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OZET

Milli Miicadele sonucunda elde edilen zafer, Lozan Baris Antlasmasi ile
uluslararasi bir siyasi dayanaga kavusmustur. Bununla birlikte bu siire¢ beraberinde
bir takim anlagmazliklar1 da getirmistir. Basta Rauf Bey ile Ismet Pasa arasinda
kendini gosteren uyusmazlik, cumhuriyetin ilaninin ardindan daha da belirgin hale
gelmistir. Olusan fikir ayriliklari, zamanla, g6z ardi edilemeyecek bir muhalefete
doniigmiistiir.

S6z konusu muhalefet Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin kurulmasiyla
beraber siyasi bir yapiya biiriinmiis ve muhalif basinla beraber hareket ederek
Cumhuriyet Halk Firkasi iktidarimi cok sert bir sekilde elestirmeye baslamistir.
Yasanan gelismelere Seyh Sait Isyani’nin da eklenmesiyle siyasi ortam son derece
gerilmigtir. Artik bu ortamda hedeflenen inkildplarin gerceklestirilemeyecegini
diisiinen CHF icerisindeki sertlik yanlis1 kesim, Mustafa Kemal Pasa’nin da destegi
ile iktidar1 ele almustir.

Bu asamada iktidarin ilk isi iki y1l yiiriirlikte kalmak iizere 4 Mart 1925°te
Takrir-i Siikfin Kanunu ¢ikararak Istiklal Mahkemelerini kurmak olmustur. Iktidar,
Istiklal Mahkemeleri vasitasiyla bir yandan Seyh Sait Isyani’ni bastirirken, ote
taraftan muhalefet ve basimi tasfiye etmek suretiyle inkilaplar i¢in uygun ortami
hazirlamastir.

Sonugta iktidar, inkilaplar oniinde engel olarak gordiigii unsurlarn etkisiz
hale getirilmesi {izerine, icabinda yeniden olusturma giiciinii elinde bulundurdugunu
hissettirerek Istiklal Mahkemelerinin gérevini sonlandirmustir. Diger yandan, Takrir-i
Siiklin Kanunu i¢in ayni yol izlenmemis, iki yi1l daha yiiriirliikte kalmasi tercih
edilmistir. Ancak son iki yilinda neredeyse hi¢c kullanilmayan Takrir-i Siikin

Kanunu’nun yiiriirliigi 4 Mart 1929°da sona ermistir.



ABSTRACT

The victory which was obtained by the War of Independence attained an
international political support thanks to Loussane Peace Treaty. Nevertheless, this
process brought some disagreements too. The incongruity occured in the beginning
between Rauf Bey and Ismet Pasha became more apparent after the proclamation of
the republic. The conflicts on the points of views gradually turned to conflicts.

This dissidence became a political structure especially after the foundation
of the Progressive Party of Republic (Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi), and it
began to critisize the National Party of Republic (Cumhuriyet Halk Firkas1 ) severly
in a cooperation with the opposing press. In addition to these incidents, the
Insurgence of Sheikh Sait strained the political atmosphere excessively. The group
among the National Party of Republic, which thought that the revolutions could not
be obtained under these circumstances, captured the power by the support of Mustafa
Kemal Pasha.

The first task of the ruling party was to found the Courts of Independence
by enacting the Law on the Maintenance of Order (Takrir-i Sitkiin Kanunu) on 4th of
March,1925. The ruling party prepared the suitable environment for the revolutions
by rectifying the dissidence and the press while oppressing the Insurgence of Sheikh
Sait thanks to the Courts of Independence.

At the end, the ruling party ceased the duty of the Courts of Independence,
after eliminating the structures which were seen as obstacles before the revolutions
while demostrating that the power to found them again in case of necessity is stil in
hand. Nonethless, the ruling party prefered the Law on the Maintenance of Order to
be continued for two years more, on the contrary. However, the Law on the
Maintanence of Order, which had not been used in its last two years, ended on the

4th of March,1929.
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ONSOZ

Tiirkiye’nin ¢agdaslasmasinda Takrir-i Sitkiin Kanunu’nun yiiriirliikkte oldugu
donemin cok biiyiik etkisi vardir. Dolayisiyla boyle bir donemi, bizzat bu yillar
yasamis insanlarin bakis agisiyla incelemek ve onlarin goriislerini ortaya cikararak
karsilastirmak, arastirmaya deger bir merak konusudur. O nedenle bu konunun
arastirilmasina karar verilmistir.

Daha o©nce Takrir-i Siikin Donemi uygulamalart ve Takrir-i Siik(in
Kanunu'nun Sark Istiklal Mahkemesindeki uygulamalari konusunda gesitli
calismalar yapilmis olsa da; bizzat o donemi yasayan insanlarin anilarindan hareketle
donemi inceleyen herhangi bir caligsma yapilmamistir.

Bu calismayla, Takrir-i Siikiin Dénemi ile ilgili yazilmis ve derlenmis,
ulagilabilen hatiralarin bir araya getirilerek karsilastirilmasi ve yasanan siyasi
gelismelerdeki  “insan  faktorii’nin  6n plana cikarilarak donemin siyasi
gelismelerinin, bu olaylardan etkilenen veya bu siirece miidahil olmus insanlarin
bakis agilariyla degerlendirilmesi amaglanmistir.

Hakikaten basta belirlenen ama¢ dogrultusunda arastirilan doneme dair, Rauf
Orbay, Ali Fuat Cebesoy, Kazim Karabekir ve Ismet Inonii gibi ¢cok bilinen kisilerin
anilarinin yan1 sira, Mustafa Resat Mimaroglu, Mahir iz, Mehmet Emin Erisirgil ve
Behi¢ Erkin’in amilar1 gibi ya bilinmeyenler veya ge¢ yayinlandiklan igin simdiye
kadar hi¢ kullanilmayanlar bir araya getirilmis ve degerlendirme yapilmaya
calisilmistir. Ayrica Hiiseyin Cahit Yalgin’inki gibi 6zeti yaymlandigi halde asillar
gazetelerde, tefrika halinde kalmig bazi anilara da ulasilmistir.

Tarihsel bir olayi, anilara dayanarak incelemek beraberinde bazi1 giicliikleri de
getirmektedir. Ciinkii donemi yasayan insanlarin amlarinin birinci el kaynak
0zelligini haiz olmalarinin yam sira, sahip olduklar siibjektif nitelikleri nedeniyle
cok siki bir tenkit siirecinden gecirilme zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Bu itibarla tezin
giris boliimiinde, tarih arastirmalarinda anilardan faydalanma yontemi ile tezde
kullanilacak anilarin se¢im esaslari izerinde durulmustur.

Diger yandan aslinda konumuzun Takrir-i Stikiin Dénemi uygulamalarinin
anilar temelinde degerlendirilmesi olmasina ve sadece bu donemin anilar kullanilarak
arastirilmasina karsin, 1. Boliimde de amilara sik sik miiracaat edilmistir. Bunun

nedeni, Takrir-i Sitkiin Kanunu’nun ¢ikarilmasi sirasinda etkili olan ve bu Kanun’un
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cikmasi icin ortam yaratan kisilerin Kanun oncesinde de etkili olmalar1 ve bu
kosullar etkilemeleridir.

Bununla birlikte, II ve III. Boliimlerde anilardan elde edilen bilgilerin celigkili
veya eksik olmasi nedeniyle agiklamaya ihtiya¢ duyulmasi durumunda TBMM Zabit
Cerideleri basta olmak iizere, bazi arsiv kaynaklarmma ve gilinlimiiz eserlerine
bagvurma gereksinimi meydana ¢ikmustir. Ote yandan arastirilan donemde yasanip
da anilarda yer verilmedigi i¢in tez kapsamina dahil edilmeyen siyasi gelismelerin
oldugu da ifade edilmelidir. Ele alinan siyasi gelismeler anilarda yer aldigi dlgiide
incelenmistir.

Kaynaklar hususunda da sdylenmesi gereken birka¢ madde vardir. Gergi bu
konu giris bolimiinde ayrintili olarak izah edilmistir. Ancak bazi1 kaynaklarin dig
elestirisi yapilirken karsilasilan zorluklardan bahsedilmelidir. Bu kapsamda ilk
zorluk Ali Kili¢’in hatiralarinda ortaya ¢ikmistir.

Ali Kilig’in hatiralar1 1955 yilindan Sel Yaymnlari tarafindan “Istiklal
Mahkemesi Hatiralart” adiyla cikarilmistir. Diger yandan oglu Altemur Kilig
tarafindan s6z konusu hatiralara esas olan not ve belgeler Hulusi Turgut’a teslim
edilerek “Atatiirk’iin Sirdasi Kilic Ali’nin Anilari” adiyla bir kitap basilmistir. Bu
kitabin 2010 baskis1 ile 1955°te c¢ikan niisha kargilagtirilmis ve arada farkhiliklar
oldugu tespit edilmistir. Bu kapsamda Sayin Altemur Kili¢’a bir e-posta gonderilerek
bu farkliligin nedeni ve hangi niishay1 esas almanin dogru olacagi sorulmustur. Fakat
bir cevap alinamadigindan 1955 tarihli metin asil metin kabul edilmistir.

Benzer sekilde eserler arasinda farklilik oldugu tespit edilen bir diger am
sahibi de Kazim Ozalp’tir. Ozalp’in Atatiirk’e dair hatiralar1 10 Kasim 1969- 27
Kasim 1969 tarihleri arasinda “Ozalp Atatiirk’ii Anlatiyor” bash@ ile Milliyet
gazetesinde yaymlanmstir. Bu tefrika ile Atilla Oral ve Teoman Ozalp eldeki tiim
belge ve notlarn bir araya getirerek, 2011 yilinda “Anilar-Belgeler” ad1 ile yayina
sunduklan kitap karsilastirilmis, ancak bazi farkliliklar tespit edildiginden kaynak
olarak tefrika metinden yararlanilmistir.

Farkli olarak Hiiseyin Cahit Yal¢in’in anilarina da temas edilmelidir.
Yal¢in’in anilari, Rauf Mutluay tarafindan “Siyasal Anilar” adiyla kitap haline

getirilmistir. Ancak bu eserde konumuzu ilgilendiren boliimler ©6zet halinde
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verildiginden, Yal¢in’in anilarinin yaymlandigi Halk¢i gazetesindeki makalelerden
faydalamilmstir.

Calismamiz siiresince, sagladigi iyi bir calisma ortamindan dolayr Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitii Miidiirii Prof. Dr. Temugin Faik Ertan ve Enstitii personeli ile
boyle bir arastirma yapma konusunda beni tesvik eden ve her zaman yanimda
bulunarak yardimlarim1 esirgemeyen danigsman hocam Do¢. Dr. Hakan Uzun’a

tesekkiirii bir borg bilirim.

Omer METE
Ankara, 2014
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GIRIS

1. Tarih Arastirmalarinda Anilar

Donemin 6nemli sahsiyetlerinin Takrir-i Siikiin Kanunu’na bakislari, kanun
uygulamalar1 hakkindaki degerlendirmeleri, siyasi gelismelere dair diisiinceleri ve
kanuna taraftar ve muhalif olma gerekcelerinin neler oldugu bir problem sahas1 tegkil
etmektedir. Bunun yani sira, Takrir-i Siik{in goriismeleri ve kanun uygulamalari
konusunda cesitli ¢aligmalar yapilmis olsa da, bu siirecte dnemli gorevler tistlenmis
insanlarin her birinin penceresinden ayni sahneye tekrar bakildiginda ortaya ne
cikacagi arastirmaya deger bir merak konusudur.

Bu ¢alismayla, tarih¢inin hem ge¢mis hakkinda unutulanlar ortaya ¢ikarmak
ve hem de daha 6nce hig bir araya getirilmemisleri toparlamak’, noktasindaki gorevi
de g6z Oniinde bulundurularak; ulagilabilen anilar bir araya getirilip, biitiiniin
karanlikta kalmis parcalarinin daha agik ve dogru olarak goriilmesi ve anlasilmasi
saglanmaya calisilmistir. Ancak bu asamada, hatiralarin siibjektif niteliginin gercege
ulagma oOniinde bir tehlike olusturdugu da unutulmayarak, anilar, tarih yontemi
geregince elestiri ve degerlendirme siizgecinden gegirilerek kullanilmistir. Zira tarihe
bir bilim olarak yaklagilmasi ve bilim ahlakinin siiphecilik kaidesinin daima goz
oniinde bulundurulmasi son derece onemlidir.

Bu tezde kaynak olarak kullanilacak anilarin nasil bir metodoloji izlenerek ele
almacagim aciklamak gereklidir. Takip edilecek tarih yonteminin genel niteliklerine
deginilirken, 6zellikle bir aninin elestirisinin nasil yapilacagi iizerinde durulmustur.

“Ant” kelimesi, Tiirk Dil Kurumu sozliiglinde, “gecmiste yasanmis cesitli
olaylardan bellegin sakladig her tiirlii iz, hatira” ve “yasanmuis olaylarin anlatildig
yaz tiirii, hatira” olarak tanimlanmustir®. Ote taraftan bazi yazarlarin an kitaplarina
isim olarak kullandig1 “hatirat” sOzciigiiniin manasi1 Ferit Devellioglu’nun

Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Liigatinde, “hatira gelen, hatirda kalan seyler” ile

! Keith Jenkins, Tarihi Yeniden Diisiiniirken, (Cev.) Ayhan Sahin, Birlesik Yayinevi, Ankara, 2011,
s. 36.
? http://tdkterim.gov.tr/bts/



“bir kimsenin, yasadigi zaman, bulundugu isler, goriistiigii kimselere dair
diisiincelerini ve duygularini icinde topladig: kitap” olarak aglklanm1§t1r3.

Bahsedilen tanimlarla birlikte, unutulmama dilegi ve yasam tecriibelerini
gelecek kusaga tasima iggiidiisiiyle, anilan “gelecekte varligim siirdiirmek isteyen

bireyin, ozel veya toplumsal yasantistmin bir kesitini kamuya mal etmesidir.”*

Diye
ifade etmek de miimkiindiir.

Bu tezde ani tabiri ile kastedilen, Devellioglu’nun ikinci taniminda ifade
edilen kitap veya sonradan kitaplastirilmis tefrikalardir. Bu noktada giinliik tiiriine de
deginmekte fayda vardir. Am ile giinliikk arasindaki en biiyiik fark, amida, hayat
tecriibeleri, birikimleri ve edinimlerinin sonradan tespit edilmesidir. Ali Birinci,
konuya dair: “Giinliik, giiniin tespiti veya fotografi ise, hatirat biitiin bir hayatin veya
bir safhasinin, bir tarafimin hafizadaki bakiyesinin sonradan cekilmis fotog'mﬁdzr.”5
Demistir.

Birinci elden kaynak olarak kullanim konusunda anilari, eser sahiplerinin
savunmast olarak diisinmek de miimkiindiir®. Diger yandan anilan1 tek boyutlu
degerlendirmemek gerekir. Sundan dolay1 ki; tarihsel kaynak olma 6zelligine sahip
anilar ile daha ¢ok edebi bir tiir 6zelligini haiz amilar arasinda ciddi farkliliklar
mevcuttur. Tarih agisindan kaynak olabilecek anilar daha ¢ok bilimsellige yakindir.
Ancak edebi bir tiir vasfina sahip olanlar, yani edebi acidan bir takim yorumlari,
giizel sozleri ve izlenimleri ihtiva edenler genellikle tarihsel kaynak olarak
kullanilmaya elverisli degildir’.

Amnilarin, yazarlar tarafindan bazi kaygilar etkisiyle kaleme alinmis olma
ihtimali kuvvetlidir. Bu kaygilar ana hatlanyla su sekilde siralanabilir:
Unutulmamak, tarihsel bir gercegi topluma anlatmak ve tarihe mal etmek, gelecek
nesillere ders vermek, bir tiir hesap vermek, siyasal rakip ve diismanlarim kotiilemek,

kendini aklamak ve savunmak. Bununla birlikte an1 yazarlar1 kendilerini toplum

3 Perit Devellioglu, Osmanlca-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, 28. B., Aydin Kitabevi Yayinlari,
Ankara, 2011, s. 390.

* Biilent Cukurova, “Milli Miicadele Anilari Uzerine Bir Bibliyografya Denemesi”, A.U. Tiirk
inkllap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, C. VI, No:23, s. 321-356, s. 321.

> Ali Birinci, “Hanrat Tiiriinden Kaynaklarin Tarihi Arastirmalardaki Yeri ve Degeri”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, C. XIV, No: 41, (Temmuz 1998), s. 611-620, s. 611.

® Yavuz Ercan, Tarih Arastirmalarinda Yontem ve Teknik, Turhan Kitabevi, Ankara, 2010, s. 370.
" Ozdemir Nutku tarafindan tartisma boliimiinde ifade edilmistir. Sina Aksin, “Tiirkiye'de Amlar ve
Biyografiler”, Felsefe Kurumu Seminerleri, 1. Giiniimiiziin Sorunlari, 2. Tiirkiye’de Felsefe
Egitimi, 3. Tiirkiye’de Tarih Egitimi, Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara, 1977. s. 423.



nezdinde yiiceltmek maksadiyla hosa gidecek olaylardan bolca soz ederken,
yazdiklarmin, yaptiklar1 bir takim yanhslarin itiraflart olmamasina da gayret ederler®.

Aninin bilinen en eski Ornegi olarak Sezar’in Gallia Savasi kabul
edilmektedir’. Bizansh Imparator Kantakuzenos da bir am yazmistir. Ozellikle,
Fransa’da Fransiz Ihtilali 6ncesi ve sonrasinda yasadiklarini anlatan hatira yazarlari
da ortaya ¢ikmustir'®. Bunun yam sira Tiirkcedeki ilk ornegi ise Bilge Kagan’in
Goktiirk Kitabeleridir. Bu tiirtin Tiirkgcede 16., 17., 18., ve 19. yy.da yazilmis cesitli
ornekleri meveut olsa da asil yaygmlagmasi II. Mesrutiyet sonrasi olmustur' .

Gectigimiz asirda kaleme aliman amnilart kitaplastirmak amaciyla bazi
yayimnevleri tarafindan cesitli diziler yayimlanmistir. Bunlardan en Onemlisi 19
kiginin amilarin1 barindiran ve 1945-1947 wyillan arasinda Tiirkiye Yayinevi
tarafindan ¢ikarilan Canli Tarihler'? dizisidir. Bununla birlikte Babidli’nin en eski
Tiirk kitapcilarindan ibrahim Hilmi Cigiracan tarafindan ¢ikarilan dizi vasitasiyla da
bircok kisinin hatirati yaylnlanmlstlr13 . Yine Selek Yayinlan tarafindan Yakup Kadri
Karaosmanoglu, Galip Kemali Soylemezoglu, Cemal Pasa ve Sultan II.
Abdiilhamit’in hatiralar1 basilmustir'®.

Haldun Sel’in sahip oldugu Sel Yayinlan tarafindan Atatiirk Kiitiiphanesi
adindaki dizi"® ve Ekicigil Tarih yaymlarindan Feridun Kandemir’in bir dizi kitab:
basilmstir'®. Bilhassa sozii edilen son diziler bu calisma icin cok kiymetli hatiralari
icermesiyle biiyiikk 6nem tagimaktadir.

Tarih bilimi i¢in arsiv, siireli yayinlar ve kitaplarla birlikte anilar bir dérdiincii
kaynak grubunu olusturmakla birlikte, aslinda bir tarih arastirmasinda bu kaynaklarin

hepsinin bir 0Olgiide degerlendirilmesi gereklidir. Bu noktada anilarin G6nemi

8 Cukurova, a.g.m., s. 321.

? Birinci, a.g.m., s. 612.

10 Togan, Zeki Velidi; Tarihte Usul, 3. B., Enderun Yaynlari, Istanbul, 1981, s. 59.

' Konu hakkinda bkz. Birinci, a.g.m., s. 612-614.

"2 Bu diziden yayimlanan anilar sunlardir: Ebubekir Hazim Tepeyran, Mehmed Ali Ayni, Halit Kagar,
Hazim Bellisan, Cemil Topuzlu, Celal Muhtar Ozden, Esref Albati, Ahmet Resit Rey, Veled izbudak,
Selim Sirr1 Tarcan, Semih Miimtaz, Nizameddin Delilbasi, ismail Fenni Ertugrul, Rifat Yazgan,
Hiisamettin Karaoyvat, Galip Kemali Soylemezoglu, Ethem Ruhi Balkan, Kadri Resid Anday, Lemi
Atli. a.g.m,, s. 615.

13 Semih Miimtaz, Esat Cemal Paker, Hiisamettin Ertiirk, Ahmet Cevat Emre ve Siireyya Sami
Berkem. Bu diziden yayimlanan hatiralardandir. a.g.m., s. 615.

14 a.g.m.,, s. 616.

15 Celal Bayar, Mustafa Kemal Atatiirk, Yunus Nadi Abalioglu, Ali Kili¢, Falih Rifki Atay, Behget
Cemal ve Siireyya Orgeevren’in hatiralart ve Cumhuriyet’in ilk zamanlarina dair kitaplar1 basilmustir.
a.g.m., s. 616.

16 a.g.m.,, s. 616.



digerlerinde olmayan bilgileri ihtiva etmesinden ve beseri Ozellikleri icermesinden
kaynaklanmaktadir. Ozellikle siyasi tarih ve zihniyet tarihi calismalari agisindan bu
tiir metinlerden sarfinazar etmek miimkiin degildir'’.

Diger bir deyisle baskalarinin yaptiklarim bizzat gorerek onlar1 dogru olarak
gozlemleyip hafizaya alanlar veya kendi yaptiklarina ait hatiralarin1 dogru olarak
yazanlar, tarih i¢in dnemli bir belge birakmus olmaktadirlar'®. Bu nedenle devrin
olaylariin aydinlatilmasinda anilar onemlidir'®.

Gelinen asamada nasil ki anilarda yazili her seyin dogru oldugunu ifade
etmek miimkiin degil ise arsivlerde bulunan yazili belgelerin tiimiiniin de siki bir
tenkit siizgecinden gecirilmeden kullanilmasi dogru degildir. Bununla birlikte bazi
olaylarin yazih olarak degil de sozlii olarak 6rnegin telefonla halledilmis olmasi bu
konuda yazili bir belge elde edilememesi anlamia gelmektedir. Ote yandan ¢6ziim
bulunamayan diger bir sorun ise yazili belgelerin hepsinin saklanmayisidir.
Bahsedilen bu bosluklar1 doldurmak tarih¢inin gdrevidirzo. Iste bu noktada anilardan
usuliine uygun olarak faydalanmak avantaj saglamakla birlikte, aym1 zamanda bu
husus anilarin kiymetini artiran bir unsurdur. Ayrica tarihin yonlendirilmesine etkisi
olan insanlarin davranig ve fikirlerinin bilinmesi tarihi olaylarin gercek bir sekilde
ortaya konmasi bakimindan ¢ok miithimdir. Anilar bu agidan da tarihgiler i¢in biiyiik
yardimeidir®.

David Lowenthal:  “hikdyeler, baglantilar1  vurguladiklarindan  ve
kirdmalarin, kopmalarin roliinii onemsemediklerinden; bizim bildigimiz tarihler bize
gecmisten daha anlasthir goriinmektedir. "2 Diyerek aslinda gecmisi daha iyi
anlayabilmenin onun tiim yonleriyle incelenmesine bagl oldugunu ortaya koyarken,
tarihin daha anlasilir bir hale getirilmesinde onun insani boyutunun sahip oldugu
oneme vurgu yapmaktadir. Iste bu eksikligi gidermek acisindan amlar yeri

doldurulamaz bir degere sahiptir.

17 a.g.m., s. 618.

18 Togan, a.g.e., s.36.

19 Miibahat Kiitiikoglu, Tarih Arastirmalarmda Usul, 1. B., TTK, Ankara, 2011, s. 24.

20 Fatma Acun, “Yakin Donem Tarih Metodolojisi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. XIV,
No: 42, (Kasim 1998), s. 717-756, s. 747-748.

2! Kamuran Giiriin, “Tarih ve Hatirat”, Belleten, C. LX, No:227, (Nisan 1996), s. 227-232, s. 230.

22 David Lowenthal, The Past is a Foreing Country, Cambridge University Press, Cambridge, 1985,
s. 218’den, aktaran. Jenkins, a.g.e., s. 37.



Sahislar arasindaki iligkilerin ve kisilerin karakterlerinin belgelerde cogu
zaman bulunmadigi™ dikkate alindiginda amilardan faydalanma gerekliligi bir kez
daha kendini gostermektedir. Yakin cag tarihi ve 6zellikle II. Mesrutiyet sonrasina
iliskin tarih arastirmalarinin en temel kaynaklarindan biri olarak am tiirii eserler 6ne
glkmaktad1r24.

“«

Enver Ziya Karal, felsefe kurumu seminerinde acaba tarih yalniz
objektifi mi arar? Ben bu konuda kuskuluyum. Insan tiim objektif degildir, insanin
siibjektif tarafi da vardir. Insamin siibjektif tarafim objektif bir sekilde aciklamak ne
dereceye kadar miimkiindiir?..”* Sorularim sorarak, insani yani 6znel hususlarin da
tarihi aragtirmalara konu olabilecegini ifade etmistir. Bu tarz bir ¢alisma i¢in anilarin
nasil bir yere sahip oldugunu izaha ¢alismak, herhalde bos bir ¢aba olacaktir.

Ote taraftan iyi bir sahitligin ve gozlemin 6zellikleri olarak: Uygulamada
hicbir faydanin diisiiniilmemesi, herhangi bir sonuca ulasma amaci tasinmamasi,
netice hakkinda onceden bir diisiinceye sahip olunmadan olayin basindan sonuna
kadar takip edilmesi, hemen hemen her amin kayit altina alinmasi, olay1 takip edis
usuliiniin siipheye mahal birakmayacak tarzda bildirilmesi hususlar1 sayilabilir.
Ancak olay yazarlarinca bu niteliklerin hepsinin birden yerine getirilmesi higbir
zaman gdriilmemistir%. Iste bu nedenle tarih arastirmalarinda kullanilacak her tiir
kaynagin elestiri siirecine tabi tutulmasi lazimdar®’.

Bu elestirinin amaci olaylann aydinlatmak i¢in kullanilacak materyalin
kiymetini imkén nispetinde kusursuz ve ayrintili bir sekilde belirlemek ve materyali,
elimize ulagincaya kadar gecen sathalarda ister istemez ugradigi degisiklik, bozulma,
yanlis okuyus, ilave ve sahtekarliklardan arindirmaktir®®.

Bilhassa am1 ve giinliikler cogu kez yazarin sahsi goriis ve duygularim

yansitmasi nedeniyle tarihgiler tarafindan temkinli bir tarzda kullanilmalidir®®. Son

B Acun, a.g.m., s. 738.

24 Birinci, a.gm.,s. 611.

2 Enver Ziya Karal, “Tanzimat’tan Bugiine Kadar Tarihgiligimiz”, Felsefe Kurumu Seminerleri, 1.
Giiniimiiziin Sorunlari, 2. Tiirkiye’de Felsefe Egitimi, 3. Tiirkiye’de Tarih Egitimi, Felsefe
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1977, s. 265.

26 Charles Victor Langlois-Charles Seignobos; Tarih Tetkiklerine Giris, (Cev.) Galip Atag, TTK,
Ankara, 2010, s.170.

" Ercan, a.g.e.,s. 315.

3 Togan, a.g.e., s. 29.

2 Mesut Capa, “Tarih”, Sosyal Bilgilerin Temelleri, Ed. Ismail H. Demircioglu, Hegem Yayinlari,
Ankara, 2006, s. 266.



cag icin an1 ve gazete makalelerinin son derece yamiltici etkisi vardir’’. Tarihgi,
anilar ve biyografik eserlerden kaynak olmalar1 sebebiyle faydalanirken bunu
elestirel bir yaklasim ve bakis acisiyla yapmalidir. Bu noktada 6znel, tarafl ve hatali
olan yanlar segilerek ayrilmali, gerekli olan veriler bu surette toplanmalidir’’. Bu
kapsamda kaynak olarak kullanilacak her aninin tarih bilimi yontemine uygun olarak
elestirisi yapilmalidir. Bu caligmada da 6zellikle bu temaya dikkat edilerek, bunun
izerinde onemle durulmustur. Bununla birlikte yararlanilacak olan eser daha Once
elestirilmigse, bu elestiri dikkate alinarak degerlendirme yap11abilir32. Bilimsel olarak
elestirisi yapilmis olan bir kaynagin tekrar elestirilmesine gerek yoktur3 ’,

Elestiri; gerceklik, kaynak elestirisi, yani bir kaynagin olaylara ait ifadelerinin
bir tanmiklik sifatiyla kabul edilip edilmeyeceginin tespitinin yapildigi dis elestiri ve
olaylarin elestirisi yani inandiricilifinin tespitinin yapildigi ic elestiri olarak ikiye
ayrilmaktadir™,

Dis elestiri elde bulunan bir kaynagin sahte veya hatali olma durumunun
degerlendirilmesi, eserin nerede ve ne zaman yazildigimin tespiti, orijinal olup
olmadigiin incelenmesi ve en iyi niishamin arastirilmasi suretiyle yapilmaktadir.
Ancak bir aninin dis elestirisi yapilirken 6zellikle yazildigi yer ve zaman konusu ve
metninin sadelestirme, degisiklie ugrama veya ekleme ve eksiltmeye maruz kalip
kalmadiginin elestirisinin yapilmasi ehemmiyet kazanmaktadir.

Kaleme alani, yazildig: tarihi, ¢ciktigi yeri belli olmayan bir belge veya metnin
kullanilmaya elverisli olmadigindan®® hareketle, bir aninin yazildig1 yer ve zaman,
anidan faydalanacak kisi i¢in onemlidir. Ciinkii bu tespite gore kaynagmn giivenilir
olup olmadig1 ve kiymeti hakkinda bir takim cikarimlarda bulunmak miimkiin ve
gereklidir.

Iyi bir ammin yazilmasinda, daha yasanirken olaylara iliskin belgelerin

biriktirilmesi ve kayit tutulmasi onem tasir. Sadece hafiza kuvvetine dayanan bir

* {lber Ortayli, “Resmi Tarihgilik Sorunu Uzerine”, Tarih ve Demokrasi Tarik Zafer Tunaya’ya
Armagan, Cem Yayinevi, Istanbul, 1992, s. 38.

31 Suat Sinanoglu tarafindan tartisma bdéliimiinde ifade edilmistir. Aksin, a.g.m., s. 412.

32 Ercan, a.g.e., s.343-344.

33 a.g.e., s. 362.

3 Togan, a.g.e., s. 75-76; Ercan, a.g.e., s. 17; Leon E. Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlar, 2. B.,
(Cev.) Bahaeddin Yediyildiz, TTK, Ankara, 2000, s. 23.

*Togan, a.g.e., s. 76-89.

36 Langlois, a.g.e., s.83.



hatiratin inandiricih@ diisiiktiir’’. Bununla birlikte, olaylardan ¢cok zaman sonra,
ozellikle meslegin sonunda yazilan hatiralar tarihe birgok yanlis sokmustur.
Hatiralardan siiphe etmeyi bir usul haline getirmek lazimdir®.

Voltaire’e gore eskiler tarafindan aktarilan hatiralar “her nesilde ihtimaliyetin
bir derecesini kaybetmektedirler.”” Yani bir giinliige veya belgeye dayanmadan ve
uzun zaman sonra yazilmis olan anilarin, kaynak degeri azdir™.

Benzer sekilde yazanlari oldiikten sonra basilan hatiralar cogu defa kopya
veya noktalama yanlislarindan dolayi tahrif olmustur*'. Diger yandan giinii giiniine
tutulan giinliikler veya kisa bir siire sonra yazilan anilar nispeten daha degerlidir.
Ayni zamanda igerdigi canli ayrintilar da bunlarin degerini artinr®. Ancak ayni
husus uzak ge¢mis icin bir giivensizlik gerekcesi de olabilmektedir®.

Amnilarint yazdiran sahislarla ilgili olarak, olayin sahidinin yasi ile verilen
bilginin netligi konusunda genellikle bir ters orantinin mevcudiyetinden soz
edilebilmekle birlikte, hemen olayimn ardindan kaleme alinan anilarda, kisisel
duygularin halen kisiye olan etkisinin devam etmesi sebebiyle ulasilan sonucun yanlh
olma olasiligi daha yiiksektir. Bu noktada olayin yasanmasindan makul bir siire
sonra, yani nispeten objektif diisiiniilebilecek kadar olaylarin durulmasina firsat
taninmasinin ardindan kaleme alinmis anilar1 daha giivenilir gérmek en mantikl
yaklas1md1r44.

Bir vesikay1 kullanmadan 6nce, bu metnin yazarinin kendi eliyle yazdig asil
suretine ne kadar uyup uymadigin1 imkan nispetinde bilmek ve eger aslindan
uzaklagmis ise bunu diizeltmek gereklidir. Aksi halde bu metni kullanmak tehlikeli
bir vaziyet alir. Bozulan metinden hareketle bir takim ¢ikarimlarda bulunmak bazen
Onemsiz veya komik hatalar ortaya ¢ikardigl halde kimi zaman da okuyan1 aldatacak
ve yaniltacak kadar farkl bir sekle biiriinebilir®.

Bu bakimdan bir aninin kaynak olarak kullanilabilmesi i¢in sadelestirilip

sadelestirilmediginin tespiti gereklidir. Bilim yontemi acisindan sadelestirilmis bir

37 Acun, a.g.m., s. 744.

38 Langlois, a.g.e.,s. 171.

3 Halkin, a.g.e. s. 77.

40 Aksin, a.g.m.,s. 405.

4 Langlois, a.g.e., s. 67.

2 Aksin, a.g.m.,s. 404; Capa, a.g.m., s. 266.
43 Halkin, a.g.e.,s. 27.

4 Acun, a.g.m., s. 738-739.

4 Langlois, a.g.e., s.68.



metin kullanilmamalidir. Aksi halde tarih¢i bagkalarinin yorumladigi metinden
¢ikarimda bulunacak demektir ki; bu hal bilimsel degildir*.

Gergekte bir takim gazetecilerin, baz1 yash kimselerle roportajlar neticesinde
kaleme alinarak, viicut bulan anilarin kaynak degeri azdir*’. Kaynak olarak
yararlanilmalar1 durumunda siki bir i¢ tenkit stizgecinden gegirilmeleri elzemdir.

Dis elestirinin yapilmasindan sonra aninin i¢ elestirisinin yapilmasina gegilir.
Bu asamada metni anlamak i¢in yazildigi zamandaki sozciik ve bu kelimelere
yiiklenen 6zel anlamlarin bilinmesi ve dgrenilmesi mithimdir*®. Amlarmn i¢ elestirisi,
oncelikle yazarin arastirilmasi ile baslar. Devaminda ifadelerin dogruluklari kontrol
edilir ve eser bagka anilarla veya donemin eserleri ile kiyaslanarak kiymeti hakkinda
fikir sahibi olunur.

Tarihi olgular hicbir zaman bugiine saf olarak gelmezler, ciinkii var oluglar
da art degildir. Her zaman kayit altina alanin zihninden kirilarak yansirlar. Tarihsel
bir eser incelenmeden Once yapilmasi gereken ilk sey yazarinin incelenmesidir®.
Soyle ki bir eserin giivenirligini belirleyebilmek i¢in eserin yazarimin kisilik ve
yasami hakkinda bilgi edinilmelidir™’.

Bir anmdan faydalanmadan 6nce yazarinin iyice tamimasi ile beraber yazarin
hatiray1 hangi giidii ile yazdigi aragtirlmalidir. Bununla birlikte varsa gizli ve agik
hedefler saptanmali, metin bu kapsamda irdelenmelidir’'. Konuya bir baska acidan
yaklasilirsa sahitliklerin elestirilmesinde, bir olay ileten sahitlerin sayisinin yan sira
kiymetlerinin de dikkate alimasi gereklidir.

Yazar hakkinda genel bilgi toplanirken; olaylarin anlatilis sekilleri; metnin
yazim asamasindaki safhalar, zaman, yer; yazarin mensup oldugu parti, mezhep, aile;

yazarin sahip oldugu iislup, calisma tarzi, haber alma araclari, kiiltiir, amag¢, menfaat,

4 Ali Birinci, konuya iliskin olarak: “Bu bakimdan yakin tarih arastirmalarinin en kiymetli ve hassas
kaynagi olan bu gibi metinleri sadelestirerek nesredenler mesela Cemal Kutay, Semseddin Kutlu
(miisteart1 Kudret Sinan), Rauf Mutluay ve Alpay Kabacali imzasin tasiyanlardan higbiri bir tarih
arastirmasinda kullanilmamalidir.”’demektedir. Birinci, a.g.m., s. 619.

7 Samih Nafiz Tansu’nun, Iki Devrin Perde Arkasi (Hiisamettin Ertiirk) ve Ittihad ve Terakki Icinde
Donenler (Galip Vardar) bu kapsamda degerlendirilebilecek anilardir. Aksin, a.g.e., s. 405.

48 Langlois, a.g.e., s.143.

4 Edward Hallet Carr, Tarih Nedir?, 16. B., (Cev.) Misket Gizem Giirtiirk, iletisim Yaynlari,
Istanbul, 2012, s. 74.

50 Kiitiikkoglu, a.g.e., s. 35.

5! Birinci, a.gm., s. 619.

2 Ziya Gokalp, “Usullere Dair: Tarih Usuliinde Sahitler”, Kii¢iik Mecmua, C. 1, No:13, (28 Agustos
1338[1922]), s. 5-7, s. 5.



onyargi ve sosyal kosul arastirilmalidir. Bunlarin haricinde yazarin tamk oldugu
olaylarla ilgili verdigi haberlerin giivenilir olup olmadiginin ve olaylarn aktarirken
tarafsiz kalip kalamayacagiin da tespiti sarttir™”.

Yazarin bilerek yanlis bilgi vermek gibi bir niyet veya cabasinin olup
olmadigint anlamak icin samimilik elestirisi, aldanip aldanmadigim tespit etmek i¢in
ise dogruluk elestirisi yapilmalidir”. Olaymn taniklarim yamlmaya veya yalan
soylemeye sevk eden bircok etken vardir. Dogruya ulasabilmek i¢in sahitleri yani
ani1 sahiplerini bu noktada elestirmek yerinde bir harekettir™.

Bir kisi anilarinda neden yalan sOylemek ihtiyaci hisseder? Sorusunun
cevaplandirilmasi, bu bolim kapsaminda yapilacak elestirinin nasil olmasi
gerektigini ortaya koymasi bakimindan énemlidir. Bunlar su sekilde siralanabilir:

1. Bir fayda saglamak, aniy1 okuyani bir ise sevk etmek veya bir isten
vazgecirmek igin,

2. Genel kaidelere uymak veya bu uygunlugu bir sekilde saglamak amaciyla(
resmi tutanaklarda zaman, yer, hazir bulunan kisi sayis1 gibi),

3. Bir millet, parti, mezhep, sehir v.b. karst duyulan sempati veya nefret
nedeniyle,

4. Sahsi gurur veya iiyesi oldugu grupla oviinmek maksadiyla,

5. Halka hos goriinmek veya hi¢c olmazsa halkin fikrine kars1 gelmekten
cekinildigi i¢in,

6. Bazi edebi sanatlar1 kullanarak okuyanin hosuna gitmek giidiisiiyle, yazar
yanlis bilgi verebilir veya yalan séyleyebilir57. Bu gibi sebepler gbz Oniinde
bulundurularak, yazarin arastirilmasi esnasinda elde edilen bilgiler tekrar gézden
gecirilmelidir.

Samimilik ve dogruluk elestirisinde tarih¢inin yapmasi gereken metni
konusturmaktir. Metni konusturmak, onu bir tanik sandalyesine oturtup ne sdylerse
onu almak ve aktarmak degil, bilakis onu bir samk gibi sorgulamak demektir’®.

Burada kast edilen husus daha acik olarak; olaya olumlu ve olumsuz bakis acisiyla

53 Langlois, a.g.e., s.186.

4 Togan, a.g.e., s. 97.

55 Ercan, a.g.e., s. 327

56 Ziya Gokalp, a.g.m., s. 6.

57 Langlois, a.g.e., s.162-166.

BA. Teyfur Erdogdu, “Gergek (Réalité)-Hakikat(Vérité) Sorunsalr’, Cumhuriyet Doneminde
Tiirkiye’de Tarihgilik ve Tarih Yaymnciligi Sempozyumu Bildiriler, TTK, Ankara, 2010, s. 38-39.



yaklagip gercekte ne olmus olabilecegini tespite caligmak ve buna yogunlagsmak
olarak ifade edilebilir.

Zikredilen olay, yazar icin seklini degistirmeye liizum duyulmayacak kadar
onemsiz olursa (zamaninda herkesin bildigi siradan bir olay), olay yanlighga ihtimal
vermeyecek bir yapidaysa (olayin sik sik tekrarlanmasi, uzun bir siire devam etmesi,
bircok insam etkilemesi ve genis bir cografyada ortaya ¢ikmasi), yazarin olusturmak
istedigi intibain tersi istikamete gidiyorsa, yazarin kendisinin veya iiyesi oldugu
grubun menfaatlerinin aksi bir hali ortaya koyuyorsa veya yazarin savundugu
diisiinceye zit ise ifadenin dogru olma ihtimali vardir™’.

Soylenenlerin yan sira ifadenin siddeti ve kuvveti her zaman dogrulugu ispat
etmez. Bir hatip, bir aktor veya yalanciligi adet edinmis biri yalan sdylerken, cogu
zaman dogru ve inandig1 bir seyi sdyleyen kararsiz bir insanin kullandigi iislubu
kolayca yakalayabilir®.

Bir olay yalniz bir sahis tarafindan verilmekle birlikte bilinenin haricinde bir
icerige sahipse, o kisinin yanilmasindan veya aldatmaya calismasindan kusku
duyulur. Bu durumda o kisinin ahlak ve zekas1 hususunda bilgi edinilmelidir®'. Ote
yandan anlattig1 olay hakkinda haber alamamis bir yazarin ifadesinde hi¢bir kiymet
yoktur62.

Olay1 gordiigiinii iddia eden kimse, onu goremeyecek veya isitemeyecek bir
yerde bulunmussa(mesela yiiksek makamda bulunanlarin gizli miizakerelerini
duydugunu iddia eden maiyet memuru), sahit olanin bulundugu yer dikkati dagilacak
bir yer ise (muharebe meydan1 gibi), miisahede ettigi olaylar kendisini
ilgilendirmedigi icin dikkat etme ihtimali diisiik ise, olaylar anlayabilecek tecriibeye
veya anlama kapasitesine sahip degilse veya kendi duygularin1 analiz edemeyerek
olaylari birbirine karistirmis ise ifadelere itibar edilmemelidir®.

Elestiri siirecinde gozden kacirilmamasi gereken onemli bir husus da bir
kelimeyi veya tabiri i¢cinde bulundugu metinden ayirarak degerlendirme yapilmamali,

daima biitiin g6z Oniinde bulundurulmalidir®.

3 Langlois, a.g.e., s.182-184.
60 a.g.e.,s.158.

61 Ziya Gokalp, a.g.m., s. 6.
62 Langlois, a.g.e., s.192.

63 Langlois, a.g.e., s.170-171.
ag.e.,s.144.
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Anilarin objektif olarak yazilmasinin imkansizligimin yani sira, bazi his ve
sahsi goriisleri icermeleri de olasidir. Bu bakimdan diger eserlerle mukayesesi
yapilarak kullanilmalidir®.

Bu kapsamda tarih¢i eser hakkindaki hiikmiinii adeta bir hikim edasiyla
vermelidir. Yani kaynaklarin ifadeleri, giivenilir olup olmadiklari, hangi kosullar
altinda yazildiklar1 tek tek arastirildiktan sonra, eserlerdeki zitliklar ve bunlarin
neden ileri geldigi konusunun iizerinde durulmalidir. Bu asamada kaynaklardaki
ifadelerin karighlastirilarak degerlendirilmesini miiteakip bir karara varmak esastir™.

Benzer sekilde, bir eserde donemin diger eserlerinde yer almayan bazi
bilgilere yer verilmigse veya tam tersine ¢ok énemli olaylar ihmal edilmisse bunlarin
sebeplerinin arastirllmasi gereklidir. Yazarin bu yolu olaylarin seyrini degistirmek
icin mi sectigi konusu arastiriir. Ancak bu durumun illa bir art niyetten
kaynaklanmayabilecegi de g6z oniinde bulundurulur. Bunun yani sira atlanmis olan
olaylarin gormezden gelinemeyecek boyutlarda ve diger eserlerin muhteviyatinda
bulundugu durumlarda veya tam tersinde yazilanlardan siiphe etmek olagandir. Buna
karsin bir eserin anlatis sekli farkli olsa bile o devrin tanmnan diger kaynaklarina
uymasi durumunda giivenirliginden siiphe edilmez®’.

Tarih¢inin amaci1 ge¢misi bugiinde ortaya ¢ikarmaktir. Hakikati kesfetmek
asla miimkiin olmamakla beraber, gecmiste bazi gercek kirntilar1 bulmak
mimkiindiir. Ancak resmin tamami bugiinde olusturulur®®. iste bu siirecte anilarin
kullanilmasindaki usuliin agiklanmasinda fayda vardir.

Bu noktada idrak edilecek ilk unsur, tarihsel bir olaym, diger tarihsel
olaylarla ve tarihsel belgelerle desteklenmedik¢e dogru olarak kabul edilemeyecegi
ve ancak yazarin goriisii olarak kalacagini bilmektir. Dogruyu bulma cabasi iginde
olan aragtirmaci kisisel egilim ve Onyargilardan siyrilmis bir sekilde olaylar
degerlendirmelidir. Bu noktada o6zellikle dikkat edilmesi gereken esas, olaylarin
yasandig1 donemin kosullar1 igerisinde anlamlandirimasidir®.

Bilimde tam kesinlik ancak, degisik usullerle elde edilmis miisahedelerin

birbirlerine tam olarak uymalariyla saglanir. Tek bir miisahede ile ilmi bir sonuca

65 Kiitiikkoglu, a.g.e., s. 25.
66 Togan, a.g.e., s. 100.

67 Kiitiikkoglu, a.g.e., s. 35.
68 Erdogdu, a.g.m., s. 37.
% Ercan, a.g.e., s. 18-19.
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varilamaz’’. Bu maksatla bir olayla ilgili olarak birden fazla kisinin anilarindaki
ifadelerden bahsedilip, farkli sdylemler belirtilerek, tarihin “karst tarafi da dinle
(audi alteram partem)” kaidesi de yerine getirilir’'. Ozellikle bu kisiler ¢esitli soysal
gruplara veya partilere mensup olduklarinda sahitlik daha giivenilir bir hal alir.
Ustelik bu kisilerin menfaatleri birbirine zit bir yapiya sahipse nakledilen olayin
dogruluguna olan giiven daha da artar’.

Bu kapsamda farkli sahitlikler hangi noktalarda birbirlerine uygunsa o
noktalar1 ilmi olay olarak kabul etmek miimkiindiir. Bir¢ok miisahede birbiri ile
uyum goOsteriyorsa ayni yanlisa diisme ihtimalleri diisiiktiir. Kisisel yanlishiklar
genelde birbirlerinden farkli noktalarda ortaya ¢ikma egilimi gostermekle birlikte,
birbirlerine uygun olan olaylar dogru vakialardir”.

Ancak bu tespit yapilirken, miisahedelerin birbirinden farkli olup olmadigin
arastirmak lizumludur. Eger ki bir ifade digerinin kopyasi ise bunu ayn1 miisahede
saymak gerekir. Bu noktada ifadelerin ayr1 miisahedeler mi yoksa birbirlerinin
kopyalart m1 oldugunu tespit etmek icin, ifadelerin tamamiyla birbirlerinin aynisi
olup olmadiklar incelenir. Eger biitiiniiyle ayni iseler bunlarin kopya olduguna
kanaat getirilmelidir. Ciinkil iki miisahedecinin olay1 tamamiyla aym ifadeler ile
anlatabilmesi miimkiin degildir’®.

Bir olayla ilgili birbirinin aksi iki farkli ifade var ise bu iki ifadeden en azinda
birisi yanlis demektir. Mantik bu iki fikri bulugturma egiliminde olsa da, bilim bunun
aksini gerektirir. Bu iki fikirden hangisinin hakli oldugunun tetkiki gerekir. Bu
durumda bu fikirlerden siipheli olan bir kenara birakilmalidir. Diger yandan elde
sadece bir kisinin ifadesi mevcut ise, bu kisi ne kadar namuslu olursa olsun, olay
sadece zikredilmelidir’.

Yapilan arastirma esnasinda bir zitlik ile karsilasildiginda, bunu zorla bertaraf
etmege calismak uygun degildir. Tezada ¢6ziim getirilemiyorsa sorun o noktada

birakilarak oldugu gibi ifade edilmeli ve herhangi bir hiikiim verilmedigi muhakkak

7 Langlois, a.g.e., s.193.

" Birinci, a.gm., s. 619.

2 Ziya Gokalp, a.g.m., s. 6.
& Langlois, a.g.e., s.193.
ag.e., s.196-198.

P ag.e., s.194-196.
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anlatilarak arastrmanin  ilmiligi muhafaza edilmelidir’®. Buraya kadar tarih
aragstirmalarinda anilardan bahsedilmesinin ardindan, sira teze temel teskil eden

anilarin nasil se¢ildigine gelmistir.

2. Tezde Kullanilan Anilar ve Secim Esaslari

Tezde kullanilan anilarin tespit edilmesine oncelikle, bir literatiir taramasiyla
baglanmistir. Inceleme esnasinda bu maksatla hazirlanmis bibliyografyalardan77
faydalanilmistir. Diger yandan TBMM 2 ve 3. donem {iyeleri saptanarak bunlar
arasindan ani yazanlar tespit edilmistir. Yapilan arastirmaya gore 76 milletvekilinin
anm1 kaleme aldigi sonucuna ulagilmistir. Bu milletvekillerinden 46’sinin hem 2 ve
hem de 3. donem TBMM iiyesi oldugu bulgusu elde edilmisken, 16’sinin sadece 2.
donem, 14’iiniin ise sadece 3. donem TBMM iiyesi olduklar belirlenmistir.
Calismanin sonraki asamasinda secilen bazi kitaplarin ani niteliginde olmadigi
goriilerek bunlar ilk etapta aynlmistir. Miiteakiben, kalan eserler iizerinde bir
inceleme yapilmis ve bu esnada da metnin arastirma konusu donemi kapsayip
kapsamadiginin kontrolii yapilmistir. Eger donemi icermiyor ise bu tarz anilar da
ayrilmistir. Bununla birlikte, s6z edilen her sathada varligi 6grenilen anilar benzer
degerlendirmeye tabi tutulmustur. Ciinkii arastirma derinlestikce baslangicta gbzden
kacirilan bazi kisi ve yapitlar giin yiiziine ¢ikmistir. Son olarak elde kalan yaklasik
50 hatiratin dis elestirisi yapilarak hangilerinin kaynak olarak kullanilabilecegi tespit
edilmeye ¢alisilmistir.

Anilarin secim esaslarinin izahim miiteakip, uygulanan usulden bahsetmek
lazzimdir. Bu noktada oOncelikle arastirilan olgu, anmnin ne zaman ve nerede
yazildigidir. Bunun neden gerekli oldugu, “Tarih Arastirmalarinda Anilar”
boliimiinde aciklanmigsa da sirast gelmisken bu faaliyetin farkli bir amacina da
deginmekte fayda vardir. Yer ve zamanin arastirilmasindaki bir diger maksat, yazarin
yazdig1 metni etkileyecek tarzda bir korku veya kaygi duymasina sebep olan bir

etkenin olup olmadigini, ya da ortamin yazarin gercek goriislerini yansitmasina

7(’Togan, a.g.e., s. 101.

" Cukurova, a.g.m., s. 321-356; Ahmet Akter, “Amlar Bibliyografyasi”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arastirmalar1 Dergisi, C. III, No:9, s. 229-265; Hamdi Giirler, Pasalarm Goziiyle Milli Miicadele,
Vadi Yayinlari, Ankara, 2007.
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imkan verip vermedigini 6grenmektir. Hakeza bu sekilde endise duyan ve anilarim
goniilsiiz olarak kagida doken bazi yazarlari varhigi gozlemlenmistir’®. Bu noktada
bir olumsuzluk saptanmamis ise eser bu agidan giivenilir olarak degerlendirilmistir.
Sonraki asamada metnin orijinalliginin kontrolii yapilmustir. Ik bakilan amil
eserin yaymlanmasi esnasinda yazarin hayatta olup olmadigidir. Velev ki; yazar
hayatta ise déneminde basilmis niishaya ulasilmaya cahsilmistir’’. Yazarlari dldiikten
sonra baskis1 yapilmig bazi eserler ise yazar1 hayatta iken yayinlanmis niishalar ile
mukayesesi sonucu farklilik goriilmedigi i¢in kullamlmistir™. Anilarin énemli bir

kismi da ilk once gazete ve dergilerde tefrika olarak yaylnlanmlstlrgl. Bazi eserlerin

7 Necmeddin Sahir Silan buna bir érnektir. Necmeddin Bey uzun siire anilarin1 yazmak icin isteksiz
davranmig, Tarihimiz Konusuyor dergisi sahibi Cemal Kutay’in hatiralarini yazmasit konusunda
kaleme aldig1 acik mektuplardaki israrlar iizerine yazmaya karar vermistir. Ancak, Necmeddin Sahir
Bey, anilarmi yaymladiginda, sirlari agiga cikarmis olmaktan, Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar
Hakkindaki Kanun’a aykir1 davranmig olmaktan veya polemik yaratmaktan ciddi manada endise
duydugunu belirtmistir. Bu korku 6yle bir hal almistir ki; 1966 yilinda Cemal Kutay’a yazdig:
mektuplar araciligiyla ortaya koydugu anilar1 ge¢miste icra ettigi gorevleri belirtmekten oteye
gidememistir. Sahir Necmeddin Silan, II. Mesrutiyet ve Sonrast Hatiralarim, (Haz.) Ismail
Dervisoglu, Diin Bugiin Yarin Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 13; Necmeddin Bey, mevcut kanunlar
cercevesinde “gercekleri karanliktan kurtararak... hakikate ve tarihe hizmet edilebilecek mi?
Sorusunu sorarak aslinda bunun miimkiin olmadigini da ima etmistir. a.g.e., s. 42-43.

7 Yazarlari hayatta iken yaymlanmis ve ulagilabilen amilar sunlardir: Ahmet Cevat Emre, iki Neslin
Tarihi Mustafa Kemal Neler Yapti, Hilmi Kitabevi, Istanbul, 1960; Ahmed Emin Yalman, Yakin
Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, C. I1I., Yenilik Basimevi, Istanbul, 1970; Ali Kilig, istiklal
Mahkemesi Hatiralari, Sel Yayinlari, Istanbul, 1955; Ali Kili¢, Atatiirk’iin Hususiyetleri, Sel
Yayinlari, Istanbul, 1955; Aslan Tufan Yazman, Atatiirk'le Beraber (Devrimler-Olaylar-Amlar
1922-1938), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1969; [brahim Arvas, Tarihi Hakikatler (ibrahim
Arvas’in Hatirati), Yargicoglu Matbaasi, Ankara, 1964; Avni Dogan, Kurtulus, Kurulus ve
Sonrasi, Diinya Yaynlari, Istanbul, 1964; Mustafa Resat Mimaroglu, Gordiiklerim ve
Gecirdiklerim’den, Tiirkiye Cumhuriyeti Ziraat Matbaasi, Ankara, 1946; Sevket Siireyya Aydemir,
Suyu Arayan Adam, Oz Yayinlari, Ankara, 1959; Yusuf Hikmet Bayur, “Atatiirk’ten Anilar”,
Belleten, C. XXXVII, No: 148, Ekim 1973, s. 457-470; Zekeriya Sertel, Hatirladiklarim, 2.B.;
Gozlem Yayinlari, Istanbul, 1977; Fahrettin Altay, 10 Yil Savas 1912-1922 ve Sonrasi, Insel
Yayinlari, Istanbul, 1970; Cevat Sakir Kabaagacli (Halikarnas Balik¢isi), Mavi Siirgiin, Remzi
Kitabevi, Istanbul, 1961.

% Yazan hayatta iken yayinlanmis niishalar1 ile mukayese edilerek bir farklilik bulunmadig: tespit
edildigi i¢in tezde kullanilan eserler: Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar Biiyiik Zaferden Lozan’a
Lozan’dan Cumbhuriyete Cilt: I-II, (Yay.Haz.) Osman Selim Kocahanoglu, Temel Yaynlari,
Istanbul, 2007; Rauf Orbay, Siyasi Hatiralar, 3.B., Orgijn Yayevi, Istanbul, 2009; Yakup Kadri
Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, 5. B., Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2009; ismet inonii, Hatiralar,
3.B., (Yay. Haz.) Sabahattin Selek, Bilgi Yayinevi, Ankara, 2009.

81 Ahmet Faik Hursid Giinday’in amlar “Izmir Suikastimun I¢ Yiizii” baghigiyla, 3 Eyliil 1956-6 Mart
1957 tarihleri arasinda Diinya gazetesinde yaymlanmustir. Siileyman Beyoglu, Tki Devir Bir Insan:
Ahmet Faik Giinday ve Hatiralar1, Bengi Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 22-24; Ahmet Siireyya
Orgeevren hatiralarimi, 14 Temmuz 1957-26 Temmuz 1957 tarihleri arasinda “Seyh Sait Isyani”
bash@ altinda Diinya gazetesinde yayinlamigtir. Ahmet Siireyya Orgeevren, Seyh Sait Isyam, 2.B.,
Temel Yayinlari, Istanbul, 2007, s. XV; Falih Rifki Atay’in Atatiirk donemine ait hatiralari ilk defa
1952’de Diinya gazetesinde kendisi tarafindan yaymlamistir. Falih Rifki Atay, Cankaya, Pozitif
Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 5; Rauf Orbay'in Hatiralari, 1 Mart 1962’den itibaren Yakin Tarihimiz
Dergisinde toplam 52 sayida yaymlanmustir. Milliyet, 01 Mart 1962, s. 5; Ismet Inonii’niin
hatiralarindan, tez konusunu ilgilendiren “Kumandanlarin Yarattig1 Buhran”dan, “Serbest Cumhuriyet
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tefrika metinleri ile kitap haline getirilmis niishalarn arasinda farklilik oldugu tespit
edilmis ve bu nedenle tefrika metinler kullanilmistir®>. Her haliikarda amag
kullanilacak metinden emin olmak i¢in yazarimin gordigi ve bildigi metne
ulagmaktir. Bu sekilde temin edilen kaynaklar giivenilir addedilmistir. Ancak
yazarinin 6liimiinii miiteakip yayinlanan eserlerde, su yol izlenmistir: Ik asamada bir
miisveddenin var olup olmadigima bakilmistir. Eger mevcut ise miisveddenin
hikdyesi, yani yaymna hazirlayanin eline nasil ve ne zaman gectigi Ogrenilmeye
calistlmistir. Siire¢ tereddiide mahal vermeyecek sekilde aydinlatilmis ise eser

giivenilir olarak kabul edilmistir®. Sonraki safhada ise giivenirligi teyit edilmis

Firkasi”na kadar olan boliimler Ulus gazetesinin 1 ve 7. sayfalarinda 22 Mart 1969-16 Nisan 1969
tarihleri arasinda tefrika edilmistir. Sabahattin Selek, “/nonii’niin Hatiralar:”, Ulus, 22 Mart-16 Nisan
1969.

%2 Rauf Mutluay tarafindan“Siyasal Amlar” adiyla kitap haline getirilen Hiiseyin Cahit Yalgin’in
anilar1, eserin hacmini kiigiiltmek adina 6zetlendigi icin, tezde “Yalcin’in 50 Yillik Hatiralar: Atatiirk
Devri”  basghg altinda 1955 yilinda Halkg¢r gazetesinde yayinlanan metin esas alinmistir; Kazim
Ozalp’in, Atilla Oral ile Teoman Ozalp tarafindan eldeki tiim belge ve notlar bir araya getirilerek 2011
yilinda “Anilar-Belgeler” ad1 ile kitaplastirilan amilar1 ile 10 Kasim 1969- 27 Kasim 1969 tarihleri
arasinda “Ozalp Atatiirk’ii Anlatiyor” basligi altinda Milliyet gazetesinde yayinlanan hatiralari
karsilastirilmis bazi1 farkliliklar oldugu gerekgesiyle tefrika metin tercih edilmistir.

%3 Bu kapsamdaki bazi anilar sunlaridir: Asim Giindiiz’iin “Hatiralarim” ismi ile kitaplastirtlan anilart
Kurmay Albay Thsan Ilgar tarafindan yazili hale getirilmistir. Bu eser her ne kadar Asim Paga’nin
vefatinin ardindan yayinlanmis olsa da miisveddelerinin her sayfasi bizzat Asim Giindiiz tarafindan
imzalanmig ve Asim Pasa miisveddelerini gordiigii eserin yayinlanmasina miisaade etmistir. Asim
Giindiiz, Hatiralarim, Kervan Yayinlari, (Haz.) [hsan Ilgar, Istanbul, 1973, s. 5-8; Behi¢ Erkin’in
1959 yilinda kaleme aldigi anilari, Tirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesinde uzunca bir siire
bekletilmesinin ardindan 2009 yilinda yayimlanmustir. Giinliikk ve vesikalara dayanarak hazirlanan
hatirat baskiya hazirlanirken, yayina hazirlayan tarafindan, yazarm Osmanl Tiirkcesi’nin 6zelliklerini
barindiran ifade ve iislubu sadelestirilmemis, hatiratin bu hususiyetinin bozulmamasina 6zen
gosterilmistir. Behi¢c Erkin, Hatirat 1876-1958, (Yay.Haz.) Ali Birinci, TTK, Ankara, 2010, s.
XXVII; Mahir iz “Yillarin Izi” olarak adlandirilan hatiralarini 1961 yilinda yazmaya basladiktan sonra
oncelikle sekiz yil, miiteakiben ise iki yil ara vermis ve kardesi Fahir iz Bey’in 1srar1 ve takibi sonucu
tekrar yazmaya baslamistir. Bu hatirat, Avukat Kemaleddin Nomer tarafindan tasnif edilerek
diizenlenmis, ancak eserin baskiya hazirlanma siireci devam ederken, 9 Temmuz 1974 tarihinde,
Mabhir iz Bey hayatin1 kaybetmistir Mahir iz, Yillarin izi, irfan Matbaasi, Istanbul, 1975, s. 13-15;
Dr. Riza Nur “Hayat ve Hatiratim” isimli anilarimi, bagislayanin miihrii ile 1960 yilina kadar
saklanmak {iizere British Museum’a teslim etmistir. Bu hatirat 1967-1968 yilinda Altindag
Yaymnlarinca 4 cilt halinde yaymlanmstir. Derya Sari, Dr. Riza Nur’un Hatiralarimn bir
degerlendirmesi (30 Ekim 1918-1 Kasim 1922), (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap
Tarihi Anabilim Dali, Istanbul, 1996, s. 45-46; Mehmet Emin Erisirgil’in hatiralari, Biilent Varlik
tarafindan yayina hazirlanmistir. Yayinci miisveddelerde yazili olanlarda bir degisiklik veya diizeltme
yapmadigini, ¢ok zorunlu hallerde kendi ifadelerini parantez icerisinde belirttigini aktarmustir.
Mehmet Emin Erisirgil, Bildiklerim, (Yay.Haz.) M. Biilent Varlik, Ankara Universitesi yayinlari,
Ankara, 2010, s. 5-6; Zeki Kadirbeyoglu’nun kitap haline getirilmis anilarmin miisveddesi Mahir Iz
tarafindan M. Ertugrul Diizdag’a verilmistir. Diger yandan eser basiimadan 6nce Karabekir’in damadi
Faruk Ozerengin tarafindan da bir miisvedde teslim edilmistir. S6z konusu iki miisvedde de daktilo
edilmis niishalarken, orijinal esere ulagilamamistir. Eseri yaymna hazirlayan Omer Faruk Lermioglu,
herhangi bir sadelestirmede bulunmadigini, eski kelimelerin yanina parantez icinde giincellerini
belirterek, anlasilir hale getirme yolunu sectigini ifade etmistir. Zeki Kadirbeyoglu, Kadirbeyoglu
Zeki Bey’in Hatiralari, 1.B., (Haz.) Omer Faruk Lermioglu, Sebil Yayinevi, Istanbul, 2007, s. 7-9;
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miisveddenin aslina uygun olarak, yani sadelestirme yapilmadan baskisinin yapilip
yapilmadigi denetlenmis®® ve herhangi bir farklilik olmadigindan emin olunur ise
eser kaynak olarak kullamima uygun sayilmistir. Ancak bir miisvedde yoksa bu
hatirat kaynak olarak kullanilmaya elverisli goriilmemistir®.

Bununla birlikte her ne kadar dis elestiri konusu olarak goriilmese de, yapilan
arastirma esnasinda ulasildik¢a yazarlar hakkindaki bilgiler ile eserin belgelere

miistenit olup olmamasi veya faydalanacak veri ihtiva etmemesi gibi etmenler de

Esat Sagay’in anilar1 yayina hazirlayan torunu Eren Sagay, eserin herhangi bir ilave yapilmadan ve
orijinal yazzim ve anlatim sekli muhafaza edilerek yayina hazirlandigint belirtmistir. Esat Sagay,
‘“Hocam” Maarif Vekili Esat Sagay’in Hatiralari, (Haz.) Eren Sagay, Yap: Kredi Yayinlari,
Istanbul, 2012, s. 7.

8 Ali Fethi Okyar’in amlart yazildigi 1930’lu yillardan yaklasik 50 yil sonra oglu Osman Okyar
tarafindan Cemal Kutay’a verilmistir. Fethi Okyar, U¢ Devir’de Bir Adam, (Yay.Haz.) Cemal Kutay,
Terciiman Yayinlari, [stanbul, 1980, s. XIII-XIV; Ancak Cemal Kutay, “U¢ Devirde Bir Adam” adh
kitapta topladig1 bu hatiralar1 oldugu gibi yayinlamamis, araya kimi zaman kendi yorumlarini dahil
etmis, bazen de iiciincii sahislarin anilarindan alintilar yapmistir. Dolayistyla hangi boliimiiniin Cemal
Kutay’in yorumu oldugunu ayirmak son derece giiclestigi gibi, Fethi Bey’in anilarindan aktarilmayan
boliimlerin olup olmadigini 6grenmek de miimkiin olmamistir. Bu nedenle eser teze dahil
edilmemistir; Diger bir 6rnek ise Ali Miinif Yegena’dir. Ali Miinif Bey hatiralarint bizzat kendi
kaleme almadig1 gibi, saghiginda da yaymlamamistir. Bu anilar, Taha Toros tarafindan, bizzat Ali
Miinif Bey ile 1940-1950 yillar1 arasinda goriisiilerek olusturulmustur. Ali Miinif Bey, Taha Toros
tarafindan kaleme alinan anilar1 okutup, dinlemek ile yetinmistir. Diger yandan, Ali Miinif Bey’in
saghginda nesredilemeyen bu hatiralar, oncelikle, 26.20.1955-21.12.1955 tarihleri arasinda Aksam
gazetesinde, miiteakiben de Eyliil 1969-Subat 1970 yillarinda Hayat Tarih Mecmuasinda zetlenerek
yayinlanmustir. Kitap haline getirilmesi “Ali Miinif Bey’in Hatiralar:” adiyla Isis Yayinlar tarafindan
1996 yilinda saglanmustir. Taha Toros, Ali Miinif Beyin Hatiralari, 1.B., Isis Yayinlari, [stanbul,
1996, s. 1-4; Ali Miinif Bey, Cumhuriyet’in ilanindan sonraki hayatindan soz etmeye deger bir
gelisme bulunmadigi, yakin devre ait oldugu ve herkes tarafindan bilindigi gerekgesiyle ¢ok fazla
bahsetmemigtir. Taha Toros, Ali Miinif Bey’in son senelerini biraz noksan anlattigini, bu nedenle bu
eksikligi kendisinin gidermeye calistigini ifade etmistir. a.g.e., s. 108; aragtirma konusunu da iceren
bu son kisimlarin boyle eksik kalmasi nedeniyle kaynak olarak uygun olmadigi degerlendirilen bu
hatirat arastirmaya dahil edilmemistir; Emin Sazak’in hatiralarim “Emin Beyin Defteri” olarak
kitaplastirilmistir. Yazar bazen sik sik yazarken bazen de uzun araliklarla yazmistir. Bu hatiralar
olaylarin sicakligi devam ederken yazilmis olarak degerlendirmek miimkiindiir. M. Emin Sazak,
Emin Bey’in Defteri Hatiralar, (Yay.Haz.) Himmet Kayhan, Tolkun Yayinlari, Ankara, 2007, s. 12.
Emin Bey anilarin1 daha ¢ok ailesine bir miras birakmak amaci ile kaleme almistir. 1923 secimlerinde
Miidafaa-i Hukuk Grubu’nda ihra¢ edilerek muhalif bir tutum sergilemisken, 1927 yilinda Mustafa
Kemal Pasa tarafindan aday gosterilmesi siyasi durusunun degistigini ortaya koymaktadir. Bu
degisimde baz1 ticari kaygilarin etkisi de gozlemlenmektedir. Yazdiklarinda da bu fikir degisimlerinin
izlerinin gérmek miimkiindiir. Kitaplastirilma siirecinde, her ne kadar yazarin iislubu ve anlatim
inceliklerinin korunmasina 6zen gosterildigi ifade edilse de bir takim sadelestirilmeler ve bazi
degisiklikler yapilmigtir. Ayn1 zamanda baz1 boliimlerin ¢ikarildigr da ifade edilmistir. Dolayisiyla
eserin kullanimi uygun goriilmemistir.

85 Hamdullah Suphi Tanriéver’in amilari dliimiinden sonra 1968 yilinda Mustafa Baydar tarafindan
yayinlanmistir. Mustafa Baydar, Hamdullah Bey’in hayattayken anilarini nesretmesi icin ¢ok ¢aba
saffettiyse de bunu basaramamigtir. Nihayet, Hamdullah Bey’in anlattiklarindan aklinda kalanlar1 not
etmeye karar vermis ve bu notlarim bir araya getirmek suretiyle hatiralar1 kitap haline getirmistir.
Mustafa Baydar, Hamdullah Suphi Tanriéver ve Amlari, Mentes Kitabevi, Istanbul, 1968, s.5-11.
Eserin herhangi bir miisveddeye dayanmayarak, sadece dinleyenin aklinda kalanlarla olusturulmasi
sebebiyle, hatirat teze alinmamistir.

16



kiymetlendirmeye tabi tutulmus ve zaman kazanmak adina, elde edilen bilgilere
dayanarak, eserin teze dahil edilip edilmemesi konusunda karar verilmistir®.
Anilar konusundaki degerlendirmelerin aciklanmasinin iizerine Kazim

Karabekir’in anilarina ayrica deginmek gereklidir. Kazim Karabekir’in bir kism1 an

% Bu sekilde degerlendirme yapilarak teze dahil edilmeyen anmilar sunlardir: Cemil Topuzlu,
hatiralarim1 1951 yihinda bizzat kendisi yaymlamigtir. Cemil Topuzlu, Istibdat, Mesrutiyet,
Cumbhuriyet Devirlerinde 80 Yilik Hatiratim, 5.B., (Yay.Haz.) Hisrev Hatemi- Aykut Kazancigil,
Isaret Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 13. “Istibdat, Mesrutiyet, Cumbhuriyet Devrilerinde 80 Yillik
Hatiratim” adim verdigi kitabi, giinii giiniine tuttugu notlara dayanmaktadir. Kitabin sonradan birkag
defa baskist yapilmistir. Ancak Cemil Pasa’nin, 1920 ile 1929 yillar1 arasinda Tiirkiye’de ¢ok az bir
stire bulunmasi ve bu siirecte siyasi konularla ilgili olmamasi nedeniyle, anilarinda faydalanilabilecek
fazlaca bir veri tespit edilememistir a.g.e., s. 231-236; Damar Arikoglu amlarini, 1961 yilinda
“Hatiralarim” adiyla yayinlamistir. Eserin II. Meclise kadar olan boliimii genel olarak belgelere
dayanmakta ve faydalanilabilecek veriler ihtiva etmektir. Bununla birlikte 6zellikle cumhuriyet
sonrast boliimde yazarin iislubu farklilasmis ve “Atatiirk’ten Hatiralar” bashigi altinda kisa kisa
anekdotlara doniigmiistiir; Hiisrev Gerede, anilarim1 1949 yilinda yazmaya baslamistir. 4 cilt olarak
tasarladigs hatiratinin sadece “fran Hatirati” kismm sagliginda yaymlayabilmistir. “Harp Iginde
Almanya” 1994 yilinda basilmustir. Sami Onal, (Yay. Haz.); Hiisrev Gerede’nin Amlar1 Kurtulus
Savasi, Atatiirk ve Devrimler (19 Mayis 1919- 10 Kasim 1938), Literatiir Yayinlari, Istanbul, 2002,
s. 5-8. Diger yandan tezde incelenecek donemi de kapsayan “Atatiirk ve Inkildap Hatiratim” boliimi,
Sami Onal tarafindan “Hiisrev Gerede’nin Anilart Kurtulus Savasi, Atatiirk Ve Devrimler (19 Mays
1919- 10 Kasim 1938)” adiyla kitaplagtirlmugtir. Icerdigi bilgiler biiyiik olciide hafizada kalanlar
kadardir. Bunun yani sira incelenecek doneme iligkin anilar Mustafa Kemal Atatiirk’iin kisiligi, fiziki
goriiniisii v.s. gibi bagliklar altinda toplanmis anekdotlardan ibarettir; Rifat Araz’in ii¢ defterden
olusan ve rik’a hattiyla, Osmanlica olarak kaleme alinmis hatirat;, oglu Kemal Araz tarafindan 3
Kasim 1983 tarihinde Milli Kiitiiphane’ye teslim edilmistir. Rifat Araz, Hatirlarim, (Yay.Haz.)
Niyazi Unver, Ebabil Yayinlari, Ankara, 2005, s. 1. Ani, Niyazi Unver tarafindan yayina hazirlanmig
ve “Hatiralarim” adiyla 2005 yilinda Ebabil Yayinlar1 tarafindan yayinlanmistir. Ne zaman kaleme
alindig1 konusunda herhangi bir a¢iklama bulunmamakla beraber, Eserde genel olarak siyasi hayata
deginilmemis, yazarin kendi meslegi ile ilgili boliimler yogun olarak anlatilmistir. Eserin
muhteviyatina siyasi gelismeleri almayan yazarin, bu yolu bilingli olarak tercih ettigi diisiincesi
olugmaktadir. Eserin iceriginden Araz’in siyasete cekince ile baktigini gozlemlemek miimkiindiir.
Polemik yasamak istememesi buna sebep olarak gosterilebilir; Sadi Irmak Atatiirk’e dair hatiralarim
1978 yilinda “Atatiirk’ten Anilar O Giinlerden Bugiinlere Bir Bakis” adli kitapta bir araya getirmistir.
Atatiirk doneminde onemli bir siyasi gorev almadigim ifade eden Sadi Irmak ii¢ boliimden olusan
eserinin, ilk boliimiinde Atatiirk’e ait hatiralarii anlatmis diger boliimlerde ise Atatiirk’iin kisisel
ozellikleri ve Atatiirk donemi sonrasina iliskin diisiincelerini ifade etmistir. Sadi Irmak, Atatiirk’ten
Anilar O Giinlerden Bugiinlere Bir Bakis, Giiven Matbaasi, Ankara, 1978, s. 3-4. Anilarin, belge ve
zamaninda alinmis notlara dayanmamasi ve tamamiyla hafizada kalan bilgilerin iiriinii olmasi, eseri
tarihsel bir kaynak olmaktan uzaklastirnustir; Salih Bozok’un 1941 yilinda kaleme aldigi ve
cocuklarina brraktigi anilar1 5 Kasim 1979- 7 Aralik 1979 tarihleri arasinda tefrika olarak Milliyet
gazetesinde yayimnlanmustir. Ismet Bozdag, “Atatiirk'iin 40 Yil Yamindan Aywrmadigt Salih Bozok un
Hatiralarr”, Milliyet, 5 Kasim-7 Aralik 1979. Miiteakiben “Hep Atatiirk’iin Yanminda” adiyla
kitaplastirilmistir. Bu kitap igerisinde oglu Cemil Salih Bozok’un amlar1 da yer almistir. Salih - Cemil
S. Bozok; Hep Atatiirk’iin Yaninda (Baba-Ogul Bozok’lardan Amilar), 1. B., Cagdas Yayinlari,
Istanbul, 1985, s. 5-6. Diger yandan amlar Latife Hanim’in mektuplar1 hari¢ vesika veya notlara
dayanmamakta, daha ¢ok akilda kalan anilarin anekdotlardan olusmus ve siyasi gelismelerden
nerdeyse hi¢ bahsedilmemistir; Siireyya Sami Berkem’in saglifinda bizzat kendisinin “Unutulmus
Giinler” adiyla yayimlamis oldugu hatiralar, ikinci meclis se¢imlerine kadar olan dénemi ayrintili bir
sekilde kapsamaktadir. Bununla birlikte, Berkem, sonraki hayatini disisleri bakanliginda gorevli
olarak gecirmis ve hadiseleri uzaktan seyretmeye karar verdigini ifade etmistir. Sami Siireyya
Berkem, Unutulmus Giinler, Hilmi Kitabevi, Istanbul, 1960, s. 174-175. Tezde incelenecek dosneme
dair faydalanilabilecek ¢ok fazla veri icermemektedir.
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olmak iizere kaleme aldig1 bir¢ok eseri vardir. Ancak bunlardan Kurtulus Savasi
tizerine yazdig1 hatiralar polemik konusu olmustur.

Siirt milletvekili Mahmut Soydan, “Millici” takma adiyla Milli Miicadele’ye
dair hatiralarin1 1933 yilinda sahibi ve basyazari bulundugu Milliyet gazetesinde
yaymlamaya baglamis, hatiralarina dair gelen tepkilere de gazetede yer vermistir.
Kazim Karabekir’in diizeltme yapmak maksadiyla gonderdigi mektuplardan sonra
anlasmazlik yasanmis, akabinde bu tartismaya Rusen Esref Unaydin, Falih Rifki
Atay’in da aralarinda bulundugu bir¢ok kisi katilmistir® . Karabekir Pasa rasgelenin
karistig1 boyle bir ortamda olaylarin aydinlatilamayacagini degerlendirmis ve bir
yandan da sdyleyeceklerini ortaya koymasi hususunda tahrik edilince anilarini
yazmaya karar vermistir®®. Ancak hatiralarim bir araya getirdigi bu kitap baski
asamasinda iken matbaadan toplatilarak imha edilmistirgg. Miiteakiben Kazim
Pasa’nin Erenkdy’deki evine bir baskin diizenlenerek kitaba kaynaklik eden belge ve
miisveddelere de el konulmustur. “Istiklal Harbimizin Esaslart” adli bu Kkitap
Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan da incelenmis ve toplam 9 sayfadan olusan bir
yanit verilmistir. Buna kargin bu eser genisletilerek 1960 yilinda Tiirkiye Yaymevi
tarafindan basilmis, hakkinda dava agildiysa da yargilama sonucu davanin diigmesine
karar verilmistir’". Karabekir’in tekrar siyasete dondiigii 1940’1 yillarda Kurtulus
Savast’na iliskin kaleme aldig1 bir diger eser ise “Pasalarin Hesaplasmast Istiklal
Harbine Neden Girdik, Nasil Idare Ettik?” adh kitaptir’'.

Buraya kadar bahsedilen eserler calisma kapsaminda degildir. Karabekir
Pasa’nin calisma kapsamindaki notlarn ilk defa Ugur Mumcu tarafindan
degerlendirilerek’ “Kazim Karabekir Anlatiyor” baslikli yazi dizisi ile 10-29 haziran
1990 tarihinde Cumhuriyet gazetesinde yayinlanmig, bilahare bu tefrikalar

kjtaplasturllmlsturg3 . Ugur Mumcu metinleri oldugu gibi sirasiyla yaymlamak yerine,

87 Mahmut Soydan, Milli Miicadele Tarihine Dair Notlar Ankarali’nin Defteri, (Yay. Haz.) Nejdet
Bilgi, 1.B., Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2007, s. XXIX-XXXV.

8 Feridun Kandemir, Cumhuriyet Tarihinde Yakilan ilk Kitap, Kazzim Karabekir’in istiklal
Harbimizin Esaslar1 isimli Eseri Neden Yakildi?, 1.B., Yagmur Yayinlart, Istanbul, 2007, s. 81-82.
8 Ayrmtil bilgi icin bkz. a.g.e., s. 89-104.

0 Ugur Mumcu, Kazim Karabekir Anlatiyor, 12.B., Tekin Yaymevi, istanbul, 1994, s. 9-10.

°! Kazim Karabekir, Pasalarin Hesaplasmas Istiklal Harbine Neden Girdik, Nasil Girdik, Nasil
idare Ettik?, (Yay. Haz.) Ismet Bozdag, Emre Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 12-13.

2 Mumcu, Karabekir’in “Inkﬂap Hareketleri Neden Oldu, Nasil Oldu?” adli anilarini, kizlari, Hayat
Karabekir Feyzioglu, Timsal Karabekir ve bir siire Once vefat etmis olan Emel Karabekir
Ozerengin’in esi Faruk Ozerengin’den aldigini ifade etmistir. Mumcu, a.g.e., s. 8.

93 Mumcu, a.g.e., s. 4.
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diger eserlerden ve meclis tutanaklarindan da yararlanarak anlamlandirma yolunu
secmistir.

Ayni metinler 1991 yilinda “Pagsalarin kavgasi, Inkilap Hareketlerimiz®** adi
ile Faruk Ozerengin tarafindan yayina hazirlanmis, bu sefer Karabekir’in notlar bir
araya getirilerek kitaplastirllmistir. Diger yandan Karabekir Pasa’min giinliikleri
“Giinliikler (1906-1948)” °° adiyla, 2 cilt halinde 2009 yilinda yaymlanmustir. izmir
Suikast1 Davasi’na iliskin olarak Siimer Kili¢ tarafindan “Istiklal Mahkemeleri Adil

Miydi? Izmir Suikasti Iddianame ve Kazim Karabekir’in Savunmasi”*®

adi ile yayina
hazirlanan ve Karabekir Pasa’nin savunmasinin toplandigi bir kitap da 1994 yilinda
basilmigtir. Karabekir Pasa’nin bahsedilen son eserlerini TBMM Baskan1 oldugu
donemde kaleme aldigim1 degerlendirmek miimkiindiir. Ciinkii gorevi itibariyle
ihtiya¢ duydugu belgeleri toplama imkéanina sahiptir. Karabekir Pasa’nin anilar1 her
ne kadar saglhiginda yayimlanamamis olsa da 1933 hadisesinden sonra, notlarinin
kaybolmamasi ve tahrif edilmemesi konusunda ciddi tedbirler aldig1
degerlendirilmektedir. Nitekim yukarida bahsedilen eserlerde notlarin orijinal
niishalarinin halen hayatta olan kizlarinda bulundugu ve kitaplar hazirlanirken
herhangi bir degisiklik ve sadelestirme yapilmadig ifade edilmistir.

Karabekir’den sonra, aragtirmaya konu donemin bagsoyuncusu Mustafa Kemal
Atatiirk’tin anilarindan da s6z etmek gereklidir. Bu noktada soyle bir giicliikle
karsilasilmistir: Mustafa Kemal Atatiirk’iin hatiralarn veya O’na dair hatiralar diye
yaymlanmis o kadar ¢ok eser bulunmaktadir ki; tiim bunlan tespit ederek incelemek
ve bir tenkit siirecine tabi tutmak son derece zordur. Bu konuda Falih Rifku:
“Atatiirk’iin agzindan bircok hatiralar anlatilmaktadir. Kendisinin kaleminden ¢ikan
tek hakiki vesika ‘Nutuk’, tek hakiki hatiralar da 1926 da ‘Hdkimiyet-i Milliye’
gazetesinde negredilmek iizere bana anlattiklaridir.”” Diyerek durumu agiklamistir,

Bununla birlikte, Mustafa Kemal Pasa’nin Dogu Cephesi’nde yaveri olan
Stikrii Tezer’de Mustafa Kemal Pasa’ya ait bir hatira defteri bulundugu, iki

sayfasinin, Ulug Igdemir tarafindan, 1965 yilinda Siimerbank dergisinin 53.

94 Kazim Karabekir, Pasalarin Kavgasi inkllﬁp Hareketlerimiz, (Yay. Haz.) Faruk Ozerengin, 5.B.,
Istanbul, 2000.

% Kazim Karabekir, Giinliikler (1906-1948), 2.C., (Haz.) Yiicel Demirel, Yap1 Kredi Yaynlari,
Istanbul, 2009.

% Stimer Kilig (Yay.Haz.), Istiklal Mahkemeleri Adil Miydi? izmir Suikasti Iddianame ve Kazim
Karabekir’in Savunmasi, Emre Yayinlari, 5.B., Istanbul, 2000.

°7 Falih Rifk Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklari, Sel Yaynlari, Istanbul, 1955, s. 5.
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sayisinda, “Atatiirk’iin Giincesi” ad1 ile yayinlanmasi sonucu Ogrenilmistir. 1971
yilinda Prof. Dr. Afetinan Izmir’e gittiginde, Siikrii Tezer’in oglu Cahit Tezer’den bu
defteri temin etmis ve defter ile belgelerden olusturulan eserin birinci baskist 1972
yilinda Tirk Tarih Kurumu tarafindan gerceklestirilmistir’®. Tezer, bu hatira
defterine iliskin olarak, daha once “Saday: Hak” gazetesinin 31 Kanunuevvel 1338
(31 Aralik 1922) ve ertesi giinkil niishalarinda iki sayfasinin yayinlandigini uzun
uzun agiklamis dolayisiyla bu defterin kendisinde oldugundan Mustafa Kemal
Pasa’nin da haberinin oldugunu dile getirmistir. Son olarak Falih Rifki’nmin
mevzubahis aciklamasina atifta bulunarak iki sayfasi1 hari¢ digerleri yayimlanmayan
bu defterin kendisinde bulundugunu Falih Rifki Bey’in de kabul edecegini ifade
etmistirgg.

Bunlarin disinda Afetinan’in ilk defa 1970 yilinda bir konferansta tanitmig
oldugu ve daha 6nce hi¢bir yerde yayinlanmadigim ifade ettigi Mustafa Kemal’e ait
hatira defterleri mevcuttur. Bu hatiralar “Mustafa Kemal Atatiirk’iin Karlsbad
Hatiralar” adiyla Tirk Tarih Kurumunca yaymlanmlstlrloo. Buraya kadar Mustafa
Kemal tarafindan kaleme alinmig veya bizzat aktarilarak ortaya c¢ikmis olan
hatiralardan kisaca s6z edilmis, buna karsin tezde incelenecek donemi
kapsamadiklar i¢in sadece bilgi verilmek ile yetinilmistir.

Asil arastirma donemini ilgilendiren metin, Mustafa Kemal Paga’nin 15-20
Ekim 1927 tarihinde, Cumhuriyet Halk Firkas’'min Ikinci Kongresinde yaptigi
konugmadir. 1919 ve 1927 tarihleri arasindaki gelismelerin ve buna dair diistincelerin
aciklandigr bu konusma, “Nutuk”, “Soylev” v.b. gibi degisik adlarla adlandirilmayi
miiteakip kitaplastirilmis ve bircok kez de basilmistir. Ancak ilk etapta, Nutuk’u bir
hatirat olarak tamimlamak kolay degildir. Zira Nutuk’un bir hatirat oldugunu

belirtenlerin'"’ yani sira niteligi hakkinda farkl fikirler ileri siirenler de olmustur. Bu

% Siikrii Tezer, Atatiirk’iin Hatira Defteri, 5.B., TTK, Ankara, 2008, s. VIL

” a.g.e., s. 9-16.

100 Ayse Afetinan, Mustafa Kemal Atatiirk’iin Karlsbad Hatiralar, 2.B., TTK, Ankara, 1991, s.
VII-VIIL

" A. M. Samsutdinov, “Tiirkiye'de Mili Miicadele Sovyetler Birliginde Ogreniliyor”, VL. Tiirk
Tarih Kongresi 20-26 Ekim 1961, s. 594-599, Ankara, 1967, s.595; Paul Dumont, Atatiirk’iin
Yazdigr Tarih: Soylev, b.y.y., 1997, s. 10; Kiitikoglu, a.g.e., s.24; Ibrahim Kafesoglu, Tarih
Metodolojisi Ders Notlari, stanbul, 1972, s.41; M. Orhan Okay, “Hatirat”, T.D.V. islam
Ansiklopedisi, C.XVL., s. 445-449, Istanbul, 1997, s.447; Togan, a.g.e., s.59.
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hususta yapilmig calismalar1 bir araya getirerek inceleyen ve bir fikir birligi
bulunmadigini ifade eden Hakan Uzunmz, Nutuk’u nitelik olarak:

“...bir bilim adamu, bir tarih¢i titizligi ile hazirlannus, anlatilan her
olayin belgelendirilmesinde dzen gosterilmis, hazirlanilirken bircok amag
g0z oniinde bulunduruldugundan oldukca zengin bir malzeme ve icerige
sahip kilinmis, duygusal ve kisisel degerlendirilmeleri de icinde

P2

barindiran, bir ‘hatirattir’.

Diye tammlamugtir'®.

Tez kapsamina alinan eserlerin, 6zellikle tarihsel bir kaynak olarak kullanilip
kullanilamayacaginin arastirildign ve tespit edilmeye calisildigi goz iiniinde
bulunduruldugunda, yukaridaki tanimdan hareketle Nutuk’tan yararlanmanin uygun
olacagim soylemek yerindedir. Nitekim tez amacma uygun olarak Nutuk diger
hatiratlarin anlamlandirilmasinda olmazsa olmaz bir eserdir. Eger Nutuk bir hatirat
olarak degerlendirilmeyerek, farkli bir kategoriye alinirsa, bir¢cok hatiratin da ici
bosaltilmis olur. Ciinkii Nutuk’un mutlaka iizerinde durulmasi gereken bariz bir
ozelligi de, Milli Miicadele ve Cumhuriyet donemine dair yazilan ve siyasi
gelismeleri konu alan anilarin hemen hemen hepsine yon vermis olmasidir. Ani
sahiplerinin kimileri Nutuk’ta kendisine veya arkadaslarina yoneltilen elestiri ve
suclamalara cevap verirken, bazilar1 ise kendi anilarini, bir takim konularda Nutuk’a
atifta bulunarak kaleme almislardir.

Buraya kadar tarih yontemi kapsaminda uygulanan elestirinin safhalar
aciklandiktan sonra teze dahil edilen otuz iki animin 6zelliklerinden de kisaca s6z
etmek gereklidir. Verilecek nitelikler ve rakamlar tezde incelenecek olan 1925-1929
donemi igin tespit edilmistir. S6z konusu anilardan 20°si donemin iktidarina daha
yakin iken'™, 12’si ise mubhalif ya da muhalefete daha yakin tutum ve davranig

sergilemislerdirms. Bunun yani sira, eser sahiplerinden; 2’si 1920—1930106, 1’1 1930-

12 Bu konuda ayrmtil bir calisma icin bkz. Hakan Uzun, Atatiirk’iin Nutuk’unun Icerik Analizi,
(Yayinlanmis Doktora Tezi), Hacettepe Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii,
Ankara, 2005, s. 88-99.

10 Hakan Uzun, Atatiirk’iin Nutuk’unun igerik Analizi, (Yaymlanmis Doktora Tezi), Hacettepe
Universitesi Atatiirk flkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara, 2005, s. 98.

104 Ahmet Cevat Emre, Ahmet Siireyya Orgeevren, Ali Kilig, Asim Giindiiz, Aslan Tufan Yazman,
Behi¢c Erkin, Esat Sagay, Fahrettin Altay, Falih Rifki Atay, Hasan Riza Soyak, Hilmi Uran, Ismet
In6nii, Kazim Ozalp, Mahir iz, Mehmet Emin Erisirgil, Mehmet Avni Dogan, Mustafa Kemal
Atatiirk, Mustafa Resat Mimaroglu, Yakup Kadri Karaosmanoglu, Yusuf Hikmet Bayur.

15 Ahmet Emin Yalman, Ahmet Faik Hursid Giinday, Ali Fuad Cebesoy, Cevat Sakir Kabaagacgh
(Halikarnas Balik¢isi), Hiiseyin Cahit Yal¢in, Hiiseyin Rauf Orbay, [brahim Arvas, Kazim Karabekir,
Riza Nur, Sevket Siireyya Aydemir, Zekeriya Sertel, Zeki Kadirbeyoglu.

106 Mustafa Kemal Atatiirk (1927), Riza Nur (1929)
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1940'", 2°si 1940-1950'%, 9’u 1950-1960'"”, 15’1 1960-1970""" ve 3’11 1970-1980""!
yillar arasinda hatiralarim1 kaleme almislardir. Diger yandan, yazarlardan 21’1 heniiz
hayatta iken eserlerini yaymlamisken''?, 11’inin eserleri ise vefatlarimin ardindan
yaymlanmlstlr1 B

Yapilan saptamalarin aciklanmasinin ardindan bu tezde cevabi aranan sorular
da ifade edilmelidir. Bunlar: Takrir-i Siikiin Kanunu 6ncesinde yasanan gelismeler
nelerdir? Takrir-i Siikiin Kanunu’nun c¢ikarilma nedenleri nelerdir? Kanun
goriismelerinde neler yasanmustir? Takrir-i SiikGin Kanunu uygulamalarinda Istiklal
Mahkemelerinin rolii nedir? Takrir-i Siikkiin Kanunu ¢ergevesinde hiikiimet kanunun
birinci maddesinin en ¢ok hangi basligim1 kullanmaya ihtiya¢ duymustur? Kanuna
taraftar veya muhalif olanlarin diisiince ve gerekceleri nelerdir? Kanun taraftarlarinin
kanun uygulamalari konusundaki iddialar1 nelerdir, ne Olclide gercegi
yansitmaktadir? Takrir-i Siikfin doneminde muhaliflerin endiseleri nelerdir, ne
olciide gerceklesmistir? Takrir-i Siik(in Kanunu ile Inkilaplar arasinda bir iliski var
midir? Varsa bu iliskinin boyutu nedir? Sorularidir.

Ayrica c¢alismada anilardan faydalanma yontemi bahsedildigi sekliyle
uygulanmaya calisilmig ozellikle bu siiregte 6nemli gorevler iistlenmis insanlarin
anilarindan hareketle olaylara farkli bakis agilariyla yaklagilarak, simdiye kadar
karanlikta kalmis noktalarin da tespit edilmesine gayret edilmistir. Ancak bu
asamada, hatiralarin duygusal 6zelliklerinin yaniltici etkisi de atlanmayarak, yontem

geregi i¢ elestiri yapilmis ve bu husus yeri geldikce agiklanmustir.

197 Esat Sagay (1935)

108 Kazim Karabekir (1933-1946), Mustafa Resat Mimaroglu (1940-1946)

199 Ahmet Cevat Emre (1954-1956), Ahmet Faik Hursid Giinday (1956), Ahmet Siireyya Orgeevren
(1957), Ali Kilig (1955), Behi¢ Erkin (1959), Hilmi Uran (1956), Hiiseyin Cahit Yalcin (1955),
Sevket Siireyya Aydemir (1959), Zeki Kadirbeyoglu (1950).

10 Ali Fuad Cebesoy (1957-1960), Asim Giindiiz (1969), Aslan Tufan Yazman (1969), Fahrettin
Altay (1968), Falih Rifki Atay (1968), Hasan Riza Soyak (1960-1962), Hiiseyin Rauf Orbay (1962-
1963), Ibrahim Arvas (1964), Ismet Inonii (1959-1969), Kazim Ozalp (1954-1968), Mehmet Emin
Erisirgil (1960), Mehmet Avni Dogan (1964), Yakup Kadri Karaosmanoglu (1968), Zekeriya Sertel
(1960), Cevat Sakir Kabaagaclh (1952-1961).

" Ahmet Emin Yalman (1970), Mahir iz (1961-1974), Yusuf Hikmet Bayur (1973).

12 Ahmet Cevat Emre, Ahmet Emin Yalman, Ahmet Siireyya Orgeevren, Ali Fuad Cebesoy, Ali
Kilig, Asim Giindiiz, Aslan Tufan Yazman, Cevat Sakir Kabaagacl, Falih Rifki Atay, Hasan Riza
Soyak, Hiiseyin Cahit Yal¢in, Hiiseyin Rauf Orbay, ibrahim Arvas, Ismet in6nii, Mehmet Avni
Dogan, Mustafa Kemal Atatiirk, Mustafa Resat Mimaroglu, Sevket Siireyya Aydemir, Yakup Kadri
Karaosmanoglu, Yusuf Hikmet Bayur, Zekeriya Sertel.

3 Ahmet Faik Hursid Giinday, Behi¢ Erkin, Esat Sagay, Fahrettin Altay, Hilmi Uran, Kazim Ozalp,
Kazim Karabekir, Mahir iz, Mehmet Emin Erisirgil, Riza Nur, Zeki Kadirbeyoglu.
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L. BOLUM

TAKRIiR-i SUKON KANUNU’NA GIiDEN SUREC

1.1. Takrir-i Siikiin Oncesi Siyasi Gelismeler

1.1.1. Mudanya Miitarekesinden Cumhuriyetin Illanina

Anilarin elestiri usulii ile tezde yararlanilan anilarin se¢im esaslari hakkinda
bilgi verilmesinin ardindan, Takrir-i Siikiin Donemine nasil gelindiginden de
bahsedilmelidir. Ciinkii Takrir-i Siikkin Kanunu ve yasanin yiiriirliikte oldugu donem
uygulamalarinin son donem Osmanli modernlesme ve yenilesme cabalan ile ¢ok
yakindan iligkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ayrica Takrir-i Sitkkiin Dénemi
uygulamalarimt ortaya ¢ikaran insan, olay ve olgular bu dénemin mirasidir. 18.
yy’dan itibaren bu kapsamda gerceklestirilen basarili ve basarisiz her tiirlii deneme
bu siirece 151k tutarak, gelisen olaylarin sekillenmesine etki etmistir. Her ne kadar
Osmanli modernlesmesinin tezde incelenen 1925-1929 dénemine temel teskil etmesi
bakimindan Onemi ortadaysa da, calismaya Tiirk Kurtulus Savasi’ndan sonraki
gelismeler ortaya konularak bir baglangic yapmanin daha uygun olacagi
degerlendirilmistir. Zira Osmanli modernlesmesi basli basina bir arastirma ve
inceleme konusudur.

Takrir-i Siikfin Kanunu’nun neden ve nasil ortaya ¢iktigini anlayabilmek icin
oncelikle bu asamaya kadar yasanan siyasi gelismeleri ana hatlariyla izah etmekte
fayda vardir. Mondros Miitarekesi’nin 30 Ekim 1918’de imzalanmasiyla birlikte 1.
Diinya Savasi sonrasinda Osmanli Imparatorlugu ile itilaf Devletleri arasindaki
silahli catigma sona ermistir. Imzalanan bu birakismayr miiteakip Osmanli
Imparatorlugu, Itilaf Devletleri’'nin kendi aralarinda yaptiklari anlagmalarla ortaya
koyduklar1 esaslar cercevesinde ve niifuz bolgelerine gore isgal edilmeye
baslanmistir. Buna engel olmak maksadiyla devletin farkli bolgelerinde beliren

direnisler ise orgiitlenerek, bir istiklal savasina doniigmiistiir.
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Bu sekilde tezahiir eden Tiirk Kurtulus Savas1 9 Eyliil 1922 sabahi Izmir, 10

"4 Tirk Birliklerince alimmasiyla hedefine ulagmistir' .

Eyliil aksam da Bursa’nin
Ancak Trakya, Istanbul ve Bogazlar Bolgesi’nin halen isgal altinda oldugu ve
Yunanlilarin Trakya’dan atilma hazirliklarmin yapildigi bu dénemde''®, savasi
sonlandirmak amaciyla 28 Eyliil 1922 tarihinde, Istanbul’daki Fransiz temsilcisi
General Pelle ve eski nazir Franklin Bouillon, Mustafa Kemal Pasa''’ ile goriismek
icin Izmir’e gitmislerdirng. Askeri harekatin sonlandirilmasina karar verilen bu

goriisme sonrasinda yasanan gelismeleri; basta ateskes, baris konferanst ve

antlagsmalar ¢ercevesinde gelisen diplomatik iliskiler sekillendirmistir' .

4 Utkan Kocatiirk, Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti Kronolojisi 1918-1938, 3. B., TTK, Ankara,
2000, s. 343; Sami Ozerdim olayr “10 Eyliil aksam 22.50, 11 Eyliil’de kutlanir” seklinde ifade
etmistir. Sami N. Ozerdim, Atatiirk Devrim Kronolojisi, Cankaya Belediyesi, Ankara, 1996, s. 64,
diger yandan Gotthard Jaeschke, Bursa’min kurtulusunu 11 Eyliil olarak almistir. Gotthard Jaeschke,
Tiirk Kurtulus Savas1 Kronolojisi Mondros’tan Mudanya’ya kadar (30 Ekim 1918-11 Ekim
1922), TTK, Ankara, 1989, s. 193; Afetinan ise eserinde 9 eyliil aksami oldugunu beyan etmistir.
Ayse Afetinan, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Tiirk Devrim Tarihi, 3. B., TTK, Ankara, 1991, s. 93;

5 Afetinan, a.g.e., s. 93; devam eden giinlerde ¢arpigsmalar Kiitahya, Inegél ve Bursa arasinda devam
etmis, 17 Eyliil 1922°de son Yunan Birlikleri de Mudanya’dan ayrilmiglardir. Suna Kili, Tiirk
Devrim Tarihi, C. II., Cumhuriyet Yaynlari, 2000, s. 73.

116 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, 10. B., (Cev.) Metin Kiratli, TTK, Ankara, 2007, s.
254.

"7 Mustafa Kemal Atatiirk, 1881-1938, Selanik’te dogmustur. 1899’da Harp Okulu’na girmis,
1902’de buradan mezun olarak Harp Akademisi’ne baslamistir. 1905 yilinda Harp Akademisi’nden
Kurmay Yiizbas1 olarak mezun olmustur. 1905’te kurmay staj1 i¢in 5. Ordu emrinde, 1907°de 3. Ordu
Karargdhinda (Kolagasi olmustur), 1908’de Rumeli Bolgesi Demiryolu Miifettisi olarak
gorevlendirilmigtir. Miiteakiben 1909’da yeniden 3. Ordu Karargdhinda, 1911°de 5. Kolordu, 38. Alay
ve Genelkurmay Karargdhinda bulunmustur(Binbasiliga terfi etmistir). 1911-1912°’de Bingazi ve
Derne’de Sark Goniillileri Komutani, Derne Komutani, 1912-1913, Bolayir Kolordusu Kurmay
Baskanligi gorevlerini ifa etmistir. 1913-1915 Sofya Askeri Ataseligi yapmistir (1914 Yarbay).
1915’te, 19. Tiimen Komutani (Albay), Anafartalar Grup Komutanlig1 yapmustir. 1916’da 16. Kolordu
(Mirliva[Tumgeneral]); 1917°de, 2. Ordu Komutan Vekilligi ve 7. Ordu Komutanligini yiiriitmiistiir.
1918’de Yildirim Ordular Grup Komutanlhigina getirilmistir. 1918’de Harbiye Nezareti emrine, 30
Nisan 1919’da 9. Ordu Miifettisligine atanmigtir. 8§ Temmuz 1919’da askerlikten istifa etmistir. 1911-
1912 Osmanli-italyan Savasi’na, 1912-1913 Balkan Savasi’na, 1914-1918 Birinci Diinya Savasi’na
ve 1919-1922 Kurtulug Savasr’na katilmigtir. 23 Temmuz-4 Eylil 1919 Sivas ve Erzurum Kongre
Baskanliklar1 23 Temmuz 1919 Heyeti Temsiliye Bagkanligi, Mart 1920 Ankara milletvekilligi, 23
Nisan 1920 TBMM Bagkanli1 gorevlerini yapmustir. 5 Agustos 1921 askerlige donmiis ve TBMM
Hiikiimeti Ordular1 Bagkomutani (19 Eyliil 1921°de Maresal) olarak vazife gormiistiir. 29 Ekim 1923-
10 Kasim 1938 arast Cumhurbaskanligi gorevini ifa etmis, 10 Kasim 1938’de hayatin1 kaybetmistir.
Tiirk istiklal Harbine Katilan Tiimen ve Daha Ust Kademelerdeki Komutanlarin Biyografileri,
Genelkurmay Harp Tarihi Bagkanligi Yayinlari, Ankara, 1972, s. 1-17.

8 Afetinan, a.g.e., s. 94; Kocatiirk, a.g.e., s. 351; Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa
Kemal (1922-1938), 4.B., C. IIl. Remzi Kitabevi, Istanbul, 1973, s. 23-25; Yusuf Hikmet Bayur,
Tiirkiye Devletinin Dis Siyasasi, 2. B., TTK, Ankara, 1995, s. 118; Sadan Gokovali, Kaya
Celikkanat v.d., Atatiirk ve izmir, izmir Gazeteciler Cemiyeti, [zmir, 1981, s. 118.

9 Kili, a.ge.,s. 73.
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Bu kapsamda toplanmasi kararlastirilan Mudanya Konferansi’nin agiligi, Rus
ticaret adam1 Aleksandr Ganyanof’un evindem, TBMM Hiikiimeti’ni temsilen Ismet
Pasa'?!, italya adina General Mombelli, ingiltere’den General Harrington, Fransa’y1
temsilen General Crahpy ve son olarak Yunanistan’i temsilen gemide bekleyen

122 3 Ekim 1922 tarihinde yap11m15t1r123.

General Mazakis’in katilimlari ile

Miitareke uyarinca Itilaf Devletleri’nin, Istanbul, Bogazlar ve Trakya’da Tiirk
egemenligini kabul etmeleri'>* iizerine Mudanya’da 11 Ekim 1922’de ategkes
imzalanmstir' >, flk etapta antlagsmay1 imzalamayan Yunan Hiikiimeti 14 Ekim 1922
tarihinde bir bildiri yayimlayarak ateskese katildigini ilan etmistir'®. 15 Ekim
1922’de yiiriirliige giren ateskesm, Mustafa Kemal Pasa’nin sohretinin daha da
artmasina katkida bulunmusturlzg.

Ateskesin ardindan, TBMM Hiikiimeti 20 Ekim 1922 tarihli bir nota ile Itilaf
Devletleri’ne baris goriismelerinin Izmir’de yapilmasini teklif etmis, miittefikler bu
teklife yanasmayarak, konferansin 13 Kasim 1922’de Lozan’da toplanmasina karar

. . 129
vermislerdir ~.

120 Aydemir, a.g.e., s. 28; Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savas1 ve Dis Politika, C.II. TTK,
Ankara, 2003, s. 281.

2l Mustafa Ismet Inonii, 1884-1973, izmir'de dogmustur. 1903’te Miihendishane-i Berri
Hiimayundan, 1906’da Harp Akademisinden Kurmay Yiizbasi olarak mezun olmustur.
1906’dan,1920’ye kadar cesitli birliklerde gorev yapmustir. 1920°de Ankara’ya katilmis ve Edirne
milletvekili se¢ilmistir. 3 Mayis 1920’de Erkani Harbiyei Umumiye Vekili, 10 Kasim 1920°de bu
gorev uhdesinde kalmak iizere Bati Cephesi Kuzey Kisim Komutani(Tiimgeneral)olmus 4 Mayis
1921de Bat1 Cephesi birlestirilmistir. 5 Agustos-12 Ekim 1922 bu gorevi yiiriitmiig(Korgeneral) ve 4-
11 Ekim 1922 Mudanya Konferansi’nda Tiirk Heyet Baskanligi yapmistir. 26 Ekim 1922-30 Ekim
1923 Dusisleri Bakanligi ve bu esnada Lozan Konferansi’nda Tiirkiye Basdelegeligi gorevlerini
yiiriitmiistiir. Digisleri Bakanligr ile birlikte 30 Ekim 1923-20 Kasim 1924 arasinda Bagbakanlik, 3
Mart 1925°te tekrar bagbakan secilmistir. 30 Haziran 1927°de askerlikten emekliye ayrilmistir. 1937’e
kadar Basbakanlik, 1938-1950 aras1t Cumhurbagkanligi, 1961-1965 arasi1 Basbakanlik yapmugtir. Tiirk
istiklal Harbine Katilan Tiimen ve Daha Ust Kademelerdeki Komutanlarin Biyografileri, s. 185-
188; 25.12.1973 tarihinde hayatin1 kaybetmistir. TBMM Albiimii 1920-2010 1. Cilt 1920-1950, 2.
B., TBMM Basin ve Halkla iliskiler Miidiirliigii Yayinlari, Ankara, 2010, s. 111.

22 Kili, a.g.e., s. 75; Ozerdim, a.g.e., s. 67; Sonyel, a.g.e., s. 281-282.

123 Kocatiirk, a.g.e., s. 352; Jaeschke, a.g.e., s. 198; Sonyel, a.g.e., s. 281.

124 1 ewis, a.g.e., s. 254; miitarekeye gore, 15 giin icerisinde Dogu Trakya bosaltilacak, Yunanllarin
bosaltt1g1 bolgeler miittefiklerce teslim alinarak Tiirklere teslim edilecek ve bu islem 30 giin icerisinde
sonlandirilacaktir. Miittefikler ve Tiirkiye Canakkale ve Istanbul Bogazlari civarinda askeri bir
harekette bulunmamay1 taahhiit etmektedirler. Mehmet Gonliibol ve Cem Sar, Olaylarla Tiirk Dis
Politikasi (1919-1973), 4.B., A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1977, s. 49.

125 | ewis, a.g.e., s. 254.

126 Kili, a.g.e., s. 75.

127 Aydemir, a.g.e., s. 39.

128 Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi Sosyal, Kiiltiirel, Ekonomik Temeller, 2. B., Timag
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 126.

129 Sonyel, a.g.e., s. 290-291; Gonliibol, a.g.e., s. 49-50.
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Almnan bu karara istinaden Itilaf Devletleri’nin 27 Ekim 1922’de baris
konferansina TBMM Hiikiimeti ile birlikte istanbul Hiikiimeti’ni de cagirmalari'™ ve

buna binaen Tevfik Pasa’nin konferansa gitmeden 6nce TBMM’ye sundugu anlagma

1

teklifi Mecliste tepkilerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur'®'. Mustafa Kemal Pasa

bu teklifi, Tirk Devleti’'nin tek temsilcisinin TBMM oldugu gerekgesiyle

2

reddetmis'*® ve hemen akabinde 1 Kasim 1922 tarihinde ¢ikarilan bir kanunla

saltanat ve hilafet birbirinden ayrilarak saltanat kaldirlmugtir'™>.
Bir yandan bu gelismeler yasanirken diger yandan da Lozan Konferansina
katilacak heyetin olusumu maksadiyla 25 Ekim 1922’de Hariciye Vekilliginden istifa

eden Yusuf Kemal Bey’in134 yerine 26 Ekim 1922 tarihinde Ismet Pasa bu gorevi

135

listlenmistir' . Miiteakiben 31 Ekim 1922 tarihli icra Vekilleri Heyeti toplantisinda,

Hariciye Vekili Edirne Milletvekili Ismet Pasa heyet baskanligmna, Sihhiye ve

136

Muavenet-i I¢timaiye Vekili Sinop milletvekili Riza (Nur) Bey~° ile eski Iktisat

130 Kili, a.g.e.,s. 78.

Bl Mustafa Budak, Misak-1 Milli’"den Lozan’a idealden Gercege Tiirk Dis Politikasi, Kiire
Yayinlari, istanbul, 2008, s. 283-285; Aydemir a.g.e., s. 57-59.

"2 Bu karar, Sadrazam Tevfik Pasa’ya 18 Ekim 1922’de verilen cevap vasitasiyla bildirilmistir.
Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, C. IV, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari,
Ankara, 1991, s. 501-502.

133 Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk-Soylev (1920-1927), C. II. TTK, Ankara, 2007, s. 910.

13 Kocatiirk, a.g.e., s. 359.

135 Afetinan, a.g.e., s. 101; Kocatiirk, a.g.e., s. 359; Rauf Bey’in, Lozan’a gidecek heyetin baskanligini
yapmak istemesi bir sorun olarak ortaya ¢ikmis olmakla beraber, Mustatfa Kemal Pagsa Mudanya
Konferansi’nda TBMM’yi temsil eden Ismet Pasa’nin heyet bagkani olmasini saglamustir; Kili, a.g.e.,
s. 79.

1% Riza Nur, 1878-1942, Sinop’ta dogmustur. {lk6grenimini Sinop’ta, ortadgrenimini Istanbul’daki
askeri okullarda tamamlayarak, Askeri Tibbiye’den Yiizbasi olarak mezun olmustur. Bir siire Giilhane
Hastanesi’'nde gorev yapmis, miiteakiben askeri Tibbiye’de cerrahi muallimligine getirilmistir. II.
Mesrutiyet’te, Sinop mebusu secilerek, Meclis-i Mebusan girmis, kisa bir siire sonra da iiyesi oldugu
Ittihat ve Terakki’ye karst muhalefete baglamistir. Partiden istifa etmesinin ardindan Osmanli Ahrar
Firkasi’na girmistir. 31 Mart Hadisesi sonucunda yurt disina ¢ikmak zorunda kalmig, 1911°de yurda
donerek, Miralay Sadik Bey’le Hiirriyet ve tilaf Firkas:’m kurmustur. 1913 yilinda Babiali Baskini ile
Ittihat ve Terakki Firkasi, yonetimi ele gecirince yurt disina siiriilmiistiir. 1919 yilina kadar Fransa ve
Misir’da bulunarak yurda donmiistiir. 12 Ocak-16 Mart 1920 tarihinde son Meclis-i Mebusan’a
girmis, meclisin dagilmasinin ardindan Ankara’ya gecmistir. Mustafa Kemal Pasa bagkanliginda
kurulan ilk hiikiimette 16 Aralik 1920-24 Ocak 1921 tarihleri arasinda Maarif Vekilligi yapmis, Mart
1921’de imzalanan Moskova Antlagsmasi’na delege olarak katilmigtir. Fevzi (Cakmak) Paga
Hiikiimetinde 24 Aralik 1921- 9 Temmuz 1922 tarihlerinde Sihhiye ve Muavenet-i Milliye Vekili
olarak gorev yapmistir. 25 Eyliil 1922-4 Agustos 1923 tarihlerinde Rauf (Orbay) hiikiimetinde ve 14
Agustos 1923-27 Ekim 1923 tarihlerinde Fethi (Okyar) Bey hiikiimetinde Sihhiye Vekilligi yapmustir.
1923’te yeniden Sinop mebusu se¢ilmis ve 1926’da siyasi yasamdan cekilerek yurt disina gitmistir.
Atatiirk’iin - 6liimiinden sonra Tiirkiye’ye donmiis ve 8 Eyliil 1942°de Istanbul’da hayatim
kaybetmistir. Tiirk ve Diinya Unliileri Ansiklopedisi, C. I-X., Anadolu Yayincilik, Istanbul, 1983, s.
4760.
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Vekili Trabzon milletvekili Hasan (Saka) Beyler de delegelige secilerek Lozan
Heyeti belirlenmistir'’.

Lozan’a gidecek heyetin sec¢ilmesi ve Saltanatin kaldirilmasinin ardindan
TBMM’de cereyan eden goriismelerle heyetin esas alacag: talimat ortaya c¢ikarilmis,
4 Kasim 1922 tarihinde Ankara’dan aymlan138 heyet yaninda Icra Vekilleri Heyetinin
kesin direktiflerini de gétiirmiistiir' .

Konferansin ilk genel toplantis1 21 Kasim 1922’°de yapllmlstlr140. Goriismeler
son derece atesli ve tartismali gecmis, ancak ilk etapta Tiirklerin lehinde bir karar
ortaya ¢cikmamustir. Zira bu konferansta son ii¢, dort yillik hesaplar degil yiiz yillik
hesaplar gbrﬁlmﬁstﬁrm. Zaten konferansin resmi adinin “Yakindogu Isleri Hakkinda

142
Lozan Konferansi”

olmasi da islevini aciklamak bakimindan manidardir.

Konferans devam ederken vukuu bulan dikkate deger bir gelisme, Mustafa
Kemal Paga’y1 tasfiye etmek amaci giiden Erzurum milletvekili Siileyman Necati,
Mersin milletvekili Selahattin ve Canik milletvekili Emin Bey’ler tarafindan verilen
Secim Kanunu hakkindaki degisiklik teklifidir. Bu teklife gore milletvekili
secilebilmek i¢in ya o giinkii iilke sinirlan icerisinde kalan bir yerlesim yerinde
dogmak yahut da bu siirlar igerisine bir yerde bes yil siire ile ikamet etmis olma
sart1 getirilmesi amaclanmis, ancak teklif sonugsuz kalmustir'®.

Ote yandan Ocak 1923 sonuna kadar Lozan’da goriisiilen ana konularm hig
birisi halledilememistir144. Bununla birlikte, Lord Curzon, konferansi hizli bir sekilde
sonlandirma gayreti ile hazirlamis oldugu 160 maddelik antlagsma projesini, 31 Ocak
1923’te Ismet Pasa’ya vermis ve 4 Subat’a kadar zaman tanimustir. Ismet Pasa
projeyi incelemek ve mukabil projeyi hazirlamak icin bir hafta ek siire talep ettiyse
de, bu istek reddedilmistir'®. 4 Subat 1922°de yapilan goriismeden de bir sonug

cikmayinca konferans kesintiye ugram1$t1r146.

137 Jaeschke, Mudanya Miitarekesinden 1923 Sonuna Kadar (11 Ekim 1922-31 Arahk 1923),
TTK, Ankara, 1989, s. 5; Kocatiirk, a.g.e., s. 361.

138 {smet inonii, Hatiralar, (Yay.Haz.) Sabahattin Selek, Bilgi Yayinevi, Ankara, 2009, s. 318.

139 Sonyel, a.g.e., s. 296

140 Bayur, a.g.e., s. 120.

11 Atatiirk, a.g.e., s.935.

12 Budak, a.g.e., s. 287.

143 Atatiirk, a.g.e., s. 964-967; Lord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, 20. B., (Cev.)
Necdet Sander, Altin Kitaplar Yayinevi, Istanbul, 2008, s. 423.

144 Aydemir, a.g.e., s. 125.

145 Budak, a.g.e., s. 369.

146 {nhonii, a.g.e.,s.362-363; Aydemir, a.g.e., s. 81.
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Gelismeler iizerine geri donen Ismet Pasa, Mustafa Kemal Pasa ile
Eskisehir’de bulusmus ve yanlarinda Fevzi Pasa da bulundugu halde Lozan
Konferansi hakkinda fikir birligi saglayarak TBMM’ye gitmeye karar vermislerdir.
Haliyle bu olay Misak-1 Milli’ye aykirn davranildigin1 diisiinen milletvekilleri
tarafindan elestirilmis ve hatta Mustafa Kemal Pasa ve Ismet Pasa Meclise gelmeden
once birtakim Kkararlar aldiklar1 gerekcesiyle suclanmuslardir. Ismet Pasa,
Konferansta goriisiilen hususlar1 21 Subat 1923’de boylesine bir ortamda, Meclise
aktarm1$t1r147.

27 Subat-6 Mart 1923 tarihleri arasinda TBMM’de gercgeklestirilen gizli
oturumlarda ¢ok siddetli tartismalar yasanmustir. Elestiriler 6zellikle ismet Pasa’nin
bazi konularda tavizler verdigi iddiasi ile bir bariga ulasilamamasi noktasinda
yogunlagmistir. Bununla birlikte, miittefikler tarafindan 6nerilen antlagma tasarisinin
kabul edilemez oldugu yoniinde Meclis’te biiyiik olgiide fikir birligi mevcutken,
cogunluk barig goriismelerine devam edilmesini uygun bulmus ve 6 Mart 1923
tarihinde Meclis tarafindan goriigsmelere devam edilmesi i¢in teklifte bulunulmasi
karar1 alinmugtir'*®,

I¢ politikay1 etkileyen bir diger gelisme de, Lozan tartismalari esnasinda
Mecliste ve firsatini buldugu her yerde Mustafa Kemal Paga’ya karsi cok sert
elestirilerde bulunarak muhalefet eden Trabzon Milletvekili Ali Siikrii Bey’in149 27
Mart 1923 tarihinden beri kayip olmasi miinasebetiyle Mecliste yaganan soktur'™.
Yapilan tahkikat sonucunda Ali Siikrii Bey’i 6ldiiren kisinin Giresun goniilli alay
kumandam Topal Osman oldugu tespit edilmistir™". Ayni zamanda Mustafa Kemal
Pasa’nin muhafazasi ile gorevli olan Topal Osman, Mustafa Kemal Pasa’nin emniyet
maksadiyla Cankaya’dan uzaklastirilmasini miiteakip cikan catigmada yaralanmis ve
kisa bir siire sonra da blmﬁstﬁrlsz.

Lozan Konferansi’na iligkin goriigmelerdeki tartismalar, Ali Siikrii Bey’in

oldiiriilmesi ve TBMM nin zorlu kararlar alma noktasinda istekli goriinmeyisi, yeni

"7 Budak, a.g.e..s. 375-376.

148 Gonliibol, a.g.e., s. 56-57; Kinross, TBMM’deki Lozan tartigmalarinin Mustafa Kemal’in
konumunu sarsacak bir boyuta ulastigini ifade etmistir. Kinross, a.g.e., s. 425.

149 Kinross, a.g.e., s. 425.

150 Feridun Kandemir, Cumbhuriyet Devrinde Siyasi Cinayetler, Ekicigil Tarih Yayinlari, Istanbul,
1955, s. 16.

151 Aydemir, a.g.e.,s. 85.

132 Kandemir, a.g.e., s. 45-46.
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reformlarin gergeklestirilebilmesi icin degisimleri kabul edebilecek ve kismen
kontrol edilebilir bir meclis ihtiyacini iyiden iyiye ortaya ¢ikarmistir'>>.

Netice olarak 1 Nisan 1923’te Aydin milletvekili Esat Bey ile 120 arkadasi
tarafindan secimlerin yenilenmesi hakkindaki kanun teklifi TBMM’ye sunulmustur.
Miizakerelerden sonra se¢imlerin yenilenmesine ittifakla karar veren'”* TBMM
dagilmistir'™.

8 Nisan 1923’de, muallim mektebinde, Meclisteki Miidafaa-i Hukuk Grubu
toplanmis ve bu toplantida Mustafa Kemal Pasa daha énceden belirlemis oldugu 9

6

umdeyi aglklamlstlr15 . Yapilan se¢cim kampanyasinda Miidafaa-i Hukuk Grubu

hakim bir konumda bulunmakla birlikte'®’

, Mustafa Kemal Pasa bu segimlerde
sadece Miidafaa-i Hukuk Grubu iiyelerinin kazanmasi icin biiyiik caba sarf
etmistir15 8

TBMM’de bunlar yasanirken, Lozan Konferansi’nda ikinci donem 23 Nisan
1923 tarihinde baglamistir'”. Ismet Pasa ve heyeti, Lozan’a gitmek icin 18 Nisan’da
yola ¢ikmis ve 21 Nisan’da Lozan’a varmiglardir. Lozan Konferansi ikinci asama
goriismeleri cogunlukla ekonomik ve mali sorunlar iizerine yogunlagmistir'®.

Konferans sonucunda, kurumsal anlamda kapitiilasyonlarin kaldirilmasi ve
Osmanli genel borclarinin Osmanli’dan ayrilan devletler arasinda boliistiiriilmesi,
Tiirkiye’ye mali ve iktisadi bagimsizliga giden siirecte ciddi ilerlemeler
katettirmistir'®'.

Lozan goriismelerinin ikinci asamasina damgasimi vuran 6nemli olaylardan

birisi de, icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf (Orbay) Bey162 ile Lozan Heyeti Reisi

153

Karpat, a.g.e., s. 128.

'3 Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar Biiyiik Zaferden Lozan’a Lozan’dan Cumhuriyete Cilt: I-
II, (Yay.Haz.) Osman Selim Kocahanoglu, Temel Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 364-365.

155 Aydemir, a.g.e., s. 86

' ag.e. s.91; Afetinan, a.g.e., s. 120-125.

157 Karpat, a.g.e., 128.

'8 Mete Tungay, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek-Parti Yonetimin Kurulmasi 1923-1931, 6. B.,
Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul, 2012, s. 46.

159 Gonliibol, a.g.e., s.58.

10 Budak, a.g.e., s. 446-447.

16! Budak, a.g.e., s. 460.

"2 Hiiseyin Rauf Orbay, 1881-1964, istanbul’da dogmustur. Trablusgarp Askeri Riistiyesi, Yiiksek
Bahriye Mektebini ve Miihendishaneyi bitirerek, Kolagas: riitbesiyle Osmanli Donanmasi’na
katilmistir. 1911°de Trablusgarp, 1912°de Balkan Savaslarina katilmistir. Hamidiye Kruvazorii
Komutam olarak gorev yapmis ve Hamidiye Kahramam olarak amlmistir. Ahmet Izzet Paga
kabinesinde Bahriye Nazir1 olarak, Mondros Miitarekesi’'ni imzalamigtir. 1919’da askerlikten istifa
ederek Anadolu’ya gegmistir. Erzurum ve Sivas Kongrelerine katilmis Heyeti Temsiliye iiyesi
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Ismet Pasa arasinda ¢ikan anlasmazliktir. Atatiirk’e gore bu anlagmazlik daha cok
ruhsal ve duygusal nedenlere baghdir, ancak gercekte durumu belgeleri ile ortaya
koyarak incelemek de giictiir. Hiikiimet ile heyet arasindaki bu anlagsmazliklar
Mustafa Kemal Pasa’nin girisimleri ile halledilmis ve Lozan Baris Antlagmasi 24
Temmuz 1923’te imzalanmistir'®. Ancak Rauf Bey Lozan’dan dénen Ismet Pasa’y1
karsilamamustir.

1923 Temmuz’unda yapilan se¢imlerin ardindan, 286 iiyesi bulunan Meclis
11 Agustos 1923 tarihinde ¢aligmalarina baglamistir'®*. Aymni giin Rauf Bey’in yerine
Bagsvekillige Fethi (Okyar) Bey165 getirilmistirlﬁﬁ. Yeni Meclisin gerceklestirdigi ilk
onemli siyasi eylem 24 Agustos 1923 tarihinde Lozan Barig Antlagsmasi’m
onaylamak olmustur'®’. Bu oylamaya katilan 227 milletvekilinden 213’1 olumlu oy

kullanm1§t1r168.

secilmigtir. 12 Ocak 1920’de agilan Mebusan Meclisine Sivas milletvekili olarak katilmistir. Meclisin
itilaf giiclerince dagitilmasi iizerine Malta’ya siiriilmiis, 1921 yilinda serbest birakilarak Sivas mebusu
olarak TBMM’ye girmistir. Kisa bir siire Nafia Vekilligi yapmay1 miiteakip, TBMM Reis Vekilliginin
ardindan da Heyet-i Vekile Reisligini yiiriitmiistiir. 4 Agustos 1923 tarihinde istifa etmis, muhalefete
gecerek 17 Kasim 1924 Terakkiperver Cumhuriyet Firkasimin kuruculari arasinda yer almustir. TCF,
Takrir-i Siikkin Kanunu’na binaen hiikiimet karariyla 3 Haziran 1925’te kapatilmigtir. Avrupa’da iken
17 Haziran 1926’daki {zmir Suikast: Davasi’nda yargilanarak 10 yil ceza almistir. 1935 yilinda yurda
donmiis, 1939’da Kastamonu milletvekili olarak Meclise girmistir. 1942 yilinda Londra
Biiyiikelgiligine atannmus, 1944’te bu gorevden ayrilmistir. Bu tarihten sonra baska devlet gorevi kabul
etmeyerek, geri kalan yasamm siyasetten uzak gegirmis, 16 Temmuz 1964°te Istanbul’da hayatim
kaybetmistir. Tiirk ve Diinya Unliileri Ansiklopedisi, s. 4303.

195 Atatiirk, a.g.e., s. 1024-1050.

164 Lewis, a.g.e., s. 260; TBMM Zabut Ceridesi, 11.8.1339, Devre: 2, C. 1, 1§tima: 1,s. 1; Aydemir’e
gore bu mecliste 72 intihap dairesinden 270 mebus se¢ilmistir. Aydemir, a.g.e., s. 93;

165 Ali Fethi Okyar, 1880-1943, Pirlepe’de dogmustur. 1901’de Harbiye Mektebini, 1904’de Erkan-1
Harp Mektebini Kolagasi(yiizbasi) olarak bitirmistir. 1904-1908 arasinda Manastir, Edirne ve
Selanik’teki gorevleri sirasinda Ittihat ve Terakki Cemiyetine girmistir. II. Mesrutiyet’ten sonra Paris
Askeri Atagesi olmustur. Trablusgarp ve Balkan Savaslarina katilmig, 1912°de Manastir mebusu
olmustur. Haziran 1913’te askerlik gorevinden istifa etmis, 1913-1917 arasinda Sofya Elciligi
yapmistir. 14 Ekim 1918 de kurulan Ahmet {zzet Pasa Hiikiimetinde Dahiliye Nazir1 olmustur. Bu
arada Mustafa Kemal ile birlikte Minber gazetesini ¢ikarmistir. 28 Mayis 1919’ da Malta’ya stiriilmiis,
Nisan 1921°de serbest birakilinca Ankara’ya gitmis ve TBMM’ye Istanbul mebusu olarak katilnustir.
10 Ekim 1921-9 Temmuz 1922 arasinda Dahiliye Vekilligi yapmis, 14 Agustos-27 Ekim 1923
arasinda Basvekillik, 1 Kasim 1923-22 Kasim 1924 arasinda TBMM Bagkanlig1 yapmuistir. 22 Kasim
1924-2 Mart 1925 de ikinci kez Basvekillik yapmistir. 1925-1930 arasi Paris Biiyiikelciliginde
bulunmustur. Yurda dondiikten sonra Serbest Cumhuriyet Firkasini kurmus, ancak 17 Kasim 1930’da
feshetmek zorunda kalmistir. 1934’te Londra Biiyiikel¢iligi yapmis, 1939°da Bolu milletvekili
secilmistir. 1939-1941 arasinda Adliye Vekilligi yaptiktan sonra siyasi yasamdan ¢ekilmis ve 7 May1s
1943’te Istanbul’da hayatini kaybetmistir. Tiirk ve Diinya Unliileri Ansiklopedisi, s. 4284.

166 Karpat, a.g.e., s. 129.

167 Lewis, a.g.e., s. 260; Aydemir ve Afetinan 23 Agustos 1923 olarak belirtmistir. Aydemir a.g.e., s.
97, Afetinan, a.g.e., s. 128.

168 Gonliibol, a.g.e., s. 59.
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Daha 6nce Mustafa Kemal Pasa tarafindan bildirildigi tizere'® Halk Firkasi,
Anadolu ve Rumeli Miidafaa-1 Hukuk Cemiyetinin halefi olarak Agustos 1923’de bir
acilis genel toplantisi yapilarak olusmus'’®, 9 Eyliil 1923’de Halk Firkasmin

71 Halk Firkasi her daim kedisini Anadolu ve Rumeli

nizamnamesi kabul edilmistir
Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin bir devami saymakla, Milli Miicadele’nin teskilatcist
olarak var oldugunu gostermek arzusunda olmustur'’?. 11 Eylil 1923 tarihli
toplantida Mustafa Kemal Pasa, Halk Firkas1 Bagkanligia getirilmistir173. Mustafa
Kemal Paga’nin Halk Firkasim1 kurmasi aslinda isleri daha hizli ve sorunsuz bir
sekilde ¢cozmek istedigindendir174.

Bu siirecte meydana gelen bir diger olay ise Ankara’nin baskent olusudur.
Ismet Pasa, Lozan’dan dondiigiinde 14 arkadasinin imzasim tastyan ve 9 Ekim 1923
tarihinde verdigi bir yasa Onergesi ile Ankara’nin baskent olmasini teklif etmis, 13
Ekim 1923 tarihinde Mecliste yapilan goriismeler neticesinde, Ankara biiyiik
cogunlukla baskent olarak kabul edilmistir'”.

Bu arada i¢ siyasette hareket hizlanmistir. Heyet-i Vekile Riyaseti ile
Dahiliye Vekaleti gorevini birlikte yiiriten Ali Fethi Bey’in Heyet-i Vekile
Riyasetine yogunlasabilmek maksadiyla 24 Ekim 1923 tarihinde Dahiliye

Vekaletinden, Ali Fuat (Cebesoy) Pasa’nin'’® ise askerlik gorevine donmek icin

' Mustafa Kemal Pasa, 8 Nisan 1923 tarihindeki secim bildirisinde konuya iligkin olarak:
“Oniimiizdeki devrede ingaallah takriri miisalemet miiyesser olacagindan iktisadi tekemmiilatin
temin, her nevi teskilatimizi itmam ve ikmal ve bu suretle miilkii milleti refaha nail etmek gaye
olacaktir. Yeni devrei mesaide Meclisin ekseriyetini bu gaye etrafinda toplamak ve memleketi
hakimiyeti milliye dairesinde siyasi teskilata mazhar etmek icin bir Halk firkas1 tesekkiil edecektir.
Meclisde elyevm miitesekkil (Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Grubu) Halk firkasina intikal
edecektir.” Seklinde beyanda bulunmustur. Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s. 516.

170 Lewis, a.g.e., s. 327

17 Kocatiirk, a.g.e., s. 394.

172 Aydemir, a.g.e., s. 95; ilk donemlerde ittihat Terakki teskilatinda bulunan subelerin bircogu Milli
Miicadelede Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin ve daha sonra ise Halk Partisi’nin subeleri olarak varlik
gostermislerdir. Karpat, a.g.e., s. 45; Tungay, a.g.e., s. 26.

173 Turan, a.g.e., s. 96.

% Karpat, a.g.e., s. 472; Tuncay’a gore, Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Grubu’nun ic
tiizigiintin 9. maddesinde: “Grupta goriisiilerek gerekli ¢ogunlukla kararlastirilan konularda, azinlik
cogunlugun kararina uymak zorundadir.” Denilerek oylarin dagilma ve disiplin sorunu ¢oziime
baglanmistir. Tungay, a.g.e., s. 35.

175 Atatiirk, a.g.e., s. 1060; Ismet Pasa’nin Lozan déniisiinde 1srarla iizerinde durdugu iki mesele vardi:
Birincisi, Ankara’nin hiikiimet merkezi oldugunun kanunla belirlenmesi, digeri ise devletin seklinin
tespitidir. Inénii, a.g.e., s. 431-432; Ankara’nin devlet merkezi yapilma nedenleri hakkinda bkz.
Afetinan, a.g.e., s. 128-129; Aydemir, a.g.e., s. 144.

176 Ali Fuat Cebesoy, 1882-1968, 1882’de Istanbul’da dogmustur. Askeri Riistiyeyi 1893 yilinda
Erzincan’da bitirmistir. Riistiyeden sonra babasi, istegi iizerine Saint-Jozef Lisesine kayit yaptirmistir.
Liseden sonra girdigi Harbiyeden 1902’de, Harp Akademisinden ise 1905 yilinda Kurmay Yiizbast
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Meclis ikinci Baskanhigindan istifa etmesi'’’ nedeniyle bosalan gérevler igin secim
yapilmasi ihtiyact dogmustur.

Bu kapsamda yapilan, 25 Ekim 1923 tarihli Halk Firkas1 grup toplantisindaki
secimde, Meclis ikinci Baskanligina hiikiimetin aday1 eski Hariciye Vekili Yusuf

Kemal Bey’e karst Rauf Bey178

, Dahiliye Vekaleti icin ise hiikiimetin aday1 olan
Kiitahya Mebusu Ferit Bey yerine Erzincan milletvekili Sabit Bey secilmistir' .
Mustafa Kemal Pasa, tasvip etmedigi bu se¢cim sonuglart iizerine 25-26 Ekim
1923 tarihinde icra Vekiller Heyetini Cankaya’da toplayarak, uygulamak icin sirasini
bekledigi bir fikri icra etmenin zamaninin geldigini anlatmis ve bu minvalde Heyet-i

Vekile Reisi Ali Fethi Bey 27 Ekim 1923’te istifa etmistir'®’. iki giin boyunca

olarak mezun olmustur. Hem Harbiyede ve hem de Akademide Mustafa Kemal ile sinif arkadagidir.
Mondros Ateskes Antlasmasi’na kadar cesitli birliklerde goérev yapmustir. 1919 Mart aymin
ortalarinda Anadolu’ya hareket eden Ali Fuat Pasa Kolordusunun Ankara’ya naklini saglamustir.
Kongreler déneminde, Garbi Anadolu Umum Kuvay-i Milliye Komutan1 sifatiyla, Eskisehir ve Izmir
bolgesinde Kuvay-i Milliye’yi organize etmekle mesgul olmustur. 25 Haziran 1920 tarihinde Garp
Cephesi Kumandam olarak tayin edilmis, Gediz Harekat1 sonrasinda cepheden alinarak, Moskova’ya
biiyiikelci atanmustir. 2 Haziran 1922’de Moskova’dan doniisiinde, Miidafaa-i Hukuk Grup Reisi
olmus, 11 Aralik 1922°de Meclis Ikinci Reisligine secilmistir. Tkinci Meclis’in géreve baglamasi ile
yeniden Ikinci Reislige segilen Ali Fuat Pasa, 24 Ekim 1923’te gorevinden istifa ederek, 2. Ordu
Miifettigligine atanmuistir. 30 Ekim 1924’te miifettislik gérevinden istifa ederek Meclis’e katilmis ve
TCF’nin kurulusunda rol almistir. Izmir Suikasti Davasi’nda yargilanmis, beraat etmesinin ardindan
kosesine cekilmistir. Uzun siire politikandan uzak kalarak, 10 Haziran 1933’te Konya milletvekili
olarak TBMM’ye girmistir. VI. Dénemde Konya milletvekilligi, Nafia Vekilligi ve 30 Ocak 1948’de
secildigi TBMM Bagkanlig1 gorevlerini yiiriitmiistiir. 14 Mayis 1950 secimlerinde bagimsiz Eskisehir,
1954 ve 1957 yillarinda ise bagimsiz Istanbul milletvekili secilerek bu gérevleri ifa etmistir. 1960
ihtilaliyle gorevi sonlanan Ali Fuat Cebesoy bu tarihten itibaren aktif siyasetten ¢ekilmistir. Cebesoy,
a.g.e., s. 34-38; Tiirk Istiklal Harbine Katilan Tiimen ve Daha Ust Kademelerdeki Komutanlarin
Biyografileri, s. 153-155. Ayrintili bilgi icin Bkz. Ayfer Ozcelik, Ali Fuad Cebesoy (1882- 10 Ocak
1968), Akcag Yayinlari, Ankara, 1993.

77 Atatiirk, a.g.e., s. 1062.

'8 Mustafa Kemal Pasa bu konu ile ilgili olarak: “Rauf Bey’in Meclis Reis-i Saniligine intihabini
tecviz etmiyordum. Ciinkii Rauf Bey, daha diin, Heyet-i Vekile Reisi idi. O makami ne gibi hissiyat
tahtinda hareketinden dolay1 terke mecbur edildigi malum olmustu. Buna ragmen onu, Meclisin
Riyaset-i Saniligine getirmekle, biitiin meclisin onunla hemfikir oldugunu, yani, biitiin meclisin,
Lozan Sulh Muahedesi'ni yapan ve Heyet-i Vekile’de Hariciye Vekili olarak bulunan Ismet Pasa’nin
aleyhinde olmak maksadi takip olunuyordu.” diyerek diisiincelerini aciklamistir. Atatiirk, a.g.e., s.
1062; ancak Ali Fuat Pasa anilarinda Rauf Bey’e Meclis Ikinci Reisliginin teklif edilmesinin bizzat
Mustafa Kemal Pasa tarafindan istendigini beyan etmis, fakat Rauf Bey’in bunu icra Vekilleri Heyet
Baskanligindan cekilme mazeretlerinin siirdiigiinii bildirerek kabul etmedigini belirtmistir. Cebesoy,
a.g.e.,s. 427.

179 Cebesoy, a.g.e., s. 438.

180 Mecliste gizli bir muhalif grup olustugunu fark eden Mustafa Kemal Paga, Ali Fethi Bey’in istifasi
ile olusacagini degerlendirdigi hiikiimet buhranindan faydalanip kafasinda tasarlamis oldugu sekli
acikca ortaya koyarak isi kokiinden halletmeyi planlamistir. Mustafa Kemal Paga kotiilugiin
hiikiimetin meclis tarafindan secilmesinde oldugunun farkindadir. Ali Fethi Bey Hiikiimeti’nin istifa
etmesinden sonra hiikiimet kurmak i¢cin muhalif grubu serbest birakmayi planlayan Mustafa Kemal
Paga istifa eden vekillerden yeniden secilenler olursa hiikiimete dahil olmayacaklarini da yaptigi
toplantida karara baglamis ancak Fevzi Pasa’y1 ordunun sevk ve idaresini kontrolsiiz birakmamak i¢in
bu karardan hari¢ tutmugtur. Atatiirk, a.g.e., s. 1062-1068; Ali Fuat Pasa da anmilarinda 25-26 Ekim

32



vekiller heyetinin kurulamamasi {izerine Mustafa Kemal Pasa zorlugun anayasadan
kaynaklandigim ileri siirerek'®', yasanan siyasi bunalmi ortadan kaldiracagim
degerlendirdigi anayasa degisiklik teklifini Meclise sunmustur'®. Devaminda
TBMM’ye sunulan teklifin'®® kabul edilmesiyle devletin yonetim sekli cumhuriyet
olarak belirlenmis ve hemen arkasindan Mustafa Kemal Pasa Reisicumhur olarak
secilmistir'®.

Cumbhuriyetin ilanimi cosku ile karsilayanlarin yani sira bu durumdan hognut
olmayanlar da belirmistir. Elestiride bulunanlar arasinda Velid Ebiizziya, Hiiseyin

Cabhit (Yal(;m)185 , Ahmet Emin (Yalman)'®*® Beyler gibi gazeteciler oldugu gibi; Rauf

1923 tarihindeki toplantilara katildigini, bu toplantilarin gece saat iki, tice kadar siirdiigiinii ifade etmis
ancak igerigi hakkinda bir bilgi vermemistir. Cebesoy, a.g.e., s. 432.

181 Karpat, s. 129.

1821 ewis, a.g.e., s. 261.

'8 «“Tegkilat: Esasiye Kanununun Bazi Mevadimn Tadiline Dair Teklifi Kanuni

Madde 1. — Hakimiyet; bilikaydiisart milletindir. Idare usulii halkin mukadderatini bizzat ve bilfiil
idare etmesi esasina miistenittir. Tiirkiye Devletinin sekli Hiikiimeti, Cumhuriyettir.

Madde 2. — Tiirkiye Devlerinin dini, din-i islamdir, resmi lisan1 Tiirkgedir.

Madde 4. — Tirkiye Devleti Biiyiik Millet Meclisi tarafindan idare olunur. Meclis, Hiikiimetin
inkisar ettigi suabati idareyi Icra Vekilleri vasitasiyla idare eder.

Madde 10. — Tiirkiye Reisicumhuru, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Heyeti Umumiyesi tarafindan ve
kendi 4zas1 meyamindan bir intihap devresi i¢im intihab olunur. Vazife-i Riyaset yeni Reisicumhurum
intihabina kadar devam eder. Tekrar intihab olunmak caizdir.

Madde 11. — Tiirkiye Reisicumhuru Devletin reisidir. Bu sifatla lizum gordiikce Meclise ve Heyeti
Vekiliye riyaset eder.
Madde 12. — Bagvekil Reisicumhur tarafindan ve Meclis 4zas1 meyanindan intibab olunur. Diger

vekiller Bagvekil tarafindan yine Meclis azasi arasindan intihab olunduktan sonra heyeti umumiyesi
Reisicumhur tarafindan Meclisin tasvibine arz olunur. Meclis hali ictimada degilse keyfiyeti tasvip
Meclisin ictimaina talik olunur.” TBMM Zabit Ceridesi, 29 Tesrinievvel 1339, Devre: 2, C. 3, Igtima:
1, s. 90.

18 Atatiirk a.g.e., s. 1082.

183 Hiiseyin Cahit Yalc¢in, 1874-1957, Balikesir’de dogmustur. 1896’da Mekteb-i Miilkiyeden mezun
olmus, Maarif Nezareti Mektubi Miidiirliigiinde memurluk yapmistir. 1897’den itibaren Vefa ve
Mercan idadilerinde Tiirk¢e ve Fransizca dgretmenligi, miidiir yardimcilig1 ve mudiirliik gérevlerinin
icra etmistir. 1908’ de Mesrutiyet’in ilani ile birlikte memurlugu birakmistir. Ayni yil, Tevfik Fikret ve
Hiiseyin Kazim ile beraber Tanin gazetesini kurmustur. Ittihat ve Terakki Firkasina girerek Tanin’de
Firka’nin fikirlerini savunmustur. 1913’te Meclis-i Mebusana girerek 1 ve 2. donemde Istanbul
mebusu olarak gorev yapmustir. fstanbul’un isgali ile birlikte tutuklanarak, 1919°da Malta’ya siirgiine
gonderilmistir. Siirgiinden dondiikten sonra 1922’de Tanin gazetesini yeniden ¢ikarmaya baslamigtir.
Cumbhuriyetin ilk yilarinda yazdigr yazilar nedeniyle, 1925’te Corum’a siirtilmiistiir. 1926’da
Istanbul’a doniince degisikler isler ile mesgul olmustur. 1933-1940 arasinda Fikir Hareketleri
dergisini ¢ikarmis, 1938’den sonra ise siyasete ve gazetecilige baglamistir. 1939°da Istanbul, 1950’ de
Kars milletvekili olarak meclise girmistir. 1943-1947 yillarindan yeniden Tanin gazetesini ¢ikarmistir.
1948°de Ulus gazetesinde basyazarlik yapmaya baslamistir. 18 Ekim 1957’de Istanbul’da hayatim
kaybetmistir. Tiirk ve Diinya Unliileri Ansiklopedisi, s. 5582-5583.

'8¢ Ahmet Emin Yalman, 1888-1972, Selanik’te dogmustur. 1901°de Selanik Askeri Riistiyesini,
1907°de Istanbul Alman Lisesini, 1910’da da Hukuk Mektebini bitirmis ve miiteakiben ABD’ye
gitmistir. 1914 yilinda New York Columbia Universitesi Felsefe Boliimiinii bitirmis, eszamanl olarak
gordiigii gazetecilik egitiminin ardindan yurda donmiistiir. Gazetecilige, 1907°de Sabah’ta baslamis,
1908’de Yeni Gazete’de, 1917°de Tanin’de yazarlik ve muhabirlik yapmistir. 1918’de Asim Us ile
birlikte Vakit gazetesini ¢ikarmaya baglamistir. 1919°da Damat Ferit hiikiimetince Kiitahya’ya
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Bey ile Kazim Karabekir °’, Ali Fuat ve Refet Pasalar gibi Milli Miicadele’de 6n

saflarda gorev almis sahsiyetler de yer almislardir'™,

1.1.2. Cumbhuriyetin ilanindan Hilafetin Kaldirilmasina

Bu noktada cumhuriyetin ilanina verilen tepkilere ve Mustafa Kemal Pasa’nin
bunlari nasil karsiladigina deginmek gereklidir.

Kazim Karabekir Pasa, cumhuriyetin ilani ve Mustafa Kemal Pasa’nin
cumhurbaskan1 secilmesi ile ilgili olarak “Dikkate deger mesele Meclis’in 291
azasindan rey esnasinda 158’inin bulunusudur.” demistirlgg.

Karabekir Paga hem mebus hem de ordu komutan1 oldugu halde cumhuriyetin
ilaninin ona bildirilmemesinin hakli olarak ordu ve halkta endise uyandirdigin1 beyan
etmis, gecmiste yiireklerine ferahlik verdigi insanlarin ise bu gelisen durumu
kendisine sorduklarin1 da eklemistir. Ayrica bu olaydan sonra Kazim Karabekir Pasa,
Istiklal Savasi’nda arkadaslarinin fikirlerine bagvuran Mustafa Kemal Pasa’nin,

cumhuriyetin ilam1 konusunda muzaffer bir kumandan edas: ile buna gerek

siirgiine gonderilmistir. Devaminda Ingilizler tarafindan Malta’ya siiriilmiistiir. 1921°de Malta’dan
donmiis, 26 Mart 1923’te Vatan gazetesini ¢ikarmaya baslamistir. Vatan gazetesi Elaz1g Istiklal
Mahkemesince 12 Agustos 1925 tarihinde siiresiz olarak kapatilmistir. Uzun siire ara verdikten sonra
1936 da Kaynak dergisi ile doniis yapmus, Zekeriya Sertel ve Liitfii Dordiincii’yle birlikte Tan
gazetesini devralmistir. Anlagmazlik iizerine 1937’ de Tan’dan ayrilmistir. 19 Agustos 1940’ta yeniden
Vatan gazetesini cikarmaya baslamis, 1959’a kadar basyazarligimi yapmistir. 1959°da hiikiimete
yonelik elestirileri nedeniyle on bes ay ceza almistir. 27 Mayis 1960’ta serbest kaldiktan sonra Vatan
gazetesinden ayrilarak 1960-1962 arasinda Hiir Vatan’1 ¢ikarnustir. 19 Aralik 1972’de Istanbul’da
hayatini kaybetmistir. Tiirk ve Diinya Unliileri Ansiklopedisi, s. 5583.

'8 Kazim Karabekir, 1882-1948, Istanbul’da dogmustur. 1902°de Harp Okulu ve 1905°te Erkan-1
Harbiye Mektebini bitirmistir. Kurmay staji icin 3. Orduda gorevlendirilmistir. 1907°de, Enver Bey
(Pasa) ile birlikte Ittihat ve Terakki Manastir Subesini kurmustur. 1909’da Hareket Ordusu 2. Tiimen
Kurmay Baskanlig1 yapmis, 1912°de binbasi riitbesiyle Balkan Savasi’na katilmistir. 1914’te yarbay,
1915°te albay ve 1918’de mirliva (timgeneral) olmustur. 1919°da Erzurum 15. Kolordu
Komutanligima atanmis ve Milli Miicadele’ye katilmistir. Erzurum Kongresi’'nin diizenlenmesine
katkt saglamis, 1920’de Edirne milletvekili secilmis ayni yil ferik (korgeneral) olmustur. Milli
Miicadele sonunda Ankara’ya gelerek Meclisteki faaliyetlere katilmistir. 26 Ekim 1924’te daha 6nce
atanmig oldugu 1.0rdu Komutanligindan ve daha sonra Halk Firkasindan istifa etmis, 17 Kasim
1924’te kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin baskanligina segilmistir. Firkanin kapatilmasi
iizerine bagimsiz milletvekili olarak gérevine devam etmis, 1926°da Izmir Suikasti Davasi’nda
yargilanmig ve beraat etmistir. 1 Kasim 1927’de emekliye sevk edilmis, 12 yil boyunca Erenkoy’ deki
koskiinde siyasetten uzak yasamstir. 1939°da Istanbul milletvekili, 1946’da TBMM Baskanligina
secilmis, gorevdeyken 26 Ocak 1948’de hayatim kaybetmistir. Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz,
C.1.,, 2.B., Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2008, s. I.

188 Turan, a.g.e., s. 27.

189 Kazim Karabekir, Pasalarin Kavgasi inkllﬁp Hareketlerimiz, (Yay. Haz.) Faruk Ozerengin, 5.
B., Istanbul, 2000, s. 197.
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duymadigini ifade etmis ve bunu rakip olarak gordiigii eski arkadaslarim kétiilemek
ve suni sahsiyetler yaratmak suretiyle pekistirdigini de ilave etmistir'*.

10 Kasim 1923 sabahi istanbul’a gelen Karabekir Pasa Istanbul’da kendisini
karsilayan Rauf Bey ve Refet Pasa’nin endiselerinin cumhuriyetin ilan seklinden
oldugunu ifade etmis aynm1 zamanda Mustafa Kemal Pasa’nin eski arkadaslarim
cumhuriyet aleyhtar1 ve padisah taraftari gosterdigini iddia etmistir. Gezisinin
devaminda Ali Fuat Pasa ve Adnan Bey’le goriisen Karabekir Pasa onlarin da
Mustafa Kemal Pasa’nin hareketinden teessiir olduklarini ve istikbalde keyfi hareket
edeceginden endise duyduklarmi ilave etmis, aym zamanda Istiklal Harbi’nin,
Mustafa Kemal, Fevzi ve Ismet Pasa’lar tarafindan idare edildiginin propagandasini
yapmak i¢in tigiiniin bir arada resimlerinin basildigin1 da yazmistir. Karabekir Pasa
sulhtan sonrasi i¢in vaat olunan milli hkimiyet ve hiirriyet yerine tepeden inme bir
baskumandanlik tahakkiimiiniin ortaya ¢ikmakta olduguna da isaret etmistir. Yine bu
konuda 22 Kasim 1923 giinii Fethi Bey ile goriistiigiinii ve ona ifrat fikirlerin ve
tepeden inme seklin mucip olacag: tehlikeleri 6nlemeye calismasini rica ettigini de
beyan etmistir'®".

Rauf Bey’in bu konudaki elestirisi Meclisteki miizakerelerin dar bir zamana
sikistirtlmig olmast ve kamuoyunun ani bir karar kargisinda kalmasi yiiziinden
telaglanmasimi gecerli buldugu seklindedir. Ayn1 zamanda Rauf Bey tepkiden ziyade
ozellikle bazi ikazlarda da bulunarak mesaj verme yolunu se¢mistir. Bunlar da genel
olarak kurulan hiikiimetin halkin biiyilk ¢ogunlugunun arzularina uygun hareket
etmesi olarak ozetlenebilir'®.

Bunun disinda Rauf Bey’in istanbul’da Vatan ve Tevhid-i Efkar'” gazeteleri
basyazarlar1 Ahmet Emin ve Velid Ebuzziya Bey’lere verdigi beyanat
miinasebetiyle, 22 Kasim 1923 tarihli Halk Firkasi Grup Toplantisi’na ¢cagrilmis, bu

“«

toplantida soz alan Agaoglu Ahmet Bey, beyanattaki “cumhuriyet kelimesinin
manast yoktur, cumhuriyet demekle bir milletin refah ve saadeti saglanmaz.

Herhangi bir usul bu refah ve saadeti temin ederse en iyi idare sekli odur.”

0 age., s. 193-196.

191 a.g.e., s. 200-208.

12 Orbay, a.g.e., s. 562-563.

' Rauf Orbay’1n anilarinda Tasvir-i Efkar diye gegmektedir. Orbay, a.g.e., s. 562.
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Ciimlesine atifta bulunarak itirazda bulunmus ve Rauf Bey’den bu sozii baska bir
anlamda kullandigini ifade etmesini istemistir'**.

Ancak Rauf Bey bu noktada kendisinden istenenin ne oldugunu; “kayitsiz
sartsiz milli hdkimiyeti saglamayan herhangi bir idareyi, cumhuriyet kabul
etmekligim idi.” Climlesi ile ortaya koymus ve “Gercekten cumhuriyetci olan akli

»

basinda hi¢ kimse, bunu kabul edemezdi.” Diyerek diisiincesini agiklamistir.
Devaminda, cumhuriyeti, ancak milli hakimiyeti tam manasiyla saglamas1 sartiyla
kabul ettigini ve cumhuriyetin de baska bir manasi olmadigini, yoksa “Giiney
Amerika Cumhuriyetleri’nin bazilarinda oldugu gibi milli hikimiyeti hige sayarak
cumhuriyet adi ile hiikiim siiriilmesinin cumhuriyet sayilmayacagini ifade etmistir'®.

Aymni toplantida Rauf Bey’in Halife Abdiilmecit’i ziyaret etmesi, Hamdullah
Suphi Bey tarafindan giindeme getirilmis, Rauf Bey de verdigi cevapta, kisaca
TBMM tarafindan secilmis olan halife ile goriismemesinin saygisizlik olacagini,
daha sonra davet etmesi durumunda ise yine gidecegini beyan etmistir. Ardindan
Ismet Pasa soz alarak, Rauf Bey’e hitaben, Rauf Bey’in hata ettigini, beyanatlari ile
fikir ayriligina diistiigiinii, firka icerisinde kalip devam etmek veya ayrilip muhalefet
etmek noktasinda karar vermesi gerektigini belirtmistir. Ali Fethi Bey’in “dogru
bildigi yolda kolay kolay vazgececek karakterde birisi degildi.”"® Diye tarif ettigi
Rauf Bey, verdigi cevapta cumhuriyetci oldugunu tekrar etmis, esasta birlik olduktan
sonra geri kalanin konusularak halledebilecegini ancak sozlerini tekzip etme
imkaninin bulunmadigimi ve sozlerini geri almayacagimi beyan ederek toplantidan
ayr11m1§t1r197.

Ali Fuat Pasa, Halk Firkasinin bu toplantisindaki miinakasa ile ilgili olarak,
kendisinin, Rauf Bey’in bu beyanatini cumhuriyet aleyhinde bir hareket olarak
telakki etmedigini, bunlar1 bir ikaz olarak kabul ettigini belirterek, bu beyanatin
toplantida cumhuriyet aleyhinde olarak telakki edilmek istendigini iddia ederek

tartismaya farkli bir boyut kazandirmugtir'®®.

194 a.g.e., s. 567.

5 a.g.e., s. 567-568.

1% Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’mm Anilar Atatiirk, Okyar ve Cok Partili
Tiirkiye, Tirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 1997, s. 30.

7 Orbay, a.g.e., s. 568-569; Ayrntili bilgi icin bkz. Yiicel Demirel ve Osman Zeki Konur (Yay.
Haz.), CHP Grup Toplantis1 Tutanaklar1 1923-1924, 1.B., Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
Istanbul, 2002, s. 15-111.

198 Cebesoy, a.g.e., s. 442.
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Ali Fuat Paga, cumhuriyetin ani surette kararlastirilarak ilan edildigini, halk
arasinda bu durumun gayri mesul kimseler tarafindan bir emrivaki seklinde ihdas
edildigi fikri ve endisesini ortaya cikardigin1 ifade etmistir. Tegkilat-1 Esasiye
Kanunu’nun yeni hiikiimet sekline gore tadil ve ikmal edilerek Mecliste genis
miizakere ve miinakasa yapilmasini miiteakip kabul edilmesinin gerekli oldugunu da
beyan etmistir. Ancak Ali Fuat Pasa buna miisaade edilmeden cumhuriyetin ilan
edildigini ifade etmistir. Bununla birlikte Ali Fuat Pasa cumhuriyetin normal
yollardan ilan edilebilecegini, ancak tersine bir emrivaki ile ilan edildigini ve
reisicumhurun yetkilerinin bagka yerlerdeki emsalleri ile kiyaslanamayacak kadar
genis oldugunu da ifade etmistir'’

Ali Fuat Paga anilarinda bir giin Mustafa Kemal ile yaptiklan goriismede
Mustafa Kemal Paga’nin kendisine Rauf Bey’in cumhuriyet taraftar1 olup olmadigini
sordugunu, kendisinin ise Rauf Bey’in milli héakimiyet esaslarindan bir sey
kaybetmemis cumhuriyete ve de Mustafa Kemal Pasa’nin Reisicumhurluguna karsi
olmadigin1 beyan ettigini belirtmistir. Bunun iizerine ise Mustafa Kemal Pasa’nin
Ingiliz Kralligindan bahsederek bu seklin de milli hakimiyete miistenit oldugunu
ancak devlet reisinin bir kral oldugunu sdylemesi iizerine, Ali Fuat Pasa, Rauf Bey’in
cumhuriyeti daima kralliga tercih edecegini sdyledigini ifade etmistir™®.

Mustafa Kemal Pasa, cumhuriyetin ilanina verilen tepkiler konusunda, Nutuk
adl eserinde ilk etapta tepki veren gazetelerin haberlerini 6zetleyerek, cumhuriyet
ilan1 Oncesinde yapilan “giiriiltiilerin” cumhuriyetin ilanina engel olmak igin
oldugunu ve bu tiir diisiinceleri bulunanlarin karar1 acele bulmalarinin son derece
dogal oldugunu dile getirmistir™®".

Devaminda ise bu yazarlarin cumhuriyetin ilanindan hemen sonra ona
saldirmayip, cumhuriyetin iyi yanlarin1 ve ilan edilmesinin yerinde oldugunu yazip,
bunu miiteakip bazi tenkitlerde bulunmalart halinde samimi olduklarim1 iddia
edebileceklerinden bahsetmis, ama durumun bdyle olmadigini, bu tarz yazilar

o - N s 202
yazanlarin samimi olmadigini sdylemistir™ .

1 a.g.e., s. 441-446.

20 5.g.e.5. 457-458.

21 Atatiirk, a.g.e., s. 1084-1088.
2 age., s. 1090.
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Kisisel tepkilere yonelik verdigi cevaplarda 6zellikle Rauf Bey’in gazetelere
verdigi 1 Kasim 1923 tarihli beyanatina odaklanmis, adeta onu ciimle ciimle
irdeleyerek ve sorular sorarak Rauf Bey’in One siirdiigii fikirleri c¢iiriitmeye
caligmistir. Mustafa Kemal Pasa cumhuriyetin Meclis tarafindan kabul edildigini,
Rauf Bey’in milli hakimiyetin temsilcisi dedigi yerin zaten Meclis oldugunu
belirtmistir. Millet Meclisinin almis ve gerekgesi ile birlikte ilan edip yayinlamig
oldugu pek mesru ve yiice karardan dolay1 hangi sorumlu devlet adamlarinin sorguya
cekilecegini sorarak Meclisin cumhuriyet kararin1 mesru olarak aldigmma vurgu
yapmistir. Mustafa Kemal Pasa bir memlekette ve toplumda inkilap yapanlarin
inanmak istemeyen inat¢i hasimlari inandirmaya mecbur olmadigini sOylemis ve
devaminda su ciimleleri kullanmustir:  “bittabi taraftarlar muktedir iseler
mefkurelerini herhangi bir suretle; ihtilalle, inkilapla ve eskal-i muteberden
gecirerek tatbik ederler; bu mefkure inkilap¢ilarinin vazifesidir. 203
Mustafa Kemal Pasa genel olarak gelen tepkileri su sekilde 6zetlemistir;

“Esas olan milli hakimiyettir, milli hakimiyet cumhuriyetin tekamiiliidiir,
cumhuriyetin liizumuna gerek yoktur ciinkii Tiirk Milleti milli hakimiyeti
idrak etmigtir. Tiirkiye’de en saglam devlet sekli milli hakimiyeti
korumakla birlikte, cumhuriyeti ilan etmeyip, deviet baskanliginda halife
iinvaniyla  Osmanlt  Hanedani’ndan  birini  bulunduran  mesrutiyet
idaresidir”

diyerek, Ingiltere Kralligi’na benzer bir devlet seklinin istendigini ve boyle

diigiinenlerin de lider olarak Rauf Bey de birlestiklerini, bu kisilerin baginda da
Kazim Karabekir, Refet ve Ali Fuat Pasa’lar ile Adnan Bey’in geldiklerini ifade
etmistir204.

Rauf Bey’in Firka grubunda yaptigi konusma da bahsettigi “eser” in
cumhuriyet oldugunu, bu konusmadaki eser tabirinden Rauf Bey’in cumhuriyetin
kendisini ve onun memlekette ilanini kastettigini ifade etmistir™®.

Yine devaminda Mustafa Kemal Pasa Rauf Bey’in Firka grubundaki
konusmasinda demagoji yaptigin1 ve bu sebeple samimiyetinin genel kurulca

anlasilamadigini, Rauf Bey’in beyanatindaki, “gayri mesul”, “emrivaki”,

203 a.g.e., s. 1100.
2 age.,s. 1106-1108.
205 ag.e.,s. 1112
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“cumhuriyetten sonra” gibi kelimelerin {yeleri kararsiziga ve gevseklige
siiriikledigini sylemistir™®.

Falih Rifki (Atay) Bey®”’, 22 Kasim tarihli Grup Toplantisi ile ilgili sunlari
sOylemistir:

“Bu grup tartismast Mustafa Kemal ve onun yaminda toplananlarin hicbir
muhalefet  karsisinda taviz vermek ve geri donmek niyetinde
olmadiklarimin, onlarin gidisini begenmeyenlerin de partiden ayrilarak
actk bir miicadele cephesi kurmaya heniiz akillarvun  yatmadigin
anlatmign "

Bu vesile ile ortaya c¢ikan sorun hususunda ilk harekete gecen Kazim

Karabekir Pasa olmustur. Karabekir Pasa, 21 Aralik 1923’te Ismet Pasa ile
goriiserek, Cumhuriyet’in ilam ile Istanbul’a Istiklal Mahkemesi gtinderilmesizo9
olaylarinda kendisine haber verilmemesini bir giivensizlik olarak telakki ettigini
bildirdigini ve Ismet Pasa’nin da cumhuriyetin ilanin1 bildirmemek ile hata ettigini
kabul ettigini aktarmistir. Bu konusmada Karabekir Pasa Istiklal Mahkemelerinin
artik kullamlmamas1 gerektigini, zira bu mahkemeler var olduk¢a cumhuriyet
idaresinin onlarin zoru ile getirildiginin diisiiniilecegini ilettigini dile getirmistir.

Devaminda “Sevgi ve saygi ikna ile kazanilir. Korkutmaktan, sindirmekten dogacak,

206 a.g.e.,s. 1124,

27 Falih Rifka Atay, 1894-1971, istanbul’da dogmustur. Rehber-i Tahsil Riistiyesi, Mercan Idadisi
miiteakiben Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesini bitirmistir. 1911°de Tecelli dergisinde ve Servet-i Fiinun
dergisinde yazi ve siirler yazmstir. 1913’te Dahiliye Nezaretinde memur olarak meslege baslamistir.
Birinci Diinya Savasi’nda Suriye ve Filistin’de bulunmus, 1918 yilinda Aksam gazetesini kurmustur.
Kuvay-1 Milliye lehine yazdig1 yazilar nedeniyle idam istemiyle yargilanmis ancak beraat etmistir.
1922 yilinda milletvekili olarak siyasete atilmig, Hakimiyet-i Milliye, Milliyet ve Ulus gazetelerinde
basyazarlik yapmustir. 1952 yilinda kurdugu Diinya gazetesini 6liimiine kadar yayinlamistir. Tiirk ve
Diinya Unliileri Ansiklopedisi, s. 492.; 1L, III. ve IV. Dénem Bolu, V., VI, VII. ve VIII. Dénem
Ankara Milletvekili olarak gérev yapmuis, 20.03.1971°de hayatin1 kaybetmistir. TBMM Albiimii
1920-2010 1. Cilt 1920-1950, s. 449.

298 Falih Rifki Atay, Cankaya, Pozitif Yayinlari, istanbul, 2010, s. 446.

2% Hint Miislimanlarinin ileri gelenlerinden Aga Han ile Emri Ali’nin, Ismet Pasa’ya hitaben
yazdiklar1 24 Kasim 1923 tarihli mektup [smet Pasa’ya ulasmadan evvel 5 Aralik 1923’te Tanin ve
Ikdam’da, 6 Aralik’ta ise Tevhid-i Efkar’da yaymlanmistir. Ergiin Aybars, Istiklal Mahkemeleri,
Zeus Kitabevi, Izmir, 2006, 143; Iste bu olaylar1 i¢ iglerine miidahale olarak goren Ismet Pasa mektup
metinlerini yayimlayanlarin Istiklal Mahkemelerine verilerek cezalandirilmalari konusunu TBMM
giindemine tagimustir. Ayrintili bilgi igin bkz. Mahmut Gologlu, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi-I
1924-1930 Devrimler ve Tepkileri, 3. B., Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, 6-7;
Turan, a.g.e., s. 41-42; 8 Aralik 1923 tarihinde kurulan Istanbul Istiklal Mahkemesi 10 aralik 1923- 5
subat 1924 tarihleri arasinda; Gazeteciler davasinda, Hiiseyin Cahit, Ahmet Cevdet, Velit Ebuzziya,
Omer Izzettin ve Muhittin Beyleri; Liitfi Fikri Bey davasinda, Liitfi Fikri Bey’i; Cumhurbagkani
Mustafa Kemal’e ve Cumhuriyet’e karsi suikast davasinda; Ali Osman, Day1r Mesut, eski Istanbul
mebusu Siikrii, eski Ankara valisi Abdiilkadir, Hasan Kahya, Hyas Sami, Komiinist Mehmet, [brahim
Efendi; diger davalarda, Hafiz ibrahim Ethem, Hilafet Yaveri Ekrem Bey, Muharrem Bey olmak
tizere toplam 17 kisiyi yargilamistir. Aybars, a.g.e., s. 141-158. Bu noktada Karabekir Pasa’nin
soziinii ettigi Istiklal Mahkemesi, bu olay nedeniyle Istanbul’a gonderilen mahkemedir.
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ancak nefrettir” seklinde aciklama yaptigimi ve bunu daha once Mustafa Kemal
Pasa’ya da soyledigini belirtmistir*'’.

Karabekir Pasa ayn1 goriismede Rauf Bey ile Ismet Pasa’nin arasim bulmaya
calistigini, hatta bu amacla Ismet Pasa’nin, Rauf Bey’in sdyledigini iddia ederek
duydugunu ileri siirdiigii sozlerin de Ismet Pasa’min istedigi tarzda tekzip
edilebilecegini dile getirdigini aktarmistir. Lakin Ismet Pasa “Ben Rauf Bey’le
anlasamam” diyerek buna yanagmamis, cogunlugun destegini saglayamadigi
takdirde, Rauf Bey’in hiikiimetin basina ge¢mesini Onererek, kendisinin de
muhalefete gececegini beyan etmistir’' ',

Karabekir Pasa’nin Milli Miicadele’yi baslatan lider kadroyu eskisi gibi bir
araya getirme girisimlerinin devam ettigi bu giinlerde 2. Ordu Miifettisi olan Ali Fuat
Pasa, baz1 vekil ve partizan mebuslarin ¢ok siddetli beyanatlarla aydin insanlarin bir
sey sOylemelerine miisaade etmediklerinden ve uyart girisimlerini muhalefet ve
gericilik gibi algiladiklarindan s6z etmistir. Bununla birlikte Ali Fuat Pasa’ya gore;
partili yazarlarin yazilarindaki tecaviizkér iislup ile birlikte kendilerini imtiyazl
kigiler seviyesine cikarmalari, genis halk kitlelerinin Ankara’ya karsi besledigi
sayglyl azaltmaya baslamis, nihayetinde memleket aydinini ikiye bolmiistiir. Aym
zamanda bu tarz partizan hareketlerden bazi miirteci cahiller de yararlanmislardir®'.

Ali Fuat Pasa, 6zellikle baz1 geng vekil ve mebuslarin “inkildp kahramani”
yapilmak istendigini, buna karsin Milli Miicadele’nin 6nde gelen sahsiyetlerinden;
Adnan ve Rauf Beyler ile Refet Pasa’min Milli Miicadele’deki hizmetlerinin
kiigiiltiilerek, halk indindeki degerlerinin azaltilmaya ve birer miirteci olarak
gosterilmeye calisildigini ifade etmistir. Maksada ulasabilmek icin sistematik olarak
saldir1 yapildigini iddia eden Ali Fuat Paga’ya gore, Karabekir Pasa ve kendisine ilk
etapta ses ¢ikarilmamasi, ordu miifettisi olmalarindandir. Keza miifettislikten istifa
edip meclise geldikleri zaman benzer saldirilara ugramlslardlr213.

Rauf Bey ve Refet (Bele) Pasa’nin cumhuriyet taraftar1 olduklarini defalarca
aciklamalarina ragmen, Ankara gazetelerinde, inkilaplara kars1 olduklar cihetinde ve

devamli suretle yayin yapildigini belirten Ali Fuat Pasa, o giinlerde muhalif olduklari

219 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 230-231.
21 a.g.e., s.233.

*12 Cebesoy, a.g.e., s. 487- 488.

213 a.g.e., s. 489.
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en Onemli meselenin cumhuriyetin perde edilerek arkasinda sahsi bir idarenin
kurulmasi oldugunu vurgulamistir. Zaten, o devirde buna itiraz edebilme cesareti
gosteren kisilerin, gerici ve inkilap karsit olarak su¢landigini da iddia etmistir*'*.

Ali Fuat Pasa’nin bu iddialarina da 151k tutacak bi¢cimde, Kazim Karabekir
Pasa 10 Ocak 1924’te, Ismet Pasa ile tekrar goriistiigiinii, konusmada konunun Rauf
Bey’e geldigi sirada Ismet Paga’ya arada sdylenen kotii bir s6z olmadigini anlattigini
ifade etmistir. Karabekir Pasa’ya gore Ismet Pasa devaminda Rauf Bey’le barismis
olsalar bile ilerisi i¢in fikir ayriliklar1 oldugunu ve birlikte calisma imkéni
olamayacagini ileri siirmiigtiir®'”.

Ismet Pasa da, mevzuubahis gelismeleri dogrulayacak sekilde, Rauf Bey’in
Mustafa Kemal Pagsa’dan ayrilmasimi iki sebebe baglamis: Rauf Bey ve
arkadaslarimin =~ Mustafa Kemal Pasa’nin  yapmakta oldugu reformlar
hazmedememesini birinci sebep olarak, Mustafa Kemal Pasa’y1r ne yapacagi
bilinmeyen bir insan olarak degerlendirmelerini ve bu nedenle ondan korkmalarini
ise ikinci etken olarak ileri siirmiigtiir®'®.

Yasanan ayrilig1 izah etmek adina Nutuk’ta:

“Milli miicadeleye beraber baslayan yolculardan bazilari, milli hayatin
bugiinkii  cumhuriyete ve cumhuriyet kanunlarina kadar gelen
tekamiilatinda, kendi fikriyet ve ruhiyatimin ihatasi hududu bittikce bana
mukavemet ve muhalefete gecmislerdir. »217

Diyen, Mustafa Kemal Pasa’ya gore ise cumhuriyetin ilam1 ve hilafetin

kaldirilmasi gibi icraatlar Rauf Bey ve emsalini birbirine daha da ¢ok yaklastirmis ve
politika vasitasiyla harekete gecmek icin firsat kollamaya baslamuslardir*'®.

Diger yandan Rauf Bey, cumhuriyetin ilam sonrasinda Istanbul’dan
Ankara’ya donerken Eskisehir’deki Kolordu Komutan1 Kemalettin Sami Pasa ile
goriistiigiinii dile getirmistir. Cumhuriyetin ilan edildigi gece Ismet Pasa’nin
Kemalettin Sami Pasa’ya:

“Rauf Bey kiymetli ve samimi bir arkadasumizdir. Fakat bizim
tasavvurlarinizi tatbikte birlikte yiiriiyemeyecegine kaniim. Cumhuriyet
idaresinde firkalarin viicudu lazim ve tabiidir. Rauf Bey de bir firka kurup,
Islam akidelerini agik¢ca miidafaa etsin. Bu surette vatana daha
nafi(yararlt) hizmet etmesi miimkiin olur.”

214 a.g.e.,s. 492,

215 Karabekir, Pasalarin Kavgas, s. 240-241.
216 Inonii, a.g.e., s. 447.

27 Atatiirk, a.g.e.,, s. 22.

218 a.g.e.,s. 1138.
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Dedigini Kemalettin Sami Pasa’ya atfen aktaran Rauf Bey, Kemalettin Sami
Pasa’nin zikredilen firkaya iliskin gereken deste§i verecegini taahhiit ettigini ama
kendisinin bunu kabul etmedigini ileri siirmiistir. Bu olay tizerine Ankara’dan
ayrildiktan sonra kendi aleyhinde bazi tertipler diizenlendiginden siiphelendigini

belirtmistir*"

. Her ne kadar bagka bir sahsiyet tarafindan boyle bir olaym varlig
dogrulanmadiysa da, olayn taraflarindan, Ismet Pasa’nin Rauf Bey’in anilarini
yayinladigi 1962-1963 yilinda hayatta olusu ve bu konuda herhangi bir itirazda
bulunmayist dogrulugu hakkinda fikir vermektedir. Ismet Pasa’min, Rauf Bey’in
Halk Firkasindan ayrilarak muhalif bir firka kurmasini arzu ettiini gosteren bu
sozler tarihsel siire¢ ile de uygunluk gostermektedir.

Hakikaten 22 Kasim 1923 tarihli HF Grup Toplantisi’ndaki hararetli
tartismalarla birlikte Mustafa Kemal Pasa’nin miitecanis bir firkaya siddetle ihtiyag
duydugu degerlendirmeye alindiginda, Ismet Pasa’nin Rauf Bey’e yaptig1 bu teklifte,
ozellikle “Islam akideleri’ni 6ne ¢ikarmasi, HF icindeki hilafet taraftar1 muhalefeti
tasfiye amaciyla diisiiniilmiis olabilir. Bu vesile ile daha biitiinlesik bir firka
olusacag1 gibi, muhalifler de alenen ortaya ¢ikmis olacaktir. Ancak tesvik edilen
boyle bir hareketin her an irticai bir mahiyet alma riski vardir. Hele o dénem i¢in bu
olasilik hi¢ de diisiik gorinmemektedir. Eger ki; HF icindeki 6zellikle mutaassip
mubhalefetin bagka bir surette 6nlenmesinin daha zararli olacagi kanaatine varildiysa,
gerici Ozelligi haiz bir kars1 hareketin belirme ihtimali bile géze alinarak, yine de
boyle bir strateji belirlenmis olabilir. Ciinkii bu olas1 gerici hareketin, devrimleri
hayata gecirmek i¢in ihtiya¢ duyulan “Takrir-i Siikiin Kanunu” veya muadili bagka
bir yasanin ¢ikarilisina ortam hazirlayacagi muhakkaktir. Rauf Bey’in anlattigi bu
olaydan bahseden baska birisi tespit edilememistir. Kemalettin Sami Paga, 1934’te
vefat etmis ve bilinen bir anis1 da mevcut degildir.

Bunun yami swra Birinci Ordu Miifettisligine baglhi Kolordu Komutan
Kemalettin Sami Pasa ile bu donemde goriisenlerden birisi de Kazim Karabekir
Paga’dir. 16 Aralik 1923’te gerceklesen bu goriismede, padisahlik lehine bir isyan
cikarsa Kemalettin Sami Pasa’nin kolordusuna Istanbul’a hareket etme gorevi
verildigini 6grenen Karabekir Pasa, ayn1 zamanda bu kolorduya bagh firka (tiimen)

komutanlarindan Osman (Koptagel) Pasa’nin firkasinin da doguya sevk edildigi

% Orbay, a.g.e., s. 596-597.
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haberini almistir. Osman Pasa, daha o©nce de Karabekir Pasa’nin emir ve
komutasinda gorev yapmustir. Karabekir Pasa’ya gore yer degisikligi karari, iste bu
nedenle verilmis ve bu vesile ile de kendisine olan baglhiligindan siiphe edilen Osman
Pasa’nin bolgeden uzaklastirilmasi amaglanmistir. 17 Aralik 1923’te Ankara’ya
gelen Karabekir Pasa, cereyan eden olaylara dair Rauf Bey ile goriiserek, Mustafa
Kemal, Fevzi ve Ismet Pasalarin kendilerine karsi cephe aldiklarini soyledigini
aktarmistir. Bu gibi hareketler ile kendi** hizmetleri kiiciiltiilmiis ve Mustafa Kemal,
Ismet ve Fevzi Pasa’larinkiler ise yﬁceltilmistirw. Karabekir Pasa, 3 Ocak 1924’te
Rauf Bey ve Refet Pasa ile goriigsmiis, bu goriismede Rauf Bey tarafindan, Dahiliye
Vekili Ferit Bey’in baz1 milletvekillerinin mektuplarimi ¢almak i¢in verdigi gizli
emrin okundugunu, bu talimattan Bagvekil ve hatta Cumhurbagkani’nin bilgilerinin

oldugu kanaatinde mutabik kaldiklarini ifade etmistir222.

1.1.3. Hilafetin Kaldirilmasi

Hilafet mevzuunu cumhuriyetin karsilastigi ilk mesele olarak degerlendiren
Ismet Pasa, bu konunun halifenin hilafet hazinesinin ihtiyaci ile bir takim istek ve
temennilerinden dolay1 giindeme geldigini kaleme almistir™. Ali (Kilig) Bey*** ise

Halife Abdiilmecit’in padisah edasiyla davranisini buna sebep gostermistir™. Keza

220 Anilarinda “bizim” diyerek, kendisiyle birlikte, Ali Fuat ve Refet Pasalar ile Rauf Bey’i de
kastettigi degerlendirilmektedir.

221 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 225-228.

222 a.g.e., s. 238.

2 Inénii, a.g.e., s. 449.

24 Ali Kili¢, 1888-1971, daha ¢ok Kili¢ Ali diye anilmasina karsin asil adi Asaf’tir. 1906 yilinda
Gedikli Kiiciik Zabit Mektebinden mezun olmustur. Harbiye mezunu olmamasina ragmen basarilari
nedeniyle 1909’ da tegmen, 1915°te istegmen olmustur. Balkan Savasina ve Canakkale
Muharebelerine katilmistir. 1916 yilinda Hiimeyra hanimla evlenmis, 1918 yilinda Enver Pasa’nin
kardesi Nuri Bey’in yaveri olarak Azerbaycan’a gitmistir. Birinci Diinya Savasi’nin ardindan Enver
Paga’ya yardima gitmek iizereyken Celal (Bayar) Bey’in telkini ile Mustafa Kemal’e katilmak iizere
Sivas’a gitmistir. Asaf Bey’e “Kili¢ Ali” adim takan Mustafa Kemal Pasa onu Antep ve Maras
cephesinde gorevlendirmistir. 2 Nisan 1920°de Antep milletvekili secilmistir. Capanoglu Isyani’m
bastirmak iizere Yozgat’a gitmis, miiteakiben Ankara’ya gelerek TBMM’ye katilmistir. 22 Eyliil
1920°de istiklal Mahkemesine iiye olarak secilmistir. 5 dénem milletvekilligi yapmuis, 1939 yilinda
In6nii kendisini aday gostermemistir. 1919°dan 6liimiine kadar hep Atatiirk ile beraber bulunmus ve
“Zevat-1 Mutade” olarak anilan sahislardan birisi olmustur. Is Bankasimn kurucu iiyesi olarak 1960
yilina kadar bu gérevine devam etmis, 14 Temmuz 1971 tarihinde Istanbul’da hayatini kaybetmistir.
Hulusi Turgut, (Der); Atatiirk’iin Sirdasi Kili¢ Ali’nin Amilar, 12. B., Tirkiye Is Bankasi
Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 11-17.

225 Turgut, a.g.e., s. 224.
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Ali Fuat Pasa Ankara’da Halife Abdiilmecit Efendi’nin hiikiimdar tavr ile hareket
ettigine dair bir kanaat olustugunu belirtmistir™®.

Ismet Pasa meseleyi Izmir’de bulunan Mustafa Kemal Pasa’ya yazdigim ve
onun da kendisine bir sifre gonderdigini aktardiktan sonra, bu cevaptan Mustafa
Kemal Pasa’nin Hilafet meselesini kesin bir hal sekline baglayarak cumhuriyeti bu

engelden kurtarmayi tasavvur ettiginin anlasildigimi belirtmistir™’.

Hasan Riza
(Soyak) Beyzzg, Ismet Pasa’nin Mustafa Kemal Pasa’ya gonderdigi 22.1.1340 tarihli
sifre ile Mustafa Kemal Pasa’nin buna cevap olarak cektigi 23.1.1340 sifreyi
anilarina dahil ederek bu olaylardan sonra Mustafa Kemal Pasa’nin hilafetin
kaldirilmas1 konusunda kesin kararin1 verdigini ifade etmistir™’, Yakup Kadri
(Karaosmanoglu) Bey’e230 gore Mustafa Kemal Pasa ile Ismet Pasa’nin konuya
yaklasimlar1 farkhidir. Ismet Pasa, Hilafetin miizakere yoluyla varligi muhafaza
edilerek, halife ve Mustafa Kemal Pasa arasinda bir denge kurmay1 tasarlamis ancak
Mustafa Kemal Pasa’nin telgrafi sonucunda bu tutumu degistirrnistir231. Gelinen
asamada Yakup Kadri Bey’in bu iddiasim1 dogrulayan herhangi bir bulguya

ulagilamadi@i da ifade edilmelidir.

226 Cebesoy, a.g.e., s. 468.

227 inénii, a.g.e., s. 449-450.

228 Hasan Riza Soyak, 1888-1970, Uskiip’te dogmustur. 1914°te Birinci Diinya Savasi baglarinda
Istanbul Merkez Komutanhgmna bagl, Orfi Idare Komutanligi ve Birinci Kolordu Kurmaylig
Kalemlerinde, 1916’da ikinci Kolordu Kurmaylhigi Kaleminde ve 1917°de Harbiye Nezaretinde
calismistir. Anadolu’ya gecerek Milli Miicadele’ye katilmig, Mustafa Kemal Pasa’nin hizmetine
girmistir. 1922°de TBMM Tahrirat Miidiirliigiinde birinci katip, 1924’te Cumhurbaskan1 Koskii
Mutemetligi, 1927°de Cumhurbaskanligi Ozel Kalem Miidiirliigii, 1932’de Cumhurbaskan1 Genel
Sekreter Vekilligi yapmustir. 1934 yilinda asaleten atandigi Cumhurbaskanligi Genel Sekreterligi
gorevini Atatiirk’iin 6liimiine kadar yiiriitmiistiir. 1938 yilinda emekliye ayrilmis, 5. donem Burdur
milletvekili olarak mecliste gérev yapmistir. 26.10.1970 tarihinde hayatin1 kaybetmistir. Hasan Riza
Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, C.I., Yap1 ve Kredi Bankas1 A. S. Yaymlari, Istanbul, 1973, s. 1;
TBMM Albiimii 1920-2010 1. Cilt 1920-1950, s. 248.

229 Soyak, a.g.e., s. 242-245.

20 yakup Kadri Karaosmanoglu, 1889-1974, Kahire’de dogmustur. ilkogrenimine Manisa’da
baslamis, 1903 yilinda {zmir Idadisine girmistir. Babasimin 6liimiinden sonra annesiyle birlikte Misir’a
donmiis, 6grenimini Iskenderiye’de bir Fransiz okulunda tamamlamistir. 1908’de Istanbul Hukuk
Mektebine baslasa da bitirememis ve 1909’da Fecr-i Ati Toplulugu’na katilmistir. Miitareke yillarinda
kdam gazetesinde Kurtulus Savagt’ni desteklemistir. 1921°de Ankara’ya gitmis, 1923 yilinda Mardin,
1931°de ise Manisa milletvekili se¢ilmistir. Ayn1 zamanda gazete ve roman yazarciligina da devam
ederken, 1932’de Kadro dergisinin kurucularindan birisi olmustur. Savundugu bazi goriigler nedeniyle
Kadro dergisi 1934 yihinda kapanmustir. Tiran El¢iligine atanmis, miiteakiben; 1935’te Prag, 1939°da
La Haye, 1942°de Bern, 1949°da Tahran ve 1951°de yeniden Bern Elgiliklerine atanmustir. 27 Mayis
1960’tan sonra Kurucu Meclis iiyeligine segilmistir. Son siyasi gorevi ise 1961-1965 yillar1 arasinda
yaptig1 Manisa milletvekilli olmus, 13 Aralik 1971 yilinda Ankara’da hayatin1 kaybetmistir. Tiirk ve
Diinya Unliileri Ansiklopedisi, s. 3147-3148.

I Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, 5. B., [letisim Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 52-56.
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232
Pasa’larin

Ote yandan bu muhaberelerden sonra, ismet ve Kazim (Ozalp)
[zmir’e gittigi, Fevzi Pasa’nin ise zaten Izmir’de bulundugu Mustafa Kemal Pasa
tarafindan ifade edilmistir. Mustafa Kemal Pagsa’ya gore bu rical hilafetin
kaldirilmasi konusunda mutabik kalmislardir®>.

Ayn1 konuya dair Ali Fuat Paga, izmir’deki harp oyunlar1 sirasinda Mustafa
Kemal Pasa’nin Ankara’ya donmeden oOnce kendisine, hilafetin ilgasi, Osmanlh
hanedanin memleketten ¢ikarilmasi, Ser’iye Evkaf, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Vekaletlerinin ilgasi, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisliginin ihdasi ve tedrisatin
birlestirilmesi konularindaki diisiincelerini aktardigini ifade etmistir234.

Bu goriis karsisinda Ali Fuat Pasa, laiklik ve demokrasi prensiplerinin bunlari
icap ettirdigini soyledigini aktarmistir. Ali Fuat Pagsa Mustafa Kemal Pasa ile bu
konularda hemfikir oldugunu ifade etmekle birlikte aralarinda sadece Erkan-1
Harbiye-i Umumiyenin miistakilligi konusunda bir ayrilik bulundugunu ilave
etmistir. Ali Fuat Paga’ya gore bu makam hi¢ olmazsa Bagvekalete bagh olmalidir®’.
Benzer sekilde ismet Pasa da Mustafa Kemal Pasa’nin bu konuyu komutanlar ile
goriistiigiinii bildirdigini teyit etmistir™®. Ancak Karabekir Pasa halifenin Ordu
Miifettisligi sorumluluk sahasinda bulunmasina ragmen kendisine haber

verilmedigini iddia etmistir. Diger yandan Karabekir Pasa, 29 Subat 1924 tarihli

gazetelerdeki Osmanli Hanedani’min smir dist edilmesi ve Hilafetin Meclis

22 Kazim Ozalp, 1880-1968, Kopriili’de dogmustur. Sirasiyla, Uskiip Askeri Riistiyesi, Manastir
Askeri Idadisi, Harbiye Mektebini bitirmis, 1905’ te Miimtaz Kolagasi riitbesiyle Harp Akademisinden
mezun olmustur. Selanik’te Bulgar getelerine karst miicadele verdigi esnada Ittihat ve Terakki
Cemiyetine girmistir. 1908’de Serez Redif Firkasi1 Kurmay Bagkanligi yapmis, 31 Mart Vakasi’nda
Hareket Ordusu ile Istanbul’a gelmistir. 1911de Selanik Jandarma Alayr Takip Miifrezeleri
Komutanlig1 yaptiktan sonra Balkan Savasi’na katilmistir. Birinci Diinya Savasi’nda Ruslara karsi
miicadele etmis, Trabzon ve Batum’u Ruslardan geri almistir. Mondros Miitarekesi’nin ardindan
Sarkoy’deki 60. Firka Komutanligina atanmis, sonra Balikesir’deki 61. Tiimen Komutanligi’na
getirilmistir. Burada Milli Miicadele’yi orgiitledigi esnada, 1920 yilinda Karesi mebusu olarak TBMM
tiyesi olmustur. 1921°de Kocaeli Grup Komutanligina getirildikten sonra Sakarya Meydan Savasi’na
katilmis ve Mirliva (Tiimgeneral)liga yiikselmistir.14 Ocak-9 Temmuz 1922 tarihlerinde Milli
Miidafaa Vekilligi yapmis, Bilyiik Taarruz’dan sonra Birinci Ferik riitbesine terfi etmistir. 12 Temmuz
1922- 4 Agustos 1923 ve 14 Agustos- 27 Ekim 1923 tarihlerinde Milli Miidafaa Vekilligi yapmigtir.
26 Kasim 1924-1 Mart 1935 tarihleri arasinda Meclis Bagkanligi, 1 Mart 1935-1 Kasim 1937 arasinda
Milli Miidafaa Vekilligi yapmustir. 1950 yilinda Van milletvekilli secildikten sonra, 1954 yilinda
siyasetten cekilmistir. 6 Haziran 1968’de Ankara’da hayatim kaybetmistir. Tiirk ve Diinya Unliileri
Ansiklopedisi, s. 4360-4361.

23 Atatiirk, a.g.e., s. 1128.

234 Cebesoy, a.g.e., s. 465.

5 ag.e., s. 465-466.

26 Inonii, a.g.e., s. 450.
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tarafindan segilecegi yolundaki haberlere atif yaparak Izmir’deki harp oyunlarinin
“siyasi oyun” oldugunun anlasildigini ileri siirmiistiir™’.

Ali (Kilic) Bey, Mustafa Kemal Pasa’nin 23 Subat 1924’te Ankara’ya
gelmesiyle konuyu giindeme getirdigini ve 1 Mart 1924 tarihli Meclis a¢ilis nutkunda
Islam dininin siyasete alet olmaktan uzak tutulmas: konusunda mesaj verdigini

belirtmistir®®

. Mevzua iliskin Mustafa Kemal Pasa s6z konusu konusmasinda isaret
ettigi hususlarin 2 Mart 1924’te Firka Grubunda goriisiildiigiinti ifade etmistir™ .

Ortaya ¢ikan tekliflerin 3 Mart 1924’te giindeme geldigini sdyleyen Mustafa
Kemal Paga ilk itirazin Kastamonu milletvekili Halit Bey’den geldigini dile
getirmistir240. Bunun yani sira 3 Mart 1924 tarihindeki goriismeleri ¢ok dikkatli
olarak dinledigini ifade eden Ahmet Emin Bey, itirazin sadece Halit Bey ile Zeki
(Kadirbeyoglu) Bey’den241 geldigini ifade etmistir™*,

Halit Bey’in bu konudaki diisiincesi halifelik makaminin Tiirkiye’de
bulunmasinin, devletin bekas1 noktasinda onemli oldugu yoniindedir. Ayrica Halit
Bey “halifelik makami kaldirdmistir” ibaresini seriat agisindan degil, siyaseten
mahzurlu buldugunu ifade etmistir™*.

Itirazda bulunan bir diger milletvekili olan Zeki Bey, Rasih Bey’in

Hindistan’da yasadig1 bir olaya atifta bulunmak suretiyle, Hilafetin sagladig1 siyasi

237 Karabekir, Pasalarin Kavgas, s. 252.

238 Turgut, a.g.e., s. 225.

29 Atatiirk, a.g.e., s. 1130.

M0 a.ge., s 1130.

1 Zeki Kadirbeyoglu, 1884-1952, 1884 yilinda, Giimiishane’de dogmustur. 1905 yilinda
Galatasaray Sultanisinden mezun olmustur. Ardindan 6nce Gazze’de kaymakam bulunan babasinin
yanina donmiis, orada bir yil kaldiktan sonra ise Giimiishane’ye donerek ticaret ile ugrasmaya
basglamistir. Birinci Diinya Savasi sirasinda, Trabzon Miidafaa-i Hukuk-i Milliye Cemiyeti
faaliyetlerine istirak etmistir. Giimiishane Mebusu olarak son Osmanli Mebusan Meclisine katilmistir.
Erzurum Kongresi’'nden beri anlasamadigi Mustafa Kemal Pasa ile calismak istemediginden,
Mebusan Meclisi dagildiktan sonra TBMM’ye katilmamuis, ancak 1923 yili secimlerinde bagimsiz
aday olarak secildikten sonra meclise gitmistir. Tkinci Mecliste Giimiishane Milletvekili olarak géreve
baglamistir. TCF’ye katilmistir. Izmir Suikast Davasi’nda yargilanarak beraat etmis, miiteakip
donemler siyasetle ugrasmayarak Istanbul’a yerlesmistir. Istanbul’da iken devamli surette polis
takibinde olmaktan sikdyet etmis ve 7 Temmuz 1952 tarihinde hayatin1 kaybetmistir. Zeki
Kadirbeyoglu, Kadirbeyoglu Zeki Bey’in Hatiralar1, 1.B., (Haz.) Omer Faruk Lermioglu, Sebil
Yayinevi, istanbul, 2007, s. 11-14.

242 Ahmed Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gecirdiklerim, C. III., Yenilik Basimevi,
Istanbul, 1970, s. 111.

243 Nasit Hakk: Ulug, Halifeligin Sonu, 1. B., Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 1975, s. 165-166.
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giice atifta bulunmustur. Zeki Bey’e gore hilafetin kaldirilmasindan Ingilizler
faydalanmstir™*.

Gercek ve kuvvetli din bilginlerinin hurafelerden sikayetci olduklarini
belirten Ahmet Emin Bey’e gore Mecliste zit kanaatte bulunanlar arasinda
miinakasalar cereyan etmis, ancak sonugta aklin yolunu savunan Adliye Vekili Seyit
Bey’in ayet ve hadislere dayanan sozleri agir basmistir. Ahmet Emin Bey’e gore
Seyit Bey’in konusmasini uzun tutmasinin nedeni iki kisiyi ikna etmek i¢in olsa da

toplum icin ¢ok degerlidir245 .

Ali Bey de Seyit Bey’in bilimsel ve mantikh
aciklamalar sayesinde Mecliste goriis birligi saglandigini1 ifade etmistir’*®. Benzer
sekilde Mustafa Kemal Pasa da bu konusmalar1 takdire sayan olarak
degerlendirmistir. Bununla birlikte Mustafa Kemal Pasa kendisine halife olmasi
yoniinde teklifte bulunuldugunu dile getirmis ancak kendisinin bunu derhal
reddettigini soylemistir™’.

Seyit Bey ile Ismet Pasa’nin konusmalar1 sonrasinda ortamin yatistigini ifade
eden Ahmet Emin Bey miiteakiben kanun tekliflerinin hepsinin kabul edildigini
kaleme alm1st1r248.

Ismet Pasa saltanata kiyasla hilafetin kaldirilmasina daha ¢cok mukavemet
gosterildigini ©6ne siirmiistiir. Zira hilafetin baki kalmasi Meclisteki saltanat
taraftarlarim1 tatmin etmis ve zamani gelince halifenin tekrar devlet baskani

. . . 24
olabilmesi konusunda umut beslemelerine neden olmustur®*.

2% Hilal-i Ahmer Heyeti’ne dahil olarak Hindistan’a giden Hoca Rasih Efendi orada Cuma namazi
kildirmistir. Hutbe esnasinda hilafetin kaldirildigr ve halifenin sinir dist edilmesini 6grenen bir grubun
camiye gelmesiyle bir karisikli cikmustir. Rasih Efendi ve yamindakiler Ingilizlere ait bir miifrezenin
miidahalesi sayesinde kurtulabilmislerdir. Rasih Efendi bu meseleyi Mustafa Kemal Paga’ya
anlatmistir. Kadirbeyoglu, a.g.e., s. 210-211.

245 Yalman, a.ge., s. 111.

246 Turgut, a.g.e., s. 226.

27 Atatiirk, a.g.e., s. 1130-1132.

28 Yalman, a.g.e., s. 112; Gerceklesen goriismelerin ardindan cikarilan 429 sayili Kanun’la Seriye,
Evkaf ve Erkdn1 Harbiye Vekilliklerine son verilmis, 430 sayili Kanun’la tevhidi tedrisat saglanmis ve
son olarak 431 sayili bir Kanun ile de Hilafet kaldirilmistir. Afetinan, a.g.e., s. 132; Gologlu, a.g.e., s.
24; Aydemir, a.g.e., s. 172; Karpat, Halifeligin kaldirilmasinin siyasi anlaminin yani sira, tarihi ve
kiiltiirel kokene sahip yenilik¢i/laik-muhafazakdr miicadelesinde zaferi yenilik¢i grubun elde etmesi
gibi bir manasinin da oldugunu ifade etmistir. Karpat, a.g.e., s. 130.

* Inonii, a.g.e., s. 451.
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1.1.4. 1924 Anayasasi

Yakup Kadri Bey, Hilafet meselesinden sonra ortaya anayasa hususunun

ciktigin1 ve bu nedenle kizilca kiyametin koptugunu ifade etmistir™"

. Bu kapsamda
Ali Fuat Pasa anayasa calismalarina 9 Mart 1924’te baslandigini, 23 Mart’a kadar 24
maddenin normal olarak kabul edildigini ifade etmistir. Ancak 25. madde yani
cumhurbaskanina secimleri yenileme yetkisi verilmesi hususunda ciddi tartigmalar
¢ikmi stir™,

Bununla birlikte Ismet Pasa, Mustafa Kemal Pasa’nin 1924 tarihli anayasanin
viicuda getirilig siireci ile ¢ok yakindan mesgul oldugunu ve ozellikle tasariin 25.
maddesinde yer bulan se¢imlerin yenilenmesi karar1 verme yetkisini istedigini beyan

etmistir™?

. Yakup Kadri Bey tarafindan tartismamin merkezinde oldugu ifade edilen
bu yetkinin verilmesi halinde, milletvekilleri “kayitsiz sartsiz milli hdkimiyet”in
kalmayacagi ve bir diktatorliigiin olusacagi endisesini tasgimislardir™®. Ali Fuat Paga
da bu madde kapsaminda bir¢cok milletvekilinin soz aldigini ifade etmistir. Hatta
Meclisin Cumhurreisi’ne bu yetkiyi vermeyeceginin anlasilmasi iizerine Recep Bey
tarafindan ortalama bir teklif*>* yapilmustir. Ancak bu teklif de oylamaya katilan 194
tiyenin 71 kabule kars1 122 red oyu ile kabul edilmemistir. Bu olaydan sonra firka
idare heyeti hiikiimetin giiveni kaybettigini ileri siirmiis, firkadaki uzun miizakereler
sonrasinda hiikiimet giivenoyu almistir™>. Bu olayi Ahmet Emin Bey de teyit
etmistir25 6,

Ismet Pasa bu miinakasalar iizerine Mustafa Kemal Pasa’nin bahse konu

talebinden vazgecerek, meclis ¢cogunluguna hakim olabilmeyi asil mesele olarak

250 Karaosmanoglu, a.g.e., s. 57-58.

> Cebesoy, a.g.e., s. 470.

22 {ngnii, a.g.e., s. 452.

233 Karaosmanoglu, a.g.e., s. 57-58.

23 By teklif: “Biiyiik Millet Meclisi intihabin yenilenmesine karar verebilecegi gibi vatanin yiiksek
menfaatleri istilzam edildigi takdirde Reisicumhur da, esbab1 mucibesiyle bu hususta tahriren Meclise
teklifte bulunabilir. Bu teklif, Mecliste mevcut azanin iicte ikisi tarafindan derhal reddedilmedigi
takdirde, kabul edilmis addolunur. Her iki takdirde intihap dairelerinde derhal ve re’sen umumi se¢im
muamelesi ihzar olunur.” Dur. Cebesoy, a.g.e., s. 473.

235 Cebesoy, a.g.e.,, s. 470-473.

236 Yalman, a.ge.,s. 113.
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giindeme aldigini, sayet Mecliste cogunluga sahip olabilirse istedigini
yaptirabilecegini, istemedigini ise nleyebilecegini ifade ettigini aktarmistir™’.

Bahse konu madde haricinde Ali Fuat Pasa, 40. maddenin de ¢etin tartigmalar
yarattigin ifade etmistir. Bu madde Baskumandanlik ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Reisligi ile alakalidir. Karabekir Pasa da benzer sekilde 40. maddenin sorun
oldugunu diistinenlerdendir. Karabekir Paga’nin iddiasina gére bu madde ile Erkan-1
Harbiye Riyaseti, Reisicamhurun bir kalem-i mahsusu haline getirilmistirzsg.

Bununla birlikte Karabekir Pasa Anayasa konusunda Mustafa Kemal Pasa ile
lic konuda anlagsmazliga diistigiini agiklamistir: Devletin dini konusundaki 2.
madde, Baskumandanlik hakkindaki 40. madde ve sikiyonetim hususundaki 86.
maddedir. 2. maddeye iliskin olarak Protestanlik propagandasinin yapildigi o
dénemde bu maddenin kabul edilmesinin®’ cok isabetli oldugunu belirten Karabekir
Pasa, miitalaalarina Mustafa Kemal Pasa’nin da katildigin1 aktarmistir. Diger yandan
Karabekir Pasa hiikiimete sikiyonetim yetkisi veren 86. maddenin cok uygun
oldugunu belirtmistir. Karabekir Pasa’ya gore, bu madde varken Istiklal
Mahkemelerine ihtiya¢ kalmamistir. Ancak Ismet Pasa bu acikliga ragmen kisa bir
siire sonra “Istiklal Mahkemelerine bir can kurtaran” gibi sarilmistir™®.

Netice olarak Ali Fuat Pasa hiikiimetin nasil tesekkiil edecegini belirleyen 44.
madde iizerinde yogun miinakasa yasandigini belirterek c¢alismalarin 23 Nisan
1924°te sona erdigini dile getirmistir’®. Meclis 23 Nisan 1924’ten itibaren 6 ay

siireyle tatil edilmistir’®%.

27 inonii, a.g.e., s. 452-453; Biilent Tanor her ne kadar II. Meclis tiyelerinin neredeyse tamami
adayliklarim Mustafa Kemal Pasa’ya bor¢lu olsalar da bu “diyet borcu” karsisinda ezilmediklerini
belirtmistir. Biilent Tanor, Osmanh-Tiirk Anayasal Gelismeleri (1789-1980), Yap: Kredi Yayinlari,
Istanbul, 1998, s. 293.

28 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 277.

259 Bu madde: “Madde-2 Tirkiye Devleti’nin dini, din-i Islamdir. Resmi lisani Tiirkge’dir.” Karabekir,
a.g.e., s. 276.

X0 ag.e.,s. 276-278.

261 Cebesoy, a.g.e., s. 474-476.

262 TBMM Zabut Ceridesi, 22.4.1340, Devre: 2, C. 8/1, i¢tima: 2, s. 1021.
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1.2. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin Kurulmasi
1.2.1. Mubhalefetin Orgiitlenmesi

16 Eyliil 1924’te Trabzon’da cumhurbaskanligi ile firka bagskanligi konusunu
devaml giindemde tutan ve bu konuyu siirekli tekrar edenlere karsi her haliikarda
cumhuriyet taraftar1 olacagim ve Cumhurbagkanligi ile Halk Firkasi Baskanligini
birlikte yiiriitecegini tiim diinyaya ilan eden Mustafa Kemal Pasa®®, 20 Eyliil 1924°te
Samsun’da yaptig1 bir konugmada:

“...bugiin iradei memleket mesuliyetini tastyan heyet, bence mefkure ve
maksat itibariyle, biitiin millete samil ve unvami Halk Firkast olan
Cumbhuriyet firkasidir. Bu firkamin esas umdesi, memleket ve milletin
hakiki selamet ve saadetini temine calismaktir ve maksada isal eden yol
bence budur ve muayyendir. O da Cumhuriyeti takviye ve tarsin ile
beraber fikri ve ictimai inkilapta ve medeniyet ve teceddiit yolunda
milletin azimkarane ve muvaffakiyetle yiiriimesini temine delalettir. Bu
muayyen olan ve fakat siiphesiz yorucu ve uzun olan yolun yolcular
mebdeden miintehaya kadar bir hizada ve ayni zamanda ayni yorgunluk
derecesiyle yiiriimeyebilir ve bu takdirde miilahaza ve tedbirleri arasinda
fark olabilir. Fakat yoldan sapmamalari, umumi hedeften nazarlarini
ayirmamalari, esas maksadi ihlal etmemeleri lazim gelir. Bugiin muayyen
yolun mebdeinde bulunuyoruz. Heniiz miilahazalara tesir edecek kadar
mesafe katolunmug degildir. Noktai nazarlar liizumu derecede vuzuh ve
isabet kesbetmelidir. Ondan evvel tefrika fikri alelade firkaciliktir ki,
memleket ve milletin huzur ve emniyet seraiti heniiz boyle bir tefrikaya yol
acmaya miisait degildir... 264
Diyerek, muhalefet yapilacak ise bunun nasil olacagini ortaya koymus ve

cercevesini ¢izmistir. Aslinda esas hedeften, baska bir deyisle cumhuriyet ve inkilap
yolundan uzaklasacak tarzda bir muhalefet anlayis1 i¢in durum ve sartlarin miisait
olmadigi, dolayisiyla bdyle bir ayriligin emniyet ve huzuru bozacagi mesajini
verirken, bu husustaki kararin1 da agiklamistir.

Ahmet Emin Bey’in, Mustafa Kemal Pasa’nin bu konusmasin, ¢ok partili
yasama gecme vaktinin heniiz gelmedigi, Halk Partisinin inkildp programini millet
adina tek basina yiiriitmesinin dogru olacagi, bu yeniliklerin halk tarafindan agik

olarak idrak edilmesinin ardindan diger asamaya dair fikirlerin diisiiniilecegi seklinde

263 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri I-111, 5.B., C. I, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara,
2006, s. 195.
264 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri I-III, s. 199.
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yorumlamasi®®, mesajin yerine ulastigini gostermektedir. Emin Bey, dzellikle Halk
Firkasinin kurulmasinin yanlis oldugunu her firsatta dile getirmistir. Ona gore inkilap

. . . 266
hareketinin  “herkesin”

katilimi ile olusan bir “milli blok” tarafindan
gerceklestirilmesi ve bu esnada da fikirlerin serbest olarak goriisiilebilmesi ve
miinakasa edilebilme imkaninin saglanmasi Onemlidir. Tek parti teskilinin,
nihayetinde iistii kapali bir diktatorliige gitmesi olasidir®®’.

Verdigi beyanatlar ile fikirlerini duyuran ve gelismeleri yakindan takip ettigi
anlasilan Mustafa Kemal Pasa’ya gore, Rauf Bey ve emsalleri, Halk Firkasi i¢inde ve
diginda bulunan ikinci Grup iiyeleri ile birleserek biitiin yurtta milleti kendi
aleyhinde kigkirtmak i¢in ¢calisma firsatin1 elde etmisler ve iilke i¢inde bir takim gizli
orgiitler kurmaya baslamislardir™®®.

Bir yandan Mustafa Kemal Pasa bu aciklamalar1 yaparken, diger yandan ise
Ali Fuat Pasa, Karabekir Pasa ve Rauf Bey 9 Eyliil 1924 tarihinde Izmir’de

gbrﬁsmii§tiir269.

Ali Fuat Pasa, bu goriigmede kendilerine gelen mektuplarin
acildiklar1 konusunda hemfikir olduklarimi, Milli Miicadele erkdnina kars1 bir
husumet ilan edildigi kanisimi tasidiklarini, netice olarak suizan altinda kaldiklart
konusunda mutabik olduklarim serdetmistir. Ali Fuat Pasa’ya gore Karabekir Pasa bu
bulugmada, ordu miifettisi olarak calismay1 giic gordiigiinii ve biitiin arkadaslarin
mecliste toplanmasi halinde yapilan fenaliklarin Oniine gecilebilecegini iddia
etmistir’”’.

Karabekir Pasa da 9 Eyliil 1924 tarihli izmir’in kurtulus giiniinde “Fuat Pasa
ve ben bulunduk.” Diyerek bu goériismeyi dogrulam1$271, Mustafa Kemal Pasa’nin

Milli Miicadele’de emekleri olan eski arkadaslarinin degerlerini diistirdiigiinii ve bu

kapsamda artik Meclise giderek orada miicadele etmek konusunda Ali Fuat Pasa ile

265 Yalman, a.g.e., s. 133.

2% Ahmet Emin Bey’in bu deyiminden, ayrilik yolunda olan Rauf Bey, Ali Fuat, Kazim Karabekir ve
Refet Pasa ricalini anlamak yerindedir.

267 Yalman, a.g.e., s. 134-140.

268 Atatiirk, a.g.e., s. 1138.

269 Ali Fuat Pasa, kendisinin Izmir’in kurtulus toreni maksadiyla, Karabekir Pasa’nin evlenmek igin,
Rauf Bey’in ise Karabekir Pasa’'min diigiiniine davetli olarak Izmir’de bulundugunu belirtmistir.
Cebesoy, a.g.e., s. 494; Karabekir Pasa’nin nikdh1 7 Temmuz, diugiinii ise 10 Temmuz 1924’te
olmustur. Kazim Karabekir, Giinliikler (1906-1948), C.II., (Haz) Yiicel Demirel, Yap: Kredi
Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 924.

270 Cebesoy, a.g.e., s. 494-495.

21! Karabekir, Giinliikler, s. 928.
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mutabik kaldiklarindan séz etmistir®’2. Miiteakiben 23 Eyliil 1924’te mektuplariin
calindigina dair Milli Miidafaa Vekaletine sikdyette bulundugunu da yazmistir™"”.

Ali Fuat Pasa Izmir’den Istanbul’a gectiginde tekrar Kazim Karabekir Pasa ve
Rauf Bey ile bir araya geldiklerini ve Izmir’de vardiklar1 neticenin daha da
kesinlestigini belirtmistir. Bu goriismede alinan kararlar su sekilde siralanmistir:
siphe altinda ordu miifettisi olarak kalmamak, herhangi bir diisiince ile
milletvekilliginden istifa etmemek, inkilaplarin hepsine taraftar olmakla beraber
bunlar1 herhangi bir sahsa veya ziimreye degil tiim halka mal etmek, cumhuriyetin
herhangi bir sahsin veya ziimrenin idaresine alet olmasini engellemek ve son olarak
Mecliste toplanarak orada milletin menfaati dogrultusunda gallsmak274.

Ote taraftan Ahmet Emin Bey, Rauf ve Adnan Bey’lerin 1924 Ekim ay1
ortalarinda kendisini ziyaret ettiklerini yazmistir. Bu ziyarette, yeni bir siyasi parti
teskilinin giindemde oldugu izah edilerek, kendisine bu partiye katilmasi ve Vatan
gazetesinin de mezklir partinin yayin orgam olmasi konusunda teklifte
bulunulmustur. Ahmet Emin Bey, bu Oneriyi gazeteci olarak meslege devam
edebilmesi icin tarafsiz kalmak mecburiyeti, hilihazirda devam eden Ittihat ve
Terakki muhalefetinin aleti olma endisesi ve son olarak da Mustafa Kemal Pasa’nin
tarafsiz bir devlet bagkani olarak hakem roliinii kabul etmemesi gerekceleriyle
reddettigini ileri siirmiistiir’”.  Ozellikle, Mustafa Kemal Pasa’min memleket
toparlanincaya kadar, kendisinin taraf olacagin1 ve bu asamada parti ¢alismalarinda
zarar gordiigiinii ifade etmesinin Ahmet Emin Bey iizerinde cok etkili oldugunu
degerlendirmek miimkiindiir. Ciinkii Ahmet Emin Bey Mustafa Kemal Pasa’ya kars1
muhalefet yapilmayacag diisiincesindedir®’®.

Hiiseyin Cabhit (Yalgin) Bey, yeni firka heniiz kurulmadan karsilikli olarak,
bir takim giivensizlik, siiphe ve hatta tehditlerin alip yiirtidiiglinii yazmistir. Yine o
donemi degerlendiren Hiiseyin Cahit Bey, bir tarafin kafa ezmekten bahsettigini
diger tarafin ise kuvvetlenmekten soz ettiini belirtmis, esasinda bu siirecin bir

hesaplasma doguracagimi, nitekim bir bucuk yil sonra Izmir’deki olayin bundan

72 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 297-298.

273 a.g.e., s. 302; bu tarih giinliiklerde 22 Eyliil olarak belirtilmistir. Karabekir, Giinliikler, s. 930.
274 Cebesoy, a.g.e., s. 496.

% Yalman, a.g.e., s. 139-140.

6 a.ge., . 25-26.

52



baska bir sey olmadigim ifade etmistir’’’. Hiiseyin Cahit Bey’in kastettigi
kuvvetlenmekten bahseden taraf kuvvetle muhtemel eski Ittihat ve Terakki
tiyeleridir.

Bu noktada Hasan Riza Bey de, “zavalli” diye niteledigi Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasmin golgesinde kendisini feshetmis Ittihat ve Terakki Firkasi
mensuplarindan miitesekkil gizli bir grubun®® faaliyet gosterdigini 6ne siirmiistiir’”.
Ali Bey de Ittihat ve Terakkinin ihyas1 kapsaminda, Cavit Bey’in evinde gizli
toplantilar yapildigimi, bu toplantilar neticesinde, Birinci Meclisteki Ikinci Grubun
gelistirilerek, Ikinci Meclisteki TCFliler ile birlestirilip, hepsinin birden ittihatcilarin
sinesine katilmasi yOniinde calismalar yiiriitildiiglinii dile getirmistir. Hatta bu
kapsamda Ali Bey, izmir’deki suikast yargilamalar1 sirasinda, Colak Selahattin’in
verdigi:

“Biitiin bu isleri yapan, kendilerini Kara Kemal’e sevk eden, Pasalarin
ordudan istifalarini ve bir firka kurmak iizere Meclise iltihaklarint temin

ve tegvik eden hep Rauf Beydir.”
Ifadesine dayanarak, konuyu Colak Selahattin Bey’in gordiigii cepheden

yorumlamistir. Ali Bey’e gore, hakikat boyle olmakla birlikte, Rauf Bey bu iste
yalmiz degil, asil bu isin lideri gizli ictimalara baskanlik yapan Cavit Bey’dir. Ali Bey
aym zamanda, ikinci se¢im doneminde Izmit milletvekili Siikrii ve Istanbul
milletvekili Canbolat Bey’lerin secilmelerinin Rauf Bey tarafindan takip ve temin
edilmesini de s6z konusu faaliyetler kapsaminda degerlendirmistir™’.

Diger yandan Mustafa Kemal Pasa, Rauf Bey’in bagvekillikten cekildigi
andan itibaren, Ali Fuat, Karabekir ve Refet Pasa’lar ile Rauf Bey arasinda bir tertip
planlandigini, oncelikle orduyu ele almay1 liizumlu gordiiklerini, Karabekir ve Ali
Fuat Pasa’larin bu maksatla Ordu Miifettisliklerine gittiklerini, aym1 zamanda Ugilincii
Ordu Miifettisi Cevat Pasa ile Yedinci Kolordu Komutan1 Cafer Tayyar Pasa’nin da
bu diizene dahil oldugunu kabul ettiklerini ve bir sene ordular {izerinde calisarak

ordular1 kendi lehlerine kazandiklarinm diistindiiklerini, ifade etmistirzgl.

77 Hiiseyin Cahit Yal¢in, “Yal¢in’in 50 Yillik Hatiralar: Atatiirk Devri”, Halkel, 15 Haziran 1955,
?8Hasan Riza Bey’e gore bu gizli heyet: Cavit, Kara Kemal, Dr. Nazim, Eski Izmir Valisi Rahmi,
Siikrii, Ismail Canbolat Bey’lerle daha bir, iki arkadaglarindan olugsmaktadir. Soyak, a.g.e., s. 287.

2 ag.e., s. 290-291.

280 Al Kilig, istiklal Mahkemesi Hatiralar, Sel Yayinlari, Istanbul, 1955, s. 33-36.

21 Atatiirk, a.g.e., s. 1136-1138.
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Mustafa Kemal Paga’nin bu sdylemine karsin Fahrettin (Altay) Paga®®* ise 2.
Ordu Miifettisi olan Ali Fuat Pasa’nin siyasetten hi¢ bahsetmedigini ve ordunun
egitimi ile ugrastigini, bununla birlikte sik sik Ankara’ya gidip gelmekte oldugunu
belirtmistir. Fahrettin Pasa, muhalif bir partinin tesekkiil sayialarimin dolastigi bu
donemde, Mustafa Kemal Pasa’nin Izmir seyahati doniisiinde, Mustafa Kemal Pasa
ve Ali Fuat Pasa ile birlikte bulundugunu belirtmistir. Burada, Mustafa Kemal Pasa
ile Ali Fuat Pasa arasinda gectigini ve sahit oldugunu iddia ettigi bir miinakasaya
gore: Mustafa Kemal Pasa, yakin arkadaslarinin kendisinden ayrilarak, bir muhalif
partide toplaniyor goriinmelerini hos karsilamamistir. Buna mukabil Ali Fuat Pasa,
esasta bir ayrilik olmadigini, meclislerin tek partili olamayacagim kendilerinin de
onaylayacagini ve Mustafa Kemal Pasa’nin partiler iisti kalmasi gerektigini
sOylemistir. Mustafa Kemal Pasa devaminda cumhuriyetin ilami ile her seyin
bitmedigini, medeniyete ulagmak i¢cin baz1 6nemli inkilaplarin yapilmasi gerektigini
ve bu nedenle de gecici bir siire muhalif bir cephe yaratilmamasinin zaruri oldugunu
sdylemistir283 . Fahrettin Pasa’nin soziinii ettigi bu goriismeden ne Ali Fuat Pasa ne de
Mustafa Kemal Pasa bahsetmistir. Ancak olaylarin akisi incelendiginde boyle bir
goriisgmenin varligl olas1 goriinmektedir. Hakikaten bu tartisma, sonradan ortaya
cikan anlagsmazlik ve ayrigmalar ile de ortiismektedir.

Sozii edilen gelismelerin ardindan Mustafa Kemal Pasa, yurt gezisi
doniisiinde Ankara’da kendisini karsilayanlarin arasinda Rauf ve Adnan Bey’lerin
bulunmayislarini, 26 Ekim 1924°te Karabekir Pasa’nin, 30 Ekim 1924’te ise Ali Fuat
Pasa’nin Ordu Miifettisliklerinden istifa edislerini, Ali Fuat Pasa’nin Cankaya’ya

davet edilmesine ragmen gelmeyisini ve Refet Pasa’nin Rauf Bey’in telkini ile

82 Fahrettin Altay, 1880-1974, 1880’de iskodra’da dogmustur. 1899°da Harp Okulunu, 1902’de ise
Harp Akademisini bitirmistir. Birinci Diinya Savasi’nda, Canakkale, Romanya ve Filistin
cephelerinde savagmistir. Kurtulus savast baglangicinda albay olarak 12. Kolordu Komutanlig:
gorevinde bulunmustur. Ege bolgesinde gelisen milli direnis nedeniyle Harbiye Nezaretinden
uzaklagmis ve Mustafa Kemal Pasa’ya katilmistir. Eskisehir-Kiitahya Muharebeleri’nde pasaliga terfi
ettirilerek 5. Kolordu Komutanligina atanmistir. 1922 Agustos’unda emir komutasindaki siivari
birligi ile Yunanlilar1 takip etmis ve Izmir’e ulasmistir. Bu birlik Izmir’e giren ilk Tiirk birligidir.
TBMM nin ilk dénemin Mersin, ikinci déneminde ise Izmir milletvekili olarak gorev yapmus, Ekim
1924’te komutanlik ile birlikte yiiriittii milletvekilligi gorevinden istifa etmistir. Miiteakiben 2. Ordu
Miifettisligi'ne, 1933 yilinda ise 1. Ordu Miifettisli§ine atanmustir. 1945 yilinda emekliye ayrilarak,
1946-1950 yillar1 arasinda Burdur milletvekilli olarak Mecliste gorev yapmustir. 1974 yilinda
Istanbul’da hayatin1 kaybetmistir. Tiirk ve Diinya Unliileri Ansiklopedisi, s. 282; Tiirk istiklal
Harbine Katilan Tiimen ve Daha Ust Kademelerdeki Komutanlarin Biyografileri, s. 102-104

283 Fahrettin Altay, 10 Y1l Savas 1912-1922 ve Sonrasi, Insel Yayinlari, Istanbul, 1970, s. 377-378.
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milletvekilligi hususundaki istifasindan sarfinazar edisini biitiiniiyle bir “komplo”
olarak nitelemistir’®*.

Mustafa Kemal Pasa’ya gore bu grup, harekete ge¢mek icin, Nasturi
Isyan’nin bastirilmaya calisildig1 ve Ingiltere’nin vermis oldugu nota neticesinde
savasla burun buruna gelinen boyle zor bir vakitte™ ordularmi bagsiz birakarak,

%6 Buna karsilik, Karabekir Pasa ise Musul konusundaki

siyasete atilmislardir
muhtemel harbi dnlemeyi istifa etme nedenlerinden birisi olarak ileri siirmiistiir.”*’

Mustafa Kemal Pasa, Karabekir ve Ali Fuat Pasa’larin  Ordu
Miifettisliklerinden istifalarina karsi, ilk etapta Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi
Fevzi Pasa’dan milletvekilliginden ¢ekilmesini rica ederek, onun istifasinin
saglamistir. Miiteakiben de milletvekili olan komutanlara birer telgraf gondererek
milletvekilligi gorevinden istifalarini talep etmistir. Cevat ve Cafer Tayyar Pasa’lar
hari¢ digerlerinin derhal istifa etmesine karsin, Cevat Pasa isin i¢ yiiziinii 6grenince
milletvekilliginden, Cafer Tayyar Pasa ise Kolordu Komutanligindan istifa etmistir.
Mustafa Kemal Pasa’ya gore, bu hareket ile komplo diizenleyenlerin ordu ile yapmak
istedikleri bl5f ortaya ¢ikarilmistir™®,

Ismet Pasa’ya gore Mustafa Kemal Pasa, bu hareketle, Kazim Karabekir Pasa
ile Ali Fuat Paga’ya, istedikleri zaman Meclisten ayrilip komutanlik yapamayacaklar
gibi istedikleri zaman da komutanlig1 birakip Meclise gelemeyeceklerini gostermek
istemistir. Ismet Pasa, bu olaylarla ordu iizerindeki hakimiyetin denendigini ve ayn1

zamanda ordunun kimin elinde oldugunun ortaya ¢iktigini da 6ne siirmiistiir™.

24 Atatiirk, a.g.e., s. 1134-1136.

% Lozan Baris Antlagmasi ile ¢oziilemeyen Musul konusunun goriisiilmesi maksadiyla 19 Mayis- 5
Haziran 1924 tarihinde Tiirk-Ingiliz Konferans: Istanbul’da toplanmustir. Bayur, a.g.e., s. 165;
Aydemir, a.g.e., s. 199. Hali¢ Konferans: olarak da adlandirilan bu ikili goriigmede Tiirkiye’yi Ali
Fethi Bey, Ingiltere’yi ise Sir Percy Cox temsil etmistir. Lozan’da sadece Musul vilayetini isteyen
Lord Curzon’un aksine, Ingiliz temsilcisi Sir Percy Cox’un sasirtic bir sekilde Hakkari vilayetinin bir
kismin1 da talep etmesi konferansin neticesiz kalmasina neden olmustur. Aydemir; a.g.e., s. 199;
Gologlu, a.g.e., s. 60. Halic Konferansi’nin sonucsuz kalmas: iizerine Ingiltere Tiirk-Irak sinirinda
kiskirticiik yapmaya baslamis ve hatta 1924 Ekiminde Hakkari civarindaki bazi birliklerimize hava
hiicumunda bulunmustur. Aydemir, a.g.e., s. 199; Bayur, a.g.e., s. 165; Gonliibol, a.g.e., s. 72-75;
Gologlu, a.g.e., 61-64. Bahse konu “zor vakit” tabirinin, ac¢iklanan siireci nitelemek maksadiyla
kullanildig1 degerlendirilmektedir.

286 Atatiirk, a.g.e.,s. 1138.

7 Ancak istifa dilekgesinde belirttigi neden, tarafindan verilen raporlarin, sunulan tasarilarin dikkate
alinmamasi ve iizerine diisen gorevi milletvekili olarak daha ¢ok goniil rahatligi ile yapabilecegi
inancidir. Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 311-315.

28 Atatiirk, a.g.e., s. 1140-1146.

2 Inonii, a.g.e., s. 454.
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Riza (Nur) Bey, Mustafa Kemal Pasa’nin bu olay1 komplo olarak nitelemesini
elestirmistir. Riza Bey’e gore Pasalarin istifa ederek meclise gelmeleri “kendi
ayaklari ile mezara gelmeleri’dir. Oysa asil “komplo’nun pasalarin askerlikte
kalmastyla gerceklestirilebilmesi miimkiindiir. izmir Suikast: Davasi’'ndan sonra Ali
Fuat Pasa ile bu konuyu konustuklarini dile getiren Riza Bey, Ali Fuat Pasa’nin bu
doneme dair: “ne bilelim. Biz gayrimesru bir sey yapmayalim. Bu isi usulii
dairesinde meclis’te gorelim dedik” seklinde beyanda bulundugunu aktarmistir®®”.

Olaydan bahseden Karabekir Pasa istifasi esnasinda Fevzi Pasa’ya karsi
sergiledigi sitemi etraflica anlatmig, bunun iizerine Fevzi Pasa’nin kendisine:

“Sen vatan endisesiyle simdiye kadar oldugu gibi yine fedakdrliga
katlantyorsun, halbuki O’'nun®®’, sahsindan ve mevkiinden baska bir sey
diisiinmedigini goriiyorsun! Sana miithig iftira atarak mahveder. Bu
suretle ayri, ayr ezilecegiz! Su Musul isi bitsin, ben de istifa edecegim.”
Dedigini aktarmistir. Bunun iizerine Karabekir Pasa: “Dostlugu ile serefimi,

hayatimi onun elinde oldiirmedense, diismanligimi kazanmayi tercih ederim.” Diye

22 Ancak bu asamada Karabekir Pasa’nin anilarim

cevap verdigini ileri stirmiistiir
1940’11 y1llarda yazdigi ve bunlarin 1990’da yayinlandig: dikkate alinmahidir. Ciinkii
Karabekir Pasa o zamana kadar bir¢cok haksizliga maruz kaldigimi diisiinerek bu
hatiralart1 kaleme almig, bununla birlikte yaymlandigi tarihte ise yazilanlar
dogrulayacak veya yazilanlarin tenkidini yapacak yasayan hemen hemen hi¢ kimse
kalmamistir. Bu nedenle kullandig iislupta bu duygularin etkisinin olabilecegini de
belirtmekte fayda vardir™”. Diger yandan Fevzi Pasa, Karabekir Pasa’min ileri
siirdiigii gibi istifa etmedigi gibi, 12 Ocak 1944’te yas haddinden emekliye sevk

edilinceye kadar Genelkurmay Bagkanlig1 gérevine devam etmistir™,

20 Riza Nur, Hayat Ve Hatiratim, C. IV., Altindag Yayinevi, Istanbul, 1968, s. 1294.

29! Mustafa Kemal Pasa kastedilmektedir.

22 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 315-316.

293 Karabekir Paga’mn bu notlar ilk defa Ugur Mumcu tarafindan degerlendirilerek “Kazim Karabekir
Anlatiyor” baglikli yaz1 dizisi ile 10-29 haziran 1990 tarihinde Cumhuriyet gazetesinde yayinlanmis,
bilahare bu tefrikalar kitaplastirilmistir. Mumcu, Karabekir’in “1nk11ap Hareketleri Neden Oldu, Nasil
Oldu?” adli anilarini, kizlari, Hayat Karabekir Feyzioglu, Timsal Karabekir ve bir siire 6nce vefat
etmis olan emel Karabekir Ozerengin’in esi Faruk Ozerengin’den aldigii ifade etmistir Mumcu,
a.g.e., s. 8 Aym metinler 1991 yilinda “Pasalarin kavgasi, inkilap Hareketlerimiz” ad1 ile Faruk
Ozerengin tarafindan yayma hazirlanmis bu sefer Karabekir’in notlart bir araya getirilerek
kitaplastirtlmustir.

% Hilmi Uran, Mesrutiyet, Tek Parti, Cok Parti Hatiralarnm (1908-1950), (Yay.Haz.) Cem
Cobanli - Pinar Giiven, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 378-379; Ayrica Hilmi
Bey, Ismet Paga’nin yas haddinden emekliye sevk muamelesini yumusatmak adina Fevzi Pasa’ya onur
verici bir mektup da kaleme aldigini ifade etmistir. Ancak Hilmi Bey’e gore Fevzi Pasa bu gorevi
birakirken miiteessir olmus ve hatta bu nedenle Ismet Pasa’nin milletvekilligi teklifini kabul
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Aym konusmada Fevzi Pasa’ya: “...goreceksiniz hicbir ordu miifettisi
vazifesine devam etmeyecektir.” Diyen Karabekir Pasa; kendisi, Ali Fuat, Cevat ve
Cafer Tayyar Pasalarmn istifalarinin Ingiltere ile savasi goze alan Mustafa Kemal
Paga’min  gururunu kirdigimi ve bdylece milletin savastan kurtuldugunu iddia

etmistir295

. Karabekir Paga’nin bu sdylemleri Mustafa Kemal Pasa’nin “komplo”
nitelemesini teyit eder mahiyettedir. Ciinkii bu aciklamalardan diger ordu miifettisleri
ile goriisiildiigii ve bir karara varildigr olgusu giin yiiziine ¢ikmaktadir.

Bununla birlikte olaylarm bu sekilde bir araya gelislerinin Mustafa Kemal

Pasa’nin vehmini artirmis olabilecegi Ali Fuat Paga tarafindan da belirtilmistir2%.

1.2.2. Hiikiimetin Onlemleri

1.2.2.1.istanbul Hazirhiklar:

Mubhalefet cephesinde olaylar bu sekilde cereyan ederken, Ismet Pasa
Hiikiimeti de olaylara seyirci kalmamig ve bir takim tedbirler almistir.

Hoca Esat Efendi tarafindan verilen soru 6nergesinin®’ gériismeleri sirasinda
Rauf Bey, Dahiliye Vekili’ne, istanbul Valisinin degistirilmesi hususunda cesitli
sorular tevcih etmistir. Rauf Bey’e gore gayet iyi bir sekilde gorevini yapan Vali
Haydar Bey*”® memleketi ve isi tanimaya basladiktan sonra neden gorevden alinarak

merkeze cekilmistir? Istanbul gibi niifusu ve isi cok olan bir memlekette mecburi

etmeyerek, sonradan Demokrat Parti’ye katilmistir. Uran, a.g.e., s. 379; Behic Bey de, Ismet Pasa’nin:
“Maresal Fevzi Cakmak’a Bagvekil vasitasiyla mebusluk teklif ettik; kabul etmedi. Belki Meclis
Reisligini teklif etseydik kabul ederdi; amma bu bir intihap meselesidir, ben nasil soz verebilirdim?”
dedigini aktararak, Hilmi Bey’i teyit etmistir. Behi¢ Erkin, Hatirat 1876-1958, (Yay.Haz.) Ali
Birinci, TTK, Ankara, 2010, s. 592.

25 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 317-319.

2% Cebesoy, a.g.e., s. 502-503.

27 Esat Efendi’nin sonradan gensoruya doniisen bu soru onergesi, miibadele ve iskan konusuna iliskin
olmakla beraber Tiirk siyasi tarihinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Soyle ki; Mustafa Kemal Pasa’nin
Milli Miicadele donemindeki yakin ¢alisma arkadaslar1 olan Kazim Karabekir ve Ali Fuat Pasa’lar ile
Rauf, Refet ve Adnan Bey’ler gibi kisilerin yollar1 ayrilmis ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin
kurulmasina vesile olmustur. Ancak Esat Efendi’nin bu olayla ilgili olduguna dair bir bilgi yoktur.
Hakan Uzun, “Esat Efendi (Ileri”) Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk
Yolu Dergisi, S 48, Giiz 2011, s. 869-892, s. 884-886.

*®Ali Haydar Yulug (11.04. 1923 — 08.06.1924) arasinda istanbul valiligi yapmustir. 1878 yilinda
[zmir’de dogmus, 1937 ‘de Istanbul’da Slmiistiir. Ogrenimini [zmir Idadisinde tamamladiktan sonra,
Miilkiyeyi iyi derece ile bitirmis ve Maiyet Memurlugunda, Miilkiye Miifettisliginde Sivas ve Istanbul
Valiliklerinde bulunmustur. Ankara Sehreminligime atandigindan gorevinden ayrilmustir.
http://www.istanbul.gov.tr/?pid=75 (4 Mayis 2013 te erisilmistir.)
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sebep olmadan valiyi degistirmek uygun mudur? Diger taraftan onun yerine atanan

vali?®?

, yetkisi olmadig1 halde orfi idare tatbikati yapmustir, orfi idareye Vekiller
Heyetinden bagka kimse yetkili midir? Sorularinin agiklanmasi gerekmektedir. Rauf
Bey bu sorular1 yoneltirken hiikiimetin Istanbul’u daima siipheli gordiigiinii ve
kuvvetle ezilmesi gereken bir halin mevcut oldugunu diisiindiigiinii de ifade

etmistir' ™’

. Rauf Bey’in Dahiliye Vekili’ne Vali’nin degistirilmesi konusunu sordugu
Mustafa Kemal Pasa tarafindan da teyit edilmistir’".

Ote yandan Ali Fuat Paga, hava degisimi alarak Izmir’den Istanbul’a gectigi
esnada, Dahiliye Vekili Recep (Peker) Bey’in basina bir beyanatta bulundugunu, bu
aciklamada, inkilap hareketine karsi yapilacak her tiirlii irticain, Milli Miicadele
esnasindaki ihtilalkar hareketlerle imha edilecegini soyledigini aktarmistir. Bu vesile
ile Istanbul Valisi Rasit Bey’in, 5-6 Eyliil 1924 gecesi ansizin bir manevra tatbikat:
yaptirarak, bir ihtilal olmast durumunda emniyeti nasil alacagim tecriibe etmeye
calistigim ve bunun Istanbul’da dedikodulara yol actigin1 bildirerek Rauf Bey’in
ifadelerini teyit etmistir. Ali Fuat Pasa’ya gore, bu olaydan sonra biitiin Istanbul
gazeteleri, gorevini yaptigini sdyleyen Vali Rasit Bey’in azlini istemis, baslangicta
bu niyette olmayan Recep Bey ise basinin tazyikine dayanmayarak Vali’yi azletmeye
karar vermistir'’%.

Her ne kadar, Dahiliye Vekili Recep Bey, bu konuda Vali’ye yanhs yaptigini
soyledigini ve bu sekilde fevkalade davranan adami tutmanin caiz olmadigin beyan
etmis olsa da, Vali Rasit Bey’in, Dahiliye Vekili’nin bilgisi ve hatta miisaadesi

olmadan bdyle bir harekette bulunamayacagi diistinmek mantiklidir. Zira Recep

2% Bahsedilen vali, Rasit Bigat'tir. (15.06.1924 - 24.09.1924-3 ay 9 giin) Ali Haydar Yulug’ dan dan
sonra Istanbul Valiligine tayin edilen Rasit Bigat, Miilkiyenin (1900-1316) mezunlarindandir.
Muhtelif Kaymakamliklarda ve Miilkiye Miifettis Muavinliklerinde bulunmus ve bilahare Samsun
Mutasarrifi (Idare amiri) iken Damat Ferit'in Dahiliye Nazirhgt (igisleri Bakanlhigi) zamaninda
azlolunmustur (gorevden alinmistir). 1921 de Sehremaneti (Belediye) Miifettisi Umumiligine (Genel
Miidiirliigii) getirilmis, iki sene sonra Miibadele (degisim) ve iskan Miifettisi olmus ve nihayet 1924
Haziran’inda da Istanbul Valiligine tayin olunmustur. Valiligi sirasinda bir gece Istanbul’un biitiin
Polis ve Jandarma kuvvetlerini seferber etmis, her vasita ve herkes bulundugu yerde durdurulmus,
halk heyecana diismiistiir. O gece sehirde otomobiliyle dolasarak alarm tatbikatini yer yer teftis eden
Vali Rasit Bey’in o gece yanindaki gazetecilere: “Inzibat (asker) kuvvetlerinin herhangi bir hadiseyi
ne kadar zamanda onleyerek duruma ve sehre hakim olabileceklerini anlamak i¢in boyle bir manevra
yaptirdim” seklindeki beyanat1 (bildiri) ertesi sabah gazetelerde ¢ikinca durum anlagilmis, bu hareketi
tenkitlerle karsilanmis ve o giinden sonra gazetelerde ve halk dilinde, “Manevract Vali” olarak
anilmistir. Fakat bu manevradan sonra valilikte ¢cok kalamamus, toplamu ti¢ ay dokuz giin siiren valilik
vazifesinden ayrilmigtir. http://www.istanbul.gov.tr/?pid=74 (1 Mayis 2013’te erisilmistir.)

3% Orbay, a.g.e., s. 583-585.

301 Atatiirk, a.g.e., s. 1158.

302 Cebesoy, a.g.e., s. 495-496.
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Bey’in Vali Rasit Bey’i “kabiliyetinin, idareciliginin takdirkdar: oldugum bir zattir”
diye tamimlamasi1 ve ozel olarak Istanbul’a vali olarak sectigini sdylemesi aslinda
onunla aym diisiincede oldugunun bir gostergesi sayilabilir. Nitekim Recep Bey,
Rasit Bey’i azletmek zorunda kalisina son derece iiziildiigiinii de ifade etmistir™.
Netice olarak Vali Rasit Bey’in icra ettigi bu manevray1 bir prova olarak gdrmekle
birlikte, ayn1 zamanda bu olay1 bir mesaj olarak algilamak dogru bir yaklagim
olacaktir.

Bu konuya iliskin olarak degerlendirilebilecek bir iddia da Karabekir Pasa
tarafindan ortaya atilmistir. Karabekir Pasa, Mustafa Kemal Pasa’nin Istanbul’da bir
padisahlik ayaklanmasi1 ¢ikarmak i¢in ugrastifini duymus ancak inanmamigstir. Ne
var ki; Karabekir Pasa’ya gore kendisine haber verilmeden bir tedip kuvvetinin
hazirlanmasi ve Istiklal Mahkemesinin amiyane hareketleri boyle bir tertibin
varligina siiphe birakmamistir’®.

Diger yandan donemin Dahiliye Vekili Recep Bey, Rasit Bey’den sonra
Istanbul valisi olarak atanacak kisi ile Istanbul polis miidiiriiniin secimine ayri bir
onem vermistir. Bu noktada Mustafa Resat (Mimaroglu) Bey’in®® anilar1 gelismeleri
anlamli hale getirmektedir. Mustafa Resat Bey, miilkiye miifettisi olarak Trabzon
bolgesinde gorevli oldugu 1924 yili ortalarinda, Istanbul’a polis miidiirii olarak
gorevlendirilecegi haberini aldigim ve bunun {iizerine, Vekalete vali emrinde
calisamayacagina dair telgraf cektigini ifade etmistir’*®. Bu telgraf iizerine vekalet
tarafindan kendisine, boyle bir diisiincenin bulundugu ancak Resat Bey’in telgrafi
tizerine bu uygulamadan vazgecildigini bildiren bir cevap verilmistir. Bu gelismenin

ardindan 14 Eyliil 1924°te derhal Ankara’ya gitmesi yoniinde bir telgraf aldigim

39 TBMM Zabut Ceridesi, 06.11.1340, Devre: 2, C. 10, ictima: 3, s. 109.

304 Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 234-235.

3% Mustafa Resat Mimaroglu, 1878-1953, istanbul’da dogmustur. Miilkiye Mektebinden mezun
olmugtur. Kaman, Kara Kilise ve Antakya Kaymakamligi gorevlerinde bulunmustur. Erzincan
Sancag Muhasebecisi, Dariissafaka Lisesinde Osmanlica ve Cografya Ogretmenligi ile Istanbul Polis
Midirliigi Siyasi Sube Miidiirligii gorevlerini yiriitmiistir. Aydin, Bolu, Tokat, mutasarriflig
yapmis, Sinop Mutasarrifi olarak goreve giderken Ingilizler tarafindan tutuklanarak Malta adasina
stirgline gonderilmistir. Doniisiinde 2. Simf Miilkiye Miifettisi olarak atanmis, Zonguldak ve Adana
Valiligi yapmustir. Miiteakiben Strdyr Devlet Reisi olarak gorev almus, V. ve VI. Dénem Izmir
Milletvekili sec¢ilmistir. 04.08.1953’te vefat etmistir. TBMM Albiimii 1920-2010 1. Cilt 1920-1950,
s. 333.

% Mustafa Resat Mimaroglu, Gordiiklerim ve Gegirdiklerim’den, Tiirkiye Cumhuriyeti Ziraat
Matbaasi, Ankara, 1946, s. 120-121.

59



belirten Resat Bey, gitme nedenini 6grenmek adina yaptig1 yazigmalardan yeni bir
vazifeye tayin edilmesi maksadiyla oldugu cevabim aldigini yazmistir’”’.

Resat Bey Vekéletin bu talimatina istinaden Ankara’ya giderek, Dahiliye
Vekili Recep Bey ile goriigmiistir. Kendisine, Istanbul valiligine tayininin
diisiiniildigi ifade edilerek polis miidiirii olarak kimi talep ettigi sorulmus, Resat
Bey ise polis miidiirliigii yapmis bir¢ok arkadasin bulundugunu, aralarindan birisinin
secilmesinin miimkiin oldugunu ifade etmistir. Resat Bey’in cevaplari ve konuya
yaklagimi Recep Bey tarafindan iyi karsilanmamistir. Yine Resat Bey’in sonradan
ogrendigine gore Istanbul’a atanacak polis miidiirii zaten belirlenmis ancak Resat
Bey’in bu uygulamayr kabul etmeyecegi diisiiniildiigiinden vali olarak tayin
edilmesinden vazgecilmistir. Onun yerine Ankara’da bulunan Siileyman Sami
(Kepenek) Bey3 % vali olarak Istanbul’a atanmis ve polis miidiiri olarak da Recep
Bey’in sectigi polis miidiirii gorevlendirilmistir. Resat Bey bu atamalardan sonra da
Takrir-i Sikkiin Kanunu’nun ¢ikarildigini ilave etmistir' .

Ali Fuat Pasa, Karabekir Pasa ve Rauf Bey’in beyanlan ve iddialari, Resat
Bey’in anlattiklarn ve Recep Bey’in Meclis’te Soyledikleri ile birlikte
degerlendirildiginde, Falih Rifki Bey’in betimledigi gibi hemen hemen biitiin
siniflart ile Ankara’ya isinamayan istanbul’a®® karsi bazi 6nlem ve tedbirlerin
disiiniildigi ve planlanan uygulamalar icin altyapt hazirlandigim sdylemek
miimkiindiir. Diger yandan heniiz Seyh Sait Isyam1 vukuu bulmamisken, genel
anlamda yasanan bu gelismeleri, inkilaplarin yapilabilmesi i¢in ortam hazirlig:

kapsaminda degerlendirmek olasidir.

1.2.2.2. Muhalifleri Belirleme Toplantilari

Ismet Pasa, Hoca Esat Efendi’nin verdigi gensoru goriismelerinin ardindan
Halk Firkas1 (HF) i¢inde ayyuka ¢ikan fikir ayriliklart ile devlet islerinin
yiiriitiilemeyecegi yoniinde bir kanaatin olustugunu dile getirmistir. Mustafa Kemal

Paga’min da bu diisiincede oldugunu ve konuya ¢ok 6nem verdigini belirten Ismet

307 ag.e.,s. 121.

% 17.11.1924-23.12.1927  yillart  arasinda  Istanbul ~ Valisi olarak gérev  yapmustir.
http://www.istanbul.gov.tr/?pid=73 (Erisim Tarihi: 27 Mayis 2014)

% Mimaroglu, a.g.e., s. 122-123.

310 Atay, Cankaya, s. 444.
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Pasa’ya gore; yapilacak inkilaplarin, HF’nin bu daginik yapisinda nasil kabul
ettirilebilecegi Mustafa Kemal Pasa’nin zihninde kuskulu bir hal almaya baslamistir.
O giinlerde Mustafa Kemal Pasa’nin da katihimiyla, birlikte calisilamayacag
diisiiniilenlerin partiden ¢ikarilma faaliyetlerinin giindeme geldigini belirten Ismet
Pasa, bu caligmanin Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TCF) kuruluncaya kadar
devam ettigini, ancak firkanin kurulmasinin hemen akabinde Mustafa Kemal
Paga’min  talimatiyla  kesildigini  aktarmistir.  Mustafa ~ Kemal  Pasa,
“stiphelendiklerimizi ¢tkaralim™ diisiincesindekilerin 1srarlarina ragmen, gideceklerin
kendiliginden gitmesinin uygun oldugunu soylemistir. Ismet Pasa devaminda,
TCF’nin kurulmasiyla birlikte ayrilanlarin, gittigini digerlerinin ise taraftar olsa da,
olmasa da Cumhuriyet Halk Firkas1 (CHF)’nda kaldigim1 beyan etmistir’ .

Yakup Kadri (Karaosmanoglu) Bey de Ismet Pasa’nin soyledigi bu olaylari
dogrulamaktadir. Yakup Bey, HF’deki bu gruplagmanin Oniine gecebilmek igin
yalnizca partinin merkez idare heyeti ile parti ileri gelenlerinin katildig1 ve Mustafa
Kemal Pasa’nin baskanlik yaptigi bir toplantidan s6z etmistir. Bu toplantinin amaci
hizipg¢i unsurlarin partiden ¢ikarilmasidir. Gruplarin belirlenmesi safthasinda isimlerin
havada ucustugunu ve ard sira lehte ve aleyhte sozler soylendigini ifade eden Yakup
Kadri Bey, daha sonra hizipgilerin isimlerinin yazili oldugu kagitlar eline alip sayan
Mustafa Kemal Pasa’nin: “arkadasglar, bu listeye gore bir tasfiye yaptiginuz takdirde,
oyle goriiyorum ki, biz ekalliyette kalacagiz” dedigini aktarmustir’ 2.

Yakup Kadri Bey devaminda, sorunu ¢ozmek amaciyla Mustafa Kemal
Pasa’nin s6z konusu listede yazili olanlardan bir kaci ile goriisiip, maksatlarini
anlamay1 teklif ettigini aktarmistir. Ardindan Diyarbakir mebuslarindan Feyzi Bey
ile Ziilfii Bey’i313 cagirtmig ve onlarla goriismiistiir. Yakup Bey’e gore bu goriisme
esnasinda Ali Fuat Pasa’nin HF’den istifa haberi ile TCF’nin kurulus haberi gelmis
ve bunun iizerine Mustafa Kemal Pasa: “mesele kendiliginde hallolmustur.”
demistir314. Nitekim Mustafa Kemal Pasa’nmin HF igindeki mubhaliflerin tasfiye

edilmesini saglamak maksadiyla, muhalif bir partinin kurulusunu destekledigini

M ingnii, a.g.e., s. 459.

312 Karaosmanoglu, a.g.e., s. 66-67.

13 Mustafa Kemal Paga’nin goriismek icin neden bu milletvekillerini sectigi Yakup Kadri Bey’in
aciklamasi ile aydinlanmaktadir. Yakup Kadri Bey, Feyzi Bey ile Ziilfii Bey’in sayilar1 80-90 kisiyi
bulan sark mebuslarindan olusan bir hizip ile Rauf Bey ve arkadaglarini desteklediklerini ve bu
gruplasma isinde biiyiik rol oynadiklarinin iddia edildigini iletmistir. Karaosmanoglu, a.g.e., s. 69.

314 Karaosmanoglu, a.g.e., s. 67-70.
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sOylemek miimkiindiir. Zira Hakimiyet-i Milliye gazetesinin 14 Kasim 1924 tarihli
sayisinda yer alan “is basina” bashkh yazida, Tirkiye Cumhuriyeti’nin halkin
hakimiyeti esasina dayanan bir idare oldugu ve bu nedenle Mecliste birden fazla
partinin bulunmasinin olagan karsilanmasi gerektigi ifade edilerek 6zetle muhalefet
partisinin kurulmasi tegvik etmistirm. Karabekir Pasa da Izmir suikast davasinda:

“Gazi Pasa Hazretlerinin arzularindan haric bir sey yazamayacaklarini
tahmin ettigim Hakimiyet-i Milliye ve Cumhuriyet Gazeteleri Rauf Bey ve
bazi arkadaslarinca behemahal muhalif firka teskil etmesi icin israr

ediyorlardl.”

Demistir3 e

1.2.3. Kurulus ve Sonrasi

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin kurulusu icin, 20 Ekim 1924’te Hoca
Esat Efendi tarafindan Miibadele, Imar ve Iskdn Vekaletine yonletilen soru dnergesi
hakkindaki meclis goriismelerinin uygun ortami hazirladiginm1 séylemek yerinde
olacaktir’’. Keza Mustafa Kemal Pasa da Hoca Esat Efendi’nin gercekten ulusu
ilgilendirdigini belirttigi miibadele konusundaki gensorunun bu grubun isine
yaradigini ifade etmistir318.

Mustafa Kemal Paga’ya gore bu gensoru neticesinde muhalifler maskelerini
atmak zorunda kalmis ve devaminda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasim
kurduklarini aglklamlslardlr3 .

Rauf Bey, bahse konu gensoru goriismelerinde, kendilerinin “dortler”,

“b€§l€r”320

olarak adlandirilarak, ¢esitli saldirilara maruz kaldiklarin1 ve bu surette
yipratilmaya ¢aligildiklarini 6ne siirmiistiir. Bu kapsamda Refet Paga’nin Saltanat ve

Hilafet taraftar1 olmakla ve askerlerden olusan bir hiikiimet kurmaya caligsmakla

315 Halit Kaya, Refet Bele Askeri ve Siyasi Hayati 1881-1963, Bengi Yaynlari, Istanbul, 2010,
s.187.

36 Siimer Kilic (Yay.Haz.), Istiklal Mahkemeleri Adil Miydi? izmir Suikasti iddianame ve
Kazim Karabekir’in Savanmasi, Emre Yayinlari, 5.B., Istanbul, 2000, s. 131.

37 Hiikiimetin biitceye az para koydurtmasi nedeniyle yeterli tedbir alinamadigi icin Yunanistan’dan
gelen go¢menlerden onemli bir boliimiiniin hayatim kaybettigi ortaya konmus ve bu elestirilerden
sonra meclis sorusturmasi ile Ismet Pasa Hiikiimeti diisiiriilmek istenmistir. Giivenoyu istemek
zorunda kalan hiikiimet ancak Mustafa Kemal Pasa’nin da destegi ile glivenoyu alabilmistir. Aybars,
a.g.e., s. 165.

318 Atatiirk, a.g.e., s. 1138.

319 a.g.e., s. 1184.

20 Rauf, Adnan ve Ismail Bey’ler ile Refet Paga’dan miirekkep bu grubu bazilari Mecliste “dértler”
diye tanimlamis, sonradan Ali Fuat Pasa da bu gruba katilmistir. Orbay, a.g.e., s. 574-575.
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suclandigini ifade eden Rauf Bey, kendisinin ise halifeci olarak suclandigini ifade
etmistir. Rauf Bey: “Degil halifeci ve sultancit bu makamin haklarint kendine almak
istidadinda olan herhangi bir makamin dahi aleyhindeyim” diyerek ithamlara cevap
vermistir’>'. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, soz konusu tartismalarin devam
ettigi 8 Kasim 1924 tarihli meclis goriigmelerini miiteakiben, 9 Kasim 1924’te
harekete gecilerek’>, 17 Kasim 1924’te tesekkiil etmistir’>.

Rauf Bey Halk Firkasi iiyelerinin kendilerini “post kavgast pesinde
kostuklart” gerekcesiyle sucladiklarini ve cumhuriyet ismiyle bir firka tesekkiil
edeceklerini haber almalar iizerine ise Halk Firkasinin basina cumhuriyet kelimesi
getirdiklerini ifade etmistir’ >,

TCF’nin tesekkiiliiniin ardindan yayimlanan beyannamede:

“...icra heyetini had ve hakkiin haricine ¢ctkmaktan meneyleyecek, hasili
millet ve icra vekillerinin miitemadi murakabe altinda bulunduracak
vasitalara ihtiyagc vardir. Gergi efkart umumiye ve amin bir subesi demek
olan matbuat boyle birer vasita iseler de daima miiessir ve safi degillerdir.
Bu vasitalar meyaminda en miiessiri bizim fikrimizce ayni kanaati tasiyan
milletvekillerin meclisi millide viicuda getirecekleri muvazenet ve
murakabe gruplart yani firkalardir...”
Denilerek kurulma gerekgesi izah edilmistir’*.

Yeni kurulan firkanin hedefini: “iktidara gecmek degil, muhalefet partisi
kurarak iktidarla birbirini tamamlayacak bir manzume teskil etmek” olarak
tanimlayan Ali Fuat Pasa, bu firkanin demokratik oldugu kadar yenilik¢i ve yapilan
ve yapilacak inkiliplara taraftar olmasina dikkat edildigini ve bu maksatla firkanin
mevcudunun  30’dan fazla olmamasina Ozen gosterdiklerini aksi halde

muhafazakarlart da dahil ettiklerinde sayilarinin 80’1 bulacagini iddia etmistir’ >’

21 Orbay, a.g.e., s. 590-592.

322 Rauf Bey ve 10 arkadasi istifa etmistir. Erik Jan Ziircher, Cumhuriyetin ilk Yillarinda Siyasal
Mubhalefet Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 (1924-1925), 3. B., (Cev.) Giil Caglali Giiven,
Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 77-78; Bu on kisi: Adnan, Rauf, Salahattin, Muhtar, Sabit, Halis
Turgut, Feridun Fikri, Faik Beyler, Riistii ve Refet Pasalardir. Tuncay, a.g.e., s. 107.

32 Aydemir; a.g.e., s. 212; Afetinan’a gore: Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin kurulmasi dogal bir
hareketti, ciinkii Mecliste siyasi bir orgiit tarafindan elestiri yapilmasi ve hiikiimetin denetlenmesi
gerekirdi. Ancak bu durum gerici akimlara yol agmamaliydi. Afetinan, a.g.e., s. 133; Firka Reisligine
Kazim Karabekir Paga, Katib-i Umumilige Ali Fuat Pasa; Reis-i Sanilige, Rauf ve Adnan Bey’ler;
Uyelige Riistii Pasa, Ismail Canbolat, Sabit, Ahmet Siikrii, Ahmet Muhtar, Halis Turgut, Necati ve
Faik Bey’lerin iiyelige secilmeleriyle Parti Heyet-i Merkeziyesi viicut bulmustur. Ziircher, a.g.e., s.
96.

324 Orbay, a.g.e., s. 595.

325 7. Tarik Tunaya, Tiirkiyede Siyasi Partiler 1859-1952, Dogan Kardes Basimevi, Istanbul, 1952,
s. 615.

326 Cebesoy, a.g.e., s. 509-510.
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1.2.3.1.TCF Hakkindaki Degerlendirmeler

Ali Fuat Pasa, Ismet Pasa’nin kaymvalidesinin vefati nedeniyle, taziyede
bulunduklar1 esnada, Mustafa Kemal Pasa’nin kendilerine hitaben “Tiirkiye’de de
partiler ve parlamento hayatimin baslamasindan dolayr memnuniyet duyuyorum”
dedigini aktarmis ve bu sozlerin kendileri icin timit verici oldugunu vurgulamistir.
Diger yandan, halkin arasinda Mustafa Kemal Paga’nin etrafinda eski tarz bir taraftar
grubunun olustugunun diisiiniildiigii ve Mustafa Kemal Pasa’ya bunun halka olan
etkisinin neden sdylenmediginin anlasilamadiini ifade etmistir. Bununla birlikte,
Mustafa Kemal Pasa’nin sahsiyetinin giiciinden korkan az da olsa bir kesimin onun
her seye seyirci kalarak bir kenarda oturmasim istediklerini sdyleyen Ali Fuat Pasa
cogunlugun onun politikadan uzak kalmak kaydiyla devletin bas1 olarak memleketi
harabeden mamureye cevirmesini istedigini belirtmistir’”’.

Bahse konu fikir akimlarinin cereyan ettigi bu giinlerde Mustafa Kemal
Pasa’nin verdigi bir demecte CHF’ye olan manevi bagina dair kendisine yoneltilen
bir soruya, Cumhurbagkanligi bittiginde firkasimin bilfiil baginda calisacagim
gosteren cevaplar verdigini dile getiren Ali Fuat Pasa, Mustafa Kemal Paga’nin yeni
firkanin programin1 kendisinin mensup oldugu firkadan farkli gormedigini
soyledigini aktarmistir’>. Buna mukabil Ali Fuat Pasa ise TCF ile CHF arasindaki
farklar:

“veni firka halk¢iliga daha miitemayildi. Cumhuriyet Halk Firkasi’nin
ictimalart  gizli, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’'nin ise alenidir.
Avrupa’da firka ictimalar: alenidir. Demokrasinin en biiyiik diismani
gizliliktir. Yeni firkada alti ihtisas komisyonu vardi. Halk firkasinda boyle
bir sey yoktu.”>*

Diyerek aciga vurmus, iktidar partisi mensuplarinin bir defa se¢ildikten sonra

meclis cogunlugun hi¢bir kayda bagli olmaksizin milletin mukadderatina hakim
olacagim diisiindiiklerini, kendilerinin ise bazi hususlarda milletin oyuna miiracaat

etmekten geri kalinamayacagini kabul ettiklerini bildirmistir. Ote yandan Fethi Bey

2T age., s. 524-525.
328 a.g.e., s. 525-526
329 a.g.e.,s. 515.
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kabinesinin, TCF tarafindan begenilmesi, Ali Fuat Pasa tarafindan “inhisarci ziimre”
olarak tabir edilen CHF mensuplarindan bazilarii da kizdirmustir*°.

TCF’nin kurulusu sonras1 diger muhalif milletvekillerin degerlendirilmeleri
ise genel anlamda iktidarin telas gosterdigi yoniindedir. Giimiishane milletvekili Zeki
Bey’e gore TCF’nin kurulmasi sonrasinda Nurettin Pasa’nin bagimsiz olarak
milletvekili secilmesi, Canakkale ve Kayseri secimlerinin de aym sekilde CHF nin
aleyhinde sonuclanmasi, CHF’ nin halka kars1 yiiriittiigi sert politikanin dogru
olmadig1 hususunda bir uyaridir. Siyasetin bu sekilde devami halinde yapilacak yeni
secimde CHF’nin kaybetmesi isten bile degildir. Bununla birlikte halk akin akin
TCF’ye kaydolurken, CHF’de yasanan istifalara basinda yer bulan sert ve siddetli
elestiriler de eklenince hiikiimetin konumu sarsilmaya baslam1st1r331. Bu doneme dair
Esat (Sagay) Bey332:

“Firka azalarindan bircogu Terakkiperver Firka’ya gecerek subeleri
bosaltirken, Cumhuriyet Halk Firkasi’nin basinda bulunan Biiyiik Gazi’ye
sarsilmaz baghligim beni de mahdut miktardaki arkadaglarimla beraber
CHF’den ayirmadi. »333

Diyerek CHF’den kopmalar1 ve dolayisiyla Zeki Bey’i dogrulamistir.

Istanbul matbuatinin kuvvetli nesriyat yaptigim1 belirten Ordu milletvekili
Faik (Giinday) Bey334 ise her taraftan firka tegkili i¢in miiracaatlarin vuku

buldugunu, ancak kendilerinin firka miifettisleri bolgelere gitmeden firka subelerinin

330 a.g.e.,s. 521.

31 Kadirbeyoglu, a.g.e., s. 216.

332 Esat Sagay, 1874-1938, Karaferye’de dogmustur. 1894°te Harbiyeyi bitirdikten sonra Suriye’de
goreve baslamistir. 1898°de Harbiyede almanca ogretmenligine atanmis bu esnada Mustafa Kemal
Paga’ya da Ogrencisi olmustur. Balkan Savasi’na katilmis, Birinci Diinya Savasi’nda Canakkale
Cephesi’nde bulunmustur. 1919°da albay riitbesinde emekli olduktan sonra Istanbul Belediye Azalig
ve Bursa milletvekilligi yapmustir(1927-1938). 5 ve 6. Inonii Hiikiimetlerinde 2 Maarif Vekilligi
gorevini ylriitmiistiir(1930-1932). Esat Sagay, “Hocam” Maarif Vekili Esat Sagay’in Hatiralari,
(Haz.) Eren Sagay, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 1.

3% Sagay, a.g.e., s. 61-62.

334 Ahmet Faik Hursid Giinday, 1884-1967, Rize Sancagi, Pazar Kazasi, Hemsgin Bucagi, Molla
Veysi Koyii’'nde dogmustur. flkogrenimine Hemsin’de baslamis, miiteakiben Pazar Riistiyesinde iki
yil egitim gormiistiir. Buradan sonra Istanbul’a giderek, 1899°da girdigi Fatih Riistiyesinde iki yil,
kaydoldugu Vefa Idadisinde dort yil 6grenim gormiistiir. Buradan sonra Miilkiye-i Sahaneye devam
etmis ve 1908 yilinda mezun olmustur. 1908’de Trabzon Maiyet Memurlugu, 1910’da Adana Maarif
Miifettisligi, 1912’de Horasan Kaymakamligina getirilmistir. 1919 yilina kadar bu gérevde kalmis, bu
esnada vekaleten bircok gorev ifa etmistir. 1919°da Lazistan Mutasarrifligina atanmis, burada iken
Ankara Hiikiimeti ile irtibata ge¢mistir. 1921°de once Ordu, ardindan, Samsun mutasarrifligina
atanmugtir. 1923’te Sivas Mutasarrifligina atanmis, ayni yil Ordu milletvekili secilmis, 9 Kasim
1924’te istifa ederek TCF’ye ge¢mistir. 1926’da Izmir’deki suikast davasinda yargilanmis, beraat
etmistir. 1930’a kadar serbest ¢alisip, miiteakiben Etibank iiyesi secilmistir. 1940’da Tiirkiye Seker
Fabrikalar1 A.S. iiyeligine, 1945’te ise bagkanligina getirilmistir. 1950 yilinda bu vazifesinden emekli
olmus ve 6 Mayis 1967°de Istanbul’da hayatim kaybetmistir. Siileyman Beyoglu, Tki Devir Bir
insan: Ahmet Faik Giinday ve Hatiralari, Bengi Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 13-22.
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kurulmamas1 yoniinde cevap yazdiklarinmi ifade etmistir. Faik Bey’e gore, yasananlar
tizerine Mustafa Kemal Pasa, akil ve mantigin1 kaybederek dehset sagmis ve Firka
programinin yedinci®>> maddesine dayanarak, Firkayi irtica ile suclamistir. Faik Bey
daha da ileri giderek diktator olarak itham ettigi Mustafa Kemal Pasa’nin huzur ve
rahatinin kactigini iddia etmistir°.

Riza (Nur) Bey de, TCF’nin kurulmasinin, Ismet Pasa ve Mustafa Kemal
Pasa’y1 telasa siiriikledigini iddia edenler arasindadir. TCF’ nin kurulmasinin basin
tarafindan alkiglandiginm belirten Riza Bey, kendisinin adinin da bu firka mensuplari
arasinda yaymlandiginmi gordiigiinde telaslanarak haberi tekzip ettigini ifade
etmistir>’. Riza Bey’in bu denli panige kapilmasinin nedeni Mustafa Kemal Pasa ile
bu sekilde miicadele edilemeyecegini diisiinerek, buna kalkisanlarin Mustafa Kemal
Pasa tarafindan perisan edilecegine inanmasidir’>®,

TCF’nin kurulmasiyla birlikte Ismet Pasa kabinesinin ciddi manada telasa
diistiigiinii ileri siiren bir diger sahis ise Van milletvekili ibrahim (Arvas) Bey’dir339.

Rauf Bey’in bu konudaki yorumu, CHF mensuplarinin aleyhlerinde ¢ok
siddetli bir elestiri firtinas1 kopardiklar1 ve 6zellikle sahislarina yonelik sert sozler
sarf ettikleri, ancak bu hareketlerin CHF’lilerin diisiindiikleri gibi kendilerini
degersizlestirmedigi, bilakis hem kamuoyunda ve hem de basinda, TCF lehinde bir
durum yarattig1 cihetinde olmugtur®*”.

Muhaliflerin bu goriislerine karsin, Hasan Riza Bey, TCF’nin kurulmasi

tizerine Mustafa Kemal Pasa’nin, sogukkanliligin1 muhafaza ederek meseleyi tetkik

ettigini ifade etmistir. Buna ek olarak Mustafa Kemal Paga’ya gore, Istiklal Savast

335 Altinct maddeyi kastetmis olmalidir. “Firka efkar ve itikadat1 diniyeye hiirmetkardir” maddesi TCF
programinin 6. maddesidir. Tunaya, a.g.e., s. 617.

% Beyoglu, a.g.e., s. 455.

7 Yusuf Kemal (Tengirsek) Bey’in de benzer sekilde TCF’ye katildigi yoniinde bir haber
yayinlandigini ifade eden Riza Nur Bey, birlikte Tasvir-i Efkar gazetesine havadisi tekzip etmek icin
telgraf ¢ektiklerini dile getirmistir. Nur, a.g.e., s. 1323.

38 Nur, a.g.e.,s. 1322-1323.

3¥{brahim Arvas, Tarihi Hakikatler (ibrahim Arvas’in Hatirat1), Yargicoglu Matbaasi, Ankara,
1964, s. 51; ibrahim Arvas, 1884-1965, Baskale’de dogmustur. Abdiilhamit 6zel bursu ile yatili
olarak Galatasaray Sultanisinde okumustur. Mezuniyetin sonrasinda, Hakkari Livas1 Niifus Katibi,
Musul, Ranya ve Dahiik Niifus Memuru, Van ve Edremit Bucak Miidiirii, Gevas Kaymakam Vekilligi
gorevlerini ifa etmistir. I. Donem Hakkari milletvekili se¢ilmis ancak Meclise katilmadan istifa ederek
Semdinli’deki karisiklik iizerine, Semdinli Kaymakamligina baglamustir. II. Donem Van, III. ve IV.
Doénem Hakkari, V., VI, VII. ve VIII. Dénem Van Milletvekilligi yapmistir. 21.10.1965’te hayatim
kaybetmigtir. Ibrahim Arvas, Tarihi Hakikatler, (Yay. Yon.) Mahmut Cetin, Biyografi Net
Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 175-178; TBMM Albiimii 1920-2010 1. Cilt 1920-1950, s. 506.

340 Orbay, a.g.e., s. 602.
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erkaninin ikiye boliinmesinin, 6zellikle o zamanlar i¢in hi¢ de iyi bir sey olmadigini
belirten Hasan Riza Bey, Mustafa Kemal Pasa’nin 6ncelikle yeni kurulan firkanin
laiklik konusundaki fikirlerini ve tutumlarim arastirdigimi dile getirmistir’*'.

Farkli bir bakis acisiyla, Mustafa Kemal Pasa’min bu durumdan hig
hoslanmayacagin1 ve iskillenecegini diisiinen Yakup Kadri Bey’e gore ise Mustafa
Kemal Pasa boyle bir tavir sergilememis, aksine aylardir devam eden gizli
muhalefetin mesru olarak agiga ¢ikisindan memnuniyet duymustur. Ciinkii bundan
boyle CHFyi icerden ¢okertme tesebbiisleri son bulacaktir. Ancak Istanbul basininin
tutumu ve Meclis haricindeki siyasi hareketler politik ortam1 daha da geren bir siirece
girilmesine neden olmustur’*’.

Hasan Riza Bey, TCF yoneticilerinden; o donemin gerceklerinin farkinda
olarak, “firka efkar ve itikadi diniyeye hiirmetkardir” ve ‘“ milli vahdetin halelden
masuniyeti icin devletin murakabesi baki kalmak sartiyle idarede (ademi merkeziyet)
esast tervig edilecektir” maddelerini parti programindan ¢ikarmalarinin, ayni
zamanda parti teskilatlarina tam olarak sahip olmalarinin beklendigini 6ne siirmiistiir.
Bu beklentide amag, sozii edilen maddelerin bazi1 gerici ve ayrilik¢i unsurlar
tarafindan kullamilabilecegi endisesidir’®.

Ali Bey de, TCF’nin programinda yer alan dine saygili olma deyimi
nedeniyle, gerceklestirilen devrimlerden hoslanmayanlarin, TCF'yi bir siginma
liman ve faaliyet alan olarak gordiiklerini ifade etmis, devaminda Firka programinin
sadece kiskirtic1 olarak kalmadigimi, aym zamanda Firka yoneticileri ile
teskilatindakilerin de yer yer taassubu kiskirttiklarinin  goriildiigiini  ileri
siirmiistiir3 aad

Mustafa Kemal Paga’ya gore ise TCF’nin “firka efkar ve itikadat-1 diniyeye
hiirmetkardir” diisturunun perde arkast:

“...biz hilafeti isteriz; biz yeni kanunlar istemeyiz; bizce mecelle kafidir;
medreseler, tekkeler, cahil softalar, seyhler, miiritler, biz sizi himaye
edecegiz; bizimle beraber olunuz. Ciinkii Mustafa Kemal’in firkast hilafeti
lagvetti. Islamiyeti rahnedar ediyor. Sizi gavur yapacak, size sapka
givdirecektir...”

! Soyak, a.g.e., s. 305.

342 Karaosmanoglu, a.g.e., s. 70-71.
** Soyak, a.g.e., s. 307-308.
344 Turgut, a.g.e., s. 237.

67



Seklindeki gerici haykirislarla doludur’®.

Falih Rifki Bey, muhalefetin niteligine dikkat ¢ekerek TCF’nin kurulusunu
sahsi rekabetler ya da gecimsizliklere baglamanin c¢ok “iistiinkorii” bir yaklagim
olacagini belirtmis’*, ashinda bu akimin ¢ok biiyiik bir hareketin temsilcisi olduguna
vurgu yapmustir. Parti icinde gercekten demokrasiyi savunan, sahis veya ziimre
hakimiyetine kars1 olarak serbest se¢imli hiir bir muhalefet taraftar1 olan idealist bir
grup oldugu gibi; ozellikle eski Ittihat¢ilarin dahil edilebilecegi, kisisel kin ve
rekabet duyan bir kesim de mevcuttur. Tabii ki gericiler de bu parti icindeki yerlerini
almiglardir. Genel parolanin, “sahsi idareye nihayet vermek” ve “Hdkimiyet-i Milliye
prensiplerine gore tam bir murakabe sistemi kurmak” oldugunu ileri siiren Falih
Rifki’ya gore Mustafa Kemal Pasa’ya karsi 6zel bir kasitlari olmayip sadece
otoriteden kurtulmak isteyenler de, Mustafa Kemal Pasa’y1 diisiirmekten baska care
gormeyenler de, devrimi durdurarak eskiye donmek isteyenler de bu parolayi
kullanmislardir’**’. Bununla birlikte Falih Rifki Bey, TCF’nin programinda “hissiyat-
1 diniye” kaydi bulunmamig olsa bile bu Firkanin kuvvetini irticadan almasin1 gayet
normal olarak degerlendirmistir. Ciinkii cumhuriyet devri boyunca ne zaman bir
mubhalif parti ortaya c¢iksa liderlerinden bagimsiz olarak irtica baslica dayanak
olmusgtur’®.

TCF’nin idarecileri konusunda, Hasan Riza (Soyak) Bey, liderlerin gerekli
tedbirleri almadiklarini, firkanin idaresini aklin almayacag bir gaflet icinde, kendi
deyisiyle “suursuz ziimre’nin eline biraktiklarini ve adeta bir “golgelik” haline
geldiklerini iddia etmistir’®.

Mustafa Kemal Pasa ise bu partinin ileri gelenlerinin TCF ismindeki
“terakki” ve “cumhuriyet’ kelimelerinin anlamlarinin tersine, gericilere iimit ve gii¢
verdigini dile getirmistir. Buna 6rnek olarak da, Seyh Sait Isyani’nda isyancilarin
basinda olan Seyh Eyiip’lin yargilanmasi esnasinda: “dini kurtaracak yegane
firkanin, Kazim Karabekir pasamin tegkil ettigi firka olup, ahkam-1 seriyeye riayet

edileceginin firka nizamnamesinde ilan edildigini” soyledigini gbstermistir350.

5 Atatiirk, a.g.e., s. 1184-1186.
346 Atay, Cankaya, s. 459.

347 a.g.e., s. 466.

348 a.g.e., s. 459.

9 Soyak, a.g.e., s. 309.

330 Atatiirk, a.g.e.,s. 1188.
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Genel olarak muhalifler TCF’nin kurulmasinin Mustafa Kemal Pasa ve
yanindakiler tarafindan endise ile karsilandigini iddia ederken, iktidar taraftarlar
boyle bir telastan s6z etmemis, kimisi temkinli bir yaklasimdan bahsederken kimisi
ise bu durumdan memnuniyet duyuldugunu ifade etmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin
beyanlarindan o donemde ayrilik¢i (asil hedeften uzaklasan) bir muhalefet istemedigi
net olarak anlasilsa da, Halk Firkasi icindeki muhalefetin niteli§i goz Oniinde
bulunduruldugunda, s6z konusu muhalefetin firka halinde alenen ortaya ¢ikisi,
Mustafa Kemal Paga tarafindan olumlu degerlendirilmis olabilir. Ciinkii diger tiirli
Mustafa Kemal Pasa’min Halk Firkasi’nin kontroliinii tiimden kaybetme riski
ortadadir. Ancak sunu da eklemek gerekir ki, TCF nin ortaya cikisinin planlanan
devrimlerin hayata gegirilisini zorlastiracag1 asikardir. Iste bu gercek, iktidarin
muhalefete bakisini sekillendiren en biiyiik tetikleyici amil olmustur.

Bununla birlikte TCF’nin kurulusu, HF icindeki muhaliflerin ayrilmasini
saglamig gibi goriinse de, ne var ki ¢ok yakin zamanda bunun bdyle olmadigi
goriilmiistiir. Ozellikle Feyzi ve Ziilfii Bey’lerin basim cektigi grup halen HF icinde
siyasi faaliyetlerine devam etmektedir. HF icindeki bu cereyanlara yeri geldiginde
deginilmek tizere, Rauf Bey’in bir iddiasindan s6z etmekte yarar vardir.

HF icindeki miifritlerin, TCF’nin muhalefete gegerek, bir kontrol
mekanizmasi olusturmasindan ciddi manada endise ettiklerini ileri siiren Rauf Bey,
bu grubun daha TCF kurulmadan evvel bazi oyunlar diizenlediklerini ileri stirmiistiir.
Istanbul’da rahatsizhig1 nedeniyle yatmakta oldugu bir giin kendisine Rauf adinda
tanimadigr birisinden mektup geldigini ve bu mektubun icgeriginde, bu sahsin
fedaileri ile birlikte yeni kurulacak partiye katilmay1 istediklerinin yazili oldugunu
aktarmistir. Devaminda o an yaninda bulunan Omer Fevzi Mardini Bey’e de
mektubu okutmus ve bu isin i¢inde bir is oldugunu anladigindan Omer Fevzi Bey’e
kesinlikle bu tiir komitacilik faaliyetlerine girmeyecekleri ve bu insanlar1 da partiye
almayacaklarini iletmistir. Bu sahsi1 arastirmasini Omer Fevzi Bey’den rica ettigini
ifade eden Rauf Bey, sonrasinda Rauf adli adamin yiiziinden Omer Fevzi Bey’in
defalarca sorgulandigini, bu sorgularda bu sahsin komitaci oldugunun ortaya
ciktigin1 ve kendisini Hiiseyin Rauf Bey’in gorevlendirdigini sdyledigini uzun uzun

anla‘[mlstlr35 L

351 Orbay, a.g.e., s. 615-624.
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Ayrica Ali Fuat Pasa da olay giinii Rauf Bey’i ziyarete gittigini ifade etmistir.
Ziyaret sirasinda, Rauf Bey soz konusu mektubu Ali Fuat Pasa’ya da okutmustur.
Bu olayin, TCF’ ye hazirlanmis bir tuzak oldugunu belirten Ali Fuat Pasa, acildigi
giinden itibaren bu sekilde tuzaklara maruz kaldiklarin1 ve bunlarin kendilerinin yok
edilmeleri maksadiyla yapildigin1 ima etmek suretiyle Rauf Bey’i dogrulam1§t1r352.
Ancak bagka birisi tarafindan bu konuya dair yapilmis herhangi bir aciklama veya
yalanlamaya rastlanmamustir.

Diger taraftan, Yakup Kadri Bey, TCF nin kurulusu sonrasi, gerek siyasi
cereyanlar ve gerekse Istanbul basminin siddetli elestirilerine karsi uygulanacak
hareket tarzlarini belirlemek amaciyla Istanbul’da, Recep (Peker), Ali Fethi (Okyar)
Bey’ler ve kendisinin katilimiyla Rize Mebusu Ekrem (Rize) Bey’in evinde bir
toplant1 yaptiklarindan bahsetmistir. Bu toplantida Recep Bey’in her zaman oldugu
gibi kesin tedbirler alinmasi fikrinde oldugunu, buna mukabil Fethi Bey’in ise
itidalden yana bir tavir sergiledigini ancak iki zit kutup arasinda gelisen ve sabaha

kadar siiren tartismalarin sonugsuz kaldigini ifade etmistir’>>.

1.2.3.2.CHF Grubu idare Heyeti Toplantisi

Farkli bir konuya deginen Avni (Dogan) Bey>>*, TCF kurulduktan hemen
sonra, Mustafa Kemal Pasa’nin baskanliginda icra edilen Halk Firkas1 Grubu Idare
Heyetinin gizli toplantisinda, Mustafa Kemal Pasa tarafindan yapilan konusmalan ve
diger goriismeleri aktarmistir. Avni Bey’e gore; Meclis binasinin reis vekillerine
ayrilan kiiciik odasinda gerceklestirilen bu toplantida, Mustafa Kemal Pasa, Istanbul
Basim1 ve TCF’nin dini siyasete alet eden propagandasinin miirtecilere cesaret

verdigini ifade etmistir. Devaminda ise; “din elden gidiyor”, “aile hayatuimiz

352 Cebesoy, a.g.e., s. 528-531.

353 Karaosmanoglu, a.g.e., s. 71.

33 Mehmet Avni Dogan, 1892-1965, 1892’de Yozgat’ta dogmustur. 1903’te Yozgat Niimune-i
Gayret’ten, 1908’de Yozgat Ortaokulunda, 1910 yilinda ise Istanbul Sultanisinden mezun olmustur.
Miilkiye-i Sahaneden (Siyasal Bilgiler Fakiiltesi), 1913’te mezun olmustur. Bogazliyan ve Eregli
kaymakamliklar1 yapmustir. Ikinci Biiyiik Millet Meclisinde, Bozok mebusu olarak gorev yapmis ve
Sark Istiklal Mahkemesi iyeligine segilmistir. 2, 3, 4, 5, 6, 7, 9, 10. donemlerde Yozgat milletvekili
olarak Mecliste bulunmus, milletvekili olmadig siirecte, Kastamonu, Samsun valilikleri gorevini
ylriitmiistiir. 1943 yilinda birinci umumi miifettislik gorevine atanmis, 1948-1950 yillar1 arasinda
Ankara valiligi yapmstir. 1961 yilinda da Kurucu Meclis Ankara temsilcisi olarak gérev yapmustir.
Osman Nebioglu, Tiirkiye’de Kim Kimdir, Nebioglu Yaynlari, Istanbul, 1962, s. 233-234; 14
Haziran 1965’ de hayatin1 kaybetmistir. TBMM Albiimii 1920-2010 1. Cilt 1920-1950, s. 87.
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yvikiryor” seklinde yapilan cumhuriyet idaresi aleyhindeki cesitli suclama ve
iftiralarin etkisiz kalacagim sanmanin budalalik olacagim ve mukabil bir ihtilal ile
karsilasmanin miimkiin oldugunu ileri stirmiistiir. Mevcut kanunlarin heniiz ¢ok yeni
olan inkilaplan korumakta yetersiz kalacagin1 degerlendiren Mustafa Kemal Pasa, en
ileri demokrasilerde bile rejimi korumak icin sert tedbirler alindigini sdyleyerek,
Basvekil Ismet Pasa ile yapti1 miilakatta, icra organini ve zabitay1 takviye eden bazi
kanuni tedbirlere ihtiya¢ oldugu konusunda mutabik kaldiklarim1 beyan etmistir.
Bununla birlikte toplantiya katilan zevata, bu konuya taraftar olup olmadiklar1 ve
mevzunun Meclis gilindemine getirilmesi halinde, kolaylikla kabul edilip
edilemeyecegi sorularini ytineltmistir35 .

Avni Bey, Mustafa Kemal Pasa’nmin sorularini tiim Idare Heyeti iiyelerinin
yanitladigin1 ve goriislerin, memlekette olaganiistii tedbirlere ihtiya¢ ve inkilabi
korumak i¢in tedbir almaya sebep olmadigi noktalarinda toplandigini belirtmistir.
Avni Bey’e gore, ¢ogunlugun zikredilen tedbirleri liizumsuz gordiigiiniin agiga
cikmasinin ardindan, Mustafa Kemal Pasa yanilmis olmay1 dileyerek, burnuna kan
ve barut kokusu geldigini ifade etmis, Ismet Pasa’nin istifa ederek hiikiimeti Fethi
Bey’in kuracagim agiklamis ve toplantida goriisiilen hususlarin gizli tutulmasini
istemistir’>®. Nitekim Mustafa Kemal Pasa da, Nutuk’ta: “...icap etmesi lizerine,
hiikiimetce fevkalade tedbir alinmasi liizumuna dair ilk izhar-1 kanaat ettigimiz
zaman, bunu hiisn-i telakki etmeyenler vardi.” ' Diyerek bu toplantiyr isaret
etmistir®.

Ismet Pasa’nin, Istanbul Basini’'min 6zellikle kendisine karsi yapmis oldugu
olumsuz propagandanin arkasinda bazi gizli kuruluslarin parmag oldugunu ve bu
nedenle sikiyonetim istedigini belirten Yakup Kadri Bey de, benzer sekilde
olaganiistii bir parti toplantisinda, bu fikrin tartisildigini, ancak bu fikrin basta Meclis
Baskan1 Fethi Bey olmak iizere biiylik cogunluk tarafindan reddedildigini ifade
etmistir. Sonug olarak Ismet Pasa istifa etmek zorunda kalmis ve yerine Fethi Bey

Bagvekillige ge'[irilmi§‘[ir3 )

355 Avni Dogan, Kurtulus, Kurulus ve Sonrasi, Diinya Yayinlari, Istanbul, 1964, s. 164-166.

336 a.g.e., s. 166.

357 Atatiirk, a.g.e., s. 1190.

% Mustafa Kemal Paga’nin bu ciimle ile Firka Grubu idare Heyetinin kararina isaret ettigi Avni Bey
tarafindan da belirtilmistir. Dogan, a.g.e., s. 168.

339 Karaosmanoglu, a.g.e.,, s. 72.
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Ali Fuat Pasa’ya gore ise Mustafa Kemal Pasa, Ismet Pasa Hiikiimeti’nin
Istanbul’da sikiyonetim ilan edilmeden idare sorumlulugunu yiiklenmeyecegini
ogrendiginde Halk Firkas1 Idare Heyetine gitmis, idare Heyetinin hiikiimetin teklifini
kabule yanasmadigin1 goriince Ismet Pasa ile goriismiis, bunun iizerine Ismet Pasa
istifa etmistir360.

Ote yandan Falih Rifki Bey, o donemde Mustafa Kemal Pasa’nin yeni diizeni
saglam bir teminata kavusuncaya kadar, siki bir kontrol ve disiplinle korumasini
istediklerini ve bu bakimdan Hakimiyet-i Milliyecilerden ayrildiklarini belirtmistir.
Falih Rifki1 Bey’e gore yasanan siirecte “hdkimiyet-i milliye silahi” muhafazakarlar
ile miirtecilerin silahidir*®’,

Bununla birlikte Zeki (Kadirbeyoglu) Bey, Halk Firkasi idare Heyetinde
Ismet Pasa’min ii¢ yil siireli bir orfi idare ilan etmek suretiyle hiikiimeti
giiclendirmeyi talep ettigini, aksi halde yonetimin miimkiin olmadigin1 beyan ettigini
giivenilir bir kaynaktan ogrendigini ifade etmistir. Ancak Mustafa Kemal Pagsa’nin,
isi terorle yiiriitme taraftar1 olmayan Fethi Bey gibi diistindiigiinii ve bu maksatla
Basvekil Ismet Pasa’y1 istifaya davet ettigini ve yerine Fethi Bey’in bagvekil olarak
secildigini aktarmistir. Bunun yam sira Zeki Bey giinden giine HF i¢inde mutediller
diye anilan bir grubun tiiremeye basladigim ancak Firka i¢indeki miifritlerin her ne
pahasina olursa olsun halkin agzim1 kapamaya ve milli varligi ve benligi 6ldiirmeye
calistigini da iddia etmistir’®*.

Tiim bu soylemler 1s18inda, aslinda daha Seyh Sait Isyan1 oncesinde, basta
Mustafa Kemal Pasa olmak iizere HF icinde basini Ismet Paga’nin ¢ektigi bir grubun,
Istanbul bolgesinde sikiyonetim ilan edilerek sert tedbirler almaya taraftar olduklart
ve bu vesile ile Istanbul Basmi’nin kontrol ve disiplin altina almaya calistiklart
soylenebilir. Ancak bu diisince Piringcizade Feyzi Bey ile Fethi Bey’in karsi

durusuyla hayata geg¢irilememistir.

360 Cebesoy, a.g.e., s. 521-522.
361 Atay, Cankaya, s. 449
362 Kadirbeyoglu, a.g.e., s. 217.
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1.2.3.3.ismet Pasa’nin Istifasi ve Fethi Bey Hiikiimeti

Donemin sartlarin1 gostermesi bakimindan Ali (Kili¢) Bey’in ilettigi bir olay
onemlidir. Ismet Pasa’min, Karabekir Pasa’nin Istanbul’da yaptig1 bir aciklamaya
kizarak: “biz bu agizlara miihiir vurmaswu biliriz” dedigini, aktaran Ali Bey’e gore;
Mustafa Kemal Pasa bu durumdan endise duymustur’®. Dolayisiyla, TCF nin
kurulusu sonrast Ismet Pasa’min takip edecegi muhtemel politikanin CHF’den
kopuslar1 hizlandirmas: isten bile degildir. Bunu goren Mustafa Kemal Pasa, CHF
Grubu Idare Heyetinin toplantis1 sonrasinda ismet Pasa’nin istifa etmesini uygun
gormiistur.

Hasan Riza (Soyak) Bey’e gore, Mustafa Kemal Pasa, yeni kurulan TCF nin
zorluklarla karsilasmamasi icin, Rauf Bey ve arkadaslari ile aralarinin iyi olmadigini
bildigi ismet Pasa’yr Basvekillikten cekilmeye sevk etmistir. Hasan Riza Bey,
Mustafa Kemal Pasa’nin, Ismet Pasa’y1 Basvekillik gorevini yiiriitirken de tedavi
olabilecegi halde, hastahigini vesile ederek istifaya mecbur ettigini ileri siirmiistiir®*.
Bununla birlikte Ali Fethi Bey’in Basvekillige getirilmesi®® yani Bagvekillikteki
degisiklik muhalefet tarafindan iyi kargilanmigtir’®®,

Ali Fuat Pasa da, Ismet Pasa yerine Fethi Bey’in ge¢mesini basit bir sahis
degisikligi olarak telakki etmemis, bunun genel olarak bir zihniyet degisimi olduguna
isaret etmistir. Bununla birlikte Ali Fethi Bey’i, hiirriyet, usul ve kanun taraftar
olarak niteleyen Ali Fuat Pasa, Fethi Bey’den herkesin hakkini veren, hosgorii sahibi
ve hasin susturma yontemleriyle hak kazanmaya razi olmayan birisi olarak soz
etmistir'®’.

Rauf Bey’e gore ise TCF’nin kurulmasindan hemen sonra Ismet Pasa’nin
istifa ederek yerine CHF’nin en ilimli ve agirbashis1 olan Fethi Bey’in hiikiimet
kurmasi son derece manalidir®®, Diger yandan ilk etapta gosterdigi sert ¢ikislara

karsin Recep Bey de usul geregi Firka ilmiihaberini almak i¢in kendisini ziyaret eden

363 Turgut, a.g.e., s. 236.

3% Soyak, a.g.e., s. 305.

3% Fethi Bey tarafindan 22 Aralik 1924 tarihinde kurulan yeni hiikiimetin programi 27 Aralik 1924
tarihinde mecliste okunmustur. Tungay, a.g.e., s. 111.

366 Soyak, a.g.e., s. 306.

367 Cebesoy, a.g.e., s. 520.

3% Rauf Bey’e gore Ismet Pasa hastaligim istifa sebebi olarak gosterse de ashinda, Hasan Riza Bey
gibi Ismet Paga’nin hastaligimin istifayr gerektirecek kadar agir olmadigini yani siyasi nedenlerden
otiirti istifa etmek zorunda kaldigini ima etmistir.
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TCF’lilere nazik davranarak basarilar dilemistir.*®’. Gercekten, Ismet Pasa yerine
Fethi Bey’in gelisiyle hem Meclis hem de Istanbul Basini’ndaki dalgalanmalarin
duruldugu Yakup Kadri Bey tarafindan da ifade edilmistir’"’.

Buna karsin, CHF’liler, TCF’lilere karsi devamli siiphe duymuslardlr‘m.
Diger yandan, Ali Fuat Pasa, Fethi Bey Kabinesi tesekkiil ettikten sonra, CHF
icindeki miifritlerin “inkildp isteriz” diyerek, hiikiimetin siikn ve istikrar
siyasetinden rahatsiz olduklarini belirtmig, inkildp yaptik diyenlerin bununla
alakalarinin  olmadigini, yapilanlarin dalkavukluk namina yapildigmi iddia

72 Hatta Riza (Nur) Bey, Ismet Pasa’nin istifas1 iizerine kurulan Fethi Bey

etmistir
hiikiimetine, Ismet Pasa taraftarlarinca: “muvakkattir, yine gelecegiz. Bu memleket
baska tiirlii 1slah edilmez (!) teror yapacagiz” dediklerini, aktarmistir. Yine bu
donemde, bu grubun Fransiz Ihtilal Tarihi’ni okuduklarini isittiklerini ifade eden
Riza (Nur) Bey, gozlemledigi gelismeleri, s6z konusu grubun terorii nasil
yapacaklarin1 6grenme ve hazirlik siireci olarak degerlendirmistir3 -,

Ali Fethi Bey Hiikiimetinin devam edebilmesinin mutedillerin, miifritlere
galip gelmesine bagl oldugunu sdyleyen Ali Fuat Pasa, miifritlerin, hiikiimetin takip
ettigi dengeli usulleri begenmediklerini, bu kabinenin firka vaziyetini
almayacagindan korktuklarini, bu sebeple kendisinden muhaliflerle iliskide
bulunmayacagina dair soz alindigim ve Fethi Bey’in kamuoyuna fazlasiyla 6nem
vermesinin inkilapcilara yakismadigini iddia ettiklerini aktarmistir’ . CHF igindeki
bu ayrismanin sonucu olarak Dahiliye Vekili Recep Bey’in Istanbul Belediye
Baskaninin halk tarafindan secilmesi hakkinda Vekiller Heyetince alinan karara

muhalif kalarak istifa etmesi’’

, Ali Fuat Paga’ya gore CHF icinde bir krize neden

olmus ve konu 10 Ocak 1925’te toplanan CHF Grup Toplantisi’nda ele alimugtir’’®.
Bununla birlikte Aralik 1924 ile Subat 1925 arasi giindemi, Mustafa Kemal

Pasa’nin talebi dogrultusunda ve yeni yasa uyarinca milletvekilliginden istifa eden

komutanlardan bosalan yerler i¢in yapilan ara se¢imler olusturmustur. Yapilan bu

3% Orbay, a.g.e., s. 606.

370 Karaosmanoglu, a.g.e.,s. 72.

37 Orbay, a.g.e., s. 607.

372 Cebesoy, a.g.e., s. 523.

373 Nur, a.g.e., s. 1322.

374 Cebesoy, a.g.e., s. 523.

375 5 Ocak 1925°de istifa etmistir. Ziircher, a.g.e.,s. 110-111; Turan, a.g.e., s. 102.
376 Cebesoy, a.g.e., s. 523-524.
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secimlerde en dikkat cekici husus, Bursa’da yapilan ara secimde iktidarin adayi
Operator Emin Bey’e karsi, bagimsiz aday Nurettin Pagsa’nin secimden zaferle
cikmasidir. CHF, Nurettin Paga’nin askerlikten istifa etmedigini gerekce gostererek
secimleri yenilenmesini saglamissa da, 5 Subat 1925’te yapilan secimleri Nurettin
Pasa tekrar kazanm1§t1r377'

Secimler konusunda bunlar yasanirken, Mecliste 9 Subat 1925 tarihinde
gerceklestirilen biitce goriismelerinde gerilen ortamin da etkisiyle yasanan sert
tartigmalar neticesinde tabancalar c¢ekilmis ve Ardahan milletvekili Halit Pasa
bldﬁrﬁlmﬁstﬁr378.

Ote yandan Yakup Kadri Bey ise Fethi Bey’in yiiriittiigii itidal politikasinn,
gerilen ortami yatistirmakla beraber, devrimci rejimi emniyet altina alamadigini
beyan etmistir. Nitekim ¢cok gecmeden Seyh Sait Vakasinin patlak vermesi, Fethi
Bey Hiikiimetinin “gafil” avlandiginin gostergesidir. Yakup Bey’e gore yasananlara
ragmen Fethi Bey politikasindan vazge¢cmemis, Meclis de Fethi Bey ile aym fikri
paylasmi stir' .

Gelinen asamada, aslinda Ismet Pasa’dan farkli diisiinmeyen Mustafa Kemal
Pasa’nin, kesin tedbirlere bagvurma diisiincesinde azinlikta kaldigimi anladigini ve bu
nedenle sartlar elini gii¢lendirinceye kadar bu fikri dinlenmeye biraktigin1 sdylemek
miimkiindiir. Keza Ismet Pasa’nin yerine Ali Fethi Bey’in getirilisi de bu diisiince
nedeniyledir. Fakat bu bekleyis uzun siirmemis, Seyh Sait Isyan1 ile birlikte kosullar

degismistir.

377 Ziircher, a.g.e., s. 97-100.

’® O donemde milletvekili olan pasalarin yeni teskilatlanan muhalefet partisinde toplanmalart
nedeniyle Halit Pasa’nin da muhalif partiden yana oldugu sanilmaktadir. Gologlu, a.g.e., 107; Halit
Pasa’nin tedavisi igin Istanbul’dan Operatér Orhan bey getirtilerek cerrahi miidahale yapilmig ancak
Halit Pasa 14 Subat 1925’te hayatim kaybetmistir. Cemal Kutay, Halit Pasa Ali Cetinkaya
Vurusmasi, Tarih Kiitiiphanesi Yayinlari, Istanbul, 1955, 63-80.

379 Karaosmanoglu, a.g.e., s. 72-73.
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II. BOLUM

TAKRIiR-i SUKON KANUNU’NUN CIKARILMASI VE iLK
TEPKILER

2.1. Seyh Sait Isyam

Takrir-i Sitkiin Kanunu’nun ¢ikariliginin nedenlerinden biri olarak Seyh Sait
Isyani’ndan soz etmek gereklidir. Ancak bu asamada 6ncelikle tartisilmasi gereken

nokta dénemin sahsiyetlerince Seyh Sait Isyani’nin nasil algilandigidar.

2.1.1. Isyan Hakkindaki Degerlendirmeler

Hasan Riza (Soyak) Bey, Fethi (Okyar) Bey baskanligindaki hiikiimetin ilk
giinlerde meseleyi basit bir olay olarak karsiladigim ve fazla onemsemedigini,
dolayistyla kamuoyunu heyecanlandirmak istemedigini ifade etmistir. Meseleye
iliskin olarak Mustafa Kemal Pasa ise son derece ihtiyathh hareket ederek sadece
hiikkiimetin verdigi bilgiler ile yetinmemis, Hasan Riza ve Hususi Kalem Miidiirii
Hayati Bey’leri Ankara Telgrafhanesi’nde gorevlendirerek bilgi toplatmstir™™ .

Mustafa Kemal Pasa bu isyana dair:

“Tarih; (miirettep, wumumi, irticai) olan sark isyant esbabin, tetkik ve
taharri ettigi zaman, onun mihim ve bariz sebepleri meyaninda
‘Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’min dini  mevaidini ve sarka
gonderdikleri katib-i mes’ullerinin teskilat ve tahrikatim bulacaktir.”*®'
Diyerek, aslinda isyam gerici ve umumi olarak gordiigiinii ve TCF’yi isyana

sebep olarak algiladigimi ortaya koymustur. Mustafa Kemal Pasa’nin bu yorumuna
karsin Ismet Pasa 21 Subat 1924’te Ankara’ya geldiginde Mustafa Kemal Pasa’nin
isyanm1 kendisinin uzaktan takip ettigi gibi onemli ve genis mahiyette buldugunu dile
getirmekle382 beraber; sonradan: “Dogu Isyani ile Terakkiperver Firka’min dogrudan
dogruya bir iliskisi ¢cikmadir meydana.” Seklinde agiklama yaparak, bakis agisinin

farkli oldugunu gostermistir. Ona gore hakiki bir irtica olan bu isyanin sebebi, o

380 Soyak, a.g.e., s. 314-315.
381 Atatiirk, a.g.e., 1186.
82 {n6ni, a.g.e., s. 461.
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donemde karisik olan fikirler nedeniyle herkesin her seye saldirmasi ve bu kargasa
icinde “seriat isteriz” diisiincesinin uyanmasidir’®”.

Kilig Ali Bey ise Seyh Sait Isyani’m TCF mensuplari ile muhalif basinin
yaptiklar1 olumsuz propagandanin sonucu olarak nitelemistir. Bununla birlikte Fethi
(Okyar) Bey’in basinin elestirilerinden {irktiigiinii iddia ederek, CHF Genel
Kurulunun hiikiimete verdigi genis yetkilere ragmen isyan1 bastirmak icin kararlh ve
cesur davranamadigini ifade etmistir’®”,

Istiklal Mahkemesi iiyesi Ali Saip (Ursavas) Bey’e atifta bulunarak meselede
Kiirtlitkten ziyade dini boyutun mevcut oldugunu ileri siiren Riza (Nur) Bey, Mustafa
Kemal Pasa’min Seyh Sait Isyani’ni, hem Kiirt milliyetciligi ve hem de bir irtica
hareketi olarak gordiigiinii belirtmistir. Riza Bey’e gore Mustafa Kemal Pasa, sadece
isyan bolgesinde degil tiim Tiirkiye’de etkili tedbirler alinmasi gerektigini
diisiinmektedir. Ciinkii Istanbul Basim ve hatta TCF de bu isin icindedir. Mustafa
Kemal Pasa’nin asil yapmak istedigi, isyan bahanesi ile yeni Firka, istanbul Basin
ve bagka ne kadar muhalif veya siiphelendigi ve korktugu adam varsa hepsini imha
etmektir. Isi kanuna uydurmak maksadiyla beklenen vesile de Seyh Sait Isyam
olmustur’®. Riza Bey’in bu degerlendirmelerinde, Mustafa Kemal Pasa ile olan
kigisel husumetini goz oniinde bulundurmak lazimdir.

Ote taraftan Van milletvekili Ibrahim (Arvas) Bey ise bu donemde sark
milletvekilleri olarak aralarinda goriistiiklerini ve birbirlerine isyanin durumunu
sorduklarim1 aktarmistir. Devaminda, tim milletvekillerinin se¢im bolgeleri ile
telgraflagtiklarin1 ancak sdylenen tarzda bir isyan hareketinin olmadigini, dolayisiyla
isyanin tiim dogu vilayetlerine yayildigi konusunda bir iftiranin mevcut oldugunu
iddia etmistir’®®. ibrahim Bey’e gore Seyh Sait Isyani’na liizumundan fazla énem
verilmesinin nedeni, ordu ve kolordu komutanlarinin, komutanliktan istifa ederek
milletvekilligine gec;mesidir3 87,

Farkli bir yaklagimla Hasan Riza Bey, isin i¢inde son Osmanli Padisahi
Vahdettin, amacit cumhuriyeti yikip yeniden Hilafeti getirmek olan “Miidafaay:

Hukuki Hilafeti Kiibra” adli bir orgiit ve bu orgiitiin hedefine ulagsmak gayesiyle

% Abdi Ipeki, inonii Atatiirk’ii Anlatiyor, 1. B., Diinya Kitaplari, istanbul, 2004, s. 22.
384 Turgut, a.g.e., s.238.

% Nur, a.g.e., s. 1324-1325.

386 Arvas, a.g.e., s.47.

387 a.g.e.,s. S1.
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muhtariyet vermeyi vadettikleri Kiirt Istiklal Komitesi Reisi Seyit Abdiilkadir ile
bilhassa Ingiltere basta olmak iizere yabancilarin parmagmin bulundugunu iddia
etmistir’®. Zekeriya (Sertel) Bey™™ de, bu isyam ingiliz kiskirtmalarinin bir sonucu
olarak degerlendirmis, Istanbul Basini’nin devamli surette muhalefetini de isyana
temel hazirlayan etkenlerden birisi olarak tan1m1am1$t1r390. Ali Fuat Paga’ya gore ise
isyan1 basta Ingilizler olmak iizere, Kiirt Teali Cemiyeti, Vahdettin baskanligindaki
Tarikat-Salahiye iiyeleri hazirlamislardir. Bu isyanda basin ve muhalefetin sucu
yoktur®!,

Hasan Riza Bey, isyana iliskin toplanan malumattan isyanin, yerel bir nitelik
degil aksine tiim memleketi i¢ine alma temayiiliinde olan ve yaklasik iki yillik bir
hazirlik iizerine ortaya cikan bir karsi hareket oldugunun anlagildigini ileri
siirmiigtiir’*%, Isyamin geri plani konusunda keza Karabekir Pasa da, Cumhuriyet
gazetesinin 8 Haziran 1341(1925) tarihli haberinin, 8 Tesrinievvel (Ekim) 1340
(1924)’ta mister Tamil adinda bir Ingiliz memurunun, Nizamettin ve ayandan
Abdiilkadir ile birlikte Kiirt ihtilalinin esaslarin1 hazirladiklarini ortaya c¢ikardigini
belirtmistir’>>.

Rauf Bey’e gore Seyh Sait Isyan1 CHF igerisindeki miifrit grubun Ali Fethi
Bey aleyhindeki davranislarinin daha da artmasina neden olmustur. Ali Fethi Bey’in

aldig1 6nlemleri yeterli gormeyen bu grubun amaci, isyan vesilesi ile Istanbul’da orfi

38 Soyak, a.g.e., s.315.

3% Zekeriya Sertel, 1890-1980, Selanik’te dogmustur. ilkégrenimini Selanik’te, orta dgrenimini
Selanik ve Edirne’de tamamlamig, Selanik’te Hukuk Mektebine devam etmistir. Gazetecilige
Selanik’te yayimlanan Ittihat ve Terakkinin yayin organi Rumeli’de baslamistir. Selanik’in isgalinden
sonra Istanbul’a gelmis Tasvir-i Efkar gazetesinde ¢alismaya baslanustir. Daha sonra Istanbul Hukuk
Mektebi’ni bitirmis Paris’te Sarbonne Universitesinde sosyoloji 6grenimi gormiistiir. Birinci Diinya
Savast baslayinca Istanbul’a donerek 1914°de kendi gazetesi Turan’i yayimlamaya baslamistir.
1919°da ABD’ye gitmis Columbia Universitesi Gazetecilik Fakiiltesini bitirmistir. Amerika’dan
doniisiinde Matbuat Umum Miidiirliigiine getirilmigtir. 1924’te Resimli Ay dergisini yayimlamaya
baslamis, dergideki yazilar nedeniyle Istiklal Mahkemesinde yargilanarak 3 yil hapse mahkfim
olmustur. 1932°de Faik Sabri Duran’la birlikte Hayat Ansiklopedisi’'ni cikarmig, 1936’da Tan
gazetesini Ahmet Emin Yalman’la birlikte satin almistir. Siyasi baskilarinin artmast {izerine esi Sabiha
Sertel’le birlikte Paris’e gitmis daha sonra Bakii’ye ge¢mislerdir. Sabiha Sertel’in, Eyliill 1968’ de
Bakii’de yasamimi yitirmesi lizerine Zekeriya Sertel yeniden Paris’e yerlesmistir. Ancak 1977°de
Damistay karariyla Istanbul’a donebilmistir. Vefatina kadar Cumhuriyet ve Vatan gazetelerinde
yazmig, 11 Mart 1980’ de hayatin1 kaybetmistir. T.C. Bagbakanlik Basin-Yayin ve Enformasyon Genel
Miidiirliigii  http://www.byegm.gov.tr/genel-mudurlerimiz.aspx.; Tiirk ve Diinya Unliileri
Ansiklopedisi, s. 4985.

3% Zekeriya Sertel, Hatirladiklarim, 2.B.; Gozlem Yayinlari, Istanbul, 1977, s. 141.

391 Cebesoy, a.g.e., s. 573.

392 Soyak, a.g.e., s. 315.

%% Karabekir, Giinliikler, s. 931.
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idare ilan etmek, muhalif basimi susturmak ve bir yolunu bularak TCF’yi ortadan
kaldirmaktir. Rauf Bey miifritlerin bu amaca ulagmak i¢in, Mecliste alenen Fethi
Bey’in bu isi halledemeyecegini yiiziine kars1 sdylediklerini de 6ne siirmiistiir’>*.

Diger yandan Faik (Giinday) Bey ise Seyh Sait Isyani’na iligkin olarak, bu
isyana meydan verildigini ve hatta isyamin tesvik edildigini iddia etmistir. Bu
iddiasina mesnet olarak da, Istiklal Mahkemesince mahkim edilen, Geng Valisi
Rizeli Ismail Hakki (Hordolos) Bey’in hem Konya Hapishanesi’ndeyken ve hem de
hapishaneden c¢iktiktan sonra Dahiliye Vekéletinden para yardimi almasim
gostermistir. Faik Bey’in iddiasina gore, Ismail Hakki Bey’in bizzat kendisi,
hiikiimetten diizenli olarak para yardimi aldigin1 Faik Bey’e sOylemistir. Faik Bey bu
yardimin Ismail Hakki Bey’e isyanin ¢ikarilmasindaki hizmetlerinin odiilii olarak
verildigini iddia etmistir'”®. Bu konuya dair Karabekir Pasa da Capakgur
Basmuallimi Mehmet Zeki Diindar Alp’in 26 Tesrinievvel 1340 tarihinde, Geng
Hiikiimetine haber verdigini 17 Mayis 1341 tarihli Vakit gazetesine atifta bulunarak
giinliigiine kaydetmistir’°. Bununla birlikte Karabekir Pasa’ya gore, Hiikiimet TCF
kurulmadan aylarca evvel “Kiirt meselesi’nden haberdar olmasina ragmen isyan
mintikasindaki valilere haber bile vermemistir>” "

Ayrica Ahmet Emin Bey’in TCF’nin isyan karsisinda izlenecek politika
konusunda hiikiimeti var giiciiyle destekledigi iddiasina karsin®*®, Yakup Kadri Bey,
TCF erkam ile CHF hizip¢ilerinden olusan ve aralarinda Kazim Karabekir, Ali Fuat
ve Refet Pasalar gibi komutanlarin da bulundugu bir muhalefet grubunun, Seyh Sait
Isyanr'min ordu kuvvetleri ile bastirilma kararini ©nlemeye calistiklarmi ileri
siirmiistiir3 .

Bu noktada Seyh Sait Isyan1 konusunda birbirleri ile celisen baz1 iddialara
deginmek, kisiler tarafindan yapilan degerlendirmelerin siibjektif niteligini bir kez
daha hatirlatmistir. Faik Bey’in isyanin tesvik edildigi yolundaki iddialarim belirten

bagka birisine rastlanilmamistir. Bunun yani1 sira Karabekir Pasa, isyanin cikigina

hiikkiimet tarafindan g6z yumuldugunu ileri stirmiistiir. Ancak eldeki verilerle bu

394 Orbay, a.g.e., s. 613-614.

395 Beyoglu, a.g.e., s. 455.

3% Karabekir, Giinliikler, s. 974.
397 a.g.e., s. 989.

38 yYalman, a.g.e.,s. 161.

399 Karaosmanoglu, a.g.e., s. 74.
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iddialarin dogrulugu hakkinda yorumda bulunabilmek miimkiin goriinmemektedir.
Yalmz tekrar etmek gerekirse, Seyh Sait Isyani’min, Takrir-i Siikin Kanunu’nun
yasalagmasi konusunda iktidarin elini giiglendirdigi ifade edilmelidir.

Bununla birlikte soylemlerden yola c¢ikarak, donemin iktidariin daha
dogrusu CHF icindeki hakim giiciin, TCF nezdinde muhalefet ve Istanbul Basini’ni,
Seyh Sait Isyani’na neden olarak gordiiklerini soylemek tabiidir. Ancak muhaliflerin
genel olarak Seyh Sait Isyani’min muhalefetin susturulmasi i¢in bir bahane olarak
kullanildigin1 diisiindiiklerini belirtmek gereklidir.

Diger yandan, Yakup Kadri Bey’in ileri siirdiigii TCF’nin Seyh Sait Isyani’m
bastirilmasina kars1 ¢iktigi iddialarinin yasananlardan uzak bir degerlendirme oldugu
Meclis tutanaklar incelendiginde goze carpmaktadir. Bu konuya iliskin Hiyanet-i
Vataniye Kanununda degisiklik yapilmasina dair kanun goriismelerinde Kazim
Karabekir Paga’nin konusmalarina deginilmistir.

Bir degerlendirme yapilirsa, muhalefet ve basinin Takrir-i Siikun Kanunu’nun
cikarilisina neden olarak goriilmesi konusunda neredeyse bir fikir birliginin
bulundugundan bahsedilebilmekle beraber, ayn1 seyi Seyh Sait Isyani icin soylemek
miimkiin degildir. Muhaliflerin diisiincelerinin genelde bu isyanin bir vesile olarak
kullanildig1 noktasinda yogunlastiginin tespit edilmesine karsin, iktidar taraftarlarinin
bu hadiseyi Takrir-i Siikiin Kanunu’nun ¢ikarilis nedenleri arasinda gérmeyi tercih
ettigi gozlemlenmistir. Kanimizca bu isyan daha c¢ok bir firsat olarak kullanilmistir.
Ciinkii iktidarin Seyh Sait Isyam1 daha kendini gostermeden evvel de boyle 6nlemler
almaya calistigi, bunu CHF’nin idare heyeti toplantilarinda giindeme getirdigi ancak
yeterli destegi bulamamasi nedeniyle uygun ortamin olugmasi i¢in beklendigi
saptanmistir. Bu bekleyis Seyh Sait Isyanr’na kadar devam etmis, sartlar

olgunlasinca da harekete gecilmistir.

2.1.2. Isyamn Ortaya Cikmasi ile Birlikte Yasanan Gelismeler

Seyh Sait Isyani’'min patlak vermesi ile birlikte geri doniilemez noktaya
gelindigi sOylenebilir, zira bu sekilde ortaya ¢ikan fiili durum, CHF biinyesindeki

miifritlerin tedbirlerin genisletilmesi konusundaki tezlerini beslerken, Ali Fethi Bey

liderligindeki mutedilleri ise iyiden iyiye sikistirmistir.
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Gerginligin yukan tirmandigi o donemde, Ahmet Emin Bey gazeteye cektigi
23 Subat 1925 tarihli telgrafta; Seyh Sait Isyani’min dogu milletvekillerince énemli
bulunmadigin1 ancak hiikiimetin siddetli tedbirler almak suretiyle doguda devlet
otoritesini saglamay1 diistindiigiinii ve dinin politikaya alet edilmesinin Oniine

gecilmesi maksadiyla bazi kanuni diizenlemelere gidilecegini bildirmistir*®.
2.1.2.1.Ismet Pasa’mn Ankara’ya Cagrilmasi

Seyh Sait Isyan’’min ansizin ortaya ¢ikmasi iizerine harekete gecen Mustafa
Kemal Pasa Istanbul’da bulunan Ismet Pasa’y1 ¢agirmus, 21 Subat 1925°te Ismet Pasa
Ankara’ya gelmi§tir401. Faik Bey’e gore Mustafa Kemal Pasa ile Ankara’ya gelen

Ismet Pasa birlikte Takrir-i Siikiin Kanunu tasarisim hazurlamlslardnr402

. Ismet
Pagsa’nin Ankara’ya gelisinde, Mustafa Kemal Pasa, bazi bakanlar ve bircok
milletvekili ile daire reisi tarafindan karsilanmasina ragmen karsilayanlar arasinda
Fethi Bey ve dort bakanin bulunmayisi degisik soylentilere yol agmistir*®>.

Ali (Kilig) Bey, Ismet Pasa’min gelisinin Fethi Bey tarafindan 6grenilmesi
tizerine mesele c¢iktigim belirtmistir. Ali Bey’e gore bu olayin ardindan Mustafa
Kemal Pasa, en yakin arkadaslarinin, kendi yaptiklarin1 yikmakla mesgul oldugunu,
davay1 yiiriitmek icin kendisine kayitsiz sartsiz itaat edecek bir adama ihtiyact
duydugunu ve bu kisinin de ismet Pasa oldugunu soylemistir***.

Yakup Kadri Bey de benzer sekilde Mustafa Kemal Pasa’nin ismet Pasa’y1
tercih ettigine deginmistir. Fethi Bey’in s6z konusu ayaklanma karsisinda
telaglanmadigin1  ve isyamin birkac jandarma kuvveti ile bastirilabilecegini
diisiindiigiinii ifade eden Yakup Kadri Bey, Ismet Pasa’nmn durumu boyle
gormedigini belirtmistir. Yakup Kadri Bey’in bahsettigi bir anekdota gore,
Cankaya’daki bir oyun partisinde Mustafa Kemal Pasa, “Seyh Sait ceteleri
Semdinan’a gelip dayanmislar.” muhteviyatl, telgraf metnini 6nce Fethi Bey’e,
sonra Ismet Pasa’ya gondertmis, Fethi Bey metni okuyup oyuna devam ederken,

Ismet Pasa hemen yerinden firlayarak cok ciddi bir tepki vermistir. Yasananlari

400 yalman, a.g.e., s. 160.
401 Soyak, a.g.e., s. 318.
402 Beyoglu, a.g.e., s. 455.
403 yYalman, a.g.e., s. 159.
404 Turgut, a.g.e., s. 239.
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izleyen Mustafa Kemal Pasa’nin “iste iki adam arasindaki fark” dedigini*®® aktaran
Yakup Kadri Bey bu olay ile Bagvekalet icin neden Ismet Pasa’nmin yeglendigine

vurgu yapmistir.

2.1.2.2.S1kiyonetim Kararlar:

Hasan Riza Bey, Ismet Paga’nin Ankara’ya geldigi giin aksam Fethi Bey ile
TBMM Reisi Kazim Pasa’nin da davet edilerek cumhurbaskanlifinda énemli bir
toplanti yapildigimi ve bu toplantida Fethi Bey’in alinmasi diisiiniilen tedbirleri
acikladigini, miiteakiben de ¢esitli miizakere ve miinakasalarda bulunuldugunu ifade
etmistir406.

Bu toplantidan sonra 23 Subat 1925°te Bagvekil Ali Fethi Bey Hiikiimeti
tarafindan su tezkere verilmistir:

“Ergani vildyetinin bir kismunda kuvvei musallehai deviete karsi
musallehan vukua gelen isyan Diyarbekir, Eldziz, ve Geng vildyetlerine de
sirayet eylemis ve tevessiie miistak goriilmiis oldugundan Elaziz, Genc,
Mus, Ergani, Dersim, Diyarbekir, Mardin, Urfa, Siverek, Siirt, Bitlis, Van
ve Hakkdri vilayetleriyle Erzurum vildyetinin Kigi ve Huus kazalarinda
bir ay miiddetle idare-i orfiye ilan edilmigstir. Teskildti Esasiye Kanununun
86 nct maddesi mucibince keyfiyeti Meclisi Alinin tasdikine arz eylerim.
1)407
Bu tezkerenin ardindan 25 Subat 1925°te de Malatya’da 1 ay siireyle
sikiyonetim ilam talep edilmis miiteakiben bu tezkereler Meclis tarafindan kabul

edilmistir.

2.1.2.3.Hiyanet-i Vataniye Kanun Degisikligi

Sikiyonetim Kararlarinin  sonrasinda Mecliste Seyh Sait Isyani’na dair
aciklama yapan Ali Fethi Bey:

“...Surasini da soylemek isterim ki, Tegkilati Esasiyemizin ikinci maddesi
mucibince Tiirk Cumhuriyetinin dini, dini isldm oldugu bu miirettip ve
miigevviklerin ciimlesinin maliimu bulundugu halde, mahza memleket
dahilinde ihtilal ¢ikarmak, isyan etmek ve Tiirk Milletinin oteden beri
ihtiyact oldugu huzur ve siikiinu sektedar etmek icin badema buna

405 Karaosmanoglu, a.g.e., s. 73- 74.
406 Soyak, a.g.e., s. 318.
7 TBMM Zabt Ceridesi, 23.2.1341, Devre: 2, C. 14, ictima: 3, s. 288.
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miimanaat etmek lazimdir. Bunun icin halkin hissiyati diniyesi alet ittihaz
edilmistir. Dini ve mukaddesat: diniyeyi dlet ittihaz ederek, halki, milleti,
vatan, Cumhuriyet aleyhine tesvik edenler hakkinda, ahkdami sedidei
kanuniye vaz eylemek liizumu, bir kere daha tezahiir etmistir. Bu maksada
riayet etmek icin, Hiikiimetiniz bugiin Meclisi Alinize bir kanun teklif
edecektir, efendiler...” 408

Diyerek durumu izah etmis, Ali Fethi Bey’in bu agiklamasi iizerine s6z alan

Karabekir Pasa ise:

“Hiikiimetimizin beyanatina nazaran, bazi Sark vildyetlerimizde Idarei
Orfiyeyi mucip hddiseler zuhura gelmistir. Bu, mahdut miitegallibenin,
harici tesvikatla bazi emellere nail olmak icin, halki dini tahrik ile idlal
ettikleri anlasimistir. Dini dlet ittihaz ederek, mevcudiyeti milliyemizi
tehlikeye koyanlar, her tiirlii lanete layiktir. Hiikiimetimizin kanuni olan
icraatina biz de biitiin mevcudiyetimizle miizahiriz. Dahili ve Harici
herhangi bir tehlike karsisinda, biitiin cihan bilmelidir ki, bu vatamn
yekviicut evidtlar: her zaman, her fedakdarliga amadedir.” 409
Diyerek bu noktada hiikiimeti desteklediklerini ortaya koymustur. Aktarilan

konugmalarin ardindan 15 Nisan 1923 tarihli Hiyaneti Vataniye Kanunu'nun Tadili
Hakkindaki Kanun’a bir madde tezyidine dair Kanun Layihasi Meclisin oyuna
sunulmustur. Kanun tasaris1 su sekildedir:

“Madde 1. — Dini veya mukaddesati diniyeyi siyasi gayelere esas veya dlet
ittihazt maksadiyle cemiyetler teskili memnudur. Bu kabil cemiyetleri teskil
edenler veya bu cemiyetlere dahil olanlar haini vatan addolunur. Dini veya
mukaddesati diniyeyi alet ittihaz ederek, sekli devleti tebdil ve tagyir veya
emniyeti devleti ihlal veya dini veya mukaddesatt diniyeyi alet ittihaz ederek
her ne suretle olursa olsun ahali arasina fesat ve nifak ilkast icin gerek
miinferiden ve gerek miistemian kavli veya tahriri veyahut fiili bir sekilde
veya nutuk iradi veyahut negriyat icrast suretiyle harekette bulunanlar
kezalik haini vatan addolunur.

Madde 2. — Isbu kanun nesri tarihinden muteberdir.
Madde 3. — Isbu kanunun icrasina Adliye Vekili memurdur.

Kanun ayni1 giin oylanarak kabul edilmigtir*'".

»410

408 TBMM Zabit Ceridesi, 25.2.1341, Devre: 2, C. 14, ictima: 3, s. 308-309.

49 TBMM Zabut Ceridesi, 25.2.1341, Devre: 2, C. 14, ictima: 3, s. 309.

19 TBMM Zabt Ceridesi, 25.2.1341, Devre: 2, C. 14, ictima: 3, s. 310.

4 Hiyaneti Vataniye Kanunu 29 Nisan 1920 tarihinde 14 madde olarak ¢ikarilmistir. TBMM Zabit
Ceridesi, 29.4.1336, Devre: 1, C. 1, 1gtima: 1, s. 137-145; 15 Nisan 1923 tarihinde, 1 Kasim 1922
tarihli saltanatin ilgasi kararina muhalif davranmanin vatan hainligi sayilacagina dair 1. md.de ve
verilen idam karalarinin Meclis tarafindan onaylanmasini miiteakip infaz edilmesi uygulamasinin
kaldirilarak temyiz usulii getiren 8. md. de degisiklik yapilmistir. TBMM Zabat Ceridesi, 15.4.1339,
Devre: 1, C. 29, I¢tima: 4, s. 189-192; iste yapilan bu degisiklik ile 15 nisan 1923’te ¢ikarilan kanuna
ek olarak bir madde konulmas: oylanarak kabul edilmistir. TBMM Zabit Ceridesi, 25.2.1341, Devre:
2, C. 14, Ictima: 3, s. 311.
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2.1.2.4. TCF’min Uyarilmasi

Ali Fuat Pasa, Ali Fethi Bey’in Hariciye Vekili Siikrii Bey’i Karabekir
Pasa’ya gonderdigini ve kendisini, Karabekir Paga’y1 ve Rauf Bey’i nezdine davet
etigini ancak Istanbul’a hareket ettigi icin kendisinin yerine heyete Adnan Bey’in
dahil oldugunu aktarmistir*'?.

Rauf Bey bu goriismeye dair sunlar1 aktarmaktadir:

“Fethi Bey kaldigi tazyikten son derece iizgiin goriiniiyordu. Taraftar
olmadig1 bir fikri ve arzuyu, mevkii icabt tervi¢c ettirmek maksadiyla
teblige icbar edilmis insanlarin vicdan huzursuzlugu icinde bulundugu
goriiliiyordu. Bu haliyle zaten her seyi soylemis olmakla beraber, bize
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’min programindaki  ‘dini itikatlara
hiirmetkardir’ maddesinin, Seyh Sait Isyani’mi tahrik ettigi bahanesiyle,
firkayr kendi elimizle dagitmamiz istendigini, teblige memur edilmis
oldugunu séyledi.” *".
Rauf Bey’in sOylediklerine karsin, Hasan Riza Bey, Atatiirk’iin Nutuk adl

eserine atifta bulunarak Fethi Bey’in, muhalefet ileri gelenlerini, TCF mensuplarinin
menfi faaliyetleri hususunda siddetli bir sekilde ikaz ettigini 6ne siirmistir*'?. Bu
aciklama ile Hasan Riza Bey’in asil vurgulamak istedigi husus, Fethi Bey’in
kendisinin de TCF’den rahatsiz oldugudur. Ancak Rauf Bey’e gore Fethi Bey, bir
zamanlar hiirriyet icin beraber miicadele ettigi arkadaslarnn ile bu sekilde
karsilasmaktan iiziinti duydugunu ifade etmis ve kendisinin siddetten yana
olmadigini fakat azilikta kaldigini vurgulamustir*.

Rauf Bey, bir siire dnce Mustafa Kemal Pasa’nin Times muhabirine verdigi
demecte dogal buldugunu soyledigi bu maddenin, herhangi bir subelerinin bile
bulunmadigi dogu bolgesinde cikan isyan ile iliskilendirilmesinin kendilerini
sasirttigini dile getirmistir. Rauf Bey, devaminda Seyh Sait’in zaten 1914 yilinda da
isyan ettigini, Ruslara sigindigimi, esasinda bu konuyu Fethi Bey’in kendisinin de
bildigini iddia etmis ve sozil uzatmadan, Kazim Karabekir’in cevap verdigini ifade
etmistir. Karabekir Pasa verdigi cevapta, teklifi kabul edemeyeceklerini, Firkayi

kurmanin kendi elerinde olmasina ragmen, lagvetmenin boyle olmadigin1 ve eger

412 Cebesoy, a.g.e., s. 542.

413 Orbay, a.g.e., s. 614.
4 Soyak, a.g.e., s. 323.
415 Orbay, a.g.e., s. 615.
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Firkayr kapatmak istiyorlarsa hiikiimet olarak gereken yetkiyi haiz olduklarini
iletmistir*'®.

Mustafa Kemal Pasa, Fethi Bey vasitasiyla, TCF erkénina, firkalarinin isyan
ve gericiligi tesvik eden bir mahiyette oldugunun bildirildigini, s6z konusu erkénin o
zaman gercegi gorerek anlamalar1 gerektigini soylemistir. Mustafa Kemal Pasa’ya
gore TCF yoneticileri o siirecte kendisinin ve hiikiimetin iyi niyetle yaptig1 bu

uyariyi anlamamuslardir*'’.

2.1.2.5.Hiikiimet Icindeki Fikir Ayriliklar

26 Subat 1924’te*'® Elazi1g’1 isgal eden isgalcilerin Yekzade Nuri Bey adli bir
kisinin topladig1 kuvvetler vasitasiyla kacirilmasi iizerine Feyzi Bey ve yaklasik 60
arkadas1 isyanin yerel oldugu ve artik olaganiistii 6nlemler almaya liizum olmadig
gerekcesiyle hiikiimete giivenilmesi cihetinde bir Onerge vermislerdir"®. Ahmet

Siireyya (Orgeevren) Bey'™ de sikiyonetim sahasmin dort muhalif vekilin®*'

muhalefetine ragmen degistirilmek istendigi dogrulamaktadir***.

Konuya iliskin Zeki (Kadirbeyoglu) Bey, Elazig vilayetini isgal eden
isyancilarin oncelikle seksen-doksan kisilik bir grup ve miiteakiben askeri miifreze
tarafindan sehirden uzaklastirilmasini, meselenin kokiinden halledilmesi olarak

degerlendirmistir. Zeki Bey’e gore Seyh Sait meselesi abartilmistir. Bu meselenin

“age. s 614-615.

7 Atatiirk, a.g.e., s. 1188-1190.

“Bismet inonii, Defterler (1919-1973), C.1., 1.B., (Haz.) Ahmet Demirel, Yap1 Kredi Yaynlari,
Istanbul, 2001, s. 71.

419 Turgut, a.g.e., s. 240.

420 Ahmet Siireyya Orgeevren, 1889-1969, Balikesir Sindirgi’da dogmustur. Ilkokul ve riistiyeyi
Sindirgr’da, idadiyi Bursa’da okumustur. 1910°da Istanbul Hukuk Mektebinden mezun olmustur.
Razlik’ta savci olarak meslege baglamistir. 1911°de Tasoz ve 1912’de Edremit savciligina atanmistir.
1913’te istifa etmis ve Izmir'e giderek avukatlik yapmaya baslamustir. Birinci Diinya Savasi’nda
goniillii asker olarak Suriye’ye gitmistir. 1919°da Soke hakimi olarak atanmis ve burada Kuvayi
Milliye’ye katilmistir. 1922 yilinda Soke’nin kurtarilmasinda miicadele etmis, sonrasinda tekrar
avukathk yapmaya baglamigtir. 1923’te Balikesir milletvekili segilmistir. 1925°te Isyan Bolgesi
Istiklal Mahkemesi Savcisi segilmis ve bir buguk sene bu gérevi yiiriitmiistiir. 4. donem Aksaray; 5, 6
ve 7. donem Balikesir; 6. donem Bitlis milletvekilligi yapmustir. 7 Agustos 1969°da Istanbul’da
hayatmi kaybetmistir. Ahmet Siireyya Orgeevren, Seyh Sait isyam, 2.B., Temel Yaymlari, Istanbul,
2007, s. XI-XIII.

21 Ali Fethi Bey Hiikiimetinde ayrilik yasandigini sdyleyen Ali Fuat Pasa, bu dort vekili: Ticaret
Vekili Ali Cenani, Adliye Vekili Mahmut Esat, Bahriye Vekili Thsan ve Dahiliye Vekili Cemil
Bey’ler olarak siralamis ve bu vekillerin siddet yanlhilarinin goriislerini desteklediklerini ifade etmistir.
Cebesoy, a.g.e., s. 543.

22 Orgeevren, a.g.e., s. 59.
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halen CHF tarafindan halledilmemis olarak goriilmesini herkesin saskinlikla
karsiladigim ileri siiren Zeki Bey, isin bu hale sokulmasinin miifritlerin bir tertibi
oldugunu ve bu oyun ile Fethi Bey Hiikiimeti’'nin devrilmesinin amaglandigini ifade
etmistir*?.

Riza (Nur) Bey de benzer sekilde Harput’a giren isyancilarin ahali tarafindan
tepelenmesi ve asilerin dagitilmasi {izerine isyanin 6nemsiz mesele oldugunun ortaya
ciktigin iddia etmistir. Devaminda, Heyet-i Vekile tarafindan fevkalade tedbirlere
ihtiya¢ olmadigr cihetinde karar alindigin1 beyan etmistir*>*, Olay hakkinda Ismet
Pasa’nin yorumu ise, Elazig’in alinmasi1 iizerine ortamda bir iyimserlik oldugu
ybniindedir425.

Ali Fethi Bey Kabinesinin i¢inde fikir ayriliklarinin bulundugunu aktaran bir
diger kisi olan Hasan Riza Bey gore, Basvekille birlikte diisiinen vekiller alinan
onlemlerin yeterli oldugunu diisiinmektedir. Hatta bu vekillerden bazilar1 6nlemlerin
hafifletilmesini bile diisiinmekte iken, Dahiliye Vekili Cemil, Adliye Vekili Mahmut
Esat, Bahriye Vekili Ihsan ve Ticaret Vekili Ali Cenani Bey’ler ise ismet Pasa ve HF
Grubunun biiyiik cogunlugu gibi farkli diisiinmektedirler. Hasan Riza Bey, bu
grubun, mevcut ayaklanmanin bastirilmast ve asilerin cezalandirilmalarn ile
meselenin hallolmadigini, isyanin bastirllmasina paralel olarak biitiin memleketi
icine alan kesin ve koklii tedbirlere ihtiyag oldugunu diisiindiiklerini belirtmistir**°.

Ali (Kilig) Bey bu gelismelere karsi tedbir alinmak iizere Mustafa Kemal
Pasa’nin haberdar edildigini ifade etmistir*”’. Riza (Nur) Bey de, Mustafa Kemal
Pasa’nin meseleyi, tekrardan Heyet-i Vekile giindemine getirdigini ve ©Onceden
miizakere ederek aralarinda Mahmut Esat Bey’in de bulundugu bir¢ok iiyenin kendi
tarafina gecmesini sagladigin ifade etmistir*?®,

Yasananlar1 kaydeden Ismet Paga, O giinlerde Mustafa Kemal Paga’nin gece
gec vakte kadar Heyet-i Vekile ile oturdugunu ve Heyet-i Vekilenin tedbirleri

uygulamama karar1 aldigmi dile getirmistir. Devaminda Mustafa Kemal Pasa’y1

423 Kadirbeyoglu, a.g.e., s. 220-221.
424 Nur, a.g.e., s. 1325.

42 inond, Defterler, s. 71.

426 Soyak, a.g.e., s. 324-325.

427 Turgut, a.g.e., s. 240.

28 Nur, a.g.e., s. 1325.
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endiseli gordiigiinii dile getiren Ismet Pasa, onun bu hususta hakli oldugunu da
yazmistir*>’.

26 Subat 1924 tarihinde Mahmut Esat Bey ile Fethi Bey arasinda hadise
ciktigini belirten Ismet Pasa, bunun iizerine Mahmut Esat Bey’in istifa ettigini ancak
istifanin Mustafa Kemal Pasa’nin miidahalesi ile kabul edilmedigini not etmistir430.
Riza Bey de, Heyet-i Vekile icinde yasanan bu ihtilaf tizerine Fethi Bey’in kendisine,
Mahmut Esat Bey hakkinda serzeniste bulundugunu ve yasanan ayrilia istinaden
meselenin CHF Grubuna verildigini ilettigini ifade ederek vakiay1 teyit etmistir®",
Bu olay onemlidir, ¢iinkii daha sonra yapilacak grup toplantisinda kendi arasinda
fikir birligi saglayamamis bir hiikimet ile bdyle mithim bir isyanin
bastirilamayacaginin  6ne siiriildiigii Ahmet Siireyya Bey tarafindan ifade
edilmistir43 2, Mustafa Kemal Pasa bu noktada Mahmut Esat Bey’in istifasin1 kabul
etmeyerek Heyet-i Vekile icinde fikir ayrilign yasandigin1 gozler Oniine sermek
suretiyle, bu konuyu Ali Fethi Bey hiikiimetine kars1 bir koz olarak kullanmak
istemis olabilir.

Gercekten o donemde Mustafa Kemal Pasa’nin kendisi gibi diisiinmeyen
hiikkiimet iiyelerini birebir markaja aldigina dair Siikrii (Kaya) Bey ile aralarinda
gecen bir olay 6rnek gosterilebilir. Hasan Riza Bey, Mustafa Kemal Pasa’nin bir giin,
Ali Fethi Bey Kabinesinde Hariciye Vekili olan Siikrii Bey’i otomobiline alarak sehir
civarinda uzun siireli bir gezinti yaptiklarindan s6z etmistir. Bu gezintide Mustafa
Kemal Pasa, daha siddetli tedbirlere ihtiya¢ olmadigini1 diisiinen Siikrii Bey’i kendi
diisiincesine cekmeye calismis, aralarinda uzun bir tartigma olmus, sonunda Siikrii
Bey Mustafa Kemal Pasa’nin kendisini yeni tedbirler konusunda s6z sdyletmeye
calistigini anlayarak, uysal ve manali tavir takinip susmugtur*.

Buraya kadar bahsedilenler, Elaz1g bolgesinde isyancilara karsi elde edilen
basarinin, muhalifler ve Ali Fethi Bey Hiikiimeti icerisindeki mutediller tarafindan
isyanin biiyiik dl¢iide bastirildigi manasinda yorumlandigimi ve alian sikiyonetim
kararlarinin kaldirilmasi veya hafifletilmesinin giindeme geldigini gostermisken, Gte

yandan, Hiikiimet ve CHF i¢indeki diger grubun ise meselenin sonlanmadigini, biitiin

2 inond, Defterler, s. 71.
430 ag.e.,s. 71.

1 Nur, a.gee., s. 1325-1326.
432 Orgeevren, a.g.e., s. 59.
433 Soyak, a.g.e., s. 329.
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memleketi icine alacak sekilde kesin ve kokli tedbirler alinmadik¢a da
coziilemeyecegini diisiindiiklerini ortaya ¢ikarmistir.
Hasan Riza Bey bu konuda:

“«“

hadise dolayisiyle icerde ve disarda mevcut oldugu anlasilan gizli
fesat ocaklari ile bunlara bilerek veya bilmeyerek uygun zemin hazirlayan
cahil ve gafil wunsurlarin tehlikeli faaliyetlerinden, memleketin
biitiinliigiinii, egemenligini ve ilerleme hamlelerini, devamli surette,
korumak ancak boyle saglanabilirdi.” e

Diyerek sertlik yanlis1 grubun amacini ortaya koymustur. Devaminda:

“en biiyiik eseri olan cumhuriyetin ve o giine kadar yapilip mantiki

neticesine dogru zincirlemesine devam edecek olan inkilaplarin higbir

surette zedelenmemesini, her miilahazamn tistiinde tutan Atatiirk de, gayet

tabi olarak, bu ikinci ziimreyle beraber, hatta onlarin basindaydi.” 433
Ciimleleriyle Mustafa Kemal Pasa’nmin bu konuda ne diisiindiigiinii

aciklamustir.

Bu gelismelerin sonrasinda, TBMM Reisi Kazim (Ozalp) Pasa’min kendi
odasinda gectigini iddia ettigi bir konusmaya gore; Mustafa Kemal Pasa, Fethi Bey’e
Seyh Sait Isyani’na iliskin olarak isyancilar ile onlar1 tesvik edenlere ne yapilacagim
sormus, Fethi Bey cevap olarak asiler ve tahrikcilerin Divan-1 Harbe yollanmak
suretiyle suclar1 nispetinde cezalandirilacaklarini sdylemistir. Bu yanita mukabil
tatmin olmayan Mustafa Kemal Pasa, bu fesadin sadece Seyh Sait ve onun
taraftarlarinin  isi olmadigini, asil tahrikcilerin memleketin degisik yerlerinde
saklanmakta olduklarin1 belirtmis ve akabinde bu kapsamda tahkikatin
genigletilmesinin gerekip gerekmeyecegini sormustur. Fethi Bey ise fevkalade
tedbirlere liizum gormedigini, gerekirse istifa edebilecegini bildirmistir. Ancak
Mustafa Kemal Pasa bu sekilde istifanin dogru olmadigini, yanhs anlagilabilecegini
soyleyerek, CHF Grubuna gidilerek orada mevzuun goriisiiliip tartisilmasini
miiteakip alinan kararin uygulanmasinin dogru olacagini sbylemistir436.

Hasan Riza Bey de bu goriismenin, 1 Mart 1925 tarihinde iyice belirginlesen
fikir ayriliklarin giderilmesi maksadiyla Heyet-i Vekile’nin yaptigi toplantinin
sonucsuz kalmasi iizerine gerceklestirildigini aktarmistir. Hasan Riza Bey aym
zamanda Kazim Paga’nin ilettigi bu goriismenin igerigini dogrulamis ve

kanaatlerinde 1srar eden Ali Fethi Bey’in bir ara Bagvekillikten istifa etmek istediyse

434 a.g.e., s. 325.
433 a.g.e., s. 325.
3 Halit Capin, “Ozalp Atatiirk’ii Anlatiyor”, Milliyet, 19 Kasim 1969.
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de Mustafa Kemal Pasa’nin bunu dogru bulmadigin1 ve CHF grup toplantisinda bu
mevzuun goriisiilerek fikirlerini savunmasinin daha uygun olacagini soyledigini ifade

etmistir®’.

2.1.2.6.CHF Grup Toplantisi

Hasan Riza Bey tarafindan s6z konusu CHF grup toplantisinin, 2 Mart 1925
saat 10.00’da baslayip, Oglen verilen kisa bir ara hari¢ gece saat 22.30’a kadar,
toplam on iki bucuk saat stirdiigii bildirilmistir**®. Buna karsin Zeki (Kadirbeyoglu)
Bey bu toplantinin iki giin siirdiigiinii iddia ederken®’, Ibrahim (Arvas) Bey de
benzer sekilde iki giin iki gece devam ettigini ileri siirmiistiir o, Toplant1 sonrasinda
Ali Fethi Bey’in 3 Mart 1925 tarihinde mecliste istifasin1 okurken “CHF’nin diinkii
ictimar**' demesi, Ismet Pasa’'min defterine 2 Mart 1925 tarihinde bu toplantinin
giindemi hakkinda 6zet bazi notlar almasi ve oylama neticesini yazmasl442 birlikte
degerlendirildiginde, bu toplantinin 2 Mart 1925 tarihinde yapildigi ve aym giin
sonuclandigi anlasilmaktadir.

Hasan Riza Bey’e gore kendisinin bulunmadigi bu toplantida, sonradan
ogrendigine gore, hiikiimetin i¢ durumu, vekiller arasindaki fikir ayriliklari, o
zamana kadar alinan tedbirler, muhalif parti tegkilatinin menfi c¢aligmalar
konularinda goriismeler ve miinakasalar cereyan etmistir*®’. Giimiighane milletvekili
Zeki Bey de bu toplantida miifritlerle mutediller arasinda ¢ok siddetli miinakasalar
yasandig1 haberini aldigim yazmlst1r444. TBMM Reisi Kazim Pasa ise
milletvekillerinin ayr goriisleri paylastigini, hatta Heyet-i Vekilenin bile ikiye

béliindiigii ifade etmistir**’

. Ahmet Emin Bey’e gore bu toplantida hiikiimet Geng
Isyani’m 6nlemek konusunda basiretsiz davranmakla ve yetersiz tedbirler almakla

suglanmis ve Istanbul Basini da ac1 bir surette elestirilmistir446.

7 Soyak, a.g.e., s. 325.

438 a.g.e.,s. 325.

439 Kadirbeyoglu, a.g.e., s. 221.

449 Arvas, a.g.e., s. 47.

! TBMM Zabut Ceridesi, 3.3.1341, Devre: 2, C. 15, I¢tima: 3, s. 110.
“2 {nond, Defterler, s. 72.

443 Soyak, a.g.e., s. 325-326.

da4 Kadirbeyoglu, a.g.e., s. 221.

445 Capin, a.g.m., 19 Kasim 1969.

446 yalman, a.g.e.,s. 162.
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Farkli olarak Riza Bey, Mustafa Kemal Pasa’nin aletleri ve muharrirleri
olarak itham ettigi Yakup Kadri ve Falih Rifki Bey’ler ile emsallerinin olaganiistii
tedbirlerde 1srar ettiklerini ve Fethi Bey’e hiicum ettiklerini ifade etmistir**’. Rauf
Bey miifritlerin, Fethi Bey’den, alinan tedbirlerin daha siddetlendirilmesini, alinacak
bu yeni tedbirler ile Istanbul’daki muhalif gazetelerin susturulmasini ve yeni muhalif
partinin kapatilmasini istediklerini belirtmistir**®.

Bununla birlikte Ismet Pasa giinliigiindeki 2 Mart 1925 tarihli bir nota,
toplantida Fethi Bey hiikiimetinin ic¢ siyasetinin goriisiildiiglinii, vaziyetin umumi ve
alman tedbirlerin yeterli olup olmadiginin tartisildigini; kendisi ile birlikte Fevzi
(Cakmak) ve Kazim (Ozalp) Pasa’larin, umumi tedbir taraftar1 olduklarim
yazmugtir*®,

Toplantida sert tartismalarin yasandigindan ve hiikiimete en ¢ok da Recep
Bey’in saldirida bulundugundan bahseden Ali Fuat Pasa’'min*° yam sira, Ali (Kilig)
Bey, Fethi Bey Hiikiimetine giiven bildirilmesi hakkinda 6nerge verenler ile muhalif
grup arasindaki tartigmalarin dinmemesi ve siddetle devam etmesi yiiziinden kendi
arkadaslarimin Fethi Bey’e sert elestiriler yonelttigini ifade etmistir*".

Ali Fuat Pasa bir ara dini degerlere saygili olma hususunda TCF’ye saldirida
bulunuldugunu, ardindan Ali Fethi Bey’in, oOncelikle Anayasa’da Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin dininin islam oldugunun yazili oldugunu ve herkesin de dine saygili
oldugunu beyan ettigini, sonrasinda Recep Bey’e

“vazik ki idaresizligiyle Kiirdistan meselesi cikaran bir insan, burada beni
tenkidediyor. Aldigimiz tedbirler kdfidir. Liizumsuz siddetlerle ben elimi
kana boyamam”

Diye cevap verdigini iletmistir*>>. Riza (Nur) Bey de, Fethi Bey’in tiim bu

saldirilara ragmen, boyle tedbirlere gerek olmadigini, kendisinin bdyle kanli planlara
alet olmayacagini dile getirdigini teyit etmistir™.

Ali (Cetinkaya) Bey bagkanliginda icra edilen grup toplantisinda ¢ogunlugun
Fethi Bey Hiikiimetine giivenoyu vermeye niyetli oldugunu ifade eden Ali (Kili¢)

Bey, araya girip baskana hitaben baslarinda bir sef bulundugunu, onu toplantiya

*7 Nur, a.g.e., s. 1326.

448 Orbay, a.g.e., s. 625.

*“ Inond, Defterler, s. 72.
450 Cebesoy, a.g.e., s. 544.

41 Turgut, a.g.e., s.241-242.
452 Cebesoy, a.g.e., s. 544.
3 Nur, a.g.e., s. 1326.
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cagirarak iilkenin i¢cinde bulundugu durum hakkinda izahta bulunmasini miiteakip

oylama yapilmasimn dogru olacagimi soyledigini aktarmustir™*. Ali Bey’in ileri

6 457
T

siirdiigii bu olay, Ali Fuat Pasa®’, Hasan Riza®® ve Ahmet Siireyya Bey’le
tarafindan da degisik ifadelerle teyit edilmistir.

Bahse konu teklif iizerine, Mustafa Kemal Pasa toplantiya gelerek yaptigi
konugmada; iilkede irtica tehlikesinin bulundugunu, bu tehdidin bolgesel degil
kapsamli oldugunu ve hemen tedbir alinmaz ise tedavisi gii¢ yaralar agilabilecegini

séiylemistif‘5 8

. Ali Fuat Pasa’ya gore de, Mustafa Kemal Pasa toplantiya gelerek uzun
bir izahatta bulunmus ve son olarak da konusmasini: “Milletin elinden tutmaga liizum
vardir. Inkilabi basliyan tamamliyacaktir” diyerek bitirmistir*.

Tiim yasananlara ragmen Fethi Bey fevkalade tedbirlere gerek olmadigi
yoniindeki goriisiinde 1srar etmistir. Bir grup milletvekili tarafindan hazirlanan ve
Mustafa Kemal Pasa’ya gosterilen takrirde “olay umumidir ve irticaidir’ diye
ya21lm1§t1r460.

Mustafa Kemal Pasa’nin da mutabik oldugu bu takrir oylamaya sunulmus ve
ancak ¢ok az bir oy farki ile kabul edilmistir. Kazim Pasa bu noktada daha fazla oy
fark: bekleyen Mustafa Kemal Pasa’nin ¢ok sasirdigini ifade etmistir*®'.

Bu takriri Takrir-i Sitkiin Kanun Tasaris1 olarak niteleyen Ekrem Rize Bey de
Mustafa Kemal Pasa’nin yaklasik bir saat ugrasmasina ragmen az bir farkla 79’a
kars1 82 oyla karar alinabildigini beyan etmistir*®.

Hasan Riza Bey’e gore bu takrir 60’a kars1 94 oy ile kabul edilmisken*®, Ali

Fuat Pasa’ya gore bu oylama, 60 itimat oyuna karsiik 92 olumsuz oy ile

454 Turgut, a.g.e., s. 241.

433 Ali Fuat Pasa, bazi miifritlerin firka lideri olarak Mustafa Kemal Pasa’mn cagrilmasim teklif
ettiklerini ifade etmistir. Cebesoy, a.g.e., s. 544.

436 Hasan Riza Bey, isim vermeden, bir milletvekili tarafindan Mustafa Kemal Pasa’nin toplantiya
cagrildigin belirtmistir. Soyak, a.g.e., s. 326.

7 Ahmet Siireyya Bey, mebuslardan birinin boyle bir teklifte bulundugunu aktarmustir. Orgeevren,
a.g.e., s. 60.

458 Turgut, a.g.e., s. 241.

459 Cebesoy, a.g.e., s. 544.

0 Capin, a.g.m., 19 Kasim 1969; Zeki Bey’e gore Konya milletvekili Refik Bey’in basini cektigi on
bes milletvekili tarafindan imzali bir takrir ile tim Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde orfi idarenin ilan
edilmesi talep edilmis, bunun {iizerine Fethi Bey takririn kabul edilmesi halinde cekilecegini
bildirmistir. Kadirbeyoglu, a.g.e., s. 221.

461 Capin, a.g.m., 19 Kasim 1969.

*2 Hifz1 Topuz’'un 4 Kasim 1951°de Aksam gazetesinde yayimlanan réportajinda Ekrem Rize
tarafindan ifade edilmistir. Hifz1 Topuz, Bana Atatiirk’ii Anlattilar, 5. B., Remzi Kitabevi, Istanbul,
2010, s. 48-49.

463 Soyak, a.g.e., s. 326.
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neticelenmistir*®. Riza Bey ise kendisinin de dahil oldugu bir hizbin Fethi Bey’i
destekledigini ancak bunlardan sadece 60 kadarmin Fethi Bey lehinde oy
kullanabildigini, digerlerinin ise Mustafa Kemal Pasa korkusundan Iehte oy
kullanmaya cekindiklerini iddia etmistir'®. Ote yandan Ahmet Emin Bey yapilan
oylamay1 siddetli tedbirler alinmasi konulu takririn kabul edilmesiyle, Fethi Bey
kabinesinin 60 lehte oya karsi 93 aleyhte oy ile diismesi olarak yorumlamistir*®.
Ismet Pasa’ya gore yapilan acik oylama neticesinde Fethi Bey Kabinesi 60’a kars1 90
oy ile azinlikta kalmustir*®”.

Konu hakkinda farkli bir sdylem de, Van milletvekili Ibrahim Bey’den
gelmistir. Ibrahim Bey’e gore, sark milletvekilleri olarak CHF grup toplantisindan
once meclis koridorunda Feyzi ve Ziilfii Bey’ler etrafinda toplandiklarini, Ismet
Pasa’nin asacagi ve kesecegini dile getirdigi kimselerin kendi akrabalar1 oldugunu,
bu nedenle, Ali Fethi Bey’e giivenoyu vermek iizere seref yemini ettiklerini ifade

etmi stir468.

Oylamanin 63’e karst 73 oyla Fethi Bey’in aleyhinde sonuclandigini
belirten Ibrahim Bey, bu oylamada bazi milletvekillerinin korkudan oylamaya
katilmadiklarin1 ve bazilarmin ise yeminlerine ragmen Ismet Pasa’ya oy vererek
hemsehrilerini arkadan vurduklarini iddia etmistir*®.

Ali Fuat Pasa diger firka mensuplarinin ve miistakillerin eklenmesiyle Fethi

Bey’in Meclisteki cogunlugunun 100’ gegecegini ifade etmistir’’

. Hakikaten grupta
yapilan oylamanin 60 ila 79 arasinda Fethi Bey’in lehinde oya karsin, 73 ila 94 aras1
aleyhinde oy ile sonlandigi g6z Oniinde bulundurulursa, 28-30 civarinda TCF
mensuplarinin ve bagimsizlarla birlikte, bazi1 endiseler nedeniyle aleyhte oy
kullananlarin da eklenmesiyle durumun Fethi Bey’in lehine gelismesi ihtimal

dahilindedir. Bu risk Mustafa Kemal Pasa tarafindan da goriilmiis olacak ki; Mustafa

do4 Cebesoy, a.g.e., s. 544.

465 Nur, a.g.e., s. 1326.

466 yalman, a.g.e.,s. 162.

7 inond, Defterler, s. 72.

468 Arvas, a.g.e., s. 47.

4% brahim Bey, Van milletvekilleri Hakki ve Miinip Bey’ler ile Mus milletvekilleri Osman Kadri ve
Riza Bey’lerin korkudan oylamaya katilmadiklarini belirtmistir. Diger yandan Yusuf Kemal Bey’in
ise Feyzi Bey’e hitaben aymi kanaatte oldugunu ancak c¢ocuklarinin kiiciik oldugunu, asilmasi
durumunda ¢ocuklarinin perigsan olacagindan bahisle oylamaya katilmadigini soyledigini aktarmustir.
Bununla birlikte Tbrahim Bey, Mus milletvekili flyas Sami, Urfa milletvekili Ali Saip ve Mardin
milletvekili Necip Bey’lerin Ismet Pasa lehinde oy kullandiklarim agiklamistir. Arvas, a.g.e., s. 48.
470 Cebesoy, a.g.e., s. 544.
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Kemal Pasa’nin beklediginden az olan oy farki nedeniyle kayda deger bir saskinlik
yasadig1, Kazim (Ozalp) Pasa’nin da dikkatinden kagmamlstlrm.

Fethi Bey’in cogunlugu teskil edemedigine deginen Rauf Bey, CHF Reisi
sifatiyla Mustafa Kemal Pasa’nin toplantiya katilip, fikrini agiklamasiyla Ali Fethi
Bey’in Kabinesine itimat edilmedigini gordiigiinii belirtmistir*’?.

Ahmet Siireyya Bey, azinlikta kaldigini1 anlayan Ali Fethi Bey’in:

“anliyorum ki, arkadaslarum, isyana karsi hiikiimetimin almis oldugu
tedbirleri yeter gormeyerek daha sedid tedbirler alinmasini istiyorlar. Ben
hadisenin liizum gosterdigi tedbirleri alinmis ve bu tedbirler isyam
bastirmak icin kafidir kanaatinde bulunuyorum. Daha sedid tedbirlerle
elimi kana siirmek istemiyorum. Ve sizlerin sahsen itimatlarinizi kaybetmis
oldugum kanaatiyle basvekdletten cekiliyorum.”

Seklinde kisa bir konusma yaptigini, aktarmustir’ . CHF Grubunun bu

kararinin ardindan Fethi Bey 2 Mart 1925°te Basvekillikten istifa etmistir474

Ali Fuat Pasa, kabul edilmesiyle Fethi Bey’in istifasim getiren takririn, siddet
siyasetini, suclularin Istiklal Mahkemelerine gonderilmesini ve sikiyonetim sahasinin
genisletilmesini isteyen icerikte oldugunu dile getirmistir*””. Nitekim bu 6nerge
Takrir-i Sitkiin Kanunu’nu dogurmustur.

Boylece, altyapisi tamamlanarak beklenen sartlar olusmus ve artik inkilaplar
oniindeki engelleri agma noktasinda tartismasiz olarak kolaylastirici etkisi olan tedbir

yani Takrir-i Siikiin Kanunu’na kapilar agilmistir.

2.1.3. Takrir-i Siikin Kanunu’nun Yasalasmas1 ve Istiklal

Mahkemelerinin Kurulusu
2.1.3.1.Ali Fethi Bey Hiikiimetinin Istifasi
2 Mart 1925 tarihli CHF grup toplantisinda yasananlarin ardindan, artik sira

Ali Fethi Bey’in istifasina aciklamasina gelmistir. Bu kapsamada Ali Fethi Bey, 3
Mart 1925’te Mecliste:

471 Capin, a.g.m., 19 Kasim 1969.
472 Orbay, a.g.e., s. 625.

73 Orgeevren, a.g.e., s. 60.

474 Capin, a.g.m., 19 Kasim 1969.
475 Cebesoy, a.g.e., s. 544.
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“Muhterem arkadaslar; mensup oldugum cumhuriyet halk firkasinin
diinkii ictimainda Heyeti Vekilenin siyaseti dahiliyesi hakkinda cereyan
eden miinakasa neticesinde, Hiikiimet ekalliyete kalmis oldugundan
Basvekil sifatiyle icra vekillerinin istifasint Reisicumhur Hazretlerine diin
aksam takdim ettim. Reisicumhur istifamizi kabul etmis ve yeni Hiikiimet
tesekkiil edinceye kadar vekdleten ifayr umur etmekligimizi rica eylemistir.
Basvekaletim zamaminda muhabbet ve muzaheretlerine nail oldugum
arkadagslarima en samimi ve en kalbi tegekkiiratunt arz eylerim. 76
Diyerek istifasini bildirmistir.

Ali Fethi Bey’in bu agiklamasi iizerine s6z alan Rauf Bey, Ali Fethi Bey’in
beyanatimi yeterince ac¢ik olmadigimi, bunun icerde ve disarida yanlis
yorumlanabilecegini ve dolayisiyla meclisin daha iyi aydinlatilmasi gerektigini
séylemistir477. Bunun iizerine Ali Fethi Bey, baska bir diyeceginin olmadigini ve
hiikiimetin azinlikta kalmas1 neticesinde istifa ettigini beyan etmistir’’®. Hasan Riza
Bey’e gore, Rauf Bey bu hareketi ile Halk Firkasi ileri gelenleri arasindaki fikir

ayriligini genisletme maksadi gﬁtmﬁstﬁr479.

2.1.3.2.ismet Pasa Hiikiimetinin Giivenoyu

Ahmet Siireyya Bey, Fethi Bey’in istifas1 iizerine milletvekillerinin kafasinda
bu buhranli giinlerde hiikiimet sorumlulugunu kimin {iizerine alacagi sorusunun
belirdigini ifade etmistir*™.

Yasananlardan sonra 4 Mart 1925 tarihli meclis goriismelerine, Ali Fethi
Bey’in Bagvekaletten istifa ettifine ve Bagvekalete Ismet Pasa’nin secilip, secilen
Heyet-i Vekilenin Meclisin onayina sunulduguna dair Riyaseticumhur tezkerelerinin

okunmastyla baslanmlst1r481.

Ahmet Siireyya Bey’e gore, bu ayn1 zamanda
zihinlerdeki sorunun da cevabi 01mustur482.
Devaminda sz alan Ismet Pasa hiikiimetin i¢ politikas1 konusunda:

“...Siyaseti dahiliyede her seyden evvel hadisati ahirenin siirat ve siddetle
itfast ve memleketin maddeten ve manen ifsattan vikayesi, umumi huzur ve

47 TBMM Zabut Ceridesi, 3.3.1341, Devre: 2, C. 15, I¢tima: 3, s. 110.

417 Ahmet Siireyya Bey’e gore Rauf Bey’in bu ricast Mecliste kafi sesleri ile karsilanmustir.
Orgeevren, a.g.e.,s. 62.

478 Cebesoy, a.g.e., s. 545; Orgeevren, a.g.e., s. 62; TBMM Zabut Ceridesi, 3.3.1341, Devre: 2, C. 15,
Ictima: 3,s. 110-111.

47 Soyak, a.g.e., s. 327.

480 Orgeevren, a.g.e., s. 62.

81 TBMM Zabut Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, I¢tima: 3, s. 127.

482 Orgeevren, a.g.e., s. 62.
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siikunun muhafazasi ve herhalde devlet niifuzunun teyit ve tarsini icin seri,
miiessir tedabiri mahsusa ittihazin iltizam ediyoruz...”*®
Diyerek alinacak tedbirlere isaret etmistir.

Sonrasinda s6z alan Ali Fuat Pasa, Meclisin birka¢ giin 6nce Ali Fethi Bey
hiikiimetine giivenini belirttigini, ancak CHF’nin yapilan 6zel bir toplantida, hangi
sebebe dayanarak hiikiimetin politikasin1 uygun bulmadigin1 anlayamadigim
belirtmistir. Ardindan isyanlarin bastirilmasi ve irticain dnlenmesinin dogal oldugunu
ancak bunu yaparken halkin hiirriyetini kisitlayacak bir mekanizmanin kurulmamasi
gerektigini vurgulamis, sozlerinin sonunda hiikiimetin degisim sebebinin yeterince
aydmlatilmadan yeni hiikiimete giivenoyu veremeyeceklerini beyan etmistir*™®,

Bunun iizerine Ismet Pasa, isyamin siiratle bastirilmasim herkes gibi
kendilerinin de istediklerini ve bunu biitiin memlekette vukuu muhtemel hareketleri
de onleyecek sekilde tedbir alarak yapacaklarim ifade etmistir. Siyasi teskilatlarin
kendi icerisinde cesitli miinakasalarin olacagindan soz eden Ismet Pasa, belirli bir
ama¢ dogrultusunda ¢ogunlugun fikrine gore karar verilecegini ve o yonde hareket
edilecegini dile getirmistir*®.

Ismet Pasa kendisine; “Fethi Beyefendi Kabinesi harekat: isyaniye hakkinda
tedabiri kdfiye alamanuglar midir?” diye soran Ali Fuat Pasa’ya, Fethi Bey ile
kendisini miinakasa sevk etmemesi ricasinda bulunarak, eger kendi hiikiimetinin
programina iligkin sorular varsa, bunlart yanitlamaya hazir oldugunu beyan

etmistir*®®

. Ali (Kili¢) Bey’e gore, Ali Fuat Paga bu hareketiyle, Fethi Bey ve Ismet
Pasa’yr kapistirmak istemistir487. Keza Hasan Riza Bey de aym kanaati
paylagsmaktadir. Ancak Ismet Pasa bunun 6niine gegmistir488.

Ozetlenen goriismelerin bitiminde, giiven oylamasina gegilmis, netice olarak

179 iiyenin katildig1 oylamada, 23’e kars1 154 oy ile Ismet Pasa giivenoyu almistir*™®’

483 TBMM Zabit Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, 1§tima: 3, s. 127; Ali Fuat Pasa’nin anilarinda
bu alintilara aynmi sekilde yer verebilmesi, onun anilarini kaleme alirken Meclis tutanaklarindan
yararlandigin1 gostermektedir. Cebesoy, a.g.e., s. 546; Orgeevren, a.g.e., s. 63.

84 Cebesoy, a.g.e., s. 546-547; Orgeevren, a.g.e., s. 64; TBMM Zabit Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C.
15, 1§tima: 3,s. 128.

485 Cebesoy, a.g.e., s. 547, Orgeevren, a.g.e., s. 64-65; TBMM Zabut Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C.
15, Ictima: 3, s. 128.

486 Cebesoy, a.g.e., s. 548; Orgeevren, a.g.e., s. 66; TBMM Zabut Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15,
Ictima: 3, s. 128-129.

487 Turgut, a.g.e., s. 243.

488 Soyak, a.g.e.,s. 328.

489 Cebesoy, a.g.e., s. 548.
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Oylamada 2 iiye de ¢ekimser oy kullanmuistir®’. Ahmet Emin Bey bu sonuca dair
CHF igerisindeki mutedillerin Ismet Pasa kabinesine oy vermeyecekleri yolundaki

tahminlerin dogru ¢ikmadigini ifade etmistir®".
2.1.3.3.Takrir-i Siikiin Kanun Tasaris1 Goriismeleri

TBMM’de, Takrir-i Siikiin Kanun Tasarisi’nin goriisiilmesine, 4 Mart 1925
tarihli oturumun, ikinci celsesinde baslannust1r492. Ahmet Emin Bey, “siddet

kanunu” olarak niteledigi bu kanun tasarisimin teklif edilmesini, yeni kabinenin ilk

3

isi oldugunu ileri sﬁrmiistiir49. Hasan Riza Bey’e gore goriismelerde yasanan

tartismalarin siklet merkezini Anayasa’da yer alan hiirriyet kavrami ile basin
serbestisi teskil etmigtir®*. Yakup Kadri Bey goriismeler esnasina tasariya karsi
koyanlarin vaziyetini, yilgin ve iirkek kimselerin zorlu bir durum karsisinda
¢irpinmasina benzetmistir'®’.

Basvekil Ismet Pasa tarafindan maksadi:

“Ahval ve hadisati fevkalddei ahirenin gosterdigi liizum ve memleket
dahilinde emniyet ve asayisi huzur ve siikiinu ve nizami ictimaiyi ihlal
edecek irticakarane ve ihtilalkardne harekadt ve tesebbiisata ve ifsadata
karst icap eden tedabiri ittihaz ile Tiirkiye Cumhuriyetinin niifuz ve
kudretini takviye ve inkilabin esasatini tarsin ve masum halk: izrar ve idlal
eden miitecasirlerin siiratle takip ve tenkili”

Olarak ifade edilen kanun tasarisinin metni ise soyledir:

“Madde 1. — Irticaa ve isyana ve memleketin nizami ictimaisini ve huzur
ve siikiinunu ve emniyet ve asayisini ihldle bais bilumum tegkildt ve
tahrikat ve tesvikat ve tesebbiisdt ve negriyati Hiikiimet, Reisicumhurun
tasdiki ile resen ve idareten men'e mezundur. Isbu efal erbabimi Hiikiimet
Istiklal Mahkemesine tevdi edebilir.

Madde 2. — Isbu kanun tarihi nesrinden itibaren iki sene miiddetle
meriyiil icradir.

490 7abit tutanaklarinda, Meclis Reisi’nin oylama sonucunu: “179 Zat reye istirak etmistir. 153 itimat,
23 ademi itimat, 2 miistenkif vardir. Bir beyaz rey de sonradan verilmistir. Bindenaleyh Ismet Pasa
Hazretleri Hiikiimetine 152 rey ile itimat edilmistir” seklinde yer almaktadir. TBMM Zabat Ceridesi,
4.3.1341, Devre: 2, C. 15, 1gtima: 3, s. 129; Kanimizca toplam 154 beyaz oy olmasi gerekirken
sehven 152 olarak yazilmustir.

“! yYalman, a.g.e..s. 162.

92 TBMM Zabut Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, I¢tima: 3, s. 131.

493 Yalman, a.g.e., s. 162; Hasan Riza Bey bu kanunun 1945 sonrasinda Cumhuriyet Halk Partisi
aleyhinde yapilan elestirilerde sik sik gectigini ifade etmistir. Soyak, a.g.e., s. 328.

494 Soyak, a.g.e., s. 330.

495 Karaosmanoglu, a.g.e., s. 75.
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Madde 3. — Isbu kanunun tatbikine Icra Vekilleri Heyeti memurdur. #4996

Ismet Paga, Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1i mensuplarinin bu kanuna karsi
siddetle hiicuma gectiklerini ifade etmistir*®’.

Kanun goriismelerinde ilk olarak so6z alan Giimiishane Milletvekili Zeki
(Kadirbeyoglu) Bey, usule dair konusmus, Teskilat1 Esasiye Kanunu’na muhalif olan
kanun tasarisinin, goriisiilebilmesi i¢in oOncelikle Teskilati Esasiye Kanunu'nda
degisiklik yapilmasinin gerektigini iddia etmistir. Buna karsilik s6z alan, Karesi
milletvekili Ahmet Siireyya (Orgeevren) Bey, kanun tasaristiin Adliye Enciimeni
tarafindan incelendigini ve Tegskilati Esasiye Kanunu’'na muhalif olmadiginin
goriildiigiinii ifade etmistir498.

S6z alan Dersim milletvekili Feridun Fikri Bey konusmasina, Teskilati
Esasiye Kanunu’nun 70. maddesinde yer alan kisisel dokunulmazliklarla ilgili fikray
okuyarak baslamistir. Devaminda, bu tasari ile s6z konusu hukukun hiikiimetin
tekeline gectigini, hiikiimetin uygulamada bu yetkisini nasil kullanacaginin belirsiz
oldugunu ve sinirlarinin belli olmadigini anlatmistir. Konugmasi sirasinda sozii sik sik
kesilen Feridun Fikri Bey, fikirlerinin rahat bir sekilde aciklanmasina izin verilmesini
talep ederek devam ettigi beyaninda, tasariyr Teskilati Esasiye Kanunu ile verilmis
olan haklar1 kisitlar mahiyette oldugunu iddia etmistir. Bununla birlikte, vatanin
muhta¢ oldugu huzur ve siikinun boyle bir tedbir alinmaksizin da saglanabileceginin
eski Basvekil Fethi Bey tarafindan da ifade edilmis olmasina ragmen bdyle bir yol

59499

secilmesinden iiziintiiyle dem vurmustur. Tasariy1 “Siipheliler Kanunu olarak da

niteleyen Feridun Fikri Bey, konusmasim teskilati esasiye, cumhuriyet ve milli
egemenlik ruhuna aykiri buldugu tasarinin reddini talep ederek noktalamistir’®. Ali
Fuat Paga’ya gore, Feridun Fikri Bey kanunun Teskilati Esasiye Kanunu'nun 70.

501

maddesine muhalif oldugunu sdylemistir™ . Ahmet Siireyya Bey’e gore ise Feridun

496 Orgeevren, a.g.e..s. 68; TBMM Zabut Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, 19tima: 3,s. 131.

47 Inonii, Hatiralar, s. 463.

498 Orgeevren, a.g.e.,s. 69-70; TBMM Zabit Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, I¢tima: 3, s. 132.

499 Siipheliler Kanunu’nu (The Law of Suspects), Fransiz Ihtilali esnasinda, Fransa’mn her tarafinda
yayilan teror olaylarim1 6nlemek amaciyla kurulan Halk Giivenligi Komitesi (The Commitee for
Public Safe)’nin terorii engellemek i¢in ¢ikardigi kanundur. Fransiz Cumhuriyeti’ne sadakatsiz olanlar
ve aristokratlar bu kanuna dayanarak ihtilal mahkemelerin kararlariyla oldiiriilmustiir. Erdogru, M.
Akif; “M. Kemal Atatiirk ve Cumhuriyet Fikri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C.XV, No: 43
(Mart 1999), s. 219-229.

500 Orgeevren, a.g.e., s. 70-72; TBMM Zabit Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, Igtima: 3, 8. 132-
134.

S0t Cebesoy, a.g.e.,s. 548.
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Fikri Bey’in biitiin endisesi, Kanun’un, “Bir siiphe kanunu mahiyetini tazammun
edecegi”dir™.

Bununla birlikte Hasan Riza Bey, Zeki ve Feridun Bey’lerin konusmalarinda
tasarinin  Anayasa’ya ve amme hukukuna aykinn oldugunu iddia -ettiklerini
aktarmustir . Yakup Kadri Bey ise Feridun Fikri Bey'in tasariyr Siipheliler
Kanunu’na benzetmesinin hala kulaklarinda yankilandigi belirterek, onun c¢izdigi
korkung tabloya vurgu yapm1$t1r504.

Feridun Fikri Bey’den sonra soz alan Istanbul milletvekili Kazim Karabekir
Pasa, kisa bir beyanatta bulunmus, tasarinin belirsiz ve elastik olusunu 6ne ¢ikararak,
siyasi faaliyetler ile basinin kisitlanmasinin halkin egemenliginin daraltilmas1 demek
olacagim ifade etmistir. Istiklal Mahkemeleri konusunda ise Ismet Pasa’min istiklal
Mahkemelerini 1slahat aract olarak gdrmesi halinde yanilacagini iddia etmistir'™.
Karabekir Pasa’min bu beyanimin Ali Fuat Pasa tarafindan Istiklal Mahkemeleri
hususundaki kisminin 6ne ¢ikarilmasina karsin’®, Ali Bey tarafindan dogal hukuku
tehdit eden hicbir kanuna taraftar olmadiklar1 boliimiine vurgu yapilmistir™””.

S6z alan Konya milletvekili Refik (Koraltan) Bey, Feridun Fikri Bey ile
Kazim Karabekir Pasa’nin endise etmelerine gerek olmadigini, bu kanun vasitasiyla
inkildp ve cumhuriyetin korunmaya calisildigini iddia etmistir. Devaminda Istiklal
Savasi zamaninda Meclis tarafindan vatam1 kurtarmak adina alinan tedbir ve
kararlarin Tegskilat1 Esasiye’ye veya herhangi bir kanuna muhalif olup olmadig
tartistlmaksizin uygulandigim beyan etmigtir’ .

Miiteakiben konusan Istanbul milletvekili Rauf Bey ise Kurtulus Savasi’nin en
zor donemlerinde dahi Meclisin herhangi bir vesileyle bir kanuna veya Teskilat

509

Esasiye Kanunu’na aykiri davranmadigini izah etmistir™ . Rauf Bey’e gore Geng’teki

isyan nedeniyle cumhuriyetin yikilacagini veya inkilabin yok olacagini diisiinmek

502 Orgeevren, a.g.e.s. 72.

93 Soyak, a.g.e.,s. 330.

504 Karaosmanoglu, a.g.e.,s. 76.

505 Orgeevren, a.g.e., s. 72-73; TBMM Zabit Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, Igtima: 3, s. 134-
135.

% Cebesoy, a.g.e., s. 548-549.

507 Turgut, a.g.e., s. 243.

% TBMM Zabut Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, i¢tima: 3, s. 135.

% Ahmet Siireyya Bey, Rauf Bey’in bahsettigi Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun, 85 numaral ve 7
Subat 1337 tarihli Kanun oldugunu kaleme almistir. Ahmet Siireyya Bey’e gore 23 madde ve bir de
miinferit maddeden olusan bu Kanun’da vatandasin hak ve hiirriyetlerinin neler olduguna iliskin
herhangi bir madde ve kanuni agiklik yoktur. Orgeevren, a.g.e., s. 74.
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kalbi bir zaaftir. Bunun yam sira kanun tasarisinin incelenerek belirsiz boliimlerinin
netlestirilmesi i¢in degisiklik yapilarak siikinu saglamak i¢in getirilecek bir yasanin,

10 Ali Fuat Pasa, Rauf Bey’in

tam tersine huzur ve siikiinu bozmasi engellenmelidir
kanunda iltibas gotiiriir ifade ile yazilmis kisimlar bulundugunu beyan ettigini
aktarmusti’''. Hasan Riza Bey ise Rauf Bey’in Geng¢’teki hadise nedeniyle
Anayasa’nin ihmal edilemeyecegini sdyledigini belirtmistir’'>.

Benzer sekilde, Sivas milletvekili Halis Turgut Bey, dogudaki isyan1 Kiirtliik
pesinde kosma olarak niteledikten sonra, bu sekilde zuhur eden yangim sondiiriirken,
Tiirk Milleti’nin hukukunu kisitlamamak geregine dikkat (;ekmistir513 . Bunun yam
sira Ali Fuat Pasa, Halis Turgut Bey’in kanunun iki senelik siiresine istinaden
sordugu: “Hadise daha iki sene mi yasiyacak?” sorusunu giindeme tas1m1st1r514.
Ahmet Siireyya Bey, Halis Turgut Bey’den sonra siranin iktidar milletvekillerine
geldigini kaleme almustir” .

Goriismeler devam ederken Mus milletvekili Ilyas Sami Bey, Feridun Fikri
Bey’i, Liitfi Fikri gibi muhalefet yaparak biiyiimek istedigi icin suglamistir.
Devaminda, Geng’teki isyanin basindaki Seyh Sait’i boyle bir maceraya atilmayacak
kadar refah1 yerinde olan ve ancak bir takim siyasi planlarin harekete gecirebilecegi
birisi diye tanimladiktan sonra, isin gerisinde derin bir organizasyon olduguna isaret
etmistir. Bu noktada idareye karsi irticai mahiyette ve memleketin genelini tehdit
eden fesad1 gérmemenin dogru olmadigini iddia etmekle birlikte, Kanun’dan sadece
namus ve vicdan yoksunlarinin korkmast gerektigini vurgulamistir'®.

Ahmet Siireyya Bey konusan Avni (Dogan) Bey’in miitalaasim1 su sekilde
vermistir:

“Bu, milleti siikuna ve huzura gotiirmek icindir. Ve adi tizerinde ‘Takrir-i
Siikun Kanunu’dur. Bunda namuslularin ve memleketin gerefini, tealisini,
hedef ittihaz etmis tazzuvlarin, teskilatin korkmasima mahal yoktur. Bu;
namussuzlarin  fesatcilarin, memlekete kundak sokmak isteyenlerin
korkacag bir kanundur.”

510 Orgeevren, a.g.e., s. 73-75; TBMM Zabit Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, 1§tima: 3, s. 135-
136.

st Cebesoy, a.g.e., s. 549.

o1 Soyak, a.g.e., s. 330.

513 Orgeevren, a.g.e., s. 75; TBMM Zabut Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, Igtima: 3,s. 136.

St4 Cebesoy, a.g.e., s. 549.

o Orgeevren, a.g.e., s. 75.

316 TBMM Zabut Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, Ictima: 3, s. 137-138.
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Ahmet Siireyya Bey’e gore Avni Bey’in konugmasi acik, ciddi ve samimidir.
Ayni zamanda bu, telas halindeki muhalefet liderlerini tatmin etmesi icap eden bir
konusmadlr5 17,

Takrir-i Siikin Kanunu miizakerelerinde en uzun konugsmayi Miidafaai
Milliye Vekili Recep Bey yapmistir. Recep Bey konusmasinda en ¢ok o donem
beliren zafiyetin de esas sorumlusu olarak gordiigii Istanbul Basini iizerinde
durmustur. Istanbul Basimi’ni, bilhassa Tiirkiye’de devlet ve hiikiimet yokmuscasina
cizdigi tablo nedeniyle suglamistir. Recep Bey konugmasinin devaminda Feridun
Fikri Bey ile Halis Turgut Bey’e cevap vermis, hiikiimetin bu kanunun kudretiyle
zehirli yuvalart temizlemek amaci giittiiginii izah etmistir. Bununla birlikte
gazetelerde CHEF ile ilgili ¢ikan bazi haberlere de yanit vermistir’'*. Ayrica Ahmet
Emin Bey Recep Bey’in bu konusmasini, “Istanbul gazetelerine yaptigi siddetli
hiicum” olarak degerlendirmis ve o zaman Vatan’da c¢ikan bir yazisin1 aynen anilarina

dahil etmistir’"

. Ali Fuat Paga da Recep Bey’in bu konusmasimi “siddetle hiicum”
olarak nitelemis ve konugmasindan bolca alint1 yaparak anilarina dahil etmistir”’. Bu
konuda Hasan Riza Bey, Recep Bey’in baz1 gazetelerin Olgiisiiz, yersiz ve yikici
yayimlar1 nedeniyle basina cattigin ifade etmis ve Meclis Zabitlarindaki konugmasim
ozetlemistir?'.

Recep Bey’den sonra Adliye Vekili Mahmut Esat Bey s6z almistir. Oncelikle
Feridun Fikri Bey’in elestirilerini cevaplarken diinyanin hi¢bir yerinde smirsiz bir
hiirriyetin olmadigin1 ifade etmis ve hiikiimetin bu kanunla yapmak istediginin
yalnizca polis vazifesinin genisletilmesi oldugunu aciklamistir. Feridun Fikri Bey ile
kanunun hangi noktalarda Teskilat1 Esasiye Kanunu’na muhalif oldugu mevzuunda
tartisgmaya giren Mahmut Esat Bey sozii Feridun Fikri Bey’in tasariyr Fransiz
Ihtilali’'ndeki Siipheliler Kanunu’na benzetmesine getirmistir. Bu hususta Takrir-i
Siik(in Kanunu’nun, Siipheliler Kanunu’ndan igerigi itibariye farkli oldugunu, bu

kanunun sadece polis yetkisini genisleten bir kanun oldugunu iddia etmistir' >~

s Orgeevren, a.g.e., s. 75-76.

% a.g.e., 5. 76-78; TBMM Zabut Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, i¢tima: 3, s. 138-142.

519 yalman, a.g.e.,s. 162-163.

520 Cebesoy, a.g.e., s. 549.

521 Soyak, a.g.e., s. 331-332.

522 Orgeevren, a.g.e., s. 78-81; TBMM Zabit Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, Igtima: 3, s. 142-
143.
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Konugmasina devam eden Mahmut Esat Bey, ikinci boliimde Kazim
Karabekir Pasa ve Rauf Bey’in elestirilerine deginmistir. Mahmut Esat Bey bu
kapsamda Rauf Bey’in Kanun’un hangi noktasina muhalif oldugunu aciklamasini
talep etmistir. Rauf Bey ise Takrir-i Siikiin Kanunu’nun siik{insuzluk getireceginden
endise ettigini ve yeniden tetkik edilerek yoruma agik noktalarin tadilinin gerektigini
ifade etmistir. Mahmut Esat Bey ise konusmasini tasarinin ne Teskilati Esasiye
Kanunu’na ne de diger kanunlara aykir1 olmadigim sdyleyerek sonlandirmistir'®.

Mahmut Esat Bey’in konusmasi esnasinda cereyan eden diyaloglari ileten Ali
Fuat Pasa, Mahmut Esat Bey’in “sark ates icindedir” soziine karsilik olarak
kendisinin: “O halde Takrir-i Siikiin Kanunu neden tekmil memlekete tatbik edilecek
surette teklif edilmistir?” diye sordugunu aktarmistir’>*.

Son olarak Bagvekil Ismet Pasa s6z almis, cumhuriyet evlatlarinin
cumhuriyeti korumak adima her tiirlii tedbiri alacaklarim ifade etmistir. Ismet Pasa’ya
gore bu tasar1 da bu tedbirlerden biridir. Hiikiimetin bu konu hakkinda hem siyasi ve
hem de kanuni olarak yeteri kadar izahatta bulundugunu ifade eden Ismet Pasa
konusmasini bitirmistir'>. Ismet Pasa, 1922°de saltanatin kaldirildigini, 1923’te
cumhuriyetin ilan edildigini ve 1924’de hilafetin ilga edildigini belirtmeyi miiteakip,
memleketin her tarafinda irticain boy gosterdigini belirtmistir. Devaminda da boyle
sartlar altinda Takrir-i Siikin Kanunu ve Istiklal Mahkemeleri gibi radikal tedbirlere
bagsvurmadan cumhuriyeti ve yeni rejimi korumanin miimkiin olup olmadigini
sormustur. Iste Ismet Pasa Mecliste bunlar1 anlatmaya calisigini ifade etmistir .
Neticede gerceklesen miizakereyi yeterli bulan Meclis Bagkam1 kanun maddelerine
gecilmesini oya sunmustur’>’.

Birinci madde goriisiiliitken Kazim Karabekir Pasa soz almis, her seye
cekilebilir ve istenilen sekle sokulabilir kanunla hakkin ve hukukun kisitlanmamasi

icin endise duyduklarin1 ifade etmistir. Kanun’un kabuliiyle birlikte basinin

523 Orgeevren, a.g.e., s. 81-82; TBMM Zabit Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, 1§tima: 3, s. 143-
144.

> Cebesoy, a.g.e., s. 550.

% Cebesoy, a.g.e., s. 550; Orgeevren, a.g.e., s. 82-84; Soyak, a.g.e., s. 332-333; TBMM Zabit
Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, Igtima: 3, s. 145.

52 [nonii, Hatiralar, s. 463.

527 Orgeevren, a.g.e., s. 84; TBMM Zabut Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, Igtima: 3, s. 145.
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daraltilmasinin ve ¢esitli kuruntularla muhalif siyasi faaliyetlere kars1 bazi icraatlarin
yapilmasinin olasi oldugunu iddia etmistir’*®.

Bunun iizerine tekrar soz alan Recep Bey, Kazim Karabekir Pasa ve
arkadaslari ile Istanbul Basini’nin beraber diisiinmekte olduklarini ifade etmistir.
Konusmasinin devaminda yeni kurulan firka ile Istanbul Basini arasinda ¢ok siki bir
iliskinin varligim belirttikten sonra, memleket hesabina istanbul Basini’nin aleyhinde
bulundugunu Meclis kiirsiisiinde dile getirebilmis olmaktan mutluluk duydugunu da
ifade etmistirm.

Recep Bey konusmaya devam ederek, Istanbul Basini’nin hiikiimete haksizlik
yaptigini uzun uzadiya anlatmistir. Ozellikle hi¢c kimsenin seyahat ve konusma
hakkinin engellenmedigi bu donemde basinin Tiirkiye’de diktatorliik vardir
diyebildigini de ifade etmistir. Recep Bey Istanbul Basmi’nin Hiikiimete ve Meclise
yaptig1 saldirilart bir bir siralarken adeta ates piiskiirmiis ve gelecek nesillerin
cumhuriyeti ytkmaya calisan amillerin baginda Istanbul Basini’ni gérecegini iddia
etmistir’”’. Ahmet Siireyya Bey tarihi ¢nemine binaen Meclis Zabitlarina sadik
kalarak aktardigini ifade ettigi bu goriismelerin Recep Bey’in son sozleriyle nihayete
erdiginin soylenebilecegini ifade etmistir. Zira Kanun’un iki ve iiciincii maddeleri
tatbik ve yiiriirlik maddeleridir’".

Bu goriismelerin ardindan Kanun’un diger maddeleri de goriisiilmiis ve
biitiinii oya sunulan Kanun 22 redde mukabil 122 oy ile kabul edilmistir’>~.

TBMM’de yapilan goriismeler degerlendirildiginde, mubhaliflerin pes
etmeyerek kaygilarini dile getirdikleri goriilmektedir. Burada dikkat cekici bir husus,
mubhaliflerin baglarina gelecekleri sezme konusundaki becerileridir.

Hakikaten, gerek Meclis goriismelerinde, gerekse farkli zaman ve ortamlarda
dile getirdikleri fikirler bir arada diisiiniildiigiinde muhalefetin endise -ettikleri
konularda ¢ok isabetli bir ongoriide bulunduklar1 goriilmektedir. Yani daha acik
olarak ifade edilirse kendileri icin yaklasan tehlikeyi fark etmisler, fakat kendilerini

bekleyen akibetten kurtulamamiglardir.

528 Cebesoy, a.g.e., s. 550-551; Orgeevren, a.g.e., s. 84; TBMM Zabit Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C.
15, Ictima: 3, s. 145-146.

529 Orgeevren, a.g.e., s. 85; TBMM Zabut Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, Igtima: 3, s. 146.

330 TBMM Zabut Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, Ictima: 3, s. 146-148.

3! Orgeevren, a.g.e., s. 85.

532 Cebesoy, a.g.e., s. 551; TBMM Zabit Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, Igtima: 3, s. 149.
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Buna karsin iktidar taraftarlarindan ozellikle sertlik yanlilari, neleri tehdit
olarak gordiiklerini ve Kanun’u neden cikardiklarim agik olarak ifade etmisken; bir
bolimii ise endise halinde gordiikleri muhalefetin endiselerinin yersiz oldugunu
belirtmis ve Kanun’un hedefinde vatan hainleri ile asilerin bulundugunda 1israr
etmislerdir.

Bununla birlikte muhalefetin savunmasinin esas mesnedini genelde Teskilati
Esasiye Kanunu’na aykirt davranilmasi, ozelde ise ozgiirliikklerin kisitlanmasi
olusturmustur. Iktidar tarafindan kabul gdérmeyen bu sav, nihayetinde hiirriyetlerin
sinirsiz olmadigi diisiincesi ile karsilanmustir. Sonugta 1924 yilindaki anayasa
calismalarinda, mecliste ¢cogunluga sahip olmanin can alici faktdr olduguna karar
veren ve aldigi tedbirler sayesinde bunu saglayan Mustafa Kemal Pasa’nin istegi

viicut bulmustur.

2.1.3.4.istiklal Mahkemelerinin Kurulmas1 Hakkinda Tezkere

Takrir-i Siikin Kanunu’nun kabuliiniin hemen akabinde iki Istiklal
Mahkemesinin teskiline dair tezkere Basvekil Ismet Pasa imzasi Meclise
sunulmustur’™. Ali Fuat Pasa, Ankara Istiklal Mahkemesi’ne ilk etapta idam
cezasinin infazi yetkisinin verilmedigini vurgulamistir’>*. Mukabilinde, Ali Bey
mubhaliflerin bu 6nerilere siddetle kars1 ¢iktiklarini ileri siirmiigtiir’>.

Mevzubahis tezkere hususunda Feridun Fikri Bey s6z almis ve askeri harekat
mintikasinda kurulacak Istiklal Mahkemesince alinacak idam kararlarinin Meclise
onaylatilmaksizin infazimin, Teskilati Esasiye Kanunu’na aykiri oldugunu iddia

etmistir. Feridun Fikri Bey’in bu tezine karsilik Ahmet Siireyya Bey ise olaganiistii

33 Tezkerenin metni su sekildedir: “31 Temmuz 1338 tarihli Istiklal Mahakimi Kanununun birinci
maddesinin bahsettigi saldhiyete binaen hiikiimetiniz harekati askeriye mintikasinda usulii dairesinde
derhal bir IstiklAl mahkemesinin teskil ve faaliyete iptida eylemesini taht1 viicubda gérmekte ve isbu
mahkemece verilecek idam kararlarinin dahi ayni kanunun besinci maddesi mucibince ve vaziyetin
miistaceliyet ve istisnaiyete binaen Meclisi Alice tasdik edilmeksizin infazina miisaade talep eder.
Bundan bagka ahvali fevkaladeye binaen ilan olunan seferberligin milletin ve Cumhuriyetin emniyetini
muhil ve irticai propogandalarin, tesebbiisat ve harekatin kavanini mahsusuna tebaan men'i ve tecziyesi
esbabinin da serian istikmali maksadiyle ve ayn1 tarihli Istiklal Mahakimi Kanununun birinci maddesi
mucibince idam kararlar1 Meclisi Alice tasvip edilmek ve merkezi Ankara'da olmak ve dairei kazasi
harekati askeriye mintikasi haricindeki vildyata samil bulunmak {izere derhal ikinci bir istiklal
mahkemesinin teskiline miisaade buyurulmasini teklif ve rica ederim efendim.” TBMM Zabut Ceridesi,
4.3.1341, Devre: 2, C. 15, igtima: 3, s. 149.

334 Cebesoy, a.g.e., s. 551.

535 Turgut, a.g.e., s. 243-244.
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durumlarda Istiklal Mahkemesi Kanunu’na istinaden Meclisin onayina arz edilmeden
idam hiikiimlerinin infaz edilebilecegini ve yeni Tegkilati Esasiye Kanunu’nda bunu
sakatlayacak herhangi bir hitkmiin bulunmadigini dolayisiyla, bir aykirilik olmadigim
savunmustur’>°. Tartismalarin ardindan yapilan oylamanin ardindan hiikiimetin bu

teklifi kabul edilmistir’>’

. Hasan Riza Bey, sonugta Istiklal Mahkemelerinin birinin,
verecegi idam hiikiimlerini dahi TBMM’nin onayma gerek duymadan uygulama
yetkisini haiz olarak askeri harekéat bolgesinde kurulacagini, digerinin ise askeri
harekat disindaki bolgede yetkili ve merkezi Ankara olmak iizere teskil edilecegini
aciklamistir. Fakat Ankara Istiklal Mahkemesine idam hiikiimlerini hemen yerine
getirme yetkisi Meclis tatile girmeden 6nce tamnmustir ",

Bu konuya dair Faik Bey, bir giin Meclis’te Ismet Pasa’nin kendisine Istiklal
Mahkemelerine idam salahiyetinin verilmesi konusundaki fikrini sordugunu ifade

etmistir. Faik Bey bu soruya:

“memleket huzur ve siikiina muhtactir. Fevkalade kanunlarla degil normal
sekilde idare etmek hiikiimetin vazifesidir...Ben Istiklal Mahkemesinin
esast aleyhinde oldugum icin idam salahiyeti verilip verilmemesini
diistinmedim.”

Seklinde cevap verdigini ileri siirmiistiir’>”.

2.1.3.5.1stiklal Mahkemelerinin Olusturulmasi

Takrir-i Siikin Kanunu ve Istiklal Mahkemelerinin kurulmasma iliskin
tezkerelerin kabul edilmesi iizerine, TBMM’nin 7 Mart 1925 tarihli 71. birlesiminde
Istiklal Mahkemeleri icin baskan ve iiyelerin se¢imi giindeme gelmistir. Gizli oy ile
yapilan bu se¢cimde her mahkeme icin bagkan ve savci ile ii¢ liye se¢ilmesi, iiyelerin

ikisinin asil birisinin ise yedek olmasi 6ng6rﬁlmiistiir5 40,

336 Orgeevren, a.g.e., s. 86-87; TBMM Zabit Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, 1§tima: 3, s. 149-
152.

537 TBMM Zabut Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, Igtima: 3, s. 154; Ali Bey’e gore bu tezkereler
alkislarla kabul edilmistir. Turgut, a.g.e.,s. 244.

538 Soyak, a.g.e., s. 333.

539 Beyoglu, a.g.e., s. 448.

>4 TBMM Zabut Ceridesi, 7.3.1341, Devre: 2, C. 15, i¢tima: 3, s. 198.
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Yasayi, Teskilati Esasiye Kanunu’na aykir1 bulan Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasinin oylamaya katilmayacagi Trabzon milletvekili Muhtar Bey tarafindan
bildirilmistir’*!

Ankara Istiklal Mahkemesi icin yapilan ve 146 iiyenin istirak ettigi secime, 8
iye salonda oldugu halde katilmamis, 15 tiye ¢cekimser kalmis ve 131 iiyenin oylari
ile secim tamamlanmistir. Sonug olarak Ankara Istiklal Mahkemesi Baskanligina,
Karahisar1 Sahip milletvekili Ali Bey; Savcili§ina, izmir milletvekili Mustafa Necati
Bey; iiyeliklere, Gaziantep milletvekili Kili¢c Ali Bey, Aydin milletvekili Resit Galip
Bey ile Rize milletvekili Ali Bey se(;llmlslerdlr5 42

Askeri harekat bolgesinde olusturulacak Istiklal Mahkemesi i¢in yapilan
secime 146 iiye katilmis, aym sekilse 8 iiye Mecliste oldugu halde oylamaya dahil
olmamuis, 13 iiye ise cekimser kalmistir. Neticede Mahkeme Bagskanligina, Giresun
milletvekili Hacim Bey; Savciligina, Karesi milletvekili Ahmet Siireyya Bey;
tiyeliklere, Kozan milletvekili Ali Saip Bey ve Bozok milletvekili Avni Bey ile

Kirsehir milletvekili Miifit Bey segllmlslerdlr543

2.1.3.6.Takrir-i Siikkin Kanunu Sonras1 Mustafa Kemal Pasa’nin

Beyannamesi

Konuya Mustafa Kemal Pasa’nin Takrir-i Sitkiin Kanunu’nun yasalagmasimin

hemen akabinde yayimladigi 8 Mart 1925 tarihli beyannamesi®** ile devam

>4 Orgeevren a.g.e., s. 88; TBMM Zabut Ceridesi, 7.3.1341, Devre: 2, C. 15, Igtima: 3, 5. 198-199.
Orgeevren a.g.e., s. 88; TBMM Zabut Ceridesi, 7.3.1341, Devre: 2, C. 15, Igtlma 3, 5. 225-226.
Orgeevren a.g.e., s. 88; TBMM Zabit Ceridesi, 7.3.1341, Devre: 2, C. 15, I¢ctima: 3, s. 226.

> Mustafa Kemal Pasa tarafindan 8 Mart 1925’te Hakimiyeti Milliye gazetesinde yayimlanan
bildirinin aslina uygun metni sudur: “Gengte baslayup Elaziz ve Diyarbakir merkezleri hududlarina
kadar tevessii eden hadise, kanunen miicrim olan bazi miiteneffizanin din maskesi altinda setri
mahiyete c¢alisan tesebbiisleri mahsuliidiir. Asiler, memleketin her tarafinda devlet kuvvetinin
zaiflestirilmesi i¢in bir miiddetten beri suru muhtelife ile devam eden faaliyetlerin tesirati samile
viicuda getirecegine istinad etmislerdir. Hadise biitiin vatandaslarca nefret ile telakki edilmis ve civar
mintikalarin ahalisi ani bir hissi mukavemet ile Cumhuriyetin miidafaasina kiyam eylemistir.

Biiyiik Millet Meclisinin maddi ve manevi kuvvetleri ile miicehhez olan Hiikiimeti Cumhuriye,
icap eden vesaiti miisellahay: asiler aleyhine tevcih eylemis ve pek yakinda semerati katiye husule
getirecek tedabiri miiessire alinmistir.

Bununla beraber Hiikiimeti Cumhuriye biitiin memlekette huzur ve siikiinu ve emniyet ve asayisi
tehdit edebilecek bilciimle anasira karsi kanunu mahsus ile seldhiyeti mania almis ve bu selahiyeti
azim ve kanaatla derhal tatbik etmek kararini vermistir.

Cumburiyetin hiirriyet ve nimetlerini, binnefs Cumhuriyeti tahrip edecek nesriyat ve tasmimata
ve cumhuriyetin ordusu ve zabitasini her hangi bir sebeple istihkar ve istihfafa vasita addedecek
olanlarin en sedit ahkami kanuniye ile takip ve tenkilleri mukarrerdir
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edilmesinin uygun oldugu degerlendirilmistir. Ciinkii bahse konu beyanda Mustafa
Kemal Pasa, giindemdeki olaylara dair bir degerlendirme yaparken, Takrir-i Siikin
Kanunu’nun nasil uygulanacagina iliskin gii¢lii ipuclar vermistir.

Keza bu beyanname, Ahmet Emin Bey tarafindan yikici hareketlerde
bulunanlara karsi kanun hiikiimlerinin en sert sekilde uygulanacaginin Mustafa
Kemal Pasa tarafindan ilan edilmesi olarak yorumlanmistir*’. Diger yandan Ali Fuat
Pasa kitabinda bu beyannameyi aynen vermistir™*®.

Bildiride Mustafa Kemal Pasa Takrir-i Siikin Kanunu yerine “Kanunu
Mahsus”, “Biiyiik Millet Meclisi’nin kabul ettigi kanun” tabirlerini kullanmay1 tercih
etmistir. Bununla birlikte s6z konusu kanunun Takrir-i Siikéin Kanunu oldugu

<

asikardir. Bu husus beyannamenin: “...Hiikiimeti Cumhuriye biitiin memlekette huzur
ve siikiinu ve emniyet ve asayisi tehdit edebilecek bilciimle anasira karsi kanunu
mahsus ile seldhiyeti mania almis...” boliimiinden anlagilmaktadir'®’. Zira ismet
Pasa tarafindan Takrir-i SiikGin Kanun tasarisinin maksadi ifade edilirken:
“...memleket dahilinde emniyet ve asayisi huzur ve siikiinu ve nizami ictimaiyi ihldl

edecek...” tabiri kullanilmistir™*®.

Vatanin bir kogesinde huzuru ammeyi ihlal eden hadisenin yalniz oradaki vatandaslar1 degil, en
uzak yerlerdeki vatandaslarin rahatini, saadetini ve hayati mesaisini ve iktisadiyat ve istihsalatin
miiteessir ve mutazarrir ettigi sabittir. Binaenaleyh her saadetin ve her faaliyetin ve bilhassa iktisadi
ve ticari inkisafatin ilk sarti, huzur ve siikiin ile emniyet ve asayisin gayri kabili ihlal bir emniyet ve
kuvvette bulunmasiyle kabildir. Bu sebeple de Cumhuriyet polis ve Jandarmasinin ve Cumhuriyet
ordusunun geref ve itibar1 her miilahazanin fevkindedir. Bu seref ve itibara riayet icin vatandaglarimin
teyakkuz ve intibahini taleb ederim. Bu miinasebetle kemali fahr ile beyani miisareat eylerim ki
vatanin her tarafindaki hassasiyet ve tezahiirat, kahraman milletimizin cumhuriyeti ve siikinu asayisi
behemahal muhafaza i¢in kavi ve metin idaresini bir daha tecelli ettirmistir. Riiesayr memurinin ve
mazisi san ve zafer ile mali olan cumhuriyet ordusu mensuplarinin vatanin dahili ve harici temamiyeti
icin hissi fedakarilerine ve yiiksek vazife hislerine intizar eylerim. Biiyiikk Millet Meclisinin kabul
ettigi kanun bilciimle hiikiimet memurlarina kanunun derpis ettigi her hangi bir hadiseyi vukuundan
sonra bastirmaktan ziyade o hadiseyi kablelvuku menetmek vazifesini tahmil eylemistir. Bu vazifenin
eksik ifasindan terettiip edecek mesuliyetin 1srar ile takip edilecegine siiphe edilmemelidir.

Devletin sarsilmaz niifuz ve kudreti sokaklarda miitecaviz sarhoslarin daglarda hirsizlarin her
hangi maksadla cumhuriyet vesaiti miisellehasina mukavemete yeltenen asilerin ve efkdri masumei
milleti tegvis ve ihlal edenlerin siirati miimkiine ile tenkil edilmesini amirdir.

Miilki ve askeri devlet memurlarin1 her seyden evvel yiiksek vazifelerini bila tereddiit ve
kemali azim ve siddetle ifaya davet ederim.” Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s.
562-563.

%5 Yalman, a.g.e..s. 134.

546 Cebesoy, a.g.e.,s. 552-553.

347 Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s. 562-563.

% TBMM Zabut Ceridesi, 4.3.1341, Devre: 2, C. 15, ictima: 3, s. 131.
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Beyannamenin muhteviyati incelendiginde, Mustafa Kemal Pasa’nin bazi
tespitlerde bulundugu, Takrir-i Siikin Kanunu’nun uygulama esaslar1 ve kimlere
kars1 uygulanacagina vurgu yaptigi goriilmektedir.

Mevcut icraatlara etki ettigi degerlendirilen ve Mustafa Kemal Pasa
tarafindan saptanan bashca iki husustan birincisi, Seyh Sait Isyani’nin bazi niifuzlu
kisilerin din maskesi altindaki gizli faaliyetlerinin iiriinii oldugudur. Ikincisi ise,
vatanin bir kosesindeki bir hadisenin, diger yerlerde yasayan vatandaslari da her
yonden etkiledigi yani umumi olarak goriilmesi gerektigidir.

Ote taraftan Kanun’un uygulama esaslar1 olarak sunlar siralanmistir: Kanun
herhangi bir olayin meydana gelisi sonrasinda bastirilmas1 vazifesinden ziyade,
hadisenin daha yaganmadan 6nce 6nlemesi gorevini yiiklemektedir. Bu yaklagim ¢ok
onemlidir®. Ciinkii bu esas aslinda ¢ikarilan Takrir-i Siikfin Kanunu’nun, devam
eden isyanin ortadan kaldirilmasindan daha ¢ok karsilasilmasi muhtemel olaylar
onlemek amaciyla olusturuldugunu gostermektedir. Ayrica, kanunu uygulama goérevi
amirler ile orduya verilmis, onlardan yiiksek vazife anlayisi ile hareket etmeleri
beklenmistir. Ancak bu sadece bir beklenti olarak da birakilmamis, eger ki
uygulamada bazi eksiklikler ortaya cikarsa, sorumlularin mutlaka takip edilecegi
kesin bir dil ile belirtilmistir.

Son olarak Kanun’un kimlere kars1 uygulanacagi konusu da iki temel baglik
altinda agiklanmistir: Birincisi; huzur, siikin, emniyet ve asayisi tehdit eden unsurlar
iken, ikincisi; cumhuriyeti tahrip edecek basin yayin organlar ile bunu zihninde
canlandiranlar ve ordu ve emniyet mensuplarini hor goriip, kiigiimseyenlerdir.

Bildirinin Takrir-i Siikfin Kanunu’na degindigi ve kanun uygulamalarina
temas ettigi noktalar bu sekilde izah edildikten sonra, bu degerlendirmelerin Mustafa
Kemal Pasa tarafindan, 7 Mart 1925’te yapildigimi dikkate almaya gerek vardir.
Ciinkii heniiz Seyh Sait Isyani1 bastirilamamis ve yargilamalar baglamamistir. Bu
sartlar g6z Oniinde bulunduruldugunda, Cumhurbagkan1 olan Mustafa Kemal
Pasa’nin bu beyanlari, yargilama yapacak olan istiklal Mahkemesi Heyetini etkilemis
olabilir. Bununla beraber, o0zellikle Kanun’un kimlere karst uygulanacagi
konusundaki ifadelerin basin yayin organlar kismi, hem hiikiimeti ve hem de her iki

Istiklal Mahkemesi’'ni yonlendirici bir tesir yaratmis olabilir.

> Hasan Riza Bey de, 6zellikle beyannamenin bu yoniine dikkat ¢ekmistir. Soyak, a.g.e., s. 334.
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Netice olarak, Takrir-i Siikiin Donemi uygulamalarina bakildiginda Mustafa
Kemal Pagsa’nin bu beyannamesinin bir eksen olarak nitelenmesi dogru bir yaklasim

olacaktir.

2.1.3.7.ismet Pasa Hiikiimeti Tarafindan Alinan ilk Tedbirler

Donemin en onemli aktorii olan Cumhurbagkani Mustafa Kemal Pasa’nin
yaklagiminin incelenmesi sonrasinda, bizzat icra organiin faaliyetlerine bakmak
zaruridir. Hatirlanacagi iizere, Ali Fethi Bey sonrasinda, Basvekalete secilen Ismet
Pasa’nin ilk icraati Takrir-i Siikin Kanunu’nu TBMM’den cikartmak olmustur.
Ismet Pasa’min bu yonetim tarzint “Fevkalade karar ve kanunlara dayanarak
birtakim siddet tedbirleriyle hiikiimet etmek” olarak niteleyen Yakup Kadri Bey’e
gore bu tedbirler her ne kadar yerinde ve hakli olarak alinmis olsa da, bu sekilde
iktidarda bulunmak, Ismet Pasa hesabina bir talihsizliktir>>°.

Bunun yam sira siirece bakildiginda Ismet Pasa’nin Takrir-i Siikiin Kanunu
ile yetinmeyerek ilave bazi tedbirler alma geregi duydugu tespit edilmektedir.

Konuya bu agidan 1sik tutanlardan birisi olan Karabekir Pasa’ya gore, 28
Mart 1925’de CHF grup toplantisi oldugu i¢in meclis goriigmesi yapilmamis, 29
Mart 1925’te de devam eden CHF’nin bu toplantisinda Divan-1 Harb-i Orfilere idam
salahiyeti verilmesi hususu goriisiilmiistir’".

Bu kapsamda hazirlanan “Divant Harplerden sadir olan idam hiikiimlerinin
sureti infazi hakkinda bir karari tefsiri ittihazina dair Basvekdletten mevrut (3/399)
numarall tezkere ve Adliye Enciimeni mazbatasr’nin 31 Mart 1925°te TBMM’de
miizakere edilmesine karar Verilmistir5 32,

TBMM’de cereyan eden miizakerede, Kanun’un geneli hakkinda Saruhan
milletvekili Abidin, Dersim milletvekili Feridun Fikri, Mersin milletvekili Besim
Beyler ile Ekrem Bey soz istemislerdir. ilk konusan Abidin Bey olmustur. Abidin
Bey ozetle, bu kanun tasarisi ile meclisin hiikiimran hukukundan olan idam
yetkisinin bir sekilde komutanlara verilmesinin 6ngoriildiigiinii, bu teklif ile daha

once cikarllan Takrir-i Siikin Kanunu’nun hiikiimet tarafindan yeterli

330 Karaosmanoglu, a.g.e.,s. 75.
33! Karabekir, Giinliikler, s. 949.
332 TBMM Zabut Ceridesi, 31.03.1341, Devre: 2, C. 16, ictima: 3, s. 295.
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goriilmediginin anlasildigini, ancak Teskilati Esasiye Kanunu’nda bir degisiklik
yapilmadan Meclisin bizzat kendisinin ifa etmesi gereken bu yetkiyi kimseye
devredemeyecegini ve bu sebeple de bu tasarinin red edilmesinin gerekli oldugunu
one siirmiistiir553.

Abidin Bey’den sonra soz alan Feridun Fikri Bey de temelde aym itirazi
yapmis, uzun uzadiya “Hukuku hiikiimraniye” terimini tanimlamis, mahkemelerden
sadir olacak idam hiikiimlerinin TBMM tarafindan onaylanmasimin bu yetki ve
Teskilat1 Esasiye Kanunu geregi oldugunu, teklif edilen kanunla bu yetkinin
komutanlara verilmis olacagini, bu durumun kanun yapma yetkisini komutanlara
vermekten farksiz oldugunu ileri siirmiigtiir’>*.

Miiteakiben s6z alan Besim Bey, Adliye Enciimeni tarafindan, Teskilati
Esasiye Kanunu’nun 86. maddesinin son fikrasinin®™’, TBMM tarafindan idam
salahiyetinin Divan-1 Harp Mahkemelerine verilebilmesine cevaz verdigi seklinde
yorumlandigini belirtmistir. Bu algilamaya karsin Besim Bey, yine Teskilat1 Esasiye
Kanunu Kapsaminda orfi idare halinde dahi hangi 6zgiirliiklerin kisitlanabilecegini
aciklamamis ve idam yetkisinin bunlar arasinda bulunmadigimi belirtmistir.
Dolayisiyla kendisi bu teklifin reddedilmesini savunmustur>*°.

Bu beyanata karsin Adliye Enciimeni namina s6z alan Konya milletvekili
Refik Bey, her ne zaman milletin hayatin1 konu alan bir kanun miizakere edilse, basta
Feridun Bey olmak iizere bes on kisinin siirekli telasa diistiigiinii ifade ederek soze
baslamistir. Refik Bey’e gore, tehlike biiyiik ve irtica vardir ve bunu yok etmek
memleketin menfaati icabidir. Feridun Fikri Bey’in siirekli olarak Teskilat1 Esasiye
Kanunu’nun 26. maddesinde yazili “idam salahiyetini bizzat Meclisi Ali ifa eder”
ibaresine atifta bulunarak i1srarci olmasi tizerine Refik Bey bunun anlami: “Bizzat
gider, eliyle ipi ceker midir?” diye sormustur™’.

Refik Bey devaminda, Feridun Fikri Bey’in telaslanmasina gerek olmadigim
vurgulayarak sunlar1i soylemistir: “Teskildti Esasiye Kanunu mahfuzdur. Onun

fevkinde hayat ve istikbali memleket mevzubahistir. Bizi teldsa diigiiren onun

333 TBMM Zabit Ceridesi, 31.03.1341, Devre: 2, C. 16, ictima: 3, s. 297-298.

% TBMM Zabut Ceridesi, 31.03.1341, Devre: 2, C. 16, ictima: 3, s. 298-302.

335 Bu fikra: “...idarei 6rfiye mintikasi ile bu mintika dahilinde tatbik olunacak ahkdm ve muamelatin
sureti icrast ve harp halinde dahi masuniyet ve hiirriyetlerin tarzi takyit ve taliki kanunla tespit
olunur.” Dur. TBMM Zabut Ceridesi, 31.03.1341, Devre: 2, C. 16, Ictima: 3, Ek-1, s. 2.

3% TBMM Zabut Ceridesi, 31.03.1341, Devre: 2, C. 16, ictima: 3, s. 302.

5T TBMM Zabut Ceridesi, 31.03.1341, Devre: 2, C. 16, ictima: 3, s. 303.

109



muhafazasidir, onun kurtarimasidir, onun yasatilmasidir.” Ardindan bu kanunun
gerekli oldugunu, zira Istiklal Mahkemelerinin hepsinin birden gorevden cekilmesi
halinde isleri kimin yapacagi sorusunu sormus ve bu kanunun bir an evvel kabul
edilmesi geregini ifade etmistir™".

Refik Bey’in cevabini ilmi bulmayip “hissi” olarak niteleyen Feridun Bey,
Refik Bey’in: “Hakikatler, hislerden dogar, onlarla biiyiir.” Ciimlesinin teskilati
Esasiye Kanunu’nun ilimle miidafaa edilebilecegini belirterek karsilamistir. Bu
gelismeler {izerine, miizakerenin yeterli olduguna dair bir bildiri verilmis, oylama
neticesinde kanun teklifi kabul edilerek maddelerin goriisiilmesine ge(;ilmistir5 %

Birinci maddenin goriisiilmesi esnasinda séz alan Miidafaai Milliye Vekili
Recep Bey, goriisiilen maddeden ziyade genele dair konugsmus ve kanunun aleyhinde
olanlara c¢ok sert ve hatta rencide edici cevaplar vermistir. Ana hatlanyla,
kendilerinin vatanin ve milletin selameti i¢in c¢alistiklarini, ancak diinyanin her
yerinde oldugu gibi onlan da eteklerinden ¢eken nazariyatgilarin bulundugunu ifade
etmistir. Devaminda, bir isyan ile ugrasildigini, bu isyam bastirmak igin idamin
gerekli oldugunu, bu noktada yetkinin kimde oldugu konusunun bosuna
tartisildigini, mevcut haliyle evrakin gelmesinin aylar1 bulacagini, evrakin geldigi
anda Meclis’in durumunun nasil olacaginin bilinmedigini, bu kanun teklifinin
akliselim ve mantigin emri oldugunu aglklamlstlrsm.

Diger yandan Recep Bey’in konusmasi bir takim tartigmalara yol ac¢mus,
Karabekir ve Ali Fuat Pasalar ile Feridun Fikri, Rusen Esref, Falih Rifki ve Abidin
Bey’ler de s6z almiglardir. Ancak goriismeler kanun bahsinden uzaklagmis, daha ¢ok
karsilikli s6z dalagina dontigsmiistiir. Nihayetinde Meclis Bagkam takriri oya sunmus

ve acik oylama neticesinde tasar™®' 20 aleyhte oya karsi 125 lehte oy ile kabul

% TBMM Zabt Ceridesi, 31.03.1341, Devre: 2, C. 16, ictima: 3, s. 304.

3% TBMM Zabit Ceridesi, 31.03.1341, Devre: 2, C. 16, ictima: 3, s. 304-305.

3% TBMM Zabit Ceridesi, 31.03.1341, Devre: 2, C. 16, ictima: 3, s. 305-307.

! “Madde 1. — Hali harpte yahut miisellehan ve miictemian isyan vukuunda sahayi harekét ve
isyandaki idarei orfiye mintikalarinda miitesekkil bilumum divani harplerden sadir olan idam kararlari
ordu veya kolordu veyahut miistakil firka veya mevkii miistahdem kumandanlar tarafindan
badettasdik derhal infaz olunur.

Madde 2. — Isbu kanun tarihi nesrinden muteberdir.

Madde 3. — Isbu kanunun Icrasma Milliye Vekili memurdur.” TBMM Zabit Ceridesi, 31.03.1341,
Devre: 2, C. 16, Ictima: 3, s. 314-315.
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edilmistir’®. Ali Fuat Pasa’ya gore bu yetkiden sonra isyan bolgesine istiklal
Mahkemesi gondermeye artik gerek kalmamustir'®>.

Ismet Pasa Hiikiimeti, Divan1 harplere idam yetkisi verilmesinin ardindan
baz1 diizenlemelere daha ihtiya¢ duymustur. Bu konuya dair Ali Fuat Pasa:

“Hiikiimet, totaliter zihniyetle aldig1 fevkalade salahiyetler kafi
gelmiyormus gibi Meclis yaz tatiline girerken Ankara Istiklal Mahkemesi
icin de idam salahiyeti almisti.”

Diyerek giindeme gelen tedbirlerden birisini degerlendirmistir564. Riza (Nur)

Bey’e gore ise Mustafa Kemal Pasa bu yetkiyi bazi idamlara engel olunur
gerekcesiyle istemistir. Ayn1 zamanda Riza (Nur) Bey bu yetkiden sonra idamlarin
Mustafa Kemal Pasa’nin keyfi ile yapilir hale geldigini iddia etmistir'®.

Bunun yani sira Karabekir Pasa alinan 6nlemleri:

“1) Istiklal Mahkemeleri alti ay temdit, 2) Ankara Istiklal Mahkemesine de
idam salahiyeti verilmesi, 3) Sark’ta idare-i orfiyenin yedi ay temdidi, 4)
Sark’ta vilayet teskilatinin tashihi hakkinda hiikiimete salahiyet verilmesi”

Olarak 6zetlemistir566.

Bahse konu dort tezkere hiikiimet tarafindan 20 Nisan 1925 tarihinde

TBMM’ye takdim edilmistir’®’. Dahiliye Vekili Cemil Bey, Meclis’in iki giin sonra

%2 TBMM Zabut Ceridesi, 31.03.1341, Devre: 2, C. 16, ictima: 3, s. 307-316.

563 Cebesoy, a.g.e., s. 551.

564 a.g.e., s. 552.

2% Nur, a.g.e.,s. 1331.

%% Karabekir, Giinliikler, s. 951.

7 1- Alt ay icin intihap edilmis olan iki istiklal mahkemesi miiddeti faaliyetlerinin daha alti ay temdit
edilmesine dair Basvekdlet tezkeresi. (3/432)

“Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesine

Kanunu mahsus mucibince altt ay icin intihap edilmis olan iki istiklAl mahkemesinin miiddeti
faaliyetinin, kariben Meclisi Ali tatili mesai eyliyecegi cihetle, miiddeti muayyenesinin hitamindan
itibaren daha alti aylik bir devre icin temdidi hakkinda Meclisi Aliden karar istihsal buyurulmasi
mercudur efendim. Basvekil Ismet”

2- Ankara Istiklal Mahkemesine de Meclisi Ali tekrar ictima edinceye degin idam saldhiyeti verilmesi
hakkinda Basvekdlet tezkeresi. (3/440)

“Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesine

Meclisi Ali kariben tatili mesai eylecegi cihetle Ankara Istiklal Mahkemesine de, Meclisi Ali tekrar
ictima edinceye degin idam salahiyeti itasina liizum ve zaruret goriilmiis olmakla bu bapta Meclisi
Aliden karar istihsal buyurulmasi mercudur efendim, Basvekil [smet”

3- Isyan sahasinda ve civar vilayatta ilan edilmis olan idarei orfiyenin daha yedi ay temdidi hakkinda
Basvekdlet tezkeresi. (3/439)

“Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesine

Isyan sahasinda ve civarindaki vilayatta ilan edilmis olan ve ahiren de 24 Nisan 1341 tarihine kadar
temdit edilmis bulunan idarei Orfiyenin, kariben Meclisi alinin tatili faaliyeti dolayisiyle, tarihi
mezkirdan itibaren daha yedi ay kadar temdidine liizum ve zaruret goriilmiis olmakla Meclisi aliden
bu bapta karar istihsal buyurulmas1 mercudur efendim. Basvekil Ismet”

4- Meclisi Alinin tatili mesaisi devrinde isyan sahast teskilan miilkiyesinde tadilat icra ve tatbiki icin
Meclisi dlinin tasdik veya tadil hakki mahfuz kalmak iizere hiikiimete saldhiyet ve mezuniyet itasina
dair Bagvekdlet tezkeresi (3 /431)
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tatil edilecegini ifade ederek, bu tezkerelerin derhal okunarak gerekli olan kararlarin
alimmasin1 talep etmis, oylamaya sonucunda tezkerelerin hemen goriisiilmesine karar
verilmistir®®.

Ik olarak, Istiklal Mahkemelerinin siiresinin uzatilmasina dair 3/432 sayili
tezkere miizakere edilmeye baslanmistir. Ik konusan Feridun Fikri Bey olmustur.
Feridun Bey bu tezkerenin aleyhinde konusmus, Istiklal Mahkemelerinin olaganiistii
olmalar1 sebebiyle bunlarin varliginin memlekette dogal halin bulunmadiginin bir
gostergesi oldugunu, heniiz siirelerinin bitmesine dort bucuk ay gibi bir vakit
bulunan mahkemelerin siiresinin uzatilmasinin uygun olmadigini beyan etmistir®.

Bunun iizerine Dahiliye Vekili Cemil Bey, daha Istiklal Mahkemelerinin
yapacaklart ¢ok is oldugunu, bunlan dort buguk ayda tamamlamalarinin miimkiin
olmadigini ifade etmistir. Ali Fuat Pasa s6z alarak, hiikiimetin dort adet tezkere
getirmesinden vaziyetin normal olmadiginin anlasildigini, dolayisiyla Meclis tatile
girme karar verilmeden once, Cemil Bey’in vaziyete dair bir agiklama yapmasinin
gerekip gerekmedigi sorusunu Cemil Bey’e yoneltmistir. Cemil Bey bu soruya
hiikkiimetin basladig1 bastirma harekatinin tamamlamak iizere oldugunu bildirerek
yanit vermistir’'".

Daha sonra s6z alan Refik Bey, Cemil Bey’in yeterli aciklamay1 yaptigini ve
tezkerenin kanuna uygun oldugunu ifade etmis, Halis Turgut Bey ise, eger boyle bir
talep varsa bunun Istiklal Mahkemelerinden gelmesi gerektigini soylemis, hali
hazirda boyle bir istek olmadig1 icin de uzatmaya gerek olmadigini ileri siirmiistiir’'.

Miiteakiben s6z alan Mustafa Necati Bey de uzun bir izahta bulunarak
hiikiimetin teklifinin kabul edilmesini rica etmis, miizakerenin yeterli olduguna dair

verilen bir 6nerge kabul edilmistir. Feridun Bey ve on dort arkadasinin acik oylama

“Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesine

Meclisi alinin tatili mesaisi devresinde tekmil memleketin teskilat: miilkiyesinde yapilmasi 1azim olan
tadilat projesi ihzar ve Meclisi alinin tekrar i¢timainda nazari tasvip ve tasdikine arz edilecektir.
Ancak tatil esnasinda isyan sahasinda teskildti miilkiyede bir tadilat icrasinda lizumu acil ve fayda
goriilduigii takdirde Meclisi alinin atiyen ictimainda tadil veya tasvip hakki mahfuz kalmak iizere bu
teskilatin icra ve tatbiki icin Meclisi aliden hiikiimete salahiyet ve mezuniyet istihsal buyurulmasi
mercudur efendim. Basvekil Ismet” TBMM Zabit Ceridesi, 20.04.1341, Devre: 2, C. 18, Igtima: 3, s.
239-240.

3% TBMM Zabut Ceridesi, 20.04.1341, Devre: 2, C. 18, ictima: 3, s. 239-240.
%% TBMM Zabut Ceridesi, 20.04.1341, Devre: 2, C. 18, ictima: 3, s. 240.
370 TBMM Zabut Ceridesi, 20.04.1341, Devre: 2, C. 18, ictima: 3, s. 240-241.
7l TBMM Zabut Ceridesi, 20.04.1341, Devre: 2, C. 18, ictima: 3, s. 241.
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istemi iizerine Meclis Baskam1 bu tezkerenin oylamasini, digerlerinin
goriisiilmesinden sonraya birakmistir® 2.

Isyan bolgesinde ilan edilen sikiyonetimin yedi ay daha uzatilmasina dair
3/439 sayili tezkere hakkinda soz isteyen olmamis ve yapilan oylama ile kabul
edilmistir’ .

Ankara Istiklal Mahkemesine da idam salahiyeti verilmesine dair 3/440 sayili
tezkerenin miizakeresinde soz alan Feridun Fikri Bey ile Kazim Karabekir Pasa bu
yetkinin verilmemesini talep etmisler iken, Adliye Vekili Mahmut Esat, Refik ve
Tunali Hilmi Beyler ise tezkerenin uygunlugunu savunmuslardir. Feridun Fikri Bey
ve arkadaslar1 bu tezkere i¢in de agik oy isteminde bulunmuslar, Meclis Bagkam bu
tezkerenin de oylamasini sona birakmustir’ .

Son olarak isyan bolgesindeki miilki teskilatta diizenleme yapma yetkisine
dair 3/431 sayih tezkere goriisiilmiistiir. Bu tezkereye Feridun Bey sekil yoniinden
kars1 ¢ikmis, bu diizenlemenin ancak bir kanunla yapilabilecegini ileri siirmiistiir.
Nihayetinde bu tezkere de oya sunulmus ve kabul edilmistir’”>.

Bu oylamanin ardindan, oylamasi sonraya birakilan, 3/432 ve 3/440 sayili
tezkereler oya sunulmus, Ankara IstiklAl Mahkemesine idam saldhiyeti verilmesi
hakkindaki karar 18 ret oya kars1 130 oyla, IstikldAl Mahkemelerinin miiddetlerinin
temdidi hakkindaki karar 17 ret oya mukabil 130 oy ile kabul edilmistir’’®.

2.1.3.8.istiklal Mahkemelerinin Goérevlerine Baglamasi

Mahkemelerin olusturulmasinin ardindan Ankara Istiklal Mahkemesi 12 Mart
1925°te bir beyanname yayimnlamis, bu beyannamede:

“Dini; sahsi ve siyasi menfaatlerine alet edenler, efkar-1 ammeyi
zehirleyerek idareyi haziraya karsi nefret ve isyan hissi telkin edenler,
memleketin asayis ve emniyetini, aziz halkimizin huzur ve istirahatini ihlal
edenler, vazife-i askeriyeden firar veya firari tesvik ve her ne suretle isyan
ve irticaa miizaheret edenler, cumhuriyet halkimin takrir-i siikun arzusunu
temsil eden mahkememizi derhal karsilarinda bulacaknr.” "

]

372 TBMM Zabt Ceridesi, 20.04.1341, Devre: 2, C. 18, ictima: 3, s. 241-243.
373 TBMM Zabut Ceridesi, 20.04.1341, Devre: 2, C. 18, ictima: 3, s. 243.

7 TBMM Zabt Ceridesi, 20.04.1341, Devre: 2, C. 18, ictima: 3, s. 243-247.
575 TBMM Zabit Ceridesi, 20.04.1341, Devre: 2, C. 18, Igtima: 3, s.247-248.
376 TBMM Zabut Ceridesi, 20.04.1341, Devre: 2, C. 18, ictima: 3, s. 248-249.
5771 Cebesoy, a.g.e., s. 556.

]

]
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Aciklamasina yer vermistir. Mahkemenin bu beyanini, yetkisini asmak olarak
degerlendiren Ali Fuat Pasa, hiikkiimet ve meclis tarafindan buna herhangi bir
miidahalede  bulunulmadigimi  ifade etmisti’’®. Ona goére mahkemenin
miiddeiumumisi olarak secilen izmir milletvekili Necati Bey bu vaziyet iizerine istifa
etmistir’”’. Bununla birlikte Ismet Pasa 12 Mart 1925°te giinliigiine Necati Bey’in
durumunun goriisiildiigiinii not diismiistiir’™. Ancak Necati Bey 19 Mart 1925 tarihli
resmi istifa dilek¢esinde ailesinin saglik sorunlari nedeniyle istifa ettigini
aglklamlstlrSSl.

Durugmalara 17 Mart 1925’te baslayan Ankara Istiklal Mahkemesisgz, Necati
Bey’in istifas1 nedeniyle gérev yapamadigim belirterek 22 Mart 1925°te saveilik igin
secim yapilmasi bagvurusunda bulunmus®?, ayni giin savcilia Necip Ali (Kiiciika)
Bey segilmistir584.

Ote yandan Isyan Bolgesi Istiklal Mahkemesi’nde durum su sekilde
gelismistir. Baskanliga secilen Hacim Muhittin (Carikli) Bey, 10 Mart 1925’te istifa
etmis’®, O’nun yerine baskanlik icin kararlastirllan Mazhar Miifit (Kansu) Beysgﬁ,
17 Mart 1925°te TBMM tarafindan segilmistir™®’.

Yarg: cevresi 14 vilayet ile iki kaza olarak belirlenen isyan Bolgesi Istiklal

588

Mahkemesi i¢in ilk merkez olarak Diyarbakir uygun goriilmiistiir’™". Mahkemenin

masraflart icin Mustafa Kemal Pasa kendi parasindan kirk bin lira vermis, bunun

378 Cebesoy, a.g.e., s. 556-557; Ali Fuat Pasa’nin giindeme getirdigi bu yetki hususuna iliskin olarak
mahkemede yasanan bir anlasmazliga dair inceleme Isyan Bolgesi Istiklal Mahkemesi béliimiinde yer
almaktadir.

579 a.g.e., s. 557

580 fnonii, Defterler, s. 74.

81 Necati Bey’in istifasinin tam metni sudur: “Ailemin ahvali sihhiyesi dolayisiyle bu sene Ankara'da
devamli bir surette icray! faaliyete imkdn goremedigimden Istiklil Mahkemesi Miiddeiumumiligi
vazifesini maalesef ifa edemiyecegim. Istifamin liitfen kabul buyurulmasi ricasiyle teyidi ihtiramati
mahsusa eylerim, efendim. 19 Mart 1341”7 TBMM Zabit Ceridesi, 21.03.1925, Devre: 2, C. 16,
Ictima: 3, s. 80.

582 Kocatiirk, a.g.e., s. 432.

583 Aybars, a.g.e., s. 183.

384 Kocatiirk, a.g.e., s. 433.

% Hacim Bey: “Vilayati Sarkiye Istiklal Mahkemesi Riyasetine intihap buyrulduguma dair olan
9.3.1341 tarihli telgrafnameyi Riyasetpenahileri cevabidir. Ankara'da iken de arz eylemis bulundugum
vechile bir bucuk aydan beri ayakta gecirdigim grip hastaligi Izmir'de kesbi istidat etti, adeta
migkiilatla yiiriiyebildigim cihetle ahvali sthhiyem uzun seyahat icrasina miisait degildir. Heyeti
Celilelerinin hakki acizanemde gosterdigi biiyiik ve tarihi teveccithe arzi siikran ve mahkemei
mezkdre riyasetinden affirm istirham eylerim efendim. 10. 3. 1341” beyanati ile istifa etmistir. TBMM
Zabit Ceridesi, 12.03.1341, Devre: 2, C. 15, 1(;tima: 3, s. 397.

586 [nonii, Defterler, s. 74.

%7 TBMM Zabut Ceridesi, 17.03.1341, Devre: 2, C. 15, ictima: 3, s. 561.

o8 Orgeevren, a.g.e., s. 89.
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yani sira her iiyeye Ford marka bir otomobil alinarak ayrica bir de kamyon tahsis
edilmistir’®’.

Diyarbakir’a gitmek tizere 4 Nisan 1925’te Ankara’dan hareket eden heyet, 6
Nisan 1925°te Adana Yenice istasyonuna varmis’ ", Fevzi Pasa Istasyonu’ndan sonra
yola otomobillerle devam ederek™’, 12 Nisan 1925 saat 19 sularinda Diyarbakir’a
ulagmustir’”>.  Ertesi giin valilikte kendisine tahsis edilen yere yerlesen istiklal

Mahkemesi, 14 Nisan 1925’te yargilamalara fiilen baglamstir™”.

2.1.4. Seyh Sait Isyani’nmin Bastirilmasi

Sivas milletvekili Halis Turgut Bey 7 Nisan 1925 tarihinde hiikiimete isyanin
halihazirdaki durumu konusunda Meclisin aydinlatilmasin1 talep eden bir soru
sormustur’*,

Bu soruya istinaden Ismet Pasa, yaklagik bir ay once isyamin Diyarbakir’in
kuzeyindeki birkac merkezde etkili oldugunu, 7/8 Mart gecesi asilerin Diyarbakir’
ele gecirmek iizere tesebbiiste bulunduklarini, ancak basarili olamadiklarini
belirterek sozlerine baslamistir. Devaminda, isyancilarin Silvan, Mardin, Besiri ve
Behrameti mintikalarin1 (simdiki Batman ili civar), ele gecirdiklerini, miiteakiben
Malazgirt ve Bulanik’t almak suretiyle Mug’un irtibatin1 kestiklerini bildirmistir.
Isyancilarin bunlarla da yetinmeyerek Malatya ve Cemiskezek’e dayandiklarini
anlatan Ismet Pasa vaziyetin ciddiyetine vurgu yapmstir".

Bagvekil, asiler iizerine sevk edilen birliklerin kararli harekati sayesinde
isyancilarin her gecen giin biraz daha eridigini dile getirmis ve o zamanki durumu
sOyle izah etmistir:

“Asiler hemen her taraftan tad olunmugslardir. (Silvan) ve (Begiri)
kitaatuvmizin tahti hdkimiyetindedir. (Hazra civarinda tathirat yapiyor.
(Hani), (Lice) (Piran gibi Seyhsayidin baslica merkezi faaliyeti olan

589 Dogan, a.g.e., s. 170, Orgeevren, a.g.e.,s. 89.

390 Orgeevren, a.g.e., s. 90.

91 Dogan, a.g.e., s. 170-171.

392 Orgeevren, a.g.e., s. 93-97; Kocatiirk, a.g.e., s. 434.

%93 Orgeevren, a.g.e., s. 102-103.

%% Halis Bey’in sorusu soyledir: “Tebligati resmiyelerden ve gazetelerden edindigimiz maliimata gore
geng hadisesi itfa ve tenkil edilmek iizeredir. Biran evvel sureti tenkil ve tedibi vatamin menafii
iliyesinden olan bu hadisenin vaziyeti haziras1 hakkinda Hiikiimetin Meclisi Aliyi tenvir eylemelerini
rica ederim efendim.” TBMM Zabat Ceridesi, 07.04.1925, Devre: 2, C. 17, I¢tima: 3, s. 150.

595 Orgeevren, a.g.e.,s. 91; TBMM Zabut Ceridesi, 07.04.1341, Devre: 2, C. 17, ictima: 3, s. 150.
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muntikalar elimizdedir. (Eldziz) civarindan tahrik ettigimiz kuvvetler
(Paloyu) almislar (Capakgur) itizerine yiiriimektedirler. (Mus) un irtibati
actlnustir. Simalden (Varto) dan gelen kitaat o civardaki tek tiik menabii
fesad tathir etmektedir. #3596

Bu beyanlar sonrasinda, 27 ve 28 Mart 1925 tarihinde kesin sonuglu harekata

baslamldigin1 sdyleyen Ismet Pasa, bu harekdtin tahminleri dogrultusunda etkili
oldugunu, ancak heniiz harekatin bittigini sdylemeyecegini agiklamistir. Bunun yani
sira, kati harekatin sonu¢lanmasindan sonra adli ve idari hususlarda tedbir
alacaklarini da ilave etmistir5 7,

Ismet Pasa’nin beyamindan 6tiirii memnuniyet duydugunu belirten Halis
Turgut Bey, Bagsvekil’in isyanin bastirilmak iizere oldugunu resmi olarak beyan
ettigini, isyanin geri kalan unsurlarinin da basariyla bastirilmasini temenni ettigini
soylemistir. Ismet Pasa, sozlerinin yanls anlasilmamasi adina yeniden soz alarak,
heniiz sonuclanmayan harekatin halen devam ettigini tekrar etmis, ancak vaziyetin
asilerin iimitlerinin yok oldugu bir noktada bulundugunu beyan etmistir. Bununla
beraber, her seyin sona ermis gibi bir alginin olusmamasimi1 ve daha alinacak idari
tedbirler ile yapilacak 1slahatin bulundugunu izah etmistir’*®.

Olayin yasandigi giinlerde mecliste boyle agiklama yapan Ismet Pasa,
anilarinda harekatin 1 Nisan 1925’te sona erdigini ve bu asamadan itibaren halkin
Seyh Sait karsisinda hiikiimet kuvvetleri ile birlik olmaya basladigimi kaleme
almistir™™”.

Diger yandan 12 Nisan 1925’te Diyarbakir’a ulasan Ahmet Siireyya Bey,
heyet olarak Uciincii Ordu Miifettisi Diyarbakirh Kazim Pasa ile goriistiiklerini, bu
bulusmada Kazim Pasa’nin:

“Bugiin, isyamin ve harekdtin heniiz bitmemis olmasina ragmen, biiyiik
atesi sondiirmiis saylabilir. Bundan sonra asileri yakalamak ve cezalarini
vermek zamani gelmistir.”

Seklinde beyanda bulundugunu aktarmustir®.

Nitekim 15 Nisan 1925’te Geng geri ahnmls601 ve Seyh Sait ile arkadaslarl602

yakalanarak Varto’ya getirilmislerdirw3 . S0z konusu haberi 16 Nisan 1925’te

59 Orgeevren, a.g.e.,s. 92; TBMM Zabit Ceridesi, 07.04.1341, Devre: 2, C. 17, ictima: 3, s. 151.
9T TBMM Zabut Ceridesi, 07.04.1341, Devre: 2, C. 17, ictima: 3, s. 151.

398 Orgeevren, a.g.e.,s. 92; TBMM Zabut Ceridesi, 07.04.1341, Devre: 2, C. 17, ictima: 3, s. 152.
5% [nonii, Hatiralar, s. 464.

600 Orgeevren, a.g.e., s. 98.

01 K ocatiirk, a.g.e., s. 434,
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aldiklarim1 belirten Ahmet Siireyya Bey, bu olaya dayanarak isyanin artik bittigini
diigsiinmenin, fazlaca iyimserlik oldugunu degerlendirmis ve heniiz yakalanmayan
asilerin toparlanarak isyana devam etmelerinin miimkiin oldugunu dile getirmistir®*.

Ali Fuat Pasa’ya gore ise bastirma harekat: 13 Subat’tan 15 Nisan 1925’e

kadar 62 giin devam etmis™”

, Seyh Sait ve yanindakilerin ele gegirilmesinden sonra
31 Mayis 1925°te seferberlik kaldirlmistir®®. Seferberligin kaldirilmas: dolayisiyla
Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Pasa tarafindan ayn1 giin bir beyanname

yaymlanmlstlrﬁm.

692 Bu kisiler: Seyh Abdullah, Seyh Ali, Seyh Galip, Ceyran beylerinden Kasim, Ismail, ve Resit, ayn
agiret agalarindan Mehmet ve Timur Kargapzarli Resit ve daha yirmi bes kisidir. Behcet Cemal, Seyh
Sait isyam, Sel Yayinlari, Istanbul, 1955, s. 72.

603 Karabekir, Giinliikler, s. 950; Kocatiirk, a.g.e., s. 434.

604 Orgeevren, a.g.e.,s. 110-111.

605 Behget Cemal’de ayni bilgiyi vermektedir. Cemal, a.g.e., s. 73.

606 Cebesoy, a.g.e., s. 573.

%7 Bu beyannamenin metni soyledir: “ Erkantharbiyei Umumiyemizin is'aria nazaran son irticai,
tenkil etmek i¢in silah altina celb edilmis seferber evladi vatanin terhisleri zamam gelmistir. Bir
taraftan sarktaki kitaatimizin hazeri kadrolarini ikmal i¢in tedabir alinacak ve diger taraftan seferber
askerleri tedricen ve miiteakiben terhis olunacaktir.

Cumbhuriyetin Erkaniharbiyei Umumiyesi ve Miidafaai Milliye Vekaleti tarafindan ittihaz
olunmakta bulunan tedabirin heyeti umumiyesi seferberligin ilgasi ile beraber kuvayi devletin
muhafazai risanet ve sevketini ve miinferit ve miiteferri hareketi takibiyenin intacin1i miilemmen
bulundurdugu anlagilmistir.

Kezalik Biiyiik Millet Meclisinin verdigi mezuniyet ve selahiyetlerle Istiklal Mahkemelerinin
ve Divan1 Harplerin anasir1 irtica ve isyani muhakemeye devam etmeleri tabidir. Cumhuriyeti
miidafaa icin diigman iizerine kosan kahraman ve seci ordumuzun seferber askerlerini daima kitaatini
ve cesur ve miicerrep zabitan ve kumanda heyetlerini muhabbet ve memnuniyet ile tebrik ederim. Bu
esnada ordumuzu ehliyet ve muvaffkiyetle tevcih ve sevk ve idare etmis olan Erkaniharbiyei
Umumiyemize ve onun muhterem Reisi Miisir Fevzi Pasa Hazretlerine itimad ve siikranimizi
muvacehei millette tekrar ifade ve ilan etmek isterim.

Tiirkler, Cumhuriyetin muhafazasina, vatanin inkisafina ve milletin temeddiin ve teali yolunda
mesaisine mani olmak istiyeceklerin mahk{im olduklar1 nekbet ve hiisrani kati olarak isbat etmislerdir.
Muhakkaktir ki milletimiz takip etti§i necat ve mesai yolunda ilerlemekten baska bir hal kabul
edemez.

Aziz yuvalarina avdet etmege baglayan evladlarimiza karsi milletimizin besledigi muhabbet ve
siikrana terciiman olurken bir hakikati biitiin vatandaslarima tekrar etmegi vazifemden addederim.

Vatanin dahili ve harici her hangi bir tehlikeden en az fedakéarlikla en az zamanda kurtulmasi
icin yegane care her hangi bir seferberlik davetine her vatandasin derhal ve bir an gaip etmeksizin
icabet etmesidir. Nasil bu son defaki tenkil harekdtinin birinci derecede sir1 muvaffakiyeti
vatandaslarin gosterdigi bu idrak ve tehaliik oldu ise cumhuriyetin maruz kalabilecegi her hangi bir
ihtimalde de yine birinci muvaffakiyet amili seferberlik davetine derhal ve bir an gaip etmeksizin
icabet etmek olacaktir.

Vatandaglarim! Tiirk vataninin inkisafi, temamiyeti ve her tehlikeden masuniyeti bir seferberlik
davetine derhal icabet etmektedir. Bu diisturu yetismislerimizin ve yetisecek evladlarimizin daima
hatirasinda bulundurmaliyiz.

Tiirk vatanperverliginin birinci farikasi vatan mudafaas1 daveti karsisinda her isi birakarak
silah altina kosmaktir. Cumhuriyeti miidafaa etmis olmanin verdigi hakli seref ve gurur hisleriyle
yuvalarina avdet etmege baslayan evladlarimizi muhabbet ve minnet ile tekrar selamlarim.”
Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s. 566-567.

117



Bastirma harekat: ile ele gegcirilen asilerin yargilamalari Isyan Bolgesi Istiklal
Mahkemesinde yapilmistir. 14 Nisan 1925°te Diyarbakir’daki Divan-1 Harpten bazi
evraklarin gelmesiyle, Istiklal Mahkemesinin yargilamalara fiilen bagladigin1 aktaran
Ahmet Siireyya Bey, 16 Nisan 1925’te Karabahgeli Seyh Eyiip ile Dr. Fuad’in
durusmalarina baslandigimi ifade etmistir. “Halk Firkast cumhuriyetcidir. Otekisi;
hem Cumhuriyetci hem de Terakkiperverdir, hissiyat ve itikaddati diniyeye ve
hiirmetkdrdir.” Diyen Seyh Eyiip ile Dr. Fuad yargilama sonucunda idama mahk(m
edilmistir. Bu karar ayn1 zamanda mahkemenin ilk idam kararidir®®. Buna kargin
Mustafa Kemal Paga, Siireyya Bey’in aktardigindan biraz farkli olarak yargilanmasi
esnasinda Seyh Eyiip’iin: “Dini kurtaracak yegane firkanmin, Kazim Karabekir
Pasa’min tegkil, ettigi firka olup, ahkam-1 ser’iyeye riayet edileceginin firka
nizamnamesinde ilan edildigini” s6yledigini belirtmistir®®.

Bir yandan yargilamalar devam ederken diger yandan da Seyh Sait Isyan ile
ilgisi goriilenler tutuklanmistir. Bu kapsamda eski ayan iiyesi olan Seyit Abdiilkadir
12 Nisan 1925’te istanbul’da oglu Mehmet ile maiyeti Sait ve Mehmet yakalanmis
ve Diyarbakir’a sevk edilmislerdir. Bu kisiler 14 Mayis 1925’te istiklal Mahkemesi
huzuruna glkarllmlslardlrﬁm.

Siireyya Bey bu muhakeme sirasinda Kiirt Teali Cemiyeti Reisi olan Seyit
Abdiilkadir, oglu Seyit Mehmet, Erbilli Husanev Asireti riiesasindan Nafiz ve Palulu
Abdullah Sadi’nin birbirlerini su¢layan ifadelerinden ve 4 Tesrinievvel (Ekim) 1924,
8 Tesrinievvel (Ekim) 1924, 14 Tesrinisani (Kasim) 1924, 18 Kanunuevvel
(Aralik)1924, tarihli tutanaklardan, silahli isyan hareketini yaratmak icin eskiden
beri, hain amaglar pesinde kosanlarin nasil calistiklarinin anlagildigimi ifade
etmistir611. Yargilama sonucunda Seyit Abdiilkadir, Seyit Mehmet, Kemal Fevzi, Kor
Sadi, Hoca Askeri, avukat Ahci Ahdi idama mahkim edilmigler, karar 27 Mayis
1925te Diyarbakir’da infaz edilmistir®'%.

Isyanin elebasi Seyh Sait ve 38 arkadasi, 6 Mayis 1925°te®" Diyarbakir’a

getirilmis, bu sahislara ait dosya 10 Mayis 1925’te miiddeiumumilige teslim

608 Orgeevren, a.g.e., s. 103-110.

699 Atatiirk, a.g.e.,s. 1188.

61 Cemal, a.g.e., s. 73.

ol Orgeevren, a.g.e., s. 152-162.

612 Cemal, a.g.e..s. 92.

613 Behget Cemal’e gore bu tarih 5 Mayis 1925’tir. Cemal, a.g.e., s. 93.
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edilmistir®*. Seyh Sait ve avenesinin muhakemesine 26 Mayis 1925°te
baslanmi s‘ur615 .

Ismet Pasa’ya gore muhakeme esnasinda Seyh Sait’in ¢ok 6nceden isyan
hazirhiginda bulundugu, bu maksatla seyit Abdilkadir ile goriistigii, Seyit
Abdiilkadir’in amacimin ise Ingiliz hiikiimeti temsilcisi roliindeki hiikiimet
gorevlilerince tespit edilerek agiga ¢ikarildign anlasiimistir®'®.

Seyh Sait son savunmasinda, ayaklanmanin sebebi olarak seriat ahkdmina
riayet edilme talebini gostermistir. Yargilama sonucunda miiddeiumuminin iddiasi
ile savunmalarin dinlenmesi iki giin siirmiis, 28 Haziran 1925’te mahkeme kararim
vermistir. Karar neticesinde toplam 81 saniktan basta Seyh Sait olmak {izere 497"
idam cezasi ile cezalandirilmis, bunlardan, Capak¢ur Kaymakami Hiiseyin Hilmi’nin
cezast gecmisteki vatani hizmetleri nedeniyle, on bes sene kiirek cezasina, Salih Bey
oglu Hasan’in cezasi ise on bes yasini tamamlamis oldugundan on sene hapse tahvil

edilmistir618. Kararin infaz1 28/29 Haziran’da gergeklestirilmi§tir619.
2.2. Basin Yaymn Organlarinin Kapatilmasi
2.2.1. listanbul Basim

Takrir-i Stikiin Kanunu’nun ortaya cikisinda etkili olan nedenlerden birisi de
basindir. Ancak spesifik olarak “Istanbul Basini” bashgini kullanmak yeglenmistir.
Sundan dolayi ki; o donemde iktidar karsit1 olarak yayin yapan basininin ¢ok biiyiik
bir boliimii Istanbul’da toplanmustir.

Ali Bey, baz1 Istanbul gazetelerinin TCF’yi uzun zamandir beklenen kurtulus
caresi olarak telakki ettiklerini ifade etmis, hatta bu algiyla, tramvay ve vapurlarda

kadin ve erkeklerin arasinda bulunan perdelerin kaldirilmasindan, kadin hiirriyeti

o14 Orgeevren, a.g.e., s. 147.

615 Cemal, a.g.e., s. 96-97.

%1% Inonii, Hatiralar, s. 464-465.

817 Hakkinda idam karari verilen kisi sayisina iligkin farkli goriigler bulunmaktadir. Behget Cemal 29
kisi olarak belirtmistir. Cemal, a.g.e., s. 112-113; Ahmet Emin Yalman da aym sekilde 29 kisinin
idama mahkum edildigini ileri siirmiistiir. Yalman, a.g.e., s. 166; Karabekir Pasa’ya gore ise bu say1
44 kisidir. Karabekir, Giinliikler, s. 957.

o18 Orgeevren, a.g.e., s. 274-278.

819 Kocatiirk, a.g.e.,s. 437.
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konusunun carpitilmasina kadar, bircok alanda yogun propaganda yaptiklarini izah
etmistir®™.

Ankara basini ile Istanbul basiini mukayese eden Zekeriya (Sertel) Bey’e
gore gercek manasiyla basin Istanbul’da bulunmakta iken bunlarin cogunlugu

Ankara’ya cephe almis durumdadir®™'

. Yaptig1 elestiriler ve takip ettigi yontem
itibariyle inkildplar karsisinda beliren en biiyiikk piiriizlerden birisi de yine bu
basindir. Esasinda Istanbul Basim ile muhalefeti kesin olarak birbirinden ayirmak da
miimkiin degildir.

Mustafa Kemal Pasa bu konuya dair, Rauf Bey ve emsallerinin, Istanbul’da
cikarilan Vatan®®, Tanin®?, Tevhid-i Efkar®** ve Son Telgrat625 gibi gazeteler ile
birleserek, miittefiken kendi aleyhlerinde yayina basladiklarin1 ve memlekette fikir
ayriliklarina yol actiklarini séylemistirﬁ%. Gergekte bu gazetelerden her biri, ayni
zamanda muhalefetin ayr1 bir 6gesinin de temsilcisi olmustur.

Zekeriya (Sertel) Bey’e gore Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey eski bir ittihatc
olmasi nedeniyle Mustafa Kemal Pasa’nin basarilarim1 cekememis ve bu nedenle onu
askeri bir diktatorliik kurmaya calistigi iddiasiyla halkin géziinde kiigiiltmek igin
durmadan hiicum etmistir. Diger yandan Velit Ebuzziya Bey hilafetin avukathigini
yaparcasina muhalefet ederken, Ahmet Emin Bey ise digerleri gibi agik olmasa da
Mustafa Kemal Pasa’nin bir diktatorlik kurmaya calistigini ima eder yazilar

627
yazmagtir .

620 Turgut, a.g.e., s. 237.

62! Sertel, a.g.e., s. 119.

522V atan gazetesi ilk defa 26 Mart 1923’te yaymlanmaya baslamig ve Ahmet Emin (Yalman) Bey
tarafindan kurulmustur. Kurucularimin arasinda Enis Tahsin Til ve Ahmet Siikrii Esmer de
bulunmaktadir. Hifzi Topuz, 100 Soruda Baslangictan Bugiine Tiirk Basin Tarihi, Gercek
Yayinevi, istanbul, 1996, s. 97.

623 Hiiseyin Cahit (Yalcin) yonetiminde 1908’den itibaren yayinlanan Tanin gazetesinde Ittihat ve
Terakki Partisinin fikirleri hakim olmustur. Bu nedenle tutuklanarak Malta’ya siiriilen Hiiseyin Cahit
siirgiin doniisii Istanbul’a gelerek, Ermenice yayinlanan Ceride-i Sarkiye gazetesini satin almis ve
kapanan Tanin gazetesini 14 Ekim 1922’den itibaren tekrar ¢ikarmaya baglamistir. M. Nuri Inugur,
Basin ve Yaym Tarihi, Der Yayinlari, {stanbul, 2005, s. 347-348.

62 Tehvid-i Efkar, onceleri Tasvir-i Efkar adiyla Ebuzziya Mehmet Tevfik’in ogullar1 Talha ve Velid
Ebuzziya tarafindan 19 Ocak 1913’te yaymnlanmaya baglamistir. Mustafa Kemal’in resmi Milli
Miicadele esnasinda ilk defa bu gazetede yaymnlanms ve 1921 tarihinden itibaren Tevhid-i Efkar
olarak ismi degismistir. Genel olarak seriatc1 bir tutum sergilemistir. inugur, a.g.e., s. 344-345.

62 Bu gazetenin yazarlari arasinda Sadri Ertem, Fevzi Liitfi Karaosmanoglu ve Peyami Safa gibi
yazarlar bulunmaktadir. Topuz, Tiirk Basin Tarihi, s. 84.

826 Atatiirk, a.g.e.,s. 1138.

527 Sertel, a.g.e., s. 127-128.
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Mustafa Kemal Pasa’nin yaratmak istedigi Tiirkiye ile Hiiseyin Cahit Bey’in
gengliginden bu yana hayalini kurdugu Tiirkiye arasinda bir fark olmadigini iddia
eden Falih Rifki Bey, Mustafa Kemal Pasa ve Hiiseyin Cahit Bey’in her ikisinin de
cumhuriyet¢i oldugunu ifade etmistir. Aymi seylere inanmalarina ragmen Hiiseyin
Cahit Bey’in, Mustafa Kemal Pasa’ya giivenmeyisini, Ittihat ve Terakki zamanindaki
Enver Pasa diktatorliigii tecriibesine baglamistir. Ote yandan, Tevhid-i Efkar gazetesi
sahibi Velid Ebiizziya’y1 ise “vatanperver, milliyetci ancak koyu seriatct denecek
kadar geri fikirli, halifeci ve padisah¢t” olarak tasvir etmistir®™®. Ahmet Emin,
Hiiseyin Cahit ve Velid Ebuzziya Beylerin siddetli bir sekilde muhalefet yaptiklarini
diisiinen kisilerden birisi de Riza (Nur) Bey’dir 629,

Ahmet Emin Bey, 1924 yili Subat ayr basinda Izmir’de gerceklesen
goriismelerde, Mustafa Kemal Pasa’nin basindan, cumhuriyetin etrafinda ¢elikten bir
kale olmasim istedigini, buna mukabil Hiiseyin Cahit Bey’in ise ¢cok daha saglam
olan kalpten bir kale viicuda getirecekleri cevabimi verdigini aktarmistir. Bu
goriismeyi bir barig olarak niteleyen Emin Bey’e gore, barisin bu haliyle devam
ettirilebilmesi durumunda memleketin kaderi farkli seyredebilir ve ¢ok partili hayata
daha elverigli sartlarda girilebilirdi. Ancak zikredilen igbirligi boyle devam etmemis
ve bozgunculuk basin tarafindan gelmistir. Hiiseyin Cahit Bey’in Izmir’den
ayrilisindan birka¢ giin sonra hilafeti bahane edip siddetli bir elestiride bulunarak,
goniil rizasiyla kabul edilen prensipleri hice saymasi, Izmir’e kadar gidip kabul
edilmeyen Tevhid-i Efkar sahibi Velid Ebuzziya Bey’in eskisinden daha hir¢in bir
yayin yolunu tutmasi ve Istanbul’daki hosnutsuzluk karsisinda diger gazetelerin de
mutedil davranmamalart bu barisin bozulmasina sebep olmustur. Emin Bey
yukaridaki ifadelerinin yan1 sira, Ankara’da tenkit edilmeyi gerektiren davraniglarin
da eksik olmadigini ifade etmis, yasanan bu ve benzeri olaylarin Mustafa Kemal Pasa
ve muhitinin Istanbul Basini’na kizmasina neden oldugunu &ne siirmiigtiir®°.

Mustafa Kemal Pasa’nin etrafinda toplanan bir kisstm “vurguncularin”, bu
hareketlerinin basin tarafindan ortaya cikarilmasiyla, bu kisiler agisindan gazetelerin

631

susturulmasimin elzem hale geldigini iddia eden®' Ahmet Emin Bey’e gore, izmir

628 Atay, Cankaya, s. 444.
629 Nur, a.g.e., s. 1322.

30 yalman, a.g.e..s. 104-106.
631 a.g.e.,s. 78-79.
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goriigmesinden sonra ortaya cikan anlasmazliklar sayesinde basinin aleyhinde
bulunan bu kesim serbest kalmis, netice olarak bu siire¢ memleket ve basina pahaliya
mal olarak 1925-1936 yillarinda Tiirkiye’de gercek anlamda tek bir gazete bile
kalmamls‘ur63 2,

Hiiseyin Cahit (Yalg¢in) Bey o devri nasil gordiigiinii ve diisiincelerini:

“Tanin herhalde Ankara'da sevilen bir gazete olmuyordu. Buna hayret
etmiyor ve teessiir duyuyor degildim. Ciinkii Ankara'nin tatbik etmekte
oldugu inkildp esaslart iizerinde kendisinin en kayitsiz ve sartsiz dostu ve
taraftart idim. Biitiin yazilarum ve itirazlarim bu prensiplerin tam ve seri
surette tatbik edilmesini temin gayesine miiteveccih bulunuyordu. Belki
hep nazariyat sahasinda kalmus, hicbir zaman bir is basina gecerek umumi
hayat sartlarimin zorluklarini ve karisikliklarin tecriibe etmemis bir insan
stfatiyla fazla talepkdr davrandigim, pek acele ettigim olabilirdi. Bu ise,
Inkilap yapmak isteyenler icin gene memnun olacak bir hareket,
dayanilacak bir kuvvet tegkil etmek icap ederdi. Fakat, sahislar arasinda
karsilikly bir itimat ve anlasma viicuda gelmeyince, bildkis, her ne sebeple
olursa olsun bir kere emniyetsizlik hasi olmus bulununca bu, iki taraftan
da yapilsa karsisindakinde bir siiphe ve endise hissi dogurabilirdi. Nasil
ki, boyle olmustur. Ankara benim iyi niyetimden ve halisane
miizaheretimden emin degildi. Ben Ankara'min hakiki ve samimi bir inkildp
ruhu ile hareket etmedigi korkusunda idim. iste o devirdeki ¢arpismalarin
hakiki kaynag budur.”*
Diyerek, ortaya koymustur.

Mustafa Kemal Paga gensoru goriismelerinin yasandigi Kasim 1924 baglarina
ait Vatan, Tevhid-i Efkar ve Tanin gazetelerin bircok makalelerini uzun uzun
inceleyerek, onlara cevap vermistir. Ayn1 zamanda aleyhinde nesriyat yapan bu
basinin, kendi kurduklar1 partiyi ve hiikiimet kurmakla gorevlendirdikleri Ismet Pasa
ile hiikiimeti ¢irkin gosterme amacini tasidigini ileri siirmiistiir®™*.

Ismet Pasa’ya gore, Ankara’min bagkent olusu, cumhuriyet ve hilafet
meselelerinden dolay1 Istanbul Basim ve aydinlar topyek(in kendisi ile ugrasmustir.
Ismet Pasa, bu hususlarda miinakasalarin Mustafa Kemal Pasa ile yasanmasina
ragmen, iyi bir taktikle simseklerin kendi iizerinde toplandigin1 ve sorununun “Ismet
Pasa Meselesi” haline getirildigini de belirtmistir®.

Ismet Pasa’nin basinin bu yayinlarina sinirlendigini dile getiren Zekeriya

Bey, Matbuat Umum Miidiirii iken, Basvekil ismet Pasa’nin kendisini ¢agirdigin1 ve

632 a.g.e.,. 106.

633 Yal¢in, a.g.m., 27 Mayis 1955.
3% Atatiirk, a.g.e., s. 1164-1174.
%35 fnonii, Hatiralar, s. 459.
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Istanbul Basini’nin hiicumlarim1 durdurmak icin neler yapilabilecegini sordugunu
ifade etmistir.  Zekeriya Bey verdigi cevapta Amerika’da  gordiigi,
Cumhurbagkaninin her hafta basin toplantisi yaparak basim bilgilendirdigi bir usulii
teklif etmis ancak Ismet Pasa’nin bu fikre yanasmadigini anlatmistir. Zekeriya Bey’e
gore basin hiirriyetine alisik olmayan Ismet Pasa’nin ilk aklma gelen basmi emirle
susturmak olmustur636.

Bu yorumlara karsin Ali Fuat Pasa, istanbul Basini’nin, demokratik rejimin
hiirriyet temelleri iizerine tesis edilmesine gayret ettigini One stirmiistiir. Diger
yandan, basta Ileri gazetesi olmak iizere, Ankara ve Ankara’ya bagli baz1 Istanbul
gazetelerinin, Rauf Bey ve Refet Pasa’ya karsi siddetli elestirilerde bulunduklarini
iddia etmi§tir637.

Behic (Erkin) Bey638, demiryollarin1 isletme konusunda gazetelerde cikan
olumsuz yazilar tizerine bu fikirleri diizeltmek i¢in gazetelerden temsilci cagirarak,
bir seyahat diizenledigini aktarmustir. O giinlerde, bir Istanbul gazetesinde kendisinin
halifeyi ziyaret ettigi yolunda haber c¢iktigimi bildiren Behi¢c Bey, bu haberi
Eskisehir'de ¢ikan Ogiit gazetesinde tekzip ederek, Nafia Vekaletine de olay1
aciklayict bir yazi ilettigini aktarmistir. Bu olaylara kizan Mustafa Kemal Pasa’nin,
“Behi¢’i de aldilar” dedigini 6grenen Erkin, derhal bir mektup kaleme alarak olayin
icyliziinii Mustafa Kemal Pasa’ya anlatmigtir. Miiteakiben, Mustafa Kemal Pasa’nin
daveti tizerine 30 Mayis 1924 tarihinde Ankara’ya varmis ve gerceklesen goriismede,
Mustafa Kemal Pasa, Behi¢ Bey’in bosuna vehme kapildiginmi soyleyip iltifat ederek,

O’nu rahatlatmlstlr63 .

6% Sertel, a.g.e.,s. 128.

537 Cebesoy, a.g.e., s. 486-490.

6% Behi¢c Erkin, 1876-1961, istanbul’da dogmustur. Egitim hayatinin ilk devrelerini 6zel hocalar
nezaretinde gecirmeyi miiteakip Harbiye Mektebine devam etmis, Harbiyeden mezuniyetinin ardindan
Erkan-1 Harbiye sinifina secilerek 9 Ocak 1902°te Erkan-1 Harb Yiizbasisi olarak mezun olmustur.
Meslek hayatina 3. Orduda baslamuis, cesitli birliklerde gorev yapmustir. Bu donemde icra ettigi
Istanbul - Selanik Iltisak Hatti Muhafizlig1 ile demiryollar1 alaninda ilk gorevini almis ve daha sonra
ifa ettigi Istanbul - Selanik Iltisak Hatti Komiserligi vazifeleri ile de meslek hayatimn alt yapist
olusmugtur. Bu siirecte, Anadolu Demiryollari Isletme Miidiirliigii, Miidir-i Umumiligi, Miidafaa-i
Milliye Miistesar Muavinligi, Anadolu- Bagdat Demiryollar1 Miidiir-i Umumiligi gibi bir¢ok gorevde
bulunmustur. 31 Aralik 1925’te Istanbul milletvekili olarak Meclise girmis ve 14 Ocak 1926’ta Nafia
Vekili olarak kabinede yer almistir. 15 Ekim 1928’de Nafia Vekaletinde istifa ederek, 1928-1943
yillar1 arasinda Peste ve Paris’te Biiyiikelcilik gorevinde bulunmustur. 1943-1946’da Cankiri
milletvekilligi, 1947-1949°da Cenup Demiryollar1 Idare Reisligi, 1955-1961°de Tiirkiye Kredi
Bankasi idare Meclisi Azalig1 gorevlerinde bulunmusg, 1961°de hayatin1 kaybetmistir. Erkin, a.g.e., s.
XXIM-XXVI.

3 Erkin, a.g.e., s.251-252.
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Bu olay Mustafa Kemal Pasa’min Istanbul Basmni’na karsi kesin bir tavir
takindigin1 ve onunla iliski kuranlart siki bir sekilde takip ettigini gostermektedir.
Diger yandan Mustafa Kemal Pasa’ya muhalif goriiniiyor olmanin bazi insanlar

ciddi manada endiseye sevk ettigine dair de bir ornektir.

2.2.2. Kapatilan Basin Yaymn Organlari

Takrir-i Siikin Kanunu'nun birinci maddesine istinaden, Ismet Pasa
Hiikiimeti 5 Mart 1925’te Tevhid-i Efkar, Son Telgraf, istiklal, Sayha, Aydinlik ve
Orak Cekic gazeteleri ile Sebiliirresad mecmuasinin yayinini durdurmustur®®. Ug
giin sonra da Trabzon'da yayimlanan Kahkaha, Istikbal, istanbul'da yayinlanan Pres
de Suvar, Izmirde yaymnlanan Sadayr Hak gazetelerinin yayin ve basimlar
yasaklanmistir®'. 12 Mart 1925°te ise ikaz gazetesi kapatilmistir®?.

Hiikiimet tarafindan kapatilanlarin diginda, hakkinda Istiklal Mahkemelerinin
verdigi hiikiimler nedeniyle yayimina son verilen gazeteler de olmustur®™. Kapatilan
veya yayini durdurulan gazeteler sadece bahsi gegenler degildir. Sozii edilenlere ek

olarak bircok gazete veya mecmua daha kapatilmistir®*,

4 B.C.A. Tarih: 5/3/1925 Sayr: 1582 Dosya: 86-44 Fon Kodu: 30..18.1.1 Yer No: 13.12..12; Ahmet
Emin Bey, bu tarihi 6 Mart 1925 olarak bildirmistir. Yalman, a.g.e., s. 163; Karabekir Pasa ise
kapatilan bu gazetelere dair notu giinliigtine 6 Mart 1925 tarihinde kaydetmistir. Karabekir,
Giinliikler, s. 947.

' B.C.A. Tarih: 8/3/1925 Say1: 1595 Dosya: 86-45 Fon Kodu: 30..18.1.1 Yer No: 13.13..5; Yalman,
a.g.e., s. 164; Karabekir, Giinliikler, s. 948.

642 Kocatiirk, a.g.e., s. 432; Karabekir Paga Afyon’da yayinlanan bu gazetenin Heyet-i Vekile karar
ile siiresiz olarak kapatildigini, giinliigiine 16 Mart 1925’te not etmistir. Karabekir, Giinliikler, s. 948.
3 Buna 6rnek olarak 11 Agustos 1925’te IBIM tarafindan Vatan gazetesinin kapatilmasi
gosterilebilir. Kocatiirk, a.g.e., s. 438; Soyak, a.g.e., s. 345.

644 Kapatilan basin yayin organlarindan bazilar1 sunlardir: 15 Nisan 1925’te yanli haber vermesi
gerekgesiyle Tanin gazetesi, B.C.A. Tarih: 15/4/1925 Sayi: 1782 Dosya: Fon Kodu: 30..18.1.1 Yer
No: 13.22..15; 29 Nisan 1925’te huzur bozucu yayinlar: nedeniyle Fransizca Tanin gazetesi, B.C.A.
Tarih: 29/4/1925 Say1: 1842 Dosya: 86-53 Fon Kodu: 30..18.1.1 Yer No: 13.25..16; 21 Mayis 1925’te
Bursa’da ¢ikan Yoldas gazetesi, Kocatiirk, a.g.e., s. 437; 24 Mayis 1925’te Kanun’a aykir1 yaymn
yaptig1 gerekcesiyle Resimli Ay dergisi, B.C.A. Tarih: 24/5/1925 Sayi: 1958 Dosya: 93-49 Fon
Kodu: 30..18.1.1 Yer No: 13.31..11; 31 Mayis 1925’te 252. sayisindaki “Meshedinin Kopegi” bashkl
yazi sebebiyle Akbaba gazetesi, B.C.A. Tarih: 31/5/1925 Say1: 2012 Dosya: 86-59 Fon Kodu:
30..18.1.1 Yer No: 14.34..4; 5 Agustos 1925’te komiinizmi 6viicii yayimda bulunan Hahtanak
gazetesi, B.C.A. Tarih: 5/8/1925 Say1: 2317 Dosya: 86-65 Fon Kodu: 30..18.1.1 Yer No: 15.49..9; 28
Kasim 1925’te IBIM karariyla kapatilan Vatan gazetesinin yerine ¢ikarilan ve ayni gayeyi takip ettigi
gerekgesiyle Millet gazetesi, B.C.A. Tarih: 28/11/1925 Say1: Dosya: 8614 Fon Kodu: 30..10.0.0 Yer
No: 86.566..14; Karabekir, Giinliikler, s. 973; 25 Mayis 1926’da Ruslar tarafindan Istanbul'da
yaymlanan Vecer Navremya gazetesi, B.C.A. Tarih: 25/5/1926 Say1: 3643 Dosya: 86-77 Fon Kodu:
30..18.1.1 Yer No: 19.35..3; 9 Kasim 1926’da En Son Telgraf gazetesi, B.C.A. Tarih: 9/11/1926 Say1:
4281 Dosya: 86-78 Fon Kodu: 30..18.1.1 Yer No: 21.67..5. kapatilmistir.
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Kapatilan gazete ve dergiler konusunu ele alan Ali Fuat Pasa, Takrir-i Siik{in
ve Istiklal Mahkemeleri devrinin baslamasin1 miiteakip, 14 olan Istanbul’daki giinliik
gazete sayisinin 6’ya, bunlarin giinliikk baskisinin ise 49 bine diistigini dile
getirmistir ki; Ali Fuat Pasa’ya gore bu miktarlar daha ©Once higbir devirde bu
seviyelere gerilmemistir. Bunun anlami, basinin elestiri ve denetleme hakkinin geriye
gitmesi nedeniyle halkin basina eskisi kadar onem vermedigidir. Aym1 zamanda bu
bir ¢esit protestodur645.

Hiikiimetin bu politikas1 dogal olarak muhalefet tarafindan elestirilmistir.
Erzurum Milletvekili Riistii Pasa, Tevhid-i Efkar, Son Telgraf, Istiklal, Sayha
gazeteleri ile dort mecmuanin siiresiz olarak kapatilmasina dair hiikiimete bir soru
ybneltmistir646.

Dahiliye Vekili Cemil Bey, bu gazete ve mecmualarin Takrir-i Siik{in
Kanunu’nun birinci maddesinde gosterilen sebep ve faktorlere aykiri yayin yaptiklar
gerekcesiyle kapatildigini soylemistir. Cemil Bey’in yanitina karsilik olarak hicbir
kanunun geriye yiiriimeyecegini ifade eden Riistii Pasa, bahis konusu basin yayin
organlarimin, Kanun yiiriirliige girmeden Once yayinladiklart yazilar nedeniyle
idareten kapatiimalarini uygun gérmedigini dile getirmistir®’.

Konugmasina Takrir-i Siikin Kanunu ile hiikiimete verilen yetkinin hicbir
zaman hiirriyetleri kisitlamamasi gerektigini belirterek devam eden Riistii Pasa: “Bu
gazetelerin toptan kapanmaswindan su anlasiliyor: Hiikiimet, kendisine muhalif
gordiigii, hosuna gitmedigi su ve su gazeteleri kapatiyor.”demistir. Riistii Paga’ya
gore, hiikiimetin kapatilan her gazetenin neden kapatildigini Meclise aciklamasi
gerekmektedir. Aksi takdirde hiikiimet kendisine verilen yetkiye dayanarak basin ve
ifade ozgiirliigiinii ihlal etmis olacaktir®®,

Riistii Pasa’nin bu iddialarim1 kabul etmeyen, Cemil Bey kapatilan gazetelerin
mubhalif olmalar1 gerekgesiyle degil, Takrir-i Siikin Kanunu’na aykirt hareket

etmeleri nedeniyle kapatildigini beyan etmistir. Cemil Bey’e gore muhalif oldugu

645 Cebesoy, a.g.e.,s. 566.

646 Riigtii Paga’nin sorusu soyledir: “iki giin evvel Tevhidiefkir - Sontelgraf - istiklal -Sayha
Gazeteleriyle dort mecmuanin nigin bild miiddet tatil edilmis olduguna sifahen Dahiliye Vekilinin
cevap vermesini arz ve teklif eylerim.” TBMM Zabit Ceridesi, 11.03.1925, Devre: 2, C. 15, Igtima: 3,
s. 349.

47 TBMM Zabt Ceridesi, 11.03.1925, Devre: 2, C. 15, ictima: 3, s. 349.

648 TBMM Zabut Ceridesi, 11.03.1925, Devre: 2, C. 15, ictima: 3, s. 349-350.
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halde kapatilmayan gazeteler de mevcuttur®”’.

Bu goriigmelere iligkin olarak
Karabekir Paga’nin 12 Mart 1925 tarihinde giinliigiine diistiigii kisa not bir hayli
ilgingtir. Karabekir Pasa’ya gore Dahiliye Vekili bu soruya “sorma” cevabi
vermistir®’.

Basmin etkisizlestirilmesi sadece gazete ve dergilerin kapatilmasi ile
gerceklestirilmemistir. Bu etkinin yaratilmasi i¢in ayn1 zamanda gazete ve dergi
sahipleri ile yazarlar Istiklal Mahkemelerine verilerek yargilanmistir. Basinin
temsilcisi olan bu kisilerden kimileri hiikiim giyerek cezalandirilmigken, kimileri ise

beraat etmistir. Ancak beraat edenlerin serbest kalmalarinda artik eskisi gibi

yazmaktan vazgectikleri yolunda irade bildirmelerinin etkisi olmustur.

2.3. Yargilamalar

2.3.1. Ankara istiklal Mahkemesi

Ankara Istiklal Mahkemesi tarafindan mercek altina alian gazetecilerin
basinda Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey gelmektedir. Takrir-i Siikiin Kanunu’nun hemen
akabinde, “Karilerimle Kisa Bir Hasbihal” adl1 bir makale yazan Hiiseyin Cahit Bey,
artik giinliik hadiseler hakkinda bir sey yazmayacagini, sadece eski hatiralarini
yaymlayacagim agiklamistir®'. Ali Fuat Pasa iste bu makale ve TCF’nin istanbul
merkez ve subelerindeki aramalarin Tanin gazetesinde “Baskin” diye haber verilmesi
olayindan otiirii Ankara Istiklal Mahkemesinin emri ile gazetenin kapatildigimi ve
Hiiseyin Cahit Bey ile gazetenin tim erkdninin yargilanmak iizere Ankara’ya
gotiiriildiigiini belirtmigtir®?.

Bahse konu yazidan dolay1 o zaman yiiriirliikte olan Matbuat Kanunu’na goére

kendisinin yargilanamayacagin iddia eden Cahit Bey, 18 Nisan 1925 gecesi zabita

649 TBMM Zabt Ceridesi, 11.03.1925, Devre: 2, C. 15, ictima: 3, s. 350.

6% Karabekir, Giinliikler, s. 947.

85! Cebesoy, a.g.e.,s. 564; Cahit Bey’e gore boylesine bir isyan hareketin ortaya ¢iktigi bu durumda ic
politikada kendisine diisen gorevin siikut etmek oldugunu idrak ettigini ve bu nedenle siyasi
basmakaleleri kaldirmaya karar verdigini aciklamistir. Yal¢in, a.g.m., 24 Haziran 1955;
Savunmasinda da bu olaya dair hiikiimetin Takrir-i Siikkun Kanunu’ndan bekledigi neticeyi temin
etmesi i¢in bagsmakale yazmaktan vazgectigini aktarmistir. Yal¢in, a.g.m., 9 Temmuz 1955.

632 Cebesoy, a.g.e., s. 564; Ahmet Emin Bey de bu karara sebep olarak TCF nin Istanbul merkezinde
yapilan arastirmalar1 “baskin” diye haber verilmesini gostermistir. Yalman, a.g.e., s. 164.
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memurlar tarafindan tutuklanmis®>, Ankara’ya sevk edildiginde yalmz kalmakta
olan Ata Celebi’nin kogusuna gonderilmistir®™*. Bu karar1 beklemeyen Cahit Bey
Takrir-i Siikiin Kanunu kapsaminda Istiklal Mahkemesine verilecegini hi¢ aklindan
gecirmedigini dile getirmistir®>.

Hiiseyin Cahit Bey, kendisinin inkildp ruhuna degil, inkilapg¢ilara karsi
oldugunu ileri siiren Savci’nin iddianamesinden sonra biiyiik iiziintii duydugunu
ifade etmistir. Hiiseyin Cahit Bey’e gore Savci, Takrir-i Siikin Kanunu ile Istiklal
Mahkemeleri kurulmadan onceki fiillerinden dolay1 kendisini suclamaktadir. Bir
buguk yil dnce Istanbul’da yargilandigi Istiklal Mahkemesinden bu yana durumun
daha da kotiiye gittigini ileri siiren Cahit Bey, bu duygu ve diisiincelerden
kaynaklanan umutsuzluk icerisinde hazirladigi savunmasini mahkeme heyetinin
oniinde yine de kontrolii kaybetmeden okumustur®®.

Cahit Bey, savunmasinda, “baskin” kelimesinin kullanilmasinda etkisinin ve
bilgisinin olmadig sabit olmasina ragmen, halen yargilanmaya devam edilmesinin
adeta neticenin kendisine teblig edilmesi anlamina geldigini sOylemistir. Ciinkii
Cahit Bey “baskin” kelimesinin kullanilmasinda herhangi bir dahlinin olup
olmadiginin sorusturulmast maksadiyla davaya katilmis, ancak bunun aksinin siibuta
ermesine karsin yargilanmaya devam edilmistir. Aslinda bu asamadan itibaren
tahliye edilmesi gerekmektedir®’.

Hiiseyin Cahit Bey, kendisini yargilayan mahkemenin, davayr yiiriirliikte
bulanan kanunlarin hilafinda genisleterek ve yine Matbuat Kanunu’nda tanimli olan
zaman asimi siiresini dikkate almayarak, Tiirk adalet tarihine elim bir vaka
kaydetmekten c¢ekinecekleri noktasinda kusku duymadigim1 ifade etmistir.
Devaminda: “Herhalde, boyle bir mahkemede ben hdkim olmaktan ise mahkim
vaziyetinde bulunmayt tercih ederim.” Diyerek, eger ki mahkeme kendisine ceza
verir ise kanunlara aykirn olarak yargilama yapildiginin zuhur edecegini ima
etmistir®®. Cahit Bey’in bu savunmasina mukabil mahkeme Reisi Ali Bey, Cahit

Bey’in savunmasinin da iddianamede bahse konu makaleleri gibi kamuoyunu tahrik

633 Yalgin, a.g.m., 27 Haziran 1955.
6% Sertel, a.g.e.,, s. 152.

635 Yalgin, a.g.m., 28 Haziran 1955.
636 a.g.m., 5 Temmuz 1955.

657 a.g.m., 7 Temmuz 1955.

638 a.g.m., 11 Temmuz 1955.
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etme temayiiliinde oldugunu belirterek, kendisinin “nefyi ebed’ cezasina mahkim
edildigini ve cezasim Corum’da ¢ekmesine karar verildigini okumustur®”’.

Karar1 veren Istiklal Mahkemesi Baskan1 Ali (Cetinkaya) Bey’in ruh halini
gostermesi bakimindan, Ibrahim (Arvas) Bey’in, Ali Bey’den isittigini belirterek
aktardigr: “Hayatimda en miiteessir oldugum bir sey varsa oda Yalcini
asamadigimdir; onu assaydim biitiin giinahlarum silinirdi.” Cumlesi bir hayli
ilgingtir660.

Siirgiin cezasimin sona ermesi nedeniyle serbest kalmasinin ardindan
Ankara’ya gittigini kaleme alan Hiiseyin Cahit Bey, Ismet Pasa ile goriistiigiinii,
memleketin o donemde komplo ve isyanlar yiiziinden biiyiik tehlikede oldugunu
ifade eden Ismet Pasa’nin kendisine:

“Kudretli bir kalem, ates piiskiirerek yaziyordu. Oyle bir sirada nereye
dogru bizi gotirdiigiinii bilmedigimiz bu kuvvetli kalemi serbest
birakamazdik. Fakat artik mazi silinmistir, istediginiz gibi ¢alisabilirsiniz
hi¢bir husumete maruz degilsiniz.”

Dedigini aktarmustir®’.

Ankara Istiklal Mahkemesi tarafindan yargilanan bir diger gazeteci ise Cahit
Bey’in Cebeci Hapishanesinde rastladigini ifade ettigi Zekeriya (Sertel) Bey’dir®®.

O donemde Istiklal Mahkemeleri tarafindan terdr havasi estirildigini belirten
Zekeriya Bey, ailesi ile birlikte parkta oturdugu bir sirada Ankara Istiklal
Mahkemesine sevk edilmek iizere tutuklandigim kaydetmistir®®.

Zekeriya Bey, mevcutlu olarak Ankara’ya sevk edilmek iizere bekletilen

664

Cevat Sakir (Kabaagacli)’'le*®* Haydarpasa Istasyonu’nda karsilagmistir. Tutuklanma

659 a.g.m., 11 Temmuz 1955; Karabekir Paga, 7 Mayis 1925 tarihli giinliigiine Hiiseyin Cahit Bey’in
Corum’a miiebbet nefyine karar verildigini not etmistir. Karabekir, Giinliikler, s. 952; Yalman, a.g.e.,
s. 165.

660 Arvas, a.g.e., s. 67.

661 Yal¢in, a.g.m., 24 Temmuz 1955.

662 Yalcin, a.g.m., 29 Haziran 1955; Zekeriya Bey, Hiiseyin Cahit Bey’in cezaevine kendilerinden bir
giin sonra getirildigini ifade etmis ve Hiiseyin Cahit Bey’in Ankara’daki arkadaglari vasitasiyla
mahkeme heyeti iizerinde etki yaparak daha iyi kosullarda kaldigim ileri siirmiistiir. Sertel, a.g.e., s.
154.

53 Sertel, a.g.e., s. 143.

%4 Cevat Sakir Kabaagacl, 1886-1973, istanbul’da dogmustur. ilk dgrenimini Biiyiikada Mahalle
Mektebinde, orta dgrenimini 1904’te Robert Kolejde tamamlamistir. 1908°de Oxford Universitesi
Modern Caglar Boliimiinii bitirmistir. Universiteyi tamamlayip doniis yaptiktan sonra Resimli Ay,
Inci gibi dergilerde yazilar yazmis ve ceviriler yapmistir. Yazdign bir yazi yiiziinden Istiklal
Mahkemesinde yargilanmis ve Bodrum’da 3 yil kalebentlige mahk(im edilmistir. Siirgiin bulundugu
Bodrum’u ¢ok sevdigi icin yazilarinda “Halikarnas Balik¢ist” adini kullanmaya baslamigtir. Cezasinin
bitiminden Bodrum’da yasamaya devam etmistir. 1947 yilinda ¢ocuklarinin egitimi igin Izmir’e
yerlesmis, 1973 yilinda hayatin1 kaybetmistir. Milliyet Sanat Dergisi, 19.10.1973.
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nedenlerini bilmediklerini ifade eden Zekeriya Bey, Cevat Sakir ile goriistiikten
sonra bu isin sebebinin Cevat Sakir’in “Resimli Ay” dergisinde yayinlanan “asker
kacaklari nasil asihr” isimli yazisina istinaden olabilecegini anladiklarini
aktarmistir®. Cevat Sakir ise tutuklama nedeninin malum yazi oldugunu Zekeriya

Bey’den 6grendigini ifade etmistir®®®

. Ancak Cevat Sakir bu yazinin “Resimli Hafta”
dergisinde yaymlandigini belirtmistir®®’.
Cevat Sakir, sz konusu yazi1 basilmadan 6nce Zekeriya Bey’e:

“Simdi Kiirt isyani var, benim sana vermis oldugum yazilar araswmda ilk
diinya savasinda kimi asker kacaklarimin nasil asildiklarmmin anlatan bir
hikdye vardi. Belki de bu biiyiik kesmekes zamaminda o yazidan
kuskulanirlar. Sen o yaziyr basma, birak! Baskasini bas.”

Dedigini; Zekeriya Bey’in ise: “Amma da miivesvissin. O yazida Ankara’nin

”»

kuskulanacag bir gey yok, olsaydi bittabi basmazdim.” Diye cevap verdigini
aktarmistir. Cevat Sakir, Matbuat Umum Miidiirligii yapmis olan Zekeriya Bey’in
hangi yazinin “suya sabuna dokunacagini” Ongorebilecegini diisiindiigiinii
belirtmistir668.

Ankara’ya gétiiriildiikleri zaman kendilerinin Ankara Hapishanesi’ne®” sevk
edildiklerini bildiren Zekeriya Bey, kendilerine halen neden getirildiklerine dair

70 fik durusmaya ¢iktiklarinda bile bir

herhangi bir sey soylenmedigini ifade etmistir
sey sOylemelerine miisaade edilmedigini aciklayan Zekeriya Bey durusma
salonundan ¢ikarken, Mersin’de “Dogru S06z” gazetesini ¢ikaran, Ata Celebi adinda
bir gengle karsilastigini dile getirmistirm.

En sonunda mahkemeye savunma i¢in cagrildiklarim belirten Zekeriya Bey
burada suclarin1 6grendiklerini aktarmistir. Suglari, memlekette bir isyan varken,
askerleri isyana tesvik edici yazi yazmak olarak bildirilmistir®’*. Sonug olarak 3 yil

kalebentlik cezasina ¢arptirilmislar, cezalarin infazi i¢in Zekeriya Bey Sinop’a, Cevat

Sakir ise Bodrum’a gonderilmistir®’”.

5 a.g.e., 5. 143-144.

666 Halikarnas Balik¢is1; Mavi Siirgiin, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1961, s. 46.

667 a.g.e., s. 49-50.

668 a.g.e., s. 55.

699 Cevat Sakir, Cebeci Hapishanesi’nin yeni yapildigim, bircok odanin heniiz tavamin olmadigin
ifade etmistir. a.g.e., s. 49.

570 Sertel, a.g.e., s. 145-146.

671 a.g.e., s. 151.

672 a.g.e., s. 153.

673 Halikarnas Balikgisi, a.g.e., s. 65-69; Yalman, a.g.e., s. 165; Sertel, a.g.e., s. 153; Karabekir,
Giinliikler, s. 952.
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Bu ceza konusunda, daha once Nebizade Hamdi Bey’in Zekeriya Bey’e
kendilerini idam edecekleri yoOniinde haber verdigini ifade eden Cevat Sakir,
sonrasinda gelen ii¢ yil kalebentlik cezasinin mutluluk kaynagi oldugunu ifade
etmistir®”*,

Ankara Istiklal Mahkemesinde yargilanan diger bir kisi de Sevket Siireyya
(Aydemir)’dir®”. Sevket Siireyya, Aydinlik dergisine dair Ankara’dan gelen kapatma
emrinden, birka¢ giin sonra tutuklanacaklarini 6grendiklerini kaleme almistir. Sevket
Siireyya o donemde Sefik Hiisnii ve Nazim Hikmet’i kastederek Aydinlik
mecmuasinin sahibi ve bazi yazarlarimin memleketi terk ettigini dile getirmistir.
Ancak kendisi bu gelismeler karsisinda, yurtta kalmaya karar Vermistir676.

Anlatimlarindan, tutuklama karar1 Oncesi de polisler tarafindan takip ve
kontrol edildigi anlasilan Sevket Siireyya, tutuklanmasmin ardindan Ankara istiklal
Mahkemesine sevk edilmistir. Mahkeme tarafindan on yil hapis cezasi ile
cezalandirilmis, cezasini cekmek icin Afyon’a gonderilmistir. Sevket Siireyya’nin bu
cezast 1926 yili Cumhuriyet Bayrami’nda hiikiimet tarafindan kaldirlmistir®”.
Ankara Istiklal Mahkemesi cephesinde bu gelismeler yasamrken, Isyan Bolgesi

Istiklal Mahkemesinde de benzer yargilamalar meydana gelmistir.

2.3.2. isyan Bolgesi Istiklal Mahkemesi

Isyan Bolgesi Istiklal Mahkemesi (IBIM) savcis1 Ahmet Siireyya Bey, Seyh
Said’in mahkemedeki sorgusu esnasinda bazi gazetelerin “kin ve adavetlerini
artirdigzm” soyledigini ve bu ifadeleri emekli Binbasi Kasim Bey’in “matbuat

bunlara cok tesir ediyordu. Seyh Said’e bu cesareti veren gazetelerdir. Gazetelerin

674 Halikarnas Balikgisi, a.g.e., s. 61-65.

675 Sevket Siireyya Aydemir, 1897-1976, Edirne’de dogmustur. Ilkogrenimini Edirne’de, yaptiktan
sonra Edirne muallim mektebinde iken Turancilik fikrinden etkilenmis ve 1915’te goniillii olarak
askere gitmistir. Kafkas Cephesine gorevlendirilmis, ancak ayagi kirildig i¢in terhis edilmistir. Yarim
kalan 6grenimini tamamlayip 6gretmen olarak Azerbaycan’a gitmistir. Azerbaycan’da Turanciliktan
uzaklagmis ve Marksist diisiinceyi benimsemistir. Moskova Universitesinde iktisat egitimi aldiktan
sonra 1923 yilinda Tiirkiye’ye donmiistiir. Bir siire Istanbul’da 6gretmenlik yapmus, ayni zamanda
Aydmlik dergisinde yazilar yazmistir. 1925°te dergi kapatilmig, tutuklanarak Ankara istiklal
Mahkemesince 10 yil hapse mahkiim edilmistir. Bir buguk yil sonra cezasi affedilmis, 1927 yilinda
tekrar yargilanmis ancak bu sefer beraat etmistir. 1928-1951 yillar1 arasinda egitimci ve iktisatcl
olarak degisik gorevlerde bulunmustur. 1932-1934 yillarinda Kadro dergisinin kuruculari arasinda yer
almig, 1976’da Ankara’da hayatin1 kaybetmistir. Tiirk ve Diinya Unliileri Ansiklopedisi, s. 534.

676 Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, Oz Yayinlari, Ankara, 1959, s. 399-402.

7 a.g.e., s.402-448.
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nesriyati halki da tesvik etti ve cesaretlerini artirmistir.” Diyerek teyit ettigini
aktarmigtir. Bu baglamda bahsi gegen Sebiliirresad, Tevhid-i Efkar, Son Telgraf ve
Tok So6z gibi mecmua ve gazeteler Ozellikle ismi zikredilenler olarak One
cikmuslardir®”®,

Siireyya Bey’den sonra IBIM’nin Savcihigina vekaleten eden Mehmet Avni
(Dogan) Bey, Vatan, Tevhid, [stiklal, Son Telgraf, Sebiliirresad ve Tok Soz
gazetelerinin cumhuriyetin ilanindan itibaren baslamak iizere Hilafetin kaldirilmasi
esnasinda dahi yersiz ve ¢ok yikict muhalefet yaptiklarin1 kabul etmekle beraber,
Siireyya Bey’in degerlendirmesinin aksine, Seyh Said’in kendisini isyana basinin

79 " Hatta

siiriikledigi yolundaki beyanlarin1 son derece giiliing bulmaktadir
devaminda siki bir tetkikin ardindan Seyh Said’in isnadinin i¢ yiiziinii 6grendigini
ifade eden Avni Bey bu konuda sunlarn yazmstir:

“Seyh Said’in gazeteciler hakkinda yaptigt beyanat kendi fikir ve kendi
kanaatinden dogmus degildi, ona telkin yapumis, muayyen isimler
verilerek  bunlart  itham ederse cezasimin  hdfifletilecegi  vaad
olunmustu. »680

Davanin savcist olan Avni Bey’in bu iddias1 ¢ok énemlidir. Zira muhalefetin

ileri siirdiigii, Seyh Sait Isyan1’nin bir vesile olarak kullanildig1 yolundaki iddialarla
ortiismektedir.

Diger yandan s6z konusu gazete ve dergilerin isimlerinin mahkeme
sorgularinda zikredilmesi {izerine Mahkeme Reisi Mazhar Miifit Bey de bu hususa
dair iddia makamindan miitalaa talep etmistir®’, Seyh Said’in ifadelerinde, hangi
yaymin kaginct sayisindan etkilenildigi net olarak belli olmadig icin sanik sifatiyla
mahkemeye celp edilmesi gerekenlerin belirlenemedigini aciklayan Siireyya Bey, bu
saniklarin saptanabilmesi i¢in s6z konusu yayinlarin toplatilarak incelenmesi ve
miiteakiben bir miitalaada bulunularak karara varilmasi gerektigini bildirmistir.
Lakin savciligin bu talebine ragmen, Mahkeme, Esref Edip, Velid Ebuzziya,
Abdiilkadir Kemali, Fevzi Liitfi, Sadri Ethem Beylerin maznun ve mevkuf olarak
celp ve dahil-i dava edilmelerine ve Sebiliirresad, Tevhid-i Efkar, Son Telgraf,

Vatan, Istiklal, Tanin, Ileri, ve Tok Soz gazetelerinin 1924 Kanunusani (Ocak)

678 Orgeevren, a.g.e., s. 280.

679 Dogan, a.g.e., s. 173.
680 a.ge.,s. 174.
681 Orgeevren, a.g.e., s. 280.
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ayindan itibaren o zamana (Haziran 1925) dek yayinlanan niishalarim tetkik edilmek
iizere getirtilmesine oybirligi ile karar vermistir®?.

Siireyya Bey bu kararin bir ara karar olmasi sebebiyle, Miiddeiumumdiligin bu
karara itiraz hakkinin bulunmadigin1 beyan ederek, Diyarbakir’a getirilen zevatin,
Miiddeiumumilik ile Mahkeme arasindaki bu diisiiniis farkliligin1 kendi agzindan
duyduklarinda rahatladiklarini ileri siirmiigtiir®’.

Haklarinda tutuklama karari verilen gazetecilerden Tevhid-i Efkér sahibi
Velid Ebuzziya ile Son Telgraf sahipleri, Sadri Ethem, Fevzi Liitfi ve Ilhami Safa
Beylerin tutuklama emirleri 19 Haziran 1925’te Istanbul’a ulasmus, kendileri 20
Haziran’da polise miiracaat ederek, 22 Haziran’da Diyarbakir’a yollanmlslard1r684.

Elaz1g’daki IBIM’de tutuklu bulunan Sebiliirresad dergisi sahibi Esref Edip,
Tevhid-i Efkar sahibi Velit Ebiizziya, Son Telgraf gazetesi sahip ve yazarlarindan
Fevzi Liitfi (Karaosmanoglu), Sadri (Ertem), Tok S6z gazetesi sahibi Abdiilkadir
Kemali Bey’ler 11 Agustos 1925°te yargilanmaya baslamislardir®™’.

IBIM bir yandan ilk grupta tutuklanan bahse konu gazeteciler yargilamaya
baslarken, ayn1 giin, Vatan gazetesi sahibi Ahmet Emin Bey, gazete yazarlarindan
Ahmet Siikrii (Esmer), Istiklal gazetesi sahibi Ismail Miistak (Mayakon), Ileri
gazetesi yazar1 Suphi Nuri (fleri), Adana’da c¢ikan Sayha gazetesi sahibi Giindiiz
Nadir Beylerin tutuklanarak Diyarbakir’a sevk edilmelerine ve Vatan gazetesinin
kapatiimasina karar vermistir®.

Kapatma kararinin nedenlerini siralayan Ahmet Emin Bey, Vatan gazetesinde

TCF’nin kapatilmasini hakli gosterir bir makale yazilmasina liizum goriildiigiinii ileri

siirmiistiir. Ahmet Emin Bey’e gore, gazetedeki arkadagslar ve ortaklart Ahmet Siikrii

682 a.g.e., s. 280-281; Avni Bey de, Seyh Said’in bu ifadeleri tizerine mahkeme heyetinin, savcidan
miitalaa istedigini, Savci Siireyya Bey’in gazetecilerin davaya dahil edilmesi i¢in bir sebep olmadigin
iddia etmesine ragmen, gazetecilerden, Ahmet Emin, Ahmet Siikrii, Ismail Miistak, Suphi Nuri, Sadri
Ethem, Velid Ebuzziya, Fevzi Liitfi, Esref Edip ve Abdiilkadir Kemali Bey’lerin tutuklu
yargilanmalarina karar verildigini ifade ederek Siireyya Bey’i dogrulamistir. Dogan, a.g.e., s. 173;
Diger yandan Ahmet Emin Bey ise mahkemenin Savci Siireyya Bey’in 7 Haziran 1925 tarihli talebi
tizerine s6z konusu kisileri davaya dahil etme yoniinde karar verdigini ileri siirmiistiir. Yalman,
a.g.e.,s. 165.

683 Orgeevren, a.g.e..s. 280.

4 Yalman, a.g.e., s. 165; Karabekir Pasa konuya dair 20 Haziran 1925’te Tevhid-i Efkar, Son
Telgraf, Sebiliirresad, Tok S6z sahiplerinin Diyarbakir’a gonderildiklerini not etmistir. Karabekir,
Giinliikler, s. 955.

6% Hasan Riza Bey “memleketin i¢ emniyetini bozmak ve sark isyamim kolaylastirmak™ sucundan
yargilandiklarini ifade etmistir. Soyak, a.g.e., s. 345.

086 a.g.e., s. 345.
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(Esmer) ve Enis Tahsin (Til) ile birlikte boyle bir yazi yazilmamasi yoniinde karar
vermislerdir. Buna mukabil Ahmet Emin Bey s6z konusu teklifin yapildigi donemde,
anilarim yazdig1 andaki kadar tecriibeli olmasi halinde boyle bir makale yazacagim
aktarmigtir. Yazmis olmayi diledigi bu makalede, TCF nin kurulus arifesinde
kendisine partiye katilmasi yoniinde 6neride bulunan Rauf ve Dr. Adnan Beylerin bu
tekliflerini reddettigini, onlara yanls yolda gittiklerini soyledigini ve Mustafa Kemal
Pasa’ya kars1 bir harekette bulunmamalar1 geregini dile getirdigini miinasip bir iislup
ile anlatabilecegini bildirmistir. Ne yazik ki Ahmet Emin Bey hissi davranarak, bunu
yapmamugtir™’.

Ayrica Ahmet Emin Bey sonradan 6grendigini belirterek, Vatan gazetesinin
kapatilmasinin ve kendilerinin Istiklal Mahkemelerine verilmesinin bir diger nedeni
olarak da, Velit Ebuzziya, Sadri Ethem, Fevzi Liitfi, Esref Edip ve Abdiilkadir
Kemali Beylerden bir kacinin mahkeme iiyelerine

“Neden Ahmed Emin ve Ahmed Siikrii gazetelerinin basinda ve serbest...
Neden Ismail Miistak, Suphi Nuri ve digerleri bizimle ayni nevi tenkitlerde
bulunduklart halde, istisna yollu muamele goriiyorlar ve buraya
cagrilmiyorlar?”

Seklinde sizlanmalarini gdstermistirﬁgg.

Ote taraftan, Tanin, Tevhid-i Efkar ve Son Telgraf gibi gazetelerin Takrir-i
Siikin Kanunu’nun hemen akabinde kapatilmis olmasina ragmen, Vatan gazetesinin
yaymin durdurulmasi i¢in neden bes ay gibi bir siire beklendigi hususu cevap
bekleyen bir soru olarak karsiya ¢ikmaktadir. Ahmet Emin Bey’e gore bunun sebebi
Vatan’in “daima objektif bir yol tutmasi” ve “inkildp esaslarina her zaman simsiki
bagli kalmasi”dir. Bunun yan1 sira s6z konusu siirecte Ahmet Emin Bey gazetenin
yayma devam edebilmesi i¢in son derece hassas davrandiklarini ve bu yonde destek
aramak i¢in Ankara’da sarf ettikleri gayretleri uzun uzun anlatmistir®’. Her ne kadar
Ahmet Emin Bey bunlar sdylese de, haklarinda iddia edilen su¢ “halki inkilap
miiessesatina karsi tahrik, devletin emniyet-i dahiliye ve hariciyesini ihlal, isyani

teshil”dir®°.

%87 yalman, a.g.e.,s. 170.
688 a.g.e.,s. 171.
689

a.g.e., s. 168-170.
890 Karabekir Pasa 11 Agustos 1925’te Vatan gazetesinin kapatildigini not alirken, Ahmet Emin,
Ahmet Siikrii, Suphi Nuri, Ismail Miistak ve Giindiiz Nadir Beylerin bu sugtan siipheli olarak TBIM’ye
gonderileceklerini yazmigtir. Karabekir, Giinliikler, s. 963.
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Olguyu farkl1 noktalardan aydinlatmak adina Ibrahim Bey’in aktardigi bir an1
hayli ilginctir. Ibrahim Bey, Mustafa Kemal Pasa’nin bir giin mecliste Ahmet Emin
Bey’i gordiigiinii ve onu tamyinca: “Vay herif; sen beni tazim etmege mi geldin; Def
olup git memleketten; elimi kanina bulagtirma; ben hayatta iken sen bu memlekette
yvazi yazamazsin.” dedigini ve kapidan c¢ikincaya kadar kiifiir savurdugunu
aktarmls‘urw1 .

Ahmet Emin Bey, Elazig seyahatinin beklenenin aksine son derece rahat ve
kolay oldugunu belirtmistir. Ona gore bu icraatin maksadi, kendilerine yurdun geri
kalmis halinin gosterilmesi ile beraber, vaziyetin farkinda olmayarak, masa basinda
adeta keyfi olarak yazip ¢izdiklerini idrak ettirmektir®™”. Bununla birlikte o dénemde
izinli olan Siireyya Bey, goreve basladiktan sonra gazetecilerin muhakeme
dosyalarini inceledigini dile getirmistir. Siireyya Bey’e gore, gazetecilerin tutuklu
olarak yargilandiklar1 esnada disandaki tutumlar1 ve bazi olaylarimi “enteresan”

olarak nitelemistir693

. Hakikaten Zekeriya Bey’in bu konuya dair ilettigi bir olay son
derece dikkat ¢ekicidir. Zekeriya Bey, bu gazetecilere mahkeme tiyeleri tarafindan,
oncelikle i¢i tutuklularla hinca hin¢ dolu olan bir camiin, miiteakiben de ayaklar
zincirli oldugu halde kovalar ile su tasiyan Velid Ebuzziya’nin gosterildigini ancak
sonradan gazetecilerin baskanin evinde yemege davet edilerek yapilanlarin saka
olarak agiklandigim ileri siirmiistiir®*.

15 Agustos 1925°de tutuklu gazetecilerden, Ahmet Emin, Suphi Nuri, Ismail
Miistak, Ahmet Siikrii Bey’ler imzasiyla Mustafa Kemal Pasa’ya bir telgraf ¢ekerek
miirtecilerin suikastim1 kolaylastirdiklar1 zannindan kurtarilmayi talep etmisler ve

rejime bagli olduklarmi bildirmislerdir®”

. Ahmet Emin Bey bu telgrafi icinde
bulunduklar1 miigkiil durumun sebebi olarak gordiikleri gazetecilik meslegini

birakma diisiincesinde iken yazdiklarini ileri siirmiistiir®®. Zekeriya Bey’e gore

1 Arvas, a.g.e., s. 66.

2 yalman, a.g.e., s. 172

693 Orgeevren, a.g.e., s. 281.

5% Sertel, a.g.e., s. 142-143.

%95 Bu telgraf Adana’dan cekilmistir. Daha sonra bu dort kisiye Adana’da tutuklanarak dahil olan
Giindiiz Nadir’in de katilimiyla Diyarbakir’dan bir telgraf daha ¢ekilmistir. Bu telgraflarda Mustafa
Kemal Pasa’nin dehasina vurgu yapilarak kurulan rejime bagli olundugu, yeni rejimin getirdigi
neticelerden faydalanilabilmesi i¢in sarsintisiz bir siikun devresine ihtiya¢ oldugu, bu maksatla artik
gazetecilik ve siyasetin disinda kalinacag gibi konulardan bahsedilmistir. Soyak, a.g.e., s. 346-347.
96 yalman, a.g.e.,s. 174.
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Ahmet Emin Bey bu telgrafla Mustafa Kemal Pasa’ya yalvarmis, eger affedilir ise
gazeteciligi birakacagina dair s6z vermistir®’.

Bununla birlikte Ali Fuat Pasa’ya gore, gazetecilerin affedilmelerine iliskin
olarak yazilan bu telgraf, onlara yapilan baskinin sonucudur. Zaten Istanbul
gazetelerinin dnde gelen yazarlarin IBIM’ye gonderilme amaci onlar1 yildirmaktir.
Nitekim yazarlarin bircogu bu sartlar altinda yazdiklan telgraf sayesinde beraat
etmislerdir. Ancak bu yasananlar memlekette elestiri yapan basin1 yok etmistir®®,

Hasan Riza Bey’e gore, Mustafa Kemal Pasa bu telgraflardan duygulanmais,
“samimi bir intibah ve nedamet” ifade eden telgraflari, gazetecilerin lehinde dikkate
almmak iizere aynen iBIM’ye gondermistir®’.

13 Eyliil 1925°te on gazetecinin imzasi ile Mustafa Kemal Pasa’ya yeni bir
telgraf daha cekilmistir. Ozet olarak, mahkemede meydana c¢ikacak
masumiyetlerinin, Mustafa Kemal Pasa’nin affina bir gosterge olacagi seklindedir.
Mustafa Kemal Pasa da, IBIM Savciligina bir telgraf yazarak, gazetecilerin daha
once hata ettikleri ve pisman olduklarim ihtiva eden telgraflarini mahkemeye
gonderdigini, bu son telgrafin da mahkemece dikkate alinmasinin uygun olacagini
belirtmistir’™. Ahmet Emin Bey de, Mustafa Kemal Pasa’nin mahkemeye: “on
gazetecinin imzasiyle kendisine cekilen bir telgrafin leffedildigi, bunu dikkate
almanin insafa uygun olacagi” yazil bir telgraf gonderdigini aktararak olay1 teyit
etmistir’”'. ismet Pasa ise Elazig’daki Istiklal Mahkemesinde yargilanan
gazetecilerin Mustafa Kemal Pasa’nin “miidahalesi ve aciktan vaziyet almasiyla”
herhangi bir cezaya ¢arptirilmadan tahliye edildigini dile getirmistir702.

Istanbul ~gazetecilerinin isyana istirak ettikleri gerekgesiyle doguya
yollandiklarini ileri siiren Riza (Nur) Bey’e gore, bu kisiler yollarda perisan olmus,
herhangi bir kabahatleri olmadig1 halde aylarca oralarda siiriinmiiglerdir. Nihayet
hep birlikte Mustafa Kemal Pasa’ya bir “ricaname” kaleme almak suretiyle

affedilmislerdir. Riza Bey, gelismeleri gazetecilerin yargmnin hiikmiinden ziyade

7 Sertel, a.g.e., s. 142.

698 Cebesoy, a.g.e., s. 581.

9 Soyak, a.g.e., s. 347.

700 a.g.e., s. 348; Ahmet Emin Bey, Velit Bey’in s6z konusu telgrafi imzalamak istemedigini de
belirtmistir. Yalman, a.g.e., s. 174.

! Yalman, a.g.e.,s. 187.

792 fnonii, Hatiralar, s. 472.

135



Mustafa Kemal Pasa’nin affetmesi sayesinde saliverildiklerinin bir gostergesi olarak
nitelemistir’®.

Gazetecilerin IBIM’de yargilanmalarini “hazin macera” diye tarif eden Avni
Bey, Siireyya Bey’in izinli olarak Ankara’ya gelmesi iizerine kendisinin mahkeme
heyeti tarafindan cagrildigini ve bu suretle davanin saveiligim yaptigini ifade
etmistir. Avni Bey’e gore, gazetecilerin muhakemeleri esnasinda, mahkeme
heyetinin sorulart ve saniklarin cevaplari bazen miinakasaya doniigmiis, hatta
hakimlerin samiklar hakkindaki hiikiimleri acik¢a hissedilecek bi¢imde gelismeler
yasanmuistir’ ',

Mahkeme {iiyeleri ile yapilan goriismelerde soziin dolasip gazetecilerin
cezalandirilmalarinin gerekli oldugu noktasina geldigini ifade eden Avni Bey,
kendisinin son an kadar bu konudaki diisiincesini agiklamaktan kagindigimi dile
getirmigtir. Ayn1 zamanda kendisini cesaretlendirmek isteyen Ankara’daki ikinci
derece zevattan'" her giin sifreler aldigim ileri siiren Avni Bey’e gore, s6z konusu
telgraflarda, mezklir gazetecilerin, cumhuriyetin ilanindan beri hiikiimete karsi
takindiklar1 menfi tutumdan dem vurulmakta ve alacaklar1 cezalarin, kendisine itibar
kazandiracagindan soz edilmektedir’ .

Iddianamenin kisa oldugunu belirten Avni Bey’e gore ileri siirdiigii kanuni
miitalaa sudur: “Basin kanunun 36’inct maddesi sarihtir. Kanun ‘iic ay icinde’
takibat yapilmayan negriyat hakkinda zaman asuimi kabul edilmistir. Bu itibarla bu
davaya bakilamaz.” Devaminda Heyet-i Hakimin karar i¢in ¢ekildigini belirten Avni

Bey bu “hazin macera”nin bdylece sona erdigini ifade etmistir’”’

. Ahmet Emin Bey
ise savci vekili Avni Bey’in gazetecilerin mevcut kanunlar ¢ergevesinde calistiklarini
ve bu nedenle ceza verilemeyecegini ileri siirdiigiinii belirtmistir. Diger yandan
davada asil savci Siireyya Bey’in bulunmasi halinde kendilerinin kurtulmalarina
imkén olmayacag1 yolundaki sdylentiden de soz etmistir’ .

Nihayetinde IBIM, samklar Velid, Sadri Ethem, Ismail Miistak, Suphi Nuri,

Giindiiz Nadir’in beraatlarina, Ahmet Emin, Ahmet Siikrii, Esref Edip, Fevzi

73 Nur, a.g.e., s. 1329.

04 Dogan, a.g.e., s. 173.

795 ikinci derece zevat tabiri ile ismet Paga kastedilmektedir. Tuncay, a.g.e., s. 150.
706 Dogan, a.g.e., s. 174.

"7 Dogan, a.g.e., s. 174-175.

7% yalman, a.g.e., s. 187.
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Liitfi’nin ademi mesuliyetlerine ve digerleri ile birlikte baska suctan tutuklu veya
hiikiimlii degiller ise tahliyelerine, Abdiilkadir Kemali Bey’in ise Ankara Istiklal
Mahkemesine sevkine karar vermistir’*.

Mete Tungay, Avni Bey tarafindan, Dahiliye Vekili Cemil Bey’e gonderilen 9
Eyliil 1925 tarihli 6zel sifreli bir mektubu kitabina almistir. Avni Bey bu mektupta;
Mustafa Kemal Pasa’nin gazetecilerin kurtulmalari arzu eden “sifreli emirleri”
gelinceye kadar muhakemenin ¢ok iyi gittigini, mahkeme heyetinden birisinin
gazetecilere Mustafa Kemal Pasa’nin comertligi sayesinde beraat edeceklerini ima
ettigini, bu ihsastan sonra eski duruma doniilerek gazetecilerin cezalandirilmalarini
Mustafa Kemal ve Ismet Pasa’larin zati serefleri acsindan tehlikeli gordiigiinii,
kendisini c¢ok iyi tamdigi Dahiliye Vekili Cemil Bey’den takip edilecek dogru
hareket tarzini gostermesini bekledigini ve son olarak belirlenen yolun kayitsiz
sartsiz kabul edildigini kaleme almistir’'®. Avni Bey’in bu mektubundan,
Cumhurbaskanm1 Mustafa Kemal Pasa’nin, gazetecilere dair mahkemeye gonderdigi
telgraflarin mahkeme heyetince bir emir olarak telakki edildigi anlagilmaktadir.

Bunun yan sira muhalefetin ileri siirdiigii, elestirici yani muhalif basinin yok
edildigi iddiasinin biiyiik Olciide gercegi yansitigim  soylemek miimkiindiir.
Kanun’un ¢ikarilis nedenleri boliimiinde bahsedilen ve hiikiimete karsit olan hemen
hemen tiim basin mensuplar1 bir sekilde Istiklal Mahkemelerinden gecmislerdir.
Ayrica, 6zellikle basin konusunda Istiklal Mahkemelerinin en basta Mustafa Kemal
Pasa olmak iizere donemin iktidarimin direktifleri dogrultusunda karar verdikleri
yolunda kuvvetli bir algi oldugundan da soz etmek gereklidir. Hatta bunun bir
algidan da ote, gerceklik payr cok biiyiikk bir saptama oldugu hem Istiklal
Mahkemelerinin Savcilarinin anlattiklarindan, hem de donemin Basvekili Ismet
Pasa’nin beyanlarindan tespit edilmektedir.

Ayni zamanda Mustafa Kemal Pasa, 1 Kasim 1925’te TBMM’nin 2. donem
4. yasama yilimin agilisi miinasebetiyle yaptigi konusmada bu politikanin nihai
hedefini ortaya koymustur. Mustafa Kemal Pasa basin hiirriyetinin, cumhuriyet
aleyhinde bulunanlara cesaret vermek suretiyle eskiyalifa yol acmast veya

vatandaglara zarar vermesi halinde, Meclis’in tiim kuvveti ile miidahalede

"% Soyak, a.g.e..s. 351.

710 Tungay, a.g.e., s. 151.
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bulunmasmin  vazgecilmez bir ddev  oldugunu  soylemistir’'!.  Sozlerine:
“Muhakkaktir ki Cumhuriyet devrinin kendi zihniyet ve ahlakiyatiyle miitehalli

”»

matbuatini  yine ancak Cumhuriyetin kendisi yetistirir.” Diyerek devam eden
Mustafa Kemal Pasa, bir yanda 1slah edilemeyen eski devir basin yayin organlarinin
belirginlestigini, diger yanda ise cumhuriyet basinin genisleyerek yiikseldigini ifade
etmistir. Mustafa Kemal Pasa’ya gore Tiirk Milletinin yeni medeni hayatin iste bu
basin kolaylastlracaktlr”z.

Zeki Bey, Mustafa Kemal Pasa’nin bu konusma ile matbuata iliskin ¢ok
onemli beyanatta bulundugunu ve milleti Avrupa medeniyetini temsil eder hale

getirecegini agikladigini aktarmustir’ .

Yani Mustafa Kemal Paga, amaca ulagsmak
icin artik eski basin anlayisiyla diger bir deyisle etkisizlestirilen muhalif basin ile
devam edilemeyecegini ve Tiirkiye’yi yeni devrimler vasitasiyla medeniyete
tagiyacak unsurun yeni cumhuriyet basini oldugunu ilk agizdan ifade etmistir.
Basimin etkisizlestirilme siirecine bir biitiin olarak bakildiginda bu gayenin

giidiildiigii ¢ok net bir sekilde gozlemlenmektedir.

2.4. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin Kapatilmasi

Ali Fuat Pasa, donemin Milli Miidafaa Vekili Recep Bey’in Meclisteki
suclamalari, Istiklal Mahkemesinin aleyhlerinde sergiledigi tutumu ve Hakimiyeti
Milliye gazetesindeki yazilar1 bir arada degerlendirerek, iktidarin bir bahane ile
TCF’yi kapatmak gayreti icerisinde oldugunu 6ne siirmiigtiir’ .

TCF’nin kapatilmasindan sonra Ismet Pasa’nin yaptig1 bir konusmay1 aktaran
Ibrahim Bey; Ismet Pasa’nin, insafli davrandiklarini, baska iilkelerde bes alt1 ordu ve
kolordu komutanin isini birakarak siyasete atilmalar1 halinde hepsinin idam
edilecegini ve kendilerinin insafli davranarak sadece partilerini kapatmakla
yetindiklerini dile getirdigini aktarmustir’ >, Bu sozler Ali Fuat Pasa’min TCF’nin

kapatilmasina dair soylemini destekler mahiyettedir.

"' TBMM Zabut Ceridesi, 01.11.1925, Devre: 2, C. 19, ictima: 3, s. 8.
712 TBMM Zabut Ceridesi, 01.11.1925, Devre: 2, C. 19, ictima: 3, s. 9.
3 Kadirbeyoglu, a.g.e., s. 226.

T4 Cebesoy, a.g.e., s. 557.

"5 Arvas, a.g.e., s. 51.
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Iddiasin1 somutlastiran Ali Fuat Pasa bir siireden beridir, giiya Istanbul Reisi
Kara Vasif Bey tarafindan: “Mustafa Kemal Pasa’yi istiyorsaniz Halk Firkasi’'na,
Halifeyi istiyorsamiz bizim firkaya geliniz. ”deniyormuscasina, TCF’nin Istanbul
teskilat1 aleyhinde bir propaganda yapildigini belirtmistir. Ali Fuat Pasa’ya gore
uydurma olan bu tesebbiisler konusunda Dahiliye Vekili’ne gereken uyari
yapilmistir. Bununla birlikte TCF karsit1 girisimlerden bir netice ¢ikmayinca,
TCF’nin Istanbul ve Trabzon subelerine baskin yapilarak firka aleyhinde vesika elde
etme yoluna gidilmistir. Bu kapsamda Istiklal Mahkemesi tarafindan, TCF’nin
Istanbul merkezi ile subelerdeki evrakin incelenmesine dair karar verilmistir716.

TCF’nin subelerinin 13 Nisan 1925’te hiikiimet tarafindan basildigin1 ve
evraka el konuldugunu 6grenen Zeki Bey, bu bilgiyi firkaya giderken karsilastigi
Kara Vasif Bey’den sorarak dogrulamlstlr717. Rauf Bey de 14 Nisan 1925 sabahinda
TCF’nin Istanbul Merkez Subesi ile diger subelerinin zabita kuvvetlerince basilarak
aranip tarandiginm ifade etmistir. Rauf Bey’e gore hiikiimet muradina ermistir. Ancak
bu olayla aym zamanda Teskilati Esasiye Kanunu’na da aykir1 davranilmstir’'®.

Mubhalefet cephesinde yasananlar bu sekilde yorumlanirken, Mustafa Kemal
Pagsa, TCF’nin miirtecilere iimit verdigini, Seyh Sait davasi sonucunda asilan
Kadri’nin, Seyh Sait’e gonderdigi ve Kazim Karabekir Pasa’nin firkasinin
nizamnamesinde seriat hiikiimlerinin uygulanacagim ihtiva eden mektubundan sz
ederek ortaya koymustur719.

Buna karsin Ali Fuat Pasa:

“Teskilatt bu derece mahdut olan bir firkada dini siyasete alet edenler
veyahut baska tiirlii suclu olanlar bulunur da Sark vilayetlerinin her
kosesinde teskilati olan Halk Firkasi’nin isyana, irticaa katilmis ve dini
siyasete alet etmis azasi olmaz miydi?”

diye sormustur’ >’

16 Cebesoy, a.g.e., s. 558.

" Kadirbeyoglu, a.g.e., s. 223; Karabekir Pasa, 13 Nisan 1925 tarihli giinligiinde, Ankara Istiklal
Mahkemesi karariyla, TCF’nin subelerinde arama yapilacagimi yazmistir. Devaminda, Trabzon
subesinde arama yapildigini ve evrakin miihiirlendigini aktarmig ve TCF’nin Istanbul’daki biitiin
subelerinde 12/13 Nisan’da arama yapildigini kaleme almigtir. Karabekir, Giinliikler, s. 950; Ankara
Istiklal Mahkemesinin emri ile Istanbul merkez subesi ile diger subelerinden 14 Nisan 1925’te arama
yapilmistir. Kocatiirk, a.g.e.,s. 434.

¥ Orbay, a.g.e., s. 628-629.

"9 Atatiirk, a.g.e., s. 1188.

720 Cebesoy, a.g.e., s. 558.
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TCF’nin programim “en hain dimaglarin” iriinii olarak niteleyen Mustafa
Kemal Paga, bu firkanin memlekette, suikastcilarin ve miirtecilerin barinag
oldugunu ifade etmistir. Mustafa Kemal Pasa’ya gore, TCF aym zamanda, dis
diismanlarin Tiirkiye Cumhuriyeti’ni yikmaya yonelik planlarinin uygulanmasim da
kolaylastirmugtir. Diger yandan Mustafa Kemal Pasa Sark Isyami’nin sebepleri
incelendigi zaman, TCF’nin takip ettigi dini siyaset ile sarka gonderdikleri Katib-i
Mesullerin yaptig1 teskilat ile tahriklerin ortaya ¢ikacagin ileri siirmiigtiir .

TCF’lilerin, “firka efkar ve itikadat-1 diniyeye hiirmetkardir” ibaresini, her
tiirlii dini inan¢ sahibine saygili ve dolayisiyla ozgiirliikk¢li yapiya sahip olmalarinin
bir gostergesi seklinde yorumladiklarini ifade eden Mustafa Kemal Pasa’ya gore bu
hareket diiriist ve samimi olmadig1 gibi ancak politik bir oyundur722.

TCF’nin kapatilmas1 hususunda tartigmalar dinin siyasete alet edilip
edilmedigi noktasinda yogunlasmaktadir. Mustafa Kemal Pasa, TCF nin dogudaki
Katib-i Mesulii, Fethi Bey’i kastederek, belki de 6mriinde namaz kilmamis bir zat
olan bu sahsin, halka bes vakit namazdan baska geceleri de fazla namaz kilmay1
nasihat etmesini, yapilan dini propagandanin bir gostergesi olarak dile getirmistir'>.

Diger yandan “Efkar ve itikad:r diniyeye hiirmetkariz” maddesini basta laik
olduklarin1 vurgulamak olmak iizere birka¢ maksadin gergeklestirilmesi igin
koyduklarim ifade eden Ali Fuat Pasa, o donemde Teskilati Esasiye Kanunu’nda
Tiirk Cumhuriyeti’nin dininin Islam oldugunu belirten bir maddenin de varligina
isaret etmistir. Ayrica boyle bir madde olmasa bile o zamanki zihniyete gore yine de
dini siyasete alet edenlerin olacagini ileri siiren Ali Fuat Pasa, CHF programinda
boyle bir madde olmadigr halde yiizlerce CHF linin dini siyasete alet ettiginin tespit
edildigini de eklemistir'>*.

Eskiden beri siyasette, baz1 kazanimlar elde etmek adina hemen hemen biitiin
cevrelerin firsatin1 bulduklarinda dini duygulardan faydalanmasimi, bir hastalik
olarak tanimlayan Ismet Pasa, o dsnemde TCF’nin “Firka, efkar ve itikadati diniyeye
hiirmetkardir” sdyleminin Mustafa Kemal Pasa ve CHF iktidarina kars1 muhafazakar

bir zihniyetin ifadesi olarak goriildiigiinii belirtmistir. Ustelik o devir irtica tahrikine

21 Atatiirk, a.g.e., s. 1186.

2 a.g.e.,s. 1188-1190.

723 a.g.e., s. 1186.

724 Cebesoy, a.g.e.,s. 563-564.
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karst her zamankinden daha hassastir. Ismet Pasa’ya gore TCF’nin kuruslu
zamaninda kendilerine karsi “belirli ve koriiklenmis olan dini hissiyattan bilerek
istifade etmek maksadi vardir”. Ancak bu TCF’lilerin bu niyette olduklart anlamina
gelmemelidir. Zaten Oyle de degildir. Fakat girmis olduklan siyasi ortamda
rakiplerine karsi bu hususu kullanmay: faydali gormiislerdir. Iste bu noktada
TCF’lilerin davranis1 ol¢iisiiz olmustur’*.

Miinakasalarmn siklastigi diger bir alanda TCF’nin Seyh Sait Isyan ile olan
iliskisidir. Bu kapsamda Ahmet Siireyya Bey, 30 Nisan 1925’te Yarbay Fethi’nin
durugmasinin yapildigini ifade etmistir. Siireyya Bey’e gore, Fethi Bey, isyan1 tahrik
etmedigini, asileri hicbir gsekilde tesvik etmedigini, TCF'nin programini
begenmedigini, 6zellikle “hissiyat ve itikadati diniyeye hiirmetkdrdir.” ibaresinin
zararli buldugunu, hatta bu maddenin bazi seyhler tarafindan kendi menfaatleri
dogrultusuna kullanilmig olabilecegini ve bu hususun da TCF aleyhinde bir etki
yaratigini beyan etmistir’ *°.

Bu diisiincelerini TCF merkezine iletip iletmedigi sorusunu olumsuz olarak
yanitlayan Fethi Bey, yargilama sonucunda, “Sark ihtilalinin zuhura gelmesini
manen teshil ve tesvik mahiyetinde harekati kavliyede bulunmus oldugu” kanaatine
varilarak bes sene hapsine ve bu cezasim Samsun’da cekmesine karar verilmistir’>’.

IBIM bolgesinde TCF’nin teskilatinin olmadigim ifade eden Ali Fuat Pasa,
Urfa, Siverek, Mardin havalisinde arastirmalarda bulunmak iizere, eski Urfa
Mutasarrifi Erkan-1 Harbiye Kaymakami Fethi Bey’in bolgeye gonderilmesinin,
genis bir teskilat yaptiklar1 gibi degerlendirildigini aktarmistir. Fethi Bey’in diiriist ve
caligkan bir insan olmasma ragmen, sirf TCF mensubu oldugu igin seferberlik
aleyhinde propaganda yapmak ve asilerle muhabere etmekle suclanarak tutuklu halde

Diyarbakir’a getirildigini beyan etmistir. Bu olayla Ali Fuat Pasa, CHF {iyesi bircok

7> Inonii, Hatiralar, s. 466-468.

726 Orgeevren, a.g.e., s. 130.

77 a.g.e., s. 130-131; Zekeriya Bey Sinop’ta siirgiin bulunurken TCF’nin eski kurucularindan Fethi
adinda eski bir subayin orada siirgiin bulundugunu kaydetmistir. Sertel, a.g.e., s. 155; Karabekir Pasa,
20 Mayis 1925 tarihli notunda [zmir gazetelerine atifta bulunarak, IBIM’nin, kendi mintikasindaki
TCF subelerinin din propagandas1 yaptiklar1 gerekgesiyle kapatilmasina karar verdigini ve firkanin
Urfa subesi Katibi Fethi Bey’in 3 yil kalebentlife mahkum oldugunu kaydetmistir. Karabekir,
Giinliikler, s. 953; Hasan Riza Bey Yarbay Fethi Bey’in “Halk Firkas: dini batiriyor,
Terakkiperverliler buna mani olacak ve dinimizi yeniden canlandiracaktir.” diye propaganda yaparak
suclandigim ve IBIM’ne verildigini ve yapilan sorusturma neticesinde samigin suclu bulunarak ii¢ yil
kalebentlige mahkum edildigini belirtmistir. Soyak, a.g.e., s. 340.
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asi ve miirteci olmasina ragmen CHF’nin teskilatina yonelik olarak herhangi bir
karar alinmamasini da elestirmistir’ .

Hasan Riza Bey’e gore, TCF idare heyeti tiyelerinden Cafer Tayyar (Egilmez)
Pasa, Fethi Bey’in, bir teskilat yapma maksadiyla doguya gonderilmesine karsi
cikmig, hatta eger bu yapilirsa kendisinin idare heyetinden de firkadan da istifa
edecegini soylemistir. Zira Cafer Tayyar Pasa’ya gore o donemde doguda teskilat
yapmak memleketin menfaatine terstir. Cafer Tayyar Pasa’nin bu fikrindeki israri
izerine bu hareketten vazgecildigi soylenmis, ancak sonradan kendisinin haberi
olmadan, Fethi Bey bu is ile gorevlendirilmistir. Bu gelismeler iizerine IBIM,
TCF’nin dogudaki tiim subelerini kapatmis, Ankara Istiklal Mahkemesi ise TCF nin
durumu hakkinda hiikiimetin dikkatini gekmi§tir729.

Ali Fuat Pasa’ya gore, Ankara Istiklal Mahkemesinin bu hiikmii vermesinin
geri planindaki olay sudur. Yapilan arama ve incelemelerden herhangi bir sonug
cikmayinca, Ankara Istiklal Mahkemesi tarafindan TCF iiyelerinden Pasamandira
muhabiri Kamil ile Salih Basoy’un, yeni iiye kaydi sirasinda dini siyasete alet
ettikleri iddia edilmis ve TCF’ nin Beykoz Subesi’nde yapilan arastirmada Firkanin
dini siyasete alet ettigini gosterir belgeler elde edilmistir’>".

Ankara Istiklal Mahkemesinin bu girisimi iizerine Hiikiimet 3 Haziran

1925°te TCF’nin subelerinin kapatilmasina karar vermistir”°".

728 Cebesoy, a.g.e., s. 559-560.

729 Soyak, a.g.e., s. 341; 25 Mayis 1925’te IBIM tarafindan gérev bolgesindeki TCF subeleri
kapatilmis ve valiliklere yazi1 gonderilmistir. Kocatiirk, a.g.e., s. 436.

39 Cebesoy, a.g.e., s. 560-561.

1Cebesoy, a.g.e., s. 561; B.C.A. Tarih: 3/6/1925 Sayr: 1987 Dosya: 79-12 Fon Kodu: 30..18.1.1
Yer No: 14.32..19; Bu karar soyledir: “ Icra Vekilleri Heyeti nin 3-6-1341 tarihli ictimainda
bervechiati karar ittihaz olunmustur:

Miitenevvi tahrikatin Ankara Istiklal Mahkemesinde cereyan eden takibat ve muhakemat:
esanasinda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin Istanbul civarinda vezaifi resmiyesini deruhde eden
bazi eshasin, Firkanin programinda mevcut efkar ve itikadati diniyeeye hiirmetkar olmak esasini
tevsili efkara ve tahrikati irticakarane vesile ittihaz ettikleri sabit olmus ve Firkanin vaz’it hazir
hakkinda Hiikiimetin nazar1 dikkatini celbe miittefikan karar verildigini natik mahkeme karari
Miiddeiumumilikten hiikiimete teblig olunmustur.

Diyarbekir Istiklal Mahkemesinin takibat ve muhakemati esnasinda dahi Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasinin resmi miimessillerinin Firka programindaki itikadati diniyeye hiirmetkar olmak
esasint memleketi dinsizlerden kurtarmak iddiay: irticakaranesine vasitai telkinat ittihaz ettikleri ve bu
yiizden son irtica ve isyanin tezahiirat1 esnasinda bir cok vahim hadisat vukua geldigi sabit olmustur.
Diyarbekir Istiklal Mahkemesi kendi dairei kazasi dahilinde bulunan Terakkiperver Cumhuriyet
Firkas1 suabatint sedde karar verdigini hiikkiimete teblig eylemistir.

Mahkemelerde ve meleiin nasda cereyan eden bu ahvalden maada hiikiimetin 1ttilaina
mubhtelif vilayetlerden iblag olunan maliimat Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi mensuplarinin
programlarinda mevcut esas1 maliimu dini siyasete alet eden bir vasitai tesvil addetmege calistiklarini
gostermistir.
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Ali Fuat Pasa, iki kisinin dini siyasete alet etmek sucundan dolayr Ankara
Istiklal Mahkemesi tarafindan ve Fethi Bey’in hicbir vakit islemeyecegi suglardan
dolay1 IBIM tarafindan da mahkdm edilmelerinin, Hiikiimet tarafindan, TCF nin
kapatilmasina mesnet olarak kullanildigin1 anlatmigtir. Ali Fuat Pasa miiteakiben
IBIM tarafindan yargilan 389 samktan 100’¢ yakinin CHF mensubu olmasima
ragmen CHF’nin neden kapatilmadigini tekrar giindeme getirmistir’>>.

TCF’nin kapatilmas1 sonrasinda ortaya ¢ikan durumu izah eden Faik Bey, bu
olaym ardindan muhaliflerin se¢im g¢evrelerine bile gitmekte zorlandiklarini, ciinkii

halktan kendileri ile temas kuranlarin figslendigini ve hatta tiim islerinde zorluk

Zaten Ankara Istiklal Mahkemesinde cereyan eden muhakemat Vahideddin etrafinda bulunan
vatan hainlerinin Avripa’da teskil eyledikleri merkezlerden ve memleket dahilinde Hiirriyet ve Itilaf
devrinden kalma erbabi fesattan vasi bir sebekei irtica tesisine calisilmak gibi tesebbiisati izhar
eylemistir.

Bu ahval tahtinda dini siyasete alet ittihaz etmege miistaid bir cereyanin idamesi artik
miimkiin olamazdi. Diger taraftan Bilyiilk Millet Meclisi dini ve mukaddesati diniyeyi siyasete alet
ittihaz etmek gibi harekata karg1 vatani siyanet etmek i¢in kanunu mahsus 1sdariyle hiikiimetin takip
edecegi vegheyi dahi gostermistir.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin programinda esas olan maddenin dini siyasete alet
ittihaz etmek demek olup olmadiginin tayini gibi Miiddeiumumilere taalliik eden bir zemini miitalaaya
girmege lizum goriilmez. Ancak programdaki maksat ne olursa olsun hiikiimet bunun Firkaya mensup
bazi efrad tarafindan hakikat ve fiiliyatta tesvil ve irticaa vasita olarak kullanmildigini istitlaati
mubhtelife ve miitemadiye ve Cumhuriyet mahkemelerinin muhakemat ve mukarreatiyle sarahaten
miisahede ve tesbit eylemistir.

Gerek telkin eden ve gerek telkine maruz kalan vatandaslari tesvil ve tahrik avakibindan
muhafaza velhasil zarari ammu tahdid i¢in Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin faaliyetten men’i
hiikiimetin artik miisamaha edemiyecegi vezaif sirasina girmistir.

Binaenaleyh isbu kararnamenin tebligi tarihinden itibaren Takriri Siikun Kanunu ahkamina
tevfikan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin bilctimle sube ve merkezleri alakadar memurini
hiikiimet tarafindan seddolunacaktir.

Bu miinasebetle vatandaslarin bilhassa nazari dikkat ve muhakemei salimesine arzolunur ki
Allah ve vicdan arasinda vasitai telaki olan dinin bir takim maksadi hususiyeyi istihsal icin siyasete
alet ittihaz edilmesi son defe tekrar goriildiigii vechile memleketimizin tarihinde pek ¢ok feci hadisatin
zuhuruna ve nihayet din namina tahakkiim ve tegalliip daiyesinde bulunan miirteci ve cebbarlarin
keyfi idare ve istibdatina miincer oldugu ve Tiirk milletinin asirlarca intihat ve 1ztiraba mahkum
eyledigi miicerrep ve miisbittir. Bilyiik Millet Meclisinin kavanini mahsusasi ile kat’iyen men edilmis
olan bu faaliyetlere miisamaha etmenin iradei milliyenin Cumhuriyet hiikiimetine tahmil eyledigi
vezaifi esasiyeden olduguna siiphe yoktur.” Tunaya, a.g.e., s. 621-622; Ahmet Emin Bey, bu karar
tizerine TCF’nin, programinda bulunan fikirlerin bazilar1 tarafindan irtica malzemesi olarak
kullanilmasi sebep gosterilerek 4 Haziran 1925’te bir kararname ile kapatildigini kaleme almistir.
Yalman, a.g.e.,s. 165; TCF nin dini siyasete alet ettigini belirten Mustafa Kemal Pasa sonug olarak
Hiikiimet ve Meclisin olaganiistii tedbir almak adina Takrir-i Siikin Kanunu'nu ¢ikardigim, Istiklal
Mahkemelerini kurdugunu beyan etmis ve konusmasina: “Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: denilen
muzir tesekkiil-i siyasiyi seddetti.” Demistir. Atatiirk, a.g.e., s. 1190; Avni Bey ise TCF’nin
kapatilmasina iliskin olarak sunlari soylemistir: “Terakkiperver Firkas: Istiklal mahkemeleri yoliyle
ortaya konan agir ithamlar altinda Vekiller Hey’eti karariyle kapatildi.” Dogan, a.g.e., s. 199.

732 Cebesoy, a.g.e., s. 562.
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cikarildigini iddia etmigtir. Bunun yan sira Faik Bey’in bir diger iddias1 ise Mecliste
kendilerine CHF mensuplarinin selam vermekten bile ¢ekinmesidir’>.

Hasan Riza Bey’e gore, TCF, Hiikiimet kararnamesi ile kapatildiktan sonra,
TCF’li milletvekilleri, Mecliste bir muhalefet grubu halinde calismalarina devam
etmislerdir’>*. Hakikaten sonraki gelismeler incelendiginde gerek iktidardakilerin ve
gerekse muhalefetin sanki TCF hi¢ kapatilmamis gibi bir algiya sahip olduklar tespit
edilmistir.

Anlatilanlar topluca degerlendirildiginde, muhalefet cephesinde, hiikiimetin
zaten TCF’yi kapatmay1 tasarladigi, bu itibarla ¢esitli girisimlerde bulundugu ve bu
suretle muhalefetin Onlenmeye calisildigr diisiincesinin hékim oldugu miisahede
edilmektedir.

Ote taraftan Mustafa Kemal Pasa’nin TCF nin dini siyasete alet ederek Seyh
Sait Isyan1’na sebep oldugu noktasinda siiphesinin bulunmadig1 ve hatta tarihcilere
bu kapsamda gorev verdigi acgikca goriilmektedir. Mustafa Kemal Pasa ile o
donemde dinin siyasete alet edildigine dair hemfikir olan Ismet Pasa, TCFlilerin
tamaminin bu fikirde olmadigim diisiinerek ve Seyh Sait Isyam ile TCF’nin bir
ilgisinin ortaya ¢ikmadigini degerlendirerek Mustafa Kemal Pasa’dan ayrilmaktadir.

Diger yandan, o dénemin kosullarinda dinin siyasete alet edilmesinin ¢ok
yaygin bir uygulama oldugu ve bunun her kesimden kisiler tarafindan kullanildigi da
bityiik olciide kabul goren bir yaklasimdir. Keza Ali Fuat Pasa bu konuyu siirekli
olarak vurgulamistir.

Bununla birlikte TCF’nin kapatilisinin hemen sonrasi, muhalefetin tasfiye
edildigini soylemek i¢in erken bir donemdir. Ciinkii eskisi kadar rahat olmasa bile

TCF’li milletvekilleri muhalif grup olarak ¢aligmalarini siirdiirebilmislerdir.

733 Beyoglu, a.g.e., s. 457.
3% Soyak, a.g.e., s. 343.
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IIL. BOLUM

TAKRIR-I SUKUN KANUN DONEMi UYGULAMALARI

3.1. izmir Suikasti

Seyh Sait Isyan’min bastirilmasi ve TCF nin kapatilmasiyla muhalefetin bir
kismi kontrol altina alinmistir. Ancak o donemde muhalefette olan tek unsur bunlar
degildir. Gerek Meclis i¢inde ve gerekse Meclis disinda muhalif tutum sergileyen bir
takim kisiler mevcuttur. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin arta kalanlari bunlarin
basinda gelmektedir.

Mesela Mahir (iz) Bey’in735 kaleme aldiklar1 bu konuyu gayet net bir sekilde
aciklamistir. Mahir Bey, Ittihatcilarin neredeyse tamamimin eski ittihat ve Terakki
yonetiminin hasretini ¢ektiklerini ifade etmistir. Ona gore, bu ekip aym zamanda
Mustafa Kemal Pasa’ya da igten ice dis bilemistir’*®. Farkli bir bakisla, Ittihatcilar
konusunda 6zel bir bilgisi olmadigim sdyleyen Ismet Paga, Mustafa Kemal Paga’nin
her zaman Enver Paga’nmin bir imkdn bulmasi halinde biiyiik problem ¢ikaracagi
endisesini tasidigini, Ittihatgilarin - Anadolu hareketini kendi eserleri gibi
degerlendirdiklerini, Kara Kemal’in izmit’te Mustafa Kemal Pasa ile goriisiip
anlasmasina karsin siyasete devam ettiginin anlagildigim beyan etmistir’>’.

Goz atilan bu degerlendirmelerin yam sira Sark Isyani’ndan sonra asilerin
imha edildigini beyan eden Mustafa Kemal Pasa, biiyiik komplolarinin sona erdigini
kabul etmeyen Cumhuriyet diismanlarinin, Izmir Suikasti’na tesebbiis ettiklerini dile

getirmistir73 5

35 Mahir iz, 1895-1974, istanbul'da dogmustur. ilk ve orta ogrenimini, Midilli, Balikesir, Isparta,
Medine ve Ankara'da tamamlamis, Ankara Sultanisinden mezun olmustur. Ayni okulda Tiirkge
ogretmeni olarak goreve baslamustir. Ogretmenligi esnasinda TBMM’de zabit kétibi olarak gorev
yapmustir. 1924’te Ankara’dan ayrilmis, Istanbul’da dgretmenlige devam etmistir. Bu sirada yiiksek
tahsilini Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirkiyat Subesinde tamamlanustir. 1960 yilinda
ogretmenlikten emekli olmustur. Kisa bir siire sonra Islam Yiiksek Enstitiisiinde goreve baglayarak
hitabet ve irsad, tasavvuf tarihi, derslerini okutmustur. 1974 yilinda hayatin1 kaybetmistir. Mahir Iz,
Yillarn izi, irfan Matbaasi, istanbul, 1975, s. 11-14.

617, a.g.e., s. 95.

7 inonii, Hatiralar, s. 477.

38 Atatiirk, a.g.e., s. 1190.
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Bu asamada tesebbiisiin nedenleri iizerinde biraz durulmalidir. Ciinkii bu
husustaki yaklasimlar ayn1 zamanda kisilerin izmir Suikasti’na bakis agilarini da
gostermektedir.

Rauf Bey’e gore bu suikast tesebbiisiiniin meydana gelis sebeplerinin en
onemlisi, icra heyeti ve Istiklal Mahkemelerinin Takrir-i Siikiin Kanunu’nu “sahsi
heves ve ihtiraslarini temin ve intikam hislerini tatmin edecek sekilde” uygulamaya
yonelik caba ve girisimleridir73 ? Biraz farkli olarak Falih Rifki Bey, bir giin eski
ittihatg1 Siikrii Bey’in lokantada masasina tabak firlatildigindan soz ederek, Izmir
suikast1 fikrinin uyanmasinda sahsi kirginliklar1 geri doniilmez noktaya getiren bu
tarz asiriliklarin etkili oldugunu dile getirmistir740. Hakeza Karabekir Pasa da boyle
diisiinmektedir. Bu kapsamda Ismet Pasa, Karabekir Pasa’nin izmir’deki suikast
davasindan tahliye olduktan sonra yanina gelerek kendisine: “Sahsi miinasebetler ve
sahsi diigmanliklar bizi buraya sevk etti.” Dedigini iletmigtir’*.

Ali (Kilig) Bey’e gore ise TCF mensuplarindan bazilari ile Ittihat ve
Terakkiyi yeniden canlandirmaya calisanlarin tertipledigi bu suikast girisimin amact
iktidar ele gecirmektir. Bu senaryoda en biiyiik rolii de Kara Kemal ile Siikrii Bey’in
aldigim ifade eden Ali Bey biitiin canilerin “elebasimiz Siikrii Bey’dir!”” dediklerini
aktarmistir’ . Bununla birlikte Hasan Riza Bey, ittihat ve Terakki Cemiyetinin eski
tiyelerinden teskil edilen gizli bir heyetin TCF nin cogunlugu saglamaktan uzak
oldugunu anlayinca ¢areyi, en biiyiik engel olarak gordiikleri Mustafa Kemal Pasa’y1
yok etmekte aradiklarini belirtmistir’*.

Ali Fuat Pasa, Istiklal Mahkemelerinin 6zellikle biiyiik sehirlerde siddet ve
korku havasi yaratigini O6ne siirmekle birlikle, bu ortamin etkisiyle bazi
“serserilerin” suikast tertiplemelerinin miimkiin oldugunu dile getirmistir744.

Diger yandan Hiiseyin Cahit Bey, izmir Suikast Davasi’m “adli” olmaktan
cok “siyasi” bir mesele olarak gormektedir. Bundan dolayr ortada adaleti saglama
kaygisindan daha cok“kékii kazinacak siyasi bir rekabet” bulunmaktadir’®.

Mahkeme Reisi Ali Bey’in Ittihatcilar tarafindan hazirlandigini iddia ettigi bir

¥ Orbay, a.g.e., s. 656.

740 Atay, Cankaya, s. 467.

4! [nonii, Hatiralar, s. 475.

2 AL Kilig, a.g.e., s. 56-57.

™ Soyak, a.g.e., s. 351-352.

4 Cebesoy, a.g.e., s. 617.

745 Yal¢in, a.g.m., 21 Temmuz 1955.
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komployu ortaya ¢ikarmaya calistigimi ifade eden Cahit Bey, Ali Bey’in sozde Ittihat
ve Terakkinin hazirladigi iddia edilen gizli programindan bazi boliimleri okuttugunu
aktarmigtir. Cahit Bey, Ali Bey’e su sekilde cevap vermistir:

“Bu okuttugunuz seyler Ittihat ve Terakki’'nin gizli programi degil,
Mustafa Kemal Pasa’min arzusu iizerine toplanan arkadaslarin Mustafa
Kemal Pasa’ya bildirmek icin kararlastirdiklar: fikir ve miitalaalardan
ibarettir. Bu gizli denilen miitalaalar Mustafa Kemal Paga’ya
bildirilmistir.” ™

Cahit Bey’e gore verdigi cevap iizerine camit sikilan Reis Ali Bey, bu

mahkemeyi oncekilere benzetmemesi hususunda kendisini ihtar etmistir.

Bu asamada Cahit Bey gibi diisiinenlerden birisi de Riza (Nur) Bey’dir. Ona
gore bu tesebbiis ile Mustafa Kemal Paga’nin ekmegine yag siiriilmiis, bu sayede
mubhalefetin ve ittihat¢ilarin kokiiniin kazinmasi firsati Mustafa Kemal Pasa’nin eline

gecmistir’*’.

3.1.1. Suikast Tesebbiisiiniin Ortaya Cikmasi ve Istiklal Mahkemesi’nin
Olaya El Koymasi

Ismet Pasa, Hiikiimet olarak Izmir’deki suikast tesebbiisiinii, Mustafa Kemal
Pasa’dan aldiklar:: “fzmir’de bir suikast tesebbiisii meydana c¢ikmustir. Tahkikat
yvapumaktadir. Hadise onemlidir.” muhteviyatl telgraf ile 6grendiklerini ifade
etmistir’**. Bu haber iizerine ismet Pasa her ne kadar izmir'e gitmeyi istemisse de
Mustafa Kemal Pasa, bagka tertipler de olabileceginden hareketle kendisinin
Ankara’da kalmasinin uygun oldugunu bildirmistir. Bu haberlesmeler iizerine Ismet
Pasa Ankara’da kalmis ve Istiklal Mahkemesini Izmir’e gbndermistir749.

Suikast hadisesini, Ismet Pasa’dan ogrendigini ifade eden Ali (Kilic) Bey,
Ziya Hursit’in suikast hususundaki itirafi {izerine, mahkeme heyeti olarak,

TCF’lilerin hadise ile iligkileri olabilecegini degerlendirdiklerini dile getirmistir.

746 a.g.m., 22 Temmuz 1955.

7 Nur, a.g.e., s. 1387.

748 inonii, Hatiralar, s. 472; Dénemin Nafia Vekili olan Behi¢ Bey de, 15 Haziran 1926’da Ismet
Pasa’nin kendisini Dahiliye Vekili Recep Bey’in dairesine davet ettigini, Istiklal Mahkemesi Reisi Ali
Bey ile baz1 vekillerin de orada bulundugunu ve izmir’de Mustafa Kemal Paga’ya kars1 hazirlanan bir
suikastin 6grenildigi haberinin alindigim kaleme almistir. Erkin, a.g.e., s. 272.

" inonii, Hatiralar, s. 472; Ayn1 zamanda Ismet Pasa 16 Haziran 1926’te {zmir Valisi Kazim
Paga’dan, suikast planinin ortaya ¢ikarildigini, Ziya Hursit, Laz Ismail, Laz Yusuf, Sar1 Efe ve Copur
Hilmi’nin yakalandigini ve tutuklu bulunduklarimi bildirir bir telgraf aldigimi aktarmigtir. a.g.e., s.
472-473.
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Miiteakiben, tim TCF’lilerin tutuklanmasimi ve evlerinin aranarak, el konulan
evraklarin Izmir’e gonderilmesini karar altma aldiklarim ve icap eden talimat ve
emirleri verdikten sonra 17 Haziran 1926’da Izmir’e hareket ettiklerini aktarmigtir’".
Istiklal Mahkemesinin Ankara’dan hareket etmeden aldig1 karar neticesinde
tutuklanan Kazim Karabekir Pasam, Basvekil Ismet Pasa’min emriyle serbest
birakilmis, Ankara Polis Miidiirii Dilaver Bey de olaydan istiklal Mahkemesini
haberdar etmistir. Bu gelisme sonrasinda heyet olarak degerlendirmede
bulunduklarim ifade eden Ali Bey, Basvekil ismet Pasa’y1 tutuklayarak, sorusturma
baslatmaya ve konuyu da Meclise bildirmeye karar verdiklerini dile getirmistir. Olay1
o0grenen Mustafa Kemal Pasa’nin cani sikkin bir halde kendisini ¢cagirdigini sdyleyen
Ali Bey, Mustafa Kemal Pasa’nin telgraf ile Ismet Pasa’ya davramisimin yanlis
oldugunu bildirdigini ve hemen izmir’e gelmesini tavsiye ettigini aktarmustir’ 2.
Olayin diger tarafinda yer alan Ismet Pasa, Karabekir Pasa’y1 serbest
biraktirdigim1 ve Mustafa Kemal Pasa’nin kendisini “vaziyet ¢ok ciddidir, hemen
buraya gel” seklindeki telgraf ile izmir'e cagirdigim1 kabul etmekle beraber,
Karabekir Pasa’y1 serbest biraktirdig1 gerekcesiyle Istiklal Mahkemesinin kendisini
tutuklamaya calismasi olayimi gercek disi ve uydurma olarak nitelemistir. Bununla
birlikte suikast hadisesinden istifade edilerek bunun bir firsat olarak kullaniliyor
olabileceginden kuskulanan Ismet Pasa’ya gore, Istiklal Mahkemesinin tahkikat
yapabilmesi icin Heyet-i Vekile olarak davayi Istiklal Mahkemesine tevdi etmeleri

753

gerekmektedir'™”. Olaya dair Karabekir Pasa da giinliigiine 19 Haziran 1926

tarihinde:

“11.30’da Ankara Valisinin otomobili ile Polis Miidiirii Dilaver eve geldi.
Ismet Pasa benimle goriismek istiyormus. Hazirlandim, 12.30’da giderken
yolda iki otomobil ile miiteakiben karsilastik. Ikincisinde bir polis vard..
Ne istedigini sordum: Ismet Pasa, ihtiya¢c kalmadi, rahatsiz olmasinlar
demis! Dondiim, eve geldim.” Diye not diismiistiir’>*.

Bu olaydan bahsedenlerden birisi de Falih Rifki Bey’dir. Ona Karabekir Pasa

tutuklanmasinin ardindan, kendini gotiirenlere Ismet Pasa ile goriismek istedigini

0 AL Kilig, a.g.e., s. 39-40.

5! Hasan Riza Bey, Karabekir Pasa’nin tutuklanmasina iliskin olarak, Mustafa Kemal Pasa’nin, bunu
siddetle ve 1srarla istedigini dile getirmistir. Hasan Riza Bey’e gore, aslinda olaylarin bu sekilde
gelismesi Karabekir Pasa i¢in de “daima bir suizan altinda kalmas1” gibi bir halin ortaya ¢ikmamasi
adina olumlu olmustur. Soyak, a.g.e., s. 371.

52 A Kilig, a.g.e., s. 43-44.

33 [nonii, Hatwralar, s. 473-474.

54 Karabekir, Giinliikler, s. 989.
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bildirmis, Ismet Pasa da Karabekir Pasa’nin suikast¢ilik sam@ oldugunu duyunca
isin topyek{in bir tertip olduguna hiikkmetmistir. Ancak Ismet Pasa’min Karabekir
Pasa olayindaki miidahalesini duyan Mustafa Kemal Pasa Ismet Pasa’y1 izmir’e
cagirmustir. Ismet Pasa Izmir'e gidip Faik Bey’in yaptigi aciklamayir 6grenince
suikast olaymnin varligina inanmistir. Fakat buna ragmen Karabekir Pasa ve
arkadaslarinin acele bir karara kurban gitmemeleri icin Mustafa Kemal Pasa’dan

755

teminat almistir' . Bu kapsamda Mustafa Kemal Pasa’ya:

“Terakkiperver Firka’min basinda bulunanlarin bu isle dogrudan ilgileri
bulunduguna, tertip¢ci olduklarina inanmiyorum. Bunlarin gorecekleri
muamelenin adalet iizerinde olmasint ve bir gayret mahsulii olmamasini
kesin olarak isterim.”

Diyen Ismet Pasa, bu konuda ondan s6z almlstlr75 6,

Istiklal Mahkemesi iiyesi Ali Bey de Ismet Pasa’nin 20 Haziran 1926’da
[zmir’e hareket ettigini, kendisinin Istiklal Mahkemesi iiyelerinin de aralarinda
bulundugu bir grup tarafindan karsilandigini aktarmistir. Ali Bey devaminda Ismet
Pasa’nin Mustafa Kemal Pasa ile goriistiigiinii ve sonra mahkemeye gelerek uzun bir
izahat aldigini, aksam da Sabit ve Faik Bey’lerin sorgularinda hazir bulundugunu
anlatmustir. Ali Bey’e gore, yasananlardan sonra Ismet Pasa, vaziyetin ciddiyetini ve
boyutunu anlamis ve Karabekir Pasa’nin tutuklanmasinin da yerinde oldugunu kabul
ederek, Istiklal Mahkemesine hitaben 6ziir mahiyetinde bir tezkere yayinlamistir’'.

Bu olaya amlarinda yer veren Ismet Pasa, vakanin dogruluguna inandigini
kaydetmis, s6z konusu tezkereye dair, Karabekir Pasa’y1 serbest biraktirdigi ve
vekiller heyetinde “bu meseleyi anlamiyorum, inanamiyorum” seklinde konustugu
icin bu tebligi yapmak zorunda oldugunu ifade etmistir’>®.

Istiklal Mahkemesi ve Hiikiimet cephesinde bu gelismeler yasanirken, Kazim
(Ozalp) Pasa, izmir Suikast1 ortaya ¢ikti§1 zaman, Meclis Baskani olmasi hasebiyle
bazi milletvekillerinin kendisine telgraf cekerek, yasama dokunulmazliklarinin
korunmasini talep ettiklerini aktarmistir. Kazim Pasa’ya gore, olay bir “cinayet

ctirmiimeshud’u oldugu icin bu noktada yasama dokunulmazliindan séz etmek

735 Atay, Cankaya, s. 468.
36 [nonii, Hatiralar, s. 475.
T AL Kilig, a.g.e., s. 44-46.
38 [nonii, Hatiralar, s. 475.
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miimkiin degildir. Nitekim sonradan toplanan Meclis de yapilan tutuklamalarin
kanuna uygun oldugunu tasdik etmistir’.

Kazim Pasa’nin bu fikirlerine karsin sugiistii degerlendirmesiyle 20’den fazla
milletvekilinin tutuklandigin1 belirten Ali Fuat Pasa’ya gore kanunda tanimlanmis
sugiistii hali olusmadig1 gibi Istiklal Mahkemesinin bu davranisi da Teskilat1 Esasiye
Kanunu’na aykiridir. Ustelik mahkemenin bu davranisim onaylayan hiikiimet bu
suca ortak olurken, Meclis Baskan1 Kazim Pasa da Meclisi olaganiistii toplamayarak
gorevini yapmannst1r760.

Hadisenin merkezinde yer alan ve meseleye degisik boyutlar kazandiran
sahsiyetlerden birisi de Ordu milletvekili Faik Bey’dir. Meclisin tatile girmesinden
bir giin once’® Kazim Karabekir Pasa ile Meclis’te karsilasan Faik Bey, Karabekir
Pasa’nin kendisine, Mustafa Kemal Pasa’nin Bursa’da oldugunu ve oralarda vefat
ederse Ismet Pasa’ya kars1 tutumumun ne olacagini sordugunu ifade etmistir. Bu soru
karsisinda “Mustafa Kemal, hasta mi, nedir ki siz boyle diisiiniiyorsunuz?” diye
soran Faik Bey, Karabekir Pasa’nin bunun bir ihtimal olarak aklina geldigini, tatil
nedeniyle arkadaglarin orada bulunmayacagini, dolayisiyla yalmz kalacagi igin
diisiincesini  0grenmek istedigini soyledigini aktarmistir. Yasadiklarina anlam
veremeyen Faik Bey, Laz Ismail ve Naciye isimli bayanin Bursa’ya suikast icin
gonderildigini ve bu durumun Karabekir Pasa’ya bildirildigini Izmir Istiklal
Mahkemesi kararindan sonra 6grendigini dile getirmistir’®.

Meclis tatil devresine girdikten sonra Eskisehir’e giden Faik Bey, burada
kardesi Ziya Hursit’in Izmir’e hareket ettigini 6grenmis, telas ve endiseye kapilarak,
bu hareketin suikast ile alakali oldugunu degerlendirmistir’®®. Ardindan istanbul’a
hareket ettigini belirten Faik Bey, kiz kardesinden Ziya Hursit’in tiitiin sirketi ile

ortak olmak maksadiyla Izmir’e gittigi bilgisini aldiysa da bu cevabin kendisini asla

759 Capin, a.g.m., 20 Kasim 1969.

70 Cebesoy, a.g.e., s. 610-611.

"*!Faik Bey’in soziinii ettigi tarihi 9 Haziran 1926 olmalidir. Ciinkii Meclis 10 Haziran 1926 tarihli
oturumda, 1 Kasim 1926’da toplanmak iizere tatil edilmistir. TBMM Zabit Ceridesi, 10.06.1926,
Devre: 2, C. 26, Igtima: 4,s.319.

762 Beyoglu, a.g.e., s. 462.

763 a.g.e., s. 462; Hatiralarinda bu sekilde beyanda bulunmasina ragmen Faik Bey, fzmir Istiklal
Mahkemesindeki sorgusunda, Ziya Hursit’in Izmir’e gittigini gazetelerden dgrendigini ifade etmistir.
Feridun Kandemir, izmir Suikastinin i(; Yiizii, 2.B., Ekicigil Matbaasi, Istanbul, 1955, s. 49-50.
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teskin etmedigini ifade etmistir’®*. Hatiratinda yer alan bu anlatimlar, Faik Bey’in
Ziya Hursit’ten boyle bir tesebbiisii bekledigi veya suikast oncesi bundan haberdar

oldugu fikrini uyandirmaktadir’®

. Aslinda bu noktada bir celiskinin varligi da goze
carpmaktadir. Ciinkii Karabekir Pasa ile konusmasi esnasinda suikast olayini hig
beklemedigi yolunda bir imaj yaratmasina ragmen, birka¢ giin sonra bu hadiseyi
zaten bekliyormus gibi ifadeler kullanmistir. Faik Bey’in anlattiklarim dogrulayan
herhangi birine ulagilamadig1 gibi, anilarinda anlattiklar1 ile mahkemedeki sorgusu
esnasinda verdigi ifadeler arasinda farkliliklar bulundugu tespit edilmistir. Bunun
yant sira bu anilarin yaymlandigr 1956 yilinda Karabekir Pasa hayatta olmadig i¢in
Faik Bey tarafindan kendisi hakkinda ileri siiriilen iddialara cevap verme imkani
bulamamustir.

Suikast olaymni nasil 6grendigini aktaranlardan birisi de Fahrettin (Altay)
Paga’dir. Fahrettin Pasa Izmir’e gitmek icin trende bulundugu 18 Haziran 1925’te
Manisa’dan gecerken, Mustafa Kemal Pasa’ya kars1 bir suikast tesebbiisiiniin ortaya
cikarildigim 6grenmistir. Konuyu etraflica 6grenmek maksadiyla, Izmir Belediye
Reisi olan kardesi Fikri Bey’in yanina giden Fahrettin Pasa, burada Mustafa Kemal
Pasa tarafindan cagrilmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin yanina gittiginde, orada Istiklal
Mahkemesi heyetinin de hazir bulundugunu ifade eden Fahrettin Pasa, biitiin gece
meselenin goriisiildiigiinii, bahsedilen isimlere dayanarak isin genisligi ve tehlikeli
boyutunun anlasildigin ifade etmistir’®.

Bir yandan suikast haberi yayilmaya devam ederken, Mustafa Kemal Pasa da
19 Haziran 1926’da, Izmir’deki suikast tesebbiisiine dair Anadolu Ajansi’na verdigi
demecte:

“... Benim naciz viicudum birgiin elbet toprak olacaktir, fakat Tiirkiye
cumhuriyeti ilelebet payidar kalacaktir. Ve Tiirk milleti emniyet ve
saadetin zamin prensiplerle medeniyet yolunda, tereddiitsiiz yiiriimeye
devam edecektir.”

% Beyoglu, a.g.e., s. 463; Faik Bey, mahkemedeki ifadesinde bu konuda da farkli olarak Ziya Hursit
ile irtibat1 kestigini, boyle bir sey yapma ihtimalinin de yok gibi oldugunu soylemistir. Kandemir,
Izmir Suikasti I¢ Yiizi, s. 50.

795 {zmir’ deki suikast hadisesini ve eski Lazistan mebusunun derdest edildigi haberlerini gazetelerden
ogrenen Faik Bey, durumu “korktugum basima geldi.” Diyerek degerlendirmis ve aslinda bir beklenti
icerisinde oldugunu gostermistir. Beyoglu, a.g.e., s. 463.

766 Altay, a.g.e., s. 418.
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Diyerek, esasinda yapilan suikastin cumhuriyete yonelik oldugunu
Vurgulamlst1r767.

Bu gelismeler iizerine, Izmir’e varmay:1 miiteakip tahkikata el koyduklarini
dile getiren Ali Bey, daha ilk tahkikatta izmit milletvekili Siikrii Bey ile Kara Kemal
ve arkadaslarinin Mustafa Kemal Paga’y1 17 Haziran 1926’da Izmir’e geldiginde bir
suikastla oldiirerek, Icra Vekilleri Heyetini diisiirmeyi planladiklarimin ortaya
ciktigin1 aktarmistir. Ziya Hursit ve yanindakiler ile suikast malzemelerin Giilcemal
vapuruyla Izmir'e sevk edildigi, Izmir Valisi Kazim (Dirik) Pasa ile Izmir Polis
Miidiirii Mehmet Ali Bey’in yerinde miidahaleleri ile tespit edilmis, Ziya Hursit, Laz

Ismail, Giircii Yusuf ve Copur Hilmi de olay1 itiraf etmislerdir’®®,

3.1.2. Siiphelilerin Toplanmasi

Suikast olayma Istiklal Mahkemesi tarafindan el konulmasi iizerine 19
Haziran 1926’da Kuzguncuk’taki evinden alinan Ali Fuat Pasa, kendisini sorgulayan
polis miidiirii Erkdm Harp Kaymakami Ekrem Bey’in Ankara’daki suikast
tesebbiisiine dair sorular sordugunu ve kendisinin meseleyi oldugu gibi anlattigini
dile getirmistir. Gotiiriildiikleri Giilcemal vapurunun 26 Haziran 1926’da izmir’e
yanastigini ifade eden Ali Fuat Pasa, vapurda kendisinden baska, Refet, Cafer Tayyar
ve Riistii Pasa’lar, Ismail Canbolat, Sabit, Necati, Halis Turgut, eski Maliye Nazir
Cavit, eski Ardahan mebusu Hilmi Bey’lerin bulundugunu anlatmistir. Devaminda
ayn giin Kazim Karabekir Pasa ile Miinir Hiisrev Bey’in de Ankara’dan trenle
fzmir’e getirildiklerini belirtmistir’®.

Karabekir Pasa, 22 Haziran 1926 tarihinde Jandarma Kumandani’nin evine
gelmesiyle Tahte’l Hifz Polis Miidiiriyetine gotiiriildiigiinii kaydetmis, 26 Haziran
1926’da Izmir’e vardigimi kaleme alarak Ali Fuat Pasa’y1 teyit etmistir’ "’

Ote yandan Londra’da bulunan Rauf Bey, Istiklal Mahkemesinden

“Cumbhurreisine karst Izmir'de tertiplenen suikast tesebbiisiinde miisevvik

767 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri I-I11, s. 119.
8 AL Kilig, a.g.e., s. 40-41.

769 Cebesoy, a.g.e., s. 604-606.

770 Karabekir, Giinliikler, s. 989-990.
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bulundugunuz tahakkuk ettiginden” denilerek, Istiklal Mahkemesine teslim olmasi
hususunda bir teblig aldigim ifade etmistir’’".

Ayn1 kapsamda polis tarafindan gozaltina alinan Faik Bey, Giilnihal vapuruna
gotiiriildiigiinii, vapurda Siikrii Bey, Edip Efendi ve Abidin Bey’in de bulundugunu
ve hepsinin de kendisi gibi muhafizli olduklarm ifade etmistir. izmir’e vardiklarinda
hapishaneye konuldugunu ifade eden Faik Bey, daha sonra hapishaneye Siikrii,
Abidin, Arif ve Necati Bey’ler ile Edip Efendi, Ziya Hursit, Baytar Rasim ve
baskalarinin konuldugunu dile getirmistir772.

Diger suikast siiphelisi Zeki Bey, suikast tesebbiisiinden dolayr 19 Haziran
1926’da Istanbul’da evinde iken yaninda Riisti Pasa da bulundugu halde
tutuklanmigtir. Aynm1 zamanda Zeki Bey’in evinde arama yapilmis ve kendisine ait
evraklara da el konmustur. Istanbul Valisi Siileyman Bey’den suikast nedeniyle tiim
TCF’lilerin tutuklandigimi 6grendigini belirten Zeki Bey 23 Haziran 1926’ya kadar
Ayasofya Polis Merkezinde kaldigini ifade etmistir’ .

Zeki Bey adliyedeki tutukevindeyken 25 Haziran 1926’te bir sorgu hakimi
gelmistir. Sorgu hakimi kendisine Ziya Hursit’i taniyip tanimadigini, eger taniyorsa
nerede ve ne surette tamistigini, kendisinden herhangi bir sey isteyip istemedigini,
Ankara eski valisi Abdiilkadir Bey’i tamyip tanimadigini, Ziya Hursit’in Ankara’ya
son gelisinde hangi fikirle geldigini sormustur. Zeki Bey bu sorular, Ziya Hursit’i
TBMM’den tamidigini, kendisinden bir is konusunda yardim istedigini, son olarak 3-
4 ay once Ankara’ya geldiginde gordiigiinii, Abdiilkadir Bey’i ise tanidigim ancak
aralarinin hi¢ iyi olmadigini, Ziya Hursit’in Ankara’ya ya agabeyini gormek ya da bir
memuriyet talep etmek maksadiyla gelmis olabilecegini sdyleyerek yanitlamistir /",

Devaminda sorgu hakimi, Zeki Bey’in bu cevabina karsilik olarak, Ziya
Hursit’in Ankara’ya gelis maksadinin Mustafa Kemal Pagsa’ya suikast diizenlemek
oldugunu sdylemis ve bu konuda nasil olur da malumatinin olmadigini sormustur.
Zeki Bey, kendisinin basindan beri Milli Miicadele igerisinde bulundugunu, hi¢bir
sekilde komitac1 olmadigini, kendisinin en biiyiik emelinin kayitsiz sartsiz hukukun

istlinliigii oldugunu ve eger ki diger sorgularda bir arkadasinin bile Zeki Bey’in bu

m Orbay, a.g.e., s. 629.

772 Beyoglu, a.g.e., s. 463-464.

773 Kadirbeyoglu, a.g.e., s. 229-232.
™ a.ge., s. 237-241.
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olaydan haberli bulundugunu soylemesi halinde kaninin helal oldugunu belirterek
cevap vermistir. Zeki Bey bu sorgunun ardindan, 1 Temmuz 1926’da izmir’e sevk
edilmek iizere Giilcemal vapuruna yerlestirildigini ve 3 Temmuz 1926’da Izmir
vardiklarini aktarmls‘ur775 .

Siiphelilerin belirlenerek mahkemeye sevklerini degerlendiren Aslan Tufan
Yazman’’®, asil tepkiyi yaratan olayin pasalarin tutuklanmasi oldugunu

belirtmistir’ .

3.1.3. istiklal Mahkemesindeki Sorgulamalar

Hazirllk asamasinin  tamamlanmasinin  ardindan 26 Haziran 1926’da
yargilamalara baslanmlst1r778. Fahrettin Pasa, bu siirecte Mustafa Kemal Pasa’nin
evinde toplamlarak, yapilmakta olan tahkikatin her giin goriisiildiigiinii aktarmistir’””.

Olayin siiphelilerinden Faik Bey, Istiklal Mahkemesi tarafindan yapilan sorgu
esnasinda Ankara’daki hadiseyi’® oldugu gibi anlattigini ve Ali (Cetinkaya) ve Ali
(Kilig) Bey’lerin kendisine karsi ¢ok nazik davrandigini, Rauf Bey’e dair
beyanlarindan ise son derece memnun olduklarim1 belirtmistir. Hatta Rauf Bey
geldigi zaman, Rauf Bey ile aralarindaki kirginligi unutacaklarin1 sdyleyen heyetin
ondan takdirle bahsettiklerini de eklemistir’®'.

Miiteakiben sorguya cekildigi giiniin aksami, tekrar Istiklal Mahkemesine
gotiiriildiigiinii soyleyen Faik Bey, Ali (Cetinkaya), Ali (Kilig) ve Resit Galip

Bey’lerin orada bulundugunu ifade etmistir. Ismet Pasa’nin da geldigini dile getiren

" ag.e.,s. 241-246.

7% Aslan Tufan Yazman, 1913-1995, Turgutlu’da dogmustur. 1926’da Karsiyaka Ilkokulunu,
1933°de Izmir Atatiirk Lisesini ve 1938de Istanbul Hukuk Fakiiltesini bitirmistir. 1928 yilinda daha
heniiz 6grenci iken Yeni Asir gazetesinde baslamistir. Okul hayat1 boyunca, ayni zamanda gazeteciligi
de devam etmistir. 1934 yilinda Cumhuriyet gazetesine gegmistir. Cok degisik dergi ve gazetelerde
calisan Yazman, 1939°da Iktisadi Yiiriiyiis dergisini kurarak 1946’da, Iktisat ve Ticaret
Ansiklopedisi’ni yayma baslamistir. 1939-1941 yillar1 arasinda bazi liselerde tarih ve edebiyat
ogretmeligi de yapmustir. Ansiklopediyi 1956 yilinda tamamlamistir. 1966-1972 tarihleri arasinda
tarih ve an tiirtine yonelmis, dolastigi Avrupa iilkeleri hakkinda da eserler vermistir. Aslan Tufan
Yazman, Hedefiniz Akdeniz, Pamuk Kiiltiir Yayini, 1972, s. 119; 11 Ocak 1995°’te vefat etmistir.
Milliyet, 13 Ocak 1995.

"1 Aslan Tufan Yazman, Atatiirk'le Beraber (Devrimler-Olaylar-Amlar 1922-1938), Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1969, s. 146.

778 Aybars, a.g.e., s. 308; Kocatiirk, a.g.e., s. 459.

0 Altay, a.g.e., s.418.

8 Mustafa Kemal Pasa’ya daha ¢nce Ankara’da da bir suikast yapilmasi diisiiniilmiis, fakat
gerceklestirilememistir. Faik Bey kullandig: tabirle bu girisime atif yapmustir.

781 Beyoglu, a.g.e., s. 464.

154



Faik Bey’e gore, kendisi Rauf Bey’in durumunu anlattikca Ismet Pasa bundan
memnun olmamis ve Rauf Bey iizerinde durmamistir’*%.

Diger yandan Ismet Pasa bu goriismeye dair Faik Bey ile yalniz goriistiigiinii,
goriismenin kisa siirdiigiinii, Faik Bey’e bu isin nasil oldugunu sordugunu, Faik
Bey’in kendisine Ziya Hursit’i kastederek

» o«

“Cok ugrastim, adam edemedim”, “kafasina girdiler zaten hircin tabiatl.
Isin bu fena yola girecegi kendisine anlatmak icin ¢ok ugrastm, ama
yapamadim. Islah edemedim.”

Dedigini, bu sozlerden sonra Ziya Hursit’in istirakinin oldugunu anladigini,

s6z konusu vakanin mevcudiyetini ve esasl olarak hazirlandigini idrak ettigini beyan
etmistir783 .

Bununla birlikte Ziya Hursit ile Faik Bey’in sorgularinda hazir bulundugunu
ifade eden Fahrettin Pasa, Ziya Hursit’in itiraflarinda hayreti sayan unsurlar
bulundugunu acilarken, Faik Bey’inkine dair herhangi bir agiklama yapmamustir’®*.

Mahkemedeki bu sorguya dair Ali Fuat Pasa, Mahkeme Bagkani tarafindan
Ziya Hursit’e yoneltilen suikasti siyasi bir ziimre namina mi1 yapacaklari sorusuna,
Ziya Hursit’in devamli olarak “hayir” yanmiti verdigini ifade etmistir. Ona gore bu
acik ve kesinlige karsin, suikasti TCF ve Ittihat ve Terakki iiyelerinden miitesekkil
gizli bir grubun hazirladigr iddialarim esash delillere dayandirmak miimkiin
degildir’.

I3

Ali Fuat Paga, Savci Necip Ali Bey’in iddianamesini: “...suikast hadisesi
dogrudan dogruya mensup oldugumuz Terakkiperver Firka’ya malediliyor ve biitiin
meseleler bu zaviyeden aksettiriliyordu.” Diyerek yorumlamistir. Sonrasinda
Mahkeme Bagkani Ali Bey’in su¢lamalarindan uzun uzadiya bahseden Ali Fuat Pasa
netice olarak kendilerinin suikast hadisesi ile dogrudan alakali olduklarinin ve siyasi
emellerini gergeklestirmek amaciyla caniyane bir girisimde bulunduklarinin iddia

edildigini ifade etmistir. Ona gore bu, oncelikle cok acele olarak verilmis bir

karardir’®®. 3 Temmuz 1926’da mahkemeye gotiiriildiigiinii kaleme alan Karabekir

2 a.g.e., 5. 465-466.

83 [nonii, Hatiralar, s. 474-475.
8 Altay, a.g.e., s. 419-420.

78 Cebesoy, a.g.e., s. 612

786 a.g.e., s. 607-610.
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Pasa ise savcinin iddianamesi iizerine hayrete diistiigiinii ve boyle bir iftiraya nasil
cesaret edilebildigini anlayamadigim giinliigiine yazmstir’®'.

Bununla beraber, pasalarin sorgusunda da bulunan Fahrettin Pasa, tabloyu
“Acikli bir manzara!” olarak nitelemis ve karsilarinda duramayarak, arkaya gectigini
beyan etmistir’*®.

Mahkemedeki sorgularda meydana gelen ilging olaylardan birisi de Kazim
(Ozalp) Pasa tarafindan kaydedilmistir. Suikast olaymin ortaya ¢ikmasimin hemen
akabinde, Istanbul’dan Izmir’e hareket eden Kazim Pasa, 6grendikleri karsisinda
hayrete diistiigiinii dile getirmeyi miiteakip, Giritli Sevki’nin ifadesinde suikastin
basarilmasindan sonra Cumhurbaskanligina kendisini getirecegini beyan ettigini
kaleme almistir. Ancak bu ifadelere mukabil Mustafa Kemal Pasa: “Kazim pasa
arkadasimdir. Bu miinasebetsiz sozler tekrar edilmesin. Ben buna inanmam” diye
aciklamada bulunmustur. Bu ifadelerin Sarnn Efe Edip ile eski tamisikligi
miinasebetiyle sarf edilmis oldugunu tahmin ettigini belirten Kazim Pasa, San
Efe’nin de ifadesi esnasinda, kendisini isaret ederek: “Kazim Pasa’yi
reisicumhurluga getirmeyi diisiiniiyorduk.” Dedigini, bunun iizerine mahkeme
baskaninin onu susturdugunu aktarmistir. Kazim Pasa’ya gore bu ifadelerdeki maksat
yiiksek mevkidekileri suikastla iliskilendirerek ortalig1 karistirmaktir’®.

Bununla birlikte, Sar1 Efe’nin, Kazim Pasa’nin arkadasi oldugunu belirten
Riza (Nur) Bey, Sar1 Efe’nin konuyu Kazim Pasa’ya a¢gmis olabilecegini, Kazim
Pagsa’nin da onlarla beraber gibi goriinerek, suikast meselesini Mustafa Kemal
Pasa’ya bildirmis olabilecegini ileri sﬁrmﬁstﬁr790.

Karabekir Paga’ya gore ise suikast tesebbiisiinde dogal olmayan bazi yanlar
vardir. Ozellikle Sar1 Efe’nin Izmir’deki arkadaslarimi Giritli Sevki ile hemen
tanistirmasin1 bunlardan biri olarak degerlendirmistir. Ayrica Karabekir Pasa Istiklal
Mahkemesindeki ifadesinde Sari1 Efe’nin kim oldugunu sormus ve bu kisinin
Mustafa Kemal Pasa’ya suikast diizenleyecek birisi olmadigini, Meclis Bagskani
Kazim Pasa’nin en yakin ve mahremi oldugunu ifade etmistir. Karabekir Pasa’ya

gore bu adam Sark Isyam oncesinde Istanbul polisi tarafindan kullanilan Mister

787 Karabekir, Giinliikler, s. 991.
788 Altay, a.g.e., s. 420.

789 Capin, a.g.m., 20 Kasim 1969.
0 Nur, a.g.e.,s. 1385.
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Tamil karakteri gibi, suikast hadisesini yaratmis ve etrafina bir takim budalalar
alarak, kendilerini (TCF mensuplarini) yok etmek iizere bir iftira diizeni kurulmasina
aracilik etmistir’”'. Karabekir Pasa’nin bu iddialar1 Ali Fuat Pasa tarafindan da teyit
edilmistir. Ona gore Sar1 Efe: “Siikrii Bey’in hala itimadettigi bir adam olmasindan
istifade edilerek hiikiimet tarafindan miirettipler arasina gizlice gonderilmis bir
memur”dur’*,

Bu konuya dair ilging olan bir saptama da, Kazim (Ozalp) Pasanin 1969
yilinda Milliyet gazetesinde yaymlanan hatiralarinin bahse konu kisminin, sonradan
Atilla Oral’in derlemesiyle basilan “Amnilar-Belgeler” isimli kitaptan cikarilarak,
yerine  “Gercek  suglular  Istiklal ~ Mahkemeleri’'nde en agir  sekilde
cezalandirildilar.””®’ Ciimlesinin kullanilmasidir. Kazim Paga’nin anilarinda yapilan
bu degisiklik dogal olarak, bazi olaylarin gizlenmeye mi calisildigi sorusunu akla
getirirken, diger yandan Karabekir ve Ali Fuat Pasa’lar ile Riza (Nur) Bey’in ileri
siirdiigii hususlarin tizerinde diisiiniilmesini icap ettirmektedir. Zira Giritli Sevki ile
San1 Efe Edip’in her ikisinin de suikast sonrasinda Kazim Pasa’nin Cumhurbagkanm
yapilacagini sdylemesi sadece bir tesadiif olarak degerlendirilemeyecegi gibi, bahsi
gecen iddialarla birlikte diistintildiigiinde gayet manidar bir hale biiriinmektedir.
Ayrica her seyden kusku duyulan boyle bir evrede, Sar1 Efe ile Giritli Sevki’nin bu
soylemleri dolayisiyla, ne Mustafa Kemal Pasa’nin, ne de mahkeme heyetinin Kazim
Paga’dan siiphelenmeyerek, bilakis ifade sahiplerinin dikkate alinmayip
susturulmalari enteresandir. Izah edilen tutum ve davranisin, ancak Mustafa Kemal
Pasa’nin bazi bilgileri miidrik oldugunun kabuliiyle mantikli hale gelecegini
belirtmekte fayda vardir.

Nitekim 8 Temmuz 1926’da Savct Necip Ali Bey’in iddianameyi okumasinin
ardindan, Baskan Ali Bey’in bu tesebbiisiin sorumlusu olarak TCF’yi gosterdigini
aktaran Zeki Bey, verilecek hiikiimlerin 6nceden hazirlandigi ve yapilan tiim bu
sorgulamalar ve yargilamalarin bir gosterinden ibaret oldugu yolunda bir izlenime
kapildigini ifade etmistir’**. Fakat sonucta bu konuya dair kesin bir sey soylemek

icin elde yeterli verinin bulunmadig1 degerlendirilmektedir.

1S Kilig, a.g.e., s. 118-119.

92 Cebesoy, a.g.e., s. 613.

3 Kazaim Ozalp, Anilar-Belgeler, (Der) Atilla Oral, Demkar Yayinevi, Istanbul, 2011, s. 289.
794 Kadirbeyoglu, a.g.e., s. 248-249.
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3.1.4. Ankara’daki Suikast Tesebbiisii

Mahkemedeki sorgulamalar esnasinda Faik Bey’in Ankara’da yine Mustafa
Kemal Pasa’ya karsi planlanan bir suikast girisiminden bahsettigi daha Once
belirtilmisti. Suikast hadisesinin aydinlatilmasi amaciyla Ankara’daki bu tesebbiisiin
ayrintilarina girmek gereklidir. Ciinkii bu olay davanin seyrine etki ettigi gibi,
anilarda agirlikli olarak deginilen bir konu olarak tezahiir etmistir. Mevzua oncelikle
Faik Bey’in hatiralariyla baglanmanin uygun oldugu diistinilmiistiir.

Faik Bey, TBMM nin tatil edilmesinden’ sonra bir giin Ziya Hursid Bey’in
Ankara’ya geldigini796 ve Halis Turgut Bey ile beraber kaldigin1 ifade etmistir. Ertesi
sabah, Rauf Bey’in kendisini Mustafa Kemal Pasa’y1 vuracaklar diyerek
uyandirdigimi ifade eden Faik Bey, Rauf Bey’e hicbir seyden haberi olmadigini
sOylemistir. Rauf Bey, onceki giin aksam Sabit Bey tarafindan, Siikrii Bey’in
sarhogluk hali ile soyledigi sozlerden suikast yapilacaginin anlasildigini ve olayin
kendisine bildirildigini sdylemistir. Bunun iizerine Rauf Bey, dogruca Faik Bey’in
yanina gelmis ve konuyu aktarmistir’ .

Bu gelismeler iizerine Rauf Bey’e bu isle alakasi olmadigimi soyleyen Faik
Bey, Rauf Bey’in suikasti yapacaklarin arasinda kardesi Ziya Hursit’in bulundugunu
sOylemesiyle, hemen giyinmis ve Rauf Bey ile birlikte Siikrii Bey’in evine
gitmislerdir. Siikrii Bey’i arayan Faik Bey, Siikrii Bey’i kendi evinde ve Riistii
Pasa’nin evinde bulamamis, yolda kardesi Ziya Hursit’e rastlamistir. Kendi ifadesi
ile kardesine: “Ziya, bu ne haldir! Sizler suikast yapacakmisgsiniz. Bu kotii ve korkung
sozlerle, sende alakalr imissin, bana dogrusunu soyle!” diye sormus, Ziya Hursit ise
gayet sakin bir tavirla bu iddialar1 kabul etmedigi gibi eger boyle bir durum varsa bu

“akilsizlarin” konuyu hiikiimete ihbar etmelerini sdylemistir. Bu konusmalardan

7% Faik Bey’in soziinii ettigi bu tatil olay1 kuvvetle muhtemel Meclisin 2. intihap devresinin 3. igtima
senesinin sonlandirilmast hadisesidir. Meclis’in bu donem caligmalarina, 22 Nisan 1925’te son
verilmistir. TBMM Zabit Ceridesi, 22.04.1925, Devre: 2, C. 18, 19tima: 3,s.518.

¢ Hasan Riza Bey bu tarih icin: “Herhalde Mart ay1 i¢inde olacaktir” demistir. Soyak, a.g.e., s. 355.
7 Beyoglu, a.g.e., s. 459; Faik Bey bu noktada hakikatin boyle olmadigini, gercekte Sabit, Halet ve
Halis Turgut Bey’ler ile Riisti Pasa’nin suikast iginde beraber iken, Karabekir, Ali Fuat, Refet
Paga’lar ile Rauf ve Adnan Bey’lerin ise suikasttan haberdar oldugunu iddia etmistir. Ayn1 zamanda
Faik Bey kendisinin Karabekir Pasa’ya karsi sergiledigi “nazikane” davrams nedeniyle, bunu géren ve
suikast tertibinden haberdar olan Sabit ve Halet Bey’lerin kendisini de suikast tertibinin iginde
zannettiklerini ileri stirmiistiir. a.g.e., s. 459.
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sonra, kardesine inandigini ve rahatladigim ifade eden Faik Bey, Arif Bey’in evine
gitmistir’*®.

Faik Bey’in bu ana dek anlattiklarini, Rauf Bey’e atifta bulunarak anilarina
dahil eden Ali Fuat Pasa da teyit etmektedir’””. Aym konuda Rauf Bey, 12 Ekim
1926’da Meclis Reisi Kazim Pasa’ya yazdigi mektupta, Sabit Bey’in Cumhurbaskani
Mustafa Kemal Pasa’ya kars1 bir suikast girisiminden siiphelendigini, bu diisiincesine
istinaden olay1 kendisine naklettigini, siiphe ve tahmin derecesini ge¢medigi halde
kendisinin derhal Faik Bey’i bularak durumu sorusturdugunu, Faik Bey’in olay1
bilmedigini goriince de her tiirlii siiphe ve tereddiidii ortadan kaldirmak maksadiyla
kardesi Ziya Hursit’in derhal Ankara’dan uzaklastirilmasini teklif ettigini ve bunu
sagladigim yazmlstlrgoo. Buraya kadar, Ali Fuat Pasa tarafindan iletilen Rauf Bey’in
ifadeleri, Rauf Bey’in sozii gecen mektupta yazdiklar1 ve Faik Bey’in mahkemedeki
beyanlar1 kendi arasinda uygunluk gostermektedir. Ancak devaminda s6z konusu
beyanlarin, Faik Bey’in hatiralar ile ¢elistigi goriilmektedir.

Faik Bey’in hatiralann su sekilde devam etmektedir: Arif Bey’in evine
gittiginde Siikrii Bey’i orada buldugunu ifade eden Faik Bey, suikast mevzuunu
sormus, ancak Siikrii Bey ilk etapta meseleyi inkar etmistir. Nihayetinde Faik Bey’in,
Rauf ile Sabit Bey’lerin soylediklerini anlatmasi iizerine konuyu itiraf eden Siikrii
Bey, Sabit Bey’in, kendisinden degil “aramiza karigan bir yanls arkadas”tan®”’ bu
konuyu ogrendigini dile getirmis, fakat suikastin yapraklarin agmasindan sonra
yapilabilecegi sonucuna ulastiklarini ifade etmistir. Bu konusmalar {izerine eve gelen
Arif Bey’in ise suikast tesebbiisiinii inkdr etmedigini aktaran Faik Bey, Meclis’e
giderek, Ogrendiklerini Ali Fuat ve Kazim Pasa’lar ile Rauf Bey’e oldugu gibi
aktardigim ileri sﬁrmﬁstﬁrgoz. Konuyu Faik Bey’in 1956 yili Eylill ayinda Diinya
gazetesinde nesredilen “Gayem Tarihi Hizmettir” baghig ile yayinlanan beyanatina
(Faik Bey’in Hatirat1) istinaden anlatan Hasan Riza Bey, Faik Bey’in bu beyanati ile
mahkeme huzurunda vermis oldugu ifadesinin aym oldugunu, ancak bu sefer biraz

daha ayrintili olarak anlatildigini ileri stirmiistiir®®.

98 a.g.e., s. 459-460.

799 Cebesoy, a.g.e., s. 599.

800 Orbay, a.g.e., s. 642-643.

80! Faik Bey’e gore Siikrii Bey bu tabir ile Riistii Paga’y1 kastetmistir. Beyoglu, a.g.e., s. 460.
802 Beyoglu, a.g.e., s. 460.

893 Soyak, a.g.e., s. 356-359.
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Hatiralarinda bahse konu suikast tesebbiisiiniin -yukarida izah edildigi iizere-
itiraf edildigini belirten Faik Bey mahkemedeki sorgusunda Siikrii Bey’in cikip
gittigini Arif Bey’in ise girisimi inkAr ettigini sdylemekle beraber®”, Sabit ve Rauf
Beylere hitaben konuyu: “Bunlar inkdr ediyorlar, dedim. Fakat kanaatim suikast
yvapacaklart merkezinde idi.” Seklinde ilettigini beyan etmistir™”. Ayn1 zamanda
sorgusunun devaminda Ankara’daki bu tesebbiisle ilgili olarak “elde miispet bir delil
yoktu.” ifadesini vermistir®®®. Dolayisiyla soz konusu anilar ile ifadeler arasinda
sadece sekil olarak degil esasta da bir takim farkliliklar bulundugu goriilmektedir.

Bununla beraber, bahsi gecen mektupta Rauf Bey, konuyu bizzat kendisi de
aragtiran Faik Bey’den, olayin bir siiphe iizerine kurulu oldugunu ve herhangi bir
delile dayanmadigini isittigini kaleme almistir®”’. Dahasi Faik Bey’in Rauf Bey’e:
“Aman beyefendi, bizi mahvedecektin. Bu isin hakikatle hicbir ilisigi yok” dedigi Ali
Fuat Pasa tarafindan da aktariimistir®®.

Rauf Bey sonradan Ali Fuat Pasa’ya Sabit Bey’in suikastla ilgili herhangi bir
delilinin bulunmadigim ve Siikrii Bey’in ise olay1 tamamen inkar ettigini anlatmistir.
Ali Fuat Pasa da meseleyi Sabit ve Siikrii Bey’ler ile goriistiigiinii ve onlarin da Rauf
Bey’in anlattiklarin1 aynen tekrar ettiklerini dile getirmistir®”. Bununla birlikte Faik
Bey’e gore, hadiseyi bilahare Arif Bey’den sorusturan Ali Fuat Pasa, Arif Bey’in bu
dedikodularin asilsiz oldugunu soyledigini aktarmistir. Ancak ona gore Ali Fuat
Pasa’nin bu sdyledikleri mevzuun yatistirilma cabalaridir®'”.

Anlatilanlarla ilgili olarak Hasan Riza Bey, Siikrii Bey’in, beraber ictikleri
gece Sabit Bey’e bir suikast olayindan bahsettigini Rauf Bey’e itiraf etmesini, ancak
sonradan bunun bir latife oldugunu sdylemesini kati olarak bilinen bir hakikat diye
beyan etmistir. Burada sunu gozden kacirmamak Snemlidir: Hasan Riza Bey’in bu
olayda esas aldig1 kaynak Faik Bey’in hatiralanidir. Hasan Riza Bey’e gore Faik
Bey’in beyanat1 bastan sona hakikati ifade etmektedir ki; Ziya Hursit, Sar1 Efe Edip,

Laz Ismail, Giircii Yusuf, Arif Bey’in hizmetgisi Ayse ve soforii Mehmet’in

804 Kandemir, Izmir Suikastimn ¢ Yiizi, s. 48.
805 A, Kilig, a.g.e., s. 52.

806 Kandemir, izmir Suikastimin i(; Yiizii, s. 48.
807 Orbay, a.g.e., s. 643.

808 Cebesoy, a.g.e., s. 599.

599 a.g.e., 5. 599-600.

810 Beyoglu, a.g.e., s. 460-461.
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mahkeme huzurundaki ifadeleri de Faik Bey’i teyit etmektedir®''. Ama buradaki
mesele Ankara’da boyle bir suikast tesebbiisiinde bulunulup bulunulmadig meselesi
degildir. Keza bu noktada tenakuz yoktur. Asil mevzu o donemde bu suikast
tesebbiisiiniin, sonradan agiga c¢iktigi sekliyle bilinip bilinmedigi ve siipheden ote,
herhangi bir delile istinaden Rauf Bey, Ali Fuat Pasa veya digerlerine iletilip
iletilmedigi meselesidir. iste Faik Bey’in bu noktadaki beyanlarinin dogrulugu
konusunda bir sey sOylemek giigtiir. Hatta hatiralarindaki beyanlarimin; hem
kendisinin mahkemedeki ifadeleri ve hem de Rauf Bey ile Ali Fuat Pasa’nin
hatiralartyla ¢elisen kismi da burasidir.

Ziya Hursit’in Ankara’da bulundugu donemde ortaya ¢ikan bu girisimin, Faik
Bey’in anmilarinda iddia edildigi gibi asikar olup olmadigini anlamak igin bazi
gelismeleri daha incelemek lazimdir. O donemde hiikiimetin bu olaydan haberdar
olmasi veya olmamasi hususu bunlardan birisidir.

Ali Fuat Pasa, Ankara Valisi Atif Bey’in, Ankara’daki tesebbiisii kastederek :
“Bizim o tesebbiisten haberimiz oldu. Ziya Hursid’i uzun miiddet takip ettik, bircok
evrak ele gecirdik. Bunlarin hepsini istiklal mahkemesine gonderdik.” Demesinden,
Sabit veya Faik Bey’lerden ya birisinin ya da ikisinin birden suikast hazirligina
sonradan kanaat getirerek hiikiimete haber vermis olabilecekleri sonucunu
glkarrnlstlrglz.

Ali Fuat Pasa’ya gore Ankara Istiklal Mahkemesi, kis aylarinda Ankara’da
yapilmasi planlanan tesebbiisii 6grenmis ve bu girisimi adim adim takip etmistir.
Mahkemenin beyanati ile Atf Bey’in demeci uygunluk gostermektedir. Ayni
zamanda olay1 siyasi bir suikast olarak niteleyen mahkeme TCF’nin ismini zikretmek
istememigstir. Ciinkii bu tesebbiisten siiphelenerek hiikiimete bildiren sahislar biiyiik
olasilikla TCF mensubudurlar®"’.

Bunun disinda Ali Fuat Pasa, suikast tesebbiisiinii haber aldiklar1 halde
hiikiimete bilgi vermedikleri cihetinde kendilerine yoneltilen suglamalara814, Rauf

Bey ile kendisinin bir siiphe iizerine ve Ziya Hursit ile Siikrii Bey’in kati surette

811 Soyak, a.g.e., s. 362-364.

812 Cebesoy, a.g.e., s. 601.

813 a.g.e., s. 603.

814 By konuya anilarinda deginen Ali (Kili¢) Bey, Ali Fuat ve Refet Paga’lar ile Adnan ve Rauf
Bey’leri kastederek: "bu zevat, gaziye bir suikast yapilacagim isittikleri halde, nigin hiikiimeti
haberdar etmediler? Nigin firkanin hemen o tarihte Faik Beye vadettikleri gibi feshi cihetine
gitmediler?” diye sormustur. A. Kilig, a.g.e., s. 71-72
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inkérlarina istinaden hiikiimete haber vermelerinin beklenmesini gercekgi
bulmamistir. Zira ortada bir delil yok iken siiphe iizerine hiikiimete neyi haber
vereceklerdir? Kaldi ki, Sabit Bey’in siiphesinden 6te miispet bir durum var ise
kendileri, Sabit Bey’e hiikiimete haber vermesi konusunda gerekli ikaz1 yapmislardir.
Zaten kendisine sOylenmemesine ragmen, Sabit Bey’in veya Faik Bey’in hiikiimete
giderek ihbarda bulunduklarindan da emindir. Aksi halde Ankara Valisi Atuf Bey’in
baska bir sekilde olay1 6grenerek Ziya Hursit’i takip etmesi miimkiin degildir. Diger
yandan aynm sekilde Sabit Bey’in Mahkeme Bagkani’nca tebrik edilmesi de, Sabit
Bey’in daha o zamanlar siiphelerini hiikiimete anlattiginin bir gbstergesidirgls.
Hakikaten Hasan Riza Bey, Ali Fuat Pasa’nin ileri siirdiigii iddiay1 teyit ederek,
hiikiimete haber veren bu kisinin keza Sabit Bey oldugunu ifade etmistir®'®.

Ote yandan, Ali Fuat Pasa’nin hiikiimetin bu olay1 baska bir sekilde 6grenme
imkan1 olmadig1 diisiincesi Feridun Kandemir’in bir anlatimi ile desteksiz
kalmaktadir. Zira Refik (Koraltan) Bey’in bu konuya dair bir hatirasim1 aktaran
Feridun Kandemir, Ziya Hursit’in boyle bir girisim pesinde oldugunu fark eden
Refik Bey’in yetkili makamlar bilgilendirdigini ileri siirmiistiir®'’.

Gelinen agsamada arastirilan olgu, hiikiimete kimin haber verdigi konusu
degil, hiikiimetin bu tesebbiisten haberinin olup olmadigi hususudur. Bahsedilen
anlatimlardan da anlasilmaktadir ki, hiikiimetin {zmir’deki suikast girisimi
oncesinde, Ankara’da zuhur eden bu suikast cabasindan haberi olmustur. Mademki
hiikiimet bu olay1 bilmektedir. O halde neden harekete gegmemistir?

Iste bu sorunun cevabi, ayn1 zamanda Faik Bey’in hatiralarinda ileri siirdiigii
suikast tesebbiisiiniin baz1 kisilerin itiraf1 ile siibuta erdigi savin1 zayiflatmaktadir.
Ciinkii vaziyetin Faik Bey’in hatiralarinda iddia edildigi gibi gelistiginin kabulii
halinde, bu sefer de tesebbiisten haberdar olan hiikiimetin ve yetkili makamlarin
harekete gecmeyerek, Izmir Suikasti’na kadar neden bekledikleri sorusu giindeme
gelecektir. Ayrica bu sathada izmir Suikastinda yargilanan sahislarin bircogunun,
mezklr Ankara tesebbiisii ile iligkilendirildikleri gbz oniinde bulunduruldugunda,
iddia edildigi gibi belirgin olan bir tesebbiis hakkinda bilgi sahibi olmasina ragmen

hiikiimetin gerekeni yapmamasi olas1 gériinmemektedir.

815 Cebesoy, a.g.e., s.614-616.
816 Soyak, a.g.e., s. 365.
817'S. Kilig, a.g.e., s. 252-263.
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Nitekim Faik Bey, Ankara’daki suikast tesebbiisiinden hiikiimetin haberdar
edilmesi durumunda belki de izmir Suikasti olaymin hi¢c meydana gelmeyecegini
iddia etmistir®'®. Faik Bey’in bu iddiasini, hiikiimetin Ankara tesebbiisiinden haberi
olmasi halinde gerekeni yaparak sorumlularn etkisiz hale getirecegi varsayimi iizerine
inga ettigini diisiinmek son derece akla yatkindir. O halde buna gore hiikiimetin
neden harekete ge¢cmedigi sorusunun yamiti olarak tercih edilebilecek en uygun
secenek, elde yeterli ve somut delillerin bulunmayiginin yani sira vakanin bir tahmin
ve slipheden 6teye gecmemis olmasidir.

Ankara’daki bu tesebbiise iliskin olarak, Faik Bey’in hatiralarinda ileri
siirdiigii tek iddia bu degildir. Bu kapsamda Faik Bey’in, Kazim Karabekir ve Ali
Fuat Pasa’lar ile Rauf Bey’e, s6z konusu gelismelerin komitacilik oldugu ve TCF’yi
bu maksatla teskil etmedikleri gibi arkadaslarin da bu niyetle firkaya girmediklerini
ve derhal toplanarak TCF’yi lagvetmeyi 1srarla teklif ettigi yolundaki beyanlarina da
deginmekte fayda vardir®"’,

Hatta Faik Bey’in zikredilen 1srarlar iizerine Rauf Bey, sakinlesebilmek ve
bu Oneriyi diisiinmek iizere, bir hafta siire talep etmis, fakat bu bir haftalik siire
zarfinda Mecliste Karabekir Paga’dan baska kimse kalmamistir. Faik Bey konuyu her
ne kadar Karabekir Pasa’ya ilettiyse de, onun “arkadaslar da gelsin de toplaniriz”
demesi sonucunda konu Oylece kalmistir. Ancak sonradan ne olduysa, Faik Bey’e de
zamanla siiklinet gelmistir. Suikast tesebbiisiinden, Kazim Karabekir, Ali Fuat ve
Refet Pasa’lar ile Rauf Bey’in haberi oldugunu sdyleyen ve kendisinden bir hafta
siire isteyerek onu oyaladiklarini iddia eden Faik Bey’in820, hiikiimete giderek neden
haber vermedigi ise bilinmemektedir.

Faik Bey’in anlattiklarina karsin, Ali Fuat Pasa suikast meselesinin oncelikle
kendisi, Refet Pasa ve Rauf Bey arasinda goriisiildiigiinii, bu goriismede, eger ki
boyle bir tesebbiis var ve arkadaslar bundan emin iseler hiikiimete bagvurmalarinin
dogru olacagim ve firkanin higbir sekilde bu tarz suikast meselelerine alet

olmayacagii karar altina aldiklarini belirtmistir. Ertesi giin kararlar TCF Idare

818 Beyoglu, a.g.e., s. 462.
819 a.g.e., s. 461.
820 a.g.e., s. 461.
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Heyeti®*! toplantisinda giindeme getirilmis ve idare heyetince de goriisiilen mevzular
kabul edilmistir. Ancak o giinden sonra ne Sabit Bey’den ne de Faik Bey’den ses
glkm1§t1r822.

Ali Fuat Pagsa’nin bu beyanina karsin, TCF’nin Reisi olan Karabekir Pasa,
mahkemedeki ifadesinde, s6z konusu suikast tesebbiisiinden siiphelenen Sabit Bey’in
bunu Rauf Bey’e soyledigini, diger arkadaslarin1 haberdar ettigini ve Faik Bey’le
suikast meselesini bertaraf etmeye calisarak, Ziya Hursit’le bu kisileri Ankara’dan
gonderdiklerini, o an (mahkemede) duydugunu beyan etmistir®>. Ayni zamanda 8
Temmuz 1926’da Necip Ali Bey’in odasina geldigini beyan eden Karabekir Pasa,
Necip Ali Bey’in, Rauf Bey ile Ali Fuat Pasa’nin kendisine neden bir sey
soylemediklerini sormus, Karabekir Pasa ise: “Ihtimal, meseleyi dallandirmak
istemediler.” Diye cevap verdigini yazmistir®**. Rauf Bey ise anilarinda bu konuya
hi¢ temas etmemistir.

Diger yandan Hasan Riza Bey, Faik Bey tarafindan yoneltilen suglamalara
Ali Fuat Pasa’nin hi¢ deginmedigini ve Rauf Bey’in kendisine anlattigi hususlardan
kendileri ile alakali olanlari agiklamadigim ileri siirmiistiir®. Fakat bahsedilen
hususlar goz 6niine getirilirse, Hasan Riza Bey’in bu iddiasinin gergegi yansitmayan
taraflarinin oldugu soylenebilir. Ciinkii Ali Fuat Pasa, Faik Bey’in bircok iddiasina
deginmis ama kullandig1 iislup polemik¢i bir tavirla cevap vermekten ziyade
yasananlar1 kendi bakis acisiyla anlatmak seklinde secilmistir. Zaten yeri geldikce
taraflarin neler soyledikleri de ortaya konulmaya calisilmistir.

Ankara’daki suikast girisimine iliskin Ali (Kili¢) Bey’in beyanlarindan da s6z
edilmelidir. Olay1 ¢cogunlukla Faik Bey’in mahkemedeki ifadesine dayanarak anlatan
Ali Bey, TCF iiyelerinden, Erzurum milletvekili Riistii Pasa, Sivas milletvekili Halis
Turgut Bey, Saruhan milletvekili Abidin Bey gibi kimselerin bu suikast fikrinde
birlestiklerini ileri siirmiistiir. Devaminda, Ankara’da cesitli nedenlerle icraya

dokiilemeyen suikast kararinin baki kaldigini eklemistir®®.

821 jdare Heyetinde yer alanlar sunlardir: Reis: Karabekir Pasa, Reisi Sani: Adnan ve Rauf Bey’ler,
Umumi Katip: Ali Fuat Pasa, Diger Uyeler: Ismail Canbolat, Sabit, Siikrii, Muhtar, Halis Turgut,
Necati ve Faik Bey’ler ile Riistii Pasa’dir. Tunaya, a.g.e., s. 606.

822 Cebesoy, a.g.e., s. 600-601.

823, Kilig, a.g.e., s. 122.

824 Karabekir, Giinliikler, s. 991.

825 Soyak, s. 362.

826 A Kilig, a.g.e., s. 49-53.
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Ali Bey, Kara Kemal ve Cavit Bey’lerin olusturdugu teskilata TCF’lilerden
Riistii Pasa, Halis Turgut, Arif Bey’ler ile arkadaslarinin dahil oldugunu belirtmistir.
Buna karsin, Ali Fuat ve Refet Pasa’larin ise suikast tesebbiisiinden haberdar olmakla
birlikte durdurmak i¢in herhangi bir girisimlerine rastlamlmadigini ilave etmistir®’.

Ali Bey’e gore, Ankara’da yapilmasi kararlastirilan suikast tesebbiisii
yalnizca Sabit ve Faik Bey’lerin miidahaleleri ile 6nlenmistir. Buna mukabil, Kazim
Karabekir Pasa ile Adnan Bey’in bu suikast planindan bilgilerinin olduguna dair
herhangi bir bulgu tespit edilememistir. Diger yandan Cafer Tayyar Pasa’nin ise
suikast ile hicbir ilgisi gbrulmemistirm.

Ali Bey yillar sonra kendisini bulan bir kisinin suikast hadisesine dair
anlattiklann 1s18inda  suikast olayini, hatiralarinda “Hadiseden yillarca sonra
ogrenilen hakikatler” basligi altinda kaleme almistir. Ali Bey’e gore itimada sayan
olan bu kisi, arkadaglar gibi kendisi de yargilanmis ve neticede beraat etmistir™>.

Hatiralarinin ilk boliimiinde suikasti yalmizca Sabit ve Faik Bey’lerin
onledigini soyleyen Ali Bey, hatiratinin sonlarinda Refet ve Ali Fuat Pasa’lar ile
Adnan ve Rauf Bey’leri kastederek:

“bu zevat, evvelden veya sonradan, herhalde sabittir ki, suikasttan
haberdar idiler veya oldular. Haber alinca da, suikasde mani olmaya
calistilar... Rauf bey ve diger zevat suikasti onlemek icin o giin her tarafa
basvurmuslardir.”

demistir®™. Aslinda Ali Bey’in bu ifadeleri bir celiskiyi de gostermektedir.

Hatirlarinin bir boliimiinde Sabit ve Faik Bey’lerin suikasta mani olduklar ifade
edilmisken baska bir yerinde ise yukarida aynen verilen ibare yer almaktadir.

Nitekim suikast davasi nedeniyle yargilanarak ceza alan Rauf Bey de bu
celigskiye vurgu yaparak:

“Bu ne bicim akil, mantik ve adalet anlayisidir ki sayet var idi ise bir
suikast tesebbiisiinii haber alip bana da haber veren Sabit Bey'’i, tebrik ile
serbest birakir da, ayni Sabit Bey’in haberdar edisiyle, miidahale edip, bu
tesebbiisiin tatbik sahasina konmamasini temin eden beni, on sene
mahkiim eder?”

827 a.g.e., s. 57.

828 a.g.e., s. 58.

2% a.g.e., s. 69; Ali Bey’in ismini vermedigi bu kisi biiyiik ihtimalle Faik Bey’dir. Ciinkii Ali Bey’in

sonraki anlatimlari, Faik Bey’in hatiralan ile birebir uymakta ve ¢ok biiyiik kisminda sadece Faik

Bey’in bilebilecegi hususlar1 icermektedir. a.g.e., s. 69-72; Ali Bey’in bu hatiralar1 1955 yilinda

yaymlanmis, Faik Bey’in hatiralar1 ise 1956-1957 yilinda yaymlanmistir. Buradan Faik Bey’in

glz%tlralarlm Diinya gazetesinde yayinlamadan 6nce Ali Bey ile goriistiigii de ortaya ¢ikmaktadir.
a.g.e.,s. 72.
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sorusunu sormustur'. Ali Fuat Pasa da benzer sekilde Ankara’daki suikast
tesebbiisiinden siiphelenen Sabit Bey’den mahkeme heyetince suikasti Onleyen
“vegdne amil” diye bahsedilmesinden rahatsizlik duymustur®?,

Zeki Bey ise 11 Temmuz 1926’da okunan iddianamede en belirgin ifadelerin
Sabit Bey tarafindan verildigini belirtmistir. Zeki Bey’e gore bu sayede Sabit Bey’e
tesekkiir edilmis, ancak bu duruma karsin Zeki Bey kendisine lanet okumustur®®>.

Temas edilen hatiralar topluca degerlendirildiginde, Ankara’daki bu
tesebbiisiin varligina itiraz eden kimseye rastlanilmadigi gibi, farkli kesimlerden
temin edilebilen biitiin anlatimlar olaym varligim dogrulamaktadir. Burada asil
mesele, bu suikast girisimin 6grenildigi ve ashinin arastirildigi donemde, olay bir
siiphe ve tahmin halinde midir? Yoksa Faik Bey’in iddia ettigi gibi Siikrii ve Arif
Bey’ler tarafindan itiraf edilmek suretiyle ispatlanmis midir? Sorularinin
cevaplandir. Faik Bey ve onun anilarinda anlattiklarina dayanarak izah edenler
diginda, hem mahkemedeki ifadelerde ve hem de diger anilarda bunun bir siiphenin
Otesine gecmedigi yer bulmaktadir. Ankara’daki bu tesebbiisii o donemde ispat
edilmiscesine kabul ederek ileri siiren Faik Bey’den baska -Ali ve Hasan Riza
Bey’ler haric- kimseye rastlamlmamistir. Hasan Riza Bey ile Ali Bey’in
anlatimlarinin kaynaginin da Faik Bey oldugu diisiiniiliirse, Tarih usulii bakimindan,
hepsinin tek bir sahitlik olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Ayrica Faik Bey’in bu
anlatimlari, mahkemedeki ifadeleri ile celismektedir. Buna gore bu tesebbiisiin Ziya
Hursit’in Ankara’da bulundugu donemde, Faik Bey’in iddia ettigi gibi itiraflara
miistenit olarak ortaya ciktigimi kabulii zorlastirmaktadir. Ciinkii olay konusunda
Faik Bey’inkinden farkli ve kendi arasinda tutarli beyanlar mevcuttur. Bu itibarla
Ankara’daki suikast girisiminin ancak Izmir’deki durusmalarin yapildigi Haziran
1926 doneminde siibuta erdigi degerlendirilmektedir.

Bu konuda Faik Bey’in mahkemedeki ifadeleri ile hatiralar1 arasindaki
farklilik son derece dikkat ¢ekicidir. Zikredilen tespit, hatiralart yazdigi donemde
Faik Bey’in fikrinin neden degistigi sorusunu akla getirmektedir. Bunun sebebine
kesin olarak ulagilamamigstir. Belki bir kenarda veya siyasetin disinda kalarak

unutuldugunu diisiinmesi iizerine Ali Fuat, Karabekir, Refet Pasa’lara kizmas1 buna

831 Orbay, a.g.e., s. 630.
832 Cebesoy, a.g.e., s. 615-616.
833 Kadirbeyoglu, a.g.e., s. 257-258.
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sebep teskil etmis olabilir. Zira hatiralar1 bir araya getiren Siilleyman Beyoglu Faik
Bey’in gen¢ yasta gozden disiiriilerek hizmetlerinin engellendigini diistindiigiinii
ifade etmekle beraber, hatiralarinda bu nedenle duydugu kizginlik ve kiiskiinliigiin
etkilerinin goriildiigiinii belirtmistir®**.

Ote taraftan bu konuda isim vermeyen ama Kandemir oldugu anlagilan
kisi*”, Faik Bey’in hatiralarii kendi yazdign Izmir Suikast'min I¢ Yiizii adli
kitaplar1 hedef aldigim1 degerlendirmistir. Kandemir aym1 zamanda hatiralar takdim
eden gazetenin Faik Bey’in hafiza zafiyeti neticesinde bazi yanlislar yapmis
olabilecegini belirttigini ifade etmistir. Ancak Kandemir’e gore hafizanin yanilmasi
nedeniyle esasta bu derece yanlis yapilmas1 miimkiin degildir836.

Sonugta, Ankara’da ortaya cikan bu tesebbiisiin varligi konusunda bir siiphe
bulunmasa da, bu tesebbiisiin 6grenildigi vakitte donemin sahsiyetleri tarafindan
hakikatte nasil algilandigi konusunda kesin bir sey soylemek son derece giictiir.
Ancak c¢ok yiiksek olasilikla olaydan haberli olan hiikiimetin vakaya el koymamig
olmasi, hadisenin temelde bir tahmin ve sezgi boyutunda kalmis olabilecegi fikrini

kuvvetli kilmaktadir.

3.1.5. Kararlarin Ac¢iklanmasi ve Suikast Olaymin Tasfiyesi

Ankara’daki suikast girisimine dair konunun incelenmesinden sonra, Istiklal
Mahkemesi’nin karar1 konusundaki degerlendirmeler ele alinmistir. Bu asamada
oncelikle Mustafa Kemal Pasa’nin yargilama siirecindeki tutum ve davramislar
konusundaki diisiinceler ve anlatimlara deginilmistir.

[k olarak goze carpan Fahrettin Pasa’nin ilettigi bir olaydir. Mahkemedeki
sorgu sirasinda Karabekir Pasa’ya soyletilen sozlerden dolayr Mustafa Kemal
Pasa’nin ¢ok {iiziildiigiinii belirten Fahrettin Pasa, Mustafa Kemal Pasa’nin mahkeme

heyeti ile Basvekil Ismet Pasa’yr Cesme’ye cagirttigim1 kaleme almustir. Fahrettin

834 Beyoglu, a.g.e., s. 24.

3 Yazarmn “izmir Suikast’mn I¢ Yiizii” isimli eserim diye ibare kullanmasi ve bu kitabin yazarinin
da Feridun Kandemir olmasi sebebiyle boyle bir degerlendirmede bulunulmustur. S. Kilig, a.g.e., s.
240.

836 5. Kilig, a.g.e., s. 240-243.
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Pasa’ya gore 6 Temmuz 1926 giinii, Mustafa Kemal Pasa Cesme’ye gelen mahkeme
heyeti ile bir odada yalniz olarak sert bir sekilde konusmustur®’.

Yine 6 Temmuz 1926’da Cesme’ye gittigini belirten Behi¢c Bey, o aksam
Mustafa Kemal Pasa, Basvekil, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi, Istiklal
Mahkemesi Heyetinin toplandiklarim ifade etmistir. Bilahare toplantiya kendisi de
cagrilan Behi¢ Bey’e gore, toplantida suikast hadisesi goriisiilmiistiir®®.

Diger yandan muhakemenin son giinlerinde Mustafa Kemal ve ismet Pasa’lar
ile kendisinin dahil oldugu bir goriisme Fahrettin Pasa tarafindan soyle aktarilmistir:

“Bana hitaben®™”: - Ali bey bizim pasalari da asacak...’ dedi, fikrimi
sorar tarzda yiiziime bakti. Bu sozler bir siirpriz tesiri yapti, bir an
durakladim, Basbakan basint egmis yere bakiyor sanki bakiglart ile bir
tesir yapmus olmaktan ¢ekiniyordu. Kendimi toparladim ve dedim ki:
- Pasa hazretleri, siz her seyi bizlerden iyi diisiiniir ve yaparsiniz. Bu
suali bendenize tevcih etmekle anliyorum ki liitufkar kararmizi
vermissiniz...’
Bu yoldaki cevabimdan, liitufkdr karar tabirinden pasalarin idamlarin
istemis olsaydiniz bana sormazdiniz demek istedigimi o yiiksek zekd derhal
anlanusti. Giiliimseyerek,
‘- Iyi amma sonrasinda emin olabilirmiyiz?’
Buyurdular, o vakit Inonii bagini kaldirdi ve su ozetle cevap verdi:
- Emin olabilirsiniz Pasa hazretleri, siz var oldukca, Hiikiimetiniz daima
kuvvetli olacaktir. Biitiin millet size prestij ediyor bu nankorliige tesebbiis
edenler mahdut birkac sapiktan ibarettir, ceza da bu hudut dahilinde
kalirsa adaletiniz biitiin milleti bir kere daha size baglayacaktir. Atatiirk
te,
- Pekala bakalim Ali Bey le bir daha goriiselim’ diyerek ayaga kalkti,
ayrildik... »840

Bu anlatimdan suikast hakkinda Izmir’de cereyan eden davada, Istiklal

Mahkemesinin Mustafa Kemal Pasa’nin etkisi altinda oldugunu ¢ikarmak
miimkiindiir. Bununla birlikte Ismet Pasa’nin cevabindan, halkin da durumu boyle
gordiigii anlasilmaktadir. Zira verilecek kararin adaleti Mustafa Kemal Paga’ya
atfedilmektedir.

Ismet Pasa bu konusmaya dair bir sey sdylememekle beraber, Mustafa Kemal
Pasa’nin Ali Fuat Pasa’ya olan sevgisi ile kendi sdylediklerinden dolayi, pasalarin

hayatin1 korumak ve tehlikeyi sigratmamak igin elinden geleni yapmis olabilecegini

837 Altay, a.g.e., s. 420.
838 Brkin, a.g.e., s. 272.
839 Hitabeden Mustafa Kemal Paga’dir.
840 Altay, a.g.e., s. 421.
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aktarmisti’™*'. Falih Rifki Bey de Ismet Pasa’nin, tutuklu pasalari kurtarmak adina
Mustafa Kemal Pasa ile yaptigi tartismalardan sonuncusunu tesadiifen yanlarina
giden Fahrettin Pasa’dan dinledigini aktarmistir®**.

Hakikaten Behi¢c Bey de, Ali Fuat, Karabekir ve Refet Pasa’larin; Ali Fuat
Pasa’nin sayesinde cezadan kurtulduklarini ifade etmistir. Hakeza bu kararda Ismet
ve Fevzi Pasa’larin da yardimlar1 olmustur. Behi¢ Bey daha sonra Ali Fuat Pasa’y1
baristirmak {izere Cankaya’ya gotiirdiigiinde bu hususun Mustafa Kemal Pasa
tarafindan da sdylendigini belirtmistir®®.

Ali Fuat Pasa da Behi¢ Bey’in bu sodyledigini dogrulamistir. 18 Mart 1927
aksami Mustafa Kemal Pasa’nin davetlisi oldugunu ifade eden Ali Fuat Pasa,
Mustafa Kemal Pasa’nin bir ara herkesin huzurunda kendisine hitaben “Pasalart
senin hatirin icin affettirdim.” Dedigini aktarmistir. Iste bu nedenle Ali Fuat Pasa,
Mustafa Kemal Pasa’nin lehlerinde Istiklal Mahkemesine etki ettigini diisiinmiistiir.
Ali Fuat Pasa’ya gore Istiklal Mahkemesinin iftirasindan Mustafa Kemal Pasa’nin
miidahalesi ile kurtulmuglardir®*.

Bu mevzua iliskin olarak Hasan Riza Bey, 10 Temmuz 1925 gecesi
Ankara’ya donen Mustafa Kemal Pasa’nin bir giin koske donerken kendisini yanina
aldigim ve suikasta dair neler bildigini sordugunu aktarmistir. Olay1 gazetelerden
takip ettigini ifade eden Hasan Riza Bey, Mustafa Kemal Pasa’nin kendisine sunlar
sOyledigini kaleme almstir:

“Ben, hakikat biitiin ciplakligiyle meydana ciktiktan sonra, bu cirkin ve
namertge tesebbiiste, uzaktan yakindan ilgili olanlarin lehlerinde bir
miidahalede bulunmak niyetindeydim; sug¢, her seyden evvel sahsima
yoneltildigine gore bunu kendim icin tabii ve hatta ve kanuni bir hak
tamyordum; bazilarini tamamen kurtarmasam bile, cezalarim hafiflemeye
calisacaktim... Mertlige, vatandashiga, insanliga ve medeni insan ahlakina
uymayan bu kahpece harekete kalkisanlara karsi, memleket ve cihan
umumi efkdrinda beliren tiksinti ve nefret duygulari onlar icin kdfi ceza
idi. Fakat ne care ki, basta Rauf Bey ve Izmit mebusu Siikrii Bey olmak
lizere bazi saniklar, hadisenin muhaliflerimizi, yani kendilerini bertaraf
etmek icin tarafimizdan tertip edildigi, silah kullanmak gorevlerine
iizerilerine alanlarin-ki  herhalde idam edilmeleri lazimdi- bizim
adamlarimiz oldugu gibi bir takim ima ve hatta ag¢ik iddialarda
bulundular: aym giinlerde, disarida da, o yolda kaynagu belli olmiyan,

841 fnonii, Hatiralar, s. 476.

842 Atay, Cankaya, s. 468.

3 Erkin, a.g.e., s. 272-273.

8a4 Cebesoy, a.g.e., s. 624- 627.
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bazi yayinlara rastlaniyordu; anlagiliyordu ki memlekette ve cihanda
boyle bir hava yaratilmak isteniyordu. Bu durum karsisinda tarafimizdan
vapilacak bir miidahale bu cesit ima ve iddialart teyit eder mahiyette
olacakti; ister istemez bu niyetimden vazgectim, isi tabii akisina
biraktim... Yalniz komutanlari vermedim. "

Bu beyandan, onceleri miidahalede bulunmay:1 diisiinen Mustafa Kemal

Pasa’nin sonradan bundan vazgectigi anlagilmaktadir. Yalniz pasalar konusunda bir
miidahalesinin oldugu kendisi tarafindan ifade edilmistir.

Konuya farkli bir yorum getiren Faik Bey, Istiklal Mahkemesinin hiikmiinii
vermek icin Mustafa Kemal Pasa baskanhiginda, Ismet ve Fevzi Pasa’larin
katilimiyla toplandigim ifade etmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin idamlarim istemesine
ragmen pasalarm kurtarildigim ileri siiren Faik Bey’e gore, Istiklal Mahkemesi
Cesme’de verilen karara paralel olarak hiikiim vermistir®*®. Faik Bey’in Mustafa
Kemal Pasa’nin istegi disinda bir karar alindigi yolundaki iddiasinin, dénemin
sartlarinda olas1 goriinmedigini sdylemek miimkiindiir. Ancak bu noktada Mustafa
Kemal Pasa’nin halkin talebinin bu yonde oldugunu idrak etmesi ve bu kisilerin
arasinda Ali Fuat Pasa’min da bulunmasi, boyle bir karar alinmasina katkida
bulunmus olabilir.

Ote taraftan Ali (Kilig) Bey, Ittihatcilarin elebaglari, birinci TBMM’deki
ikinci grup ve TCF’lilerin de bir kismindan tesekkiil eden bir grubun, bu suikasti
planladiklarin1 dile getirmistir. Ali Bey’e gore, Bu grup suikast icin Oncelikle
Ankara’y1r belirlemis, bir takim olumsuzluklar yiiziinde bu diisiince terk edilerek
Bursa iizerinde durmuslar bundan da vazgecerek, nihayetinde Izmir konusunda
mutabik kalmislardir®’.

Ali Bey Istiklal Mahkemesi'ndeki yargilamada ortaya cikan tabloya iligkin
olarak sunlar1 kaleme almistir:

“Gene anlagildy ki, Terakkiperver ileri gelenlerinden bazilariyle ittihat ve
terakkinin yeniden mevkii iktidara gelmesi maksadiyla calisan bazi
netameli sahislar birleserek hep birlikte mevkii iktidart elde etmek iizere
suikasde miintehi bir faaliyeti siyasiye sebekesi teskil etmiglerdi. Tegkil
edilen bu gebekenin Kara Kemal, Siikrii, Cavit, Halis Turgut, Ismail
Canpolat, Miralay Arif, Nail, Hilmi, eski Ankara Valisi Abdiilkadir
Beylerin emir ve iradeleri altinda bulundugu meydana ¢cikiyordu. »B48

5 Soyak, a.g.e., s. 375.

846 Beyoglu, a.g.e.,s. 467.
$7 AL Kilig, a.g.e., s. 72-73.
848 a.g.e., s. 61.
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Ali Bey’in soziinii ettigi bu siyasi sebeke konusunda Faik Bey, bunun
kurulma gayesini bilmedigini ifade etmekle beraber kimlerden miirekkep olduguna
dair ise ittihat ve Terakkiden arta kalan Cavit Bey ve arkadaslar1 oldugu konusunda
siiphesinin bulunmadigim kaleme almistir™.

Ali Bey’e gore muhakemenin sonucunda bu igin uzun zamandir tertiplendigi,
meselenin ¢ok iyi diistiniiliip, tartisildigi, sucglularin ifadeleri ve elde edilen kesin ve
somut delillere istinaden mahkemece sabit gbrulmﬁstﬁrgso.

Yukaridaki aciklamalara karsin Ali Fuat Pasa, mahkeme savcisinin bahsettigi
gizli komita veya bu gizli komitanin hiikiimeti devirmek admna aldiklar1 karara dair
en ufak bir delil ve emarenin bulunmadigini ifade etmistir. Ona gore, Istiklal
Mahkemesinin bu davranisinin altinda, genisletmeye calistig1 sorusturmaya dayanak
arama cabasi yatmaktadir. Istiklal Mahkemesi, ferdi vakalar ile istedigi tedhis
havasini yaratamayacagini anlayarak, Izmir suikasti olayinda biyiikk olgiide
yararlanmak istemis ve ¢ogu vakit ciddi ispat ve bulgular olmadan hiikiim vermistir.
Diger yandan bilhassa Mustafa Kemal Pasa’nin eski arkadaslarinin da dahil oldugu
bir gizli komita tarafindan ona suikast yapilarak hiikiimetin ele gecirilmeye
calisildigimi  hicbir delile dayandirmadan iddia eden bir siyasi mahkemenin
degerlendirmesi gelecek nesiller tarafindan yapilacaktir®".

Bununla birlikte Ismet Pasa suikast tertibine karisan TCF’liler ile
Ittihatcilarin bir araya gelerek miisterek bir karara vardiklar1 gibi bir goriintiiniin
olmadigini ifade etmistir. Ona gére TCF nin dogrudan dogruya tertip¢i olmadigi da
anlasilmaktadir. Ancak Siikrii Bey ile Sar1 Efe gibi eski Ittihatcilarm ayn1 zamanda
TCF iiyeleri olmalart hadiseyi TCF’'ye sicratmistir. Bu da TCF’yi zan altinda
blrakmlstlr852.

Ayni1 konuya temas eden Mustafa Kemal Pasa ise:

“Yeni firkaya dahil olanlarin, tekmil azasi mevzu-1 bahs olmasa bile, dini
mevaidi, muvaffakiyet icin, miiessir amil kabul eden ve buna dair formiilii
nizamnamelerine ithal eden kimseler, memlekete miiteveccih sahislarimiza
miiteveccih suikastlerden bihaber kabul edilemezler!”

849 Beyoglu, a.g.e., s. 461.

850 A, Kilig, a.g.e., s. 73.

851 Cebesoy, a.g.e., s. 616-617.
852 fnonii, Hatiralar, s. 480.

171



diyerek TCF’nin tamami olmasa bile, bazi iiyeleri vasitasiyla suikast isi ile
alakal oldugunu beyan etmistir®>.

Ote yandan Ismet Pasa, suikast yargilamalarmin yapildig1 dsnemde, TCF’nin
basinda bulunanlara karsi insafsiz davranma egiliminin bulundugunu da dile
getirmistir. Ismet Paga’ya gore, olay esnasinda yurtdisinda bulunan Rauf Bey’e
mahkemece verilen ceza bunun bir ispatidir. Ismet Pasa TCF’li milletvekillerinden
27’sinin davaya dahil edildigini ve bunlardan 6 simin idam cezas1 ile
cezalandirildigim belirtmistir®*.

Mahkemenin verdigi cezalara dair bir olay da Ali Fuat Pasa tarafindan
aktarilmuistir. Haklarinda 10 y1l siirgiin cezasina hiikkmedilen Ismail Canbolat ve Halis
Turgut Bey’lerin, haksizliga ugradiklart diistincesi ile kendilerini savunmak
maksadiyla tekrar mahkeme huzuruna ¢ikmalar neticesinde bu kisilere idam cezasi
verilmistir®.

Istiklal Mahkemesi’nin verdigi kararlar icerisinde en cok tartisilanlardan
birisi de Rauf Bey’e verilen “On yil kalabend edilme™° cezasidir. Hasan Riza Bey
Rauf Bey’in mahkemenin davetine uyarak, izmir’e gelip yargilanmasi halinde, onun
da beraat edenler arasinda bulunacagini ileri siirmiistiir®’.

Bununla birlikte, Rauf Bey, Ismet Pasa’nin Cumbhurreisi oldugu donemde
Ankara’ya gittiginde, Istiklal Mahkemesinin kendisi hakkindaki kararma iliskin
olarak Ismet Pasa’nin kararin esasen haksiz ve adaletsiz oldugunun artik herkes
tarafindan anlasildigim sdyledigini ifade etmistir®®.

Rauf Bey ayn1 zamanda:

“Biitiin milli miicadele imtidatinca bas olarak kabul ve sonuna kadar en
viiksek samimiyet, itimati nefs ve feragati ile muin ve miizahiri oldugumuz
Mustafa Kemal Pasa’nin selameti ve emniyeti bahis mevzuu olunca vatan
ve milletin selamet ve emniyet derecesinde kiymet vererek, icabinda kendi
hayatimi siper etmekte tereddiit etmedigimi bizzat kendisinin herkesten iyi
bilmesi icap ederdi.”

Diyerek bu konudaki sitemini de dile getirmistirgsg.

833 Atatiirk, a.g.e., s. 1188.

854 [nonii, Hatiralar, s. 475.
835 Cebesoy, a.g.e., s. 620-621.
836 Aybars, a.g.e., s. 332.

87 Soyak, a.g.e., s. 373.

8% Orbay, a.g.e., s. 685.

839 a.g.e., s. 660.
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Bu konuya dair Hasan Riza Bey, Rauf Bey’in Mustafa Kemal Paga’ya karsi
diizenlenmesi planlanan bir suikast tertibi icinde bulunduguna ihtimal vermedigini,
en biiyiik kusurunun velev ki dedikodu olsun duyduklarimi hiikkiimete veya bizzat
Mustafa Kemal Pasa’ya bildirmemek oldugunu, zaten Mustafa Kemal Pasa’nin da
kendisine bu nedenle kirildigin dile getirmistirgﬁo.

Ismet Pasa da, Rauf Bey’in suikasti sezmis olabilecegini kabul etmesine
mukabil, Onun bdyle bir suikast tertibi i¢cinde olduguna hi¢bir zaman ihtimal
vermedigini belirtmistir. Zaten kendisi biitiin sorumlulugu iizerine alarak, Istiklal
Mahkemesi’nin kararinin bir hiikmiiniin kalmadigini aglklatmlstlrgﬁl.

Nitekim Ali Fuat Paga, Rauf Bey altinci devrede milletvekili secildiginde
CHP Umum Reis Vekili tarafindan yapilan:

“Rauf Orbay hakkinda evvelce Izmir istiklal mahkemesi tarafindan
verilmis olan mahkumiyet kararinin ref’i icin vaki olan miiracaati iizerine
vapilan hukuki tetkikte araya girmis olan umumi af kanunlart isnadolunan
fiili bertaraf ettigi gibi, muhakemenin tekraru da gayri miimkiin kilmis ve
muhakeme edilebilseydi beraatinin muhakkak olacagi kanaatine varilmis
oldugu goriilmiistiir.”

Aciklamasi ile Divan-1 Temyiz-i Askeriyenin vermis oldugu beraat kararina

istinaden, Istiklal Mahkemesinin iddiasimin, bir ithamdan ibaret oldugunu
belirtmistir. Bunun yam sira Ali Fuat Pasa, mahkemede yargilanip da hayatta
olmayan bircok masumun haklarinin ise geri iade edilemeyecegine vurgu
yapmugtir®®.

Mahkeme Heyetinin gayet sert ve toleransiz oldugunu belirten Aslan Tufan
Yazman, bir¢ok sanigin onceden idam edileceginin bilindigini, ancak asil merak
edilenin pasalar hakkinda verilecek karar oldugunu ileri siirmiistiir. Hatta pasalarin
cezaya carptirtlmast halinde, subaylarin karisgiklik cikaracagina dair dolasan
soylentiler nedeniyle, babasimin karar giinii, Karsiyaka’dan Izmir'e ge¢mesine

miisaade etmedigini de dile getirmistir863.

860 Soyak, a.g.e., s. 376; Bu konuya Ali Fuat Pasa da temas etmistir. Mahkemenin kararini agiklamasi
ile beraat ettiklerini 6grenen Ali Fuat Pasa, su¢suz bulunduklari i¢in sevinemediklerini dile getirmistir.
Ona gore her ne kadar beraat etseler de, suikasttan haberleri varmus da bunu yetkili mercilere
bildirmemisler ve ¢ocukluktan beri tanidiklar1 ve sahsi dostu olduklar1 Mustafa Kemal Pasa’ya karsi
boyle algakea bir girisimde bulunmuslar gibi damgalanmislardir. Cebesoy, a.g.e., s. 618-619.

861 nonii, Hatiralar, s. 476.

862 Cebesoy, a.g.e., s. 617-618; Orbay, a.g.e., s. 659.

863 Yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 146-147.
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Hakeza bu meseleye iliskin olarak, durusmay:1 izleyen komsularindan
birisinin, bir kisim subaylarin tabancalarin1 kusanarak, durugsma salonuna bu sekilde
girdiklerini soyledigini ve eger ki pasalar hakkinda oOlim cezasi verilirse bu
subaylarin pasalart kurtarmak ve kacirmak icin girisimde bulunacaklarinin
sanildigin1 aktarmistir. Pagalar hakkindaki beraat kararlari agiklandiginda da, bir
alkis tufan1 kopmus: “Yasasin adalet, yasasin pasalarumiz!..” sesleri mahkemeyi
doldurmustur864.

Yazman’in ¢izdigi tabloyu Ali Fuat ile Karabekir Pasa’lar da
dogrulamiglardir. 15 Temmuz 1926’da serbest birakilan Ali Fuat Pasa, Karabekir
Pasa ile beraber gidecekleri yere kadar yaya olarak gitmeye karar verdiklerini
belirtmistir. Ali Fuat Pasa’ya gore, tutukevinden ciktiktan sonra giderek halkin
yogunlugu artmis ve “Pagsalarimizi bize bagislayan Allah’a hamdolsun!” sedalari
duyulmaya baglanmistir®®. Karabekir Pasa ise 13 Temmuz 1926 tarihli giinliigiinde:
“Beraat kararinuz verildi. Serbest birakildik. Halk miithig alkisladi. Bastan ayaga
optiiler. Otomobile dar atladik.” Diye not diigmiistiir®®.

Konuyu ele alan Avni Bey de benzer sekilde, Karabekir, Ali Fuat ve Refet
Pagalar ile Rauf Bey’in, Mustafa Kemal Pasa’y1 oldiirecek birer katil sayilmasina
milli vicdanin asla razi olmayarak, inanmadigim dile getirmistir®®’. Yazman’a gore
de halk ve Ozellikle subaylar, Mustafa Kemal Pasa’nin bu yakin miicadele
arkadaslarimin yani Kurtulug Savasi’nin sanli generallerinin bu ise karismis
olacaklarina ihtimal vermemislerdir®®®.

Anlatilanlardan, pasalarin yargilanmasi esnasinda Ozellikle subaylar
tarafindan mahkeme heyeti iizerinde zimni bir baski yaratildig1 ve halkin pasalarin
beraatlarin1 ¢cok Onemsedigi anlasilmaktadir. Beyanlara gore, Mustafa Kemal
Pasa’nin pasalarin asilmamasi yoniinde Istiklal Mahkemesine etki etmesinde bu

sartlarin da bir katkisinin oldugunu degerlendirmek miimkiindiir.

864 a.g.e.,s. 147.

865 Cebesoy, a.g.e., s. 621-622.

866 Karabekir, Giinliikler, s. 992.

867 Dogan, a.g.e., s. 209.

868 yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 146.
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[zmir’deki yargilamalarinin sona ermesinin ardindan 17 Temmuz 1926’da
Istiklal Mahkemesi Izmir’den Ankara’ya hareket etmis ve 2 Agustos 1926’da Izmir
suikast: saniklarindan bir kism Ankara’da yargilanmaya baglamistir®™®.

Aslan Tufan Yazman muhakemenin Ankara’daki boliimiinde, saniklarin
Mustafa Kemal Pasa’ya suikast diizenlemekten ziyade rejimi devirmeye tesebbiis
sucundan yargilandigin belirtmistir®’”.

Suikast olaymin aslin1 bilmedigini ifade eden Cahit Bey, Cavit, Dr Nazim ve
Ismail Canbolat Bey’lerin suikast yapacak yapida insanlar olmadiklarini agiklamustir.
Istanbul’a dondiikten sonra isin igyiiziinii 6grenmeye calisan Cahit Bey, eski
arkadaslarindan hayatta olan kimseyi bulmadigindan hi¢bir sey 6grenemedigini dile
getirmistir. Cahit Bey’e gore sonug olarak isin i¢ yiizii ebediyen mechul kalmustir®”.
Keza Ismet Paga da Cavit Bey’in suikast yapacak yapida bir insan olmadigini ifade
etmekle birlikte olaym igyiiziinii bilmedigini kaleme almustir®’?,

Aslan Tufan Yazman’a gore davanin sonuclanmasi iizerine Ittihat ve Terakki
kalintis1 kisilerin neredeyse tamamu tasfiye edilmis ve TCF mensuplar ise
sindirilerek, etkisizlestirilmistir®”®>. Ayrica Ali Fuat Pasa’ya gore ise aslinda Istiklal
Mahkemesinin calismaya basladigi 16-17 aylik siirede, mahkemenin en biiyiik
mesguliyeti, muhalefeti veya tarafsiz kalan eski ve yeni firka iiyelerini bir takim
bahaneler ile ortadan kaldirmak olmustur®’*,

Sonugta Falih Rifki Bey:

“Suikastcilar Mustafa Kemal’i oldiiremediler. Fakat kendi partilerini
oldiirdiiler. Ne kadar yazik ki, yeni rejimin otoritesi, Izmir ve Ankara
sehpalart iistiinde tutundu. Bu kesin tasfiye, her tiirlii aleyhtarligin veya
gericiligin biitiin cesaretlerini kirdi. Mustafa Kemal’e basladigi inkildb
tamamlamak firsatint verdi.”

Diyerek Izmir Suikast1 olay1 hakkindaki diisiincelerini aglklam1§t1r875.

Cagdas eserlerdeki degerlendirmeler de anilardakilerden ¢ok farkli degildir.
Gologluna gore, Izmir Suikasti’'min birinci ve ikinci davalari neticesinde gergek

suclular cezalandirldig1 gibi, partileri kapatilan muhalifler sindirilmis, bu sekilde

869 Kocatiirk, a.g.e., s. 460.

870 yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 151.
871 Yal¢in, a.g.m., 23 Temmuz 1955.

872 [nonii, Hatiralar, s. 478.

873 Yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 151.
874 Cebesoy, a.g.e., s. 616-617.

7 Atay, Cankaya, s. 470-471.
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etkisizlestirilemeyecegi diisiiniilen eski ittihatcilar ise ortadan kaldirilmistir. Boylece
CHF icindeki koktencilerin siddet politikas1 da gercek amacina ulagsmig, muhalif
olarak hi¢bir unsur birakilmayarak tek partili sistem kurulmustur®’®. Tuncay’a gore

ise “siyasi-adli terér hiikiimleri”nin haksizhg ortadadir®’

. Bu yargilamalarla
Cumbhuriyet rejimi ve baglanmis olan devrimin savunuldugunu ifade eden Serafettin
Turan’a gore iktidar karsisindaki muhalif grup devrim yararina susturulmus,
Karabekir, Orbay, Cebesoy ve Bele gibi ilkler, yerlerini Inonii ve Cakmak gibi
Anadolu direnisine sonradan katilanlara birakmistir®’®. Diger yandan Lewis, Izmir
Suikasti’nin Mustafa Kemal Pasa’ya muhalif simalarin icabina bakma firsati
verdigini belirtirken, Istiklal Mahkemesinin hukuk kurallarina ¢cok da aldiris etmeden
sorusturmayi suikastin ¢cok otesine genislettigine vurgu yapmistir. Dolayisiyla 1927
yilina gelindiginde rejime kars1 biitiin muhalifler susturulmugtur®”’.

Genel bir degerlendirme yapilirsa; bu suikast tesebbiisiin ortaya ¢ikis nedeni,
hazirlanis sekli ve kimler tarafindan planlandigindan bagimsiz olarak ayyuka ¢ikan
bir gercek vardir ki; o da Istiklal Mahkemesi tarafindan icra edilen suikast
muhakemesinin ardindan muhalefet neredeyse tamamiyla etkisiz hale getirilmistir.

Mubhalefetin tasfiyesi, ya siyaset sahnesinden uzaklastirilma ile ya da basta idam

olmak tizere ¢esitli cezalara ¢arptirilma ile viicut bulmustur.

3.2. Dogudan Batiya Nakil Faaliyeti

Izmir Suikasti Davasi’ndan sonra da halen muhalefetin tasfiyesi konusunda
yapilacak bazi uygulamalarin oldugunu sdylemek gerekir. Iste batiya nakil faaliyeti
bu kapsamda degerlendirilebilecek uygulamalardan birisidir. Daha once Seyh Sait
Isyam sonrasinda asilerin yok edildiginden s6z edilmis olmasina ragmen, heniiz
Isyan Bolgesi Istiklal Mahkemesinin (IBIM) isyana iliskin davalara bakarken
dogudan batiya nakil uygulamast hususunda bazi diisiincelerin ortaya ciktig

saptanmustir.

876 Gologlu, a.g.e., s. 236.

877 Tuncay, a.g.e., s. 171.
878 Turan, a.g.e., s. 148.
879 Lewis, a.g.e., s. 274-275.
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Bu konuya deginen Ahmet Siireyya Bey’e gore 1925 yili Haziran ayi
ortalarinda Istiklal Mahkemesi Heyeti, Sark Isyan1’nin maddi ve manevi sebepleri ile
etmenleri konusunda yeterli bilgi ve kanaate sahiptir. IBIM, 12 Haziran 1925 tarihli
bir telgraf ile Reisicumhur Mustafa Kemal ve Basvekil Ismet Pasalara isyan
hakkinda genis bilgi aktarmistir. Bu rapora gore: Derebeylik gelenekleri ortadan
kaldirilmali, mahkeme tarafindan suglar tespit edilemeyen ve halk iizerinde niifuz
sahibi kimseler bolgeden uzaklastirilarak halkin serbest nefes almasi saglanmali ve
memurlarin etki altinda kalmadan ¢alismalarina imkéan verilmelidir®*’.

S6z konusu rapor Ismet Pasa Hiikiimetinin aldifi kararlara etki etmistir.
Nitekim Ismet Pasa isyana dair yapilan yargilamalarin baslamasmin ardindan ilk
etapta dogudaki seyhler, agalar ve beylerin batiya nakledilmelerinin
kararlagtirildigini dile getirmistirggl. Aslan Tufan Yazman da Seyh Sait Isyani’ndan
sonra bazi agalarin bati illerine nakledildigini aktarmistir®?.

Hakikaten Sarktan Garba Nakledilen Eshas Hakkinda Kanun Tasarisi 22
Aralik 1926’da TBMM’ye sunulmustur. Gerekgesinde kisaca, dogu vilayetlerinde
bulunan, adeta hiikiimet i¢inde ikinci bir hiikiimet gibi davranan ve halk tizerinde bir
vesile ile etkili olan daha da 6nemlisi doguda yapilacak 1slahata kars1 ¢ikabilecek
nitelikte bulunan kisilerin oradan uzaklastirilmasi gerektigi belirtilmistir®™’. Bu
tasartya istinaden Karabekir Pasa, 28 Aralik 1926 tarihli giinliigiinde, gazetelere
atifta bulunarak Kiirtlerden 1500 kadarinin bati illerine nakledilecegini yazmistir®**.

Tasarn Oncelikle Meclis Dahiliye, Adliye Miisterek Komisyonunda,
miiteakiben de Biitce Komisyonunda goriisiilmiistiir. Hiikiimet tarafindan 9 madde
olarak teklif edilen bu tasari, Dahiliye, Adliye Miisterek Komisyonu tadili sonras1 10
maddeye, Biitce Komisyonu tadili sonras1 15 maddeye cikmistir. Nihayetinde “Bazi
Eshasin Sark Menatikindan Garp Vilayetine Nakillerine Dair Kanun” adi verilen
tasarmin biitiinii hakkinda soz isteyen olmadigi icin, maddelerin goriisiilmesine
gecilmis, kabul edilen maddelerden sonra Kanun’un biitiiniiniin acik oy ile

oylanmasina karar verilmistir. Yapilan oylamaya 103 milletvekili katildigi igin

850 Orgeevren, a.g.e., s. 148.

881 fnonii, Hatiralar, s. 466.

882 Yazman Atatiirk’le Beraber, s. 74.

883 TBMM Zabut Ceridesi, 18.06.1927, Devre: 2, C. 33, ictima: 5, s. 153.
884 Karabekir, Giinliikler, s. 1004.
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muamele tamamlanamamus, ikinci kez oylanmasina karar verilmistir™ . Ertesi giin
tekrar oya sunulan Kanun, katilan 120 milletvekilinin, tamaminin lehte oy
kullanmasiyla 19 Haziran 1927°de 1097 sayili Kanun olarak kabul edilmistir®*®.

Bu Kanun’la 6zet olarak, sikiyonetim ilan edilen vilayetler ile Beyazit
vilayetinden 1400 kisi ve 80 asi ailesi ile agir ceza mahkimlarinin garba
nakledilebilmesi i¢in hiikiimete yetki verilmesi, bu nakil iginin 1927 Agustos sonuna
kadar tamamlanmasi, nakil ve iskin edilenlerin batida gosterilen yerlerde ikametgah
tesis etmek zorunda olmasi ve zikredilen dogu vilayetlerine donmeleri halinde
cezalandirilmalari, nakledilenlerin terk ettikleri arazilerin kamulastirilmasi, diger
gayrimenkullerin iki y1l zarfinda elden ¢ikarilmasi aksi takdirde kamulastirilmas: ve
yapilacak itirazlarin usulleri gibi hususlar hitkkme baglanm1$t1r887.

Ancak bazi kisilerin ifadelerinden, mevzuubahis nakil faaliyetinin bu
Kanun’un yasalagsmasi Oncesinde de uygulandigi anlasilmaktadir. Anlatim
sahiplerinden birisi Behi¢ Bey’dir. Bu donemde Nafia Vekili olan Behi¢ (Erkin) Bey
16 Mart 1926 tarihinde, Icra Vekilleri toplantisina girerken, Ziraat Vekili Sabri
Bey’in kendisine: “yahu bu memleketi biz mi idare ediyoruz, anlayamiyorum. Sark
vilayetlerinden tehcir yapilmis, senin haberin var mi, ben haricten yeni duydum.”
Dedigini aktarmistir. O sirada Ismet Pasa Londra’da oldugundan Heyet-i Vekileye
Sihhiye Vekili Refik Bey’in baskanlik ettigini belirten Behi¢ Bey, Sabri Bey’in
meseleyi agmasi tizerine Dahiliye Vekili Cemil Bey’in ¢ok kizdigim ifade etmistir.
Behi¢c Bey’e gore, bu mesele, Mustafa Kemal Pasa, Ismet Pasa ve Dahiliye Vekili
arasinda kararlastirilmis ve uygulanmlstlrggg.

Bu iddiay1 destekler mahiyette beyanda bulunmus diger bir kisi Zekeriya
Bey’dir. Zekeriya Bey, Sinop’ta siirgiinde bulunurken, Diyarbakir’da 70 kdoyiin
sahibi olan Kamil Sengin adli bir Kiirt beyinin Seyh Sait Isyam yiiziinden Sinop’a

gonderildigini yazmlstlrggg. Zekeriya Bey siirgiin cezasmin bir bucguk yil sonra ilan

885 TBMM Zabut Ceridesi, 18.06.1927, Devre: 2, C. 33, ictima: 5, s. 153-173.
8% TBMM Zabut Ceridesi, 19.06.1927, Devre: 2, C. 33, ictima: 5, s. 263.

887 TBMM Zabt Ceridesi, 18.06.1927, Devre: 2, C. 33, ictima: 5, s. 157-159.
838 Brkin, a.g.e., s. 271.

889 Sertel, a.g.e., s. 155-156.
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edilen genel af** ile sona erdigi®"' degerlendirildiginde, bahse konu kanun éncesinde
de nakil faaliyetinin yapildig1 goriilmektedir®?.

Gelinen agsamada iki soru akla gelmektedir. Birincisi: Kanun ¢ikarilmadan
evvel nakil faaliyetine baslanmasinin nedeni nedir? Ikincisi: Mademki kanun
olmadan da bu uygulama icra edilebilmistir, o halde bilahare kanun cikarilma
ihtiyaci nicin hissedilmistir?

IBIM’den gelen rapor dogudaki sorunun bir daha yasanmamasi igin nakil
faaliyetinin zorunlu oldugunu agikca ortaya koymustur. Ancak buna ragmen hemen
bir kanun ¢ikararak ise girismek miimkiin degildir. Ciinkii o dénemde, TCF her ne
kadar kapatilmis dahi olsa, TCF’li muhalefetin halen Mecliste oldugu ve CHF icinde
boyle bir kanunun c¢ikarilmasina ciddi manada karsi c¢ikabilecek dogulu
milletvekillerinin bulundugu muhakkaktir. Dolayisiyla bdyle bir yasanin o anki
haliyle Meclisten gecirilemeyecegi ©Ongoriilmiis olabilir. Bu varsayim, kanun
bulunmadig halde ve bircok hiikiimet iiyesinden habersiz olarak neden harekete
gecildigini mantikli hale getirmektedir. Diger yandan Mustafa Kemal Pasa’nin
hukukun iistiinligii prensibindeki hassasiyeti goz oOniinde bulunduruldugunda, bu
uygulamanin kanuni dayanaktan yoksun olarak siirdiiriilmesi de beklenmemelidir.
Buna karsin yasamin olusturulmast maksadiyla, uygun ortami kollamak da
mecburidir. Iste bu bekleyis Izmir Suikasti Davasr’min neticelenmesi ile son
bulmustur denilebilir. Ciinkii bu yargilamalardan sonra TCF’li muhalefete siyasetten
el cektirildigi gibi, CHF icindeki dogulu milletvekillerine de gozdagi verilmis
olabilir. Keza Kanun’un Meclise sunuldugu zamanm, Izmir’deki yargilamalarin
sonrasina denk gelmesi gayet anlamlidir.

Ayn1 zamanda, anilan dénemde Meclis ¢alismalarina istirak eden milletvekili

sayisinin bir hayli diisiik oldugu ve hatta s6z konusu 19 Haziran 1927 tarihli ve 1097

80 Sevket Siireyya’mn 1926 yili Cumhuriyet Bayrami’nda hiikiimet tarafindan af ilan edildigi

aciklamasindan bu affin 29 Ekim 1926’da ilan edildigi anlasilmaktadir. Aydemir, Suyu Arayan
Adam, s. 448.

81 Sertel, a.g.e., s. 156.

82 Seyh Sait Isyan1 sonunda suglu bulunarak asilan kisilerin ailelerinin intikam saikiyle problem
yaratmaya baglamas: iizerine Icisleri Bakanligi tarafindan bu kisilerin bat1 illerine naklinin saglanmasi
karara baglanmistir. Ayni zamanda 1925-1926 déneminde Ingilizler tarfindan baska ayaklanmalarin
cikarilmaya calisilmasi nedeniyle hiikiimet tarafindan IBIM’den bu konuya yonelik tedbir ahnmas: da
istenmistir. Konu hakkinda bkz. Hakan Kutlu, Sark Istiklal Mahkemesinde 1925-1927 Dineminde
Takrir-i Siikun Kanununun Uygulanmasi, (Yaymnlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Inonii Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Malatya, 2007, s. 203-210.
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sayili Kanun’un tam mevcudu 287 olan mecliste 103 milletvekilinin katilmasi
nedeniyle ilk etapta yasalasmadig1 da hatira getirilmelidir®>.

Batiya nakil hususunda Van milletvekili ibrahim (Arvas) Bey, Seyh Sait
Isyam sonrasinda sark milletvekillerinin akrabalarinin siirgiin edildigini ileri
siirmiigtiir™”, Dogu illerindeki “naklii teb’id” isinin bir facia oldugunu dile getiren
Ibrahim Bey, bu sekilde yapilan siirgiin sayisinin on binden fazla oldugunu iddia
etmistir. Ibrahim Bey’e gore bu olay, Ismet Pasa Hiikiimetine giivenoyu vermeyen
dogu milletvekillerinden intikam alinmak i¢in yap11m1§t1r895.

Ibrahim Bey’in iddiasina benzer bir goriis de Riza (Nur) Bey tarafindan dile
getirilmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin, Diyarbakir milletvekili Feyzi Bey’e Fethi
Bey’i caydirdign gerekgesiyle kin giittiigiinii dile getiren Riza Bey, Feyzi Bey’in
ailesinin batiya siiriildiigiinii dile getirmistir. Riza Bey’e gore dogu illerinden Bati
Anadolu’ya siiriilenlerin ¢ok biiyiik bir boliimii Tiirk’tiir. Bu kisilerin asil siiriilme
gerekceleri Mustafa Kemal Pasa’ya muhalif olmalaridir™®.

Alinan tedbir ile umulan faydamin saglandigim diisiinen Ismet Pasa
Hiikiimeti, 30 Kasim 1927’de 1097 sayili Kanun hiikmiiniin kaldirilmasina dair
kanun tasarisint TBMM’ye sunmustur. Tasarinin geneli hakkinda s6z alan Dahiliye
Vekili Siikrii Bey, cumhuriyetin mantigimin kanunu hakim kilmak oldugunu, bu
tasar1 ile gecen yil batiya nakledilen bazi vatandaslara memleketlerine doniis imkani
verilmesinin amaglandigini, tiim tedbirlerinin gayesinin doguda normal ve sivil
idarenin tesis edilebilmesi oldugunu soylemistir. “1097 numaralt kanun hiikmiiniin
refine icra Vekilleri Heyetinin mezun olduguna dair kanun” olarak isimlendirilen ve
5 maddeden olusan tasari, 5 Aralik 1927’de oylanarak kabul edilmistir. Kanun temel
olarak, 1097 sayili Kanun icabi batiya nakledilen ve Seyh Sait Isyani ile bilfiil ilgisi
bulunmayan ve gonderildikleri yerde kotii bir hali tespit edilmeyenler hakkinda
zikredilen Kanun hiikmiiniin uygulanmamasi yetkisini hiikiimete vermekte iken, te

taraftan eskiden beri isyan icinde bulunanlar ile aileleri ve batida yerlestirildikleri

83 TBMM Zabit Ceridesi, 18.06.1927, Devre: 2, C. 33, Ictima: 5, s. 213; Meclis toplantilarina,
dolayisiyla oylamalara katilmayanlarin ¢ogunlukta olma durumu ikinci donemin nihayetine kadar
devam etmistir. Gologlu, a.g.e.,s. 238.

894 Arvas, a.g.e..s. 49.

895 a.g.e., s. 52.

896 Nur, a.g.e., s. 1328.
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yerlerden firar edenler hakkinda 1097 sayili Kanun’un yiiriirlikte oldugunu
aciklamaktadir®’.
Bununla birlikte kanunun gerekg¢esinde:

“Bunlar arasinda Seyh Sait Isyami ile ve bu isyani takibeden sakavet
hadiseleriyle bilfiil aldkalart olmadiklart halde orada ittihaz olunacak
tenkil ve teskin tedbirleri arasinda bazi ailelerin de garbe nakilleri
muvafik goriilmiistii. »898

Ibaresinin bulunusu, ashinda bir bakima Riza Bey ile Ibrahim Bey’i

desteklemektedir. Ciinkii Seyh Sait Isyani ile herhangi bir ilgisi tespit edilmedigi
halde, inkilap ve 1slahata kars1 ¢cikmas1 muhtemel kisiler, yani rejimin muhalifleri bu

vesile ile etkisizlestirilmislerdir.

3.3. Devrimler ve Tepkiler

Daha once uzun siiredir tahakkuk ettirilmeye calisilan yenilesme ve
modernlesme ¢abalarinin  sonugsuz  kaldigindan ve bunlarin uygulamaya
gecirilebilmesi icin uygun zeminin yaratilmaya calisildigindan bahsedilmisti. Bu
itibarla, Takrir-i Sitkiin Kanunu ve Istiklal Mahkemeleri vasitasiyla bir yandan engel
vasfindaki muhalefet ve basin ortadan kaldirilmak suretiyle uygun kosullar
olusturulurken, diger yandan da asil hedef olan Tiirk Milletini medeni diinyada layik
oldugu yere ulagtirmak icin liizumlu olan inkilaplar gerceklestirilmistir.

Bu kapsamda ilk olarak Takrir-i Siikiin Kanunu’nun nasil idrak edildigine
deginilmelidir. Tabii ki bu algi hangi pencereden bakildigina gore degisiklik
gostermektedir. Iktidar agisindan bu kanun, bir yandan yapilan inkilaplar1 korurken,
diger yandan yenilerini gerceklestirebilmek ve cumhuriyeti korumak igin bir
gerekliliktir. Buna karsin muhalefetin bakisiyla, basin ve muhalefetin yok edilmesi
ve iktidarin kendileri lizerinde baski kurabilmesi maksadiyla iiretilmis bir aragtir.

Algida ortaya ¢ikan farkliligin cevabi, aslinda Takrir-i Siikiin Kanunu’nun ne
oldugunda gizlidir. Zira bu bir zihniyet ve yontem meselesidir. Bahse konu yasanin
ruhunda, Osmanli yenilesme cabalarinin izlerine rastlamak olasidir. Bu anlamda
Takrir-i SikkGin Kanunu, bu isin nasil yapilip yapilamayacaginin degerlendirilmesi

sonucunda varilmis bir yontem kararidir. Iste Kkisilerin algilarindaki farklilik,

87 TBMM Zabut Ceridesi, 05.12.1927, Devre: 3, C. 1, Ictima: 1, s. 83-86
8% TBMM Zabut Ceridesi, 05.12.1927, Devre: 3, C. 1, ictima: 1, s. Ek-1
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izlenecek yontemin nasil olmasi gerektigi hususundaki ayrimdan kaynaklanmaktadir.
Degisim, siiratli ve kararli bir bicimde mi olmalidir? Yoksa yavas ve sindirerek mi
yasanmalidir?

Bu noktada Mustafa Kemal Pasa’nin fikirlerini arastirmak ve ortaya koymak
mithimdir. Mustafa Kemal Pasa Karlsbad’da bulundugu sirada Miralay Emin Bey ve
esine bu konudaki diisiincelerini su sekilde agiklamistir:

“Dedim ki, ben her vakit soylerim, burada da bu vesile ile arzedeyim
benim elime biiyiik seldhiyet ve kudret gecerse, ben hayat-1 ictimdiyemizde
arzu edilen inkildb1 bir anda bir ‘Coup’(darbe) ile tatbik edecegimi
zannederim. Zira ben, bazilart gibi efkdr-1 avamu, efkdr-ulemdy: yavas
yavas benim tasavvuratim derecesinde tasavvur ve tefekkiir etmege
alistirmak suretiyle bu isin yapilacagini kabul etmiyor ve boyle harekete
karst ruhum isyan ediyor. Neden, ben, bu kadar senelik tahsil-i ali
gordiikten, hayat-1 medeniye ve ictimdiye-yi tetkik ve hiirriyeti tezevvuk
(zevk almak) icin sarf-1 hayat ve evkat ettikten sonra, avam mertebesine
ineyim. Onlart kendi mertebeme cikarayim, ben onlar gibi degil. Onlar
benim gibi olsunlar.”*”
Iste Mustafa Kemal Pasa’min bu sozleri aslinda, inkildbi nasil yapmayi

tahayyiil ettigini agiklamakta, yani cagdaslasma konusunda birinci usulii tercih
ettigini gostermektedir. Dolayisiyla Takrir-i Siikin Kanunu nasil algilanirsa
algilansin, nihayetinde bu Kanun tercih edilen yontemin kimligidir.

Bu konuyu ele alan Mustafa Kemal Pasa’ya gore, Takrir-i Siikiin Kanunu
yiirtirliikte iken gerceklestirilen devrimlerde, kanunun kolaylastirict etkisi olmustur.
Zira kanunun varhigi bazi gericilerin toplumu biiyiik 6lgiide ve olumsuz olarak
etkilemesine imkdn vermemistir. Ancak bdyle bir kanun bulunmasa dahi bu
inkilaplar yine de yapilacaktir’®.

Burada su husus da gozden kacirilmamalidir. Icraata dokiilen yeniliklerde asil
itici unsur bizzat Mustafa Kemal Pasa’nin sahip oldugu giictiir. Falih Rifki’ya gore
Tanzimat’tan bu yana devam eden bu savasi sonlandirabilecek tek otorite Mustafa

Kemal Pasa’dnr901

. Aym sekilde: “Bu o kadar kolay bir is degildi. Bunu ancak
diisman istilasindan kurtulan milletin ordusunun baskumandani yapabilirdi.” Diyen
Mahir iz, milletin Mustafa Kemal Pasa’ya bel bagladigimi ve onun istediklerinin

kanaatlere, adetlere, hasili gelenege ve gorenege aykir bile olsa yapilacagim ifade

89 Afetinan, Mustafa Kemal Atatiirk’iin Karlsbad Hatirlaru, s. 43.
200 Atatiirk, a.g.e., s. 1192.
201 Atay, Cankaya, s. 449.
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ederek, Falih Rifki’nin bu fikrini desteklemi§tir902. Bununla birlikte s6z konusu
kanunun bu giicii takviye ettigi sdylenebilir. Yoksa sadece Takrir-i Siikiin Kanunu’na
dayanarak bu devrimlerin yapilabilecegini sdylemek gercekci degildir.

Mustafa Kemal Pasa bu gercegi harp oyunu vesilesiyle izmir’de bulanan
komutanlara hitaben yaptig1 konusmada gayet acik bir sekilde ortaya koymustur:

“Uciincii Selim’den itibaren baslayan yenilik hareketleri taassubun
celmesiyle daima yikilivermistir. Simdi oniimiize bir ufuk acildi. Savasi
kazandik, barista olacak. Eger yiiziimiizii hala batiya cevirmez, batimin
veniliklerini ve ileri hamlelerini kabul etmezsek, bu millet yine o kohne
miiesseselerin elinde eski haline donecek, daha cok kurtulus savaslari
vermek zorunda kalacaktir. Bizim doktiigiimiiz alin teri ve verdigimiz sehit
kanlart bosa gidecektir. Bunun bosa gitmemesi sizlerin gayret ve
himmetlerine baghdir. Memleketi diisman isgalinden kurtardigimiz gibi,
cehalet ve taassubun elinden de kurtarmada bana yardimct olursaniz, bu
millet 6lmezligini bir defa daha ispat etmis olacaktir. »903

Bununla birlikte siireci degerlendiren Mahir (Iz) Bey, Mustafa Kemal

Pasa’nin biitiin inkilaplari, mecliste goriigiilen ve kabul edilen kanunlar vasitasiyla
gerceklestirdigini ifade etmistir. Ancak Mahir Bey’e gore, bahse konu siiregte,
devrimlerin gerekli oldugunu diisiinerek inkildplart kabul edenlerin varliginin yani
sira, inanmayarak kabullenenler de mevcuttur’®. Diger yandan Sevket Siireyya
(Aydemir) inkildp konusunda: “Tiirkiyede her inkilap olur. Fakat ancak kanun
yoluyla!..” diyerek, kendisine gore devrimlerin 6nde gelen hususiyetini ortaya
koymustur905.

Mustafa Kemal Pasa’nin bu konudaki yaklasimini degerlendirenlerden birisi

de Yusuf Hikmet Bayur’dur’®. Bayur, Onun bir devrimi gerceklestirmeden 6nce

227, a.g.e.,s. 84.

903 Asim Giindiiz, Hatiralarim, (Haz.) Thsan Ilgar, Kervan Yayinlari, Istanbul, 1973, s. 227.

9 iz, a.g.e.,s. 87.

995 Aydemir, Suyu Arayan Adam, s. 412.

% Yusuf Hikmet Bayur, 1891-1980, Istanbul’da dogmustur. Galatasaray Lisesini bitirmis, Fransa’da
yiiksek Ogrenim gormiistiir. Yurda doniistinde Galatasaray Lisesinde dgretmenlik yapmis ve sonra
Milli Miicadele’ye katilmigtir. TBMM’nin agilmasindan sonra Ankara’ya gelerek 1 Ekim 1920’de
Disisleri Bakanligi Siyasi Isler Genel Miidiirii olmustur. Londra ve Lozan Konferanslarinda
damsmanlik yapmistir. 1923’te Londra’ya el¢i danismanhigina, 1925°te Belgrad’a ortaelgiligine
gorevlendirilmigtir. 1927°de yurda donmiis ve Cumhurbagkanligi Genel Sekreteri olmustur. 1928
yilinda Kabil Biyiikelgiligine, 1932’de tekrar Cumhurbaskanligi Genel Sekreterligine getirilmistir.
1933’te Manisa milletvekilligi yapmustir. Universite Reformu kapsaminda Tiirk Inkilap Tarihi
derslerini okutmakla goérevlendirilmistir. 1946’da CHP’den ayrilmistir. 1948°de Millet Partisinin
kurucular arasinda bulunmus, asil bagkan olarak bu gorevi iki yil yiiriitmiistiir. 1952 yilinda partiden
ayrilmustir. 1954 ve 1957 yilinda Manisa milletvekili olarak meclise girmistir. 27 Mayis 1960’ta Yass1
Ada’da yargilanarak hiikiim giymistir. 1963’te affedilerek serbest kalmis, siyasi yasamdan
uzaklasarak kendisini tarih arastirmalarma vermistir. 6 Mart 1980°de Istanbul’da hayatim
kaybetmistir. Tiirk ve Diinya Unliileri Ansiklopedisi, s. 733.
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yaratabilecegi tepkileri inceden inceye arastirdigimi ifade etmistir. Bayur’a gore, bu
kapsamda yapilacak devrimin halka tepkisiz olarak veya en az tepki ile kabul
ettirilebilmesi icin gereken her tiirlii tedbir alinmustir™”’.

Diger yandan Ismet Pasa yaptig1 bir Meclis konusmasinda inkilaplara iligkin
olarak:

“Efendiler, takriri siikiin devrinden ettigimiz biiyiik istifadelerden birisi
de, asiwrlardan beri bu memlekette ciddi erbabi gayretin tahayyiil ve
tasavvur  ettikleri 1slahatin  asgari  fedakdrliklarla icra ve tesis
olabilmesidir. Hakikati ahvalde biiyiik 1slahat tedvinat esasen milletin
istidat ve kabuliine ve bunu ihtisas eden Biiyiik Milet Meclisinin karar ve
tasvibine muallaktir. Boyle olmakla beraber simdiye kadar erbabi gayrete
bu yolda biiyiik mesafe kat etmeye mani olan erbabi tesevviis Takriri
Siikiin Kanununun ve istikldl mahkemelerinin tesiriyle faaliyetlerinden

esasli surette mahrum kalnuslardir.”

demistirgog.

Buna karsin gelismelerden Ismet Pasa’y1 sorumlu tutan Ali Fuat Pasa, Ismet
Paga’nin da Fethi Bey gibi cumhuriyet ve demokrasi sistemini kurarak iktidar,
muhalefet ve basin bir arada inkilaplar hayata gecirebilecegini ileri siirmiistiir. Ona
gore sayet boyle olsaydi, iilke totaliter bir rejime kaymaz ve cumhuriyet daha da
giiclenebilirdi. Ayni zamanda memleket 20 yil gibi bir siire geri kalmazdi®”. Ancak
tarihsel miras cercevesinde Ali Fuat Pasa’nin bu yaklagimini bir {itopya olarak
nitelemek miimkiindiir. Belki Ali Fuat Pasa’nin bu noktadaki iyi niyetinden siiphe
edilmeyebilir ama muhalefet icerisinde bu isi suistimal edecek bir grubunun
varligindan s6z etmek her zaman olasidir. Bununla birlikte Ali Fuat Pasa her ne
kadar gelismelerden Ismet Pasa’yr sorumlu tutsa da, yasananlarm asil mimari
Mustafa Kemal Paga’dir.

Netice olarak Mustafa Kemal Pasa, bu donemde fesin atilarak sapkanin
giyildigini, tekke ve zaviyeler ile tiirbelerin kapatildigini, medeni kanun ile milletin
ictimai ve iktisadi hayatindaki uygulamalara dair baz1 kanunlarin yasalastigini beyan
etmistir’'’. Gercekten de “Inkildp Kanunlari” olarak nitelenen ve 1982 tarihli
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 174’ncii maddesi ile koruma altina alinan sekiz

kanundan beginin Takrir-i Siikin Kanunu’nun yiiriirlikkte oldugu donemde

%7 yusuf Hikmet Bayur, “Atatiirk’ten Amlar”, Belleten, C. XXXVII, No: 148, Ekim 1973, s. 462.
%98 TBMM Zabt Ceridesi, 02.03.1927, Devre: 2, C. 30, ictima: 5, s. 7.

209 Cebesoy, a.g.e., s. 584.

19 Atatiirk, a.g.e., s. 1192-1194.
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yasalastig1 goriilmektedir™ . Calismanin bundan sonraki boliimiinde bahse konu bu

kanunlara dair degerlendirmeler incelenmistir.

3.3.1. Sapka Devrimi

Bayur’a gore, Seyh Sait Isyani’min basarihi bir sekilde bastirilmasinin
tiriinlerinden birisi olan Sapka inkilabi’'?, Falih Rifki Bey’e gore, Osmanlh 1slahat
hareketlerinden tavizci olmama karakteri ile ayrilmaktadir. Ayn1 zamanda sapka bir
baslik taklidi olmadig gibi, diisiince inkilabinim da bir semboliidiir’"”.

Bu asamada konuya girmeden evvel devrim Oncesinde halkin sapkayr nasil
algiladigim ortaya koymak gerekir. Hikmet Bayur, halk arasinda sapka giyen
kimsenin kafir olacaglr yoniinde bir inancin bulundugunu ifade etmistir. Ayrica
Bayur, Ankara Istiklal Mahkemesi Baskan1 Ali (Cetinkaya) Bey’in sapka giyenleri
mahkemeden sert bir sekilde kovdurmasimi ve disisleri gardirobunda bulunan
sapkanin kime ait oldugu konusunda kapicimin: “Bilmem beyim, birkac giindiir
buraya bir gdvur dadandi.” Cevabimi bahse konu bilince oOrnek olarak
gostermistir’ .

Bununla beraber Aslan Tufan Yazman, savas yillarinda kendilerinden olanla

olmayam baslarindaki serpustan anladiklarimi belirtmistir. Yazman’a gore fesli

R inkilap kanunlarinin korunmasi

MADDE 174- Anayasanin hicbir hitkmii, Tiirk toplumunu cagdas uygarlik seviyesinin {istiine
cikarma ve Tiirkiye Cumbhuriyetinin laiklik niteligini koruma amacini giiden, asagida gosterilen
inkilap kanunlarinin, Anayasanin halkoyu ile kabul edildigi tarihte yiiriirliikkte bulunan hiikiimlerinin,
Anayasaya aykir1 oldugu seklinde anlasilamaz ve yorumlanamaz:

1. 3 Mart 1340 tarihli ve 430 sayili Tevhidi Tedrisat Kanunu;

2.25 Tesrinisani 1341 tarihli ve 671 sayili Sapka Tktisds1 Hakkinda Kanun;

3. 30 Tesrinisani 1341 tarihli ve 677 sayili Tekke ve Zaviyelerle Tiirbelerin Seddine ve Tiirbedarliklar
ile Bir Takim Unvanlarin Men ve Hgasma Dair Kanun;

4. 17 Subat 1926 tarihli ve 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisiyle kabul edilen, evlenme akdinin
evlendirme memuru Oniinde yapilacagina dair medeni nikah esasi ile ayni kanunun 110 uncu maddesi
hiikmii;

5.20 Mayis 1928 tarihli ve 1288 sayili Beynelmilel Erkamin Kabulii Hakkinda Kanun;

6. 1 Tesrinisani 1928 tarihli ve 1353 sayili Tiirk Harflerinin Kabul ve Tatbiki Hakkinda Kanun;

7. 26 Tesrinisani 1934 tarihli ve 2590 sayili Efendi, Bey, Pasa Gibi Lakap ve Unvanlarin
Kaldirildigina Dair Kanun;

8. 3 Kanunuevvel 1934 tarihli ve 2596 sayili Baz1 Kisvelerin Giyilemeyecegine Dair Kanun.” Ulgen,
Celal; T.C. Anayasasi TCK-CMK-CGTIK-PVSK ve llgili Mevzuat, 4. B., Beta Yayinlari,
Istanbul, 2012. s. 94-95.

o12 Bayur, “Atatiirk’ten Anilar”, s. 463.

1% Atay, Cankaya, s. 503-504.

oL Bayur, “Atatiirk’ten Anilar”, s. 462-463.
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kimseler 6z kardesleri, yurttaslari, dindaslar1 iken; sapkalilar ise yabancilar,
istilacilar, somiiriiciiler, diismanlar ve katillerdir. Yani sapka, kendilerine kizdiklari,
nefret ettikleri kisacast kin ve intikam duygulari ile dolu olduklari insanlarin
semboliidiir’".

Benzer sekilde sapka devrimi Oncesinde sapka giymenin dinsizligin baslica
alameti sayildigindan so6z eden Ismet Pasa, Mustafa Kemal Pasa’nin bu meseleyi
kolaylikla hallettigini dile getirmistir. Ayn1 zamanda Ismet Pasa birkag y1l once teklif
edilen fes yerine kalpak giyme mevzuunda Meclis’te ortaya cikan tepkilere atifta
bulunarak, o olayla sapka devrimini mukayese etmis ve Tiirkiye’nin ilerledigi
sonucunu Qlkarm1$t1r916.

Bu yorumlara karsin Riza (Nur) Bey, sapka devrimi Oncesinde bir takim
genclerin sapka giydiklerini gordiigiinii, buna milletin tepki vermedigini, hatta bazi
mutaassip ailelerin bile ¢ocuklarina sapka giydirdigini kaleme almistir. Devaminda
Riza Bey, sapka isini kanunla yaptirmaya gerek olmadigim1 ve bunun zaten zamanla
genellesip, herkesce kabul edilecegini ilave etmistir’"”.

Sapka inkildbinin nedenine gelince; fesi, Tiirk Milleti’nin basinda “cehil”,
“gaflet”, “taassup” ve “terakki ve temeddiin diigmanligi”nin bir simgesi olarak
niteleyen Mustafa Kemal Pasa, Tiirk Milleti’nin, uygar milletlerden zihniyet
yoniinden higbir farkinin olmadigimi gostermek icin fesin yerine sapkanin kabul
edilmesinin bir zorunluluk oldugunu ifade etmistir’'®.

Diger yandan Hikmet Bayur, sapka giymeyenlerden bazilarinin, kendilerini
“Miisliiman”, giyenleri ise “gavur” gibi gostermek suretiyle bir ayrilik sorununu
giindeme getirdigini ve bunu Onlemek maksadiyla sapka giymeyi zorunlu kilan
kanunun ¢ikarildigini dile getirmistirglg.

Yazman’a gore ise bu degisim, din ve imanin dista degil, i¢te oldugunun bir
gostergesi iken; Allah, Peygamber ve din sevgisinin serpus ile alakali olmadigini
gostermeyi amacglamaktadir. Kald1 ki, 6z mal olarak sahip ¢ikilan fesin de, vaktiyle
Yunanhlardan Osmanli Devleti’'ne gectigini dile getirmistir. Din bakimdan da

basligin onemli olduguna vurgu yapan Yazman, sapkanin kafirlik isareti oldugunu

15 Yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 83-84.
16 fnonii, Hatiralar, s. 470.

' Nur, a.g.e., s. 1314-1315.

18 Atatiirk, a.g.e., s. 1192.

oL Bayur, “Atatiirk’ten Anilar”, s. 464.
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belirtmis, iste halkin sapkaya karsi olan bu nefreti nedeniyle sapka inkilabinin ne
denli 6nemli bir devrim olduguna isaret etmistir. Aynm1 zamanda bu nedenlerden
dolay1 sapka devrimi, Mustafa Kemal Pasa’nin en ciiretli hareketlerinden birisidir’*.

Bahsedilenlerin yan1 sira Ali Fuat Pasa sapka devrimi ile miirtecilerin bu
husustaki inat ve mukavemetlerinin kirildiginm ifade etmistir’>".

Halkin sapkaya bakis agis1 ile devrimin nedenlerinin agiklanmasini miiteakip
bu konuda atilan adimlardan sz edilmelidir. 23 Agustos 1925’te panama sapkasi ile
Kastamonu’ya hareket eden Mustafa Kemal Pagsa, bu tanitim gezisinden 1 Eyliil
1925’te dbnmﬁstﬁr922.

S6z konusu gezinin hemen akabinde, 2 Eyliil 1925’te Heyet-i Vekile, tekke
ve zaviyelerin kapatilmasina ve memurlarin sapka giymesine dair karar almuistir >
Hasan Riza Bey, bu toplantiya Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal Pasa’nin baskanlik
yaptigini, toplantida tekke ve zaviyelerin kapatilmasi, sarik ve ciibbenin diyanet isleri
baskani, miiftii ve imam hatipler disinda kimse tarafindan giyilmemesi, devlet
memurlarinin  kiyafetinin medeni milletlerin umumi kiyafetleri gibi olmasiin
kararlastirildigini belirtmistir’>*.

Bu kararname sonrasinda, Refik Bey ve arkadaslari tarafindan hazirlanan
sapka hakkindaki kanun teklifi Adliye ve Dahiliye Komisyonlarinda goriisiilmesinin
ardindan 25 Kasim 1925’te Meclis giindemine alinmigtir. Teklifin geneli hakkinda
s0z alan Nurettin Pasa, kanun teklifinin Teskilat1 Esasiye Kanunu’na aykir1 oldugu
gerekcesiyle reddedilmesini talep etmistir. Miiteakiben sirasiyla konusan Refik,
Mahmut Esat, Agaoglu Ahmet, Rasih, Siikrii Kaya ve Mustafa Necati Bey’ler tasari
lehine goriis  bildirmisler ve teklifi ¢esitli gerekcelerle savunmuslardir’™.

Miizakerelerin yeterli goriilmesi iizerine oncelikle maddeleri oylanan kanun teklifi

kabul edilmis’>°, 28 Kasim 1925’te yiirtirliige girmistir927.

°2” Yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 84-86.

921 Cebesoy, a.g.e., s. 577.

922 Kocatiirk, a.g.e., s. 439-440.

923 Karabekir, Giinliikler, s. 966.

924 Soyak, a.g.e., s. 271.

2 TBMM Zabit Ceridesi, 25.11.1925, Devre: 2, C. 19, ictima: 4, s. 220-230.

926 Kabul edilen kanun metni soyledir:

“Sapka Tktisas1 Hakkinda Kanun

Madde 1. — Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi azalar1 ile idarei umumiye ve hususiye ve mahalliyeye ve
bilimum miiessesata mensup memurin ve miistahdemin Tiirk milletinin iktisa etmis oldugu sapkayi
giymek mecburiyetindedir. Tiirkiye halkinin da umumi serpuse sapka olup buna miinafi bir itiyadin
devamini hiikiimet men eder.
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Yasalagan Kanun’a dair Hasan Riza Bey, Mustafa Kemal Pasa’nin, kadinlarin
acilip medeni bir kiyafete girmeleri i¢in kanuni bir diizenleme yapilmasina taraftar
olmadigin1 dile getirmistir. Hasan Riza Bey’e gore, her ne kadar bu zorunluluk
memur olan hamimlar icin getirilmis ise de istemeyenler i¢in gorevlerden istifa etmek
suretiyle bu mecburiyetten kurtulma yolu aglkt1r928.

Ote yandan Zeki Bey Kanun konusunda: “her seyde oldugu gibi hemen bes
dakika zarfinda kabul edildi.” Demistir’®. Yazman’a gore ise bu kanunun en nemli
yant, halkin zaten sapkay1 giyiyor oldugunun kabul edilmesidir’’.

Sapka Kanunu’nun Mecliste siyasi bir konu olmamas1 gerektigini ifade eden
Ali Fuat Pasa TCF’nin, yeni kanunlari itirazsiz kabul ettigini ifade etmistir”",

Bunun yani sira Fahrettin (Altay) Pasa, Mustafa Kemal Pasa’nin misafiri
olarak Ankara’ya gittigi sirada kendilerini karsilayanlar ile yapilan bir goriismede,
Mustafa Kemal Pasa’nin sapka devrimine iliskin olarak yobazlarm durumunu
sordugunu, kendisine cevap olarak sinmis olduklar1 ve ister istemez kabul etmek
zorunda kaldiklar1 yanitinin verildigini aktarmistir. Buna karsilik olarak Mustafa
Kemal Pasa da nesiller degisinceye kadar durumu boyle tutmanin gerekli oldugunu
ve bundan vazge¢cmenin uygun olmadigini dile getirmistir’>.

Farkli bir yaklagimla bu devrimi “sapka meselesi” olarak tamimlayan Zeki
Bey:

“Bu sefer Polis’le halki zorla sapka giymeye ve matbuatin da bu
nazariyeye oncii olarak basta Son Saat Gazetesi’nde Edhem Izzet, fes ve
kalpak giyenlere lanet okuyup, sviip saymaya bagsladilar, hayretler icinde
kalmamak miimkiin degil. Mesrutiyetin ta tekamiilii olan Cumhuriyet
devrinde halkin basina, sirtina giyecegi herhangi bir serpusa miidahale
ederek polis tarafindan alimip ywrtilmak, dogrudan dogruya hiirriyet-i
sahsiyeye tecaviiz ve taarruzdan baska ne gibi bir mana ifade edecegini
okuyucularima biraktim.” °*
Diyerek sapka inkilabini kisisel hiirriyetler cercevesinde ele almistir.

Madde 2. — Isbu kanun tarihi nesrinden itibaren meriyiilicradir.

Madde 3. — Isbu kanun Biiyiik Millet Meclisi ve Icra Vekilleri Heyeti tarafindan icra olunur.”
TBMM Zabit Ceridesi, 25.11.1925, Devre: 2, C. 19, 1§tima: 4,s.230-232.

927 K ocatiirk, a.g.e., s. 448.

2% Soyak, a.g.e., s. 278.

29 Kadirbeyoglu, a.g.e., s. 225.

930 yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 90.

931 Cebesoy, a.g.e., s. 579.

932 Altay, a.g.e., s. 392.

933 Kadirbeyoglu, a.g.e., s. 223.
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Sapkay1 son olarak kendisinin giydigini dile getiren Zeki Bey, bunu kesinlikle
taassuptan dolayr yapmadigini, aksine polisin veya idare amirlerinin kendisinin
giyecege kiyafete karigmasini, kisisel hiirriyetine bir miidahale olarak gordiigii ve
buna tahammiil edemeyecegi i¢in yaptigin1 ifade etmistir. Diger yandan Zeki Bey
konunun ekonomik boyutuna da deginerek, isin altyapist kurulmasizin boyle bir
devrim yapildig icin ithal edilen sapkalar nedeniyle milyonlarca lira tutarindaki
servetin disar1 akip gittigini belirtmistir’**.

Mustafa Kemal Pasa’nin sapka devrimini darbe ile yaptigin1 belirten Riza
(Nur) Bey, bu nedenle halkta biiyilkk bir kirilma oldugunu, halkin kendisini
gavurlagmis gibi hissettigini ve hiikiimete kars1 dis biledigini ileri siirmiistiir. Riza
Bey’e gore halk sapkay1 istemeyerek, korkudan giymistir93 .

Riza (Nur) Bey’in aksine, Hasan Riza Bey’e gore ise sapka her yerde
beklenilenin iizerinde kabul gormiis hatta bu nedenle giinden giine artan talep
karsilanamaz olmustur. Cok kisa bir siire igerisinde hareketin baglangi¢c noktasi olan
Kastamonu’da sapka giymeyen kimse kalmamistir’™®. Sapkanin kullamlmasi
hususunda Hasan Riza Bey ile hemfikir olan Falih Rifki Bey, dikkat ¢ekici olarak
sapkanin benimsenmesinin giyilmesinden c¢ok daha wuzun siirdiigiinii dile
getirmistir’ .

Sapka devrimine Corum’da siirgiin bulunurken sahit olan Cahit Bey ise
Istanbul’dan sapka getirttigini ve Corum’da sapka ile gezdigini aktarmustir. Cahit
Bey’e gore Corumlular sapkay1 sevmeseler de bu olaya ses ¢ikarmamislardir. Ayni
zamanda ilging bir olaydan bahseden Cahit Bey, Corum’daki CHF reisinin sapka
giymemek icin sehirden ayrlarak ciftliginde oturmaya karar verdigini de ileri

sﬁrmiistiir93 d

3.3.2. Tekke ve Zaviyelerin Kapatilmasi

Tekke ve zaviyelerin kapatilma ihtiyacinin neden hissedildigini ortaya

koymak, bu devrimi daha anlasilir hale getirecektir. Bu kapsamda Aslan Tufan

934 a.g.e., s. 225.

35 Nur, a.g.e., s. 1315-1316.

936 Soyak, a.g.e., s. 276.

7 Atay, Cankaya, s. 503-504.

3% Yalcim, a.g.m., 19 Temmuz 1955.
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Yazman, Seyh Sait Isyani’ndan sonra, tarikat ticaretiyle gecinen bazi kimseler ile
seyhlerin yuvasi haline gelmis tekke ve zaviyelerin kapanmasinin gerekli oldugunun
ortaya ciktigini beyan etmistir’>".

Benzer sekilde Ali Fuat Pasa da dogudaki tekke teskilatini, ilkel bir
derebeyligin “karanlik yuvalari” diye betimlerken, bunlarin irtica ve taassubun
kuvvetli birer siperi oldugunu eklemis ve alinacak en uygun tedbir olarak da
buralardaki tekke ve zaviyelerin kapatilmasini géstermistir940.

Bununla birlikte, vatandaglarin  birlik ve beraberligi konusundaki
hassasiyetleri sebebiyle, TCF’nin yenilik ve inkildp hareketlerini sadece kabul
etmekle kalmadigin1 ayn1 zamanda bunlara yardime1 oldugunu da ileri siiren Ali Fuat
Pasa, tekke ve zaviyelerin kaldirilmasini elzem olarak nitelemistir941.

Hakikaten 6yle de olmustur. Isyan Bolgesi Istiklal Mahkemesi savcisi
Siireyya Bey tekke ve zaviyelerin kurulus sebep ve gayelerinden ayrilarak siyasi
birer cemiyet haline geldiklerini ifade etmistir. Siireyya Bey’e gore iste bu nedenle
IBIM, o dénem yiiriirliikte olan Cemiyetler Kanunu’nun ruhsatsiz agilan cemiyetler
hakkindaki hiikmiine binaen, 28 Haziran 1925’te mahkemenin yetkili oldugu
bolgedeki tekke ve zaviyelerin kapatilmasina karar vermistir’*>. Karabekir Pasa da 29
Haziran 1925 tarihli giinliigiinde iIBIM nin tekke ve zaviyelerin kapatilmasina karar
verdigini kaydetmistir’*.

IBIM aldig1 bu karar, dogal olarak kendi bolgesiyle sinirli kalmistir. Ancak
tekke ve zaviyelerin bati da bulunmasi1 ve dogudakiler ile nitelik ve goriiniis olarak
yakin ozellikleri tasiyor olmalari, beraberinde tiim memleketi kapsayan tedbirlerin
alimmasin1 getirmistir. Bu itibarla Heyet-i Vekile’nin 2 Eylil 1925 tarihli
toplantisinda tekke ve zaviyelerin kapatilmasi karar altina almmistir’™*,

S6z konusu karardan yaklasik iic ay sonra, 30 Kasim 1925’te de Konya
milletvekili Refik Bey ve arkadaslarmin tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasi
hakkindaki kanun teklifi, Adliye, Dahiliye ve Muvazenei Maliye Enciimenlerinde

goriisiilmesinin ardinda Meclis giindemine alinmistir. Teklifin geneli hakkinda sz

% Yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 76.
940 Cebesoy, a.g.e., s. 534.

o4l a.g.e., s. 579.

942 Orgeevren, a.g.e., s. 279.

8 Karabekir, Giinliikler, s. 957.

" Soyak, a.g.e., s.271.
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alan, Refik, Ekrem ve ilyas Sami Bey’ler daha cok Sapka Kanunu hakkindaki
Onergeye gonderme yaparak Nurettin Pasa’yr elestirmisler ve o sirada sapka
aleyhinde meydana gelen ayaklanmalarin sorumlusu olarak Nurettin Pasa’y1 isaret
etmislerdir’”. Miiteakiben maddeler hakkinda verilen Onergeler goriisiilmiis ve
miizakerelerin sonrasinda kanun oylanarak kabul edilmistir’*®.

Karabekir Pasa, Mustafa Kemal Pasa’nin da bu oturuma katildigim ve sert
miinakagalar yasandigini aktarm1$t1r947. Ancak TBMM Zabit Ceridelerinde bu tarz
bir tartismanin olduguna dair herhangi bir ize rastlanilmamastir.

Bu devrime iliskin olarak Mustafa Kemal Pasa bir takim seyh, dede, seyit,
celebi, baba veya emirlerin arkasindan siiriiklenen bir topluluga medeni bir millet
denilemeyecegini belirtmistir. Ona gore, bu uygulama Tiirk Milletinin, bagnaz ve

ortagag zihniyetinde olmadigin1 gostermek adina yapllmlstlr%g.

3.3.3. Sapka Devrimi ile Tekke ve Zaviyelerin Kapatilmasima G osterilen

Tepkiler

Aslan Tufan Yazman Mustafa Kemal Pasa’nin, tekke ve zaviyeleri kaldirmasi
ile sapkay1 kabul ettirmesinin kolay olmadigini belirtmistir. Gergekten birgcok ilde bu

devrime tepki gosterilmistir’*’.

%5 TBMM Zabit Ceridesi, 30.11.1925, Devre: 2, C. 19, ictima: 4, s. 282-283.

%% Kanun metni soyledir: “Tekke ve zaviyelerle tiirbelerin seddine ve tiirbedarliklarla bir takim
unvanlarin ilgasina dair kanun

Madde 1. -Tiirkiye Cumhuriyeti dahilinde gerek vakif suretiyle gerek miilk olarak seyhinin tahti
tasarrufunda gerek sureti aharla tesis edilmis bulunan bilumum tekkeler ve zaviyeler, sahiplerinin
diger sekilde hakki temelliik ve tasarruflart baki kalmak iizere, kamilen seddedilmistir. Bunlardan
usulii mevzuast dairesinde fithal cami veya mescit olarak istimal edilenler ibka edilir. Alelumum
tarikatlarla seyhlik, dervislik, miiridlik, dedelik, seyyidlik, celebilik, babalik, emirlik, nakiblik,
halifelik, falcilik, biiytcilik, ifiriikctilik ve kayiptan haber vermek ve murada kavusturmak
maksadiyla niishacilik gibi unvan ve sifatlarin istimaliyle bu iinvan ve sifatlara ait hizmet ve kisve
iktisast memnudur. Tiirkiye Cumhuriyeti dahilinde selaletine ait veyahut bir tarikata veyahut ceri
menfaate miistenit olanlarla bilumum sair tiirbeler mesdut ve tiirbedarliklar miilgadir. Seddedilmis
olan tekke ve zaviyeleri veya tiirbeleri acanlar veyahut bunlar1 yeniden ihdas edenler veya ayini tarikat
icrasina mahsus olarak velev muvakkaten olsa bile yer verenler, seyh, dervis, miirit, tiirbedar unvanini
tagtyanlar veya bunlara mahsus hidemati ifa veya kiyafet iktisa eyleyen kimseler {i¢ aydan eksik
olmamak iizere hapis ve elli liradan asag1 olmamak iizere cezay1 nakdi ile cezalandirilir.

Madde 2. — Isbu kanun nesri tarihinden itibaren muteberdir.

Madde 3. — Isbu kanunun icrasina Icra Vekilleri Heyeti memurdur.” TBMM Zabit Ceridesi,
30.11.1925, Devre: 2, C. 19, Igtima: 4,s.288-289.

%47 Karabekir, Giinliikler, s. 973.

28 Atatiirk, a.g.e., s. 1194,

% Yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 103.
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Bu tepkiler: 14 Kasim 1925’te Sivas’ta950, 22 Kasim 1925°te Kayseri’de, 24
Kasim 1925°te Erzurum’da%l, 25 Kasim 1925’te Rize’de952, 26 Kasim 1925°te

%3 ve 4 Aralik 1925’te Giresun’da ortaya ¢ikmustir’™”.

Maras’ta

Erzurum’da zuhur eden ayaklanmaya iliskin olarak Ismet Pasa Hiikiimeti
Erzurum Vilayeti dahilinde bir ay siire ile idarei orfiye ilan etmistir. 19 Kasim 1925
tarihli bir tezkere ile bu karar Meclisin onayina sunulmus ve tezkere 25 Kasim
1925°te Mecliste goriisiilmiistiir. Tezkereye dair konusan Ismet Pasa bir kistm halk
tarafindan Erzurum’da gosteri yapildigini, Valilik oniine gelinerek, “gdvur memur
istemeyiz” diye baginldigim dile getirmistir. Ismet Pasa devaminda zabita kuvveti
tarafindan olaylara miidahale edildigini ve o ana dek 27 Kkisinin tutuklandigini
belirtmistir. Ismet Pasa’nin bu konusmas: iizerine tezkere Meclis tarafindan kabul
edilmistir’>. Karabekir Pasa da bu olaydan “irtica hadisesi” diye bahsetmistir’®.
Sonugta ortaya c¢ikan bu tepkilerle ilgili dosyalan yerinde gérmek maksadiyla
Ankara Istiklal Mahkemesi 23 Kasim 1925°te, bir¢ok ili kapsayan bir geziye
glkm1§t1r957.

Bununla birlikte Aslan Tufan Yazman, Mustafa Kemal Pasa’nin cogu

devrimleri gerceklestirirken gericilerle miicadele etmek zorunda kaldigini ifade

By ayaklanmanin Sapka Kanunu’na kars1 gosterilen tepkilerin ilki oldugunu kaleme alan Yazman,
Ankara Istiklal Mahkemesi tarafindan elebaslarinin yargilanarak idam edildigini ve bir kisim asinin de
kiirege mahkum edildigini dile getirmistir. Yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 104.

! Bagkaldiranlarin ¢ogu imam, hoca ve hacidir. Yazman’a gore isyan sonrasinda tutuklanan 80
kisiden 13’1 6liim cezasina carptirilmistir. Yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 104.

932 Yazman, Gulabioglu Akif Hoca, Haci Osman Hoca, Imam Haci Hakki, imam Hoca Musa ve
Imam Hafiz’in basimi cektigi bir kalabaligin “din elden gidiyor” diyerek ayaklandigimi ifade etmistir.
Mabhalli kuvvetlerin yetersiz kaldigr isyan1 bastirmak i¢in Hamidiye Kruvazorii yardima sevk
edilmistir. Isyan sonrasinda halktan binlerce silah toplatilarak, Istiklal Mahkemesi bolgeye
gonderilmis ve isyanin elebaslar1 cezalandirilmistir. Yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 105.

733 Siikrii ve Hasip adli kisilerin elebaslik yaptigi bir grup sapka inkilabi aleyhinde ayaklanmus,
elebaglarindan bir kismi1 idama mahk(m edilmistir. Yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 104.

%% Ahmed Nedim (Yay.Haz.), Ankara istiklal Mahkemesi Zabitlari-1926, isaret Yaymnlari,
Istanbul, 1993, s. 347.

95 TBMM Zabit Ceridesi, 25.11.1925, Devre: 2, C. 19, ictima: 4, s. 218- 219.

%% Karabekir, Giinliikler, s. 972.

957 Nedim, a.g.e., s. 347; Ankara Istiklal Mahkemesi, sapka devrimine dair ilk yargilamasini 25 Kasim
1925’te Kayseri’de yapmistir. Mahkeme yargilamalar maksadiyla 25 Kasim 1925’te Sivas’a gitmistir.
Tokat ve Amasya lizerinden Samsun’a giden heyet 3 Aralik’ta buradan ayrilarak, 4 Aralik’ta
Trabzon’a, 6 Aralik’ta Erzurum’a varmistir. Burada yapilan muhakeme neticesinde 21 sanik idama
mahkim edilmistir. Erzurum’dan sonra Rize’ye hareket eden heyet 10 Aralik 1925°te Rize’ye
varmigtir. Rize’de yargilanan 143 sanik’tan, 8’1 idama mahkiim edilmistir. Miiteakiben Giresun’a
gegen Mahkeme buradaki yargilamalara 16 Aralik 1925°te baslamistir. 21 Aralik’ta Istanbul’a gecen
mahkeme Ankara’ya hareket etmistir. Ankara Istiklal Mahkemesi Ankara’ya gelirken yamnda,
Giresun ve Istanbul’da tutuklan samklart da getirmistir. Sonrasinda buraya, Erzurum, Usak ve
Maras’tan da saniklar celp edilmis ve yapilan muhakeme sonucunda 3 Subat 1925°te karar verilmistir.
a.g.e., s. 348-352.
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etmistir. Yazman’a gore ayaklanan asiler milletin ¢ogunlugunu temsil
etmemektedir’®,

Diger yandan tepkilerin neden ortaya ¢iktigina dair farkli goriisler mevcuttur.
Mesela Karabekir Pasa Aydin valisinin kamg1 ile sapka giydirecegini ve
sapkasizlarin islerine hiikiimette baktirmayacagini soyledigini 26 Eyliil 1925°te
giinliigiine not etmistir’’.

Zeki Bey’e gore basta Rize ve Erzurum’da meydana gelen olaylarin sebebi
miilki idarecilerin dini bir taassupla yetisen millete kars1 sergilemis olduklar tagkin
siyasettir. Yine bu nedenle Istiklal Mahkemeleri buralara giderek, birgok masumun
idamina ve ¢esitli sekilde cezalandirilmalarina karar vermistir%o. Hatta Zeki Bey bu
konuda, Ali (Cetinkaya) Bey’in, bolgedeki isyam bastiriglart ile gururlanan miilki

erkana:

“Hangi isyandan bahsediyorsunuz, kendi idaresizliklerinizden bahsetmis
olsaydiniz hakikate daha fazla yanasmis olurdunuz. 30-40 bin niifus hem
de miisellah niifusu ihtiva eden bir halk sizin dediginiz gibi isyan etmek
degil, tesebbiis etmis olsa idi, hangi kuvvetle karsi koyacaktiniz. Bu

harekdta sebebiyet halk degil, sizin verdiginize acik bir bedahettir.”

Dedigini aktarmustir”’®'.

Mustafa Kemal Pasa’ya gore ise bu tepkilere Bursa milletvekili Nurettin
Pasa’nin sapka giyilmesi aleyhine verdigi onergenin Mecliste alevlendirdigi gericilik
duygusu neden olmustur. Nitekim bu olay birkac gericinin Istiklal Mahkemelerinde
hesap vermesiyle yat1sm1st1r962.

Mahir (iz) Bey halkin ¢ogunlugunu okuyup yazmaktan daha ¢ok kiyafetin
ilgilendirdigini belirtmesine kargin, Medeni Kanun ve harf inkildbina halk tarafindan
mubhalefet gosterilmedigini ifade etmistir. Bunun yan1 sira Mahir Bey’e gore, yapilan
inkilaplara tepkiler yalniz halktan degil, okur-yazar aydin kesimden de gelmistir%3.

Ayaklanmalarin onlenis sekline iliskin olarak Riza Bey, Ali (Cetinkaya) Bey

baskanhigindaki Istiklal Mahkemesinin dolastirilmasiyla sayisini bilmedigi kisinin

38 Yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 105.
9% Karabekir, Giinliikler, s. 968.

960 Kadirbeyoglu, s. 224.

%61 a.g.e., s. 224,

962 Atatiirk, a.g.e., s. 1192.

%9 iz, a.g.e., s. 84-85.
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asildigini, halkin yikildigini ve iste bu suretle de bu kiyam isinin sona erdigini ileri

. .. 964
surmustur” .

3.3.4. Tiirk Medeni Kanunu

Tirk Milletini medeni diinyada hak ettigi mevkie ulastirma cabalar
kapsaminda, yeni bir medeni yasa arayisi icinde olunmustur. Nitekim Aslan Tufan
Yazman, eski mecelle taraftarlar1 ile modern hukuk bilginlerinin iki yil siiren ve bir
neticeye ulasamayan tartismalarindan Mustafa Kemal Paga’nin sabrinin tiikendigini
ve modern bir medeni kanunu terciime etmesi hususunda Adalet Bakan1 Mahmut
Esat Bey’i gorevlendirdigini ifade etmistir. Vazifeyi alan Mahmut Esat Bey bir heyet
toplayarak Isvicre Medeni Kanunu’nun ¢evirisine baslatmis ve ceviride gorev alan
26 kisi 14 ay siire ile gahsmls‘ur%5 .

Ismet Pasa ¢alismay1 miiteakip hazirlanan Medeni Kanun Taslagi’nin baskani
Mustafa Fevzi Efendi olan Meclis Adalet Komisyonu’'na sevk edildigini belirtmistir.
Ismet Pasa’ya gore Mustafa Fevzi Efendi ezberci bir hukukcu degil bizzat konusuna
hakim birisidir. Hatta bir giin itiraz ettigi bir maddenin aslina bakilmasina gerek
duyulmus ve sonugta terciimenin yanhs yapildigi tespit edilmistir’®®. ismet Pasa’nin
bu degerlendirmesine kargin Riza (Nur) Bey, bu tasarinin tetkik heyeti tarafindan bile
anlasilmadigini ileri siirmiis, devaminda bir giin Yusuf Kemal Bey ile Necmeddin
Molla’y1 kiitiphanede Medeni Kanun’u anlamaya c¢alisirlarken gordiigiinii
aktarmistir. Riza Bey’e gore, isin erbabi olan bu sahislarin bile anlayamadigi
Kanun’u mahkemelerin anlayip anlayamayacagi hususu siiphelidir’®’.

Bununla birlikte Mahmut Esat Bey kanun tasarisinda herhangi bir degisiklik
yapilmamasi konusunda ¢ok 1srarci davranmistir. Buna Ornek olarak Behi¢ Bey,
Medeni Kanun’un 266. maddesinde belirtilen “Resid, dinini intihapta hiirdiir.”
Ibaresi konusunda: “kanunda cezast olmayan her fiil miibah olduguna gire, kim

isterse bir din intihap etsin; amma bunu tesvik makaminda kanuna koymayalim”

%% Nur, a.g.e., s. 1317.

965 Yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 124.
%66 fnonii, Hatiralar, s. 482.

%7 Nur, a.g.e., s. 1352-1353.
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diyerek 1srar etmesine ragmen bir tiirlii bu degisikligi yaptiramadigini ifade
etmistir®®.

Neticede “Kanunu Medeni” tasarisi ortaya cikmistir. Bu itibarla Kazim
(Ozalp) Pasa, Kanun’un Mecliste goriisiilecegi giin, Mustafa Kemal Pasa’nin da
Mecliste bulundugunu ve onun bu tasarinin tamaminin oylamaya sunularak maddeler
tizerinde goriisiilmesini istemedigini ifade etmistir. Kazim Pasa’ya gore bu sirada,
Abdullah Azmi ve Rasih Efendiler ile daha birka¢ hoca milletvekili gelerek, Mustafa
Kemal Pasa’dan kanuna birden fazla kisi ile evlenme ve Miisliiman kizlarin gayri
Miislimlerle evlenmesini Onleyici birka¢ kelime eklenmesini istemisledir. Bunun
izerine Mustafa Kemal Pasa:

“Bu kanunun en miihim maddeleri bu soylediklerinizdir. Biz biitiin
diinyaya Isvicre medeni kanununu kabul ettigimizi ilan edecegiz. Onlar
bundan sonra Tiirklerin birden fazla kadin ile evlenmeyeceklerini kabul
edecekler, dediginiz yapilir ise bunu nasil izah ederiz? Biitiin diinyayt
aldatmus bir duruma geliriz. Meclisin ve devletin itibart kalmaz. Kanunun
aynen kabulii lazimdir. Reylerinizi veriniz... Zorlama yok. Her aile
kizlarin kendi duygu ve alisik olduklar: ahlak ve adetlere gore terbiye

verir ve buna dikkat eder.”

Demistir’®.

Sozii edilen cabalardan sonra “Kanunu Medeni” 17 Subat 1926’da Meclis
giindemine alinmis, miizakerede sirasiyla s6z alan Adliye Vekili Mahmut Esat,
Stikrii Kaya, Besim Atalay ve Yusuf Kemal Bey’ler, Kanun’un Tiirk Milleti icin
ictimai, hayati ve insani bir ihtiya¢ oldugundan bahisle kabuliinii talep etmislerdir.
Bir biitiin olarak oylanmasina karar verilen kanun tasarisi, maddeler iizerinde
goriisme yapilmaksizin meclis tarafindan kabul edilmistir’”°.

Yapilan oylamada Medeni Kanun’a beyaz oy verdigini dile getiren Faik Bey
diger muhalif arkadaslarin1 da bu sekilde yonlendirdigini ifade etmistir’’ .

Benzer sekilde Karabekir Pasa da, 17 Subat 1926 tarihli giinliigtinde: “Tiirk
Kanun-1 Medenisi birkac miinasip nutukla toptan reye kondu ve kabul olundu.

972

Kabuliine biz de taraftar olduk.” Diye not diismiistiir’ . Ancak Ismet Pasa Medeni

%% Erkin, a.g.e., s. 301.

969 Capin, a.g.m., 20 Kasim 1969.

970 TBMM Zabut Ceridesi, 17.02.1926, Devre: 2, C. 22, ictima: 4, s. 229-234.
o7 Beyoglu, a.g.e., s. 457.

972 Karabekir, Giinliikler, s. 982.
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Kanun’un kabul edilmesiyle birlikte, iktidar olarak irtica cevrelerinin yogun
elestirisine maruz kaldiklarini ileri stirmiistiir””>.

Ote yandan Mahir Bey, uzun siire Adliye Komisyonunda gérev alan ve bir
ara Adliye Bakanlig1 yapan, Refik Sevket (Ince) Bey’in, “Halk Partisi Miifettisi”
olarak Edremit’e geldigini ifade etmistir. Mahir Bey, Refik Bey’in, Medeni
Kanun’un evlenme ve bosanmaya dair olan maddelerinin milletin biinyesine etki
ettigini, bosanmalarda ailenin kirli ¢amasirlarinin ortaya dokiildiigiinii, mahremiyetin
mahkemede herkesin Oniine serildigini ve bunun aile kutsiyetini sarstigin1 anlatarak

yakindigimi ve kendisinin iiziintiilii oldugunu kaleme almistir””,

3.3.5. Yeni Tiirk Harflerinin Kabul Edilmesi

Yapilmasi planlan devrimler hayata gecirildikce, yenileri giindeme gelmistir.
Iste Latin harfleri de uzun zamandir tartistlan ama ele tutulur bir sonug elde
edilemeyen devrimlerden birisidir.

Bu konuda Mehmet Emin (Erisirgil) Bey’” Latin harflerini alma
diisiincesinin yetmis yildan beridir bulundugunu ifade etmistir. Ayrica Mehmet Emin
Bey, “kayusiz sartsiz Avrupa’min  miiesseselerini  kabul etmedik[ten sonra
yvasaJmamiza imkdn yok” diyen Abdullah Cevdet Bey ile “biz tecriibe ettik, Arap
harfleri Tiirkcenin biinyesine uymuyor” agiklamasim yapan Hiiseyin Cahit Bey’in
Latin harflerine gecilmesini savunduklarini belirtmistir’’®.

Bununla birlikte Erzincan milletvekili Saffet Bey ve arkadaslarinin

hazirladiklar1 Beynelmilel Erkamin Kabulii Hakkindaki Kanun Teklifi 20 Mayis

73 [nonii, Hatiralar, s. 482.

iz, a.g.e., s. 85.

"> Mehmet Emin Erisirgil, 1891-1965, Istanbul’da dogmustur. Besiktas Sibyan Mektebi, Fatih
Riistiyesi, Mercan Idadisi ve 1911°de Miilkiyeden mezun olmustur. Mezuniyetinin ardinda Meclis-i
Ayan Zabit Katipligi, 1913’te Istanbul Sultanisinde Ogretmenlik, 1917°de Ziya Gokalp’in istegi
iizerine Istanbul Universitesi Ictimaiyat ve Felsefe Miiderris Muavini (docent) olmustur. 1918’de
Felsefe Tarihi Miiderrisligine Yiikselmistir. 1919°da Nigde Mebusu se¢ilmistir. 1924 yilinda Maarif
Vekaleti Talim ve Terbiye Dairesi azalifina ve 1926’da da baskanligina getirilmistir. Bu sirada Hayat
mecmuasini  yayinlamistir.  1929°da Maarif Vekéleti Miistesar;, 1931°de Istanbul Maarif
Miidiirliigii'ne, 1936’da Ankara’da yeni acilan Miilkiye Mektebi Miidiirliigiine atanmis, 1942 yilina
kadar bu gorevi yiiriitmiistiir. 1942 yilinda Zonguldak milletvekili secilerek Giimriik ve Tekel
bakanligi yapmustir. Semseddin Giinaltay Kabinesinde Icisleri Bakanligi gorevine getirilmistir.
1950’den sonra hicbir kamu kurulusunda g¢aligmayarak, is Bankasi Kiiltiir Yayinlarinm miidiir
muavinligini yiirlitmiigtir. 7 Subat 1965’te hayatim1 kaybetmistir. Mehmet Emin Erisirgil,
Bildiklerim, (Yay.Haz.) M. Biilent Varlik, Ankara Universitesi yayinlari, Ankara, 2010, 7-8.

o76 Erisirgil, a.g.e., s. 66.
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1928’te Mecliste goriisiilmiis ve kabul edilmistir. Meclisteki bu miizakereler
esnasinda Oncelikle Kastamonu milletvekili Hasan Fehmi Bey ve hemen akabinde
Bitlis milletvekili Muhittin Nami Bey tarafindan beynelmilel harflerin neden kabul
edilmedigi sorusu giindeme getirilmistir. Maliye Vekili Saracoglu Siikrii Bey
kiirsiide ortaya atilan bu soruyu, hiikiimet tarafindan bir komisyon kuruldugunu ve
uzman raporlarinin ortaya ¢ikmasinin ardindan bu degisikligin de yapilacagini ifade
ederek yan1t1am1$t1r977.

Diger yandan Ahmet Cevat (Emre) Bey978

Arap harflerinden Latin alfabesine
gecebilmesi icin Hilafetin kaldirilmis olmasinin yam sira milletin de bu meseleyi
derinlemesine inceleme imkanina kavusmasiin gerektigini ifade etmistir. Ancak
cumhuriyetin ilan1 ve hilafetin ilgas1 safhalarinda Mustafa Kemal Pasa’nin yanindan
ayrilmayan Ismet Pasa harf devrimi tesebbiisiine ciddi manada mukavemet etmistir.
Ciinkii O béyle bir degisimin gerekli olmadigini diisiinmiistiir’”.

Bu konuya deginen Riza Bey Ismet Pasa’nin bir giin Mecliste kendisine Latin
harfleri konusundaki fikrini sordugunu ifade etmistir. Bu degisimin aleyhinde
oldugunu soyleyen Riza Bey’e gore; Ismet Pasa kendisine:“ben de aleyhindeyim”
seklinde cevap vermistir’®’.

Hakikaten Ismet Pasa, bu inkildbin Birinci Diinya Savasi oncesinde Enver
Pasa’nin yapmaya calistigi ancak savasin baslamasiyla kaldirilan harf inkilabi ile
aym akibete ugrayacagim diisiindiigii icin Mustafa Kemal Pasa’ya karsi geldigini
ifade etmistir. Ismet Pasa karargihta calisirken, Enver Pasa’min yazisinin amirleri
tarafindan kabul gérmedigini ve bu sefer hem eski ve hem de yeni yaz ile ugrasmak
zorunda kaldiklarin1 Mustafa Kemal Paga’ya soyledigini kaleme almistir. Bu yiizden

Mustafa Kemal Pasa’nin cesareti kirilmig ve harf devrimi iki yil ertelenmistirggl.

7T TBMM Zabt Ceridesi, 20.05.1928, Devre: 3, C. 4, Ictima: 1, s. 202-208.

7% Ahmet Cevat Emre, 1878-1961, Girit’de dogmustur. Idadiden mezun olmustur. Ogretmenlik ve
yazarlik yapmustir. Trablusgarp Istinaf Mahkemesi Zabit Katipligi, Resmo Vakif Idaresi Memurlugu
gorevlerini yliriitmiistiir. Yeni Asir, ikdam, Suray1 Ummet, Sabah, Ifham, Aksam ve Vakit
gazetelerinde yazilar yazmistir. Daru'l-Mualliminde Fransizca Ogretmeni, Husiisi Daru'l-Miirebbiyat
Okulu Kurucusu ve Ogretmeni olarak gorev yapmustir. Daru’l-Fiintin Edebiyat Subesi ve Ural-Altay
Dilleri Ogretmenligi yapmustir. , Tiirk Dil Enciimen Azasi, Tiirk Dili Tetkik Cemiyet Kurucu Uyesi ve
1-6. Kurultaylarda Merkez Kurulu Uyesi ve Kol baskani olarak gérev yapmustir. Muhit Dergisi
sahibidir. IV. ve V. Doénem Canakkale Milletvekili se¢ilmistir. 10.12.1961’de hayatin1 kaybetmistir.
TBMM Albiimii 1920-2010 1. Cilt 1920-1950, s. 249.

7% Ahmet Cevat Emre, iki Neslin Tarihi Mustafa Kemal Neler Yapti, Hilmi Kitabevi, Istanbul,
1960, s. 316- 317.

980 Nur, a.g.e., s. 1437.

%81 fnonii, Hatiralar, s. 483.
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Ahmet Cevat Bey de yaz1 devriminin iki yildan fazla geciktigini ifade ederek Ismet
Pasa’y1 teyit etmistir’ .

Diger yandan Falih Rifki Bey, acik¢ca muhalefet olmasa da, ilim ve edebiyat
cevrelerinin bu denli koklii degisikligin aleyhinde olduklarimi ifade etmistir. Falih
Rifki Bey’e gore Atatiirk inkilaplarinin en rahatsiz edeni yazi devrimidir’™.

Benzer sekilde Mahir Bey de aydin kesim icerisinden harf inkildbina bazi
tepkiler geldigini eklemistir. Mahir Bey’e gore, Prof. Fuat Kopriilii, Prof. Sekip Tung
ve Prof. Avram Galanti Beyler harf devriminin aleyhinde olan aydinlardan
bazilaridir’™®,

Bununla birlikte Ahmet Cevat Bey harf devrimi karsitlarinin itirazlarini su
sekilde siralamistir: milletlerin medeniyet seviyeleri yazilarinin kolaylik veya zorluk
derecelerinden bagimsizdir. Devrim sonrasinda, alimler ile okuryazar kimseler yeni
okuma yazma 6grenmis ¢ocuklar gibi olacaktir. Kiitiiphanelerdeki bircok elyazmasi
ve basma eserden faydalanmak son derece zorlasacaktir. Devaminda Ahmet Cevat
Bey o donemde bu itirazlan ciiriitecek herhangi bir ilmi calisma yapilmadig1 gibi
aym zamanda 1925 yilindan beri “alfabe komisyonu nun tegkil edilemedigini beyan
etmistir™.

Harf devriminin hazirlik sathasinda Ahmet Cevat Bey’in sonradan “Muhtag
Oldugumuz Lisan Inkilabr” adli bir kitapta toplanan ve Ekim 1927°den Mayis 1928’
kadar Vakit gazetesinde yayinlanan toplam 18 makalesinin katkis1 olmugstur. Ahmet
Cevat Bey bu makalelerde, Tiirk fonetiginin Arap fonetiginden farklari, medeniyetle
yaz1 sistemleri arasindaki miinasebet ve Tiirk Milleti’nin Cumhuriyet Inkilab1 ile
yoniinii Bati’ya ¢evirmesi konularindan bahsetmistir”™.

Ahmet Cevat Bey’e gore iste bu yazilar1 inceleyen Mustafa Kemal Pasa
Mayis 1928 sonunda, Maarif Vekili Necati Bey’e alfabe komisyonunu987 teskil
etmesi hususunda emir vermistir. Bu kapsamda hazirladigi kitabin bir suretini

Mustafa Kemal Pasa’ya takdim etmek iizere Dolmabahge Sarayi’na giden Ahmet

982 Emre, a.g.e., s. 327.

%83 Atay, Cankaya, s. 512-513.

o84 Iz, a.g.e.,s. 84.

% Emre, a.g.e., s. 317-318.

%% a.ge., s.318-324.

%879 kisiden olusan bu komisyon 3 milletvekili(Falih Rifki, Rusen Esref ve Yakup Kadri Bey’ler), 3
egitimci ( Emin, Thsan ve Avni Bey’ler) ve 3 uzmandan ( Ragip Hulusi, fbrahim Grandi ve Ahmet
Cevat Bey’ler) olusmustur. Emre, a.g.e., s. 325.
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Cevat Bey, komisyona secildigini 6grenmis ve Mustafa Kemal Pasa ile goriiserek
Ankara’ya hareket etme talimati almistir’*®.

Komisyon konusuna dair Mehmet Emin Bey, Necati Bey’in bir giin kendisine
gelerek, Mustafa Kemal Pasa’nin onu Istanbul’a cagirdigini soyledigini aktarmistir.
Necati Bey doniiste Mustafa Kemal Pasa’nin harfleri degistirmeye karar verdigini ve
bir komisyon kurulmasini emrettigini iletmistir. Mehmet Emin Bey devaminda; Falih
Rifki, Yakup Kadri, Fazil Ahmet, Rusen Esref ve Ahmet Cevat Bey’leri Mustafa
Kemal Pasa’nin belirledigini; [hsan, Ragip Hulusi ve Mehmet Emin Bey’leri ise
kendisinin sdyledigini aktarmstir”™.

Ayn1 konuya deginen Falih Rifki Bey, Mustafa Kemal Pasa, 1928’in Haziran
ayinda Maarif Vekili Necati Bey’den Ankara’da bir komisyon kurmasim istedigini
belirtmistir. Bu komisyonda, Mehmet Emin (Erisirgil), Thsan (Sungu), Rusen Esref
(Unaydin), Ragip Hulusi, Ahmet Cevat (Emre) ve Ibrahim (Grandi) yer almustir.
Falih Rifk1 Bey, bir yolculuk doniisii Mustafa Kemal Pasa’y1 gordiigtinii ve Mustafa
Kemal Pasa’nin kendisine: “Hemen Ankara’ya git, komisyona katil ve bu isi cabuk
bitiriniz.” Dedigini aktarmistir™°.

Komisyonun ilk toplantis1 26 Haziran 1928 gerceklesmistir’”'. Goriismelerde
Latin harflerinin gerekli olup olmadigindan, harflerin se¢imi ve yeni harflere uygun
gramer olusturulmasina kadar bir¢cok konunun tartigildigini ifade eden Mehmet Emin
Bey, Ahmet Cevat Bey tarafindan 48 saat icinde yeni harfler ile gramerin
hazirlandigim1 ve yapilan oylamada heyetin bunlar1 kabul ederek Mustafa Kemal
Pasa’ya gonderilmesine karar verdigini aktarmlstlrggz.

Yapilan calisma sonucu ortaya cikan alfabeyi’ Mustafa Kemal Paga’ya

takdim etmek i¢in kendisinin gétiirdiigiinii sdyleyen Falih Rifki Bey’e994 Mustafa

Kemal Pasa gecis asamasin1 sormus, Falih Rifki Bey de bes olan kisa ve on bes yil

988 a.g.e., s. 324.

989 Erisirgil, a.g.e., s. 67.

%0 Atay, Cankaya, s. 507.

! Emre, a.g.e., s. 325; Kocatiirk, a.g.e., s. 480.

%92 Erisirgil, a.g.e., s. 68-69.

993 Mehmet Emin Bey’e gore dil heyetinin o zaman kabul ettigi harfler simdi kullamlanlardan ¢ok az
farklidir. a.g.e., s. 70-71.

% Mehmet Emin Bey, Cevat Bey ile kendisinin Mustafa Kemal Pasa’nin yanina gittiklerini ve onunla
yeni alfabeyi goriistiiklerini ifade etmistir. a.g.e., s. 70-71.
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olan uzun miihletli gec¢is Ongordiiklerini iletmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin bu
tekliflere cevabi: “Bu ya ii¢ ayda olur, ya hi¢ olmaz” olmustur’.

Aslan Tufan Yazman Mustafa Kemal Pasa’nin, Sarayburnu’nda bir toplanti
yaparak burada ilk defa yeni harflerle bir yazi1 yazdigini, bunu Falih Rifki Bey’e
okuttugunu ve bu olayin siddetle alkiglandigini aktarmistir’ °.

Kazim (Ozalp) Pasa anmilarinda bu olaya temas etmistir. Komisyonlarda
kamuoyunun hazirlanmasinin ardindan bir gece Mustafa Kemal Pasa’nin kendisine
Giilhane Parki’na gideceklerini sOyledigini aktaran Kazim Pasa, orada bulunan halk
topluluguna Mustafa Kemal Paga tarafindan, yeni harflerin gerekliliginin anlatildigini
dile getirmistir. Kazim Pasa’ya gore, Mustafa Kemal Pasa’nin yeni harfleri tahtada
izah etmesi iizerine, herkes bunu memnuniyetle karsilamis, ancak eski yaziya alismis
olanlar giicliik ¢ekmislerdir. Bununla birlikte Mustafa Kemal Pasa yeni yazi ile
yazmaya basladig1 gibi arkadaslarini da yeni yazi ile yazmaya zorlamustir™”.

Yazman, bu girisimin Istanbul’da yapilis sebebini irdelemistir. Mustafa
Kemal Pasa’nin Sapka devrimi icin memleketin en tutucu yeri olan Kastamonu’ya
gittigini belirten Aslan Tufan Yazman, harf devrimin de ise iilkede aydinlarin en bol
oldugu istanbul’un baslangi¢ yeri olarak secildigini dile getirmistir’®.

Mustafa Kemal Pasa’min “Muhtac Oldugumuz Lisan Inkilabi”  isimli
brosiirden cok faydalandigini sdyledigini aktaran Ahmet Cevat Bey, 1928 Agustos
sonunda, Mustafa Kemal Pasa’nin Istanbul’da bulunan alimleri, edipleri, vekilleri,
mebuslari, gazetecileri Dolmabah¢e Sarayi’nda topladigini ve alfabenin oylama

999

neticesinde kabul edildigini ifade etmistir . Mehmet Emin Bey’e gore, toplantiya

katilanlarin ¢ogunlugu, yeni harflerin aleyhinde olmasina ragmen Mustafa Kemal

Pasa’dan korkmalar1 sebebiyle ellerini kaldirmislar ve Mustafa Kemal Pasa’nin

“miittefikan kabul edilmistir.” sozii lizerine celse kapanmlstlrlooo

1001

. 29 Agustos

1928’de gerceklesen bu toplantida bir takim kararlar alinmigtir

% Atay, Cankaya, s. 509.

%6 Yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 197-200; Bu olay 9/10 agustos 1928’de gerceklesmistir.
Kocatiirk, a.g.e., s. 481.

7 Capin, a.g.m., 23 Kasim 1969.

98 Yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 197.

% Emre, a.g.e., s. 325-326.

1000 Erisirgil, a.g.e., s. 72-73.

1901 By kararlar soyledir:

“1. Milleti cehaletten kurtarmak i¢in kendi diline uymayan Arap harflerini terk edip Latin esasindan
Tiirk harflerini kabul etmekten baska care yoktur.
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Tiirk Harflerinin Kabul ve Tatbiki hakkindaki Kanun Tasaris1 1 Kasim
1928’de Meclis giindemine gelmis ve kabul edilmistir'®>. Ahmet Cevat Bey bu olay
Arap yazisinin tarihe karigmasi olarak yorumlamls‘ur1003 .

Ismet Pasa harf inkilab1 konusunda Mustafa Kemal Pasa ile goriisiirken, bunu
yapabilmek i¢in basta kendilerinin uygulamalar gerektigini kararlagtirdiklarinm ifade
etmistir. Hakeza boyle de olmustur. Ismet Pasa, harf inkilabindan sonra kendisinin
eski yazi ile yazdiklarinin 20 satir1 bulmayacagini sdylemistir. Ona gore akillilik da
etmistir. Basta sikintiya katlanarak yeni harflere alismis ve miiteakiben kullanmakta
hi¢ zorlanmamistir. Bunu yapmayanlar ise Omiirlerinin sonuna kadar eski harfleri
kullanmaya devam etmislerdir. Ismet Pasa, insanlar1 yeni harfleri kullanmaya
alistirmak icin ¢ok caba sarf ettigini, milletvekillerinden memurlara kadar herkesin
cep defterini kontrol ettigini kaleme almugtir'

Bu konuya deginen Aslan Tufan Yazman yeni harflere gecilmesi esnasinda
cocuklar ile genclerin zorlanmadigini, eski harflere alisan yaslilarin bu hususta
zorluk cektigini dile getirmistir'®”. Devaminda harf inkilabinin yapildigi donemde
kendisinin matbaada calistigini ifade eden Yazman, bir acilis téreninde Izmir Valisi
Kazim (Dirik) Pagsa’nin soylediklerini not ederken Vali’nin kendisini gordiigiinii,
bunun iizerine yeni yazi1 ile bu kadar hizli nasil not alabildigini sordugunu
aktarmigtir. Kazim Pasa, daha kendisi imza bile atamazken, ¢ocuklarin herhangi bir
egitim almadan yeni yaziy1 Ogrenmesini harf inkildbimin basaris1 olarak
yorumlamustir'°%°.

Diger yandan Enver Pasa’min harf devrimi calismalarin1 okuma yazma
kolayligi maksadiyla diisiindiigiinii ifade eden Ismet Pasa, yeni Tiirk harfleri ile

birlikte ister istemez Arap kiiltiiriinden kopuldugunu belirtmistir. Ismet Pasa’ya gore

harf inkilabi, “Tiirk dilini ve milli kiiltiirii kurtarmak icin esasli bir etken

2. Komisyonun teklif ettigi alfabe hakikaten Tiirk alfabesidir, katidir. Turk milletinin biitiin
ihtiyaglarini temin etmeye kafidir.

3. Sarf ve imla kaideleri lisanin 1slahini, inkisafini, milli zevki takip ederek tekdmiil edecektir.
Muhakkaktir ki yeni harfler ile lisana ve imlaya ilk seklini vermek icin komisyonun projesi en kisa ve
en amelidir.” Sami N. Ozerdim, Yazi1 Devriminin Oykﬁsﬁ, Cumhuriyet Yayinlari, 1998, s. 64.

1992 TBMM Zabit Ceridesi, 01.11.1928, Devre: 3, C. 5, ictima:2, s. 7- 11

1% Emre, a.g.e., s.327.

1004 {n6nii, Hatiralar, s. 483-484.

1005 v azman, Atatiirk’le Beraber, s. 195.

1006 a.g.e., 5. 202-206.
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olmugtur.”’®” Mahir Bey de harf inkilabini, inkildplarin en 6nemlisi olarak
gorenlerden birisidir. Ancak ona gore bu inkilip Ismet Pasa’nin bahsettiginin tersine
bin yillik mazi ile irtibat1 kesmistir. Isin garibi mahiyeti de anlagilmadig1 igin bu

inkilap hususunda kimse bir sey yapmamustir'**®.

3.4. Takrir-i Siikiin Kanunu ve Bu Kapsamda Alinan Tedbirlerin Kaldirilmasi
3.4.1. Istiklal Mahkemeleri Hakkinda Yapilan Degerlendirmeler

Istiklal Mahkemelerine segilen iiyelerin miifritler ziimresine mensup
oldugunu ifade eden Ali Fuat Pasa, bu kisilerin muhalifleri hakkinda tarafsiz ve adil
karar veremeyeceklerini, zaten bu grubun oteden beri Istanbul Basimi ile muhalif
firka mensuplarina diisman nazariyla baktiklarimin herkesce bilindigini iddia
etmistir'®’. Bununla beraber, Ali (Cetinkaya) Bey’e iliskin degerlendirmede bulunan
Riza (Nur) Bey, Ali Bey’in vatanperver bir insan olmasina ragmen kolayca
aldatilabilen bir yapiya sahip oldugunu kaleme almistir. Riza Bey’e gore bu nedenle
Ali Bey Mustafa Kemal Pasa tarafindan istedigi gibi kullanilmistir'®'°.

Ote yandan Istiklal Mahkemelerinin islevleri konusunda diisiincelerini
aciklayan Ahmet Emin Bey, Isyan Bolgesi Istiklal Mahkemesi’'nin Seyh Sait
Isyani’na iliskin davalar1 goriirken, Ankara Istiklal Mahkemesi’nin diizen ve asayis
ile inkilabin selametine dair davalara baktigim ifade etmistir'®"".

Istiklal Mahkemelerinin olaganiistii yetkilere sahip oldugunu diisiinen
Zekeriya (Sertel) Bey, Mahkemelerin faaliyetlerinin yiiriirlikkte olan yasalara
dayanmakla beraber, mahkemenin takdir hakkinin genis olduguna dikkat ¢ekmistir.
Devaminda mahkemenin usulleri bir kenara biraktigini, kararlarin cok siiratli ve
keyfi verildigini ve hatta bu nedenle haksiz yere ceza gorenlerin bulundugunu dile

getirmistir. Bununla birlikte, gercekte o giiniin kosullarinda bagka tiirlii davranmanin

zor oldugunu da ilave etmistir'*'2. Ayrica Isyan Bolgesi Istiklal Mahkemesi savcist

1007 {n6nii, Hatiralar, s. 485.
1008 17 a.g.e., s. 86.

1009 Cebesoy, a.g.e., s. 551.
910 Nur, a.g.e., s. 1317.

101 yalman, a.g.e., s. 166.
1912 Sertel, a.g.e., s. 142.
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Avni (Dogan) Bey’in Istiklal Mahkemelerinin yetkilerinin simrsiz ve kontrolsiiz

oldugu'’"”

cihetindeki degerlendirmesi oldukc¢a dikkat ¢ekici ve muhalifleri destekler
mahiyettedir. Benzer bir degerlendirme de Ankara iIstiklal Mahkemesi iiyesi Ali
(Kilig) Bey tarafindan yapilarak, Istiklal Mahkemeleri’nin biraz sert ve oldukca
siiratli oldugu itiraf edilmistir'*'*.

Diger yandan Ali Bey, istiklal Mahkemelerinin bazilar1 tarafindan, baska
milletlerin ihtilal mahkemelerine veya Ruslarin Ceka Mahkemelerine benzetildigini
ifade etmistir. Bu yorumlara katilmayan Ali Bey’e gore o ihtilal mahkemelerinin isi
giicli tamamuyla kan, yildirma ve dehset iken, gorevleri ise korku vermektir. Ancak
Istiklal Mahkemeleri, yalmz adaletin timsali ve inkildbin bekgisi olmuslardir'".
Karabekir Pasa’nin giinliiklerinden “Ceka Mahkemeleri” tabirini kullanan kisinin
Halide Edip Hanim oldugu anlasilmaktadir. Halide Edip Hanim, Avrupa’daki bir
yayin organina, Istiklal Mahkemelerinin Ceka Mahkemeleri gibi hareket ettigi ve bu
yiizden adaletin felce ugradigi yolunda beyanda bulunmustur. Halide Hanim’in bu
ifadeleri Milliyet gazetesi tarafindan vatan hainligi olarak vasiflandirlmistir'®'®.

Hilmi (Uran) Bey ise bir ¢esit ihtilal mahkemesi olarak niteledigi Istiklal
Mahkemelerinin bagka bir islevine vurgu yaparak, yer yer ¢ikan isyanlarin bu
mahkemeler araciligiyla bastirildigimi belirtmistir. Hilmi Bey’e gére, TBMM’nin o
donemin sartlarina uygun olarak adli mahkemelerin muhakeme usullerini tadil etmek
yerine onlar1 oldugu gibi birakarak, o giinlerin ihtiyacin1 karsilayacak bu ihtilal
mahkemelerini kurmasi halkin adli mahkemelere olan giivenini korumak adina ¢ok
isabetli bir tedbir olmustur'®’. Hilmi Bey’in bu agiklamasindan, Istiklal
Mahkemelerinin adalet temelli bir yargilamadan ziyade donemin sartlar1 geregi,
sonu¢ alict bir usulii benimsedigi anlasilmaktadir. Bagka bir deyisle, Istiklal
Mahkemelerinin, {iistlendigi gorevi adli mahkemelerin yapmasi halinde halkin
giiveninin  kaybolacagi diisiincesi, ashnda dolayll olarak halkin Istiklal
Mahkemelerine giivenmedigini de gostermektedir.

Mahkemelerin uygulamalarim1 degerlendiren diger bir kisi olan Ali Fuat Pasa,

birinci Meclisteki muhaliflerin nerdeyse tiimiiniin bir sekilde Istiklal Mahkemelerine

1013 Dogan, a.g.e., s. 174.

1014 A Kilg, a.g.e., s. 9.

5 a.ge., s. 9.

1916 K arabekir, Giinliikler, s. 1021.
1917 Uran, a.g.e., s. 182.
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getirilerek, yargilandigini, dolayisiyla Istiklal Mahkemelerinin en 6nemli icraatinin

1018 . .
. Devrin muhalifi

muhalefet ve basin1 susturmak oldugunu ileri stirmiistiir
olmadig1 halde Aslan Tufan Yazman da, Mustafa Kemal Pasa’nin, isyan edenleri,
kendisine muhalefet edenleri, rejime ve devrimlere karsi koyanlar cesitli
vesilelerden faydalanarak, Istiklal Mahkemelerine verdirdigini dile getirmistir.
Yazman’a gore muhaliflerin bu sekilde tasfiye edilip, etkisiz hale getirilmesiyle
Mustafa Kemal Pasa’nin idealindeki koklii degisiklikleri uygulayabilecegi ve rahat
caligabilecegi uygun bir ortam hazirlanabilmistir'*"”.

Son olarak donemin en 6nemli sahsiyeti olan Mustafa Kemal Pasa’nin:

“Takrir-i Siikun Kanunu ve Istiklal Mahkemelerini, vasita-i istibdat olarak
kullanacagimiz fikrini ortaya atanlar ve bu fikri telkine calisanlar oldu.
Siiphe yok ki, zaman ve vakayi, bu sayan-1 nefret fikri telkine calisanlari,
elbette hacil mevkie diisiirmiistiir. Biz fevkalade ittihaz olunan ve fakat
kanuni olan tedbirleri, hicbir vakit ve hichbir suretle, kanunun fevkine
ctkmak i¢in, vasita olarak kullanmadik; bilakis memlekette siikun ve asayis
tesisi icin tatbik ettik; devletin hayat ve istiklalini, temin icin kullandik. Biz
o tedbirleri, milletin medeni ve ictimai inkisafinda istifadeli kildik.” 1020
Seklindeki beyani incelenecek olursa; Mustafa Kemal Pasa’nmin -iktidar

olarak- bu olaganiistii tedbirleri, kanunun iistiine ¢ikmak amaciyla bir ara¢ olarak
kullanmadiklar1 yolundaki tezinin, devrin sahsiyetleri tarafindan kabul gorebilecegi
sOylenebilir. Ancak, Takrir-i Siikin Kanunu ve [stiklal Mahkemelerinin bir baski
aract olarak kullanilacagini 6ne siirenlerin, yani mubhaliflerin, korktuklarinin
baslarina gelmedigini iddia etmek ilki kadar kolay degildir. Bu itibarla, iktidar
yanlilari ile karsitlarmin Istiklal Mahkemelerini nasil gordiikleri hususu mukayese
edildiginde, muhaliflerin bir bicimde Istiklal Mahkemelerinden gecirilerek,
etkisizlestirildigi ve tasfiye edildigi yOniinde, hemen hemen ortak bir alginin var
oldugu gozlemlenmektedir. Yine de bu hususun her iki Istiklal Mahkemesi icin ayr1
ayr1 yapilan toparlamanin sonrasinda daha da belirginlesecegini belirtmekte yarar

vardir.

1018 Cebesoy, a.g.e., s. 581.
1019 v azman, Atatiirk’le Beraber, s. 160-161.
1020 Atatiirk, a.g.e., s. 1190.
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3.4.1.1.Ankara istiklal Mahkemesi

Bu boliimde Ankara istiklal Mahkemesi ve iiyelerine yonelik olarak anilarda
yer verilen goriisler bir araya getirilmeye calisilmistir. Gerek bizzat kendisi
yargilanan, gerek muhakemelere bir vesile ile tanik olan fikir sahiplerinin, bu
noktadaki degerlendirmelerini genellikle mahkeme heyetinin davraniglarindan somut
ornekler vermek suretiyle yorumu okuyuculara birakmalan dikkat cekici bir
husustur. Boyle bir yolun tercih edilmesinin nedeni, anlatilan olaylar vasitasiyla,
hem mahkemelerin yapisinin ve hem de iiyelerin kisiliginin gayet acik ve net bir
sekilde ifade edildiginin diisiiniilmesi olabilecegi gibi, konuya taraf olan baz1 kisiler
ile polemik yasamama arzusu olabilir.

Ankara Istiklal Mahkemesi tarafindan tutuklanarak, yargilanan gazetecilerin,
mahkeme heyetinin uygulamalarina dair carpici saptamalari olmustur. Bunlardan
birisi olan Hiiseyin Cahit Bey, tutuklu olarak gotiriildigii Ankara Cebeci
Hapishanesi’nde aym1 oday1 paylastigi Hiiseyin Bey adli birisinin Istiklal Mahkemesi
Reisi Ali Bey’in hismina ugradigim ileri siirmiistiir. Hiiseyin Bey’in Beykoz’da
kiralik bir evi oldugunu, bu evin Ali Bey tarafindan CHF ye kiralanmak istendigini,
ancak Hiiseyin Bey’in bunu kabul etmeyerek evi TCF’lilere kiraladigim1 aktaran
Cahit Bey, o swralarda TCF’nin Beykoz Subesinden din tahrikdti yapildigi
gerekcesiyle stiphelenildigini belirtmis ve Hiiseyin Bey’in de bu olay nedeniyle
tutuklandigini ifade etmistir'*'.

Mahkemece yargilanan bir diger gazeteci Cevat Sakir (Kabaagacli)' nin
aktardigina gore, birka¢ sanik avukatinin vekéletlerini Mahkeme heyetine arz etmesi
esnasinda, Bagkan Ali Bey vekaletleri kastederek onlarin ne oldugunu sormus,
“vekdletname efendim” seklindeki cevap iizerine, “ha dyle mi? Siz de sanik olarak
muhakeme edileceksiniz.” seklinde beyanda bulunmustur. Boyle bir uygulamay1
beklemeyen avukatlar ise saskina dbnmiislerdirl(m. Cevat Sakir, Istiklal
Mahkemesinin adinin korkun¢ oldugunu ve oraya giden birisinin kurtulma

ihtimalinin diisiik oldugunu da ileri sﬁrmﬁstﬁr1023 .

121 yal¢in, a.g.m., 28 Haziran 1955.
1022 Halikarnas Balikgisi; a.g.e., s. 61.
1023 a.g.e., s. 44.
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Yine benzer sekilde Ankara Istiklal Mahkemesinde yargilanan Sevket
Siireyya (Aydemir), “iri yari, pehlivan yapili” ve “Basinda kocaman kalpagi vardi.”
Diyerek isim vermeden mahkeme baskan1 Ali (Cetinkaya) Bey’i tasvir etmis ve bu
kisinin sapka giyen bir gence davranisim aktarmistir. Aydemir’e gore, bu geng sapka
giydigi icin Oncelikle tartaklanmis, ardindan bir tekme ile merdivenlerden asagiya
yuvarlanmistir. Dayak yiyen bu gencin Hikmet Sevki adinda bir gazeteci oldugunu
belirten Sevket Siireyya, o donemde heniiz sapka giymenin kanunlasmadigini, atilgan
baz kisilerin sapka giyebildigini kaleme almistir. Onceden kalpakli olan bu sahis bir
siire sonra hasir sapka giymis, bu kez de sapka kanuna muhalefet ettigi gerekcesiyle
hiikiim giyen Iskilipli Atf Hoca’ya bagirip gaglrmlstlrl(m.

Ankara Istiklal Mahkemesinin hiikiimetin bile iistiinde bulunan, fevkalade bir
icraat organt oldugunu ileri siiren Ali Fuat Pasa’ya gore, mahkemenin, inkilap
uygulamalarimt tetkik etmek iizere Ankara’dan ayrilirken, bakanlar, yiiksek
memurlar, CHF’li milletvekilleri tarafindan ugurlanmasi ve hatta Ismet Pasa’nin bile
ugurlamada bulunamayisina dair mazeretini bildiren telgraf yollamasi, bu alginin bir
gostergesidir' .

Ahmet Emin Bey’in “siiphe ettiklerine idam hiikiimleri yagdirmakta hig¢
tereddiitii olmayan” diye niteledigi'®*® Ankara Istiklal Mahkemesi, Falih Rifki Bey’e
gore sehpali ve oliimlii izmir istiklal Mahkemesi faciasina yol agmistir'®?’. izmir
Suikast1 yargilamalari sirasinda [zmir’e giderek durusmalara katilan Falih Rifk1 Bey,
Reis Ali Bey’in, Cavit Bey’e kars1 sergilemis oldugu hakaret dolu davranisa sahit
olmustur. Miiteakiben Cesme’ye giderek Mustafa Kemal Pasa ile goriisen Falih Rifki
Bey, Mustafa Kemal Pasa’ya tanik oldugu olaya iligkin olarak:

“Pasam, bir adalet mahkemesi veya siyasi bir rejim mahkemesi, ikisi de
olur. Adalet yalniz hakliyt haksizi, rejim de yalniz kendi selametini
diisiiniir. Ben ikisini de anliyyorum. Ali Bey’in ne yapmak istedigini
anlayamadim.”

Demistirmg.

O donemde 13 yasinda bir ¢ocuk olan Aslan Tufan Yazman, Izmir suikasti

davasi sonucunda asilanlar1 gormeye gittiginde, karsilastigi manzaranin kendisini,

1024 Aydemir, Suyu Arayan Adam, s. 404-411.
1025 Cebesoy, a.g.e., s. 566.

1926 v alman, a.g.e., s. 195.

1027 Atay, Cankaya, s. 447.

1028 a.g.e., s. 469.
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Oylesine etkiledigini aktarmistir ki; bu olaydan on yil kadar sonra bile gordiiklerinin
etkisinden kurtulamamis ve bir muhabir olarak herhangi bir asilma olayim takip
etmeyi reddetmistir'®®. Yazman’m bu anlatimi istiklal Mahkemesinin giiciinii ve o
donemde insanlar iizerinde meydana getirdigi etkiyi ortaya koymak bakimindan son
derece onemlidir. Baska bir deyisle istiklal Mahkemelerinin -Ismet Pasa’min da
dedigi gibi- devrimin zihinlerde yerlesmesindeki katkisinmi gostermektedir.

Buraya kadar yapilan degerlendirmelere karsi mahkeme heyetinden birisi
olarak Ali (Kili¢) Bey’in anilarina da kulak vermek lazimdir. Ali Bey, o tarihte bazi
mubhaliflerin, Istiklal Mahkemelerini kendilerini ezmek, bogmak amaciyla teskil
edilmis bir tehdit ve baski arac1 olarak gostermek istedigini ve siiphe altinda birakma
politikasi giittiigiinii belirtmistir' . Devaminda:

“Istiklal Mahkemelerinin memleket vazifesinde, vatamin selamet ve
istiklali endisesiyle, en agir hiikiimleri verirken hatir ve goniil
tammadigina, hi¢ kimsenin tesiri altinda bulunmadigina, bununla beraber
elindeki  olciileri  hassasiyetle,  dikkatle, titizlikle  kullandigina,
salahiyetlerini, kullanirken zuliimden kacindigina, fakat memlekete zararl
ve fasid olduklarina kanaat getirdigi kimselere karsi da amansiz
davrandigina dair misaller ¢oktur.” 1031

Seklinde bir beyanda bulunmustur. Istiklal Mahkemelerinin sadik kaldig1

prensipleri siralayan Ali Bey, bu kriterlere iliskin 6rneklerin ¢ok oldugunu belirterek,
aslinda az da olsa bildirilenin aksi uygulamalarin oldugunu zimnen kabul etmis
olarak degerlendirilebilir.

Diger yandan Ali Bey: “vazifemizi yaparken ne hatir dinledik, ne goniil ne de

’

emir...” diyerek, mahkemenin kimsenin tesiri altinda kalmadigina vurgu

yapmustir' 2,

Ancak Faik Bey’in anlatimlari, bu konuya farkli bir bakis getirmistir. Kendisi
Izmir Suikasti Davasi’ndan beraat ettikten sonra, hapiste bulunan kardesi Mehmet
Fazil’1 kurtarmak icin Ankara’ya giden Faik Bey, konuyu Ali (Cetinkaya) ve Ali
(Kilig) Bey’ler goriistiigiinii yazmustir. Ali (Kilig) Bey’in kendisine siirekli Mustafa
Kemal Pasa’y1 ziyaret etmesini tavsiye ettigini aktaran Faik Bey, kendisine kardesini

Ordu’ya siirgiin gondermeyi teklif ettiklerini, kendisinin ise bdyle bir durumda

kardesinin mahvolacagim sdyledigini ifade etmistir. Nihayetinde Faik Bey’in kardesi

1029 v azman, Atatiirk’le Beraber, s. 149.
1030 A Kilig, a.g.e., s. 11.

1031 a.g.e.,s. 13.

1032 a.ge.,s. 11.
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tahliye edilmis ve Faik Bey, Ali (Cetinkaya) ve Ali (Kilig) Bey’lere tesekkiir
etmistir' ™. Mahkemelerin kimsenin tesiri altinda kalmadigim ileri siiren Ali (Kilig)
Bey’in, Faik Bey’e miitemadiyen Mustafa Kemal Pasa’yr gérmesi konusunda
tavsiyede bulunmasi bir tenakuz yaratmaktadir.

Nihayetinde Ali Bey, Istiklal Mahkemesi olarak yillarca birlikte calistiklari
insanlar1 yargilamanin ve bu esnada hicbir seyin etkisi altinda kalmadan hiikiim
vermenin sanildig1 kadar kolay olmadigini ifade etmistir. Ancak ne olursa olsun bu
etkilere maruz kalmamak adina hiikiim verecekleri zaman disar1 ile iligkilerini
minimum seviyeye indirdiklerini de belirtmistir' .

Diger yandan, Ankara Istiklal Mahkemesine dair yaklasimlar topluca
degerlendirildiginde, mubhaliflerin bazilann1 agik olarak elestirmekten cekinse de,
Mahkeme’nin ne zaman ve ne yapacagl belli olmayan yapisina dikkat ¢ekildigi,
bazilarinin kisisel husumetler nedeniyle mahkemede yargilandigi ve ozellikle
mahkemenin ¢ok giiclii bir konuma sahip oldugu seklindeki ifadelere yer verildigi
goriilmektedir. Bununla beraber, iktidar yanlis1 bazi kigilerin yaklagimlariin,
mubhaliflerinki ile uyusan yonlerinin oldugu goriilmiistiir. Ozellikle mahkeme
heyetinin kisisel husumet besledikleri veya belirsiz tutum sergiledikleri hususlar
bunlarin basinda gelmektedir. Sunu da belirtmek de fayda vardir ki; mahkemelerin
hususiyetleri konusundaki beyanlar1 bakimindan, Ali (Kili¢) Bey ile hemfikir olan

cagdaslarina rastlamak miimkiin olmamastir.

3.4.1.2.isyan Bolgesi istiklal Mahkemesi

Isyan Bolgesi Istiklal Mahkemesini “kanun filan tamimayan”, “takim takim
oliim cezalart veren ve hiikiimlerini kimseye sormadan, kimseye hesap vermeden
yiiriiten, korkung bir ihtilal mahkemesi” olarak niteleyen'®”, Ahmet Emin Bey:

“...idam kararlari vermek ve infaz etmek selahiyetini tasiyan bir ihtilal
mahkemesinin ne kadar keyfi kararlar verebileceginin misallerini her giin
goriiyorduk...”

ifadesini kullanmis ve bazi ornekler vermistir. Mahkemenin, Istanbul’da

savas suclularinin yargilamalarinda savcilik yapan Haralambos’u, mahkeme

1033 Beyoglu, a.g.e., s. 469-470.
1034 A Kilig, a.g.e., s. 75.
1035 Yalman, a.g.e., s. 179.
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tiyelerinden birine bir sise kolonyay1 pahali satmasi sonucu Sirkeci’de bulunan
Eczac1 Besir Kemal Bey’i ve bazi Araplar isyanla ilgileri bulundugu gerekgesiyle
Elaz1g’a getirtmesini bunlardan bazilar olarak dile getirmistir'®*°.

Bunun yami sira Ahmet Emin Bey, Rauf Bey’in kendisine yazdigi bir
mektuba odaklanan mahkeme heyetinin, s6z konusu mektubun rejime isyan hareketi
anlamim tasidigi cihetinde, kendisine s6z soyletmeye calistigini One siirmiistiir.
Mukabilinde Ahmet Emin Bey:

“Rauf Bey, demokrasiye ve cok partili bir serbest miinakasaya inanan bir
devlet adamidir. Mektubu, bu olciilerle ileri siiriilen tenkitlerin diginda bir
mana tasimaz.”

Diye cevap vermistir

1037

Mahkeme iiyelerinin ¢cogunu gerici bulan Ahmet Emin Bey, fesin kalkmasi
yoniinde yazdigl bazi yazilar yiiziinden mahkeme iiyeleri tarafindan paylandigini
ifade etmistir. Ote yandan ayni mevzu nedeniyle Velit Ebuzziya Bey’e iltifat
edildigini belirtmistir'*®.

Yargilananlarin nasil bir ruh halinde oldugunu gostermesi bakimindan Ahmet
Emin Bey’in Mahkeme Baskam1 Mazhar Miifit Bey hakkinda kaleme aldiklar1 gayet
manalidir. Ahmet Emin Bey’e gore mahkemede ugradiklar en biiyiikk ceza Mazhar
Miifit Bey’in bitmek tiikkenmek bilmeyen uydurma ask hikayeleridir. Ancak buna
ragmen, Bagskan Mazhar Miifit Bey’e surat yapmak bir yana, aksine ilgi belirtileri
gostermekte birbirleriyle yaristiklarii aktarmustir' .

Ahmet Emin Bey, Mustafa Kemal Pasa’nin etrafindaki mutat zevattan olan
mahkeme iiyesi Ali Saip Bey’in, kendisinin ¢irkin bir resminin Vatan gazetesinde
yaymlamasini kasith bir hareket olarak degerlendirdigini aktarmistir. Bu olaydan
dolay1 kendisine kin giiden Ali Saip Bey’in: “simdi bizim siramiz... intikaminu
alacagim” dedigini ve hatta kendisine asli olmayan haberler ileterek iskence ettigini
iddia etmistirmo. Bu miitalaaya iliskin olarak Karabekir Paga, 13 Agustos 1925
tarihli notunda, Sark Istiklal Mahkemesi iiyelerinden Ali Saip Bey’in gazeteciler ile

miinakagali oldugu halde gazeteciler davasinda yer aldigim ve dahasi Ankara’ya

1836 a.g.e., 5. 186-187.
%7 a.g.e., s. 184.
1038 a.g.e., s. 186.
1039 a.g.e., s. 179.
1040 3.g.e., 5. 181-183.
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giderek talimatlar aldigim not etmistir'®'. Karabekir Pasa’nin bu notu Ahmet Emin
Bey’i desteklemektedir.

IBIM hakkindaki iddialarin en carpicilarindan birisinin sahibi Ibrahim
(Arvas) Bey’dir. Ona gore bu mahkemede “kelle miizayedesi” yapilmigtir. Bir
kellenin degeri bes yiiz altindir. Bu suretle elde ettigi gelirler nedeniyle, mahkeme
tiyesi Ali Saip Bey Ankara’ya altmis bin altin ile donmiistiir. Bunun yan1 sira savci
Siireyya (Orgeevren) Bey ise Istanbul Biiyilkada’da muhtesem bir kosk almugtir.
Ustelik bu nedenle Mustafa Kemal Pasa, Siireyya Bey’i ¢agirmig, Siireyya Bey’in
harcirah1 dahil biitiin tahsisatin1 hesaplatmig ancak bunlarin o kogkiin fiyati kadar

1942 " ibrahim Bey’in bu

cikmamasima binaen onu calip ¢irpmak ile suclamistir
iddialarim1 dogrulayan birisine rastlanilmadigi gibi, o tarihte hayatta olan Ahmet
Siireyya Bey’in zikredilen iddialara kars1 herhangi bir aciklamasina ulagilamamistir.
Bu asamada Ibrahim Bey’in hatiralarini, Siireyya Bey’inkinden yaklasik yedi yil
sonra yayinladigin1 ve dolayisiyla bu kitaptan bihaber olabilecegini de eklemek
gereklidir.

Mahkeme heyeti disindakilerin goriislerinden bahsedilmesini, miiteakip,
bizzat heyette bulunanlarin fikirlerine gecilebilir. Mahkeme iiyelerinden Avni
(Dogan) Bey, mahkemenin baskan ve iiyeleri arasinda normal bir iliski gérmedigini,
herkesin sahsina ait bir politikas1 ve hukuk anlayis1 oldugunu, heyetin karar icin bir
odaya toplandiginda ¢cogu zaman goriis ayriliklarinin ortaya ¢iktigini, bazen bunun
tabancalarin dahi ¢ekilmesine varan kavgalar dogurdugunu sdylemistir' .

Hakikaten IBIM savcisi Siireyya Bey tarafindan Avni Bey’in betimledigi
tarza iligkileri dogrulayan bir anlagsmazhik aktarilmistir. Mahkemenin gorev ve
yetkileri hususundaki bu uyusmazlik Mazhar Miifit, Ali Saip ve Liitfi Miifit Bey’ler
ile Savcl Siireyya Bey arasinda yasanmistir. Ali Saip Bey, baz1 gazetelerdeki
haberlerden Ankara Istiklal Mahkemesi’'nin tiim kanunlarda yer alan suclara
baktigim1 6grenmis ve Savci Siireyya Bey’e Ankara Istiklal Mahkemesi bu sekilde
hareket ederken neden Isyan Bolgesi Istiklal Mahkemesinin sadece Istiklal

Mahkemesi Kanunu’nda yazili olan suglara bakabildigini sormustur. Mahkeme

baskan1 Mazhar Miifit Bey ile iiyelerden Ali Saip ve Liitfi Miifit Bey’ler, IBIM nin

1041 K arabekir, Giinliikler, s. 963.
1942 Arvas, a.g.e., s. 49-50.
1043 Dogan, a.g.e., s. 171.
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de her tiirlii davayr gorebilecegi diisiincesinde iken, Savci Siireyya Bey, sadece
Istiklal Mahkemesi Kanunu’nda belirtilmis suclara konu olan davalara bakabilecegi
diisiincesindedir. Siireyya Bey’e gore Ankara Istiklal Mahkemesi yetki ve gorev
hududunu agmaktadir'®**.
Siireyya Bey:

“Ben, Istiklal Mahkemesi Miiddeiumumisi olmak mesuliyetini tasidigim
miiddetce mahkemeye, vazife ve salahiyeti haricindeki fiil ve hareketleri
mahkeme icra ve ceza tertip etmesi icin asla sevkedemem... Kanuna
hiirmet ve itaatim vardir. Ondan korkarim. Ciinkii vazife ve salahiyet disi
islere el siirersek; Biiyiik Millet Meclisi, o ihmal ederse, inkildp tarihimiz
bizleri mesul tutar.”

Diyerek tepkisini ortaya koymustur. Devaminda:

“Hem de boyle seylere ne liizum vardir, ne de oyle hareket etmekte bir

fayda melhuzdur? Istiklal Mahkememiz, kendine kanunen verilen kaza

salahiyetini, kanunun cizdigi muayyen hudut icinde istimal eder. Onun

disinda kalan kaza salahiyetini de diger yetkili mahkemeler kullanir.”
Demistir' >

Siireyya Bey ortaya ¢ikan bu durumu Ankara’ya bildirmeden 6nce bir kez
daha Liitfi Miifit ve Ali Saip Bey’lerle goriismeye gitmis, ancak Liitfi Miifit
Bey’den: “Bizim, muayyen, milli gayemiz vardir. Ona varmak icin, arasira kanunun
fevkine de cikariz.” Yanmtim almig ve daha fazla konusmanin faydasiz olduguna
hiikkmederek:

“Ben boyle bir diisiince ve fikre istirak edemem. Her isin kanunla halli
miimkiindiir kanaatindeyim. Bilirsiniz, ben, kanun hakimiyeti devrinin
gelmesi ve yasamasi icin calisan ve cirpinan bir insanim. Bu karakterimi
ve imanmimi siz arkadaglarim da takdir edesiniz diye tekrar sabahki
meseleye dair goriismeye gelmistim.”

Diye karsilik vermistir' **°.

Ahmet Siireyya Bey 4 Mayis 1925 tarihinde Miidafaa-i Milliye Vekili Recep
(Peker) Bey’e bir telgraf yazarak durumu bildirmistir. Bu telgrafta yukarida
aciklanan kaygilar dile getirilmis ve mevzuun Mustafa Kemal ve Ismet Paga’lara da
iletilmesi istenmistir. Ancak Recep Bey konunun daha fazla biiyiimemesi igin, Ismet
ve Mustafa Kemal Pasa’lara bildirilmedigini, zira Takrir-i Siikin Kanunu’nun

Istiklal Mahkemesine bu yetkiyi verdigini beyan etmistir. Bu cevabi yorumlayan

1044 Orgeevren, a.g.e., s. 132-136; Daha once Ali Fuat Pasa’nin da bu minvalde disiindiigii

belirtilmisti. Cebesoy, a.g.e., s. 556-557.
1043 Orgeevren, a.g.e., s. 133.
1046 a.g.e., 5. 136-137.
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Siireyya Bey, meselenin Takrir-i Siikiin Kanunu’na dayanarak istiklal Mahkemesine
verilen suclar ile alakal degil, bilakis bunlarin disinda kalanlara iliskin oldugunu
acilayarak, Recep Bey’in telgrafindan bir sey anlayamadigini, anlamaya da liizum
gdrmedigini belirtmistir'®*’.

Ahmet Siireyya Bey, 7 Mayis 1925°’te Recep Bey’e bir telgraf daha
gondererek, Takrir-i Siikiin Kanunu kapsaminda tevdi edilen davalarn goérme
konusunda bir problem olmadigmni, esasen konunun bunun da disinda kalanlar
oldugunu kaleme almis, neticede {izilmeye neden bulunmadigi ve bu
haberlesmelerin “sahsi ve kardesce bir hasbithal” oldugunu bildirmistir1048.

Recep Bey her ne kadar konuyu Ismet Pasa’ya iletmedigini bildirdiyse de, 9
Mayis 1925°te Ismet Pasa, Siireyya Bey’e bir telgraf ¢ekerek, konuyu Recep Bey’den
tesadiifen 6grendigini, mahkeme heyetinin bir¢ok 6nemli milli meseleleri halletmek
izere sec¢ilmis olduklarin1 ve basarilarin1 merakla beklediklerine dair aciklamalarda
bulunmustur. Siireyya Bey, bu telgrafa cevap olarak 9 Mayis 1925’te Ismet Pasa’ya
bir telgraf gondererek, millet meselesinde “sahsiyetinin en gayri kabili terk hukuk ve
hususiyetlerini de yok farz ederek ¢alisnigini” beyan etmistir' **.

Bu haberlesmelerden sonra Ankara’da ortaya cikan endiseyi giderme
vazifesinin kendisine diistiigiinii belirten Siireyya Bey, 3 Haziran 1925’te Ali (Kilig)
Bey’e bir telgraf gondererek, Saip Bey’le kendisinin ara sira nobetlerinin tuttugunu
ancak milli gaye ugrunda daima birlik olduklarini belirtmistir'®*".

Siireyya Bey yasananlardan sonra, kendisine yapilan tavsiye ve ricalardan
daha siddetli olanlarinin mahkeme heyetine yapildigini belirtmis, Miiddeiumumilik
ile Heyet arasindaki anlasmazliklar bu sekilde son bulduktan sonra, artik IBIM’nin
onceden bildirilmis cetvelde belirtilmis olan yasak eylemlerin digindakilere de
bakmay1 kendisine gorev saydigini ifade etmigtir'®".

Kisacas1 gelismelerden anlasilacag: iizere Siireyya Bey, hukuk dist olarak
gordiigii Istiklal Mahkemesinin gorev ve yetki sinirlarini asmast olaymm bir sekilde
kabul etmek zorunda kalmistir. Belki de Siireyya Bey istiklal Mahkemeleri olarak

yanlis yapildigim1 diisiindiigii bazi olaylarda kendi sorumlulugu bulunmadigim

M7 a.g.e., s. 137-140.
0% a.g.e., 5. 140-141.
1049 a.ge., s. 141-142.
1050 a.g.e., 5. 142-143.
105t a.g.e., s. 143.
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gelecek nesillere gostermek adina ve tarih Oniinde hesap verilirken kendi
masumiyetinin ortaya ¢ikmasi maksadiyla bu telgraflar1 anilaria dahil etmis olabilir.
Bu olaydan yola ¢ikarak, her iki istiklal Mahkemesinin, kendilerini milli bir gorev
icin teskil edilmis olarak gordiiklerini, yeri geldiginde vatanin ve milletin selameti
adina kanunun {izerine ¢ikma haklarinin var olduguna inandiklarini ve hatta donemin
Miidafaa-i Milliye Vekili ile Bagvekil’inin de benzer diisiincelere sahip olduklarini
ileri siirmek miimkiindiir.

Bununla birlikte Ismet Pasa Hiikiimetinin, Kanun’un hemen akabinde
yayimina son verilen basin yayin organlart ve TCF nin kapatilmasi hari¢ olmak iizere
biiyiik ¢ogunlukla kanunun kendilerine verdigi Istiklal Mahkemelerine verebilme
yetkisini kullanmayi tercih ettigi bulgusuna ulasilmistir.

Baska bir deyisle bu donemde Istiklal Mahkemeleri iktidarin adeta vurucu
giicii olarak gorev yapmustir. Zaten muhalefetin stk sik Istiklal Mahkemelerinden
yakinmasi da bunun bir isaretidir.

Gergi, muhalif unsurlara s6z konusu sikayetleri sebebiyle hak vermek de
gereklidir. Ciinkii bu mahkemelerin adalet diirtiisti ile davranmak yerine bir ihtilal
mahkemesi gibi hareket ettikleri, konusunda neredeyse bir fikir birligi mevcuttur.

Diger yandan bu muhakemeler konusunda, yetki asimlarindan, ihsasi reye;
keyfi kararlardan, iktidardaki kisilerin etkisi altinda kalmaya kadar bircok hususta
elestiriler mevcuttur. Gerek muhalefet, gerek iktidar yanlis1 ve hatta gerekse
mahkeme savcilarinin anlatimlart bir arada degerlendirildiginde bu iddialarin biiyiik
Olciide gercegi yansittigi degerlendirilmektedir.

Ancak tiim bunlara ragmen, bu mahkemelerin gerekli oldugu bahsinde
azimsanmayacak sayida kisinin beyanatta bulundugu da gézden kagmamaktadir. Bu
miillahazanin, biiyiik oOlciide gerceklestirilen devrimlerin ancak bu sekilde, yani
Istiklal Mahkemelerin yarattig1 baski1 ve bundan kaynakli halkin cekincesi sayesinde
yapilabilecegi diisiincesine dayandigim ileri siirmek miimkiindiir. Zira Istiklal
Mahkemeleri aym1 zamanda kanunun iktidara sagladigi yaptinm giiciidiir. Bu
anlamda s6z konusu mahkemeler Takrir-i Siikiin Kanunu’nun en etkili islevidir.

Takrir-i Siikkiin Kanunu ile inkilaplar arasindaki miinasebet bakimindan da

Istiklal Mahkemelerinin yeri ¢ok 6nemlidir. Bu kapsamda dénemin en etkili sahsiyeti

213



olan Mustafa Kemal Pasa’nin hayalini kurdugu devrimleri yapabilmek i¢in boyle bir
giice ihtiyac1 oldugu rahatlikla goriilebilmektedir.

Neticede Istiklal Mahkemelerinin kendi iizerine diisen gorevleri basarili bir
sekilde yerini getirdigini belirtmek lazimdir. Ciinkii Seyh Sait Isyani ile beraber
basin etkisizlestirilmis, keza Izmir Suikast1 yargilamalarimin sonrasinda ise muhalefet
neredeyse tamamiyla yok edilmistir. Bu sayede de, yapilan devrimler giivence altina

alimmugken, heniiz ger¢eklesmeyenler ise uygun ortam yaratilmistir.

3.4.2. Tedbirlerin Kaldirilmasi

Takrir-i Siikiin Kanunu’nun yiiriirliikte oldugu ve Istiklal Mahkemelerinin
faaliyette oldugu donemde yapilan islere iligkin olarak:

“Meclisin ve milletin emniyet ve itimadinin, tamamen mahalline masruf
oldugu kendiliginden anlasilir. Memlekette ika edilen, biiyiik isyan, ve
suikastler bertaraf edilerek temin olunan asayis ve huzur, elbette, umumca
mucib-i memnuniyet olmustur.”

diyen'®* Mustafa Kemal Pasa TBMM’nin 2. devre 5. yasama yili agihisi

miinasebetiyle 1 Kasim 1926’da yaptigi konusmada:

“Bu kanunun; 1slahatt umumiyenin iyi anlasimasina, hiisnii tatbikina
alelumum siikiin ve istikrarin vusuliine ve devlet niifuz ve haysiyetinin
takrir ve teyidine ne derece nafi oldugu meydandadir. Takriri siikiin
Kanununun alelumum fena hareketlere ve suiistimallere karst hiirriyeti
efkar ve matbuati asla takyit etmedigi miisellemdir. Bu hutut dahilinde
tatbik edilmekte bulunan Takriri siikiin Kanununun, Milletin hayati icin
asil olan huzur ve emniyetin, islahat ve inkildbatin miidafaa ve teyidi gibi
esasatt hayatiye, iktiza ettirirse miinasip bir miiddet daha idamei
mer'iyyeti, Biiyiik Millet Meclisince derpis ve miitalda edilmeye
sayandir. »1053
Diyerek, bu tedbirin bir siire daha uygulanmaya devam edilmesinin geregine

vurgu yapmustir. Karabekir Pasa da, 18 Subat 1927 tarihli giinlik notunda, Vakit
gazetesine atifta bulunarak, Takrir-i Siikkiin Kanunu ile Istiklal Mahkemelerinin bir
altt aylik devre icin uzatilacagimi belirtmis, devaminda Mustafa Kemal Pasa’nin
Meclisin agilist nutkunda da bu hususa isaret ettigini yazmlst1r1054.

Bu kapsamda Takrir-i Siikiin Kanunu’nun siiresinin uzatilmasina dair Kanun

Tasaris1 2 Mart 1927°de Meclis giindemine getirilerek, konuya dair Ismet Pasa bir

1052 Atatiirk, a.g.e., s. 1192.
1053 TBMM Zabit Ceridesi, 01.11.1926, Devre: 2, C. 27, Ictima: 5, s. 3
1054 Karabekir, Giinliikler, s. 1016.
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konusma yapmustir. ismet Pasa bu konusmada, iki y1l 6nce Takrir-i Siikiin Kanunu
kabul edildigi zaman, var olan asil tehlikenin Seyh Sait Isyani’ndan ziyade
memleketin genel hayatindaki karisiklik oldugunu  soylemistir. Ismet Pasa
konusmasina:

“Ittihaz buyurdugunuz tedbir, bizim kanaatimizce, yalniz sarkta hadis olan
hareketi degil, memleketin terakkisine ve tekdamiiliine baslica engel olan,
nizami ictimaiyedeki tesevviisii izaleye baslica medar olmustur.”

diyerek Takrir-i Sitkiin Kanunu’nun islevini ortaya koymustur.

Diger yandan, Ismet Pasa, Hiikiimetin Takrir-i Siikin Kanunu'nu hangi
durumlarda dogrudan kullanildigma deginerek, bu yetkinin muhalif siyasi teskilati
kapatma cihetinde kullamldigini izah etmistir. Ismet Pasa’ya gore, hiikiimet bu
yetkisini kullanmamak i¢in ¢ok caba sarf etmistir' .

Gelecek yillarda da Takrir-i Siikkiin Kanunu’nun faydalarindan yararlanmay1
diisiindiiklerini aktaran Ismet Pasa Meclis’in gecmiste oldugu gibi gelecekte de
gereken her tiirlii tedbiri alacagin1 sdylemistir. Dolayistyla bu imkén elde bulundugu
siirede Istiklal Mahkemelerinin yeniden teskil edilmesine liizum yoktur'*°.

Ismet Pasa’nin konusmasindan sonra, Takrir-i Siikin Kanunu’nun Ikinci
Maddesini Muaddel Kanun Tasaris1 Meclis’te goriisiilerek kabul edilmis, boylece
Kanun'un iki yil daha yiriirlikte kalmasi saglanmustir'®’. Fakat I[stiklal
Mahkemeleri icin ayni tutum benimsenmemistir.

Aslan Tufan Yazman, Izmir suikasti sonrasinda eski Ittihat ve Terakki
tiyelerinin tasfiye edilmesiyle birlikte durumun siikiinet buldugunu ve rejimin de
yoriingeye oturdugunu ifade etmistir. Yazman’a gore ortalifin durulmasindan sonra
hiikiimet bu mahkemelerin varligindan rahatsizlik duymaya baslamis, Ismet Pasa
Mustafa Kemal Pasa’dan bu mahkemelerin kaldirilmasini istemistirlosg.

Bu konuda Ismet Pasa, 7 Mart 1927°de Istiklal Mahkemelerinin siiresinin

dolacagina isaret ederek:

1955 TBMM Zabit Ceridesi, 02.03.1927, Devre: 2, C. 30, i¢tima: 5, s. 6-7.

195 TBMM Zabit Ceridesi, 02.03.1927, Devre: 2, C. 30, i¢tima: 5, s. 8.

1057 K anun metni sudur: “Takriri Siikfin Kanununun ikinci Maddesini Muaddel Kanun

Madde 1. — 8 Saban 1343 ve 4 Mart 1341 tarihli ve 578 numarali Takriri Siikin Kanununun ikinci
maddesi agagida yazildig1 gibi tadil edilmistir:

Isbu Kanun 4 Mart 1927 tarihinden, 4 Mart 1929 tarihine kadar meriyiilicradir.

Madde 2. — Isbu Kanunun tatbikine Icra Vekilleri Heyeti memurdur.” TBMM Zabit Ceridesi,
02.03.1927, Devre: 2, C. 30, Igtima: 5,s.9.

1058 yazman, Atatiirk’le Beraber, s. 167.
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“Nihayet Cumhuriyette idare icin asil nasbi nazar etigimiz nokta, biiyiik
hadiselerin istilzam ettigi husus? tedabirden vakit vakit styrilarak tedricen
kavaidi umumiyeye tevdii mukadderat eylemektir. Asil arzu ettigimiz nokta
budur.” %%

Diyerek yeri ve zamani geldikce alinan tedbirlerin kaldirilacagim
aciklamistir. Mustafa Kemal Pasa da:

“Efendiler, aldigimiz fevkalade tedbirlerin tatbikina liizum kalmadig
goriildiikce, onlarin  tatbikindan sarf-1 nazar edilmekte, tereddiit
gosterilmemigtir. Nitekim istiklal mahkemeleri, zamamnda tatil-i faaliyet
eyledikleri gibi, Takrir-i Siikun Kanunu da miiddet-i mer’iyeti hitaminda,
tekrar Biiyiik Millet Meclisi’nin huzur-1 tetkikine arzolundu. Meclis,
kanunun bir miiddet daha idame-i mer’iyetini liizumlu gormiis ise, elbette,
bu; millet ve cumhuriyetin ali menfaatleri icabr oldugundandir; meclis-i
alinin bu karari, bize, vasita-i istibdat vermek maksadina matuf tasavvur
olunabilir mi?”
Diyerek Istiklal Mahkemeleri ve Takrir-i Siikin Kanunu hakkindaki

diisiincelerini aciklamistir. 1060,

Istiklal Mahkemelerinin gorevlerinin bitmesi iizerine Ankara Istiklal
Mahkemesi Reisi Ali Bey 9 Mart 1927°de bir agiklama yaparak, 2 yil zarfinda, 351
davaya dahil olan 2436 samigin yargilandigini, bunlardan 1343’{iniin beraat ettigini,
95 samigin dahil oldugu 12 davamin ise adli mahkemelere devredildigini beyan
etmistirmm.

Istiklal Mahkemelerinin gorev siirelerin dolmasindan sonra artik sira Takrir-i
Siikin Kanunu’na gelmistir. Her ne kadar Ismet Pasa 23 Subat 1929’da Mustafa
Kemal Pasa ile gerceklestirdigi goriismede, aleyhlerinde belli olmayan gizli bir
teskilatca calisma yapildigin1 ve care olarak Takrir-i Siikiin Kanunu’nu yenilemeyi

diisiindiiklerini not etse de'%%?

, ¢cok kisa bir siire sonra bu diisiincenin degistigi
goriilmektedir. Keza Ismet Pasa 4 Mart 1929°"da TBMM’de yaptigi konusmada,
Takrir-i Siikin Kanunu’nun siiresinin uzatilmasim1  hiikiimet olarak talep
etmeyeceklerini sdylemistir. Ustelik bu karara Cumhurbaskani Mustafa Kemal
Pasa’nin yonlendirmesi ve uygun bulmasiyla vardiklarim aktarmugtir' °,

Riza (Nur) Bey’e gore, iktidar Takrir-i Siikiin Kanunu’nu ilkel buldugu icin

kaldirmak istemektedir. Ancak “yaran” bunu arzu etmemektedir. Ciinkii Istiklal

195 TBMM Zabit Ceridesi, 02.03.1927, Devre: 2, C. 30, i¢tima: 5, s. 8.
1090 Atatiirk, a.g.e., s. 1190-1192.

191 Karabekir, Giinliikler, s. 1018.

1062 {n6nii, Defterler, s. 109.

1993 TBMM Zabit Ceridesi, 04.03.1929, Devre: 3, C. 9, ictima: 2, s. 19.
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Mahkemesine gordiiriilen islerin adli mahkemelere yaptirilamamasi gibi bir endise
mevcuttur. Riza Bey bu noktada Adliye Vekili Mahmut Esat Bey’in: “nenize lazim
ben iistiime altyyorum. Aymi isi ben mahkemelere gordiiriiriim.” Dedigini
aktarrn1§t1r1064.

Buna karsin Takrir-i Siik(in Kanunu’nun yiiriirliikte oldugu son iki yihi
degerlendiren Ismet Pasa:

“Son iki yilda da irticai hadiseler olmadi degil, fakat Cumhuriyet Adliyesi
veni kanunlart ve usullerile ve Hakimlerin uyanik, adaletli hiikiimlerile
Vatandagin emniyetini, inkilabin masuniyetini korumaga yetkin oldugunu
gosterdi. Son iki sene icinde Hiikiimet takriri siikiin kanununu hemen hig¢
kullanmanustir denilebilir. Bu hal hem memlekette uyanmanin derecesini
hem de normal bir tutuma alismak ve alistirmak icin el birligi ile nasil
ozenildigini gosterir. »1063
Demistir.

Son olarak Ismet Pasa, memlekette TBMM’den daha biiyiik bir giiciin
bulunmayisini, takip ettikleri politikanin temel dayanag: olarak ifade etmistir. Ismet
Pasa’ya gore TBMM nasil ki gecmiste memleketi dahili ve harici diismanlarin
elinden kurtarmig, cumhuriyeti kurmus ve o ana dek kotii niyetli kisilere karsi
korumus ise gelecek giinlerde de ortaya cikabilecek her tiirlii tehlikeye kars1 tedbir

alacak ve cumbhuriyet ile kendi iradesini korumaya devam edecektir'

. Dolayistyla,
Takrir-i Sitkiin Kanunu’na benzer bir kanun ¢ikarmanin her zaman imkan dahilinde
oldugu mesaj1 verilirken, artik bu Kanun’un yiiriirlikte kalmasina gerek olmadigi

ifade edilmistir.

1064 Nur, a.g.e., s. 1435.
195 TBMM Zabit Ceridesi, 04.03.1929, Devre: 3, C. 9, ictima: 2, s. 20.
19 TBMM Zabit Ceridesi, 04.03.1929, Devre: 3, C. 9, ictima: 2, s. 21.
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SONUC

Takrir-i Siiklin Donemi uygulamalari, tez kapsamina dahil edilen anilar
temelinde ele alinmigtir. Her seyden once su belirtilmelidir ki; yapilan
kiymetlendirmeler, donemin sahsiyetlerinin anilarda naklettikleri fikirlerin
mukayesesi ile elde edilmistir. Ayrica, calismanin baslangicinda ortaya konulan
sorularin birgogunun cevabina ilgili boliimlerde yapilan incelemelerle ulagilmistir.

Yayinlanis tarihleri itibariyle bir degerlendirme yapildiginda, dénemin
sahsiyetleri tarafindan kaleme alinan anmilarin biiyiik cogunlugunun 1950-1970 yillari
arasinda yogunlastigi goriilmektedir. Tesadiif olarak nitelenemeyecek bu olgunun
nedeni, Ozellikle muhalifler tarafindan tek parti donemi sona erinceye kadar
yasanilan endiselerdir. Diger yandan 1970 sonrasinda yasanan diisiisiin sebebi ise bu
tarih itibariyle donemin sahsiyetlerinin biiyiik kisminin hayata veda etmis
olmalandir.

Buna karsin iktidar yanhlar da aymi sekilde davranmis ve onlar tarafindan
cikarilan amilarm sayilarn da bahse konu donemde artis gostermistir. Esasinda ani
yazan iktidar taraftarlar i¢in tetikleyici olan temel unsur muhaliflerin yazdiklan ve
basta gelen asil gaye ise ileri siiriilen iddialara cevap verme istegi olmustur. iktidar
taraftarlarinin muhaliflerin anilan1 olmadan, siyasi agidan kendi anilarimi kaleme
almalar1 i¢in elzem bir gerekce yoktur. Zira Onlerinde Mustafa Kemal Pasa’nin
biraktigi Nutuk adli eser bulunmaktadir. Bu eser varken iktidar yanlhilarinin farkl bir
sey soyleyebilmelerini beklemek gercek¢i degildir. Hatta sonradan yayinlanmasina
ragmen iktidar yanlis1 bircok sahsiyetin anilarinda Nutuk’tan bol miktarda alinti
yaptiklar1 ve hatiralarin1 “Nutuk” ve “Atatiirk”e paralel olarak sekillendirdikleri de
soylenmelidir.

Tezde incelenen anilarin yapilan arastirmaya etkisi olan bazi 6zellikleri de
saptanmistir. Bu agamada elde edilen bulgulara deginmek gereklidir.

Bazi kisilerin anlatimlarinda duygusal degerlendirmelerin fazlaca 6n plana
ciktig1, kendisini veya yakinlarin1 savunmak diirtiisityle gercegi oldugundan farkli
yansittiklart goriilmiistiir. Bunun yani sira imkani olan bir kisim yazarin kanun
goriigmeleri gibi Mecliste cereyan eden olaylar konusunda TBMM Zabit
Ceridelerinden faydalandiklari, alintilar yaparak anilarina dahil ettikleri tespit

edilmistir.
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Diger yandan, kimi sahsiyetler o donemde tuttuklarn giinliikler ve giinliik
benzeri kayitlardan faydalanmislardir. Arastirilan donemde gazetecilik yapan
kigilerin anilarini biiyiik 6l¢iide olaylara dair kaleme aldiklar1 yazilar yonlendirmistir.
Ayni zamanda bu yazarlarin olaylarin gectigi donemde kaleme aldiklar1 makalelerini
savunma icgiidiisiiyle hareket ettikleri de hissedilmektedir.

flging bir saptama da Istiklal Mahkemelerinin iiye ve savcilarinin anilarinda
gozlemlenmistir. Bu yazarlarin gelecege yonelik elestirilme endisesi tasidiklari ve bu
kapsamda bir takim olumsuz icraatlarda kendi sorumluluklarinin bulunmadigini izah
etme gayretleri sezinlenmektedir. Ayrica bu kisilerden bazilarinin devlet ricalinin de
aralarinda bulundugu diger sahislarin mesuliyetlerinin bulundugunu anlatmaya
calistiklann fark edilmektedir. Bunun yam sira mahkemelerde ortaya c¢ikan bazi
olumlu sonuglar1 sahiplenme girisimleri de saptanmaistir.

Ote taraftan donemin siyasi gelismelerinin anlamlandirilmast konusunda
bakis acilarina gore farkliliklar mevcuttur. Yazarlar eserlerinde kimi olaylara hig
deginmezken, bazilarina en ince ayrintisina kadar yer ayirmislardir. Nitekim bu
durum anilara yansimis ve hatta yazarlarin bir kismi bizzat isim belirterek kimin
hangi konuya deginmedigi konusunda cesitli degerlendirmeler yapmislardir.

Amnilarin kiyaslanmasi neticesinde, Takrir-i Siikin Kanunu’nu Oncesi bazi
siyasi vakalarin inkilaplarin gerceklestirilmesi siirecinde karsilagilabilmesi muhtemel
reaksiyonlara hazirlik ve inkilap karsitlarina gozdag verilmek amaciyla tertiplendigi
sonucuna ulagilmig, ayn1 zamanda bu donem siyasi gelismelerinin Takrir-i Siikin
Kanunu’nun yasalasma sathasinda kullanildigi yoniinde bir alginin bulundugu
goriilmiistiir.

Bahsedilmesi gereken diger bir olgu ise muhaliflere kars1 sergilenen
tutumdur. iktidar muhalifleri zararl ve inkildp Karsiti olarak degerlendirirken,
¢cOziimii bu kesimi etkisiz kilmakta aramistir. Ciinkii devrimlerin giivenliginin ancak
bu sekilde saglanabilecegi ve heniiz hayata gegirilememis olanlarin ise bu sayede
yapilabilecegi diisiiniilmiistiir.

Bu fikir dogrultusunda dénemin uygulamalarma bakildiginda, iktidarin arzu
ettigi sekliyle muhalefetin tasfiye edildigi ve inkilaplar i¢in uygun ortamin
hazirlandig1 yolunda yine farkli kesimlerden kisilerin anlatimlariyla neredeyse goriis

birligi bulundugunu sdylemek yerindedir. Hatta bu noktada giiniimiiz eserlerindeki
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yaklagimlarin da bu minvalde oldugu eklenmelidir. Aslinda donemi anlatan cagdas
eserler de biiyiik 6lciide anilara dayanmaktadir.

Diger yandan gozden kagirilmamasi gereken Onemli bir nokta, donemin
sartlaridir. Ulke icinden ve disindan gii¢ alan ayaklanmalar ortami karisik bir yapiya
doniistiirmiistiir. iste bu sebeple ki; gerek iktidar yanllari ve gerekse muhalifler
arasinda Istiklal Mahkemelerinin gerekliligi konusunda beyanda bulunmus bircok an1
sahibi mevcuttur. Buna karsin bu mahkemelerin hukuk normlarindan uzak ve keyfi
gorev yaptiklar1 konusunda goriis bildiren bircok yazarm bulundugundan da
bahsedilmelidir. Ancak dénemin kosullarina, Osmanli mirasi ile birlikte demokrasi
konusundaki tecriibesizlik de eklenince, hareket tarz1 olarak elde fazla bir secenegin
kalmadigi, o zamanki iktidar adina ifade edilmelidir.

Sonug¢ olarak, ele alinan olaylarin bizzat o donemi yasamis insanlarin
penceresinden incelendigi bu calismada, farkli kesimlerden kisilerin, hakkinda
benzer yorum yaptiklart olay ve olgular hususunda bir takim c¢ikarimlarda
bulunmanin imkan dahilinde oldugu goriilmiisken; anilar kapsaminda sozii edilen
tarzda veriye ulasilamayan tarihsel olaylarda, anmilarin ancak diger kaynaklar ile

karsilastirilarak kullanilmasi halinde hakikate hizmet edebilecegi diisiiniilmektedir.
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