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Bu çalışma, Cumhuriyet’in İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyası Alanyazınının 

betimsel ve tarihi yöntemlerle bibliyografik çözümlemesini içermektedir. Geniş bir 

tarama kapsamında coğrafya disiplini ile coğrafya dışındaki tarımla ilgilenen diğer 

disiplinlerin çalışmaları da incelenmiştir. Bu kapsamda 7 coğrafya,36 tarım ve 

ziraat dergileri bunun yanında lisansüstü tezler ve sistematik tarım coğrafyası 

kitapları da taranmıştır. Cumhuriyet’in İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyası 

Alanyazını Kaynakçası:1923-2018 üzerinden başlıklar çözümlenerek tarım 

coğrafyası ile ilişkili olan fiziki ve beşerî unsurların etkileşimi dikkate alınarak 

konulara, yayın türlerine göre ve genel bibliyometrik analizi yapılarak coğrafyanın 

Türkiye’deki tarihi gelişimiyle ve tarım coğrafyası yayınları arasında doğrusal bir 

ilişki olduğu düşünülerek ilişkilendirilmiştir. Coğrafyacıların ve diğer 

disiplinlerdeki bilim insanlarının yapmış olduğu çalışmalar nicel olarak 

karşılaştırılıp alan yazındaki yerleri tespit edilmiştir. Böylece Cumhuriyet’in 

İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyasıyla ilgili geniş bir çalışmayla bu alandaki 

kaynakça eksikliğini gidermek hedeflenmektedir. Bu çalışma tarım coğrafyası 

çalışması yapacak olan bilim insanlarına bundan sonraki çalışmalarında yol 

haritalarını belirlemeleri adına faydalı olacaktır. 

Anahtar Kelimeler: Tarım, Tarım Coğrafyası, Alanyazını 
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This study includes descriptive and historical methods of bibliographic analysis of 

agricultural geography literature since the proclamation of there public. With in 

the scope of a wide survey, the studies of the discipline of geography and other 

disciplines interested in agriculture outside the geography were also examined. In 

this context, 7 geographies, 36 agricultural and agricultural journals, as well as 

graduate theses and systematic agricultural geography books were searched. 

Announced in today's agriculture regions of the Republic of literature the 

bibliography: 1923-2018 outtitles analyzing agricultural geography, associated 

with the subject taking into account the interaction of physical and human 

elements, according to the publication types and geography, a general bibliometric 

analysis of the historical development in Turkey and agricultural geography 

publications is associated with a linear relationship between. The studies of 

geographers and scientists in other disciplines have been compared quantitatively 

and their place in the literature has been determined. Thus, it is aimed to eliminate 

thelack of bibliography in this field with a wide study on the agricultural geography 

since the proclamation of the Republic. This study will be useful for scientists who 

will make agricultural geography studies in order to determine the road maps in 

their future studies. 
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1.GİRİŞ 

 

Tarım büyük farkla dünyanın en önemli aktivitesi olup yeryüzünün üçte biri bu 

amaçla kullanılır ve dünya nüfusunun %45’i bu alanda çalışır. Şimdiye kadar 

coğrafyacılar tarım çalışmalarına diğer alanlara göre çok az önem vermişlerdir. 

Britanya ve ABD’ de imalat endüstrisine ve şehir alanlarının sorunlarına daha çok 

önem verilmektedir. Bu ihmal belki de tarımın gelişmiş ülkelerin ekonomisinde daha 

az önemli olması sebebiyle olmuş olabilir. Bu durum, gelişmekte olan ülkeler ve 

dünyanın tamamı için tam tersinedir. ABD’de ve Britanya’ da çalışan nüfusun sadece 

%2 ‘si tarım sektöründedir ve buna benzer şekilde ulusal gelirin sadece küçük bir 

kısmı tarım gelirlerinden oluşmaktadır; fakat bu ülkelerde tarım istatistiklerden daha 

önemlidir. Tarım, arazinin ana kullanıcısı iken gelirin %12- %30 arası gıdaya yapılır. 

Örneğin İngiltere’ de arazinin beşte dördü tarım amaçlı kullanılmaktadır. 

Bu yüzden tarım coğrafyası biliminin önemi açıktır ve Tarım coğrafyasının tanımı 

basitçe yapılabilir. Tarım coğrafyası, dünya üzerindeki tarımsal faaliyetlerin 

mekânsal değişimlerini tanımlama ve açıklamaya çalışır. Dünya genelinde 250 

milyon çiftçinin olduğu tahmin edilmektedir. Bunlar çok sayıda değişik bitkisel ürün 

-en az 1000 çeşit- üretirler ve bunları değişik yollarla yetiştirirler. Örneğin 

Britanya’daki çiftliklerde uçaklar ile ilaçlama yapılıp çiftlikteki gelişmeler 

bilgisayarlar ile takip edilirken, Ortadoğu’nun bazı kısımlarındaki “Fellahlar” çok 

eski dönemlerden kalma yöntemleri çok az değiştirerek buğday yetiştirmeye devam 

etmektedir. Yani organizasyon ve sosyal koşullarda büyük farklılıklar görülür. 

Britanya ve ABD’ deki çiftlikler zengin, başarılı ve kendi arazilerine sahipken, Latin 

Amerika’daki “Peonlar” (Gündelikçiler), kendilerinin olmayan arazilerde kölelikten 

çok da farklı olmayan koşullarda çalışmaktadırlar. Ürün miktarındaki farklılıklar 

daha dikkat çekicidir. (Grigg,2005:1) 

Dünyada tarın coğrafyasıyla ilgili çalışmalara bakıldığında tarım coğrafyasıyla ilgili 

önemli çalışmalar yapmış bilim insanlarından bazılarının çalışmaları ve öne 

sürdükleri görüşler; 
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Derwent Whittlesey (1936) Dünyadaki ana tarımsal bölgeleri incelerken bölgesel 

yaklaşımın kullanılmasını şiddetle savunur. Bu yaklaşıma göre Tarım Coğrafyası, 

belirli bir alandaki tarımsal olayların analizini ve sentezini yapar ve sonra onları 

bütüne entegre eder.  

Dünyadaki tarımsal sistemlerin çerçevesi, ortak tarım haricinde Whittlesey 

tarafından şöyle çizilmiştir. 

A) Ekolojik ve yakın ekolojik sistem 

1)Göçebe yetiştiricilik 

2) Hareketli tarım 

B) Geçim sistemleri 

3)İlkel yerleşik tarım 

4) İntansif geçim tarımı (çeltik ağırlıklı)  

5) İntansif geçim tarımı (çeltik ağırlıklı olmayan) (Muson bölgelerdeki İntansif 

geçim tarımı) 

6) Geçim ürün ve hayvan yetiştiriciliği 

7) Akdeniz tarımı (Batı dünyasındaki yakın geçim tarımı) 

C)Ticari sistemler 

8)Akdeniz tarımı (Yeni dünyadaki ticari sistem) 

9) Hayvan üretme çiftlikleri 

 Dünya tarımının sınıflandırılmasında Anderson dört seviyeli bir çerçeve önermiştir. 

(1970) Bu seviyeler ekolojik, geçim, ticari ve ortak tarımsal sistemler. Ekolojik 

seviyede insanlar doğal yetişen ürünleri kullanırlar ve hayvanları ilkel bir şekilde 

yetiştirirler. Geçim seviyesinde tarımsal üretim öncelikli olarak evin ihtiyaçları için 

yapılır ve çok az miktarda ticari üretim yapılır. Ticari seviyede tarımsal üretim temel 

olarak satış için yapılır. Çok az miktarda ürün çabuk tüketilir. Ortak seviyede 
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tarımsal sistemler ürünlerin yetiştirilmesi bakımından ticariye benzerdir fakat karar 

alma süreci ve organizasyon önemli ölçüde farklıdır (Dhillon,2005:23-331). 

Dünyada tarım coğrafyasıyla ilgili çalışmalar tarım faaliyetleriyle mekân arasındaki 

fiziki ilişkiler dikkate alınarak, sistematik tarım coğrafyası başlığı altında 

incelenmiştir. Tarımı fiziki unsurlarla ilişkilendirerek inceleyenkişilerSauer ve Jones 

O.E. Baker’dir (1915-1923). Sistematik tarım coğrafyası başlığı altında kitapları 

bulunan kişiler ise Klages(1949),Otremba(1953) ve Symons(1966) dur 

(Tümertekin,2011:115-116). 

Dünyada tarım coğrafyasıyla ilgili çalışma yapan ulaşabildiğimiz bazı yazarların 

sistematik tarım coğrafyası kitaplarının içerikleri şu şekildedir: 

O.E. Baker’in “Geography Of The World’s Agrıculture” adlı kitabı (1917): 
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Owen J. Furuseth ve John T. Pierce’ nin “Agrıcultural Land In An Urban Society” 

adlı kitabı (1982): 

Bir kentsel toplumdaki tarımsal arazi  

İçindekiler 

1. Kentsel büyüme ve tarım arazileri için rekabet 

Kuzey Amerika’da Şehirleşme 

Tarımsal Arazilerin Şehirleşmesindeki Sorunlar 

Hükümet Müdahaleleri 

2. Arazi Dönüşümünün Dinamikleri 

Arazi Dönüşümü Sürecini Anlama  

Kentleşmeye Dolaylı etkiler 
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Arazi Piyasasına Müdahaleler 

3. Gıda Üretimi İçin Arazi Kaynakları 

Değerli Tarım Arazilerinin Tanımlanması 

Birincil Tarım Arazileri 

Agroklimatik Kaynak İndeksi 

Mevcut ve Potansiyel Tarım Kaynakları 

Gelecek için tahminler 

4. Tarımsal Arazi Dönüşümü 

ABD’deki Arazi Dönüşümü 

Kanada ‘daki Arazi Dönüşümü 

Tarım Arazisi Uyumluluğunun Arz-Talep Projeksiyonları 

Kentleşmenin diğer Etkileri 

5. Tarım Arazilerini Korumanın Planlanması 

Kurumsal Geçmiş 

Finansal Karşılama Stratejileri 

Güvenlik Kuvvetleri Stratejileri 

Kapsamlı Stratejiler 

Politik Etkinliklerin Ölçülmesi 

6. Arazi Koruma Araştırmaları 

Niagara Meyve Kuşağı: Yumuşak bir yaklaşım 

Maryland: Erken Bir Yenilikçilik Değişime Karşı Koyuyor 
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King İlçesi, Washington: Bölgesel bir kalkınma toprak geliri programını doğruluyor 

British Coloumbia: Seçenekleri açık tutma 

7. Gelecek için tarımsal arazi kaynakları 

Şekil Listesi 

1. Arazi kaynakları için optimal arazi tahsisi 

2. Şehir nüfus yoğunluğu için dalga benzetimi 

3. Kırsaldan Şehire Arazi dönüşümünün bir zirve katastrof modeli 

4.Taşıma maliyetleri ile birlikte tarımsal girdilerin potansiyel kira eğrileri ve lineer 

TLFA programı 

5. Kalkınmanın aşamaları 

6. Kanadanın agroklimatik kaynak alanları 

7. Kanadanın potansiyel tarım alanları 

8. Arazi Kaynakları sınıflandırılmasında Kanada’nın toplam alanı 

9. Toplam ABD tarımsal arazi kullanımı (1977) 

10. ABD’de toplam tarımsal arazi kullanımı içerisinde birinci sınıf tarım arazileri     

11.  Tarımsal arazi koruma tipolojisi ve matrisi 

12. Gelişim haklarının aktarımı 

13. Niagara meyve kuşağı 

14. Maryland tarımsal alan kullanım aktivitesi 

15. British Columbia nüfus yoğunluğu 

16. British Columbia’nın tarımsal arazi rezervi 
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Tabloların Listesi 

1. Tarımsal Kullanım İçin Kanada Arazi Envanterinin Toprak Kapasite 

Sınıflandırması    

2. ABD Toprak Koruma Servisi Arazi Kapasite Sınıflandırması 

3. ABD’de Kırsal alandan Şehir ve yapısal kullanım için arazi dönüşümünün 

tahmini 

4. ABD’de Eski tarım arazilerinin kentleşme, imar, ulaşım ve sulama amaçlı 

dönüşümü 1965-1975 

5. Kırsaldan Kentsele Arazi dönüşümü için örnek araştırmalar 

6. 53 hızlı büyüyen ilçede kişi başına kırsal arazi tüketimi 

7. 1980-2000 arasında projelendirilmiş Ekili Alan Yüzölçümü’nün ABD 

talepleri için projelendirmeyi karşılama oranı  

8. Tarımsal Alanları Koruma için eyalet ve il vergi politikaları (Furuseth ve 

Pierce,1982:1-44). 

Türkiye’de tarım coğrafyasıyla ilgili sistematik kitapları bulunan hocalar Ali 

Tanoğlu “Ziraat Hayatı” (1942), Süha Göney “Sıcak Bölgelerde Ziraat Hayatı, Ziraat 

Coğrafyası” (1986), İhsan Bulut’un “Genel Tarım Bilgileri ve Tarımın Coğrafi 

Esasları (Ziraat Coğrafyası)” (2006) kitapları bulunmaktadır (Doğanay ve 

Coşkun,2015:2-4). Tevfik Tarkan’ın “Türkiye’de Çay Ziraati ve Endüstrisi” adlı 

Ürün odaklı (Çay) ve sanayi ilişkisini inceleyen bir tarım kitabı bulunmaktadır 

(Tarkan,1973:1-73). Tarkan’ın bir diğer kitabı, tarım ve iklim ilişkisini diğer fiziki 

unsurları da konuedinen “Ziraî Klimatoloji” dir (Tarkan,1973:1-159). Saliha Koday 

’ın bölgesel bazda sistematik tarım coğrafyası ile ilgili “Doğu Anadolu Bölgesinde 

Hayvancılık” adlı kitabı bulunmaktadır (Koday,2005:1-250). Mekânsal bazlı tarım 

kitabı bulunan ve tarıma oldukça geniş yer veren Hamit Sadi Selen ve Reşat İzbırak 

beşerî coğrafya kitaplarında, tarıma kitap bölümü olarak yer verdikleri için çalışma 

kapsamımız dışında tutulmaktadır (Durmuş ve Yiğit,2014:13-16). 
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1.1.Çalışmanın Amacı 

Cumhuriyet’in İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyası Alan Yazını 

Kaynakçası:1923-2018 

“Cumhuriyet’in İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyası Alan Yazını 

Kaynakçası:1923-2018” adlı kaynakça, yüksek lisans tez çalışması kapsamında 

oluşturulmuş olup, bilindiği kadarıyla da Cumhuriyet’in İlânı’ndanGünümüze Tarım 

Coğrafyası konusunda hazırlanmış en son ve geniş kapsamlı bir alanyazını 

kaynakçasıdır. 

Bu alan yazını kaynakçasının hazırlanma amacı ve hazırlanma yöntemi, denencesi, 

modeli, kapsamı, sınırlılığına ilişkin ayrıntılı bilgiler aşağıda sunulmuştur. 

“Cumhuriyet’in İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyası Alan Yazını 

Kaynakçası:1923-2018”nın Hazırlanma Amacı: 

Bu çalışma kapsamında oluşturulan “Cumhuriyet’in İlânı’ndan Günümüze Tarım 

Coğrafyası Alan Yazını Kaynakçası:1923-2018” önemli görülen başlıca hazırlanma 

amaçları şunlardır: 

1-) Araştırmamızda coğrafya bilimi içinde yer alan Tarım Coğrafyasının katettiği 

mesafeyi ve ne aşamada olduğunu ortaya koymak esas amacımızdır. Böylece Tarım 

Coğrafyasının mevcut durumu tespit edilecek ve geleceğe yönelik önerilerde 

bulunulacaktır: Bu çalışma kapsamında hazırlanan Tarım Coğrafyası Alanyazını 

Kaynakçasından önce Tarım Coğrafyasıyla ilgili Cumhuriyet’in İlânı’ndan bugüne 

kadar yapılan çalışmalara bakıldığında Tarım Coğrafyası kitaplarının 

kaynakçalarından, beşeri ve ekonomik coğrafya kitapları ile coğrafyaya giriş 

kitaplarının içindeki tarım bölümlerinden ibaret olduğu ve bunlarında tarımla ilgili 

konulara göre tasnif edilmediği ve dar kapsamda sadece tarım coğrafyası kitaplarında 

ve yayımlanan makalelerde kaynakça olarak yazıldığı görülmüştür. Mekânsal bazlı 

tarım çalışmalarınında dahil olduğu ve diğer bilimlerin de yapmış olduğu 

çalışmaların da dahil edilerek Cumhuriyet’in İlânı’ndan Günümüze Tarım 

Coğrafyasıyla ilgili kendi konusunda iyi hazırlanmış nitelikli bir kaynakçanın 

günümüzü de kapsayacak şekilde yeniden üretilmediği görülmüştür. Bu durum 

Tarım Coğrafyası kaynakçası yönünden bir boşluk ve eksiklik olarak görülmüştür. 
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Geniş bir disiplin ve disiplinler arası taramayla hazırlanan bu 

çalışmada“Cumhuriyet’in İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyası Alan Yazını 

Kaynakçası:1923-2018” oluşturularak bu boşluk giderilmeye çalışılmıştır. 

2-) Çok Disiplinli Bir Çalışma Alanı Olan Tarım Coğrafyası Konusunda İlgili 

Disiplinler İçin İleriye Dönük Bir Yol Haritasının Çıkarılması:Tarım Coğrafyası çok 

disiplinli bir çalışma alanıdır. Bunun sebebi bugün tarımla ilgisi bulunmayan tarımı 

çalışma alanına dahil etmeyen bir disiplin yoktur, olması da imkansızdır. Çünkü 

tarım faaliyetleri mekân içerisinde gerçekleştiği için birçok disiplinin çalışma alanına 

girer. İktisat, işletme, istatistik, tıp, mühendislik, sosyoloji, tarih, coğrafya, mimarlık, 

bölge ve şehir planlama, zootekni, veterinerlik vb. pek çok disiplin değişik 

boyutlarıyla tarımla ilgili çalışmalar yapmakta ve bu sebeple çalışma alanlarına 

mekânı dahil etmek mecburiyetinde kalmaktadırlar. 

3-) Cumhuriyet’in İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyası Alan Yazınının 

Dönemsel Gelişiminin İncelenebilmesi İçin Gerekli Temel Kaynağın 

Sağlanması:“Cumhuriyet’in İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyası Alan Yazını 

Kaynakçası:1923-2018”in oluşturulmasının bir başka amacını da bu kaynakça 

üzerinden Cumhuriyet’in İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyası Alan Yazınının 

gelişme aşamalarının coğrafyanın tarihi ile ilişkilendirilerek ortaya konulması 

oluşturmaktadır. Kaynakçalar bir bakıma da disiplinlerin gelişimini ortaya koyan 

objektif çalışmalardır. Bu yönüyle kaynakçalar disiplinin ortaya çıkmayan yönlerini 

aydınlatır. Konuya yönelik çalışmaların ne zaman ne tür yapıtlarla başladığı, 

disiplinin gelişim tarihi ile yapılan yayınlar arasında nitelik ve nicelik yönünden 

doğrusal ilişkinin olup olmadığı, hangi konuların alan yazınına hâkim olduğu, 

konuya yönelik yayın türlerinin genel özellikleri gibi çoğu konunun aydınlatılmasına 

imkân sağlamaktadır. 

1.2.Araştırmanın Denencesi 

Bu araştırma için belirlenen denence şudur: 

Denence1: Cumhuriyet’in İlânı’ndanGünümüze Tarım Coğrafyasıyla ilgili üretilen 

eserlerle coğrafyanın o dönemden günümüze kadarki tarihi gelişimi arasında 

doğrusal bir ilişki vardır. 
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1.3.Araştırmanın Modeli 

 

Tarama araştırması betimsel bir araştırma tipi olup, konuya ilişkin özelliklerin 

incelendiği, diğer araştırmalara göre daha büyük örneklemler kullanılarak yapılan 

araştırmalardır. Bu araştırmalar önemi artan sorulara cevap vermek, ortaya çıkan ya 

da gözlemlenen problemlere çözüm üretmek, hedef ve ihtiyaçları değerlendirmek, 

gelecekte yapılabilecek karşılaştırmalar için bir veri altlığı oluşturmak, zaman içinde 

ki eğilimleri analiz edip var olan durumu ortaya koymayı amaçlar. Tarama 

araştırmaları potansiyel durumu ortaya koyup ileriye dönük çıkarımlar yapmak temel 

hedefidir (Özgen,2016:52).  

1.4.Araştırmanın Yöntemi 

 

“Cumhuriyet’in İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyası Alan Yazını 

Kaynakçası:1923-2018”in Oluşturulma Yöntemi: 

Bu tez çalışmasında tarihsel ve betimsel araştırma yönteminden yararlanılmıştır. 

Araştırmanın verileri internet ve yazılmış, basılı ortamdaki kaynaklar kullanılarak 

elde edilmiştir. Elektronik ortamda yapılan taramalar; coğrafya dergileri, ziraat 

dergileri ve bunların dışında kalan dergilerle,coğrafyacıların yayımlamış olduğu; 

başlığında tarım, ziraat ve hayvancılık sözcüğü geçen sistematik konu odaklı tarım 

kitapları taranarak elde edilmiştir. Tarım konusuna yönelik tarım coğrafyasıyla ilgili 

Cumhuriyetin kuruluşundan günümüze kadar yayımlanmış (ulusal ve uluslararası 

kongreler, sempozyumlar, form ve gazete yazıları hariç)tüm yazılı yapıtlar ve 

internet ortamındaki coğrafya ve ziraat dergileri, tezleri taranarak “Cumhuriyet’in 

İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyası Alan Yazını Kaynakçası:1923-2018” 

oluşturulmuştur. Çalışmanın bulguları “bibliyografya çözümlemesi” tekniği ile elde 

edilmiştir. Alan yazın kaynakçası; dönemlere, konulara, yayın dillerine, çeviri yapıt 

durumuna, yayın türlerine göre çözümlenmiştir. Dönemlerine göre incelenerek 

oluşturulan her eser ait olduğu dönem aralığındaki kronolojik tarih sırasına konularak 

hangi eserin hangi dönem aralığında alan yazınına girdiği tespit edilmeye çalışıldı. 

Daha sonra bu eserlerin başlıklarından yola çıkılarak konulara göre bir alan yazını 

kaynakçası oluşturuldu. Böylece konuların hangi dönem aralığında alan yazınına 

girdiği hem de her konunun zaman içindeki çeşitliliği ortaya konulmuş oldu. Yayın 
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türlerine göre tasniflendirilerek oluşturulan alan yazını kaynakçasından eserlerin 

türlerine (kitap, tez,makale) göre yayınların tarihleri ve alan yazındaki yoğunlukları 

tespit edilmiş oldu. 

Tarım alanında coğrafi bir araştırma yapmak için şu tekniklerden herhangi birini 

kullanmak gerekir;  

1-Sosyo-ekonomik etkenlerin sabit tutulup değişik doğal koşulların tarım 

üzerindeki etkilerini araştırmak, 

2-Doğal koşulların sabit tutulup sosyo-ekonomik değişkenlerin tarım 

üzerindeki etkilerini araştırmak, 

3-Doğal ve sosyo-ekonomik etkileri birleştirip bunların tarımsal etkinlikler 

üzerindeki etkilerini yorumlamak (Dhillon,2004:24). 

Herhangi bir ülkeyle ilgili yapılan tarım coğrafyasıyla ilgili çalışmalarda mekânsal 

tarım coğrafyası çalışması olan beşerî ve ekonomik coğrafya çalışmalarının 

sistematik konu odaklı tarım coğrafyası çalışmalarıyla aynı konu başlığı altında 

verilmesi doğru değildir (Doğanay,2015:4-5). Bu bağlamda biz de “Cumhuriyet’in 

İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyası Alan Yazını Kaynakçası:1923-2018”i iki 

başlık altında incelemeyi uygun gördük. Konu başlığında tarım kelimesi geçmeyen 

fakat içinde tarım ve hayvancılıkla ilgili çalışmaların olduğu düşünülen beşerî ve 

ekonomik coğrafya çalışmalarının başlığına mekânsal bazlı tarım çalışmaları; 

başlığında tarım ziraat ve hayvancılık geçen çalışmaların konu başlığına ise 

sistematik tarım çalışmaları denilmiştir. 

Bir diğer önemli husus ise “Cumhuriyet’in İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyası 

Alan Yazını Kaynakçası:1923-2018”in dönemleri oluşturulurken Türkiye’de 

coğrafyanın tarihi gelişimindeki önemli kırılma noktaları esas alınmıştır. 

Türkiye’deki coğrafyanın tarihi gelişimi ile ilgili çalışmalar az olsa da bu 

çalışmaların başlangıç mimarı İ.H.Akyol’dur (Akyol,1943a,1943b,1943c 

Erinç,1973:3). Daha sonra bu konuyla ilgili çalışma yapan yazarlar ise S. Erinç, A. 

Koçman ve İ. Kayan’a aittir (Gümüşçü,2012:389). Bu çalışmalarda coğrafyanın 

tarihi gelişim aşamaları, farklı dönemlerin siyasal olaylarının tarihlerine göre 

ayrılmıştır ve bu her zaman doğru bir yaklaşım değildir. Coğrafya ile ilgili görüşlere, 
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yayın sayılarına, kavramlara, uygulanan metotlara kullanılan araştırma malzemesi ve 

tekniği bakımından tespit edilecek farklılaşmalara dayanılarak ayrılması gerekir ve 

böyle bir metot gelişmeyi daha iyi izleme imkânı verir (Erinç,1973:3). Bu görüşle 

aynı düşüncede olan Gümüşçü’nün (2019) yapmış olduğu “Türk Coğrafya 

Çalışmalarına Genel Bir Bakış: Dün-Bugün-Yarın” adlı çalışması bize göre daha 

doğru bir tasnifle coğrafyanın tarihi gelişimini dönemlere ayırdığı için tezimizin 

dönem aralıklarını da bu makaledeki dönem aralıkları dikkate alınarak bu kapsamda 

tezimizdeki tablolar ve grafikler oluşturuldu. Bu dönem aralıkları 1915-1940: 

Modern Türk Coğrafyasının Kuruluşu ve Kurumsallaşması, 1941-2000: Örgütlenme, 

Kısmi Gelişim ve Dünyadan Kopuş, 2001’denbugüne: Yaygınlaşma ve Yeni 

Arayışlar, şeklinde ayrılarak üç dönemde incelenecektir.(Gümüşçü,2019:155-244) 

Çalışmanın bulguları temel denence ışığında yine Gümüşçü’nün(2012) “Kâtip 

Çelebiden Günümüze Türkiye’de Coğrafya ’nın Tarihi Serüveni” çalışmasındaki eser 

sayısı ve coğrafyanın tarihini ilişkilendirmesindeki perspektif dikkate alınarak tarım 

coğrafyasıyla ilgili yayınlar temel denence ile ilişkilendirilerek yorumlanacaktır. 

Coğrafyacıların yapmış olduğu çalışmalar ayrı değerlendirilirken bu eserdeki tablolar 

ve yazarların (isim verilmeden) çalışmaları dikkate alınarak alanyazındaki yerleri ve 

yayın performansları değerlendirilecektir. Günümüze yakın diğer yazarlar 1980 

yılından sonraki dönemden günümüze taramalar sonucunda tarım coğrafyasıyla ilgili 

yayın yapan ve günümüzde çoğu aktif olarak çalışma hayatına devam eden coğrafya 

bölümlerinde görev yapan hocalarımızdır.  

1.5.Çalışmanın Kapsamı 

Bu çalışma kapsamında yapılan elektronik ortamdaki taramaların tümü 1.10.2017-

1.1.2019 tarihleri arasındaki taramalar sonucunda üretilen tarım coğrafyasıyla ilgili 

yayınları kapsar. Lisans Üstü tezler taranırken Yüksek Öğretim Kurulu (YÖK) 

Ulusal Tez Merkezinden (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/);aranacak alan-

izin durumu-tez türü- kısımlarından “Tümü” seçilerek, konu başlığında tarım 

geçmeyen fakat içinde tarım ve hayvancılık çalışmaları olduğu düşünülen mekânsal 

bazlı tarım tezleri için “Coğrafya” sistematik tarım tezleri için ise “Tarım”, “Ziraat”, 

“Hayvancılık” gibi anahtar sözcükler tarama terimi kısmına girilerek geniş ölçekte 

bir tarama yapılmıştır. Bilimsel çalışmaların insanlara ulaşmasında önemli bir yer 

tutan süreli bilimsel yayınların olduğu dergilere elektronik ortamda Dergi 
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Park(https://dergipark.org.tr/) üzerinden ulaşılarak,7 tane Coğrafya Dergisi (EK:1) ve 

36 tane Tarım, Ziraat ve Hayvancılık Dergileri taranmıştır (EK:2). Bu temel 

dergilerin dışında kalan ve Tarım Coğrafyasıyla ilgili yayınlara ulaşmak için yine 

Dergi Park üzerinden arama kısmına “Tarım”, “Ziraat”, “Hayvancılık” gibi anahtar 

kelimeler taratılarak çıkan dergi ve yayınlar çalışma kapsamına dahil edilmiştir 

(EK:3). Tarım Coğrafyasıyla ilgili üretilen İngilizce yayınlara ulaşmak için Malatya 

İnönü Üniversitesi Kütüphanesi veri tabanından Uzaktan Erişimle “Global Protect 

Programı” kullanılarak “Turkey Agriculture Geography”, “Turkey Farming 

Geography”, “Turkey Animal Husbandry” anahtar kelimeleri taratılarak ulaşılmıştır. 

“Cumhuriyet’in İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyası Alan Yazını 

Kaynakçası:1923-2018”in oluşturulmasında tarım coğrafyasıyla ilgili yayınlar 

seçilirken şunlara dikkat edilmiştir: 

Tarım coğrafyası araştırmalarında, mekân içinde insanoğlu tarafından 

gerçekleştirilen tarımsal faaliyetlerin, tarım-insan-mekânile karşılıklı etkileşimi göz 

önünde bulundurularak tarım coğrafyasıyla ilgili bazı anahtar kavramlar dikkate 

alınarak konu başlıkları seçilip alan yazınına dahil edilmiştir. Bu kavramlar: 

Tarım, hayvancılık, ziraat, tarım ve hayvancılık, tarım coğrafyası, tarımsal yapı, 

toprak, tarımsal klimatoloji, tarım-iklim ilişkisi, tarımsal arazi kullanımı,tarımsal 

planlamalar, tarımsal üretim planlamaları, tarım arazilerinin amaç dışı kullanımı, 

tarımsal arazi toplulaştırması, tarım- kent ilişkisi, tarım-turizm ilişkisi(agroturizm), 

tarım-nüfus ilişkisi, ürün odaklı tarım çalışmaları, tarımsal işletmeler, fiziki ve beşeri 

unsurlarla tarımsal faaliyetlerin etkileşimini ilgilendiren çalışmalar, organik tarım, 

topraksız tarım, seracılık, örtü altı tarımı, sürdürülebilir tarım, coğrafi teknikler ve 

uydularla inceleme yapılan tarım çalışmaları, bölge ve bölümlerin tarımsal 

coğrafyası, tarım sanayi ilişkisi, sözleşmeli tarım,meyvecilik, tarımsal faaliyetlerin 

problem ve çözümleri, alternatif tarım, ekolojik tarım, tarım potansiyeli, modern 

tarım, yöre tarımı, Türkiye tarımı vb. tarım coğrafyasıyla ve mekanla doğrudan ilgili 

çalışmalar alan yazınına dahil edilmiştir. 

Mekânsal bazlı tarım coğrafyası çalışmalarında konu başlıkları belirlenirken;  

……ilinin coğrafyası/ beşerî ve ekonomik(iktisadi) coğrafyası, 
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……ilçesinin coğrafyası/ coğrafi etüdü/beşerî ve ekonomik(iktisadi) coğrafyası, 

……kasabasının coğrafyası/ coğrafi etüdü /beşerî ve ekonomik(iktisadi) coğrafyası, 

……köyünün coğrafyası/ coğrafi etüdü /beşerî ve ekonomik(iktisadi) coğrafyası, 

……şehrinin coğrafyası, coğrafi etüdü/beşerî ve ekonomik(iktisadi) coğrafyası 

……havzasının coğrafyası/ coğrafi etüdü/beşerî ve ekonomik(iktisadi) coğrafyası, 

……ovasının coğrafyası/coğrafi etüdü/ beşerî ve ekonomik(iktisadi) coğrafyası, 

……’ nın mevzii coğrafyası. 

Başlıklar dikkate alınarak oluşturulmuştur. 

Çalışmada oluşturulan “Cumhuriyet’in İlân’ından Günümüze Tarım Coğrafyası Alan 

Yazını Kaynakçası:1923-2018”in sağlaması A. Yiğit ve H. Tunçel’in “100. Yılında 

Türkiye’de Coğrafyacılar-Türkiye Coğrafyacıları Biyoğrafileri (1915-2015)” 

çalışmasıyla kontrol edilerek hem literatürün sağlaması yapılmış hem de elektronik 

ortamda basılmayan coğrafyacıların eserleri kaynakçaya dâhil edilmiştir (Yiğit ve 

Tunçel,2017:1-389). 

1.6.Çalışmanın Sınırlılığı 

Bu çalışma kapsamında tarım coğrafyası çalışmalarıyla ilgili yayınlar seçilirken, 

tarımsal faaliyetlerin doğrudan mekan üzerinde gerçekleşmesi ve diğer coğrafya 

dışındaki bilimlerinde mekanla ilgi doğrudan ya da dolaylı tarım çalışmaları yapması 

sebebiyle, tarım coğrafyasını etkileyen fiziki ve beşeri coğrafya unsurları dikkate 

alınarak yayınlar seçilmiştir; ancak mekânsal bazlı ekonomik coğrafya tezleri ve 

makaleleri alınmış yine bunların tamamen ekonomiyi, üretimi, mühendislikleri 

ilgilendiren teknik çalışmalar, tarım bölümlerini ilgilendiren teknik çalışmalar, 

insanın kültüre almadığı ve doğal olarak yetişen bitkiler, zoocoğrafyayı ilgilendiren 

çalışmalar, beşeri ve ekonomik coğrafya kitapları içinde geçen tarım bölümleri, 

ulusal ve uluslararası coğrafya, tarım ve ziraat ile ilgili sempozyum, panel, forum ve 

kongrelerdeki bildiriler (kitap), gazete yazıları çalışma kapsamının dışında 

bırakılmıştır. 
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Çalışmanın bir diğer sınırlılığı ise tarım coğrafyasıyla ilgili sistematik tarım 

coğrafyası çalışmaları, mekânsal bazlı tarım çalışmaları ve yabancı dildebulunan 

tarım coğrafyası çalışmalarının konu başlıkları üzerinden değerlendirilmesi, 

sınıflandırmaların konu başlıları üzerinden yapılmış olması ve ulaşılamayan birçok 

çalışmanın konu başlığı, yazar adı ve yayın yılları yani künyesi alınmıştır; çünkü bu 

çalışma bir içerik analizi çalışması değildir. Bu konu başlıklarından ve cumhuriyet 

döneminden günümüze coğrafyanın tarihi gelişimiyle ilgili belirlenen dönem 

aralıklarına göre hem coğrafya ve diğer bilimlerin yayın performansı hem de 

konuların değişimi tespit edilmiştir. 

1.7.Konuyla İlgili Önceki Bazı Çalışmalar 

Uzun, F.V., (2018), “Beşerî ve İktisadi Coğrafya Alanında Yapılan Lisansüstü 

Tezlerin Değerlendirilmesi: 2008-2017” adlı çalışmasında beşerî coğrafya tezlerinin 

bibliyometrik bir analizini yapmış ve beşerî coğrafyanın tarihi ile onu etkileyen 

paradigmalarla konuyu ilişkilendirmiştir. 

Şardağ, A., (2016), “Türkiye’de Coğrafya Alanında Turizm İle İlgili Yapılan 

Lisansüstü Tezler Üzerine Bir İçerik Analizi” adlı bu çalışmasında turizmle ilgili 

yapılan çalışmaları turizmin tarihi ile ilişkilendirerek bibliyometrik bir analiz 

yapmıştır. 

Gümüşçü, O., (2012), “Kâtip Çelebi’den günümüze Türkiye’de Coğrafya ’nın Tarihi 

Serüveni”adlı bu çalışmada coğrafyanın tarihi gelişimi ile coğrafyadaki eserleri 

kitap, makale, çeviri kitap şeklinde bibliyometrik analizini yaparak ilişkilendirmiş ve 

tablolar ve yazar isimleriyle açıklamıştır. 
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2.KAVRAMSAL ÇERÇEVE 

2.1.Coğrafya 

 

Türk Dil Kurumu (2019) sözlüğüne göre coğrafya; “Bir yeryüzü parçasını, bir 

bölgeyi, bir ülkeyi belirleyen, niteleyen, fiziksel, ekonomik, beşerî, siyasal 

gerçekliklerin tümü” olarak tanımlanmaktadır. 

Coğrafyanın bir mekân bilimi olması ve yaşanılan süreç içinde mekânsal değişimi 

anlama ve anlamlandırma çabası nedeniyle tanımlar yaşanılan dönemler içerisinde 

değişmiş ve bilim insanlarının farklı tanımlamalar yapmasına neden olmuştur: 

“Coğrafya, bölge ve mekân kavramları üzerinden diğer bilimlerin 

bulgularını sentezleyen sinoptik bir bilimdir (Kant, 1780). 

Coğrafya, özel ile geneli bağlamak için; ölçüm, haritalama ve bölgesel 

vurgu aracılığıyla sentezleyen bir bilimdir (Humboldt, 1845). 

Coğrafya, insan davranışlarının çevrede nasıl göründüğünü denetler 

(Semple, 1911). 

Coğrafya, dünya yüzeyinde belirli özelliklere sahip yasaların mekânsal 

dağılımını düzenleyen bir bilimdir (Schaefer, 1953). 

Coğrafya temelde dünya yüzeyinde bölgesel ya da kronolojik bir bilimdir 

(Dickinson, 1969). 

Coğrafya, bir yerde meydana gelen değişimleri inceleyen bilimdir 

(Jensen, 1980)” (Şardağ,2016:15). 

Ardel’e göre coğrafyanın tanımı: “Coğrafya eşya hadiselerini bir mekân dahilinde 

toplu olarak bunların birbiri üzerine olan tesirlerini göz önünde bulundurarak 

inceler” (Ardel,1960:6). 

Tanoğlu, Nüfus ve Yerleşme adlı kitabında coğrafyayı: “Yer yüzü olayları arasındaki 

münasebetleri, bu olayların dağılışını ve bu dağılışın nedenlerini inceleyen bir 

bilimdir.” Şeklinde tanımlamıştır (Tanoğlu,1966:1). 
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Erinç, Vejetasyon Coğrafyası adlı kitabında coğrafyayı: “Coğrafya yer yüzündeki 

mekânların özelliklerini ortaya koyan ve gerek bu özelliklerin gerek muhtelif 

mekânlar arasındaki benzerlik ve ayrılıkların sebeplerini ve bunlara hükmeden 

kanunları araştıran ve açıklayan bir bilimdir.” Şeklinde tanımlamıştır (Erinç,1977:1). 

Tümertekin, Ekonomik Coğrafya kitabında coğrafyayı: “Bir beşerî bilim olan 

coğrafya, insanın yaşadığı, çalıştığı, bir araya geldiği ve başta kendi yaşama ortamı 

olmak üzere değiştirmekte olduğu yer yüzünü inceler” şeklinde tanımlamıştır 

(Tümertekin,1994:1). 

Elibüyük, Matematik Coğrafya kitabında coğrafyayı: “İnsan ile doğal ortamı 

etkileşimleriyle birlikte dağılış, karşılaştırma ve nedensellik ilkelerini kullanarak 

araştıran ve sonuçlarını sentez olarak veren, bir bilimler topluluğudur.” Şeklinde 

tanımlamıştır (Elibüyük,1995:19-23). 

2.2. Tarım Ve Tarım Coğrafyası 

2.2.1.Tarım 

 

Türk Dil Kurumu (2019) sözlüğüne göre tarım; “Bitkisel ve hayvansal ürünlerin 

üretilmesi, kalite ve verimlerinin yükseltilmesi, uygun koşullarda korunması, işlenip 

değerlendirilmesi ve pazarlanması, ziraat, kültür” şeklinde tanımlanmıştır. 

Tarım, insanoğlunun ihtiyaçlarını karşılama amacıyla bitkisel ve hayvansal ürün 

yetiştirme olarak tanımlanır (Grigg,1995:1,). 

Tarım; “Bitkisel ve hayvansal ürünlerin üretilmesi, bunların kalitesi ve verimlerinin 

yükseltilmesi, bu ürünlerin uygun koşullarda muhafazası işlenip değerlendirilmesi ve 

pazarlamasını ele alan bilim dalıdır” şeklinde tanımlanmıştır (Direk,2012:16). 

Tarım, insanoğlunun ihtiyaçlarını karşılama amacıyla bitkisel ve hayvansal ürün 

yetiştirme olarak tanımlanır. Bu tanım evcilleştirilmemiş hayvan ve bitkileri, yiyecek 

olarak kullanan avcı ve toplayıcıları dışlamaktadır. He ne kadar ekonomik 

sınıflandırmalarda ormancılık ve balıkçılık tarım ile birlikte yer alsa da aslında bu 

kategoride değildirler; fakat şunu da göz önünde bulundurmalıyız ki çoğu İskandinav 

çiftçi tarım ile ormancılığı birlikte yer alsa da aslında bu kategoride değildirler; fakat 



19 
 

şunu da göz önünde bulundurmalıyız ki çoğu İskandinav çiftçi tarım ile ormancılığı 

birlikte yaparken Asya’nın sahil köylerinde balıkçılık ile tarım birlikte yapılmaktadır. 

Afrika’nın bazı kısımlarında et elde etmek için avcılık ve otlaklık arasındaki ilginç 

bir yöntem kullanılmaktadır. Etkili piliç endüstrisi gibi bazı modern tarım 

yöntemleri, tarımdan çok endüstriyel faaliyetlere benzer; fakat arazi kullanımı, 

kullanılan teknolojinin ve organizasyonun modern ve verimli olması bu faaliyetlerin 

tarımın dışında tutulmasını gerektirmez. Organizasyon ölçeğindeki hızlı büyüme ve 

teknik uzmanlık modern tarımın ayırt edici özellikleridir. Bazı coğrafyacıların, gıda 

sistemlerinin coğrafyasıyla uğraşmak ve sadece çiftliklerde üretilen gıdanın değil 

aynı zamanda girdi üretiminin coğrafyasını incelemek yerine kendilerini yalnızca 

çiftliklerdeki üretimle sınırladıklarını savunmaktadır. Burada girdi üretimi ile gübre 

ve makine gibi tarımsal girdiler kastedilmektedir. Gıda sistemleri ise çiftliklerde 

üretilen ürünlerin işlendiği un değirmenleri, bira ve şeker fabrikaları gibi 

işletmelerdir. Hatta bunları daha ileri giderek gıda dağıtımı ve tüketimini de sistemin 

bir parçası olarak görmektedirler. 

Tarım çeşitli olduğu kadar, çok karmaşıktır ve coğrafyacın tanımlamaya ve 

açıklamaya çalıştığı tarımsal üretimin nelerden etkilendiğidir; fakat çeşitliliği arttıran 

değişkenlerin uzun bir listesi vardır. Eski Sovyetler Birliği ve Britanya tarımı 

arasındaki farklılıklar çok fazladır; fakat ilk akla gelen arazi kullanımıdır. 

Britanya’daki çiftçilerin kendi arazileri vardır veya büyük toprak sahiplerinden 

kiralarlar. Sovyetler Birliğinde ise arazi devletindi, çoğu hala öyle. Lovisrara ve 

güney Vietnam’da yapılan bir araştırma, her iki bölgede de pirinç yetiştirildiğini; 

fakat değişik metotlar kullanıldığından dolayı üretim veriminde büyük farklılıklar 

görüldüğünü ortaya koymuştur. 

Tarımdaki mekânsal çeşitliliği tanımlamak için geniş çeşitliliğe sahip değişkenleri 

bulundurmak gerekir. Uluslararası Coğrafya Birliğine bağlı bir komisyon; arazi 

kullanımı ve çiftlik boyutu, işgücü ve finans girdileri; ticarileşme dereceleri, 

girdilerin kullanım verimi, yetiştirilen hayvansal ve bitkisel ürün çeşitlerini de içeren 

temel değişkenlerin listesini hazırlamıştır.  
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2.2.2.Tarım Çeşitlerinin Özellikleri 

 

2.2.2.1. Sosyal Özellikler 

 

1-Ortak kullanılan arazi yüzdesi  

2-Kiralanan arazi yüzdesi  

3- Özel mülkiyet durumundaki arazi yüzdesi 

 4-Devletin mülkiyetinde veya kollektif mülkiyetteki arazi yüzdesi 

5-Çalışan sayısına göre işletme boyutları  

6-Tarım yapılan arazinin alanına göre işletme boyutları 

7-Çıktı değerine göre işletme boyutları 

2.2.2.2.Operasyonel Özellikler 

 

1-İşgücü yoğunluğu= Tarım yapılan arazinin hektar başına düşen çalışan sayısı 

2-Tarım yapılan arazinin hektar başına hayvan gücü girdisi 

3- Tarım yapılan arazinin hektarı başına düşen mekanik güç girdisi= traktör, 

biçerdöver vb. 

4-Kimyasal gübreler= İşlene arazinin hektar başına düşen gübre miktarı. 

5-Sulama= Bütün işlenen arazinin sulanan yüzdesi  

6-Bitkisel ürün için kullanılan arazi yoğunluğu=Ekilen arazinin toplam tarıma 

elverişli araziye oranı  

7-Hayvan yetiştiriciliği yoğunluğu=Tarım arazisinin hektarı başına düşen 

hayvan sayısı. 
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2.2.2.3.Üretim Özellikleri 

1-Arazinin verimliliği= Tarım yapılan arazinin birim hektarı başına düşen brüt 

tarımsal çıktı. 

2-İşgücü Verimliliği=Tarımdaki çalışan başına düşen brüt tarımsal çıktı. 

3-Ticarileşme Derecesi=Çiftlikten dışarı satılan çıktının oranı. 

4-Ticari Üretim=Tarım yapılan arazinin hektar başına düşen ticari çıktılar 

(Grigg,2005:3). 

Yukarıdaki Tarımla ilgili bazı akademisyenlerin yaptığı tanımlar ve tarım 

çeşitliliğinin özelliklerinden de anlaşıldığı gibi tarımsal faaliyetlerin mekân üzerinde 

gerçekleşmesi ve değişen tarım teknikleri ve mekân kullanımının zaman içerisinde 

tarımın tanımı değiştiren ve tarımın tarımına dar ve geniş ölçülerde bakmamızı 

sağlayan bir perspektif kazandırmış, tarımla ilgili veya tarım coğrafyasıyla ilgili 

yapılan çalışmalarda bakış açısının bu kriterlere göre olması tarımın net ve kesin 

olarak tanımlanmasına sınır getirmektedir. Bu durum yapılan tanımların yanlış ya da 

eksik olduğu anlamına gelmemektedir. Dünyada tarım coğrafyasıyla ilgili 

çalışmaların yapılırken hangi kriterler dikkate alınarak yapıldığıyla ilgili verilen 

bilgi, beşerî bir faaliyet olan tarımın, mekân ile ilişkisindeki kompleks bakış açısının 

ve zorluğun tarım faaliyetlerine bakış açılarını nasıl değiştirdiğini ortaya koyması 

adına bir ipucu verecektir. 

2.2.2.4.Çevre Ve Tarım 

Tarım bazı fiziksel ortamlarda gelişen; fakat diğer ortamlarda gelişmeleri daha az 

başarılı olan canlı bitki ve hayvanlar ile uğraşır. Tarım coğrafyası öğrencilerinin 

uzun bir süre fiziksel çevredeki farklılıkların, tarım faaliyetlerindeki mekânsal 

değişimleri açıkladığı varsayımları şaşırtıcı değildir ve iklim ile toprakta ki bölgesel 

farklılıkları nedeniyle özel tarımsal bölgeler gelişmiştir. Britanya tarımının en erken 

bölgesel açıklamasını 1790’ daki Tarım Kurulu Raporlarında görmekteyiz ve 

buradaki tarım tanımında büyük oranda, yayla ve ovalardaki mekânsal farklılıklar ve 

toprak çeşitleri arasındaki farklılıkların tarıma yansımalarından söz edilmiştir. 

Benzer varsayımlar, 19. Yy’nın ortasında İngiliz Kraliyet Tarım Topluluğu 
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Dergisinde basılan ilçelerinin tarımı üzerine yazılan denemelerde de 

görülmektedir.1930’larda ve 1940’larda basılan Britanya Arazi Kullanımı 

incelemesindeki İlçe monogramları hala geçerli bir görüştür. ABD’ de 1920’lerde ve 

1930’larda basılan dünya tarım bölgelerine dair bir dizi makalede ara varsayım 

iklimin dünyadaki tarım deseninin ortaya çıkmasındaki ana sebep olduğudur.  

Coğrafi determinizm veya çevrecilik -çevrenin insan faaliyetlerinin nedeni olduğu 

görüşü - gibi fikirler sadece tarım coğrafyası ile sınırlı değildir ve bu Paul Vidaldela 

Blache tarafından 20. yy’ın başında ortaya atılan bir görüştür. Onun Fransızca 

çalışması “Plays” veya “Bölgeler” de insan ve çevrenin ortak etkileşimine vurgu 

yapılmaktadır; fakat 1930’larla birlikte Amerikan Coğrafyacıları çevreciliğe tepki 

olarak, tarımsal farklılıkları çevre dışında açıklamak için her yerde araştırmalar 

yapıyorlardı. İkinci Dünya Savaşından sonra determinizmden bu kaçış Britanya’da 

belirgin hale gelmiştir. Bu durum bitkisel ürünler ve çevre arasındaki ilişkilerle ilgili 

araştırmaların olmadığı anlamına gelmez, bunun yerine bu araştırmalar, şimdi 

ziraatçiler, toprak bilimcileri, iklim bilimciler ve bitki bilimcilere bırakmıştır. Tarım 

coğrafyacıları kendilerini kendi köklerinden koparmamışlardır (Grigg,2005:5). 

2.2.2.5.J.H. Von Thünen, Modeller ve Açıklama 

1826 yılında, Alman iktisatçı Von Thünen “İzole Ülke” adlı makalesini 

yayımlamıştır. Bu makalede, pazar ile arasındaki mesafenin, hangi bitki ve hayvanın 

hangi yoğunlukta yetiştirileceğini belirleyeceğini savunmuştur (Grigg,2005:5). 

Von Thünen, toprak tipi ve tarımsal girdiler gibi, tarım faaliyetlerini etkileyebilen 

tüm diğer faktörlerin sabit olduğu hayali bir dünya varsayımı yapmıştır. Böylece aynı 

zamanda ilk ekonomik modeli de ortaya koymuştur.1966’da “İzole Ülke” İngilizce 

’ye çevrildiğinde, tarım coğrafyacıları üzerinde çok derin bir etki bırakmıştır ve 

çiftlik mesafesi etkisi ile ilgili çok sayıda ulusal ve uluslararası ölçekte çalışmayı 

teşvik etmiştir. Bu düşünce akımı bir etkene vurgu yapar, ekonomik güçleri çok 

önemli görür ve çevre etkilerini önemsemez. Aynı zamanda tarım coğrafyacılarının 

hipotezlerini kurarken, çerçevelerini belirlerken ve onları test ederken şimdiye 

kadarkilerden daha titiz davranmaya iter. 
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2.2.2.6. Davranışsal Yaklaşımlar 

Tarımsal Coğrafya çalışmalarında temel birim çiftlik ve çiftçidir; fakat çoğu basılmış 

tarım istatistikleri sadece idari düzeydedir ve çiftlikler ilgili verileri toplu halde 

verdiği için bireysel verilere ulaşılamaz. Bu yüzden tarımsal farklılıkları bireysel 

davranışlar açısından açıklamak çok zordur. Tarımdaki mekânsal değişiklikler çok 

sayıda bireysel çiftçinin verdiği kararların neticesinde meydana gelir. Hagerstrand ’ın 

İsviçreli çiftçilerin yeni tarım yöntemlerine nasıl adapte olduklarına ilişkin çalışması 

çiftçilerin çiftlikte karar verme süreçlerini etkileyen tutum ve varsayımları inceleyen 

birçok çalışmanın yolunu açmıştır. Buna benzer çalışmalar, belki de Von Thünen ’in 

farkında olmadan öncüsü olduğu ekonomik determinizmden sapmalara neden 

olmuştur. Son yıllarda tarımdaki mekânsal farklılıkları açıklayan daha fazla çevresel 

olmayan ve ekonomik olmayan etkenler coğrafyacılar tarafından ifade edilmiştir. 

Uluslararasıcılık, modernizasyon, politik ve ekonomik yaklaşımlar 1980’ler de 

yukarıda anahatlarıyla ifade edilen yaklaşımlardan daha az yaygın hale gelmiştir. 

Buna kısmen çiftçilerin davranışlarına devlet müdahalesinin etkisinin artması, fazla 

üretim sorunun çözümünde yetersiz kalınması ve kısmen gıda üretim sektöründe gıda 

işleme endüstrisinin öneminin artmasına yol açmıştır. Bazılarına göre gıda üretimin 

küreselleşmesi, dünya üretim desenlerinin önemini arttırmıştır ve bu durum 

uluslararası gıda üreticileri ve işleyicilerinin yükselişi ile bağlantılıdır. Diğerleri ise 

aynı konuların anlaşılması için kilit noktanın tarım ticareti – nadiren tam olarak 

tanımlanır- olduğu görüşündedirler. Bu gibi kuramlar çoğunlukla politik, ekonomik 

yaklaşımla açıklanır. 1980’lerde bunun savunucuları bu teorileri kendilerinin 

başlangıç noktası olarak sayarlar ve belki onların hala ampirik olmaktan çok fikirsel 

olarak kaldıklarını savunmak doğru olmaz ki, ilerleyen araştırmalarında daha kesin 

kanıtlar sunmaya çalışmışlardır (Grigg,2005:2-6). 

2.2.3. Tarım Coğrafyası 

Tarımsal coğrafya, tarımın coğrafyası anlamına gelir. Tarımsal coğrafya etimolojik 

olarak Yunan ve Latin kökenlidir. Coğrafya kelimesi Yunanca “georaphia” 

kelimesinden türemiştir. Bunun kökü iki kelimeden oluşmaktadır “geo” dünya 

anlamına gelir ve “graphia” çizmek anlamına gelir. Agriculture kelimesi 

Latince“ager cultura” ifadesinden gelmektedir. “Ager” kelimesini köken olarak tarla 
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ve “cultura” kelimesi sürmek anlamına gelir. Watson’un Longman modern İngilizce 

sözlüğünde (1976) Agricultural kelimesi geniş ölçekli toprak işleme bilimi veya 

sanatı olarak tanımlanmıştır. Tarımsal coğrafyanın etimolojik kökeni ve sözlük 

anlamları geniş ölçekli toprak işlemenin doğal çevre ve insan varlığıyla etkileşimini 

açıklamaktadır. Tarım kırsal çiftçilikten farklıdır tarım belli otçul hayvanların 

yetiştirilmesi olan kırsal çiftçilikten farklıdır uygun bir kelimenin eksikliğinden 

dolayı tarımsal coğrafyacılar uygun bir kelimenin eksikliğinden dolayı hem bitki 

hem de hayvan yetiştiriciliği için kullanmışlardır. Humphrey ‘in Amerikan halkı 

ansiklopedisinde (1965) tarım bitki ve hayvan ve bunların ürünlerinin üretimi 

anlamına gelir. Ekonomik etkinlikler arasındaki ilişkilere dair çalışmalar örneğin 

birincil (tarım ve madencilik), ikincil (sanayi) ve üçüncül (hizmet) jeonomik veya 

jeonomo adı verilen özel bir bilimin konudur.  Tarım birincil ekonomik aktivite 

olduğu için tarımın çevreyle ilişkisi ayrı bir başlıkta incelenmesi gerekmiştir bu 

bilime “geoagercultura” denilmiştir. Burada bir sporu ort çıkmaktadır; tarımsal 

coğrafya bir bilim midir bir zanaat mıdır.? Tarımsal coğrafya tekniklerinin analizleri 

yöntemlerinin yorumlanması ve tarım araştırmalarına yaklaşımlar açısından bir bilim 

olarak kabul edilebilir. Bir bilim olarak tarımsal coğrafya formülasyonlar ve 

hipotezlerin testleri yer yüzündeki tarımsal aktivitelerin çeşitli özelliklerinin coğrafik 

yerleşimi ve dağılımının yorumlanması ve coğrafik ilişkilerinin ölçülmesidir. Ayrıca 

bir bilim olarak coğrafik zeminde tarımın problemlerinin tanımlanması açıklanması 

ve sınıflandırılması ile ilgilenir (Dhillon,2004:1). 

Tarım Coğrafyası, tarımsal aktivitelerin mekânsal desenlerini, mekân boyutunda 

inceleyen bir bilim dalıdır ve bu bilim dalı; iklimsel, biyolojik ve beşerî etkenlerin 

toprak kaynakları ile etkileşimini içerir. Teknoloji kullanımı, bilimsel bilgi, sosyal 

kurumlar ve insan ihtiyaçlarının değişimi toprak kaynaklarının kullanımına da 

yansımıştır. 

İngilizcede tarım anlamına gelen “Agriculture” toprak bakımı anlamına gelen 

“Agercultura” kelimesinden türemiştir ve Coğrafya anlamına gelen “Geography” 

kelimesi ise Yunanca bir kelime olup dünya ile ilgili anlamına gelmektedir ve 

böylece tarım coğrafyasının, dünya üzerinde bulunan bir alanda yapılan toprak 

işleme faaliyetlerini belirttiği söylenebilir. İnsanoğlunun iş deseninin değişimi, 
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başarılı gelişim basamaklarından geçmiş ve son yıllarda tarım coğrafyacılarının 

verileri işlemeye başlamasıyla tarım coğrafyası önemli ölçüde gelişip olgunlaşmıştır.  

Tarım Coğrafyasıyla ilgili bazı yabancı yazarların tanımları şu şekildedir: 

Bernard, H (1945)’e göre Tarım Coğrafyası, tarımdaki mekânsal değişiklikleri ve 

bunların nedenlerini aydınlatmaya çalışır. Daha rasyonel bir tanımlama yapılacak 

olursa tarım coğrafyası, tarımsal aktivitelerin bölgesel dağılımıyla ilgilenir ve aynı 

zamanda tarımsal uğraşların mekânsal dağılımını sınırlayan fiziki ve kültürel 

etkenleri ortaya çıkarmak için uğraşır. 

Zımmerman (1951)’e göre tarım, toprağın işlenmesi anlamına gelmektedir; fakat 

tarım bundan daha fazlasını içerir ve aynı zamanda hayvancılık, ağaç yetiştirme, 

ormancılık ve diğer çok sayıda faaliyetleri de içerir.  

Reeds (1964) tarım coğrafyasının, bölgesel farklılıkların ve ilişkilerin tarımsal 

özellikler temelinde tanımlama ve açıklama uğraşı olduğunu söylemiştir. 

W.B. Morgan ve R.J.C Monton (1971)’e göre bilimsel tarım coğrafyası, sadece 

belirli bölgelerdeki tarım faaliyetlerinin doğasını tanımlamakla kalmaz, aynı 

zamanda tarımsal faaliyetlerin örneğin bitkisel ve hayvansal ürünlerin mekânsal 

dağılışını da anlamaya çalışır. 

Sigh, Jasbir ve S.S, Phillon (1981)’a göre tarım coğrafyası, dünya üzerindeki değişik 

özelliklerdeki tarımsal faaliyetlerin konumlarını ve mekânsal dağılımlarını ve coğrafi 

ilişkilerini ölçer. Ayrıca bir bilim dalı olarak tarımın coğrafi koşullardan 

kaynaklanan problemlerini belirlemek, tanımlamak ve sınıflamak için çabalar. 

Andreae (1981)’in tarım coğrafyasıyla ilgili görüşü; zamanın tarımsal olarak 

dönüştürülmesi ile birlikte bunun doğal, ekonomik ve sosyal etkileşiminin mekâna 

yansımalarını, ilişkilerini inceleyen bilimdir. 

Hillman (1911)’a göre tarım coğrafyası, ülkenin ve ülkelerin tarımlarının 

karşılaştırılması karşılaştırmalı bilimi olarak ele almıştır ve bu tanımın temel 

odağından farklı ülkeler ve kıtalardaki tarımsal faaliyetler makro seviyede 

karşılaştırılmıştır. Gerçekte ürün desenleri ve bunlarla ilişkili aktiviteler hakkında ki 
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veriler sahada ve mikro seviyede alınır. Dahası bu tanım, tarımsal olaylardaki 

mekânsal değişikliklerin durumlarını açıklayamaz (Dhillon,2004:1-4). 

2.2.3.1. Tarım Coğrafyasının Doğası 

Tarım Coğrafyası iktisatçılar ve toprak bilimcilerin kuvvetli katkılarının olduğu 

interdisipliner (disiplinler arası) bir alandır ve buna rağmen tarımsal ve coğrafi 

ilişkiler sadece mekânsal bazlıdır. Tarım Coğrafyası bitkisel ve hayvansal ürün 

işletmeleri, çiftçilik faaliyetleri ile birlikte tarımsal ürünlerin ticareti ve pazarlanması 

ile ilgilenir. Ana ilgi alanı kademeli olarak; tarla, çiftlik, ulus ve evrendir. Sonucunda 

tarımsal ürün elde edilen; yetiştiricilik döngüler, arazi sistemlerinin işletmesi ve 

faaliyet girdileri bu ilgi alanını oluşturur. Çiftlik gibi daha büyük bir birimde 

yerleşim etkileri, toprak kalitesi ve işletme sistemi çok önemli hale gelir. 

Coğrafya ve ekonomi benzer temel kavramlara sahiptirler. Tarımsal ürün 

araştırmaları toprak verimliliği, iklimsel uygunluk gibi koşullara bağlıdır ve bunun 

değeri, üretim yöntemi, taşıma ve pazarlama ile artar. Çiftçilerin gerçek giderleri 

arazi, işgücü, finans kaynakları, tohum, gübreleme, tarımsal ilaçlar ve sulama 

faaliyetleri vb. ’dir (Dhillon,2004:5). 

2.2.3.2. Tarım Coğrafyasının Önemi ve Amacı 

Tarımsal olayların mekânsal çeşitliliği tarım coğrafyası çalışmalarının ana odağını 

oluşturur. Tarımsal faaliyetlerin mekânsal ve zamansal çeşitliliğini araştırmak 

modern tarım coğrafyasında, coğrafyacıların temel dayanağıdır. Tarımın bölgelere 

ayrılması, ürün kombinasyonu, ürün yoğunluğu, ürün çeşitliliği, tarımsal alan 

kullanım araştırmaları ve alanın taşıma kapasitesi ile yapılır. Alan kullanım 

çalışmaları sırasında; arazi kullanım süresi, tarla boyutları, stokların boyutları ve 

işgücü temini gibi diğer tarım değişkenleri, yerşekilleri, sıcaklık, nem ve toprak gibi 

fiziksel değişkenler ile sulama, gübreleme, teknoloji vb. gibi ekonomik değişkenler 

ile birlikte göz önünde bulundurulmalıdır.  

Otremba (1964) göre alan çalışmalarının sadece tarımsal faaliyetlerden elde edilen 

bilgilerle kavranabileceğini öne sürmüştür. 
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Reeds (1964) tarım coğrafyasının, bölgesel farklılıkların ve ilişkilerin tarımsal 

özellikler temelinde tanımlama ve açıklama uğraşı olduğunu söylemiştir. 

Kısaca tarım coğrafyası çalışmalarını, fiziksel, sosyal, ekonomik, kültürel ve 

altyapısal değişkenlerin dikkate alındığı birleşik bir yaklaşım temelinde yapılmalıdır. 

Tarımsal alan kullanım çalışmalarında coğrafik ve insani faktörlerin arasında ki 

bağlantılar büyük önem taşır. Dünyanın çeşitli bölgelerinde atmosferde meydana 

gelen farklı koşulların sonucu olarak insanların ihtiyaçlarını karşılamak için 

yaptıkları ekonomik faaliyetler ve coğrafik aktiviteler tarımsal araştırmaların 

konusudur (Dhillon,2004:6). 

Tarımsal sistemde üretim, ekonomik gelişmede çok önemli bir rol oynar. Tarımsal 

yaşamın bu ortak araştırma alanları, bu benzer ve farklı faaliyetlerin tarım coğrafyası 

altında araştırılması sonucunu ortaya çıkarır. 

Tarım coğrafyası araştırmalarının temel amaçları; 

1-Tarımsal durgunluk, geçiş ve hareketlilik alanlarını belirlemek, 

2-Tarımsal ürün üretim bölgelerini ve ürün kombinasyon bölgelerini veya 

tarımsal işletme bölgelerinin sınırlarını çizme, 

3-Tarımda hangi yönde ve hangi büyüklükte değişimlerin olduğunu 

vurgulamak, 

4-Tarımsal verimlilik anlamında zayıf alanları tespit etmek, 

5- Tarım sistemi faaliyetlerinin ve nasıl değişim geçirdiklerinin analizi, 

6-Dünya üzerindeki değişik tarımsal alanların dağılımını ve bunların mekânsal 

düzenlemelerden nasıl etkilendiklerini ifade etme, 

7-Özel tarım çeşitlerinin hangi özel alanlarda geliştirildiğini ve diğer tarım 

alanları ile olan benzerliklerini ve farklılıklarını anlama (Dhillon,2004:7). 

Tarım Coğrafyası üç temel ilişki dizisi üzerine odaklanır; 

1-Fiziki çevre ve tarım faaliyetleri arasındaki ilişki. 
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2-Nüfus dağılımı, yoğunluğu, özellikleri ve kullanılabilir tarımsal alan ilişkisi. 

3-Sosyo-ekonomik veya kültürel ekoloji ile tarımsal alan kullanımı ve 

verimlilik desenleri arasındaki ilişki. 

Modern coğrafyanın bağımsız, farklı ve önemli bir kolu olarak ortaya çıkan tarım 

coğrafyası, alan kullanımı planlaması ve geliştirilmesinde temel bir olgu haline 

gelmiştir (Dhillon,2004:8). 

2.2.3.3. Tarım Coğrafyasının Önemi 

1-Karar vericiler için yardımcı olur ve onlara faydalı anahatlar sunar. Örneğin 

tarımın yapısını geliştirmek isteyen bir tarım uzmanı veya gıda üretimini 

artırmak isteyen bir gıda ekonomicisi gibi. 

2-Yeni sulama şemaları geliştirmeyi planlayan bir sulama mühendisi. 

3-Daha uygun yerleşim alanları arayan bölge planlamacısı. 

4-Yeni tren yolları planlayan bir ulaştırma mühendisi. 

5-Kamu hizmetleri planlayan bir nüfus planlamacısı ve birçok başka uzman 

(Dhillon,2004:6). 

2.2.3.4.Tarım Coğrafyasının Aynı Kökenden Gelen Disiplinler İle Olan İlişkisi 

Jasbir Smgh ve Sharma (1985): Tarım Coğrafyası, Tarım Ekonomisi ve Tarım 

Bilimleri arasındaki ilişkiyi tarım, alan kapasite sınıflandırması, toprakların verimi 

ve tarım ekonomisini içeren mekânsal organizma ile ilgili bağlayıcı coğrafya 

araştırması yaparak açık bir şekilde ifade etmiştir. Tarım Coğrafyası ve Tarım 

Ekonomisi aynı dönemlerde ortaya çıkmıştır. 20.yy. boyunca bu disiplinlerin 

kapsamı genişlemiş ve bütün büyük ülkelerde bunlarla ilgili çalışmalar artarak 

devam etmiştir.  

Tarım alanlarının daha etkin kullanılması ile ilgili araştırmalar büyük oranda tarımsal 

sorunların analizine odaklanmıştır. Bu çabaların çoğu doğrudan tarımsal verimlilik 

sorununun çözümüne yönelmiştir. Bu nedenle temel amaçlar şunları içerir: 
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1-) Tarımsal kaynakların daha etkin kullanımı  

2-) Yoksulluğun önlenmesi 

3-) Ekonomik gelişimin desteklenmesi 

Aslında arazi kelimesi; yer şekilleri, iklim elemanları, topraklar, su kaynakları ve 

orman örtüsü gibi insanoğlunun toplam fiziksel çevresidir (Dhillon,2004:7-8). 

Tarım alanında coğrafik bir araştırma yapmak için aşağıdaki tekniklerden herhangi 

birini kullanmak gerekir. 

1-) Sosyo-ekonomik etkenlerin sabit tutulup değişik doğal koşulların tarım 

üzerindeki etkilerini araştırmak. 

2-) Doğal koşulların sabit tutulup sosyo-ekonomik değişkenlerin tarım 

üzerindeki etkilerini araştırmak. 

3-) Doğal ve sosyo-ekonomik etkileri birleştirip bunların tarımsal etkinlikler 

üzerindeki etkilerini yorumlamak (Dhillon,2004:24). 

Tarım Coğrafyasının yukarıda da değinildiği gibi diğer disiplinlerle olan ilişkisi yani 

interdisipliner bir alan olması, tarım faaliyetlerini incelerken diğer disiplinlerle olan 

ilişkisi, mekânı analizdeki önemi ve mekâna bakış açısında farklılıklara yol 

açmaktadır. Bu farklılıklar tarım coğrafyası çalışmalarındaki zorluğu ve çalışma 

yapacak kişinin interdisipliner anlamda bir çalışma ortaya çıkarması için ne kadar 

donanımlı olması gerektiği hakkında bir fikir vermektedir. Mekân odaklı 

çalışmalarda diğer disiplinlerinde olması kaçınılmazdır. Kısaca Tarım Coğrafyası 

insanoğlunun mekân üzerinde var olduğu günden beri hayatta kalmak ve beslenme 

ihtiyacını karşılamak için yaptığı tüm faaliyetlerin, bilim insanları tarafından, tarım 

faaliyetleri-mekân arasındaki karşılıklı ilişki ve değişimin analizini yapan beşerî 

coğrafyanın alt bir bilim dalıdır. 

2.2.4. Alanyazını 

Alan uzmanlığını tamamlamış bilim insanlarının ve araştırma süreci devam eden 

araştırmacıların, uzman olduğu ya da uzmanlaşmayı düşündüğü alanla ilgili 
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yaptıkları yayınların hangi tür yayınlar olduğunu ortaya çıkaran akademik 

çalışmalara alanyazını denir. Bu akademik çalışmalardaki amaç, çalışılan alandaki 

incelemeler sonucunda yapılan çalışmaların ne yönde geliştiğini ve bu çalışmaların 

zayıf olan ve güçlü olan yönlerini ortaya koymaktır. Alanyazını incelemeleriyle ilgili 

yanlış olan ve kalıplaşmış bir kanıda, literatürde eserlerin özetlerinin çıkarılıp 

verilmesi ya da kullanılan eserlerin açıklayıcı listesinin verilmesidir. Bilimsel 

çalışmalarda ki önemi ve konumu itibariyle önemli bir yeri olan yazın çalışmalarının 

incelenmesi, belirli bir alana yönelik hazırlanan yüksek lisans ve doktora tez 

çalışmalarının, belirli hipotezler çerçevesinde ortaya konan problemlerin çözülmesi 

veya raporların yazılması gibi fikirlerin sentezi ve analizidir. 

İyi bir alanyazını incelemesinin faydaları şunlardır; 

1-İyi bir alanyazın incelemesi, çalışılan alana hâkim olunduğunun ve o alanla 

ilgili yeterince bilgi sahibi olunduğunun bir diğer anlamıyla, okunan ve 

anlaşılan eserlerin raporlanmasından daha çok çalışma yapanın analiz ve sentez 

becerisinin geliştiğinin önemli bir göstergesidir. Çalışma yapılan konuda, önem 

derecesi bakımından yönelilen önemli ve daha az önemli olan konuların, 

nelerin çalışılıp nelerin çalışılmadığını, daha da önemlisi çalışma yapılan 

alanda hangi argümanların olduğunu kanıtlar. 

2-Alanyazınıyla ilgili iyi bir incele yapılmış olması, araştırmanın yapıldığı 

alandaki eksikliği gidermesi, çalışmanın başarısını doğdular; ancak buradaki 

boşluğu görmek yeterli olmaz, yapılan işin ehemmiyetini ve gerekliliği 

ispatlayan argümanlar sunarak okuyucuya açıklar. 

3- Alanyazını başarılı olan bir akademik çalışma, iyi bir temel sağlayarak 

gelecekte çalışma yapmak isteyen kişilere önemli bir yol haritası çizer ve 

geçmişle bugün arasında bir bağ kurarak, ne tür eserler üzerinde (tez, kitap, 

çeviri kitap vb.) çalışma yapılması gerektiği konusunda fikir veren bir alt veri 

tabanının temelini oluşturmaktadır. 

Yapılan çalışmaları incelemenin yanı sıra alan yazının faydaları: 

1-Bilgi arama: Elektronik ortamda olan veya olmayan çalışmaların belirli bir 

sistematikte ve etkin biçimde taranmasını sağlar. 
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2-Degerlendirme: Alayazanıyla ilgili çalışmalar, analizin iyi yapılarak 

güvenilir ve önyargısız bir şekilde üretilen eserlerin değerlendirilmesi imkânını 

sunar. 

Alanyazını başarılı olan bir akademik çalışma, aşağıda verilen şu şartları 

sağlamalıdır: 

1-Çalışmanın sonucunda çalışılan alanla ilgili yeni problem cümleleri ortaya 

koymalıdır. 

2-Araştırılan çalışma konularında tartışmalı olan kısımları belirlemelidir. 

3-Çalışmanın sonucunu sentezleyerek, konuyla ilgili olan ve olmayan şeyleri 

söylemelidir. 

4-Araştırılmakta olan denencelerin ya da tezin konusuyla doğrusal olmalı ve o 

doğrultuda denenceler ve konu etrafında organize edilmelidir. 

Alanyazını çalışmaları, literatürde oluşturulan eserlerin özet ve içerik sunumu 

yapılarak art arda sıralanması demek değildir. Tam tersine alanyazın çalışmaları, 

çalışılan konuyla ilgili çalışmaların sistemli olarak ve organize edilerek, çalışmanın 

güçlü ve zayıf yönleri ortaya çıkarılmalıdır. Bu nedenle her paragraf başında bir 

araştırmacının isminin anılmasıyla başlayan çalışmanın iyi bir alanyazın çalışması 

olduğunu söylemek güçtür ve doğru bir yaklaşım değildir. Bunun yerine araştırılan 

temel problem çevresinde birinci elden kaynaklara erişim sağlanıp, ivmelerin yönüve 

araştırılan konuları doğru belirleyip, ortaya bir argüman ya da fikir önermek yapılan 

alanyazını çalışmasının geçerliliğini ortaya koyar (Ocak,2010:2-3). 
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3.COĞRAFYANIN TÜRKİYE’DEKİ TARİHİ GELİŞİMİ ve 

KANTİTATİF DEVRİM 
 

3.1 Modern Türk Coğrafyasının Kuruluşu Ve Kurumsallaşması (1915-1940) 

Bilimsel faaliyetlerin bir toplumda kabul görmesi bir hayli zaman alan uzun bir 

süreci gerektirir ve bilimin ne denli etkili bir silah olabileceği, Osmanlı Devleti 

tarafından 17.yüzyılda batıdaki bilimsel çalışmaların artışının görülmesi, 18.yüzyılda 

da bilimin etkili bir silah olduğunun net bir şekilde anlaşılmasına doğru ivme kazanır 

ve 19. yüzyılda Osmanlı devleti için, kendini yenileme gayreti içinde ve yeniliklere 

yönelmeye çabası başlamıştır ve bu çabaların sonucunda; Tanzimat Fermanı (3 

Kasım 1839), Birinci Meşrutiyet (23 Aralık 1876-13 Şubat 1878), İkinci meşrutiyet 

(23 Temmuz 1908) ile devlet yönetimine de yansımıştır ve yönetime yansımayla da 

kalmayıp yapılan bu hukuki düzenlemelerin içeriği ekonomik ve toplumsal sorunları 

da kapsayıcı nitelikte olan düzenlemeler olduğundan kötü gidişata çok boyutlu 

açılardan bakmıştır; ancak yukarıda da değinildiği gibi Bilimsel faaliyetlerin bir 

toplumda kabul görmesi bir hayli zaman alan uzun bir süreci gerektirir ki Batının bu 

süreci yaklaşık üç yüzyılda tamamladığı düşünülürse bu durum süreci ve durumu 

teyit eder. Tabiki bu süreçler içerisinde sadece yaşanan gelişmeler bu durumlardan 

ibaret değildi ve dünyadaki sosyal gündemler hep kompleks ve birbiriyle ilişkilidir. 

Ekonomik ve siyasi çatışmalar krizleri doğurmuş ve çıkan Birinci Dünya Savaşı ile 

Osmanlı Devleti sona ermiştir. Çoğu toprağını kaybeden Osmanlı Devleti, 

Anadolu’daki Millî Mücadelenin mimarı Mustafa Kemal Atatürk önderliğinde 

milletimizin galibiyetiyle sonuçlanmıştır. Bu mücadele yılları ile Cumhuriyetin 

kurulması arasındaki zaman diliminde, Türkiye Büyük Millet Meclisi (1920) devlet 

işlerini yürütmüş, 1923 Yılında Lozan Antlaşmasıyla Türkiye Cumhuriyeti resmi 

olarak kurulmuştur. Her ne kadar yeni bir döneme Osmanlı devletinin yıkılmasından 

sonra kurulan Türkiye Cumhuriyeti’yle devam edilse de geçmişle olan kültürel bağ 

ve olan kurumlar ve tecrübeler sonucu oluşan birikim Cumhuriyetin ilânıyla kabuk 

değiştirmiş ve geliştirilmiştir (Gümüşçü ve Karakaş,2016:108-109). 

 “Cumhuriyet’in İlânı’ndan Günümüze Tarım Coğrafyası Alanyazını 

Kaynakçası:1923-2018”in oluşturulması kapsamında Türk Coğrafyasının Gelişim 

Tarihini belirlerken başlangıç dönemi olarak Cumhuriyetin kuruluş yılı ile bu 
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kuruluşun mimarı olan Atatürk’ün Samsun’a çıkışı ve ölümü arasındaki geçen süre 

(1919-1938) de yaşanan gelişmeler ve önemli bir kurumsal değişim ve yenileşmenin 

öncüsü olan Atatürk’ün kontrolünde gerçekleşmiştir. Bu sebeple çalışma başlangıcı 

bu kuruluş yılı itibariyle başlatılmıştır.1923-1942 arasında tarım coğrafyasıyla ilgili 

çok fazla sistematik konu odaklı alan uzmanlığı açısından önem taşıyan esere 

ulaşılamamıştır. Bu dönemdeki kurumsallaşmaların, siyasi ve ekonomik olayların 

temeli Cumhuriyet’in kuruluşundan (1923) önceki dönemlerde yaşanmış gelişmelere 

değinmeyi ve daha sonraki ileri zamanlara da atıfta bulunmayı gerekli kılmıştır.  

Türkiye, Birinci Dünya Savaşının çetin mücadelesi sonunda yetişmiş nitelikli 

nüfusunu kaybetti ve o dönemde Türkiye’de her alanda bu yokluk hissedilir hale 

gelmiş ve uzman eksikliği, Türkiye’ yi her alanda kalkındırmak zorunda olan kurucu 

kadroyu zora sokmuştur. İçerde ve dışarda problemleri olan devletimizi, galip gelen 

ülkeler Almanya’yı da bu ceza faturasına dahil ederek yalnızlaştırma yoluna gidip 

siyasi ve ekonomik anlamda dara sokarak bir çıkmaza sürüklemişlerdir. Bu durum 

savaştan öncede olduğu için Türkiye ve Almanya’yı birbirine yaklaştırdı ve bu 

yakınlaşma iki devleti 19. yüzyılın sonlarına doğru her alanda birlikte hareket ederek 

diğer devletlere karşı durma konusunda aynı safa itmiştir. O dönemde 

kurumsallaşma sürecinde olan Türkiye bu alandaki eksikliğini Almanya’dan gelen 

uzmanlardan gidermeye çalışmış ve gelen uzmanlar “sanayi, mühendislik, mimari, 

eğitim, hayvancılık ve ziraat” alanlarında aktif rol aldılar. Bu uzmanlara alanlarıyla 

ilgili raporlar hazırlatıldı ve bu alanlar arasında tarım da bulunmaktaydı. Geheimrat 

Oldenburg, ziraat alanında yenilikler yapmak için incelemelerde bulunup rapor 

hazırlamıştır. Cumhuriyet ilan edildikten sonraki dönemde Türkiye’deki nüfusun 

çoğu köylerde yaşıyor ve geçinmek için tarımla uğraşıyordu. Türkiye’deki tarım 

faaliyetleri savaş sonrasında nüfusun az olmasından dolayı ve nitelikli insan gücü 

eksikliği, üretim teknolojisindeki yetersizlik ve geri kalmışlık vb. genel iktisat 

problemlerinden kaynaklanan sorunlarla baş başa kalmıştı. Bu sorunlar tarımsal 

üretim için gerekli olan araç ve gereçlerin eksikliği sebebiyle Türkiye’deki üretimi 

etkilemekteydi. Türkiye tarım araç ve gereçleri konusunda da dışarıya bağımlıydı. 

Cumhuriyet’in ilânından sonra Atatürk önderliğinde gösterilen her alanda kalkınma 

gayreti tarım alanında da görülmüştür. Osmanlı’nın son döneminde tarımla ilgili yeni 

çalışmalara başlanmışsa da bu durum Türkiye’de tarım alanındaki kalkınmaya yeterli 
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derecede etki etmedi fakat o dönemden kalan kurumların Cumhuriyet kurulduktan 

sonraki döneme kadar faaliyet gösterdiği olmuştur. “1891 yılında açılan Halkalı 

Yüksek Ziraat Enstitüsü (Halkalı Ziraat Mekteb-i Alisi) 1928’ de kapanana kadar 32 

yıl faaliyet göstermiş önemli bir eğitim kurumuydu.” Bu okulda yetişen mezunların 

özellikle Almanya’ya gönderilmesi başlamıştı. 1929’da Birinci Ziraat Kongresi 

toplanmış, 1933’de Ankara’da Yüksek Ziraat Enstitüsü açılmıştır. Görüldüğü gibi 

Osmanlı’daki sorunlar ve kurumsallaşma süreci Cumhuriyet Dönemi’nde de devam 

etmiştir (Gözcü,2018:108-127).  

2015 yılında bir asırlık gibi uzun bir süreci geride bırakan Türk Coğrafyası ’nın, 

Cumhuriyet kurulmadan önceki 1915 ve 1940 yılları arasında yer alan ve 

kurulduktan sonrada önemli kırılma noktasının başlangıcı hiç şüphesiz İstanbul’da 

1915 yılında Darülfünun Coğrafya Bölümünün kurulması olmuştur. O dönemde 

yaşanan savaş koşulları ve dönemin şartlarıyla alakalı tüm bilimlerde etkisini 

gösteren Alman ve Fransız ekolü ve yukarıda da değinildiği üzere savaş sebebiyle 

tüm alanlarda görülen uzman eksikliğinin coğrafya alanında da görülmesi ve 

ülkemize Almanya’dan Fransa’dan yabancı akademisyenlerin gelmesi ve 

Cumhuriyet döneminde Türkiye’den yurt dışına giden coğrafyacılarımızın geri 

gelmesiyle, coğrafya eğitimini almamış ve metodolojisini bilmeyen başka iş 

sahalarında çalışan amatör coğrafyacı ve çalışmalarından kurtularak, 

kurumsallaşmanın temelleri atılmış ve sonraki kuşaklar yetiştirilmiştir. Coğrafyanın 

tarihi gelişimiyle ilgili tarihi tasniflerde ki farklılıklar kesin ve net 

çizilmemelidir.1915-1941 arasında bazı önemli yılları tasnif ederken kırılma 

noktalarını 1915-1923-1933-1941 şeklinde ayırmak ve yapılan bu tasniflemeyi her 

çalışma da uygulamak olaylar önemli bile olsa bazen çalışılan konuda tasnifle 

uyuşmayabilir (Erinç,1973:7-8). Bu tasnifleri yaparken İbrahim Hakkı Akyol, Sırrı 

Erinç, Asaf Koçman siyasi dönemlerle ilişkilendirerek ayırmıştır ve Erol Tümertekin 

ise Beşerî Coğrafyanın tarihiyle ilişkilendirerek Türk Coğrafyasının gelişim tarihini 

incelemiştir (Koçman,1999:4). Asıl değişime sebep olacak durum 1941 Türk 

Coğrafya kongresinin toplanmasından sonra olacaktır. 

 Bu dönemde coğrafyanın durumunu anlamak Cumhuriyet öncesi dönem de 

coğrafyanın durumunu bilmek daha sağlıklı değerlendirme yapma imkânı vermesi 

açısından önemlidir. Erinç, Cumhuriyet öncesi dönem hakkında şunları söyler: 



35 
 

“1915’den önceki dönemde Türk coğrafyası milletlerarası ölçüye vurulunca kavram 

ve metot bakımından çok geri kalmış olduğu tespit edilir. Bilhassa Almanya ve 

Fransa gibi ülkelerle karşılaştırıldığı takdirde bir, hatta iki asırlık bir gecikmeyi 

yansıtan bu durum bütün açıklığıyla ortaya çıkar. Aslında bu geri kalmışlığın 

sebeplerini, öncelikle Türkiye’nin Batı bilim aleminin gelişmelerine daha ziyade 

devrin siyasal ve sosyal politikaları nedeniyle kapalı kalmış olmasına ve daha sonra 

da esas coğrafya kaynaklarından değil, ikinci hatta üçüncü derecedeki kaynaklardan 

faydalanma cihetinin tercih edilmiş olmasında aramak gerekir” (Erinç,1973:7-8). 

Bu görüşleri Erinç’ten sonra çalışmalarında gündeme getiren Asaf Koçman ve İlhan 

Kayan da bu düşünceyi doğrulayarak çalışmalarında yer vermişlerdir. Coğrafya bu 

dönemde metodoloji ve analizlerden uzak, yer adlarını bilmek, istatistik verileri 

derlemek ve sunmak, elle harita çizmekten öteye geçmemiştir. Tanzimat’la birlikte 

batılılaşma çabaları Türk coğrafyası adına yeterli olmamıştır. Dönemin siyasi ve 

sosyal şartlar dışarıdaki gelişmeleri takip etmeyi engellemiş dönemin gelişmelerine 

kapalı kalmıştır. Ezbere dayalı, aynı şeyleri tekrar eden eğitim anlayışı ve birinci 

elden kaynakların kullanılmaması zaman kaybettirmiştir ve o dönemdeki çoğu eser 

verenler coğrafyacı değil asker kökenli kişilerce yayınlanmıştır (Koçman,1999; 

Kayan,2000). 

Bu dönemdeki en önemli olayın Modern Türk coğrafyasının adeta başlangıç imzası 

olan Darülfünunda coğrafya bölümünün kurulmasıdır. Coğrafyayla ilgili yenileşme 

hareketleri Meşrutiyetle başlayıp savaş döneminde bile devam etmiş, Almanya ile o 

dönemde yukarıda da değinildiği gibi her alanda iş birliğine gidilmiş ve Alman 

akademisyenler savaş sebebiyle Türkiye’ye gelip çalışmışlardır ve sadece coğrafya 

alanında değil diğer alanlardan 14 akademisyen de gelerek 1915’te Darülfünunda 

göreve başlamışlardır.12 Eylül 1915’te gelen ilk ekip 11 akademisyen ile 5 yıllık 

sözleşme yapılmış ve göreve başlamışlardır. Bu gelen ekipte Marburg Üniversitesi 

(Breslau) doçent kadrosunda olan Dr. Erich Obst coğrafyacı akademisyen ve Leipzig 

Üniversitesi doçenti Dr. WalterPenck jeolog ve coğrafyacı akademisyen olarak görev 

yapmıştır. Dr. Erich Obst hem coğrafya bölüm başkanı hem de coğrafya enstitüsü 

müdürlüğüne getirilmiştir. Dr. WalterPenck ’in yayın performansına ulaşamasa da 

Türkiye’deki fiziki coğrafyanın tanıtılmasına katkı sağlamıştır (Gümüşçü,2012:400). 

Alman bilim insanlarından sonra görev alan batıda eğitim almış ilk jenerasyona, 
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1924’te fiziki ve doğa bilimleri eğitimi alan İbrahim Hakkı Akyol’un (1888-1950) 

katılımıyla fiziki coğrafyanın hâkim olduğu bir dönem başlamış oldu. Daha sonra 

beşerî coğrafyacı Hamit Sadi’nin Ankara Mülkiye Mektebi’ne ve Ali Macit Arda’nın 

üniversite reformu ile Galatasaray Lisesine gitmesi (bu iki kişi beşerî coğrafya 

uzmanıdır) ile fiziki coğrafyanın etkinliği daha da güçlenmiştir 

(Tümertekin,2001:196). 

1933 üniversite reformuyla batıdaki gibi coğrafyanın fiziki ve beşerî konular 

arasında dengelenmesi gerçekleşmiştir. Bu reformun sonucunda reformdan önce 

Fransa’ya gitmiş olan coğrafyacılar (devlet tarafından gönderilmiş) Mehmet Besim 

Darkot (1903-1990), Ali Tanoğlu (1904-1974), Ahmet Ardel, Cemal Arif Alagöz 

(1902-1991) ve Reşat İzbırak (1911-1998) geri dönmüşler, İbrahim Hakkı Akyol ile 

(Alagöz Ankara’ya gitti) çağdaş coğrafyanın temsilcileri olarak yeni bir perspektif ile 

çalışmaya başlamışlardır (Tümertekin,2001:196). 

Cumhuriyet öncesi dönemde kurulan coğrafya bölümüne ek olarak 1935’te Dil ve 

Tarih-Coğrafya (Atatürk tarafından verilen isim) Fakültesi Ankara’da açılınca hem 

kadro genişliği hem de çalışma sayıları artmış. Çok uzun yıllar bu iki bölüm o 

dönemde Türkiye’deki coğrafyacı ihtiyacını karşılamış ve beraberinde akademik 

çalışmalarını yapmıştır. 1974 yılında Erzurum’da üçüncü coğrafya bölümü açılmış, 

1979’da İzmir Ege Üniversitesi’nde dördüncü coğrafya bölümü kurulmuştur. 1981 

yılından önce dört coğrafya bölümü bulunmaktaydı (Kayan,2000:14-21). 

Darülfünun Coğrafya Bölümü’nün kurulmasıyla uluslararası kongrelere katılım 

olmuş ve bu da coğrafyanın gelişimini gösteren önemli bir kanıttır. 

1925(Kahire),1928(Cambridge),1931(Paris) uluslararası kongreler toplanmıştır 

1928’de bile kongrelerdeki temsiliyet görevi askerlere verilmiş,1931’de ancak 

akademisyen coğrafyacılara verilmiştir. Ali Macit Darülfünun adına 1931 yılında 

Paris Kongresine katılmış (sunum yapmamış -görev almamış) ve izlenimlerini şöyle 

aktarmıştır: “Diğer taraftan artık memleketimizde de ilmi coğrafya telakkilerini 

yayacak ve bu ilim ile ciddi olarak uğraşanları bir araya toplayacak teşekküllerin 

kurulması zamanı da gelmiştir” (Arda,1932:67-82). 

Millî Eğitim Bakanlığı Ankara’da coğrafya bölümünün kurulması için H. Louis ile 

beraber Cemal Arif Alagöz, Danyal Bediz, Niyazi Çıtakoğlu Coğrafya Enstitüsü’nü 
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kurmuşlardır, bu bölümde Alman ekolü ve Alagöz’ün bulunması nedeniyle Fransız 

ekolü de bulunmaktadır (Gümüşçü,2012:403).  

Almanya’da eğitim almış Reşat İzbırak ’ın gelmesi ile hoca sayısı beş olmuş, 1935’te 

eğitime başlayan bölüm 1939-40 döneminde ilk mezunlarını vermiştir. Bu mezunlar 

F.A. Sanır, C.R. Gürsoy, S.T. Trak ve K. Kökten olmak üzere toplamda otuz öğrenci 

Dil Tarih-Coğrafya Fakültesi’nden mezun olmuştur. Sanır ve Gürsoy 1940’ta 

bölümün araştırma görevlileri olmuşlardır, H. Louis etkisinde kalmış ve onunla 

çalışmışlardır. 1941’de Hatice Özçörekçi ve 1942’de B. Cengiz’in (ilmi yardımcı) 

bölüme katılmasıyla sayı dokuza yükselmiştir (Gümüşçü,1996:166-167).  

S. Erinç tarafından 1973’te Türk coğrafyasının tarihi gelişimi ile ilgili yukarıda 

değindiğimiz yılları içine alan 1933-1941 dönemi için şunları söylemiştir: İstanbul ve 

Ankara’da kurulan bölümlerin çağdaş coğrafyanın ilke ve metotlarıyla yetişmiş 

kişilerle yoğun bir şekilde araştırma yapma girişimleri, Türk Coğrafya Kurumu’nun 

yayını olan Türk Coğrafya Dergisi’nin kurulması ile aynı döneme denk gelen ve 

ileriki yıllarda olumlu sonuçlar vermiş ve Türk Coğrafyasında yeni bir dönemi 

açmıştır. Bu döneme kadar Türkiye’de coğrafyacıların çalışmalarına bakılarak 

performansları hakkında tespit yapılabilir ve kitap, makale, ortak kitap, ortak makale, 

harita, grafik, tablo, teknolojik gelişmeler (CBS-Uzaktan Algılama ve Uydu) Tarım 

coğrafyasıyla ilgili yapılan çalışmalarda başka bir açıyı görmeyi de sağlayacaktır. Bu 

dönem aralığındaki değerlendirmeler bulgular kısmında temel denenceler ve tablolar 

çerçevesinde değerlendirilecektir (Gümüşçü,2012:402-403). 

Modern coğrafyanın doğuşu, kuruluş ve kurumsallaşma çabalarının ortaya 

konulduğu, İstanbul ve Ankara’da coğrafya bölümlerinin kurulması ve yurt dışından 

o dönemin savaş şartları ve Türkiye’deki uzman eksikliğinden dolayı gelen yabancı 

bilim insanlarının (Alman ve Fransız) bu bölümlerde görev üstlenmesi, yurt dışından 

gelen coğrafyacılarımızın da bu bölümlerde görev yapması bu dönemde 

gerçekleşmiştir. Bir diğer önemli husus ise (coğrafya disiplinini ilgilendiren) 

Üniversite Reformudur (1933). Coğrafya bilim dallarının fiziki kısmının Fen 

fakültesinde, beşerî kısmının ise Edebiyat fakültesinde okunmasına dair uzmanlaşma 

fikrini ortaya atmıştır; fakat coğrafyanın doğasına uygun olan bu fikir rağbet 

görmemiş ve coğrafyanın günümüzde olduğu gibi Edebiyat fakültesinde kalması 
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uygun görülmüştür (Gümüşçü,2019:180-182). Coğrafyanın ikili yapıda (dual) 

olması, aslında bu tartışmaların daha önceki dönemlerde de yapılmasına neden 

olmuştur. Siyaset bilimi, antropoloji, sosyoloji, tarih ve iktisat 20.yy. başlarında 

sosyal bilimler çatışında olduğu üzerinde hemfikir olunan disiplinlerdir (Gülbenkian 

Komisyonu,2016;18-23). Günümüzde de bu düşünceyi savunanlar bulunmakta ve 

sorun tartışılmaktadır. 

E. Tümertekin’in de ifade ettiği gibi, uzun yıllar Türkiye’de coğrafyanın 

gelişmesinde dönemin şartları sebebiyle Alman ve Fransız ekolleri etkin olmuştur. 

Bu doğrultuda S. Erinç’in de ifade ettiği genel itibariyle İstanbul coğrafya 

bölümü(Fiziki ve Beşerî coğrafyası) Fransız ekolünden etkilenmiş, Ankara coğrafya 

bölümünün tamamı Alman ekolünden etkilenmiştir (Gümüşçü,2019:182).Bekaroğlu 

ve Yavan (2013) yapılan ampirik çalışmada dünyada söz sahibi olan güçlerin 

Avrupa’da bulunması, Osmanlı İmparatorluğu ve Türkiye Cumhuriyeti’nin 

batılılaşma ivmesinin burada bulunan Alman ve Fransız devletlerindeki coğrafya 

okullarına yönelmesini 1943-1980 yılları arası için doğrulamıştır. Anglo-Amerikan 

geleneğinin coğrafya disiplini üzerindeki etkileri 2000’li yıllara kadar gecikmiş ve 

daha sonra etkili hale gelmiştir (Bekaroğlu ve Yavan,2013:61-65). 

Cumhuriyet’in ilânıyla Türk coğrafyasının gelişimi (kuruluş ve kurumsallaşma 

süreci) dönem olarak aynı sürece denk gelmiştir. Dünyadaki diğer devletlerde de 

(Almanya ve Fransa) bu durumun ortaya çıkması ulus-devlet-mekân ilişkisinde 

coğrafya disiplininin dünyada ve Türkiye’deki gelişiminde coğrafya eğitimine 

arabulucu bir misyon yüklemiştir. Bu sebeple misyonun Türkiye’deki coğrafya 

eğitimi aracılığıyla nasıl bir perspektifle tasvirci-bölgesel anlayışla mekâna vurgu 

yapan akademik çalışmalar yaptığına bakmakta fayda vardır. Türk coğrafyasına 

katkılarıyla ivme kazandıran ilk ve ikici nesil coğrafyacıların eğitim aldıkları ülkeler 

ve okullardaki ulus-devlet algısının insanların zihinlerine yerleşme sürecinde 

coğrafya biliminin ve okul coğrafyasının (coğrafya eğitiminin) yüklendiği görev 

oldukça önemlidir. 

Ulus-devlet anlayışının mekânsal bir konu olması(coğrafyayı ilgilendiren), 

iktidarların mekâna ve zamana hükmetme isteğinin uygun bir ortamda oluşmasını 

isterken; tarih (süreç anlamında) ve coğrafya (mekânsal algı) bilimi bu düşüncenin 
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önemli iki temel ayağını oluşturmaktadır. Bu anlayış devletler için adeta projeye 

dönüşmüştür. Ulusçu anlayışa göre; mekân, ulus ile birlikte var olan kültürün 

toplumlar arası ilişkilerin taşınmasında önemli bir unsurdur. Coğrafyanın buradaki 

rolü mekâna vurgu yaparak insan ile mekân arasında duygusal bir bağ oluşturmak ve 

ulus-devlet anlayışına uygun bir ortamı hazırlamaktır. Bu durum Fransa ve 

Almanya’da ülke topraklarının kutsallaştırılmasına ve bölgesel coğrafya- idiografik 

bakış açısıyla yapılan çalışmaları artırmıştır. Türkiye’de de coğrafya disiplini bu 

anlamla çalışma yapan akademisyenlerin ulus-devlet anlayışını hayata geçirmek, 

ulus ve vatan bilincini insanların algısına yerleştirmek için okul coğrafyasına 

yönelmesi sebebiyle istenilen düzeyde gelişememiş, okul ihtiyaçlarını karşılamak 

için kendisine coğrafya öğretmeni yetiştirmeyi adeta tek görevi olarak görmüştür 

(Özgür ve Yavan,2013:19-21). 

3.2. Örgütlenme, Kısmi Gelişim ve Dünyadan Kopuş (1941-2000) 

1941-2000 arasını kapsayan bu dönem 1941 yılında Birinci Türk Coğrafya 

Kongresi’nin yapılmasıyla başlar YÖK yasasındaki üniversitelerin 

yapılandırılmasına kadar devam eder. Kurumsallaşmanın önceki döneme göre Türk 

Coğrafya Kurumu ve üniversitelerle hızlı bir yükselişe geçtiği görülmüştür. Birinci 

Kongrede coğrafya eğitimi ve öğretimi düzenlenmiştir. Yer isimleri, terimler, 

bölgeler vb. konularda birliktelik ortaya çıkmıştır. Kongrenin en büyük katkısı Türk 

Coğrafya Kurumu’nun kurulmasıdır. Bölümlerin sayısı artmış önceki dönemde var 

olan iki üniversiteden sonra (İstanbul, Ankara) Erzurum ve İzmir’de coğrafya 

bölümleri kurulmuştur. Bu nicel artış ve gelişmelere gebe olarak, 1942’de Türk 

Coğrafya Dergisi’nin akademik yayınlara başlaması sonrası, İstanbul ve Ankara’daki 

üniversiteler de dergi çıkarmaya başlamış bunun paralelinde kitap sayısı hızla artış 

göstermiştir.  

Türk coğrafyasındaki örgütlenme sürecinin başlangıcı Birinci Coğrafya Kongresi’nin 

toplanmasıyla (1941) olmuştur. Kongre, Türkiye’de coğrafya eğitim ve öğretimi ile 

ilgili gereksinimlere yön vermek amacıyla Hasan Ali Yücel (Milli Eğitim Bakanı) 

önderliğinde Dil ve Tarih-coğrafya Fakültesi’nde yapılmıştır. Hasan Ali Yücel 

kongredeki amaç ve hedefin modern coğrafyanın metot ve yöntemlerini tüm 

okullarımızda uygulamak olduğunu belirtmiştir. Bir başka deyişle diğer bilimler gibi 
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çağdaş bir anlayışa geçmesi ve gelişmesi Türkiye topraklarının bilimsel bir bakış 

açısıyla analiz edilmesini hedeflemiştir. Bu hedeflere ulaşmak için kongre esnasında 

Türkiye’deki bilimsel toplantıların örgütlenmesi ve akademisyenlerin bir araya 

gelmesi için Hasan Ali Yücel’in ön görüsü üzerine bu kurumun Türk Coğrafya 

Kurumu olmasında birlik sağlanmıştır. Bu kararlar bilimsel çalışmalardaki 

örgütlenmeyi de sağlamıştır. Araştırmaların yayımlandığı bir derginin (Türk 

Coğrafya Dergisi) çıkması (1942), Türkiye’deki coğrafi bölgelerin kesin olarak 

herkesçe kabul edilen şekliyle sonuçlandırılması ve coğrafi terimlerin belirlenmesi 

alınan önemli kararlardır. Sırrı Erinç’e göre kongre Türk coğrafyasında bir dönüm 

noktası sayılabilir. Diğer önemli bir özellik bu dönemde coğrafyacıların Türkiye 

üzerinde çalışmalar yapıp, ulusal arenadaki kongrelere bildiri göndermek, 

üniversiteler için ders kitabı hazırlamalarıdır. Cumhuriyet döneminde coğrafya en 

geri kalmış ve gelişme süreci yavaş ilerleyen bir alandır. Kitaplardaki standardın 

gecikmesi, tutarsız haritalar, yer isimlerinin belirginleşmemesi, Birinci Kongreye 

kadar tek tip okul programının uygulanamaması, bölgelerin kongreden sonra bile 

netleşmemesi ve haritalardaki teknik yetersizlik, Türk coğrafyacılarının organize 

sorunu yani kurumsallaşamamaları coğrafya eğitiminde hâkimiyet kurulamamasına 

ve yeni tezler geliştirilememesine sebep olmuştur (Durgun,2011:247).  

Bu dönemin özelliği Türk coğrafyasının kurumsal kimliğine kavuştuğu 1915 yılı 

itibari ile 1980’e kadar geçen süreçte Ankara ve İstanbul’da coğrafya bölümlerinin 

Türk coğrafyasında bir iz bırakmış olmasıdır; çünkü Türkiye’de 1974 yılına kadar 

tüm coğrafyacılar bu iki bölümden mezun olmuş ve çalışmalar yapmıştır. 1974’te 

Erzurum’da üçüncü bölüm kurulmuştur. Dördüncü bölüm İzmir Ege 

Üniversitesi’nde kurulmuştur (1979-1980). Aradan geçen uzun sürece rağmen 

coğrafya bölümlerindeki sayı çok yavaş artmış ve diğer üniversiteler ile kıyaslamaya 

gidildiğinde kuruluş yılları karşılaştırılırsa coğrafya bölüm sayılarının diğer 

üniversitelerin bölüm sayılarına paralel gitmediği görülür. On dokuz üniversiteden 

dört tanesi coğrafya bölümüdür bu da üniversitelerin içinde %21’inde coğrafya 

bölümü olduğunu gösterir (Günay-Günay,2011:3). 

1961’de üçüncü coğrafya bölümü Erzurum Atatürk Üniversitesi açılmış; fakat M.T. 

Tarkan ’ın (1923-1984) araştırma görevlisi olarak başlaması ile açılmışsa da faaliyete 

geçmesi 1974 yılında gerçekleşmiştir. Yirmi beş öğrencisi olan bölümde M.T. 
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Tarkan kurucu olmak üzere A.N. Sözer ve A. Nişancı ile beraber görev yapmıştır 

(Doğanay,1995:31; Doğanay,2006:331-347). Bu bölüme sonradan başlayan ve 

Türkiye’deki çoğu akademisyeni yetiştirmiş olan Doğanay ve öğrencileri bu 

dönemden sonra etkisini hissettirecektir. Bölümde doktora programı açarak takliti 

mümkün olmayan Atatürk Üniversitesi ekolü oluşturmuştur. “2006 yılına kadar on 

yedi yüksek lisans yirmi dört doktora tezi hazırlattığını” ifade etmektedir 

(Doğanay,2006:341-347). 1976’da Sosyal Bilimler Fakültesi’nin kurulması (Ege 

Üniversitesi’nde) ile coğrafya bölümü gündeme gelmiştir. 1982’de Edebiyat 

Fakültesi ismiyle 1979-1980 yılında coğrafya bölümü kurulmuştur. A.N. Sözer, A. 

Koçman, İ. Atalay ve İ. Kayan gibi isimler kurucular arasında yer almıştır. 

Öğretmen yetiştirmesinde önemli rolü olan Gazi Eğitim Enstitüsü 1980-81 yılında 

Gazi Yüksekokulu ismini, YÖK düzenlemesinden sonra 1982 yılında Gazi 

Üniversitesi’nin kurulması ile Gazi Eğitim Fakültesi adı ile buraya bağlanmıştır. Bu 

fakülte, en köklü eğitim fakültesinden biri olmuştur. Sami Öngör burada görev 

almıştır. 1935 yılında İstanbul ve Ankara’da bir coğrafya enstitüsünün açılması ve 

her iki enstitünün yabancı akademisyenler yanında yetenekli gençlerle desteklenmesi 

sayesinde Birinci Coğrafya Kongresi’nde alınan tüm kararlara uyarak Türk 

coğrafyasını uluslararası düzeye eriştirmek için uluslararası kongrelere bildiri 

sunmuşlardır. Dönemin dinamikleri ile paralel bir gelişme gösteren ve kitap dışında 

monografiler, araştırmalar Türkçe ve yabancı dilde yayımlanmıştır. Yurt içi ve yurt 

dışında Türk coğrafyası istenilen düzeye ulaşmıştır. 1960’lı yılların sonunda Türk 

üniversitelerindeki coğrafi eğitim Avrupa’daki bölümlere örnek gösterilmiştir 

(Erinç,1997:52-53). 

Buraya kadar verilen bilgiler ışığında Tarım Coğrafyasıyla ilgili kitap, makale, tez, 

çeviri kitap bilgileri bulgular kısmında temel denenceler çerçevesinde bu dönem 

aralığında değerlendirilecektir.  

Coğrafya Dergileriyle ilgili şunlar söylenebilir: Araştırma sonuçlarının okuyucuya 

sunulmasında önemli bir yeri olan ve Birinci Kongreden sonra Türk Coğrafya 

Kurumu’nun kurulmasıyla 1942 yılında bu kurumun yayım organı olarak Türk 

Coğrafya Dergisi çıkmaya başlamıştır. Türk Tarih Kurumu 1937’de Belleten 

Dergisini çıkarmıştır. 1951’de İkinci Coğrafya Dergisi (İstanbul coğrafya 
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bölümünde) çıkmaya başlamış ve yabancı dilde yayım yapan kısımları 1954 yılında 

yayıma başlamış (İngilizce, Almanca, Fransızca). Ankara’da 1935’ten beri coğrafya 

bölümü olmasına rağmen, 1966 yılında bir dergi çıkarmayı başarmıştır. Burada en 

geç dergiyi Ankara Üniversitesi çıkararak İstanbul Üniversitesi Enstitü Dergisi ve 

Review Dergisine göre gecikmiştir. Review Dergisi İstanbul Üniversitesi’nin ve 

Türk coğrafyasının belki de bugün tekrar edilemeyecek bir başarısının göstergesidir 

(Gümüşçü,2012:413-414). 

3. 3.Kantitatif Devrim 

Coğrafya yalnız bir bilim değildir ve onu hep takip eden tarih adında bir kardeşi 

vardır ve bu iki faklı bilimin kardeşliğini ve yakınlığını, zaman ve mekân adında iki 

kavramın oluşturduğu kabul gören bir görüştür. Bu iki kavram geometrideki iki 

paralel doğru gibi sonsuzda kesişir ve simetrik bir iz takibi izler. Yeryüzündeki 

nesnelerin dağılımı mekân kavramını ortaya çıkarır. Nesnelerin sırası ise zaman 

kavramına vurgu yapar. Bu yüzden zaman sözcüğünün yerine “kronoloji”, mekân 

sözcüğünün yerine “koroloji” denilmektedir. Kronoloji zamanı sıralar, koroloji ise 

mekandaki dizilimi veriyor. Bu iki kavramın birlikte ele alınması coğrafya ile tarihin 

ayrılmaz simetrik iki bilim haline gelmesine neden oluyor. Bu iki bilim idiografik 

tasniflendiriliyordu ve bu tasnif genel yasalar bulmayı gerektiriyordu (ekonomi ve 

sosyoloji gibi).  Bu yasalar zaman ve mekân bağımlılığı istemeyen ve dünya 

genelinde kabul gören yasalardı. Kantlabirlikte coğrafya idiografik olarak 

görülmüştür. İdiografik perspektif çalışılan yeri ilgilendirir başka yere genellenemez. 

Sistematik ve Bölgesel coğrafya kavramlarının coğrafya tarihine bakıldığında hep 

yarıştığı görülmüştür.Kant ile birlikte coğrafya bölgeye bir bütün olarak bakar ve 

geneller. Blache ’nin de olduğu Annales okulununda tarih-bölge ve zaman-mekân bir 

bütün şeklinde ele alınmıştır. Bu perspektife göre iki kardeş bilimin (tarih ve 

coğrafya) idiografik olması sebebiyle bütünleşebildiği düşünülür. İkinci Dünya 

Savaşının sonunda ise nomotetik kavramı gündeme gelmiştir yani diğer adıyla 

“kantitatif devrim” olarak adlandırılmıştır. Savaş öncesi Viyana çevresinde 

“Neopozitivizm” denilen bir akım bulunmaktır (Tekeli,2014:3-5). 

Baskılardan, Türkiye’ye ve Amerika’ya kaçan bilim insanları (demokrat ve Yahudi 

kökenli) olmuş ve bunlardan biride Schaefer’ dir. Schaefer da çalışmalarında 
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nomotetikliği savunmuştur. Harsthorne’un (Hettner’in öğrencisi) Neo-Kantist anlayış 

içeren çalışmalar yapmış ve bun akımı savunmuştur; ancak Kantitatif ve 

Pozitivistliğin coğrafyadaki etkisi çok baskın hissedilmiş ve engel 

olunamamıştır.1950 sonları ve 1968’ lere kadar Kantitatif Devrim faal olarak 

hissedilmiş, bilim alanında bir pozitif anlamlı bir kriz yaratmıştır. Neokantist 

(bölgesel coğrafya) yerini nomotetik olan kantitatif coğrafyaya yerini bırakmıştır. 

Paradigmaların 1968 sonrası coğrafya biliminde çeşitliliği hissedilmiştir. 

Bugüne bakıldığında coğrafya çok paradigmalı hale gelmiştir. Bunlara ek Marksistler 

vardır ve etkin temsilcisi David Harvey’dir. Hümanizm ve ekoloji arasında sıkışan 

coğrafyacılarda bulunmaktadır. Bunların yanında coğrafyanın mekânsal perspektifi 

olmazsa olmazlarındandır. Mekân üç boyutlu bir kavram (soyut mekânlar hariç) 

zamansa tek boyutlu bir kavramdır. Üç boyutlu bir kavramı ele alıp incelemek zaman 

gibi tek boyutlu bir kavramı incelemekten daha zordur. Coğrafyanın başında yer 

kavramı (geo) olduğundan mutlak ve göreceli mekân kavramı tartışmaları coğrafya 

bilimi için gereksiz ve manasızdır. Bu tartışma fizik bilimi için yapılmalıdır 

(Tekeli,2014:5-6). 

Yirminci yüzyılın ilk çeyreğini geçen dönemde çevresel determinizm olayları 

anlatmakta pasif kalınca, coğrafyada yeni akımlar çıkmaya başlamış ve 20. Yüzyılın 

ilk çeyreğinden 1950’lere kadar süren dönemde coğrafyada hâkim olan paradigma 

bölgesel yaklaşımdır. Bu yaklaşımın kökeni çok eskilere dayanmakta ve Kantla 

birlikte (Alman coğrafyacı ve felsefeci) belirginleşmeye başlayıp, hâkimiyet kurması 

bir asır sonra Blache ile olmuştur. Harsthon sayesinde bölgesel yaklaşım çevresel 

determinizmi gölgelemiş ve doğmuştur. 

1950’li yıllarda kantitatif coğrafyanın belirginleşmesiyle bölgesel coğrafya ağır 

eleştiriler almıştır. Kantitatif coğrafya bölgesel coğrafyayı bazı noktalarda eleştirir: 

Bilimsel çalışmaların belli bir mekâna ait olmaması (biricik olanın eleştirisi) 

gerektiği yönündeydi. Kantitatif coğrafyanın bölgesel coğrafyayı eleştirdiği bir başka 

nokta da teoriler üretmek suretiyle bilimsel çalışmalarınuygulandığı her yerde aynı 

sonuçları vermesi gerektiği şeklindedir. Bu vurgulamaları savunan pozitivist 

coğrafya ile yeni bir anlayışın önü de açılmış oluyordu. 



44 
 

1970’lerden itibaren pozitivist coğrafyaya karşı yapılan eleştiriler giderek artmıştır. 

Bu yıldan itibaren beşerî coğrafya içerisinde farklı paradigmalar doğmuştur. 

Pozitivist anlayışın etkisi devam ederken diğer taraftan hümanist yaklaşımlar, radikal 

/postmodern yaklaşımlar gelişme göstermiştir (Tuysuz ve Yavan,2012:391). 
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4. BULGULAR 

4.1.Tarım Coğrafyasıyla İlgili Konu Başlıklarına Göre Bulgular 

4.1.1. 1923-1941 Tarım Coğrafyasıyla İlgili Bulgular 

 

Bu dönem aralığında sistematik hiçbir tarım coğrafyası eserine rastlanmamıştır. Bu 

durumun temel sebebi o dönemde kurumsallaşma sürecinin devam etmesi ve 

akademisyenlerin genelde fiziki coğrafyacı olmaları okul kitaplarına yönelmeleri ve 

o dönemde bölgesel ve tasviri çalışmaların popüler beşerî coğrafyada tarım 

coğrafyasıyla ilgili eser verilememesinin nedenidir. 

4.1.2. 1941-2000 Sistematik Konu Tezlerinin Dağılışı 

 

Tablo 4.1 Sistematik Tarım Tezlerinin 1941-2000 Aralığındaki Konu Dağılışı 

 

 

Kaynak: Yazar tarafından ekten faydalanılarak oluşturulmuştur (EK-4). 

 

Bu dönem aralığında en fazla çalışılan konular: Tarımsal yapı (3), tarım arazilerinin 

amaç dışı kullanımı (3), ürün odaklı tarım çalışmaları (4), tarım faaliyetleriyle ilgili 

problemler ve çözümleri (3), tarımsal işletmeler (3), tarım potansiyeli (3) veTürkiye 

tarımıdır (4). 
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Bu dönem aralığında en az çalışılan konular; Hayvancılık (1), tarım ve hayvancılık 

(1), toprak (1), tarım-iklim ilişkisi (1), tarımsal arazi kullanımı (1), tarımsal arazi 

toplulaştırması (2), tarım-kent ilişkisi (2), sözleşmeli tarım (1), tarımsal faaliyetlerin 

problem ve çözüm önerileri (2), yöre tarımı (1), tarım- istihdam ilişkisi (1), bölge 

tarımı (1), tarımsal sulama (1) ve tarım-çevre ilişkisidir (1). 

 

4.1.3. 2001-20018 Sistematik Tezlerin Konu Dağılımı 

 

Tablo 4.2 2001-2018 Sistematik Tarım Tezlerin Konu Dağılımı 

 

 

Kaynak: Yazar tarafından ekten faydalanılarak oluşturulmuştur (EK-4). 

 

Bu dönem aralığında en fazla çalışılan konu başlıkları; Tarım (6), hayvancılık (15), 

tarımsal yapı (5), tarımsal arazi kullanımı (7), tarım-kent ilişkisi (5), ürün odaklı 

tarım çalışmaları (12), tarım potansiyeli (17) ve Türkiye tarımıdır (7). 

Bu dönem aralığında en az çalışılan konu başlıkları; Ziraat (1), tarım ve hayvancılık 

(1), tarım coğrafyası (2), toprak (3), tarımsal klimatoloji(1),tarım-iklim ilişkisi(4), 

tarımsal planlamalar(4),tarımsal üretim planlamaları (4),tarımsal üretim 

planlamaları(4),tarımarazilerinin amaç dışı kullanımı(2),tarımsalarazi toplulaştırması 
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(2), tarım-turizm ilişkisi(agroturizm) (2), organik tarım (4), topraksız tarım (1), örtü 

altı tarımı (1), sürdürülebilir tarım (2), tarım-sanayi ilişkisi (1), tarımsal faaliyetlerin 

problem ve çözümleri (4), yöre tarımı (4), tarım-istihdam ilişkisi (1), bölüm tarımı 

(1), kırsal tarım (1), tarımsal sulama (1), çevre kirliliğinin tarım arazileri üzerine 

etkisi (2), tarımsal atıklar ve çevre kirliliği (2), tarım ürünlerinde coğrafi işaret (1), 

tarım ve enerji ilişkisi (1), tarım ve çevre ilişkisi (1). 

Bu dönem aralığında çalışılmayan konular; Tarım-nüfus ilişkisi, seracılık, sözleşmeli 

tarım, alternatif tarım, ekolojik tarım, modern tarım, bölge ve bölümlerin tarımsal 

yapısı, Türkiye’de hayvancılık.  

4.1.4.Sistematik Tarım Tezlerinin Anabilim Dallarına Göre Dağılımı:1985-2018 

Tablo 4.3 Sistematik Tarım Tezlerinin Anabilim Dallarına Göre Dağılımı:1985-

2018 

 

 

Kaynak: Yazar tarafından Cumhuriyet İlanından Günümüze Tarım Coğrafyası Alanyazını:1923-

2018’ İn Kaynakçasından faydalanılarak çizilmiştir (Ek-3). 

 

Sistematik tarım tezlerinin tümünün 1985-2018 aralığında yayın sayılarına 

bakıldığında en fazla tarım coğrafyasıyla ilgili yayın yapan anabilim dalları 
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şunlardır; Coğrafya (21), Tarım Ekonomisi (15), Tarımsal Yapılar ve Sulama (6), 

Zootekni (5), Peyzaj Mimarlığı (4), Jeodezi ve Fotogrametri Mühendisliği (4), Şehir 

ve Bölge Planlama (3), Toprak (3), İktisat (3), Toprak Bilimi ve Bitki Besleme (3). 

Sistematik tarım tezlerinin tümünün 1985-2018 aralığında yayın sayılarına 

bakıldığında en az tarım coğrafyasıyla ilgili yayın yapan anabilim dalları şunlardır; 

Biyosistem Mühendisliği (1), Bahçe Bitkileri (1), Harita Mühendisliği (1), İletişim 

Sistemleri (1), Kentsel Tasarım (1), Tarla Bitkileri (1), İşletme (1), Meteoroloji 

Mühendisliği (1), Sosyoloji (1), Uzaktan Algılama ve CBS (1), Endüstri ve Endüstri 

Mühendisliği (1), Kamu Yönetimi ve Siyaset Bilimi (1), Çalışma Ekonomisi ve 

Endüstri İlişkileri (1), Tarih (1), Çevre Bilimleri (1), Tarım Makineleri (1), Çevre 

Mühendisliği (1), İstatistik (1). 

4.1.5.İllere Göre Mekânsal Bazlı Tarım Tez Çalışmalarının Dağılışı 

Şekil 4.1 İllere Göre Mekânsal Bazlı Tarım Tez Çalışmalarının Dağılışı 

 

 

Kaynak: Yazar tarafından Cumhuriyet İlanından Günümüze Tarım Coğrafyası Alanyazını:1923-

2018’ İn Kaynakçasından faydalanılarak çizilmiştir (Ek-3). 
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1941-2000 dönemi aralığında toplam 6 tez çalışması tespit edilmiştir. Bunlar; 

Bilecik, Artvin, Bursa, Bartın, Kırıkkale, Mardin’dir.  Bu tezlerden 3 tanesi yüksek 

lisans,3 tanesi doktora tezidir. 

2001-2018 aralığında toplam 7 tez il bazında çalışılmıştır. Bunlar; Kırklareli, 

Eskişehir, Isparta, Karaman, Çankırı, Batman, Bayburt’tur. Bu tezlerden 2 tanesi 

yüksek lisans, 5 tanesi doktora tezidir. 

Toplam 13 mekânsal bazda tez coğrafyacılar tarafından çalışılmıştır 

4.1.6.İlçelere Göre Mekânsal Bazlı Tezlerin Dağılımı 

Şekil 4.2 İlçelere Göre Mekânsal Bazlı Tezlerin Dağılımı 

 

 

Kaynak: Yazar tarafından Günümüze Tarım Coğrafyası Alanyazını:1923-2018’ İn Kaynakçasından 

faydalanılarak çizilmiştir (Ek-3). 
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1941-2000 aralığında 96 tane mekansal bazlı ilçe tezi çalışılmıştır. Bu tezler; Ayaş, 

Çermik, Üzümlü, Kozan, Borçka, İspir, Oltu, Güdül, Olur, Mengen, Demirci, Düzce, 

Yeşilyurt, Tonya, Çifteler, Pasinler, Refahiye, Erdemli, Develi, Develi, Yusufeli, 

Boğazkale, Laçin, Kemah, Menemen, Dalaman, Gönen, Sarıcakaya, Erbaa, Hopa, 

Tonya, Köprüköy, Kazan, Akyazı, Ilgaz, Karamürsel, Karasu, Taşköprü, İnegöl, 

Edremit, Kelkit, Tavşanlı, Refahiye, Söke, Biga, Reşadiye, Kocaali, Çat, Ödemiş, 

Kumluca, Kuşadası, Şebinkarahisar, Buldan, İskenderun, Samandağ, Merkez ilçe 

(Maraş), Tosya, Beyşehir, Gülşehir, Eldivan, Yalvaç, Gediz, İskilip, Çemişgezek,  

Çamlıyayla, Çiftlik, Darende’dir. Bu tezlerin 15 tanesi doktora,81 tanesi yüksek 

lisans tezidir. 

2001-2018 döneminde 66 tane mekânsal bazlı tarım tezi çalışılmıştır. Bu tezler; Çay, 

Altınekin, Devrek, Merkez ilçe (Elazığ), Akhisar, Orta, Sincanlı, Gülağaç, Alpu, 

Kaman, Ereğli, Akşehir, Şarkışla, Akçadağ, Baskil, Aydıntepe, Ardanuç, Çıldır, 

Akçaabat, Lapseki, Gürün, Birecik, Kargı, Gölbaşı, Tuzluca, Salihli, Ulukışla, 

Kadınhanı, Ayrancı, Hadim, Altıntaş, Eynesil, Altunhisar, Bismil, Hisarcık, Andırın, 

Sultanhisar, Kadirli, Tarsus, Kaynarca, Samandağı, Akseki, Midyat, Ergani, Silifke, 

Nazimiye, Yalvaç, Korkuteli, İkizdere, Kocakoyunlu, Çubuk, Bozkır, Hocalar, 

Aliağa, Gazipaşa, Nurdağı, Çerkeş, Bucak, Çumra, Siverek, Hasanbeyli, Pütürge, 

Yeşilhisar, Osmaneli, Pazaryolu, Bor, Turgutlu, Merkez İlçe (Siirt), Gerede, Silvan, 

Çorlu, Tut, Nazilli, Gercüş, Dilovası, Gemlik, Finike, Tekmen, Çaycuma, Çal, Selim, 

Zile, Şavşat, Hamur, Halfeti, Çardak, Susuz, Osmancık, Hozat, Hafik, Kırıkhan, 

Palu, Odunpazarı, Doğanyol, Ünye ve Bafra’dır. Bu tezlerin 28 tanesi doktora, 38 

tanesi yüksek lisans tezidir. 

Coğrafyacılar tarafından yapılan toplam 162 tane mekânsal bazlı ilçe çalışmasına 

ulaşılmıştır. 
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4.1.7. Sistematik Tarım Tezlerinin İlçelere Göre Dağılışları 

Şekil:4.3  Sistematik Tarım Tezlerinin İlçelere Göre Dağılışları 

 

 

Kaynak: Yazar tarafından Cumhuriyet İlanından Günümüze Tarım Coğrafyası Alanyazını:1923-

2018’ İn Kaynakçasından faydalanılarak çizilmiştir (Ek-3). 

1941-2000 döneminde sistematik tarım tezlerinde çalışılan ilçeler; Uluova’dır. Bu 

dönem aralığında sadece bir ilçe çalışılmıştır ve bu durum sistematik tarım 

konularına yönelimin geciktiğinin en açık göstergesidir.  

2001-2018 döneminde sistematik tarım tezlerinde çalışılan ilçeler; Kumluca, Oltu, 

Kalecik, Şereflikoçhisar, Harran, Çukurova, Adapazarı, Çumra, Seyhan, Çarşamba, 

Atakum, Suruç, Dalaman, Yenişehir, Pamukova, Harran, İpsala, Bozova, Tuzluca, 

Yakutiye ve Silifke’dir. Bu dönem aralığında toplam 21 tane ilçe çalışılmıştır.  

1941-2000/2001-2018 dönem aralıklarında ise toplam 22 tane mekânsal bazlı tarım 

tezi ilçe bazında çalışılmıştır. 
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4.1.8. Coğrafyacıların Sistematik Tarım Makalelerindeki Çalıştıkları İlçelerin 

Dağılışı 

 

Şekil 4.4 Coğrafyacıların Sistematik Tarım Makalelerindeki Çalıştıkları 

İlçelerin Dağılışı 

 

 

Kaynak: Yazar tarafından Cumhuriyet İlanından Günümüze Tarım Coğrafyası Alanyazını:1923-

2018’ İn Kaynakçasından faydalanılarak çizilmiştir (Ek-3). 

1941-2000 döneminde coğrafyacıların sistematik tarım makalelerindeki çalıştıkları 

ilçeler; Çukurova, Urla, Seferihisar, Çumra, Göle, Ulaş, Bafra, Erdemli, Salihli ve 

Edremit’tir. Bu dönem aralığında toplam 10 tane sistematik ilçe makalesi 

çalışılmıştır. 

2001-2018 döneminde coğrafyacıların sistematik tarım makalelerindeki çalıştıkları 

ilçeler; Safranbolu, Çarşamba, Arhavi, Kozan, Anamur, Turhal, Kağızman, Harran, 

Alaşehir, Karlıova, Hamur, Sivaslı, Çal, Sultandağı, Çivril, Ereğli, Turgutlu, 

Uluborlu, Sandıklı, Söke, Bekilli, Kahta, Korkuteli, Kaman, Özalp, Kağızman, 

Yüksekova, Pamukova, Şavşat ve Beypazarı’dır. Bu dönem aralığında 30 tane 

sistematik ilçe makalesi çalışılmıştır. 
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1941-2000/2001-2018 dönem aralıklarında toplam ilçe bazında sistematik 40 tane 

tarım makalesi coğrafyacılar tarafından çalışılmıştır. 

4.1.9.Tarım Bölümlerinin Sistematik Makalelerinin İlçelere Göre Dağılışı 

Şekil 4.5 Tarım Bölümlerinin Sistematik Makalelerinin İlçelere Göre Dağılışı 

 

 

Kaynak: Yazar tarafından Cumhuriyet Döneminden Günümüze Tarım Coğrafyası Alanyazını:1943-

2018’ İn Kaynakçasından faydalanılarak çizilmiştir (Ek-3). 

1941-2000 döneminde tarım bölümlerinin yapmış oldukları tarım makalelerinde 

çalışmış oldukları ilçeler; Erzincan Merkezilçe, Samandağ, Reyhanlı ve Lice’dir. Bu 

dönem aralığında çalışılan 4 tane sistematik tarım tezi vardır. 

2001-2018 döneminde tarım bölümlerinin yapmış oldukları tarım makalesi çalışmış 

oldukları ilçeler; Anamur, Harran, Ahlat, Bafra, Burhaniye, Havran, Merzifon, 

İskilip, Lice, Çine, Eğil, Hizan ve Ödemiş’tir. Bu dönem aralığında çalışılan 13 tane 

sistematik tarım tezi vardır. 
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1941-2001/2001-2008 dönem aralıklarında toplam 17 tane sistematik tarım makalesi 

çalışılmıştır. Genelde coğrafyacılar dışında tarım bölümlerindeki akademisyenler 

bölge ve bölüm kavramları yerine çalışmalarında Devlet İstatistik Bölgelerinin bölge 

birimlerindeki sınıflandırmaları tercih etmişler ve düzey 1- düzey 2- düzey 3 

şeklinde tasniflendirilen planlama amaçlı hazırlanan bölge birimlerini 

kullanmışlardır. 

4.1.10.Sistematik Tarım Makalelerinin Konu Başlıklarına Göre Dağılışları 

Tablo 4.4 Sistematik Tarım Makalelerinin Konu Başlıklarına Göre 

Dağılışları:1941-2000 Dönemi 

 

 

 

Kaynak: Yazar tarafından ekten faydalanılarak oluşturulmuştur (EK-3). 

Sistematik tarım makaleleri konu başlıklarına göre tasniflendirildiğinde 1941-2000 

dönemi aralığında toplam 47 tane konu başlığı tespit edilmiştir. Bu konu başlıkları 

ikiye bölünüp incelenmiştir. İlk 25 konu başlığı yukarıdaki tablodaki gibidir. Bu 

konu başlıkları yayın sayıları şu şekildedir: Tarım (11), Hayvancılık (17), Ziraat (19), 

Tarım ve Hayvancılık (3), Tarım Coğrafyası (5), Tarımsal Yapı (8), Toprak(14), 

Tarımsal Klimatoloji (0), Tarım-İklim İlişkisi (11), Tarımsal Arazi Kullanımı (6), 

Tarımsal Planlamalar (2), Tarımsal Üretim Planlamaları (9), Tarım Arazilerinin 

Amaç Dışı Kullanımı (2), Tarımsal Arazi Toplulaştırması (1), Tarım-Kent İlişkisi 

(0), Tarım-Turizm İlişkisi (Agroturizm) (0), Tarım-Nüfus İlişkisi (6), Ürün Odaklı 

Tarım Çalışması (74), Tarımsal İşletmeler (4), Fiziki ve Beşeri Unsurlarla Tarımsal 
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Faaliyet İlişkisi (12), Organik Tarım (0), Topraksız Tarım (0), Seracılık (3), Örtü Altı 

Tarımı (0), ve Sürdürülebilir Tarım (0). 

Tablo 4.5 Sistematik Tarım Makalelerinin Konu Başlıklarına Göre 

Dağılışları:1941-2000 Dönemi 

 

Kaynak: Yazar tarafından ekten faydalanılarak oluşturulmuştur (EK-3). 

1941-2000 dönem aralığındaki diğer 22 konu başlığı ve çalışma sayıları şu 

şekildedir: CBS ve Uzaktan Algılama (0), Tarım-Sanayi İlişkisi (7), Sözleşmeli 

Tarım (0), Tarımsal Faaliyetlerin Problem ve Çözümleri (20), Alternatif Tarım (3), 

Ekolojik Tarım (2), Tarım Potansiyeli (43), Modern Tarım (1), Yöre Tarımı (3), 

Türkiye Tarımı (44), Tarım-İstihtam İlişkisi (4), Bölge Tarımı (22), Bölüm Tarımı 

(1), Bölge ve Bölümlerin Tarımsal Coğrafyası (0), Kırsal Tarım (3), Tarımsal 

Sulama (4), Çevre Kirliliğinin Tarım Faaliyetleriyle İlişkisi (0), Tarımsal Atıklar ve 

Çevre Kirliliği (0), Tarım Ürünlerinde Coğrafi İşaret (0), Tarım ve Enerji İlişkisi (0), 

Tarım-Çevre İlişkisi (2) ve Türkiye’de Hayvancılık (2). 
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Tablo 4.6 Sistematik Tarım Makalelerinin Konu Başlıklarına Göre 

Dağılışları:2001-2018 Dönemi 

 

 

Kaynak: Yazar tarafından ekten faydalanılarak oluşturulmuştur (EK-3). 

Sistematik tarım makaleleri konu başlıklarına göre tasniflendirildiğinde 2001-2018 

dönemi aralığında toplam 47 tane konu başlığı tespit edilmiştir. Bu konu başlıkları 

ikiye bölünüp incelenmiştir. İlk 25 konu başlığı yukarıdaki tablodaki gibidir.Bu konu 

başlıkları yayın sayıları şu şekildedir; Tarım (51), Hayvancılık (95), Ziraat (8), Tarım 

ve Hayvancılık (2), Tarım Coğrafyası (21), Tarımsal Yapı (14), Toprak (42), Toprak 

(42), Tarımsal Klimatoloji (1), Tarım-İklim İlişkisi (20), Tarımsal Arazi Kullanımı 

(44), Tarımsal Planlamalar (4), Tarımsal Üretim Planlamaları (24), Tarım 

Arazilerinin Amaç Dışı Kullanımı (2), Tarımsal Arazi Toplulaştırması (5), Tarım-

Kent İlişkisi (4), Tarım-Turizm İlişkisi (Agroturizm) (5), Tarım-Nüfus İlişkisi (1), 

Ürün Odaklı Tarım Çalışması (221), Tarımsal İşletmeler (13), Fiziki ve Beşeri 

Unsurlarla Tarımsal Faaliyet İlişkisi (34), Organik Tarım (21), Topraksız Tarım (1), 

Seracılık (7), Örtü Altı Tarımı (3) ve Sürdürülebilir Tarım (9). 
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Tablo 4.7 Sistematik Tarım Makalelerinin Konu Başlıklarına Göre 

Dağılışları:2001-2018 Dönemi 

 

 

Kaynak: Yazar tarafından ekten faydalanılarak oluşturulmuştur (EK-4). 

2001-2018 dönem aralığındaki diğer 22 konu başlığı ve çalışma sayıları şu 

şekildedir; CBS ve Uzaktan Algılama (35), Tarım-Sanayi İlişkisi (10), Sözleşmeli 

Tarım (0), Tarımsal Faaliyetlerin Problem ve Çözümleri (54), Alternatif Tarım (5), 

Ekolojik Tarım (11), Tarım Potansiyeli (82), Modern Tarım (0), Yöre Tarımı (12), 

Türkiye Tarımı (158), Tarım-İstihtam İlişkisi (1), Bölge Tarımı (38), Bölüm Tarımı 

(2), Bölge ve Bölümlerin Tarımsal Coğrafyası (0), Kırsal Tarım (6), Tarımsal 

Sulama (27), Çevre Kirliliğinin Tarım Faaliyetleriyle İlişkisi (1), Tarımsal Atıklar ve 

Çevre Kirliliği (1), Tarım Ürünlerinde Coğrafi İşaret (1), Tarım ve Enerji İlişkisi (5), 

Tarım-Çevre İlişkisi (9) ve Türkiye’de Hayvancılık (0). 
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4.1.11.Mekânsal Bazlı Çalışmaların Konu Başlıklarına Göre Genel Dağılımı: 

1985-2018 

Tablo 4.8 Mekânsal Bazlı Çalışmaların Konu Başlıklarına Göre Genel Dağılımı: 

1985-2018  

 

 

 

Kaynak: Yazar tarafından Cumhuriyet İlanından Günümüze Tarım Coğrafyası Alanyazını:1923-

2018’ İn Kaynakçasından faydalanılarak çizilmiştir (Ek-3). 

1985-2018 yılları arasında yapılan mekânsal tarım çalışmalarının konu başlıkları ve 

nicel bulguların genel toplamı şu şekildedir; İl bazında yapılan çalışma (13), İlçe 

bazında yapılan çalışma sayısı (162), Kasaba bazında yapılan çalışma sayısı (11), 

Köy bazında yapılan çalışma sayısı (16), Havza bazında yapılan tarım çalışma sayısı 

(24), Vadi bazında yapılan çalışma sayısı (2), Ova bazında yapılan çalışma sayısı 

(19), ve Plato bazında yapılan çalışma sayısı (2). Toplamda mekânsal bazlı tarım 

çalışma sayısı 249 tanedir. 
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4.1.12.Cumhuriyet İlanından Günümüze Tarım Coğrafyası Alanyazını:1923-

2018’ İn Kaynakçasıyla İlgili Nicel Bulgular 

 

1923-1940 Arası Nicel Bulgular: Bu dönem aralığında tarım coğrafyasıyla ilgili 

yapılan bir herhangi bir eserle ilgili nicel bulguya ulaşılamamıştır. Bu durumun temel 

sebebi o dönemde kurumsallaşma sürecinin devam etmesi ve akademisyenlerin 

genelde fiziki coğrafyacı olmaları okul kitaplarına yönelmeleri ve o dönemde 

bölgesel ve tasviri çalışmaların popüler, beşerî coğrafya ve tarım coğrafyasıyla ilgili 

eser verilememesinin nedenidir. 

1941-2000 Arası Nicel Bulgular: 

Tablo 4.9 1941-2000 Arası Literatürle İlgili Nicel Bulgular 

 

 

Kaynak: Yazar tarafından Cumhuriyet İlanından Günümüze Tarım Coğrafyası Alanyazını:1923-

2018’ İn Kaynakçasından faydalanılarak çizilmiştir (Ek-3). 

1941-2000 dönemi aralığında Coğrafyacıların yapmış oldukları sistematik tarım 

coğrafyasıyla ilgili makalelerin sayısı (70), coğrafyacılarım mekânsal bazlı 

çalışmaları olan tezlerin sayısı (104), İngilizce tarım coğrafyasıyla ilgili yapılan 

yayınların sayısı (5), tarım ve diğer bölümlerin sistematik tarım coğrafyasıyla ilgili 

makalelerinin sayısı (99), sistematik tarım coğrafyasıyla ilgili tezlerin sayası ise 

(18)’dir.  Bu döneme bakıldığında 1923-1940 dönemine göre yayın başlamıştır ve 

üniversitelerin sayısındaki artış, birinci coğrafya kongresinin toplanması ve coğrafya 
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dergileri ve bunun dışındaki tarım bölümlerinin ve diğer dergilerdeki artışlar yayın 

sayılarındaki artışı olumlu yönde desteklemiştir. İngilizce yayın sayısı bu dönemde 

başlamış ama oldukça düşük seviyededir. 

2001-2018 Arası Literatürle İlgili Nicel Bulgular: 

 

Tablo 4.10 2001-2018 Arası Literatürle İlgili Nicel Bulgular 

 

 

 

Kaynak: Yazar tarafından Cumhuriyet İlanından Günümüze Tarım Coğrafyası Alanyazını:1923-

2018’ İn Kaynakçasından faydalanılarak çizilmiştir (Ek-3). 

2001-2018 dönemi arasında coğrafyacıların sistematik tarım makalelerinin sayısı 

(108), coğrafyacıların mekânsal bazlı tez çalışmalarının sayısı (145), İngilizce 

sistematik tarım coğrafyasıyla ilgili makale sayısı (69), tarım ve diğer bölümlerin 

tarım coğrafyasıyla ilgili sistematik makale sayısı (369), sistematik tarım tezlerinin 

sayısı (69)’dur. Bu dönem aralığına bakıldığında 1941-2000 dönemine göre tüm 

tarım coğrafyasıyla ilgili eserlerde nicel anlamda bir artış söz konusudur. Bu durum 

bilgi ve iletişim imkânlarının eski dönemlere göre gelişmesi ve daha kolay 

ulaşılması, yabancı dil öğrenmedeki artış yayın sayılarının artışındaki önemli 

etkendir. 
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1941-2000/2001-2018 Dönemlerinde Literatürün Genel Değerlendirilmesi 

Tablo 4.11 1941-2000/2001-2018 Dönemlerinde Literatürün Genel 

Değerlendirilmesi 

 

 

 

Kaynak: Yazar tarafından Cumhuriyet İlanından Günümüze Tarım Coğrafyası Alanyazını:1923-

2018’ İn Kaynakçasından faydalanılarak çizilmiştir (Ek-3). 

1941-2000/2001-2018 dönem aralıklarındaki eserlerin toplamları değerlendirilmiştir. 

Bu iki dönem aralığında coğrafyacıların sistematik tarım coğrafyasıyla ilgili makale 

sayısı (178), coğrafyacıların mekânsal bazlı tez çalışmaları (249), İngilizce 

sistematik tarım makaleleri (74), tarım ve diğer bölümlerin sistematik makaleleri 

(468) ve sistematik tarım coğrafyasıyla ilgili tezlerin sayısı ise (87)’dir. 

Temel denence ile ilgili doğrusal bir atış tespit edilmiştir. Coğrafyanın tarihiyle 

Türkiye’deki tarım coğrafyası yayınları arasında doğrusal bir ilişki vardır. 
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5.SONUÇ ve ÖNERİLER 

 

Cumhuriyet İlanından Günümüze Tarım Coğrafyası Alanyazını:1923-2018’ İn 

kaynakçasının yapılan taramalar sonucunda ortaya çıkan sonuçlar şöyledir: 

1923-1940 döneminde; sistematik tarım coğrafyasıyla ilgili herhangi bir çalışmaya 

ulaşılamamıştır. Bu durum kurumsallaşma ve kuruluşla alakalıdır. O dönemde etkin 

olan Alman ve Fransız ekolleri genelde vatanı kutsallaştırmak için bölgesel ve 

çevreci determinizm anlayışıyla daha çok fiziki konulara yönelmiş ve beşerî coğrafya 

konuları ihmal edilmiştirve bu dönemde coğrafyacılar daha çok okul coğrafyası 

kitaplarına ağırlık vermiştir. O dönemdeki ülkenin içinde bulunduğu durum ve bilim 

insanı eksikliği her alanda hissedilmiş ve yurt dışından gelen hocaların genelde 

jeoloji ve jeomorfoloji alanında uzman olması yayınların daha çok fiziki coğrafyaya 

yönelimiyle beşerî coğrafya yayınları ihmal edilmiştir. Tarım coğrafyasıyla ilgili 

sistematik bir yayının olmaması bu sebeplerle ilişkilendirilebilir. 

2-) Tarım Coğrafyasıyla İlgili Konu Başlıklarına Göre Tezlerin Dağılışı; 

1941-2000 Sistematik Konu Tezlerinin Dağılışı; 

Bu dönem aralığında en fazla çalışılan konular: Tarımsal yapı (3), tarım arazilerinin 

amaç dışı kullanımı (3), ürün odaklı tarım çalışmaları (4), tarım faaliyetleriyle ilgili 

problemler ve çözümleri (3), tarımsal işletmeler (3), tarım potansiyeli (3) ve Türkiye 

tarımıdır (4). 

Bu dönem aralığında en az çalışılan konular; Hayvancılık (1), tarım ve hayvancılık 

(1), toprak (1), tarım-iklim ilişkisi (1), tarımsal arazi kullanımı (1), tarımsal arazi 

toplulaştırması (2), tarım-kent ilişkisi (2), sözleşmeli tarım (1), tarımsal faaliyetlerin 

problem ve çözüm önerileri (2), yöre tarımı (1), tarım- istihdam ilişkisi (1), bölge 

tarımı (1), tarımsal sulama (1) ve tarım-çevre ilişkisidir (1). 

3-)2001-2018 Sistematik Tarım CoğrafyasıTezlerin Konu Dağılımı; 
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Bu dönem aralığında en fazla çalışılan konu başlıkları; Tarım (6), hayvancılık (15), 

tarımsal yapı (5), tarımsal arazi kullanımı (7), tarım-kent ilişkisi (5), ürün odaklı 

tarım çalışmaları (12), tarım potansiyeli (17) ve Türkiye tarımıdır (7). 

Bu dönem aralığında en az çalışılan konu başlıkları; Ziraat (1), tarım ve hayvancılık 

(1), tarım coğrafyası (2), toprak (3), tarımsal klimatoloji (1),tarım-iklim ilişkisi (4), 

tarımsal planlamalar (4),tarımsal üretim planlamaları (4), tarımsal üretim 

planlamaları(4),tarım arazilerinin amaç dışı kullanımı (2),tarımsal arazi 

toplulaştırması (2), tarım-turizm ilişkisi (agroturizm) (2), organik tarım (4), topraksız 

tarım (1), örtü altı tarımı (1), sürdürülebilir tarım (2), tarım-sanayi ilişkisi (1), 

tarımsal faaliyetlerin problem ve çözümleri (4), yöre tarımı (4), tarım-istihdam 

ilişkisi (1), bölüm tarımı (1), kırsal tarım (1), tarımsal sulama (1), çevre kirliliğinin 

tarım arazileri üzerine etkisi (2), tarımsal atıklar ve çevre kirliliği (2), tarım 

ürünlerinde coğrafi işaret (1), tarım ve enerji ilişkisi (1), tarım ve çevre ilişkisi (1). 

Bu dönem aralığında çalışılmayan konular; Tarım-nüfus ilişkisi, seracılık, sözleşmeli 

tarım, alternatif tarım, ekolojik tarım, modern tarım, bölge ve bölümlerin tarımsal 

yapısı ve Türkiye’de hayvancılıktır. 

4-) Sistematik Tarım Tezlerinin Anabilim Dallarına Göre Dağılımı1985-2018; 

Sistematik tarım tezlerinin tümünün 1985-2018 aralığında yayın sayılarına 

bakıldığında en fazla tarım coğrafyasıyla ilgili yayın yapan anabilim dalları 

şunlardır; Coğrafya (21), Tarım Ekonomisi (15), Tarımsal Yapılar ve Sulama (6), 

Zootekni (5), Peyzaj Mimarlığı (4), Jeodezi ve Fotogrametri Mühendisliği (4), Şehir 

ve Bölge Planlama (3), Toprak (3), İktisat (3), Toprak Bilimi ve Bitki Besleme (3). 

Sistematik tarım tezlerinin tümünün 1985-2018 aralığında yayın sayılarına 

bakıldığında en az tarım coğrafyasıyla ilgili yayın yapan anabilim dalları şunlardır; 

Biyosistem Mühendisliği (1), Bahçe Bitkileri (1), Harita Mühendisliği (1), İletişim 

Sistemleri (1), Kentsel Tasarım (1), Tarla Bitkileri (1), İşletme (1), Meteoroloji 

Mühendisliği (1), Sosyoloji (1), Uzaktan Algılama ve CBS (1), Endüstri ve Endüstri 

Mühendisliği (1), Kamu Yönetimi ve Siyaset Bilimi (1), Çalışma Ekonomisi ve 

Endüstri İlişkileri (1), Tarih (1), Çevre Bilimleri (1), Tarım Makineleri (1), Çevre 

Mühendisliği (1), İstatistik (1). 
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5-) Sistematik Tarım Tezlerinin İlçelere Göre Dağılışı; 

1941-2000 döneminde sistematik tarım tezlerinde çalışılan ilçeler; Uluova’dır. Bu 

dönem aralığında sadece bir ilçe çalışılmıştır ve bu durum sistematik tarım 

konularına yönelimin geciktiğinin en açık göstergesidir.  

2001-2018 döneminde sistematik tarım tezlerinde çalışılan ilçeler; Kumluca, Oltu, 

Kalecik, Şereflikoçhisar, Harran, Çukurova, Adapazarı, Çumra, Seyhan, Çarşamba, 

Atakum, Suruç, Dalaman, Yenişehir, Pamukova, Harran, İpsala, Bozova, Tuzluca, 

Yakutiye ve Silifke’dir. Bu dönem aralığında toplam 21 tane ilçe çalışılmıştır.  

1941-2000/2001-2018 dönem aralıklarında ise toplam 22 tane mekânsal bazlı tarım 

tezi ilçe bazında çalışılmıştır. 

6-) İllere Göre Mekânsal Bazlı Tarım Tez Çalışmalarının Dağılışı; 

1941-2000 dönemi aralığında toplam 6 tez çalışması tespit edilmiştir. Bunlar; 

Bilecik, Artvin, Bursa, Bartın, Kırıkkale, Mardin’dir.  Bu tezlerden 3 tanesi yüksek 

lisans,3 tanesi doktora tezidir. 

2001-2018 aralığında toplam 7 tez il bazında çalışılmıştır. Bunlar; Kırklareli, 

Eskişehir, Isparta, Karaman, Çankırı, Batman, Bayburt’tur. Bu tezlerden 2 tanesi 

yüksek lisans, 5 tanesi doktora tezidir. 

Toplam 13 mekânsal bazda tez coğrafyacılar tarafından çalışılmıştır. 

7-) İlçelere Göre Mekânsal Bazlı Tarım Tez Çalışmalarının Dağılışı; 

1941-2000 aralığında 96 tane mekansal bazlı ilçe tezi çalışılmıştır. Bu tezler; Ayaş, 

Çermik, Üzümlü, Kozan, Borçka, İspir, Oltu, Güdül, Olur, Mengen, Demirci, Düzce, 

Yeşilyurt, Tonya, Çifteler, Pasinler, Refahiye, Erdemli, Develi, Develi, Yusufeli, 

Boğazkale, Laçin, Kemah, Menemen, Dalaman, Gönen, Sarıcakaya, Erbaa, Hopa, 

Tonya, Köprüköy, Kazan, Akyazı, Ilgaz, Karamürsel, Karasu, Taşköprü, İnegöl, 

Edremit, Kelkit, Tavşanlı, Refahiye, Söke, Biga, Reşadiye, Kocaali, Çat, Ödemiş, 

Kumluca, Kuşadası, Şebinkarahisar, Buldan, İskenderun, Samandağ, Merkez ilçe 

(Maraş), Tosya, Beyşehir, Gülşehir, Eldivan, Yalvaç, Gediz, İskilip, Çemişgezek,  
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Çamlıyayla, Çiftlik, Darende’dir. Bu tezlerin 15 tanesi doktora,81 tanesi yüksek 

lisans tezidir. 

2001-2018 döneminde 66 tane mekânsal bazlı tarım tezi çalışılmıştır. Bu tezler; Çay, 

Altınekin, Devrek, Merkez ilçe (Elazığ), Akhisar, Orta, Sincanlı, Gülağaç, Alpu, 

Kaman, Ereğli, Akşehir, Şarkışla, Akçadağ, Baskil, Aydıntepe, Ardanuç, Çıldır, 

Akçaabat, Lapseki, Gürün, Birecik, Kargı, Gölbaşı, Tuzluca, Salihli, Ulukışla, 

Kadınhanı, Ayrancı, Hadim, Altıntaş, Eynesil, Altunhisar, Bismil, Hisarcık, Andırın, 

Sultanhisar, Kadirli, Tarsus, Kaynarca, Samandağı, Akseki, Midyat, Ergani, Silifke, 

Nazimiye, Yalvaç, Korkuteli, İkizdere, Kocakoyunlu, Çubuk, Bozkır, Hocalar, 

Aliağa, Gazipaşa, Nurdağı, Çerkeş, Bucak, Çumra, Siverek, Hasanbeyli, Pütürge, 

Yeşilhisar, Osmaneli, Pazaryolu, Bor, Turgutlu, Merkez İlçe (Siirt), Gerede, Silvan, 

Çorlu, Tut, Nazilli, Gercüş, Dilovası, Gemlik, Finike, Tekmen, Çaycuma, Çal, Selim, 

Zile, Şavşat, Hamur, Halfeti, Çardak, Susuz, Osmancık, Hozat, Hafik, Kırıkhan, 

Palu, Odunpazarı, Doğanyol, Ünye ve Bafra’dır. Bu tezlerin 28 tanesi doktora, 38 

tanesi yüksek lisans tezidir.  

Coğrafyacılar tarafından yapılan toplam 162 tane mekânsal bazlı ilçe çalışmasına 

ulaşılmıştır. 

8-)Coğrafyacıların Sistematik Tarım Makalelerindeki Çalıştıkları İlçelerin Dağılışı; 

1941-2000 döneminde coğrafyacıların sistematik tarım makalelerindeki çalıştıkları 

ilçeler; Çukurova, Urla, Seferihisar, Çumra, Göle, Ulaş, Bafra, Erdemli, Salihli ve 

Edremit’tir. Bu dönem aralığında toplam 10 tane sistematik ilçe makalesi 

çalışılmıştır. 

2001-2018 döneminde coğrafyacıların sistematik tarım makalelerindeki çalıştıkları 

ilçeler; Safranbolu, Çarşamba, Arhavi, Kozan, Anamur, Turhal, Kağızman, Harran, 

Alaşehir, Karlıova, Hamur, Sivaslı, Çal, Sultandağı, Çivril, Ereğli, Turgutlu, 

Uluborlu, Sandıklı, Söke, Bekilli, Kâhta, Korkuteli, Kaman, Özalp, Kağızman, 

Yüksekova, Pamukova, Şavşat ve Beypazarı’dır. Bu dönem aralığında 30 tane 

sistematik ilçe makalesi çalışılmıştır. 
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1941-2000/2001-2018 dönem aralıklarında toplam ilçe bazında sistematik 40 tane 

tarım makalesi coğrafyacılar tarafından çalışılmıştır. 

9-)Tarım Bölümlerinin Sistematik Makalelerinin İlçelere Göre Dağılışı; 

1941-2000 döneminde tarım bölümlerinin yapmış oldukları tarım makalelerinde 

çalışmış oldukları ilçeler; Erzincan Merkezilçe, Samandağ, Reyhanlı ve Lice’dir. Bu 

dönem aralığında çalışılan 4 tane sistematik tarım tezi vardır. 

2001-2018 döneminde tarım bölümlerinin yapmış oldukları tarım makalesi çalışmış 

oldukları ilçeler; Anamur, Harran, Ahlat, Bafra, Burhaniye, Havran, Merzifon, 

İskilip, Lice, Çine, Eğil, Hizan ve Ödemiş’tir. Bu dönem aralığında çalışılan 13 tane 

sistematik tarım tezi vardır.  

1941-2001/2001-2008 dönem aralıklarında toplam 17 tane sistematik tarım makalesi 

çalışılmıştır. Genelde coğrafyacılar dışında tarım bölümlerindeki akademisyenler 

bölge ve bölüm kavramları yerine çalışmalarında Devlet İstatistik Bölgelerinin bölge 

birimlerindeki sınıflandırmaları tercih etmişler ve düzey 1- düzey 2- düzey 3 

şeklinde tasniflendirilen planlama amaçlı hazırlanan bölge birimlerini 

kullanmışlardır. 

10-)Sistematik Tarım Makalelerinin Konu Başlıklarına Göre Dağılışları; 

Sistematik tarım makaleleri konu başlıklarına göre tasniflendirildiğinde 1941-2000 

dönemi aralığında toplam 47 tane konu başlığı tespit edilmiştir. Bu konu başlıkları 

ikiye bölünüp incelenmiştir. Bu konu başlıklarıve yayın sayıları şu şekildedir: Tarım 

(11), Hayvancılık (17), Ziraat (19), Tarım ve Hayvancılık (3), Tarım Coğrafyası (5), 

Tarımsal Yapı (8), Toprak(14), Tarımsal Klimatoloji (0), Tarım-İklim İlişkisi (11), 

Tarımsal Arazi Kullanımı (6), Tarımsal Planlamalar (2), Tarımsal Üretim 

Planlamaları (9), Tarım Arazilerinin Amaç Dışı Kullanımı (2), Tarımsal Arazi 

Toplulaştırması (1),Tarım-Kent İlişkisi (0), Tarım-Turizm İlişkisi (Agroturizm) (0), 

Tarım-Nüfus İlişkisi (6), Ürün Odaklı Tarım Çalışması (74), Tarımsal İşletmeler (4), 

Fiziki ve Beşeri Unsurlarla Tarımsal Faaliyet İlişkisi (12), Organik Tarım (0), 

Topraksız Tarım (0), Seracılık (3), Örtü Altı Tarımı (0), ve Sürdürülebilir Tarım 

(0).CBS ve Uzaktan Algılama (0), Tarım-Sanayi İlişkisi (7), Sözleşmeli Tarım (0), 

Tarımsal Faaliyetlerin Problem ve Çözümleri (20), Alternatif Tarım (3), Ekolojik 
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Tarım (2), Tarım Potansiyeli (43), Modern Tarım (1), Yöre Tarımı (3), Türkiye 

Tarımı (44), Tarım-İstihtam İlişkisi (4), Bölge Tarımı (22), Bölüm Tarımı (1), Bölge 

ve Bölümlerin Tarımsal Coğrafyası (0), Kırsal Tarım (3), Tarımsal Sulama (4), 

Çevre Kirliliğinin Tarım Faaliyetleriyle İlişkisi (0), Tarımsal Atıklar ve Çevre 

Kirliliği (0), Tarım Ürünlerinde Coğrafi İşaret (0), Tarım ve Enerji İlişkisi (0), 

Tarım-Çevre İlişkisi (2) ve Türkiye’de Hayvancılık (2). 

2001-2018 döneminde bu konu başlıkları ve yayın sayıları şu şekildedir; Tarım (51), 

Hayvancılık (95), Ziraat (8), Tarım ve Hayvancılık (2), Tarım Coğrafyası (21), 

Tarımsal Yapı (14), Toprak (42), Toprak (42), Tarımsal Klimatoloji (1), Tarım-İklim 

İlişkisi (20), Tarımsal Arazi Kullanımı (44), Tarımsal Planlamalar (4), Tarımsal 

Üretim Planlamaları (24), Tarım Arazilerinin Amaç Dışı Kullanımı (2), Tarımsal 

Arazi Toplulaştırması (5), Tarım-Kent İlişkisi (4), Tarım-Turizm İlişkisi 

(Agroturizm) (5), Tarım-Nüfus İlişkisi (1), Ürün Odaklı Tarım Çalışması (221), 

Tarımsal İşletmeler (13), Fiziki ve Beşeri Unsurlarla Tarımsal Faaliyet İlişkisi (34), 

Organik Tarım (21), Topraksız Tarım (1), Seracılık (7), Örtü Altı Tarımı (3) ve 

Sürdürülebilir Tarım (9). CBS ve Uzaktan Algılama (35), Tarım-Sanayi İlişkisi (10), 

Sözleşmeli Tarım (0), Tarımsal Faaliyetlerin Problem ve Çözümleri (54), Alternatif 

Tarım (5), Ekolojik Tarım (11), Tarım Potansiyeli (82), Modern Tarım (0), Yöre 

Tarımı (12), Türkiye Tarımı (158), Tarım-İstihtam İlişkisi (1), Bölge Tarımı (38), 

Bölüm Tarımı (2), Bölge ve Bölümlerin Tarımsal Coğrafyası (0), Kırsal Tarım (6), 

Tarımsal Sulama (27), Çevre Kirliliğinin Tarım Faaliyetleriyle İlişkisi (1), Tarımsal 

Atıklar ve Çevre Kirliliği (1), Tarım Ürünlerinde Coğrafi İşaret (1), Tarım ve Enerji 

İlişkisi (5), Tarım-Çevre İlişkisi (9) ve Türkiye’de Hayvancılık (0). 

11-)Mekânsal Bazlı Çalışmaların Konu Başlıklarına Göre Genel Dağılımı:1985-2018  

1985-2018 yılları arasında yapılan mekânsal tarım çalışmalarının konu başlıkları ve 

nicel bulguların genel toplamı şu şekildedir; İl bazında yapılan çalışma (13), İlçe 

bazında yapılan çalışma sayısı (162), Kasaba bazında yapılan çalışma sayısı (11), 

Köy bazında yapılan çalışma sayısı (16), Havza bazında yapılan tarım çalışma sayısı 

(24), Vadi bazında yapılan çalışma sayısı (2), Ova bazında yapılan çalışma sayısı 

(19), ve Plato bazında yapılan çalışma sayısı (2). Toplamda mekânsal bazlı tarım 

çalışma sayısı 249 tanedir. 
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12-)Cumhuriyet İlanından Günümüze Tarım Coğrafyası Alanyazını:1923-2018’ İn 

Kaynakçasıyla İlgili Nicel Bulgular: 

1923-1940 dönemi arasında herhangi bir yayına ulaşılamamıştır. Bu durumun temel 

sebebi o dönemde kurumsallaşma sürecinin devam etmesi ve akademisyenlerin 

genelde fiziki coğrafyacı olmaları okul kitaplarına yönelmeleri ve o dönemde 

bölgesel ve tasviri çalışmaların popüler, beşerî coğrafya ve tarım coğrafyasıyla ilgili 

eser verilememesinin nedenidir. 

1941-2000 dönemi aralığında Coğrafyacıların yapmış oldukları sistematik tarım 

coğrafyasıyla ilgili makalelerin sayısı (70), coğrafyacılarım mekânsal bazlı 

çalışmaları olan tezlerin sayısı (104), İngilizce tarım coğrafyasıyla ilgili yapılan 

yayınların sayısı (5), tarım ve diğer bölümlerin sistematik tarım coğrafyasıyla ilgili 

makalelerinin sayısı (99), sistematik tarım coğrafyasıyla ilgili tezlerin sayası ise 

(18)’dir.  Bu döneme bakıldığında 1923-1940 dönemine göre yayın başlamıştır ve 

üniversitelerin sayısındaki artış, birinci coğrafya kongresinin toplanması ve coğrafya 

dergileri ve bunun dışındaki tarım bölümlerinin ve diğer dergilerdeki artışlar yayın 

sayılarındaki artışı olumlu yönde desteklemiştir. İngilizce yayın sayısı bu dönemde 

başlamış ama oldukça düşük seviyededir. 

2001-2018 dönemi arasında coğrafyacıların sistematik tarım makalelerinin sayısı 

(108), coğrafyacıların mekânsal bazlı tez çalışmalarının sayısı (145), İngilizce 

sistematik tarım coğrafyasıyla ilgili makale sayısı (69), tarım ve diğer bölümlerin 

tarım coğrafyasıyla ilgili sistematik makale sayısı (369), sistematik tarım tezlerinin 

sayısı (69)’dur. Bu dönem aralığına bakıldığında 1941-2000 dönemine göre tüm 

tarım coğrafyasıyla ilgili eserlerde nicel anlamda bir artış söz konusudur. Bu durum 

bilgi ve iletişim imkânlarının eski dönemlere göre gelişmesi ve daha kolay 

ulaşılması, yabancı dil öğrenmedeki artış yayın sayılarının artışındaki önemli 

etkendir. 

1941-2000/2001-2018 dönem aralıklarındaki eserlerin toplamları değerlendirilmiştir. 

Bu iki dönem aralığında coğrafyacıların sistematik tarım coğrafyasıyla ilgili makale 

sayısı (178), coğrafyacıların mekânsal bazlı tez çalışmaları (249), İngilizce 

sistematik tarım makaleleri (74), tarım ve diğer bölümlerin sistematik makaleleri 

(468) ve sistematik tarım coğrafyasıyla ilgili tezlerin sayısı ise (87)’dir. 
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Temel denence ile ilgili doğrusal bir atış tespit edilmiştir. Coğrafyanın tarihiyle 

Türkiye’deki tarım coğrafyası yayınları arasında doğrusal bir ilişki vardır. 

Coğrafyacı olmayanlar tarafından yapılan çalışmalara bakıldığında, çalışmayı 

yapanların ve genelde insanlarındaki coğrafya algısının coğrafyanın tanımıyla 

uyuşmaması, onların coğrafyayla ilgili bilgilerinin olmadığını söylemek konusunda 

yanlış bir tespit olmaz. İnsanların coğrafya konusundaki yanlış algıları ne 

coğrafyanın tanımını değiştirir ne de çalışma yapan akademisyenlerin yaptıkları 

çalışmalara coğrafya ismini vermemeleri yapılan çalışmaların coğrafya çalışması 

olmadığı anlamını taşımaz. İçerikte coğrafi bilgi kriteri varsa çalışma coğrafya 

çalışması olarak değerlendirilir. Dağılış coğrafya dışındaki diğer bilimleri de 

ilgilendiren interdisipliner bir özelliktir. 

Coğrafyacılar tarım çalışmalarını İstatistiki bölge bazında ve coğrafi bölge bazında 

çalışırken, daha önce devlet istatistik enstitüsü (TUİK) verileri ışığında il bazında 

çalışmalar yapmışlardır. İl sınırlarıyla bölge sınırlarının çakışmamasından dolayı, 

coğrafyacıların çalışmalarında bir eksiklik ortaya çıkmıştır. Bu eksiklik verilerin 

mekâna uyarlanmasındaki güçlüklerdir. Sadece coğrafyacılar değil diğer alanlarda 

mekânsal bazlı çalışmalar yapmıştır; ancak coğrafya isminin kullanılmaması ya 

coğrafyanın ne olduğunun bilinmemesi ya da coğrafyanın küçük görülmesi veya 

genel kültür bilimi olarak görülmesinden dolayı coğrafya adını 

çalışmalardakullanmıyorlar. Böylece alan başka bilimler tarafından işgal edilmiş 

oluyor. 

Coğrafyanın temel mührü haritalardır. Haritalama konularında eksikliklerin 

görülmesi ve harita varsa bile, mekânı ele alıp mekâna çok fazla değer vermeyen 

çalışmaların yapılmış olmasıdır. Tarım coğrafyasıyla ilgili çalışmamalara yönelimin 

az olmasının sebebi; istatistiki verilerin sınırlılığı, kesik ve güvenilir olmamasından 

kaynaklanmaktadır. Günümüzde Uzaktan Algılama ve Uydu, cbs yöntemleri 

çalışmaların daha güvenilir nicel ve alansal doğruluklarını artırmıştır. 

Gıda tarım ve Ormancılık Bakanlığının taşra teşkilatlarındaki istatistik şubelerinin 

iva istatistik veri ağı aracıyla Tüik’e gönderdiği bilgilerin büyük oranda 

enterpolasyon ve tahmin içermesi verilerin güvenilirliğini etkilemektedir. Özellikle 

ÇKS (Çiftçi Kayıt Sistemi) ile başlayan çalışmaların tüm ekili-dikili alanlara 
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uyarlanarak sağlam bir istatistik tabanı oluşturması tarım coğrafyası çalışmalarına 

olumlu katkı yapacaktır. Böylece afaki bulgulardan uzak, geçerli ve güvenilir 

sonuçlar ortaya çıkacaktır. 

Masabaşı veri üretebilmek zor, elde edilecek veriler tutarlı olmazsa arazide bu 

verilerin sağlanması da oldukça masraflıdır. Bu nedenle bu tip çalışmaların sayısı 

ülkemizde azdır. Buna destek olacak yeni yöntemler; NDVI Analizi (Bitki Yoğunluk 

İndeksi) arazideki bitki deseninin dağılışı üretim tahminleri, istatistiğe yardımcı 

olacaktır. İstatistik algılarının dikkatli olmalıdır spektrum (bitki türleri analizi) bu 

gibi şeylerle çalışmaların desteklenmesi lazım. Yapılan çalışmalarda kantitatif 

verilerin ıskalanması istatistiki verilerin yetersizliğiyle alakalıdır. Bitki Örtüsü 

İndekslerinin çiftçinin ne ekeceğinin Bakanlığa bildirmesi (ÇKS bildirim desteği) 

ÇKS’ ye kayıtlı olanlar toplam ekili alanın 3/1’ ine karşılık geliyor. Bu eksikliğin 

giderilmesi gerekiyor. İstatistiki verilere bunlar katkı sağlayacaktır. 

Tarımcılar havza bazlı çalışmalara önem verdiler ve yapılan bu çalışmaları fiziki 

coğrafya kriterleri belirler. Havza bazlı tarımsal üretim coğrafyacıların işini daha da 

kolaylaştırıyor. Tarımcıların bu arayışı içinde coğrafyacılarında rolü olabilir. Yüksek 

çözünürlüklü uydu verilerinin kolayca temin edilebilmesi; özellikle bitki türlerinin 

tespitinde faydalı olacaktır. Uzaktan algılama sistemindeki gelişmeler ve cbs 

yazılımındaki ilerlemeler sayesinde istatistiki verilerin sağlanması yapılarak tarım 

çalışmalarının güvenilirliği ve yaygınlığı artacaktır. 
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