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OZET

1 Eyliil 1939 tarihinde Almanya'nin Polonya'ya saldirmasi ve Ingiltere ve
Fransa’nin 3 Eyliil 1939°da Almanya savas ilan etmesi ile baslayan ikinci Diinya
Savasi, 7 Aralik 1941'de Japonyamin ABD'ye saldirmasi ile birlikte sadece bir
Avrupa savasi olmaktan ¢ikmis ve bir diinya savasi haline gelmistir. Bu savas
boyunca Tiirkiye'nin tek ve hayati amaci ise savasa katilmamak olmustur. Modern
donanimdan yoksun ve zayif bir orduya sahip olan Tiirkiye, bdylece toprak

biitiinliglinii ve bagimsizligint korumay1 hedeflemistir.

Fransa'nin 22 Haziran 1940'ta biitiin diinyay1 soke eden yenilgisi savasi farkli
bir boyuta tasimis ve Almanya hemen hemen biitiin Avrupa'ya hakim olmustur.
Ancak ABD'min savasa katilmasi ile Miittefik ordularimin giliglenmesiyle ve

Stalingrad'da Kizil Ordu'nun zaferiyle birlikte Alman ordusu gerilemeye baslamistir.

1943 yil ile birlikte savasin Miittefik devletlerin zaferiyle sonuglanacaginin
belli olmasiyla énce ABD ve Ingiltere arasinda diizenlenen konferanslara daha sonra
Sovyetler Birligi de katilmis ve savasin gidisatiyla ilgili 6nemli kararlar alinmistir.
Alman kararlar bakimindan Tiirkiye'yi de yakindan ilgilendiren bu konferanslar 1943
yili basinda Kazablanka'da baslamistir. Adana'da yapilan Inénii-Churchill goriismesi
ile devam eden bu konferanslar boyunca Tiirkiye’ nin savasa girmesi yoniinde yapilan
Miittefik baskilar1 giderek artmis ve ii¢ biiyiik devletin disisleri bakanlar1 arasinda
yapilan Moskova Konferansi'nda doruk noktasina ulagmistir. Tahran’da alinan karar
geregince Ismet Indnii, Roosevelt ve Churchill tarafindan Kahire’ye davet edilmis ve
son bir kez Tiirkiye’den Ikinci Diinya Savasina katilmasi yoniinde talepte

bulunulmustur.

Ikinci Kahire Konferansi ile degisime ugrayan Tiirk Dis Politikasu, ilke olarak
savasa girmeyi kabul etmekle birlikte, Miittefiklerden talep ettigi askeri yardimlarin
kendisine ulasmasini sart kosmustur. Boylece iilkenin savasa girmesi geciktirilmeye
calisilmistir. Ancak Yalta Konferansi’nda savasa katilmayan devletlerin Birlesmis
Milletler Orgiitii'ne de katilamayacag1 yoniinde bir karar alinmasi, Tiirkiye nin savas

dis1 kalma cabalarindan vazge¢mesine neden olmustur. 23 Subat 1945°te Almanya ve



Japonya’ya savas ilan eden Tiirkiye, Birlesmis Milletler’in kurucu {iyelerinden

olmustur.

1939-1945 yillar arasinda izledigi politika Tiirkiye’nin savas sonrasi diizende
bulunacag1 yeri de belirlemistir. Ikinci Diinya Savasi boyunca Ingiltere ve ABD ile
yakin iliskiler kuran Tiirkiye, savastan sonra iki eksene ayrilan diinyada Bati

Bloku’nda yer almistir.

Anahtar kelimeler: Adana, ikinci cephe, Ikinci Diinya Savasi, Kahire,
Kazablanka, konferans, Mihver devletler, Moskova, Miittefik devletler, Potsdam,
Quebec, Tahran, Yalta.



ABSTRACT

The World War I1, which was started when Germany attacked to Poland in 1
September, 1939, and England and France declared war against Germany in 3
September, 1939, became not just a European War but a World War when Japan
attacked to USA in 7 December, 1941. During that war Turkey’s one and vital
purpose was not to engage the war. In this way Turkey, with its weak army which
was lack of modern equipments, targeted to maintain its territorial integrity and
independence.

The shocking defeat of France in 22 June, 1940 carried the war to another
dimension and Germany took almost all of Europe under control. However, the
retreat of the German Army started when the power of the Allies ascended by the

engagement of the USA and the victory of the Red Army in Stalingrad.

In 1943, when the upcoming victory of the Allies became obvious, USSR
decided to attend the conferences summoned by USA and UK and they bring up
important resolutions about the course of war. These conferences which had
resolutions that are directly concern Turkey, started in 1943 in Casablanca. These
conferences continued with a meeting between Inonii and Churchill which was took
place in Adana and the Allies increased the pressure on Turkey about its engagement
to the war. These pressures reached to top in Moscow Conference which was
summoned by the secretary of states of the three super powers. Ismet indnii was
invited to Cairo by Roosevelt and Churchill in accordance to the decision taken in

Tehran and for the last time Turkey has demanded to engage the World War 11.

Turkish Foreign Policy, which was going through changes by the Second
Cairo Conference, was agreed in principle about engaging to the war under the
circumstances of a military aid which was requested from the Allies. In this way,
Turkey tried to delay its engagement to the war. But Turkey renounced the efforts of
staying out of war after the decision made in Yalta Conference which was forbidding
the UN membership of the states that were not engaged to the war. Turkey became
one of the founding members of the UN after declaring war on Germany and Japan
in 23 February, 1945.



The policy of Turkey from 1939 t01945 also identified its post-war position.
After having close relations with UK and USA during the World War 11, Turkey took

place in the Western Block of the post-war world.

Keywords: Adana, second front, World War |Il, Cairo, Casablanca,

conference, The Axis, Moscow, The Allies, Potsdam, Quebec, Tehran, Yalta.



ONSOZ

Ikinci Diinya Savasi, her ne kadar merkezinde Avrupa devletlerinin yer aldig
bir savas olsa da, sinirlart Avrupa’yr agmis ve etkileri tim diinyaya yayilmstir.
Savasin sonlarina dogru muhtemel galiplerin belli olmaya baslamasiyla birlikte savas
sonrasi diizen olusturulmaya calisilmis ve bu ¢alismaya ABD, Ingiltere ve Sovyetler
Birligi oOnciiliik etmistir. Yeni diizen ise 1943 yilinda diizenlenmeye baslanan
konferanslar dizisi ile olusturulmaya galisilmistir. Ayrica bu dénemde ABD, Ingiltere
ve Sovyetler Birligi arasinda Almanya’ya karst Avrupa’da ikinci bir cephenin
acilmasi yoniindeki tartigmalar yogunluk kazanmis ve bu noktada ise Tiirkiye nin

Onemi artmistir.

Tiirkiye’nin  6neminin artmasiyla birlikte konferanslarin giindeminde
Tiirkiye’yi savasa sokma planlar1 da yer almistir. ingiltere’nin Balkanlar’1 niifuzu
altina almak i¢in ikinci cephenin bu bdlgede acgilmasi yoniindeki istegi ile savasin
neredeyse biitlin yiikiinii ¢eken Sovyetler Birligi’nin iizerindeki bu yiikii azaltma
istegi, Tiirkiye tlzerindeki baskilarin artmasina sebep olmustur. Dolayisiyla bu

konferanslarda Tiirkiye ile ilgili alinan kararlar biiyiik 6nem arz etmektedir.

Tiirkiye’nin savasa sokulmasi yoniindeki karar esas olarak Kazablanka
Konferansi’nda alinmis ve bu kararin uygulamasi olarak Churchill Adana’ya gelerek
Ismet Inénii ile goriismiistiir. Churchill Adana’da ¢ok 1srarc1 olmamis ve daha ¢ok
Tiirk yoneticilerin savasa ve Sovyetler Birligi’ne yonelik endiselerini gidermeye
calismistir. Ancak ABD, Ingiltere ve Sovyetler Birligi arasinda Moskova’da
diizenlenen konferansta, 6zellikle Sovyet 1srarlar1 sonucunda, Tirkiye’ye savasa
girmesi yoniinde bir kez daha talepte bulunulmasi kararlastirilmistir. Bu kararin
uygulamasi ise Birinci Kahire Konferansi olmustur. Kahire’de Ingiltere, Tiirkiye’den
savasa girmesini istemis ancak Tirkiye bu teklifi reddederek tarafsizlik politikasina

devam etmistir.

Tiirkiye’nin savasa girmesi yoniindeki Miittefik baskilar1 devam etmis ve li¢
bliyiikler arasinda diizenlenen Tahran Konferansi’nda bu baskilarin arttirilmasi

kararlastirilmistir. Bu karar Indnii, Churchill ve Roosevelt arasinda diizenlenen Ikinci



Kahire Konferansi’nda Tiirkiye’ye iletilmis ve Tiirkiye ilkesel olarak savaga girmeyi

kabul ederek dis politikasinda 6nemli bir kirilma gerceklestirmistir.

Ikinci Diinya Savasi sirasinda diizenlenen ve bir kismindan yukarida
bahsedilen konferanslar ve bu konferanslarda alinan kararlar karsisinda Tiirkiye’nin
tutumu, bu calismanin konusunu olusturmustur. Boylece hem s6z konusu
konferanslarda alinan kararlar, hem de bu kararlarin Tiirkiye’ye yansimalart ve

Tiirkiye tarafindan nasil algilandig1 incelenmistir.

Bu calismanin tamamlanmasinda yardimlarini benden esirgemeyen isimlere
tesekkiir etmek Odevini de yerine getirmek isterim. Tek tek isimlerini saymak
maalesef miimkiin olmamakla birlikte, baz1 isimlere yer vermemek olmaz. Oncelikle
yirmi dort saat boyunca kahrimi ¢eken ve gonliimii siirekli hos tutmak i¢in elinden
gelen her seyi yapan esim Yasemin’e, siirekli desteklerini hissettigim annem, babam
ve agabeyime Ve acik yiireklilikle fikirlerini benimle paylasan sevgili dostum Mert
Kip’e tesekkiir ederim. Ayrica tezin yazimi sirasinda yaptiklar: 6nerilerle sagladiklar
katki nedeniyle yiiksek lisans tez jiirisi tiyeleri Prof. Dr. Temugin Faik Ertan ile Prof.
Dr. Necdet Hayta’ya ve Ankara Universitesi Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii

calisanlarina da tesekkiir etmek isterim.

Ancak en biiyiik tesekkiirii tez danigmanim Prof. Dr. Hakan Uzun’a etmek
isterim. Her konugmasinda ufkumu genisleten ve benden hig¢bir yardimi esirgemeyen

Saymn Hocam’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Burak SULUN

Ankara, 2016
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GIRIiS: YONTEM VE KAYNAK TAHLILI

Ikinci Diinya Savasi, imparatorluk kurmak isteyenlerle imparatorlugunu
korumak isteyenlerin savasidir. Bu Ozelligiyle, istisnasiz, diinyada yasayan her
insanin hayatin1 derinden etkilemistir. Bu etkiyi savas cografyasinda yasayanlar
dogrudan ve biitiin zararlariyla hissetmekle birlikte, bu cografyanin disinda
yasayanlar da savasin her an kendilerine si¢crama ihtimalinden derin endise
duymuslardir. Siirlar degismis, devletler yikilmis, ekonomiler sarsilmig, hayat
standardi diigmiis, insanlar memleketlerinden go¢ etmek zorunda kalmis ve
hepsinden 6nemlisi milyonlarca insan hayatin1 kaybetmistir. Bu sebeple, alt1 yil
sliren savasin her giinii insanlar i¢in bir omiir gibi ge¢mistir. Bir ihtiras ugruna,
somiirgecilik hirsiyla baglayan savas, kagit lizerinde ABD ve Sovyetler Birligi

kazanmis olsa da, aslinda biitiin taraflarin kaybettigi bir savas olmustur.

Ikinci Diinya Savasi 1 Eyliil 1939°da Almanya’nin Polonya’ya saldirmasiyla
baslayip, bundan iki giin sonra da Ingiltere ve Fransa’nin Almanya’ya savas ilan
etmesiyle Avrupa savasina, 1941 yilinin sonlarinda Japonya’nin Pearl Harbour’a
saldirmasi sonucunda ise bir diinya savasina doniismiistiir. Bu déneme kadar da
Almanya, Italya ve Japonya’dan olusan Mihver devletleri savasta iistiin durumda
olmuslardir. Ancak ABD’nin Ingiltere’nin yaninda savasa girmesiyle Miittefik
devletler Mihver karsisinda yaklasik iki yillik bir denge kurmuslardir. 1943 yilindan
itibaren ise Miittefik devletler Ustiin duruma ge¢misler ve buna bagli olarak ayni yil
icinde savasin gidisat1 ve yapilacak hamlelerle ilgili bir dizi konferans diizenlemisler,
1945 yili ile birlikte muzaffer tarafin belli olmasiyla da savas sonrasina iliskin
toplantilar yapmiglardir. Bu konferanslarin hemen hepsinde Tiirkiye giindeme gelmis
ve Miittefik devletler Tiirkiye’yi savasa sokmanin carelerini aramislardir. Bu
calismanin konusu da diizenlenen bu konferanslarda, hem Tiirkiye, hem de diger

geligmelerle ilgili alinan kararlar ve bunlarin karsisinda Tiirkiye’nin tavridir.

Bu noktada Ikinci Diinya Savasi sirasinda yapilan konferanslarin ve bunlarin
karsisinda Tiirkiye’nin izledigi politikalarin siradan bir konu oldugu ve bunun dogal
sonucu olarak konuyla ilgili hazirlanacak c¢alismanin da siradan olmaktan
kurtulamayacag gibi bir elestiri yapilabilir ki, ilk anda diisiiniildiigiinde bu dogrudur

da. Ancak su hususu goz ardi etmemek gerekir ki, Ikinci Diinya Savasi sirasinda



yapilan konferanslarin bir arada incelendigi ve bunlarin ayni zamanda Tiirkiye
acisindan degerlendirildigi  biitin  bir arastirma bulunmamaktadir. Nitekim
konferanslarin incelendigi eserler siyasi tarih eserleridir ve takdir edilmelidir ki
genelde 1789 Fransiz Ihtilali ile baslayan bu eserlerde konferanslar konusu ¢ok az bir
yer tutmaktadir. Ayrica konunun bir biitiin olarak incelendigi eser bulunmadig: gibi,
bahsi gegen siyasi tarih eserlerinde de, bu eserlerin mahiyetleri ve yazilis amaglar
geregi, konuyla ilgili detaylara ¢ok nadir rastlanilmaktadir. Bu ¢alisma hazirlanirken
de buna dikkat edilmis ve ¢ok biiyiik bir alana dagilmis olan 6nemli noktalar bir
kuyumcu titizligi ile bulunarak islenmistir. Nitekim bu c¢alismanin amact da bu

eksiklige nagizane bir katkida bulunmaktir.

Bu galigsma bes farkli kaynagin harmanlanmasi sonucu ortaya ¢ikmustir: yerli

ve yabanci literatiir, hatiralar, gazeteler, arsiv belgeleri ve T.B.M.M. Zabit Cerideleri.

Calismanin hazirlik agamasinda yerli ve yabanci literatiiriin onemli kaynaklar
taranmigtir. Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi ve Tiirk Inkilap Tarihi
Enstitiisii Kiitiiphaneleri ile Milli Kiitiiphane ve Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesinde
arastirma yapilmis, Ozellikle TTK Kiitiiphanesinde epeyce vakit gecirilmistir. Bu
kiitiiphanelerde ulasilabilen yabanci kaynaklardan konuyla ilgili detayli arastirma
yapilmistir. Bu arada segilen eserlerin kendi alanlarinda birincil kaynaklar olmalarina
ve konuya katki yapmis olmalarina 6zen gosterilmistir. Bu noktada Selim Deringil’in
Denge Oyunu Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye’nin Dis Politikast® isimli kitabi
yararlanilan ana kaynaklar arasinda yer almistir. Clinkii bu eserde donemin Tiirk dis
politikasinin denge politikasi oldugu ¢ok iyi bir sekilde tarif edilmistir. Bu ¢alismada
yararlanilan diger eserlerin yazarlar1 da savas boyunca Tiirkiye nin dis politikasinin
denge politikasina dayandigin1 belirtmekle birlikte, ¢alismasina bu ismi vererek
konuyu denge politikas1 iizerine temellendiren tek yazarin Selim Deringil oldugu
goriilmistiir. Bu ¢alismanin bir bagka ayirt edici 6zelligi de konunun basinda nasil

yer aldigina genis yer vermesidir.

Calismada sikca atif yapilan bir diger kaynak, Ilhan Tekeli ve Selim ilkin’in

ortaklasa caligmasi sonucunda ortaya ¢ikan ve iki cilt halinde yaymlanan Dis Siyaseti

! Selim Deringil, Denge Oyunu ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye’nin Dis Politikasi, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, Istanbul, 2011.



ve Askeri Stratejileriyle ikinci Diinya Savasi Tiirkiye’si® isimli kitaptir. Ancak bu
kitabn ikinci cildi Ikinci Diinya Savasi sirasinda Tiirkiye ekonomisini inceledigi igin

sadece birinci cildinden faydalanilmistir.

Bu calismada faydalanilan bir baska 6nemli kaynak, Mahmut Gologlu’nun
Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi-III Milli Sef Dénemi (1939-1945)° isimli kitabidir. Bu
eserin ayirt edici Ozelligi ise TBMM’deki goriismeleri igermesi ve bu bakimdan
konunun TBMM’de nasil ele alindigin1 aktarmasidir. Ancak hemen belirtmek gerekir
ki, bu eserin asil amaci1 lkinci Diinya Savasi’ni degil, Ismet Inonii dénemi

Tiirkiye’sini incelemektir.

Bir bagka 6nemli kaynak Baskin Oran’in editorliigiinii yaptig1 ve kolektif bir
calismanin eseri olan Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasi’ndan Bugiine Olgular,
Belgeler, Yorumlar® isimli eserdir. Ug cilt halinde yayinlanan bu eser hem
Tiirkiye’de, hem de diinyada Tirk dis politikasin1 en kapsamli sekilde ele alan tek
eserdir. Nitekim 6nemi de bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bu g¢alismada,

incelenen dénem geregi eserin sadece birinci cildinden faydalanilmistir.

Ayrica arastirma sirasinda incelenen bir¢cok eserde Edward Weisband’a
olumlu ya da olumsuz sik¢a atif yapildigi goriilmis ve bu yazarin Milliyet
Gazetesi’nde yaymlanan 2. Diinya Savasi’nda Inénii’niin Dis Politikast® isimli yazi
dizisi ile Turkish Foreign Policy: Small State Diplomacy and Great Power Politics®

isimli kitab1 da dikkatle incelenmistir.

Bu calismanin hazirlanmasinda dikkatle incelenen bir baska kaynak da
donemin Onemli isimlerine ait hatiralar olmustur. Hatiralarin tarihi gergeklerin
yaninda, hatta bazen bunlardan daha ¢ok, 6znel degerlendirmeleri icerdigi kabul

edilmekle birlikte, gelismelerle ilgili bilimsel eserlerde bulunmayan detaylar1 i¢erdigi

? flhan Tekeli, Selim ilkin, Dis Siyaseti ve Askeri Stratejileriyle ikinci Diinya Savasi Tiirkiye’si,
Iletisim Yaymnlar, Cilt 1, Istanbul, 2013.

¥ Mahmut Gologlu, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi-III Milli Sef Donemi (1939-1945), Tiirkiye is
Bankasi Kiiltiir Yaynlari, istanbul, 2012.

* Baskin Oran (Ed.), Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar, Iletisim Yaymlari, Cilt 1, Istanbul, 2008.

5 Edward Weisband, “2. Diinya Savasinda Inénii 'niin Dis Politikast”, Milliyet, 10 Ocak-27 Ocak
1974.

® Edward Weisband, Turkish Foreign Policy 1493-1945: Small State Diplomacy and Great Power
Politics, Princeton University Press, New Jersey, 1973.



de yadsinamaz bir gergektir. Bu sebeple ¢alismada hatiralar, bu olumlu yoni goz
Ontline alinarak incelenmistir. Bu dogrultuda 6zellikle alt1 cilt halinde yayinlanan
Winston Churchill’in Ikinci Diinya Savasi’na dair hatiralart’ ile ABD Baskani
Franklin Delano Roosevelt’in oglu Elliott Roosevelt’in® ve Feridun Cemal Erkin’in
hatiralar® incelenmis ve konuyla ilgili bilinmeyen noktalarla ilgili 5nemli detaylar

ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.

Calismanin bir baska kaynagi olan donemin gazeteleri ise giin giin
incelenmistir. Ulus ve Cumhuriyet gazeteleri basta olmak iizere donemin ulagilabilen
neredeyse biitiin 6nemli gazetelerinden alinan bilgiler bu ¢alismada yer almaktadir.
Bu noktada, donemin kdse yazarlarinin yazdiklari biitiin yazilar titizlikle okunmus ve
konuya katki sagladigi diisliniilen bilgilere yer verilmistir. Dénemin yoneticilerinin
izledigi dis politikanin ve dig politika olaylarinin basinda nasil yorumlandig
tizerinde durularak konuya farkli bakis acilar1 aranmistir. Ayrica ilerleyen
donemlerde konuyla ilgili yazilan yazi dizileri de incelenmistir. Bu noktada calisma,

ayrica bir basin taramasi niteligi de tasimaktadir.

Basin incelemesi sirasinda, bazi konferanslara dair haberlerin ve kose
yazilarinin, diger konferanslara gore gazetelerde daha fazla yer aldigi tespit
edilmistir. Bu sebeple, basinda yer alan ve katki saglayacagi diisliniilen biitlin
haberlere bu ¢alismada yer verilmesi amaglanmakla birlikte, 6zellikle Kazablanka,
Adana, Moskova ve Birinci ve Ikinci Kahire Konferanslar1 ile ilgili haberler
calismada daha fazla yer tutmaktadir. Ayrica yabanci basinda yer alan haberlere ise

ulusal basinda aktarildig1 kadariyla yer verilmistir.

Bir tarih ¢alismasinin olmazsa olmazi arsiv belgeleridir. Bu ¢alismada da bu
gercek goz ardi edilmemis ve Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi’nde genis bir arsiv
taramas1 yapilarak konuyla ilgili bulunabilen belgelere yer verilmistir. Ancak
belirtmek gerekir ki, diizenlenen konferanslarla veya Tiirkiye’nin bu konferanslar

karsisindaki tutumuyla ilgili belgelere maalesef rastlanilamamistir. Dolayisiyla

" Winston S. Churchill, The Second World War, Houghton Mifflin Company, New York, 1986.

® Elliott Roosevelt, ifsa Ediyorum!, Cev. Semih Yazicioglu, Nebioglu Yaymevi, Istanbul, 1958.

° Feridun Cemal Erkin, Disislerinde 34 Yil, Amilar-Yorumlar, Cilt 1, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1987.



caligmada yararlanilan belgeler konunun esasiyla ilgili olmaktan ziyade tamamlayici

ve tali niteliktedir.

Bunlarin diginda T.B.M.M. Zabit Cerideleri de incelenerek donemin dis
politikasinin ve diinyadaki gelismelerin nasil degerlendirildigine dair ¢ikarimlar
yapilmaya calisilmistir. Bu noktada, Ismet Indnii basta olmak iizere dénemin siyasi
isimlerinin Meclis’te yaptig1 konusmalardan devletin takip ettigi dis politikanin ve

diinyadaki gelismelere nasil tepki verdiginin incelemesi yapilmistir.

Ikinci Diinya Savasi sirasinda yapilan konferanslari ve bu konferanslar
karsisinda Tirkiye’nin tutumunu inceleyen bu c¢alisma ¢ bolim halinde
hazirlanmistir. Birinci boliimde iki savas arast donemde yasanan gelismelere yer
verilmistir. Boylece ¢alismanin ilerleyen bdliimlerinde aktarilan gelismelerin daha
saglam bir temele dayandirilmas1 amaglanmistir. Nitekim Ikinci Diinya Savasi’nin
sebepleri iki savas arast donemdeki yaklasik yirmi yillik zaman zarfina yayilmistir ve
hem savagin sebepleriyle, hem de savasin kendisiyle ilgili daha dogru bir
degerlendirme yapabilmek i¢in bu donemin iyi irdelenmesi gerekmektedir. Bu
bolimde ayrica iki savas arast donemde Tirkiye’'nin izledigi dis politika
incelenmistir. Boylece Ikinci Diinya Savasi sirasinda diizenlenen konferanslarda
aliman kararlara karsi Tirkiye’nin verdigi tepkinin daha iyi anlasilacag

distiniilmistiir.

Burada sunu belirtmek faydali olacaktir. Calismada Tiirkiye’nin Ikinci Diinya
Savagi sirasinda tarafsiz oldugundan sik¢a bahsedilmektedir. Ancak bu tarafsizlik
politikasi, Miittefik devletler lehine'® uygulanan bir politikadir. Nitekim tarafsizligin
taniminin, bir devletin savas esnasinda, kendisini fiili ve hukuki olarak savasin
disinda tutmasi ve savasan taraflara yardim etmekten kaginmast™ oldugu dikkate
alindiginda, Tiirkiye’nin bdyle bir politika izlemedigi goriilecektir. Tirk
yoneticilerin, Miittefik veya Mihver devlet yoneticileri veya temsilcileriyle yaptiklar
goriismelerde, Tiirkiye’nin tarafsiz oldugundan bahsederken kastettikleri tarafsizligin

sozliikteki anlami olsa da, uygulamada bdyle olmamistir. Dolayisiyla bu ¢alismada

10 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-2001), Der Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 842.
1 Ulke Aribogan, Giilden Ayman, Beril Dedeoglu, Uluslararasi iliskiler Sozliigii, Der. Faruk
Sénmezoglu, DER Yaynlari, Istanbul, 2005, s. 631.



Tiirkiye’nin tarafsizligindan anlasilmasi gereken, Tiirkiye’nin savasa girmedigi

ancak tarafinin da belli oldugudur.™

Calismanm ikinci béliimiinde, Ikinci Diinya Savasi’na yonelik yapilan
konferanslar ve bunlara kars1 Tirkiye’nin politikasi ele alinmistir. Bu bolim 1941
yilinda yapilan Atlantik Konferansi ile baglamakta ve sirasiyla Arcadia, Kazablanka,
Adana, Washington, Birinci Quebec, Moskova, Birinci Kahire, Tahran, Ikinci Kahire

ve Ikinci Quebec Konferanslar1 incelenmistir.

Calismanin iiclinci bolimiinde savas sonrasi diizene yonelik yapilan
konferanslar ele almmistir. Burada ise sirasiyla Dumbarton Oaks, Yalta, San
Francisco ve Potsdam Konferanslar1 ve Tiirkiye’nin bu konferanslarda alinan
kararlara karsi izledigi politika ele alinmistir. Ayrica konuyla ilgisi bakimindan
Tiirkiye’'nin Almanya’ya yaptigi krom satisint durdurmasi ve arttk Mihver
devletlerden tamamen uzaklasarak Miittefiklere yaklastiginin bir gostergesi olarak
Disisleri Bakan1 Numan Menemencioglu’nun gorevinden istifast da bu boliimde

aktarilmastir.

Ikinci Diinya Savasi sirasinda diizenlenen konferanslarm bir kismu iki tarafls,
bir kism1 ise ¢ok tarafli olmustur. Bu noktada iki tarafli diizenlenen toplantilar
goriigme olarak da nitelendirilebilir. Ancak hem bu toplantilara ayrica askeri ve
siyasi temsilcilerin katilmasi ve bu temsilcilerin 6nemli birer danisman roliinde
olmasi, hem de literatiirde s6z konusu toplantilarin genellikle konferans olarak
nitelendirilmesinden hareketle, bu calismada da katilan taraf sayisina bakilmaksizin

toplantilardan konferans olarak bahsedilmistir.

Yukaridaki plan cercevesinde ilerleyen bu ¢alismada, Ikinci Diinya Savasi
sirasinda yapilan konferanslarin hem genel olarak savasin, hem de 6zel olarak katilan
taraflarin aralarindaki iliskiler bakimimdan hangi sartlar altinda yapildiginin, bu
sartlarin alman kararlara nasil tesir ettiginin ve kararlarin nasil uygulamaya
sokuldugunun arastirilmasi amaglanmistir. Ancak bu amacg calismanin bir yoniini
olusturmaktadir. Tiirkiye’nin bu konferanslar ve sonrasinda yasanan gelismeler

karsisindaki tavrinin incelenmesi ise ¢alismanin bir diger ve tamamlayici amacidir.

12 Tekel, ilkin, a.g.e., s. 654.



BIiRINCI BOLUM
IKi SAVAS ARASI DONEMIN GENEL OZELLIKLERI VE TURKIYE
1.1. Gegici Baris Donemi

Avusturya-Macaristan Veliahdi Frangois Ferdinand’in Saray-Bosna’ya
yaptig1 seyahat sirasinda, Princip adinda bir Sirp milliyetgisi tarafindan 28 Haziran
1914 tarihinde diizenlenen suikast sonucu esiyle beraber 6ldiiriilmesiyle baslayan
Birinci Diinya Savasi,"® Avrupa siyasi haritasini ve giicler dengesini tamamen
degistirmisti. Aslinda bu degisiklik yeni sorunlara gebeydi.’* Savas sonunda tim
Avrupa’nin ekonomisi ¢okmiis ve toplumsal refah her yerde azalmisti. Savasin
bedeli, on milyon insanin 6liimii ve yirmi milyon insanin da yaralanmasiydi; maddi

olarak ise sadece Avrupa kitasi i¢in 350 milyar dolards.™

Biiyiik kayiplara mal olan Birinci Diinya Savasi sona erdikten sonra, devletler
bir kez daha boylesine biiyilk bir savasin yasanmamasi ic¢in tedbirler almaya
calismislar ve 1939°da ikinci Diinya Savasi baslayana kadar, sadece yirmi yilligina
da olsa gegici bir baris donemi'® tesis edebilmislerdi. Bu yirmi yilin ilk yarisinda
Avrupa’da barisin siirdiiriilebilecegi yoniindeki umutlar artmis, ikinci yarisinda ise
bu umutlarin bosuna oldugu ortaya ¢ikmisti. Bu gegici baris doneminin ilk on yilinda
Avrupa devletlerinin aldig1 en énemli tedbir ise Milletler Cemiyeti’ni kurmalariydi.
Milletler Cemiyeti Misaki, Birinci Diinya Savasi’ndan sonra, 25 Ocak 1919 tarihinde
toplanan Paris Barig Konferansi’nda hazirlanmis ve misak 28 Nisan 1919°da kabul
edilmisti. Orgiitiin resmen kurulmasi ise 10 Ocak 1920°de gerceklesmisti. Bu fikri
aslinda donemin ABD Baskani Woodrow Wilson ortaya atmisti. Bu Orgiitiin
kurulmasindaki amac diinya iizerinde kalici barist saglamakt.’” Ancak orgiit bu

amacimi gercgeklestiremedi. Ciinkii Milletler Cemiyeti’ni kuran devletler, orgiitiin

% Ugarol, a.g.e., s. 563; Oral Sander, Siyasi Tarih ilk¢aglardan 1918, Cilt 1, imge Kitabevi,
Ankara, 2006, s. 344; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihi (Cilt 1-2: 1914-1995), Alkim
Yaynevi, Istanbul, 2007, s. 102.

¥ Ugarol, a.g.e., 635, 636.

5 Sander, a.g.e., Cilt 1, s. 393-398.

!¢ Baris déneminin gecici olmasimin sebebi, Rus Carligi, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ve
Alman Imparatorlugu’nun yikilmasiyla bozulan ve savas sonunda diizenlenen Paris Baris
Konferansi’nin sadece harita {izerinde olusturdugu diizenin, uluslararasi sisteme aktarilamamasi
sonucu Avrupa gii¢c dengesinin tekrar tesis edilememesiydi. Armaoglu, a.g.e., s. 151, 152,

1 Ugarol, a.g.e., s. 638-640.



amaclarin1 gerceklestirme konusunda isteksizdi; dolayisiyla orgiit ¢alismalarina
katilim tam anlamiyla saglanamadi. Orgiitiin kurulmasini saglayan ABD bu orgiite
iye olmamus,*® Sovyetler Birligi ise orgiitiin disinda birakilmisti. Bdylece orgiit
Ingiltere ve Fransa dnderliginde sadece Avrupa orgiitii olarak kaldi. Bu iki devlet ise
orgiite farkli amaglar atfetmislerdi; Fransa, Orgiitii Almanya’ya kars1 bir gilivenlik
onlemi olarak, Ingiltere ise Almanya’nin da dahil olacagi bir yap1 olarak
g('iriiyordu.19 Ayrica Avrupa devletleri glindemdeki sorunlar1 ¢ézmekte uzlagsma
saglayamayinca, Milletler Cemiyeti amacina ulagsamadi; barisi tehdit eden devletlere
gerekli yaptirimlar1 uygulayamayinca da tamamen islevsiz kaldi.?’ Nitekim rgiitiin
bu igleve sahip olmasi da pek miimkiin goriinmiiyordu. Ciinkii saldirgana karsi
uygulanacak yaptirm ve saldirtya ugrayana yapilacak yardimlar konusunda
belirsizlikler vardi.? Ayrica Orgiitiin ve uluslararas: iligkilerin karmagik yapisi
devletlerin c¢ikarlarinin  uzlastirilmasint  engelledigi  gibi, Orgiitiin  ¢ikacak
anlagmazliklar1 ¢6zebilecek kabiliyetten yoksun kalmasina da sebep olmustu.
Nitekim esas olarak tavsiye kararlar1 vermeye yetkili oldugu disiiniildiiglinde
Orgiitiin, barist koruma amacma ulasmasi daha da zorlasmis ve Almanya’nin

revizyonist hareketleriyle ise bunun imkénsiz oldugu ortaya ¢ikmist1.?

Aslinda Milletler Cemiyeti’nin 6nce basarisiz, daha sonra ise yok olmasina
giden yol daha orgiit kurulurken agilmisti. Ciinkii 26 maddelik Milletler Cemiyeti
Misaki’nin, Birinci Diinya Savasi’ndan sonra toplanan Paris Baris Konferansi’nda,

savast kaybeden devletlerle imzalanan antlagmalarin ilk kisimlarinda yer almasi,

18 Ashinda bir diinya 6rgiitii olmasi planlanan Milletler Cemiyeti’ne ABD’nin iiye olmamas: celiskili
gibi goriiniiyordu. Ciinkii orgiit, Baskan Wilson’in inisiyatifi ile kurulmustu. Ancak yapilan
secimlerde Wilson’in yerine Warren Harding’in ABD Bagkani olmasiyla ABD, Avrupa islerine
karigsmama politikasin1 benimsemisti. Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, Cilt 2, Imge Kitabevi,
Ankara, 2007, s. 35.

9 sander, a.g.e., Cilt 2, s. 35, 36.

2 Norman Davies, Avrupa Tarihi, imge Kitabevi, Ankara, 2011, s. 1012, 1013.

! Paris Baris Konferansi’nda Milletler Cemiyeti konusu goriisillirken Fransiz lider Georges
Clemenceau birden sdze girmis ve hizli bir sekilde konusarak hi¢ kimsenin orgiitiin kurulmasina
muhalefet etmedigini ve Milletler Cemiyeti Misaki’nin oy birligi ile kabul edildigini soylemisti. Hatta
Clemenceau o kadar hizli konugmustu ki, terciimanlar bu hiza yetisememisti. Adeta bir oldubittiye
getirilen bu goériigmeye bakildiginda, Orgiitin amaglarina ne kadar 6nem verildigi de ortaya
¢ikmaktaydi. Dolayisiyla kendisine bu kadar inanilan bir orgiitiin ne kadar basarili olacagi da
tartigmaya agik bir konuydu. S. Bakrusin, A. Efimov, E. Kosminski, I. Mitz, A. Narog¢nitski, A.
Pankratova, V. Sergenyev, S. Sakazin, V. Kvostov, N. Koltchanovsky, E. Tarlé, Uluslararasi
iliskiler Tarihi (Diplomasi Tarihi), Yon. Vladimir Potyemkin, Cilt 3, Cev. Attila Tokatli, Evrensel
Basim Yayin, Istanbul, 2009, s. 59, 60.

2 Mehmet Gonliibol, Uluslararasi Politika, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2000, s. 510.



Orgiitiin, cok agir hiikkiimler iceren bu antlasmalarin bir anlamda koruyucusu
oldugunu ve diinya barisinin saglanmasi i¢in bu antlagmalarin bdyle hiikiimler
igermesi gerektigini ima ediyordu. Boylece uluslararasi barisi koruma amacindaki
orglit aslinda bu baris1 oldukc¢a adaletsiz bir zemin {lizerine insa ediyordu.23 Bir baska
deyisle Milletler Cemiyeti kazananlarin kurdugu bir Orgiitti ve amaci barisi
korumaktan ziyade baris antlagsmalariyla kurulan diizeni korumakti. Bu sebeple
1919°da Paris’te boyun egen devletlerin daha sonra bu diizene karsi ¢ikmalarinin da

yolu ac;llmlstl.24

Doénemin oOnemli gelismelerinden biri de Almanya’nin borclarinin
yapilandirilarak bu iilkeye nefes alma olanagi taninmasiydi. Agustos 1924’te kabul
edilen ve Dawes Plan1 olarak adlandirilan dort yillik bu yapilanma sayesinde
Almanya borcunu esnek taksitlerle ddemeye baslayacakti. Charles G. Dawes’in
planina gore dort yil iginde Almanya, 250 milyon dolardan baglayan ve giderek artan
taksitlerle borcunu 6deyecek ve Almanya’ya 200 milyon dolarlik bor¢ verilecekti.
Ayrica Fransa, 1923 yilinin bagsinda isgal ettigi Rhur bdlgesinden cekilecekti.®
Boylece Dawes Plan1 Almanya ve Fransa arasindaki iligkilerin diizelmesine katkida

bulunmus ve Lokarno Antlasmasi’na giden yolda ilk adim da atilmugtr. %

Sovyet lider Joseph Stalin bu plana karsi ¢ikmis ve arkasinda bagka amaglar
oldugunu ifade etmisti. 18 Aralik 1925’te Dawes Plani’nmi elestiritken bu konuya
deginen Stalin, “Avrupa Amerika’ya, Almanya da Avrupa’ya bor¢ludur ve Avrupa
Amerika’ya olan borcunu, Almanya’dan alacagi tazminatlarla 6demek istemektedir.”
demis ve Almanya’nin borcunu 6deyebilmesi i¢in Sovyet pazarlarinin bu iilkeye
tahsis edilecegini belirtmisti. Konusmasinin devaminda Stalin bunu reddettigini ifade
ederek, bu durumda Sovyetler Birligi’nin bir baska tilke ¢ikarina tarim {ilkesi olarak
kalacagin1 sdylemis ve bunun kabul edilemez oldugunu belirtmisti. Bu sebeple

Dawes Plan1 “camurdan temeller iizerine kuruluydu.”27

> Mehmet Hasgiiler, Mehmet B. Uludag, Devletlerarasi ve Hiikiimetler-Dis1 Uluslararasi
Orgiitler, Nobel Yaym Dagitim, Ankara, 2005, s. 49, 50.

24 GoOnliibol, Uluslararasi Politika, s. 509.

% Armaoglu, a.g.e., s. 158, 159.

% a.g.e., s. 159.

2" potyemkin (Yén.), a.g.e., Cilt 3, s. 320.



Almanya bu sirada dis politika alaninda hamlede bulunmaya da baglamis ve
16 Nisan 1922’de Sovyetler Birligi ile Rapollo Dostluk Antlasmasi’ni imzalamisti.
Boylece Almanya Versailles Antlasmasi’nin, Sovyetler Birligi ise iilkesinde
gerceklesen devrimin getirdigi yalnizliktan kurtulmak icin ilk adimlarini atmisti. Bu
sebeple pek de Onemli hiikiimler icermeyen bu antlasma siyasi agidan ¢ok
onemliydi.?® Bundan yaklasik dort yil sonra, 24 Nisan 1926°da ise taraflar
imzaladiklar1 Berlin Antlasmas1 ile iclerinden biri saldiriya ugradigi takdirde

digerinin tarafsiz kalmasi konusunda mutabakata varmislardi.?®

Iki savas aras1 donemdeki baris1 saglamaya ydnelik bir baska adim 5 Ekim
1925 tarihinde atildi. Almanya, Fransa, Ingiltere, Italya, Belcika Polonya ve
Cekoslovakya arasinda Lokarno’da bir konferans toplandi. Bu konferansin
toplanmasina Almanya ve Fransa 6n ayak olmustu. Ancak taraflar Avrupa barisindan
ziyade kendi cikarlari i¢in bdyle bir yol izlemisti. Almanya birinci savasin getirdigi
tazminat bor¢lar1 sorunuyla bogusurken biraz rahatlamak istiyordu. Bu sebeple 1925
Subatinda Fransa’ya gilivenlik pakti kurulmasini 6nerdi. Fransa ise hem Almanya ile
olan sinirm1 giivence altina almak istiyor, hem de bu iilkenin Fransa’nin miittefiki
Polonya aleyhine genislemesini engellemeye c¢alistyordu.®® Nitekim ABD
Senatosu’nun  Versailles Antlagmasi’nt  onaylamamasi Fransa’nmin  Almanya
karsisinda giivenlik endisesini daha da arttirmis ve bu iilke baska giivenlik arayislari
igine girmisti.31 Fransa bunun igin ilk olarak Ingiltere ile bir ittifak kurmaya
calistiysa da bunda basarili olamamis ve bunun sonucunda sorunu Milletler Cemiyeti
araciligiyla ¢6zmeye calismisti. Fransa bu hamlesinde de basarisiz olunca dogrudan
Almanya ile bir anlasma saglamaya calisti ve Alman Onerisiyle aradigi firsat1 da

bulmus oldu.*?

Konferans 16 Ekim’e kadar siirdii ve antlasma 1 Aralik’ta Londra’da
imzalandi. Bu antlasmaya gore Almanya, Fransa ve Belgika ile olan smir1 kabul

ediyor ve bu konuda anlagsmazlik ¢ikmasi halinde kuvvete bagvurulmayarak sorunun

%8 Armaoglu, a.g.e., s. 166.

» Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 22, 23.

%0 Ugarol, a.g.e., 641, 642.

31 paul Kennedy, The Rise and Fall of the Great Powers: Economic Change and Military Conflict
From 1500 to 2000, Vintage Books, New York, 1989, s. 682.

32 Armaoglu, a.g.e., s. 160, 161.
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Milletler Cemiyeti biinyesinde ¢ozillecegi karara baglaniyordu.®®  Ayrica
Almanya’nin bat1 sinir1 ve bu arada Ren bolgesi silahsizlandirilacak ve Almanya,
Belgika ve Fransa’ya saldirdig1 takdirde Ingiltere bu devletlere yardim edecekti.
Antlagmanin bir baska hiikmii de Almanya, Fransa, Belgika ve Cekoslovakya
arasinda ¢ikacak anlagmazliklarda hakeme bagvurulacagina dairdi. Yine bir baska
hilkme gore ise Almanya, Cekoslovakya veya Polonya’ya saldirirsa, Fransa bu

devletlere yardim edecekti.®*

Boylece Dawes Plani ile baslayan Almanya’nin Avrupa devletler ailesine
kabul edilmesi asamasi tamamlanmis oluyordu. Versailles Antlagmasi ile kurulan
diizen ise artik gegerliligini kaybetmeye baslamis ve bu diizenle ezilen Almanya,
silahlanma yasag1 ve askerden arindirilmasi disinda diger Avrupa devletleri ile esit
konuma gelmisti. Ayrica Lokarno Antlagsmasi ile hem Almanya ile Fransa arasindaki
gerginlik azaltilmis, hem de Alman-Sovyet yakinlagsmasinin Oniine gecilmisti ki,
Avrupa devletleri 6zellikle Rapollo Antlasmasi’ndan sonra bu yakinlasmanin daha da

artmasi ihtimalinden ¢ekinmeye baslamlslardl.35

Iki savas aras1 donemin bir bagka 6nemli gelismesi Briand-Kellogg Pakti’nin
imzalanmasiydi. 6 Nisan 1927 tarihinde Fransa Disisleri Bakani Aristide Briand,
ABD’nin Birinci Diinya Savasi’na girisinin onuncu yildoniimii miinasebetiyle
verdigi demegte, Fransiz Hiikiimeti’nin ABD Hiikiimeti ile savasi yasa dis1 kilacak
her tiirlii anlagsmay1 yapmaya hazir bulundugunu sdylemisti. 20 Haziran’da ise Briand
ABD’nin Paris Biiyiikel¢gisine bu yonde bir teklifte bulundu. Briand’in bdyle bir
teklifte bulunmasinda ekonomik, askeri ve siyasi amaclar1 vardi. Boylece Briand’a
gore, Fransa’nin ABD’ye olan borglar1 daha elverigli kosullarda yeniden
yapilandirilabilecek ve ABD’nin destegini alan Fransa, Avrupa’da c¢ikacak
sorunlarda daha fazla séz sahibi olabilecekti.*® Ayrica Briand’m bir baska amaci,
ABD ile yakinlagmak ve yaptig1 bu hareketle itibar saglamakti. Nitekim bu iki devlet
arasinda sonu savagla sonuglanacak bir husumet de yoktu. Bunun iizerine ABD

Disisleri Bakan1 Frank Brillings Kellogg, Fransa’nin bu onerisinin tiim devletlerce

8 Ugarol, a.g.e., s. 642.

% Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 32-34.

% Edward Hallet Carr, International Relations Between the Two World Wars, 1919-1939,
Macmillan, London, 1990, s. 95-97.

% potyemkin (Yén.), a.g.e., Cilt 4, s. 63, 64.
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imzalanacak bir antlasmada yer almasi teklifinde bulundu. Boylece 27 Agustos 1928
tarihinde ABD, Fransa, Ingiltere, Almanya, Italya, Japonya, Bel¢ika, Cekoslovakya
ve Polonya arasinda imzalanan Briand-Kellogg Pakti’na yilsonuna kadar Sovyetler
Birligi de dahil olmak iizere kirk alti devlet daha katilmist.*’

Briand-Kellogg Pakti’na gore taraflar, ¢ikacak uluslararasi anlasmazliklarda
savasa basvurmayr yasaklamislar ve sadece barige1 yollara bagvurmayir kabul
etmislerdi. Ayrica her devlet bu pakta katilabilecek ve bunun i¢in bagvurularinit ABD

Hiikiimeti’ne iletecekti.>®

Bu donemde, Almanya’nin Birinci Diinya Savasi’ndan dogan borglariyla
ilgili bir gelisme daha yasanmisti. Dawes Plani’nin 6ngérdiigii dort yillik siire
dolduktan sonra konu tekrar giindeme geldiginde, Almanya’nin borglarim
O0deyemeyecegi bir kez daha anlasilmisti. Gergi Almanya, Dawes Plani sayesinde
ekonomisini bir derece diizene oturtmustu. Ancak yine de Odeyecegi bor¢ c¢ok
fazlaydi ve Almanya’nin bunun altindan kalkmasi miimkiin degildi. Ayrica 1929
ekonomik krizinin de etkisiyle Almanya’nin borglarini 6deyebilmesi pek gergekei
goriinmiiyordu. Bu sebeple Ocak 1930°da Owen D. Young’un hazirladigt Young
Plan1 kabul edildi. Buna gore Almanya 22 yil boyunca yillik 391 milyon dolar
ddeyecekti.*® Ancak Almanya bu taksitleri de deyemedi. Bu da Young Plani’nin,
1929 ekonomik krizi goz ardi edilerek hazirlandigini gosteriyordu. Bunun iizerine
ABD Bagkanm1 Herbert Hoover’in adiyla anilan ve Almanya borclarinin bir yil
ertelenmesini 6ngéren Hoover Memorandum’u 20 Haziran 1931 tarihinde kabul
edildi. Ogzellikle Fransa’nin, memorandumun Young Plani’na aykir1 oldugu
yoniindeki itirazlar1 oldu. Ancak Alman ekonomisinin neredeyse tamamen ¢okmesi

sebebiyle Fransa bu itirazini fazla siirdiirmedi.*° Fakat bu ¢dziim de Almanya’ya care

% Armaoglu, a.g.e., s. 222, 223. Tirkiye ise pakta 19 Ocak 1929°da dahil olmustu. ilhan Uzgel,
“Uluslararast Giivenlik Sorunlar: ve Tiirkiye”, Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar, Ed. Baskin Oran, Cilt 1, fletisim Yayinlart, Istanbul, 2008, s. 308;
T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Donem 3, Cilt 7, s. 58, 19.01.1929.

% potyemkin (Yon.), a.g.e., Cilt 4, s. 66.

% Armaoglu, a.g.e., s. 159.

0g. Bakrusin, A. Efimov, E. Kosminski, I. Mitz, A. Narognitski, A. Pankratova, V. Sergenyev, S.
Sakazin, V. Kvostov, N. Koltchanovsky, E. Tarl¢, Uluslararas: iliskiler Tarihi (Diplomasi Tarihi),
Yén. Vladimir Potyemkin, Cilt 4, Cev. Attila Tokatli, Evrensel Basim Yayin, Istanbul, 2009, s. 86.
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olmayinca Haziran 1932’de Almanya’nin 750 milyon dolar 6demesine ve bdylece

Almanya’nin savas tazminatindan dogan borglarinin silinmesine karar verildi.*
1.2. Gegici Barisin Sonu ve Yeni Bir Savasa Dogru

Gegici bartg doneminin ikinci on yili, kurulan yeni diizenin hizla bozulmasina
sahne olarak Ikinci Diinya Savasi’nin nedenlerini olusturmustu. Birinci Diinya
Savasi’ndan sonra yaklagik on yi1l devam eden baris donemi 1929 yilinin sonlarinda
ABD’de yasanan ekonomik krizle bozulmaya baslamisti. Bu zamana kadar
Avrupa’da yatirnm yapan ve Almanya’ya kredi saglayan ABD, krizin patlak
vermesiyle bundan vazgecti. Boylece ABD’den aldigi yardimla Ingiltere ve
Fransa’ya savas tazminatini 6deyen Almanya artik borcunu 6deyemez duruma
gelmisti. Bunun sonucunda ise Ingiltere ve Fransa, ABD’den aldiklar1 borglari
odeyemez oldular. Ulkelerin girdigi bu ekonomik sikinti, Avrupa’daki dengeyi

2 izleyerek

koruyabilecek tek gii¢ konumundaki ABD’nin yalmizcilik politikasi®
Avrupa meselelerinden uzak kalmasiyla birlesince, kisa siirede i¢ ve dis piyasalara
niifuz etti ve biitlin Avrupa’ya sirayet etti. Boylece zaten dengesiz durumdaki baris
diizeni biiyiik bir darbe yemis oldu.*® Diinya ticaret ve finans sisteminin aldig1 bu
biiyiikk darbe siyasi krizlere de davetiye ¢ikardi. Ekonomik kriz issizlik ve asiri
yoksullukla birlesince birgok iilkede radikal gruplar ve kati milliyetgiler giic

kazanmaya basladi.**

Bu kosullar altinda Avrupa barisini etkileyen onemli gelismelerden biri
Italya’da yasand. Italya Birinci Diinya Savasi’ndan biiyiik bir ekonomik buhranla
cikmisti. Bu, Avrupa’nin genel olarak yasadigi ekonomik krizle birlesince enflasyon
ve igsizlik kontrolden ¢ikti. Ayrica Birinci Diinya Savasi’na biiyiik timitlerle girmis

olmasina ragmen bu savastan eli bos ¢ikmasi, Italya’nin emperyalist politikalar

* Armaoglu, a.g.e., s. 159, 160.

* Yalnizeilik politikas1, bu politikay: takip eden devletin diger devlet ve diger uluslararas: hukuk
kisileriyle en alt seviyede iliski kurmasim1 ve diinya ile ilgili sorunlara miimkiin oldugunca az
karismasini ifade etmektedir. Bu politikay1 izleyebilmesi igin bir devletin ilk olarak, ulusal kaynaklar1
bakimindan kendi kendine yetmesi gerekmektedir. Bunun disinda yalnizeilik politikasi izleyen devlet,
psikolojik olarak bu politikay: stirdiirebilmeli, cografi yapist ve uluslararasi kosullar da buna uygun
olmalidir. Ahmet Emin Dag, Uluslararasi iliskiler ve Diplomasi Sézliigii, Anka Yayinlari, Istanbul,
2005, s. 276; Aribogan, Ayman, Dedeoglu, a.g.e., s. 709, 710.

* Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 41, 42.

* Antony Best, Jussi M. Hanhimiki, Joseph A. Maiolo, Kirsten E. Schulze, International History of
the Twentieth Century and Beyond, Routledge, New York, 2008, s. 156.
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izlemesinin de 6niinii agmist.*® Ustelik ftalya’da bu sorunlar1 ¢dzecek istikrarli bir
hiikiimet de kurulamamusti; 1919 ile 1922 yillart arasinda iki kez se¢im yapilmis ve
dort kez de hiikiimet degismisti. Bu gelismeler, ekonomik sikintilarla birlesince halk
arasinda biiylik bir hosnutsuzluk yaratt1 ve kat1 milliyetci kesim giiclenmeye baslad;
ifadesini ise 1920 yilinda kurulan Ulusal Fasist Partisi’nde buldu. iki yil sonra
200.000 fasist Roma’ya dogru yiiriidii ve italya Krali Vittorio Emmanuelle, fasist
Benito Mussolini’yi 30 Ekim 1922’de Basbakanliga getirmek zorunda kaldi. Bu

gelismeden sonra ise Mussolini muhalefeti ortadan kaldirdi ve hizla gii¢ kazand1.*®

Roma Imparatorlugu’nu yeniden canlandirma hayalinde olan Mussolini
iilkedeki sorunlar1 ¢ozmeye calistt ve bir Olgiide basarilt da oldu. Ancak issizligi
azaltmak igin hizla silahlanma ve sOmiirge bulma arayisina girmesi, italya’y
yayilmaci politikalar iiretmeye itti.*” Nitekim Mussolini, aym1 Adolf Hitler gibi,
Italya’min Birinci Diinya Savasi'ndan sonra haksizliga ugradigmi diisiiniiyordu ve
bunun telafi edilmesi gerekiyordu. Mussolini’nin en biiyiik hedefi ise Akdeniz’in
tamamen Italya’nin kontroliine ge¢mesiydi; zira Mussolini Akdeniz icin “mare
nostrum”, yani “bizim deniz” diyordu. Bu ise italya’nin Avrupa disina yayilmasi ile
miimkiindii.*® Ayrica niifusun hizla artmasi da Italya’yi emperyalist politikalar
izlemeye yoneltmisti. Ciinkii diinyadaki ekonomik kriz sonucu ABD, artik Italyan
gocmenleri topraklarina sokmuyordu ki, italya fazla niifus sorununu bugiine kadar
vatandaslarini ABD’ye gdndermekle ¢dzmiisti. Bunun disinda Italya, gelisen
sanayisi i¢in hammadde de bulmak Zomndaydl.49 Bu noktada talya’nin dis politikas
Balkanlar't ve Kuzey Afrika’yr kontrol altina almak, Akdeniz’deki Italyan
hakimiyetini arttirmak, Italya ile somiirgeleri arasindaki engelleri ortadan kaldirarak
hammadde teminini kolaylastirmak ve vatandaslarinin baska iilkelere go¢ etmesini
saglamak igin imkén yaratmak olarak sekillendi.”® Bundan sonra ise italya ilk olarak
gdziinii Balkanlar’a dikti. Once Yugoslavya ve Yunanistan iizerindeki niifuzunu
arttirmaya calistiysa da bunda bir dereceye kadar basari sagladi; daha sonra ise
Arnavutluk’a yoneldi. Bu tilkeyle 26 Kasim 1926’da Dostluk ve Giivenlik Pakti’ni,

% Ugarol, a.g.e., s. 645.

*® Armaoglu, a.g.e., s. 171, 172.

*" Sander, a.g.e., Cilt2,s. 25.

*® Armaoglu, a.g.e., 173.

* Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 51, 52.

% potyemkin (Yén.), a.g.e., Cilt 3, s. 398.
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22 Kasim 1927°de ise Tirana Antlasmasi’ni imzaladi. Bdylece Mussolini’nin
Italya’nin giivenligi i¢in ¢ok &nemli oldugunu diisiindiigii Arnavutluk tamamen

Italyan niifuzuna girmisti; 7 Nisan 1939°da ise bu iilke Italya’nin isgaline ugradl.51

Bu sirada Habesistan’in giderek giiclenmesi ve Italya’nin sdémiirgesi olan
Eritre ve Somali’de baski kurmaya baslamasi, yayillma amacinda olan Mussolini’ye
aradig1 firsat1 verdi. 5 Ekim 1935’te baslayan saldirilar, Mayis 1936°da Italya’nin
Habesistan’1 isgal etmesiyle sonuglandi. Ingiltere, iizerinde Italyan tehdidinden ¢ok
Alman tehdidini hissettigi icin bu isgale ses ¢ikarmadi.>® Fransa da benzer sekilde
Almanya’nin giliclenmesinden ve kendisini tehdit etmesinden c¢ekiniyordu. Bu
sebeple Italya iliskilerini iyi tutmaya calistigindan, bu iilkenin Habesistan’1 isgaline

karst ¢tkmadi.”

Bu saldir1 karsisinda Milletler Cemiyeti Italya’yr saldirgan ilan etmek ve bu
tilkeye karsi zorlama tedbirleri alinmasi yoniinde karar vermekle yetinmisti. Buna
gore Italya’ya silah satilmayacak, kredi agilmayacak ve bazi hammaddelerin bu
iilkeye satigma son verilecekti.”® Ancak bunun yeni bir savasa yol acabilecegi
endisesiyle Milletler Cemiyeti, 30 Haziran’da yaptig1 olaganiistii toplantida Italya’ya
sadece askeril yaptirirm uygulama karar1 aldi. Fakat bu yaptirnm da tam anlamiyla

uygulanmadi.®

Italya’nin Habesistan’1 isgali bir anlamda Almanya’ya fayda sagladi. Bu
karigikliktan faydalanan Hitler, Milletler Cemiyeti’nin istlendigi gorevi yerine
getiremedigi ve bu sebeple Almanya’nin kendisini korumasi gerektigi bahanesiyle
Ren bolgesini silahlandirdi. Ayrica Almanya, Milletler Cemiyeti’nin italya’ya kars
uyguladigi zorlama tedbirlerine katilmadig: i¢in iki iilke arasinda bir yakinlasma da
oldu. Italya’nin deniz asir1 sémiirgelerini elinde tutabilmek icin giiglii bir devletin
destegine ihtiya¢ duymasi ve iki devletin de fasist bir rejime sahip olmasi, bu
yakinlasmay: daha da arttirdi.®® Ekim 1936°da italya Dusisleri Bakam Kont

Ciano’nun Almanya’yi ziyaret etmesi ve burada ¢ok iyi karsilanmasi, Kasim 1936’da

51 Armaoglu, a.g.e., s. 173, 174 ve 293.

52 Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 52, 53.

53 Ugarol, a.g.e., s. 652.

> Potyemkin (Yon.), a.g.e., Cilt 4, s. 231.
> a.g.e., s. 258, 259.

% Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 53, 54.
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ise Mussolini’nin Berlin-Roma ¢izgisinin baris yanlist her Avrupa devletinin
etrafinda toplanabilecegi bir mihver oldugunu sdylemesi ile Berlin-Roma Mihveri

kurulmus oldu.”’

Avrupa’da diizenin bozulmaya bagsladig1 1930’larla birlikte Uzakdogu’da da
hareketlenmeler baslamisti. Japonya 19 Eyliil 1931°de Mangurya’ya saldirdi; amaci
ise topyek(n bir savas igerisinde rahat hareket etmesini saglayacak kaynak
yaratmakt1.”® 1 Mart 1932’de ise Japonya, bu iilkeyi tamamen isgal etmisti. Japonya
daha sonra burada kendisine bagli Manguka Devleti’ni kurdu. Cin, Japonya’nin bu
saldiris1 karsisinda Milletler Cemiyeti’ne sikayette bulundu.>® Ancak Milletler
Cemiyeti’'ne tasinan bu sorunun c¢oziimiinde anlagma saglanamamasi sonucu
Japonya, 27 Mart 1933’te Srgiitten ayrild.?® Béylece Milletler Cemiyeti’nin barist
korumadaki yetersizliginin ortaya ¢ikmasi bir yana, Japonya’nin bu saldirisina sessiz
kalinmasi Ingiltere, Fransa ve ABD’nin de ortak bir karar almada ne kadar az samimi
olduklarin1 gdsteriyordu. Bu da ii¢ devletin, kendi ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda
saldirganligin 6nlenmesi hususunda sessiz kalabileceklerini gostermisti. Dolayisiyla
orgiitlin saldirgan devletlere yaptirim uygulayacak bir mekanizmasinin olmadig: ve
bu konuda tiiyelerinin silahli kuvvetlerine bagimli oldugu ve bu kuvvetlerin ise orgiit
amaglar1 ya da diinya barisi i¢in degil, devletlerin kendi ¢ikarlar1 i¢in kullanilacag:
bir kez daha ortaya cikmust.®s Ancak bu gelisme Sovyetler Birligi'ni Ingiltere,
Fransa ve ABD’ye yaklastirmisti. Ciinkii Sovyetler Birligi iki revizyonist devletin
arasinda kalmisti. Ayrica simdilik savasa doniismeyen gerginligin taraflari da belli
olmustu. Alman ve Japon yayilmaciligi Ingiltere, Fransa, ABD ve Sovyetler
Birligi’ni tehdit ediyordu. Bunlarin sonucunda ABD, Ekim 1933°te Sovyetler
Birligi’ni resmen tanidi; 1934 Eyliiliinde ise Sovyetler Birligi Milletler Cemiyeti’ne

. 62
iiye odu.

Japonya Mancurya’ya saldirmadan once Tiirkiye, aralarindaki gerginligin

Briand-Kellogg Pakt1 geregince bir ¢atigmaya donlismemesi i¢in Japonya ve Cin’e

%" Armaoglu, a.g.e., s. 260, 261.

%8 Best, Hanhimiki, Maiolo, Schulze, a.g.e., s. 66.
% Armaoglu, a.g.e., s. 234, 235.

% potyemkin (Yon.), a.g.e., Cilt 4, s. 110.

®! Kennedy, a.g.e., s. 334, 335.

%2 Armaoglu, a.g.e., s. 242.
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birer telgraf ¢cekmisti. Boylece Tiirkiye hem diinyadaki gelismelerle ilgili aktif ve
yapict bir rol oynadigini, hem de barisin devam etmesinden yana oldugunu
gostermisti. Tirkiye’nin bu telgrafina iki devlet de baristan yana olduklarini
belirterek cevap vermis Ve c¢ikan catismadan dolayr birbirlerini suglamislardi.
Japonya, Mangurya Demiryolu’nun ve bodlgedeki Japon vatandaslarin yeterince
korunmadigini belirtmisti. Cin Hiikiimeti’'nin uyarilmasina ragmen gerekli 6nlemleri
almadigim1 ifade eden Japonya bu bahane ile Mangurya’ya saldirmisti. Ayrica
Japonya cevabi telgrafinda bu hareketin pakta uygun oldugunu yazmisti. Cin ise
Tiirkiye nin hassasiyetinden dolay1 tesekkiir ederek Japon saldirisi karsisinda silaha

bagvurmadigim ve konuyu Milletler Cemiyeti’ne tagidigini bildirmisti.®®

Japonya’'nin bu saldiris1 Ingiltere ve Fransa’y1 fazla ilgilendirmese de bdlgeye
yakinliklar1 dolayistyla ABD ve Sovyetler Birligi’ni yakindan ilgilendirmis ve bu iki
devlet Japonya’nin saldirgan tavrindan rahatsiz olmaya baslamisti. Ayrica bu
gelismeler ABD ile Sovyetler Birligi arasinda kalan Japonya ile Avrupa’nin
ortasinda Ingiltere, Fransa ve Sovyetler Birligi arasinda sikisan Almanya’nin
yakinlagsmasini saglamisti. Nitekim 25 Kasim 1936’da Almanya ile Japonya arasinda
Anti-Komintern Pakt imzalanmisti. Bu pakta gore iki devlet, komiinizmin diinya
barisin1 tehdit ettigi konusunda anlasmaya varmislardi. Komiinizmin tehdit ettigi
devletler ise bu pakta katilabilecek ve Almanya ile Japonya bu devletlere yardim
edecekti. Bdylece Ikinci Diinya Savasi’nin sonuna kadar devam edecek olan Berlin-
Tokyo Mihveri kurulmus oluyordu. 5 Kasim 1937°de ise Italya’min pakta

katilmasiyla Berlin-Roma-Tokyo Mihveri olusmustu.®

Temmuz 1937°ye gelindiginde Japonya Cin’e ydnelerek, Ikinci Diinya
Savasi’nin sonuna kadar silirecek olan bir savas baslatti ve 26 Temmuz’da Pekin,
Japon kuvvetlerince isgal edildi. Cin tekrar Milletler Cemiyeti’ne bagvurduysa da
orgiit bir kez daha etkisiz kald1 ve Japonya’ya herhangi bir yaptirim uygulamadi.
Nitekim uygulamas1 da beklenemezdi. Ciinkii bu sirada ingiltere ve Fransa tiim

dikkatlerini Italya ve Almanya’nim yayilmaci politikalarina vermisti. ABD tarafsizlik

% B.C.A., 30..10.0.0/257.728..5., 21.10.1931; B.C.A., 30..10.0.0/257.728..6., 28.10.1931.
% Ucarol, a.g.e., s. 654, 655.
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siyasetine bagl kalmay: siirdiirmiis, Sovyetler Birligi ise Cin’e sadece ekonomik

yardimda bulunmustu.®

Avrupa’nin ve diinyanin kaderini etkileyecek olan bir gelisme de bu donemde
meydana geldi ve Adolf Hitler 1933’te Almanya Basbakani oldu. Aslinda Hitler’in
siyasete atilmasi yaklasik on bes yil énce olmustu. 1918’de Almanya’da Alman Isci
Partisi kuruldu ve 1919’da Hitler bu partiye oldu; 1920’de ise partinin adi Nasyonal
Sosyalist Is¢i Partisi, yani Nazi Partisi olarak degistirildi. 1920’lerin sonuna kadar
inigli ¢ikislt bir grafik sergileyen parti, 1929 ekonomik kriziyle birlikte giiclenmeye
basladl.66

Alman Is¢i Partisi’nin sadece alt1 {iyesi vardi; Hitler ise bu partinin yedinci
tiyesiydi. Dolayisiyla bu partinin biitiin diinyay1 felakete siiriikleyecek bir olusum
olmast digsiiniilemezdi. Ancak Hitler’in liye olmasiyla parti biiyliik bir ilerleme
kaydetti.®” Hitler, savastan sonra Almanya’da kurulan Weimar diizeninin liberal
niteliginden faydalanarak 30 Ocak 1933’te iktidara geldi. iktidara gelene kadar
mevcut hukuksal diizen icinde hareket eden Hitler, bundan sonra kendisini hi¢bir
hukuk kuraliyla bagh saymayarak iktidarim gii¢lendirmeye ¢alist: ve bunu basard:.®
Ciinkii Hitler’e gore Alman halkinin ayni sinirlar icinde yasamasi amacina ulasmak
demokratik diizen i¢inde miimkiin degildi. Yasanan ekonomik krizin magduru olan
genis halk yiginlarini irkgt goriisleri etrafinda bir araya getirerek halk arasindaki
itibarim1 arttirdi. Burada o6zellikle 1issizligin yliksek boyutlara ulagmasindan
faydalanan Hitler, hatipligini de kullanarak issiz insanlarin biiyiik bir boliimiini
partisi etrafinda topladi. Halkin milliyet¢ci duygularimi kamgilayan Hitler, buna
Yahudi diismanligimi da ekledi. Nitekim Alman halkinin fakirligi ve Yahudilerin
ekonomiye egemen olmasi disiiniildiigiinde, bu diismanligin yaratilmas1 zor da

olmamugtr.®®

Hitler’in hizli bir sekilde gii¢ kazanmasinin baska bir sebebi ise Alman

halkinin Versailles Antlasmasi’ndan duydugu nefretti. Ciinkii Almanya Avrupa’nin

% Armaoglu, a.g.e., s. 273-276.

% a.g.e., 5.237, 238.

% Halik Ulman, “Alman Nasyonal Sosyalist Partisi”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 12, Say1 4, A.U. Basimevi, Ankara, 1957, s. 149.

% Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 44-46.

69 Ulman, “Alman Nasyonal Sosyalist Partisi”, s. 158, 159.
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onemli bir bolimiinii kontrol ederken ani bir yenilgiye ugramisti. Bu yiizden
Almanya’ya dayatilan Versailles Antlagsmasi, hemen hemen her Alman’in utang
duydugu bir antlasmaydi. Dolayisiyla sahip oldugu potansiyel diisiiniildiigiinde,
Almanya’nin bu durumu Avrupa’daki istikrarsizligm ve Ikinci Diinya Savasi’nin en
biiyiik nedenlerinden de biriydi. Ulkenin yasadig1 ekonomik sikint1, savas tazminati
meselesiyle birlesince halk bu diizenin degismesini arzuladigi gibi, kendilerini bu
diizen ic¢inde yasamak zorunda birakan yoneticileri de sugluyordu. Dolayisiyla
Weimar diizeninin ayakta durmasi zaten beklenemezdi. Bu sebeple Birinci Diinya
Savasi sonunda az olan Nasyonal Sosyalistlerin sayis1 hizla artti. Boylece bir
anlamda halk Hitler’in iktidara gelisinin Oniinii a¢tigi gibi, Hitler de bu halkin

ihtiyaclarina ve isteklerine cevap veren bir lider konumuna gelmisti.70

Hitler devlet yonetimindeki giiciinii arttirmak i¢in Alman Parlamentosu’nun
kendisine dort yil siireyle olaganiistii yetkiler vermesini sagladi. Daha sonra bu
yetkileri kullanarak parlamentodaki muhalefeti ortadan kaldirdi. Alman halkinin
icinde bulundugu buhranmi ve limitsizligi kullanarak halki kontrolii altina aldi. Bu
sirada Almanya’ya dayatilan Versailles Antlasmasi’nin yaratti§i  sikintilar

kullanmasi da igini kolaylastlrmlstl.71

Boylece iilke i¢inde giiciinii pekistiren Hitler diger diislincelerini hayata
gecirmeye calisti. Bu noktada ilk amaci, Almanya’yr hapsoldugu Versailles
diizeninden kurtararak Avrupa’nin en biiylik giicii haline getirmekti. Daha sonra
Sovyetler Birligi ile savasarak bu iilkeyi ortadan kaldiracak, bu arada kendi
ilkesindeki Yahudi ve Slavlar1 yok edecekti. Boylece saf Alman irki yaratma
hayalini de gerceklestirmis olacakti. Bundan sonraki adimda ise Avrupa’daki tim
Almanlar1 ayni devlet catis1 altinda toplayarak “Ein Folk-Ein Reich”, yani “tek
millet, tek devlet” idealine ulasacakti. Hitler buraya kadarki amaglarini
gerceklestirirken fazla bir direnmeyle de karsilasmayacakti. Cilinkii bunlar sadece
bolgedeki kiigiik devletleri ilgilendiriyordu ve basta Ingiltere olmak iizere biiyiik
devletler kendileri icin bir tehdit hissetmiyorlardi. Ancak Hitler’in programinin bir

baska asamas1 ve ayn1 zamanda Nazi emperyalizminin de adi olan Lebensraum, yani

® Kennedy, a.g.e., s. 707, 708.
™ Ugarol, a.g.e., s. 647, 648.
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hayat sahasi’® politikas1 ise Almanya’ya yakin ya da uzak biitin devletleri tehdit
edebilecek nitelikteydi. Ciinkii bu politika ile Alman niifusunu barindirsin ya da
barindirmasin biitiin devletler Hitler’in hedefi halindeydi. Nitekim Hitler’in amaci
Kuzey Afrika’ya kadar giderek elde edecegi somiirgelerle diinyanin en giiclii devleti
olmakt1. Bu yiizden diger devletler Almanya’yr durdurmaya calisacak olsa da Ikinci
Diinya Savasi’nin engellenmesi igin ¢ok ge¢ kalinmig olacakti. Bu sirada Hitler
diismanlar1 arasindaki ¢ikar ¢atismalarini da ¢ok iyi kullanacakti.” Hitler’in bu dis
politika anlayisinin prati§e yansimasi ise Once gli¢siiz devletlerin, sonrasinda ise
Fransa ve Sovyetler Birligi’nin isgali ve diinyadaki Ingiliz hegemonyasinin yikilmasi

seklinde olacaktr.™

Hitler bu amaglarina ulagabilmek i¢in dogru adimlar atmasi gerektiginin de
farkindaydi. Bu sebeple Almanya’nin diger devletlerle esit haklara sahip oldugunu
biitiin diinyaya kabul ettirmesi gerekiyordu. Boylece hem {ilkesini daha hizh
silahlandirabilecek,” hem de Versailles Antlasmasi’nin degistirilmesini saglayacakti.
Bu noktada Almanya’nin egemen esit devletlerin arasina katilmasini saglayacak tek
hamle Milletler Cemiyeti’ne iiye olmakti; elindeki en biiyiik koz ise Ingiltere ve
Fransa’y1r Alman-Sovyet yakinlagmasi ile tehdit etmekti.”® Hitler’in bu gabalari 10
Eyliil 1926’da sonug verdi ve Almanya Milletler Cemiyeti’ne liye oldu. Almanya’nin
tyeligi orgitte alkiglarla karsilanmis ve Alman Disisleri Bakani Stresemann’in,
barisin korunmasi yoniinde Milletler Cemiyeti’nin en biiyiik yardimcisinin Almanya

olacagini soyledigi konusmasi yine siddetli alkislarla son bulmustu.”’

"2 Hitler’e gore Fransa, Almanya’'nin en biiyiik diismaniydi. Ciinkii Fransa’mn en biiyilk istegi
parcalanmis bir Almanya gérmekti. Bu sebeple Hitler Fransa’nin yok edilmesini, Almanya’nin baska
bdlgelere yayilmasini saglayacak bir arag olarak goriiyordu. Almanya’nin hayat sahasi politikasi
dogrultusundaki diger amact ise doguya dogru ilerleyerek Sovyetler Birligi’ni ortadan kaldirmakti.
William L. Shirer, Nazi imparatorlugu Dogusu, Yiikselisi ve Cokiisii, Cev. Rasih Giiran, Agaoglu
Yayinevi, Istanbul, 1970, s. 140, 141.

® Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 46, 47.

™ Sabiha Sertel, II. Diinya Savasi Tarihi, Cumhuriyet Kitaplari, Istanbul, 1999, s. 70.

™ Versailles Antlagmasi bir taraftan Almanya’min silahli giiciine kisitlama getirmis olsa da diger
taraftan Alman silahlanmasimin daha etkili olmasint saglamigti. Cilinkii Versailles, Alman ordusunu
100.000 kisi ile sinirlandirmis, bu durum Alman askeri yoneticilerini az sayida askerle daha etkili
olma yollarin1 aramaya itmisti. Boylece Almanya hem kurdugu gegici ittifaklarla tek cephede
savagmay1l, hem de daha kaliteli silahlar yaparak bu silahlar1 yeni savas taktikleriyle kullanmay1
basardi. Burak Cnar, “Ikinci Diinya Savasi’nda Almanya’nin Iki Cepheli Savas Sorunu”, Giivenlik
Stratejileri Dergisi, Y1l 10, Say1 20, istanbul, Ekim 2014, s. 153, 154.

"® potyemkin (Yén.), a.g.e., Cilt 3, s. 404, 405.

" Potyemkin (Yén.), a.g.e., Cilt 4, s. 7, 8.
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Hitler, planlarin1 uygulamaya sokmaya Saar bdlgesini Alman topraklarina
katarak bagladi. Aslinda Versailles Antlagmasi’na gore 1935 yilinda Saar’da plebisit
yapilmasi planlanmisti ancak Hitler bunu beklemek istemiyordu. Yine de Saar
bolgesinin Almanya’ya katilmast i¢in 13 Ocak’ta yapilan plebisiti beklemek
gerekmisti. Saar sorunu ile mesgul olurken Hitler, {ilkesinin silahlanmasi i¢in de
girigsimlere baslamisti. Bu sorunu ilk olarak Milletler Cemiyeti i¢inde c¢ozmeye
calisti. Ancak burada istedigini bulamadi ve 19 Ekim 1933’te orgiitten ayrildi; 16
Mart 1935°’te ise Hitler, Versailles’in Alman silahsizlanmasiyla ilgili hiikiimlerini
tanimadigim acikladi.”® Bunun iizerine Ingiltere, Fransa ve Italya Nisan 1935’te
Stresa Antlagmasi’ni imzalayarak Almanya’nin bu hareketlerini onaylamadiklarini
gosterdiler. Ayrica Almanya’nin Versailles Antlasmasi’ni yok saymasini kinayarak,
bu iilkenin artik silahlanmaya devam etmeyecegini umduklarini bildirdiler.” Ancak
bu hamle bir ise yaramadi ve Almanya 7 Mart 1936’da Ren bolgesini silahlandirdi;
12 Mart 1938’de ise Avusturya’yr isgal etti. Boylece Almanya hem Versailles
Antlagsmasi’n1 tammmadigini agikca gostermis oluyor, hem de Almanya smirlar
disinda yasayan Almanlari bir devlet altinda toplamaya baslamis oluyordu. Bu sirada
kendisine itiraz eden de olmamisti. Ingiltere Basbakani Neville Chamberlain
Almanya’ya kars1 uyguladigi yatistirma politikas1 sonucu bu isgale karsi ¢ikmadi.
Ingiliz Bagbakanin bu politikay1 izlemesinde Fransa’min Avrupa’da giiclenmeye
baslamas1 da etkili olmustu. Bu sebeple Ingiltere, Almanya’y1 Fransa’ya karsi bir
denge unsuru olarak kullanmay:r amagliyordu. Fransa ise yasadigi siyasi kriz
nedeniyle Almanya’nin bu hareketini kabul etti. ABD’ye gelince, izledigi yalnizcilik

politikas sebebiyle Avrupa olaylarina karismamugt1.®°

Almanya’nin Avusturya’yl ilhaki sadece Sovyetler Birligi’nin tepkisini
cekmisti. Ciinkii Sovyetler Birligi sirada Cekoslovakya’nin oldugunu anlamisti ve
bunu engellemek istiyordu. Bu sebeple Ingiltere ve Fransa ile bu soruna bir ¢dziim
bulmak istediyse de bu iki devlet buna yanasmayinca Sovyetler Birligi Almanya ile

yakinlagsma yolunu secti.?

78 Ugarol, a.g.e., s. 652.

¥ Potyemkin (Yon.), a.g.e., Cilt 4, s. 214.
% Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 56-58.

81 Armaoglu, a.g.e., s. 281.
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Hitler’in yeni hedefi Cekoslovakya’ydi. Nitekim bu devlete ait Sidetler
bolgesinde yaklasik iic buguk milyon Alman yasamaktaydi. Dolayisiyla biitiin
Almanlar1 tek devlet altina toplamay1 amaglayan Hitler’in bu bolgeye g6z koymasi
cok dogaldi. Hitler bu devletle olan sinirina yi1ginak yapti; Cekoslovakya ise bunun
tizerine seferberlik ilan etti. Aslinda Fransa ve Sovyetler Birligi’nin Cekoslovakya ile
ittifak iliskisi vardi. Ancak Ingiltere’nin bu iilkeye yardim etmek istememesi iizerine
Fransa, Romanya ve Polonya topraklarindan ge¢is izni vermeyince de Sovyetler
Birligi bu tlkeye yardim edemedi.?” Bunun iizerine Chamberlain 15 Eyliil 1938°de
Berlin’e giderek Hitler ile goriistii. Bu goriismede Hitler Siidetler bdolgesinin
Almanya’ya verilmesi gerektigini belirtti. Aslinda Chamberlain bu teklife sicak
bakiyordu. Ciinkii Ingiliz Basbakana gdre Almanya’nin kontrollii bir sekilde
ilerlemesi Avrupa’da barisin devam etmesini saglayabilirdi. Ancak Fransa’nin boyle
bir durumda Cekoslovakya’nin yaninda yer alacagini belirtmesi {iizerine
Chamberlain, Ingiltere, Almanya, Fransa ve Italya’mn katilacagt bir konferans
diizenlenmesini istedi. 29 Eyliil’de Miinih’te diizenlenen bu konferansta Siidetler
bolgesinin agsamali bir sekilde Almanya’ya verilmesi kabul edildi. Ancak Hitler

bununla tatmin olmayip 15 Mart 1939°da bu iilkeyi isgal etti.®®

Eric Hobsbawm’a gére Minih Antlagsmasi, Hitler’e dur demek bir yana,
Ingiltere ve Fransa’nin bu konudaki giigsiizliigiinii ortaya ¢ikarmist; bu bakimdan
antlagsma, bir tarafta yeni bir savasin ¢ikmamasi i¢in her seyi yapmaya hazir taviz
verenler ile diger tarafta diinyay:r kendi ideolojisi etrafinda sekillendirmek isteyen
saldirgan arasindaki bir sentezin iiriiniiydii. Antlasmanin bu 6zelligi Italya’nin
Arnavutluk’u isgal etmesinin yolunu da agmisti. Bu yiizden Ikinci Diinya Savasi’nin

da 6nemli sebeplerinden biriydi.®*

Hitler’in Cekoslovakya’yr isgali adeta bardagi tasiran son damla oldu ve
Almanya’ya karsi gosterilen Ingiliz hosgériisii azalmaya basladi; Almanya’nin
Polonya’nin Danzig bdlgesiyle ilgilenmesi iizerine ise tamamen yok oldu.

Almanya’nin bu bolgeyi egemenligine katmak icin Polonya’ya baski yapmasi

82 Ugarol, a.g.e., s. 657.

8 Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 59-61.

8 Eric Hobsbawm, Kisa 20. Yiizyil 1914-1915 Asiriiklar Cag, Cev. Yavuz Alogan, Everest
Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 195.
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lizerine Ingiltere ve Fransa 31 Mart 1938’de Polonya’ya garanti verdi. Bu garantiye
gdre Polonya’nin bagimsizligi tehdit edildigi takdirde Ingiltere ve Fransa biitiin

giicleri ile Polonya’ya yardim edecekti.®

Bu gelismeler Ikinci Diinya Savasi’nin taraflarini net bir sekilde ortaya
cikarmaya baslamisti. Almanya Ingiltere’nin, Italya ise Fransa’nin sdmiirgelerinde
hak iddia edince bu devletler arasindaki iligkiler onarilmayacak sekilde bozulmaya
basladi. Ayrica Avrupa’daki bu durum ve Almanya’nin sonu gelmeyen genisleme
istekleri ABD’nin dikkatini kitaya c¢ekti. Sovyetler Birligi ise Miinih Konferansi’na
cagrilmadig1 ve Cekoslovakya sorununda Ingiltere ile Fransa pasif davrandigi igin

kendisini bu devletlerden soyutlamaya baslamust1.®®

Avrupa’daki olaylarm bu noktaya gelmesinde aslinda Ingiltere’nin de rolii
olmustu. Ciinkii Ingiltere, Avrupa’daki sorunun ¢oziimiiniin Fasist Almanya ile
Komiinist Sovyetler Birligi arasinda ¢ikacak bir savas sayesinde olacagini
diisiiniiyordu. Boylece kapitalist diizenin iki biiyiik diismani birbirini yok edecekti.
Nitekim Almanya’ya kars1 ortak bir cephe olusturulamamasinin sebebi de Bati ile
Sovyetler Birligi arasindaki ideoloji farkiydi. Ancak bu devleti yanina almadan
Almanya’nin  durdurulmasi miimkiin  degildi.’’ Ayrica Chamberlain, izledigi
yatistirma politikasiyla Almanya’nin revizyonist hareketlerini siirekli alttan almisti.
Bunun sebebi ise Chamberlain’in anlagsmazliklarin barisgil yollarla ¢oziilmesi
gerektigini ve uluslararasi iligkilerin de bu yonde egiliminin oldugunu diisiinmesiydi.
Bu sebeple Chamberlain, kotii niyetli oldugu bilinse de Hitler’in bazi hamlelerine
g6z yummanin savaslt engelleyecegini umuyordu. Hitler ise savasin insanin
dogasinda bulundugunu ve bu yiizden savagmanin dogal ve siradan oldugunu
diisiiniiyordu. Bu yiizden Ingiliz Bagbakan izledigi yatistirma politikast ile biiyiik bir
hata yapmlstl.88 Bu hatasini ise Chamberlain, Cekoslovakya’nin Almanya tarafindan

isgal edilmesiyle anladi. Boylece Hitler’in hayat sahasi politikasinin sadece Almanya

8 Armaoglu, a.g.e., s. 290, 292.

8 Ugarol, a.g.e., s. 658.

8 Hobsbawm, a.g.e., s. 200, 201.

8 Stephen J. Lee, Aspects of European History 1789-1980, Routledge, London, 2007, 5.152, 153.
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siirlart disinda yasayan Almanlart bir devlet catisi altinda toplamaktan ibaret

olmadig ortaya ¢ikmugt1.*®

16 Mart’ta Macaristan’in, Ukrayna’nin Karpat bolgesini isgal etmesi ve
bliyiik devlet liderlerinin diisiindiigiiniin aksine, Hitler’in buna tepki gostermemesi
ise yatistirma politikasinin hatasini gosteren bir baska gelisme olmustu. Ciinkii o ana
kadar herkesin aklinda Hitler’in Sovyetler Birligi’ne saldiracagi diisiincesi vardi.
Ancak Hitler, Sovyet topraklarina yapilacak bir saldir1 i¢in stratejik ehemmiyeti
yiiksek olan bu bolgenin Macaristan tarafindan isgaline ses ¢ikarmayinca, bu sefer
herkes Hitler’in doguya degil de batiya saldiracagini diisinmeye basladi. Hitler
bundan sonra ise Mussolini ile 22 Mayis 1939’da bir ittifak antlasmasi olan Celik
Pakt’1 imzaladi. Artztk Alman-italyan tehdidinden cekinmeye baslayan ve bu iki
iilkenin gelecekteki hamlelerini bertaraf etmek isteyen Ingiltere ve Fransa, 31 Mart’ta
Polonya’ya olas1 Alman saldirisina karsi askeri giivence verdi. Daha sonra Ingiltere,
Fransa ve Sovyetler Birligi, Alman tehdidine bir ¢are bulmak icin goriismelere
baslasalar da taraflar birbirine giivenmedigi i¢in bir sonug¢ alinamadi. Sovyetler
Birligi, Alman saldirisint miimkiin oldugunca topraklarindan uzakta karsilamak
istediginden Polonya’ya asker sokmayi hedefliyordu. Ingiltere ve Fransa ise daha
sonra Sovyet ordusunun girdigi topraklardan ¢ikmayacagini diisiiniiyordu. Anlagma
saglanamayinca Stalin, Batili devletlerin bir Sovyet-Alman savast ¢ikartmaya
calistiklarini s6yledi ve Yahudi asilli Disisleri Bakan1 Maxime Litvinov’u gorevden
alarak yerine Vyacheslav Molotov’u atadi. Ayn1 zamanda Hitler de Sovyetler Birligi
ile Ingiltere ve Fransa’nin yakinlasmasindan ¢ekindigi i¢in Disisleri Bakan1 Joachim

von Ribbentrop’u Moskova’ya gonderdi.*

Ribbentrop, Almanya’nin Sovyetler Birligi Biiylikelgisi Schulenburg
tarafindan karsilandi ve Kremlin’e gotiiriildii; kendisini Molotov ve Stalin karsiladu.
Alman Dasisleri Bakani, Stalin’e, iilkesinin Sovyetler Birligi ile saglam temellere

dayanan yeni iligkiler kurmak istedigini soyledi. Stalin de eski anlagsmazliklarin

8 Ugarol, a.g.e., s. 658, 659.

% sander, a.g.e., Cilt 2, s. 63-65. Hatta Hitler bundan 6nce, Alman basminda Sovyetler Birligi
aleyhine haber yapmamalar1 ve yazi yazmamalari igin talimat vererek, bu iilke ile olan iliskilerin
gerginlesmesini dnlemeye ¢alismisti. Hitler’in amaci, Sovyetler Birligi’nin Almanya’ya cephe alarak
Ingiltere ve Fransa’ya yakinlasmasma neden olacak bir bahanenin ortaya ¢ikmasimi engellemekti.
B.C.A,, 30..10.0.0/231.560..10., 21.07.1939.
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unutulmasi gerektigi yoniindeki diisiincelerini sdyleyerek Ribbentrop ile ayni fikirde
oldugunu belirtti. Bundan sonra ise iki devletin niifuz alanlarinin belirlenmesi
konusuna gegildi. Hizla ilerleyen goriismelerde Baltik bolgesi ile Polonya konusunda
anlagildi. Tek duraksama, Dogu Avrupa’nin paylasilmasiyla ilgili olarak Letonya
limanlarinin bir slire daha Sovyetler Birligi elinde kalmasi yoniindeki Stalin’in
talebinden sonra yasandi. Ribbentrop derhal telefonla Hitler’e danisti ve onay
aldiktan sonra Stalin’in teklifini kabul etti. Bu anlasmanin haberini alan Ingiltere

Disisleri Bakani Sir Alexander Cadogan tepkisi ise “kara bir giin” demek olmustu.91

Gorligmeler sonucunda iki devlet 23 Agustos’ta, Polonya ve Baltik
bolgesindeki niifuz alanlarin1 belirleyen Alman-Sovyet Dostluk ve Saldirmazlik
Pakti’n1 imzaladilar. Boylece Hitler’in 6niinde Polonya’y1 isgal etmek icin bir engel
kalmamist.” Stalin ise bu antlasmayla ordusunu savasa hazirlamak ve gii¢lendirmek
i¢in zaman kazanmlstl.93 Aslinda iki devletin de birbirlerine kars1 stipheleri vardi.
Ciinkii her iki devlet de Ingiltere ve Fransa karsisinda digerinin kendisini yalniz
birakmaya calistigin1 diistinliyordu. Ancak Mussolini’nin 30 Mayis’ta Hitler’e
gonderdigi gizli mesajda, italya’nin 1942 yili sonuna kadar savasa giremeyecegini
bildirmesi Almanya’y1r Sovyetler Birligi ile anlasma yoluna ittigi gibi, Sovyetler
Birligi’nin Polonya’dan asker gegirme istegine Ingiltere ve Fransa’nin karsi ¢ikmasi
ve bu iki devlete kars1 olan giivensizligi de Sovyetler Birligi’nin Almanya ile igbirligi
yapmasini zaruri kilmistr.** Ayrica Sovyetler Birligi, Alman yayilmasindan ¢ekiniyor

ve devrimden sonra kaybettigi topraklar1 geri almay1 umuyordu.*

On yi1l siireli Alman-Sovyet Saldirmazlik Pakti’na gore taraflar, birbirlerine
kars1 saldirgan hareketlerde bulunmamayi taahhiit etmislerdi. Ayrica taraflardan biri
ticlincii bir devletin saldirisina ugrarsa, diger taraf tigiincii devleti desteklemeyecekti.

Bir baska maddeye gore ise taraflardan biri diger taraf aleyhine her hangi bir devlet

% Parlamento {iyesi Chips Channon, Alman-Sovyet Saldirmazlik Pakt: ile ilgili olarak benzer tepki
gostererek Polonya’nin boliinmesinin kagmilmaz oldugunu ifade etmis, ingiliz gazeteci Collin Brooks
da “Yikimm motorlar1 o kadar ¢cok ve Oylesine dehset verici hale gelebilir ki, bir daha kusaklar
boyunca savas olmaz.” demisti. Ian Kershaw, Hitler 1936-1945: Nemesis, Cev. Yavuz Alogan, ithaki
Yaynlari, Istanbul, 2009, s. 223, 224.

% Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 63-65.

% Ancak 1941 Haziraninda Almanya Sovyetler Birligi'ne saldirdiginda Stalin’in bu amacinin
gerceklesmedigi goriilmiistii. Ilber Ortayli, “Hitler-Stalin Saldirmazlik Pakt:”, Milliyet, 25 Agustos
2013.

% Armaoglu, a.g.e., s. 301.

% Hobsbawm, a.g.e., s. 201.
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gruplasmasina katilmayacakt.”® Béylece Dogu Avrupa’nin paylasilmasi sorununun
¢ozildigl bu “saldirmazlik pakti olarak adlandirilan sey mitkemmel bir saldir1 plan1”

olmustu.”97

Alman-Sovyet Saldirmazlik Pakti’na cevap olarak Ingiltere de Polonya ile bir
antlasma imzalamist1. 25 Agustos’ta imzalanan bu antlasmaya gore Polonya’ya her
hangi bir Avrupa devleti tarafindan dogrudan veya dolayl bir saldir1 oldugu takdirde
taraflar birbirlerine acik¢a yardim edecekti. Dogal olarak burada “her hangi bir
Avrupa devleti’nden kasit Almanya’ydi. Nitekim bu tahmin dogru ¢ikmis ve
Almanya’nin Polonya’ya saldirmasi, bunun sonucunda ise ingiltere ve Fransa’nin

Almanya’ya savas ilan etmesiyle Ikinci Diinya Savasi baglamust1.*®
1.3. iki Savas Aras1 Donemde Tiirkiye

Milli Miicadele’nin kazanilip 29 Ekim 1923’te Cumhuriyet’in ilan
edilmesiyle, Tiirk dis politikasi elde edilen bu basarinin siirekliliginin saglanmasina
yonelmisti. Bu yiizden Tiirkiye Cumhuriyeti’nin en 6nemli amaci bagimsizliginin,
toprak biitiinliigiiniin ve egemenliginin korunmast oldu.*® Nitekim yeni siyasal
rejimin kurucu kadrolart Osmanli Devleti’nin ¢okiisine ve hem iilke i¢indeki, hem
de iilke disindaki diismanlara karsi verilen Milli Miicadele’ye tanik olmuslar ve bu
miicadeleye bizzat katilmislardi. Dolayisiyla milli egemenligin ve iilkesel biitiinliigiin
korunmas: amacinda oldukca hassas davramldi'® Bu amag ve hassasiyet ise
Tiirkiye’yi, devletler arasi ¢ekismelerde tarafsiz kalmaya itti. Aksi takdirde,
Cumbhuriyet’in i¢ politikadaki en 6nemli amaglarindan biri olan modernlesmenin de
saglanmasi imkansiz hale gelecekti ki, bu da Bati’ya yonelmenin ekonomik boyutunu
olusturuyordu. Dolayisiyla bu iki amag, Tiirkiye’yi Bati Avrupa ve ABD ile iyi
iligskiler kurmaya itti. Bu devletlerle olan rejim benzerligi ise iliskilerin baglamas1 ve

gelismesinde 6nemli rol oynadi. Nitekim Tiirkiye, 1923’te Cumhuriyet’in ilan

% Ugarol, a.g.e., s. 660.

% Davies, a.g.e., s. 1061.

% Armaoglu, a.g.e., s. 303.

% Tiirk dig politikasinin bu amaglari ashnda Mustafa Kemal Atatiirk’iin goriislerini yansitiyordu ki,
ayni durum i¢ politika i¢in de gegerliydi. Bu sebeple Cumbhuriyet’in ilantyla baslayip Atatiirk’iin
vefatina kadar olan dénem birgok yazar tarafindan “Atatiirk Tirkiye’si” olarak adlandirilmisti. Ayla
Gol, “A Short Summary of Turkish Foreign Policy: 1923-1939”, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 48, Say1 1, A.U. Basimevi, Ankara, 1993, s. 57.

100 Mehmet Seyfettin Erol, Emre Ozan, “Tiirk Dis Politikasinda Siireklilik Unsuru Olarak Siyasal
Rejim”, Gazi Akademik Bakis Dergisi, Cilt 4, Say1 8, 2011, s. 20.
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edilmesinden itibaren liberal demokratik devlet bi¢cimini benimseyerek, inkilaplar
dizisiyle bu modeli iilkede yerlestirmeyi amaglamisti. Bu dogrultuda, ozellikle
1930’lardan sonra, Batili devletlerle yakin iliskiler kurulmaya g:ahsllmlsn.m Ayrica
modernlesme calismalarinda bu devletlerin model alinmasi ve s6z konusu c¢alismalar
icin gerekli olan ekonomik yardimin sadece bu devletlerden saglanabilecek olmasi da
iligkilerin ilerlemesine yardimci oldu. Bunlarin disinda, ulusal bagimsizligin
korunmasinda da bu iilkelerin destegini almak Tiirkiye i¢in ¢ok Onemliydi.
Dolayisiyla Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi boyunca her ne kadar tarafsizlik politikasi
izlese de, bu tarafsizligin Miittefik devletler lehine olmasi1 Tiirk dis politikasinin
temel amaglarinin bir son ucuydu.lo2 Ciinkii Ikinci Diinya Savasi’nin Mihver devletler
tarafindan kazanilmasi, Tiirkiye’nin bagimsizligin1 korumasini zorlastiracakt.’®® Bu
sebeple Tiirkiye Ikinci Diinya Savasi boyunca “Miittefikler lehine tafrasizhk™'%,
“aktif tarafsizlk™® ya da “tarafli ama savas disi™'® diye adlandirilabilecek bir
politika izledi. Yani Tiirkiye aslinda tarafsiz degildi; tarafin1 se¢mis ancak savasa
katilmamigt1. % Dolayisiyla Tiirkiye bu dis politikasini, Mustafa Kemal Atatiirk’iin
“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” sozleriyle ilkelesen anlayis ¢ercevesinde siirdiirdii. Bu
dogrultuda Tiirkiye hem iki savas aras1 donemde, hem de savas sirasinda taraflar
arasindaki cekismeleri kullanarak denge politikasini basarili bir sekilde uyguladi.

108

Ayrica kurdugu ittifaklarla bu politikayr saglamlastirarak savasin yikici

etkilerinden uzak durmay1 bagard.*®

Bu noktada, Tiirk dis politikasinin Bati’ya yonelmesi bir ¢eliski gibi
goziikmekteydi. Sonug olarak Milli Miicadele Bati emperyalizmine karst verilmisti.

Dolayistyla Tiirkiye’nin Bati’ya karst Sovyet destegini saglamasi daha mantikhi

101 Halak Ulman, Oral Sander, “Tiirk Dis Politikasina Yon Veren Etkenler (1923-1968) 11", Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 27, Say1 1, A.U. Basimevi, Ankara, 1972, s. 2.
192 Oral Sander, Tiirkiye’nin Dis Politikasi, imge Kitabevi, Ankara, 2006, s. 154, 155.

103 \Weisband, a.g.e., s. 5.

1% Ugarol, a.g.e., s. 842.

105 paruk Sonmezoglu, iki Savas Sirasi ve Arasinda Tiirk Dis Politikasi1 1914-1945, DER Yayinlari,
Istanbul, 2015, s. 407.

106 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 654.

107 Ayni yer.

1% 1937 yihmn sonlarinda Tiirkiye’nin imzaladig1 dostluk ve tarafsizlik, ticaret, hakemlik ve buna
benzer antlagmalarin sayis1t 257’yi bulmustu. Roderic H. Davison, “Peacefill Foreign Relations: An
Achievement of Atatiirk”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 36, Say1 1,
A.U. Basimevi, Ankara, 1981, s. 168.

109 §5nmezoglu, a.g.e, s. 254, 255.
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goriiniiyordu. Ancak Osmanli Devleti'nden devralinan tecriibeler Tiirkiye’yi
Sovyetler Birligi’nden ziyade Bati’ya yoneltmisti. Cilinkii Osmanli Devleti, Batili
devletlerin denizlerde yayilmasindan ¢ok Sovyetler Birligi’nin Dogu Avrupa’daki
yayllmasindan etkilenmisti. Ayrica Bati’ya karst verilen savasin kazanilmasi
Tiirkiye’nin kendisine olan giivenini de arttirmustr. Boylece Tiirkiye artik Bati’dan
gelebilecek her hangi bir tehdit hissetmemekteydi. Ayrica Bati devletleriyle
yakinlagsmay1 engelleyecek olan Musul meselesi 1926’da, Osmanli borglar1 ve Hatay
sorunu 1928’de, miibadele sorunu ise 1930’da ¢oziilmiistii. Bunlarin sonucunda Tiirk
dis politikas1 giinden giine Batr’ya yaklagmist."™* Bunun disinda 1930’larla birlikte
hissedilen Italyan tehdidi de Tiirkiye’nin Bati Avrupa devletlerine, 6zellikle de
Ingiltere ve Fransa’ya yakinlasmasina sebep oldu. Ciinkii bu tehdit karsisinda
Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile olan yakin iligkileriyle yetinmenin dogru olmadigini
diisiiniiyordu."? Ancak bu durum Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile olan iliskilerini
tamamen koparmasii tabii ki gerektirmemisti. Sovyetler Birligi’nden hissettigi
tehdit ve bagimsizligin1 koruma endisesi, Tiirkiye’nin bu devlet ile olan iligkilerine
azami dikkat gOstermesine ve bu iligkileri stirekli 1yi tutmaya g¢aligmasina neden
oldu. Almanya ve Italya’nin yayilmaci hamleleri karsisinda, Sovyetler Birligi’nin
Ingiltere ve Fransa yaninda statiikoyu koruma amaciyla yer almasi da Tiirkiye nin
elini rahatlatti. Boylece farkli kamplardaki devletler bir araya gelmis ve Tiirkiye nin

tercih yapmast kolaylasmlstl.113

Bu sartlar altinda Tiirkiye nin dis politikasi, Sovyetler Birligi ile iyi iliskiler
baki kalmak kaydiyla, Ingiltere ve Fransa’ya yakinlasma olarak sekillendi ve Lozan
Konferansi’'ndan arta kalan Musul ve Hatay sorunlarinin ¢o6ziilmesi iizerine
odaklanildi. Almanya ve Italya ile olan iliskiler, bu iki iilkenin revizyonist emelleri
yiiziinden siirekli stipheli bir durumda kald1. Tiirkiye bu iki devlet ile olan iligkilerini
daha ¢ok Ingiltere ve Fransa’ya kars1 bir denge unsuru olarak kullanmaya galist1.
Ancak Tiirkiye’nin Almanya ve Italya’dan algiladig tehdit higbir zaman yok olmadi.

Sovyetler Birligi ile olan iligkilere gelince, bu devlet ile Tiirkiye’nin arasi

119 Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, Oxford University Press, London, 1968, s.
484.

1 Ulman, Sander, a.g.m.,s. 3.

12 Haltk Ulman, “Tiirk Dis Politikasina Yone Veren Etkenler (1923-1968) 1", Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 23, Say1 3, A.U. Basimevi, Ankara, 1968, s. 244, 245.

13 Brik Jan Ziircher, Turkey A Modern History, I. B. Tauris, London, 2004, s. 202.
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Cumhuriyet’ten hemen sonra iyi olsa da, ikinci Diinya Savas1 yaklastikca ve savas
sirasinda bozuldu ve Tirkiye en az Alman isgali tehdidini hissettigi kadar Sovyet
isgali tehdidini de hissetti. Tiirkiye boylece hem bagimsizligin1 korumaya, hem de

diinya devletleri arasinda kendisine bir yer bulmaya caligtt.™*

Tiirk dis politikasina ydn veren bu etkenler Ikinci Diinya Savas1 boyunca da
kendisini gosterdi ve Tiirkiye, kendisini savasa siiriikkleyecek antlagmalardan uzak
durarak dostluk ve saldirmazlik antlagsmalarina taraf oldu; gerektiginde ittifak
antlasmasi yapmaktan da kaginmadi.'*® Tiirkiye’nin bu politikayr savas boyunca
basarili bir sekilde siirdiirmesinde, izlenecek politikalar tizerinde ¢ok biiyiik bir s6z
hakkina sahip Cumhurbaskan1 Ismet néni’nin™® tavr da etkili olmustu. 11 Kasim
1938’de Cumhurbaskan1 olan Ismet Inénii, Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras ile
Icisleri Bakam Siikrii Kaya’y1 gorevden uzaklastirarak, Disisleri Bakanligina Numan
Menemencioglu’nu, Igisleri Bakanhigina Refik Saydam’1 getirmisti; yeni Basbakan
ise Siikrii Saragoglu’ydu. Bdylece Indnii iilke ydnetimindeki agirhimi arttirmis, bu
da Ikinci Diinya Savasi boyunca hem ig, hem de dis politikanin tek elden
yiiriitiilmesini saglayarak daha saghkli adimlar atilmasini kolaylastirmusts.™” Omriinii
basarili bir komutan olarak ge¢irmis ve Milli Miicadele’nin kazanilmasinda onemli
roller almis olan Indnii, Ikinci Diinya Savasi’mi bir Avrupa savasi olarak
degerlendirmis ve Tirkiye’nin buna miidahil olmasinda higbir ¢ikarinin olmadigini
gérmiistii. Indnii’niin bu mantigi “onu ve etrafindakileri gozii kapali maceralara

5118

siiriiklemekten korumustu. Boylece Indnii, savasa taraf olan devletler arasinda

basarili bir denge politikas1 izlemis ve bu politikanin yiiriitiilmesinde kendisine

14 Baskin Oran, “Dénemin Bilan¢osu, 1923-1939”, Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Ed. Baskin Oran, Cilt 1, fletisim Yaymnlar, Istanbul, 2008, s.
253, 254.

15 Aydm, a.g.e., s. 399.

18 Dénemin Alman ve Italyan Fasizmi’nin yiikselise gegmesinin etkisiyle Tiirkiye’nin idari yapis1 da
otoriter bir hal almis ve bu durum bir anlamda Inénii’niin sahsinda simgelesmisti. Ancak hemen
belirtmek gerekir ki, Indnii yonetimi fagist degil otoriter bir yonetimdi. Zira savasin baslamasiyla
birlikte otoriter anlayis iyice kendisini gdstermis, tilkeyi ilgilendiren kararlar CHP Parti Grubu’nda
alinmaya baglanmisti. Nitekim Meclis goriismeleri halka agik yapilirken Parti Grubu’ndaki toplantilar
gizli yapiliyordu. Bu anlamda Parti Grubu, Selim Deringil’e gore “meclis i¢inde meclis” haline
gelmisti. Indnii ise hem Parti, hem de Devlet Baskanlig1 igin tek adaydi. Deringil, a.g.e., s. 42-44.

Y7 Ahmet Ilyas, Orhan Turan, “Inénii Dénemi Tiirk Dis politikasi”, Atatiirk Universitesi Atatiirk
Dergisi, Cilt 1, Say1 1, Erzurum, 2012, s. 319, 320.

18 Tuncer, a.g.e., s. 46.
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Disisleri Bakani Numan Menemencioglu da yardimer olmustu.’*® Tiirkiye ayrica
denge politikasina, taraflardan biri asir1 baski yaptiginda diger tarafin yaninda yer
alacakmis gibi bir goriintli vermeyi ve kendisine bir saldir1 oldugu takdirde kesinlikle
buna karsilik vererek savasa girecegini belli etmeyi de ekledi.’”® Bu sekilde Inénii
hem Hitler’in, hem de Churchill ve Stalin’in Tiirkiye’nin savasa girmesi yoniindeki
baskilara hakli gerekceler gostererek direnmis ve adeta “atessiz bir istiklal
miicadelesi” kazammlstl.121 Nitekim Falih Rifk1 Atay Ulus Gazetesi’ndeki kosesinde
Tiirkiye’nin savasa girmemesini bunda menfaati olmamasindan ziyade “...bir irade,
faal bir politika eseri” olarak degerlendirmisti. Tirkiye tam bagimsizlik ilkesi
temelinde verdigi sozlere ve taahhiitlerine bagl kalmis ve ¢ikarlar1 arasinda bir
siralama yaparak bunlari uzlastirabilmisti. Tirkiye “yirmi yillik bir baris devri
kazancinin, en parlak zaferlerin kazancina degisilmez oldugunu da tecriibe ile
6grenmisti.”'?* Dolayisiyla savas boyunca izlenen politika, Tiirkiye’nin ulusal
cikarlar1 a¢isindan hem Miittefik, hem de Mihver devletlerin baskilarina direnen ve
savagin sonucu belli olana kadar Tiirkiye’nin dostca bir tarafsizlik politikasi

12 Boylece Indnii, Mustafa

izlemesini saglayan Indnii’'niin diplomasi zaferiydi.
Kemal Atatiirk’in yeni bir savastan uzak durulmasi yoniindeki uyarilarimi da

dinleyerek, Tiirkiye’yi bityiik bir felaketten kurtarmustr.'?*

Hiiseyin Cahid Yal¢in da konuya deginerek Ikinci Diinya Savasi’nin, kiigiik
devletlerin yalniz yagama imkéaninin olmadigini gosterdigini belirtmisti. Bu yiizden
diger devletlerle ¢ikar birligi saglayarak karsilikli yardimlagma yoluna gitmek
gerekiyordu. Yal¢in’a gore Tiirkiye de bu yolu takip ederek dostluklarin en
samimisini ve en kuvvetlisini, yani Ingiliz dostlugunu bulmustu. Ayrica diinya
siyasetinde gii¢c kazanan ABD ile de iliskilerini gelistirmisti. Ulke icinde azim ve
birlik, iilke disinda ise Ingiliz ittifak1 ve ABD dostlugu, Tiirkiye’nin “hayat ve beka”
garantisiydi. Ancak ABD ve Ingiltere ile olan iliskileri, Tiirkiye’nin diger devletlerle

9 Temugin Faik Ertan, Necdet Aysal, Alper Bakacak, Hasan Dinger, Kadri Unat, Baslangicindan
Giiniimiize Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, Ed. Temucin Faik Ertan, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2011,
S. 262, 263.

120 S6nmezoglu, a.g.e., s. 406, 407.

12 Hasan Cemil Cambel, Makaleler Hatiralar, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2011, s. 123.
122 pakih Rufkn Atay, “Harbe Nasil Girmedik?”, Ulus, 24 Agustos 1943,

123 william L. Cleveland, Martin Bunton, A History of the Modern Middle East, Westview Press,
Colorado, 2009, s. 191.

24 Omer Kiirkgiioglu, “’Dus Politika’ Nedir? Tiirkiye deki Diinii ve Bugiinii”, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 35, Say1 1, A.U. Basimevi, Ankara, 1980, s. 322.
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dost olmasina engel degildi. Bilakis bu siyaset Tirkiye’nin milli menfaatlerinin bir
125

geregiydi.

Tiirkiye bu dis politika anlayist ¢ergevesinde ilk adimini1 Sovyetler Birligi ile
bir dostluk antlagmasi imzalayarak atti. Bu donemde hem Milletler Cemiyeti, hem de
Lokarno Antlasmasi iki devletin rahatsizlik duymasina neden olmustu. Sovyetler
Birligi uluslararas1 ortamda yalniz durumdaydi. Bu devlet Milletler Cemiyeti’ni,
gerektiginde diger devletlerin birleserek kendisine karsi harekete gegecegi bir orgiit
olarak goriiyordu. Ayrica Almanya’nin Lokarno Antlasmasi’na katilmasiyla,
Sovyetler Birligi’nin bu devlet ile olan yakinlasmasi da bu devletin durmustu.
Tiirkiye ise Ingiltere ile arasinda Musul meselesi dolayisiyla bir gerginlik olmasi ve
Milletler Cemiyeti’nin bu sorunun ¢dziimiinde Ingiltere tarafinda yer almasi
sebebiyle Sovyetler Birligi'ne yakinlasmisti.?® Ozellikle Milletler Cemiyeti’nin,
Tiirkiye’nin katilmadigi 16 Aralik 1925 tarihli oturumunda, Musul’un Irak sinirlari
dahilinde kalmasma karar vermesi Tiirkiye'nin tepkisine sebep olmustu. Nitekim
Tiirkiye bu tepkisini Milletler Cemiyeti kararindan hemen bir giin sonra Sovyetler
Birligi ile antlasma imzalayarak gé')stermisti.127 Lokarno Antlagmasi’nin Tiirkiye
acisindan eksikligi ise bolgesel olmasiydi. Mustafa Kemal Atatiirk 1 Kasim 1925
tarthinde TBMM’de yaptig1 konusmada bu konuya deginerek, ortak giivenligin
kapsaminin biitlin devletleri i¢ine alacak sekilde genisletilmedigi miiddet¢e diinya

genelinde bir barisin saglanamayacagini sdylemisti.”®

Bu sartlar altinda iki lilkenin yakinlagsmasi kolay oldu ve 17 Aralik 1925°te
Paris’te, iki devlet disisleri bakanlar1 Tevfik Riistii Aras ile Georgiy Cigerin
tarafindan Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi imzalandi; 26 Haziran 1926’da ise bu
antlasma yiiriirliige girdi. Bu antlasmaya gore taraflardan biri saldiriya ugradig
takdirde digeri tarafsizligim siirdiirecek ve diger taraf aleyhine olusturulacak higbir

antlagmaya ya da ittifaka katilmayacakti. Bu antlasma ii¢ y1l yiiriirliikte kalacak ve

125 Hiiseyin Cahid Yalgin, “Tiirkivenin Temel Politikas:”, Tanin, 8 Ekim 1943.

126 {smet Indnii, Hatiralar, Haz. Sabahattin Selek, Bilgi Yayinevi, Ankara, 2014, s. 505; Mehmet
Gonliibol, Cem Sar, “1919-1938 Yillari Arasinda Tiirk Dis Politikasi”, Olaylarla Tiirk Dis
Politikas1(1919-1995), Siyasal Kitabevi, Ankara, 2014, s. 77; Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam
(1922-1938), Cilt 3, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1969, s. 329, 330.

27 flhan Uzgel, Omer Kiirkgiioglu, “Ingiltere’yle Iligkiler, 1923-1939”, Tiirk Dis Politikast
Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Ed. Baskin Oran, Cilt 1, iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 265.

128 T.B.M.M. Zabt Ceridesi, Dénem 2, Cilt 19, s. 10, 01.11.1925.
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stiresi dolmadan alt1 ay Once taraflardan biri antlagsmaya son vermek istedigini

bildirmezse otomatik olarak bir yil uzayacaktl.129

Boylece iki devlet de ilk kez bir dostluk ve tarafsizlik antlagsmasina taraf
olmuslards; teklif ise Sovyetler Birligi’nden gelmisti. Iki devlet arasindaki bu yakin

iliskiler, 1930’larin ikinci yarisina kadar siirmek iizere baslamis oluyordu.130

Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile iligkilerini gelistirirken Bati diinyasi ile olan
iligkilerini de ihmal etmiyordu. Gelen davet iizerine Tirkiye, 19 Ocak 1929’da
Briand-Kellogg Pakti’na katildi. Nitekim Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras’in
sozleriyle, pakt, savasin bir milli siyaset araci olarak kullanilmasini yasakliyordu ve

bu Tiirkiye’nin takip etmekte oldugu baris siyasetine tamamen uygundu.131

Aralik 1929’a gelindiginde Tirkiye tekrar Sovyetler Birligi ile olan
iligkilerine dondii. 1925 Antlagmasi {li¢ yil gectikten sonra otomatik olarak uzamis
ancak 1929’a gelindiginde farkli bir uygulamaya gidilmisti. 17 Aralik 1929’da
Ankara’da imzalanan protokolle antlagmanin iki yil uzatilmasma karar verildi.
Ayrica taraflardan biri, diger tarafin karadan veya denizden dogrudan komsulariyla
siyasi nitelikte antlasma yapmamay1 ve bu konuda s6z konusu tarafin onayini almay:
kabullenmisti. Gizli bir ek protokolle de komsularin kim oldugu acikca belirlenmisti.
Tiirkiye’nin komsulari, iran, Irak, Bulgaristan, Yunanistan, Italya, Ingiltere ve Suriye
adma Fransa; Sovyetler Birligi’nin komsular1 ise Iran, Afganistan, Cin, Mogolistan,
Japonya, Finlandiya, Estonya, Letonya, Litvanya, Polonya, Romanya ve

Ingiltere’ydi.'*?

Iki devlet arasindaki iliskilerin siyasi ve ekonomik alanda daha da
gelistirilmesi igin Ismet Inonii 25 Nisan-10 Mayis 1932 tarihleri arasinda Sovyetler
Birligi’ne gitti. Burada Tiirkiye ¢ikarlar1 acisindan iki 6nemli kazanim elde edildi.
Bunlardan birincisi ekonomikti; Sovyetler Birligi Tiirkiye’ye kredi vermeyi kabul

etmisti. Bu, Tirkiye’nin Sovyetler Birligi ile olan ekonomik iliskilerine, siyasi

129 Erel Tellal, “SSCB'yle Iliskiler, 1923-1939”, Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar, Ed. Baskin Oran, Cilt 1, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 315, 316.
130 Kamuran Giiriin, Tiirk-Sovyet iliskileri (1920-1953), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
2010, s. 113, 117.

3L 7.B.M.M. Zabit Ceridesi, Donem 3, Cilt 7, s. 58, 59, 19.01.1929.

132 Giiriin, Tiirk-Sovyet Iliskileri, s. 124.
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iliskileri kadar énem verdiginin gostergesiydi. Nitekim Ismet Indnii’niin Sovyetler
Birligi’nin kurulusunun onuncu yildéniimii miinasebetiyle hazirladigi ve Onuncu Y1l
adiyla yayinlanan mesajda “Benim Sovyetlerden isittigim en dost¢a sozlerden biri,
bizi sanayide tesvik etmeleridir. Kendi kanaatimizce memleketimizin baslica kuvvet
ve inkisaf vasitasi olacak olan sanayi cihazin1 kurmakta Sovyetlerden emniyetle
istifade etmeye tesebbiis ettik.” denmesi de Sovyet ekonomik yardiminin Tirkiye
icin ne kadar onemli oldugunu gt')steriyordu.133 Alinan bu krediyle Kayseri ve
Nazilli’de dokuma fabrikalar1 agildi. Ayrica bu kredinin gelecege doniik de faydasi
olmus ve Tiirkiye bunu ornek gostererek Almanya ve Ingiltere’den de uygun
kosullarla kredi almay1 basarmusti. ikincisi ise Tiirkiye nin Milletler Cemiyeti’ne iiye
olmak istemesi ve bu konuda Sovyetler Birligi’nin onayini almay: amaglamasiydi.

134 [smet

Yapilan gortigmelerde Sovyetler Birligi ikna edilerek bu amaca ulasilmisti.
Inonii bu konuda Sovyet Disisleri Bakan1 Maxime Litvinov ile yaptig1 gériismede
Sovyetler Birligi’nin Milletler Cemiyeti konusunda ne disiindiigiinii sormus,
Litvinov ise iki devletin orgiite birlikte liye olmasini 6nermisti. Ancak bu belirsizlik
Tiirkiye’nin ¢ikarlartyla uyusmuyordu. Ciinkii Tiirkiye orgiite en kisa zamanda iiye
olmak istiyordu; dahasi Sovyetler Birligi’nin ne zaman ve hangi sartlar altinda
Milletler Cemiyeti’ne katilacagi da bilinmiyordu. Indnii kimin énce iiye oldugunun
onemli olmadigin1 ve Tiirkiye’nin orgiite katilacagini sdyledi. Litvinov’un buna karsi
ctkmamasiyla da konu kapanmis oldu. Indnii hatiralarinda “Cemiyeti Akvam

meselesini halletmistim.” diyerek bu konuda Sovyetler Birligi’ni ikna ettigini

belirtmisti.*®

Tirkiye artik rahatlikla giivenligi icin bir baska adim atarak Milletler
Cemiyeti’ne iiye olabilirdi. Nitekim Musul meselesinin ¢oziilmesinden sonra
Ingiltere’nin bu yonde baskilar1 da baslamisti. Her ne kadar bu mesele Tiirkiye nin
aleyhine ¢dziilmiis ve Ingiltere’nin drgiite egemen oldugu ortaya ¢ikmus olsa da, ayni
zamanda iki devlet arasindaki tansiyonun ortadan kaldirilmas: i¢in de kapiyi

aralamlstl.136 Ayrica 1932’ye kadar Tiirkiye, Sovyetler Birligi’nden de ¢ekiniyordu.

1% B.C.A., 30..10.0.0/45.290..40., 04.02.1934.

34 Erel Tellal, “SSCByle Iliskiler, 1923-1939”, s. 319, 320.

35 Inénii, a.g.e., s. 512, 513.

13 Tiirkkaya Atadv, “Turkish Foreign Policy: 1923-1938”, The Turkish Yearbook of International
Relations, Volume 2, A.U. Basimevi, Ankara, 1961, s. 106.
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Yine bu yila kadar Tiirkiye’nin Bat1 diinyas ile iliskileri de smirliydi.**” Ancak bu
donemde Hem Tiirk-Ingiliz iliskilerindeki yakinlagsma, hem de Sovyetler Birligi’nin
bu konuda onaymin alinmasiyla Tiirkiye artitk Milletler Cemiyeti’ne iiye olmayi
diistinmeye baslamisti. Fakat Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirkiye’nin {yeliginin
basvuruyla degil, davet iizerine olmasini istiyordu. Bunun iizerine Milletler
Cemiyeti’nin 6 Temmuz 1932’deki toplantisinda Ispanya, Tiirkiye’nin 6rgiite davet
edilmesini 6nerdi. Bundan ii¢ giin sonra Bakanlar Kurulu toplanarak davetin kabul
edilmesi yoniinde karar aldi. Orgiitiin 18 Temmuz’daki toplantisinda ise 43 {iyenin
oybirligi ile Tiirkiye iiyelige kabul edildi. Ancak Tirkiye iki cekince ortaya
koymustu. Ilk olarak, &rgiitiin yaptirim uygulama ile ilgili kararlarma askeri giicii
olgiisiinde katilacakti. ikinci olarak ise Sovyetler Birligi’ne uygulanacak olast
yaptirimlarda orgiitten bagimsiz hareket edecekti. Bundan sonra Tiirkiye orgiitte aktif
bir politika izleyerek 1935-1937 yillar1 arasinda Konsey gegici iiyeligi gorevini
yerine getirdi; Tevfik Riistii Aras ise 1937’ de Konsey Baskanligi yapt1.*®

Tiirkiye kendisini Sovyetler Birligi’ne kars1 giivenceye aldiktan ve Milletler
Cemiyeti’ne katildiktan sonra Balkanlar’dan gelebilecek her hangi bir tehlikeye karsi
da smirlarim1 korumaya yoneldi. Bu amagla Yunanistan’in Balkanlar’da isbirligi
yapilmasi onerisi kabul edildi. 5 Ekim 1930°da Arnavutluk, Bulgaristan, Romanya,
Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya’nin katilimiyla yapilan Birinci Balkan
Konferansi’'ndan sonra ii¢ konferans daha yapildi. Daha sonra Arnavutluk ve
Bulgaristan’in bu gruptan c¢ikmasiyla, 9 Subat 1934’te Tiirkiye, Yunanistan,
Yugoslavya ve Romanya arasinda Balkan Antanti Pakti imzalandi. Her Balkan
iilkesine acik bu pakt ile taraflar Balkanlar’daki sinirlar1 tanimislar ve ortaya ¢ikacak
sorunlar karsisinda beraber hareket etmeyi kabul etmislerdi. Ayrica taraflar pakta
taraf olmayan bir Balkan iilkesine karsi, birbirlerine haber vermeden siyasi eylemde
bulunmayacak ve diger taraflarin onaymi almadan diger Balkan devletlerine karsi
siyasal yuktmlilik altina da girmeyecekti. Antlagsmaya ek protokollerde ise paktin
hicbir devlete karst olmadigi ve amacinin Balkan smirlarmi yine bir Balkan
devletinden gelecek saldirilara karsi korumak oldugu belirtilmisti. Bu da

gdsteriyordu ki paktin hedefi italya’dan degil, daha ¢ok Bulgaristan’dan gelecek bir

137 Génliibol, Sar, a.g.e., s. 95, 96.
138 Uzgel, a.g.e., s. 309-312.
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saldirtya kars1 koruma saglamakti. Ayrica taraflardan biri Balkanli olmayan bir
devletin saldirisina ugrar ve o anda veya sonradan bir Balkan devleti bu saldiriya
dahil olursa, pakt uygulamaya sokulacakti. Ancak Tiirkiye ile Yunanistan antlagsmaya
birer ¢ekince koyarak Tirkiye Sovyetler Birligi’ne karsi, Yunanistan ise biiyiik

devletlerden her hangi birine kars1 eylemde bulunmayacagini belirtmisti."*

Tiirkiye Balkan Antanti’nin gii¢lii bir savunma mekanizmasina sahip olarak
biiyiilk devletler arasinda bir denge unsuru olmasmi istiyordu. Ayrica antantin
ftalya’nin yayilmacilig1 karsisinda da bir engel teskil etmesini umuyordu. Nitekim
Italyamin On Iki Adalar’a sahip olmasi Balkanlar ve Akdeniz’deki tehlikenin
boyutunu da arttirtyordu. Ancak antant sadece Balkanlar’dan gelecek bir saldiriya
kars1 savunma 6ngordiigii igin Tiirkiye’nin bu isteklerini karsilamaktan gok uzakti.**
Paktin Tiirkiye’nin savunmasma tek faydasi, olasi bir Italyan saldirisina
Bulgaristan’in da dahil olmasi halinde ortaya cikacakti. Bu durumda taraflarin
Balkan Antanti’ndan dogan yiikiimliiliikleri yerine getirme zorunlulugu dogacakt.***
Yine de antant, Tiirkiye’nin hem kendi glivenligini saglama amacinda oldugunu, hem
de barigin korunmast igin devletlerin Dbirlikte calismasi1 gerektigi yoniindeki
diisiincelerini kanitlayan bir antlagsmaydi. Atatiirk’lin sozleriyle antant, Balkan
devletlerinin birbirlerinin smirlarina saygr duydugunu gdsteren “mutlu bir

belgeydi.”**?

Tiirkiye yaptig1 antlasmalarla ve Milletler Cemiyeti’ne girerek giivenligini
saglama c¢alismalarma 10 Nisan 1936’da bir yenisini daha ekledi. Bu tarihe kadar
Italya Habesistan’a, Japonya Mangurya’ya saldirmis, Almanya ise Versailles
Antlagmast’nin hiikiimlerini birer birer ¢igneyerek barisi tehdit eder duruma gelmisti.
Boylece Tirkiye’nin Lozan Bogazlar S6zlesmesi’nde, Bogazlar’in
silahsizlandirilmasini kabul ettigi giinkii sartlar tamamen degismisti. Bunun iizerine
Tiirkiye 1933°te Bogazlar rejiminin yeniden diizenlenmesi talebinde bulunmus ancak

bu istek uluslararasi camiada Sovyetler Birligi disinda higbir devlet tarafindan

39 Melek Firat, “Yunanistan’la Iliskiler, 1923-1939”, Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Ed. Baskin Oran, Cilt 1, iletisim Yayinlari, istanbul, 2008, s.
350-352.

0 Génliibol, Sar, a.g.e., 104.

! Giiriin, Tiirk-Sovyet Iliskileri, s. 137.

142 7 B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem 4, Cilt 25, s. 4, 01.11.1934.
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desteklenmemisti. Fakat 1936’ya gelindiginde Almanya’nin Ren bolgesini
silahlandirmas1 ve Italya’nin Habesistan’a saldirisindan sonra Ingiltere bu istegi

kabul etti.}*

Tirkiye 10 Nisan’da, Karadeniz ve Akdeniz’deki istikrarsiz durum ve
kolektif gilivenlik sisteminin islevsiz kalmasi sebebiyle, Bogazlar’da yeni bir
diizenleme yapilmasi istegini Lozan Bogazlar S6zlesmesi’ne taraf devletlere bir nota
gondererek iletti. Nitekim sartlar artik degismisti ve yeni sozlesmede savas ve baris
durumlar1 disinda pek yakin savas tehlikesi tehdidi durumunun da diizenlenmesi
gerekiyordu. Tiirkiye nin bu notast olumlu karsiland:. Ingiltere Akdeniz’deki italyan
tehdidine kars1 Tiirkiye’yi yaninda gérmek istiyordu. Sovyetler Birligi Bogazlar’daki
rejimden memnun degildi ve bu rejimin degistirilmesini, hatta mimkiinse
Bogazlar’in korunmasini iistiine almak istiyordu. Fransa ise Alman tehdidine karsi
Sovyetler Birligi’ni yanina ¢ekmek istediginden, bu iilkenin destekledigi bir oneriyi
kendisi de desteklemisti. Tiirkiye nin notasina kars: ¢ikan tek devlet italya olmustu.
Nitekim 20 Temmuz 1936°da Montreux Bogazlar Sozlesmesi Italya haric biitiin

4

taraflarca imzalanmis, 31 Temmuz’da TBMM tarafindan 0nay1anm1s14 ve 9

Kasim’da ise yiiriirliige girmisti. Italya’nin sdzlesmeye taraf olmasi ise 1938’de

gerceklesti. Bylece Tiirkiye, Bogazlar iizerinde egemenlik hakkii elde etmisti.*®

Montreux Bogazlar S6zlesmesi’'nden sonra Sovyetler Birligi Tiirkiye’ye ikili
bir antlasma teklifinde bulundu. Bundaki amaci ise Bogazlar’t kendisinin
silahlandirarak buradan gelecek bir tehlikeye karsi giineyini koruma altina almaya
calismakti. Clinkii Montreux ile beraber Bogazlar Tiirkiye’nin egemenligine girse de
bazi sartlarla Karadeniz’e kiyist olmayan devletlerin savas gemilerinin Bogazlar’dan
gecebilecek olmasi Sovyetler Birligi’ni rahatsiz etmisti.**® Ancak bu teklif Tiirkiye
tarafindan kabul edilmedi. Yapilan goriismelerde Litvinov, Biiyiikelgi Zekai
Apaydin’a, Tiirkiye’nin Ingiltere’nin soziinden disar1 ¢ikmadigimi sdyledi. 13
Temmuz 1937°de Tevfik Riistii Aras baskanligindaki bir heyetin Moskova’ya

13 Génliibol, Sar, a.g.e., s. 121, 122; Ataév, a.g.m., s. 107.

144 T.B.M.M. Zabt Ceridesi, Donem 5, Cilt 12, s. 337, 31.07.1936.

15 Kudret Ozersay, “Montreux Bogazlar Sézlesmesi”, Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Ed. Baskin Oran, Cilt 1, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s.
370-374.

Y8 Ulman, “Tiirk Dis Politikasina Yone Veren Etkenler (1923-1968) 17, s. 264.
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gitmesi ve burada iyi karsilanmamasi, iliskilerin artik eskisi gibi iyi olmadigim
gosteriyordu.™’” Ayrica Sovyetler Birligi’nin Bogazlar’in silahlandiriimasiyla ilgili
bu teklifi Tiirkiye’de, bu iilkenin Bogazlar ve istanbul iizerinde emperyalist emelleri
olduguna dair endise uyandirdi. Bu sebeple Montreux’den sonra Tiirk-Sovyet
iligkileri bozulmaya basladi. Her ne kadar 1939°da iki devlet, iliskilerini normale
cevirmeye calissa da bu gergeklesmeyecek ve savas boyunca Tirkiye, Sovyetler

Birligi’nin tehdidini hissedecekti.'*®

Ikinci Diinya Savasi’nin hemen &ncesinde Tiirkiye, olaylarin biiyiik bir
savasa neden olacagin1 gérmiis ve bu dis politika anlayis1 cergevesinde, bu donemde
de, yalniz kalmamak igin girisimlerde bulunmaya baslamisti. Ciinkii Almanya’nin
izledigi yayilmaci politika Tiirkiye'nin, bu devletin tehdidini hissetmesine neden
oldu. Nitekim 15 Mart 1939’da Cekoslovakya’nin Almanya tarafindan ilhak
edilmesi, Tirkiye tarafindan Almanya’nin Balkanlar’a inme arzusunda oldugu
yoniinde bir izlenim uyandirmusti.’*® Ayrica Tiirkiye’nin ¢ekindigi bir italyan tehdidi
de Akdeniz’e hakimdi. Dolayisiyla Tiirkiye, iki savas arasi donemde Nazi
tehdidinden &nce ve bundan daha ¢ok Italyan tehdidini hissetmisti.*® 7 Nisan
1939°da Italya’nin Arnavutluk’u isgal etmesi Tiirkiye’de derin bir endise yaratmist1.
Ciinkii bu gelisme Tiirkiye tarafinda, Italya’nin Balkanlar’a yayilma arzusunda
bulundugu izlenimini uyandirdi. Ayrica 19 Mart’ta Mussolini’nin, Asya ve
Afrika’min Italya’nin dogal genisleme alam oldugunu sdylemesi bu devletin
emperyalist emellerini de ortaya koyuyordu. Bunun disinda Mussolini’nin
konusmalarinda Akdeniz’den bahsederken “bizim deniz” tabirini kullanmasi
Tiirkiye’nin endiselerini daha da arttirdi. Tiirkiye’nin Italya ile ilgili bir baska
endisesi de, aslinda Ikinci Diinya Savasi’nin ¢ikmasmin nedenlerinden biri olan,
Birinci Diinya Savasi’nda yenilen devletlerin kayiplarini telafi etme arzusunda
olabilecegiydi. Italyamin da birinci savasta yenilenlerin arasinda bulundugu
diisiiniildiigiinde, lkinci Diinya Savas1 Italya tarafindan bir firsat olarak

diisiiniilebilirdi. Bu sebeplere Ikinci Diinya Savas1 arifesinde Tiirkiye nin en biiyiik

Y7 Erel Tellal, “SSCB yle Iliskiler, 1923-1939”, s. 321, 322.
8 Gol, a.g.m., . 63.

¥ Tuncer, a.g.e., s. 47.

130 \Weisband, a.g.e., s. 39.
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tehdit algisi Italya tizerinden sekillenmisti.*** Dolayisiyla Tiirkiye, italyan tehdidini
bertaraf edebilmek i¢in Ingiltere ve Fransa ile yakinlasmaya ¢alistr. Ayni1 tehdidin bu

iki devlet i¢in de gegerli olmasi ise bu yakinlagmayi kolaylastlrmlstl.152

Tiirkiye’nin Ingiltere ve Fransa ile olan bu yakinlasmasina karsilik Almanya
kars1 bir hamlede bulunarak Nisan 1939°da en iyi diplomatlarindan biri olan Franz
von Papen’i™ Tiirkiye Biiyiikelgisi olarak Ankara’ya gondermisti. Almanya’nin
amaci Tiirkiye nin Ingiltere ve Fransa ile yakinlasmasini engelleyerek kendi yanina

¢cekmek, bunu basaramadigi takdirde de en azindan tarafsiz kalmasini saglamaktl.154

Bu sirada Ingiltere ve Fransa’nimn, Italya’nin Arnavutluk’u isgal etmesi
dolayistyla Yunanistan ve Romanya’ya yeni bir saldir1 ihtimaline karsilik glivence
vermeleri ve gerekirse bunu Tiirkiye i¢cin de yapabileceklerini bildirmeleri adeta
Tiirkiye’nin yardimina kostu. Ancak Tirkiye hem tek tarafli verilecek garantinin
Mihver devletlerin tepkisini cekeceginden endiselendigi,’>> hem de Mihver tehdidi
karsisinda karsilikli taahhiitler iceren bir ittifak antlagsmasi yapmanin kendisi i¢in
daha giivenli olacagini diisiindiigiinden, bu teklifi geri cevirerek bir ittifak antlagmasi
yapmay1 Onerdi. Bunun iizerine 12 Mayis’ta Tiirkiye ile Ingiltere arasinda, sonu
ittifak ile neticelenecek olan ortak bir demeg¢ yayimnlandi. Buna gore iki devlet, milli
giivenlikleri acisindan ileride bir ittifak antlasmasi1 imzalayacaklardi. Ancak bu
antlasma imzalanana kadar Akdeniz’de savasa sebep olabilecek bir saldir1 olursa
taraflar birbirlerine ellerindeki biitlin imkéanlarla yardim edeceklerdi ki, ortak
demecin bu maddesi ile Italya’nin kastedildigi asikard.™® Ortak demecin bir baska
maddesi, bu anlagsmanin higbir iilkeye yoOnelmedigini, sadece taraflar arasinda

karsilikli yardimi Ongoérdigiinii  bildiriyordu. Ayrica demeg, taraflarin bagka

B Aydm, a.g.e., s. 415.

152 Fahir Armaoglu, “Ikinci Diinya Harbinde Tiirkive”, Ankara Universitesi Siyalar Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 13, Say1 2, A.U. Basimevi, Ankara, 1958, s. 142.

153 Von Papen’in hatirlarinda belirttigine gore, Ribbentrop kendisinden iki kez Ankara’ya gitmesini
istemis ancak von Papen iki teklifi de reddetmisti. Fakat italya’nin Arnavutluk’u isgal etmesi iizerine
Ribbentrop ayni teklifi iiclincii kez yinelemis ve bu sefer von Papen kabul etmisti. Gorevi ise
Tiirkiye’nin endiselerini gidererek Almanya’ya kars1 bir ittifaka katilmasimi dnlemekti ki, bu gorev
Hitler tarafindan onaylanmisti. Franz von Papen, Memoirs, Translated by Brian Connell, Andre
Deutsch, London, 1952, s. 443,444 ve 446.

154 Ahmet Siikrii Esmer, Oral Sander, “Ikinci Diinya Savasinda Tiirk Dus Politikas:”, Olaylarla Tiirk
Dis Politikasi (1919-1995), Siyasal Kitabevi, Ankara, 2014, s. 138.

1% Aydin, a.g.e., s. 415.

156 Uzgel, Kiirk¢iioglu, a.g.e., s. 275.
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devletlerle antlagma yapmasina da engel olusturmayacakti. Gorligmeler sirasinda
Ingiltere, Akdeniz ile ilgili olan maddenin kapsamina Balkanlar’n da alinmasin
istemis ancak Tirkiye buna, daha once Romanya’ya verdigi garanti sebebiyle
Ingiltere’nin bu iilkeye yardim etmeyi istemesi durumunda bunun tek yolunun
Bogazlar’t kullanmasindan gegecegini ve bu durumun ise Tiirk-Sovyet iliskilerine

zarar verecegini diisiindiigiinden karst ¢cikmist. ™’

Almanya, Tiirkiye ile Ingiltere arasinda boyle bir deme¢ yaymlanmasindan
rahatsiz olmustu. Almanya’ya gore bu gelisme Ingiltere’nin Almanya’yr gevreleme
politikasinin  bir sonucuydu. Bunu engellemek icin Hitler, von Papen’i
gorevlendirmis ancak Alman Biiylikelci bunda basarisiz olmustu. Yine de
Almanya’nin tepkisi sert olmadi. Ciinkli Almanya i¢in 6nemli olan demecten ziyade
Tiirkiye ile Ingiltere arasinda ittifak iliskisi kurulmasiydi. Bunu onlemek igin
Almanya, Tiirkiye ile iliskilerini gerginlestirecek bir tepkide bulunmamis ve von
Papen olas1 bir ittifak antlasmasini engellemek icin calismalarina devam etmisti. Bu
sebeple demecten hemen bir giin sonra von Papen Siikrii Saragoglu ile goristii.
Biiytikel¢inin bu goriismeden c¢ikardigr sonug ise Tiirkiye’nin en kisa zamanda
Ingiltere ile ittifak antlagmasi imzalamak istedigiydi. Bunu engelleyecek tek sey ise
Tiirkiye iizerindeki italyan tehdidinin son bulmasiydi. Ancak 22 Mayis 1939°da
Almanya ile italya arasinda imzalanan Celik Pakt, Tiirkiye’nin algiladig1 tehdidi

azaltmak bir yana daha da arttirmist1.*®

Bir bagka ortak deme¢ Tirkiye ile Fransa arasinda 23 Haziran 1939’da
Paris’te imzaland1.™ Tiirk-Ingiliz ortak demecinin hemen hemen aymsl160 olan bu
demece gore iki devlet milli giivenlikleri yararina uzun siireli bir antlasma yapmay1
kabul etmisti. Diger maddeye gore ise iki devlet, Akdeniz’de ger¢eklesecek bir
saldir1 karsisinda birbirlerine yardim edecekti. Ayrica bu demeg¢ baska bir iilke

aleyhine yaymlanmamisti ve sadece iki devlet arasinda karsilikli yardimi

17 Aydin, a.g.e., s. 417.

158 Cemil Kogak, Tiirk-Alman iliskileri (1923-1939), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2013,
s. 153-157.

19 Uzgel, Kiirkgiioglu, a.g.e., s. 276.

180 Bagbakan Refik Saydam’in 23 Haziran’da Tiirk-Fransiz Ortak Demeci ile ilgili Meclis’te yaptig
konusmada da belirttigi gibi, “Tiirkiye-Fransa beyannamesi, Ingiltere Hiikiimeti ile kararlastirmis ve
tatbik mevkiine koymus oldugumuz beyanname metninin harfi harfine aymdir.” T.B.M.M. Zabit
Ceridesi, Dénem 6, Cilt 3, s. 317, 23.06.1939.
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Ongoriiyordu. Son olarak demeg, barisin tesis edilmesini temin etmek amaciyla

taraflarin diger devletler ile yapacaklar1 antlagmalara engel degildi.'®*

Von Papen Tiirk-Ingiliz yakinlasmasindan sonra Tiirk-Fransiz yakinlagsmasini
engellemekte de basarisiz olmustu. Ancak bu sirada Hitler’in asil amaci, Fransa’ya
yapacagi saldiridan once Sovyetler Birligi ile yakinlasmak oldugundan bu konu
tizerinde fazla durmadi. Cilinkii Hitler, Alman-Sovyet ittifakin1 kurabildigi takdirde
Tiirkiye’nin ~ Almanya’ya  yaklasmaktan  baska  caresini  kalmayacagini
diisiiniiyordu.'®® Nitekim Almanya’min 23 Agustos 1939°da Sovyetler Birligi ile
Dostluk ve Saldirmazlik Pakt: imzalamasi, Sovyetler Birligi’nin savasta Ingiltere ve
Fransa’nin yaninda yer alacagimi diisiinen Tiirkiye’de biiyiik endise uyandirmisti.
Alman-Sovyet goriismelerinde Tirkiye de giindeme gelmis, Ribbentrop Tiirkiye ile
iyi iligkiler kurmaya caligtiklarin1 belirtmesine ragmen Stalin, Tirkiye’nin
Almanya’y1r ¢evreleme politikasina katildigini sdylemisti. Bundan sonra von Papen
24 Agustos’ta Saragoglu’yla, 26 Agustos’ta ise Indnii’yle goriiserek Tiirkiye nin
yanlis tarafi sectigini belirtti. Ancak Tiirkiye’nin dogru politikayr segmek i¢in hala

vaktinin oldugunu da sdyledi.'®®

Tiirkiye artik bir yol ayrimindaydi ve Tirk dis politikasinda bir tercih
yapilmasi1 zorunlulugunu dogurmustu. Tiirkiye bundan sonra ya Sovyetler Birligi’nin
yaninda yer alarak Alman yayilmaciligina géz yumacak ya da Bati ile isbirligi
yaparak yani basindaki Sovyet tehdidine gogiis gerecek‘ti.164 Ancak Tirkiye bu
durumdan kurtulmak i¢in bir hamlede bulunarak hem Ingiltere ve Fransa’yla, hem de
Sovyetler Birligi’yle aynm1 anda iyi iliskilere sahip olmayr denedi. Nitekim
Tiirkiye’nin savasin hemen oncesindeki amaglarindan biri de Bati ile oldugu kadar,
komsusu Sovyetler Birligi ile de iliskilerini sicak tutmakti. Bu sebeple Tiirkiye,
Ingiltere ve Fransa ile gerceklestirdigi yakinlasmadan sonra buna Sovyetler Birligi ni
de dahil etmek i¢in bu devletle diyalog yaratma firsati1 aradi. Nitekim Tiirkiye ile
Ingiltere ve Fransa arasinda yayimlanan ortak demeglerin diger devletlerle yapilacak

antlagmalar1 yasaklamadigina dair birer hiikiim i¢ermesi de Tiirkiye’nin Sovyetler

161 T B.M.M. Zab1t Ceridesi, Dénem 6, Cilt 3, s. 318, 23.06.1939.
162 Esmer, Sander, a.g.e., s. 138.

183 K ocak, Tiirk-Alman iliskileri, s. 168, 1609.

184 Tuncer, a.g.e., 55, 56.
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Birligi ile olan yakinlasma cabalarmi engellememesi i¢in alinan bir énlemdi.'® Bu
amagla iilke i¢inde de harekete gecilmis ve bu konuda Tiirk basini gérevlendirilmisti.
Bu dénemde, Sovyet gazetelerinden Izvestia ve Pravda gazetelerinde ayni yonde
yayin yapilmasi sartiyla, Ulus Gazetesi’nin Cumartesi ekinde Sovyetler Birligi’nin
ekonomik ve kiiltiirel gelisimini gdsteren yazilar yazilabilmesi igin izin verilmisti.'®®
Tiirk-Sovyet goriigmeleri baglamadan hemen 6nce de Sovyetler Birligi, Mustafa
Kemal Atatiirk’ii diinyanin en biiyiilk adami olarak tanmidigimi, ismet Inonii’niin ise
Sovyetler Birligi nezdinde ¢ok biiyiik bir itibarinin oldugunu agikladi. Boylece iki

tilke arasinda iligkilerin gelismesi i¢in karsilikli adimlar atilmig oldu.*®’

Tiirkiye’nin aradig1 yakinlagma firsati ise 4 Agustos’ta ortaya cikmisti.
Sovyet Biiyiikelgi Terentieff, Saragoglu’'nu ziyaret ederek iki iilke arasinda
imzalanabilecek ittifak antlagmasi ile ilgili Tiirk gortislerini sordu. Terentieff ile
Saracoglu arasinda yapilan goriismeler olumlu yonde ilerledi. Ancak bu sirada
Sovyet-Alman Dostluk ve Saldirmazlik Pakti’nin imzalanmasi sebebiyle Sovyetler
Birligi ile Tiirkiye arasindaki iliskilerin yeniden degerlendirilmesi gerekmisti. Bu
amacla goriismelere baslamak iizere Saracoglu, 15 Eylil’de Moskova’ya davet
edildi. Sovyetler Birligi’nin amact hem Montreux Antlagmasi’nin degistirilmesini
saglamak, hem de Uglii Ittifak Antlasmasi’nin icerigini 6grenmeye c¢alismakti.
Nitekim Uglii ittifak Antlasmas1 Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa arasinda parafe edilmis
ancak imzalanmasi i¢in Saracoglu’nun Moskova ziyaretinin sona ermesi beklenmisti.
Ayrica o sirada Moskova’da olan Ribbentrop da goriismeleri yakindan takip ediyor
ve Tirkiye ile Sovyetler Birligi’ni Miittefikler tarafina yaklastiracak bir antlagsma
yapilmasi ihtimalini ortadan kaldirmaya ¢alistyordu. Tiirkiye nin amaci ise Sovyetler
Birligi ile olan iliskilerini yaklasik bir ay sonra imzalanacak Ucglii ittifak Antlasmasi
ile paralel hale getirmekti.*®® Ancak 23 Agustos’ta imzalanan Sovyet-Alman Pakti
dolayisiyla bu pek de miimkiin goriinmiiyordu. Ciinkii bu antlagsmayla Tiirkiye,
Ingiltere ve Fransa ile Sovyetler Birligi’nin arasinda kalmisti ve bu sartlarda bir
secim yapmasi gerekiyordu. Nitekim Saracoglu’nun Moskova ziyaretinin

sebeplerinden birisi de Sovyetler Birligi ile Bati arasinda bir koprii olmak suretiyle

165 Aydin, a.g.e., s. 418.

%6 B.C.A., 30..10.0.0/85.558..6., 10.09.1938.
17 B.C.A., 490..1.0.0/609.111..9., 12.07.1939.
188 Aydin, a.g.e., s. 418, 419.

41



Tiirkiye’yi icinde bulundugu durumdan kurtarmaya calismak ve boylece bir se¢im
yapmak zorunda kalmamakti.'® Ancak 23 Agustos’taki pakt sebebiyle Sovyet
siyaseti Almanya lehine ve Ingiltere ile Tiirkiye’nin aleyhine degismisti.l70 Bu
sebeple Alman-Sovyet Pakti, savas boyunca Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki
iligkilere hakim olacak giivensizlik havasinin da baslangicini olusturrnustu.17l Bu
anlamda Saragoglu’nun Moskova ziyareti kotlii bir zamana denk gelmisti. Ancak
Alman-Sovyet Dostluk ve Saldirmazlik Pakti’nin yarattigi sok atlatildiktan sonra
bundan ¢ikar saglanmaya da ¢alisilmisti. Nitekim Tiirkiye’nin eline, bu gériismeleri
Uclii ittifak Antlasmasi’nda bir pazarlik unsuru olarak kullanabilme firsati gegmisti.
Ciinkii Almanya’nin Tirkiye’yi Miittefik tarafindan ¢ekerek Mihver tarafina gegirme

amacinin bulundugunu Ingiltere biliyordu.172

25 Eylil 1939°da Disisleri Bakani Siikrii Saragoglu, Cevat Acikalin, Feridun
Cemal Erkin ve Zeki Polar’dan olusan heyet Moskova’ya giderek Sovyet Disisleri
Bakani Molotov ile goriigmelere bagladi. Ancak Tiirkiye ile Sovyetler Birligi
arasindaki 1iligkilerin gelistirilmesi i¢in bir antlagma yapma niyetinde olan Tiirk
heyeti, Molotov’un Montreux Antlagmasi’nin degistirilmesi yoniindeki istekleriyle
karsilagti. Goriismelerin ilerleyen giinlerinde Stalin’in de ayni istegi yinelemesi Tiirk
heyetinin Sovyet endiselerini arttirdi. Stalin ve Molotov’un bu istekleri Tiirkiye nin
kendi topraklari tizerindeki egemenlik hakkinin sinirlanmasi anlamina geldigi gibi,
uluslararasi teamiillere de aykiriydi. Ciinkii Montreux Antlagsmasi iki tarafli degil,
cok tarafli bir antlagmaydi ve diger imzaci devletlerin muvafakati olmadan
Montreux’niin degistirilmesi miimkiin degildi. Nitekim Sara¢oglu da Moskova’da bu
tezi kullanarak Sovyet taleplerine kars1 ¢ikti. Taraflar anlasamayinca goriismeler 16
Ekim’de sona erdi ve bundan bir glin sonra Tiirk heyeti yurda dondii. Boylece
Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi’ne duydugu endiseler daha da artt1 ve savas boyunca
devam etti. Tiirkiye’ye gore Sovyetler Birligi, Bogazlar sorununu Tiirkiye ile bas
basa kalarak ¢ozmek istiyordu. Ayrica Sovyetler Birligi, Bogazlar’in Ingiltere ve

Fransa gemilerine kapatilmasini isteyerek kendi agisindan Karadeniz’in giivenligini

19 David J. Dallin, Soviet Russia’s Foreign Policy 1939-1942, Translated by Leon Dennen, Yale
University Press, New Haven, 1944, s. 106, 107.

170 Mehmet Zekeriya Sertel, “Moskova Miizakereleri Nigin Akim Kaldi?”’, Tan, 19 Ekim 1939.

7 flyas, Turan, a.g.m., s. 322.

12 Deringil, a.g.e., s. 82.
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saglamay1 amaglarken, bunun karsiliginda Balkanlar’a olasi bir Alman saldirisina
kars1 Tiirkiye’ye giivence vermiyordu. Ciinkii Sovyetler Birligi, Tiirkiye nin
tarafsizlik politikasii terk ederek Ingiltere ve Fransa’nin yaninda yer almay1 tercih

ettigini diisiiniiyordu.'”

Tiirk-Sovyet goriismeleri basarisizlikla sonuglamis ancak Sovyetler Birligi
yine de bundan karli ¢ikan taraf olmustu. Her ne kadar Sovyetler Birligi bu
goriigmelerden istedigini elde edememis gibi goriinse de, Tiirkiye’nin savasa
katilmamasi sebebiyle Bogazlar’dan savas gemileri gegememis ve Sovyetler Birligi
bu konuda savas boyunca rahat etmisti.'’* Ayrica Sovyetler Birligi bir bakima kendi
niifuz alan1 olarak gordiigli Balkanlar’im Alman etkisi altina girmeyecegini
disiinmiistii. Ciinki yapilan goriismelerde  Sovyetler Birligi, Tiirkiye nin
Balkanlar’da Alman varligi istemedigini ve elinden geldigince buna kars1 koyacagini
anlamisti. Dolayisiyla Sovyetler Birligi, Tiirkiye’yi Miittefiklerden uzaklastirarak
kendi yanina c¢ekemese de goriigmelerden iki fayda elde etmis, en azindan
Bogazlar’in ve Balkanlar’in diigman etkisinden uzak oldugu konusunda igi
rahatlamisti. Ayrica hem Tiirkiye, hem de Sovyetler Birligi goriismelerin sona
erdigini agiklamamus, hatta yayimnladiklar bildiride bu goriismelere daha sonra devam
edeceklerini ifade etmislerdi.’” Ancak bu goriismelerle, Tilirk-Sovyet iliskileri savag
boyunca siirecek gerginlik ve karsilikli gilivensizlik asamasina gecmisti. Bu
goriismelere kadar Ingiltere ve Fransa ile yaptign goriismeler de dahil tim
uluslararas1 girisimlerinde Sovyetler Birligi’ne bilgi vererek bu {ilke aleyhine hi¢bir
sOozlesmeye taraf olmayan Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile iligkilerini iyi tutma
siyaseti, Sovyetler Birligi’nin kabul edilmesi miimkiin olmayan taleplerinin etkisiyle
sonugsuz kalmistr.*”® Nitekim Bagbakan Refik Saydam 17 Ekim’de parti grubunda
yaptig1 konusmada aym1 konuya deginerek, Sovyetler Birligi’nin yapilan ©n
goriismelerdeki tekliflerden tamamen farkli tekliflerde bulundugunu séylemis ve bu
sebeple goriismelerin anlasmayla sonuclanmasinin miimkiin olmadigini belirtmisti.

Ancak Bagbakan, iki devlet arasindaki iligkilerin dostane bir sekilde devam ettigini

173 Eeridun Cemal Erkin, Tiirk-Sovyet iliskileri ve Bogazlar Meselesi, s. 140-147.
74 Erel Tellal, “SSCByle Iliskiler, 1923-1939 ", s. 324.

75 Esmer, Sander, a.g.e., s. 144,

178 Giiriin, Tiirk-Sovyet Iliskileri, s. 213, 214.
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de eklemisti.'’” Ayrica biitiin politikasini kendi giivenligi dogrultusunda icra eden
Tiirkiye’nin bu davranisinin ayn1 zamanda diinyanin giivenligiyle de uyum iginde
oldugu ve bunun “Sovyet dostlarimiz” tarafindan da takdir edildigi yapilan yorumlar

arasmdaydl.178

Bu yasananlar Tirkiye’yi ister istemez Batili devletlere daha da yakinlastird.
Ciinkii Sovyetler Birligi’nin Montreux Bogazlar Sozlesmesi’nin degistirilmesi
yoniindeki talepleri Tiirkiye’yi gercekten endigelendirmisti ve Tiirkiye giiglii
Sovyetler Birligi karsisinda yalmz kalmak istemiyordu.’” 19 Ekim 1939 tarihinde
Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa arasinda imzalanan Uglii Ittifak Antlasmas ise bu yolda
atilan en 6nemli adimdi. Resmi adi1 Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa Arasinda Karsilikli
Yardim Antlasmasit olan sozlesmeyi Tiirkiye adina Basbakan Refik Saydam,
Ingiltere adina Ankara Biiyiikelcisi Hugh Montgomery Knatchbull-Hugessen ve
Fransa adina Ankara Biiyiikelgisi René Massigli imzaladi. Antlagsmanin birinci
maddesine gore, Tiirkiye’ye bir Avrupa devleti®® saldiracak ve Tiirkiye de bu
devlete kars: savasa girecek olursa, Ingiltere ve Fransa Tiirkiye’ye yardim edecekti.
Ikinci madde, yine bir Avrupa devletince'® baslatilip da Akdeniz’e si¢rayacak bir
savaga Ingiltere ve Fransa’nin katilmasi durumunda, Tiirkiye’nin elindeki biitiin
imkanlarla bu iki devlete yardim etmesini 6ngériiyordu. Ugiincii madde, Ingiltere ve
Fransa 13 Nisan 1939°da Yunanistan ve Romanya’ya verdigi giivenceler nedeniyle
savasa girdigi takdirde, Tiirkiye’ye bu iki devlete elinden gelen yardimi yapma
Odevini yiikliiyordu. Dordiincli maddeye gore ise bir Avrupa devletinin saldirisi
sebebiyle Ingiltere ve Fransa savasa girerse, yukaridaki maddelerde sayilan sartlarmn
olusup olusmadigina bakilmaksizin, li¢ devlet derhal danigmalarda bulunacak ve
Tirkiye savasa girmese bile bu iki devlete kars1 iyi niyetli tarafsizlik izleyecekti. Son
olarak bu antlasma hicbir devlete karsi degildi. Ayrica antlasmaya ek 2 numaral

protokolle Tiirkiye, antlasmadan dogan yiikiimliiliklerin kendisini Sovyetler

'7B.C.A., 30..1.0.0/42.248..6., 17.10.1939.

178 Falih Rifki Atay, “Grup Tebligi Miinasebetiyle”, Ulus, 18 Ekim 1939.

' Baris Ertem, “Ikinci Diinya Savasi Swrasinda Tiirkiye-Sovyetler Birligi Iliskileri ve Tiirkiye nin
Amerika Birlesik Devletleri ile Yakinlasmasina Etkileri”, Turkish Studies, Volume 8/7, Ankara,
Summer 2013, s. 164.

180 3 numarali gizli protokolde bu devletin Almanya oldugu ve Tiirkiye’ye yapilacak Ingiliz-Fransiz
yardiminin Almanya’nin Bulgaristan ya da Yunanistan sinirina ulastig1 anda baslayacagi belirtilmisti.
Sonmezoglu, a.g.e., s. 422.

181 Burada kastedilen devlet italya’ydi. Bkz. Ay yer.
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Birligi’ne kars1 savasa siiriikleyecek eylemlerde bulunmaya zorlamayacagini
Ingiltere ve Fransa’ya kabul ettirmisti. Ancak savasin Bulgaristan’a sigramasi
durumunda bu devlet Ingiltere ve Fransa’ya karsi savasa girerse Tiirkiye,
Bulgaristan’a kars1 askeri onlemler alacakti. Italya’nin bir saldirisinda ise Tiirk
ordusu, Ingiliz ve Fransiz askeri birlikleri ile birlikte On iki Adalar’1 silahtan

arindiracakt:,*®?

Disigleri Bakani Siikrii Saragoglu, 8§ Kasim 1939°da TBMM’de yaptig
konusmada, Ugclii ittifak Antlasmasi’nin hazirlik asamasinda Ingiliz Biiyiikelgi
Knatchbull-Hugessen ve Fransiz Biiylikelgi René Massigli’nin pazarlik etme
kaygisindan uzak durarak karsilikli  yardimda bulunduklarini = sdylemisti:
Biiyiikelgiler “uzun siiren miizakerelerimiz esnasinda az vermek veya ¢ok almak gibi
hasis fikirlerden uzak kalmislar ve sadece eserin daha biiylik bir eser olmasi igin
cirpinmuglardir... Onun igin Ingiliz sefiri Knatchbul’e ve Fransiz sefiri Massigli’ye
huzurunuzda tesekkiir edecegim.” Sara¢oglu konusmasinin devaminda antlagmanin
detaylarma deginmis ve Uclii ittifak Antlasmas1 hazir bulunan 354 milletvekilinin

oybirligi ile kabul edilmisti; bundan bir giin sonra ise Resmi Gazete’de yaylnlandl.183

Tiirkiye acisindan asil islevi glivenligin saglanmasi olan ve diinyada barisin
devam ettirilmesi amacin giiden184 bu antlasmaya karsi Almanya asiri bir tepki
gostermemis ancak Sovyetler Birligi’nin tavri farkli olmustu. Aslinda Tiirkiye
Ingiltere ve Fransa ile iliskilerini gelistirirken Sovyetler Birligi’nin buna verecegi
tepkiden endise ederek dikkatli davraniyordu. Mayis 1935°te Sovyetler Birligi’nin
Alman tehdidi karsisinda Fransa ile bir antlasma imzalamasi ise Tiirkiye nin Bati ile
iligkilerini daha rahat gelistirmesine imkan saglamisti. Cilinkii Tiirk ydneticilerce
Sovyetler Birligi’nin, kendisi Bat1 devletlerine yaklastiktan sonra, Tiirkiye’nin de bu
yolu izlemesine tepki gostermeyecegi diisiiniilmiistii.*® Ancak 1939 Uclii ittifaki’nda

durum farkli oldu. Bu antlasmayla Tiirkiye, 1923’ten beri takip ettigi tarafsizlik

182 Aydin, a.g.e., s. 422-424.

18 T B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem 6, Cilt 6, s. 17-22, 08.11.1939; T.C. Resmi Gazete, 9 Kasim
1939.

184 Necmeddin Sadak, “Tiirkiye, fngiltere, Fransa fttifakz ”, Aksam, 20 Ekim 1939; Falih Rifki Atay,
“Biiyiik Bir Sulh ve Emniyet Eseri”, Ulus, 20 Ekim 1939.

18 Ulman, “Tiirk Dis Politikasina Yone Veren Etkenler (1923-1968) 17, s. 254.
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politikasindan ilk kez bu kadar uzaklasarak Miittefiklere yakinlasmistr."®® Daha énce
Tiirkiye’nin Ingiltere ve Fransa ile yayinladig: ortak bildirilerin barisin saglanmasina
yardime1 olacagini diisiinen Sovyetler Birligi, Almanya ile imzalamis oldugu Dostluk
ve Saldirmazlik Pakti’nin da etkisiyle bu yumusak tavrini degistirmisti. Sovyetler
Birligi’ne gore bu bir savas unsuruydu ve Tirkiye tarafim secmisti’®’ ve ileride
Tiirkiye’nin bundan pisman olma ihtimali yiiksekti. Ayrica Sovyetler Birligi bu
antlasmanin hemen 6ncesinde gergeklesen Tiirk-Sovyet goriismelerinde, Tiirkiye nin
Ingiltere ve Fransa’nin adeta masasi olarak Sovyet-Alman dostlugunu bozma
amacinda oldugunu diisiiniiyordu. Boylece Tiirk-Sovyet iliskileri soguma donemine
girmis ve Tiirkiye, Italyan tehdidini savusturmus olmasia ragmen simdi de Sovyet
tehlikesi ile kars1 karsiya kalmistr.*® Buna ragmen Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile olan
iligkilerin dostane niteligi iizerinde durmustu. Donemin Basbakanm1 Refik Saydam
Tiirk-Sovyet iligkilerinde bir degisiklik olmadigint ve Sovyetler Birligi’nin
Tiirkiye’ye saldirma niyetinde olduguna dair higbir kanit bulunmadigini
sé')ylemisti.189 Ismet Inénii de TBMM  nin altinct yasama dénemi birinci toplantt yilt
ac1s konusmasinda, Uclii Ittifak Antlasmasi’nin higbir devletin aleyhine olmadigin
ve Moskova’da yapilan goriismelerin basarisizlikla sonuglanmasinin da Tiirk-Sovyet
dostlugunu bozmayacagini belirterek, ileride saglam temellere dayanan bu dostlugun
devam edecegini siiylemisti.190 Ancak hem Tiirk-Sovyet goriismelerinin basarisiz
olmasi, hem de 19 Ekim’de Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa arasinda imzalanacak olan
Uclii Ittifak Antlagmasr’nin etkisiyle, Tiirkiye'nin kaderi Bat’min yanminda

sekillenecek ve bu durum savastan sonra da devam edecekti.'*

18 flay ileri, “Tiirkive’'nin Dis Politikas:”, Ankara Universitesi Tiirk inkildp Tarihi Enstitiisii
Atatiirk Yolu Dergisi, Say1 35-36, A.U. Basimevi, Ankara, Mayis-Kasim 2005, s. 377.

87 Tuncer, a.g.e., s. 61.

188 Esmer, Sander, a.g.e., s. 144.

189 Erkin, Tiirk-Sovyet iliskileri ve Bogazlar Meselesi, s. 159, 160.

0T B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem 6, Cilt 6, s. 3, 01.11.1939.

191 §5nmezoglu, a.g.e., s. 413, 414.
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IKiNCi BOLUM
SAVASA YONELIK YAPILAN KONFERANSLAR VE TURKIYE
2.1. Atlantik Bildirisi ve 1941 Moskova Konferansi

Hitler yayilmaci politikasini, 1 Eyliil 1939 tarihinde Polonya’ya saldirarak bir
kez daha gostermisti. 31 Agustos aksami Alman General von Rundstedt saldiri
emrini verdi: “y 1.9.4.45”. Yani 1 Eyliil saat 04.45’te saldir1 baslayacaktr.’® Bunun
lizerine Ingiltere ve Fransa, Almanya’dan Polonya’dan askerlerini ¢ekmesini istedi.
Ancak bu taleplerine bir cevap alamaymnca 3 Eyliil’de Almanya’ya savas ilan
ettiler.'* Boylece Ingiltere ve Fransa, fasizm ile komiinizmin savasi olacagini
diisiindiikleri Avrupa miicadelesinde bizzat taraf olmuslar ve Ikinci Diinya Savasi
baglamist1.*** Almanya birka¢ hafta i¢inde Polonya’y: isgal etti. ' Sovyetler Birligi
17 Eylil’de Polonya’ya saldirarak bu iilkenin dogusunu kontrolii altina aldi; 28

Eyliil’de ise Polonya iki komsusu tarafindan tamamen paylasilmist:.'*®

Almanya bundan sonra, 10 Mayis 1940’ta’® batiya, yani Fransa’ya
ytjneldi.198 10 Haziran 1940’ta Almanya-Fransa savasina Italya da dahil odlu ve

Ingiltere ile Fransa’ya savas ilan etti.’® 14 Haziran’a gelindiginde ise Paris, Alman

192 Mehmet Perin, “40 Yil Sonra II. Diinya Savasi'nda Tiirkive 'nin Gizli Tarihi”, Terciiman, 3 Ekim
1979.

198 Uearol, a.g.e., s. 661.

195 A. Gonionsky, I. E. Zemskov, V. L. Israelyan, I. K. Koblyakov, S. P. Kozirev, N. I. Kostyunin,
L. N. Kutakov, P. V. Milogradov, G. M. Ratiani, K. D. Ryabova, P. P. Sevastyabov, V. G.
Truhanovskiy, Uluslararas: iliskiler Tarihi (Diplomasi Tarihi), Cilt 5, Yén. A. A. Gromiko, I.N.
Zemskov, V. A. Zorin, V. S. Semyonov, M. A. Harlamov, Cilt 5, Cev. Ali Riza Dirik, Evrensel Basim
Yayn, istanbul, 2013, s. 7.

1% Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 124.

196 Ugarol, a.g.e., s. 786.

97 Hitler bu tarihe kadar on iki kez Fransa’ya saldir1 emri vermis ancak sonradan fikir degistirerek
bundan vazgegmisti. On iigiincii emir ise kesin emirdi. Hitler bu sekilde bir taktik izleyerek Ingiltere
ve Fransa’y1 sagirtmay1 amaclamisti. Clinkii Alman komuta kademesinde Fransa’ya yapilacak saldiri
konusunda fikir ayrilig1 vardi. Bu sebeple bilgi sizabilecegini diisiinen Hitler, siirekli fikir degistirerek
sizan bilginin degerini diisliirmeyi amaglamigti. Armaoglu, a.g.e., s. 366, 367.

198 Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 129.

%9 B.C.A., 30.10.0.0/239.612..14., 19.06.1940. italya bu zamana kadar kamuoyunun savastan
duydugu rahatsizlik nedeniyle tarafsiz kalmis ve hem Ingiltere, hem de Fransa ile olan iliskilerini iyi
tutmaya calismistr. Hatta Mussolini bu sekilde Italyan halkinin huzursuzlugunu bir nebze de olsa
azaltmist. B.C.A., 30..10.0.0/239.611..35., 20.10.1939. Ancak 10 Haziran’a gelindiginde
Mussolini’nin planlar1 degismisti. Dolayisiyla bu tarih, rastgele seg¢ilmis bir tarih degildi. Mussolini
isini bir anlamda garantiye alarak Alman ordusu ile Paris arasinda hicbir engelin kalmadigr zamam
beklemisti. Bu dogrultuda Mussolini savasa 5 Haziran’da katilmak istemis fakat Hitler buna karsi
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ordusu tarafindan isgal edilmisti. Fransa Bagbakani Paul Reynaud savasa devam
edilmesini istese de, Savunma Bakani Maresal Pétain Almanya ile ateskes
imzalanmasindan yanaydi. Fransa yonetimindeki bu anlagsmazlik Pétain’in bagbakan
olmastyla sonuglandi ve 22 Haziran 1940 tarihinde Alman-Fransiz Silah Birakigmasi
imzalandi. Bu antlagsmaya gore, Fransa’nin kuzeyi ile Atlantik kiyilart Almanya’ya
birakilacak, Fransa’nin bagimsizliginin devam ettigi yoniinde izlenim uyandirmak
icin diger bolgeler isgal edilmeyecekti. Ayrica Fransiz ordusu dagitilarak {ilke
silahtan arindirilacakti. Fransiz deniz kuvvetleri ise silahsizlandirilarak Almanya ve
Italya’min kontroliine birakilacak ancak Almanya bu kuvvetleri kullanmayacak,

Fransa ise iilkesine kacan Alman miiltecileri iade edecekti.?®

Fransa’nin yenilgisi Tiirkiye’de de bir sok etkisi yaratmisti. Ciinkii Fransa’nin
askeri gliciine gilivenen Tirkiye, Akdeniz’deki giic dengesinin devami igin
Fransa’nin varliginin hayati énemde oldugunu diisiiniiyordu. Dolayisiyla Fransa’nin
savastan hezimetle c¢ikacagi hi¢ disiiniilmemisti. Bu sebeple 22 Haziran’da
Fransa’nin teslim olmasi Tiirk dis politikasin1 derinden etkilemisti. Ciinkii savasin
disinda kalmay1 hedef edinmis Tiirk yoneticiler, 10 Haziran’da Italya’nin ingiltere ve
Fransa’ya savas ilan etmesiyle artik Ingiltere ve Fransa’nin, Uglii ittifak’in devreye
sokulmasi ve Tiirkiye’nin savasa girmesi yoniindeki 1srarlariyla karsilasmisti. Ancak
Tiirkiye, antlasmanin ek protokollerine gore Sovyetler Birligi ile kendisini kars
karstya getirecek bir eylemde bulunmak zorunda olmadigini belirterek bu 1srarlar
savusturdu.201 Italya’nin savasa girmesinden hemen bir giin sonra Disisleri Bakam
Siikrii Saragoglu’ndan Uglii ittifak’in isletilmesini isteyen Hugessen ve Massigli’ye,
antlasmanin 2 numarali protokoliindeki ¢ekince sebep gosterildi; 13 Haziran’da ise
Tirkiye’nin savasa katilmayacagi S('jylendi.202 Ayrica Tiirkiye’ye vaat edilen
Miittefik yardiminin da heniiz az bir kismi yapilmisti. Bu sebeple Ingiltere de
Tiirkiye’ nin savasa girmesi yoniinde fazla 1srarct olmadi. Ciinkii Tiirkiye kendisinden
beklenilen destegi verecek giigte olmadigi gibi, Tiirkiye nin savasa girmesi halinde

Alman ordularinin Balkanlar ve Ortadogu’ya yonelme ihtimali de dogacakti. Savas

¢ikmistt. Cilinkii tam da Paris isgal edilmek iizereyken Hitler, bu bagariya Mussolini’nin ortak olmasini
istemiyordu. Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yon.), a.g.e., s. 42.

2% Armaoglu, a.g.e., s. 367, 368; Sander, a.g.e., Cilt 2, 5. 129-132.

1 Deringil, a.g.e., s. 108-117.

202 Kamuran Giiriin, Dis Iliskiler ve Tiirk Politikasi (1939°dan Giiniimiize Kadar), Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1983, s. 14.

48



alaninin genislemesini istemeyen Ingiltere bunu géze alamamusti. Ayrica Tiirkiye’nin
Uclii ittifak Antlasmas1 geregince savasa girme zorunlulugu 10 Haziran 1940’ta
Italya’nin Fransa’ya savas ilan etmesiyle ortaya ¢ikmisti. Ancak bu tarihte Fransa’nin
savagl kaybedecegi kesinlesmisti ve savasi kaybettikten sonra Fransa’nin
Tiirkiye’den savaga girmesini istemesi, Tiirk yoneticilerce ¢ok anlamsiz bulunmustu.

203

Bu sebeple Tiirkiye, savasa katilmadigin1i 26 Haziran’da® Miittefik devletlere

bildirdi. Fransa’nin yenilmesi iizerine Ingiltere de Tiirkiye’nin savas dis1 durumunun

Uglii ittifak Antlagmasi’na uygun oldugunu agiklad.?®*

Bu sirada yasanan ilging bir gelisme, Tiirkiye’nin savasa girmesi yoniindeki
Miittefik isteklerini 13 Haziran’da reddetmesi iizerine, Ingiltere ve Fransa
Biiyiikelgilerinin inénii’den randevu alarak kendisiyle goriismeye geldikleri sirada,
Fransa’nin yenildigi bilgisinin Inonii’ye gelmesi ve Biiyiikelgilerin bu haberi ilk
olarak Inénii’den almis olmalarrydi. Paris’in diistiigiinii duyan Fransiz Biiyiikelci
kendisini tutamayarak aglamaya baslamis, Indnii ise “Aglamayimniz ekselans,

Fransasiz bir Avrupa diisiiniilemez.” diyerek Biiyiikelciyi teselli etmeye calismust.”%

Fransa’dan sonra Hitler yoniinii Ingiltere’ye cevirdi ve 13 Agustos 1940’ta bu
iilkeye saldirdi. Ancak 31 Ekim’e kadara siiren saldirilardan Hitler bir sonug¢ alamadi
ve bu saldirilara son verdi.?% Ayrica Hitler, Ingiltere’ye yaptigi saldir1 devam
ederken diinyay1 paylasma planlar1 dogrultusunda Japonya ve Italya ile bir pakt
imzalad1. 27 Eyliil 1940’ta Tokyo’da imzalanan Uglii Pakt’a gére Almanya, Italya ve
Japonya, barisin saglanmasi i¢in her devletin kendi payma diisen alana sahip
olmasmi kabul ediyordu. Japonya, Avrupa’da kurulacak diizende Alman-italyan
liderligini, Almanya ve Italya ise Asya’da kurulacak diizende Japon liderligini kabul
etmisti ve ii¢ devlet bu dogrultuda isbirligi yapacakti. Bdylece Almanya, italya ve

Japonya arasindaki bag daha da kuvvetlenmis ve daha Once ii¢ devlet arasinda

203 Ay tarihte, Istanbul Milletvekili Ali Rana Tarhan’m son gelismelerden sonra hiikiimetin dis
politikasinin ne oldugunu sormasi tizerine Basbakan Refik Saydam, hiikiimetin antlagsmadaki Sovyet
¢ekincesini ileri siirerek savas disi kalma karart aldigimi ve bunu Miittefiklere bildirdigini agikladi.
T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Donem 6, Cilt 12, s. 163, 26.06.1940.

24 Tuncer, a.g.e., s. 73-76.

2% Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 165. Biiyiikelgilerin Fransa’mn durumundan haberi olmasa da Tiirkiye’nin
Paris Biiyiikelgisi Mehmet Behi¢ Erkin Ankara’y1 gelismelerden siirekli haberdar etmekteydi. Esmer,
Sander, a.g.e., s. 146.

206 Armaoglu, a.g.e., s. 369; Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 138.
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komiinizme karsi olusturulan ittifak, simdi savasin getirecegi gelismeler karsisinda

bir isbirligine doniismiistii. 2"’

Japonya ve Italya ile anlasma sagladiktan sonra Hitler, Sovyetler Birligi’ne
saldirmak i¢in firsat aramaya baglamisti. 12 Kasim 1940°ta Molotov’un Belin’e davet
edilmesi, Hitler’e aradigi firsati verdi.®® Nitekim bu goriismelerden bir sonug
cikmadi®® ve Hitler Sovyet savasina, yani Barbarossa Operasyonu’na baslamak i¢in

gereken sebebi bulmus oldu.?*®

Bu goriismeler Tiirkiye agisindan da onem arz
etmisti. Cilinkii bu goriismede Bogazlar konusu giindeme gelmis ve Tiirkiye pazarlik
konusu olmustu. iki devlet de Balkanlar’t kontrol etmek icin Tiirkiye'yi ve
Bogazlar’1 kendi denetimleri altina almak istiyordu. Ayrica bdlgede Ingiltere’nin de
¢ikarlarinin olmasi, bu iilkenin Tiirkiye’ye savasa girmesi i¢in baski yapmasina

neden olmustu. Bdylece Tiirkiye hem Almanya’nin, hem Sovyetler Birligi’nin, hem

de Ingiltere nin baskilarina maruz kalmaya baglamisti. !

Hitler Barbarossa Operasyonu’ndan dnce Indnii’ye bir mektup gondererek
Almanya ile Tiirkiye arasinda saldirmazlik antlagmasi yapilmasini1 6nermisti. Clinkii
Balkanlar’t kontrolii altina alan Almanya, Sovyetler Birligi’ne saldirmadan 6nce
Tiirkiye’den gelecek bir saldirtya karsi kendisini glivence altina almak istiyordu. Bu
amagla Hitler Indnii’ye, Tiirkiye’nin Almanya’ya saldirma niyetinin olup olmadigini
acikea sordu. Ciinkii Balkanlar’daki Alman yayilmasindan sonra Tirk ordusu
Trakya’da yiginak yapmaya baslamis, bu durum ise Hitler’i endiselendirmisti.
Tiirkiye’nin cevabi ise Almanya nasil hareket edecekse Tiirkiye’nin de o sekilde
hareket edecegi yoniinde oldu. Aslinda Hitler’in bu teklifi Tiirkiye’nin de igine
gelmisti. Boylece Tiirkiye bat1 sinirina dayanmis olan Alman tehdidinden kurtulmus
olacakti. Ayrica Tiirkiye héla ileride Almanya’nin kendisine saldiracagindan endise
duyuyor ve zaman kazanmaya galistyordu.?’? Tiirkiye’nin bir bagka endisesi de
kendisinin aleyhine yapilacak olas1 Alman-Sovyet anlagmasiydi. Iki devletin Kasim

1940°ta Tiirkiye’yi giindeme getirmeleri de Tiirkiye’nin bu endiselerinde hakli

27 Jgarol, a.g.e., s. 788, 789.

28 Armaoglu, a.g.e., s. 373, 374.

2% Hitler, Ribbentrop ve Molotov arasindaki goriigmenin detaylar1 i¢in bkz. Giiriin, Tiirk-Sovyet
iliskileri (1920-1953), s. 230-235.

29 gander, a.g.e., Cilt 2, s. 141.

! Tuncer, a.g.e., s. 80-83.

212 Esmer, Sander, a.g.e., s. 156.
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oldugunu gosteriyordu. Bu yiizden Tiirkiye, bu antlagsmayla kendisinin pazarlik

konusu olmasini engellemeyi de amaglamisti.?*

Bu sartlar altinda Alman Biiyiikel¢i von Papen ile Disisleri Bakani1 Saragoglu
arasinda yapilan goriismeler neticesinde, 18 Haziran 1941°de iki iilke arasinda
Dostluk ve Saldirmazlik Pakti imzalandi.** Resmi adi Tirkiye Cumhuriyeti ile
Alman Reich’1t Arasinda Dostluk Antlagsmasi olan pakta gore iki devlet iligkilerini
dostluk temeli iizerine insa etmek {izere ve taraflarin mevcut uluslararasi
yiikiimliiliikleri sakli kalmak kaydiyla antlasma yapmaya karar vermislerdi. Bu pakt
ile iki devlet birbirinin toprak biitiinliigline saygi gosterecek ve birbirleri aleyhine
hicbir diizenlemeye taraf olmayacakti. Ayrica imzalandig1 giin yiiriirliige girecek bu
pakt on yil siireyle gegerli olacak ve zamami geldiginde paktin uzatilip
uzatilmamasim taraflar aralarinda kararlastiracakti.””® Boylece Tiirkiye, Ingiltere ve
Fransa ile imzaladig1 Uglii Ittifak’1 bir anlamda Almanya’ya kabul ettirmis oluyordu.
Nitekim Siikrii Saragoglu da paktin Meclis’te goriisiildiigii sirada yaptig1 konusmada
buna deginerek “... iki tarafin mevcut taahhiitlerinin masun kaldigin1 gosteren sarih
bir kayit mevcuttur. Bu kaydin bizim tarafimizdaki manasi, en basta Tiirk-Ingiliz
Ittifaki bulunmak fiizere, Tiirkiye’nin elyevm meri bulunan biitiin taahhiitleridir.”

216 jsmet indnii de Meclis’ten yaptig1 konusmada ayni konuya deginmis ve

demisti.
Tiirkiye’nin tarafsiz oldugunu ve yaptigi anlagsmalarin hepsinin gegerli oldugunu
sé')ylemi§ti.217 Boylece Uglii Ittifak geregince Alman askerlerine Tiirkiye i{izerinden
gecis izni verilmeyecegi aciklik kazaniyor, simdiki paktla ise Ingiltere’nin Tiirk
tislerini kullanma isteginin Oniine geg¢ilmeye gallslllyordu.218 Ancak ABD’nin bu
pakta tepkisi biiyiik oldu ve Tiirkiye’ye yaptig1 yardimi kesti. Ingiltere ve Sovyetler

Birligi ise Tiirkiye’nin Almanya ile yakinlasmasimni onlemek ve kendi taraflarina

3 Aydin, a.g.e., s. 441.

Y% Tiirk-Alman Dostluk ve Saldirmazhik Pakti 25 Haziran 1941 tarihinde Meclis’te goriisiilmiis ve
hazir bulunan 302 milletvekilinin oy birligi ile kabul edilmisti. T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Donem 6,
Cilt 19, s. 192, 25.06.1941.

215 Aydin, a.g.e., s. 444; Von Papen, a.g.e., 478, 479.

21° T.B.M.M. Zabt Ceridesi, Dénem 6, Cilt 19, 5. 165, 25.06.1941.

7 T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem 6, Cilt 21, s. 3, 01.11.1941.

218 Aydin, a.g.e., s. 444, 445,
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cekmek i¢in daha yapici bir politika izleyerek Tiirkiye nin toprak biitiinliigiine saygi

duyacaklarini1 ve Bogazlar ile ilgili hi¢bir talepte bulunmayacaklarini aciklad1.?*®

Tiirk-Alman Dostluk ve Saldirmazlik Pakti’nin imzalanmasi ile birlikte
Tiirkiye, Almanya karsisinda toprak biitiinliigiinii giivence altina aldig1 gibi, Ingiltere
ile olan iliskilerinin Almanya’yr kuskulandirmasini da engellemisti. Bu paktin
savasin seyri agisindan Onemi ise Ortadogu’ya giden yol iizerinde Tiirkiye’ nin
Almanya’ya engel teskil etmesiydi. Artik Almanya, Tiirkiye tizerinden Ortadogu’ya
gecmek yerine kuzeye yonelecek ve Sovyet ordusu ile karst karsiya gelecekti.??® Bu
sebeple Tiirkiye rahatlamis ve tehdit hissettigi iki iilkenin birbiri ile savagmasiyla
nefes alma imkéni bulmustu. Ayrica bu pakt hem Sovyetler Birligi’ne, hem de
Almanya’ya benzer noktalarda fayda saglamisti. Sovyetler Birligi, Almanya’nin
Bogazlar’dan gegerek kendisine saldirmasi tehdidinden kurtulmustu.’* Almanya ise
Tiirkiye iizerinden gelebilecek bir saldiriya karsi giineyini giivence altina almis ve
Ingiliz yardimmin Bogazlar’dan gegerek Sovyetler Birligi’ne ulagmasini

engellemisti.222

Tiirkiye, Almanya ile yapilan goriismelerden Ingiltere’yi siirekli haberdar
etmisti. Bu antlasma ile Tiirkiye taraf degistirmedigine ve sadece giivenligini
arttirmanim_ yollarmi aradigma dair Ingiltere’yi inandirmaya galisti. Tiirkiye bu
sekilde savas boyunca takip ettigi denge politikasini siirdiirmeye amacladi. Boylece
Tiirkiye Almanya’ya, Uglii Ittifak Antlasmasi geregince Ingiltere’ye karsi olan
yiikiimliiliiklerinden vazgecemeyecegini, Ingiltere’ye ise savasin gelecegi ve
Miittefikler i¢in Tiirkiye’nin ¢ok 6nemli oldugunu ve Alman tehdidine kars

kendisine yardim edilmesi gerektigini ima ediyordu.??

Tiirk-Alman Dostluk ve Saldirmazlik Pakti ile Tiirkiye’den gelebilecek bir

saldirtya kars1 kendisini giivenceye alan Hitler, bu paktin imzalanmasindan sadece {i¢

224

giin sonra, yani 22 Haziran 1941°de™" Sovyet topraklarina saldirdi. Hem Sovyet

29 Tuncer, a.g.e., s. 97-99.

220 S5nmezoglu, a.g.e., s. 441.

221 Esmer, Sander, a.g.e., s. 157, 158.

222 Aydin, a.g.e., s. 445.

22 Deringil, a.g.e., s. 145, 146.

224 Almanya’nin  Sovyetler Birligi’'ne savas ilan etmesi tizerine Tiirkiye ise tarafsiz oldugunu
aciklamist1. B.C.A., 30..18.1.2/95.54..1., 22.06.1941.
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ordusunun Finlandiya ile yaptigi savasinda zorlanmasi, hem de Almanya’nin
Fransa’y1 yaklagik alt1 hafta gibi kisa bir siirede isgal etmesi, Hitler’e Barbarossa
Operasyonu’nun ¢ok kolay basariya ulasacagii disiindiirtmiistii. Hatta ABD ve
Ingiltere de Sovyetler Birligi’nin Alman ordusu karsisinda fazla sansmin olmadigini
ve Kizil Ordu’nun en fazla {i¢ ay dayanabilecegini diisiiniiyordu. Bu sebeple Alman
Genelkurmay1 Sovyet taarruzu i¢in detayli planlar yapmadi. Hitler’e gore Alman
saldiris1 ilk hafta i¢inde basariya ulasacak ve alt1 ay sonunda da Sovyetler Birligi
teslim olacakti. Ancak olaylar Hitler’in planladigi gibi gelismedi. Her ne kadar ilk
zamanlarda Alman saldiris1 basarili olsa da, Sovyet topraklarinin ¢ok genis olmasi ve
kis mevsiminin yaklasmasi Barbarossa Operasyonu’na ara verilmesine sebep oldu ve

Almanya bir sonraki ilkbahari beklemek zorunda kald1.??®

Alman-Sovyet Savast Tirkiye’nin rahatlamasimi da saglamisti. Ciinki
Tiirkiye’nin savag boyunca en biiylik korkusu, ayni Polonya’da oldugu gibi,
Almanya’nin ve Sovyetler Birligi’nin ayn1 anda iggaline ugramakti. $imdi Almanya
ve Sovyetler Birligi’nin birbirleriyle savasiyor olmasi, bu ihtimali ortadan

kaldlrmlstl.226

Hitler’in Sovyetler Birligi’ne saldirmasi, bu iilkenin Ingiltere ve ABD’ye
yaklasmasma yol agmusti. 12 Temmuz 1941°de Sovyetler Birligi ile Ingiltere
arasinda bir antlasma imzalandi ve iki devlet hem birbirlerine yardim etmeyi, hem de
Almanya ile ayr1 ayr1 barig yapmamayr kabul etti. Boylece Almanya’ya dur
diyebilecek iki devlet birleserek Mihvere karsi Miittefik grubunu da olusturmus

oldu.??’

Fransa’nin ani yenilgisi, Almanya’nin Sovyetler Birligi’ne saldirmasi ve
Sovyet-Ingiliz Antlasmasi’ndan sonra Avrupa’daki durumu gériismek iizere ABD
Bagskam Franklin Delano Roosevelt ve Ingiltere Bagbakan1 Winston Churchill, 9-10
Agustos 1941°de New Foundland agiklarinda demir atan Prince of Wales ve Augusto
zirhlilarinda bir araya geldi.??® Ayrica Hitler’in hizli bir sekilde ilerlemesi, ABD ve

225 Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 154-157.

226 Baskin Oran, “Dénemin Bilan¢osu, 1939-1945”, Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Ed. Baskin Oran, Cilt 1, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s.
388.

227 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 146, 147.

228 Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 162.
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Ingiltere arasinda savasa yonelik ortak bir politika olusturulmas: geregini de ortaya

koyrnustu.229

Bu dogrultuda iki lider arasinda 9 Agustos’ta yapilan ilk toplantida, iKi
ilkenin aymi ilkeler gergevesinde bir araya geldiklerini agiklayan ortak bir bildiri
yaymlanma karar1 alind1. Churchill’in ikinci Diinya Savasi hatiralarinda belirttigine
gore bu oneri Roosevelt’ten gelmis, bunun tlizerine Churchill bir taslak hazirlamist1.
Bu taslak iizerinde Roosevelt kiiciik degisiklikler yapmis ve sonunda Atlantik
bildirisi ortaya ¢ikmisti. 14 Agustos’ta yaymlanan bildirinin ilk maddesine gore
Ingiltere ve ABD toprak talebinde bulunmayacakti. Ikinci olarak, halklarin istekleri
hilafina smir degisikligi yapilmayacakti. Ugiincii olarak, iki devlet, halklarin kendi
yonetim bicimlerini se¢me hakki ile diisiince ve ifade ozgirliigli hakkina saygi
gosterecekti. Dordiincii olarak, ABD ve Ingiltere biiyiik ya da kiigiik, galip ya da
maglup biitiin devletlerin var olma hakkini kabul etmislerdi. Diinyanin ekonomik
olarak da kalkinmasi igin ticaret esit sartlar altinda yapilacak ve hammadde
kaynaklar1 serbest birakilacakti. Besinci olarak, ekonomik alanda tiim diinya
devletleri arasinda isbirligi yapilacak ve hayat standardi ytkseltilecekti. Altinci
olarak, Nazi tiranlig1 yok edildikten sonra insanlarin kendi {ilkelerinde giivenli bir
sekilde yasamasi i¢in baris tesis edilecekti. Yedinci olarak, acik denizlerin serbestligi
ilkesi kabul edilecekti. Son olarak, bitiin devletler silah kullanimini terk edecekti.
Ciinkii kara, hava ve denizlerdeki silahlanmaya son verilmeden diinya barigina
ulasilamazdi. Ayrica, silahlanmaya devam ederek baska devletleri tehdit eden ya
da tehdit etme ihtimali bulunan devletlerin olabilecegi diistiniilerek, bunu engellemek
icin genis ¢capli ve genel bir glivenlik sistemi kuruluncaya kadar s6z konusu devletler

silahsizlandirilacakt:. >

Daha sonra Birlesmis Milletler Antlagsmasi’na da dahil edilecek olan ve bu
Orgiitin temelini olusturan bu bildirinin kabul edilmesiyle ABD tarafsizlik
politikasini terk etmisti.”®* Ayrica Almanya’da Nazi iktidarmm tamamen yok
edilmesi konusunda iki liderin anlagsmasi, Miittefik devletlerin savasin sonuna kadar

tagidiklar1 bir amag olacakti. Bunun disinda ABD, savastan sonra olusturulacak barig

229 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 157.

20 Winston S. Churchill, The Second World War, The Grand Alliance, Volume 111, Houghton
Mifflin Company, New York, 1986, s. 385-394.

21 Mehmet Gonliibol, Milletlerarasi Siyasi Teskilatlanma, Ankara Universitesi Siyasal Bilgileri
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1964, s. 154.

%2 Aydin, a.g.e., s. 412, 413.
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diizeni icin Ingiltere’yi kendisine baglamist1.*® Nitekim Baskan Roosevelt’in oglu
Elliott Roosevelt’in yazdigina gore Churchill bu goriismelerde, ABD olmadikca
Ingiltere’nin yasayamayacagmi ve ABD yardimi olmadan barisin saglanmasinin

miimkiin olmadigini agik¢a kabul etmisti.234

Atlantik goriismelerinin sonunda Roosevelt ve Churchill, Almanya’ya kars1
verilen savagta biitiin yiikii ¢eken Sovyetler Birligi’ne nasil yardim edilebilecegi
konusunu goriismek tizere Moskova’da bir toplant1 diizenlemek istediklerini Stalin’e
bildirdiler. Stalin’in bu 6neriyi kabul etmesi sonucu ii¢ devletin temsilcileri 29 Eyliil
1941 tarihinde Moskova’da bir araya geldi. Bulusmadan 6nce ABD askeri yetkilileri
Roosevelt’e verdikleri raporda Almanya’nin yenilgiye ugratilmasinin elzem
oldugunu, hatta Sovyetler Birligi ve Ingiltere savastan cekilseler bile bu amaca
ulasmak i¢cin ABD’nin tek basina savasmasinin gerektigini belirttiler. Ayrica
Churchill’in savundugunun aksine, Almanya’nin sadece hava kuvvetleri kullanilarak
yenilmesi miimkiin degildi ve kara kuvvetlerinin kullanilmasi sartti. Bu yiizden
Avrupa’nin en giiclii kara ordusuna sahip Sovyetler Birligi’ne silah ve malzeme
yardimi®®* yapmak gerekiyordu. 1 Ekim’e kadar siiren Moskova Konferansi’nda da
bu dogrultuda kararlar alindi. ABD adina isadami ve siyaset¢i Averell Harriman,
Ingiltere adina ise Askeri Malzemeler Techizat Bakan1 Beaverbrook’un katildig
toplantida, Almanya’ya karsi ABD, Ingiltere ve Sovyetler Birligi’nin maddi
kaynaklarinin birlestirilmesi, bunun i¢in de Sovyetler Birligi’nden hammadde
alinmas1 yoniinde karar varildi. Boylece Sovyetler Birligi Batili miittefiklerine
hammadde saglayacak, ABD ve Ingiltere ise kendisine karsiliginda silah ve askeri
malzeme yardimi Yyapacakti. Bu sekilde taraflar karsilikli yiikiimliliik altina
girecekler, malzeme sevkiyati 1 Ekim 1941°de baslayacak ve bu sevkiyat 30 Haziran
1942’ye kadar siirecekti. Bu kararlardan sonra ABD, Odiing Verme ve Kiralama

Yasas1 kapsamina Sovyetler Birligi’'ni de dahil etti ve bu devlete 1 milyar dolar

233 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 158, 159.

% Roosevelt, a.g.e., s. 51, 52.

23 Asil sorun bu yardimin Sovyetler Birligi’ne nasil ulastirilacagiydi. Bu noktada iran’m nemi artms
ve 1941 Eyliilinde bu devlet Miittefiklerce isgal edilmisti. Boylece iran, Ingiltere ve ABD
yardimlarinin Sovyetler Birligi’ne ulastirilmasinda ¢ok 6nemli bir ikmal yolu oldu. Ugarol, a.g.e., s.
792, 793. iran’m isgalinin bir baska 6nemi de bu iilkenin 6nemli petrol kaynaklarina sahip olmastydi.
Béylece Almanya’nin, Kafkasya ya da Tiirkiye iizerinden Iran petrollerini ele gegirmesi de
engellenmisti. Hatta bu sekilde sadece Iran’m degil, gevresindeki iilkelerin petrol kaynaklari da
Miittefiklerce Alman tehdidinden korunarak giivenlik altina alinmisti. Cleveland, Bunton, a.g.e., S.
191.
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faizsiz borg verilecegini bildirdi. Bu yardim Sovyetler Birligi tarafindan ciddi bir
yardim olarak degerlendirildi ve memnuniyetle karsilandi. Béylece ABD, Ingiltere
ve Sovyetler Birligi’nin Almanya’ya karsi verdigi savasta Miittefikler arasinda
yapilacak igbirligi bir diizene girmeye baslamis ve savasin tiim agirligin1 Sovyetler

Birligi’nin tek basina tasidigi kabul edilmis oluyordu.?*

2.2. Arcadia Konferansi ve Birlesmis Milletler Deklarasyonu

Ikinci Diinya Savasi basladiginda ABD, hem halki, hem de ydnetimiyle bu
savasa katilmamayr tercih etmisti. Ayrica hiikiimet, ¢ikardig1 tarafsizlik
kanunlanyla237 Avrupa islerine karigmama politikasini izlemisti. Ancak Almanya’nin
savastaki istiinliigliniin agik¢a hissedilmesiyle ABD Hiikiimeti, silah paralarinin
pesin 6denmesi ve bu silahlarin ABD gemileriyle tasinmamasi sartiyla, 4 Kasim
1939°da diger iilkelere silah satisini yasaklayan kanunlari degistirmeye bagladi.
Boylece ABD, Ingiltere’ye yardim etmeyi amagliyordu ama Fransa’nin ani yenilgisi
sonucu bu hamlenin ise yaramadigini gordii. Ayrica Ingiltere’nin diinya
denizlerindeki tiistiin giiciinden faydalanan ABD, bu iilkenin savasi kaybetmesini
veya Almanya ile anlasmasini goze alamazd1.?*® Nitekim ABD Bagkani Roosevelt,
27 Aralik 1940’ta yaptig1 bir konusmada bu konuya deginerek ABD’nin geleceginin
bu savasin sonucuyla yakindan ilgili oldugunu sdylemisti. Ciinkii Ingiltere’nin savas
kaybetmesi durumunda, Mihver devletler Avrupa ve Asya’yi kontrol altina alacaklar
ve sonrasinda biitiin gii¢leriyle ABD’ye yoneleceklerdi. Bu sebeple Roosevelt,
ABD’nin bu durumda yalniz kalacagin1 s6ylemis ve ellerindeki biitiin imkanlarla

Ingiltere’ye yardim etmeleri gerektigini ifade etmisti.?*

Ancak ABD’nin savasa katilmasi konusunda hem Kongre’nin, hem de ABD
halkinin ciddi bir muhalefeti vardi ve yukaridaki sebepler savasa girmek igin

yetersizdi. 7 Aralik 1941 tarihinde Japonya, Hawai’deki Pearl Harbour’da demirli

2% Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 159-163.

37 ki savas aras1 donemde Avrupa meseleleri ile iligkisini kesen ABD, bu politikasim devam ettirmek
icin yalmizcilik politikasina daha da baglanarak 1935 yilinda Tarafsizlik Kanunu ¢ikarmis ve bu
kanunla Baskan’a, savas durumunda savasan taraflara silah ve malzeme satigini yasaklayabilme
imkant taninmigti. Bu kanunun ¢ikmasinda 1930’larin baginda Avrupa’daki siyasi istikrarsizlik da
etkili olmustu. Aribogan, Ayman, Dedeoglu, a.g.e., s. 632.

2% Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 160, 161.

239 Ugarol, a.g.e., s. 796.
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ABD donanmasina saldirdiginda ise bu durum bir anda degisti.?*° Japonya’nin bu
hamlesinin amaci Pasifik’te biiylik bir imparatorluk kurmak istemesiydi ki, bu amaca
ulagmasinda kendisine engel olabilecek iki devlet vardi: Sovyetler Birligi ve ABD.
Ingiltere ise Almanya ile mesgul oldugundan Japonya’ya engel teskil edemezdi.
Ayrica Japonya, Sovyetler Birligi ile 13 Nisan 1941°de imzaladig1 tarafsizlik ve
saldirmazlik antlagsmasi ile kendisini bu devlete karsi giivence altina almisti. Artik
karsisinda sadece ABD kalmisti ve Japonya’nin bu engeli ortadan kaldirmak igin

yaptig1 hamle Pearl Harbour batsklmydl.241

Eger bu saldir1 olmasaydi, fasizme kars1 bir savasin verilmesinin gerekliligine
inanan ve kamuoyunda gii¢lii ve sevilen bir baskan olan Roosevelt’in bile, ABD
halkina ragmen ikinci Diinya Savasi’na katilmasi, Hobsbawm’a gdére miimkiin
degildi.242 Ancak Pearl Harbour baskini, ABD’nin birlik halinde savasa girmesini
saglamisti. Cilinkii bu beklenmedik saldir1 sonrasi ABD halki Mihver devletlere
biiyiik bir tepki gostermisti. Bunda ABD halkinin, hic¢bir devletin ABD’ye bu sekilde
saldirmasimin miimkiin olmadigini diistinmesi de etkili olmustu. Ancak 7 Aralik’taki
Japon saldirisi, ABD halkinda devletlerinin giicilinii abartmis olabilecekleri yontinde
bir intiba uyandirmis ve bunun silinmek istenmesi Mihvere karsi ABD’nin biitiin
olarak birlesmesinde etkili olmustu. Boylece ABD “her seyi harp ugrunda techiz

etmeye karar vermisti.”?*®

ABD saldiridan bir giin sonra Japonya’ya savas ilan etti. 11 Aralik’ta ise
Mussolini ve Hitler, ABD’ye savas agti. Boylece ABD tamamen savasin tarafi olmus
ve Miittefikler cephesi olusmustu.”** Ayni tarihte Mihver devletleri arasinda yeni bir
antlasma yapild1 ve {i¢ devlet, ABD ve Ingiltere’ye karsi kesin zafer kazanilincaya

kadar savasmaya devam etme ve bu devletlerle ayri ayr1 baris antlasmasi

5

imzalamama konusunda anlagtilar.?* Boylece Avrupa’da baslayan savas,

Japonya’nin ABD’ye saldirmasiyla birlikte bir diinya savasina doniismiis oldu.*®

0 Davies, a.g.e., s. 1090, 1091.

241 Ugarol, a.g.e., s. 796.

22 Hobsbawm, a.g.e., s. 202.

24 Ahmet Siikrii Esmer, “Admerika Harbe Nasil Girdi?”, Ulus, 12 Ocak 1943.

24 Tekeli, 11kin, a.g.e., s. 222, 223.

245 Ugarol, a.g.e., s. 797.

248 Ernest Mendel, The Meaning of the Second World War, Verso, London, 2011, s. 106.
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Hitler’'in ABD’ye savas ilan etmesi savasin kaderini degistiren bir hareket
olmustu. Ciinkii bundan sonra ABD dis politikasinin temel ilkesi Almanya’nin
tamamen yenilgiye ugratilmasi olarak sekillendi. Ayrica ABD’nin savasa katilmasina
kars1 olan Amerikan halki, Pearl Harbour gibi biiyiik bir trajedi sonucu Japonya’ya
kars1 savasa girmeyi kabul etmis olmasina ragmen Almanya’ya savas ilan edilmesine
sicak bakmadigindan, heniiz kendilerine saldirmamis olan Almanya’ya karsi savasa
girmek icin halki ikna etmek ¢ok zordu. Bu yiizden Hitler biiyiik bir hata yapmisti.
Ayrica bu donemde Avrupa’nin 6nemli bir bolimiinii isgal eden Almanya’yi
durdurmak icin kita iizerinde Ingiltere de dahil bir gii¢ kalmamisken, Hitler’in
ABD’yi savasa ¢ekmesi bir anlamda Avrupa’nin kurtulmak i¢cin ABD ve Sovyetler
Birligi’ne ihtiyag duydugu gercegini de ortaya ¢ikarmis, bu da iki iilkeye 1990’lara
kadar devam edecek olan, Avrupa’ya siyasi, ekonomik ve askeri miidahale imkani

saglamlst1.247

Japonya’nim Pearl Harbour’a saldirmasi ve bunun sonucunda ABD’nin Ikinci
Diinya Savasi’na girmesiyle, bu yeni durumun Miittefik devletler arasinda
gorlsiilmesi ihtiyact ortaya ¢ikmisti. Arcadia Konferansi da bu ihtiyacin bir sonucu
olarak, yapilacak isbirliginin goriisiilmesi amaciyla 22 Aralik 1941-4 Ocak 1942
tarihleri arasinda Washington’da diizenlendi. Bu goriigmelere Stalin de davet edilmis
ancak Stalin gelmemisti. Bu ylizden goriismeler Roosevelt ve Churchill ile askeri

yetkililer arasinda yapildi.?*®

Bu konferansta Almanya’nin yenilgiye ugratilmasinin Japonya’ya karsi
verilecek savastan daha 6nemli oldugu konusunda liderler goriis birligine vardilar.
Churchill’e gore Alman tehdidi Japon tehdidinden daha fazlaydi. Bu yiizden
Japonya’ya karsi basit harekatlar stirdiiriilmekle birlikte, asil olarak Almanya iizerine
yogunlagmak gerekiyordu. Roosevelt de bunu kabul etmisti. ABD Baskani’na gore
once Japonya yenilgiye ugratilsa bile savasi kazanmak miimkiin olmayabilirdi.
Ancak oOnce Almanya’nin yenilmesi halinde Japonya’nin savasi kazanmasi
imkansizdi. Bu yiizden 6nemli olan dogu cephesindeki Sovyet-Alman savasiydi.

Ancak buradaki savasa dogrudan katilmak yerine Sovyetler Birligi’ne askeri

7 Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 166-168.
248 Tekel, ilkin, a.g.e., s. 228.
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malzeme yardimi yapilmasinin gerektigi iizerine uzlasma saglandi.’*® Ayrica
Churchill, Stalin ve Roosevelt’in Avrupa’da ikinci cephe agilmasi yoniindeki
Onerilerini heniiz ¢ok erken oldugu gerckgesiyle reddederck, “halkayr kapatmak”
adim verdigi stratejiyle Almanya’nin dogu cephesinden baglayarak Atlantik,
Ingiltere, Kuzey Afrika, Ortadogu ve Iran’dan gecip Kafkasya’da kapanan bir gesit
ablukaya alimmasi ve Kuzey Afrika’ya ¢ikarma yapilmasi gerektigine Roosevelt’i
ikna etti. Anlasmaya varilan ikinci karara gore ise Ingiltere, Miittefik askerlerinin
hazirlanma yeri olacakti. Bu amagla ABD askerleri talim yapmak ve zamani
geldiginde Avrupa’ya ¢ikarma yapmak igin Ingiltere’ye gitmisti. Alman bir baska
karar da hammadde ve gemi tasima kapasitelerinin bir araya toplanarak koordineli
bir sekilde Miittefik devletlerinin kullanimina verilmesiydi. Bunu saglamak igin
Washington’da  Birlesik  Kurmay  Bagkanliklar1  Komitesi  olusturulmasi

kararlastirildi.?*®

Almman bu kararlara ragmen konferansin asil 6nemi, 1 Ocak 1942°de,
aralarinda Sovyetler Birligi’nin de bulundugu yirmi alt1 devletin Birlesmis Milletler
Deklarasyonu’nu imzalamis olmasiydi. Bu deklarasyonda Atlantik Bildirisi’nde
aciklanan esaslar kabul edilmisti.”®* Deklarasyona gore imzaci devletler, Mihvere ve
Mihveri destekleyen devletlere karsi savasanlara biitiin imkanlariyla askeri ve
ekonomik yardimda bulunacakti. Ayrica deklarasyona katilan devletler Mihver ile
ayr1 bir ateskes ya da baris anlagsmasi yapmayacakti. Diger bir madde ise bu
deklarasyona sonradan katilacak devletlerle ilgiliydi ve Miittefiklere yardim eden ya

da yardima hazir devletler deklarasyona katilabileceklerdi.?*?

Birlesmis Milletler Deklarasyonu’nun imzalanmasiyla birlikte Ingiltere ve
ABD arasinda ¢ok siki bir askeri ve ekonomik igbirligi donemi baslamis oldu. Bu
tarihten itibaren Ingiltere, Amerikan Odiing Verme ve Kiralama Yasasi’ndan en ¢ok
pay alan devlet olacakt1.®® Ayrica bu deklarasyon, fasizme kars1 olusturulan birlige
onemli katki saglamig ve Mihvere karsi cephe alinmasinda 6nemli bir asama

olmustu. Ancak hemen belirtmek gerekir ki, Birlesmis Milletler Deklarasyonu ile

249 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 196, 197.
20 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 228, 229.

251 Gonliibol, Milletleraras: Siyasi Teskildtlanma, s. 155.

252 Ugarol, a.g.e., s. 799.

253 Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 170.
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kurulan ittifak, 1945’te San Francisco’da kurulacak Birlesmis Milletler Orgiitii’niin
temelini olugturmakla birlikte bu orgiitten farkliydi. Dolayisiyla 1942°de olusturulan

koalisyon bir orgiit degil, fagizme kars1 olusturulan bir birlikti.>>

Miittefik devletler Mihver devletlere kars1 onlem alirken, Mihver devletler de buna
seyirci kalmamisti. Kuzey Afrika’da Almanya, italya’ya yardima baslamis ve bir
olgiiye kadar Miittefik ordularmi zor durumda birakmisti. Aslinda &nceleri italya
basarili harekatlar diizenleyerek Ingiliz kuvvetlerini geri ¢ekilmek zorunda
birakmigsa da bu basari siireklilik kazanmadi. Italya Eyliil 1940’ta Misir’a dogru
hareket etse de Aralik ayinda Ingilizler kars: taarruza gegtiler ve Subat 1941°de
Bingazi’ye girdiler. Nisan 1941°de ise Eritre ve Habesistan’1 italyan kuvvetlerinden
temizlediler ve bundan yaklasik bir ay sonra, askeri bakimdan sayica iistiin olan
italya’ya kars1 kesin bir zafer kazandilar.”®® Bunun iizerine Hitler, italya’ya yardim
etmeye karar verdi. Alman General Rommel komutasindaki Mihver kuvvetleri,
Mayis 1942°de Iskenderiye yakinlarindaki El-Alamein’e ulasti. Ancak 1
Temmuz’dan sonra riizgarin yonii degisti; El-Alamein’de basarili bir savunmadan
sonra General Montgomery komutasindaki Ingiliz ordusu 23 Ekim’den itibaren
taarruza gegti. 8 Kasim’da General Eisenhower komutasindaki ABD ordusu Fas ve
Cezayir’e basarili bir ¢ikarma yapti. 12 Mayis 1943’te ise Mihver kuvvetleri

Tunus’ta Miittefiklere teslim olacaklard1.?®®

Uzakdogu’da ise Japon ilerlemesi 1942 Nisanina kadar devam etti. Bu
donemden sonra ise Japon haberlesme sifresinin ABD tarafindan kirilmasiyla Japon
ilerlemesi durduruldu. Bundan bir ay sonra ABD ve Japon donanmalar1 kars1 karsiya
geldi ve bunun sonucunda Japonya’nin Pasifik’teki {istiinliigii sona erdi. Japonya
daha sonra kars1 harekata girisse de bunda basarili olamadi ve agir kayiplar verdi.”>’
Ogzellikle 3-5 Haziran 1942°de gerceklesen Midway Deniz Savasi, Miittefiklerin

bariz zaferiyle sonuglanmisti. Ayrica Cin de artik Japonya’ya saldirmaya baslamisti.

24 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 197.
5 Armaoglu, a.g.e., s. 369, 370.

26 a.g.e., 5. 386, 387.

7 Sander, a.g.e., s. 182, 183.
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Boylece Pasifik’teki Japon yayilmaciliginin 6niine gecilmis ve bu dénemden sonra

savas Japonya’nin aleyhine gelismeye baslamisti.?*®

Savag, Avrupa’da da benzer sekilde devam ediyordu, yani Miittefik iistiinliigii
yavas yavas kendisini gOsteriyordu. Hitler 1942 Haziraninda Barbarossa
Operasyonu’na devam etmisti.”® Ancak bu saldiri baglamadan once Sovyetler
Birligi, Ingiltere ile bir antlasma daha imzalamisti. 26 Mayis 1942°de imzalanan bu
antlasmaya gore Ingiltere, Almanya’ya kars1 Sovyetler Birligi ile birlikte savasacakti.
Ayrica iki devlet hem savas sirasinda, hem de savas sonrasinda birbirlerine yardim
edecek ve ABD ile isbirligi yapacaklardi. Bir 6nceki antlasmada oldugu gibi bu
antlasmada da taraflar, Almanya ile ayr1 ayr1 barig yapmamay: taahhiit ettiler.
Antlagsmanin siiresi ise yirmi yil olarak belirlenmisti. Alman saldiris1 basladiktan
yaklasik bir ay sonra, 11 Temmuz 1942’de ise Sovyetler Birligi bu kez ABD ile bir
antlasma imzaladi. Bu antlagsmaya gore taraflar, 1941 Atlantik Bildirisi’nin ruhuna
uygun bir sekilde baris diizeninin kurulmasinda isbirligi yapacakti. Ayrica ABD,
Sovyetler Birligi’nin savunmasinin kendi iilkesinin savunmasiyla dogrudan ilgili
oldugunu kabul etmisti. Bu antlasmanin siiresi ise iki devletin ortak bir kararla
ittifaklarma son verecegi giin olarak belirlenmisti. Boylece Mihver devletlerin

karsisinda Miittefik devletleri agikca belirlenmisti.260

Almanya’nin Sovyetler Birligi’ne karsi baslattigi ikinci saldiriyla Alman
ordusu Kirim’1 iggal ederek Kafkaslara kadar ilerlemis ve Sovyet niifusunun ve
kimya sanayisinin iigte birini, komiir ve elektrik kaynaklariin ise yarisint ele
gecirmisti. Bu sirada Kizil Ordu ise Stalingrad’a c¢ekilmis ve Alman saldirisin
beklemeye baslamisti. 22 Agustos 1942°de baslayan Stalingrad Muharebesi, Ikinci
Diinya Savasi’nin déniim noktas1 olmustu. Iki taraf arasindaki savas devam ettikge
Almanya zora giriyordu. Alman General Paulus bunu gorerek geri ¢ekilmeyi onermis
ancak Sovyet liderin adin1 tasiyan sehri ele gecirmeyi itibar meselesi yapan Hitler
bunu kabul etmemisti.z61 Muharebenin en siddetli safhast 24 Kasim 1942°de

baslamisti. Ocak 1943’te ise Kizil Ordu kars1 saldiriya gecmis ve artik Almanya’nin

28 Armaoglu, a.g.e., s. 384.

9 gander, a.g.e., Cilt 2, s. 171.

20 Ucarol, a.g.e., s. 794, 795.

81 sander, a.g.e., Cilt 2, s. 171, 172.
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geri ¢ekilme donemi baslamisti. Sovyetler Birligi’nin taarruza gegmek igin bu
donemi beklemesinin sebebi ise ABD’nin ancak simdi yardim génderebilmesiydi.262
2 Subat’ta Kizil Ordu, Maresal von Paulus komutasindaki Alman 6. Ordusunu 250
bin askeriyle esir aldiginda Almanya Stalingrad Muharebesi’ni kaybetmisti. Ancak
bu savas kolay kazanilmamis, Sovyet liderin adin1 tasiyan bu kentin kaybedilmemesi
icin lic askere bir tiifegin distiigii Kizil Ordu’nun yaninda bolge halki da Alman

263 (zellikle bir sanayi sehri olan

ordusuna karsi1 sokak sokak direnmisti.
Stalingrad’daki isgilerin Kizil Ordu’ya hatir1 sayilir bir yardimi olmus ve ikinci
Diinya Savast’nin doniim noktasini teskil eden bu muharebede basarili Sovyet

direnisi karsisinda Alman ordusu geri ¢ekilmek zorunda kalmugtr. %

Alman ordularinin bu saldirida basarisiz olmasindaki etkenlerden biri,
saldirmin ge¢ baslamig olmasiydi. Hitler hizli bir sekilde basar1 saglayacagini
diisiindiigiinden harekatin Mayis ayinda basglamasini planlamis ancak bu plan, o
dénemde Almanya’nin Yugoslavya ile mesgul olmasi sonucu yaklasik bir ay
gecikmeyle uygulamaya konulabilmisti.’®> Kis mevsiminin baglamasi ise saldirilara
ara verilmesine sebep olmustu. Ayrica Almanya, Sovyet vatandaglar1 {izerinde kendi
propagandasini yapamadigindan, isgal ettigi bolgelerdeki halki da kendi tarafina
cekememisti. Ancak basarisizliktaki en biiyiik etken Kizil Ordu’nun tek bir cephede
savasmis olmasiydi. Boylece Sovyetler Birligi biitiin giiclinii Alman savasina
verebilirken, Alman ordusu genis Sovyet cografyasinda adeta kaybolmustu. Bunda
en biiyiik etken ise Hitler’in Japonya’ya, Sovyetler Birligi’ne yapacagi saldiri
hakkinda bilgi vermemesi ve bu iilkeden Ingiltere kontroliindeki bélgelere
yonelmesini istemesiydi. Boylece Ingiltere ve ABD Japonya ile ugrasirken Almanya
Avrupa’da rahat edecek ve Sovyet topraklarini iggal ettiginde buradan Japonya’ya
pay vermeyecekti. Ancak Hitler bunlar1 planlarken Japonya ile Sovyetler Birligi’nin
saldirmazlik pakti imzalayacagini tahmin edememis ve Sovyet-Japon Tarafsizlik

Antlagsmasi, Kizil Ordu’nun var giicliyle Alman saldirisina karst koymasim

%2 Armaoglu, a.g.e., s. 383.

23 flber Ortayli, “Stalingrad ‘Kahraman Sehir’ Unvamni Hak Eden Bir Yerdi”, Milliyet, 6 Subat
2010.

%4 Mendel, a.g.e., s. 125.

265 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 89.
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kolaylastirmist1.”®® Bu sebeple Hitler’in planin1 bozan en énemli gelisme, 13 Nisan
1941°de Sovyetler Birligi ile Japonya’nin tarafsizlik antlasmasi imzalamis olmastydi.

Boylece Sovyetler Birligi, iki cephede birden savasma tehlikesinden kurtulmustu. %’

Stalingrad Muharebesi ile Sovyetler Birligi, Avrupa’da ikinci cephe agilamasi
yoniindeki talebini dile getirmeye baslamisti. Ancak savasin kendilerinden uzak
olmasinin da etkisiyle ingiltere ve ABD buna yanasmiyordu.”®® Bu muharebenin
Tiirkiye agisindan Onemi, ¢ok kisa bir siireligine de olsa iyilesme gosteren Tiirk-
Sovyet iligkilerinin tekrar bozulmaya baslamasiydi. Ciinkii ilk Alman saldirisiyla
birlikte Sovyetler Birligi Tirkiye ile iligkilerini iyl tutmaya calismus ve 25 Mart
1941°de Tiirk topraklarinda gozii olmadigin1 ve Almanya’nin Tiirkiye’ye saldirmast
durumunda tarafsiz kalacagini agiklamisti. Ancak Stalingrad Muharebesi baglayinca
Sovyetler Birligi, Tiirkiye’nin savasa girmesi yoniinde baskilara baglamis, bu istegi
reddedilince iliskiler tekrar bozulma egilimine girmisti.’®® Ayrica bu dénemde
ABD’nin 6nemli bir aktor olarak savasa katilmasi ve Sovyetler Birligi’ne yardim
etmesi Tiirkiye’de, savastan sonra Sovyetler Birligi’nin Avrupa lizerinde tek bagina
s0z sahibi olabilecegi yoniinde kusku uyandirdi. Bu dogal olarak, savasin basindan

beri denge politikasi izleyen Tiirkiye’ nin kesinlikle istemedigi bir durumdu.?

2.3. Kazablanka Konferansi

Stalingrad Muharebesi’ne kadar Almanya, Avrupa disina ¢ikmaya calismis
ancak basarisiz olmasi sonucu bu amacina ulasamamisti. Bundan sonra ise Miittefik
devletler Avrupa’ya girmeye ¢alisacaktr.’’* Kazablanka Konferansi da bu gelismenin
bir iiriiniiydii. ABD ve Ingiliz ordularinin Kuzey Afrika’daki, Kizil Ordu’nun ise
Stalingrad’daki basarilari, Roosevelt ile Churchill’in savasin gidisatiyla ilgili
goriismesini zorunlu hale getirmisti. Bu sebeple iki lider Kazablanka’da bulusmaya

karar verdi. 12 Ocak 1943’te Churchill’in, bundan iki giin sonra da Roosevelt’in

%66 gander, a.g.e., Cilt 2, s. 156-158.

%7 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., 5.135.

2%8 Tuncer, a.g.e., s. 104, 105.

269 Ulman, “Tiirk Dus Politikasina Yone Veren Etkenler (1923-1968) 1, s. 259, 260; Ertem, “Tiirkiye-
Sovyetler Birligi jliskileri”, s. 166, 167.

2% Deringil, a.g.e., s. 179, 180.

"t Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 172.
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sehre gelmesiyle on giin silirecek olan goriismeler, 14 Ocak’ta Anfa Oteli’nde

basladi.®"

Konferansin sadece askeri konular iizerine diizenlenecegine dikkat ¢cekmek
maksadiyla disisleri bakanlarini ¢cagirmayan iki lidere, iilkelerinin {ist diizey askeri
yoneticileri eslik ediyorlardl.273 ABD heyetinde Genelkurmay Bagkani General
Marshall, Donanma Baskomutani Amiral King, Hava Ordusu Baskomutani
Tiimgeneral Arnold ve Ingiliz heyetinde Genelkurmay Baskani General Sir Alan
Brooke, Bahriye Birinci Lordu Sir Duddley Pound ile Hava Maresali Portal

bulunuyordu.?™

Ayrica goriigmelere  ABD Ordusu Mithimmat Servisi  Sefi
Tuggeneral Semervell, Ingiltere Silahli Kuvvetler Miisterek Harekat Dairesi Sefi
Visamiral Lord Levis Mountbatten, Ingiltere Savunma Bakanligi Kurmay Bagskam
Tuggeneral Sir Hasting Ismay ve Miittefiklerin Washington’daki Kurmay Heyeti
Baskan: Maresal Sir John Dill?” ile Roosevelt’in danismani Harry Hopkins ve

Averell Harriman da katilmisti.?"®

Yapilacagi yere ve zamana Roosevelt’in karar verdigi konferansin kod adi
Churchill tarafindan Sembol olarak belirlenmisti.’’” Konferansin Kazablanka’da
yapilmasi ise hem Fransa’ya destek verilmesi bakimindan, hem de Miittefiklerin yeni
ele gecirdigi bu sehirle birlikte, Afrika’da Mihver ordusunun bulunmasinin artik

miimkiin olmadiginin gdsterilmesi bakimindan éinemliydi.278

Kazablanka Konferans1 ile ilging bir nokta, Stalin’in, goriismelerde
Avrupa’da ikinci bir cephenin agilmasi yoniinde bir karar alinmasi yoniinde beklenti
halinde olmasina ragmen bu zirveye katilmamasiydi. Ciinkii kendisinin Avrupa’da
ikinci cephenin agilmasi konusundaki israrint hem Churchill, hem de Roosevelt ¢ok
iyi biliyordu ve Stalin konferansa gelse de aym seyi talep edecekti.?”® Ancak bundan

daha Onemlisi, Stalingrad’daki savasin kaderini tayin edecek Onemdeki askeri

22 \Neisband, a.g.e., s. 119.

2% Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 250.

2% Ulus, 28 Ocak 1943; Cumhuriyet, 28 Ocak 1943.

25 Cumhuriyet, 28 Ocak 1943.

2’ Tan, 28 Ocak 1943.

2" Hiisnii Ozlii, “Ikinci Diinya Savasi’'nda, Adana Gériismeleri Sonrasi, Ingiltere’den Saglanan
Askeri Yardimlarin, Tiirkiye’de Sevkiyat ve Lojistik Yapilanmas:”, Ankara Universitesi Tiirk
inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1 50, A.U. Basimevi, Ankara, Giiz, 2012, s. 466.
2’8 Ulus, 29 Ocak 1943.

" Roosevelt, a.g.e., s. 64.
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harekatlarin yapildigi bir zamanda, Stalin’in Moskova’dan ayrilmasi miimkiin
degildi.®® Ayrica ABD’nin Japonya iizerindeki baskilarmm artmasiyla Sovyetler
Birligi ile Japonya arasinda bir savas yasanmasi ihtimali azalmis, hatta Stalin
Sibirya’daki askeri birliklerin bir kismini Dogu Avrupa’ya c¢ekmisti. Bu nedenle
Japonya’da siiphe uyandirmak istemeyen Stalin konferansa katilmamist.®* Bunun
disinda Stalin’in konferansa katilmasi halinde goriismelerin Kazablanka’da yapilmasi
da miimkiin olmayacak ve Sovyetler Birligi’ne daha yakin bir yer segilecekti. Bu ise
ABD ve Ingiltere’nin Sovyetler Birligi'ne duydugu saygiy1 gosteriyordu. Ciinkii bu
iki devlet, savasin biitiin yiikiinii Sovyetler Birligi’nin ¢ektigini ve basarili savunmasi
sayesinde kendilerine savasa hazirlanmalari igin yaklasik bir y1l kazandirdigin1 kabul

282 Zekeriya Sertel de bu konuya atifta bulunarak, ABD ve Ingiltere nin,

ediyordu.
savag boyunca kendisine diiseni yapmis olan Sovyetler Birligi’nden daha fazla bir
sey isteyemeyecegini belirtmis, Afrika’da agilan cepheden sonra siranin Avrupa’da
cephe agilmasina geldigini, dolayisiyla bu konu da ABD ve Ingiltere’yi ilgilendirdigi
icin Sovyetler Birligi’nin konferansa katilmasina gerek olmadigim1 ve Stalin’in

goriisiilen konularla ilgili bilgilendirilmesinin yeterli oldugunu yazmlstl.283

Stalin’in Kazablanka Konferansi’na katilmamis olmasi aslinda Churchill’i
icten ice memnun etmisti. Her ne kadar Roosevelt gibi Churchill de Stalin’in
goriismelerde bulunmasini istiyorsa da, diger taraftan Churchill ABD Bagskani ile
yalniz gdriismek istiyordu. Ciinkii Churchill’e gore, ilk olarak ABD ve Ingiltere’nin
ortak savas stratejisi belirlenmeli, Sovyetler Birligi ise bundan sonra toplantilara

katllmahydl.284

Konferansta Fransa adina Henri Giraud ve 22 Ocak’ta Kazablanka’ya gelen
de Gaulle de bulunuyordu.”® Aslinda de Gaulle konferansa katilmayacakt: ancak

Churchill’in aksi takdirde Henri Giraud’nun Fransa’yr tek basina temsil edecegini

%80 Horst Boog, Werner Rahn, Reinhard Stumpf, Bernd Wegner, Germany and the Second World
War, Volume 6, Clarendon Press, Oxford, 2011, s. 89; Weisband, a.g.e., s. 120. Konferanstan sonra
yayinlanan tebligde de davet edilmesine ragmen Stalin’in goriismelere katilmamasinin sebebinin
bagskumandanlik gérevini yerine getirmesi oldugu belirtilmisti. Cumhuriyet, 27 Ocak 1943.

281 Ahmet Siikrii Esmer, “Cércil Anlatiyor”, Ulus, 14 Subat 1943.

%82 Hiiseyin Hiisnii Emir Erkilet, “Kazablanka Konferansi”, Cumhuriyet, 28 Ocak 1943.

28 Mehmet Zekeriya Sertel, “Sartsiz Zafere Kadar Harbe Devam Toplantisi”, Tan, 28 Ocak 1943.

284 \Weisband, a.g.e., s. 120.

%8 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 252.
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bildirmesi tizerine, de Gaulle bir anlamda konferansa katilmak zorunda kalmlstl.286
De Gaulle’iin konferansa israrla ¢agrilmasinin bir nedeni de Roosevelt’in savas
sonrasinda Fransa’da kurulacak yonetimde Henri Giraud’ya rol vermeyi
diistinmesine ragmen, konferansin ilk gilinlerinde Giraud ile yaptig1 goriismeden
sonra bu konudaki fikrinin degismesiydi. Bu goriismeden sonra Roosevelt, Henri
Giraud’nun sadece askeri konularla ilgilendigini, siyasi konularla ilgili bir fikre sahip
olmadigimi ve Henri Giraud’nun kendisini “hayal kirikligia” ugrattigin1 diistinmeye
baslayacrctktl.287 Ancak goriis ayriliklarina ragmen Henri Giraud ve de Gaulle, her
ikisinin ortaklaga baskanlik yapacaklar1 bir Fransa Hiikiimeti kurulmas: konusunda
uzlasma sagladi.”® Henri Giraud ve de Gaulle, beraber yaymladiklari tebligde
varilacak amac hakkinda tam bir anlagma sagladiklarini bildirdiler. Amag, diismanin
tamamen yenilgiye ugratilarak Fransa’nmin kurtarilmasi ve insan haklarinin deger
kazanmasiydi. Bu amaca ise Fransizlar, Miittefikler ile omuz omuza savasarak
ulasacakt1.?®® Boylece iki lider, aralarindaki goriis ayrihigimin sona erdigi mesajini
vermeye c¢aligmis ve ABD goriisii etrafinda birlesmislerdi. Roosevelt’e gore dnemli
olan Mihver devletlerin maglup edilmesiydi. Bundan sonra Fransa kendi istedigi
yonetim bigimini secebilirdi. Giraud ve de Gaulle’iin anlasma saglamis olmalar1 da
Roosevelt’in fikirlerini destekliyordu. Bu bakimdan Kazablanka Konferansi, sadece
Miittefikler aras1 fikir birligini saglamakla kalmamis, ayn1 zamanda bu fikir birligini

fiiliyata da ta§1m1$t1.290

Kazablanka Konferansi, alinan kararlar bakimindan savas iizerinde onemli

etkiler yapacak nitelikteydi.***

Bu dogrultuda anlagmaya varilan konulardan biri
Sicilya’ya ¢ikarma yapilarak italya’nin isgal edilmesi ve bdylece Sovyetler Birligi
iizerindeki baskiy azaltmakt1.?*? Nitekim Kizil Ordu’nun gosterdigi mukavemetin de
bir smir1 vardi ve Almanya’nin kendisini toparlamasina izin vermemek
gerekiyordu.”®® Ayrica Sicilya’ya yapilacak ¢ikarmanin basarili olmasi halinde asker?

birliklerin bolgeye intikali de kolaylasacakti. Nitekim Mans Denizi ya da baska bir

286 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 260.

%87 Roosevelt, a.g.e., s. 80-82.

288 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 253.

28 Aksam, 27 Ocak 1943.

290 Ulus, 29 Ocak 1943.

21 Mehmet Zekeriya Sertel, “Sartsiz Zafere Kadar Harbe Devam Toplantisi”, Tan, 28 Ocak 1943.
292 Armaoglu, a.g.e, s. 390.

2% Tan, 28 Ocak 1943.
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bolgeden yapilacak saldiri, nakliye ve koruma gemilerinin azlig1 sebebiyle sorun
olusturabilirdi.?** Ancak goriiniirde Sovyetler Birligi’ne yardim etmek amaci tasiyan
ve Husky Plani olarak adlandirilan Sicilya ¢ikarmasinin bir bagska amaci daha vardi.
Buna gore basarili bir ¢ikarmadan sonra Italya’nin da isgal edilmesiyle birlikte hem
Sovyet ordusunun Avrupa iclerine girmesi engellenecek, hem de Ingiltere niifuz
alanin1 olabildigince Avrupa’nin dogusuna kaydirmis olacaktr.?® Ayrica bu, Stalin’in
de istemedigi bir durumdu. Ciinkii Husky Plani’nin gergeklesmesi halinde Avrupa’da

ikinci bir cephenin ac¢ilmasi ihtimali de ortadan kalklyordu.296

Miittefiklerin Mihver devletlere yapacagi biiyiik saldirinin temelinin atildigi

bu konferansta®’

alinan en O6nemli karar ve belki de konferansin asil toplanma
sebebi, barisin saglanabilmesi i¢in Mihver devletlerin kayitsiz sartsiz teslim
olmalarinin sart kosulmasiydi. Bu sart ger¢eklesmeden ve muzaffer Miittefik
askerleri Berlin’e girmeden Mihver devletlerle hicbir sart altinda miizakere
yapilmayacakti. Bu sebeple Kazablanka Konferansi, Churchill tarafindan kayitsiz
sartsiz teslim toplantis1 olarak da anild.®® Ancak kayitsiz sartsiz teslim karari,

Mihver devlet halklarinin degil, fasist rejimlerin yok edilmesi anlamina geliyordu.299

Burada dikkat ¢eken nokta sadece Almanya’nin degil, Japonya’nin da
kayitsiz sartsiz teslimiyetinin kararlastirilmasiydi. Roosevelt’e, Almanya’nin
yenilgiye ugratilmasindan sonra Ingiltere’nin tiim imkanlar1 ile Japonya’ya karsi
savasmaya devam edecegini bildiren Churchill, boylece Almanya’nin maglup
edilmesinden sonra Ingiltere’nin savastan ¢ekilecegi yoniindeki kuskulari kaldirmayi
amaqlam1$t1.300 Hatta Churchill bu konudaki ciddiyetinin anlagilmast igin
Roosevelt’e 6zel bir antlagma yapmayr Onermis; ancak Roosevelt buna gerek

olmadigini, Churchill’in verdigi séziin kendisi i¢in yeterli oldugunu belirtmisti.>*

2% Martin Gilbert, Churchill A Life, Pimlico, London, 2000, s. 737, 738.

2% Roosevelt, a.g.e., s. 83, 84.

2% Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 260, 261.

27 Mehmet Zekeriya Sertel, “Sartsiz Zafere Kadar Harbe Devam Toplantisi”, Tan, 28 Ocak 1943.

2% Boog, Rahn, Stumpf, Wegner, a.g.e., s. 96, 97; Aksam Gazetesi’nin konuya iliskin haberinde de
Roosevelt ve Churchill’in bu konferansin “kayitsiz sartsiz teslim konferansi” olarak anilmasi
gerektigine dair ortak beyanati yer almigti. Aksam, 27 Ocak 1943.

9 Nermin Abadan, “Kayitsiz Sartsiz Teslim”, Ankara Universitesi Siyalar Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi, Cilt 6, Say1 1, A.U. Basimevi, Ankara, 1951, s. 244,

3% Gilbert, a.g.e., s. 738.

%01 Ulus, 12 Subat 1943.
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Miittefiklerin kayitsiz sartsiz teslim Kkararint almasiin sebebi, fagizm
iktidarda oldugu siirece Avrupa’da barisin tesis edilmesinin miimkiin olmadigini
diistinmeleriydi. Ciinkii Fasist Almanya ile yapilacak baris, ileride bu iilkenin
emperyalist amaglarla diinyay: tekrar savasa siiriiklemesini engelleyemezdi. Nitekim
Hitler’in de fasizm ile kalici bir barigin beraber olamayacagimi sdylemesi bunu
kamthiyordu. Hatta ABD ve Ingiltere icin fasizmin Avrupa’dan tasfiyesi,
komiinizmin Avrupa’da yayilmasindan Once ¢oziilmesi gereken bir sorundu.®%
Ayrica bu kararla Ingiltere ve ABD, Almanya ile Sovyetler Birligi’nin disarida
tutulacagi ayr1 bir anlagsma yapmayacaklarim da gdstermis oluyorlardi.**® Ancak bu
kararin Miittefikler aleyhine de bir etkisi olmus ve Almanya kayitsiz sartsiz

teslimdense 6lmek daha evladir anlayisiyla hareket ederek sona ana kadar savagmaya

devam etmisti.304

Iki liderin aldig1 bu karar Tiirkiye agisindan da biiyiik énem tasimaktayd.
Ciinkii Tirkiye, savastan sonra kurulacak diinya diizeninde Almanya’nin Sovyetler
Birligi karsisinda bir denge unsuru olarak yer almasin istiyordu.305 Ancak
Almanya’nin kayitsiz sartsiz teslimiyeti durumunda, Sovyetler Birligi’nin Dogu
Avrupa ve Balkan cografyasinin tek hakimi olacagindan endiselenen Tiirkiye’ nin,
heniiz savasin aktif aktorlerinden biri olmadig1 icin bu isteginin dnemsenmesi de
miimkiin degildi. Ciinkii ABD ve Ingiltere i¢in Almanya’nin kesin bir yenilgiye
ugratilmast ¢ok daha 6nemli oldugundan, bu iki devlet Sovyetler Birligi ile olan
iliskilerinin bozulmasini istemiyordu.306 Ayrica konferansta alman bu karar Tiirk
yoneticilerce, Tiirkiye’nin “Avrupa’nin hasta adami” olarak goriildiigii 19. yiizyil
Avrupa emperyalizminin tezahiirii olarak goriiliiyordu. Bu yiizden savas sonunda
giiclii bir Almanya’nin varligi, Dogu Avrupa’nin Sovyet etki alaninda kalmasinin
Onlenmesi agisindan hayati 6nem tasimaktaydi. Nitekim Disisleri Bakani Numan
Menemencioglu’nun 19 Haziran 1943’te Alman Biiyiikel¢i von Papen ile yaptigi
goriismede, Tiirkiye’nin Almanya’nin yok edilmesini istemedigini ve buna katkida

bulunmayacagini belirterek, Almanya’nin varliginin Avrupa i¢in 6nemli oldugunu

%92 sabiha Sertel, “Miittefikler Kayitsiz ve Sartsiz Sulhte Nigin Israr Ediyorlar?”, Tan, 13 Mayis
1943.

%03 sander, a.g.e., Cilt 2, 5.177.

%04 a.0.e., 5. 184.

%5 Aydin, a.g.e., s. 451.

306 g5nmezoglu, a.g.e., S. 454, 455.
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sOylemesi de Tiirkiye’nin, savag sonrasi donemde Avrupa’da barigin
stirdiiriilebilmesi i¢in Sovyetler Birligi’ni dengeleyecek bir devletin varlignin

zorunlu oldugunu diistindiglinii gt')steriyordu.307

23 Ocak 1943’te Roosevelt, danisman1 Harry Hopkins, oglu Elliott Roosevelt
ve Winston Churchill’in katildigi bir 6gle yemeginde, ABD Baskani Roosevelt

8

30 . o . . ..
tarafindan ortaya atilan™ ve bir uzlagsma sonucu degil, Roosevelt’in emrivakisi

sonucu alman kayitsiz sartsiz teslimiyet kararinin bir baska Onemi de savasin

uzamasmna neden  olmasiydi.*®

Ayrica lizerine herhangi bir uzlasma
saglanamadigindan Avrupa’da ikinci bir cephe agilmasi fikrinin ertelenmesinin de bir
anlamda iisti kapatilmis ve unutturulmus oluyordu.®®® Henry Kissinger’a gore
Roosevelt’in kayitsiz sartsiz teslim kararimi almasmin sebebi, Almanya ile heniiz
savas sona ermeden barig sartlarinin konusulmasinin taraflar arasinda anlagsmazlik
¢ikaracagini diistinmesiydi. Ayrica bdyle bir durumda Sovyetler Birligi’nin tepkisi
ile karsilagilabilir ve bu devletin, Miittefikler ile Almanya’nin, kendisinin i¢inde
bulunmadigir bir barig anlagsmasi yaptigini diistinmesine sebep olabilirdi. Fakat
Roosevelt’in en biiyilk endisesi, Almanya ile olast bir anlasma durumunda
Almanya’nin, kendisine vaat edilenlerin gercgeklestirilmemesi sebebiyle, savastan

! Bu da gosteriyordu ki,

sonra tekrar saldirgan bir politika izleyebilecegiydi.31
Roosevelt, Birinci Diinya Savasi’nda yapilan hatay1 tekrarlamak istemiyordu. Bir
onceki diinya savasindan dersler c¢ikaran Roosevelt, Almanya’y1r Versailles
Antlagsmasi’nin  zincirlerinden  kurtarmaya c¢alisan  Hitler’in  ayn1  seyi
tekrarlamasindan ¢ekindiginden, bu durumun ikinci Diinya Savasi’ndan sonra da
yasanmasini istemiyor ve daha savas bitmeden bdyle bir duruma yol agabilecek

olaylarin Oniinii tamamen kapamaya ¢alisiyordu. Ayrica kayitsiz sartsiz teslimiyet

%7 Deringil, a.g.e., s. 194, 195.

%% Roosevelt, a.g.e., s. 91. Roosevelt “kayitsiz sartsiz teslim” ifadesini ABD i¢ savasinda bir generalin
yazdig1 mektuptan esinlenerek bulmustu. Nermin Abadan, a.g.m., s. 244.

%9 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 261. Ancak konuyla ilgili yapilan bir bagka yorum da Almanya ve
Japonya’nin diinyay1 egemenlikleri altina almasimin engellenmesi ig¢in bundan baska g¢are olmadigi
yoniindeydi. Nermin Abadan, a.g.m., s. 244.

%1% Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 254.

311 Henry Kissenger, Diplomasi, Cev. ibrahim H. Kurt, Tiirkiye is Bankasi Kiiltir Yayinlari, istanbul,
2007, s. 386.
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karar1 alindiginda Alman halkinin Hitler’e kars1 ayaklanacag: diisiiniilmiistii ancak

boyle bir gelisme yasanmadi.®'?

Bu arada, savasin gidisatin1 derinden etkileyen tarihi kararin alinmasindan bir
giin once, Fas Sultan1 Seydi Muhammed Ben Yusuf konferansa konuk olmus ve
Roosevelt ve Churchill ile goriismiistii. Fas’in gelecegine dair konularin goristldigi
bu bulusmada, 6zellikle Fas’in dogal kaynaklari iizerinde durulmus, Fas’in savastan
sontra ABD’nin yaninda yer almasi halinde ABD yardimiyla hizla kalkinacagi
vurgulanmigti. Boylece Fas’in bagimsiz bir devlet olabilecegi ima edilmisti. Fas
Sultani’nin da bu konuda Roosevelt ile hemfikir oldugu bu goriismeden Churchill
rahatsiz olmus, konuyu degistirmeye caligmasina ragmen bunu basaramamis ve
sonunda, Elliott Roosevelt’in belirttigine gore, sinirlerine hakim olamayarak

goriismeyi terk etmigti.?

Fas Sultani’nin konferansa katilmasi de Gaulle tarafindan da olumsuz
karsilanmisti. Ciinkii de Gaulle’e gore Fas, Fransa’nin koruyuculugu altinda olan bir
devletti ve bu anlamda de Gaulle ev sahibi sayilmaliydi; ancak kendisine misafir gibi
davranilmisti. Ayrica Sultan’a bagimsiz bir devlet bagkani gibi davranilmasi da
kendisini rahatsiz etmis ve bu durum de Gaulle’in savastan sonra ABD ve

Ingiltere’ye kars1 mesafeli olmasinda énemli bir neden teskil etmisti. >

Konferansta uzlasilan ve Tiirkiye’yi yakindan ilgilendiren bir baska 6nemli
karar da Balkanlar’da ikinci bir cephenin agilmasini saglamak amaciyla Tiirkiye’yi
savasa sokmakti. Bu gorevi ise hem Ingiltere, hem de ABD adma Churchill
listlenmisti. Bu bir anlamda Tiirkiye’yi Ingiltere’nin, Cin’i ise ABD’nin etki alaninda
birakan gizli bir uzlasmayd1.315 Nitekim Churchill Kazablanka’ya gelirken ABD
askerlerinin Ingiliz adasinda konuslandirilmasina devam edilmesi, Akdeniz
lizerinden ltalya’ya saldirt yapilmasi ve Tiirkiyenin savasa girmesi igin gerekli
sartlarin hazirlanmas1 yoniinde {i¢ maddelik bir plan hazirlamistt ve bu planin en
onemli maddesi ise sonuncusuydu. Edward Weisband da ayni noktaya dikkat ¢ekerek

Kazablanka’da, Tirkiye’yi savasa sokma diisiincesini ABD’ye kabul ettiren

%12 gander, a.g.e., Cilt 2, s. 189.

33 Roosevelt, a.g.e., s. 87, 88.

314 sander, a.g.e., Cilt 2, s. 188.

315 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 253.
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Churchill’in, Roosevelt’ten “Tiirklerle ugrasma isini” Ingilizlere birakmasini
istedigini ve bunda da basar1 kazandigini belirtmisti. Clinkii ABD’nin Gilineydogu
Avrupa’ya ilgisi bulunmuyordu ve bu sebeple Churchill’in 6nerisi ABD tarafindan
kabul edilmisti. Ancak bu durum Tirkiye’yi rahatsiz etmisti. Ciinkii Tirk
yoneticilerde Birinci Diinya Savasi’nin hatiralar1 hala tazeydi ve Tiirkiye’nin bir kez
daha Avrupa’nin hasta adami olarak goriilmesi istenmiyordu.®'® Her ne kadar
Churchill bu istegini kabul ettirirken ABD’li General Marshall’in direnisiyle
karsilagsa da Roosevelt’i ikna etmeyi basarmisti. Nitekim yazara gore Churchill’in

Adana’ya gelis sebebi de buydu.®’

Aslinda Churchill, Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi’na katilmas: fikrine daha
onceden de sahipti. Konferanstan yaklasik iki ay once, 18 Kasim 1942’de Churchill
Ingiltere Genelkurmay Baskanligima génderdigi bir notta, Tiirkiye nin miittefikleri
oldugunu ve Ingiltere, ABD ve Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’nin toprak biitiinliigii
konusunda ortak garanti vermesi ve Tiirk ordusunun modernlestirilmesi halinde ki,
Churchill’e gore bu gelecek ii¢ yil icinde basarilabilirdi ve Tiirkiye bunu ¢ok
istiyordu, Tiirkiye'nin savasa girebilecegini belirtiyordu. Ciinkii Ingiliz Bagbakan’a
gore Tiirkiye, savastan sonra yapilacak baris goriismelerinde kazanan taraf yaninda
yer almak isteyecekti. Ayrica Kuzey Afrika’daki harekatlar sonucu ele gegirilen
silahlar Misir yoluyla Tiirkiye’ye gonderilebilirdi. Churchill’in Tiirkiye’nin savasa
girmesi 1¢in bu kadar 1srarc1 olmasinin sebebi, Kuzey ve Dogu Afrika’daki basaril
Miittefik operasyonlar1 sonucunda Akdeniz’deki dengenin Miittefikler Ilehine
degismesi ve buna bagl olarak hem Almanya’ya gilineyden saldirmak, hem de

Sovyetler Birligi’ne daha kolay yardim gotiirmek ig¢in, Churchill’in ifadesiyle

%1% Weisband, a.g.e., s. 121, 122 ve 128, 129.

317 Edward Weisband, “2. Diinya Savasinda Inénii’niin Dis Politikasi”, Milliyet, 13 Ocak 1974.
Ancak Feridun Cemal Erkin hatiralarinda, O6zellikle Weisband’in bu yorumuna karst ¢ikmusti.
Adana’da yapilacak goriismelerde Tiirk heyetinde bulunan ve gelismelere bizzat taniklik eden Erkin,
Churchill’in Adana Konferanst boyunca kendisinde boyle bir izlenim uyandirmadigini, hatta
Saragoglu ve Menemencioglu Churchill’i havaalaninda karsiladiginda Churchill’in Tiirkiye’ye sadece
silah ve malzeme ihtiyaglarin1 incelemek igin geldigini ve Tiirkiye’den bir istekte bulunmayacagini
sdyledigini belirtiyordu. Boylece Churchill Adana’ya gelir gelmez ziyaret sebebini belirtmis ve Ingiliz
Bagbakan’in bu tavri tiim konferans boyunca siirmiistii. Dolayisiyla Churchill’in Kazablanka’da
Tiirkiye’yi savasa sokma gibi bir niyeti bulunsaydi, bu niyet Adana’da da kendisini gosterir, dahasi
Churchill Adana’ya gelir gelmez Tirkiye’den savasa girmesini istemeyecegini sdylemezdi. Erkin,
Disislerinde 34 Yil, s. 136, 137. Ancak daha sonra yasanan gelismeler, Churchill’in Tiirkiye’yi savasa
sokma niyetinin oldugunu gostermisti.
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Tirkiye’nin anahtar iilke olmasiydi.®® Ashinda ABD en basta Ingiltere’nin
Balkanlar’da ikinci bir cephe agilarak, Tiirkiye’'nin de savasa katilmasinin
saglanmasina ve bu bolgeden Almanya’ya saldirilmasina karsi ¢ikiyordu. Ciinki
ABD, Ingiltere’nin Tiirkiye ve Ortadogu iizerinde niifuz sahibi olmasini istemiyordu.
Bu yiizden Kazablanka Konferansi’nda Tiirkiye ile Ingiltere’nin ilgilenecegi
yoniinde alinan karar, sadece askeri konularla sinirli tutulmus, ekonomik ve siyasi
konular1 kapsamamasi kararlastirilmisti. Bu karar Tirkiye tarafinda endise
uyandirmigti. Ciinkii ABD’nin Tiirkiye’ye yapacagi askeri yardim, Ortadogu ingiliz
Askeri Komutanlig1 iizerinden Ingiltere tarafindan dolayli olarak yapilacakti. Bu
Tiirkiye’de, tamamen Ingiltere etkisi altinda kalinacagina dair izlenim uyandirmis ve
Almanya savas1 kaybettigi takdirde Alman ordusu Dogu Avrupa’dan c¢ekildiginde
olusacak boslugun nasil doldurulacagma dair politikayr tamamen Ingiltere nin
olusturacagmi diisiindiirmiistii. Bu ise Ingiltere’nin, Almanya’nin kesin yenilgisini
saglamak i¢in Sovyetler Birligi ile gizli bir anlagsma yaparak, bu devlete savas sonrast
donemde Tiirkiye’nin ¢ikarlariyla ortiismeyecek tavizler verdigini ve bu yiizden
ABD’nin savastan sonra Avrupa’da olusturulacak politikaya karigmayacagini
diistinen Tiirkiye acisindan istenmeyen bir durumdu. Cilinkii Tirkiye, dis
politikasinda Ingiltere’nin tek secenek olmasini istemiyor, ABD ile de iliskilerini

gelistirmeyi amag:hyordu.319

Gortismeler sona erdikten sonra, 27 Ocak 1943’te konferansla ilgili bir teblig
yayinlandi. Bu tebligde ilk olarak ABD Baskam ile Ingiltere Basbakaninmin 14
Ocak’tan beri Kazablanka’da goriismelerde bulunduklar: belirtildikten sonra iki tilke
heyetinde yer alan isimler aciklanmisti. Askeri temsilciler on giin boyunca giinde iki
veya li¢ defa bir araya gelerek yaptiklar toplantilardan ¢ikan sonuglar1 Roosevelt ve
Churchill’e bildirmiglerdi. Teblige gore taraflar goriigmelerde tam anlasma
saglamiglar ve savasin karada, denizde ve havada daha genis Olgiide devam

ettirilmesi hususunda fikir birligine varmiglardi. Savasin biitiin yiikiiniin Sovyetler

318 Churchill bu fikirlerini 24 Kasim’da Stalin’e de iletmis ve Sovyet lider dért giin sonra verdigi
cevapta Churchill ile ayn1 fikirde oldugunu belirtmisti. Stalin’e gore Tiirkiye’nin 1943 ilkbaharindan
Once savag girmesi, Almanya’nin yenilgiye ugratilmasinin hizlandirilmasinda ¢ok 6nemliydi. Winston
S. Churchill, The Second World War, The Hinge of Fate, Volume 1V, Houghton Mifflin Company,
New York, 1986, s. 623-626.

39 Cemil Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945), Cilt 2, Iletisim Yaymlari, istanbul,
2010, s. 145-147.
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Birligi tarafindan ¢ekildigi kabul edilerek bu iilkeye tesekkiir edilmis ve Sovyetler
Birligi’ne yardim edilerek bu iilkenin lizerindeki yiikiin hafifletilmesi konusunda
anlasilmisti. Ayrica konferansa istirak edemeyen Stalin ve Cin’in lideri Can Kay

Sek’e goriismelerle ilgili bilgi verilmigti.3®

Kazablanka Konferansi, Miittefik devletlerin Mihver aleyhine yiirlittiigii sinir
savasinin da baslangicini teskil etmisti. Ahmet Siikrii Esmer’in, yakin zamanda ¢ok
onemli olaylarin yasanacaginin hissettirilmesi ve bu dogrultuda hem basinin
kullanildig1i, hem de liderlerin verdigi demeclerle bu hisse katkida bulunduklari
politika olarak tanimladig sinir harbi, savasin basinda Mihver devletler tarafindan
kullanilmist1 ve simdi ayni politikay1 Miittefik devletler uyguluyordu. Churchill ve
Roosevelt’in Almanya’ya karsi1 biiyiik bir saldiriya girisilecegini sdylemesine ragmen
bu saldirin yerinin ve zamaninin belirtilmemesi de sinir harbinin kullanildiginin
kamtiydi. Ozellikle Churchill, Kibris ve Misir’1 seyahati sirasinda Miittefiklerin
Almanya’ya ¢ok agir bir darbe indirecegi yoniinde demegler vermis ve bu demegler
Ingiliz ve ABD basminda énemli bir yer tutmustu. Boylece biitiin Avrupa’y1 kontrolii
altina alan Alman ordusunun muhtemel saldir1 noktalarina dagilarak gii¢slizlesmesi

amaglanm1$t1.321

Konferanstan sonra Kazablanka’da altmisa yakin Ingiliz ve ABD’li
gazetecinin katildigi bir toplanti diizenlendi. 27 Ocak’ta agik havada yapilan bu
toplantiya Roosevelt ve Churchill’in yaninda Henri Giraud ve de Gaulle de
katilmisti. Toplantida iki Fransiz liderin el sikismasi Roosevelt tarafindan tarihi bir
an olarak nitelendirildi. Daha sonra Fransiz liderler toplantiy1 terk etmis ve Roosevelt
soz almistt. ABD Bagkani, son bir yildan beri yasanan gelismelerin ve Kuzey
Afrika’daki basarili Miittefik operasyonlarinin, 1943 yili i¢inde yapilacak askeri
harekatlarin planlanmasini gerekli kildigin1 sdyleyerek Kazablanka Konferansi’nin

%22 Bu dogrultuda iki hedef belirlenmisti: Bunlardan

toplanma amacimni acikladi.
birincisi, Miittefik kaynaklarini ortak yonetim altinda toplamak, ikincisi ise savagin

kontroliiniin diinyanin her bdlgesinde Miittefik devletlerin elinde bulunmasini

320 Cumhuriyet, 28 Ocak 1943.
321 Ahmet Siikrii Esmer, “Miittefiklerin “Sinir Harbi’”, Ulus, 9 Subat 1943.
%22 Aksam, 28 Ocak 1943.
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saglamakti. Roosevelt’in basin toplantisinda agikladigina gore, baris ancak Almanya,

ftalya ve Japonya’mn kayitsiz sartiz teslim olmastyla elde edilebilirdi.*?®

Roosevelt konusmasinda, Stalin’in Kazablanka’ya gelememesinden dolayi
duydugu iiziintiiyli de belirtmis ancak bunu dogal karsiladigini sdylemisti. Ciinkii
Stalin Kizil Ordu’yu bizzat kendisi yonetiyordu. Daha sonra ise s6zii Churchill’e

birakmust.**

Churchill, Stalin ve Can Kay Sek’e besledigi saygiyr ve bu iki liderin
aralarinda olmamasindan duydugu iizlintiiyli belirterek sozlerine bagladiktan sonra
hicbir seyin karsilikli samimiyet ve iyi niyet duygulariyla ¢alisan kendisi ile Baskan
Roosevelt arasina giremeyecegini sOylemisti. Churchill’e gore bu c¢aligmalar
Miittefik devletlerin sahip oldugu en etkin savas silahlarindan biriydi. Kuzey
Afrika’daki askerl harekatlara da deginen Churchill, bu harekatlarla savasin
Miittefiklerin lehine dondiigiinii ve bu avantaji elde tutmanin savasin kazanilmasi
acisindan ¢ok Onemli oldugunu ifade etmisti.325 Churchill Kazablanka’daki
goriismelerin basari ile sona erdigini belirterek, su ana kadar yapilanlar arasinda bu
kadar 6nemli bir savas konferansi hatirlamadigin1 ve savagin “liimit edilmeyecek ve

simdiye kadar hi¢ goriilmemis bir siddetle devam edecegini” séylemisti.326

Roosevelt ve Churchill, Kazablanka’daki goriismelerle ilgili demeglerine
daha sonra da devam etmisti. Roosevelt 3 Subat’ta verdigi bir demegte
Kazablanka’da yapilan goriismelerin askeri mahiyette oldugunu belirterek 1943 yili
icinde uygulanacak savas planlarinin tartisildigini sdylemisti. Mihvere yapilan
saldirilarin her gegen giin daha da siddetleneceginin haberini veren Roosevelt,
diisman kayitsiz sartsiz teslim olmadan herhangi bir miitareke yapilmayacaginm
sozlerine eklemisti. Roosevelt bu demecinde ayrica, Kuzey Afrika’daki sorunlarla
ilgili olarak Henri Giraud ve de Gaulle arasindaki igbirliginin ilerleyen zamanlarda

daha da artacagma da deginmisti. Stalin ve Can Kay Sek ile temaslarin devam

323 Tan, 28 Ocak 1943. Churchill, konferanstan sonra yaymlanan tebligde kayitsiz sartiz teslimle ilgili
bir ifade yer almadig1 i¢in Roosevelt’in bu sozleri karsisinda oldukga sagirmisti. Ancak ABD Bagkani
ile arasinda goriis ayrilig1 varmis gibi bir izlenim vermemek i¢in Roosevelt’i desteklemisti. Nermin
Abadan, a.g.m., s. 245, 246.

%24 Ancak bu sirada dikkat ¢eken nokta, Roosevelt’in Churchill’e ilk adin1 kullanarak, yani “Winston”
diye seslenmesiydi. Aksam, 28 Ocak 1943.

%2> Aksam, 28 Ocak 1943.

326 Tan, 28 Ocak 1943; Cumhuriyet, 28 Ocak 1943.
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ettigini, bu iki liderin konferansa katilmamasinin ise gelisen sartlara bagl oldugunu
ve Cin’in Almanya’ya yapilacak saldirida, bolgeye cografi olarak cok uzak
olmasindan dolay1 herhangi bir rol alamayacagini da belirten Roosevelt, boylece bu
iki liderin goriismelere katilmamasmm dogal oldugunu anlatmaya calismigti.®?’
Ancak Roosevelt, Stalin ve Can Kay Sek konferansa katilmamis olsa da
Kazablanka’da alman kararlar tlizerinde dort liderin tamamen hemfikir oldugunu
belirtmisti. Konferans sirasinda o6zellikle Stalin ile fikir teatisinde bulunuldugunu,
gizli olmas1 sebebiyle bunlarin hakkinda bilgi veremeyecegini sdyleyen Roosevelt,
bu sebeple liderler arasinda goriis ayriligi oldugu yorumunun yapilmasinin yanlis

olacagim ifade etmisti.?®

Churchill ise 11 Subat’ta Avam Kamarasi’'nda yaptigt konusmada,
Kazablanka’da Mihver devletlere miimkiin oldugu kadar biiyiikk Slgiide ve hizli
hiicum edilerek diismana maddi ve manevi bakimdan biiyiikk zararlar verilmesi
yoniinde karar alindigim1 belirtmisti. Miittefiklerin, Mihverin kayitsiz sartsiz teslim
olmas1 konusunda i1srarc1 oldugunu ancak bunun halka insafsizca davranilacagi
anlamina gelmedigini dile getiren Churchill, su¢lularin ise adaletten kagamayacagini
belirtmisti. Churchill, Stalin’in konferansa katilmamasina da deginerek bu durumun,
Sovyetler Birligi’nin Almanya’ya kars1 saldirilarini Stalin’in bizzat yiirtitmesinden
kaynakladigini belirtmisti. Ayrica Ingiltere, Kizil Ordu’ya yardim etmek icin elinden

geleni yapacaktl.329

Churchill’in Avam Kamarasi’nda yaptigt konusmadan iki giin sonra®®
Roosevelt bir deme¢ daha vermisti. ABD eski Bagskan1 Abraham Lincoln’{in anisina
yapilan bir térende konusan Roosevelt, Kazablanka’da 1943 yili i¢inde yapilacak
askeri harekatlarin goriisiildiigiinii sdylemis ve ilk adim olarak giineyden Ingiliz
sekizinci ordusunun, batidan ise Miittefik kuvvetlerinin yapacag: saldiriyla Tunus’un
Mihver askerlerinden temizlenerek diismanin denize dokiilecegini ifade etmisti. Daha
sonra ise Avrupa’da saldirtya gegilecek ve Mihver yenilgiye ugratilacakti. Ancak

Roosevelt Avrupa’ya yapilacak saldir1 hakkinda, Tunus’ta yapilacak saldir1 kadar

%27 Ulus, 4 Subat 1943.

%28 cumhuriyet, 4 Subat 1943,

329 Ulus, 12 Subat 1943.

%0 Ulus, 14 Subat 1943; Tan, 14 Subat 1943.
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detayli bilgi vermekten kaginmisti. Roosevelt’e gore zafer ancak Miittefik askerleri
Berlin, Roma ve Tokyo sokaklarinda muzaftferce yiiriidiigii giin elde edilmis olacakti.
Ayrica Roosevelt, Churchill’in ilk énce Almanya’nin yenilmesi halinde Ingiltere’nin
Japonya’ya karsi verilen savasa devam edecegini sOylemesine karsilik, ABD’nin de
ilk olarak Japonya’nin yenilmesi halinde Avrupa’daki savasa devam edecegini

belirtmisti.®*

Bu konusmasinda da Stalin’in konferansa katilmamasina deginen
Roosevelt, bu konuda sdylenenlerin dedikodudan ibaret oldugunu ifade etmisti.
Ciinkii Kazablanka’da sadece Avrupa’daki savas degil, Uzakdogu’daki savas da
konusulmustu ve Sovyetler Birligi ile Japonya arasinda baris oldugu igin Stalin’in
konferansa katilmamasinin dogal oldugunu belirtmisti. Ancak burada Roosevelt’in
sOzlerine ara vermek gerekirse, bu konudaki dedikodularin tamamen asilsiz oldugunu
sOylemek yanlis olacaktir. Ciinkii konferanstan hemen 6nce hem Stalin’in, hem de
Can Kay Sek’in Kazablanka’ya davet edildigi yazilmist1. Iki liderin kendi mazeretleri
dolayistyla bu davete icabet etmemeleri dogal olmakla birlikte, Cumhuriyet Gazetesi,

tilkelerini son derece yakindan ilgilendiren hayati bir toplantiya en azindan bir

temsilci gonderilmemesinin dogru olmadigini yazmlstl.332

Roosevelt, de Gaulle ile Giroud arasinda anlagsma saglanmasiyla ilgili de
fikirlerini s6ylemis ve iki komutanin Fransa i¢in calistiklarini ifade etmisti. Ayrica
Kuzey Afrika’da bulunan Giroud komutasi altindaki askeri birliklerin techizat
bakimindan yetersiz oldugunu ve ABD’deki silah fabrikalarinin bu eksikligi
gidermek icin ¢alisacagini belirterek, bdylece Giroud’nun 250 bin kisilik bir ordu

kurmasina yardimci olacaklarini séSyledi.333

Liderlerin yaptigi bu konusmalar Ingiltere’nin Avrupa’daki, ABD’nin ise
Pasifik’teki savasa daha fazla Onem verdigini gostermisti. Ancak Kazablanka
Konferanst bu goriis ayriligin1 ortadan kaldirarak iki liderin, savasin diinyanin her
bolgesinde sona erdirilerek Mihver devletlerin kayitsiz sartsiz teslimi konusunda

tamamen anlagmaya vardig1 goriigmeleri ihtiva etmisti.>*

331 Ahmet Siikrii Esmer, “Roosevelt Anlatiyor”, Ulus, 15 Subat 1943.
%32 Cumhuriyet, 5 Subat 1943.
333 Cumhuriyet, 5 Subat 1943.
%% Ahmet Siikrii Esmer, “Roosevelt Anlatiyor”, Ulus, 15 Subat 1943.
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Ulus Gazetesi’nin, tarih boyunca iki miittefik lider arasinda bu kadar genis bir
gergevede cereyan eden goriismelerin tek 6rnegi olarak degerlendirdigi Kazablanka
Konferansi’nda, diinyadaki biitiin savas alanlarina dair incelemeler yapilarak goriis
alisverisinde bulunulmus ve Churchill ile Roosevelt savasin denizde, havada ve
karada daha siddetli bir hale getirilmesi igin biitiin Miittefik imkanlarinin ortak
kullanima tahsis edilmesini kararlagtirmisti. Boylece taraflar 1943 yili boyunca
Mihver devletlere karsi uygulanacak savas planlar1 konusunda tam bir anlagsmaya
varmist.®®*®  Ancak konuyla ilgili yapilan yorumlarin hepsi bu sekilde degildi;
Stalin’in Kazablanka’ya gitmemesi adeta konferansin bir kanadinin eksik kalmasina
sebep olmustu. Omer Riza Dogrul Cumhuriyet Gazetesi’'ndeki kosesinde,
Kazablanka’da taraflarin aslinda tam bir anlagsma saglayamadigini, bunun en énemli
gostergesinin ise Stalin’in goriismelere katilmamasi oldugunu yazmisti. Dogrul’a
gore Sovyetler Birligi ve Cin, devlet baskanlar1 nezdinde olmasa bile en azindan
temsilci diizeyinde toplantilara katilabilirdi. Bu yiizden konferans ABD-Ingiltere
toplantis1 olmaktan Gteye gidememisti. Mihver devletlerin kayitsiz sartsiz teslim
karar1 ise Sovyetler Birligi’ni tatmin etmek i¢in ahnmlstl.336 Yazar bagka bir
yazisinda ise yine, Stalin ve Can Kay Sek’in goriismelere katilmamasini konferansin
basarisizlig1 olarak degerlendirmis ve iki liderin ger¢ekten davet edilmis olsaydr en
azindan temsilcilerini gonderecegini ifade ederek, bir anlamda iki liderin davet
edildigine inanmadigini ima etmisti. Stalin’in konferansa gelmemesinin sebebi ise
devletler arasindaki ideoloji farkiydi. Ciinkii Roosevelt ve Churchill, Bolsevizm’in
Avrupa’da yayilmasmi istemiyor, aksi takdirde bosuna savasmis olacaklarini
diisiinliyordu. Can Kay Sek’in Kazablanka’ya gelmemesinin sebebi ise ABD ve
Ingiltere ile Cin arasindaki iliskilerin samimiyetten uzak olmastydi. Nitekim bu iki
devlet savagtan 6nce Japonya ile daha iyi iliskiler gelistirdikleri gibi, savas sirasinda
veya sonrasinda da Japonya ile anlasmalar1 durumunda Cin’i pekalda feda
edebilirlerdi. Bu yiizden konferans “reklam edildigi derecede bir ehemmiyete haiz

degildi.”>’

3% Ulus, 28 Ocak 1943.
336 Omer Riza Dogrul, “Kazablanka Konferans:”, Cumhuriyet, 28 Ocak 1943.
337 Omer Riza Dogrul, “Anglo-Saksonlarin Kendilerini Tenkidleri”, Cumhuriyet, 29 Ocak 1943.
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Kazablanka Konferans: ingiliz ve ABD basininda da islenmisti. Ingilizler bir
ABD Bagkaninin savas sirasinda yapilacak bir toplantiya katilmak i¢in ilk kez yurt
disina ¢iktigmma dikkat c¢ekmisti. Bu ise gorlismelerin askeri niteliginden c¢ok,
Fransa’nin birliginin saglanabilmesi bakimindan siyasi niteligini ortaya ¢ikartyordu.
ABD basmi da benzer goriislere yer vererek toplanti yerinin Kazablanka olarak
secilmesinin Fransa birli§ine bir isaret oldugunu yazmisti. Italyan basim ise
Kazablanka Konferansi’na bir 6nem atfetmemis, Stalin ve Can Kay Sek’in
goriismelere cagrilmasini ise goriismelerin dort devlet arasinda yapildigina dair bir
izlenim uyandirmak amaciyla yapilan bir propaganda olarak degerlendirmisti. Alman
basi1 da goriismelerin  basarisizlikla sonuglandigmi ve bunun bizzat Ingiliz
basiinda yer alan haberlerden de anlasilabilecegini belirterek, konferansi dnemsiz
bir gelisme olarak degerlendirmisti.338 Aslinda Almanya’da saskinlik héakimdi.
Ciinkii Alman basini1 Churchill’in, Roosevelt’ten yardim istemek i¢in Washington’a
gittigini diisliniiyordu. Ancak iki liderin Kazablanka’da bulusarak savasin gidisati ile
ilgili 6nemli kararlar almalari, Almanya’nin i¢inde bulundugu zor durumla birlikte
diisiiniildiiginde, psikolojik olarak da Miittefik devletler icin bir kazang teskil

etmi@ti.339
2.4. Adana Konferansi

Churchill, Kazablanka’da 1srarla savundugu ve Tiirkiye’nin savasa sokularak
Balkanlar’da ikinci bir cephe agilmasi yoniindeki fikirlerini 20 Ocak 1943’te Ingiliz
Hiikiimeti’ne bildirdiginde hiikiimetin, 6zellikle de Disisleri Bakan1 Anthony Eden’in

muhalefeti ile kar$11a$t1.340

Ciinkii Churchill’in Tiirkiye nezdinde yapacagi bu
girisimin sonugsuz kalacagi dﬁsﬁnﬁlﬁyordu.341 Ancak Churchill’in bu konudaki
kararl tavri, Ingiliz Hiikiimeti’nin geri adim atmasina neden oldu. Churchill’in bu
kadar 1srarc1 olmasinin sebebi ise Almanya’nin Tiirkiye lizerinden Suriye ve Irak’i
isgal ederek Musul petrollerini eline gecirme endisesiydi. Bunu engellemek i¢in
Tiirkiye’nin ordusunun modernlestirilmesi ve gli¢lendirilmesi gerekiyordu. Ayrica

Tiirkiye’nin savasa katilmasi halinde Ingiltere ve ABD, Tiirkiye’deki (iisleri

338 Ulus, 28 Ocak 1943.

%39 Mehmet Zekeriya Sertel, “Kazablanka Bulusmasi Hakkinda Bazi Tefsirler”, Tan, 29 Ocak 1943.
0 Tuncer, a.g.e., s. 117.

1 \Weisband, a.g.e., s. 133.
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kullanarak Romanya’nin Ploesti bolgesindeki petrol kuyularini bombalayarak
Almanya’ya agir bir darbe indirebilirdi. Tiim bu konularin goriisiilmesi i¢in 25 Ocak
1943 tarihinde hem ABD, hem de Ingiltere Tiirkiye’ye ayr1 ayr1 mesaj gdndererek

Churchill’in Ismet Inénii ile goriisme istegini ilettiler.**?

Churchill ve Roosevelt’in mesajin1 alan Ismet Inénii, Genelkurmay Baskani
Maresal Fevzi Cakmak ve Genelkurmay Ikinci Baskan1 Orgeneral Asim Giindiiz ile
bir goriisme yapti ve Churchill’in Tirkiye’yi savasa girmeye zorlayacagini
disiindiigiinii soyledi. Fevzi Cakmak daha once istenilen silah yardiminin tam
anlamiyla yapilmadigini ve ayni isteklerin tekrarlanmasinin gerektigini belirtti. Bu
isteklerin  karsilanmasi halinde Tirkiye savasa girebilirdi. Ayrica Cakmak,
Miittefiklerin bu istekleri kisa siirede kargilamalarinin imkansiz oldugunu da soyledi
ve bunun iizerine Churchill’e sunulacak askeri ihtiya¢ listesi hazirlandi. Bunun
disinda, goriismelerde Ismet Indnii’niin yaninda Fevzi Cakmak’in da bulunmasi

yoniinde goriis birligine varildi.**®

26 Ocak’ta Churchill, inénii’ye gonderdigi mesajda kendisiyle, bunun
miimkiin olmamas1 halinde ise Basbakan ile Kibris’ta savasin gidisati ve Tiirk
ordusunun modernlestirilmesi hususunda gizli bir goriisme talep etti. ABD’nin
Ankara Biiyiikelcisi Lawrance A. Steinhardt da Roosevelt’ten Indnii’ye ayni konuda
bir mesaj iletti. Indnii, Churchill’in Tiirkiye’ye gelmesi halinde kendisiyle
gorlisecegini, gelememesi halinde ise Basbakan ve Fevzi Cakmak’la Kibris’ta
gorlisebilecegini bildirdi.*** Tirkiye’nin bu goriismelere sicak bakmasinin sebebi ise
Kizil Ordu’nun, Stalingrad’da Alman ordusu karsisinda basarili olarak savasin
seyrini tamamen Almanya aleyhine degistirmis olmasiydi. Bu gelismeyle
Tiirkiye’nin Balkanlar ile ilgili endiseleri artmis ve bu konuda Ingiliz goriisleri
ogrenilmek istenilmisti.>* Boylece Tiirkiye hem Ingiltere’yi Sovyetler Birligi’nin
savas sonrasi niyetleriyle ilgili uyarmayi, hem de Ingiltere’den alabilecegi askeri

malzeme yardimu ilgili ile Ingiliz planlarini gériismeyi amaglamugtr. 3%

%2 Tuncer, a.g.e., s. 117, 118.
3 Gologlu, a.g.e., s. 195, 196.
3% Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 264.
%45 Esmer, Sander, a.g.e., s. 165.
348 \Weisband, a.g.e., s. 133.
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Gortismelerin gizli yapilmast hem Roosevelt, hem de Churchill agisindan
onemliydi. Bu gizliligin saglanmasi i¢in goriigmelerin Tiirkiye’de yapilmasi oldukca
onemliydi. Ciinkii goriismelerin Tiirkiye disinda yapilmasi halinde, Inonii’niin
yurtdisina ¢ikmasi dogru olmayacagindan, kendisine bir vekil atamas1 gerekecek, bu
da TBMM ile istisarelerde bulunulmasint gerektireceginden goriismelerin gizliligi
ortadan kalkacakti. Ancak Churchill’in Tiirkiye’ye gelememesi halinde inénii yine

de yurtdisinda bir toplant1 yapilmasini kabul etmisti.>*’

Bunun iizerine Churchill 28 Ocak’ta Adana’ya gelecegini belirtti. Adana’da
yapilacak goriismenin gizli tutulmasma ¢ok &zen gosterilmisti, o kadar ki Ingiliz
Biiyiikelgi Hugessen sanki ava ¢ikiyormus gibi Ankara’dan ayrilmis ve Ankara
disindaki bir istasyondan trene binmisti. Ancak bu ugraslara ragmen Alman
Biiyiikelci von Papen’in Disigleri Bakanligini arayarak bu goriigmelerle ilgili sorular
sormasi, Adana’da yapilacak goriismelerin tam anlamiyla gizlenemediginin bir

20 s‘[elrgesiydi.348

Bu noktada Inénii-Churchill goriismesinin neden Adana’da yapildigima kisaca
deginmek dogru olacaktir. Eden, Alman ajanlarinin fazla olmasi nedeniyle,
goriismenin Ankara’da yapilmasina karsi glkmlst1.349 Adana Konferansi’ndan hemen
once Alman Biiytikel¢i von Papen’e Ankara’da suikast girisiminde bulunulmasi da
I[nonii-Churchill gériigmesinin Ankara’da yapilmasini imkén51zlast1r1y0rdu.350 Ayrica
Kazablanka Konferansi’ndan sonra Churchill ve Roosevelt Marakes’e giderek bir
giin orada kalmuslar,*®" 6nce Roosevelt buradan ayrilmig, sonra Churchill 27 Ocak’ta
Kahire’ye gelrnisti.‘%2 In6nii’niin toplantiyr kabul ettigi sirada Churchill’in Kahire’de
bulunmasi ve Ingiltere Hiikiimeti’nin gdriismenin Ankara’da yapilmasini istememesi

sebebiyle, iki liderin bulusabilecegi en yakin noktanin Adana oldugu diistiniilebilir.

%7 Ciineyt Arcayiirek, Ikinci Diinya Savasi ve iki Cephede Tiirkiye, Cumhuriyet Kitaplari,
Istanbul, 2010, s. 187, 188.

348 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 264, 265.

9 a.g.e.,s. 263.

%0 Osman Yalgin, “Ikinci Diinya Savasinda Ismet Inénii ve Churchill Arasinda Yapilan Adana
Goriismesi”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1 47,
A.U. Basimevi, Ankara, Bahar 2011, s. 709.

%1 Ulus, 30 Ocak 1943.

%52 Churchill Marakes’ten ayrilmadan 6nce Atlas Daglari’ndan bir manzaranin resmini yapmusti ve bu,
savas boyunca Churchill’in yaptig1 tek resimdi. Gilbert, a.g.e., s. 738.
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30 Ocak’ta saat 14.10°da, oglunun pilotlugunu yaptig1 dort motorlu bir ugakla
Adana Havaalani’'na gelen®® Churchill’i Basbakan Saracoglu, Disisleri Bakani
Menemencioglu, Adana Valisi Akif Eyidogan ve Ingiliz Biiyiikelgi Hugessen
karsllamlstl.354 Adana Havaalam1 yakininda bulunan Sakirpasa Istasyonu’nda
hazirlanan &zel bir trenle, Adana’ya 23 kilometre uzakliktaki Yenice Istasyonu’na
gelindi. Burada Inénii’niin 6zel vagonuyla Churchill’in servis vagonu birbirine

%% ye saat 16.00’da Inénii ile Churchill bulugtu.®*® Boylece 31 Ocak saat

357

baglandi
15.30’a kadar siiren goriismeler baslamis oldu.

Adana’da 30-31 Ocak 1943 tarihlerinde yapilan goriismelerde Ismet
[nénii’niin yaninda Basbakan Siikrii Saragoglu, Igisleri Bakani Hilmi Uran,**®
Disisleri Bakani Numan Menemencioglu, Disisleri Bakanligi Genel Sekreter
Yardimcis1 Feridun Cemal Erkin, Genelkurmay Baskani Maresal Fevzi Cakmak,
Genelkurmay Hava Miisaviri General Sefik Cakmak ve Genelkurmay Harekat Subesi
Miidiirii Albay Faik Kayabali bulunmaktaydi. Ingiliz heyetinde ise Churchill ile
birlikte Disigleri Daimi Miistesar1 Sir Alexander Cadogan, Ankara Biiyiikelgisi Sir
Knatchbull-Hugessen, Genelkurmay Baskani General Sir Alan Brooke, Iran ve Irak
Baskomutani General Sir Henry Maitland Wilson, Ortadogu Baskomutani General
Sir Harold Alexander, Ortadogu levazim islerinden sorumlu Tiimgeneral Sir Wilfrid

Lidsell, Hava Maresali R. M. Drummond ve Akdeniz Donanmasi1 Baskomutani

%53 Aksam, 2 Subat 1943.

34 Cumhuriyet, 3 Subat 1943.

%5 Hilmi Uran, Mesrutiyet, Tek Parti, Cok Parti Hatiralarim, Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yaymnlart,
Istanbul, 2008, s. 316.

%% Cumhuriyet, 3 Subat 1943. Ashinda bu Churchill’in ilk Tiirkiye ziyareti degildi; 1910 yilinda
Icisleri Bakam olarak Akdeniz seyahati sirasinda Izmir’e gelmis ve burada biiyiik bir ilgiyle
karsilanmisti. Bundan 33 yil sonra gerceklesen Adana ziyaretinde de Churchill, degisen sartlara
ragmen aymn ilgiyle karsilanmisti. Cumhuriyet Gazetesi yazarlarindan Hasan Adnan Giz’e gore bu
durum, Tirk milletinin dostlugundaki sabir ve olgunlugu gosteriyordu. Hasan Adnan Giz, “M.
Churchill’in Tiirkiye 'ye Yaptigi ik Seyahat”, Cumhuriyet, 5 Subat 1943,

%7 Cumhuriyet, 3 Subat 1943. Churchill beraberinde, ingiltere Krali George ile ABD Bagkami
Roosevelt’in dostluk mesajlarmi da getirmisti. Inonii ise cevabi mesajin1 Ingiltere Krali’na takdim
etmesi icin Londra Biiyiikelgisi Rauf Orbay’1 gérevlendirmisti. Ayrica indnii Roosevelt’e de bir
telgraf gondererek, Baskan’in Churchill vasitasiyla gonderdigi selam ve sempatiden dolay1 kendisine
tesekkiir ve sempatisini iletmisti. Ulus, 2 Subat 1943.

%8 Adana Konferansi’na katilan Tiirk ve ingiliz heyetlerinin listesi konferans sonrasinda yaymlanan
tebligde yer almis ve bu liste donemin gazetelerinde bildirilmisti. Ancak bu listelerde Igisleri Bakani
Hilmi Uran’1n ad1 yer almamustir. Uran’in da konferansa katildigini Feridun Cemal Erkin hatiralarinda
yazmugtir. Erkin, Disislerinde 34 Yil, s. 137. Ayrica Asim Us da hatiralarinda Hilmi Uran’in
goriismelere katildigini ancak bunun gayriresmi bir katilim oldugunu belirtmistir. Asim Us, Hatira
Notlari, Haz. Ismail Dervisoglu, Kitabevi Yaynlari, istanbul, 2012, s. 502.
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Deniz Tugbay J. G. Dundas bulunuyordu.®*® Burada dikkat ¢eken nokta, Churchill’in
Disigleri Bakani Anthony Eden’i Adana’ya getirmemesiydi. Churchill’in bu
tercihinde, Eden’in Tiirkiye’nin savasa sokulmasi konusunda isteksiz olmasi etkili

olmustu.360

Adana Konferansi’nda Churchill, Italya’ya genis capli bir sefer yapilacagini
ve Italya’nin isgali gereklestiginde Almanya’nin ¢ok zor bir durumda kalacagimi, bu
noktada Sovyetler Birligi’nin kuzeyden, Miittefiklerin ise Tiirkiye araciligi ile
giineyden Balkanlar’a dogru yapacagt bir saldirimin Almanya’nin yenilgiye
ugratilmasinda ¢ok 6nemli oldugunu belirtti. Bu nedenle 1943 yili sona ermeden
Tiirkiye’nin savasa girmesi gerekliydi.361 Ayrica On Iki Adalar’a yapilacak bir
¢tkarma icin Izmir ve Bodrum’daki askeri iislerin kullanilmas1 Miittefiklere biiyiik
fayda saglayacagi gibi, Tiirk havaalanlarinin kullanilarak Romanya’daki petrol
bolgelerinin tahribati, Almanya’nin savas giiciine biiyiik bir darbe indirecekti.*®?
Bunun disinda Almanya, petrol ihtiyacini karsilamak maksadiyla Ortadogu’ya
ulagmak isteyebilir, bu da Tirkiye’yi Alman ordusuyla karsi karsiya birakabilirdi.
Bunu 6nlemek i¢in Tiirk ordusun modernlestirilmesi gerekiyordu.363 Ancak Tirkiye,
ordusunun  giiglendirilmesi  hususundaki gergegi kabul etmekle birlikte,
havaalanlarinin kullanilarak Romanya’daki petrol bélgelerinin bombardimanina karsi
cikmisti. Clinkii boyle bir durum Tirkiye’nin Almanya’ya karsi savasa girmesi

. 4
anlamina geliyordu.®

Goriismelerin birinci giliniinde Churchill, Tiirk ordusunun gii¢lendirilmesi

365

gerektigi iizerinde durmus,™ Tirkiye’nin tarafsizligina saygi gosterdigini ancak

Balkanlar’da olusabilecek bir kargasa halinde Tiirkiye nin savasa girme ihtimalinin

%9 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 264; Ulus, 2 Subat 1943; Cumhuriyet, 2 Subat 1943; Tan, 2 Subat 1943;
AKksam, 2 Subat 1943.

%00 Tekel, ilkin, a.g.e., s. 264.

%1 Armaoglu, a.g.m., s. 167.

362 Dogan Avcioglu, Milli Kurtulus Tarihi, Cilt 4, Tekin Yaymevi, Istanbul, 2000, s. 1545, 1546.

%3 Aydimn, a.g.e., s. 451. Churchill Almanya’nin béyle bir girisimde bulunma ihtimalini ¢ok yiiksek
goriiyordu. Nitekim 1 Subat’ta Stalin’e gonderdigi telgrafta Suriye’deki 8’inci, 9’uncu ve 10’uncu
ordulardan olugan biiyiik bir ordu kuracagindan bahsetmesi de bunu gostermekteydi. Tekeli, ilkin,
a.g.e., s. 270, 271.

%4 S6nmezoglu, a.g.e., s. 457.

%5 Nitekim konferansa katilanlarin gogunlugunun asker olmasi, en 6nemli giindem maddesinin
Tiirkiye nin savunmasinin giiglendirilmesi oldugunu gostermekteydi. Su ana kadar Kuzey Afrika’daki
harekat nedeniyle yapilamayan askeri yardim, bu harekatta tstiinliigiin Miittefiklere gecmesiyle artik
yapilabilirdi. Mehmet Zekeriya Sertel, “Adana Bulusmasi Miinasebetile”’, Tan, 4 Subat 1943.
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bulundugunu ve bunun g6z ardi edilmemesi gerektigini belirtmisti. Ayrica
Tiirkiye’nin tarafsizligt Almanya’yr sikistirdigi i¢in Churchill, Tirkiye’den bu
tutumunu devam ettirmesini bekledigini*®® de ifade etmisti. Inénii’ye gére bu
goriismelerden c¢ikan sonu¢ suydu: i) Oncelikle Almanya’nin  Bulgaristan’1
giiclendirmesine karsilik Ingiltere de Tiirkiye’yi giiclendirmek istemekteydi; ii) Tiirk
ordusu giiglendirilerek hem Balkanlar’da ¢ikacak karisikliga hazir duruma
getirilmeliydi, hem de Almanya’nin Tiirkiye iizerinden Ortadogu’ya ilerlemesi

engellenmeliydi.*®’

31 Ocak’ta Churchill, Sabah Diisiinceleri (Morning Thoughts) adin1 verdigi
savasin seyriyle ilgili notlarin1 okudu ve iki lider bu noktalarda anlagsmaya vardi.
Buna gore; i) Ingiltere, Tiirkiye’nin ¢ikarlarina aykir1 higbir sey istemeyecek, eger
biiyiik bir yikimla sonuglanacak gibiyse Tiirkiye’den savasa girmesini de talep
etmeyecekti; ii) Almanya petrol ihtiyacini karsilamak ic¢in Ortadogu’ya ilerlemek
zorunda kalirsa Tiirkiye’ye saldirabilirdi. Bunu engellemek i¢in Tiirkiye’ye askeri
yardim yapilmaliyd; ii1) Almanya Tiirkiye’ye saldirmasa bile, Balkanlar’da ¢ikacak
bir karigiklikta Tiirkiye’nin savasa girme ihtimali dogabilirdi; iv) Tiirkiye, savasa
girmeden de Miittefiklerce havaalanlarinin kullanilmasma izin verebilirdi; v)
Sovyetler Birligi Tiirkiye’den toprak talebinde bulunmayacak, Tiirkiye savastan
sonra toprak biitiinliigii i¢in gerekli garantileri alacakti. Ingiltere bu dogrultuda 6zel

garanti verecekti; vi) Savas sonras1 Tiirkiye’nin kendisini daha giivende hissetmesi

%6 Churchill’in Adana ziyaretinin dogru anlasilabilmesi icin son derece dagmik ve karigik sathalar
gosteren diinya savasinin etkisine kapilmayarak gercekei diistinmek gerektigini belirten Cumhuriyet
Gazetesi'ne gore, Adana Konferansi savasin basindan beri degismeyen Tiirkiye siyasetinin biitiin
diinyaca takdir edildigini gosteriyordu. Cumhuriyet, 3 Subat 1943. Abidin Daver ise 13 Eyliil
1942°de baska gazetecilerle birlikte Ingiliz Avam Kamarasi’ndaki Bagbakanlik odasinda Churchill ile
yapilan bir miilakattan bahsederek Churchill’in, Tiirkiye nin izledigi tarafsizlik politikasinin Ingiltere
tarafindan iyi anlasildigini ve takdir edildigini sdyledigini yazmisti. Bu siyasetin sadece Tiirkiye igin
degil, Miittefikler i¢cin de cok faydali oldugunu belirten Churchill, tarafsizlik siyasetine devam
edilmesini istemisti. Abidin Daver, “Mr. Churchill ve Tiirkiye”, Cumhuriyet, 4 Subat 1943. Hiiseyin
Cahid Yalcin da, konferanstan sonra yayinlanan tebligden yola cikarak, Churchill’in Adana’ya
Tirkiye’ nin takip ettigi tarafsizlik siyasetini degistirmek amaciyla gelmedigini ve miittefik iki devlet
yOneticisinin bir araya gelmesinin gayet dogal oldugunu yazmisti. Hiiseyin Cahid Yalgin, “Mr.
Churchill’in Tiirkiye'yi Ziyareti”, Yeni Sabah, 3 Subat 1943. Ayrica Tan Gazetesi siitunlarinda,
Selim Sarper’in 1 Subat’ta Tiirk ve yabanci gazetecilerle yaptigi bir toplantiya yer vererek,
Churchill’in Adana’ya Tiirkiye’yi savasa girmeye ikna etmek igin geldigi yoniinde ¢ikan haberlerin
dogru olmadigini yazmisti. Tan, 2 Subat 1943. Daha sonra Moskova Biiyiikel¢iligine atanacak olan
Sarper o donemde Basin  Yaym  Genel Midirli olarak gérev  yapmaktaydi.
http://www.mfa.gov.tr/sayin_-selim-r_-sarper_in-ozgecmisi.tr.mfa, Erisim Tarihi:  03.07.2016;
http://www.byegm.gov.tr/turkce/byegm-hakkinda#collapse4, Erisim Tarihi: 03.07.2016.

37 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 266-268.
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icin galip iilkelerin yaninda bulunmasi gerekmekteydi; vii) Savastan sonra

uluslararasi barigin saglanmasi i¢in 6zel bir orgiit kurulacakt:.*®®

Adana goriismelerinde Tiirkiye’nin dikkat ¢ektigi en biiyilk endisesi,
Almanya’nin yenilmesi halinde savastan sonra Sovyetler Birligi’nin Avrupa’da
bliyiik bir gii¢ olarak ortaya ¢ikacak olmasaydi. Bunun anlami Tiirkiye’nin Sovyetler
Birligi ile bas basa kalmasi1 demekti. Ayrica Sovyetler Birligi’nin 1940 Kasimindaki,
Bogazlar ile ilgili talepleri de disiiniildiigiinde, Tiirkiye bu durumdan ¢ok rahatsiz
olmaktaydi.®® Hatta bu noktada inonii Churchill’e, von Papen aracihg ile
Almanya’ya baris teklifinde bulunulmasini 6nermis olsa da Churchill’in bunu kabul

370 Sevket Siireyya Aydemir, Ismet Indnii’niin

1

etmedigi belirtilmekle birlikte,

kendisine kesinlikle boyle bir teklifte bulunmadigim soyledigini yazmustir.®’

Savasin seyri Miittefikler lehine degistigi icin az olmakla birlikte, Tirkiye
aslinda {iizerinde Almanya tehdidini de hissediyordu. Almanya, Bulgaristan’da
bulunan fiislerini kullanarak Istanbul’u ve Bogazlar’1 bombalayabilirdi.372 Bu
durumda Istanbul’un ahsap agirlikli yapisi biiyiik zarar gorebilirdi. Ayrica zaten
yetersiz olan sanayi tesislerinin yok edilmesi, Tirkiye’nin onarilmasi imkansiz
zayiatlara ugramasima sebep olabilirdi.>”® Tiirkiye'nin bir baska endisesi de savasa
girmesi durumunda ordusunun yipranmasi ve olast Alman isgali sonrasinda
Sovyetler Birligi tarafindan kurtarilma bahanesiyle, Kizil Ordu’nun Tiirk
topraklarma yerlesmesiydi.** Ayrica Balkanlar’da Slav niifusun fazla olmasi,
Sovyetler Birligi’ni bolgede biitiin Slavlar1 kendi niifuzu altina alacagi komiinist
rejimler kurma niyetine sokabilirdi. Nitekim Siikrii Saragoglu’na gore Sovyetler
Birligi hala Carlik Rusya’s1 ile ayni siyaseti izlemekteydi ve pekald savas sonrasi
emperyalist bir devlet olabilirdi. Churchill’in buna cevabi, Sovyetler Birligi’nin
savagtan sonra asil ugraginin savas yaralarini sararak iilkesini kalkindirmak ve

yeniden imar etmek olacagi, bunun igin ingiltere ve ABD’nin yardimina ihtiyag

%8 \Weisband, a.g.e., s. 137, 138.

%9 Aydin, a.g.e., s. 452, 453.

370 Armaoglu, a.g.m., s. 168; Tuncer, a.g.e., s. 123.

1 Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam (1938-1950), Cilt 2, Remzi Kitabevi, istanbul, 1975, s.
261.

2 Gologlu, a.g.e., s. 198.

%73 Edward Weisband, “2. Diinya Savasinda Inénii’niin Dis Politikasi”, Cev. M. Ali Kayabal,
Milliyet, 14 Ocak 1974.

3% Senmezoglu, a.g.e., s. 458.
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duyacagindan kendileriyle iyi iliskiler kuracagi yoniindeydi. Ayrica Churchill’e gore
komiinizm artik degisime ugramisti ve Sovyetler Birligi’nin olasi emperyalist
girisimlerine karsi, savastan sonra kurulacak ve Milletler Cemiyeti’nden daha giiclii
olacak bir uluslararas1 orgiit gerekli onlemleri alacakti. Bu onlemler sadece Tiirkiye
icin degil, biitiin Avrupa i¢indi. Churchill, Sovyetler Birligi’nin Almanya benzeri
yayilmaci bir politika izlemesi durumunda, Ingiltere’nin bu iilkeyle dostlugunun
bitecegini de séylemisti.375 Fakat Saragoglu, Tiirkiye’nin uluslararasi bir orgiitiin
alacagr oOnlemlerden daha gercekei gilivencelere ihtiyaci oldugunu séyleyerek,376
Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’nin savasa girmesi yoniindeki israrinin sebebinin, Tiirk
ordusunun zayiflayarak savastan sonra uygulayacagi yayilmaci politikada kendisine
engel teskil etmesini dnlemek ve Tiirkiye’yi daha kolay niifuzu altina almak oldugu
yoniindeki Tiurk endiselerini tekrarladi.>”’  Churchill Tiirkiye’nin  endiselerini
gidermek i¢in Sovyetler Birligi ile aralarindaki ittifakin savasin kazanilmasi igin
yapilan gecici bir ittifak oldugunu ve Sovyetler Birligi’nin savastan sonra yayilmaci
bir politika izlemesi halinde Ingiltere'nin Sovyetler Birligi ile olan dostlugunun
devam etmesinin imkansiz oldugunu da belirtmisti.?"® Ancak Tiirkiye Miittefik
devletlere tam anlamiyla giivenmedigi icin tarafsizlik politikasindan vazge¢medi ve

savag boyunca tarafsizligini siirdiirerek tiim taraflarla dost kalmaya calist.>"®

Churchill’e gore Tiirkiye, Miittefiklerin Almanya’ya kars1i olusturacagi
stratejilerde cok o©nemli bir role sahipti. Ciinkii 1943 yilina gelene kadar
Miittefiklerin amact Almanya’nin Avrupa disina ¢ikmasini engellemekti ve tarafsiz
bir politika izlemesi Tiirkiye'nin adeta bir kalkan vazifesi gormesini saglamisti.
Ancak simdi Almanya’nin igine girerek agir bir darbe indirmek gerekiyordu ve
Tirkiye’nin bu durumu artik Miittefiklere engel tegkil ediyordu.380 Bu yiizden
Churchill, Tiirk ordusunun yetersiz oldugunu da bildiginden, hemen olmasa bile
yakin bir gelecekte Balkanlar’da bir cephe agilarak Tirkiye’nin savasa sokulmasi
gerektigini diisiinliyordu ve bu dogrultuda Adana’ya gelirken {ic asamali bir plan

hazirlamisti. Ilk olarak Tiirkiye’'nin ordusu modern silahlarla donatilarak

%75 Churchill, a.g.e.,Volume 1V, s. 635, 636; Weisband, a.g.e., s. 134, 135.
%76 Weisband, a.g.e., s. 134.

377 K ogak, Milli Sef Dénemi, s. 149, 150.

378 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 267, 268.

¥ Tuncer, a.g.e., s. 126.

%80 Esmer, Sander, a.g.e., s. 164.
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giiclendirilecek ve bu asamada Tirkiye tarafsizligimi koruyacak; ikinci olarak
Tiirkiye havaalanlarii kullandirarak kati tarafsizlik politikasini yumusatacak ve son
olarak Miittefikler tarafinda savasa katilacakti.*®" fsmet inonii ise bu goriismelerde
iki seye dikkat ¢ekmek istiyordu. Bunlardan birincisi, yukarida da belirtildigi gibi,
Almanya’nin yenilmesi halinde Sovyetler Birligi’nin Avrupa’da biiyiik bir gii¢ olarak
sahne almasi ve bunun Tirkiye icin biiylik bir tehlike teskil edecek olmasiydi.
Ikincisi ise Tiirk ordusunun gerekli askeri yardimi alarak modernlestirilmesi
gerektigiydi.® Tiirkiye’ye silah yardimi yapilmasinda iki lider hemfikirdi.
Goriismelerin sonunda alinan kararlar da iki liderin aynm1 goriisleri paylastigi konuyla
ilgiliydi. Tiirkiye kara, hava ve deniz kuvvetlerini kapsayacak sekilde bir ihtiyag
listesi hazirlayacak ve bu ihtiyaglar, tipini ve tonajimni Tiirkiye’nin belirleyecegi
gemilerle Misir’dan  Tiirkiye’ye tagmacaktr. > Tiirkiye’ye verilecek silah ve
techizatin Misir’dan getirilecek olmasinin sebebi ise bu malzemelerin Toros
Daglar’ndan gecen demiryolu hattindan tasinacak olmasiydi.®®* Ayrica yeni
silahlarin kullanilmasi1 hakkinda Ingiltere, Tiirk ordusuna egitim verecekti. Boylece
Tiirk ordusu savasa hazir hale gelmesi igin gerekli altyapi hazirlanacakti. Bunlara ek
olarak, eger Tiirkiye 1943 yili sona ermeden Miittefiklerin yaninda Ikinci Diinya
Savasi’na katilirsa Ingiltere, Istanbul ve Izmir’i kapsayan bazi bdlgelerin korunmasi
icin hava savunmasma katkida bulunacaktr.’® Ingiltere ayrica Ingiliz komutasi
altindaki bagimsiz bir hava filosu, Tiirk komutasi alta girecek bir Ingiliz ugaksavar
ve tanksavar birligi ile kara birligi gondermeyi de kabul etti. Tiirkiye ise Adana
Listesi olarak anilan malzeme ihtiyag listesini Ingilizlere verdi.®® Goriismelerin tek
somut sonucu olan bu listede Tiirkiye nin Ingiltere’den istedigi silah ve techizat ile
bunlarin miktarlar1 yer ahyordu.387 Bu dogrultuda Churchill, Tiirkiye’den savasa
katilmasini istemiyor fakat bunun gerceklesme ihtimalini g6z oniinde bulundurarak
Tiirk ordusunun modernlestirilmesi gerektigini  belirtiyordu. Ayrica zamam

geldiginde Tiirkiye nin Uglii Ittifak Antlasmasi’ndan dogan yiikiimliiliiklerini yerine

%81 §snmezoglu, a.g.e., s. 456, 457.

%82 Osman Yalgn, a.g.m., s. 710.

%3 a.g.m., s. 713.

384 K ogak, Milli Sef Dénemi, s. 151.

%5 Hiisnii Ozlii, “Ikinci Diinya Savasi 'nda, Tiirkiye'ye Gelen Ingiliz Heyetleri ile Yapilan Gériismeler
ve Ingiltere’den Alinan Askeri Yardimlarin Sonuclari”, Atatiirk Universitesi Atatiirk Dergisi, Cilt
2, Say11, 2013, s. 83, 84.

%8 Gologlu, a.g.e., s. 200.

87 Ozlii, “Adana Goriismeleri Sonuclart™, s. 469.
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getirmesi gerekebilirdi. Bu yiizden Ingiltere Tiirkiye’ye askeri malzeme yardiminda

%8 Ancak Adana Listesi’ndeki askeri yardimlarm, Tiirkiye’deki ulagim

bulunacakti.
imkanlariyla sevkinin saglanmasi ¢ok uzun siirebilirdi ki, bu aslinda Tiirkiye nin
istedigi bir durumdu. Ciinkii yapilacak bu yardimlar Tiirkiye’nin savasa katilmasinin
on kosuluydu ve Tiirkiye bu kosulun saglanmasimi geciktirerek savasa girmekten
kaginmak, bunu basaramadigi takdirde de elinden geldigince geciktirmek

istiyordu.*®°

Konferanstan sonra iki liderin anlastigi hususlar1 gosteren bir teblig

yayinlandi. Bu teblig su sekildeydi:

“Izhar ettigi arzu iizerine, Birlesik Krallik Hiikiimetini temsil eden Basvekil
Mr. Winston Churchill, Cumhuriyet Hiikiimetinin misafiri olarak Tiirkiye’ye
gelmistir. Varmasin1 miiteakip Bagvekil, Adana’da bulunan Reisicumhur tarafindan
kabul edilmistir. Bundan sonra Tiirk ve Britanyali devlet adamlariyla miitehassislar

arasinda miiteaddit gortigmeler vuku bulmustur.**

“Tiirkiye ile Birlesik Krallik arasindaki dostluk ve karsilikli anlayis baglari,
bu toplantilar esnasinda cereyan eden agik yiirekli konusmalarla teeyyiit etmis ve

daha ziyade kuvvet bulmustur.

“Tirk devlet adamlar1 son buhranli seneler esnasinda giidiilen Tiirk
politikasinin cereyan seyrini izah etmisler ve Basvekil Churchill Majeste Kral
Hiikiimetinin bu politikayr sempati ve tam bir anlayisla takip ettigini kendilerine

temin eylemistir.

“Tirk ve Britanyali devlet adamlar1 Avrupa’da ve bilhassa Tiirkiye nin
dogrudan dogruya menfaati mevcut bulunan mintikalarda vaziyeti birlikte

incelemisler ve esasli noktalar lizerinde goriis birligine varmiglardir.

“Biiyiik Britanya ile Birlesik Amerika Devletleri’nin, Tiirkiye’nin umumi

bakimdan tedafiii emniyetini kuvvetlendirmek icin malzeme itibariyle

%88 Erkin, Disislerinde 34 Yil, s. 137.

39 K ogak, Milli Sef Dénemi, s. 151.

3% Tebligin bu paragrafindan sonra goriismelere katilan isimlere yer verilmisti. Bkz. Cumhuriyet, 2
Subat 1943; Tan, 2 Subat 1943; Aksam, 2 Subat 1943.
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yapabilecekleri yardimin sekli tizerinde iki taraf askerl miitehassislar1 arasinda

goriismeler vuku bulmustur.

“Amerika Birlesik Devletleri Reisiyle son zamanda goriismiis olmak
itibariyle Basvekil Churchill, bu miilakat projesini hararetle karsilamis olan Reis
Roosevelt’in fikirleri hakkinda tam bir vukufla konusmak imkanini bulmustur. Harp
sonunda zuhur edebilecek olan meseleler de incelenmis ve bu noktalar {izerinde de

ayni goris birligi miisahede edilmistir.

“Tirk ve Britanyali devlet adamlari, Adana’da 30 ve 31 Ocak 1943’te

cereyan etmis olan goriismeleri hakkinda tam bir memnuniyet ifade etmislerdir.”**!

31 Ocak giinii 6gleden sonra Kahire’ye donen Churchill, bir sonraki giin
Stalin’e gonderdigi telgrafta Tiirkiye ile Ingiltere arasinda dostane bir gdriisme
yapildigin1 ve Tirkiye’nin Miittefikler tarafina yaklastigini, Tirk ordusunun
modernlestirilecegini, bu amagla Tiirk-Ingiliz Miisterek Askeri Komisyonu nun
kurulacagini bildirdi. Ayrica Indnii’ye savasa girmesi yoniinde agik bir talepte
bulunmadigini ancak Tiirkiye’nin 1943 yili i¢inde savasa katilacagini tahmin ettigini
belirtti. Telgrafta Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile ilgili endiselerinden de bahseden
Churchill, Tirkiye’nin Sovyetler Birligi ile goriismelere baslayarak bir antlagsma
yapmasinin gerektigini, bu gerceklestigi takdirde Tiirkiye’nin kaygilanmasi ig¢in
ortada sebep kalmayacagin ifade etti. Ciinkii Sovyetler Birligi bugiine kadar yaptig
hicbir antlasmay:1 ihlal etmemisti. Churchill, Sovyetler Birligi’nden gelecek bir
dostluk hamlesine Tiirkiye’nin hemen olumlu karsilik verecegini diislindiigiinii
belirtti. Ayrica Tiirkiye’nin savastan sonra giivende olmasi ig¢in yapilacak baris
goriigmelerinde, savasa katilmis bir ililke olarak galip gelmis devletlerin yaninda
bulunmasi gerektigini sOyledigini de telgrafina ekledi. Stalin’in 6 Subat’ta
Churchill’e gonderdigi cevabi telgrafinda, Sovyetler Birligi’nin savas boyunca
Tirkiye ile olan iligkilerini gelistirmeye ¢alistigin1 ancak Tiirkiye nin, Almanya’dan

cekindigi i¢in bu girisimlere olumlu cevap vermedigini belirtti.>*

Ayrica
Tiirkiye’nin, Sovyetler Birligi ve Almanya ile dostluk antlasmas: ve Ingiltere ile

taraflara bir saldir1 olmasi durumunda karsilikli yardim antlasmasi imzaladigini ve bu

%1 Cumhuriyet, 2 Subat 1943; Tan, 2 Subat 1943; Aksam, 2 Subat 1943; Yeni Sabah, 2 Subat
1943.
%92 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 269-271.
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antlagsmalardan dogan ylikiimliiliikklerini bagdastirmasinin miimkiin olmadigin
bildirdi.**®* Buna ragmen Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile dostca iliskiler gelistirmek
istiyorsa, Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’yi yar1 yolda karsilayacagini sdyledi.
Sovyetler Birligi’nin bu tutumu Tiirkiye’nin endiselerinin daha da artmasina neden
oldu. Ciinkii Sovyetler Birligi bu sekilde davranarak, Tiirkiye’yi kendisinden yardim
isteyen bir iilke konumuna getirmeye ¢alisiyordu. Boylece iki devlet arasindaki iligki
miittefik iligkisi degil, birinin digerinden yardim dileyen konumuna diistiigii bir iliski

olacaktr.*%*

Churchill bu telgrafa cevaben 17 Subat’ta Stalin’e bir telgraf daha gondererek
Sovyetler Birligi 1ile Tiirkiye arasindaki iliskilerin diizelmesi gerektigini
yinelemisti.395 Ayrica Churchill 2 Subat’ta Roosevelt’e de bir telgraf ¢ekmis ve
Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile ilgili endiselerini ileterek, savas sonrasi igin
Tiirkiye’nin toprak biitiinligiinii garanti etmesi amaciyla Sovyetler Birligi’ni ikna
edebilecegini, ayn1 garantiyi ABD’nin de vermesinin ¢ok faydali olacagim
bildirmisti.**® 11 Subat’ta ise Avam Kamarasi’nda yaptig1 konugsmanin Tirkiye ile
ilgili olan boliimiinde Churchill, konferanstan sonra yayinlanan bildiride yer alan
hususlar disinda inénii ile arasinda bir gériisme olmadigini sdylemisti. Tiirkiye’yi zor
duruma diisiirecek higbir sey Ingiliz siyasetine dahil degildi. Bilakis, Tiirkiye i¢in bir
felaketin, Ingiltere ve biitiin Birlesmis Milletler icin felaket anlamma gelecegini
belirten Churchill, sézlerine soyle devam etmisti: “Simdiye kadar Tirkiye, herhangi
bir tarafin tecaviiziine karsi kuvvetli bir engel olarak kalmistir. Bunu yapmakla
Tiirkiye, hatta en karanlik giinlerde bile, savasin Tiirkiye’ye, Iran’a ve Irak’a
sigramasina engel olmus ve biitiin dogu savasi i¢in son derece dnemli olan Abadan
petrol kuyularimi tehditten kurtarmistir. Tiirkiye’nin biitlin modern silahlarla 1yice
silahlanmig bulunmasi ve cesur piyadesinde bugiinkii savas sahalarinda kati rolii
oynayan silahlarin eksik olmamasi Birlesik Devletler ve bilhassa Ingiltere i¢in gok
ehemmiyetlidir. Birlesik Amerika ve biz bu silahlari, simdi ilk defa olmak iizere,
Tiirk demiryollar ile diger ulasim yollar1 ne kadar kaldirabilirse o kadar verebilecek

haldeyiz. Tiirklere bu silahlar1 alabildikleri kadar verebilecegimiz gibi, Tiirk

%3 Avcioglu, a.g.e., s. 1551.
3% Aydin, a.g.e., s. 453, 454,
%% génmezoglu, a.g.e., s. 458.
%% Tuncer, a.g.e., s. 124, 125.
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askerlerinin bunlar1 kullanmaya alistiklar1 derecede ¢abuk ve hatta ondan da ¢abuk
verebiliriz. Adana Konferansi’nda, Tiirkiye’den bu silahlanma isinin tamamriyla
tanziminden bagka bir sey istemedim. Ve simdi Ankara’da, Tiirkiye’nin umumi
miidafaa kudretinin en yiiksek bir hale gelmesini azami derecede cabuklastirmak,
ulasim yollarin1 iyilestirmek ve yeni silahlar almak suretiyle Tiirk ordularinin
etkinligini en yiiksek noktasina ¢ikarmak igin ortak bir Tiirk-Ingiliz heyeti toplanmis
bulunmaktadir... Tirkiye topraklarinin, haklarinin ve menfaatlerinin tesirli bir
surette korunmasini ve bilhassa Tiirkiye ile kendisine yirmi senelik bir antlagma ile
bagli oldugumuz kuzeydeki biiylik miittefikimiz Rusya arasinda hararetli ve dostane
miinasebetlerin tesisini temenni ediyoruz.”*’ Bu konusmadan anlasilacag: iizere,
Churchill Tirk ordusunun gii¢lendirilmesini istiyordu. Esmer’e gore Churchill’in
sOzleri “Tiirk milletinin yiireginde ancak siikran hisleri uyandurabilirdi.”398 Mehmet
Zekeriya Sertel de Churchill’in bu konusmasinin, Adana’da Tiirkiye’nin savasa
girmesi yoniinde bir istekte bulunulmadiginin bir kaniti olarak degerlendirmisti.
Churchill’in amact Tiirk ordusunun giiglendirilerek, Tiirkiye’nin herhangi bir
saldirtya karst hazir bulunmasini saglamakti. Sertel’e gore bu gosteriyordu ki,
Miittefik devletler Ortadogu’da tarafsiz fakat ayni zamanda askeri bakimdan giiglii
bir Tiirkiye istiyordu. ingiliz General Alexander Cadogan’in belirttigine gére, Kuzey
Afrika’nin Mihver ordusundan temizlenmesi i¢in Ortadogu’da bulunan Miittefik
birliklerinin de kullanilmas1 gerekebilirdi. Bu noktada bolgede giiglii ve tarafsiz bir
devletin bulunmasi Miittefik taarruz planlarmi uygulamaya sokulabilmesi igin

6nemliydi.®

%7 Ulus, 12 Subat 1943; Tan, 12 Subat 1943; Vatan, 12 Subat 1943. Dénemin Londra Biiyiikelgisi
Rauf Orbay’in 13 Subat 1943 tarihinde Disisleri Bakanligi’na gonderdigi raporda da ayn1 hususlar yer
almaktadir. B.C.A., 30..10.0.0/235.588..3., 13.02.1943. Rauf Orbay 23 Mart 1942-1 Nisan 1944
tarihleri arasinda Londra Biiytikelcisi olarak gorev yapmusti.
http://londra.be.mfa.gov.tr/MissionChiefHistory.aspx, Erisim Tarihi: 18.09.2016.

3% Ahmet Siikrii Esmer, “Adana ve Sonrasi”, Ulus, 13 Subat 1943.

%9 Mehmet Zekeriya Sertel, “Mr. Churchill’in Tiirkiye Hakkindaki Beyanati”, Tan, 13 Subat 1943.
Churchill’in bu konugmasindan 6nce Ingiliz Biiyiikelgi Hugessen, 2 Subat’ta gazetecilerle bulusarak
Adana Konferansi’nin dostane bir hava iginde gegtigini ve sonug olarak Tiirk-Ingiliz ittifakinin
giiclendigini ifade etmisti. Kazablanka Konferansi’nin bir sonucu olan Adana Konferansi’nin amaci,
Tiirkiye nin kendisini daha giivende hissetmesini saglamakti. Gériismelerde taraflar yeni bir anlagma
imzalamamislar, sadece diinyay1 ve Tiirkiye’yi ilgilendiren meseleler hakkinda fikir aligverisinde
bulunmuslardi. Dolayisiyla Ingiltere, Tiirkiye’nin savasa girmesi icin herhangi bir talepte
bulunmamusti. Raif Meto, “Ingiliz Sefirinin Sézleri”, Tan, 3 Subat 1943.
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Churchill’in, Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki iliskilerin
gelistirilmesinin Tirkiye’nin savas sonrast endiselerinin giderilmesine yardimci
olacagini sdylemesi iizerine, Disisleri Bakan1i Numan Menemencioglu 13 Subat’ta
hem Sovyetler Birligi’nin Ankara Biiylikelgisine, hem de Tiirkiye’nin Moskova
Biiyiikelgisi Cevat Agikalin’a iki llke arasindaki iligkilerin gelistirilmesi igin
goriismelere baglanmasi yoniindeki istegini iletti. Ancak savasin Sovyetler Birligi’nin
lehine gelismesinin etkisiyle bu istek geri ¢evrildi ve Disisleri Bakan1 Molotov iki
iilke arasindaki yakinlagmanin sadece Tiirkiye’nin savasa katilmasi halinde
gerceklesebilecegini belirtti.*®® Ayrica Sovyetler Birligi, Tiirkiye ile olan iliskilerinde
Ingiltere’nin etkisinin olmasini da istemiyordu. Bu yiizden iki iilke arasinda beklenen
yakinlasma ger(;eklesmedi.40l Boylece Adana Konferans: Tiirk-Sovyet iligkilerinin
gelistirilmesinde etkisiz kalmis, savasin Sovyetler Birligi’nin lehine donmesiyle ise

Tiirkiye’nin hissettigi Sovyet tehdidi artmaya baglamist1.**?

Adana’da yapilan goriismeler Miittefik devletler kadar Almanya’yr da
yakindan ilgilendiriyordu. Alman Biiyiikelgi von Papen, Ingiltere’nin Tiirkiye nin
savasa katilmasini saglamak amaciyla geldigi bu toplantidan elinin bos dondiigiini

belirterek Tiirkiye’yi tebrik ettj. 4

Clnki Turkiye’nin tarafsiz kalmasi Balkanlar’da
bir cephe acilmasini engelleyerek Alman birliklerinden bir kismmin bu bolgeye
aktarilmasini engelliyor ve bu da Almanya’y1 oldukc¢a rahatlatiyordu. 2 Subat’ta von
Papen Berlin’e bir rapor gondererek tarafsiz devletleri savasa sokmak yoniindeki
Kazablanka planinin basarisiz oldugunu, hatta Mihver devletlerin savastaki durumu
bozulsa bile Tiirkiye’nin tarafsizlik siyasetini terk etmeyecegini belirtmisti. Ancak
Alman Daisisleri Bakani1 Ribbentrop bundan bir giin sonra von Papen’e gonderdigi
cevapta Tiirkiye’nin, simdilik tarafsizhiim1 korumakla birlikte, sartlar Almanya
aleyhine degistiginde bu siyasetini degistirerek Miittefiklere yaklagabilecegini ve von
Papen’in Tiirkiye’nin her sartta tarafsiz kalacagina dair fikrine katilmadigini

404

yazmistt. Bu ylizden Ribbentrop 6 Subat’ta von Papen’e bir telgraf ¢ekmis ve

Tiirkiye’nin tarafsizligim1 devam ettirmesi i¢in her seyin yapilmasini, Almanya’nin

% Gologlu, a.g.e., s. 201.

401 Ugarol, a.g.e., s. 841.

%2 Edward Weisband, “2. Diinya Savasinda Inénii’'niin Dis Politikasi”, Cev. M. Ali Kayabal,
Milliyet, 14 Ocak 1974.

%3 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 270.

9% Esmer, Sander, a.g.e., s. 169.
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Sovyet giicli karsisinda bir denge unsuru oldugunun ve Tiirkiye’nin giivenligin bu
dengenin devam etmesine bagli oldugunun vurgulanmasini istemisti. Ayrica
Ribbentrop ile Mussolini savasin gidisatin1 gériismek i¢in 25 Subat’ta Roma’da bir
araya geldiklerinde bu konu tekrar giindeme gelmisti. Ribbentrop’a gore Tiirkiye,
Almanya’nin Sovyetler Birligi’'ni maglup etmesini istiyordu. Ciinkii bunun tersi
olursa Sovyetler Birligi Bogazlar ile ilgili taleplerini yineleyecekti. Bu durumda
Tiirkiye, ABD ve Ingiltere’nin Sovyet isteklerine karsi ¢ikmayacagini ve bu iki
devletin kendisine yardim etmeyecegini diisiiniiyordu. Bu yiizden Tiirkiye, Mihver
devletlerin yaninda savasa girmeyecegi gibi, Miittefik devletlerin yaninda da savasa

katilmayacakti.*®

Adana’da yapilan goriigmeler “sulh ve emniyet kelimeleriyle ifadesini bulan,
diiriist ve agik” Tiirk dis politikasinin yeni bir basarist olarak degerlendirilmigti.*®®
Adana Konferansi, Churchill gibi 6nemli bir sahsiyetin bizzat goriigmelere gelerek
Tiirkiye’nin biitiin devletlerle dost kalma c¢abasini ve izledigi tarafsizlik siyasetini,
milli menfaati geregi hicbir baski altinda terk etmeyecegini gérmesi bakimindan
onemliydi. Boylece konferans, Tiirk dis politikasinin savasin basindan beri girmis
oldugu smavlardan basariyla ¢iktigini da gosteriyordu. Bu yiizden, dostluk havasi
icinde gecen konferans biitlin Tiirk milleti tarafindan biiyiikk bir sevingle

1<arsllanmlst1.407

Adana Konferansi, taraflar arasinda esasli bir anlagsma saglayamamis olsa da
iki llke arasindaki iligkileri arttiran bir gelisme olmus ve bu haliyle iki tarafi da
memnun etmisti. 21 Subat’ta Halkevlerinin agilis y1ldoniimiinde yaptig1 konugmada
Saragoglu, Ingiltere Bagbakani ile yapilan gériismelerin iki iilke icin de ¢ok faydali
oldugunu belirtmis ve bu haliyle ziyaretin Tiirk milleti tarafindan her zaman tatl bir
hatira olarak hatirlanacagini ifade etmisti. Goriismeler sonunda anlagilan noktalar ise
Saragoglu tarafindan sdyle aciklanmusti: ilk olarak, iki iilke birbirlerine tamamen
inaniyordu. Ikinci olarak, Tiirkiye nin miimkiin oldugu kadar silahli ve giiclii olmasi

hem Ingiltere’nin, hem de diinyanin menfaatlerine tamamen uygundu. Ugiincii

05 Aydin, a.g.e., s. 453.
% Ulus, 3 Subat 1943.
7 Omer Riza Dogrul, “Tarihi Bir Konferans”, Cumhuriyet, 3 Subat 1943.
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olarak, ingiltere Tiirkiye’yi hizla silahlandiracakt.*®® Churchill ise Tiirk gazetecilere
verdigi demecte Tiirkiye’nin tarafsiz kalmasinin sadece kendi milll menfaati i¢in
degil, aym1 zamanda Miittefik menfaatleri i¢in de faydali oldugunu belirterek,
Ingiltere nin Tiirkiye’nin neden tarafsiz kaldigini ¢ok iyi anladigini ve takdir ettigini
sOylemisti. Bu ylizden Churchill Tiirkiye’den bu politikasina devam etmesini

istemisti.*"

Konferans Tiirkiye’nin ABD’ye, 6zellikle de Bagkan Roosevelt’e daha sicak
bakmasini saglamisti. Ciinkii goriismelerden sonra Kibris’a giden Churchill, burada
verdigi beyanatta Tirkiye’nin izledigi dis politikaya saygi duydugunu, bu
politikasiyla Tiirkiye’nin Avrupa’da bir baris unsuru oldugunu ve ABD Baskam
Roosevelt’in de kendisiyle aymi fikirleri paylastigini sdylemisti. Bu sebeple Adana
Konferansi, Tiirkiye’nin Roosevelt’e duydugu sempatiyi arttiran bir unsur
olmustu.**° Ayrica Avrupa ve Tiirkiye’ye yonelik yapici calismalarindan dolay1
Churchill’e duyulan saygi da artmigti. Konferans, savasa yonelik Tirk dis
politikasinin Churchill’e basarili bir sekilde anlatilmasi bakimindan Tiirkiye

acisindan olumlu geg;misti.411

Ancak liderlerin konferansla ilgili bu iyimser agiklamalarina ve konferans
sonrasindaki olumlu havaya ragmen, Siyasi konularda uzlasma saglanamamis ve
goriismeler fikir aligverisinden ve taraflarin savasin gelecegiyle ilgili birbirlerini
tartmalarindan Oteye gidememisti. Bu yilizden Adana Konferansi, taraflarin zit
fikirlerle bir araya gelmesine ve goriismelerin her safhasinda bu zitlik ortada
olmasma ragmen, iki taraf da amacma ulasmis izlenimine sahip olarak
goriismelerden ayrildigi igin sagirlar diyalogu olarak da amlmist.**? Churchill
Adana’ya gelirken, Tiirkiye savasa katilmas1 yoniindeki talebi reddederse, savastan
sonra Sovyetler Birligi’nin Bogazlar ile ilgili isteklerine Ingiltere’nin kars
duramayacagmi soylemesi halinde Tiirkiye’'nin mutlaka savasa katilacagini

diistinliyordu. Ancak Adana’ya geldiginde gormiistii ki, Tiirkiye bu tehdidin biitiin

8 Ulus, 22 Subat 1943.

“° Esmer, Sander, a.g.e., s. 168.

0 Ylus, 3 Subat 1943.

1 Ulus, 3 Subat 1943. Ozellikle puro igmesiyle de bilinen Churchill’in, inénii ile bulustuktan sonra
kendisine puro i¢ip igemeyecegini sormasi ve Indnii’niin bir mahzuru olmadigini sdylemesi iizerine
purosunu yakmasi bir nezaket 6rnegi olarak gosterilmisti. Cumhuriyet, 3 Subat 1943.

412 Osman Yalgin, a.g.m., s. 709.
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acikligiyla farkindaydi ve bu konuda biiylik endiselere sahipti. Bunun iizerine
Churchill’in Sovyet kozunu kullanmast bir yana, biitin ugrasi Tirkiye’nin
endiselerini gidermek iizerine oldu.*® Tiirk ordusunun boyle biiyiik bir savasa
girecek kadar gii¢lii olmadigin1 da goren Churchill Tiirkiye’den herhangi bir vaat
beklemedi. Churchill’in, Tirkiye’'nin o doénemde savasa girmesine en Once

kendisinin kars1 ¢ikacagimi sdylemesi de bu yiizdendi.***

Miittefik devletler ile Tiirkiye’yi birbirine yaklagtiran goriismelerin tek somut
sonucu Tiirkiye’ye yapilacak askeri yardimlardi. Inénii Churchill’i Sovyet tehdidinin
olduguna dair ikna edememis, Churchill ise Tirkiye nin savasa girmesini saglamak
amaciyla geldigi Adana’dan eli bos dénmiistii.*" Ozellikle Tiirkiye'nin yakindan
hissettigi Sovyet tehdidi, bu donemde Tiirk dis politikasinin savasa katilmaktan
ziyade savastan sonra giiciinii koruyabilme amacina yonelik olmasim sagladi.*'®
Bununla birlikte savagin yavas yavas Almanya’nin aleyhine dénmesi ve Sovyetler
Birligi ile iliskilerin diizeltilmesi ¢abalarinin sonugsuz kalmasi, Tiirkiye’yi ABD ve
Ingiltere’ye daha yakinlastirarak Miittefikler lehine tarafsizlik politikasi izlemesine

417

neden oldu.”"" Basbakan Saragoglu’nun, Tiirkiye’ nin izledigi bu politikanin iki iilke

iligkilerinde olumlu bir etki yarattiginit TBMM’de yaptig1 bir konugsmada séylemesi

“8 Tirk dis politikasinin genel hatlarini izah ettikten

de bunu kanitlar nitelikteydi.
sonra Tiirk-Ingiliz dostluguna deginen Basbakan Saracoglu, Adana Konferansi’ndan
sonra Tiirkiye’nin Churchill’i daha iyi tanidigini ve sevmeye basladigini belirtmisti.
Saragoglu’na gore iki iilke arasindaki samimi dostluk “yalniz karsilikli menfaatlerin
emrettigi bir dostluk degil, iki memleketin hayati zaruretlerinin en basinda gelen bir
ihtiyagt1.”419 Saragoglu’nun bu beyanati Ingiliz Parlamentosu’na da bildirilmis ve

Lordlar Kamarasi Bagkani Simon ile Avam Kamarasi Bagkani Douglas Crifton

3 Deringil, a.g.e., s. 195, 196. Ancak Dogan Avcioglu’na gore Churchill, inénii’yii savasa katilmasi
icin ikna etmeye calisirken, Sovyetler Birligi’nin savastan gii¢lenerek ¢ikacagini ve emperyalist bir
politika izleyecegini, Tiirkiye’nin bundan kurtulmasinin tek yolunun Miittefiklerin yaninda yer almasi
oldugunu, savasin galipleriyle baris masasina oturmasi halinde savastan sonra kurulacak yeni diizende
yer alabilecegini ve boylece biiylik fayda saglayabilecegini belirterek Sovyet kozunu kullanmist.
Avcioglu, a.g.e., . 1547-1549.

M4 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 268.

M5 Edward Weisband, “2. Diinya Savasinda Inénii’'niin Dis Politikasi”, Cev. M. Ali Kayabal,
Milliyet, 14 Ocak 1974; Tuncer, a.g.e., s. 125.

418 Aydin, a.g.e., s. 454.

7 Ugarol, a.g.e., s. 841, 842.

"8 Gologlu, a.g.e., s. 202.

“ T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem 7, Cilt 1, s. 25, 26, 17.03.1943.

94



Brown cevabi telgraflarinda, beyanatin kendi meclislerinde biiyiik bir memnuniyet
ve sevingle karsilandigini bildirerek iki tilke arasindaki dostluga verdikleri 6nemi ve

duyduklar giiveni belirtmislerdi.*?

Adana Konferansi’ndan sonra, Tiirkiye’ye askeri yardim yapilacagi yoniinde
alinan karar geregi sevk edilecek askeri techizat ve malzemenin organizasyonunun
yapilmasi amaciyla, 25 Subat’ta Orgeneral Asim Giindiiz baskanligindaki Tiirk
heyeti ile Ingiliz heyeti arasinda goriismeler yapildi. Bu goriismelere gore Tiirkiye’ye
askeri yardim dért asamada yapilacakti. Birinci asamada, Ingiltere’den 25 ucak filosu
ve ugaksavar toplar1 gelecekti. Bunlar Tiirkiye’deki havaalanlarinin savunulmasi igin
kullanilacakti. ikinci asamada, ayni tiir silahlar ile 25 ucak filosu daha gelecekti.
Uciincii asamada, 2 agir, 2 hafif ucaksavar bataryasi ve 2 tanksavar taburu

2! Hardihood adi verilen

gonderilecekti. Son agsamada ise 2 zirhli alay daha gelecekti.
bu planin ilk asamasi bile gergeklesemedi. Clinkii bir taraftan Miittefik devletler
Tiirkiye’nin istedigi oranda malzemeyi ayiramadiklar1 gibi, diger taraftan Tirkiye,
tiim asamalarin gerceklesmesi halinde savasa katilmak zorunda kalacagini bildigi
i¢in isi yavaslatiyordu. Ingiltere havaalani insasma baslamak istediginde cesitli
biirokratik engellerle karsi karsiya birakildi.*?? Almanya ile olan iligkilerinin
bozulmasii istemeyen Tiirkiye, Ingiltere ile yapilan goriigmeleri uzatarak zaman
kazanmaya ve bu sekilde tarafsizligim siirdiirmeye calistyordu. 7 Nisan’da Inénii ve
Menemencioglu'nun von Papen’e, Tiirkiye'nin Ingiltere ile yaptigi goriismelerin
Almanya’yr endiselendirmemesi gerektigi ve savas Almanya aleyhine geligse dahi
Tiirkiye’nin Almanya zararma herhangi bir girisimde bulunmayacagini ve tarafsiz

kalacagini sdylemesi de bunu g('isteriyordu.423

Ingiltere ile Tiirkiye arasinda, yapilacak askeri yardimla ilgili goriismeler
sonraki donemlerde de devam etti. 1943 Martinda Ortadogu Miittefik Ordular
Komutanhigindan Tiirkiye’ye gelen bir heyet, yapilacak askeri yardimlarin
arttirllmasi yoniinde karar verdi. Nisan ayinda ise General Wilson Tiirkiye’ye gelerek

Maresal Fevzi Cakmak ve Orgeneral Asim Giindiiz ile Tiirkiye’nin savunmasiyla

20 7,B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem 7, Cilt 1, s. 46, 29.03.1943.
2! Tuncer, a.g.e., s. 126, 127.

22 Deringil, a.g.e., s. 200-202.

2 Tuncer, a.g.e., s. 128.
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ilgili goriismelerde bulundu. Ancak bu goriismelerde de taraflar arasinda
anlagsmazliklar ortaya ¢ikti. Tiirk tarafi, Balkanlar’a yapilacak olasi bir saldirt ile
ilgili ortak bir plan hazirlanmasini isterken, Wilson sadece silah ve malzeme sevkinin
nasil daha hizli yapilacagina dair konulara yogunlaslyordu.424 Ayrica Tiirkiye’deki
askeri birliklere kimin komuta edecegi sorunu da vardi. Ozellikle Fevzi Cakmak bu
konuda hassasiyet gosteriyordu. Ciinkii Birinci Diinya Savasi’ndaki deneyimler hala
unutulmamisti ve Tiirk ordusunun yabancilarin komutasi altina girmesi ve yabanci

komutanlarin bagimsiz hareket etmesi istenmiyordu.425

Bu goriismelerden sonra hazirladigi raporda Wilson, Tiitk ordusunun
donaniminin yetersiz oldugunu ve Tiirk askerinin modern silahlarin kullanimim
bilmedigini belirtiyordu. Dolayistyla Tiirkiye’nin, ordusunun yetersiz oldugunu
sdyleyerek savasa girmekten kagimmasinin dogrulugu belgelenmis oldu.*?® Ayrica bir
baska sorun da Tirkiye’ye sevk edilen askeri yardimlarin birliklere dagitilmasiydi.
Ciinkii Tirk limanlarina getirilen silah ve techizatin mevcut demiryollariyla
tasinmas1 imkansizdi. Ingiltere’den Tiirkiye’ye gonderilecek toplam malzeme miktart
3,5 milyon tonken, mevcut tasima imkanlariyla yilda yaklasik 560 bin ton malzeme
taginabiliyor, bu da toplam malzemenin 6 yilda tasinabilecegi anlamina geliyordu.427
Bunun disinda yeteri kadar lokomotif ve vagon da yoktu. Ingiltere bu sorunun
¢oziilmesi i¢in Tirkiye’ye 100 tane lokomotif ve 2500 tane vagon gondermeyi
onerse de, bu kez yakit sorunu bas gosteriyordu. Zonguldak’tan komiir getirilmesi
diisiiniilse de, bunun da miimkiin olmadig1 ortaya ¢ikmisti. Cilinkii ulagim imkanlar
yeterli miktarda komiiriin tasinmasi i¢in de uygun degildi. Bir baska sorun da
Tiirkiye’deki havaalanlariyla ilgiliydi. Ciinkii Tiirk havaalanlari Ingiliz filosunu
barindiracak kapasiteden ¢ok uzakti. Hem demiryollarinin yetersizligi, hem de liman
ve havaalanlarinin kapasitesinin diisiik olusu, Tiirkiye’ye yapilacak askeri yardimin
taraflarin anlastigi miktarda olmasini engelliyordu. Ayrica Tiirkiye, ulasim
imkanlarinin  arttirllmast  amaciyla hazirlanan planlarin  uygulanmas:  i¢in
Ingiltere’den teknik personel gelmesine izin vermiyor ve gerekli iyilestirmelerin

Tiirk personel tarafindan yapilmasini istiyordu. Aslinda Tirkiye alabildigi kadar

24 K ogak, Milli Sef Dénemi, s. 159, 160.
*25 Deringil, a.g.e., s. 202.

426 K ocak, Milli Sef Donemi, s. 160.

2" Osman Yalgin, a.g.m., s. 724.
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fazla yardim almak istiyordu. Ancak Tiirkiye’nin bundaki amaci isleri uzatmak
oldugu kadar, yapilacak diizenlemelerin askeri bir anlagsmadan ziyade ticari bir
anlasmaya dayandigin1 gostermeye calismakti. Nitekim Almanya Disisleri Bakanlig
tarafindan hazirlanan raporda, Tiirkiye’deki havaalanlarinin ingasinin ¢ok hizh
ilerlediginin ve Tiirkiye’nin savasa girmesinin bir oldubittiye getirilmeye
caligildiginin yer almasi da Tiirkiye'nin endigelerini dogrular nitelikteydi. Tiim
bunlar gosteriyordu ki, Tiirkiye’nin savasa girmesi askeri bir sorun oldugu kadar
siyasi bir sorundu. Ingiltere bu noktayr da gdz éniinde bulundurarak her gegen giin
Tiirkiye iizerindeki baskilarini arttiriyor, Tiirkiye ise hem ordusunun yetersizligi,
hem de savasa girmemesinin Almanya’nin Ortadogu’ya ilerlemesini engelledigi ve
bunun Miittefiklerin yararina oldugu bahanesini One siirerek bu baskilardan
kurtulmaya calistyordu. Ancak Miittefikler artik Tiirkiye’nin bu politikasinin
Almanya’ya fayda sagladigini ve Almanya’nin yenilgiye ugratilmasinda bir engel
teskil ettigini diisiinmeye baslamusti. Ayrica Ingiltere, Tiirkiye’nin savasa girmek i¢in
yeni sartlar One siireceginden ve bu dogrultuda 6zellikle Suriye sinirt ile ilgili olarak
Tiirkiye’nin lehine bir diizenleme yapilmasini isteyeceginden de siiphelenmeye
baglamisti. Bu yiizden 30 Ocak’ta Adana’da yapilan goriismelerle baslayan Tiirk-
Ingiliz yakinlagsmasi, 1943 yilmin ortalarindan itibaren yerini sogumaya

blrakmls,tl.428
2.5. Washington Konferansi

Quebec Konferansindan once, Kuzey Afrika’da savasin Miittefikler
tarafindan kazanilmasiyla birlikte Roosevelt ve Churchill ile askeri heyetleri, olusan
yeni durumun degerlendirilmesi ve savasin gelecegine dair yeni planlamalarin
yapilmasi amaciyla, 12-25 Mayis 1943 tarihleri arasinda Washington’da bir araya

49 By konferans bir anlamda Kazablanka Konferansi’nin devami

430

geldi.

niteligindeydi. Ciinkii iki konferansa da katilan asker ve sivil kadro ayniydi.

28 K ogak, Milli Sef Dénemi, s. 160-166.

*29 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 257.

#0 Konferansa katilanlar bakimindan aradaki fark, Washington’da ayrica Uzakdogu Ordulari
Baskumandan1 General Wavel ile Hindistan ordular1 kumandanlarinin da bulunmasiydi. Mehmet
Zekeriya Sertel, “Vagingtonda Neler konuguluyor”, Tan, 14 Mayis 1943.
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Bu ziyaret Churchill’in savas sirasinda yaptif1 iciincii Washington
ziyaretiydi. Ziyaretlerin birincisi 1941 Aralik ayinda, ikincisi ise 1942 Haziran
ayinda gerceklesmisti. Ancak simdiki ziyareti digerlerinden ayiran oOzellik,
Churchill’in ilk defa rahat bir sekilde ziyaretini gerceklestirmesiydi.*** Bu anlamda
savagin ilk iki yilinda Mihver devletleri arasinda yapilan goriismelerin yerini, 1942
yiliyla beraber Churchill ile Roosevelt arasinda yapilan goriismeler almisti ve
Washington Konferansi da bunun bir ornegini teskil etmisti. Bu durum, savasin
seyrinin Miittefikler lehine degismesiyle yakindan ilgiliydi. Tunus zaferinden sonra
ne Sovyetler Birligi, ne de ABD ve Ingiltere savasin duraksamasmi istiyordu. Bu
bakimdan konferansta énemli askeri kararlarin alinmasi bekleniyordu.*** Afrika’daki
savasin Miittefikler acisindan basariyla sonuclanmasindan sonra sira Avrupa’ya
cikarma yapilarak Almanya’ya dogrudan ve kesin bir darbe indirmeye gelmisti.
Churchill ile Roosevelt arasindaki besinci bulusma olan Washington Konferansi’nda

iki lider bu askeri planlar1 goriismek iizere bir araya gelmisti.**®

Nitekim dyle de oldu. Trident, yani zipkin olarak sifrelenen bu konferanstan
hemen Once, 5 Mayis’ta ABD istihbaratinin aldigi bilgiye gore, Almanya’nin bu
donemde Sovyetler Birligi’ne genis ¢apl bir saldir1 baslatacaginin ortaya ¢ikmasi,
ikinci bir cephe acilmasi fikrinin agir basmasina neden olmustu. Bu dogrultuda
konferansta alinan kararlardan birine gore, Italya’min tamamen isgali
gerceklestirilecek, 1 Mayis 1944 tarihinde ise Overlord Operasyonu olarak anilan
Fransa’ya ¢ikarma plani hayata gecirilecek ve bdylece Avrupa’da ikinci bir cephe
acilmasi sorunu ¢ozililmiis olacakti. Fransa’ya yapilacak ¢ikarma zamaninin bir yil
ileri bir tarih olarak belirlenmesinin sebebi ise 6nce Sicilya’nin isgal edilerek
Italya’nin savas dis1 birakilmasiyla, burada kullanilan askeri birliklerin Fransa’ya

434

yonlendirilecek olmasiydi. Boylece Tiirkiye’nin savasa girmesinin onii de

L Nadir Nadi, “Uciincii Washington Bulusmasi”, Cumhuriyet, 13 Mayis 1943. Ayrica
Washington’daki Roosevelt-Churchill bulugmasi, savasin bagindan itibaren iki lider arasinda yapilan
besinci goriisme olma 6zelligini de tagiyordu. Vatan, 13 Mayis 1943; Tan, 13 Mayis 1943.

32 palih Rufka Atay, “Corgil ve Ruzvelt Gene Goriistiiler ”, Ulus, 13 Mayis 1943.

3 Necmettin Sadak, “Besinci Bulusma Biiyiik Capta Hazirliklar ve Son Kararlar Icindir”, Aksam,
14 Mayis 1943; Tan, 13 Mayis 1943.

#4 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e. s. 257, 258. Nitekim
Washington’da iki liderin bulusacaginin haberi basina yansidiginda, goriismelerin Tunus zaferinden
sonra yapilmasi ve Churchill’in yaninda 6nemli askerlerin bulunmasindan yola ¢ikarak Ingiliz
basininin, toplantiin ikinci cephenin agilmasi hakkinda olacag: yoniindeki tahminleri dogru ¢ikmusti.
Ayrica Alman basimninda da bu yonde haberler ¢ikmis, Washington Konferansi’nin Mihvere yeni
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acilacakt. Ciinkii Italya’nin isgali ile birlikte Tiirkiye’nin Akdeniz’de hissettigi
tehdit ortadan kalkmis olacakti. Ayrica Churchill’in en bastan beri istedigi Tlrkiye
havaalanlarin1 kullanarak Romanya’daki petrol bélgelerini bombalama ve bu sekilde
Almanya’nin savas giicline agir bir darbe indirme plani da hayat bulacaktr.**®
Nitekim bu dogrultuda konferansta, Tiirkiye’nin aktif ya da pasif olarak savasa
katilmas! i¢in ¢alismalara baslanmasi icin ortak goriise varildi.**® Ayrica alinan bu
kararla Churchill’in ikinci cepheyi Balkanlar’da agma istegine karsilik, Roosevelt’in

Mans iizerinden ¢ikarma yapma istegi agirlik kazanmis oluyordu.437

Washington’da alinan bir bagka onemli karar ise savas sonrasi olusacak yeni
diinya diizenine iliskindi. Clinkii bu kararla Birlesmis Milletler’in bir anlamda
temelleri atilmis olacakti. Aslinda bu orgiitiin temelleri daha 6nce Atlantik Bildirisi
ile atilmisti ancak Washington Konferansi’nda alinan kararla daha saglam bir zemine
oturtulmustu. Barigin saglanmasi kurulacak uluslararasi bir orgiite birakilacak ve bu
orgiitiin baginda ABD, Ingiltere, Sovyetler Birligi ve Cin bulunacakti. Ayrica bu
orgiite bagli Amerika, Avrupa ve Uzakdogu Bolge Konseyleri kurulacak, Avrupa ise
Tuna, Balkan ve Iskandinav Federasyonlarindan olusan bir konfederasyon biciminde

orgiitlenecek ve Tiirkiye, Balkan Federasyonu’na dahil olacaktr.**®

Konferansta alinan karar dogrultusunda Miittefikler, Haziran 1943’te
Sicilya’yr havadan bombalanmaya bagsladilar ve 10 Temmuz’da buraya ¢ikarma
harekat: diizenlediler. Agustos ayinda ise Italya Miittefiklerce isgal edildi.**® Nitekim
bu c¢ikarma oOnce Kazablanka Konferansi’'nda, daha sonra ise Washington

Konferansi’nda alinan kararin da bir geregiydi. Basarili olan bu harekat sonucunda

darbeler indirmek i¢in yapildig1 endisesi hésil olmustu. Mehmet Zekeriya Sertel, “Vasingtonda Neler
konusuluyor”, Tan, 14 Mayis 1943. Churchill’in anavatan muhafizlarina hitaben 14 May1s’ta yaptig1
radyo konusmast da bunu kamtlar nitelikteydi. Bu konusmada Ingiliz Bagbakan’in, “... Biiyiik
Britanya ordularinin kita tizerinde 6ldiirticii muharebeler vermek iizere denizleri gegerek ilerlemesi
zamani yaklasmaktadir.” demesi hem Ingiliz, hem Alman basininda ¢ikan haberleri dogruluyordu.
Tan, 15 Mayis 1943. Churchill’in ABD Kongresi’ndeki konusmasinda Kuzey Afrika’daki zaferden
sonra milyonlarca Miittefik askerinin yeni gorevler i¢in hazir bekledigini ve bu zaferden sonra
diigmana yeni darbeler vurulacagin1 sdylemesi ise ikinci cephenin agilmasi hakkindaki tahminlerin
dogru oldugunu gosteriyordu. Sertel’e gore, Churchill’in savasin gelecegi ile endiselerinin yerini artik
iyimserlik almigti. Mehmet Zekeriya Sertel, “M. Churchill’in Kongredeki Nutku”, Tan, 21 Mayis
1943.

5 Armaoglu, a.g.e., s. 390.

% K ocak, Milli Sef Dénemi, s. 169.

7 Aydin, a.g.e., s. 454.

8 Tekeli, I1kin, a.g.e., s. 280.

439 Ugarol, a.g.e., s. 799.

99



Mihver devletlerin Avrupa’da yenilgiye ugratilamayacagi miti de ortadan kalkmis

oluyor ve Miittefik askerleri Avrupa’ya ayak bastyordu.**°

Avrupa’nin ¢ok biiylik bir kismini isgali altinda tutan Mihver devletleri,
doguda Sovyetler Birligi’nin basarili savunmasi, Kuzey Afrika’da ise Ingiltere,
Fransa ve ABD birliklerinin basarili ¢ikarmasiyla bu kitanin digina c¢ikmayi
basaramamist1. Bu gelisme Ikinci Diinya Savasi’nda, Mihver devletlerin saldiridan
savunmaya gectigi ve savastaki agirliklarinin azalarak ¢okiis devrine girdigi bir
donemi baglatmisti. Ahmet Siikrii Esmer savasin bu yeni doneminde Churchill’in
Washington ziyaretinin dogal karsilanmasi gerektigini yazarak goriismeleri bu
baglamda degerlendirmisti. Bu donemde en Onemli Miittefik amaci, Sovyetler
Birligi’nin askeri planlar1 ile ABD-ingiliz askeri planlar1 arasinda uyum saglamaktr.
Ayrica Churchill’in beraberinde ingiltere Genelkurmay Baskani ile Hava ve Deniz
Komutanlarinin bulunmasi, Washington’da o6nemli askeri meseleler iizerinde
goriigiildiigiiniin kanit1 olarak goriilmeliydi. Ancak her ne kadar konferansta sadece
askeri meselelerin goriistildiigii soylense de, Roosevelt ve Churchill gibi iki devlet
adaminin oldugu yerde siyasi meselelerin goriisiilmedigini diisinmek yanlis olurdu.
Bu noktada 6zellikle savag sonras1 kurulacak diizenle ilgili Stalin’in de dahil edildigi

planlar yapilmaliydi.***

Washington goriismeleri devam ettigi sirada, 19 Mayis’ta Churchill, ABD
Kongresi’'nde bir konusma yapmisti. Miittefik hava kuvvetlerinin Mihver hava
kuvvetlerinden sayica {stlin duruma geldigini ve Almanya’ya karst hava
taarruzlarinin devam edecegini belirten misafir Bagbakan, Japonya anakarasina da
saldirilarin baglayacagini sdyledi. Churchill bu konusmasinda Afrika’daki Mihver
kayiplarina ve denizalti savasina da deginmisti. ABD tersanelerinde yapilan
gemilerin sayist savasta kaybedilen gemilerin sayisindan fazlaydi. Ayrica
Churchill’in ifadesine gore savasin en agir yiikiinii Sovyetler Birligi ¢ekiyordu. Eger
Miittefikler en ufak bir rehavete kapilacak olursa, giiclii bir orduya, onemli
kaynaklara ve stratejik bir konuma sahip olan Almanya savasin uzamasina neden
olabilirdi ve bu en biiyiik tehlikeydi. Cilinkii bu durumda demokratik rejimler

yipranarak Mihver karsisinda zor duruma diisebilirdi. Bu ise dogal olarak Mihverin

0 sander, a.g.e., Cilt 2, s. 175, 176.
*1 Ahmet Siikrii Esmer, “Vasington Goriigmeleri”, Ulus, 15 Mayis 1943.
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istedigi durumdu.**

Bu yiizden Churchill’in savasin uzamamasi gerektigine vurgu
yapmas1, ABD ve Ingiltere’nin bir an énce Avrupa’ya cikarak Sovyetler Birligi ile
beraber Almanya’ya taarruz emek istedigini gt')steriyordu.443 Boylece Mihver
devletlerin son umudu olan savasin uzamasi ihtimali ortadan kaldirilmis olacakt.***
Japonya’ya karsi verilen savasa da deginen Churchill, bu savasin devam
ettirilmesinde Ingiltere’nin de en az ABD kadar menfaati bulundugunu ve
Ingiltere’nin bu savasta son nefesine kadar ABD’nin yaninda yer alacagimi sdyledi.
Churchill’e gore Almanya’nin yenilgisi Japonya’nin da yenilgisi anlamina
geliyordu.** Churchill’in konusmasinda Japonya meselesine deginmesinin sebebi ise
ABD ile ingiltere arasindaki yakinlasmayi arttirmayr amaclamasiydi. Boylece
Churchill, Avrupa’daki savas bitse bile Ingiltere’nin Pasifik’teki savasa devam
edecegini anlatmaya ¢alismust1.**® Ancak Churchill bunlari sOylerken bazi zorluklarin
olabilecegini kastetmis ama yine de askeri, cografi ve siyasi zorluklara ragmen
Japonya’nimn adeta yerle bir edilmesi konusunda Ingiltere’nin hazir oldugunu ifade
etmisti. Bu noktada dikkat ¢eken, siyasi zorluklardan ne anlagilmasi gerektigiydi.
Churchill burada, o tarihte heniiz Sovyetler Birligi ile Japonya arasinda bir savas
olmamasini kastetmis olabilirdi. Ancak Churchill’in konusmasiin bu bdliimiinde
asil énemli olan hem ABD’nin, hem de Ingiltere’nin Uzakdogu’daki savasa ayni

4“7 Fakat bu durum,

onemi vermis olduklariin anlatilmaya calisilmastydi.
Avrupa’daki savasin daha Onemli oldugu gercegini degistirmiyordu. ABD
kamuoyunun bu konudaki hassasiyetini bilen Churchill, dogru kelimeler se¢gmeye
calisarak nazik bir konusmayla bu hassasiyetleri gidermeye calismisti. ABD ile
Ingiltere arasindaki iliskilerin iyi oldugu siirece hem savasta, hem de barista bu iki

devletin basaramayacagi sey yoktu. Ayrica Churchill, Stalin’in de katilacag ti¢li bir

2 Aksam, 20 Mayis 1943; Cumhuriyet, 20 Mayis 1943; Vatan, 20 Mayis 1943.

3 Thsan Boran, “Cércilin Nutku ve Harp”, Vatan, 21 Mayis 1943.

“4 Mehmet Zekeriya Sertel, “M. Churchill’in Kongredeki Nutku”, Tan, 21 Mayis 1943.

5 Ulus, 20 Mayis 1943; Cumhuriyet, 20 Mayis 1943; Vatan, 20 Mayis 1943.

8 Nadir Nadi, “Churchill Ne Dedi?”, Cumhuriyet, 21 Mayis 1943. Nadir Nadi bu yazisinda
Stalin’in goriismelere katilmamasina da deginmis ve bu durumun Kazablanka Konferansi’ndan sonra
konuyla ilgili yapilan dedikodularin tekrar giindeme gelmesine sebep oldugunu belirtmisti. Ancak
Vatan Gazetesi’nin Ingiliz basinindan aktardigina gore goriismeler Sovyetler Birligi ile uyum iginde
yapilmakta ve Stalin ile Can Kay Sek goriismelerden haberdar edilmekteydi. Vatan, 13 Mayis 1943.
M7 Falih Rafki Atay, “Churchill’in Nutku”, Ulus, 22 Mayis 1943.
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konferans yapilmasinin gerekli oldugu konusunda ABD Baskani ile hemfikir

olduklarin1 da soylemisti.**®

Churchill’in konusmas1 hakkinda bir baska yorum ise Omer Riza Dogrul
tarafindan yapilmisti. Dogrul’a gére Churchill, Sovyetler Birligi’nin verdigi savasta
bu iilkeye yardim edilmesi gerektigini ¢ok iyi biliyordu. Ciinkii savasin gelecegi,
dogu cephesindeki Sovyet-Alman savasinin nasil sonuglanacagina ve bu sirada
Miittefiklerin Sovyetler Birligi’ne ne kadar yardim edecegine bagliydi. Bu noktada

Churchill’in en ¢ok giivendigi kuvvet ise hava ordusuydu.**

Daha ¢ok ABD kamuoyuna rahatlatmaya yonelik olan bu konugsmada
Churchill, savas sonu diizenlemelerinden bahsetmemisti. Ayrica Avrupa’da ikinci
cephenin acilmasi hususuna neredeyse hi¢ deginmemesi de savasin olanca agirliginin
bir siire daha Sovyetler Birligi’nin tizerine binecegini gdsteriyordu.*° Ingiltere’nin,
Japonya’ya karsi verdigi savasta ABD’nin yaninda olacagini bir kere daha
aciklamasi ise ABD kamuoyunu rahatlatmaya yonelikti. Ciinkii savastaki biitiin
dikkatlerin Avrupa ve Kuzey Afrika’da toplanmasi rahatsizlik yaratmisti. Ayrica
biiyiik bir travma yaratan Pearl Harbour baskini, ABD kamuoyunda Japonya’nin bir
an once maglup edilmesi yoniinde bir istek uyandirmisti. Bunun disinda, Avrupa
savas1 bittiginde Ingiltere ve Sovyetler Birligi’nin bundan biiyiik fayda saglayacag,
ABD’nin ise uzun yillar Pasifik’te Japonya ile savasmak zorunda kalacagi
diisiiniiliiyordu. Bu yiizden Churchill konugsmasinda Almanya ve Japonya'nin
yenilgisine deginerek bu endiseleri gidermeyi amaglamisti. Once Almanya’nin
yenilmesi, ABD’nin Avrupa’ya yardim yiikiinii azaltarak biitiin giiciiyle Japonya

{izerine yogunlasmasini saglayacakt:.**!

Churchill 26 Mayis’ta Roosevelt ile birlikte basin toplantis1 diizenlemisti. Bu
toplantida kendisine Miittefik savas planlarinin ne oldugu sorulmus, Churchill buna
acikca cevap vermesinin dogru olmayacagint belirterek, amacglarinin Mihver

devletler kayitsiz sartsiz teslim olana kadar savagmaya devam etmek oldugunu

*8 Ahmet Siikrii Esmer, “Céril i Dinlerken”, Ulus, 22 Mayis 1943.

*9 Omer Riza Dogrul, “Churchill’in Nutku Dolayisile”, Cumhuriyet, 20 Mayis 1943.

0 Necmettin Sadak, “Ingiliz Basvekilinin Vasington Nutku”, Aksam, 21 Mayis 1943.

1 Necmeddin Sadak, “Ustiinde Durulmaya Deger, Cok Ehemmiyetli Bazi Noktalar”, Aksam, 22
Mayis 1943.
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soylemisti.®* Roosevelt’in 27 Mayis’taki beyanatina gore ise “Kurmay heyetleri
arasindaki Washington Konferansi, biitiin cephelerde yapilacak miistakbel harekat

i¢in tam bir anlagma ile sona ermisti.”“‘a’3

Kazablanka Konferansi'ndan sonra ABD ile Ingiltere arasindaki siki
igbirliginin ikinci tezahiirii olan Washington goriismelerinde iki lider ve askeri
heyetleri, Stalin’in de goriis birliginde olacag: askeri harekatlar planlamisti. Boylece
Avrupa’da agilacak ikinci cepheyle ilgili ilk ciddi goriigmeler de baslamis

oluyordu.**

2.6. Birinci Quebec Konferansi

1943 yilinin ikinci yarisina gelindiginde Almanya savasin bagindaki kuvvetini
kaybederek biitiin cephelerde gerilemeye baslamisti. Hitler’in kendisine yardimci
olacagim diisiindiigii Italya ise yenilerek savas dis1 kalmust1.*> Ozellikle Mussolini
iktidarinin 25 Temmuz 1943’te sona ermesi, Almanya’yt Avrupa’da yalniz
birakmisti. Ciinkii Mussolini muhalifleri, Miittefik devletler ile baris yapmanin
yollarin1 aramaya baslamislardi; Mussolini’nin devrilmesi de bu yiizdendi. Bu
haberin kendisine verilmesi i¢in Mussolini Italya Krali'nin huzuruna ¢ikarildiginda,
1922°den beri Mussolini’yi destekleyen Kral bu kez fagist lidere “Su anda siz

Italya’da herkesten daha fazla nefret edilen bir insansiniz.” demisti. Daha sonra

2 \atan, 27 Mayis 1943. Churchill 14 Mayis’ta Washington’da anavatan muhafizlarinin {igiincii
kurulug y1ldoniimii dolayisiyla yaptig1 bir radyo konusmasinda “Hitler ve Hitlerizm kayitsiz ve sartsiz
teslim oluncaya kadar istila tehlikesi ortadan kalkmayacaktir.” demisti. Vatan, 15 Mayis 1943. Bu
yiizden Churchill’in, Mihver devletlerin kayitsiz sartsiz teslim olmasinda bu kadar israr etmesinin
sebebinin, Ingiltere adasinin Alman isgaline ugrama ihtimalinin savasin her asamasinda Churchill’in
aklindan ¢ikmamasi oldugu diistiniilebilir.

3 Cumhuriyet, 28 Mayis 1943. Konferanstan sonra yaymlanan tek ciimlelik teblig de Roosevelt’in
beyanatinda sdyledigi ile tam olarak aymydi. Vatan, 29 Mayis 1943; fhsan Boran, “Vagington
Goriismeleri ve Harp”, Vatan, 30 Mayis 1943. Nadir Nadi’ye gore tebligin bu kadar kisa olmasi,
herkes tarafindan istenildigi gibi yorumlanmasina sebep olacakti. Miittefik tarafi tebligin kisa olmasini
savas planlarinin agiga ¢ikmasini engelleyeceginden olumlu olarak karsilarken, Mihver tarafi
Roosevelt ile Churchill’in konusacak bir seyinin kalmadigini sdyleyecekti. Nadir Nadi, “Washington
Goriismeleri”, Cumhuriyet, 29 Mayis 1943. Nitekim konferanstan sonra yayinlanmasi diisiiniilen asil
tebligin, Churchill ile Roosevelt arasinda anlasmazlik ¢iktig1 i¢in yayinlanmadigina dair yorumlar
yapilmisti. Vatan, 30 Mayis 1943.

% Ulus, 13 Mayis 1943.

**® Tanin, 1 Eyliil 1943.
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Mussolini kii¢iik bir adaya gonderilerek orada hapsedildi. Artik Italya’nin yeni
Basbakani Maresal Badoglio’ydu. **°

Italya’nin diismesiyle birlikte Roosevelt ve Churchill, bundan sonra atilacak
adimlar ve 6zellikle Fransa’nin kuzeyine yapilacak ¢ikarmayla ilgili gériismek igin
Quebec’te bulustu. 14-24 Agustos 1943 tarihleri®®’ arasinda gergeklestirilen ve ayni
zamanda bir ¢emberin dortte biri anlamina gelen Quadrant Konferansi olarak da
anilan bu goriismelere, Ingiltere Genelkurmay Baskam Sir Alan Brooke ile Ulastirma
Bakani Lord Ledley de katilmis,*® Cin Disisleri Bakant Song Ziven ise toplantilarda
gbzlemci olarak yer almlstl.459 Bunun disinda konferansta Kanada Basbakani

Mackenzie King ve Avustralya Bagbakani John Curtin de bulunmustu.*®

Stalin, Kizil Ordu’nun basinda bulundugu gerekcesiyle Quebec
Konferansi’'na da katilmamistt ve bu durum savagla ilgili yapilan goriismeler
acisindan biiyiik bir eksiklikti. Ciinkii su ana kadarki Miittefik basarilar ti¢ devletin
ortak caligmalariyla saglanmisti. Bu yiizden bundan sonra savasla ilgili yapilacak
diizenlemelerin anlamli olmas1 yine ii¢ devletin birlikte hareket etmesine bagliydi.
Yine de Necmeddin Sadak’a gore Stalin’in Kanada’ya gelmemesi, Balkanlar’a
yonelik birbirlerinden farkli politikalara sahip bu ii¢ iilke arasinda konuyla ilgili
tartigmalar1 da otelemis oluyordu.461 Buna ragmen Nadir Nadi, son iki yildir
Avrupa’da ikinci cephenin agilmasini talep eden Stalin’in konferansa katilmamasini
ilging bulmus ve bu durumu, ileride ABD ve Ingiltere ile Sovyetler Birligi arasinda

82 Nitekim Omer Riza Dogrul

bir anlagsmazlik ¢ikarabilecegi seklinde yorumlamisti.
da ii¢ devletin savas sonrasi planlarmin farkli oldugunu belirtmisti. Ug devlet de
Almanya’nin Avrupa i¢in tekrar bir tehlike olusturmasini engellemeyi amaglamakla

birlikte, Sovyet basin1 Almanya’ya kars1 alinacak tedbirlerin ayn1 zamanda Sovyetler

% Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 282.

7 Necmeddin Sadak gazetesinde, Quebec Konferansi’mn “...biiyiik Demokrasilerin, ugrunda kan
doktiikleri davayr biitin mazlumlara benimseten, ...menfaatin hakka, kuvvetin adalete {istiin
tutulmamasi temeline dayanan ilk vesika...” olan Atlantik Bildirisi’nin yaymlandigi tarihe denk
gelmesine dikkat ¢ekmisti. (Atlantik Bildirisi 14 Agustos 1941 tarihinde yayinlanmigti.) Necmettin
Sadak, “Miittefikler Sovyet Rusyayir Kanada Konferansina Nigin Davet Etmediler”, Aksam, 15
Agustos 1943.

% Cumhuriyet, 11 Agustos 1943.

9 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 263, 264.

*0 sander, a.g.e., Cilt 2, s. 189.

*®1 Necmeddin Sadak, “Kanada Konferansi ve Harb Sonu Birligi”, Aksam, 13 Eyliil 1943.

62 Nadir Nadi, “Moskova Gene Gitmedi”, Cumhuriyet, 12 Agustos 1943.
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Birligi’nin Avrupa’da s6z sahibi olmasini engelleme amacinmi tagidigini ve Stalin’in

bu yiizden konferansa katilmadigim yazmugtr.*®®

Aslinda Stalin’in konferansa katilmamasi ile ilgili gergekten de bazi
belirsizlikler vardi. Ciinkii Roosevelt ile Churchill’in bulusacagi belli oldugunda
Stalin de bu toplantiya ¢agrilmis ve ekseriyet Stalin’in konferansa katilacagini
diigtinmiistii. Roosevelt’in, Stalin’in  goriismelere  katilmasindan  duyacagi
memnuniyeti dile getirmesi de kamuoyundaki beklentileri yiikseltmis ve herkes ticlii
bir bulusmanin daha faydali olacagini1 diisiinmeye baslamisti. Bu ylizden Stalin’in
goriismelere katilmamasi hem Ingiliz, hem de ABD basininda biiyiik hayal kiriklig:
yaratmisti. Ancak Sovyet basinindan gelen bir haber biitiin diisiinceleri degistirdi. O
ana kadar Stalin’in, Kizil Ordu’yu bizzat idare etmesinden dolayr ilkesini terk
edemedigi diisiiniiliiyordu. Sovyet Tass ajansinda Sovyetler Birligi’nin Kanada’daki
konferansa davet edilmedigi ve bu sebeple temsilci gonderilmedigi haberinin ¢ikmasi
ise bu diisiincelerin dogru olmadig yéniinde bir izlenim uyandirmisti. Ingiltere ve
ABD kamuoyunun, goriismelerin tiglii bir nitelik kazanmasinin zaruri oldugu ve
Stalin’in de toplantilara katilmasinin Miittefikler i¢in ¢ok faydali olacagi yoniindeki
diisiincelerine ragmen Stalin’in ¢agrilmamasi, Roosevelt ve Churchill’in bas basa
goriismek istedigi ve Sovyetler Birligi’nin yapilan toplantilara kayitsiz kaldigi
seklinde yorumlandi. Miittefikler zafere yaklastikea ti¢ liderin birlikte gériismelerinin
zorunlulugu artmasina ragmen bu tiir bir anlasmazligin ¢ikmasi herkesi ¢ok
sasirtmusti. Bu gelismeyle ilgili yapilan bir bagka yorum da Sovyetler Birligi’nin
Ingiltere ile ABD’ye, ABD’nin ise Sovyetler Birligi'ne duydugu giivensizlige bagh
olarak taraflarin yollarimi ayirdigi ve Japonya’nin Almanya ile Sovyetler Birligi
arasinda baris1 saglamaya calistigi seklindeydi.*®* Hatta ABD gazetesi Washington
Post, Sovyetler Birligi ile Almanya’nin anlastigint ve bu anlagma sonucu
Balkanlar’in Sovyet niifuzu altina birakildigini belirterek, bu iki devletin ordularinin

Bat1 Avrupa’da ABD ve ingiltere ordularina dogru harekete gegecegini yazmistr.*®®

83 Omer Riza Dogrul, “Roosevelt ve Churchill Gériismelerinin En Miihim Meselesi”, Cumhuriyet,
16 Agustos 1943.

4 Necmettin Sadak, “Miittefikler Sovyet Rusyay: Kanada Konferansina Ni¢in Davet Etmediler”,
Aksam, 15 Agustos 1943.

*5 Yeni Sabah Gazetesi, savagin bu asamasinda bdyle bir anlagmanin miimkiin olmadigini belirterek,
Washington Post Gazetesi’ndeki bu haberi bir hayal {iriinii olarak degerlendirmisti. Yeni Sabah, 15
Agustos 1943.
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Ingiltere’de ise Sovyet ajansinin Stalin’in konferansa ¢agrilmadig: yoniindeki haberi
saskinlikla kargilanmisti. Ciinkii Roosevelt-Churchill goriismesi kararlastirildig
zaman Stalin, hem Ingiltere’deki Sovyet Biiyiikelci Maiski vasitasiyla, hem de
ABD’nin Moskova Biiyiikelgisi Davies vasitasiyla Quebec Konferansi’na davet
edilmisti.**® Dolayisiyla Stalin’in konferansa cagriimadig yoniindeki haberler sadece
yanlig anlamadan ibaretti. Zira savasin neden oldugu karigiklikta yanlis kaynaklardan
bilgi alinmas1 dogal karsilanmaliydi. Ancak bu yanlis anlasilma liderlere sirayet
etmemisti. Roosevelt ve Churchill hem daha 6nceki konferanslara, hem de bu
konferansa Stalin’i davet etmisler, Stalin bu toplantilara katilamayinca da kendisini
goriisiilen konularla ilgili bilgilendirmislerdi.*®” Ayrica Sovyetler Birligi ile Japonya
arasinda bir savas olmadig1 icin, Stalin’in bu konferansa katilmasi da beklenemezdi.
Nitekim bir tarafta Almanya ile savasirken diger taraftan Japonya’yr diisman ilan
etmesi ya da konferansa katilarak bunu ima etmesi, iki cephede birden savasmak
zorunda kalacagi icin Sovyetler Birligi’nin kabul etmeyecegi bir durumdu.*®® Ancak
Hiiseyin Cahid Yalgin konuyla ilgili yazisinda Tass ajansinin haberinin dogru
oldugunu ve Stalin’in konferansa gercekten ¢agrilmadigini belirtmisti ki, bu ABD ve
Ingiltere ile Sovyetler Birligi arasinda anlasmazlik oldugunu gosteriyordu. Ciinkii
Stalin Kazablanka’daki bulusmaya da katilmamasina ragmen Sovyet ajansinda boyle
bir haber ¢ikmamisti. Bu da gosteriyordu ki, Stalin Kazablanka’ya ¢agrilmis ancak
Quebec’e ¢agrilmamisti. Ayrica Stalin gercekten Kanada’ya davet edilmis olsaydi
Sovyet ajansi boyle bir haber yapmazdi. Ciinkii bu haber Mihver devletlere,
Miittefikler arasinda anlagsmazlik olduguna dair propaganda yapma imkani veriyordu

ki, Tass ajansi asilsiz bir haber ortaya atarak Mihvere bu firsat1 vermezdi.*®

Stalin’in Quebec’teki konferansa neden katilmadigini Churchill de yukaridaki
sebeplere benzer gerekcelere bagli oldugunu 1 Eylil’de radyoda yaptigi bir
konusmada agikladi. Yirmi yillik iyi niyet ve karsilikli yardim antlagmasi
imzaladiklar1 Sovyetler Birligi’nin Quebec Konferansi’na katilmasinin uygun

olmayacagin belirten Churchill, toplantilarda Japonya’ya karsi1 verilecek savasin da

6 Aksam, 16 Agustos 1943.

%7 Ulus, 15 Agustos 1943.

%8 Falih Rufki Atay, “Iki Lider Arasinda Yeni Bulusma”, Ulus, 13 Agustos 1943; Mehmet Zekeriya
Sertel, “M. Stalin Kanada’da Toplanan Konferansa Nigin Gitmemigtir?”, Tan, 18 Agustos 1943.

%9 Hiiseyin Cahid Yal¢in, “Rusya ve Miittefikler”, Vatan, 15 Agustos 1943.
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goriigiildiglinli, Japonya ile arasinda bes yillik saldirmazlik antlasmasi olan
Sovyetler Birligi’nin konferansa istirak etmesinin zaten beklenemeyecegini soyledi.
Bu yiizden Sovyetler Birligi’nin konferansa katilmas1 ABD ve Ingiltere’yi de
sikintiya sokabilirdi. Ayrica Stalin Almanya’ya karsi, sadece kendi tilkesi i¢in degil,
Birlesmis Milletler’in ortak davasi i¢in de hayati sonuglar1 olacak harekati bizzat
idare ediyordu ve bu ylizden Kizil Ordu’nun bagindan ayrilmasit miimkiin degildi.
Dolayisiyla su ana kadar {i¢ lider arasinda bir bulusmanin ger¢eklesmemesi,
Roosevelt ve kendisinin Stalin ile goriismek istememesi veya bu gorlismenin
ontindeki engelleri ortadan kaldirmak arzusunda olmamalarindan ileri gelmiyordu.
Hem Roosevelt, hem de Churchill, Stalin ile bir toplantt diizenlemeyi ¢ok

istiyordu.*”

Bu goriismelerde Churchill ile Roosevelt’in Overlord Operasyonu konusunda
goris farkliligi ig¢inde oldugu ortaya ¢ikmisti. Churchill savasin gidisatindan
memnundu ve Avrupa’dan taarruza gecilmesine gerek yoktu. Roosevelt ise savasin
bir an evvel bitmesi i¢cin Avrupa iizerinden Almanya’ya saldirilmasi gerektigini
dﬁ$ﬁnﬁy0rdu.47l Churchill 1srarla italya’daki harekdtin siirdiiriilmesini ve bunun
Balkanlar iizerinden desteklenmesini istiyordu. Ancak hem Roosevelt’in buna kars1
¢ikmasi, hem de Sovyetler Birligi’'nin Almanya ile anlasma Yyapmasindan
cekinilmesi, Churchill’in 1srarini daha fazla siirdiirmesini engelledi.*”> Bu konuda
ozellikle, Avrupa’ya Mans tlizerinden bir harekat yapilmasini isteyen ABD’li General
Marshall’in direnisi ile karsilasan Churchill, Overlord Operasyonu’nu kabul etmekle

birlikte, bu planin basariya ulasmasit i¢in Kuzey Fransa’da bulunan Alman

70 Ayrica Churchill bu konusmasinda, ii¢ devletin digisleri bakanlari ya da diger yetkilileri arasinda
yapilacak bir gériismenin hem savasa yonelik tedbirlerin alinmasinda, hem de goriigmelerin dogrudan
devlet bagkanlarmin miidahale edebilecegi bir noktaya getirilmesinde ¢ok yardimer olacagim
sOylemisti. Tanin, 1 Eylil 1943. Bu ifade bir anlamda, ilerleyen giinlerde yapilacak Moskova
Konferansi’nin da bir habercisiydi.

™ Churchill’in bu diisiincesinin temelinde Almanya’nin adeta koseye sikismis olmasi yatiyordu ve
Almanya’nin bu durumdan kurtulmasi miimkiin degildi. Durum bdyleyken Avrupa’da bagka bir cephe
acilmasi ¢ok sayida asker kaybedilmesine neden olabilirdi. Bu yiizden hava taarruzlarinin arttirilmasi
gerekiyordu. Ayrica ikinci cephenin agilmasi Ingiliz halkini biiyiik bir ekonomik kiilfetin altina
sokacakti. Japonya’ya karsi verilen savas ise bekleyebilirdi. Dolayisiyla Mihvere yavag fakat siirekli
darbeler vurulmaliydi. Bunlara karsilik Roosevelt, ABD’nin iirettigi ¢ok sayida ugak, tank ve silahin
atil kalmasindan endiseleniyordu. Ayrica asker sayisi ve donanma kapasitesi olarak yeterli seviyeye
ulasilmis ve Miittefikler denizalti savasini da kazanmisti. Sadece hava taarruzlariyla Almanya’nin
yenilmesi ise miimkiin degildi. Bunlarin disinda, savasin Avrupa’da uzamasi Japonya’nin savunma
giiciinil arttirmasina imkan veriyordu. Mehmet Zekeriya Sertel, “Quebec Konferansinda Perde
Arkas1”, Tan, 4 Ekim 1943.

2 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 290.
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birliklerinin sayisinin ¢ok fazla olmamasi1 gerektiginin altini ¢izdi. Ayrica Almanlarin
ulagim ve iletisim aglarinin ¢ok gelismis oldugunu diisiinen Churchill, yapilacak bir
hava saldiris1 ile bu aglara zarar verilmesi gerektigini belirtti. Bunun disinda
Miittefikler Kuzey Fransa’da hava iistiinliigiinii de ele gec¢irmeliydi. Churchill’in bu
onerilerinden sonra taraflar, savasin gidisat1 ile ilgili su konularda anlastilar: Ilk
olarak, Fransa’ya yapilacak ¢ikarmadan once Miittefik hava kuvvetleri Almanya’ya
saldirn  diizenleyecekti. Bundan sonra ise  Overlord  Operasyonu’nun
gerceklestirilmesi agsamasina gecilecekti ve bu operasyonun baslangi¢ tarihi 1 Mayis
1944 olarak kesinlestirildi. Burada dikkat ¢eken nokta ise savas kaynaklarinin
azalmast durumunda, gerekirse savasin diger bdlgelerine ayrilan kaynaklar da
Fransa’daki operasyona ayrilacak ve eldeki biitiin imkanlarla Overlord
Operasyonu’nun basartya ulagsmasi i¢in ¢alisilacak olmasiydi. Bu da gdsteriyordu ki,
Miittefikler ve ozellikle ABD, Fransa’ya yapilacak c¢ikarmanin basarili olmasinin,
savasin kazanilmasi i¢in hayati dnemde oldugunu diisiiniiyordu. Ancak Miittefikler,
bu planin basarisiz olmasi ihtimaline kars1 alternatif bir plan daha yapmisglard; bu da
Norveg’e bir ¢ikarma yapilmasiydr ki, bu plan Jiipiter Plan1 olarak adlandirilmisti.
Taraflarin anlastig iiciincii nokta, Italya’nin tamamen savas dis1 birakilarak buradaki
Alman ordusunun etkisiz hale getirilmesiydi.*”® Ayrica Kuzey Fransa’ya yapilacak
¢ikarmanin basarisizlikla sonu¢lanmasini engellemek icin Fransa’nmin giineyine de
miidahale edilecek ve Mihver ordusunun bu boélgeden uzak tutulmasina calisilacakti.
Dérdiincii olarak, Balkanlar’da ikinci bir cephe agilmamakla birlikte, bu bolgedeki
stratejik noktalarin bombalanmasi gibi kiigiik ¢apli operasyonlar yapilabilirdi.*™*
Savasin gidisat1 ile alinan son karar ise Rankin Plani’nin kabul edilmesiydi. Bu plana
gore, Sovyetler Birligi’nin Almanya’nin tamamini isgal etme ihtimalinin dogmasi
halinde, ABD ve ingiltere, Sovyetler Birligi'nin Almanya’ya tek basma hakim
olmasmi Onlemek amaciyla, bu devletle birlikte Almanya’ya girecekti.475 Boylece
Churchill’in, ikinci cephenin Balkanlar’da agilmasi yoniindeki fikrinden vazgegilerek

Roosevelt’in, Normandiya’da acgilmas1 goriisii kabul edilmis oldu.*’®

** Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 263, 264.

#* Elisabeth Barker, British Policy in South-East Europe in the Second World War, Macmillan,
London, 1976, s. 116, 117.

7% Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 291.

% Gologlu, a.g.e., s. 219.
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Konferansta alinan bu karalarin anlami, ikinci cephenin hemen agilmasi
yoniindeki Sovyet talebinin gerceklesmemis olmasiydi. Aslinda Sovyetler Birligi bu
talepte bulunurken ABD de Sovyetler Birligi’nin Japonya’ya savag ilan etmesini ve
boylece Uzakdogu’da bir cephe agilmasini istiyordu. Bu yiizden taraflar ikinci
cephenin ag¢ilmasi konusunda birbirlerinin isteklerine kayitsiz kaldikga Avrupa’da
yeni bir cephe agilmasi zorlagiyordu.*’” Ancak goriismeler devam ederken Sovyetler
Birligi Quebec’e bir mesaj gonderdi. Bu mesaja gore Giiney Avrupa’daki askeri
harekatlar takdir edilmekle birlikte, 1943 sonbaharinda Kuzey Fransa’dan bir cephe
acilmasi isteniyor, aksi takdirde Alman ordusu karsisinda bir yil daha dayanmanin
cok zor oldugu bildiriyordu.*”® Ayrica bu dénemde Sovyet basminda ikinci cephenin
acilmasiyla ilgili haberler de ¢ikmaya baslamisti. Harp ve Isci Sinifi Dergisi’ne gore
Roosevelt ve Churchill, daha o6nce ikinci cephenin agilmasina dair s6z vermis
olmalarina ragmen bunu yerine getirmemiglerdi. Halbuki ikinci cephe agilmig olsaydi
savas 1943 yil1 sona ermeden kazamilabilirdi. Ancak ABD ve Ingiltere savasin dogu
cephesinde uzamasmnin kendileri i¢in daha giivenli olduguna hitkmetmislerdi.*”®
Ciinkii Sovyet basinina gore Miittefiklerin ikinci cepheyi agmaya yetecek giicli vardi.
Boylece Almanya dogu cephesindeki altmis kadar tiimenini bolgeden cekmek
zorunda kalacak ve bu Sovyetler Birligi’ni rahatlatacakti. Ancak Miittefiklerin buna
yanasmamasi biitiin yiikii Sovyetler Birligi’nin omuzlarina yiikliiyordu. Bu durum,
Sovyetler Birligi’nin yipranmasinin Miittefikler i¢in bir O6neminin olmadigini
gosteriyordu. Sovyetler Birligi’nin Japonya’ya savas agmamasi ise ABD’nin askeri
birliklerini, agilacak ikinci cephede kullanmak yerine Pasifik savasina
yonlendirmesine sebep olmustu. Biitiin bunlar ikinci cephenin agilmasinin kisir bir

déngiiye girmis oldugu seklinde yorumlaniyordu.*®

Quebec’te yapilan konferansta goriisiilen bir baska konu da savasin
Pasifik’teki gidisat1 ile ilgiliydi. Ingiltere Japonya’ya karsi verilen savasin iginde
olmak istiyordu. Churchill 6zellikle Ingiliz ordusunun Sumatra’da bulunmasini

arzuluyordu. Ancak Roosevelt buna karsi ¢ikmisti. Ciinkii Ingiltere’nin yeniden

T Ahmet Siikrii Esmer, “Kebek Konferansi ve Japonya”, Ulus, 24 Agustos 1943.

8 Cumhuriyet, 21 Agustos 1943; Vatan, 21 Agustos 1943.

9 Cumhuriyet, 22 Agustos 1943.

"0 Necmettin Sadak, “Kanada Konferansindan Bashica Iki Karar Cikacaga Benziyor, Sovyetler
Tatmin Edilemiyor”, Aksam, 23 Agustos 1943.
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somiirgeci faaliyetlerde bulunmasim istemiyor’®® ve ingiltere’yi sémiirgelerinden
uzak tutmaya ¢alistyordu. Bu goriis farkliligina ragmen Japonya’ya yapilacak saldiri
konusunda anlasildi. Ayrintilarinin goriisiilmesi daha sonraya birakilmakla birlikte,
Almanya’nin yenilgiye ugratilmasindan on iki ay sonra Japonya’ya saldirilacaktr.*®?
Boylece ABD kamuoyunun Pasifik’teki savasla ilgili hassasiyeti de giderilmis

olacakt:,*®®

Quebec’te goriisiilen dnemli konulardan biri de atom bombasi yapimi ile
ilgiliydi. Atom bombasi iiretiminde isbirligini saglamak amaciyla, iki taraftan tger
temsilcinin yer alacagi Ortak Yonetim Komitesi kurulmasi kararlastirildi. Taraflar bu
silah1 birbirlerine kars1 kullanmayacak, ti¢lincii bir iilkeye karsi kullanilacagi ya da
atom bombasi yapimiyla ilgili bilgiler iigiincii bir iilkeyle paylasilacagi zaman,
Ingiltere ve ABD buna beraber karar verecekti. Ayrica Churchill, bu konuda
yapilacak c¢aligmalarda ABD’nin liderligini kabul etmisti.484 Aslinda Churchill’in
bunu kabul etmekten baska caresi de yoktu. Cilinkii iki lider 1942 Haziraninda atom
bombasiyla ilgili yapilan ¢alismalarda karsilikli bilgi alis verisinde bulunmay1 kabul
etmis olsa da ABD bu anlasmaya uymamis ve Ingiltere’ye bu konuda bilgi vermeyi
kesmisti. Bundan rahatsiz olan Churchill, taraflarin birbirinden habersiz ¢alismalar
yiirlitmesinin dogru olmayacagini belirtmesine ragmen bundan sonug¢ alamayinca,
Ingiltere’nin de bu konudaki ¢alismalari tek basina yapmasina karar vermisti. Ancak
atom bombasinin yapimi igin gerekli olan temel maddeler uranyum ve agir suyun
Ingiltere’de bulunmamasi, bu maddelerin Kanada’dan almmasini gerektirmisti.
Ingiltere bu dogrultuda Kanada ile goriismeye niyetlendiginde 6grenmisti ki, Kanada

Ingiltere’ye haber vermeden iilkesindeki uranyum kaynaklarinin iki yillik rezervini

8! Miittefiklerin savastaki basarilarmmn en biiyilkk sebebinin ABD ile Ingiltere arasindaki isbirligi
oldugunu belirten Ahmet Emin Yalman, bu igbirligi devam etmedigi takdirde su ana kadarki biitiin
cabalarm bosa gidecegini belirtmisti. Bu isbirligini bozabilecek en énemli tehlike ise Ingiltere nin
emperyalist amaglara yonelmesiydi. Yalman’a gére ABD’nin bdyle bir amaci yoktu ancak Ingiltere ic
siyasetinde diinyanin en ileri demokrasisi olmasina ragmen nihayetinde bir imparatorluktu. Bu yiizden
dis politikasim1 somiirgeci amaglar iizerine sekillendirebilirdi. Nitekim Ingiltere bu amaglarina
ulagabilmek i¢in Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Alman militarizminin giiclenmesine izin vermis ve
bunun sonucu ikinci savag felaketi yagsanmisti. Simdi yeni bir felaketin 6nlenmesi ise ABD’nin degil,
Ingiltere’nin siyasi fedakarlik yapmasma bagliydi. Ayrica bu sekilde iki devlet, savastan sonra
Sovyetler Birligi’nin Avrupa’y1 niifuzu altina almasini da engelleyebilirdi. Ahmet Emin Yalman,
“Demokrasi Gemisinin Karsilastigi1 Tehlikeler”, Vatan, 16 Agustos 1943.

*82 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 265.

3 Mehmet Zekeriya Sertel, “Quebec Konferansinda Konusulan Meseleler ve Verilen Kararlar”,
Tan, 26 Agustos 1943.

8 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 265.
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ve agir suyu ABD’ye satmayi kabul etmisti. Boylece Churchill, atom bombasi
konusunda Roosevelt ile uzlasma yapmak ve ABD’nin bu alandaki egemenligini

kabul etmek zorunda kalmls‘u.485

Konferansta alinan bir bagka karar da bundan sonraki konferanslara Stalin’in
de katilmasimin ve bdylece Miittefikler arasi yapilacak goriismelerin {liglii bir nitelik
kazanmasinin  saglanmasiyd1.*® Ciinkii savastan sonra Avrupa’da Miittefiklerce
kurtarilan ya da isgal edilen iilkelerde kurulacak yonetim bigimleriyle ilgili Sovyetler

Birligi ile anlasmak bir zorunluluktu.*®’

Quebec’te Tiirkiye de konferansin giindemine gelmisti. Tiirkiye’ye
Almanya’ya yaptigi krom ihracatini kesmesi ve Alman gemilerinin Bogazlar’dan
geemesini  engellemesi  yoniinde baski  yapilacakti. Ayrica Tiirkiye’nin,
havaalanlarinin Miittefiklerce kullanilmasina ikna edilmesine karar verilmekle
birlikte,*® savasa girmesi igin heniiz erken oldugu diisiiniiliiyordu. Aslinda Churchill
hala Tiirkiye’nin savasa girmesini istiyordu. Ancak Tiirk ordusu savasa katilmaya

hazir degildi. Bu yiizden Tiirkiye’ye silah yardimi yapilmaya devam edilecekti.*®®

Silah yardiminin devam edecek olmasi Tiirkiye’yi memnun etmekle birlikte,
Almanya’ya yapilan krom ihracatinin durdurulmasinin istenmesi Tiirkiye tarafindan
kabul edilmedi. Ciinkii boyle bir davranista bulunmak Almanya ile olan ticari
iligkilerin tamamen bitmesi anlamina geliyordu ki, savasin tiim taraflariyla iligkilerini
1yl tutmaya, en azindan bozmamaya calisan ve tarafsizlik politikasindan vazge¢cmek
istemeyen Tiirkiye i¢in bu kabul edilemezdi.*® Ayrica Tiirkiye ile Almanya arasinda
18 Nisan 1943 tarihinde Tiirk-Alman Ticaret Antlasmasi imzalanmisti Ve
Almanya’ya yapilan krom satisinin durdurulmasi bu antlagsmaya ters diisecekti.***

Ancak Tiirkiye, Miittefiklerce Bogazlar’dan gectigi sdylenen ve ticaret gemisi gibi

goriinmesine ragmen askeri malzeme tasiyan gemilerin daha siki bir denetime tabi

*® Gilbert, a.g.e., s. 746.

*® gander, a.g.e., Cilt 2, s. 189.

%7 Mehmet Zekeriya Sertel, “Quebec Konferansinda Konusulan Meseleler ve Verilen Kararlar”,
Tan, 26 Agustos 1943.

8 Aydin, a.g.e., s. 455.

*8 \Weisband, a.g.e., s. 163.

490 K ocak, Milli Sef Dénemi, s. 170.

! S5nmezoglu, a.g.e., s. 460.
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tutulmasii ve gerekirse bu gemilere gecis izni vermemeyi kabul etti.* Ayrica
Tiirkiye, Italya’nin egemenligi altinda bulunan Ege adalarina 18 Eyliil’de ¢ikarma
yapan Ingiltere’ye karasularim1  kullanmasi i¢in izin vermesine ragmen

havaalanlarmin kullanilmasini kabul etmedi.**®

Konferansta Tiirkiye ile ilgili alinan kararlar Sovyetler Birligi’ni de yakindan
ilgilendiriyordu. ikinci cephenin Balkanlar’da agilmasini, bdylece Miittefik
askerlerinin bolgeye girmesiyle birlikte savastan sonra Sovyet etkisini Balkanlar’dan
uzak tutmayr amaclayan Churchill’in tersine,”® Stalin bu fikre kars1i ¢ikarak
Tiirkiye’nin dogrudan savasa girmesini ve bu sayede dogal niifuz alani olarak
gordiigii Balkanlar’a Miittefik askerlerinin yerlesmesini engellemek istiyordu.495
Boylece Almanya bazi birliklerini Balkanlar’a kaydirmak zorunda kalacak ve bu
durum Almanya’nin biitiin giicliyle kendisine saldirmasmni onleyerek Sovyetler
Birligi’nin rahatlamasini saglayacakti. Ancak Tiirkiye’nin dogrudan savasa katilmast,
dogal olarak Miittefik askerlerinin de Balkanlar’a girmesi anlamina geleceginden,
Sovyetler Birligi’nin bu siyaseti celiskiliydi.*®® Buna ragmen Sovyetler Birligi,
Tiirkiye’nin savasa katilmasi yoniindeki israrimi stirdiirdii ve Tiirkiye'nin tarafsiz
kalmasmin Almanya’ya fayda sagladigini belirtti. Sovyet basininda da bu yonde
haberler yapilmaya basland1.*®” Moskova Radyosu’nda ise Tiirkiye’nin tarafsizliginin
Almanya’nin isine yaradigini ve Sovyetler Birligi i¢in faydali olamayacagini belirten

yorumlar yapildi.*®

Konferansin sona ermesiyle birlikte 24 Agustos’ta bir teblig yayinlanmis ve
ABD ve Ingiliz ordularmin harekete gegmesini saglayacak tedbirlerin alindig
bildirilmisti. Diinyanin biiyiik bir kismina yayilan savagin amaglarina ve uygulanacak
yontemlere iliskin tam bir mutabakat saglanmasinin elzem oldugu; bu dogrultuda

ilerleyen gilinlerde baska toplantilarin da diizenlenebilecegi belirtilmisti. Konferansta

92 K o¢ak, Milli Sef Dénemi, s. 170.

% Tuncer, a.g.e., s. 131. Tiirkiye Ingiltere’ye bu yardimda bulunurken Almanya’nin olaydan haberdar
olmamas: i¢in biiyiik 6zen gostermisti. Hatta bunun igin Ingiliz Biiyiikelgi Hugessen, Erzurum ve
Trabzon’u ziyaret etmis ve von Papen’in dikkatini Ege’den uzaklastirarak bu noktaya c¢ekmeye
calismisti. Kogak, Milli Sef Dénemi, s. 171.

% Tuncer, a.g.e., s. 130.

% Aydin, a.g.e., s. 455.

% Sonmezoglu, a.g.e., s. 460.

*7 Aveioglu, a.g.e., s. 1553.

98 Siikrii S. Giirel, “Tiirk Dus Politikasi (1919-1945)”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi,
Cilt 2, letisim Yayinlari, Istanbul, basim tarihi yok, s. 534.
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alinan kararlar tebligde acik¢a yer almamakla birlikte, Japonya’ya kars1 genis 6l¢iide
miicadeleye girisilecegi ve Cin’e yardim edilecegi agiklanmisti. Askeri ve siyasi
konularda anlagmaya varilmis ve hem Sovyetler Birligi ile ti¢lii bir toplanti, hem de
Ingiltere ile ABD arasinda baska bir toplant1 yapilmas1 kararlastirilmist1. Teblige
gbre, Almanya ve Italya’ya kars1 yapilan savasla ilgili kararlar Sovyetler Birligine
bildirilecekti. Ayrica Fransiz Ulusal Kurtulus Komitesi ile olan iliskilere 6nem

verilecekti,*%®

Konferansta goriisiilen konular hakkinda agikg¢a bilgi vermese de yayinlanan
tebligden anlasilan suydu ki, taraflar arasinda goriis ayrilig1 olmasina ragmen savas
Miittefiklerin tam zaferiyle sonuglanacakti. Dolayisiyla Mihver devletlerin,

Miittefiklerle arasindaki anlasmazliktan yararlanma umudu gerceklesmeyecekti.”®

Quebec’teki goriismeler bittikten sonra, 24 Agustos’ta iki lider, iki yilize yakin
gazeteciyle bir toplantt diizenledi. Bu toplantida Roosevelt Quebec’te,
Kazablanka’da verilen kararlarin uygulamaya kondugunu ve bunlara yeni planlarin
eklenecegini soylemisti. Artik Miittefikler, Mihvere biitiin gii¢le taarruz edecek
duruma gelmisti. Churchill ise diigmanlar1 yenmek icin gerekli olan biitiin tedbirlerin
aliarak, biitiin diinyay: kurtaracak planlarin hazirlandigini belirtmisti.”®* Bundan bir

giin sonra Roosevelt Kanada Parlamentosu’nda,*%

Quebec’te alinan kararlarin
yakinda Almanya, Italya ve Japonya’ya bildirilecegini belirterek, Hitler’in bedence
konferansta bulunmamasindan memnun oldugunu ancak ruhen toplantilara katilmis

(13

olmasini ¢ok istedigini sdyledi. Boylece Hitler “... daha sonra teslim olmaktansa
simdi teslim olmanin kendileri igin daha faydali olacagini” anlayacakt.>®® Churchill
ise 31 Agustos’ta yaptig1 radyo konusmasinda savasin biitiin yiikiinii ¢ceken Sovyetler
Birligi’nin, Bat1 Avrupa’da ikinci cephe agilmasi yoniindeki israrlarini anlayisla

karsiladigim1 ve Miittefik ordularinin Mans Denizi’nden Fransa’ya yapacagi

% Cumhuriyet, 25 Agustos 1943; Ulus, 25 Agustos 1943; Vatan, 25 Agustos 1943; Aksam, 25
Agustos 1943; Tan, 25 Agustos 1943.

%00 Ahmet Emin Yalman, “Kebek Konferansindan Neler Dogacak”, Vatan, 26 Agustos 1943.

501 Aksam, 25 Agustos 1943.

%02 Roosevelt’in, Kanada’mn baskenti Ottawa’y1 ziyaret etmesinin serefine bu sehirde ii¢ buguk saat
tatil ilan edilmisti. Ulus, 26 Agustos 1943.

%03 Cumhuriyet, 26 Agustos 1943; Ulus, 26 Agustos 1943; Vatan, 26 Agustos 1943; Yeni Sabah, 26
Agustos 1943.
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cikarmay1 sabirsizlikla bekledigini sdylemisti. Ayrica Kuzey Afrika’daki harekatlara

da devam edilerek Mihvere daha yogun saldiriimaliydi.”®

1942 ilkbaharina kadar Almanya ile Italya arasindaki toplantilarda taarruz
planlar1 goriisiiliirken, Ingiltere ile ABD arasindaki toplantilarda savunma planlar
gorlsiilmiistii. Ancak Almanya’nin Stalingrad’da tistiinliigii Kizil Ordu’ya kaptirmasi
ve Kuzey Afrika’daki Miittefik zaferiyle beraber bu durum degismisti. Artik taarruz
planlar1 yapma siras1 Miittefiklere gelmis, Mihver ise savunmaya ge¢misti. Bunda
Kazablanka Konferansi’'nda alman, Tunus’un kurtarilarak Italya’ya saldiriimasi
yoniindeki karar da etkili olmus ve Miittefikler bu karar1 basariyla uygulamisti.

Quebec Konferansi bu anlamda savastaki kirilmay1 gdsteren bir gelismeydi.505

Konferansin bir bagka o0zelligi savas sonrasi diizenlemelerin giindeme
getirilmemis olmasiydi. Bunun sebebi, ¢ok genis bir cografyaya yayilmis savas
alaninda, o6zellikle lojistik sorunlarinin ¢6ziilmesinin zor olmastydi. Bu da zafer i¢in
zorunlu olan igbirliginin ve koordinasyonun saglanmasini zorlastirtyordu. Bu yiizden
taraflar daha ¢ok askerl meseleler {izerine yogunlasmislardi. Hem Roosevelt’in, hem
de Churchill’in asil amaci, herhangi bir talihsizlige ugramadan askeri harekatlar
basartyla gerceklestirerek en kisa slirede zafere ulasmakti. Taraflar en az kayipla
kesin zafere ulastiktan sonra savastan miimkiin oldugu kadar kuvvetli cikarak,
savastan sonra olusturulacak diizenle ilgili olusacak siyasi sorunlarda iistiinliiklerini

korumak istiyorlardi.>®

Birinci Quebec Konferansi’ndan sonra, Italya’nin tamamen savas dis1
birakilmas1 ydniinde alinan karar geregince, 3 Eyliil’de Miittefiklerle Italya arasinda
ateskes imzalandi; 13 Ekim’de ise Italya, Almanya’ya savas ilan etti. Ancak Hitler
bunu kabul etmedi ve karsiliginda Kuzey talya’y1 isgal ederek Mussolini’yi kurtardi.
Zira bu sirada bolgede hala Alman birlikleri vardi. Mussolini ise burada kurulan

Italyan Sosyal Cumhuriyeti’nin basina geg;ti.507

%04 vatan, 1 Eyliil 1943; ihsan Boran, “Dogu Cephesi ve Cor¢ilin Nutku”, Vatan, 2 Eyliil 1943.

505 Ahmet Siikrii Esmer, “Yeni Ruzvelt-Cér¢il Goriismeleri”, Ulus, 13 Agustos 1943.

%% Falih Rifki Atay, “Kebek Toplantilar:”, Ulus, 22 Agustos 1943.

%7 Ugarol, a.g.e., s. 800. italya’min Miittefik devletlerce isgali, askeri anamda Avrupa kalesinde ag1lan
ilk gedikti. Mihver ordusu Kuzey Afrika’dan c¢ekilirken bu yenilginin yankisini hafifletmek igin
bolgenin italyan topragi sayilmayacagini ancak Miittefikler italya’ya ayak basarsa, Mihver ordusunun
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2.7. Moskova Konferansi

ABD, Ingiltere ve Sovyetler Birligi arasinda bir konferans diizenlenecegi
Moskova Konferansi’'ndan yaklasik bir bucuk ay once belli olmus ve bu haber
basinda genis yer almisti. Ug devlet de goriismelerin, biitiin Avrupa meselelerini
inceleyecek kapsamda olmasini istiyordu.508 Bu sebeple ABD, Ingiltere ve Sovyetler
Birligi Disisleri Bakanlarinm Ekim ay1 i¢inde bir araya gelmesi planlaniyordu.”®® Bu
toplantinin amaci ise Almanya’nin yenilgisini miimkiin oldugunca ¢abuklastirmak ve
savastan sonra kurulacak diizenle ilgili anlasma saglamakti.®® Nitekim ABD,
Ingiltere ve Sovyetler Birligi bir araya gelerek ortak bir karar almadan bu

511
basarilamazdi.

Roosevelt ile Churchill’in Quebek’teki toplantisina Stalin’in katilmamis
olmasi, iki liderin savas sonrasi olusacak diinya diizeni ile ilgili goriismesini
engellemisti. Bu yilizden ii¢ biiyilk devletin liderlerini bir araya getirecek bir
konferans diizenlenmesine karar verildi. 19-30 Ekim 1943 tarihleri arasinda yapilan
Moskova Konferansi’nin 6zelligi de bir anlamda, yapilacak bu biiyiik konferansin
hazirlik asamasini olusturacak bir 6n konferans niteliginde 01m2151yd1.512 Boylece
devlet baskanlarinin yapacagi toplantidan once disisleri bakanlarmin bir araya

gelmesiyle liderler arasinda ¢ikabilecek olasi bir anlagmazligin oniine gecilmek

biiyiik direnisi ile karsilasacagini belirtmisti. Buna ragmen Italyan ordusu, Sicilya’ya yapilan
cikarmada gosterdigi tepkiyi bile gdsterememisti. Almanya ise bu giine kadar Avrupa’ya yapilacak
taarruzun Miittefik devletler i¢in intihar etmekle esdeger oldugunu soylityordu. Bu gézdagina ragmen
Miittefik ordusu, “Italya sahillerinde bir otele yerlesir gibi” kolaylikla tutundular. Halbuki Hitler
kendisine o kadar ¢ok giiveniyordu ki, Londra’ya yerleserek Ingiliz halkini besleme gérevini ABD’ye
verecegini, ABD yardim etmezse Ingilizleri aghiktan dlmeye birakacagmi sdyliiyordu. Bu yiizden
Hiiseyin Cahid Yalgin’a gore, Miittefikler italya’yr istila ederek “...koca bir efsaneyi pargaladilar,
Alman davasimi ezdiler. Simdi dogudan Ruslarla cenuptan Miittefikler arasinda adeta Berlin’de
verilmis bir randevu var gibi goriiniiyor”du. Hiiseyin Cahid Yal¢in, “Avrupa Kalesinde Ilk Gedik”,
Tanin, 5 Eyliil 1943. Bundan kisa bir siire sonra Italya’nin kayitsiz sartsiz teslim olmas1 ise Mihverde
siyasi anlamda bir gedik a¢cmisti. Bu gelismeyle Avrupa’nin diger bolgelerinde Mihver kontrolii
altinda bulunan iilkelerin kurtulusa dair inanci artmig ve Almanya’nin itibar1 tamamen yok olmustu.
Artik Almanya’nin savastan zaferle gikabilecegine hi¢ kimse inanmiyordu. Hiiseyin Cahid Yalgin,
“Siyasi Cephede Gedik”, Tanin, 10 Eyliil 1943.

%% Tanin, 2 Eyliil 1943.

%% Tanin, 6 Eyliil 1943.

510 Mehmet Zekeriya Sertel, “Moskova Konferansi Icin Yapilan Hazirlikiar”, Tan, 11 EKim 1943.

*! Vatan, 26 Ekim 1943.

%12 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 291; Necmeddin Sadak, “Moskova Konferansina Dogru”’, Aksam, 12 Ekim
1943.
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istenmis ve Oncelikle prensipler iizerinde anlasmak arnac;lanmlstl.‘r’13 Clinkii savasi
kisaltmak niyetinde olan Miittefik devletlerin bu amaca ulagsmak igin yapmasi
gercken ilk sey, ortak bir askeri harckdt plami hazirlayarak birlikte hareket
etmeleriydi. Boylece Miittefikler arasinda c¢ikacak fikir ayriligma bel baglayan
Almanya’nin son umudu da tiikenmis olacakti.”™® Ancak konferansin bu &zelligi
onun 6nemini azaltmiyordu. Ciinkii Moskova Konferansi’nda hem savasla, hem de
savas sonrasi diizenle ilgili goriismeler yapilacakt.®®® Roosevelt, Churchill ve
Stalin’i bir araya getirecek bir hazirhk asamasi niteligindeki Moskova
Konferansi’nin bir baska o6zelligi de Tahran Konferansi’na giden yolu agmis
olmastydi.>*® Ayrica bu konferans, savas sonrasi kurulacak diizenle ilgili yapilan ilk
goriismeydi.”” Ancak Moskova’daki toplantilarm en 6nemli 6zelligi, ii¢ biiyiik
devleti bir araya getiren ilk konferans olmasiydi. Daha énce ABD ve Ingiltere,
Sovyetler Birligi ile goriismiis olsa da bu goriismeler 6nemli konularin tartigilmasini

saglayacak nitelikten yoksundu.>*®

Konferansin Moskova’da yapilacak olmasi ise ileride devlet bagkanlari
arasinda yapilacak goriismeleri kolaylastiracak bir etkendi. Bu goriismelerde
Sovyetler Birligi anahtar iilkeydi. Ciinkii ABD ve Ingiltere’nin savasa ve savas sonu
diizene iliskin politikalar1 belli olmasmna ragmen, bu politikalarin Sovyetler
Birligi’nin talepleriyle Ortiigiip Ortiismeyecegi hususu bilinmiyordu. Bu sebeple
savasa yonelik Sovyet politikast 6nem arz ediyordu.519 Moskova’daki goriismelerin
basarili olmasi ise Roosevelt, Churchill ve Stalin arasinda yapilacak toplantiy1 sadece

sekilden ibaret hale getirebilirdi.*?

13 Ahmet Sitkrii Esmer, “Moskova Konferansina Dogru”, Ulus, 10 Ekim 1943; Hiiseyin Cahid
Yal¢in, “Moskova Konferansi”, Tanin, 12 Ekim 1943.

>4 Mehmet Zekeriya Sertel, “Moskova Konferansi Toplanmak Uzeredir”, Tan, 10 Ekim 1943,

>15 Falih Rufki Atay, “Moskova’da Goriismeler”, Ulus, 21 Ekim 1943,

516 Tiirkkaya Atadv, ikinci Diinya Savasi, Birey ve Toplum Yayinlari, Ankara, 1985, s. 122.

>17 Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 190; Tuncer, a.g.e., s. 132.

*18 Nadir Nadi, “Moskova Ictimalart”, Cumbhuriyet, 21 Ekim 1943.

*19 Necmeddin Sadak, “Sovyet Rusya ve Miittefikler Kaynaklarindan Gelen Haberlere Gére Moskova
Konferansi”, Aksam, 19 Ekim 1943.

520 Falih Rafki Atay da disisleri bakanlarinin bu tarihi toplantisindan sonra Roosevelt, Churchill ve
Stalin’in bulusabilecegini ancak buna gerek kalmayabilecegini de yazmisti. Falih Rifki Atay,
“Moskova Toplantis1”, Ulus, 16 Ekim 1943. Ancak Atay’in bu yorumunun yaninda, Aksam
Gazetesi’'nde yer alan bir haberde Moskova’daki goriismelerin sonucu olumlu da olsa, olumsuz da
olsa Roosevelt, Churchill ve Stalin arasinda bir bulusmanin olacag: bildirilerek bu bulugmanin,
disisleri bakanlar1 arasindaki goriigmelerin varacagi sonuglar ile alakali olmadigi ifade edilmisti.
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Ancak Moskova Konferansi’'nda Sovyetler Birligi’nin konferansa yonelik
tutumunu etkileyecek olan bir etken, iist diizeyde ilk kez bir araya gelen Liberal
Avrupa ile Komiinist Sovyetler Birligi arasindaki ideoloji farkiydi. Bu ylizden
Yal¢in, konferansin 6nemi biiyiik olmakla beraber, s6z konusu ideoloji farkliliginin
taraflarin anlagsmasin1 zora sokacagini yazmisti. Anlasabilmenin tek yolu,
toplantilarin agik ve diiriist bir sekilde yapilmasina ve liderlerin iyi niyetli olmasina
batghydl.521 Burhan Belge’ye gore de Sovyetler Birligi ile Bat1 arasinda amag birligi
ve miittefiklik iligskisi olmasina ragmen, bu iilkelerin yapacagi goriismelerde sorun

cikabilecegi endisesi meveut ideoloji farkliligia dayaniyordu.®?

Konferanstaki Sovyet politikasin1 belirleyecek bir bagka etken de
Almanya’nin dogu cephesinden ciddi kayiplar vermeden, diizenli bir sekilde
Dinyeper Nehri’ne kadar geri ¢ekilmesiydi.**® Bu yiizden Almanya savunma giiciinii
kaybetmemisti ve konu hakkindaki Miittefik raporlart da bunu dogrulayarak,
Almanya’nin geri ¢ekilmesinin Sovyetler Birligi lehine oldugunu séylemek i¢in ¢ok
erken oldugunu belirtiyordu. Ancak Kizil Ordu’nun bazi noktalarda Dinyeper
Nehri’ni gegmis olmasi, bolgedeki savasin tamamen Almanya aleyhine donmesini de
saglayabilirdi. Bu yiizden Sovyet ordularinin o sirada nereye kadar ilerledigi
konferanstaki goriismeleri etkileyebililrdi.524 Ayrica bu durum acilacak ikinci
cepheyle 1ilgili goriismeleri de etkileyebilir, Sovyetler Birligi savas boyunca
katlandig1 fedakarliklar1 giindeme getirebilirdi. Yine de Moskova Konferansi’nin
toplanma asamasinda ortama olumlu bir hava hakimdi ve taraflar, bazi siyasi

anlagmazliklarin birbirlerine muhta¢ olduklar1 gercegini géz ardi etmesine izin

Aksam, 12 Ekim 1943. Burhan Belge ise konferansin basarili olmasimin ii¢ lider arasinda
gerceklesecek toplantiya zemin hazirlayacagini, basarili olmamasi halinde ise i¢ devletin birbirlerine
kars1 taahhiit altina girmekten ¢ekinecegini belirtmisti. Burhan Belge, “Ugler Konferansi”, Tanin, 11
Ekim 1943.

521 Huseyin Cahid Yal¢in, “Moskova Konferansi”, Tanin, 12 Ekim 1943.

522 Byrhan Belge, “Ucler Konferans:”, Tanin, 11 Ekim 1943.

°23 Falih Rifki Atay bu konuda, Alman ordusunun Sovyetler Birligi’nin iglerine ilerleyemeyisinin
Kizil Ordu’nun direnisiyle ilgili olmasina ragmen, geri ¢ekilmesinin Miittefiklerin Kuzey Afrika’daki
basarili askeri harekatlariyla ilgili oldugunu belirtiyordu. Falih Rifki Atay, “Moskova Toplantisi”,
Ulus, 16 Ekim 1943.

524 Nitekim Sovyetler Birligi topraklarim1 Alman ordusundan temizlemeden, ABD ve Ingiltere ile
anlagsma konusu sakli kalmak iizere, Almanya’ya kars1 verdigi savasi ne pahasina olursa olsun devam
ettirmek zorundaydi. Sovyetler Birligi bunu basardigi takdirde ise Kizil Ordu’nun istedigi tarafa
ilerleme firsat1 olacakti ve bu istikametinde o giin elinde olamayan topraklar da bulunabilirdi. Falih
Rifki Atay, “Moskova Toplantisi”, Ulus, 16 EKim 1943; Nadir Nadi, “Moskova Konferansi ve Sark
Cephesi”, Cumhuriyet, 13 Ekim 1943.
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525

vermeyeceklerdi.”” Ciinkii taraflar, aralarinda ¢ikacak muhtemel anlagmazliklarin

savagin gidigatina biiyiik zarar verecegini biliyordu. Atay’a gore boyle bir ihtimal
olsaydi taraflarin Moskova’daki “toplantiy1 geciktireceklerine de siiphe yoktu.”526
Nadir Nadi de Moskova’da ortaya ¢ikacak olas1 bir anlasmazligin ii¢ devletin birden
aleyhine oldugunu belirtmis ve bunu Onlemek i¢in gerekirse taraflarin mutabik
kalabilecekleri konulara yogunlagacaklarini yazmls‘u.527 Ayrica hem savas sirasinda,
hem de savas sonrasinda, ancak Ozellikle savas sirasinda isbirliginin saglanmasi
Sovyetler Birligi icin ABD ve Ingiltere’ye gore daha énemliydi. Ciinkii savasin
biitiin yiikiinii bu tilke sirtlanmist1 ve taraflar arasinda isbirligi saglanamazsa savasin
uzamasi ihtimali artacakti ki, bu durum su ana kadar savasta biiyiik kayiplar veren
Sovyetler Birligi’nin bu kayiplarinin artmasi anlamina geliyordu.528 Bunun disinda
Almanya’nin ¢ikmaza girdigi bu konferans ile birlikte kanitlanmis oluyordu. Bu
noktada taraflarm, o&zellikle de Sovyetler Birligi’nin ABD ve Ingiltere ile
anlagsmazliga diismesi, su ana kadarki emegi ve gosterilen fedakarligi heba etmis
olacakti. Dolayisiyla bu durum, Moskova’da taraflarin uzlasmasini saglayan bir

etken olacakt1.>?°

Moskova Konferansi’ndan énce ABD ve Ingiltere hem savasin, hem de savas
sonrasinin siyasi sorunlarin iizerinde durarak toplantilarda goriislilecek konular
genis tutmak istiyordu. Sovyetler Birligi ise bu konuyu ikinci plana atarak ilk 6nce
savasin derhal bitirilmesine dair goriismekten yanaydi.”*® Nitekim konferansin
toplandig1 sirada Sovyet basininda ¢ikan haberlere bakildiginda, Sovyetler Birligi
icin en mithim meselenin Bat1 Avrupa’da derhal ikinci bir cephenin agilmasi oldugu
goriilmekteydi. Konferansta ¢oziilmesi gereken ilk sorun da bu olmaliydi. Pravda
Gazetesi 13 Ekim’de Sovyetler Birligi’nin sinirlarim1 genisletme gibi bir amacinin
olmadigini,™" 14 Ekim’de esas sorunun savasin kisaltilarak Almanya’nin

yenilgisinin ¢abuklastirilmasi oldugunu, bunu saglamak i¢in de ikinci cephenin

525 Necmeddin Sadak, “Moskova Konferansina Dogru”, Aksam, 12 Ekim 1943.

526 Falih Rufki Atay, “Moskova’da Gériismeler”, Ulus, 21 Ekim 1943.

527 Nadir Nadi, “Moskova I¢timalar:”, Cumhuriyet, 21 Ekim 1943.

528 Necmeddin Sadak, “Moskova Konferansinda Hangi Diisiinceler Hdakim Olacak?”, Aksam, 15
Ekim 1943.

52 Omer Riza Dogrul, “Moskovanin Alman Morali Uzerindeki Tesiri”, Cumhuriyet, 29 Ekim 1943.
>0 Hiiseyin Cahid Yal¢in, “Moskova Konferansi”, Tanin, 21 Ekim 1943.

%31 Tan, 14 Ekim 1943.
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agilmas1 gerektigini yazmust1.>*? izvestia Gazetesi ise 16 Ekim’de Kizil Ordu’nun
dogudaki, ABD-ingiliz askerlerinin ise giineydeki basarili taarruzlari sonucu
Almanya’nin Miittefikler arasinda ¢ikacak anlasmazliklara bel bagladigina vurgu
yapmist1. Bu yiizden Almanya’ya vakit kazandirilmamaliydi. Artik Miittefik ordular
Alman ordusunu bozguna ugratabilecek gilice sahipti; Kizil Ordu ise hélihazirda iki
buguk yildir savasiyordu. Bu yiizden savasin en kisa siirede bitirilmesi i¢in Bati
Avrupa’da ikinci cephenin agilmasi elzemdi.’® Nitekim bunun icin sartlar da
miisaitti. Clinkii Miittefikler aras1 igbirligi artmaktayken, Mihver arasindaki isbirligi
ise yok olmak iizereydi. Dogu cephesinde Kizil Ordu’nun basarilar1 da ikinci
cephenin ac¢ilmasini kolaylastirtyordu. Miittefikler bu durumdan istifade ederek
“demiri daha sicakken islemeliydiler.” Ayrica gazeteye gore milyonlarca insanin

hayati da savasin kisaltilmasina bagllydl.534

Necmeddin Sadak da Aksam Gazetesi’ndeki kosesinde konferansla ilgili
Sovyet basininda ¢ikan haberlere deginerek, Dinyeper Nehri boyunca savasan Kizil
Ordu’nun ¢ok asker kaybederek yiprandigini yazmisti. Bu sebeple, basladigi giinden
beri savagin biitiin askeri yiikiinii ¢eken Sovyetler Birligi’nin bir an once ikinci
cephenin agilmasini istemesi dogal karsilanmaliydi. Ayrica Sovyetler Birligi’nin bu
talebinin yeni olmadigini, Miittefiklerin ise daha once ikinci cephenin agilacagini
taahhiit ettigini belirten Sadak, bu sebeple disisleri bakanlarinin Moskova’da

toplanmasini da anlamsiz buluyordu.®

Konu Ulus Gazetesi tarafindan da incelenmis ve Esmer, Molotov’un 1942
Haziranindaki Ingiltere ve ABD ziyaretleri sirasinda, Avrupa’da ikinci cephenin
1942 yili iginde agilacaginin soziinl aldigin1 yazmisti. Anthony Eden konuyla ilgili
Avam Kamarasi’nda yaptig1 konugmada taraflarin, “1942°de Avrupa’da ikinci cephe
kurulmasiyla alakali acele odevler iizerinde tam bir anlasmaya vardiklarini”
sOylemisti. Ancak bu goriigmelerde ikinci cephenin Bati Avrupa’da acilacag: agik¢a
belirtilmemekle beraber, Miittefik devletlerin bu diisiincede oldugu biliniyordu. Buna

ragmen sartlarin degiserek Miittefiklerin 1942 Kasiminda Afrika’nin kuzeyine

532 Cumhuriyet, 15 Ekim 1943.

>3 Ulus, 17 Ekim 1943.

5% Aksam, 17 Ekim 1943.

> Necmeddin Sadak, “Sovyet Rusya ve Miittefikler Kaynaklarindan Gelen Haberlere Gére Moskova
Konferans:”, Aksam, 19 Ekim 1943.
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ctkarma yapmasi ve 1943 Haziranindaki Italya harekati, ikinci cephenin burada
acilmasina sebep olmustu. Avrupa’nin batisi yerine giineyinde agilan bu cephe askeri
ve siyasi bakimdan c¢ok oOnemli sonuglar dogurarak Celik Mihverin kirilmasini
saglamisti. Ancak Sovyet basminda c¢ikan haberlere bakildiginda, Sovyetler
Birligi’nin Avrupa’nin giineyinde degil de batisinda bir cephe agilmasinm istedigi
goriilmekteydi. Dolayisiyla Sovyetler Birligi, Italya’da agilan cepheyi ikinci cephe

® ve en kisa zamanda Fransa, Belgika ya da Hollanda’da bir cephe

olarak gt')rml'iyor‘r’3
acilmasini istiyordu. Ciinkii Sovyetler Birligi’ne gére Almanya’yr maglup etmenin
en kisa ve savasin biitiin acisin1 ¢eken Sovyet halkinin bu acisini dindirmenin tek
yolu, Bati Avrupa’da cephe agarak savasin erken bitirilmesini saglamakti. Ayrica
Miittefiklerin elinde bunu yapacak imkan da vardi. Ingiltere ve ABD, Akdeniz ve
Kuzey Afrika’daki harekatlar sirasinda az sayida kuvvet kullanmisti. Miittefik
askerlerinin biiyiik bir kism1 ise ingiltere bulunuyordu. Dolayisiyla Sovyetler Birligi,
bu kuvvetlerin kullanilarak Bati Avrupa’da ikinci cephenin agilabilecegini
diistinliyordu. Ancak Miittefikler tarafindan bakildiginda ise durum farkliydi.
Churchill’in Kanada’da yaptig1 agiklamaya gore 1939 Eyliiliinden 1940 yazina kadar
Miittefiklerin boyle bir cephesi vardi. Ancak Almanya biitiin kuvvetleriyle saldirarak
bu cepheyi yikmisti. Churchill’e gére yeni bir cephe kurmak, var olan bir cepheyi
savunmaktan daha zordu. Ayrica Miittefik harekatlar1 sayesinde Almanya,
kuvvetlerinin yaklagik yarisini Fransa, Belgika, Danimarka, Norveg ve Italya’da
bulundurmak zorunda kalmisti. Bunun anlami ise Miittefiklerin Sovyetler Birligi’ne
yaptig1 yardimin azimsanmamasi gerektigiydi. Bunun disinda Bat1 Avrupa’da ikinci
cephenin acilmas1 savasit kisaltabilecegi gibi, bu tesebbiisiin basarisiz olmasi
durumunda savasi uzatabilirdi de. Bu yiizden Miittefikler, kendilerine itibar ve zafer
kazandiran bu politikadan, sonucundan emin olmadiklar1 bir hamle yaparak

vazgecmek istemiyordu.537

53 Nitekim bizzat Stalin, Sovyet Devrimi’nin 26. yildéniimii dolayisiyla radyoda yaptigi konusmada,
ftalya’da agilan cephenin ikinci cephe olarak degerlendirilemeyecegini sdylemisti. Aksam, 7 Kasim
1943. italya’ya yapilan Miittefik harekati Sovyetler Birligi igin faydali olmakla birlikte, asil diisman
Almanya’ya kesin darbenin indirilmesi Italya iizerinden yapilamazdi. Ciinkii Alp Daglar1 Almanya’ya
yapilacak taarruza engel teskil edecekti. Thsan Boran, “Moskova Konferansindan Sonra”, Vatan, 5
Kasim 1943.

>3 Ahmet Siikrii Esmer, “Tkinci Cephe Meselesi”, Ulus, 20 Ekim 1943.
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Ingiliz basim da konuya deginmis ve Moskova Konferansi’ni savasmn en
onemli olay1 olarak degerlendirmisti.’®® ingiliz gazeteleri Sovyetler Birligi’nin
savagin ¢abuk bitirilmesi yoniinde bir isteginin bulundugunu ve bunun anlasilabilir
oldugunu yazmisti. Bu noktada Bati Avrupa’da ikinci cephenin ag¢ilmasimin
Sovyetler Birligi tarafindan istenilecegi asikardi. Ayrica Ingiliz basinma gore

Sovyetler Birligi’nin sinirlarim genisletme gibi bir amaci da yoktu.**

Konferansin hemen 6ncesi ve ilk giinlerinde bu kadar giindemde olan ve ii¢
devleti de mesgul eden ikinci cephe konusu, ilerleyen giinlerde sartlarin degismesine
bagli olarak 6nemini, en azindan simdilik kaybetmisti. Ciinkii Sovyetler Birligi’nin
Bati Avrupa’da ikinci cephenin agilmasi hususunda israrci olmasinin sebebi, bu
durumda Almanya’nin kuvvetlerinin yarisini yeni cepheye aktarmak zorunda
kalacagi ve boylece Kizil Ordu’nun iizerindeki baskinin azalacagi diisiincesinde
yatmaktaydi. Ancak Alman ordusunun geri c¢ekilmeye baslamasi ve Italya’nmn
Miittefik kontroliine girmesiyle birlikte, Almanya kuvvetlerini giineye kaydirmay1
amaglamisti. Hatta Miittefik askeri raporlarina gore Almanya 1941 sinirlarina kadar
cekilecek, bu da Sovyetler Birligi smirlarinin eski haline donmesini saglayacakti.
Boylece Sovyetler Birligi ile ABD ve Ingiltere arasinda sorun teskil edebilecek ikinci
cephe ve Sovyet smurlari konulari kendiliginden c¢oziilmiis 01uy0rdu.540 Ayrica
Sovyetler Birligi’nin, ikinci cephenin agilmasinin gecikmesine dair sebepleri makul
bulmus olabilecegi gibi, toprak talebinde bulunmamasi ve sadece tarihi ve askeri
sinirlarina ulagarak kendi giivenligini temin etmek amacinda oldugunu bildirmesi de
sorunun ¢oziilmesinde yardimci olmustu. Bunun disinda Sovyetler Birligi’nin
savagin basindan beri i¢inde bulundugu zor durum, taleplerinde 1srarci olmasini da

engellemisti.541

Mehmet Sevki Yazman ise konuya bagka bir agidan bakmisti. Yazman’a gore
ic devlet, harekatin zaman1 ve uygulanmast bakimindan farkli fikirlerde olsalar da

savasin biran evvel ve ortaklasa bitirilmesi konusunda hemfikirlerdi. Asil

53 Cumhuriyet, 19 Ekim 1943; Vatan, 19 Ekim 1943.

5% Aksam, 19 Ekim 1943.

50 Necmeddin Sadak, “Sark Cephesinde Harbin Gelisimi ve Moskova Konferansi”, Aksam, 24 Ekim
1943.

%1 Necmeddin Sadak, “Moskova Konferansinin konusacagi Meseleler, Varabilecegi Neticeler”,
Aksam, 26 Ekim 1943,
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anlagmazlik ise Pasifik’teki savasla ilgiliydi ve konferansta anlagmazlik ¢ikmasi
muhtemel konu da buydu. Ciinkii Almanya ile ii¢ devlet de savas halinde olmasina
ragmen, Japonya’ya kars1 sadece ABD ve Ingiltere savasiyordu. Japonya’ya kars
sirdiiriilen harekatlar bu devletin yenilmesi i¢in yeterli olmadig1 gibi, Pasifik savasi
bitmeden ABD’nin Avrupa’daki savasa yonelmesi miimkiin degildi. Bu durum ise
Avrupa’da ikinci cephenin agilmasini engelliyordu. Cilinkii ABD’nin askeri destegi
olmadan ikinci cephenin agilmasi miimkiin degildi ve Japonya’ya kars1 savasi sona
ermeden ABD’nin bu destegi vermesi de s6z konusu olamazdi. Dolayisiyla Sovyetler
Birligi’nin de Japonya’ya karsi verilen savasta ABD’ye yardim etmesi gerekiyordu
ki, ikinci cephenin agilabilmesi i¢in ABD’nin boyle bir talepte bulunmasit da dogaldi.
Ayrica Sovyetler Birligi ABD’ye yardim edebilecek tek devletti. Akila Cin’in de
yardimci olabilecegi gelse de, bu devletin Japon tecridi altinda bulunmasi bu ithtimali
saf dist birakiyordu. Sovyetler Birligi'nin ABD’ye yardim edebilmesi iginse
Almanya’nin yenilgisinin kesinlesmesi gerekiyordu; aksi takdirde Sovyetler Birligi
iki cephede birden savagmak zorunda kalacakti. Tiim bunlar disiiniildiigiinde
Uzakdogu savast ABD ile Sovyetler Birligi arasindaki iligkileri bir kisir dongiiye
sokabilirdi.>*

Bu atmosferde ABD Disisleri Bakan1 Cordell Hull ile ingiltere Disisleri

Bakani Anthony Eden, 19 Ekim’de iki ayr1 ucakla Tahran yoluyla543

Moskova’ya
gelmisler, Sovyet ugaklart ise iki disisleri bakaninin ugaklarini yolda karsilayarak
havaalanina kadar eslik etmisti. Ayrica ABD-Ingiliz heyetinde ABD’nin Sovyetler
Birligi Biiyiikelgisi Averell Harriman, Ingiltere Genelkurmay Baskan1 Hasting Ismay
ve Ingiltere Disisleri Bakanlig1 Miistesar Yardimcist William Strang da bulunuyordu.
Molotov’un Hull ile Eden’i karsilamak igin bizzat Moskova askeri havaalanina
gelmesi ise Sovyetler Birligi’nin bu konferansin basarili olmasini ¢ok istedigi

544

seklinde yorumlanmisti.”™ Nitekim karsilama sirasinda yapilan askerl gecitte

52 Mehmet Sevki Yazman, “Moskova’da Halli En Gii¢ Askeri Mesele: Uzak Sark Harbi”, Aksam, 30
Ekim 1943.

>3 Ulus, 19 Ekim 1943.

*** Ulus, 20 Ekim 1943; Tan, 20 Ekim 1943,
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Molotov’un Eden’e, “Askerler adimlarini nasil birbirine uyduruyorsa, biz de dylece

uydurmaliyiz.” demesi de bunu kanitlar nitelikteydi.>*

Cordell Hull, Anthony Eden ve Vyacheslav Molotov arasindaki toplantilara
ayrica Cin Daigisleri Bakan1 da katilmisti. Bu konferansin sonunda Moskova
Deklarasyonu ad1 verilen bir bildiri yaymlandi. Bu bildiriye gore ilk olarak, savas
sonrasinda kalici barisin  saglanabilmesi i¢in Birlesmis Milletler Orgiitii’niin
kurulmasinin gerekli oldugu bildiriliyordu. Birlesik Dort Milletin Deklarasyonu adini
tagtyan bu bildirinin altinda, diger maddelerin aksine, Cin’in de imzas1 bulunuyordu.
Boylece savas sonrasi diinyada Cin’in O6nemli bir aktoér olarak rol alacagi
vurgulanmis oluyordu.546 “ABD, Ingiltere, Sovyetler Birligi ve Cin, 1 Ocak
1942°deki imzaladiklari Birlesmis Milletler Deklarasyonu ile Mihverin kayitsiz
sartsiz teslimine kadar savasmaya devam edeceklerine dair beyanatlarina istinaden,
kendileri ve kendileriyle bagli bulunan milletler adina savasi bitirip baris1 saglamak
ve uluslararasi giivenligi tesis etmek konusunda anlasmiglar”di. Dért devlet, Mihvere
kars1 siirdiirdiikleri savastaki kararliligi, baris ve giivenligin saglanmasi ve korunmast
icin de gostereceklerdi. Bu dogrultuda kurulacak uluslararasi orgiite, baris ve
giivenligin tesisi amacini tasiyan biliylik ve kiigiik biitlin devletler katilabilecekti.
Uluslararas1 barig ve gilivenligin temini ve korunmasi ig¢in taraflar istisarede
bulunacak, gerekli oldugu takdirde ise Miittefik devletlerin diger iiyeleri de konuyla
ilgili s6z sahibi olacak ve biitiin milletler adina ortaklasa hareket edilecekti. Savagin
getirdigi sartlar geregi bir devletin ordusu baska bir devletin topraklarini1 kullanmak
isterse, bu sadece bildiride yer alan amaglar dahilinde olacak ve devletler buna
birlikte karar verecekti. Savastan sonra silahlanma konusunda ise devletler yine
isbirligi yapacaklar ve bu isbirligine Birlesmis Milletler’in diger tiyeleri de
katilacakt1.>*” Konferansta, diinyada barisinin saglanmasi ve siirdiiriilmesi yoniinde
alinan bu karar, ABD, Ingiltere ve Sovyetler Birligi arasinda gériis ayrilig1 olmadig
ve taraflar arasindaki isgbirliginin savastan sonra da devam edecegi seklinde

degerlendirilmisti.>*®

545 Aksam, 20 Ekim 1943. Anthony Eden’in buna cevabi ise” Evet, bizler de adimlarimizi birbirine
uydurmaliyiz.” seklinde olmustu. Vatan, 20 Ekim 1943.

5% Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 291, 292.

>7 Cumhuriyet, 2 Kasim 1943; Ulus, 2 Kasim 1943; Aksam, 2 Kasim 1943.

>8 Falih Rufki Atay, “Moskova Konferans: Bitti”, Ulus, 3 Kasim 1943.
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Ikinci olarak, Sovyetler Birligi’nin karsi ¢ikmasi iizerine, Washington
Konferansi’'nda alman Avrupa’da federasyonlar olusturulmasi kararindan
Vazge(;ildi.549 Ciinkii Sovyetler Birligi, Avrupa’da niifuz bolgelerinin olusmasini ya
da kurulacak federasyonlarin kendisine kars1 bir ileri karakol gibi kullanilmasina yol
acacak gelismelerin yasanmasini istemiyordu. ABD ve Ingiltere de niifuz bélgelerine
karst oldugu i¢in Avrupa federasyonlar: fikrinden vazgecildi.>® Ayrica Sovyetler
Birligi savas sona erdiginde stratejik smirlar elde ederek, kendisine karsi
olusturulabilecek ittifaklarla Avrupa’da Bolsevik karsit1 bir tesekkiilii de engellemek

istiyordu.>>*

Uciincii olarak, savastan sonra bir mahkeme kurularak savas suglulari
cezalandirilacakti. Bu kararin alinmasindaki amag, Alman isgali altinda bulunan
bélgelerde bu devletin iskence yapmasini 6nlemeye calismakt.>>* Almanya’nin isgal
ettigi iilkelerde yapilan katliam ve zuliimlere herhangi bir sekilde katilmis Nazi
Partisi iiyeleri ile Alman ordusu mensuplari, bu suglart isledikleri iilkelere teslim

edilerek cezalariin infazi bu tilkelerin kanunlarina gore ger(;eklestirilecekti.553

Dordiincii olarak, savasin genislemesine bagli olarak ¢ikabilecek sorunlarin
incelenmesi ve bu konuda ii¢ devlet hiikiimetine tavsiyelerde bulunmak icin

Londra’da bir komisyon kurulacakt.>>*

Bu komisyonun verecegi tavsiye kararlar
sorunlarm ¢dziimiine yardimci olacagi gibi, ABD, Ingiltere ve Sovyetler Birligi
arasindaki iligkileri gelistirerek isbirligini de arttiracakti. Boylece ortaya ¢ikmasi
muhtemel sorunlarin ii¢ devlet arasindaki iligkileri bozmasimin oOniine gegilmeye

caligilmigtt. >

Besinci olarak, 15 Mart 1938°de agiklanan Almanya ve Avusturya arasindaki

556

birlesmenin taninmadigir yoniinde anlagma saglandi.™ Bu konuyla ilgili yapilan

tartigmalar sonunda, Avusturya’nin Alman iggaline ugramis dost bir iilke olduguna

> Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 292.

550 Ulus, 25 Ekim 1943.

! Cumhuriyet, 25 Ekim 1943; Aksam, 25 Ekim 1943; Falih Rifki Atay, “Uclii Moskova
Konferansindan Yeni Haberler”, Ulus, 26 EKim 1943.

%2 S6nmezoglu, a.g.e., s. 461.

553 Cumhuriyet, 2 Kasim 1943; Ulus, 2 Kasim 1943; Aksam, 2 Kasim 1943.

554 Cumhuriyet, 2 Kasim 1943; Ulus, 2 Kasim 1943; Aksam, 2 Kasim 1943.

> Nadir Nadi, “Moskova Tebligi”, Cumhuriyet, 3 Kasim 1943.

%% Tekel, ilkin, a.g.e., s. 292.
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karar verildi.>’

Bildiriye gore, ii¢ disisleri bakant kendi hiikiimetlerinin amaglar
dogrultusunda Avusturya Hiikiimeti’nin yeniden kurulmasi konusunda anlagmis ve
bu konuda Avusturya’nin kendi kurtulusu igin gosterece8i gayretlerin de dikkate
alinacagini karara baglamlslardl.558 Miittefiklerin bildiride Avusturya’nin kurtulusu
icin gosterecegi gayretlerden bahsetmesinin amaci iSe Avusturya halkini Nazi

yonetimine kars1 ayaklanmaya cagirmakt:.>>®

Konferansta, en azindan deklarasyondan anlasildigina gore, Almanya ile ilgili
alinan kararlar, bu iilkenin Nazizm’den arindirilmasi ve Avusturya ile birlesmesinin
taninmadigiyla sinirliydi. Ancak Almanya’nin Avusturya’yr ilhakiyla ilgili alinan
karar gosteriyordu ki, Miittefik devletler Almanya’nin Avusturya’yr ilhak ettigi
sirada tepki gostermemis olsa da bunu unutmamislardi. Dolayisiyla Almanya’nin
savas esnasinda isgal ettigi diger devletlerin de Miittefikler tarafindan kurtarilacagi
cok acikti. Almanya ile ilgili diger konularin tebligde yer almamasinin sebebi ise
Miittefikler arasinda goriis ayriligi ¢ikmasinin engellenmek istenmesiydi. Bu yiizden
Almanya ile ilgili konular daha sonra goriisiillmek {izere ertelenen konular

arasmdaydl.560

Altinct olarak, italya konusundaki sorunlarin incelenmesi i¢in de bir danisma
komisyonu kurulmasi konusunda anlasmaya varildi. Bu komisyonda ABD, Ingiltere,
Sovyetler Birligi ve Fransiz Milli Kurtulus Komitesi temsil edilecekti. Komisyon,
askeri hazirliklar hari¢ olmak iizere, ortaya ¢ikan sorunlar ve Miittefiklerin Italya’ya
kars1 uygulayacag: politika hakkinda tavsiyelerde bulunacakti. Ayrica Yunanistan ve
Yugoslavya, Italya’nin kendi iilkelerine saldirisindan dogan menfaatleri giindeme
geldikge temsilci génderebilecekti.S61 Bildiriye ek olarak disisleri bakanlari, italya’da
fasizm ve kurumlarinin tasfiye edilerek Italyan milletine demokratik usuller ile
hiikkiimet kurma imkanmin saglanmasina karar vermislerdi. Italya’ya yapilan
Miittefik askeri harekatlarinin nedeni basindan beri bu amaca dayaniyordu ve bunun
devam etmesi i¢in bazi tedbirlerin alinmasi gerekiyordu. Bu tedbirlerin basinda ise

Italya’da kurulacak hiikiimette antifasist halk kesimlerinin temsil edilmesi geliyordu.

%7 Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 190.

558 Cumhuriyet, 2 Kasim 1943; Ulus, 2 Kasim 1943; Aksam, 2 Kasim 1943.
59 Ahmet Siikrii Esmer, “Moskova Tebligi”, Ulus, 4 Kasim 1943.

%0 Nadir Nadi, “Moskovada Varilan Neticeler”, Cu mhuriyet, 4 Kasim 1943.
%1 Cumhuriyet, 2 Kasim 1943; Ulus, 2 Kasim 1943; Aksam, 2 Kasim 1943.
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Ayrica ltalya’da soz, din, siyasi fikir, basin ve toplanma hiirriyetleri tesis edilerek
halka antifasist siyasi gruplar kurma hakki taninacakti. Genel af ilan edilerek fagist
rejimin hapsettigi kisiler serbest birakilacakti. Savas suglusu olan veya bundan sliphe

edilen fasist liderler ile ordu mensuplar: mahkemeye ¢ikarilacakti.>®?

Bunlarin disinda ABD, Ingiltere, Sovyetler Birligi ve Cin, savas sonrasi
kendilerine niifuz alani belirlemeye de ¢alismayacak™ ve somiirgeler uluslararasi
vesayet rejiminin yoOnetimine birakilacakti. Ayrica Sovyetler Birligi’nin, savasin
kisalmasi i¢in ikinci cephenin en ge¢ 1944 ilkbaharinda agilmasi, Tiirkiye’nin derhal
savasa girmesinin saglanmasi ve Almanya’nin bombalanmasi igin Isveg
havaalanlarinin kullanilmasi1 yoniindeki istekleri goriisiilmiis ancak bu isteklerden

%% Bu goriismelerde ingiltere ve ABD’nin 1944 yilinda

sonuncusu kabul edilmemisti.
Normandiya’da ¢ikarma yapilacagina dair Sovyetler Birligi’ne kesin bir taahhiitte
bulunmasi, ikinci cephenin Balkanlar’da agilmasi yoniindeki tartismalari tamamen
giindemden kaldirmasa bile gereksiz hale getirmisti.565 Ayrica Sovyetler Birligi,
Almanya’nin kesin yenilgisine kadar savasmaya devam edeceginin garantisini verdi.

Almanya Nazizm’den, Italya ise fasizmden tamamen temizlenecekti.*®

Moskova Konferans: Tiirkiye’yi de yakindan ilgilendirmisti. Hentiz konferans
baslamadan 6nce Sovyetler Birligi’nin Almanya ile ayr1 bir barig anlasmasi1 yapma
thtimalinin ~ oldugu yoniinde elde ettigi istihbarat Tiirkiye’yi oldukca
endiselendirmisti. Ciinkii Almanya, Tiirkiye’nin hemen batisina kadar gelmis ancak
Adana Konferansi’nda gonderilecegi vaat edilen askeri malzemenin ise ¢ok az bir
kismi Tiirkiye’ye ulasmisti. Bu haberlerden sonra Eden ve Hull’'un Moskova’ya

gidecegini de Ogrenen Tiirkiye, aldigi duyumlarin dogru oldugunu diistinmeye

*2Ulus, 3 Kastm 1943.

%3 ABD Disisleri Bakani Cordell Hull, daha Moskova’ya gitmeden 6nce verdigi bir demegte, Atlantik
Bildirisi’ndeki ilkeleri teyit etmis ve hayat sahasi ya da giivenlik sahas1 ad1 altinda niifuz ve miidahale
bolgeleri kurarak milletlerin 6zgiirliiklerini kisitlamak veya hangi rejimle yonetilecegine karigmak gibi
bir niyetlerinin olmadigin sdylemisti. Savag sorasi diizen ise biitliin devletlerin igbirligi ile kurulacak
ve bu diizene kiigiik ya da biiyiik biitiin devletler riza gdstereceklerdi. Falih Rifki Atay, “Ucler
Konferansina Dogru”, Ulus, 10 Ekim 1943. Sertel de bu konuda aym fikirdeydi. Savagtan sonra
devletlerin esitligi ilkesi iizerine bir diizenin kurulacak olmasi, biiyiik devletlerin digerlerini niifuzu
altina alma amaci tasimadigini gosteriyordu. Mehmet Zekeriya Sertel, “Moskova Konferans: Yarinki
Medeniyetin Temelini Atmistir”, Tan, 4 Kasim 1943.

%4 S6nmezoglu, a.g.e., s. 461.

%% Aydin, a.g.e., s. 458.

%% Tuncer, a.g.e., s. 131, 132.
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basladi. Tiirkiye’ye gére Eden ve Hull’un Moskova’ya gitmesinin sebebi ya Stalin’i
Almanya ile ayr1 bir barig imzalamaktan vazgecirmek ya da savas planlarini
degistirerek Sovyetler Birligi’ne bazi 6diinler vermekti. Bu noktada ABD ve
Ingiltere’nin verecegi odiinlerin Tiirkiye iizerinden olma ihtimali de giindeme
geliyordu ki, boylece savas boyunca Tiirkiye’nin algiladigi Sovyet tehdidi kendisini
iyice hissettirmis oluyordu.”®” Ayrica Sovyetler Birligi’nin ingiltere ve ABD ile olan
iliskileri de Tiirkiye’nin endiselerini dogrular nitelikteydi. Her ne kadar bu fi¢
devletin diismani ortak olsa da Ingiltere ve ABD’nin, Sovyetler Birligi’nin ikinci
cephe agilmast konusundaki istegini agirdan almasi, bu iki devlete karsi Sovyetler
Birligi’'nde giiven eksikliginin olugsmasina yol a¢misti. Sovyetler Birligi’nin
kendisine silah yardimi1 yapilmasi isteginin de ABD tarafindan ¢ok geg¢ karsilanmasi,
bu giiven bunalimini arttirmisti. Bunlara ek olarak Japonya, Almanya ile Sovyetler
Birligi’nin uzlagsmaya varmasi i¢in ¢aba sarf etmis, Batili miittefiklerine giliveni
azalan Sovyetler Birligi de Almanya ile arasindaki savasi sonlandiracak bir anlagsma

yapmaya, Tiirkiye’ye gore sicak bakmaya baglamigt1.>%®

Japonya’nin Sovyet-Alman anlagsmasimi saglamaya yonelik c¢aligmalari
basinda da yer almisti. Sovyetler Birligi ile Japonya arasindaki saldirmazlik
anlagmasindan sonra bu ihtimal goz ardi edilemezdi. Ancak Sovyetler Birligi’nin
Almanya ile antlasma yapmasi, Miittefiklere sirtini donmesini ve savasa Miittefik

devletlere kars1 devam etmesini gerektireceginden pek miimkiin gériinmiiyordu.569

Sovyet yaym organi1 Harp ve Is¢i Sinifi Dergisi’nde, toplantilarda Tiirkiye’nin
tarafsizliginin konusulduguna dair bir yazi ¢ikmasi Tiirkiye’nin endiselerini daha da
arttirmust.””° Izvestia Gazetesi’nde de yayinlanan bu yaziya goére Tiirkiye nin
tarafsizlig1 artik Almanya’ya fayda sagliyordu. Cilinkii Almanya, Balkanlar’in kendisi
icin bir tehlike tegkil etmediginden emin oluyor ve bodylece bu bolgede az sayida
asker bulundurarak asil giiciinii Sovyet cephesinde bulundurabiliyordu.’™* Ancak
Necmeddin Sadak, dergide ¢ikan haberin yanlis anlasildigini belirtmisti. Ciinkii dergi

konferansta goriisiilen konular hakkinda bir yaz1 yaymlamakla birlikte, Tiirkiye’nin

%7 Aydin, a.g.e., s. 455.

%%8 Armaoglu, a.g.e., s. 391, 392.

%9 Hiiseyin Cahid Yal¢in, “Japonyanin Viicude Getirmege Calistigi Anlagma”, Tanin, 10 Ekim 1943,
°"% Aksam, 25 Ekim 1943,

> \Weisband, a.g.e., s. 167.
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tarafsizlig1 hakkinda da ayr1 bir yaz1 ¢ikmisti. Dolayisiyla Tiirkiye nin tarafsizlik
politikasi, dergide ¢ikan konferansta goriisiilen konular hakkindaki yazida yer
almamisti. Sadak, boyle bir haberin ¢ikmasini Moskova’daki haber kitligina
baglannaktaydl.572 Zekeriya Sertel de konferansin giindeminde Tiirkiye’nin de
bulundugu yoniindeki haberlerin propagandadan oOteye gidemeyecegini yazmisti.
Ciinkii toplantilar gayet gizli yapiliyordu ve sadece Tiirkiye hakkinda goriisildiigi
haberi degil, konferansin igerigi ile yapilan her haber tahminden G6teye gidemezdi.
Ayrica taraflarin asil amacmin askeri alanda uzlagsma saglamak oldugu dikkate
alindiginda, Tirkiye’nin konferansta giindeme gelmis olabilecegi diisliniilemezdi.
Zira Italya’nin diismesiyle Miittefiklerin askeri agidan Tiirkiye’ye ihtiyaglari
kalmamisti. Artik Miittefik devletler Tiirkiye yardim etmeden de Balkanlar’a
cikabilirlerdi. Bogazlar’in stratejik 6nemi ise savas teknolojisindeki gelismelere bagh

olarak azalmist1.”"®

Hiiseyin Cahid Yalg¢in ise konuyu farkli agidan degerlendirerek Tiirkiye’nin,
Fransa’nin savas dis1 kalmasi iizerine, sadece Ingiltere ile ittifak anlagmasi
bulundugunu ve Tiirkiye’nin tarafsizigi  konusunun sadece Tiirk-Ingiliz

goriismelerinde yer bulabilecegini yazmisti. Ayrica Sovyetler Birligi ile Almanya

%72 Necmeddin Sadak, “Ikinci Cephe Meselesi ve Avrupada Yikilmasi Gereken Hegemonya”, Aksam,
27 Ekim 1943. Necmeddin Sadak’in Tirkiye’nin tarafsizliginin Miittefiklerin lehine oldugunu
yazmas1 iizerine, Sadak’a cevaben Harp ve Is¢i Simifi Dergisi, aym zamanda birkag¢ giin boyunca
Moskova Radyosu’nda da okunan yazisinda, Tirkiye’nin tarafsizhigmin artik Miittefiklere zarar
verdigini yazmisti. Sadak’in, 1939 yilinda Disisleri Bakam Siikrii Saragoglu’nun Moskova ziyaretinde
Sovyetler Birligi, emperyalist emellerinden vazgecerek bir anlagsmaya yanasmis olsaydi, bunun
savasin ¢ikmasini engelleyecegini yazdigimi sdyleyen Harp ve Is¢i Sinifi, savasi engellemenin bu
kadar kolay olamayacagini belirtmisti. Dergi, Sovyetler Birligi’nin Avrupa devletleri ile anlasmak
yerine Tiirkiye ile anlagsmasinin mantiksiz oldugunu yazarak Necmeddin Sadak’1 Sovyet aleyhtar1 ve
ikiyiizli ilan etmisti. Ayrica dergiye gore, Tiirkiye’nin Miinih politikacilari ile iligkilerinden dolay1
Sovyet-Tiirk anlagsmasi da diisiiniilemezdi. Sadak, yazarinin biraz sinirli oldugu i¢in mantik disina
ciktigini belirttigi bu yaziya cevabinda, agik olmayan bu yazisinda derginin ne demek istediginin tam
olarak anlasilamadigim ve diinya ¢apinda siyaset yapma giicii bulunmayan Tiirkiye’nin Ingiltere ve
Fransa ile ittifak yaptigini belirtmisti ki, bu iki devletin Miinih politikacilar1 olmadig asikardi. Ayni
zamanda Ingiltere ve ABD, Sovyetler Birligi'nin de miittefikiydi. Tiirkiye bu sirada Sovyetler
Birligi'ne de dostluk elini uzatmisti. Ayrica Sadak, Sovyet-Tirk anlagsmasinin savasi
engelleyebilecegini  sOylemedigini, sadece Miittefik devletlerin o donemde kendisiyle
anlagamamasindan dolay1 Sovyetler Birligi’nin Almanya ile anlastigini belirtmisti. Bunun diginda
Tiirkiye, Sovyetler Birligi'ne karsi diiriist ve agik dostluk politikasiyla yaklasan bir iilkeydi.
Necmeddin Sadak, “Moskova’da ¢ikan ‘Harb ve Is¢i Simifi’ Gazetesinin Tarafsizlik Siyasetimiz
Hakkinda Bize Verdigi Cevap ve Birka¢ Son Soz”, Aksam, 30 Ekim 1943.

53 Mehmet Zekeriya Sertel, “Moskova Konferansinda Tiirkiyenin Bitarafigi”, Tan, 28 Ekim 1943.
Konferansta goriisiilecek konular arasinda Tiirkiye’nin de bulundugu, Reuter haber ajansinin Eden ve
Hull’un Moskova’ya geldiklerinde yanlarinda, iizerinde Tiirkiye yazili olan kalin bir dosya bulundugu
haberi tizerine giindeme gelmisti. Vatan, 21 Ekim 1943.
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arasinda savas basladiginda Tiirkiye tarafsizligini ilan etmisti ve Sovyetler Birligi
buna su ana kadar itiraz etmemisti. Dolayisiyla Tiirkiye’nin tarafsizliginin
Moskova’daki goriismelerde ele almmis oldugunu diisinmek yersizdi.>"* Bunun
disinda, Tiirkiye’nin tarafsizligi Sovyetler Birligi i¢in faydali da olmustu. Boylece
Sovyetler Birligi biitiin kuvvetleriyle Alman saldirisina karsi koyabilme imkani

bulmugtu.>”

Konferans baglayana kadar sadece bir ihtimal olarak var olan Tiirkiye nin bu
endiseleri, goriismelerin basladigi andan itibaren ihtimal olmaktan ¢ikmis ve kesin
bir tehlikeye doniismeye baglamisti. Boylece, Tiirkiye’nin konferansta giindeme
gelmedigi yoniinde basinda yer alan haberlerin de ne kadar iyimser oldugu ortaya
¢ikmigti. Nitekim Molotov’un ilk Onerisi Tirkiye'nin savasa sokulmasi yoniinde
olmustu. Molotov’a gore Tiirkiye’den derhal savasa katilmasi talep edilmeli ve bu
talep lic devletin miisterek bir emri biciminde olmaliydi. Eger bu gerceklesmezse,
bugiine kadar Tiirkiye’ye yapilan silah yardimlar1 amacina ulasmayacak ve
Miittefikler Tiirkiye’den yararlanamamis olacakti. Dolayisiyla Molotov, Tiirkiye
savasa girmeyecekse niye hala silah yardimi yapildigin1 sorarak Ingiltere ve ABD’yi,
Sovyetler Birligi’nin bu isteginde hakli olduguna ikna etmeye (;ahslyordu.576
Molotov’a gore, eger ABD ve Ingiltere, Sovyetler Birligi’nin dostuysa ve Kizil
Ordu’nun Alman ordusu karsisinda basarili olmasimi istiyorsa, Tiirkiye’yi savasa

girmesi yoniinde mutlaka ikna etmeliydi.>"’

Burada sunu belirtmek gerekir ki, savasin kisalacagi gorlisii lizerine
diistincelerini temellendiren Molotov’un bu diisiincelerinde hakli olup olmadig:
stipheliydi. Ciinkii 1943 yilinin son donemlerine gelindiginde savasin seyri az ¢ok
belli olmustu. Almanya, Sovyetler Birligi tizerindeki baskisin1 glinden giine azaltmak
zorunda kaliyor, Sovyetler Birligi ise zaferin yakin oldugunu yavas yavas gormeye
basliyordu. Ayrica Sovyetler Birligi’nin, Alman sanayi bodlgelerinin Sovyet
topraklarindaki {islerin kullanilarak bombalanmas1 yoniindeki ABD  Onerisini

reddetmesi, Tiirkiye’de sOyle bir izlenim uyandirmusti: Tirkiye’nin savasa girerek

5" Hiiseyin Cahid Yal¢in, “Moskova Konferansinda Tiirk Tarafsiziig”, Tanin, 26 Ekim 1943,
5" Hiiseyin Cahid Yal¢in, “Tiirk Tarafsiziigi Bir Mesele Mi Oluyor? ”, Tanin, 27 Ekim 1943.
"% Arcayiirek, a.g.e., s. 195-197.

> \Weisband, a.g.e., s. 169.
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Alman baskisini azaltmasi artik Sovyetler Birligi i¢in eskisi kadar 6nemli degildi. Bu
nedenle Tiirkiye’ye gore Sovyetler Birligi’nin bu israrinin sebebi, Tiirkiye savasa
girdiginde Alman isgaline ugrayarak zaten zayif olan askeri giicii daha da yipranmis
olacagindan, Kizil Ordu’nun bir Kkurtarict roliinde Tiirk topraklarina girmesi
diistincesiydi. Ayrica Tiirkiye’de hakim olan bir baska diisiince de Sovyetler
Birligi’nin, biitlin zorlamalara ragmen Tirkiye’nin savasa girmeyecegini tahmin
ettigi icin bu konuda 1srarc1 oldugu ve boylece Tiirkiye’ye yapilan silah yardimini
kesmeye calistigi yoniindeydi. Kendisine yapilan silah yardimi kesildiginde ise
Tiirkiye, ordusunu giiclendiremeyecek ve savas sonunda Sovyetler Birligi karsisinda
giicsiiz kalacakti. Nitekim Sovyetler Birligi, Adana Konferansi’ndaki anlagma
lizerine Ingiltere’nin Tiirkiye’ye yaptig1 silah yardimindan rahatsiz oluyordu. Ciinkii
Sovyetler Birligi, Tiirkiye’nin savasa girmekten siirekli kaginmasinin da etkisiyle, bu
silah yardiminin sadece Almanya’ya karsi kullamlmak {izere degil, Ingiltere’nin
savastan sonra Sovyetler Birligi’nin karsisinda gii¢lii bir Tiirkiye yaratma g¢abasi
dogrultusunda da yapildigini dﬁsﬁnﬁyordu.578 Sovyetler Birligi’nin bu endisesini
gidermek i¢cin Moskova’da Eden Molotov’a, Tiirkiye’ye yaptiklar: silah yardiminin
Almanya’ya kars1 savasa girmeleri sartiyla verildigini ve bunun agikg¢a belirtildigini
sOyledi. Ayrica Tiirkiye savasa girse de Balkanlar’da etkin bir rol oynamasinin
sadece Ingiltere kontroliinde olmasi sartiyla kabul edilebilecegini, Ingiltere bolgeden
cekildikten sonra Tiirkiye’nin Balkanlar’da higbir roliiniin kalmayacagini belirterek,
bolgeyi dogal niifuz alani olarak goren Sovyetler Birligi’nin bu konudaki endiselerini

de gidermeye caligtr.”"

Molotov’un Moskova’da, Tiirkiye’nin hemen savasa girmesi yoniinde talepte
bulunmas1 Ingiltere’nin de isine gelmisti. Eden Molotov’un bu talebini Ingiltere’ye
bildirdiginde Churchill bunu memnuniyetle karsiladi. Ciinkii Churchill Tiirkiye’nin
savasa girmesini, Sovyetler Birligi’nin Balkanlar’1 etki altina almasimi engellemek
igin istiyordu. Dolayisiyla bu talebin Molotov’dan gelmesi Churchill’i rahatlatt1.”®
Ayrica Ingiltere’nin On Iki Adalar’a yaptig1 saldirinin basarisizlikla sonuglanmast,

Churchill’in Tiirkiye’ye savasa girmesi yoniinde baski yapma sansini azaltmisti.

5’8 Aydin, a.g.e., s. 457.
*" Deringil, a.g.e., s. 212.
%80 Tekel, ilkin, a.g.e., s. 292.
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Molotov’un bu yondeki 1srar1 ise Churchill’e, kendi politikasi agisindan kagirdig
Tiirkiye’yi savasa sokma firsatini bu defa Sovyet politikasi tizerinden siirdiirme
imkani Veriyordu.581 Bu yilizden Molotov’un konu hakkindaki 1srarmi destekleyen
Churchill, bu sayede Ege adalarindaki basarisizligin1 unutturarak Akdeniz’de tekrar
etkili bir siyaset siirdiirebilecegini diisiiniiyordu.’® Ancak Churchill’in dikkat etmesi
gereken iki husus vardi. Bunlardan birincisi, ikinci cephenin Balkanlar’da ac¢ilmasini
istemeyen ABD’nin tepkisiyle karsilasmamak i¢in, sanki bu konuda Sovyetler Birligi
Ingiltere’yi ikna etmis gibi davramlmaliydi. Ikincisi ise Tiirkiye’ye savasa girmesi
icin li¢ devlet ortak baski yapmali ve bu baski sonucu Tiirkiye kendi istegiyle savasa
girmeliydi. Boylece Ingiltere, Tiirkiye’ye yapilacak askeri yardimla ilgili Adana’da
verdigi taahhiitleri yerine getirmek zorunda kalmayacak ve bu da Ingiltere’yi biiyiik
bir yiikten kurtaracakt1.”® Nitekim Ingiltere’nin bu yardimi yapacak giicii de yoktu.
Daha Moskova’daki goriismelerin basinda Molotov bu konudaki istegini giindeme
getirdiginde Eden, savasa girerse Ingiltere’nin 25 ugak filosunu Tiirkiye’ye verme
taahhlidinde  bulundugunu ancak kendilerinin Dogu Akdeniz’de bunu
gerceklestirecek askeri giiciiniin bulunmadigini belirtmisti. Ciinkii Ingiltere bu

bolgedeki askeri giiciinii italya ve Normandiya’da kullanmak iizere ¢ekmisti.®*

Eden ve Molotov Tiirkiye’nin savasa girmesiyle ilgili aynmi fikirde olmasina
ragmen Hull buna kars1 ¢ikiyordu. Konferansta konu her giindeme geldiginde Hull
askeri konularla ilgili konusamayacagini, konunun askeri yetkililerle goriisiilmesi
gerektigini ve Tirkiye’nin ihtiya¢ duydugu askeri malzemeyi ABD’nin tek basina
karsilamayacagin1 sdyledi. Hull’a goére bu konu ABD Bagkani ve Genelkurmay
Bagkanini ilgilendiriyordu ve ii¢ devletin baskanlar1 ile askeri yetkilileri nezdinde
gorlsiilmeliydi. Nitekim Hull’'un Roosevelt’ten aldig: talimat da bu dogrultudaydi.
Eger Tiirkiye savasa girmeye zorlanirsa, Tiirk ordusu bu savasa hazir olmadigindan
onemli miktarda askeri yardim yapilmasi gerekiyordu. Bu durumda ise
Normandiya’ya yapilacak ¢ikarma tehlikeye gireceginden, ABD bu c¢ikarma igin
ayirdigr kaynaklari Tiirkiye’ye gondermek istemiyordu. Bu yiizden Tiirkiye’den

havaalanlarin1 kullanma ve wulagim kolayligi saglama dogrultusunda talepte

%81 S6nmezoglu, a.g.e., s. 462.
%82 Avcioglu, a.g.e., s. 1554.
*8 Deringil, a.g.e., s. 211-213.
%4 Arcayiirek, a.g.e., s. 194,
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bulunulmali ve bunun ger¢eklesmesi i¢in ¢alisilmaliydi. Molotov’un buna cevabi ise
havaalanlarinin kullanilmasmin bir fayda saglamayacagi ve Tiirkiye’nin derhal
savasa girmesi gerektigi yoniindeydi. Ayrica Tiirkiye simdi savasa girerse
Almanya’ya verecegi zarar Miittefiklere vereceginden daha fazla olacakt1.”® Tirkiye
savasa girdigi takdirde, Almanya 15 tiimenini dogu cephesinden ¢ekmek zorunda
kalacak ve bu da Sovyetler Birligi’ni rahatlatacakti. Ayrica Almanya’nin Tiirkiye’ye
saldiracak giicii de yoktu.586 Ancak ABD’ye gore Tiirkiye, Sovyetler Birligi’ne karsi
koruma isteyeceginden yapilacak askeri yardimin miktar1 artabilirdi ki, bu ikinci

cephenin agilmasinin gecikmesini istemeyen ABD igin kabul edilemezdi.”®’

Tiirkiye’nin savasa girmesiyle ilgili olarak ayni fikirde olan Eden ve Molotov,
bu dogrultuda hangi yolun izlenecegine dair goriismelere basladilar. Eden ilk olarak,
Tiirkiye’den havaalanlarinin kullanilmasin1 ve Bogazlar’dan denizaltilarin gegigine
izin vermesini istemeleri gerektigini sOyledi. Molotov ise buna karsi ¢ikarak
Tiirkiye’nin hemen savasa girmesi yoniindeki 1srarini yineledi. Bunun iizerine Eden,
Tirkiye’nin 1943 yili sona ermeden savasa sokulmasi i¢in gerekli ¢alismalarin
baslatilacagin1 sdyleyince Molotov 1srarindan vazgecti ve iki lider 1 Kasim’da gizli

bir protokol imzaladi.>®®

Hull’un imza yetkisi olmadig1 gerekgesiyle imzalamadigi bu
anlagmanin birinci maddesine gore, Hitler Almanyasi’nin en kisa zamanda bozguna
ugratilmast ve Birlesmis Milletler’e katilabilmesi i¢in, iki disisleri bakanina gore
Tirkiye, 1943 yili sona ermeden Once Miittefiklerin yaninda savasa girmeliydi.
Ikinci olarak, iki disisleri bakam hiikiimetleri adma Tiirkiye’den, Miittefikler
tarafinda savasa girmesi i¢in aralarinda kararlagtirilacak en erken tarihte talepte
bulunacakt1. Ugiincii olarak, Tiirkiye’den iisler istenecek ve Tiirkiye ile Ingiltere nin
kararlastiracag1 savas kolayliklarinin Miittefik devletlere tahsisi dogrultusunda,
Birlesmis Milletler’e miimkiin olan her tiirlii yardimi yapmasi i¢in derhal talepte
bulunulacakt1.®®® Boylece Sovyetler Birligi artik Almanya’ya karsi tek basina

savasmayacak ve bu savasin verecegi zararlar1 Tiirkiye ile paylasacak, Ingiltere ise

hem Tiirkiye’nin havaalanlarini kullanarak sikintiya girdigi Ege’de biraz nefes alma

5% a.g.e., s. 194-198.

%8 Tuncer, a.g.e., s. 132, 133.

%7 Gologlu, a.g.e., s. 220.

8 a.g.e., s 221.

* Aydin, a.g.e., s. 456; Deringil, a.g.e., s. 214; Weisband, a.g.e., s. 175.
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imkan1 bulacak, hem de Sovyetler Birligi’nin Almanya ile ayr1 bir barig antlagmasi

imzalamasi ihtimalini ortadan kaldirmis olacakt1.®

Taraflar ABD’nin de bu anlagmaya katilmasini istedikleri icin Eden, Hull ile
konu hakkinda goriistii. Hull’un Roosevelt’e danismasi lizerine ABD Baskani, 4
Kasim’da bir telgraf ¢ekerek ABD’nin Tiirk havaalanlariin hemen kullanilmasi i¢in
Tiirkiye’den istekte bulunulmasini ve yil sona ermeden Tiirkiye nin savasa girmesi
icin baski yapilmasim kabul ettigini belirtti.®®® Ancak Roosevelt bu protokole
katilmakla birlikte 6nemli bir de c¢ekince koydu. Tiirkiye savasa girdiginde
Normandiya cikarmasi ve Italya’da devam eden harekit igin ayrilan kaynaklar

Tiirkiye’ye aktarllmayacakt1.592

Moskova Konferansi’nin sona erdigi Roosevelt tarafindan diinyaya
duyurulmustu. ABD Bagkani bir basin konferansinda, barisi saglamak ve savasa
yonelik egilimleri kaldirmak amaciyla Moskova’da yapilan goriismelerin basari ile
sona erdigini ve geriye sadece hazirlanacak bildirinin imzalanmasinin kaldigim
sOyledi. Boylece kendisinin, Sovyetler Birligi’nin savas sonunda igbirligi yapacagina
dair eskiden beri var olan inancinin arttigini ifade etti. Ancak Roosevelt goriismelerin
ayrintilariyla ilgili  bilgi vermemis, bunun zamani geldiginde Moskova’dan
bildirilecegini sOylemis ve liderler arasindaki sahsi iligkilerin ¢ok iyi oldugunu

belirtmekle yetinmisti.*?

Bu konusma Miittefik devletlerin Mihver devletlere yiiriittiigii sinir harbinin
bir devami niteligineydi. Ciinkii Roosevelt konferansin basariyla sona erdigini
sOylemesine ragmen detaylarla ilgili bilgi vermemisti.”* Ayrica bu konugsma,
Miittefik devletlerin Moskova’da bir anlagmaya varamadigi yoniindeki Mihver
propagandasimin da hiikiimsiiz kaldigina isaret ediyordu. Ciinkii Roosevelt’in bu
konusmas1 ABD, Ingiltere ve Sovyetler Birligi nin savas sonrasi diizenle ilgili hemen

hemen ayni1 prensiplere sahip oldugunu ve ii¢ devlet arasindaki isbirliginin gelecekte

5% Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 293.

! Gologlu, a.g.e., s, 222.

2 Tuncer, a.g.e., s. 133, 134.

%% Cumhuriyet, 30 Ekim 1943; Ulus, 30 Ekim 1943.

%% Ahmet Siikrii Esmer, “Moskova Konferansmnin Sonu”, Ulus, 1 Kasim 1943.
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595

artacagini gostermisti.”> Nitekim konferansin basar1 ile sona erdiginin bizzat

Roosevelt tarafindan bildirilmesi de bunun géstergesiydi.”*®

Konferanstan sonra taraflar, yapilan goriismelerle ilgili deme¢ vermeye
devam etmislerdi. Cordell Hull olduk¢a samimi gectigini sdyledigi goriismelerde
hi¢bir zorlukla karsilasilmadigini, bunun ise taraflar arasinda goriis ayriligr oldugu
yoniindeki haberleri ¢iiriittiiginii ifade etmisti. Anthony Eden de benzer bir
aciklamada bulunmus ve taraflar arasinda yapilacak isbirliginin temellerinin atilarak,
gelecekteki barisin esaslariin belirlendigini bildirmisti.>®" Eden 11 Kasim’da Avam
Kamarasi’nda yaptig1 konusmada ise konferansin sonuglarinin beklenenden de iyi
oldugunu ve taraflar arasindaki isbirliginin savastan sonra da devam edecegini

sdyledi.”®®

Cin ve Kanada da konferansla ilgili memnuniyetlerini dile getirmisti. Cin
Disisleri Bakani, Birlesmis Milletler’in énde gelen temsilcileri tarafindan yapilan
toplantilarda sadece savas sirasinda izlenecek ortak politikalarin goriisiilmekle
kalinmadigini, Gi¢ devletin savas sonrasinda kurulacak ortak giivenlik sistemi
konusundaki azimlerini de gosterdigini ve bunun, Cin tarafindan biiyiik bir sevingle
karsilandigint sOylemisti. Bu noktada Eden, Hull ve Molotov parlak gelecegin
miijdecileri olmuglardi. Kanada Bagbakani ise dort devlet adina yayimlanan bildiri
hazirlanirken Kanada Hiikiimeti’nin de goriisii soruldugu i¢in mutluydu. Bagbakan
bildiriyi biiylik bir sevingle karsilamisti. Kanada Bagbakani’na gore Birlesmis
Milletler’in en biiylik devletleri, savasa son vermek ve diinyay1 korkudan kurtarmak

amaciyla diger devletlerle birlikte ¢alisma isteklerini géstermisti.Sgg

Moskova Konferans1 Sovyet tarafinda da memnuniyetle karsilanmisti.
Sovyetler Birligi resmi yaymn orgam1 Harp ve Is¢i Smifi Dergisi konferans devam
ettigi sirada, ABD ve Ingiltere’nin heniiz Almanya ile dogrudan carpismadigimi,
savasin kisalmasi i¢in bunun zaruri oldugunu yazmisti. Bu yilizden Moskova

Konferansi, savasi uzatma niyetinde olan Almanya’nin bu niyetinin engellenmesi

5% Falih Rifki Atay, “Moskova Konferans: Bitti”, Ulus, 3 Kasim 1943,

% Necmeddin Sadak, “Moskova Konferansimn Bittigi Hakkinda Amerika Cumhurreisinin Ilk
Miijdesi...”, Aksam, 1 Kasim 1943.

%7 Ulus, 3 Kasim 1943.

% Aksam, 12 Kasim 1943.

% Ulus, 3 Kasim 1943,
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icin dénemli bir firsattl. Dergi, Almanya’nin kesin yenilgisi i¢in ABD, Ingiltere ve
Sovyetler Birligi’nin siyasi, iktisadi ve askeri alanda isbirligi yapmasinin gerekli
oldugunu belirtmisti.*® Ayrica bu isbirligi, savastan sonra diinyanin tek bir devletin
hegemonyas1 altina girmesinin engellenmesi bakimindan da t'>nemliydi.601 Ayni
konuya Sovyet basinindan Pravda Gazetesi de deginmisti. Pravda, ¢oziilmesi gereken
asil sorunun, savasi kisaltmak i¢in Miittefik kuvvetlerinin birlestirilmesi oldugunu
belirtmisti. Askeri ve iktisadi kuvvetler birlestirildigi takdirde savasin siiresi kisalir

ve savastan sonra ortaya ¢ikacak sorunlar ¢oziilerek kalici barig sag“g,lanabilirdi.602

Almanya ise konferansta, yapilacak askeri harekatlarla ilgili bir karar
alindigim1 tahmin emekle birlikte, bu harekatin Norve¢ veya Finlandiya iizerinden
gerceklestirilecegini - diistinliyordu. Almanya’ya gore, bu konferansla birlikte
Sovyetler Birligi Miittefik safinda hakim bir rol oynayacakti. Boylece Sovyetler
Birligi taleplerini ABD ve Ingiltere’ye kabul ettirmis oluyordu. Anthony Eden ve
Cordell Hull, Moskova’dan elleri bos dénmiisler ve savas sonrasinda Avrupa’nin
Bolseviklestirilmesine riza gostererek buna katkida bulunmuslardi. Avrupa’nin
kiiciik devletleri ise artik Ingiltere ile ABD’den herhangi bir yardim beklememeleri

603

gerektigini ¢ok gecmeden anlayacaklardi. Moskova Konferans1 Almanya

tarafindan daha ilk giinden itibaren, “Avrupa’nin Bolseviklik lehine tasfiyesi adi

604

altinda oynanan bir piyes” olarak degerlendirilmisti.” Boylece konferansa katilanlar

Almanya’yr tamamen yok etmek yoniinde goriis birligine varmislards.®®

Moskova’da disigleri bakanlari askeri durumdan siyasi duruma, savasin
idaresinden savas sonu diizenin tesisine kadar bircok konuda goriismiisler ve bu
ulusal basinda da genis yer bulmustu. Tiirk basini bu goriismelerin, anlam ve sekil
bakimindan, savas boyunca su ana kadar yapilan konferanslarin hi¢birinde olmayan
acik, samimi ve diiriist bir nitelige sahip oldugunu yazmisti. Bazi noktalarm ilerleyen
giinlerdeki gelismelere bagl olarak daha iyi anlagilacak olmasi ise konferansin savas

sonunda diigmanin yenilmesinden sonra degil de, savas devam ederken yapilmis

800 lus, 26 Ekim 1943; Aksam, 26 Ekim 1943.
801 Ulus, 27 Ekim 1943.

602 Aksam, 14 Ekim 1943.

803 Ulus, 3 Kasim 1943.

%04 Ulus, 21 Ekim 1943.

805 Aksam, 2 Kasim 1943.
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olmasindan kaynaklaniyordu. Ayrica bu konferansla Miittefikler arasinda saglam bir
isbirliginin temeli de atilmisti. Bu isbirliginin en Onemli tezahiirii ise savasin
miimkiin olan en hizli sekilde bitirilmesi yoniinde taraflarin vardigi anlagsmaydi.
Ancak zaferin yaklasmasiyla ortaya ¢ikmasi muhtemel siyasi sorunlar yiiziinden
isbirliginin saglanmas1 zor olacagindan, savasin bitirilmesi ve savas sonu meseleler
ile askeri ve siyasi sorunlar Moskova’daki toplantilarda bir biitiin olarak ele
alinmisti. Ayrica kurulmasi diisiiniilen uluslararas1 orgiit, taraflarin dogrudan
goriismesini  saglayacagindan isbirligini kolaylastiracakti. Konferans sonunda
yayinlanan bildiride, 1 Ocak 1942 tarihli Birlesmis Milletler Deklarasyonu’ndan
acikca bahsedilmesi ve esitlik ve milli egemenlik ilkelerine bagli kalinacaginin
bildirilmesi, kiicliik devletlerin egemenlik haklarina saygi gosterileceginin de
nisanesiydi. Bu bakimdan Moskova Konferansi, Miittefiklerin en azindan savasin

sonuna kadar anlastigini ve aralarinda siki bir isbirligi kuruldugunu gosteriyordu.®®®

Konferanstan sonra neredeyse bir antlagsma kadar uzun bir teblig ile birkag
ortak deme¢ yaymlanmisti. Bu ise Moskova’da goriisiilen konularin ve varilan
anlasmanin tahmin edilenden daha kapsamli oldugunu gostermesi bakimindan
onemliydi. Ayrica anlasmazlik ¢ikmasi muhtemel konular hakkinda sadece prensip
anlagmasina varilarak detaylarin goriligiilmesinin sonraya birakilmasi, taraflar
arasinda c¢ikabilecek fikir ayriligin1 ortadan kaldirmisti. Bu durum taraflarin
Moskova’da mutlaka anlagmak, en azindan anlasmazliga diismemek amaciyla
bulustugunu gostermisti. Savastan sonra kurulacak sisteme milli egemenlik ilkesi
cergevesinde kiiclik devletlerin de dahil olabileceginin bildirilmesi®”’ ise isbirliginin
barig doneminde de devam edecegini gosteriyordu. Konferans, daha once ornegi
goriilmeyen sekilde bir devlette, yani Italya’da demokratik rejimin kurulacagini
karara baglayarak bir ilke de imza atmisti. Avusturya’nin, Almanya’nin elinden

alinacak olmast ise taraflarin  Almanya’y1r pargalamak niyetinde oldugunu

805 Ahmet Siikrii Esmer, “Moskova Tebligi”, Ulus, 4 Kasim 1943.

%7 Nadir Nadi de bu hususa deginerek konferanstan sonra yaymlanan tebligde, devletlerin milli
biitiinliik ve bagimsizliklarini dikkate alinmayacagini gosteren bir delil bulunmadigini yazmisti. Nadir
Nadi, “Moskovada Varilan Neticeler”, Cumhuriyet, 4 Kasim 1943.
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. . 608 o .
gosteriyordu.” Bu yiizden Yalman’a goére Moskova Konferansi’nin, en

miibalagali iimitleri bile asacak kadar berrak ve giizel bir manzarasi vard1.”®%

Konferansin bir bagka dnemi de hem siyasi, hem de askeri alanda taraflarin
birbirlerine duyduklar1 siipheyi bir dereceye kadar ortadan kaldirmasiydi. Sovyetler
Birligi'nin, ABD ve Ingiltere ile olan iliskilerine giivensizlik hakimdi. Ciinkii
Miittefik devletler Avrupa’da yeni diizeni, isgale ugrama tehlikesi olmadan ve daha
az fedakarlikla kurmaya c¢alisirken, Sovyetler Birligi iilkesini Alman isgalinden
korumak i¢in ¢ok zor giinler gegirmisti. Nitekim bu iki farkli savas anlayisi ikinci
cephe meselesini dogurmustu. Ayrica Almanya maglup edildikten sonra Sovyetler
Birligi’nin Avrupa’nin yaklasik yarisinda niifuz sahibi olmasindan endiseleniliyordu.
Ancak Moskova Konferansi, bu siipheleri tamamen ortadan kaldirmasa bile, en
azindan bir silire erteleyerek taraflar arasinda belli bir yakinlagma saglamisti.
Sovyetler Birligi kendi verdigi savasa yogunlagmis ve Miittefiklerin ikinci cephenin
acilmasinin gecikmesine yonelik bahanelerini anlayigla karsilamisti. Ayrica taraflarin
konferansta birbirlerine kabul edilmesi imkéansiz taleplerde bulunmamasi da
goriismelerdeki atmosferin olumlu olmasmi saglamisti. Moskova Konferansi’nin
basarili olmasimnin bir baska gostergesi de Roosevelt, Churchill ve Stalin arasinda

bulusma hazirliklarinin yatpllrnalslydl.610

Moskova Konferansi, Almanya lizerinde biiylik bir karamsarlik doguracak
etkiye de sahipti. Ciinkii savasin askeri alaninda arttk bir {imidi kalmayan
Almanya’nin, bu konferansla birlikte siyasi olarak da tiim timitleri yok olmustu.
Artik Miittefiklerin, kayitsiz sartsiz teslim olmadig: slirece Almanya ile bir barig

anlagmas1 yapmayacagi asikardi.®!

Konferans, ABD halkinin Sovyetler Birligi’ne olan giivensizligini de ortadan
kaldirmisti. Ciinkii Moskova’daki gorlismelerle birlikte, ABD kamuoyunda iki

%08 Necmeddin Sadak, “Moskova Konferansimin Neticeleri ve Hariciye Vekilimizin Kahire Seyahati”,
Aksam, 3 Kasim 1943.

899 Ahmet Emin Yalman, “Moskova Konferansinmin Kurdugu Temel”, Vatan, 3 Kasim 1943.

810 Necmeddin Sadak, “Moskova Konferansindan Sonra”, Aksam, 14 Kasim 1943.

611 Hiiseyin Cahid Yal¢in, “Moskova Miildkatindan Alinan Neticeler”, Tanin, 3 Kasim 1943. Buna
ragmen Almanya savasmaya hdla devam ediyordu. Her ne kadar Alman halki, Hitler tarafindan
kendisine vaat edilenlerin ger¢eklesmeyecegini anlayarak daha realist diigiinmeye baglasa da artik
kaybedecek bir seyi kalmamisti. Ancak bundan daha 6nemlisi, Alman halk: teslim oldugu takdirde
kargilagacag sartlarin simdikinden daha agir olacagini diisiindiigiinden savagmaya devam ediyordu.
Necmeddin Sadak, “Alman Milleti Nigin ve Nasil Harbe Devam Ediyor”, Aksam, 29 Kasim 1943.
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devletin savasa ve savas sonrasi diizene yonelik amaglarinin farkli olmadig1 yoniinde
intiba uyanmisti. Moskova’da taraflarin sadece Almanya’ya karsi degil, Japonya’ya
kars1 da isbirligi yapacagiin belli olmasi ve Komintern’in kaldirilmasi da buna
yardimci olmustu.®*? Boylece bu iki devlet arasindaki “buzlar kirilirken” iliskilerdeki
giivensizligin yerini karsilikli giiven duygusu almig ve kalici barigt tesis etme

oniindeki 6nemli bir engel de kaldirilmist:.**

Moskova Konferanst ile hem ABD, hem de Sovyetler Birligi diinya
meseleleriyle daha yakindan ilgilenmeye baslayacakti. ABD bu konferans ile diinya
barisini saglama sorumlulugunu istiine almigti. Bu dogrultuda, kurulacak uluslararasi
orgiitte ABD, Ingiltere ve Sovyetler Birligi ile beraber g¢alisacakti. Bu yiizden
Moskova Konferansi, ABD’nin ve Sovyetler Birligi’nin savastan sonra diger

devletlerle isbirligi yapmasi yolunda atilmus ilk adimd1.®**

Bunlarin diginda, Moskova Konferans1 Sovyetler Birligi’nin agikca
Japonya’ya karst durmasinin baslangicini teskil etmisti. Cilinkii goriismelerde
taraflarin  savastiklari  devletlerin tamamen teslim olmas1 kararlastirilmisti.
Goriismelere Cin’in de katilmasi ve hem bu devletin, hem de ABD’nin Japonya ile
savas halinde olmasi, dort devletin Japonya’ya karsi da ortak siyaset izlemelerine
neden olmustu. Boylece Sovyetler Birligi, Japonya’ya kars1 verilen savasta ABD,

Ingiltere ve Cin’in yaminda yer almis oluyordu.®*

Moskova Konferansi, yukarida incelendigi gibi, genel olarak olumlu
yonleriyle one ¢iksa da bu, goriigmeler hakkinda olumsuz yorumlarin yapilmadigi
anlamma gelmiyordu. Konferans, Avrupa devletlerinin toplantilarda temsil
edilmemesi nedeniyle, 6zellikle ABD basini tarafindan elestirilmisti. Cilinkii savastan
sonra kurulacak diizen, asil olarak Avrupa’daki nispeten gligsiiz devletleri
ilgilendiriyordu. ABD zaten Avrupa kitasina uzakti; Sovyetler Birligi ve Ingiltere’nin

ise Kita Avrupasi ile iligskisi yoktu. Bu sebeple Avrupa devletlerinin, ii¢ biiyiik

%12 Falih Rufki Atay, “Moskova Konferansi ve Amerika”, Ulus, 16 Kasim 1943.

813 Ahmet Emin Yalman, “Buzlar Kirilirken”, Vatan, 1 Kasim 1943.

814 Mehmet Zekeriya Sertel, “Moskova Anlagmasinmin Mdnasi”, Tan, 1 Kasim 1943.
®15 Yeni Sabah, 3 Kasim 1943.
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devletin niifuzu altina girecekleri yoniindeki c¢ekinceleri artti. Dolayisiyla simdiden

biiyiik devletlerin koruyucu tavirlarindan siiphelenilmeye baslanmisti.*'®

Ikinci Diinya Savasi’nin bu doéneminde ABD, Ingiltere ve Sovyetler
Birligi’nin en biiyiik amaci savasi kisaltmakti. Konferansa yapilan elestirilerden biri
de Moskova’daki Tg¢lii toplantinin bu amaca ulagilmasini saglayacak ozellikte
olmamasiydi. Ciinkii konferansta taraflar arasinda anlasma saglanmis olmakla

birlikte, Avrupa’nin gelecegi belirsiz birakilmustr.®*’

Konferansa yapilan bir bagka olumsuz elestiri de taraflarin savasla ilgili ayni
amaclar1 paylastyor olmalarina ragmen, demokrasi anlayisindaki fikir ayriligrydi. Ug
devlet de demokratik rejimlere sahip olsa da demokrasinin bu devletlerdeki gelisimi
farkliydi. Ayrica bu farklihgin yakin bir gelecekte ortadan kalkacagi da
diisiiniilemezdi. Ozellikle Sovyetler Birligi’nin liberal ekonomi ve toprak miilkiyeti

konusundaki politikas1 bu farkliligin temelini teskil ediyordu.®®

2.8. Birinci Kahire Konferansi

Ingiltere Disisleri Bakan1 Anthony Eden, Moskova Konferansi’nda ele alinan
konularla ilgili goriismek i¢in Disisleri Bakan1 Numan Menemencioglu’nu Kahire’ye
davet etti.®”® Aslinda goriisme teklifi ilk olarak Tirkiye’den gelmis olsa da Eden
bunu kabul etmemisti. Ancak Ingiltere Disisleri Bakanligi’nin, bu gdoriismenin
Tiirkiye’nin savasa doniik politikasin1 degistirmek icin bir firsat oldugunu belirtmesi

iizerine Eden, Kahire’de bulusma istegini Menemencioglu’na iletmisti.®®

Aslinda yabanci basinda ¢ikan haberlere bakildiginda Tiirkiye ve Ingiltere
Disisleri Bakanlar arasindaki toplantinin Ankara’da yapilmasi bekleniyordu. Bunun
gostergesi ise Eden’in Moskova doniisii Kahire’ye yapacagi seyahati ertelemis
olmastydi. Konuyu aragtiran Aksam Gazetesi, “...Moskova Konferansindan hemen

sonra Hariciye Vekili Numan Menemencioglu ile Ingiltere Hariciye Nazirt M. Eden

816 Falih Rifki Atay, “Uclii Moskova Konferansindan Yeni Haberler”, Ulus, 26 Ekim 1943;
Necmeddin Sadak, “Moskova Konferansinin konusacagi Meseleler, Varabilecegi Neticeler”, Aksam,
26 Ekim 1943.

87 Omer Riza Dogrul, “Moskova Konferansinin Vardigi ve Varamadigi Neticeler”, Cumhuriyet, 2
Kasim 1943.

618 Aksam, 2 Kasim 1943.

®19 Aydin, a.g.e., s. 458.

620 Esmer, Sander, a.g.e., s. 173.
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arasinda bir miilakat olmasi ihtimal haricinde degildir.” diyerek iki bakan arasinda
toplant1 yapilabilecegini yazmust1.®** Nitekim Ingiliz basin1 da konuya deginmis ve
Miittefik devletlerle sik1 iliskiler i¢inde bulunan Tiirkiye’nin Moskova Konferansi’ni
yakindan takip ederek, goriisiilen konularla ilgili dogrudan bilgi almak istemesinde

622

hakl1 oldugunu yazmust: ki, Eden de bu konuda ayni istege sahipti.??®

Kahire’ye giden heyette Numan Menemencioglu ile birlikte Disisleri
Bakanlig1 Genel Sekreteri Cevat Ag¢ikalin, Disisleri Ozel Kalem Miidiirii Sadi Kavur,
Genel Sekreterlik Ozel Kalem Miidiirii Turgut Menemencioglu, Sube Miidiirii Zeki

Siren®® ve Ingiliz Biiyiikelci Hugessen de bulunuyordu.625

Tiirk heyeti Ankara
Kayas Istasyonuna geldiginde, orada bulunan tek gazeteci oldugunu sdyleyen Ahmet
Emin Yalman’in belirttigine gore, Menemencioglu Anthony Eden ile goriisme firsati
buldugundan dolayr ¢cok memnun oldugunu sdylemisti.®®® Menemencioglu ve
yanindakiler 2 Kasim saat 10.30°da Ankara’dan {i¢ vagonlu 6zel bir trenle Adana’ya
hareket etti.®?’ 3 Kasim’da saat 07.30’da Adana’ya gelen Menemencioglu, burada
Adana Valisi Akif Eyidogan ve CHP tiyeleri tarafindan karsilandi. Menemencioglu,
Adana’da verdigi demecte de Eden ile goriisecek olmaktan duydugu memnuniyeti
dile getirdi.®® Tiirk heyeti ayn1 giin, Kahire’den gelen bir ingiliz uagiyla yola gikt1.
Anthony Eden ise yine ayni giin Moskova’dan ayrilarak bir giin sonra Kahire’ye

629

geldi.

Goriismeler daha baglamadan iki iilke basminda genis yer bulmustu. ingiliz

basin1 Kahire’de yapilacak goriismelerin Moskova Konferansi’nin bir sonucu

k, 630

oldugunu belirtere Moskova Konferansi’ndan hemen sonra yapilmasi sebebiyle

621 Aksam, 2 Kasim 1943.

822 Jlus, 5 Kasim 1943.

623 Cumhuriyet, 4 Kasim 1943.

%24 Bu yolculuk boyunca Numan Menemencioglu’nun harcirahma On Tiirk Lirasi zam yapilmus,
heyetin diger iiyelerine de harcirah verilmesi ve heyetin Kahire’de masraflarinin karsilanarak burada
bir daire kiralanmasi, Bakanlar Kurulu karariyla kabul edilmisti. B.C.A., 30..18.1.2/104.3..38.,
13.12.1943.

625 Cumhuriyet, 3 Kasim 1943; Ulus, 3 Kasim 1943; Tanin, 3 Kasim 1943; Tan, 3 Kasim 1943;
Vatan, 3 Kasim 1943.

626 \/atan, 3 Kasim 1943.

627 Aksam, 3 Kasim 1943.

628 cumhuriyet, 4 Kasim 1943.

629 Aksam, 4 Kasim 1943; Cumhuriyet, 4 Kasim 1943.

630 Aksam, 4 Kasim 1943; Vatan, Kasim 1943.

140



bu goriismelerin 6neminin daha da arttigini yazmstr.®®" Eden’in Tiirk miittefikine
Moskova’da alinan kararlarin anlam ve onemini anlatacag: belirtilerek, Ismet
Inénii’niin TBMM’nin agis konusmasinda Tiirkiye’'nin insanlik igin daha biiyiik
fedakarlik yapmaya hazir oldugunu séylemesine dikkat cekilmisti.®** Gergekten de
[nénii, TBMM nin yedinci donem birinci yili agis konusmasinda “Tiirk milleti savas
haricinde kalmakla beraber dort seneden beri fedakarliklar, istiraplar iginde diinya
buhraninin tepkilerini siddetle hissetmistir. Bu fedakarliklara, hatta bunlarin daha ¢ok
biiyiiklerine, diinyanin bagrindan en biiylik baskinin kalkarak insaniyetin emniyet
havasi i¢inde genis nefesler alabilmesi ugrunda, tereddiitsiiz tahammiil edecegiz.”
demisti.®®® Inénii’niin bu sézleri, Tirkiye’nin savasa girmeye artik hazir oldugu

%34 Bu yiizden Ingiliz basmni1 Kahire’de, Almanya’ya karst

seklinde yorumlanmisti.
verilen savasin kisaltilmasi dogrultusunda Tiirkiye’nin alacagi roliin ne olacaginin
karalastirilmas1 yoniinde goriismeler yapilacagimi tahmin ediyordu. Bu dogrultuda
Eden, Menemencioglu’ndan Tiirkiye nin savasa girmesini ya da Tiirk havaalanlarinin
Miittefiklerce kullanilmasinmi talep edecekti. Buna bagli olarak Tiirkiye, tarafsizlik
siyasetini terk ederek insanligin zaferine dogrudan yardimda bulunacakti. Nitekim
[nénii’niin 1 Kasim’da Meclis’te yaptig1 konusmada, bu zaferin Tiirkiye nin hedefi
oldugunu belirtmesi®* bu tahminleri dogrular nitelikteydi. ingiliz basinina gore tiim
bunlar Tiirkiye ile Ingiltere arasindaki iliskileri daha da kuvvetlendirecekti. Ciinkii

Tiirk dis politikasi, Miittefiklerin savas hedeflerine tamamen uygundu.636

Kahire Konferansi devam ettigi sirada da Ingiliz basininda gesitli haberler yer
almisti. Bu haberlere gore Sovyetler Birligi, Moskova’daki gorligmelerde
Tirkiye’nin fiilen savasa girmesini birkag¢ kez talep etmisti. Kahire’de de asil olarak

bu konu gorisilecekti.®®’ Bu haberlerden sonra ingiliz basim konuyu

%31 Aksam, 5 Kasim 1943; Cumhuriyet, 5 Kasim 1943; Tanin, 5 Kasim 1943.

632 Aksam, 4 Kasim 1943; Vatan, 5 Kasim 1943.

%3 T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem 7, Cilt 6, s. 5, 01.11.1943. Ayrica bkz. Yazar yok, Tarihe
Diisiilen Notlar, Yasama Yili A¢iislarinda Cumhurbaskanlarinin Konusmalari-1 (1 Mart 1924-
14 Arahk 1987), Ed. Hasan Yilmaz, Cilt 1, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskanlig1 Yayinlari,
Ankara, 2011, s. 108; Yazar yok, ismet inénii’niin TBMM’deki Konusmalar1 1920-1973, Der. Ali
Riza Cihan, Cilt 2, TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlari Ankara, 1993, s. 39.

634 Ulus, 7 Kasim 1943.

63 jsmet indnii bu konusmasinda “Biz, bu cihan harbinin galibi insaniyet ve medeniyet olmasim
istiyoruz. Ona hizmet edeceklerin ayriliklarinda degil, tesaniitlerinde umumi kurtulus ve saadetin
fecrini goriiyoruz.” demisti. T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Donem 7, Cilt 6, s. 5, 01.11.1943.

6% Aksam, 5 Kasim 1943; Tanin, 5 Kasim 1943.

637 Aksam, 6 Kasim 1943; Vatan, 6 Kasim 1943.
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degerlendirmeye almigti. Tiirkiye savasa girerse, savas yetenegi yiiksek iki milyonluk
bir ordu Miittefikler safinda yer almis olacakti. Bu durum, Miittefiklerin birbirine
yakin hava {slerini kullanarak hareket kabiliyetini arttirmasini saglayacakti.
Bogazlar’in agilmasiyla ise Sovyetler Birligi’'ne dogrudan yardim goétiiriilebilecekti.
Ayrica Tiirkiye’nin savasa katilmasi, Miittefik ordusunun Balkanlar’a girmesini de
kolaylagtiracaktl. Tiim bunlar birlikte degerlendirildiginde Tiirkiye’nin fiilen
Miittefiklerin yaninda yer almasi savasi birka¢ ay kisaltabilirdi. Tirkiye savasa
girdigi takdirde, savas sonunda diizenlenecek baris konferansina da katilabilecekti.
Ancak bir de madalyonun &teki yiizii vardi. Tirkiye savasa girdigi anda Alman
saldirisina maruz kalabilir, 6zellikle Istanbul siddetli hava taarruzlarina ugrayabilirdi.
Ayrica Miittefikler ile Tirkiye'nin arasinda es giidiim saglanmasi da gecikebilirdi.
Bu yiizden Tirkiye, savasa girip girmeme konusunda milli menfaatleri

dogrultusunda hareket edecekti.®*®

Ancak Necmeddin Sadak’a goére Ingiliz basininda yer alan bu haberler,
Kahire Konferansi’nin gercek mahiyetinin bilinmemesinden ve bu goriismelere
gereginden fazla Onem verilmesinden kaynaklaniyordu. Kahire Konferansi
Moskova’daki goriigmelerin devami niteliginde veya Tirkiye’nin Miittefiklerle
arasindaki bazi konularin gorlisiilmesi amaciyla toplanmiyordu. Nitekim
Menemencioglu’nun Kahire’ye gitme amaci da bu degildi. Kahire’deki goriismelerin
tek amaci, Moskova Konferansi’nda alinan kararlarin Eden tarafindan
Menemencioglu’na bildirilmesiydi. Ayrica bu yeni bir sey de degildi; diger
devletlerle yapilan goriismeler hakkinda hem Ingiltere, hem de Tiirkiye birbirlerine
bilgi veriyorlardi. Moskova Konferansi hakkinda Tirkiye’nin bilgilendirilmesini
Eden daha Moskova’ya giderken tasarlamisti. Sadak, Ingiliz basminda yer alan
haberlerin asilsiz oldugunu belirtmek igin Tiirkiye nin Miittefik zaferine dogrudan,
yani savaga girerek yardimda bulunacagmi ilk defa Ingiliz basmindan &grendigi
yazmisti. Cilinkii Tirkiye’nin tarafsizlifi, savasa girmek i¢in en uygun sartlarin
olusmasini bekleyen bir siyaset degil, milli giivenligi dogrultusunda sinirlar1 disinda
gelisen olaylara karigmayan bir siyasetti. Nitekim Tiirkiye’nin savasi kisaltacagina
yapilan vurgular da ger¢egi yansitmiyordu. Cilinkii 1939 yilindan beri biitiin varlig

ile savasan Miittefik devletler ellerindeki imkanlara ragmen savasi kisaltamiyorlarsa,

638 Aksam, 6 Kasim 1943; Tanin, 6 Kasim 1943; Vatan, 6 Kasim 1943.
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bunun Tiirkiye’den beklenmesi gercekei olamazdi. Bu ylizden Moskova Konferansi
ile arasinda higbir sebep sonug iligkisi olmayan Kahire Konferansi, sadece Tiirkiye

ile ingiltere arasindaki miittefiklik iliskisini gostermekteydi.®*°

Bir giin sonraki yazisinda ise Necmeddin Sadak, 6zellikle Adana
Konferansi’ndan sonra Ingiltere ile Tiirkiye arasinda anlasmaya varilmamis konu
bulunmadigr gibi, Tiirk-Sovyet iliskilerinin de her gegen giin anlayisli dostluk yoluna
girdigini yazmisti. Tiirkiye’ nin savasa girmesi bu iligkileri daha da iyilestirecek bir
hamle olamazdi. Ayrica Tirkiye’nin savasa girmesinin, Bogazlar’dan Sovyetler
Birligi’'ne yardim gotiiriilmesini saglayacagi i¢in 6nemli oldugu yoniindeki haberler
de yanlisti. Ciinkli Bogazlar biitiin devletlere agikt1 ve Ege Denizi’nden gecebilmek,
Sovyetler Birligi’ne yardim edebilmek i¢in yeterliydi. Tiirkiye’nin savas1 birkag¢ ay
kisaltabilecegi haberleri ise mantiga ayikiriydi. Cilinkii savas yaklasik bes yildir
devam ediyordu ve bir iki y1l daha da siirecege benziyordu. Bu nedenle Tiirkiye’den
kendisini tehlikeye atarak savasi birka¢ ay kisaltmasimi beklemek insafsizliktr.%%
Yabancit basin Tirkiye’de c¢ikan haberleri, 6zellikle de Sadak’in yazdiklarini
ogrendikten sonra ise Tiirkiye’nin tarafsizlik siyasetini terk etmeyecegini ve
Kahire’deki gorlismelerin, taraflarin Moskova Konferans1 ile ilgili goriis

aligverisinde bulunmak amaciyla yapildigin1 yazmaya baglamugt.***

Nadir Nadi de benzer goriisleri paylasarak, Tirk basininda fazla alaka
uyandirmayan Kahire Konferansi’nin yabanci basinda genis yer buldugunu ve
yabanci basina bakilsa, savas basladigi giinden itibaren Tirkiye’nin birka¢ kez
savasa girmis olacagini, ne zaman Tirkiye ile Miittefik devletler arasinda bir
goriisme olsa ayni haberlerin basinda yer aldigini belirterek bu haberlerin artik
“bayatladigin1” yazmisti. Savasin bir an 6ce bitmesini Tirkiye de istiyordu ancak

Tiirk dis politikasi sadece bu istek lizerine kurulu degildi.642

Tiirk basmina gore, Moskova Konferansi’nin hemen ertesinde Numan

Menemencioglu’nun Anthony Eden tarafindan Kahire’ye davet edilmesi 6nemli

%39 Necmeddin Sadak, “Tiirkive Hakkinda Ortaya Atilan Haber ve Ihtimallerin Hepsi Asilsizdir”,
Aksam, 6 Kasim 1943.

%40 Necmeddin Sadak, “Harbi Bir Iki Ay Kisaltmak I¢in”, Aksam, 7 Kasim 1943.

*! Ulus, 8 Kastm 1943.

%2 Nadir Nadi, “Kahire Konferans: Etrafinda”, Cumhuriyet, 6 Kasim 1943.
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oldugu kadar, diinyanin gelecegini ilgilendiren bir konferanstan sonra miittefik iki
devletin bdyle bir toplant1 yapmasi ise dogaldi. Bu davet ayrica Ingiltere ve Tiirkiye
arasindaki iliskilerin giderek iyilestigine ve karsilikli giiven duygusunun arttigina da
bir isaretti. Tiirkiye’nin diinyadaki itibar1 ve Tiirk dis politikasinin dogrulugu ise bu
goriismeyle perginlenecekti.**® Bu yiizden goriismeler Tiirk-ingiliz ittifakinin ve
dostlugunun bir geregiydi. Cilinkii hem savagla, hem de savas sonrasiyla ilgili
Moskova’da goriisiillen meseleler, kendisine yakin bolgelerle ilgili oldugu igin,

644

Tirkiye’yi de ilgilendiriyordu.”™ Dolayisiyla Moskova Konferansi’nin yarattigi,

yarinin diinyasinin genel giivenligi ve bu giivenligin hakkaniyet oOlgiitline bagi
kalarak olusturulacagi havasi, Kahire’deki goriismelere de hakim olacakt.®*®
Tiirkiye’nin savasa girecegi yoniindeki haberler ise asilsizdi. Ciinkii Tirkiye’nin

savasa girmesi i¢in topraklarinin bir saldirtya maruz kalmasi gelrekiyordu.646

Ancak Tirk basiminda bunun tam tersini diisiinenler de vardi. Zekeriya Sertel
Kahire’deki goriismenin, Eden’in Menemencioglu’na Moskova Konferansi hakkinda
bilgi vermek i¢in yapildigini kabul ediyordu. Ancak bununla birlikte, goriismelerin
iki giin siirecek olmasi ve Ingiltere tarafindan konferansa ¢ok &nem verilmesi,
Eden’in bagka planlar1 oldugunu da gdsteriyordu. Ingiltere ve Sovyetler Birligine
gore, Moskova’da savasin bir an Once bitirilmesi yOniinde alinan kararin
uygulanabilmesi i¢in Tiirkiye’nin savasa girmesi gerekiyordu. Tiirkiye savasa
girmekten kaginmak istese de Uclii ittifak Antlagmasi geregi Ingiltere, Tiirkiye’yi

ikna etmeye (;ahsabilirdi.647

5-8 Kasim 1943 tarihleri arasinda, Kahire’deki Ingiliz elciliginde gerceklesen

toplantilarda®®

Eden, Ege adalarinda yaptig1 yardimlar icin Tiirkiye’ye tesekkiir
etmis ve simdi Tiirkiye’den daha fazlasini beklediklerini belirtmisti.**® Heniiz

goriismenin basinda Eden’in, Tiirkiye’den bir ay i¢inde Almanya’ya karsi savasa

®3 Necmeddin Sadak, “Moskova Konferansimin Neticeleri ve Hariciye Vekilimizin Kahire Seyahati”,
Aksam, 3 Kasim 1943; Ahmet Emin Yalman, “Hariciye Vekilimizi Karsilarken”, Vatan, 11 Kasim
1943.

® Yeni Sabah, 5 Kasim 1943.

845 Ahmet Emin Yalman, “Kahire Miildkat:”, Vatan, 6 Kasim 1943.

* Yeni Sabah, 9 Kasim 1943.

%47 Mehmet Zekeriya Sertel, “Kahire Miildkat:”, Tan, 6 Kasim 1943.

648 Aksam, 6 Kasim 1943.

%49 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 293.
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girmesini istediklerini sdylemesini Menemencioglu bir siirpriz olarak gérmiistii.®*
Daha sonra Eden, Tirkiye’nin Sovyetler Birligi ile ilgili endiselerini gidermeye
calisti. Eden, Moskova’daki goriismelerde Sovyetler Birligi’nin yayilmaci bir
politika izleyecegi yoniinde herhangi bir emare gozlemlemedigini belirtmis ancak
Menemencioglu’'nu bu konuda ikna edememisti. Menemencioglu, Sovyetler
Birligi’nin savastan sonra ABD ve Ingiltere ile iyi iliskiler kuracagma ve bu iki
devletin engel olamayacagi davraniglarda bulunmayacagina dair garanti verilirse
Tiirkiye’nin savasa girmesi konusunun tartisilabilecegini belirtti. Cilinkii Tiirkiye’ye
gore Sovyetler Birligi’nin amaci, Tirk ordusunun savasa girerek yipranmasini ve
savag sonunda kendilerinin karsisinda zayif bir Tiirkiye bulunmasmi saglamakti.
Eden’in buna cevabi ise Sovyetler Birligi’nin yayilmaci arzular varsa bile
Tiirkiye’nin savasa girmeyerek bunlari degistiremeyecegi yoniinde oldu.®" Ancak
Tiirkiye’nin endigelerinin ge¢cmesi bir yana, tim bu 1srarlar Tiirk heyetinde,
Ingiltere’nin Sovyetler Birligi karsisinda Tiirkiye’yi desteklemeyecegi yoniinde bir
izlenim uyandirdi. Ingiltere ile Sovyetler Birligi’nin anlasarak Balkanlar’s Sovyet
niifuzuna biraktiklarin1 ve savastan sonra kurulacak diizenle ilgili alinan kararlara
kendisinin dahil edilmedigini diistinen Tirkiye’nin, bu sartlar altinda savasa
katilmasi s6z konusu olamazdi. Eden’e gore ise Tiirkiye ancak savasa girip Sovyetler
Birligi ile bir ittifak kurarak kendisi i¢in bir garanti saglayabilirdi. Ayrica Sovyetler
Birligi’nin Tiirkiye’ nin savasa girmesi yoniindeki israr1, savastan sonra yayilmaci bir

politika izlemeyeceginin de gostergesiydi.®>

Savasa girme konusunda Tiirkiye’yi ikna edemeyen Eden, bu kez
Almanya’ya karsi hava Ustlinliigiiniin saglanmas1 amaciyla Tirk havaalanlarinin
kullanilmasini isteyerek, aksi takdirde yapilan askeri yardimin kesilecegini belirtti.®>>
Eden bu isteklerini dort noktada temellendirmisti. Ilk olarak, Alman hava
kuvvetlerinin Ege’deki {istiinliigiinii kirmak igin Ingiltere, Giineybati Anadolu’daki
havaalanlarim kullanmak zorundaydi. Ikinci olarak, Tiirkiye savasa girdigi takdirde
Bulgaristan bazi birliklerini Tiirk sinirina géndereceginden, Almanya, Yunanistan ve

Yugoslavya’daki birliklerini azaltmak zorunda kalacakti. Ugiincii olarak, Tiirkiye

%0 Weisband, a.g.e., s. 178; Deringil, a.g.e., s. 216.
L Aydin, a.g.e., s. 458.

852 K ocak, Milli Sef Dénemi, s. 178-180.

%3 Tuncer, a.g.e., s. 134.
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Almanya’ya krom satisint durduracak, bu da Almanya i¢in sorun yaratacakti. Son
olarak ise Tirkiye savasa girdigi takdirde Miittefikler moral agidan iistiin duruma
gelecekti.®®* Ancak Menemencioglu, Tiirk havaalanlarinin Miittefiklerin kullanimma
acilmasinin, Tiirkiye’nin savasa girmesi yoniinde atilan ilk adim olacaginin
farkindaydi. Ikinci adim ise birincisinin dogal sonucu olarak, savasa katiimakt1.®*®> Bu
sebeple Tiirkiye, Miittefiklere havaalanlarin1 kullandirtmakla savasa girmenin ayni
sey oldugunu disiiniiyordu ve bu teklif kabul edilemezdi. Tirkiye’nin buradaki
endisesi Almanya’nin Istanbul, Ankara ve Izmir gibi ©6nemli sehirleri
bombalayabilecegiydi. Ayrica Menemencioglu’nun bir baska endisesi de, Tirk
havaalanlarin1 kimin kullanacag ile ilgiliydi. ABD ve Ingiltere’nin bu havaalanlarini
kullanmasinda Tiirkiye agisindan bir sakinca yoktu. Ancak ayni ayricaligi Sovyetler
Birligi’nin de istemesi durumunda Tiirkiye ¢cok zor bir durumda kalabilirdi. Ciinkii
Tiirkiye, topraklarinda Sovyet askeri gormek istemedigi i¢in bu teklifi geri ¢evirmek
zorunda kalacak ancak bu durumda Sovyetler Birligi’nin biitin 6fkesini iizerine

cekmis olacakt1.®*®

8 Kasim’da iki bakan tekrar bir araya geldiler fakat bu goriismelerde de
anlagma saglayamadilar. Menemencioglu siirekli Sovyet endisesinden s6z ederek,
askeri yardimlarm kesilmesinde bu iilkenin Ingiltere’yi ikna ettigini belirtti. Eden ise
Sovyetler Birligi’nin Tirkiye’yi savasa sokma yoniindeki talebini, bu tiim taraflar
icin en iyi sonu¢ oldugundan, kabul ettiklerini soyledi. Ancak Menemencioglu,
savasin bagindan beri Tiirkiye’yi yanlis yonlendirdigini diisiindiigii i¢in Ingiltere’ye
giivenmiyordu.®®’ Menemencioglu Eden’e 6zetle sunlari sdyledi: “1940 yilinda italya
savasa girdiginde ayni seyi bizim de yapmamizi istediniz. Bir sene sonra ise ayni
seyl Yugoslavya i¢in talep ettiniz. Son olarak da Almanya’nin Sovyetler Birligi’'nden
once bize saldirmasini saglamamizi istediniz. Eger bunlardan birini dinlemis
olsaydik sonugcta siz bliylik zarar goriirdiintiz. O giiniin sartlar1 diistiniildiigiinde bu
hatalar1 yapmaniz belki mecburiyettendi. Ancak bugiin savas sizin lehinize
donmiisken ayni hataya tekrar diisiiyorsunuz. Ordumuz gii¢siiz ve Adana vaatleri

hala yerine getirilmemisken {izerimize Alman ordusunu c¢ekmek, Istanbul ve

654 Esmer, Sander, a.g.e., s. 174.
655 Weisband, a.g.e., s. 180.

%% Avcioglu, a.g.e., s. 1554, 1555.
87 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 294, 295.
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Bogazlar’t kaybetmemize neden olabilir. Bu durumda Ruslar bizi kurtarsin diye mi
imide diisecegiz? O zaman Ruslar Istanbul’u benim igin mi kurtarir? Biitiin bunlar
asikarken savasa girmezseniz malzeme vermeyiz diyorsunuz. Siz malzeme
vermedik¢ce bizim savas yetenegimiz olusamaz ve savasa giremeyiz, savasa

girmedikge de siz malzeme vermezsiniz. Ne akillica bir hareket degil mi?”%®

Kahire’de yapilan goriismelerden bir sonuc¢ alinamadi ve taraflar ayrilirken
Eden Menemencioglu’na, Churchill’e iletecek bir mesaji olup olmadigini sordu.
Menemencioglu’nun yaniti ise su sekilde oldu: “Kendisinden Adana Konferansi’ni
hatirlamasin1t ve orada bir sabah bize verdigi dokiimani okumasini rica ediyoruz.

Eminim ne demek istedigimi anlayacaktir.”®®

Menemencioglu’nun bundaki amaci,
Churchill’in Tiirkiye’yi hi¢bir zaman savasa girmesi i¢in zorlamayacagi yontindeki
sOzlinii hatirlatmakti. Menemencioglu Kahire’den ayrilmadan once Eden’e,
Miittefiklerin Tiirk havaalanlarin1 kullanma talebini kabul etmedigini ancak
Tiirkiye’nin savasa girmesi konusunu hiikiimete sunacagini séyledi ve gériismeler bu

sekilde sona erdi.®®

Kahire Konferansi’'ndan sonra kisa bir teblig yayinlagsmisti. Bu teblig
sOyleydi: “Tirkiye Hariciye Vekili Bay Numan Menemencioglu ve Birlesik Krallik
Hariciye Nazir1t Mr. Anthony Eden, 5 ve 6 Kasim 1943°te Kahire’de bulusmuslardir.
Umumi vaziyet hakkinda Moskova Konferansi neticelerinin bilgisiyle aydinlanan bir
fikir teatisinde bulunulmus ve iki vekil arasindaki goriismeler memleketlerini

baglayan dostluk ve ittifak zihniyeti iginde cereyan etmistir.”®®!

Bu tebligden sonra
ise Tiirkiye’ nin savasa girecegi, en azindan Miittefiklere baz1 kolayliklar saglayacagi
yoniindeki Ingiliz basininda yer alan haberler yerini, konferansin taraflar arasindaki
iligkilerin gelistirilmesi amaciyla yapildigina, bunun disindaki goriislerin ise

kanitlanamayacagina dair haberlere birakmugtr.®?

Tiirk basinina gore, Adana Konferansi gibi Kahire Konferans: da Tiirk-Ingiliz

dostlugunun yeni bir merhalesini olusturmustu. Nadi’ye gore, konferanstan sonra

%8 Aydin, a.g.e., s. 459, 460.

%9 Weisband, a.g.e., s. 183; Deringil, a.g.e., s. 218.

680 K ogak, Milli Sef Dénemi, s. 180.

861 Cumhuriyet, 8 Kasim 1943; Ulus, 8 Kasim 1943;Aksam, 8 Kasim 1943; Tanin, 8 Kasim 1943;
Vatan, 8 Kasim 1943.

%2 Ulus, 9 Kasim 1943.
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yayinlanan teblig incelendiginde, Eden’in Menemencioglu’ndan Tiirkiye’nin savasa
girmesini istedigi yonilindeki haberlerin tamamen yanlis oldugu goriilityordu.
Nitekim Tiirkiye’den savasa girmesi istenmis olsaydi, teblig simdiki gibi olmaz, iistii
kapali1 da olsa bu istek teblig de yer alird1.*®® Ayrica tebligin bu kadar kisa olmasi1 da
Tiirkiye ile ingiltere arasindaki iliskilerde bir sorun olmadigimi®®* ve taraflarin sadece
Moskova Konferansi’nin sonuglariyla ilgili fikir aligverisinde bulundugunu
kanlthyordu.665 Ancak Hiiseyin Cahid Yalgin’a gore Kahire’deki konferansta,
Tiirkiye’nin savasa girmesi konusunun goriisiilmiis olma ihtimali yiiksekti. Yal¢in,
Tiirkiye’nin 1939 Uglii ittifak Antlasmasi’na bagli oldugunu ve bu antlasma
dahilinde sartlar olustugunda savasa girmek zorunda kalacagini yazmisti. Kahire’de
bu konunun goriisiilmiis olma ihtimalinden bahseden Yalg¢in, Tiirkiye’nin sadece
saldirtya ugramasi halinde savasa girecegi yoniinde yapilan yorumlarin yanlis
oldugunu belirtmisti.®® Dolayisiyla Yal¢in, Menemencioglu-Eden goriismelerinin
icerigi dikkate alindiginda, Kahire Konferans: ile ilgili meslektaslarina gére daha

dogru bir yorum yapmis oluyordu.

Anthony Eden, Ingiltere’ye dondiikten sonra, 11 Kasim’da Avam
Kamarasi’nda yaptigt konusmada, Kahire’de Menemencioglu ile Moskova
Konferansi’nin  sonuglart  dogrultusunda, genel meseleler hakkinda goriis
aligverisinde bulunuldugunu séyledi.667 Ingiliz basini ise goriismelerin dostluk havasi
icinde gectigini ve Tirkiye’nin savasa katilmadan da Miittefik davasina yardimci

olabilecegini yazmigt1.%%®

Harp ve Isci Smifi Dergisi’nde de Tiirkiye’nin savasa girmesi gerektigi
yoniinde yazilar yer almisti. Dergiye gore, Tiirkiye gibi tarafsiz iilkelerin savasa
girerek Mihver devletlere karst Miittefiklere dogrudan yardim etmesi savasin

kisalmasinda ¢ok dnemli neticeler dogurabilirdi.669

%3 Nadir Nadi, “Kahire Tebligi”, Cumhuriyet, 9 Kasim 1943.

664 Hiiseyin Cahid Yal¢in, “Kahire Goriismelerinden Sonra”, Tanin, 9 Kasim 1943.

665 \/atan, 9 Kasim 1943.

%% Hiiseyin Cahid Yalin, “Tiirkiye nin Durumunda Degisen Bir Sey Var Mi?”, Tanin, 26 Kasim
1943.

%7 Ulus, 12 Kasim 1943. Aksam, 12 Kasim 1943; Tan, 12 Kasim 1943; Vatan, 12 Kasim 1943,

668 Aksam, 8 Kasim 1943.

869 Aksam, 9 Kasim 1943.
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Bu donemde Tirkiye iizerindeki baskilar olduk¢a artmisti. Miittefik
devletlerin her biri Tiirkiye’nin savaga girmesini istiyordu ancak bu devletlerin
beklentileri birbirinden farkliyd. Ingiltere, Balkanlar’da cephe agilmasi konusunda
ABD ve Sovyetler Birligi’nin destegini yitirdigi i¢in sansini son bir kez Tiirkiye
tizerinden denemek istiyordu. Bu yiizden Kahire’de Sovyet baskisint da kullanarak
bu amacina ulagsmaya calismisti. Aslinda Ingiltere’nin amaci1 Tiirkiye’deki iisleri
kullanmakti. Boylece Tiirkiye kendi iste8iyle savasa girmek zorunda kalirsa
Ingiltere, askeri yardimda bulunma yiikiimliiliigiinden de kurtulmay1 planhyordu.670
Ayrica Ingiltere, Ege ve Akdeniz’i Alman kuvvetlerinden temizleyerek imparatorluk
ulagim yollarinin agilmasini da istiyordu. Sovyetler Birligi’nin amac1 ise Tiirkiye’nin
bir an Once savasa girmesiyle {izerindeki Alman baskisinin bir kismindan
kurtulmakti. Boylece 1944 yilinin ortalarina kadar Fransa’da ikinci cephenin
acilmasim beklemek zorunda kalmayacakti. Ayrica Balkanlar’a Ingiliz kuvvetlerinin

o7 Ciinkii Sovyetler Birligi, ingiltere’nin

gonderilmesini de engellemek istiyordu.
Balkanlar’a yonelik planlarindan haberdardi ve Tiirkiye’nin savasa girmesini
taktiksel bir hamle olarak giindeme getiriyordu.’’> ABD ise diger devletlere gore
daha yumusak bir tutum sergilemisti. Ciinkii ABD, Miittefiklerin biitiin giiclerini
Italya ve Normandiya’daki harekatlarm basarili olmasi i¢in kullanmasi gerektigini
diisiinliyordu.  Dolayisiyla  Tiirkiye’nin  baskilara 1srarla  direnmesi ABD
politikalariyla da ortiisiiyordu. Bu durum, Tirkiye’nin savas dist durumunu

stirdiirmesine dolayli olarak yardim etmisti.®"

Ozel bir ugakla 9 Kasim’da Kahire’den Adana’ya,674 bir giin sonra da 6zel bir
trenle Ankara’ya dénen Menemencioglu, ayni giin Ismet Indnii tarafindan kabul
edildi. Daha sonra ise Menemencioglu, Siikrii Saracoglu baskanliginda toplanan ve
3,5 saat siiren®”> Bakanlar Kurulu toplantisinda Kahire’deki goriismelerle ilgili bilgi

676

verdi.”" Bundan bir giin sonra, bu sefer Anthony Eden, Avam Kamarasi’nda yaptigi

670 K ogak, Milli Sef Dénemi, s. 183, 184.
o1 Aydin, a.g.e., s. 459.

672 K ogak, Milli Sef Dénemi, s. 184.

673 Aydin, a.g.e., s. 459.

674 Aksam, 10 Kasim 1943.

®7° Tanin, 11 Kasim 1943.

676 Aksam, 11 Kasim 1943.
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konusmada, = Moskova  Konferansi  sonuglari  dogrultusunda  Kahire’de

Menemencioglu ile savasin genel durumuyla ilgili goriistiigiini séyledi.®’”’

13 Kasim’da ise Menemencioglu Biiyiikel¢i Steinhardt ile goriiserek,
Ingiltere’nin taleplerini reddetmelerinde, savasin Almanya’nin aleyhine gelistigi bu
donemde bile Ege’de, yani Tiirkiye’nin hemen yaninda Alman ordusunun basarili

78 Bundan sonra ise Eden ile neden

olmasinin etkili oldugunu sdyledi.
anlasamadiklarin1  acikladi. Ilk olarak, havaalanlarinin Miittefik kullanimina
acilmasmin Tiirkiye’yi savasa siirlikleyecegini belirten Menemencioglu, bunun
yerine dogrudan savasa katilma konusunu tartismay1 tercih ettigini sdyledi. Ikinci
olarak, Eden Tiirkiye’nin savasa girmesini istiyordu ama yapilacak yardimlar
konusunda agik konusmamusti. Uciincii olarak, Tiirk ordusu saldirt icin hazirlikli
degildi. Bu durumda savasa katilirsa Istanbul ve Izmir yikima ugrayabilir, ulasim
sistemi bilyiik zarar gorebilir ve buna bagh olarak Tiirk halki biiyiik bir sikintiyla
karsilasabilirdi. Dérdiincii olarak, Ingiltere’nin Ege adalarina yaptig1 harekatta yeteri
kadar kuvvet bulundurmamasi, Tiirkiye’nin savasa hazirlanmasinda olumsuz bir etki
yaratmisti. Besinci olarak, Miittefiklerin kuvvetli bir hava giiciinii Tiirkiye’ye
gondermesi halinde Mihver devletler buna siddetli tepki gosterebilirdi. Altinci
olarak, Eden 3 Aralik’a kadar Tiirkiye’nin havaalanlarint agmasin1 ya da savasa
girmesini istemisti. Ancak Tiirkiye’nin gerekli hazirliklar1 yapmasi i¢in bu siire
yeterli degildi. Yedinci olarak, Miittefiklerin Ortadogu ve Balkanlar ile ilgili olarak
kismi bir agiklamada bile bulunmadan Tiirkiye’den iis istemesi mantikli bir davranis
degildi. Son olarak Ingiltere ve ABD kuvvetlerinin Balkanlar’a ¢ikmasi durumunda,
bu Tiirkiye i¢in yeterli destegi saglayacagindan, Tiirk Hiikiimeti savasa katilmakta en
kiiciik bir duraksama géstermeyecekti.679 Biiytikel¢i Steinhardt Tiirkiye’nin bu
goriislerini 6nce kendi hiikiimetine, sonra da Sovyetler Birligi’'nin Ankara
Biiyiikelgisi Vinogradov’a bildirdi. Daha sonra Cevat Agikalin, Vinogradov’u
Disisleri Bakanligi’na cagirarak Tiirkiye’'nin savasa girmesiyle ilgili goriistii.
Sovyetler Birligi’nin, Tiirkiye’nin savasa girmesini isteyip istemedigini sordugunda

“Evet” cevabini alan Agikalin, Tiirkiye’nin de bunu istedigini ancak Sovyetler

7 Tanin, 12 Kasim 1943.
878 K ocak, Milli Sef Dénemi, s. 181.
879 \Weisband, a.g.e., s. 186, 187.
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Birligi, Ingiltere ve ABD’nin de Bulgaristan’da Tiirkiye ile birlikte savasmasi
gerektigini belirtti. Bunu biiyiik bir memnuniyetle karsilayan Vinogradov durumu
kendi hiikiimetine bildirdi ve bir hafta sonra Agikalin ile tekrar gériismeye geldi.
Sovyetler Birligi’nin Bulgaristan ile tek basina savasabilecegini, Tiirkiye’nin sadece
Yunanistan’da savasmasinin yeterli olacagmi ve bunun Ingiltere’ye de yardimci
olacagin1 soyledi. Buna karsilik olarak Almanya’nin Tiirkiye’yi iggal etmesi
durumunda ne olacagin1 soran Acikalin’in aldigr cevap, Tiirkiye’nin Sovyetler
Birligi’nden duydugu endiseyi dogrular nitelikteydi. Kendi devletinin Tiirkiye’yi
kurtaracagini sdyleyen Vinogradov’a Acikalin cevabi ise su oldu: “Iste biz de asil

bunu istemiyoruz.”®®°

15 Kasim’da Tirk Hiikiimeti toplanarak Numan Menemencioglu’nun
Kahire’deki tutumunu onayladl.681 16 Kasim’da ise Menemencioglu, dokuz saat
stiren CHP Meclis Grubu toplantisinda Kahire Konferansi ile ilgili bilgi verdi;®®
bundan sonra Mihver devletlere savas agma yetkisi aldi. Ancak bunun igin
Tiirkiye’ye iki aylik siire taninmal1 ve yeterli silah yardimi da yapilmaliydi. Ayrica
Tirk-Miittefik ~ kuvvetlerin ~ Balkanlar’da  yapacaklar1  isbirliginin  niteligi

belirlenmeliydi.®®

Tiirkiye bu sekilde, savas boyunca askeri roliiniin ne olacaginin
belirlenmesini ve savagtan sonra ise iilke biitlinliiglin garanti altina alinmasini
amagliyordu. Ciinkii Tiirkiye nin, her ne kadar Ingiltere ile arasinda bir antlasma olsa
da, ABD ve Sovyetler Birligi ile arasinda bir antlagma yoktu. Bu yiizden elde edecegi
politik garantiler Tirkiye’nin savasa girme karari verip vermemesinde 6nemli rol

oynayacak‘u.684

17 Kasim’da, alman kararlar Ingiliz Biiyiikelgi Hugessen’e iletildi.
Ingiltere’nin havaalanlarin1 kullanma talebi Tiirkiye’yi savasa siiriikleyecegi igin
kabul edilmiyor, savasa girme konusunda ise istenen fedakarlik Tiirkiye’nin maddi
imkanlarinin {stiinde oldugu i¢in savasa girmenin tiim taraflara zarar verecegi

685

belirtiliyordu.™ Tiirkiye ilke olarak savasa girmeyi kabul ediyordu ancak oOnce

%0 Gologlu, a.g.e., s. 225, 226.

%81 K ogak, Milli Sef Dénemi, s. 181.

682 Aksam, 17 Kasim 1943; Vatan, 17 Kasim 1943.
683 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 295.

%84 Aydin, a.g.e., s. 4509.

%85 a.g.e., s. 458.
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ortaya koydugu sartlarin karsilanmasi gerekiyordu.®® Aksi takdirde Tiirkiye bir
oldubittiyle savasa girerse, olast Alman saldirisinin yaratacagi maliyeti halkina
anlatamazdi. Bu ylizden savasa yonelik stratejik ve askeri plan ile hedeflenen amag

acikca belirlenmeliydi.687

Ayni giin kamuoyunun da olas1 bir savasa hazirlanmasi i¢in calismalara
baslandi. Ismet Inénii, Falih Rifk1 Atay, Necmettin Sadak, Asim Us ve CHP Genel
Sekreteri Memduh Sevket Esendal ile bir toplanti yaparak Tiirkiye’nin her an savasa
girebilecegini, sehirlerin harap olacagini ve halkin buna hazirlikli olmas1 gerektigini
sOyledi. Ancak halkin tepkisini dnlemek i¢in kanun c¢ikartilarak 6zel yikimlarin
savastan sonra devlet tarafindan karsilanacagini belirtti. Ayrica Sovyetler Birligi’ne
kars1 yazi1 yazilmamasini ve iki iilke arasindaki kuskularin giderilmeye ¢alisilmasini

istedi. Bylece basin yoluyla halkin savasa hazirlanmas: amaglanmisti.*®

Kahire Konferansi ile birlikte Tiirkiye’nin savas stratejisi degismis oldu. Her
ne kadar savaga girmemek icin elinden geleni yapacak ve daha ge¢ savasa girmek
icin zaman kazandirict goriismeler yapmaya calisacak olsa da, Tiirkiye savasa
girmeyi ilke olarak kabul etti. Nitekim Kahire doniisii Biyiikel¢i Steinhardt ile
yapilan goriisme de bu dogrul‘fudaydl.689 Yine ayn1 goriismede, Tiirkiye nin
Balkanlar’da bir harekati kabul edeceginin ancak bunun Ingiltere ve ABD’nin de
bolgede olmasi kosuluyla gercekleseceginin sdylenmesi de ayni stratejinin bir
parcasiydi. Ciinkii hem ABD’nin, hem de Sovyetler Birligi’nin, farkli amaclarla da
olsa, Balkanlar’a yapilacak bir operasyona karsi oldugu Tiirk yoneticilerce gayet iyi
biliniyordu. Bundan boyle Tiirkiye nin savasa girmemek icin one siirdiigii gerekgeler
sadece askeri konularla ilgili olacak ve Tirkiye, savasla ilgili ¢ekincelerini Sovyet

tehdidine baglamaktan Vazgec;ecekti.690

686 K ogak, Milli Sef Dénemi, s. 182.
%87 S6nmezoglu, a.g.e., s. 463.

%88 Avcioglu, a.g.e., s. 1555.

%89 Ssnmezoglu, a.g.e., s. 464.

%% Deringil, a.g.e., s. 219, 220.
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2.9. Tahran Konferansi
2.9.1. Konferans Oncesi ve Churchill ve Roosevelt’in Kahire Toplantisi

Churchill ve Roosevelt, Stalin ile goriismek i¢in Tahran’a gitmeden 6nce 23-
24 Kasim 1943 tarihlerinde Kahire’de, Mena House Oteli’nde®” bir araya geldiler.
Churchill burada da Tiirkiye’nin savasa girmesinin Miittefikler i¢in biiyiik faydalari
olacagini soyleyerek, Tahran’da yapilacak toplantidan sonra Ismet Inonii ile
goriismeyi Onerdi. Ayrica Sovyetler Birligi’nin de aym1 konuda 1srarcit olacagi
diisiiniildiginden, Bat1 Avrupa’da ikinci cephenin agilmasini geciktirmemesi sartiyla

iki lider, Sovyet teklifinin degerlendirilebilecegini kararlastirdilar.*®

Aslinda Churchill’in bu bulusmay1 organize etmesinin sebebi Tahran’dan
once Roosevelt ile bas basa goriiserek bir 6n anlasma yapmak istemesiydi. Ancak
bunu istemeyen Roosevelt, Churchill’e haber vermeden Can Kay Sek’i de Kahire’ye
cagirmustt.®®® Boylece bu tarihe kadar Miittefik devletler arasinda yapilan
toplantilarin en kalabaligi olan Kahire’deki bu toplanti, Japonya’ya karsi savasan
devlet liderlerini ilk kez bir araya getirmisti.ﬁg4 Ayrica bu goriismeler Cin i¢in de bir
doniim noktast olmustu. Ciinkii goriismelerde  Avrupa’daki  gelismelere
deginilmeyerek sadece Uzakdogu’daki savasla ilgili kararlar alindigi i¢in bu
toplantiya Cin Konferanst adi da verilmis ve Cin ilk kez biiyiik bir konferansa diger

devletlerle esit sartlar altinda kat1lm1§,t1.695

Roosevelt bu toplantiya Sovyet temsilcilerinin de katilmasini istemis ancak

Stalin’in, Cin temsilcilerinin katildig1 bir toplantiya hi¢ kimseyi gondermeyecegini

696

aciklamasi iizerine bu gerceklesmemisti.””> Cilinkii Cin ile Japonya arasinda savas

%1 Ulus, 6 Aralik 1943. Ancak Yeni Sabah Gazetesi’nde c¢ikan habere gore, goriismeler Misir
piramitleri yakininda bir ¢adirda gergeklesmis ve Kahire’nin dis diinyayla baglantisi kesilmisti. Yeni
Sabah, 1 Aralik 1943; Nadir Nadi de bu konferansa ayrica echramlar, yani piramitler toplantisi
demisti. Nadir Nadi, “Demokrasi Seflerinin Kararlari”, Cumhuriyet, 3 Aralik 1943.

%92 Aydm, a.g.e., s. 460.

%93 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 301. Konferansa ayrica bir ¢ok askeri ve siyasi isim katilmis, Can Kay
Sek’in esi ise goriismelerde Maresal’e tercimanlik yapmusti. Ulus, 3 Aralik 1943.

694 K onferansa Churchill, Roosevelt ve Can Kay Sek ile beraber 200’ii Ingiliz, 90’1 ABD’li ve 30’u
Cinli olmak tizere 320 delege katilmisti. Ulus, 3 Aralik 1943; Aksam, 2 Aralik 1943, Tan, 3 Aralik
1943. Mehmet Zekeriya Sertel ise bu saymnim 1200’{ buldugunu yazmisti. Mehmet Zekeriya Sertel,
“Ug Biiyiikler Toplantis1”, Tan, 3 Aralik 1943.

%95 Ahmet Siikrii Esmer, “Cin Konferansi”, Ulus, 3 Aralik 1943.

%% Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 318.
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devam etmesine ragmen, Sovyetler Birligi hala bu savasa katilmamisti. Ayrica Stalin,

iran disinda yapilacak bir toplantiya katilmak da istemiyordu.®®’

Kahire’de yapilan goriismelerde Japonya’ya karsi siirdiiriilen savas tizerine
goriisiildii. Konferanstan sonra yayinlanan tebligde Japonya “hasin diisman” olarak
nitelendirilmis ve bu iilkeye karsi ileride yapilacak harekat hakkinda mutabik
kalinmist1. Japonya kayitsiz sartsiz teslim olana kadar karada, havada ve denizde
sikistirilacakt1.®® Ayrica Japonya’nin 1894 yilindan itibaren Cin’den aldigi yerlerin
geri verilmesi®® ile Kore’nin bagimsiz olmasi kararlastirildi.”® Pasifik bolgesinde
hava saldirilar arttirilarak hem havadan, hem de denizden Japonya’ya saldirilacakti.
Bu amagla, savas planlarinin uyumlu olmast i¢in Miittefik genelkurmaylar
arasindaki iletisimin siirekli hale getirilmesi konusunda anlasildi. Ayrica Japonya
1914 yilindan beri ele gecirdigi topraklardan ¢ikarilacakti.”® Bu ise Kahire
Konferansi’nin diger konferanslardan farkini goésteriyordu. Ciinkii su ana kadar
diizenlenen konferanslarda savastan sonraki sinir meseleleri goriisilmezken, Kahire
Konferansi’nda dogrudan siirlarla ilgili karar almmist1. "% Boylece “... Demokrat
sefler, bir firavun ruhuna keyif verecek derecede kati ve biikiilmez kararlara

varmaktan gekinmemislerdi.”m?’

Konferansin bir baska 0Ozelligi de Roosevelt’in Pasifik’teki savasi
unutmadigini ve Japonya’ya karsi verilen savasit en az Almanya’ya verilen savas
kadar 6nemsedigini ABD halkina gostermesiydi. Boylece Roosevelt, Avrupa’daki
savas hakkinda goriisiilecegi Tahran’a gitmeden once Kahire’ye gelerek, sonunda

Japonya’ya kars1 oldukga sert bir tebli§ yayinlanan konferans ile Pasifik davasina

97 Falih Rifki Atay, “Kahire Bulusmasi Hakkinda”, Ulus, 1 Aralik 1943; Cumhuriyet, 3 Aralik
1943; Aksam, 2 Aralik 1943. Can Kay Sek’in Tahran Konferansi’na katilmamasiin sebebi de
ayniydi. Mehmet Zekeriya Sertel, “Us Biiyiikler Toplantisi”, Tan, 3 Aralik 1943.

% Cumhuriyet, 3 Aralik 1943; Ulus, 3 Aralik 1943; Tanin, 3 Arahik 1943. Japonya’ya karsi
yapilacak harekatin ileride gercekleseceginin belirtilmesi, Almanya’ya kars1 verilen savasin
bitirilmesine Oncelik verildigi i¢indi. Nasil ki Sovyetler Birligi Avrupa’daki savasta asil yiikii
¢ekiyordu, Uzakdogu’da da Japonya’ya karsi verilen savasta Cin belli bir siire daha asil yiikii
sirtlanacakti. Ayrica Japonya’dan hagin diisman seklinde bahsedilmesi, Almanya ¢abuk yenilse bile
Japonya’nin hemen teslim olmayacaginin diisiiniilmesinden kaynaklaniyordu. Hiiseyin Hiisnii Emir
Erkilet, “Iki Tarihi Konferanstan Cikan Neticeler”, Cumhuriyet, 8 Aralik 1943,

%9 Falih Rufki Atay, “Japonya Hakkindaki Kararlar”, Ulus, 5 Aralik 1943; Tebligde belirtildigine
gore bu yerler Manguri, Formoza ve Peskador’du. Cumhuriyet, 3 Aralik 1943.

% gander, a.g.e., Cilt 2, s. 192.

" Ulus, 3 Aralik 1943.

792 Ahmet Siikrii Esmer, “Japonya ve Imparatorlugu”, Ulus, 4 Aralik 1943.

"% Nadir Nadi, “Demokrasi Seflerinin Kararlari”, Cumhuriyet, 3 Aralik 1943.
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olan  bagliligini géstermisti.704 Ayrica  Kahire’deki  bulusmanin  Tahran
Konferansi’ndan once gergeklesmesi, Roosevelt ve Churchill’in Quebec’te, 6nce
Almanya’nin, sonra Japonya’nin yenilgiye ugratilmasi yoniinde alinan karardaki
siranin  degistigi seklinde de yorumlandi. Ciinkii ABD halkinin 6nceligi, Pearl
Harbour saldirisindan dolayir Pasifik’teki savastt ve ABD Bagkanlik sec¢imlerine
yaklagik on ay kalmisti. Bu yiizden Kahire Konferansi, Roosevelt’in 6nce Japonya
savagina agirlik verdigi seklinde yorumlansa da aslinda gergcek de§ismemis,

Miittefikler savasin basindan beri Avrupa’daki savasa daha fazla 6nem Vermisti.705

Bu toplantidan sonra Can Kay Sek iilkesine dondii; Churchill ve Roosevelt
Tahran’a gittiler.706 Stalin ise iki liderden bir giin 6nce Tahran’a gelmisti.m7
Konferansin Tahran’da yapilmasinin sebeplerinden biri, bu sehrin savag doneminde
Londra ile Moskova arasindaki hava yolunun ortasinda bulunmasiydi.’® Ayrica
Stalin’in savas boyunca Sovyetler Birligi isgali altinda olmayan bir yere gitmek
istememesi de bulusma yeri olarak Tahran’in se¢ilmesinde etkili olmus‘fu.709 Stalin
bu bulusmayla, Bolsevik Devrimi’nden sonra ilk kez Sovyet sinirlar1 disina ¢ikmis
oluyordu.”™® Yasanan bir baska ilk ise Roosevelt ile Stalin’in ilk kez bir araya

gelmesiydi.”*

Aslinda Roosevelt, Stalin ile Churchill’in katilmadig1 bir gorlisme yapmak
istiyordu. Bu goriisme, Roosevelt ile Stalin arasinda fikir alig verisini saglayacak
gayriresmi ve basit bir toplanti niteliginde olacakti. Ayrica Henry Kissenger’in
“Roosevelt terclimani1 ve stenografi olarak Harry Hopkins’i getirecek, foklar ve
martilar taniklart olacakti.” ifadelerine bakilirsa, bu goriisme gizli tutulacaktr.*?
Ancak Stalin llkesini terk etmek istemedigi i¢in Bering Bogazi’nda yapilmasi

planlanan bu goriisme gerceklesmedi. Roosevelt’in bu davranisinin nedeni, savastan

% Necmeddin Sadak, “Diinya Harbinin Biiyiik ve Tarihi Toplantilar:”, Aksam, 3 Aralik 1943.

"® Yeni Sabah, 5 Aralik 1943.

% Cumhuriyet, 3 Aralik 1943; Ulus, 6 Aralik 1943.

7 Gériigmelerin ikinci giniinde Churchill, ingiltere Krali tarafindan Stalingrad zaferi dolayisiyla
hediye edilen kilict Stalin’e vermisti. Ulus, 8 Aralik 1943.

% Davies, a.g.e., 5. 1102.

709 Ugarol, a.g.e., s. 810.

"0 Falih Rufki Atay, “Ugler Arasindaki Bulusma”, Ulus, 2 Aralik 1943; Ulus, 5 Aralik 1943. Boylece
“Stalin ilk defa olarak Rusya hudutlarindan digart ¢ikmig ve bu suretle Kremlin protokoliiniin inatg1
inziva geleneginden ayrilmist.” Ulus, 8 Aralik 1943.

" Ulus, 5 Aralik 1943.

"2 Kissenger, a.g.e., s. 391.
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sonra kurulacak diizeni kendisi ile Stalin’in belirleyecegini diistinmesiydi. Nitekim
bu amagla Tahran’da bir toplant1 yapilmasini da Roosevelt istemisti. Ciinkii ABD
Baskani, savas sonrasi diinya simdi planlanmazsa, Churchill’in imparatorluk
anlayisindan dolayi, savastan sonra ortak bir karara varmanin daha zor olacagini

diistiniiyordu.

Roosevelt Tahran’a geldiginde ABD Biiyiikelgiliginde kalmay1 planliyordu.
Ancak ABD Biiyiikelgiligi, Sovyet ve Ingiliz Biiyiikelgiliklerinden uzak oldugu igin
ABD Bagkani’'nin goriigmelere gidip gelirken bir suikasta ugramasindan

714

korkuluyordu.”™™ Nitekim Alman ajan Otto Skorzeny’nin Roosevelt’i kagiracagi
yoniinde alinan istihbarat da bu korkular1 dogruluyordu. Ayrica Alman ajanin,
ftalya’da fasist diizen yikildiktan sonra tutuklanan Mussolini’yi de kagirmis olmasi
endiseleri arttirmustr.”*® Bu yiizden Stalin giivenlik gerekgesiyle Roosevelt’i Sovyet
Biiyiikel¢iliginde kalmaya davet etti. Bu davet Roosevelt tarafindan kabul edildi.
Boylece Roosevelt, Churchill olmadan Stalin ile goriisme imkéanin1 yakalamis

oluyordu.”® Yan yana olan Ingiliz ve Sovyet Biiyiikelgilikleri birlestirildi ve

konferans boyunca {ii¢ lider ayn1 yerde kaldilar.”*

Ug liderin Tahran’da bir araya gelmesi taraflar arasinda, hem savas dénemi,
hem de savas sonras1 donem i¢in anlagma sartlarinin gerceklestigini gosteriyordu.
Aksi takdirde Tahran Konferansi’nin toplanmasi diisiiniilemezdi. Boylece Moskova
Konferansi’nin basaris1 kanitlanmisti. Bu defa taraflar goriis alisverisinde bulunmak

i¢cin degil, kesin kararlara varmak icin bir araya gelmislerdi.718

3 Tekel, ilkin, a.g.e., s. 300.

" Kissenger, a.g.e., s. 392.

"1 Valentin Berojkov, Tahran 1943, Cev. Hasan Ali Yediz, Bilgi Yaymlari, Ankara, 1970, s. 30.

716 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 301.

" Ulus, 8 Aralik 1943. Ayrica ingiltere’de yer alan haberlere gore, konferansin yapilacag: elgilik
binalarmin bulundugu cadde ABD’li, ingiliz ve Sovyet askerleri tarafindan siki bir sekilde
korunmasina ragmen, Almanya konferansi engellemek i¢in Tahran’a parasiitle asker indirerek bolgede
isyan ¢ikarmak istemisti. Ancak bu girisimin engellenmesi i¢in Alman askerlerinin iran’daki ortaklar
tutuklanmisti. Cumhuriyet, 8 Aralik 1943.

8 Falih Rufki Atay, “Kahire Bulusmas: Hakkinda”, Ulus, 1 Aralik 1943.
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2.9.2. Tahran Konferansi’nda Goriisiilen Konular
2.9.2.1. ikinci Cephe Meselesi ve Tiirkiye

Eureka kod adiyla sifrelenen Tahran Konferansi 28 Kasim-1 Aralik 1943
tarihleri arasinda yaplldl.719 En geng hiikiimet baskani oldugu i¢in agilis konusmasini
kendisinin yapmak istedigini soyleyen Roosevelt, Tahran’da savasi miimkiin oldugu
kadar c¢abuk kazanma amaciyla toplandiklarim belirtti.’® Ciinkii taraflar
Almanya’nin kendisini ¢ok kisa siirede toparlayabileceginden endiseleniyorlardi.
Nitekim Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Versailles Anlagmasi ile kontrol altina
alinmaya c¢alisilan Almanya bunu basarmisti ve aynmi seyi tekrar yapabilirdi.
Dolayisiyla Alman milliyetciliginin tekrar giiclenerek diinyayr tehdit etmesi

éinlenmeliydi.721

Konferansin asil konusu, savasi miimkiin oldugunca kisaltarak Miittefik
zaferinin bir an 6nce gergeklesmesi i¢in careler aramakti.””> Bu sebeple konferansin
en onemli giindem maddelerinden biri olan ikinci cephenin agilmasi ve buna bagh
olarak Tiirkiye'nin savasa girmesi konusu ele alindi. Bu konuda taraflar arasinda
goriis ayriliklart bir kez daha ortaya ¢ikmisti. Ciinkii Churchill 1srarla Tiirkiye’nin
savasa sokulmasini ve bunun 1944 Subatindan Once ger¢eklesmesini istiyordu.
Ayrica bu hem Balkanlar’da bir cephe agilmasi konusunda, hem de Ege adalar ile
Rodos’a geceklestirilecek operasyon konusunda Churchill’in  son §ans1yd1.723
Churchill’e gore Tiirkiye'nin savasa katilmamasi, Ege’de Alman egemenliginin
devam etmesine sebep oluyordu. Dolayisiyla Tiirkiye savasa sokulabilirse
Anadolu’daki havaalanlar1 kullanilarak Rodos Adas1 kurtarilabilir ve bdylece biitiin
Ege, Mihver kuvvetlerinden temizlenebilirdi. Bu durumda Misir’daki Miittefik

kuvvetleri de Kuzey Afrika’nin savunmasi yerine Avrupa’da yapilacak bir saldir

icin kullanilabilirdi. Bu sebeple Tiirkiye’nin savasa girmesi savasin seyri agisindan

9 S6nmezoglu, a.g.e., s. 464.

20 vazar yok, Tahran, Yalta ve Potsdam Konferanslar1 Gizli Belgeler, Cev. Fahri Yazici, Sinan
Yayinlart, Istanbul, 1972, s. 7.

721 Churchill, a.g.e., Volume V, s. 317, 318.

22 Necmeddin Sadak, “Kahire Konferans: Tiirkive Dis Sivasetinin Yeni ve Parlak Bir Zaferidir”,
Aksam, 11 Aralik 1943.

728 K ocak, Milli Sef Dénemi, s. 186.
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6nemliydi.”* Bunun diginda Tiirkiye’nin savasa girmesi, Normandiya’ya yapilacak
¢ikarma igin de faydali olacakti. italya’daki operasyonlarin da devam ettirilmesiyle
birlikte, hem Balkanlar’da bir cephe agilmasi, hem de Ege adalarinda Almanlara
yapilacak bir saldiri, Almanya’nin Fransa’daki birliklerini bu bdlgelere aktarmasini
saglayacaktl.”” Ayrica Normandiya’da yapilacak ¢ikarmaya daha alti ay vardi ve
Churchill bu siireyi Akdeniz’deki operasyonlarla degerlendirmek gerekiyordu. Bu,
Overlord Operasyonu’nu engellemez, en kétii ihtimalle biraz geciktirirdi.’*®
Churchill’e gore, Tirkiye’nin savasa girmesiyle Bogazlar iizerinden Sovyetler

Birligi’ne yardim gotiirmek de kolaylasacaktr.”®’

ABD’nin ise Tirkiye’nin savasa girmesi ile ilgili endiseleri halda devam
etmekteydi. Bir kere Tiirkiye, Rodos’a yapilacak bir hava saldirisin1 destekleyecek
kadar hava giiciine sahip degildi.”®® Ancak bundan daha nemlisi, Roosevelt’e gére
Balkanlar’da ve Ege’de yapilacak bir harekat hem Italya’daki askeri operasyonlar,
hem de Kuzey Fransa’ya yapilacak ¢ikarmayi geciktirecekti.”® Nitekim kendisinin
Tirkiye Cumhurbaskani olsa, Overlord Operasyonu’nu miimkiin oldugunca
erteletecek miktarda silah yardimi isteyecegini sdyleyerek, ABD’nin bu operasyonla
ilgili hassasiyetini bilen Tiirkiye’nin, Miittefiklerce kabul edilemeyecek taleplerde
bulunarak savasa girmekten kagmnacagma isaret etmisti.730 Ayrica ABD
Genelkurmay1 savasit en kisa slirede bitirmenin en etkili yolunun Bati Avrupa
tizerinden Almanya’ya saldirmak olacagina Roosevelt’i ikna etmisti. Bu dogrultuda
batidan Miittefikler, dogudan ise Sovyetler Birligi biitiin imkanlarin1 kullanirlarsa
Almanya’yr yenmek miimkiin olabilirdi. Bu diisiincede olan Roosevelt, Churchill’in
Balkan politikasina kars1 ¢ikiyor ve oglu Elliott Roosevelt ile yaptig1 6zel goriismede
“Ingiliz menfaatlerini korumak maksadiyla Amerikan askerlerinin hayatlarim
tehlikeye atmak igin higbir sebep gérmiiyorum.” diyordu.” Roosevelt’e gore savasin

bir an 6nce sona erdirilmesi i¢in en kesin yol, Sovyetler Birligi’nin dogudan, ABD ve

724 Churchill, a.g.e., Volume V, s. 328.

2 yazicl (Cev.), a.g.e., s. 39, 40.

726 Berojkov, a.g.e., s. 71.

2" Bang Ertem, “Tiirkive Uzerindeki Sovyet Talepleri ve Tiirk-Sovyet Iliskileri (1939-1947)",
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Volume 3/11, Ankara, Spring 2010, s. 261.

28 Deringil, a.g.e., s. 221.

2 Kogak, Milli Sef Dénemi, s. 186, 187.

0 Deringil, a.g.e., s. 223.

"*! Roosevelt, a.g.e., s. 117, 118.
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Ingiltere’nin ise batidan ve giineyden es zamanli olarak Almanya’ya saldirmasiydi.

Boylece 1944 yil1 sona ermeden Almanya bozguna ugratllabilirdi.732

Churchill’in bu o6nerisi Stalin tarafindan da kabul edilmemisti. Tiirkiye’ nin
savasa gireceginden artik imidini kestigini sdyleyen Stalin, italya iclerine ilerleyerek
Roma’y1r almak yerine Kuzey Fransa’da agilacak ikinci cephenin biitiin harekatin
esast olarak diisiiniilmesi gerektigini belirtti. Ciinkii Stalin, Almanya’nin en zayif
noktasi olarak Kuzey Fransa’y1 goriiyordu. Ayrica Giiney Fransa’dan yapilacak bir
cikarmayla bu harekatin desteklenmesi ve Fransa iglerinde bu iki kuvvetin
birlesmesiyle Almanya ¢ok daha kolay yenilgiye ugratilabilirdi. Bu yilizden
Roma’nin alinmasi bir yana birakilmaliydi. Aksi takdirde Alp Daglari, 6nlerinde
biiyiik bir engel teskil edecek ve Italya’dan Almanya’ya dogru ilerlemek miimkiin
olmayacakti. Ancak Stalin’e gore, Fransa’dan yapilacak harekatta boyle bir gii¢lik

bulunmamaktaydi.”

Sovyetler Birligi’'nin bu tutumunda, giderek Almanya
karsisinda daha istliin duruma gelmesi de etkili olmustu. Artik Sovyetler Birligi,
Tiirkiye’nin savasa girmesi yerine savas dist kalmasini, buna bagl olarak savastan

sonra Tiirkiye’ye karsi elinde bir koz bulunmasim istiyordu.’*

Ayrica Stalin
Tiirkiye’nin savasa girecegine de inanmiyordu. Hatta Churchill’in, Ismet Indnii’yii
Kahire’ye davet ederek konferansta alinan kararlari kendisine aktarabilecegini
sdylemesi iizerine Stalin, “Indnii hastalanabilir.” diyerek alayci bir tavirla cevap
vermisti.”® Ancak Stalin, savasa girmeyecegini diisinmesine ragmen, Tiirkiye’ nin
bunu agikga dile getirmesini ve bu sayede ingiltere ve ABD ile arasmin bozulmasini
tasarliyordu. Boylece Tiirkiye, Sovyetler Birligi’nin karsisinda yalniz kalacaktr.”
Bunlarin disinda, Churchill’in Balkanlar ile ilgili planlar1 artik herkes tarafindan
biliniyordu. Yine Roosevelt bunu su sozlerle ifade ediyordu: “Basbakan Balkanlar’da
bir saldirt gerektigi konusunu ne zaman tartismaya koysa, odada bulunanlarin hepsi

bu saldirinin amacinin ne oldugunu derhal anliyorlar. Churchill, Kizil Ordu’yu

2 a.g.e.,5.123.

3 Yazicr (Cev.), a.g.e, s. 11-16.
34 S6nmezoglu, a.g.e., s. 465.
> Tuncer, a.g.e., s. 139.

%8 Aydin, a.g.e., s. 461.
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Avusturya ve Romanya’nin disinda tutmak, hatta miimkiinse bu gruba Macaristan’1

da katabilmek i¢in Avrupa’yr dogudan kesmek isinden asabiyetle bahsediyor.””®

Dogal olarak bundan Stalin de haberdardi. Stalin, ingiltere’nin Balkanlar’da
niifuz sahibi olmasini istemedigi igin Tirkiye’nin savasa girmesine karsi ¢ikiyordu.
Buna ragmen konuyla ilgili bir kere daha Tiirkiye’ye baski yapilmasin1 da kabul
etmisti.”*® Churchill, her ne kadar Avrupa’da agilacak cepheyle ilgili cahismalari
erteleyecegi gerekgesiyle karsi ¢ikiyor olsa da Roosevelt’i, Ingiltere nin Tiirkiye’deki
havaalanlarini kullanmaya hayati derecede ihtiyact oldugu ve bunun igin Tiirkiye’nin

739

savasa girmesi gerektigi konusunda ikna etti.”™ Bdylece Churchill, Tiirkiye’ye ortak

bir iiltimatom verilmesi i¢in Stalin ve Roosevelt’i ikna edememisti ama ¢ lider

[nénii’niin Kahire’ye davet edilmesi konusunda anlasmuslardi.”*°

Aslinda Tiirkiye’nin savaga girmesinin Miittefik devletlere cesitli faydalar
olabilirdi. Nitekim Tirkiye’nin konferansin her giiniinde giindeme gelmesi de bu
yiizdendi. Ilk olarak, Bogazlar iizerinden Sovyetler Birligi’ne ulasim daha kolay
olacak ve bu iilkeye daha kolay yardim edilebilecekti. ikinci olarak, Tiirkiye’deki
havaalanlar1 kullanilarak Almanya’ya hava saldiris1i diizenlenebilecek, ozellikle
Romanya’daki petrol bolgeleri bombalanabilecekti. Ancak hem ABD’nin, hem de
Sovyetler Birligi’nin kendi ¢ikarlart dogrultusunda buna karsi ¢ikmasi Churchill’i
yalniz birakmustr.”" Churchill yine de meseleyi birakmadi ve sanki Gylesine
sOyliiyormus gibi bir tavir takinarak, savasa katilmadigi takdirde bunun Bogazlar
tizerindeki egemenlik haklarimi tehlikeye sokacagimi Tiirkiye’ye sOyleyebilecegini
belirtti. Yani Churchill gerekirse Tiirkiye’yi Bogazlar ile tehdit edecekti. Boylece
Churchill, Stalin’in destegini saglamayr umuyordu. Bunun iizerine Stalin,
Tirkiye’nin savasa girmesinden ¢ok Kuzey Fransa’da ikinci cephenin agilmasini
Sovyet oncelikleri arasina almis olmasina ragmen, Churchill’in agtig1 yoldan giderek

Montreux Bogazlar S6zlesmesi’nin yeniden gdzden gecirilmesini 6nerdi.”* Fakat bu

"* Roosevelt, a.g.e., s. 116.

38 K ogak, Milli Sef Dénemi, s. 186.

™9 Cagn Erhan, “Tiirkive-ABD Iliskilerine Genel Bir Bakis (1919-2002)”, Tiirkler, Cilt 17, Yeni
Tiirkiye Yayinlart, Ankara, 2002, s. 213.

70 \Weisband, a.g.e., s. 200, 201; Tuncer, a.g.e., s. 139.

"I Aydin, a.g.e., s. 460.

2 Jonathan Haslam, “Soviet War-Aims”, The Rise and the Fall of the Grand Alliance, 1941-45,
Eds. Ann Lane, Howard Temperley, Macmillan, London, 1995, s. 33.
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bagka bir meseleydi ve Churchill bunun i¢in zamanlamanin dogru olmadigini
sOyledi. Roosevelt ise Bogazlar’in diinya ticaretine agik olmasi gerektigini belirtince
konu kapandi. Bundan sonra Tiirkiye nin savasa girmesinin, Ingiltere ve ABD’den
alacag1 yardimlara baglh oldugu kabul edildi. Bu noktada da Churchill sadece 17
hava filosu verebilecegini sdyledi ve bunun disinda yapilacak yardimlarla ilgili bir
karar alinmadi. Ayrica taraflar Tiirkiye’ye asker gondermeyi de diigiinmiiyordu. Tiim
bu tartismalarin sonunda Tiirkiye ile ilgili alman kararlar soyleydi: ilk olarak,
yilsonundan o6nce Tiirkiye’nin, Miittefikler safinda savasa girmesinin arzu edilir
olduguna karar verildi. Ikinci olarak, Tiirkiye Almanya ile savas halindeyken
Bulgaristan Tiirkiye’ye savas acar ya da saldirirsa, Sovyetler Birligi de derhal
Bulgaristan’a savag agacakti. Son olarak, Tiirkiye’nin simdi savasa girmesi savastan

sonra biiyiik devletlerle baris masasina oturmasi i¢in son firsatt.”*®

Bu tartismalardan sonra ikinci cephenin 1 Mayis 1944 tarihinde Bati

Avrupa’da agilacagi kararlagtirildi."**

Nitekim savagin biitlin ylikiinii ¢geken Sovyetler
Birligi’nin bu isteginin goéz ardi edilmesi artik miimkiin degildi. Zira ABD ve
Ingiltere, Sovyetler Birligi ile aralarindaki iliskinin savastan sonra da devam etmesini
istediklerinden, ikinci cephenin agilmasi konusunda bu iilkeye borglu olduklarinin
farkindaydi.”® Béylece doguda Kizil Ordu, Kuzey ve Giiney Fransa’da ise ABD ve

Ingiliz askerleri es zamanl saldirilarla Alman ordusunu bozguna ug“gratacaklardl.746

Bu karar Tiirkiye acgisindan biiyiik 6nem arz ediyordu. Ciinkii bu kararla
Balkanlar’da cephe agilmasi konusu onemini kaybetmisti. Ger¢i Churchill’in bu
yondeki umutlart devam ediyordu. Ancak Roosevelt’in karsi ¢ikmasiyla ikinci
cephenin Balkanlar’da ac¢ilmasi ihtimali ortadan kalkmisti. Boylece Tiirkiye’nin
savasa girmesi de artik anlamsiz hale geliyordu. Ancak son bir kez savasa girmesi
yoniinde cagr1 yapilacagindan, Tiirkiye’nin bunu reddetmesi halinde Miittefik
devletlerle arasindaki iligkilerin kopma noktasma gelme ihtimali de vardi.”*’ Buna

ragmen Roosevelt ve Stalin’in, Churchill’in Balkanlar’da cephe agilmasi fikrini

3 Aydmn, a.g.e., s. 461.

" Tuncer, a.g.e., s. 137.

7% Falih Rafki Atay, “Ucler Arasindaki Bulusma”, Ulus, 2 Aralik 1943.
78 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 320.
"7 Kogak, Milli Sef Dénemi, s. 187, 188.
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kabul etmemeleri Tiirkiye’nin rahatlamasini saglamist.”*® Yine de Ismet inonii’niin
Kahire’ye davet edilerek Tirkiye'nin savasa girmesi yoniinde son bir talepte
bulunulacak olmasi, Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi’'nden duydugu endisenin ne kadar

dogru oldugunu gt')stermisti.749
2.9.2.2. Polonya Meselesi

Konferansta goriisiilen konulardan biri de Polonya’nin gelecegi ile ilgiliydi.
Eden ve Molotov’un bu konudaki tartismalar1 o kadar sikici olacak ki, Norman
Davies bu sirada Roosevelt’in sandalyesinde uyudugunu belirtiyor.”® Ashnda
Polonya sorununu tartismaya agan kisi de Roosevelt’ti. Roosevelt’in bundaki amaci,
Sovyetler Birligi’nin Londra’daki Polonya Hiikiimeti ile iyi iliskiler kurmasini
saglamaktr.”™ Ancak bu 6neri Stalin tarafindan kabul edilmedi. Bunda Polonya
Hiikiimeti’'nin, savagtan sonra Almanya’nin dagilacagini, Sovyetler Birligi’nin ise
cok yara almis olacagini ve buna bagli olarak Polonya’nin giiglii bir devlet olarak

ortaya ¢ikacagimi soylemesi etkili olmustu.”?

Ayrica siirglindeki Polonya
Hiikimeti’'nin, Hitler’in Sovyetler Birligi’ne attig1 iftiralara katilmis olmasi da
Stalin’in bu tavrinda belirleyici olmustu. Stalin’i diislindiiren baska bir nokta tiim
bunlarin basinda yaymlanmis olmasiydi. Sovyet lider siirgiindeki hiikiimetin ayni
seyi tekrar yapacagindan siipheleniyordu. Bu yiizden Stalin, siirgiindeki hiikiimetin
Polonya’daki partizanlara diigmanca davranmak yerine Almanya’ya kars1 gercekten
savasacagina dair giivence istiyordu.””® Ancak siirgiin hiikiimetinin Polonya’daki
ajanlarinin Almanya ile yakin iligkiler kurmasi, Stalin’in bu hiikiimetin Almanya’ya
kars1 savasacagma inanmasini da engelliyordu. Stalin Polonya halkin1 Almanya’ya
kars1 savasa cagiran bir hiikiimetle iyi iligkiler kurmaya hazir oldugunu ama
siirglindeki hiikiimetin bunu yapmayacagini soyledi. Ancak bu hiikiimetin Alman
ajanlart ile olan bagini kesmesi ve Polonya’daki partizanlarla igbirligi yapmasi

754

halinde, kendisini desteklemeye hazir olduklarini da ekledi.”™" Ingiltere ve ABD ise

Polonya’da bulunan giiclerin savastan sonra hiikiimet kurarak Sovyetler Birligi ile

8 Avcioglu, a.g.e., s. 1556.

" Weisband, a.g.e., s. 201.

™ Davies, a.g.e., 5. 1102.

>1 Berojkov, a.g.e., s. 150.

72 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 323.
™3 Yazici (Cev.), a.g.e., s. 54, 55.

> Berojkov, a.g.e., s. 151-153.
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yakin iligkiler kuracagindan silipheleniyordu. Ancak Stalin, Polonya’nin Sovyetler
Birligi’nin komsusu oldugunu ve buna bagli olarak Polonya iizerinde diger
devletlerden daha fazla ¢ikar1 oldugunu soyliiyordu. Ayrica Sovyetler Birligi’nin
demokratik ve giiclii bir Polonya’nin yeniden kurulmasini istedigini ancak Polonya
ile siirglindeki hiikiimeti birbirinden ayirdigini belirtti. Stalin’e gore Polonya’nin
siirlari, bugiline kadar ¢atismalarin kaynagi oldugundan, yeni bir anlagsmazliga yer

vermeyecek ve Avrupa’daki barisi tehdit etmeyecek sekilde belirlenmeliydi.755

Bu noktada taraflar arasinda Polonya’nin smirinin nasil olacag: ile ilgili
tartismalar bagladi. Stalin, Polonya ile Sovyetler Birligi arasindaki sinirin Curzon

Hatt1"®

olarak da bilinen 1939 yilindaki smirlarla ayni olmasini istiyordu. Ancak
Eden buna itiraz etti ve Curzon Hattin1 gdsteren bir harita c¢ikardi. Stalin
kendilerindeki harita ile bu haritanin farkli oldugunu belirtti. Ayrica Sovyetler Birligi
bu konuda Lord Curzon’un da imzaladigi bir metin ¢ikarinca Sovyet tezleri
saglamlagsmis oldu. Bunun f{izerine Churchill, Polonya’nin simirlarinin Prusya ve
Oppeln eyaletini de kapsamak {izere, Curzon Hatt1 ile Oder Irmag: arasinda kalan
bolge olarak belirlendigini ancak bunun kesin sinirlar olmadigini ve Polonya halkinin

yer degistirme ihtimalinin de bulundugunu sdyledi ve taraflar bu konuda simdilik

anlagtilar.”™’

Roosevelt bu tartigmalar sirasinda biraz pasif davranmisti. Clinkii ABD’de 6
milyon Polonya asilli ABD vatandasi vardi ve bir yil sonra yapilacak Baskanlik
seciminde Roosevelt, bu vatandaslarin tepkisini ¢cekmek istemiyordu. Dolayisiyla
Polonya sinirlart ile ilgili alinan kararlara katilmasinin miimkiin olmadigini
belirtmekle birlikte, katilmadigini da sdylemiyordu. Bu yiizden Roosevelt, se¢cim
politikas1 geregi, bu konu hakkinda kesin karara varilmasini kendi adina ileri bir
tarthe ertelemisti. Ayrica Roosevelt’in Polonya konusunda kesin bir tavir
takinmamasinin bir sebebi de bu konferansta savastan sonra uluslararasi bir orgiitiin

kurulmasina Stalin’i ikna etmek istemesiydi. Hatta Stalin’i ikna etmek amaciyla onun

75 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 323, 324.

7 Curzon Hatt1, 1919-1920 Sovyetler Birligi-Polonya Savasi’nda, Ingiltere Disisleri Bakam Lord
Curzon tarafindan Onerilen ateskes hattidir. Aribogan, Ayman, Dedeoglu, a.g.e., s. 195.

> Berojkov, a.g.e., s. 153-156.
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giivenini kazanmak isteyen Roosevelt, konferans sirasinda Churchill ile arasina

mesafe koymugtu.™®
2.9.2.3. Almanya Meselesi

Tahran Konferansi’'nda goriisilen Onemli konulardan biri  Almanya
meselesiydi. Ug devlet de Almanya’nin yeni bir savas baslatma ihtimalinden
cekiniyor ve bunu énlemeyi amacliyordu. Ozellikle Stalin, Almanya’nin on bes veya
yirmi yil icinde kendisini toparlayarak diinya barisin1 tekrar tehdit edecegini
diisiiniiyordu.”™ Stalin’e gore, ne tedbir alimrsa alinsmn Almanya bu tedbirleri
asacakti. Nitekim konferans sirasinda Roosevelt ile yaptig1 ikili gériismede Stalin,
ucak fabrikalar1 kapatilsa bile Almanya’nin mobilya fabrikalarimi ¢ok kolay bir
sekilde ugak fabrikalarina doniistiirebilecegini sdylemisti. Bu yiizden Almanya’nin
diinya barisin1 tekrar tehdit etmemesi i¢in gerekli tedbirler dikkatli bir sekilde

almmaliyd:.”®

Roosevelt, Almanya’nin tekrar gliclenmesini engellemek igin bu devletin bese
boliinmesini 6nerdi. Bu 6neri Churchill tarafindan desteklense de Stalin tarafindan
olumsuz karsiland1.”® Ciinkii Stalin’e gére bu durumda Almanya, tekrar birlesmek
icin daha siddetli bir istek duyacakti. Bu sebeple Almanya’nin stratejik noktalarinin
Miittefik devletlerin kontroliinde olacagi bir sistem kurulmahydl.762 Roosevelt ve
Churchill bu fikre katilmakla birlikte, bunun Almanya’nin bdliinmesiyle

gerceklestirilebilecegini diisiiniiyordu.’®

Almaya meselesi ile ilgili taraflar arasindaki goriis ayrilig1 ortak bir noktada

bulusulmasini engelledi. Bu yiizden konunun gériisiilmesi daha sonraya birakildi.”®

Buna ragmen su agik¢a belliydi ki, Tahran ve Moskova Konferanslar1 birlikte

%8 Kissenger, a.g.e., s. 392, 393.

™9 \ojtech Mastny, “Soviet War Aims at the Moscow and Teheran Conferences of 1943”, The
Journal of Modern History, Vol. 47, No. 3, Sep., 1975, s. 498.

7% Berojkov, a.g.e., s. 164.

! Yazic1 (Cev.), a.g.e., s. 55-57; Berojkov, a.g.e., s. 166-168.

762 Mastny, a.g.m., s. 498.

783 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 322.

® Yazici (Cev.), a.g.e., s. 57; Berojkov, a.g.e., s. 168.
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degerlendirildiginde, Almanya’nin savasi kazanma ihtimali tamamen ortadan

kalkmustr.”®®
2.9.2.4. Diger Meseleler

Tahran’da savastan sonra kurulacak bir uluslararast orgiitle ilgili de
goriismeler yapildi ancak bu goriismeler yiizeyseldi ve bunda Roosevelt dncii oldu.
Roosevelt’e gore savastan sonra barisi koruyacak bir orgiit kurulmali ve bu orgiit
Birlesmis Milletler esaslarina dayanmaliydi. Ayrica bu oOrgiitiin yaptirim yetkisi
olmayacak ve uluslararasi sorunlarla ilgili tavsiye niteliginde kararlar verecekti.
Stalin’in bu orglitiin Avrupa Orglitii mii olacagina dair sorusuna Roosevelt, diinya
orgiitii niteliginde olacagi yoniinde cevap verdi. Bu orgiitiin yiiriitme komitesinde
ABD, Ingiltere, Sovyetler Birligi, Cin, iki Avrupa devleti, Cin disinda bir Asya
devleti ve Ingiliz dominyonlarindan biri olacakti. Stalin buna karsilik 6rgiitte ABD,
Ingiltere ve Sovyetler Birligi’nin bulunmasimi, Uzakdogu’da ise baska bir orgiitiin
kurulmasini 6nerdi. Churchill de buna benzer bir teklifte bulunarak Amerika, Avrupa
ve Asya kitalarinda {i¢ ayr1 orgiit kurulmasini istemis ancak bu durumda ABD’nin
Avrupa’dan uzak kalacagini diisinen Roosevelt tarafindan teklif olumsuz
karsilanmisti. Ayrica barisin korunmasi ve Almanya’nin tekrar saldirgan bir politika
izlemesinin Oniine gecilmesi i¢in polis komitesi kurulacak ve bu komitede ABD,
Ingiltere, Sovyetler Birligi ve Cin yer alacakti. Bdylece Roosevelt birbirinden
bagimsiz ii¢ ayr1 orgilit kurulmasini planlamisti: Dort devletin yer aldig1 polis orgiitii,
on veya on bir devletten olusan yiiriitme orgiitii ve otuz bes devletten olusan
Birlesmis Milletler 0rg1'it1’i.766 Stalin, Cin’in katilmasini istemese de, savastan sonra

uluslararasi 6rgiit kurulmasi yoniinde bir karar alinmis oldu.”®’

Konferansta alinan bir bagka karar, Mihver devletlerle ayri ayri barig
yapilmayacagi ve Mihver kayitsiz sartsiz teslim olana kadar savasin devam edecegi
yoniindeydi. Savasta teslim alinan iilkeler ABD, Ingiltere ve Sovyetler Birligi

denetimindeki bolgelere ayrilacakti. Ayrica Baltik Devletleri, Polonya, Romanya,

7% Falih Rifki Atay, “Tahran Konferansi Hakkinda”, Ulus, 6 Aralik 1943,
7% Berojkov, a.g.e., s. 172-179.
®7 Armaoglu, a.g.e., s. 393, 394,
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Cek Cumbhuriyeti, Slovakya ve Dogu Avrupa Devletleri Sovyetler Birligi niifuzuna

birakilacaktr.”®®

Goriismeler sona erdikten sonra, 1 Aralik’ta Churchill, Roosevelt ve Stalin’in
imzastyla iki teblig yayinlandi. Bunlardan biri iran ile ilgiliydi. Bu teblige gore, Iran
Basbakani’na danistiktan sonra ii¢ devlet, Iran ile kurulacak iliskiler konusunda
anlagsmiglar ve bu devletin savasta, Ozellikle deniz asir1 tlkelerden, Sovyetler
Birligi’ne malzeme tasinmasini kolaylastirdigini kabul etmislerdi. Ug devlet, savasin
fran ekonomisi iizerindeki olumsuz etkilerini goz oniinde tutacak ve Iran’a ekonomik
yardim yapacakti. Savas sona erdikten sonra ise Iran’in karsilastigi ekonomik
sorunlar Birlesmis Milletler’de ya da kurulacak diger uluslararasi orgiitlerde 6nemle
ele almacakti. ABD, Ingiltere ve Sovyetler Birligi, Iran’in bagimsizligmin ve toprak
biitiinliigiiniin korunacagma dair giivence vermisler ve savastan sonra iran’m diger
barigsever milletlerle birlikte, Atlantik Bildirisi’ndeki ilkeler dogrultusunda diinya

baris ve giivenligini saglama ¢abalarina katilmasini beklediklerini belirtmislerdi.”

Diger teblig ise konferansta Almanya’ya yonelik alinan kararlarla ilgiliydi ve

su sekildeydi:

“Biz, ABD Bagkani, Ingiltere Basbakani ve Sovyetler Birligi Baskani,
miittefikimiz Iran’in baskentinde gecen dort giin icinde toplandik ve ortak
siyasetimizi sekillendirip saptadik. Milletlerimizin savasta ve ardindan gelecek

barista birlikte calismalar1 konusundaki azmimizi bildiririz.

“Savas hususunda kurmaylarimiz yuvarlak masa konusmalarimiza katildilar
ve Alman kuvvetlerinin yok edilmesi i¢in planlarimiz1 birlikte diizenledik. Dogudan,
batidan ve giineyden girisilecek harekatin alanlar1 ve zamanlarinda tam bir
anlasmaya vardik. Burada eristigimiz ortak anlayis, zaferi bizim kazanacagimizin

garantisidir.

“Barig hususunda ise ittifakimizin bu barisi siirekli hale getirecegine

giiveniyoruz. Diinya halklarinin biiyiik kiitlelerinin iyi niyetini yoneltecek, bircok

768 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 303.

" Yazicl (Cev.), a.g.e., s. 60, 61. Roosevelt ve Churchill Tahran’dan ayrilmadan &nce
misafirperverligi igin iran Sahi’na mektup yazarak tesekkiir etmisti. Ulus, 7 Aralik 1943;
Cumhuriyet, 7 Aralik 1943; Tanin, 7 Aralik 1943.
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kusaklar i¢in savasin dehset ve iskencesini ortadan kaldiracak bir barig yapmak i¢in
bizim ve biitliin Birlesmis Milletler’in omuzlarindaki biiylik sorumlulugu iyice

biliyoruz.

“Diplomatik danismanlarimizla gelecegin sorunlarini inceledik. Istibdadin ve
koleligin, baskinin ve hosgoriisiizligiin yok edilmesine bizim halklarimiz gibi
kendilerini akillar1 ve yiirekleriyle adamis biiyiik kiiclik biitiin milletlerin faal
ortakligin1 ve igbirligini isteyecegiz. Bize gelmeyi secerlerse onlari diinya

demokratik milletler ailesine seve seve kabul edecegiz.

“Alman ordularim1 karada, denizaltilarin1 denizde, silah fabrikalarini havadan
yok etmemize yeryiiziinde hi¢bir kuvvet engel olamaz. Saldirimiz amansiz olacak ve

gittikge artacaktir.

“Bu samimi konferanstan ¢ikarak, biitiin diinya halklarinin 6zgiirce, zulme
ugramadan, degisik isteklerine ve kendi vicdanlarma gore yasayacaklari giine

giivenle bakiyoruz.

“Buraya azim ve umutla geldik. Buradan diisiincede ve amagta gergek dostlar

olarak ayriliyoruz.”’™

Bu teblig gosteriyordu ki, ii¢ devlet hem savasa, hem de savas sonrasina

yonelik olusturulacak politikalarda beraber hareket edecekti. Tahran Konferansi’nin

771

basartyla sona erdiginin en biiyiikk kanit1 buydu.’"~ Ayrica bu teblig, Miittefiklerin

Almanya’ya son ve kesin darbeyi vurabilecek giigte olduklarimin da bir ifadesiydi.”"?

Stalin, Roosevelt ve Churchill savasin kazanilmasi, barisin tesisi ve devami
konusu {izerinde durmus ve anlastiklar1 noktalar1 kesin bir dille bildirmisti.773
Ozellikle Almanya’ya kars: diizenlenecek harekatin ii¢ farkli yonden yapilacagimnin
bildirilmesi, konferanstan sonra yayinlanan metni basit bir teblig olmaktan ziyade bir

774

taahhiit niteligine sokuyordu.’ "™ Taraflar savasta ve barista beraber olduklarini ilk kez

0 yazicr (Cev.), a.g.e., s. 59, 60; Ulus, 7 Aralik 1943; Cumhuriyet, 7 Aralik 1943; Tanin, 7 Aralik
1943; Tan, 7 Aralik 1943; Vatan, 7 Aralik 1943; Aksam, 7 Aralik 1943.

" Nadir Nadi, “U¢ Sefin Tahranda Verdigi Kararlar”, Cumhuriyet, 8 Aralik 1943,

"2 Yeni Sabah, 6 Aralik 1943.

" Ahmet Siikrii Esmer, “Tahran Tebligi”, Ulus, 8 Aralik 1943.

™ Necmeddin Sadak, “Kahire Konferans: Tiirkive Dis Sivasetinin Yeni ve Parlak Bir Zaferidir”,
AKksam, 11 Aralik 1943.
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onemle vurgulayarak dost olduklarini belirtmislerdi. Ayrica taraflar arasindaki ikinci
cephe meselesi de ¢ozlime kavugmustu. Artik Almanya’nin yapabilecegi tek sey ise
kayitsiz sartsiz teslim olmakti. Iran’in toprak biitiinliigiine sayg1 gosterileceginin
sOzlniin verilmesi ise Tiirkiye tarafindan memnuniyetle karsilanmustr.”” Yine teblig
hakkinda Tirk basmindaki ortak diisiince, dilinin ¢ok candan ve samimi

776

olduguydu.””> Moskova Deklarasyonu’ndaki diplomatik dil, Tahran Tebliglerinde

yerini “insanca ve dost¢a” bir dile blrakm1§t1.777

Teblig hakkinda farkli bir degerlendirme, li¢ devlet tarafindan biiyiik ya da

kiiciik biitiin devletlerin’’®

ortak isgbirliginin istenmesiyle ilgiliydi. Bu ifade
demokrasi cephesinin giiclenmesi amaciyla diger devletlerin savasa dahil edilmesi
olarak yorumlanmisti. Boylece Almanya’ya yapilan kapsamli saldir1 Japonya’ya da
yapilacakti. Ozellikle Sovyetler Birligi ile Japonya arasindaki saldirmazlik, ABD ve
Ingiltere’nin Sovyet iislerini kullanarak Japonya’ya giiglii bir saldir1 yapmasini
engelliyordu. Bu bu zorlugun iistesinden gelmek i¢in ABD ve Ingiltere, Sovyetler
Birligi ile anlasarak diger devletleri de kendilerine ortak etmeyi amaglamuslard.’”
Ancak bu yorum kendi mantig1r i¢inde tutarli olmakla beraber, aym1 zamanda
abartilidir. Ciinkii tebligde, “istibdadin, baskinin, koéleligin ve hosgoriisiizliigiin®
diinyadan silinmesi i¢in biiyiik ya da kiiciik biitiin devletlerin igbirligi istenmektedir.
Dolayisiyla ama¢ Almanya ve Japonya’nin yenilgiye ugratilmasini kapsamakla
beraber, bundan da ote, tebligde de belirtildigi gibi gelecege yonelik sorunlara da
¢oziim bulmaktir. Bu sebeple tebligin bahsi ge¢en dordiincii paragrafini bir dnceki
paragrafla birlikte ele almak ve bunu, 6zellikle Roosevelt’in kalict barisin tesisi ve
diinya glivenliginin saglanmasi1 amaciyla uluslararasi bir orgiit kurma isteginin bir

yansimasi olarak yorumlamak daha dogru olacaktir. Ancak belirtmek gerekir ki bu

yorum, tebligde iyi niyet kendisini hissettirmesine ragmen, bizzat tebligin altina imza

> Falih Rufki Atay, “Tahran’da Cikan Iki Teblig”, Ulus, 8 Aralik 1943.

% Nadir Nadi, “U¢ Sefin Tahranda Verdigi Kararlar”, Cumhuriyet, 8 Aralik 1943; Ahmet Emin
Yalman, “Tahran Konferansi'na Ait Beyannameler”, Vatan, 8 Aralik 1943; Ahmet Siikrii Esmer,
“Tahran Tebligi”, Ulus, 8 Aralik 1943; Falih Rifki Atay, “Tahran’da Cikan Iki Teblig”, Ulus, 8
Aralik 1943.

" Ahmet Emin Yalman, “Tahran Konferansi’na Ait Beyannameler”, Vatan, 8 Aralik 1943.

78 Sertel’e gore bu devletler Isveg, isvigre ve Tirkiye’ydi. Ciinkii bu ii¢ devlet savasa girmemesine
ragmen demokrasilerin yaninda yer almisti. Mehmet Zekeriya Sertel, “Tahran Konferansinda Verilen
Kararlar Hakkinda”, Tan, 8 Aralik 1943.

™ Omer Riza Dogrul, “Tahran Tebliginden Anlasilan En Miihim Nokta”, Cumhuriyet, 8 Aralik
1943.
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atan devletlerin ilerleyen donemlerde diinya {izerinde tahakkiim kurma gabalarini1 yok
saymamaktadir. Tebligin ¢ok sicak ve samimi oldugu yoniinde yapilan yorumlar da
bu sekilde degerlendirilmelidir. Bu yiizden, ilerleyen donemde birbirine rakip olacak
ABD ve Sovyetler Birligi’nin, ortak bir metinde asil amacglarini saklayarak giiler
yiizlerini gostermeleri de gayet dogaldir. Bu devletlerin daha sonra kendi ulusal
cikarlari i¢in diinyay1 hegemonyalar: altina almaya calisacaklart malumdur. Nitekim
Hiiseyin Cahid Yal¢gin da kosesinde ayni konuya deginmistir. Konun Onemi

bakimindan Yal¢in’in satirlarini aynen aktarmak dogru olacaktir.

“Resmi beyanata gore, endiseye hi¢c mahal olmamak lazim gelir. Ciinkii
kalpleri tatmin edebilecek teminatin hepsi verilmistir. ...Bunlarin hepsi iyi olmakla
beraber, daha el ile tutulabilir, maddi ve manevi miisahhas neticeler meydana
¢ikmadan kalblere tam bir itimat ve siikinun dolmasi biraz zordur. Ciinkii simdiye
kadar tarih bize biitiin biitiin baska dersler ve tecriibeler vermistir. ...Nazi
muharebeleri neticesinde diinya milli hakimiyet taraftar ellerde kalacaktir ve bunlar
yine kudsi bir ittifak ederek yeni bir Avrupa nizami kuracaklardir. Fakat, biiyiik
devletlerin hodgamliktan, menfaatperestlikten uzaklasarak, ellerinde firsat ve imkan
varken cihana hakim kesilmekten vazge¢ip de biliylik kiiciik biitlin devletlere
hiikimranlik hakkinda miisavat tanimalari ve yeni bir nizam tesis etmege riza
gostermeleri miimkiin miidiir? Bu, diplomasi diinyasinda o kadar kokli bir
degisikliktir ki akillarin kolay kolay almiyacagi kadar biiylik bir ahlak telakkisine
ithtiyag gosterir. Diinyanin diizelmesi ve milletlerin sulh ve siikina kavusmasi i¢in o
kadar ¢ok sarta gerek yoktur, saniriz. Biiyiiklerin kendilerini tahakkiim hirsina
kaptirmamalar kafidir. Ondan 6tesi mutlaka temin edilebilir. Devlet sefleri arasinda
yakinda vukua gelecek toplantida bir daha sulhun bozulmamasi ig¢in tedbir
diisiiniilecek ise, -Alman tehlikesi ortadan kalktigina gore- ancak Rus, Ingiliz ve
Amerikan tehlikelerine karsi ¢are diistinmek lazimdir. Tarihin bugilinki doniim
noktasinda diinyay1 tehdit edebilecek kuvvetler ancak yakinda toplanacak biiyiik
Dev’lerdir. Onlar bizleri yemek istemesinler, onlar bizlere hakim olmaktan

»"8 yalem, Tahran Tebligi yayinlandiktan

vazgecsinler diinya bagka bir sey istemez.
sonra ise yine elestirisini slirdiirmiistii. Yalgin’a gore teblig, diinya barisi ile ilgili

konuya satir aralarinda yer veriyor ve asil olarak Almanya’ya yapilacak askeri

"8 Hiiseyin Cahid Yal¢in, “Ug Biiyiik Devier”, Tanin, 25 Kasim 1943.
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saldirilara odaklaniyordu. Diinya barisinin giivenligi i¢in sdylenenler ise bir ilk
degildi. Liderlerin bu konuda ge¢miste s0yledigi seyler de bulunmakla beraber, eksik

olan bunlarin fiiliyata ‘[atslnmat51yd1.78l

2.10. ikinci Kahire Konferansi

Kahire Konferansi’ndan &nce Ingiltere Disisleri Bakanligi, Ismet Inonii’niin
savasa girmekle ilgili ne diisiindiigii arastirmaya baslamisti. Ingilizlere gore Inénii
savasa girmek istiyor ama kamuoyu ve muhalefet tarafindan engelleniyordu.
Ozellikle Inénii'niin bir konusmasinda, Tiirkiye’nin beklenen fedakarliklardan
kaginmayacagimi sdylemesi Ingiltere’ye gére ¢ok memnuniyet vericiydi. Ingiliz
Biiyiikel¢i Hugessen de Ingiltere Disisleri Bakanligi’na benzer seyleri iletmisti.
Hugessen’e gore, Tiirkiye’nin savasa girmesi igin Ingiltere’nin en biiyiikk umudu
[nonii’ydii. Ancak Indnii, ingiltere fikirlerine paralel bir noktaya cekilirken acele
edilmemeliydi. Fakat bu yorumlar yanlisti. Indnii savasa girmek istemiyor, sadece
muhalefeti kullanip Ingiliz baskisim hafifleterek zaman kazanmaya g:abahyordu.782
Ayrica hem kamuoyunda, hem de Meclis’te iilkeye bir saldir1 olmadan Tiirkiye nin
savasa girmesine karsi ¢ikiliyordu. Hatta CHP, Indnii’niin Kahire’ye gitmesini bile

istemiyordu. Bu yiizden Indnii, Kahire’ye giderek ciddi bir risk almus oluyordu.783

Kahire Konferansi’na Stalin katilmadi, onu temsil edecek Sovyet Disisleri
Bakanit Yardimcisi Andrei Vyshinski ulasim zorluklar1t nedeniyle Kahire’ye
gelmedi.”® Sovyetler Birligi’nin Ankara Biiyiikelgisi Vinogradov ise Kahire’ye
gelmesine ragmen goriismelere katilmadi. Ciinkii savasin lehine donmesiyle birlikte
Stalin’in Tiirkiye politikas1 degismisti. Stalin dogu cephesinde Almanlar tek basina
yenebilecegini diisiinmeye baslamisti ve hicbir bahaneyle Balkanlar’da Miittefik
askeri goérmek istemiyordu. Ayrica savasa girmesi i¢in Miittefiklerin Tiirkiye’ye
yapacag1 yardimlara da taraf olmak istemiyor ve savas sonu diizenlemeleri yapilirken

kendisini baglayacak sozler vermekten kaginarak Tiirkiye ile yeni sartlarin

"8! Hiiseyin Cahid Yal¢in, “Tahran Konferans: Hakkindaki Teblig”, Tanin, 8 Aralik 1943.
"8 Deringil, a.g.e., s. 225, 226.

8 Aydin, a.g.e., s. 462.

784 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 305.
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gerektirdigi sekilde goriismeyi tasarhyordu.785 Boylece Kahire’de Tiirkiye, liderler

diizeyinde Sovyetler Birligi ile Churchill araciligiyla gérﬁsecekti.786

Tahran’da yapilan goriismelerden sonra Stalin Moskova’ya dondii, Churchill
ve Roosevelt ise Kahire’ye geldi. Konferansta alinan karar geregince iki lider Ismet
Inénii’yii Kahire’ye ¢agirdi. Ismet Inonii, Tahran’da alinan kararlarin kendisine
teblig edilmesi i¢in degil, esit taraflar arasinda miizakere edilmesi sartiyla bu daveti
kabul etti. Bunun iizerine Roosevelt, Indnii’niin sartlarinin kabul edildigini Biiyiikelci
Steinhardt araciligi ile kendisine bildirdi. Buna gore dost ve esit devletler arasinda

fikir aligverisi yapllacaktl.787

Inénii 4 Aralik’ta, beraberinde Numan Menemencioglu’nun da bulundugu 16
kisilik bir heyetle Kahire’ye gitti. Indnii’ye ayrica Ingiliz Biiyiikelci Hugessen ile
ABD’li Biiyiikel¢i Steinhardt da eslik etmisti.”® Indnii ve maiyeti 3 Aralik’ta, saat
16.00’da Ankara’dan hareket etmis ve bir giin sonra saat 09.00’da Adana’ya

89 Tiirk heyetini Adana’da bir ABD ve bir Ingiliz ugag: karsiladi; Indnii

790

gelmisti.
ABD ugagina, Menemencioglu ise Ingiliz ucagina binerek yola ¢iktilar™ ve saat
11.00’de Kahire’ye vardilar.””* Hem Roosevelt’in, hem de Churchill’in ayr1 ayr1 ugak
gondermesi, Inonii’'niin ABD ile Ingiltere arasinda goriis ayriligi oldugu yoniindeki
diisiincelerini kanitlar nitelikteydi.”®* Ancak Inénii, ingiltere ve ABD’nin Sovyetler

Birligi ile Tiirkiye’yi feda edecek bir anlasma yapmis olmasindan da <;ekiniy0rdu.793

Tahran Konferans: sonunda {i¢ devletin, diger devletlere igbirligi ¢agrisinda
bulunmasi, Kahire’deki goriismelerin de bu amagla yapildigr yoniinde bir izlenim
uyandirmisti. Nitekim Italya’nin savasa girmesiyle 1939 Uclii Ittifak Antlasmasi’na

gore Turkiye’nin de savasa girme sart1 ger¢eklesmis ancak Tiirkiye, Sovyet ¢ekincesi

8 Aydm, a.g.e., . 463, 464.

8 Avecroglu, a.g.e., s. 1560.

87 \Weisband, a.g.e., s. 202.

"% Ulus, 9 Aralik 1943.

8 Ulus, 12 Aralik 1943.

" Gologlu, a.g.e., s. 241. ABD ugagimn pilotlugunu Roosevelt’in damadi, ingiliz ugagmm
pilotlugunu ise Churchill’in oglu yapiyordu. Weisband, a.g.e.,, s. 203, 204. Bu seyahat,
Cumhurbaskanlig1 déneminde Ismet Indnii’niin ilk kez yurt disina ¢iktig1 seyahat olmustu. Falih Rifki
Atay, “Kahire’deki Bulusma”, Ulus, 9 Aralik 1943. Ayrica Inénii, Misir’a en son 1910 yilinda
gitmisti. Ulus, 9 Aralik 1943.

" Tan, 6 Aralik 1943.

%2 Deringil, a.g.e., s. 227.

3 Gologlu, a.g.e., s. 242.
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nedeniyle savasa girmemisti. Daha sonra Sovyetler Birligi’nin Ingiltere ve ABD ile
aynt safta yer almasi bu c¢ekinceyi gecersiz hale getirmis olmasina ragmen,
tarafsizligi Miittefik ¢ikarlar ile Ortiistiiglinden, Tiirkiye savasin disinda kalmay1
basarabilmisti. Ancak simdi Akdeniz’in Alman ordusundan tamamen
temizlenebilmesi i¢in Tiirkiye’nin tarafsizlik siyasetini terk etmesi gerekiyordu.
Ayrica Tiirkiye’nin sadece Ingiltere ile bir ittifak antlagmasi1 olmasina ragmen Kahire
Konferansi’nin diizenlenmesinde ABD ve Sovyetler Birligi’nin de paymnin oldugu ve
Roosevelt’in  goriismelere bizzat katilmasi dikkate alindiginda, konferansta
Tiirkiye’den savasa girmesinin istenecegi diisiincesi ihtimal dahilindeydi.”®* Nitekim
Oyle de oldu. 4 Aralik’ta baglayan goriismelerde Churchill, Mihver devletlere savas
ilan etmis 35 devletten sonra siranin Tiirkiye’de oldugunu ve Tiirk-Ingiliz ittifaki
geregince Tiirkiye’nin savasa katilmasi gerektigini sdyledi. Ayrica Almanya’nin artik
Tiirkiye’ye saldiracak giicii bulunmadigindan bu iilkeden ¢ekinmeye gerek yoktu.”*®
Bunun diginda simdi savasa girmesi Tirkiye nin de ¢ikarinaydi. Ciinkii Tiirkiye’nin
tizerindeki tehditlerden biri ortadan kalkmisti. Nitekim Tiirkiye savasin bagindan beri
Alman ve ltalyan tehlikesini hissediyordu ve Italya’nin savastan gekilmesiyle
Almanya Avrupa’da yalmz kalmistr.”*® Bu dogrultuda Churchill, 15 Subat 1944’te
Ingiliz-ABD hava filosunun Tiirkiye’ye gelecegini, eger bu kabule dilmezse
Miittefiklerin Tiirkiye ile isbirligi umudunu tamamen yitirecegini belirtti. Ancak
[nonii’ye gore bu, Almanya’nin Bogazlar’i ve Istanbul’u isgal etmesi anlamina

7 in6nii bunun, su ana kadar Onleyici savas yapan Almanlarin saldirisina

geliyordu.
yol acacagimi sOyliiyordu. Bu durumda Tiirkiye aylarca Alman ordusu karsisinda
yalniz kalabilirdi.”® Nitekim inonii endiselerinde hakliydi. Ciinkii von Papen, Tiirk
havaalanlarimin Miittefik hava kuvvetlerince kullanilmasinin Almanya tarafindan
savag ilan1 olarak kabul edilecegini belirtmisti.”®® Ayrica Miittefiklerin havaalanlarini
kullanma teklifi kabul edilirse ayni seyi Sovyetler Birligi’nin de isteyeceginden

korkuluyordu. Bunun disinda, Almanya Bogazlar’t isgal edebilir, Sovyetler

%% Mehmet Zekeriya Sertel, “Kahire Bulusmasi Miinasebetile Aydinlanan Meseleler 17, Tan, 12
Aralik 1943.

% Kogak, Milli Sef Dénemi, s. 189.

7% Churchill, a.g.e., Volume V, s. 367.

97 Avcioglu, a.g.e., s. 1561, 1562.

%8 Aydin, a.g.e., s. 462.

™ Deringil, a.g.e., s. 231.
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Birligi’nin yardimi gerekebilirdi.*®® Churchill’in buna kars: verdigi giivenceye gore,
Almanya’nin Tiirkiye’ye savas agmasi halinde Sovyetler Birligi de Bulgaristan’a
savas agacakt1 ve bu konu Stalin tarafindan da kabul edilmisti. Ancak Indnii’ye gore,
Miittefiklerle ayni safta yer alan bir iilke, savasa girmedi diye tehlikeye maruz
birakilamazdi.® Churchill’in buna cevabi, Tirkiye'nin ancak savasa girmesi
durumunda Sovyetler Birligi ile arasini diizeltebilecegi ve savastan sonra galipler
arasinda yer alabilecegi yoniinde oldu. Aksi takdirde Tiirkiye savastan sonra yalniz

kalacak ve “hakimler arasinda degil, seyirci olarak koridorlarda dolasacaktr.”®%

Tiirkiye ilke olarak savasa girmeyi kabul etmisti. Hatta Indnii Kahire’ye
gitmeden Once hem hiikiimet, hem de parti tarafindan savasa girmek i¢in karar
almaya ve agiklamaya tam yetkili kilnmist1.®*® Ancak Inénii’niin iki kosulu vardi.
Bunlardan birincisi, Tirkiye ile birlikte hazirlanacak ve Tiirkiye’nin yalnizca bir
piyon olarak kullanilmasini engelleyecek ortak askeri plan yapilmasi, ikincisi ise
bolgenin siyasal gelecegi hakkinda Tiirkiye’den bilgi saklanrnarna51yd1.804 Boylece
Tiirkiye, savasa girdigi takdirde roliiniin ne olacagini acgik¢a bilmek ve bu sekilde
Oniinti gérmek istiyordu. Ayrica Tiirk ordusunun yeterli donanima sahip olmasi igin
askeri malzeme yardimi da yapilmaliydi. Nitekim Inénii, Kahire’ye giderken
Miittefiklerden azami miktarda yardim almayr ve Tiirkiye savasa girecekse bile,
bunun mimkiin oldugunca ge¢ gergceklesmesi i¢in elinden geleni yapmay1
planlamist1.?®® Hatta Inénii’ye gére bu yardim Normandiya ¢ikarmasini aksatacak
olsa bile yapilmaliydi. Tiirk ordusu Alman saldirisina kars1 koyacak donanima sahip
olana kadar Tiirkiye nin tarafsizliktan ayrilmasi miimkiin degildi.806 Ayn1 zamanda
[nénii’niin bunda 1srar etmesi, Tiirkiye nin savasa girmesini ertelemek icin kullandig
bir stratejiydi. Ciinkii Tiirkiye’deki yetersiz ulasim imkanlari ile Ingiltere’den talep

edilen askeri malzemenin gelmesi, yapilan hesaplara gore {i¢ yil siirecekti.®’

800 K ogak, Milli Sef Dénemi, s. 195.

801 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 306.

802 Aydin, a.g.e., s. 462.

803 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 305.

804 Giirel, a.g.e., 5. 535.

805 Weisband, a.g.e., s. 205 ve 208.

808 Gologlu, a.g.e., s. 242, 243.

87 K ocak, Milli Sef Dénemi, s. 195, 196.
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Inénii’niin ortak askeri plandan kast1 ise Balkanlar’da yapilacak bir harekat
icin Ingiltere ve ABD’nin, hazirlayacaklar1 plana Tiirkiye’yi de dahil etmeleriydi.
Inénii, Tiirkiye’nin sadece bu sartlarda savasa katilacagini ancak Tiirkiye’den 6nce
savasa girmesi, sonra harekat plan1 yapilmasi isteniyorsa Tiirkiye nin bunu kesinlikle
kabul etmeyecegini belirtti. Bunun iizerine Churchill harekat planini hemen

hazirlamak istediyse de Roosevelt buna karsi ¢ikt1.?%®

Kahire’deki ikinci giin, gériismeler Roosevelt ile Indnii arasinda basladi.
[nonii, Churchill’in savas planindan anladigmin sadece Tiirk havaalanlarini
kullanmak oldugunu ama hazirligin daha genis kapsamda ele alinmasi gerektigini,
Adana’da vaat edilen yardimlarin da sadece yiizde onunun yapildigini soyledi ki,
Churchill toplantiya katildiginda Adana Listesi’ndeki yardimlarin yapilmamasinin
sebebi olarak Italya’da cephe agilmasmi gosterecekti. Indnii’niin kastettigi hazirlik
planina gore ilk olarak, Tiirkiye’ye gonderilecek askeri malzemelerin planlamasi
beraber yapilmaliydi. Ikinci olarak, Balkan harekati igin ortak bir strateji
hazirlanmali ve olas1 harekatta Tiirk ordusunun ne gibi sorumluluklar iistlenecegi
acik¢a belirlenmeliydi. Ugiincii olarak, siyasi sorunlar iizerinde uzlasma
saglanmaliydi. Son olarak, savas ilanindan 24 saat dnce Ingiliz ugaklar Tiirkiye’ye
gelmeliydi. Dolayisiyla Churchill’in, en ge¢ 15 Subat 1944 tarihinde Tirkiye’nin
savasa girmesi yoniinde baski yapmasi yanlisti. Roosevelt de Tiirkiye’nin savasa
girisinin takvime degil, plana baglanmasi gerektigini sdyledi. Bundan sonra
toplantiya Churchill de dahil oldu. Roosevelt’in de Indnii gibi diisiinmesiyle

Churchill’in fikirlerini savunmasi zorla§t1.809

Konferans dagilmadan once Roosevelt, Inonii ile vedalasmak istedigini
soyledi ve bu sirada Inénii’den, Tiirkiye nin derhal savas hazirligia baslamasini
ancak bunu, kendisini savasa girmek zorunda hissetmeden yapmasini istedi. 7
Aralik’ta Roosevelt Kahire’den ayrildi. Bir giin daha Kahire’de kalan Churchill ve

Inénii ise 4-5 giin icinde kesin cevabin verilmesi konusunda anlagtilar.®™°

Inénii ve yanindakiler 8 Aralik’ta, saat 11.00°de Tiirkiye’ye geldiler ve
aralarinda Basbakan Siikrii Saracoglu, Icisleri Bakam1 Hilmi Uran, Genelkurmay

808 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 306.
809 a.g.e., . 307, 308.
810 Aydin, a.g.e., s. 463.
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Baskani1 Fevzi Cakmak ve Ankara Valisi Nevzat Tandogan’in bulundugu bir grup
tarafindan karsilandilar. Ayrica sayist binleri bulan vatandaslar da Ankara Gari’na
gelerek Inénii’yii karsilamisti.®™ Daha sonra Indnii, Cankaya Koskii’nde Bakanlar
Kurulu’nu toplayarak Kahire’deki goriismelerde, Tahran’da Tiirkiye’nin Miittefikler
yaninda savasa katilacaginin Stalin’e vaat edildigini belirtmisti. Inénii ise Miittefik
teklifini hiikiimete bildirecegini sdylemekten baska bir ylikiimliiliige girmernisti.812
Dolayisiyla Tiirkiye’nin savas dist durumunun halda devam ediyordu. Ardindan
Maresal Fevzi Cakmak ordunun durumunu anlatmasi i¢in ¢agrildi: ordu yetersizdi.
Alman hava kuvvetleri 24 saat i¢inde Istanbul ve Izmir’i yok edebilirdi. Ayrica Fevzi
Cakmak’in bir endisesi de yabanci komutanlarin Tiirk birliklerini idare edecegi

yé')nl'indeydi.813

Konferanstan sonra yayinlanan tebligde goriismelerle ilgili detaylar yer
almamisti. Bu dogal olmakla birlikte, taraflar arasinda tam bir anlagma varmis gibi

bir intiba uyandirilmisti. 7 Aralik’ta yayinlanan tebligin tam metni su sekildeydi:

“ABD Baskani Mr. Roosevelt, Tiirkiye Cumhurbaskan1 Ismet Inénii ve
Ingiltere Basbakan1 Mr. Winston Churchill, 4, 5 ve 6 Aralik 1943’te Kahire’de
bulusmuslardir. Gériismelerine Ingiltere Disisleri Bakan: Mr. Anthony Eden, Tiirkiye

Disisleri Bakan1 Numan Menemencioglu ve Mr. Harry Hopkins istirak etmistir.

“Tiirkiye Cumhurbaskani’nin bu konferansa istiraki Ingiltere ve Tiirkiye’yi
birbirine baglayan ittifakin ve Tiirkiye ile ABD ve Sovyetler Birligi arasindaki

saglam dostluk iligkilerinin bariz bir tezahiirii olmustur.

“Baskan Roosevelt, Cumhurbagkan: Inénii ve Basbakan Churchill genel
siyasi durumu gozden gecirmisler ve bu siyasi durumun iic memleketin her birinin
kendine ait ve karsilikli menfaatleriyle olan alakasi iizerinde dikkatle durmuslardir.
Anlayis ve samimi baglilik zihniyeti i¢inde tetkik edilmis olan biitiin meseleler
Birlesik Amerika, Tiirkiye ve Ingiltere arasinda diinya vaziyetinin goriisii {izerinde
cok siki bir iligki oldugunu gostermistir. Bu suretle Kahire goriismeleri alakadar dort

devletin aralarindaki miinasebetlerin ilerisi i¢in ¢ok faydali olmustur. ABD ve

S Ulus, 9 Aralik 1943.
812 Uran, a.g.e., s. 333.
813 Deringil, a.g.e., s. 232, 233.
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Ingiltere demokrasilerinin Sovyetler Birligi ile mevcut olan menfaat ve goriis birligi
ve Tirkiye ile adi gecen devletler arasindaki geleneksel dostluk Kahire

Konferansi’nin biitiin seyri esnasinda bir kere daha teyit edilmistir.”®*

Tebligin yaymlamasiyla birlikte Tiirkiye’de, Kahire’deki goriismelerle ilgili
olumlu yorumlar yapilmisti. Nadir Nadi liderler arasindaki samimiyete deginerek {i¢
devlet arasindaki iliskilerin daha da saglamlastigini yazmist.** Falih Rifki Atay da
Kahire Konferansi ile birlikte ABD ve Tiirk halkinin birbirine daha da yaklastigini
belirtmisti.?'® Gériismeler sonunda Tiirk-ingiliz ittifaki giiglendigi gibi, Tiirkiye’nin
ABD ve Sovyetler Birligi ile olan iligkilerinde de samimiyet artmisti. Bundan sonra
Tiirkiye’nin dikkat etmesi gereken konu, endiseye kapilmadan ya da kendisine asir1
sekilde giivenmeden karar vermekti.*’ Necmeddin Sadak bu konferansla birlikte
Tiirk-Sovyet iliskilerinin geliserek iki devlet arasinda samimi bir dostluk havasi
olustugunu yazmlstl.818 Taraflarin savas hakkinda birbirlerinin fikirlerini 6grendigini
belirten Sadak, bu konferansta her seyin acik yiireklilik ve diiriistliikle
konusuldugunu ve bu sayede Miittefiklerle Tiirkiye arasinda var olabilecek
tereddiitlerin ortadan kaldirildigini belirtmisti.®*® Zekeriya Sertel de bu konuya
deginerek, Sovyetler Birligi’nin Tiirk Bogazlari’nda gozii oldugu yoniindeki Alman
propagandasinin asilsiz oldugunun ortaya ¢iktigini ve Tirkiye ile Sovyetler Birligi

arasindaki dostlugun kuvvetlendigini belirtmisti.??° Hiiseyin Cahid Yal¢in ise Kahire

814 Cumhuriyet, 8 Aralik 1943; Ulus, 8 Aralik 1943; Tanin, 8 Aralik 1943; Tan, 8 Aralik 1943;
Vatan, 8 Aralik 1943.

815 Nadir Nadi, “Kahireden Déniis”, Cumhuriyet, 12 Aralik 1943. Ayrica Nadi bu yazisinin basinda
goriismelerden Tiirkiye igin iyi sonug ¢ikacagindan herkesin emin oldugunu belirtmis, buna sebep
olarak da hem savas alanlarinda, hem de baris masalarinda biiyiik basarilar kazanmis olan Ismet
[ndnii’niin toplantilara bizzat katilmis olmasini gdstermisti. Falih Rifki Atay da benzer bir yorumda
bulunarak Tiirkiye’nin ¢ikarlarinm Inénii’niin sahsinda ifade bulmus oldugunu yazmusti. Falih Rifki
Atay, “Kahire’deki Bulusma”, Ulus, 9 Aralik 1943. Yal¢in, benzer sekilde, indnii’niin, Tiirkiye’nin
selameti igin en iyi yolu sectigini belirtmisti. Hiiseyin Cahid Yal¢in, “Son Kahire Miildkat:”, Tanin,
12 Aralik 1943. Sadak ise Tiirk milletinin, ne yaparsa vatanin ve milletin iyiligi i¢in yapacagina dair
Milli Sef’e olan giiveninin sinirsiz oldugunu yazmusti. Bu bulusmayla Churchill ile dost olan Inénii,
Roosevelt iizerinde de derin etkiler birakacakti. Necmeddin Sadak, “Kahire Konferansi Tiirkiye Dis
Siyasetinin Yeni ve Parlak Bir Zaferidir”, Aksam, 11 Aralik 1943.

815 Falih Rufki Atay, “Kahire deki Bulusma”, Ulus, 9 Aralik 1943.

817 Falih Rufki Atay, “Mdneviyat Kemiren Iki Kurt”, Ulus, 12 Aralik 1943,

818 Necmeddin Sadak, “Kahire Konferansi ve Tiirkive-Sovyet Miinasebetleri”, Aksam, 12 Arahk
1943.

819 Necmeddin Sadak, “Kahire Konferans: Tiirkive Dis Siyasetinin Yeni ve Parlak Bir Zaferidir”,
Aksam, 11 Aralik 1943.

820 Mehmet Zekeriya Sertel, “Kahire Bulusmasi ile Aydinlanmis Olan Meseleler 111", Tan, 14 Aralik
1943.
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Konferansi’nin, Tiirkiye’nin ¢ikarlari bakimindan olduk¢a basarili gegtigini

yazrnls‘u.821

Alman basininda sadece konferans tebliginin yayinlanmasiyla yetinilmis ve
her hangi bir yorum yapilmamisti. Miittefik basini ise Tiirk basimi gibi, konferansin
faydali oldugunu belirtmis ve buna ek olarak Tiirkiye’nin savasa girecegini
yazmust1.?? Ingiltere’de hemen hemen biitiin gazetelerde konferans bas sayfalarda
yer almig ve Tirkiye'nin artik savasa girmeye c¢ok yakin olduguna dair haberler
yapilmaya baslanmist1. Ingiliz basini Tiirkiye’nin savas ilan etmesi ihtimalinin
yiksek oldugunu belirterek, bu sayede Tiirkiye’nin, Almanya’nin yenilmesinde
oynayacagl roliin biiylikliigiine gore, baris donemindeki Oneminin artacagin
yazmistt. Ayrica Bogazlar’in 6nemine vurgu yapilarak Tiirkiye’ nin savaga girmesinin
¢ok faydali olacag iizerinde de durulmustu.’”® Ozellikle inonii’niin, Kahire’den
doner donmez Bakanlar Kurulu’nu toplamasi Ingiltere’de, Tiirkiye’nin savas karari
alacag1 seklinde yorumlanmust:. Nitekim Ingiliz basinina gére savasin basindan beri
yapilan yardimlarla Tiirk ordusu giiglenmis ve Moskova ve Tahran’da yapilan
konferanslarla Miittefikler arasinda siki bir igbirligi oldugu kanitlanmisti. Bu ytlizden,
bugiine kadar tarafsiz kalmasi anlasilmakla birlikte, artik Tiirkiye’nin ¢ikar1 savasa
girmek y(inl’jndeydi.824 Ciinkii Ingiliz basmina gére Tiirkiye, Miittefik davasina bagl
bir lilkeydi ve ozgiirliik yanlis1 tlkelerin birlesmesi i¢in Tahran’dan gonderilen
mesaja uyarak, kendi ¢ikari i¢in de en uygun yolu se¢mis olacakt1.? Ayrica Ingiliz
basinina gore Tiirkiye’nin, Sovyetler Birligi’nin emperyalist bir politika izleyecegi

yoniindeki kaygilar1 da bu konferansla ortadan kalmugtr.22°

ABD basinina gore ise
Kahire Konferansi, Birlesmis Milletler’in kazandigi siyasi bir zaferdi.®’ Ciinkii
konferans Tiirkiye’nin hem ABD ve Ingiltere ile, hem de Sovyetler Birligi ile olan
iliskilerini saglamlastlrm1st1.828 Bu goriismelerden sonra Tiirkiye savasa girebilir, bu

olmadig1 takdirde ise iilkesindeki iislerin kullanilmasina izin verebilirdi.** Ancak

82! Hiiseyin Cahid Yal¢mn, “Son Kahire Miildkati”, Tanin, 12 Aralik 1943.
822 Ulus, 9 Aralik 1943.

823 Cumhuriyet, 12 Aralik 1943.

824 Ulus, 9 Aralik 1943.

85 Tanin, 12 Aralik 1943.

826 \/atan, 14 Aralik 1943.

87 Tan, 12 Aralik 1943.

828 Cumhuriyet, 12 Aralik 1943.

829 Cumhuriyet, 13 Aralik 1943.
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bugiine kadar tarafsizlik siyasetinden ayrilmayan Tiirkiye’nin bundan sonra da

savasa girmeme ihtimali bulundugunu goz ard1 etmemek gerekiyordu.®*°

Numan Menemencioglu 8 Aralik’ta, saat 20.30’da Miittefik ve Tiirk
gazetecilerle bir araya gelerek, Tiirkiye’nin Mihver devletlerle ve 6zellikle Almanya
ile olan iligkilerinde bir degisiklik olmadigi gibi, izlenen dis politikada da bir
degisiklik meydana gelmedigini sdylemisti. Menemencioglu, Kabhire’deki
goriismelerin ¢ok samimi oldugunu ve her seyden bahsedildigini, sonunda ise Tiirk-
Ingiliz ittifakin1 gii¢lendirdigini de ifade etmisti. Ayrica ABD ve Sovyetler Birligi ile
olan iliskiler de en az Ingiltere ile olan iliskiler kadar iyiydi. Kahire’deki griismeler
sonucunda Miittefik devletler ve Tiirkiye, birbirlerinin ¢ikar ve imkanlarini daha iyi
ogrenmigsti.  Goriismelerde  Sovyet temsilcisinin - olmadigina da  deginen
Menemencioglu, aslinda Disisleri Bakani Yardimcist Vyshinski’nin konferansa
katilmay1 planladigini ancak ulasim giicliikleri nedeniyle Kahire’ye 8 Aralik’ta®*!
gelebildigini soyledi. Fakat Menemencioglu'na goére, Tiirkiye’nin Kahire’ye davet
edilmesi ABD, Ingiltere ve Sovyetler Birligi’nin ortak karari oldugundan, temsilcisi
olmasa bile Sovyetler Birligi konferansa katilmis sayilmaliydi.®** Anthony Eden de
14 Aralik’ta Avam Kamarasi’nda yaptig1 konugsmada hemen hemen ayni konulara
deginerek, Menemencioglu’nun yukaridaki agiklamalarinin konferansin ne kadar
verimli oldugunu gosterdigini sylemisti.®*® Yine bu tarihte Menemencioglu, CHP
grup toplantisinda Kahire’deki goriismeler hakkinda agiklama yapmisti. Toplantida
genel olarak konferansin Tiirkiye i¢in faydali oldugu yoniinde konugmalar yapilmisti.
En son konugsmayi ise Bagbakan Siikrii Saragoglu yaparak izlenen dis politika

hakkinda bilgi vermisti.?*!

Ingiliz taleplerine 12 Aralik’ta yazili olarak cevap verildi. Bu cevap,
[nénii’niin Kahire’deki toplantida savundugu goriisleri igeriyordu. Buna gére ilk
olarak Tiirk ordusunun donanimi tamamlanmaliydi. Daha sonra Balkanlar’da
gerceklestirilecek harekata dair askeri igbirligi plan1 yapilmaliydi. Sonra sira, siyasi

konular {izerinde anlagma saglanmasina gelecekti. Kisaca Alman saldirisina karsi

830 Ulus, 10 Aralik 1943.

831 Vyshinski, Kahire Konferansi basladig: sirada italya’da bulunuyordu. Ulus, 15 Aralik 1943.
832 Cumhuriyet, 12 Aralik 1943; Ulus, 9 Aralik 1943; Tanin, 12 Aralik 1943.

833 Ulus, 15 Aralik 1943; Tanin, 15 Aralik 1943; Tan, 15 Aralik 1943; Vatan, 15 Aralik 1943.
84 Tan, 15 Aralik 1943; Vatan, 15 Aralik 1943.

178



ordu hazirlanmadik¢a ve yeteri kadar askeri onlem alinmadik¢a Tiirkiye’nin 15
Subat’ta savasa girmesi kabul edilemezdi. Bunun iizerine 18 Aralik’ta Ingiltere,
Ortadogu kara, hava ve deniz komutanlarinin Tiirkiye’ye gelmesini 6nerdi. Tiirkiye
cevap olarak Ingiltere’nin her firsatta Tiirkiye nin savasa girmesini istedigini, bu
yiizden komutanlarin Tiirkiye’ye gelmesine gerek olmadigini soyledi. Tiirkiye’ nin bu
teklifi kabul etmemesi ilizerine Hugessen 22 Aralik’ta bir komutanin gelmesini
istediyse de Tiirkiye bunu da reddetti. Ciinkii Tiirkiye, Ingiltere ile arasindaki derin
goriis farkinin bilincindeydi. Ayrica Ingiltere’nin bu tavri Almanlar1 kiskirtabilirdi.
Ancak daha sonra Almanya’nin bilgisi disinda iki ingiliz generalin gelebilecegi
kabul edilmekle birlikte, herhangi bir emrivaki yapilmast durumunda Tiirkiye nin

tepkisinin sert olacagi da belirtildi.?*

Bu goriismelerden sonra Alman Biiyilikelci von Papen ile Numan
Menemencioglu arasinda 18 Aralik ve 30 Aralik tarihlerinde iki goriisme meydana
geldi. Bu goriismelerde Menemencioglu, Miittefiklerin biitiin baskilarina ragmen
Tiirkiye’nin tarafsiz oldugunu yineledi ve Tiirk havaalanlariin Miittefikler

tarafindan isgal edilmesi ihtimaline kars1 da her tiirlii onlemin alindigini séyledi.836

Kahire Konferans1 Tirkiye’ye, arasinda ittifak anlasmas1 bulunmayan ABD
ile iligkilerini gelistirerek bu dogrultuda bir adim atilmasinin &niinii acabilirdi. Uglii
Ittifak Antlagmasi’na benzer bir antlasmayla ABD ile ittifak iliskisi kurulmasi, savas
sonrast donemde daha aktif olmasi1 i¢in Tiirkiye’ye imkén saglayabilirdi.
Menemencioglu'nun konferanstan sonra gazetecilerle yaptig1 toplantida sdyledikleri
de bu sekilde yorumlanmaliydi. Yani Tiirkiye simdilik savaga girmese bile daha aktif
bir siyaset izleyerek kendisini gelecek donemin kuruculari arasmma sokmaya
Qallsmallyd1.837 Ayrica Tirkiye’nin bu sekilde bir yol izlemesi ilerisi i¢in faydali
olabilirdi. Clinkii sartlar degistigi takdirde Tiirkiye’nin savasa girmesi icap edebilirdi.

Bu ihtimali gbz Onilinde tutarak gerekli hazirliklarin yapilmasi Tirkiye’yi

835 Kogak, Milli Sef Dénemi, s. 196, 197.

836 Tuncer, a.g.e., s. 144.

87 Mehmet Zekeriya Sertel, “Kahire Bulusmast ile Aydinlanmis Olan Meseleler 11", Tan, 13 Aralik
1943,
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giiclendirecegi gibi, ilerleyen zamanda savasa girmeye gerek kalmazsa bu sirada

kazandiklar1 yanina kér kalacakt:.®*®

Kahire Konferansi’nin énemi, Ingiltere, ABD, Sovyetler Birligi ve Tiirkiye’yi
dogrudan ilgilendiren konularin liderler seviyesinde ele alinmasmi saglamis
olma51yd1.839 Boylece Tiirkiye, istedigi zaman savasa katilabilecek giicte olmadigini,
bunun igin gerekli hazirliklarin titizlikle yapilmasi gerektigini ABD ve Ingiltere’ye
izah etme firsati bulmustu. Nitekim Tiirkiye’nin savasa girerek bulunacagi biiyiik
fedakarlik, savastan sonra elde edecegi kazanimlarla dogru orantili olmaliydi.®*
Ciinkii Tiirkiye, her ne kadar savasa girmek istemese de Ingiltere ile goriismelerin
devamini istiyordu. Tiirkiye’nin amaci siyasal konularda anlagsma saglayip ordusunun
hazirlanmasin1  saglamakti. Bu yiizden Tiirkiye, kendisini beklemedigi bir
senaryonun i¢inde bulmamak igin Kahire’de yiikiimliilik altma girmedi.®*!
Dolayisiyla Operation Saturn, yani Tirkiye’yi savasa sokma plan1 yine ise
yaramatmlstl.842 Aslinda Tiirkiye savasa girmemekten cok savas sirasinda ve
sonrasinda alacagi roliin belirlenmesini istiyordu. Yani her sey acikca ortaya
koyuldugu takdirde Tirkiye savasa girmeyi kabul edebilirdi. Tiirkiye’nin bu tavri
Ingiltere’yi zora soktu. Ciinkii Tiirkiye’nin roliiniin agik¢a belirlenebilmesi igin
Sovyetler Birligi’nin de plana dahil edilmesi gerekiyordu ki, bu durumda ortaya dort

devletin de mutabik oldugu bir anlagma ¢ikarmak ¢ok zor olacakt.?®

Kahire’de Tiirkiye’nin savasa girme sart1 olarak askeri malzeme yardimini
ileri siirmesi, dogal olarak savasa katilmasinin ertelenmesi anlamina geliyordu.
Tiirkiye’nin bu siyasetinin basarili olmasi, Churchill ile Roosevelt arasindaki goriis
ayrilig1 sayesinde olmustu; Tirkiye’de bundan yararlanmayi ¢ok iyi basarmisti.
Ayrica Kahire’de yapilan goriismeler Tiirkiye-ABD arasindaki ilk yakinlagma
belirtisiydi. Nitekim Kahire’den sonra Tiirkiye lizerindeki ABD baskis1 savasa girme
tizerine degil, Almanya ile ticari ve diplomatik iligkilerin kesilmesi iizerine olmustu.

Yani Tiirkiye’nin Ingiltere baskisina direniginin bagarili olmasinda, ABD’nin

88 Ahmet Emin Yalman, “Yeni Kahire Miildkat: Neticeleri”, Vatan, 12 Aralik 1943.
839 Nadir Nadi, “Kahireden Déniis”, Cumhuriyet, 12 Arahik 1943.

80 Ahmet Emin Yalman, “Yeni Kahire Miildkat: Neticeleri”, Vatan, 12 Aralik 1943.
841 K ogak, Milli Sef Dénemi, s. 194.

82 Armaoglu, a.g.m., s. 171.

843 Tekel, ilkin, a.g.e., s. 311.
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Tiirkiye’nin savasa girmesini istememesi ¢ok etkili olmustu.844 Gergekten de
Roosevelt goriismelerde ¢cok 1limli davranmusti. Indnii’niin savasa girmemek igin 6ne
sirdiigii gerekgeleri mantiklt bulmus ve Tiirk ordusunun savasa hazirlanmasi igin
daha uzun siire gerektigini kabul etmisti. Ayrica Roosevelt’e gore Tiirkiye’ nin,
Ingiltere’nin verdiginden daha fazla silah istemesi de normaldi. Ciinkii Roosevelt
Tiirk ordusunun yetersiz oldugunu diisiiniiyordu.** Ancak Roosevelt’in boyle
davranmasmin en Onemli sebebi Overlord Operasyonu’nu g:,reciktirmemekti.846
Boylece Tiirkiye, 15 Subat’ta miittefik hava kuvvetlerini kabul edip etmeme hakkini

sakli tutmay1 basardi.®*’

Ingiltere’nin Tiirkiye’yi savasa sokma konusunda ABD ve Sovyetler Birligi
ile goriis birligine varamamig olmasi, Tiirkiye’ye hareket serbestisi saglamisti.
Boylece Tiirkiye, Ingiltere’nin baskilarma karsi kendisine daha yakin olan ABD’yi
kullanarak ve bu suretle denge politikasini siirdiirerek savas disinda kalmaya
calistr.®*® Ancak Tiirkiye iizerindeki Ingiliz baskilar1 farkli degerlendirilmisti. Dogan
Avcioglu’na gore aslinda Tirkiye’nin iizerinde ¢ok baski varmig gibi gériinmesine
ragmen boyle bir baski yoktu. Ciinkii Ingiltere’nin tek tehdidi silah yardimini
kesecek olmasiyd: ve Churchill’in asil ilgilendigi Tiurkiye’nin, savasa girmesinden
cok, Miittefiklerin Tiirk havaalanlarini kullanmasina izin Vermesiydi.849 Ancak bu
konferansla birlikte Tiirkiye tizerinde baskilarin doruk noktasina ulastigin1 sdylemek

80 Ciinkii Churchill’in Tiirk havaalanlarim kullanmay1 istemesi

851

daha dogru olacaktir.
dogru olmakla birlikte, asil amaci Tiirkiye’yi savasa sokmakti.”" Nitekim daha 6nce
de belirtildigi gibi, Churchill Balkan politikasini hayata gecirebilmek i¢in adeta son
sansin1 oynuyordu. Ayrica Indnii’niin dikkatli davranarak goriismelerde Sovyetler
Birligi ile ilgili endiselerine hi¢ deginmemesi, Churchill’in elinden Sovyetler kozunu

kullanarak Tiirkiye tizerindeki baskilar1 arttirma firsatini almustr. 52

84 Averoglu, a.g.e., s. 1561.

845 Kogak, Milli Sef Dénemi, s. 190.
86 Deringil, a.g.e., s. 230.

87 a.g.e., s. 232.

848 K ogak, Milli Sef Dénemi, s. 195.
849 Avcioglu, a.g.e., s. 1562.

80 Deringil, a.g.e., s. 228.

81 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 305.

82 Gologlu, a.g.e., s. 243.
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Churchill’in Sovyet kozunu kullanamamasi Tiirkiye {izerindeki baskilarin son
buldugu anlamma gelmiyordu. Ikinci Kahire Konferansi’nda Tiirkiye’nin kolay
kolay savasa girmeyecegi anlasilinca Miittefik devletler bazi hamlelerde bulunarak
Tirkiye {lizerindeki baskiyr arttirdilar. Bu hamlelerden birincisi 1944 yilinin hemen
basinda gergeklesti. Ocak 1944’te ingiliz askeri heyeti Tiirkiye’'nin ihtiyact olan
askeri malzemenin tespiti i¢in Tiirkiye’ye geldiginde Churchill Ingiliz Biiyiikelci
Knatchbull-Hugessen’den, Ingiltere’nin karsilayamayacagi taleplerde bulunulmasi
halinde, Tiirkiye’ye yapilan yardimin hemen Kkesilecegini ve savastan sonra
Tiirkiye’nin yalniz kalacagini agikga belirtmesini istedi. Churchill’in tahminleri
dogru ¢ikmistt. Nitekim Tiirkiye’nin sahip oldugu ulasim imkanlar1 diigtiniildiigiinde
Ingiltere’den istenilen yardimlarin verilmesi savas sonunu bulabilirdi ve bu durumda
Tiirkiye, Churchill’in isteginin aksine, savas disi durumunu siirdiirmiis olurdu.®®®
Taraflarin anlasamamast iizerine Ingiliz askeri heyeti 3 Subat’ta, teknik heyeti ise 28
Subat’ta Tiirkiye'yi terk etti. ABD de Ingiltere ile aym tavri sergiledi ve bu iki
devlet, diplomatlaria Tiirk yetkililerle goriismeme talimati verdi. Bunun sonucunda
ise 2 Mart’ta Ingiltere, 1 Nisan’da ise ABD, Tiirkiye’ye yaptiklari yardima son

verdiler 84

Miittefiklerin ikinci hamlesi, Tiirkiye’nin Almanya’ya yaptig1 krom
thracatinin durdurulmasini istemeleri oldu. Ciinkii yukarida bahsedilen gelismeden
sonra Tiurkiye’nin Almanya’ya sattifi krom miktarinda artis olmustu. Bu durum
Tiirkiye ile Almanya’nin yakinlagmasi ihtimalini ortaya ¢ikardigindan Miittefikler
bundan rahatsizlik duydu. Bunun iizerine ABD buna tepki gosterdi ve 19 Nisan’da
Ingiltere ile birlikte Tiirkiye’ye, Almanya’ya yaptig1 krom ihracatini durdurmast igin
bir nota verdi. Tirkiye bu notaya karsilik olarak krom satisim1 ylizde kirk bes
azaltacagini belirtti; bes giin sonra da ihracati tamamen durdurdu. 26 Mayis’ta ise
Tiirkiye, ingiltere ve ABD’ye Almanya’ya yaptigi krom satisinin durdurulmasina

dair bir anlasma taslagi sundu. Bu taslak ABD ve Ingiltere’nin yaptifi bazi

83 Tuncer, a.g.e., s. 148.
854 Ugarol, a.g.e., s. 845,
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degisiklerle kabul edildi.*®* Bu durumdan en ¢ok memnuniyet duyan ise Churchill

olmustu. Ciinkii bu, Tiirkiye nin savasa girmek yoniinde attig1 bir adimdz.®®

Bu sirada, savastan sonra Sovyetler Birligi ile olan iligkilerinin nasil
sekillenecedi konusunda endiseleri olan Tirkiye, bu iilke ile yakinlasma c¢abalarina
girismisti. 22 Mayis’ta Menemencioglu, Sovyet Biiylikel¢i Vinogradov ile goriiserek
Balkanlar’da ¢ikabilecek sorunlarda iki iilkenin birbirine danigmasini esas alan bir
anlagma yapilmasi teklifinde bulunmustu. 5 Haziran’da gelen cevap ise Tiirkiye’nin
Almanya ile olan iligkilerini kesmedigi ve savasa girmedigi siirece bdyle bir

anlagsmanin miimkiin olmadig1 yoniinde oldu.®’

Tiirkiye’nin yavas yavas savasa c¢ekilmesi yoniindeki iiglincii Miittefik
hamlesi Bogazlar’dan gecen Alman gemileriyle ilgili oldu. ABD ve Ingiltere
Bogazlar’dan gegen Alman gemilerinin ticaret gemisi goriiniimiinde silahli gemiler
oldugunu ve Tiirkiye’nin bu gemilerin gegisine izin vermemesini istediler.?*® 1944
Haziraninda bununla ilgili gelen ihbar iizerine Menemencioglu’nun, von Papen’in
gemilerin ticaret gemisi olduguna dair verdigi kisisel garantiye gilivenerek Alman
gemilerinin Bogazlar’dan gegmesine izin vermesi, Menemencioglu ile Indnii ve
Saracoglu arasinda anlagsmazliga neden oldu. Bu anlasmazlik {izerine Saragoglu,

Menemencioglu’ndan istifasin istedi.®®® Bunun iizerine 15 Haziran’daki Bakanlar

85 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 336. Tiirkiye’nin bu karar1 almasinda, Hugessen ve Steinhardt’in kendi
hiikiimetlerine, krom ihracatini engellemek icin Meri¢ Nehri iizerinde bulunan iki k&priinin
bombalama veya sabotaj yoluyla yikilmasim tavsiye ettiklerine dair edindigi istihbarat da etkili
olmustu. Aydin, a.g.e., S. 466.

8% Esmer, Sander, a.g.e., s. 183. Ingiltere’nin Almanya’ya yapilan krom satismimn durdurulmasini bu
kadar ¢ok istemesinin sebebi, Tirkiye’nin diger tarafsiz {iilkelere emsal teskil etmesinden
cekinmesiydi. Bu donemde Ispanya ile Tiirkiye arasinda yapilan bir toplantida Tiirkiye nin
Almanya’ya nasil krom satt181 goriisiilmiis ve Churchill, Hugessen aracilig ile bunun haberini almist.
Ispanya’nin bu toplantry1 yapmak istemesinin sebebi ise Almanya’ya wolfram satmay1 planlamastydi.
Bu gelisme Churchill tarafindan endiseyle karsilanmisti. Ciinkii Ingiltere’nin miittefiki olan Tiirkiye,
Almanya’ya krom satabiliyorsa Ingiltere ile miittefiklik iliskisi igcinde olmayan Ispanya da bunu
yapabilirdi. Churchill ise Almanya’nin stratejik 6neme sahip cevherlere sahip olmasin1 istemiyordu.
Hatta Tiirkiye’nin krom satisin1 engellemek icin ablukaya alinmasi bile diisiiniilmiis ancak bunun
Tiirkiye’yi Almanya’ya daha bagimli hale getirebileceginden ¢ekinilmisti. Deringil, a.g.e., s. 240, 241.
87 Aydm, a.g.e., s. 468.

88 Anthony Eden 14 Haziran’da Avam Kamarasi’nda yaptig1 konusmada, Bogazlar’dan gegen Alman
gemilerinin Montreux Bogazlar Soézlesmesi’ne aykirilik teskil ettigini sdylemisti. Tiirkiye’nin bu
gemilerin ticaret gemisi oldugunu sdylemesi iizerine Eden, Biiyiikelgi Hugessen’in konuyu inénii’ye
aktardigim ifade etmisti. Ulus, 15 Haziran 1944.

89 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 336, 337. Menemencioglu’nun istifasinin istenmesi, Miittefik devletlere
yakinlagsmanin bir gostergesiydi. Hilkiimetin yaptig1 agiklamaya gore, Disisleri Bakanimin son
giinlerde takip ettigi politikayr Tiirk Hiikiimeti onaylamiyordu. Fakat Menemencioglu’nun izledigi
politikanin hiikiimet politikasindan ayri olmasi elbette ki diisiiniilemezdi. Buna ragmen izlenen dis
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Kurulu toplantisinda Menemencioglu, hiikiimetin kendisinin izledigi dis politikayi
tasvip etmemesi nedeniyle istifasim sundu.’®® Béylece Alman yanlisi olarak bilinen
Numan Menemencioglu, 15 Haziran’da Disisleri Bakanligi goérevinden ayrilmig
oldu.®®* Ayni giin Saragoglu, Miittefik gazetecilerle yaptigi bir toplantida konuyla
ilgili olarak, Tiirkiye’nin sahip oldugu haklarin higbir zaman Ingiltere, ABD ve
Sovyetler Birligi aleyhine kullamlmayacagim sdyledi.®® Yine bu dénemde, savasin
tamamen Almanya aleyhine donmesinin de etkisiyle, Bogazlar’dan gegen ve biiyiik
olasilikla askeri malzeme tasidig: diistiniilen Alman ticaret gemileri siki bir denetime

tabi tutulmaya basland1.®®®

Miittefiklerin dordiincii hamlesi, Tirkiye’nin Mihver devletlerle siyasi ve
ekonomik iliskilerini kesmesini istemeleri yoniinde oldu. 15 Haziran’da ingiltere,
Tiirkiye’nin Almanya ile olan iligkilerini kesmesi i¢in resmi bagvuruda bulunmustu.
Biiyiikel¢i Steinhardt ise bunun, Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler’e girebilmesi icin
son sansi oldugunu belirtti. Bunun {izerine Bakanlar Kurulu 3 Temmuz’da
toplanarak, Tiirkiye’nin baris konferansinda tam bir miittefik gibi muamele gérmesi

864

kosuluyla bu 6neriyi kabul etti.”"" Ancak Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin bu sirada

politika, sanki Menemencioglu’nun sahsi politikastymig gibi gosterilmisti. Menemencioglu’nun
istifast ile Disisleri Bakanligi gérevini Saragoglu vekaleten lstlenmis ve 13 Eyliil 1944 tarihinde
Hasan Saka yeni Disisleri Bakani olana kadar bu gorevi yiirlitmistii. Kogak, Milli Sef Donemi, s.
250, 251. Ayrica Siikrii Saragoglu’nun Disisleri Bakanligi goérevini vekaleten yiirlitecegine dair
Cumhurbagkanligi Tezkeresi i¢in bkz. T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem 7, Cilt 11, s. 69,
16.06.1944.

80 Tan, 16 Haziran 1944; Vatan, 16 Haziran 1944; Tanin, 16 Haziran 1944; Aksam, 16 Haziran
1944; Ulus, 16 Haziran 1944. Aslinda hiikiimetin bu hamlesinin sebebi, Miittefiklerin savastaki agik
iistiinliigiiyle beraber, Tiirkiye’nin mevcut politikasini devam ettirmesinin miimkiin olmamas1 ve dis
politikada kesinlikle bir degisim gerekmesiydi. Hiiseyin Cahid Yalgin, “Tiirkiyenin Ittifak
Politikasinda Yeni Bir Inkisaf”, Tanin, 17 Haziran 1944. Tiirkiye bu degisimi gdstermek igin boyle
bir yol se¢misti ki, bu durum Cemil Kogak’a gore “aslinda tamamen durumu kurtarmaya ¢alisan Tiirk
dis politikasinin zaaflarini” da ortaya koyuyordu. Kogak, Milli Sef Déonemi, s. 251.

81 Sina Aksin, “Turkey's Declaration of War On Germany at the End of World War 11”7, The Turkish
Yearbook of International Relations, Volume 33, A.U. Basimevi, Ankara, 2002, s. 289.

82 Tan, 16 Haziran 1944; Vatan, 16 Haziran 1944; Tanin, 16 Haziran 1944; Aksam, 16 Haziran
1944; Ulus, 16 Haziran 1944,

863 Aksin, a.g.m., s. 289. Aslinda Menemencioglu, Montreux Anlasmasi’’mn dar bir yoruma tabi
tutulmasindan yanaydi. Bu yilizden Bogazlar’dan gecen sivil goriinimlii gemilerin kontrol edilmesinde
¢ok dikkatli davranilmaliydi. Ayrica Montreux’niin herhangi bir iilke lehine esnetilmesi halinde ileride
bunu Sovyetler Birligi de kendi lehine isteyebilirdi. Bu sebeple Bogazlar’dan gegen gemilerin
denetlenmesinde siyasi konjonktiire gore degil, uluslararast hukuk kurallarma goére davranilmaliydi.
Sénmezoglu, a.g.e., s. 472; Ahmet Emin Yalman, “Istifa Hadisesinin Tahlili”, Vatan, 17 Haziran
1944,

84 Tuncer, a.g.e., s. 153.
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tatilde olmasi nedeniyle konu 2 Agustos’ta goriisiildi.?® Saracoglu TBMM’de
yaptig1 konusmada, Miittefikler devletlerin talebi dogrultusunda ve Tiirkiye nin
Ingiltere ve ABD ile olan ittifak iliskisi geregi, hiikiimetin Almaya ile iliskilerin
kesilmesi yoniinde karar aldigin1 ancak bunun bir savas karar1 olmadigini sdyleyerek
bu karart TBMM onaymna sundu. Meclis’te hazir bulunan 411 milletvekilinin
oybirligi ile aldig1 kararla Almanya ile olan diplomatik ve ticari iligkiler “2 Agustos
1944 Carsamba gliniinii 3 Agustos 1944 Persembe giiniine baglayan gece yarisindan”

itibaren kesilmis oldu 2%

Tiirkiye bu karar1 alarak kendi gelecegi acgisindan da en dogru yolu se¢misti.
Nitekim tarafsiz olsa da Miittefikler lehine bir politika izleyen Tiirkiye nin baska bir
yol se¢mesi, Miittefik devletlerle arasin1 acarak, fiilen savasa katilmamis olsa bile
yaklagik bes yildir tasidigr yiikiin bosuna olmasi anlamina gelebilirdi.867 Ayrica
Tiirkiye sunu cok net bir sekilde biliyordu: Hem diinyanin, hem de kendisinin
kurtulusu fasizm ile demokrasi arasindaki savasin demokrasi tarafindan

kazanilmasindayd:.®®®

Bu kararla, Almanya’ya krom satis1 dolayisiyla bozulan Tiirk-ingiliz iliskileri
de hizl1 bir sekilde diizelmisti. Nitekim Ingiltere Tiirkiye’den, Almanya ile iliskilerini
kesmesini isterken Uglii ittifak Antlasmasi’m gerekce olarak gdstermisti ki, bu
davraniginda hukuki olarak hakli sayilabilirdi. Tiirkiye’nin bu istege olumlu cevap
vermesi ise Yal¢in’a gore, taraflarin s6z konusu antlagmaya dirtistliikkle bagh
olduklarimi g(')steriyordu.869 Boylelikle taraflar ahde vefa® ilkesine bagli olduklarinm

kanitlamiglardi. Dolayisiyla Tiirkiye’nin bu karari, Almanya’ya karsi alinmig

865 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 338.

86 T B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem 7, Cilt 13, s. 3-6, 12, 02.08.1944; T.C. Resmi Gazete, 3
Agustos 1944; Aksam, 2 Agustos 1944; Tan, 3 Agustos 1944; Tanin, 3 Agustos 1944; Ulus,
3Agustos 1944; Vatan, 3 Agustos 1944; B.C.A., 30..1.0.0/11.63..8., 02.08.1944.

87 Necmeddin Sadak, “Tiirkivenin Yeni Karari Karsisinda”, Aksam, 4 Agustos 1944; Mehmet
Zekeriya Sertel, “Tiirkiyenin Karar Verme Zamani Gelmistir”, Tan, 2 Agustos 1944,

88 Falih Rufka Atay, “Biiyiik Meclisin Diinkii Karar1”, Ulus, 3 Agustos 1944.

89 Hiiseyin Cahid Yalgm, “dlmanya ile Siyasi ve Iktisadi Miinasebetlerin Kesilmesi”, Tanin, 3
Agustos 1944; Falih Rifki Atay, “Biiyiik Meclisin Diinkii Karar:”, Ulus, 3 Agustos 1944.

870 Ahde vefa ilkesi (pacta sunt servanda), 1969 Viyana Antlasmalar Hukuku Sézlesmesi ile evrensel
ilke olarak kabul edilmis bir genel hukuk ilkesidir. Bu ilke, antlagmalarin hukuksal etki dogurmalar1
icin taraflarin buna saygi gostermeleri ve iyi niyetli olmalar1 gerektigini ifade etmektedir. Nitekim
1969 Sozlesmesinin 26. Maddesi “Yiriirlikteki her antlagma taraflar1 baglar ve onlarca iyi niyetle
uygulanmak zorundadir.” demektedir. Hiiseyin Pazarci, Uluslararasi Hukuk Dersleri, Cilt 1, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2004, s. 176.
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diismanca bir karar degildi.®”* Bu noktada akla gelen ilk diisiince, Almanya’nin bu
karar karsisinda verecegi tepkiydi. Ancak Tiirkiye’nin bu karar1 Almanya’ya karsi
savag ilan1 olmadig1 gibi, Almanya’nin da bu karara misilleme olarak Tirkiye’ye
savag ilan etmesi miimkiin degildi. Ciinkii boyle bir durumda Almanya, Balkanlar’da
yeni bir cephe agmak zorunda kalacakti ki, savasin bu asamasinda Almanya’nin

béyle bir giicii yoktu.?

Bu gelismelerden sonra Biiyiikelgi Steinhardt Miittefiklerin Tiirkiye’nin
Japonya’yla da iliskilerini kesmesini istedigini s0ylemis, Hasan Saka da bu konuda,
goniilsiizce de olsa, Tirkiye’nin Miittefikler ile aymi fikirde oldugunu belirtmisti.
Ciinkii meseleye ulusal ¢ikarlar agisindan bakan Hasan Saka’ya goére Japonya ile
iligkilerin kesilmesinde Tiirkiye’ nin bir ¢ikart yoktu. Ancak Miittefikler, Tiirkiye’ nin
Japonya ile iliskilerini kesmesini kendileri i¢in yararli goriiyorsa, Tiirkiye bu istegi
yerine getirecekti. Nitekim 3 Ocak 1945 tarihine gelindiginde Tiirkiye, Japonya ile
diplomatik ve ticari iliskilerini kesti. Ancak Almanya ile iliskilerin kesilmesinde
oldugu gibi, Japonya ile iliskilerin kesilmesi de Tirkiye’nin savasa katilmasi
anlamina gelmiyordu.!”® Konuyla ilgili TBMM’de yaptig1 konusmada Hasan Saka, 2
Agustos 1944°te Almanya ile olan iliskilerin kesilmesini 6rnek olarak gosterdi ve iki
olay arasindaki benzerlikleri ortaya koyarak hiikiimetin Japonya ile iliskilerin
kesilmesi yoniindeki kararint TBMM’ye sundu. Yapilan oylamada Meclis’te hazir
bulunan 309 milletvekilinin tamami evet oyu vermisler ve s6z konusu teklif oybirligi

ile kabul edilmisti.?*

Bu karar da Tiirk-Ingiliz ittifakinin ve ABD ile olan dostlugun bir geregiydi

ve Almanya ile iligkilerin kesilmesi kararinin devami niteligindeydi.B75 Artik

81 Ahmet Emin Yalman, “Tarihi Bir Sahnenin Intibalar”, Vatan, 3 Agustos 1943.

872 Mehmet Zekeriya Sertel, “Almanya ile Miinasebatin Kesilmesi”, Tan, 3 Agustos 1944.

873 Rona Aybay, “Turkey’s Declaration of War on Japan at the End of the Second World War”, The
Turkish Yearbook of International Relations, Volume 33, A.U. Basimevi, Ankara, 2002, s. 295.
Burada belirtmek gerekir ki, Rona Aybay makalesinde Japonya ile iliskilerin 3 Ocak 1945°te
kesildigini belirtmesine ragmen, TBMM Karar1 “Japonya ile siyasi ve iktisadi miinasebetlerin 6 Ocak
1945 Cumartesiyi Pazara baglayan gecenin yarisindan itibaren kesilmesine” dairdi. Yani bu karar 3
Ocak’taki TBMM toplantisinda alinmig ve 6 Ocak gece yarisindan itibaren yiirlirliige girmisti.
T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Donem 7, Cilt 15, s. 15, 03.01.1945; T.C. Resmi Gazete, 5 Ocak 1945.
¥“T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Donem 7, Cilt 15, s. 8, 9 ve 15, 03.01.1945; T.C. Resmi Gazete, 5
Ocak 1945; Aksam, 4 Ocak 1945; Tanin, 4 Ocak 1945; Ulus, 4 Ocak 1945; Cumhuriyet, 4 Ocak
1943.

875 Falih Rifka Atay, “Japonya ile Miinasebetlerimizi Kestik”, Ulus, 4 Ocak 1945; Abidin Daver,
“Kararimizin Mucib Sebepleri”, Cumhuriyet, 5 Ocak 1945.

186



Tiirkiye, Miittefik zaferine destegini acik¢a gdstermisti. Omer Riza Dogrul’a gére
Tiirkiye’nin Japonya ile iligkilerini kesme karari, Miittefik devletlerin Almanya’y1
hizla maglup etmesini kolaylastiracak nitelikteydi.876 Ayrica bu kararla Tiirkiye, dis
politikasinin bariscil temeller tizerine kuruldugunu ve bozulmasinda higbir etkisinin
olmadig1 diinya bariginin yeniden tesis edilmesinde, iizerine diisen her tiirlii gorevi
yerine getirecegini de kanitlamis oluyordu. Ayrica bu karar Tiirkiye’nin, ABD’nin
davasina verdigi destegi gostermesi bakimindan da oOnemliydi. Nitekim Pearl
Harbour’a yapilan Japon baskinindan sonra ABD’nin hem hiikiimeti, hem de halkiyla
Pasifik savasma verdigi onem bilinmekteydi. Bu yilizden Japonya ile iliskilerin
kesilmesi kararinin, Tiirkiye’nin ABD ile olan iliskilerine olumlu bir etki yapacagi
asikardi. Japonya ile iliskilerin kesilmesinden kisa siire nce Ismet Inonii’niin
TBMM’de yaptigt konusmada iki iilke arasindaki iligkilerin gelisecegini
vurgulamasi®”’ da bunu dogruluyordu.®”®

Aslinda Japonya ile iliskilerin kesilmesi siyasi bir hareketti. Cilinkii Tiirkiye
ile Japonya arasinda zaten iktisadi bir iliski olmadig1 gibi, siyasi iligkiler de sadece
bir sekilden ibaretti. Dolayisiyla bu iilke ile iliskilerin kesilmesi Tiirkiye’ye herhangi
bir fedakarlik yiiklemeyecekti. Ayrica Japonya’nin Cin’e saldirist diisilintildiigiinde,
her tiirlii tecaviize karst duran Tiirkiye’nin bu iilke ile iliskilerini kesmesi dogru bir
hareket olarak deg“gerlendirilebilirdi.879 Nitekim 0Ozgiirliigii icin savasirken takdir
toplayan Japonya, “Avrupa’nin harb ve sanayi teknigini kabul ettikten sonra doymak
bilmez bir emperyalist devlet olmustu.” Bu sebeple Tiirkiye sadece miittefiklerine

kars1 degil, ayn1 zamanda biitiin diinyaya kars1 olan vazifesini de yerine getirmisti.®®°

876 O'mer Riza Dogrul, “Kararumizin Akisleri”, Cumhuriyet, 5 Ocak 1945.

87 ismet inonii, TBMM’nin yedinci dénem ikinci yili acis konusmasinda, Sovyetler Birligi ile olan
iligkilerin dost¢a oldugunu belirttikten sonra ABD ile olan iligkilere deginerek, “Birlesik Amerika ile
miinasebetlerimiz ikinci cihan harbi esnasinda daha artmis ve daha dostane olmustur. Tki memleket
arasindaki miinasebetlerin gelecekte daha genis ve daha yakin olacagini {imit ediyorum.” demisti.
T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Donem 7, Cilt 14, s. 8, 01.11.1944. Ayrica bkz. Hasan Yilmaz (Ed.),
a.g.e., s. 118; Ali Riza Cihan (Ed.), a.g.e., s. 51, 52.

878 Yavuz Abadan, “Diinkii Tarihi Karar”, Cumhuriyet, 4 Ocak 1945.

879 Necmeddin Sadak, “Tiirkiye Siyasetinde Ahldk ve Fazilet Ornegi”, Aksam, 6 Ocak 1945,

880 Abidin Daver, “Kararimizin Mucib Sebepleri”, Cumhuriyet, 5 Ocak 1945. Ancak bu noktada,
Almanya Polonya’ya saldirdiginda Tiirkiye’nin niye bu iilke ile iliskilerini kesmedigi sorusu akla
gelmektedir. Burada belirleyici olanin 6zellikle iilkeler arasindaki ekonomik iliskiler oldugunu
belirtmek gerekir. Bilindigi gibi Tiirkiye’nin Almanya ile siyasi iliskilerinin yaninda ticari iliskileri de
vardi. Bu yiizden bir iilkeyle iliskilerin kesilmesinde o iilkenin saldirgan tavirlar izlemesinden ziyade,
iki iilke arasindaki siyasi ve ekonomik iligkilerin niteliginin belirleyici oldugunu séylemek daha dogru
olacaktir.
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Tiirkiye’nin Mihver devletler ile siyasi ve ekonomik iligkilerini kesmesi ABD
ve Ingiltere tarafindan memnuniyetle karsilansa da Sovyetler Birligi bundan tatmin
olmamisti. Ciinkii Sovyetler Birligi Tiirkiye’nin herhangi bir kosul 6ne slirmeden
savasa katilmasmi istiyor, aksi takdirde Tiirkiye’nin yalniz birakilmasini
oneriyordu.®®’  Ayrica Sovyetler Birligi, savast kazanmayr biiyiik Olciide
garantiledigi ic¢in, Tirkiye’nin savasa girmesini isteyen taraf olmaktan cikarak

yiikiimliiliik altina girmekten kaginmaya (;ahsmlstl.ss2

Tirkiye Miittefik baskilar1 karsisinda gercekei bir politika uygulamisti.
Nitekim savasin seyri de bu donemde tamamen Miittefik devletler lehine degismisti.
Bu donemde Roma, Miittefik kuvvetlerince Mihver isgalinden kurtatrllmlstl.883
Ancak bundan daha 6nemlisi, Haziran 1944’teki Overlord Operasyonu olarak anilan
Normandiya ¢ikarmasinin basarili olmasi, savasin galibini adeta gdstermisti. Bu
donemde, Sovyetler Birligi’nin dogudaki askeri bagarilar1 karsisinda Hitler’in, bati
cephesindeki birlikleri dogu cephesine kaydirmak zorunda kalmasi ve Avrupa’nin
diger bolgelerinde ise halklarin kurtulus hareketleri, Overlord Operasyonu’nun
uygulamaya konulmasi igin elverisli kosullar yaratmisti. Ancak Churchill’e gore,
Dogu Avrupa’nin Kizil Ordu tarafindan kurtarilmasi, bolgenin Sovyetler Birligi’nin
kalic1 niifuzuna girmesine sebep olabilirdi. Bu yiizden Churchill, Giiney Fransa’ya
yapilacak ve Anvil Operasyonu adi verilen ¢ikarma plani i¢in kullanilacak askeri
birliklerin, en azindan operasyondan sonra, Italya ve Balkanlar’da kullanilmasini
istemeye baglamisti. Ancak Roosevelt, bu operasyonlarin karart Tahran’da ii¢ lider
tarafindan alindig1 i¢in bu karara aykir1 bir sey yapmanin Sovyetler Birligi’nin
tepkisine neden olacagini diisiinliyordu. Bu ylizden Churchill bu istegini de kabul
ettirememis oldu. Bu gelismeler sonucunda ise 6 Haziran 1944’te Miittefik askeri
Normandiya’ya  c¢ikartilarak  Overlord  Operasyonu  baglatildi.  Almanya
Miittefiklerden bdyle bir hamle beklemekle birlikte, ¢ikartma yeri ve zamaninin

farkli olacagini1 diisiiniiyordu. Ciinkii Almanya, Normandiya bolgesinde 5-6 Haziran

81 Gologlu, a.g.e., s. 275.

882 Sovyetler Birligi'nin bu tavri, Kizil Ordu’nun Romanya ve Bulgaristan’t isgal etmesiyle
birlestiginde, Tiirkiye’nin endiselerini daha da artmigti. Bu donemde Tiirkiye’yi rahatlatan gelisme ise
Ingiltere’nin Yunanistan’a asker c¢ikarmasi olmustu. Ciinkii Tiirkiye, Ingiltere’nin bu sekilde
Balkanlar’da Sovyetler Birligi’ne karsi denge saglayacagini diisiiniiyordu. Bu yiizden Yunanistan’la
da yakin iliskiler kurmay1 amaglayan Tiirkiye, Kasim 1944’te On Iki Adalar iizerinde higbir talebi
olmadigini da agiklamisti. Aydin, a.g.e., s. 470.

883 Tekel, ilkin, a.g.e., s. 364, 365.
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tarihlerinde baslayip birka¢ gilin siirecek bir firtna®®* bekliyordu. Bdylece Alman
birlikleri beklemedikleri bir anda saldiriya ugramis oldu. Sovyetler Birligi’nin de
dogudan es zamanl saldirtya gegmesiyle Almanya iki cephe arasinda kaldi. Hem
Miittefiklerin beklenmedik bir anda saldirmasi, hem de Fransa’daki halk direnisinin
ABD ve ingiltere askerlerine yardimci olmasiyla ¢ikartma basariyla sonuclandi. 25
Agustos’ta Paris, 3 Eyliil’de Briiksel kurtarildi; 1944 yili sonunda ise Miittefik
askerleri Almanya’nin bati siiria dayanmlstl.885 Overlord Operasyonu batida bu
sekilde basariyla gerceklestirilirken Kizil Ordu da doguda basarili bir sekilde
ilerliyordu. Haziran 1944°’te bagslattig1 taarruzla Sovyetler Birligi, Romanya,
Bulgaristan, Macaristan ve Yugoslavya’yr kontrolii altma aldi. Ingiltere ise Eyliil
ayinda Yunanistan’a asker c¢ikardi ve 12 Ekim’de Atina’ytr Alman ordusundan

kurtard: &%

2.11. ikinci Quebec Konferansi

Ikinci Quebec Konferanst 11-16 Eyliil 1944 tarihleri arasinda Churchill ve
Roosevelt arasinda diizenlenmisti. Bu donemde Almanya késeye sikismig, Romanya,
Bulgaristan ve Finlandiya ise fiilen savastan ¢ekilmisti. Buna bagli olarak genelde
askeri konularin goriisiildiigii bu konferansta Kuzeybati Avrupa, Italya ve

Balkanlar’daki askeri harekatlar tartlsllmlstl.887

Quebec’teki ikinci toplantida, ABD Hazine Bakani’nin adiyla anilan
Morgenthau Plan1 kabul edildi. Sonradan uygulanmayacak olan bu plana gore
Almanya, biitiin endiistri giicii yok edilerek bir tarim iilkesine déniistiiriilmeliydi.?®®
Ciinkii Roosevelt ve Morgenthau, askeri giiciin biiyiik oranda bir iilkenin sanayisinin
gelismisligine bagh oldugunu diisiiniiyordu. Nitekim Birinci Diinya Savasi’ndan
sonra sanayisini giiclendirerek kendi kendine yeten Almanya’nin ne kadar kolay bir

sekilde silahlandig1 ve komsular1 basta olmak iizere diger devletleri nasil tehdit ettigi

884 Boylece ¢ikarma yaklasik iki ay erken baglamis ancak Miittefik askerleri once firtina yiiziinden
“serseme donmiis”, daha sonra ise Alman savunmasi karsisinda epeyce kayip vermisti. ilber Ortayli,
“Normandiya Cikarmasi”, Milliyet, 15 Haziran 2014.

885 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 383-388.

886 Ucarol, a.g.e., s. 800, 801.

87 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 398.

888 Wolfgang Schlauch, “American Policy Towards Germany, 1945”, Journal of Contemporary
History, Vol. 5, No. 4, 1970, s. 115.

189



ortadaydi. Churchill hatiralarinda bu plana siddetle karst c¢iktigini belirtse de

Roosevelt ve Morgenthau’nun 1srarlar1 karsisinda geri adim atmistr. %

Bu goriismelerde Uzakdogu’daki savas da giindeme gelmis ve Japonya’nin
yenilgiye ugratilmasi i¢in daha zaman gerektigi diisiiniilmiisti.*® Buna ragmen
Churchill Japonya’nin, ABD’nin ne kadar diismaniysa Ingiltere’nin de o kadar
diisman1 oldugunu kabul etmisti. Bu yiizden Japonya’ya karst gergeklestirilecek
biitiin operasyonlara Ingiltere, ABD askeri komutas1 altinda ve biitiin giiciiyle
katilacakt1.®* Churchill, savasin sonunda buradaki diizenlemelerle ilgili ABD ile esit
haklara sahip olmak istediginden, bolgeye onemli sayida deniz ve hava kuvveti
gonderilmesini 6nermis ve bu 6neri Roosevelt tarafindan kabul edilmisti.®® Nitekim
bu konferanstan hemen sonra, Ekim 1944’te Japon donanmasinin hemen hemen

tiimii ortadan kaldirilmust1.®*®

889 Churchill, a.g.e., Volume VI, s. 138, 139.

8% Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 398, 399.
81 Churchill, a.g.e., Volume VI, s. 134.

892 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 398, 399.
893 Ucarol, a.g.e., s. 802, 803.

190



UCUNCU BOLUM

SAVAS SONRASI DUZENE YONELIK YAPILAN KONFERANSLAR VE
TURKIYE

3.1. Dumbarton Qaks Konferansi

14 Agustos 1941°de yaymnlanan Atlantik Bildirisi ve 1 Ocak 1942’de
imzalanan Birlesmis Milletler Deklarasyonu’ndan sonra, gelecekte savaslari
engellemek ve kalici barist saglamak amaciyla Miittefikler, 21 Agustos-7 Ekim 1944
tarihleri arasinda Washington’da Dumbarton Oaks Konferansi’n1 diizenledi. Bu
konferansin ilk toplantisinda ABD, Ingiltere ve Sovyetler Birligi temsilcileri yer
alirken, ikinci toplantiya Sovyetler Birligi degil, Cin katilmisti. Cilinkii Sovyetler
Birligi heniiz savas ilan etmedidi Japonya’ya kars1 savasan Cin ile ayn1 toplantida

bulunmak istememisti.894

Bu konferansin toplanma amaci Birlesmis Milletler Anayasasi lizerinde goriis
birligi saglamakti. Bu konferansa kadar bir¢ok konuda taraflar anlagmis olsa da
Giivenlik Konseyi’nde iiyelerin sahip olacagi oy hakki konusunda bir anlasma
saglanam'clmls,tl.895 Aslinda sorun veto hakkinin kullanilmasiyla ilgiliydi. Sovyetler
Birligi, Giivenlik Konseyi’'nde alinacak kararlarda her daimi {iyenin veto hakkinin
olmast ve Kkararlarin oybirligi ile alinmasini istiyordu. Ancak ABD, Konsey
giindemindeki anlagsmazligin Konsey tliyesi devletlerden biriyle ilgisi olmasi halinde,
o devletin oy sahibi olmamasi gerektigini diisiinliyordu. Nitekim bir devletin kendi
aleyhine oy kullanmasi diisiiniilemezdi. Sonunda alinan karara gore, anlasmazlik
konusu tiizerinde bariggr bir ¢oziim yolu kabul edilecekse oy birligi aranmayacak
ancak anlagsmazligin ¢oziilmesi i¢cin kuvvet kullanilmasi gerekiyorsa daimi iiyeler

veto hakk1 kullanilabilecekti.®®®

3.2. 9 EKim 1944 Churchill-Stalin Goriismesi ve Yiizdeler Anlasmasi

Tiirkiye’nin savasa girmesinin savagin kaderi lizerinde herhangi bir degisiklik

meydana getirmeyecegini diisiinen Churchill, savastan sonraki Avrupa diizeninin

84 a.g.e.,s. 811.

8% Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 193.

8% Edward Weisband, “2. Diinya Savasinda Inémi’niin Dis Politikasi”, Cev. M. Ali Kayabal,
Milliyet, 23 Ocak 1974.
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nasil olacagiyla daha ¢ok ilgileniyordu. Ayrica Stalin’den Bogazlar’in statiisiiniin
degistirilmesi yoniinde bir talep de bekliyor ve bu konuda Stalin’i desteklemeyi
diistiniiyordu. Bu sebeple Churchill, 9 Ekim 1944’te Disisleri Bakani Eden ile
birlikte Moskova’ya giderek Stalin ve Molotov’la goriistii. Bu ziyaret, Tiirkiye’nin
1939 yilinda yapilan Uclii Ittifak’a ve Ingiltere’ye olan giivencesini de bosa

¢ikartryordu.®®’

Bu goriismeyle Ingiltere, Polonya’nin tamamim Sovyetler Birligi’nin
niifuzuna birakiyordu. Ayrica Sovyet niifuzu Romanya’da yiizde 90, Bulgaristan’da
yizde 75, Yugoslavya ve Macaristan’da ise yilizde 50 olarak kabul edildi. Buna
karsihk Yunanistan’in yiizde 90’1 ve Akdeniz’in tamam Ingiliz niifuz bélgesine
birakiliyordu.®® Bu goriismede agikga Tiirkiye’den bahsedilmemisti. Ancak
Churchill’in biitin Akdeniz’den bahsederken bu alanin iginde Tirkiye’nin de

bulundugunu kastettigi acikt1.5°

Gorligmede Churchill, dnerileri Stalin’e terclime edilirken bir kdgida paylagim
oranlarini yazmisti. Stalin bu kagida bir onay isareti koyup kendisine uzattiktan sonra
Churchill bu kagidi yakmayr 6nermis, Stalin ise kagidi Churchill’in saklamasini
istemisti.”® Churchill bu kagidi devlet arsivlerine vermek yerine Bagbakanlik

arsivine teslim etmis ve Tolstoy koduyla dosyalatmls‘u.901

Churchill, Sovyetler Birligi’nin Dogu Avrupa’da ilerlemesinden rahatsiz
olmus ve bdlgede kendi niifuzunun da olmasin1 saglamak i¢in Moskova’ya gitmis ve
bolgenin Sovyetler Birligi ile Ingiltere arasinda paylasilmasini saglayarak bu amacini
da gercgeklestirmisti. Ancak bu gelisme, savastan sonra diinyanin birbirleriyle farklh

ideolojilere sahip bloklara béliinmesine yol agacak ilk adim olmustu.**

897 Aydin, a.g.e., s. 470, 471.

898 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 353, 354.

899 Avcioglu, a.g.e., s. 1569.

9% Aydmn, a.g.e., s. 471.

% Avcioglu, a.g.e., s. 1568.

%2 £ Weisband, “2. Diinya Savasinda Inénii’'niin Dis Politikasi”, Cev. M. Ali Kayabal, Milliyet, 22
Ocak 1974.
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3.3. Yalta Konferansi
3.3.1. Konferans Oncesi ve Churchill ve Roosevelt’in Malta Toplantist

Almanya’nin maglubiyetinin oldukca yakin bir gelecekte gercekleseceginin
artik agikca goriilmesiyle beraber, savastan sonraki baris c¢alismalarinin ne yonde
olacag ve siyasal sorunlarin nasil ¢oziilecegi ile ilgi bir toplant1 yapmak zaruri hale
gelmisti. Bu konudaki oOneri Roosevelt’ten geldi. 19 Haziran 1944’te Stalin’e
gonderdigi telgrafta Roosevelt, olaylarin ¢ok hizli ve basariyla gelistigini belirterek
ABD, Ingiltere ve Sovyetler Birligi arasinda bir toplanti yapilmasmi &nerdi.
Churchill’in de katildig1 bu fikre gére ii¢ devlet Eyliil aymda Kuzey iskogya’da
bulusabilirdi. Ancak 2 Agustos’ta verdigi cevapta Stalin, kendi cephelerindeki askeri
harekatlar sebebiyle bunun miimkiin olmadigini belirtti. Bundan sonra liderler
arasindaki telgraf trafigi devam etti. Stalin Kasim ayinda bir bulusma onerdiyse de
bu kez Roosevelt, 20 Ocak 1945°te iilkesinde yapilacak Baskanlik segimleri
nedeniyle, goriismelerin ileri bir tarihe ertelenmesini istedi ve bunun {izerine
toplantinin 1945 yili basinda yapilmasina karar verildi. Churchill’in 6nerisiyle bu

toplantinin kod adi Argonauts olarak belirlendi.’®

Stalin, Roosevelt ve Churchill Yalta’da bulusmadan 6nce bu konferansin
nerede yapilacagi sorun olusturmustu. Stalin, doktorlarinin kendisine uzun yolculuga
cikmasmin sagligi acgisindan tehlike yaratabilecegi sdyledigini belirterek, iilke
siirlart disina ¢ikamayacagini ima etti.®® Aslinda ayn1 tehlike, belki daha fazlasi,
Roosevelt i¢in de gegerliydi. Nitekim Yalta’ya gitmeden 6nce Malta’da Roosevelt ile
bulusan Churchill, ABD Bagkani’nin sagligimin bu kadar kotii goriinmesine ¢ok
sasirmisti. Ancak Stalin konferansin Sovyet isgal bolgeleri disinda yapilmasini kabul
etmiyordu. Her ne kadar Churchill buna karsi ¢iksa da Roosevelt’in Yalta’da

bulusmay1 kabul etmesiyle konferansin nerede yapilacagi sorunu ¢oziilmiis oldu®®

Yalta’ya gitmeden 6nce Churchill, Roosevelt ile yalniz goriismek istemis ve

iki lider Malta’da bulugsmayr kararlagtirmisti. Ancak Roosevelt toplantiyr kabul

%93 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 417-419.
%4 a.g.e., 5. 418.
%5 Tekel, ilkin, a.g.e., s. 354.
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etmekle birlikte, Yalta’da goriisiilecek konular1 burada ele almay: kabul etmemisti.*®®
Churchill’in 30 Ocak’ta, Roosevelt’in ise 2 Subat’ta Malta’ya gelmesiyle goriismeler
baslad.”®” 2 Subat 1945’te gerceklesen toplantida Almanya ve Japonya’ya karsi
verilen savasin sonlandirilmasiyla ilgili goriismeler yapildi. Churchill Bati Avrupa’da
Kizil Ordu’yu gormek istemedigini belirtti. Gorlismelerin sonunda Almanya’ya asil
darbenin bati cephesinden vurulmasina karar verildi. Ayrica Akdeniz’de bulunan

askeri birliklerin diger bolgelere sevki durdurulacakti.”®®

Malta’daki goriismeden sonra Roosevelt ve Churchill Yalta’ya gitti. 4 Subat
1945°te Roosevelt, Churchill ve Stalin arasinda Yalta’da bulunan Livadia Sarayi’nda
baslayan ve Kirim Konferansi olarak da anilan bu toplant1 11 Subat’a kadar devam
etti. > Diinya ii¢ liderin bulustugunu 6 Subat’ta, Uluslararasi Sendikalar Federasyonu
Baskan1 Walter Citrine’den kesin olarak 6grenmisti.”™® Ayrica goriismelere Sovyetler
Birligi Disisleri Bakan1 Molotov, ABD Disisleri Bakam Stettinius, ingiltere Disisleri
Bakani Eden ile onlarin yardimcilar1 ve Sovyetler Birligi’nin ABD Biiyiikelgisi
Gromiko ile Ingiltere Biiyiikelgisi Gusyev, ABD’ nin Sovyet Biiyiikel¢isi Harriman,
Ingiltere’nin Sovyet Biiyiikelgisi Kerr ve ii¢ devletin askeri ve diplomatik temsilcileri

de ka‘ulmlstl.g11

Ingiliz istihbaratinin 7 Subat’ta yaptig1 agiklamaya gore Yalta Konferansi’nin

amaci, diisman1 yenmek igin planlar hazirlamak ve kalici barigin temellerini

912

atmakt1.” Bu agiklama, taraflarin Yalta’da goriisiilecek konular iizerinde anlagsmaya

varacaklarindan timitli olduklarin1 gosteriyordu. Aksi takdirde goriismeler devam

%13 Konferansta savas sonrasi

ederken boyle bir agiklama yapilmasi beklenemezdi.
diizenin gorisiilecek olmasi, Tahran’da Almanya’ya kars1 yapilacak harekatlarla
ilgili kararlarin uygulanmasinda basar1 saglandigim1 gosteriyordu. Ancak iizerinde

anlagsmaya varilmast zor olan konu kurulacak barig diizeniydi. Almanya’nin isgal

%% Ayni yer.

%7 Cumhuriyet, 14 Subat 1945.

%% Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 422.

9% Gologlu, a.g.e., s. 319.

%19 By sirada toplanmakta olan uluslararasi sendikalar konferansinda Walter Citrine, Churchill’in bu
toplantida konusma yapmasimin planlandigim ancak Basbakan’in Ugler Konferansi’na katilmasi
sebebiyle bu konugmanin gergeklesmeyecegini soylemisti. Cumhuriyet, 7 Subat 1945.

91 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 422.

%12 Ulus, 8 Subat 1945; Cumhuriyet, 8 Subat 1945; Tanin, 8 Subat 1945.

%3 Necmeddin Sadak, “Ucler Konferansinn Ilk Tebliginden Anladiklarimiz”, Aksam, 9 Subat 1945,
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edildikten sonra nasil bir diizen kurulacagi, Avrupa’daki siyasi ve ekonomik
sorunlarin nasil ¢oziilecegi ve kurulacak uluslararasi 6rgiitiin barisin devamini nasil
saglayacag gibi giindemdeki konular siyasi nitelikteydi ve taraflarin bunlar iizerinde
bir anlagsma saglamasi zordu.*** Nitekim savagin sonucunun ne olacagmin agikca
goriilmesine bagli olarak, taraflarin savastan sonra kurulacak diizenle ilgili goriis
farkliliklar1 da ortaya ¢ikarmisti. Roosevelt, tesis edilecek baris diizeninin devamini
saglamak i¢in bir uluslararasi orgiitiin kurulmasimi amaglamisti. Ciinkii Roosevelt,
savag sona ermesine ragmen ABD askerlerinin hala Avrupa’da bulunmasini kendi
kamuoyuna agiklayamayacagini diisiindiigiinden, Avrupa’dan ¢ekilmeyi tasarliyordu.
Dolayisiyla ABD’nin yoklugunda Avrupa’daki meseleleri ¢ozecek ve barisi
koruyacak bir orgiitin varhig sartti. Ayrica Roosevelt’in bir baska amaci da
Uzakdogu’daki savasa Sovyetler Birligi’nin katilmasini ve savasin en kisa siirede
bitmesini saglamakti.”™ Roosevelt bunun disinda Ingiltere ile yakin iliskiler
kurulmas: gerektigine inanmakla birlikte, Ingiliz emperyalizmine kuskuyla
yaklastyor ve bu noktada ABD ile Sovyetler Birligi’nin ¢ikarlariin birbirine daha
cok uyustugunu dﬁsﬁnﬁyordu.916 Nitekim Stalin de buna olumlu yaklasiyordu. Ciinkii
Stalin, Uzakdogu ile ilgili sorunlar goriisiiliirken harcanacak zamanin, kendisini daha
cok ilgilendiren ve Roosevelt ve Churchill ile kendisinin arasinda goriis ayrilig
oldugunu tahmin ettigi Dogu Avrupa konusunun goriisiilmesi i¢in gerekli zamandan
calinacagmi disiiniiyordu. Ayrica Miittefiklerin zaferinin agik¢a gorildiigii bu
donemde Uzakdogu’daki planlara dahil olmak ve bolgedeki zaferden pay almak

istiyordu.®*’

Boylece Sovyetler Birligi, 1904-1905 Rus-Japon savasinda kaybettigi
itibar1 geri kazanacak ve Uzakdogu’daki niifuzunu da arttiracakt.”® Stalin’in bir
baska amaci da iilkesinin giivenligini saglamak i¢cin Dogu Avrupa’y1 niifuzu altina
almakti. Bunun i¢in Almanya’nin bir baska saldirisina karsi gerekli 6nlemler alinmali
ve Dogu Avrupa’da halk demokrasileri kurulmaliydi. Ayrica savasta biiylik kayiplar

vermis olan Sovyetler Birligi’nin ekonomik kalkinmasi saglanmaliydi. Bunun i¢in

gerekli kaynak ise Stalin’in ABD’den almay:1 diisiindiigii kredi ile Almanya’dan

9% Ahmet Siikrii Esmer, “Karadeniz Konferansinda”, Ulus, 10 Subat 1945.

915 Armaoglu, a.g.e., s. 399, 400.

%6 Foster Rhea Dulles, Gerald E. Ridinger, “The Anti-Colonial Policies of Franklin D. Roosevelt”,
Political Science Quarterly, Vol. 70, No. 1, Mar. 1955, s. 15.

7 Kissenger, a.g.e., s. 395.

%18 Herbert W. Briggs, “The Leaders’ Agreement on Yalta”, The American Journal of International
Law, Vol. 40, No. 2, Apr. 1946, s. 379.
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alacagi savas tazminatiydi. Bu sebeple Stalin, Almanya’nin yenilmesinden doksan
giin sonra Japonya’ya savas ilan etmeyi kabul etti. Yalta’da taraflarin tek anlastigi
konu Almanya’ya ne yapilacagiydi. Bu konuda da Sovyetler Birligi’nin acgik bir
iistiinliigii bulunuyordu. Ciinkii Kizil Ordu Berlin’e ¢ok yakindi ve sayica Miittefik
ordusundan oldukga fazlaydi.”™ Churchill’e gére ise uluslararasi bir 6rgiit kurmaktan
daha Onemli olan Ingiltere’nin niifuz alanlarin1 belirlemek ve Almanya’ya
uygulanacak yaptirimlari karara baglamakti.”®® Churchill Balkanlar’da ve iran’da
Ingiltere’nin niifuz sahibi olmasmni istiyordu.”** Ayrica Polonya meselesi de
¢oziilmeli ve burada ozgiir segimler yapilmaliydi.’” Ancak biitin bu goriis
farkliliklarina ragmen herkesin kabul ettigi bir sey vardi ki, Sovyet askeri giicii

olmadan Almanya’y1 yenilgiye ugratmak miimkiin degildi.923

3.3.2. Yalta Konferansi’nda Goriisiilen Konular
3.3.2.1. Almanya Meselesi

Ug lider Almanya konusunda, bu devletin Avrupa barisini tekrar tehdit
etmemesi i¢in kesin yenilgiye ugratilmasi gerektigi iizerine bir kez daha goriis

%24 By kararin alinmasinda, Birinci Diinya Savasi’ndan sonra

birligine vardilar.
oldugu gibi, Almanya’nin tekrar gii¢lenerek Avrupa’y: tehdit etmesinden ¢ekinilmesi
etkili olmustu.®® Dolayisiyla Miittefiklerin amact Alman militarizminin tamamen
ortadan kaldirilmasiydi.®®Ancak belirtmek gerekir ki, ingiliz askeri yetkililer
arasinda gelecekte olas1 bir Sovyet tehdidine karst Almanya’yr yavas yavas
giiclendirerek bu iilkeyi miittefikleri haline doniistiirmeyi planlamanin daha akileci
olacagini diisiinenler de vardi. Ancak tepki cekmemek icin bunun ABD, Ingiltere,
Sovyetler Birligi ittifaki maskesi altinda ama Sovyetler Birligi’ne de fark ettirmeden,

gizli bir sekilde yapilmasi gerekiyordu.®?’

19 Tekeli, lkin, a.g.e., s. 354, 355.

%20 Armaoglu, a.g.e., s. 400.

921 Ugarol, a.g.e., s. 812.

%22 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 354.

923 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 423, 424.

%24 Robin Edmonds, “Yalta and Potsdam: Forty Years Afterwards”, International Affairs (Royal
Institute of International Affairs 1944-), Vol. 62, No. 2, Spring 1986, s. 198.

%5 Davies, a.g.e., s. 1101.
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196



Almanya yenilgiye ugratildiktan sonra ii¢ igsgal bolgesine ayrilacak ve Berlin
de ortak isgal altinda bulunacakti. Ayrica ABD ve Ingiltere kendi isgal bolgelerinden
Fransa’ya da pay ayiracaklardi. Boylece hem Almanya’nin, hem de Berlin’in dort
isgal bolgesine ayrilmasina karar verildi.®® Fransa’ya da isgal bolgesi verilmesi
konusunda Churchill, Eden’in yardimiyla, hem Roosevelt’e, hem de Stalin’e baski
yapmis ve sonunda basarili da olmustu.”® Ayrica Fransa’nmn isgal edilmesinden
sonra Churchill’in, Fransa’nin biiyiikliigline uygun olarak yeniden kurulacagina ve
itibarin1 geri kazanacagina dair verdigi s6zii tutma ¢abasi, kendisine yapilan itirazlara
iistiin gelmisti.”®® Boylece Churchill, Avrupa’da giic dengesinin saglanmasi igin
Fransa’y1 tekrar biiyiik devlet statiisiine sokma planini hayata gecirmisti.*** Berlin’i

isgal etme yetkisi ise Kizil Ordu’ya verilmigti.**?

Almanya ile ilgili gortisiilen bir baska konu da savas tazminatiydi. Birinci
Diinya Savasi’ndan sonra Almanya’dan alinan tazminatlarin ¢ok agir olmasi Ikinci
Diinya Savasi’nin sebeplerinden biri olarak goriildiigii i¢in, ozellikle ABD ve
Ingiltere bu konuda ¢ok dikkatli davranmaya ¢alisiyordu. Bu iki devletin asil istegi,
savag tazminatinin hi¢ glindeme gelmemesiydi.933 Ancak Sovyetler Birligi bu konuda
sekiz maddelik bir plan hazirlamusti. ik olarak, Almanya’dan aliacak tazminat, bir
onceki savastan sonra yapilanin aksine, nakdi degil ayni olacakti. ikinci olarak,
alinacak tazminat ya savastan hemen sonra Almanya’nin sahip oldugu fabrika, gemi,
demiryolu ve diger iilkelerdeki yatirimlarinin biitiin olarak aktarilmasi, ya da yillik
mal teslimati yapilmasi seklinde olacakti. Ugiincii olarak, Almanya iktisadi olarak da
etkisiz hale getirilmeliydi. Aksi takdirde Avrupa’daki giivenligin gelecek donemlerde
de tehlikeye girmesinin Oniine gegilemezdi. Bu sebeple Alman agir sanayisinin yiizde
sekseninin, hava araglar1 ve askeri altyapinin ise tamaminin Almanya’dan alinmasi

gerekiyordu. Dordiincii olarak, tazminat siiresi on yil olmakla birlikte, ikinci

%8 Armaoglu, a.g.e., s. 401. Almanya’nm isgal edilmesi Birinci Diinya Savasi’ndan sonra alman
dersle ilgiliydi. Versailles Antlagsmasi ile Almanya silahsizlandirilmis ancak silah sanayisi
denetlenmemisti. Bunun sonucunda ise Almanya tekrar silahlanarak eskisinden daha gii¢lii bir sekilde
Avrupa sahnesine ¢ikmisti. Simdi ise Almanya silahtan tamamen arindirilacak ve Miittefik isgaliyle
birlikte bunun denetimi de yapilabilecekti. Ahmet Siikrii Esmer, “Almanya Mahkiimdur”, Ulus, 17
Subat 1945.

9 Edmonds, a.g.m., s. 201.

90 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 355, 356.

%1 Kissenger, a.g.e., s. 396.

%2 Davies, a.g.e., s. 1110.

%3 Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 196.
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maddede belirtilen aktarmalar iki yil iginde yapilmaliydi. Besinci olarak,
Almanya’nin savas tazminatini 6demesini garanti altina almak amaciyla, Alman
ekonomisi iizerinde Sovyetler Birligi, ingiltere ve ABD ortak denetim kurulmalrydi.
Ayrica bu denetim on yillik tazminat 6deme siiresinden sonra da devam edecekti.
Buradaki amag ise Almanya’nin giiglenerek tekrar Avrupa barigini tehdit etmesinin
Ontline gegmekti. Altinct olarak, Almanya’dan alinacak tazminatin miktar1 ne olursa
olsun Sovyetler Birligi’nin zararinin karsilanmast miimkiin degildi. Bu yiizden
dogrudan maddi nitelikte olan kayiplar i¢cin tazminat alinacakti. Ayrica tazminat
hakki olan devletler, Almanya’nin yenilmesine ne kadar katki yaptiklart ile
tilkelerinin ugradigi dogrudan maddi nitelikteki kayiplarin Olciisiine gore siraya
girecekler ve bu siraya gore tazminat haklarini kullanacaklardi. Yedinci olarak,
Sovyetler Birligi maddi nitelikteki kayiplari i¢in on milyar dolarlik bir deger
hesaplamisti. Son olarak ise Almanya’dan alinacak tazminatin yoOnetimi igin
Moskova’da Sovyetler Birligi, Ingiltere ve ABD’nin temsilcilerinden olusan bir

tazminat komisyonu kurulmallydl.934

Churchill, Sovyetler Birligi’nin bu planini olumlu karsilamakla beraber,
Almanya’nin bu tazminati Odeyebilecek giicii olduguna inanmiyordu. Nitekim
Ingiltere de Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Almanya’dan tazminat alabilecegini
diistinmiis ancak bunu basaramamisti. Fakat Sovyetler Birligi, bunun sebebi olarak
Almanya’da bulunan ingiliz yatirimlarim goriiyordu. Ciinkii Almanya, Ingiltere’nin
bu yatirimlarini tehlikeye atmayacagini tahmin ettigi i¢in, kendisine fazla baski
yapamayacagini diisiinmiis ve savas tazminatin1 6demekten kacinmisti. Ayrica uzun
vadeli bir 6deme plan1 yapildigindan, birinci savastan sonra Almanya’ya yiiklenen
tazminat ¢ok fazla da degildi. Asil sorun bu tazminatin ayni olarak degil de nakdi
olarak alinmak istenmesi ve buna bagl olarak Alman parasimnin Ingiliz, Fransiz ya da
ABD parasina c¢evrilmesinde yasanan zorluklardi. Bunun disinda, ABD ve
Ingiltere’nin &nceden yaptiklar1 gibi, Almanya’ya yardim etmemeleri gerekiyordu.
Bu sartlar saglandiginda Almanya’dan tazminat alinmasinda herhangi bir sorun
yasanmayacaktl. Ancak bir baska gercek de Ingiltere’nin Ikinci Diinya Savasi’nda
biiyilik zarar gordiigiiydii ve bu zararin karsilanmasi i¢in tazminat alinmasinin yeterli

olacagi distiniilse, Churchill de tazminat konusunda israrct olurdu. Nitekim hem

%4 Yazici (Cev.), a.g.e., s. 87-90.
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Ingiltere’nin zarari tazminatla karsilanamayacak kadar biiyiiktii, hem de tazminatla
karsilanabilecek olsa bile Almanya’dan bunun alinmasi imkansizdi. Roosevelt de
Churchill ile aym fikirdeydi. Tazminatla sorunlarin ¢6ziilemeyecegine inaniyor ve
Almanlara hayatta kalabilmeleri i¢in bir miktar sanayi tesisi birakilmasini
diisiiniiyordu. Ancak Sovyetler Birligi, Ingiltere ve ABD’nin istenen tazminatin gok
oldugu yoniindeki diisiincelerini haksiz bulmustu. Ciinkii on milyar dolar
Ingiltere’nin alt1 aylik savas masrafinin sadece iki bucuk kati, ABD’nin savas
donemi biitcesinin yiizde onu ve savastan Onceki biitcesinin ise dortte biriydi.
Ingiltere ve ABD’nin, Almanlarin yasam kosullariyla ilgili endiseleri de gereksizdi.
Ciinkii Sovyetler Birligi, yaptig1 tazminat planiyla Alman halkina Avrupa hayat
standartlarinda yasama sartlarini saglamisti. Taraflarin bu konuda farkl diisiincelerde
olmasi, tazminat sorunuyla ilgili goriis birligine varilmasini engelledi ve ilerleyen
dénemde tazminat komisyonu kurulmasma karar verildi.”*® Béylece Miittefik
devletler, diismanin Nazizm ve Alman militarizmi oldugunu belirterek isgal sirasinda
Alman halkinin mukavemetini engellemeyi amaglamislardi. Nitekim konferans
sonunda yayinlanan tebligde bu diisiince “Alman milletini mahvetmek niyetinde
degiliz. Ancak Nazilik ve militaristlik kokiinden sokiiliip atildiktan sonradir ki
Alman milletinin serefli bir hayat {imidi ve milletler komitesinde bir yeri olabilir.”%%®
ifadeleriyle aciklanmusti.”®” Ancak bu tartismalar gosteriyordu ki, Almanya’ya degil
ama Alman halkina, yasamlarin1 siirdiirebilecek asgari ihtiyactan fazlasi

verilmeyecekti.®®

3.3.2.2. Polonya Meselesi

Polonya meselesinde Sovyetler Birligi ve Ingiltere arasinda anlagmazlik
vardi. Polonya’nin dogu sinirimin Curzon Hatti olmasi1 kabul edilmekle birlikte,
Sovyetler Birligi batida smirin Oder-Neisse Nehirlerine dayanmasini isterken

Ingiltere buna kars1 ¢ikti. Ciinkii ingiltere, Polonya’nin Almanya’dan toprak almasini

%% a.g.e., s. 90-97. Ancak Ahmet Siikrii Esmer bu ve bunun gibi anlasmazliklarin taraflar arasindaki
goriis ayriligindan degil, bu konularin oldukea karisik ve olgunlagmamis olmasindan kaynaklandigini
yazmigti. Ahmet Sikkrii Esmer, “Yalta Konferansi”, Cumhuriyet, 13 Subat 1945; Tanin, 13 Subat
1945; Ulus, 14 Subat 1945.

%3 yalta Konferansi’ndan sonra yayinlanan tebligin tam metni igin bkz. Ulus, 14 Subat 1945

%7 Falih Rufki Atay, “Ucler Konferanst Bitti”, Ulus, 14 Subat 1945; Cumhuriyet, 13 Subat 1945.

%8 Davies, a.g.e., s. 1109.
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istemiyordu.®®® Ayrica ingiltere’nin Polonya’nin toprak biitiinliigiinii korumak igin
savasa girdigini belirten Churchill, Polonya’nin sinirlariin ¢izilmesi konusunda sz

sahibi olmak istiyordu.**

Ancak savagtan once Polonya, Fransa’nin destegini alarak
sinirlarin1 Curzon Hatti’'nin dogusuna dogru genisletmisti. Boylece Polonya,
Sovyetler Birligi ile arasinda tampon bolge olarak yer almasini isteyen Fransa’nin
planladiginin aksine, biiyiik bir devlet olmustu. Fakat hem sinirlarinin igine ¢ok
sayida Ukraynali ve Beyaz Rus’un girmesi, hem de dogusunda Sovyetler Birligi,
batisinda ise Almanya’nin yer almasindan dolay1 ¢ok giiclenemeyen Polonya’nin bu
istikrarsiz durumu, Ikinci Diinya Savasi’nin baslamasinin sebeplerinden de biri
olmustu. Bu yiizden Stalin’in Polonya ile Sovyetler Birligi arasindaki simirin
tekrardan Curzon Hatti olarak belirlenmesi yoniindeki istegi olumlu karsilandi.
Polonya’nin doguda terk ettigi topraklara karsilik olarak da kendisine Almanya’dan

toprak verildi. Almanya-Polonya sinir1 ise Oder-Neisse Nehrinden gegecekti.**!

Yalta’da smirlar1 bu sekilde belirlenen Polonya’nin, hiikiimetinin nasil
kurulacagi konusunda da tartigmalar olmustu. Stalin Londra’da siirgiinde bulunan
hiikiimeti tanimiyor ve Sovyet isgal bolgesindeki Lublin’de kurulan komiinist
hiikiimetin Polonya’y1 yonetmesini istiyordu.942 Churchill ise siirgiindeki hiikiimetin
c¢ikarlarin1 korumaya c¢alisarak, savastan sonra Polonya’da kurulacak yeni hiikiimetin
kendi iilkesindeki Polonya Hiikiimeti’nin {iyelerinden olusmasini istiyordu.943 Bu

944

yiizden Stalin ne kadar 1srar etse de bu istegini kabul ettiremedi”™" ve sonunda hem

Londra’daki, hem de Lublin’deki hiikiimet tiyelerinin yer alacagi gecici bir hiikiimet

945

kurulmasina karar verildi.”™ Bu hiikiimetin kurulmasindan sonra ise en kisa zamanda

gizli oy esasina dayanan serbest ve demokratik secimlerin yapilmasi konusunda

%9 Armaoglu, a.g.e., s. 401.

%0 Kissenger, a.g.e., s. 396.

%! sander, a.g.e., Cilt 2, s. 196, 197.

%2 a.g.e., s 196.

%3 Norman A. Graebner, “Yalta, Potsdam, and Beyond: The British and American Perspectives”, The
Rise and Fall of the Grand Alliance, 1941-45, Eds. Ann Lane and Howard Temperley, Macmillan,
London, 1995, s. 227.

%4 Ancak konuyla ilgili yapilan bir baska yorum da, Avrupa’min Alman tehdidinden kurtulmasinda en
biiyikk pay Kizil Ordu’ya ait oldugu igin, Stalin’in 6nerilerinin dikkate alinarak Polonya’da karma
hiikiimet kurulmasi karar1 verildigiydi. Yani tartisma konusu, karma hiikiimetin kurulmasina kimin
Onerisi sonucu karar verildigiyle ilgiliydi. Nadir Nadi, “Kirim Tebligi”, Cumhuriyet, 14 Subat 1945.
Tanin Gazetesi de konuyla ilgili Sovyet goriistiniin kabul edildigini yazmusti. Tanin, 13 Subat 1945.
%3 Davies, a.g.e., s. 1109.
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anlagildi.**® Boylece ABD ve ingiltere, Polonya’min sinirlari konusunda Sovyet
taleplerine 1limli yaklasmis ancak bu devletin rejimi konusunda, ig¢inde siirgiindeki
hiikiimet tiyelerinin de bulunacagi bir milli birlik hiikiimeti kurulmasi1 ve demokratik
secimlerin  yapilmasi  hususlarinda 1srar ederek, kendi isteklerini kabul

ettirmislerdi.®’

3.3.2.3. Ortadogu ve Uzakdogu Meseleleri

Konferansta Iran konusu da goriisiilmiis ancak taraflar bu konuda anlasama
saglayamamisti. Sovyetler Birligi, Iran’in kuzeyini isgal etmis olmasindan da
faydalanarak, bu bolgedeki petrol kaynaklarini kontrol etmek istiyordu. Bu amacla
ayrilik¢1 hareketleri destekleyerek bolgeyi iran’dan ayirmay: planliyor, bu da dogal
olarak Ingiltere’yi rahatsiz ediyordu. Taraflar anlasamaymmca bu sorunun

konusulmasi da sonraya birakildi.**®

Yalta’da gorisiilen konulardan biri de Uzakdogu’daki savasla ilgiliydi. Gizli
bir protokolle Sovyetler Birligi’ne Kuril adalarini isgal etme yetkisi verildi.?* Ayrica
Port Arthur deniz iissii ile Giliney Sakhalin Sovyetler Birligi’ne verilecek, bunun
karsiliginda ise Stalin Japonya’ya karsi savasa katilmayr kabul edecekti. Bunun
disinda Mangurya Cin’e birakilacak ve Dogu Cin Demiryollar ile Gliney Mangurya
Demiryollari, Sovyetler Birligi ve Cin tarafindan ortaklasa isletilecekti. Dairen
uluslararast liman olacak ama burada Sovyetler Birligi’nin listiin menfaatleri kabul

edilecekti. Ayrica Mogolistan’in Sovyet niifuzunda kalmasi1 da kabul edildi.*®

3.3.2.4. Diger Meseleler

Sovyetler Birligi’nin o6nerisiyle Yalta’da Yugoslavya sorunu da ele alind.
Sovyetler Birligi Yugoslavya’da tek hiikiimetin kurulmasi siirecini hizlandirmak

istiyordu. Sonugta Yugoslavya’daki Anti-Fagist Ulusal Kurtulus Birligi’nin,

% Armaoglu, a.g.e., s. 401. Ancak bu konuda taraflarin demokratik secimlerden anladiklari ve
demokrasiyi yorumlama sekilleri birbirinden farkliydi. Martin Kitchen, “Winston Churchill and the
Soviet Union during the Second World War”, The Historical Journal, Vol. 3, No: 2, June 1987, s.
433.

%" Hiiseyin Cahid Yalemn, “Ugler Konferansinda Siyasi Meseleler”, Tanin, 14 Subat 1945.

%8 Armaoglu, a.g.e., s. 401, 402.

%9 Davies, a.g.e., s. 1109.

950 Armaoglu, a.g.e., s. 400.
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Almanya ile igbirligi yapmamis olan Yugoslavya Parlamentosu iiyelerini de igine

alarak genisletilmesi ve gegici hiikiimet kurulmasi konusunda anlasildi.**

Konferansta ayrica Kuzey Avrupa Hakkinda Deme¢ yayinlandi. Bu demeg
lic devlet arasindaki dayanigsma ve isbirliginin tebligde en net goriildiigii yer olarak
degerlendirilmis‘ti.952 Demece gore Almanya’nin isgali altinda bulunan iilkelerde

demokratik rejimlerin  kurulacakt:.*?

ABD, Ingiltere ve Sovyetler Birligi,
Avrupa’daki sorunlarin demokratik yollarla ¢oziilmesine yardimci olacakti. Ancak
demokrasi kavraminin tanimi agik¢a yapilmadigi i¢in taraflar bu kavrami kendi
anladiklar1 bigimde yorumlatmlslardl.954 Buna ragmen Onemli bir nokta, bu
devletlerin Almanya’ya yardim edip etmedigine bakilmaksizin, hepsinin Avrupa’da
demokrasinin yiikseltilmesi amacina dahil edilmesiydi. Bu devletlerin yasadigi

ekonomik ve siyasi sorunlarin hepsi ortak bir plana gére ¢oziilecekti.”

3.3.2.5. Bogazlar Meselesi, Birlesmis Milletler ve Tiirkiye’nin Savasa

Girmesi

Yalta’da Tiirkiye’yi yakindan ilgilendiren iki konu giindeme geldi. Bunlardan
birincisi olan Bogazlar’in statiisii, Stalin’in Onerisiyle tartisilmaya baglandi. Stalin’e
gore Montreux giiniin gerisinde kalmis ve olusan yeni sartlar1 karsilayamaz olmustu.
Aslinda Stalin’in asil amaci Bogazlar’dan serbest gecisi saglamakti. Ciinkii Tiirkiye
savas tehlikesi altinda dahi Bogazlar’dan gecisi engelleme hakkina sahipti. Bu
yizden Stalin, Tirkiye’nin ¢ikarlarina da zarar vermeyen yeni bir diizenleme
yapilmasini istiyordu.%6 Stalin goriismelerde Motreux Antlasmasi’nin, Milletler
Cemiyeti’nin herhangi bir etkinliginin bulunmadig1 ve Sovyetler Birligi ile Ingiltere
arasindaki iliskilerin iyi olmadig1 bir zamanda yapildigini belirtti.**’ Ayrica Stalin’e
gdre Japon Imparatoru bile Bogazlar iizerinde daha fazla s6z hakkina sahipti ve
bunun degistirilmesi gerekiyordu. Stalin’in Japonya’dan s6z etmesinin nedeni, ABD

ile Ingiltere’nin bu iilke ile savasmasindan faydalanarak hem ABD’yi, hem de

%1 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e.,s. 435, 436.
%2 Ahmet Siikrii Esmer, “Kurtarilan Avrupa Demeci”, Ulus, 15 Subat 1945.
%3 Armaoglu, a.g.e., s. 401.

%4 Tuncer, a.g.e., s. 158.

%5 Nadir Nadi, “Kirim Tebligi”, Cumhuriyet, 14 Subat 1945

%6 Aydin, a.g.e., s. 472.

%7 Kamuran Giiriin, Dis Iliskiler ve Tiirk Politikasi, s. 137.
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Ingiltere’yi yanina ¢ekmekti. Stalin her ne kadar Bogazlar’da iis ve egemenlik
paylasimi istese de bunu Yalta’da agiklamamis ve ABD ile Ingiltere’nin zaman
icinde daha kolay ikna edilecegini diisiinmiistii. Bu yiizden sadece Montreux’niin
diizenlenmesi gerektigi lizerinde durdu.®®® Roosevelt de Montreux’niin o ana kadar
ihtiyaglar1 karsiladigini kabul etmekle beraber, Bogazlar’in ticaret gemilerinin
serbest gecisine acik olmasi sartina dokunulmadan yapilacak iyilestirmeleri kabul
etmisti.™ Churchill ise Stalin’in bu Snerisini kabul etmis ancak Tiirkiye’nin toprak

960 Boylece

biitiinltiglinlin ve bagimsizliginin garanti altina alinmasini sart kosmustu.
Montreux’niin degistirilmesi amaciyla getirilecek Onerilerin goriisiilmesi igin ¢
devletin disigleri bakanlar1 arasinda Londra’da bir toplanti yapilmasma ve

Tiirkiye’nin bundan haberdar edilmesine karar verildi.®®*

Aslinda Tiirkiye’nin konuyla ilgili endiseleri bu konferanstan 6nce baglamist.
Sovyetler Birligi’nin 5 Eyliil 1944’te Bulgaristan’1 isgal etmesiyle birlikte Kizil Ordu
neredeyse Tirkiye’nin yanmna kadar gelmisti. Savas boyunca Sovyet tehdidini
yakindan hisseden Tiirkiye, bu gelismeden sonra Ingiltere ve ABD ile olan
iliskilerine daha fazla Onem vermeye baslad.%®? Ayrica Yalta’da Bogazlar
konusunun giindeme gelmesi, konferanstan once Montreux Antlasmasi’nin
degistirilmesi i¢in Churchill’in Stalin’i destekleyebilecegini diisiinen Tiirkiye’ nin

endiselerinin yersiz olmadigini da gostermis oldu.*®

Birlesmis Milletler ile ilgili yapilan goriismeler, Tiirkiye’yi ilgilendiren
konulardan ikincisiydi. Bu orgiitiin temel ilkeleri barigin saglanmasi, saldirilarin
onlenmesi, uluslarin giivenliginin saglanmasi, devletler arasindaki sorunlarin bariggil
yollarla ¢0Oziilmesi ve devletler arasinda dostluk, anlayis ve isbirliginin
ger(;eklestirilmesiydi.964 Orgiitiin organlar1 Genel Kurul, Giivenlik Konseyi,

Uluslararas1 Mahkeme, Sekreterlik ve Genel Kurul’a baghh Ekonomik ve Sosyal

%8 fsmail Kése, “Yalta ve Potsdam Konferanslari: Sovyetler Birligi 'nin Tiirk Bogazlarinda Egemenlik
Paylasim Talepleri”, Karadeniz incelemeleri Dergisi, Cilt 10, Say1 19, 2015, s. 249.

%9 S6nmezoglu, a.g.e., s. 477.

%0 Gologlu, a.g.e., s. 321, 322.

%! Tuncer, a.g.e., s. 158.

%2 Esmer, Sander, a.g.e., s. 184.

%3 Edward Weisband, “2. Diinya Savasinda Inénii’niin Dis Politikasi”, Cev. M. Ali Kayabal,
Milliyet, 23 Ocak 1974.

%4 N. V. Yeliseyeva; A. Z. Manfred; Yakin Caglar Tarihi, Cev. Ozdemir ince, Ergiin Tuncali,
Konuk Yayinlari, Istanbul, 1978, s. 522.
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Konsey’den olusacakti. Barisin siirdiiriilmesi, Sovyetler Birligi, ABD, Ingiltere, Cin
ve Fransa’nin daimi {iye sifatiyla yer alacagi ve iki yilligina secilen alt1 devletin de
bulundugu gegici tyelerden olusan Gilivenlik Konseyi’nin sorumluluguna

blraklhyordu.965

Ancak burada asil mesele oOrgiite liyelik ve veto hakkiydi. Yapilan
tartigmalardan sonra Giivenlik Konseyi daimi iiyelerinin veto hakkinin bulunmasina
karar verildi.”® Burada ilging olan ise veto konusunda 1srar eden devletler ABD ve
Ingiltere olmasina ragmen, ilerleyen zamanlarda bu hakkin en ¢ok Sovyetler Birligi

tarafindan kullanilacak olma51yd1.967

Genel Kurul iiyelerinin kimlerden olusacag ile ilgili yapilan goriisiilmelerde
ise Stalin, Sovyetler Birligi’nin on alti devletten olustugunu, Sovyet Anayasasi
geregi bu devletlerin bagimsiz oldugunu ve birlige kendi istekleriyle katilmig
olduklar gibi, istedikleri zaman da birlikten ayrilabileceklerini; buna bagli olarak on
alt1 devletin de Genel Kurul’da temsil edilmesi gerektigini soyledi. Ancak Roosevelt
buna kars1 ¢iktt ve ABD’nin kirk sekiz devletten olustugunu, Stalin’in Onerisinin
kabul edilmesi halinde bu devletlerin hepsine Genel Kurul iyeligi verilmesi
gerektigini belirtti. Bunun iizerine Ukrayna ve Beyaz Rusya’nin da Genel Kurulda oy
hakkina sahip olmasina karar verildi ve boylece Sovyetler Birligi 6rgiitte ii¢c oy hakki
elde etti. Nitekim Sovyetler Birligi dagilana kadar ii¢ devletin de ayn1 yonde oy

kullanmas1 bunu kan1tlam1§t1.968

Uyelik konusunda yapilan tartismalar bununla sona ermemisti. Ciinkii taraflar
kendileriyle savas boyunca iyi iliskiler kurmus olan devletlerin orgiite katilmasini
istemisler, bu da aralarinda goriis ayriligina sebep olmustu. Roosevelt, ABD nin etki
alanindaki Giiney Amerika devletlerinin orgiite liye olmasim istedi. Bu devletler
Mihver devletlere savas ilan etmemisler, sadece diplomatik iliskilerini kesmislerdi
Ancak bu devletlerin mihver ile diplomatik iligkilerini kesmekle yetinmeleri
ABD’nin tavsiyesiydi. Stalin ise ilk 6nce bu 6neriye karsi ¢ikti. Clinkii Stalin’e gore
bu devletlerin orgiite iiye olmasi halinde, savasa katilarak bunun ylikiinii gercekten

hisseden devletler bu durumdan rahatsiz olacakti. Ayrica Stalin, savasa katilmama

%5 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 430.
%8 Tuncer, a.g.e., s. 157.

%7 Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 195.

%8 Ayni yer.
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cabast icinde olan ve savasin taraflartyla iligkilerini giiniin sartlarina gore
sekillendiren devletleri dirtist bulmuyordu. Ancak Roosevelt Giiney Amerika
devletlerinin orgiite iiyeligi konusunda israr etti.”® Aslinda Stalin burada Giliney
Amerika devletlerinden ziyade Tirkiye’ye gonderme yapmis ve Tiirkiye nin
politikasinin savas boyunca taraflarin durumuna gore degistigini ve hangi taraf
istlinse onun yaninda yer aldigini belirterek bundan rahatsizligi dile getirmisti.970
Churchill ise Ingiltere ile Tiirkiye arasinda daha savas baslamadan énce kurulmus bir
ittifak oldugunu ve Tiirkiye’nin savasa girmemesinin sebebinin, ordusunun son
derece yetersiz olmasindan kaynaklandigini belirtti. Hatta Tiirkiye Ingiltere’ye
yardimda bulunmay1 bile 6nermisti ancak bunu Churchill kabul etmemisti. Bu
sebeple Tiirkiye’ye son bir sans verilmeli ve orgiite iiyeligi kabul edilmeliydi. Bunun
tizerine Stalin, Tirkiye de dahil olmak tizere, 1 Mart 1945’ten 6nce Mihver
devletlere savas ilan eden devletlerin drgiite iiye olmasini kabul etti.®”* Bundan sonra
ise Birlesmis Milletlerin kurulmasi i¢in 25 Nisan’da San Francisco’da bir konferans

toplanmasima karar verildi.?"

Bu noktada Churchill’in, Tiirkiye’nin Birlesmis
Milletlere {iye olmasi konusundaki 1srar1 sasirticidir. Ciinkii Churchill savag boyunca
Tirkiye’ye, savasa katilmamasi halinde savastan sonra kurulacak Birlesmis
Milletler’e iiyeliginin kabul edilmeyecegini soylemekteydi. Yalta’da Churchill’in bu
sekilde davranmasinin sebebinin ise oOrgiite iiyelik sartinin savasa katilmak olarak
actkga belirlendikten sonra, Tirkiye’nin savasa girmeyi kabul edecegini tahmin
etmesinden kaynaklandig: diisiiniilebilir. Nitekim bu asamadan sonra Tiirkiye’nin

savasa girmeyi kabul etmesi de bunu dogrular niteliktedir.

20 Subat’ta Ingiltere Biiyiikelgisi Maurice Peterson, Disisleri Bakan1 Hasan
Saka’ya, Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler’e iiye olabilmesi i¢in Yalta’da alinan
kararlar geregince, 1 Mart 1945 tarihinden dnce Almanya ve Japonya’ya savas ilan
etmesi gerektigini bildirdi.*”® Bunun iizerine TBMM 23 Subat’ta saat 17.00°de
topland:. Ilk konusmay: Hasan Saka yaparak Ingiliz Biiyiikelgi Peterson’un ii¢ giin

once kendisiyle goriiserek Yalta’da alinan karar geregince, 1 Mart’tan 6nce Mihver

%9 Avcioglu, a.g.e., s. 1567, 1568.

90 Edward Weisband, “2. Diinya Savasinda Inénii’niin Dis Politikasi”, Cev. M. Ali Kayabal,
Milliyet, 23 Ocak 1974.

9" Gologlu, a.g.e., s. 321.

2 Tuncer, a.g.e., s. 156.

% Deringil, a.g.e., s. 258.
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devletlere savas ilan eden devletlerin, Birlesmis Milletler’in kurulmasi amaciyla 25
Nisan’da San Francisco’da toplanacak konferansa davet edilecegini ve bu
devletlerden birinin Tirkiye oldugunu kendisine bildirdigini sOyledi. Biitiin
devletlerin baris icinde birbirleri ile dost¢a iligkiler i¢cinde olmasini ama¢ edinmis
Tiirkiye’nin, savagin basindan beri bu amaca uygun bir dis politika izledigini ve buna
uygun olarak kurdugu ittifaklar geregince 2 Agustos 1944’te Almanya ve 3 Ocak
1945°te ise Japonya ile olan diplomatik iliskilerini kestigini ifade eden Saka s6zlerine
sOyle devam etti: “Miittefiklerin Kirim Konferansi’'nda vermis olduklar1 kararlar
cergevesi i¢inde Ingiltere Devleti tarafindan Cumhuriyet Hiikiimetine yapilan bu son
telkin, simdi memleket ve milletimize Miittefikleri davasina kesin yeni bir yardimda
bulunmak imkan ve firsatini vermektedir. Bu telkini esasli bir surette inceleyen
Hiikiimetimiz bunun kabuliinii gerek ittifakimiza, gerek 6teden beri giittiigiimiiz ve
nice delil ve tezahiirlerini gosterdigimiz devamli politikamizin miilhem oldugu
yiiksek menfaatlere tamamiyla uygun bulunduguna kanaat getirmis ve Tiirkiye’nin
Almanya ve Japonya’ya harp ilanini ve Birlesmis Milletler Beyannamesine iltihakini
yiiksek Meclisinizin tasvibine arz edecegini Miittefikimiz ingiltere nin Biiyiikelgisine
bildirmis bulunmaktadir.” Hasan Saka’dan sonra bazi milletvekilleri de s6z almis ve
sonra kiirsiiye Bagbakan Siikrii Saracoglu cikarak, Mihver devletlere savas acilmasi
kararin TBMM’ye sunulmasiyla ilgili son konusmay1 yapmisti. Saragoglu birtakim
insanlarin {istiin 1rk gibi akil dis1 s6zlerle biitiin adalet kurallarini ¢igneyerek masum
milletleri boyunduruk altina almaya basladiklarini sdyledi. Bunlara karsi insanligi,
medeniyeti, hiirriyeti ve demokrasiyi kurtarmaya calisan devletlerin sirayla silaha
sarildigmi ve biiylik fedakarliklar sayesinde diinyaya yeniden yasama iimidi
verdiklerini ifade etti. Saragoglu Tiirkiye’nin savasin ilk anindan itibaren demokrat
ilkelerin yaninda oldugunu, artik insanligi kurtarmak ve suglulari cezalandirmak
icin, Tirkiye’nin savas ortaklar1 iginde fiilen bulundugu yeri simdi resmen
doldurmak gerektigini belirterek, Tiirkiye’nin milli menfaatlerinin gerektirdigi
sekilde hiikiimet olarak Almanya ve Japonya’ya savas ilan etme kararinda
olduklarin1 ve bu karar1 Meclis’in onayina sunduklarini sdyledi. Meclis’te hazir
bulunan 401 milletvekilinin oybirligi ile kabul edilen savasa katilma kararindan

sonra Saragoglu bir kez daha s6z alarak Meclis’e tesekkiir etti.”"

94 T.B.M.M. Zaht Ceridesi, Dénem 7, Cilt 15, s. 126-131, 23.02.1945; T.C. Resmi Gazete, 24
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Meclis’te almman bu karar basinda da genis yer bulmus ve takdirle
karsilanmigti. Necmettin Sadak bu kararin, Tiirkiye nin savasin bagindan beri izledigi
politikanin dogal sonucu oldugunu belirtmisti. Clinkii Sadak’a goére Tiirkiye daha
savag basladiginda, zamani geldiginde bu savasa katilma kararini zaten vermis
bulunuyordu. Tiirkiye’nin bugiine kadar beklemesinin sebebi ise daha erken bir
tarihte savasa katilmasimnin hem kendisine, hem de Miittefiklere zarar verecek
olmastydi. Tiirkiye dogru zamanda savasa girerek Birlesmis Milletler iiyelerinin
sahip oldugu biitiin hak ve yetkileri de elinde bulunduracakti. Savasa girme karart ile
Miittefikler, savasin ilk giiniinden beri Tiirkiye’nin kendilerinin yaninda oldugunu
anlamisglardi. Savas boyunca Miittefiklerin yaninda olan ve bu iilkelere biiyiik faydasi
dokunan Tiirkiye’nin, yeni donemde s6z sahibi olmasi beklenen bir gelismeydi.
Boylece Tiirkiye biitiin fedakarliklar1 gbze alarak alt1 yildir siirdiirdiigii tutumuna

resmi bir sekil vererek kendisi i¢in en dogru karari vermisti.”"

Falih Rifk1 Atay da benzer goriislere sahipti. Atay’a gore Tiirkiye, kuruldugu
ilk glinden beri her tiirlii tecaviize kars1 durmus ve milli hiirriyetlerin korunmasina
calismis, dis politikasin1 da bunun {izerine insa etmisti. Bu dogrultuda Birlesmis
Milletler’in iki sart1 olan savasa katilan devletlere yardim etmek ve dogrudan savasa
katilmak, Tirkiye tarafindan yerine getirilmis bulunuluyordu. Ayrica Falih Rifki
Atay, Tiirk halkinin alinan bu kararin arkasinda oldugunu da belirtmisti.*”® Yine Ulus
Gazetesi’nden Ahmet Stkri Esmer, Tiirkiye’nin dis politikasinin Mayis 1939’da
Ingiltere ile imzalanan ortak beyannameden beri hi¢ sasmadan ayn1 yolda ilerledigini
ve Mihver devletlere savas ilaninin da bu yol {izerinde atilan bir adim oldugunu
yazmusts. Boylece Tiirkiye, miittefiki Ingiltere ve ABD ile komsusu ve dostu

Sovyetler Birligi’ne faydali olacak bir hamle yapmls‘u.977

Subat 1945; Ulus, 24 Subat 1945; Cumhuriyet, 24 Subat 1945; Aksam, 24 Subat 1945. Bu
konugmalardaki benzer hususlar, Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreteri Memduh Sevket Esendal’in
14 Mart 1945’te CHP il ve llge Idare Kurulu Baskanliklarina gonderdigi bir yazida da yer almusti.
Tiirkiye’nin savaga girmesi miinasebetiyle yazilan yazida, Tirkiye’nin en bilyik amacinin
bagimsizligin1 korumak oldugu ve savas boyunca yasanan gelismelere bu amag¢ dogrultusunda
yaklastigi, simdi ise Mihver devletlere savas ilan edilerek milli ¢ikarlar bakimindan alinabilecek en
dogru kararm alindig bildiriliyordu. B.C.A., 490..1.0.0/5.26..7., 14.03.1945.

%5 Necmettin Sadak, “Tiirkiye Birlesmis Milletler Arasinda”, Aksam, 24 Subat 1945.

%6 Falih Rufki Atay, “Diinkii Tarihi Karar”, Ulus, 24 Subat 1945.

97 Ahmet Siikrii Esmer, “Tuttugumuz Yol Uzerinde”, Ulus, 24 Subat 1945.
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Tiirkiye’nin 6nce Almanya’yla, sonra da Japonya’yla iligkilerini kesmesi ve
en sonunda da bu iki iilkeye savas ilan etmesi birbirini tamamlayan kararlardi. Savas
basladig1 giinden beri demokrasilerin yaninda oldugunu her firsatta dile getiren
Tirkiye, Mihver devletlere karsi savasa katilmakla bunu bir kez daha kanitlamisti.
Boylece Nadir Nadi de Tiirk dis politikasinin siirekliliginden bahsederek Esmer ile
aym noktada bulusmustu.”’® Hiiseyin Cahid Yal¢in da bu konuya deginmis ve Tiirk-
Ingiliz ittifakiyla baslayan siirecte Tiirkiye’nin hi¢ tereddiit etmeden iizerine diisen
gorevi yaptigini ve yolundan sasmadigini yazmisti. Tiirkiye’nin bu giline kadar savasa
girmemesi ise iilkenin ve diinyanin i¢inde bulundugu sartlara ayak uydurma
zorunlulugundan ve zamansiz muharip sifati kazanmanin hem Tiirkiye’ye, hem de

Miittefiklere zarar verecigini gérmiis olmasindan kaynaklamyordu.979

Tiirkiye Mihver devletlere savas ilan etmekle, 1 Ocak 1942 tarihli Birlesmis
Milletler Beyannamesine katilmis oluyordu.?®® Ancak hemen belirtmek gerekir ki bu
karar, Tirkiye’nin San Francisco’da yapilacak konferansa katilabilmek igin yerine
getirmesi gereken bir formaliteden ibaretti. Tiirkiye Mihver devletlere savas ilan
etmesinin sonucu olarak 5 Mart’ta Birlesmis Milletler’in kurulacagi konferansa davet

edildi ve bu orgiitin kurucu iyeleri arasinda yer aldi.®®

Bu gelisme Churchill
tarafindan da memnuniyetle karsilanmis ve 27 Subat’ta Avam Kamarasi’nda yaptigi
konusmada Ingiltere Basbakani, Tiirk dostlugunu &verek Tiirkiye’yi Birlesmis
Milletler safinda selamlamisti. Bundan bir giin sonra ise Tiirkiye’nin ABD
Biiytikelcisi Orhan Eralp, Birlesmis Milletler Beyannamesi’ne katilma belgesini

Tiirkiye adina imzaladi.%®

Yalta’da ii¢ devlet savasla ilgili konulardan ziyade savastan sonra yenilen
devletlerle yapilacak barig sartlart ve Avrupa’da diizenin nasil tesis edilecegi
konular iizerine gériistiiler.983 Roosevelt konferanstan memnun ayrildi. Birlesmis
Milletler konusunda Stalin’den istedigini almisti. Konferanstan sonra yaptigi bir

konusmada Roosevelt, Yalta’da alinan kararlarla birlikte bugiine kadar ¢atigsmalari

%78 Nadir Nadi, “Tarihi Karar”, Cumhuriyet, 24 Subat 1945.

99 Hiiseyin Cahid Yalgin, “Tiirkiyenin Son Karari”, Tanin, 24 Subat 1945.
%0 Ulus, 24 Subat 1945; Aksam, 24 Subat 1945

%1 Esmer, Sander, a.g.e., s. 184-185.

%2 Gologlu, a.g.e., s. 328.

%3 Tuncer, a.g.e., s. 157.
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engelleyecek biitlin ¢cabalarin sonugsuz kaldigini ancak Birlesmis Milletler ile birlikte
kalic1 barigin saglanacagini sdyledi. Sovyetler Birligi ise bu noktada iyi bir ortakt.
Ancak Roosevelt i¢in memnuniyet verici olan bu gelismeler Churchill i¢in ayn1 seyi
ifade etmiyordu. Aslinda Churchill hem Fransa’y1 planlara dahil etmis, hem de
Stalin’in savas tazminati taleplerine dur demisti. Bu sebeple konferanstan memnun
ayrilmast gerekiyordu. Ancak Churchill fiilen bunlarin bir anlam ifade etmedigini
biliyordu. Ciinkii Kizil Ordu’nun ilerlemesi, Dogu Avrupa’da Ingiliz ¢ikarlari
hayata gecirmeyi engelliyordu.984 Ayrica Churchill Sovyetler Birligi’ne gereginden
fazla diin verildigini diisiiniiyordu.®® Aslinda Uzakdogu’da Sovyetler Birligi’ne bu
Odiinlerin verilmesinin sebebi, bolgedeki savasin yaklagik bir buguk yil daha
stireceginin ve bu sebeple Sovyet askeri giicline ihtiya¢ duyulacaginin tahmin
edilmesiydi. Ancak Japonya’ya atilan iki atom bombasi ile bu devletin kolay bir
sekilde savas dis1 birakildigr diigtiniildiigiinde, Churchill’in hakli olugu ortaya

g:lkacaktl.986

Taraflar arasindaki bu goriis ayrilig1 sebebiyle, Yalta Konferansi ile beraber
Miittefik devletler arasindaki igbirligi sona erme siirecine giriyor ve ili¢ devlet

arasindaki ittifak bozuluyordu. Ancak heniiz savas bitmedigi ig¢in bu ii¢ devlet bir

987

stire daha birlikte hareket edeceklerdi.”™" Dolayisiyla bu durumun, Miittefikler

arasindaki gelecege yonelik isbirligini etkilemeyecegi dl'isiiniih'iyordu.988

Bunlara ragmen Yalta Konferansi’nin en o©nemli sonucu ve basarisi,
Almanya’ya hicbir taviz verilmemesi konusunda anlasilarak bu devlete sadece
kayitsiz sartsiz teslim segeneginin sunulmasinin karara baglanmis olmasiydi. Artik

Almanya ya yok olacak ya da teslim olacaktr.”®

Miittefiklerin Almanya karsisindaki
bu kat1 ve kararli durusu, hem konferansin basarili oldugunun, hem de isbirliginin

gelecekte de devam edeceginin kamiti olarak gorildii.”®® Dolayisiyla Miittefik

%4 Kissenger, a.g.e., s. 396, 397.

985 Ugarol, a.g.e., s. 813.

%6 Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 199.

987 Ugarol, a.g.e., s. 814.

%8 Hiiseyin Cahid Yal¢mn, “Ugler Konferansinda Siyasi Meseleler”, Tanin, 14 Subat 1945.
%9 Ahmet Siikrii Esmer, “Yalta Konferansi”, Ulus, 14 Subat 1945.

90 Falih Rufki Atay, “Ucler Konferans: Bitti”, Ulus, 14 Subat 1945.
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devletler, aralarindaki sorunlar1 hallederek kurulacak barisin ana ilkelerini

olusturmuslardi; konferansin en énemli sonucu da buydu.***

Yalta Konferansi, savas ve barisa dair biitlin meseleler gorisildigi ve
bunlara bir ¢6ziim bulundugu ic¢in tarthin en Onemli konferansi olarak
degerlendirilmisti. 1941 yilinda yayinlanan Atlantik Bildirisi’nin ii¢ devlet tarafindan

ilk kez benimsendigi diisiiniildiigiinde ise konferansin 6nemi daha da artmaktaydi.**

Yalta’daki konferans savas doneminin son konferansiydi; bundan sonra
diizenlenecek konferanslar askeri degil, sadece siyasi nitelikte olacakti. Nitekim
liderler Yalta’da bunun calismalarina baslayarak barig diizeninin once kurulmasi,
sonra da korunmasi icin gerekli goriismeleri yapmls‘u.993 Ayrica konferans, goriisiilen
meselelerin karisiklig1 dikkate alindiginda, kisa slirmiistii. Buna ragmen taraflar bu
meselelerin hepsini esasli bir ¢ézliime kavusturmuslardi. Bunda en biiyiik etken ise
sorunlarin Almanya’nin ne zaman yenilgiye ugratilacagindan bagimsiz bir sekilde ele

alinmasiydi.®**

Diinya barist yolunda ilk somut adim olan Yalta Konferansi’nin basarili
olmasmin bir baska sebebi de ulusal ¢ikarlarla insanligin ¢ikarlar1 arasinda uyum
saglanmasiydi. Boylece 1ii¢ lider Avrupa sorunlarinin hepsinin ¢6ziimiinde
demokrasiyi dl¢ii aldiklarin1 gdstermis oluyordu. Ug biiyiik devlet diger devletlerin
egemenliklerine saygi goOsterecek ve devletlerin esitligi prensibine riayet

995

edeceklerdi.”™ Ancak bu asamadan sonraki asil sorun ii¢ devletin bu s6zlerine sadik

kalip kalmayacagiydi ki, Ahmet Siikrii Esmer’e gore ii¢ devletin iyi niyetinden
siiphelenmek i¢in ortada bir sebep yoktu. Yani ii¢ devlet yeni diinya diizenini diger

devletlere zorla degil giizellikle kabul ettirecekti.®®®

%1 Cumhuriyet, 14 Subat 1945; Aksam, 14 Subat 1945; Tanin, 14 Subat 1945; Ulus, 15 Subat 1945.
%92 Necmeddin Sadak, “Kirim Konferansi Bu Harbin En Biiyiik Siyasi Zaferidir”, Aksam, 14 Subat
1945,

93 yavuz Abadan, “Diinya Barisinin Temelleri”, Cumhuriyet, 12 Subat 1945.

9% Nadir Nadi, “Kirim Tebligi”, Cumhuriyet, 14 Subat 1945

%5 Yavuz Abadan, “Kirim Anlasmasinn Esaslari”, Cumhuriyet, 15 Subat 1945. Necmeddin Sadak
da konuyla ilgili ayn1 seyleri diisiindiigiinii, taraflar arasindaki anlagmanin ¢ikarlar etrafinda degil,
“insanca prensipler” etrafinda saglandigini yazarak belirtmisti. Necmeddin Sadak, “Kirim Konferansi
Bu Harbin En Biiyiik Siyasi Zaferidir”, Aksam, 14 Subat 1945.

%% Ahmet Siikrii Esmer, “Kurtarilan Avrupa Demeci”, Ulus, 15 Subat 1945.
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3.4. San Francisco Konferansi

" olan San Francisco

Bu tarihe kadar diizenlenmis en biiyiik konferans®
Konferansi 25 Nisan-26 Haziran 1945 tarihleri arasinda yapildi. 45 devletin katildig1
bu konferansa daha sonra Danimarka, Arjantin, Ukrayna, Beyaz Rusya, Liibnan ve
Suriye’nin de ¢agrilmasiyla Birlesmis Milletler Antlasmasi’ni 51 {ilke imzaladi.
Ancak 26 Haziran’da imzalanan antlagsma her iilkenin meclisinden ge¢mesi gerektigi
icin Birlesmis Milletler 24 Ekim 1945°te kurulmus oldu.’®® Birlesmis Milletler
Antlasmasi’n1 ilk imzalayan Cin olmustu. Daha sonra Giivenlik Konseyi’'nin bes
daimi {iyesinden sirasiyla Sovyetler Birligi, Ingiltere ve Fransa antlasmay:
imzalamig, ABD ise ev sahibi olmasi dolayisiyla son imzay: atmugtr.* Orgiitiin
amaglar1 uluslararasi baris ve giivenligin korunmasi, her tiirli saldirtya 6nlem almak
ve uluslarin kendi geleceklerini kendilerinin belirleme hakkina saygi duyarak

1000

diinyada isbirligi arttirmakti. Bu 0Ozelikler dikkate alindiginda, Sertel’e gore

konferans bir barig konferans1 degildi. Nitekim San Francisco’da sinir meseleleri ya

da siyasi cekismeler goriisiilmeyecek, barigin siirekli olmasi icin gerekli tedbirler

almacakt, 1%

Konferans ABD Disisleri Bakani Stettinius tarafindan acilmis, Baskan Harry

Truman®®?

ise Washington’da bulunmas: sebebiyle radyodan yaptigi konugma San
Francisco’dan dinlenmisti. Truman bu konusmasinda, konferansin tarih boyunca
yapilan en 6nemli konferans oldugunu séylemis ve amacinin adaletli bir baris diizeni

kurmak oldugunu belirtmisti.'%

Truman sozlerine sO0yle devam etmisti:
“Toplanmasin1 Roosevelt’e bor¢lu oldugumuz bu toplantida, savasta beraber 6lmek

istemiyorsak barigta beraber yasama karari almahylz.”1004 Nitekim 1815’ten 1914’

%7 K onferansa toplam 1200 temsilci katilmisti. Cumhuriyet, 25 Nisan 1945.

%8 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 383, 384; B.C.A., 30..10.0.0/222.499..9., 26.11.1945.

%9 v/atan, 27 Haziran 1945.

1000 Ugarol, a.g.e., s. 816.

1001 N ehmet Zekeriya Sertel, “San-Francisco Konferansi Ne Yapacak?”, Tan, 25 Nisan 1945.

1002 Roosevelt’in 12 Nisan’da Glmesi iizerine yardimcist Harry Truman ABD Baskani olmustu.
Sander, a.g.e., Cilt 2, s. 198; Armaoglu, a.g.e., s. 404.

1003 Cymhuriyet, 26 Nisan 1945.

1994 Ulus, 26 Nisan 1945,
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kadar Avrupa’da barisi koruyan Viyana Kongresi’nden daha kapsamli ve nitelikli

oldugu dikkate alindiginda, konferansin bu amacina ulasmasi miimkiindii.**®

Konferansa Tiirkiye’yi temsilen Disisleri Bakani Hasan Saka,’%® ABD
Biiyiikelgisi Hiiseyin Ragip Baydur, Feridun Cemal Erkin, Nihat Erim, Ahmet Siikrii
Esmer ve Falih Rifki Atay’in da bulundugu bir heyet katildr. 20 Tirkiye’ye gore
Birlesmis Milletler Antlagsmas1 eksik ve kusurluydu ve uygulanabilmesi biiyiik
devletlerin anlagsmazliklar {izerinde goriis birliginde olmasina ve iyi niyetine
bagliydi. Bu yiizden Birlesmis Milletler gii¢siiz devletlerin egemenliginin korunmasi
konusunda yetersiz kalacakt.’®® Nitekim Hasan Saka’nn 5 Mayis’ta Londra
Radyosu araciligr ile Tiirkiye’ye seslendiginde, devletler iki diinya savasindan
gerekli dersleri almadiysa sadece konferansin degil, insanligin akibetinden bile emin

olunamayacagini sdylemesi, Tiirk heyetindeki bu rahatsizlig1 gosteriyordu.'®®

Tiirk tezine gore Birlesmis Milletler’in bagarili olabilmesi i¢in antlagmada
baz1 diizenlemeler yapmak gerekiyordu. Tiirkiye biilyiik devletlerin biraz daha fazla
yetkiye sahip olmasini kabul etmekle birlikte, bunun Genel Kurul tarafindan
denetlenmesini istiyordu. Ayrica Gilivenlik Konseyi’ndeki gecici tliye sayisi
arttirllmaliydi. Anlasmazliklar ise uluslararasi yargilama yolu ile ¢o6ziilmeli ve
hukuka uyan devletler Birlesmis Milletler tarafindan korunmahydl.1010 Aksi takdirde
anlagmazlilarla ilgili alinacak tedbirlerin kiiciik devletlerin aleyhine olmasi

1011

kac¢iilmazdi. Tirkiye’nin savundugu bir baska goriis de bolgesel antlasmalarin

ortak giivenligi tesis eden unsurlar olarak goriilmesi ve Birlemis Milletler
Antlasmasi’nda  mesru miidafaa konusunda agik bir hiikiim bulunmasi

gerektigiydi.1012

1005 Nadir Nadi, “Diin ve Bugiin”, Cumhuriyet, 27 Nisan 1945,

1006 yjgisleri Bakani Hasan Saka’min San Francisco’da bulundugu siire zarfinda kendisine Maliye
Bakani Nurullah Esat Stimer vekillik etmistir. T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Donem 7, Cilt 16, s. 12,
06.04.1945; B.C.A., 30..10.0.0/13.76..16., 07.04.1945; T.C. Resmi Gazete, 7 Nisan 1945.

1907 Heyette Hasan Saka bag delege, Hiiseyin Ragip Baydur ikinci delege ve Feridun Cemal Erkin
ticiincli delege olarak gorevlendirilmis, ayni zamanda bu {i¢ kisiye imza yetkisi verilmisti. B.C.A,,
30..18.1.2/107.106..9., 22.03.1945.

1008 Tyncer, a.g.e., s. 163.

1009 ylus, 6 Mayis 1945.

1010 Esat Tekeli, “Konferansta Tiirk Tezi”, Ulus, 6 Mayis 1945.

1011 Eqat Tekeli, “Tiirk Tezi Uzerinde A¢iklamalar”, Ulus, 15 Mayis 1945.

1012 Tan, 3 Mayis 1945.
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Bunun disinda Tiirkiye’yi rahatsiz eden bir konu daha vardi. Antlagsmada yer
alan Insan Haklar1 Bildirgesi’ne ve Birlesmis Milletler Anayasasi’na gdre oOrgiite
katilmanin sartlarindan biri demokratik bir rejime sahip olmakti. Ancak Tiirkiye’de
secim yapilmakla birlikte tek parti iktidari, dolayisiyla eksik bir demokrasi vardi. Bu
nedenle Tiirkiye, ABD ve Ingiltere’ye cok partili hayata gecileceginin garantisini

verdi. 1013

Konferansin Tiirkiye agisindan bir baska Onemi, savas boyunca daha ¢ok
Ingiltere ile iyi ya da kotii iligkileri olan Tiirkiye’'nin artik yoniinii ABD’ye
cevirmesiydi. Ciinkii Tirkiye diinyanin geleceginde s6z sahibi olacak devletlerin
sanayisi giiglii devletler oldugunun farkina varmisti. Bu yiizden alt1 y1l siirmiis olan
savasta biliylik zararlar goren ve kendisinin yardim eden degil, yardima muhtag
iilkeler arasinda bulundugu Ingiltere yerine ABD ile iliskilerin gelistirilmesi,

Tiirkiye’nin giivenligi agisindan ¢ok daha é')nemliydi.1014

San Francisco Konferans: taraflar arasinda anlagsmazliklarin yasandigi bir
toplanti olmustu. Aralarinda Fransa’nin da katilmasiyla sayilart bese ¢ikan biiyiik
devletler orgiit iizerinde agirliklarim1 koymak istemisler ancak kiiclik devletler buna
kars1 ¢ikmusti. Tartismalar sonunda devletlerin esitligi ilkesinin kabul edilmesine
ragmen, ABD, Ingiltere, Sovyetler Birligi, Fransa ve Cin, Giivenlik Konseyi’nin
daimi tiyesi olacak ve veto hakki da sadece bu devletlere taniacakti. Ayrica
konferansta Polonya’nin temsili konusunda da sikinti yasanmisti. Bunun {izerine
Truman, Molotov’a konferansin Sovyetler Birligi’nin ABD yardimina ihtiyaci olup
olmadigin1 gosterecegini ve Roosevelt’in Sovyetler Birligi’ni yatistirma politikasinin

1015

artik son buldugunu belirtmisti. Bir baska tartisma da Uluslararast Adalet

Divani’min kararlarinin baglayiciligi konusunda olmus, sonunda bu kararlarin

baglayici olmayacagi kararlastiriimist:. "%

Konferansta Birlesmis Milletler Antlasmasi’nin kabul edilmesiyle ilgili olarak

ilging bir nokta, Miittefik devletlerin antlagma metnine, gerektiginde Mihver

1013 Necdet Ekinci, “Indnii Dénemi ve II. Diinya Savast Yillari”, Tiirkler, Cilt 16, Yeni Tirkiye
Yayinlari, Ankara, 2002, s. 723.

1044 Aysen Satiroglu, “San Francisco Konferansi Sonrasi Diinyada Tiirkive'nin Yer Arayisi”,
istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi, Cilt 3, Say1 12, 2006, s. 28, 29.

1015 Ugarol, a.g.e., s. 815, 816.

1018 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 383.
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devletlere karsi tekrar kuvvet kullanma yetkisinin kendilerine taninmasina yonelik
bir madde koymak istemeleriydi. Bilindigi iizere Birlesmis Milletler Antlagsmasi
kuvvet kullanmay1 yasakliyordu. Ancak San Francisco Konferansi devam ederken
Almanya teslim olmasina ragmen Japonya hala savasmaya devam ediyordu. Bu
sebeple antlasmanin gegici hiikiimlerle ilgili kismina, kuvvet kullanmak igin
Giivenlik Konseyi’nin izninin alinmasi sartinin, Mihvere karsi uygulanmayacagina

dair bir hiikiim konulmustu.1017

Konferans, her ne kadar tartismalar yasanmis olsa da, diinya barisina dogru
atilan en biiyiik adimlardan birini olusturmustu. Nitekim 51 iilke sonunda ortak bir

metin'®®

etrafinda bulusmay1 basarabilmisti. ABD’nin de bu konferansa ve
Birlesmis Milletler’e dahil olmasi ise baris diizeninin gelecekte de korunabilme
imkamn  arttiriyordu.’®®  Milletler Cemiyeti tecriibesinden ders alan diinya
devletlerinin iyi niyetli olmasi halinde Birlesmis Milletler’in basarili olmamasi i¢in
her hangi bir sebep kalmlyordu.1020 Savas boyunca hemen herkesin bu giinii
bekleyerek birgok sikintiya katlanip fedakarlikta bulunmasi ise devletlerin iyi niyetle

ortak bir noktada bulusmasini kolaylastiran bir etken olmaliyd:.**%

San Francisco Konferansi, ikinci Diinya Savasi’nin biiyiik 6lciide sona erdigi
bir ddnemde toplanmist1. Bu dénemde italya Alman isgalinden kurtarilmis, 25 Nisan
1945°te, yani konferansin toplandigi giin Mussolini, Hitler’in italya’nm teslim
edilmesine karar verdigini Ogrenmisti. Bunun iizerine Mussolini, 27 Nisan’da
Ispanya’ya kagmaya calisirken partizanlar tarafindan yakalanmis ve 28 Nisan’da

Sldiiriilmiistii. Cesedi ise Milano’da bir elektrik diregine asilmusti.'%%

1017 Hiiseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk Dersleri, Cilt 4, Turhan Kitabevi, Ankara, 2000, s. 121.
1018 Birlesmis Milletler Anayasasi’nin tam metni i¢in bkz. Ulus, 26 Haziran 1945; Cumhuriyet, 28
Haziran 1945; http://www.unicankara.org.tr/doc_pdf/chart_turkce.pdf, Erisim Tarihi: 18.09.2016.

1919 Gmer Riza Dogrul, “San Francisco Konferansi ve Neticeleri”, Cumhuriyet, 26 Haziran 1945.
1020 Nadir Nadi, “San Francisco Konferans: Isini Bitirirken”, Cumhuriyet, 27 Haziran 1945.

1021 Kemal Turan, “San Francisco Giinii”, Ulus, 28 Nisan 1945.

1022 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 364, 365. Churchill hatiralarinda, Mussolini igin italya’da her sey ¢ok iyi
giderken ve otoritesini giiclendirirken, fasist liderin Almanya’nin savasin basindaki basarilarindan
etkilenerek Fransa ve Ingiltere’ye savas ilan etmesinin &liimciil bir hata oldugunu yazmisti. Eger
Mussolini savasa girmek yerine taraflara dengeli bir mesafede durabilseydi, bu Italya igin ¢ok daha iyi
olabilirdi. Ancak Mussolini Ingiltere’nin deniz giiciinii ve savasa uzun siire dayanabilecek giicte
oldugunu anlamamisti. Winston S. Churchill, The Second World War, Closing the Ring, Volume
V, Houghton Mifflin Company, New York, 1986, s. 48.
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Almanya ise konferansin devam ettigi sirada teslim olmustu. Ozellikle
Overlord Operasyonu’nun basarili olmasmin ardindan Almanya igin artik higbir
umut kalmamistt. Dogudan Kizil Ordu, batidan ise ABD ve Ingiliz birlikleri adeta
higbir direngle karsilasmadan Berlin’e dogru ilerliyordu. Ancak Ingiltere dogrudan
Berlin’e girmeyi hedeflerken, ozelikle General Eisenhower’in ¢ok sayida asker
kaybina neden olacagi yoniindeki uyarilart dogrultusunda ABD, bu isin Kizil
Ordu’ya birakilmasini istiyordu. Sonunda ABD goriisii kabul edildi ve Kizil Ordu
once 8 Nisan 1945’te Viyana’yi ele gecirdi; 16 Nisan 1945°te Berlin’e saldirmaya
basladi. Bu sirada Hitler Bagbakanlik binasinin on bes metre altindaki siginakta
bulunuyordu. Hitler 29 Nisan’da Mussolini’nin dldiiriildiigii haberini almisti. Artik

her seyin bittigini anlayan Hitler bir giin sonra intihar ettj. 0%

Almanlarin Berlin’in isgalini 6nlemek i¢in aldiklar1 tedbirler sonugsuz
kalmisti. 25 Nisan’da kusatilan Berlin 2 Mayis’ta tamamen isgal edilmisti.7 Mayis’ta
ise Almanya kayitsiz sartsiz teslim oldu ve bu Alman radyosundan da ilan edildi. Bir
giin sonra da Berlin banliydlerinden biri olan Karlshorst’ta Alman silahl

kuvvetlerinin kayitsiz sartsiz teslim olduguna dair belge imzalanmist1.*%**

3.5. Potsdam Konferansi

Almanya’nin 7 Mayis 1945’te teslim olmasi, #¢ liderin bir kez daha
bulusmasini gerektirmisti. Ozellikle Churchill bu konuda aceleci davraniyor ve
goriismelerin Haziran ayinda yapilmasinda 1srar ediyordu. Ciinkii Churchill, ABD
askerinin hala Sovyet isgal bolgesinde olmasindan yararlanmay: amacliyor, buradaki
askerlerin Uzakdogu’ya sevkinden once, yani Ingiltere-ABD giicii Avrupa’da
zayiflamadan Once goriismelerin  yapilmasini istiyordu. Ayrica Churchill,
kazanacagindan emin olsa da, Temmuz ayinda Ingiltere’de yapilacak segimlerden
once li¢ liderin toplanmasini saglayarak, kendi adina bu goriigmelerde yer almayi
garantilemek istiyordu. Ancak Truman, Churchill ile aym goriiste degildi. Cilinkii
Truman, iilkesinin atom bombasi1 c¢aligmalarinin sonuglarini almadan toplanti

yapilmasini istemiyordu. Truman’in amaci goriismelerde ABD’nin yeni silahini bir

1023 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 367-373.
1024 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 479.
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koz olarak kullanabilmekti. Bu sartlarda Churchill istedigini kabul ettirememis ve
goriismelerin Temmuz ayinda yapilmasi kararlastirilmistr. "%

Potsdam Konferans: 17 Temmuz-2 Agustos tarihleri arasinda Churchill,**®

Truman ve Stalin arasinda toplandi.’®’ Boylece ii¢ devlet ilk kez savasi nasil
stirdiireceklerini degil, baris1 nasil tesis edeceklerini goriismek i¢in bir araya gelmis
OluyOI’du.1028 Churchill ve Stalin’in istegi lizerine konferansa Truman bagkanlik
etti.'®® Aslinda Terminal kod adli bu konferans bir gii¢ gdsterisi olarak Berlin’de

yapilacakti ama bu sehrin tamaminin harap olmasi nedeniyle, Berlin yakinlarinda

1030

bulunan ve Prusya’nin kraliyet merkezi olan™"" Potsdam’da toplanildi. Boylece galip

1031

devletler gosterilerini yine de yapmis oldular. Konferansin toplanma amaci,

Almanya’nin geleceginin, savasin neden oldugu tahribatin nasil giderileceginin ve

Yalta’da alinan kararlarin uygulamaya nasil konulacaginin belirlenmesiydi.1032

Konferansta gizlilige o kadar énem verilmisti ki, Potsdam sehrine higbir gazeteci
ahnmamlstl.lo33 Bu konferansta, daha once yapilan konferanslardan farkli olarak,

savagin nasil bitirilecegi degil, barisin nasil saglanacag ele aldind1.%%

1025 3.9.e., s. 506.

1026 5 Temmuz 1945’te Ingiltere’de segimler yapilmis ancak oylarin say1lmasi konferans sirasinda hala
devam ettigi i¢in Ingiltere’yi Churchill temsil etmisti. 26 Temmuz’da sayimin bitmesi ve Isci
Partisi’nin segimi kazanip Clement Attlee’in Basbakan olmasiyla, bu tarihten itibaren ingiltere’yi
Attlee temsil etmisti. Ingiltere’nin yeni Disisleri Bakam ise Ernest Bevin olmustu. Ayrica segim
sonucunun kesinlesmesi konferansin ortalaria denk geldigi i¢in goériigmelere iki giin ara verilmisti.
Gologlu, a.g.e., s., 414, 415; Tekeli, lkin, a.g.e., s. 375; Kissenger, a.g.e., s. 415. Ancak Potsdam
Konferansi’mn ilk béliimiinde, yani Ingiltere’deki se¢im sonuglar1 daha belli olmadan Attlee,
Churchill ile beraber goriismelere katilmigti. Boylece her ihtimale karsi Attlee’in goriigmeler hakkinda
bilgi sahibi olmas1 amaglanmigti. Churchill ise iktidar1 kaybettikten sonra Potsdam’a geri donmemisti.
Miimtaz Faik Fenik, “Ucler Konferans: Etrafinda”’, Ulus, 31 Temmuz 1945.

1027 Sonmezoglu, a.g.e., s. 482. Stalin kalp rahatsizligi nedeniyle goriismelere bir giin geg katilmisti.
Tekeli, ilkin, a.g.e.,s. 377.

1928 Nadir Nadi, “Ugler Toplanirken”, Cumhuriyet, 17 Temmuz 1945,

1029 y/atan, 18 Temmuz 1945.

1930 Cagr Erhan, “‘Avrupa’min Intihart’ ve Ikinci Diinya Savasi Sonrasinda Temel Sorunlar”, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 51, Say1 1, A.U. Basimevi, Ankara, 1996, s. 260.
1931 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 506.

1032 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 375-377.

1933 Miimtaz Faik Fenik, “Ucler Toplantisinin Gizliligi”, Ulus, 19 Temmuz 1945.

1034 Ugarol, a.g.e., s. 818.
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3.5.1. Potsdam Konferansi’nda Goriisiilen Konular
3.5.1.1. Bogazlar Meselesi

Bogazlar konusu Churchill’in Onerisiyle giindeme gelmisti. Churchill,
Sovyetler Birligi’nin bir deniz giici olmasini ve Sovyet gemilerini diinya
okyanuslarinda gormek istedigini ancak Sovyetler Birligi’nin Baltik Denizi ve
Karadeniz’e sikismis oldugunu sdyledi. Churchill bundan sonra konuyu Bogazlar

meselesine getirdi.’**®

Bunun {izerine Molotov konuyla ilgili Sovyet goriisiinii
aktardi. Buna gore, 1921 yilinda yapilan Moskova Antlagsmasi ile Sovyetler
Birligi’nden alinan Kars ve Ardahan’in geri verilmesi gerekiyordu. Ciinkii bu
anlasma Sovyetler Birligi’nin gligsiiz oldugu bir donemde yapilmisti. Ayrica
Montreux Antlasmasi’nin gilinlin sartlarina uydurulmasi gerekiyordu. Sovyet
tasarisina gore, Bogazlar’dan gegis rejimini belirleme ve giivenligi saglama hakki
Sovyetler Birligi ve Tiirkiye’ye ait olmaliydi. Bunlarin diginda hem Sovyetler
Birligi’nin, hem de Karadeniz’in giivenliginin saglamasi i¢in Tiirk {islerine ek olarak

Bogazlar’da Sovyet iisleri de kurulmahydl.1036

Sovyetler Birligi Bogazlar konusunu sadece Tiirkiye ile goriiserek ¢6zmek
istiyor, ABD ve Ingiltere’nin bu konuya miidahil olmasin1 engellemeye ¢alistyordu.
Ayrica Sovyetler Birligi Bogazlar’da iis elde etmeyi amacliyordu ki, Sovyetler
Birligi’nin bu talebi Yalta Konferansi’nda yer almamisti. Bu sebeple Churchill bunu
kabul etmemis ve bu konuda Ingiltere’nin Tiirkiye’yi zorlayamayacagin

belirtmisti.**’

Bu goriigmelerde anlagma saglanamayinca konu sonraki giin tekrar glindeme
gelmis ve benzer talepler Stalin tarafindan da dile getirilmisti. Stalin Bogazlar’da
olmasa bile en azindan Dedeagag¢’ta kendilerine bir iis verilmesini istemisti.1038
Truman, Stalin ile ayni fikirde oldugunu sdylemekle birlikte, arazi konusundaki

anlagmazligin iki iilke arasinda halledilmesi gereken bir konu oldugunu belirtti.

1035 Winston S. Churchill, The Second World War, Triumph and Tragedy, Volume VI, Houghton
Mifflin Company, New York, 1986, s. 549.

1036 Gologlu, a.g.e., s. 412.

1037 Armaoglu, a.g.e., s. 416.

1038 Erel Tellal, “SSCByle Iliskiler, 1945-1960”, Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar, Ed. Baskin Oran, Cilt 1, fletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 503.
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Ancak Truman’a gore Bogazlar hem ABD’yi, hem de biitiin diinyay
ilgilendiriyordu. Churchill de bu konuda Truman ile aym fikirde oldugunu belirtti.
Taraflar yine anlasamamislar ancak Montreux Antlagsmasi’nin revize edilmesi ve
bunun Ui¢ devlet tarafindan ayr1 ayr1 Tiirkiye’ye bildirilmesi yoniinde karar

1039 ingiltere’nin  amaci, Tiirkiye ile Sovyetler Birligi’ni yalmz

almislardu.
birakmamak ve aradaki sorunu uluslararasi alanda ¢6zmekti. Ancak burada anlasma
metniyle ilgili bir anlagsmazlik bulunmaktaydi. Anlasmanin Rus¢a metninde Bogazlar
konusunda Tiirkiye ile ii¢ devletin her biri ayr1 ayr1 gériisecekti. Ingilizce metinde ise

ii¢ devlet konuyla ilgili goriislerini ayri ayr1 Tiirkiye’ye bildirecekti.'**°

Aslinda Bogazlar {iizerindeki Sovyet istekleri konusunda ii¢ devlet de
hemfikirdi. Ancak Sovyetler Birligi’nin bu konunun sadece kendisini ve Tiirkiye’yi
ilgilendirdigini 6ne siirmesi ve deniz ve kara iisleri istemesi tartismalara yol agmisti.
Hem Truman, hem de Churchill Montreux Antlasmasi’nin degistirilmesine sicak
bakiyordu ancak Sovyetler Birlii’nin Bogazlar’da {is istemesi ve sorunu Tilirkiye ile
bas basa ¢ozmeye calismasi, ABD ve Ingiltere tarafin1 rahatsiz etmisti. Ciinkii
Truman, ABD’nin de Bogazlar rejiminde s6z sahibi olmasimi istiyordu.'®! Ayrica
Truman, Bogazlar’dan serbest gecisin uluslararas1 garanti altina alinmasini istiyor ve
bu rejime Ren ve Tuna Nehirlerinin de dahil edilmesini 6neriyordu.®* Ciinkii
Truman konuya daha genis agidan bakiyor, tartismalarin sadece Bogazlar iizerine
yogunlagsmasindan ziyade, uluslararasi nitelikteki tim ulusal suyollarinin ele

1943 Tryman’in bu

alimmasin1 ve bunlarin ulagima agik olmasmi amagliyordu.
politikas1 ise 29 Haziran 1945 tarihinde ABD Disisleri Bakanliginin kendisine
hazirladig1 bir rapor sonucu olusmustu. Bu rapora gére ABD ve Tiirkiye arasindaki
iliskiler, tilkelerin i¢ siyasetlerini 6zgilirce belirlemeleri, ticaret serbestliginin olmast,
insan haklarina saygili olmalart ve ABD vatandaslarinin haklarinin korunmasi
ilkeleri ¢gercevesinde dostane bir bigimde siirmiistii. Bu ilkeler dogrultusunda Tiirkiye
bir Sovyet uydusu olmaktan korunmaliydi ve bunun i¢in de ABD ve Ingiltere nin

Tiirkiye’nin yaninda yer almasi gerekiyordu. Nitekim bu ABD’nin yasamsal

1039 S5nmezoglu, a.g.e., s. 483.

1040 Esmer, Sander, a.g.e., s. 195, 196.
1041 Tuncer, a.g.e., s. 165-167.

1042 Tekeli, ilkin, a.g.e., s. 378.

1043 yazici (Cev.), a.g.e., s. 245.
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c¢ikarlarmin zarar gérmemesi igin gerekliydi ki, burada Bogazlar 6nemli bir yer teskil
ediyordu. Ayrica konferanstan 6nce ABD Donanma Bakanligi da buna bezer bir
rapor hazirlamisti. Buna rapora gore ise Bogazlar baris zamani tiim devletlerin ticaret
gemilerine ve Karadeniz’e kiyis1 olan devletlerin savas gemilerine acik olmaliydi.
Karadeniz’e kiyist olan devletlerden biri savas halinde oldugunda ise Karadeniz’e
kiyis1 olmayan devletlerin savas gemileri Bogazlar’1 kullanmamaliydi. Tiirkiye savas
halindeyse ya da savas tehlikesi ile karsi karsiyaysa Bogazlar’it istedigi gibi
kullanabilmeliydi. Ayrica Canakkale Bogazi’nda Tiirkiye nin disinda higbir devletin
{issii bulunmamaliydi.’®* Ancak Truman, Balkanlar’daki Sovyet niifuzu arttikca
Bogazlar’in uluslararas1 suyolu statiisiine sokulmasi fikrini terk ederek tamamen
Tiirkiye’nin egemenliginde olmasi gerektigini diisiinmeye baslayacakti. Truman’in
bu fikrinin degismesinde Sovyetler Birligi’nin iran’a miidahale etmesi de etkili
olmustu. Ciinkii bu miidahale ABD tarafindan, Sovyetler Birligi’nin bundan bdyle
diinyanin her bolgesinde ABD c¢ikarlarina ters diisen davranislarda bulunacagi

seklinde yorumlanmugtr. 204

Potsdam’da Bogazlar konusunda Churchill ile Truman arasindaki fikir
ayrihig1 da ortaya ¢ikmisti. Churchill, Sovyetler Birligi’nin Motreux Antlagmasi’ni
degistirmesini onaylamakla birlikte ortaya bir sart koymustu ki, bu da Tiirkiye’nin
toprak biitiinliigiine saygi gosterilmesiydi. Truman’in ise Sovyetler Birligi’nin toprak
talepleri kargisinda takindigi tavir, bu konunun Tirkiye ve Sovyetler Birligi’ni
ilgilendirdigi ve iki {ilkenin bu sorunu kendi aralarinda ¢6zmesi gerektigi yoniinde
olmustu.’®*®  ABD’nin istegi, Sovyetler Birligi ile Tiirkiye arasinda verimli
goriismeler baslatmak yoniindeydi. Ingiltere ise Sovyetler Birligi'nin istekleri
karsisinda daha kesin bir durus sergilemis ve bu taleplerin Birlesmis Milletler

Antlagmasi’na aykir1 oldugunu belirtmisti.***’

Bogazlar’in Potsdam Konferansi’nda giindeme gelmesi Tiirkiye tarafindan da
yakindan takip ediliyordu. ABD ve Sovyetler Birligi’'nin Montreux’ niin

degistirilmesi konusunda anlagsmalarina ragmen, bu degisikligin hangi yonde olacagi

1044 Cagr1 Erhan, “ABD ve NATOyla Iliskiler”, Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar, Ed. Baskin Oran, Cilt 1, fletisim yaynlari, Istanbul, 2008, s. 522.
10%5°3.9.e., 5. 523, 524.

1098 Tellal, “SSCByle Iliskiler, 1945-1960 ", s. 503.

147 Deringil, a.g.e., s. 262, 263.
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konusunda anlagamamalarin1t bir firsat olarak goren Tiirkiye, 20 Agustos 1945
tarihinde ABD ve Ingiltere’ye birer nota géndererek gecis serbestisi ve Bogazlar’da
barisin korunmasmin ABD giivencesi altina alinmasi, yapilacak diizenlemenin
Tirkiye’nin egemenligine zarar vermemesi ve Sovyetler Birligi’nin taleplerinin
Oniine gecgilmesi gerektigini belirtti. Boylece Sovyet tehdidi karsisinda ABD ve
Ingiltere’ye yaklasan Tiirkiye, savas sonrasi diinyada yerini acik¢a belli etmis
oluyordu. 2 Kasim’da ABD’nin Tiirkiye’ye yolladigi notada, ABD Donanma
Bakanligi’nin Bagkan Truman’a sundugu rapordaki ilkelerin yer almasi {izerine,
ABD’nin Tirkiye’nin Bogazlar iizerindeki egemenlik haklarini ihlal edecek bir

diistincede olmadigi anlagilmis ve Tiirkiye rahatlamigts. 19

3.5.1.2. Almanya Meselesi

Konferansta Almanya ile ilgili alinan en 6nemli karar, bu devletin daha 6nce
belirlendigi gibi dort iggal bolgesine ayrilmasi ve bu bolgelerin kontroliiniin ABD,
Ingiltere, Sovyetler Birligi ve Fransa tarafindan saglammaslydl.1049 Ancak Almanya
dort isgal bolgesine boliinmiis olsa da, bu devlet siyasal ve ekonomik bir biitiin
olarak degerlendirilecek ve Alman halkiyla ilgili ortak politika izlenecekti.'®® Bu
noktada yapilmasi gereken en onemli sey, Almanya’nin Nazilikten arindirilarak
tamamen silahsizlandirilmasiydi. Konferanstan sonra yayinlanan tebligde “Naziligin
ve Alman savasciliginin koki kazilacak™ ifadesi yer almis ve Almanya’nin diinya
barisim tehdit etmemesi igin gerekli tedbirlerin gelecekte de alinacagi belirtilmisti.
Ancak bu, teblige gore Miittefikler devletlerin Alman halkini yok etmek ya da tutsak
etmek amacinda oldugu anlamina gelmiyordu.1051 Ayrica Almanya’da demokratik
diizen'®? kurulacakti. Bu Kararlar birbirleriyle baglantiliydi. Ciinkii Nazizm’in
ortadan kalkmasi Alman militarizminin de ortadan kalkmasini saglayacakti. Ancak

bunun kalic1 olabilmesi icin egitim sisteminin degistirilerek gelecek nesilleri

109 Erhan, “ABD ve NATO ’yla lliskiler”, s. 523, 524.

1099 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 377.

1050 veliseyeva, Manfred, a.g.e., s. 526

151 yazict (Cev.), a.g.e., s. 355, 356.

1052 Ancak taraflarin demokratik diizenden anladiklar1 farkliydi. Batili devletlerin isgali altinda
bulunan bolgede yerel 6zerklige sahip devletlerden olusan bir federasyon kurulmasi planlanirken,

Sovyet isgali altinda bulunan bolgede merkeziyet¢i ve komiinist bir rejim kurulacakti. Tuncer, a.g.e.,s.
164.
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demokrasi fikrine asina kilmak gerekiyordu. Bu da ancak Almanya’daki Miittefik

isgalinin devam etmesiyle saglanabilirdi.'%*

Almanya ile ilgili alinan bir bagska 6nemli karar savas tazminat1 ile ilgiliydi.
Bu konu, savastaki en agir yikii c¢ektigi i¢in daha ¢ok Sovyetler Birligi’ni
ilgilendiriyordu. Stalin’e gore Sovyetler Birligi’nin kaybettigi donanimin en azindan

yirmide biri telafi edilmeliydi.’®*

Her ne kadar goriismeler sirasinda ABD ve
Ingiltere ile Sovyetler Birligi arasinda tartismalar yasansa da sonunda Sovyet
taleplerine uygun karar alindi. Sovyetler Birligi hem kendi iggal bolgesinden, hem de
Bat1 isgal bolgelerinden belli oranlarda sanayi donanimimi kendi iilkesine

1055

aktaracakti. Boylece Almanya bir sanayi devleti degil, bir tarim devleti haline

getirilecekti.'*®

Almanya ile ilgili alinan bir bagka karar da 1937 yilindan sonra Almanya’nin
kontrolii altina giren yerlerin eski iilkelerine geri verilmesiydi. Bunlarin disinda
Almanya, Oder-Neisse hattinin batisina ¢ekilerek ylizde yirmi bes kij(;ijltijlecekti.1057
Ayrica Polonya, Cekoslovakya ve Macaristan’daki Alman azinlik Almanya’ya

gé’)tiiriilecekti.1058

3.5.1.3. Polonya Meselesi

Potsdam’da yapilan goriismeler sonucunda, Yalta Konferansi’nda kurulmasi
planlanan Polonya Gegici Ulusal Birlik Hiikiimeti ABD, Ingiltere ve Sovyetler
Birligi tarafindan taninmis ve bu hiikiimetin varligindan duyulan memnuniyet dile

1059 Ingiltere ve ABD, Gegici Ulusal Birlik Hiikiimeti ile diplomatik

getirilmisti.
iligkiler kurarak, Londra’da siirgiinde bulunan hiikiimeti tanimaktan vazge¢misti.
Ayrica ABD ve Ingiltere’de bulunan Polonya’ya ait miilklerin yeni hiikiimet lehine
korunmasi ve bu miilklerin iiglincii kisilere ge¢gmemesi igin gerekli Onlemlerin

alinmas1 kabul edilmisti. Bunun disinda Polonya’da en kisa zamanda genel ve gizli

1053 gander, a.g.e., Cilt 2, s. 215.

1054 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 511.
1955 yazic1 (Cev.), a.g.e., s. 363.

1056 Miimtaz Faik Fenik, “Ugler Konferansi Demeci”, Ulus, 4 Agustos 1945.
1057 Tekeli, Ilkin, a.g.e., s. 377.

1058 Ugarol, a.g.e.,s. 819.

1059 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 514.
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oy esasina dayanan ve Nazilige karst olan biitiin partilerin katilabilecegi serbest

secim yapilacaktr.**®

Polonya’nin smurlariyla ilgili olarak ise kesin kararin alinmasi ileride
diizenlenecek baris konferansmma birakilmakla birlikte, bati sinirinin ilke olarak
Baltik Denizi’nden baslayip Oder-Neisse Nehirlerinden gegmesi kabul edildi. Ancak
bu kararda Neisse Nehrinin iki kolu oldugu dikkate alimmamusti. ingiltere bu nehrin
dogudaki kolunu sinirin belirlenmesinde dikkate alirken, Sovyetler Birligi batidaki
kolunu dikkate aliyordu.'®" Ayrica Dogu Prusya’nm bir kism ile Danzig bolgesi

Polonya’ya verilecekti.**®?

3.5.1.4. Niikleer Silahlanma Meselesi

Potsdam’da glindemden farkli olarak bir konu daha goriisiildii. Bu donemde
ABD, New Mexico ¢oliinde ilk niikleer denemeyi yapmak icin biiyiik c¢aba
gosteriyordu.’®® Truman Potsdam’a geldikten kisa bir siire sonra bu cabalarin
basartya ulastigin1 6grendi. Bu, Uzakdogu’daki savasi ¢cok kisa bir siirede ve ¢ok
kolay bir sekilde sona erdirebilecek bir gelismeydi. Aslinda bu sirada Japonya
Biiytikelcisi, Japonya’nin yenilgiye ¢cok yakin olmasindan dolay:1 Stalin araciligiyla
Miittefik devletlerle Japonya arasinda arabuluculuk faaliyetine girisilmesi i¢in

1064 \;e hem Churchill, hem de Truman bunu biliyordu. Ancak bu durum,

1065

cabaliyordu

Truman’in atom bombasi kullanma konusundaki kararini etkilemedi.

Truman ABD’nin atom bombasiyla ilgili calismalarindan Stalin’e de
bahsetmisti. Stalin ise bunu sogukkanlilikla karsilamis ve Truman’a bundan memnun
oldugunu ve bu silahin Japonya’ya karsi kullanilacagini umdugunu séiylemisti.1066

Stalin’in bu sakin tavri karsisinda Truman diis kirikhigina ugramisti. Ciinki

1080 yaz1c1 (Cev.), a.g.e., s. 368, 369.

1061 K jssenger, a.g.e., s. 415.

1082 Jcarol, a.g.e., s. 819.

1963 Davies, a.g.e., s. 1111.

1054 vatan, 18 Temmuz 1945; Cumhuriyet, 18 Temmuz 1945. Stalin, Japonya’mn arabuluculuk
teklifini kesin bir dille reddetmisti. Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Y6n.), a.g.e., s.
523. Ayrica Aksam Gazetesi’nin New York Radyosu’ndan aktardigina gére ABD Disisleri Bakanligi,
Japonya’nin Stalin araciligt ile baris teklifinde bulundugu haberini resmen yalanlamisti. Aksam, 19
Temmuz 1945.

1055 Robert Cecil, “Potsdam and Its Legends”, International Affairs (Royal Institute of
International Affairs 1944-), Vol.46, No. 3, 1970, s. 464.

1066 K jssenger, a.g.e., s. 416.
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Truman’a gére ABD artik “tarihin ve uygarligin akisini degistirecek bir silaha
sahipti.” Daha sonra Sovyet yoneticiler konuyu kendi aralarinda tartismiglar ve
Molotov ABD’nin pazarlik giiclinii arttirmaya calistigini sdylemisti. Ancak Stalin
sakin tavrint yine bozmamis ve kendilerinin de c¢aligmalarin1 hizlandirmalar
gerektigini belirtmisti. Bdylece Stalin’in, ABD’nin atom bombasi ¢aligmalarini

tamamladigini 6grendiginde niye bu kadar sakin kaldig1 da ortaya cikmugtr. 1%

3.5.1.5. Diger Meseleler

Potsdam’da baris antlagmalar1 i¢in gerekli hazirliklar1 yapmak ve {iyelerinin
aralarinda anlasarak giindeme getirecegi baska sorunlari ele almak amaciyla ABD,
Ingiltere, Sovyetler Birligi, Fransa ve Cin’in disisleri bakanlarindan olusan Disisleri
Bakanlar1 Konseyi1068 kuruldu. Ancak kendilerini dogrudan ilgilendiren bir sorun
gorigiiliirken diger devletler de konseye cagirilabilecekti. Konsey’in merkezi
Londra’da bulunacak ve ilk toplanti en ge¢ 1 Eylil 1945 tarihine kadar

yapilacakti. 1059

Potsdam Konferansi’'nda ayrica savas suclularinin Uluslararast Savas

1070 e Almanya ve Berlin i¢in kabul edilen

1071

Suglulart Mahkemesinde yargilanmasi
yonetim bi¢iminin Avusturya ve Viyana i¢in de gecerli olmasi kabul edildi.
Konferans devam ettigi sirada, 26 Temmuz’da ise ABD ve Ingiltere, kayitsiz sartsiz

teslim olmas1 yoniinde Japonya’ya bir deklarasyonda bulundu.'%"?

Potsdam’da alinan kararlarin diinya barigina biiylik bir katki saglayacagi ve

lic devlet arasindaki isbirligini arttiracagi dﬁsﬁnﬁlmﬁstﬁ.1073 Ayrica ii¢ lider,

1957 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 507.

10%8 Anlagma ihtimalinin bulunmadig: ya da az oldugu konularda tartismalarin kurulacak bir konseye
ya da komisyona birakilmasi sik¢a goriilen bir usuldii. Boylece taraflar arasindaki tartismalarin
uzamasi ve goriismelerin durma noktasina gelmesi de engellenmis oluyordu. Bu usul, biitiin diinyanin
sabirsizlikla baris1 bekledigi bir donemde yapilan Potsdam Konferansi’nda da uygulanmisti. Ancak
burada eksik olan nokta, konseyin alacagi kararlarin ne zaman Birlesmis Milletler’e sunulacag: ile
ilgili bir tarihin belirlenmemis olmasiydi. Necmeddin Sadak, “Berlin Kararlarinda Eksiklik Goriilen
Noktalar ve Bogazlar Meselesi”, Aksam, 5 Agustos 1945.

1999 yazic1 (Cev.), a.g.e., s. 353, 354.

Y970 Davies, a.g.e., s. 1112.

1071 Tekeli, 1lkin, a.g.e., s. 377.

1972 Churchill, a.g.e., Volume VI, s. 556. Sovyetler Birligi bu deklarasyona katilmanusti. Ciinkii boyle
bir deklarasyon yaymlanacag: bilgisi kendisine verilmemisti. Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov,
Harlamov (Yon.), a.g.e., s. 523.

1073 yeliseyeva, Manfred, a.g.e., s. 526.
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goriismelerin tikanmasini engellemek igin detaylara girmekten ziyade genel ilkeleri

giindemlerine almigt1."%*

Potsdam Konferansinda, Avrupa’ya Miittefiklerin istekleri dogrultusunda
sekil verilmeye calisilmisti. Bu yiizden alinan kararlar, Avrupa’nin siyasi, askeri ve
demografik yapis1 yoniinden ¢ok Onemliydi. Bu kararlar ayni zamanda, yapilacak
barisin 0n sartlarini da olusturuyordu. Buna ragmen Miittefikler arasindaki
anlagmazlik siddetlenmis ve bu, diinyanin iki bloga ayrilmasinda onemli bir etken

1975 Ciinkii ABD ve ingiltere’ye gore Sovyetler Birligi, Avrupa’nin yeniden

olmustu.
yapilandirilmasindan  ziyade kendisini gili¢lendirmeye ¢alisiyordu. Sovyetler
Birligi'ne gore ise ABD ve Ingiltere, Sovyet halkinin ve sanayisinin ugradig
kayiplar1 gidermek yerine Almanya’nin siyasi ve ekonomik olarak kalkinmasini
saglamaya calistyordu.’®”® Boylece ABD ve Ingiltere, gelecekte Almanya’yi

miittefikleri yaparak Sovyetler Birligi’ne kars1 kullanabilecekti.'”’

Potsdam Konferansi’nin diinyada bir nevi hayal kirikligi yarattigma dair
yorumlar da yapilmisti. Cilinkii bu konferansta biitlin sorunlarin ¢oziilecegi
diistiniiliiyordu. Ancak konferanstan sonra yayinlanan teblige bakildiginda sadece
Almanya’nin durumuyla ilgili kararlar alinmis olmakla beraber, bu kararlar oldukca
detayliydi. Buna ragmen barisin Onilindeki en biiylik engelin Almanya oldugu

diisiiniildiigiinde, ii¢ devletin bu sekilde karar almasi dogal goriiniiyordu. %’

Potsdam Konferansi sona erdiginde Ikinci Diinya Savasi da sona ermek
lizereydi. ABD ve Ingiltere’nin, Japonya’ya kayitsiz sartsiz teslim olmasi ydniinde
yaptiklar1 teklif kabul edilmeyince ABD, 6 Agustos 1945°te ilk atom bombasini
Hirosima’ya attr.’%" Sadece iki bombardiman ucag1l ve onlardan da sadece birinin
att1ig1 bir bombayla Hirosima yerle bir olmustu. Bundan bir giin sonra ABD Bagkani
Harry Truman radyoda yaptigi konusmada Japonya’ya teslim olma cagrisinda
bulundu; aksi takdirde ABD hala Japonya’ya atilabilecek atom bombalarina sahipti

ve bunlar1 kullanacakti. 8 Agustos’ta Molotov, Japonya’nin Moskova Biiylikel¢isine

1074 Kissenger, a.g.e.,s. 414.

1075 Ugarol, a.g.e., s. 820.

1076 gander, a.g.e., Cilt 2, s. 217.

1977 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 510.

1078 Mehmet Zekeriya Sertel, “Potsdam’da Verilen Kararlar”, Tan, 5 Agustos 1945.
197 Ugarol, a.g.e., s. 802, 803.
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ayni teklifi iletti ancak bu teklif kabul edilmeyince Sovyetler Birligi Japonya’ya
savas ilan ederek Kore’ye asker ¢ikarmaya basladi.’®° 9 Agustos’ta ise ABD ikinci
atom bombasimi Nagasaki’ye atti. Artik direnecek giicli kalmayan Japonya 14
Agustos’ta kayitsiz sartsiz teslim oldu. 2 Eyliil’de ise Missouri zirhlisinda silah
birakismas1 imzalandi. Béylece Ikinci Diinya Savasi tiim cephelerde bitmis

oluyordu.*®*

1080 Gromiko, Zemskov, Zorin, Semyonov, Harlamov (Yén.), a.g.e., s. 546.
1081 Ugarol, a.g.e., s. 803.
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SONUC

Ikinci Diinya Savasi, yeni kurulan Tiirkiye’nin dis politikas igin énemli bir
smav olmustu. Tiirkiye’yi bu smnava ¢eken sebep savasin kendi topraklarina ¢ok
yakin olmasiydi. Ancak bundan daha onemlisi, sahip oldugu jeopolitik konum
nedeniyle Tirkiye, hem Mihver devletlerin, hem de Miittefik devletlerin yanina
cekmek istedigi bir iilkeydi. Fakat 1943 yili ile birlikte Miittefiklerin savastaki
Ustiinliigii belli olmaya baglayinca Tiirkiye, Mihver devletlerden ¢ok Miittefik
devletlerin ilgisini ¢ekti. Bu sebeple Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi sirasinda yapilan

konferanslarin hemen hepsinde giindeme gelmisti.

Ikinci Diinya Savasi sirasinda konferanslarm bir kisminda gizlilige azami
dikkat gosterilirken, bir kisminda ise buna fazla 6nem verilmemisti. Bunun en giizel
ornegini ise Adana Konferansi olusturmaktaydi. Kazablanka Konferansi’ndan sonra
Churchill’in adeta bir anda ortadan kaybolmasi donemin gazetelerine de yansimis ve
Churchill’in nerede oldugu meraklari uyandirmisti. Ancak bazi1 konferanslarda ise
gizlilige bu kadar dikkat edilmemisti. Ornegin Moskova Konferans1 daha
toplanmadan gazetelerde bu konferansa yonelik haberler ¢ikmaya baglamis ve

konferans sirasinda da bu haberler devam etmisti.

Miittefik devletlerin savas sirasinda diizenledigi konferanslarin gortiniirdeki
amaci, savasin bir an once bitirilmesine ve savastan sonra baris temelleri iizerine bir
diinya kurmaya yonelikti. Ancak asil amag, savas sonrasi diinyada hangi devletin s6z
sahibi olacaginin belirlenmesiydi. Her ne kadar taraflar, Konferanslarda anlagsmazlik
¢ikarabilecek konulari erteleme yolunu segseler de Alman tehdidi karsisinda bundan
baska bir yol secilebilmesi de diisiiniilemezdi. Taraflarin diinya tlizerindeki niifuz
alanlarint miimkiin oldugunca genisletme amacinda olduklarin1 gosteren en 6nemli
konu ise ikinci cephe meselesiydi. Ozellikle Ingiltere ve Sovyetler Birligi’nin
Balkanlar’daki ¢ikarlari, bu konuda anlagsmayi engellemis ve ikinci cephenin geg
acilmasi savasin uzamasina sebep olmustu. Bu noktada, Miittefik devletlerin
Kazablanka’da diizenledigi konferans da benzer o6zellige sahipti. Bu konferansta
Mihver devletlerin kayitsiz sartsiz teslimi karar1 alinmis ve bu karar savasin

gidisatin1 derinden etkileyerek savasin uzamasina neden olmustu.
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Kazablanka Konferansi, Tiirkiye agisindan da 6nemliydi. Ciinkii bu konferans
Tiirkiye’yi savaga yaklastiran ilk konferans olmustu ve Tiirkiye’nin savasa girmesi
icin baski yapilmasina dair Ingiltere ile ABD anlasmisti. Churchill’in Adana’y

ziyareti de bu kararin bir tirtiniiydii.

Churchill Adana’da 1limli davranarak Tiirkiye’den herhangi bir talepte
bulunmamust. Béylece inénii, Tiirkiye nin savasa yonelik politikasi ve endiseleri ile
ihtiyaglarin1 agikca ve bir biitlin olarak ortaya koyabilmisti ki, bu Adana
Konferansi’min  Tiirkiye acisindan faydali olmasini  saglamisti. Ingiltere’nin
Tiirkiye’ye askeri yardim yapmayr kabul etmesi de bunu kanithiyordu. Bu
yardimlarin yapilip yapilmadigi bir yana, bunun soziiniin alinmasi bile Tiirkiye
acisindan onemli bir basariydi. En azindan Tiirkiye’nin, bu yardimlar yapilmadan
savasa girmeyi kabul etmemesi artitk mesru hale gelmisti. Dolayisiyla Adana

Konferansi, gecici siireligine de olsa Tiirkiye’nin rahat bir nefes almasini saglamisti.

Tiirkiye’nin {izerindeki baskilar, Birinci Quebec Konferansi’nda da azalmaya
devam etmisti. Ciinkii bu konferansta hem Tirkiye’nin savasa girmesinin
ertelenmesine karar verilmis, hem de Balkanlar’da cephe agilmasi fikrinden
vazgecilmisti. Boylece Tiirkiye’nin savasa girmesi anlamsiz hale gelmisti. Ancak
Birinci Quebec Konferansi’nin asil 6nemi, Bati Avrupa’da agilacak ikinci cephe
konusunu goériisgmek amaciyla diizenlenmis olmasiydi. Bu konferans, ikinci cephenin
acilmasimi yaklasik bir yil sonrasina erteledigi i¢in, Kazablanka Konferansi’ndan

sonra savasi uzatan ikinci konferans olma 6zelligi tagimisti.

Tiirkiye, savas i¢indeki gorece rahat donemini Moskova Konferans: ile
kaybetmisti. Ciinkii bu konferansla birlikte Tiirkiye’nin savasa girmesine yonelik
Ingiliz ve Sovyet baskilari artmisti. Ancak Moskova Konferansi ayn1 zamanda
Tiirkiye nin 6nemli bir koz elde ettigi konferans olmustu. Bunun sebebi ise ABD’nin
Tirkiye’nin savasa girmesine karsi ¢ikmasi ve buna bagli olarak, Tiirkiye’nin savasa
girmekten kaginmasinda ABD’yi bir denge unsuru olarak kullanabilmesinin 6niiniin
acilmastydi. Buna ragmen Ingiltere, Moskova Konferansi’ndan hemen sonra
diizenlenen Birinci Kahire Konferansi’nda Tiirkiye iizerindeki baskilarini devam
ettirdi. Bu ise Tiirkiye’de, Ingiltere’nin Sovyetler Birligi’ne Tiirkiye aleyhine taviz

verdigi seklinde yorumlandi. Ancak bu konferansin asil onemi, Tiirkiye’nin ilke
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olarak savasa girmeyi kabul etmesiydi. Dolayisiyla Tiirkiye’nin bundan sonraki dis
politikasi, savasa girmeyi miimkiin oldugu kadar ertelemek olarak sekillendi. Bu
yiizden Birinci Kahire Konferansi, Tiirk dis politikasinin ikinci Diinya Savasi’na
yonelik politikasinda bir kirilma noktast teskil etmisti. Ancak Tirkiye, Yalta
Konferansi’nin sonuna kadar savasa girmekten kaginmayi basarmisti. Bdylece
Tiirkiye hem savasin yikici etkisinin gegmesine kadar beklemis, hem de Birlesmis

Milletler’in kurucu iiyelerinden olmustu.

Tiirkiye iizerindeki baskilara Ingiltere ile ABD arasindaki goriis ayriligindan
faydalanarak direnmeyi basarmisti. Bu goriis ayriliginin Tahran Konferansi’nda da
devam etmesi ise Tiirkiye’nin elini rahatlatmisti. Ayrica Sovyetler Birligi artik
Tiirkiye’nin savasa girmesi konusunda eskisi kadar 1srarcit da degildi. Ciinkii hem
Almanya’nin savasi kaybedecegi neredeyse kesinlesmis, hem de ikinci cephenin
Balkanlar yerine Bati Avrupa’da agilmasi, Sovyet ¢ikarlariyla daha ¢ok ortiismeye
baslamisti.

Ingiltere ile ABD arasindaki goriis ayriligmin Tiirkiye’ye yardimer oldugu bir
baska konferans ise Tahran Konferans’nin sonucu olan Ikinci Kahire
Konferansi’ydi. Tiirkiye burada denge politikasini basarili bir sekilde uygulayarak

Ingiliz isteklerine kars1 durdu.

Miittefiklerin baskilar1 Tiirkiye’ye, ikinci Diinya Savasi boyunca su ikilemi
yasatmisti: Savasa girmez ve Almanya yenilirse giiclii bir Sovyetler Birligi ile karsi
karsiya kalacakti. Bu durumda Miittefiklerin “soziinli dinlemeyip” savas dis1 kaldig1
icin Ingiltere ve ABD ile iliskileri de bozulabilir ve bu iilkelerin destegini
alamayabilirdi. Nitekim bu Tiirkiye’nin en son istedigi seydi. Diger taraftan Tiirkiye
savasa girerse Alman saldirisina ugrayabilirdi. Tiirk ordusunun yetersiz donanimi
diisliniildiigiinde bu saldirinin neyle sonuglanacagini tahmin etmek hic de zor degildi.
Bu durumda savasin sartlar1 da tamamen degisebilir ve Almanya riizgar arkasina
alabilirdi. Bu tlkenin Ortadogu petrollerine ulagmas1 halinde ise Miittefikler savasi
kaybedebilir ve Tiirkiye kalic1 bir Alman isgaline ugrayabilirdi. Bu, meselenin bir
tarafiydi. Diger tarafi ise eger Almanya Tiirkiye’ye saldirir ancak bu saldir1 Sovyet
yardimiyla piskiirtiilirse, bu sefer de Kizil Ordu’nun isgaliyle karsi karsiya

kaliabilirdi. Dogal olarak bu da Tiirkiye’nin en son istedigi seydi. Tiirkiye diisman
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isgalinin ne oldugunu c¢ok iyi biliyordu. Milli Miicadele donemini yasayan isimler
hild hayattaydilar ve bazilar1 lkinci Diinya Savasi swrasinda  devlet
yonetimindeydiler. Dolayisiyla o kotii glinlerin anilari tazeydi ve tekrar ayni durumla

karsilagilmak istenmiyordu.

Bu sartlar altinda Tiirkiye, Ikinci Diinya Savas1 boyunca basarili bir politika
izleyerek savasin getirdigi yikimdan uzak durmayi basardi; dis politikas1 Miittefik
devletler lehine tarafsizlik politikast olarak sekillendi. Ancak dis politikanin
olusturulma siireci gostermisti ki, bu konuda sadece ¢ekirdek bir kadronun, daha
dogru bir ifadeyle sadece bir kisinin sozii ge¢iyordu. Bu noktada Tirk dis
politikasinin iki asamali bir siirecten sonra olusturuldugunu sdyleyebiliriz. Birinci
asama, Ismet Indnii, Siikrii Saracoglu ve Numan Menemencioglu’nun gelismeler
karsisinda yaptiklari istisareler sonucu izlenecek bir yol saptamalariyd. Ikinci asama
ise bu yolun bizzat Inénii tarafindan onaylanmasiydi. Bu noktada, ilk asamada alinan
kararmn bir gegerliligi yoktu; Indnii bunun tam tersinde bir karara varabilirdi ki,
donemin sartlarinda bunun tartisilmasi da diisiiniilemezdi. Yani son s6z kesinlikle
[nénii’ye aitti. Dolayisiyla Saragoglu ve Menemencioglu daha ¢ok birer danigman

roliindeydi.

Bu durum TBMM i¢in de gegerliydi; hatta TBMM ¢ok daha pasif bir role
sahipti. Bu dogrultuda TBMM nin tek islevi, Indnii, Saragcoglu ve Menemencioglu
tarafindan saptanan ve Indnii tarafindan onaylanan dis politika kararlarinin
yasallasmasi siirecinde hukuki formaliteyi yerine getirmekten ibaretti. Nitekim
TBMM’ye getirilen Uglii Ittifak Antlagmasi, Tiirk-Alman Dostluk ve Saldirmazlik
Pakti, Almanya ve Japonya ile iliskilerin kesilmesi ve Tiirkiye’nin ikinci Diinya
Savasi’na katilmasi gibi Onemli dis politika kararlarinin c¢ekimser ve ret oyu

olmaksizin kabul edilmesi de bunu gostermekteydi.

Tiirkiye’nin, Ikinci Diinya Savasi boyunca izledigi dis politikanin basaril
olmasi, bu dis politikanin olusturulma siireciyle yakindan ilgiliydi. Ciinkii dis
politikanin yukarida agiklandigi sekilde belirlenmesi, ‘“catlak sesler”in ortaya
cikmasini engellemisti. Nitekim Ikinci Diinya Savasi sirasinda yapilan konferanslarin
cogunda Tiirkiye’nin savasa sokulmasi yoniinde kararlar alinmis, Tiirkiye ise bu

konferanslarda sadece Adana ve Kahire’de yapilanlarinda s6z hakkina sahip olmustu.
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Adana Konferansi’nda az olmakla birlikte, Kahire’de yapilan konferanslarda
Tiirkiye, iizerindeki baskiy1r yogun bir sekilde hissetmisti. Bu sartlar altinda, takip
edilecek dis politikada muhalif goriislerin ortaya c¢ikmasi, mevcut baskilara
direnmeyi imkansiz hale getirecekti. Boylece Tiirkiye, bu baskilardan kurtulmak ve
tilkenin savasa siirliklenmesini Onlemek i¢in savasan taraflar arasindaki giic

dengesinden faydalanarak savasa girmekten kaginabilmisti.

Bu noktada Tiirkiye, izledigi dis politikada basarilt olmustu. Bu basaridaki en
biiyiik pay, Saracoglu ve Menemencioglu basta olmak iizere donemin yoneticilerinin
hakkini teslim etmekle birlikte, Inonii’ye aitti. Hayatim1 basarili bir komutan ve
siyaset adami1 olarak gecirmis Indnii’niin izledigi gercekei politika, yeni kurulmus
Tiirkiye’'nin belki de bagimsizligim1 kaybetmesine neden olacak bir savasa
katilmasini engellemisti. Ayrica hem Tiirkiye nin, hem de savasa taraf devletlerin ve
ozellikle de Ingiltere’nin sahip olduklar1 tarihsel deneyim halad hatirlardayds.
Ozellikle Canakkale Savasi ve Milli Miicadele deneyimi hem Tiirkiye nin savasa
girmesini, hem de diger devletlerin Tiirkiye’ye saldirmasini engellemisti. Tiirkiye,
savasa girmesi yoniindeki talepleri karsilamamasina ragmen bu taleplerden fayda
saglamay1 ve lizerindeki baskilar1 kendi lehine ¢evirmeyi basarmisti. Boylece Tiirk

dis politikasi, Ikinci Diinya Savasi’nda girdigi stnavdan basariyla ¢ikmist1.
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EKLER

EK-1: B.C.A, 30.10.0.0/235.588..3., 13.02.1943-ingiliz bagbakan

Churchill’in Cas

ablanca Konferansi, Adana Seyahati ve Trablusgarp ziyareti

hakkinda sdyledigi nutuk.

'-'j.:lUg_n'uln Evrak
E

<TG _
ariciye Vekaleti

Geldigi yer : lonéra.. e
O, Yanldign rarih 5. 11.2,.1943

Midirliga

i « *"),) Geldigi tarih = 13.2.1943
I A = Numarasi 65. .
O | v
ACIK TEL
Eariciye
ankara

Pagvekii Lr.Churchill bu giin #fle vakil basliayap bir truguk
saat kadsr devan eden Casablanca konferansi, adana seyyzhati, avde-
tinde Ingiliz Crdusunun alcanlardan kurtardagy ilk ftaiyan sehri
diye tarif ettifi Trablusesarb’i ziyareti hakkaindaki nutkunu styledi.

Bu sirsda Inpiliz eTkara umuniyesini er ziyade meggul eden
atlantik muharetesi ismini verdikleri ve .lman Tahtelbahirleri yii-
ziinden ufrad:klari nakliye pemileri ve haruleleri kiymetli malzeme
itibarile apir zayilatlaria oldufundan, stze buradan baglivarak tu
tarzl hartin cegirdifi safahata Rilisa ettikden sonra son iki ayda
penl zayzatanin evvelkilerine nazaran en az oldufunu, keza evvelki-

lere nisheten alman Trhtelbakir zayiatinan gok oldufunu, alti ay

1lerlemesinden bu pgin bir buguk milyon ton fazla remiye malik dulun-
duklarina tehariiz ettirdi.

Casablanca konferansinda konugulan baslica iki meseleden
birinin Talitelbahirlere karsi daha milessir tedbir almak, digerinin
de, sonuna muvaff‘ak:.yetli darheler indirer miittefikleri Ruslaran

Hizerinden yiikii hatifletmek icin miisterek dismanla bir an evvel kar-

. g1lasgip garpigmayl temin edici tedbirler almzk oldufunu, refakatle-

rinde bulunan askeri miitehassaslarin, pelitika tesiri altinda kalma-

.dan, on glinden fazla pecell githdlizlli galasarak hu maksad i¢in Onisiliz-

dek} dokuz ay zarfinda miiessir olabilecek plan ve program hazirladik-

larini soyledi.

’L"IO

Sivasi olarak da d bildkaydligart teslim —=—---=m
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Hari‘ciye Vekaleti Gel_.digi. yer S it ¥ M
Umum Evrak Madarlagi Yazldigi rarih . ..
: N -I%- Geldigi tarih

Numaras: SEPPR -

TEL

olmadikea harbs nihayet vermenek, ve avrupa’da harb nihayet bulduk=-

dan sonra amerikalilarin yanihasanda hiitin kuvvetlerile Japonlara
ayni suretle teslime mecbur edinciye kadar harbe devam etmek karari
oidufu ilive etti.

¥undan sonra adana ziyaretinden bahsederek hava meydanina
indi#i zamar Furricane Tzyyarelerini meydanda diziliis gordtigiint,
Reisictimhur Hazzretlerinin Trenini de karlarla Srtilill daFlar iginden
minala tartil pgibil gikip peldi ifadesile edibane tasvirinden sonra,
naiyyetlerirde getirdikleri Racsvekil, FRariciye Vekili, Genellurmay
Bagkani va Parti Umuri Kitibi ile bulusup gériisdiiklerini, memleketi-
1rmizin en miiskiil zamanlarda takit ettigi Ailrlst siyaset ve saﬁlap
durumu ile kendi diigmanlarinin Suriye ve irak’a istilglarlna, bil-
hassa kendileri ve mittefikleri icin hayat meselesi olan Irak ve
iran petrollerini ele gegirmelerine mani oldufunu tebariz ettirdi.
Bu s&zleri takdir sedalara ile karsilandi.

"Tirk dost ve miittefiklerimizden »ir sey istemedik, ken-
dilerini tehlikeye atmak arzusunu gistermedik, ciinkii Tirkiye’nin
tehlikeye diismesi bizim tehlikeye dlismemiz olurdu. Tirk Ordularami
asrl esliha ve techizat ile takviye etmek imkanlarani aradik. Deniz 3
ve kara yollarindan tagiyabilecekleri kadar mulzemnyl Amerikalllar-é

la birlikeée temin edebilceZimizi anlattik. Bu glin ankara’da Turk,xeé'
inpilizlerder mirekkeb miigterek bir heyet menzil yollarznin 1slah1—j
na, nakliye vesaitinin ikmaline galigmakdadir. Bu suretle Tﬁrkiye’-';
¥1 muhtemel herhanpi hir taarruza karsi dsha kuvvetli bulundurmak

miimkiin olacak~ir. amerika 1le birlikde Tiirkiye’ye nakledilip donnf‘

tabilecexleri, istedikleri kadar esliha ve malzenmeyl harbiye vere-

Bidecek vazi}'etteyi..{.Q3OJ 0 ‘ ] ‘ YZBS ‘55’3"3 ¢,/
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“~ Hariciye Vekaleti
" Umum Evrak Madarldga
i Mo : Geldigi tarih

-III- Numaras:

I T C. ]
Cﬁ ¢ o BaSEATANL Ik !

ACIK TEL

Eu babda nesreiilen miusterek konmiinikede hayan edilen
-

Geldigi yer  -vsimvsn s
Yanidig1 warih ...

hususattan fazla bir sey vokdur. Tefsir surstile mana gikarmaya
galagmak dofru de¥ildir. Tlrkiye’nin sizdiye kadar sebat ile muka-
vemet e¢sterdi#i yakin tehlikeler dbu giin daha azalmisdar. GUnki
cerubunda ve sarkandaki dostlara diismanlarina galebe etmis bir
vaziyettedir." dedl ve Ruslarla Tiirklerin en sikia dostluk idamesine
tarafédar oldufunu ilave etti.

Sozini gimali ve parbl afrika’daki siyasi ve askerl vazi-
yete intikal ettirerek, bu darilhzarhde nakir roltin amerika’da oléu-
funu, xendisinin tu isde Heisicilmhur Roosevelt’in luavinliFini
memnuniyetlie kahvl ettifini, her ikisinin de haglica arzusu rmiitte-
fik Ordularin muzaffer olmasi igin mahalll asayisin ve merzili yol~
larinin mazhfuz bulunmasa cldufunu tebariiz ettirerek difer mesaill
tall olarak kebul edildi¥ini st¢yledikden sonra ingiliz ve amerikan
siyasetcilerine, avam Kamara azalarina, nihayet her iki memleket
efkari umumiyesine hitab ederek, yukardaki kanaate mugayir olarak
Fransizlaran i¢ politikalarinda bir Generali diferine karsi koymakla
veyz birini diferine tercih etmekle maksada asli olan zaferi temine
yardim etmis olmayacaklarini, aksine hizmet etmis oclacaklarainia sdy-
ledl ve mesuliyeti miiteahhid olanlara emniya2t ederek isi onlara
birakmalarini ve zaferi nihalden emin olmalarini istedi ve alkislan~
dx.

En sonra Irak’da §1ma1i ve garbil afrika’da Eiwenhoower’in

_ Bagkumandanlikda devam edgceéini, General Alexander;in onun muavin-

ligine tayin edildigini, 6eneral Alepander’in yerine merkezi Kahire?

ﬁ: 7 de bulunan Ordu Baskumanhanlzﬁlna da General Wilson’un nakledildi- -
© Eini, tu e de_veni bir Kupandap tayin edileceini, Hava g
.7 o300 1o~i B T 55’83_’?} - e

e .‘.
!
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- Hariciye Vekaleti Celdigi yer F 9
Umum Evrak Madirlaga Yanldgs warih oo ';;,.AL’" .__:_.,.
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Numaras i % SR

laresali Teddern Mittefikler hava kuvvetleri Kumandanii¥ina yapaca-
gini, Ariral Cﬁnningham’ln Buhrisefid’?in sarkinda du miittefik deniz
kuvvetlerl Bagkumandarnlifina tayin edildigini, merkezi Iskenderiye
o0lan akdéeniz Denanmasc Easkumandanlﬁzn unvaninin Kizildeniz’i de
ihtiva etmek iizere Sark Donanmasi Kumandanlifina tahvil edildigini
anlatarak, dinleyeniere emniyet ve itimad telkin eden s&zlsrine
nihayet verdi ve alkiglandi.

Bizzat dinledifim Bagvekil’in, ajanslarin metnini verece~
g1 nutkun bir an evvel yapabildi¥im ana hatlarinia gosteren hijidsasy
yukardadar, arzederim.

e Rauf Crbay

|
.

B G0 TN I 51 5
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EK-2: B.C.A., 30..18.1.2/104.3..38., 13.12.1943-Ingiltere Disisleri bakani ile
gorismek tlizere Kahire’ye giden Disisleri Bakani Numan Menemencioglu ve

beraberindekilere verilecek yevmiye ve diger masraflar.

7. C.
. Cx | pasBarinLIx
T. C. CUMHURIYET AREEV]
BASVEKALET o
KARARLAR DAIRESI MUDURLUGU Kararname
Karar sayist
_2

3¢

: Ingiltere Hariciye nazirina milszki olmak Ozere Kahireye
%gitmi§ olen Hzriciye Vekili Numan Henemencioglu ile refzkatinda

| fiuman Hericiye Vek3leti Umuml Katibi Biyiik Elgi Cevat Agikalin,
Hususi Kalem Midird Sadi Kavur,Umumi Katiplik Hususl Kalem Madurd
 Turgut kienemencioglu ve Vekdlet memurlsrindan Zeki Sirmen’e 2/8/988
tarihli ve 2/9390 sayili kararname mucivince yevmiye verilmesi ve
'Reisin glindeliZine on Tirk lirasi zam yszpilmasi ve Heyetin galig-
‘masi igin bir daire kiralanmasy, mul'iabere, otorobil ve ziyafet mas-
: raflarinin ddenmesij; Hariciye Vekilliginin 1/12/1943 tarihli ve

18233/364 say1li tezkeresiyle yapilan teklifi Gzerine, fcra Vekil-

" leri Heyetince & L 1943 terihinde kabul olunmugtur.
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EK-3: B.C.A., 30.18.1.2/107.106..9., 22.03.1945-san  Francisco’da
25.4.1945°de toplanacak olan Birlesmis Milletler Diinya Emniyet Konferansi’na
temsilci misavir, heyet katibligi ve diger gorevlerle katilacak olanlara 2/9390 sa.

Karara gore giindelik verilmesi.

T. C.
VEKALET
MUAM?H;‘? Uy'fuu um!;:ﬂm.ﬂcu Karar
Kararlar Madarlagt
o717 pe—
3
2316

San Fransisko?da 25/Nisan/1945 tarihinde toplanaczsk olan
Birlegmig Milletler Dunya Emniyet Konferansina Turkiye Cumhuriyeti
Huokumeti adina Bag Murahhas olarak Trabzon Willetvekili ve Hari-—
ciye Bakani Hasan Saka, Ikinci Mirahhas Vagington Bliylik Elgisi Hu-—
; seyin Ragap Baydur, Uglined Hurahbas Hariciye Bakanligi Katibi Umumi

Birinei Muevini birinei sinaf Elgi Ferilun Cemal Erkin ve Migavir
olarak Samsun Milletvekili Cemii Bilsel, Istanbul Milletvekili ah~-

i met JUkrd Esmer, Zonguldak illetwvekili Hazim Atif Kuyucak, Zongul=~
dak Milletvekili Sinasi Devrim, Hariciye Bakanligi ifigavirleri ola-
: rak Hukuk Migaviri Nibat Erim, Birinci Daire Umum NMGdUrd Abdullah

' Zeki Polar, Bakanlik Migavirlerinden Abdilhak ginasi Hisar, Milll
Midafza Bakanligi Askeri mMuszviri olarak Kurmay Yarbay Hiseyin Ata-
man ve Kurmay Yerbay Tekin Ariburun, Basin ve ¥ayin Isleri igin
Guzeteel gurubu Bagkenligini yapmak Gzere Bolu Milletvekili Falih
' Rifkl Atay ve Heyetin Umumi K°tibi olzrak Cumhurbagksnligi Hususi
Kalem Midirii Sireyya Anderiman, bundan bagka Hariciye Bakanligi Hu-
E susi Kalem Midlrd $adi Kavur ile Heyet k.é‘rbipleri olarak Hariciye Ba=-

kanligi Birinci Daire Umum Midir Muzvini Hasan Nurelgin, Ticsret

Dairesi Umum Midiir Muavini Nizamettin Erenel, Istihbarat Dairesi gui»
* Midlirlerinden Orhan Tahsin Glinden, Ingilizce Mitercimi Zinasi Siber”
génderilmeleri ve Bagmurahhas Hasen Saka ile Murahhas Hiseyin Ragip
Baydur ve Feridun Cemal Erkin’e anlagmalarin imzasi igin yetki veril
mesi ve heyet Gyelerine 2/8/1938 tarihli ve 2/9390 sayili karar gc
- regince giindelik verilmesi ve Bagkanin giindeligine 10 Turk lirasi
- zam yapilmasi ve heyetin galismasi igin bir daire kiralanmasi, muha—
bere, kirtasiye, otomobil ve ziyafet giderlerinin kabulii , icabinda

o/ e

080 18 0 02 i405f|495191
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T. G.

BASBAKANLIK
MUAMELAT UMUM MUDURLUGU Karar
Kararlar Miidiirliigii
Karar sayist
3

272/6 - e

mahallinde daktilo kullanilmasij Hariciye Bakanliginin 21/3/1945
tarinli ve 5647/55 sayili yazisl lzerine, Bzkanlar Kurulunca 22/3/=

1945 tarihinde kararlagtirailmigtirs.

CULHURBASKANE

M,JL/‘WWZN

Basb. Ad. B. _- M. M. B. Da. B. Ha. B.

[ 55 o1 o5 177 745 ]
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EK-4: Cumhuriyet Gazetesi, 27 Ocak 1943 (Kazablanka Konferansi)
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EK-5: Ulus Gazetesi, 2 Subat 1943 (Adana Konferansi)
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EK-6: Ulus Gazetesi, 2 Subat 1943 (Adana Konferansi)
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EK-7: Cumhuriyet Gazetesi, 4 Subat 1943 (Adana Konferansi)
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EK-8: Tan Gazetesi, 13 Mayis 1943 (Washington Konferansi)

(engewne
13

MAYIS
1943

TAN |
ISTANBUL, Ankare caddonl
"TELEPON. 14310, 30318, 36319
TELGRAT. AN, ISTANSUI

Iﬂﬂlﬂu YIL — No, 2777

EVI

TAN

GUNLUK SIYAST HALK GAZETESI

TSy

|

Sonra lkhsadi
Tecaviize Nasil
Méni Olnnuccl(?

M. Zekeriya SERTEL

ktisad tecaviz, yenl bir té-
birde, ve bu taliri ilk kul-
nan Antrika Hariciye ‘u-umn
nltpr Ms. Sumnee 9

© Iitisad tecaviiaten maksat, b0
yik sangici milletlerin kendile-
“ine paza ik millet-
erl iktindi nifuzu altna caly
mast, sotra bu milletleri istismar
ctmesidl{ Her iktisadl tecavizd
bir siyasihldl, ve.onu bir asker]

4al takp eder. On dokuzuncu

yirmixi asnn mistemleke ta.
thi bunin misallerile doludur,
jerek biincl ve gerek ikinci cie
tan hartinin en mhim scbeple-
r.nden bt de budur.

Harpta sonra diinyay: harp &
fetinden furtarmak, ve milletlerf
toedi suda kavagtarabilmek icin
iitisad] Seavilzii onlemek zaru.
| vardr. Milli ve siyasi stik-

1 iktisdl istidile dayamr. Ik-

at baldmindan bagka memle-
ketlerin wsif bir pazan, veya the
bl olan pemleketlerin siyasl is-
lile kvugmalar, mmkin de-

tidir,

Mr, Siner Welles hapten
ervel geek Almanyanin, gerek
demokrallerin bagka milletlerin
isadl ptiklallerine zarar ve.

o miteaviz bir siyaset takip
witiilerid itiraf ediyor. Alman-
1n Blkanlarda ve Orta Sark-
 tesis $tigi tktisadi hegemon.
bulunan millet-

vaziyetn disUrd0ging, Ingiliz
rnmmh siyasetinin  kiigik

o gerl dllletlerin fktisadi istik
illerile Jangamiyscagint, Ame.
rikanm jle tarife usulle ban
memlekderde iktisa unnyu.

iyliyerd harpten sonra bu ..r
‘| ve dyinige nihayet vermek

lam geligini iddia ediyor.
Amerin hariciye

g

Roosevelt ve Churchill Pasifik konuymalars sirasing

Meseleler Gorhsuluym

Harpten M.Churchilfin Avrupa Seferi lcin Hazrlanan Miittefikler Plésm 1
Tmnlunckvl":cro Yakinda Stalin lle de Goriigmesi Ihtimali|

Mrl. Wavel'de Vasingtonda i

Vagington. 12 (AA) — Ingil-
tere Bagvekili Mister Churchill
Vagingtona gelmly ve muvasala.
tinda Rels Roosevelt
hararetle karglanm
likat harbin bagindanbe
ve Rooevel araunds op
begincisidir. |

rafindan |

M C w\..u {le birlikte Va
gelen zevat arasinda, |
Bagkomutan, Maregal |

A
distan hava kuvvetleri bagkom
tani hava bag maregali Peirse,
1- giliz ) Nauri Lord
Hazine N

hm (nu\.\)‘ Imparator
nelkurmay bagkant Gener:
ke, birinel dens fords Amiral|
Pound, ingiliz hava kuvvetleri |
kurmay bagkane heva bay mare
salt Portland, Ingiliz mdafa:

Balkanlarda Mihver
Miidafaas: Mrl.
Rommel'e Veriliyor

Afrikada Harbeden Ingiliz Tiimenleri Orta
Sarka Gekiliyor-Giritte Manevralar Yapildi -

Kahire, 12 (A.A) — Gelen bir |ki ikinci zirhl; timen, Orgarka
cok haberlere gore, Rommel Ni- | gelmigtir.

Gida Maddeleri
Fiyatlarinda
Disiikliik Artiyor

Trabzonda Ekmek Satislari Serbest Birakild -
Piyasaya Fazla Miktarda Manifatura Esyast
Gikarilmasi da Fiyatlara Tesir Etti

Sekerin ucuzlatilmas: karan [rinin serbest birakilmasina im-
fle hububat fiyatlaninin dismes!|kin vermigtir. Anadolunun bax
ayni zamana rastladift igin do. | bolgelerinde de karnelerin kaldi-
hymle @da maddeleri izerinde |rlacan haber veriliyor. Diger
de yakinda umumi bir ucuzluk |taraftan makarna imalithanele-
ve bolluk gorilecegi Gmid! kuv- i, f Grerine
vetlenmigtir, Yeni mahsulim fyl | imalats muvakkat
olmas: Trabzonda ckmek satigla: A7y Decenn Sa 2, 80,1

Albay Knox Sicilyanin Isgalini Tavsiye Ediyor

san ortalannda Giride gitmiy ve| g = :
oradaki Alman timen kuman A;Z':':ﬂ"':'"t’:’"‘";‘:f‘ e i

ani ile mizakerede bulunmuy.[ Stokholm, 12 { S, . o
tur; Fore-Bata: bididifior—phen Mevzilerde Gogiis|
larda mihver midafaa kuman. |Kibrisa Amerikan askerleri qika. P |
danligt Rommel'e verilecektir. }nlml!‘*r Gagiise Savas |

Kahire, 12 (AA) — Afrikada- | # Devams Sa. 2, Sii. § Yaplhyor 1

|pazirinin kurmay bagkani C
ral Ismay ve harp kabinesi aske
vl sekreter muavini General Ja-
|cob vardir

| Rels Roosevelt'in hususi katibi
M, Ealy, Ingiliz ye Amerikan ge.
nelkurmaylart ile Miyasi ve idari
gelleri arasinds devamli konfe-
& Devams Sa. 2, Si.

Novorosisk
Cenberi
Yarildi

Bir Sovyet Denizalh 1
Filosu da Balhk
Denixine Agildi

Moskova ,12 (AA) — Reute.

rin hususl muhabiri bildiriyor

Sovyet hucum kita'lan, Novoro-

sisk etratindaki Alman midafas

genberinj yarmiglardir, Bu h:

cum kit'alar, simdi midafas

mevailerinin dahilinde gogis go-

Ruse giddetli savaglar vermekte.

dirler. Ug gin siren yiddetli top

cu atesinden ve devamli surette

Alman mevzileri Gzerinde usuy-

lar yapan Sovyet bomba ugakla-

rinin tasrruzlanndan sonra, hi-

47 Devams Sa. 2, S0 1

Sofyada Yeni Ban
Tevkifler qu&

Sofys, 12 (EP) {
Yankiefi'n katli ile .mudu o

barpten bnra tatblian, istedigl
vatem r arasinda hiir bir
1birligt ficude getirmektir Roo-
wevelt hiGmeti 1943 denberi bl
in dink milletleri e bu esas
éahilind nlagma yapmaga salis

19 M Bayrad: Erzincanda
ayis Bayragi

yspmgr. Ofieden evvel Sofya

I larak bugiin baz yenl tevkifler

Ui yakalanmig, Uglnclsd intl
bar etmigtir. Zabita, ayrica ted-
higl getesine mensup iki kiginin

yapilan

ittefik milletlerden 27
imazal

ras: ticarete mini olan

yikilmas: esasma da-
Mister Sumner Welles
Mik milletle bu esas

pnra devamls bir suthiin
fogkil edecefini sbyll-
{itin milletlere tktisadi

kary: bislegmedi tavsiye
. fiilietler, gecen harpten
. Devasmu Sa, 2, 56, &

Diin Serel stadinds nravs yapan ortaokul talebesi

de Sofys eivarinda  gislendigini
haber almiy ve derhal faaliyete
gegerek bir kadinla bir erkegi
yakalamigtir Bunlarin son hafta
lar zarfinda ilenen_ cinayetlerle
alikali olduklan anlaplmigtir.

Adasi

Churchill AmerikadaBon Burnu Yarim
Avrupanm istilasina Ait

daTamamen

isgal Ediidi

Ingiliz kuvvetleri ileri hareketine devam cderken bir Italyan esir kafilesi de

TURK
INGILIZ
ITTIFAKI |

Bu Ittifak Gittikge
Saglamlasarak
4 iincii Yili Buldu

Ankara, 12 (Rady

gazete

hatti artmigir, Turkiye Ingil
terenin en miykul gunlerinde
bu ittifaka baghliim goster.
mekten asla cekinmemigtir
Nitekim son Adana g0
lerinde bu cibeti Ingl
vekili de belirtmiy ve bu mi
lkat Turk . Inglliz iteifaks
min bitun kuvvetile devami-
na belirti olmugtur. Gittskge
saglamlagan ve kuvvet bulan
Ittifakimizin - yildondma mi
nasebetile Ingiliz dostlanmiz:
selimlarz

ugme-

|
y |
si) — Bugun Turk - Ingiliz |{houan'in batisinda takriben 20| |
ittifakimun dordineu yildoni- |[bin hektarlk bir sanay: m.mm H
gy i i Sereflendirdi |
:un Turkiye e Ingiltere ve BM Burnusun ucuna TAN) — M i
ransa arasnda  bir ititik »
TuaNedes] nzalanmigti, Fran {| - i,"\"(" f Vo :
sanin yikiligindan sonra da, |’h‘m e ‘k 2 de. b m {
harbin en kara gunlerinde de || 7732 Kisnorvetuves H
bu ittifak Tarkiye lle lugiie ||™F karargalvodan n Halkevinde verdik- |
re arasinda zerre kadar za. || BOF®. muttelik 3 el |
yillamadan devam etmig ve || P00 burnunar « vrgh
|sina vany rdur i
1
i

sevhediliyor

' Gl. Von Arnim Esir Oldu-
chuan daki Son Mihver
Mukcvemeh ti de Kirihyor

|’n|yodah Liman Tesisleri Bombnlamyor
Afrikadaki muttefik o. p——————
muml kararghhs, 12 (AA) —
Mittefuk kit'slar, din Bon burnu
yartmadasinn - manteha uﬂmdn’
Addar gegidine varmylardir Fa. |
{Kat mihver kuvvetleri halh Zag- |

oty
Milli Sef
Halkev

W alide
Milll Sef tai

| Inn Armin exir edildi
Londra, 12 /A A
Simal Afriks mittefik umum!
&7 Devem Sa 2,840 |

[—unler Gecerken|
Saglam Kaziga Buglcmuh

Reuter'in

8 Giin 8
Gece Siiren

Bir Garpisma

lesi Atlantik Okyanusunda 25 AL
man denizaltisinm taarruzuna uj
ramigttr. Bu denizalular  sekiz
gln sekiz gece devamli surette
kafileye hiicum etmig, himaye
gemilertle denizaltilar artsinds
mithiy olmugtur. Be

MAHARAGA
SARAYINDA

Yazan: Falth Riflo Atay
(Mkdnei sayfada)

giddetl} carpigmalar sirasinda 4
Alman denizalti mubakkak, 2
s de muhteme! olarak batimilmiy
ayrica 4 denizalts da hasars uf
| ratilmigtsr. Katile de ban zayiata

rilacakmiy; &

FTTITT B s
REFIK v ;
HALID
KARAY | O undugu iein vurgunculuk mab
ryormuy. AlA' Demek &

kurtulug yolu kalmamugtir. Fakat benim

K la kayan b
25 Denizalt kal dukichnina — saysirin coplu X
1 kontrolor ginderemez. Oyle v u,x Tat kiltc de
4 ,."'" Imanya ve Amerika bile bagaramaz Gazhar e 1
Buy buMn bunlann sxvisi topu topu dgtur \,.m

U™ vardir Bu komiserld, kadrosu:
murile ¢ hava gaz fabrikasinin kalorl de

Londra, 12 (Radyo) — Ameri-
ka ve Kanadadan Ingiltereye gel
mekte olan buyk bir gemi kafl

gindily, habersiz boskmlarla yoklatamaz mi? Nitek:

tel

de su-u belirtmek maksadile gazhaneler Yiksek Moh
. Toknik Okaly, Fen Fakiltesi taratindar

&oner

pa da blylk bir ksm:

(Yezs Uclncu

259

ngiliz varmigtr,

miy. Mesele bu voklamay: siirekll, direnli bir hale sok
kimetge almoeak bir kararla da kontrol masy ve masraf

vk

Igindeylz, Boyle zamanlarda halkin mentaating korumk

yerde olapaniistd tedbirlere bag vurulur ve o tedbirler ha'
Tolur, Iniedipl kabahati igleyene temizietmek harp
her vakit adalet mefhumuna uygundur. Obir ta
yainis ces vermeltle kalmamak. sugu Galiyecek  tedbiciere do

vurmak dunya nizamini saglayan kaidelerden en esas:

Yarm, ufiradis cezadan ders almryarsk tek: aloriyl dustire
eek olan herhang! bir girkeLs o para cexasis deta yapildig
bl birim kesemizden falasile cikarmasia dan vermex
devamli soklan: kange bag
lamaliyi; yine kanja N-'.l igin'




EK-9: Vatan Gazetesi, 11 Agustos 1943 (Birinci Quebec Konferansi)

sapMUEAXKRd.
Ahmet Emin YALMAN
VATANRYE —
Capalofiu Molla Fenard
l sokals 30 - 3
| Toicken s, Ts. VATAN S0

¥il: 3 —Seyn : 967

= WATAN |

“DOSAUYA DOGRU - EGRIYE EGRI®

Fiyat 8 Kurug

e i sk ern
RADIN ve ERKEK
W Ay ahe
UNIVERSAL
Seasler! gebmistr. Setny yeri Emimsns Meydam
ARLON SAAT MAGAZASI

Ingiliz Bagvekili Corcil, Kanadada

Corgile bircok miigavir
refakat ediyor

Bagun Rusvelrle gériymes! muhtvmel olen Cérgil

Tvrupa, Bolgeviklere
satilmig midir ?

Yozan: Hiiseyin

u suall mittefidlerin haki-

katen A-rupayr Bolgevik-
A e
R
dast lggal altmda olan ve olmiyan
bUtun Aviups milletierinl heyecana
dujarerek keadilerinin  Avrupanin
midatll olduklarning inandirmak ve

Cahid YALGIN

editmigtic: «Keprlly gesineiys ka-
dar yeytan ile arkadag olmak lrim.

. vrups
milletierini  mittefiklerden sogut-
maga caliiyordu ve buna yariyabi-
lecek sdeler sbylityordu. Bugin, Bir-

tayyarelerinin Romanys
resimier. Amerikan tayystelerinin
foto yoliyle veritmiytir.)

Italyan |
sehirleri
Mlu_myor

Wittefik ugoklar: Pi-
relli fobrikclarini
bomboladilar

(Devamu: Se. 3 84. 3 1) //

Avrupa efkn umumiyesiol kazan-
raak igin ortaya boyle bir itham gi-
kardigins biliyorua. Bir sralik dille-
1ine pek dolamuy elduklan bu
&yt yimdi onlann kendi sdrleri tek-
11 etmekte oldugu igin mesceyi ta-
relemekte hakikat hesabina bir fay-
da vardur.

Alman hariciye nezaretinin me-
hur shrcising, dinkil teslerinl bir
tarafa atarak, gimdi bayka bir hava
tutturmug  gorilyoruz.  Moskovada
cikan Pravda Ingilizlerle
Amerikalilarin ltalys hakkinda ta-
¥ip ettikler] politikay: tenkid ctmig
ce ler Alman hariciye me-
saretinin bu bapta mi sor-
rauglar, Hariciye sdacsd de qu lza.
bats veriyos:

- Ruslar, Harkefa 6 K.

yaklastiiar

Almanlara gore Bielgorod bél-
gesinde siddetli savaglar oluyor

Nevyork, 10 (Rtvdyo) — Sovyet
kuvvetleri Harkol'a § kilometre me-
Sehrin va-

Mattetix milletlerin
farik ve mimeyyiz vast: her bisinin
ayri bir siyaset takip etraeierdic.
Sovyetler Moskovada bir Polo:

ya
Komites) tesks ettiklert

Moskova, 10 (AA) — Gece yarm | mus 15 erltye-
neyredilen Sovyet i rek 100 den fuls meskdn mabal by

9 afwstosts Brisnek ©! etmiglerdir.

loaliyette bulunan kitalarimis diyma- (Dvossms B0 .80 7 o) — | ¢

Mava skinina whraysa bir weure
dive eden Paje XII inci P

Vatikan gekei. 10 (T. P) — Iyt

malimet +'an Vatikan mabillerin

de beyan cdildigine gore, Papa XII
Devamis Se. 3 84. 6 da) //

Ruzvelt - Corcil miilakatina biiyiik ehemmiyet
veriliyor - Kanadada miihim gériismeler yapilacak

uterinden
petrel taatiyekanclerini nauil atese

iHessmacerasina

ait

Hitler'e isyan etmisti. hayatin toh

Hess, Almanyadan kagmamisti.
Hitlerin murahhas: sifatiyle bansg
miizakeresine gelmisti. Gelecegi de
iiptidadan malimdu ve bekleniyordu

ilk ifsaat

Mutmar ikbyeler anlaids

Bu musmma o samandanberi
dunyanin her yerinde har insanin
Tecersuruny grerk

vimdi (fsa ediliyor. By meseleye ‘it
1N ifvaats elde sdince sutunlarim.
" gecirmegl  ve okuyuculana
Devami sa. 3 s 7 do 4

'Koyden notl

ar: 5

Koylii, mirasyediligi
pmus ?

Yazan: AHMET EMIN YALMAN

ne zaman ya

’-uww. Bets  hekelemeden ever yok.

bir hassba_.. A Ereser..  Kiyde hondimi yobaner hisetmi-
Kiyon meydsnisa vergorus. Bu-  Yorum. Cinkd burays feher yirke-
poda 141 harphih kalve var. fhiul  Unin siral tephiliting maenaup -
de termis, Intizamb... Puslardan b~ ot fon memury Marsy. B Ukkap
rine giriyorus, oturaerur. iyl dem.  hatikp gridim. B. UK sy Marde ber-
lenmiy_ gaylanimiz om0

mOndedir. Radyo

verlyer. Bu kader

e radye Mg Ur yerde

Ahumuiiiicle

Simal Afrika mittetikler umum
Kararghh, 10 (AA) — Denie feb-
g

778 altustos geces! irlesik Amer)

rmags muval.

General  Fisenhower Amerikan
oAb, 10 (AA) — Mih
ilie - Amerikalilart ge.

hemn de
vanifeier
Bu veule (de; Seker prketinin foye
Vilbeile haklmete it vast teykillts
rwands e mukayeye

ve hukimet teskilbtinn

Ietimal bakimden  hayh
wriyor.

260

v atmak Grere yoptikian Gmiteir
| gayretiere ragmen Tngilis ve Amert
han kitalan Randarzo éninde bir-

birterite biricymiglerdir.

cibyadobl vaciyete mitealiie
4 beysnatis bulusmustar

s | Panya yskininde khin tarafs bic.
Aimanlarn

Razdazzo dniinde Ingiliz Amerikan
kuvvetleri birlestiter

Montgomery “Alman kuvveflerinin Sicilyadaki
giinleri sayildir,, diyor

s phnd Sicllywun giral - dobu so- | mandus alinds balanin ve Ameri
Billerine vapelan ve digmans bwaking | kan dovanma Virlikierine destehlenen
whratarsk srkadan hupatan ihrag ha- | Dirtesik Ameriks srluwes  menesp
rekets, Tubeenersl Troescotun hu- |3 Gnci timen tarahodus yumimite

Romada 10 bin Alman
askeri toplandi

Badoglio, muttefiklere ilk
mesajini géndermi;

Nevyork, 10 (AA) — Nevyork'ta da iktidan ele gecirmelerin
Intigar eden <P. M. . Lon- | aen

el geimigtis. Badoglio



EK-10: Yeni Sabah Gazetesi, 20 Ekim 1943 (Moskova Konferansi)
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EK-11: Vatan Gazetesi, 3 Kasim 1943 (Birinci Kahire Konferansi)

Emin YALMAN
_—{2

Corgombe

Yi :4—Sap : 1049

19043

Seatieri gulenigtie
Sty Yori i Cadeent
ARLON
SAAT MAGAZAS!

*DOGRUYA DOGRU. EGRIYE EGRI»

Fiyah 10 Kurug a

Hariciye Vekili Kahireye gitti

Numan Menemencio

Nazir: B,

ilu Kahirede Ingiliz Hariciye
den ile goriisecek
Hariciye Vekili ile
===mllékat
Menemenciogiu hareketinden
evvel Basmuharririmizle goriistii

mkars. 3 Sontesrin (Baymu.

ransuada vanilan prensp anlagma-
lenmin en mibaligal Gmitleri bi-

bir manzaran vardir,

Hig yiphe yok ki her yey halle-
dilmiy sayilamaz, gu veya bu me-
selenin tatbikmda titi 1arld sor.
Jeklar ve istiraplar belirebilic. ¥a.
Kat mihim olan nokta dis ve o
ru yola gikalmey olmasider. Bir
fa oraya vanldiktan sonra yolu
sumak tehlikesl gok azalmay de-
mektir.

Birbirine uzak, yabanci, birar da
digman duran ve karphkl emai-
yetsizligi gizlemiyen Iki Alemin

Kadar kusa bir zamands cok esashi
bir anlagmaya varmas, yenl gdre

¥

ray

1 — Moskovada misterek insaa-
1ik menfaatine ait Blcller aranmu-
tir. Milletlerin ferd] mentastier!
hareket noktan olsaydi mimkin
degil anlaglamar, belki wmeak uz-
laymatar aranabilicdi.

2 — Teferrust bir tarafa berakil-
ipler  Gzerinde

bilir.  Moskova konte- | —
Bin sevioebili. Moskovs howle-| | 2]
|dudu teme! nedic? Bumu  \asaca | sskeriden <iyade iy
Je agacak kadar berrak ve gisel | $520¢n gogirelim:  Beyannamenin

8 aais R 1=Lor 5
Cumburiyetin 20 nei =552 o s
Vil minasehetie |Moskova konferansimm akisleri
Reisicumhurumuzla yebanc: devie? reisleri ere-

i |unda tebrik, fesekkdr telgreflar: fesfi olundu

Easenanaal o T SN

nkara, 3 Sentewrin . (Tee-; Stalin'in_ aymadidsna _ihtimal vern
fonla) — Batdn insantik bu. | mek caladir

Moskova konferansimn’™ -
kurdugu temel 5555

Yozon: Ahmet Emin FALMAN mirs w0 minim bir nadive yorinds
Ak aldka_mevzu. harbi an. biybc ::‘::.‘:mlh

sdr'atie bitirmektic Arada emniyet [0 Mtaayoniia e, &
Xurulmaz Kincl | lngitis sataret mastesars e mave

koprileri kurulur
cophe

2 (AA) ~ Bugun Kahireys hare
ket eden Haricive Vekiimizin beraberinde Mari

™ Sedi Kavur Umemi Katiphk Mususi Kalem
Modury Turgut Meseme nciogly ve Scbe Mudur.
lerinden Zoki Sirmen bu lunmektodir

Ankara. 3 (VATAN) — Adanays hareket ot
i Alens haberinde bildirilen Mariciye Vekih
mia ve logilterenin Ankars Boyik Cicalle reh-
e - e Kahireye gideciter-
dhe. Wariciye Vokilimisia bu seyabati bir Safts
Radar surecehtic

Landra. 2 (Radys) — Hariciye Nar Mister

aci, ayiner ve =
\VEUO! ) iniden Baska kimse yoktu. Bi.

Edew'in. Morkovadas Luvdrays donerkes Kahi
rede. Turkive Cumbariyeti Mariciye Vekili Mu
man Menemenciogle ile yapacess goruimeye Lom

andsrmagtr. velt ile
Bunun murim qu bey noktada 3.
rabiliriz:

Pascbetile tebeik. iyl dilek ve teyek-

tar agmas, umuml bir Bayret u- | oy

bic ifade ile tebarliz ettirmigtir

@r siyasi mahafilinde buyuk bir ehememiyer veril
mekceair

Numan Menemencis giuna. Mister Corcite A
daners slyanei ewmasnde gouierilen  nevsket ve

Deklirasyon, biitiin diinyada
memnuniyetle karsiland:

Eden’le C. Hull, beyanatta bulundular

Maskova, 2 (AA) — Rewtern bu-
o —

v Mowkor

b
liesk gdvaler ahnac meticwlerin ci4- |larane tialunien thdes odilen  pui
dem milhiom aldugury ve bunden son- | fapdali b mekarizmeda, lebiigde

e Rusyn. Ingiltere ve Dirkeyit Ame- |tarafls intigarelers =
rikasen. Radar kulklgl Meve- ki hikme diye sikredilen bagaewter

[dilem roulist b inhirlitt vesikane te- (i bu, e hikimetion her hirinie Va.

min etmiy eldaktarini seylemente et | e

ya da havicl Alemin kendi refimine | kor tel

urasieet |
hana Favugmags can  atiyords. - "w_oon
T taraf bu imkim nibayet bera-
beree kegfedinee buna her ikl ta-
rof @8t ele animulard:r L

Amerika Macietye Nawrs  Cordell |
Hull yuslars sty lemiytir |
= Kenfersn.. hayluca memisietie
rin infiend siysetine giden ywiu tor- [
hettikleriei pintermitir. Bunden o

5 S Mg 8o 4| s it sy haionde sty | 1 = ekt
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welin - il | cnlogme e Be sniagm
et Il v
Ba siyasetin biriz vasts taratriz bir |tefiktieter. Ingilis ve Amerikan gare- a
lerafian punderitmigtis Boltika olmand:r b mbmesillerini Vabul edes Hariic
Ankara, 2 (AA) — Cumburiyesin| Alman mahfilieri, hava sknlai- i t
yiidsnimt mimssebetile Jopon |70 dehseting telmin eden sicleri| . - v
Impersiers Mojests Tieuhite re AT | purtipinic. temei &

OLCULERINE GORE

Yazan: Ahmet Emin YALMAN

nkars 2 (Teiefonla) — Cumi- | noktalars fu suretie e arays top- |
A mirin  dUnkil  pute | layabiticie sonyal siymsete

1 — Hikimet; »

k| g0 yummak taratdar degi'd

| Manilann baskin  alunds s
Radar ayni vakar | sayst kalblilerin dogru yok 1 maddiden
dhongi. muhafare etraiy, matuk, [tm Siliyor Raghes tese Slmakta

miisbel meselciece caima musbet | yUk salhiyetien tapyania
zaviyelerden ekt u ve temis kalmatardsr |
Nuthun ifade etidi ool ban| 3 — Hubicwel, Samer Baaiin|

— Hukimel, tarking
evem: Sa. 3. 5. 1 do) (X)
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EK-12: Ulus Gazetesi, 7 Aralik 1943 (Tahran Konferansi)
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EK-13: Cumhuriyet Gazetesi, 8 Aralik 1943 (Ikinci Kahire konferansi)
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EK-14: Cumhuriyet Gazetesi, 12 Aralik 1943 (Ikinci Kahire Konferansi)
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EK-15: Tanin Gazetesi, 13 Subat 1945 (Yalta Konferans1)
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EK-16: Aksam Gazetesi, 26 Nisan 1945 (San Francisco Konferansi)
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EK-17: Tan Gazetesi, 16 Temmuz 1945 (Potsdam Konferansi)

Pazartesi

16

TEMMUZ
1945

TAN

GUNLOX SIYAST HALK GAZETESI

% |

DUNYA TICARET KONFERANSI

Vasington. 15 (Radyo) — Cumburiyeici partisi.
ne mensup 4 ayan azas, uluslararam ticaretini serbest
Jelmak igin alinmas fktiza eden tedbirleri tetkik etmek
ftzere uluslararas: jktisadi bir konferans toplarmasint
teklif etmiglerdir, Konferans toplamncara kadar Bret-
ton Woods'da yapilan para anlasmalart  hilkiimlerinin
tehir edilmesi de teklif edilmistir

¢ Biyukler Potsdam’da Bulustu

Baris Konferansinin Toplanacag Yeri vel[Yunan - Yugoslav

Tarihi De iic Biiyiikler Tesbit Edecek

Gecen Hafta, londrada Hasan Soka lle Gorisen Mister Eden, Bogazlar Hakkindaki

Titk Nokfainazarmi Potsdam Konferansindaki Gorlismelerde Agkliyacak

r Ingiliz Gazetesi, Bogazlar
Oldugu Gibi Dikenli

e sscccccee

AVRUPA
BIRLIGI

Loadra 15 (AA.) — Timas gaze-
inde gunlari yam-

Potsdam Uglerin Son
Konferansi Olacak

Beriin 15 (AA) — Dagbukan
Churehill fle Bagkan Trumas, bu-
Kin, Ofieden sonra saat dcte 20

n

Inmiglerdir. Hava meyds
Keet musika calmakia 4t Rus. fo-
| gtz ve Amerikan bayrakian hava
eydanini stisiiyordu. Ha -
fi Sovyet Kitalan tara-
ki bir gokilde  muhafasa
amiy bulusuyordn.

15 (AA) Maresal
Sovyet D lgtert halk Ko-
Molotof, #e  baviklerin
ian gdrismele-

ik ve Ahengl temin stmek o

Pakat askerl barekita tomas e
rlar harie of

Pot

re Igtirak foin Moskavadan &y
lmw

| Parte 15 (Radyo) — Mareeal Sta
lin Potsdam’a ucakia gelmigiir.

e
defa gdrintee gore. verllecek Ka-
rartans ferasna memaret icin daha

teqkiAtin Kuralmas-
treerk sebepler meveuttur.

Girtiymeler baslads
Loadrs 15 (AA) — D¢ bayarie:
rin pasar aksamindan ftibaren fa-
mamiyle Otel olar k buluseaklan
ve Konferansin meviuunn (eokH &
Aon maseleler hakiinda rabatca fi-

Kangikiiklara sebep olmustor.

dovami bas
ot leabet

Yaltz hcafersnsinda B¢ devietin
isiatert bekantan aramnda her O¢

.-

Kir teatisine

Londrada kuvvetle tahmin edilmek

tedir,
15

Ber
Truman bugsn
12.15 do hava yoi
varmutir. 3 beyAkler Xoal.
yanm baghyacakiy
Cumhur Dagkanma
may baskani Amiral Leaby refakat

otmektedir.

Dy Irlert Bakam M. B
ka Mr uwakla Bagkan Trm

b
Potsdam'ds bulusan lic bilyiikl er
15 dakika evvel Potsdam'a gelmig-
tir. Cumhar Bagkaminin tayyaresl.
konferans middetincs Bagkan Tra-
man'im fkamet edecedt saraydsn 20
Kilometre kadar weakta yore Inmig-
e,

Aynes  BiMiriidigine xbre M.
Charehill w Maresal Stalin ds
Potsdam's gelmek fzere birinciel
Bordeanz'dan ve (kincisl Moskova-
dan weakla Rareket etmisierdir.

Avrapadakl Amerikan wilsSh kuv

(Devam: Sa. 2 Sii. )

imkan  bulseakian

adyo) — Baskan
awieh  saatile

husudt Kur-

ayda muntazam istisare-
zere devamh bir me-

yapimak
nin Kurulmas karar altina
Kararn tatbixl lgin
sey yapiimamiy
re Goter Bir Rey-

(“"""’"“\
Fransiz = Ingiliz %
Andlasmasu |

fyettir.

Almanys lsi oMdufu kadar kurta-
Xoa-
ferans zindeminde yer alman muh

rimis memleketler frinin de
: Fransiz Gazeteleri
Geg Kalindi Diyor
Paris 15 (AA) — Reater ajan
abirt bildiriyor:
gasetelerl yenl Bir
iz andlar
siriglimeinl taveiye o

temeldir. Fakat ginlin meseleler

inda esaslt Bir mesele bolunu-

yor ki bu da haghea devle
ikl minasehetlerin nasl telAKkl
ettiklart moselestde.

Stmdl ortaya cikan mesele fii se-

¥l 5 Birti2] arasnda Mir secim yap

n Libre gatetesl, Fras-

icisl M. Massigh He fo-

1
gort iz her devistin kend! boizesin
fe ve kendi meseleleri Bnsuvanda
rumiulugn Gzerine almawna da
yanmaktadir, Bu fki usulden hic
birl tamamen bir tarafa atilamas.

yolunda hamriayier

yenlden testst
bir safhadir. Bir Franns - fogilis
anlaymasninin Akdentz bilgesinde I3
tikran safliyacats itiraz kabal -
mex bir bakikattir, logiltere v
Pransa takilitlanmaga bastiyan A-

Almanyasm muhtelit Rus. Ingi-
Iir. Amerfkan vo Franme kitalan
(arafindan bir Jumanda alinda
mistersk fygal ve idaresini a0

jemek mimkiin de
terinde Amerikalilann -
eoateralbiort Mg

rap dlnyast kargwinda matteftk bie

pama kanalima (Devams Sa. 2 S, 7

italyan Donanmas:
Pasifikte Savasacak

Parri, alya'nin Kalkinmast Igin Miittefik
$Seflerinden Miizaheret Talebetti

Intirak et

lemistir.

Vagington 15 (AA) — Palvanin | icin
Vasington bayik elcist
bogiin basisa, ltalyanin Joponyayam bl

in Pasitik hareketlerine

Kl etmek fzere oldugusu Nave ey-

Askara 15 (RY.NM4) — Lon
Ars radyosn Bildiriyor

bestediginl ve fedakArhk

Tareh

Meselesinin de Yalta Konferansindan Sonra Polonya Meselesinde
ve Piiriizlii Bir Mesele Olarak Devami Miimkiindiir, Diyor

» |ar

Tito, Trieste
Anlasmasim

Bozmusg

Sehre Birgok Siviller

Gizlice Doluyoriar
ke 18 ALY = Dty e | O l:"‘lkl.i - :-lau- b et thlu vo bagka bitH
asetesinin yasdigina gore, Mare- | mababirl hild! at memleketlorie 1y birlid
cophesioin styast sesexki | ik -

Cinller Mancuri'ye
Girmek Istiyor

Gerginligi Artiyor

Elen & leri, Sinirlar Meselesinde Tiirk
Dostluguna Giivenilecegini Belirtiyorlar

$imal Bélgesinin Muhafazasina
Ingiliz Kitalari da Katildi

Loudra 16 (R) — Yunan ve Yu-
goslav hudut bblgssindeki tehiike-
m pittikge fokigal etmekto-
Yugoslaviar Yunan tethiscile-
H taratindan Yugoslaviana Make-

donyadan  kofulmanndan

nankiar da, Yogosia

(a tabpidat yapuigindan skdyet ot | kedonya bUkOmetl Kurmak icia
mekedirler. cotelerl elvar kdylers saman wa-
Athma @ Nandirmak itiyadindadir. Fa

Yanan hudud ¢ hatin sanlir blr mrar yoktar.

yotl gosden gecirmigtir. Muha-
miz kend! gorigine core her Ikl
da vasiyet! fovialide mo-
h sekiide BMirdiginl sdyle-

Son hattalar marfinds  capuleulok
4a olmamakiadir. Yunsn makamise
rinin, secimden evvel, afustoss ka-
dar haydutian duan staeats Gmit
ediimentedir

Gecen hafta demecinde Tito'nee
Dahaettifs | sikhyet de mobalAEAI-
o, (Devam: Sa.2 S4. 2

BULGARISTAN'DA

VATAN CEPHESi
Programim Nesretti

Rusya lle Ebedi Dostiuk ve Komsularla
da lyi Miinasebetler Tesis Edilecek

muhatizlan

yapilaeak segimlerde | tyle baton Slav milletier aramnds.
| yakimitk ve fetifak.
¢ siyasette: Yurddamm fordl g8
venliginin safianmam - mill egit
milletieraran  daysniyma ve
ria Balkan milletler) arasa-
da dostluk sihniyetiyle milletin tor
biye ediimest - Bulgar migterek
©| vatamna sadakat gostormek ware-
tiyle milll amabikiar eglt balk v
mokellefiyetier tanmman
Ml Savaama: Iyl talim v ter
ase-| biye pormiy moders Nr ordwrun
| kuruiman.

sata
milletier anay:
ot Rusya lle obedi dost
Yugoalavya fle mki ya
tifak - diger Balkan

Wbirtidl ve iyl Komsulu
betlert - fnglitere, Birles

Italya, Trumen's davet etti
Roma 15 (4 A) — Bagkas Tru-
manin Anversde karaya inmest -
it

ir £0ROI Kitan tag-
stysst
Kore, lagiliz

1 syaret ottidl
wunda ftalysn mil-
tetinin arrulan (fade cdilmektedir.

eldigl kanaatini tapmak
(Devam:

Loudra 15 (AA) — Reuterin

Varp lika stigini Bidirsrex. ftal-| du ayat g A
Tar? clowuiun ve biyGK sayids ai| mana. messynda. fialyania Japon Rus - Cin

T o, Mivetiiors, o a5 ia ettt st oi-|  O¢ Hatto Seara

Tine Arade bulundukiarm oylemis | misti. Yeniden Basiivacak |

DOR’O ACABA TURKIYE'DE MIDIR?

Sabiha SERTEL
Fransuz Fagist liderlerindendir, 1836 da Fransada
sanayiciler
cephe yap-

Do

Fagist teskilitlan, kralolar ve biiyiik
Bolseviklerle memlebeticki sol firkalara karm bir

.
Sa.2808)| L Pransadaki sosyalist harckstlenden firken bitin

meselelerine  11g!
tneiiterenin
Saveys

kadar Polonya
iwterseeklorini veys
Panama kenaliyle ligtsiniu
Kanall kadar olacagim farmstmek
hayalperestlike olur. Bu mAsdda o

fur bolgelert hotlerara

e

for baglies davletler ta
sif feabedecsk usnl b
mastarsa netlcede bir X
man tabitdir

Pununia beraber teferruata ait

e bir malihaz 6

I
Mstirilmest mecburiyatinden ¥urta-
amar. Tin prensipler hakiinda eld-
& hig bir endigeye mahal yoktut,,

~SPOR
Besiktas Olimpiyakos’
: At Yariglarinin |

saglar, bu tehiike karystada Almanysmn boyundurugu alt-
na girmeyi tercth
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u Diin 4 -0 Magliip Etti
kinci Haftas: Siirprizli Oldu.

s

Lavaller, Doryolar, Dolaroklar, Flinden'ler bu sosyn-

- lere mani olmak igin, cvveld _ellerini Chamber-
lain‘e ursttilar. onun pemsiyes abtnds Daladiye'yi Miinil'e
ugrotys mecbur ettiler. Franmanin Sovyet Rusya ile ittifakim
2| bosdurdular. Alman istilisma karw birlesen ~aint
s dafttilar Hitlerden iitlerle ertam iste-

‘ﬂ”‘hh.mﬂﬂ-lsﬂ,‘ Rusyadan pa-
E ra almakis ithum ettiler. Fransaz se , sosyalist bir

henin acildin ginlerde Almanyadan aldify cesaretle crpinds,
purpimds. Fakat nihayet bir vatan olarak Fransiz makam-
larmm eline diiytd.
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