T.C.
ANKARA UNIVERSITESI
TURK INKILAP TARIHI ENSTITUSU

DEMOKRAT PARTIi DONEMINDE DiN VE DEVLET ILiSKIiLERI

Doktora Tezi

Taner ZORBAY

Ankara-2016




T.C.
ANKARA UNIVERSITESI
TURK INKILAP TARIHI ENSTITUSU

DEMOKRAT PARTIi DONEMINDE DiN VE DEVLET ILiSKIiLERI

Doktora Tezi

Ogrencinin Adi

Taner ZORBAY

Tez Danismani

Prof. Dr. Temucin Faik ERTAN




Ankara-2016

T.C.
ANKARA UNIVERSITESI
TURK INKILAP TARIHI ENSTITUSU

DEMOKRAT PARTI DONEMINDE DiN VE DEVLET ILISKLERI

Doktora Tezi

Tez Danigmani: Prof. Dr. Temugin Faik ERTAN

Tez Jiirisi Uyeleri

Adi1 ve Soyadi Imzas1

.................................................... (Bagkan)




Prof. Dr. Temugin F. ERTAN
Enstitii Miidiirt

OZET

Demokrat Parti (DP), 1950-1960 arasinda Tiirkiye’yi yonetmis ve bugiine
kadar sosyal bilimler alaninda pek ¢ok akademik ¢alismaya konu olmus 6nemli bir
siyasi partidir. Siyasi ve sosyoekonomik icraatlart agisindan bakildiginda, DP’nin en
cok elestirildigi veya itham edildigi konulardan biri de din ve laiklik alaninda izledigi
sOylenen politik durus olmustur. Bunun sonucu olarak da DP Hiikiimetleri
doneminde din ve devlet iliskileri de hep tartisilan bir konu haline gelmistir.

Bu tez ¢alismasinda Demokrat Parti (DP) doneminde din ve devlet iliskileri
ile din ve laiklik alaninda yasanan gelismeler degerlendirilmektedir. Bu
degerlendirmede, TBMM ve basina yansiyan tartismalar, doneme ait kaynaklara
yanstyan detaylar, sozli tanikliklar ve yine donemin arsiv belgelerine
basvurulmustur. Bu baglamda oncelikle ilk boliimde, DP donemi 6ncesi, Atatiirk ve
Inonii donemlerindeki din ve devlet iliskileri alanindaki gelismelere bakilmustir.
Ikinci Boliimde, DP’nin kurulmasindan iktidara gelisine kadar olan gelismeler din ve
laiklik acisindan ele alinmis, iktidara gelisi sonrasinda da parti ve hiikiimet
programlarindaki din ve laiklik algis1 incelenmistir. Akabinde, donemin muhalefet
partilerinin din ve laiklik konusundaki politikalari ile yine donemin gelismeleri
calismamizin cercevesi icinde degerlendirilmistir. Uciincii boliimde ise, DP’nin
ikinci iktidar donemindeki parti ve hiikiimet programlari ve donemin yeni muhalefet
partilerinin durumlar1 incelenmis, donem tartigmalar1 ile yasanan gelismelere dair
detaylar verilmistir. Caligmamizin son boliimiinde ise, DP iktidarin1 sonlandiran
askeri darbeye dogru yasanan siire¢, donem tartismalar1 ve gelismeleri ile darbenin
sonrasinda yasananlar calisgmamiz kapsaminda incelenmistir. Boylelikle mevcut
kaynaklarin 15181inda tezimizin 6ne siirdiigii DP’nin din ve laiklik anlaminda, selefi
olan CHP’yi1 izleyen bir durusu ve politika ¢izgisi izledigi goriisii desteklenmeye
calisilmistir. Bir yandan da, lider kadrosu ve parti mensuplar1 arasinda kimi zaman

goriilen ve laik rejimi veya Atatiirk devrimlerini esneten s6z veya davranislarin genel



gidisat anlaminda DP’yi ana rotadan ¢ikarmadigi bodylece ortaya konulmaya

calisilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Cemaat, Demokrat Parti, Din, Gayrimiislim, Islam, Laiklik.

ABSTRACT

Democratic Party (DP) is an important party that ruled Turkey between 1950-
1960, and it has been topic of several akademic works in the Humanities. Looking at
its political and socioeconomic deeds, one of the issues that DP has been criticized or
denounced has been its said to be political standing in the field of religion and
secularism. As a result of this, during the period of DP governments, religion and
state affairs always have been a matter of discussion.

In this thesis, religion and state affairs as well as the developments regarding
religion and secularism during the Democratic Party (DP) period are being
examined. Within this examination, discussions that reflects to TGNA meetings and
the media, oral witnessings, and also archival sources of this period have been
examined. In this context, firstly at the beginning chapter, developments in religion
and state affairs on pre-DP period, in other words the periods of Ataturk and Inonu,
were examined. In the Second Chapter, developments regarding religion and
secularism on the period, that covers DP’s foundation and its story until the
government period, were given in details. Furthermore, after the DP government was
established, the understanding of DP in the context of religion and secularism was
also examined based on party and government programs. Following this, the policies
on religion and secularism of this period’s opposition parties, as well as this period’s
other events were examined. On the Third Chapter, the second government period of
DP and government programs as well as events taking place in this period are given
in details. In the last chapter of our thesis, the process leading to the military
intervention that ended the DP government, discussions during this period, and
developments following the coupdetat were examined within the framework of our
thesis. So that, the idea that DP in regards of religion and secularism, had a standing
and policy line following its predecessor, CHP, is tried to be given in a concrete way.

Moreover, one tried to clearly puts that some statements or acts of leading cadres and



party members that stretched secular regime or Atatiirk reforms, indeed did not shift
DP from the main route.

Keywords: Religious Groups, Democratic Party, Religion, Non-Muslim, Islam,
Secularism.
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ONSOZ

Zor bir alanda ve kisithh imkanlarla baslayan ve calisma alanma bir katki saglamak
diisiincesiyle ilerleyen bu tez c¢alismasi, oncelikle mevcut literatiiriin taranmasi ve bunun
iizerine temel cergevenin oturtulmasi ile basladi. Gerek kiitiiphane kaynaklari, gerekse de
arsiv olanaklari, imkanlar Sl¢iisiinde tarandi. Bunun disinda ¢aligmamizin kapsadigi doneme
sahitlik etmis ilgili kimselerle kisisel tanikliklar1 tizerinden goriismeler yapildi. Boylece, bu
donemi bizzat yasayan ve farkli 6zelliklere sahip kisilerin gézlem ve yorumlar1 {izerinden
daha net bir fotografa ulagsmak gayesi giidildii. Ayrica doneme ait gazete ve dergiler,
istatistikler miimkiin oldugunca taranarak, konunun basina ve sayisal verilere nasil yansidigi
goriildii. Kurumsal veritabanlarina, gerek ilgili kurumun basili ve gorsel malzemesi ve
gerekse de internet kaynaklari iizerinden ulagilmaya ¢alisildi. Tim derlenen bilgi, tez
formatina dogru evirildikce, Tez Izleme Komitesi calismalari esnasinda degerlendirildi.
Nihayetinde, bu alanda mevcut literatiiriin ve akademik kaynaklarin 1s18inda bu tez
tamamlandi.

Calismamizin giris boliimiinde, din ve laiklik kavramlarina genel olarak bakilmais,
Tiirkiye’deki tarihsel siire¢ kisaca degerlendirilmistir. Konuyla ilgili baz1 temel kavram ve
terimler kisaca agiklanmig, boylece ilerleyen sayfalarda sik¢a karsilasildiginda daha anlasilir
olmalar1 hedeflenmistir. Tezin birinci bdliimiinde Demokrat Parti Oncesindeki donemde,
Atatiirk ve Indnii dénemsel ayrimlar1 baz alinarak, din ve devlet iliskilerine bakilmistir.
Boylece DP doneminde izlenen siyasetin yonii daha anlagilir kilinmaya calisilmistir.
Calismamizin diger boliimleri, DP iktidarinin, yasanan gelismelere ve se¢cimlere bagl olarak,
iic doneme ayrilacak sekilde gelistirilmis, her boliim alt basliklarla agilarak, konunun detaylari
analiz edilmistir. Boylece ilgili donemin belli bagliklar altinda bir fotografinin g¢ekilmesi
amaclanmigtir. Nihayet sonug bdliimiinde ise tiim bilgi ve degerlendirmenin 15181inda genel bir
analiz yapilarak, tezimizin temelini olusturan fikirlerin, tutarlilig1 gosterilmeye ¢alisilmistir.

Bu calisma, sadece benim gayretimle degil, bundan fazla bu calismaya dogrudan veya
dolayli katki sunan kisi ve kurumlarla miimkiin olmustur. Bu anlamda her tiirlii bilgi ve
belgeye, imkanlar Olgiisiinde ulagsmami saglayan tiim kiitiiphane ve arsiv calisanlarina,
ozellikle Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, TBMM ve Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi
personeline hususi bir tesekkiirii borg bilirim. DP donemine ait tanikliklarini veya kendilerine
aktarilanlar1 bizle paylasan herkese ayrica tesekkiir etmek isterim.

Doktora egitimime, uzun bir aradan sonra baglamam ve tiim sikintilarina ragmen

sonuna dek silirdirmem konusunda tesvik ve destek gordiiglim tiim hocalarim ve



meslektaslarima tesekkiir ediyorum. Yine baslangictan itibaren Tez izleme Komitesi’nde yer
alan ve sabirl1 ve yapici elestirileriyle beni yonlendiren hocalarima, son tez jlirilerimde degerli
katkilartyla calismami giiglendiren Mehmet Seyitdanlioglu, Mehmet Ozden, Hakan Uzun ve
Sedef Bulut’a kalbi bir tesekkiirii borg bilirim. Yalnizca tezime degil ama hayata dair yeni bir
bakis agis1 kazanmamda da katkisi olan tez damismanim Prof. Dr. Temugin Faik Ertan’a
ayrica ¢ok tesekkiir etmek istiyorum. Bunun yani sira, ¢alismalarimin farkli asamalarinda
destek aldigim kisi ve kurumlara ve 6zellikle beni her yonden destekleyen ailem ve dostlarima
tesekkiir ediyorum.

Bu kapsamli ¢alismanin, tiim eksiklik ve hatalari, elbette ki sahsimin

sorumlulugundadir. Alana ve konuya ilgi duyanlara faydali olmasi timidiyle,
Taner ZORBAY

18 Ekim 2016 Sali
Ankara
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GIRIS
Demokrat Parti (DP), gerek kurulusu ve gerekse 10 yillik iktidar1 boyunca, Tirkiye tarihinin
iizerinde en ¢ok tartisilan ve caligma yapilan siyasi partilerinden birisi olmustur. DP,
kurulusunun on dordiincii yilinda, gerek siyasi gerekse ekonomik durumun bir sonucu olarak,
askeri bir darbe ve takip eden bir yargi siireci sonrasinda siyaset sahnesinden ¢ekilmistir.
Partinin Onciiliik ettigi sag siyasi gelenekse giiniimiize dek varligini korumustur.
Bir¢ok calismaya konu olan DP iktidar1 donemiyle ilgili literatiiriin belki de en gozde
kavramlar1 din ve laikliktir.” Uzun yiizyillara yayilan tartismalarin konusu olan bu iki kavram
bahsi gegen donemin her asamasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla donemle ilgili tiim
akademik calismalara da asli rengini vermektedir.
Bu caligmalara bir katki sunmay1 amaglayan tezimiz, DP déneminde din ve devlet iliskileri,
bu konuya iliskin gelismeler ile din ve laiklik algis1 konusundaki degisimleri konu aliyor.
DP’nin laiklik prensiplerine halel getirip getirmedigine iliskin meshur soruya tarihsel
gerceklik iginden bir cevap aryor. Ozellikle din ve laiklik, DP kurmaylari igin éncelikli
giindeminde yer alip almadigi ¢calismamizin detaylar1 i¢inde cevaplandirilmaya calisilan bir
soru oluyor.
Bu meyanda DP’nin, selefi olan Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) geleneginden ne 6l¢iide
farklilastig1 konusu da tezimizin inceleme alani i¢erisindedir. Bu inceleme esnasinda, Diyanet
Isleri Baskanligi (DIB) konumuz cercevesinde bir degerlendirmeye tabi tutulmus, yine DP ile
ilgili akademik yazinda ¢ok g6ze ¢arpmayan dini cemaatlerin durumu da ayrica ele alinmistir.
Konunun detaylarina girmeden evvel, din ve laiklik kavramlarina bir goz atmak, bunun
disinda Tiirkiye’de bu iki kavramin gegirdigi siireci kisaca hatirlamak, ¢alismamizin daha iyi

anlasilmasi icin faydali olacaktir.

L DP gelenegi veya daha ¢ok bilinen deyisiyle “46 Ruhu”, DP’nin 10 yillik iktidarnim ardindan farkli siyasi
partiler tarafindan “miras alinmis” veya bu gelenege “sahip ¢ikilmisitr”. Secim kampanyalarinda 1960 ve
70’lerde Adalet Partisi, 1980 sonras1 donemde Anavatan Partisi, 2000°li yillarda ise Adalet ve Kalkinma Partisi
gibi ¢ok sayida parti veya ¢ok sayida parti lideri demeclerinde bu sdylem ve miras kanaliyla kitlelerin oylarina
talip olmus, bazen bu sayede yiiksek bir tevecciih de gérmiislerdir. Bu konuya iliskin kapsamli bir degerlendirme
icin Bkz. Sedef Bulut, “27 May1s 1960°tan Giiniimiize Paylasilamayan Demokrat Parti Miras1”, SDU Fen
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 19 (Mayis 2009), s.73-90.

% DP, gerek kendi déneminde gerekse sonraki yillarda pek ¢ok esere kaynaklik etmistir. Hem DP hiikiimeti ve
destekgileri tarafindan, hem de DP muhalifleri tarafindan kaleme alinan ¢aligsmalarda, heniiz iktidara gelmis
DP’nin icraatlar1 veya sdylemlerini destekleyen ve 6venler oldugu kadar, daha hiikiimet etmekte iken DP’ye acik
ve sert bir bigimde destek olanlar bulunmaktadir. DP ile ilgili ithamlarin, donemin ve takip eden yillarin
kaynaklarina bakildiginda, daha ¢ok sonraki dénemlere ait oldugu goriilmektedir. DP iktidar1 doneminde kaleme
alinan destek olma veya muhalefet etme bi¢cimindeki bu ¢aligmalarin bazilarina Kaynakca boliimiinde yer
verilmigtir.



Din kavrami farkli yaklasimlar veya tanimlarla ac¢iklanmaktadir. Dine iliskin tartismalarda her
zaman “ciddi terim giigliikleriyle” karsilagildigina vurgu yapan Erich Fromm, dinin tanimina

iligkin sunlar1 séylemektedirs:

“Kisacasi, insanlara 6zgii genel bir olgu olan dini, belli bir din tiiriinti ¢cagristirmayacak
bicimde acik secik tanimlayabilecek bir sdzciligiimiiz yoktur. Bdyle ayri1 bir sdzciik olmadigi
i¢in, ben de din terimini kullanacagim; ama daha bagindan agik¢a belirtmek istiyorum ki,
benim din teriminden anladigim, bir toplulugun bireylerince paylasilan ve o bireylere belli bir
yonelis, belli bir baglanma amaci kazandiran herhangi bir diisiince ve eylem sistemidir.”

Kenneth Pargament’in dini “kutsala iliskin anlam arayisi” olarak tanimladigini
vurgulayan bir diger arastirmaya gore ise birbirinden farkli din tanimlarindaki ortak nokta,
“dinin insamn icindeki psikolojik atmosferi, kendi disindaki toplumsal atmosferi ve onun
dtesindeki askin boyutu agiklayan bir sistem olmasi” ile alakalidir.*

Tek kaynaktan neset ettigine inanilan farkli dinler, ortak mesajlara sahip olduklar
halde, her din kurtulusa ermek icin kendi referanslarini kullanmstir. insanoglu tarafindan
kurulan rejimler ise dini kimi zaman bir yonetim araci kimi zaman ise bir diisman olarak
algilamiglardir. Devletler, dini ya temel bir yasa olarak kullanmis, ya denetim altina almis ya
da cemaatlere veya bireylere birakarak farklilasmislardir. Laiklik kavrami da bu siiregte
gelismis ve devlet isleyisinde dini kurallarin belirleyici olmamasina iliskin bir prensip olarak
gittikge yayginlagmistir. Devlet ile din arasinda egemenlik alaninin kullanimi 6l¢iisiinde de
iilkeden tilkeye farklilik gt')s‘[ermistir.5

Anadolu topraklari, tarihin ilk donemlerinden itibaren pek ¢ok farklilig1 biinyesinde
barindiran bir milletler ve inanclar besigi olmustur. Roma ve Selguklu tecriibelerinden sonra,
kiiciik bir beylikten bir cihan imparatorluguna evrilen Osmanli Devleti de kurulusundan
itibaren bu ¢ok kiiltiirliiliigii biinyesinde barmdirmistir. Ote yandan bu topraklardaki
devletlerin yoneticileri genellikle bir dinin inanani olmuslardir. Roma, Katolik inancinin;
Bizans, Ortodoks inancinin; Selguklular ve Osmanlilar ise Siinni IslAm’1n koruyucusu ve
yayicisi roliinii istlenmiglerdir.

Her Miisliiman toplumda oldugu gibi, Tiirklerde de Islam’mn gerek yorumlanisi gerekse
uygulamasinda farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda Ahmet Yasar Ocak’a gore, Is1am
inancinin Tiirk toplumlarinda “goriintiilenis sekilleri”, diger bir deyisle farklilasma bigimleri,
tezimizin kavramsal altyapisina 6nemli bir katki olarak, su sekilde siniflandirilabilir®;

Halk Islami (Popiiler Islam): “Halk Miislimanligr” olarak da adlandirilabilecek bu
anlayista, Isldm’1n inang esaslara bagli kalinmakla beraber toplumsal ve kiiltiirel 6zelliklerle
geleneklerin kismen hurafelerle karistigi, farkli yorumlari (Ortodoks veya heterodoks’) olan,

® Erich Fromm, Psikanaliz ve Din, Cev. Siikrii Alpagut, Kabalc1 Yayinlari, istanbul, 1990, s. 31.

* Ali Kose ve Ali Ayten, Din Psikolojisi, Timas Yaynlar1, Istanbul, 2012, s. 109.

® Ali Fuad Basgil, Din ve Laiklik, Yagmur Yaynevi, Istanbul, 1979, s. 151-176.

® Ahmet Yasar Ocak, Tiirkler, Tiirkiye ve islam, 9. Baski, iletisim Yayinlari, istanbul, 2008, s. 57-75.

" Inang terminolojisinde Ortodoks terimi, “dogru gériis / inang” anlamina gelmekte olup bir yandan 11.
yiizyildan itibaren Hiristiyanlikta Dogu Kilisesi’ni adlandirmak igin kullanilirken, ayn1 zamanda herhangi bir
dinin mevcut din kurallarim takip etme anlaminda da kullanilir. Kiirsat Demirci, “Ortodoksluk”, Islam
Ansiklopedisi, C. 33, TDV ISAM, Istanbul, 2007, s. 409-410. Abdurrahman Kiiciik vd., Dinler Tarihi, 3.



evliya kiiltiiniin merkezde yer aldig1, tasavvuf ve tarikatlarin yaygin oldugu bir durum séz
konusudur.

Kitabi Islam (Medrese Islam1): Hayatin islam’i asli kurallar iizerinden siirdiiriilmesi
ve medrese merkezli bilimsel ¢caligmalar yoluyla sekillenmesi bigiminde gelisen bu anlayista,
medreseler bir yandan “resmi Isldm” prensiplerinin yerlesmesinde bir ara¢ haline gelirken, bir
yandan da Siinni Miisliimanlar iizerinde 6nemli toplumsal etkilere sahip olmuslardir.

Tekke Islami (Mistik islam): Onceleri toplumdan soyutlanmis, miinzevi bir hayat tarzi
ongoriisiine sahipken zaman iginde giinliik hayati da igine alan bir Isldm yorumu temelinde
sekillenmistir. Baslangicta, Yesevilik, Kalenderilik, Haydarilik gibi heterodoks yorumlara
sahip olan bu anlayis, siire¢ i¢inde Orta Asya’da Kiibrevilik, Naksibendilik, Kadirilik, Rifailik
gibi Siinni tarikatlar yoluyla gelisirken, Anadolu’da bunlara ek olarak Mevlevilik, Bayramilik,
Bektasilik gibi tarikatlarla yeni boyutlar kazanmistir.

Devlet Isldami (Siyasallasmis Islam): Tiirk Islam devletlerinde goriilen, yonetici kesim
tarafindan Siinni Islam’m merkeze oturtuldugu ve devlet politikalarmin da buna gore
belirlendigi anlayistir. Bu seklin en sistematik halinin de Osmanli Imparatorlugu’nda
goriildiigiinii kaydetmek gerekir. Osmanlilarin bu sistemde Gayrimiislim tebaaya kars1
gosterdigi hosgorii ¢itast oldukea yiiksek ve takdire sayandir. Ancak ayni ¢itanin heterodoksi
olarak kabul edilen ve Safevi Iran’la siklikla etkilesim igine giren Anadolu Aleviligi igin daha
diisiik tutulmasi sorunlara yol agmustir.

Islam dinine ait tiim bu farkl1 yorum ve anlayislar; Tiirkiye’de din ve devlet arasindaki
iliskileri tarih boyunca etkilemistir. Farkli islam anlayislari ve aralarindaki etkilesimler,
Cumhuriyet dénemi siyasal ve toplumsal tartismalarinin da merkezinde yer almistir. Ornegin
tezimiz kapsamindaki Demokrat Parti doneminde, halkin dini tutumlarinin siyaset alanina
yansimast, tarikatlarla ilgili atilan adimlar, dini egitimin yeniden sekillenmesi ve devletin dini
alana miidahaleleri gibi gelismelerde tiim bu anlayislarin izlerini gérmek miimkiindiir.

Tam bu noktada Tiirkiye’de din ve devlet iligkilerinin tarihsel siirecte nasil bir gelisim
cizgisi izledigine bakmak yerinde olacaktir.

Anadolu’daki son imparatorlugun kurucusu olan Osmanlilar doneminde, devlet
yonetimini sekillendiren iki hukuksal temelin (6rfi hukuk ve seri hukuk) dinsel boyutunda,
Islam seriatinin yonetici kesim ve ulema sinifi arasindaki farkli yorumlari, uzun siire devam
edecek tartismalara yol agmis, bunun da devlet ve topluma ciddi etkileri olmustur. Ozellikle
dinin kat1 bigimde yorumlanmasi bilimsel ve teknik gelismeleri kimi zaman engellemis,
toplumda bazi kisi veya gruplar da bu baglamda “6teki” olarak goriilmiis ve ¢esitli
yaptirimlarla karsilasmislardir. Siinni islam anlayis1 lehine zaman zaman sert tedbirler
alinmis, camiler ve Siinni ulema eliyle bu anlayisin Osmanli toplumunun genelinde
yayginlasmasina ¢aligtlmistir. Ote yandan dini kimliklerin saray nezdindeki temsili temelinde
olusturulmus Millet sistemi ile Miisliiman, Rum, Ermeni ve Yahudi cemaatleri bir kag asir
boyunca Pax Ottomana (Osmanli Barigi) semsiyesi altinda yonetilmislerdir. Tabii bu sistemin
kokeninde, Islam hukukundaki zzmmilik statiisii bulunmakta olup, bundan evrilen Osmanl
azinlik yonetim anlayis1 da hosgorii veya bir bagka deyisle farkliliklara saygi yaklagimini esas
almistir.

II. Mehmet’in Istanbul’u fethinde Gayrimiislimlere verdigi dzgiirliik ile II. Beyazit’in
Ispanyol engizisyonundan kagan Yahudilere sagladigi koruma, Islim inancinin bir geregi
oldugu kadar, bu azinliklarin ekonomik dongiide oynadiklar kilit rolle de alakali olmalidir.

Baski, Berikan Yayinevi, Ankara, 2011, s. 408-410. Heterodoks terimi ise kabul edilmis din kurallarina aykir
olan inan¢ yorumu veya bi¢imi i¢in kullanilir. Siikrii Haluk Akalin vd, Tiirkg¢e Soézliik, 11. Baski, Tiirk Dil
Kurumu, Ankara, 2010, s. 1089.



1517 ile baslayan dénemde, Halife-i Miislimin® olarak da anilmaya baslayan Osmanli
sultanlar1 tiim tebalariin koruyucusu olmuslardir. Bernard Lewis, Hiristiyan ve Yahudilerin,
Osmanli toplumunda “giiven i¢ginde ama hep toplumun disinda” bir yasam siirdiigiinii
Vurgulamaktadlr.g Halil Inalcik, Osmanl1 hosgériisiine iliskin su degerlendirmeyi
yapmaktadir™;
“Osmanli rejimi gergekten hosgdriliidiir. Ama Osmanli’nin Hiristiyan reayaya koruyucu

yaklagimi, sirf hiimanist bir diisinceden degil, ilkin Islam’in ehl-i zimmet hukukundan, sonra

fetihleri kolaylastiran istimalet (kendi tarafina kazanma) politikasindan kaynaklanmaktadir.

Osmanli imparatorluk rejimi, ortak bir din, ortak bir dil ve kiiltiir aramiyor, sadece Osmanli

hanedaninin egemenligini tantyan cemaatler lizerinde bir egemenlik semsiyesini
gerceklestirmek istiyordu.”

Bati ile uzun bir doneme dayali bir iligskiye sahip olan Osmanli Devleti, Batili iilkelerle
18. ve 19.yiizy1l boyunca, ticaret, el¢iler ve Bab-1 Ali Terciime Odasi, seyyahlar, askeri ve
mali reforma yonelik cagrilan uzmanlar ile Avrupa’ya egitim i¢in gonderilen aydinlar
kanaliyla bir etkilesim i¢inde olmustur. Bu etkilesim de Osmanli iilkesinde Bati’y1 6rnek alan
bir reform siirecini beraberinde getirmistir.

19. yiizyilda ise hem Halifelik makaminin devletteki durumu hem de Osmanl
Gayrimiislimlerinin devletle olan iliskileri 5nemli birer tartisma odag olmustur.™* Giiciinii
yitirmig Halifelik kurumu, bu yiizyilda, siyasi amaglarla kullanilmis ve farkli dini kimliklerin
bir arada yasamasin saglayan Millet Sistemi anlamini yitirmistir.*> Bernard Lewis’e gore
“Fransiz Ihtilali’nin Osmanli’daki sonugsal karsilig1 hiirriyet, esitlik ve kardeslik degil
mukabili olarak ‘milliyet’ ” olmustur. Bundan bagka devrim kapsamindaki Batili fikirlerin
veya kiiltiiriin Osmanli’ya gecisinde askeri 6gretim, el¢ilikler ve dolayl olarak azinliklar da
6nemli birer kanal gorevi gormiistiir.*® Reisiilkiittab Ahmet Efendi 1798°de Fransiz
Ihtilali’nin yarattig1 tehlikeye iliskin bir layiha yayimlamis; Suriye, Misir ve Arabistan’da
tedbir olarak Arapga bir bildiri dagitilmistir. Bu noktada Osmanli yonetimini huzursuz eden
“devrimin laikligi, devlet ile kilisenin ayrilmasi, biitlin dini doktrinlerin terk edilmesi ve akla
tapma” olmustur.** Ama yine de Batililasma ve laiklige giden siirecte, bilhassa da Tanzimat
doneminde, Fransa basta olmak iizere, Avrupa tilkelerindeki laik liberal yonetimlerin benzeri
merkezi bir biirokratik devlet hedefi 6ne ¢ikmustir.

Ozellikle Jon Tiirkler olarak adlandirilan aydinlar, taleplerini 19. yiizyilin ikinci
yarisinda daha yiiksek sesle dile getirmeye baslamiglardir. Namik Kemal ve Ziya Pasa gibi
aydinlarin laik ve mesruti yonetim talepleri uzun bir ugrasin ardindan ancak 1876 Anayasasi
ve Meclis-i Umumi’nin ag¢ilmasiyla somut hale donlismiistiir. Bununla birlikte, II.
Abdiilhamid’in, 1877-78 Osmanli-Rus Savagi (93 Harbi) gerekcesiyle, Anayasa’yi askiya
alip, Meclis’i tatil ederek, yonetimi tekrar uhdesine almasi ve akabinde Islamcilik siyasetini

& “Miisliimanlarin Halifesi” anlamima gelen bu unvanin ortaya gikisi, Hilafet kurumunun tarihsel gelisimi ve
Osmanlilar donemindeki durumu i¢in Bkz. Casim Avci ve Azmi Ozcan, “Hilafet”, islam Ansiklopedisi, C. 17,
TDV ISAM, istanbul, 1998, s. 539-553.

°Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, TTK Basimevi, Ankara, 2004, s. 14-15.

10 Halil inalcik, Kurulus ve imparatorluk Siirecinde Osmanli, Timas Yayinlari, Istanbul, 2011, s.70.

1 Secil Karal Akgiin, Halifeligin Kaldirilmas: ve Laiklik (1924-1928), Genisletilmis 2. Baski, Temel
Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 23. Gayrimiislimlerin bu yiizyildaki durumlarina iliskin bir inceleme i¢in Bkz.
Pinelopi Stathis, 19.Yiizyl Istanbul’unda Gayrimiislimler, Cev. Foti ve Stefo Benlisoy, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul, 1999.

12 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Cev. Yasemin Saner Gonen, iletisim Yayinlar1, istanbul,
2003, s. 25. Teyfur Erdogdu, “Millet mi o da ne demek?”, Uluslararasi Sivil inisiyatif, S.7, Ekim 2012, s. 14-
15. Karen Barkey, Farkhhklar imparatorlugu, Versus Kitap, Istanbul, 2011, s. 163. Ilber Ortayl, “Osmanl
Kimligi”, Cogito (Osmanlilar Ozel Sayist), S.19, Yaz 1999, s. 84. Lewis, a.g.e., s. 55-57.

¥Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, s. 55-57.

YBernard Lewis, a.g.e.,s. 67-69.



uygulama cabasi, Bat1 kaynakli laik ve mesruti yonetim yanlilari ile Bat1 karsit1 ve kurtulusu
Islami degerlere geri donmekte goren toplum kesimleri arasinda bir miicadeleye yol
acrmustir.” Tabii bu miicadele yasal ve toplumsal anlamda ¢ok basliliga da yol agmus, rnegin
farkl1 din temsilcilerine hizmet veren farkli mahkemeler kurulmus ve hukuk sistemi i¢inden
c¢ikilmaz bir hal almistir. Mecelle adi verilen ve bu durumu ortadan kaldirmaya doniik kanun
bile sorunu giderememistir.

II. Mesrutiyet déneminde, ittihat ve Terakki Partisi eliyle, laik ve liberal bir ¢izgi
izlenmeye calisilmis, ancak artik travmatik bir hal alan siyasal ve ekonomik sorunlar
nedeniyle, din tekrar ve daha gli¢lii olarak yasal ve toplumsal diizenlemelerde bir referans
noktasi haline gelmistir. Hatta devletin son savasi olan I. Diinya Savasi’nda Batili lilkelerin
sOmiirgesi durumunda olan Miisliiman milletler ile Halife-Padisah fermanlari, Seyhiilislam
fetvalar1 ve “Cihat” ¢agrilar araciligiyla isbirligi dahi yapilmaya caligilmustir.*®

Osmanl1 Devleti’nin yikilis1 ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulugu déneminde de din,
devlet ve toplum diizeyinde hep 6nemli bir unsur olarak giindemde kalmistir.'” Hatta Istiklal
Savas1 yillarinda dinin, birlestirici ve motive edici yonleriyle, bagimsizlik miicadelesinin en
basat enstriimani haline geldigi malumdur.

1924°te halifeligin kaldirilmasindan sonraki siiregte ise, laiklik, yeni kurulan
Cumbhuriyet’in en 6nemli ilkelerinden biri haline gelmistir. Laiklik, 1923-1950 arasinda
Tiirkiye’yi yoneten CHP nin Tek Parti Iktidar: sirasinda, hem rejimin temel taslarindan hem
de siyasal arenadaki en tartigmali kavramlardan biri olmustur.

Demokrat Parti iktidar1 doneminde ise, dncesindeki yaklagik 200 yillik Batili ¢izgideki
sekiilerlesme siirecine ragmen, din ve laiklik konularinda parti kurmaylarinin bilfiil
cabalariyla geriye gidildigi, Atatiirk ilke ve devrimlerine aykirt davranildigi sdylemi
yayginlagmaya baglamistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde kurucu bir gorev tistlenen CHP mensuplari, 14 Mayis 1950
giinii yapilan se¢imlerin ardindan, oldukga sessiz bir bicimde, yerlerini, eski mesai
arkadaslarindan olusan DP iktidarina birakmislardir. Sonraki 10 yillik DP iktidar1 boyunca
din, yine iizerinde ¢ok tartisilan ve glindemi mesgul eden bir konu olmaya devam etmistir.

Iste bu donemde, yani DP iktidar1 boyunca din konusunda izlenen politikalar ve atilan
adimlar bu ¢aligmanin hareket noktasini olusturmaktadir. Calismamiz, daha biiyiik ¢ercevede
ise din olgusunun ve din ile devlet iliskilerinin bahsedilen siirecteki toplumsal tezahiirlerinin
izini siirmeye ve donemin panoramik bir fotografin1 ortaya koymaya caligmaktadir.

DP lider kadrosunun gerek sdylem gerekse eylemleriyle, selefi olan CHP iktidariyla, —
kimi zaman bireysel veya Orgiitsel yalpalamalar olsa da— 6zellikle din-laiklik-politika

1. Abdiilhamit’in saltanat1 ve Islamcilik siyasetine dair detaylar i¢in Bkz. Osman Nuri, I1. Abdiilhamid ve
Saltanati, 47 Numara Yayinlari, Istanbul, 2008. Segil Karal Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasi ve Laiklik (1924-
1928), s. 25-26. Ahmet Danigsmaz, “Cemaleddin Afgani”, Koprii Dergisi, S.72, Giiz 2000, s.153-157. Akpinar,
Mahmut, “Emperyalizmle Miicadelede I¢ ve Dis Politikanin Bir Enstriimani Olarak II. Abdiilhamit’in islam
Birligi Siyaseti”, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.36, S.2, Aralik 2012, 5.79-119. Serif
Mardin, Tiirkiye’de Din ve Siyaset (Makaleler 3), 5. Baski, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 16, 119-120,
204. Necmettin Alkan, Mutlakiyetten Mesrutiyete IT1. Abdiilhamid ve Jon Tiirkler, Selis Kitaplar, Istanbul,
2009, s.47.

®Kemal Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Elitler ve Din, 2. Baski, Timas Yaymlari, Istanbul, 2009, s. 224-225,
230. Serif Mardin, Tiirkiye’de Din ve Siyaset (Makaleler 3), s. 26-27. Halil inalcik, Kurulus ve imparatorluk
Siirecinde Osmanly, s. 27-36. Hiiseyin G. Yurdaydin, “Diisiince ve Bilim Tarihi”, Tiirkiye Tarihi, Osmanlh
Devleti 1300-1600, C.2, Yay. Yon. Sina Aksin, Cem Yayinevi, Istanbul, 1992, s. 162-164. Niyazi Berkes,
Tiirkiye’de Cagdaslasma, Yay. Haz. Ahmet Kuyas, 11. Baski, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul, 2007, s. 429-
435,

17 Atatiirk, Atatiirk’iin Séylev ve Demecleri II (1906-1938), 2. Baski, TTK Basimevi, Ankara, 1959.



ekseninde hemen hemen benzer bir ¢izgiyi izledigi, bu tezin ana dayanak noktasidir. DP
iktidarinin laiklik ve din arasinda bir sarka¢ misali sallandig1 izlenimi uyandiran icraatlari ise
siyasal, toplumsal ve kiiltiirel alandaki biiyiik degisimle, 6zellikle de II. Diinya Savasi
sonrasinda yiikselise gecen cogulcu demokrasi anlayisi, fikir hiirriyeti talepleri ve liberal
diistincelerle ilgili gériinmektedir. Bu etkenlerin yanina politik rekabetin zorlayict dogasini ve
cesitli siyasal kavramlarla (laiklik vb.) ilgili yorum farkliliklarin1 da ekleyebiliriz.

Zaten Cumhuriyet hiikiimetlerinin, CHP ile baglayan ve DP ile devam eden siiregte,
dine kars1 uygulanan siyaset anlaminda her haliikarda bir siireklilik arz ettigi asikardir. Yasal
ve toplumsal diizenlemelerin de ekseriyetle bu ¢ercevede yapildigina iliskin sayisiz belge
mevcuttur. Bernard Lewis’in 1950’lerin siyasi ortamina iliskin yaptig1 su degerlendirme de bu
izlenimi olumlar mahiyettedir'®:

“Fikir hiirriyetinin yeniden tesisiyle, Islamiyet zorunlu olarak yine bir siyasal konu oldu;
dini destek avantajinin diger tarafa kaptirilmasi korkusu da, her iki ana partiyi, bu harekete
kars1 hi¢ olmazsa hosgoriiye, ¢ok kez de tesvike yoneltti. Aynt zamanda, hem Halk Partisi
hem Demokrat Parti, bu hareketi sinirli bir ¢ergeve ig¢inde tutmakta dikkatli goriintiyorlardi.”

Nitekim CHP ve DP’nin, Atatiirk devrimlerine kars1 bir hareket olarak algiladiklar
siyasi veya toplumsal hareketlere karsi, birbiriyle ortiisen bir ¢izgi izlemeleri de Lewis’in bu
goriisiinii desteklemektedir.

1945 sonras1 din egitimindeki gelismeler, basin sektdriinde Islamer aktdrlerin arz-1
endam etmesi, dini gruplarin 6nceki donemlere gore daha fazla goriintirliikk kazanmasi, politik
sOylemde dini terminolojinin yiikselise gecmesi gibi gelismeler, dini bir canlanma
goriiniimiinii de beraberinde getirmistir. Ancak tiim bunlarin dine bir 6zgiirliik alan1 agmay1
mi, yoksa din olgusunu tamamen devlet kontroliine almay1 m1 hedefledigi tartismaya agiktir.

Devletin 1945 sonrasinda din konusunda gosterdigi tutum 6nemli gelismelere de yol
acmustir. Turkiye’de bu donemde filizlenip giiniimiize kadar u¢ veren dinsel canlanma halinin

izleri, Islami basin ve Nurculuk gibi hareketlerin tarihleri iizerinden giiniimiize kadar takip
edilebilir.

Bu baglamda, s6z konusu durumun TBMM tartismalar1 ve basin yayin organlarina
yansima sekli calismamizin ana giizergahini olusturmaktadir ve DP iktidarinin lider kadrosu
ve parti mensuplar1 boyutunda din ve laiklik konularinda nasil bir tutum iginde olduklar1 da
bu gercevede ele alinmustir. Ozellikle Tiirk toplumunun agirligimi olusturan Siinni
Miisliimanlar ile Si1 gelenegin Anadolu’daki farkli bir yorumuna sahip olan Alevilerin, DP
doneminde dini inang ve ibadet boyutunda ne derece 6zgiir olabildigi ve CHP’nin bu siirecteki
konumu da tartistigimiz diger noktalar olmustur.

Gayrimiislimlerin, DP iktidar1 boyunca, CHP ile kiyaslandiginda, temel hak ve
ozgiirliikler cercevesinde, kanun 6niinde sahip olduklar1 kabul edilen esitlikten ne derecede
yararlandiklar1 konusu ayrica sorgulanmistir. Ana dilin serbest kullanimi, egitim ve dgretim
kosullari ile etnik/dini kimligin ve kiiltiirel 6zelliklerin korunmasi konusunda DP iktidarinin
azinliklara kars1 nasil bir tutum izledigi konular1 da 6nemli nirengi noktalar1 olarak tezimiz
icinde yer almistir.

DP’nin siyasi program ve hedeflerini sekillendirmede farkli dinlere mensup
vatandaslarin inang ve diistincelerini dikkate alip almadigi, ald1 ise bunu yasal ve yonetsel
mekanizmalara ne derecede yansittigi, yine cevap bulunmaya ¢aligilan diger bir arastirma
alanmidir. DP iktidarinin 10 yillik icraatlarinin, CHP ve diger siyasi partilerle kiyaslandiginda,
Tiirkiye’yi, Atatiirk ilke ve devrimlerinden uzaklastirip uzaklastirmadigi, Yassiada
yargilamalarina kadar uzanan bu meyandaki sdylem ve iddialarin ne derece tutarli oldugu da

18 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, S. 417.



ayrica irdelenmistir. Tabii bu yapilirken, 6zellikle azinliklarla ilgili olarak, azinlik okullar1 ve
azinlik vakiflar gibi konular, teknik ve hukuki detaylarinin 6znelligi ve genisligi géz oniine
alinarak tezimizin aragtirma alani disinda tutulmustur.

Demokrat Parti, simdiye dek pek ¢ok yazili esere konu olmustur. Siyasal, ekonomik ve
toplumsal olarak basta Celal Bayar ve Adnan Menderes olmak {izere gerek lider kadrosu,
gerekse de partinin izledigi politikalar ¢cok cesitli agilardan incelenmistir. DP dénemine iligkin
kitaplar oncelikle siyasi, ekonomik ve dis politik gelismelerle ilgili olup, bu alanlarda Hiiseyin
Bagci, Mehmet Ali Birand, Cem Erogul, Metin Toker gibi isimler degerli caligmalara imza
atmiglardir. Bunun disinda Ismet inénii, Celal Bayar, Faik Ahmet Barutcu, Samet Agaoglu,
Sevket Siireyya Aydemir, Cihad Baban, Ali Fuad Basgil, Necip Fazil Kisakiirek, Aydin
Menderes, Miikerrem Sarol, Hilmi Uran ve Burhan Apaydin gibi isimler tarafindan da kayda
deger hatiralar kaleme alinmistir. Bu ¢alismalarin disinda DP donemini farkli yonleriyle
inceleyen, ¢ok sayida yiiksek lisans ve doktora tezi de mevcuttur. Donemin din ve laiklik
konularina bakis agisin1 degerlendiren ve Saban Sitembdliikbasi tarafindan dnce bir tez
¢alismasi olarak hazirlanan'®, bilahare ise bir kitap olarak yaymlanan® ¢alisma, tezimiz
kapsaminda ¢cok onemli bir kaynak teskil etmistir. Yine ayni1 baglamda, tarikat, cemaat veya
dini azinliklar olgusunu ele alan baska akademik ¢aligmalar da mevcuttur.?!

DP ile ilgili eserler veya akademik ¢aligsmalara kiyasla, ¢alismamizin din ve laiklik
sahasindaki siyasi tartigmalar, basin ve dini cemaatler ag¢isindan konuya egildigi ifade
edilmelidir. Diger ¢aligmalardan farkli olarak hem genel anlamda DP program ve
uygulamalari, hem de bunun dini cemaatlere yansimasi anlaminda, konunun biitiinciil bir
resmini gosterme ¢abasiyla hareket ettik. Calismamizda 6zellikle DP ve CHP siyasetindeki
devamliliklar veya farkliliklara dikkat ¢ekilmesi ile DP hiikiimetlerinin dini cemaat ve gruplar
karsisindaki tutumunun temel hak ve 6zgiirliikklerin saglanmasi ¢ergevesinde ne derece basarili
oldugunu anlama kaygisi da baskin olan diger hususlardir. Ote yandan bu dénemde Islamcilik
cereyanmin DP ile muhalefet iliskilerinde ne derece 6ne ¢ciktig, ya da Islam’in “yeniden
inkisafi” olarak tanimlanan olgunun bu alanda yapilan incelemelerde ne kadar gozlenebildigi
de metin boyunca irdelenmis konular arasindadir. Tiim bunlar gz 6niine alindiginda
calismamizin bu alanda simdiye kadar yapilan ¢alismalara eklenerek arastirmacilara ciddi bir
katki saglayacag diisiiniilmektedir.

Calisma konumuz, TBMM zabit tutanaklarlzz, donem basini, kisisel tanikliklar ve
arsiv belgeleri lizerinden alt bagliklarla kronolojik bir ¢ergevede detaylandirilmistir. TBMM
tutanaklar iizerinden, yasama yil1 baslangicinda yasananlarin (Cumhurbaskan: veya Meclis
Bagkani ile Bagkanlik Divani se¢imleri, Cumhurbagkani’nin yeni dénem acilis konusmasi
vb.), biitge goriigmelerindeki tartismalarin, yasa tekliflerinin, yazili veya sozlii soru
onergelerinin, TBMM’de grubu veya temsilcisi bulunan siyasi partilerin
kapatilmasi/kurulmasi/birlesmesi gibi i¢ veya dis olaylarin da incelenmesiyle konunun daha
net bir ¢erceve iginde verilmesine ¢alisiimistir. Biitce goriismelerinde, donemin genel havasini
ve DP politikalarmi yansitmasi agisindan DIB Biitcesi merkezli olarak diger bazi kurumlarin
biitgelerine de bakilmis, bu konuyla ilgili tartismalara yer verilmistir. Tutanaklar
incelendiginde karsilasilan ilging bir detay, 1945°te Anayasa dilinin 1924’teki hale
dondiiriilmesi sonrasi, bu durumun tutanaklardaki konusmalara eski Tiirk¢e kelimeler olarak

19 Saban Sitembdliikbast, Aspects of Islamic Revival in Turkey 1950-1960, Doktora Tezi, Victoria University of
Manchester, 1991.

% Saban Sitembéliikbag, Tiirkiye’de islim’m Yeniden inkisafi (1950-1960), ISAM&TDV, Ankara, 1995.

2 Bu kapsamda incelenen veya kullanilan ¢alismalara kaynakgada yer verilmistir.

22 DP dénemi TBMM tutanaklar1 Tutanak Dergisi iizerinden incelenmistir. Bu dergi, 15.02.1954 tarihinden
itibaren Zabit Ceridesi ismiyle ¢ikmaya baslamistir. Tutanaklara 13.09.2013-04.01.2014 tarihleri arasinda
muhtelif zamanlarda TBMM Veritabani {izerinden erisilmistir.



yansimig olmasidir. Tutanaklarda dikkat ¢ceken bir diger nokta da donemin Bagbakanlik
Miistesar1 Ahmet Salih Korur’un bazi1 gériisme ve tartismalara miidahil olmasi ve hiikiimet
veya Bagbakan adina agiklamalar yapmis olmasidir. DP Parti Programi, Hiikiimet Programlari
ve resmiyet kazanmis kanunlara, konumuzla ilgileri veya hacimleri ¢ergcevesinde ve gerektigi
Ol¢iide yer verilmistir.

Tim bu ¢ergeve icinde ¢alismamizin detaylarini su sekilde 6zetlemek miimkiindiir.
Birinci B6lim’de, oncelikle, tarihsel bir arka plan ¢ercevesinde, Demokrat Parti iktidarina
degin Tiirkiye’de din ve devlet iliskilerine dair gelismeler verilmistir. Hem Milli Miicadele
donemindeki durum hem de Cumhuriyet’in ilan1 sonrasi yasananlar mercek altina alinmistir.
Bu baglamda Atatiirk ve inonii dénemlerinde din ve laikligin nasil algilandig1 incelenmistir.
[lk olarak Atatiirk doneminde Tiirkiye’de bu alanda yasanan gelismelere yer verilmis ve
konunun alt yapisinin nasil olustugu ortaya konulmustur. Devaminda Cumhuriyet’in ilani ile
Atatilirk devrimleri ¢ergevesinde din ve laiklik alaninda yaganan gelismeler
detaylandirilmistir. Bilahare Indnii donemindeki din ve laiklik algis1 ve buna bagl yasanan
gelismeler ele alinmistir.

Ikinci Boliim’de DP’nin kurulusu, 1950°ye kadar olan siire¢, yani muhalefet dénemi
ve ilk iktidar donemi (1950-1954) incelenmis, boylece bir sonraki asamada ne kadar
farklilastig1 ya da selefi olan CHP ile ne kadar benzestigi anlagilmaya ¢alisilmis, laiklik
konusundaki tutumu degerlendirilmistir. Bu ¢er¢evede o6ncelikle DP’nin din ve laiklik
algisinin anlagilmasi amaciyla DP’nin iktidara gelisine dair detaylara ve yan1 sira donemin
niifus istatistiklerine kisaca yer verilmistir. Bundan bagka bu boliimde 1. ve II. Menderes
hiikliimetlerinin programlari, din ve devlet iligkileri ile laiklik agisindan incelenmistir. Yine
donemin muhalefet partilerinin din ve laiklik algilari ile parti programlar1 da calismamiz
cercevesinde ele alinmigtir. Bunlar takiben, ayni siirecte din ve devlet iligkilerine dair
yasanan diger gelismeler, siyasi tartigmalar ve Atatiirk ve Cumhuriyet devrimleri aleyhinde
yasanan kimi vakalar irdelenmistir. Bu boliimde DP’nin s6z konusu déneminin genel olarak
siyasete, 0zel olarak TBMM goriismelerine ve basina yansiyan yonii incelenmis, ayni
zamanda doneme ve konuya 6zel alt basliklarla siyasi tartismalarin mahiyeti anlasilmaya
calisilmistir. Atatiirk’le ilgili tartismalar, DP mensuplarinin durumu, biit¢ce goriismeleri, din
egitimi, basin ve Gayrimiislimlerle ilgili tartigmalar da ¢esitli yonleriyle ele alinmistir. Bu
kapsamda da donemsel olarak 6n plana ¢ikan Ortodoks Hiristiyanlar (Rumlar ve Ermeniler)
ile Yahudilerin durumlar1 analiz edilmistir. Caligmamizin ilerleyen asamalarinda da
goriilecegi iizere, bu li¢ azinlik disinda kalan Gayrimiislimler, ya teknik veya zorunlu
sebeplerle ¢alismamiza dahil edilememistir.

Ayrica tiim bu gelismelerin kimi basin-yayin organlarina yansimalari da bu bdliime
dahil edilmistir. Bundan baska DIB ve Ticanilerin durumu ile Istanbul’un 500. fetih
yildoniimii organizasyonu da donemin énemli geligsmeleri olarak degerlendirmeye alinmistir.
Boylece DP ile CHP’nin din ve laiklik politikalarinin uygulanmasi anlaminda hangi konularda
ve ne derece farklilik gosterdikleri anlagilmaya calisilmistir.

Ugiincii Boliim’de, DP’nin “yiikselis yillar1” olarak kabul edilebilecek ikinci
doneminin (1954-1957) detaylar1 verilirken, din alanina yansiyan uygulama ve gelismelere
deginilmistir. Bu boliimde dncelikle, bu doneme iliskin niifus istatistikleri ile III. ve IV.
Menderes hiikiimetlerinin programlari din ve laiklik acisindan incelenmistir. Yine bu boliimde
de donemin yeni muhalefet partileri de din ve laiklik algilar1 agisindan ele alinmis, ayrica
donemin gelismeleri ve yasanan siyasi tartismalar, basinla ilgili tartigmalara ve resmi ilan
meselesine de deginilmistir.

Dordiincii Boliim’de DP’nin son donemi (1957-1960) mercek altina alinmis, 27 Mayis
askeri darbesine giden siiregte, V. Menderes hiikiimetinin programi, niifus istatistikleri,



yasanan geligsmeler, siyasi tartismalar din ve laiklik ekseninde ele alinmistir. Bir 6nceki
boliimdeki basliklardan baska dinde reform tartismalari ile Alevilerin DP ile iligkilerinin genel
bir incelemesi bu boliimde yapilmistir. Nihayet 27 Mayis 1960 askeri darbesi siireci ve
sonrasinda yapilan Yassiada Yargilamalar: ile Demokrat Parti iktidarinin sona ermesi
calisgmamizin genel ¢ergevesinde ele alinmistir.

Calismamizin sonug boliimiindeyse, din, devlet ve laiklik kavramlar1 ekseninde DP ve
CHP politikalarinin ve donemin genel ahvalinin nihai bir degerlendirmesi yapilmis ve
boylece, 6ne siirdligiimiiz tezin saglamlig1 ve tutarliligi ortaya konulmaya calisilmistir.

BIRINCI BOLUM
ATATURK’TEN INONU’YE DIN VE DEVLET iLISKILERINE GENEL BiR BAKIS
(1919- 1950)
1.1. Atatiirk Déneminde Din ve Devlet Iliskileri
Anadolu topraklarinin Itilaf devletlerince isgali karsisinda Mustafa Kemal liderliginde
baslayan Milli Miicadele, hem Halifelik ve mukaddesat1 koruma yoniinde bir seyir izlemis,

hem de pek ¢ok Islam iilkesi igin somiirgecilere kars1 bir miicadele drnegi teskil etmistir.Z?’

2 Atatiirk’iin bu konuya iligkin degerlendirmesi i¢in Bkz. Atatiirk, Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri I (1919-
1938), 2. Baski, TTK Basimevi, Ankara, 1961, s. 5-6.



[stanbul’un resmen isgalinden sonra agilan TBMM de Halife-Sultan’a bagliligim teyit
etmistir. Bu durum, halk nazarinda, sembolik de olsa hala bir yere sahip olan bu makama

sahip ¢ikilmasi olarak algilanmugtir.”*

Bu gelismelere ragmen, 6zellikle Damat Ferit Pasa hiikiimetleri déneminde Istanbul ve
Ankara arasinda bir miicadele baslamis, isgal yanlisi bir tutum sergileyen bu hiikiimetler,
halkin géziinde Kuvay1 Milliye unsurlarini saf digi1 birakmak i¢in dini bir arag olarak
kullanmiglardir. Milli Miicadele karsiti sdylem ve eylemler din adamlarindan alinan fetvalarla
desteklenmistir. TBMM hiikiimetlerinin buna kars1 gelistirdigi politikalar ve alinan kararlar da
yine dini makamlarca verilen fetvalarla desteklenmistir.”® Bu donemde TBMM’ye karsi
ortaya ¢ikan ayaklanmalarin pek cogunda da din yine 6nemli bir dayanak olusturmustur.?
Milli Miicadele’nin zaferle sonu¢lanmasinin ardindan baglayan Lozan Baris
Goriismeleri (Kasim 1922-Temmuz 1923) éncesinde, hem Istanbul hem Ankara’nin itilaf
devletlerince Lozan’a ¢agrilmasi iizerine, Hilafet makaminin TBMM himayesinde oldugu
kaydedilerek saltanat kaldirilmistir. Sultan Vahdettin’in Ingilizlere sigmarak iilkeyi terk
etmesi sonrasi ise Osmanli soyundan Abdiilmecit Efendi, yalnizca dini yetkileri haiz bir halife

olarak sec¢ilmistir. Lozan’da Azinliklarin Korunmasi ve Niifus Miibadelesi konularinda
yapilan goriismelerde?’, Fener Rum Patrikhanesi, yalnizca dini yetkileri haiz bir kurum olarak

% suna Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 105-108. Lewis,
a.g.e., s. 251. Nicole Pope ve Hugh Pope, Turkey Unveiled: A History of Modern Turkey, Overlook
Duckworth, New York ve Londra, 2011, s. 56. Temugin Faik Ertan (Ed.), Baslangicindan Giiniimiize Tiirkiye
Cumhuriyeti Tarihi, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2011, s. 114.

%% Bu duruma bir rnek olarak, Mustafa Kemal ve arkadaslari i¢in ¢ikarilan ve Miiderris Mustafa Sabri Efendi
tarafindan kaleme alindiktan sonra, Seyhiilislam Diirrizade Abdullah Efendi tarafindan da onaylanan idam
fetvasi ile buna karsilik Ankara tarafindan Ankara Miiftiisii Borek¢izade Mehmet Rifat Efendi eliyle ilan edilen
fetva gosterilebilir. Lewis, a.g.e., $.251-252. Necdet Aysal, “Tiirkiye’de Islami Diisiincenin Orgiitlenmesi ve
Hedefleri (31 Mart Olay1’ndan DP’nin iktidara Gelisine Kadar, 1909-1950)”, Yayimlanmams Doktora Tezi,
AU TITE, Ankara, 2004, s. 170-182. Fetvalarin metni i¢in bkz. Kili, a.g.e., s. 142-143 ve 146-147.

% By ayaklanmalar Bozkir (Eyliil-Kasim 1919), Seyh Esref (Ekim-Aralik 1919), Aznavur (Ekim 1919-Nisan
1920), Diizce (Nisan-Eyliil 1920), Beypazar1 (Nisan 1920), Safranbolu (Nisan 1920), Konya Delibas (Ekim-
Kasim 1920), Yozgat (Mayis-Aralik 1920) ve Zile (Mayis-Haziran 1920) ayaklanmalaridir. Aysal, a.g.e., s. 186-
223. Milli Miicadele donemindeki bu ayaklanmalar i¢in ayrica Bkz. Genelkurmay Harp Tarihi Bagkanligi, Tiirk
Istiklal Harbi, istiklal Harbinde Ayaklanmalar (1919-1921), Genelkurmay Baskanlig1 Basimevi, Ankara,
1974, s. 52-201. Dogu Ergil, Milli Miicadelenin Sosyal Tarihi, Turhan Kitabevi, Ankara, 1981, s. 241-306,
391-407. Kenan Esengin, Milli Miicadelede i¢ Ayaklanmalar, 2. Baski, Agr1 Yaynlari, istanbul, 1975, s. 28-
40, 53-94, 132-180.

%7 4 Boliim ve 143 maddeden olusan antlasmanin azmhklar ile ilgili olan hiikiimleri i¢cin Bkz. Seha L. Meray
(Cev.), Lozan Baris Konferansi Tutanaklar — Belgeler, Takim 2, C. 2, Kitap 8, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul,
2001, s. 10-13.



Tiirkiye topraklarinda kalmistir.”® Taraf hiikiimetlere dini azinliklar1 koruma sorumlulugu
veren bu siireg, Ismet Pasa’nin hatiralarinda da yer almlstlr.zg

Lozan Antlagmasi ile yeni kurulan devletin varliginin diinya nezdinde taninmasinin ardindan
Meclis Hiikiimeti sisteminde ortaya ¢ikan aksakliklar Mustafa Kemal’in iizerinde ¢alistig
yeni rejim fikrini uygulamaya koymas: icin gerekli ortami yaratmustir. Mustafa Kemal, Ismet
Pasa ve diger zevat 28 Ekim 1923 aksami yaptiklar1 son toplantida bu rejimin hangi temeller
iizerine oturacagini belirlemislerdir. Nihayet 29 Ekim 1923 giinii Cumhuriyet ilan edilmis,
Mustafa Kemal yeni devletin kurucusu olarak ilk Reisicumhur olurken, Ali Fethi Bey yeni
rejimin ilk Meclis Baskani, Ismet Pasa ise ilk Basvekil olmustur. Cumhuriyet’in ilan1 sonrasi
yasanan rejim degisikligi, lider kadrosu arasindaki goriis ayriliklarini da beraberinde
getirmistir. Bu durum 6zellikle yeni rejimin kurulmasi sonrasinda, artik yeni rejimin laik
karakteri de goz onilinde bulundurularak, Halifelik kurumunun varliginin sorgulanmasiyla
daha da derin bir krize yol agmistir. Mustafa Kemal ve Ismet Pasa i¢in gidilecek yol agiktir.
Ancak, Ozellikle bu siire¢te, son Osmanli halifesi Abdiilmecid Efendi’nin etrafinda
yogunlasan giic merkezi Ankara’da yeni tartismalar dogurmustur. Mustafa Kemal’e gore bu
durumun sebebi Kurtulus Savasi’nin lider kadrosunda yer alan pek ¢ok kisinin, 6rnegin Rauf
Bey’in “makam-: saltanat ve hilafete vicdanen ve hissen” olan bagliliklaridir.*® Mustafa
Kemal, daha Abdiilmecit Efendi’nin Halife olmasina iliskin gériismelerde meselenin “Tiirkiye
halkinin ve Tiirk vataninin hayati ve mukadderatr” ile ilgili oldugundan hareketle milli
egemenlige vurgu yapm1$t1r.31 Yeni rejimin kurulmasi halifelik-rejim-devlet tartismalarini
yeniden giindeme getirmistir. Gerek iilke i¢cinde gerekse agirlikli olarak Islam diinyasinda
hilafet makaminin devami yoniinde goriis bildirenler olmustur. Ancak yeni rejimi kuranlar,
halifelik makaminin cumhurbaskanligina alternatif bir secenek veya ondan {iist bir makam
olmasi gerektigi diisiincesinde degildirler.** TBMM, basin ve kamuoyunda yasanan

tartismalar sonrasi ¢ikarilan bir dizi kanunun ardindan® Halifelik kald1r11m1st1r.34. Yine bu

By konuya iligkin meclis goriismeleri i¢in Bkz. TBMMZC, Devre I, C. 23, IC. 112, 128-130, C. 24, IiC. 140,
Celse 5, s. 562-566. Lozan Gorlismeleri’ne dair detaylar i¢in Bkz. Ali Naci Karacan, Lozan Konferansi ve
ismet Pasa, AU TITE Yayinlari, Maarif Matbaas1, Istanbul, 1943. Baskin Oran (Ed.), “Lausanne Baris
Antlasmas1”, Tiirk Dis Politikasi, C. 1, 4. Baski, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2002. Giirer Karagedikli, 90.
Yildoniimiinde 90 Soruda Lozan Baris Antlasmasi, Bilgi Yayinevi, Ankara, 2013. Halife se¢imine dair
detaylar i¢in Bkz. Atatiirk, Nutuk, C. 11 1920-1927, 7. Baski, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1967, s. 848-851.
Kili, a.g.e., s. 200, 209. Seha L. Meray (Cev.), Lozan Baris Konferansi Tutanaklar — Belgeler, Takim 1, C. 1,
Kitap 1, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul, 2001, s. 321-342.

% fsmet in6nii, Hatiralar, Yay. Haz. Sabahattin Selek, Bilgi Yayinevi, Ankara, 2006, s. 349-356, 397-399.

%0 Atatiirk, Nutuk, C.1I, s. 684.

1 a.g.e., s. 699-700.

%2 Secil Karal Akgiin, Halifeligin Kaldirilmas: ve Laiklik, s. 141-206.

%Bu kanunlar 429 Sayili Seriye ve Evkaf ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaletlerinin Ilgasma [Din Isleri ve
Vakiflar ve Genel Savas Isleri Bakanliklarinin Kaldirilmasina] Dair Kanun, 430 Sayili Tevhid-i Tedrisat
[Ogretimde Birlik] Kanunu ile 431 Sayili Hilafetin {lgasina ve Hanedan-1 Osmani’nin Tiirkiye Cumhuriyeti



donemde yiiriirliige giren 1924 Anayasasi din ve dine dayali konular agisindan pek ¢ok detay
icermektedir.® 1924 yili iginde yapilan bu diizenlemeler “kendi mesruiyetini yaratma” giiciine
sahip merkezi iktidar icin muhtemel bir muhalefetin 6nlenmesine ve yeni taraftarlar

kazanilmasina da imkan satglamls36 ve “devlete bagl din sistemi” meydana getirmistir.37

1924 sonras1 donemde, dini 6geler asamali olarak anayasa ve yasalardan ¢ikartilmais,
laiklik ilkesi devletin temel niteliklerinden biri olarak anayasaya konulmus, Atatiirk ilkeleri
cergevesinde gergeklestirilen toplumsal reformlar ile 6nemli bir dontlisiim yasanmlstlr.38
Atatiirk bu reformlarin amacinin ¢agdaslagsma ve gelismis toplumlar1 yakalamak oldugunu
dile getirmistir.** Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: (TCF) adiyla kurulan ilk muhalefet partisi
girisimi, parti kurucularinin dinin toplumsal hayattaki yeriyle ilgili goriislerinin CHP
cizgisinden farkli olmasi ve yasanan bazi gelismeler nedeniyle ¢ok uzun soluklu olmamustir.*°

Memaliki Haricine Cikarilmasina [Halifeligin Kaldirilmas: ve Osmanli Hanedan1 Uyelerinin Tiirkiye
Cumbhuriyeti Smirlart Digina Cikarilmasina] Dair Kanun’dur. Bu kanun i¢in Bkz. Diistur, 3.Tertip, C. 5, BDM,
2. Baski, 1964, s. 668. RG — 6 Mart 1924, S. 63.  Bu kanunlarin goriismeleri i¢in Bkz. TBMMZC, Devre I, C.
7,1C. 2, Celse 1 ve 2, s. 21-69. Seriye ve Evkaf Vekaleti kaldirilarak yerine Diyanet Isleri Reisligi ve Vakiflar
Umum Midiirligii; Erkant Harbiye Umum Vekéleti kaldirilarak yerine Erkani Harbiye Umum Riyaseti
kurulmustur. {lk Genelkurmay Baskam Fevzi Cakmak olmustur. ilk Diyanet sleri Reisi olan Mehmet Rifat
Borekei 1 Nisan 1924 — 5 Mart 1941 tarihleri arasinda gorev yapmustir.

% Konuyla ilgili detaylar ve farkli gériisler i¢in Bkz. Erik Jan Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi
(1924-1925), Cev. Giil Cagali Giiven, 3. Bask, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 56-61. Lewis, a.g.e., s. 263.
Salim Céhge, “Tiirk Istiklal Savas1 ve Hindistan Miisliimanlar1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. XIII
S. 37, Mart 1997, s. 88. Segil Karal Akgiin, Halifeligin Kaldirilmas: ve Laiklik, s. 165-169. Ertan, a.g.e., s.
171. Atatiirk, Din Politikas1 Uzerine Konusmalar, Yay. Haz. Kemal Aytag, 1. Baski, AU TITE Yayimlar;, AU
Basimevi, Ankara, 1986, s. 131. Ismail Kara, Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde Bir Mesele Olarak islam, Dergéh
Yaynlari, Istanbul, 2008, s. 84. Istar Gézaydin, Diyanet: Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Dinin Tanzimi, {letisim
Yaynlari, Istanbul, 2009, s. 62. DIBVT — Erisim Tarihi: 04.03.2014). Niyazi Berkes, a.g.e., s. 535. VGM nin
ilk genel mudiirleri Hayri Bey (t.y. - 5 Nisan 1339/1924) ve Semseddin Bey (5 Nisan 1339/1924-21
Tesrinievvel/Ekim 1926) olmustur. Vakiflar Genel Miidiirliigli, Camhuriyet’in 50. Yilinda Vakiflar, VGM
Yayinlari, Ankara, 1973, s. IX. Calismamizdaki Kanun incelemeleri/alintilart Bagbakanlik tarafindan basilan
Diistur tizerinden yapilmis olup, kanunlarin yayinlandigi sayilarina ise Resmi Gazete Veritabam iizerinden
farkli tarihlerde erisilmistir.

$Madde 2 — Tiirkiye Devleti Cumhuriyetgi, Milliyetci, Halkg1, Devletci, Layik ve Devrimcidir. Devlet dili
Tiirkgedir. Bagkent Ankara’dir. Bu maddede 1928 ve 1937 yilinda 6nemli degisiklikler yapilmistir. Madde 26 —
Biiyiik Millet Meclisi ahkami ser’iyenin tenfizi, kavaninin vaz’1 tadili, tefsiri, fesih ve ilgasi, ... gibi vezaifi
bizzat kendi ifa eder. Madde 75 — Higbir kimse felsefi inanindan, din ve mezhebinden dolay1 kinanamaz.
Giivenlige ve edep torelerine ve kanun hiikiimlerine aykiri bulunmamak iizere her tiirlii din térenleri serbesttir.
Bu maddede 1937 yilinda degisiklik yapilmigtir. Madde 88 — Tiirkiye’de din ve irk ayirdedilmeksizin
vatandaslik bakimindan herkese “Tiirk” denir.

Tiirkiye’de veya Tiirkiye disinda bir Tiirk babadan gelen yahut Tiirkiye’de yerlesmis bir yabanci babadan
Tiirkiye’de diinyaya gelip de memleket i¢inde oturan ve erginlik yasina vardiginda resmi olarak Tiirk
vatandasligini isteyen yahut Vatandaslik Kanunu geregince Tiirkliige kabul olunan herkes Tirktiir. Tiirkliik
sifatinin kayb1 kanunda yazili hallerde olur. A. Seref Goziibiiylik, A¢iklamah Tiirk Anayasalari. Turhan
Kitabevi, Ankara, 2002, s. 67-92.

% Tanel Demirel, Tiirkiye’nin Uzun On Yih Demokrat Parti iktidar1 ve 27 Mayis Darbesi, Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul, Mayis 2011, s. 23.

%7 Baggil, Din ve Laiklik, s. 189.

% Gozaydin, a.g.e., s. 21, 23-24.

%9 Atatiirk, Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri IT (1906-1938), s. 214.

“0 TCF deneyimine dair detaylar i¢in Bkz. Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, s. 80-190, Tarik Zafer
Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler 1859-1952, 2. Baski, Arba Yayinlari, (Tipkibasim, Istanbul, 1952),
Istanbul, 1995, s. 617.



Bu dénemde ¢ikan Seyh Sait Isyani, yalnizca yeni devlet icin zorlayici bir deneyim olmakla
kalmamis, ayn1 zamanda TCF’nin de kapatilmasina yol agmustir.**

Haziran 1928°de iU ilahiyat Fakiiltesi nezdinde ve Prof. Fuad Kopriilii baskanhiginda
bir komisyon tarafindan, islam dininde reform yapma amacina y&nelik bir rapor
hazirlanmistir. Ancak bu rapordaki reformlar, Tiirk¢e ezan disinda uygulama sansi
bulamamlstlr.42

23 Aralik 1930°da Izmir’in Menemen ilgesinde Dervis Mehmet adinda bir kisinin kendini
“mehdi”* ilan ederek baslattizi ve Menemen Olay: olarak kayitlara gegen ayaklanma
sirasinda, bu tarihte Menemen’de yedek subayligini yapan Tegmen Mustafa Kubilay,
isyancilar tarafindan sehit edilmistir. Kisa bir karisikligin ardindan olaya miidahale eden ordu
birlikleri isyan1 bastirmis, sag ele gegirilen isyancilar idam veya hapis cezalarina
carptirilmiglardir. Laik diizen karsit1 olarak yorumlanan bu kalkigma, planl bir girisim olmasi

hasebiyle, hiikiimetin sikiyénetim dahil olmak iizere bir dizi tedbir almas ile sonuglanmustir.**

Agustos 1930°da, liberal bir ekonomi uygulanmasi1 amacina yonelik olarak ve bizzat Mustafa
Kemal’in istegiyle, yakin arkadas1 Ali Fethi Bey tarafindan kurulan Serbest Cumhuriyet
Firkas: da (SCF), tipki TCF gibi, din odakl1 propaganda yapmak suglamasiyla karsi kargiya

kalmistir. Bunun iizerine bizzat kurucusu tarafindan ayni yilin Kasim ayinda kapatilmistir.

S6z konusu donemde Halkevleri toplumsal doniisiimde dnemli bir arag olarak goriilmiistiir.
Tiirkiye’nin her yerinde miitemadiyen halk evleri agilmistir. 19 Subat 1932°de, CHP’ye bagh
olarak on dort sehirde acilan Halkevleri arasinda Aydin Halkevi de yer almistir. Aydin
Halkevi’nin agilisinda, o sirada CHP Aydin Milletvekili olan Adnan Menderes bulunmus ve
bir konugsma yapmustir. Menderes’in burada yaptig1 konusmada sdyledikleri, DP donemindeki

icraatlari ile kiyaslama yapildiginda dikkat cekicidir®:

* Seyh Sait isyani’nin detaylari i¢in Bkz. Genelkurmay Harp Tarihi Baskanlhigi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
Ayaklanmalar (1924-1938), Genelkurmay Bagkanligi Basimevi, Ankara 1972, 77-145. Ziircher,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, a.g.e., s. 116-124,150-153. Necdet Aysal, “Tiirkiye’de Islami Diisiincenin
Orgiitlenmesi ve Hedefleri”, a.g.e., s. 337-365. Isyan sebebiyle ¢ikarilan Takrir-i Siikiin Kanunu gergevesinde,
basina sansiir getirilmis, bazi sol ve Islami gazeteler de kapatilmistir. Kapatilan gazete ve dergiler arasinda
Tevhid-i Efkar, Son Telgraf, Istiklal, Press De Soir, Sebiliirresad, Aydinlik, Orakeekig, Tok S6z, Sayha, Sada-y1
Hak ve Istikbal bulunmaktadr. ilgingtir ki, iilkenin dogusunda hiikiimet dini bir kalkigma ile ugrasirken
Eskisehir milletvekili Abdullah Azmi Efendi’nin teklifi ile TBMM, dinsel nitelikli bir faaliyet olarak Islam
dininin kutsal kitab1 olan Kur’an-1 Kerim’in Tiirkge ¢evirisinin yapilmasina karar vermistir.

“2 Rainer Hermann, Tiirkiye’de Neler Oluyor?, Cev. Hasim Kog vd., Ufuk Yaynlari, Istanbul, 2011, s. 94.
Gozaydin, a.g.e., s. 163.

* Mehdi - Kelime anlami: Ar. Dogru yolda olan, hidayete ermis olan. Akalin vd, a.g.e., s. 1645. Dinsel
terminolojide, kiyametin gelmesinden once diinyaya gelip kotiiliikleri ortadan kaldiracagina inanilan kisiye
verilen isimdir. Ekrem Sarik¢ioglu, “Mehdi”, TDV islam Ansiklopedisi, C. 28, 2003, s. 369-371. ISAVT —
Erisim Tarihi: 05.07.2015.

“ Ayaklanmanin detaylari ve sonuglari igin Bkz. Kemal Ustiin, Menemen Olayi ve Kubilay, Cagdas Yayimnlari,
Istanbul, 1977. Genelkurmay Harp Tarihi Bagkanlig1, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Ayaklanmalar (1924-1938),
S. 361-364.

4 Siileyman Inan, Muhalefet Yillarinda Adnan Menderes, Liberte Yaynlari, Ankara, 2006, s. 75.
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“Halkevleri, cemiyeti ve milleti ylikseltmek i¢in cem’i mesainin toplandigi ¢at1 olmustur.
Bu tesekkiile cok biiyiik ihtiya¢ vardir. Ciinkii dini ve siyasi sultanin tahakkiimiinii yikmakla
terakki manialarini yok eden inkilabimiz, Halkevleri ile medeniyet ve yiikselme yolundaki
zaferlerini tamamlayacaktir. Memleketin en uzak kosesindeki bir istidadi merkeze tanitmak,
ilerleme imkani ve firsatlarin1 onun ayagina gétiirmek vazifemizdir ve bunu Halkevleri
yapmustir.”

Bundan iki y1l sonra, 14 Haziran 1934 tarihinde Seyh Sait isyani’nin bir benzerinin
yasanmasini Onlemek gayretiyle ve “Tiirk kiiltliriiniin yayginlasmasini saglamak amaciyla”
2510 sayili Iskdn Kanunu cikarildi.*® Ancak ayni siiregte, Bursa Ulucami’de Arapga ezan
okunma olay1 (Subat 1933), Siirt’te Seyh Halit ve oglu Seyh Kuddiis olay1 (Aralik 1935) ile
Iskilip olay1 (Ocak 1936)*' dini nitelikli kalkismalar olarak kayitlara gegmistir.

Bu dénemde, din egitiminin Diyanet Isleri Baskanligi’na degil MEB’e verilmesini Tunaya bir
hata ve laiklikten uzaklagma olarak yorumlam1§48, Gozaydin ise bu durumun MEB’1 bir devlet
kurumu kilarken Diyanet isleri Baskanligi’n1 “devlet dis1” bir kuruma déniistiirdiigiinii
séylemistir.49 1929 yilinda Arapga ve Farsca, miifredatin millilestirilmesi ¢ergevesinde,
ortaokul miifredatindan ¢ikarilmis, ilahiyat Fakiiltesi 1933 te kapatilmistir. imam-hatip
okullarindaki azalma bu kurumlarin da islevsiz hale gelmesine yol agmis ve sonrasinda Kuran
kurslar1 disinda tiim resmi din egitimi sona ermistir.”® Atatiirk ’iin bu reformlarini
degerlendiren Serif Mardin’in sdyledikleri, donemin anlagilmasi noktasinda 6nemli bir katk1

saglayacaktir™:

“Atatiirk’lin, devleti, ulemanin ve tarikat dnderlerinin etkisinden koruma gelenegini
devralmis oldugu agiktir. Bununla birlikte, onun diigiincesinde ‘devlet’in 6nceligi yerini —
Durkheim’dan esinlenmis olan — ‘modern devlet” kavraminin dnceligine birakmuistir.
Durkheim gibi Atatiirk de, modern devletin bir “yurttaslik dini’ (civic religion) ile
desteklenebilecegine inantyordu. Burada din ancak ikinci derecede veya marjinal bir role
sahipti; onun rolii, kisisel bir deger olmaktan ibaretti. Tiirkiye’de vatandaslarin bagliligini
saglamak i¢in, yurttaslik dininin gelismesini tesvik etmis ve bu dinin dayandigi bireysel
sorumlulugu gelistirmis kurumlarin yaratilmasina ihtiya¢ vardi. Atatiirk’{in laiklesme
siyasetinin, Batidan bir dizi yeni kurumun toptan ithal edilmesinden olusmus gériinmesinin —
ki bunu ne Tanzimatgilar ne de Geng Tiirkler yapmust1 — sebebi budur.”

Tipki Baggil gibi, Mardin’e gore de, Osmanlilar doneminin adeta bir devanu olarak®?,

donemin hiikiimeti, DIB kanaliyla dinin denetimini devletin eline almustir.”® Tiim bunlara

“*[skan Kanunu, Diistur, 3.Tertip, C. 15, BDM, Ankara, 1934, s. 1156-1175. RG — 21 Haziran 1934, S. 2733.
" Aysal, a.g.e., s. 372-374.

8 Tarik Zafer Tunaya, istameilik Akimi, Simavi Yayinlari, 1991, s. 193-194.

* Gozaydin, a.g.e., s. 130-131.

* Muhammed R. Feroze, “Laiklikte Asirilik ve ITlimlilik”, Tiirkiye’de islam ve Laiklik, insan Yayinlari,
Istanbul, 1995, s. 28.

5! Mardin, Tiirkiye’de Din ve Siyaset, s. 121.

%2 Osmanlilar déneminde devlet, [lmiye simifi ve tarikatlar eliyle dini hayat: sekillendirmis ve genel bir kontrol
altinda tutmugtur. Din adamlar1 ve tarikat liderleri devletin Siinni Islam gizgisine uygun davrandiklar1 siirece
hosgorii ve destek ile karsilanmislar, aksi durumda sert bigimde cezalandirilmis veya sadece diglanmislardir.
Hiiseyin G. Yurdaydin, a.g.e., $.147-174. Osman Tiirer, “Osmanli Anadolu’sunda Tarikatlarin Genel Dagilim1”,
5.207-247. Nathalie Clayer ve Alexandre Popovic, “Osmanli Déneminde Balkanlar’daki Tarikatlar”, Osmanh



karsilik, “laik reformlar” Islam dininin canlilik kazanmas1 ve 1940larla beraber yeni eserlerin

ortaya ¢ikmasi gibi gelismelere de yol agmugtir.”*

Ote yandan, konumuzla ilgili bir detay olarak Tiirkiye’de yasayan Gayrimiislimlerin, 1934
Trakya Olaylar1 nedeniyle, Istanbul’a gé¢ etmelerinin sehrin Gayrimiislim niifusunu

etkiledigine de deginmek gerekir.>®

1938’de Atatiirk’{in, bir stiredir kotii giden saglik durumunun énemli 6lglide bozulmasi
Tiirkiye icinde ve disinda bir belirsizlik yaratmistir. Onun yerine kimin gececegi ve kurdugu
rejimin gelecegi herkes tarafindan merak edilmeye baslanmistir.>® Cemil Kocak’n Kilig
Ali’den aktardigina gore, “miirteciler ve Osmanli hanedani iiyelerinin saltanat ve hilafeti
yeniden kurabilmek i¢in Atatiirk’tin 6liimiinii 6zellikle beklemelerine ragmen” kendi
aralarindaki boliinmiisliik ve kimse tarafindan ciddiye alinmamalar1 sebebiyle yeni devletin
gelecegine katki veya miidahale sanslari yoktu.>’

Din-devlet-toplum ti¢geninde ilk kivilcimlar1 1923-1938 déneminde goriilen siyasal ve

diistinsel tartismalar Atatiirk’iin 10 Kasim 1938’deki vefatinin ardindan da®® yogun bir sekilde
stirecektir.

1923 — 1938 déneminde, Binnaz Toprak’a gore, Kemalizm ile Islamiyet arasinda, insanlarin
0zel hayatlariyla kamusal alandaki davranislarin1 “bagdastirmact” bir durum ortaya ¢ikmais,

Islamiyet “bireysel bir dine doniistiiriilmiis™, Kemalist reformlar devlet memurlari, ordu ve

Toplumunda Tasavvuf ve Sufiler, Ahmet Yasar Ocak (Haz.), TTK Yayinlari, Ankara, 2005. Tiim bu
orneklerde karsimiza ¢ikan anlayis; kimi zaman miisfik kimi zaman sert yiiziiyle Devlet Islami1’dir. Bu anlayisin
geemisten giiniimiize dek uzanan bir tarihsellige sahip oldugu gercegi de, ¢aligmamizin tiim boliimlerinde
kendisini net bir sekilde gostermektedir (Yazarin notu).

%3 Baggil, Din ve Laiklik, s. 189. Mardin, a.g.e., s. 122-123.

> Muhammed R. Feroze, a.g.e., s. 29.

*® Olaylara dair detaylar i¢in Bkz. Avner Levi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Yahudiler, iletisim Yayinlari,
Istanbul, 2010, s. 108-130.

% Cumhuriyet dénemi din ve laiklik alanindaki gelismelerle ilgili onemli bir ¢aligma i¢in Bkz. Gotthard Jaschke,
Yeni Tiirkiye’de islamhk, Cev. Hayrullah Ors, Bilgi Yaymevi, Ankara, 1972.

> Cemil Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945), C. 1, 5. Basky, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2010, s.
131-132.

%8 10 Kasim 1938’de Atatiirk*iin vefatinin ardindan, naasi 19 Kasim 1938’de istanbul’dan Ankara’ya
nakledilmistir. Naas Etnografya Miizesi’ndeki gecici kabrinde iken, bir anit-mezar yapilmasi kararlagtirilmis, yer
olarak Rasattepe secilmistir. II. Diinya Savasi’nin sosyoekonomik kosullar1 sonucu ancak 1941 yilinda agilan
proje yarigmasinda Prof. Emin Onat ve Dog¢. Emin Arda’nin galismasi 49 eser arasindan se¢ilmis ve 9 Ekim
1944°te ilk temel atilarak insaata baslanmistir. 22 Kasim 1944°te Atatiirk Anit-Kabri Insasina Dair 4677
Numarali Kanun (Bkz. Diistur, 3. Tertip, C. 26, BDM, Ankara, 1945, s. 91. RG — 4 Aralik 1944, S. 5870) adiyla
bir yasa ¢ikarilmis (Bkz. TBMMZC, Devre VII, C. 1, IN. 6, IC. 2, s. 34-38) ve insaat ¢alismalar1 bu kapsamda
devam etmistir. Saglam ve kalic1 bir yapi insas1 amaciyla 1 Mart 1950°de Atatiirk Anit-Kabri Insasina Dair Olan
4677 Sayili Kanuna Ek Kanun (Bkz. Diistur, 3. Tertip, C. 31, BDM, Ankara, 1950, s. 91. RG — 4 Mart 1950, S.
7448) adiyla ve 5581 Sayili Kanun olarak yeni bir yasa ¢ikarilmis (Bkz. TBMMTD, Donem VIII, C. 25, B. 57,
0.1, s. 28-29,34,40,114-117) ve insaat biitgesinde artirima gidilmistir. Atatiirk’iin vefatina dair detayli bir
caligma i¢in Bkz. Tung Boran, Atatiirk’iin Hastahg ve Oliimii, AFT Yayinlari, Ankara, 2012.

% Binnaz Toprak, “Dinci Sag”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, Der. I. C. Schick ve E. Ahmet Tonak, Belge
Yaynlari, Istanbul, 2006, s. 242.



kentlerdeki aydinlarca kisa siirede igsellestirildiyse de, kdy ve kasabalarda durum ayni1
olmamistir. Bu da Kemalizm’in islamiyet karsisinda “yeni bir hayat tarzi olarak anlamli bir

alternatif” olmasini engellemistir.®

1.2.inénii Déneminde Din ve Devlet iliskileri

10 Kasim 1938°de Mustafa Kemal Atatiirk’{in 6liimii ve ardindan Ismet Inénii’niin
Cumhurbagkanlig1 gérevine secilmesi ile Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihinde yeni bir ddnem
baslamistir. Cumhurbaskanligina secilen Ismet Inénii’niin, TBMM’de yaptig1 konusmada,
gergeklesmis ve devami beklenen Atatiirk devrimlerini Tiirk milletinin “kalp ve vicdaninin en
aziz varliklar1” olarak tanimlamasi yeni bir silirecin baslangicini teskil etmistir.®* Bu dénemde

Ismet inénii CHP nin “Degismez Genel Baskanligi”na secilmis®, Mustafa Kemal Atatiirk’e

Ebedi Sef, Inonii’ye ise Milli Sef sifatlari verilmistir.®®

[nénii’niin Cumhurbaskanligi dénemi, genel itibartyla taviz vermeyen bir liderlik ile kollayici
bir devlet adamlig1 ¢izgisi arasinda devam etmistir. “Milli Sef’in dinin toplumdaki yeriyle

ilgili diistincesi de bu ¢izgidedir.

Bu dénemde Tiirkiye’de yasayan Gayrimiislimler ile ilgili baz1 6nemli olaylar cereyan
etmistir. Yirmi Kura 1htiyatlar64, Varlik Vergisi65, [srail’in kurulugu® gibi gelismeler
Tiirkiye’deki Gayrimiislim niifusun yogun dis géciline yol agmistir. Ayni siiregte, Ankara’nin,

bir yandan ¢ok sayida Yahudiyi Nazi tehdidinden kurtarmas1®’, te yandan Yahudi karsitlig

% Toprak, a.g.e., s. 246.

81 Kocak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi, S. 143.

82 Bu karar CHP’nin 26 Aralik 1938°de yapilan I. Olaganiistii Kurultay: sirasinda almmustir. Aym kurultayda
Genel Baskan Yardimciligina Basbakan Celal Bayar, Genel Sekreterlige ise Icisleri Bakani Refik Saydam
getirilmistir. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, s. 572-573. Cemil Kocak, “Siyasal Tarih 1923-19507,
Tiirkiye Tarihi, Cagdas Tiirkiye 1908-1980, C. 4, Cem Yayinevi, Istanbul, 1992, s. 124.

% Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Dénemi, s. 164-167.

% Leyla Neyzi, Ben Kimim? Tiirkiye’de Sozlii Tarih, Kimlik ve Oznellik, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2004,
s. 58-59. Bu konuda bir bagka sozlii tarih ¢alismasi i¢in Bkz. Rifat N. Bali, Yirmi Kur’a Nafia Askerleri,
Kitabevi Yayincilik, Istanbul, 2008.

®Varlik Vergisi ile ilgili detaylar i¢in Bkz. Giineri Akalin, Cumhuriyet Dénemi Ekonomi-Politik Tarihinin
Liberal Yorumu, Orion Kitabevi, Ankara, 2010, s. 249-256. Vergi ile ilgili diger baz1 ¢aligmalar i¢in Bkz. Cahit
Kayra, Savas Tiirkiye Varhk Vergisi, 3. Baski, Tarih¢i Kitabevi, Istanbul, 2011. Rifat N. Bali, The Wealth
Tax (Varhk Vergisi) Affair Documents From the British National Archives, Libra Kitap, Istanbul, 2012.
Varlik Vergisi’ne dair 1946°da DP istanbul Milletvekili Salamon Adato’nun bir degerlendirmesi igin Bkz. izak
Yaes, “DP Kuledibi Semt Ocagi kongresi”, Or Yeuda, 30 Eyliil 1948. “Musevi vatandaglar ve DP”,
Cumhuriyet, 26 Eyliil 1948.

% Bu siireci ve 6zellikle Filistin topraklarma yapilan gogii inceleyen bir ¢alisma icin Bkz. Sule Toktas, “Turkey’s
Jews and Their Immigration to Israel”, Middle Eastern Studies, C. 42, S. 3, Mayis 2006, s. 505-519.

" Emir Kavircik, Biiyiikelci, Goa Basim Yayn, Istanbul, 2007, s. 120-121.



sergileyen siyasi yapilanmalara kars1 yaptirim uygulelmelsl68 i¢ ve dis politikada izlenen denge
siyasetinin bir yansimasi olmustur. Nihayet 1945’te kurulan Milli Kalkinma Partisi (MKP) ve
1946°da kurulan Demokrat Parti (DP), yeni partiler olarak siyasi arenay1

hareketlendirmislerdir.

Atatiirk’iin 1923-1933 doneminde rotasini ¢izdigi devrimci gelenek, 1938 sonras1 donemde,
Inénii tarafindan da takip edilmistir. Ancak II. Diinya Savas1 kosullariin yaratti1 ekonomi ve
giivenlik kaygilari, din ve laiklik konusundaki tartigmalarin yogunlugunu bir nebze olsun

azaltmastir.

[nénii’niin savas yillarinda Tiirkiye’yi savasin disinda tutma basarisi takdirle karsilansa da,
her gegen giin artan ekonomik ve sosyal sikintilar, 1945 sonrasinda Tiirkiye’nin ¢ok partili
hayata ge¢gmesine zemin hazirlayan etkenlerden biri olmustur. Bu stirecte din egitimi ve
bununla ilgili toplumsal taleplerin devlet tarafindan karsilanamamis olmasi ve benzeri
gelismelerin etkisi de dnemli bir diger etken olmustur. Cumhurbaskani Inonii, bu donemde
daha ¢ok tarafsiz bir Cumhurbagkani goriintiisii ¢izerek, Tiirkiye’nin ¢ok partili hayata
geciginde dnemli bir rol iistlenmistir.®®

Ayni yillarda, bir gazetede ¢ikan ilanlar, donemin genel bakis agisin1 yansitmasi
bakimindan 6nemlidir. Bunlar, ise alimlarda “Tiirk olmak™ sartinin 6ncelikli nitelik olarak
ortaya koyuldugu ilanlardir. Milli Egitim Bakanlig1 ¢esitli branglarda alacagi ortaokul
ogretmenleri i¢in, Maden Tetkik Arama Enstitiisti direktorliigii ise 6grenci alimi i¢in “Tiirk
olmak” kosulunu talep etmislerdir. Tabii ki bu ilanlarda kastedilen sey, esit vatandaslik
temelinde bir bagvuru hakki degildir. Tarihsel bir adlandirma olarak “Tiirk” burada
“Misliman” kimligi temsil etmektedir ve taleplerin bu kimlige gore degerlendirilmesi s6z

konusudur. Gayrimiislim olmaksa bir ise alinmamak veya teknik egitimden mahrum kalmak
icin yeterli bir sebep olarak goriilmiistiir.”

Ayni tarihlerde, aslen Tiirk olmadigi i¢in isyerinde ayrimciliga tabi tutulan Gayrimiislim bir
gencin hikayesini anlatan yazar Vala Narettin de bu durumu “diinyanin yeni istikametler
aldig1 bu donemde”, anlamsiz bulmus; “miiesseselerimizin nizamini” bu yeni dénem
kosullarinda “yeniden ayarlamak” gerektigini dile getirmistir.”* Ancak, yine aym yazar,

donemin ekonomik kosullarini degerlendirdigi bir bagka yazisinda ise Gayrimiislimlerin,

% Bu dénemdeki milliyet¢i ve Yahudi karsiti siyasi yapilanmalara ve bunlara karsi uygulanan yaptirimlara dair
detaylar i¢in Bkz. Altan Oymen, Bir Dénem Bir Cocuk, Dogan Kitap, Istanbul, 8. Baski, Ocak 2003, s.285,
435-438. Murat Belge. Militarist Modernlesme: Almanya, Japonya ve Tiirkiye, iletisim Yayinlari, istanbul,
2. Baski, 2012, s.613.

% fsmet inénii’niin 1950’ye dek olan siyasi hayatina dair bir ¢alisma i¢in Bkz. Metin Toker, Demokrasimizin
Ismet Pasa’li Yillar1 (1944-1973), Tek Partiden Cok Partiye (1944-1950), Bilgi Yaymevi, Ankara, 1990.
Aksam, 3 Agustos 1945. SBFGA — Erisim tarihi: 15.09.2013.

™ Vala Narettin, “Babam Tiirk Degilse Bana ne?... Ben Tiirkiim Diyenler”, Aksam, 7 Agustos 1945. SBFGA —
Erisim tarihi: 15.09.2013.



niifus iginde yiiksek bir orana sahip olmadiklar1 halde, is dlinyasinda ve sermaye birikiminde

epey etkili olduklarini su sozlerle dile getirrnistir72:

“Hakikaten de gipta ile etrafimiza bakalim: Firmalar onlarin... Sermayeler onlarin... Baz1
firmalar ve sermayelerde Miisliiman Tiirk isimleri goriiniiyorsa da perde arkasinda asil onlar.
(...) Musa ve Isa iimmeti daha zenginlessin; tesebbiislere girissin; himayeli giimriiklerden
istifade ederek, diinyada ayrica esen 1rk ve din miisavati havasindan da simdi artik biisbiitiin
faydalanarak bagimiza burjuva, biiyiik burjuva kesilsin diye mi bekliyoruz?”

Vala Nurettin kendince tespit ettigi bu “kalkinma sorununun” ¢6ziim yolunu da “atil duran is

kuvvetlerimizi is goriir hale sokmak” sozleriyle ortaya koymustur.”

Donemin siyasi tartismalarina katilan ve milliyet¢i-muhafazakar ¢izgisiyle 6ne ¢ikan
Serdengecti dergisi yeni filizlenen kimi toplumsal beklentileri yansitmasi bakimindan
onemlidir. Serdengecti’nin ilk sayisinda gecen “Tanr1 Dagi kadar Tiirk, Hira Dag1 kadar
Miisliiman” ifadesi’® dergi ¢evresinin milliyet¢ilik anlayisi ve genel yayin ¢izgisi hakkinda
fikir vermektedir. Ik ¢iktig1 dsSnemde CHP iktidarina kars1 oldukga sert yaymlar yapan
dergide Tiirk ve Islam kiiltiirii iizerine diisiinceler, siyasi yorumlar, AU-DTCF gozlemleri,
siirler ve siyasi mizah tarzinda yazilar yaymlanmistir. Bati kiiltiirii karsisinda itibar edilmeyen
milli kiiltiiriin 6neminin vurgulandigi bir yazida, milli kiiltliriin sinirlarinin “vatan sinirini
bekleyen Mehmetgik™ misali korunmasi gerektigi vurgulanmistir.” Tiirkiye’de yiikselmekte
olan din hareketinin “Yeni sehre bir cami yaptirmaktan ibaret” olmadiginin dile getirildigi ve
yapilacak ¢ok is varken genglerin “gevsek ve sarsak bir vaziyette” olusundan sikayet eden
yazi, Serdengecti’nin biiyiik hedefler ngdren diisiinsel altyapisina dair ipuclari da vermistir.”®
MEB tarafindan liselerde okutulan bir ders kitabinda, Tiirkiye topraklarinin bir kisminin eski

SSCB topraklari iginde gosterilmesi sebebiyle yapilan yiirliylis ve mitingden bahsedilen
yazida, Konya gencliginin milli ve manevi degerlere olan baglilig1 ile bu yiiriiyiis ve miting
takdir edilmis, ayrica bu dénemde Tiirk ve Islam diinyas1 icin tehdit olarak algilanan
Komiinizm ile miicadelenin 6nemi Vurgulanmlstlr.77 Toplum tarafindan, gengligin “imanl
ruhunun, milli yumrugunun, biiyiik agkinin” harekete gegmesinin beklendigi sdylenen bir
yazida, CHP veya DP’ye destek vermenin “denizde kaybolmak™ olarak tanimlanabilecegi dile

getirilmistir.”® Bu yazi milliyet¢i-mukaddesatei diisiinceleri yansitan bir yayim olarak

"2yv4la Nirettin, a.g.e.

8 vala Narettin, “Miisliman Tiirk Aileler Tiirkiye’deki Hristiyan Kizlarm Drahomasini Temin Ediyor”, Aksam,
21 Agustos 1945. SBFGA — Erisim tarihi: 15.09.2013.

™ 0.Yiiksel Serdengegti, “Yolumuz, Bizim Milliyetciligimiz”, Serdengecti, S.1, Nisan 1947, s.1. Tanr1 Dag,
Orta Asya’da bulunan ve Tirk efsanelerinde ismi gegen bir dagdir ve Tiirk milliyetgileri arasinda sembolik bir
dneme sahiptir. Hira Dag ise Islam Peygamberi Hz. Muhammed’e Allah tarafindan gonderilen ayetlerin
indirildigine inanilan yerdir. Bu s6z, daha sonraki donemlerde de basta Alparslan Tiirkes olmak iizere
milliyetciler tarafindan siklikla kullanilan bir slogana doniismiistiir. Bu konuyla ilgili olarak Bkz. Tanil Bora ve
Kemal Can, Devlet Ocak Dergih, 12 Eyliil’den 1990’lara Ulkiicii Hareket, 7. Baski, Istanbul, 2004, s. 54.
Ayse Hiir, “Tanr1 Daglar1 kadar Tiirk, Hira Dag1 kadar Miisliiman”, Radikal, 17 Subat 2013, Radikal Gazetesi
Veritabani — Erigim Tarihi: 05.07.2015.

> 0.Yiiksel Serdengecti, “Manevi Emperyalizm”, Serdengecti, S.2, Mayis 1947, s.3.

"% 0.Yiiksel Serdengecti, “Nereye Gidiyoruz?”, Serdengecti, S.4, Mart 1948, 5.3-5.

" “Konya Gengliginin Asil Heyecan1”, Serdengecti, S.4, Mart 1948, s.17.

"8 «Genglige Seslenis”, Serdengecti, S.7, Temmuz 1949, s.10.



Serdengecti’nin CHP kadar, yeni kurulan DP’den de pek bir beklentisinin olmadigini

gosteriyordu.

Ancak Feroz Ahmad’a gore, CHP lideri indnii, Kemalist ideolojinin {i¢ temel tagini -yani
devletciligi, devrimciligi ve laikligi- birakabilirmis, hatta Islam’1 kucaklayabilirmis gibi
g:,rt')rl'inl'iyordu.7g Ozellikle 1947 yilinda yapilan CHP 7. Kurultay1’nda alinan kararlar laiklik
tartismalar1 anlaminda ¢ok ¢arpict olup®, “partinin din konusundaki siyasasinda goriilecek
olan belirgin farkliligin ilk ifadesi” olarak degerlendirilmistir.®! Kongrede alinan kararlara

istinaden 1947-1950 aras1 désnemde CHP Hiikiimeti tarafindan yapilanlar sdyle dzetlenebilir®:

— Kautsal topraklara gidecek hacilar i¢in déviz temini,

— Din derslerinin se¢meli olarak ilkokul miifredatina alinmasi (Mayis 1948),

— 15 yeni Imam-hatip kursu agilmasi (Ocak 1949),

— Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi’nin kurulmasi (Haziran 1949),

— Tiim din adamlarinin faaliyetlerinin idari olarak Diyanet Isleri Bagkanligi’na
baglanmasi (Mart 1950),

— Bazi Osmanli dini ve siyasi kahramanlarmin tiirbelerinin yeniden ziyarete

acilmast. (1 Mart 1950 tarih ve 5566 sayili Kanun ile).®®

Bu donemde CHP’nin, belki de kendisine kars1 artarak devam eden elestirilere cevap verme
veya donem kosullarina uyum saglama ¢abalarina bir 6rnek olarak, BM tarafindan 10 Aralik
1948°de kabul edilen Insan Haklar: Evrensel Beyannamesi’nin kabuliiniin, 6 Nisan 1949
tarithli Bakanlar Kurulu karari ile kamuoyuna duyurulmasi verilebilir. 6 Nisan 1949 tarih ve
3/9119 sayili kararname ile®* bu beyannamenin, Resmi Gazete’de yayinlanmasi, okullarda
okutulmasi ve yorumlanmasi, beyanname hakkinda radyo ve gazetelerde uygun yayinlar

yapilmasi kararlastirilmis oldu. Bu adim, din ve vicdan 6zgiirliigii gibi temel insan haklarinin,

" Feroz Ahmad, Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, Bilgi Universitesi Yaymlari, 2007, s. 126.

8 By kurultaya iliskin nemli bir degerlendirme igin Bkz. Hakan Uzun, “iktidarim Siirdiirmek Isteyen Bir
Partinin Kimlik Arayisi: Cumhuriyet Halk Partisi’nin 1947 Olagan Kurultay1”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arastirmalar: Dergisi, XI1/25, zmir, Giiz 2012, s. 101-139.

81 Gozaydin, a.g.e., s. 204.

8 Dankwart A. Rustow, “Tiirkiye’de islam ve Politika: 1920 — 1955”, Tiirkiye’de islam ve Laiklik, insan
Yayinlari, Istanbul, 1995, 5.78 vde.

8Tekke ve Zaviyelerle Tiirbelerin Seddine ve Tiirbedarliklarla Bir Takim Unvanlarin Meni ve flgasina Dair olan
677 Sayili Kanunun Birinci Maddesine Bir Fikra Eklenmesi Hakkinda Kanun, Diistur, 3.Tertip, C. 31, BDM,
Ankara, 1950, s. 1612, RG — 4 Mart 1950, S. 7448. Ornegin bu ¢er¢evede Kanuni Sultan Siileyman’in tiirbesi
donemin Istanbul Valisi ve Belediye Bagkam Fahrettin Kerim Gokay’in da hazir bulundugu bir térenle
acilmustir. “Kanuni Tiirbesi Térenle A¢ild1”, Ulus, 20 Nisan 1950, s. 1, 5. Istanbul Valiligi Veritabani, Erisim
Tarihi: 09.12.2015.

#Birlesmis Milletler Genel Kurulunca Kabul Edilen insan Haklari Evrensel Beyannamesinin Resmi Gazete ile
Yaymlanmasi ve Okullarda Okutulmasi Hakkinda Bakanlar Kurulu Karari, Diistur, 3. Tertip, C. 30, BDM,
Ankara, 1949, s. 1019-1025. RG — 27 Mayis 1949, S. 7217.



Tiirkiye’yi yonetmek durumunda olan hiikiimetler i¢in baglayicilig1 olan uluslararasi bir metin

kapsaminda yasal korunmaya alinmasi agisindan 6nemlidir.

CHP kurmaylarinin 1950 se¢imlerine “ilahiyatg1” bir Bagbakan olan Semsettin Giinaltay ile
girmesi de 1947 kurultayinda alinan kararlarin ardindan, halkin siyasi destegini, uzun stiredir
thmal edilmis goriinen din lizerinden yeniden elde etmek ¢abasi olarak ifade edilebilir. Kemal
Karpat’a gore, Giinaltay kabinesinin “din konusunda giittigii serbestlik politikas,
cumhuriyetin kurulusundan beri hiikiimetin temel siyaseti olarak yiiriitiilen laiklikten kismi bir
ayrilisti; bu, bir taraftan laikgiler arasinda hatir1 sayilir tepkiler uyandirirken diger taraftan
muhafazakarlara rejimin modern temellerini ¢okertmeye ¢alismak konusunda biiyiik cesaret

. 5,85
verdi.”

IKiNCi BOLUM
DEMOKRAT PARTI’NIN KURULMASI, IKTiDARA GELISi VE ILK DONEMINDE
DIN VE LAIKLIiK ALGISI (1946 — 1954)

2.1. Demokrat Parti’nin Kurulmasi ve Muhalefet Donemi

Demokrat Parti, 10 yil siiren iktidar1 boyunca en ¢ok elestiriyi din ve laiklik alanindaki
soylem ve uygulamalariyla almistir. 27 Mayzis stirecinde de DP kurmaylar1 bu konuyla ilgili
ciddi suclamalarla kars1 karsiya kalmistir. Peki, DP’nin iktidara gelisi ile sOylenildigi veya

8 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, 3. Baski, imge Kitabevi, Ankara, 2008, s.343.



iddia edildigi iizere, din ve laiklik suiistimali s6z konusu olmus mudur, ya da diger bir deyisle
“Atatiirk Cumhuriyeti’nin” temel ilkeleri DP politikalari ile erozyona ugramis midir? Ote
yandan DP iktidari, dindar gruplara veya cemaatlere diisiinsel ve eylemsel anlamda 6zgiir
olabilecekleri fikrini mi vermistir? Peki, DP dinin yiikselisi veya toplumsal anlamda 6ne
c¢ikisini destekleyen eylemlerde bulunmus mudur, bulunmussa bunlar nelerdir? Iste tiim bu
sorulara verilen cevaplar ¢alismamizin bu béliimiinii sekillendirmistir.

Laik cumhuriyetin ilkelerine baglilik vurgusu siklikla tekrarlansa da, DP doneminde
CHP ile DP arasinda — MP tarafindan tigiincii bir ¢ekim alaninin da olustugu bir ortamda —
laiklik ve Islamcilik ikileminde karsilikli bir pozisyon alma ve taraftar bulma rekabeti s6z
konusu olmustur. Ornegin ilerleyen sayfalarda goriilecegi iizere, DP bir yandan CHP’nin
laiklik merkezli siyasetine karsi, laiklige karsit bir durus sergilememeye ¢alismis, hatta kimi
zaman bu ilkeyi korur bir goriintli vermis, 6te yandan, dine meyyal kesimlerin oylar1
anlaminda kendisine rakip olarak gordiigii MP hareketini de etkisiz hale getirme mesaisini
aksatmamistir. Tiim bu gelismeler esnasinda hem dini hayat hem de Islamci kesimlerin
goriiniirliigii, gerek siyaset sahnesinde, gerekse basinda ve giinliik hayatta, CHP iktidar
dénemine gore, daha belirgin ve “inkisaf halinde”® bir gériintii ¢izmistir.

2.1.1. Demokrat Parti’nin Kurulmasi ve Parti Programinda Din ve Laiklik Algisi
Ocak 1945 ile baglayan ve CHP’de parti i¢i muhalefetin belirginlestigi®’ yeni donemde bazi
milletvekillerinin parti yonetimine karsi sert elestiriler getirmesi, “bir tasfiye siirecini” de
haber verir niteliktedir.®® Aslinda bu siirecin baslangici Celal Bayar’in 1944 biitgesi igin ret
oyu kullanmasina kadar gitmektedir. Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu sirasinda yasanan
tartismalar ve hemen ardindan 1945 yili biitgesi oylamalariyla derinlesen bir kriz s6z
konusudur. Nihayet 7 Haziran 1945 giinii CHP Meclis Grup Baskanligi’na Celal Bayar,
Adnan Menderes, Fuad Kopriilii ve Refik Koraltan imzasiyla Dértlii Takrir adiyla bilinen
onerge sunulmustur. Onerge “siyasi bir iiltimatom niteliginde” olup, demokratik bir rejim ve

liberal bir ekonomi beklentisini yemsﬂmaktadlr.89

Dortlii Takrir 6nergesi sahiplerinden Kopriilii ve Menderes 21 Eyliil 1945°te, Koraltan ise 27
Kasim 1945°te CHP’den ihrag edilmis; Celal Bayar ise 3 Aralik 1945°te istifa ederek
CHP’den ayrilmistir. Boylece, bu grup tarafindan Amerikan Demokratlarina atifla Demokrat
Parti ismiyle adlandirilan yeni bir olusuma gidilmesinin yolu agilmistir. Yeni bir siyasi

partinin kurulmasi konusunda uzlasilan Indnii-Bayar goriismesinin ardindan da tarihler 7

® jnkisaf: Ar. 1. Gelisme, gelisim. 2. Meydana ¢ikma, asikar olma. Akalin vd, a.g.e, s. 2209. Saban
Sitemboliikbagi, “inkisaf” deyimini “1950’lerdeki konuyla ilgili literatiirde bu tabirin ¢ok¢a kullanilmig olmas1”
nedeniyle kullanmistir (Sitembdliikbasi, a.g.€.,s. 5). Bizim ¢alismamizda ise kapsayiciligi ve donemsel
gelismelerdeki agiklayiciligl sebebiyle yer bulmustur.

¥ [lk belirgin tartisma Sirketi Hayriye’nin devlet tarafindan satin alinmas: hakkinda yapilan goriismelerde ortaya
¢ikmustir. Yasanin oylanmasi sirasinda 248 kabul oyuna kars1 7 ret oyu verilmesi dikkat ¢ekiciydi. Mustafa
Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), Phoenix Yayinevi, Ankara, 2004, s. 42.
8Aksam, 21 Agustos 1945. Calismanuz sirasinda baz1 gazetelere AUSBF Gazete Arsivi Veritabam (SBFGA)
iizerinden farkli tarihlerde erisilmistir.

8 Albayrak, a.g.e., s. 43-47.



Ocak 1946°y1 gosterdiginde Demokrat Parti kurulur. Parti kurmaylarinca yapilan agiklamalar
DP ile CHP arasinda tiiziik ve program agisindan belirgin bir farkliligin olmadigini
gostermektedir.® Ote yandan, partinin karma bir yapis1 oldugu, yonetimin sag tabanin ise sol
bir durusa sahip oldugu tespiti de yatpllmlstlr.gl DP’nin tiiziik* ve parti programi da iki parti
arasindaki benzerlik ve niianslar1 ortaya koymustur. Bu asamada DP Parti Programi’na kisa
bir bakis partinin 6zellikle temel hiirriyetler meselesi ile din ve laiklik konularina yaklagimina

dair fikir verecektir.

DP Parti programinda® demokrasi vurgusu 6zellikle dikkat gekmektedir.** Ayrica
vatandaglarin kisisel ve sosyal tiim hak ve 6zgiirliiklere sahip olmasi ve vatandaslar arasinda
hukuk esitligi salglanmasl95 vaat edilmistir. Insan onuru ve temel insan haklarinmn birlikte
miimkiin olacagi ve devlet mevzuatinda bunlara aykir1 hiikiimler bulunmamasi hassasiyeti96
dile getirilmistir. Ulkenin bagimsizlig1 ve toprak biitiinliigiinii bozmak, hak ve zgiirliikleri
kisitlamak amacindaki siyasi dernek ve partilerin “kanun dis1 sayilmas1” talebi”’, DP iktidari
sirasinda siyasal 6rgilitlenmelere yonelik olarak ortaya ¢ikacak yasal diizenlemelerin de ilk
ipuclarin1 vermistir. Atatiirk ilkelerine yer veren parti programinin diger bazi maddelerinde®,
DP’nin milliyetgilik, din ve laiklik siyaseti ile inkilapg¢ilik konusundaki durusu su sekilde
ifade edilmistir:

Madde 13. Yurttaglar arasinda miisterek bir tarihin yarattigi kiiltiir ve {ilkii birligine dayanan
ve her tiirlii ayiric1 temaytilleri reddeden bir milliyetgilik telakkisine bagliyiz.

Partimiz, biitiin yurttaslar1 din ve itk farki gézetmeksizin, Tiirk sayar ve Tiirk olmanin biitiin
haklarina sahip tanir. Kanuni vazifelerini yerine getiren her ferde iyi bir yurttas gozii ile
bakariz. Bu ana goriislerin tatbikatta yer almasina dikkatle ¢alisacagiz. Egitim ve 6gretim
miiesseselerimizi boyle bir milliyetcilik idealinin tahakkukunda vazifeli saymaktayiz.

Madde 14. Partimiz laikligi devletin siyasette, dinle higbir ilgisinin bulunmamasi ve higbir
din diisiincesinin kanunlarin tanzim ve tatbikinde miiessir olmamasi manasinda anlar ve
laikligin din aleyhtarlig1 seklindeki yanlis tefsirini reddeder; din hiirriyetini diger hiirriyetler
gibi insanligin mukaddes haklarindan tanir.

Gerek dini tedrisat meselesi ve gerekse din adamlarini yetistirecek miiesseseler kurulmasi
hususunda miitehassislar tarafindan esash bir program hazirlanmasi zaruridir. Universite
icinde yer almis lahiyat Fakiiltesi ve ilmi mahiyette miimasil miiesseseler, Milli Egitim
Bakanligi’nin bu kabil miiesseseleri gibi muhtar olmalidir.

Dinin siyaset aleti olarak kullanilmasina, yurttaslar arasinda sevgi ve tesaniitii bozacak
sekilde propaganda vasitast yapilmasina, serbest tefekkiire karsi taassup duygularini harekete
getirmesine miisamaha olunmamalidir.

Madde 15. Partimiz, inkilap¢iligi, daima degisen diinya ve memleket sartlar1 karsisinda
hayatin dinamizmine siirekli uymak, Tiirk milletini her bakimdan ileri bir seviyeye eristirmek

% Hiiseyin, Seyhanhoglu, Tiirk Siyasi Muhafazakarhgmin Kurumsallasmasi ve Demokrat Parti, Kadim
Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 115-129.

%1 Bu tespit, DP kurucularindan ve ilk milletvekillerinden Omer Cevheri’nin oglu ve sonraki dsnemde AP ve
DYP’de siyaset yapmis olan Necmettin Cevheri tarafindan yapilmistir. Seyhanlioglu, a.g.e., s. 128.

% Albayrak, a.g.e., s. 72-74.

% Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, s. 662-673. Albayrak, a.g.e. s. 599-611.

% Madde 1, 2 ve 3. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, s. 662.

% Madde 4.,a.y.
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ve gegmisten kalan geri ve zararli gelenekleri her sahada kokiinden tasfiye etmek i¢in,
gereken biitiin hamlelerin hemen tatbike konulmas1 manasinda anlar.

Goriildugii tizere, DP programinda milliyetgilik, din ve laiklik ile inkilap¢ilik konularinda
CHP geleneginden genel ¢er¢evede pek bir fark bulunmamaktadir. Elbette laikligin din
karsitlig1 olarak algilanmamasi vurgusu ve din 6zgiirliigliniin, temel hak ve 6zgiirliikkler gibi
“insanligin mukaddes haklarindan” sayilmasi 6nemli bir detaydir. Konuyla ilgili kimi
kaynaklarda bu ayrintinin DP’nin Atatiirk ¢izgisinden ayrilmasi veya uzaklagmasi olarak
yorumlanmasi, daha iktidar bile olmamus bir parti hakkinda fazlasiyla erken varilmis bir yargi
olarak degerlendirilebilir. Programda din egitimi ve din adamlar yetistirilmesi gibi uzun
zamandir ihmal edilmis iki konuda gerekenlerin yapilacagi vurgusu ise gerekli, hakli ve
toplum taleplerini yansitic1 bir 6zellige sahiptir. Ilahiyat Fakiiltesi’nin dzerk bir yapiya sahip
olmasi gerektigi ifadesi de ayrica kayda degerdir. Programdaki, dinin siyasete alet edilmemesi
gerektigine yonelik degerlendirmeler ise gerici faaliyetlerden uzak durulmasi noktasinda CHP
ile paralel bir tavra sahip olundugunu gosteren 6nemli bir ayrintidir. Bu tavir, daha 6nce
programlarinda dini inang ve diisiincelere yer veren, ancak irticay1 destekledikleri
gerekgesiyle kapatilan veya kurucular eliyle kapanan siyasi partilerin durumundan ders

alindigini da gostermektedir.

Metinde Milli Egitim konusunda da baz1 diisiinceler dile getirilirken, genel ve mesleki

egitimin “milli ve insani biitiin manevi kiymetlerle” desteklenmesi vurgusu, DP’yi selefi olan
CHP’den ayiran bir husus olsa gerektir. Ancak bunun disinda dini egitimin nasil ve ne sekilde
yapilacagina dair, gericilikle iliskilendirilebilecek herhangi bir detay da parti programinda yer

almamls,tlr.99

2.1.2. Muhalefet Doneminde Demokrat Parti

DP’nin kurulus asamasinda bir muhalefet partisi aday1 olarak, CHP tarafindan ¢ok korkulacak
bir rakip olarak goriilmedigi anlasilmaktadir. Ancak, kamuoyunda yukarida deginilen
tartigmalar devam ederken DP’nin bir iktidar alternatifi olarak eli her gegen giin biraz daha
gliglenmistir. Nitekim Demokrat Parti (DP)’nin kurulusu, halkta ve basinda (6zellikle Vatan
ve Tan gazeteleri merkezli) ylikselen muhalefetin kurumlagmasi anlamina gelmektedir. Yeni
parti “Tirkiye Cumhuriyeti’nde demokrasinin genis ve ileri bir anlayisla gerceklesmesine ve

genel siyasetin demokratik bir goriis ve zihniyetle yiiriitiilmesine hizmet maksadlyla”lo0

% Madde 34-42. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, s. 666-667. Albayrak, a.g.e. s. 604-605.
1% Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve ideolojisi, imge Kitabevi, Ankara, 2003, s. 31.



kurulmustur. Kurulus vesilesiyle yapilan basin toplantisinda kurucular heyeti, basin
mensuplarina laiklik konusunu agiklarken devletin dinle alakasi bulunmamasi ve kanunlarin
dine gore diizenlenmemesi gerekliliklerine deginmislerdir. DP’ye gore din 6zgiirliigi diger
ozgiirliikler gibi kutsal sayilmali, devlet islerine karistirilmamali ve toplumda ayristirict bir

unsur halini almamalidir.*®*

DP Biiyiik Kongresi’nde Samet Agaoglu “bizi buraya hiirriyet hasreti topladi. Sahis idaresine,
ziimre hakimiyetine son vermek karar1 topladi” derken aslinda DP’ye oy verenlerin

beklentilerini de ortaya koyar gibidir.'%

Yeni partiye temkinli yaklagan F. Rifk1 Atay, bir
devrimin yerlesip yerlesmediginin demokratik sartlarin yerine gelmesiyle dogru orantili
oldugunu, rejim diismanlig1 kaygisi ortaya ¢ikmadigr siirece, iki partinin mensuplarinin
miicadelesinin faydali olacagin dile getirmistir.'®® Necmettin Sadak ise CHP ile DP’nin
Atatiirk’lin alt1 ilkesi konusunda hem fikir olduklarini dile getirmis ve DP’y1 “yeni bir devlet

sistemi iddiasinda degil” diye tanimlamugtir. %

Dortlii Takrir’de yer alan su sézler, DP’nin yeni donemdeki din politikasina 1s1k tutar

niteliktedir'®:

“Memleketi Orta Cagdan kalma bir takim zararli milesseselerden koruyabilmek ve irticay1
kirmak maksadryla 1925’ten sonraki yillarda siyasi hiirriyetlerin bazi takyitlere ugratildigini
biliyoruz. Lakin Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, Teskilat1 Esasiye Kanunu’nun demokratik
ruhuna daima sadik kalmis ve Cumhuriyetin kurucusu Biiyiik Atatiirk, bunu tamamiyla
demokratik bir sekle ulagtirmak idealinden dliinceye kadar ayrilmamisti.”

Goriildugi tizere, burada 6zellikle demokratik bir idare hedeflenirken, irticadan, bir tehdit

algistyla ve 6zgilirliiklerin siirlandirilmasinin sebebi olarak bahsedilmistir.

Ote yandan yeni partiye kuskuyla yaklasanlar da az degildi. 23 Nisan’in y1ldoniimiinde
kdsesinde bu konuya deginen Falih Rifki Atay, “din propagandacilari, rejim diigmanlari ve
miirtecilerin” siyaseti ele gecirmeye ve muhalefeti kiskirtmaya yonelik eski ¢cabalarinin
siirdiigiinii ifade etmistir. irticaya karsi1 alinabilmis tedbirlerden de bahseden Atay,
TBMM nin ¢ikaracagi kanunlarin bu amagla kullanilabilecegini de sdylemistir. Bu devrin
yalniz “miirteci ve rejim diismanlarinin zararina oldugunu” sdyleyen yazar, 23 Nisan’1n 26.
yildéniimiinde bile tehlikenin devam ettigini dile getirmistir.’% Benzer bir temkinli soylem de

Hiiseyin Cahit Yalc¢in’dan gelmistir. DP’nin uygun sartlar altinda kurulan bir muhalefet partisi

101 Bagin Toplantis1 7 Ocak 1946’da Ankara’da yapilmistir. Detaylar i¢in Bkz. AYT, S. 146, 1-31 Ocak 1946, s.
7-10.

192 Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve ideolojisi, s. 47.

103 Falih Rifki Atay, “Yeni Parti Kuruldu”, Ulus, 8 Ocak 1946.

104 Necmettin Sadak, “Demokrat Parti’ye ‘Hos geldin’ Deriz”, Aksam, 9 Ocak 1946.

1% Albayrak, a.g.e., s. 597.

1% Falih Rifki Atay, “Hangi Devir Nihayet Bulmali?”, Ulus, 1 Mayis 1946.



oldugunu ifade eden yazar, muhalefetin s6z ve davraniglar arasinda tezat bulunduguna
deginir.'”’

Muhalefet doneminde hizli bir 6rgiitlenme siirecine giren DP, bu yolda kimi zaman
zorluklarla karsilagmistir. Bunun yaninda CHP, 1946 secimleri doncesinde, tek dereceli se¢im
sistemine gecilmesi, “Degismez Genel Baskanlik” makaminda bulunma siiresinin 4 y1l ile

siirlandirilmasi, Miistakil Grup’un kaldirilmasi, anti-demokratik yasalarin degistirilmesi gibi

onemli kararlar1 kamuoyuyla paylagsmistir.

Ancak aniden alinan bir kararla 26 Mayis 1946 tarihinde yerel se¢imlere gidilmesi DP’nin
tiim Orgiitlenmesini tamamlamasina vakit birakmadigi i¢in itirazlara yol agmistir. Yapilan
secim DP tarafindan boykot edilmis; Milli Kalkinma Partisi ise, “yolsuzluk yapildig1”
gerekeesiyle belli bir asamadan sonra ¢ekilmeyi tercih etmistir. Katilimin diisiik oldugu bu

secime iktidarla muhalefet arasindaki karsilikli su¢glamalar damgasini vurmustur.

CHP, 5 Haziran 1946°da tek dereceli secim sistemine imkan saglayan yasal diizenlemeyi
gerceklestirmis, 4918 sayili yasaya gore, se¢imlerin tek dereceli, agik oy ve gizli tasnif
esasina dayali olarak yapilmasina ve oy tasnifi sonrasi segmen pusulalarinin yakilmasina karar
verilmistir. Nihayet 21 Temmuz 1946 giinii, iktidar ve muhalefet arasindaki yogun tartismalar
arasinda Tiirkiye’nin ilk tek dereceli ve ¢ok partili secimleri yapilmistir. Tarihi, uygulama
sorunlari, yolsuzluk iddialar1 gibi pek ¢ok unsur nedeniyle muhalefetin yogun elestirilerine
maruz kalan se¢imler sonucunda 465 milletvekilliginden 395’ini CHP, 64 {inii DP ve 6’sin1 da
Bagimsizlar kazanmistir. Bu siire¢ ve se¢imin uygulanma bigimine yonelik elestiriler hem
CHP hem mubhalefetteki DP i¢in 6nemli bir tecriibe olmus, beri yandan 1946 secimleri her
zaman kafalarda biraktig1 kimi soru isaretleriyle anilmugtir. %

CHP’nin DP ile ilgili icraatlar1 ve tavr elbette ki sadece bu se¢imdeki hamleleriyle
sinirlt degildi. Taner Timur’un 1946-1950 donemiyle ilgili su yorumu bu noktada oldukca
aydinlaticidir: O’na gore bu donemde “CHP hizla DP’lilesmisse, DP de hizla
CHP’lilesmistir.”** Bu savi destekleyen bir bagka kaynaga gore de, “CHP, Kasim 1947’deki
kongresinde DP programina ¢ok daha yakinlasti. (...) Demokrat Partililerin kullandig1 din

kozuna bir karsilik bulmaya calisip okullarda din egitimine izin verme karar1 ald.”**? Din
konusundaki édiinlerin hem Demokrat Parti’yi hem de ondan kopan tutucu ve daha genis

107 Hiiseyin Cahit Yal¢in, “Dahili Siyasette Ik Parlamento Calismalar1”, Tanin, 1 Mayis 1946.

1% Albayrak, a.g.e., 5.76-93.

199 Taner Timur, Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Gegis, imge Kitabevi, Ankara, 2003, s. 152.

10 Ziircher, Modernlesen Tiirkiye nin Tarihi, s. 311. Tiirkiye’nin Batililasma seriivenini, siyasal ve
sosyoekonomik gelismeler gergevesinde inceleyen, sag veya sol siyasi partilerin birbirlerinin goriislerine
miistenit politikalar izlemesi veya kendi kimliginin disinda davranmasi drneklerine yer ver veren, ayn1 zamanda
yazildig1 donemin ardindan yogun tartigmalara yol acan ve ¢calismamiz kapsaminda da incelenmis bir kaynak
icin Bkz. Idris Kii¢iikomer, Batihlasma, Diizenin Yabancilagsmasi, 5. Basim, Baglam Yayinlari, Istanbul, 2007.



ozgiirliikler isteyen muhaliflerin 1948°de kurdugu Millet Partisi’ni (MP) koseye sikistiracagi
diistintiliiyordu.

CHP’nin bu tutumu ve DP’nin kars1 politikalar1 elbette ki ddnemin islami basinina da
yansimaktaydi. Yukarida sozii edildigi tizere DP’ye kars1 takinilan temkinli yaklagim ve
“uyaric” dil, Islami basinda da CHP’nin izledigi yeni donem politikalarina karsi
kullanilmaktaydi. Bu donemin sdzii edilen yayimn organlarindan biri Omer Riza Dogrul (1893-
1952)"* tarafindan 1947-1948 déneminde ¢ikarilan Selamet dergisi idi.**? Calismamizin bu
kisminda, derginin bazi yazilari, 6zellikle de DP’nin muhalefet donemindeki genel havay1
yansitmasi bakimindan incelenmistir. CHP nin, yukarida s6zii edilen 1947 tarihli kongresine
atifla kaleme alinan bir yamdam, CHP’nin din siyaseti degerlendirilmekte ve partinin bu
donemde yenilenen tiizligliniin basina yansiyan boliimiindeki Halkeilik ve Laiklik ilkeleri
irdelenmektedir. Ozellikle CHP nin, geleneksel laik ¢izgisinden uzaklasma olarak kabul
edilen bu kongre lizerinden, partinin “halkin vicdanina girmesi ve bu vicdana tahakkiim
etmemesi” gerektigi belirtilen yazida ayrica, Tiirkler ile Islamiyet’in biitiinlestigi vurgulanir.
Tiirklerin “Islam ve Islamc1” olduklaridan bahisle “Tiirk, islamlig1 ve Islamcilig1 o derece
benimsemis ve bunlar onun vicdaninda o derece yer etmistir ki, Tiirk’e yaklasmanin ve
Tiirk’i anlamanin ¢aresi onun vicdanina girmek ve onun vicdanini yagamaktir” sdzleriyle
CHP’ye gondermeler yapilir. Yazida din ve vicdan 6zgiirliigiine gereken 6zeni gdstermedigi
takdirde, CHP nin iktidarin1 kaybedecegi dngoriistinde de bulunulur.

Yine Selamet’te “Tetkik ve Tenkit” adli boliimde ¢ikan bir yazida™*, Tahran’da
yayinlanan Terakki adl1 bir dergideki yaz1 iizerinden Islam dininin Siinni ve Sii mezhepleri
arasinda var oldugu sdylenen ayrimdan bahisle, yeryiiziinde Siinni veya Siilerin
bagvurabilecekleri dini bir makamin olmadig: ifade edilmis, donemin “bir milliyet devri”
oldugu kaydedilmis, din ve vicdan 6zgiirliigii karsisinda mezhep ayriliklarinin ortadan kalktig
dile getirilmistir. Bu ve benzeri yazilarla Islam diinyas: icindeki ayriliklarin sona erdirilmesi
gerektigini siklikla vurgulayan Selamet yayin ¢evresi bagka bazi dini yayin gevreleri gibi
Islam Birligi kurulmas1 yoniinde bir ideale sahiptir.

11 Omer Riza Dogrul hakkinda, ¢alismamiz kapsaminda, kisa bir bilgi vermek yerinde olacaktir: “Aslen
Burdur’lu olup Misir’a yerlesmis bir ailenin cocugu olarak Kahire’de dogdu. Tahsilini Ezher Universitesinde
tamamlay1p Misir’da gazetecilige basladi. Kahire’de yayilanan es-Siyase ve es-Sa’b gazetelerinde; Istanbul’da
yayinlanan Tasvir-i Efkar, Tevhid-i Efkar, Sebilii’r-Resad ve Vakit gazetelerinde yazilar yazdi. 1915°de
Istanbul’a gegerek yazarligini siirdiirdii. Mehmet Akif’in kiz1 Cemile Hanimla evlendi. Vakit gazetesinde
yayimladig Tiirkiye-Misir iliskileri hakkindaki yazilarindan dolay1 1925°te Istiklal Mahkemesince tutuklanda,
bir miiddet sonra serbest birakildi. 1940 da Esref Edip, I.Hakki Izmirli ve Kamil Miras ile birlikte ¢tkarmaya
basladiklari islam Tiirk Ansiklopedisi ve Mecmuasinda ¢ok sayida madde ve makale yazdi. 1940-1950 yillari
arasinda Cumbhuriyet gazetesinde giinliik siyasi yazilar yazdi. Istanbul Radyosu i¢in Islam diinyas1 hakkinda
siyasi icmaller/6zet bilgiler hazirladi. 1947-1948 yillar1 arasinda dini, fikrl muhtevali Selamet Mecmuasint
¢ikardi. 14 Mayis 1950 secimlerinde Demokrat Parti’den Konya milletvekili segildi. Biiylik Millet Meclisi D1
Isleri Enciimeni’nde gorev alip ok dnemsedigi Islam iilkeleriyle kurulan iliskilere onciiliik etti. Tiirk-Pakistan
Kiiltiir Cemiyetine bagkan secildi. Hayatin1 kalemiyle kazanan nadir yazarlardan biri olan Omer Riza, uzun siiren
bir hastalik déneminden sonra 13 Mart 1952 de Istanbul’da vefat etti. Mezar1 Edirnekap: Sehitligi’ndedir.
Islamiyet’le ilgili ok sayida eseri bulunan Dogrul’un en ¢ok bilinen ¢alismas1 Tanr1 Buyrugu (Kur’an Meali ve
Tefsiri, Istanbul, 1943, 1947, 1955, 1980) adl1 eseridir. Ali Akpinar, “Cok Yénlii bir Kisilik Olarak Omer Riza
Dogrul (1893-1952)”, 1. Burdur Sempozyumu, Bildiriler, 16-19 Kasim 2005, Fakiilte Kitabevi Baski Merkezi,
Burdur, Agustos 2007, 5.439-447. MAVT - Erisim tarihi: 09.01.2014.

2 Dergi, DP’nin muhalefet dsneminde yayinlanmasi ve sahibi ve basyazar1 Omer Riza Dogrul’un 1950
secimlerinde DP’den milletvekili segilmis olmasi hasebiyle ¢calismamiza alinmistir. Islami bir yaym formatinda
olan dergide, Islam dini, islam tarihi, islam dininin gerekleri, Kur’an ve islam Peygamberi Hz. Muhammed ile i¢
ve dig siyasi meseleler hakkinda yazilar yaymlanmustir. Ayrica Islam biiyiikleri, dini eserler, Bektasilik,
Komiinizmle miicadele, Arap Birligi, Filistin meselesi, Bosna Hersek Miisliimanlari, Kesmir Meselesi, Islam
birligi, din egitimi gibi konulara da yer verilmistir.

113 “Halk Partisinin Din Siyaseti”, Selamet, S.27, 21 Kasim 1947, s.5,15.

14 «Siinnilik — Siilik Ayriligina Dair”, Selamet, S.28, 28 Kasim 1947, s.28.



Selamet dergisindeki bir diger yazida, Hamdullah Suphi Tanriéver’den alintiyla, din
gorevlilerinin maddi agidan ¢ok kotii durumda bulunduklari, genglikle islam alemi arasinda
bir baglant1 kurulmasi gerektigi ve din egitiminde yalniz iilke ihtl%/aglarlnln degil, yurt
disindaki Tiirklerin de dikkate alinmasi gerektigi ifade edilmistir. By tip gortslerin, DP
iktidara geldiginde dikkate alinarak hiikiimet giindemine taginmasi dikkat ¢ekicidir.

Yine Aralik 1947°deki CHP kurultayindan gozlemlerin aktarildigi bir yazida, devlet
okullarina din egitiminin konulmasi, “miinevver din adamlar1” yetistirilmesi ve Vakiflarin
yonetiminin DIB’na birakilmas1 gereklilikleri, memlekette “irtica” olmadig1 iddiastyla birlikte
ifade edilmektedir''®. Tiirbeler ile ilgili bir yazida ise, Cumhuriyetci olmanin tarihi ve tarih
boyunca millete hizmet edenleri unutmak anlamina gelmemesi gerektigine, bu yiizden Tiirk
ve Islam biiyiiklerine ait tiirbelerin temiz ve bakimli tutulmalarinin zorunlu olduguna
deginilmektedir.*'’

Babhsi gecen bu konular, hem CHP iktidarinin son doneminde, hem de DP iktidarinda
es zamanli bir ¢abayla ele alinmis, 6rnegin, yukarida bahsedildigi iizere, bazi tiirbelerin 1947
CHP Kurultay1 sonrast agilmast saglanmaistir.

Selamet dergisinde Istiklal Mars1 sairi Mehmet Akif Ersoy’un on birinci 6liim
yildoniimiinde yayinlanan ve saire dair goriisleri dile getiren bir diger yazida, Mehmet Akif
Ersoy adina bir dernek kurulmasi ve Tiirkce’ye ¢evirdigi Kuran niishasinin bulunup
yayinlanmasi gerektigi dile getirilmistir.l‘1L8 Goriildiigii iizere Islamcilik akimimin en 6nemli
isimlerinden olan Mehmet Akif Ersoy, Islami yaymlarin hemen hepsinde oldugu gibi, Selamet
dergisinde de saygin bir konuma sahiptir.

Selamet’in dini egitim miiesseseleri kurulmasi ihtiyacindan bahseden yazilarindan
birinde, bir lahiyat Fakiiltesi’nin agilmasinin elzem oldugu, bunun i¢in de dncelikle Tevhid-i
Tedrisat’a ug/gun bir bigimde, “dini liseler, dini ortaokullar kurmak lazim geldigi” ifade
edilmistir.™® DP déneminde birgok tartismaya konu olan radyodan dini yayin yapilmasi
konusu bir yazida temenni olarak dile getlrlhrken , bir baska yazida da — bu dénem Islami
yayinlarinda ekseriyetle goriildiigii tizere — “dini de m1111yet1 de tahrip ederek milletleri
icinden istila etmenin yeni ad1” olan Komiinizmle miicadeleden bahsedilmistir.121

Dénemin Diyanet Isleri Baskan1 Ahmet Hamdi Akseki’nin bir demecinden alintilar
yapilan bir yazida, temelsiz veya gereksiz fetvalar verilmemesi ve Islam toplumu iginde
ayrilik yaratacak yaymlarin yapilmamasi gerektigi konusunda, Akseki’nin uyarilari
paylasllrmstlr.122 Yine Akseki’nin, dergide yayimlanan bir yazisinda, Islamiyet’in bir teceddiit
ve terakki dini oldugu, toplumsal huzura sahip olmayan milletlerin gelismis olsalar dahi mutlu
olamayacaklar dile getirilmistir.lz3

DIB’nin “imam, hatip, vaiz ve yiiksek din mektepleri agmas1” ve VGM tarafindan
denetlenen din gorevlilerinin DIB emrine birakilmasi amaciyla TBMM’de Konya Mv. Fatin
Gokmen ve arkadaslarlnca verilen yasa teklifi “tarihi” olarak vasiflandirilarak dergide
yaymlanmlstlr. * Yine bu dénemde, DP déneminde de siklikla dile getirildigi tizere, laikligin
neden din diismanlig1 seklinde algilandigina dair bir yaz1 okuyucularla paylas11m1st1r.125

15 «Tirkiye’de Din Meselesi”, Selamet, , S.30, 12 Aralik 1947s.4,5, 16.

16 «“Halk Partisi Kurultayi’'nda”, Selamet, S.31, 19 Aralik 1947, 5.6,7,16.

" Burhan Felek, “Tiirbelere Hiirmet”, Selamet, S.31, 19 Aralik 1947, 5.3,13.

118 Hakk: Tarik Us, “Oliimiinden On Bir Y1l Sonra Mehmet Akif”’, Selamet, S.32, 26 Aralik 1947, 5.6,7.

119 Niihat Erim, “Memleketimizde Kurulmasi Gereken Din Miiesseseleri”, Selamet, S.33, 2 Ocak 1948, s.6,7.
120 Omer Riza Dogrul, “Mukaddes Yayinlar”, Selamet, S.34, 9 Ocak 1948, s.2,16.

12L «K omiinistlikle Miicadele”, Selamet, S.34, 09.01.1948, s.3.

122 “Yanlig Fetvalar Vermekten ve Ayrilik Koriikleyen Yazilardan Sakinmak Gerek”, Selamet, S.35, 16 Ocak
1948, s.3.

122 Ahmet Hamdi Akseki, “Islamiyet ve Terakki”, Selamet, S.38, 6 Subat 1948, 5.6,7.

124 Omer Riza Dogrul, “Tarihi Bir Takrir”, Selamet, S.39, 13 Subat 1948, s.7.

125 Cihad Baban, “Layiklik Neden Dolay1 Din Diigmanligi Oldu?”, Selamet, S.39, 13 Subat 1948, s.11,16.



Kurtulus Savasi’ndaki rolii kadar, din ve laiklik konularindaki diisiinceleriyle de 6nemli bir
yere sahip oldugu kabul edilen Kazim Karabekir de 6liimiiniin ardindan, yine bir yaz1
araciligiyla anilmigtir.*®

DP dénemi TBMM tartismalarinda bahsi gecen El Ezher Universitesi’ne Misir Krali
Faruk tarafindan, yeni ve kendisinden ¢ok seyler beklenen rektoriiniin atanmasi haberi ve yeni
rektdriin tebrik edilmesi de derginin Islami egilimi anlaminda kayda deger bir detay olsa
gerektir. '’

Selamet dergisinde CHP biinyesinde Bagbakan Hasan Saka’nin 10 Subat 1948’deki
Grup toplantisindaki teklifi tizerine hazirlanan ve kurulmasi planlanan dini miiesseselerle
ilgili bir rapor da paylasilmistir. Bu miiesseselerin ne olduklarini irdeleyen, ayrica nereye
bagli olmalar1 ve din 6gretiminin nasil yapilmasi gerektigiyle ilgiler goriisler i¢eren rapor
CHP’nin o dénemdeki durusunu yansitmasi anlaminda nemli addedilmelidir.*?® Nureddin
Artam tarafindan kaleme alinan ve Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan yayimlanan “Miisliiman
Cocugunun Kitab1” adl1 eserden 6vgiiyle bahseden ve okuyucularina fikir vermesi amaciyla
alintilar yapan dergi, cocuklarin ve genglerin egitiminde Islam dininin yeri konusundaki
tavrini da boylece ortaya koyacak‘[ur.129

Selamet dergisinin incelenmesinden anlasilan odur ki, DP déneminde tartigilan,
giindeme gelen veya yeni uygulamalara yol agan pek ¢ok mesele daha CHP iktidar1
doneminde, 6zellikle de 1945 sonras siiregte islam diinyasinda ve Tiirkiye’de dini ve Islami
yayinlarda yogun olarak tartisilmistir. Dogrul’un bdyle bir ortamda tecriibe kazanmasi elbette
DP milletvekili olarak siirdiirdiigli mesaisinde kendisine biiytik 6l¢iide kolaylik saglamis olsa
gerektir.

Yine bu dénemin 6ne ¢ikan Islami yayinlarindan biri olarak Tiirkiye’deki benzerleri
icerisinde 6nemli bir yere sahip olan Sebiliirresad (SRD)'*, 1948°de haftalik olarak

126 Mehmed Necmeddin Incesu, “Milli Kaybimiz”, Selamet, S.40, 20 Subat 1948, s.14,16.

127 Omer Riza Dogrul, “El Ezher Rektorii”, Selamet, S.43, 12 Mart 1948, s.10.

128 «Tarihi Bir Rapor”, Selamet, S.45, 26 Mart 1948, 5.12,13,16.

129 “Miisliiman Cocugunun Kitabi”, Selamet, $.50, 30 Nisan 1948, s.3.

130 Sebiliirresad, 14 Agustos 1908°de Ebul’ula Zeynelabidin ile Esref Edip tarafindan kurularak yayin diinyasina
giren Sirat-1 Miistakim adli derginin 183. sayisindan sonra, onun devami olarak yayinlanan bir dergidir. Sirat-1
Miistakim, Cemaleddin Afgani ve Muhammed Abduh ¢izgisindeki “reformist Islamcilardan olusan” ve
aralarinda “Jon Tirklerin kendi seyhiilislami Musa Kazim Efendi” ile Mehmet Akif, Babanzade Ahmed Naim,
Halim Sabit (Sibay), Omer Ferit (Kam), Semsettin Giinaltay, Bereketzade Ismail Hakki ve Manastirl Ismail
Hakki gibi kalemlerin bulundugu bir kadro tarafindan ¢ikarilmistir. Musa Kazim Efendi’nin yazilarinda
“Batililagmanin sinirlar1” ve Siinni mezhebinin dért kolunun tekrar birlestirilmesi ve din 6gretimi konularinda
reformlar giindeme getirilmistir. Hulusi Sentiirk, islameihk, Cira Yayinlari, Istanbul, Nisan 2011, 5.91. Kemal
Karpat, islam’mn Siyasallasmasi, Timas Yaynlari, 5.Baski, Istanbul, Haziran 2013, 5.262-263. Serif Mardin,
Tiirkiye’de Din ve Siyaset, 5.17-19, 26-30. Muhammed Abduh’un “ahlaki bir silkinis ¢agrisina odaklanan”
yazilari Mehmet Akif tarafindan gevrilerek dergide yaymlanmustir. Bedri Gencer, islam’da Modernlesme 1839-
1939, Dogu Bat1 Yayinlari, 2.Baski, Ankara, Mayis 2012, s.778. Sirat-1 Miistakim, Ebul’ula Zeynelabidin’in is
yogunlugu nedeniyle dergiden ayrilmasi iizerine, derginin sahibi Esref Edib ve basyazart Mehmet Akif’in
gayretiyle ve Sebiliirresad ismiyle ve ilk sayisina “1-183” numarasi verilerek siirdiiriilmiistiir. Sebiliirresad ile
ilgili calismamizin bu kisminda yararlanilan 6nemli bir eser igin Bkz. Abdullah Ceyhan, Sirat-1 Miistakim ve
Sebiliirresad Mecmualari Fihristi, DIB Yayinlari, Ankara, 1991. Istanbul merkezli olarak yaymlanan SRD, 1.
Diinya Savasi doneminde yayinlanamamis, Kurtulus Savasi doneminde Kastamonu, Ankara, Kayseri ve nihayet
tekrar Istanbul’da yaymin siirdiirmiis, 1925 yilinda bir hiikiimet karariyla, 243. sayida, yayini durdurulmustur.
Bu yayin durdurmanin sebebi, derginin sahibi Esref Edib’in Seyh Sait Isyam sonrasi Istiklal Mahkemeleri’nde
Cumbhuriyet rejiminin laiklik politikalariyla ilgili yaklagiminin bir sonucu olarak yargilanmasinin ardindan,
derginin yayinini durdurmasi sartiyla serbest birakilmasidir. Sitembéliikbasi, a.g.e., s.168. Cok partili donemde
tekrar yayin hayatina donen SRD, Mayis 1948 — Mart 1965 arasinda 359. sayrya dek yaymlanmistir. SRD,
yayinlandig1 donem iginde “6nde gelen diisiiniirlerin” dini, milli ve edebi konularda yazilar yazdig: bir dergi
olup, dergi ile 6zdeslesen Esref Edip de “6zellikle Islam ve Islam’in temel kurumlarina yapildigini diisiindiigii
saldir1 ve elestirilere her seferinde karsi1 ¢tkmustir.” Necdet Subasi, “1960 Oncesi Islami Nesriyat: Sindirilme,



yayinlanmaya baslanmig, Kasim 1949’dan itibarense iki haftada bir ¢ikarilmistir. SRD,
herhangi bir siyasi partiye “Islam’a yapacag1 hizmet” 6l¢iisiinde yakinlasmis, C.Rifat Atilhan,
M.Raif Ogan, Kamil Miras, A.Azzam Pasa, Cemal A.Ocal, Izzet Miihiirdaroglu gibi kalemleri
de bu donemde misafir etmistir. Bu anlamda SRD, iktidar partisi DP ve MP’ye donemsel bir
yakinlik gostermis, CHP’ye ise her zaman uzak bir yayin ¢izgisi izlemistir. SRD
okuyuculariyla, farkli yonleriyle Islamiyet’i, Nurculuk’u, Islam diinyasindaki gelismeleri ve
TBMM miizakerelerinin dinle ilgili yansimalarini, Islamc1 ama milliyetciligi dislamayan bir
cizgide paylasmistir. Ancak SRD’nin milliyet¢iligi “Islam’la barisik bir Tiirkgiiliik”
diizeyinde idi. DP iktidarin1 olumlu karsilayan ve din ve vicdan 6zgiirliigiine siklikla vurgu
yapan SRD yayin ¢evresi, “basit ve kolay anlasilabilir bir sitilde yazdig1 yazilariyla her
seviyeden halk1” giincel sosyopolitik konularla ilgili olarak aydinlatmak misyonunu
1'istlenrnisti.131

1950 6ncesi donemde CHP’nin, dini hayatin canlandirilmasi yoniinde, DP ile paralel baska

caligmalar1 da olmustur. Milli Egitim Bakanligi’nin 1948°de aldig1 “Ozel Din Ogretimi Ana
Hatlar1” karariyla her vatandasa —izin almak kosuluyla— ilkokulu olan yerlerde “Kur’an
Belleme ve Din Bilgileri Dershanesi” agabilme ve buralara eleman yetistirmek i¢in seminerler
diizenleme olanagi tanimasi bunlardan biridir. Yine 1940 yilinda 56 olan Kur’an kursu
sayisinin on y1l i¢cinde 127’ye ¢ikarilmasi, ilkokullarin programina konan istege bagli din
derslerinin giiclendirilmesi, 1949°da iki Imam Hatip kursu acilmas1 ve ardindan 1949°da
Ankara Universitesi’ne bagl Ilahiyat Fakiiltesi’nin kurulmasi ve hatta 1 Mart 1950°de kabul
edilen 5566 sayil1 yasayla bazi tiirbelerin agilmasi CHP nin dini alandaki kapsamli
acilimlarina 6rnek teskil eder. Ancak politik hedefleri 6nceleyen bu gayret, partinin halktan

gordiigii siyasal destegin artmasina yardimer olmaz.**?

Oysaki dinle ilgili reformlarin tamamlanmasi sonrasinda Halk Partililer 1950 yilinda yapilmis
secimlerde “kazanacaklar1 bagaridan ve Demokrat Parti’nin giindem dis1 kalacagindan o kadar

emindiler ki, yeni parlamentoda bir muhalefet olsun diye DP’ye birkag sandalye bile

onerdiler.”

Dinle ilgili hamleleri yukaridakilerle sinirli kalmayan CHP kurmaylari, bir siiredir rejim i¢in

“tehdit olarak algilanan” Ticanilerin lideri Kemal Pilavoglu’nun kardesini se¢imlerde aday

134

bile gostermislerdir.*>* Hatta Ticaniler bu dsnemde CHPye iiye kaydedilmistir."*

Tahayyiil ve Tefekkiir’, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Islameilik, iletisim Yaymlari, C.6, Istanbul,
2004, 5.217-235.

B3 Sitembaliikbasi, a.g.e., 5.169-171.

132 Secil Karal Akgiin, 27 Mayis Bir ihtilal Bir Devrim Bir Anayasa, ODTU Yayincilik, Ankara, 2009, s. 7.
133 Ahmad, Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, s. 126.

34 Belge, a.g.e., s. 616.

135 « Ankara’da CHP’nin Yeni Propagandacist: Pilavoglu”, Zafer, 11 Nisan 1950. Bununla birlikte Pilavoglu kisa
bir siire sonra “tarikat¢ilik” sugundan tutuklanmustir. “Kemal Pilavoglu Diin Tevkif Edildi”, Ulus, 20 Nisan
1950, s. 1, 5. Pilavoglu’nun mahkeme oturumlarinda alisik olunmayan dikkat ¢ekici olaylar da yasanmustir.
“Mahkemede Tekbir Getirdiler”, Ulus, 13 Haziran 1950, s. 1, 4. Bu dénemde basina yansiyan kimi haberlerde
cesitli cemaat veya tarikatlara mensup kisiler konu edilmektedir. Ornegin, ayn1 sebeple suglanan bir grup



CHP’nin tiim bu ¢abalarina ragmen DP iktidara ¢ok yakindir. Onlarin bu politik basariya

nasil ulastiklar1 konusuysa Karpat tarafindan, sdyle aciklanmigtir™;

“Demokratlarin 1946-1950 devresinde, hatta daha da sonra, en biiyiik basarilari, siradan
vatandasa olan inanclar1 sayesinde kitlelerin destegini saglayabilmis olmalaridir. Basli bagina
bireyin dogustan birtakim yetenekleri bulundugunu kabul etmek, bireysel diisiincelere deger
vermek ve politikaya fiilen katilmasina imkan vermek bile biiyiik bir yenilikti. Boylece,
bireyin toplumu ilgilendiren bir sorun hakkinda fikir sahibi olabilecegini reddeden,
bilgisizligi sebebiyle halki hor goren, “seckin” bir ziimrenin halk adina hareket etmesi
gerekliligine inanan, Osmanli imparatorluguna ve tek parti devrine 6zgii usul ve zihniyete
son verilmis oluyordu.”

1946°da kurulan DP, beklenenin aksine “anlagsmali bir muhalefet partisi” olmak yerine, CHP
ile dise dis bir miicadele i¢ine girdi. 1946 se¢imlerinin baskin hiiviyeti hasebiyle ¢ok iyi bir

sonug almasa da CHP nin kendisine kars1 tedbir almasi liizumunu yaratti.

Iki parti arasindaki miicadele, inénii’niin 12 Temmuz Beyannamesi’ndeki arabulucu tutumu ile
normallesti. 1947 yilinda, Cumhurbaskani Inénii tarafindan yayinlanan ve iktidardaki CHP ile
1946°da siyasi alana giren DP arasinda uzlagma saglama amacina yonelik bu metin, siyasal
ortamin dengelenmesi ve toplumsal siikinun saglanmasina yonelik énemli bir adimd1. ™’ 12
Temmuz Beyannamesi, ayn1 zamanda, devletin en iist makamindan gelen ve ¢ok partili

diizenden artik geriye doniis olmayacagina iliskin ¢ok net bir tavirdu.

Demokrasinin dogum sancilarinin yasandigi bu donemde hem CHP hem DP kendi iclerinde
sert bir muhalefetle de yiiz ylize gelmislerdir. CHP’de Recep Peker hiikiimeti bu nedenle
gorevi Hasan Saka’ya devrederken, Saka da bir siire sonra gorevi Semsettin Giinaltay’a
birakmistir. DP’de ise, “partiyi hiikiimete kars1t muhalefette yeter bir giic gdstermemekle”
suclayan ve “daha muhafazakar fikirler” tasiyan bir grup milletvekili ayrilma karar1 alip, 20
Temmuz 1948’de eski Genelkurmay Baskan1 Maresal Fevzi Cakmak’in fahri liderligi altinda
Millet Partisi’ni kurmuslardir. Menderes MP’nin kurulusunu s6yle degerlendirmistir:
“Demokrat Parti, ads1z kahramanlar partisidir. Uniforma ve isim partisi degildir. Milletin,

miibarek elleriyle kurulmustur. Ve onun ilk kurdugu, hakiki millet partisidir.”**®

Naksibendi tarikati iiyesi, baslarinda Naksibendi Seyhi Ahmet Hamdi Giingér olmak {izere, yargilanip hiikiim
giymislerdir. “Tarikatciler Hiikiim Giydi”, Ulus, 5 Mayis 1950, s. 2. Bir baska habere gére Istanbul Fatih’te
Mevlevi tarikatina mensup Muharrem Ozdemir ve arkadaslari ayni iddia ile yargilanip tutuklanmislardir.
“Fatih’te Mevlevi Tekkesi Basild1”, Ulus, 1 Temmuz 1950, s. 3. “Tarikat¢ilar Tevkif Edildi”, Ulus, 2 Temmuz
1950, s. 3. Yine bir bagka haberde Ankara’da bir camide hocanin hutbe esnasinda siyasi konulara girmesi
elestirilmis, 6te yandan devrim karsit1 sdylemleri i¢in Hiikiimetin tedbir almasi istenmistir. “Mabede Politika
Sokulmaz”, Ulus, 1 Temmuz 1950, s. 3.

136 Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, s. 454,

57 Albayrak, a.g.e. s.121.

138 Sevket Siireyya Aydemir, Menderes’in Dram (1899-1960), 8. Baski, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2004, s.
184.



Bu siralarda CHP hiikiimetinin Bagbakanlik gérevini istlenen ve “vicdan hiirriyetini
mukaddes sayan” Gilinaltay, tiim kisisel ¢abas1 ve durusuna ragmen, zaman iginde DP’ye

verilen destegin artmasini ve CHP’ye kars1 bir kamuoyu olugmasini engelleyememistir.

Ote yandan, Ilber Ortayli’ya gore, “CHP’nin otoriter ¢ogunluk¢u sistem anlayisini” Adnan
Menderes de Basbakan Semsettin Giinaltay da savunmaktaydi. MP iiyeleriyse bu duruma
aciktan karst ¢ikmislardi. Ortayli’nin ifadesiyle, iki partinin “miirteci diye damgaladigi MP

secimlerde ¢cogunluk sistemi ve parlamento hayatinda Senato’nun getirilmesini savunarak

Sbiir iki partiden daha isabetli goriisler ileri siirmiistii.”*>®

DP’nin CHP’yle diisiinsel ortaklig1 sadece se¢im sistemine iligskin degildi. Yukarida
degindigimiz iizere laiklik anlayiglarinda da yakin olduklari noktalar vardi. Ancak bu durum

ciddi elestiriler almalarin1 engellemiyordu. Menderes’se bu yaklasimlara, 22 Nisan 1949°da

Adana’daki bir parti toplantisinda yaptig1 su agiklamada oldugu gibi cevap Veriyordu:140:
“Bir vakitler Demokrat Parti’nin bir muvazaa partisi oldugunu ileri siirenler, simdi

partimizi adeta bir din diismani1 gibi gdstermek ve din propagandasini bir bayrak gibi ele

alarak partilerini kuvvetlendirmek hevesine diismiislerdir. Biitiin hiirriyetler gibi vicdan

hiirriyetini de teminat altinda bulundurmak esasina bagli bulunan partimize higbir zaman din

aleyhtarlig1 isnat olunamaz. Biz laikligi vicdan hiirriyeti manasina almaktayiz. Halkimizin

dini hislerini tahrik etmegi bir politika mevzuu yapmak isteyenler hakiki vicdan hiirriyeti ve

laiklik prensiplerinin aksine hareket ediyorlar demektir.”

1949°da yapilan DP 2. Biiyiik Kongresi’nde Celal Bayar tarafindan GiK adima yapilan

konusma da, DP’nin iktidar oldugu takdirde —din ve laiklik 6zelinde— uygulamay1 6ngordiigii

siyaseti yansitmaktaydi™**:

“Programimizda din hiirriyeti de diger hiirriyetler gibi mukaddestir, demisizdir.
Programimiz laiklik, dine hiirmet esasini en iyi bir sekilde tespit etmistir. Eger biz iktidarda
olsa idik, bu programin tatbiki keyfiyeti de miitehassislarin hazirlayacagi bir programla elde
edilirdi. Tiirk milleti Misliiman’dir, Miisliiman kalmigtir. Allah1’na Miisliiman olarak
gitmigtir. Dini tedrisat meselesi tamamile teknik bir meseledir. (...) Katolik, Musevi, Ermeni
ve Ortodokslar bizde daha Tanzimat’tan beri din hiirriyetine sahip olmusglardir. Eger bu
hiirriyeti engelleyen bazi seyler varsa bunlari bertaraf edecegiz. Benim maruzatim sadece
Miisliimanlara aittir. Bazi konugmalarim suitefsire ugramstir. Biz, dinin siyasete alet
edilmesinin siddetle aleyhindeyiz. Bu ne maksatla olursa olsun bizzat o mukaddes methuma
hiirmetsizliktir. Biz irticanin aleyhindeyiz. Memlekette irtica yoktur ama irticaya dogru
beliren istidatlart zamaninda gériip dnlemezsek bu memleketin felaketini kendimiz hazirlariz.
Bu noktada hassas bulunmamiz lazimdir.”

DP’liler bu sozlerle laik duruglarin1 géstermeye ¢abalarken, ayni donemlerde CHP laiklik
konusunda Cumbhuriyet’in ilk yillarindakine nazaran ¢ok daha esnek bir tutum benimsiyordu.

Ceyrek ylizyildir yipranmais bir iktidar partisi olarak CHP nin bu siyaset tarzi, donemin

39 flber Ortayl, Tiirkiye’nin Yakin Tarihi, Timas Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 94.

10 Siikrii Esirci, Menderes Diyor ki — Birinci Kitap 7 Ocak 1946 — 14 Mayis 1950, Demokrasi Yayinlari,
Istanbul, 1967, s. 182.

I Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, s. 676-683.



degisen kosullar1 i¢cinde zaruri olarak ortaya ¢ikmis gibi gériinmektedir. II. Diinya Savasi

sonrasinda olusan i¢ ve dis politik tablo partiye adeta baska bir segenek birakmamistir.

Bu donemde dikkat ¢ekici olan bir durum da CHP ve DP’nin, MP gibi bir olusum karsisinda,
adeta birlikte hareket etmesidir. Sonugta MP mensuplar1 da CHP ekoliinden yetismislerdir.
Ancak din ve laiklik konusundaki goriis ve sdylemleri, iki biiyiik partiye de “asir1” gelmis
gibidir. Bu durum DP’nin, din-laiklik-politika ekseninde CHP gelenegini genel anlamda

sahiplendiginin bir isareti olarak da goriilebilir.

DP’nin muhalefet yillar1 konusulurken donemin énemli Islami yayin organlarindan
olan Biiyiik Dogu Dergisi’nden (BDD) de bahsetmek gerekir. Derginin basyazari ve editorii
Necip Fazil Kisakiirek(1904-1983), BDD’nin icerik ve egiliminin sekillenmesinde en etkili
isim olmustur.**? Dergi Kisakiirek tarafindan, 17 Eyliil 1943’te Biiyiik Dogu Dergisi (BDD)
adiyla yayimlanmaya baslanmustir.**® Kisakiirek’in asagidaki sozlerinde, aslinda DP
déneminin en ¢ok sozii edilen yayimlarindan birinin DP’ye ve Adnan Menderes’e bakis agis1
da goriilmektedir***:

“Benim Demokrat Partiye aleyhtarligim, onu sadece Halk Partisi fideliginde yetistirilmis

ve ezbere bir demokrasi asisiyle degistirilmeye calisilmis, ayni famileye bagli ayr1 bir nebat

bilmekten geliyor ve Adnan Menderes’e yonelisimiz de, Partisi i¢inde bir inkilap telkin

etmek gayesinden doguyordu.”

142 Necip Fazil Kisakiirek, Istanbul’da dogmus, Amerikan Koleji, Fransiz Koleji, Bahriye Mektebi ve Istanbul

Universitesi Felsefe Boliimii egitim hayatim sekillendirmistir. Kendisinden hep évgiiyle bahsettigi
biiyiikbabasindan sonra, diisiinsel altyapisini sekillendiren isimler arasinda Yahya Kemal Beyatli, ibrahim Aski,
Ahmet Hamdi Akseki, Hamdullah Suphi Tanriéver gibi isimler vardir. “Daha 17 yasinda ilk siir kitab1
yayinlanan” ve MEB tarafindan ders kitaplarinda siirleri okutulan Kisakiirek, bir siire Paris’te yasadi. 1930
yilindan itibaren Ankara’ya yerlesen ve Is Bankasi’nda ¢alismaya baslayan Kisakiirek’in hayatindaki doniim
noktasi 1934°te bir Naksibendi Seyhi olan Abdiilhakim Arvasi ile tanismasi olmustur. 1936°da Agag dergisini
yayinlamaya baslamis, 1938-1944 arasinda Devlet Konservatuari, AU-DTCF ve Istanbul Giizel Sanatlar
Akademisi’nde hocalik yapmustir. 1949°da Kisakiirek onciiliigiinde, Biiyiik Dogu Cemiyeti kurulmus,
kuruculari/ydneticileri arasinda Necip Fazil Kisakiirek, Omer Karagiil, Siikrii Ozer, Siikrii Celikalay, Cevat Rifat
Atilhan, Abdiirrahim Zapsu, Celalettin Sigindere, Siikrii Ugisik, Haluk Nurbaki, Liitfi Bilgen yer almustir.
Sentiirk, a.g.e. 5.232,234. Cemiyet, 1951°de kuruculari tarafindan alinan bir kararla feshedilmistir. Biiyiik Dogu
Cemiyeti Ana Nizamnamesi ve diger detaylar icin Bkz. Necip Fazil Kisakiirek, Biiyiik Dogu Cemiyeti, Biiyiik
Dogu Yaymlari, Istanbul, Subat 2009. Cok sayida kitab1 yaymlanan, Kiiltiir Bakanligi’nca ddiillendirilen,
fikirlerinden ve yazdiklarindan dolay1 birgok kez hapse atilan Kisakiirek’in Menderes tarafindan bir yandan
desteklenirken bir yandan da hapse gonderilmesini degerlendiren Nuray Mert, bunun anlagilmaz bir durum veya
celiski olmadigini soyler. Mert’e gdre “siyasal bir tutum olarak muhafazakarlik, dini, iizerinde 1srar edilmesi
gereken bir ilkeler biitiinii olarak algilamaz (...) toplumun birlestirici, tanimlayici 6zelligi olarak goriir (...)
toplumun dengesini korumanin yolunu (...) ‘manevi’ deger ve sembollerin ayakta kalmas1 olarak diigiiniir”.
Nuray Mert, Merkez Sagin Kisa Tarihi, Selis Kitaplar, istanbul, Agustos 2007, s.77. Kisakiirek ve Biiyiik Dogu
da DP icin boyle bir igleve sahip olsa gerektir. Tiirk Edebiyat Vakfi tarafindan Sultaniissuara (Sairler Sultani)
olarak taltif edilen Kisakiirek, “laik bir egitim almis”, ancak Arvasi ile tanigmasindan sonra, “gikarci
materyalizm ve ahlaki yozlagsma diinyasin1” geride birakip, din ve siir dolu “eylemci” bir hayat siirdiirmiis,
“Islami degerlere dayali ulusal bir kimlik, boyun egmeyen tutum” ile bir taraftar kitlesi yaratmistir. BDD,
icerigindeki yazilar nedeniyle kapatildig1 zamanlar diginda, 1971 yilina dek, yayinlanmaya devam etmistir.
Kisakiirek’in kitaplar1 halen, oglu tarafindan kurulan yayinevi araciligiyla okuyucularina ulagmaktadir.
Sitemboliikbast, a.g.e. s.171-178. Sentiirk, a.g.e. 5.232-236, 288-301. Elisabeth Ozdalga, Islameiigin Tiirkiye
Seyri, letisim Yayinlari, Istanbul, 2006, s.129-145.

13 «Biiyiik 6lgiide editoriiniin orijinal ve kendine has felsefesini yansitir” bir dergi olan BDD, CHP iktidarina
kars1 oldukga sert bir muhalefet tavri sergilemis, bunda da Kisakiirek’in Islamcilik merkezli goriisleri elbette
etkili olmustur. Sitembdliikbasi, a.g.e. s.171.

144 Necip Fazil Kisakiirek, Benim Goziimde Menderes, Biiyikk Dogu Yayimnlari, 7. Basim, Agustos 2008, s.19.



CHP’ye kars1 cesitli zeminlerde ¢ok sert elestiriler yonelten BDD, DP’ye kars1 ise
temkinli bir yaklasim sergilemistir. BDD**’nin DP konusundaki tavri, kurucusu Kisakiirek ile
icinde “islami hassasiyetten tortular” tasiyan Menderes'* arasindaki kimi zaman yakin, kimi
zamansa olduk¢a mesafeli diyalogun izlerini tasir. DP izmir il Kongresi’nde yaptig
konugsmada gecen, “Tiirkiye bir Miisliman memleketidir ve Miisliiman kalmistir.
Miisliimanligin biitiin icaplar1 yerine getirilecektir” sdzleri Kisakiirek’in, “mukaddes davaya
ilk defa bir istinat noktasi vadeden bir Bagvekil olarak” Menderes’i desteklemesine sebep
olmustur.147

BDD, i¢erigindeki muhalif tavrini, gerektiginde DP kurmaylarini da elestiren bir
tavirla cekinmeksizin siirdiiren, milliyetgilik yonii olan, laiklik ve demokrasi konularinda
farklh goriislere sahip, kaynagini disarida kabul ettigi Masonluk, Komiinizm ve Siyonizm gibi
diisiince akimlarina kars1 tepkili bir dergi olarak Tiirk yazin hayatindaki yerini almigtir.**
Dergide yayinlanan yazilara bakildiginda genel yayin ¢izgisi ile DP ve devlete kars1 durusu
daha net anlasilacaktir.

Ornegin, dinin siyasete alet edilmesi meselesiyle ilgili olarak kaleme alinan bir yazida,
ibadetten uzaklasilmasi veya ibadetin yozlastirilmasi1 durumunda insanlarin giinah islemis
olacaklari, bunu yapanlarin “kizil miirted”**° olduklar: dile getirilmistir. Bu kisilerin dinin
siyasete alet edilmesinin yasak oldugunu bildikleri, ancak siyaseti dinsizlige alet etmekten
cekinmedikleri ve bunun da sug sayilmasi gerektigine deginilmistir.**°

Din gorevlilerinin sosyoekonomik durumunun ne kadar kotii oldugundan bahseden bir
yazida™!, Fener Rum Patrigi’nin, aylik 900 lira maasmin cemaat tarafindan 6dendigi ve elbise
bedellerinin Patrikhane tarafindan karsilandigindan s6z edilmis ve bu durum karsisinda
elestirel bir tavir takinilmustir. DP ile CHP’yi kiyaslayan bir yazida ise**, DP’den “bir
muvazaa firkas1” olarak bahsedilmistir. Bu durum, dergi ¢evresinin yeni partiden en azindan o
donem i¢in fazla bir beklentisinin olmadigin1 gostermektedir.

Sonraki donemlerde Ideolocya Orgiisii adiyla kitaplasacak olan ve Islami bir sistem
insasina yonelik olarak kaleme alinmis bir diger yazida da ekonomik sistemin islami

145 BDD, giincel haber, siir, hikaye, siyasetin edebi dille elestirisi, din, tarih, teknoloji, hukuk, tip gibi ¢ok farkl
konular1 igeren bir dergi olarak, Hilmi Z .Ulken, H.Cahit Taranci, F.Hiisnii Daglarca, Vecdi Biiriin, Esref Edip,
Miimtaz Turhan, M.Sekip Tung, Peyami Safa, O.Riza Dogrul, A.Fuad Basgil, O.Yiiksel Serdengecti, Mustafa
Yazgan ve Osman Turan gibi ¢ok sayida kaleme ev sahipligi yapmustir. Bazi zamanlarda gazete olarak da
¢ikarilan BDD, Bagbakan Menderes’ten ¢esitli zamanlarda alinan maddi destek (nakit para veya resmi ilan
seklinde) ile yayin hayatini siirdiirmiistir.

146 Ksakiirek, Benim Goziimde Menderes, 5.157.

YK 1sakiirek, a.g.e.,.203-204.

8 (Jlke i¢in tehlikeli oldugu diisiiniilen tiim hareket ve fikir akimlarinin, —¢alismamizin ilerleyen boliimlerinde
de karsilasilacagi lizere— “kokii disarida cereyanlar” (gliniimiizde dig mihraklar) kavrami ile agiklanmasi, hemen
her dénemde siyasetcilerin ve basin-yayin organlariin fazla sorgulamadan kullandiklari bir yontemdir. DP
doneminde hem iktidarin hem muhalefetin bu kavrami siklikla kullandig1 gortilmiistiir. Tabii bunda S.S.C.B.’nin
II. Diinya Savas1 ve sonrasi donemde Tiirkiye ile ilgili siyasetinin Tiirk devlet adamlar1 ve kamuoyu nezdinde
yarattig1 endise de etkili olmustur. Ozellikle, Tiirk-Amerikan iliskilerinin gelistigi ve NATO iiyeligi sonrasi
Amerikan desteginin saglandigi 1950°li yillarda A.B.D. dis politikasini ydonlendiren McCarthy’ci Komiinizm
karsithigimin Tilirk kamuoyuna yansimalarini da bu noktada gézden kagirmamak gerekir. Bu dénem Tiirk dis
politikasina ve McCarthy olayina iligkin detaylar i¢cin Bkz. Baskin Oran, “1945-1960: Bat1 Bloku Ekseninde
Tiirkiye-I”, Tiirk Dis Politikasi, C.1., 4. Baski, Baskin Oran (Ed.), Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2002, s.479-498.
McCarthy doneminin gelismelerine dair bir degerlendirme i¢in Bkz. Altug Giinar, “Amerika Birlesik
Devletleri’nde McCarthy Dénemi ve Dis Politika Uzerine Etkileri”, Nevsehir Hacibektas Veli Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, S.4 (2014), s.62-78.

9 K omiinizmi benimseyerek Islami prensiplerden uzaklagmus kisiler kastedilmistir.

150 Abdiirrahim Zapsu, “Dini Siyasete Alet Etmek Sugtur; Siyaseti Dinsizlige Alet Etmek Nedir?”, Biiyiik Dogu,
S.15, 20 Ocak 1950, s.9.

151 Abdiirrahim Zapsu, “ibret Dehset”, Biiyiik Dogu, S.16, 27 Ocak 1950, s.9.

152 Mustafa Miiftiioglu, “DP”, Biiyiik Dogu, S.16, 27 Ocak 1950, s.12.



cercevede nasil kurulacag: ve nelerden kacinilmasi gerektigine dair ayrintilara yer
Verilmistir.153

1950 segimlerine yaklasilirken Islami yayin organlarinin segimlere déniik politik
tavirlar gelistirdigine de sahit oluruz. Ornegin daha dnce sdziinii ettigimiz Sebiliirresad’in,
1950 se¢imleri dncesinde, mevcut siyasi partilere (CHP, DP, MP) kars1 durusunu yansitan bir
ya21da154, once CHP ile DP’nin kiyaslamasi yapilir ve ilkeler agisindan ¢ok farkli olmadiklari
dile getirilir. MP’nin ise digerlerine gore “din ve iman” konularinda daha “hassas ve
hiirmetkar” ama teskilatin1 genisletememis bir parti oldugu vurgulanir. Kime oy verilecegi
konusunu okuyucusunun “iman ve vicdanina” birakan dergi, “hangi partiden olursa olsun
iman sahibi, kuvvetli seciye sahibi kimse ona” oy verilmesi tavsiyesinde bulunmayiysa thmal
etmez. Benzer bir sdylem, olduk¢a genis kapsamli bir baska yazida yinelenmislss, segime
girmis partiler séz konusu oldugunda “kendi davasina, yani Islam’in izzet ve serefi davasina
aykir gidisleri tenkit eder, Islam’1n izzet ve serefini koruyanlar1 destekler” bir ¢izginin takip
edilecegi vurgulanmistir. CHP, DP, MP ve Milli Kalkinma Partisi (MKP) parti
programlarindan din ve laiklik ile ilgili olan kisimlarin da paylasildig1 yazida, se¢cimlerde
izlenmesi gereken yolun detaylar1 aktarilmistir. Secimler sonrast baz1 DP milletvekilleriyle
yapilan goriismelerin aktarildigi bir yamdaysalss, goriismelerden elde edilen izlenimin {imit
verici oldugu, milletvekillerinin “maddi ve manevi 1stiraplar1” gidermek ve “antidemokratik
kanunlar kaldirmak™ kararinda olduklar1 gibi detaylar olumlu ifadelerle okuyucularla
paylasilmistir.
Son olarak, bu donemde dikkat ¢eken bir diger husustan, yani DP kurmaylarmin siklikla dile

getirdikleri, 6zgiirlilk ve demokrasi vurgusundan da bahsetmek gerekir. Yasalarin engelleyici
halinden bir hayli sikdyet¢i olan Bayar, Menderes ve diger DP mensuplari, konugmalarinin
cogunda bu hususa deginmislerdir. Din ve laiklik alaninda, se¢cim propagandalarina kadar
yanstyan bu vurgu, halkin DP’ye yonelik destegini de artirmis, kamuoyu yoklamalarinin
heniiz ¢ok bilinmedigi bu donemde, DP sessiz sedasiz 1950 segimlerine dogru yol almistir.
15 Subat 1950 tarihli yenilenmis se¢im kanunu serbest ve bir 6ncekine gore adil bir
secim imkani saglamistir. DP, 1950 se¢imlerinde, kamuoyunun 6niine oncelikle 6zgiirliik ve
demokratik olmayan yasalarin degistirilmesi vaadiyle ¢ikmistir. Se¢im 6ncesi yayinlanan
bildiride, “anayasada vatandas hak ve hiirriyetlerini ve istikrarl bir devlet nizamini teminat
altinda bulunduran esasl tadiller” yapilacagi ifade edilmistir. “Millete mal olmus devrimlerin

ve son demokratik devrimin korunacag1” vurgusu da bildiride dikkat ¢eken bir diger
husustur. ™’

2.2. Demokrat Parti iktidar ve I. ve II. Menderes Hiikiimeti Programlari

2.2.1. Demokrat Parti’nin iktidara Gelmesi

193 «jktisadi Nizam”, Biiyiik Dogu, S.22, 18 Mayis 1950, s.2.

154 M_Raif Ogan, “Reylerimizi Kimlere Vermeliyiz?”, Sebiliirresad, C.Il1., S.73, Mart 1950, 5.360-362.
155 Egref Edib, “Partilerin Din Siyaseti”, Sebiliirresad, C.IV., S.76, Nisan 1950, 5.2-10.

156 Egref Edib, “Yeni Gelen Milletvekilleriyle Miilakat”, Sebiliirresad, C.IV., S.79, Mayis 1950, 5.50-52.
57 «“Demokrat Parti diin se¢im beyannamesini yayinladi.”, Cumhuriyet, 9 Mayis 1950. (SBFGA — Erisim
Tarihi: 11.01.2014).



14 Mayis 1950 giinii yapilan ve “diiriist, diizenli (...) ve en eski ve en giivenli demokrasilerde

55158

genel olarak goriilenlerden daha fazla telas ve olay olmaksizin™™ ger¢eklesen genel se¢imler,

hem se¢ime dair yeni uygulamalarin hayata gecirildigi, hem Tek Parti Donemi’nin sona erdigi
bir olay olarak Tiirk siyasi tarihinde 6nemli bir yere sahiptir.159 Secim sonuglaria goére DP
%53,59 ile 408 milletvekilligi, CHP %39,98 ile 69 milletvekilligi, MP ise %3,03 ile 1

milletvekilligi kazanmis, bagimsiz adaylar ise %3,40 ile 9 milletvekilligi kazanmuslardir.*®

Siyasi bir gelenek olarak 14 Temmuz 1950 tarih ve 5677 sayili bir genel af kanunu'®*

cikarilmstir.

DP’nin ilk déneminde Cumhurbaskanlig1 gérevine DP Istanbul Milletvekili Celal
Bayar, TBMM Baskanligi’na ise DP Icel Milletvekili Refik Koraltan se(;ilmistir.162
Bagbakanlik gorevine ise, Bayar’in karari1 ile DP Aydin Milletvekili Adnan Menderes
getirilmistir. DP doneminde TBMM 9. Dénem ¢aligsmalar1 22 Mayis 1950 — 12 Mart 1954
arasinda gerceklestirilmis, bu donemde Basbakan Adnan Menderes tarafindan iki hiikiimet
kurulmustur.

DP iktidarinin kuruldugu bu dénemde, Tiirkiye’nin niifus istatistiklerine kisaca bir géz
atmak, toplumsal yapinin ve dinin bu istatistiklere yansimasinin anlasilmasina yardimei1
olacaktir.'®® DP déneminde iki (1950, 1955) ve hemen DP iktidari sonrasi bir niifus sayim1
(1960) yapilmistir. Bu dénemin niifus istatistikleri incelendiginde karsimiza su sonuglar
cikmaktadir.

DP déneminin ilk niifus sayimi 22 Ekim 1950 giinii yapilmistir. Bu sayima gore, lilke
niifusu 20.947.188 olarak belirlenmistir.'** Bu sayimda, anadilinin Tiirk¢e oldugunu
soyleyenlerin sayis1 18.254.851 iken, Tiirk¢e disindaki dilleri ana dil olarak dile getirenlerin
sayis1 2.692.337 olmustur. Bu say1 i¢inde Rumca 89.472, Ermenice 52.776 ve Musevice
35.786 kisi tarafindan ana dil olarak belirtilmistilr.165 Bu sayima ve niifusun ana dili ve
konusulan ikinci dile gére durumuna Tiirkiye geneline166 ve en ¢cok Gayrimiislim’in yasadig1

158 |_ewis, a.g.e., s. 306-317.

159 Segim sonuglari, eski iktidar partisi CHP tarafindan olgunlukla karsilanmis, indnii kisa siirede etkili bir
muhalefet lideri olacagimin isaretlerini vermistir. “C.H.P. Iktidar1 Devrediyor”, Ulus, 16 Mayis 1950, s. 1.
Sec¢imlerden sonraki ilk Genglik ve Spor Bayrami’nda Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu’nun yayinladig ve
gengligin Atatiirk devrimlerini korumaya her zaman hazir oldugunu vurgulayan bildirisi yeni iktidar i¢in dikkate
alinmas1 gereken bir husus olsa gerektir. “Genglik inkilabin Bekgisidir”, Ulus, 19 Mayis 1950, s. 1, 4.

160 Albayrak, a.g.e. s.171.

161 Baz1 Sug ve Cezalarin Affi Hakkinda Kanun, Diistur, 3. Tertip, C. 31, BDM, Ankara, 1950, 5.2224. RG — 15
Temmuz 1950, S. 7559.

162 «9 yncu Biiyiik Millet Meclisi Diin A¢ild1”, Zafer, 23 Mayis 1950. “Demokrat Parti iktidar Fiilen Ele Ald1”,
Ulus, 23 Mayis 1950.

183 By inceleme yapilirken oncelikle ilgili donemin genel niifus sayimlarina bakilmistir. Ayrica farkli din
mensuplarinin niifusuna dair istatistikler incelenmistir. Bu donem konusulan dillere ait sayisal bilgiler de bu
kapsamda gozden gecirilmistir. Boylece Gayrimiislim niifusun sayisal durumunun bilinmesi miimkiin olmustur.
Bundan baska dinle ilgili mesleklere dair istatistiki bilgilere yer verilmistir. Anilan sayimlar sirasinda detayli
kayit altina alinan tiim veriler de ¢calismamizin biitiinliigiinii bozmamas1 anlaminda burada paylasilmamistir. Bu
ve diger ilgili boliimlerde, yalnizca dénemin niifus istatistiklerine gegen verilerin takip eden kisimlarda
deginilmis olan cemaatlerin durumuna iligkin bir 6n bilgi olusmasina katki saglamas1 amaglanmastir.

16422 Ekim 1950 Genel Niifus Sayim, T.C. Basbakanlik istatistik Genel Miidiirliigii, Yaym No: 410, istanbul,
1961, s.3.

%a.g.e., 5.113.

1%a.g.e., 5.118.



istanbul kentine™®’ bakildiginda, Gayrimiislimlerin sayilarinda ciddi bir azalma oldugu
goriilmektedir. Yine bu sayimda, esas meslekleri din adami olanlarin, yerlesim yeri bazh
olarak, sayisinin 15.977 olarak tesit edildigi, bunlarin da 14.221 tanesinin imam, hatip, vaiz,
vs. oldugu, kalan saymin ise 1.756 kisi oldugu gén'jlmijstiir.lﬁsBu sayimda ntifusu 50.000’den
fazla 8 biiylik sehirdeki ibadethane sayisindaki durumuna bakildiginda camilerin ¢cogunlukta
oldugu, kilise ve havralarin ise, niifusla dogru orantil1 olarak azaldig gé')rijllmektedir.169

Bu donemin niifus istatistiklerinin incelenmesinden anlasilan, 1950 Oncesine nazaran,
Tiirkiye’de sehirlesme oraninin artmis oldugu, buna karsilik Gayrimiislim niifusun ve buna
bagli olarak da Gayrimiislimlere mahsus dini meslek mensuplarinin sayisinin da azalmis
oldugudur.170

Tiirkiye 1950-1960 doneminde, Adnan Menderes tarafindan kurulan bes hiikiimet
tarafindan yt')netilmistir.171 DP hiikiimet programlarindan ilki kapsamli ve partinin genel
siyaseti ile yonetsel hedeflerini ortaya koymustur. Diger dort program bu ilk programin
kisaltilmis 6zet halinde birer tekrar1 olarak sunulmustur.

2.2.2. 1. ve I1. Menderes Hiikiimeti Programlarinda Din ve Laiklik

Bagbakan Menderes, 1. Hitkiimet Programi’nda’?, gengligi milli karakterine ve
ananelerine gére manevi ve insani kiymetlerle techiz etmek gerektigini dile getirmis, “millete
mal olmus inkilaplarin mahfuz olunacagini (...) antidemokratik yasalarda demokrasi ruhuna
uygun tadiller yapilacagini” ifade etmis ve rkeilik, irtica, asir1 sol ve Komiinizm gibi zararh
akimlarla miicadele edilecegini ayrica vurgulamistir.

Basbakan, irticai tahrike asla miisaade etmemekle beraber din ve vicdan
hiirriyetlerinin icaplarina riayet edilecegini de ayrica soylemistir. Menderes, devlet islerinde
dini diisiincenin yer almamasi gerektigini ancak okullarda din dersleri verilmesi ve din adam1
yetistirecek dini miiesseselerin faaliyete gecirilmesi konularinda gerekli tedbirlerin hizla
alimacagini da ifade etmistir.}"

Programin DP Parti Grubu’nda okunmasinin ardindan DP milletvekillerince farkli ve
devletin laik karakterine uygun diismeyen gériisler de dile getirilmistir. Ornegin, Antalya
Milletvekili Burhanettin Onat Miisliiman iilkelerle isbirliginin gelistirilmesi gerektigini ve
ortak bir ordu ve meclis kurulmasi gerektigini séylemis, ancak Grup Bagkani Abidin
Potuoglu, Anayasa’ya aykirilik gerekgesiyle duruma miidahale etmistir. Elazig Milletvekili
Sevki Yazman Arapca ezan ve kiyafet konusundaki yasak veya kisitlamalara deginerek
bunlarin giderilmesi gerektigini sdylemistir. Erzurum Milletvekili Bahadir Diilger,

16722 Ekim 1950 Genel Niifus Sayimu, 5.124.

%8 a.g.e.,5.251.

%9 a.g.e.,5.396.

1701950 6ncesi niifus istatistikleri i¢in Bkz. T.C. i¢isleri Bakanlig1 Niifus ve Vatandaslik isleri Genel Miidiirliigii
Veritabani (Erisim tarihi: 10.04.2016). 1950-1960 donemi niifus hareketleri ve sehirlesme oranina iligkin iki
calisma icin Bkz. Besim Darkot, “Tiirkiye'nin Niifus hareketleri Uzerine Yeni Gozlemler”, Tiirk Cografya
Dergisi, S.21 (1961), TUBITAK ULAKBIM Veritabani (Erigim tarihi: 11.04.2016). Ozer Serper, “1950-1960
Devresinde Tiirkiye’de Sehirlesme Hareketleri”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C.24, S.1-
2 (1964), EKim-Mart 1964, s.155-181.

" By hiikiimetlerden, I. Menderes Hiikiimeti 22 Mayis 1950-8 Mart 1951 tarihleri arasinda, II. Menderes
Hiikiimeti 2 Nisan 1951-17 Mayis 1954 tarihleri arasinda, I1I. Menderes Hiikiimeti 17 Mayis 1954-29 Kasim
1955 tarihleri arasinda, I'V. Menderes Hiikiimeti 14 Aralik 1955-25 Kasim 1957 tarihleri arasinda ve V.
Menderes Hiikiimeti de 25 Kasim 1957-27 Mayis 1960 tarihleri arasinda gérev yapmustir.

172 Parti programuna paralel hazirlanan Hiikiimet programi, Bagbakan Adnan Menderes tarafindan 6nce 28 Mayis
1950°de DP Meclis Grubu’nda, 29 Mayis 1950°de ise TBMM Genel Kurulu'nda okunmustur. Albayrak, a.g.e.,
5.181-185. “Hiikiimet Programi Meclis’te”, Zafer, 30 Mayis 1950. “Hiikiimet Programi Meclis’te”, Zafer, 30
Mayis 1950. TBMMTD, Dénem IX, C.1, B.3, 0.1, 5.29-31.

*TBMMTD, Dénem IX, C.1, B.3, O.1, 5.29-31.



vatandaslarin talebi dogrultusunda, bir Islam Cemiyeti kurulmasi ve din ve devlet islerinin
ayrilmasi gerektigini dile getirmis, Zonguldak Milletvekili Suat Basol din adamlarinin
durumlarimin iyilestirilmesi geregine atifta bulunmustur. Ankara Milletvekili Talat Vasfi Oz
iilkede irtica olmadigini sdylerken, Ankara Milletvekili Osman Sevki Cicekdag, bu goriise
katilmadigini sdylemis, buna 6rnek olarak Ticani tarikati ile CHP arasinda oldugunu sdyledigi
secim ittifaki iddiasina deginmistir.174

DP milletvekillerinin goriis, elestiri ve Onerileri sonrasi sdz alan Bagbakan Menderes,
asirtya kagan bir milliyet¢iligin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan irk¢iliga ve CHP ¢izgisinden
daha kat1 bir solculuga kars1 olduklarini vurgulamistir. CHP nin baslatmis oldugu din egitimi
caligmalarinin bir devami olacak yeni icraatlar’’™ planladiklarini da s6yleyen Menderes,
komiinizm tehdidine kars1 dinin kullanilmas1 gerektiginden de s6z etmistir. Anayasal
degisiklik taleplerinin ise ancak parti grubu i¢inde konusulmas1 gerektigini ayrica
vurgulamistir.'®

Bu hiikiimet programina dair de{'gerlendirmelere177 veya TBMM tutanaklarina
bakildiginda, programin, kamuoyu ile paylasiimasindan hemen sonra, yogun tartismalara yol
actig1 goriilmektedir. Bu baglamda programa iliskin meclis miizakerelerine bakmak yerinde
olacaktir.

31 Mayis 1950 Carsamba giinii yapilan TBMM oturumunda, Hiikiimet programi
iizerine, CHP Grubu adina konusan Trabzon Milletvekili Faik Ahmet Barutcu'’®, gecmis
donemde, iddia edilenin aksine, milli ve manevi degerlere haiz gengler yetistigini, buna
ragmen yeni hiikiimetin irticai ve yikici faaliyetlere karsi miicadele iradesi gosterme isteginin
kendilerini memnun ettigini dile getirmis, Barut¢u ayrica, programin Mili Egitim ile ilgili
bsliimiinde “milli ve ahlaki temel” disinda detay bulunmadigim ifade etmistir."

Hiikiimet programi hakkinda MP adina konusan Kirsehir Milletvekili Osman
Boliikbast sol cereyanlara karst miicadelede hiikiimete destek vereceklerini, devletin dini
“tasallut altinda” tutmamasi ve her harekette “irtica kast1” aramamasi gerektigini dile
getirmistir. Boliikbasi, anlami her yere ¢ekilebilecek bir kelime ile kanunlar1 uygulamamanin
zor oldugunu, kesin ifade ve yaptirimlarla donanmamis yikict akimlarla miicadelenin
demokraltsig veya 6zglrliik¢li olmayan ve eski doneme benzer sonuclar yaratacagini ifade
etmistir.

Hiikiimet programina iliskin diger konusmalardawl, diger dinlere ayricalik tanindigi
halde, Miisliimanlarin din adam yetistirilmesi gibi konularda karsilastiklar1 sorunlardan
bahsedilmistir. DIB’nin yapisi ve devlete bagl bir kurum olusu, Vakiflarm DIB na

174 Albayrak, a.g.e., 5.185-188.

175 Bahse konu icraatlar arasinda din derslerinin zorunlu olmast, ilkokullardan baska ortaokullarda da okutulmasi
ve Arapca’ya gereken 6nemin verilmesi yer almistir.

176 Albayrak, a.g.e., 5.188.

" Bagbakan Adnan Menderes’in bu konusmasini degerlendiren Sevket Siireyya Aydemir, bu konusmayla
“arkada kalan kopriilerin artik yikilmis oldugunu” vurgulamis ve mesela bu konugmada Atatiirk’iin adinin “bir
tek defa bile” gegmedigini ifade etmistir. Aydemir, Cumhurbaskani Celal Bayar’in a¢is konusmasinda bile,
Atatiirk’{in adinin “yalniz bir defa ve o da ‘Yurtta sulh, cihanda sulh’ formiiliine isaret ederken” anildigina dikkat
¢ekmis ve bunun iyi bir baslangi¢ olmadigini ifade etmistir. Aydemir, a.g.e., 5.188, 190.

178 Faik Ahmet Barutcu (1854-1959), bu dénem muhalefetinin en aktif ve renkli simalarindan biri olarak, DP
iktidarina kars1 gerek tarzi gerekse kimi zaman Meclis’i kahkahalara bogan niiktedan yonii ile Tiirk siyasi
hayatin1 yonlendiren isimlerden biri olmustur. Barutgu’nun DP’nin hem muhalefet hem iktidar donemine dair
detaylar1 da igeren 3 ciltlik hatirati 6nemli bir eserdir. Bkz. Faik Ahmet Barutgu, Siyasi Hatiralar, Yay. Haz.
Mustafa Everdi, Cilt 1-2-3, 21.Yiizy1l Yaymlari, Ankara, 2001.

" TBMMTD, Dénem IX, C.1, B.4, 0.1, 5.43-54.

180a.g.e., 5.54-64.

18 Detaylar i¢in Bkz. 31.05.1950 ve 02.06.1950 tarihli oturumlar.



baglanmasi, asir1 sol ve sag cereyanlar ile alkollii iceceklere karsi alinacak tedbirlerin 6nemi
programda ayrica vurgulanmistir. DP’nin millete mal olmus Atatiirk inkilaplarini “tahakkuk
ettirmek” i¢in kurulmus bir parti oldugu da bu programda dile getirilmistir.182

Program incelendiginde goriilen odur ki DP Hiikiimeti, CHP iktidarindan farkli bir
laiklik anlayisina sahip olmamakla beraber din konusuna yeni bir yorum getirmistir. Ozellikle
dinin irtica ve gericilikle beraber anilmamas1 yoniindeki gayret ilk Hiikiimet programina da
yansimigtir.

Yogun tartismalarin ardindan yapilan oylama sonucu ilk DP Hiikiimeti giivenoyu
almustir.***Menderes’in parti igindeki pozisyonu, basta ¢ok saglam bir zemine oturmasa da,
zaman i¢inde hem DP i¢inde hem de Hiikiimet biinyesinde giicii artmis, liderligi tartisilmaz
hale gelmistir.'®*

Bagbakan Adnan Menderes, dokuz aya ulasan ilk hiikiimet mesaisinin ardindan, gerek parti
icindeki konumunu giliclendirmek gerekse de kamuoyunda bir giiven tazelemek amaciyla, 9
Mart 1951°de Hiikiimet’i yenilemis ve yeni kabine 17 Mayis 1954’e kadar isbasinda kalmistir.
II. Menderes Hiikiimeti programini din ve laiklik agisindan inceledigimizde karsimiza su

detaylar ¢gikmaktadir.

Ik programdan ¢ok farkli olmadig belirtilen programda “14 Mayis inkilab:” ile elde edilen
kazanimlarin korunmasinin hedeflendigi belirtilmistir. Programda fikir hiirriyeti i¢cinde
degerlendirilemeyecegi ve kesinlikle kabul edilemeyecegi sdylenen “kokii disarida olan”
zararl akimlarla miicadeleye doniik idari ve hukuksal diizenlemelerin yapilacagi
vurgulanmistir. Yine vicdan hiirriyeti ¢cergevesinde ele alinamayacak olan ve gegmisten gelen
aliskanliklarini siirdiirmek isteyenlerle miicadele etmenin gereginden bahisle, din ve diinya
islerini birbirinden ayr1 tutmak zorunlulugu ile vicdan hiirriyetini baski altina aldirmamanin
onemi lizerinde ayrica durulmustur. Bu konuda higbir baskinin, daha 6nce belirtilen parti
programindan ayrilmaya sebep olmayacagi vurgulanirken, dindar olanlarla olmayanlarin
yekdigeri lizerine baski kurmasi ve bunun sonucunda da toplumun iki ayr1 sinifa boliinmesine

1zin verilmeyecegi ayrica soylenmistir.

Programda, vicdan hiirriyetinin saglanabilmesi anlaminda yasal yetkileri olmayan kisi veya
gruplarin, durumdan vazife ¢ikararak yasalari ¢ignemelerine miisaade edilmeyecegi

vurgulanirken, “milletleri yiikselten degerlerin” i¢ politikada dayanak noktasi olacaginin da

> TBMMTD, Dénem IX, C.1, B.4, 0.1 ve 2, s. 64 vde., B.5, 0.1 ve 2, 5.94 vde.

183 CHP’lilerin yani sira 126 DP milletvekilinin de oylamaya katilmamasina ragmen, 282 DP milletvekilinin
oyuyla yeni kabine giivenoyu almistir. Ilk oylamada, kendi partileri oldugu halde 126 DP milletvekilinin
oylamaya katilmamasi not edilmesi gereken ilging bir detaydir. Daha ilk giinden iktidar ile muhalefet, kargilikli
olarak ¢ok sert tartismalara girmekten ve yekdigerini agir suglarla itham etmekten ¢ekinmemistir. Albayrak,
a.g.e. 183-191.

184 Adnan Menderes’in hayat hikdyesi ve politik kariyerine dair detaylar ile DP’nin din ve laiklik politikasinda
CHP-DP g¢izgisinde bir devamliliga sahip olduguna dair bir degerlendirme i¢in Bkz. Tanil Bora, “Adnan
Menderes”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Liberalizm, letisim Yaynlari, C.7, Istanbul, 2004, 5.482-
507.



alt1 ¢izilmistir. Sahislara hakaret, tehdit, santaj gibi unsurlar1 igeren yayinlarin basin
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilemeyeceginden hareketle, bu konuda gerekli yasal
diizenlemelerin de Meclis glindemine getirilecegi vurgulanmistir. Bu anlamda bir “kanun ve
hukuk devleti” kurmak i¢in gerekli ¢alismalar yapilmak istendigi, bunun i¢in de istikrarl bir
hiikiimetin olmasi1 gerektigi belirtilmistir. Bundan baska, yine ilk programdaki gibi, gengligin
“milli karakterlerine ve ananelerine gore” manevi ve insani degerlerle donatilmadikca, bilim
ve teknigin yayilmasi ile 6zgiir ve bagimsiz bir devlet olarak yasamanin garantisi olmayacagi
vurgulanmistir. Bunun i¢in de gengligin “vatan” ideali etrafinda bir araya gelmesi gerektigi

st')ylenmistir.185

Hiikiimet programi tizerine 2 Nisan 1951 tarihinde yapilan goriismelerde, ilk s6zii
CHP Grubu adina Baskanvekili ve Trabzon Milletvekili Faik Ahmet Barut¢u almistir.
Barutcu, programin eski programdan pek farkli olmayan ve yerine getirilmemis sozlerle dolu
bir program oldugundan bahisle, DP’nin kaldirmayi vaat ettigi “antidemokratik hiikiimleri”
kaldirmak bir yana, ifade ve basin hiirriyetlerini dahi sinirlandirdigini séylemistir. Her tiirlii
Ozglrliigiin de diismani1 olan rejim karsitlarina ve benzeri zararli akimlara kars1 iktidar ve
mubhalefetin birlikte bir “uyaniklik i¢inde olmalar1 gerektigini, buna karsin ifade ve vicdan
Ozglrliigiiniin de Bat1 demokrasilerindeki dlgtiler iginde muhakkak korunmasi gerektigini

ifade etmistir.

Barutcu, 6zgiirliikten istifadeyle harekete gececek “gerici hareketlerle” miicadelenin
onemine deginmis, dini siyasete alet etmenin hos goériilmesi halinde fikir 6zgiirliigliniin
ortadan kalkacagini, bunun yaninda toplumsal ¢atisma ve boliinmelerin de ortaya ¢ikacagini
sdylemistir. Inkilaplarin getirisinin “vatandas hiirriyeti” oldugunu sdyleyen Barut¢u, din ve
vicdan hiirriyetinin kutsallig1 ve korunmasinin 6nemine atifta bulunmus, hiikiimetin huzuru
saglamakla sorumlu oldugunu, bu yonde yeni programda verilen garantinin somut bir adima
dontlismesi yoniindeki beklentilerinden bahsetmistir.

Barutgu, demokratik 6zgiirliiklerin ve inkilaplarin korunmasinda “Cumbhuriyetgi
partilerin ve biitiin miinevverlerin” ortak sorumlulugu oldugundan bahisle, yasal sinirlari
asmadan, gengligin bu yonde gosterdigi hassasiyeti takdir ettiklerini de ifade etmistir.
Memleket diizeyinde ayristirict havayr dagitmanin ve her tiirlii irticai hareketin hiirriyetlerden
faydalanarak gelismesini dnlemenin gerekliligi konusuna da deginmistir. Barutgu ayrica,
gerici “gafillere” rastlamanin miimkiin oldugunu, ancak “tehlikeli” olanin “miisamaha ve
iltifat havasinin esmesi” oldugunu; “manevi kuvvetlerimizin membai” olan hiirriyet ve

inkilaplarin muhafazasinin tiim partilerin ortak ¢abasi olmasi gerektigini de Vurgulamlstlr.186

Barut¢u’nun sézleri degerlendirildiginde, laik hukuk sistemine vurgudan bagka,
CHP’nin DP’ye nazaran dinden uzak bir parti olarak gériinmeme niyeti veya gayreti goze
carpmaktadir. Ote yandan Barutgu dzellikle rejim ve laiklik karsiti hareketlere hosgorii
gosterilmesinin dogru olmadigina da hiikiimetin dikkatini ¢ekmistir.

Daha sonra soz alan Eskisehir Bagimsiz Milletvekili Ali Fuat Cebesoy, rejim
diismanlarina kars1 ortak hareket etmek gereginden bahisle, milletin varligi ve bagimsizligini
saglamanin tek yolunun rejimin etrafinda toplanmak ve inkilaplarin tamamini korumak
olacagini ifade etmistir. Cebesoy, bu baglamda, partiler aras1 uyumun énemine ve “kokii

S TBMMTD, Donem IX, C.1, B.3, O.1, s.24-32.
B TBMMTD, Dénem IX, C.1, B.59, 0.1, 5.76-84.



disarida cereyanlara” kars1 yasal diizenlemelerin acilen hayata gecirilmesinin geregine atifta
bulunmustur. Cebesoy, hiikiimeti, “her nevi irtica” ile miicadele ve “milletleri ylikselten
degerlere” yapilan atif nedeniyle takdir ettiklerini sdylemistir. Cebesoy, basin dzgiirligii ve
fikir hiirriyetinin 6zenle korunmasi gerektigini de ayrica ifade etmistir. 87

Seyhan Bagimsiz Milletvekili Sinan Tekelioglu, memleketi tehdit eden unsurlarla
partiler {istli ortak bir miicadele gerektigini, DP iktidar programinin ilk boliimiindeki
eksikliklerin, hem acemiliginden hem de eski iktidarin 30 yila varan mirasindan
kaynaklandigini séylemistir.188

DP Kayseri Milletvekili Ismail Berkok, yasanan olaylarin dis kaynakli ve “milli
blinyemize uygun olmayan” ¢esitli akimlarin bir yansimasi oldugundan hareketle, devletle
halkin kaynasmasi gerektigini, bir toplumun var olmasinin ancak hiirriyetlerin garanti altina
alimmasiyla miimkiin olacagini, devletin can giivenligi ve 6zel mﬁlkigfetinin korunmasi kadar
vicdan hiirriyetinin temininden de sorumlu oldugunu Vurgulamlstlr.1 ’

DP izmir Milletvekili Muhittin Erener, hiikiimetin din ve laiklik hakkindaki
goriislerini tekrarla, irticanin varligi konusunda iktidar ve muhalefetin farkli diigiincede
oldugunu, irtica ile miicadelede gencligin tepkisinin ve basin organlarinin yayinlarinin
kanunlar ¢ergevesinde olmasi gerektigini sdylemis, memleket ve inkilaplarin korunmasinin
ancak huzur ve giiven ortaminin korunmasiyla miimkiin olacagini da ayrica Vurgulamlstlr.lgo

DP Seyhan Milletvekili Remzi Oguz Arik ise inkilap denilen “dinamik kiymetler
manzumesini” korumak i¢in gereken her seyin yapilacagini, iilke i¢in en ciddi tehdidin
“irtica”*®* olarak tanimlandigini dile getirmis, DP hiikiimetinin basin ve fikir 6zgiirliigiinden
yana oldugunu da s6ylemistir. Hem genis bir hiirriyet istemenin hem de en kiiciik olayi
inkilap ve rejimlerin tehdit edildigi seklinde yansitmanin yarattigi tezattan bahseden Arik,
inkilabin biiyiik vasiflarindan birinin laiklik oldugundan bahisle, 6nceki iktidarin din alaninda
yaptiklarina karsilik, DP’nin bu konuda 6nemli adimlar attigini, DP hiikiimeti doneminde
ilkokul diizeyinde uygulamaya konulan din egitiminin énemli oldugunu, bu ¢alismalari ise,
cogunlugu Miisliiman olan halkin istekleri dogrultusunda yapildigini ve bunun irtica olarak
adlandirilamayacagim ifade etmistir. inanmayan bir kiigiik aziligin, inanan ¢ogunluga
tahakkiimiiniin dogru olamayacagini da s6yleyen Arik, irticanin nerede olursa olsun yok
edilmesi gerektigini, basinla DP arasinda bir ¢atisma olmadigini, ancak hiikiimeti elestirirken
sarf edilen ve hiikiimetin “inkilaplar1 benimsemedigi” yoniindeki ithamlarin haksiz oldugunu,
hakkinda tedbir alinmayan herhangi bir irtica olay1 olmadigini, sadece diisiince diizeyinde
olan bir olaya miidahalenin zaten miimkiin olmadiginin da iizerinde durmustur.**

DP Izmir Milletvekili Osman Kapani, DP Manisa Milletvekili Muzaffer Kurbanoglu,
DP Bursa Milletvekili Selim Ragip Emeg ise partiler arasi iliskilerdeki yumusamanin ve
anlayisin 6nemli oldugundan bahisle program iizerine lehte goriisler 6ne siirmiislerdir.'®

1873.9.e., 5.84-86.

*TBMMTD, Dénem IX, C.1, B.59, 0.1, 5.86-88.
%9 a.g.e.,5.88-91.

%03.9.e., 5.91-93.

Y jrtica kavrami sozliik anlamimin 6tesinde Tiirk siyasi tarihinin hemen her doneminde siklikla kullamilnus,
ancak donem ve ortama gore farkli yorumlandig1 veya kullanildigi igin gesitli tartigsmalar1 da beraberinde
getirmistir. DP iktidarina kars1 en ¢ok dile getirilen itham da irticayi, ya da irtica yanlist hareket veya gruplari
destekledigi iddias1 veya ithami olmustur. Ancak DP kurmaylarinin da muhalefete karsi iddiasi, asil kendilerinin
irtica ile miicadele etmek ve laiklik prensibini korumak gayretinde olduklari sdylemi olmustur.

12 TBMMTD, Dénem IX, C.1, B.59, O.1, 5.93-99.

1S TBMMTD, Dénem IX, C.1, B.59, O.1 ve 2, 5.99-104.



MP Grubu adina soz alan Kirsehir Milletvekili Osman Boéliikbasi ise din ve vicdan
hiirriyetini tehdit eden her ne ise ona kars1 miicadelede hiikiimete destek vereceklerini, ancak
din hiirriyetinin yalnizca Arapga ezan okunmastyla miimkiin olmayacagini dile getirmistir.
Din alaninda tam 6zgiirliigiin saglanmasi i¢in bu islerin hiikiimet degil cemaatler eliyle
yiiriitiilmesi gerektigini, parti programlarinin 7. ve 12. maddelerine atifla “dini esaslara dayali
cemiyet” kurulamamasinin din hiirriyetinin olmadiginin bir gostergesi oldugunu dile
getirmistir. Béliikbasi, DIB hiikiimetin denetiminde oldukga din ve vicdan dzgiirliigiinden
bahsedilemeyecegini ve dinin siyasete alet olmaktan kurtulamayacagini ifade etmistir. CHP
ile DP’nin ge¢miste irtica ile miicadele etmek adina benzer politikalar izledigini, 6rnegin bir
cenazede “tekbir getirildi diye”®, iki partinin birlikte “irtica karsit” bir beyanname
yayinladiklarini, bu baglamda DP’nin din ve vicdan hiirriyetinden bahsetmesinin anlamli
olmadigin Vurgulamlstlr.195

Mardin Bagimsiz Milletvekili Kemal Tiirkoglu ise yeni programda eskisinden farkl
bir sey olmadigini, yeni hiikiimetin ancak hak ve 6zgiirliikleri dikkate alir bigimde ve
elestirilere kulak tikayip yogun calisirsa basarili olacagini ifade etmistir.'*®

Disisleri Bakani (DP istanbul Milletvekili) Fuad Kopriilii dis politika ile ilgili
elestirilere bu vesileyle yanit veren bir konugsma yapmustir.

Goriismeler, Hiikiimet adina Basbakan (Istanbul Milletvekili) Adnan Menderes ile
CHP Grubu adina Trabzon Milletvekili Faik Ahmet Barutcu’nun yaptig1 konusmalarla son
ermistir.*®’ 396 kisin katildig1 oylama sonucunda 346 kabul ve 50 ret oyuyla II. Menderes
Hiikiimeti giivenoyu alarak gorevine baslamustir.*®®

2.3. Donemin Muhalefet Partilerinin Din ve Laiklik Yaklasimlari

Bu dénemde TBMM icinde veya disinda faaliyet gosteren partiler, DP’nin din ve
laiklik politikalarinin sekillenmesinde kuskusuz 6nemli bir rol oynamiglardir. Bu nedenle
bahse konu partilerin, din ve laiklik anlaminda izledikleri genel siyasetten bu kisimda
bahsedilmistir. Bu agsamada bir partinin kapatilmasi iizerine devami olarak kurulan veya bir
bagka parti ile birlesen partiler de ayni alt baslik kapsaminda verilmistir.

194 Sozii edilen olay, MP’nin fahri Genel Bagkani1 olarak kabul edilen Maresal Fevzi Cakmak’in 10 Nisan 1950
giinii cenaze toreninde yasananlar.

% TBMMTD, Dénem IX, C.1, B.59, 0.2, 5.104-110.

1% TBMMTD, Dénem IX, C.1, B.59, 0.2, 5.110-112.

¥ a.g.e., s.112-122.

19 By oylamada DP’den 342 milletvekili ile CHP’den 4 milletvekili (Bingdl Milletvekili Feridun Fikri
Diisiinsel, Kars Milletvekili Tezer Tagkiran, Trabzon Milletvekili Mustafa Resit Tarak¢ioglu, Van Milletvekili
Izzet Akin) Hiikiimet’e “giivenoyu” vermistir. Yine bu oylamada, CHP’den 45 milletvekili ile DP’den 4
MP’den 1 milletvekili olmak iizere 50 milletvekili Hiikiimet’e “giivensizlik oyu” vermistir. Bu
milletvekilleri CHP Bingdl Milletvekili Mustafa Nuri Okguoglu, CHP Bitlis Milletvekili Muhtar Ertan, DP
Diyarbakir Milletvekili Nazim Onen, CHP Erzincan Milletvekilleri Cemal Géneng, Semsettin Giinaltay, Nahid
Pekcan, Sabit Sagiroglu, Ziya Soylu, CHP Hatay Milletvekilleri Abdullah Cilli, Abdiirrahman Melek, Celal Sait
Siren, Hasan Resit Tankut, Cavit Yurtman, CHP Kars Milletvekilleri Fevzi Aktas, Latif Akiizim, Mehmet
Bahadir, Abbas Cetin, Veyis Kogulu, Esat Oktay, Hiisamettin Tugag, MP Kirsehir Milletvekili Osman
Boliikbasi, CHP Kirsehir Milletvekili Halil Sezai Erkut, DP Kiitahya Milletvekili Asim Giindiiz, CHP Malatya
Milletvekilleri Esat Dogan, Mehmet Sadik Eti, Hikmet Firat, Ismet Inonii, Mehmet Kulu, Nuri Ocakcioglu, Litfi
Sayman, Sefik Tugay, CHP Mardin Milletvekili Mehmet Kamil Boran, Riza Erten, DP Malatya Milletvekili
Kemal Tiirkoglu, CHP Ordu Milletvekilleri Hiisnii Akyol, Nasit Firat, Yusuf Ziya Ortag, Zeki Mesut Sezer,
Hamdi Sarlan, Atif Topaloglu, CHP Sinop Milletvekili Server Somuncuoglu, DP Tokat Milletvekili Zihni Betil,
CHP Trabzon Milletvekilleri Saffet Bastimar, Cemal Resit Eyiiboglu, Tevfik Koral, Hamdi Orhon, Cahid
Zamangil, CHP Van Milletvekilleri Ferid Melen, Kazim Ozalp ve CHP Yozgat Milletvekili Avni Dogan’dir.73
Milletvekili bu oylamaya katilmamustir. a.g.e., 5.124-127.



2.3.1. Cumhuriyet Halk Partisi’nin Din ve Laiklik Politikasi

Ismet Inonii liderligindeki CHP, 1950 secimleri sonras, iktidar partisi gdrevini DP’ye
sessizce teslim edip, ana muhalefet partisi roliine hizlica ge¢is yapmistir. Bu donemde CHP,
1950’nin bir yansimasi olarak, kurumsal yapi, teskilatlanma ve parti tiiziik ve programinda da
onemli degisiklikler yaprnls,tlr.199 Bu dénemde, dinin DIB eliyle devletin denetiminde
tutulmasi durumu da devam etmistir.1937°de Anayasa’ya Atatiirk’iin alt1 temel ilkesinden
(Alt: Ok) biri olarak giren laiklik ve DIB’nin varligini siirdiirmesi, CHP kurmaylarima igin,
rejim acisindan 6nemli ve vazgegilmez olarak goriilmiistiir.

Parti kurmaylarina gore, toplum fertlerini birbirinden ayiran keskin bir toplumsal
sorun algis1 yoktur, ancak parti, irtica ve Komiinizm gibi tehlikelere karsi belirli bir
duyarliliga sahip olmalidir. Bunun yaninda inkilaplar ve demokratik rejim, CHP’ye gore,
halkin giivencesi altindadir. Indnii’ye gére bu tehlikelere karsi toplum gerektiginde hemen
savunmaya ge¢mektedir ama “miizmin bir ihtimal olarak” bu tehlikeler hala mevcuttur ve bu
nedenle de devrimlerin korunmasinda asla zafiyet gosterilmemelidir.’”® CHP, laiklik ilkesi
konusundaki hassasiyetini, 6rnegin 1928 ile baslayan dinde reform girisimlerinin bir pargasi
olan ibadet ve Kuran’da Tiirk¢e tercihini, bu doneme dek stirdiirmiistiir. 1945 sonrasi
donemde “kat1 laiklik™ olarak adlandirilan siyaset yerine, partinin daha ¢ok destek gérmesine
yardimc1 olacagi diisiiniilen yeni bir din siyaseti anlayisina gecis yapilmistir. 1947
Kurultayi’nda kabul edilen parti pro§ram1nda 15. Madde’de yer alan laiklik tanimi1 bu yeni
anlayisin bir yansimast olsa gerektir ot

“Partimiz, devlet idaresinde biitiin kanunlarin, nizamlarin ve usullerin, muasir
medeniyete, ilim ve fenlerin temin ettigi esas ve sekillere ve diinya ihtiyaglarina gore
yapilmasini ve tatbik edilmesini din fikirlerinin devlet ve diinya islerinden ve siyasetten ayr1
tutulmasint milletimizin her yonden ilerleyip yiikselmesinde baslica muvaffakiyet amili
goriir.

Din anlayist vicdan isi oldugundan her tiirlii taarruzdan ve miidahaleden masundur. Higbir
vatandasa kanunlarin men etmedigi ibadet ve ayinlerden dolay1 karisilamaz.”

[nonii, DP iktidarmin, “inkilaplarin ve rejimin yerlesmesinde biiyiik hizmetleri
bulunan” Halkevlerini “fiilen” kapattigini1 sdylerken, “eski muhalefetin kendisine iktidarda
iken tatbik ettigi usulleri simdiki iktidara kullanmamaga ve bunlara muhta¢ olmamaga” gayret
edecegini Ozellikle Vurgulamlstlr.2021947 Kurultay1 ¢ercevesinde agiklanan parti programinda,
egitim 0gretim faaliyetlerinin detaylar verilirken, kadin ve erkek tiim vatandaglarin ayrim
yapilmaksizin bu faaliyetlerden yararlandirilmasi hususu ile milli kiiltiir ve karaktere uygun
caligmalarin yapilmasi 6nemli bir ayrint1 olarak géze (;arpmaktadlr.203

Kemal Karpat, bu donemde, CHP’ nin din ve laiklik konularindaki durusunu su
satirlarla degerlendirmistir204:
“Halk Partililer, diger partilerin biitiin inkarlarina ragmen, oy kazanmak i¢in dini arag¢

olarak kullandigini fark edinceye kadar, din konusunu fazla tartigmaktan kagindilar. Diger
partilerin tavizci durumu karsisinda, zaten parti iginde de daha fazla din hiirriyeti igin

19 Albayrak, a.g.e. 5.488-496.

2% Tynaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler 5.565-566.
21 3. g.e.,s. 586.
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zorlanan CHP’liler, hiikiimet olarak artik eski laiklik diisiincesinden vazgegerek daha evvel

anlatildigi gibi birtakim tavizler verdiler.(...) Bu serbestlik aydinlar arasinda hognutsuzluk

yaratti, fakat koyliiler ve kasabalilar memnundular, ¢ilinkii onlara gore dualarin, 6zellikle

ezanin Tiirkgesi, Arapgasinda mevcut olan mistik ¢ekicilikten bir hayli kaybediyordu.

Bundan ve benzeri dini hiirriyetlerden cesaretlenen ¢evreler laiklige kars1 yeni saldirilara

giristiler.”

Din politikas1 agisindan bakildiginda Atatiirk ilke ve devrimleri ile sekillenmis olan
CHP, laiklik siyasetini siirdiirse de, 6zellikle 1947 Kurultayi ile ortaya ¢ikan goriintii, dini
bireysel alanla sinirlayan ve kamusal alanda daha az goriiniir kilan 1923-1945 ¢izgisinden
biraz da olsa uzaklasildigiydi. Bu goriisii savunanlara gore 1950°den dnce CHP eliyle din
egitimine baslanmas1 ve IHO ve Ilahiyat Fakiiltesi agilmasi ile de yeterince taviz verilmis idi.
Ancak 1950 sonrasinda, CHP, Atatiirk ilke ve devrimlerinin koruyucusu olmak sdylemiyle,
sert bir muhalefet yliriitmiis, parlamento i¢inde veya disinda, bir ana muhalefet partisi
olmanin tiim yontem ve tekniklerini kullanmais, 6zellikle de “dini siyasete alet ettikleri”
gerekgesiyle de DP temsilcilerine karsi tepkilerini ¢ekinmeksizin dile getirmistir. Siyasal
meseleler iginde DP-CHP diyalogunun temel unsurlari, Inénii’niin CHP’nin 11. Kurultayr’nda
belirttigi iizere, din, dinin siyasete alet edilmesi meselesi ve laiklik olmustur.?%

CHP’nin 1946-1960 doneminde izledigi programa dair degerlendirmelerde bulunan
Suna Kili, bu donemde CHP’ nin “devrim agisindan” yaptig1 yanlislardan s6z ederken su

yorumda bulunmaktadir®®:;

“Ikinci yanlis da CHP nin, 6zellikle DP’nin Tiirk devriminin tam bagimsizlik ilkesinden;
¢agdas toplum yaratma amacindan oy diisiincesiyle sapmalara, tam bagimsizlik ilkesine
golge diislirecek, onu yaralayacak uygulama ve girisimlere bagvurmalari, 6diincii davranis
takinmalaridir.(...)Devrimci dogrultudan sapmalar, 6diinler; kurulan yeni siyasal partilerin
DP’nin, sonra da MP’nin segmen 6niinde ¢ogu Atatiirk doneminde gegen 27 yillik
uygulamalari, devrim atilimlarini kétiilemesi, devrimi ve onun yonelislerini tiimiiyle “oy
pazarina” stirmesi; devrimin iginden ¢ikan siyasal kurulusta, CHP’de ve onun yoneticileri
arasinda odiincii davraniglar1 baglatmigtir.”

Karpat’in ve Kili’nin birbirine yakin goriinen degerlendirmelerine bakildiginda
CHP’nin daha 6nce izlenen siyaseti terk etmesinin DP iktidarina giden ve devrimlerin
erozyona ugramasina yol acan bir durumu ortaya ¢ikarmis oldugu gibi bir sonug ¢ikmaktadir.
Buna karsin Sina Aksin, Inénii dénemini degerlendirirken, Inénii’niin “Atatiirk devriminin
basaril1 bir savunucusu ve siirdiirliciisii” oldugunu, ¢ok partili hayata geciste de dnemli bir
role sahip biri oldugunu Vurgulamaktadlr.207 Ote yandan, Karpat, Kili ve Aksin birlikte
okundugunda goriinen odur ki, CHP 1945 6ncesi laiklik ¢izgisinden tam ayrilmamakla
beraber, toplumsal ve donemsel bir esneme gostermistir. Ama laikligin ana ¢izgisinden
tamamen kopmamustir.

2.3.2. Millet Partisi’nin Din ve Laiklik Algis1

DP’nin kurulusu ve iktidara gelisinden sonra parti icinde ortaya ¢gikan goriis
farkliliklar1 Millet Partisi’nin kurulugsuna giden siireci de baglatmistir. Daha 6nce bahsedildigi
iizere 12 Temmuz Beyannamesi, eski birer CHP mensubu olan DP kurmaylarin1 CHP ile
uzlagma yoluna g('jtiirdii.zo8 Ote yandan CHP’de Recep Peker’in basii cektigi sertlik
yanlilarmin tasfiyesinden sonra, indnii DP’den de benzer bir hareketi bekler goriinmiistiir.
Inénii’niin dogrudan bdyle bir isteginin olup olmadig: “dogrulanamamakla beraber” bir

205 Sitemboliikbas, a.g.e. , 5.18-24.
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kopusun ilk sinyalleri, milletvekili maaglarina zam yapilmasi konusunda CHP ile bir temas
havasini takiben ortaya ¢ikmuistir.

DP i¢inde CHP’ye muhalefetin bi¢imi konusunda farkli goriiste olanlar i¢in maas
konusu ayristirici oldu. 2 yalnizca siyasi miicadelede bir uzlagsma degil, ayn1 zamanda CHP
ile bir “pazarlik” goriintiisii verilmesi, DP i¢indeki bir grubun harekete ge¢gmesine yol agt.
Ocak 1948’de Kenan Oner’in istifasiyla kriz daha da derinlesti. Oner, Bayar ile Inénii
arasinda “anlasma” ve “mali yardim” pazarhig1 oldugu iddiasinda bulununca, DP, Oner ve
onun gibi diisiinenler ile yolunu ayirmaya karar verdi. Mart 1948°de 5 milletvekili ve 6
Merkez Kurul iiyesi210 DP’den ihrag edildi. Bunu, 10 milletvekilinin, yasanan gelismeler
sonrasi, Miistakil Demokratlar ismiyle ayrllmalarlzll, ardindan da diger bir grubun 20
Temmuz 1948’de, yukarida soziinii ettigimiz iizere, Millet Partisi’ni kurmasi izledi. Takip
eden donemde Miistakil Demokratlar’in MP’ ye katilmasiyla arttk TBMM’de yeni bir siyasi
olusum vard1. Artik sayica az “ama daha biitiinliikli” bir DP ortaya ¢ikmistr.?*

MP, hem CHP hem de DP i¢in dikkatle yaklasilmas1 gereken bir muhalefet partisi
haline gelmisti. ilging olan MP de tipk1 DP gibi hem “laiklik taraftarlariyla muhafazakarlari
bilinyesinde toplayan” ve hem de “dini kesimin oyu i¢in” miicadele eden bir parti idi.?** Bu
durumun da DP kurmaylarini CHP kadar, hatta ondan biraz daha fazla, MP’ye kars1
politikalar gelistirmek ve bu partiyi farkli ortamlarda elestirmek, gerektiginde CHP ile dahi
isbirligine gitmek yoluna sevk etmesi dogal bir sonug olsa gerektir.

DP’den 6zellikle din ve laiklik konularindaki goriisleriyle ayrilan milletvekilleri tarafindan
kurulan MP, Kurtulus Savasi’nin basarili komutanlarindan Maresal Fevzi Cakmak’in fahri

liderliginde, DP ve CHP nin izledigi politikalara kars1 sert bir muhalefete girigmistir.

“Milli gelenekler konusunda ise muhafazakar bir demokrasiyi” savunan ama ayni
zamanda “agir1 demokrat muhafazakérlar” olarak {inlendigi soylenen®** MP mensuplari, din
konusunda DP kadar “ilgili”, laiklik konusunda ise DP’den bir adim 6nde olarak “dinin
devletten tam olarak ayrilmasi ve dini kurumlara otonomi verilmesi” yanlistydi. MP’nin ana
programi®*®, 1. Mesrutiyet dénemindeki Islameilik akiminin bir 6rnegi olmamakla beraber,
siyasi ortamda “daha Islami ve muhafazakar bir goriisiin 6rnegi” durumunda idi.?

MP, “dine dayal1 bir devlet kurmak” amacinda olmayan bir parti idi. Ama Nisan
1950°de partinin sembol ismi Maresal Fevzi Cakmak’in 6liimii ve CHP tarafindan resmi toren
yapilmak istenirken yasanan, 6rnegin o donemde yasak oldugu halde ezanin Arag)ga olarak
okunmasi gibi olaylar nedeniyle cenaze adeta “bagka tiir bir gdsteri” halini ald.?t’” Ozellikle

29 Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve ideolojisi, 5.60-65.

219 fhrag edilen milletvekilleri: General Sadik Aldogan, Kemal Silivrili, Necati Erdem, Mithat Sakaroglu ve
Osman Nuri Koni, 11 Mart 1948’de Merkez Kurulu’ndan ¢ekilince ihrag edilenler: Yusuf Kemal Tengirsenk,
Enis Akaygen, Emin Sazak, Ahmet Tahtakilig, Ahmet Oguz ve Hasan Dinger’dir. Erogul, Demokrat Parti
Tarihi ve ideolojisi, 5.65-66.
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radyodan normal yayin akisinin siirdiiriilmesi Fevzi Cakmak’in cenaze torenindeki kalabaligin
da olaylarin da biiyiimesinde etkili oldu. Bu durum Ismet Bozdag’in hatiralara soyle

yans1m1§t1r218:

“Hele radyonun, programinda bulunan “oyun havalar1’n1 yaymasi, bardagi tasiran son
damla oldu. Beyazit meydaninda toplanan liniversite 6grencileri, ellerine aldiklar1 bayraklar
ve pankartlarla, kopriiyii ge¢ip Beyoglu’'na ¢iktilar ve Harbiye’deki radyoevinin 6niine, halk-
ogrenci kalabalig1 halinde yigildilar:

- Maresal’e saygi istiyoruz!
- Bu radyo kime hizmet ediyor?
-Hiikiimet, Maresal’e diigman midir? Sloganlarla bagiristilar, birkag tas da atildi.

Durum, hemen Ankara’ya bildirildi; Ankara ve Istanbul radyolar1 matem anonslarryla,
matem yayinina gectiler ama is isten de ge¢misti. Halk bu ihmali affetmedi. Ertesi giin
Beyazit Camii’nden kaldirilan cenaze i¢in, hiikiimet protokol hazirlamisti. Bakanlar,
milletvekilleri gelmislerdi. Fakat halk protokolii reddetti; cenazesinin tek sahibi olarak tabutu
askerlerin omuzlarindan ¢ekip aldilar ve parmak uglarinda tasiyarak kabristana kadar na’sa
sahip ciktilar!

Iste bu olay, se¢imin kaderini tayin etti! Ve...

14 Mayis 1950°de Demokrat Parti, ezici bir cogunlukla iktidara yerlesti!”

Cenazeye iliskin paylasimlarda bulunan Serdengegti dergisi, cenazeye katilan bir
okuyucusunun mektubunu da okuyuculariyla paylasmistir. Mektupta, cenazeye katilanlarin
milli ve manevi duygularinin coskunlugundan, yasaga ragmen Arap¢a okunan ezan ve
getirilen tekbirden bahsedilmis, halkin duygular1 “Bayraga ayeti kerimelere sarilmis bir sey
vardi omuzlarda... Bu omuzlar omuzladiklar seyi iyi biliyor onun i¢in senelerdir onu ak pak
tutuyorlard:” ctimleleriyle yans1t11m1$t1r.219 Yine Cakmak’in vefatiyla ilgili olarak cenaze
toreninde ve sonrasinda yasanan olaylarin detayli olarak anlatildig1 bir bagka yazida da, halkin
cenaze torenine gosterdigi biiylik katilim ve resmi torenin engellenmesine dair detaylar
Verilmistir.220

Cakmak’in 10 Nisan 1950°deki 6liimi MP i¢in oldukca yipratict olmustur. Cakmak’in
cenaze toreninde kontrolden ¢ikan bir kalabaligin kitle psikolojisi ile gergeklestirdigi
protestolar ve resmi toren yapilamamasi ile MP karsit1 tepkiler biiyiitmiistiir. DP’nin iktidara
gelmesinden bir ay 6nce yasanan bu olaylar, DP hiikiimeti doneminde, hem DP hem CHP
kurmaylarinca “irtica” olarak kabul edilmistir. Iki partinin, MP’ye kars1 ortak hareket etmis
olmalar1 da din siyaseti agisindan kimi durumlarda yakinlagabilmenin de gostergesi olmustur.

1950 secimlerinde %3 oy alan MP, TBMM’de yalnizca Kirsehir’den milletvekili
secgilen Osman Boliikbasi ile temsil imkani1 bulmustur. Tek bagina olsa da Boliikkbasit hem
iktidardaki DP, hem de CHP i¢in kiiciimsenemeyecek bir muhalif olmustur. Ancak MP
giderek artan bir bicimde din ve laiklik konusunda “asirilik™ i¢eren bir yone kaymaya
baslayinca hem TBMM’de hem de kamuoyunda tepkilerle karsilagmugtir.?4

Bu dénemde parti iginde laik grup ile Islamci grubun fikir ayriliklar partinin ii¢ y1lda
iic sefer parti bagkanin1 degistirmesine yol agmustir. Bu asamada baz1 islami yayinlarin DP’ye

218 fsmet Bozdag, Daragacinda Bir Basbakan, Menderes... Menderes..., 5. Baski, Truva Yayinlari, 2008,
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alternatif olarak MP’yi gordiikleri anlagiimaktadir. Bu goriisti dogrularcasina Adnan
Menderes, 5 Mart 1953te diizenledigi bir basin toplantisinda MP’yi “dini siyasete alet
etmekle agik¢a suglamis” ve tutumunu diizeltmesi konusunda uyarrnls‘ur.222

MP Kirsehir Milletvekili Osman Boliikbasi, 24 Haziran 1953 tarihli TBMM
oturumunda, Bagbakan hakkinda iki gensoru vermistir. Gensorulardan ilki, Bagbakan’in iki
arkadasiyla beraber Tiirkiye’de “piiriizsiiz demokratik bir iradenin kuruldugu ve vatandas hak
ve hiirriyetlerinin” tam anlamiyla garanti altina alindig1 s6zlerinin neye dayandigina iliskin
olmustur. Ikinci gensoruda ise Millet Partisi’nin “dini siyasete alet ettigine” iliskin iddialarin
neye dayandigi sorulmustur. Gensoru gerekgelerinde DP iktidarinin tigiincii yilinda dahi
demokrasi ve Ozgiirliikler alaninda s6z verilenlerin yapilmadigi ve MP hakkinda radyo ve
gazeteler lizerinden kamuoyuyla paylasilan “dini siyasete alet etme” iddialarinin dayanaksiz
oldugu vurgulanmistir. Béliikbasi, Menderes’in Biiylik Dogu gazetesine yardim eden birisi
olarak 163. Madde’yi “rakiplerine kars1” bir silah gibi kullandigin1 da sdylemistir. Her iki
onerge de Genel Kurul tarafindan yapilan oylama sonucu reddedilmistir. 23

Zaman iginde asir1 tavri nedeniyle Atatiirk yanlisi iiyelerini kaybeden MP’nin, 27-29 Haziran
1953°te diizenlenen 5. Biiyiik Kongresi’nde yasanan istifalar ve ortaya atilan iddialar
sonrasinda, Cumhuriyet Savcilig tarafindan parti mensuplart hakkinda sorusturma
baslatilmistir. DP Meclis Grubu’nda da MP karsit1 bir tutum ortaya ¢ikmis, gerek partililer,
gerek Adalet Bakani ve gerekse Bagbakan Menderes MP karsisinda sert ve tavizsiz bir

politika veya yaptirim gerektigini ifade etmislerdir.??*

Cok kisa bir siire sonra DP tarafindan yasal altyapinin olusturulmasi sonrasi, MP,
hakkinda agilan sorusturma ve sonrasindaki mahkeme karart ile “gecici olarak™ kapatilmigtir.
Ancak bu durum, DP yanlisi kimi aydinlarca biiyiik bir “siyasi hata” olarak
gériilmiistiir.zszu yargiy1 desteklercesine, DP’nin kimi zaman izledigi politikalar1 elestiren
BDD, basta Menderes olmak {izere parti icinde BDD yanlis1 olduklar1 diisiiniilen kisilere atfen
yazilar kaleme de alinmistir. Bunlara bir 6rnek olarak verilebilecek bir yazida, halkin “6z
iradesiyle” isbasina gelen DP’de, halkin timidinin aksine, partiyi “gercek millet partisi”
yapmak isteyenlerin devre dis1 birakildigi, MP’nin kapatilmasinda hatali davranildigi, Fener
Rum Patrigi Athenagoras’in Islam’a hakaret igeren bir davranis sergilemesine ragmen TCK
163. Maddenin isletilemedigi, tiim bunlar1 da ancak DP’nin bagindaki kiginin ¢ozebilecek
vasfa sahip bir “kahraman” oldugu kinayeli bir sekilde dile getirilmistir.zz6 Yine MP’nin
kapatilmasinin dogru olmadigini dile getiren bir baska goriis donem basininda yer
bulmustur.227

Ekim 1953°te MP’nin siyasi faaliyetleri, “amacini gizleyen dine dayali bir cemiyet
oldugu” gerekcesiyle yasaklanmig, parti DP tarafindan “miirteci” olmakla itham edilmistir.

11 Aralik 1953 tarthli TBMM oturumunda, MP Zonguldak Milletvekili Abdurrahman
Boyacigiller’in, MP’nin gegici olarak kapatilmasi nedeniyle, yasanan “kanun dist
muamelelerin bertaraf edilmesine dair ne diisiiniildiigline dair” ve parti liye sayisinin tespit
edilebilmesi i¢in parti binalarina girilmesini gerektiren siyasi ve politik sebeplerle bunlarin

222 Abdurrahman Dilipak, Menderes Dénemi, Beyan Yayinlari, istanbul, 1990, s.181.
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yasal dayanaklarina dair iki yazili soru 6nergesi Basbakanlik’a génderilmistir.””® Yine 28
Aralik 1953 tarihli oturumda, MP Zonguldak Milletvekili Abdurrahman Boyacigiller’in,
MP’nin gegici olarak kapatilmasi sebeplerine dair yazili soru 6nergesi Bagbakanlik’a
gonderilmigtir.??

MP kendisine yoneltilen suclamalar ve elde edilen belgeler sebebiyle, yaklasik 7 aylik bir siire
sonunda ve DP ve CHP gruplarinin ortak tutumu ile ilgili yasalara istinaden tamamlanan
sorusturma sonrasi 27 Ocak 1954’te tiim teskilatiyla beraber “alelade bir dernek™ gibi
kapatilmustir.”>® Oysa MP, DP ile CHP arasinda “tampon” islevi gormiistiir.”**CHP, kendi
siyasal varligindan endiseyle, baslangicta MP’nin faaliyetten men edilmesi veya gegici
kapatilmasina kars1 ¢cikmigken, MP’nin giderek sertlesen ve irtica endisesi doguran tutumu
nedeniyle, bu parti kapatma eyleminde DP ile ayni tarafta yer almustir.”**MP’nin

kapatilmasindan bir siire sonra, parti mensuplarindan bir kismi1 Cumhuriyetci Millet Partisi’ni

(CMP) kurarak siyasete devam etmislerdir.?

2.3.3. Koylii Partisi’ne Gore Din ve Laiklik

DP’den daha énce ayrilip, Liberal Koylii Partisi(LKP)**ile bir araya gelen 4 eski DP
milletvekili tarafindan 19 Mayis 1952°de kurulmus bulunan Tiirkiye Koylii Partisi’nin (KP)
ilk Genel Baskan1 Seyhan Milletvekili Remzi Oguz Arik olmustur. “Adana, Eskisehir, Konya
Kastamonu, Istanbul, Canakkale ve Kiitahya’dan gelen 77 kurucu azanin” katildig1 bir
toplantiyla tiiziik ve programini belirleyen KP’nin, ilk toplantisinda, Genel Baskan Arik,
partisinin “gdzl ve karni tok bir halk kiitlesi yaratacagini ve memlekette igtimai bir reform
yapacagint” sOylerken, kurucular arasindaki Dr. Cezmi Tiirk ise “hiirriyet diye hiirriyetsizlige
vasita olduk ve aldandik. Bu memlekette ahlak ve kanun hakimiyetini temin i¢in bu gaye
etrafinda toplandik™ diyerek partinin ilkelerine dair ipuglart vermistir.?*®

KP, parti programinda “dini motifler” tasiyan bir parti olarak, laiklik yanlisi, din ve
vicdan hiirriyetini 6nemseyen ve “laikligin din diismanlig1 seklindeki yorumunu reddetmis”
olan bir partidir.”®® Koyliilerin sosyoekonomik durumlarini iyilestirmek amacindaki parti®”’,

1954 se¢imlerinde basarili olamayinca Ekim 1958’de CMP ile birlesmistir.

2.3.4. islam Demokrat Partisi’nin Din ve Laiklik Algisi

ZZ2TBMMTD, Dénem IX, C. 26, B. 16, 0. 1, s. 129.

ZTBMMTD, Dénem IX, C. 26, B. 23, O. 1, 5. 474.

230 Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve ideolojisi, s.129.

231 Baggil, 27 Mayis ihtilali ve Sebepleri, 5.95.

2 Tynaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, s. 712-733.

%3 Albayrak, a.g.e. s. 231-238.

234 Cumbhuriyetci ve laik bir izgiye sahip olan ve “ne sagc1 ne solcu...dogru yolcu” bir parti oldugu sdylenen
LKP’nin detaylar1 i¢in Bkz. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, s.739-740.

2% «Tiirkiye Koylii Partisi ilk igtimain1 yapt1”, Aksam, 20 Mayis 1952. SBFGA / Erigim Tarihi: 11.01.2014.
26 Sjtemboliikbasi, a.g.e. s.41.

%7 DP’ye kars1 kurulmus olan KP’nin Kurulus Beyannamesi’nin detaylari i¢in Bkz. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi
Partiler, s.745-748.



DP, MP ve ardil1 olan partilere gore dogrudan Islamec: bir siyaset izleyen, Isldm
Demokrat Partisi(IDP), isminde dogrudan “Islam” kelimesini tasiyan tek parti olarak, laiklik
ilkesini parti programina almamistir. IDP, “1940°l1 y1llarda benzer partiler kuran” gazeteci
Cevat Rifat Atilhan tarafindan Agustos 1951°de kurulmustur. IDP, parti programinda, milli ve
manevi degerlere yer veren®®, CHP’nin ilkelerini antidemokratik bulan®*®, “mili karaktere
uymayan’ bu ilkelerin degismesini ve egitim programlarini buna gore yeniden diizenlemeyi
amaglayan®’, Tiirk bayragini karsiliksiz seven herkesin din ve mezhep ayrimi gzetmeksizin
din ve vicdan $zgiirliigiinii savunan®**, Komiinizm ve Farmasonluk gibi akimlar1 kesinlikle
yasaklamak niyetinde olan bir parti olarak karsimiza ¢ikmistir. Kisa siirede aldigi tiim
tepkilere ragmen Islamci sdylemlerine devam eden IDP, Menderes tarafindan “irticai
faaliyetlerin kaynag1” olarak tanimlandi. Ardindan bir sorusturmayla karsilasan IDP,3 Mart
1952’de, dinin siyasete alet edilmesini yasaklayan TCK 163. Madde ile dine dayali dernek
kurma yasagi getiren 175. Madde kapsaminda verilen mahkeme karariyla feshedilmistir. C.R.
Atilhan, partisinin kapatilmasint CHP ve DP mensubu “Siyonist ve masonlar” tarafindan
diizenlenen bir tertibe baglanmigtir.**?

Soylem ve durusuyla MP’ye gére daha radikal olan IDP’nin, yine kendi segmen
kitlesinin bir kisminin aklini ¢elmesi ihtimali Menderes’i endiselendirse de, iktidara talipken
sikdyet ettigi mevcut kanunlardan istifade eden DP’nin, IDP’nin kapatilmas: siirecinde basat
bir rol almast ilging bir detay olsa gerektir. Boylece Menderes, ikinci siyasal rakibinden de
“yasal yollardan” kurtulma imkani bulmustur. Bu partinin kapatilmasi esnasinda DP ve CHP
kurmaylarinin birlikte hareket etmeleri de, yine iki partinin ayni ¢izgiyi takiplerine delalet etse
gerektir.

2.4. Din ve Devlet iligkileri Baglaminda Dénemin Gelismeleri ve Siyasi
Tartismalar

Tiirkiye’de siyasetin merkezi kabul edilen TBMM, DP doneminde de siyasal
tartismalar ve yasal diizenlemelerin gerceklestigi yer olmustur. Ozellikle ¢ok partili hayatin
bir yansimasi olarak, ayni siyasi gelenekten gelseler de, din ve laiklik konusunda farkli bakis
acilar1 ve iisluplari olan siyasi partiler bu donem parlamentosunu ¢ok ilging bir hale
getirmiglerdir. DP’nin ilk doneminde TBMM miizakereleri, bireysel olarak tecriibeli ancak
parti olarak tecriibesiz bir DP hiikiimeti ile her iki anlamda da tecriibeli bir ana muhalefet
partisi olan CHP merkezli olarak yasanmistir. Tabii ki, bu arada yukarida bahsedildigi iizere,
siyaseten mensup olduklar1 partiyi bir anlagsmazlik noktasinda birakip kendi tarzlarini yaratan
MP kurmaylarini da unutmamak gerekir. MP’nin, DP ve CHP’ye gore daha islami bir tona
sahip olusu bu donem parlamento ¢alismalarina yeni bir boyut kazandirmistir.

Daha 6nce incelendigi lizere, parti programlarina bakildiginda, DP ile CHP arasinda
genel olarak benzerlikler bulunmakta, her iki parti de dinin siyasete alet edilmesine ve yasal
diizenlemelerde dini 6gelerin kullanilmasina kars1 ¢ikmislardir. Ancak DP, ilkogretimden
yiiksekogretime dek bir din egitimi verilmesinin, din adamu yetistirilmesinin gerekliligi ile
laikligin din karsithig1 olarak algilanmamasi seklindeki sdylemiyle CHP’den farklilik arz
etmistir. Iki parti ile kiyaslandiginda MP programi biraz daha Islami tonda vurgulara sahip
olup, 6zellikle din egitiminin devlet degil de dini cemaatler eliyle yiiriitiilmesi geregi MP

238 Madde 1. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, s. 743.
% Madde 2. Tunaya, a.y.

%0 Madde 3. Tunaya, a.g.e., s. 743-744.

%! Madde 4. Tunaya, a.g.e., s. 744.

#2 Sjtemboliikbasi, a.g.e. 5.41-43.



tarafindan 6ne ¢ikarilan bir husus olmustur.2**IDP, programi, hedefleri ve ézellikle de islam
inancina yaklasim bi¢imiyle Meclis’te bulunan partilerden ayr1 diismiistiir. KP ise DP ve
CHP’ye benzer bir program veya Oncelikler listesine sahip goriinmiistiir.

Bu donemde TBMM’ye ve kamuoyuna yansiyan tartismalara bakildiginda 6zellikle
din ve laiklik konularinin ¢ok 6ne ¢iktig1 gériilmektedir. Heniiz iktidar olduguna
bakilmaksizin, muhalefet partilerince kiyasiya bir elestiriye tabi tutulan DP Hiikiimeti, bir
savunma i¢giidiisiiyle olsa gerek, Atatiirk ilke ve devrimlerinin asil savunucusunun kendileri
oldugunu ifade etmis, buna ragmen Menderes ve DP’liler dini siyasete alet etmek
suclamalariyla yiiz yiize kalmaktan kurtulamamastir.

Calismamizin bu kisminda, donem ic¢inde yasanan gelismelere paralel tartismalar
incelenmistir. Bu incelemede TBMM goriismelerine ve basina yansiyan tartigmalara da
deginilmistir.

2.4.1. Din ve Vicdan Ozgiirliigiine iliskin Tartismalar®**

Din ve vicdan ozgiirligi, Tiirkiye topraklarinda 1839°dan beri yasal bir altyapiya
sahip olup, 1924 Anayasasi’nda agikga yer almlstlr.245Tarihsel siirecin bir sonucu ve bu
zgiirliigiin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan haklar®*® konusunda DP Hiikiimeti de cesitli
adimlar atmustir.

Bu cercevede, Adalet Bakan1 Halil Ozyoriik, Anadolu Ajansi’na 7 Haziran 1950
tarihinde verdigi bir beyanat ile DP’nin temel hak ve 6zgiirliikler ile adalet sistemi hakkindaki
diisiincesinin ¢ergevesini ¢izmis, hukukun iistiinliigline, Medeni Kanun’un demokratik
ozelligine atifta bulunmustur. Mevcut kanunlardaki “antidemokratik” yonlerin ve maddelerin
diizeltilecegini ifade etmis, vatandasin fikir ve inang hiirriyetinin korunmasinin énemini
Vurgulamlstlr.z“7

Din ve vicdan 6zgiirliigii cer¢evesinde yapilan tartismalarda basina yansiyan 6nemli
bir detay da TCK 163. Madde ile ilgili olanlardir. Islami yayinlarda siklikla atif yapilan bu
madde ile ilgili olarak kaleme alinan bir yaz1da248, TBMM’de maddeyle ilgili goriismelerden
boliimler verilmis, daha 6nce oldugu gibi, “din ve vicdan hiirriyetine, laiklige, demokrasiye ve
Anayasaya aykiri olan ve yeryiiziinde hi¢bir devletin kanununda bulunmayan bu miithis”
maddeye kars1 ¢ikilmasi ve kesinlikle yiiriirliikten kaldirilmasi talep edilmistir.

Basbakan Yardimcisi Samed Agaoglu nun DP Mugla 11 Kongresi’nde “Tiirk milletine
biitiin hiirriyetlerini temin etmis bulunuyoruz” seklindeki agiklamasi ile Milli Egitim Bakani
Tevfik Ileri’nin Samsun’da yaptig1 bir konusmada “Vatandaslarin kendi dinleri iizerinde
istedikleri gibi serbest hareket edebileceklerini ve din hiirriyetine kimsenin karisamayacagini

ve karismadigini” sdylemis oldugundan bahisle kaleme alinan bir diger yazida ise®®, ezanin

#3 Sevgi Kocagimen, Demokrat Parti Déneminde TBMM’nde Laiklik Tartismalari, Yeniden Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Yayinlari, Antalya, 2008, s.23-25.

24 By konudaki tartismalar, gerek TBMM oturumlarina ve gerekse DP hiikiimeti mensuplarinin agiklamalarina
da siklikla yansimustir. Ozellikle Cumhurbaskan Celal Bayar’n yasama yili agilislarinda bu konuya iliskin
sOzleri partinin siyasetini de agiklayici bir 6zellik sergilemesi acisindan dnemlidir.

> Madde 75.Higbir kimse mensup oldugu felsefi igtihat, din ve mezhepten dolayr muaheze edilemez. Asayis ve
umumi muageret adabina ve kanunlar hiikiimlerine aykir1 bulunmamak {izere her tiirlii dini ayinler yapilmasi
serbesttir. Baggil, Din ve Laiklik, s.92. Goziibiyiik, a.g.e., . 85.

246 By haklar “inanma, ibadet ve dua, talim, tedris, nesir, telkin ve dinin emrini yerini getirme” olarak
Ozetlenebilir. Basgil, a.g.e. s.101-127.

2T AYT, S. 199, 1-30 Haziran 1950, s. 3-4.

248 «“Mahut 163. Madde”, Sebiliirresad, C.V., S.117, Aralik 1951, 5.258-259.

249 Egref Edib, “Miisliiman Tiirk Milleti Din Hiirriyetine Tamamen Sahip midir”, Sebiliirresad, C.IV., S.132,
Agustos 1952, 5.98-101.



Arapca okunmaya baglamasi gibi olumlu uygulamalara ragmen din hiirriyetinin tam anlamiyla
oldugunu sdylemenin heniiz miimkiin olmadigi, 6rnegin TCK 163. Maddenin hala “bir cellat
satir1 gibi” dinin ve milletin tepesinde oldugu ifade edilmistir. Yazida ayrica Cemiyetler
kanununun dini cemiyet kurulmasini engelleyen hiikiimlerinin hala yiiriirliikkte oldugu, tiim bu
ve benzeri durumlar mevcutken, tam anlamiyla bir 6zgiirliikkten bahsetmenin s6z konusu
olmadig1 vurgulanmistir.

Hiirriyet kavrami, partinin kurulusundan itibaren hemen tiim DP kurmaylar1 veya
mensuplarinca dile getirilmistir. Ozellikle muhalefette iken bunun iizerinde duran DP’liler
iktidara geldikten sonra da bu kavramin yerlesmesi yoniinde gayret gostermislerdir. Ancak
iktidarin ilerleyen asamalarinda, DP kurmaylarinin da, sinirsiz bir hiirriyet yerine devlet, rejim
ve Ozellikle de hiikiimet kargisinda hiirriyetin o kadar da kolay sahip olunmamasi gereken bir
hak oldugu fikrine sahip olmaya basladiklar1 izlenimi ortaya ¢ikmistir. Yine de se¢im
kampanyalar1 sirasinda, parti ve hiikiimet programlarinda temel hak ve 6zgiirliiklerin yeniden
islev kazanacagini veya korunacagini vaat ededen DP kurmaylar iktidara geldikten sonra bu
konuya egilmislerdir.

Bu kisimda, din ve vicdan 6zgiirliigiiniin farkli toplum kesimlerine nasil yansidigini
anlamak icin Sii Islam gelenegine yakin olan Alevilerin durumuna goz atmak yerinde
olacaktir. DP doneminde de “hukuk ve muamelata yonelik dini hiikiimleri siyasi hayatin
disinda tutmak isterken, inang ve ibadet konularinda tek sesliligi yeglemis” bir ¢izginin devam
ettigi gérﬁlmﬁstﬁr.25oLaik devlet ¢izgisinin Siinni Islam’a dogru meylettigi donemde, DP ile
Aleviler bir temas saglamislardir.

21 jle Adnan

Tiirkiye’de daha ¢ok I¢ ve Dogu Anadolu bolgelerinde yerlesik olan Aleviler
Menderes ilk kez 1949°da Bektasiler (Dedebabalar) vasitasiyla goriismiis ve “Haci Bektag
Dergahi’nin eski statiisiiniin geri verilmesi ve dergahin Bektasilere devri” karsiliginda DP’ye
destek olma sozii vermislerdir. Hatta bu donemde, 30 Ocak 1949°da Tiirkiye’ye gelen bir
Bektasi lideri (Ahmed Sirr1 Dedebaba) birkag ay Tire’deki Horasanli Ali Baba Dergahi’nda,
1952’ye kadar ise Istanbul’da kalmis, ancak Merdivanli (Sahkulu Sultan) Dergahi’nda bir
cem ayini yonettigi sirada polis tarafindan gozaltina alinmis ve ¢ikarildigi mahkemece verilen
karar ¢ercevesinde yurt digina siirgiin edilmistir.z‘r’2

Bu donemin DP ile Alevilerin iliskisine yansimalarindan biri olarak kaydedilmesi gereken bir
diger detay, Alevi kiiltlirlinde 6nemli bir yere sahip olan ozan/asik siir ve deyislerinde
Alevilerin siyasi tercihlerine dair detaylard1r.253Bu baglamda, CHP, savag donemi kosullarinin

etkisiyle, Alevi asiklar1 Habib Karaaslan ve Ali Izzet Ozkan tarafindan elestirilmis buna

karsilik 1946 sonrasinda DP, bir alternatif veya umut olarak desteklenmistir.”>*Alevilerin bir

20 Faruk Bilici, “Alevi-Bektasi [lahiyatimin Giiniimiiz Tiirkiye sindeki Islevi”, Alevi Kimligi, T.Olsson,
E.Ozdalga, C.Raudvere (Ed.), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1998, s.82.

%! Cemal Sener, Yasayan Alevilik, Ant Yayinlar, Istanbul, 4. Baski, 1996, 5.24, 56-64.

2 Necdet Sarag, Alevilerin Siyasal Tarihi 1300-1971, Cem Yayinevi, istanbul, Agustos 2011, 5.309-310.

23 galahaddin Bekki, Aslk Siirinin Siyasallagmasi Uzerine Bir Deneme 1960-1980, ss.1-21, (VIL.
Milletlerarasi Tiirk Halk Kiiltiirii Kongresi’nde sunulan bildiri, Gaziantep, 27 Haziran — 1 Temmuz 2006), s. 4-6.
Cukurova U. Tiirkoloji Arastirmalar1 Enstitiisii Veritaban1 — Erisim tarihi: 28.01.2014).

4 Habip Karaaslan, 1949°da DP’ye destek olmak igin ¢iktig1 bir secim gezisinde CHP lideri ismet indnii’ye
hakaretle suglanmig ve 102 giin hapis yatmistir. Karaslan’nin DP yanlisi dizeleri soyledir: “Biz kdyliiyiiz var
abamiz / Halki yiikseltmek ¢abamiz / Demokrattir 6z babamiz / Ayrilma sen izine gel / Halk Partisi dendi kime /



boliimii 1950 sonrasi, “CHP’den ciddi bir kopus géstermemekle beraber”, DP’ye yonelmistir.
DP, Alevilerin yogun yasadig1 bazi illerde milletvekili aday1 gostermis, Amasya, Corum,
Maras, Sivas, Tokat, Tunceli ve Yozgat’ta yarigi dnde bitiren parti olmustur. Erzincan, Hatay,
Malatya ve Kars’ta ise CHP birinci parti olmustur.”°Alevi toplumunun giiniimiizde 6nemli
isimlerinden biri olarak kabul edilen Izzettin Dogan’1n babas1 Hiiseyin Dogan, 1950°de
Malatya’dan CHP milletvekili olarak secilmis, ancak 1951°de DP’ye ge¢mistir.

Bu gelismelere ragmen DP’nin yukarida sozii edildigi tizere politikalarinin Alevilerin
beklentilerini karsilamamasi, bu iki ozanin dizelerinde de degisiklige yol ac;rnlstlr.256Menderes
hiikiimetlerinin 6zellikle Arapga ezan, radyoda yapilan dini yayinlarin igerigi ile DP
kurmaylarmin cesitli agiklamalarinin Siinni islam yanlis1 bir gériintii vermesi sonras1
Alevilerin DP’ye verdigi destek giderek azalmustir.?>’

Ulkenin demokratiklesmesi yoniinde ¢abalarin siirdiiriilmesi anlaminda DP lider kadrosu soz
verilen islerin ne derecede gerceklestirilmekte olduguna dair goriislerini cesitli vesilelerle dile
getirmiglerdir. Bu kapsamda yeni yasama yilinin agildig1 1 Kasim 1951 tarihli TBMM
oturumunda konusan Cumhurbaskani Celal Bayar konusmasinda demokratiklesme ve irticai

faaliyetlerle miicadeleyle ilgili olarak sunlar1 séylemistir258:

“Son giinlerde, mahdut yerlerde, siyasi ve irticai bazi hareketlerin bas gdsterdigi ve vakit
gecirilmeden, mukabil tedbirlerin alindigi malimunuzdur. Inkilaplarimizin ve 1aik
Cumhuriyet esasina dayanan bugiinkii rejimin, en kudretli ve vefali koruyucusu olan
Meclisinizin bu bahiste gosterdigi yliksek hassasiyeti burada takdir ve siikranla anmak her
halde, ifas1 1azim gelen bir vazifedir. Arkadaslar, ilk zamanlarda, inkildplarimizin korunmasi,
siyasi mahkemelerin takdirine birakilmisti. Bir zaruretin neticesi seklinde ifadesi miimkiin
olan bu fevkalade tedbirlerin yerini, bugiin kanuni miieyyidelerle, normal mahkemelerimiz
almig bulunmaktadir. Eski, fevkalade mahkemeler devrine donmek istemeyecegimize ve
inkilaplarimizi da, behemehal korumak azminde oldugumuza gore, Tiirk Adalet cihazinin,
memleketteki rejim ve medeni hayat istikrarinin, tabii adalet kaidelerine gore, her zaman igin
korunacaginin miimkiin oldugunu gostermesi davamizin zaferi olmustur.”

Yaran varsa bakmaz eme / iktidara sahip deme / Hi¢ korkmadan yiiziine gel / Der Habip Karaaslan goniil
yikilmaz / Demokrasi hicbir giigliikten yilmaz / Tiirk koyliisii Demokrat’tan ayrilmaz / Hiirriyet istiyor orada
kald1.” Ali Izzet Ozkan ise DP yanlis1 su dizeleri kaleme almugtir: “Kiral 61dii put kirildi / Halas olduk cehaletten
/ Zulmun saray1 yikildi / Kurtulduk biz esaretten / Karanlik yere giin dogdu / Hiirriyet yagmuru yagdi: / Halkin
ah1 goge agdi / Sefaletten zulumattan / Ciktt Mehdi Demokrasi / Zalimin kesildi sesi.”

25 Necdet Sarag, a.g.e., 5.312-314.

256 Habip Karaaslan yasadig1 “hayal kiriklig1” karsisinda su dizeleri yazmistir: “Cok memleket gezdim ben kana
kana / Osandim millete dert yana yana / Zengin Egeliyi basti bagrina / Demokrat dedigi lordlar partisi / Bundan
boyle bunlara oy verilmez / Fakir ziimre baglarina derilmez / Bahgelere pis kokudan girilmez / Degismistir
Ankara’nin havasi / Der Habip Karaslan dondii / Evdeki ¢iramiz sondii / Devrimiz aksine dondii / Bu da
Demokrat cagidir.” / Asik Ali izzet Ozkan da benzeri bir hayal kiriklig1 yasamis ve bunu dizelerine yansitmistir:
“Demokrat Parti’yi giizel kiz sandik / Cirkin ¢ikt1, kahpe ¢ikti, dul ¢ikt1 / Almim agik yiiziim ag dedi kandik /
Yiizii kara ¢ikti, bast kel ¢iktt. / Bunlarin mevki kazanmak fikiri / Diisiinen kim bizim gibi fakiri / Has kumagik
dedi bize her biri / Kendir ¢ikt1, keten ¢ikti, ¢ul ¢ikt1”

27 Cemal Sener, Alevilik Olayl, Ant Yaynlari, Istanbul, 19. Baski, 1995, s.154. Necdet Sarag, a.g.e., 5.311-317.
Z¥TBMMTD, Dénem IX, C. 10, B. 1, O. 1, s. 4.



Diisiince ve inang¢ 6zgiirliigiinlin korunmasi ile rejime sahip ¢ikilmasi hassasiyeti
cercevesinde, DP iktidarinin ilk giinlerinden itibaren parti liderlerinin ve mensuplarinin dile
getirdigi “kokii digarida akimlar” olarak tanimlanan hareketlerden Komiinizm ile miicadele,
ozellikle milli ve manevi degerlerin korunmasi, tilkenin huzur ve giiveninin tesisi i¢in siklikla
vurgulanan bir unsur idi. Gerek hiikiimet yetkilileri ve gerekse basin organlar1 bu konuyu hep
giindemde tutmustur. Yasanan kimi olaylarda dahi ilk sorumlu olarak Komiinizm
goriilmiistir.?Ozellikle Komiinizm ile miicadelede cocuklarin, genglerin ve sonugcta
toplumun dini degerlerle donatilmasi ve giiglendirilmesinin 6nemi ¢ok siklikla vurgulanmistir.
Bu kapsamda sol akimlarla miicadelede hiikiimetin etkinligini artirmak iizere TCK 141 ve
142. Maddelerde degisiklige gidildi. 3 Aralik 1951 tarih ve 5844 sayili kanunla®®, Komiinizm
propagandasi yasaklandi.?*'Bu degisiklik iizerinden sol drgiit ve yapilanmalar, 6zellikle “dine

kars1 uyguladiklari politikalar” nedeniyle sert yaptirimlara maruz kaldilar.

Bu dénemde din ve vicdan 6zgiirliigiine yonelik atilan 6nemli adimlardan biri de Cemiyetler
Kanunu’nun bazi maddelerinde yeniden diizenlemeye gidilmesi olmustur. 5 Mayis 1952 tarih
ve 5927 sayili kanunla®®, DP’nin toplumsal hayati diizenleme ve zararli akimlar1 nleme
cabasi 0ne ¢ikmistir. DP’nin bu yondeki ¢abalarina olumlu bir tepki 6rnegi olarak, Tiirkiye
Milli Talebe Federasyonu (TMTF), tarafindan Basbakan Menderes’e bir mektup gonderilmesi
dikkat ¢ekicidir. TMTF, Bagbakan’in “genglige olan yakin ilgisine” glivenerek, “Atatiirk
sevgisini ve inkilaplari islemek, Komiinizm ve irtica ile miicadele etmek, genglik davalarini
ele almak™ amaciyla ¢ikarilacak bir dergi i¢in kendisinden bir yazi talebinde bulunmustur.
Nitekim bu dergi ilerleyen zamanlarda kurulmus ve bahse konu meselelerde hassasiyetini
korumustur. Bu ¢ercevede de, TMTF adina Bagbakan’a 21 Ocak 1954’te Yekta Giingor
Ozden imzasiyla; Devrim Gengligi Dergisi i¢in, bir anket gdnderilmis, ankette Atatiirk ve
devrimleri konusunda su sorular1 cevaplandirmasi1 Basbakan’dan talep edilmistir263:

“1 — Devrimden ve devrimcilikten ne anltyorsunuz?

2 —1919°dan bu yana Tiirk devriminin Tiirkler ve Tiirkiye tizerindeki tesirlerini nasil
buluyorsunuz? Sizce eksik, Lizumsuz ve zararlilar1 varsa nelerdir?

3 — ATATURK hakkindaki duygulariniz nedir? Kemalizm’den ne anliyorsunuz?

9 Komiinizm, DP’nin, 6/7 Eyliil Olaylar1 gibi pek ¢ok i¢ ve dis toplumsal olayda veya olumsuz gelismede dahi,
yasananlarin baglica sorumlusu olarak ortaya atilmistir.

280 Tiirk Ceza Kanununun 141 ve 142nci Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun, Diistur, 3.Tertip, C. 33,
BDM, Ankara, 1952, s. 44-47. RG — 11 Aralik 1951, S. 7979.

21 Sitemboliikbasi, a.g.e., s. 145.

262 Cemiyetler Kanununun 33 ve 35inci Maddeleri ile Muvakkat Maddesinin Tadiline Dair Kanun, Diistur, 3.
Tertip, C. 33, BDM, Ankara, 1952, 5.1378-1379. RG — 13 Mayis 1952, S. 8108.

#3Bkz. EK — 1: TMTF nun yaymladigi Devrim Gengligi dergisi Yazi Isleri Miidiirii Yekta Giingdr Ozden’in
Bagbakan Adnan Menderes’e sordugu sorular. (BCA, 30.1.0.0-18-106-5-A7-BV/21.01.1954/TR/1). Atatiirk’iin
ismi belgenin orijinalinde biiyiik harflerle yazilmistir.



4 — Fikir ve sanat hayatimiz iizerindeki goriisleriniz kisaca nelerdir? Tavsiye ve
tenkitleriniz? Devlet nasil ilgilenmelidir?

5 — Genglik, 6grenim ve egitim davamizin halli i¢in neler diislinliyorsunuz?

6 — Biitiin bu meselelerde aydinlarimiz kendilerine diiseni yapiyorlar mi?”
Bu yazi1 talebine veya kendisine tevdi edilen sorulara Bagsbakan Menderes’in ne cevap
verdigine dair kaynaklarda bir bilgiye rastlanmamaissa da, bu talepler donemin kosullarinda

din ve laiklik konularinin 6nemine dair bir ipucu veriyor olsa gerektir.

Yine bu konu baglaminda, Cumhurbaskani Celal Bayar, 1 Kasim 1952 giinii yapilan 9.
Donem 4. Yasama Y1l agilis konusmasinda, din ve vicdan 6zgiirliigii alanina iligskin
aciklamalarda bulunmustur. Atatiirk Aleyhine Islenen Suclar Hakkinda Kanun’un kabul
edilmesi ile Komiinizm ile miicadele ¢er¢evesindeki kanuni diizenlemeler nedeniyle
milletvekillerini kutlayan Bayar, gericilik konusunda toplumun duyarli oldugunu, ancak
“giiya inkilaplar tehlikede imis gibi gostererek, imtiyazli bekgiler sifatin1 takinmak
isteyenlerin” yaptiklarinin toplum i¢in daha tehlikeli ve ayristirict oldugunu, gericilik
tehdidine kars1 hem Meclis’in hem de Cumhurbaskani ve Hiikiimet’in {izerine diiseni

yapacagini da vurgulamistir.?®®

Bayar’in bu konugmasinin birkag boyutu vardir. Oncelikle DP iginde, rejim ve inkilaplarin
tavizsiz temsilcilerinin baginda gelen Bayar, irticai, gerici veya sol akimlar gibi zararli ve asir1
goriilen hareketlere karst alinan tedbirleri ve gerceklestirilen yasal diizenlemeleri dile
getirerek bu yondeki gayrete destek olacagini ifade etmistir. Bu da, hem DP hiikiimetini
destekleyen hem de parti iginde ve disinda DP’nin rejimle ve devletle barisik olmasini isteyen
kisilere {imit veren bir tutum olarak gériinmiistiir. Ote yandan yanlis davranan, kanun disi
hareket edenlerin hep olacagindan bahsetmesi, Bayar’in, 6zellikle CHP’ye bir gonderme
yaptig1 izlenimini vermistir. Ana muhalefetin, siklikla DP’yi gericilik ve irticaya destek
vermekle su¢lamasina karsilik Bayar’in, her dini sdylem ve eylemi “irtica” olarak
tanimlamamak gerektigini soylemesi, CHP’nin bu yondeki hiicumuna kars1 partisini bir nevi
savunma giidiisti olarak agiklanabilir. Nitekim dini s6z ve eylemlerin illa ki gericilik veya
laiklik karsitlig1 olarak algilanmamasi gerektigi vurgusu, hem Bayar ve Menderes hem de

diger parti temsilcilerince siklikla bagvurulan bir séylem olmustur.

Ote yandan Vatan Gazetesi Basyazar1 Ahmet Emin Yalman’in 22 Kasim 1952 giinii,
Malatya’da “dénemin Islami basinindan etkilendigi sdylenilen” Hiiseyin Uzmez adindaki bir

lise 6grencisinin silahli saldirisi ile yaralanmasi lizerine Bagbakan Adnan Menderes,

%4 TBMMTD, Dénem IX, C.17, B.1, O.1, s.6.



Malatya’da DP il Kongresi sirasinda yaptig1 konusmanin sonunda bu olayla ilgili bir agiklama
yapmus ve ilk tepkisini dile getirmistir. 6 Aralik 1952’de Adana’daki konugmasinda ise,
“Memlekette vicdan hiirriyetine tecaviiz kimsenin haddi degildir... Malatya hadisesi dini tiirli
maksatlara alet etmek isteyenlerin, hatta toplu halde ¢alisma kararinda olduklarini
gostermistir” diyerek hiikiimetin tepkisini ortaya koymustur.ZGSOte yandan, Menderes’in
suikast ile ilgili duygularin1 Samet Agaoglu su sozlerle dile getirmistir: “Adnan Bey, Ahmet
Emin Yalman’a Malatya’da sikilan kursunlarin acisin1 dogrudan dogruya kendi kalbinde
duydu. Firtinal1 bir gece yaris1 Adalet Bakan1 rahmetli Osman Sevki Cigekdag’1, yaninda

doktorlar her tiirlii tehlikeyi goze alarak Malatya’ya ugurdu.”?®

Donemin bu konuyla ilgili tartismalarinin yogunlastigi bir ortamda, DP Balikesir Milletvekili
Ali Fahri Iseri, 29 Nisan 1953 tarihli TBMM oturumunda Basbakanlik makamina hitaben,
iilkede irtica ve gericilik ile din ve vicdan 6zgiirliigiiniin olup olmadigini, baz1 vatandaglarin
giivenlik ve 6zgiirliiklerinin kisitlandig1 hakkinda sikayetci olduklarina dair bir soru 6nergesi
vermistir.”®’ Bu énerge DP mensuplar arasinda da bu konuyla ilgili goriis ayriliklari oldugunu
gostermesi bakimindan manidardir. 11 Kasim 1953 tarihli oturumda yinelenen soruya®®®, 13
Kasim 1953 tarihli oturumda Devlet Bakani (DP Agr1 Milletvekili) Celal Yardimeci, sorularin
genel anlamlar igerdigini, irtica ve gericilik olup olmamasi ile ilintili bir hiikiimet icraati
baglantis1 kurulamayacagini, ihlal iddialarina iliskin de somut bir olay 6ne stirtilmedigini
ifade etmistir.?®°

Din ve vicdan 6zgiirliigli konusundaki 6nemli bir tartisma da konuyla ilgili bir kanun
tasarisinin TBMM’ye gelmesiyle yasanmustir. Vicdan ve Toplanma Hiirriyetinin Korunmasi
Hakkinda Kanun teklifi, 20 Temmuz 1953 tarihli oturumda Adalet Komisyonuna, 21 Temmuz
1953’te ise Genel Kurul’a havale edilmistir. Kanun teklifi hakkinda TBMM Genel
Kurulu’nda 23 Temmuz 1953 giinii yapilan goriismelerde ilk s6z alan Adalet Bakani (DP

Ankara Milletvekili) Osman Sevki Cigekdag, kanun tasarisinin yasal dayanaklarini, diisiince
ve vicdan ozgiirliigiine iliskin oncelikle ilgili Anayasa maddeleri?”® ve TCK** ile baglanti

%5 Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve ideolojisi, s. 132.

%6 Samet Agaoglu, Arkadasim Menderes-Marmara’da Bir Ada, 2. Baski, Alkim Yaymevi, istanbul, 2004,
s.45.

*TTBMMTD, Dénem IX, C.21, B.74, 0.1, 5.550.

% TBMMTD, Dénem IX, C.25, B.3, 0.1, 5.103.

29 TBMMTD, Dénem IX, C.25, B.4, 0.1, .211-213.

2% Tegkilati Esasiye Kanunu (TEK), 70, 75 ve 88. Maddeler. Madde 70. Kisi dokunulmazligi, vicdan,
diisiinme, s0z, yayim, yolculuk, bagit, calisma, miilk edinme, malin1 ve hakkin1 kullanma, toplanma, dernek
kurma, ortaklik kurma haklar1 ve hiirriyetleri Tiirklerin tabii haklarindandir. Madde 75. Higbir kimse felsefi
inanindan, din ve mezhebinden dolay1 kinanamaz. Giivenlige ve edep torelerine ve kanunlar hiikiimlerine aykiri
bulunmamak tizere her tiirlii din térenleri serbesttir. Madde 88.Tiirkiye’de din ve irk ayirdedilmeksizin
vatandaslik bakimindan herkese “Tiirk” denir.

Tiirkiye’de veya Tirkiye disinda bir Tiirk babadan gelen yahut Tiirkiye’de yerlesmis bir yabanci babadan
Tiirkiye’de diinyaya gelipte memleket i¢inde oturan ve erginlik yasina vardiginda resmi olarak Tiirk
vatandagligini isteyen yahut Vatandaslik Kanunu geregince Tiirkliige kabul olunan herkes Tiirktiir. Tiirklik
stfatinin kayb1 kanunda yazil hallerde olur. Goziibiiyiik, a.g.e., 83-85, 88.



kurarak anlatmistir. Cigekdag, bu maddeler ile TCK 163. Maddeye®’ ragmen gerek din,
vicdan ve kanaat 6zgiirliigiiniin gerekse toplanti hiirriyetinin suiistimal edildigini ifade
etmistir. Yasal bosluklar1 doldurmak amaciyla hem bireysel hem dernekler diizeyinde
yaptirim giiciinii artirmak amaciyla ve TCK 64 ve 65. Maddeler ile de baglantili olarak, boyle

' TCK -175, 176, 177, 178 ve 179. Maddeler. Madde 175. Dinlerden birine ait dini isleri veya ibadet ve
ayinin yapilmasin1 men ve ihlal eden kimseye alt1 aydan bir yila kadar hapis ve bes bin liradan yirmi bes bin
liraya kadar agir para cezasi verilir. Fiilin islenmesi sirasinda cebir, siddet, tehdit veya hakaret vaki olmus ise,
faile bir yildan iki yila kadar hapis ve on bin liradan elli bin liraya kadar agir para cezasi verilir. Allah'a veya
dinlerden veya bu dinlerin peygamberlerinden veya kutsal kitaplarindan veya mezheplerinden birine hakaret
eden veya bir kimseyi dini inanglarindan veya mensup oldugu dinin emirlerini yerine getirmesinden veya
yasaklarindan kaginmasindan dolay1 kinayan veya tezyif veya tahkir eden veya alaya alan kimseye alt1 aydan bir
yila kadar hapis ve bes bin liradan yirmi bes bin liraya kadar agir para cezasi verilir. Ugiincii fikrada yazil

suglar, basin ve yayin yoluyla islenirse ceza bir misli artirilarak hitkmolunur. Birinci fikrada yazili suglarin basin
ve yayin yoluyla tesvik ve tahrik edilmesi halinde ayni ceza uygulanir. Madde 176. Dinlerden birini tahkir
maksadi ile bu dinlerce kutsal sayilan mabetleri, mezarlari, buna benzer yerleri veya bu yerlerdeki esyay1 yikan,
bozan veya diger bir suretle zarar veren kimse bir yildan {i¢ yila kadar hapis ve yirmi bin liradan yiiz bin liraya
kadar agir para cezasi ile cezalandirilir. Din gorevlilerinin gorevleri esnasinda veya gorevlerini yapmalarindan
dolay1 kendilerine kars1 bir ciiriim islendigi takdirde bu ciirmiin kanunen belli olan cezas altida bir oraninda
artirilarak hitkkmolunur. Madde 177. Her kim ibadethanelerde, bunlarin miistemilatinda veya kiilliyelerinde
mevcut tezyinat, demirbas ve miitemmim ciizleri veya benzeri eserleri yahut kabristanlardaki mahkukati bozar,
mezarlar1 tahrip ederse bir yildan {i¢ yila kadar hapis ve on bin liradan elli bin liraya kadar agir para cezasi ile
cezalandirilir. Bunlardan birini her ne suretle, olursa olsun kirletenler {i¢ aydan bir yila kadar hapis ve bes bin
liradan yirmi bes bin liraya kadar agir para cezasi ile cezalandirilir. Madde 178.Bir kimse, bir 6liiniin naas ve
kemikleri hakkinda hakaret yapar veya tahkir maksadiyla veya mesru olmayan diger bir maksatla birinin na’sini
yahut kemiklerini alirsa, {i¢ aydan bir yila kadar hapis ve bes bin liradan yirmi bes bin liraya kadar agir para
cezasiyla cezalandirilir. Bunlarin disinda, her kim bir 6liiniin na’sin1 tamamen veya kismen alir veya ruhsat
almaksizin bir na’s1 mezardan g¢ikarir yahut kemiklerini alirsa, iki aydan alt1 aya kadar hapis ve bes bin liradan
yirmi bes bin liraya kadar agir para cezast ile cezalandirilir. Eger bu ciirlim kabristanda veya 6lii gomiilmeye
veya muhafazasina mahsus diger yerlerde gorevli olan yahut kendilerine naas ve kemikler tevdi olunan kimseler
tarafindan islenirse, yukarida yazili cezalar bir misli artirilarak hitkkmolunur. Madde 179. Bir kimse diger bir
kimseyi gayrimesru surette kisi hiirriyetinden mahrum ederse bir yildan bes yila kadar hapis ve bes bin liradan az
olmamak iizere agir para cezastyla cezalandirilir. Eger suclu bu fiili islemek i¢in yahut isledigi zamanda tehdit
veya kotii muamele eder veya hile kullanir yahut bu fiili 6¢ alma kastiyla veya dini veya milli bir maksatla yahut
499 uncu maddedeki haller digsinda maddi ¢ikar saglama kastiyla veya siyasi veya ideolojik veya sosyal goriis
ayriliklarindan kaynaklanan herhangi bir amagla isler yahut magduru askerlikte kullanilmak {izere yabanci bir
tilkeye teslim ederse verilecek ceza ii¢ yildan sekiz yila kadar agir hapis ve on bin liradan az olmamak iizere agir
para cezasidir. Yukaridaki fikralarda yazili fiillerin silahla veya birden ¢ok kisi tarafindan birlikte islenmesi
halinde ceza ii¢te birden yariya kadar arttirilir. Zekeriya Y1lmaz, Anayasa-TCK-CMUK-CIK-TMK, Seckin
Yayinevi, Ankara, 2001, s. 139-141.

22 Madde 163. Laiklige aykir1 olarak, Devletin sosyal veya ekonomik veya siyasi veya hukuki temel diizenini,
kismen de olsa dini esas ve inanglara uydurmak amaciyla cemiyet tesis, teskil, tanzim veya sevk ve idare eden
kimse sekiz yildan on bes yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir. Bdyle cemiyetlere girenler veya girmek
icin baskalarina yol gosterenlere bes yildan on iki yila kadar agir hapis cezasi verilir. Laiklige aykiri olarak,
Devletin sosyal veya ekonomik veya siyasi veya hukuki temel diizenini, kismen de olsa dini esas ve inanglara
uydurmak amaciyla veya siyasi amagla veya siyasi menfaat temin ve tesis eylemek maksadiyla dini veya dini
hissiyati veya dince mukaddes taninan seyleri alet ederek her ne suretle olursa olsun propaganda yapan veya
telkinde bulunan kimse bes yildan on yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir. Sahsi niifuz veya menfaat
temin etmek maksadiyla dini veya dini hissiyati veya dince mukaddes taninan seyleri veya dini kitaplar1 alet
ederek her ne suretle olursa olsun propaganda yapan veya telkinde bulunan kimse iki yildan bes yila kadar agir
hapis cezasi ile cezalandirilir. Yukaridaki fikralarda yazili fiilleri Devlet daireleri, belediyeler veya sermayesi
kismen veya tamamen Devlete ait olan iktisadi tesekkiiller, sendikalar, is¢i tesekkiilleri, okullar, yiiksekdgrenim
miiesseseleri iginde veya bunlarin memur, miistahdem veya mensuplar1 arasinda isleyenler hakkinda verilecek
agir hapis cezasi iigte bir nispetinde artirilir. Ugiincii ve dérdiincii fikralarda yazili fiiller, yaym vasitalari ile
islendigi takdirde verilecek ceza yari nispetinde artirilir.

Bu maddeye iliskin kapsamli bir yaz1 i¢in Bkz. Zeki Hafizogullari, “Laiklik ve TCK’ un 163. Maddesi”, SBFD.,
Cilt XLII, No 1-4, 1987, 5.201-221. AUDVT - Erisim tarihi: 09.11.2015.



bir yasaya ihtiyag oldugunu dile getirmistir. Cigekdag ayrica 1325 (1909) tarihli yasanin®"
giiniin ihtiyaclarina cevap vermediginden, TCK 79. Madde ile Se¢im Kanunu’nun 8 ve 9.
Maddelerinin daha kesin ve agik ifadesi gereginden bahisle vicdan ve toplanma hiirriyeti ile
gelisen demokrasi, Tiirk medeniyeti ve inkilaplarin her tiirlii sorun ve kétii niyetten korunmasi
icin kanunun TBMM iiyelerinin onayina birakildigini ifade etmistir.”™

CHP Grubu adina s6z alan Tokat Milletvekili Zihni Betil, Cumhuriyet rejimi ve
inkilaplarin korunmasi ile irtica ile miicadelede partisinin sahip oldugu hassasiyet ve ¢abadan
bahisle vicdan ve toplanti hiirriyetinin iki ayr1 kanunda ele alinmas1 gereken 6zgitirliikler
oldugunu dile getirmistir. Betil’e gore, vicdan 6zgiirliigii dinin siyasete alet edilmemesi
anlamina gelmekte olup, toplumun temel kuralidir ve devletin kurulusundan beri zaten
yiirlirliikktedir. Betil, tasarinin 1. Maddesinin ilk fikrasinin TCK 163/3(2) ile ayn1 igerige sahip
oldugunu, laiklik ilkesinin anayasanin 2. Maddesinde ve TCK 163/3’te yer aldigina gore yasa
tasarisinda ayrica belirtilmemis olmasinin énemli olmadigini ayrica vurgulamistir. Yasanin
ayrintili tahlilinden sonra 6zetle yasaya 1 ve 3. Maddeler anlaminda taraftar olduklarini, 2.
Maddenin “hukuk ve adalet anlaminda yeri olmadigin1”, 4. Maddenin ise diizeltilerek uygun
olacagini ifade etmistir.””

MP Giresun Milletvekili Arif Hikmet Pamukoglu, gegmise oranla 6zgiirliikler alaninda
Tiirkiye’nin geri durumda oldugunu, DP’yi boyle bir tasar1 getirdigi icin takdir ettiklerini,
ancak zamanlamadan bahisle 1950 6ncesi her partinin dini siyasete alet ettigini, DP’nin se¢im
endisesiyle bdyle bir yola gittigini dile getirmistir. MP’nin Diyarbakir’daki bir toplantisindaki
sozleri nedeniyle Adalet Bakani’nin kendisini zan altinda biraktigini dile getiren Pamukoglu,
kanun tasarisinin 1. Maddesini kanuni yaptirimla giiclendirilmis 6zgiirliikler agisindan kabul
ettiklerini, din alaninda yapilan yanlisliklar veya hizmet eksikliklerinden bahsetmenin sug
kabul edildiginden bahisle ilgili fikranin tasaridan ¢ikarilmasi gerektigini, 2. Madde
konusunda CHP ile ayn1 diigiindiiklerini, 3. Maddenin ise tiim yetkileri elinde bulunduran
devletin asayis ve giivenligi saglayamamasi durumunda giinliik sorunlariyla bogusan
vatandasa bir sorumluluk yiiklenemeyecegini dile getirmistir. Bunun siyasi bir tavir
oldugundan babhisle, derneklerin sorumlulugu fikrine katilmakla beraber, “milyonlarca {iyesi
olan” siyasi partilerin bu iste daha dikkatli bir incelemeye tabi tutulmalar1 gerektigini ifade
etmistir. Ayrica, toplanma hiirriyeti anlaminda, yabancilarin uluslararast hukukta yer alan
haklarindan bahisle, Fransa’da ve hatta “6zgiirliikleri kisitlayan” Rusya’da bu 6zgiirliigiin var
oldugunu dile getirmistir. Osmanli doneminde de olan bu 6zgiirliigiin bu donemde
kisitlanmasinin anlamsiz oldugunu bu nedenle 4. Maddenin iptal edilmesi veya geri alinmasi
gerektigini ifade etmistir.?®

2% 1909 tarihli Ta’til-i Esgal Kanunu / Cemiyetler Kanunu (27 Temmuz 1325/8 Agustos 1909), 1938’¢ kadar
sivil toplum oOrgiitlenmelerini, sendikal haklari ve toplanti ve gosteri yiiriiyliglerine iligskin unsurlart diizenleyen
kanun olmustur. Kanuna iliskin detaylar i¢in Bkz. A. Giindiiz Okgiin, Ta’til-i Esgal Kanunu 1909, AUSBF
Yayinlari, Ankara, 1982, AUKVT — Erisim tarihi: 06.01.2014.

Zehra Arslan, “Agustos 1909 Tarihli Cemiyetler Kanunu Uzerinde Meclis-i Mebusan’da Yapilan Miizakereler
ve Cemiyetlerin Yapilanmasinda ittihat ve Terakki Ornegi”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dernegi
Dergisi, C. 3, S.11, 2010, s. 57-72, USADVT — Erisim Tarihi: 06.01.2014. Cem Dogan, “Tiirk Is Hukuku ve
Calisma Tliskileri Alanina Uzlagtirma Kurulunun Girisi: Ta’til-i Esgal Kanunu Uzerine Bir Degerlendirme”,
Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, S. 31, Bahar 2012, 5.273-296, Erisim Tarihi: 06.01.2014.
Cemiyetler Kanunu’nda 28.06.1938 tarih ve 3512 sayili Kanun (Diistur, 3. Tertip, C. 19,5. 726/731-
RG:14.07.1938,5.3959), 05.06.1946 tarih ve 4919 sayilh Kanun (Diistur, 3. Tertip, C. 27, s. 1253,
RG:10.06.1946,S.6829) ve 05.05.1952 tarih ve 5923 sayili Kanun (Diistur, 3. Tertip, C. 33, s. 1378-1379,
RG:13.05.1952, S.8108) ile degisiklikler yapilmistir.

2 TBMMTD, Dénem IX, C.24, B.115, 0.1, 5.1043-1046.

2 TBMMTD, Dénem IX, C.24, B.115, 0.1, 5.1046-1051.

276 3.g.e., 5.1051-1055.



KP Meclis Grubu adina sz alan Seyhan Milletvekili Cezmi Tiirk ise 6zgiirliikler ve
demokrasi adina tasariya karsi olduklarini, 1908’den bugiine dek 6zgiirliikle ilgili
hatiralarindan bahisle, bugiin de 6zgiirliigli savunmak durumunda oldugunu séylemistir. Tiirk,
hiikiimetin her zaman oldugu gibi siyasi ve ekonomik sorunlar nedeniyle 6zgurliikleri
kisitlama yoluna gittigini, ancak yasanan birkag¢ olay disinda kanunu gerektiren bir durum
olmadigini ifade etmistir. Hiiklimetin siyasi ve hukuksal giiciinii kullanamadigini, dini
yayinlar1 kendisinin “besleyip biiyiittiigiinii”, Millet Partisi’nin bu kargasada kapatildigini,
Tiirkiye gibi yeni gelisen demokrasiler i¢in en biiyiik tehdidin “evvela siyasi sonra da mali
faktorler” oldugunu dile getirmistir. Tiirk, donemin New York Hukuk ve Siyasal Bilimler
Fakiiltesi Dekan1 Prof. Mirkine Guetzevich’in iki ciltlik bir eserinden bahisle, ad1 gegen
eserden su alintiy1 yapm1§t1r277:

“Demokrasiye karsi olan imanin gevsemesi bu mistigin gaip olmasi, siyaseti dejenere

eder. Sahislar veya gruplar arasinda bir menfaat miicadelesi sekline diisiiriir. Totaliterlikten,

fasist veya komiinist diktatorliigiinden ¢ok korkan demokrasi, bugiin timitsizlige kars1 gii¢

miidafaa olunmaktadir. Parlamentarizm buhranlarinda en ¢ok seflerin kifayetsizligi amil

olmustur. Her demokrat iyi biliyor ki hiirriyet rejimi en iyisidir. Bu mevcut olmalidir ve

olacaktir. Ciinkii yalniz demokrasi ahlakidir, ayn1 zamanda demokrasi bir olustur, beseri
tekamiile tevafuk eden bir sekli i¢timaidir.

Daha sonra demokrasinin ileriye yiiriimekle miimkiin olacagindan bahisle, Isvicre,
Italya, Yunanistan, Yugoslavya, Arnavutluk ve Dogu Almanya yasalarindaki din ve vicdan ile
toplanma 0zgiirliigii tizerine drnekler veren Tiirk, gegmiste dine karsi ¢ikan toplumlarin dine
dondiiklerini ve 6zgiirliik verdiklerini dile getirmistir. “Antikomiinist bir cephenin” iiyesi bir
iilke olarak artik “dini mevzuat lizerine egilip bakmak gerektigini” dile getirmistir. Laiklikle
ilgili mevzuatin alindig1 Fransa’dan din ile ilgili boliimlerin alinmadigindan bahisle, yasal
geemisi 1905°e uzanan bir diizenlemeye gore, Fransa’da “biitiin dinlerin icrasinin” 6zgiir
oldugunu da dile getirmistir. Dini amaglarla da dernek kurulabileceginden bahisle, mevcut
Cemiyetler Kanunu’nun buna yonelik hiikiimlerinden bahsetmistir. Dini kurumlarin tarihsel
oneminden babhisle, dinlerle ilgili kanunlara ihtiya¢ oldugunu ancak bunun “ceza kanunlar
degil” ancak Cemiyetler Kanunu gibi kanunlarla saglikl1 olabilecegini ifade etmistir. lgili
kanunlarda yeterli hitkiim bulundugunu sdyleyen Tiirk, parti programina “laiklik din
diismanlig1 degildir” diye bir madde koyan bir partinin bdyle bir yasa onerisinde bulunurken
“lizerinde diislinmesi” gerektigini sdylemistir.

Bu kanunun Anayasa, Ceza Kanunu, Se¢cim Kanunu ve Cemiyetler Kanunu’nun
“tadili” oldugunu sdyleyen Tiirk, bu kanunun adi1 gegen yasalara “aykir1” oldugunu,
toplantilar “cogu egitimsiz” kdy bekgisi ve korucularinin eline birakacagini dile getirmistir.
Kanunun kabul edilirse ise yaramasini timit ettigini, dini suiistimal edenlerin halen oldugunu,
orneklerle agiklayarak anlatmistir. Tiirkiye’nin 1945 itibariyle 18,5 milyonu Miisliiman, 200
bini Hristiyan, 75 bini Musevi, 565 kisisi de dinsiz olan “insicamli bir millet” oldugunu,
iilkede 16,5 milyon kisinin Tiirk¢e, 1,5 milyon kisinin Kiirt¢e, 250 bininin Arapga ve geri
kalaninin da farkl diller konustugunu sdylemistir. Avrupa’dan daha homojen bir niifusa sahip
Tiirkiye’de Hanefi ve Alevilerin cogunlukta oldugunu, ayrica Protestan, Katolik ve
Ortodokslarin bulundugunu, bu kanunla tiim bunlarin yasaklanacagini, okullarin,
kiitiiphanelerin kapanacagini ancak bu agidan bir tehlike olmadigini dile getirmistir. Ulke
capindaki dis kaynakl tahriklerin bir ise yaramayacagini sdyleyen Tiirk, bunda da dinin etkili
oldugunu dile getirmistir. Yunan ve Italyan kanunlarindan &rnekle, toplanma hiirriyetinin

2" Bahse konu Avrupa Anayasalar1 hakkindaki eser, Boris Mirkine Guetzevitch’in Les Constitutions
Européennes adli ¢aligmasidir. Bu ¢aligmaya Marcel Prélot tarafindan bir 6ns6z yazilmig ve eser Paris’te
Presses Universitaires de France tarafindan 1951°de 2 cilt ve 884 sayfa olarak basiimistir. Kitap hakkinda bir
yazi i¢in Bkz. Georges Vedel, Kitap Elestirisi (Les Constitutions Européennes / Boris Mirkine Guetzevitch),
Revue francaise de science politique, C.2, S.4, 1952, 5.817-820, PSBVT — Erisim Tarihi: 06.01.2014.



“silahs1z olmak kosuluyla” serbest olmasi gerektigini ifade etmistir. 163. Maddenin mevcut
oldugunu, tarikatlar1 yasakladigini ancak halen Tiirkiye’de “Bektasilik, Biberilik, Ticanilik,
Teberiye” gibi tarikatlar oldugunu, bunun yaninda halk diizeyinde dini hosgorii oldugunu
sOylemistir. Sonugta DP’ye de bu millete de “bu muamelenin layik” olmadigini, ancak gii¢
iktidarda oldugundan “istedigini yapabilecegini” de vurgulamustir.”’

CHP Sinop Milletvekili Server Somuncuoglu, kanun tasarisinin 6neminden ve iktidar
muhalefet iliskilerinden bahisle, bugiine dek ¢ogu miting meydanlarinda olmak tizere dinin
siyasete alet edildigini, iktidar mensuplarinin da bunu ¢oklukla yaptiklarini ifade etmistir.
Somuncuoglu, biiyiiyen tehlike i¢cin zamaninda tedbir alinmadigini, ayrica olay ve cikislara
hosgorii gosterildigi bunun hesabini da hiikiimetin kamuoyu karsisinda vermek durumunda
oldugunu, baska iilkelerde ihtiyac olmasa bile “en korkung ve en kara diisman olan” irtica ile
miicadele kapsaminda, “Atatiirk devrinde yetismis CHP mensubu bir inkilapg¢1 olarak™ tasariy1
destekleyecegini ifade etmistir. Kisilerin onurunu korumak kadar 6zgiirliikleri sebepsiz yere
kisitlamamanin da 6nemli oldugunu belirten Somuncuoglu, kanunun yanlis sekilde
kullanilmayacaginin ifade edilmesi gerektigini de sdylemistir. “Ne pahasina olursa olsun
miidafaa etmeye kararli” olunan inkilaplar i¢in “irticaya kars1 alinmis cephede” DP’yi yalniz
birakmayacaklarindan bahisle degisiklik dnerilerinin halkin yararini1 gozeterek dikkate
alinmasini da istemi@tir.279

MP adina s6z alan Kirsehir Milletvekili Osman Béliikbasi, kendisi i¢in vatanin
partiden 6nce geldiginden bahisle, irtica ve dini siyasete alet etmenin bizzat istismarin kendisi
oldugunu dile getirmistir. Malatya suikastina tepkili olduklarindan bahisle, Bagbakan
Menderes’in Izmir ve Gaziantep’te “irtica yoktur” dedikten sonra bu konuda olaganiistii bir
kanun tasarisiyla gelinmesinin agiklanmasi gerektigini sdylemistir. Boliikbasi ayrica, 6nemli
olanin toplumda tehlikeli fikirleri olanlarin bulunmasinin degil, bunlarin toplumun gidisine
yon verip vermedikleri meselesi oldugunu, hem milletin olgun olduguna inanip hem de irtica
tehdidi ile kars1 karsiya olundugunu sdylemenin tezat oldugunu da dile getirmistir. irticaya
kars1t meydanlarda sert nutuklar verdigini ama tepki almadigini s6yleyen Boliikbasi, siyasi
partilerin din ve mezheplerin “muhtevasiyla mesgul” olmak degil, din ve vicdan hiirriyetinin
yerlesmesi i¢in gerekli kurallar1 koymak durumunda oldugunu da dile getirmistir. Boliikbagi
ayrica, DP’nin, kanunlarin olusturulmasinda dinin etkin olmayacagini sdylemesine ragmen,
geemis iktidara atifta bulunarak, laikligin din karsitlig1 olmadigini beyan etmesinin kosullara
gore laiklik anlayisinda degisiklik oldugunu da vurgulamistir. Kendilerinin bat tipi bir din ve
vicdan hiirriyetine taraftar olduklarini, devletin din konusunda karar veremeyecegini, dini
siyasete alet etmek konusunda tiim partilerin ithama ugradiklarini, Hristiyanlar ve Yahudiler
gibi Miisliimanlarin da bir cemaat seklinde orgiitlenmeleri gerektigini, dini fikirlerin
yayilmasinda cezai yaptirima gitmenin farkli bicimlerde sonuglanabilecegini ve bu kanunun
ancak “sandalyenin selametini koruma kanunu” olarak adlandirilabilecegini dile getirerek
sdzlerine son vermistir.”®

Adalet Komisyonu Sozciisii ve DP Manisa Milletvekili Semi Ergin, genel olarak dinin
siyasete alet edilmesini ve toplant1 glivenligini bozucu hareketleri engellemek amaciyla bu
kanun teklifini getirdiklerini, dinin kotii niyetli kullanilmasiyla kamu diizeninin bozuldugunu
ve kamu vicdaniin yaralandigini, toplum i¢inde ayrigma yaratildigini, Alevilerin bu duruma
ornek oldugunu, eskiye donmek isteyenler oldugunu, tasariyla 163. Maddenin kapsaminin
genisletildigini ifade etmistir.®" Adalet Komisyonu Baskani1 ve DP izmir Milletvekili Halil
Ozyériik, 6zetle kanunun dini siyasete alet olmaktan kurtarmak, dini unsur ve sembollerin

28 TBMMTD, Dénem IX, C. 24, B. 115, O. 1, s. 1055-1065.
2 TBMMTD, Dénem IX, C. 24, B. 115, O. 2, s. 1067-1071.
%0 3.g.e., 5. 1071-1085.

21 TBMMTD, Dénem IX, C. 24, B. 115, O. 2, s. 1086-1093.



arag olarak kullanilmasini 6nlemek ve bunu yapanlara kars1 sert tedbir almak amacinda
oldugunu dile getirmistir.282

Daha sonra Bagbakan Adnan Menderes Genel Kurul’a hitap etmis, din ve vicdan
hiirriyetini giiclendirmek ve toplant1 emniyetinin suiistimalini 6nlemek i¢in bu tasariy1
getirdiklerini, dinin siyasete alet etmek isteyenleri boylece engellemek istediklerini, aksi iddia
edilse de kanunun smirlama ve yasaklama getirmeyecegini, dinin gereklerinin rahatga yerine
getirilebilecegini, toplantilar sirasinda kisilerin veya gartilerin manevi sahsiyetine karsi
hakaret vb. hareketlerin 6nlenecegini ifade etmistir.2 *Bu konusmada Menderes’in su sozleri
ozellikle dikkat cekicidir®®*:

“Bu kanun ¢iktiktan sonra radyoda Kur’an okunmayacakmis, Allah ad1 agza
alinmayacakmus, radyoda dini mevizeler verilmeyecekmis, Diyanet Isleri Biitgesi Devlet
biitgesinden ayrilacakmig, imam ve hatiplerin kadrolar1 ¢ogaltilmayacakmis, maaslarinin
artirtlmasi artik bahis mevzuu olmayacakmis. Biitiin bunlarin hepsi bu tasarinin kesbi
kanuniyet etmemesi i¢in vicdanlar lizerinde yapilmakta olan baskilarin neticesidir. Muhterem
arkadaslar, baski dedikten sonra bir baskiya daha isaret etmek istiyorum. Kiifiirbazlikta
ileriye gitmek suretiyle insanlar1 bask: altinda bulundurmak da bir sanati matade haline
gelmistir. Evvel yok idi igbu rivayet yeni ¢ikt1. Siyasi miicadele sahasini bu gibi basibos
kiilhanbeylerinin, bu gibi siyaset derebeyliklerinin taarruzundan kurtarmak 1azim gelir. Bu bir
zarureti ictimaiye haline gelmistir.”

Goriligmelerin geri kalanmm®® tamamlanmasindan sonra 24 Temmuz 1953 tarih ve 6187
sayili bu kanun?® 487 milletvekilinden 298’inin katildig1 oylama sonucunda, 252 kabul ve 46

ret oyu ile kabul edilmistir.”’

Malatya suikastinin ve yukarida detaylar1 verilen yasal diizenlemelerin donemin basinina
yansimasina bir drnek olarak Serdengecti dergisi verilebilir. Dergi bu donemde de, milliyetgi-
muhafazakar ¢izgisini slirekli korumustur. Malatya suikasti doneminde, Ahmet Emin
Yalman’a kars1 oldugu bilinen ve dostane olmayan tavrindan ve Osman Yiiksel
Serdengecti’nin mahkiimiyet almasi1 nedeniyle, uzun siire kapali kalan gazete, daha sonra
yeniden ¢ikarilmistir. Daha 6nce ifade edildigi tizere, DP’nin iktidara gelisini tedbirli bir
iyimserlikle karsilayan Serdengecti, bu iktidar degisimi doneminde milliyetgi basinin
durumunu yansitan ilging bir yayin 6rnegi olmustur. 1960 sonras1 déonemde siyasete de giren
derginin bagyazar1 ve editorii O.Yiiksel Serdengecti bu donemdeki siyasi kariyeriyle Tiirk

siyasetinin unutulmaz simalar1 arasindaki yerini almistir.

%82 3. g.e.,s. 1093-1097.

%8 3.g.e.,s. 1097-1106.

%4 3.0.e.,s.1105.

8 Kalan boliimde Ankara Milletvekili Hamit Sevket ince, Kars Milletvekili Sirr1 Atalay, Tokat Milletvekili
Zihni Betil, Corum Milletvekili Hasan Ali Vural, Nigde Milletvekili Necip Bilge, Kirsehir Milletvekili Osman
Boliikbasi, Trabzon Milletvekili Cahit Zamangil, Bagbakan Adnan Menderes, Zonguldak Milletvekili Fehmi
Ac¢iksoz, Erzurum Milletvekili Emrullah Nutku, Van Milletvekili Ferit Melen, Kirsehir Milletvekili Halil Sezai
Erkut, Sinop Milletvekili Server Somuncuoglu, Erzincan Milletvekili Semsettin Giinaltay, Seyhan Milletvekili
Cezmi Tiirk, Trabzon Milletvekili Faik Ahmet Barutcu kisisel veya gruplar1 adina sdz almislar, tasarinin bir
boliimii veya tamamu {izerine goriis bildirmiglerdir. TBMMTD, Dénem IX, C. 24, B. 115, O. 3-4, 5. 1106-1132.
286 yicdan ve Toplanma Hiirriyetinin Korunmasi1 Hakkindaki Kanun, Diistur, 3. Tertip, C. 34, BDM, Ankara,
1953, 5. 1702-1703. RG — 29 Temmuz 1953, S. 8470.

2T TBMMTD, Dénem IX, C. 24, B. 115, O. 4, s. 1141.



Yine bu suikastin basina diger bir yansimasi Biiyiik Dogu Dergisi’nde goriilmiistiir. Malatya
olay1 nedeniyle yargilanan Necip Fazil Kisakiirek’in savunmasi tam metin olarak BDD’ de
birkag¢ sayida yayinlanmis, BDD tarafindan yayinin, okuyucularinin “tarihi bir hadise ile tam

temas edebilmeleri i¢in” yapildigi da ifade edilmigtir.?®

Genel olarak vicdan ve toplanma 6zgiirliigiine istinaden ¢ikarilan bu kanuna bakildiginda
Bagbakan Menderes ve kurmaylarinin, bahse konu 6zgiirliikleri glivence altina almak
yoniindeki bu icraati, anayasa ve yasalardaki ilgili hiikiimler varken bu yasaya neden ihtiyag
duyuldugunu agiklama bigimleri dikkat ¢ekicidir. Ote yandan dini yaymlar araciliiyla dini
propaganda yapilmasinin yasaklanmasi bu donemde etkinlikleri veya sayilar1 artan dini
cemaatlerin veya dini yayin organlarinin faaliyetlerine kisit getirme ¢abasi olarak
yorumlanabilir. Siyaset alaninda dini degerler konusunda toplumsal destek gérmek ve bdylece
oy oranini artirmak isteyen bir partinin bdyle bir ¢cabasinin dogal olmasi gerektir. Bir yandan
da, toplanma 6zgiirliigiine kapsaminda, kanunun 6ngordiigii yaptirimlar, sanki DP’nin
kendisine kars1 olugsmas1 muhtemel bir muhalif hareketi de 6nleme gayretinin bir yansimasi
gibidir.

Bu baglamda, 1 Kasim 1953 giinii yapilan yeni yasama yilinin agilisinda Cumhurbagkani
Bayar’in konugmasi 6nemli ayrintilar icermektedir. Bayar, TBMM ’nin verimli bir y1l1 geride

biraktigini sdyleyerek din ve vicdan 6zgiirliigii konusuna da dikkat ¢ekiyor ve yeni donemde

de aym paralelde bir sorumluluk ile kars: karstya bulunuldugunu su sozlerle ifade ediyordu®®:

“Her seyden evvel Yiiksek Heyetinizin, Biiyiik Milletimizin yegane ve hakiki miimessili
sifatryla ¢ok degerli hizmetler ifa etmis bulundugunu ve bu meyanda Tiirk Milletinin muasir
diinya medeniyeti i¢inde serefli mevkiini yiikselten inkilaplarimizin da bekgisi oldugunu,
gegen devrelerde din ve vicdan hiirriyetini istismar etmek isteyenlere karsi ¢ikardigi
kanunlarla teyit eyledigini, hiirmet ve takdir duygularimla ifade etmeyi, vazife
bilirim.(...)I¢ine girmis bulundugumuz demokrasi rejimi, adaletin ve amme nizaminin
vikayesi hususunda, bilhassa adalet cihazimiza miihim vazifeler tahmil etmistir. Adalet
cihazimizin, inkilap esaslarini ve Devletin temel nizamlarin1 sarsmaya matuf hareket ve
faaliyetler karsisinda gosterdigi miistesna dikkat ve adalet duygusu, her tiirlii takdirin
iistiindedir. Bu hissiyatimi izhar ederken, Yiiksek Meclisin ve Tiirk Milletinin diisiincelerine
de terciiman olduguma kani bulunuyorum.”

Din ve vicdan 6zgiirliigii tartismalar1 kapsaminda 6nemli bir bagvuru kaynagi olan
Insan Haklar1 Evrensel S6zlesmesi ve bu sézlesmeye bagli protokoller, bu dénemde kimi
zaman TBMM nin giindemine gelmis ve detaylar1 hakkinda partilerin goriislerini
paylastiklari, genel anlamda da, sézlesme ve ek protokol iceriklerine siyasi partilerin karsi
olmamasi nedeniyle, TBMM tarafindan hizlica onaylandiklar1 goriilmiistiir.

Bu kapsamda, /nsan Haklarini ve Ana Hiirriyetleri Koruma Sézlesmesi ve Buna Ek
Protokoliin Tasdiki Hakkinda Kanun’a dair teklif, 23 Aralik 1953 tarihli oturumda Daisisleri

288 «“Malatya Miidafaas1”, Biiyiik Dogu, S.1, 23.04.1954, s.13.
% TBMMTD, Dénem IX, C.25, B.1, O.1, s.4.



Komisyonu’nazgo, 4 Mart 1954 tarihli oturumda Disisleri Komisyonu raporu ile beraber Genel
Kurul’a havale edilmistir.291 10 Mart 1954 tarihli oturumda bu konudaki goriismeler, kanun
layihasmin okunmastyla baslamustir.”*> Daha sonra yapilan 487 iiyeden 247 sinin katildig
oylamada (6nce her madde ayr1 ayri, sonra tiim maddeler birlikte) 247 kabul oyu ile bahse
konu kanun ve ek protokol kabul edilmistir.

15 Subat 1954 tarihli oturumda®®®, CHP Trabzon Milletvekili Cemal Resit
Eyiiboglu’nun, Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulu’nca kabul edilen Insan Haklar:
Evrensel Beyannamesi’nin (IHEB) hukuksal igerigi ve bu konuda BM iiyesi iilkeler arasinda
goriis farklar1 olup olmadigina dair sorusuna Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii s6zli cevap
vermistir. Kopriilii cevaben IHEB’nin, BM Anlasmasi’nin 1rk, cinsiyet, dil ve din farki
gozetilmeksizin insan hak ve ana hiirriyetlerini temel alan 55. Maddesi C fikras1 geregince
hazirlandigini ve 10 Aralik 1948°de kabul edildigini, ancak beyannamenin iiye iilkelerce
kabuliiniin zorunlu olmadigin: dile getirmistir. Kopriilii, IHEB’nin insan hak ve 6zgiirliikleri
anlaminda ideal olan 6lgtileri iiye iilkelere ulusal kanunlarinin hazirlanmasi anlaminda bir
“rehber” gorevi gormesi i¢in hazirlandigindan bahisle, bu prensipleri kabul etmis olan
Tiirkiye’nin kabul oyu vererek bu prensipleri benimsedigini gosterdigini, ayrica 6grenilmesi
ve yayginlastirilmasi amaciyla 6 Nisan 1949°da Bakanlar Kurulu karariyla resmen ilan
edildigini de ifade etmistir. Kopriilii, BM iiyesi iilkeler arasinda IHEB’ nin kabuliinii
engelleyici bir goriis ayrilig1 hissedilmediginden bahisle, donemin A.B.D. Disisleri Bakani
Foster Dulles’in?** kabul etmeyi diisiinmedigi belgenin, IHEB degil buna ek olarak BM
Ekonomik ve Sosyal Konsey insan Haklar1 Komisyonu tarafindan hazirlanan insan Haklari
Anlasmalar1 oldugunu, buna iliskin dénemin A.B.D. Temsilcisi®® eliyle A.B.D. Bagkani
tarafindan degisiklik onerisi iletildigini sOylemistir. Bu temsilciye gore, insan hak ve
hiirriyetleri konusundaki anlayis degismemekle beraber, diinya iizerinde ¢ok sayida totaliter
hiikiimet veya devlet oldugu gerceginden hareketle, 4 yildir iizerinde ¢alisilan ve daha ¢ok
teorik bilgilere dayal1 ve herkesin iizerinde uzlasamadigi insan Haklar1 Anlasmalarinda
onemli degisiklikler yapilmas1 gerekmistir. Bu nedenle mevcut anlagsma metinlerini
onaylamak yerine insan hak ve hiirriyetlerinin bir an 6nce etkin bir sekilde uygulanmasi i¢in
calisilacagini da ayrica vurgulamistir. Kopriilii, A.B.D. hiikiimetinin insan hak ve
hiirriyetlerinin 6nemine inanmakla beraber sozlesmeye dayali anlagmalar yerine uygulamaya
dair programlar hazirlanmasinin daha 6nemli olduguna inandigin1 da ayrica vurgulamistir. %

[HEB, Tiirkiye’de hak ve dzgiirliiklere iliskin tartismalarda en sik atif yapilan ve
hiikiimetlerin korumak vaadiyle destek kazandiklar1 uluslararasi bir belge olarak CHP

29 TBMMTD, Dénem IX, C. 26, B. 21, O. 1, 5. 385.

2L TBMMZC, Devre IX, C. 1, IN. 57, IC. 1, s. 186.

22 TBMMZC, Devre IX, C. 1, , IN. 63, IC. 1, s. 604-606, 629, 723-726.

2% By tarihten itibaren TBMM tutanaklarinda eski Tiirk¢e kullanilmaya baslanmis ve Dénem yerine Devre,
Toplant1 yerine i¢tima, Tutanak Dergisi yerine Zabit Ceridesi, Birlesim yerine Inikat, i¢indekiler yerine
Miinderecat, Komisyon yerine Enciimen, Soru yerine Sual, S6zlii Soru yerine Sifahi Sual, Yazili Soru yerine
Tahriri Sual terimleri kullanilmistir. Calismamizda ise dipnotlar disinda bu kelimelerin ve diger kamu terimleri
ile kurum ve kurulus isimlerinin bugiinkii bi¢imleri kullanilmistir.

2% John Foster Dulles (1888-1959), Dwight D. Eisenhower’in (1890-1969) baskanligi déneminde (1953-1961),
ABD Diagsisleri Bakani olarak gorev yapmis (1953-1959) 6nemli bir siyasetci ve devlet adamidir. Eisenhower ve
Dulles donemleri hakkinda Bkz. Tom Wicker, Dwight D. Eisenhower, Thorndike Press, Waterville ve Maine,
2002, Richard Goold Adams, John Foster Dulles, A Reappraisal, Appleton Century Crofts Inc, New York,
1962, Michael A. Guhin, John Foster Dulles, A Statesman and His Times, Columbia University Press, New
York, London, 1972. DP dénemini de kapsayan bu dénem ABD dis politikasinda dinin yerine iligkin bir ¢aligma
i¢in: Bkz. William Inboden. Religion and American Foreign Policy, 1945-1960. The Soul of Containment.
Cambridge University Press, New York, 2008.

2% DP Hiikiimetleri doneminde A.B.D. nin BM nezdindeki temsilcileri sunlardir: Warren Austin (1947-1953),
Henry Cabot Lodge Jr (1953-1960), ATMVT — Erisim Tarihi: 06.01.2014.
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tarafindan 1949 yilinda Resmi Gazete’de yaymlanmig ve okullar kanaliyla
yayginlastirilmistir. DP hiikiimetleri de insan haklar1 alanindaki uluslararas1 mevzuati
desteklemek yolunu izlemistir. DP’nin parti ve hiikiimet programlarinda yer alan ve DP
kurmaylarinin konusma ve agiklamalarinda 6zellikle din ve vicdan 6zgiirliigiine atifla ¢ok
islevsel olan bu belgelerden Insan Haklarini ve Ana Hiirriyetleri Koruma Sézlesmesi
Roma’da 4 Kasim 1950 tarihinde imzalanmis ve iiye iilkelere bu s6zlesmede gecen
yiikiimliiliklerine uyma ¢agris1 yapilmistir. Yine 20 Mart 1952 tarihinde Paris’te bu alanda
hak ve dzgiirliikleri koruma amacina yonelik /nsan Haklarini ve Ana Hiirriyetleri Koruma
Sozlesmesine Ek Protokol imzalanmistir. DP Hiikiimeti doneminde 10 Mart 1954 tarih ve
6366 sayili Kanunla®’ bu sézlesme ve ek protokolii, “ek protokoliin ikinci maddesi 3 Mart
1924 tarih ve 430 sayili Tevhidi Tedrisat hiikiimlerini ihlal etmez” kaydiyla (Madde 3)
onaylanmls‘ur.298

2.4.2. Arapca Ezan Meselesi

Bilindigi iizere, Arapga ezan, daha dnce bahsettigimiz iizere, Atatiirk’iin direktifleri
dogrultusunda hayata geg¢irilen Tiirkge ile ilgili ¢alismalar kapsaminda, TDK tarafindan
hazirlanan ve 9 kisilik bir komisyon tarafindan diizenlenen Tiirk¢e metin ile degistirildi.
Ankara Konservatuari ezan i¢in bir melodi hazirladi.?*® Tiirkce ezanin son hali DIB tarafindan
18 Temmuz 1932 tarih ve 636 sayili genelge ile camilerde okunmasi i¢in miiftiiliiklere
gonderildi. Bir siire sonra da Salat ii selam ve tekbirin de Tiirk¢e okunmasi yoniinde 6 Mart
1933 tarih ve 730/265 sayili genelge ile miiftiiliikklere bu yonde talimat verilmistir. Ancak
Atatiirk doneminde Tiirk¢e ezan i¢in yasal bir altyap1 kurulmamisti. Cilinkii Atatiirk
“kesinlikle laik bir diizen amagliyordu. Bu sebeple, Tiirk¢e dua ve ezan isini devletin dine
karigmasi olarak yorumlanabileceginden resmiyete dékmedi.”3%

Refik Saydam Hiikiimeti doneminde TCK 526. Maddenin 2. fikrasina 2 Haziran 1941
tarih ve 4055 sayili Kanunla yapilan bir ekleme ile® “Arapca ezan ve kamet okuyanlar {i¢
aya kadar hafif hapis veya on liradan iki yiiz liraya kadar hafif para cezasiyla
cezalandirilirlar” hiikmii getirildi.302 Yasal diizenlemeye ragmen, Arapga ezanin “yeniden
filizlenmesi” onlenemedi ve 1948 yilinda MP’nin programinda “her ferdin istedigi dine
istedigi dilde tapmabilmesi”303 yer aldi. MP kurucularindan Hikmet Bayur’a gore ise bu
duruma miidahale laiklige aykir1 idi.*** DP iktidara geldiginde ise daha secim
kampanyalarindan itibaren ezanla ilgili yeni bir diizenleme yapilacag belli olmustu.

Adnan Menderes’in donemin Zafer gazetesi bagyazarina Arapc¢a ezan meselesine

iliskin yaptig1 agiklama su sekilde idi*%:

#7 Insan Haklarim1 ve Ana Hiirriyetleri Koruma Sozlesmesi ve Buna Ek Protokoliin Tasdiki Hakkinda Kanun,
Diistur, 3.Tertip, C. 35, BDM, Ankara, 1954, 5.1567-1584. RG — 19 Mart 1954, S. 8662.

2% Bk Protokoliin, DP hiikiimetince serh konulan 2. Maddesi su sekildedir: “Kimse tahsil etmek hakkindan
mahrum edilemez. Devlet, egitim ve 6gretim sahasinda deruhte edecegi vazifelerin ifasinda, ebeveynin bu egitim
ve dgretimi kendi dini ve felsefi akidelerine gére temin etmek hakkina riayet edecektir.” a.g.e. s. 1583.

299 | ewis, a.g.e. 5.411.

300 Secil Akgiin, “Tiirkce Ezan”, AUDTCEF Tarih Béliimii Tarih Arastirmalar Dergisi, C. 13, S. 24, 1980,
s.112. AUDVT — Erisim tarihi: 04.01.2014.

3% Tiirk Ceza Kanununun Bazi1 Maddelerini Degistiren Kanun, Diistur, 3.Tertip, C. 22, BDM, Ankara, 1961, s.
416-418. RG — 6 Haziran 1941, S. 4827.

%02 Mustafa Armagan, Tiirkce Ezan ve Menderes, Timas Yayinlari, Istanbul, 2011, 14-16.

$03«Madde 12. Herkesin vicdan ve itikat hiirriyetini ve diledigi dilde ve diledigi sekilde ibadet etmek hakkim
mukaddes tanir.” Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, s. 719.

%04 Akgiin, a.g.e., s. 105-113.

%05 “Menderes’in Basyazarimiza Verdigi Mithim Beyanat”, Zafer, 5 Haziran 1950.



“Her taassup cemiyet hayati icin zararl neticeler dogurur. Cemiyet hayatinda esas
degisikliklerin yapilabilmesi evvela taassup zihniyetinin yikilmasina baglidir. Bu hakikatin
iyice kavranmig olmasi neticesidir ki, bliyiik Atatiirk bir takim hazirlayict 6n inkilaplara
baglarken taassup zihniyetile miicadele etmek liizumunu hissetmisti. Ezanin Tiirk¢e okunmasi
mecburiyeti de boyle bir zaruretin neticesi olarak kabul edilmelidir. Zamaninda ¢ok liizumlu
olan bu mecburiyet ve tedbir diger tedbirlerle birlikte bugiiniin hiir Tiirkiye’sine zemin
hazirlanmistir.

Ezanin Tiirk¢e okunmasina mukabil cami i¢inde biitiin ibadet ve dualarin din dilinde
olmas1 garip bir tezat teskil eder gibi goriiniir. Bunun izahi arz ettigim gibi gegmisteki
hadiselerin hatirlanmasina ve taassup zihniyetine kars1 miicadele zaruretin kabul olunmasina
baglidir. Aradan bunca yillar gectikten ve vaktile zaruri goriilen tedbire artik ihtiyag
kalmadiktan sonra, bunda 1srar bu sefer vicdan hiirriyetine kars bir taassup teskil eder. (...)
Hiikiimet olarak ezan meselesi hakkinda goriisiimiiz bundan ibarettir. Ancak kanuni
hiikiimlerle de alakali olan bu meselenin gerek prensip, gerekse grubumuzca liizum
goriildiigii takdirde kanunda degisiklik yapmak bakimindan Meclis Grubumuza arzi ve
Grubumuzca alinmis karara gore hareket olunmasi pek tabiidir.”

Iste bu gergevede, dnce 13 Haziran 1950 giinii yapilan DP parti grubunda mesele
goriisiilmiis ve Arapca ezan ve kamet konusundaki kisitlamalarin kaldirilmasina iliskin
TBMM’ye bir yasa énergesi verilmesi oy birligiyle kabul edilmistir.*®® 16 Haziran 1950 giinii
DP Kayseri Milletvekili ismail Berkok ve 13 milletvekilinin, ayrica Tokat milletvekili Ahmet
Giirkan’1n verdikleri yasa teklifleri, CHP grubunun da muhalefet etmemesinden istifadegflew,
TBMM oturumuna katilan DP ve CHP milletvekillerinin oybirligiyle kabul edilmistir.>*® Faik
Ahmet Barutcu’ya gore, “Indnii’niin telkinleri para etmemistir. Az kalsa ekseriyet Tiirkce
ezan okumanin bir hata oldugunu itirafa kadar” giden bir durum ortaya ¢ikmistir. Oysa Genel
Kurul oylamasi 6ncesinde yapilan CHP Grubu toplantisindaki oylamada ¢ekimser kalmaktan
ileri gidilmemesi kararlastiriimist1.*® Ancak CHP Meclis Grubu biiyiik ¢ogunlukla tasariy1
kabul etti. Bu durumun tek istisnast Segil Akgiin’e gore Cemal Resit Eyiiboglu’nun “ulusal
dil” yanlis1 tavri oldu ve Arapga ezanla beraber “Atatiirk iin adi gibi ilkeleri ve partisinden
uzaklasma basladi.”*'® Oylamaya katilmayanlar ismet inonii, Cemal Resit Eyiiboglu, Cevdet
Kerim Inceday1, Yusuf Ziya Ortag ve Hasan Resit Tankut idi. TCK nin 526. Maddesinin 16
Haziran 1950 tarih ve 5665 Sayili yasa ile degistirilmesi311 ve Arapca ezan ve kamet
yasaginin kaldirilmasindan sonra, degisiklik Bagbakanlik tarafindan illere telgraf ile
bildirilmistir.312 Ezanin Tiirkge ile Arapga arasindaki bu siirecine bir din gorevlisi olarak

tamklik eden Mehmet Kara, bu donemi hatiralarinda soyle anlatacaktir®;

“Rize’de oldugum sene Tiirk¢e ezan karari ¢ikti. Ben de s6zlerini ve makamini
ezberledim. Cocuk oldugum igin Tiirkge ezan ve makami benim i¢in biraz da eglence idi.
Sehirde gordiigiim yasli hocalarin bu isten ¢ok rahatsiz olduklarina, bir kisminin Tiirk¢e ezan
okunurken yere baktiklarina, haya ettiklerine, agladiklarina sahit olmustum, bu tavirlarinin
manasini sonralar1 anlamistim. Kéye dondiigiim zaman ezanlarin okunmadigimi fark ettim.
Meger kimse Tiirk¢e ezan okumayi bilmiyor, 6grenmek de istemiyor! Biiyiik Cami’nin
imami olan Oflu Serdar Hoca yalniz sabah ezanini Arapga olarak minareden okuyor, diger
ezanlari siiktitla gegistiriyordu. Bu tavri dedikodulara sebebiyet verdigi i¢in Tiirkce ezan
okumay1 bilen biri olarak is bana diistii. Sonra Pamuka Mustafa (Akyildiz) da 6grendi.

%% «Bzan Uzerindeki Tahdit Kaldirildi”, Zafer, 14 Haziran 1950.

%07 “Ezan Tasaris1 Bugiin Gériisiilecek”, Cumhuriyet, 16 Haziran 1950. “Meclis, Arabca Ezan Yasagini
Kaldird1”, Cumhuriyet, 17 Haziran 1950.

%% TBMMTD, Dénem IX, C.1, B.9, 0.1, 5.182 vde.

309 Faik Ahmet Barutgu, Siyasi Hatiralar, C.2, 5.1019.

%10 Karal Akgiin, 27 Mayss, s.13.

311 Tiirk Ceza Kanununun 526nc1 Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun, Diistur, 3.Tertip, C. 31, BDM,
Ankara, 1950, 5.2116. RG — 17 Haziran 1950, S. 7535.

312« Arapc¢a Ezan Diin Biitiin Yurtta Okundu”, Zafer, 18 Haziran 1950.

%13 {smail Kara, Kutuz Hoca’mn Hatiralari, Cumhuriyet Devrinde Bir Koy Hocasi, 3. Baski, Dergah
Yayinlari, 2000, s. 92-93.



Kaderin bir cilvesi olarak ezan asli haline dondiigii zaman da ben Biiyilk Cami’de imamdim.
Yeni karardan haberim olmadig1 i¢in ezami Tiirk¢ce okumaya bagladim. Camiinin 6niinde
oturan cemaatten haberi duyanlar vardi; bana bagirmaya basladilar. ilk anda ne oldugunu
anlayamadim, anlayinca da saka zannettim. Ciddi olduguna kanaat getirince Arapca okumaya
bagladim. Minaredeyim; bir de ne goéreyim, kadin erkek herkes camiye dogru kosarak
gelmeye basladi, uzak evlerde ise insanlar avluya ¢iktilar.”

Bu satirlar, Anadolu cografyasinda Tiirk¢e ezanin, resmi siirece ragmen ¢ok fazla
uygulanamadigini ifade eden Secil Karal Akgiin’ii de teyit etmektedir.

“Arapca Ezan” konusu DP icinde de biiyiik tartismalara yol agmustir. Ozellikle parti
icinde laiklik konusunda farkli duruslara sahip kurucu kadro arasinda goriis ayriliklari ortaya
cikmustir. Celal Bayar’in ezan konusundaki degisiklige “cok sinirlendigi ancak daha sonra
ikna edildigi” sdylenmistir. Nitekim Bayar, sonraki yillarda konuyla ilgili duygularini su
sekilde dile getirmistir’™*:

“Ben, boyle bir yasanin, Demokrat Parti’nin ilk icraati olarak ortaya konulmasini hos
kargilamadim. Bu yasaya kars1 degildim ama beni memnun eden bir yasa da degildi; nasil

sOyleyeyim, biraz da buruldum! Ben, Atatiirk’{in getirdiklerine kars1 her zaman duyarli
olmusumdur!”

Bayar’in bu konuda kirginlig1 veya kizginlig ile ilgili olarak donemin 6nemli
simalarindan biri olan Cihad Baban sunlar1 séylemistir315:

“Menderes’in Arapga ezan karari kargisinda ¢ok kizdi, kizardyi, istifay bile diisiindi, fakat
sonunda Menderes’in politik hiiner bazligina yine de teslim oldu. O sirada aydin bir
arkadasim bana, Tristan Bernard’in su sdziinii hatirlatmisti: “Insanlar her zaman
samimidirler, yalniz sik sik samimi olduklari hususlari degistirirler. Bu s6ziin dogruluguna
siyasal yasant1 i¢inde bir¢ok defalar tanik olmustum.”

Yasayla ilgili Refik Koraltan ve Fuat Kopriilii'niin de benzer duygular i¢inde oldugu

soylenmistir. Koraltan ise bu yasay1 sdyle yorumlamistir®®;

“Bana kalsa, Meclis Bagkani kaldigim siirece bu yasa ¢ikmazdi ama neyleyeyim, hatirini
kiramadigim arkadagim Adnan Menderes, Meclis’ten ivedilikle gegmesinde direniyordu.”

Arapga ezan yasaginin kalkmasini degerlendiren ¢ok sayida yazi donemin basininda
yer aldi.**’ Bunlardan biri de BDD tarafindan, Hadiselerin Muhasebesi adl1 bir béliimde,

14 Bozdag, a.g.e., s. 104. Bayar’in bu endisesi Yassiada yargilamalari sirasinda DP’ye karsi 6ne siiriilen

su¢lamalardan biri olmustur. DP’nin din ve laiklik siyaseti ile Arapca ezan yasaginin kaldirilmasi kararlari
mahkeme tutanaklarinda soyle yer almistir: “Celal Bayar, Adnan Menderes ve kendilerine tabi bir ziimre, (...)
gericilerle bir olmuslar, gericiligi tesvik eylemisler, bu suretle memleketi devamli ayakta tutacak ve ¢cagdas
medeniyet seviyesine eristirecek olan Atatiirk ilkelerinden ayrilmiglardir. Bu cimleden olarak dini istismardan
cekinilmemistir. Iktidara gecince Tiirkce ezan kaldirilnustir. Atatiirk’iin dil konusunda ne kadar hassas oldugu
malim iken Tiirk¢e’yi sadelestirme cereyani birakilarak Osmanlicaya doniilmiis ve bu sebeple (491) numarali
‘Teskilat-1 Esasiye Kanunu’ndaki terim ve kelimelerin (4695) numarali ‘Anayasa’ ile Tiirk¢elestirilen sekli
birakilarak eskisine doniilmiistiir.” Yiiksek Adalet Divam Kararlari, istanbul-Yassiada, 14 Ekim 1960-15
Eyliil 1961, Kabalc1 Yayinevi, Istanbul, 2006, s.12. Yine mahkeme tutanaklarinda atifta bulunulan 1 Ekim 1960
tarihli bir bagmakalede, DP kurucularindan birinin Ankara kdylerinde ezanin yeniden Arapca okunabilmesi
yoniinde yaptig1 propagandanin “hayra alamet” olmadig1 dile getirilmistir. a.g.e., 5.318. Vatan gazetesinden
Ahmet Emin Yalman’in darbe sonrasi yazilarindan yapilan alintilarda, DP’nin irticaya taviz veren, Atatiirk’li ve
devrimlerini unutturmak isteyen bir sekilde tasvir edildigi, buna karsilik Atatiirk’iin “idare” ve “ilham1” ile
harekete gecen gencligin buna kars1 ¢iktig dile getirilmistir. a.g.e., $.321-324. Yine YAD tutanaklarinda Behget
Kemal Caglar, Nadir Nadi ve Cetin Altan gibi yazarlarin kdse yazilarindan DP aleyhinde iddia ve ithamlari
iceren drneklere de yer verilmistir. a.g.e., $.324-337.

%15 Cihad Baban, Politika Galerisi, Bir Devrin Hiikiimranlari, Timas Yaymlari, istanbul, Nisan 2009, s. 49.
%16 Bozdag, a.g.e., s. 105.

317 Ornegin bu yazilardan biri, ezanin Arapga okunmasina dair tartismalarin bitmesinin herkes i¢in faydali
oldugunu dile getirmistir. “Cok Siikiir Bitti”, Aksam, 18 Haziran 1950. Yine bir diger yazida, Arapca ezan
yasaginin gereksiz bir korkunun sonucu oldugu dile getirilmis ve bunun kaldirilmasi ile Atatiirk inkilaplart



okuyucularla paylasilmisti. Bu yazidaki, ezanin Arap¢a okunmaya baglamasinin “din adina bir
kazang” olmadig1 veya “DP’nin dine kars1 bir temayiilii” olarak yorumlanmamasi gerektigi
seklinde kullanilan ifade, BDD’nin bu icraatlara ragmen DP kadrolarina mesafeli durusunun
da bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.**®

DP Programi ve Arapca ezan meselesi, detayli olarak ve muhalefetin yaklagimi ve
farkli basin organlarindan alinan goriislerle beraber SRD tarafindan incelenmis®™®, ezanin
Arapga okunmasi konusu ile bu konudaki farkli goriisler derginin kendi felsefesi agisindan
degerlendirilmisszo, ezanin Arapc¢a okunmasi konusuna destek olunmustur. Radyoda Kuran
okunmasi uygulamasi da SRD’nin destekledigi ve DP’ye olur verdigi bir diger hiikiimet
uygulamasi olmustur.321 Tiirk milletini tehdit eden tehlikeler olarak ii¢ ¢esit irtica oldugunu
dile getiren bir yazida®*, bunlardan kara irticanin “Tiirkleri Hiristiyanlastirmak” oldugu, sar1
irticanin “Masonluk ve Yahudilik” oldugu ve kizil irticanin ise “Komiinizm ve dinsizlik”
oldugundan bahisle, bu tehlikelerin Tiirkiye’de yarattig1 zarar ve tahribat ile ilgili detaylar
verilmekte, DP’nin iktidara gelisinin bir iimit kapis1 actig1, hiikiimetin isinin zor olsa da
sabirla sonucun beklenmesi gerektigi vurgulanmistir. Basbakan Menderes’in DP Izmir
Kongresi’ndeki konugmasini ve “Tiirkiye Miisliiman’dir ve Miisliiman kalacaktir” sézlerini de
kapak sayfasinda veren SRD, Menderes’in bu s6zlerini, Miisliimanlik hakkinda gosterilen
“yiiksek bir sevgi ve alaka” olarak nitelendirmis, bu sozlerin “Tiirk milletinin kalbini
fethedecegi gibi islam diinyasini da dilsat edecegi” vurgulamustir.?®

Ote yandan da 7 Temmuz 1950°den itibaren haftada ii¢ giin (Pazartesi, Carsamba ve
Cuma) Ankara ve Istanbul radyolarindan Kur’an yayim yapilmaya da baglanmugtir.***
Radyoda yapilan mevlit yayini, bir siire sonra (9 Mart 1951), Bayar ile Menderes arasinda bir
hiikiimet krizine dahi yol agmus, kriz zorlukla asilmistir.*?

2.4.3. Atatiirk’le Ilgili Tartismalar ve Atatiirk Aleyhinde Islenen Suglar

DP’nin ilk donemindeki TBMM ’deki bazi tartismalar, Atatiirk’le ve onun manevi
sahsina karsi islenen suglar ile ilgili olmustur. Muhalefet partileri DP’yi Atatiirk ilke ve
devrimlerine aykir1 davranmakla su¢lamislardir. Kendileri de eski CHP mensubu olan DP
kurmaylari ise, bu soylemin aksine iktidarlarinin ilk giiniinden itibaren, Atatiirk tarafindan
ilkeleri belirlenen Cumhuriyetin ve rejimin korunmasi igin gerekli biitiin yonetsel adimlari
attiklarini ve yasal diizenlemeleri ne zaman ihtiyag olduysa gerceklestirdiklerini
soylemislerdir. CHP’ye gore dine daha yakin bir durus ve siyaset i¢inde olan MP ise DP’ye
kars1, yeterince yasal diizenleme ve yaptirim olmasina ragmen, Atatiirk araciligiyla muhalefet

arasindaki iliski ve CHP’nin durumu degerlendirilmistir. “Inkilapcilik ve Se¢men Korkusu”, Yeni Sabah, 18
Haziran 1950.

%18 «“Hadiselerin Muhasebesi”, Biiyiik Dogu, S.23, 25 Agustos 1950, s.8-9.

319 Esref Edib, “Hiikiimetin Programi ve Ezan Meselesi”, Sebiliirresad, C.1V., S.80, Haziran 1950, s.66/77.
%20 M_.Raif Ogan, “Kur’an Diliyle Ezan”, Sebiliirresad, C.IV., .81, Nisan 1950, 5.82-91.

%21 «Radyoda Kur’an”, Sebiliirresad, C.IV., $.83, Temmuz 1950, 5.126-127.

%22 Beref Edib, “Kara Irtica, Sar1 Irtica, Kizil Irtica”, Sebiliirresad, C.IV., S.91, Kasim 1950, s.242-248.

323 “Miisliimaniz ve Miisliiman Kalacagiz”, Sebiliirresad, C.IV., S.94, Ocak 1951, Kapak sayfasi.

%4 Albayrak, a.g.e. 5.194-198. “Radyoda Kur’an”, Zafer,7 Temmuz 1950.

2% Samet Agaoglu’nu arayan Bayar, devlet radyosunun “camiye ¢evrildigini” sdyleyerek kendisini azarlamistir.
Karardan haberdar olmamasina ragmen, Agaoglu Basbakan Menderes’e istifasin1 sunmustur. Onun istifasini
kabul etmeyen Menderes, daha da ileri bir adim atmis ve Bayar’in makamina giderek hiikiimetin istifasini
sunmustur. Diinyanin ¢esitli tilkelerinde, 6rnegin laik bir sisteme sahip olan Fransa’da dahi kiliseden yayin
yapildigini, radyodan Mevlit yaymi yapilmasinin normal oldugunu sdylemistir. Bayar’in 1srar1 durumu
degistirmemis, Agaoglu’na “vekaleten” gorevi birakan Menderes, Mersin’e gitmistir. Bu kriz, ancak Bayar’in
Koraltan ve Kopriili’yli devreye sokmastyla sonlandirilmis ve “bdylece Demokrat Parti’nin ilk hiikiimet
bunalim1” atlatilmistir. Bozdag, a.g.e., s. 106-108.



lizerinde bask1 ve kisitlama getirdigi gibi bir iddia ortaya atmistir. Menderes hiikiimetleri 10
yillik iktidarlar1 boyunca, TBMM’de Atatiirk ile ilgili tartismalarda pek ¢ok ithamla yiiz yiize
kalmigtir.

DP’nin ilk doneminde meydana gelen ve calismamiz kapsaminda kisaca deginilmesi
gerektigi diisiiniilen baz1 gelismeler ise sunlardir. Yapimina 1944 yilinda baslanan Anitkabir
insaat1 bu donemde tamamlanmis ve Atatiirk’iin naas1 yapilan térenle buraya defnedilmistir.
Insaatin baslama ve tamamlanma siireci hem TBMM’de hem kamuoyunda konusulan
konulardan olmustur.g%insaatm tamamlanmasinin ardindan Atatiirk’iin naas1 gegici kabrinden
alinarak Anitkabir’deki kabrine getirilmis ve defnedilmistir. Térene devlet protokolii ve
vatandaslar katilmistir.**"Yine DP’nin ilk doneminde, 431 Sayil1 Hilafetin ilgas1 hakkinda

%28 DP’nin ilk doneminde TBMM’de Anitkabir’in halen devam eden insas1 ve yapilan harcamalar konusu 6nemli
giindem maddelerinden birini olugturmustur. 23 Haziran 1950 tarihli oturumda, Seyhan Bagimsiz Milletvekili
Sinan Tekelioglu’nun ingasi siiren TBMM binast ile Atatiirk anitinin bulundugu arazi hakkinda Bagbakanlik’a
yonelttigi soruyu Bayindirlik Bakani (DP Bolu Milletvekili) Fahri Belen cevaplamistir. Bu soruya iligkin
detaylar1 veren Bakan daha sonra Anit-Kabir’e dair bilgileri vermistir. Buna gore, Anit-Kabir’in insa edildigi
alan 569.965 metre karedir. Istimlak igin harcanan para toplami 1.175.927 liradir. Arazinin 43.135 metrekaresi
belediyeden, 446.007 metrekaresi sahislardan alinmis, 53.715 metrekaresi ise Hazineden bedelsiz olarak intikal
etmigtir. Sahislara ait kisim 309 parsel icermekte olup bedeli 1.018.856 liradir. Bakan daha sonra bu arazide
binal1 olarak istimlak edilen gayrimenkullere dair detaylar1 paylasmistir. Tekelioglu, cevaben yaptigi konugmada
Bakan’a tesekkiir etmis, bahse konu araziler {izerinden nasil rant saglandiginin ortaya ¢iktigindan bahisle konuya
iligkin goriislerini detayli olarak ifade etmistir. Sonugcta gensoru olarak goriigiilmesi istenen bu konu yapilan
oylamayla bagka bir oturuma birakilmistir. TBMMTD, Dénem IX, C. 1, B. 12, O. 1, s. 245-250. DP iktidara
geldikten sonra, ¢alismalarin daha fazla uzamamasi ve maliyetin artmamasi amaciyla, 28 Mayis 1951 tarih ve
5776 sayili Atatiirk Amt-Kabri Insas1 Hakkindaki 4677 ve 5581 Sayili Kanunlara Ek Kanun adiyla son bir yasa
¢ikarilmigtir. (Diistur, 3.Tertip, C. 33, BDM, Ankara, 1952, s. 1451. RG — 1 Haziran 1951, S. 7823).
TBMMTD, Dénem IX, C. 7, B. 82, O. 1, s. 484-485. DP Afyonkarahisar Milletvekili Gazi Yigitbagi tarafindan
31 Mart 1952 tarihli Meclis oturumunda Bayindirlik Bakani (DP Eskisehir Milletvekili) Kemal Zeytinoglu’na,
Anitkabir ¢evre diizenlemeleri kapsaminda yapilmig heykel ve rolyefler igin ne kadar para sarf edilecegi sorusu
yoneltilmis, ad1 gecen bakan da cevaben anilan heykel ve rélyefler (2 insan, 24 aslan ve 16 rolyef olmak iizere
42 adet) igin 850 bin lira harcanacaginin 6ngoriildiigiinii sdéylemistir. TBMMTD, Dénem IX, C. 14, B. 55, O. 1,
S. 137-138. Anitkabir ingaat1 1 Eyliil 1953°te tamamlanmustir.

7 Atatiirk’iin Etnografya Miizesindeki gegici kabri 4 Kasim 1953'de agilmistir. Bu torende TBMM Bagkani
Refik Koraltan, Bagbakan Adnan Menderes, Genelkurmay Baskani Nuri Yamut, Cumhurbagkanligi Genel Katibi
Nurullah Tolon, Ankara Valisi Kemal Aygiin, Belediye Baskan1 Atif Benderlioglu ile Atatiirk’iin kiz kardesi
Makbule Atadan hazir bulunmustur. 31 Mart 1939°da cenazenin Etnografya Miizesi’ndeki gecici yerine
konulmasinda hazir bulunan protokol de bu térene davet edilmistir. Bu kisiler, Meclis Eski Bagkan1 Abdiilhalik
Renda, Eski Genel Katip Kemal Gedeleg’tir. Fevzi Cakmak (6.1950) ve Nevzat Tandogan (6.1946) da bu
protokolde imzas1 olan kisilerden idiler. Yekta Giingdr Ozden de torene Milli Talebe Birligi temsilcisi olarak
katilmistir. Tung Boran, Atatiirk’iin Hastahg ve Oliimii, AFT Yaymlar, Ankara, 2012, 5.227-228. Kabrin
acilmasinda, Erkek Teknik Sanat Okulu ve Yap1 Enstitiisii 6gretmen ve 6grencileri de gorev almustir. Atatiirk’tin
cenazesi 4-9 Kasim 1953 tarihleri arasinda, iizerinde Kiz Teknik Ogretmen Okulu dgrencilerinin hazirladig
Tiirk bayrag: ortiilii oldugu halde, saygi ndbeti esliginde Etnografya Miizesi’ndeki katafalktta kalmistir. Hiiseyin
Ezer, “Atatiirk’iin Nas1 Katafalka Kondu”, Ulus, 11 Kasim 1953, Gazete Ilavesi, Atatiirk Anitkabir’de.
Atatilirk’lin na’s1 tiim devlet erkdninin katildigi bir devlet téreniyle 10 Kasim 1953 giinii Anitkabir’e
defnedilmistir. 9 Kasim 1953 giinii saat 10.00’da Etnografya Miizesi’nde Atatiirk’{in tabutu agilmistir. Bu toérene
TBMM Baskani Refik Koraltan, Bagsbakan Adnan Menderes, TBMM Eski Baskani1 Abdiilhaluk Renda,
Genelkurmay Baskam Orgeneral Nuri Yamut, Cumhurbaskanligi Genel Sekreteri Nurullah Tolon,
Cumbhurbagskanlig1 Eski Genel Sekreteri Kemal Gedeleg, Ankara Valisi Kemal Aygiin ve Ankara Belediye
Baskan1 Atif Benderlioglu katilmistir. 10 Kasim 1953 giinii sabah 05.00°de defin hazirligi i¢in tabutun agilmasi
toreninde TBMM Bagkan1 Refik Koraltan, Bagbakan Adnan Menderes, TBMM Eski Bagkan1 Abdiilhaluk Renda,
Genelkurmay Baskani1 Orgeneral Nuri Yamut, Cumhurbaskanligi Genel Sekreteri Nurullah Tolon,
Cumbhurbaskanlig1 Eski Genel Sekreteri Kemal Gedeleg, Ankara Valisi Kemal Aygiin ve Ankara Belediye
Baskan1 Atif Benderlioglu yer aldilar. Tekrar kefenlenerek tabuta konan Atatiirk’iin cenazesi defin i¢in
hazirlandi. Saat 07.00-09.00 arasinda Cumhurbaskani Celal Bayar, TBMM Bagkan1 Refik Koraltan, Bagbakan
Adnan Menderes, Tkinci Cumhurbaskani Ismet Inénii, Bakanlar, Ankara Valisi Kemal Aygiin ve Ankara
Belediye Baskan1 Atif Benderlioglu Etnografya Miizesi’ne gelmistir. Atatiirk’iin kiz kardesi Makbule Atadan bu
sirada tabutun basinda idi. Saat 09.05°deki bes dakikalik saygit durusu ile baslayan téren baslamis, ardindan



kanuna ek bir kanun tasarisimin 13 Haziran 1952 tarihli*?® ve 16 Haziran 1952
tarihli**goriismeleri sonunda Osmanli hanedaninin kadin iiyelerine Tiirkiye’ye donme imkani
saglanmistir. Bu donemin diger bir gelismesi ise, dilin sadelestirilmesi ¢aligmalari
kapsaminda, 10 Ocak 1945°te Oztiirkge hale getirilen anayasa®°, Aralik 1952°de TBMM’de
yapilan bir dizi miizakere sonunda (8 Aralik 195233110 Aralik 1952%%2, 12 Aralik 1952°%, 17

cenaze bir kortejle Opera, Ulus, TBMM, Gar, Tandogan Meydan1 giizergdhindan Anitkabir’e getirilmistir.
Burada 12.50°de katafalka konulmus, Cumhurbaskani1 Bayar’in konugmasinin ardindan, Protokol esliginde
mezar odasina indirilen cenaze, tabuttan ¢ikarilarak defnedilmis, defin zapti imzalanmis, ardindan Anitkabir
halkin ziyaretine agilmistir. Torene Protokol tiyeleri ve resmi kurumlardan bagka ayrica Ankara’ya gelen ¢ok
sayida vatandas da katilmistir. 10-19 Kasim 1953 tarihleri arasinda Anitkabir 200 bin kisi tarafindan ziyaret
edilmis, o tarihten sonra da Anitkabir, her giin 14.00-16.30 arasinda ziyarete agilmistir. Tung Boran, a.g.e., s.
230, 237-243. Tiirkiye Is Bankasi, Reisicumhur Celal Bayar’mn iki Nutku, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari,
Dogus Ltd. Sti. Matbaasi, Ankara, 1958. “Atatiirk Vatan Topraklarinda”, Ulus, 11 Kasim 1953, s. 1, 6.
Kocagimen, a.g.e., . 61-64. Sonraki donemde Anitkabir’le ilgili hizmetlerin yiiriitilmesi konusunda bir yetki
devri giindeme gelmistir. Anitkabir’in her tiirli hizmetlerinin Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan yiiriitiilmesine
iliskin kanun tasarisiin 16 Kasim 1955 (TBMMZC, Devre X, C. 8, IN. 2, IC. 1, s. 31), 25 Haziran 1956
(TBMMZC, Devre X, C. 12, IN. 81, IC. 1, s. 473) ve 9 Temmuz 1956 tarihli (TBMMZC, Devre X, C. 13, IN.
87,1C. 1, s. 126) oturumlarda cercevesi belirlenmis, Milli Egitim ve Biitce Komisyonlari’nin ¢alismalar1 sonrasi
teklif Genel Kurul’a gelmis ve nihayet miizakereler sonunda 9 Temmuz 1956 tarih ve 6780 say1lt kanun (Anit-
Kabir’in Her Tiirlii Hizmetlerinin Maarif Vekaletince Ifasina Dair Kanun, Diistur, 3. Tertip, C. 37, BDM,
Ankara, 1956, s. 1878-1879. RG — 14 Temmuz 1956, S. 9358) yiiriirlige girmistir. Ayni giin Milli Tiirk Talebe
Birligi de bir anma toplantis1 diizenlemistir. “Anma Téreni”, Ulus, 11 Kasim 1953, s. 1, 3.

%28 Konuya iliskin goriismelerde ilk s6z alan DP Antalya Milletvekili Burhanettin Onat, iki biiyiik diinya
savaginin ardindan son bulan ¢ok sayida hanedanin iiyelerinin “taht ve menfaat” ugruna pek ¢ok seyler
yaptiklarini, ancak Osmanli hanedani iiyelerinin, yoksun bir hayat yasamak pahasina, boyle yollara tevessiil
etmediklerini dile getirmistir. iktidar veya yonetim adina higbir “iddia ve talep” sahibi olmayan Osmanli
hanedani liyelerinin yalnizca vatan hasreti ¢ektiklerinden bahisle, hanedan iiyesi kadinlara memlekete bir an
once doniis izni verilmesi gerektigini soylemistir. DP Kiitahya Milletvekili Mecdet Alkin, yurt disinda sefalet
icinde bir hayat yasayan Hanedan kadin ve ¢ocuklarinin, rejime veya devlete karsi bir “tehlike arz etmedikleri”
icin, bir an 6nce geri doniislerine izin verilmesinin énemli ve acil bir konu oldugunu vurgulamigtir. DP
Canakkale Milletvekili Siireyya Endik ise zamaninda rejimi korumak i¢in ¢ikarilan ve islevini yerine getiren bu
yasanin tamamen kaldirilmasi gerektigini, rejim aleyhtari bir faaliyette bulunmadiklar i¢in de kadin ve erkek
tiim hanedan mensuplarma bu doniis imkaninin verilmesi gerektigini soylemistir. Endik ayrica, rejimin saglam
oldugunu, bu sebeple Atatiirk’iin 150likler listesindeki isimleri de affettiginden bahisle, onlar gibi eylemlere
bulagmamis olduklarindan bu iznin, bir an 6nce ve kadin ve erkek ayrimi yapilmaksizin verilmesi geregini dile
getirmistir. TBMMTD, Dénem IX, C. 16, B. 84, O. 2, s. 216-217.

%% By oturumda devam eden miizakerelerde, ilk sdzii alan Manisa Bagimsiz Milletvekili Hamdullah Suphi
Tanrigver, hanedanin tarihsel arka planindan bahisle, Tiirk kimligini Avrupa’ya tanitan Osmanlilarin, kadin
tiyelerinin, herhangi bir tehdit unsuru icermemesi sebebiyle, bir an evvel iilkeye gelmelerinin saglanmasini
istemistir. Istanbul’un fethinin 500. yili 6ncesinde, sefalet gektikleri bilinen bahse konu hanedan mensuplarinin
hi¢bir vakit diline, devlete ve Atatiirk’e karsit bir tutum i¢inde olmadiklarin1 iki 6rnekle agiklayan Tanridver,
rejimin saglam oldugunu ve diger milletvekilleri gibi, bahse konu kadin ve ¢ocuklarin geri donmeleri gerektigini
ifade etmistir. Konuyla ilgili muhalefet partilerinden herhangi bir goriis dile getiren olmamustir. Goriismeler
tamamlandiktan sonra, Hanedan’in kadin tiyelerinin Tiirkiye’ye gelebilecegi ve isterlerse, Bakanlar Kurulu
karari ile Tiirk vatandasligina gegebilecekleri, gelenlerin Hanedan’a ait olup Hazine’ye devredilmis herhangi bir
menkul veya gayrimenkul iizerinde hak iddia edemeyecegi ve Hanedan’a ait herhangi bir saltanat unvanini
kullanamayacaklar1 ve aksi durumda hapis cezasi ile cezalandirilacaklar: yoniinde ilgili kanun maddelerinde
degisikleri Genel Kurul’un oyuna sunulmustur. Yapilan oylama sonunda — 6nce madde madde, sonra biitiin hali
— ile bu degisiklikler kabul edilmistir. 16 Haziran 1952 tarih ve 5958 sayil1 kanunla (Hilafetin Tlgasina ve
Hanedani Osmani’nin Tiirkiye Cumhuriyeti Memaliki Haricine Cikarilmasina Dair Olan 431 Sayil1 Kanunun
2nci Maddesinin Degistirilmesi ve Ayn1 Kanuna Baz1 Maddeler Eklenmesi Hakkinda Kanun, Diistur, 3. Tertip,
C. 33, BDM, Ankara, 1952, s. 1525-1526. RG — 23 Haziran 1952, S. 8142.) Osmanli hanedanin kadin iiyelerinin
kanunda belirtilen sartlarla Tiirkiye’ye donme imkani ortaya ¢ikmistic. TBMMTD, Dénem IX, C. 16, B. 85, O.
2,S.236-237.

%30 Goziibiiyiik, a.g.e., s. 65. Feroz ve Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye’de Cok Partili Politikanin A¢iklamal:
Kronolojisi 1945-1971, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1976, s. 12.

¥ TBMMTD, Dénem IX, C. 18, B. 14, O. 1 ve 2, 5. 129-164.

¥2 TBMMTD, Dénem IX, C. 18, B. 15, 0. 1, s. 172.



Aralik 1952%** ve 24 Aralik 1952 tarihli**® oturumlar), 1924 teki eski Tiirkge haline
déniistiiriilmiistiir. >

Yine bu donemde TBMM’de yapilan, bir yasa degisikligi 6nerisi, DP Zonguldak Milletvekili
Rifat Sivisoglu tarafindan 9 Ocak 1953 tarihli oturumda, 1934 tarih ve 2596 sayil1 “Baz:
Kisvelerin Giyilemeyecegine Dair Kanun”un 1. Maddesi’nin “miiftiiler ve orduda miistahdem
din gorevlileri” ile “hiikiimet¢e uygun goriilen diger din ve mezhep temsilcilerinin” mabet ve
gorev yerleri disinda dini kiyafet giyebilmeleri yoniinde degistirilmesi teklifidir.
Sivisoglu’nun 16 Eyliil 1952 tarihinde verdigi degisiklik 6nerisi, I¢isleri Komisyonu’nun, bu
Oneriyi gaye ve inkilaplar agisindan uygun gérmemesine istinaden, ad1 gecen milletvekili

tarafindan geri almmigtir.>*’

DP’nin ilk doneminde Atatiirk’e karsi1 islenen suglar, calismamizin bu kisminda, din
ve laiklikle baglantili olarak ve Ticaniler ile Nur Cemaatinin faaliyetleri ¢cer¢evesinde
incelenmistir.

2.4.3.1. Atatiirk Aleyhinde islenen Suclar ve Ticaniler

DP’nin ilk doneminde siyasi tartismalar arasinda siklikla giindeme gelen bir konu da Atatiirk
aleyhinde islenen suglar ve bu konuya bagli olarak, adlar1 ilk kez CHP iktidarinin son
doneminde duyulan ve 6zellikle DP doneminde Atatiirk biistlerine kars1 saldirilariyla

giindeme gelen Ticaniler adl1 bir tarikatin faaliyetleri olmustur.

33 TBMMTD, Dénem IX, C. 18, B. 16, O. 1, s. 201-202.

¥ TBMMTD, Dénem IX, C. 18, B. 18, O. 1, s. 282-294.

%5 TBMMTD, Dénem IX, C. 18, B. 21, O. 1, 5. 389-410.

%36 DP istanbul Milletvekili Fuad Képriilii ve 203 arkadasi ile DP izmir Milletvekili Ziihtii Hilmi Velibese ve
185 arkadasinin verdigi kanun teklifleri izerine yapilan gériismeler, yogun, tartigmali ve eski-yeni donem
karsilastirilmasina yonelik miizakereler ile gegmistir. Nihayet 24 Aralik 1952°de yapilan oylamada 382
milletvekili oy kullanmis, 342 kabul, 31 ret, 9 ¢ekimser oy verilmistir. 95 milletvekili ise oylamaya
katilmamigtir. TBMMTD, Dénem IX, C. 18, B. 21, O. 1, s. 424. 491 Sayili Teskilat1 Esasiye Kanununun Tekrar
Meriyete Konulmast Hakkinda Kanun kabul edilmis, boylece Anayasa’nin 1945°te Tiirkgelestirilmis metni eski
haline getirilmistir. 24 Aralik 1952 tarih ve 5997 sayil1 bu degisiklik (491 Sayili Teskilat1 Esasiye Kanununun
Tekrar Meriyete Konulmas1 Hakkinda Kanun, Diistur, 3. Tertip, C. 34, BDM, Ankara, 1953, s. 130-141. RG —
31 Aralik 1952, S. 8297) Cemil Kogak’a gore, Atatiirk’iin “dilde 6zlesme hareketine bir darbe” olmustur. Cem
Erogul, “Cok Partili Diizenin Kurulusu: 1945-1971”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, s.121-122. Bu degisiklikle
beraber biitiin Meclis yazisma ve hitap bicimleri buna uygun hale getirilmis, hatta TBMM tutanaklar1 da buna
gore kayit altina alinmaya baglanmistir. Goziibiiyiik, a.g.e., s. 65. Farkli kusaktan insanlarin birbirini anlamasini
gliclestirmesi bir yana, anayasa dilinin “yasayan dile” ¢evrilmesi gerekgesiyle yapilan bu degisikligin Atatiirk
ilkeleri agisindan “geriye dogru atilmis bir adim” oldugu da dile getirilmistir. Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve
Ideolojisi, s. 131. Atatiirk’{in vefatinin 16. y1ldéniimiine denk gelen 10 Kasim 1954 tarihli oturumda, 6nce
Genel Kurul’da bes dakikalik saygi durusunda bulunulmustur. Daha sonra glindem dis1 s6z alan DP Seyhan
Milletvekili Sinan Tekelioglu, Anayasa yerine getirilen Teskilat1 Esasiye Kanunu’nun 1. Maddesinde “Biiyiik
Millet Meclisi davetsiz olarak 1 Tegrinisanide toplanir” dendigini, bu nedenle “Kasim” kelimesinin artik
kullanilmamasi gerektigini, bundan baska diger maddelerde “Kéanunuevvel, Kanunusani” ifadeleri
kullanildigindan artik “Ekim, Kasim” gibi kelimelerin kullanilmamasi gerektigini sdylemistir. TBMMZC,
Devre X, C. 2,IN. 2,1C. 1, 5. 26-27.

$TTBMMTD, Dénem IX, C. 19, B. 25, O. 2, s. 69-71(Kanun Teklifi ve Komisyon Raporu s. 1-2).



Ticaniler, glinimiizde Tiirkiye’de ¢ok bilinmeyen veya hatirlanmayan bir

tarikattir. ***Cumhuriyet’in ilanindan sonra tekke ve zaviyelerin kapatilmasi ve dini
faaliyetlerin devlet kontroliine alinmasi, tipki diger tarikatlar gibi Ticanilerin de Tirkiye’de
hareket imkanini engellemistir. Ancak 1940’larda, ¢ogunlukla Cankiri-Sabanozii ile Ankara-
Cubuk ve ¢evresinde meskiin bulunan Ticanilerin ismi, Kemal Pilavoglu ile tekrar
duyulmus®*® ve dénemin gazetelerinde siklikla Ticanilerle ilgili haberler giindeme
gelmistir.**® Gerek daha 6nce detaylarini verdigimiz iizere, Maresal Fevzi Cakmak’n
cenazesinde yasananlar ve gerekse Ticanilerin faaliyetleri heniiz muhalefet olan DP
kurmaylarinin da sert tepkisiyle karsilanmistir. Celal Bayar, “partimiz, bir taraftan irticay1
kortikleyen, diger taraftan memleketi kardes kavgasina goétiirmeye calisan tahriklerle
miicadeleyi vazife bilmistir” diyerek DP nin tutumunu ortaya koymustur.>*" Yasananlar
karsisinda, bu olaylarin sorumlularini, Cihad Baban sert bir dille elestirirken342, Ali Riza

Oktay, “taassubu ancak suurlu bir din terbiyesi ile 6nlemek kabildir” diyecektir.343Ayn1

%% Muhammed Et-Ticani (1737-1815) tarafindan kurulan ve “Halvetiligin alt kollarindan biri olarak kabul
edilen” bu tarikat, “ismini Tican ya da Ticana ad1 verilen Cezayirli Berberi bir kabileden almistir.” 1782 yilinda
kurulan ve Fas kenti iizerinden Afrika’ya yayilan tarikatin, “kimi 6zel karakteristik tagimakla birlikte, eklektik
bir tasavvufi bir anlayisa sahip oldugu sdylenebilir.” iginde bulundugu ortam ve Fransiz somiirgeciligiyle
miicadelesi tarikata siyasi bir karakter kazandirmigtir. Bundan bagka geleneksel “bir lokma bir hirka” anlayisi
yerine “rahat ve diinya nimetlerinden yararlanan bir hayat tarzi” Ticanilerin tercihi olmustur. Islam birligi ve
“Miisliiman’a hizmet” kavramlar1 da Ticanilik’de 6ne ¢ikan diger 6zelliklerdir. Ozellikle Islamcilik siyasetini
takip eden II. Abdiilhamit doneminde, Muhammed bin Muhtar gibi Ticani seyhleri Osmanli Devleti ile yakin
iliskide olmuslardir. Hatta Sidi Muhammed El-Ubeydi adindaki Cezayirli Ticani seyhi 1897°de Istanbul’da bir
zaviye kurmustur. Yine bir bagka Ticani Seyhi olan Muhammed Fadih, Sultan’in kendisine sagladigi pasaportla
hem Osmanli iilkesinde gezmis, hem de Misir’da pek cok miirit edinmistir. Kadir Ozkose, “Ahmed b.
Muhammed Ticani”, islam Ansiklopedisi, C. 41, TDV ISAM, istanbul, 2012, s. 130-133. Mustafa Tekin,
“Ticanilik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, islamecihk, C.6, iletisim Yaynlari, Istanbul, 2004, s. 260-
263.

%39 1906 yilinda Ankara’da dogan ve hukuk egitimine ek olarak “dini bilgilerini de gelistiren” Pilavoglu,
“riiyasinda gordiigiini” iddia ettigi Ahmet Ticani’nin tarikatina girerek devrin dnemli bir figiirii olma yolunda ilk
adimint atmustir. Bu dénemde Ticanilerin ismi ilk kez, 1941°de ezanin yalnizca Tiirkge okunmasinin
yasalagmasindan sonra, kanuna muhalefet eden ve Ticani olduklarini syleyen kigilerin TBMM oturumu
sirasinda Arapca ezan okumalartyla, giindeme gelmistir. 1949 yil1 biitge goriismeleri sirasinda, 4 Subat 1949
tarihli TBMM oturumunda, TBMM Baskanvekili (CHP Bingdl Milletvekili) Feridun Fikri Diisiinsel’in yaptig1
aciklamaya gore, dinleyicilerin bulundugu bélimde bulunan Muhittin Ertugrul Arapga ezan okumaya baglamus,
onun yakalanip disar1 ¢ikarilmasi sirasinda da bu kez Osman Yaz ezan okumaya baglamistir. Bu nedenle
yakalanan ve daha 6nce de “mubhtelif zamanlarda, Eskisehir ve Ankara’nin kaza ve kdylerindeki camilerde
Arapca ezan okuduklarindan dolay1 adalete verilmis ve mahkim olmus” bu iki sahis karakola gotiiriiliip ifadeleri
alinmis ve haklarinda kanuni islem yapilmistir. Bu iki kisinin ziyaret¢i kartin1 veren DP Kiitahya Milletvekili
Ihsan Serif Ozgen olup, Ozgen’in “Ticanilerin amaglarini bilip bilmedigi konusu acik degildir.” (TBMMTD,
Donem VIII, C. 16, B. 41, O. 3, s. 20, 37-38.) Mustafa Tekin, “Ticanilik”, s. 261.

9 yukarida sozii edilen Arapga ezan okumast ile ilgili basina hemen olay: takiben yansiyan ve yapilan
sorusturmaya paralel haberlere sunlar 6rnek verilebilir: “Biiyiik Millet Meclisi’nde Arapga Ezan Okuyanlar”,
Aksam, 6 Subat 1949. iki Meczub Diin Meclis’te Arab¢a Ezan Okudular”, Cumhuriyet, 5 Subat 1949. “Diin
Meclis’te Okunan Arabca Ezan”, Yeni Sabah, 5 Subat 1949. SBFGA — Erigim Tarihi: 27.01.2014.

%41 «Celal Bayar Demokrat Parti Goriisiinii Agikladi”, Zafer, 20 Nisan 1950.

2 Cihad Baban, “Dini Pazara Cikaranlar”, Zafer, 24 Nisan 1950.

3 Ali Riza Oktay, “Din Terbiyesi”, Zafer, 3 Mayis 1950.



sekilde Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu’na bagli talebe cemiyetleri ortak bir agiklama

yaparak irticaya kars1 olduklarini Vurg_/,rulamlslardlr.344

DP iktidarmin ilk doneminde Atatiirk’iin manevi sahsi, resim, heykel ve biistlerine karsi, CHP
doneminde oldugu gibi kimi zaman saldirilar olmus, ancak yukarida bahsedildigi lizere
ozellikle 1951 yilinda bu saldirilarda belirgin bir artis olunca, toplumsal tepkilerde de ayni1

5lgiide yiikselme olmustur.**®

Atatiirk’lin manevi sahs1 aleyhinde ilk ciddi saldir1 Kirsehir’de Cumhuriyet meydaninda
bulunan Atatiirk biistline kars1 yapilan saldir1 olmustur.346 23/24 Subat 1951 giinii gerceklesen
ve biistiin kismen tahrip edildigi saldirida yakalanan zanli delil yetersizliginden daha sonra
serbest birakilmistir. Biistiin yerine Celal Bayar tarafindan gonderilen tungtan yeni bir Atatiirk
biistii, I¢isleri Bakan1 Riikneddin Nasuhoglu’nun da katildig1 bir torenle yerlestirilmistir. Bu
olayla ilgili olarak Milli Tiirk Talebe Federasyonu (MTTB) ve Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti
(HFYC) tarafindan ¢esitli protesto mitingleri diizenleme karar1 verilmistir. Bundan bagka DP
hiikiimetince derhal sorusturma baglatilmis, bir komisyon eliyle incelemeler yapilmistir. Bu
konuyla ilgili yapilan bir ¢alismada, donemin basininda biiyiik mansetler atilarak verilen
bahse konu olayin “o donemlerde Atatiirk’{in manevi sahsina ve inkilaplarina kars1 artan

olumsuz davraniglarin bir yansimasi olarak degerlendirildigi gérﬁlmﬁstﬁr.”347

Kirsehir olay1 gergevesinde, 3 Mart 1951°de izmit’te grenci ve gengligin katildig1 bir miting;
5 Mart 1951°de Emindnii Halkevi toplantis1 ve Istanbul Universitesi Talebe Birligi ve diger
illerden tiniversite veya genclik temsilcileri veya gruplarinin destek verdigi veya katildigi
Kirsehir mitingi dﬁzenlenmistir.‘%8 Kirsehir mitinginde konusmalar yap11m15349, ancak
mitingde herhangi bir siyasi parti veya grup adina konusma yapilmasina izin verilmemistir.**°

Kirsehir olay ilgili olarak ayrica yine 5 Mart 1951°de, Zonguldak CHP il merkezinde, 6 Mart

34 «Tiirk Gengligi Irticaa Kars1 Harekete Gegti”, Ulus, 7 Ocak 1951, s. 1, 3.

5 Ornegin bir gazete haberine gore, Manisa Salihli’de eski bir miiftii olan Mehmet Litfi adindaki bir kisi, bir
camide vaaz verirken, Atatiirk devrimleri aleyhinde sozler sarf etmis, halki devrim aleyhtar1 eylemlere tesvik
etmistir. Bu kisi hakkinda kisa siirede sorusturma baglatildigi da haberde dile getirilmektedir. “Salihli’de Bir
Vaizin Telkinleri”, Ulus, 14 Ocak 1951, s. 3.

%6 Bu konuya iliskin bir haber “Kirilan Atatiirk Heykeli Tahkikati” ve goriis (“Kirsehir’de Kirilan Atatiirk
Heykeli” — Miimtaz Faik Fenik) i¢in Bkz. Zafer, 3 Mart 1951. Yine bu olaya iliskin bir haber i¢in Bkz. “Atatiirk
Heykeline Tecaviiz”, Ulus, 26 Subat 1951, s. 1.

7 Hakan Uzun, “1951 Yilinda Kirsehir’de Atatiirk Biistiine Saldir1 Olay1 ve Tepkiler”, Cumhuriyet Tarihi
Arastirmalari Dergisi, Y1l 4, S.8, Giiz 2008, s. 194.

%48 “Genglerin Kirsehir’de Yapacaklar1 Miting”, Zafer, 4 Mart 1951. Bu mitinge ve bahsi gegen diger gosteri ve
toplantilara ait bilgiler ve degerlendirme i¢in bkz. Hakan Uzun, a.g.e., s.195-200.

9 Mitingde, I.U. Talebe Birligi Baskani Temel Enderoglu, Ankara Yiiksek Tahsil Talebe Birligi Bagkan1 Orhan
Capli, A.U. Talebe Birligi Temsilcisi Mustafa Bastura, I.U. Talebe Birligi Temsilcisi [Than Engin, Kirsehir halki
adina Kemal Coskuntuna, Naci Akinay konusma yapan baslica kisiler olmustur.

%50 «Atatiirk Gengliginin Kirsehir’deki Mitingi”, Zafer, 6 Mart 1951.



1951°de AU DTCF’de birer toplant: yapilarak olay protesto edilmis>* ve tepkiler dile
getirilmistir.352 Yine, Ticanilerin karistig1 Atatiirk biistii saldirilarini protesto amaciyla 30

Haziran 1951 giinii, TMTF tarafindan Ankara’da bir miting diizenlenmistir.>**

Kirsehir olayina karsi bu tepkiler ortaya ¢ikarken, kigkirtici bazi eylemler de yasanmaya
devam etmistir. Nitekim yine Ticani tarikat1 mensubu oldugu séylenen bir kisinin Ankara’da
Hac1 Bayram Camii’nde 6gle namazin1 miiteakip, Atatlirk ve hiikiimet aleyhinde bir agiklama
yapma girisiminde bulunmas: dikkate deger bir olay olarak kayitlara gegmistir.*** 1951 yili 1
Temmuz giinii izmir’de ve 2 Temmuz giinii de Yozgat Yerkdy’de iki protesto mitingi de bu
olaylara bagli olarak gergeklestirilmistir.355 Yine bu donemde, Atatiirk’iin manevi sahsiyetini
tahkir etmek yoniinde yasanan bir girisim dikkat ¢ekicidir. Volkan adli dini igerikli bir
derginin 9. sayisinda, derginin sahibi Cevdet Sezer ve yazarlarindan IU iktisat Fakiiltesi
ogrencisi Nihat Yazar isimli iki kisinin, Atatiirk ve rejim aleyhtar1 yayinlari ile ilgili bir dava
acilmis, davada Atatiirk adina davaya miidahil olan kiz kardesi Makbule Atadan’in
avukatligini “miidafi ve miidahil” sifat1 ile Hamit Sevket ince yapmustir.**® Toplu basin
mahkemesinde goriilen dava sonucunda iki sanik da 22 ay hapis ve 520 lira agir para cezasina

(;arptlrllmlslardlr.357

DP hiikiimeti, kamuoyunun da tepkisiyle, Ticanilik karsisinda sert tedbirler alma yoluna
gitmis, bu arada 1951 yilinin ilk aylar1 boyunca tarikat mensuplarina yonelik yakalama ve
tutuklamalar devam etmistir.>*® Ozellikle Atatiirk biistlerine saldirilarda bulunduklari
haberleri glindeme gelince‘%9 Kemal Pilavoglu ve miiritleri yargi 6niine ¢ikarilmislardir.
Hukuk bilgisi savunmalarinda géze ¢arpsa da Pilavoglu ve miiritleri uzun siiren

yargilamalardan ve cezaya carptirilmaktan kurtulamanuslardir.*® Yargilamalar sonunda

51 «“Djin de Dil Fakiiltesi’nde Bir Toplant1 Tertip Edildi”, Zafer, 7 Mart 1951.

%2 By olay ve dénem olaylarina iliskin iki degerlendirme icin Bkz. Muhip Diranas, “Atatiirk ve Istismarcilar1”,
Bahadir Diilger, “Hepimizin Atatiirk’i”, Zafer, 7 Mart 1951.

353Mitinge, Istanbul Universitesi ve Istanbul Teknik Universitesi’nin yani sira, DP, CHP, MP parti teskilatlari,
Tiirk Kadmlar Birligi, Soforler Cemiyeti, Tiirkiye TOLEYIS Isci Federasyonu, Kiz Teknik Okulu ve Yiiksek
Okullar Talebe Birligi’nin de destek vermistir. Detaylar i¢in Bkz. “Bugiin Biiyiik Bir Miting Yapiliyor”, Zafer,
30 Haziran 1951. “Ata’ya El ve Dil Uzatanlar Diin Milletce Heyecan ve Vakar Icinde Tel’in Edildi”, Zafer, 1
Temmuz 1951.

354 “Algak Bir Yobazin Hac1 Bayram Camiinde Marifeti”, Zafer, 30 Haziran 1951.

¥ “Diin izmir’de de Biiyiik Bir Toplant1 Yapildi”, Zafer, 2 Temmuz 1951.

%% Hamit Sevket ince’nin davaya iliskin miitalaasi i¢in Bkz. “Atatiirk ve Bir Basin Davasi”, Zafer, 25 Eyliil
1951.

7 «Atatiirk’e Hakaret Eden Iki Sanik Mahkam Oldu”, Zafer, 28 Eyliil 1951.

%8 “Ticanilige Kars1 Kati Tedbirler”, Zafer, 17 Temmuz 1951.

%9 Bu saldirilarin diger baz1 6rneklerinin detaylari i¢in Bkz. “Lalahan Atatiirk’{in Yeni Bir Biistiine Kavustu”,
Zafer, 11 Eyliil 1951; “Devlet Demiryollari Binasinda iki Atatiirk Biistii Diin Par¢aland1”, Zafer, 23 Haziran
1951. “Iki Algakca Tecaviiz Daha”, Zafer, 27 Haziran 1951.

%0 pilavoglu ve miiritlerinin yargilanmalarma dair 1950-1951 déneminde gok sayida haber ¢ikmustir. Bu
haberlerden birkag 6rnek i¢in Bkz. “Kemal Pilavoglu’nun Adamlari1 Diin Adliyede Niimayis Yaptilar”, Zafer, 12



Kemal Pilavoglu, “on yil hapis, bes y1l Bozcaada’ya siirgiin, bes y1l da Imroz’da mecburi
ikamet” cezasina carptirilmigtir. Tarikat, “kii¢iiklii biiyiiklii elliden fazla eseri bulunan”
Pilavoglu’nun 6liimiinden sonra unutulmus ve “siyasi bir goriiniimle meshur olan” bir tarikat

olarak Cumhuriyet tarihine ge¢gmistir.

Yapilan bir degerlendirmeye gore, Tiirkiye’de yayilan tarikatin “siyasal ve toplumsal
disavurum” yoniiyle Afrika’daki tarikata benzedigi, ancak “tasavvuf formundan uzak olusu”
ile ayristig1 sdylenebilir. Diger ilging bir nokta, Ticanilerin sdylem ve eylemleri ile
Pilavoglu’nun genelde hapis veya siirgiin cezalarini ¢ekerken yazdigi eserlerin igeriginin
birbirinden farkli olusudur. Eserlerinde “daha ¢ok giindelik dini hayat i¢in gerekli” bilgileri ve
tavsiyeleri veren Pilavoglu, “Tiirkiye’de Ortodoks dini egilimin sinirlarint zorlamamigtir.”
Buna ragmen, Batililagma siirecine kars1 bir “refleks” olarak Arapca ezan eylemleri “temsili
bir 6nem” icermistir. Ticanilik agisindan sdylenebilecek diger bir husus da, Tiirk dis
politikasindaki Komiinizm karsit1 ve Bat1 yanlis1 egilimin Pilavoglu’nun eserlerine

yans1mas1d1r.361

Ticani tarikatinin Tiirkiye’deki faaliyetlerini bu donemde yonlendiren Kemal Pilavoglu
hakkinda, ¢alismamiz kapsaminda kendisiyle goriisiilen damadi Mehmet Altunbas, bu
goriismelerde, Ticanilerin sebep oldugu iddia edilen gelismelerden ve CHP ile DP donemine
iligkin bir kiyaslamadan bahisle, 1950 se¢imlerinde Pilavoglu ve miiritlerinin, sadece DP’ye
“ezan ve Islami tedrisat gibi kosullarla” oy verdiklerini dile getirmistir. Atatiirk biistlerine
yapilan saldirilardan, Ticanilerin iginde bulunan ve baglantilar1 belli olmayan kisilerin
sorumlu oldugunu ve bu saldirilar sebebiyle kaympederi Pilavoglu’nun bes alt1 y1l hapis
sonras1 Bozcaada’ya siirgiine génderildigini sdyleyen Altunbas, bu tip olaylarm Ittihat ve
Terakki’den bu yana yasanmakta oldugunu da ifade etmistir. Altunbas, Pilavoglu’nun tas
mektepte okudugunu, Istanbul’da bir Ticani seyhinden ders alip 1936-38 déneminde “teblige
basladigin1”, Hukuk fakiiltesinde 4.sinif 6grenciligi sirasinda (1943 ve sonrasi) gazetelerde
makalelerinin yaymlandigim ifade etmistir.*? Altunbas’a gore, yasanan olaylar “kiskirtma”,
hiikiimetin tepkisi ise, CHP ¢izgisinin bir devami olarak, “laiklik endisesiyle” ortaya ¢ikmus,

takip eden donemde ise bu durum “dindar kesimin {izerinde bir bask1™ halini almigtir.

Nisan 1950. “Yedi Ticani Miiridi Diin Tevkif Edildi”, Zafer, 13 Nisan 1950. “Ticani Tarikat1 Seyhi Diin Tevkif
Edildi”, Zafer, 20 Nisan 1950. “Tarikat¢ilarin Durusmas1”, Zafer, 4 Mayis 1950. “Ticanilerin Muhakemesi”,
Zafer, 21 Haziran 1950. “Ticani Miiridlerinin Diinkii Durusmalar1”, Zafer, 29 Haziran 1950.

%! Mustafa Tekin, “Ticanilik”, s. 261-263.

%2 Sebiliirresad dergisinde Ticanilik hakkinda yaymlanan yazi dizisinde Pilavoglu’nun lise egitimini
tamamlamadan Hukuk Fakiiltesi’ne girdigi, ancak buray1 da tamamlamadan gittigi Istanbul’da Mekke’den gelen
bir Ticani seyhinden “tarikati aldig1” sdylenmistir. Bkz. “Ticani Tarikatinin Esaslar1”, Sebiliirresad, C. IV, S.

89, Ekim 1950, s. 218-219.



Altunbas’a gére “Muhammedi bir tarikat” olan Ticanilik, Is]dm’1n i¢inde kiiciik bir cemaat
olarak kalmis, bu arada, Tiirkiye’deki tiim biist kirma ve ezan okuma eylemleri, baglantisi
olup olmadigina bakilmaksizin, Pilavoglu’na “tesmil edilmistir”. Cesitli DP yoneticilerinin
Pilavoglu’na geldiklerini sdyleyen Altunbag’a gore donemin siyaset¢ilerinden, bilim
adamlarindan da c¢esitli konularda danigsmak igin gelenler olmustur. Pilavoglu hapishane
yillarindan ailesine ¢ok bahsetmemis, sadece mektuplarinda bu konuyu bir miktar
detaylandirmigtir. Altunbas, Ticanilerin bugiin sayica azaldigini, ancak kendi aralarinda
boliindiiklerini, Pilavoglu’nun, yerine kimseyi birakmadigini, miras olarak ise kitap ve
makaleleri ile “Islam peygamberinin yolundan gidilmesi tavsiyesini” biraktigini dile
getirmistir. Pilavoglu’nun flahi Isik (1966-1970) adl1 gazeteyi ¢ikardigi, yayinladig cok
sayida makale ve kitabin “Islam dininin tebligine” yonelik oldugu ve 2 Ocak 1977°de hayata
veda ettigi de Altunbas tarafindan dile getirilmistir.363

Ticanilere yonelik dénemin Islami basin organlarinda da yaymlar yapilmus, tarikatin
tarihsel arka planinin verilmesinden baska, Pilavoglu ve miiritlerine yonelik tepkisel yazilara

yer verilmistir.***
DP, tiim bu yasananlar karsisinda, bastan beri takindig1 tutumu, yalnizca yasal kovusturmalar

diizeyinde birakmamis ve Atatlirk aleyhindeki benzer tiim suglar1 kapsayici bir kanuni
diizenleme yoluna gitmistir. Yapilan ¢alismalar sonunda, DP Meclis Grubu i¢inde bir yasa
teklifine doniistiiriilen Atatiirk Aleyhinde Islenen Suclar Hakkinda Kanun, TBMM’ye 4 Mayis
1951 tarihinde sunulmustur.’® Genellikle lehte ve kismen de aleyhte goriis ve onerilerin dile
getirildigi TBMM miizakerelerinde, DP’nin hem irtica ile miicadele iginde oldugu — Ki
bdylece CHP tarafindan one siiriilen DP’nin Atatiirk ve devrimleri aleyhinde davrandig:
yoniindeki sav da ciiriitiilmiis olacaktir — hem de TBMM’de ve iilke yonetiminde gii¢lii bir
parti oldugunu ispat maksadiyla boyle bir yasay1 6nerdigi genel kabul géren bir goriistiir.
Bundan bagka Atatiirk'iin heykellerine kars1 yasanan saldirilarin zaten vefat etmis bir kisi
olarak Atatiirk’ten ziyade onun eserlerini hedef alan, boylece “Cumhuriyet rejimine, fikir ve
hiirriyetine, aziz Tiirk vataniyle onun Kemalist rejim ve inkilaplarina” karsi bir harekete
dontstiigii ifade edilmistir. Yasa tasarisinin ilk miizakerelerinden sonra, tasar1 Adalet
Komisyonu’na anayasaya aykirilik yoniinde incelenmek tizere tekrar gé’)nderilmisg%, esit oy

cikmasi sonrasi, komisyon baskaninin oyu iki kabul edilince aykirilik tespiti reddedilmistir.

%3 Mehmet Altunbas ile yapilan gériismeler, 29.03.2011, 03.05.2011, 09.02.2012 tarihlerinde, Altunbas’mn
Ankara Kegioren’deki evinde gergeklestirilmistir.

%4 gy tip yazilara bir 6rnek olarak Bkz. “Ticani Tarikatt Hakkinda Tetkikat”, Sebiliirresad, C. IV., S. 87- 89,
Eylil-Ekim 1950.

%> TBMMTD, Dénem IX, C. 1, B. 72, 0.1, s. 40-74.

%66 «“Miizakereler iki Hafta Sonraya Talik Edildi”, Zafer, 11 Mayis 1951.



TBMM tutanaklarinda belirtilen ve Igisleri Bakanligi’nin verdigi bilgiye gore Atatiirk’{in
manevi sahsi, fotografi, heykellerine kars1 1938-1950 arasinda toplam 67, kanun tasarisi
dénemine kadarsa 15 saldir1 s6z konusu olmustur.*®” CHP ve DP gelismelerle ilgili
yekdigerini sorumlu tutarken, basinda da konu yogun olarak tartigiimistir.**® TBMM’de

nihayet “232 kabul, 50 ret ve 6 cekimser oyla” bahse konu tasar1 kabul edilmis 25 Temmuz

1951 tarih ve 5816 sayili yasa olarak resmilesmistir.®°

Yasanan olaylar1 ve 5816 Sayili yasay1 degerlendiren Serdengecti dergisinde
yayimlanan bir yazida, Atatiirk’{in ismi kullanilarak hala bir baski kurulmak istendigi, DP
mensuplarinin dine yonelik talep ve icraatlarinin “irtica” diye adlandirildigi, asil niyetin millet
arasinda kargasa ¢ikartmak oldugu vurgulanmustir.®”° Bir baska yazida ise, “Atatiirk ’iin
hatirasina saygisizlik olursa bu kadar olur” diyerek kanun karsisinda derginin tutumu da
ortaya konarak, boyle bir kanun ¢ikarmanin “asil saygisizlik” olacagi vurgulanmistir.>”* Yine
ayn1 kanunla ilgili olarak SRD’de kaleme alinan bir yazida, yasa tasarisinin “kotil bir hukuki
intiba” biraktig1, hi¢bir demokratik tilkede sahislar1 korumak iizere kanun yapilmamis oldugu,
bu yasa yiiriirliige girerse, yasadan istifadeyle fikir 6zgiirliigiiniin kisitlanacagi dile
getirilmigtir.®

Atatiirk’e kars1 islenen suglarla ilgili kanunla ilgili olarak yine dénemin basinina
yanstyan bir haberde, boyle bir kanunun ¢ikmasinin iilke anlaminda “demokrasiye paydos
demek” oldugu dile getirilmis ve haberde, Menderes’in bu “tuzaga diismemesi” gerektiginden
ve dlinyada bagka bir 6rnegi olmadigindan bahisle, neden bu kanunun ¢ikmamasi gerektigine
dair detaylar dile getirilmistir.373 Bu konuya iliskin benzer igerikli yazilar takip eden sayilarda
da siklikla yaymlanmistir.

Bu kanunun, genel olarak bakildiginda, DP’nin, daha dnce sdylenildigi iizere, Atatiirk ilke ve

devrimleri aleyhtarlig1 ithamlarina kars1 dogal bir refleksi olarak goriilebilir. Kanunun
goriisilmesi sirasinda bazi milletvekillerinin aleyhte yaptiklari konugmalar incelendiginde,
DP’nin bu kanunu ¢ikartirken siyasi bir saik ile hareket ettigi ve yeni bir yasaya liizum
olmadig ifadeleri dikkat ¢ekmistir. Bu bir yandan da, basta Celal Bayar olmak {izere DP
kurmaylarinin Atatiirk ve laiklikle ilgili konularda, CHP’ye paralel bir ¢izgide olduklar1

seklinde yorumlanabilir.

¥ TBMMTD, Dénem IX, C. 1, B. 73, O. 1, s. 84.

8 By konuya iliskin baz1 haber 6rnekleri icin Bkz. “Biiyiik Atatiirk I¢in Hususi Kanun Cikiyor”, Zafer, 24 Mart
1951. “Atatiirk Kanunu”, Zafer, 27 Mart 1951. “Atatiirk Kanunu Tasaris1”, Zafer, 11 Nisan 1951. “Atatiirk
Kanunu”, Zafer, 17 Nisan 1951. “Atatiirk Icin Hazirlanan Kanun Tasaris1 Kabul Edildi”, Zafer, 18 Nisan 1951.
“K.Paga’da Diin Biiyiik Bir Miting Yapild1”, Zafer, 28 Mayis 1951. “Atatiirk Kanunu Kabul Edildi”, Zafer, 24
Temmuz 1951. “Atatiirk Tasaris1”, Aksam, 24 Temmuz 1951. “Atatiirk Kanunu”, Aksam, 26 Temmuz 1951.
SBFGA — Erisim Tarihi: 01.07.2015.

39 Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanun, Diistur, 3. Tertip, C. 32, BDM, Ankara 1951, s. 1842. RG
— 31 Temmuz 1951, S. 7372.

%70 0. Yiiksel Serdengegti, “Son Hadiseler ve Onlarim Igyiizii”, Serdengecti, S.13, Haziran 1951, s.4.

371« oruma Kanunu Babindadir”, Serdengecti, S.13, Haziran 1951, s.9.

3127 Yilmaz Oztuna, “Atatiirk’ii Koruma Kanunu”, Sebiliirresad, C.I1V.,S.100, Nisan 1951, 5.391.

373 « Atatiirk’{i Koruma Kanunu”, Hiir Adam, 24 Nisan 1951. Gazete bu say1yla beraber 4 sayfa olarak
yayinlanmaya baglamustir.



Atatiirk aleyhinde islenen suglar, ilgili kanunun ¢ikmasindan sonra da kimi zaman TBMM
giindemine gelmistir. DP Rize Milletvekili Osman Kavrakoglu ve DP Amasya Milletvekili
Cevdet Topeu tarafindan bu konuda soru énergeleri verilmistir.’* Onergelere cevap veren
Icisleri Bakan1 (DP Konya Milletvekili) Halil Ozyoriik, heykel kirma veya beyanname
dagitma yoluyla sug isledikleri tespit edilenler hakkinda halen gizli bir sorusturma
stirdiiriildiigiinii, ancak “inkilaplarin korunmasi agisindan” bakildiginda, Cumhuriyetin ve
inkilaplarin sembolii oldugu icin biist ve heykellerin saldiriya ugradigini ifade etmistir.
Bundan bagka dagitilan beyannamenin “agik¢a Atatiirk’in kurdugu Cumhuriyet rejimi
aleyhine miiteveccih” oldugunu sdylemistir. Ozyériik, baslangicta gizli ancak daha sonra
“niimayiskar bir aleniyete” doniisen bu faaliyetlerin planli oldugunun diisiiniildiigiini, bu
olaylarla ilgili yakalanan kisilerin Ticani tarikatina mensup olduklarini da dile getirmistir.
Bakan Ozyoriik ayrica Ticanilik hakkinda detayli agiklamalarda bulunmustur.>” Kavrako glu
ise “Miisliimanlikla alakas1 olmayan™ Ticanilik tarikatinin kamuoyunda geregince
bilinmesinin 6nemini vurgulamis ve gerekli tedbirler ile yasal diizenlemelerin Hiikiimet
tarafindan alinacagina inandigin1 ve bu konuda tizerlerine diiseni yapacaklarini da dile
getirmigtir. 25 Temmuz 1951 giinii yapilan TBMM goriismelerinde 5816 sayili kanunda bir
takim diizenleme ve degisikliklere gidilerek yasanin daha kapsayici olmasi ve sug isleyenler

icin daha acik ifade edilmesi gerektigi dile getirilmistir.376

Tiim bu yasananlar, Islamiyet i¢in, bir bakima, 1940°larda Tiirkiye’de karsilastig1 sikintilara
kars1, 1950’lerin bir “cevap verme” durumunu ortaya ¢ikardigi seklinde yorumlara yol
acmistir. Eylemleriyle bu goriisii giiglendiren Ticanilerin, ayni eylemlerinin “Islam’in
siyasallast11” tezini savunan Islamcilik karsit1 iddialara da ayni sekilde malzeme oldugu da
ayrica ifade edilmistir. Ticaniler, “Pilavoglu ile sinirl bir varlik” gosterdiklerinden
zayiflarken, sonraki dénemlerde Islamci diisiince ve hareketlerin kisitlanmasina, “irtica ile
miicadele” adiyla yeni engellemelere de gerekce teskil etmislerdir. Genel olarak bakildiginda
ise, bir degerlendirmeye gore, “basli basina Islamci bir sdylem” sahibi olmayan Ticaniler

boylece “teorik bir ¢cerceve sahibi” de olamamlslardlr.377

3 TBMMTD, Dénem IX, C. 9, B. 100, O. 1, s. 174-176.

37> Bakan, tarikatin Tiirkiye’ye gelisi ve 1936°da faaliyete ge¢mesi ve mevcut lideri Kemal Pilavoglu hakkinda
bilgiler vermis ve tarikat1 “teskilatli bir yap1” olarak tanimlamistir. Herhangi bir siyasi parti ile baglar1 tespit
edilememis olsa bile Ticanilerin i¢ ve dis tahriklerle baglantilari sorgulanan bir yap1 olarak, 1936°da
faaliyetlerine baslayip 1943’ten beri de “inkilap ve rejim aleyhinde” faaliyetlerinin artarak devam ettigi de ayrica
belirtilmistir. Bakan Ozyériik bu sorunun ancak tarikatin tamamen ortadan kaldirilmasiyla ¢oziilebilecegini ifade
etmis, gereken tiim yasal diizenlemelerin yapilacagini da ayrica sozlerine eklemistir.

¥ TBMMTD, Dénem IX, C. 9, B. 104, O. 1, s. 303-324.

3" Mustafa Tekin, “Ticanilik”, s. 263.



Bu dénemde Hukuk Fakiiltesi profesorlerinden Faruk Erem’in, yasananlarin bir yansimasi
olarak, din ve vicdan 6zgiirliigiine kars1 islenen suglar lizerinden yaptigi ve TBMM Bagkani
Koraltan, Bagbakan Menderes ve diger yetkililer ile 6grencilerin de dinledigi konugmasi,

donemin basinina da yansiyan ve kayda deger detaylara sahip bir konusma olmustur.®

Bu boliimde, yasananlardan ve yapilan tartismalardan goriildiigl iizere, DP’ye, belirli bir
oOl¢iide destek veren, ancak bunun yaninda DP hiikiimetleri i¢in oldukg¢a ciddi sorunlara yol
acmis bulunan Ticaniler, DP ile CHP arasinda gerek siyasal gerekse toplumsal alanda
tartismalara da yol agmistir. Her iki tarafin yasananlar karsisinda siyasi rakibini sugladigi, bu
tartismalarin da, yalnizca kiigiik bir boliimiiniin donemin basin yayin organlarina yansidigi
goriilmiistiir. Ancak goriinen Ticanilerin faaliyetlerini veya eylemlerini bu siyasi zitlasmadan
istifadeyle gerceklestirebilmis olmalaridir. Diger bir sorun da, yasal altyapinin yetersizligi ile
eylem ve saldirilarin sebebi veya planlayicilarinin gergekten tam olarak hi¢ anlagilamadigi bir
ortamda, 5816 sayili kanunun, uzun siireye yayilan bir miizakere siireci sonrast, ne siyasi
partilerin ve ne de kamuoyunun igine sinmeyen bir sekil ve igerikle yasalagsmig olmasidir.
Atatiirk’e kars1 islenen suglarin gézle goriiliir sekilde azalmasi, yasay1 takip eden donemde,

bu konuda ortaya ¢ikan en 6nemli sonug gibi géhrl'inrnek‘[edir.379

Kamuoyunun Atatiirk biistlerine kars1 gerceklestirilen saldirilara karsi, yogun tepki
gostermesi, iilke ¢apinda gerceklestirilen cesitli diizey ve hacimlerdeki toplant1 veya
mitinglerde Atatiirk’{in manevi sahsiyetine sahip ¢ikan bir tutumun goriilmesi, DP
kurmaylarinin bu donemdeki ¢esitli beyanatlarinda ifade edildigi iizere, rejimin irticai
faaliyetler karsisinda izledigi geleneksel gizgiye de bir isaret olsa gerektir. Ust diizey higbir
DP kurmayinin da Ticanileri destekler bir s6z veya eylemi olmamustir. Pilavoglu’nun
tutuklanip siirgilin cezasina ¢arptirilmasi sonrasi, Ticanilerin faaliyetlerinin de kaybolmaya
yiiz tutmasi diger bir 6nemli detay olarak goriilmelidir. Bu donemle ilgili caligmalarda,
Ticanilerin eylemlerinin derin orgiitsel bir altyapiya sahip olmadig: halde, ¢ok hizli tirmanisa
gecmesi ve ayni siliratle kaybolmasi meselesi halen netlik kazanamamistir. Sonug itibariyla,
siyasal rekabet veya ideolojik 6nyargilardan bagimsiz diisiintildiigiinde Ticaniler konusu

tarihsel siire¢ i¢inde belirsizligini korumaya devam edecek gibi goriinmektedir.

%78 Faruk Erem’in “Vicdan ve Din Hiirriyeti” baglikli konusmasi i¢in Bkz. Zafer, 5,6,7,8 Kasim 1951 tarihli
sayilar.
379 Albayrak, a.g.e. s. 226-231.



2.4.3.2.Baz1 DP Mensuplar1 Hakkindaki Atatiirk Aleyhindeki Suclamalar ve Nur

Cemaati

DP’nin yapis1 iginde farkli toplumsal kesimler ve fikirler kendine yer bulmustur. Bu
fikirlerden bazilari, DP hakkindaki gericilik ve Atatiirk karsitligi s6ylemine dayanak olacak
sekilde ortaya ¢ikmiglardir.

3 Ekim 1952 giinii, DP Samsun Milletvekili Hasan Fehmi Ustaoglu, sahibi oldugu
Biiyiik Cihad adli §azetede “Milletin Atatiirk Inkilabina Medyun Oldugu iddias1 Asla Dogru
Degildir!” bashikli %0 ve “sekiz siituna manset olarak yayinladig1” bildiri nedeniyle partiden
ihrag siirecine giden yola %irerken, DP kurmaylar1 da kamuoyu 6niinde bir sey yapmalari
geregini hissetmislerdir.*® Ustaoglu’nun “tesrii masuniyetinin” (kiirsii dokunulmazIiginin)
kaldirilmas: hakkindaki Basbakanlik tezkeresi 9 Nisan 1953 tarihli TBMM oturumunda®®?
Anayasa ve Adalet Komisyonlarindan olusan Karma Komisyona havale edilmis;gngstaogluﬁ
Aralik 1952tarihli Haysiyet Divani karariyla partiden ihrag edilmistir.*®

Bu dénemde DP’nin hem lider kadrosu diizeyinde hem de parti mensuplar1
baglaminda Nur cemaati ile dogrudan veya dolayl iliskileri siyasi giindemi olduk¢a mesgul
etmistir. Donemin TBMM giindeminde oldugu kadar donem basininda da konuyla ilgili
tartismalara rastlanmistir. Konunun daha iyi anlasilmasi i¢in kamuoyunda Nurculuk olarak
bilinen bu hareketin arka planin1 ve Nur Cemaati ya da Nurcular ad1 verilen toplulugun bagli
oldugu Naksibendi tarikat1 hakkinda kisa bir bilgi verilmesi faydali olacaktir.

Naksibendilik, bir Siinni Islam tarikat: olarak, énceden Hdcegdn olarak
adlandirilirken, “ne bu tarikatin kurucusu ne de ilk orgiitleyen kisisi” olmadigi
halde® Bahaeddin Naksbend (5. H.791/ M.1389) dénemiyle beraber Naksibendilik ismiyle
varligini siirdiirmiistiir. Orta Asya’da yayilan ve hem halkin hem de Siinni hiikiimdarlarin
destegini alan tarikat mensuplarinca, baslangigta Osmanli yonetimi ile sinirl bir iliski s6z
konusu iken, 15. yiizyildan itibaren Osmanli devlet adamlariyla bir yakinlagma igine
girilmistir. Bu baglamda, Abdullah-1 11ahi (6. 896/1490-1) ve Ahmed-i Buhari (5. H.922/
M.1516) araciligryla Istanbul, Bursa, Rumeli ve Dogu Anadolu’da bir¢ok tekke
kumlmustur.386 Bu tekkeler i¢inde dort biiyiik tekke zaman i¢inde 6ne ¢ikmistir: Mensuplari
arasinda ¢ok sayida siyaset¢i bulunan ve kurucusu Ahmed Ziyaeddin Giimiishanevi olan
Giimiishanevi Tekkesi, kurucusu Yanya Seriat Mahkemesi Katibi Mustafa ismet Garibullah
Yanyevi olan Ismet Efendi Tekkesi, Muhammed Esad Erbili’den itibaren Naksi ekoliinii takip
eden Kelami Dergdhi ve kurucusu Seyh Sefik Arvasi olan Kasgari Tekkesi 38 Naksibendiler
kendi aralarinda Iskenderpasa Cemaati, Erenkdy Cemaati, Ismailaga Cemaati, Menzil
Dergahi, Tufancilar, Zilan Cemaati, Nurcular, Siileymancilar, Reyhani Tekkesi ve

%0 Kocagimen, a.g.e.,s. 151.

! Dankward A. Rustow, “Tiirkiye’de Islam ve Politika”, s. 85.

¥TBMMTD, Dénem IX, C. 21, B. 65, O. 1, s. 283.

%3 Bu komisyonun raporu da 08.06.1953 tarihli TBMM oturumunda, giindeme alinmak iizere Genel Kurul’a
havale edilmistir.

%4 Sitemboliikbag, a.g.e. s. 35.

%3 Martin Van Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet, iletisim Yaynlari, 5. Baski, Istanbul, 2008, s.330.

%6 Ahmet Cahid Haksever, “Corum’da Naksibendiligin Tarihi Siireci ve Temsilcileri”, Hitit Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.7, S.13, 2008/1, 5.61-82 / ISAMVT — Erisim tarihi: 14.05.2013.

%7 Hiiseyin Aykol, Tiirkiye’de Sag Orgiitler, Phoenix Yaymevi, Ankara, Subat 2011, s.36.



Haznevilerolarak ayrilmiglardir. Calismamiz kapsaminda Nur Cemaati ile DP kurmaylari
arasinda var oldugu sdylenen iliskiler bu kisimda ele alinmistir.

Nur cemaatinin lideri olarak tamnan Said Nursi(1873-1960)**®, 1950 se¢imlerinde
DP’ye acik destek vermistir. CHP’ye kars1 “halk hakimiyetinin nasil saglanacagi” konusunda
Adnan Menderes’e mektuplar yazan Said Nursi ile Menderes arasindaki bu iletisim ise
“miirsit diyalogu” olarak tanimlanmugtir. >

Tek Parti Donemi’nde siyasetten uzak duran Nursi, “dine saygili olduguna inandig1”
DP’nin iktidara gelisi ile “bu kararindan Vazgeg:mistir.”ggoBam Ogrencileri “siyaset hesabina
degil, belki Nurlarin intisar1 ve maslahati hesabina, (...) Nurlarin namina degil, belki kendi
sahislar1 namina girebilir” diyerek siyaset girmek konusunda tesvik ettigi, ancak yanlis
gordiigii uygulamalarinda (Kirsehir’in ilge yagllmam gibi) DP’ye yonelik “uyarici bir dil
kullandig1” yoniinde degerlendirmeler vardir. % Bu ¢cercevede Tahsin Tola ve Said Bilgic,
Nur cemaatinden aldiklari siyasi destekle, DP’den Isparta milletvekili olarak TBMM’ye
girmislerdir. Ozellikle Nursi’nin dgrencilerinden Tahsin Tola, siyasi giiciinii kullanarak, aldig
izinle Nursi’nin eserlerinin Latin harfleriyle yayinlanmasinda rol oynamis ve ayrica Nursi’nin
bir biyografisini de hazirlamistir.>*

Cemaatin gorece destegine ragmen, DP kurmaylar1 Nursi ile aralarina belli bir mesafe
koymuslar, harekete tam destek vermemislerdir. Ustelik hem sdylemleri hem eserleri cesitli
sikintilar yagamasina yol agmistir. Yine de Nursi, Tek Parti donemine gore daha rahat olmus,
kendisi siyasete girmemekle beraber 6grencilerini ve taraftarlarini siyaset konusunda tesvik
etmistir. >

CHP’ye kars1 DP’yi destekleyen Nursi’nin bu desteginde, DP doneminde risalelerinin
rahatga basilip ¢ogaltilmasinin rolii oldugu goériinmektedir. Bu siiregte Nursi’'nin “Eski Said
donemindeki mesrutiyet, meclis, anayasa ve mesveret konulu diislincelerine benzer sdylemler
iirettigi” goriilmiistiir.*** Ancak “din eksenli siyasetin” tehlikeli oldugunu ifade eden Nursi,
“Islam’1 sahiplenen ve sembollestiren bir siyasi hareketin muhtemel zararlarina” dikkat
cekmistir. Ozellikle klasik dini otoriteler ile pozitivist diisiincelere karsi miicadele eden
Nursi’nin goriislerinin toplumsal yansimalarinin oldugu da 6ne siiriilmiistiir.>*

%8 Nur Cemaati, Nursi’nin hayat hikayesi ile fikirlerine iligskin bazi ¢caligmalar i¢in Bkz. Metin Karabasoglu,
“Said Nursi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, islamcilik, iletisim Yaynlari, C.6, Istanbul, 2004. Kazim
Giilegyiiz, Said Nursi ve Mustafa Kemal, Yeni Asya Yayinlari, Istanbul, Nisan 2012. M.Hakan Yavuz,
“Bediiizzaman Said Nursi ve Nurculuk”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, islamecihk, letisim Yayinlari,
C.6, Istanbul, 2004. Yasar Kutluay, “Mezhepler Tarihi Yoniinden Said Nursi ve Nurculuk”, Islim Tetkikleri
Enstitiisii Dergisi, Zeki Velidi Togan (Ed.), C.III, Boliim 3-4 (1959-1960), Edebiyat Fakiiltesi Matbaast,
Istanbul, 1966, s. 211-226. ISAMVT — Erigim tarihi: 25.01.2014. Serif Mardin, Tiirkiye’de Din ve Siyaset
(Makaleler 3), 5. Basky, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1998. Serif Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olay1,
Iletisim Yayinlari, 11. Baski, Istanbul, 2006, s.242. Hiiseyin Aykol, Tiirkiye’de Sag Orgiitler, Phoenix
Yayinevi, Ankara, Subat 2011.

%9 [smail Benek, “Said Nursi’den Menderes’e Mesajlar”’, Demokrasi Platformu, Y1l 5, S.18, Bahar 2009,
5.187-200.

%90 Ahmet Turan, “Said-i Nursi ve Nurculuk”, OMU ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S.10, 1998, 5.15-24. ISAMVT
— Erigim tarihi: 25.01.2014.

*! Metin Karabasoglu, “Said Nursi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Islamcilik, {letisim Yayinlari, C.6,
Istanbul, 2004, 5.279.

%2 Sitemboliikbasi, a.g.e., 5.34, 115.

%% Risale-i Nur’un Arapga yazilmis kopyalar1 1956’ya dek Nursi ve cemaat hakkinda kovusturmalara yol acti.
Said Nursi, Cumhuriyet’in getirdigi térensel simgelerin oldugu donemde, “tarikat seyhi” olmak yerine
“ogretmen ve cemaat lideri” olmayi tercih etmistir. Matbaanin olanaklarindan faydalanilarak, Risale-i Nur
kopyalari ¢cogaltilip binlerce “talebe”ye ulagtirildi. 1956’da mahkeme, Risale-i Nur’un “kanuna aykiri
olmadigina” karar verince Latin harfleriyle hizla cogaltma islemleri basladi.

¥4 M. Hakan Yavuz, “Bediiizzaman Said Nursi ve Nurculuk”, s.264-294.

%% Bu degerlendirmeye gore Nursi’nin goriisleri, “Kemalist reformlarm iletigim ve egitim diizeyini artirdigi Bati
Anadolu’da” hizla yayilmistir. “Islami kavram ve algilamalar1 giiniin kosullarina uygun sekilde siirekli



Ezanin tekrar Arapga okutulmaya baslanmasi Nursi’yi ¢ok memnun etmis, benzeri
cabalarin devamini talep etmistir. Emirdag Lahikasi’ndaki su satirlar bu talebi yansitir

nitelikte goriinmektedir®®;

“Nasil ezan-1 Muhammediyenin (a.s.m.) nesriyle demokratlar on derece kuvvet buldugu
gibi, dyle de, Ayasofya’y1 da bes yiiz sene devam eden vaziyet-i kudsiyesine ¢evirmektir. Ve
alem-i Islam’da gok hiisn-ii tesir yapan ve bu vatan ahalisine alem-i Islam’mn hiisn-ii
tevecciihiinii kazandiran, bu yirmi sene mahkemeler bir muzir cihetini bulamadiklari ve bes
mahkeme de beraatina karar verdikleri Risale-i Nur’un resmen serbestiyetini dindar
Demokratlar ilan etmelidirler. Ta, bu yaraya bir merhem vurmali. O vakit alem-i islam’mn
tevecciihiinii kazandiklar1 gibi, baskalarinin zalimane kabahati de onlara yiliklenmez
fikrindeyim. Dindar Demokratlar, hususan Adnan Menderes gibi zatlarin hatirlari i¢in, otuz
bes seneden beri terk ettigim siyasete bir iki giin baktim ve bunu yazdim.”

Bu sdylemiyle DP’ye ve Menderes’e “ilkesel” bir destek ve onay verdigi goriilen
Nursi’nin bir yandan da, “elestiri ve uyar1 hakkini” kullandig1 da séylenmektedir. “Ruhu ve
icerigi olan” ve ayni zamanda “kanun, adalet ve suraya yer veren” bir Cumhuriyet yonetimine
destek veren Nursi, kendisini dini siyasete alet etmekle suclayanlara “dinin siyasete alet
edilemeyecegini, bilakis siyasi imkanlarin din lehine kullanilmasi yoluyla siyasetin dine alet
ve hizmetkar edilebilecegini” sdyleyerek karsilik vermistir. Rejim aleyhtar1 oldugu iddialarina
ise “Her hiikiimette muhalifler bulunur. Asayise, emniyete ilismemek sartiyla herkes
vicdaniyla, kalbiyle kabul ettigi bir metodu, bir fikri ile mes’ul olmaz.” diyerek cevap
vermistir. Menderes’e Kuran hiikiimlerini ve buna gore yapilmig yasal diizenlemeleri
hatirlatan mektuplar yazan Nursi, mektuplarinda dinin toplum hayatindaki yerini “Din hayatin
hayat1, hem nuru, hem esas1. Thya-i dinle olur, su milletin ihyas1. islam bunu anladi” diyerek
ifade etmistir. Yillarin “ithmal ve yikimin1” tamir etmedigi takdirde “baskalarinin zalimane
kabahatlerinin” kendisine yiiklenecegi konusunda Menderes’i uyarmistir.

Caligmalarimiz sirasinda, Menderes ile Said Nursi’nin bir araya geldigi ve
Menderes’in Said Nursi’nin “elini 6ptiigii” yoniinde bir bilgiye ulasilmamistir. Yalnizca,
Menderes Emirdag’1 ziyaret ederken, Nursi’nin “garsiya bakan evinin ikinci katindan, uzaktan
bir el sallama ve selamlagma” ile iktifa ettigi soylenmektedir. Nursi, yasadigi donemin
siyasetcileri, devlet adamlar1 ve yetkilileriyle “agik iletisimi tercih etmis”, goriismiis ve onlara
mektuplar yazmustir. Siyasi kavgalar, iktidar-muhalefet ¢atigsmalar1 konusunda da uyarilarda

bulunan Nursi, Emirdag Lahikasi’ndaki su satirlariyla bu konuya deginmistir397:

“Gayet kisa birkag esasi, Islamiyet’in bir kahramani1 olan Adnan Menderes gibi dindarlara
beyan ediyorum.

Birincisi: Islamiyet’in pek ¢ok kanun-u esasisinden birisi, “Vela tezirl vaziretiin vizra
uhra” ayet-i kerimesinin hakikatidir ki, ‘Birisinin cinayetiyle bagkalari, akraba ve dostlari
mesul olamaz.” Halbuki simdiki siyaset-i hazirada particilik taraftarligiyla, bir caninin
yiiziinden pek ¢ok masumlarin zararina riza gosteriliyor. (...) Bu ise, hayat-1 ictimaiyeyi
tamamen zir Ui zeber eden bir zehirdir. Ve harigteki diismanlarin parmak karistirmalarina tam
bir zemin hazirlamistir.”

Adnan Menderes ile Said Nursi arasindaki yakinlasmay1 degerlendiren Sevket Siireyya
Aydemir, bu durumu elestirmis, Nursi’nin “valilere tebligler yapacak hale getirilmesi”
durumunu ise “gereksiz” buldugunu ifade etmistir.***Bagbakan Adnan Menderes’in

yenileyen” Nursi’nin “dersleri vesilesiyle bir araya gelen sosyal anlamda hareketli (6zellikle orta) siniftan
insanlar birbirlerini tanima ve birbirleriyle baglantiya gegme imkani buldular M. Hakan Yavuz, “Matbuat temelli
Islami Soylem: Bedilizzaman Said Nursi ve Nurculuk”, Demokrasi Platformu, Yil 2, S.7, Yaz 2006, s.65-89.
%% Benek, a.g.e., 5.192.

%7 Benek, a.g.e., 5.195-196.

%% Aydemir, a.g.e., s. 282-283.



avukatlarmdan Burhan Apaydin ile yapilan goriismede®®, Apaydin, Nursi taraftarlarimin
partide/parti ¢alismalarinda yer almasini veya Said Nursi’nin kitaplarinin dagitilmasina izin
verilmesini bir “hata” olarak degerlendirmistir.

Ote yandan Nursi, “Cumbhuriyet doneminde Islam iiniversitesi” olarak tanimladig1 ve
“{ilke ve Islam birliginin 20. asir ve sonrasinda islam tefekkiiriinii ve idrakini saglaymis
akademik bir miiessese” olarak gordiigli Medresetiizzehra konusunda 6nceki hiikiimetlerden
istedigi gibi Menderes hiikiimetinden de Emirdag Lahikasi’ndaki sozleriyle destek
istemistir.**®® Risale-i Nur fikirlerinin “anayasal zeminde kabul gérmesi” ve toplumun
bireylerine ulasmas1 gerektigini diisiinen Nursi, boylece ortaya ¢ikacak “Islam birligi”
hedefini de yine Emirdag Lahikasi’nda somutlastlrmlstlr.401K1'iresel captaki tehditlere karsi bir
ittifak onerisinin gii¢lii olacagini bdylece belirten Nursi, milletvekillerine de dindarlara
serbestlik getirecek yasal dlizenlemeleri bir an 6nce hayata gegirmelerini salik vermistir. Ona
gore din ve dindarlik gelecek agisindan ¢ok énemlidir.*%?

DP’nin Said Nursi ve Nur cemaati ile olan iliskileri*®® bu dénemin TBMM giindemine
de yansimig ve cemaate yakinliklar1 bilinen DP Isparta Milletvekilleri Said Bilgi¢ ve Tahsin
Tola’nin dokunulmazliklarinin kaldirilmas: giindeme gelmistir. Bilgi¢ ve Tola’nin “tesrii
masuniyetinin” kaldirilmas1 hakkindaki Bagbakanlik tezkeresi, 4 Mayis 1953 tarihli TBMM
oturumunda*® Anayasa ve Adalet Komisyonlarindan olusan Karma Komisyona havale
edilmistir.*® 26 Ocak 1955 tarihli oturumda ise bu tezkere adi gecen komisyonca Genel
Kurul’a gonderilmis*®® ve nihayet 28 Ocak 1955 tarihli oturumda, bu konuyla ilgili Karma
Komisyon mazbatasi okunmus ve kabul edilmistir.*”’

Aralik 1952-Temmuz1953 arasinda DP Samsun Milletvekili Fehmi Ustaoglu’nun
partiden ihraci, Said Nursi aleyhinde 23 Aralik 1952’de Samsun Agir Ceza Mahkemesi’nde
dava acilmasi, gesitli IslAimi basin organlarmin kapatilmasi, Necip Fazil Kisakiirek’in, Biiyiik
Dogu dergisinde Aralik 1952°de yayinladig ve “laiklige aykir1” bulunan bir yazisi nedeniyle,
basin mahkemesi tarafindan 9 ay 12 giin hapis cezasina ¢arptirilmasi, milliyet¢i ve
muhafazakar yayinlariyla taninan Milliyetciler Dernegi’nin 29 Ocak 1953 te kapatilmasi,

9 By goriigme Burhan Apaydin ile 22.07.2011 tarihinde, Apaydin’in istanbul Fenerbahge’deki evinde
gergeklestirilmigtir. Apaydin’in, 22.04.2013 tarihinde vefat etmis olmasi bu goriismeyi bizim agimizdan
hatirlanir kilacaktir.

400 g irk seneden beri takip ettigim ve Sultan Resad’m yirmi bin altin ve eski miistebitler hiikiimetinin Millet
Meclisi’nde 163 meb’usun imzastyla 150 bin banknotu, kiisads i¢in tahsisat verdikleri; hem alem-i Islam’n, hem
sarkin, hem bu milletin en miihim bir isi olan Van vilayetinde Camiii’1-Ezher gibi bir Islam dariilfiinunu ve
biiytik tiniversitesi olan Medresetii ’z-Zehra’nin yapilmasi liizumunu yeni hiikiimetin reisi de anlamis ki, biiyiik
memleket isleri iginde sizlere miijde olarak gonderdigim asagidaki haberi vermis. Fiilen yapilmasa dahi bu
mananin anlasilmasi bilylik bir fa’l-i hayirdir.”Benek, a.g.e., 5.196.

“%Onun igin, simdiki bu hiikiimetimizin hakiki kuvveti, hakaik-i Kur’aniyeye dayanmak ve hizmet etmektir.
Bununla, ihtiyat kuvveti olan ii¢ yiiz elli milyon uhuvvet-i Islamiye ile ittihat-1 islam dairesinde kardesleri
kazanir. Eskiden Hristiyan devletleri bu ittihat-1 Islam’a taraftar degildiler. Fakat simdi komiinistlik ve
anarsistlik ¢ikt1g1 icin, hem Amerika, hem Avrupa devletleri Kur’an’a ve ittihat-1 Islam’a taraftar olmaya
mecburdurlar.” Benek, a.g.e., s.197.

#02fki dehsetli Harb-i Umuminin neticesinde beserde hasil olan intibah-1 kavi ve beserin tam uyanmasi cihetiyle,
kat’iyen dinsiz bir millet yasamaz. Rus da dinsiz kalamaz.”Benek, a.g.e., 5.198

%98 35z konusu iliskiler, Yassiada yargilamalari sirasinda da giindeme gelmistir. YAD kararlarinda, Tevfik ileri
hakkindaki kisimda, Said Nursi’nin Ankara’ya gelisi ve devlet erkanina gelis sebebiyle ilgili yazdigi sdylenilen
bir mektuptan bahisle, Nursi’nin DP’lilerin Islamiyet’e verdiklerini sdyledigi destege atifta bulunulmus, ayrica
Tleri’nin, “demokrat iktidarin gericiligi tutan ve tesvik edenleri arasinda bulunmakla” tanindig1 dile getirilmistir.
Yiiksek Adalet Divan1 Kararlari, s.139.

4 TBMMTD, Dénem IX, C. 21, B. 76, 0. 1, s. 2.

%05 Ad1 gegen iki milletvekili DP GiK tarafindan partiden ihrag talebiyle haysiyet divanina da sevk edilmislerdi.
Erogul, a.g.e.,s. 133.

¢ TBMMZC, Devre X, C. 4, IN. 32,
T TBMMZC, Devre X, C. 4, IN. 33,

—

C. 1,s. 161.
C. 1,s.203.

—



dernegin baskan1 DP Isparta milletvekilleri Sait Bilgi¢ ve Tahsin Tola’nm DP GIK tarafindan
ihrag talebiyle haysiyet divanina sevk edilmesi, 7 Subat 1953°te Ankara’da toplanan DP
Danigsma Kurulu’nda Bagbakan Adnan Menderes’in “dinin diinya islerine ve siyasete
karistirilmasini 6nleyici bir kanun gerekliligine” isaret etmesi, beraberinde yeni yasal bir
diizenlemeyi de getirmis*®® ve daha 6nce soziinii ettigimiz Vicdan ve Toplanma Hiirriyetleri
Hakkinda Kanun ¢ikarilmistir. Yine DP {zmir Milletvekili Cihat Baban’in, 2 Subat 1953
tarihli oturumda®®® Milli Egitim Bakani hakkinda bazi gazetelerde “irticay: tesvik eder
mahiyette” gosteren yayinlarla ilgili sorusu MEB’e génderilmi$410 olmasi bu donemin ilging

detaylarindan biridir.

2.4.4. Diyanet Isleri Baskanhg1’nin Durumu ve Biitce Tartlsmalarl411

Kurulus siirecinden daha énce bahsedilen DIB, 1950°den itibaren farkli bir siyasi
iktidarin, ancak genel itibariyla, din politikas1 agisindan, benzer bir siyasi gelenegin denetimi
altinda islevini yliriiten bir kurum olmustur. Menderes’in iktidara gelisinden hemen sonra
gerek hiikiimet programi, gerekse din alanindaki icraatlarindaki bazi esnek yaklagimlarsa bu
alanda DP’nin farkli bir durus sergiler sekilde algilanmasina yol agmustir.

Diyanet Isleri Baskanligi, kurulusundan 1960 yilina dek gecen siirede dért baskan
tarafindan “teamiilen kaydihayat sartiyla” (vefat edene kadar) yonetilmistir.*'? Detaylari
calismamizin ilgili boliimiinde verilmis olan 5634 sayili kanun, 1965 yilina dek DIB 6rgiit ve
kadro yapisinda temel alinan yasa olmustur. Yani DP déneminde, DIB mevzuatina ek veya
yeni bir diizenleme getirilmemistir.“'13 Bunun disinda DIB biitcesinin DP’nin ilk dénemindeki

durumuna bakildiginda sdyle bir tablo ortaya ¢ikmigtir.*
] DiB Biitgesinin Genel
Yil DIB Biitcesi Genel Biitce Biitce Icindeki Pay1
1950 2.912.720 1.487.208.563 0.0020
1951 7.819.071 1.274.746.465 0.00619
1952 9.149.072 1.375.741.765 0.0067
1953 10.738.940 1.566.357.419 0.0069
1954 11.550.926 1.693.338.876 0.0068

TABLO 1. DP’nin ilk déneminde (1950-1954) DIB biitcesi ve genel biitce icindeki pay1

Goriildiigii iizere DIB biitgesi DP’nin ilk doneminde yaklasik dort katr bir artis
gdstermistir. Bunun DIB igin genel biitceden ¢ok fazla ddenek ayrildigi seklinde bir okuma
yapilabilecegi gibi, genel biit¢e i¢cindeki oranin belli bir orana yiikseldigi de séylenebilir.4l5
Burada, DiB biitcesinin Genel Biitge i¢inde, diger baz1 kurumlara nazaran ne durumda
olduguna bakmak, kurumun sahip oldugu olanaklar1 anlamak i¢in faydali olacaktir.1950

%08 K ocagimen, a.g.e. 5.152.

49 TBMMTD, Dénem IX, C. 20, B. 36, O. 1, s. 2.

19 Cihat Baban bu sorusunu 23 Mart 1953 tarihli oturumda geri almistir.

1By kisimda bagvurulan bazi makalelere TDV Islam Arastirmalart Merkezi, [lahiyat Makaleleri Veritabani
(ISAMVT) iizerinden muhtelif tarihlerde erisilmistir.

42 Diyanet Isleri Baskanlig1 gérevinde bulunan kisilerden Mehmet Rifat Borekei (04.04.1924 — 05.03.1941) 17
yil, Mehmet Serafettin Yaltkaya (14.01.1942 —23.04.1947) 5 y1l 3 ay, Ahmet Hamdi Akseki (29.04.1947 —
09.01.1951) 4 y11 8 ay ve Eyiip Sabri Hayirlioglu (12.04.1951 — 10.06.1960) 9 y1l gorev yapmuslardir. Ismail
Kara, “Diyanet Isleri Baskanlig1, Devletle Miisliimanlar Arasinda Bir Kurum”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince, Islimcihk, 5.178-200.

3 Gozaydm, a.g.e., 5.70.

4 a.0.e.,5.222.

“15 Bundan baska bu biitce artisiyla ilgili olarak, daha 6nce de belirtildigi iizere, bu tablo verileri, kurumun uzun
zamandir ihmal edilmis goriinen biitge ve kadro olanaklarinin DP hiikiimetlerince desteklenmesi ve genel
biitceden kuruma pay ayrilmasi gayretinin bir sonucu olarak da yorumlanabilir. Bu biit¢e olanaklarinin da
¢ogunlukla personel giderlerine harcandig1 da ayrica kaydedilmelidir.
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yilindaki duruma bakildiginda DIB biitcesinin énceki yillara gore arttig1, ancak diger
kurumlara nazaran az bir biitgeye sahip oldugu goriilmektedir.

(TL)
BUTCE BUTCE BUTCE
BASLANGIC YILSONU
KURULUSLAR . .| PAYI . . PAYI HARCAMA PAYI
ODENEKLERI ODENEKLERI
(%) (%) (%)
BUYUK MILLET MECLISI 14.452.725 0,76 18.314.725 0,86 17.965.138 0,92
CUMHURBASKANLIGI 1.006.307 0,05 1.006.307 0,05 790.235 0,04
BASBAKANLIK 3.412.549 0,18 3.436.899 0,16 3.333.591 0,17
DIYANET iSLERI
BASKANLIGI 2.912.720 0,15 5.864.117 0,28 5.478.077 0,28
ADALET BAKANLIGI 46.473.594 2,44 52.430.405 2,46 48.540.796 2,48
MILLI SAVUNMA
BAKANLIGI 458.237.604 24,09 490.378.853 23,01 438.120.605 22,40
ICISLERI BAKANLIGI 20.275.352 1,07 21.028.977 0,99 20.257.065 1,04
EMNIYET GENEL MUD. 34.494.880 1,81 33.926.280 1,59 32.836.995 1,68
JANDARMA GENEL
KOMUTANLIGI 40.340.752 2,12 39.950.713 1,87 37.312.127 1,91
MILLI EGITIM BAKANLIGI 176.444.347 9,28 184.726.605 8,67 176.878.618 9,04
GENEL BUTCE TOPLAMI 1.487.208.563 78,20 1.621.351.535 76,09 1.495.334.809 76,46
HAZINE YARDIMI (-) 80.165.074 421 76.692.023 3,60 75.694.023 3,87
BUTCE BUTCE BUTCE
BASLANGIC YILSONU
KURULUSLAR . .| PAYI . ) PAYI HARCAMA PAYI
ODENEKLERI ODENEKLERI
(%) (%) (%)
VAKIFLAR GENEL
MUDURLUGU 8.538.000 0,45 6.627.663 0,31 5.921.158 0,30
ANKARA UNIVERSITESI 7.401.300 0,39 7.506.300 0,35 6.587.575 0,34
ISTANBUL UNIVERSITESI 14.359.734 0,76 14.361.331 0,67 13.509.878 0,69
ISTANBUL TEKNIK
UNIVERSITESI 3.776.412 0,20 3.778.412 0,18 3.290.824 0,17
KATMA BUTCE TOPLAMI 494.864.868 26,02 586.064.217 27,51 536.029.911 27,41
KONSOLIDE BUTCE 1.901.908.357 100,00 | 2.130.723.729 100,00 | 1.955.670.697 100,00
KONSOLIDE BUTCE / GSYH
(%) 10,0 11,2 10,3
GSYH 19029683991
TABLO 2. DIB ve diger bazi kuruluslarin biitge 6denekleri ve harcamalari (1950)

DP déneminde DIB teskilat yapisinda, 1950-1951 déneminde asagidaki yap1
olusturulmus, 1951°den sonra degisiklik olarak, Yaym Miidiirliigli’ne bagl bir Dini Yayinlar
Doéner Sermaye Saymanlig1 eklenmistir. Bundan baska Vilayet Miiftiiliigii 64’ten 66’ya
cikarken, Kaza Miiftiiliigii sayis1 434’ten 431°e dﬁsﬁrﬁlmﬁstﬁr.4l7

46 T.C. Maliye Bakanlig1 Biitce ve Mali Kontrol Genel Miidiirligii Web Sitesi(Erisim Tarihi: 20.11.2015)
a7 Gozaydin, a.g.e., s.310.
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TABLO 3.
DIB Teskilat Tablosu (1950 — 1965)

Bu dénemde DIB ile DP hiikiimetleri arasindaki iliskilerine bakildiginda DP
kurmaylari ile Baskanlik arasinda mutat hiyerarsinin 6tesinde durumun nasil oldugunu
anlamak icin donemin Diyanet Isleri Baskanlar1 iizerinden bir degerlendirme yapilmasi
faydali olabilir.

1939°da Diyanet Isleri Reis Muavini, 1947°den itibaren de Diyanet isleri Baskani olan
Ahmet Hamdi Akseki, alaninda 6nemli bir yere sahip ve her kesimden insanin anlayabilecegi
dilde yazilmis eserleri kaleme almig bir din alimi olarak, din ve vicdan 6zgiirligii alaninda
sunlar1 séylemistir418:

“Fikir hiirriyeti, diisiincelerinde ve inanglarinda ve bunlar1 yaymakta serbest olmaktir.
Fikir hiirriyeti hicbir kayit ile mukayyet degilse de, fikir ve inancin1 yayma hiirriyeti boyle
degildir. Zira fikir ve vicdan sahasindan ¢ikarak etrafa yayilmis olan bir sey cemiyetin
nizamini bozacak ve onu anarsiye sevk edecek mahiyette olmamalidir. Fertlerin boyle bir
hiirriyete sahip olmas1 cemiyetin her bakimdan yiikselmesinin baglica amillerindendir.
Fertlerde diisiinme ve diisiindiigiinii ifade etme hiirriyetinin 6ldiiriilmesi, cemiyetin atalete,
hurafelere ve haksiz hareketlere siiriiklenmesini dogurur.”

Ahmet Hamdi Akseki’nin 12 Aralik 1950°de Bagbakanlik makamina sundugu rap0r419, DIB
nezdinde Tiirkiye’de durumunun ve beklentilerin bir resmini yansitmas: anlaminda énemlidir.
Akseki, ozellikle kaliteli bir din egitimi ve yetkin din adamlar1 yetistirilmesi konusuna
degindigi raporunda, siire¢ i¢cinde DIB’nin durumundan bahisle, kurumun eksiklik ve
sorunlarini ¢esitli aciklama ve raporlarda dile getirdigini, tiim tilkeye yayilmis cami ve
mescitlerde gérev yapmis din gorevlilerinin egitim, say1 ve kadro acisindan yetersizligini dile
getirdiklerini, konunun iki kanun teklifi olarak 8. Donem’de (1946-1950) TBMM’ye
yansidigini, hatta konunun donemin basininda da yer buldugunu dile getirmistir. Raporunda
Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin din adam yetistirmek konusunda yetersiz

oldugunu, ancak yiiksekdgrenim diizeyinde bir kurumun gerekli oldugunu da ifade etmistir.

“8 Abdullah Kahraman, “Zor Zamanda Yapilabileceklerin En lyisini Yapan Bir Islam Alimi: Ahmet Hamdi
Akseki (1887-1951)”, islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, S. 6, 2005, 5.297-312. ISAMVT — Erisim
tarihi:22.01.2014.

419 Raporun tam metni i¢in Bkz. “Din Tedrisatt ve Dini Miiesseseler Hakkinda Bir Rapor”, Sebiliirresad, C. IV,
S. 100-105, Nisan-Haziran 1951.


http://ktp.isam.org.tr/?url=makaleilh/findrecords.php

Akseki’ye gore, din adamlarinin az yetismesi veya yetismemesi durumunda ise “kokleri
disarida olan dini, igtimai, siyasi bir takim yabanci akide ve mezheplere mensup kimselerin
muhtelif sekiller ve vasitalarla yaptiklar1 propagandalar ve yayinladiklar: eserler de halk

iizerinde kotii tesirler yapacaktlr.”420

Diyanet Isleri Baskan1 Ahmet Hamdi Akseki’nin Istanbul’da yaptig1 bir basin toplantisinin
detaylar1 SRD tarafindan yayinlanmis, bdylece kamuoyunun DiB’nin durumu ve gesitli
meselelerdeki durusu kamuoyu ile paylasilmistir.*?* Akseki’nin cevaplari arasinda DiB’nin
kanunla korunacak bir 6zerklik kazanmas1 ve Vakiflar Idaresi’nin kuruma baglanmasi,
okullarda din egitiminin uygulanmasinin gerekliligi, radyoda Kuran okutulmasi ve dini yayin

yapilmasina olumlu bakildig1 kayda deger bazi detaylar olarak gdze ¢carpmaktadir.

Ahmet Hamdi Akseki’nin, DiB personelinin dini bilgi ve kapasitesini gelistirme ¢abalarinin
heniiz bagladig1 donemdeki ani Sliimiiniin**? ardindan isbasina gelen ve bu iste 6nemli bir
mesai harcayacak olan Eyiip Sabri Hayirlioglu DP déneminin ikinci Diyanet Isleri Baskani

olmugtur.*?®

1953°te DIB tarafindan radyoda haftada ii¢ yayin izni alinmasini takiben, dini, ahlaki ve
sosyal konular igerikli programlara baslanmustir.*** 6 Mart 1953 tarihli ilk programda, Eylip
Sabri Hayirlioglu tarafindan “Iimanla Amel Arasindaki Miinasebetler” konulu bir konusma
yapilmistir.**® Hayirlioglu, DP iktidarmin din konusundaki yaklasimina paralel olarak, dinde

reform fikrine kars1 “stipheci”, Kur’an’in Latin alfabesi ile yazilmasi konusunda “ihtiyat”

420 fsmail Kara, Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde Bir Mesele Olarak islam, s. 71-74, 100. Akseki’nin bu raporuna
paralel goriisler sonraki donemde Ali Fuad Baggil tarafindan da dile getirilmistir. Bu ¢er¢evede, kurumun devlet
i¢inde 6zerk bir yapiya kavusturulmasi, vakiflar1 DIB teskilatina baglamak gerektigi ve yiiksekdgrenim
diizeyinde bir Isldm [limleri Enstitiisii kurulmas1 liizumu ortaya konulmus, bu taleplerden hayata gegirilebilen ise
yalnizca 1959 yilinda istanbul’da Yiiksek Islam Enstitiisii kurulmas1 olmustur. Bu enstitiiniin basina donemin
Milli Egitim Bakani1 Atif Benderlioglu’nun araciligiyla Ali Fuad Basgil getirilmek istenmis, ancak Basgil bu
gorevi kabul etmemis, yalnizca enstitiiniin kurulus ve miifredatinin nasil olacagina dair bir rapor hazirlayarak
Bakan’a sunmustur. Basgil, Din ve Laiklik, s. 203-209. Raporun detaylari i¢in Bkz. a.g.e., s. 279-294.

#2! «“Diyanet Reisinin Miihim Beyanat1”, Sebiliirresad, C.IV., S.86, Eyliil 1950, s.163-167.

“22 Ahmet Hamdi Akseki, 6 Ocak 1951 tarihinde gorevi basinda iken gegirdigi bir kalp krizi sonras1 Ankara
Numune Hastanesi’ne kaldirilmis, ancak 9 Ocak 1951 tarihinde hastanede 18.30’da gegirdigi ikinci bir kalp krizi
sonucu hayatim kaybetmistir. Konuyla ilgili haber ve goriisler i¢in Bkz. “Ac1 Bir Kayip”, Zafer, 10 Ocak 1951.
Omer Riza Dogrul, “Merhum Ustat Ahmet Hamdi Akseki”, Zafer, 11 Ocak 1951. “A.H. Akseki’nin Cenaze
Toreni”, Zafer, 12 Ocak 1951. Akseki’nin 6liimii nedeniyle Bagbakan Menderes, Akseki ailesine bizzat bir
taziye mesaj1 gondermis ve tiziintiilerini dile getirmistir. Bkz. EK 6. Bagbakan Adnan Menderes’in Ahmet
Hamdi Akseki’nin vefati sebebiyle ailesine gonderdigi taziye telgrafi ile cevaben gonderilen tesekkiir telgrafi
(BCA, 30.1.0.0-19-107-4-A7-BV/12.01.1955/TR/4).

423 «“Diyanet Isleri Baskam Diin Vazifesine Basladi”, Zafer, 18 Nisan 1951.

24 Sitemboliikbasi, a.g.e., s. 101.

> Gozaydm, a.g.e., S. 36.



sahibi idi. “Osmanli alimlerinden ders almis ve medresede yetismis™ bir din adami olarak

yetistigi ortam ve hocalar1 bu tutumun bir kaynag: olsa gerektir.*®

DIB’nin DP’nin ilk dénemindeki genel durumuna bakildiginda karsimiza, rejim ve inkilaplar
¢izgisinin biraz daha muhatazakar bir rengine sahip, ancak yasal ¢er¢evenin disina ¢ikmayan,
hatta Siinni Islam ¢izgisine zit i¢ ve dis fikirsel ve dini hareketlere kars1 karsit veya en azindan
siipheyle yaklasan bir tutum karsimiza ¢ikmaktadir.**” Nurculuk, Ticanilik ve Bahailik gibi
dinsel yapilanmalar1 bu kapsamda yasal yetki alani iginde izleyen DIB, dinde reform
taleplerine de uzak ve detaylar1 ¢alismamizin ilerleyen sayfalarinda verilecek olan Dinimizde

Reform Kemalizm 6rneginde oldugu gibi sert tepkiler de gostermistir.

DP doéneminin din ve laiklik konularinda ve dzellikle DIB ile ilgili, partiler arasi
tartismalarin yasandig1 diger bir zemin TBMM’deki biitce goriismeleri olmustur.*?®Bu
goriismelerin din ve laiklik ile unsurlarina bakildiginda, genel olarak DiB biitce, kadro ve
teknik imkanlar1 ile kurumsal olanaklarinin eksikliklerinin dile getirildigi, bu arada Islam dini
iizerine bilgilendirici konugmalar yapildigi, kimi zamansa adeta bir cami vaazi veya hutbesine
doniistiigii kaydedilmelidir. Goriismeler sirasinda yasanan tartigmalar, konusmalarin dine
yonelik igeriginden ziyade iktidar partisinin veya muhalefet partilerinin yekdigerini dini
siyasete alet etmek benzeri ithamlar1 sebebiyle ortaya ¢ikmistir. Komiinizm vb. zararli olarak
kabul edilen ve ¢cogunlukla dis kaynakli olan fikir akimlarina kars1 ¢cocuklarin ve genglerin
egitilmesi ve milli ve manevi degerlerle donatilmasi bu goriismeler esnasinda siklikla
tekrarlanan hususlar olmustur. Yine goriismeler esnasinda bazen biit¢ce konusunun tamamen
disina ¢ikilarak felsefi veya dini bir tartismaya konunun dontistiigi de gérﬁlmﬁstﬁr.429

DP’nin iktidarinin Subat 1951°deki ilk DIB biitce gériismeleri sirasinda, kadro
sikintilart ve ihtiyacina vurgu yapilirken, biitgede artirima gidilmis‘[ir.430 Ayrica DIB igin
genel biitcede yer ayrilmasinin “antidemokratik” oldugu ve diger inanclar karsisinda Islam
dinine “ayricalik” yapildig: dile getirilmistir. Komiinizm vb. zararli akimlarla miicadelede,
A.B.D. ve Iskandinav iilkelerinde oldugu gibi dine/Islam dinine bagvurulmasi gerektigi, din
hizmetlerinin “cemaatler” eliyle degil devlet eliyle yiiriitiilmesi gerektigi, bati lilkelerinde din

426 Sitembéliikbast, a.g.e., s. 103.

“27 By hareketlerin bir orneginde Kadiri tarikatina mensup kisilerin Kirikkale’de katildig1 bir ayinin ve buna
iligkin gozalt1 ve yargilamanin haberleri bu donemde basina yansimustir. Detaylar i¢in Bkz. Zafer, 30-31 Mart ve
20-21 Nisan 1951 tarihli sayilar.

%28 By goriismeler sirasinda DP’nin ve diger partilerin dzellikle din alaminda yetkin olan veya yogun
miizakerelerde karsi tarafi ikna kabiliyeti yiiksek bilgi ve donanima sahip milletvekilleri goriislerini ¢ok detayl
olarak aktarmuslardir. Bu esnada kimi zaman Islamcilik merkezli taleplerde bulunulmus, kimi zamansa iktidar
partisinin veya muhalefet partilerinin birbirleri hakkinda itham veya iddialar1 giindeme gelmistir. Genel olarak
bakildiginda, goriigsmeler yogun felsefi ve dinsel tartismalara dayali olmaktan baska, dinin siyasete alet edildigi
iddialarinin da siklikla telaffuz edildigi bir ortama zemin hazirlamstir. i1k yillarda genel biitge goriismelerinde
de din ve laiklik konularina temas edilmis, ancak sonra giderek yalmzca DIB biitcesi goriismeleri esnasinda bu
gercevede konusulur olmustur. Goriigmelerde dikkat ¢eken husus, uzun zamandir ihmal edilmis ve bu yiizden
gerek kadro gerekse maaslar anlaminda yetersiz bir hale gelen DIB biitgesinin, DP doneminde parti kurmaylari
ve Islami gruplarla yakinliklar1 bilinen ve cogu eski din adami olan DP milletvekillerinin gayretiyle artirildig
goriilmektedir. On yillik siire i¢inde, uzun yillari ihmalinin bir sonucu olarak, yeterli olmasa da oldukga iyi bir
duruma yiikseltilmistir. Biitge gorlismeleri, her y1l Subat ayinin iiglincii haftasina denk gelen giinlerde
gergeklestirilmigtir. Calismamizin bu kisminda, daha dnce belirtildigi lizere benzere igerige sahip olmast
nedeniyle ve tekrar1 6nlemek i¢in MEB ve VGM biitgelerine dair goriigmelere yer verilmemistir.

“29 Bahse konu detaylar, ilerleyen sayfalarda ilgili TBMM tutanaklarinin incelenmesi esnasinda goriilecektir.
0 TBMMTD, Dénem IX, C. 1, B. 43, O. 1, s. 38-41.



egitiminin islevsel oldugu ve Tiirkiye’de de gerekli oldugu, yasal diizenlemelerin iyi bir
altyaprya dayali olarak yapilmasi gerektigi, DIB teskilatinin 6zerkligi, din adamlarinin
egitimi, se¢imi veya gorevlendirilmeleri, dini yaynlar, irtica kavrami ile Islam inancinin
farkli yorumlarina dair goriisler dile getirilmistir.

Basbakan Adnan Menderes, goriismelerde toplumun ¢ogunlugunun Tiirk ve
Miisliiman olmasi nedeniyle “cemaat seklinde bir yapilanma” olamayacagini, devlet
hazinesinden DIB i¢in biit¢e ayrilmasinin yanlis olmadigi, sorun yasandiginin ispat edilmesi
halinde din 6zgiirliigliniin saglanmasi konusundaki kanuni diizenlemelerin yapilacagini ifade
etmistir. Yapilan diger konusmalarda devlet adamlarinin dindar olabilecekleri, dinin
gelismeye mani olmadigi, irticanin Tiirkiye’ye giremeyecegi ve 31 Mart olaymin buna 6rnek
oldugu, Harp okullarinda oldugu gibi ilahiyat fakiiltelerine de ilk-orta-lise egitimi yoluyla
gidilmesi gerektigi, mabetlerin/camilerin ihmal edilmis olduklar1 ve nihayetinde dinin,
toplumdaki temel sorunlarin ¢oziimii oldugu dile getirilen diger hususlar olmustur.***

Dini yaymlarin DIB eliyle yapilmasi geregi yine TBMM miizakerelerinde konusulan konular
arasindadir. Ornegin 27 Haziran 1951 giinii yapilan oturumda, bu konu dile getirilmis,
ozellikle uzun zamandir ihmal edilen dini yayinlarin DIB kanaliyla yayimlanmasi veya
cogaltilmasi islerinin gegmis donemde bosluktan istifade ederek yayilan eksik veya yanlig
bilgilere veya bu alanda yapilmis sahte yayin ve ¢aligsma gibi sorunlarin 6niine gegecegi dile
getirilmistir. Tabii bunlar i¢in DIB déner sermayesinin gii¢lendirilmesi gerektigi
vurgulanmistir Bu ¢alismalarin sonucunda mesleki yeterlilik ve altyapi sahibi din
gorevlilerinin yetistirilebilecegi de dile ge‘[irilmis‘tir.‘l‘o’2 Miizakere sonucunda 2 Temmuz 1951
tarih ve 5806 sayilit Dini Yayinlar Déner Sermayesi Hakkinda Kanun kabul edilmistir.**®

20 Subat 1952 tarihindeki TBMM oturumunda Maliye Bakani (DP Eskisehir
Milletvekili) Hasan Polatkan’in biitceyi sunumundan®* sonra s6z alan milletvekillerinin
konusmalarini, ¢alismamiz anlaminda soylece 6zetleyebiliriz. 1952 yil1 biitce goriismeleri
sirasinda CHP grubu adina konusan Trabzon Milletvekili Cemal Resit Eyiiboglu, biitce
iizerine yaptig1 degerlendirmede, kendi hiikiimetleri doneminden bagimsiz biitce

gelismelerinin degerlendirilemeyecegini, bir basar1 veya yiikselis varsa bu baglamda anlami
oldugunu ifade etmis, biitceyle ilgili elestirilerde bulunmustur.*®

DP Burdur Milletvekili Mehmet Ozbey’in, biitcede tasarrufa gitmek ve gerekli
olmayan bazi kamu kurumlarinin birlestirilmesi adina, “Evkaf Umum Miidiirligii Diyanetle
birlesebilir” demesi ilging bir detay olarak karsimiza g:1km1$ur.436 1952 y1l1 biitcesi

B TBMMTD, Dénem IX, C. 1, B. 48 ve 49, s. 427-458.

2 TBMMTD, Dénem IX, C. 8, B. 95, 0. 1, s. 388-390.

433 Dini Yaymlar Doner Sermayesi Hakkinda Kanun, Diistur, 3. Tertip, C. 33, BDM, Ankara, 1952, s. 1808-
1809. RG — 9 Temmuz 1951, S. 7853.

“* TBMMTD, Dénem IX, C. 13, B. 42, 0. 1 ve 2, 5. 348-374.

* TBMMTD, Dénem IX, C. 13, B. 42, O. 2, s. 375-381.

3 a.g.e., s. 386. Bu énerinin bir yansimasi olarak, DP dénemi DIB biitgesi goriismelerine iliskin yapilabilecek
bir baska tespit sudur. Goriismelerde, siklikla DIB ve VGM yetki alanlar1 kesismis, 6zellikle cami vb. dini
yapilarin insa, bakim ve onarim islerinde iki kurumun mevzuat ve 6denekleri devreye sokulmak zorunda
kalinmugtir. {lerleyen sayfalarda gériilecegi iizere kimi soru dnergeleri DIB yetki alam disinda kaldig1, ya MEB
ya da VGM biinyesinde oldugu igin sonuca ulasmamistir. IHO, cami veya mescitlerin masraflarmin karsilanmasi
konusunda bu kurumlar isbirligine gitmek durumunda kalmislar ya da 6denek istekleri sonugsuz kalmistir. Bu



incelendiginde, biitcenin bir milyonluk artisla 8.769.072 lira oldugu®®’ve yetismis personel
eksikliklerinden siklikla bahsedildigi goze carpmaktadir.*®

Bu goriismeler sirasinda DP Erzurum Milletvekili Fehmi Cobanoglu, yeni Emeklilik
Kanunu geregince emekli olmalar1 gerekirken, magduriyet endisesiyle, emekli olmak
istemeyen DIB personeli oldugundan bahsetmistir.**°

1952 y1l1 DIB biitge goriismelerinde konusan milletvekillerinden DP Kayseri
Milletvekili Ismail Berkok, dinin 6nemi, zararli akim ve diisiincelerle miicadeledeki yeri, dini
bilgilerin tebliginde radyonun énemi, DIiB teskilatinin miistakil olmamas1 ve din derslerinin
farkl diizeylerde okutulmasi gerektigi iizerinde durmustur.**°

DP Tokat Milletvekili Ahmet Giirkan dinin 6nemi, dini yayinlar ve radyo kanal1 ile
dini anlatmanin gerekliligi, ihmal edilmis ve baska amaclarla kullanildig: tespit edilen cami ve
mescitlerin asli islevlerini geri kazanmasinin, DIB personelinin emeklilik sistemine déhil
edilmelerinin, ayrica daha fazla imam kadrosu tahsisinin gerekliligini dile getirmistir.***

DP Kiitahya Milletvekili Yusuf Aysal, DIB biit¢esinin artisindan memnun oldugunu,
personel sayisindaki artigin stirmesi gerektigini, parti programinin 14. Maddesi geregince din
egitimi ve ilgili personelin yetistirilmesi i¢in gerekli calismalarin siirdiiriilmesinin 6nemini
dile getirmistir. Aysal ayrica, ilahiyat egitimi almak isteyen fakir 6grenciler icin DIiB
kanaliyla biitcede burslar ayrilmasi gerektigini de Vurgulamls‘[lr.442

DP Ankara Milletvekili Omer Bilen ise biitgenin eski doneme oranla artmis olsa da
“hayal kiriklig1 yaratacak kadar az” oldugundan bahisle, yillardir ihmal edilen, “ihanete
ugrayan” din hizmetlerinin daha yiiksek bir biitce ve daha ¢ok personel gerektirdigini dile
getirmigtir. Eski iktidar doneminden yana sikayetlerini dile getiren Bilen, din ve maneviyat
alanindaki geri kalmishigin giderilmesinin gerekliliginden s6z etmistir. Bilen, din diismanlari
ile miicadele edilmesi ve bunun i¢in, devletin dinleri korumasi prensibinden hareketle, kanuni
yollara gidilmesi gerektigini ifade etmis, ayrica IHO eliyle din adam1 yetistirmenin nemini
de vurgulamugtir.**®

DP Burdur Milletvekili Mehmet Ozbey, Déner Sermaye icin kanun cikarildig: halde
1951°den beri dini yayin yapilmadigina dikkat ¢ektigi konusmasinda, iilke ¢apinda imam
hatip yetistirilmesi ve yurt ¢apinda gérevlendirilmeleri gerektigini sdylemistir. Ozbey, din
derslerinin yan1 sira gorgii kurallari ve ahlak bilgisinin de verilmesi geregini dile getirmistir.
Din egitiminde sade bir dil kullanilmas1 gerektigi sdyleyen Ozbey, Diyanet ve Vakif
teskilatlarinin birlestirilerek hizmet vermelerinin énemine de atifta bulunmustur.***

CHP Ordu Milletvekili Hamdi Sarlan, din ve vicdan 6zgiirliigii cercevesinde dindar
olan ve olmayan tiim vatandaglarin devletin himayesinde olmas1 gerektigini soylemistir. Eski
donemlerdeki din ve laiklik alanindaki inkildplardan bahseden Sarlan, bazi sikintilarin
yasandigini ancak diyanet teskilatinin kamusal m1 6zerk bir cemaat seklinde mi olmasi

noktada ilging bir detay da IHO, cami veya mescit onarimina iliskin soru 6nergelerinde CHP milletvekillerinin
siklikla imzas1 olmasidir. Burada sanki parti mensubiyetinden ziyade yerel etkenler devreye girmistir.

“*T TBMMTD, Dénem IX, C. 13, B. 42, O. 2, s. 391 (Biitce Komisyonu Raporu, A 1 Cetveli).

8 DIB Biitge goriismelerinde DIB igin ayrilan biitgenin/ddenegin hep yetersiz oldugu vurgulanmis, bunun
sonucunda da s6z konusu biitce pek ¢ok kamu kurumunu geride birakmig kadar biiyiik bir biitceye sahip
olmustur.

¥ TBMMTD, Dénem IX, C. 13, B. 43, 0. 2, s. 450.
0 TBMMTD, Dénem IX, C. 13, B. 45, O. 2, s. 593-594.
“ITBMMTD, Dénem IX, C. 13, B. 45, O. 2, s. 594-596.

“2 a.g.e., 5. 596.
“3 a.g.e., 5. 596-599.
4 a.g.e., 5. 599-600.



gerektigini kamuoyunda olusacak ortak bir kanaatin ile ortaya ¢ikmasinin dogru oldugunu
vurgulamistir. Sarlan, dinin siyasete alet edilmemesi gerektigini sdylemis, 6te yandan gerici
hareketlerle miicadele etmenin nemine de atifta bulunmustur. Sarlan sézlerini DiB
teskilatinin yeterli kadro ve biit¢e olanaklarina sahip olmasi gerektigi vurgusuyla da
sonlandirmustir.**®

DP Balikesir Milletvekili Ali Fahri iseri, DIiB i¢in ayrilan biitgenin, yapilacak islere
kiyasla azligina vurgu yapmustir. Dinin toplum hayatindaki 6neminden bahseden Iseri, seriatin
irticaya diisman oldugunu, Islam’n laiklik prensibini i¢erdigini, din ve vicdanin baskiyla
kontrol altina alinamayacagini s6ylemistir. Bagbakan Menderes’in “bu memleket
Miisliiman’dir ve 0yle kalacaktir” dedigi i¢in irtica suglamasiyla karsilagtigini, aksine bunu
dile getirenlerin miirteci oldugunu sdyleyen lseri, dinin gegmisten giiniimiize biiyiik bir
oneme sahip oldugunu ifade etmistir. 14 Mayis’1in bu agidan bir doniim noktasi oldugunu
sdyleyen Iseri, ok esli evliligin BM’de bile konusulabilen bir konu oldugunu sdyleyerek sira
dis1 bir ¢ikis yapmistir. DP doneminde “irtica” kelimesinin yanlig bicimde kullanildigini da
sdyleyen Iseri, demokratik olgunluga sahip toplumlarda fikir 6zgiirliigiiniin dogal oldugunu,
iistelik gercekten laik bir devlette ibadetlerin dzgiir olmas: gerektigi vurgulamistir. Iseri, her
dinin gerekleri ne ise serbestce yapilmasi gerektigini, bu konulara deginen ve din ve vicdan
ozglirliigiine inanan Bagbakan Menderes’in radyodan haftada birka¢ kez din ve ahlak igerikli
yayinlar yapilmasimi istedigini dile getirmistir.**®

DP Yozgat Milletvekili Yusuf Karslioglu, DIB personel deneklerinin artirilmasi ve
iyi egitilmeleri gerektigini, ilahiyat fakiilteleri araciligryla din adam yetistirilmesi gerektigini
sOylemis, bundan baska mevcut eksikliklerin ise donanimli “gezici vaizler” eliyle
giderilmesinin énemli oldugunu da sdylemistir.**’

DP Afyonkarahisar Milletvekili Gazi Yigitbas, DIB biitgesinin artirilmas1 gerektigini,
milletin manevi agidan gii¢lendirilerek Komiinizm gibi zararl akimlara kars1 giiclendirilmesi
gerek‘[ig’,ini448 ifade etmistir. Yigitbas, cogunlugu Miisliiman olan toplumun inang ve
degerlerine fikir 6zgiirliigii altinda saldirldigini**®, Atatiirk’{in tiim askeri kariyeri boyunca
dini koruyan ve kollayan s6z ve eylemler i¢inde oldugunu, bu yiizden Atatiirk ilkeleri ve
Kemalizm ideolojisi iizerinden kutsal degerlere saldirilmasinin yanlis oldugunu 6zellikle
vurgulamistir. Diyanet ve Vakif teskilatlarinin birlestirilmesi gerektiginden bahseden
Yigitbas, radyoda Islam hakkinda konferans ve Kur’an yayimni yapilmasinin énemli oldugunu
ifade etmistir.450

DP Gaziantep Milletvekili Ali Ocak, CHP hiikiimetleri doneminde dine darbe
vuruldugundan s6z etmis, 14 Mayis sonrasi korku ve baskinin sona erdigini, drnegin Kore
sehitleri icin mevlitler okutuldugunu ve radyodan dini yayin yapildigini s6zlerine eklemistir.

> TBMMTD, Dénem IX, C. 13, B. 45, O. 2, s. 600-602.

6 a.g.e., 5. 602-605.

“Ta.g.e., s. 605-606.

8 K omiinizmle miicadele DP déneminin ¢ok yaygin sdylemlerinden biridir. DP kurmaylar1 veya milletvekilleri
siklikla bu konuya deginmis, dis kaynakli bir akim olarak hep bir miicadele yontemi {izerine konusmalar
yapilmigtir. Hatta bu konuya 6zel, TBMM’de 16 ve 19 Kasim 1951 tarihlerinde 2 Gizli Celse (Oturum)
gerceklestirilmigtir. Bu toplantilarda, konunun uzmanlarindan, Komiinizmin tarihgesi, kaynaklari, 6nemli
isimleri hakkinda bilgi alinmis, bu cereyan ile miicadele yontemleri tartisiimistir. TBMMTD, Donem IX, C. 10,
B.5,0.2,5.2-4veB.6,0.2ve3,s. 6-45.

“? Yigitbas, bu konuya iliskin Celal Bayar’in Kayseri’de yaptig1 ve dinsel ifadeler igeren konusmasi nedeniyle
elestirilmesi ile DIB iizerinden Islam Peygamberi ve degerlerine hakaret edildigi drneklerini vermistir.

0 TBMMTD, Dénem IX, C. 13, B. 45, O. 2, s. 606-607.



Ocak, bu gelismelere ragmen, DIB tarafindan alanina giren konularda yeterli ¢aligma
yapilmadigini dile getirmistir.‘ls1

Mevcut goriis ve talepler tizerine s6z alan DP Ordu Milletvekili ve Biitge Komisyonu
iiyesi Refet Aksoy, yaptiklar1 caligmalar1 anlatmis, devletin camilere personel ve gelir bulmak
zorunlulugu olmadigini ancak kanuni degisiklikler nedeniyle devletin bu isi iistlendigini dile
getirmistir.‘w’2

Devlet Bakani ve Bagbakan Yardimcisi (DP Manisa Milletvekili) Samet Agaoglu ise
yaptig1 konusmada parti programi ve kanunlar ¢ergevesinde tiim taleplerin yerine
getirilecegini, DIB biitge ve personel olanaklarinin imkanlar dl¢iisiinde artirilacagini,
biitceden artirilan para ile de DIB ve VGM iizerinden ilgili din gérevlilerinin ddemelerinin
yapilacagin dile getirmistir.**®

Ote yandan CHP Sivas Milletvekili Resat Semsettin Sirer, mensuplar1 arasinda ¢ok
sayida “Miisliiman Tiirk evladi” bulunan partisine kars1 “iftiralarda bulunuldugu”
gerekcesiyle soz istemis, ancak miizakerelerin yeterli oldugu gerekcesiyle biit¢enin
béliimlerine gegilmistir. Bu asamada baz1 milletvekillerince DIB biitcesine ek biit¢e ve kadro
talepleri dile getirilmistir. Daha sonra DIB Baskanlig1 Biitcesi onaylanarak kabul edilmigtir.**

DIB 1952 Biitge goriismelerinden yaklasik bir ay sonra, 28 Mart 1952 tarihli TBMM
oturumunda, DP Afyonkarahisar Milletvekili Gazi Yigitbas1 Milli Savunma Bakani1 Hulusi
Koymen’e TSK biinyesindeki alaylarda miiftii ve taburlarda imam bulunup bulunmadig,
bulunuyor ise maas ve 6denek durumlari, bulunmuyorsa sebebi veya mahzuru hakkinda bir
soru yoneltmistir. Bakan yazili olarak verdigi cevabinda orduda din adamlar1 bulunmasinin
sorun olmadigini, aksine “fayda saglayacagini” sdylemis, ancak egitilmis ve din egitimi
verebilecek din gorevlisi eksigi oldugundan halen {icretli imamlarla bu isin stirdiiriildiigiinii
dile getirmistir. Bakan, ayrica din adamu ihtiyacini karsilamak {izere Ilahiyat Fakiiltesi’nde
MSB adina égrencilerin egitim gordiiklerini dile getirmistir.*>°

DP dénemindeki DIB biitge goriismelerinde din gérevlilerinin (Hademe-i Hayrat/ Hayrat
Hademesi), ekonomik ve sosyal kosullarinin kotii durumda olusu ¢ok siklikla dile gelen ve
hem iktidar hem de muhalefet temsilcilerinin ittifakla tizerinde durduklar1 bir konu olmustur.
Bu konuda pek ¢ok milletvekili, bazi bakanlar ve kimi zaman Bagbakan Menderes konu

iizerine goriislerini dile getirmistir.‘l‘r’6

! ag.e., s. 607-608.

®2 TBMMTD, Dénem IX, C. 13, B. 45, O. 3, s. 609-610.

3 a.g.e.,s. 610-611.

4 TBMMTD, Dénem IX, C. 13, B. 45, O. 3, s. 611-614.

> TBMMTD, Dénem IX, C. 14, B. 54, 0. 1, . 99.

% DIB Biitgesi ve kadro olanaklarinin iyilestirilmesi konusunda gayret gosterdigi bilinen Menderes’e, kimi
zaman kimi din gorevlilerinin tayin/nakil islemlerinin yapilmasi veya durdurulmasi konusunda talepler gelmistir.
Bu konuda ilging bir 6rnek, gorevden alinan Semsettin Yesil adinda bir din gorevlisi ile ilgili olarak goreve
iadesi yoniinde Menderes’e gonderilen telgraflar kayda degerdir. Bkz. EK 2. Semsettin Yesil adl1 vaizin
gorevden alinmasi dolayisiyla vatandaglar tarafindan Bagbakan Adnan Menderes’e gekilen telgraflar. (BCA,
30.1.0.0-18-101-29-A7-BV/25.12.1951/TR/4). DP déneminde bu alanda yapilan yasal diizenlemeler ve biitcede
din adamlar1 (cami ve mescitlerde gérev yapan imam, hatip, miiezzin ve kayyum vb. personel) i¢in ayrilan
odenekte olumlu yonde gelisim ve artig oldugu goriilmiistiir. Ancak yillar i¢inde olduk¢a ihmal edilmis olan din
adamlar1, pek ¢ok yerde kadro veya maas imkan1 olmadig1 i¢in cemaat tarafindan ciizi bir 6deme ve yardim
yapilmasi yoluyla hayatlarini idame ettirme yoluna gitmiglerdir.



Din adamlarinin bu dénemdeki durumlarinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in bu dénemde din
gorevlisi olarak ge¢imini saglayan Mehmet Kara’nin, bu konuya iliskin hatiralarina bakmak
faydali olacaktir. Bir kdy imamlig1 i¢in kendisine getirilen teklife iliskin Kara’nin hatiralari su

sekildedir®”:

“Cuma’dan sonra eve gittim ve babama danistim. O benden daha sicak bakti meseleye:
‘50 lira iyi para. Bir bagla bakalim, begenirlerse maasini artirirlar’. Ben de teklife miispet
cevap verdim ve bagladim. Eyliil 1951°de 60 lira maagla, Diyanet’e bagli resmi imam-hatip
oluncaya kadar maasimi kdylii verdi. K&y imami idim ve maagimi kdylii vermisti ama devlet
bir sekilde kdy imamlarini da takip ediyordu. Bu konuda malumati olan muhtarlar Rize
Miiftiligii’'nde imtihana girmem gerektigini sdylediler. (...) Mustafa Yagc1 tarafindan
imtihan edildim,(...)elime, imamlik yapabilecegime dair bir evrak tutusturdu. O zamanlar
Diyanet’e bagli olmayan imamlara ‘kdy imam1’, bagli olanlara ise ‘resmi imam’ denirdi.
Resmen tayinimle birlikte hem imamlik hem de hatiplik uhdeme ge¢mis oldu.”

Goriildiigii izere, DP doneminde ¢ikarilan yasalar ve saglanan kadro/maags olanaklari da “iyi
niyetli ancak yetersiz”” kalmiglardir. Bu ¢abalar ¢er¢evesinde, bir Hayrat Hademesi Tiiziigii
cikarilmis, bu tliziigiin etkinligini artirmak amaciyla da bir Bakanlar Kurulu Karari
yaymlanmistir. 21 Nisan 1952 tarih ve 3/14892 sayili bu karar®® ile din adamlarinin maddi
durumunun diizeltilmesine yonelik olarak dncelikle yasal konumlarinin ve goérev tanimlarinin
netlestirildigi, bundan baska tayin, nakil ve gérevden ¢ikarilma ile ilgili yasal altyapinin da
kuruldugu goriilmiistiir.

CHP Kiursehir Milletvekili Halil Sezai Erkut, 4 Subat 1953 tarihli oturumda, 1953
yilinda hacca giden vatandaslara ne kadar doviz verildigi, geri donenlerin sayisinin ne oldugu,
donmek iizere ara¢ bekleyenler i¢in neler yapildigina dair bir soru sormustur. Soruya yazili
cevap veren Devlet Bakani (DP Zonguldak Milletvekili) Muammer Alakant, ilgili kurumlarin
yaz1 ve raporlarina istinaden, 8.500 kisinin doviz aldigini, 11.431 vatandasin hac amaciyla
yurt disina ¢iktigini sdylemistir. Bakan Alakant, karayoluyla hacca giden vatandaslarin

doniiste yasadiklar1 sorunlarin S.Arabistan Hiikiimeti ile mevcut prosediirden kaynaklandigini
Vurgulamlstlr.459

1953 y1l1 biitge goriismeleri yine biitge lizerinden iktidar ve muhalefetin birbirine yiiklendigi
bir zemin olmustur. 16 Subat 1953 tarthindeki TBMM oturumunda Maliye Bakani1 (Eskisehir
Milletvekili) Hasan Polatkan’in biit¢ceyi sunumundan sonra s6z alan milletvekillerinin

konugmalarini, ¢aligmamiz anlaminda s6ylece 6zetleyebiliriz.

CHP Grubu adma ilk sozii alan Genel Baskan (CHP Malatya Milletvekili) Ismet Inonii, gerici,

boliicli akimlara kars1 miicadelenin ve dini siyasete alet etmemenin hiikiimetin gorevi

oldugundan bahisle bu konuda hiikiimete destek olacaklarini vurgulam1§t1r.460

7 {smail Kara, Kutuz Hoca’min Hatiralar, s. 134-135.

“%8 Hayrat Hademesi Tiiziigiinii Yiiriirlige Koyan Bakanlar Kurulu Karar1, Diistur, 3. Tertip, C. 33, BDM,
Ankara, 1952, s. 1350-1359. RG — 12 Mayis 1952, S. 8107.

¥ TBMMTD, Dénem IX, C. 20, B. 37, 0. 2, s. 92-97.

0 TBMMTD, Dénem IX, C. 20, B. 44, O. 1, s. 321.



MP Grubu adina s6z alan Giresun Milletvekili Arif Hikmet Pamukoglu, 6zgtirliikleri teminat
altina almak vaadiyle iktidara gelen DP’nin simdiye dek bu dedigini yapamadigindan bahisle,
demokratik bir ortam yaratilmadikga partiler arasi iligkilerin normallesmeyecegini
vurgulamistir. Parti programi geregince de dini asla siyasete alet etmediklerini sOyleyen
Pamukoglu, DP programinin 14. Maddesi geregince “din egitimi vermek ve din adami
yetistirmek amaciyla uzmanlarca programlar hazirlanmasini saglamasinin” laiklige aykir
oldugunu ve DIB’nin hala Basbakanlik’a bagli olmasinin dinin siyasete alet edildiginin ve bu
alana miidahale gostergesi oldugunu vurgulamistir. Pamukoglu, yeni kurulmus ve heniiz
iktidar olmamais bir parti olarak, parti programlarinda “manevi huzursuzlugu giderici agik
hiikiimlere yer vermeyen” diger partilerin aksine bir sorumluluklarinin bulunmadigina dikkat
cekmistir. Pamukoglu, parti olarak temel hak ve 6zgiirliikleri garanti altina alan bati

demokrasilerini 6rnek aldiklarini da sdzlerine eklemistir.‘"61

Tiirkiye Koylii Partisi (KP) adina s6z alan Seyhan Milletvekili Cezmi Tiirk ise biitgenin
“siyasi karakterinde bir degisiklik olmadigin1” savunmus ve biitgeyi “antikomiinist cephenin

bir kalesi olarak askeri emniyet biit¢esi” seklinde tanimlamugtir,*®?

DIB 1953 yil1 biitgesinde bir dnceki seneye oranla yaklasik 850.000 liralik bir artis s6z
konusu olup 10 milyon liraya yiikseltilmistir.463 DIB Biitgesi iizerine, 19 Subat 1953 tarihli*®*
ve 20 Subat 1953 tarihli*®® TBMM oturumlarinda konusan milletvekilleri*® icinde, DP
milletvekilleri daha ¢ok, dinin memleket ve diinya i¢in dnemi, insanlarin yanlis veya eksik
dini bilgileri ya da irtica benzeri sorunlar1 6nlemek adina egitilmelerinin gereginden
bahsetmislerdir. DP’li vekiller, DIB kadro ve ddeneklerinin artirilmasi gerektigini de ifade
etmislerdir. Bu konugsmalarda, yerli yersiz dindar vatandaslara tavir alindigin, laiklik ve irtica
kelimelerinin net olarak tanimlanmasi gerektigini de dile getirmislerdir. DP mensuplari, ihmal
edilmis din hizmetlerinin yurt ¢apinda yayginlastirilmasindan sdz ederken, islamiyet’in
demokrasi, esitlik, adalet ve egitim yanlis1 bir din olduguna da dikkat cekmislerdir. Radyodan

Kur’an okunmasi ve dini yayin yapilmasinin neden gerektigini agiklayan DP’li vekiller, dogru

1 a.g.e.,, 5. 328-330.

2 3.g.e., 5. 344,347.

3 TBMMTD, Dénem IX, C. 13, B. 45, O. 3, Biitge Komisyon Raporu, s. 77.

“* TBMMTD, Dénem IX, C. 20, B. 47, 0. 2, 5. 519-543.

“> TBMMTD, Dénem IX, C. 20, B. 48, O. 1, s. 547-560.

%6 DIB 1953 yil biitcesi icin konusan milletvekilleri sunlardir: Mehmet Ozbey-Burdur/DP, Ismail Berkok-
Kayseri/DP, Omer Bilen-Ankara/DP, KAzim Arar-Cankir/DP-KP-Bagimsiz, Hamdi Sarlan-Ordu/CHP,
Abdullah Aytemiz-Marag/DP, Nuri Ocakcioglu-Malatya/CHP, Fikret Bagaran-Denizli/DP, Burhanettin Onat-
Antalya/DP, Gazi Yigitbasi-Afyonkarahisar/DP, Kessaf Mehmet Kurkut-Bilecik/DP, Abdurrahman Fahri
Agaoglu-Konya/DP, Ahmet Giirkan-Tokat/DP ve Hasan Fehmi Ustaoglu-Samsun/DP, Sinan Tekelioglu-
Seyhan/DP, Mehmet Ozdemir-Kayseri/DP, Zihni Ural-Coruh/DP, Hidayet Aydiner-Konya/DP.



yolun bulunmasi i¢in araciya ihtiya¢ olmadigini da vurgulamiglardir. Vekiller ayrica din
gorevlilerinin ve ilahiyat Fakiiltesi ve IHO imkan ve yeterliliklerinin gelistirilmesi hakkinda
da konusmuslardir. CHP’li vekiller ise laiklik ilkesinin ger¢ekten uygulanmasinin éneminden
bahisle, dinin siyasete alet edilmemesi, din egitiminde esitlik ilkesinin gozetilmesi gibi

unsurlara vurgu yapmislardir.

Bu goriismeler sirasinda, DP Konya Milletvekili Abdurrahman Fahri Agaoglu tarafindan
dikkate ¢ekici bir konugsma yapilmistir. 19 Subat 1953 tarihli oturumda konusan Agaoglu,
Parti programlarinin 19. Maddesindeki laiklik taniminin kendileri i¢in dayanak olacagini da

sOzlerine eklemistir467:

“Muhterem arkadaglar, ben miimkiin oldugu kadar kisa sdyleyecegim. Mevzu digina hi¢
¢tkmayacagim. Asil mevzu, Diyanet isleri Reisliginin kurulusundan beri dayandigi kanunun
ne oldugu ve bu kanuna gore vazifesini simdiye kadar yapmis olup olmadigi ve sebepleridir.
Fakat buna gitmeden evvel laiklik mevzuu da bunu yakindan alakadar ettigi i¢in, miimkiin
oldugu kadar kisaca ona da temas edecegim. Malimdur ki, Teskilati Esasiye Kanunumuzun
ikinci maddesi geregince ‘Tiirkiye Cumhuriyeti laik bir Devlettir.” Arkadaslar, bu hitkiim
devam eder mi, etmez mi? Ilerde degisir mi, degismez mi, bu ayr1 bir mevzudur. Laiklik
nedir? Biraz evvel muhterem arkadasim Burhanettin Onat laikligin tarif edilemeyecegini
sOylediler. Ben bu fikirde degilim. Gergi laiklik herkesin kabul edecegi sekilde tarif
edilemez. Her milletin hatta her partinin kendine gore laiklik anlayis1 vardir. Bizim de
Demokrat Partili olarak kabul ettigimiz bir tarifimiz vardir. Programimizin 14ncii maddesi bu
bakimdan gayet aciktir. Bu maddeyi simdi okuyup vaktinizi israf etmek istemem, maltim.
Demokrat Parti iktidarda kaldikca, Teskilati Esasiye’den laik kelimesi ister kalksin ister
kalkmasin, bizim i¢in bu madde esastir, bizim bu hususta amel edecegimiz, uyacagimiz,
programimizin bu 14ncii maddesidir.”

Bu konuya iligkin hem Bayar’in hem de Koraltan ve Fuat Kopriilii’niin bu gelismede ayni

sekilde bir rahatsizlik duyduklar1 da soylenmistir. Bayar konuyla ilgili sunlar1 séylemistir468:

“Demokrat Parti Grubu’nda tutucu arkadaslar vardi. Ben sahsen kendilerini elestirmem.
Her insan, kendi vicdaninin kararlar1 i¢inde rahat eder. Ancak bir de {ilkenin ¢ikarlar1 vardir.
Istekler, vicdan normlarina uygun oldugu gibi, iilke ¢ikarlarina da denk diisiiyorsa
yasallagsmasinda yarar vardir. Ama vicdan normlari, toplum ¢ikari istikametindeki normlara
uygun diismiiyorsa, o zaman bu egilim zararli olur ve egilimlerin karsisina ¢ikmak da her
vatandasin gorevi oldugu gibi, bir milletvekilinin g6z ardi edemeyecegi gorevidir.”

Devlet Bakani1 (DP Zonguldak Milletvekili) Muammer Alakant, konusmalardan sonra s6z
almis, din ve laiklik lizerine DP tarafindan izlenen siyasetten bahisle, laikligin tanimi, din
egitiminin MEB araciligiyla verilmesi gibi konularda CHP nin siyasetini izlediklerini
sOylemistir. Dini 6zgiirliiklerin samimi dindarlar i¢in gegerli oldugunu, ancak dini siyasete
alet edenlerin, istismar edenlerin TCK ve 163. Madde gibi yaptirimlarla kars1 karsiya
oldugunu sdyleyen Alakant, memlekette dini alanda huzursuzlugun dinden menfaat
bekleyenlerde oldugunu ifade etmistir. Seyhan Milletvekili Sinan Tekelioglu tarafindan

Bakan Alakant’a sorulan “anayasa esaslarin1 ytkmaya miitesebbis bir cemiyet” olup olmadigi

T TBMMTD, Dénem IX, C. 20, B. 47, O. 2, s. 538-540.
“%8 Bozdag, a.g.e., s. 110.



sorusu ise miikerrer climlelerle gecistirilmistir. Goriigmelerin sonunda maddi acidan ¢ok zor
durumda olan hademe-i hayrat (imam, hatip, vaiz, miiezzin, vb. din gorevlileri) i¢in biitgeye

ek konulmasi konusu konusulmus ve neticede DIB biitgesi kabul edilmistir.

2.4.5. Cami ve Mescitlerin Bakim, Onarim ve Restorasyonu Meselesi

DP Hiikiimetinin bu ilk doneminde, TBMM ’deki goriismelerde cami ve mescitlerin insast,
bakim ve onarimu ile tarihi degerde olanlarinin restorasyonu gibi konular siklikla giindeme
gelmistir.469 Ote yandan konuyla ilgili kimi haberler bazen basinda yer almistir. Ornegin
Ankara “Dikmen Camii’ne konulmak iizere” donemin Suudi Arabistan krali Abdiilaziz El-
Suud (1876-1953)*"°tarafindan hediye edilen Kébe rtiisii i¢in, Ankara Valisi Necati Ilter*’*,
Diyanet Isleri Baskan1 Ahmet Hamdi Akseki ve Suudi Arabistan Biiyiikelgisi Tevfik Hamza

Bey’in katildig1 bir téren donemin basinina yan51mlst1r.472

DP Afyonkarahisar Milletvekili Gazi Yigitbasi tarafindan, 28 Nisan 1952 tarihli
TBMM oturumunda, kendi ili dahil 14 ildeki camilerin onarimi i¢in biitgeden ne kadar para
ayrildigi ve “tamire muhtag” cami sayisi hakkindaki sorulan soruya, Bagsbakan Adnan
Menderes, VGM kanaliyla elde edilen bilgiye atfen, yazili olarak verdigi cevapta, Afyon,
Konya, Bursa, Balikesir, Denizli, Nigde, Erzurum, Kayseri, Samsun, Rize, Giimiishane,
Isparta, Aydin, Sivas ve Kocaeli’nde 1951 yilinda toplam 45 caminin onarimi i¢in 248.603
lira 23 kurus harcandigi ve halen bu illerde toplam 44 adet acil tamire ihtiya¢ duyulan cami
oldugu bilgisini vermistir.*"

Bu donemde amaci disinda kullanilan bazi cami ve mescitlere dair soru 6nergeleri de
verilmistir. Bu soru 6nergelerinin verilmesi sayesinde asli amaci disinda kullanilmis olan veya
o donemde atil/metruk durumda bulunan ibadethanelerin de tekrar eski islevlerini kazanmalari

saglanmistir.

DP Trabzon Milletvekili Salih Esat Alperen’in, Istanbul’da gegici olarak Bahriye Miizesi
olarak kullanilan Bezmialem Valide Sultan Camii’nin bosaltilarak asil amacina uygun olarak
kullanilmast ile ilgili olan ve 14 Kasim 1952 tarihli TBMM oturumda y6nelttigi sorusuna

Devlet Bakani1 (DP Zonguldak Milletvekili) Muammer Alakant, dnce 15 giin siire

9 TBMM goriismelerinde dikkat ceken nokta, dzellikle s6z konusu cami veya mescitler i¢in 6denek saglanmasi
konusunda DP milletvekilleri kadar, hatta kimi zaman onlardan daha fazla CHP ve diger parti temsilcilerinin
konuyu glindeme tasimis, sozli veya yazili soru 6nergeleri ile hiikiimetin bir seyler yapmasi i¢in 1srarci
davranmis olmalaridir. Bu goriismeler sirasinda verilen soru dnergelerine hiikiimet adina verilen cevaplar, bu
donemde ibadethaneler igin yapilan harcamalara dair bilgi vermesi agisindan da faydali olmustur.

470 B] Suud’un saltanatina dair detaylar i¢in Bkz. SADBVT — Erigim Tarihi: 09.02.2015.

! Necati ilter 24.08.1950-18.01.1952 tarihleri arasinda Ankara Valisi olarak gérev yapmustir. Ankara Valiligi,
Cumbhuriyetin 50. Yilinda Ankara, 1973 il Yilhg, Ankara, 1973, s. 466, 481.

472 7afer, 23 Eyliil 1950.

3 TBMMTD, Dénem IX, C. 14, B. 65, O. 1, s. 535-536.



istemis474,ard1ndan da 15 Aralik 1952 tarihli oturumda cevap vermistir. Anilan caminin 1947
yilinda “ciheti askeriye” tarafindan miize haline donistiiriildiigiinii, VGM tarafindan duruma
itiraz edildigi, mevcut halde hem caminin tahliyesi hem miize icin yer ve imkanlarin
arastirildigini da dile getirmistir. Alperen ise miizenin de dneminden bahisle, vakif eserlerinin

amaclar1 disinda kullanilmasinin yaratacagi sorunlari dile getirmistir.475

CHP Trabzon Milletvekili Cemal Resit Eyliboglu’nun, 9 Subat 1953 tarihli oturumda,
Trabzon’daki Ayasofya Camii’nin akaryakit deposu olarak kullanilip kullanilmadigiyla ilgili
sorusuna Devlet Bakan1t Muammer Alakant yazili bir cevap vermistir.*’® Bakan Alakant, ad
gecen caminin “ciheti askeriye” tarafindan 1945 yilinda “isgal” edildigini, 1949 yilinda ise
akaryakit deposuna doniistiiriildiiglinii, tarihsel agidan ve emniyet agisindan durumun
sakincal1 oldugunu, VGM eliyle degil MSB tarafindan 3634 sayili kanun gercevesinde camiye

el konuldugunu ifade etmistir. Askeri akaryakit i¢cin uygun bir depo bulunacagi ve “birkac ay

.. o . . oo .. . . 477
icinde” caminin eski kullanimina dénecegini ifade etmistir.

Bu donemde cami ve mescitlere maddi yardimda bulunulmasi veya maddi yardimda
bulunmak iizere kurulan cesitli derneklerle ilgili soru 6nergeleri de giindeme gelmistir. CHP
Mardin Milletvekili Mehmet Kamil Boran’in, cami inga etmek amaciyla kurulmus derneklere
yapilan yardim miktar1 ile Ankara’da belediye sinirlari igerisinde cami ve mescit sayisi
hakkindaki sézlii soru dnergesi, 22 Haziran 1953 tarihli oturumda Basbakanlik’a
gonderilmis*™®, 11 Kasim 1953 tarihli oturumda, bu soru Basbakan ve Devlet Bakani
olmadigindan bir bagka oturuma blrakllmls479 ve 13 Kasim 1953 tarihli oturumda, Devlet
Bakan1 (DP Agr Milletvekili) Celal Yardimer tarafindan cevaplandiriimistir.*®

4 TBMMTD, Dénem IX, C. 17, B. 4, O. 1, s. 139.

“® TBMMTD, Dénem IX, C. 17, B. 17, O. 1, s. 246-247.

4® TBMMTD, Dénem IX, C. 20, B. 40, O. 1, s. 185-186.

" Trabzon Valiligi i1 Kiiltiir ve Turizm Miidirliigii’nden (Erisim tarihi:04.01.2014) derlenen bilgilere gore,
Ayasofya Mahallesi'ndeki Trabzon Ayasofya Kilisesi, Trabzon Imparatorlugu krallarindan I. Manuel Komnenos
zamaninda (1238-1263) insa edildi. Fatih Sultan Mehmet'in 1461'de Trabzon'u fethinin ardindan camiye ¢evrilen
ve vakif eseri olan Ayasofya, Evliya Celebi'nin 6neminden bahsettigi yapilar arasinda bulunmaktadir. 1868'de
harabe haline gelmis olan Ayasofya, ayni tarihlerde Bursali Riza Efendi'nin tesvikiyle onarilmistir. Geg Bizans
doneminin giizel bir 6rnegi olan yapi, yliksek bir merkezi kubbeye sahip olup, 1. Diinya Savas1 yillarinda
sirastyla depo, hastane ve cami olarak kullanilmigtir. 1958 ile 1962 yillar1 arasinda Vakiflar Genel Miidiirliigii ve
Edinburg Universitesi'nin is birligiyle restore edilen tarihi yap1 1964'ten sonra miize olarak ziyarete acilmustir.
Diyanet Isleri Baskanligi’min Kiiltiir Bakanlig1’na kars1 agt11 davay1 kazanmasi sonucu bina VGM’ne
devredilmistir. Miize olarak korunmasi yoniindeki kampanyalara ragmen, Haziran 2013’te de DiB ile koordineli
yapilan ¢alismalar sonrast, kilise/miize 6zellikleri muhafaza edilerek ve ikona vb. kilise oldugu doneme ait resim
veya sembollerin ibadet sirasinda ortii ile kapatilmasi yoluyla cami olarak ibadete agilmustir. Eserle ilgili ayrica
Bkz. Ozhan Oztiirk, Pontus: Antik Cag’dan Giiniimiize Karadeniz’in Etnik ve Siyasi Tarihi, Genesis
Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2012, s. 638-639.

“® TBMMTD, Dénem IX, C. 23, B. 95, 0. 1, s. 166.

" TBMMTD, Dénem IX, C. 25, B. 3, O. 1, s. 103.

“*Bakanin cevabinin detaylar1 soyledir. “1. Memleketimizde simdiye kadar cami insa ve tamir ettirmek maksad:
ile 795 adet cemiyet kurulmustur. 1952 Mali yili iginde Vakiflar Umum Miidiirliigii biitgesinin “kudretsiz
hayrata yardim” tertibinden bu cemiyetlerden 63 adedine 32.688 lira yardim yapilmistir. 1953 yili Vakiflar
Biitgesine “dernekler ve kdyler tarafindan insa veya tamir ettirilmis camilere yardim” i¢in ayrica 500.000 lira
tahsisat konulmus olup bu tertipten, bugiine kadar, 161 dernege 297.459. 289 lira kdy camiine de 114.350 lira
yardim yapilmis bulunmaktadir.2. Ankara Belediye hudutlar1 iginde 30 y1l 6nce 90 cami ve mescit mevcut idi.



Bu cevap lizerine Boran, 6zetle Ankara camilerinin kotii durumu ve yetersizliginden
bahisle, DIB ve VGM olanak ve ddeneklerinin artirilmasi ve camilerin ¢evre kosullarinin, bir
ibadethaneye ve ibadet edenlerin i¢ huzurunu temin edici bigimde diizenlenmesi gerektigini
sOylemistir. Buna karsilik Celal Yardimci, DP iktidar1 doneminde, daha 6nceki iktidarin
aksine, bahse konu olanak ve 6deneklerin fazlasiyla artirildigini, yine de konuyu giindeme
getirdigi i¢in Boran’a tesekkiir edilmesi gerektigini, bunun yaninda kendisinin uhdesinde
bulunan VGM kanaliyla cami onarim ve tamiri i¢in Agr1’da yaptig1 konusma nedeniyle basin
organlarinda “miirteci, din madrabazi, inkilap mezar kazicisi,” diye yaftalandiginin da bir
gercek oldugunu dile getirmistir.*®*

Yine bu donemde s6z konusu Onergelere bir baska 6rnek Tiirkiye nin bazi dogu illerindeki
camiler ile ilgilidir. 9 Kasim 1953 tarihli oturumda CHP Kars Milletvekili Hiisamettin
Tugag’in, 1950 yilindan beri Agri ilinde tamir edilen veya ilk kez yapilan camiler ile
Karakose’deki*®? tamir i¢in yapilan yardimlara dair verdigi soru dnergesi Bagbakanlik ve
Adalet Bakanligi’na gonderilmistir. Yine Tugag¢’in, Van, Mus, Bitlis, Agr1 ve Kars dahilinde,
cami ve minare yapimi ve onarimi i¢in VGM’nin 1952-1953 biit¢esinden yapilan yardima
iligkin sorusu Basgbakanlik’a gonderilmistir. 18 Kasim 1953 tarihli oturumda, CHP Kars
Milletvekili Hiisamettin Tugag’in daha 6nce verdigi soru lizerine uzun ve olduk¢a yogun
tartismalara sahne olan bir miizakere yasanmistir. Tugag’in Devlet Bakani (DP Agr
Milletvekili) Celal Yardimci i¢in se¢cim bdlgesi olan Agri’da cami bakim, onarim ve ingasi
icin, diger illere nazaran ayricalik sagladigi ve 15 Eyliil 1953 giinii Agri’da diizenlenen bir
mitingde, “Arkadaslar, bu millet dindar dogmustur, dindar 6lecektir” diyerek 6187 Sayil
Vicdan ve Toplanma Hiirriyetleri Hakkinda Kanun’un 1. Maddesini*® ihlal ettigi iddialari ile
Agr ilindeki bahse konu camiler i¢in harcanan para ve toplanan yardimlarla ilgili s6zlerine
cevaben konusan Yardimci 1952-1953 doneminde Agr ili sinirlart i¢inde camilere yapilan
yardimlar1 agiklamis, yapim ve onarim i¢in toplamda 58.203 lira verildiginden bahisle,

Agri’da yaptig1 konusmaya dair Cumhuriyet savciligi tarafindan sug unsuru icermedigi

1935 yilinda kabul edilen cami ve mescitlerin tasnifine dair 2845 sayili Kanun uyarinca bunlardan 29 adedi
kadro haricine ¢gikarilmistir. Gegmis yillarda bu 29 camiden 14i satilmig, dokuzu yikilarak arsa haline gelmis,
iicli akara ¢evrilmis, ligii de istimlak edilmistir. Geri kalan ve halen faal bulunan 61 kadar dahili cami ve mescide
ilaveten son yillarda halk tarafindan yaptirilan 11 cami ile birlikte bugiin Ankara belediye hudutlar1 dahilinde 72
cami ve mescit mevcuttur.3. Cami yaptirmak maksadiyla kurulmus derneklere yukarda belirtildigi veghile,
Vakiflar Umum Midiirliigiince nakdi yardim yapilmakla beraber, plan, proje hazirlanmasi ve saire gibi, teknik
yardimlarda da bulunulmustur. Ayrica; bazi belediyelerce sehirlerinde yaptirilan camiler i¢in belediye
biitgelerinden yardim edilmekle beraber sehir imar planlarina gore arsa tahsisi hususunda miimkiin olan
yardimlar da yapilmistir. Hayir sahibi vatandaglar tarafindan miinferiden yaptirilan camilere nakdi yardima
mevzuat miisait olmadigindan bunlara da ancak teknik yardimlarda bulunulmugtur.” TBMMTD, Doénem IX, C.
25,B.4,0.1,s.211-213.

1 TBMMTD, Dénem IX, C.25, B.4, 0.1, 5.214-216.

“82 Karakése, Agr ilinin eski ismi olup, Kazim Karabekir tarafindan verilmis bir isimdir. 1927’den sonra kent
merkezi Agri olarak belirlenmistir. Bkz. Agr1 Valiligi Veritabani (Erisim Tarihi: 05.07.2015).

“83 Madde 1.Siyasi veya sahsi niifuz veya menfaat temin etmek maksadiyla dini veya dini hisleri yahut dince
mukaddes taninan seyleri veya dini kitaplari alet ederek her ne suretle olursa olsun propaganda yapan veya
telkinde bulunan kimse bir seneden bes seneye kadar agir hapis cezasiyla cezalandirilir. Fiil, nesren islenirse
hitkmolunmus ceza yar1 nispetinde artirilir.



yoniinde karar verildigini de sOylemistir. Yardime1 ayrica, 1953 biit¢esinde tiim Tiirkiye’deki
camiler i¢in 500.000 lira yardim ayrildigini ve bu paranin da 411.809 lirasinin simdiye
harcandigin1 dile getirmistir. Tuga¢’in ayn1 yonde yetki ve giliciinii kétiiye kullandig ve adi
gecen kanuna muhalefet edildigi 1srar1 izerine Yardimci, eski iktidar doneminde bu alanda
yapilan masraf ve yardimla kiyaslandiginda DP’nin 1951-1953 doneminde 4.648.382 lira
harcanarak 296 camiinin tamirine 552’den fazla camiinin yapimina gayret edildigine vurgu
yapmustir. Goriismelerin devaminda DP ve muhalefet partileri, gerek parti liderleri (Adnan
Menderes, Ismet indnii vd.) ve gerekse milletvekilleri diizeyinde yogun bir tartisma siireci
yasanmistir. Genellikle dinin siyasete alet edildigi, kamuoyunun yanlis bilgilendirildigi ve
memleketin itibarinin zedelendigi yoniinde karsilikli itham ve satagmalarla gecen tartismalar

vaktin ge¢ oldugu gerekgesiyle sona ermistir. *®*

DP déneminde cami ve mescitlerle ilgili ilging bir glindem konusu da Ankara’nin merkezi bir
semtinde biiyiik bir cami yapilmasiyla ilgilidir. 18 Aralik 1953 giinii yapilan oturumda, DP
Balikesir Milletvekili Ali Fahri Iseri’nin Ankara Yenisehir’de bir cami yapilmasina iliskin ne

diistiniildigi sorusu*® Bagbakanlik’a génderilmistir.486

2.4.6. Din Egitimi Meselesi

Din egitimi konusu, DP iktidar1 doneminde siklikla tartisilan bir konu olmustur.487UZun
zamandir thmal edilmis olan, yetkin din adamlar1 ve egitimcilerinin, ¢agin gereklerine ve
gerici akimlar1 dnlemeye dontik yetistirilmesi konusu ise hem DP hem CHP milletvekillerince
dile getirilen bir ortak husus olmustur. MP temsilcileri ise cami ve mescit biitge/kadro
islerinde oldugu gibi din egitimi konusunun da cemaatlere birakilmasi yoniinde goriis
belirtmislerdir. Goriismeler sirasinda hiikiimete yoneltilen soru 6nergelerine verilen cevaplar

déneme iligskin din egitiminin anlagilmasi ag¢isindan dnemlidir. TBMM’de bu konuda yasanan

8 TBMMTD, Dénem IX, C. 25, B. 6, O. 1, s. 299-330.

“85 Bu soruya iliskin serdedilen goriisler yukarida biitge goriismeleri esnasinda verildiginden tekrar
edilmeyecektir.

¢ TBMMTD, Dénem IX, C. 26, B. 19, O. 1, s. 278-279.

8" DP hiikiimetleri déneminde siklikla TBMM giindemine gelen ve ¢esitli oturumlarda kimin bu konuda daha
¢ok icraat gerceklestirdigi veya bu isi baslatan parti oldugu lizerine tartismalar yaganmigtir. Bir yandan da din
egitiminin nasil, nerede ve kimler tarafindan verilmesi veya verilmemesi gerektigi de cokga tartigila gelmistir.
Egitimin sahip oldugu 6nem baglaminda bu tartigmalar, egitimin kalitesi ve fizik imkanlarmin gelistirilmesinden
¢ok, partilerin kendi siyasi desteklerini artirma veya segmenlerine diger partilerin nerede yanlis yaptigina dair
iddialarin desteklenmesine yonelik birer vesile olarak kullanilmislardir. Bu tartigmalarda DP, din egitimi
konusunda yapilan isler ve saglanan imkanlar ile ilgili daha ¢ok sz sarf ederken, CHP ise kendi donemlerinde
baslatilan din egitiminde, bu donemde rejim ve inkilaplar aleyhinde adimlar atilmamasi konusunu siklikla dile
getirmistir. Diger muhalefet partileri ise daha ¢ok din egitiminin devlet eliyle verilip verilmemesi noktasina
vurgu yapmislardir. Bu konunun laiklige uygun olup olmadigi da siklikla tartigilmistir.



tartismalar1 incelemeden 6nce din egitimi konusunda DP’nin ilk doneminde yasanan

gelismeleri kisaca 6zetlemek yerinde olacaktir.

DP iktidar geldikten sonra din egitiminde “liberal bir tavir” takinmakla beraber, devletin bu
egitimi vermesi gelenegini de “laik devlete muhalif dini gruplarin dogmasini” énlemek
amaciyla devam ettirmistir. CHP doneminde ilkokullarda segmeli olan din dersleri, velisinin
aksi goriiste olmast durumu harig, 21 Ekim 1950’den itibaren ilkokul miifredatina alinmis*®®,
kirsal kesimde ve kiz ¢cocuklar arasinda okula gelen 6grenci sayisinda artig gérilmiistiir.
Bundan bagka, ortaokullarda din dersi konusu 3 Mayis 1951 ve 19 Haziran 1951 tarihli DP
Parti Grubu toplantilarinda tartisilmistir. IHO, 1951-1952 yilindan itibaren tekrar egitime
baslamis, bu okullarin sayis1 1960°ta otuz bese ulagmistir. Ayrica CHP iktidarinin din
alanindaki icraatlarinin bir devami olarak, tiim iilke capinda Kur’an kurslarinin sayilar
artirllmus, ilahiyat Fakiiltesi’nin miifredat ve kadrolar1 gelistirilmistir. Ilahiyat Fakiiltesi
biinyesinde, 1953’te Tiirk ve Islam Sanatlar1 Tarihi Enstitiisii, 1956’da Islam ilimleri

Enstitiisii kurulmustur.*® 1959°da Yiiksek Islam Enstitiisii ayrica acilmistir.**°

CHP Malatya Milletvekili Nuri Ocakcioglu, 12 Kasim 1952 tarihli oturumda Milli Egitim
Bakan1 Tevfik Ileri’ye ilettigi yazili soruda, IHOda “din dersi verenler” hakkinda ve
Malatya’da THO agilip agilmayacagina dair bilgi istemistir. Bu soruya cevaben Tevfik ileri,
“ceyrek asirdir ihmal edilmis” din egitimi nedeniyle, bu alanda ciddi bir bosluk oldugunu, bu
nedenle 430 sayili kanunun 4. Maddesi geregince*®! 1951-1952 déneminde, 4 yil ortaokul ve
3 yil lise egitimi vermek iizere, 7 IHO agildigini ifade etmistir. Bakan Ileri, bu okullarda din
egitimi vermis personelin eldeki en iyi kadro oldugunu, ileriye doniik din adamai ihtiyacinin
Ilahiyat Fakiiltesi kanaliyla ¢oziilecegini de ifade etmistir. Kur’an kurslarinin DIB
denetiminde oldugu, Malatya’da agilacak IHO ile ilgili olarak da Malatya Hayir Isleri
Cemiyeti, DP ve MP Il Baskanliklarinca bakanliga miiracaat edildigi, Valilik kanaliyla
hazirliklara dair bilgi istendigi, ancak mevcut halde Malatya’da bir [HO agilmasiin

diisiiniilmedigi ifade edilmistir.**

*®8 jIkokullarda din derslerine iliskin gOriis ve haberler i¢in Bkz. Ali Fuad Basgil, “Mekteplerde Mecburi Din
Dersleri Meselesi”, Zafer, 30 Ekim 1950. “Okullarda Din Dersleri IThtiyari Olmayacak”, Zafer, 4 Kasim 1950.
*® jslami arastirmalar yapan bu tarz enstitiilere dair bir degerlendirme i¢in Bkz. Zeki Velidi Togan, “Islami
Tetkiklere Mahsus Enstitiiler”, Zafer, 19 ve 21 Aralik 1951 tarihli sayilar.

% Sitemboliikbasi, a.g.e., s. 76-98. Albayrak, a.g.e., s. 369-372, 377-378.

1430 Sayili Tevhidi Tedrisat Kanunu / Madde 4. Maarif Vekaleti yiiksek diniyat [din isleri] miitehassislar:
yetistirilmek {izere Dariilfiinunda bir ilahiyat Fakiiltesi tesis ve imamet ve hitabet gibi hidemat1 diniyenin [din
hizmetlerinin] ifas1 vazifesiyle miikellef memurlarin yetismesi igin de ayri mektepler kiisat edecektir.

2 TBMMTD, Dénem IX, C. 17, B. 3, 0. 3, 5. 91-92.



Bu dénemde Misir’da bulunan Camiiilezher Medresesi***konusunda, oraya egitim i¢in giden
veya gitmek isteyenlere iliskin ¢esitli soru dnergeleri TBMM giindemine gelmistir. Islam
diinyasinda olduk¢a saygin ve 6nemli bir yere sahip olan bu medrese iizerine yapilan
tartigmalar, iktidar ve muhalefet arasinda, konunun verilen egitimden ¢ok laiklik veya rejim

karsitligr meselesine uzanmasi gibi ilging bir siireci beraberinde getirmistir.

14 Kasim 1952 tarihli TBMM oturumunda DP Marag Milletvekili Abdullah Aytemiz
Maisir’daki Camiilezher’e din adamu yetistirmek iizere neden 6grenci gonderilmedigi, gitmis
olanlarla Hiikiimetin neden ilgilenmedigi ve buna benzer egitim kurumlarindan mezun
olanlara taninan haklarla ilgili Bagbakanlik ve MEB’e bir soru ydneltmis***, bu soruya Milli
Egitim Bakam Tevfik ileri, 19 Kasim 1952 tarihli TBMM oturumunda cevap vermistir.**®
Aytemiz ise bu soruyu sormasinin sebebi olarak, tarihi bir arka plan vererek, ge¢cmis iktidarin
din alaninda yol agtig1 sorunlardan bahisle, DP doneminde yapilan islerin olumlu oldugunu
dile getirmistir. Tekrar sz alan Bakan Ileri ise Hristiyan ve Yahudilerin dinlerini serbestce
yasad1k1ar1496, ama Miisliimanlarin yagayamadiklari iddiasini ileri siirmenin, DP’nin iktidara
gelisinden sonra miimkiin olmadigin1 sylemistir. ileri, iilke capinda ciddi eksiklik bulunan
din adamlarini, “aydin ve hurafeden uzak” yetistirmek i¢in ellerinden geleni yaptiklarini dile
getirmistir. IHO ve Ilahiyat Fakiiltesi kapsaminda yapilan calismalardan bahisle, ¢alismalarimni
stirdiirdiiklerini ifade eden Bakan ayrica “Maarif Vekaleti olarak da Tiirk ¢ocuklarina
ilkokullarda Miislimanlig1 6gretmek ve bunun haricinde memleketin muhtag oldugu din
adamlarini da en 1iyi vasifta yetistirmek hususunda ¢aligmalara devam etmekteyiz” demistir.
Din egitimi konusunda digaridan destek aldiklarini ama aslolanin kendi din adamlarini
yetistirmek oldugunu da dile getirmistir. Ayrica bu konuda, “dinsizlerle, (...) dindar

olduklarimi sdyleyip aslinda cahil olanlarla” miicadele i¢inde olacaklarini da dile

%% Bu medrese giiniimiizde El-Ezher Universitesi adiyla faaliyetini siirdiirmektedir.

4 TBMMTD, Dénem IX, C. 17, B. 4, O. 1, s. 139.

*%Bakan ileri verdigi cevapta, Tiirk vatandaslarinin yurt disinda okumalarma iligkin 1416 sayili kanun ve buna
bagh Tiirk Ogrencilerin Yabanct Memleketlerde Okumalariyla Iigili Yonetmelik kapsaminda, yonetmeligin 12.
Maddesine gore dovizli okuyacaklarin en az liniversite mezunu, dévizsiz okuyacaklarin ise en az olgunluk
sinavini vermis lise mezunu olmalar1 gerektiginden, adi gegen okulda egitim gérme taleplerinin reddedildigini,
izin almadan egitim gérmiis 64 kisiden yalnizca iki tanesinin lise mezunu oldugunun, digerlerinin ise ya ilkokul
mezunu veya ilkokulu dahi okumamis kisiler oldugunun anlasildigini ifade etmistir. Kanuni izin almamis
kisilerin 0grencilik hak ve ayricaliklarindan yararlanamayacaklarinin da dogal bir durum oldugu ayrica
vurgulanmistir. Bundan bagka Camiiilezher mezunlarina, denklikleri seviyesinde, haklar tanindigindan bahisle,
Ilahiyat Fakiiltesi ve THO kanaliyla “ehil din adami” yetistirilemeyecegi iddiasma karsilik 7 THO acildigs, bu
okullar ile Tlahiyat Fakiiltesi’nde eldeki olanaklar lgiisiinde egitim verildigi, Fakiilte’de ders veren ilgili alan
hocalarinin iiniversite seviyesinde egitim verebilmis diizeyde olduklari, eksiklik bulunan alan hocalarinin temini
icin yurt disindaki iiniversitelerle temasa gegildigi Bakan ileri tarafindan ayrica dile getirilmistir.

“% Gayrimiislimlerle ilgili olarak, Miisliimanlari bile sahip olmadig1 hak ve 6zgiirliiklere sahip olduklari ve
rahatga ibadetlerini yaptiklar1 sdylemi bu dénem DP temsilcilerince siklikla dile getirilen bir vurgudur. Bu
kapsamda Gayrimiislimlerin durumu ¢aligmamizin ilgili béliimlerinde yer almustir.



getirmistir.497 Aytemiz ise, dinin 6neminden bahisle, Medeni Kanun’da bulunan “sorunlara”
temas etmis, yabanci lilkelerden din adam1 getirmek degil oralara gidenlere yardimci olmak
gerektigini vurgulamistir. Aytemiz ayrica, Camiiilezher ile kiyaslandiginda Ilahiyat Fakiiltesi
egitiminin ancak ilkokul diizeyinde kaldigini ifade etmis, 6nemli bir konu olarak din
meselesinde gelecek se¢imlerde segmenlere ne sdylenecegini veya sorulacagini sdyleyerek

sdzlerini tamamlamistir.**®

DP Tokat Milletvekili Ahmet Giirkan’in 26 Kasim 1952 tarihli TBMM oturumunda 1353
sayili Tiirk Harflerinin Kabul ve Tatbiki Hakkindaki Kanun’un 9. Maddesinde*®®, Tiirkce
disindaki dillerde basili (6rnegin Arapga) eserlerin kullanilmasinin veya baskisinin
yasaklanmasina sebep oldugu gerekgesiyle bir degisiklik talebinde bulunmus, ancak Milli
Egitim ve Icisleri Komisyonlar1 karar1 geregince, anilan maddenin agik ve anlasilir oldugu

dile getirilerek bu teklif reddedilmistir.*®

DP Balikesir Milletvekili Ali Fahri Iseri tarafindan, 1 Haziran 1953 tarihli oturumda,
ilkokullarin bazi siniflarinda okutulan din ve ahlak derslerinin liniversiteye kadar tiim
okullarda okutulmasi konusunda ne diistiniildiigii sorusu Milli Egitim Bakanligi’na
génderilmis501, soru 11 Kasim 1953°%2, 13 Kasim 1953°%, 25 Kasim 1953°* oturumlarda
giindeme gelmis ancak cevaplandirilmamistir. Bu durum, DP hiikiimetinin bdyle bir
diistincesinin olmadig1 seklinde yorumlanabilir.

Din egitiminin {iniversite diizeyinde de verilmesi yoniindeki gayretlere paralel olarak
tiniversite 6zerkligi de DP doneminde siklikla giindeme gelen bir konu olmustur. Universite
ozerkliginde 6nemli bir yasal diizenleme olarak 21 Temmuz 1953 tarih ve 6185 sayili
kanunla®®, iiniversite ogretim gorevlilerinden “siyasi tesekkiillerde fiili vazife alanlar, siyasi
yayinlarda veya beyanlarda bulunanlar” tiniversitedeki gérevlerinden ¢ikarilma yaptirimi ile
kars1 karsiya gelmislerdir.

2.4.7. Basinla Ilgili Tartismalar

DP iktidarinin ilk déneminde, din ve devlet iliskileri anlaminda bir diger mesele, DP
kurmaylarinin basinla olan iligkileri olmustur. Diger konularda oldugu gibi, din ve laiklik ile
ilgili tartigmalarin basina yansimasi anlaminda da, DP’liler i¢in basin, her siyasal parti ve
iktidar i¢in oldugu gibi, kimi zaman miittefik, kimi zaman dikkat edilecek bir unsur, kimi

“TTBMMTD, Dénem IX, C. 17, B. 6, O. 1, s. 220.

8 TBMMTD, Dénem IX, C. 17, B. 6, O. 1, s. 214-222.

%99 1353 Sayih Kanun / Madde 9. Biitiin mekteplerin Tiirk¢e yapilan tedrisatinda Tiirk harfleri kullanilir. Eski
harflerle matbu kitaplarla tedrisat icrast memnudur.

0 TBMMTD, Donem IX, C. 17, B. 9, O. 1, 5. 330-331.

L TBMMTD, Dénem IX, C. 23, B. 90, O. 1, s. 2.

2 TBMMTD, Dénem IX, C. 25, B. 3, O. 1, s. 103.

8 TBMMTD, Dénem IX, C. 25, B. 4, O. 1, s. 211-213.

% TBMMTD, Dénem IX, C. 25, B. 9, O. 1, Sorular, s. 2.

%% (Jniversiteler Kanununun 46nc1 Maddesinin (d) Fikrasinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun , Diistur, 3.Tertip,
C. 34, BDM, Ankara, 1953, 5.1693-1694. RG — 28 Temmuz 1953, S. 8469.



zamansa bir tehdit unsuru olarak algilanmistir. Bu sebeple de basinla ilgili TBMM
tartismalarinda goriilecegi iizere, basin ve yayin organlar1 ve/ya gazeteciler, DP
kurmaylarindan veya Menderes hiikiimetlerinden destek veya tepki gérmiiglerdir. Tabii
Basbakanlig1 doneminde Menderes’in “dindarlar agisindan bir umut kaynagi olarak goriildiigi
kadar, islamc1 ve milliyet¢i-muhafazakar aydinlarin onu bir umut olarak ‘imal ettigini’,
yonlendirmeye gallstlgl”506 gercegi de calismamizin takip eden kisimlarinda yazilarindan
ornekler verilmis olan kisilerle Menderes’in iliskisinin anlagilmasinda dikkate alinmasi
gereken bir gerceklik olsa gerektir. Ozellikle gerek muhalefette gerekse parti ve hiikiimet
programlarinda hiirriyet alanini genisletmek ve “antidemokratik kanunlar1 ortadan kaldirmak™
sOylemini dile getiren DP, basinla iliskilerinde her sekilde kimi zaman temkinli kimi zamansa
sert bir tavir sergilemistir.

DP’nin basinla iligkileri donemsel olarak degismis, her iktidarda oldugu gibi kendisine
yakin gazeteler oldugu gibi kendisine uzak (veya “diisman” olarak) gordiigii basin organlari
da olmustur. DP dénemi basininda, baslangicta Menderes hiikiimetine destek verip sonradan
bekledigi icraatlarin gergeklesmemesi veya baska sebeplerle DP karsit1 bir ¢izgiye gecenler de
olmustur. Calismamizin ilgili kistmlarinda, DP’nin muhalefet veya iktidar doneminde
yayinlanan bazi gazete ve dergiler tizerinden, DP’nin din ve laiklik soylem ve
uygulamalarinin nasil algilandigi, siyasi tartismalarin bahse konu gazete ve dergilere nasil
yansidig1 gosterilmistir. Bu yapilirken bu dergi ve gazetelerde DP kurmaylari ve/ya
mensuplarina, ya da din ve laiklik ile Islam dini basta olmak {izere ¢esitli din ve inanislar ile
mezhep, cemaat veya gruplara iliskin haber, makale veya yorumlar tizerinden konunun
netlestirilmesine ¢alisilmistir.

DP’nin ilk déoneminde daha 6nce sozii edildigi iizere basinla iligkiler yeni bir iktidarin
kontrollii ve dostane tavrini igermistir. Ancak ilerleyen asamalarda bu durum degisiklik
gostermistir. Ote yandan Menderes hiikiimetleri déneminde basinla ilgili yapilan yasal
diizenlemeler de ¢ok onemlidir.>"’

DP dénemi TBMM calismalarina da bu baglamda yansiyan ve basin yayin organlari ile

hiikiimetin iligkileri ve hiikiimetin ad1 ge¢en kuruluslara kars1 tavr ile ilgili bu gelismelerden

baska 6zellikle Ankara ve Istanbul’da yayin yapan bazi1 gazete ve dergilere, DP hiikiimeti

%% Taml Bora, a.g.e., 5.497.

%7 Dp, iktidara geldikten sonra 14 Temmuz 1950 tarih ve 5677 sayili bir af kanunu ¢ikarmis, hemen ayni
giinlerde basinla ve matbaalarla ilgili kanunlar ¢ikarmistir. 15 Temmuz 1950 tarih ve 5680 sayilt Basin Kanunu
(Basin Kanunu, Diistur, 3.Tertip, C. 31, BDM, Ankara, 1950, 5.2234. RG — 24 Temmuz 1950, S. 7564) ilerleyen
zamanlarda {lizerinde en ¢ok tartismanin yasandigi ve hem muhalefetin hem de bazi basin organlarinin DP
hakkinda otoriterlik ithamlarini dile getirdigi bir yasa olmustur. 15 Temmuz 1950 tarih ve 5681 sayili Matbaalar
Kanunu (Diistur, 3.Tertip, C. 31, BDM, Ankara, 1950, 5.2242. RG — 24 Temmuz 1950, S. 7564), bu donemde
hiikiimetin matbuat {izerinde kontrol saglamak ve otoritesini gii¢lendirmek i¢in ¢ikardig: bir kanun olarak
algilanmigtir. Bunun diginda 23 Ocak 1953 tarih ve 6026 say1li kanunla (Basin Kanununa Bir Madde
Eklenmesine Dair Kanun, Diistur, 3.Tertip, C. 34, BDM, Ankara, 1953, 5.387-388. RG — 31 Ocak 1953, S.
8323) devlet kurumlari tarafindan ¢ikarilan yayinlara 5680 sayili yasaya destekleyici bir adim atilmig ve basin
yoluyla islenecek suglarda ilgili gazeteyi ¢cikarmakla sorumlu yoneticinin iizerindeki denetimi artirmaya yonelik
bir gayret sarf edilmistir. Yine bahse konu suglarda agir cezay1 gerektiren davalarin ilgili agir ceza ve diger
asliye ceza mahkemelerinde goriilmesi 13 Subat 1953 tarih ve 6051 say1li kanunla (Basin Kanununun 36nc1
Maddesinin Birinci Fikrasinin Tadili Hakkinda Kanun, Diistur, 3.Tertip, C. 34, BDM, Ankara, 1953, s.545-546.
RG — 23 Subat 1953, S. 8342) yasal bir hale getirilmistir. 9 Mart 1954 tarih ve 6334 sayili kanunla®”’, Negir
Yoluyla veya Radyo ile Islenmis Bazi1 Ciiriimler Hakkinda Kanun (Diistur, 3.Tertip, C. 35, BDM, Ankara,
$.1444-1445. RG — 17 Mart 1954, S. 8660), ozellikle devlet ileri gelenlerine kars1 ve basin yoluyla (gazete, dergi
veya radyo) gergeklestirilecek suglarin dnlenmesine yonelik bir kanun ¢ikarilmis ve boylece DP iktidari basin
iizerinde yeni bir denetim saglama gayreti i¢inde olmustur. Yine 9 Mart 1954 tarih ve 6337 sayili kanunla®®’
Basi Kanunu’nun 36. Maddesinde degisiklige gidilmistir. Basin Kanunun 36nc1 Maddesinin Degistirilmesi
Hakkinda Kanun (Diistur, 3.Tertip, C. 35, BDM, Ankara, 5.1455-1456. RG — 17 Mart 1954, S. 8660).



tarafindan, resmi ilan veya nakdi yardim yapilmasi konusu, Meclis goriismelerinde ¢ok sik
olmasa da giindeme gelen bir konudur. Ozellikle dini basin organlari ile miitedeyyin olarak
bilinen gazetecilere yapilan kisisel veya kurumsal diizeyde saglanan maddi destek hep
tartisma konusu olmustur. Menderes’in hiikiimeti doneminde ve 27 Mayis sonrasi Yassiada
yargilamalar1 siirecinde siklikla itham edildigi konulardan biri de, bu donemde Basin Yasasi
gibi yasal diizenlemelerle, basini kontrol altina almak ve kendisine muhalefet edenleri,
siyaset¢i veya gazeteci olduguna bakmaksizin, basin yasalar1 yoluyla etkisiz hale getirmek

veya cezalandirmak yoluna gittigi seklindedir.

Bir diger husus, bu donemde, basinla ilgili verilen soru 6nergelerine hiikiimet tarafindan
verilen cevaplar sayesinde, donem gazete ve dergilerine dair bilgi edinilmekte, iistelik bu
yayinlarin hangilerinin DP hiikiimetince “muteber ve destege layik” goriildiigi de

anlagilmistir.

Basinla ilgili yasanan tartigmalarin ilk 6rnegi, Necip Fazil Kisakiirek tarafindan
yayinlanan Biiyiik Dogu adli dergiyle ilgili verilen bir soru dnergesidir. MP Zonguldak
Milletvekili Abdurrahman Boyacigiller, 7 Mayis 1953 tarihli oturumda Biiyiik Dogu adli
derginin giinliik gazete haline geldigi ve kapandigi tarihleri ve bu donemde aldig1 resmi ilan
tutarina iliskin Bagbakan Adnan Menderes’e bir s6zli soru yéneltmistir508. 27 Mayis 1953
tarihli oturumda, Devlet Bakani (DP Burdur Milletvekili) Fethi Celikbas bu soruya cevaben,
Biiyiik Dogu Gazetesi’nin 16 Mayis — 19Eyliil 1952 tarihleri arasinda giinliik olarak toplam
122 sayisinin yayinlandigini, bu siire i¢inde 47.408 lira resmi ilan bedeli aldigin1 séylemistir.
Buna karsilik Boyacigiller, bu durumun Hiikiimetin ad1 gegen mecmua/gazete i¢in himayesini
gosterdigini, bu yayimnin fikirsel sonucunun Malatya suikasti oldugunu, “manevi mesuliyetin”
hiikiimette oldugunu dile getirmistir. Boyacigiller, Kudret gazetesine “manevi vasiflar1 haiz
olmadig1 ve demokrasi miicadelesinde hizmeti goriilmediginden” ilan verilmediginin
kendisine Devlet Bakani (DP Zonguldak Milletvekili) Muammer Alakant tarafindan
soylendiginden bahisle, Biiyiik Dogu’nun “hangi demokrasiye hizmet ettigi” ve “hangi
manevi vasiflara haiz” oldugunun cevabini alamadigini dile getirmistir. Bu baglamda,
kendilerini irtica ile suglayan hiikiimetin asil kendisinin irticaya “biiyiik avans verdigini” ifade
ederek, gazetenin kapanistan 6nceki son sayisindaki yaziyi 6rnek vermistir. Bagbakanin
“irticaya avans” vermeyecegi ve bundan sonra “dinin siyasete alet edilmeyecegi” yoniindeki
son demecinden bahisle, dinin bu yolla siyasete alet edildigini ve Hiikkiimetin bu isten sorumlu
oldugunu dile getirmistir.>®

DP lideri ve Bagbakan Adnan Menderes ile Necip Fazil Kisakiirek arasindaki iliskinin
kimi zaman yakin kimi zamansa uzak olduguna yukarida deginilmis idi. Bu durumun bir
Srnegi olarak, Kisakiirek’in Menderes’e hitap ettigi kose yazisinda®'?, bir karar vermesi
gerektigine isaretle, ezan konusu gibi icraatlarin onun eseri oldugu, DP’nin din alaninda
yaptiklarini anlattigi Izmir konusmasinin “Tiirk ruhunun Miisliiman iklimini, namiitenahi 1lik
ve miisfik bir meltemle” doldurdugu dile getirilmis, ancak Basbakan’dan artik net bir siyaset
izlemesi talep edilmistir. Kisakiirek’in bu talebinin iistiinden ¢ok gegmeden Menderes’in

%8 TBMMTD, Dénem IX, C. 22, B. 78, 0. 1, s. 114.
% TBMMTD, Dénem IX, C. 22, B. 88, O. 1, s. 425-426.
%19 Necip Fazil Kisakiirek, “Sayin Bay Adnan Menderes”, Biiyiik Dogu, S.7, 22 Kasim 1951. 5.1,3.



TBMM’de yaptig1 bir konusmada, sag goriisii ve din propagandasini destekler mahiyette bir
konusma yapmasi, BDD’nin mansetine “Asil Miisliiman-Tiirk Adnan Menderes, Sana
Selam!” hitabryla yansimistir. Kisakiirek, Bagbakan Menderes’ten kimi zaman maddi yardim
almak disinda, baska zor zamanlarda da yardim talep etmistir. Nitekim alinan bir kararla
BDD’nin toplatilmasi karsisinda Kisakiirek’in Bagbakan’dan konuyla ilgili kendisine yardim
talebi kayda degerdir.511Menderes’in konustugu gilinii “misalsiz tarihi bir giin” diye
tammlayan yazida konusmanin detaylari okurlarla paylasilmistir.>*? Yine benzer sekilde,
Basbakan Menderes’in Konya DP Kongresi’nde yaptig1 konugsmanin mansete tasindigi bir
haberde, din egitimin verilmesi i¢in okullar agilacagi haberi okuyucularla paylasilmis ve
Menderes’in konusmasinin detaylari Verilmistir.‘c’13

Bir siire sonra BDD, 6nce Kisakiirek’le bir baglantis1 kalmadigini ve yayinlarina yeni
bir isim arandigini dile getirmis®**, ardindan Hilal adiyla yaymn hayatina devam edilecegini
duyurmus®*®ve 11 Aralik 1951°den itibaren bir siire bu isimle yaymlanmaya devam
etmistir.”*® Ancak gerek yayin ¢izgisinde gerekse siyasi durusta bir sey degismemistir. Bu
durum muhtemelen Kisakiirek’in zamanin ruhuna uygun hareket etmesinin bir sonucu olsa
gerektir.

Bas sayfadan verilen bir haberde, Islam Peygamberi ve Kuran hakkinda tahkir ve
tezyif iceren ifadeler kullanan bir MEB biirokrati hakkinda BDD tarafindan verilen 6nceki bir
haberden bahisle, ad1 gegen kisi hakkinda MEB’in kendi yayinlarina dayali olarak “harekete
gectigi” ifade edilmis, bu nedenle “hassasiyetinden” dolayr Bakan tebrik edilmistir. Habere
eslik eden donemin Milli Egitim Bakam Tevfik Ileri’nin fotografinin altinda “Mukaddesatc1
ve milliyetgi” ibaresi bulunmaktadir.”*’ Haberin igerigi ve DP’li bakanin tavri incelendiginde
durumun BDD i¢in olumlu bir durum yarattig1 ve benzeri adimlarda DP hiikiimetinin de
destek gorecegi anlagilmistir.

Komiinizmi “Giintin Biiyiik Tehlikesi” olarak tanimlayan kdse yazisinda Necip Fazil
Kisakiirek™®, 6zellikle dinle ilgili kavram ve degerlerin Komiinistler i¢in ne anlama
geldiginden bahisle, kendini komiinist olarak tanimlayan bu kisilerin “niifus kagitlarina gore”
“Tiirk ve Miisliiman dogmus” olduklarin: dile getirmis, boylece Islam ile milli manevi
degerlerin ortlisecegini vurgulamistir. Yine Muallimler Birligi tarafindan yayinlanan Birlik
adl1 bir derginin bir sayisindaki bir yaziya atfen verilen bir haberde, Komiinizm propagandasi
yapildig1, konuyla ilgili MEB, MSB ve Icisleri Bakanli1’nin sorusturma baslattig: haberi
verilmistir.”'® BDD’nin muhtelif sayilarinda buna benzer bagyazilar veya yazi ve haberler
siklikla yer almakta, bu da derginin DP’nin, ya da donemin “Komiinizmle miicadele” tavrini
destekledigine isaret etmektedir.

Bilindigi tizere, 1950°1lerde Tiirkiye A.B.D. ve Bati ile yakinlagmis, NATO’ya tliye
olmustur. Bir yandan da Komiinizm ile miicadele siirmiis ve Islam bir anti-tez olarak siklikla
dile getirilmistir. Tirkiye’nin NATO’ya {iyeliginin tartisildig1 giinlerde BDD’de kaleme
alinan bir yazida, bu uluslararas1 6rgiite iiye olma girisimlerinde ulusal bir durus sergilenmesi
gerektigi, aksi halde kriz aninda ihtiya¢ duyulan Tiirkiye’ nin, barig zamaninda bir “sahsiyet

*11 By konuyla ilgili ayritil bir cahsma i¢in Bkz. Alaattin Karaca, Necip Fazil Adnan Menderes iliskisi,
Mektuplarla ve Belgelerle, Lotus Yayinevi, Ankara, 20009.

*12 «“Kjifriin Yerin Dibine Ge¢tigi Giinde”, Biiyiik Dogu, S.9, 24 Kasim 1951, s.1,3.

>3 «Din Terbiyesi Mektepleri A¢tik, Daha da Agacagiz”, Biiyiik Dogu, S.8, 23 Mayis 1952, s.1,6.

o1 “Necip Fazil Kisakiirek’in Gazetemizle Hi¢gbir Alaka ve Miinasebeti Kalmadi”, Biiyiik Dogu, S.14, 29Kasim
1951, s.1.

*15 “Biiyiik Dogu 11 Aralik Sali Giinii Adim Degistiriyor, Kandili Nebevide Hilal Oluyor”, Biiyiik Dogu, S.23, 8
Aralik 1951, s.1.

*®Hjlal, .26, 11 Aralik 1951.

17 «Bakanlik Harekete Gegti”, Biiyiik Dogu, S.113, 10 Eyliil 1952, s.1,5.

%18 Necip Fazil Kisakiirek, “Bunlar Kimdir?”, Biiyiik Dogu, S.116, 13 Eyliil 1952, s.1,5.

*19 “Muallimler Birligi Dergisinde Nesredilen Korkung Yazi”, Biiyiik Dogu, S.116, 13 Eyliil 1952, s.1,5.



olarak” dikkate alinmayacag: vurgulanmistir.”*° Burada da yine milli bir siyaset uygulanmasi
vurgusu gozden kagmamaktadir. Tabii BDD’nin hemen tiim yazilarinda milli degerlerle
manevi degerlerin bir biitiin olarak algilandig, Tiirkliik ile Islamlik arasinda fark
goriilmedigine dikkat edilmelidir. Din ve ilim Bahisleri adli béliimde verilen bir yazida®?,
diinyanin i¢inde bulundugu durum bir “buhran” olarak tanimlanmis, bu durumun Tiirkiye ve
diinyada insanlarin hayatindaki “manevi bosluk” nedeniyle ortaya ¢iktig1 ve ¢aresinin de
maneviyata sarilmak oldugu dile getirilmistir. Bu ve benzeri yazilar BDD’nin yayin
politikasina uygun olarak, siklikla yayimlanmistir.

Yine benzer ¢izgide yayinlar yapan ve bu donem dis gelismelerinin de okuyucularla
paylasildigt HURAD’da, NATO ile ilgili verilen bir haberde, milliyetci bir yaklasimla Tiirk
askeri gliciiniin Uistiin 6zellikleri verilerek, Tiirkiye’nin NATO ya kabuliiniin Tiirkiye’den
once A.B.D. ve Ingiltere’nin basini ¢ektigi Bat1 diinyasina rahat bir nefes aldiracag: ifade
edilmistir. Yaz1 Helsinki’de Tiirk giires¢ilerini ve Kore’deki Tiirk askerlerini kahramanca
tasvir eden bir karikatiirle desteklenmistir.’*? Komiinizm, Yahudilik ve Masonluk aleyhtar1
yazilar siklikla HURAD’da yer alarak gazetenin genel felsefesi de yansitilmis olmustur.

[k yaymlanigindan itibaren cesitli kereler kapanan/kapatilan BDD, yine kapanmak
zorunda kaldig1 bir donemde bu durumun okuyucularla paylasildigi bir manset haberinde®®,
derginin “birdenbire {istiine ¢coken manevi bir mecburiyet yliziinden kendi kendini kapatmak
kararmi” verdigi dile getirilmistir.”®* Bu kapanmayla beraber bir “tiinele girildigi” belirtilen

yazida ayrica, DP hiikiimetine atifta bulunularak verilen destek su sozlerle ifade edilmistir:

“Son s6z olarak, bu vatanin sahibi, toprak altinda 21 milyar, toprak iistiinde de 21 milyon
Miisliiman Tiirk’e sunu bildirmek isteriz ki, yarim asirdan beri ilk defa olarak bir iktidar eli,
hicbir devirde goriilmemis engeller karsisinda, bizim mahzun ve mahkiim ruhumuza dogru,
yol agmaya ¢alismigtir. Onunla aramizdaki engeller tesviye edilinceye kadar, yol zarureti ve
gecit nezaketi bakimindan kendisine kolaylik gostermekle miikellefiz. Muazzez ve mukaddes
dava ve bu davaya bagl iistiin ahlak ve ince siyaset boyle emrediyor. Bizse, dudaklarda ve
goniillerde unutulmaz ve esi gelmez bir sarkiyiz; elbette bu sarkiya filarmonik orkestranin
refakat edecegi giin yakindir. Tam olmak, oldurmak ve olundugunu gostermek i¢in birkag ay
tiinelde yol almaya kendimizi memur ederek, simdi marsimizi sdyleyelim.” [Burada
Kisakiirek tarafindan yazilan Biiyiik Dogu Mars1 okuyucularla paylasilmistir.]

Bu dénem Islami ve milliyet¢i ¢izgideki basin organlarindan Serdengecti, kimi zaman
Miisliiman iilkelerle ilgili yazilar da yayinlamistir. Ornegin, Hadiselerin Muhasebesi denilen
bir boliimde, Pakistan’in bagimsizliginin {i¢iincii y1l doniimii nedeniyle yazilan bir yazida,
Tiirkiye ile Pakistan’1 birbirine yaklastiran unsurun islam dini oldugunda bahsedilmekte ve
Pakistan halkinin her yerde “bir Miisliiman’a yakisir sekilde gdgiislerini gere gere” Islam
dininin {istiin 6zelliklerinden bahsettiklerinden s6z edilmistir. “Aslin1 unutan, kokiinden
kopan” milletlerin biitiin 6zelliklerini kaybedecekleri ve buna “kiiltiir emperyalizmi” denildigi
de ifade edilmistir.>*> DP’nin iktidara gelisini olumlu karsilayan Serdengecti, yine de yeni
hiikiimete kars1 temkinli tavrini su sozlerle dile getirmistir526:

%20 Numan A. Binatli, “Pakt”, Biiyiik Dogu, S.27, 22 Eyliil 1950, s.9.

%21 Ali Fuad Basgil, “Maneviyat Buhram”, Biiyiik Dogu, S.3, 18 Kasim 1951. s.2.

522 «Tiirk’tin Eli Tutulmadik¢a Sulh Yapilamaz”, Hiir Adam, 4 Mayis 1951. Gazetenin 4.sayfasinda yer alan
karikatiirler de genellikle bu karsitlig1 konu almigtir.

%23 «“Teblig”, Biiyiik Dogu, S.122, 19 Eyliil 1952, s.1.

%24 Bu kapanma olayinda, DP hiikiimetinin bu yondeki talebi etkili olmustur. Bagbakan Yardimcisi Samet
Agaoglu, Kisakiirek’e, kendileri icin BDD’nin “gayet kiymetli ve sahsiyetli sesine ragmen”, gazeteyi hemen
kapatmasi gerektigini, kendisine her ay belli bir para verilecegini, BDD nin, ortalik sakinlesince de tekrar ve
“kocaman bir tesise de sahip, miiesseselesmis olarak” ¢ikacagini sdylemistir. Kisakiirek’e gore ise, bu igin
arkasinda Mason olduguna inandig1 Cumhurbaskani Bayar bulunmaktadir. Kisakiirek, Benim Géziimde
Menderes, s.235-240.

52 «“Bijyiik Islam Devleti Pakistan”, Serdengecti, S.11, Eyliil 1950, s.4.

%26 “Bundan Sonra Serdengecti”, Serdengecti, S.11, Eyliil 1950, s.15.



“Bu demek degildir ki, DP hiikiimetinin her icraatini, her hareketini tasvip edip
alkislayacagiz. Bilakis halkin istegi ile iktidara gelen bir parti, halkin istegine, halkin
menfaatine aykir1 bir is yaparsa, bu en hafif tabiriyle millete ihanet olur. (...) idare edenle
idare olunan — Devletle, millet arasinda saglam bir koprii vazifesini gorecegiz.”

DP’nin Islami basinla olan iliskilerinin bir yansimasi da bu yayinlarm DP iktidarindan
olan beklentilerini farkli zaman ve zeminlerde dile getirmeleridir. Bunun bir 6rnegi daha 6nce
birkag yazisina yer verdigimiz, doneminin oldukga sert sdyleme sahip yayinlarindan olan ve
1950-1959 yillar1 arasinda, muhalif tutumundan dolayi araliklarla yayinlanabilen, milliyetci
ve muhafazakar bir ¢izgide bir dergi olan Hiir Adam (HURAD), Sinan Omur, Nazif Cetinkaya
ve Cevat Rifat Atilhan yonetiminde bir dergidir. Yayimlandig: siire boyunca ¢izgisini,
doénemsel ayarlarla siirdiiren HURAD, Atilhan tarafindan kurulan IDP’yi, agik bulundugu
siirece destekleymis, partinin kapatilmasi sonras1t DP’yi Islam’a yakmlig1 6l¢iisiinde destek
vermistir. MP ise, HURAD tarafindan CHP ile isbirligi yapmas1 nedeniyle “giivenilmez”
goriilen bir partidir.>?’

Yayinlariin baslangicindan itibaren olduk¢a yogun ve sert bir CHP karsitliginin
yazilarma veya mangetlerine yansidigit HURAD, DP iktidarmin yetkili isimlerinden “Islami
yasayis tarzina” yonelik taleplerde bulunmustur. Ornegin Milli Egitim Bakan Tevfik leri’nin
olumlu karsiladiklar1 beyanlarindan hareketle, HURAD, dénemin Istanbul Valisi Fahrettin
Kerim Gokay’dan okullardaki yonetici atamalar1 yapilirken, “kiz mekteplerinde erkek, erkek
mekteplerinde kadin miidiirlerin” olmamas: yéniindeki talebi dikkat gekicidir.”?® HURAD’a
gore, rejim tartigmalarinda asil tehlike altinda olan rejim degil, “milletin mukadderat1 ve
vicdan hiirriyetidir.”‘r’29 HURAD’1n DP Adalet Bakani’ndan beklentisi, DP’nin segim
vaatlerine uygun olarak, hukuk sisteminde “demokratik bir reform” yapilmasi olarak ifade
edilmistir.”®* Dénemin diger Islami yayinlarinda oldugu gibi, HURAD’da da irticaya kars1 en
ciddi miicadelenin gelisme ve ilerleme inanci olan Islamiyet ile miimkiin oldugu dile
getirilmistir.>*

HURAD’a gore, DP ile CHP arasindaki farkin anlasilabilmesi igin, se¢im
bildirgesinde vaat edildigi lizere, anayasada degisiklik yapilmasi gerekli bir durum olarak
gézﬁkmektedir.532 Iki sayfa olarak ¢ikan gazetenin 4 sayfa yayinlanacag duyurularindan bir
stire sonra okuyucularla paylasilan bir duyuruda, kagit zamlar1 nedeniyle 2 sayfalik yayimnin
dahi sikintiya girildiginden bahisle, DP hiikiimetine birkag kez ilgili makamlar diizeyinde
basvuruldugu, hiikiimetten gelecek haber dogrultusunda hareket edilecegi ifade edilmistir.>®
Adnan Menderes’e kars1 olusan muhalefetin basarisiz oldugunu dile getiren bir haberle,
Menderes’e verilen destek de dogrudan gérﬁlmﬁstﬁr.534

Fener Rum Patrikhanesi ve Ortodokslarla ilgili gelismeler de kimi zaman okuyucularla
paylasilmis ve yine bu cemaatin “gercek niyetini” sorgulayan haberler yapilmistir. Varlik
Vergisi gibi eski iktidar donemi uygulamalar: da siklikla gazetede elestiri konusu olmus, hatta
vergiye tabi kisilerle ilgili detaylar CHP iktidariyla ilgili bir yaz1 dizisinde ele alinmigstir.
Islam Peygamberi Hz. Muhammed’le ilgili bir yaz1 dizisi de bu dénemde okuyucularla
paylasilmistir. DP hiikiimetinin de kimi zaman elestirildigi ve bekleneni vermedigi yoniinde
goriisler gazetenin sayfalarina yansimis, 6rnegin bdyle bir ortamda verilen sozleri patlayan

3

*2T Sitemboliikbast, a.g.e., 178-179.

%28 «K1z Mekteplerinde Erkek, Erkek Mekteplerinde Kadin Miidiirlerin Artik Yeri Yoktur”, Hiir Adam, 3 Ekim
1950.

529 «Tehlikede Olan inkilap Degil, Milletin Mukadderati ve Vicdan Hiirriyetidir ”, Hiir Adam, 1 Aralik 1950.
530 «Adliyede Demokratik Reform Yapacak Adalet Bakani Istiyoruz”, Hiir Adam, 9 Ocak 1951.

%31 “Jrtica’in Bas Diismani islam Dinidir”, Hiir Adam, 26 Ocak 1951.

%32 « Anayasay1 Degistirme Zamani Geldi”, Hiir Adam, 16 Subat 1951.

533 “Okuyucularimizla Zaruri Bir Konusma”, Hiir Adam, 23 Mart 1951.

%34 «Adnan Menderes 350 Oyla Karsimzda Dimdik Duruyor!”, Hiir Adam, 6 Nisan 1951.



balonlar olarak tasvir eden bir karikatiir gazetede yaymlanmistir.”*® Kimi zaman cami, tiirbe
ve medrese benzeri yapilarin yardim gerektiren halleri, ya da yeni insa edilmeleri veya tamir
gormeleri de HURAD tarafindan okuyuculariyla paylagilmistir.>*® Kimi zaman ise islam veya
dogu iilkelerinden haberler aktaran HURAD 1n 6zellikle Islam diinyasindaki geri kalmislik ve
kroniklesmis sorunlara bir ¢are bulunmasi gerektigi timidinin de bu haberlere yansitildigi
goriilmiistiir. Bu kapsamda verilen bir haberde dogu ve Islam diinyasinin énemli isimlerinin
pes pese Tiirkiye’ye geldikleri ve bu durumun millet tarafindan “manasinin anlagilmasi ve
istikametin tayininin gerektigi” tavsiyesiyle verilmistir.>*’

Bagbakan Menderes’in agir bir yiik altinda oldugunu vurgulayan HURAD, Yahudilik
karsit1 haberleri siklikla vermistir. Bu ¢er¢evede verilen bir haberde donemin Tiirkiye
Yahudileri Hahambag1 Haim Naum’un Misir’daki i¢ siyasi gelismelere miidahil oldugu
yoniinde iddialar dile g<=,‘[irilmistir.538 Malatya’da yapilan yerel se¢imlerde DP’nin yenilgiye
ugramasini haber yapan HURAD, bunun DP i¢in ders alinmasi gereken bir durum oldugunu
ifade etmistir.”*® Bu dénemde kurulan IDP’nin goriisleri ve tiiziigii de HURAD n
sayfalarinda dogal olarak yer bulmustur. Tiirk-Arap iliskileri, fran petrolleri meselesi,
Misir’daki gelismeler, NATO ile Rusya arasindaki miicadele yine HURAD sayfalarinda
siklikla kendine yer bulan konular olmustur. HURAD’a gére, milletin diismanlar1 “Dénme,
Siyonist ve Farmasonlar”>*® olup, demokrasinin Tiirkiye’de yerlesmesi ancak Anayasa’nin 2.
Maddesinin degistirilmesi ile miimkiin olacaktir.”* Nazim Hikmet, Iskilipli Atif Hoca ve Said
Nursi gibi isimler HURAD 1 haber veya yazi dizisi olarak okuyuculariyla paylastig1 diger
konular olmustur. Gazetecilerin Tiirk dilini iyi bilmesi ve kullanmast HURAD’ 1n 6zellikle
onemsedigi bir konu olarak gé')ziikmiistiir.542 Adnan Menderes’in Islamiyet yanlis1 agiklama
ve kararlarina istinaden, HURAD’1n Menderes’i “dinsiz kaleleri yiktin, Miisliiman goniillerini
fethettin” diye dvmesi, derginin genel ¢izgisi i¢cinde dogal kabul edilecek bir durum olsa
gerektir.>* Uluslararasi nitelikte bir Miisliiman 6rgiitiiniin kurulmasina dair bir haber,
HURAD’n bu yéndeki iimidini de yansitir niteliktedir.>**

DP iktidarinin ii¢iincii yilinda beklentilerinin ger¢eklesmedigini dile getiren ve bu
cergevede Miisliimanlarin Hristiyanlar kadar din 6zgiirliigii olmadigini bir haberinde dile
getiren HURAD, haberin detaylarin1 okuyuculariyla paylasirken, haberi desteklemek igin
Fener Rum Ortodokslari tarafindan her yil gerceklestirilen denizden hag ¢ikarma toreninden
bir fotografi “Kanun bunlara miisaade etti” diyerek verirken, hemen yaninda mahkeme
salonundaki bir grup Naksibendi’nin fotografini da “Bunlar1 da mahk(m etti” ibaresiyle
vermistir.>*

Bu donemde sayfalarinda siyasi fikralar ve siirler yayinlayan, radyoda miizik
yayinindan ¢ok dini yayinlara yer verilmesi gerektigini sdyleyen ve DP hiikiimetini “uyaric1”
mangetler atan HURAD, artik DP’yi bir “muvazaa” partisi olarak tanimlamaya baglamugtir.>*
Haberleri i¢cinde din adamlariin ¢ektigi sikintilar1 dile getiren, orman yanginlarini1 milli servet
olarak kabul edip korunmasi gerektigini sdyleyen, Tunus Miisliimanlarinin Fransa’ya kars1

**Hiir Adam, 1 Haziran 1951.

*% «Dindaglarin Yardimiyla insa ve Tamir Edilen Camiler”, Hiir Adam, 8 Haziran 1951.

537 “Miihim Siyasi Bir Ziyaret Daha”, Hiir Adam, 29 Haziran 1951.

°% «Hahambasinin Marifetleri”, Hiir Adam, 13 Temmuz 1951.

53 «By Ders D.Partiye Azdir!”, Hiir Adam, 27 Temmuz 1951.

>0 “Mijsliiman Tiirk’{in Biiyiik Diismanlar1 Dénme, Siyonist ve Farmasonlardir”, Hiir Adam, 5 Ekim 1951.
1 «Anayasanin 2inci Maddesi Degismedik¢e Demokrasinin Teessiisiine imkan Yok”, Hiir Adam, 12 Ekim
1951.

%2 “Gazeteci Vatandas! Tiirkge Ogren Tiirkge Konus”, Hiir Adam, 16 Kasim 1951.

>3 «Asil Necip Miisliiman Tiirk Cocugu Adnan Menderes”, Hiir Adam, 27 Kasim 1951.

>4 «Bir islam Bloku Kurulmasi Bekleniyor ”, Hiir Adam, 11 Aralik 1951.

> “Djin Hiirriyetine Ispat m1 Istiyorsunuz? iste En Biiyiik ispat1 ”, Hiir Adam, 11 Ocak 1952.

%6 «D) Parti Nicin Muvazaa Partisidir!”, Hiir Adam, 11 Mart 1952.



bagimsizlik miicadelesinden s6z eden, Ayasofya’nin ne zaman cami olacagini sorgulayan,
Komiinizme kars1 Miisliimanlarin birlesmesi gerektigini savunan HURAD, DP hiikiimetince
Diyanet Isleri Baskani’nin mabetler disinda dini kiyafetle dolasabilmesine imkan veren
kararin1 elestirenlere ve bunu “irtica” olarak nitelendirenlere karsi ciddi tepkisini dile
getirmekten de imtina etmemistir.>*’ IDP’nin kapatilmasi sonrasi, HURAD i¢in Adnan
Menderes ve DP yine “tek iimit” haline gelmistir.‘c’48

Siklikla MEB ile ilgili haber ve yazilar kaleme alinan HURAD’da yayinlanan ve Ali
Fuad Basgil tarafindan kaleme alinan bir yazida, okullardaki miifredatta din ve laiklikle ilgili
bilgilerin dogru sekilde verilmesi gerektigi dile getirilmistir.>*® Tiirk Milliyetgiler Dernegi,
[lim Yayma Cemiyeti gibi milliyet¢i ve muhafazakar duruslariyla taninan dernekler de
HURAD sayfalarinda destekleyici bir iislupla kendilerine yer bulmuslardir. Kazim
Karabekir’in kaleminden aktarilan ve Miisliimanlik i¢in tehlike olarak tanimlanan
Misyonerlik de bir yazi dizisi olarak HURAD’da yayinlanan konular arasinda yer almistir.

DP i¢in kritik bir olay olarak daha dnce s6ziinii ettigimiz, Samsun Mv. Hasan Fehmi
Ustaoglu’nun Atatiirk hakkinda, Biiyiik Cihat gazetesinde yayinlanan yazisi dolayisiyla®>
degerlendirmede bulunan HURAD, bu olayin fikir 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi
gerektigini ve bir kisinin eyleminin mensup oldugu partiye mal edilmemesi gerektigini de
ifade etmistir.” Yine bu dénemin énemli bir konusu olan din gérevlilerinin ekonomik
durumlarinin acilen diizeltilmesi ve diger memurlarla esit bir ticret/kadro politikasi izlenmesi
gerektigini dile getiren bir mektup, Diyanet isleri Bagkam Eyiip Sabri Hayirlioglu’na hitaben
HURAD tarafindan yayinlanmistir.”®? DP’nin Anayasa’nin 1924’teki dilsel bigimine
déniisiine destek veren HURAD®, bir yandan da Taksim’de bir cami yapilmasi projesinin ne
zaman gerceklesecegini siklikla dile getiren haberler yapmustir.>>*

1959 yilina dek yaymlarini bu kisimda paylasildigi iizere devam ettiren HURAD,
sahip oldugu ¢izgi ve oldukea sert tutumuyla, bu dénemin ilging 6rneklerinden birini teskil
etmistir. Ozellikle Yahudi karsithg ¢ok dne gikan gazetede, Islami vurgu da, Cumhuriyet
rejimini siklikla sorgulayan veya elestiren bir ¢izgi izlemistir. Cevat Rifat Atilhan’in
felsefesini ve diinya goriisiinii oldukca yansitan tutumu ile HURAD i DP hiikiimeti
tarafindan, maddi olarak veya en azindan kagit temini konusunda desteklenmemesine ragmen,
Menderes yanlis1 bir tavir iginde olmasi da kaydedilmesi gereken bir diger durumdur. Bundan
baska milli bagimsizlik ve degerlerden s6z eden HURAD’1n, Rusya’ya ve Komiinizme
diisman olmanin verdigi bir tazyikle A.B.D. ve NATO yanlis1 haberler vermesi, 6rnegin Kore
Savasi’na dair detaylar1, Tiirk Tugayi ile ilgili haberleri istiyakla vermesi de diger ilging bir
yon olsa gerektir. Istanbul Taksim’de veya Ankara’nin merkezinde birer abidevi cami insast,
Ayasofya’nin tekrar cami olarak ibadete acilmasi yanlist haber ve yazilar, HURAD
geleneksel Islamcilik ¢izgisini yansitan yonleri olsa gerektir. Islam dini ve degerlerini igeren
yaymlarindan dolayi belli bir okuyucuya ulasabilen HURAD, 1rk¢1 ve azinliklari dislayici
veya Otekilestirici soylemleri ile de kitleleri kendisinden uzaklastirmis olmalidir. Tiim bu
ozellikleri ile HURAD, Menderes donemi icinde ¢ok ses getiren ve tartismalara yol agan bir
yayin olarak donemi iginde bir iz birakmustir.

> «fslam’1in Resmi Din Kisvesini Irtica Sembolii Olarak Gostermek Hayasizligin Son Haddidir!”, Hiir Adam,
16 May1s 1952.

8«20 Milyon Tiirk Milletinin Tek Umidi Adnan Menderes’tir”, Hiir Adam. 22 Temmuz 1952.

9 Ali Fuad Basgil, “Demokrasi ve Mekteplerimiz”, Hiir Adam, 12 Agustos 1952.

%0 Habere gére yaz1 3 Ekim’de yaymlanmus, ancak 15 Ekim’de Cumhuriyet, 16 Ekim’de ise Zafer ve Ulus
gazetelerinde yayinlanmis ve ardindan bilinen tartigmalar kamuoyunda yasanmustir.

>! “Samsun Milletvekili H.F.Ustaoglu inkilap Simsarlarina Firsat Verdi!”, Hiir Adam, 21 Ekim 1952,

%52 “Diyanet Isleri Reisine A¢gtk Mektup”, Hiir Adam, 24 Ekim 1952.

%53 “Anayasa Uydurma Dilden Nihayet Kurtuluyor”, Hiir Adam, 16 Aralik 1952.

5% «“Taksim’de Yapilacak Cami Ne Oldu?”, Hiir Adam, 6 Ocak 1953.



2.4.8. Gayrimiislimler ve Kibris Sorunu

DP iktidarinin ilk doneminde tartisilan bir diger konu bashigi Gayrimiislimlerin
durumu ve Kibris sorununun bu dénemdeki seyri olmustur. Tiirkiye’de yasayan
Gayrimiislimlerin, Osmanli Millet Sistemi geleneginin bir devami olarak, din ve devlet
iligkilerinde ve hiikiimetle olan durumlarinda ¢ogunlukla dini kimlikleri 6ne ¢ikmistir. Lozan
Antlagmasi ve diger ilgili uluslararasi anlagsmalar ¢ergevesinde, iilkenin esit vatandaslari
olarak kabul edildikleri 6ngdriilen Gayrimiislimler, DP iktidarinin ilk déneminde genel olarak
cok fazla one ¢ikan bir goriintii ¢cizmemislerdir. Ancak, toplumsal tartismalarda, calismamiz
kapsaminda yer alan Rumlar, Ermeniler ve Yahudilerin durumu kim olaylarda 6ne ¢ikmustir.
Bu dururn5 S%a daha ¢ok dis politikadaki gelismeler veya bolgesel ve kiiresel gelismelerle ilintili
olmustur.

DP’nin ilk déneminde, sayilar1 ne kadar az olursa olsun, Gayrimiislim milletvekili sayisi
acisindan, Tirk siyasi hayatinda 6nemli ve kayda deger bir istisna olmustur. 1935-1946
doneminde 6 milletvekili bagimsiz olarak, 1946-1950 doneminde 2 milletvekili CHP’den ve 1

milletvekili DP’den se¢ilmistir. Buna karsilik 1950-1960 doneminde yalnizca DP’den 10

milletvekili secilmistir.>*®

DP’nin ilk donemindeki TBMM goriismelerinde bir azinlik mensubu milletvekilinin
konugma yapmasina tek drnek, azinliklarla ve meslegiyle ilgili bir konuda goriis belirten
Yahudi azinlik mensubu ve ayn1 zamanda DP Istanbul Milletvekili olan Salamon Adato’nun
konusmasi olmustur. Adato, bir af kanunu vesilesiyle 14 Temmuz 1950 tarihli goriismelerde
s0z almis ve daha 6nce meslekten atilan avukatlarin, bahse konu afla meslege geri
dondiiklerini, ancak Gayrimiislim avukatlarin bu haktan yararlandirilmayip ayrimciliga
ugratildiklarindan bahisle 6nemli bir detay1 da gozler dniine sermistir.

Bu baglamda dénemin basinina da Gayrimiislimlerle ilgili ¢esitli yazilara yansimistir.
Yaymlarinda Yahudilik ve Hiristiyanlik ile ilgili bilgi ve haberleri de paylasan BDD, Fener
Rum Patrikhanesi ile ilgili bir yazida, Patrikhane’nin tarih boyunca gecirdigi stirece iliskin
bilgileri paylasmlstlr.55 Tabii bu yazilarda dikkat ¢eken husus, bazen agikca bazen de ima
yoluyla, Yahudi ve Hiristiyanlarin Tiirk-Islam diinyast i¢in sahip olduklari “asil niyetlerine”
temas edilmesidir. Ornegin bahse konu yazinin iist késesinde Ayasofya’nin fotografi, altinda
“Patrik Athenagoras’in goz diktigi Bizans taht1” ibaresiyle verilmistir. Yine bu kapsamda

% Tiirkiye’deki Azinliklar ile ilgili yapilmis bazi ¢alismalar i¢in Bkz. Ramazan Tosun, Cumhuriyet ve
Azmliklar (Makaleler, incelemeler), Berikan Yaymevi, Ankara, 2009. Ayse Fiisun Arsava, Azinhik Kavram
ve Azinhk Haklarinin Uluslararasi Belgeler ve Ozellikle Medeni ve Siyasi Haklar Sézlesmesi’nin 27.
Maddesi Isiginda incelenmesi, A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Basimevi, Ankara, 1993. Ahmet Resit,
Ekalliyetlerin Himayesi, Matbaai Ebuzziya, Istanbul, 1933. Ibrahim Meral, “Miitareke’den Cumhuriyet’e (30
Ekim 1918 — 29 Ekim 1923) Azinliklarin Sosyal, Ekonomik, Demografik Yapisi ve Dis Ulkelerle Olan
Iliskileri”, Doktora Tezi, Hacettepe U., Ankara, 1998. Eyiip Kaptan, Lozan Konferansi’nda Azinhklar
Sorunu, Harp Akademileri Basimevi, Istanbul, 2002. M. Cagatay Okutan, Tek Parti Doneminde Azinlik
Politikalari, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, Istanbul, 2004. Ulkii Bilgin, Azinhk Haklar ve Tiirkiye,
Kitap Yaymevi, Istanbul, 2007. Samim Akgéniil, The Minority Concept in Turkish Context, Cev. Sila Okur,
Brill, Leiden ve Boston. 2013. Aysun Akan, “Press Discourse in Turkey As An Agent of Discrimination
Towards The Non-Muslims: A Critical Analysis of the Press Coverage of the 1934 Thrace Events, 1942 Wealth
Tax and 6/7 September 1955 Riots”, Doktora Tezi, ODTU, Ankara, 2009.

%% 1950-1954 déneminde TBMM’ye segilen DP’li Gayrimiislim milletvekilleri, Musevi vatandaslardan Salamon
Adato, Ortodoks vatandaslardan Rum kdkenli Ahilya Moshos ve Ermeni kokenli Andre Vahram Bayar olmustur.
Rifat N. Bali, “Cumhuriyet Déneminde Azinlik Milletvekilleri”, Toplumsal Tarih, S. 186, Haziran 2009, s. 63.
*T TBMMTD, Dénem IX, C. 1, B. 23, 0. 2, s. 714-715.

%% Niyazi Ahmet Banoglu, “Tarih Boyunca Patrikhane”, Biiyiik Dogu, S.2, 14 Mayis 1954, s.14.



okuyucularla paylasilan bir yazida Yahudilik iizerine tarihi bilgiler verilmekte, Yahudilerin
hedeflerine ulasmak igin izledikleri yoldan bahsedilmekte, bir yandan da Yahudilerin ticari
alandaki yerlerine bir Yahudi’nin Alman endiistrisinde ka¢g Almanin isini elinden aldigina dair
bir tabloyla atifta bulunulmustur.>

Kibris sorunu DP’nin ilk doneminde ¢ok 6ne ¢ikmamuistir. 1950-1954 siirecinde Meclis’teki

goriismelerde bu konuda dikkat ¢ekici bir kayit bulunmamaktadir. Yine de Kibris’ta yasayan

Tiirk azinligim miiftii segimi gibi Kibris’la ilgili bazi haberler basina yansiyabilmistir.>®

DP’nin ilk ddneminde Rum azinlik DP’ye destek vermis, Rum niifus TBMM’de
temsilcileriyle yer almistir. Ote yandan DP ile Miibadele muhacirlerinin iliskisine
bakildiginda, aralarinda muhacirlerin de yer aldig1 tarim iireticilerinin DP hiikiimetlerine

destek verildigi goriilmiistiir.”®*

Temeli Cumhuriyetin ilk yillarinda Atatiirk ve Venizelos
tarafindan atilan ve Truman Doktrini ile gelisen Tiirk-Yunan yakinlagsmasi, donemin Yunan
Bagbakani ve Disisleri Bakan1 Constantine Tsaldaris’in Anadolu Ajansi’na verdigi bir demece
dahi yans1m1$562, DP iktidarinin ilk doneminde iki iilkenin miisterek calismalari ve 22 Ekim
1951°de imzalanan ortak protokolle, NATO’ya iiyelik yolu agilmis, nihayet 15 Subat 1952°de

Tiirkiye ve Yunanistan NATO’ya iiye olmustur.

Bu donemi inceleyen bir kaynaga gore, “Tilirkiye i¢in mesele, sadece gilivenlige dayal1 ortak
savunma sistemine girebilmek degildi. Agikgasi, bir ‘onur sorunu’ olarak da
yorumlantyordu.”® Tiirkiye’nin NATO iiyeligine dair yasa tasaris1 18 Subat 1952 tarihli
TBMM oturumunda, 410 milletvekilinin katildig1 oylamada, 409 lehte oya karsilik 1
¢cekimser™®* oyla kabul edilmistir.>®® 1952-1953 déneminde iki iilke yetkililerinin karsilikli
ziyaretleri ve varilan uzlagmalar, Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda “1930’larin
Balkan Antant1 glinlerini ¢agristiran” bir uluslararas: yakinlagsma ve igbirligini ve sonrasinda
Balkan Pakt1 olarak isimlendirilen bir anlagsmay1 ortaya glkarm1st1r.566 Bu ¢ercevede Adnan

Menderes’in Yunanistan’a 26 Nisan 1952’d6567, buna karsilik Yunan Kral1 Pavlos ve Kralige

%9 «yahudilik Meselesi”, Biiyiik Dogu, S.7, 18 Haziran 1954, 5.16-17.

%0 «K 1bris’a Gonderilecek Miiftiiniin Tayini”, Zafer, 14 Agustos 1950.

% Tiirk-Yunan Miibadelesinin bir degerlendirmesi igin Bkz. Onur Yildirim, Diplomasi ve Giig, Tiirk — Yunan
Miibadelesinin Oteki Yiizii, istanbul Bilgi Universitesi Yaynlar1, istanbul, 2006.

%62 Alexis Alexandris, The Grek Minority of Istanbul and Greek-Turkish Relations 1918-1974, Centre for
Asia Minor Studies, Atina, 1992, s. 235.

%% Brol Miitercimler ve Mim Kemal Oke, Diisler ve Entrikalar, Demokrat Parti Dénemi Tiirk Dis Politikas,
1-2.Baski, Alfa Yayinlari, 2004, s. 107.

%% Oylamada tek ¢ekimser oy kullanan kisi Seyhan Milletvekili Cezmi Tiirk olmustur.

% TBMMTD, Dénem IX, C. 13, B. 41, O. 1, s. 313-340, 343-346.

%% DP Donemi Tiirk Dis Politikasinin kapsaml bir degerlendirmesi i¢in Bkz. Hiiseyin Bagc1, Tiirk Dig
Politikasinda 1950°li Yillar, Genisletilmis 2. Baski ODTU Gelistirme Vakfi Yaymcilik, Ankara, 2012.

%7 Menderes’in ziyaretinin detaylar1 igin bkz. “Yunanlilarla Goriismeler Basladi”, Aksam, 27 Nisan 1952, s. 1-
2. “Tiirk-Yunan Isbirligi Saglam Temele Oturuyor”, Aksam, 28 Nisan 1952, s. 1-2. “Menderes, Diin Pire ve
Atina’da Muhtesem Torenle Karsilandi, Milliyet, 27 Nisan 1952, s. 1,4,7.



Frederika’nin 8 Haziran 1952’d6568Tﬁrkiye’ye yaptiklar1 ziyaretler ve nihayet Celal Bayar’in
Yunanistan’1 ziyaretiSngostluk iligkilerini daha da gelistirmistir.570 iki anlasmay1 karsilastiran
bir degerlendirmeye gore, “Balkan Pakt ile iki savas arasinda kurulmus olan Balkan Antant1
arasindaki fark, ortak savunma anlayisinin ortaya konmasi ve ii¢ devlet genelkurmaylari

arasinda isbirliginin énerilmesidir.”®"*

DP doéneminde bu sekilde gelisen Tiirk-Yunan isbirligi, Istanbul’daki Rum azmlig1 ve
Patrikhane’yi de daha fazla kamuoyunun giindemine tasimistir. Ozellikle Rus Ortodoks
Kilisesi’nin etkinlik kazanarak Ortodoks diinyasinda 6ne ¢ikmasi ¢abalari, Fener Rum
Patrikhanesi’nin de harekete gegmesi durumunu ortaya ¢ikarmistir. DP iginse bu durum,
Ruslari Istanbul’da yeniden tesis edilmis ve Vatikan benzeri uluslar {istii bir statiiye sahip
olacak bir Ortodoks Patrikligi iizerinden bolgede ve diinyada bir etkinlik kazanmasi seklinde
yorumlanmistir. Bunu engellemek adina, Fener Rum Patrikhanesi’nin mevcut statiisiinii
korumas: istenmis olmakla beraber, Ankara ulusal biitiinliige zarar verecek ve eski Yunan
tezlerini canlandiracak bir durumdan da tedirgin olmustur.””® Takip eden dénem Ankara’nin
yukarida sozii edilen Rus etkisine kars1 giiclii bir Rum Patrikhanesi’ni destekler bir politika
izledigi goriilmiistiir. Bu anlamda Fener Rum Patrikligi 'ne ABD’de gorev yapan Athenagoras

Spyrou’nun secilmesi 6nemli bir gelisme olarak kaydedilrnelidir.573

Patrik Athenagoras, Cumhurbaskani1 Bayar ve Bagsbakan Menderes’le ¢esitli vesilelerle bir

gonderilen kutlama telgraflarina da konu olmustur.>™ 1949-1955 yillar1 arasinda, Fener Rum

%8 Yunan Kral ve Kraligesi tarafindan gerceklestirilen bu ziyaretin detaylari i¢in bkz. “Misafirler Ankara’da”,
Aksam, 9 Haziran 1952, s. 1-2. “Dost Yunan Hiikiimdarlar1 Bugiin Sehrimize Geliyorlar, Milliyet, 8 Haziran
1952, s. 1,7. Kral Pavlos’un Tiirkiye ziyareti, bu donemde tahta ¢ikan ve Ortodoks mezhebine mensup son kral
oldugu i¢in kraliyet ¢cevrelerinde 6nemli bir olay olarak kabul edilmistir. Kral ve Kralige bu ziyaretlerinde
Atatiirk’tin gegici kabrini ve Fener Rum Patrikhanesi’ni de ziyaret etmislerdir. Kral Pavlos’un hayatina dair
detaylar i¢in bkz. Yunan Kraliyet Ailesi Resmi Sitesi (Erigsim Tarihi: 22.11.2015).

%9 Bayar’in Savarona gemisiyle gittigi Yunanistan ziyaretine iliskin haberler i¢in bkz. “Biitiin Yunanistan
Bayar’1 Karsilamaya Hazirlaniyor”, Milliyet, 25 Kasim 1952, s. 1, 7. “Cumhurbagkanimiz Diin Torenle
Atina’ya Ugurland1”, Milliyet, 26 Kasim 1952, s. 1, 7. “Bayar, Bu Sabah 09.30 da Pire’de Biiyiik Bir Merasimle
Karsilantyor”, Milliyet, 27 Kasim 1952, s. 1, 7.

>0 Eirat, Melek “Yunanistan’la iliskiler”, Tiirk Dis Politikasy, C.1., 4. Baski, Baskin Oran (Ed.), iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2002, s.587.

> Miitercimler ve Oke, a.g.e., s. 305.

2 Alexis Alexandris, a.g.e., s. 235-240.

> patrik Athenagoras, 1 Kasim 1948°de Fener Rum Patrigi olarak se¢ilmis, 26 Ocak 1949°da bizzat dénemin
ABD Baskam Harry Truman’in 6zel ugagiyla ve Cumhurbaskan1 indnii’ye génderilmis 6zel mesajiyla,
Istanbul’a gelmis ve gérevine baslamistir. Tiirkiye’ye geldiginde ABD vatandasi olan Patrik, geldikten sonra
Tiirk vatandasligina alinmistir. Patrik, 7 Temmuz 1972°deki 6liimiine dek bu gorevde kalmistir. Patrik’in
secimine ve Tiirkiye’ye gelisine iliskin haberler i¢in bkz. “Ortodoks Patrikligine Diin Athenagoras se¢ildi”,
Cumhuriyet, 2 Kasim 1948, s. 1-3. “Patrik Athenagoras Diin Ugakla Geldi”, Yeni Sabah, 27 Ocak 1949, s.1-3.
%% Ornegin Ankara’nin bagkent olusunun yildéniimiinde Patrik Athenagoras, Bagbakan’a gonderdigi kutlama
telgrafinda hem Ankara’nin baskent olusunun yildéniimii nedeniyle, hem de Menderes’in hiikiimet baskanlig1



Patrigi kendisine gosterilen hosgorii ve yakinliktan da istifade ederek, ¢esitli yurt ici ve yurt
dis1 seyahatlerini 6zgiirce gergeklestirmistir. Boylece Rus Ortodoks Kilisesi’nin etkinligi de
bertaraf edilmeye calisilmustir.”” Yine bu baglamda, Rum azinlik, gorece bir “kiiltiirel ve
ticari canlanma” yasamis, azinliklar ticaret ve sanayide yeniden etkin bir duruma gelmislerdir.
1952°de Tiirkiye ile Yunanistan arasinda vizelerin karsilikli olarak kaldirilmasi bu ortamin
daha da yumusamasi ile sonuglanmistir. Daha 6nce bahsedildigi tizere TBMM’nde, anilan
Tiirk-Yunan yakinlagmasinin bir sonucu olarak, Rum kokenli milletvekilleri de gorev

almlstlr.576

Bu donemin diger bir dinsel azinlig1 olan Ermeniler uzun tarihi gegmise sahip bir cemaat
olarak, DP déneminde de kamuoyunda farkli toplumsal tecriibelerle yiiz yiize gelmislerdir.
Calismamiz kapsaminda bu cemaate iligkin arastirmalar gostermistir ki, Tiirkiye Ermenilerine
dair bagvurulan kaynaklarin ¢ogunlugu Osmanli déneminde yasanan /915 Olaylari
sarmalinda takili kalmistir. Gerek bu olaylar ve gerekse Osmanlilarin son déneminden
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Atatiirk’{in liderliginde kurulusuna dek yasananlar, ¢alismamiz
kapsaminda anilan kaynaklarda bulunmaktadir. Ancak DP déneminde Ermenilerin durumuna
dair ¢ok simirli bir bilgiye ulasilmistir. Bu nedenle bu kisimla ilgili olarak bahse konu kisitl
kaynaklardan ve cemaat mensubu kisilerle yapilan goriismelerden elde edilen bilgilerle

yetinilmek durumunda kalinmistir.

Ermeni cemaatinin DP donemindeki durumuna iligskin bu cemaate mensup kisilerle
goriismeler yapilmustir.””” flk goriisme 1943 Arapkir dogumlu Murat Bebiroglu ile

gergeklestirilmistir.578 Menderes donemini CHP doneminin ardindan “vaha” olarak adlandiran

gorevindeki basarisiyla son zamanlarda iilke i¢in faydali islerinden dolay1 Menderes’e kilisede dua okudugunu
dile getirmistir. Menderes de bu telgrafi benzer nezakette ifadelerle cevaplamistir. Bkz. EK 3.Ankara’nin
baskent olugunun 28. yildéniimiinde Rum Ortodoks Patrigi’nin génderdigi kutlama telgrafi ve Bagbakan Adnan
Menderes’in cevabi (BCA, 30.1.0.0-18-106-33-A7-BV/20.10.1954/TR/4).

> Alexis Alexandris, a.g.e., s. 249.

%76 By milletvekillerinden Ahilya Moshos Nisan 1951°de bir Meclis Arastirma Komisyonu’nda gorev almustir.
Alexander Chatzopoulos ise hem 1955 yilinda Tiirk — Iran ekonomik iliskilerini gelistirmeye yonelik Tahran’a
giden bir TBMM heyetinde yer almig, hem de 1959°da dénemin Yunan Bagbakani Konstantin Karamanlis ve
Disisleri Bakan1 Averoff Tossitzas’in Tiirkiye’yi ziyareti sirasinda Tiirk resmi heyetinde yer almistir. Alexandris,
a.g.e., s. 250-251.

> Tiirkiye’deki Ermeni toplumundan ¢alismamizin kapsadigr donemde yasayan kisilerle goriismeler yapilmistir.
Bu goriismelerde Ermenilerin DP donemindeki durumu, din alaninda yasadiklar1 ve hiikiimetle iligkileri
netlestirilmeye ¢alisilmistir.

8 By goriismeler Nisan ve Agustos 2010°da Istanbul’da gergeklestirilmistir. Istanbul Tktisadi ve Ticari ilimler
Akademisi mezunu olup reklamcilik sektoriinde galisan Bebiroglu ile goriisiilmesindeki temel saik, kendisinin
kitaplar1 ve arastirmalariyla Tiirkiye Ermenilerinin tarihsel arka plan1 ve cemaat hafizasi agisindan 6nemli bir
yere sahip olmasidir. Bebiroglu hem kendi ¢ocukluk ve genglik yillarinin hem de babasinin hatiralarini yapilan
goriismelerde paylasmustir.



Bebiroglu, 1950 sonrasinda bir “huzur ve rahatlik” yasandigini, bu dénemde iki Ermeni

okulunun®"® acildigini ifade etmistir.”®

Ermeni Patrikligi makam1®®", hiikiimetle cemaatin iliskilerinde bu dénemde de en 6nemli
kurumsal yapilardan biri olmustur. 1950 se¢imlerinde Dr. Andre Vahram DP’den milletvekili
secilmistir. Bu donemde 6nce Ruhani Kurul ve merkezi yonetim 2 Aralik 1950°de segilmis,
16 Mart 1951°de ise Patriklik gorevine Karekin Hacaduryan (1951-1961) secilmistir.”®? Bu
donem, Ermeni toplumu i¢in, Patriklik makaminin Tiirk devleti nezdinde “6nemli ve degerli”
goriildiigi bir donem olmustur. Patrik Karekin tarafindan 1952 yilinda Sogagat dergisi

cikarilmaya baslanmlstlr.583

DP déneminin diger 6nemli bir Gayrimiislim cemaati olan Yahudilere iliskin ulastigimiz
bilgiler ise su sekildedir. 1950 6ncesi donemde go¢ eden kitlenin ardindan geride kalan
niifustan, Balat, Kuledibi, Galata, Haskdy, Ortakdy gibi semtlerde yasayan Yahudiler,
1950lerden itibaren daha giizel ve liiks olan Sisli, Osmanbey, Taksim, Nisantas1 ve Kurtulus
gibi semtlere tasmnmustir. izmir’de de benzeri sekilde Ikigesmelik, Karatas ve Goztepe’de
yasayan Yahudiler sehrin daha merkezi yerleri olan Alsancak, Basmane, Cankaya ve

Karstyaka semtlerine taslnmlslardlr.sg4

Istanbul Yahudi cemaatinin yaym organi Salom Gazetesi, calismamiz kapsaminda ziyaret
edilmis ve yapilan goriisme sonrasi®® haftalik olarak ¢ikan gazetenin 1950-1962 dénemindeki
Tiirkce olarak yaymlanan sayilarinda, bir tarama yapilmistir. Burada kaydedilmesi gereken

durum, gazetede cemaate iligkin ve uluslararasi gelismelere yer verilen haber ve yazilarla

57 By okullar, Surp Hag Tibrevank Ermeni Ruhban Okulu ve Yesilkéy Ermeni flkokulu’dur.

%80 Goriigmede Bebiroglu tarafindan Tiirkiye Ermenilerinin tarihsel arka plani ve giiniimiize uzanan siiregte
Ermeni toplumunun durumu aktarilmistir. Tavsiyesi iizerine kendisi ve diger bazi cemaat iiyelerince hazirlanan
ve gesitli kaynaklar kullanilarak hazirlanan internet sitesinden ve goriismede Bebiroglu’nun anlattiklarindan,
Tiirkiye Ermenilerine dair ¢alismamizla ilgili bilgiler derlenmistir. Bahse konu site (http://www.hyetert.com/),
Tiirkiye ve diinyadaki Ermenilerle ilgili giincel gelismelerin yani sira, Tiirkiye Ermeni toplumuna dair giincel
gelisme ve sorunlara dair degerlendirmelere de yer vermektedir. Siteye Ermenilerden baska diger azinlik
mensuplari ile Tiirkler de yazi ve yorumlarla katkida bulunmaktadirlar.

%81 1913"den 1950 dénemine kadar gegen siirede Istanbul Ermeni Patrikligi makaminda Bagdatli I. Zaven Der
Yegyayan (1913-1915/1919-1922) ve Mesrob Naroyan (1927-1944) Patrik olarak gorev yapmis, ara donemlerde
ise Patriklik makamina Episkopos Kevork Arslanyan (1923-1927/1944-1950) Patrik Kaymakami olarak vekalet
etmistir. Cismani Meclis 1934’te kendini feshedince, bunun yerini Miitevelli Heyeti almistir. 1936-1949
doneminde “tek kisiden” olusan heyet “bir¢ok vakif malin1 satmis”, boylece “vakif yok olmustur”.

*82 «“Brmeni Patrigi Se¢imi Neticesi”, Ulus, 3 Aralik 1950, s. 2.

#g0gagat dergisi “dini, ahlaki, tarihi, edebi ve kiiltiire]” bir icerikle Istanbul’da 1952°de yayin hayatina
baslamustir. Derginin ilk sahibi Ust Rahip Sahak Papazyan, sorumlu yaz1 isleri miidiirii ise Ust Rahip Karekin
Kazanciyan (daha sonra Tiirkiye Ermenileri Patrigi) olmustur. Derginin resmi sahibi 1953’te S. Hag Tibrevank
Okulu Vakfi olur ve derginin ad1 “Sogagat Surp Hag Tibrevank’in Dini, Etik ve Edebi Resmi Yayin Organ1”
olarak degismistir. Tiirkiye Ermeni Patrikligi Veritabani (Erigim tarihi: 02.07.2016).

%4 Sule Toktas, a.g.e., 5. 510-511.

%5 Bu gdriisme, Ete Hamim ile 20.07.2011°de Istanbul’da bulunan Salom Gazetesi merkez ofiste
gerceklestirilmistir.


http://www.hyetert.com/

karsilagilmis, ancak olagan dis1 olaylar veya gelismeler sirasinda veya sonrasinda gazetenin
Tiirkce sayilarinda haber veya yorum yer verilmedigi veya hi¢ yayin yapilmadig
goriilmistiir. Bu da Yahudilerin bu déonemde da yasadiklar tilkenin kanunlarina sadik
vatandaglar oldugunu gostermektedir.

Yahudi cemaatin 6nemli isimlerinden olup, Tiirkiye Yahudileri iizerine alaninda 6nemli

%% Bali, Osmanli déneminde

caligmalara imza atmig olan Rifat N. Bali ile yapilan goriismede
ve Cumbhuriyet’in ilanindan sonra Tiirkiye’deki Yahudi cemaate iliskin tarihsel arka plandan
bahisle, dini cemaatlerin “din 6zgiirliigii” anlaminda “bir sikintilarinin” olmadigin1 ifade
etmis, cemaatlerle devlet arasindaki iligkinin “sadakat” ¢ergevesinde iyiye veya kotiiye
doniistiiglini dile getirmistir. DP doneminin ekonomik anlamda ise “liberal” bir goriintii
verdigini sOylemistir.

Istanbul’da yasayan Yahudi cemaati nezdinde énemli bir mabet olan Neva Salom Sinagogu,
calisgmamiz kapsaminda ziyaret edilmis ve sinagog yetkilisi Yusuf Desabana’dan®’, cemaatin
mevcut durumuna iliskin bazi bilgiler almmistir.”*®*Calismamiz sirasinda bagvurulan kaynaklar
veya cemaat mensuplari ile yapilan goriismeler gostermistir ki, DP’nin ilk donemi Tiirkiye
Yahudileri agisindan oldukg¢a sessiz ge¢mistir. DP’den milletvekili se¢ilen Yahudi cemaati
mensubu milletvekillerinin ne kadar etkin olduklarina da daha 6nce deginilmistir. Kayda
deger bir durum olarak ifade edilmelidir ki, Tiirkiye Yahudileri diger azinliklara gore merkezi
hiikiimetlere kars1, yasadiklar tecriibeler kimi zaman ac1 olsa da, fazla tepki gostermemis,
genel anlamda sessiz kalmay1 veya go¢ etmeyi tercih etmislerdir. Bu durum da gerek inanglari

ve gerekse tarih boyunca yasadiklariin bir sonucu olsa gerektir.

%8 By goriisme 20.07.2011°de Rifat N. Bali’nin sahibi oldugu Libra Kitapgilik ve Yayncilik’m istanbul’daki
ofisinde gerceklestirilmistir.

¥ Bu goriisme 12.08.2010’da Neva Salom Sinagogu’nda gerceklestirilmistir.

%88 Cemaat giiniimiizde (2010) 20.000 dolayinda bir mevcuda sahiptir. Bu sayinin ¢ogunlugu istanbul’da, 1.500
dolayindaki kismi ise Izmir’de bulunmaktadir. Cemaatin niifus artis hiz1 cok diisiik olup, cemaat mensuplar1 ok
gerekmedikge kimliklerini agiklamamaktadir. Tiirkiye’de artik “Israil ve Tiirkiye Yahudileri” ayrimi bulunmakta
olup, cemaat i¢in 2009°a gore daha rahat bir ortam s6z konusudur. Cemaatin Istanbul’da 18, izmir’de ise 3
sinagogu mevcuttur. Gittik¢e azalan cemaat ile dini ayinlere katilim orani azalmis olup, 6rnegin “Cumartesi
Duasi”na cemaatin ancak %5°1 (cogu yaslilar) katilmaktadir. Cemaat iginde, artik daha ¢ok iiniversite egitimi
alan yeni nesil ile diger etnik ve dini kimliklerle karigik evlilikler artmis olup, Israil devletinin yurt digindaki
Yahudilere tanidig1 israil’e énkosulsuz go¢ hakkindan (Aliyah) gittikge daha fazla cemaat iiyesi yararlanir
olmustur. 5 Temmuz 1950°de yiiriirliige giren ve 1970 yilinda kapsami genisletilen bu yasaya gore, Israil devleti,
yurt disindaki Yahudilere, diledikleri zaman ve dnkosulsuz olarak, iilkeye gelme ve vatandaglik alma hakkim
tanimustir. Detaylar i¢in Bkz. Israil Disisleri Bakanlig1 Veritabani — Erisim Tarihi: 01.02.2014.



2.4.9.istanbul’un Fethi’nin 500. Yil

DP’nin ilk donemindeki din ve laiklik temal1 tartismalarda sozii edilecek son baslik
Istanbul’un fethinin 500. y1l1 ile ilgili olanlaridir. Tarihsel olarak ¢ok ciddi bir déniim noktas:
olan bu olayin din ve laiklik merkezli tartismalarda da kimi vakit yer aldig1 bilinmektedir.
Ozellikle islam Peygamberi Hz. Muhammed’in bu fethi gergeklestirmis hiikiimdar/komutan
ve askerlere iliskin soyledigi rivayet edilen bir hadis, fetih yildoniimii nedeniyle Basbakan
Menderes’in Gayrimiislimlerle olan yakinlig1 ve bazi tiirbelerin durumu, konunun TBMM’de
ve kamuoyunda tartisilmasina yol agmaistir.

Istanbul’un fethinin kutlanmasi II. Mesrutiyet dénemine kadar uzanmakta olup, fethin
461. y1ldoniimii olan 1914 yilinda yapilan gosterisli kutlamalardan sonra, gerek I. Diinya
Savasi ve gerekse Kurtulus Savasi ve Atatiirk’iin cumhurbagkanligi doneminde fetih
kutlamalar1 yapilmamistir. Ismet indnii déneminde, 1939°da kutlama yapilmasi giindeme
gelmis, bununla ilgili pek ¢ok fikir 6ne siiriilmiis ve proje hazirlanmistir. II. Diinya Savasi
sonrasi, kutlama hazirliklart MEB toplantilari, Fatih’in heykeline iliskin fikir ve tartigsmalar,
cesitli calisma ve organizasyon Onerileri ile 1950 yilina kadar devam etmistir.

Se¢imlerden kisa bir siire 6nce, Mart 1950’de CHP tarafindan Istanbul 'un Fethinin
500. Yili ve Miiteakip Fetih Yillarini Kutlama Dernegi Kurulmus ve fetih kutlamasina iliskin
caligmalar yapmay1 planlamistir. Dernek, Temmuz 1950°de, Bakanlar Kurulu karariyla, diger
baz1 derneklerle beraber, kamuya yararli dernek statiisiine alinmistir. Dernek faaliyetlerinden
baska, “Istanbul’un Fethi” adiyla bir sinema filmi hazirlanmistir. DP Hiikiimeti tarafindan
vadedilen destegi alamayan dernek maddi sikintilar ve ilgisizlikten faaliyetlerini ¢ok
cesitlendirememistir. Mayis 1953°te, hatira altin ve bronz rozet bastirilmis, Hiikiimet tiyeleri
dernek tarafindan kutlamalara davet edilmistir. 29 Mayis 1953’te Istanbul Valisi Fahrettin
Kerim Gokay’1n idaresindeki torene, TBMM Heyeti, Milli Egitim Bakan1 Rifki1 Salim Burgak,
milletvekilleri, tiniversite rektorleri, askeri erkan, Patrik vekili, Patrikhane Heyeti, Hahambas1
ve Ermeni Patrigi ile ¢ok sayida vatandas katilmistir. Cinili Kosk miizesinin acildigi, egitim
kurumlarinda bilimsel etkinlik ve toplantilarin yapildig1 kutlama programina Cumhurbaskani
Bayar ve Bagbakan Menderes’in katilmamas1 kamuoyunda ciddi tepki ve tartigmalara yol
agmustir. Bagsbakan Menderes ve Disisleri Bakan1 Kopriilii, fetih toreni giinii, Ingiliz Kraligesi
Elizabeth’in ta¢ giyme tdreni i¢in Londra’ya gitmisler, Cumhurbagskani ise torene yalnizca bir
kutlama mesaj1 gondermekle yetinmistir. Yunan kamuoyunda, bu durum olumlu karsilanmas,
ancak Tiirk basininda politik sebeplerle ve Tiirk-Yunan dostlugunun bozulmasini engellemek
maksadiyla “geregi gibi kutlanmayan” fetih y1ldoniimii, olumsuz tepkiler igeren yazilar
kaleme allnmlstlr.Sngamuoyuna yanstyan bu tartigmalar elbette ki TBMM’de de glindeme
gelmistir.

Istanbul’un fethinin 500. y1ldéniimiinde, 29 Mayis 1953 tarihli oturumda, DP Sivas
Milletvekili Resat Semsettin Sirer’in, “fetih gazasina istirak edenlerin hatirasini tebcil i¢in
saygt durusu yapilmas1” i¢in verdigi dnerge, Genel Kurul tarafindan kabul edilmis, bu
baglamda bir dakikalik saygi durusunda bulunulmustur. DP Antalya Milletvekili Burhanettin
Onat, s6z almig ve giiniin anlam ve 6nemine iliskin duygularindan bahisle siirler okumustur.
DP Giimiishane Milletvekili Vasfi Mahir Kocatiirk’iin s6zlii miidahaleleri nedeniyle de
hitabini tamamlamadan kiirsiiden inmistir.*®® DP Burdur Milletvekili Mehmet Ozbey’in, yine

%89 Caligmamizin bu kismna dair bilgilerin alintilandig1 ve konuyu detayl olarak inceleyen bir ¢alisma i¢in Bkz.

Cagla Derya Tagmat, “Fetih Dernegi ve Istanbul’un Fethinin 500. Y11, Karabiik Universitesi Tarih Kiiltiir
ve Sanat Arastirmalari Dergisi, C.3, S.4, Aralik 2014, s.46-60.

%% Genel Kurul’da fethin yild6niimii sebebiyle iki milletvekili arasinda yasanan bu diyalog ilging ve ibret
vericidir.



ayn1 oturumda, Fatih’in heykelinin Istanbul’a ne zaman dikilecegine dair yazili sorusu da
Basbakanlik’a gé’)nderilmistir.‘r’91

CHP Mardin Milletvekili Mehmet Kamil Boran’in Istanbul’un 500. Fetih Y1ldoniimii kutlama
programina iliskin sorusu, 11 Kasim 1953°%, 13 Kasim 1953°%, 9 Aralik 1953°** tarihli
oturumlarda giindeme gelmis, bu soruya Devlet Bakan1 (DP Agr1 Milletvekili) Celal Yardimci
cevap vermistir. Bakan Yardimci, anilan programin, Istanbul 'un Fethini Kutlama Dernegi
tarafindan organize edilen ve on giin devam eden bir program oldugunu, Boran’in iddiasinin
aksine zayif veya soniik gegmedigini, “Fatih’e ve fethe yakisan” bir program oldugunu ifade
etmigtir. Boran ise sorusunu ilk kez 2 Haziran 1953’te sordugunu, aradan 6,5 ay gegtigini,
iistelik programin zayif gegtigini tiim basinin yazdigini, programdan sadece Yunan
gazetelerinin memnun oldugunu, st diizey devlet yetkililerinin (Cumhurbaskani, Bagbakan,
vd.) torene katilmadiklarini bu durumun da fethin 6nemine golge diistirdiigiinii ifade etmistir.
Ayrica Bagbakan Adnan Menderes’in Fener Rum Patrigi Athenagoras’a “ibret verici” su

telgrafi cektigini séylemistirsgSZ

“Istanbul fethinin biiyiik mana ve neticesi, bugiin hala diinyanin bir¢ok yerlerinde tahkim
ve temin edilememis olan vicdan hiirriyeti ve medeni toleransin daha 500 sene evvel
Istanbul'da tesisi i¢in en genis adimi atmis olmasindadir. Bu y1l déniimii dolayistyla
zatialinize ve yliksek sahsiyetinize muhabbet ve hiirmetlerimi sunarim.

Imza

Tiirkiye Cumhuriyeti Basvekili

Adnan Menderes”
Boran, Bagbakan’in Fener Rum Patrikhanesi veya partisinin il/ilge kongrelerine gosterdigi
kadar ilgiyi®®® fetih programina gostermediginden bahisle, milletin bu kutlamay: yapmaktan
aciz olmadigini, ancak Hiikiimetin ve devlet gorevlilerinin Fatih’e yakisan bir program igin
yeterli gayret gostermediklerini ifade etmistir. Buna karsilik tekrar s6z alan Devlet Bakani
(DP Agn Milletvekili) Celal Yardimci, iddialarin dogru olmadigini, Fatih’in ruhuna asil
azabin 20 y1l tiirbe ve ¢evresindeki binalarin kapisina kilit vurulmasiyla yapildigini,
Bagbakan’in her programa katilma zorunlulugu olmadigini, temsilen Milli Egitim Bakani ve
milletvekillerinin programa katildiklarini, kutlamalar i¢in Fatih Camii, Tiirbesi ve medrese
binalarinin temizlenip diizenlendigini, dernek ve tiniversiteler araciligiyla ¢cok sayida yayinin

yapildigini, boyle bir glinde eglence diizenlemekten 6te bilim ve kiiltiir alaninda ¢alismalar

¥ TBMMTD, Dénem 1X, C. 22, B. 89, O. 1, s. 453.

2 TBMMTD, Dénem IX, C. 25, B. 3, O. 1, s. 103.

¥ TBMMTD, Dénem IX, C. 25, B. 4, 0. 1, s. 211-213.
¥ TBMMTD, Dénem IX, C. 26, B. 15, O. 1, s. 90-95.

¥ TBMMTD, Dénem IX, C. 26, B. 15, 0. 1, 5. 91.

5% Bagbakan Menderes’in bahse konu ilgisine bir rnek olarak Patrikhane’yi ziyareti nedeniyle yaptigi konusma
i¢in Bkz. EK 4. Bagbakan Adnan Menderes’in Istanbul Rum Patrigi’ni ziyaretinde Patrigin yaptig1 konusmaya
cevab1 (BCA, 30.1.0.0-13-78-1-A6-BV/06.06.1952/TR/1).



yapildigini, Fetih Dernegi ve VGM tarafindan yapilan onarim, restorasyon ve yayin islerinden
bahsetmis, PTT tarafindan hatira pul serisi ¢ikartildigini séylemistir.sg7 Yardimei, ayrica
programin zengin ve dikkat ¢ekici oldugunu, yalnizca Yunan degil diger yabanci basin
organlarinin da bu kutlamalardan bahsettiklerini dile getirmistir.598 Sonrasinda Boran ile
Yardimci arasinda karsilikli tartisma yaganmis Boran’in Yardimei’ya hakaretamiz ifadeler
kullanmasini takiben ortam gerginlesmistir. Boran’in s6zlerini geri almamasi iizerine, oturum
bagkan1 TBMM Baskan Vekili Tevfik Ileri, tiiziik geregince, Boran’a, yapilan oylamaya
istinaden “kinama cezas1” vermis, Boran’in cevap talebi ise reddedilmistir.

Donemin basin organlarina fethin yi1ldoniimiine iliskin haber ve tartismalar

*%jslami basin da bu tartismalarda elbette yer almistir. Buna bir 6rnek verilecek

yansimistir.
olursa, BDD’nde istanbul’un fethinin 500. y1ldéniimiine atifla kalem alinan bir yazida, Fatih
Sultan Mehmet’in heykelinin dikilmesi diisiincesine sert bir yaziyla karst ¢ikilmis ve bu

durumun Islam geleneklerine aykir1 oldugu dile getirilmistir.so0

UCUNCU BOLUM

597 Tirkiye’de pullarin tarihsel arka plani ve 500. Y1l hatirasi igin basilan pullar hakkinda bir degerlendirme igin

Bkz. Ebru Nida Bilici, “Pulitik Tarihimiz”, Aksiyon, S.384, 13 Nisan 2002, Aksiyon Dergisi Veritaban1 — Erigim
Tarihi: 02.07.2015. Bahse konu pullarin bir kismina AU TIiTE Koleksiyonu’ndan da ulasilabilir. Bkz.
“Istanbul'un Fethinin 500. Y1l déniimii Konulu Pullar”, AU TiTE - A 6 Katalogu, s. 17, (116 190 14 673
00/00/0000 Albiim).

%% Fetih y1ldéniimii nedeniyle yapilanlara dair bir yazi i¢in Bkz. Miijgan Cunbur, “istanbul’un 500 iincii Fetih
Yildoniimii Dolayisiyle Tertiplenen Sergilere, Yapilan Kiiltiir, Sanat ve Nesriyat Hareketlerine Dair”. FSM
Vakif Universitesi Akademik Arsiv Sistemi Veritabani — Erisim Tarihi: 02.07.2015).

%% Fethin y1ldoniimiine iliskin haberler i¢in bkz. “Istanbul’un 500 iincii Fetih Y1lim Bugiin Biiyiik Térenle
Kutluyoruz”, Milliyet, 29 May1s 1953.

800 M Raif Ogan, “Putlar1 Devirene Put Dikilemez”, Biiyiik Dogu, S.24, 1 Eyliil 1950, s.6.



DEMOKRAT PARTI’NIN YUKSELIS YILLARI VE
DIN ALANINA YANSIYAN UYGULAMALAR(1954 — 1957)

3.1. Demokrat Parti’nin ikinci Déneminde Din ve Devlet iliskileri

DP’nin ikinci doneminde de, ilk donemde oldugu tlizere, Cumhurbaskanlig1 gorevine
DP Istanbul Milletvekili Celal Bayar, TBMM Baskanligi’na ise DP icel Milletvekili Refik
Koraltan sec;ilmistir.Go1 Basbakanlik gorevine ise DP Aydin Milletvekili Adnan Menderes
getirilmistir. TBMM 10. Donem c¢alismalar1 14 Mayis 1954 - 11 Eyliil 1957 tarihleri arasinda
gergeklestirilmistir. Bu ikinci yasama doneminde Bagsbakan Adnan Menderes tarafindan 2
hiikiimet kurulmustur.

2 Mayis 1954 giinii yapilan se¢imler sonunda, DP %58,42 oy ve 503 milletvekili, CHP
%35,11 oy ve 31 milletvekilligi, CMP %5,28 oy ve 5 milletvekilligi kazanmis, bagimsiz
adaylarin oy oran1 %0,62 oy ve milletvekili sayist1 ise 2 olmustur.®”

DP déneminin ikinci niifus sayimi 23 Ekim 1955 giinii yapilmistir. Bu sayima gore
Tiirkiye niifusu 24.064.763 olarak kaydedilmistir.603 Bu sayimda niifusun ana diline gore
duruma bakildiginda, ana dili Ermenice olanlar 56.242, Rumca olanlar 79.691 ve Yahudice
olanlar 32.975 olarak kayda gegmistir.604 Ana dil ve en iyi konusulan ikinci dile bakildiginda
yine bu ii¢ dilin Tiirk¢e’ye kiyasla ve 1950 verileri ile karsilastirildiginda diistiigi®®,
Istanbul’da niifusa oranla yine bu ii¢ dilin azalan bir goriintii ¢izdigi anlagilmaktadir.®®

Bu sayimda dinlere gore niifus kayitlarinda, Hiristiyan niifus (208.867) Katolik
(21.784), Ortodoks (86.655), Protestan (8.952), Gregoryen (60.071) ve mezhebi meghul
(31.405) olarak kaydedilmis; Museviler (45.995), diger din mensuplar1 (2.746), dinsiz (613)
ve mechul (2.494) olarak istatistiklere ge(;rnistir.eo7 Istanbul’un durumu, en ¢ok Gayrimiislim
barindiran sehir olarak su sekildedir. Sehir niifusu (1.533.822) ve Islam (1.353.122) olarak
kaydedilmisken, Hiristiyan niifus (142.424), Katolik (12.780), Ortodoks (67.550), Protestan
(2.996), Gregoryen (51.822) ve mezhebi mechul (7.276) olarak kaydedilmis; Museviler
(36.914), diger din mensuplar1 (410), dinsiz (101) ve mechul (851) olarak istatistiklere
geg:mis,tir.608

Bu sayimda esas meslekleri bakimindan din adami olarak ¢alisanlarin biiyiik ve kii¢iik
yerlesim yerlerine gore durumuna bakildiginda ise sonug sdyledir. Dini meslek
mensuplarindan (22.725), imam, hatip, vaiz, vb. olanlarin sayisinin (21.803) diger dinlere
mensup rahip, hatip ve vaizlerin sayisina (922) gore daha fazla oldugu gérﬁlmﬁstﬁr.eog

3.1.1. I1I. ve IV. Menderes Hiikiimeti Programlarinda Din ve Laiklik

TBMM’de 10. Donem, 14 Mayis 1954 tarihli oturumla baglamistir. En yash iiye
sifatiyla Istanbul Milletvekili Ali Fuat Cebesoy tarafindan agilan oturumda, milletvekillerinin
yemin etmesinin ardindan, Meclis Bagskanligi’na 489 oyun tamamini alan DP igel Milletvekili
Refik Koraltan yeniden segilmistir. Meclis Baskan Vekillikleri ve Idare Amirleri segimlerinin
ardindan, Cumhurbaskanlig1 segimine gegilmis, yapilan oylama sonucu DP Istanbul

801 «B M.Meclisi Bugiin Toplaniyor”, Zafer, 14 Mayis 1954. “Bayar Tekrar Reisicumhur Segildi”, Zafer, 15
Mayis 1954. “Yeni Biiyiik Millet Meclisi Bugiin Toplaniyor”, Aksam, 14 Mayis 1954, s.1-2. “Yeni Meclis Diin
Topland1”, Aksam, 15 Mayis 1954, s.1-2.

%02 Albayrak, a.g.e. s.259. Tiirkiye Istatistik Kurumu Veritaban (TUIKVT).

69323 Ekim 1955 Genel Niifus Sayimm, T.C. Basbakanlik Istatistik Genel Miidiirliigii, Yaymn No: 399, Cilt 67,
Istanbul, 1961, s.3.

804 3.g.e., 5.99.

805 3.g.e.,5.100-101.

606 3.g.e., 5.108-109.

807 23 Ekim 1955 Genel Niifus Sayimu, 5.113.

608 a.g.e.,5.115,117,119.

809 3.g.e., 5.149.



Milletvekili Celal Bayar 513 oyun 486’s1n1 alarak bu géreve yeniden se¢ilmistir. Hemen
ardindan Hiikiimetinin istifasin1 veren Basbakan Adnan Menderes, Cumhurbaskan1 Celal
Bayar tarafindan, bir kez daha yeni hiikiimeti kurmakla gérevlendirilmistir.mo

24 Mayis 1954 tarihli oturumda hiikiimet programini sunan Bagbakan Adnan
Menderes, yeni bir programla gelmediklerinden ve 1950-1954 dénemini “bir intikal devresi”
olarak tanimladiklarindan bahisle, “hiirriyet nizamini korumak” konusundaki kararliliklarini
dile getirmistir. Menderes, “hiir ve miistakil bir millet olarak yasamanin teminatin1 yalniz
memleketin maddi kudret ve takatinde degil, ayn1 zamanda halkin ve genc¢ligin manevi
degerlerle techizinde” bulduklarim ayrica dile getirmistir.*"*

26 Mayis 1954 tarihli oturumda hiikiimet programi iizerine goriismeler devam etmistir.
CHP Grubu adina konusan Sinop Milletvekili Server Somuncuoglu, egitim islerine verilen
onemi onayladiklarini ifade etmistir.®*?

Manisa Bagimsiz Milletvekili Yusuf Hikmet Bayur’a gore, mevcut iki biiytik parti [DP
ve CHP] “nihayet Atatiirk¢lidiirler. Yani Atatiirk'lin inkilaplarini, devrimlerini onun devrinde
yapilmis olan devrimleri kabul etmis olan partilerdir.” Bayur’a gore, “Komiinizm ve irtica”
tehlikesini goz 6niinde bulundurup, halen var olan antidemokratik kanunlar1 kaldirmak
gereklidir. Bagyur, ayn1 zamanda hiikiimete muhalif gencligi de hiikiimete taraftar kilacagini da
séiylemistir.61

Diyarbakir Bagimsiz Milletvekili ihsan Hamit Tigrel’e gore ise, fert ve cemiyetler igin
“hak ve hiirriyeti kisitlayic1” maddeler ile aksi yonde 6zgiirliikk veren maddelerde de agiklik
olmadigimi, maddelerde siiphelilik ve yetersizlik havasi hissedildigini dile getirmistir.®**

CMP Kirsehir Milletvekili Osman Boliikbasi ise hiikiimet programinin, bir
programdan ¢ok bir “miicadele nutkuna’ benzedigini sdylemistir. Boliikbasi’na gore:
“Bir Meclis segmek ve hatta bu Mecliste bir miktar muhalif milletvekili bulundurmakla,
demokratik bir idare teessiis etmis olmaz. Demokrasi teminatlar rejimidir. Anayasanin

vatandaslara verdigi hak ve hiirriyetler teminat altinda bulunmadik¢a memlekette
demokrasiden, hak ve hiirriyetten bahsetmeye imkan yoktur.”

Bu alanda hiikiimetin hi¢bir vaadini ger¢eklestirmedigini sdyleyen Boliikbasi,
sOzlerini desteklemek i¢cin, Cumhurbaskan1 Bayar ve Bagbakan Menderes’in gegmis donem
konugmalarindan 6rnekler Vermis‘[ir.615

DP Grubu adina konugan Manisa Milletvekili Samet Agaoglu’na gore, hiirriyeti
korumanin temel sart1 “anarsi ve istibdadi her gesit temayiilleriyle kovmaktir.”®'®

MKP kurucusu ve Sivas Bagimsiz Milletvekili Nuri Demirag, genel olarak basarilt
buldugunu s6yledigi DP hiikiimetinden 6zel tesebbiisiin gelistirilmesi ve sanayilesmeye 6nem
verilmesi yoniinde talepte bulunmustur.®*’

Daha sonra s6z alan Basbakan Adnan Menderes, muhalefet temsilcilerinin tenkitlerine
cevap vermistir.”*® Sonrasinda yapilan ve 520 milletvekilinin katildigi, 17 milletvekilinin

0 TBMMZC, Devre X, C.1, IN. 1, IC, F., s.1-8.
81 TBMMZC, Devre X, C.1, IN. 3, IC, F., 5.21-34.
812 TBMMZC, Devre X, C.1, IN. 4, IC, F., 5.49-53.
613 a.g.e., 5.53-56.

614 a.g.e., 5.56-60.

615 a.g.e., 5.60-66.

616 3.g.e., 5.66-73.

87 TBMMZC, Devre X, C.1, IN. 4, IC, F., 5.73-75.
618 a.g.e.,5.77-81.



katilmadig1 oylamada III. Adnan Menderes Hiikiimeti, 491 kabul, 27 ret ve 2 ¢ekimser oy ile
giivenoyu almustr.

DP bu yeni doneminin, ilk yasama y1l1 Cumhurbaskani Celal Bayar’in yaptig1 agilis
konusmasiyla baslamis, DP Icel Milletvekili Refik Koraltan 1 Kasim 1954 tarihli ilk dénemin
ilk oturumunda 421 milletvekilinin tamaminin oyuyla TBMM Baskanlig1 gérevine yeniden
secilmistir. Bu toplantida TBMM Baskanvekilleri ile Idare Heyeti iiyeleri de segilmistir.6lg

1950 6ncesinde CHP’nin halk nezdinde destek kaybetmesinde en ¢ok dile getirilen
hususlardan biri de kamu gorevlilerinin vatandaslara kars1 gosterdikleri tavir olmustur.
Iktidara geldiginde bu konuyu cesitli vesilelerle dile getiren DP temsilcileri, konuya iligkin
yasal diizenlemeleri de kimi zaman parlamento glindemine tasimiglardir. Ancak ilging olan
DP’nin selefi olan CHP iktidarina mahsus saydigi bu sorun, bu kez DP déneminde CHP
temsilcileri araciligiyla bazen TBMM gilindemine tasinmistir. Nitekim 16 Kasim 1955 tarihli
oturumda®®, CHP Kars Milletvekili Mehmet Hazer’in “vatandaslarin toplanma, haberlesme,
s0z ve seyahat hiirriyetlerine mani olan” kamu gorevlileri hakkinda yapilan yasal islemler ve
benzeri davranislarin 6nlenmesine dair tedbirlere iliskin yazili sorusu I¢isleri Bakanligi’na
gonderilmistir.

II1. ve IV. Menderes Hiikiimetleri’nin programlari incelendiginde karsimiza Mayis
1950°deki ilk programin kisaltilmig 6zeti seklinde bir metin ¢ikmakta olup, gegen donemlerin
birer degerlendirmesi yapilmis, ancak din ve laiklik anlaminda ilk programdan farkli bir
hususa ayrica bir atifta bulunulmamaistir.

3.2. Donemin Yeni Muhalefet Partilerinin Din ve Laiklik Yaklasimlari

3.2.1. Cumhuriyetc¢i Millet Partisi’nin Din ve Laiklik Politikas1

MP’nin kapatilmasi kararinin ardindan, 10 Subat 1954°te Ahmet Tahtakili¢
liderliginde Cumhuriyet¢i Millet Partisi kurulmustur.**'Bu kez daha dikkatli adim atilarak
“laiklige baglilik” vurgusunun yapilmasi dikkat ¢ekicidir.1954 se¢imlerinde CMP 5
milletvekili ¢ikarmis, bu nedenle de, Kirsehir, “kisa goriislii bir siyasetin eseri”®?olarak,

Nevsehir’in bir ilgesi haline getirilmi$‘tir.623 Kirsehir, ancak 1957 secimlerinde tekrar il haline

619 3 g.e., 5.8-18.

820 TBMMZC, Devre X, C. 8, IN. 2, iC. 1, s. 30.

621 «“Tahtakilig Cumhuriyetci Millet partisi bagkanligina segildi”, Aksam, 12 Subat 1954. SBFGA - Erisim
Tarihi: 11.01.2014.

622 Baggil, 27 Mays ihtilali ve Sebepleri, 5.104.

823DP ile TBMM deki muhalefet partileri arasindaki siyasi miicadelenin ilging yansimalarindan biri de DP
hiikiimetinin bu partilere oy veren yerlesim birimlerine kars1 tasarruflari olmustur. ilk olarak, DP’nin ilk
doneminin sonunda, Kastamonu ilinin Abana ilgesinde CHP lehine oy verilmesi lizerine, TBMM’de DP
Kastamonu Milletvekili Hayri Tosunoglu ve 10 arkadas: tarafindan verilen kanun teklifi kabul edilmis ve ilce
merkezi Bozkurt ilge merkezine tagimmustir. 21.12.1953 tarih ve 6203 sayili bu kanunun detaylar1 ve Meclis
tartismalari i¢in Bkz. TBMMTD, Dénem IX, C.26, B.20, 0.4, s.331-345, RG — 29 Aralik 1953, S. 8595. Bu
kanun, ancak CHP nin bagvurusu lizerine 27.06.1967 tarih ve 967/20 sayili Anayasa Mahkemesi karari ile iptal
edilmistir.(RG — 15 Kasim 1967, S. 12751) (http://www.anayasa.gov.tr/Kararlar/KararlarBilgiBankasi / Erigim
Tarihi: 03.06.2015). Ayn1 sekilde, Malatya, 14 Haziran 1954 tarih ve 6418 sayili kanunla ikiye boliinmiis ve
Adiyaman adiyla yeni bir il kurulmustur. Bkz. Malatya Vilayetine Bagli Adiyaman Kazasinda (Adiyaman)
Adyla Yeniden Bir Vilayet Kurulmas1 Hakkinda Kanun, Diistur, 3.Tertip, C. 35, BDM, Ankara, 1954, 5.1925-
1930. RG — 22 Haziran 1954, S. 8735. MP’nin kurulus déoneminden beri bu partiyi destekleyen Kirsehir halki,
1954 segimlerinde bu kez MP’nin ardili olarak kurulan CMP’ye oy verince Menderes’in buna tepkisi oldukg¢a
sert ve demokratik agidan anlagilmaz olmustur. 30 Haziran 1954 tarih ve 6429 sayili kanunla, Kirgehir ili
kaldirilmus, yerine Nevsehir adiyla yeni bir il kurulmus, Kirsehir ise Nevsehir’e bagli bir ilge haline getirilmistir.
Bkz. Kirsehir Vilayetinin Kaldirilmasina ve Nevsehir Adiyla Yeniden Bir Vilayet Kurulmasina Dair Kanun,
Diistur, 3.Tertip, C. 35, BDM, Ankara, 1954, 5.1986-. RG — 7 Temmuz 1954, S. 8748.


http://www.anayasa.gov.tr/Kararlar/KararlarBilgiBankasi%20/

gelmis ama bazi ilgelerini kaybetmistir.624 1957°de ise bu kez 4 milletvekili ile TBMM’de
temsil hakki kazanan CMP, bu dénemde DP ile din ve laiklik yerine DP’nin muhalefete karsi
ortaya ¢ikan “kanuni ve idari tedbirlere bagvurma arzusu” iizerinden miicadele etmistir.

DP ile din ile ilgili konularda zitlasmamayi tercih etmesi, CMP’nin tabii ki sert
mubhalefet yapmamasi anlamina gelmiyordu. 1957°de Osman Boliikkbasi’nin DP’lilere atfen
“miistebidin kdpekleri” so6zilinii kullanmasi tizerine dokunulmazligi kaldirilmis, hatta {i¢ hafta
hapis cezasi almistir. Ekim 1958°de CMP ile KP birlesmis ve iki partinin kurmaylari
Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi adiyla siyasi miicadelelerine devam etmislerdir.®®

3.2.2. Hiirriyet Partisi’nin Din ve Laiklik Algisi

DP’nin iktidara gelisinden sonra parti i¢cinde ortaya ¢ikan goriis ayriliklarinin bir
sebebi de izlenen din ve laiklik politikasi idi. CHP geleneginden gelen ve laiklik konusunda
fazla tavizkar bir politika izlendigini diisiinen bazi milletvekilleri, Menderes’in gérev
dagiliminda adil olmadigi, 6zgiirliiklere kisitlama getirdigi gerekcesinden de hiz kazanarak,
Basin Kanunu ile 6ngoriilen kisitlamalara karsi ¢gikmislardir.

Temmuz 1954 ten itibaren yogunlasan DP i¢indeki kriz gittikce derinlesmis, 14
Agustos 1954°te li¢ milletvekilinin Yiiksek Haysiyet Divani’na verilmesi, 18 Ocak 1955°te
dort milletvekilinin DP’nin ekonomi politikasini agir bir dille elestirmesi ve takip eden olaylar
ile isler kontrolden ¢ikmistir. Feridun Ergin, Fevzi Liitfi Karaosmanoglu, 15 Nisan’da
Disisleri Bakanligi gorevinden ayrilan Fuad Kopriilii, Fethi Celikbas ve Miikerrem Sarol,
Menderes’e kars1 agikc¢a bir muhalefete girismislerdir. Bu arada 19 DP Milletvekili verdikleri
bir 6nergeyle basina ispat hakkini savununca olay yeni bir boyut kazanmstir. GIK araciligiyla
Celikbas ve Karaosmanoglu’na baski yapilmasi iplerin kopmasina ve ardindan ihrag ve
istifalara yol agmistir. Yasanan siirecte 19 milletvekili®?® ithrag veya istifa yoluyla DP’den
ayrilmustir.®”” DP’den ayrilan 19 milletvekili yaptiklari bir dizi toplant1 sonras1 20 Aralik
1955°te Hiirriyet Partisi adiyla yeni bir parti kurmuslardir.®®

Fevzi Karaosmanoglu’nun, alisilagelen sekilden bir hayli farkl: olarak, liderligini
yaptigi parti TBMM’de 34 milletvekilini ¢atist altinda toplamis ve “Meclis’in ana muhalefet
partisi haline gelmistir.”®?

624 Kirsehir’in ilge yapilmasi gibi “idari” tedbirler, Yassiada yargilamalarinda da giindeme gelmis ve

Menderes’in otoriter bir tavir sergiledigi seklinde degerlendirilmistir. DP Rize Milletvekili Osman
Kavrakoglu’nun, yukarida bahsi gegen Kastamonu ili Abana ilgesi merkezinin Bozkurt’a taginmasi ile ilgili
kanuna oy verdigi yoniindeki atiflar, YAD kararlarinda DP mensuplarinin mahkemece yasalara aykiri veya
hukuksuz goriilen islere karigmasina pek ¢ok 6rnekten biri olarak kayda ge¢mistir. Mahkeme tutanaklarinda
Kirsehir ve Malatya’nin benzeri durumlarina (siyasi sebeplerle idari durumlarinin degistirilmesi) dair
Kavrakoglu gibi pek ¢cok DP mensubuna dair ithamlarda bu olaylara atifta bulunulmustur. Yiiksek Adalet
Divam Kararlar, s.276.

62% Sitemboliikbast, a.g.e. 5.38-41.

626 Bahse konu milletvekilleri sunlardir: Fevzi Liitfi Karaosmanoglu, Ekrem Hayri Ustiindag, Safaettin
Karanakg1, Ragip Karaosmanoglu, ismail Hakki Akyiiz, Behget Kayaalp, Muzaffer Timur, Ziyat Ebuzziya,
Sabahattin Ciracioglu, Kasim Kiifrevi, Ibrahim Oktem, Raif Aybars, Turan Giines, Ekrem Alican, Muhlis
Bayramoglu, Enver Giireli, Fethi Celikbas, Seref Kamil Mengii, Mustafa Ekinci. Erogul, Demokrat Parti
Tarihi ve ideolojisi, 5.181.

%27 Erogul, a.g.e. 5.179-181.

628 Cengiz Sunay, “Demokrat Parti”, ittihat ve Terakki’den Giiniimiize Tiirkiye’de Siyasal Partiler, Ed.
Turgay Uzun, Orion Kitabevi, Ankara, 2010, s.181. Erogul, a.g.e. s.183. “Hiirriyet Partisi Resmen Kuruldu”,
Milliyet, 21 Aralik 1955, s.1,7.

629 Liberal ve laiklik yanlis bir siyaset izleyen parti 1957 segimlerinde sadece 4 milletvekilligi kazannus, bunun
iizerine HP mensuplar1 24 Kasim 1958’de CHP’ye katilma karar1 alarak siyasi miicadelelerine orada devam
etmislerdir. Sitembéliikbasi, a.g.e. s.37. “Hiir P., C.H.P.ne iltihak Etti”, Milliyet, 25 Kasim 1958, s.1,5.



DP’ye kars1 muhalefetini 6zellikle Akis ve Forum dergileri tizerinden sekillendiren ve
stirdiiren HP, laiklik ilkesini demokratik bir rejimin vazgecilmezlerinden biri olarak goérmiis
ve yalnizca din ve devlet iglerinin ayrimi olarak degerlendirilemeyecegini ifade etmistir. Parti
programina gore din, sadece bir 6zel alan kavrami olarak kalmali, toplumsal kurallar bilimsel
temellere oturmalidir. DP’yi laiklige aykir1 davranmakla suclayan HP, dini siyaset alet
edenlerle ve dine sonradan katilan kavram ve unsurlarla da miicadele edilmesi gerektigini
savunmustur.®® Parti programinda egitime iligkin detaylar verilirken, din adamlarinin “laik
ahlaka sahip, miispet bilgilerle donanmis” kisiler olarak devlet tarafindan yetistirilmesi
gerektigi de dile getirilmistir.®**

3.3. Din ve Devlet iliskileri Baglaminda Dénemin Gelismeleri ve Siyasi
Tartismalar

1 Kasim 1954’te yeni yasama doneminin agilisinda konusan Cumhurbaskani Celal
Bayar, inkilaplarin, “medeniyet alemine kars1” birer “gurur kaynagi” olduklarini, bunlari
korumak adina 9. Dénem meclisinin “gostermis oldugu hassasiyet” konusunda siikranlarin
dile getirmistir. Solcu hareketlere ve Ticanilik gibi irticai ve gerici hareketlere kars1 gerekli
yasal tedbirlerin zamaninda alindigindan bahseden Bayar, 6zgiir bir ortamin yaratilmasinda
toplum diizeninin ve “inkilap esaslarinin” ¢ok dnemli oldugunu vurgulamistir. Vicdan, fikir,
toplanma ve basin 6zgiirliiklerine iligkin yine suiistimali 6nleyici tedbirler alindigindan
bahseden Bayar, egitim hizmetleri ve tiniversitelere ayrilan biit¢enin de artirilmis oldugundan
da ayrica bahsetmistir.®*

Bagbakan Menderes, daha once belirtildigi iizere, 1954 se¢imlerinden sonra, Malatya
ve Kirsehir’de bekledigi oy oranina ulasamayinca idari bir yaptirima gitmis, Malatya ikiye
boliiniirken Kirsehir ilgeye doniistiiriilmiistiir. Menderes, bu idari kararlar “iktisadi ve cografi
zaruretler”®® olarak aciklamigtir. Bu donem iktidar-muhalefet iligkilerinin bir 6rnegini
gostermesi ve CMP’nin gerek DP ve gerekse CHP tarafindan elestirilen ve muhafazakar
cizgisinden 0diin vermeyen durusunun bir se¢im bolgesine yansimasi agisindan ¢alismamiza
aldigimiz bu olay elbette demokratik olgunluk ve tahammiil eksikligi acisindan kayda deger
bir 6rnek teskil etmistir.

DP’nin ikinci doneminde muhalefetle olan iliskilerinin bir yansimasi olarak
caligmamiza giren tek gelisme, Toplant1 ve Gosteri Yiriiyiisleri konusunda ¢ikarilan 27
Haziran 1956 tarih ve 6761 sayili kanunun®®* yiiriirliige konulmasidir. Ozellikle muhalefet
tarafindan DP’nin otoriterlik kurdugu ithamlarina dayanak olacak yasalardan biri de bu kanun
olmustur. Kirsehir, 1957 se¢imlerinden hemen 6nce ¢ikarilan 12 Haziran 1957 tarih ve 7001
sayili kanunla®® yeniden il haline getirilmistir.

6% Diren Cakmak. “Tiirk Siyasal Yasaminda Bir Muhalefet Partisi Ornegi: Hiirriyet Partisi (1955-1958)”, Gazi
Universitesi Akademik Bakis Dergisi, C. 2, S. 3, (Kis 2008), s.165. GU ATAUM Veritaban.

%! Diren Cakmak, a.g.e., s.168. HP’nin kurulusu ve din politikasina dair ayrica Bkz. Beral Alaci, “Hiirriyet
Partisi’nin Tirk Siyasi Hayatindaki Yeri (1955-1958)”, Tiirk Yurdu, C. 31, S. 290 (Ekim 2011), s.134-145.
Tiirk Yurdu Dergisi Veritabani. Her iki makale i¢in Erigim Tarihi: 06.12.2015. Hiirriyet Partisi Ana
Nizamnamesi ve Programi 1956, s. 78-79. TBMM Kiitiiphanesi A¢ik Erigim Sistemi. Erigim Tarihi: 06.12.2015.
Burak Ozgetin ve Sibel Demirci, “Hiirriyet Partisi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Liberalizm, C.7,
Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2004, s.541-547.

2 TBMMZC, Devre X, C. 1, IN. 4, iC. F, s. 8-18.

633 Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve ideolojisi, 5. 163-164.

834 Toplant: ve Gésteri Yiiriiyiisleri Hakkinda Kanun, Diistur, 3.Tertip, C. 37, BDM, Ankara, 1956, 5.1580-
1586. RG — 30 Haziran 1956, S. 9346.

6% Nevsehir Vilayetine Bagli Kirsehir Kazasinda (Kirsehir) Adiyla Yeniden Bir Vilayet Kurulmas: Hakkinda
Kanun, Diistur, 3.Tertip, C. 38, BDM, Ankara, 1957, s.1408-1413. RG — 19 Haziran 1957, S.9637.
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3.3.1. Diyanet Isleri Baskanhg Biitce Tartismalar:
1954 y1l1 biitce goriismeleri, 18 Subat 1954 tarihli oturumda Maliye Bakan1 (DP Eskisehir
Milletvekili) Hasan Polatkan’in sunumu ile balslam1st1r.636 CHP Grubu adina Trabzon
Milletvekili Faik Ahmet Barutcu®’ ve KP adina Seyhan Milletvekili Cezmi Tiirk®®
partilerinin goriis ve tenkitlerini dile getirmislerdir. 1954 yil1 biitcesinde DiB igin ayrilan
meblag, 586.986 liralik artisla 11.325.926 lira olmustur.®®® Biitgede din hizmetleri kadrosu
(imam, hatip, miiezzin ve kayyum) i¢in 500 yeni kadro verilmistir. 1951°de kabul edilen ve o
yil i¢in 125.642 lira 29 kurus olan DIB Déner Sermayesi 1953 yilinda 148.336 lira 55 kurusa
yiikselmistir. Bu sermaye ile Subat 1954’e dek 14 eserden 85 baski yapilarak 109.000 kopya

eser basilmis ve yayimlanmistir.**°

19 Subat 1954%* ve 22 Subat 1954%*tarihli oturumda partileri veya sahislar1 adina konusan
milletvekillerinden sonra s6z alan Maliye Bakan1 (DP Eskisehir Milletvekili) Hasan Polatkan,
biit¢eyle ilgili son konusmasinda, CHP nin iddiasinin aksine, asir1 sag ve sola kars1 olan
yasalar diginda antidemokratik olarak nitelendirilebilecek kanunlar olmadigini ifade etmis ve
ozgiirliiklerin DP idaresi altinda yasandigini séylemistir.643Polatkan’dan sonra, CHP adma
Faik Ahmet Bamtgu644, KP adina Cezmi Tiirk®*® goriislerini dile getirmistir. DP
Afyonkarahisar Milletvekili Kemal Ozgoban ve CHP Yozgat Milletvekili Avni Dogan biitce
hakkinda konusan son milletvekili olmustur.®*°

DIB biit¢esinin DP’nin ikinci dénemindeki durumuna bakildiginda soyle bir tablo
ortaya ¢ikmigtir.*’

DIB Biitgesinin Genel
Yil DIiB Biitcesi Genel Biitce Biitce icindeki Pay
1954 11.550.926 1.693.338.876 0.0068
1955 15.225.497 2.063.368.337 0.0074

8% TBMMZC, Devre IX, C. 28, IN. 45, IC. 4, s. 495-535.

87 a.g.e., s. 535-541.

6% a.g.e., 5. 541-553. IN. 46, iC. 4, s. 561-577.

839 TBM MZC, Devre IX, C.1, IN.45, IC.2, Biitce Komisyon Raporu, s.102-104.

%0 TBMMZC, Devre IX, C.28, IN.45, IC.2, Biitge Raporu, s.74-79.

81 19 Subat 1954 tarihli oturumda, KP adina Seyhan Milletvekili Cezmi Tiirk, Cumhuriyetgi Millet Partisi
(CMP) adina Zonguldak Milletvekili Abdurrahman Boyacigiller, DP Grubu adina Kiitahya Milletvekili Hakk1
Gedik, DP Burdur Milletvekili Mehmet Ozbey, CHP Trabzon Milletvekili Cahit Zamangil, DP Seyhan
Milletvekili Arif Nihat Asya, DP istanbul Milletvekili Ahmet Hamdi Basar konusmustur. TBMMZC, Devre 1X,
C.28, IN. 46, IC. 4, Cls. 1-2, 5.561-617.

842 22 Subat 1954 tarihli oturumda ise DP Kastamonu Milletvekili Ziya Termen, DP Seyhan Milletvekili Sinan
Tekelioglu, DP Konya Milletvekili Murat Ali Ulgen, CHP Malatya Milletvekili Nuri Ocakcioglu, Biitge
Enciimeni Sozciisii ve DP Sivas Milletvekili Halil imre, DP Balikesir Milletvekili Ali Fahri Iseri, KP Seyhan
Milletvekili Cezmi Tiirk, DP Seyhan Milletvekili Arif Nihat Asya konusma yapmislardir. TBMMZC, Devre IX,
C.28,1N. 46, iC. 4, Cls. 1, 5.621-635.

3 TBMMZC, Devre IX, C.28, IN. 47, iC. 4, 5.635-647.

644 a.g.e., 5.647-652.

%45 a.g.e., 5.652-656.

846 a.g.e., 5.656-657.

®7 Gozaydimn, a.g.e., 5.222.



[ 1956 [ 21.156.661 [ 2.369.710.119 [ 0.0089 |
[ 1957 | 23.232.635 | 2.733.377.184 | 0.0085 |

TABLO 4. DP’nin ikinci doneminde (1954-1957) DIB biitgesi ve genel biitge igindeki pay1

Goriildiigii iizere 1954-1957 doneminde de, DIB biitgesi artmaya devam etmis, bu dénemin
sonunda iki kat1 bir biiyiikliige ulasmistir. 1957 yilinda bir 6nceki yila gore yine artis olmakla

beraber genel biitge icindeki pay1 azalmistir.

1954°te DIB biitgesinin 1950 yilia gére biitce paymin artmasina ragmen, diger kurumlara
nazaran hala daha az bir biit¢ceye sahip oldugu goriilmektedir. Ancak bazi kurumlarla, 6rnegin
iiniversitelerle DIB biitgesinin yakinlastig1, hatta ITU 6rneginde oldugu gibi bir iiniversite
biitgesinden fazla hale geldigi goriilmiistiir. Ote yandan baslangicta planlanandan fazla denek

verilmesi DIB ile diger kurumlar arasindaki biitce harcama benzerliklerinden biri olarak

gérﬁlmektedir.648

(TL)
BUTCE BUTCE BUTCE
BASLANGIC YILSONU
KURULUSLAR . . PAYI . . PAYI HARCAMA PAYI
ODENEKLERI ODENEKLERI
(%) (%) (%)
BUYUK MILLET MECLISi 20.536.354 0,86 22.608.143 0,71 22.235.234 0,82
RIYASETICUMHUR 949.641 0,04 1.058.960 0,03 982.924 0,04
BASVEKALET 3.421.006 0,14 3.945.465 0,12 3.789.675 0,14
DIYANET iSLERI REISLIGi 11.550.926 0,49 13.849.890 0,43 12.584.946 0,46
ADALET VEKALETI 69.586.220 2,92 80.966.097 2,53 76.873.763 2,82
MILLI SAVUNMA
VEKALETI 600.000.000 25,20 1.033.872.137 32,31 820.451.059 30,09
ICISLERI VEKALETI 24.108.537 1,01 28.529.471 0,89 27.205.760 1,00
EMNIYET UMUM
MUDURLUGU 44.155.138 1,85 50.988.170 1,59 47.182.117 1,73
JANDARMA UMUM
KUMANDANLIGI 51.310.455 2,15 54.998.234 1,72 53.570.372 1,96
MILLI EGIiTIM VEKALETI 263.346.723 11,06 309.055.014 9,66 287.792.752 10,55
GENEL BUTCE TOPLAMI 2.288.475.000 96,10 3.020.285.078 94,38 2.637.706.762 96,72
HAZINE YARDIMI 340.000.893 14,28 343.156.491 10,72 343.156.491 12,58
BUTCE BUTCE BUTCE
BASLANGIC YILSONU
KURULUSLAR . R PAYI . . PAYI HARCAMA PAYI
ODENEKLERIi ODENEKLERI
(%) (%) (%)
VAKIFLAR GENEL
MUDURLUGU 9.403.000 0,39 11.788.890 0,37 10.435.124 0,38
ANKARA UNIVERSITESI 16.625.990 0,70 17.968.734 0,56 15.467.244 0,57
ISTANBUL UNIVERSITESI 19.998.149 0,84 21.498.477 0,67 20.226.420 0,74
ISTANBUL TEKNIK
UNIVERSITESI 11.407.013 0,48 13.622.567 0,43 9.588.269 0,35

8 T.C. Maliye Bakanlig1 Biitce ve Mali Kontrol Genel Miidiirliigii Web Sitesi (Erisim Tarihi: 20.11.2015).




KATMA BUTCE TOPLAMI | 432.889.869 18,18 523.112.122 16,35 432.479.413 15,86
KONSOLIDE BUTCE 2.381.363.976 100,00 3.200.240.709 100,00 2.727.029.684 100,00
KONSOLIDE BUTCE /

GSYH (%) 7,6 10,2 8,7
GSYH 31260393907

TABLO 5. DIB ve diger baz1 kuruluslarin biitge denekleri ve harcamalar1 (1954)
1954 y1l1 DIB Biitgesi goriismeleri gegmis yillara oranla oldukea kisa siirmiistiir. Ilk s6z alan
DP Balikesir Milletvekili Ali Fahri Iseri, tiim iktidarlarin dini siyasete alet ettigini, iktidara
gelmeden her tiirlii vaatte bulunup, geldikten sonra bu s6zlerin unutuldugunu dile getirmistir.
Gelismis bir iilkede ve dinde irtica diisiincesinin olmadigindan bahisle, Tiirkiye’de eger
gergekten, din ve vidan 6zgiirliigii ve fikir hiirriyeti varsa, Hiikkiimetin bunu eylemleriyle
gostermek durumunda oldugunu séylemistir. Seriatin irticaya diisman oldugunu, iki kavramin
karistirilmamasi gerektigini, Islamiyet’in gelisme, ilerleme ve laiklik unsurlarini igerdigini
sdylemistir. Iseri, baski ile inancin degismeyecegini, hem eski hem yeni iktidarin bunda
hataya diistiigiinii, yabancilarin Tiirkiye’de Osmanli-Islam eserlerini (mabetlerini) gérmeye
geldiklerini, Islamiyet’in gelismeye ve bilime engel olmadigin1 aksine her zaman bilimi,

calismay1 ve iiretmeyi salik veren bir din oldugunu dile getirmistir.®*°

CHP Malatya Milletvekili Nuri Ocakcioglu, Anayasanin laiklik ve inkilaplarla ilgili olarak 2.
ve 75. Maddelerine atifla, kimsenin kimseye inan¢ anlaminda karisamayacagini, dinde
zorlama olmadigini, laikligin din aleyhtarlig1 olmadigini s6ylemistir. Ocakcioglu bu yanlis
alginin sebebinin bu alanda yeterli egitim verilmemesinden kaynaklandigini, DIB ve MEB
arasinda isbirligi ile Kur’an hafizlarina/6greticilerine inkilap, laiklik, medeniyet vb.
kavramlarin anlatilmasi gerektigini boylece cahilligin ortadan kalkacagini soylemistir.
Atatiirk’lin bu konudaki goriislerinden bahisle, din, bilim ve sanatla beraber kalkinma
gerektigini, koylerde cahil insanlarin eksik/yanlis ibadete yol agtigini, tiim bunlarin egitilmis

insanlarla asilabilecegini séylemistir.650

DP Ankara Milletvekili Omer Bilen, DIB biitgesinin biraz daha fazla olmasi gerektigini, ilme
dayal1 bir inancin 6nemli oldugunu ve zararl akimlara kars1 her {ilkenin tedbir almasi
gerektigini sOylemistir. Bilen, ge¢misten gelen Tiirkliik ve Miisliimanlik degerlerinin dnemine
vurgu yaparken, disaridan ve iceriden gelecek tehlikeleri bertaraf etmek i¢in gengleri hem ilim

hem iman ile donatmak gerektigini Vurgulamls‘ur.as1

89 TBMMZC, Devre IX, C.28, IN. 47, iC. 4, 5.675-676.
650 a.g.e.,5.676-677.
%1 TBMMZC, Devre IX, C.28, IN. 47, iC. 4, 5.677-678.



Daha sonra biit¢e oylamasina ge¢ildigi sirada, din hizmetleri sinifi i¢in 500 ek kadro verilmesi
yoniinde bir 6nerge verilmis, Biitgce Enclimeni adina DP Ordu Milletvekili Refet Aksoy, zaten
fazladan 500 kadro eklenmis bulunan biitgeye ek bir yiikiin yaratabilecegi mali sikintiy: dile
getirmistir.652Buna ragmen Onergenin kabulii ile ek 500 din gorevlisi kadrosu daha eklenmis

ve ardindan DIB Biitgesi oylanmis ve kabul edilmistir.

14 Ocak 1955 tarihli oturumda, Diyanet Isleri Reisligi Teskildt ve Vazifeleri
hakkindaki Kanunda bazi degisiklikler yapilmasina dair olan 5634 sayili Kanunun tadili
hakkinda kanun tasaris1 Biitge Komisyonu’na génderilmi§653, 11 Kasim 1955 tarihli
oturumda, bu tasar1 ve Biitce Komisyonu Raporu glindeme gelmis, konuyla ilgili s6z alan
olmamakla beraber, Biitce Komisyonu’nun, konunun 1955 yil1 biitgesiyle ilgili olmasi
nedeniyle acilen goriisiilmesi yoniindeki talebi iizerine, 5yapllan oylamayla goriigiilmesi kabul
edilmistir.®* 11 Subat 1955 tarih ve 6465 sayili kanun®® ile getirilen degisiklik kapsaminda,
“kanunun 11. maddesine bagl (1) sayili cetvelin vilayetler kismina bu kanuna bagli (1) sayili
kadro cetveli eklenmesi, ayrica kadrolar1 bu kanuna bagli maasl imam ve hatipliklere imam -
Hatip Okulundan mezun olanlarin Teadiil Kanunundaki esaslar dairesinde tayin olunmasi1”
kabul edilmistir.

1955 yil1 biit¢e gortismeleri, 18 Subat 1955 tarihli oturumda Maliye Bakani (DP
Eskisehir Milletvekili) Hasan Polatkan’in sunumu ile baslamistir. CHP Grubu adina konusan
Malatya Milletvekili Niivit Yetkin partisinin goriis ve elestirilerini dile getirmistir.®®

19 Subat 1955 tarihli oturumda biitce goriismelerine devam edilmistir. CMP Grubu
adina Kirsehir Milletvekili Osman Boliikbasi partisinin goriis ve elestirilerini dile
ge‘[irmistir.%7 Sonrasinda DP Kocaeli Milletvekili Ekrem Alican da biitge lizerine goriislerini
dile getirmis‘[ir.e‘r’8 DP Maras Milletvekili Abdullah Aytemiz, dinin 6neminden bahisle,
Ermeni, Rum ve Yahudilerin din derslerini lisede dahi gordiiklerini, Miisliimanlar i¢in de din
derslerinin zorunlu olmasi ve bunun ebeveyn iznine tabi olmamasi gerektigini soylemis,
ayrica gorevini kotiiye kullanan ve “dinsizlik telkin eden” 6gretmenlerin cezalandirilmasini da
istemistir. Din konusunda azinliklarin dahi gerisine diisiildiigiinii, donanimli din adamlarina
ihtiya¢ duyuldugunu sdyleyen Aytemiz, Medeni Kanun’un giris bdliimiine atifla, dinin
gelismeye engel olmadigini, laiklik kavraminin dinsizlik anlamina gelmedigini, dinin bilimsel
gelismeyi tesvik ettigini, dini anlatmak ve vatandaglar arasindaki baglar1 giiglendirmek i¢in iyi
yetismis din adamlarina gerek duyuldugunu da séylemistir. El-Ezher Universitesi’nde egitim
goren 0grencilerin durumundan bahisle, oradaki egitimden s6z ettigi i¢in “irtica ve yobazlikla
itham” edildigini sdyleyen Aytemiz, Misir’1 ziyaret eden Ahmet Emin Yalman’in
gazetesinden yaptig1 alintiyla bu okulun zannedilenin aksine iyi bir okul oldugunu ve MEB’in
bu konuda bir seyler yapmasi gerektigini dile getirmistir. Son olarak Medeni Kanun ile 1lgili
diizeltme yapilmasi ve bunun duyurulmasini, ortaokul ve liselerde din derslerinin zorunlu
olmasim ve El-Ezher Universitesi ile ilgili kisitlamalarin kaldiriimasim talep etmistir.®*°

%2 a.g.e.,5.679.

3 TBMMZC, Devre X, C. 4, IN. 27, IC. 1, s. 74.

8% TBMMZC, Devre X, C. 5, IN. 39, iC. 1, s. 83-84.
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5634 Sayil Kanunda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun, Diistur, 3. Tertip, C. 36, BDM, Ankara, 1955, s.
241-242. RG — 19 Subat 1955, S. 8935.
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Ikinci oturumda ilk s6z alan DP Ankara Milletvekili Omer Bilen, Tiirkliik ve
Miisliimanligin zayiflatilmak istendigi bir donemde, din alaninda iyi yetigsmis personel
ihtiyacindan bahisle bu konuda agilan iIHO’larin yaninda Meclis’in daha fazla destegini iimit
ettigini dile getirmistir. Ote yandan Islam dini aleyhinde calisanlar konusunda neden
hiikiimetin bir seyler yapmadigin1 soran Bilen, CHP orgiitiinii tenzih ederek, parti
teskilatindan bir sahsin sahibi oldugu dergide, islamiyet ve Hz. Muhammed hakkinda kétii,
hakaretamiz ve asagilayici ifadeler igeren bir yaziy ii¢ y1l 6nce yaymlamis olmasina ragmen
neden hala cezalandirilmadigini sormustur.®®® DP Antalya Milletvekili Burhanettin Onat ise,
biitgenin lehinde goriislerini dile getirmistir.®®* Daha sonra CHP Malatya Milletvekili Nuri
Ocakcioglu, laikligin dinsizlik olmadigini, isteyen herkese, zorla olmamak kaydiyla, din dersi
verilebilecegini, hakaret yazisini yazan yiiziinden herkesin itham edilmemesi gerektigini,
Islam’m ve Peygamberin bundan miinezzeh oldugunu ifade etmistir.°®?

DIB 1955 yil1 biitgesine dair gériismelere, 21 Subat 1955 tarihli oturumda devam
edilmistir. ilk s6z alan DP Ankara Milletvekili Omer Bilen, din gorevlisi kadrolarina, aksi
diistintilse de, mevcut hafizlardan takviye ile 1.000 adet ilave yapilmasi1 gerektiginden bahisle,
halkin bundan mahrum birakilmamasinin 6neminden s6z etmistir. Maddiyatin yaninda
maneviyatin 6neminden bahseden, A.B.D.’de din mensuplarinin (Katolik, Protestan) ve
kiliselerin sayisinin siirekli arttigini ifade etmistir. Islam dininin gelismeye engel
olmadigindan bahisle, 1950’den bu yana Ankara’da 15 adet cami insa edildigini
séiylemistir.%3

CHP Malatya Milletvekili Nuri Ocakcioglu, laikligin ve inkilabin, dinsizlik olmadig:
ve Islam dinine aykir1 olmadigini, bunun basta Diyanet Isleri Baskani olmak iizere tiim din
adamlarinca soylenmesi gerektigini ifadeyle, mevcut din adamlar1 ve diyanet isleri i¢in daha
fazla biit¢e ve 6denek cikarilmasi gerektigini, ¢linkii din gorevlilerinin kotii ekonomik
kosullar1 nedeniyle ek isler yapmak zorunda kaldiklarini séylemistir. Ocakcioglu, dinin
gelismeyi emrettigini, geri kalmanin dinden degil bilgisizlikten kaynaklandigini ifade etmistir.
Ocakcioglu DiB’na daha genis biitce verilmesi gerektigini de ayrica belirtmistir.®**

Manisa Bagimsiz Milletvekili Hikmet Bayur, baz1 din adamlarinin rejim ve inkilaplar
aleyhinde konustuklarindan bahisle DIB’nin bu konuda etkili tedbirler almasi gerektigini
sOylemistir. Bayur, halen kimi din adamlarinin Osmanli’nin yikilis1 ddnemindeki gibi
engelleyici ve yasakei bir zihniyetle s6z ve davraniglarda bulunduklarini bazi1 6rneklerle
aciklarken, Tevhid-i Tedrisat Kanunu’na aykir1 egitim-6gretim faaliyetleri oldugundan da
bahsetmistir.665

CMP Kirsehir Milletvekili Mehmet Mahmudoglu, DIB nin bir inkilap kurumu oldugu
halde, ¢caginin gereklerini yakalayamadigini, ya devletin denetiminde hareket ettigini veya
iktidarlarca siyasi amagclarla kullanildigin1 dile getirmistir. Tiirkiye’de vatandaglar1 “miirteci”
diye itham etmenin, dernek veya siyasi partileri bu yonde gerekgelerle kapatmanin dogru
olmadigini sdyleyen Mahmudoglu, Insan Haklar: Evrensel Beyannamesi’ndeki tiim din ve

0 TBMMZC, Devre X, C. 5, IN. 43, IC. 2, s. 284-286.

1 TBMMZC, Devre X, C. 5, IN. 43, IC. 2, s. 286-292.

%2 3.g.e., 5. 293-295. Bu konusmanin devaminda griis ve diisiincelerini dile getiren milletvekilleri sunlardir: DP
Zonguldak Milletvekili Cemal Kipgak, Manisa Bagimsiz Milletvekili Hikmet Bayur, DP Nigde Milletvekili
Hasan Hayati Ulkiin, DP Trabzon Milletvekili Osman Turan, DP Coruh Milletvekili Zihni Ural, DP Denizli
Milletvekili Ahmet Hamdi Sancar, DP Ordu Milletvekili Mehmet Cemil Bengii, DP Seyhan Enver Batumlu, DP
Istanbul Milletvekili Liitfii Kirdar, DP Isparta Milletvekili Said Bilgig, DP Nigde Milletvekili Ali Ulvi Arikan,
DP Kocaeli Milletvekili Ali Ekrem Alican, DP Seyhan Milletvekili Sinan Tekelioglu, DP Zonguldak Milletvekili
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vicdan 6zgiirligii ile ilgili haklarin tam anlamiyla korunmasi gerektigini, irticanin anayasal
taniminin yapilarak ceza yasalarinda da ilgili hiikiimler konulmasi gerektigini ifade etmistir.
DIB ve tiim din ¢alisanlarinin hiikiimet denetiminde olmasinin laiklige aykir1 oldugunu ifade
eden Mahmudoglu, DP hiikiimetinin bu durumu degistirmesi gerektigini, kutsal Islam dininin
kisisel ¢cikarlara alet edilmemesi gerektigini, buna yeltenen ve Atatiirk inkilaplarina sahip
¢ikmayanlarin “ellerini kirmanin” tiim partilerin “miisterek davasi1” oldugunu, boylece hem
Cumbhuriyet’e sahip ¢ikilacagini ve Atatiirk’iin “ruhunun sad olacagimi” da soylemistir.®®®

DP Seyhan Milletvekili Mehmet Unald1, Hikmet Bayur’un maksatli konustugu ve
laikligi anlamamis oldugundan bahisle se¢im bolgesindeki din gérevlisi eksiginden, DIB i¢in
“yeterli gayreti” gosteremediklerinden sz etmistir. 1950°den itibaren ¢ok sayida din gorevlisi
kadrosu tahsis edildigi halde toplamda 5.000’e ulasan kadro ihtiyacinin nasil saglanacagin
merak ettigini dile getiren Unald1, kdy imamlarmin, yasadiklar1 ddenek sorunu nedeniyle,
DIB biinyesine alinmalarini arzu ettigini de dile getirmistir. Bu seneki eklemeyle beraber
7.750 adet din gorevlisi oldugunu, bunlarin aralarinda maas farkindan kaynakli sorunlar
oldugunu sdyleyen Unaldi, medrese ¢ikish din gorevlilerinin H. 1332 (M. 1913-1914)
oncesinde icazet ile gérev yaptiklarini, bu tarihten sonrakilere DIB tarafindan yapilan bir
siav sonucu kadro verildigini, bu kisilere ilgili komisyonca, basar1 durumlarina paralel 15-
20-25 lira maas baglanmasi gerektiginden bu yonde bir kanun teklifini kendisinin 90-100
imzal olarak sundugunu dile getirmistir.®®’

DP Kastamonu Milletvekili Muzaffer Ali Miihto, Hikmet Bayur’un yapilan iyi isleri
de takdir etmesi gerektiginden bahisle, kendilerinin de inkilaplara bagl olduklarini, Meclis’te
“ne inkilap yobazlig1 ne miirteci yobazligina” ilgi gdsterilmeyecegini sdylemistir. Miihto, DIB
icin artirilan biitge ve kadro imkanlarinin takdire sayan oldugunu vurgulamis, kdy ile sehir
arasindaki hizmet farkinin ortadan kalktigini, kdydeki bir segmeninin kendisinden ekonomik
alandan 6nce “manevi sahada” igler bekledigini dile getirmistir. 40.000 koye imkan olmasa
da, biiyiik ve pazar kurulan kdylere imam atanmas1 gerektigini sdyleyen Miihto, DP iktidar1
ile “dine yapilan miidahalelerin” ortadan kalktigini, ezan, radyoda Kur’an, mevlit, hac vb.
uygulamalar ile DIB biitgesi icin hiikiimete miitesekkir oldugunu dile ge‘[irmistir.668

DP Burdur Milletvekili Hiiseyin Cimen, il ve ilge merkezleri gibi nahiye ve biiytik
kdylere de imam verilmesi ve tiim devlet memurlar1 gibi din gérevlilerinin de emeklilik
haklarinin garanti altina alinmasi gerektigini dile getirmistir. Cimen ayrica tamire ihtiyaci
olan camilere ve yardim toG]glayan cami cemaatine destek verilerek ddeneginin artirilmasi
gerektigini ifade etmistir.6

DP Seyhan Milletvekili Sinan Tekelioglu, laikligin anayasal yerinden bahisle CHP nin
ve DP’nin bunu farkli algiladiklarini, laikligin bir tilkedeki tiim dinleri esit gérmek ve din ve
devletin yekdigerinin islerine karigmamasi demek oldugunu sdéylemistir. Tekelioglu, DP’nin
“%%98’1 Miisliiman Tiirk olan” Tiirkiye’de IslAm anlaminda 6zgiirliik verdigini ifade etmistir.
Tekelioglu ayrica DIB nin gérev ve sorumluluklarmi geregince yaptigini, Miisliiman din
gorevlileri gibi diger dinlere mensup din gorevlilerinin de hata yapabilecegini so6zlerine
eklemistir. Ozgiirliikler sayesinde Mason localarinin da serbestge hareket ettigini de kaydeden
Tekelioglu, herkesin kendi inancinin isleriyle mesgul olmasi gerektigini, halkin ¢ogunlugunun
dindar oldugunu ve bu yiizden dini destekleyici konusmalar yapan Bagbakan Menderes’in “en
cok sevilen kisi” oldugunu kaydetmistir. Tekelioglu, Imam hatiplere destek verilerek
sayilarinin artirilmasi gerektigini de ayrica sdzlerine eklemistir.

866 a.g.e., . 428.
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DP Bursa Milletvekili Miifit Erkuyumcu, sayilart 8.000’e yaklagan din gorevlilerinin
ekonomik durumunun ¢ok kotii oldugunu, aile ge¢indirmek durumunda olan bu insanlara
gelecek yil (1956) i¢in uygun bir maas artirimi verilmesi gerektigini ifade etmistir.®”

DP Canakkale Milletvekili Servet Sezgin, din-ahlak-laiklik ve devlet iliskisinden
bahisle, ahlakin yerlesmesi i¢in yalniz bilim degil dinin de gerekli oldugunu, devletin dine
sahip ¢ikmasi1 gerektigini ifade etmistir. Renan ve Voltaire gibi diisiiniirlerin Islam’1
ovgiilerinden 6rnek veren Sezgin, aydinlar arasinda dini bilgilerin eksik oldugunu ve ailelerin
cocuklarina din bilgisi vermek istediklerini, bu yiizden de din bilginlerine ihtiya¢ oldugunu,
din sahasinda geri kalindigini, ama artik Tiirkiye’de El Ezher Universitesi’ni geride birakan
caligmalara imza atildigini ve oraya gitmeye gerek kalmadigini séylemistir.67

DP Antalya Milletvekili Burhanettin Onat, “bin sene bir din devleti olarak yasayan”
halkin kendilerinden kalkinmaya dair isler yaninda dinle bag kurulmasini istediginden sz
etmistir. Onat, tiim diinyadaki ahlaki bozulmaya ve biiyiik bir tehlike olan Komiinizme kars1
Islamiyet’in ¢6ziim oldugunu, ancak din alaninda alian tedbirlerin gegici oldugunu séylemis,
[HO agildigin1 ancak ¢ok iyi bir durumda olmadiklarmi ve ortaokul egitiminden sonraki
durumlarinin belirsizligini korudugunu dile getirmistir.672

DP Afyonkarahisar Milletvekili Kemal Ozgoban, imamlarin iyi yetistirilmis ve iyi
maas verilir durumda, camilerin ise temiz ve bakimli olmalar1 gerektiginden bahisle bu
durumu bir drnekle agiklamugtir.®”

Manisa Bagimsiz Milletvekili Hikmet Bayur’un kendisi hakkinda itham ve
satagmalara cevap verdigi gorlismelerde s6z alan Bagbakanlik Miistesar1 Ahmet Salih Korur,
idare adina s6z aldigindan bahisle®™, Bagbakan Menderes’in DIB i¢in yaptig1 calismalarla
biitgenin 1950 yilinda 5.478.000 lira iken, 1955 biit¢esinde 14.902.000 liraya, ayni sekilde
1950 yilinda 4.508 olan din gdrevlisi sayisinin da 7.750’ye yiikseltildigini sdylemistir. Korur,
bu sene (1955) 1.000 kisinin bu kadroya alindigin1 ve saymin artirilacagini, ancak say1
artirim1 kadar liyakatli personel bulmanin da zor oldugunu sdylemistir. IHO, Ilahiyat
Fakiiltesi ve IHO lise kistmlarinin heniiz mezun vermedigini, H. 1332 (M. 1913-1914) sonrasi
medrese mezunlarinin iiniversite mezunu sayllmamalarimin Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun bir
sonucu oldugunu kaydeden Korur, halen imam-hatip kadrolarinin yeni imtihana alinmis
kimselere verildigini, asil sorunun yetismis eleman oldugunu dile getirmistir. Korur ayrica,
gorevinde suiistimal goriilenlerin kendilerine bildirildik¢e 6nceki konusmalarda ismi
gecenlerin durumunda oldugu gibi, gerekli yasal islemlerin yapildigini, DIB denetiminde olan
ve fahri ve maaslh hocaya tabi Kur’an kurslar1 konusunda ise, fahri olanlarda yasanan bazi
olaylar sonucu bahse konu sorunlu kurslarin kapatildigini ancak iyi 6rnekler de oldugunu,
IHO mezun verdikge sayica ve kalite yoniinden din gorevlilerinin artacagii ve buna paralel
sikayetlerinden de azalacagini soyleyerek sozlerini tamamlamistir.®”

Sonrasinda sz alan DP Konya Milletvekili A. Fahri Agaoglu, IHO’larin bu y1l (1955)
mezun verecegini ve mezunlara 15 lira maagla kadrolu is verilecegini, ikinci devrenin 3-4 yil
sonra mezun olup miiftii ve vaiz olacagini sdylemistir. Agaoglu, Tiirkiye’de en az 60.000
cami ve mescit bulundugunu, buralarda kadrolu veya halk tarafindan maag1 6denen din
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gorevlilerinin oldugunu, kadro artirirmi durumunda bile durumun pek degismeyecegini,
halktan maasini alanlarla fahri ¢alisanlarin, yeterlilik sinavini verenlerin kadroya alinacagini
ifade etmistir. Agaoglu, 429 sayili kanunun 1. Maddesine atifla, DIB’nin énemli gérevler
iistlendigini, ancak tegkilatinin yetersiz oldugunu, 6rnegin hac ile ilgili islerde yeterli
kadrosunun olmadigini, Tiirkiye’deki tiim cami ve mescitlerin, kadro imkanlarina
bakilmaksizin, DIB yonetiminde oldugunu dile getirmistir. Agaoglu, ayni kanunun 5.
Maddesine atifla, bu kurumun Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigi'nden daha az bir merkez
memurlar1 biit¢esine sahip oldugunu, halbuki gorev ve sorumluluklarinin en az onun kadar
onemli oldugunu dile getirmistir. Agaoglu, DP déneminde DiB biitce ve kadro imkanlarmnin
artirildigindan bahisle, yeni bir teskilat kanunu ile ve daha ytliksek bir maas politikasi ile
giiclendirilmesi gerektigini hatta boylece bagka fakiilte mezunlarinin da is bagvurusunda
bulunacaklarin dile getirmis‘tir.67

Komisyon adina s6z alan DP Ordu Milletvekili Refet Aksoy, Bayur’un konugmasina
atfen, yasalar gergevesinde IHO’larm inkilaplar konusunda hassas davranan, “miispet ilimler”
konusunda egitim veren ve dgrencilerin iyi yetismesi igin gayret gosteren MEB denetiminde
oldugunu, bu okullardan mezun olacaklarla iilke ¢apindaki din gorevlisi kadrolarinin
doldurulmasi halinde, dinin cahillerin elinde oldugu siiphesine kimsenin diismeyecegini dile
getirmigtir. Aksoy, kdy imamlar1 meselesine atifla, gecmisten beri mabetlerin hi¢gbir zaman
“devletin resmi isleri” arasinda yer almadigini, seldtin®’'veya vakif camilerinin kendileri i¢in
kurulan vakiflarca desteklendigini, DP doneminde camilerin din gorevlilerinin Genel Biitge
icine alindigini, yetkin din gorevlisi bulmanin zor oldugunu, biit¢e olanaklar elverirse kdy
imamlarinin da Genel Biitce igine alinacagini ancak simdi bunun miimkiin olmadigini,
radyodaki dini yayinlarin ve DIB eliyle yapilan dini yayinlarin halk tarafindan ilgi ve destek
gordiigiinii de dile getirmistir.67

Aksoy’dan sonra tekrar sdz alan Bagbakanlik Miistesar1 Ahmet Salih Korur, ilk-orta-
lise sonrasi egitimini tamamlayanlarin ilahiyat Fakiiltesi'ne de girebildiklerini, DIB hakkinda
yeni bir teskilat kanununun yakinda Meclis’e sunulacagini, din gérevlilerinin dogrudan veya
dolayli olarak il, ilge ve kdyler diizeyinde IHO lise kismi mezunu ve DIB denetiminde olan
miiftillerce idare edildiklerini ifade etmistir.®”® Daha sonra DIB biitcesinin fasillarina gecilmis,
bu arada verilen ek kadro/biitce dnergesine ve yapilan destekleyici konusmalara istinaden
ilgili fasil komisyona verilmis, ardindan yapilan fasil oylamalar1 ile DIB biitgesi kabul
edilmistir.

CHP Malatya Milletvekili Tevfik Unsalan’in, 1955 yilinda hac i¢in yurt disina ¢gikacak
olan vatandaglarin giivenlik ve saglikli kosullarda yolculuk yapmalari i¢in ne gibi tedbirler
alindigina dair sozlii sorusu, 18 Mayis 1955 tarihli oturumda ilgili bakanliklara (Saglik ve
Sosyal Yardim, Ulastirma) génderilmis680, 16 Kasim 1955 tarihli oturumda Unsalan
toplantida olmadig1 i¢in, konu bir sonraki oturuma birakilmigtir.®®

8 TBMMZC, Devre X, C. 5, IN. 45, IC. 2, s. 436-437.

877 Osmanlilar déneminde padisahlar tarafindan, cogunlukla bir zafer veya fetih sonrasi, tamamen kendi
servetlerinden yapilan harcamayla inga edilen ve belirli 6zelliklere sahip olan camilere Selatin Camileri
denmistir. Bu konuyu da igeren detayl1 bir ¢alisma i¢in Bkz. Ayla Odekan, “Mimarlik ve Sanat Tarihi, Camiler
ve Mescitler”, Tiirkiye Tarihi, Osmanh Devleti 1300-1600, C.2, Yay. Yon. Sina Aksin, Cem Yayinevi,
Istanbul, 1992, 5.220-263.

88 TBMMZC, Devre X, C. 5, IN. 45, IC. 2, s. 437-438.

679 a.g.e., 5. 438-439.

880 TBMMZC, Devre X, C. 7, IN. 77, IC.1, s. 305.

%1 TBMMZC, Devre X, C. 7, IN. 77, IC.1, s. 71.



21 Kasim 1955 tarihli toplantida bu soruya ilk cevabi Saglik ve Sosyal Yardim Bakan
(DP izmir Milletvekili) Behget Uz vermistir.®®” Daha sonra s6z alan Ulastirma Bakani (DP
Izmir Milletvekili) Muammer Cavusoglu ise, Bakan Behcet Uz’un agiklamasinda yer alan
kararname yonetmeligin kendileri i¢in de esas ahndlglm ve 1955 yil1 hac mevsimi i¢in de bu
kararnameye gore hareket edildigini ifade etmistir.®

Ilgili bakanlarm agiklamalarindan sonra s6z alan Milletvekili Unsalan, sorusunun
gecen seneye ait oldugunu, ancak cevabin kendisini tatmin etmedigini ifade etmistir. Unsalan,
hacca giden kisilerin yasadiklar1 zorluklar ve ugradiklar1 maddi kaybin ¢ok oldugunu
sdylemis, sozlerini 6rneklerle agiklamistir. Unsalan verdigi 6rneklerden sonra, gelecek
yillarda benzeri olaylarin yasanmamasi i¢in hiikiimetin tedbir almasini istemistir.%®

1956 yil1 biitce %E)rﬁsmeleri, Malige Bakani1 (DP Maras Milletvekili) Nedim Okmen’in
sunumu ile baglamistir.®® 20 Subat 1956°%, 21 Subat 1956%%7, 22 Subat 1956°® ve 23 Subat
1956°%° tarihli oturumlarda s6z alan parti veya hiikiimet temsilcilerinin®® konusmalarinda din
ve laiklik konusuyla ilgili kisimlar sdyle 6zetlenebilir.

DP Maras Milletvekili Abdullah Aytemiz, dine ayr1 bir vurgu yaparak din
duygusundan ve dinin 6neminden bahisle, ortaokul ve liselere din dersi koymanin
gerekliligini vurgulamistir. Aytemiz, laikligin dinsizlik veya din aleyhtarlig1 olmadigini,
inkilaplarla beraber inancin da korunabilecegini, ahlak §greniminin énemli oldugunu ve din
derslerinin okullarda olmasimin Atatiirkg¢iiliik ile ters diigmeyecegini ifade etmistir. DP Ankara
Milletvekili Omer Bilen de, din {izerine konusarak, Islamiyet ve faziletleri hakkinda bilgiler

%82 1953 ve bunun tadili olarak 1955 yilinda hac yolculuguna iliskin bir kararname (11 Haziran 1955 tarih ve
4/5269 sayili, Hacca Gidecek Olanlarin Seyahatleriyle Ilgili Talimatnameyi Meriyete Koyan ve 6/4/1953 tarihli
ve 4/531 sayihh Kararnameyle Yiiriirliige Konulan Esaslar1 Ilga Eden Icra Vekilleri Heyeti Karari, Diistur, 3.
Tertip, C. 36, BDM, Ankara, 1954, s. 1867-1873. RG — 16 Haziran 1955, S. 9030) yaymladiklarini séyleyen Uz,
halen ilgili islemlerin bu ger¢evede yiiriitiildiigiinii sdylemistir. Bakanliginin her yil konuyla ilgili tiim ulusal ve
uluslararasi bilgi ve istatistiklerin incelenmesi ve karsilikli gériigmelerin sonucu olarak, mevcut durumu tiim
valilikler ile ilgili bakanliklara bir kararname ile gonderdigini ifade eden Uz, bu kararnamenin ayni zamanda
S.Arabistan’da hac mevsiminden iki ay dncesi ve sonrasini da kapsayacak sekilde ortaya ¢ikmasi muhtemel ve
uluslararasi bildirilmeleri zorunlu hastaliklarin bilgisiyle de ilgili oldugunu ifade etmistir. Dikkatle takip edilen
gelismelerin hastalik goriilme/yayilma durumuna gore sinir kapilartyla ilgili tedbirlerin alindigini sdyleyen Uz,
haci adaylarinin saglik durumlarimin yolculuktan dnce uygun olup olmadiginin belirlenmesi ile S.Arabistan
hiikiimeti tarafindan zorunlu tutulan karantina/ast vb. uygulamalarin iicretsiz olarak hiikiimet tabipliklerince
yapildigini ve as1 belgelerinin haci adaylarina verildigini de dile getirmistir. Uz ayrica, sicak iklim kosullar1 ve
seyahatten 6nce ve seyahat sirasinda alinmasi gereken tedbirleri igeren bir brosiiriin hazirlanarak haci adaylarina
verildigini, hac yolculugu yalmiz deniz ve hava yoluyla yapildig1 i¢in, istanbul ve Ankara havaalanlari ile
Istanbul, Izmir, Mersin ve iskenderun limanlarinin bu ulasimda kullamldigini ve Uluslararasi Saglik Yénetmeligi
kosullarimi tagimayan gemilerin hac yolculugu igin kullanilmasina izin verilmedigini ifade etmistir. TBMMZC,
Devre X, C. 8,1IN. 4,1C. 1, 5. 90-91.

83 TBMMZC, Devre X, C. 8, IN. 4,1C. 1, 5. 91.

8 a.g.e.,s. 91-93.

8 TBMMZC, Devre X, C. 10, IN. 39, IC. 1, s. 301-321.

8 TBMMZC, Devre X, C. 10, IN. 39, IC. 1 ve 2, s. 301-353.

%7 TBMMZC, Devre X, C. 10, IN. 40, IC. 1, 2 ve 3, s. 357-426.

88 TBMMZC, Devre X, C. 10, IN. 41, IC. 1, 2 ve 3, s. 429-502.

89 TBMMZC, Devre X, C. 10, IN. 42, IC. 1, s. 507-524.

0 CHP adina Grup Baskani1 Malatya Milletvekili Ismet Indnii, Malatya Milletvekili Niivit Yetkin, Sinop
Milletvekili Server Somuncuoglu, Malatya Milletvekili Nuri Ocakcioglu, Kars Milletvekili Sirr1 Atalay; HP
adina Kocaeli Milletvekili Ekrem Alican, Kocaeli Milletvekili Ekrem Alican, Burdur Milletvekili Fethi
Celikbas; CMP adina Ahmet Bilgin; DP adina Bursa Milletvekili Haluk Saman, Ankara Milletvekili Seyfi
Kurtbek, Zonguldak Milletvekili Hiiseyin Balik, Kastamonu Milletvekili Ziya Termen, Marag Milletvekili
Abdullah Aytemiz, Ankara Milletvekili Omer Bilen, Biitge Komisyonu adina DP Giresun Milletvekili Mazhar
Sener, Hiikiimet adina Bagbakan (DP Istanbul Milletvekili) Adnan Menderes, Isletmeler Bakani (DP Manisa
Milletvekili) Samet Agaoglu biitce lizerine goriislerini veya diger milletvekillerinin sunumlartyla ilgili
goriislerini sunmuglardir.



vermistir. Atatiirk ve din iliskisi lizerine de konusan Bilen, Atatiirk’iin din aleyhine herhangi
bir eylem ve reformunun olmadigini dile getirmistir.

CHP Malatya Milletvekili Nuri Ocakcioglu, din ve laiklik iliskisinden ve Atatiirk
donemi reformlarindan bahisle, islim’in ve dinin &nemine vurgu yapmis, 6te yandan dini
kisisel menfaatlere alet etmenin yanligligimi, islim dininde fen ve sanat diismanlig
olmadigini, diger din mensuplarinin serbestce hareket ettigini, yanlis yapan insanlardan dolay1
dini/Islam’1 k&tiilemenin miimkiin olmadigini dile getirmistir.

DIB 1956 yil1 biit¢e goriismeleri, 24 Subat 1956 tarihli oturumda®*devam etmistir. DP
Ankara Milletvekili Omer Bilen, biitce ve kadro olanaklarinin artirilmasi gerektigini,
Komiinizmle miicadelede dinin 6nemli oldugu, din gorevlilerinin ekonomik kosullarinin
tyilestirilmesinin zorunlu oldugunu, cami ve mescitlerin iyi kosullara sahip olmas1 gerektigini
ifade etmistir.%%?

DP Burdur Milletvekili Hiiseyin Cimen, kdylere imam kadrosu verilmesinin, din
gorevlilerinin maasinin artirilmasi ve emeklilik hakkina sahip olmasinin, IHO i¢in yurtlar
yapilmasinin ve kdy imamlarima ciibbe verilmesinin gerekli oldugundan bahsetmistir.®%?

DP Seyhan Milletvekili Sinan Tekelioglu, memlekette artik dini hayatin 6zgiir
oldugunu, laik devlette inan¢lara miidahale edilmeyecegini, diger din mensuplar1 gibi
Miisliimanlarin da ibadethanelerine 5nem verdiklerini sdylemistir. Tekelioglu, DIB biitgesinin
daha yiiksek olmasi gerektigini, cami yapmanin dine hiirmet anlamina geldigini, imam-
hatiplerin maaglarinin yiikseltilmesi gerektigini de kaydetmistir. Dinin irtica anlamina
gelmedigini ve din ile milletin gelismesinin dogru orantili oldugunu séyleyen Tekelioglu,
[lahiyat fakiiltesi ve IHO mezunlarinin halki cahil din adamlarindan kurtaracagini da sézlerine
eklemistir.®*

DP Tokat Milletvekili Hullisi Bozbeyoglu, “dinlerin sonuncusu ve en miikemmeli”
olan IslAm dininin bir ilim ve irfan dini oldugunu, dinin laiklige aykir1 olmadigini ve laikligin
dinsizlik olmadigini séylemistir. Inkilabin dini yrtkmadigini ama yiicelttigini ve hurafe
diismani oldugunu séyleyen Bozbeyoglu, tiim vicdani diisiincelerin kutsal oldugunu ve
korunmak durumunda oldugunu da kaydetmistir. Bozbeyoglu, dinin/Islim dininin gelismeye
engel olmadigini, aksine yeryiiziine baris ve kardeslik getirdigini vurgulamistir. Milli
Miicadele’de dinin ¢ok dnemli bir yer oldugunu, Celal Bayar’in Galip Hoca ismiyle bu
miicadelede insanlara 6rnek bir rol oynadigini da sdyleyen Bozbeyoglu, Atatiirk’iin devletin
kurulusunda ve ¢esitli felaketlerin atlatilmasinda dine atifta bulundugunu dile getirmistir.
Menderes’in Konya mitingindeki konugmasindan bahseden Bozbeyoglu, ortaokullarda din
egitimi verilmesinin baz1 muhalefet ¢cevreleri ve basin organlar tarafindan haksizca itham
edildigini, oysa Atatiirk’lin dindar bir insan olarak Allah’in yardimiyla zafere ulastigini, onun
miispet ilim taraftar1 biri olarak hurafeyi ilga ettigini, tarikatlar1 kaldirdigini ve dini istismar
edilmekten kurtardigini, bu nedenle dinin korunmasi ve gelistirilmesi gerektigini sOylemistir.
Bozbeyoglu, kdylerde okul ve “dine ve miispet ilime asina” imam eksikliginden bahisle bu
durumun ve imam maaslarinin diizeltilmesi gerektigini ifade etmistir. Bozbeyoglu,
Heybeliada Ruhban Okulu’nun her sene ¢ok sayida din adami yetistirdiginden ve cesitli
diinya iilkeleri ve Ortodoks merkezlerine gonderdiginden bahisle bunun irtica ve laiklige
aykir1 goriilmedigini, ilahiyat fakiiltesi ve ITHO agmanin ise bdyle adlandirildigini, bunun

L TBMMZC, Devre X, C. 10, IN. 43, IC. 1,
82 TBMMZC, Devre X, C. 10, IN. 43, IC. 1
6% a.g.e., 5. 603-604.

% a.g.e., s. 604.

s. 602-618.
s. 602-603.
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dogru olmadigini, dini ilimlerin tetkik edilecegi miiesseselerin kurulmasi ve tegvik edilmesi
gerektigini ifade etmistir.*®

DP Trabzon Milletvekili Osman Turan, yarim asirdan beri Tiirkiye’de bir manevi
buhran oldugunu, inkilaplarin asil hedefinin ilim oldugunu, bu alanda atilan adimlarin yetersiz
oldugunu, maddi ve manevi pek ¢ok sikintinin kaynaginin maneviyat buhrani oldugunu ifade
etmistir. Ikinci sorunun egitim alaninda oldugunu sdyleyen Turan’a gore, “memleketin milli
temellerine dayanan, gengligin mefkiire agkini veremeyen bir talim ve terbiye, o memleketin
miinevverinin kalitesini yiikseltemez.” Ugiincii sorun olarak din meselesine vurgu yapan
Turan, 30 yildan beridir inkilaplarin “dinden gelen taassuba karsi bir reaksiyon” seklini
aldigini, bunda da hakli olundugunu, ancak aydinlarin bunu yaparken toplumun temellerini
sarsmis bir yone evrildigini, bir ihtiyaci bir baska ihtiya¢ i¢in “ihmal ettigini” ifade etmistir.
Tarihte hi¢bir toplumun dinsiz kalmadigindan ve 19. yiizyilda dini dislayan fikir akimlarinin
(Pozitivizm, Marksizm) din ile iliskilerinden bahseden Turan, Tiirkiye’de din ve laiklik
iliskisinde bir denge kurulmasi ve Batidan farkli bigimde uygulanmasi gerektigini sdylemistir.
Din ve laikligin 6neminden ve uyumlu olmasi gerektiginden bahisle, dini taassuba kars1
vicdan 6zgiirliigliniin 6nemini vurgulayan Turan, din ve vicdan hiirriyetinin camiye gitmek
Ozgilrliigiinden ibaret olmadigini, din egitimi i¢in gerekli kurumlarin olusturulmasinin
onemine deginmistir. Turan, uzun zaman dini egitimden mahrum kalinmasi sonrasi, anne
babalarin da din egitimi veremedigini, din egitiminin bir yalniz bir “akide ve terbiye
meselesi” olmadigini, ayn1 zamanda bir “ahlak ve kiiltiir meselesi” de oldugunu ifade etmistir.
Aydinlarin dinle ilgili bilgilerinin eksikliginden bahisle, Avrupa’da din egitimiyle paralel ¢ok
sayida bilimsel yayinin, makalenin ortaya ciktigini sdyleyen Turan, buradan hareketle
misyonerlik hakkinda da fikirlerini dile getirmistir. Turan ayrica “Bugiin Tiirk milletinin % 95
veya 99 u dindardir. Ama isterse % 99,5 dindar olsun. Geriye kalan o kii¢iik kitlenin vicdani
hiirriyetine hiirmet etmesini bilmezsek kendimizi laik telakki edemeyiz” diyerek azinliklarin
dini 6zgirliigiinii acik¢a vurgulamistir. Dini egitim ve laikligin nasil uygulanacagindan
bahseden Turan, inkilaplarla milli degerlerin birlestirilmesi ve Atatiirk’lin inkilaplarmin dogru
anlasilmasi gerektigini sOylemistir. Turan, son olarak “tarihte hi¢cbir medeniyet taklit esasina
gore kurulmamistir” sézleriyle Tiirk ve Bati medeniyetleri arasindaki iliskide kritik bir esigi
isaret etmistir.696

DP Giimiishane Milletvekili Zeki Basaga, DP’nin din anlayisindan ve laiklik ile olan
bagindan s6z etmistir. Din egitimi ve din adami yetistirilmesi konusundan bahisle, CHP ile bu
konuda bir uzlas1 i¢inde olmak istediklerini dile getirmistir.697

DP Kocaeli Milletvekili Sadettin Yalim, artirilan din adam1 kadrosunun memnuniyet
verici oldugunu ama yeterli olmadigini, biiyiik sehirler kadar kdylere de kadro verilmesi
gerektigini soylemistir. Imamlar igin ciibbe tahsisatinin konmadigini ve gelecek yil bunun
diizeltilmesi gerektigini vurgulayan Yalim, Ankara Yenisehir’de tahsisli bir arazide bir cami
yapilmasi ve ayrica ortaokullarda din dersleri okutulmasi gerektigini ifade etmistir.%%®

DP Mus Milletvekili Semsi Agaoglu, DP’nin maneviyata ¢ok 6nem verdigini, bu
yonde onemli isler yapildigini, ancak din adamlarinin maaslarimin ¢ok diisiik oldugu ve
yiikseltilmesi gerektigini, yaptiklari isin zorluklar1 ¢er¢evesinde bunun bir zorunluluk
oldugunu ifade etmistir.%*

JIN. 43,1
JIN. 43,1

8 TBMMZC, Devre X, C.
8% TBMMZC, Devre X, C.
%7 a.g.e., 5. 610-611.

6% a.g.e.,s. 611-612.

89 a.g.e.,s. 612.

C. 1,’s. 604-606.
C. 1,s. 606-610.



Biit¢e Komisyonu adina konusan Komisyon tiyesi ve DP Ordu Milletvekili Refet
Aksoy, DP déneminde hem DIB biitgesinin hem din gérevlisi sayisinin artirildigini
soylemistir. Sozlerini 6rneklerle agiklayan Aksoy, din gorevlisi sayisinin 1950°de 4.403 iken,
1956 biitgesinde bu saymin 8.000°e ulagtigini sdylemistir. 1956 yil1 biitgesinin 17.860.661
liraya ulagtigini, bunun da 1955 yilina gore iki milyon liradan fazla artis anlamina geldigini
sOyleyen Aksoy, biitgeye ayrica cami ve mescitlerin tamiri i¢in 5 milyon lira konuldugunu,
daha fazla biitce artiriminin ise vatandaslar i¢in vergi yiikii anlamina gelecegini ifade etmistir.
Biit¢e olanaklar1 ¢ergevesinde ileriki zamanlarda kdylerdeki camilerin bakim, onarim ve
kadro imkanlarinin da diisiiniilecegini ifade eden Aksoy, su anki hedeflerinin yetkin din
adamlar yetistirilmesi oldugunu séylemistir. Aksoy, din, laiklik ve okulda din egitimi
konusunun ise MEB denetiminde oldugunu s6zlerine eklemistir.”®

Aksoy’un konugmasinin ardindan yapilan miizakerelerde din gorevlilerinin maas,
odenek ve kadrolarinin artirilmasi konular1 goriistilmiis ve ek diizenlemeler yapilmis, nihayet
DIB 1956 yil1 biitgesi tiim fasillariyla kabul edilmistir.701 29 Subat 1956 tarihli oturumda
yapilan goriismelerde hiikiimet ve muhalefet temsilcilerinin son s6z ve goriislerini
aktarmalarinin ardindan 1956 yil1 biit¢esi 486 milletvekilinin katildig1 oylama sonucunda 419
kabul, 66 ret ve 1 ¢ekimser oy ile kabul edilmistir. 43 milletvekili oylamaya katilmamustir. "2

Cami ve mescitler igin farkli zamanlarda kadro talepleri dile getirilmistir. Ornegin, 6
Haziran 1956 tarihli oturumda, DP Burdur Milletvekili Mehmet Ozbey’in, kdy camileri igin
imam ve miiezzin verilmesi konusunda ne diisiiniildiigline dair yazili soru 6nergesi
Basbakanlik’a génderilmistir.7O3Yine 4 Temmuz 1956 tarihli oturumda, DP Elaz1g
Milletvekili Selahattin Toker’in, kdy imamlarinin kadroya alinmasina dair kanun teklifi Milli
Egitim, Icisleri, Maliye ve Biitce Komisyonlarina g(’)nderilmistir.704

3.3.2. Cami ve Mescitlerin Bakim, Onarim ve Restorasyonu Meselesi
Cami ve mescitler, DP ilk doneminde oldugu gibi, bu donemde de, Menderes’in 6nem verdigi
bir konu idi. Samet Agaoglu hatiralarinda Bagbakan Menderes’in, belki de bu konudaki
hassasiyetinin sebeplerinden birisi olarak, dindarligina dair s6zleri arasinda bu duruma da

temas etmekteydi’%:

0 TBMMZC, Devre X, C. 10, IN. 43, IC. 1, s. 612-613.

" DP Seyhan Milletvekili Mehmet Unalds, kadro artiriminin iyi oldugunu ancak, 8.000 kadronun gogunun 100
liradan asag1 bir maas aldiklarini, dolayistyla maaslar iizerinde ¢aligilmasi gerektigini ifade etmistir. DP Cankir1
Milletvekili Tahsin Uygur da maaslar konusunda ¢ekinceleri oldugunu, bahse konu maag artirimint
destekleyecegini sdylemistir. DP Tokat Milletvekili Ahmet Giirkan da, din gorevlilerinin maaslarinin en az 100
liraya ¢ekilmesi konusundaki Biitce Komisyonu kararinin tasarruf gerekgesiyle delindigini, bu kez Genel Kurul
olarak bu artis1 desteklemeleri gerektigini ifade etmistir. Bu arada, biitgedeki din gorevlileri ticretlerinin
artirilmasi ve buna bagli olarak maag/kadro cetvellerinin yeniden ayarlanmas: talebiyle iki 6nerge verilmistir.
Biitge Komisyonu adina séz alan DP Giresun Milletvekili Mazhar Sener, sadece din gorevlisi olarak ¢alisanlarin
100 liralik maag artiginin saglandigini, ek is yapanlarin ise maaglarinin 75 lirada kaldigini ifade etmistir. Maliye
Bakani1 (DP Maras Milletvekili) Nedim Okmen ise &nerge sahipleri ile biitce arasinda bir uzlasma yapilmasindan
yana oldugunu sdylemistir. Goriismeler sonunda, 75 liralik maaslarin 100 liraya yiikseltilmesi ve ek 250
kadronun verilmesi yoniinde biit¢eye dahil edilmesi kararlastirilnustir. TBMMZC, Devre X, C. 10, IN. 43, iC.
1,s.613-618.

2 TBMMZC, Devre X, C. 10, IN. 48, IC. 1, s. 1243-1266, 1269-1272.

" TBMMZC, Devre X, C. 12, IN. 73, IC. 1, s. 80.

" TBMMZC, Devre X, C. 13, IN. 85, IC. 1, s. 53.

7% Samet Agaoglu, a.g.e., s. 55-56.



“Menderes’in dini inanci dostlarinin, diismanlarinin tartisma konusu oldu. Allah’a
inaniyordu. Hayatini ¢ergeveleyen her sey bu iman1 Menderes’e derinden agilamist. (...)
Galiba 1956’da idi. Topkap1 Miizesi’ni beraber ziyaret ettik. Yeni miidiir rahmetli Haluk
Sehsuvaroglu bizi ‘Emaneti Miibarekenin’ (Peygambere ait egyalar) bulundugu boliime
gotlirdii. Adnan Bey’in Glimiis Oda’nin 6niinde sapsari kesildigini gérdiim. Biitiin 1srarima
ragmen igeri girerek sandig1 agmaya, esyalara bakmaya cesaret edemedi. Heyecani buna
mani olacak kadar ileri idi. Adnan Bey’in, Eylip Sultan’1 ziyaretleri, camilere halilar hediye
etmesi, biiyiiklii kii¢iiklii birgok caminin ayn1 zamanda onarilmasina emir vermesi,
miistesarina iftarlar tertipletmesi gibi hareketleri goze batiyordu. Muhalefet bunlari dinin
politikaya alet edilmesi diye yorumluyor, Demokrat Parti’ye gericilik damgasinin vurulmasi
i¢in vesileler olarak kullaniyordu. Bu arada ezani Tiirkge okuma mecburiyetinin
kaldirilmasini da politik bir hareket diye gdstermek isteyenler vardi. Haksiz bir isnattir bu!
Ezanin Tiirkce okunmasi mecburiyeti Anayasa’ya aykiri idi. Demokrat iktidarin yaptigi,
mecburiyeti kaldirmak, bdylece Anayasa’nin ibadetin serbestligi hitkkmiinii yerine getirmis
olmaktan ibaretti.”

Basbakan Adnan Menderes’in Eyiip Sultan’la ilgili hassasiyetinden ve 6liimii sonrasi oraya
defnetmek istediklerinden bahseden oglu Aydin Menderes, bu duruma iliskin sunlar1

sdylemistir °°:

“Gergekten babamin sabahin en erken saatlerinde goriilme ihtimalinin en diisiik oldugu en
az oldugu anlarda Eyiip Sultan’a gittigini, adak kestigini ve Caminin zeminindeki halilart
kendisinin dokutup hediye ettigini biliyorduk.”

Menderes’in bu hassasiyeti, DP’li vekillerin aciklama ve kanun tekliflerine de
yansimugtir. Ornegin yine cami ve mescitlerin durumuna iliskin bir kanun teklifi, 6 Ocak 1954
tarihli oturumda, DP Elazig Milletvekili Omer Faruk Sanag¢’in “cami ve mescitlerin tasnifi ve
tasnif harici kalmig cami ve mescit hademesine verilecek muhassasat hakkindaki 2845 sayili
Kanunun 1 nci maddesinin 2 nci fikrasinin meriyetten kaldirilmasina dair kanun teklifi”
Icisleri ve Biit¢e komisyonlarina havale edilmistir.”"’

28 Kasim 1955 tarihli oturumda, DP Erzurum Milletvekili Abdiilkadir Eryurt’un
Erzurum Ulu Camii’nin tamir ve restorasyonunun bir an evvel bitirilmesi konusundaki
sorusuna Bagbakan Adnan Menderes tarafindan yazil1 bir cevap verilmistir. Menderes
cevaben, H. 575 (M. 1179/1180) yilinda Saltukogullar1 déneminde yapilan caminin en geg
1959 y1l1 sonunda tamir ve restorasyon isinin tamamlanacagini, VGM kadrosuna tabi camiye
genel biitceye tabi MEB araciligiyla bir 6denek ayrilamayacagini, iki kurum arasinda bu
yiizden isbirligi yapilamadigini, uzun yillar “askeriyenin denetiminde” olan ve ancak 1950’de
bosaltilan caminin ¢ok harap oldugunu, VGM tarafindan 1951-1953 yillar arasinda biitce
olanaklar1 ¢ergevesinde ani olarak yikilmay1 engelleyici ¢aligmalar yapildigini dile getirmistir.
Menderes, acil tamirler sonrasi yapilmis incelemeleri takiben tamirata devam edilecegini,
hesaplamalara gore en az yarim milyon lira gerektiren cami tamirat1 i¢in 1955 yili VGM
biitcesinde 70.000 lira ayrildigini, bu biitcenin zaman i¢inde artirilarak en ge¢ 1959 yilinda bu
islerin, yillara yayilarak ve dncelik sirastyla bitirilecegini ifade etmistir.”*®

3.3.3. Din Egitimi Meselesi

Din egitimi konusundaki tartismalar, DP’nin ikinci déneminde de devam etmistir. Ilk
doneme benzer sekilde 6zellikle kurumlar aras1 yetki karmasasi veya isbirligi konusu TBMM
giindeminde yer alan konulardan olmustur.

706 Aydin Menderes, Babam ve Ben, Ufuk Yayinlari, istanbul, 2012, s. 358.
" TBMMTD, Dénem IX, C. 26, B. 25, O. 1, s. 38.
%8 TBMMZC, Devre X, C.5, IN.52, IC.1, 5.1015-1016.



22 Aralik 1954 tarihli oturumda DP Amasya Milletvekili Hamit Koray’in DIB
tarafindan yeniden ag1lmasi kararlastirilan 10 THO’dan birinin Amasya’da agilmasi konusuna
dair yazili sorusu ilgili Devlet Bakanligi’na gonderilmistir.”*® 1 Kasim 1955 tarihli oturumda
Maarif Vekaleti Merkez Teskildti ve Vazifeleri hakkindaki 2287 sayili Kanunda Degisiklik
Yapilmasina dair olan 4926 sayili Kanuna bagl kadro cetveline 5980 sayili Kanunla eklenip
6331 sayil1 Kanunla degistirilen imam - Hatip Okullar1 kadrolarinda degisiklik yapilmasina
dair kanun tasarisi, Milli Egitim ve Biitge Komisyonlarina gonderilmistir.”*°

Manisa Bagimsiz Milletvekili Hikmet Bayur’un, “ortaokullarda da konulacag:
soylenen” din derslerine iliskin sorusu’**, DP Tokat Milletvekili Ahmet Giirkan’in
ortaokullarda din derslerinin ne zaman okutulacagina dair s6zlii sorusu, DP Giimiishane
Milletvekili Sabri Ozcan San’1n, din derslerinin ilkokullarda nasil bir programa gére
okutulmakta olduguna ve ortaokullarin hangi siniflarinda nasil bir miifredatla egitim
verilecegine dair sozlii sorusu’*?, DP Afyonkarahisar Milletvekili Riza Cergel’in ortaokul ve
liselerde ahlak dersi okutulmast konusunda ne diisiiniildiigiine dair yazili sorusu’*3, Milli
Egitim Bakanligi’na gonderilmistir.”**

28 Mart 1956 tarihli oturumda Bayur, Giirkan ve San’1n sorularina Devlet Bakani ve
Milli Egitim Bakan Vekili Cemil Bengii sozlii olarak cevap vermistir. Ug soruya cevaben,
Bengii, Bagbakan Menderes’in Konya mitinginde s6zii edilen ve basina yansiyan agiklamasi
dogrultusunda ortaokullara din dersi konulmasi igin ¢alismalarin halen siirdiiriildiigiini, rejim
veya inkilap degerlerine aykir1 herhangi bir egitim/miifredat endisesi bulunmamasi
gerektigini, ilkokuldan sonra devam edecek bir din egitimi ile daha aydin ve dinini 6grenmis
cocuklar yetistirilmis olacagini ifade etmistir. Sonrasinda soru sahipleri bakanin cevabina

iligkin diistincelerini din ve laiklik tartigmalar1 ekseninde Meclis tliyeleri ile payla§m1$1ard1r.715

DP Afyonkarahisar Milletvekili Riza Cergel’in sorusuna ise 20 Nisan 1956 tarihli
oturumda, Milli Egitim Bakan1 Ahmet Ozel yazili olarak cevap vermistir. Ozel cevaben, Milli
Egitim miifredatinda, ders kitaplar1 ve ders programlari agisindan ilkokul, ortaokul ve
liselerde, gerek ders ici gerekse ders dis1 etkinlik ve egitimde genel ahlak ilkelerinin yer
aldigini, bundan bagka okul i¢i ve dis1 sosyal faaliyetlerin 6grencilere genel ve kisisel ahlaki
degerleri kazandirdigini, tistelik ortaokullara konulmasi planlanan din derslerinin igerigiyle
din ve al%gk egitimi ¢ercevesinde bahse konu sorunun amacinin karsilanmis olacagini ifade
etmistir.

Bagbakan Menderes’in 7 Ocak 1956 tarihinde halka hitap ettigi ve ortaokullarda din derslerini
destekleyici konugmasindan ve 10 Ocak 1956°da Milli Egitim Bakan1 Ahmet Ozel’in
Miisliiman ¢ocuklarinin yeterli dini egitimi ancak ortaokulda bu derslerin okutulmasiyla

miimkiin olacagini agiklamasindan sonra’’, 1956-1957 dgretim yilindan itibaren, 13 Agustos

" TBMMZC, Devre X, C. 3, IN. 22, IC. 1., s. 180.

O TBMMZC, Devre X, C. 8, IN. 1,1C. 1, s. 6,7,18, 20-22.

"1 Soru 16.01.1956, 01.02.1956, 03.02.1956, 06.02.1956, 13.02.1956 tarihlerinde 5 kez giindeme gelmis, ancak
ya ad1 gegen milletvekilinin veya Bakanin olmamasi sebebiyle cevaplandirilamamuistir.

12 Her iki milletvekilinin sorusu da 06.02.1956, 13.02.1956 tarihlerinde giindeme gelmistir.

™3 By soru 06.02.1956 tarihli oturumda giindeme gelmistir.

"4 Bu sorularla ilgili tutanaklar sunlardir: TBMMZC, Devre X, C. 9, IN. 24, iC. 1, s. 117-123, 187, TBMMZC,
Devre X, C. 10,1IN.31,1C. 1,s.7, 11, TBMMZC, Devre X, C. 10, IN. 32, IC. 1, s. 34, TBMMZC, Devre X, C.
10, IN. 33, IC. 1, s. 68,69,72, TBMMZC, Devre X, C. 10, IN. 36, IC. 1, s. 167-181,193,194.

> TBMMZC, Devre X, C.10, IN.50, IC.1, s.1341-1348.

" TBMMZC, Devre X, C. 11, IN. 56, IC. 1, s. 162-163.

gy konuya iligkin bir haber i¢in Bkz. Veli Sezai Balci, “Ortaokulda Din Tedrisat1”, Milliyet, 10 Ocak 19586, s.
1,7.



1956 tarih ve 7805 sayil1 Bakanlar Kurulu karar1 uyarinca, din dersleri ortaokullarda da
okutulmaya baslanmigtir.”*®

Dénemin Islami basminda DP hiikiimetine iliskin tutumda zaman i¢inde degisiklikler
de meydana gelmistir. Bu yayinlardan olan SRD nezdinde, baslangigta DP hiikiimetine ve
Menderes’e “can1 goniilden” verilen destek konusunda, kimi zaman siipheye de diisiilecektir.
Kendisinin Tiirk islam diinyasina ve Tiirkiye’deki halkin din ve vicdan 6zgiirliigii alaninda
yaptiklarina ovgliyle baslayan bir yaz1da71 , bu tavrin neden degistiginin merak edildigi, yine
de gelecek secimlerde desteklenecegi dile getirilmekte, muhalefetle ayni fikirde uzlasmanin
dogru olmadigi, 6nemli olanin “halkin génliinii tutabilmek™ oldugu; irtica, Nur hareketi ve
Kiirt meselesi gibi suni giindemlerle hiikiimetin mesgul edildigi ifade edilmistir. “Allah’a
siikredelim ki kudretli ve itidal sahibi bir hiikiimetimiz var da memlekette siik(in ve istikrar1
temin edebiliyor” sdzleriyle DP’ye olan giiven yine de teyit edilmistir. Komiinizm, Siyonizm
gibi fikir akimlarina miiteaddit yazilarda sert ifadeler kullanilan SRD’de, Falih Rifk1 Atay,
Ahmet Emin Yalman ve Nazim Hikmet gibi isimlere de oldukca 6tekilestirici bir tavirla
yaklasildig1 goriilmektedir. Ticanilik, Bahailik ve Alevilik gibi dini yapilanmalarla ilgili
olarak da ¢esitli yazilar kaleme alinan SRD’de, bundan baska siklikla Ortodoks Rum din
adamlari ile DIB yetkilileri kiyaslanmis ve DIB yetkililerinin kamusal alanda daha vakur ve
Islam’a yakisan bir durus sergilemeleri gerektigi dile getirilmistir.

Bagbakan Menderes’in pek ¢ok agiklamasi gibi Konya’da yaptigi ve ortaokullarda din
dersleri konacagini sdyledigi konusmasi ile ilgili yaz1da720, konusmanin detaylar1
paylasilmakta ve yapilmasi 6ngoriilenlerin desteklendigi, 6te yandan ifade edilmek istenen her
seyin sOylenebilmesi i¢in giindelik yayinlanan bir gazeteye ihtiya¢ oldugu vurgulanmistir.

Bu dénemin din egitimi meselesine dair bu fasli sonlandirmadan 6nce deginilmesi
gereken bir diger konu da, daha 6nce s6zii edildigi tizere, Said Nursi ve talebeleri araciligiyla
hazirlanan Risale-1 Nur Kiilliyat1 meselesidir. Bu mesele, DP’nin son déneminde Nursi ve
talebelerinin DP’ye kars1 tutumunun anlagilmasina da faydali olacaktir.

1957°de yapilan se¢imlerde de Said Nursi’nin DP i¢in oy kullandig1 ve 6grencilerini
de bu yonde tesvik ettigi bilinmektedir.”**Bu olay1 degerlendiren bir kaynaga gore, Nur
cemaatinin “DP’ye verdigi destek, secim zamani oy kullanip, sonrasinda (...) miispet
icraatlar tesvik etmek ve yanlislar oldugunda yapici bir dille uyarmakla siirli, mesafeli bir
durusu ifade ediyor” idi.”? DP iktidar ile goriildiigii iizere oldukga siki bir irtibat i¢inde olan
Nursi’nin, Emirdag Lahikasi’nda, Menderes’in gelecegine iligskin ongoriisii ise dikkat
gekicidir.?®

Said Nursi ve Nurculuk hareketi ile ilgili yapilan incelemeden de anlasilacag lizere,
DP hiikiimetlerinin, mensuplar1 arasinda bu harekete dahil olan ve/ya yakin olan isimler
bulunsa da, Menderes ve kurmaylarinin, gerek Nursi gerekse de hareketin dogrudan destekgisi
olmadiklari, hatta Nursi’nin DP déneminde de kovusturma ve siirgilinlere maruz kaldig:
goriilmiistiir. DP hiikiimetlerinin “dini duygularin agikga dile getirilmesine” yavasca izin
verdigi ve bazi seyhlerin DP’ye “oy toplama islevi tistlendikleri”, buna karsilik DP’nin de
onlara “gdze batmayacak bir lislupla” ve Kiirt milliyetciligi sdylemiyle oy toplamalarina izin

18 By karar, 13.09.1956 tarih ve 9406 sayili Resmi Gazete’de yaymlanmustr.

™9 Egref Edib, “Basbakanla bir Hasbihal”, Sebiliirresad, C.VI., S.145, Subat 1953, 5.306-313.

720 «Bagvekilin Konya Nutku”, Sebiliirresad, C.1X., S.212, Ocak 1956, 5.178-182.

2! Muzaffer Tasyiirek, Adnan Menderes, Anonim Yayncilik, Istanbul, 2009, s. 89.

722 K azim Giilegyiiz, Cemaatler, Yeni Asya Yaynlari, istanbul, Kasim 2011, s.81.

"B«Halkgilarin, rk¢ilari elde edip sizi devireceklerine dair bir ihtimal-i kavi ile hissettim. Vatan ve Islamiyet
adma endise ettim.” Benek, a.g.e., $.199. Bu 6ngoriide bulunan Nursi’nin 6liimiinden sonra, Urfa’da defnedilen
cenazesi, 1960 darbesi sonrasinda, MBK karartyla buradan alinmis ve farkli ve kesinlesmemis iddialara nazaran,
bilinmeyen bir yere gdmiilmiistiir. Sitembdliikbasi, a.g.e., s.115.



verdigi goriisii Said Nursi igin de gegerli olsa gerektir.”** Ancak Nursi’nin Menderes
hakkindaki goriisleri de dikkate alindiginda, DP iktidarmin diger pek cok Islami hareket gibi
Nurculuk akimini da cesaretlendirici bir ortam yarattig1 ve bunun yaninda DP’nin aldig1 oy
desteginde, Nur cemaatinin, genel toplam i¢indeki miktar1 bilinemeyecek olsa da, pay sahibi
oldugu boylece kaydedilmelidir.

3.3.4. 6/7Eyliil Olaylar:1 ve Gayrimiislimlerin Durumu

DP’nin ikinci doneminde, 6/7 Eyliil 1955 tarihinde yasanan ve Tiirk siyasi tarihine
derin izler birakan 6/7 Eyliil Olaylari, kisaca Kibris meselesine bagli olarak, donemin
basininda yer alan ve Atatiirk’iin Selanik’teki evinin Yunanlilar tarafindan bombalandigina
dair haberler iizerine, cogu Istanbul, izmir ve Ankara’da olmak iizere, Gayrimiislimlerin ev,
okul, isyeri, ibadethane ve mezarliklar1 “kontrolsiiz” oldugu iddia edilen kalabaliklarin”
saldirisina ugramistir. Geg de olsa alinan giivenlik tedbirleri sonrasinda olaylar kontrol altina
alimmuis, adli ve idari yaptirimlar devreye sokulmustur. Ancak ciddi bir tahribat, saldir1 ve can
ve mal kaybi ile Tiirkiye agisindan agir bir itibar kaybi ortaya ¢ikmigtir. Hem DP hiikiimeti
hem de Tiirkiye Cumhuriyeti devleti bu olaylarla ilgili farkli zaman ve zeminlerde agir itham
ve yaptirimlarla karsi karsiya kalmistir. Bu olaylara dair hem dénemin i¢ ve dig basininda yer
verilmis, hem de konuyla ilgili pek ¢ok ¢alisma yapilmistir. Konu hem TBMM’nde ¢ok ciddi
tartismalara ve DP hiikiimetine yonelik ithamlara™, hem de Yassiada Yargilamalar
esnasinda DP kurmaylarina dontik ithamlara’®® zemin hazirlamustir. Olaylar, her ne kadar
Tiirkiye’de yasayan ¢ok sayida Gayrimiislimin iilkeyi terk etmesine yol agmigsa ve dini
azinliklara kars1 girisilmis bir saldir1 gibi goriinse de, olaylarin Tiirk dis politikas1 ve ulusal
ekonomiye doniik saiklerle ortaya ¢iktig1 diistiniilmektedir. Bu nedenle bu olaylara dair,
bilinen veya yazilanlar ¢calismamiza dahil edilmemis, ancak sonrasinda yasananlar i¢inde
calisgmamiza matuf gelismelere burada yer verilmistir. Bu kapsamda yasanan gelismelere
burada g6z atmak yerinde olacaktir.

Yeni yasama donemi Cumhurbaskan1 Celal Bayar’in yaptig1 agilis konusmasiyla
baslamis, DP Icel Milletvekili Refik Koraltan 1 Kasim 1955 tarihli ikinci dénemin yine ilk
oturumunda 382 kisinin katildig1 oylamada 381 oyla TBMM Baskanlig1 gérevine yeniden
secilmistir. Bu toplantida TBMM Baskanvekilleri ile idare Heyeti iiyeleri de sec;ilmistir.727

Cumhurbaskani Bayar, ac¢ilis konusmasinda, 6/7 Eyliil Olaylari’ndan bahisle,
tizlintiilerini dile getirmis, Hiikiimet tarafindan Sikiyonetimin ilan1 sonrasi, kendi ¢agrisiyla
toplanan TBMM’nin Sikiyonetimi onayladigini, hemen ardindan da olayda sorumlulugu
bulunan tiim yetkililer hakkinda ag¢ilan sorusturmalarin siirdiigiinii s6ylemistir. Bayar, din, dil
ve 1rk farki gozetmeksizin anayasal esitlik garantisi altindaki vatandaslara kars1
gergeklestirilen saldirilarin kesinlikle cezalandirilacagini ifade etmistir. Maddi ve manevi
zarardan ve milletin derin iiziintli ve yogun tepkisinden bahseden Bayar, bir daha boyle bir
seyin asla yagsanmayacagini da dile getirmistir. Bayar, kamu diizeninin ve inkilaplarin
korunmas1 konusundaki hassasiyeti de bir kez daha Vurgulamlstlr.728 Kasim 1955°te olaylara

2% Bruinessen, a.g.e., 5.376.

2 TBMMZC, Devre X, C.7, IN. 80, iC. 1 ve 2, s. 668-694.

728 yassiada Yargilamalari ¢ergevesindeki 6/7 Eyliil Olaylar1 Davasi’nin detaylar1 ve Gerekgeli Karar1 i¢in Bkz.
Yiiksek Adalet Divami Kararlari, istanbul-Yassiada, 14 Ekim 1960-15 Eyliil 1961, Kabalc1 Yayinevi,
Istanbul, 2006, s. 407-443.

2T TBMMZC, Devre X, C.8, IN. 1, iC. 1, 5.6,7,18, 20-22.

728 6/7 Eyliil Olaylar1, DP i¢inde Temmuz 1954 ten itibaren yogunlasan krizi daha da derinlestirmis, yukarida
bahsedildigi lizere partiden istifa ve ihraglar yasanmig, bu ortamda DP 4. Biiyiik Kongresi 15-20 Ekim 1955
tarihlerinde Ankara’da toplanmis, Adnan Menderes yeniden Genel Baskan segilmistir. Albayrak, a.g.e. s.274-
275. Erogul, a.g.e. 5.181-183. Cok sancili gecen kongrede diger konulardaki taleplerden baska, “memleketin



iliskin yeni sorular TBMM giindemine gelmistir.”*® Olaylar nedeniyle zor duruma diisen
Menderes’in “Sarol Formiilii” ile parti grubundan 29 Kasim 1955°te sahsi giivenoyu isterken,
“siyasi kaderimi size teslim ediyorum. Siz millet hakimiyetini temsil eden bir heyetsiniz. Siz
isterseniz hilafeti de getirirsiniz!” dedigi iddialari, aleyhinde kullanilan en 6nemli unsurlardan
biri olmustur.730

Basbakan Adnan Menderes, DP i¢inde yasanan bu kriz sonrasinda 9 Aralik 1955°te
Hiikiimet’i yenilemis ve yeni kabine 25 Kasim 1957’ye kadar isbasinda kalmustir.
Hiikiimetinin istifasin1 veren Bagsbakan Adnan Menderes, Cumhurbagkan1 Celal Bayar
tarafindan, bir kez daha yeni hiikiimeti kurmakla gorevlendirilmistir. Aralik 1955 — Ocak
1956 déneminde, 1956 yil1 biitge kanunu tasarisinin da yeni hiikiimetin kurulusundan sonra
TBMM’ye sunulmasi 6ngoriilmiis, ayrica 6/7 Olaylarinin adli, idari ve diplomatik boyutlar1
TBMM’de tartisilmis, Ankara ve Izmir’de sikiydnetimin kaldirilmasina karar Verilmistir.731

9 Aralik 1955 tarihli oturumda, Bagbakan Adnan Menderes tarafindan kurulan yeni
hiikiimetin, Cumhurbaskan1 Bayar tarafindan onaylanan listesi Genel Kurul’a sunulmustur.’
14 Aralik 1955 tarihli oturumda, hiikiimet programini sunan Bagbakan Adnan Menderes, DP
iktidarinin dordiincii hiikiimetini kurduklarini ve 1950’den bu yana bir siireklilik i¢indeki
programlarin TBMM’den onay aldigindan bahisle, bu programin sadece giincel gelismelere
iligkin tedbirler icerdigini sdylemistir. Tiim goriismelerin sona ermesinin ardindan 456
milletvekilinin katildigin oylamada 398 kabul ve 58 ret oyu ile IV. Menderes Hiikiimeti
giivenoyu almugtir.”*

32

Yayinlar1 boyunca DP haberlerini destekleyen veya en azindan 6ne ¢ikaran haberlere
yer veren Islami basmn organlarmin bu dénemdeki icerikleri, ddnemin i¢ ve dis politika
gelismeleri ile de ilgili olmustur. Buna somut bir érnek olarak, dénemin Islami basin
organlarindan olan BDD, 1955 sonras1 déonemde Tiirkiye’nin Bagdat Pakti gibi bolgesel

sesini yansitan” delegelerce “din konusunda taleplerde” bulunulmus ve “ortaokullara din dersi konulmas1”
istenmistir. Erogul, a.g.e. s.182.

2 TBMMZC, Devre X, C. 8, IN. 5, 1C. 1, s. 106.

730 By konuda Muzaffer Tasyiirek bu ifadeyi dogrularken (Tasyiirek, a.g.e., 5.85), Mustafa Albayrak ise bu
toplantinin kesin olarak yapildigini, ancak DP Parti Meclis Grubu zabitlar1 arasinda bu toplantinin tutanaklarini
bulamadigini da ifade etmistir (Albayrak, a.g.e.,s.282) Bu konudaki diger bir diisiinceye gore, Adnan Menderes
“hilafeti de getirirsiniz” sdziinii, “bunu yapmalarini saglamak i¢in degil, aksine kendilerinin yani hiikiimetin bu
konuyu ve Isldm’n konumunu en azindan resmi ve yasal agidan nasil tamamiyla kontrol altina aldiklarini agik¢a
gostermek icin” sdylemistir. Howard A. Reed, “Cagdas Tiirk Miisliimanlarinin Dini Hayat1”, Tiirkiye’de Islim
ve Laiklik, insan Yayinlari, Istanbul, Kasim 1995, s.127. Feroz Ahmad (Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, 5.99)
ve Cem Erogul (Erogul, a.g.e. s.185) ise bu konugmadaki son s6ziin “anayasayi bile degistirirsiniz” seklinde
oldugunu ifade etmislerdir. Bu krizden s6z eden Sevket Siireyya Aydemir, Menderes’in tavrini “pek de dogru
olmayan bir manevraya siiriiklendi” seklinde tasvir etmistir. Ancak hilafeti getirme, anayasay1 degistirme vb. bir
soziinden bahsetmemistir. Aydemir, a.g.e., s.235. Samet Agaoglu hatiralarinda, bu olayda Menderes’in “Sizden
hiikiimetim i¢in degil, sahsim i¢in, reisiniz olarak itimat istiyorum. Siz her seye kadirsiniz” dedigini sdylemistir.
(Samet Agaoglu, a.g.e., s.119). Menderes’in DP Parti Grubu’ndaki sdzleri Yassiada yargilamalarina da
yansimistir. YAD kararlarinda DP’nin otoriterlesen tutumuna, Tahkikat Komisyonu, vb. hiikiimet
uygulamalarina dair, ddnemin yabanci basin organlart ile darbe 6ncesi ve sonrasinda ulusal basina yansiyan
makale ve bagyazilara atif yapilarak darbenin gerekgelerinin mesruiyetinin saglanmasi yoniinde bir tutum vardir.
Yiiksek Adalet Divan1 Kararlari, a.g.e., s.307-337. Bu atiflardan birinde, 30 Mayis 1960 tarihli bir
basmakaleden yapilan alintida, DP déneminin 6zellikleri arasinda “genis 6l¢lide mukaddesat istismarciligi
yaparak Atatiirk inkilaplarini ¢ignemek ve ¢ignetmek” sayilirken, 7 Temmuz 1960 tarihli baska bir makalede,
Menderes’in “Siz isterseniz halifeligi de yeniden kurabilirsiniz” demis oldugu sdylenerek “pervasizca din
istismarcilig1” yaptig1 soyleniyordu. a.g.e., s.316.

L TBMMZC, Devre X, C.8, IN. 9, 10, 12, 14, 15, 16, 17, 18 ve C.9, IN. 24, 26. Doénemin Izmir Valisi Kemal
Hadimli (16.12.1954-27.05.1960), Ankara Valisi ise Kemal Aygiin’diir (12.04.1952-12.09.1955, 09.10.1957-
17.07.1958). Bkz. Izmir ve Ankara Valiligi Veritabanlar1. Erisim Tarihi: 09.02.2015.

2 TBMMZC, Devre X, C.8, IN. 12, IC. 1, 5.235-236.

" TBMMZC, Devre X, C. 8, IN. 15, IC. 2, s. 328-331.



ittifaklar iginde bulunmasini desteklemis, Miisliiman iilkelerle gelistirilen paktla ilgili
haberleri okuyuculariyla paylasmlstlr.734

Adnan Menderes’in Bagdat Pakt1 vb. islam iilkeleri arasi ittifaklar1 destekleyici
tutumuna ve Menderes’in Islami degerlere bakis agisina, Sanayi Bakan1 Sebati Ataman’dan
aktarilan bir hatira iyi bir 6rnek olacaktir. Bagdat Pakti’nin bir toplantist i¢in gergeklestirilen
Bagdat ziyareti sirasinda Hanefi mezhebinin kurucusu Imami Azam Ebu Hanife’nin kabri de
ziyaret edilmis, kabir baginda diger ziyaretgilere gore daha fazla dua eden Menderes, uzun dua

etmesi ve dalgin halini Ataman’a s0yle agiklamistir:
“Sen, bin sene hanedan degistirmeden yasayan bir devlet gdsterebilir misin? Bin sene
yaptiklar1 unutulmayan, her gidenin kabrini ziyaret ettigi bir fikir adamu, bir devlet adami
gdsterebilir misin? Demek diinyada en kavi konu din! Oliimsiizliik yalniz dinden geciyor!”

Bu sézlerden sonra Menderes, Ataman’dan Ortadogu iilkelerini “Islam zemini iizerinde” bir
araya getirmek ve bir ittifak kurmak i¢in, projeler iiretmesini istemistir. Sonradan anlasilan
odur ki, Menderes, yalnizca Ataman degil, DP Parti Grup Baskanlig1 yapmis olan Mazlum
Kayalar ile bagka baz1 DP’liler eliyle de benzer ¢abalara girismis idi.”™ Ote yandan Bagbakan
Menderes, yalnizca dogudaki Miisliiman iilkelerden degil, kimi zaman Avrupa’daki
Tiirklerden de, Islami degerlere destek vermesi nedeniyle olumlu tepkiler almistir. Bunun
orneklerinden biri Bat1 Avrupa Miisliiman Cemiyeti adina Ibrahim Gacaoglu’nun Hz.
Muhammed’in Dogum Y1ldoniimii (Mevlit Kandili) miinasebetiyle Bagsbakan Adnan
Menderes’e gonderdigi tebrik mektubudur. "

1 Kasim 1956 tarihinde, yeni yasama yilinin agilis1 oturumunda konusan
Cumhurbagkani Celal Bayar, gecen bir yilin farkli alanlara yansiyan degerlendirmesini
yapmistir. Ardindan Meclis Bagkanlig1 segcimleri yapilmis, 329 milletvekilinin katildig1
oylama sonucu oylarin tamamini alan DP igel Milletvekili Refik Koraltan bir kez daha
TBMM Bagkani olarak secilmistir. Ardindan yapilan se¢imlerle Meclis Baskanvekillikleri ile
Meclis Idare Amirleri belirlenmis‘tir.737

Bu donem TBMM oturumlarina yansiyan bir diger tartisma, Fener Rum Patrikhanesi
ile Tiirk Ortodoks Patrikligi arasinda yaganan gerginlik ile ilgili olmustur. 5 Aralik 1956
tarihli oturumda DP Seyhan Milletvekili Sinan Tekelioglu’nun, Rum Ortodoks Patrigi’nin,
Tiirk Ortodoks Ruhani Reisi’nin yegeninin Rum mezarligina defnine izin vermedigine dair
bilginin dogru olup olmadigina dair s6zlii sorusu Adalet ve Igisleri Bakanlarma sorusu kendisi
toplantida bulunmadig: i¢in bir sonraki toplantiya birakilmustir.”*® Bu soruya, 7 Aralik 1956
tarihli oturumda, Adalet Bakan: ve Igisleri Bakan Vekili (DP Nigde Milletvekili) Avni
Goktiirk sozlii olarak cevap vermistir. Goktiirk, Tiirk Ortodoks Kilisesi ile Fener Rum
Patrikhanesi arasindaki eskiye dayanan anlagsmazliktan bahisle, Tiirk Ortodoks Kilisesi
Ruhani Reisi Papa Eftim’in bir akrabasinin 6liimii sonrasi, akrabasinin yakinlari tarafindan,
Istanbul Sisli’de bulunan Ortodoks mezarligina defnedilmek istendigini, ancak Fener Rum
Patrikhanesi’nin buna izin vermedigini, bunun {izerine Papa Eftim’in, Istanbul Valiligine
basvurdugunu, sonrasinda cenazenin gerekli giivenlik tedbirleri alinarak defnedildigini

34 “Bagvekil A. Menderes Diin Bagdat’tan D6ndii”, Bityiik Dogu, S.26, 24 Nisan 1956, s.1,5.

% Bozdag, a.g.e., 5.116-120.

736 Bkz. EK 7. Bat1 Avrupa Miisliiman Cemiyeti adina Ibrahim Gacaoglu’nun Hz. Muhammed’in Dogum
Y1ldoniimii (Mevlit Kandili) miinasebetiyle Bagbakan Adnan Menderes’e gonderdigi tebrik mektubu (BCA,
30.1.0.0-6-31-19-A4-BV/17.10.1956/TR/1).

T TBMMZC, Devre X, C.14, IN.1, 1C.1, s.4-14.

8 TBMMZC, Devre X, C. 15, IN. 12, IC. 1, s. 48.



soylemistir. Goktiirk, konuyla ilgili baska bir gelisme yasanmadigindan ve olayda “irticai bir
mahiyet” goriilmediginden bagka bir islem yapilmadigini da sézlerine eklemistir.”

DP’nin ikinci doneminde Ermeni azinliga iliskin gelismeler sdyle 6zetlenebilir.
Patrikhane iki y1llik bir siire¢ sonras1 13 Mart 1954°te Merkez Idare Heyeti’ni (MIH) se¢mis,
bu heyet daha sonra DP hiikiimeti tarafindan onaylanmustir.”*°Ayni tarihte, cemaat miisterek
mallariin yonetimi ve Ermeni kiliseleri yonetimleri arasindan koordinasyonu saglamak
amaciyla bir Merkez Miitevelli Heyeti (MMH),Getronagan Vargutyun baskanliginda
olusturulmus, heyet 1956’dan sonra da yetkili makamlarin izniyle goérevine devam etmistir. 30
Mart 1954°te ise, Ruhani Meclis baskanligina Rahip Karekin Kazanciyan secilmis olup’*!, bu
rahip ayn1 zamanda 1953 y1l1 sonunda Istanbul Uskiidar’da acilan Surp Ha¢ Tibrevank
Ruhban Okulu’nun da miidiiriidiir’*. 31 Mart 1954°te ise MiH Baskanlik Divani iiyeleri’*®
belirlenmistir **. Bu dénemde ayrica yonetimin “kadim geleneklere uygun olmasini saglamak
amaciyla Maarif, Tesisat, Vasiyet ve Merkezi Akaretler” komisyonlari da kurulmustur. 1954
yil1 ayn1 zamanda Zakar Tarver’in DP’den milletvekili secildigi yildir. Ayni1 yil MMH
tarafindan Istanbul Valiligi’ne yapilan bir bagvurunun sonucu 1955’te kabul edilerek heyet
denetimindeki kurum sayisi on ikiye ¢ikarilmistir™®. Yine 1955 yilinda YesilkGy Ermeni
ITkokulu biinyesinde anaokulu agilmistir.

Calismamiz sirasinda bagvurulan kaynaklar veya cemaat mensuplari ile yapilan goriismeler

gostermistir ki, DP donemi Tiirkiye Yahudileri agisindan, 1934 ve 1942 tecriibelerinden
sonra, 6/7 Eyliil donemi hari¢ oldukg¢a sessiz ge¢mistir. DP’den milletvekili se¢ilen Yahudi
cemaati mensubu milletvekillerinin ne kadar etkin olduklarina da daha dnce deginilmistir.
Kayda deger bir durum olarak ifade edilmelidir ki, Tiirkiye Yahudileri diger azinliklara gore
merkezi hiikiimetlere karsi, yasadiklari tecriibeler kimi zaman ac1 olsa da, fazla tepki
gostermemis, genel anlamda sessiz kalmay1 veya gog¢ etmeyi tercih etmislerdir. Bu déonemde
Tiirkiye Ermenileri ise DP hiikiimeti ve yerel makamlar tarafindan kendilerine saglanan
olanaklar ve yapilan yasal diizenlemelerle pek ¢ok egitim kurumunu tesis etmis, cemaatin
teskilat yapisi da bu donemde oldukga gelismistir. 6/7 Eyliil Olaylar1 esnasinda Rumlar kadar

olmasa da Ermeniler de sikintili anlar yasamislardir.

¥ TBM MZC, Devre X, C. 15, 1IN. 13, IC. 1, s. 84-86. Fener Rum Patrikhanesi ve Tiirk Ortodoks Kilisesi
iliskilerine dair bir ¢aligma icin Bkz. Ugur Yildirim, Diinden Bugiine Patrikhane, Kaynak Yayinlari, Istanbul,
2004.

0 Onay haberi 24.03.1954 tarihli Ermenice yaym yapan Marmara gazetesinde yaymlanmustir.

1 Secim haberi 31.03.1954 tarihli Marmara gazetesinde yaymlanmustir.

2 By okul 11.10.1953 giinii yapilan dini térenle agilmus, 13.03.1954’ten itibaren MMH tarafindan yonetilmeye
baglanmigtir. Okul istisnai olarak “bagimsiz cemaat vakfi” olarak kurulmus, bu durum resmi makamlarca da
“kolaylik saglanarak” onaylanmustir.

™3 MIH Baskanlik Divani’na segilen iyeler sunlardir: Migirdi¢ Sellefyan (Birinci Bagkan), Vahan Bardizbanyan
(ikinci Bagkan), Karabet Aprahamyan (Birinci Katip), Aliksan Horasanciyan (ikinci Katip).

% Segim haberi 01.04.1954 tarihli Marmara gazetesinde yaymlanmustir.

"% Karagdzyan, Kalfayan ve Surp Pirgic Ermeni Hastanesi vakiflarina ek olarak 1955’ten itibaren Kumkapi
Ermeni Patrikligi, Surp Ha¢ Tibrevank Ermeni Ruhban Okulu, Surp Krikor Lusavori¢ Kilisesi, Getronagan
Lisesi, Eyiip Surp Asvazazin ve Surp Yegiya kiliseleri, Kandilli Surp Arekelos Kilisesi, Beykoz Surp Nigogos
Kilisesi, metruk haldeki Karagiimriik Ohan Vosgeperan Kilisesi, Kasimpasa Surp Agop Kilisesi bahse konu
Valilik kararryla MMH yo6netimine birakilmistir.



3.3.6. Basinla ilgili Tartismalar ve Resmi ilan Meselesi

DP’nin ikinci doneminde de, basin ile ilgili tartismalar TBMM gilindemine taginmaistir.
Ote yandan basnla ilgili bazi1 yasal diizenlemeler de Meclis’in giindemine gelmis, yapilan
yasa tekliflerinin bazilar1 resmiyete gegebilmistir.746 Ozellikle basin ve yayn organlarina,
resmi ilanlar yoluyla verilen hiikiimet destegi konusu bu donemin TBMM tartismalarinda yer
almistir.

CHP Kars Milletvekili Sirr1 Atalay’in 2 Mayis 1954 — 12 Kasim 1955 tarihleri
arasinda Istanbul, Izmir ve Ankara’da yayinlanan gazete ve dergilere ne kadar hangi dagitim
Slciileriyle resmi ilan verildigine dair Bagbakan’a yonelttigi sozlii sorusu, 5 Aralik 1955’7, 19
Aralik 1955"* 16 Ocak 1956 tarihli oturumlarda giindeme gelmis, bu soru, Devlet Bakani
(DP Canakkale Milletvekili) Emin Kalafat tarafindan cevaplandirilmistir. Buna gore belirtilen
tarihler arasinda verilen resmi ilan karsilign Ankara’da 2.419.331 lira 73 kurus, Istanbul’da
5.166.363 lira 98 kurus ve Izmir’de 1.018.969 lira 87 kurus olmak iizere toplam 8.604.666 lira
58 kurus 6denmistir.750 Bu miktarin gazetelere dagitiminda ise basta Zafer olmak tizere
hiikiimete yakin gazetelerin daha ¢ok pay aldiklar1 goriilmiistiir. DP hiikiimetinden resmi ilan
destegi alan gazeteler arasinda Gayrimiislimlerin yayinladigi Jurnal Doryan, Jamanak, Fr.
Istanbul, Apoyevmatini, Embros, Tahitromos ve Marmara da bulunmaktadir.”™*

Resmi ilanlar konusu donemin basin organlari i¢in 6nemli bir konudur. DP déneminde
yayinlanmakta olan pek ¢ok kii¢lik 6l¢ekli gazete hiikkiimetten alacagi resmi ilanlarla ayakta
kalabilmistir. Resmi ilan almamak veya alamamak ise bu 6l¢ekteki gazeteler i¢in ¢ok ciddi
sikintilar dogurmustur. Iste bu nedenle kimi zaman hiikiimetten resmi ilan alim1 konusunda
sikint1 yasayan bazi gazeteler bagvurduklar yetkili makamlardan yanit alamayinca, careyi
Bagbakan Menderes’e basvurmakta bulmuslardir. Buna iliskin ilging bir 6rnek iki gazetenin
Menderes’ten yetkili makamlarca kendilerine verilmeyen ilan icin Menderes’in araci olmasini
talep etmeleri olmustur.

Bahse konu iki gazeteden birisi Ermenice yaym yapan Marmara gazetesi olup,
gazetenin sahibi Bedros Zoboglu tarafindan Menderes’e gonderilen 21 Ocak 1953 tarihli
mektupta, yine Ermenice yaym yapana Jamanak gazetesine resmi ilan verildigi halde
kendilerine bir siiredir ilan verilmedigi, bu durumun yetkililerin kendilerini “yeterince

622 Aralik 1954 tarihli oturumda, DP Tokat Milletvekili Ahmet Giirhan, Nesir Yoluyla veya Radyo ile Islenmis
Bazi Ciiriimler hakkindaki 6334 sayili kanunun 3. Maddesinin tadiline dair bir kanun teklifinde bulunmus ancak
daha sonra bu teklif, ad1 gecenin istegi iizerine geri verilmistir. TBMMZC, Devre X, C. 3, IN. 22, IC. 1, s.
181.Bundan bagka, 7 Haziran 1956 tarih ve 6732 sayili kanunla (Nesir Yoluyla veya Radyo ile Islenmis Bazi
Ciiriimler Hakkindaki 6334 sayili Kanunun Adi ile Bazi Maddelerinin Tadiline ve Bir Madde ilavesine Dair
Kanun, Diistur, 3.Tertip, C. 37, BDM, Ankara, 1956, 5.1284-1286. RG — 8 Haziran 1956, S. 9327) 6334 sayili
kanunun ismi degismis, baz1 maddeleri yeniden diizenlenmis ve bir madde eklenmistir. Yine 7 Haziran 1956
tarih ve 6733 sayili kanunla (Basin Kanununun Bazi Maddelerinin Tadiline ve Kanuna Muvakkat Bir Madde
Ilavesine Dair Kanun, Diistur, 3.Tertip, C. 37, BDM, Ankara, 1956, 5.1286-1291. RG — 8 Haziran 1956, S.
9327) 5680 sayili kanunun bazi maddeleri yeniden diizenlenmis ve kanuna gecici bir madde eklenmistir.

T TBMMZC, Devre X, C. 3, IN. 10, IC. 1, s. 194.

8 TBMMZC, Devre X, C. 8, IN. 16, IC. 1, s. 340.

" TBMMZC, Devre X, C. 9, IN. 24, IC. 1,s. 117-123.

0 Bakan Kalafat ayrica gazetelere resmi ilan dagitimmin Resmi Gazete’nin (RG) 12 Subat 1953 tarih ve 8555
sayil1 niishasinda yayinlanan 1696 sayili Kararname’nin 4. Maddesinde tespit edilen esas ve oranlara gore
dagitildigini ifade etmistir. Bu cevaba karsilik, Atalay, ti¢ ilin resmi ilanlarin 6nemli bir kismini tegkil ettigini,
ilan verilirken belirtilen kistaslardan ¢ok siyasi baglantilarin etkili oldugunu, basindan sorumlu devlet bakaninin
sahip oldugu gazetenin (Tiirk Sesi) “11 ay boyunca 400 bin lira” resmi ilan paras1 aldigini dile getirmistir. Buna
karsilik bu iddialara Bakan Kalafat, caligmamiz agisindan zikredilmesi gerekmeyen cevabi bir konugma
yapmustir.

1 By dagitimin detaylar1 icin Bkz. TBMMZC, Devre X, C. 9, IN. 24,1C. 1,s. 118



tanimamalar1” olabilecegi ve bu nedenle kendisinin dikkatini bu konuya ¢ekmek istedikleri
dile getirilmistir. Diger gazete ise Diyarbakir’da yaymlanmakta olan Demokrasiye Giiven
gazetesi olup, gazetenin sahibi Sabri Senci tarafindan kaleme alinan 14 Ekim 1953 tarihli
mektupta yine, ilan verilmedigi ve kendilerinin “DP hiikiimetine destek veren tek gazete
olduklar1 halde”, resmi ilanlarin yetkililerce “Halk Partili gazetelere tercihen” verildigi
yoniinde sikayette bulunmustur. Senci, amacinin ilan talebinde bulunmak degil, durumdan
Bagbakan’1 haberdar etmek oldugunu da ayrica ifade etmistir.”

Resmi ilan meselesinden baska, donemin dini veya muhafazakar yayin ilkelerine sahip
basin organlarinin bu dénemde de DP hiikiimetine yonelik icerik ve taleplerinin oldugu da
goriilmektedir. Bu tiir basin organlarindan olan Tiirk Yurdu dergisinin yazilarina
bakildiginda™?, milli igerikli yazilarm yami sira, kimi zaman dini meseleler veya hiikiimet
icraatlarina da deginildigi goriilmiistiir. Dini bilgiler aktarilirken, abart1 ve gergek dis1 — ya da
tarihsel gerceklikle bagdagmayan — bilgilerin paylasilmasi konusuna tepki gosterilmistir.
Ormnegin Gazeteler Arasinda adli gesitli gazete yazilarinin degerlendirildigi boliimdeki bir
makaleyi”*degerlendiren Prof. Necati Akder, din ve peygamberler ile islamiyet’e dair hikaye
ve olaylarin kesinligi bilinmeyen yonlerinin “ger¢ekmis gibi” verilmemesi gerektigini, Hac
vesilesiyle, “tarihi hurafeleri allayip pullayip” Tiirk kamuoyuna sunmanin “dini, milli,
medeni” bir faydasi olmadigini sdylemistir.

Gazetelerde derginin yayin ilkeleri ile ortiisen kose yazilarindan alint1 yapildigi
goriilmektedir. Bu kapsamda, Vatan Gazetesi bagyazar1i Ahmet Emin Yalman’in bir yazisi
ile Cumhuriyet gazetesinden Op. Dr. Cemil Serif Baydur’un bir yazis1 okuyucularla
paylasllrmstlr.757

756

752 Bkz. EK 5.Marmara gazetesi ve Demokrasiye Giiven gazetesi sahiplerinin resmi ilanlardan mahrum
birakilmalar1 hususunda Bagbakan Adnan Menderes’e gonderdikleri sikdyet mektuplari. (BCA, 30.1.0.0-18-
105-10-A7-BV/14.10.1953/TR/2). Bu mektuplar, Gayrimiislim olsun veya olmasin her basin organinin benzeri
sikayetleri olabildigini gostermesi agisindan énemli olsa gerektir.

753 By dénemin Islami ve milliyeti bir ¢izgiye sahip olan yayin organlarindan olan ve “Tiirkgiiliik hareketinin
sesi olarak”, 1911 yilindan itibaren kesintilerle yayin hayatini siirdiiren Tiirk Yurdu dergisi, DP doneminde 1954
— 1957 yillan arasinda Tiirk Ocaklarimin Fikirlerini Nesreder Aylik Mecmua basghgiyla yaymlanmigtir. Derginin
Agustos 1954°te sahibi Ankara Tiirk Ocag1 adia izmir Mv. Haluk Okeren, Sorumlu Miidiirii Avukat Aziz
Ocaklioglu; Kasim 1954’te yayin idarecisi Abdiilhak Sinasi Hisar; Ocak 1955 — Haziran 1957 arasinda ise
derginin sahibi Tiirk Ocaklart Merkez Heyeti Bagkant Hamdullah Suphi, yaymin fiilen idarecisi Abdiilhak Sinasi
Hisar olmustur. Dergi Mart 1959°dan itibaren tekrar ¢gikmaya baglamustir. Derginin tarihgesi igin Bkz. Tiirk
Yurdu Dergisi Veritabani — Erisim Tarihi: 08.01.2014.

"> Bahse konu makale, Bayram gazetesinin “Hac miinasebetiyle” kbsesinde, Fahri Dalsar tarafindan kaleme
alinan “Mekke ve Kibe ne zaman kuruldu?” baglikli makaledir.

™ Necati Akder, “Hac Mevsimi ve Dini Yayinlar”, Tiirk Yurdu, S.3(236), Eyliil 1954, 5.241-243.

"8 Yalman’in bu yazisinda, agilisini Bagbakan Menderes’in yaptigi Konya imam Hatip mektebine dair
gozlemleri paylasilmig, Yalman’in “lise bilgisine sahip miinevver imamlar” yetigtirecek olan bu okulun bir siire
sonra Ilahiyat Fakiiltesi’nin ve Konya iiniversitesinin ilk adimin1 olusturacag1 ve bu okulun “mekruh, melun ve
riyakar gerilik zihniyetine kars1 kurulan kalelerden” biri olacagi, boyle “nurlu dini miiesseseleri” bagra basmak
gerektigi, Istanbul’daki “/Imi Yayma Cemiyeti” gibi derneklerin IHO’lar1 bir “gerilik ocag1” haline getirmelerinin
engellenmesinin “herkesin boynunun borcu oldugu” diisiincelerine yer verilmistir. Ahmet Emin Yalman, “Nurlu
Ufuklar”, Tiirk Yurdu, S.238, Kasim 1954, s.385-387.Yalman’in yazisinin igerigi géz 6niine alindiginda,
derginin, Menderes hiikiimetince IHO agilmasinin desteklendigi, ancak bir yandan da bu okullar iizerinden
dergiyi ¢ikartanlarin, irtica ile iliskilendirilen kurulus ve/ya eylemlere destek vermedigi izlenimi ¢ikarilabilir.
"®"Baydur, bahse konu yazisinda, inkilaplarin korunmasi konusunda tavsiyelerde bulunmus ve neler yapilmasi
gerektigini anlatmugtir. Buna gore, inkilaplari korumak ve Tiirk demokrasisini istikrarli ve verimli hale getirmek
icin yapilmas1 gerekenler arasinda, CHP ve DP’nin tiiziiklerinde bulunan “milliyetgilik prensiplerinin agik ve
kesin ¢izgilerle daha aktif ve yaygin bir hale getirilerek” egitim 6gretim kurumlarinin miifredatina yansitilmasi
da bulunmaktadir. Cemil Serif Baydur, “Inkllaplarlmlm nasil koruyabiliriz?”, Tiirk Yurdu, S.242, Mart 1955,
S$.711-714.Bu alint1 da, rejimin dergiyi ¢ikartanlarca desteklendigi ancak egitim miifredatlarina yansitilmis
milliyetgi bir vurgunun gézden kagirilamayacagi goriilmektedir.



Din egitimiyle ilgili bir yazisinda Cahit Tanyol, Bagbakan Menderes’in Konya’da
yaptig1 bir konusmada, Tiirk halkinin “Miisliiman oldugunu ve Miisliiman kalacagini,
ortaokullarda din dersleri okutulmasinin dogru olacagini” sdzlerinden dolay1 baglayan
tartismalardan bahisle, kiginin kendi inanci1 ya inang¢sizligini baskalarina “zorla kabul
ettirmenin bir haksizlik olacagini”, dinin dogal bir miiessese oldugunu, Tiirk halkina din
egitimi vermek gerektigini, Islamiyet’te ruhban sinifi olmadigi i¢in din ve ahlak egitimi
vermenin devletin gorevi oldugunu dile getirmistir. Tanyol, din derslerinin laiklige aykiri
olmadigini, aksine “softalarin eline birakilmasindan ¢ok daha faydali olacagini” ve Tiirk halki
icin “liziintli konusu haline gelmis bu meseleyi parti ihtiraslarinin” diginda tutmak gerektigini
de ifade etmistir.”® Tanyol’un bu yazis1 yine, dinin toplumsal bir ¢imento olarak
algilandigini, ancak din ve vicdan 6zgiirliigi kistaslarina dikkat edilmesi gereginin
vurgulandigi ve gerici kisi veya gruplara karsi da yine bir endise tasind1 anlagilmaktadir.

Tiirkiye’deki din hayat1 iizerine bir yazisinda M. Sekip Tung, milli birligin
saglanmasinda dilin 6nemli oldugunu, bu yiizden Kuran’in Tiirk¢e ¢evirilerinin okunmasi
gerektigini; bugiinkii din hayatinda bir diger eksikligin “modern kiiltiirle beslenmis yeni din
adamlarinin, vaizlerin bulunmamas1” oldugunu dile getirmistir. Tung, ayrica “Ortacag’da
yasanan din hayatinin” bugiin yasanamayacagini, toplum hayatinin degistigini de ifade
etmistir.”® ibadet dilinin Tiirk¢e olmasi konusunda destekleyici bir mahiyette olan bu yazinin
DP’nin Arapga ezan ve Kuran yanlisi siyasetine elestirel bir gonderme yaptigi asikardir.

DP doéneminde de Islamiyet’te reform konusu siklikla kamuoyu giindemine gelmis,
konuya iligkin donemsel tartismalara derginin yayin ilkeleriyle ortlisen bir agiklama ile
katkida bulunmak ihtiyaci Tiirk Yurdu dergisinde de goriilmiistiir. Bu kapsamda, donemin
taninmus ilim ve fikir adamlarma (Sadi Irmak, Ali Fuat Basgil, Hilmi Ziya Ulken, Ali Nihad
Tarlan, Mehmet Kaplan, Nurettin Topcu, Ismail Hami Danismend, M. Raif Ogan, Miimtaz
Tarhan, Ahmet Ates), Islam’da reforma gerek olup olmadig1, Kuran’in hiikiimlerinin yerine
getirilmesinde i¢inde bulunulan ¢agin ve iilkenin gereklerine gore mi yorumlanmasi gerektigi
sorusu sorulmustur. Bu kisiler verdikleri cevaplarla, Islamiyet’te reformun séz konusu
olamayacagini, igtihat kapilarinin kapandigini, kilik kiyafetin sekli konusunun ise “ahlaki
endiseler” sakl1 kalmak kosuluyla Islam dininin “asli problemlerinden” olmadigin1 ifade
etmislerdir.”® Bu da derginin muhafazakar ¢izgisini bu konuda devam ettirdigi, ancak rejim
veya inkilaplarla ters diigmek istemedigi seklinde bir izlenim vermektedir.

Din ve laiklik konusundaki yazisinda Prof. Osman Turan, dinin tarihsel 6nemi
hakkinda bilgi verdikten sonra, din aleyhtar fikir akimlarindan Pozitivizm ve Marksizm’in
dogusuna deginmistir. Daha sonra laikligin nasil ortaya ¢iktigin1 ve gelistigini anlatan Turan,
mezhep miicadelelerini, laikligin hukuki ve siyasi nitelik kazanma siirecini de anlatmistir.
Turan, “laik zihniyet ve hukuk sayesinde, bagkalarina saygi gostermek sartiyla, her din ve
inancin” dzgiirce gelisebileceginden de s6z etmistir.”®! Din ve laikligin Tiirkiye’deki
durumuna deginen Osman Turan, bu konudaki dizi yazisinda, Islamiyet’in gelisme ve
ilerleme ile ilgili oldugunu, aksi hiikiimde bulunanlarin “ciddiyetten uzak™ olduklarini,
milliyetciligin bugiin “sol taassubun, agik veya kapali, tehdidi altinda oldugunu ve kendisinin
de daha fazla bir hiirriyetsizlikten sikdyet¢i” oldugunu da dile getirmistir.”*? Degerli bir bilim
ve diisiince adam1 olan Osman Turan’1n, bu dergideki yazilarindan olan bu 6rnek ile de
anlasilacagi lizere, dergi bir yandan her inanca saygi duyulmasi ve 6zgiirliik verilmesi
gerektiginden bahsetmis ve bdylece laik bir ¢izgiyi takip etmis, 6te yandan bu donem

758 Cahit Tanyol, “Din ve Mektep”, Tiirk Yurdu, S.252, Ocak 1956, 5.499-502.

9 M. Sekip Tung, “Din Hayatimiz”, Tiirk Yurdu, S.254, Mart 1956, 5.641-644.

780 Nevzat Yalgintag ve Mehmet Galip Erdem, “islamiyet ve Reform”, Tiirk Yurdu, S.1(271), Mart 1959, 5.13-
14.

"®L Osman Turan, “Din ve Laiklik”, Tiirk Yurdu, S.275, Temmuz 1959, s.1-3.

782 Osman Turan, “Tiirkiye’de Din ve Laiklik”, Tiirk Yurdu, S.278, Kasim 1959, s.1-4.



milliyetci yazin diinyasinin mutat ¢izgisi iizerinde sol ve/ya komiinist goriigle miicadele
durusunu da bozmamustir.

Tiirk Yurdu dergisinin DP dénemindeki baz1 yazilarini alintiladigimiz bu kisimda,
dergideki yazilarda, DP iktidarina kars1 pek tenkitte bulunulmadigi, Menderes hiikiimetlerinin
din alanindaki baz1 ¢aligmalarinin (din egitimi veren okullarin agilmasi gibi) desteklendigi,
ancak gerici ve ¢agdisi kabul edilen hareketlerin karsisinda olundugu, elbette toplumsal
doniisiim ve egitim 0gretimde milli ve manevi degerlere yer verilmesi gerektigi yoniinde bir
durus sergilenmistir. Kimi zaman da din karsit1 olarak kabul edilen fikir akimlarina karsi
yapilmasi gerekenler dile getirilmis, 6te yandan diinyadaki Miisliimanlar etkileyen diisiince
hareketleri de incelenmis, din ve laiklik iliskisi de siklikla ele alinmistir. Son olarak, dinde
(yani Islamiyet’te) reform konusunda ise net bir reddedis goriilmektedir.

DORDUNCU BOLUM

DEMOKRAT PARTI’NIN SON D(")Nl;;Mi VE 27 MAYIS 1960 ASKERi DARBESINE
GIDEN SUREC (1957 - 1960)

4.1.Demokrat Parti’nin Son Déneminde Din ve Devlet Iliskileri

27 Ekim 1957 giinii yapilan Milletvekili Genel Sec¢imleri sonucu, DP, {i¢iincii kez
secimleri kazanarak iktidar olmustur. DP’nin %47,70 oraninda oy aldig1 ve 424 sandalye
kazandig1 se¢imlerde, CHP %40,82 oyla 178 sandalye, CMP %7,19 oyla 4, HP ise %3,85
oyla 4 sandalye kazanmislar, Bagimsizlar ise %0,45 oy oranina ulagsmis, ancak sandalye
kazanamamlslardlr.763

783 Mete Tungay, “Siyasal Tarih 1950-1960”, Tiirkiye Tarihi, Cagdas Tiirkiye 1908-1980, C. 4, Cem
Yaymevi, Istanbul, 1992, s. 182.



Yeni yasama yil1 1 Kasim 1957 tarihli toplantida TBMM Bagkanligi,
Baskanvekillikleri ve Idare Amirleri se¢imi ile baglamistir. 413 milletvekilinin katildig1
oylama sonucu 404 kabul ve 9 cekimser oyla DP Igel Milletvekili Refik Koraltan bir kez daha
TBMM Bagkanlig1 gorevine se¢ilmistir. Ardindan yapilan se¢imle baskanvekilleri, idare
amirleri ve katip liyeler secilmistir. Daha sonra yapilan Cumhurbaskanlig1 se¢iminde, 413
milletvekilinin katildig1 oylamada, oylarin tamamini alan DP Istanbul Milletvekili Celal
Bayar yeniden Cumhurbagkanligi makamina secilmistir.”** Celal Bayar hem yeniden goreve
secilmesi hem de yeni yasama doneminin agilisi nedeniyle bir tesekkiir konusma yapmis,
yogun siyasi bir miicadeleden bahisle, baslayan yeni donemde tiim milletvekillerine,
cumhurbagkani olarak se¢ilmesinden dolay1 tesekkiir ederek basarilar dilemistir. Hemen
ardindan Hiikiimetinin istifasini veren Bagbakan Adnan Menderes, Cumhurbagkani Celal
Bayar tarafindan, bir kez daha yeni hiikiimeti kurmakla gt')revlendirilmistir.765 Menderes,
Bagbakanlik gorevine, ikinci donemin 6nemli krizlerini asarak parti i¢i liderligini
giiclendirerek devam etmis, ancak, muhalefetin Meclis i¢indeki etkinligi ve tartigmalarin
sertligi yeni dénemde DP iktidar1 igin de zor bir siireci beraberinde getirmistir.”®

11. Donem calismalar1 ancak 25 Mayis 1960tarihine kadar stirmiistiir. Ciinkii 27
Mayis 1960 giinii gerceklestirilen askeri darbe ile basta Cumhurbaskan1 Bayar, TBMM
Bagkani Koraltan ve Bagbakan Menderes olmak iizere, tiim DP mensuplar1 gbzaltina alinmais,
V. DP Hiikiimeti boylece diistiriilmiistiir.

27 Mayis darbesinin ardindan yapilan 23 Ekim 1960 tarihli niifus say1m1nda767,

Tiirkiye niifusu i¢inde genel niifus 27.754.820 olarak hesaplanirken, bunun i¢inde Tiirkce
25.172.535, Ermenice 52.756, Rumca 65.139, Yahudice 19.399 olarak kayitlara girmistir. En
¢ok Gayrimiislim’in yasadig1 sehir olan Istanbul’da toplam niifus 1.882.092 iken, Tiirk¢e
1.744.452, Ermenice 37.280, Rumca 49.081, Yahudice 16.754 kisi tarafindan konusuldugu
seklinde kayitlara gegmistir.768Dinler acisindan tutulan istatistiklere bakildiginda soyle bir
durum ortaya ¢ikmaktadir. Genel niifus iginde Miisliimanlar 27.476.539, Hristiyanlar 230.190,
Museviler 43.926 iken, diger dinler 2.567, dinsiz 416, bilinmeyen 1182 olarak
kaydedilmistir.ngine bu sayimda, Miisliiman din adamlarinin (imam, hatip, vaiz) sayisi
27.195 olarak kaydedilirken, diger din mensubu din adamlarimin sayis1 533 olarak
kaydedilmistir.”"

4.2. V. Menderes Hiikiimeti Programinda Din ve Laiklik

4 Aralik 1957 tarihli oturumda hiikiimet programini sunan Bagbakan Adnan Menderes,
1950 programini esas alan bir programla geldiklerinden bahisle genel politika esaslarini dile
getirirken iktisadi kalkinmanin 6nemine deginmis, fikir ve basin 6zgiirliigii tizerinden

764 “Bayar 3iincii Defa Reisicumhur Segildi”, Zafer, 2 Kasim 1957, s.1 vde. “Meclis Ilk I¢timain1 Diin Yapt1”,
Milliyet, 2 Kasim 1957. s.1,5.

% TBMMZC, Devre XL, C.1, IN. 1, IC. 1, s.1-11.

766 jktidar ve muhalefetin birbirlerini 6zellikle din ve laiklik alaninda suglamalar1 devam etmis, DP kurmaylari,
her firsatta Atatiirk devrimlerine sahip ¢iktiklarim dile getirmislerdir. Ornegin, 17 Kasim 1958°de Erzurum
Atatiirk Universitesi’nin acilig téreninde Celal Bayar’mn yaptig1 konusma bu ydnde atiflar ve muhalefete yonelik
ithamlar igermektedir. Bkz. Tiirkiye Is Bankas1, Reisicumhur Celal Bayar’in iki Nutku, Tiirkiye Is Bankasi
Yayinlar1, Dogus Ltd. Sti. Matbaasi, Ankara, 1958.

"®"Bu niifus sayimi DP déneminin ardindan yapilan bir sayim olsa da, donemin niifus zelliklerini yansitmasi
sebebiyle calismamiza alinmistir. 23 Ekim 1960 Genel Niifus Sayim, T.C. Basbakanlik Devlet Istatistik
Enstitiisii, Yayin No: 452, Istanbul, 1960, s.II1.

768 23 Ekim 1960 Genel Niifus Sayimu, 5.152-153.

%9 a.g.e.,5.154.

M a.g.e.,s.277.



suiistimale yonelenler oldugunu vurgulamis, “gizli komiinistlikle” yogun bir miicadelenin
gerekliliginden s6z etmistir. Daha sonra program iizerine goriismelere gegilmistir.771

CHP adma Meclis Grup Bagkan1 ve Malatya Milletvekili Ismet Inonii, dzellikle yasal
diizenlemeler araciligiyla muhalefet, basin ve iiniversiteler lizerinde bir baski1
olusturuldugundan bahsetmistir. Iktidarin dini siyasete alet ettigini, “CHP aleyhine din
propagandasina sarilmis” oldugunu ifade etmistir. Inonii, iktidar yanlis1 bazi gazetelerin de
(6rnegin Koylii gazetesi) dini siyasete alet etmek amaciyla yayimlar yaptigini da ifade
etmistir.

CMP Grubu adina Kirgehir Milletvekili Hayri Copuroglu, programin sunulmasinin
hemen ardindan goriismelere gecildiginden bir goriis belirtme imkanina sahip olmadiklarini
dile getirmistir.”"™

Ancak konugmalarin ¢gogu 1957 secimleri oncesi, sirasi ve sonrasinda yasanan olaylar
hakkinda olmustur. Gorlismelerin hemen ardindan giiven oylamasina gegilmis, 536
milletvekilinin katildig1 oylamada 403 kabul ve 133 ret oyuyla V. Adnan Menderes Hiikiimeti
giivenoyu almistir. Bagbakan Adnan Menderes oylamanin ardindan kisa bir tesekkiir
konusmasi yapmistir.

4.3.Din ve Devlet Iliskileri Baglaminda Dénemin Gelismeleri ve Siyasi
Tartismalar

DP’nin ti¢lincii doneminde, yukarida goriildiigii izere, DP Hiikiimet Programi’nda bir
degisiklik olmay1ip Atatiirk ilke ve devrimleri ve 6zellikle laiklik konularina dair de herhangi
bir husus belirtilmemistir. Buna ragmen, ilgili kisimda goriilecegi lizere, bu doneme CHP
lideri Indnii’niin Menderes’i dini siyasete alet etmekle ve CHP aleyhinde dini kullanarak
propaganda yaptigi su¢lamalari damgasini vurmustur. Ayrica, laiklik ve kadin haklar ile ilgili
olan, Kadinlarin Siyasi Haklarina Dair S6zlesmenin Tasdiki Hakkinda Kanun, Haziran 1958 —
Mayis 1959 arasinda gesitli oturumlarda giindeme gelmis veya miizakere edilmis’’*, nihayet
25 Mayis 1959 tarihli oturumda son kez miizakere edilerek kabul edilmistir.””> Bu dénemde,
Trabzon’un 1961 yilina denk gelen 500. fetih yildoniimii dahi, donemin milliyetgi-
muhafazakar algisi icinde olsa gerek, TBMM oturumlarinda giindeme gelmistir.776 Yine bu
donemde, mutat oldugu iizere, DIB biitgesi (1958, 1959, 1960) hakkinda miizakereler
yapilmustir. Bundan baska IHO mezunlarmin yiiksek tahsil yapmalari, imam Hatip kurslar ve
okullar1, Nutuk’un basimi hakkinda soru nergeleri verilmistir.”””

™ TBMMZC, Devre XL, C.1, IN. 10, IC. 1, s.57-124.

72 [nénii’niin bu degerlendirmesi, Yassiada yargilamalar1 sirasinda da mahkeme tutanaklarinda benzer bir
sekilde yer almigtir. YAD kararlarina gore, DP iktidar1 “gerici bir dikta” olarak “demokrasi istikametindeki
adimy, (...) zorla diktatorliik istikametinde siiriiklemege ¢alismistir” ve bu durum “tipik bir irticai dikta” olarak
aciklanabilir. Yiiksek Adalet Divam1 Kararlari, s.33.

" Gériigmelerin bu boliimiinde, DP Zonguldak Milletvekili Sebati Ataman, HP Burdur Milletvekili Fethi
Celikbas, DP Canakkale Milletvekili Fatin Riistii Zorlu, DP Bursa Milletvekili Haluk Saman, CHP Sivas
Milletvekili Turhan Feyzioglu, igisleri Bakani (DP Aydin Milletvekili) Namik Gedik, CHP Adana Milletvekili
Suphi Baykam, Manisa Bagimsiz Milletvekili Hikmet Bayur, CHP Ankara Milletvekili M. Avni Dogan kisisel
veya parti adia goriis ve elestirilerini dile getirmislerdir.

" TBMMZC, Devre XL, C. 4, IN. 84, iC. 1, 5. 577. TBMMZC, Devre XL, C. 6, IN. 29, iC. 1, s. 559.
TBMMZC, Devre XI, C. 9, IN. 69, IC. 1, s. 174-175.

™ TBMMZC, Devre X1, C.9, IN. 72, IC, 1, s.252, 277-281.

" TBMMZC, Devre XL, C. 4, IN. 65, IC. 1, s. 39. TBMMZC, Devre X1, C. 8, IN. 51, iC. 1, 5. 97.
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Bu dénemin ikinci yasama yilinin 1 Kasim 1958 tarihli ilk oturumunda, Cumhurbagkan1 Celal
Bayar’in yaptig1 acilis konugsmasinin ardindan yapilan Meclis bagkanligi se¢ciminde 382
milletvekilinin katildig1 oylama sonucu oylarin tamamini alan DP Icel Milletvekili Refik
Koraltan bir kez daha TBMM Baskanlig1 gorevine secilmistir. Her zamanki tesekkiir
konugmasini bu kez uzun tutan Koraltan, dis politika, TBMM nin rolii ve 6nemi iizerine
diisiincelerini dile getirmis, ardindan Iran meclisinden gelen heyete atifla iki tarafin, Atatiirk —
Riza Pehlevi gériismelerinden bahisle, yakin donem temaslarindan sdz etmistir. Ardindan iran
parlamento heyeti bagkan1 Serdar Fahir Hikmet bir konusma yapmistir. Sonrasinda TBMM
Baskanlik Divan1 (Baskanvekilleri, Divan Katipleri, Idare Amirleri) se¢imi yapllmlstlr.778

Bu donemin iiglincii yasama yilinin 1 Kasim 1959 tarihli ilk oturumunda,
Cumbhurbaskani Celal Bayar, ekonomik durum, kalkinma, milli savunma ve Kibris konusunda
varilan uzlagmay1 merkeze alan dis politika hakkinda bir konusma yapmistir. Ardindan
yapilan Meclis bagskanlig1 se¢iminde 355 milletvekilinin katildig1 oylama sonucu oylarin
tamamini alan DP Icel Milletvekili Refik Koraltan bir kez daha TBMM Bagkanlig1 gérevine

segilmistir. Sonrasinda TBMM Baskanlik Divam (Baskanvekilleri, Divan Katipleri, idare
Amirleri) se¢imi yapllmlstlr.779

DP’nin bu doneminde, 431 sayili kanunda bazi1 degisiklik dnerileri TBMM giindemine
gelmistir.780 Bundan bagka 1928 yilinda Anayasa’dan ¢ikarilan “Tiirkiye Cumhuriyeti
devletinin dini Islam’dir” maddesinin tekrar yiiriirliige konulmas teklifi Menderes’in

" TBMMZC, Devre XL, C.5, IN. 1, IC. 1, 5.6-19.
" TBMMZC, Devre X1, C.10, IN. 1, IC. 1, s.5-18.
8 TBMMZC, Devre X, C. 16, IN. 29, IC. 1, s. 182. TBMMZC, Devre X1, C. 4, IN. 68, IC. 1, s. 122.



inisiyatifi ile geri cekilmistir.”®" Yine bu donemde, Atatiirk’iin Nutuk adl1 eserinin yeterince
basilip basilmadigi konusu TBMM giindemine gelmistir.782

Parti ve hiikiimet programlar1 ile TBMM tartismalarindan goriilecegi tizere, Menderes
hiikiimetleri, CHP ¢izgisini takip etmekle beraber din ve vicdan 6zgiirliigii ve laiklik
konularina iliskin tartismalarin yagsandigi bir atmosferin ortaya ¢ikmasina da vesile
olmuglardir. 10 y1l boyunca neredeyse tek program tlizerinden hareket edilmesi donemin
mubhalefet partileri ve siyasal mahfillerinde elestirilen bir husus olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
durum herhalde baslangicta cok partili bir siyaset icinde heniiz hiikiimet etme tecriibesini
yasayan DP’nin acemiligi ile agiklansa da ikinci ve liclincli donemlerde, siyasi destegin
giderek azalmasina ve iilkenin sosyoekonomik sorunlari ile dis politikada yasanan sorun ve
krizlere paralel olarak, hiikiimet denetimini saglama ve her seyi kontrol altinda tutma
icgiidiistiyle agiklanabilir. Tabi bu da DP’ye 6nemli siyasal hatalara mal olmus, 1950°deki
ozgiirlikk¢ii soylem adeta selefi olan CHP nin yaptig1 hatalar1 tekrarlayan bir DP goriintiisii
vermesine yol acmustir.’® Ancak DP’nin din ve laiklik alanindaki siyasetinin daha 1yi
anlagilabilmesi i¢in, bu donemde konuyla ilgili yasanan siyasi tartigsmalari incelemek yerinde
olacaktir. Boylece DP’nin otoriterlik iddialar1 ile dini siyasete alet ettigi gibi iddialarin da ne
kadar tutarli oldugu anlasilacaktir. Bundan baska DP’nin CHP ¢izgisini izleyen bir din
politikasi oldugu diisiincemizin de tutarlilik 6l¢iitii boylece biraz daha netlesmis olacaktir.

81 DP Konya Milletvekili A. Fahri Agaoglu, “Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin dini Islam’dir” ifadesinin de yer
aldig1 bir anayasa taslagi hazirlamistir. Konuyla ilgili yapilan DP GiK toplantisinda konusan Agaoglu, tarihsel
siirecten bahisle neden bu 6neriyi getirdigini agiklamistir. Toplantida, Agaoglu’na destek veren ve karsi olanlarin
oldugunu bilen Menderes’in zor durumunu “reddetmek de kabul etmek de, atesi avugta tutmak gibiydi”
sozleriyle tasvir eden Ismet Bozdag’a gore, Menderes, Agaoglu’nu “takdir eden sdzler” sarf edip, “toplumu
ilgilendiren konularda” ¢alisilmasini DP’1i milletvekillerinden istemis, Osmanli Devleti’nin son yiizyili i¢indeki
batililasma yanlisi ve gelenekgi yapi arasindaki miicadeleden bahisle, Agaoglu’nun teklifini neden kabul
edemeyecegini su sozlerle agiklamistir: “Ben Aydin ¢iftcisi Adnan olarak ne isem, Bagvekil ve Demokrat Parti
Genel Baskani olarak da oyum! Dinimi, diyanetimi yasarim. Istanbul’dan gecip Eyiip Sultan Hazretleri’ni ziyaret
etmedigim olmamistir. Ramazan nedir bilirim, bayram nedir bilirim, yasarim bunlari! Gonliim seninledir Fahri
Agaoglu kardesim! Senin teklifini Aydin ¢ift¢isi Adnan Menderes hem destekler hem imza eder. Ama Tiirkiye
Cumbhuriyeti devletinin Hiikiimet Bagkan1 ve iktidar partisinin Genel Bagkan1 olarak Adnan Menderes, senin
teklifine sicak bakamaz. Ciinkii senin bu teklifinin yaninda milyonlar varsa; karsisinda da milyonlar var!
Tiirkiye, cagin seviyesine yetismek pesinde! Duraksamayiniz! Hele, milyonlar1 milyonlarin karsisina ¢ikaracak
bir yola kesinlikle sapmayimz! Benim gibi yapin siz de... Islam’1 yasaymn ve herkesin, kendi yaptiklarinin
hesabim verecegini diisiiniin... Tiirkiye Islam devletidir desek, hicbir sey kazanamayiz; fakat kardes kavgasina
kapr agilirsa, Tiirkiye ¢ok sey kaybeder! Simdilik teklifinizi saklayin; belki bir giin gelir onu kullanacak ortam
kendiliginden olusur. Bugiin statiikoyu koruyarak memlekete hizmet etmis oluruz!” Bozdag bu amy1 DP GIK
tiyesi ve Bakan Muzaffer Kurbanoglu’ndan aktarmistir. Bozdag, a.g.e., s. 113-116. Boylece, belki de ciddi bir
rejim tartigmasi veya krizi yaratabilecek bir teklif Menderes’in tavri ile onlenmistir. Menderes’in bu tavri, biitiin
iktidar1 boyunca laiklik yanlilari ile islamc1 durusa sahip parti mensuplar1 arasindaki dengeyi korumaya
caligmasinin da bir bagka 6rnegi olmustur. Tabii bu durumu, parti i¢i dengeleri goz ardi etmeksizin, laik rejimi
destekler bir tutum olarak okumak da miimkiindiir.

78271 Subat 1960 tarihli oturumda biitce goriismelerinden baska CHP Sivas Milletvekili Edip Imer’in,
Atatilirk’lin Biiyiik Nutkunun tam metin olarak basilmasi konusunda ne diisiiniildiigiine dair yazili sorusu Milli
Egitim Bakanligi’na génderilmistir. TBMMZC, Devre X1, C. 12, IN. 43, IC. 1, s. 110. 8 Nisan 1960 tarihli
oturumda da bu soru Milli Egitim Bakan1 Atif Benderlioglu tarafindan yazili olarak cevaplandirilmigtir. Bakan
Benderlioglu cevaben “vatandaslar tarafindan 6zellikle aranan, Aziz Atatiirk’iin Biiylik Nutuklar1 devamli olarak
basilmak suretiyle piyasaya arz edilmistir. 1 ve 2. Cildin son baskilar1 1960°ta 3. Cildin son baskis1 ise 1959 da
yapilmis olup her tigii de piyasada mevcuttur” diyerek bu konuya aciklik getirmistir. TBMMZC, Devre XI, C.
13,1N. 54,1C. 2. s. 81.

"8 DP’nin 6zellikle 1957 segimleri sonrasi artan otoriterlik goriintiisii ve Tahkikat Komisyonu veya Vatan
Cephesi gibi yapilanmalarin yarattigi gerginlik, siyasi havaya da yansimistir. Bu durum, 27 Mayis’a giden
stirecte de onemli bir unsur olarak kabul edilebilir. Bu konudaki detayli bir ¢alisma i¢in Bkz. Sedef Bulut,
“Ugiincii Dénem Demokrat Parti Iktidari (1957-1960): Siyasi Baskilar ve Tahkikat Komisyonu”, Gazi
Universitesi Akademik Bakis Dergisi C. 2, S. 4 (Yaz 2009), 5.125-145.



4.3.1. Diyanet Isleri Baskanhg Biitce Tartismalari

DP’nin son déneminde DIiB biitcesinin hazirlanmasi ve bu esnada yasanan tartismalara
bakildiginda kargsimiza su detaylar ¢ikmaktadir. DIB biitgesinin DP’nin son donemindeki
durumuna bakildiginda s6yle bir tablo ortaya ¢ikmaktadir.”

DiB Biitgesinin Genel
Yil DiB Biitcesi Genel Biitce Biitce icindeki Pay:
1957 23.232.635 2.733.377.184 0.0085
1958 24.431.136 4.475.552.400 0.0055
1959 6.038.876 4.062.816.796 0.0015
1960 39.353.031 4.638.486.305 0.0085

TABLO 6. DP’nin son déneminde (1957-1960) DIB biitgesi ve genel biitce igindeki pay1

Bu tabloya bakildiginda DIB biitcesinin genel biitge i¢indeki paymin 1958 ve 1959°da
azaldig1, 1959°da iyice diistiigii ve DIB biitgesinin neredeyse bir dnceki biitceye nazaran
dortte biri oranina kadar geriledigi, 1960 yilinda ise tekrar yiikseldigini ve 1957 deki genel
biitge i¢indeki orana ulastig1 goriilmektedir.

DIB biitgesi ile diger baz1 kurumlarin 1957 ve 1960 biitcelerinin karsilastiriimasi
yapildiginda karsimiza sdyle bir durum ¢ikmaktadir (Tablo 11 ve 12). Buna gore 1957
biitgesinde DIB biitgesinin dnceki yillara nazaran artis1 devam etmis, ancak bu biit¢enin biiyiik
bir boliimii yine personel vb. giderlere harcanmustir. Universite biitceleri de artik DIB
biit¢esini giin gectikce asar hale getirilmislerdir.785

(TL)
BUTCE BUTCE BUTCE
BASLANGIC YILSONU
KURULUSLAR N . PAYI N . PAYI1 HARCAMA PAYI1
ODENEKLERI ODENEKLERI
(%) (%) (%)
BUYUK MILLET MECLISI 24.789.363 0,60 34.783.087 | 0,70 33.234.096 0,76
RiYASETICUMHUR 1.730.482 0,04 1.730.482 | 0,03 1.628.168 0,04
BASVEKALET 5.095.422 0,12 5.601.422 | 0,11 5.165.179 0,12
DIYANET ISLERI REISLIGI 23.232.635 0,56 23.394.735 | 0,47 20.652.323 0,47
ADLIYE VEKALETI 105.973.875 2,56 118.357.515 | 2,38 105.967.446 2,42
MILLI MUDAFAA VEKALETI 935.039.600 | 22,56 1.318.343.461 | 26,51 1.057.916.565 | 24,17
DAHILIYEVEKALETI 39.384.623 0,95 41.444.223 | 0,83 35.795.431 0,82
EMNIYET UMUM 83.751.205 2,02 83.201.205 | 1,67 75.633.636 1,73
MUDURLUGU
JANDARMA UMUM 108.971.285 2,63 111.073.285 | 2,23 104.196.898 2,38
KUMANDANLIGI
MAARIF VEKALETI 507.531.484 | 12,25 521.464.276 | 10,49 486.208.489 | 11,11
GENEL BUTCE TOPLAMI 4.006.672.859 | 96,67 4.734.950.421 | 95,21 4.256.199.180 | 97,23
HAZINE YARDIMI 850.461.816 | 20,52 961.051.716 | 19,32 961.051.816 | 21,95
BUTCE BUTCE BUTCE
BASLANGIC YILSONU
KURULUSLAR . . PAYI . . PAYI HARCAMA PAYI
ODENEKLERI ODENEKLERI
(%) (%) (%)
VAKIFLAR GENEL 22.371.300 0,54 49.537.927 | 1,00 32.584.131 0,74
MUDURLUGU
ANKARA UNIVERSITESI 25.047.440 0,60 23.847.387 | 0,48 20.635.635 0,47
ISTANBUL UNIVERSITESI 27.268.426 0,66 27.309.478 | 0,55 23.215.684 0,53

® Gozaydm, a.g.e., 5.222.
78 1 C. Maliye Bakanlig1 Biitce ve Mali Kontrol Genel Miidiirliigii Web Sitesi(Erisim Tarihi: 13.12.2015)




ISTANBUL TEKNIK 20.002.605 0,48 19.470.376 | 0,39 14.581.782 0,33
UNIVERSITESI

KATMA BUTCE TOPLAMI 988.267.038 23,85 1.199.403.878 | 24,12 1.082.273.907 24,72
KONSOLIDE BUTCE 4.144.478.081 | 100,00 4.973.302.583 | 100,00 4.377.421.271 | 100,00
KONSOLIDE BUTCE / GSYH 72 8,6 7,6

(%)

GSYH 57.684.525.358

TABLO 7. DIB ve diger baz1 kuruluslarin biitge denekleri ve harcamalar1 (1957)

DP’nin son y1l1 olan 1960°daki DiB biitgesi ile diger baz1 kurumlarin biitcelerine
bakildiginda, karsimiza yine yiikselen bir DIB biitcesi ortaya ¢ikmus, tistelik biitgenin Genel
Biitce i¢cindeki pay1 1959 yilina gore yeniden yiikseltilmis, hatta ITU ve Ege Universitesi

biitcelerini geride blrakmlstlr.786

BUTCE BUTCE BUTCE
BASLANGIC YILSONU
KURULUSLAR R . PAYI R . PAYI HARCAMA PAYI
ODENEKLERI ODENEKLERI
(%) (%) (%)
BUYUK MILLET MECLISi 51.141.489 0,67 37.108.197 | 0,43 35.245,588 0,45
RIYASETICUMHUR 2.739.929 0,04 2.539.929 | 0,03 2.205.936 0,03
BASVEKALET 25.834.015 0,34 39.818.007 | 0,46 28.121.452 0,36
DIYANET iSLERI REISLIGI 39.353.031 0,52 37.609.631 | 0,44 36.441.483 0,47
ADLIYE VEKALETI 182.619.197 2,39 183.818.765 | 2,14 172.276.393 2,21
MILLI MUDAFAA VEKALETI 1.238.172.156 | 16,21 2.019.366.702 | 23,49 1.724.360.031 | 22,14
DAHILIYEVEKALETI 65.395.480 0,86 66.684.866 | 0,78 59.075.508 0,76
EMNIYET UMUM MUDURLUGU 158.906.212 2,08 144.534.533 | 1,68 135.861.204 1,74
JANDARMA UMUM
KUMANDANLIGI 199.127.412 2,61 204.339.938 | 2,38 188.200.365 2,42
MAARIF VEKALETI 943.200.000 12,35 960.676.487 | 11,17 932.367.185 11,97
GENEL BUTCE TOPLAMI 7.281.695.000 | 95,34 8.101.570.872 | 94,22 7.526.447.867 | 96,63
HAZINE YARDIMI (-) 1.809.848.619 | 23,70 1.503.953.453 | 17,49 1.503.953.453 | 19,31
BUTCE BUTCE BUTCE
BASLANGIC YILSONU
KURULUSLAR . . PAYI . . PAYI HARCAMA PAYI
ODENEKLERI ODENEKLERI
(%) (%) (%)
VAKIFLAR GENEL MUDURLUGU 55.855.484 0,73 71.582.227 | 0,83 52.789.515 0,68
ANKARA UNIVERSITESI 45.443.853 0,59 44.356.752 | 0,52 40.500.407 0,52
ISTANBUL UNIVERSITESI 45.556.825 0,60 44.178.592 | 0,51 40.422.813 0,52
ISTANBUL TEKNIK UNIVERSITESI 32.782.388 0,43 28.284.699 | 0,33 24.172.078 0,31
EGE UNIVERSITESI 21.748.791 0,28 16.687.479 | 0,19 14.058.563 0,18
KATMA BUTCE TOPLAMI 2.165.934.933 | 28,36 2.000.733.525 | 23,27 1.766.599.630 | 22,68
KONSOLIDE BUTCE 7.637.781.314 | 100,00 8.598.350.944 | 100,00 7.789.094.044 | 100,00
KONSOLIDE BUTCE / GSYH (%) 8,3 9,3 8,5
GSYH 92018267096

TABLO 8. DIB ve diger bazi kuruluslarin biitge ddenekleri ve harcamalari (1960)

1957 yili DIB biitge goriismeleri, Maliye Bakan1 (DP Eskisehir Milletvekili) Hasan
Polatkan’in sunumu ile baslamistir. 20 Subat 19577, 21 Subat 19577%8 22 Subat 19577 23
Subat 1957 tarihli oturumlarda, iktidar ve muhalefet temsilcileri konusmuslardir.’*

®rc. Maliye Bakanlig1 Biitge ve Mali Kontrol Genel Mudiirliigii Web Sitesi(Erigim Tarihi: 13.12.2015).
T TBMMZC, Devre X, C. 17, IN. 41, IC, 1, 2, 3, s. 291-357.

8 TBMMZC, Devre X, C. 17, IN. 42, IC, 1,2, s. 361-429.

8 TBMMZC, Devre X, C. 17, IN. 43, IC, 1,2.3, s. 432-522.

0 TBMMZC, Devre X, C. 17, IN. 44, IC, 1,2.3, s. 525-607.

" HP Kocaeli Milletvekili Ekrem Alican, DP Giresun Milletvekili Hayrettin Erkmen, HP Burdur Milletvekili
Fethi Celikbas, Biitge Komisyonu Raportorii ve DP Zonguldak Milletvekili Sebati Ataman, CHP Malatya



DP Maras Milletvekili Abdullah Aytemiz, basin 6zgiirliigli konusundan bahisle
“Diyanet ve Adalet” ile ilgili konusmasinin ¢arpitma veya sdylenmemis sozler izafe etme gibi
bir yolla baz1 basin organlarinda yer aldig: cihetle gazetecilerin muhatap olduklar kisit ve
engellere kendilerinin sebep oldugunu dile getirmistir. IslAm dinindeki “taaddiidii zevcat”
(erkegin birden fazla kadinla evlenebilmesi) konusundan bahisle, kendisinin bu konudaki
goriislerinin de aleyhinde yayin olarak gelistigini ifade eden Aytemiz, yine 1953 biitce
goriismelerindeki sozlerinin “irtica” diye tanimlandigini, neredeyse tiim niifusu Miisliman
olan Tiirkiye’de laiklik prensibinin, devlet adamlar1 veya memurlarinin din isleriyle
ugrasmasini engellemeyecegini ifade etmistir.

Manisa Bagimsiz Milletvekili Hikmet Bayur, Osman Bdliikbasi ile yasadiklar
tartismada onun kendisine iliskin sdylediklerine cevaben yaptigi degerlendirmede, basta
iiyesi oldugu MP’de olmak lizere, geriye gidis oldugunu, inkilaplarin “baltalandigini”,
kendisinin bunu 6nlemek i¢in ¢ok ugrastigini, bu yiizden kendisinin bu partiden ayrildigini,
MP’nin son kongresinde yasananlarin demokratik agidan kétii bir 6rnek oldugunu ifade
etmigtir.

DP Konya Milletvekili A. Fahri Agaoglu, DP déneminde din ve vicdan hiirriyeti
alaninda muhalefetin engelleme c¢abalarina ragmen 6nemli isler yapildigini, ortaokullarda din
dersi Onerisini getirdiklerinde halkin slikran duygularini ilettigini ama ti¢ muhalif partinin bu
konuda ortak hareket ettigini ifade etmistir.

DP Tokat Milletvekili Ahmet Giirkan, DP’nin laikligi devletin ve dinin yekdigerinin
alanina girmemesi olarak kabul ettigini, kanunlarin zamanin icaplarina gore ¢ikarildigini,
Miisliimanlik ile laikligin ¢catismayacagini, din alaninda yaptiklar1 ¢calismalara muhalefetin
destek vermedigini dile getirmistir.

CHP Malatya Milletvekili Nuri Ocakcioglu, anayasanin 2. ve 75. Maddeleri ile 430
say1lt kanunun 4. ve 5. Maddelerine atifla, din ve laikligin istismar edildigini, ilkokullarda din
egitiminin baslangicinin, ilahiyat Fakiiltesi’nin ilk agilisinin CHP déneminde gergeklestigini,
onemli olanin kdylere imam vermek degil, yetismis din adamina sahip olmak oldugunu,
hiikiimetlerin dine karigmamasi gerektigini, din 6gretimimin zorunlu olmamasi gerektigini
vurgulamigtir.

DIB 1957 yil1 biitge goriismeleri 24 Subat 1957 tarihli oturumda792ger<;eklestirilmistir.
CMP Grubu adina Kirsehir Milletvekili Mehmet Mahmudoglu, dinin ve ahlakin 6nemi ve
toplumsal yasamdaki yerinden bahisle, Tiirkiye’de din ve laiklik siirecine vurgu yapmustir.
Mahmudoglu, siyasi iradenin bir arac1 haline gelebildiginden dolayr DIB’nin Bagbakanlik’a
bagli olmasini laiklige aykir1 bulduklarini, irtica gerekgesiyle cesitli bolgeleri siyasi diglamaya
ugratmanin yanlis oldugunu da séylemistir. Mahmudoglu ayrica, Ankara Yenisehir’de hala

Milletvekili Niivit Yetkin, CMP Kirsehir Milletvekili Osman Boliikbagi, DP Kastamonu Milletvekili Hilmi Dura,
DP Zonguldak Milletvekili Hiiseyin Balik, DP Tekirdag Milletvekili Zeki Erataman, HP Tekirdag Milletvekili
Ismail Hakkr Akyiiz, DP Corum Milletvekili M. Kemal Biberoglu, Manisa Bagimsiz Milletvekili Hikmet Bayur,
Icisleri Bakani1 (DP Aydin Milletvekili) Namik Gedik, Biitce Komisyonu Baskan1 ve DP Balikesir Milletvekili
Halil imre, CHP Kars Milletvekili Sirr1 Atalay, DP. Zonguldak Milletvekili Nusret Kiris¢ioglu, DP Maras
Milletvekili Abdullah Aytemiz, DP Konya Milletvekili A. Fahri Agaoglu, DP Tokat Milletvekili Ahmet Giirkan,
CHP Malatya Milletvekili Nuri Ocakcioglu, Maliye Bakani1 (DP Eskisehir Milletvekili) Hasan Polatkan, CHP
Kars Milletvekili Mehmet Hazer, DP Trabzon Milletvekili Hiiseyin Sabri Dilek, DP Afyonkarahisar Milletvekili
Sitk1 Koraltan, CHP Sinop Milletvekili Muhit Tiimerkan, HP Diyarbakir Milletvekili Thsan Hamit Tigrel, CHP
Grup Baskan1 ve Malatya Milletvekili ismet Inonii, DP Aydin Milletvekili Nuh Necati Celim, Kocaeli Bagimsiz
Milletvekili Turan Giines, HP Diyarbakir Milletvekili Yusuf Azizoglu, CHP Malatya Milletvekili Mehmet Zeki
Tulunay, CMP Kirsehir Milletvekili Osman Alisiroglu, DP Bursa Milletvekili Agah Erozan, CMP Kirsehir
Milletvekili Ahmet Bilgin, DP Antalya Milletvekili Burhanettin Onat kisisel veya parti/grup adina goriis, destek
veya elestirilerini dile getirmiglerdir.

2 TBMMZC, Devre X, C. 17, IN. 45, IC. 1, s. 650-673.



bir cami olmamasinin {iziintii verici oldugunu, cami yardim derneklerine bir diizen verilmesi
gerektigini sdylemistir. Ulke capindaki camilerde gdrev yapan kadrosuz din gorevlilerinin ve
16 adet IHO nun mezun agisindan din adami ihtiyaci diisiiniildiigiinde yeterli olmadigin1 da
sOyleyen Mahmudoglu, din adam1 olmak isteyenlerin sinava tabi tutulup kadroya alinmasi
gerektigini ifade etmistir.

HP Grubu adina Tekirdag Milletvekili Ismail Hakki1 Akyiiz, manevi kalkinmanin
oneminden bahisle, manevi buhranin dinin gelismesi ve yiikselmesi ile olacagini, toplumsal
yasamda dinin énemli oldugunu, toplumun bugiin gelinen noktada “din ve vicdan hiirriyetini
engelleyecek her tiirlii irticai hareketleri ve din aleyhtarligini biiytik bir teyakkuz ile
karsilayacak ve ilim yolu ile miicadele edecek’ bir noktaya geldigini ifade etmistir.

DP Konya Milletvekili A. Fahri Agaoglu, laikligin hala tam anlagilmamis oldugunu,
ortaokullarda din 6gretimi tekliflerinin halktan nasil olumlu tepkiler aldigini, laikligin
milletten millete farkli yorumlandigini, devlet ve hiikiimet islerinin siyasi boyutuna dinin
girmemesi gerektigini ancak “halk hizmetleri” gibi siyasi olmayan bir kisminin, Tiirkiye’de
oldugu gibi, DIB ve kurumsal hizmetlerinin bu meyanda algilanmas: gerektigini, gecmis
donemde Hristiyan ve Musevilerin dini kurum ve okullarina dokunulmazken islam dinine ait
pek ¢ok kurum ve okulun kapatildigini ve birgok sorun yasandigini, dile getirmistir. DIB’nin
devlet denetiminden ayrilmasinin “hakikatlere ve dinimizin ruh ve manasina aykir1 ve kabulii
asla caiz olmayan tehlikeli bir istek” oldugunu, DIB kadro/biit¢e olanaklarinin artmasini ve
yetkin din adamlar1 yetismesini arzu ettiklerini, 1957 biit¢esinin 23.365.634 liraya ulastigini,
din gorevlisi sayisinin ise 9.250’ye ¢iktigini dile getirmistir.

HP Tekirdag Milletvekili ismail Hakki Akyiiz, Fransa’daki laiklik tanimindan bahisle,
Tiirkiye’de herkesge kabul edilmis bir anayasal tanimi yapmanin zamaninin geldigini,
irticanin da kesin bir tanimi yapilmadigindan din ile karistirildigini, her alanda irtica
olabilecegini, dinin 6ziinlin birakilip “hurafeler ve efsanelere kiymet vermenin” irtica
oldugunu sdylemistir. Akyiiz, Islamiyet’in kapsayici ve sorunlari ¢dzen bir diizen oldugunu,
DIB’nin bugiin bulundugu noktadan daha iyi bir yere getirmenin herkesin istegi oldugunu
vurgulamigtir. Akyiiz, Ilahiyat Fakiiltesi ve IHO ile diger dini kurumlarin durumlarmin ve
kadro/biitce olanaklarinin genisletilmesi gerektigini, gerek din gorevlilerinin is/maas
kosullarinin gerekse DIB teskilat1 ve personelinin fiziksel/maddi kosullarmin daha da
tyilestirilmesi gerektigini ifade etmistir.

DP Burdur Milletvekili Mehmet Ozbey, din gorevlisi kadro ve maaslarmin eskiye gore
artisindan bahisle daha da ytikseltilmesini bekledigini, kdy imamlarina da kadro/maas imkam
taninmasi gerektigini séylemistir. Ozbey, din gorevlilerinin emeklilik/saglik ile ilgili 6zliik
haklarinin verilmesi ile IHO 7 yillik béliim mezunlarmin Ilahiyat Fakiiltesi’ne girebilmeleri
gerektigini dne siirmiistiir. IHO grencilerinin yatili olmasi ve yurt imkanlarinin DiB ve MEB
isbirligiyle ¢oziilmesi gerektigini séyleyen Ozbey, DIB ile Ilahiyat Fakiiltesi’nin birlikte
tamamlayici ¢aligmalar yapmalari gerektigini dile getirmis, camilerin bakim ve onarimi igin
DP hiikiimetince yapilanlara da tesekkiir etmistir.

DP Kastamonu Milletvekili Muzaffer Kusak¢ioglu, Tiirk milletinin dinine baglt
oldugundan ve Allah inancinin 6neminden bahisle, ortaokullara din dersleri verilmesi, baska
amagclarla isgal edilen veya harap durumda olan camilerin tamir edilmesi gibi hizmetleri
gergeklestirdiklerini soylemistir. Kusakcioglu, din gorevlilerine ayrilan biitgenin eskiye oranla
cok daha fazla artirilmig oldugunu, halka gesitli yerlerde seyyar olarak verilen dini egitim ve
telkinatin ¢cok faydali oldugunu da ifade etmistir. Basbakan Menderes’1 dini destekleyen tavri
sebebiyle (bir seferde bir cami i¢in 100.000 lira bagis yapmasi) sevdiklerini, kdylerin cami ve
din gorevlisi anlaminda desteklenmesi kapsaminda bir kanun teklifi verdigini de sdzlerine
eklemistir. Ortaokullardan bagka liselerde de din dersleri verilmesi, din gorevlilerinin



maaslarinin iyilestirilmesi, [HO mezunlarmnin diger lise mezunlariyla ayni haklara sahip
olmasi ve Ilahiyat Fakiiltesi veya kurulacak baska bir “yiiksek din okulu” ile egitimlerine
devam etmesi, “dini ve ahlaki konusmalarin” her tiirlii imkanla yayinlanmasi, IHO nin biiyiik
merkezler disindaki yerlerde de agilmasi taleplerini de bu konusmada dile getirmistir.

CMP Kirsehir Milletvekili Osman Boliikbasi, Agaoglu tarafindan satasildig:
gerekgesiyle soz almis ve kendilerinin “samimiyetsiz”” olmadiklarini, aksine dini “mukaddes
bir mefthum” olarak kabul ettiklerini, Konyalilarin “dini duygularin1 oksamak” i¢in konusanlar
gibi “dini politikaya alet etmek gibi kiiciik yolda” olmadiklarini dile getirmistir.’*

Daha sonra sz alan Basgbakanlik Miistesar1 Ahmet Salih Korur, DiB’nin dini alandaki
ozgiirliigiinden ve toplumsal saygiligindan bahisle, Basbakan Menderes’in sdzleriyle, DiB
biitgesinin yillara gore nasil arttigini kaydetmistir. Din gorevlilerinin sayisinin artirildigini,
cami insa/bakim/onarim islerine destek olundugunu da séyleyen Korur, Ankara’da halen bazi
cami ingaatlarinin (Maltepe, Cebeci, Cankaya, Yenimahalle) siirdiigiinii dile getirmistir.
Yenisehir’de Kocatepe mevkiinde insa edilecek yeni bir camiye dair detaylar veren Korur,
caminin biit¢esinin degil ihtisaminin 6nemli oldugunu vurgulamistir. Korur ayrica, IHO ve
[lahiyat Fakiiltesi mezunlarinin alandaki eksikligini ek kurs agilacagimi ve bunun igin biitceye
ek 6denek kondugunu ifade etmistir.

Korur’dan sonra sdz alan DP Ankara Milletvekili Omer Bilen, din-insan iliskisi,
Islamiyet ve gelisme, ge¢misten giintimiize Tiirkiye’de din ve toplum iliskisinden ve tek parti
doneminden bahisle, IHO i¢in destekleyici bir politika izlenmesini istemistir.

Gorligmelerin tamamlanmasinin ardindan fasillara gecilmis ve yapilan oylama sonrasi
DIB 1957 yil1 biitgesi onaylanmustir. Tiim gériismelerin tamamlanmasindan sonra 1957 genel
biitgesi 493 milletvekilinin katildig1 bir oylama sonras1 432 evet ve 61 hayir ile kabul
edilmistir. Oylamaya 31 milletvekili katiimamustir.”**

Bu dénemde ¢esitli kanun teklifleri de TBMM giindemine gelmistir. Ornegin, 17
Nisan 1957 tarihli oturumda, DP Denizli Milletvekilleri Baha Aksit ve Hamdi Sancar’in DIB
Teskilat ve Vazifeleri Hakkindaki Kanuna Ek Kanun Teklifi Biitge Komisyonu’na’, 19
Haziran 1957 tarihli oturumda ise Sivas Bagimsiz Milletvekili Nuri Demirag’in, din
gorevlilerinin ticretleri hakkinda kanun teklifi Maliye ve Biitce Komisyonlarlna796
gonderilmistir.

1958 yil1 biitce goriismeleri Maliye Bakani (DP Eskisehir Milletvekili) Hasan
Polatkan’in sunumuyla baglamistir. 19 Subat 195877, 20 Subat 195879, 21 Subat 195879 22
Subat 1958°% tarihli oturumlarda hiikiimet ve muhalefet temsilcileri konusmuslardir.®*

% Gériigmelerin devaminda Manisa Bagimsiz Milletvekili Hikmet Bayur, CMP Kirsehir Milletvekili Osman
Boliikbasi ve DP Konya Milletvekili A. Fahri Agaoglu ile diger bazi milletvekilleri arasinda MP, Bagbakan
Menderes’in Konya mitingi, din, laiklik, dinin siyasete alet edilmesi ve inkilaplarin korunmasi konularinda
samimiyet merkezli bir sozIi tartisma yasanmistir. Ardindan HP adina Yusuf Azizoglu, laiklikle ilgili parti
programini dile getirmis, Agaoglu’nun kendilerini “irtica” ile itham etmesinin anlamsiz oldugunu dile
getirmistir.

" TBMMZC, Devre X, C. 17, IN. 49, iC. 1, s. 1251.

s TBMMZC, Devre X, C. 18, IN. 60, IC. 1, s. 201.

" TBMMZC, Devre X, C. 20, IN. 83, IC. 1, s. 322.

T TBMMZC, Devre XI, C. 2, IN. 40, IiC. 1,2, s. 151-200.
"8 TBMMZC, Devre XL, C. 2, IN. 41, IC. 1, s. 206-250.

" TBMMZC, Devre XL, C. 2, IN. 42, iC. 1,2, s. 255-320.

80 TBMMZC, Devre XI, C. 2, IN. 43, iC. 1,2, s. 326-381.

801 CHP Ankara Milletvekili ismail Riistii Aksal, Biitce Komisyonu Raportérii ve DP Zonguldak Milletvekili
Sebati Ataman, DP Sinop Milletvekili Server Somuncuoglu, CHP Adana Milletvekili Kasim Giilek, CHP
Ankara Milletvekili Hiiseyin Balik, DP Konya Milletvekili Himmet Olgmen, Basbakan (DP Istanbul



DIB 1958 yili biitge goriismelerinde® ilk séz alan CMP Kirsehir Milletvekili Hayri
Coguroglu, din, devlet ve laiklik iliskilerinden bahisle, DIB nin “siyasi” bir kurum olan
Bagbakanlik biinyesinde yer almasinin laiklik ilkesine “aykir1” oldugunu dile getirmis, din
adamlarinin hem “ilmi” bakimdan hem de aldiklar1 “maas” agisindan saygin bir konumda
olmalar1 gerektigini sOylemistir.

Biitce Komisyonu adina séz alan DP Rize Milletvekili Izzet Ak¢al, muhalefetin
sOylediginin aksine cami ingaat ve onarimlarina 6nem verdiklerini, 8 yillik iktidarlart boyunca
37.344.021 liray1 bu is i¢in sarf ettiklerini, bunun yaninda din adami yetistirmenin 6nemi
konusunda muhalefetle ayn1 fikirde olduklarini, IHO ve lahiyat Fakiiltesi {izerinde
calisilacagini, 1950 6ncesi donemde din egitiminin durumundan bahisle, kdylere imam
verilmesi yolunda ¢alismalarinin stirdiiglinii, ayrica din gorevlilerine verilen maaslarin da
yaklasik 9 milyon liraya yiikseltildigini, bu yondeki artirimin biitge olanaklar1 ¢cer¢evesinde
stirecegini ifade etmistir.

CHP Adana Milletvekili Kemal Sariibrahimoglu, “Tiirk Milleti, Allah'a inanan, dindar
ve Miisliiman bir millettir. Tarih boyunca, islam dininin yayilmas1 ugruna nice sehitler
vermistir” diyerek basladigi konugmasinda Cumhuriyet’in ilani ile din alaninda yapilan
caligmalardan bahsetmis, dinin toplumdaki yerinden bahisle, din adamlarinin yetistirilmesine
vurgu yapmustir. Sartibrahimoglu, din gorevlilerinin maaglarinin ¢ok az oldugunu, kdy
imamlarinin diisilk maas disinda yeterli egitime de sahip olmadiklarini, iyi bir egitim almalari
gerektigini vurgulayarak, “bu maksadi temin i¢in, imam hatip mekteplerini cogaltmak”
gerektigini sdylemistir. Yardimei kurslarla IHO mezunlarinin yan1 sira ortaokul ve lise
ogretmenlerine de belli bir imtihani gecenlere “imamlik ruhsati” verilebilecegini sdyleyen
Sariibrahimoglu ayrica, radyo ve camilerdeki konusmalarda din adamlarinin iktidar partisi ve
liderleri lehinde sozler sdylemesinin dogru olmadigini ve dinin “giinliik siyasetin disinda ve
iistiinde kalmas1” gerektigini de dile getirmistir.

Gortigsmelerin yeterli olduguna karar verilmesinden sonra s6z alan CHP Kars
Milletvekili Sirr1 Atalay, kendilerinin de bu konuda 6nemli isler yaptiklarini, ancak bugiin
sehirlere milletvekili sayilarina gére imam kadrosu verildigini, bu konuda insafli ve “politika
disinda” hareket edilmesi gerektigini vurgulamistir.

DP Konya Milletvekili A. Fahri Agaoglu, din gorevlilerinin maaglarinin az oldugunu
ve yiikseltilmesi gerektigini, kadro/biitce artirimi i¢in bir teklif verdiklerini séylemis, her
gecen giin yeni kurulan ilge, nahiye ve kdylerin din gorevlisine ihtiya¢ duydugunu bu yilizden
tekliflerinin kabul edilmesini talep etmistir. Maliye Bakan1 (DP Eskisehir Milletvekili) Hasan
Polatkan ise bu teklifi uygun bulduklarini dile getirmistir.

CHP Ankara Milletvekili Selim Soley, din adamlarinin durumlarinin “feciden de
asag1” oldugunu ve hiikiimetin bunu gérmesinden mutlu olduklarini, durumlarinin ivedilikle
tyilestirilmesini, 6te yandan da ¢ok sayida cami ve mescidin insa, onarim ve bakimi
konusunda gereken tedbirlerin alinmasini ve kotii durumda olanlarin durumlarinin
tyilestirilmesi gerektigini dile getirmistir.

DP Tekirdag Milletvekili Zeki Erataman, CHP iktidar1 donemine iligkin sert sozler
dile getirmis, genel kurulda yogun bir tartigma ¢ikmis ve oturuma ara verilmek durumunda
kalinmistir. Ikinci oturumun baslangicinda Biitge Komisyonu adina s6z alan DP Rize

Milletvekili) Adnan Menderes, Manisa Bagimsiz Milletvekili Hikmet Bayur, CHP Adana Milletvekili Suphi
Baykam, CHP Kars Milletvekili Sirr1 Atalay, CMP Kirsehir Milletvekili Osman Béliikbasi, DP Izmir
Milletvekili Behzat Bilgin, HP Burdur Milletvekili Fethi Celikbas, Maliye Bakani (DP Eskisehir Milletvekili)
Hasan Polatkan, DP Antalya Milletvekili Burhanettin Onat, CHP Sivas Milletvekili Turhan Feyzioglu kisisel
veya parti/grup adina goriis, destek veya elestirilerini dile getirmislerdir.

82TBMMZC, Devre X1, C. 2, IN. 44, IC. 1,2, s. 464-474.



Milletvekili Izzet Akgal, 1950-1957 aras1 doneme iliskin biitce/kadro durumuna ait rakamlar
vermis, Agaoglu’nun verdigi teklifin yeniden incelenmek iizere komisyona havalesini talep
etmistir.

CHP Meclis Grubu adina s6z alan Ankara Milletvekili Faik Ahmet Barutcu, CHP
Grubu iiyelerine “¢irkin bir isnatta bulunuldugunu”, kimsenin kendilerini “dinsiz” olarak
itham edemeyecegini, Baskanlik divaninin da bu konuda daha etkin ve “tarafsiz” bir tavir
sergilemesi gerektigini dile getirmistir. Ardindan Agaoglu ve ¢ok sayida milletvekili
tarafindan imzalanan 6nerge oylanarak kabul edilmis ve komisyona gonderilmistir. Ardindan
fasillarin oylamasi yapilmis ve bdylece DIB 1958 biitgesi onaylanmustir. 1958 yil1 biitcesi
iizerine tiim goriismeler tamamlandiktan sonra yapilan ve 575 milletvekilin katildig
oylamada 408 kabul ve 167 ret oyuyla 1958 yili biitgesi kabul edilmistir.?®

2 Haziran 1958 tarihli oturumda®®, DP Denizli Milletvekili Baha Aksit ve 5
arkadasinin, Diyanet Isleri Reisligi teskilat ve vazifeleri hakkindaki 5634 sayili Kanuna ek
kanun teklifi ile 11 Haziran 1958 tarihli oturumda®>®, DP Konya Milletvekili A. Fahri
Agaoglu ve 12 arkadasmin, DIB Teskilat ve Vazifeleri hakkindaki 2800 sayili Kanunda bazi
degisiklikler yapilmasina dair olan 3665 sayili Kanuna ek 5634 sayili Kanunun 1, 2, 9 ve 11.
maddelerinin degistirilmesi ve 4135, 4631 ve 6465 sayili kanunlarin kaldirilmas1 hakkinda
kanun teklifi Biitge komisyonuna gonderilmistir.

1959 yil1 biitge goriismeleri 20 Subat 1959%%°, 21 Subat 1959%%7, 22 Subat 1959%%
tarihli oturumlarda gerceklestirilmistir. Goriismeler Maliye Bakani1 (DP Eskisehir
Milletvekili) Hasan Polatkan’in sunumuyla baslamistir. Hiikkiimet ve muhalefet sozciilerinin
s0z aldig1 gérﬁsmeleringog genel boliimii, Kibris goriismeleri nedeniyle Londra’ya giden Tiirk
heyetinin yasadig1 ugak kazasinin®etkisiyle olsa gerek, gayet sakin ve karsilikli nazik bir
iislup ile baslamis, hatta CKMP Kirsehir Milletvekili Osman Béliikbasi konugsmasinda her
zamanki detayli ve sert bir elestiri yapmak yerine ¢ok genel bir degerlendirme yapmakla
yetinmistir. Ancak DP Manisa Milletvekili Samet Agaoglu’nun kiirsiiye gelmesiyle beraber
yeniden yogun ve sert bir tartisma yasanmustir.

DIB 1959 yil1 biitcesi goriismeleri24 Subat 1959 tarihli oturumda yapilmustir.®** CHP Meclis
Grubu adina Ankara Milletvekili Fuad Bérekgi, dinin/islam’in Tiirk toplumundaki yeri ve din
hizmetlerinin devlet denetiminde yiiriitiilmesinin zorunlulugundan bahisle, din alaninda
yapilan inkilaplarin 6nemine vurgu yapmistir. Borekei, dini siyasi ¢ikarlara alet etmenin
zararlarim1 Hakimiyet adl1 bir gazetede yayinlanan bir seri haber (1-5 Subat 1956) ile Hiir
Adam gazetesinin 20 Subat 1959 tarihli sayisinda “Allah sevgisi” ile “Vatan Cephesi”

83 TBMMZC, Devre XL, C. 2, IN. 49, iC. 1, s. 1176.

84 TBMMZC, Devre XL, C. 4, IN. 75, IC. 1, s. 285.

85 TBMMZC, Devre XL, C. 4, IN. 79, iC. 1, s. 409.

86 TBMMZC, Devre XI, C. 7, IN. 40, iC. 1,2, s. 278-340.

87 TBMMZC, Devre X1, C. 7, IN. 41, IC. 1,2, s. 352-408.

88 TBMMZC, Devre X1, C. 7, IN. 42, IC. 1,2, s. 412-449.

809 CHP adina Ankara Milletvekili ismail Riistii Aksal, DP Mugla Milletvekili Zeyyat Mandalinci, CHP Ankara
Milletvekili Hifz1 Oguz Bekata, DP Edirne Milletvekili Miikerrem Sarol, CHP Adana Milletvekili Suphi
Baykam, Milli Egitim Bakani1 (DP Agr1 Milletvekili) Celal Yardimei, DP Meclis Grubu adina Manisa
Milletvekili Samet Agaoglu, Biitge Komisyonu Raportérii ve DP Izmir Milletvekili Behzat Bilgin, CKMP
Kirsehir Milletvekili Osman Boliikbasi, Maliye Bakani (DP Eskisehir Milletvekili) Hasan Polatkan, Manisa
Bagimsiz Milletvekili Hikmet Bayur biitge lizerindeki goriis ve elestirilerini sunmustur.

810 gy kazaya iligkin detaylar ¢calismamizin Gayrimiislimler ve DP Hiikiimeti iligkileri kisminda verilmistir.
811 TBMMZC, Devre X1, C.7, IN. 44, IC.1,2,3, 5.645-668.



iiyeligini paralel gosteren ve muhalefeti “Ehlisalip”812 olarak tanimlayan bir haber iizerinden
degerlendirmistir. Borekgi, Diyanet teskilatinin kurulusundan beri degismeyen biiyiikligi ile
kapasitesini ¢ok asan is yiikiinii kaldiramayacagini ve bu konuda kadro/biit¢ce olanaklarinin
gelistirilmesinin gerekliligini vurgulamis, ayrica rejim ve devrimin icaplarina gore hareket
eden din adamlarinin yetismesi i¢cin MEB biinyesinde egitim kurumlarinin agilmasi
gerektigini de sdzlerine eklemistir. Bérekgi, IHO ve ilahiyat Fakiiltesi’nin de
kadro/blitce/mezun yetersizligi ile ihtiyaca cevap vermediginden bahisle, vatandaglar

iizerinden din merkezli bir ayrimcilik yapmanin zararlarini da vurgulamistir.

DP Meclis Grubu adina konusan Konya Milletvekili Mustafa Runyun, dinin siyasete alet
edilmesi kavraminin ¢ok genis tutuldugundan ve her sekilde (olumlu/olumsuz)
yorumlanabileceginden bahisle®™ bir iilkenin ahlakini ve bagimsizligini korumada din
adamlarimin éneminden bahsetmistir. islam’m Tiirk tarihindeki yerinden s6z eden Runyun,
dini 6zgiirliiklerin Lozan ile Tiirkiye’de azinliklara verildigi halde cogunlugu olusturan
Miisliimanlarin bunlardan “mahrum birakildiklarini” sdylemistir. Lozan Antlagmasi’nin
Aznliklarla ilgili 42 ve 43. Maddelerini okuyan Runyun, Tiirkiye’nin bu maddelere “sadik
kaldigin1” ancak Miisliimanlarin kétii bir ihmal donemini yasadigindan bahsetmistir. Runyun,
Fatih Sultan Mehmet’in Gayrimiislimlere tanidig dini 6zgiirliiklerle onlarin génliinii
kazandigini, bu nedenle “onlarin istegiyle” bazi mabetlerinin camiye ¢evrildigini, Tiirk
milletinin bunlardan biri olan Ayasofya’nin da “cami olarak agilmasini sabirsizlikla”

bekledigini, bunun DP sayesinde miimkiin olacagina inandigini sdylemistir.

CHP Adana Milletvekili Mehmet Gegioglu, kendileri i¢in kullanilan kelimeden (Ehlisalip)
dolay1 bunu kullananlar1 kinamis, din adamlar1 ve yonetici sinifinin eksiklerinden
bahsetmistir. Kadro/biitge sikintilarindan bagka, kdy imamlarinin da kadroya alinmasi
gerektigini vurgulamustir. flahiyat Enstitiisii’niin “yiiksek ilim adamlar1” yetistirme amaciyla
“bir an evvel” agilmasi gerektigini sdyleyen Gegioglu, IHO miifredatlarmin da detayl ele

alimmas1 gerektigini de sozlerine eklemistir.

DP Isparta Milletvekili Sadi Bilgig, din kelimesinin altinda “irtica” bulundugu iddialarinin
yersiz oldugundan bahisle, dini “milleti meydana getiren esas unsurlardan biri olarak™ yeni

nesillere 6gretmek gerektigini, dinin engellenmesinin “Komiinizmle miicadelede” de olumsuz

812 11-12. yiizyillarda Hristiyanlarca kutsal sayilan yerlerin fethini amaglayan seferlere katilan kisiler igin
kullanilan terim. Akalin vd., a.g.e., 765.

813 Runyun’un “Konusmalarimizda Allah’1 zikretmek veya namaz kilmak, dini siyasete alet etmekmis gibi bir
telakki vardir” deyince muhalefetin yogun tepkisiyle karsilagmis, hatta CHP Ordu Milletvekili Atif Topaloglu
tarafindan dine siyaseti karistirdig1 gerekgesiyle “yobaz” hitabiyla tepki gormiistiir. Oturum baskaninin
miidahalesiyle bu sdziin kisiye degil, “bir zihniyete” kars1 kullanildigini dile getirilmistir.



etki yapacagini sOylemistir. Son zamanlarda bazi “tarikat¢ilarin ¢ikardiklari bazi hadiselerin”
kendilerini dine daha fazla yaklagtirmasi gerektigini soyleyen Bilgic, belli bir dini seviyenin
toplumca kazanilmasindan sonra “cemaat teskilatina” gidilebilecegini, devletin dine kars1
“dondurucu susturucu degil seviye kazandiric1” bir igsleve sahip olmasi gerektigini ifade
etmistir. “Cesitli inanista insan1 sinesinde toplamis bulunan lahiyat Fakiiltesini Islam Ilahiyat
Fakiiltesi haline” doniistiirmenin zorunlu oldugunu sdyleyen Bilgig, aile-okul-cami arasinda
bir uyum kurmak ve bu kurumlardaki “telkinleri ahenklestirmek™ zorunluluguna da vurgu

yapmuistir.

CHP Ankara Milletvekili Ahmet Ustiin, Miisliimanlara kars1 kétii hitabin dinen yanlis
oldugundan bahisle, din adami, biitce ve kadro olanaklarinin yetersizligine vurgu yapmustir.
Ustiin, IslAm’1n gelismeyi emrettigini, toplumdaki milli ve manevi degerlerin “sag ve sol kol”
kadar liizumlu oldugunu da sdylemistir. Ustiin, din adamlarmin maaslarinin artirilmasi
gerektigini, bu ¢ercevede Konya, Ankara, Adana ve Maras milletvekilleri olarak bir 6nerge
vereceklerini vurgulamistir. Vatanseverlikte oldugu gibi dindarlikta ta istiinliik iddiasinda
bulunulamayacagini belirten Ustiin, ge¢misi degil bugiinii ve yarini konusarak sorunlara gare

aramak gerektigini dile getirmistir.

Biitce Komisyonu adina DP Rize Milletvekili izzet Akgal, dini siyasete alet etmemek
gerektigine inandigini, ancak boyle davranislarin “mensup olduklari partiye mal edilmemesi”
gerektigini, “Ehlisalip” kelimesinin yetkisi olmayanlarca kullanimindan DP’nin sorumlu
tutuldugunu soylemistir. Ak¢al, Miislimanligi dine alet edenlerle kanunlarin ve Cumhuriyet
savciliklarmin ilgilendigini, dinin “miisterek bir dava olarak” eskiden oldugu gibi sahipsiz
birakilmamasi gerektigini de sozlerine eklemistir. DP’nin asla dini siyasete alet etmeyecegini,
bu yonde kanun ¢ikardiklarini, yaptirnm getirdiklerini vurgulayan Akcgal, ama “sahay1 da bos
birakmayacaklarini”, IHO miifredatinin giiglii oldugunu, bu yilin biitgesine ddenek ayrilacak

olan “Ilahiyat Enstitiisii 'niin bu sene agilacagini” dile getirmistir.

[lahiyat Fakiiltesi’nin Isldm [lahiyat Fakiiltesi sekline doniismesi i¢in ¢alistiklarni, program
ve hoca temini konusunda ¢alisildigini, yurt disindan degerli kisilerin getirilmesine
ugrastiklarini sdyleyen Akcal, Hakimiyet gazetesindeki yazilarin “kisisel oldugunu, ad1 gegen
gazetenin herhangi bir partinin isaretiyle hareket etmedigini ve DP’ye bu gazetenin yazilarinin
mal edilemeyecegini” sozlerine eklemistir. Gegmisle simdiyi kendisinin kiyas etmedigini ama

Fuad Bérekgi’nin “serefle bu vazifeyi yapan” babasinin donemiyle®* simdiyi

814 CHP Ankara Milletvekili Fuad Borekgi, ilk Diyanet Isleri Baskan1 Rifat Bérekci’nin ogludur. Rifat
Borekei’ye dair bazi bilgiler ¢aligmamizin ilk boliimiinde verilmistir.



karsilagtirabildigini sdylemistir. 1950°den bu yana din adamlarinin hem kadro hem maas
anlaminda durumlarinin elbette yeterli degilse de iyilestirildigini de sdyleyen Akgal, ilahiyat
Fakiiltesi mezunlarinin yiiksekokul, IHO mezunlarmin ise lise mezunu diger memurlarla
farksiz maas aldiklarini ifade etmistir. Borekgi’nin DIB biinyesinde “ilmi bir heyet” kurulmas1
fikrine katildigin1 sdyleyen Akgal, DIB yayinlarinin yetersiz olmadigini, buna gereken
onemin verildigini ayrica ifade etmistir. 1959 programinda yer alan Isldm Dini, Sahihi
Buhari'nin ikinci cildinin ikinci baskisi, Hazreti Peygamberin Hayati, Namaz surelerinin
Tiirkge tefsir ve terciimeleri, Kur’an-1 Kerimin terclime ve tefsiri ve yine Kur’an’in Bahriye
matbaasindan alinan harflerle baskisinin yapilmasi i¢in gerekli ¢calismalara baslandigini ifade

etmistir.

DP Canakkale Milletvekili Servet Sezgin, islam dini ve gelisim iliskisinden ve bunun 1923
sonrasi Tiirk inkilab1 ve Atatiirk’iin fikirleri ile benzerliklerinden bahisle, bu kapsamda
yetistirilmis din adamlarina ihtiyag oldugunu sdylemistir. Sezgin, IHO’larmn isminin Islam
Lisesi veya Enstitiisli seklinde degistirilmesi gerektigini, programlarinin ayni oldugunu ama
ek olarak “din felsefesi, iki bat1 ve iki dogu dili — Arapca ve Fars¢a — 6grenmekte
olduklarin1”, bunlarim ilahiyat fakiiltesine kaynak olmasi gerektigini de 6ne siirmiistiir.
Sezgin, bu okullarm, isim degisikligiyle beraber mezunlarmin Ilahiyat fakiiltesine 6grenci
olarak alinmalar1 gerektigini, bu amagla da yetismis ve “ilmi ve inanci tamamen hiir,
tamamiyla Bat1 zihniyetini kavramis miispet ilimle miicehhez” bilim adamlariyla din

konusunu Tiirk toplumunda ¢6zmek gerektigini ifade etmistir.

Sezgin’in konugmasinin ardindan fasillara gecilmis, 6zellikle kadro ve biit¢e olanaklar
iizerine karsilikli goriis ve elestiriler dile getirilmistir. Bu kisimda yine ¢ok sayida milletvekili
konusmustur.815 Din gorevlilerinin maaglarinin iyilestirilmesi yoniinde verilen bir 6nerge
oylanarak kabul edilmis, ardindan DIB biitcesine dair goriismeler tamamlanmstir. Tiim
goriismelerin tamamlanmasinin ardindan 1959 yili biitgesi 515 milletvekilinin katildig:

oylama sonucunda 363 kabul, 151 ret, 1 ¢cekimser ile kabul edilmistir.®'®

815 DP Bursa Milletvekili Sadettin Karacabey, CHP Adana Milletvekili Saim Karadmerlioglu, CHP Adana
Milletvekili Muslihittin Yilmaz Mete, CHP Sivas Milletvekili Halim Atesalp, Komisyon adina DP Rize
Milletvekili izzet Akgal, DP Gaziantep Milletvekili ihsan Dai, DP Zonguldak Milletvekili Abdullah Akin, CHP
Ordu Milletvekili Arif Hikmet Onat, Biitge Komisyonu Raportorii ve DP izmir Milletvekili Behzat Bilgin, DP
Antalya Milletvekili Burhanettin Onat, CHP Ankara Milletvekili Selim Soley goriis veya elestirilerini dile
getirmislerdir.

81 TBMMZC, Devre XI, C. 7, IN. 48, IC. 2, s. 1450-1454.



1960 biitce goriismeleri, 19 Subat 19608, 20 Subat 1960%'%, 21 Subat 1960%*°, 22 Subat
1960%%°, 23 Subat 1960%%* tarihli oturumlarda gergeklestirilmistir. Maliye Bakani (DP
Eskigehir Milletvekili) Hasan Polatkan’in sunumuyla baslayan goriismelerde, biitce iizerine
gortsler dile getirilmistir.822 Ardindan goriismelerin yeterli oldugu yoniinde onergeler

verilmis, usul tartismalar1 i¢inde biitcenin geneli lizerine gériismeler tamamlanmustir.

DIB 1960 biitgesi goriismeleri 24 Subat 1960 tarihli oturumda®® yapilmistir. CHP Meclis
Grubu adina s6z alan Ankara Milletvekili Fuad Bérekgi, islamiyet ve Cumhuriyet iliskisinden
bahisle, dinin “vicdanlarda hiir ve mukaddes bir duygu olarak yagamasini” ve her tiirlii
istismardan uzak tutulmasi gerektigini, dini siyasete alet etmenin ciddi bir tehlike oldugunu
vurgulamistir. Boreke¢i 1959°da dile getirdigi elestirilerin/eksikliklerin degismemis oldugunu,
¢ok 6nemli bir goreve sahip olan DIB’nin bu kadar biiyiik bir biitge icinde ¢ok az bir yer
tuttugunu, bu durumun da tehlikeli gerici hareketler karsisinda DiB’n1 etkisiz hale getirdigini
ifade etmistir. Borekei, Hiir Adam, Biiyiik Dogu ve Kéylii gazetesi gibi pek ¢ok siireli yayinin
“dini inanglar1 yayma kisvesi altinda”, Risale-1 Nur gibi pek ¢ok yayinin da “siyasi kasit ve
tesirlerle” vatandaglarin “saf ve temiz vicdanlari izerinde” olusturmaya calistiklar “geri ve
karanlik baskiy1” nefretle dile getirmek istedigini vurgulamistir. Kiirsiilerden yanlis
telkinlerde bulunuldugunu séyleyen Borekei, Kur’an ve din {izerine kasitli sorulan ve
amaglar1 milli inkilaplar1 ve inanglar siipheli hale getirmek olan sorulara DiB tarafindan
cevap verme c¢abasinin gereksizligini dile getirmistir. Borekei, camilerin ihtiyaglari ile din
adamlarinin maddi imkénlarinin yetersizliginin 6nemli konular oldugunu, ancak asil énemli
olanin zihniyet degisikligi oldugunu sdylemistir. Borekei, vatandaglar arasinda ayrimcilik

yapan bir iktidarin sorunlar1 ¢ozecegine de inanmadiklarini dile getirmistir.

CHP Ankara Milletvekili Ahmet Ustiin, Islam’1n iistiin dzelliklerini 6gretmek/anlatmak
durumundaki DIB nin kadro/biit¢e olanaksizliklarindan bahisle, CHP iktidar1 déneminde

baslayan dini egitimin eksikliklerinin hala giderilemedigini sdylemistir. Ustiin, din

%" TBMMZC, Devre XI, C. 12, IN. 41,1C. 1, 5. 4-61.
¥ TBMMZC, Devre XI, C. 12,1N. 42,IC. 1,2, 5. 66-93.

819 TBMMZC, Devre XI, C. 12, IN. 43, IC. 1, s. 110-173.

80 TBMMZC, Devre XI, C. 12, N, 44,1C. 1, s. 189-243.

81 TBMMZC, Devre X1, C. 12, IN. 45, iC. 1,2 s. 247-312.

822 CHP Meclis Grubu adina Van Milletvekili Ferit Melen, DP Meclis Grubu adina Zeyyat Mandalinci, CHP
Ankara Milletvekili Hifz1 Oguz Bekata, DP Giresun Milletvekili Mazhar Sener, CHP Adana Milletvekili Suphi
Baykam, Sanayi Bakan1 (DP Zonguldak Milletvekili) Sebati Ataman, Biitce Komisyonu Raportdrii (DP izmir
Milletvekili) Behzat Bilgin, DP Manisa Milletvekili Sezai Akdag, CHP Maras Milletvekili Emin Soysal, Manisa
Bagimsiz Milletvekili Hikmet Bayur, CHP Adana Milletvekili Riza Tekeli, DP Edirne Milletvekili Miikerrem
Sarol, CHP Ankara Milletvekili Hasan Tez, DP Antalya Milletvekili Burhanettin Onat, CHP Sivas Milletvekili
Kamil Kirikoglu, DP Agr1 Milletvekili Celal Yardime biit¢e lizerinde goriis veya elestirilerini ifade etmislerdir.
83 TBMMZC, Devre X1, C. 12, IN. 46, IC. 1, s. 357-372.



adamlarinin, maas bakimindan rahat ve siyasetcinin baskisindan uzak olmasi gerektigini,
radyodaki dini yayinlarin DIB tarafindan diizenlenmesi gerektigini dile getirmistir. Ustiin
ayrica, gecen seneden beri dini istismarciligin arttigini, 6rnegin Kastamonu’ya bagli Tosya’da
CHP aleyhtar bir bildirinin DP’liler tarafindan dagitildigini, baz1 camilere Vatan Cephesi
ocak tabelalarinin asildigini soylemistir. DP kongrelerinde agikga dini istismar yapildigini,
iistelik Miisliiman olduklar1 halde halkin yarisinin “ehlisalip” olmak gibi bir ithamla
karsilastigini dne siiren Ustiin, dini agidan bu hareketlerin yanlis oldugunu, ancak hatalarin

telafisi oldugunu ve bir an once gereken tedbirlerin alinmas1 gerektigini ifade etmistir.

DP Erzurum Milletvekili Miinip Ozer ise muhalefeti elestirerek basladig1 konusmasinda din
konusunda asil yanlislarin eski iktidar doneminde yapildigini, din adina yapilan her seyi
onlarin “irtica” diye itham ettiklerini, en temel ihtiyag¢lardan olan dinin biitiin baskilara
ragmen “vatandasin kalbinden sokiip atmaya muvaffak™ olamadiklarini ve olamayacaklarini

sOyleyerek konusmasini tamamlamastir.

DP Meclis Grubu adina soz alan Denizli Milletvekili Mehmet Karasan, dinin ne kadar 6nemli
oldugundan babhisle, “inkilaplarimiz tamamiyla millete mal olmus olsaydi” bdyle bir biit¢enin
Meclis’e gelmesinin gerekmeyecegini vurgulamistir. Karasan, Tiirkiye’deki Gayrimiislimlere
tiim dini haklarinin tanindigini, ancak din ve devlet kavramlarinin uzun siire birbirinden ayr1
tutuldugunu, CHP ile Diyanet biitcesi lizerinde anlagsma ihtimallerinin sevindirici oldugunu
sOylemistir. Karasan, Saltanat ve Hilafet’in kaldirilisi sirasinda eski Maliye Bakan1 Seyit
Bey’in sdylediklerinin yeniden okunmasi gerektigini824, bugiin tartigmalarin temelsiz
yapildigini, o zamanki sézlerden laiklik ile Islam’1n birlikte olabileceginin gosterildigini
sOylemistir. Hristiyan seriatinin laiklik agisindan gelisme detaylarini anlatan Karasan,
Islam’da bir ruhban smifinin olmamasi nedeniyle laiklige uyumun daha kolay oldugunu,
siyasi ¢ekigmeleri bir tarafa birakmanin zorunlu oldugunu da vurgulamistir. Asil yanlis olanin
insanlarin dini inanglarina gore “geri veya ileri” olarak tanimlanmasi oldugunu sdyleyen
Karasan, BM kapsamindaki insan haklar1 yaklasiminda iilkelerin/milletlerin inanglarindan
dolay1 degil, insan haklar1 ve kiiltiire verdikleri deger ile sahip olduklar: teknik ve ekonomik
imkanlar agisindan geride veya ileride olduklar1 seklinde tanimlandiklarini dile getirmis, tiim
bunlar1 burada tartismamanin “dine hiirmet kadar, laiklige de sadakat” oldugunu vurgulayarak

sOzlerini tamamlamistir.

824 Seyit Bey anilan dénemde Adliye Vekili olarak gorev yapmustir. Oldukga detayli olan ve Hilafet’in
kaldirilmas1 yoniindeki bahse konu konusmanin detaylari icin Bkz. TBMMZC, Devre 11, C. 7, IC. 2, Celse 2, s.
40-61. Bundan baska yine Son Halife’nin hayat hikayesi merkezli olarak, Halifelik konusu ve Hilafetin
kaldirilmasi hakkinda bir ¢alisma i¢in Bkz. Ali Satan, Son Halife Abdiilmecid Efendi, Saltanatsiz Hilafet ve
Halifesiz Cumhuriyet Giinlerinde, Ufuk Yayinlar1, istanbul, 2009.



CHP Adana Milletvekili Mehmet Gegioglu, DIB biitcesinin her agidan yetersiz oldugunu ve
sadece maas artiginin biitgeyi artirdigini, din adamlarinin ve yoneticilerin fizik imkanlardan
yoksun oldugunu sdylemistir. Gegioglu, IHO, Ilahiyat Fakiiltesi veya Yiiksek Islam ilahiyat
Enstitiisii miifredatinin hazirlanmasinda nedense DIB uzmanlarindan yararlanma yoluna
gidilmedigini, kadrosuzluk yiiziinden pek ¢cok miiftii ve vaizin terfi edemedigini, pek ¢ok
kadronun bu yiizden bos oldugunu &ne siirmiistiir. Ders kitaplarmin hazirlanmasinda, ya DIB
denetimi ya da MEB Talim Terbiye Heyeti igbirligine ihtiya¢ oldugunu, ortaokullardaki din
derslerinin istege bagl degil herkes i¢in olmasi gerektigini 6zellikle vurgulamistir. Koy imam
ve hatiplerinin her yonden “kendi hallerine birakildigini” sdyleyen Gegioglu, dini konularda
“karsilikl1 istismardan” ve ayrimci davraniglardan kesinlikle vazgecilmesi gerektigini dile

getirmistir.

Devlet Bakani (DP Rize Milletvekili) Izzet Akgal, Diyanet islerinin temelinin DP Parti
programinin 14. Maddesine dayali oldugundan ve Insan Haklar: Evrensel Beyannamesi’nin
18. Maddesindeki din 6zgiirliiglinden bahisle, ge¢misle ilgili degerlendirmenin artik
yapilmamasi gerektigini, gelinen noktada DIB biitcesinin 1950’de 2.900.000 civarinda iken
1960 biitcesinde 37 milyon liraya yiikseldigini, din gérevlisi sayisinin 1950°de 4.503 iken
1959°da bin tanesi maash olarak 10.750’ye ¢ikarildigini, CHP déneminde Kur’an kursu
kadrosu 131 iken, gelinen noktada iicretli 702, aylikli 1.500’{in {izerinde bir kadroya
ulagildigini dile getirmistir. Ayni sekilde din gorevlilerinin ortalama maasinin 1950°de 57 lira
oldugunu, 1959°da ise bu rakamin 213 liraya ylikseldigini, dini miiesseselerin uzun zaman
kapali kaldigini, DP iktidariyla 1958°de 2.055 hafiz yetistirildigini, Kur’an kurslarindan 30
binden fazla kisinin egitim aldigini, Kur’an kurslari i¢in, ¢agin gereklerine gore, dini terbiye
ve bilgiyi Tiirk ¢ocuklarina verme imkanini saglayacak ve biiytik bir hassasiyetle hazirlanan
yeni bir yonetmeligin yakinda yiiriirliige girecegini ifade etmistir. Ulke ¢apinda 19 IHO
acildigin1 sdyleyen Akgal, bu y1l (1960) islam ilahiyat Enstitiisii’nii de agtiklarini, fakiilte
mezunlari ¢ogaldik¢a kadrolarin artirilacagini, yayin konusunda DIB tarafindan fikih, tefsir ve
hadis alaninda ¢ok sayida eser basildigini, yalniz son sene i¢inde 71 eserin toplamda
2.258.000 adet baskiya ulasildigini da dile getirmistir. K6y kanununda yeni yapilmis bir
degisiklikle imam-hatiplerin maas sorununun halledilecegini sdyleyen Akgal, dini miifredatin
hazirlanmasi sirasinda DIB’dan goriis alindigini, MEB Talim Terbiye Heyeti icinde de
konusunun uzman bir kisinin oldugunu ifade etmistir. Son donemde kdy cami sayisinin
7.363’e yiikseldigini, bunun i¢in halk tarafindan 170 milyon liranin {izerinde para

harcandigini, ama VGM biitgesinde bu i i¢in ayrilan paranin bu miktarin ancak dortte biri



kadar oldugunu, bundan bagka kodylerde 8.284 caminin biiylik 6l¢iide tamir gordiigiinii

sOyleyerek konusmasini tamamlamistir.

DP Isparta Milletvekili Tevfik Tigli ise, dinin siyasete alet edilmemesi igin gerekli yasal
diizenlemelerin DP iktidarinda yapildigini, bahsedilen suiistimallerin miinferit oldugunu, dini
yayinlarin devlet eliyle radyoda yapilmasimin faydali oldugunu, sorumlu Bakanligin DiB ile
islerde dikkatle durmasinin normal oldugunu sdylemistir. Din alaninda 6nemli isler
yapildigin1 (IHO, Yiiksek Islam Enstitiisii, vb.) sdyleyen Tigl1, yasanan {iziicii olaylardan
dolay1 tiim milleti “miirteci”, Islam dinini de “irtica” kaynag: gibi gdrmenin/gdstermenin
yanlis oldugunu, yetkin din adamlarinin ve iyi hazirlanmis dini yayinlarin 6nemini de

vurgulamaistir.

Bu konusmalarin ardindan gériismelerin yeterli oldugu onergesi verilmis, oylamada onerge
kabul edilerek fasillara gecilmistir. Bu asamada, CHP Sivas Milletvekili Halim Atesalp, DP
Konya Milletvekili Mustafa Runyun, CHP Maras Milletvekili Emin Soysal, CHP Sivas
Milletvekili Ahmet Yilmaz goriislerini dile getirmiglerdir. Ek biit¢e/kadro verilmesine iliskin
onergeler kabul edilerek komisyona verilmistir. CHP Adana Milletvekilleri Saim
Karadmerlioglu ve Kemal Sariibrahimoglu ile Devlet Bakani (DP Rize Milletvekili) izzet
Akcal biitce ile ilgili son goriisleri dile getiren kisiler olmuslardir. Ardindan DiB 1960 biitcesi
onaylanarak kabul edilmistir. Biit¢e gorlismelerinin tamamlanmasinin ardindan 29 Subat 1960

tarihli oturumda®®

iktidar ve muhalefet temsilcileri son goriislerini dile getirmis, ardindan
yapilan ve 553 oyun kullanildig1 oylamada 396 kabul ve 157 ret oyu ile DP iktidarinin son

biit¢esi kabul edilmistir.

Bu donemin biitgeye dair son gelismesi olarak, 25 Nisan 1960 tarihli oturumda, CHP Ankara
Milletvekili Mehmet Ali Ceritoglu'nun, Hacca gitmek isteyenlere doviz verilmesi konusunda

ne diisiiniildiigiine dair yazil soru énergesi Basbakanlik’a gonderilmistir.5%°

4.3.2. Cami ve Mescitlerin Bakim, Onarim ve Restorasyonu Meselesi

DP’nin {igiincii doneminde de, bu konu TBMM tartigmalari i¢inde zaman zaman goze
carpmustir. 22 Aralik 1958 tarihli oturumda CHP Ankara Milletvekili Selim Soley'in,
Sereflikochisar il¢gesinde bulunan Selguklular devrinden kalma tarihi camiin ne zaman
onarilacagina dair yazili sorusu Bagbakanlik’a génderilmi5827, 11 Subat 1959 tarihli oturumda,
bu soruya Devlet Bakan1 Abdullah Aker yazili cevap vermistir.?® Bakan Aker cevaben, bahse

85 TBMMZC, Devre XL, C. 12, IN. 51, IC. 1, s. 1109-1122, 1126-1130.
826 TBMMZC, Devre XL, C. 13, IN. 60, IC. 1, s. 245.

81 TBMMZC, Devre XL, C. 6, IN. 18, IC. 1, s. 245.

88 TBMMZC, Devre XL, C. 7, IN. 36, IC. 1, s. 124-125.



konu Sultan Aldeddin Camii’nin tamiri i¢in mevcut bagvuru tizerine gerekli incelemelerin
yaptirilarak 48.256 liralik bir kesif hazirlatildigi, ancak mevsimin ilerlemesi ve 6denek
yetersizligi nedeniyle ihaleye ¢ikarilmasinin 1959 yilina birakildigi, hazirlanmis olan kesfin
Mart 1959°dan sonra yeni y1l rayiclerine gore revizyona tabi tutulup yeterli miktarda 6denek
ayrilarak ihaleye gikarilacag: ifade edilmistir.?”°

20 Nisan 1959 tarihli oturumda, CHP Kars Milletvekili Kemal Giiven’in, VGM
tarafindan 1950-1959 mali yillarinda hangi sehir ve kasaba camileri i¢in yardim yapildigina
dair yazili soru dnergesi Bagbakanlik’a génderilmi$830, 25 Kasim 1959 tarihli oturumda, bu
soruya Devlet Bakani (DP Rize Milletvekili) Izzet Akgal tarafindan yazili cevap verilmistir.®**
Bakan Akgcal cevaben, 1950-1958 yillar1 arasinda yapilan yardim miktariin yaziya ek tabloda
verildiginden bahisle, camilere yapilan yardimlarin ilgili dernek ve koy ihtiyar heyetlerinin
dogrudan VGM’ye yaptig1 bagvurular ve ilgili makamlarca bildirilen ihtiya¢ dogrultusunda
yapildigini, ancak bu 6denegin bir kisminin biitcedeki ilgili cetvel uyarinca ¢esitli kentlerdeki
abidelerin tamir ve diizenlemesi i¢in dogrudan VGM tarafindan kullanildig1 ifade edilmistir.

30 Kasim 1959 tarihli oturumda CHP Sivas Milletvekili Halim Atesalp’in, Sivas'in
koy ve kaza merkezlerinde hangi cami yaptirma derneklerine ne kadar para yardimi
yapilacagina dair ve CHP Kars Milletvekili Osman Yeltekin’in, 1958 mali yilinda Kars ili
siirlari igindeki camiler igin agfrllan paranin miktarina dair yazili soru 6nergeleri
Bagbakanlik’a gonderilmistir.®*

4 Aralik 1959 tarihli oturumda, Atesalp’in sorusuna Devlet Bakani (DP Rize
Milletvekili) izzet Akgal cevap vermistir. Bakan Akcal cevaben, dernekler veya koy tiizel
kisiliklerince yaptirilan veya tamir edilen camilere yarim edilmek iizere 1957°de alinan 11
milyon liralik 6denegin ve camilere yapilan yardimlarin, ilgili dernek ve kdy ihtiyar
heyetlerinin dogrudan VGM’ye yaptig1 bagvurular ve ilgili makamlarca bildirilen ihtiyag
dogrultusunda yapildigini, ancak bu 6denegin bir kisminin biitgedeki ilgili cetvel uyarinca
cesitli kentlerdeki abidelerin tamir ve diizenlemesi i¢in dogrudan VGM tarafindan
kullanildigin1 ifade etmistir.

Bakan Akcal ayrica, 1957 mali yili i¢inde Sivas’taki ¢esitli kdy ve kasaba camileri i¢in
toplam 182.300 lira verildigini, bu paranin 50.000 lirasinin merkez Ulu Cami dernegine,
kalaninin da diger camilere kayd: tutularak verildigini ifade etmistir. Akgal, halk tarafindan
yaptirilan camilerin, Medeni Kanun kapsamina girdiginden bahisle, planlarin yaptiranlar
tarafindan belirlendigini, bagis olarak toplanan bu yardimlar i¢in makbuz kesildigini, 1958
yilinda her il i¢in elliser bin liralik bir tahsisat miktarin belirlendigini, bu paranin dagitiminin,
VGM’ye yapilan bagvurularin katilmasindan sonra, valiler tarafindan yapildigi, buna gore 151
dernek ve kdoy muhtarligina 49.700 lira 6dendigi dile getirilmistir. Akgal, ayrica yine bu
odenek kapsaminda bazi camilerin®**tamir edilmis oldugunu, bunlardan bir tanesinin
tamirinin devam ettigini dile getirmistir. Akcal, bunlara sarf edilen meblagin belirtilen
rakamlar disinda kabul edildigini de ifade etmistir. Bu beyana karsilik Atesalp, sorusunun ilk

829 Bahse konu Sultan Aldeddin Camii, 12. yiizyila kadar uzanan gegmisiyle énemli bir tarihi yap1 olup, cami
hakkindaki genel bilgiler i¢in Bkz. Yertiirk, Tiirkiye’nin Doga ve Kiiltiir Arsivi Veritaban — Erisim Tarihi:
04.07.2015. Son dénemde yenilenen restorasyonun ardindan 2015 yilinda caminin tekrar hizmete agilmasina dair
1 Temmuz 2015 tarihli bir haber i¢in Bkz. Sereflikochisar Yenigiin Gazetesi Veritabami — Erisim Tarihi:
04.07.2015.

80 TBMMZC, Devre X1, C. 8, IN. 59, IC. 1, s. 349.

81 TBMMZC, Devre XL, C. 10, IN. 6, IC. 1, s. 168-173.

82 TBMMZC, Devre XL, C. 10, IN. 8, IC. 1, s. 219-220.

83 Bahse konu camiler sunlardir: Sofuhimmet Camii, Ulus Camii, Yusuf ve imaret Camileri, Meydan Camii,
Zincirli Camii, Kazancilar Camii, Taghan binasi ilave kat ingaati, Abdiilvehapgazi Camii, Mehmetali Hamamu,
Divrik Ulu Camii, Gok¢e Camii, Mustafa Abdiilgani Camii, Yildizeli Karamustafa Paga Camii ve Susehri Bal
Hatun Camii.



soruldugundan beri yaklasik bir bucuk yil gectigini, VGM biinyesindeki ¢aligsmalar disinda
toplanan para ve bu paranin dagitimi sirasinda usulsiizliikler yapildigini, yardimlarin daha ¢ok
DP yanlis1 veya Vatan Cephesi destekgisi olan/oldugunu séyleyen kisilere/muhtarlara
verildigini, ger¢ekten hizmet etmek isteniyorsa bagka bicimde davranilmasi gerektigini, cami
yaptirma isinin segim araci olarak kullamlmamasi gerektigini ifade etmistir.***

4.3.3. Din Egitimi Meselesi

DP’nin son doneminde de giindemde olan ve TBMM tartismalarina yansiyan din
egitimi konusu, yine kurumlar arasi igbirligi veya yetki alanlarinin karigmasi tartismalarinin
birlikte yasanmasina yol agmustir.

CHP Ankara Milletvekili Mehmet Ali Ceritoglu'nun, halkin katkilariyla insaatina baglanan ve
VGM idaresince 1957 yilinda yardim edildigi séylenen Keskin IHO binasinin tamamlanmasi
icin yardim yapilmasi hususunda, 9 Haziran 1958 tarihli oturumda®®® Milli Egitim

8% jse Bagbakanlik’a gonderilen yazili sorularina

837

Bakanligi’na, 8 Mayis 1959 tarihli oturumda

ilgili bakanlar yazili olarak cevap vermislerdir.

Din egitimi konusunda TBMM’de en yogun faaliyette bulunan milletvekillerinden birisi CHP
Adana Milletvekili Mehmet Gegioglu’dur. Gegioglu, DP’li bakanlara siklikla gonderdigi ve
wsrarla cevap istedigi sorulartyla dikkat ¢ekici bir performans sergilemistir. Gegioglu’nun 21

88 THO mezunlar icin bir yliksekokul agilmasinin diisiiniiliip

Kasim 1958 tarihli oturumda
diisiiniilmedigine dair MEB’e génderilen sozlii sorusu, 22 Mayis 1959%%°, 27 Mayis 1959%%°,
20 Temmuz 1959%* tarihli oturumlarda giindeme gelmis, soruya Milli Egitim Bakani (DP
Samsun Milletvekili) Tevfik ileri yazili olarak verdigi cevapta IHO mezunlarinin

yiiksekdgrenim gorebilmelerini saglamak icin acilacak Yiiksek Islam Ilahiyat enstitiilerinden

84 TBMMZC, Devre XI, C. 10, IN. 10, IC. 1, s. 278-280.

85 TBMMZC, Devre XI, C. 4, IN. 78, IC, 1, s. 371.

86 TBMMZC, Devre XL, C. 9, IN. 65, IC, 1, 5.28.

87 Milli Egitim Bakami Celal Yardimei, 17 Kasim 1958 tarihli oturumda, yazili olarak verdigi cevapta, bahse
konu okulun MEB’e bagli bulunmadigindan kendileriyle ilgili olmadigini ifade etmistir. TBMMZC, Devre XI,
C.5,IN.3,1IC, 1,s. 111. Devlet Bakani (DP Rize Milletvekili) izzet Akeal ise, 14 Aralik 1959 tarihli oturumda,
yazili olarak verdigi cevapta, bahse konu okulun bir dernek tarafindan yaptirildigini, bu maksatla yerel olarak
toplanan 80.000 lira ile birinci katin tamamlandigini, dernegin elinde nakit 5.000 lira para ile 20.000 lira
degerinde malzeme bulundugunu, bina projesine gore, tamamlanabilmesi i¢in 150.000 liraya ihtiyag ortaya
¢iktigini, Ziraat Bakanlig1 tarafindan da, Bakanlik tarafindan verilen bilgiye gore, bu okul ingaati i¢in 75 m?
tomruk yardimi yapildigini ifade etmistir. Bakan Akgal, dernekge yaptirilan bu bina icin MEB’e herhangi bir
bilgi ulagsmadig gibi, Keskin kazasinda boyle bir okulun ag¢ilmasinin da miimkiin gériilememekte oldugundan
bahisle, bir katinin tamamlandig1 anlagilan binanin bagka bir egitim hizmetine tahsis edilmesi ve bu takdirde
binanin ihtiyaca gére tamamlanmasi konusunda MEB’in gereken ilgiyi gosterecegini sozlerine eklemistir.
TBMMZC, Devre XI, C. 10, IN. 14, IC, 1, 5. 374.

88 TBMMZC, Devre XL, C. 5, IN. 5, IC. 1, s. 195.

89 TBMMZC, Devre XL, C. 9, IN. 71, IC. 1, s. 230.

80 TBMMZC, Devre X1, C.9, IN. 73, IC. 1, s. 345.

81 TBMMZC, Devre XL, C. 9, IN. 83 IC. 1, s. 988-989.



birinin dnlimiizdeki ders yilinda egitime baslayabilmesi i¢in gerekli hazirliklara baglanmis
oldugunu ifade etmistir.

3 Aralik 1958 tarihli oturumda®?, DP Corum Milletvekili Fevzi Hacirecepoglu’nun,
[HO mezunlarinin yiiksekdgrenim gérmelerinin saglanmasi konusunda ne diisiiniildii Zgune dair
yazili sorusu Milli Egitim Bakanligi’na gonderilmis, 21 Ocak 1959 tarihli oturumda®
soruya Milli Egitim Bakan1 (DP Agr1 Milletvekili) Celal Yardimci yazili olarak Verdlgl
cevapta IHO mezunlarmin yiiksekdgrenim gérmesini saglamak icin MEB tarafindan
Ogretmen Okullar: Genel Miidiirligii biinyesinde ve egitim enstitiileri seviyesinde dini egitim
yapan llahiyat Enstitiisii adiyla Istanbul’da bir yiiksekogrenim kurumu agilmasinin

kararlastirildigini, halen miifredat programi, 6gretmen kadrosu, bina vb. ¢alismalarin
stirdiiriildiigi kurumun 1959-1960 6gretim yilinda acilacagini ifade etmistir.

CHP Adana Milletvekili Mehmet Gegioglu'nun, 22 Aralik 1958 tarihli oturumda844, Imam-
hatip kurslar1 ve okullarina dair yazili MEB’e gonderilen sorusuna, 21 Ocak 1959 tarihli
oturumda®®, Milli Egitim Bakan1 (DP Agri1 Milletvekili) Celal Yardime1 detayh bir cevap

Vermistir.846

5 Haziran 1959 tarihli oturumda, DP Konya Milletvekili A. Fahri Agaoglu ve 59 arkadasinin,
MEB Kurulus Kadrolariyla Merkez Kurulusu ve Gorevleri Hakkindaki 2287 sayili Kanunda
Degisiklik Yapilmas1 Hakkindaki 4926 sayili Kanuna bagli cetvellere (Yiiksek Islam Ilahiyat
Enstitiisii) i¢in kadro eklenmesine dair kanun teklifi ve Gegici Komisyon Raporu Genel
Kurul’a génderilmistir.&l7 8 Haziran 1959 tarihli oturumda giindeme gelen bu kanun teklifi ve

rapor ilizerinde miizakere yapilmasi kabul edilmis ardindan kanundaki madde ve gegici madde

#2 TBMMZC, Devre XI, C. 6, IN. 10, iC. 1, s. 20.
83 TBMMZC, Devre XI, C. 6, IN. 27, iC. 2, s. 559
84 TBMMZC, Devre XI, C. 6, IN. 18, iC. 1, s. 245.

#5 TBMMZC, Devre XI, C. 6, IN. 27, IC. 2, s. 561-563.

846Bakanin cevabi soyledir: “1. Imam - Hatip kurslar1, 1952 yilinda Afyon, Amasya, Antalya, Aydi, Balikesir,
Bitlis, Bolu, Burdur, Bursa, Cankir1, Corum, Denizli, Diyarbakir, Edirne, Elazig, Erzurum, Eskisehir, Gaziantep,
Giresun, Hatay, Isparta, [zmir, Kastamonu, Kayseri, Kirklareli, Kirgehir, Kocaeli, Konya, Kiitahya, Malatya,
Manisa, Maras, Mardin, Mugla, Nigde, Rize, Samsun, Seyhan, Siirt, Sinop, Sivas, Tokat, Trabzon, Urfa, Yozgat,
Zonguldak vilayet merkezleri ile Istanbul vilayetinin Beyoglu ve Uskiidar kazalarinda, 1956 yilinda
Cemiskezek'te, 1958 yilinda Simav, [zmir'de agilmustir.2. a) Ankara, Adana, Kayseri, Konya, Maras, Isparta,
Istanbul vilayet merkezlerinde 1951 - 1952 ders yili basinda, b) Antalya, Elaz1g, Erzurum, Corum, Tokat,
Trabzon, Yozgat, izmir vilayet merkezlerinde 1953 - 1954 ders yili basinda, ¢) Diyarbakir'da 1954 - 1955 ders
yili baginda, d) Adapazari'nda 1956 - 1957 ders yili baginda, ¢) Balikesir'de 1958 - 1959 ders yil1 baginda
ilkokula dayali 4 simifli imam - Hatip okullar1 agilmustir. 3. a) 1951 - 1952 ders yili basinda agilan 7 imam -
Hatip okulunda 1955 - 1956 ders y1li basinda, b) 1953 - 1954 ders yili basinda acilan 8 imam - Hatip okulunda
1957 - 1958 ders yil1 baginda, ¢) 1954 - 1955 ders y1l1 basinda agilan Diyarbakir imam - Hatip Okulunda ise
1958 — 1959 ders yil1 basinda birinci devreye dayali ve ti¢ sinifli ikinci devreler faaliyete gegmis bulunacaktir.
Imam - Hatip okullar1 meslek okulu olduklar1 igin lise ile muadeletleri [denklikleri] yoktur. imam - Hatip
okullarmin bugiinkii mevcudu 18°dir. Bulunduklart mahaller: Ankara, Antalya, Adana, Elazig, Erzurum, Corum,
Tokat, Trabzon, Kayseri, Konya, Maras, Yozgat, Isparta, Istanbul, izmir, Diyarbakir, Adapazar1 ve Balikesir'dir.
1958 - 1959 ders yili basinda imam — Hatip okullarinin birinci devresinde 2.790, ikinci devresinde ise 1.004
égrenci meveuttur. ikinci devreden 1957 - 1958 ders yili sonunda 193 &grenci mezun olmustur.”

8" TBMMZC, Devre XL, C. 9, IN. 77, iC. 1, s. 527.



degisikligi onaylanmustir.®*® 10 Haziran 1959 tarihli oturumda bu kanun teklifi ve rapor
iizerine oylama yapilmus, ilgili bahse konu cetvellere (Yiiksek Islam Ilahiyat Enstitiisii) igin

kadro eklenmesi 313 milletvekilinin katildig1 bir oylamada oybirligiyle kabul edilmistir.*®

CHP Adana Milletvekili Mehmet Gegioglu'nun, 27 Kasim 1959 tarihli oturumdasso, Islam
[lahiyat Enstitiisii’ne kayit i¢in miiracaat eden dgrencilerin miktar ve durumuna dair yazili
soru 6nergesi Milli Egitim Bakanligi’na gonderilmis, 8 Nisan 1960 tarihli oturumda®*, bu
soruya Milli Egitim Bakan1 Atif Benderlioglu tarafindan yazili bir cevap verilmistir. Bakan
Benderlioglu cevaben, 5 Ekim 1959°da istanbul'da IHO’da yapilan yazili sinava 178
ogrencinin katildigini, bunlardan 150 tanesinin sozlii sinava alindigini, yazili ve sozli
sinavlarda kazandiklar1 notlara gére yapilan siralamada 80 6grencinin basar1 gosterdigini ve
kesin kabullerinin yapildigini ifade etmistir. Bakan ayrica, [HO’nun mevcut bina durumu ve
ogrenci basarilarinin dikkate alinmasi ile ancak 80 dgrencinin okula alinmasinin miimkiin
oldugunu, kazanamayan 6grencilerin de “ibraz ettikleri ehliyetle ilgili hizmetlere tayin
edildiklerini” ifade etmistir.

852

Yine Gegioglu’nun, 8 Subat 1960 tarihli oturumda®*, ilk ve ortaokullar ile IHO’da okutulan

din dersleri programlarina dair yazili sorusu Milli Egitim Bakanligi’na génderilmistir.

Bu donemde, din egitimine iliskin son olarak, 27 Mayis darbesinden yalnizca bir ay
6nce 18 Nisan 1960 tarihli oturumda®? CHP Ordu Milletvekili Ferda Giiley'in, “Said Nursi
tarafindan yazilan kitap ve risalelerin askeri liselerle Harp okullarina sokuldugunun dogru
olup olmadigina dair” yazili soru dnergesinin Milli Savunma Bakanli1’na gonderilmis olmasi
da ilging¢ ancak cevaplandirilamamis bir detay olarak tutanaklara ge¢mistir.

Goriildugi tizere, din egitimi konusunda, DP hiikiimetleri, miimkiin oldugunca gayretli
davranmis, ancak kendilerini muhalefetin laiklik karsiti ithamlarina kars1 korumak igin de,
kimi zaman kurumlar arasi biirokrasi veya yetki alan1 gerekceleriyle gelen taleplerin bir
kismini karsilamamiglardir. Yiiksekogretimde din egitimi konusuna 6nem verildigi, yeni
kurumlarin agilmasi ve burada yetismis din adamlarinin, cagin gereklerini bilen ve rejimin
hassasiyetlerine dikkat eden kisiler olmasi konusunda da en azindan 1y1 bir niyete sahip
olduklar1 bu goriismelerde ortaya ¢ikan bir izlenim olarak kaydedilmelidir. DP déneminde din
egitimi konusu, ilgili pek ¢ok calismada yer aldigi ve bu kisimlar1 yeterince islendigi i¢in
calismamizda ayrica detaylandirilmayacaktir.

4.3.4. Dinde Reform Tartismalar:

88 TBMMZC, Devre XL, C. 9, IN. 78, IC. 1, s. 618-6109.

89 TBMMZC, Devre XL, C. 9, , IN. 79, IC. 1, s. 644-645, 675, 691-695.
80 TBMMZC, Devre XL, C. 10, IN. 7, iC. 1, s. 187.

81 TBMMZC, Devre XI, C. 13, IN. 54, IC. 2, s. 77.

82 TBMMZC, Devre XL, C. 11, IN. 34, IC. 1, s. 581.

83 TBMMZC, Devre XL, C. 13, IN. 58, IC. 1, s. 188.



Dinde reform meselesi, her inancin tarihsel siireci i¢inde yasanmakta olan bir olaydir.
Bir dinin inananlari, yasadiklar1 donemin degisen kosullar1 veya kisisel/toplumsal algilar
degisime ugradik¢a, inandiklari dinin kismi veya radikal degisikliklere tabi olmasini talep
edebilmektedirler. Islam inanc1 da, Hz. Muhammed’in 6liimiinden sonra, daha 4 Halife
Donemi’nde bu tip reform Onerilerini tecriibe etmistir. Bu tartigmalar, inancin 6zii ve temel
degerleri ayn1 kalmakla beraber, kimi zaman makul ve ¢cagin geregi olan degisiklikleri
beraberinde getirmis, kimi zamansa ciddi tartismalar1 ve hatta boliinme veya ayrismalari
ortaya ¢ikarmstir. Iste DP iktidar1 da Tiirkiye topraklarinda ge¢misi uzun yiizyillara dayanan
bu tip tartismalarin bazilarini tecriibe etmistir. Bunlardan kamuoyunda ve TBMM’de en ¢ok
one ¢ikan1 DP iktidarinin sonlarina dogru “Dinde Reform™ adiyla giindeme gelen bir reform
girigimidir.

Osman Nuri Cerman adl bir kisinin, Dinimizde Reform Kemalizm adiyla yayinladigi
dergide, Islam dini, Peygamberi ve kutsal degerlerine zit gériisler dile getirilmis, bu durum da
DP mensuplarinda, TCK 175. Madde ile koruma altina alinan kutsal degerlerin yeni bir yasal
destege ihtiyaci oldugu fikrini ortaya ¢ikarmistir. Konuyla ilgili TBMM’ye yansiyan
tartismalarin detaylarina bakmadan 6nce, TBMM’deki tartismalarin daha iyi anlagilabilmesi
icin bu donem Cerman’in goriisleri dogrultusunda ¢ikan bu yayina bakmak gerekmektedir.

Her inang grubu i¢inde oldugu gibi islam inancinda da kimi zaman reform
talepleri/girisimleri olmustur. Ancak DP doneminde, bir lise 6gretmeni olan Osman Nuri
(Cerman tarafindan, Kemalizm ideolojisi temelinde ulusal bir din yaratmak ve bdylece dinde
reform ger¢eklestirmek seklinde bir girisim oldukega dikkat cekicidir.®* Bu cercevede Cerman
tarafindan 1957-1958 siirecinde yayinlanan Dinimizde Reform Kemalizm (DRK), Arap
degerlerinin ve dilinin dislandig1, Kuran ve Hadis gibi Islami kaynaklarmn yerine yeni metinler
ve/ya referanslar yaratilmaya calisildig: bir eser olarak yayimlandigi donemde ¢ok ciddi
tartismalara yol agmustir. Ozellikle Islam tarihi ve degerlerine iliskin degerlendirmeler, DP
tarafindan yukarida bahsettigimiz iizere, TBMM ’ye kutsal degerlerin korunmasi amaciyla bir
kanun teklifinin dahi yapilmasina yol agmistir. Ilging olan diger bir detay olarak, dergi olarak
¢ikarilan DRK, Cerman tarafindan ayrica “Dinde Reform” ve “Ideal Tiirkiye i¢in Dinimizde
Aydimlik Reform Kemalizm Kanun Tasaris1” adlariyla Vakit Matbaas: tarafindan kitap haline
getirilmis ve 27 Mayis darbesi doneminde ¢ok sayida kog)5ya51 dagitilmistir. Hatta bu konu,
Temsilciler Meclisi’nde tartisma konusu dahi olmustur.8

DRK’in ilk sayisinda okug/ucularla paylasilan yazisinda, Cerman tarafindan bu reform
girisiminin igerigi aciklanmistir.>® Cerman’a gore “dinde ve zihinde reform” ile
amaglananlar, Tiirk¢e ibadet, Kuran’in Kemalizm ile ortiisen ayetlerini Tiirk¢e olarak
ogretmek ve yaymak, aracisiz ibadet, Tiirk ve Tiirkiye diismani olanlar hari¢ her din ve
mezhebe sayg1 gostermek, din adamlarin1 Kemalizm ve diger gerekli bilgilerle yeniden
egitmek, camileri yeniden diizenleyerek “dua ve bilgi evi” haline getirmek857, vatandaslari
kanunlar ¢ergevesinde bilinglendirmek ve bakanliklarin “yobaz telkinler” yerine “vatan
sevgisi” ile caligmasini saglamak, din, dil ve geleneklerdeki Arap etkisini ortadan kaldirmak
ve yerine Kemalizm 15181 altinda milli bir medeniyet kurmak ve dinde Arapga Kuran yerine
Tiirk¢e “Tanr1 Buyrugu” ile hayati siirdiirmek olarak verilmistir.

84 Sitemboliikbasi, a.g.e., 5.183-184.

85 Temsilciler Meclisi Uyesi ve gazeteci Kadircan Kafli tarafindan 8 Mayis 1961 tarihli Terciiman gazetesinde
yayinlanan bir yazi, Cerman tarafindan Temsilciler Meclisi iiyelerine de gonderilmis olan s6z konusu kitaptaki
fikirlerin bir tasari olarak sunulacagi iddiasini i¢erdiginden goriigmelerde tartigmalara yol agmustir. Temsilciler
Meclisi Tutanak Derqgisi, C.5, B.69, O.1., 5.425-431.

86 Osman Nuri Cerman, “Dinde Reform Kemalizm”, Dinimizde Reform Kemalizm, S.1, Aralik 1957, s.1-2.
87 By diizenlemeler arasinda camilere siralar yerlestirilmesi, duvarlarda Atatiirk ve Kurtulus Savast
kahramanlarinin isimlerinin de yer almasi vb. yer almistir.



DRK’in temel malzemesi Atatiirk’{in ¢esitli s6z ve konugmalar1 olmustur. Derginin
¢ikisindan dnce kitap olarak yayilanan (Istanbul, 1956) Cerman’in goriisleri, “insanlari
aydinlatmak, miirteci ve yobazlar ve Arap taraftarligi ile miicadele” olarak derginin amaglar1
seklinde agiklanmistir. DRK, ilk sayisindan itibaren tartismalara yol agmus, 6zellikle Islami
yayinlar tarafindan yogun bir elestiriye maruz kalmistir. Bu elestirilere sayfalarinda yer veren
DRK, &zellikle temel Islami ifadeler (Kelime-i Tevhid gibi) ile Kuran ayetlerinin yerine
yenilerini getirmek girisiminden dolay1 ¢cok tepki almistir. Hafizli§in yasaklanmasi1 gerektigi
gibi bir Onerisi de®®® olan DRK, DP hiikiimetine kars1 olumlu bir tavir takinmig, DP
kurmaylarinin demeg ve haberlerini de sayfalarina tasimistir. Goriislerini desteklemek icin
cesitli fikir adamlarinin yazilarini da yayinlayan DRK, 6rnegin Tiirk¢e Kuran fikrine destek
olarak Hasan Ali Yiicel’in bir yazisini okuyuculariyla paylasmistir.®*® Kibris meselesi gibi
uluslararasi gelismeler, ayin tarihi olaylarinin kronolojik dokiimii, gegen yilin olaylar1 ve vefat
eden {inlii kisiler ile cesitli gazete ve kitaplardan alintilar dergide okuyuculara aktarilmistir.
Atatiirk’iin sozlerini “ilahi bir ilham™ olarak tanimlayan DRK, diislince 6zgiirliigii kisvesi
altinda Tirklere karsi, Emevi hanedaninin kurucusu Muaviye’den beri sliregelen bir
“Araplastirma” politikasinin amaglandigini da ifade etmistir.%o

DRK’in yayinlar1 bir siire sonra DIB tarafindan da elestirilmis ve Kemal Edip
Kiirkclioglu tarafindan bir elestiri yazisi yaymlanmlstlr.861 Buna kars1 cevap ise hemen
DRK’de okuyucularla paylasllmlstlr.862 Cerman tarafindan kendisi gerekge gosterilerek
TBMM’ye getirilen kutsal degerleri korumaya yonelik kanun tasarisinin olumsuz yonleri
oldugu ve iilkeyi karanlia gotiirecegi iddiastyla TBMM’ye verilen dilek¢e de DRK’da
okuyucularla paylasllmlstlr.863Naksibendiler ve Nurcular gibi cemaatler de DRK tarafindan
siklikla haber konusu olarak yaymlanmis ve bu cemaatler yogun bir elestiriye tabi
tutulmuslardir.

Dinde reformun “dini medrese goriisiinden kurtarmak” oldugunu savunan DRK,
Ornegin sarabin i¢ilmesi ve dagitilmasinin degil, sarhogluk vermesinin haram oldugunu
savunmustur.®® DP déneminde yasanan kalkinma faaliyetlerinden takdirle s6z eden DRK’de,
bunun yaninda din alaninda yapilan icraatlarla Atatilirk devrimlerinin geriye gotiiriilldig,
bununla da gerici ve yobazlara firsat yaratildigi, 6rnegin diikkan ve isletme vitrinlerinin
Arapca sozlerle dolduruldugu, dinin siyasete alet edilir hale getirildigi dile getirilrnistir.865
Goriislerinden dolay1 hakkinda dava agilan Osman Nuri Cerman’in dava detaylar1 ve basina
yansimalar1 da okuyucularla paylasiimigtir.

1928 yilindaki dinde reform ¢alismalarinin ardindan, geleneksel Islami degerlerin bu
sira dig1 yorumu, biitlin ¢abasina ragmen Tiirkiye toplumu i¢inde ¢ok fazla taraftar bulamamig
ve bu hareket soniik kalmistir. Ancak Cerman’in yeni dini metinler ve/ya referanslar yaratma
girisiminden daha ilging olan bu girisimin yarattig1 toplumsal tartigmalar ve bunun siyasi

88 Osman Nuri Cerman, “Maarifimizde Reform”, Dinimizde Reform Kemalizm, S.1, Aralik 1957, 5.30-32.
89 Hasan Al Yiicel, “Yeni Tirkge Kuran”, Dinimizde Reform Kemalizm, S.2-3, Ocak-Subat 1958, s.13-14.
80 Osman Nuri Cerman, “Diisiince Hiirriyeti, Tiirk’ii Araplastirma Gayreti”, Dinimizde Reform Kemalizm,
S.5, Nisan 1958, s.4-5.

81 K emal Edip Kiirkgiioglu, Cerman’in reform girisimlerine bir reddiye olarak Dinde Reform Meselesi (Ankara
1957) adiyla bir kitap yayimlamustir. Bu kitapta, ayrica Adli Tip (Enver Behget Tahsin Kamav) adli eserindeki
Hz. Muhammed hakkindaki ithamlarla, Milli Din Duygusu ve Oz Tiirk Dini (A. ibrahim, istanbul 1934) adli
kitapta ileri siiriilen baz1 iddialara da cevap vermistir. Mustafa Uzun, “Kemal Edip Kiirk¢iioglu”, islam
Ansiklopedisi, C.26, TDV ISAM, Ankara, 2002, s.571.

%2 Dinimizde Reform Kemalizm, S.2-3, Ocak-Subat 1958, 5.15-16. S.6, Mayis 1958, 5.19-20.

83 Osman Nuri Cerman, “Karanlik-Aydinlik-Yine Karanlik”, Dinimizde Reform Kemalizm, S.6, May1s 1958,
5.23-24.

84 Osman Nuri Cerman, “Dinimizde Kemalizm Reformunun Diisturlar1”, Dinimizde Reform Kemalizm, S.9,
Agustos 1958, s.3-4.

8> Osman Nuri Cerman, “Makinalasmakla Yobazlasmak Arasinda Yaris ”, Dinimizde Reform Kemalizm,
S.11, Ekim 1958, 5.9-11.



alana yansimalaridir. TBMM’de bir yasa dnergesi diizeyinde diizenlemelerin yapilmasi fikri
boylece ortaya ¢ikmistir. 27 Mayis’tan sonra bile tartismalara yol agmasi bu hareketin
tezimizde yer almasinin da baglica sebebi olsa gerektir.

Mahkeme tarafindan dine aykir1 ve dini degerleri kii¢iik diisiiriicii bulunan, Cerman
tarafindan ise “Atatiirk inkilaplarinin dini sahaya yansimasi ve din tiiccarlarinin tahakkiimiine
son verilmesi” gerekgesiyle savunulan bu goriislere karsi bir tedbir olarak, dine ve dini
degerlere hakaretin dnlenmesi amaciyla bir ¢calisma yapilmasi 6ngoriilmiistiir. Bu kapsamda,
DP Nevsehir Milletvekili Miinip Hayri Urgiiplii tarafindan 175. Maddeye, baz1 fikralar
eklenerek konunun ¢éziilmesi gerektigi dile getirilmis ve bir kanun teklifi sunulmustur.®®® Bu
kapsamda, 17 Subat 1958 tarihli oturumda, Urgiiplii’den baska diger bazi milletvekilleri de
soz almustir.®®

Bu goriismede ilk sozii alan onerge sahibi DP Nevsehir Milletvekili Miinip Hayri
Urgiiplii, son zamanlarda islam dini ve Peygamberine kars1 yoneltilen “yersiz, yakisiksiz bir
takim sozlerin sOylendigini” dile getirmis, bu yondeki sdzlerin ve yayinlarin genglere zarar
verdigini dile getirmis, ¢esitli drnekler ve kisa alintilarla destekledigi konugmasinda, kanun
teklifi ile yalmizca islam Peygamberinin degil, tiim diger peygamberlerin manevi sahsiyetinin
korunacagini dile getirmistir.*®®

DP Afyonkarahisar Milletvekili Gazi Yigitbasi ise, Cerman’1 yayinladig sozlerden
alintilar yaparak isim vermeden elestirmis, “inkilapcilik ve Atatiirk¢iiliikk kisvesi altinda” Tiirk
milletinin degerlerine hakaret edildigini, bunun ayn1 zamanda Atatiirk’e kars1 da saygisizlik
ve iftira kabul edilmesi gerektigini dile getirmistir. Yigitbasi ayrica, Atatiirk doneminde,
Canakkale ve Kurtulus Savagi gibi donemlerdeki dini duygular ve uygulamalardan ve Tiirk ve
yabanci devlet adamlarinin ve diisiiniirlerin dine verdigi 6nemden bahisle, bu kanun teklifinin
kabul edilmesi gerektigini dile getirmistir.®®®

DP Konya Milletvekili Sitk1 Koraltan, kanun teklifinin TCK 175. Maddeyi
giiclendireceginden bahisle, yine isim vermeden Cerman’im yazilarindan alintiyla, Islam
Peygamberi Hz. Muhammed’e hakaret edildigini, bu kanunla “%98’1 Miisliiman olan” Tiirk
milletinin mutlu olacagini, tim peygamberlere bdylece saygi gosterilmesinin de saglanacagini
ifade etmis,tir.870

DP Konya Milletvekili Mustafa Runyun ise teklifin yerinde oldugunu, Kemalizm
maskesi altinda dini degerlere saldirildigini, milletin degerlerini korumak i¢in s6z
verdiklerini, teklifin biitiin peygamberleri kapsamasindan memnun oldugunu, ancak sadece
dini degerlere degil, din adamlarina da saldir1 veya hakaretlerin kanun kapsamina alinmasi
gerektigini somut orneklerle agiklamugtir. 8

DP Diyarbakir Milletvekili Tahsin Cahit Cubukcu, kanunun TCK’daki biiyiik bir
boslugu dolduracagini, ancak eklenecek fikraya Kur’an ve cami gibi isimlerin de konulmasi

88 Sitemboliikbasi, a.g.e., 5.67-70.

87 Goriigmede Miinip Hayri Urgiiplii-Nevsehir/Konya, Gazi Yigitbasi-Afyonkarahisar/DP, Sitki Koraltan —
Konya/DP, Mustafa Runyun-Konya/DP, Tahsin Cahit Cubukgu-Diyarbakir/DP, Mahmut Giigbilmez-Bolu/DP,
Hikmet Bayur-Manisa/Bagimsiz, Mehmet Kamil Boran-Mardin/CHP, Mehmet Gegioglu-Adana/CHP, Halim
Atesalp-Sivas/CHP, Sirr1 Atalay-Kars/CHP ve Halil Turgut-Diyarbakir s6z almiglardir. TBMMZC, Devre XI,
C.2,IN.39,IC. 1,s. 112-136.

88 TBMMZC, Devre XL, C. 2, IN. 39, iC. 1,s. 112-114.

89 a.g.e.,5. 114-118.

870 3.g.e.,5. 118-119.

81 a.g.e.,s. 119-120.



gerektigini, tasariin kabul edilmesinin hem Tiirkler hem Miisliimanlar i¢in 6nemli ve degerli
olacagini dile getirrnistir.s72

DP Bolu Milletvekili Mahmut Gii¢bilmez, diger milletvekillerince sdylenenleri tekrar
etmeyeceginden ve dini ve milli duygularin insanlar i¢in 6neminden bahisle, kanunun hem
Komiinizm tarafindan dine zarar verilmesini engelleyeceginden, hem de Yahudiler ve
Hiristiyanlarin degerlerinin de bu kanun yoluyla korunacagindan bahsetmistir. Bati
iilkelerinde de benzer kanunlar oldugundan da s6z eden Gii¢cbilmez kanun teklifine olumlu
baktigini dile getirmistir.®”

Teklif aleyhinde s6z alan Manisa Bagimsiz Milletvekili Hikmet Bayur, kanunun hem
gerekce hem igerik olarak “belirsiz” oldugunu, teklifin aksine hi¢bir kanunun elestirilemez
olmadigini, mezheplerle ilgili tartigma ¢ikabilecegini, dini ifadelerle bilimsel agiklamalarin
tartismalara sebep olabilecegini, zaman i¢inde pek ¢cok alanda oldugu gibi egitimde de
degisiklik ve reformlara gidildigini, Avrupa’da din konusundaki elestirilere devlet yoneticileri
tarafindan miidahale edilmedigini, kanunun belli 6l¢iilerde alaninin kisitlanmasi gerektigini
ifade etmistir.?*

Adalet Komisyonu Raportdrii ve DP Canakkale Milletvekili Servet Sezgin, bu
asamada s0z almis ve kanun teklifinin, “din ve vicdan hiirriyetini tamamlamak” ve bu alana
yonelik saldirilar1 6nlemek i¢in yapildigini ve TCK 175. Maddede bdyle bir diizenlemeye
gidilmek istendigini ifade etmistir. Din ve vicdan 6zgiirliiglinden bahisle, lehte konusan
milletvekillerinin 6nerilerine gerek olmadigini sdyleyen Sezgin, 6te yandan Hikmet Bayur’un
sozlerine atifla, TCK’da dinlere hakaretin yasaklandigini, mezheplerle ilgili yeni bir teklif
getirilmedigini, kanun teklifinin Allah ve Peygambere hakareti engellemek icin hazirlandigini,
Cubuke¢u’nun camilere karsi saldirilar konusundaki 6nerisine gerek olmadigi, zira TCK 176
ve 516. Maddelerin burada yeterince kapsayici oldugunu, Runyun’un din adamlari
konusundaki 6nerisinin de yine TCK 176 ile karsilandigini, yine Kur’an’in korunmasinin da
bu maddeler kapsaminda zaten var oldugunu ifade etmistir.®’

CHP Mardin Milletvekili Mehmet Kamil Boran ise, kanunlarin zorunluluklardan
dogdugundan bahisle, kanunun gerek¢esinde bahsedilen olayi miinferit oldugunu,
dolayisiyla uluslararasi kanunlar ¢er¢evesinde ortada bir zorunluluk olmadigini, dindar ve
hosgoriilii Miisliiman Tiirk toplumunda kutsal degerlere hakaret pek goriilmeyeceginden bu
kanun degisikliginin zorunlu olmadigini, tistelik komisyonun gerekcesinin aksine, Allah’1
kanunlarin korumasi altina almak gibi bir eylemin ise “dehset verici” bir giinah olacagini,
muglak ifadelerle dolu boyle bir kanunun kabul edilemeyecegini dile getirmistir.®’°

Tekrar s6z alan, Milletvekili Sezgin ise, Boran’in sdzlerinin ibretlik ve ¢eligkilerle
dolu oldugundan bahisle, Islam dinine ve degerlerine ¢ok sayida saldir1 ve hakaretin s6z
konusu oldugunu dile getirmis ve kanundaki tadilin neden yapildigini detayli 6rneklerle
aciklamigstir. Gelen bir soru iizerine de, devletce taninan dinlerin, devlet¢ce yasaklanmamis ve
ahlaka aykir1 olmayan dinler oldugunu agiklamistir.

Usul ve igerige dair bir tartigsma sonrasi, s6z alan CHP Adana Milletvekili Mehmet
Gegioglu, teklifin yerinde ancak teklifteki “mukaddes esya” terimiyle ne kastedildiginin belli
olmadigini, cezalandirmanin gecici oldugunu, aslolanin vatandaglara din bilgisi verilmesi

82 a.g.e.,s. 121.

83 TBMMZC, Devre XL, C. 2, IN. 39, IC. 1, s. 121-122.
874 a.g.e., 5. 123-124.

875 a.g.e., 5. 124-126.

8¢ TBMMZC, Devre XL, C. 2, IN. 39, IC. 1, s. 126-127.



oldugunu, bilim kuruluslarmin giiclendirilmesi gerektigini, Islam’in tek muteber din oldugunu
ifade etmistir.

Yine usul ve igerige dair bir tartismanin ardindan, goriismenin devami yoniinde karar
verilmesine istinaden, kanun teklifi lizerinde s6z alan CHP Sivas Milletvekili Halim Atesalp,
teklifin Anayasanin 2. ve 75. Maddelerine aykir1 oldugunu, diizeltilmesi gerektigini, aksi
halde kanun teklifinin muglak igeriginden dolay1 sorunlar yasanacagini dile getirmistir.

CHP Kars Milletvekili Sirr1 Atalay da, aslolanin vicdan hiirriyeti oldugunu, Allah’
veya Peygamberi kanunlarla koruma altina almak gibi bir durumun s6z konusu
olamayacagini, cezalarin artirllmasiyla suclarin 6nlenemeyecegini, teklifin ¢esitli agilardan
tam inceleme yapilmadan hazirlanmis oldugunu, dolayisiyla komisyona gonderilerek
diizeltilmesi gerektigini ifade etmistir.

Komisyon Raportorii ve Canakkale Milletvekili Sezgin ise tekrar soz alarak, kanun
teklifine dair goriislerini teyit eden bir konusma yapmis, degisikligin kismi olugunu, karsi
¢ikanlarca asil arzu edilenin kanunu engellemek oldugunu ifade etmistir. Kanunla ilgili karar
yeter sayisi olmadigindan goriismelerin 19 Subat 1958 tarihli oturuma birakilmasi
kararlastirilmistir.

1958 yil1 biit¢e goriismeleri nedeniyle konu tekrar ancak 24 Mart 1958 tarihli
oturumda gé’)ﬂisl'ilebilmistir.877K0nuyla ilgili milletvekilleri goriislerini dile
getirmislerdir.®”®Son olarak s6z alan Adalet Komisyonu Raportorii ve DP Canakkale
Milletvekili Servet Sezgin ise, elestirilere cevap vermis, ancak teklifin bazi hakli elestiriler ve
diizeltmeleri yapabilmek i¢in komisyona geri verilmesini talep ederek konusmasini bitirmistir.
Bunun iizerine tiim ek tekliflerle beraber kanun tasarisi komisyona iade edilmis, bir daha da
giindeme gelmemistir.

DP iktidarinin son yillarinda ortaya ¢ikan “Dinde Reform” adiyla bilinen bu hareket,
Islami yaymn organlarindan SRD’de, pek ¢ok Islami yayinda oldugu gibi oldukca sert
ifadelerle karsilanmis, bununla ilgili olarak kaleme alinan bir yazida bu kisilerin yaptiklar
elestirilmis ve ne yaparlarsa yapsinlar sonugsuz kalacag: dile getirilmistir.*®

Dinde reform girisimlerinden baska, SRD, iceriginde ulusal ve uluslararasi diizeyde
farkli konularda gériis ve tutumunu belli eden yazilar yaymlamistir. IHO, ortaokullarda ve
liselerde din derslerinin miifredata konulmasi da SRD biinyesinde kaleme alinan yazilarda
siklikla deginilen diger baz1 konular olmuslardir. DP Nevsehir Mv. Miinib Hayri Urgiiplii
tarafindan TCK 175. Maddesine fikra eklenerek din ve dini degerlerin korunmas1 hakkinda bir
kanun teklifi verilmis olmasi takdirle karsilanmis, bununla ilgili bir yazida bu teklifin degeri
ve Miisliimanlar i¢in 6nemi lizerinde durulmustur. Yazi kanun teklifinin TBMM’deki

8T TBMMZC, Devre XL, C. 3, IN. 50, iC. 1, s. 7-27, 27-28.

878 Bu kapsamda Halil Turgut tasari lehinde detayl1 bir konusma yapmis ve tasarinin énemini vurgulamustir.
Ardindan Milletvekili Urgiiplii s6z almis ve aleyhte konusanlarin elestirilerini detayli bir sekilde
cevaplandirmistir. Sonrasinda s6z alan DP Siirt Milletvekili Mehmet Daim Siialp ise, teklifin teknik boyutu
iizerine bir konugma yapmus, teklif kabul edilirse bir boslugun doldurulacagini dile getirmistir. Adalet
Komisyonu Raportorii yine soz alarak teknik detaylar ve kanunun gerekliligi tizerine bir konugma yapmustir.
Ardindan sdz alan DP Afyonkarahisar Milletvekili Kemal Ozgoban da, teklif lehinde diisiinceye sahip oldugu
halde, teknik boyutta tereddiitlere sahip oldugunu ifade eden bir konusma yapmuistir. Daha sonra s6z alan DP
Trabzon Milletvekili Mahmut Gologlu ise tartismanin ekseninden kaydigindan bahisle, yine teknik bir
konusmayla teklif tizerine goriislerini dile getirmis, tiim tartiymalardan sonra teklifin Komisyonca tekrar
degerlendirilmesi gerektigini dile getirmistir. Sonrasinda s6z alan CHP Ordu Milletvekili Ferda Giiley ise, teknik
ve uzun bir konusma yaparak teklifin komisyona geri ¢ekilmesi gerektigini ifade etmistir.

879 yusuf Ziya Késemen, “Asri Yobazlar”, Sebiliirresad, C.X., S.250, Agustos 1957, 5.392-393.



goriismelerinden detaylar icermekte ve ayrica bu konuda okuyucularin “tebrik ve tesekkiir”
icerikli telgraflar1 da Verilmistir.880

SRD, ¢esitli konularda dizi yazilar yayinlamistir. Bu yazilarin konusu giindem veya
derginin felsefesi ¢cercevesinde belirlenmistir. Buna 6rnek olarak diinyadaki 66 tilkenin
anayasalarin1 din ve devlet iliskileri agisindan 6zetle anlatan bir dizi yazinin bir boliimiinde,
Ortadogu iilkelerinden bazﬂarlyla Bat1 Avrupa iilkeleri ve A.B.D anayasalarindaki durum
okuyucularla paylasiimistir.*** Laiklik konusunda, DP lideri Adnan Menderes ile CHP lideri
Ismet Inonii arasinda yasanan tartismalarin bir kism1 SRD sayfalarinda da yer bulmustur. Her
iki liderin beyanlarini aynen aktaran SRD, bunun sebebinin bu tartismalarin 6nemli olmasina
baglanmis, 6te yandan higbir siyasi partiye yakin olmamak hasebiyle fikirler hakkinda yorum
yapilmadan verilmekte oldugu da dile getirilmistir.®®

SRD’nin incelenmesinden goriilecegi lizere, dergi i¢cin 6nemli olan iktidarda kimin
oldugundan ziyade, mevcut hiikiimetin islam inanci ve degerleriyle ne derece barisik
oldugudur. Dolayisiyla DP hiikiimeti ile SRD arasindaki iligskiye bakildiginda, DP kurmaylari
ve/ya temsilcileri bu minval {izerine agiklamalar yaptiklarinda ya da bir icraat girisimi veya
uygulamasini gerceklestirdiklerinde bu SRD’nin sayfalarina olumlu ifadelerle yer almistir.
Dine uzak veya “diisman” olarak goriinenler ise ister siyasi bir parti olsun, ister diger din
ve/ya ideoloji mensuplari olsun, SRD tarafindan kiyasiya elestirilmistir. Yalnizca ig
gelismeler degil dis diinyadaki gelismeler de izlenmis, dzellikle Islam diinyas1 yakindan takip
edilmistir. Kayda deger diger bir nokta da, 27 May1s darbesinden sonra, SRD’nin “din ve
vicdan 6zgiirliigli” lehindeki MBK bildirileri veya darbecilerin bireysel agiklamalarinin, SRD
tarafindan yine olumlu ve dostane bir yaklasimla karsilanmig olmasidir. Islami basin iginde
olduke¢a uzun siire yayinlanmis bir dergi olan SRD, ¢alismamiza konu olan DP donemindeki
toplumsal tartigsmalarda da adi1 6ne ¢ok ¢ikan bir dergi olarak kaydedilmelidir.

4.3.5. Basinla Ilgili Tartismalar ve Resmi Ilan Meselesi

Bu donemde gazete ve dergilere yapilan kagit tahsisi ile gazetelere verilen resmi ve
ticari ilan konusu yine TBMM giindemine gelen konulardan biridir. Bu kapsamda, 24 Ocak
1958 tarihli oturumda, CHP Ankara Milletvekili Biilent Ecevit’in, Ankara, {zmir ve
Istanbul’da yayin yapan giinliik gazete ve dergilere kagit tahsisi yapilirken dikkate alman
hususlara iliskin Bagbakanlik’a gonderilen yazili ve sozlii sorularma®?, 24 Subat 1958 tarihli

880 «Djinin ve Dince Mukaddes Seylerin Tahkir ve Tecaviizden Korunmas1 Hakkinda Kanun”, Sebiliirresad,
C.XI., S.262, Subat 1958, 5.179-185.

81 Bekir Berk, “Din ve Devlet Miinasebetleri”, Sebiliirresad, C.XII., S.294, Eyliil 1959, 5.311-313.

882 «I aiklik Mevzuunda Menderes — inonii Miinakasasi”, Sebiliirresad, C.XI11., $.301, Ocak 1960, s.3-16.

83 S5z konusu sorular; hangi kistaslarin dikkate alindigina dair yazih, bahse konu gazete ve dergilerin 1957 yili
aylik satis miktarina dair sozlii, 1957 yili kagit taleplerinin miktarina dair yazili, halen yapilmis olan resmi ve
ticari ilan tahsislerine dair s6zlii, bu ilan tahsislerinde hangi kistaslara gore hareket edildigine dair yazili,
aldiklar ticari ilanlarin aylik tutarlaria dair sozlIii, aldiklar1 resmi ilanlarin aylik tutarina dair yazili, bu gazete ve
dergilere kontenjan tespitinden sonra verilen ilan miktarinda azalma veya ¢ogalma olup olmadigina dair yazili,
ticari milesseselere verilmis ilanlarim miktar1 tahminlerin altina diiserse gazete ve dergiler igin tespit edilen
kontenjanlarin nasil doldurulacagina dair sozlii, bu gazete ve dergilere yapilan kagit tahsislerinin 1957 yili aylik
ortalama miktarina dair s6zlii, bu gazete ve dergilere son defa yapilan kagit tahsislerinin miktarina dair sozlii,
tespit edilmis ilan kontenjanini doldurmus bulunan bir gazete veya mecmuada yayinlanmasi istegiyle ay
sonlarinda gelen ticari ilanlarin nasil bir uygulamaya tabi tutulacagina dair yazili sorular seklindedir. TBMMZC,
Devre XI, C. 1, 1N. 29, iC, 1, s. 519.



oturumda bu sorulara Devlet Bakan1 Emin Kalafat cevap vermistir. Kalafat’in detayl
cevabinda Gayrimiislimler tarafindan ¢ikarilan gazetelere iliskin detaylar da bulunmaktadir.%

17 Kasim 1958 tarihli oturumda, CHP Sivas Milletvekili Turhan Feyzioglu’nun, 1949,
1950, 1956, 1957 ve 1958 yillarinda mahkemeler tarafindan verilmis olan yayin yasagi
kararlarina dair sorusuna Adalet Bakan1 (DP Balikesir Milletvekili) Esat Budakoglu yazili
olarak cevap vermistir.®® Bakan Budakoglu cevaben, bahse konu yillarda hakkinda yayin
yasagi konulan olaylar listesini, ilgili Cumhuriyet Savciliklarindan gelen bilgiler
dogrultusunda bildirmistir.886 Bu kararlardan bizim ¢alismamizla ilgili olanlar sunlardir:
Tokat: Laiklige aykir1 hareketten sanik Omer Dogan hakkindaki tahkikat (1956) ve
“Tarikat¢iliktan” sanik Rahmi Serin ve arkadaslar1 hakkindaki sorusturma (01.01.1958);
Bursa: Ulucami'de laiklige aykir1 hareketten ve “dini siyasete alet etmekten” sanik Siileyman
Bakag ve arkadaslar1 hakkindaki sorusturma (14.06.1957).

30 Kasim 1959 tarihli oturumda CHP Tokat Milletvekili Sahap Kitapgi’nin, Islami
yayinlariyla tanian Biiyiik Dogu dergisi sahibine para yardimi yapildiginin dogru olup
olmadigina dair yazili soru dnergesi Basbakanlik’a gonderilmis®’, 20 Ocak 1960 tarihli
oturumda, bu soruya Devlet Bakan1 (DP Rize Milletvekili) izzet Akgal yazili olarak cevap
vermistir. Bakan Akgal cevaben, soruda dile getirilen Biiyiik Dogu dergisi ve sahibi Necip
Fazil Kisakiirek’e, bankalar, KIT’ler, 6zel veya tiizel genel miidiirliikler veya isletmeler
tarafindan para yardimi adi altinda bir yardim yapilmadigim dile getirmistir.®®®

30 Kasim 1959 tarihli oturumda, CHP Ordu Milletvekili Ferda Giiley’in, Basin
Kanunu’ndaki degisiklikten sonra ka¢ yayin yasagi karar1 verildigine dair yazili soru 6nergesi
Adalet Bakanligi’na génderilmi@Bsg, 5 Subat 1960 tarihli oturumda, bu soruya Adalet Bakani

8 TBMMZC, Devre X1, C.2, IN. 45, IC. 1,2, 5.564-575. Yine bu ¢er¢evede, 23 Haziran 1958 tarihli oturumda,
CHP Ankara Milletvekili Hifz1 Oguz Bekata ve yedi arkadaginin, kagit, malzeme ve ilan tahsisi ve dagitimi
konularinin, nasil ve hangi dlgiilerle diizenlendigine iliskin Bagbakan hakkinda gensoru dnergesi verilmistir.
Demokratik olmayan yollarla basin iizerinde bir hiikiimet kontrolii ve sansiir uygulandig1 gerekgesiyle verilen
onerge yapilan oylamanin ardindan reddedilmistic. TBMMZC, Devre X1, C. 2, IN. 45,1C. 4, s. 580-581.

8 TBMMZC, Devre XL, C. 5, IN. 3, iC. 1, s. 138-140.

86 Buna gore Ankara (4), Istanbul (5), Izmir (3), Yozgat, Giresun (2), Eskisehir (2), Manisa, Samsun, Antalya,
Aksehir, Adana, Tokat (2), Gaziantep, Bolu, Konya, Bursa (2), Mersin (5) ve Kocaeli illerinde toplam 35 olay
icin 5680 sayili Basin Kanunu’nun 30/2 maddesi geregi yayin yasagi karari verilmistir. Tutanakta, 1949 yilinda
yiiriirliikte olan Basin Kanunu’na gore yayin yasagi getirme hitkkmii olmadigindan soruya verilen cevapta bu yila
dair bir yayin yasag bilgisi verilmedigi de belirtilmistir. TBMMZC, Devre X1, C. 5, IN. 3, IC. 1, s.140. Yine bu
cercevede, 26 Kasim 1958 tarihli oturumda, CHP Tokat Milletvekili Faruk Ayanoglu’nun 1950’den itibaren
haklarinda adli takibat yapilan basin mensuplarina dair sorusuna Adalet Bakani (DP Balikesir Milletvekili) Esat
Budakoglu yazili cevap vermistir. TBMMZC, Devre XI, C. 5, IN. 7, IC. 1, s. 446-752. Bakan Budakoglu
cevaben, ilgili kurumlarla yapilan yazismalardan elde edilen bilgiler 1s181inda, 1950 — 1958 (14 Mayis) arasinda
haklarinda “adli tahkikat ve takibat yapilan” basin mensubu sayisi 2.311 olup, bunlardan 811 mahkamiyet, 1.210
beraat, 214 kamu davasi ve cezanin diismesi, 13 durugmanin tatili, 17 takibata gerek olmadig: seklinde
sonuglandigi; bu gazetecilerden 46’siin derdest bulundugu, sorusturma sirasinda 4 basin mensubunun
tutuklandigi ve 9 gazetenin gegici olarak kapatildig: dile getirilmistir. Detayli bilginin yaziya ek listede
verildigini belirten Bakan Budakoglu, bahse konu suglarda kayda deger bir artig goriilmedigini “izerinde
durulmaya deger mahiyette bir tezayiit miisahede edilmemistir” s6zleriyle ifade etmistir. TBMMZC, Devre XI,
C.5,IN.7,IC. 1, s. 448. Yine basimla ilgili tartismalar ¢ergevesinde, 22 Aralik 1958 tarihli oturumda CHP Hatay
Milletvekili Thsan Ada’nin, 1951-1958 yillarinda Tiirkiye’de yayinlanan gazetelerin her birine kagar liralik resmi
ilan verildigine dair yazili sorusu Bagbakanlik’a génderilmistir. TBMMZC, Devre X1, C. 6, IN. 18, IC. 1, s. 245.
23 Mart 1959 tarihli oturumda, bu soruya Devlet Bakani ve Basin-Yayin ve Turizm Bakan Vekili Abdullah Aker
yazili olarak cevap vermistir. Bakan Aker cevaben, ilgili kurumlarla yapilan yazismalardan elde edilen bilgilere
gore, 47 ile ait bilgilerin tablo halinde yaz1 ekinde gonderildigini, 20 ile ait bilgilerin ise heniiz génderilmedigini,
ancak temin edildiginde paylasilacagim sdylemisti. TBMMZC, Devre XI, C. 8, IN. 51, IC. 1, s. 76-95.

8" TBMMZC, Devre XL, C. 10, IN. 8, IC. 1, s. 219-220.

88 TBMMZC, Devre XL, C. 11, IN. 26, IC. 1, s. 269.

89 TBMMZC, Devre XL, C. 10, IN. 8, IC. 1, s. 219-220.



Esat Budakoglu tarafindan cevap i¢in bir ay daha istendigi ifade edilmis, bir aydan fazla siire
istenmesi konusu TBMM onayina bagli oldugundan oylamaya sunulmus, yapilan oylama
sonucu ek bir ay siire talebi kabul edilmistir.890 4 Nisan 1960 tarihli oturumda, bu soruya
Adalet Bakan1 Esat Budakoglu yazili olarak cevap vermistir.

Bakan Budakoglu cevaben, 5680 sayili Basin Kanunu’nun 6733 sayili Kanun ile
tadilinden bu yana meydana gelen olaylarda, 8 Haziran 1956 tarihinden 6nerge tarihine kadar
iilkenin ¢esitli yerlerinde ve farkli tarihlerde ve cesitli suglarla ilgili olmak ﬁzereggltoplam 72
olayla ilgili 5680 sayil1 Kanun’un 30/2 maddesi geregince yayin yasag getirildigi ifade
edilmistir. Bahse konu olaylardan bizim ¢alismamiza girenler, “6 yayin yoluyla hakaret, 4
vazifede memura mukavemet etmek, 5 Toplantilar ve gosteri yiirliyiisleri hakkindaki 6761
sayili Kanuna muhalif hareketlerde bulunmak, 1 Atatiirk'in hatirasina hakaret etmek, 1 Tiirk
bayragina hakaret etmek, 7 adet 6334 sayil1 Kanunun 3. maddesine muhalefet, 1 Cemiyetler
Kanununa muhalefet, 3 gizli cemiyet teskil etmek ve Komiinizm propagandasi yapmak, 7
sahsi ve siyasi niifuz temini i¢in dini siyasete alet etmek ve laiklige aykir1 hareketlerde
bulunmak, 1 tekke ve zaviyelerin kapatilmasi hakkindaki 677 sayili Kanuna muhalefet, 1
TBMM’nin manevi sahsiyetine hakaret, 1 Hiikiimetin manevi sahsiyetine hakaret ve 2 adet
Tiirk Ceza Kanununun 312. maddesine muhalif hareketlerde bulunmak™ olarak verilebilir.

Bakan Budakoglu ayrica, bu yayin yasaklarinin hangi asamalarda verildigini ve
sorusturmalarin su an ne durumda oldugunun bilgisini de cevaben paylasmistir. Bunlardan
Atatiirk'in hatirasina hakaret davalarinin mahkemeye intikal etmis oldugunu, 6334 sayil
Kanunun 3. maddesine iligkin 7 olayin tamam1 hakkinda, Cemiyetler Kanununa muhalefetle
ilgili olay hakkinda takipsizlik karar1 verilmis oldugunu, gizli cemiyet kurmak ve Komiinizm
propagandasi yapmak suglarindan ikisinin faillerinin mahkemeye verilmis oldugunu, biri
hakkindaki hazirlik tahkikatina 15 Nisan 1959 tarihinden beri devam olunmakta oldugunu,
sahsi ve siyasi niifuz temin etmek ve laiklige aykirt hareketlerde bulunmak fiillerinden dolay1
acilmis olan 7 takipten ikisinin mahkiimiyet, birinin beraat ile neticelenmis olup ii¢iiniin
muhakemesine, birinin de 30 Haziran 1959 tarihinden beri hazirlik tahkikatina devam
edilmekte oldugunu, 677 sayili Kanuna istinaden agilan dava ile Hiikkiimetin manevi
sahsiyetini tahkirden agilan davada saniklarin beraatlarina, TBMM nin manevi sahsiyetini
tahkirden acilan davada da sanigin mahkimiyetine karar verilmis oldugunu, TCK 312.
Maddesine gore acilan 2 tahkikatin da takipsizlik karari ile sonuglandigini belirtmis, s6zii
edilen mahk(imiyet ve beraat kararlarinin kismen kesinlesmis, kismen de kesinlesmemis
oldugunu s6zlerine eklemistir.®?

DP’nin son doneminde basinla ilgili tartigsmalar Ocak-May1s 1960 déneminde farkli
boyutlariyla (yayin yasagi, toplama karari, adli takibat ve basin suglar1) TBMM gilindeminde
yer almustir.**Bu dénemin basinla ilgili TBMM tartigmalar1 incelendiginde goriilmektedir ki,
her iktidar partisinde oldugu gibi DP hiikiimetinin de yakindan destekledigi basin yayin
organlart mevcuttur. Bizim ¢alismamizla ilgili olarak 6zellikle Gayrimiislimler tarafindan
cikarilan gazetelerin aldiklar1 destegin oran1 6nemlidir. Bu oranlarin diger gazetelere gore az
oldugu yorumu yapilabilirse de, niifus oranina gore satis rakamlarinin az olmasindan
hareketle, azinliklarin gazetelerinin desteklendigi yorumu da miimkiin olabilir. Ote yandan
6/7 Eyliil Olaylar1 gibi olaganiistii donemlerde sikiyonetim marifetiyle gazetelerin kapatilmasi
veya gazetecilerin yaptirima ugramasi, ¢esitli haberlerin giivenlik veya gizlilik gerekcesiyle

80 TBMMZC, Devre X1, C. 11, IN. 33, IC. 1, s. 540-541.

81 By tarihler ve suglar, ilgili Meclis Tutanagi’nda mevcuttur (Bkz. a.g.e., s. 12).

82 TBMMZC, Devre XL, C. 13, IN. 52, IC. 1, s. 11-13.

83 Detaylar igin Bkz. TBMMZC, Devre XI, C. 11, IN. 22, iC. 1, 5. 160. TBMMZC, Devre XI, C.13, iN. 59, iC,
1,5.217. TBMMZC, Devre XI, C. 13, IN. 61, IC. 1, s. 346-352. TBMMZC, Devre XI, C. 13, IN. 65, IC. 1, s.
386.



yayin yasagi ile engellenmesi her donemde oldugu gibi DP hiikiimetleri zamaninda da
yasanmistir. Ancak basinla ilgili yasa ve yonetmeliklerden istifade ile kendisine muhalif
fikirlerin engellenmesi girisimi DP doneminde de goriilmiistiir. Bu da Menderes’in
mubhaliflerince otoriterlik benzeri ithamlar ile kars1 karsiya kalmasindaki basat sebeplerden
olsa gerektir.

4.3.6. Demokrat Parti Hiikiimeti ve Aleviler
Aleviler, calismamizin daha 6nceki kisimlarinda goriildiigii izere, DP hiikiimetine baslangicta

destek verirlerken bu destek zaman i¢inde azalmistir. Bunun sebepleri gesitlidir. Dog. Dr.
[zzettin Dogan’1 “1957°de Said-i Nursi’ye verilen tavizden itibaren oy kaygisiyla Atatiirk’iin

kurdugu modele ters diisen bir uygulamaya girildi®®

sOzleri de bu azalan destegin
sebeplerinden biri olarak kaydedilebilir. Bundan bagka okullarda zorunlu hale gelen din
dersleri ile Alevi kdylerine cami insas1 da Alevi toplumunun tepkisine ragmen devam eden

uygulamalar olmustur.>®

Bunun yaninda, DP dénemindeki “genel yap1 degisimi” Alevilerin sehre gociine ve pazar
ekonomisine ge¢cmelerine yol agmistir. Bu donemde biiyiik ¢ogunlugu hala kirsal kesimde
yasayan Aleviler, DP hiikiimetinin tarimsal gelismeyi hedefleyen politikalarindan
etkilenmislerdir. Ornegin DP’nin ilk doneminde Sivas’ta Alevi oylari blok halinde DP igin
kullanilmis, ancak bu egilim, Sivas dahil tiim Alevi yerlesim yerlerinde 1957 sonrasinda
CHP’ye dénmiistiir.**® Bu durumun en 6nemli sebebi Aleviler bakimidan DP politikalarinin
“Stinni Miisliimanlikla ortligmeye baslamis™ olmasi seklinde degerlendirilebilir. Konuyla ilgili
yerinde bir tespite gore bu tarihten sonra laiklik, Alevilerin siyasal yoneliminde basat unsur
olmustur.®®’ CHP’ye kars1 duyulan hosnutsuzluk, hem dini hem ekonomik sebeplerle DP’ye
destege doniisiirken, Siinni tarikatlarin oy kullanmakta bir arag olarak kullanilmasi, onlara
verilen bir destek gibi algilaninca Alevilerin yonii 1957 secimlerinden sonra tekrar CHP’ye

dénmﬁstﬁr.898

Aleviler agisindan CHP’den tamamen bir kopus olmamustir. DP, Sivas, Yozgat, Corum,

Malatya gibi illerden Alevi milletvekillerini aday gdstermis, ancak DP yine de tiim Alevilerin

8% Cemal Sener, Yasayan Alevilik, s. 187.

89 Fuat Bozkurt, “Aleviligin Yeniden Yapilanma Siirecinde Toplum-Devlet iliskisi”, Alevi Kimligi, T.Olsson,
E.Ozdalga, C.Raudvere (Ed.), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 120-123. .

8% Bkz. TABLO 9. Necdet Sarag, a.g.e., s. 312-317.

87 Dogan Munzuroglu, Toplumsal Yapi ve inan¢ Baglaminda Dersim Aleviligi, Kalan Yayinlari, Ankara,
2004, s. 94-95.

8% Necdet Subasi, Alevi Modernlesmesi, 3. Baski, Timas Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 152-153. Murat Okan,
Tiirkiye’de Alevilik, imge Kitabevi, Ankara, 2004, s. 94-95.



destegini alamamustir. Alevilerin yogun yasadiklar1 sehirlerde 1950, 1954 ve 1957 se¢im

sonuclarina bakildiginda karsimiza soyle bir sonug ¢iktigi gériilmektedir.899

DP’NIN OYLARI % CHP’NIN OYLARI %

iL 1950 1954 1957 1950 1954 1957
Amasya 53 55 46 47 40 45
Corum 66 60 45 34 34 34
Erzincan 40 51 56 60 48 32
Hatay 48 60 45 52 38 47
Kars 41 38 36 59 49 58
Malatya 42 44 32 58 54 65
Maras 45 54 42 34 36 45
Sivas 54 52 39 46 44 53
Tokat 56 55 44 44 44 48
Tunceli 60 46 34 60 53 53
Yozgat 58 57 43 58 33 32

TABLO 9. Alevilerin yogun olarak yasadiklari schirlerde DP donemi segim sonuglari

Daha énce ifade edildigi iizere, Alevi toplumunun énemli isimlerinden Izzettin Dogan’in
babas1 Hiiseyin Dogan, 1950°de Malatya’dan CHP milletvekili olarak secilmistir. Ancak
1951°de DP’ye gectikten sonra, 1954 se¢imlerinde Malatya’dan DP adina se¢imi
kazanamamistir. Hatay’da ise Arap Alevilerinin Seyhi Abdullah Cilli, 56nce CHP’den
milletvekili segilirken, 1954 se¢imlerinde bu kez DP milletvekili olarak meclise girmistir.
Hatay’da DP oylar1 1954°te %60’a ¢ikarken 1957 se¢imlerinde siire¢ tersine islemistir.goo
Yine DP doneminde tasradan biiylik sehirlere yasanan go¢ dalgasi Alevi toplumunu ve inang
yasamini olumsuz etkilemis, 6te yandan niifus yogunlugu azalan Aleviler geldikleri sehirlerde
Ocak Koyii Kalkinma Dernegi (Ankara, 1955) gibi hemseri dernekleri ile baglarint korumaya

(;ahsmlslardlr.g01

Baslangigta DP’yi eserleriyle destekleyen Alevi siklar1 Habib Karaaslan ve Ali izzet Ozkan

icin, DP’nin yukarida sozii edildigi iizere politikalarinin Alevilerin beklentilerini

karsilamamasi, bu iki ozanin dizelerinde de degisiklige yol a<;m1st1r.902

8°Necdet Sarag, a.g.e., s. 312-317

%0 Niecdet Sarac, a.g.e., s. 316-317.

%1 By dénemde meveut siyasi partilerin Alevilerin siyasi destegini gekmesinden bagka 1957 yilinda, “Alevilere
ragmen bir Alevi partisi” olarak kurulan ve baskanligin1 emekli General Cahit Caka’nin yaptig1 Birlik Partisi’nin
(ilk ismi Cumhuriyet Partisi’dir) Alevi toplumundan destek gérmedigi, resmi prosediir eksiklikleri nedeniyle 23

Eyliil 1966°’da kapandig1 ayrica kaydedilmelidir.
902

~ 9

Habip Karaaslan yasadig1 “hayal kiriklig1” karsisinda su dizeleri yazmustir: “Cok memleket gezdim ben kana
kana / Osandim millete dert yana yana / Zengin Egeliyi basti bagrina / Demokrat dedigi lordlar partisi / Bundan
boyle bunlara oy verilmez / Fakir ziimre baslarina derilmez / Bahgelere pis kokudan girilmez / Degismistir
Ankara’nin havas1 / Der Habip Karaslan dondii / Evdeki ¢iramiz sondii / Devrimiz aksine dondii / Bu da
Demokrat ¢agidir.” Asik Ali Izzet Ozkan da benzeri bir hayal kiriklig1 yasamis ve bunu dizelerine yansitmistir:
“Demokrat Parti’yi giizel kiz sandik / Cirkin ¢ikt1, kahpe ¢ikt1, dul ¢ikt1 / Almim agik yiiziim ag dedi kandik /
Yiizii kara ¢ikti, bast kel ¢ikt1. / Bunlarin mevki kazanmak fikiri / Diisiinen kim bizim gibi fakiri / Has kumagik
dedi bize her biri / Kendir ¢ikt1, keten ¢ikti, ¢ul ¢ikt1”



Alevi toplumunun DP ile iliskilerinin bu donemdeki bir diger yansimasi ise 6nemli Alevi
onderlerinden olan Halil Oztoprak’in kitaplar1 olmustur. Kur’an’da Hikmet, Tarihte Hakikat,
Kur’an’da Hikmet, Incil’de Hakikat ve Veldyetname-i Hacibektas, Oztoprak’m bu donemde
yayinlanan kitaplaridir. Islamiyet’in temel degerlerine aykir1 iddialar i¢erdigi sdylenen
kitap®®, tiim il miiftiileri adina Malatya Miiftiisii ismail Hatip Erzen tarafindan

Sebiilliirresad’da yayimlanan bir yaz ile ok sert bigimde elestirilmistir.”*

Calismamiz kapsaminda Pir Sultan Abdal Kiiltiir Dernegi yoneticilerinden Kemal Biilbiil ve
Alevi toplumunun 6nemli isimlerinden ismail Elgioglu ile Alevilerle ilgili olarak yukarida

kaydedilen detaylar1 teyit eden birer goriisme yapllmlstlr.go5

Bu donemde Alevilikle ilgili tartismalar donemin yayin organlarina da yansimig, Alevilerin
sayilarryla ve dini inanglarmin kaynag ile ilgili tartismalar yiiriitiilmiistiir. Ozellikle, dénemin
Islami basminda Alevilere yonelik yayinlarda ya “Islam birligi” cergevesinde Siinni ve
Sii/Alevi inanglarinin ayn1 kaynaktan geldigi ve aralarinda fark olmadigi, ya da eski
donemlerden tevariis edilen bir ¢izgide Alevilerin yanlis, yoldan ¢ikmis veya sapkin bir

topluluk oldugu yoniinde sert sdylemler dile getirilmistir.

Ismail Hakki Baltacioglu tarafindan kaleme alinan yazilarda Siinniler ve Aleviler arasinda
inang ve irk bakimindan fark olmadig: dile getirilmistir. Baltacioglu’nun Alevi-Siinni birligi
ve Alevi taraftar1 yazilar1 Sebiliirresad gibi islami yayinlarda sert bir dille
elestirilmistir.goeAlevi-Sl'inni ayrimini ortadan kaldirmanin en 6nemli aracinin ortak dil olan
Tiirk¢e oldugunu dile getiren bir goriisiin, Baltacioglu’nun bu yondeki ¢abalarini da takdir

ettigi de gérﬁlmﬁstﬁr.gmAlevilerin okullarda din dersleri konusuna verdigi tepkiler

%03 (ztoprak’a gore bu kitap, Basbakan’a sunulmus, MEB tarafindan incelenerek 22.10.1951 tarih ve 82/14922
sayili cevabi yaziyla yaymlanmasina izin verilmistir.

%4 Oztoprak’in kitabina tepki olarak kaleme alman bazi yazilar igin Bkz. “Alevilik Propagandasi ve Islam’in
Temellerine Taarruz”, Sebiliirresad, C.X., S.247, Haziran 1957, 5.348 vde. Ismail Hakk1 [zmirli,
“Miisliimanlikta Bes Vakit Namaz”, Sebiliirresad, C.X., S.250, Agustos 1957, s.389-391 (Bu yazinin Esref Edip
tarafindan Oztoprak’m kitabina tepki olarak yayinlanan eski bir yazi oldugu belirtilmistir.). Yusuf Ziya Cagl,
“Miislimanligin Temellerine Taarruz”, Sebiliirresad, C.XI., S.265, Mart 1958, 5.229 vde. “Alevilerin Esas
Akideleri Hazreti Ali’yi Ilahlastirmaktir”, Sebiliirresad, C.XII., S.296, Ekim 1959, 5.337 vde. Corum ve Ankara
Cumhuriyet Savciliklari tarafindan acilan dava sonucu ad1 gecen kitap toplatilmis, ancak kitapla ilgili davalar
(Gaziantep-1956, Adiyaman-1963) beraatla sonuglanmistir. Oztoprak ailesi bu siiregte yasadiklar1 baskilar ve
saldirilar sonucu Ankara’ya go¢ etmek ve ¢ok zor kosullar altinda yasamak zorunda kalmislardir. Necdet Sarag,
a.g.e., $.322-324. Vecihi Timuroglu, Alevilik, Bektasilik, Siilik, Kizilbashk, Kalan Yayinlari, Ankara, 2004, s.
163.

%05 K emal Biilbiil ile yapilan gériisme 22.03.2011°de Ankara’da PSAKD lokalinde, ismail Elgioglu ile yapilan
goriisme ise 17.04.2011°de Ankara’da gerceklestirilmistir.

%06 H Bayram Kagmazoglu, Demokrat Parti Dénemi Toplumsal Tartismalari, Dogu Kitabevi, istanbul, 2012,
s.91-92.

%7 M. Sekip Tung, “Din Hayatimiz”, Tiirk Yurdu, S. 254, Mart 1956, s. 641-644.



sorgulanm1$t1r.908 CHP ile Alevilerin iliskilerini degerlendiren bir baska yazida ise Alevilerin
Stinni islam geleneklerine aykir1 bir sdylemde bulunduklar dile getirilmistir.**® 1955 yilinda
Ankara’da basilan Hiisniye adl1 bir kitapta, Siinni gelenegin/Ehli Siinnet’in kiigiik diistirticii

bir sekilde ele alindigindan, “Aleviligi, Bektasiligi, Kizilbasligi miidafaa, Ehli Siinneti tezyif,
Seyhayn hazaratini tahkir” amaglandigindan bahseden bir yazida, DIB tarafindan bilimsel bir

cevap verilmesi gerektigi dile getirilmistir. ™™

Calismamizin bu kisminin detaylarinda goriildiigii tizere, Alevilik Cumhuriyet’in ilk
yillarindakinin aksine kamuoyunda ¢ok one ¢ikmayan, ancak basin ve yazin alaninda
tartisilan bir kitle olmustur. CHP déneminde oldugu gibi, Siinni Islam ¢izgisine yakin bir
durusun DP déneminde de devam ettirilmesi Alevileri hayal kirikligina ugratmis, ancak bu
durum Aleviler tarafindan kamusal alana sirayet eden bir tepkiye doniismemistir. DP
doneminde Siinni gelenegin gorece sahip oldugu 6zgiirliik ve gosterdigi gelisme egilimi, DP
sonrast donemde Alevilik hareketinin siyasi ve toplumsal alandaki etkinligini de tetiklemis bir

unsur olarak kaydedilmelidir.

4.3.7.Gayrimiislimlerve Kibris Sorunu
DP’nin son doneminde Gayrimiislimlerin durumu kamuoyunda yine giindeme gelen konular

arasinda yer almistir. Hem kamuoyunda, hem de basin organlarinda konu siklikla
tartisitlmistir. Ozellikle 6/7 Eyliil Olaylar1 ve sonrasinda yasananlar bu tartismalarin devam
etmesinde en 6nemli etken olmustur. Ote yandan Tiirkiye’de kalan Gayrimiislimler, bu olaylar

sebebiyle farkli diizeylerde sikintilar da yagamiglardir.

Higbir somut delil olmamasina karsin, Patrik Athenagoras ve Patrikhane 1954-1959 arasinda,
cogunlukla temelsiz iddia ve isnatlara dayali olarak, baskiya maruz birakilmigtir. Ankara ile
Patrikhane arasindaki iliskiler bu donemde olduk¢a bozulmus ve DP hiikiimeti, Lozan’1n ilgili
hiikiimlerinin yeniden gézden gecirilerek, Patrikhane’ nin Tiirkiye disina ¢ikarilmasi
secenegini bile dile getirmistir. Geligmeler iki tarafin — Tiirkiye il Yunanistan’in — NATO ve
ABD nezdinde de karsilikl restlesmesine yol agmistir. Kibris meselesi giindemde daha sik
dile getirildik¢e, Gayrimiislimler iizerinde, 6zellikle MTTB ve donemin ¢esitli gazetelerinin
yanu sira cesitli devlet ve hiikiimet yetkilileri tarafindan da yayginlastirilan baski, 27 Mayis
1960 ve hatta kismen sonrasina dek, Lozan Antlagmasi ve Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi

hiikiimlerini hige sayarak devam etmistir. Tiirk Ortodoks Patrigi Eftim’in de destegiyle,

%8 Davut Batur, “Aleviler, Kizilbaslar Komiinist midir, Cocuklarina Din Dersi Verilmesini Istemiyorlar mu,
Baltacioglu Ismail Hakki Kizilbas Organi mudir?”, Sebiliirresad, C. IV., S. 90, Kasim 1950, s. 237.

%9 M. Raif Ogan, “Aleviler ve Halk Partisi”, Sebiliirresad, C. V., S. 107, Temmuz 1951, s. 104-105.

%19 Ali Ulvi Kurucu, “Ehli Siinneti Tezyif”, Sebiliirresad, C. X., S. 240, Mart 1957, s. 239.



hizlanan Rum karsit1 hareketler bir grup Rum gazeteci ve isadaminin ¢esitli suglamalarla sinir
dis1 edilmesiyle stirmiistiir. Tiim bu gelismeler paralelinde, 6nemli sayida Rum — ki aralarinda
milletvekili Dr. Nicholas Fakatsellis de bulunuyordu — stanbul’daki malvarliklarini elden

cikarmisg, basta Yunanistan olmak iizere, Avustralya, Kanada ve ABD gibi ¢esitli iilkelere gog

etmislerdir.

Geg¢miste tiim yasananlara, Varlik Vergisi ve 6/7 Eyliil Olaylar1 gibi trajik kirilmalara ragmen,
bugiin yasadiklar iilkelerde veya kimi zaman geldikleri Tiirkiye’de, Rum azinlik {iyeleri
Istanbul’a ve Tiirkiye’ye olan hasretlerini cesitli vesilelerle dile getirmislerdir.911 Patrik
Athenagoras ise, politik bir taraf olmama gayreti ve Tiirk-Yunan dostluguna goniilden
baglilig1 nedeniyle, bu donemde hem Tiirk hem Yunan devlet yetkilileri, basin-yayin
organlari, kamuoyu ve hatta bazi Yunan din ¢evreleri tarafindan agir elestirilere maruz
kalmistir. 1959 yilinda Tiirk ve Yunan taraflariin Kibris konusunda, Ingiltere nin de
katkllarlylaglz, bir uzlagsmaya varmalar1 ve Yunan Basbakani ve Disisleri Bakani’nin
Ankara’y1 ziyareti iligkilere yeni bir soluk getirmistir. Bu ziyaret sirasinda, tim ¢ekincelere ve
eski yasanmis olaylara ragmen Patrikhane ve Rum azinligin durumu iki tarafin giindeminde

yer almugtir.*3

Tiirkiye’deki Rumlarin DP dénemindeki durumunun daha iyi anlasilmasina yonelik olarak,
calisgmamiz kapsaminda halen Tiirkiye’de yasayan bazi azinlik mensuplari ile goriismeler
yapilmistir. Bu goriismelerde DP doneminde Rum azinliga dair paylasilanlar soyle

Ozetlenebilir.

En kalabalik Rum niifusunun bulundugu istanbul’da, Fener Rum Patrikhanesi Basin Sozciisii
Peder Dositheos Anagnostopluos ile yapilan gériismedegM, Rum cemaatin mevcut durumu®*®
ve 1923-1950 aras1 donemdeki duruma dair bilgiler alinmig, Rum niifusun 1960’a

gelindiginde 110 bin civarinda oldugu ifade edilmistir. Peder Dositheos ayrica Patrik

1 Hincal Ulug, “Dénmezsiniz, cok geg...Ama Affeder misiniz?..”, Sabah, 24 Ekim 2010.

%12 Temmuz-Agustos 1959 déenminde ingiltere’nin ve diinyanin 6nemli devlet adamlarindan Winston Churchill,
onceden planlanmanis ama dénemin kosullarmin bir sonucu olarak, Tiirkiye’ye (Izmir ve Istanbul’a) gayriresmi
bir ziyarette bulunmus, Tiirk-Yunan yakinlasmasinda ve Kibris meselesinin, agirilik yanlilarinin gayretlerine
ragmen, belli bir uzlagsmayla sonug¢lanmasinda énemli bir katki saglamistir. Bu ziyarete ve i¢ ve dis politikada
yarattig1 sonuglara iligkin bir ¢alisma i¢in Bkz. Sedef Bulut, “Tiirk D1g Politikasindaki Gelismeler Ekseninde Sir
Winston Churchill’in 1959 Y1t Gayriresmi Tiirkiye Ziyareti Uzerine Bir Degerlendirme”, Cagdas Tiirkiye
Tarihi Arastirmalarn Dergisi, C. XIIl, S. 26 (Bahar 2013), s. 223-248.

%13 27 Mays Darbesi bu konuda atilnus somut adimlari bir siireligine de olsa engellemistir. Darbeden sonra ikili
iligkiler yeniden kurulmus ve karsilikli ziyaret ve uzlagmalar giindeme gelmistir. Bu baglamda Cumhurbagkani
Cemal Giirsel, 25 Aralik 1960°ta, Istanbul Rumlarindan, Avukat Kaloudis Laskaridis’i Senato iiyeligine
atamistir.Bu ¢ergevede yasananlarin detaylari i¢in Bkz. Alexandris Alexis, a.g.e., S. 252-279.

By goriisme 14.08. 2010°da Patrikhane’de, Peder Dositheos un ofisinde ger¢eklesmistir.

915 peder Dositheos Rum cemaatin 2010 itibariyle 3000’i Rumca konusan Ortodoks olmak tizere 3500-4000 aras
mensubu bulundugunu ifade etmistir.



Athenagoras’in goreve gelis slireci, DP’nin azinliklarca “kurtaric1” gibi goriildiigiint, 6/7
Eyliil olaylarinin “daha vahim” oldugu ve DP’nin Kibris politikasinin “ikiyiizlii” olarak
tanimlanabilecegini ifade etmistir. Bu donemde asil sorun olarak, Tiirk kamuoyunca, “Rum”
kelimesinin hem Istanbul Rumlar1 hem Kibrisli Rumlar i¢in ortak bir terim olarak
kullanildigin1 ve bunun da “kétii” oldugunu ifade eden Peder Dositheos, ilk kez 1955
sonrasinda “Tiirkiye’yi terk etme fikrinin ortaya ¢iktigini” dile getirmis, “cogunlugun azinliga
saldiris1 ihtimali” lizerine de cemaatin 6nemli bir boliimiiniin Selanik’e gittigini ifade etmistir.
Peder Dositheos, bu yasananlardan sonra, azinliklar i¢in esitligin “resmiyette var oldugunu”,
anayasanin yalnizca “kagitta oldugunu” diisiindiigiinii ifade etmistir. Birlikte yagsama istegine
ragmen, soyadindan dolay1 zorluk ¢ektiklerini de ifade eden Peder Dositheos 1967’den sonra

bu ve benzeri sebeplerle 30 yil kadar yurt disinda yasadigini da ifade etmistir.

DP dénemine denk gelen gencligi doneminde ancak askerde subayken saygi gordiiklerini
ifade eden Peder Dositheos, “bir dost samimiyetiyle” sdylenmis olursa, azinliklarin ¢esitli
zamanlarda hakaret veya saldir1 ile karsilagtiklarini dile getirmistir. MHP nin, Kibris
Ortodoks Patrigi Makarios un “Heybeliada Ruhban Okulu mezunu” iddiasinin dogru
olmadigini s6yleyen Peder Dositheos, o okulda vazifelerinin Ortodoks cemaate hizmet
oldugunu, dolayisiyla da Ankara ile ¢alismak durumunda olduklarini ifade etmis; okul
hakkinda kapanana kadar herhangi bir dava olmadigini da sdylemistir. Okul miidiiriiniin
papaz oldugunu ama miidiir yardimcisinin (genelde Edebiyat 6gretmeni) Tiirk oldugunu ve
okulu denetledigini ifade etmistir. Genellikle yerel idareyle ¢alistiklarin1 ama “iginde yer
almadiklarin1” sdyleyen Peder Dositheos, milliyet¢ilerin “kininin sebebini dinde aramanin
yanlis oldugunu” dile getirmistir. Kaymvalidesinin Nigdeli oldugunu ve “Karamanlica”*'
bildigini ifade eden Peder Dositheos, goriismenin kalan boliimiinde Tiirk-Yunan
miibadelesine dair hatiralarindan detaylar aktarmis, “diismanlik yaratma g¢abasinin

tutmadigin1” ifade etmistir.

Tiirkiye’deki Rum cemaatin 6nde gelen mensuplarindan olan ve cemaat basininin da 6ne
c¢ikan isimlerinden olan Apoyevmatini Gazetesi Genel Yayin Yonetmeni Mihalis Vasiliadis

ile bir goriisme yapilmistir.”’

916 K aramanlica, Tiirkiye nin i¢ Anadolu bélgesinde, Karaman ve Kapadokya bolgelerinde konusulan bir agiz
olup Tiirk¢e ve Rumca kelimelerin karistmindan olusmaktadir. TDK sozliigiinde ise Tiirkge’nin Karaman ve
yoresinde yasayan Ortodoks Hristiyanlar tarafindan konusulan, Yunan alfabesi ile yazilan agz1 olarak
tamimlanmistir. Bkz. Akalin vd, a.g.e., s. 1319.

7 By gdriisme 23 Temmuz 2011°de Bay Vasiliadis’in Istanbul’daki evinde ger¢eklestirilmistir.



Rum cemaatin tarihsel gegmisine dair bilgiler aktaran Vasiliadis’e gore oncelikle dikkat
edilmesi gereken nokta “6zgiirliiklerin birbirinden ayirt edilemeyecegi” gergegidir. Bu
nedenle 6rnegin, Rum cemaati 6zelinde, Ruhban Okulu kapali kaldigi siirece, “6zgiirliik var”
demenin veya “kiliseye gidip mum yakmanin” ¢ok bir anlam1 olmamustir. Vasiliadis, DP
donemini, azinliklar i¢in “baskilarin azaldig1 bir donem” olarak tanimlamakta, ancak halkin
oylartyla “iktidar” olan DP’nin “muktedir” olamadigini ve 10 yil sonra da indirildigini ifade
etmistir. Vasiliadis, “saf ulus devlet yanlis1” yapilanmalarin her dénem etkin oldugunu, bunun
azinliklara koti sekilde yansidigini dile getirmistir. Fener Rum Patrigi V. Maksimus’un®*®,
patriklik makamindan, “ruh saglhig gerekce gt')sterilerek”919 ve “istifa yoluyla”

uzaklastirildigini, yerine A.B.D. ve diger batili devletlerin destegiyle 1. Athenagoras’ln920

getirildigini ifade etmistir.***

Tiirkiye’de yasayan Rum cemaatin, ¢alismamizin konusu olan dénemde, nasil bir ruh hali ve
toplum algis1 i¢inde oldugu konusunda M. Vasiliadis, kendisiyle yapilan goriismede iki kayda
deger 6rnegi paylagsmistir. Bu donemde annelerin ¢ocuklarinin, elinden tutmak yerine agzini
kapatarak yolda yiirtidiiklerini s0yleyen Vasiliadis, boylece ¢ocugun Rumca kelimeler sarf
etmesi ve dolayisiyla ¢evreden tepki alinmasinin oniine gegildigini dile getirmistir. Yine
ozellikle 1955 sonrasi1 gerginlesen Tiirk-Yunan iligkilerinin de etkisiyle, donemin basin yayin
organlarinda, siklikla azinlik mensuplarinin disaridaki soydas veya dindas iilkelerinin
siyasetleri nedeniyle kimi zaman magduriyet yasadiklarini dile getirmistir. Vasiliadis, bu
duruma donemin 6nemli gazetelerinden Milliyet’in 3 Temmuz 1958 ve 5 Temmuz 1958
tarihli sayilarinda gazeteci Peyami Safa’nin kose yazilarini 6rnek olarak
géstermistir.gszasiliadis, kendisinin bir lise 6grencisi olarak yazara bir tekzip gonderdigini,
923

iilkeye bagliligin tek dil konusmak ya da ulusal kampanyalara maddi destek saglamakla
Ol¢iilemeyecegini ifade etmistir. Hakkinda daha 6nce TCK 143/2°den®** mahk{miyet karar1

%18 \/. Maksimus, 1946-1948 arasinda 267. Fener Rum Patrigi olarak gorev yapmustr.

19 By gorev degisikliginde, batili devletlerin Moskova Patrikligi ile yakinlig1 ve sola yakin goriisleri bilinen
V.Maksimus’un tizerinde yogunlagan baskilarin etkili oldugu ifade edilmistir.

%20 | Athenagoras, 1948-1972 arasinda 268. Fener Rum Patrigi olarak gérev yapmustir.

%21 vasiliadis’in bu sdzlerini teyit eden bir kaynaga gore, bu se¢im, Lozan hiikiimlerine aykir1 olarak
gerceklesmis, Athenagoras daha “A.B.D.’de iken” patrik olarak se¢ilmis, Bagkan Truman tarafindan kendi
yaveri esliginde ve 6zel ucagiyla Tiirkiye’ye gelmis ve 27.01.1949°da patriklik tacim1 giymistir. Yavuz Ercan,
Baslangigtan Giiniimiize Tiirkiye’de Azinhk Sorunu, Turhan Kitabevi, Ankara, 2011, s. 561-562.

%22 Bahse konu kése yazilari i¢in Bkz. Peyami Safa, “Bizden Olduklarim Soyleyenlere”, Milliyet, 3 Temmuz
1958, s.2. “En Kestirmesi”, Milliyet, 5 Temmuz 1958, s.2.

923 M. Vasiliadis burada Canakkale ve Taksim amitlarimin yapiminda azinliklarin verdigi destege vurgu yapmustir.
%4 Giintimiizde miilga (yiirtirliikten kalkmis) olan 765 sayili TCK’nin ilgili maddesi su sekildedir: “Hiikiimetin
miisaadesi olmaksizin beynelmilel mahiyeti haiz olan veya kokii memleket disinda bulunan cemiyetleri veya
miiesseseleri veya bunlarin subelerini memleket dahilinde tesis eden, teskil eden, tanzim eden veya sevk u idare
eden kimse on bes giinden alt1 aya kadar hapis ve bes yiiz liradan iki bin liraya kadar agir para cezasi ile



verilmis olan Vasiliadis dogru olanin farkli ama birlikte yasamak oldugunu, demokrasinin

insanlara istedigi dilde konusma hakkini verdigini ifade etmistir.925

Bu donemde Ermeniler ile ilgili yasanan gelismeler, yine Murat Bebiroglu ile yapilan
gorlismelerden ve elde edilebilen bilgilerden derlenenler sdyle 6zetlenebilir. 1957°de Yesilkoy
Ermeni Ilkokulu’nun DP’nin ikinci déneminde acilan anaokulunun ardindan, ilkokul bsliimii
acilarak okulun yonetimi Yesilkoy Surp Istepannos Kilise Vakfi’na baglanmistir. 1957
secimlerinde Migirdi¢ Sellefyan ve Zakar Tarver DP’den milletvekili secilmislerdir. 27 Mayis
darbesinde, Basbakanlik’ta yapilan aramalarda ele gegirilen ve “Patrik Karekin
Hagaduryan’in Bagbakana selam ve saygilarini ileten, bagliligini bildiren bir mektubu”
bulundugu i¢in Patrik donemin basininda suglanmis, bazi kisilerce yolu kesilmis ve istifaya
zorlanmis, buna karsilik Patrik “ben din adamiyim politikaci degil, ben kim bagbakansa ona
saygilarimai iletir, bagliligimi bildiririm” cevabini vererek istifa taleplerini reddetmistir.”?® DP

Milletvekili Zakar Tarver 19 Eyliil 1960°ta Yassiada’da vefat etmistir. %’

Calismamiz kapsaminda yine DP doneminin anlasilmasi amacina yonelik olarak diger bir
goriisme, Ermenice yaymlanan AGOS gazetesi kurucularindan Serkis Seropyan ile
yapllmlstlr.928 Cocukluk yillarinda ve genglik donemlerinde, Beyoglu’nun sosyokiiltiirel
diizeyinin yliksek oldugunu dile getiren Seropyan, DP donemini gorece 1yi olarak
tanimlamistir. DP mensuplarinin eski ITC/CHP’liler olduklarim bilmediklerini sdyleyen
Seropyan, DP donemini, “beklenen sandik hileleri olmaksizin” gergeklesen bir se¢im sonrasi

“demokrasi degil, birincisinin izniyle parti degisikligi” seklinde tasvir etmistir. “Devr-i sabik

cezalandirilir. Miisaade, sahte veya noksan beyanat ile alinmis ise faili bir seneden bes seneye kadar hapis ve bin
liradan asag1 olmamak {izere agir para ceza ile cezalandirilir. Miisaade alinmaksizin teskil edilmis olan bdyle bir
cemiyete veya miiesseseye veya bunlarin subelerine memleket dahilinde istirak eden kimse yiiz liradan bin liraya
kadar agir para cezasi ile cezalandirilir. Memleket disindaki cemiyet ve miiesseselere Hiikiimetin miisaadesi
olmaksizin istirak eden memleket dahilinde mukim vatandasa da ayni ceza verilir.” Nazmi Baytok vd., Tiirk
Ceza Kanunu, Isik Matbaacilik, Ankara, 1958, s.133.

925 Vasiliadis, Rum azinligmn niifusunun 90 binden 30 bine diismesine sebep olan son olayin ise, 1930 tarihli
Tiirk-Yunan Soézlesmesi’ni iptal eden 1964 Kararnamesi (07.03.1964 tarih ve 6/2806 sayili Bakanlar Kurulu
karar1 / RG — 17.03.1964, S.11658) oldugunu dile getirmis, bugiin Rum niifusun 2000 dolayinda — yaklasik 600
aile ki Apoyevmatini gazetesinin satisi da bu kadardir — oldugunu da sdzlerine eklemistir. 1964 Kararnamesi
hakkinda yapilmus bir ¢alisma icin Bkz. Hiilya Demir ve Ridvan Akar, istanbul’un Son Siirgiinleri, Belge
Yaynlari, Istanbul, 1999.

926 patrik Karekin Hagaduryan 22 Haziran 1961°de vefat edince yerine Patrik Yozgatli Smork Kalustyan (1961-
1990) secilmistir.

%7 Tiirkiye Ermenileri giiniimiizde ¢ogunlugu istanbul’da olmak iizere 70-80 bin civarinda bir niifusa sahiptir ve
¢ogunlukla Apostolik olup, kalanlar Protestan ve Katolik Ermenilerden olugsmaktadir. Bebiroglu'na gore
“Gregoryen” terimi yanlis kullanilmakta olup, dogrusu Apostolik olmalidir. Tiirkiye’nin AB’den “vazge¢cmesi
halinde” kendilerinin burada “bir geleceginin olamayacagim” diisiinen Bebiroglu, solcu / milliyetgi partilerin
“tehlikeli ve korku verici” oldugunu da ifade etmistir.

928 1935 yilinda Istanbul’da diinyaya gelen Bay Seropyan, gazetedeki (Temmuz 2011) tek kurucu olan kisidir.
Seropyan, gazeteye miiteveffa Hrant Dink’in teklifi ile gelmezden evvel gezi yazilar1 yazmakta iken, egitimi
yarim kalan ve teknik sogutma isinden emekli bir zanaatkar olarak 1995’te AGOS ekibine katildigini ifade
etmistir. Bu goriigme 19.07.2011°de AGOS gazetesinde Bay Seropyan’in ofisinde gergeklestirilmistir.



yaratmayacagiz” iddiasindaki DP’nin iktidara gelis siirecinde (1948-1951) ortaokul
okudugunu, liseye gidemedigini, ise girdigini ve Beyazit semtinde “politize olmayan bir
genclik donemi” yasadigini dile getirmistir. Seropyan’a gore, birka¢ gazetenin oldugu bu
donem, Ermenilerin kendi kimliklerini ifade etmede “genellikle zorlandig1” bir donem olmus,
“10 yilda bir gelen tokatlar” yeni bir Ermeni tehcirini tetikler mi endisesi hep siirmiistiir. Bu
donemde ibadet serbestisi olmakla beraber sokakta Ermenice konusmanin “sikintili” oldugunu
dile getiren Seropyan, “milliyetcilik kisvesi altinda topluma verilen seruma” vurgu yapmuistir.
Kurtulus gibi semtlerde Rumlarla kendilerinin ve diger esnafin “mecburen Rumca
konustugunu”, komsulart Madam Vasiliki’nin bahgesine kagan topu istemek i¢in “birkag
kelime de olsa mecburen Rumca 6grendiklerini”, ama ana caddede herkesin Tiirk¢e
konugmak durumunda oldugunu ifade etmistir. DP sonrasi donemden ve AGOS gazetesinin
Ermeni toplumu i¢in 6neminden de bahseden Seropyan, segilen patriklerin “dirayetli ve 1yi”
olduklarini dile getirmistir. Patrik 1. Karekin Hagaduryan (1951-1961) ile Istanbul Valisi
Fahrettin Kerim Gdkay’1n “birbirlerini ¢ok sevdigini”, ayrica Patrik tarafindan Menderes’e bir
baglilik telgrafi ¢ekildigini dile getirmistir. Son donemde bu telgrafin “bir hata” olarak
goriildiigli ve Patrik’e kars1 “medya araciligiyla saldirilar” oldugunu dile getirmistir. Cetin
Altan’1n yazdig bir kése yazisiyla Patrik Karekin’i “savundugunu”, Karekin’in de kendini
ayrica “savunmak” durumunda kaldigini ve bu olayin Ermenilerin dini gelenekleri geregi
oldugunu dile getirdigini ifade etmistir. 1960 darbesinde Menderes’in basina gelenler igin
“lizildiiglini” dile getiren Seropyan, babasi Tiirk annesi Ermeni bir tanidiklarinin 27 Mayis’1
savundugunu, benzer fikirde bagkalarinin da oldugunu dile getirmistir. Bu durumun bir “¢ikar
meselesi” oldugunu sdyleyen Seropyan, hem CHP doneminde (Varlik Vergisi, 29 Kura
Askerlik, vb.) hem de DP doneminde (6/7 Eyliil, miilklerin el degistirmesi vb.) disar1

gitme/gogme fikri olugsmasina ragmen iilkeyi terk etmedigini dile getirmistir.

Tiirkiye Ermeni cemaatinden ¢alismamiz kapsaminda diger bir gériisme Avedis Hilkat ile
yapilmistir.”®® Avedis Hilkat, DP iktidarina denk gelen cocukluk yillarinda annesine kendi
dilinde “doya doya mama (anne) diyememenin”, “6zgiirliiglin olmamas1” anlamina gelen bu
durumun hala kendisini sarsan bir donem tecriibesi oldugunu ifade etmistir. Yasadiklar

ortamin baslangicta “cok 1stirapli ve ac1 oldugunu” buna ragmen Tiirkiye’den ayrilmamanin

%29 Babas1 Van Ermenisi, annesi ise Pontus Rumu olan ve bu nedenle de azinlik olma duygusunu yogun olarak
yasayan Avedis Hilkat 1953°te Kadikdy Moda'da dogmus, Aramyan Unciyan, Moda Okulu ve Saint Joseph’te
okumus, 1975’ten beri Kapalicarsi'da kuyumculuk imalati ile ugragmakta olan bir cemaat mensubudur. Sake
Ohannes ile evli olan Hilkat’in Arno adinda bir oglu ve Aslin adinda bir kiz1 vardir. 1984’ten beri Kinaliada’da
yasayan Hilkat, yerel siyaset ve sivil toplum islerinin yani sira gesitli gazete ve dergilerde yazarlik ve goniilli
muhabirlik yapmistir. Bu goriigme 22 Temmuz 2011°de Bay Hilkat’in Istanbul Kapaligarsi’daki isyerinde
gerceklestirilmistir.



“iyi bir tercih” oldugunu sdyleyen Hilkat, bir travma olarak, kendileri i¢in ¢esitli zamanlarda

kullanilmis olan “kefere”** kelimesinin agirina gittigini de ifade etmistir.

DP déneminde gorece 6zgiirliikk oldugunu ifade eden Bay Hilkat, giintimiizde de devam eden
“denize hag atma” torenlerinin yapildigini, bayramlagmalarin karsilikli olarak — Miisliimanlar
ve Gayrimiislimler i¢in — icra edildigini sOylemistir. Yine de mahalle ortaminda yasanan kimi
aileler aras1 kavgalarda “asagilanma ve kovulma tehdidi” ile karsilagtiklarini soyleyen Hilkat,
bir araya gelinen ortamlarda “bir lafi iki kez diisiinerek, kollayarak ve sindirilmis
yasadiklarini” ifade etmistir. Hilkat, 1940’11 yillarda varlikli bir kisi olan ve halk arasinda
“Alibor” olarak adlandirilan babasi Levon’un, Varlik Vergisi sonrasi ekonomik sikintiya

diistiiglinii ve kamyon nakliyatciligi yapmak zorunda kaldigini ifade etmistir.

“4500 senedir bu memleketin evladi” olduklarini ifade eden Avedis Hilkat ile yapilan
goriismedeki dile getirilen son sozleri, Ermeni toplumunun DP dénemini yasayan bir

mensubunun duygularini yansitmasi agisindan énemli kabul edilmelidir:

“Birlikte yasiyorduk, yasayacagiz, yasamak zorundayiz. Ayni anneden dogmus ve
birbirinden ayr1 kalmig kardesleriz. Siyasetciler bizi kullanmistir. Birlikte ‘Tiirkiyeli olmanin’
bilincinde olmaliyiz. Giizel baktiginizda giizeli goriirstiniiz. Mimar Sinan, Balyan ailesi, De
Bakey (Ozal’in doktoru) vb. érnekler bugiin niye ¢tkmasm? Acilar yasandi, ama bunlar
yargilamak akademisyenlere, devlet biiyiiklerine diiser. Biz birbirimize ‘iirkek, stipheli’ degil,
‘sevecen’ bakmaliyiz. Isin temeli ‘sevgidir’. O dénemin acilar1 yasanmaliydi ki bugiiniin
kiymeti bilinsin. Anadolu’dan giden Ermeniler i¢in sunu sdyleyebilirim. Nereye giderseniz
gidin dogdugunuz yeri 6zlersiniz. Ermenilerin sanssizlig1 ‘iki dinden avare’ olmasidir.
Gittikleri yerlerden memnun degildiler. Gidenler 6rf adetlerini, ananelerini, isimlerini
kaybettiler ve Tiirk karsitligini yasadilar. Biz burada mutluyuz. ‘Agop’u ile Mehmet’i ile’, bir
sekilde her seyimizle karistik. Bugiin artik gidenlerden donmek isteyenler vardir.”

Ermeni cemaatinin DP donemindeki durumuna iligkin bir diger goriisme Nor Marmara
Gazetesi’nin duayen ismi Rober Haddeler (Haddeciyan) ile gergeklestirilmistir.*" DP
doneminde yirmili yaslarinda olan Haddeciyan, tamamen zorunlu sebeplerle kendisine teslim
edilen Marmara gazetesinde is hayatina devam etmistir. Azinliklar olarak kimi zamanlarda
devletten “darbe yediklerini” sdyleyen Haddeciyan, bu darbelerin ilkini “20 Kura Askerlik”
ve daha da agir olan “Varlik Vergisi” olarak ifade etmistir. Bu olumsuz gelismeler yiiziinden
iilkeden ayrilanlarin ¢oklukla “mutlu olamadiklarin1”, Arjantin’e giden bir arkadasinin, yillar
sonra kendisine “orada kalmakla sen dogru yapmissin” dedigini s6ylemistir. Gegmiste tiim
yasananlara ragmen “itimadi kaybetmemek lazimdir” diyen Rober Haddeciyan, yasanan
goclere ragmen, yeni nesillerin Tiirkiye’ye geldigini ve ailelerinin ge¢cmisini 6grendigini de

ifade etmistir.

930 K efere: ¢.a.Ar. kefere esk. Miisliiman olmayanlar, kafirler. Akaln vd., a.g.e., 5.1378. Bu kelime halk
arasinda, drnekte goriildiigii iizere, genellikle asagilayici veya kiiciimseyici bir ifade olarak kullanilmustir.

%1 Bu goriigme 23 Temmuz 2011°de Bay Haddeciyan’in istanbul Beyoglu’nda bulunan Marmara Gazetesi'ndeki
ofisinde gerceklestirilmistir.



Dini 6zgiirliikler konusunda herhangi bir sikintinin DP déneminde hissedilmedigini s6yleyen
Haddeciyan, DP doneminde, sosyal iligkilerinde kimseyle etnik temelli bir ¢atigmaya
girmedigini sdylemis, kimsenin de kendisine “yan gozle” bakmadigini ifade etmistir. Ona
gore “iyi bir vatandas iyiyi takdir ettigi gibi yanlislar1 da belirtmelidir.” Menderes doneminin,
Varlik Vergisi vb. sebeplerden dolayr CHP’ye duyulan tepkinin de bir sonucu olarak, iyi
oldugunu, azinliklarin da Menderes’e kars1 sevgisi oldugunu belirten Haddeciyan, buna
ragmen anadil kullaniminin — 6rnegin Ermeni okullarinda Ermenicenin — yasaklanmasinin da

yasanan bir olay oldugunu ifade etmistir.

Ermeni cemaatinden son goriisme, goriismenin yapildigi donemde Bakirkoy Belediye Baskan
Yardimcilig gorevini yiiriiten Yervant Ozuzun ile yapilmistir.**240 yili agkin siiredir
Ermenilerin yogun olarak yasadig1 Bakirkdy’de oturdugunu ifade eden Ozuzun, 1915 sonrasi
donemde yasananlardan sonra, Anadolu’da ¢ok az Ermeni kaldigini s6ylemistir. 1950°1lerde
ise Anadolu’dan Istanbul’a biiyiik bir Ermeni gd¢ dalgasinin geldigini de sdzlerine eklemistir.
Istanbul azinliklarmin, egitim ve kiiltiir seviyesi yiiksek bir topluluk olarak, yiizyillardir
yasadiklar1 bu kentten, 1950lerdeki gocler ve 6/7 Eyliil sonrasi donemde ayrildiklarini,
yerlerine Anadolu’dan gelen kitle ile de “diyalektik bir kirilma” yasandigini dile getiren
Ozuzun’a gére, burjuva kiiltiiriine sahip, Avrupa standartlarinda yasam tarzim ilke edinen,
giizel sanatlardan anlayan ve ¢esitli meslek sahibi Ermeniler yurt disina giderken,
Anadolu’dan feodal kiiltiire sahip azinliklarin Istanbul’a gelmesi ciddi bir kiiltiir kirilmasina
sebep olmus ve adeta “Istanbul kiiltiirii” yok olmustur. istanbul’dan ayrilan kitle ise 500 yillik
sanat ve kiiltiir birikimlerini aktaramadan gitmislerdir. Ozuzun’a gore 1915 sonras1 dénemde
devletin politikasi, Anadolu’nun Miisliiman olmayan unsurlardan arindirilmasi olmustur.
1934 Trakya Olaylari, Ikametgah Zorunlulugu, Varlik Vergisi, 20 Kura Askerlik, 6/7 Eyliil

Olaylari Istanbul azinliklarinin sayica azalmasia yol agmustir.

DP’nin iktidara gelisinin azinliklar i¢in énemli oldugunu sdyleyen Ozuzun, “Tek Parti
Doénemi”nde azinliklara kars1 uygulanan politikalarin biiyiikleri tarafindan yeni nesillere
aktarildigini ifade etmistir. “O giinler geride kaldi, ¢linkii Tiirkiye NATO’ya girmisti ve bir
daha bdyle seyler olmaz diye diisiiniiyorduk™ diyen Ozuzun, 6/7 Eyliil olaylarinin bu agidan
onemli oldugunu ve “limitleri kirdigin1” sdylemistir. Bu nedenle “kendi iilkeleri” kabul
ettikleri Tiirkiye’den “cocuklarinin gelecegi i¢in” ¢ok sayida insanin go¢ ettigini sOylemistir.
6/7 Eyliil Olaylar1’n1 bir “talan ve yagma” olarak tanimlayan Ozuzun, olaylardan sonra

sayilarinin ¢ok azaldigini ve olaylarin ardindaki asil amacin, diger sozii edilen olaylar gibi,

%32 Bu goriigme 21 Temmuz 2011°de Bay Ozuzun’un Bakirkdy Belediyesi’ndeki ofisinde gerceklestirilmistir.



azinliklar1 “ekonomik olarak giicsiiz kilmak” oldugunu sdylemistir. Ornegin, “20 Kura
Askerlik” uygulamasi sirasinda, baba ve oglu birlikte askere alinmis, geri geldiklerinde ise
Varlik Vergisi ile “dibe vurmuslardir.” Ancak tiim yasananlara ragmen 1950’lerde azinliklarin
Tiirkiye’ye baghiligmin “sénmemis” oldugunu da ifade etmistir. Ilkokulu ve ortaokulu
Amasya’da okudugunu ifade eden Ozuzun, bahse konu déneme dair kétii bir olay
yasamadigini da ifade etmistir.”** Azinliklarin, anayasaya ragmen “esit vatandas” olarak
goriilmedigini, 0rnegin askeri okullara alinmadigini, bu iilkede dogup biiyliyen bir vatandas
olarak kendi kizinin, hukuk egitimi aldig1 halde hakim veya savci olamadigini bir ayrimeilik
ornegi olarak ifade etmistir. Anadolu mozaiginin renklerinin giderek soldugunu, azinliklara
ait hatiralarin derneklerle, kitap ve belgesel, dizi ve sinema filmi gibi ¢aligmalarla korunmaya

calisildigini ifade etmistir.

Caligmamizin bu kisminda goriildiigi tizere, DP doneminde, Tiirkiye Ermenileri dini
anlamda belirli bir 6zgiirliige sahip olmakla beraber Tiirk-Ermeni iliskilerinde yasanan bazi
kirllma noktalarinin kendilerine yansimasini da tecriibe etmek zorunda kalmiglardir. Ermeni
Patrikhanesi bu donemde se¢im vb. islevlerini serbestce yerine getirmis, bunun yaninda
DP’ye olan destek 6/7 Eyliil Olaylar1 sebebiyle, tamamen sona ermemisse de, ciddi bir
yipranma yasamistir. Bu olaylardan sonra, Ermeni niifusunda ciddi bir diisiis de meydana
gelmistir.

Gayrimiislimlerin, DP’nin son déneminde durumunu etkileyen en 6nemli gelismeler
elbette ki Kibris meselesine bagli olarak ortaya ¢ikmistir. Gerek TBMM miizakereleri ve
gerekse de kamuoyunda yasanan tartigmalar cogunlukla Kibris’ta yasanan gelismelere paralel
olarak degiskenlik gostermistir. Olayin bir dis politika meselesi olmasindan dolay: Tiirkiye’de
yasayan Gayrimiislimler, din ve laiklik temelinde ¢ok sorun yasamamislar ve ibadetlerini
Ozgiirce yerine getirmislerse de, 6/7 Eyliil Olaylari sirasinda yasananlarin somut olarak
gosterdigi lizere, toplumsal anlamda “baris i¢inde birlikte yasama pratigi” bu donemde
oldukca zorlagmistir. Bu nedenle ¢calismamizin bu kisminda i¢ ve dis politikada yasanan
tartismalara ve gelismelere, ¢alismamizin konusu disina ¢cok ¢ikmadan bakmak yerinde
olacaktir.

Yeni yasama yilinin 1 Kasim 1958 tarihli ilk oturumunda®*, Cumhurbagkam Celal

Bayar, iktisadi kalkinma hamlesi ve ii¢ ay once alinan dis yardimdan bahisle, dis politika
agirlikli bir konugsma yapmustir.

Kibris sorununda, Tiirkiye’nin “taksim” fikrini resmi tez olarak beyan ettigi dsnemde®®, iki
uluslu bir devlet kurma fikri merkezinde Tiirkiye ve Yunanistan arasinda varilan uzlasma
sonrasi, 11 Subat 1959°da Ziirih Antlasmas: imzalanmis, ikinci ve asil anlagsmanin bir hafta
sonra Londra’da imzalanmasina karar verilmistir. Londra’ya giden Tiirk heyetini tasiyan ugak

17 Subat 1959 giinii Heathrow Havaalani’ndaki olumsuz hava kosullar1 nedeniyle

933 Ozuzun, azinliklara iligkin yaptig1 sayisal degerlendirmede, giiniimiizde (2011) artik 1.000 civarinda Rum,
20.000 civarinda Yahudi, 50.000 civarinda Ermeni, toplamda 70 ila 80 bin civarinda bir azinlik mensubu
kaldigini, bunun ise Tiirkiye niifusunun %o 1 kadarini olugturdugunu sdylemistir.

% TBMMZC, Devre XL, C. 5, IN. 1, 1C. 1, s. 6-19.

%5 Albayrak, a.g.e. s. 456.



yakinlardaki Gatewick Havaalani’na yonlendirilmis, ancak “Londra’nin 25 mil giineyinde sis
yiiziinden yolunu kaybedip” diismiis, aralarinda Basin Yayin ve Turizm Bakan1 Server
Somuncuoglu, DP Eskisehir Milletvekili Kemal Zeytinoglu ile ugak personelinin de
bulundugu 16 kisi hayatin1 kaybetmis 6 kisi de yaralanmistir. Menderes, hafif yaralarla
atlatt1g1 kaza sonrasi, kendisini bulan bir Ingiliz ¢iftin yardimiyla bir klinige gotiiriilmiistiir.

Londra Antlagmasi 19 Subat 1959’da Menderes’in yatirildigi klinikte imzalanmugtir.**®

27 Subat 1959°da Tiirkiye’ye donen Basbakan Menderes, gerek Istanbul’da ve gerekse
Ankara’da alisilmadik bir kalabalik tarafindan karsilandi. Kazadan kurtulmasi sebebiyle
kurban edilen yiizlerce hayvandan 10 tanesi bizzat Menderes tarafindan Eyiip Sultan
Tiirbesi’nde kestirilmis idi. Ankara’da, CHP Genel Baskan1 Ismet Inénii de Menderes’i tren
garinda karsilamig ve “son kez” elini sikmig ve ge¢mis olsun dileklerini samimiyetle iletmisti.
Iktidarla muhalefet arasindaki “savas riizgarlar1” kisa siire icin de olsa kesilmisti. Menderes’in
ucak kazasindan mucizevi bir sekilde kurtulusunun gerek kendisi gerekse ¢evresinde “ilahi bir
koruma” olarak algilanmasi da konuyla ilgili diger bir detaydir.®*” Samet Agaoglu’na gére,
Menderes, bu kazadan kurtulusunu bu korumaya baglarken “o kadar tereddiit etmedi ki,
‘Allah’in sevdigi insan oldugunu’ Grup toplantilarinda zevkle, gururla séyleyebildi.” diyerek
Menderes’in duygularini tasvir etmistir.”*® Ote yandan Menderes’in kaderci yonii kaza
sirasinda ortaya ¢ikmisti. Kaza anlarini yakin dostlariyla paylasan Menderes’in su sozleri

durumunu teyit eder niteliktedir®®:

“Oliim korkusunun, 6liimden daha beter bir duygu oldugunu o an hissettim... iki Alemin
ortasindaydim. Takdire siginmaktan baska yapacak bir sey yoktu... Ilk aklima gelen sureyi
okumaya baslayarak kendimi kadere teslim ettim.”

1959°daki ugak kazasindan sonra, Menderes’in ilahi bir koruma altinda oldugu fikrine
BDD de sahip ¢ikmis bununla ilgili yayinlanan tam sayfa yazida bu fikrin detaylar
okuyucuyla paylasilmistir. Yazi, hemen altinda verilen dua eden iki yasli adam fotografiyla da
desteklenmistir.

DP’nin son doneminde de, Yahudilik ve Hristiyanlik disindaki inanclarla ilgili de
goriislerini kimi zaman okuyuculariyla paylasan BDD’de, Bahailik inanciyla ilgili bir yazida,
bu inancin Islamiyet ile ters diistiigii, Komiinistler tarafindan desteklendiginden bahisle, bu

%8 Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve ideolojisi, 5.229. Albayrak, a.g.e., s. 457-458. izzet S. Sedes, “Kibris
Cumhuriyetini Doguran Anlasma imzaland1”, Milliyet, 20 Subat 1959, s.1,5.

%7 Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve ideolojisi, s. 230.

%8 Samet Agaoglu, a.g.e., s.55.

%9 Bozdag, a.g.e., s. 198. Yine bu baglamda, Menderes’in politik yasamini kaderci bir algiyla siirdiirdiigii ve
bunu farkli ortamlarda dile getirdigi bilinmektedir. Ornegin, iktidar ve millet iliskisi Menderes’in ciimlelerine
sOyle yansimigtir: “Ben kendimi bu millete hizmet i¢in adamig bir insanmim! Bu millet de, kendisine hizmete
adayan Basbakan’in1 bagrina basmig! Millet ile ben, iki su gibi karigmisiz birbirimize. Higbir kimse, ama hig
kimse —6liimden gayr1 — bizi birbirimizden ayiramaz! (...) Benim gibi 10 y1l bu memlekette ser kuvvetlere
ragmen Bagvekillik etmis ve onlarla bogusmus bir adam, kazara diigerse, evinin yolunu tutamaz; ya canini
daragacinda alirlar, ya da iilke disina siirerler.” Bozdag, a.g.e., s. 238-239.

940 Necip Fazil Kisakiirek, “Adnan Menderes’in Portresi”, Biiyiik Dogu, S.1, 6 Mart 1959, s.1.



inangla ilgili baz1 bilgiler okurlarla paylagilmustir.**" islami yaymlarda siklikla rast gelinen
Avyasofya ile ilgili yazilar BDD tarafindan da ara sira yaymlanmis ve dolayli veya dogrudan
Ayasofya’nin cami olarak kullanilmasi gerektigi vurgulanmistir. Boyle tam sayfa verilen bir
yazi, Kisakiirek’in kendi kaleminden, bir Ayasofya fotografinin 6niinde aglayan kadin
fotografiyla beraber okuyucularla paylasiimistir.**?

BDD, davraniglar “belirsiz” olsa da Menderes’i son ana kadar destekleme politikasini
stirdlirmiis, artik siyasetten uzak kalmaya karar verilmisse de, bu destegin siirecegi,
Menderes’in kalabalik bir kitleye hitabin1 gésteren bir fotografla birlikte, Vurgulanmmtlr.943
Egitimle ve yeni nesillerin yetistirilmesiyle ilgili yazilar da BDD’de yayinlanmis, yeni ders
yilinin baglamasi1 nedeniyle kaleme alinan buna 6rnek bir yazida, 6zellikle ¢cocuklarin
yetistirilmesi ve ihtiya¢larinin saglanmasi konulari {izerinde “hassasiyet iceren ifadelerle”
durulmustur.944

Bu kisimda goriildiigii {izere, BDD’de baslangicindan itibaren DP’nin Tiirk-Islam
yanlis1 politikalar1 desteklenmis, ancak kimi zaman DP iginde bu degerlere zit goriilen kisi
veya politikalar da sert bicimde elestirilmistir. CHP’nin ve MP {ist kadrosunun da elestiri
oklarina hedef oldugu BDD’de, bunun yaninda Yahudilik ve Hiristiyanlikla ilgili sabit hale
gelmis Onyargilar, 6zellikle Tiirkiye’de bu dinin temsilcisi olan kisiler veya kurumlar
iizerinden siklikla dile getirilmistir. Necip Fazil Kisakiirek’in goriisleri etrafinda sekillenen
yazilar, ¢ok sayida 6nemli kalemi de BDD nin sayfalarindan okuyuculariyla bulusturmustur.
Ozellikle DP’nin yaratti31 6zgiirliik ortami iginde islami diger yaymnlar gibi BDD de, DP’den
din ve laiklik konusunda taleplerde bulunmus, ancak kimi zaman DP’lilere kars1 da yonelen
muhalif tavir, kAh BDD’nin belirsiz bir siire kapanmasi kah Necip Fazil Kisakiirek’in kisa
veya uzun siireli hapis cezasi almasiyla sonuglanmigtir. Kimi zaman milliyetci yazilar ve
yazarlara da (Nihal Atsiz gibi) yer veren dergi, DP déneminde en cok tartisilan ve
Menderes’in verdigi destek nedeniyle siklikla elestirildigi bir yayin olarak Tiirk basin ve
siyaset hayatindaki yerini almistir.

Bu donem gelismelerini yorumlayan Binnaz Toprak’a gore iktidarinin ilk yillarinda “laiklik

konusunda hassas” olan DP iktidari, son yillarinda artan ekonomik sorunlara paralel olarak
Islam dinini “siyasal bir silah olarak” kullaniyordu. Toprak’a gére Bagbakan Menderes’in
1959°daki ugak kazasindan kurtulusu sonrasi “Allah’in sevgili kulu ilan edilmesi” ve iilke
capinda “adina kurbanlar kesilmesi” ile Nurcularin liderlerinin hiikiimet yetkililerini ziyaret

etmeleri bu duruma 6rnek olarak gosterilebilirdi.**

Calismamizin bu kisminda goriildiigl iizere Gayrimiislimler DP’nin son doneminde de,
ozellikle dis politikadaki gelismelere paralel bir dsnem tecriibe etmislerdir. Ornegin Rum
azinlik, DP doneminde, uluslararasi dengelerin ve Tiirk-Yunan iligkilerinin gélgesinde bir
tecriibe yasamistir. Dini 6zgiirliikklerinin sorgulanmadigi, ibadethanelere serbestge gidilebilen
bu dénemde, Rum azinlik i¢in ciddi sorunlar 1955 olaylar1 gibi ¢ok tarafl krizlerde ortaya
cikmis, DP hiikiimeti yaganan magduriyetleri giderme yoluna gitmisse de, yasananlarin

sorumlulugu iizerinde kalmistir. Sonug olarak bu dénemde de kimlikleriyle dis politik

%1 Dogan N. Altuncuoglu, “Bahailik ve Bahailer”, Biiyiik Dogu, S.5, 3 Nisan 1959, 5.10,16.
%2 Necip Fazil Kisakiirek, “Ayasofya”, Biiyiik Dogu, S.6, 10 Nisan 1959, 5.1,6.

93 Necip Fazil Kisakiirek, “Halimiz”, Biiyiik Dogu, S.24, 14 Agustos 1959, s.1.

944 Necip Fazil Kisakiirek, “Cocuk”, Biiyiik Dogu, S.32, 9 EKim 1959, s.1.

%5 Binnaz Toprak, a.g.e., s. 248.



yansimalar arasinda kalan Rum azinlik, diger azinliklar gibi, yalnizca etnik/dini
durumlarindan kaynaklanan ve bu cemaatlerin mensuplari tarafindan hala hatirlanan

tecriibelerle dolu bir hafizaya sahiptir.

4.4. 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi ve Demokrat Parti Iktidarinin Sona Ermesi

Ziircher’in deyimiyle “huzursuz bir demokrasi” deneyimi946 olan DP iktidar1, 6zellikle
1957 se¢imleri sonrasinda artan ekonomik sorunlar ve DP’nin otoriter bir yonetim
sergilemesinden baska, Atatlirk ilke ve devrimlerine “kars1 bir hareket” veya en azindan
“asindirma veya yipratma” goriintiisiiniin ortaya ¢ikmasi toplumun bazi kesimleri i¢in
“tahammiil edilemez” bir hal almis, “kendini Atatiirk’{in mirasinin bekg¢isi addeden ordu
icerisinde, DP’nin Kemalist geleneklere ihanet ettigi kanis1 ¢ok gii¢lii” bir duruma
,c:,felmistir.g47 Ozellikle, ¢alismamizin 6nceki kisimlarinda goriildiigii iizere, laiklik, bu
donemde en ¢ok tartigma yaratan unsurlardan biri olmus ve DP lider kadrosu bu konuda pek
cok ithamla kars1 karsiya kalmistir. Diger sebeplerle de birlesince huzursuzluk ve karmasa
artmis ve Tiirkiye, Cumhuriyet rejiminin kurulmasindan sonra ilk kez yasayacagi askeri bir
darbeye dogru hizla siiriiklenmistir.

Anlasildig1 kadariyla, gerek DP’nin giderek otoriterlesen tavirlari, gerekse de ordu
icinde ozellikle subaylarin yasadig1 ekonomik sorunlar TSK igerisinde giderek somutlasan bir
tepkiye doniismiis; ordu igerisinde gizli ihtilal komiteleri kurulmus; nihayet tek cat1 altinda
toplanan bu hareket, daha 1957 se¢imlerinden 6nce darbe hazirligina baglamistir. Ancak gerek
Inénii’niin bdyle bir girisime taraftar olmamasi ve gerekse de bir ihbar sonucu bazi subaylarin
tutuklanmasi1 (Dokuz Subay Olayl)948 sonrasinda, Milli Savunma Bakani Sem’1 Ergin istifa
etmis, yerine Ethem Menderes gelmis, yasananlarla ilgili bazi sorusturmalar dahi yapilmistir.

Ancak bu tedbirler, bir siire sonra yeniden bir orgiitlenmeyi engellememis, yaklasik ti¢
yil iginde, darbeyi yapacak olan ekip Ankara ve Istanbul merkezli olarak ordu i¢inde dnemli
noktalar1 ele gegirmis ve kendilerine de lider olarak Kara Kuvvetleri Komutan1 Cemal
Giirsel’1 segmislerdi. Tiim belirtilere ragmen Adnan Menderes ordunun bdyle bir harekete
girismeyecegini diisiinmekte idi. Bu sebeple Cemal Giirsel’in, Milli Savunma Bakan1 Ethem
Menderes’e hitaben yazdig1 ve kimi kaynaklara gore kendisiyle de paylasilan uyarici
mektubu, Cumhurbaskan1 Bayar, i¢isleri Bakan1t Namik Gedik ve Genelkurmay Bagskani
Riistli Erdelhun’dan dahi saklamak pahasina, dikkate almamistir. Bu mektuptaki “Din
simsarligindan vazgegilmelidir” ciimlesi ¢alismamiz agisindan kayda deger bir detay kabul
edilmelidir.**

21 May1s 1960°ta Harp Okulu 6grencilerinin sessiz ama iktidari ¢ok kizdiran
yiiriiylisiinden kisa bir siire sonra, tiim hazirliklari tamamlanan askeri darbe, 27 Mayis 1960
sabah1 yapilmig, Bayar Cankaya Koskii’nde, Menderes Kiitahya’da gozaltina almmugtir.**°
Albay Alparslan Tiirkes’in okudugu ihtilal bildirisi ise darbecilerin, Tiirkiye nin uluslararasi
anlagsma ve yiikiimliiliiklerine bagli kalacagini ve kisa siirede yeni bir anayasa yapilarak
hemen ardindan sivil yonetimin tekrar kurulacagini dile getiren detaylara sahiptir. TSK,

%8 7iircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, s. 319.
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Dokuz Subay Olay1 ve Samet Kus¢u, Kaynak Yaynlari, izmir, 2012.
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“kardes kavgasina meydan vermemek” ve “demokrasiyi i¢ine diistigii buhrandan kurtarmak”
icin lilke yonetimine el koydugunu ifade etmistir. ™! Darbe sonrasinda, MBK Bagkani
Orgeneral Cemal Giirsel, Devlet Baskani, Bagbakan ve Milli Savunma Bakani gorevlerini
kendi tlizerine almis, ardindan Siddik Sami Onar baskanliginda bir heyete gegici bir anayasa
hazirlanmasi igi verilmistir. Nihayet genis katiliml1 bir anayasa hazirlanmas1 amacina yonelik
bir Kurucu Meclis eliyle ve bu kez Enver Ziya Karal ve Turhan Feyzioglu’nun baskanlik
ettigi bir komite tarafindan yeni bir anayasa hazirlanmistir. Yine bu siirecte, MBK i¢inde (On
dortler) ve orduda tasfiyelere gidilmis (EMINSU 01ay1)952; tiniversitelerde ¢esitli gerekgelerle
ve ciddi tepkilere yol acacak sekilde bazi iiniversite hocalar1 gorevlerinden alinmis (147’ ler
Olayn) ve iilke ¢apinda askeri yonetimin etkisi bir siire daha devam etmistir.

Askeri yonetim bir yandan bu siireci devam ettirirken, bir yandan da DP
mensuplarinin yaklagik bir yil siiren yargilamalar1 Marmara denizinde bulunan Yassiada’da
yapilmistir. Darbenin ardindan, Salim Basol baskanligindaki Yiiksek Adalet Divani
(YAD)tarafindan yiiriitiilen Yassiada Yargilamalar: sonucunda, hapis vb. cezalarin yani sira,
15 idam cezasi verilmistir. Yapilan yargilamalar sonucunda, 15 Eyliil 1961 tarihli kararinda,
“anayasay1 ihlal sugundan” dolayr TCK 146. Maddenin ilgili fikralar1 geregince, Celal Bayar,
Adnan Menderes, Fatin Riistii Zorlu, Hasan Polatkan, Refik Koraltan, Agah Erozan, Ibrahim
Kirazoglu, Ahmet Hamdi Sancar, Nusret Kiris¢ioglu, Bahadir Diilger, Emin Kalafat, Baha
Aksit, Osman Kavrakoglu, Zeki Erataman, Riistii Erdelhun 6liim cezasina ¢arptirilmiglardir.
6/7 Eyliil Olaylar1 saniklarindan Fahrettin Kerim Gokay, Alaettin Eris, Fuat Kopriilii, Mehmet
Ali Balin, Mehmet Ali Tenikalp, Hasan Ucar, Oktay Engin beraat etmislerdir.*>® Celal
Bayar’in cezasi yasi nedeniyle infaz edilmezken, Bagbakan Adnan Menderes, Disisleri Bakani
Fatin Riistii Zorlu ve Maliye Bakan1 Hasan Polatkan 16-17 Eyliil 1961 tarihlerinde idam
edilmislerdir. Yargilama siirecinin sonucunda verilen bu idam cezalari, Sina Aksin’in de
dogru tespitiyle, “6zellikle sonraki yillarda yayilan ve adi suglarda bile idami insanlik dis1
kabul eden anlayis agisindan ve bir ¢esit kan davasi baglatmis olmasi nedeniyle esef verici ve
yanlis” olarak kaydedilmelidir.***
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SONUC

Alt1 asra uzanan ve dinin toplumsal kurallar1 belirlemede basat rol oynadigi ¢cok uluslu
bir imparatorlugun ardindan, Atatiirk’iin liderliginde verilen bir bagimsizlik miicadelesi
sonras1 kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus siirecinde bu topraklarin muhtevasinda
giiclii bir olgu olarak hep var olan din, yeni devletin kurdugu rejimde farkli bir konuma
yerlestirilmistir. Atatiirk’lin alt1 ilkesinden bir olan laiklikle, din, devlet yonetiminde ve
kanunlarin yazilmasinda etkin olmak yerine bireylerin 6zel diinyalarinda bir alana ¢ekilmistir.

1923-1950 doneminde Tiirkiye’yi yoneten CHP iktidarinin ardindan, DP iktidar1
kurulmustur. Bizim ¢alismamizin da dayanak noktasinda, iste bu siiregte dinin yeri ve DP
iktidarinin icraatlarma yansima boyutu bulunmaktadir. islam ile 6zdeslesmis Tiirk kiiltiiriiniin
tarihsel gelisimi iginde, dzellikle 1950 sonrasinda, devletin “mevcut kiiltiiriin Islami
unsurlarini resmen takviye etme yolunu segtigi” gercegi de bu paralelde dile getirilmelidir.%*
Tiirkiye’de ¢ok partili sisteme gegildikten sonra yogunlasan “Islami unsurlarm — devletge —
takviyesi” yoniindeki egitim ve kiiltiir atilim1 gérmezden gelinemez. Bu yondeki hamleler,
parti programlarindan ziyade yerel ve uluslararasi1 dinamikleri gézeten bir devlet refleksi
olarak goze carpmistir. CHP’nin de DP’nin de dine goz kirpmak olarak algilanabilmis
icraatlarini bu paralelde okuyabilmek miimkiindiir.

Yapilan aragtirmalar ve varilan bulgular neticesinde, DP doneminde dinle ilgili
tartismalarin yeni bir ivme kazandig1 ancak bunun 1945’°ten baslayan bir siire¢ halinde
gelistigi goriilmiistiir. Yani DP, CHP’den miras aldig1 bir devlet gelenegini formel anlamda
korumus goriinliyor. Bu gelenek, dinin politik yasamla temasinin olmamasi, bu iki alan
arasinda genis bir mesafeyi siirekli korumak olarak 6zetlenebilir. inki1lap prensiplerini teminat
altinda bulundurma ve koruma anlaminda bir siireklilik s6z konusudur. Tabii bunu saglayan
cesitli etmenler de bulunmaktadir. Oncelikle basta “profesyonel politikaci” diye tammlanan®*®
Celal Bayar olmak iizere DP i¢cinde Atatiirk ilkelerine goniilden bagl kimseler
bulunmaktadir. Bayar, laiklik konusunda DP’de kontrolii elden birakmamis ve bunu adeta bir
misyon edinmistir. Bunun yaninda rejimin korunmasini saglayan Anayasa ve ilgili yasalar da

%% Mehmet S. Aydmn, “Tiirk Tecriibesi Isiginda Baris ve ‘Din Problemi’ ”, Diinya, islamiyet, Demokrasi,
Yahya Sezai Tezel ve Wulf Schonbohm (Ed.), Kadim Yayinlari, s. 147-161, Ankara, 2004, s. 155.
%6 Aydemir, a.g.e., 5.153.



bu siirecte DP’nin ana gilizergahtan ayrilmasini engellemistir. Elbette DP iktidar1 CHP ile
tamamiyla ayni1 yonde hareket etmemistir, ama pek ¢oklarinin diisiincesinin aksine MP veya
IDP ¢izgisine de kaymamistir. Bilakis bu partilerin kimi sdylem ve icraatlarmna karsi, devrim
koruyuculugu anlamina gelebilecek bir pozisyon benimsemistir. Ozellikle, calismamizda
verilen 6rneklerden de anlasilacagi lizere, bazi konularda DP ve CHP’nin birlikte hareket
etmesi, bu durumun en somut gostergesi olsa gerektir. DP doneminde Atatiirk ilkelerinden ve
ozellikle laiklik ilkesinden uzaklasildig: ve devletin Islami bir rejim veya cizgiye ¢ekilmek
istendigi kimi kaynaklarda sdylenmistir. Ancak kendileri de birer eski CHP’li olan DP
kurmaylari, kimi sdylem ve davraniglariyla bu duruma aykiri bir goriintii ¢izmislerse de,
aslinda rejimi konjonktiire uygun bir sekilde esnetmis, ancak keskin bir kirilma yagsanmasina
izin vermemislerdir.

DP déneminde dinin, 6zellikle de Islami grup ve drgiitlenmelerin yasam alanindaki
goriintirliigiiniin arttig1 bir gercektir. Ancak bu yondeki tavirlarinin bile “devlet nizamini
muhtevi” olduguna dair detaylar gézlerden kagmaz. Nitekim Menderes; “irticaya dogru
beliren istidatlar1 goriip 6nleme” noktasindaki hassasiyetlerine vurgu yapar. Tanil Bora’nin
deyisiyle O, i¢inde yetistigi ¢evre itibariyla “devlete mutlak sadakatin kosulladig: bir
Ozdenetime” sahiptir.

DP’lilere gore, “mukaddesat”a olan saygilari, demokrasi ruhunu zedeleyecek boyutta
degildir. “Dine hiirmet”leri “laiklige sadakat”leriyle kosuttur. “Devrimlerin ve son demokratik
devrimin korunmasi esas1” zihin haritalarinda her zaman belirleyici olmustur.

Bu nedenle burada yeniden vurgulamak gerekir ki DP’nin din konusundaki politikalari
CHP’ye gore keskin bir kirilma gostermemistir. Ozellikle de din-politika iliskisi baglaminda
belli bir ¢izgiselligi takip etmis, kiiltiir ve egitim alanlarinda ise hem konjonktiiriin hem de
DP’nin demokrasi anlayisinin beraberinde getirdigi bir esneklige kap1 agmustir. Yani CHP ve
DP, devleti 6nceleyen bir “resmi Islam anlayis1” olusturma yolunda, ana giizergahtan
sapmadan, farkli isluplara sahip iki ardil gibi hareket etmislerdir. Laik rejimle Islimcilik
cereyani arasinda bir gii¢ gosterisi tezahiirii yasanmis, ancak s6z konusu miicadelede
pozisyonunu koruyabilen genellikle laik rejim olmustur. irtica ve komiinizm gibi zararh
goriilen akimlarla miicadelede de DP ve CHP birbirine paralel bir ¢izgi takip etmislerdir.
Buna ragmen iki parti arasindaki samimiyet eksikligi ve rejim karsitligi s6ylemi hep devam
etmistir.

DP’nin devrim koruyuculugunda CHP’yi takip ettigi agiktir. Ancak 1945 sonrasinda
devletin iist katinda beliren, rejimi “milli ve insani biitiin manevi kiymetlerle” destekleme
tavrinda CHP’den daha ataktir. Bir kimlik unsuru olarak “din”in 6neminin farkina varan
devlet elitleri resmi bir Islam olusturma yolunda adimlar atarken iktidara gelen DP bu siirecin
etkin aktorii olmustur. Pek ¢cok cemaat, bu donemden itibaren etkinlik kazanmistir. Bu goriisii
destekleyen en 6nemli gosterge de Nur cemaatinin faaliyetleridir. Ayrica Islami basmnin
dinamizmindeki gozle goriiliir artis da akilda tutulmalidir.

DP’nin kimi bakan ve milletvekillerinin Islimcilik akiminin bir savunucusu veya en
azindan sempatizani oldugu ¢alismamizin satirlar1 arasinda detaylandirilmis bir gergeklik
olarak karsimiza ¢ikmistir. Ancak yukaridaki boliimlerde net olarak ortaya konuldugu tizere,
ne Menderes ve ne de DP, devletin temellerini sarsacak ve rejimi tamamen degistirecek soz
veya davraniglara asla itibar etmemislerdir.

Menderes’in kisiliginin ve “halk Islam1” anlayisinin bir tezahiirii olan séylem ve
eylemleri bu anlamda dogal kabul edilmelidir. Bu ¢izgi, DP politikalarina, ¢ok keskin
kurallarin islemedigi, baska deger ve inanclarla karismis, bazen kurallar1 esnetebilen bir din
ve laiklik anlayis1 olarak yansimuistir.



Ote yandan DP’lilerin sdylemlerine bakildiginda, dindarhigin sosyal ve kiiltiirel hayatta
goriiniir olmasini demokrasi ve laiklige aykir1 gormedikleri anlagilmaktadir. Din olgusuyla
geemiste oldugu gibi kontrollii bir etkilesim i¢inde olmuslar ama hem konjonktiiriin, hem
devletin yeni yoneliminin, hem de kendi demokrasi anlayislarinin etkisiyle —ana noktalara
dokunmadan- bu hususta daha esnek davranmislardir. DP’nin Tiirk siyasi hayatinda din ve
laiklik arasinda bir sarka¢ misali sallanan bir parti gibi gériinmesinin sebebi de bu olsa

gerektir.

Tek Parti doneminde kiillenen Islamcilik cereyani da, DP doneminde, evet daha rahat
kendini ifade imkani1 bulmustur, ama hiikiimeti tamamen yonlendirebilme yetisini de asla elde
edemenmistir. Islamcilik akiminin bu donemdeki temsilcileri i¢in Menderes bir dnder veya
kurtarici gibi algilanmistir. Menderes, Celal Bayar’a nazaran muhafazakar profili ile
Tiirkiye’deki milliyet¢i/muhafazakar kesimleri de mutlu eden bazi icraatlara imza atmus,
ozellikle tilke ¢apinda pek ¢ok cami ve mescidin inga ve onarim masraflari DP tarafindan
cikarilan 6deneklerle karsilanmistir. islami gegmise ait pek ¢ok eser bu donemde restore
edilmistir. DP’nin iilke ¢capindaki kimi toplantilarinda bazen Basbakan Menderes’in bazen
diger parti mensuplarinin sozleri veya davraniglari laik kesimlerce bir rejim aleyhtarligi gibi
algilanmigtir. “Miirteci, din madrabazi, inkilabin mezar kazicis1” gibi sifatlarla bile
kargilasmiglardir. Ama Ticaniler 6rneginde oldugu gibi, Menderes gerektiginde boyle
asiriliklara en sert tepkiyi pek cok yerde gostermistir. Ustelik Islami basindan da ciddi
elestiriler aldiklar1 vakidir.

Ote yandan gerek TBMM tartismalarinda gerekse basin yoluyla siiren siyasi
miicadelede CHP’nin DP’ye kars1 temel argiimani laik cuamhuriyet ve Atatlirk devrimlerinden
uzaklasildig1 iddias1 olmustur. Oysa MP ve IDP gibi partiler de DP’yi CHP ile isbirligi
yapmak, Islami deger ve kurumlara yeterince sahip ¢tkmamakla itham etmislerdir. Ancak
Menderes’in politikasinda ve icraatlarinda ortaya ¢ikan, her iki tarafin da iddialarindan uzak
bir durustur. Menderes’i CHP’ye yakin veya Islam’a uzak tutan bir sey varsa o da
Menderes’in muhafazakar algisidir. Daha 6nce ifade edildigi iizere onun i¢in 6nemli olan
devletin bekasidir. Bu ugurda yasalar1 degistirmek de, gerekirse bagvurulan yollardan biri
olmustur. Elbette Menderes, Atatiirk ilke ve devrimlerine kalben bagl olsa da, Islami degerler
konusunda da hassasiyete sahip bir kisidir. Dolayisiyla olaylar1 yorumlayis: elbette farklidir.
Ancak son tahlilde, rejim aleyhtarligi Menderes igin sdylenebilecek en son s6z olabilir.
DP’den on yi1l siiresince yapilan ihraglar, ¢ikarilan yasalar da bunu destekleyen
uygulamalardir.

Tezimizin temel noktasini olusturan diistincemiz odur ki, DP’nin din konusundaki
politikalart CHP’ye gére keskin bir kirilma gostermez. Ozellikle de din-politika iligkisi
baglaminda belli bir ¢izgiselligi takip eder, kiiltlir ve egitim alanlarinda ise hem konjonktiiriin
hem de DP’nin demokrasi anlayisinin beraberinde getirdigi bir esneklige kap1 agar. Yani CHP
ve DP, devleti 6nceleyen bir “resmi Islam anlayis1” olusturma yolunda, ana giizergahtan
sapmadan, farkli Gisluplara sahip iki ardil gibi hareket etmislerdir. Bir baska deyisle DP,
soylem ve uygulamalariyla, din-politika-laiklik ekseninde, selefi olan CHP nin genel ¢izgisini
takip etmis olup kendisinden sonraki hiikiimetlere de bu gelenegi miras birakmustir. Ote
yandan Islamcilik ideolojisinin ve dinin toplumsal hayattaki yeri veya gelisiminin yine DP
iktidari ile farklilagtigini belirtmek gerekmektedir. Bu baglamda 6/7 Eyliil Olaylar1 gibi
kirtlmalarmn tiim sorumlulugunun DP kurmaylarina yliklenmemesi gerekmektedir. DP donemi



azinliklari “din”le degil “sadakat”le degerlendirildigi ve nispeten bir rahatlamanin yagsandigi
bir donem olmustur.

Yasal ve toplumsal alandaki dini referans ve uygulamalar, gelenekg¢i ¢izginin bir
devami olarak ve halkin taleplerinin karsilanmasi olarak algilanmalidir. Bu yapilirken Siinni
Islam ¢izgisinin korunmasi da bir devlet refleksi olarak okunmalidir. DP’nin ulusal siyaseti
veya dis politikasinin belirlenmesinde de din asla belirleyici olmamus, i¢ ve dis dengeler hep
daha oncelikli olmustur.

Menderes hiikiimetlerinin ulusal siyasetinin veya dis politikasinin belirlenmesinde din,
alinan kararlar etkileyici veya yonlendirici bir hale asla ulasmamus, Islam iilkeleriyle
saglanan yakinlik yine bolgesel ve kiiresel ¢ikarlar temelinde degisiklik gostermistir. Adnan
Menderes’in elbette bir Bagbakan ve bir parti lideri olarak hatalar1 vardir. Bu hatalarin kimi
zaman parti politikalarina kimi zaman da tilkenin gidisatina yansidigi muhakkaktir. Ancak
bunun degerlendirilmesi veya sorgulanmasi ¢aligmamizda dile getirilmesi gereken bir husus
olarak goriilmemistir.

Tiim bunlardan baska, ulasilan kaynaklar gostermektedir ki, DP hiikiimetleri nezdinde
din, kontrol altinda tutulmasi gereken bir unsur olmakla beraber, siyasetin ilk maddesi
olmamugtir. Din ve dinle ilintili gelismeler, DP kurmay kadrosunun 6zel hayati i¢inde
kalmistir. Ozellikle hem Bayar ve hem de Menderes konunun bu ¢ercevede kalmasini
saglamislardir. Bundan baska, DP ile ilgili elestirel bakis agisinin, DP sonrasi donemde daha
yogunlastig1 veya boyle bir yorumun daha ¢ok DP iktidarinin sona ermesinden sonra gelistigi
sOylenebilir. Menderes hiikiimetlerinin din konusunda takindig1 tavir, konjonktiirel
gelismelere ve i¢ ve dis politikada izlenen tavra bagli olarak, i¢ politik sdylemlerde aksi gibi
goriinse de, genel olarak, dinin éncelikli bir mesele olmadig1 yoniindedir. islamcilik taraftart
kamuoyunun Menderes hiikiimetlerine yonelik elestirileri de bunun gostergesi olsa gerektir.

Calismamizin tamami degerlendirildiginde, karsimiza ¢ikan sonuglar kisaca bunlardir.
Elbette sdylenecek daha ¢ok sey vardir ve belki baska ¢alismalarda, burada yarim birakilan
sOz ve igin tamamlanmasi gerekecektir. Ancak goriinen odur ki, DP dénemi, yalnizca din ve
laiklik politikalarinin veya din ve devlet iligkilerinin degerlendirilmesi agisindan degil, pek
¢ok diger konudan 6tiirii, daha ¢ok calisilmaya ve incelemeye deger bir zaman dilimidir. Ote
yandan tezimiz kapsaminda vurguladigimiz bazi olgularin giiniimiiz politik tartigmalariyla ¢ok
ciddi bir bag1 oldugu agiktir. Islami basin ya da Nurculuk gibi giiniimiizii etkileyen olgularin
kimi tarihsel kokenleri DP doneminde bulunabilir. Bunlarin birer rejim tehdidi mi yoksa
demokrasinin dogal tezahiirii olarak m1 goriilecegiyse, arastirmacilarin bakis agisina gore
degisecektir.
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