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OZET

Dig ticaretinin %90’1m1 deniz yoluyla gergeklestiren ve ihtiyag duydugu
petroliin %75’ini Cezayir, Nijerya vb.iilkelerden Ege Denizi yoluyla ithal eden
Tiirkiye i¢in bu deniz hayati 6nemdedir. Ege Denizi’'nde, Tiirkiye ile Yunanistan
arasinda, Lozan Baris Antlagsmasi ile kurulan denge Yunanistan’in tek tarafli

girisimleri sonucu 1931°den itibaren zarar gormiistiir.

Her ne kadar Ege sorunlar1 nedeniyle iki iilke arasinda bir ¢atisma yasanma
olasilig1 diisiik gibi goriinse de, Ege Denizi’'nde Yunanistan’in kendi ¢ikarlar1 i¢in

atabilecegi tek tarafli bir adim ¢ok kisa siirede bir krize doniigsme riskini tagimaktadir.

Bu c¢alismanin iki amaci bulunmaktadir. Birinci amag, 1974 yilinda
Yunanistan’da demokrasinin yeniden tesis edilmesi sonucu kurulan ve giiniimiize
kadar yonetimde tek basina veya koalisyon ortagi olarak yer alan bes partinin (Yeni
Demokrasi Partisi, PASOK, LAOS, SYRIZA, KKE) kurulus siiregleri ile Tiirkiye’ye
yonelik Ege sorunlarinda yasanan krizlerde izledikleri dis politikalarin agirlikl
olarak Yunan kaynaklar: kullanilarak irdelenmesidir. Dolayisiyla bu ¢alismada, bes
partiden birinin iktidara gelmesi durumunda Yunanistan’in Ege sorunlari konusunda
yasanacak krizlerde nasil bir politika izleyebilecegi hakkinda Tiirkiye’deki karar

verici makamlar1 aydinlatmak hedeflenmistir.

Bu calismanin ikinci amaci ise, Ozellikle Tiirkge literatiirde bu siyasi
partilerin kurulus siiregleri, yapilar1 ve Tiirkiye’ye yonelik dis politikalar1 konusunda
bulunan bilgi eksikligini agirlikli olarak Yunan kaynaklarindan yararlanarak bir

Olctlide de olsa gidermektir.

Anahtar Kelimeler: Ege Denizi, KKE, LAOS, PASOK, SYRIZA, Yeni

Demokrasi, Yunanistan.



ABSTRACT

Turkey performs 90% of the foreign trade by sea. 75% of the Turkey’s total
oil requirement is compensated by import from countries like Algeria and Nigeria
through Aegean Sea which is therefore vital for Turkey. The balance in Aegean Sea
between Greece and Turkey, which was established by the Lausanne Peace Treaty,

has been damaged since 1931 as a result of Greece's unilateral initiatives.

Although the possibility of a confrontation between the two countries with
regards to Aegean issues remains to be unlikely, a unilateral step which Greece could
take for its interests in the Aegean Sea, carries the risk of turning into a crisis in a

very short period of time.

This study has two objectives. The first objective is, using mainly Greek
sources, discussing the foundation period and actions taken in foreign policy towards
Turkey with regards to Aegean crises by five parties established as a result of the
restoration of democracy in Greece in 1974 (the New Democracy Party, PASOK,
LAQS, SYRIZA, the KKE) which has been in the administration of Greece as a
coalition partner or alone. Therefore, this study aims to enlighten the policy makers
in Turkey about what kind of policies can be assumed in case of a potential crisis on

Aegean issue in the event of one of these parties coming to power.

The second purpose of this study is, to some extent, eliminating the lack of
information available on these five parties foundation periods, structures and policies

towards Turkey, using Greek resources.

Key Words: Aegean Sea, Greece, KKE, LAOS, New Democrasy,
PASOK, SYRIZA.



ONSOZ

Ege Denizi tarihin her doneminde hem Anadolu hem de Yunanistan’da
kurulan devletler igin biiyiik bir stratejik éneme sahip olmustur.! Ege Denizi’nde
Tirk egemenligi, Bogazlarin giivenliginin saglanmasi ve artan Kkorsanlik
faaliyetlerinin dnlenmesi i¢in 1456 yilinda Tasoz, Semadirek, Bozcaada, Gokgeada
ve Limni adalarinin ele gegirilmesi ile baslamistir.? Daha sonra 1462’de Midilli,
1522°de Rodos ve Oniki Ada Tiirk egemenligine gecti.®> 1534 yilinda hem Ege
Adalar’nin  ekonomik acidan Anadolu’ya bagli olmasi hem de Akdeniz’den
gelebilecek bir tehdide karsi bu adalarin Anadolu’nun savunulmasindaki stratejik
Oonemi gbéz Oniine alinarak, merkezi Rodos Adasi olan Cezayir-i Bahr-i Sefid
Beylerbeyligi olusturuldu.* Osmanli yonetiminde Ege Adalar1 ziraat faaliyetleri
yonilinden disa bagimli olduklarindan, bu adalardan miimkiin oldugunca daha az

vergi alind1 ve ada halkinin ekonomik durumunu iyilestirecek muafiyetler tanindi.

Osmanli yonetimi altinda huzurlu bir donem yasayan Ege Adalari’nda bu
durum 1821°de baslayan Yunan Bagimsizlik Savasi sonrasinda bozuldu. Yirminci
yiizyilda ise Trablusgarp Savasi sirasinda Italyan Donanmasi tarafindan Oniki
Ada’nin isgali (Mayis 1912), Balkan Savasi sirasinda ise Yunanistan tarafindan diger
Ege Adalari’nin isgali (Kasim 1912) ile Ege Denizi biiyiik giiglerin ¢ikarlarinin

carpistig1 dnemli bir arenaya déniismiistiir.®

! Hara G. Nikalou, To Nomikon Kathestos Tou Aigaiou Kai i Elinoturkiki Dieneksis (Ege’nin
Hukuksal Statiisii ve Tiirk Yunan Anlasmazhg), Elefteris Skepsis Yayinlari, Atina, 1992, s.11.

2 Ege Denizi’nde korsanlik ve korsanligin Osmanl Devleti’nin giivenligine olan etkisi igin bkz.:
Nikos Belavilas, Limania Kai1 ikismu Sto Aigalou Tis Piratias (1420-1815) (Ege’de Korsanlarin
Limanlar1 ve Yerlesimleri (1420-1815), Yayimlanmanus Doktora Tezi, Atina Teknik Universitesi,
Atina, 1993.

3 Editér: Cevdet Kiigiikk, Ege Adalar’min Egemenlik Devrinin Tarihgesi, SAEMK Yayinlari,
Ankara, 2001, s.17-19.

4 Osmanli Devleti yonetiminde Ege Adalar’nin siyasi ve sosyal yapisi hakkinda bkz.:Editér: Idris
Bostan, Ege Adalarr’nin idari, Mali ve Sosyal Yapisi, SAEMK Yayinlar1, Ankara, 2003.

5 Kiigiik, a.g.e. s. 38.

® Trablusgarp ve Balkan Savaslar1 sonrasinda biiyiik giiglerin Ege Denizi’ne iliskin ¢ikar farklarmi
ayrintili inceleyen bir eser i¢in bkz.: Dionisos Cirigotis, Neoteri Kai Singhroni Eliniki istoria
(Yakin ve Modern Cag Yunan Tarihi), Piotita Yayinlari, Atina, 2013, 5.278-294.



Kurtulus Savasi’nin basariyla sonuglanmasi sonrasi imzalanan Lozan Baris
Antlasmasi’nda Ege’de iki iilke arasinda kurulan denge, ikinci Diinya Savasi dncesi
Yunanistan’in tek tarafli girisimleri (hava sahasinin ve karasularinin Yunanistan
lehine genisletilmesi) nedeniyle bozulmustur. Dolayisiyla Ege’de yasanan krizler,

Tirkiye ile Yunanistan’1 savasin esigine getirmistir.

Bu ¢alismayla iki amaca ulasmak hedeflenmistir. Birincisi, Ege sorunlari
konusunda yasanabilecek herhangi bir krizde Yunanistan’da iktidara gelebilecek bes
partinin nasil bir politika izleyebilecekleri konusunda Tiirkiye’deki karar verici
makamlara bilgi altyapis1 saglanmasidir. Ikinci amag ise, 1974 sonrasi kurulan
Yunan siyasi partilerinin yapilart ve genel dis politikalar1 hakkinda iilkemizde
yapilan literatliir taramasinda tespit edilen bilgi boslugunun kismen de olsa
doldurulmasidir. Ayrica bu arastirmanin, ileride kriz yonetimi konusunda yapilacak
akademik caligmalara farkli bakis acgilart sunan bir kaynak olabilecegi

degerlendirilmektedir.

Tez calismasinda, Yunanca veri toplama asamasinda Atina Politeknik
Universitesi, Selanik Aristo Universitesi ve Selanik Makedonya Universitesi
kiitiphaneleri  ile  Yunanistan Parlemento Arsivi  ve Yunanistan Milli
Kiitiiphanesi’nden yogun olarak faydalanilmistir. Ayrica TBMM Kiitiiphanesi, Tiirk
Tarih  Kurumu ve Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi‘'nde c¢alisma yapilmustir.
Calismada agirhikli olarak doneme ait Yunanca birinci elden kaynaklarin
kullanilmas: ile Ege sorunlart konusunda mevcut bilgi eksikliklerinin giderilmesi
amaglanmustir. Soyle ki, yapilan literatiir taramasinda, bu konudaki mevcut Tiirkge
calismalarin biiylik ¢cogunlugunun ya daha 6nce yayimlanmis Tiirk¢e kaynaklara atif
yaptig1 ya da Ingilizce kaynaklar1 kullandig1, fakat bu konuda hayati éneme sahip
Yunan kaynaklarindan (Yunanistan Parlemento goriismeleri, Yunan siyaset¢ilerin
anilari, donemin Yunan basim1 Vb.) c¢ok yiizeysel bir sekilde veya hig
yararlanilmadig1 tespit edilmistir. Ornegin, YOK internet sayfasindaki Ulusal Tez
Veri Merkezi’nde yer alan Ege sorunlari konusundaki yiiksek lisans ve doktora
tezleri incelendiginde, Yunanistan’in 1936 yilinda Ege’de karasularini tek tarafli
olarak 3 milden 6 mile ¢ikardigi kanunun Tiirkiye’de ki bilimsel ¢aligmalarda sadece

iIsminin gectigi ve kanunun orijinal halinin yayimlanmadig tespit edilmistir.



Tezimizde ise bu kanunun orijinali ilk kez yayimlanmaktadir. Bununla
birlikte birinci elden Yunan kaynaklarmin yogun olarak kullanilmasina ragmen,
Yunan Meclis Arsivi'nde Ege Sorunlari’na iligkin baz1 goériisme zabitlarinin
aragtirmacilara kapali olmasi, agik olanlarmin ise fotograf veya fotokopilerinin
cekilmesine izin verilmemesi, diger yandan Yunanistan’da iiniversitelerin bagh
oldugu merkezi bir tez veri sisteminin eksikligi nedeniyle tezlerin bir kismina
ulagilamamasi ve 6zellikle 1974-1988 yillarina ait Yunan basininin dijital verilerinin

bulunmamasi tezin hazirlanmasi sirasinda yasanan olumsuzluklardir.

Tezde; Yunanca Parti isimleri ilk verildiginde agik olarak verilmis,
sonrasinda ise Yunanca kaynaklarda kullanildig: sekilde kisaltmalar1 ile verilmistir.
Bu kisaltmalarda PASOK, KKE, LAOS ve SYRIZA kisaltma ile kullanilirken, Yeni
Demokrasi Partisi i¢in Yunanca kaynaklarda kullanildigi gibi Yeni Demokrasi ismi

kullanilmistir. Ayrica Yunanca kisi ve yer isimleri Tiirk¢e okunuslari ile verilmistir.

Calismada zaman araligi olarak 1974-2010 donemi seg¢ilmistir. 1974 yili,
Yunanistan’da askeri yonetimin devrilmesi sonrasi tezde incelenen siyasi partilerden
tigiiniin kurulus yili olmasi bakimindan onemlidir. 2010 yili ise, Yunanistan’da
2009°da patlak veren ekonomik krizin etkisiyle siyasi partilerin programlarinda ve
demeclerinde Ege Sorunlar1 konusunda daha milliyetci ifadelere ve sdylemlere yer
vermeye baglamalar1 agisindan dikkat gekicidir. Oyle ki, bu sdylemlerin Ege’de her

an yeni bir krizi tetikleyebilecegi degerlendirilmektedir.

Tez yazimu siiresince, gosterdigi sonsuz sabir ve katkilari ile ¢alismamda
farkli bakis agilar1 yakalamami saglayan danismanim Sayin Prof.Dr. Bige Siikan’a ne
kadar tesekkiir etsem azdir. Yogun programi igerisinde bana ayirdig: diizenli zaman
ve arastirmanin planlama siirecinden itibaren gosterdigi hassasiyet bu tezin ortaya
cikmasinda en dénemli etkendir. Ayrica Tez izleme Komitesi toplantilarinda tezime
yonelik katkilarindan o6tiirti Enstitii Miidiiriic Sayin Prof.Dr.Temugin Faik Ertan ile
Prof DrNese Ozden’e ve tez jirimde yaptiklart olumlu elestiriler ve
yonlendirmelerden dolay1 Sayin Prof.Dr.Sertag Hami Baseren ile Prof.Dr. Cemalettin

Taskiran’a tesekkiir bor¢luyum.



Yaptigim her iste her zaman daha 1yisini yapabilecegim ve zorluklardan asla
yilmamam konusunda beni siirekli destekleyen anneme, tezim siiresince gosterdigi
biiyiik sabir ve destegi nedeniyle esim Giilbahar’a ve adini iki ulusu yakinlagtiran bir
baris denizi olmasini diledigim Ege Denizi’nden alan oglum Oguz Ege’ye sonsuz

tesekkiirler.

Unsal BASAK
Ankara, 2016.

Vi



YUNANISTAN’DAKI SiYASI PARTILERIN EGE SORUNLARINA iLiSKIN
POLITIKALARI (1974-2010)

ICINDEKILER
OZET ...ttt ettt ettt [
ABSTRACT ..ottt ettt ettt ettt an st s e an et ii
(00,10 Y /RSO ERSRTPTPTTTRTRN iii
KISALTIMALAR ..ottt sttt esae st esas st s en s st s st tanse s X
GIRIS

1923-1974 DONEMINDE EGE SORUNLARI

A. 1923-1974 Doneminde Ege’de Genel DUurum.........ccccooveviieeiieieniienienc e 1
1. Lozan Baris Antlagsmasi’nda Ege Adalart..........ccccovveviiiiiiiiiiiiiie e 1
2. Ikinci Diinya Savasi’na Kadar Ege Denizi’ndeki Durum...........cccoccevvvrerennnnns 9
3. 1974 Yilina Kadar Ege Adalart.........c.ccoooveiiiiiiiiiiiee e 23

B. 1923-1974 Doneminde Ege Sorunlar1 Karsisinda Tiirkiye ve Yunanistan’in
TEZIBTT e 33
1. Kara Sulart SOTUNU.........cooiiiiiiiiiii s 33
2. Kita Sahanli@1 SOTUNU ........ooviiiiiieiiiee e 34
3. Adalarin Silahlandirilmast SOTUNU...........cccooveiiiiiiiee e 36

BIRINCI BOLUM

1974’TEN iTIBAREN YUNANISTAN’DA KURULAN SiYASI
PARTILER VE DIS POLITIKA ILKELERI

A.Yunan Siyasi Partilerinin Kuruluslarin1 Hazirlayan Gelismeler..............cccccooenee. 40
1. Albaylar Cuntasi ve 1974 Yilinda Yunanistan’daki Siyasi Durum.................. 40
2. Albaylar Cuntast’nin DevIilmesi ......cceeovveiiiiiiiiiii e 44
B. Yeni Demokrasi Partisi’nin Kurulusu ve Dis Politika Ilkeleri........c.ccccvveurnnnee.. 47

vii



1. Partinin KUrtulUSU ........ooieiiiieic e 47

2. Partinin Dis Politika TIKEleTi.........cccveveviveeeeeeiei et 51
C. Panhelenik Sosyalist Hareketi (PASOK) Kurulusu ve Dis Politika Ilkeleri......... 55
1. Partinin KUrtlUSU .......oooiiiiiii e 55
2. Partinin D1§ Politika IIKEIETi.........cevevererereeeeeeeeeieieeie et 59
D. Yunanistan Komiinist Partisi (KKE) nin Kurulusu ve Di1s Politika
TIKEIETT. .. cvcvvvseeececte ettt ea ettt ettt eae et 62
1. Partinin KUrtlUSU .......oooiiiiiii e 62
2. Partinin D1§ Politika IIKEIETT .....cveveveveverereeeieeeeeieieee et 64
E. Ortodoks Halkin Birligi (LAOS) nin Kurulusu ve Dis Politika ilkeleri .............. 66
1. Partinin KurtulUSU .......cooiiiiiiiiiii e 66
2. Partinin D1§ Politika TIKEIeTi..........ccceveverrcreeeereeeceeee e en e, 69
F. Radikal Sol Ittifak (SYRIZA)’1n Kurulusu ve D1s Politika Ilkeleri ..................... 71
1. Partinin KUrtulUSU ........ooviiiiiiicccc e e srre e 71
2. Partinin Dis Politika TIKEIEI..........ceveveeeeeeeeeieeeete e 73
G 1974 SECIMICTT ..ttt b e e sbe e enee e 75
IKINCI BOLUM

KITA SAHANLIGI SORUNU

A. 1976 Kita Sahanli@l KIiZi.......ocoviiiiiiiii e 78
1. Sorunun Ortaya CIKIST....uuiiiiiiiiiiiiiiie it 78

2. Kriz Sirasinda iktidardaki Yeni Demokrasi Partisi’nin Politikast.................... 95

3. Muhalefet Partilerinin Izledigi Politikalar .............ccceoeveuevrierercreiceeseeeeee, 96

Q) PASOK ...ttt re e ne e 96

D) KIKE .t 98

B. Ben GOTUSIMEIETT 1...vvviiiiieiiiie it sre e iae s e e sbee e s e e snnee e 99
1. Goriismeler Sirasinda Iktidar ve Muhalefet Partilerinin Politikalari ............... 99

2. Goriismelere Yonelik Elestiriler ve Iktidar Partisi........cocooevveveveveverereverenenne. 103

C. 1987 Petrol Arastirmast KIiZi.........ccccoouvviiiiiiiie i 109
1. PASOK ’un iktidara Gelmesi ve Tiirkiye PolitiKas1..........ccccoveverrirererinennnne, 109

2. Kriz Sirasinda iktidar ve Muhalefet Partilerinin Politikalari......................... 114

viii



3. Kriz Sonras1 Elestiriler ve Tktidar Partisi.........c.ccocveeeeeieeesseeeeseseeees s
D. 1988 Davos Toplantist ve Atina Anlagmasi..........ccceevveeniiieiiieniiiee e

1. Davos Toplantisi’nda ve Atina Gériismeleri'nde Iktidar ve Muhalefet

Partilerinin POItIKAIATT ........ccueiiiieiieiieie et

2. Atina Anlasmasi’na Yonelik Elestiriler ve iktidar Partisi.........c.coceevevevnenee.

UCUNCU BOLUM
KARDAK KRiZi

A, Sorunun Ortaya CIKIST.....coouviiiiiiiiiiieiiie i
B. Kriz Sirasinda Iktidar ve Muhalefet Partilerinin Politikalart ............ocveeveevevennnn.
C. Kriz Sonras1 Elestiriler ve Iktidar PartiSi...........ccccoeevevevcueierereeeeereeesesceeeennns

DORDUNCU BOLUM
S-300 KRiZi

AL S-300 KETZE e
B. Kriz Sirasinda Iktidar ve Muhalefet Partilerinin Politikalart ............ocvevveevevenn...
C. Kriz Sonrasi Elestiriler ve Iktidar Partisi........cocooveeeeevceeeeeee e e,



AB
ABD
AET
a.g.e.
a.g.m.
ATASE
BCA
BM
GKRY

KKE

LAOS
NATO

PASOK

SEKE

SSCB

KISALTMALAR
. Avrupa Birligi
. Amerika Birlesik Devletleri
:Avrupa Ekonomik Toplulugu
: Ad1 gegen eser.
. Ad1 gegen makale.
: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Daire Baskanlig1
: Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi
: Birlesmis Milletler
: Giiney Kibris Rum Yo6netimi

. Koppovviotikd Koppa EALGdoc, Yunanistan Komiinist

Partisi
> Aaikov OpBoso&ov Zvvayeppov, Ortodoks Halkin Birligi
: North Atlantic Treaty Organization

: IaveAdvio Zootohotikd Kivnpa, Panhelenik Sosyalist
Hareket

. Sayfa

: Yootlaotiko Epyoatikd Koppo EAAGSag, Yunanistan

Iscilerinin Sosyalist Partisi

:Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi

SYRIZA : Tuvacmiondc Piiosrnoaoticrc Apiotepéc, Radikal Sol Ittifak

TPAO

TTK

: Turkiye Petrolleri Anonim Ortaklig1

: Tirk Tarih Kurumu



GIRIiS
1923-1974 DONEMINDE EGE SORUNLARI

A. 1923-1974 Doneminde Ege’de Genel Durum
1. Lozan Baris Antlasmasi’nda Ege Adalar

Yunanistan’in 1922 yilinda Anadolu’da ugradigi yenilgi sadece bir askeri
yenilgi degil, gerek ekonomik gerekse politik olarak Megali idea’nin sona ermesi ve
Yunanistan’mn doguya yayilma politikasindan vazgegmesiydi.” Bu yenilgi nedeniyle
Yunan Ordusu’nda baglayan ayaklanma sonucunda, 30 Eyliil 1922’de Yunan Krali
Konstantin iilkeyi terk etmek zorunda kalmis,® Yunanistan’da siyasi iktidar devrilmis
ve yonetim ordu liderlerinden olusan ihtilal komitesinin eline ge¢misti.’ Bu nedenle

Lozan’a gelirken Yunanistan biiyiik bir siyasi karmasa i¢indeydi.

Lozan goriismeleri dncesi bu biiyiik siyasi karmasaya ragmen, Megali Idea’nin
en dnemli savunucularindan olan Venizelos tarafindan ingiliz Disisleri Bakan1 Lord
Curzon’a, Yunan Ordularinin savasa hazir olduklari ve Yunanistan’in Dogu
Trakya’dan ¢ekilmeyecegi ifade edilmisti. Venizelos’un gergeklerle bagdasmayan bu
sozleri Yunanistan’in en biiyiik destek¢ilerinden olan Lord Curzon’u dahi

$a$11'tml$tl.1o

7 Sotiris Rizas, Apo Tin Krisi Stin ifesi: O Konstantinos Mitsotakis Ke i Politiki Prosengisis
Eladas-Turkias (Krizden Durgunluga: Konstantinos Mitsotakis ve Tiirk Yunan fliskilerine
Siyasi Yaklasimi) , Papazisi Yaynlari, Atina, 2003, s. 19. Rizas tarafindan 1922 yilinin Megali
Idea’nin sona eris yili olarak nitelenmesine ragmen, Yunanistan’in gercekte hicbir zaman bu
diisiinceden vaz ge¢medigini sdylemek yanls olmayacaktir. Ornegin iki iilke arasinda 17 Agustos
1999 Golciik Depremi sonrast iliskilerde bir yumusama donemi yasanirken, 25 Agustos 1999
tarihinde Yunan Parlementosu’nun 14 Eylil tarihini Kiigiikasya(Anadolu) Helenlerinin (s6zde)
Soykirim Giinii olarak kabul etmesi bu konudaki en 6nemli orneklerdendir. M.Murat Hatipoglu,
“Yunanistan’in Dis Politikast ve Balkanlar”, Der. Omer E.Liitem-Birgiil Demirtas Coskun, Balkan
Diplomasisi, ASAM Yaynlar1, Ankara, 2001, s.51.

8 Damla Demirdzii, “Megali Idea’dan Ankara Antlasmasina (1930) Elefiherios Venizelos”, Ankara
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, C. IX, No.35 (Mayis-Kasim
2005), s.304.

9 Melek Firat, “Yunanistan’'la Iliskiler”, (Ed.:.Baskin Oran), Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus
Savasi’ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1:1919-1980, iletisim Yayinlari, istanbul,
2002, s.326.

10 Cagla Derya Tagmat, “Lozan Baris Konferansi’'na Yunanistan Tarafindan Bakis: Venizelos un
Diinyasinda Lozan”, Cagdas Tiirkiye Arastirmalar: Dergisi, C.XIV, No. 29 (2014-Giiz), s.146.



Bu ac¢idan Balkan Savaslari’ndan beri Yunanistan’a siirekli yeni topraklar
kazandiran Venizelos’un, Yunanistan’in Tirk Kurtulus Savasi sonucu yasadigi
biiyiik yenilgiye ragmen Lozan’da Tiirkiye’ye Sevr kosullarini kabul ettirmek

diisiincesinde oldugu sdylenebilir.

Calismamizi ilgilendiren Ege Adalar1 konusunda ise, Lozan Baris Konferansi
oncesi Tiirk heyetine verilen direktife gore, Anadolu kiyilarina ¢ok yakin olan adalar
Tiirkiye’ye verilmeli, bu husus saglanamazsa Ankara’dan yeniden talimat

alinmaliyds. 1

Lozan Konferansi’nda Ege Adalari sorunu 25 Kasim 1922 tarihinde
goriisiilmeye baslandi. Goriismelerde Ismet Pasa, cografi olarak Anadolu’ya baglh
olan Ege ve Akdeniz adalarmin Anadolu’nun huzur ve giivenligi i¢in biiyiikk énem
tasidigini vurguladi.*? Ona gore, Anadolu sahillerine ¢cok yakin olan adalarin yanisira
Gokgeada, Bozcaada ve Semadirek Anadolu’nun giivenligi i¢in Tirkiye’ye
verilmeli,'® ayrica Yunanistan tarafindan Balkan Savasi’nda isgal edilen'* ve 1914
yilindaki Biiyiikelgiler Konferansi’nda Yunanistan’a birakilan Limni, Midilli, Sakiz,

Sisam ve Ahikerya askerden arindirilarak bu adalara muhtariyet verilmeliydi.®

11 Salahi R.Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika Cilt 2, TTK Yayini, Ankara, 2003, 5.296.
2 Seha L.Meray, Lozan Barnis Konferansi Tutanaklar-Belgeler, Cilt-1, Kitapl, Yap1 Kredi
Yaynlari, istanbul, 2001, s.100.

13 Ali Naci Karacan, Lozan, Hazirlayan Hulusi Turgut, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2009,
s.104.

4 Yunanistan konferans boyunca Ege Adalari’mn Balkan Savasi’ndan beri kendi elinde oldugu ve
adalar halkinimn Yunan ydnetiminden memnun oldugunu, dolayisiyla Yunanistan i¢in Ege Denizi’nde
adalar sorunu olmadig: tezini igleyecekti. Bu konuda ayrintili bir ¢alisma igin bakiniz: Konstantinos
Svolopulos, T Eliniki Eksoteriki Politiki 1900-1945 (Yunan Dis Politikasi 1900-1945), Estias
Yayinlari, Atina, 1992.

15 Cevdet Kiigiik, Tiirk Hakimiyetinde Ege Adalar’’min Yoénetimi, SAEMK Yaymlari, Ankara,
2002, 5.165. 30 Mayis 1913 tarihinde Osmanli Devleti ile Alt1 Biiyiik Devlet (Ingiltere, Fransa, Rusya,
Almanya, Avusturya-Macaristan, italya) arasinda imzalanan Londra Antlasmasi’na gore; Italya’nin
Trablusgarp ve Yunanistan’in Balkan Savasi esnasinda isgal ettigi Ege Adalari’’nin gelecegine alt1
biiyiik devletin Londra Biiyiikelgileri tarafindan yapilacak bir konferansta karar verilecekti. Osmanli
Devleti ve Yunanistan’in katilimina izin verilmeyen s6z konusu konferans sonucunda 13 Subat 1914
tarihinde alinan kararlara gore Gokceada ve Bozcaada Osmanli Devleti’ne birakiliyor, Yunanistan’in
isgal ettigi adalar ise silahsizlandirilmak kosuluyla Yunanistan’a birakiliyordu. Konferansta italyan
isgalinde bulunan Oniki Ada konusunda ise herhangi bir karar alinmadi. Bu konuda daha genis bilgi
icin bkz.:Ali Kurumahmut, Ege’de Temel Sorun Egemenligi Tartismah Adalar, TTK Yayimi,
Ankara, 1998.



Ayrica Ismet Pasa bu konusmasinin sonunda, askersizlestirilecek adalar
konusunda konferansta kabul edilecek hiikiimlerin her zaman yiirtirliikte tutulacagi

yoniinde Tiirkiye’ye garanti verilmesini istedi.'®

Ismet Pasa’min Tiirkiye’ye garanti verilmesi yoniindeki isteginin,
Yunanistan’in daha sonraki yillarda, anlagmalar hilafina, adalar1 silahlandirdig1 goz

Ontine alindiginda biiyiik bir siyasi 6ngorii oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Tirk tezine karsilik miittefikler adina konusan Lord Curzon ise, Tiirklerin 6ne
stirdigii muhtariyet diisiincesinin gegmisteki uygulamalarda basarili olmadigimni iddia
etti. Ona gore, adalara muhtariyet verilmesi Girit ve Sisam’da daha 6nce denenmis
ve sorunlarin ¢Oziimii agisindan faydali olmamisti. Ayrica adalarin
silahsizlandirilmasi teklifinin askeri uzmanlarca incelenmesini ve Gokgeada,
Bozcaada ve Semadirek adalarinin durumunun da Bogazlar Sorunu gortisiiliirken ele

alimmasini 6nerdi.!’

Konferansta Yunanistan’t temsil eden Venizelos ise, Tirk tezlerini
zayiflatmak i¢in adalarin Yunan kiltlirlinlin ayrilmaz bir pargast oldugunu
savunuyor, ayrica buralarda yogun olarak yasayan Yunan niifusunu bu toprak
parcalarmin Yunanhligma 6rnek gosteriyordu.’® Lord Curzon da Gokceada ve
Bozcaada’nin Yunanistan’a verilmesini isterken Venizelos gibi adalarda yasayan

Yunan niifusu &rnek gostermisti.*®

16 Meray, a.g.e. s. 100.

7 Kiigiik, a.g.e. .s.14. 1669°da Osmanli hakimiyetine gecen Girit Adasi’nda baslayan Rum
ayaklanmasi ve bu ayaklanmanin Avrupa Devletleri tarafindan desteklenmesi korkusu sonucunda
Osmanli Imparatorlugu tarafindan 1868 tarihli Girit Vilayet Nizamnamesi ile adaya muhtariyet
verilmis, 1878 tarihli Halepa Sozlesmesi ile de bu muhtariyet genigletilmistir. 18 Aralik 1897
tarithinde Osmanli Devleti batililarin zorlamasi sonucunda Girit’in yonetimini Yunan Krali’nin oglu
Prens George birakmak zorunda kalmistir. Ne var ki Megali idea’dan vaz gegmeyen ada Rumlari
1908 yilinda adanin Yunanistan’a katildigini ilan etmis, Balkan Savasi’nda yasanan yenilgi sonrasinda
Osmanli Devleti 14 Aralik 1913 tarihinde adanin Yunanistan’a katilmasinmi kabul etmek zorunda
kalmistir. Melek  Oksiiz,”Girit Meselesi’'nin  Belirsizlik  Yillar: (1908-1913)”, Karadeniz
Arastirmalari, No.25, (2010, Bahar), s. 95-99. 1479 yilinda Osmanli hakimiyetine giren Sisam
Adasr’na ise, 10 Aralik 1832 tarihinde batili giiglerin zorlamasi sonucu Osmanlt Devleti tarafindan
ozerklik verilmistir.Apatay, a.g.e. 5.143.

18 Svolopulos, a.g.e., s.173.

19 Meray, a.g.e. s. 103, Kiiciik, a.g.e. s. 15.



Aslinda Ege Adalar konusunda yasanan tartismanin temelinde miittefikler
ile Tiirk Heyeti’'nin goriis farkliliklarinin = yer aldigi soylenebilir. Soyle ki,
miittefikler Tirk Heyeti’ni halen 1. Diinya Savasi’nda yenilmis ve Sevr
Antlagsmasi’n1 imzalamig bir iilkenin temsilcileri olarak goriirken, Tiirk Heyeti ise
verilen Kurtulus Savasi sonrast onurlu bir barig yapmak isteyen bagimsiz bir tilkenin
temsilcileri olduklarini belirtiyordu. Bu nedenle diger bir ¢ok sorunda oldugu gibi, bu

konuda da iki tarafin kabul edebilecegi bir ¢oziim bulunmasi zorlasiyordu.

Lozan’da Miittefiklerin Ege Adalar1 konusundaki politikalarinin amaci, Sevr
hiikiimlerinin Tiirk Heyeti’ne kabul ettirilmesi esasina dayaniyordu. 10 Agustos 1920
tarihinde imzalanan ve hig¢bir zaman yiiriirliige girmeyen Sevr Antlasmasi ile Tlrkiye
Ege Denizi’nde Anadolu sahillerinin ti¢ mili igerisine hapsediliyordu. Soyle ki,
Tiirkiye antlagsmanin 132. maddesi geregi, Anadolu sahillerinin ii¢ mil yakininda
bulunan ve ismen sayilarak Yunanistan ve Italya’ya devredilmis adalar disindaki

diger tiim Ege Adalar1 iizerindeki haklaridan miittefikler lehine feragat ediyordu.?

Aslinda Sevr Antlasmasi’nin ilgili hiikiimlerine ragmen miittefik olan
Yunanistan’la italya arasinda Ege Adalar1 konusunda ciddi bir tartisma mevcuttu.
Hatta Venizelos, bu adalarin Yunanistan’a verilmesi i¢in Osmanli Imparatorlugu’nun
adalar konusundaki tezini savunmaktan, yani Bati Anadolu’ya hakim olan {ilkenin
kendi giivenligi i¢in Ege Adalari’na da sahip olmasi gerektigini sdylemekten
¢ekinmemisti. Bu anlasmazlik, 10 Agustos 1920 tarihinde Sevr’in eki olarak
Italya’nin Paris Biiyiikelgisi Bonin ve Yunanistan Basbakani Venizelos tarafindan
imzalanan ve “Bonin-Venizelos Mutabakati” olarak adlandirilan bir anlasmayla
¢oziildii. Italya, anlasmayla Rodos ve Meis disinda isgal ettigi adalardan Yunanistan

lehine vazgegiyor ve Ingiltere’nin Kibris’ta halkoylamasi yapmasi durumunda

20 Sertag Hami Baseren-Ali Kurumahmut, Ege’de Egemenligi Devredilmemis Adalar, SAEMK
Yaymlari, Ankara, 2003, s .28-29. Yunanistan’in kuruldugu 24 Nisan 1830 tarihi itibariyle Egriboz
Adasi ve Ege Denizi’nin batisinda yer alan Kuzey Sporad Adalar ile Kiklad Adalar1 Yunanistan’a
verildi. Trablusgarp Savasi sirasinda italya Oniki Ada’yr isgal etmisti. 18 Ekim 1912 tarihli Usi
Andlagmasi ile de Trablusgarp’taki Osmanli askerlerinin ve memurlarinin geri ¢ekilmesinden sonra
isgal ettigi Oniki Ada’y1 geri vermeyi taahhiit etmesine ragmen talya bu soziinii yerine getirmemis ve
22 Agustos 1915 tarihinde Usi Andlagmast’nin ylikiimliiliikklerini yerine getirmeyecegini ilan etmistir.
A.g.e.s. 16-22.



kendisinin de Rodos’ta aynisin1 yapacagini taahhiit ediyordu. Ne var ki, Sevr hi¢bir

zaman yiiriirliige girmedigi icin Bonin-Venizelos Mutabakat1 da yiiriirliige girmedi.?

Yukarida belirtilen bu hususa ragmen Yunan tarih¢i Svolopulos’a gore,
Ege’de Yunan egemenligindeki belli adalarin gayri askeri statiide olmas1 konusunda
Miittefikler Tiirklerle goriismeyi bastan kabullenmislerdi.?? Venizelos ise, buna
karsilik Yunanistan’in menfaatleri i¢in Canakkale Bogazi’nin da silahsizlandirilmasi

meselesini giindeme getirdi.??

Ege adalarinin silahsizlandirilmak kosuluyla bile olsa Yunanistan’a
birakilmasi konusundaki tepkilerini muhalif kanadin Onciilerinden Ali Siikrii Bey

5 Mart 1923 tarihli meclis oturumunda soyle dile getiriyordu:

“Adalart almak icin kuvvetimiz yoktu. Fakat adalart daima
isteyebilirdik, boylece bu konuda muvaffak olmak igin seneler
kazamirdik. Sakiz ve Midilli bizim bahce duvarimizdir ve elimizde
olmadik¢a  Anadolu’nun giivenligi hicbir vakit tam olmaz. Bu
adalart Yunanlilara birakan biiyiik devletler vakti gelince buradan
Anadolu’ya saldir diyorlar. Sonra Oniki Adalar®* Italyanlara
bwrakilmistir. Bu adalar Yunanlilar ve Italyanlar elinde bulunduk¢a

Anadolu ’yu denizden savunmaya imkan yoktur.”?®

2L Ag.e. s,.29-30.

22 Syolopulos, a.g.e. 5.173.

2 Aretsi Tunta Fergadi, Themata Elinikis Diplomatikis istorias: 1912-1934 (Yunan Diplomasi
Tarihinden Konular: 1912-1934), Paratiritis Yayinlari, Selanik, 1988, s.157.

24 Yunancada Dodekanisia (Oniki Ada), Osmanl déneminde Cezayir-i Bahri Sefid (Akdeniz Adalari)
giinlimiizde ise Oniki Ada olarak adlandirilan adalar grubu toplam 14 adadan ve bunlara bagli 20
kadar kiiciik adaciktan olugmaktadir. Bu adalara bazi Tiirk¢e kaynaklarda; bolgede Osmanli 6ncesi
donemde egemen olan Mentese Beyligi'nin ismine istinaden Mentese Adalari’da denilmektedir. Bu
adalar:Rodos (Rodos), Kasos, (Kasot), Karpathos (Kerpe), Simi (Sémbeki), Tilos (ilyaki),
Nisiris(incirli), Kos (Istankdy), Stampalia (Kogbaba), Kalimnos (Kelemez), istanbulya, Leros
(lerydz),Patmos (Batnoz), Lipsos (Lipso) ve Meis Adas’dir. Bu konuda ayrmtili bilgi igin bkz.:
Celalettin Yavuz, Andlagsmalarla Yunanistan’a Devredilmemis Ada, Adacik ve Kayaliklarin
Hukuki Statiileri de Dahil Mentese Adalar1 (Onikiada)’min Tarihi, Deniz Harp Okulu Basimevi,
Istanbul, 2003, s. 11; Kurumahmut, a.g.e., s. 5-6, Coskun Giingen, “Mentese Adalar: (Oniki Ada)”,
Altinc1 Askeri Tarih Semineri Bildirileri Cilt 2, ATASE Yaynlari, Istanbul, 1999, s.377-389.

%5 TBMM Zabit Ceridesi, Ictima 3, Cild 4, 5 Mart 1923, 5.136.



TBMM’de Lozan Konferansi’na iliskin yapilan goriismelerde, adalarin
Anadolu’nun ayrilmaz bir parcast oldugu, Anadolu’ya yonelik bir saldiriy1
durdurmak i¢in bu adalara ihtiya¢ duyuldugu, burada yasayanlarin baska bir milletten
olmasinin adalar hakkinda verilecek karari degistirmeyecegi, Semadirek ve Limni
gibi Canakkale Bogazi’na yakin adalarin Yunanistan’a birakilmasinin Tiirkiye’nin

giivenligini tehdit ettigi Siikrii Kaya tarafindan dile getirilmisti.?®

Aslinda Ismet Pasa, Lozan’da Limni ve Semadirek adalarinin Bogazlarin
savunma sistemi agisindan oneminden bahsederek bu adalar iizerindeki egemenlik

haklarinin Bogazlar konusu ile birlikte ele alinmas1 gerektigini ne siirmiistii.?’

Ayrica Ismet Pasa’ya gore bu adalar ya Tiirkiye’ye verilmeli, bu olmadigi
taktirde ise 6zerk bir statiiye kavusturulmaliydi. Miittefikler ise s6z konusu adalarin
Yunan egemenliginde kalmast konusunda 1srar ederken, bu adalarin
silahsizlandirilmasiin Tirkiye nini glivenligi i¢in sart oldugunu kabullenmislerdi.
Sonugta bu adalar i¢in miittefiklerin diisiincelerine yakin bir formiilde uzlasilmist1.?®
Bogazonili adalarinin silahsizlandirilmas: iki temel neden dayaniyordu. Bunlardan
birincisi bu adalardan Tiirkiye’ye yonelik bir saldirmin dnlenmesiydi. ikinci neden

ise bolgedeki deniz ulasiminin giivenligini saglanmasiydi.?®

Bu ¢ercevede Lozan Baris Antlasmasi’nin Bogazlar rejimine iliskin
sOzlesmesi uyarinca Semadirek, Limni, Gok¢eada ve Bozcaada’nin yanisira

Canakkale ve Istanbul Bogazlar1 da askerden armdiliyordu.*

Sonug olarak Lozan’da, Yunanistan’in Balkan Savasi’nda isgal ettigi Limni,
Semadirek, Midilli, Sakiz, Sisam ve Ahikerya adalar1 antlasmanin 12. maddesi ile
Yunanistan’a birakiliyordu. Antlasmanin 13. maddesi ise, Tiirkiye ve Yunanistan
arasindaki barigin korunmasi i¢in Midilli, Sakiz, Sisam ve Ahikerya adalarinda deniz
iissii ve istihkdm kurulmasi ve Yunan askeri ugaklarinin Anadolu iizerinde ugmasi

yasaklanmis, ayrica bu adalarda Yunanistan tarafindan sadece gerekli miktarda

26 TBMM Zabit Ceridesi, I¢tima 7, Cild 1, 21 Agustos 1923, 5.237-238.

27 A.Suat Bilge, Tiirk Yunan Siyasi Iliskileri Biiyiik Diis, 21.Yiizy1l Yayinlar1, Ankara, 2000, 5.125.
%8 Aslan Giindiiz, Limni Adas’min Hukuki Statiisii Uzerinde Tiirk-Yunan Uyusmazhg, Bayrak
Yayimeilik, Istanbul, 1985, s. 21-22.

2 Giindiiz, a.g.e. s. 27-28.

% Soysal, a.g.e., s. 147.



jandarma ve polis orgiitiiniin kurulabilecegi belirtilmisti.3* Diger yandan Lozan Baris
Antlagsmast’nin kapsaminda Tiirkiye’nin giivenlik kaygilar1 nedeniyle bu adalara
Yunanistan’dan hicbir kosulda askeri birlik getirilemeyecegi ve ada halkinin normal
askerlik siiresi disinda bu gorevde tutulamayacagi ifade edilmisti. Yunanistan’in bu
adalardan Anadolu’ya kars1 girisebilecegi bir istila hareketine yonelik Tirkiye nin

giivenlik kaygilar1 miittefikler tarafindan da anlayisla karsilanmaisti.

Ornegin sdz konusu adalarda Venizelos’un ugaksavar silah sistemleri
bulundurulmasina izin verilmesi talebi, askeri alt komisyonun Fransiz Bagskani
General Weygand tarafindan ugaksavar toplarmin da sahra toplar1 gibi bir saldiri

araci olarak kullanilabilecegi gerekgesiyle reddedilmisti.®?

Tiirkiye i¢in Lozan Baris Antlasmasi’nin imzalanmasi siirecinde, esas tehlike
Yunanistan oldugu icin Lozan Baris Antlasmasi’min 15. maddesi ile Italya’ya
birakilan Oniki Ada’ya iliskin Italyan egemenligini kisitlayici herhangi bir hiikiim
konulmamisti. Buna karsilik andlasmanin 12. ve 13. maddesi ile Yunanistan’a
devredilen Dogu Ege Adalari’nin ( Limni, Midilli, Sakiz, Sisam, Ahikerya) askerden

ve silahtan arindirilmis bir statii altina alinmasi karara baglanmust:.®

Ayrica
antlasmada Oniki Ada’ya iliskin 16.madde ile bir diizenleme yapilmisti. Soyle ki, bu
maddede yer alan “bahse konu adalarin gelecegi ilgililerce diizenlenmistir ya da
diizenlenecektir” ibaresiyle, Tiirkiye ve komsu devletler tarafindan Tiirkiye nin

birakti31 adalara yonelik 6zel diizenlemelerin yapilabilecegi kabul edilmistir.3*

31 {smail Soysal, Tarihceler ve Aciklamalar ile Birlikte Tiirkiye’nin Siyasal Andlasmalar, 1.Cilt
(1920-1945), TTK Yayinlari, Ankara, 1989, s.90.

%2 Hiiseyin Pazarci, Dogu Ege Adalar’min Askerden Armdirlms Statiisii, Turhan Kitabevi,
Ankara, 1992 5.12-13.

33 Hiiseyin Pazarci, “Lozan Antlasmasi 'ndan 1974 e kadar Ege’ye Iliskin Gelismeler ve Yunanistan'in
Ege Politikasr”, I"Jg:iincii Askeri Tarih Semineri Bildirileri, ATASE Yayinlari, Ankara, 1986, s.22.
3 Pazarci, Dogu Ege Adalarin...., s.21-22. Lozan Baris Antlagsmas1’nin bu maddesinin uluslararasi
hukuktaki 6nemli bir yorumu i¢in en iyi ornek, Eritre ile Yemen arasinda Kizildeniz’deki Biiyiik
Hanis ve Zuqar Adalar’’nin hakimiyeti konusundaki sorundur. Daha sonraki boliimlerde ayrintili
olarak incelenecek olan bu sorun, iki iilke arasinda kisa siireli bir ¢atigmaya da neden olmustur. Bahse
konu adalarin kimin hakimiyetinde olduguna iliskin olarak Uluslararas1 Hakem Mahkemesi’nin
verdigi karar Lozan Baris Antlagmasi’nin 16.maddesinin yorumlanmasinda o6nemli bir adim
olusturmaktadir. Bageren-Kurumahmut, a.g.e. s. 69-70.



Yunan tarihgi Svolopulos’a gore, Lozan’da Dogu Ege Adalari’nda Yunan
egemenligini kisitlayan sartlar1 Yunanistan Batili giiglerin dayatmasiyla kabul
etmisti.®® Yine Svolopulos’a gére, Yunanistan’m bu tavizine karsilik Tiirkiye, Lozan
Baris Antlagmasi ile higbir kuskuya yer birakmayacak bir sekilde Ege Adalari’ndan

vazgegiyordu.®

Iste Svolopulos’un ileri siirdiigii bu goriis, halen Yunanistan tarafindan her
tiirli uluslar aras1 ortamda dile getirilmektedir. Halbuki Lozan Barig Antlagmasi
dikkatlice incelendiginde Svolopulos’un bu goriisiiniin gergegi yansitmadigi
goriilecektir. Tiirkiye, Lozan’a gelirken Sevr Antlasmasi’ni tamemen reddederek
gelmisti. Soyle ki, Sevr’in 132. maddesi Tiirkiye’nin Ege Adalari’ndan toptan
feragatini ongorilyordu. Lozan’in 16. maddesi de miittefikler tarafindan ilk taslak
olarak hazirlandiginda benzer ibareler tagimaktaydi. Ne var ki, Tirk Heyeti’nin
wsrarlt c¢abalari sonucu bu madde degistirilmis ve Tirkiye, egemenligini devrettigi
Ege Adalari’nin gelecegi konusunda birinci 6ncelikli ilgili devlet olarak s6z hakkini

sakl1 tutmustu. 3/

Yunanistan adina antlasmay1 imzalayan Venizelos’a gore, ordusu yenilmis ve
diplomatik alanda yalniz kalmis bir Yunanistan i¢in Lozan Baris Antlasmas1 biitiin
engelleyici sartlarina ragmen bir basar1ydi.® Ancak adalarin silahsizlandiriimas1 her
ne kadar Lozan’da kabul edilmis olsa bile hem Yunanistan’mn hem de Tiirkiye nin
egemenlik haklarmi  kisitlayan  bir  durumdu. Bununla birlikte adalarin
silahsizlandirilmasi ile Tiirkiye’ye Yunanistan’dan bir tehdit gelmeyecegi yoniinde
garanti veriliyordu. Yunanistan’a gore ise, Yunan Adalari’nin Tiirk saldirisina karsi
savunmasiz birakilmasinin da yolu agiliyordu. Yunan yazar Nikolau’ya gore

yukarida belirtilen sebep dolayisiyla Lozan Baris Antlasmasi’nin imzalanmasindan

% Svolopoulos, a.g.e., s.174.

% Konstantinos Svolopulos, To Kathestos Ton Nisidon Sto Notio Anatoliko Aigaio I Martiria
Ton Pigon (Giiney Dogu Ege Adalar’’nin Kaynaklarin Tamkhginda Durumu), Yunanistan Ege
Bakanlig1 Yayinlari, Atina, 2002, s.27.

37 Baseren-Kurumahmut, a.g.e. s. 41-42. Bu konuda daha sonraki béliimlerde ayrintili olarak
incelenecegi iizere Uluslararast Hakem Mahkemesi’nin Eritre-Yemen Davasi’nda verdigi karar goz
oniine alindiginda Yunanistan’in bu konudaki tezlerinin haksizlig bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir.

% Venizelos’un Lozan hakkindaki goriisleri igin bkz.:Thanos Veremi, Megali Elines:Elefterios
Venizelos ( Biiyiik Yunanhlar: Elefteros Venizelos), Etniki Trapeza Yayinlari, Atina, 2009, s.100-
103.



hemen sonra Yunanistan ve Tirkiye adalarin ve Canakkale Bogazi’nin

silahs1zlandirilmas1 hitkmiinii ortadan kaldirmak igin harekete gectiler. ¥

2. Ikinci Diinya Savasi’na Kadar Ege Denizi’ndeki Durum

Lozan Baris Antlasmasi’yla Balkan Savasi’ndan beri siiren Tiirk-Yunan
uyusmazligi son buluyor ve Yunanistan Tiirkiye’ye karsi daha gergekci bir dis

politika izlemesi gerektigini anliyordu.*

Bu antlagma, iki tilke arasindaki énemli toprak sorunlarini ¢dzmenin yani sira
10 yillik bir savas siirecinden sonra Ege’de yeni bir denge yaratiyordu.*! Bununla
birlikte, Lozan Baris Antlagsmasi’na ragmen Tiirk-Yunan iligkileri ilk basta diizelme
gostermedi. 1926 yilinda Yunanistan’da General Pangalos’un askeri diktatorliigiinde
Yunan dig politikasin1 yonlendirenler, “Kiigiik Asya Felaketi’nden sonra bile
Yunanistan’in Dogu Trakya’y1r koruyabilecek askeri giicii varken, Lozan Baris
Antlagmast ile Yunanistan’in Dogu Trakya’dan vazge¢mesini tarihi hata olarak
nitelendiriyorlardi. 1925-26 yillarinda Yunanistan’it yoneten General Pangalos,
Musul yiiziinden ¢ikacak bir Tiirk-ingiliz Savasi sonrasinda Yunanistan’in kaybettigi

Dogu Trakya’y1 ve adalar1 (Gokgeada ve Bozcaada) geri alabilecegine inaniyordu.*?

% Nikalou, a.g.e., s.17-18.

40 Fergadi, a.g.e., s.165.

“Van Coufoudakis, “Greek-Turkish Relations, 1973-1983:The View From Athens” International
Security, Vol IX, No 4(Spring 1985) s. 186.

4 Rizas, a.g.e.,, s.20-21. Yunanca kaynaklarda 1919-1922 yillar1 arasinda Yunan Ordusu’nun
Anadolu’da yirittigi istila hareketi, 1922°ye kadar “Mikraasiatiki Ekstratia”(Kiiciik Asya Seferi)
olarak adlandirilmigtir. Tirk Kurtulus Savasi’nin bagariya ulagmasi sonrasinda, Ege Bolgesi’ndeki
Rumlarin Yunanistan’a gd¢ etmesinin ve Izmir Yangini'nin yarattig1 toplumsal acilari hatirlatmak
lizere Yunanca kaynaklarda “Mikroasiatiki Katastrofi” (Kiigiik Asya Felaketi) deyimi kullaniimaya
baslanmistir. Bu konuda daha genis bilgi i¢in bkz.: Ed.: Mihalis N Katsigeras, Polemiki istoria Tis
Singhronis Eladas (Modern Yunanistan’in Savas Tarihi) 1. Cilt, Skai Yaymlari, Neo Faliro, 2008.



Ne var ki Yunanistan, 1920’lerin sonunda, italya’nin bolgedeki emelleri,*®
Yunan i¢ politikasinda yasanan galkantilar, Anadolu’dan gelen gé¢menlerin iase

sorunlar1 vb. nedenlerle Tiirkiye ile rekabet edecek durumda degildi.**

1920’lerin sonundan itibaren Dogu Akdeniz’de etkin olmak isteyen Italya,
Tiirkiye ve Yunanistan’in kendi himayesi altinda sorunlarini ¢6zmesi gerektigini
diisiiniiyor ve buna zemin hazirliyordu.*® Yunan yazar Svolopulos’a gore, Ingiltere
Italya’min bu girisimine sessizce destek veriyordu; ciinkii Ingiltere’ye gore Italya’nin

bolgede etkin olmast ile Tiirkiye iizerindeki Sovyet etkisi dengelenecekti.*®

1927°de, italya’nin zorlamas: ile Tiirkiye Ve Yunanistan arasinda, baslangigta

Yunanistan’in kars1 oldugu bir isbirligi anlasmasinin imzalanmasi giindeme geldi.*’

1926’dan itibaren Dogu Akdeniz’deki siyasi konumunu giiclendirmek icin
yeni bir silahlanma programi uygulayan Italya, Yunanistan ve Tiirkiye’yi kendi
giidiimiinde olusacak bir Dogu Akdeniz giivenlik blogunda gérmek istiyordu. Oyle
ki, Italya’nin 1926 ve 1927°de Arnavutluk’la imzaladig1 askeri anlasmalarla bolgede
giiclinli artirmas1 ve Bulgaristan’in Yunanistan hilafina yayilma arzusuna gosterdigi
destek, Roma’nin Dogu Akdeniz igin yayilmaci hedefleri oldugunun sinyalini

veriyordu.*®

4 Italya, 1923 yili Agustos’unda Korfu Adasi’ndaki italyan azinhga kétii davranildign gerekgesiyle
aday1 isgal etmisti. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz: Konstantinos Bakalopulos, Istoria Tis Elados
(Yunanistan’in Tarihi), Stamulis Yayincilik, Atina, 2005 s.456.

4 Erol Kurubas, “Tiirk Yunan Iliskilerinde Neo Detant Dénemi ve Iliskilerin Gelecegi”, Der:Birgiil
Demirtas COSKUN, Tiirkiye-Yunanistan Eski Sorunlar Yeni Arayislar, ASAM Yayinlari,
Ankara, 2002, s.5. 1922 yilinda Yunan Ordusu’nun Anadolu’da yenilgiye ugramasi sonucunda
Yunanistan’da siyasi kaos yasanmis, Yunan Krali {ilkeyi terk etmis, Anadolu’daki Yunan Ordusu’nun
liderleri idam edilmisti. Ayrica 30 Ocak 1923 tarihinde Tiirkiye ile Yunanistan’in imzalandig1 Niifus
Miibadelesi Sozlesmesi ile yaklagik 1.5 milyon Rum’un Anadolu’dan Yunanistan’a go¢ etmesi
sonucunda Yunanistan’da ciddi sosyal ve ekonomik kriz yasamisti. 1922 yilindan itibaren
Yunanistan’in yasadig1 siyasi ve sosyal krizler i¢in bkz.: Michael Llewellyn Smith, Yunan Diisii,
Ayrag Yayinlari, Ankara, 2002.

45 Svolopulos, T Eliniki Eksoteriki Politiki 1900-1945 (Yunan Dis Politikas1 1900-1945), s.210.

4 Ayni yer.

47 Fergadi, a.g.e. s.244.

48 M.Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte Tiirkiye ve Yunanistan 1923-1954, Siyasal Kitabevi, Ankara,
1997, s.154. italya’da 1922 yilindan Mussolini’nin iktidara gelmesinden sonra ciddi bir silahlanma
programina baglanmis, 1930’Iu yillarda devlet biitcesinini bilyiikk boliimii silahlanmaya (6zellikle
savas gemisi ve denizalti insasina) ayrlmustir. Italya’min 2.Diinya Savasi oncesi silahlanma
harcamalari igin bkz.:Paul Kennedy, Biiyiik Giiclerin Yiikselis ve Cokiisleri, Is Bankas1 Yaymlari,
Istanbul, 1996.
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Italya’min Tiirkiye ile yakinlasma baskisma kars1 koyamayan ve daha
gercekei bir dis politika izlemek isteyen Venizelos, 1928 yilinda yeniden iktidara
gelince Italya ile dostluk kurmak igin yeni girisimlerde bulundu. Bu kapsamda ikKi
tilke arasinda Oniki Ada’daki yerlesik Yunanlilar konusunda yasanan sorunlari

¢6zmek i¢in farkli bir adim atti.

Lozan Konferansi sirasinda Oniki Ada’da Yunanistan’in haklar1 oldugu ve bu
haklarmi almasiin zaman meselesi oldugunu sdyleyen Venizelos,* 1928 yilinda
goriislerini degistirdi ve Oniki Ada sorununun artik Yunanistan ile Italya arasinda
degil, Oniki Ada’nimn sakinleri ile Italya arasinda oldugunu ve Yunanistan’in Oniki

Ada konusuna miidahil olmayacagini sdyledi.>®

Italya’min Tiirkiye ve Yunanistan iizerinde artan etkisi dis basinn gdziinden
kagmadi. Ornegin Hariciye Vekaleti’nin 24 Agustos 1929 tarihinde Bagvekalete
gonderdigi bir yazida, Italya ve Tiirkiye iliskileri iizerine 7 Temmuz 1929 tarihli
New York Times Gazetesi’'nde yer alan haber detayli olarak inceleniyordu. S6z
konusu haberde, Italya’nin Ingiltere’nin destegi ile Tiirkiye’de biiyiik bir etki sahasi
yarattig1, ilerleyen siiregte Italya’nin Tiirk-Yunan iliskilerinin iyilesmesinde hakem
rolii iislenecegi ve bu sayede Dogu Akdeniz’de biiyiik bir gii¢ haline gelecegi

hususlarinin yer aldig1 vurgulaniyordu.®

Gittikge artan Italyan tehdidi karsisinda Venizelos diger bolge iilkeleri ile iyi
gecinmek maksadiyla yeni bir politika baslatti. 10 Subat 1930 tarihinde yaptigi bir
aciklamada, “Megali Idea”’nin artik 6lii bir fikir oldugunu ve komsu iilkelerle

dostluk i¢inde yasamak istediklerini belirtti.>?

49 Evdoksia Ionidis, British Foreign Policy Toward South Eastern Europa and Restoration Of
Dodecanisa Islands To Greece, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mcgill Universitesi, Tarih
Boliimii, Montreal Kanada, 1991, s.36.

%0 Fergadi, a.g.e., 5.239.

%1 Bagbakanhik Cumhuriyet Arsivi (BCA), Dosya No.:424/154, Yer No.: 30 10 0 0.236.597.12,
“Newyork Times Gazetesi'nde Tiirk-italyan iliskilerine dair yaymlanan makale” konulu telgraf.
52 John G.Bitzes, “The Graeco-Turkish Relationship 1930-1941”, Balkan Studies, Vol. XXXVIII,
No.2, (Spring 1997), s.308.
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1929 yilinda Yunanistan ve Tiirkiye’nin cekindigi Italya, yayilmaci
politikasin1 uygulamaya koydu. Soyle ki, Italya Lozan’in ilgili maddeleri hilafina,
Meis Adasi civarinda bulunan ve Anadolu’ya 3 milden daha yakin olan ¢ok sayida
ada ve adacik iizerinde hak talebinde bulundu. italya’mmn bu iddalar1 Tiirkiye
tarafindan kabul edilmeyince, Tiirkiye ile Meis arasinda bulunan karasularinin
siirlandirilmast konusunu her iki ilke Uluslararasi Daimi Adalet Divani’na gotiirme
konusunda anlasti. 30 Mayis 1929 tarihinde Tiirkiye ve Italya hazirladiklari
tahkimnamede, Anadolu sahili ile Meis arasinda karasularinin sinirlandirmasi
yapilirken ayn1 zamanda bolgede bulunan ve isimleri belirtilen 21 adet ada ile
Bodrum’un karsisinda yer alan Karaada’min hangi iilkeye ait oldugunun

belirlenmesini istediler.>®

Yunanistan ve Tiirkiye arasinda bu donemde Ege Denizi’ne iliskin imzalanan
en Onemli anlagsma ise, 30 Ekim 1930 tarihinde imzalanan Deniz Silahlarinin
Sinirlandirilmas: Protokolii idi.>* 1929 Diinya ekonomik krizinin ciddi etkilerini
hisseden Yunanistan ile Tiirkiye arasinda silahlanma yarigin1 azaltmak i¢in 1930°da
imzalanan ikili anlagsmalardan en 6nemlisi olan bu anlasma ile, iki iilke de karsilikli
olarak birbirlerine haber vermeden biiyiilk savas gemisi tedarik etmemeyi ve

aralarindaki savas gemisi alim/insa yarisina son vermeyi kabul ediyorlard.>®

Bu anlagma ile Yunanistan kendisi i¢in dayanilmaz bir biit¢e sorunu yaratan
Ege’de deniz silahlanmast yarisindan kurtulmus, deniz silahlar1 yerine kara
kuvvetlerini gii¢clendirmek i¢in gereken paray1 bulmustu. En 6nemlisi her iki tilke de,
Ege’de birbirlerinden gelebilecek bir deniz saldirist konusunda kendilerini giivenli
hissetmeye baslamisti.>® Bu anlagsma sayesinde Ege’de yasanan silahlanma yarisi
sona erdigi icin Yunanistan kuzeyinde beliren tehdide (Bulgaristan’a) kars1 kara

kuvvetlerini giiclendirme tercihi yapmist1.>’

%3 Bageren-Kurumahmut, a.g.e. s. 45-46.

% Tiirkiye’nin 1923-1939 déneminde imzaladigi silahlarin sinirlandirilmasi anlagmalari ile ilgili
olarak bkz.:Niliifer Karabulut, iki Genel Savas Aras1 Dénemde Silahsizlanma Konferanslari ve
Tiirkiye (1923-1939), Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi Atatiirk ilkeleri ve
Inkilap Tarihi Enstitiisii, Istanbul, 2007.

55 Svolopulos, a.g.e., s.224.

% Bestami Sadi Bilgig, Turkish Greek Relations In The Interwar Era, From War to
Detente:1923-1940, Yayimlanmamis Doktora Tezi, George Washington Universitesi, College of Arts
and Science, Washington, 2004, s.136-140.

5" Svolopulos, a.g.e., 5.225.
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1929 yilinda baslayan Diinya Ekonomik Krizi’nin etkileri siirerken Tiirkiye
ve Yunanistan bu anlagsmayla biitcelerine Onemli bir yiikk getiren silahlanma
yarisindan (6zellikle gemi ve denizalti ingas1 kapsaminda) karsilikli olarak gekilmisti.
Bu agidan Anadolu’dan gelen miiltecilerin topluma entegrasyonu sorunuyla ugrasan
Yunanistan ile yeni kurulmus cumhuriyetin temel ilkelerini yerlestirmeye ve sanayi
hamlesi yapmaya ¢alisan Tiirkiye’nin ekonomik krizin etkilerini hafifletmek igin

yaptiklari bu anlasmanin ¢ok stratejik bir tercih oldugu sdylenebilir.

1930’1u yillarda Ege’ye, yani Tiirk-Yunan bolgesine italyanlarin girmemesi
icin ileride ¢ok iyi isleyecek bir Tirk-Yunan isbirligi dogdu. Rum uluslararasi
iliskiler profesorii Evagoru’ya gore, bu isbirliginin temelinde Ege’de Italyan
yayilmasina karsi duyulan korku ve Ingiltere’nin her iki iilkeyi de ortak savunma

doktrini konusunda cesaretlendirmesi yatiyordu.*®

Ne var ki bu karsilikli giiven ortaminda dahi Yunanistan Ege’de mevcut

statliyli kendi lehine degistirmek i¢in 10 millik hava sahasi ilan etti.

Yunanistan, 18 Eylil 1931 tarihli 5017 sayili1 yasayr kabul ederek Ege’de
hava sahasmin 10 mil oldugunu ilan etti.>® Yunanistan’a gore yasanin amaci, Italyan
hava kuvvetlerinin bélgeye miidahalesinin daha uzak mesafeden engellenmesiydi.®
Yunan yazar Hiladakis’e gore bu yasanin ¢ikmasina Tiirkiye tepki vermemis ve
boylece zimmen yasay1 kabullenmisti. Halbuki olaylarin tarihsel siire¢ igerisinde
incelenmesi Hiladakis’in yanlis bir ¢ikarimda bulundugunu ortaya koymaktadir.
Soyle ki, Yunanistan 13 Haziran 1931°de ¢ikardigi 5017 sayili Sivil Havacilik
Yasasi’na atif yaparak hava seyir kurallarinin diizenlenmesi ve hava polisligi yapmak

amactyla karasularinin ve iizerindeki hava sahasinin 10 mil oldugunu ilan etti.%!

5 Evagoras G. Evagoru, I Elino Turkikes Shesis Apo to 1923 Ews Simera (1923’ten Bugiine Tiirk
Yunan {ligkileri), Piotita Yaymlar1 , Atina, 2010, 5.90.

% Nikso Hiladakis, 210s Aionas to Aigaio Elino Turkiki Limni (21.Yy.da Ege Tiirk Yunan Gélii),
Kadmos Yayinlari, Selanik, 2010, s.10.

% To Vima, 15 Temmuz 1999, s.3.

61 Yunanistan 1931 yilinda ilan ettigi bu sahay:1 uluslar arasi havacilik otoritelerine 1974 yilinda
deklare etmistir. Tiirkiye bu durumu 1974 yilinda 6grenmis ve derhal itiraz etmistir. AyricaTirkiye
tarafindan 14 Mayis 1975 tarihinde Ege Denizi’'nde diizenlenen deniz hava egitimlerinde egitim
sahalar1 Yunan kiyilarindan 6-8 mil uzaklikta secilmistir. Béylece Tiirkiye Yunanistan’in bu tezine
fiilende itiraz etmistir. Ayrica Yunanistan’in Ege’de mevcut dengeyi degistirme amagh bu 10 millik
hava sahas1 ilanmna sadece Tiirkiye degil, Ingiltere’de 1940 yilinda durumu protesto ederek itiraz
etmistir. Sertac Hami Baseren, Ege Sorunlar, Tiirk Deniz Arastirma Vakfi Yaymlar, Istanbul, 2003,
5.145-146, 149.
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Burada da goriilecegi tizere Yunanistan’in milli ¢ikarlar1 s6z konusu
oldugunda, Ege’de mevcut dengeyi bozmak igin ileride higbir iilkenin tanimayacagi
10 millik hava sahasi uygulamasimi siirdiirmesi ve bu uygulamay: Tirk-Yunan
dostlugundan bahsedilen bir donemde ilan etmesi dikkat ¢ekici oldugu kadar

distindiirtictidiir.

1930’lu yillarda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bir yakinlasma donemi
yasanirken, iki iilke iligkilerinde daha sonra biiyiik sorunlar ¢ikaracak ada, adacik ve
kayaliklarin  hakimiyetinin hangi {ilkeye ait oldugu konusunda goriismeler

yuriitiilmekteydi.

Meis Adasi ile Anadolu arasinda karasularini belirlemek ve bélgede bulunan
21 ada ve adacik ile Bodrum Korfezi karsisinda yer alan Karaada’nin kime ait
oldugunu belirlemek iizere 4 Ocak 1932 tarihinde Tiirk-italyan Sozlesmesi
imzalandi. S6z konusu s6zlesme her iki devletin i¢ hukuk diizenine uygun olarak
onaylandi ve 10 May1s 1933 tarihinde yiiriirliige girdi.®? Bu anlagsmanin yiiriirliige
girmesi ile sorun Uluslararasi Daimi Adalet Divani’nin miidahalesine gerek
kalmadan iki devlet arasinda c¢oziildii. Ne var ki, bu anlasma ile Italyan
saldirganligint 6nlemek ig¢in Tiirkiye Lozan hilafina Anadolu sahillerine 3 milden
daha yakin olan bazi1 adacik ve kayaliklar1 Italya’ya birakmak zorunda kalmusti. Tiirk
yazar Baseren’e gore soruna ikili miizakerelerle degil, Uluslararasi Adalet Divani
kapsaminda bir ¢oziim aransaydi Lozan’in 15. maddesindeki statii muhafaza

edilebilirdi.®3

S6zlesmenin imzalandig1 giin iki iilke arasinda bir mektup teatisi yapildi.
Icerikleri ayni olan mektuplarda Tiirk-Italyan sinirmin kalan kisminm ¢izimi igin
goriisecek teknisyenlerin belirlenmesi isteniyordu. S6z konusu mektup teatisinden
sonra Oniki Ada ile Anadolu sahilleri arasindaki karasuyu sinirlarinin tespiti
maksadiyla Tiirk ve Italyan teknisyenlerden olusan bir komisyon 28 Aralik 1932’de

toplandi. Komisyon ayni giin ¢alismalarini tamamladi ve Meis Adasi’nin batisindaki

62 Bagseren-Kurumahmut, a.g.e. s. 48-49.
8 A.g.e.s. 50.
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Volo Adasi’nin 10 mil giineyi ile Sisam ve Esek Adas1 arasindaki bir noktaya kadar

karasular1 smirini tespit eden bir ¢alisma yapti.%*

Bu calisgma sonucunda Tiirkiye daha sonra Yunanistan’la kendisini bir
catismanin esigine getirecek Kardak Kayaliklar1 da dahil olmak iizere Lozan’da
egemenligini devretmedigi 100 kadar ada, adacik ve kayalig italya’ya devrediyordu.
Ne var ki, bu ¢alisma Tiirk i¢ hukuku ve uluslarasi hukuka gore gerekli onay

islemlerinden gegmediginden hicbir hukuki giice sahip olmadi.%®

Bu sirada Tiirkiye tarafindan Italya ve Yunanistan’in Oniki Ada’daki her
hareketi dikkatle takip ediliyordu. Ornegin Tiirkiye nin Atina Biiyiikelgisi tarafindan
15 Kasim 1933 tarihinde Ankara’ya gonderilen bir telgrafta, Italya’nin Oniki Ada’ya
Italyan vatandaslarini yerlestirme gayretlerine karsi Atina ve Pire’de Oniki Ada
Genglik Cemiyeti adi altinda oOrgiitlenen Yunan genclerinin bir protesto mitingi

% Venizelos’un Italyan yayilmacihigimi 6nlemek icin

diizenledigi bildiriliyordu.
Yunanistan’in Oniki Ada konusunda taraf olmadigin1 s6ylemesine ragmen, Atina’da
diizenlenen s6z konusu mitingin Yunanlilar i¢in Oniki Ada’nin dnemini gostermesi

bakimindan dikkat ¢ekici oldugu sdylenebilir.

Bolgede yayilmaci emellerini gizlemeyen Italya’min amaci, Tiirkiye,
Yunanistan ve Bulgaristan’1 kendisinin lider oldugu bir pakta ikna ederek etkisini
Balkanlardan Dogu Akdeniz’e kadar genisletmekti. Bununla birlikte Bulgaristan’in
mevcut sinirlardan memnun olmamasi ve Yunanistan ile Romanya ve Yugoslavya’ya
yonelik direkt toprak talepleri Italya’nin bu amacini giiglestirmisti. Balkan devletleri
ile sorunlarini ¢dzen Tiirkiye agisindan ise Balkan Pakti 6nemli bir giivenlik kusagi

yaratacakt1.

4 A.g.e. s.53.

% Daha sonra ayrintili olarak incelenecegi iizere, s6z konusu ¢aligmanim higbir hukuki baglayiciligt
olmadig1 2.Diinya Savasi sonunda toplanan Paris Barig Konferansi’nda ortaya ¢ikmustir. Soyle ki,
Yunanistan bu calismaya konferans sonunda yayimlanacak metinde atif yapilmasini isterken,
SSCB’nin itiraz1 ile karsilasmustir. SSCB’ye gore Yunanistan’in Onerileri  hukuki agidan
incelenmeliydi. Bu konuda Paris Barig Konferansi’nda yapilan degerlendirmede, Yunanistan’in
Onerisinin gecersiz sayilmasi ve s6z konusu calismaya yonelik yapilan tiim atiflarin kaldirilmasina
karar verildi. Bagseren-Kurumahmut, a.g.e. s. 56-57.

8 BCA, Dosya No.:424/246, Yer No.: 30 10 0 0.237.601.29 “italyanlarin aleyhine 12 Ada Genglik
Cemiyeti tarafindan bir miting diizenlendigi” konulu telgraf.
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Bu kapsamda ilk olarak 14 Eylil 1933 tarihinde Tirkiye ile Yunanistan
arasinda imzalanan “Icten Anlasma Pakt1” 6nemli bir girisimdi. Bu girisime yonelik
Bulgaristan’in olumsuz tavrina ragmen Tiirkiye ile Romanya arasinda 11 Mayis
1934°te, Tiirkiye ile Yugoslavya arasinda ise 7 Haziran 1934’te yapilan andlasmalar
ile Balkan Paktr’nin temeli atild1.8” 9 Subat 1934 tarihinde Romanya, Yunanistan,
Yugoslavya ve Tiirkiye’nin Daisisleri Bakanlar1 tarafindan Atina’da imzalanan
Balkan Pakt: ile Italya’'min ve onun destekledigi Bulgaristan’in Balkanlar
bolgesindeki sinir degisiklik taleplerine yonelik dnemli bir kazanim elde edilmisti.
Daha sonra goriilecegi tizere pakt iiyesi iilkelerin Montreux Bogazlar S6zlesmesi’nde
Tirkiye’ye sagladiklar1 destek bu paktin sergiledigi isbirliginin en 6nemli 6rnegini

olusturmustu.®

Balkan Pakti’na ragmen Tiirkiye Oniki Ada’daki Italyan askeri yi§maginmn
artmasindan endise ediyordu. Bu dénemde Italya ise, Tiirkiye ve Yunanistan’in iiyesi

oldugu Balkan Pakt1’nin kasith bir sekilde kendisini hedef aldigin1 diisiiniiyordu.®®

Italya aym zamanda Tiirkiye’nin bu endisesini arttiracak adimlar1 atmaya
devam ediyordu. Ornegin 25 Aralik 1934 tarihinde Hariciye Vekaleti’nden
Basbakanliga gonderilen bir yazida, Rodos’ta konuslu bulunan Ege Italyan Adalari
Askeri Garnizonlar1t Kumandanligi’nin admin degistigi ve yeni adinin Ege Askeri
Kumandanligi oldugu bildiriliyordu. Aynmi1 yazida tim Ege’yi kapsayan bu isim
degisikliginin dikkat ¢ekici oldugu ve son dénemde Rodos’taki italyan birliklerini

yeni kuvvetlerle takviye edildigi hususlar1 vurgulaniyordu.’™

1935 yilinda Atina’daki Ingiliz biiyiikelgisi, Yunanli yetkililere, yaklasan
Italyan tehdidine karsi Bogazlar bolgesinin korunmasi igin Tiirklerin Bogazlari,
Yunanhlarin da Canakkale Bogazi civarindaki adalari silahlandirmalar1 gerektigi

tezini benimsediklerini sdyliiyordu.’

67 Balkan Pakti’'ni ve bu paktin olusmasinda etken olan ki Diinya Savagi arasindaki dénemin
kosullarmi ayrintili inceleyen bir eser igin bkz.: Ismail Soysal, Balkan Pakt1 (1934-1941) , TTK
Yayimi, Ankara, 1985.

% Soysal, a.g.e. s. 188-189.

6 Erdogan Karakus, Ingiliz Belgelerinde Ikinci Diinya Savasi Oncesi Tiirk-ingiliz Iliskileri,
ATASE Yaylari, Ankara, 2004, s.47.

© BCA, Dosya No.:424/377, YerNo.:301000.238.605.14 “Adalardaki Ege italyan Adalar1 Askeri
Garnizon Kumandanhgi'mn adimin Ege Askeri Kumandanhg olarak degistirildigi” konulu
telgraf.

"L Nikalou, a.g.e., 5.24.

16



Bu arada 1930’larin basindan itibaren gittikge gelismeye baslayan Tiirk
Yunan iliskileri, 20-24 Eyliil 1935 tarihinde Yunan donanmasinin Istanbul’u ziyaret

etmesiyle énemli bir asama kaydediyordu.”?

Tiirk-Yunan iligkilerinde Italyan tehdidi nedeniyle bir diizelme gbriiliirken
Oniki Ada konusunda Yunan basininda farkli haberler yer aliyordu. Atina
Biiyiikelgiliginin 3 Mart 1936 tarihinde Ankara’ya gonderdigi telgrafta, New York
Times Gazetesi’'nde “Tiirkler Oniki Adayr Zaptedecek”  baslikli bir haberde
Italyanlarin Oniki Ada bélgesinde yaklasik 50.000 asker ve 35 gemi bulundugunu,
ayrica Tiirklerin casusluk yapmalarindan c¢ekindikleri i¢in adalar ile Anadolu
arasindaki ticareti engelledigi, bunun ise adalarda ciddi sorunlara neden oldugu ifade
ediliyordu. Yine aymi haberde, Italya’nin Afrika’da giristigi istila hareketinin
basarisizlig1 ugramast durumunda Tiirklerin Oniki Ada’y1 istila edebilecekleri, Tiirk
yetkililerin bu istila sonrasi kendi kiyilarina yakin olan altt adanin Tirklere
verilmesi  karsiliginda  diger adalarin  Yunanistan’a  verilmesine  ses
¢ikarmayacaklarini Ingiltere’ye aktardiklarmin 6grenildigi bildiriliyordu. Gazeteye
gore, Yunan basin1 ve Ozellikle sag egilimli Estia Gazetesi Oniki Ada’nin

Yunanistan’a ait oldugu yoniinde ciddi yayinlar yapmaktaydi.”

Oniki Ada’nin kime ait oldugu konusunda Yunan basininda ¢ikan bu yazilara
ragmen, Yunan Donanmasi’nin 1935 yilinda Tiirkiye’yi ziyaretine karsilik 1 Aralik
1936 tarihinde Yunan Krali 1l1.George ve Veliaht Prens Pol, Malta’ya gitmek iizere

seyreden ve Atina’ya da ugrayan Yavuz zirhlisini ziyaret etti.’*

Bu sirada Yunan siyasi yasaminda biiyiik bir degisiklik yasandi. 1936 yilinda
Yunanistan Komiinist Partisi (KKE)‘nin yapilan se¢imlerde yilizde 5 oy almasi ve
parlementoya 15 milletvekili sokmayr basarmasi iilkede askeri diktaya giden

gelismelere yol act1.”

2 Mustafa Hergiiner, “Balkan Savaslarindaki Denizciligimiz Ile Atatiirk Dénemi Denizciligimiz
Arasinda Bir Karsilastirma”, Dokuzuncu Askeri Tarih Semineri Bildirileri Cilt 2, ATASE
Yayinlari, Ankara, 20006, s.425.

3 BCA, Dosya No.:424/451, Yer No.: 30 10 0 0.238.607.16 “Newyork Times Gazetesi’nin Tiirkler
Oniki Aday1 Zapt Edecekler bashkh makalesi” konulu telgraf.

™ Apoyevmatini, 2 Aralik 1936.

> Theodora A. Coulumbis, Theodora Kariotis, Greece In The Twentieth Century, Frank Cass
Yayinlari, Londra, 2003, s.17.
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Yunanistan’da komiinist tehdidi oldugu iddiasiyla 1936’da iktidara el koyan
General Metaksas, Nazi-fasist egilimli bir politika izlemesine ragmen dis politikada
yayilmaci bir ¢izgi benimsemedi ve Venizelos’un baslattigi Tirkiye ile iyi iligkiler

kurma politikasini siirdiirdii.’®

Metaksas’in izledigi bu politikada, Bati Trakya’y:r alarak Ege Denizi’ne
ulagmak istedigini gizlemeyen Bulgaristan’in yayilmaci hedefleri ile ugrasan
Yunanistan’in bir de Tiirkiye’yi karsisina almak istememesinin etkisi oldugu

sOylenebilir.

1936 yilinda Tiirk Hiikiimeti Lozan Baris Antlasmasi’yla egemenlik alani
sinirlanan Bogazlar konusunda basarili bir diizenleme yapt1 ve Montreux Bogazlar
Sozlesmesi’ni kabul ettirdi. Bu sozlesme ile; savas gemilerine uygulanacak
kisitlamalar konusunda Ingiltere’nin tezine (Ingiltere, Karadeniz’e kiyidas olmayan
iilkelerin savas gemilerinin de, Karadeniz’e geg¢isi lehine diizenleme yapilmasini
istiyordu), Bogazlarin yeniden askerilestirilmesi, Bogazlar Komisyonu’nun
kaldirilmas: ve Tiirkiye’nin kendini ¢ok yakin bir savas tehdidi altinda hissetmesi
durumunda uygulanacak kosullar konusunda ise Tiirkiye’ nin tezine uygun bir metin
kabul edildi.”” Sonug olarak Tiirkiye bogazlarin silahsizlandirilmasi kisitlamasindan

kurtulmustu.’®

1936’daki Montreux Bogazlar Sozlesmesi ile Bogazlarin askerden
arindirilmig  statiisiine son verilirken, Yunanistan’a gore adlari anlagsmada yer
almamakla birlikte Limni ve Semadirek adalarinin da gayri askeri statiisii sona
eriyordu.”® Halbuki Lozan Baris Antlasmasi’nin ilgili maddelerinin incelenmesi
Yunanistan’in bu tezinin haksiz oldugunu ortaya koyuyordu. $éyle ki, Lozan’da
Bogazonii adalar1 sadece Tiirkiye’nin giivenligi agisindan degil, Bogazlardan gegisin

giivenligi acisinda da silahsizlandirilmiglardi.

76 Hatipoglu, a.g.e., 5.194.

" Kudret Ozersay, “Montruex Bogazlar Sozlesmesi”, Ed. Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi, s.374.
8 Nikalou, a.g.e., 5.19.

™ Svolopulos, a.g.e., 5.252.
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Ayrica Montreux Bogazlar S6zlesmesi’nin Tiirkiye’nin giivenlik endiselerini
karsilamak iizere yapildigi ve sozlesmeye ek protokolle sadece Tiirkiye’ye Bogazlar
Bolgesi’nin silahlandirilmasi i¢in yetki verildigi goz oniine alindiginda Yunan tezinin

gecersizligi ortaya ¢ikmaktadir.®

Yunan siyaset bilimcisi Rizas’a gore ise Montreux Bogazlar Sézlesmesi’nin
iki sonucu oldu: Birincisi, Tirkiye Bogazlar, Gok¢eada ve Bozcaada tlizerindeki
silahsizlandirilma sartini kaldird: ve tam hakimiyet kurdu. Ikincisi ise Ingiltere’nin
bolgenin stratejik konumunu takdir etmesi sonucunda Yunanistan’in da Limni ve
Semadirek adalarini silahlandirma hakkina sahip olmasiydi. Zaten Yunanistan’a
gore, Lozan Baris Antlasmasi’nda birbirine bagli degerlendirilen Limni-Bogazlar-

Semadirek bolgesi igin bu dogal bir sonugtu.®

Rizas’in bu goriisiine karsilik sozlesmenin Yunan adalarmi degil Tirk
Bogazlarmi kapsadigi agiktir. Ayrica sozlesmenin amaciin, Tiirkiye’nin ve
Karadeniz’e kiyidas iilkelerin giivenlikleri gozetilerek Bogazlar’dan gegisin
diizenlenmesi oldugu dikkate alindiginda Yunan tezinin dayanaksizlifi ortaya

¢ikmaktadir.®?

Montreux kapsaminda Yunanistan’in Bogazonii Adalar’’n1  yeniden
silahlandirma girisimine yonelik olarak Rizas, 22 Agustos 1936°da donemin Disisleri
Bakani ve Bagbakani olan Metaksas’in Atina’daki Tiirkiye Biyiikelcisi’ne verdigi bir
mektupta, Tirkiye’nin Montreux Bogazlar S6zlesmesi sonras1 Limni ve Semadirek
adalarmin silahlandirilmast konusunda higbir itiraz dile getirmemesinden duydugu

mutlulugu ifade ettigini ileri siirmektedir.®

Ayrica Yunan tezi bu konuda genel olarak donemin Tiirk Disigleri Bakam
Tevfik Riisti Aras’in sodzlesmenin onaylanmasi sirasinda TBMM’de yaptigi
konusmada “Limni ve Semadirek Adalarmma dair olan hiikkim de Montro
mukavelenamesi ile kalkmis bulunuyor” ifadesini 6rnek gostermektedir. Ne var ki,

s0z konusu konusma, igerigi ve maksadi agisindan hukuki bir baglayicilik tasimadigi

8 Bageren, Ege Sorunlari, 5.78.

8l Rizas, a.g.e., 5.25-26.

8 Montreux Bogazlar S6zlesmesi’nin Tiirk Bogazlarmin silahlandirilmasi konusundaki kararlarinimn
Tiirk ve Yunan taraflarinca yorumlanmasmin detayli bir incelemesi igin bkz.: Baseren, Ege
Sorunlari, 5.75-84.

8 Rizas, A.g.e., 5.20.
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gibi, Aras’in Yunan Adalar’’nin yeniden askerlestirilmesi konusunda konferans
Oncesi ve sonrasinda sergiledigi iyi niyetten bagka bir amacinin olmadig: da oldukca

aciktir.3

Yunan tezinin bu konudaki tutarsizligi daha sonraki yillarda agik¢a ortaya
cikmigtir. Sonraki boliimlerde de incelenecegi iizere, Tiirkiye’nin Limni’de askeri
havaalan: insaatina yonelik olarak 2 Nisan 1969 tarihli notasina cevaben Yunanistan
10 Mayis 1969 tarihli notada, anlagmalara saygili oldugunu ve Limni’deki ingaatin

sivil havaalan oldugunu bildirerek cevap vermistir.®®

Ayni donemde Yunan basiinin, Tiirkiye’'nin Bogazlarda bulunduracagi
askeri giiclin Yunanistan’in yarara oldugunu ve bu gii¢ sayesinde Bulgaristan’in
Yunanistan topraklarma yonelik yayilmaci amagclarmin  engellenebilecegini

savunmas dikkat cekicidir.®®

Ornegin, 8 Haziran 1936 tarihinde Dahiliye Vekaleti’nin Basvekalet’e
gonderdigi bir yazida, Yunanistan’da yayimlanan Elinikon Mellon Gazetesi’nin 1
Haziran 1936 tarihli sayisinda “Tiirklerin Bogazlar1 Tahkimi Yunanistan’in Isine
Gelir mi?” baslikli bir haber yer aldigi ifade ediliyordu. S6z konusu haberde,
Yunanlilara gore Tiirklerin Bogazlar1 tahkim etmesinin Bulgaristan’a kars
Yunanistan’1 koruyacak bir hamle oldugu vurgulaniyordu. Gazeteye gore, gelismis
bir demiryolu sistemine sahip olan Tiirkiye, olast Bulgar-Yunan ¢atismasinda Dogu
Trakya’da ¢ok kisa siire icerisinde biiyiik bir kuvvet toplayabilirdi. Bogazlar tahkim
edildigi i¢cin Bulgaristan disaridan yardim alamaz ve bu da Yunanistan’in igini

kolaylastirmis olurdu.®’

8 Bageren, Ege Sorunlari, a.g.e. s. 85-86.

8 A.g.e.,s. 87-88.

% Bilgi¢ , a .g.e. 5.238.

87 BCA, DosyaNo0.:433/478, YerNo.:301000.256.720.20 “Atina'da yaymlanan Ellenikos Mellon
gazetesinin 1 Haziran 1936 tarihli niishasinda yer alan Bogazlarin Tahkimi Yunanhlarin Isine
Gelir mi?adh makalenin terciimesi” konulu telgraf.
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Tiirkiye’nin giivenlik endiselerinin Montreux Bogazlar Sozlesmesi ile
giderildigi bir ortamda Yunanistan Ege’de kurulan dengeyi degistirecek bir adim
atarak karasularmin genisligini 6 mil oldugunu ilan etti. Bu Ege sorunlarinin en
Onemlisi olarak nitelenen karasularinin belirlenmesi sorununun da baglamasina neden

oldu.

Aslinda karasularinin genisligi sorunu deniz hukukunun en ¢ok tartisilan
onemli bir konusudur. Karasularinin belirlenmesinde 18.ylizyilda silah menzili yani
top menzili esas alimus, 1782 yilinda italyan diplomat Galiani’nin top menzilinin en
¢ok 3 mil oldugu yoniindeki goriisiinden hareketle karasularinin genisliginin 3 mil
oldugu goriisii bazi iilkeler tarafindan benimsenmekle birlikte higbir zaman genel

kabul goren uluslar arasi bir hukuk kurali niteliginde olmamugtr .

Lozan Baris Antlagsmasi’nda karasularinin genisligine iliskin bir hiikkiim
bulunmamaktadir. Bununla Tiirkiye ve Yunanistan’in birlikte anlagsmanin yapildigi
donemdeki genel tutumlari ile anlasmanin 6. ve 12. maddeleri géz 6niine alindiginda
her iki {ilkenin 3 millik karasuyunu kabul ettikleri sdylenebilir. 8 Bu 3 millik
karasuyu ile Ege Denizi biiyiik oranda agik deniz alanina sahip bir deniz olmus ve

Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bir denge kurulmustur.

8 Baseren, Ege Sorumlari, s.101. 1958-1960 Deniz Hukuku Konferanslari’'nda karasularinm
genigliginin 12 mil olmasi tartigilmis fakat {ilkelerin farkli ¢ikarlar diisiincesiyle bu uygulamaya itiraz
etmelerinden dolay1 kesin bir sonu¢ ¢itkmamistir. Soyle ki, deniz ticaret filolar1 ve deniz kuvvetleri
giiclii devletler agik deniz alanlarinin  miimkiin oldugunca fazla ve devletlerin yargi yetkisinin
bulundugu karasularinin az tutulmasi maksadiyla karasularinin 3 mil olmasini savunurken, deniz
kuvvetleri giiglii olmayan ve giivenliklerini miimkiin olan en uzak noktadan itibaren saglamak isteyen
devletler ise karasularni 12 mile genisletmek egilimi gdstermislerdir. 1982 tarihli Deniz Hukukuna
Dair Birlesmis Milletler Konvansiyonu’nda ise “her devlet karasularinin genisligini, bu konvansiyon
uyarinca belirlenmis esas hatlardan Olgiilmek lizere, 12 deniz milini asmayacak bir siira kadar
saptama hakkini haizdir” ibaresi yer almigtir. Tiirkiye bu sozlesmeye taraf olmamis,karasularinin
belirlenmesinde mutlak bir kuralin bulunmadigini ve 12 mil kuralinin her durumda uygulanabilecek
bir kural olmadigini ileri stirmiistiir.Sevin Toluner, Milletleraras1 Hukuk Dersleri Devletin Yetkisi,
Beta Yaynlari, Istanbul,1996, s.84-110.

8 Bageren, Ege Sorunlari, 5.93.
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Ancak Yunanistan, 17 Eyliil 1936 ve 230 sayili yasa ile karasularini1 6 mile
cikard.®® Tiirkiye Montreux Bogazlar Sézlesmesi’ni imzalamanin verdigi
memnuniyetle buna ses ¢ikarmadi. ¥ Ne var ki Tiirkiye, Yunanistan’in ¢ikardig1 bu

yasa ile Ege Denizi’nin batisinda serbest gegis hakkini kaybetti.®?

Lozan Barig Antlagmasi sonrasinda 3 millik karasuyu uygulamasi esas
alindiginda, Ege Denizi’nin yiizde 5’i Tiirkiye’ye, yiizde 22’si Yunanistan’a ait
olup geri kalan yiizde 73’1 ise uluslararasi bir statiideydi. Yunanistan’in karasularini
6 mile ¢ikarmasiyla, Yunanistan Ege Denizi’nin yiizde 39’una sahip oluyor ve

uluslararasi sularin alan1 yiizde 48’e diisiiyordu.%

Yunan  hukuk¢u Syrigos’un da belirttigi gibi, Yunanistan’in 1936’da
karasularimi 6 mile ¢ikarma karart1 o donemin deniz hukuku kurallarina uygun
olmakla birlikte tam olarak uluslararasi hukukta uygulama alan1 bulan bir kural
degildi.®* Bununla birlikte Yunanistan, bu karariyla yaklasan savasi ve Italyan
tehdidi bahanesini kullanarak Lozan’da Ege’ye iliskin kurulan dengeyi degistirecek

onemli bir adim atmuis oldu.

% EK-VII, 17 Eyliil 1936 ve 230 sayil1 Yunan Karasular1 Kanunu’nun Yunanca orijinal metni.

% Pazarci, a.g.€., 5.23.

92 Mahmut Karag6z, Ege Denizi’nde Deniz Yetki Alanlarimin Sinirlandirilmasi, Deniz Basimevi
Miidiirliigii, Istanbul, 2006, s.2. Acik denizlerde bayragi ne olursa olsun biitiin gemilerin serbest seyir
hakki bulunmaktadir. Bu konuda o6zellikle barig zamaninda gemiler gecislerinde serbestiyete
sahiptirler. Bununla birlikte yukarida belirtilen Yunanistan’in karasularini 6 mile ¢ikarmasi sonucu
Bat1 Ege’de acik deniz statiisiinde bulunan alanlar Yunan karasuyu haline gelmistir.Karasularinin kiy1
devletinin bir pargasi olarak egemenligi altinda bulundugu aciktir. Bununla birlikte ulagim ve
eckonomik kaygilar sebebiyle karasulari iizerinde devletin yargi yetkisine zararsiz gegis gibi bazi
kisitlamalar getirilmistir.Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Pazarci, Uluslararas1 Hukuk Dersleri.
Halihazirda ise, Ege Denizi’nde mevcut halde iki ana ulastirma koridoru bulunmaktadir ve bu durum,
Tiirk bayrakli ya da diger bayraklari tastyan tiim gemilere Yunan karasularindan gegmeden, izmir
Limani’na ya da Canakkale’ye girme hakki vermektedir. Yani mevcut konumuyla bu denizi kullanan
tiim gemiler agik denizden serbest gecis hakkina sahiptirler. Ancak Yunanistan’in karasularimi 12 mile
cikarmasi durumunda su anda acik deniz statiisiinde bulunan alanlar, Yunanistan’in egemenligine
girecek ve Onceleri buralardan serbest gecis yapan gemiler, tamamen Yunanistan’in karasularini
kullanmak zorunda kalacaklari i¢in buradan ancak zararsiz gecis yapabileceklerdir. Boylelikle Ege
Denizi’'nde gemilerin seybest gecis hakki kalmayacak ve seyir halindeki gemilerin bu alanlardaki
haklar1 kisitlanacaktir. Ed.Ersan Basar, Uluslar arasi Deniz Hukuku’nda Kiy1 Devletleri’nin
Gemilere El Koymasinin Simirlar1 Sempozyumu, ORSAM Yayinlari, Trabzon, 2011, s.18.

B Ag.e., s.44.

% Evangelos M.Syrigos, Law And Diplomacy And The Aegean Maritime Zones, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Bristol Universitesi Hukuk Béliimii, Bristol, Ingiltere, 1993, s.42.
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Sonug olarak, 1930’lu yillarda Yuanistan bir yandan Tirkiye ile barisi
saglarken, diger yandan (6zellikle 1936’dan itibaren) Ege Denizi’nde ileride 6nemli

sorunlar doguracak karasular1 konusunda avantaj elde ediyordu.%®

3.1974 Yilina Kadar Ege Adalar

Tiirkiye, Lozan Baris Antlagsmasi’nda Italya’ya birakilan Oniki Ada’ya iliskin
ilk girisimini 1939 yilinda baslatt1. ingiltere, Fransa ve Tiirkiye arasinda 19 Ekim
1939 tarihinde imzalanan Karsilikli Yardim Antlagsmasi’nin gizli ekinde yer alan
askeri sozlesmede Oniki Ada’ya iligkin hiikiimler vardi. Bu sdzlesmeye gore,
Italya’nin Oniki Ada’dan Tiirkiye’ye yonelik diismanca bir hareketi olmasi
durumunda, Oniki Ada’nin Ingiliz ve Fransiz kuvvetlerine Tiirk kuvvetlerinin

katilimu ile isgal edilmesi planlanmist1.%

Ikinci Diinya Savasi sirasinda Yunanistan, Alman isgali altinda olmasina
ragmen Oniki Ada ile ilgili talepler ileri siirmeye devam etti. Bu ¢ercevede, Alman
isgalinden kacan Yunanli siyaset¢ilerin Misir’da olusturdugu Yunan Hiikiimeti,
Kibris ve Oniki Ada’nin savas sonunda Yunanistan’a verilmesini talep eden bir

muhtirayr 12 Haziran 1942°de Ingiltere ve ABD’ye sundu.®’

Ikinci Diinya Savast devam ederken Almanya, Oniki Ada konusunda
Tiurkiye’ye bir Oneride bulundu. Bu Oneride, adalarin tarafsizlastirilmasi
cergevesinde Oniki Ada’nin Tiirkiye’ye verilmesi giindeme getirildi.®® Almanya’ nin
bu 6nerisinin nedeninin, Ingilizlerin Alman isgali altindaki Oniki Ada’da bulunan
hava islerini kullanarak Alman Ordusu’na saldir1 diizenlemesinin 6nlenmesi oldugu
sOylenebilir. Soyle ki, adalarin savag dis1 kalan Tiirkiye’ye verilmesi durumunda,

Ingilizler buralardaki hava iislerinden Alman Ordusu’na kars1 yararlanamayacakti.

Tiirkiye Almanya’nin bu Onerisine herhangi bir cevap vermedi. Tirkiye
tarafindan Almanya’nin dnerisi Ingiltere’ye iletildiginde ise Ingiltere farkli bir tepki

verdi. Ingilizlere gore, Tiirkiye tarafsiz bir iilke olarak savasin disindaydi, halbuki

% Richard Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, iletisim Yaynlari, Istanbul, 1997, s.135.

Byavuz, a.g.e., s.43.
% Cetinkaya Apatay, Ege’de Olup Bitenler, DZ.K K.lig1 Basimevi, Ankara, 2007, 5.350.
% Baseren, Ege Sorunlari, s.36.
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kendileri savasiyordu ve savasin geregi olarak Oniki Ada’y1 Ingiltere’nin isgal

etmesi lazimdi. %°

Savas sirasinda Disisleri Bakan1 Genel Sekreteri olan Feridun Cemal Erkin’e
gore ise Oniki Ada’y1 ilk kez 1940 yilinda Sovyetler Tiirkiye’ye teklif etmisti. Soyle
Ki, Ankara’da gorev yapan Rus Biiyiikel¢isi Vinogradov tarafindan kendisine,
Tirkiye’nin savastaki tarafsizlifindan Sovyetlerin ¢cok memnun oldugu ve savas
sonras1 Oniki Ada ile Rus¢uk’a kadar Bulgar topraklarindan bir kisminin Tiirkiye’ye
verilmesini  Stalin’in  diisiindiigii ve bu goriisiin  Ingilizlere de aktarildig
bildirilmisti.*%

13 Mayis 1945 tarihinde Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri Ali Fuat
Tiirkgeldi, Oniki Ada konusunda Tiirkiye’nin goriisiinii Ankara’daki Ingiliz
Maslahatgiizarina sdyle ifade ediyordu:

“Leros ve Kalimnos Tiirk karasular i¢inde ve Tiirkiye
icin stratejik oneme sahiptir. Istankdy ve Rodos’ta Tiirk azinlik
yasiyor. Adalar konusunda Ingiltere ve Yunanistan arasinda
Tiirkiye’nin haberi olmadan higbir karar alinmamalidir. Sorun ii¢

devlet arasinda goriisiilmelidir.”%

Ikinci Diinya Savasi’nin sonuna dogru Sovyetler Birligi de Ege Denizi’nde
sO0z sahibi olmak icin harekete gecti. Mart 1945°te Sovyetlerin Atina Biiyiikelgisi
Amiral Rodionov, Yunan Bagbakani Sofulis’e, Yunanistan’in yasadigi kitlik
nedeniyle ihtiya¢ duydugu bugdayr Sovyetler Birligi’nin verebilecegini sdyledi.
Sovyetler bu yardima karsilik Ege Denizi’'nde bir iis istediklerini bildirdi. Yunan

Bagbakani ise, bu talebi “iis vermeyi kabul etmektense a¢ 6lmeyi yeglerim” diyerek
reddetti.*%

% A.g.e. s.36.

100 Feridun Cemal Erkin, “12 Ada’y: Yunanistan’a kim nasil verdi?”’, Milliyet, 28 Temmuz 1976.
101 Apatay, a.g.e., 5.352.

102 Bilge, a.g.e., s.191.
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Savag sonunda, Oniki Ada’nmn niifusunun biiyiikk béliimiiniin Yunan oldugu
icin Miittefiklerce Italya’dan alinarak Yunanistan’a birakilmasi goriisii agirlik
kazanmist1.1%® Sovyetlere gore ise Rodos Adasi’na bir gesit otonomi verilebilirdi.!%
Ayrica Ingiltere Oniki Ada’nin Yunanistan’a verilmesi konusunda su goriisii
savunuyordu: Oniki Ada Yunanistan’a verilirse, o sirada i¢ savas yasayan bu iilkede
koministlere karsi kralcilar desteklenmis olacakti. S6yle ki, Oniki Ada Yunanistan’a
birakilirsa, kralcilar sol muhalefete karsi bu toprak kazanimi sayesinde kamuoyunda
giicli bir destek kazanacaklardi.!® Diger yandan savasta biiyiik zarar gdren

Yunanistan Oniki Ada’ya sahip kilinarak ddiillendirilmis olacakti. Ne var ki, Sovyet
tehdidi altindaki Tiirkiye bu konuda ciddi bir tepki verememisti.

Doénemin Tiirk hiikiimeti, savasa girilmedigi i¢in Oniki Ada konusunda savag
sonrasinda toprak talebinde bulunulamayacagini diisiiniiyor,'® ayrica SSCB’nin
Balkanlarda yayilma istegine kars1 Tiirk-Yunan dostlugunun gelistigi bir ortamda iki

iilke arasinda sorun yaratacak konulardan uzak durmaya ¢alistyordu.'%’

Tirkiye, 1 Temmuz 1946’da Oniki Ada’nin Yunanistan’a verilmesinden
memnuniyet duyacagini, bununla birlikte, iki iilke arasinda esitligin saglanmasi igin
Tiirk kiyilarina ¢ok yakin olan Istankdy (Kos), Sémbeki (Simi) ve 6zellikle Meis

adasmnin Tiirkiye’ye birakilmasinin uygun olacagim Ingiltere’ye bildirmisti.1%®

Ingiltere ise, Tiirkiyenin taleplerinin Ingiltere tarafindan desteklenmesi
durumunda Sovyetlerin Bogazlar konusunu yeniden giindeme getirebilecegini, ayrica
ABD’nin adalarin Yunanistan’a verilmesi diisiincesinde oldugunu bildirdi. Buna
ilaveten Ingiltere’nin, Tiirkiye’nin isteklerini kabul ettigi taktirde, ABD desteginden

mahrum kalacag: ifade edildi.’°

103 Cemalettin Tagkiran, Oniki Ada Hatal Kararlar-Aci Kayiplar, Babiali Kiiltiir Yaymcihig,
Istanbul, 2009, .s.125.

104 Bageren, a.g.e. s. 37.

105 Apatay, a.g.e., s. 352.;Firat, a.g.e., 5.583. Bununla birlikte Yunan siyasi tarihgisi Svolopulos’a gore
Tiirkiye, ne Ikinci Diinya Savasi esnasinda ne de Oniki Ada’nmn Yunanistan’a devredildigi dénemde,
yukarida adi gecen adalara yonelik higbir talepte bulunmamisti. Svolopulos, To Kathestos Ton
Nisidon Sto Notio Anatoliko Aigaio I Martiria Ton Pigon (Giiney Dogu Ege Adalarr’mmn
Kaynaklarin Tamkhginda Durumu), s.29. Halbuki Tiirkgeldi’nin yukaridaki agiklamasi
Svolopulos’un yorumunun gegersizligini ortaya koymaktadir.

106 Pazarci, a.g.e., $.32.

107 Frrat, a.g.e, .5.584.

108 Apatay, a.g.e, s. 352.; Firat, a.g.e, $.583.

109 Bageren, a.g.e. s. 37.
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Ayrica Ingiliz Disisleri Bakanligi, 8 Temmuz 1946 tarihinde Tiirk
Disisleri’ne, Oniki Ada’nin askerden arindirilmis bir duruma getirilmesi kosuluyla
Yunanistan’a birakilacagini, dolayisiyla Tiirkiye’nin giivenligi i¢in endiselenmesine

gerek olmadigini bildirdi.*t°

Oniki Ada’nin  Yunanistan’a birakilmas1 asamasinda, bu adalarin
silahsizlandirilmasinin Miittefikler tarafindan istenmesinde rol oynayan bir diger
neden de, o sirada bir i¢ savas yasayan Yunanistan’da komiinistlerin galip gelmesi
durumunda Sovyetler Birligi’nin bu adalarda deniz issii  kurmasinin

engellenmesiydi.!*

29 Temmuz-15 Ekim 1946 tarihleri arasinda gergeklesen Paris Baris
goriismelerinde, 6zellikle Rus Temsilcisi Molotof tarafindan Oniki Ada’nin ancak
silahsizlandirilmas: kosuluyla Yunanistan’a devredilmesinde 1srar edildi. ilgingtir ki,
Miittefiklerle benzer giivenlik kaygilari nedeniyle Sovyetler Birligi de Oniki
Ada’nin silahsizlandirildig: taktirde Yunanistan’a birakilmasini kabul ediyordu. 2
Soyle ki Sovyetler Birligi’ne gore, Batili giiclerin adalarda kuracaklar1 deniz iisleri
vasitasiyla Sovyet Donanmasi’nin Ege’den Akdeniz’e gegisini engellemeleri
miimkiindii. Dolayisiyla Batili giiclerin adalarda deniz {issii kurmalarmi

engellemenin en iyi yolu Oniki Ada’nin silahsizlandirilmasiydi.

Sonugta, italya ile Miittefikler arasinda savasa son veren ve 10 Subat 1947°de
imzalanan Paris Baris Antlasmasi’nin 14. maddesi ile Oniki Ada sorunu Tiirkiye nin
aleyhine olacak bir sekilde ¢oziildii. Buna gore Italya, Lozan Baris Antlasmasi’nin
15.maddesi ile devraldigi Meis de dahil olmak {izere toplam 14 adanin egemenligini,
s6z konusu adalar1 askersizlestirme sart1 ile Yunanistan’a devretmisti.*® Antlasmada
yer alan, “askerden armdirilmis” ibaresi s6z konusu adalarda biitiin kara, deniz ve
hava tesisleri ile istihkamlarinin kurulmasini yasakladigi gibi, bu adalarda her tiirlii

askeri egitim ve savas malzemesi iiretilmesini de yasakliyordu.'4

110 Apatay, a.g.e., 5.352.

11 Syrigos, a.g.e., 5.43.

112 gyolopulos, i Eliniki Eksoteriki Politiki, Cilt 2, .66.
113 Karagoz, a.g.e., s.18.

114 Pazarci, Dogu Ege Adalarinn. ... ... , S. 24-25.
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Paris Baris Konferansi sirasinda Oniki Ada’nin Yunanistan’a verilmesi
stirecinde bir bagska sorun daha ortaya ¢ikti. Daha sonraki boliimlerde incelenecegi
tizere Tiirkiye ile Yunanistan’i bir c¢atigmanin esigine getirecek olan Kardak
Kayaliklari’nin da aralarinda bulundugu bir grup ada, adacik ve kayaliga iliskin
olarak Yunanistan tarafindan iki ayri teklif sunuldu. Bu tekliflerde Yunanistan,
Tiirkiye ile Italya’nmin Meis ve Oniki Ada bélgesindeki smirlarinin 4 Ocak 1932
Sozlesmesi ve 28 Aralik 1932°de yapilan teknisyenler zapti ile belirlendigini ileri
stirdic ve bu hususlarin Paris Baris Antlagsmasi’nin 12. maddesinde yer almasini
istedi. Bu konuda SSCB’den gelen itiraz dikkat c¢ekiciydi. SSCB’ye gore,
Yunanistan’in Onerileri  hukuki agidan incelenmeliydi. Bu konuda Paris Barig
Konferansi’'nda yapilan degerlendirmede, Yunanistan’in Onerisinin gegersiz
sayilmasi ve s0z konusu sozlesme ve zapta yonelik 12. maddede yapilan tiim atiflarin

kaldirilmasina karar verildi.!*®

Oniki Ada’nin Yunanistan’a devredilmesi sonucunda, Ege’de Tirkiye ile

Yunanistan arasindaki denge Tiirkiye aleyhine bozulmustu.!!®

Ingiltere ve ABD, Paris Baris Antlasmasi’ndan sonra da adalarin
silahlandirilmamasi konusuna 6zel nem vereceklerdi. Ornegin; 1948 yilinda
Yunanistan Basbakan1 Temistoklis Sofulis, Oniki Ada’daki komiinist direnis¢ileri
bastirmak i¢in Sisam’a hava yoluyla asker nakletmeyi planliyordu. Hatta askerleri
tasiyacak ugagin Rodos’ta yakit ikmali maksadiyla mola vermesi igin ABD ve
Ingiltere’den izin isteyecekti. Dénemin Ingiliz ve ABD biiyiikelgileri ise, bu dnerinin
10 Subat 1947’de imzalanan Paris Baris Antlasmasi’nda yer alan adalarin
silahlandirilmayacagi hiikkmiine aykir1 olacagini belirterek izin vermemisler ve bunun
sonucunda Yunan Hiikiimeti, Sisam’a asker naklini Rodos’u kullanmadan gemi ile

yapmak zorunda kalmisti.**’

115 Bageren-Kurumahmut, a.g.e. s. 56-57.

116 Hakan Cem Isiklar, Ege’de Casus Belli, Umit Yaymcilik, Ankara, 2005, s.31.

117 Sotiris Rizas, I Elinoturkikes Shesis Ka1 To Aigaio (Tiirk Yunan iliskileri ve Ege), Sideris
Yayinlari, Atina, 2006 s.25.
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Paris Baris Antlagsmasi’ndan sonra, Yunanistan’mn Oniki Ada’yr ilk
silahlandirma girisimi 1954 yilinda oldu. NATO’ nun'!® Sovyet Donanmasi’na kars1
Dogu Akdeniz’i savunma planlar1 ¢ergevesinde,Yunanistan ileryéz’de (Leros) bir
hiicumbot iissii kurmak istedi. Ancak Tiirkiye’nin, s6z konusu iissiin kurulmasinin
Paris Baris Antlagsmasi’nin adalarin askersizlestirilmesi hitkmiine aykiri oldugunu

bildirmesi ve siddetli itiraz1 {izerine Yunanistan bu isteginden vazgegti.!*®

Yunanistan Disigleri Bakan1 Evangelos Venizelos tarafindan 1961 yilinda
yapilan bir agiklamaya gore ise, Yunanistan’in Oniki Ada’yr silahlandirmasinin
sebebi Tiirkiye’nin bu adalar1 isgal etmek istemesiydi. Venizelos’a gore, Tiirkiye
1956 yilindan itibaren Ege’de kendi kiyilarina yakin Yunan Adalari’ni isgal etmeyi
planliyordu.’?® Bunun sonucu olarak da Yunanistan, silahtan armndirilmis Yunan
adalarinin bir Tiirk-Yunan ¢atismasindaki etkisiz konumunu anlamis ve 1964 yilinda
adalar1 silahlandirmaya ve adalardaki askeri giiciinii denizalti isleri ve askeri
121

havaalanlar1 inga ederek takviye etmeye baslamisti.

1964 yilinda Kibris konusunda iki iilke arasinda yasanan sorunlar nedeniyle,'?2

Ege Denizi’nde gilivenlik endisesi artan Tiirkiye, yeni bir hamle yaparak 476 sayili

118 Kuzey Atlantik iilkelerinin Sovyet tehdidine kars1 ortak bir savunma giicii olusturmalari igin
4 Nisan 1949°da kurulan NATO (North Atlantic Treaty Organization)’ya Tiirkiye ve Yunanistan’in
iiyelik talebi 19 Ekim 1951 tarihinde onaylanmus, her iki iilke de resmen 18 Subat 1952°de NATO’ya
tlye olmuglardir. NATO hakkinda daha ayrintili bilgi igin bkz: A Short History Of NATO, NATO
Public Diplomacy Division, Briiksel, 2012. Tiirkiye-NATO iliskileri hakkinda bkz: Duygu Bazoglu
Sezer, “Soguk Savas Dénemi ve Tiirkiye nin Ittifaklar Politikasi”, Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200
Yillik Siire¢, TTK Yaymi, Ankara, 1999, s.441-465.

19 Yavuz, a.g.e., $.56.

120 Tanos Veremis, Istoria Ton Elinoturkikon Sheseon (Tiirk Yunan fliskilerinin Tarihi), | Sideris
Yayinlari, Atina, 2005, s.189.

121 Rjzas, I Elinoturkikes Shesis, s. 24.

122 Tiirkiye ve Yunanistan arasinda 11 Subat 1959 tarihinde Ziirih’te bagimsiz bir Kibris Cumhuriyeti
kurulmas: konusunda anlagma imzalanmis, ardindan Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere tarafindan 19
Subat 1959 tarihinde imzalanan Londra Antlasmasi’yla Kibris Ingiltere’nin mandasindan g¢ikarak
bagimsiz bir iilke olmustur. Londra Antlagsmasi ile Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere Kibris’ta kurulan
diizenin siirdiiriilmesi konusunda garantor iilke olarak yetkilendirilmistir. Bu konuda daha ayrmtili
bilgi igin bkz:Kudret Ozersoy, Kibris Sorunu Hukuksal Bir inceleme, ASAM Yaynlari, Ankara,
2002. 1961 yilinda Kibris Cumhurbagkan1 Makarios un emriyle, Kibris’ta yasayan Tiirkleri yok etmek
icin Akritas isimli bir plan hazirlanmisti. S6z konusu plan, 1963 yilmin sonunda uygulamaya
konulmus, bu kapsamda 20-21 Aralik 1963 tarihinde Kibris’ta Rumlar tarafindan Tiirklere yonelik
katliama girisilmis, tarihe bu olaylar Kanli Noel olarak ge¢mistir. Tiirkiye bu olaylar1 durdurmak igin
Rum yo6netimine olaylarin devami durumunda Londra Antlasmasi uyarinca adaya miidahale edecegini
bildirdi. Tiirkiye’nin miidahaleye kararli oldugunun anlasilmasi iizerine catigmalarin durmasi igin
adaya BM tarafindan Barig Giicii gonderilmistir. 1964 yili Ocak ve Subat aylar siiresince Tiirk
koylerine saldirilar diizenleyen Rum tarafi saldirilarint Baris giiciiniin adaya gelmesi sonucunda Mart
1964’te sona erdirmek zorunda kaldi. Bu konuda daha ayrmtili bilgi icin bkz.: Ibrahim Artug,
Kibris’ta Savas ve Baris, Kastas Yaynlari, Istanbul, 1989, 5.51-93.
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kanunu ¢ikardi ve bu kanunla karasularimi 3 milden 6 mile ¢ikardigimi ilan etti.
Ayrica bu kanunla karasuyu daha genis olan tlkelere karsi miitekabiliyet ilkesini

uygulanacagini kabul etti.!?

Bu dénemde, Yunanistan’in Ege’de petrol arastirmalarina baslama karari, iki
iilke arasinda yeni bir gerginligin dogmasina neden oldu. 1967 yilinda Arap-israil
Savast’nin etkisiyle diinyada petrol krizi yasaniyordu. Dolayisiyla, enerjide disa
bagimli olmak istemeyen Yunanistan,'** 1967-1972 yillar1 arasinda Ege’de petrol

arastirmalar1 i¢in yabanc sirketlerle goriismeler yaptr.1?®

Fakat Kibris sorunundan dolay1 iliskilerinin gerginlestigi Tiirkiye’yi daha
fazla tahrik etmemek i¢in, petrol sondaji ¢alismalarma 1973 yilina kadar

baslamadi.?®

1973 te baslayan sondaj ¢calismalarinda Tasoz Adasi ile Yunanistan anakarasi
arasinda petrol yataklarinin tespit edilmesi, ekonomik olarak zor bir donem gegiren
Yunanistan’da asir1 iyimserlik yaratti. Bolgede petrol bulunmasi Tiirkiye’nin de
konuya ilgi duymasina yol agt1.'?” Bu kapsamda Yunan hukukcu Stavrinos’a gére;
1973 yilinda Ege’de verimli petrol yataklarinin bulunmasindan sonra, Tiirkiye

Ege’de haklarin1 savunma konusunda daha atak davranmaya baslamustir.*?

Tasoz bolgesinde petrol bulunmasi, iki {ilke arasinda krizin dogmasina neden

oldu. Tiirk Hiikiimeti, 1 Kasim 1973 tarihinde Ege Kita Sahanligi’nda petrol aramasi

yapmast i¢in TPAO (Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortaklig1)’ya izin verdi.l?

123 M.Melih Bagdemir, “Tiirkiye'nin AB Miizakere Siirecinde Yunanistan Ile Olan Karasulari
Sorunu”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, No.6 (Aralik 2007), s. 100. Miitekabiliyet ilkesi kapsaminda
Tiirkiye, karasularini 6 milden daha genis olarak belirleyen komsu {ilkelere karsi, kendi karasularini 6
milden daha fazla arttirmaya hakki oldugunu bu kanunla ilan etmisti. Bu g¢ercevede Karadeniz’de
karasularini 12 mil olarak belirleyen SSCB’ye istinaden Tiirkiye de Karadeniz’de karasularint 12 mil
olarak ilan etmistir.

124 Yunanistan’m 1960-1971 déneminde enerji ihtiyact her yil %11 dolaymda artmistir. Yunanistan
1970 yilinda enerji agisindan %85 disa bagimli bir iilke haline gelmistir. To Vima 19 Subat 1974.

125 Yorgos Papadimitriou, I Diafora Ya Tin ifalokripida Tu Egeu ( Ege’de Kita Sahanhg Farki) ,
Papazisi Yaynlari, Atina, 1975, s.12.

126 Aleksis Iraklidis, Aspondi Yitonas Elada Turkia I Dieneksi Tu Aigam(Tiirkiye Yunanistan
Uzlasmaz Komsular: Ege’de Tartisma), Sideris Yayinlari, Atina, 2007, s.78.

127 Konstantinos Kolmer, Ta Petrelea Tis Elados (Yunanistan’m Petrolleri), Livani Yayimnlari,
Atina, 2006, s.173. Tasoz Adasi Kuzey Ege’de yer almakta olup, Kavala sehrinin karsisinda
bulunmaktadir.

128 Mihalis Hr. Stavrinos, To Provlima Tis ifakokripidas Sto Aigeio (Ege’de Kita Sahanhg
Problemi), Sakula Yayinlari, Atina, 1986, s.22.
129 EK-VIII, 1 Kasim 1973 tarihli T.C. Resmi Gazetesi.
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Yunanistan Tirkiye’nin bu girisimine itiraz etti. Yunanistan’a goére, Tirkiye’nin
petrol arastirmasi yapmak istedigi sahalar Yunanistan’a aitti ve uluslararasi hukuk

kurallar1 uyarinca Tiirkiye bu bélgelerde arama yapamazd.1®

Her iki tilkenin de petrolde disa bagimliliklar1 ve Ege Denizi’nde bulunan
petroliin kime ait oldugu konusu iki tilke iliskilerinde yeni bir sorunun ortaya
¢tkmasina neden oldu: Bu sorun kita sahanlig1 sorunuydu. Bu sorunu anlamak igin
kita sahanliginin tanimmin ve bu konuda yasanan tarihi gelismelerin kisaca

incelenmesinin faydali olacagi degerlendirilmektedir.

Deniz dibi, kiyidan itibaren belli bir derinlige kadar yavasca derinlesmekte,
belli bir derinlikten sonra ise keskin bir yamag¢ halini almakta ve derinlikler
artmaktadir. Iste bu yamacm basi ile kiyr arasinda Kalan sualti alanlarma kita
sahanlig1 denilmektedir. Kita sahanligi bir kavram olarak ilk kez 23 Eylil 1945
tarthinde ABD tarafindan giindeme getirilmistir. Kita sahanliginin hukuki ilk tanimi
1958 Cenevre Kita Sahanligi Konvansiyonu’nda yapilmistir. 29 Nisan 1958 tarihinde
kabul edilen Cenevre Kita Sahanlig1 Sozlesmesi’ne gore kita sahanligi; kiyiya bitisik
fakat karasular1 sahasinin disginda 200 metre derinlige kadar olan su alt1 alanlarinin
deniz yatagimi ve toprak altini, ayrica adalarin kiyilarina bitisik olan benzeri su alti
alanlarinin deniz yatagi ve toprak altin1 ifade etmek iizere kullanilmistir. Bu
kapsamda kita sahanligi 1958 yilinda tanimlanirken iki Olgiitiin Ongoriildigi,
bunlarmn 200 metre derinlik ve dogal kaynaklarin isletilmesi olanaginin bulundugu
derinlik oldugu goriilmektedir. Ayrica sozlesme ile adalara ait kita sahanligmin
belirlenmesinde de ayni usullere basvurulacag: belirlenmistir. *** Ne var ki 1958
Sozlesmesi’nde kabul edilen kita sahanliginin dis sinirinin saptanmasinda 200 metre
derinlik OSlgiisliniin yanina isletilebilme kriterinin getirilmesi, bu alanda yasanan
teknolojik degisimlere paralel olarak tartismalar1 da beraberinde getirmistir. Bu
tartismalar sonucunda 1982 yilinda kabul edilen Birlesmis Milletler Deniz Hukuku
Sozlesmesiyle kita sahanlig1 karasularinin dl¢iilmeye baslandigi esas hattan itibaren
200 mil genisligindeki deniz alani olarak kabul edilmistir. Boylece jeolojik dogal

uzantty1 tamamlayacak sekilde yeni bir kita sahanlig1 6l¢iisii belirlenmistir. Tiirkiye

130 Rizas, 1 Elinoturkikes Shesis, 5.25-27.
181 Dogru, a.g.e. s. 17-18.
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tarafindan 1958 ve 1982 Sozlesmeleri imzalanmamis, Yunanistan tarafindan ise

imzalanmigtir. '3

Yunanistan tarafindan kita sahanlig1 ve buradaki petrol konusu bir i¢ siyasi koz
olarak kullanilmistir. Soyle ki, 14 Subat 1974 tarihinde, dénemin Yunanistan
Bagbakani K.Androsopulos ve Enerji Bakan1 L.Kipraios tarafindan Tasoz
Bolgesi’ndeki petrol yataklarinda giinde 10.000 varil elde edilebilecek petrol
kapasitede bir kaynagin bulundugu agiklandi. Yunan basininda bu say1 giinlik
50.000 varile kadar ¢ikarildi ve Yunan kamuoyunda, yeni kesfedilen petrol yatagi
sayesinde Yunanistan’in tim ekonomik sorunlarmin kisa zamanda ¢oziilecegi

diisiincesi olustu.!3?

Petrol arastirmalar1 konusunda iki iilke arasindaki yasanan gerilimi yakindan
takip eden Ingiltere’nin Atina biiyiikelcisine gore, Ege’deki petrol kaynaklarimi
kullanma ve kita sahanlig1 belirleme sorunu er ya da ge¢ Tiirk-Yunan sorunlari ile
ilgili goriismelerinin ana konusunu olusturacakt:. 3

Bu sirada Yunanistan’da iktidarda olan cuntamin lideri'®® Albay lonnidis’in
Ege’deki petrol sorunlari konusundaki goriisii, Yunanistan’in silahlanmak igin
zamana ihtiyact oldugu ve bu nedenle Tiirkiye’nin Ege‘de miizakerelerle oyalanmasi
gerektigi yoniindeydi.!®® Boylece yeni bulunan petrol yataklarindan elde edilecek
gelirle silah alim1 yapilabilecekti. Yunan yoneticileri boyle diisiinmeye iten neden,
Tasoz’da bulunan petroliin Yunan ekonomisine getirecegi faydanin abartilmasiydi.
Bu asir1 iyimserlikten dolayi, Yunanistan ve Tiirkiye ¢ok kisa siirede daha biiyiik

gerginlikler yasayacakt1.®*’

132 A g.e. 5.30-31.

133 Rizas, a.g.e., 5.28.

134 Ag.e.,s.31.

135 1967-1974 yillar1 arasinda Yunanistan’1 ydneten askeri diktatorliik hakkinda ayrintili  bilgi icin
bkz.:Andrea Gerulmatu, 21 Apriliou: Pos irthe-Pos Epese I Hunda(21 Nisan: Cunta Nasil Geldi
ve Nasil iktidardan Diistii), Eleftherotipia Yayinlar1, Atina, 2010.

1% Yunanistan’daki askeri diktatorliigiin Tiirkiye’ye yonelik dis politikast igin bkz.: Cigdem
Kiligoglu, Albaylar Cuntasi Doneminde Yunanistan’in Tiirkiye Politikas1 (1967-1974),
Yaymmlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Tiirk inkildp Tarihi Enstitiisii, Ankara,
2010.

137 Rizas, I Elinoturkikes Shesis, 5.41.
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Tasoz Adas1 civarinda bulunan petrol yataklari, Kibris nedeniyle gerginlesen
Tirk-Yunan iliskilerinde yeni bir sorunun dogmasina yol acti. Bu ¢ercevede, Yunan
siyaset¢i Peponis’e gore Ege Denizi’ndeki petrol arastirmalari ve kita sahanliginin

belirlenmesi konusu Tiirk-Yunan iliskilerindeki asil sorun haline gelmisti.'*®

Tirk Savunma Bakani Hasan Esat Isik Nisan 1974°te, Ege’deki petrol
kaynaklarindan ortaklasa yararlanmayi Onerirken, Yunan Disisleri Bakanligi
yetkilileri ise gerginligin azaltilmasi i¢in Ege’de her iki iilke tarafindan arastirmalarin
gecici stire durdurulmasini istiyorlardi. Tiirkiye, Yunanistan’in Ege’de arastirmalarin
durdurulmasini 6nermesinden memnundu; fakat Yunanistan’in bu Onerisinin samimi

olmadigin1 diisiiniiyordu.**

Tiirklere gore, uluslararasi sirketler Ege’de tartismali bolgelerde yatirim
yapmak istemiyordu. Yunanistan’in petrol arastirmalarinin gegici siire durdurulmasi
isteginin arkasinda, Ege Denizi’nde Krizin yatismasi ve bu sayede de uluslar arasi

sirketlerin tekrar Ege’de yatirim yapmasinin saglanmasi fikri bulunuyordu.'4°

Atina’daki Ingiliz Askeri Atasesi, 13 Mayis 1974 tarihinde, Yunanistan’in bir
yandan Ege sorunlar1 hakkinda Tiirkiye ile goriisme hazirliklart yaptigini, 6te yandan
Tirkiye’ye karsi gizlice savasa hazirlandigini belirtiyordu. Ataseye gore, bu
hazirliklar ~ kapsaminda adalardaki  haberlesme sistemleri  onariliyor ve

Yunanistan’dan adalara yedek askeri personel naklediliyordu.4

Amerikan Askeri Atasesi’ne gore ise Yunanistan’in Ege’deki hazirliklart ve
askeri faaliyetleri Ingilizlerin diisiindiigiinden daha biiyiiktii. Amerikalilara gore, Ege
sorunlarindan dolayi iki {ilkenin ¢atismasinin 6nlenmesi i¢in, Yunan askeri liderleri

yapilan savas hazirliklarni durdurmaliyd:.'#?

Ege sorunlari, 1974 bahar1 ve yazinda iki iilke arasinda gerginliklere neden
olurken, Kibris’ta yasanan gelismeler Yunanistan ve Tiirkiye’yi savasin esigine
getirecek ve giinlimiize kadar etkisini siirdiiren yeni bir krizin dogmasina yol

acacakti.

138 Anastasis Peponis, Ya To Zitimata Tu Aigaiou (Ege Sorunlarina Dair), Livani Yaynlari, Atina,
2008, s.23.

139 Rizas, a.g.e. s. 55.

140 Rjzas, I Elinoturkikes Shesis, 5.55-57.

141A.g.e., 5.60.

142p.g.e., 5.61.
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B. 1923-1974 Doneminde Ege Sorunlar1 Karsisinda Tiirkiye ve

Yunanistan’in Tezleri
1. Karasular: Sorunu

Lozan Barig Antlagsmasi’nda karasularinin genisligi konusunda kesin ve agik
bir hikkiim bulunmamaktadir. Bununla birlikte antlasmanin hiikiimlerinin bir biitiin
halinde degerlendirilmesi ve taraf iilkelerin tutumlar1 géz Oniine alindiginda,
tilkelerin o donem i¢in gegerli olan {i¢ millik karasuyu anlayisini benimsedikleri

sdylenebilir. 13
Yunanistan’in 1936°da Italyan tehdidine karsi karasularin1 3 milden 6 mile
genisletme karar1 almas1,'* Lozan Baris Antlasmasi ile Ege’de kurulan dengeyi

Tirkiye aleyhine bozmustu.

Yunanistan, Ikinci Diinya Savasi oncesi Italyan tehdidini bahane ederek
aldig1 bu kararmi savastan sonra da uygulamay: siirdiirmiis ve bu karar nedeniyle

Ege Denizi’nde Tiirkiye karsisinda énemli bir iistiinliik elde etmisti.}*

1974 yilina gelindiginde Yunanistan, Ege’de karasularin1 6 milden 12 mile
genigletme istegini uluslararasi ortamda dile getirmeye basladi. Tiirk yetkililer ise
aynt yil, Yunanistan’in karasularmi 12 mile ¢ikarmasinin Tiirkiye’nin kabul
edemeyecegi bir eylem oldugunu ve Tiirkiye’nin Ege’deki haklarini korumak igin
giic kullanmak da dahil her yolu deneyecegini Yunanistan’in Ankara Biiyiikelgisine

bildirdiler.4°

143 Bageren-Kurumahmut, a.g.e. s. 34.

144 fraklidis, a.g.e., 5.285.

145 Karagoz, a.g.e., s.2.

146 Dimitri Kosmadopulo, Odiporiko Enas Presvis Sti Ankara 1974-1976 (Ankara’da Bir
Biiyiikelginin Notlar1 1974-1976), Eliniki Evrokdotisi Yaymlari, Atina, 1988, s.51. Her ne kadar
donemin Yunanistan’in Ankara Biiyiikel¢isi olan Kosmadopulo anilarinda Tiirk yetkililerin 12 mil
konusundaki bu ifadelerini kullansa da; Tiirkiye tarafindan Yunanistan’in Ege’de 12 mil karasuyu
ilanina yonelik olarak 8 Haziran 1995 tarihinde TBMM’de oybirligi ile kabul edilen bir agiklama
yapilmistir. Daha sonraki boliimlerde ayrintili olarak incelenecek olan bu agiklama ile Yunanistan’in
Ege’de karasularini 6 milin 6tesine ¢ikarmasi durumunda hiikiimete askeri tedbirler de dahil gerekli
goriilen tiim tedbirlerin alinmas1 yetkisi verilmistir. Ne var ki bahse konu agiklama TBMM’de
oylanmamistir, TBMM Tutanak Dergisi, Donem 19, Cilt 88, 121. Birlesim, 8 Haziran 1995, s. 136-
137.
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2. Kita Sahanhgi Sorunu

Tiirkiye’nin ekonomik zorluklar yasadigi ve petrol ihtiyacinin arttigi bir
donemde (1967-1973), Yunanistan’in Tasoz Adasi civarinda petrol arastirmalarina

baslamasi, Tiirkiye nin dikkatini kita sahanlig1 sorununa ¢evirmesine neden oldu.

Yunan siyaset bilimci Rizas’a gore, kita sahanligi krizinin baslangici olarak,
1 Kasim 1973 tarihi kabul edilmektedir. Bu tarihte Tiirkiye, Yunanistan’in Tasoz
Adasi civarindaki aramalarina karsilik, Ege Kita Sahanligi’nda petrol aramalar1 i¢in

Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortaklig1 (TPAO)’na yetki vermisti.!4’

Yunanistan’da iktidarda bulunan askeri yonetim, Tirkiye’nin 1 Kasim
1973’teki bu girisimine ancak ii¢ ay sonra bir nota yayimlayarak cevap verebildi. Bu
notada, TPAO’nun Yunanistan’in kendisine ait oldugunu iddia ettigi sahalarda petrol
aramas1 yapmast durumunda, Yunan Donanmasi tarafindan giic kullanilarak Tiirk
gemilerinin engellenecegi bildiriliyordu. Yunan Disisleri yetkilileri ise, iilkeyi
yoneten cuntanin aksine kita sahanlhigi sorununun Tirklerle goriisme Yyoluyla

¢dziilmesinden yanaydi.1*®

Tiirk Donanmasi’nin refakat ettigi Candarli isimli hidrografi gemisil4®
29 Mayis-4 Haziran 1974 tarihleri arasinda Ege’de hidrografik aragtirmalar yapti.
Yunanlilara gére Yunan Kita Sahanligi’nda, Tiirklere gore ise uluslararasi sularda

yapilan bu arastirmalar iki {ilke arasindaki gerilimi arttird1.*>

147 Rizas, I Elinoturkikes Shesis Ka1 To Aigaio (Tiirk Yunan iliskileri ve Ege), 5.27.

148 Peponis, a.g.e. s. 5.23.

149 Hidrografi gemileri; deniz ve okyanuslarin tuzluluk, derinlik, basing degisimleri, depremlerin &n
habercisi olabilecek fay hatti kiriklari, denizaltinda gemilerin seyrine engel cisimlerin tespiti ve
haritalarda gosterilmesi ile deniz dibindeki petrol ve dogalgaz yataklarinin tespiti amaciyla arastirma
yapan ve bu maksatla gelismis sonar cihazlari ile donatilmis gemilerdir. Bu konuda ayrmtili bilgi i¢in
bkz.: Miimtaz Soysal, “Ege ‘deki Deniz Arastirma Faaliyetlerinin Kita Sahanligr Sorunundaki Rolii”,
Tiirk Deniz Haritacih@ ve Arastirmaciliginin Ge¢misi, Bugiinii ve Gelecegi Sempozyumu, Seyir
Hidrografi ve Osinografi Dairesi Baskanlig1 Yayini, Istanbul, May1s 2009.

150 Hristos Z. Sazanidi, I Elino Turkikes Shesis Sti Pentaetia 1973-1978( 1973-1978 Aras1 5 Yilhk
Donemde Tiirk Yunan iligkileri), Selanik, 1979, s.69.
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Tirkiye gerilimin arttigt bu donemde Ege Denizi’ndeki kita sahanliginin
belirlenmesi sorununun iki tilkenin anlagsmasi yoluyla ¢éziilmesini ve bunun igin de

miizakereler yapilmasi gerektigi tezini savundu.®!

Bu noktada kita sahanligi konusundaki Yunan ve Tiirk goriislerinin kisaca

karsilastirilmasinda fayda oldugu degerlendirilmektedir.

Kita sahanligi konusundaki Yunan tezine gore, adalar da kita tilkesi gibi kita
sahanligia sahip olmaliydi. Ayrica adalar ile Yunan kita tilkesi siyasi bir biitiinliik
olusturuyordu ve kita sahanligt sinirlandirmasi, Anadolu kiyilar ile en dogudaki
Yunan adalar1 arasinda esit uzaklik cizgisine gore yapilmaliydi. Bu konudaki Tiirk
tezine gore ise, kita sahanligi sinirlandirmasinda Ege Denizi’nin jeomorfolojik
ozellikleri géz oniinde tutularak dogal uzant1 esas alinmaliydi. Ayrica sinirlandirma
hakcalik ilkesine gore yapilmali ve Lozan Barig Antlasmasi ile Ege Denizi’nde iki

iilke arasinda kurulan denge korunmaliyd:.'%2

Yunan tarih¢i Tseti’ye gore, 1973 ve 1974 yillarinda Yunanistan’i dis
politikada mesgul eden konularin baginda, Yunanistan’in yaptig1 aragtirmalar sonucu
Tagoz Adasi civarinda bulunan petroliin Tiirk-Yunan iligkilerinde yarattig1 gerginlik

gelmekteydi.?®

Yunan Disisleri yetkilileri ise, petrol arastirmalarin devamini isteyerek

gerilimi tirmandirma taraftari olan Cuntanin goriislerinin aksine, sorunun Tirklerle

goriismeler yoluyla ¢oziilmesi igin bir formiil arryorlard:.*>

151 Bageren, Ege Sorunlari, s. 119.

152 A.g.e. s. 124-131. Hakgalik kavrami, hukuk kitaplarinda hakkaniyet veya misfet olarak da
kullanilmaktadir. Hakgalik, bir yandan uygulanan hukuk kurallarinin yetersizliklerini ve bosluklarini
bu hukuk diizeninin i¢ mantig1 ¢ercevesinde gidermeye calisirken, diger yandan adalet ve iyi niyet
duygularinin da kurallarin1 belirtmekt icin kulllanilan bir kavramdir. Sami Dogru, Uluslararasi
Hukukta Kita Sahanhig ve Ege Denizi Kita Sahanhig Uyusmazhii, Ankara Universitesi Basimevi,
Ankara, 2003, s.14.

158 Editér: Panayotis Tseti, O Konstantinos Karamanlis Ston Eikosti Awona (20 Yy.da
Konstantinos Karamanlis Semineri, 2.Cilt) , Konstantinos Karamanlis Vakfi Yayini, Atina,
Haziran 2007, s.317.

1% Ag.e., s.50.
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Kita sahanligi konusunda Lozan Baris Antlasmasi’nda bir diizenlemenin yer
almamas1,*® sorunun hukuki boyutunu teskil ediyordu. Ciinkii Yunanistan, kita
sahanliginin belirlenmesi konusunda 1958 Cenevre Deniz Hukuku Sozlesmesi’ne atif
yaparken, Tirkiye bu sozlesmeyi imzalamadigini, dolayisiyla konunun ikili

goriismelerle ¢oziimlenmesini istiyordu.*®

Kita sahanlig1 sorunu 1974 yilinda Kibris sorunu nedeniyle donmus goéziikse
de, sonraki yillarda iki iilkeyi savasin esigine getirecek ciddi krizler yaratmaya

devam etmistir.

3. Adalarin Silahlandirilmasi Sorunu

Yunanistan’mn 1954 tarihinde ilerydz Adasi’m silahkandirma girisimi Tiirkiye
tarafindan 1947 Paris Antlasmasi’nin adalarin askersizlestirilmesi hiikmiine aykiri
oldugu gerekgesiyle itiraz edildigi igin basarili olamadi. Bununla birlikte Yunanistan,
uluslararasi ortamda adalar1 silahlandirmak igin ¢esitli sebepler ileri siirmeye devam
etti. Ornegin; 1958 yilinda Yunan Disisleri Bakan1 Averof, Ingiliz Disisleri Bakani
Selwyn Lloyd ile goriisirken Tirklerin Ege’deki adalar1 isgal etme niyetinde
olduklarini, bu nedenle adalar1 savunma amagli olarak silahlandirmak istediklerini
acikladi. Bununla birlikte Tiirkiye’nin bdyle bir niyeti olduguna dair hi¢bir emare

bulunmuyordu.’

1%5 Kita sahanlig tabiri ilk kez 1945 yilinda ABD tarafindan ortaya atilmis ve ilk hukuki tammlamasi
1958 Cenevre Kita Sahanligi Konvansiyonu’nda yapilmistir.Bu konuda ayrmtili bilgi i¢in bkz:Adnan
Onder, Tiirk Yunan iliskileri (Kita Sahanh@ Meselesi), Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne, 2008.

1%6 Papadimitriou, a.g.e., s.18. Kita sahanli1 konusunda Tiirk ve Yunan tezlerinin karsilagtirmal bir
incelemesi igin bkz: Hiiseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk Dersleri, Turhan Kitabevi, 8. Basi,
Ankara, 2006, s.363-379.

157 Sazanidi, a.g.e., s.164. Yunanistan tarafindan, 1964 yili Subat ayindan itibaren Kibris nedeniyle iki
iilke iliskilerinin gerginlesmesinden sonra sozde Tiirkiye’den tehdit oldugu gerekgesiyle adalar
anlagmalara aykiri olarak silahlandirilmaya baslanmistir. Bununla birlikte yukarida goriildiigi lizere
Yunanistan 1964 yilindan 6nce de adalar silahlandirmak konusunda girisimlerde bulunmaktan geri
kalmamistir. Yunanistan’in anlagmalar hilafina Ege Adalari’n1 silahlandirma girisimleri hakkinda
ayrintili  bir inceleme ic¢in bkz.: Pazarci Dogu Ege Adalarr’mmm Askerden Arimdirilmisg
Statiisii, Turhan Kitabevi, Ankara, 1992.
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Yunanistan, Kibris nedeniyle ¢ikabilecek bir savasta adalarin Tirkiye’den
gelebilecek bir saldirtya karst savunmasiz oldugunu 6ne siirerek, 1964 yili Subat
ayindan itibaren Limni, Semadirek ve Sakiz adalarini silahlandirmaya ve adalardaki
askeri giiciinii takviye etmeye basladi.’® 1968 yilinda Tiirkiye, Yunanli yetkililerle
yapilan  diplomatik  goriismelerde  Limni  ve  Semadirek  Adalari’nin

silahlandirilmasinin Lozan Baris Antlasmasi’na aykir1 oldugunu dile getirdi. 1*°

Yunan diplomat Theodoropulos’a goére de, Yunanistan’in adalar
silahlandirmaya baslamasi, Canakkale Bogazi ¢ikisinin ve Ege’nin biiyiik kisminin
Yunan Donanmasi’nin kontrolii altinda olmasi nedeniyle Ege’de giivenlik endiseleri

yasayan Tiirkiye’nin kaygilarin1 arttirds, 1%

Tiirkiye’nin, Yunanistan’in bu faaliyetlerine cevap olarak 29 Haziran 1964
tarihinde nota verdi. Tiirkiye verdigi notada, Yunanistan’dan Rodos ve Istankdy’de
anlagsmalara aykirt olarak yapildig1 tespit edilen tahkimata (askeri havaalanlari, savas
gemileri icin ikmal tesisleri vb.) son verilmesini istedi.!®* Yunanistan ise, Rodos ve
Istankdy’de tahkimat yapmadigini belirterek Tiirkiye nin iddialarmin gergek digt

oldugunu bildirdi.'®2

Adalarin silahlandirilmasi konusunda Tirk Disisleri Bakani Turan Giines
tarafindan 3 Haziran 1974’te yapilan aciklamada, Yunan adalarinin

silahlandirilmasinin Anadolu’yu tehdit ettigi belirtilmisti. %

Bununla birlikte Yunanistan bu konuda resmi agiklama yapmaktan kaginiyor,
iddialar1 reddediyor'®* ve kita sahanlig1 sorununun yasandigi bir ortamda gerginligi
daha fazla tirmandirmamak i¢in adalarda bulunan askeri giiciin sadece i¢ giivenlige

yonelik oldugunu belirtiyordu. Fakat daha ileride de goriilecegi ilizere, bizzat

1%8 Papadimitriou, a.g.e., 5.24.

159 Sazanidi, a.g.e., 5.164.

160 Ed. Virion Theodoropulos, Skepsis Kai1 Provlimatismu Ya Tin Eksoteriki Mas Politiki (D1s
Politikamiz Hakkinda Goriis Ve Problemler), i Sideris Yayinlari, Atina, 1995, s.62.

161 Firat, a.g.e., S. 762.

162 Siikrii Sina Giirel, Tarihsel Boyut icinde Tiirk Yunan iliskileri (1821-1993), Umit Yayncilik,
Ankara, 1993,5.69.

163 Sazanidi, a.g.e., s.165.

164 Hiiseyin Pazarc1, "Ege Denizi 'ndeki Tiirk-Yunan Sorunlarinm Hukuki Yonii", Tiirk-Yunan

Uyusmazhg, Metis Yaymlari, Istanbul,1990, s.119.; aktaran:Kamalov, a.g.e., s.35.
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Yunanistan Bagbakan1i Konstantin Karamanlis tarafindan 1974 yilinda verilen bir

demegte adalarm 1960’11 yillardan itibaren silahlandirildig: itiraf edilecekti.®

Yunanistan’in anlagmalar hilafina adalar1 silahlandirmak ic¢in kullandigi
gerekcelerin  higbir hukuki dayanagi bulunmamaktadir. Soyle ki, Yunanistan
Montreux Sozlesmesi ile Bogazonii Adalari’nda askerden armndirilmis statiistiniin
sona erdigini savunmaktadir. Fakat bu goriisii savunan Yunanistan daha 6nce szl
edilen 10 Mayis 1969 tarihli notasinda yer alan Limni’deki havalani insaati
faaliyetlerini savunmak yerine mevcut anlagsmalara bagli oldugunu ifade ederek
kendi tezini ¢iiriitmiistiir. Ayrica Yunanistan, Dogu Ege Adalari’m1 (Midlli, Sakiz,
Sisam, Ahikerya) silahlandirma girisimleri konusunda “Rebus Sic Stantibus-Sartlarin
Degismesi” gerekgesini 6ne siirmektedir. Yunanistan’a gore, BM Bildirisi’nin kabulii
ve her iki {lilkenin NATO antlagmalarma taraf olmasi nedeniyle adalarin
silahsizlandirilmasi statiisii ortadan kalkmistir. Gergekte ise, ne BM ne de
NATO’nun varlig silahsizlandirma rejmini sona erdirmemistir. Ustelik bu drgiitlerin
kurulus anlagmalarinda da silahsizlandirma rejiminin sona erdigine dair bir ibare

bulunmamaktadir.16®

Yunanistan, Oniki Ada’nin anlagsmalar hilafina silahlandirilmasina gerekge
olarak ise, mesru savunma hakkini ve Tiirkiye’nin 10 Subat 1947 tarihli Paris Baris
Antlagmasi’na taraf olmamasini gostermektedir. Yunanistan, bu tezinde, 1974 yilinda
Tirkiye’nin gergeklestirdigi Kibris Barig Harekati’'n1 6rnek vererek adalarin
Anadolu’dan bir saldirtya maruz kalma ihtimaline agirlik vermektedir. Bu tez tarihsel
acidan incelendiginde kendi iginde tutarsizlik sergilemektedir. SOyle ki, Yunanistan
Oniki Ada’yr Kibris Baris Harekati’nin yapildigt 1974 yilindan ¢ok Once
silahlandirmaya baslamis ve bu husus Yunan siyaset¢iler tarafindan da itiraf

edilmistir.*6’

Karamanlis gibi Yunan siyasetgilerin itirafina ragmen, Yunan siyasi partileri,
giiniimiize kadar Ege Adalar’'nin Lozan ve Paris Barig Antlagmalar1 hilafina
silahlandirilmasi konusunda siirekli olarak ayni tezleri savunmuslardir. Bu tezlere

gore, Limni ve Semadirek’in silahsizlandirilmas: statiisii Montreux Bogazlar

165 |raklidis, a.g.e., s.88.
166 Bageren, Ege Sorunlari, s.89-91.
167 raklidis, a.g.e., s.88.
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Sozlesmesi ile, Oniki Ada’nin silahsizlandrilmis statiisii ise Yunanistan’in mesru
miidafa hakki ve Tiirkiye’nin Paris Baris Antlasmasi’na taraf olmamasi dolayisiyla
sona ermistir. Sonugta aralarindaki siyasi goriis farklar: ne olursa olsun Yunan siyasi
partilerinin Ege Adalari’nin silahlandirilmasinin Yunanistan’in temel hakki oldugu
fikrine sahip olduklar1 ve hangi siyasi parti iktidara gelirse gelsin 1974 yilindan
giiniimiize bu diistincenin hayata ge¢mesi i¢in farkli bir politika izlemedikleri agik¢a

goriilmektedir.
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LBOLUM

1974°’TEN iTIiBAREN YUNANISTAN’DA KURULAN SiYASi PARTILER VE

DIS POLITIKA iILKELERI
A.Yunan Siyasi Partilerinin Kuruluslarin1 Hazirlayan Gelismeler
1. Albaylar Cuntasi ve 1974 Yilinda Yunanistan’daki Siyasi Durum

Ikinci Diinya Savasi’nin bitmesi Yunanistan’a baris getirmemis, iilkede
Ingiltere’nin destekledigi milliyetgiler ile Sovyetler Birligi yanlis1 komiinistler
arasinda 1945 yilinda i¢ savas baslamist1.’®® Yunan toplumsal yapisinda biiyiik
sorunlar yaratan ve etkileri biigiin bile canli olan i¢ savas, Sovyetlerin komiinistlere
destegini sona erdirmesinden sonra milliyetgilerin zaferi ile bitmis ve tilkede Siyasi

ve sosyal alanlarda hizli bir degisim baslamusti.

1949°da i¢ savasin bitmesinden sonra, 1950°li yillarda Yunanistan’da bir
yandan kdylerdeki niifus daha giivenli ve is bulma olanagmin fazla oldugu Atina ve
Selanik gibi biiyiik kentlere hiicum ederken, diger yandan yurtdisina (Almanya’ya)
ilk goc dalgas1 da basladi.'®® 1951-1970 arasi dénemde iilke niifusunun yaklasik
sekizde biri daha kolay is bulmak umuduyla iilkeden go¢ etti. Almanya’ya gidenlerin
kazandirdigi doviz ise Yunanistan’in kalkinmasinda bu donemde 6nemli rol

oynayacakt1.}°

Yunanistan, 1960’11 yillarin basinda ekonomik degisiklikler nedeniyle ciddi

bir sosyal bunalim yasadi.*"

188 Yunanistan’da 1945-1949 yillar1 arasinda devam eden i¢ savas hakkinda ayrintih bilgi igin
bkz.:C.M. Woodhouse, I istoria Enas Laou (Bir Halkin Tarihi), Touriki Yayinlari, Atina, 2008, s.
297-329.

189 vanis Vulgaris, I Elada Apo Tin Metapolitefsi Sti Pangosmiopiisi (Siyasi Degisimden
Kiiresellesmeye Yunanistan) , Polis Yayinlari, Atina, 2009, s.48

170 R.J.Crampton, 2.Diinya Savasi’ndan Sonra Balkanlar, Yayin Odas1 Yayimlari, Istanbul, 2007,
s.200.

171 fkinci Diinya Savasi sonrasinda Yunanistan’m yasadig1 ekonomik degisim ve bunun sosyal yapiya
etkisi ile ilgili olarak bkz.:Mihail A. Aleksandridis, Eliniki Oikonomia (Yunan Ekonomisi),
Singhroni Ekdoti Yayinlari, Atina, 2006.
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Bu sosyal bunalimin temel nedenleri sunlardi: Kentlerdeki niifus artis1 ve
buna paralel olarak issizligin artmasi, iilke ekonomisinin tamamen harap olmasi,
iilkede bir kesim hizla zenginlesirken kentlerde issiz go¢menlerin toplandigi
gettolarin olusmas1 vb. 12 Bu sosyal bunalimim sonucu olarak siyasal yasamda da

ilke hizla kamplasmaya basladi.

Bu kamplasmanin sonucunda, kral yanlis1 olan ve zenginler tarafindan
desteklenen milliyetgiler ile yonetimden memnun olmayip sol partilerde orgiitlenen
disiik gelirli gruplar arasinda catismalar basladi. Mayis 1963’te Selanik’te
diizenlenen bir miting sonrasi popiiler bir solcu milletvekili olan Grigoris
Lambridis’in milliyet¢i orgilitler tarafindan oldiirtilmesi iilkede yasanan gerginligi

arttirdr.1’

3 Kasim 1963 tarihinde siyasi agidan boylesine karisik bir ortamda yapilan
secimlerin sonucunda, bagkanligini Yorgo Papandreu’nun yaptigi sol egilimli
Merkez Birligi Partisit’* oylarin yiizde 53’iinii alarak yeni hiikiimeti kurdu. Bunun
lizerine merkez sagin lideri konumundaki Konstantin Karamanlis'™® 5 Aralik 1963
tarihinde Yunanistan’1 terk ederek Fransa’ya yerlesti. Karamanlis’in ayrilmasi ile
asir1 milliyet¢i gruplar1 kontrol altinda tutacak bir lider kalmadigindan, iilkede asiri
sag tarafindan 1964 yili Subat ayindan itibaren yeni solcu hiikiimete kars1 diizenlenen

teror olaylar artmaya bagladi.

172 Aristos Aristotelous, “Greece And Turkey: Searching For Security In Post War Europa”, Royal
United Services Institute For Defence Studies Journal, Say1 128, RUSI Publications, Londra, 1983,
s.17.

173 Crampton, a.g.e., s.200-204.

174 Yunanistan Komiinist Partisi’nin 3 Agustos 1951 tarihinde yasaklanmas iizerine solcu bir grup
aydin tarafindan kurulan Merkez Birligi Partisi, izledigi ekonomik politikalar yiiziinden bazi Yunanca
kaynaklarda sosyalist bir parti olarak adlandirilirken, bazi kaynaklarda ise baskanlhigimi yapan
Papandreu’nun asir1 saga oldugu kadar asir1 sol akimlara da karst olmasi nedeniyle sosyalist bir
partiden ziyade sol egilimli bir parti olarak adlandirilmaktadir. Bu konuda daha genis bilgi i¢in bkz.:
Yanya Papatanasiou, EDA: Ta Mazika Komma Tis Protodiktotorikis Aristeras (EDA:
Diktatorliik Oncesi Solun Toplandig Parti), Saki Karayorgi Yayinlari, Atina, 1994,

I Yunanistan siyasi yasaminda merkez sagin temsilcisi olarak dnemli bir yeri olan Konstantin
Karamanlis (1907-1998); 1956-1963 ve 1974-1980 yillar1 arasinda bagbakanlik, 1980-1985 yillari
arasinda ise cumhurbaskanligi yapmisti. Karamanlis, 1974 yilinda Yunanistan’daki askeri
diktatorliiglin devrilmesinden sonra demokrasinin yeniden kurulmasi ve Yunanistan’mn 1980 yilinda
Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET)’na girmesinde 6nemli rol oynamistir. Bu konuda ayrintili bilgi
icin bkz: Ed: Tanos Veremis, Megali Elines (Biiyiik Yunanhlar), Cilt 3, SKAI Yayinlari, Atina,
20009.
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Bu arada yeni iktidarin bir yandan i¢ savasta yer aldiklari i¢in tutuklanan
komiinist gerillalarin bir kisminin serbest birakilmasi igin, diger yandan iilkede yeni
bir egitim reformu yapilmasi ve kilisenin toplum iizerindeki etkisinin kirilmasi
amaciyla baslattigi girisimler, lilkedeki merkez sag kesimi ve oOzellikle orduyu

rahatsiz etti.1’®

1965 yilinda Yorgo Papandreu, orduyu denetim altina almak ve kendi
goriisiine gore ordu lizerindeki ABD’nin etkisini azaltmak i¢in harekete gegti.
Papandreu, Bagbakanlik gorevine ek olarak Savunma Bakanligina getirilmesi igin
Kral II.Konstantinos’a (2.Konstantin) bagvurdu. Fakat kralin bu 6nerisini reddetmesi
tizerine 15 Temmuz 1965 tarihinde istifa etti ve ililkede bir hiikiimet buhram

baslad1.}”’

Papandreu ve sol egilimli hiikiimetinin tekrar iktidara gelmesinden ¢ekinen
askeri yetkililer, 1967 Mart’inda Karamanlis ile goriiserek iilkeye donmesini ve
yonetimi ele almasini istediler. Ne var ki, Karamanlis Yunanistan’in durumunun

diizeltilemeyecegini sdyleyerek bu dneriyi reddedecekti.!’®

Yunan subaylarinin biiyiik bir kismi, {lilkede yasanan siyasi ¢ekismelerin ve
halkin giinliik yasaminda ekonomik zorluklardan kaynaklanan degisikliklerin, Yunan
ahlaki degerlerinin bozulmasina neden oldugunu disiiniiyordu. Ordu igindeki bir
grup asirt milliyetgi subay ise, halkin yasadigi sorunlari istismar ederek iktidara

gelmek icin hicbir firsat1 kagirmiyordu.t’®

Sonug olarak tilkenin siyasi bir kaosa siiriiklendigini diisiinen ve bu krize son
vermek isteyen bir grup albay, 21 Nisan 1967°de darbe yaparak iktidara el koydu.
Cunta, darbenin amacinin toplumdaki sola kayis1 engellemek ve toplumu kendi

degerlerine gore, yeniden diizenlemek oldugunu ifade ediyordu.t®

176 Kerasidis Dimitris, To Neo Eliniko Kratos :istoria Politiki iIkonomia (Modern Yunan Devleti:
Politik ve Ekonomik Tarih Cilt 1), Maliaris Yayinlari, Selanik, 2006, s.211.

177 Bu konuda ayrmtili bilgi igin bkz: Kiligoglu, a.g.e., $.58-60.

178 poti Paraskevopulos, O Karamanlis Sta Hroma 1974-1985 (1974-1985 Déneminde
Karamanlis), Futrakis Yayinevi, Atina, 1986, s.8-16.

7% Yunanistan’da i¢ savas sonrasi ordunun konumu ve subaylarin i¢ savas sonrasi siyasi goriisleri ile
Yunanistan’1 yeniden diizenlemek konularindaki fikirleri igin bkz.: Jean Meynaud, I Politikes
Dinamis Sti Elada (Yunanistan’daki Siyasi Giicler 2.cilt), Savala Yaymlari, Atina, 2002.

180 \ulgaris, a.g.e., s.61.
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i181

Yunan cuntasindaki subaylara gére, komiinizm tehlikesi*** ve iilkenin milli

¢ikarlarinin yeniden saptanmasi 21 Nisan darbesinin esas gerek¢esiydi.

Askeri yetkililerin darbeden 6nce yardim istedikleri Karamanlis ise, darbeden
sonra, yasanan sosyal ve siyasi bunalim agisindan Yunanistan’in Bizans’in son
giinlerine benzedigini, darbenin sorunlara ¢oziim oOlamayacagini ifade etmisti.
Karamanlis’e gore darbe, Yunan milli ¢ikarlarina zarar vermekten bagka ise

yaramayacakt1. 82

21 Nisan 1967°de iktidara gelen Albay Yorgos Papadopulos, Albay Nikolas
Makazeros ve Albay Stilyanos Patakas’in basini ¢ektigi askeri hiikiimet, toplumdaki
sol muhalefeti etkisiz kilmig, fakat ozellikle ekonomide gercken basariy1
yakalayamamisti. Yunan siyaset bilimcisi Danopulos’a gore, darbeci subaylarin
basarili olamama nedenleri sunlardi: Lider kadrolarinin karizmadan yoksun olmast,
halkin ekonomik ve sosyal beklentilerine cevap verememelerinin yani sira ekonomik
sorunlari1 ¢6zmek yerine eski Yunan idealleri ve hristiyan ahlakina yonelik bir toplum

dizayn etmek gibi iitopik hedefler belirlemeleri.83

17 Kasim 1973 tarihinde Atina Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Atina
Politeknik Universitesi ogrencileri dzgiirliik istegiyle ayaklandilar ve iiniversite
kampiisiinii isgal ettiler. Askeri hiikiimetin ayaklanmay1 bastirmak {izere tanklarla
tiniversiteye saldirmasi ve 34 Ggrencinin dlmesi sonucunda, askeri yonetim halk

destegini biiyiik dl¢iide kaybetti.18

181 Ingiltere ve ABD’nin, Yunanistan’da sol bir hiikiimetin basa gelmesi ve Yunanistan’mn SSCB’ye
yakinlagmasmin 6nlenmesi igin darbeci askerleri destekledigi yoniindeki bir goriis igin bkz.:Helen
Conispoliatis, “Facing The Colonels:How The British Government Dealt With The Military Coup In
Greece In April 1967”7, Historical Association, Vol. XC, No.308 (October 2007).

182 Karamanlis’in darbe siiresince cunta yonetimine karsi verdigi demegler icin bkz.: Angelos
Bratakos, I istoria Tis Neas Demokratias (Yeni Demokrasi’nin Tarihi), A.Livani Yaynlari, Atina,
2002, s.75.

183 Constantine P. Danopulos, “Military Prafessionalism and Regime Legicimaty in Greece 1967-
19747, Political Science Quarterly, Vol. XCIIl, No 3. (Fall 1983), 5.485-495; aktaran:K6ni, a.g.e.,
s.88.

184 George Kassimeris, “Junta by Another Name? The 1974 Metapolitefsi And The Greek Extra-
Parliamentary Left”, Journal of Contemporary History, Vol. XL, No. 4 (Oct 2005), s.746.
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2-Albaylar Cuntasi’nin Devrilmesi

Tiirkiye’ nin, Kibris’ta yasayan Tiirklerin haklarini korumak i¢in 20 Temmuz
1974 tarihinde baslattigi Baris Harekati’nda'®® Kibris’taki Rumlara askeri destek

saglayamayan'®®

Cunta yonetimi, halk destegini tamamen kaybetmisti. Bu sirada
cunta i¢inde de bdliinmeler yasanmaya basladi ve iktidar1 bir an Once sivillere
devretmeyi isteyen yeni bir grup ortaya ¢ikt.®” 22 Temmuz 1974 tarihinde bu yeni
gruba mensup st riitbeli subaylar, cunta lideri Gizikis’e bir nota vererek derhal
iktidarin sivillere terk edilmesi gerektigini ve bunun en uygun yolunun ise
Karamanlis’in iilkeye geri ¢agrilarak onun liderliginde bir gegis hiikiimeti kurulmasi

oldugunu sdylediler. 18

23 Temmuz 1974 sabahi Yunan generalleri yaptiklar1 toplanti sonucunda
iktidar1 sivillere devretmek icin karar aldiklarini basina agikladilar'®®. Bu kapsamda
Yunanistan’in tekrar demokrasiye ge¢cmesinde Tiirkiye’nin Kibris’a diizenledigi

askeri harekat etkili olmustur denilebilir.

18 ¢ politikada sorunlar yasayan Yunanistan’daki Albaylar Cuntasi, halkin dikkatini Kibris sorununa
cevirmek ve Kibris’in Yunanistan’a ilhakini saglayarak tekrar halkin destegini kazanmak i¢in bir plan
yapmigtt. Bu amagla, 15 Temmuz 1974 tarihinde Kibris’ta Cunta ile anlagsmazlik yasayan Makarios
devirilmis, yerine Enosis’i (Adanin Yunanistan’la hemen birlesmesini) savunan Nikos Sampson
getirilmisti. Bunun iizerine Tiirkiye tarafindan, adanin Yunanistan’a baglanmasiin engellenmesi ve
adadaki Tirklerin haklarinin korunmasi maksadiyla 20 Temmuz 1974 tarihinde Kibris’a askeri
harekat diizenlendi. Kibris Barig Harekati ve harekati hazirlayan sartlar hakinda bkz.: Ed.: Irfan Kaya
Ulger, Ertan Efegil, Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi (Bugiinii ve Yarim), Ahsen
Yayincilik, Ankara, 2001. Yunan Cuntasi adanin bir an dnce Yunanistan’a baglanmasi (ENOSIS)
fikrini savunurken, Makarios ise bunun Tiirkiye’nin tepkisini ¢gekecegini, sorunun zamana birakilmasi
ve Enosis’in Kibris Tiirkleri’nin uygulanan ekonomik ambargo ile terdr saldirilari sonucu aday1 terk
etmesiyle ger¢eklesmesinini daha mantikli oldugunu savunuyordu.Ayrica Kibris konusunda,
Yunanistan’la Kibrisli Rum liderler arasinda yasanan fikir anlagmazliklar1 ve Makarios’a diizenlenen
darbeyle ilgili bkz.: Polivios G. Poliviou, Makarios: Ta Tria Lathi. (Makarios: 3 Yanls),
Kastanioti Yaynlari, Atina, 2009.

18 Cunta yOnetiminin Rumlara askeri destek saglayamama nedenlerinin konusunda 1986 yilinda
donemin Yunan Savunma Bakani Evangelos Averof tarafindan su agiklama yapilmisti: Yunanistan’in
Kibris’ta Tiirklere karst savasa girmemesinin {i¢ nedeni vardi: “1-Hazir degildik.2-Sayisal iistiinliik
karst taraftaydi.3-Kibris mesafe olarak ¢ok uzakti.” Praktika Boulis (Yunanistan Meclis Zabitlar) , 21
Subat 1986. aktaran:Nikos Marangos, Karamanlis-Etzebit (Kipros, Aigaio, Montpai)(Karamanlis-
Ecevit(Kibris-Ege-Montro), Epikerotita Yayinlari, Atina, 1987, s.128.

187 Tiirkiye’nin Kibris’a diizenledigi harekat sonrasi Albaylar Cuntas: igerisinde iktidar1 sivillere
birakmak konusunda karar alan grubun en 6nemli iiyeleri Orgeneral Yorgos Bonana ve Orgeneral
Andra Galatsano’ydu. Cunta igerisinde bu donemde iktidari sivellere birakma konusunda yasanan fikir
ayrliklar1 igin bkz.: Panou Kriki, O Rolos Tou Stratu Stin Ekseliksi Tis istorias Apo Ti
Epanastasi Tou 1821 Mehri To 1975 (1821 Ayaklanmasindan 1975’e¢ Kadar Ordunun Tarihsel
Rolii), Kultura Yayinlari, Atina, 2008.

188 paraskevopulos, a.g.e., s. 5.22.

189 Bratakos, a.g.e., s.99.
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Soyle ki, Cunta’nin halk destegini kazanmak ig¢in giristigi Kibris’1
Yunanistan’a baglama macerasinda, Tirkiye’nin adaya miidahale edebilecegi cunta
tarafindan ongoriilememisti. Tiirk Ordusu tarafindan adaya harekat diizenlenmesi
sonrasinda, Yunanistan’in adada Rumlar1 desteklemek icin yeterli askeri giicliniin
olmadiginin ortaya c¢ikmasi ise, Yunan Halki’nda Cunta’ya karsi bir nefret
uyandirmisti. Halk destegini tamamen kaybeden Cunta yonetimi i¢in iktidar sivillere

birakmak disinda bir segenek bulunmadigi oldukea aciktir.

Askeri yetkililer, 24 Temmuz 1974 tarihinde giiniin ilk saatlerinde bir gegis
hiikiimeti kurmas1 icin Karamanlis’ten Yunanistan’a geri dénmesini istediler'*®®. Bu
¢agr1 lzerine aynmi giin Fransa’dan Yunanistan’a geri donen Karamanlis, halka

yonelik ilk mesajinda iki konunun kendisi i¢in dncelikli oldugunu agikladi:
1-Silahli kuvvetlerin asli gorevine geri donerek politikadan uzaklagmasi,

2-Ulkede isleyen bir siyasi sistem kurulmasi icin tiim partilerle isbirligi

yapilmast idi. 1!

Ayrica Karamanlis, Fransa’dan dondiikten sonra ilk toplantisini ordu yetkilileri
ile yapmis ve generallerden yOnetimi sivillere devretmek i¢in 22 Temmuz 1974 ’ten
beri yapilan hazirhiklar1 hizlandirmalarmi istemisti'®2. Bunun yamsira Karamanlis,
ordu i¢indeki cunta yanlilarinin etkisiz hale getirilmesi ve ordunun yeni kurulacak
hiikiimete “sadakatinin” saglanmasi igin, daha once silahli kuvvetlerden atilan cunta

karsit1 subaylarin 7 Agustos 1974’te tekrar orduya alinmalarina karar verdi.!%

Karamanlis, baslangicta biitiin partilerin (6zellikle sol partilerin) yeniden
siyaset yapmalarina izin vermek konusunda tereddiit etmis, fakat sonunda
Yunanistan’in yasadig siyasi boliinmeye bu sekilde son verebilecegi ve demokrasiyi
ancak tiim partilerin katilimi ile yasatabilecegine inandi81 i¢in siyasi partilere yonelik

yasaklar1 kaldirmist1. 1%

19 Syolopulos, T Eliniki Eksoteriki Politiki, 2.Cilt, 5.193.

191 Stefanos Caparas, 1 Politiki igesia Ke I Kseni Sti Nea istoria Tis Elladas (Yunanistan’in
Modern Tarihinde Politik Liderlik ve Yabancilar), Cilt 4 , Nea Sinora Yayinlari, Atina, 1995, s.48.
192 To Vima, 24 Temmuz 1974.

198 paraskevopulos, a.g.e., 5.57.

194 Yorgos Anastasiadi, Singhroni Politiki Istoria Tis Eladas (1974-1992)(Yunanistan’in Modern
Siyasi Tarihi 1974-1992, Maliaris Yayinlari, Selanik, 1993, .22
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Bu kapsamda ilk olarak 23 Eyliil 1974’te, Yunanistan Komdiinist Partisi’'ni
(KKE) yasadis1 sayarak kapatilmasini saglayan ve iilkede sol faaliyetleri yasaklayan

1947 yilinda ¢ikarilan 509 sayili yasa kaldirildi.!%®

Ayrica basin 6zgiirliigl kapsaminda 4 Agustos 1974°te 1967 yilindan itibaren
yayimmi yasaklanmis olan sol egilimli Avgi gazetesinin yayimlanmasina izin verdi.
Yine bu dogrultuda, 27 yildir yasakli olan KKE’nin yayin organi Rizospastis 25

Eyliil 1974’te yeniden yayim hayatma girdi. 1%

Karamanlis’in yukarida deginilen kararlar1 incelendiginde, cuntanin halk
destegini kaybetmesine ragmen iktidar1 devretmemek i¢in direnebilecegi diisiinen
Karamanlis’in bir an once diktatorlik dénemi uygulamalarina karsi harekete
gectigini sdylemek miimkiindiir. Diger yandan, Karamanlis’in bu kararlar1 ile hem
halktan hem de ordu igerisindeki cunta karsiti subaylardan destek almaya calistigida

aciktir.

25 Temmuz 1974 tarihinde Karamanlis tarafindan bir gegis hiikiimeti
olusturuldu ve {iilkeyi yonetecek sivil iktidar1 belirlemek icin se¢imlerin 17 Kasim
1974 tarihinde yapilmasi planlandi. Karamanlis’in gecis hiikiimeti iilkede her
kesimden biiylik destek aliyordu. O, sag kokenli bir politikact olmasina ragmen, sol
partiler i¢in de gecis hiikiimetini yonetebilecek ve demokrasiyi geri getirebilecek en

uygun isimdi.t%’

Karamanlis’in bu siyasi girisimlerinin amacinin {ilkede cunta dncesi donemde
yasanan siyasi buhranlarin tekrar etmesini onlemek oldugu agik¢a goriilmektedir.
Ayrica Karamanlis’in komiinizmi biiyiik bir tehlike olarak gérmesine ragmen,
KKE’nin faaliyetlerine izin vererek Yunanistan’da yeni bir askeri darbe tehdidine

kars1 tiim halkin destegini almay1 amagladigi da sdylenebilir.

1% Caparas, a.g.e., s.59; Paraskevopulos, a.g.e., s.45.
19 paraskevopulos, a.g.e., s.44.
97 Ag.e., s.32.
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B. Yeni Demokrasi Partisi’nin Kurulusu ve Dis Politika Ilkeleri
1- Partinin Kurulusu

Karamanlis, Yunanistan’da 17 Kasim 1974 tarihinde yapilacak genel se¢imler
oncesinde yeni bir parti kurma karari aldi ve 28 Eylil 1974 tarihinde Yeni

Demokrasi Partisi’ni (Nea Dimokratia) kurdugunu ilan etti.1%

Yeni Demokrasi’nin kurulus bildirgesi olarak kabul edilen Karamanlis’in
4 Ekim 1974 tarihli konusmasi ise, partinin izleyecegi i¢ ve dis siyaset hakkinda
onemli hususlar1 igeriyordu. Karamanlis’in bu konusmasinda su konular

vurgulanmistr.:1%°

1- Cagin en 6nemli konusu demokrasinin yasatilmasiydi. Bununla birlikte ¢ok
az kisi demokrasinin ger¢ek manasini anlamakta ve daha da az sayida insan bu

konuda yani demokrasinin yasatilmasi i¢in gerekli ¢abay1 gostermekteydi.

2-Demokrasi Yunanlilar i¢in vazgecilmezdir. Yunan halkinin se¢im hakkina
sayg1 gostermek, halk i¢in dogru olani yapmak ve sorumluluklardan kagmamak igin

demokrasi gereklidir.

3-Biitlin  Yunanlhilar demokrasinin olmadigi bir donemin act anilarini
hatirlamaktadir. Su anda sahip olunan bu firsat (cuntanin devrilmesi) demokrasiyi

yasatmak i¢in kacirilmamalidir. Aksi halde pisman olmak i¢in ¢ok gec olacaktir.

4-Yunanistan’da son 2 ayda yasananlar bir mucizedir. Birgok kisinin
beklediginin aksine diktatorliikten demokrasiye gecis kansiz ve kardes kavgasi

yasanmadan gerceklesmistir.

5-Bu baris ortamimi korumak ve demokrasinin yeniden iglemesine zarar

vermemek igin dikkatli olunmalidir. Cilinkii diktatorliik tehlikesi halen siirmektedir.

198 To Vima, 29 Eyliil 1974, s.1.Yunan kaynaklarinda Yeni Demokrasi Partisi’nin kurulmasi
asamasinda Karamanlis’le birlikte 35 kisinin daha 6nemli rol oynadig bilgisi yer almaktadir. Bu
kisiler arasinda daha sonra parti bagkanligini islenecek olan Yorgo Rallis ve Miltiadis Ebert isimleri
One ¢ikmaktadir.

199 www.nd.gr/idrytiki-diakiryhi. Ersimi Tarihi.: 10 Temmuz 2015.(Yeni Demokrasi Partisi resmi
internet sitesi) Karamanlis’in 4 Ekim 1974 tarihli bu konugmasi, partinin resmi internet sitesinde
kurulus bildirgesi olarak yer almaktadir.
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6-Yeni Demokrasi’nin kurulus amaci geg¢misin bolinmiisliiklerine son
vererek halkin ¢ikarlarinin savunuldugu yeni bir parti olusturmaktir. Bu yeni parti

sag, sol ve ya diger siyasi gorlisleri degil sadece halkin ¢ikarlarini savunacaktir.

7-Yunanistan’in ekonomik gelisimini saglamak en 6nemli hedeflerdendir. Bu
hedef igin devletin ekonomideki payini genisletmesine izin verilmemeli ve ozel

girisimcilerin daha fazla imkana sahip olmas1 saglanmalidir.

8-Egitim sisteminin c¢agm gereklerine uygun ve daha bilimsel hale
getirilmesi, bu yapilirken Yunan kiiltiiriinlin ~ zenginliginden yararlanilmasi

hedeflenmektedir.

9-Yunanistan’mn bagimsizliginin  korunmasi ve Kibris’ta Helenizmin
haklarinin savunulmasi i¢in Yunan Silahli Kuvvetleri’nin modernize edilmesi en

onemli gorevlerdendir.

10-Yunanistan’in ait oldugu yer Avrupa’dir. Ayrica cografi alan olarak
kiiciikliigiine ragmen biitiin diinyada yasayan Yunanlilarin haklarinin korunmasi

Yunanistan’in en onemli hedeflerindendir.

11- Gururlu ve mutlu insanlarin yasadigi bir Yunanistan i¢in demokrasinin
yeniden kurulmasi, bunun i¢inde Yeni Demokrasi Partisi’ne diisen gorevlerin yerine

getirilmesi en 6nemli amagtir.

Karamanlis’in bu konugmasi incelendiginde, Kibris’ta Helenizmin haklariin
savunulmasi ve her ne kadar cunta devrilmis olsa bile diktatorliik yanlilarinin halen
demokrasiye zarar verebileceklerinin ifade edilmesi dikkat ¢ekicidir. Kibris’ta
Helenizmin haklarinin savunulmasi kavraminin bu konusmada yer almasinin oldukca
onemli olduguda sdylenebilir. S6yle ki Karamanlis’e gore, Kibris’ta Tiirk Ordusu
tarafindan gerceklestirilen baris harekati sonrast Helenizm zarar gormiisti.
Dolayistyla Karamanlis’in bu konusmasiyla Yunan halkina savas ve diktatorliik
tehlikesinin halen siirdiigiinii hatirlatarak, kendi kurdugu Yeni Demokrasi Partisi’nin

bu tehlikelere karsi en 6nemli gii¢ oldugunu vurgulamak istedigi sdylenebilir.
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Yunan siyaset¢i ve Yeni Demokrasi Partisi iiyesi Bratakos’a gore, Karamanlis
partinin ismini bilingli olarak se¢misti. Karamanlis’e goére, partiye Yeni Demokrasi
isminin  verilmesiyle se¢gmenlere cunta doneminden kalan anti demokratik
uygulamalarin sona erdirilecegi ve demokrasinin yeniden islerlik kazanacagi

yoniinde mesaj veriliyordu.%

Karamanlis konusmalarinda stirekli olarak Yeni Demokrasi’nin bir siyasi
goriisiin degil tiim halkin partisi oldugunu vurguluyordu. Ona gore, Yeni Demokrasi
sadece sag veya S0l siyasi goriise sahip olanlarin degil, iilkenin tekrar demokrasi ile
yonetilmesini isteyen herkesin katilmasi gereken bir partiydi.?® Yeni Demokrasi
Partisi’nin iki temel kurulus amaci vardi: Yunanistan’t normal bir siyasi yapiya

kavusturmak ve Komiinist bir idarenin kurulmasini énlemek.?%

Karamanlis’in Yunanistan’da komiinist bir idarenin kurulmasini 6nlemek
konusundaki s6zlerine ragmen KKE’nin kurulusuna izin vermesinin bir denge
Siyaseti geregi oldugu goriilmektedir. Soyle ki, Karamanlis hem sag hem de sol
goriislii secmenlerin oyunu almaya calistyordu. Bu cer¢evede bir yandan KKE’nin
faaliyetlerine izin vererek, yeni bir darbe ihtimaline karsi sol goriislii segmenin
destegini saglamaya calisiyor, diger yandan komiinistlerin asir1 giiglenebilecegi

mesajlariyla sag goriislii segmenin oyunu almayi planhyordu.

Ayrica Karamanlis, se¢im konusmalarinda halkin cuntaya karst olan
nefretinden faydalanarak, ordunun tekrar siyasete miidahalesini dnlemek amaciyla

albaylar cuntasinda gorev alan askerlerin yargilanmasini baslattigini sdyliiyordu.?%®

Karamanlis’e gore, iilke siyasi yasamda sag-sol catigmasi yerine ekonomik
sorunlara odaklanmaliydi. Dolayisiyla, Yeni Demokrasi Partisi ge¢miste yasanan
siyasi ¢atigsmalardan bikmis ve Yunanistan’da demokrasinin tekrar kurulmasina bir

sans vermek isteyen herkese acikt1 ve bu konudaki son umuttu. 2%

200 Bratakos, a.g.e., s.145.

201 Caparas, a.g.e., 5.60.

202 Aym yer.

203 Albaylar Cuntasi’nin ydnetimden ayrilmasindan sonra da Yunan Ordusu iginde tekrar darbe
yapmay1 isteyen bir grup disiik riitbeli subay mevcuttu. Bu subaylarin 25 Subat 1975 tarihinde
yapmay1 planladiklari darbe, ancak Karamanlis’in darbe girismini 6nceden haber alarak gerekli karsi
tedbirleri aldirmasi ve diger siyasi liderlerin darbeye kars1 Karamanlis’e verdigi destek ile 6nlenebildi.
Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz.:Yorgo Ralli, Politikes Ekmistiries (Paylasilan Politik Sirlar),
Proskinio Yayinlari, Atina, 1990.

204 Caparas, a.g.e., 5.82.
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Karamanlis se¢im ¢alismalarinda siirekli olarak su mesaj1 veriyordu. Yunan
halki, ya Karamanlis’i iktidara getirecek ya da yeniden tanklarin hakimiyetini (askeri

yonetimi) kabul edecekti.?®®

Karamanlis, se¢im konusmalarinda, halkin tiim kesimlerinden oy almak i¢in
ozellikle su noktalar1 vurguluyordu. Ona gore, Yeni Demokrasi, geng yasl demeden
toplumun her kesimine ulasmaya calisiyordu ve Yunanistan Avrupa’ya kattigi
kiiltirel temelle Avrupa’da yer almayr hakediyordu. Karamanlis’e gore,

Yunanistan’mn esas hedefi Avrupa Ekonomik Toplulugu’na katilmakt1.2%

Karamanlis’in AET’yi Yunanistan igin temel hedef gostermesi kendi
acisindan olduk¢a mantikliydi. 1956-1963 yillar arasindaki bagsbakanligi doneminde,
ingaat ve yol yapim projelerine verdigi dncelikler nedeniyle Yunan halki tarafindan
“yollar krali”olarak adlandirilmigti. Karamanlis, bu faaliyetleriyle Yunanistan’in
ekonomik olarak Avrupa ile biitiinlesmesini amacgliyordu. Dolayisiyla o6zellikle
limanlar ile bu limanlara yiiklerin daha kisa zamanda tasinabilmesini saglayacak

karayollarinin insa edilmesinin Karamanlis’in birinci hedefi oldugu sdylenebilir.

205 Dimitri Nikolaydis, Elines Enantion Elinon (Yunanhlar Yunanhlara Kars1), Arhetipo
Yayinlari, Atina, Mart 2011, s.234.
206 Kathimerini, 29 Eyliil 1974, s.2.
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2-Partinin Dis Politika flkeleri

Yeni Demokrasi Partisi’nin dis politika ilkelerinin temelinde su hedefler vardi:
Tiirkiye ile savasa girmeden Kibris sorununu ¢dziimlemek,?®’ Tiirkiye karsisinda
miittefikler bulmak maksadiyla Balkan iilkeleri ve Dogu Bloku ile iligkileri

gelistirmek ve Avrupa Ekonomik Toplulugu’na katilmak.?%

Bir bagka deyisle Karamanlis’in 1974-1981 arasinda izleyecegi Balkanlara
acilma politikasinin temelinde, Ege ve Kibris konularinda dig Diinya’dan Tiirkiye’ye

kars1 destek arayis1 vard.?%

Karamanlis’e gore, Yunanistan’in siyasi hedefi Avrupa Ekonomik
Toplulugu’na bir an once katilmak olmaliydi. Ne var ki, Tiirkiye ile yasanacak bir
catisma Yunanistan i¢in biiylik yikim getirebilir ve topluluga iliye olma siirecini
geciktirebilirdi. Bu acgidan Karamanlis’in sogukkanli bir sekilde davrandigi ve
onceliginin Tiirkiye’ye karsi Balkan iilkeleri ile bir koalisyon olusturmak oldugu
soylenebilir. Oyle ki, Yunanistan NATO iiyesi olmasina ragmen Varsova Pakt iiyesi
olan Bulgaristan ve Romanya ile iligkilerini gelistirmeyi hedefliyordu. Yunanistan’in
bu hedefinin temelinde Tiirkiye’ye karsi bir giivenlik kusagi olusturmak istedigi ¢cok
aciktir. Dolayisiyla Yunanistan’in ayni savunma pakti igerisinde oldugu Tiirkiye’ye

kars1 rakip savunma paktindan tilkelerle isbirligini hedeflemesinin diisiindiiriictidiir.

Rizas’a gore, Yeni Demokrasi Partisi’nin Tiirkiye’ye karsi Balkan {ilkeleri ile
isbirligi yapma politikas1 konusunda Yunanistan’da bazi kaygilara yol agmisti. SOyle
ki, Yunan savunma stratejisinin 6nemli bir parcasi da tilkenin kuzeyinde bulunan
Slav unsurlarin  Ege Denizi’ne ulagmasinin engellenmesiydi. NATO’nun
Yunanistan’a sagladigi gilivenlik semsiyesi bu agidan vazgegilmezdi. Halbuki
Yunanistan, Varsova Pakti liyesi olan Bulgaristan ve Romanya ile yakinlasarak bir

anlamda NATO’dan bagimsiz bir strateji izliyordu. Yani NATO’nun sagladigi

207 K aramanlis, Tiirkiye ile yasanacak bir ¢atigmanin Avrupa’ya katilim politikasina zarar verecegini

ve Yunanistan’da saglanmaya ¢alisilan i¢ istikrari bozacagini anlamisti. Sotiris Rizas, “Managing A
Conflict Between Allies: United States Policy Towards Greece and Turkey In Relation To The Aegean
Dispute, 1974-76, Cold War History, Vol 1X, No 3(August 2009), s.372.

28 Yeni Demokrasi Partisi’nin dis politika ilkeleri kapsaminda, Yunanistan’m Balkan iilkelerine
yonelik dis politikas1 konusunda ayrintili bir inceleme i¢in bkz: Alifantis Stilos, Eliniki Eksoteriki
Politiki: I Periptosi Tis Elinikis Balkanikis Politikis (1974-1981) (Yunan Dis Politikas::
Yunanistan’in Balkan Politikasi’nin Dururmu (1974-1981), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Pandio
Universitesi Politik Bilimler Enstitiisii, Atina, 1987.

209 Clogg, a.g.e., s.218.

51



giivenlik yerine tarihi ¢ikarlarina ters diisecek sekilde kuzeydeki Slav devletlerine

yaklastyordu. ¥

Yunanistan’in Varsova Pakti iiyesi olan iilkelerle iligkilerini gelistirme hedefi
beklenmedik sonuglar dogurmustur. Yunanistan eski Genelkurmay Baskan1 Kuris’e
gore, Yeni Demokrasi Partisi tarafindan izlenen Dogu Bloku iilkeleri ile iligkileri
gelistirme politikasinin sonucunda ABD ve NATO karsit1 bir dis politika ortaya
cikmustir.?*t

Yunan hukuk¢u Manousakis’e gore ise, bu dis politika tercihi Yunan savunma
sisteminin zayiflamasina yol agmis ve Kibris’a diizenledigi harekat ile énemli bir

tecriibe kazanan Tiirkiye nin Ege’de saldirgan tavrini arttirmasina neden olmustur.?2

Rizas’a gore ise, Karamanlis ve lideri oldugu Yeni Demokrasi Partisi bir
acmazla karst karsiyaydi. Yunan halkinda Cunta nedeniyle olusan ABD ve NATO
karsithigindan dolay1r Yunanistan’in NATO’dan ayrilmas1 Karamanlis istemese de bir
zorunluluktu. Bununla birlikte soguk savas yillarindaki stratejik durum g6z Oniine
alindiginda NATO’dan ayrilmak Yunan savunma sisteminin felg olmasi ile es

anlamlrydi.?*3

Karamanlis’in izledigi bu dis politikaya yonelik en 6nemli itirazlardan biri de
Yunanistan’in NATO’dan ayrilmas1 ile ilgiliydi. Rizas’a goére, Yunanistan
NATO’dan ayrilarak Bati diinyasina bir mesaj vermek istemisti. Bu mesaj
Yunanistan’in cografi konumun ne kadar énemli oldugu ve Yunanistan olmadan
NATO itifakiin giiney sinirlarimin  giivende olamayacagi  yoniindeydi.?!
Yunanistan’in NATO’dan ayrilmasinin bir hata oldugunu ve NATO’dan ¢iktiktan

sonra Tirkiye karsisinda yalniz kaldigin1 savunanlara karsi, Karamanlis su cevabi

210 Rizas, a.g.m. s. 53.

21 Cunta déneminde Yunan toplumunda cuntanm, ABD ve NATO tarafindan cuntanmn
desteklendigine yonelik bir inanig vardi. Ayrica Kibris Barig Harekati’nin ABD’nin izni olmadan
gerceklesemeyecegi goriisii de Yunan toplumu igerisinde 1974 yilinda yaygin bir kani idi. Bu nedenle
Yeni Demokrasi Partisi ilk donemlerinde (1974-1976) NATO ve ABD karsit1 bir séylemde bulunmus,
fakat sonradan bunun Yunanistan’in ¢ikarlarina aykirt oldugunu diisiinerek tekrar NATO yanlist bir
tutum igerisine girmisti. Yeni Demokrasi Partisi’nin NATO ve ABD konusunda izledigi birbirine zit
iki politika konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz: Nikos Kouris, Elada-Tourkia O Pentikontaetis
Polemos (Yunanistan-Tiirkiye: 50 Yillik Savas) , Nea Sinora Yaymlari, Atina, 1997. Nikos Kouris
1984-1989 yillar arasinda Yunanistan Genelkurmay Baskanlig1 gérevini yapmustir.

212 Grigorios M.Manousakis, I Eksoteriki Politiki Tis Elados Kata Tin Periodon 1980-1989 (1980-
1989 Yillar1 Arasinda Yunanistan’in Dis Politikasi), E.Lambrinos Yayinlari, Atina, 1989, s.85.

213 Rizas, a.g.m. s. 51.

24 A.g.m., s.53.
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veriyordu: Yunanistan’in NATO’dan ayrilmak disinda bir baska segenegi yoktu.
Balkan tilkeleri ve gerekirse Dogu Bloku iilkeleri ile kurulacak iyi iliskiler sayesinde
Tiirk tehdidi nlenebilecekti. 21°

Karamanlis yukaridaki cevabina ragmen gergeklerin farkli oldugunun
bilincindeydi. Soyle ki, 30 Kasim 1974 tarihinde Savunma Bakan1 Averof tarafindan
kendisine sunulan bir yazida, Dogu Ege Adalari’min bir Tiirk istilasina karsi
savunmasiz oldugu, Tiirkiye’nin artan askeri giiciine karsilik Yunan Donanmas1 ve
hava kuvvetlerinin gelistirilmesi gerektigi, Yunanistan’in kuzeyden de tehdit altinda
bulundugu ifade ediliyordu.?’® Soguk savas sartlar1 diisiiniildiigiinde Yunanistan’a
yonelik kuzeyden bir saldirn gelmesi durumunda bunu oOnleyebilecek tek giiciin

NATO oldugu agikti.

Karamanlis her ne kadar komiinizme karsi olsa da, Tiirkiye karsisinda
komiinizmin askeri giiciinii simgeleyen Varsova Pakti gibi bir orgiite iliye olan
Bulgaristan ve Romanya ile iyi iligskiler kurmaktan g¢ekinmiyordu. Bu agidan
Karamanlis’in firsatgr bir dig politika izledigi sOylenebilir. Zira, Karamanlis
NATO’dan ¢ikarak halkta Cunta yillarinin uygulamalar1 sonucu olusan ABD ve
NATO aleyhtarligindan faydalanmaya ve oy almaya ¢alismisti. Ayrica NATO karsitt
Varsova Pakti tiiyesi Tllkeler ile iliskilerini gelistirerek Tiirkiye’ye kars1

Yunanistan’in gerekirse diigman pakt ile igbirligi yapabilecegini gostermis oldu.

Karamanlis bu yeni politikasin1 Bati {ilkeleri ile yaptigi her goriismede
savunuyordu. Ornegin, 30 Mayis 1975 tarihinde Ingiliz Disisleri Bakan1 James
Callaghan ile yaptig1 bir gériismede Ingiliz bakana Yunanistan’m mutlaka AET’ye
alinmasi gerektigini sdylemisti. Karamanlis’e gore, Yunanistan AET’ye alinmazsa
Kibris’tan sonra Bati tarafindan ikinci kez yalniz birakilmis olacakti; bu da Yunan

dis politikasinin tamamen yon degistirmesine neden olabilirdi. 2%

215 Tiirkiye’nin Kibris’a gergeklestirdigi 2. Baris Harekat: sonrasi Yunanistan, Kibris’ta Tiirkiye’nin
askeri harekatin1 engellemek icin yeterli ¢aba gostermeyen NATO’dan ayrilma karari almisti.
Karamanlis tarafindan kurulan Milli Birlik Hiikiimeti 14 Agustos 1974 tarihinde Yunanistan’mn
NATO’dan ayrildiginm ilan etti. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz.:Yanis G. Valinakis, Eisagoyi Sti
Eliniki Eksoteriki Politiki (1949-1988) (Yunan Dis Poltikasina Giris 1949-1988), Paratiritis
Yayinlari, Selanik, 1989.

216 Rizas, a.g.m. s.57.

217 Rizas, a.g.m. s. 55
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Karamanlis’e gore Yunan dis politikasinin asil hedefi; cunta déneminden
kalma asir1 sagcr fikir ve uygulamalardan kurtulup AET’ye girisi saglayacak gii¢lii
bir liberal ekonomi politikasi izlenmesi ve Tiirkiye ile sorunlarin goriismeler yoluyla
¢oziilmesiydi. 2! Karamanlis’in AET konusunda 1srarla izledigi politikanin amacinin,
AET destegini saglayarak Tiirkiye karsisinda daha giiclii bir duruma gelmek oldugu
sOylenebilir. Clinkii NATO’dan ayrilan Yunanistan i¢in destek alabilecegi en 6nemli
orgiit AET olarak goriilmekteydi. Nitekim daha sonraki boliimlerde de goriilecegi
tizere, Yunanistan, Tirkiye ile olan sorunlarinda Karamanlis’in izledigi bu politikay1
yani sorunlar1 Tiirkiye-Yunanistan sorunlari olmaktan ¢ikarip Tiirkiye- AB sorunlari

haline getirme siyasetini izleyecekti.

Yeni Demokrasi Partisi kurulusundan itibaren dig politika konusunda bir
yandan NATO’dan bagimsiz bir politika izlenmesini savunurken, 6biir yandan ise bu
politikanin Bati ile yani Avrupa ile tam bir uyum igerisinde olmasina 6zel 6nem
veriyordu.?®® Ne var ki, soguk savas yillarinin sartlar1 dolayisiyla Yunanistan’in
NATO’dan bagimsiz bir dis politika izleme istegi ¢ok uzun siirmeyecektir. Daha
sonraki boliimlerde incelenecegi iizere, Yeni Demokrasi Partisi iktidari tarafindan
1977 yilindan itibaren NATO’ya doniis i¢in tekrar ABD ile miizakerelere

baslanacaktir.

Sonugta, Karamanlis’in sik¢a tekrarladigi slogan onun dis politikasini
ozetliyordu. Karamanlis “Yunanistan Bati’ya aittir"??® slogan ile Yunanistan’in
geleceginin Avrupa’da oldugunu ve bu nedenle dis politikasinin en énemli amacinin

Yunanistan’in Avrupa Ekonomik Toplulugu’na katilmasi oldugunu belirtiyordu.

218 Richard Clogg, Greece In The 1980’s, Mcmillan Press, Londra, 1983, .74

219 Van Coufudakis, “Greek Foreign Policy Since 1974: Quest for Independence”, Journal Of
Modern Greek Studies, VVol.VI, No.2 (Spring 1988), s.56.

220 Nikolaydis, a.g.e., s.240.
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C. Panhelenik Sosyalist Hareketi (PASOK) Kurulusu ve Dis Politika

Ilkeleri
1- Partinin Kurulusu

Yunanistan’in en biiyiik iki partisinden biri olan PASOK’ u (ITaveAivio

Yoocrwomotiko Kivnua: Panhelenik Sosyalist Hareket) 1974 yilinda kuran Andreas

221

Papandreu, Yunan siyasi yasamina 1960’1 yillarda girdi. Amerika’da Harvard

Universitesi’nde ekonomi doktoras1 yapan Andreas Papandreu, Yunanistan’m seckin

ailelerinden olan Papandreu ailesinin ikinci kusak temsilcisiydi.??

Andreas Papandreu politika sahnesinde ilk goriildiigi zamanlarda 6zellikle
gencleri etrafina toplamada ve radikal fikirler ileri siirmedeki mahareti ile

tanlnmlstl.223

Yunanistan’da 1967 yilinda askeri cuntanin yonetime el koymasindan sonra,
26 Subat 1968 tarihinde cuntaya kars: yurt disinda orgiitlenen ve daha ¢ok basin
yoluyla Cuntaya kars1 kamuoyu destegi olusturmay1 amaglayan PAK’1 (IlaveAvia
AnehevOepotucy Kivion-Panhelenik Ozgiirliik Hareketi) kurdu.??* PAK birgok
farkli gruptan ve siyasi goriisten insam1 ve fikri icinde barindirmakla birlikte,

katilanlarin ortak amac1 cunta yonetimine bir son vermekti.??®

21 Nikos Kouris, Aigaio I Makrohronia Diamahi Ka1 O Rolos Ton Amerikanon( Ege:Uzun
Siireli Catisma ve Amerikahlarin Rolii), A.A. Libani Yayinlari, Atina, 2009, s.27.

222 Andreas Papndreu’nun mensubu oldugu Papandreu ailesinin, Yunan siyasi hayatinda 1919 yilindan
itibaren 6nemli etkileri olmustur. Venizelos’un yakin ¢aligma arkadast olan Yorgo Papandreu 1919
yilinda Sakiz Adasi valisi olarak siyasi yasamina baglamis, 1944 yilinda Yunanistan Basgbakam
olmustur. Cunta dncesi donemde 1963-1965 yillar1 arasinda yeniden basbakanlhik yapmuistir. Ileride
PASOK’u kuracak olan oglu Andreas Papandreu ise 2. Diinya Savasi sirasinda ABD’de ekonomi
konusunda akademik kariyer yapmis, 1974 yilinda PASOK’u kurmus, miiteakiben 1981-1989 ve
1993-1996 yillar1 arasinda bagbakanlik yapmistir. Andreas Papandreu’nun oglu Yorgo Papandreu ise
2009-2011 yillar1 arasinda PASOK liderligi ve basbakanlik gorevlerinde bulunmustur. Andraes
Papandreu hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.: Alexander Kitroeff, “Andreas G. Papandreou, A Brief
Political Biography”, Journal of The Hellenic Diaspora, Vol. XXIII, No.1 (September 1997).

223 Caparas, a.g.e., 5.68.

224 Manousakis, a.g.e., s.33. PAK hakkinda daha ayrmtih bilgi i¢in bkz.: D. Vasiliadis, PAK-
PASOK: Mithos Ka1 Pragmatikotita (PAK-PASOK:Hikaye ve Gercekler), Dialogos Yaylari,
Atina, 1977.

225 Kiriakos Mitsotakis, i Simpligates Tis Ekswterikis Politikis (Dis Politikanin Dar Bogazlar) ,
Pataki Yayinlari, Atina, 2006, s.111.
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Yunanistan’da Cunta y6netiminin diismesi sonrasinda Andreas Papandreu,
Karamanlis gibi hemen Yunanistan’a geri donmedi. Papandreu’ya gore,
Yunanistan’a dénmeden Once iilkede mevcut kaosun sona ermesi, yani ordunun
yerine nasil bir yonetimin geleceginini belli olmasi gerekiyordu. Papandreu,
Karamanlis baskanliginda bir gecis hiikiimeti kurulunca tilkeye geri donme karari

ald1 ve 16 Agustos 1974 tarihinde ABD’den Yunanistan’a dondii.??®

Papandreu tarafindan, Cunta sonras1 Yunanistan’in ilk partisi olan PASOK’un
kuruldugu 3 Eyliil 1974 tarihinde ilan edildi.??” PASOK, merkez sag1 temsil eden

Yeni Demokrasi Partisi karsisinda merkez solu temsil ediyordu.??®

PASOK’un kurulus bildirisini agiklayan Papandreu, amaglarinin tam
bagimsiz Yunanistan oldugunu, bunu saglamak i¢in halkin egemenligi ve

1?2 {ilkenin 7

demokrasinin herkes igin uygulanmasi sloganlarini benimsediklerin
yillik cunta yonetimi altinda yiprandigini ve ABD ile NATO tarafindan kullanildigini
belirterek her kesimden insani (is¢i, mithendis, memur, gen¢ vb.) bu yeni harekete

katilmaya davet etti.?*

Papandreu’nun 3 Eylil 1974 tarihinde ilan ettigZi PASOK’un kurulus
bildirgesinin incelenmesi partinin daha sonra izleyecegi i¢ ve dis politika agisindan

onemlidir. Bu bildiride Papandreu &zetle sunlar1 belirtmekteydi.:23!

1-Kibris’ta yasanan trajedi ABD ve onun destekledigi cunta doneminin
eseridir. Herseyden once li¢ grup suglunun yargilanmasi gerekir: Bunlar, cunta
doneminde yedi yil iilkeyi yonetenler, Kibris’ta yasananlara neden olanlar ve Atina

Politeknik Universitesi’nde dgrencileri dldiirenlerdir.

226 Anastasiadi, a.g.e. ,s.22. Cunta ydnetimi boyunca yurtdisinda yasayan Papandreu ilk 6nce Isvigre,
ardindan Fransa ve en son olarak ABD’ye gitmisti.

227 Manousakis, a.g.e., s.35.

228 Hristos Lyrintzis, “The Changing Party System: Stable Democrasy, Contested Modernization”,
West European Politics,Vol. XXVIIl, No.2 (March 2005), s.243.Yunan kaynaklarinda PASOK un
kurulusunda Papandreu’yla birlikte 45 kisilik bir grubun gorev aldigi bilgileri yer almaktadir. Bu
isimler arasinda Akis Cohazopulos, Yanis Haralambu ve Gerasimos Arsenis gibi daha sonra Tiirkiye
ile yasanan krizlerde dnemli gorevler iislenecek kisilerde bulunmaktaydi. Bu konuda ayrintili bir
calisma i¢in bkz.: M.Spurdalakis, PASOK Domi, Esokommatikes Krises kai Sinkentrosi Eksusias
(PASOK Yapilanmasi, Parti ig:i Krizler ve Giiciin Toplanmasi), Eksandas Yayini, Atina, 1988.
229 To Vima, 4 Eyliil 1974, s.3.

230 M.N.Raptis, Andreas G. Papandreou 31 Hronia Politikis Dimiurgias (Andreas G. Papandreu
Politikada 31 yil) Elinika Gramata Yayinlari, Atina, 1996, s.138.
Zwww.agp.gr/agp/content/Document.aspx?d=7&rd=5499005&f=1403&rf=1842884619&m=4731&r
m=11896313&I=2.(Andreas Papandreu Vakfi resmi internet sitesi) Erisim Tarihi:09 Temmuz 2015.
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http://www.agp.gr/agp/content/Document.aspx?d=7&rd=5499005&f=1403&rf=1842884619&m=4731&rm=11896313&l=2.(Andreas
http://www.agp.gr/agp/content/Document.aspx?d=7&rd=5499005&f=1403&rf=1842884619&m=4731&rm=11896313&l=2.(Andreas

2-Yunanistan su anda en kritik saatleri yasamaktadir. Bu durumda halka
diisen sorumluluk cesaret ve Ozgilivenle sorunlarin tizerine giderek devletteki

yozlagmay1 temizlemektir.

3-Ulkenin geleceginde Yunan halkinin séz sahibi olabilmesi i¢in PASOK

kurulmustur.

4-Yedi yildir Yunanistan’in bagimsizligt ABD ve NATO tarafindan esir
alinmigti. Bu siire boyunca iilkede silahli kuvvetlerden siyasi sisteme kadar halki
ilgilendiren her konuya ABD c¢ikarina gore karar verilmis, Yunan halkinin ¢ikarlar

g0z ard1 edilmistir.

5-Bu yeni hareket c¢alisanlarin, ¢ift¢ilerin, memurlarin yani kisaca halkin
ABD ve NATO boyunduruguna hayir demesinin sonucudur. Artik Yunanlilarin

baslarini kaldirip cesaretle kendileri i¢in dogru olani talep etmesi gerekir.

6-PASOK’un ekonomideki temel amaci halkin egemenliginde ekonomik

oligarsiye son vermek ve milli ekonomik bagimsizligi korumaktir.

7-Milli bagimsizlik i¢in ABD ile yapilan tiim askeri anlagsmalar sona
erdirilmeli, Yunanistan NATO’dan ayrilmali, Tiirkiye’ye karst Yunanistan’in toprak

biitlinliigii korunmalidir.

8-Tiim ayricaliklar kaldirilmali, her Yunanlinin barinma ve ¢alisma hakkinin

korunmasi i¢in her tiirlii caba gosterilmelidir.

9-Yunan halki gegmiste partilerin yasadigi siyasi boliinmeler ve i¢ ¢ekismeler
nedeniyle ¢ok zor donemler gecirdi. Bu nedenle tiim halk bu yeni harekette birlik

olmalidir.

10-Partinin amaci sosyal demokrat bir Yunanistan yaratmaktir. Bu

Yunanistan herhangi bir bagka yere degil, Yunanistan’a ait olacaktir.

11-Cunta déneminin neden oldugu iiziintiiler i¢in tiim magdurlara tazminat
O0denmeli, siyasi siirgiinler ililkeye donmeli, silahli kuvvetler ABD’nin degil, halkin

hizmetinde gorev yapmalidir.

12-Yunanistan kendisini baglayan tim askeri ve siyasi paktlardan ¢ekilmeli,

Ozelikle ABD ve NATO ile olan tiim iliskilerin Yunan halkini ¢ikarlarina zarar
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verdigi farkedilmeli, anayasal diizen icerisinde devletin normal isleyisi tekrar geri

gelmelidir.

13-Ucretsiz ve modern bir egitim sistemi kurulmali, dzel egitim kurumlar

kaldirilmalidir.

14-Dogu Akdeniz ve Balkanlar bolgesindeki tiim iilkelerin her hangi bir
siyasi veya askeri pakta olan bagliliklarinin bolge barisimi tehlikeye atmasina izin

verilmemelidir.

PASOK’un kurulus bildirgesinde de goriilecegi tizere ,PASOK temelde ABD
ve NATO karsit1 bir hareket olarak kurulmustu. Daha 6ncede belirtildigi {izere,
Cunta yillarinin olumsuz kosullari ve Cunta’nin ABD ile NATO tarafindan
desteklendigi diisiincesi Yunan halkinda biiyiik bir 6fke yaratmisti. Papandreu’nun
bu 6fkenin nedeni olarak goriilen ABD ve NATO karsitlifiyla oy toplamaya galistigi
degerlendirilmektedir.

Parti kurulus bildirgesinde dikkat ¢eken bir diger husus ise, Karamanlis’in ve
lideri oldugu Yeni Demokrasi Partisi’Sinin “Yunanistan Avrupa’ya aittir” tezine
karsilik PASOK’un Yunanistan’in higbir yere ait olmadigina vurgu yapmasiydi.
Burada Papandreu’nun amacinin kendisinin savundugu gibi Yunanistan’in her tiirli
askeri ve ekonomik birlikten ¢ikarak tamamen bagimsiz bir politika izlemek oldugu

sOylenebilir.

Aciklamada yer alan Cunta donemi magdurlarina tazminat 6denmesi, tim
ayricaliklarin kaldirilmasi, her Yunanliya ¢alisma ve barinma hakkinin saglanmasi
gibi maddeler ise Papandreu’nun daha sonraki yillarda izleyecegi popiilist ekonomi

politikalarinin bir isareti olarak gortilebilir.
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2-Partinin Dis Politika flkeleri

Parti bildirgesine gore PASOK bagimsiz ve etkili bir dis politika izleyecekti.
Bu politikanin temel amaci iilkenin toprak bitiinligiiniin Tiirkiye’ye karst
korunmasiydi. Bu kapsamda Papandreu’ya gore yapilmasi gereken ilk hareket
Tiirkiye’ye kars1 Yunanistan’1 yalniz birakan NATO’dan ayrilmak olmaliydi.

Ayrica Yunanistan’in ABD ile imzaladig1 tiim savunma anlagmalar1 da iptal

edilmeli ve iilkedeki ABD iisleri kapatiimaliyd:.?*?

Karamanlis’in Yunanistan’in AET’ye katilmasi amacina karsilik Papandreu
ise AET’ye girise karstydi. Ona gore, zayif ekonomisiyle Yunanistan’in AET’ye

girmesi kotii sonuglar getirecekti ve iilkenin siyasi bagimsizligim kisitlayacakt. 2

PASOK’un dis politikast bir anlamda Yeni Demokrasi Partisi’nin tam
tersiydi. Karamanlis’in “Yunanistan batiya aittir” slogania karsilik, PASOK’ un
lideri Papandreu’nun slogani “AET ve NATO ayni sendikadir” seklindeydi.
Papandreou dis politikada 6zellikle Kibris nedeniyle halkta NATO’ya kars1 olusan
duygulardan faydalanmay1 hedefliyordu.?* PASOK’a gére, Yunanistan’m ayakta
kalmas1 i¢in uysal dis politikalarin izlenmesine bir son verilmeli, Yunanistan iigiincii
diinya tilkeleri ile iliski kurarak kendini dis politikada daha bagimsiz hale

getirmeliydi.?®

PASOK tarafindan dile getirilen ve temelinde bati karsithigr bulunan
sdylemler Yunanistan’da ilk basta ¢ok radikal bulunmaktaydi. Ornegin,
Papandreu’nun bati karsithigi o kadar ileriydi ki, Kaddafi rejimini bile direkt
demokrasi uygulamasi olarak ve dénemin en radikal devrimi olarak niteliyordu.?®
Bu sdylemlerle Yunanistan neredeyse 30 yildir bagh kaldig1 Bati sistemini terk
ediyor havasi yaratilmigti. Bununla birlikte Bati iilkelerinin cunta yonetimine verdigi
destek ve Kibris Barig Harekati sirasinda tarafsiz kalmasi, Yunan kamuoyunda

PASOK ’un dis politika goriislerine kars1 bir sempati yaratmigt1.?’

22 A g.e.,s.139.

233 Nikolaydis, a.g.e., 5.243.

234 Aym yer.

2% Caparas, a.g.e., 5.132.

23 John G.Louis, “Papandreou’s Foreign Policy”, Foreign Affairs, Vol.LXIIl (Winter 1985) , s.379.
237 Coulimbis, a.g.e., s.19.

59



Bununla birlikte wuluslar aras1 iliskiler profesorii Coulumbis’e gore,
Papandreu’nun kurdugu PASOK, dis politika konusunda belirli bir program ortaya
koymak yerine halkin destegini saglamak i¢in anti Amerikanci, Bati karsiti ve radikal

bir parti imaji ¢izmeyi tercih etmisti.?3®

Papandreu’nun dis politikasinin temelinde Yunanistan’in Tiirkiye tarafindan
tehdit edildigi diistincesi vardi. Bu tehdidin 6nlenmesi igin 1974-1981 yillar1 arasinda
Papandreu’nun lideri oldugu PASOK bagimsiz bir dis politika izlenmesi gerektigini
savunuyordu. Ne var ki, daha sonraki boliimlerde incelenecegi iizere, 1981 yilindan
itibaren Papandreu tarafindan Yunanistan’in toprak biitiinligliniin ancak NATO

tarafindan saglanabilecegi goriisii savunulacakt1.?%

Papandreu’nun savundugu “Yunanistan’in Tiirkiye tarafindan tehdit edildigi”
goriisiinde her ne kadar gercekci kanitlara dayanmasa da, popiilizm amaciyla
Tirkiye’nin Ege Adalari, Kibris ve Bati Tarkya’y1 isgal edecegi diislincesi oldugu
agiktir.

Rum bilim adam1 Melakopidis’e gore, Papandreu’nun dis politika konusunda
stirekli Tirk tehdidine vurgu yapmasi Yunan halkinda dis politika konusunda bir

biling yaratmugt:.?4°

Bu degerlendirmeye karsilik, hem Yeni Demokrasi’nin hem de PASOK’ un
kurulus bildirgelerinde yer alan Yunanistan’da ki siyasi bolinmiisliik sdylemi goz
oniline alindiginda, Papandreu’nun dis politikada Yunan halkini bilinglendirmeyi

degil, dis diisman yaratarak boliinmeyi 6nlemeyi hedefledigi sdylenebilir.

Papandreu dis siyaset alaninda Yunanistan’in NATO’dan bagimsiz hareket
edebilecegini gostermek icin hicbir firsatt kagirmamisti. Ornegin Varsova Pakti'nin
bir liyesi olan Polonya’y1 1984 yil1 Ekim ayinda ziyaret eden ilk Batili devlet adami
kendisiydi. Bu ziyaretinde Papandreu, bir yandan Polonya’daki baskici hiikiimete
destek veren agiklamalar yaparken, diger yandan hiikiimete kars1 ozgiirliik

miicadelesi veren isci sendikalarini elestirmisti.?**

2% Kiriakos Mitsotakis, a.g.e., s.108.

239 Constantine Melokopides, “The Logic of Papandreou’s Foreign Policy”, International Journal,
Vol. XLII, Nu.3.(Summer 1987), s.560.

240 Melakopides, a.g.m. s.574.

241 | ouis, a.g.m. 5.375-376.
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Bu agidan Papandreu’nun dis politikasi gercek bir programdan ¢ok Yunan i¢
politikasindaki Bat1 karsithiginin bir yansimasiydi. Bu politikada parti iginde egemen
olan ii¢ gii¢ etkiliydi; bunlar, sol goriiste olanlar, radikaller ve dis politikada popiilist
politika izlenmesini savunanlardi. Ozellikle 1974-1977 yillarinda radikallerin etkili
oldugu parti dis politikas1t 1977 yilindan sonra daha gercek¢i bir ¢izgi izlemeye
baslamist. 2*2 Bununla birlikte partinin dis politika ¢izgisinde degismeyen tek
hedefin, Tirk tehdidi oldugunun her ortamda vurgulanmasi oldugu  acikca

goriilmektedir.

Papandreu’nun dis politikasinda sitirekli Tiirk tehdidi sdylemine vurgu
yapmasi bazi durumlarda gergeklik smirlarini zorluyordu. Papandreu, ekonomik
zorluklar nedeniyle kendi iktidarina gosterilen tepkileri bile Tiirk tehdidi sdylemiyle
asmaya calistyordu. Ornegin ekonomik zorluklarin yasandigi 1982 yili yazinda
memurlarin iilke capinda hayat pahaliligi nedeniyle baslattiklar1 grev sirasinda,
Papandreu’nun iilkenin tek sorununun Tirkiye’ye Kkarsi toprak biitiinligiiniin
korunmasi oldugu ve milli ¢ikarlarin tehdit edildigi aciklamasini yapmasi olduk¢a
ilgingti.?*® Séyle ki, Papandreu’nun bu aciklamasiyla i¢ sorunlari yatistirabilmek igin
halkin dikkatini dis politikaya ¢ekmeye galistigi ve bu konuda stirekli tehdit vurgusu
yaptig1 acik¢a goriilmektedir.

242 | ouis, a.g.m., s.380.
243 A g.m. 5.375.
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D. Yunanistan Komiinist Partisi (KKE)’nin Kurulusu ve Dis Politika
Tlkeleri

1- Partinin Kurulusu

Yunanistan’da halen varligin1 siirdiren en eski parti olan KKE
(Koppovvietikdo Képpa EALadoc-Yunanistan Komiinist Partisi) 4 Kasim 1918
tarihinde Selanik’te Nikos Dimitrakos, Dimitros Lugdopulos, Aristos Arvanitis,

Mihalis Sideris ve Avram Benoyora tarafindan kuruldu.?**

Partinin kurulus amaci olarak; kralligin yikilmasi ve tiim iiretim araglarinin
devletlestirilmesinin amaglandigi agiklanmisti. Bununla birlikte parti igerisinde ilk
anlasmazlik amaglar hakkinda ortaya c¢ikti. Parti igerisindeki bir grup birinci
onceligin kral1 devirmek ve lilkeye demokrasi getirdikten sonra sosyalist bir devlete
asamal1 bir gecis yapilmasi oldugunu savunurken, radikal grup ise krali devirdikten
sonra Rusya Orneginde oldugu gibi bir darbe ile hiikkiimeti ele gecirmeyi ve

sosyalizmi zorla kabul ettirmeyi savunuyordu.*®

1936 yilinda Metaksas diktatorliigii doneminde yasaklanan parti,?*® Ikinci

Diinya Savasi siiresince Yunanistan’1 isgal eden Almanlara karsi direnis teskilatinin
olusturulmasinda énemli bir rol oynadi.?#’

1945-1948 yillar1 arasinda yasanan i¢ savas doneminde, Kuzey

Yunanistan’da gecgici bir hiikiimet kuracak kadar giiclenen KKE, 1948 yilinda

yasadis1 sayilarak kapatildi ve iiyelerinin biiyiik boliimii tutuklandi. 248

244 parti ilk olarak SEKE (Zocwatotiké Epyatucé Koppa EALddoc- Yunanistan’daki iscilerin
Sosyalist Partisi) adiyla kurulmus, 1924 yilinda gerceklesen igiincii parti kongresinde partinin
isminin KKE olmasma karar verilmisti. KKE’nin kurulus siireci hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.:
G.D. Katsoulis, Istoria Tu Komunistiki Komatos Elados (Yunanistan Kominist Partisi’nin
Tarihi), Nea Sinora Yaynlari, Atina, 1976.

245 QOle L.Smith, “ Marxism in Greece: The Case of the KKE”, Journal of Modern Greek Studies,
Vol.lll, No.1.(May 1985), s.49.

246 KKE’un iki diinya savasi arasindaki donemde faaliyetleri hakkinda genis bir inceleme icin
bkz.:Pavlos Angelidis, Political Development and Political Decay in Interwar Greece,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ohio State University, Ohio, 1973.

247 Hatipoglu, a.g.e., .189.

248 Yunanistan I¢ Savasi sirasinda ve 1974-1980 yillar1 aras1 dénemde KKE’un faaliyetleri hakkinda
ayrintilt bir inceleme igin bkz.: Ed:Philip Carabott, The Greek Civil War, Essays On A Conflict of
Exceptionalism and Silences, Ashgate Yayinlari, Londra, Nisan 2004.
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Albaylar Cuntasi’nin yonetimi ele aldigi 1967 yilina kadar Yunanistan’da
kalarak varligin1 ve etkinliklerini yer altinda siirdiren KKE, cunta déneminde
(21 Nisan 1967-22 Temmuz 1974) iyelerinin biiyiik boliimiiniin yurt disina

kagmastyla faaliyetlerine 6zellikle SSCB ve Yugoslavya ile Fransa’da devam etti.?*

Yurtdisinda bulunduklari donemde parti i¢inde, Sovyetler Birligi ile yakin
iliskiler kurulmasini savunan grup ile Avrupa iilkelerinin komiinist partilerine

yakinlasiimasini savunanlar arasinda ciddi tartismalar yasand.?*

1974 yilinda Albaylar Cuntas1 yonetimden diisene kadar yasadisi sayilan
KKE’nin yasal faaliyetlerine tekrar baslayabilmesi, 24 Temmuz 1974 tarihinde
basbakanlik gorevini iistlenen Konstantin Karamanlis tarafindan saglandi. Kendisi
merkez sagin temsilcisi olan Karamanlis, iilkede her tiirlii fikrin rahatca ifade
edilebilmesi ve cunta doneminin baskilarinin bir son buldugunu gdstermek igin

KKE’nin yeniden yasal olarak faaliyet gdstermesine izin verdigini acikladi.?!

KKE’nin tekrar yasal olarak faaliyete baslamasindan sonra, partinin resmi
yayin organi olan Rizospastis gazetesinde 25 Eyliil 1974 tarihinde yayimlanan parti
aciklamasi KKE’nin bundan sonra izleyecegi i¢ ve dis politikayr anlamak agisindan

olduk¢a 6nemlidir.

KKE’nin bu ag¢iklamasinda, kendisini yasadisi ilan eden ve faaliyetlerini
yasaklayan 509 sayili yasanin kaldirilmasinin tim is¢i sinifinin biiyiik basarist
oldugu, Yunan halki ve KKE’nin bu konuda yaptiklar1 fedakarliklarin bosa
gitmedigi, bu basar1 sayesinde Yunanistan’da demokrasinin yeniden kurulabilecegi
ifade edildi. KKE’ye goére, 509 sayili yasanin kaldirilmas: sadece bir baslangigti.
KKE bundan sonra da bir grup zenginin Yunan halki iizerindeki egemenligine son
verme miicadelesine devam edecekti. Ayrica her ne kadar diger siyasi partilerle
goriis ayriliklart olsa da Yunanistan’da demokrasinin yeniden kurulmasi i¢in KKE
diger partilerle isbirligi icinde bulunacakti. KKE’nin agiklamasinda bunlarin disinda,
i¢ savas dolayisiyla suclanan ve hapis cezasi alanlarin affi ile askeri yonetimin
getirdigi tlim yasaklarin kaldirilmasinin, i¢ savas ve askeri yonetim doneminde

yurtdigina siirgiine gidenlerin tiim haklarinin iade edilerek iilkeye doniislerine imkan

249 Anastasiadi, a.g.e., s.20.
20 \ulgaris, a.g.e., s.261.
21 Anastasiadi, a.g.e., .22.
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saglanmasinin, ayrica egitim sisteminin yeniden goézden gecirilerek cunta kalintisi
uygulamalara son verilmesinin ve Kibris konusunda suglu goriilenlerin
yargilanmasinin gerektigi bildiriliyordu. Dis politika konusunda ise, Yunanistan’in
NATO’dan derhal ayrilmasi gerektigi, c¢linkii NATO’nun Amerikan c¢ikarlarini
savundugu ve Tiirkiye karsisinda Yunanistan’a yardim etmedigi ifade edildi. Ayrica
KKE’ye gore Yunanistan tamamen bagimsiz bir dis politika izlemeli ve bunun igin

de Bati iilkeleri ile yapilan tiim askeri anlasmalar sonlandirmaliydi.?>

2-Partinin Dis Politika ilkeleri

KKE’nin dis politikada temel hedefi Yunanistan’in tam bagimsizligiydi.
KKE’ye gore tam bagimsizlik demek, iilkenin NATO ve ABD ile tiim iligkilerini
kesmesini gerektiriyordu. KKE’ye gore Yunanistan’a yonelik saldirgan bir politika
izleyen Tiirkiye’ nin en biiyiik destek¢isi ABD idi ve bu nedenle ABD ile yapilan tiim

askeri antlasmalar iptal edilmeliydi.?>®

KKE’nin 25 Eyliil 1974 tarihli agiklamasinda yer alan, cunta déneminin
magdurlarma iligkin sdylemleri ile dis politikada Yunanistan’in tamamen bagimsiz
bir politika izlemesi ilkesi Papandreu’nun kurdugu PASOK’un kurulus bildirgesi ile
biiyiik benzerlikler sergiliyordu. Bu acidan sol ideojiyi benimseyen bu iki partinin
iilkedeki NATO ve ABD karsitlarindan oy alabilmek i¢in benzer agiklamalar yaptigi

degerlendirilmektedir.

Ege Denizi sorunlar1 konusunda ise KKE kendi yayin organi Rizospastis’te;
ABD ve Ingiliz sirketlerinin iki yiizlii politikalarmi elestiriyordu. Séyle ki, KKE
ABD ve Ingiliz sirketlerinin Ege’deki petrol konusunda bir yandan Tiirkleri tahrik
ederken, diger taraftan Yunanlilara petrol ¢ikarilmasi konusunda yardimei olacaklari
sOziinii verdiklerini ve boylece her iki iilkeden taviz koparmaya calistiklarini dile
getiriyordu. Bunun yanisira 1922 yilinda tek bir jeologu bile olmayan Tiirkiye nin

Musul’da bir petrol denizini kaybettiginin ¢ok ge¢ farkina vardigini, bu nedenle

22 Rizospastis, 25 Eyliil 1974, s.1.

28 Yorgos A.Hristopulos, Konstantinos Karamanlis: Yeyonota kai Kemmena (Konstantin
Karamanlis: Olaylar ve Okumalar) Konstantinos Karamanlis Enstitiisii Yaymlari, Atina, 2005,
s.278.
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Ege’deki petrol yataklar1 konusunda Yunanistan’a saldirmaya hazirlandigini iddia

ediyordu.®*

KKE’nin Ege Denizi’ndeki petrol ile Musul arasinda baglanti kurmasi
oldukea ilgintir. Bu agidan ¢alisma siiresince incelenen Yunan kaynaklarinin biiyiik
boliimiinde KKE’nin tezine benzer sdylemlerin yer aldig: tespit edilmistir. Soyle ki,
bu kaynaklarda siirekli olarak Tiirkiye’nin 50 ve 100 yillik planlar1 oldugu ve bu
planlara gore Dogu Ege Adalar ile Bat1 Trakya’nin yeniden Tiirkiye tarafindan isgal
edilecegi ifade edilmektedir. Dolayisiyla ikisi de sol ideolojik kdkenli olan PASOK
ve KKE’nin dis politika konusunda siirekli olarak Tiirk tehdidi vurgusu yapmalarinin
da temelinde Yunan kaynaklarinda vurgulanan bu hususu kullanarak oy alma

kaygis1 bulundugu degerlendirilmektedir.

KKE’ye gore, Yunanistan i¢in Oncelikli tehdit olan Tiirkiye’ye kars1 6zellikle
sosyalist devletlerle ve baglantisizlar hareketi®®® iginde yer alan iilkelerle daha siki

isbirligi yapilmalrydi.?%

KKE’nin bu tezi de Papandreu tarafindan ilan edilen Yunanistan’in tam
bagimsizligr sdylemlerine biiyiikk benzerlik tasimaktadir. Bununla birlikte KKE,
Yunanistan’da bagimsiz bir dis politika izleyebilecek tek partinin kendileri
olduklarin diisiintiyordu. KKE’ye gore Karamanlis Hiikiimeti, ABD ve NATO’nun
destekledigi Albaylar Cuntasi’nin devrilmesi sonucu kurulmustu ne var ki Yunan

¢ikarlar yerine ABD ¢ikarlarimi savunuyordu .27

KKE tarafindan elestirilen Karamanlis’in uzun siire yasadist sayilan partinin
siyasi sisteme doniisiine izin vermesi, parti i¢indeki asir1 radikal fikirlerin de agikca
ifade edilmesine ortam hazirlamisti. Soyle ki, KKE’ye gore iilkedeki ABD iisleri
kapatildiktan sonra, Yunanistan ile SSCB arasinda karsilikli askeri itifak anlagmasi

imzalanmalrydi.?%®

24 Rizospastis, 25 Eyliil 1974, s.3.

2% Soguk Savas déneminde NATO veya Varsova Pakti’nda yer almayan ve tarafsiz bir dis politika
izlemek isteyen baglantisizlar hareketi, 1961 yilinda Yugoslavya, Hindistan, Misir, Endonezya ve
Gana’nin girisimiyle kurulmustur.Baglantisizlar hareketi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.:Ed.Baskin
Oran, a.g.e., s.660.

2% Hristopulos, a.g.e., s.178.

257 Caparas, a.g.e., $.50.

258 Roy C. Macridis, Greek Politics At A Crossroad, Hoover Instutition Press, California, 1984,

s.34.
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KKE tarafindan bu radikal diisiincelerin dile getirilmesinin altinda yatan bir
diger neden de i¢ siyasetle ilgiliydi. KKE yetkililerine gore, iilkede merkez sagi
temsil eden Yeni Demokrasi Partisi disinda kendilerine rakip olacak tek sol ideolojili
parti Papandreu’nun lideri oldugu PASOK’tu. Bu nedenle PASOK un dis politika
konusundaki Bati karsit1 fikirlerini daha radikal bir sekilde ifade ederek, toplumdaki

NATO ve ABD karsitlarindan oy alabileceklerini diisiiniiyorlard1.?>®

E. Ortodoks Halkin Birligi (LAOS)’nin Kurulusu ve Dis Politika Ilkeleri
1- Partinin Kurulusu

Yunan siyasetinde asir1 sag akimlar1 temsil eden LAQOS Partisi’nin kurucusu
olan Yorgos Karacaferis, 1993-2000 yillar1 arasinda merkez sag1 temsile eden Yeni
Demokrasi Partisi’nden Atina milletvekili olarak se¢ilmis ve asir1 irk¢1 sdylemleriyle
tanman bir gazeteciydi. Ozellikle 1rk¢1 tutumu nedeniyle 14 Mayis 2000 tarihinde
Yeni Demokrasi Partisi’nden ihra¢ edilen Karacaferis, 14 Eylil 2000 tarihinde
LAOS’u (Adixdog OpBddoéog Zuvayepuog- Ortodoks Halkin Birligi) kurdu.?®® Ayrica
ayni tarihte partinin yayin organi olarak haftada bir ¢ikan “Al Gazetesi” de yayim
hayatina bagladi.

Partinin kurulus bildirgesinde Karacaferis LAOS’un neden kuruldugunu ve

partinin temel ilkelerini syle acikliyordu:?®!

1-Mevcut siyasi partilerin Yunanistan’in ilerlemesine yonelik bir amaglari
olmadigi gibi, dis giigler tarafindan Yunanistan’a yoneltilen tehditleri de gormezden

gelmektedirler.

2-LAOS’un kurulmasinda iki temel ihtiyag rol oynamustir. ilki iktidara
bulunan partilerin halkin egemenligini hige saymalari, digeri ise Yunan ulusunun dis

giiclerce tehdit edilmesidir.

29 Dimitri K.Konsta, Ya Tin Ekswteriki Politiki, (D1s Politika Hakkinda), Papazisi Yayinlari,
Atina, 1989, s. 146.

260 Stathis Ciras, I Nea Akra Deksia Sti Elada:Organotiki Ekseleksi, Ekloyiki Epirroi Kai
Politikos Logos Tu LAOS (Yunanistan’da Yeni Asir1 Sag: Kurulusundaki Gelismeler, Secimlere
Etkisi ve Politik Soylemleri ile LAOS), Yayimlanmanis Doktora Tezi, Makedonya Universitesi,
Selanik, 2011, s.106. Asir1 1rk¢1 tutumu nedeniyle Yeni Demokrasi Partisi’'nden ihrag edilen
Karacaferis’in kurdugu LAOS Partisi, 11 Kasim 2011-17 Mayis 2012 tarihleri arasinda Yeni
Demokrasi Partisi ile koalisyon ortagi olarak Yunanistan’1 yonetmistir.

261 www.laos.gr, LAOS Partisi resmi internet sitesi, Erisim tarihi.:08 Temmuz 2015.
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3-Ulkesini seven her Yunanl i¢in LAOS un kurulmasi ve iilkenin kélelikten

kurtulmasi 6nemli bir kazanimdir.

4-Ulkenin iginde bulundugu ¢ikmazlardan ve sorunlardan kurtulmasinin tek

yolu vatanseverlerin LAOS’ta bulusmasidir.

5-LAOS’un amaci fakirligin sorun olmaktan ¢iktigi, baris ve huzur i¢ginde her

Yunanlinin is sahibi oldugu bir iilke kurmaktir.
6-Halk egemenligi ve iilkenin milli ¢ikarlarinin korunmasi temel amagtir.

7-LAOS dis giiglerin miidahalesinden bagimsiz ve gururlu insanlarin yasadigi

bir ulke istemektedir.

8-Her Yunanli vatansever bugiin geleceginden ve ililkenin bagimsizligini

yitirmesinden kaygi duymaktadir. Bu kaygilar LAOS un kurulmasi ile sona ermistir.

9-LAOS’un slogani: “Gururlu insanlar ve Diinya’da saygi duyulan bir

Yunanistan’dir.

Goriildiigii lizere Karacaferis tarafindan kurulan LAOS programinda,
Ozellikle Yunanistan’in  bagimsiziginin  tehdit altinda oldugu ve Yunan
vatanseverlerin bu konuda kaygilandiklar1 temasi agirlikli olarak yer almisti.
Bidirgede Yunanistan’in bagimsizliginin kimler tarafindan tehdit edildiginin agikca
vurgulanmamasi ilgingti. Soyle ki, Karacaferis tarafindan daha sonra verilen
demeclerde tehdit, duruma gore Tiirkiye, duruma gore gé¢menler ya da ABD ve
NATO olarak belitilecekti.

Her ne kadar partinin kurucusu olan Karacaferis, kendisinin asir1 sagci olarak
tanimlanmasini reddetse de her firsatta Yahudi ve komiinist diismani oldugunu
aciklamaktan geri kalmiyordu. Ornegin, 28 Subat 2002 tarihinde Korint’te yaptig
basin agiklamasinda, kendisinin yahudi olmadigin1 ve komiinist diismani oldugunu

asla inkar etmedigini belirtmisti.?%?

262 A1, 1 Mart 2002, s.2. Korint, Atina’nin 78 km. giineybatisinda bulunmaktadir.
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LAOS partisinin temel programi, asirt milliyet¢ilik ve ekonomik bagimsizlik

263 Karacaferis tarafindan kaleme alinan bu temel

esaslarma dayaniyordu.
programda® iilkedeki Arnavut, Makedon ve Tiirk azinlik sadece zararl birer gruptu
ve bu nedenle ilkeyi terk etmeleri gerekiyordu. En sik dile getirilen slogan ise,

“Yunanistan’mn Hristiyan Yunanlilara ait oldugu” idi.?%®

Ekonomik alanda ise LAOS, Yunanistan’in en biiyiik sorunlarmin riigvet,
kayirmacilik ve igsizlik oldugunu, bunlari ¢6zmek i¢in de kendilerinin tek basina
iktidara gelmeleri gerektigini belirtiyordu.?®® Diger yandan bu sorunlarin kaynag
olarak iilkedeki yabanci gog¢menleri gostermekten geri kalmiyordu. Dolayisiyla

LAOS’un ekonomi politikas, asir1 1rk¢1 bir sdylemin iiriiniiydii.?’

Yunanistan’da uzun siiredir siiren yiiksek igsizlik oraninin LAOS’un
kurulmasinda ve Yunan siyasi hayatinda yiikselmesinde onemli bir etken oldugu
yoniinde degerlendirme yapilmasi yanlis olmayacaktir. Soyle ki, 6zellikle Orta Dogu
ve Afganistan kokenli gogmenlerin Yunanistan’t Avrupa’ya gegiste transit bir lilke
olarak kullanmasi ve Yunanistan’da ki agir1 yabanci gdgmen sayist nedeniyle issizlik

oranlar1 bir tiirlii diismemektedir.

LAOS’u destekleyen kitle icin bu yabanci gogmenler kendilerinin issiz
kalmasinin ve iilkedeki su¢ oranlarinin artmasimin en énemli nedenleridir. Ilging bir
sekilde LAOS’u destekleyenler arasinda yapilan kamuoyu arastirmalarinda, bu
kisiler yabanct gd¢men akininin onlenmesi ve issizligin diisiiriilmesi durumunda

demokrasi yerine diktatorliigii tercih edebileceklerini vurgulamislardir. 268

263 Ciras, a.g.e., s.111.

264 K aracaferis LAOS Partisi’nde biitiin yetkileri elinde toplayan ve her tiirlii karar1 vermeye yetkili
tek kisiydi. Ciras, a.g.e. s.112.

265 Elefterotipia, 20 Mart 2002, s.3.

266 Ciras, a.g.e., s.115.

%7 Antonis A.Elinas, Playing The Nationalist Card:Mainstream Parties, Mass Media and Far
Rights in Western Europa, Yayimlanmanis Doktora Tezi, Princeton Universitesi, New Jersey,
Haziran 2007, s.90-92.

268 Elinas, a.g.t. s.90.
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2-Partinin Dis Politika flkeleri

LAOS partisinin dis politika ilkeleri aslinda Megali Idea’nin yeniden
yorumlanmis haline benzetilebilir. Ozellikle Tiirkiye karsit1 bir sdylemi benimseyen
parti, Ege Denizi’ndeki Yunan hava sahasini®® her giin ihlal ettigi ileri siiriilen Tiirk
savas ucaklarinin gerekirse diistiriilmesi, Kurtulus Savasi sirasinda Karadeniz’den
g6¢ eden Rumlara Tirkiye tarafindan tazminat 6denmesi gibi hayali talepleri Yunan

Parlementosu’nda siklikla dile getiriyordu.?”

Karacaferis’e gore Yunan dig politikasinin temel dayanagi, giiglii bir deniz
kuvvetlerine sahip olmakti. Ancak bu sayede temel tehlike olarak gordigi
Tirkiye’nin Ege Denizi’nde Yunan ¢ikarlarina zarar vermesinin oniine gecilebilirdi.
Ona gore, Tiirkiye Ege’de Yunanistan’in sahip oldugu haklar kisitlamak i¢in uzun
soluklu ve kararli bir dis politika izliyordu.?’* Bu politikay: 6nlemek icin de gerekirse

Yunanistan tarafindan bir ugak gemisi dahi satin alinabilirdi.?"2

Ayrica Karacaferis, Tiurkiye’nin uluslararasi kuruluslarda ABD destegi ile
Yunanistan aleyhinde faaliyetlerde bulundugunu, Yunanistan hikiimetlerinin ise
bunlara g6z yumduklarini iddia ediyordu?’®. Ona gore, Tiirkiye’nin bu girisimleri

iilkeyi biiyiik bir karmasaya dogru siiriikliiyordu ve Nazi isgalinden daha beterdi.?’

269 Uluslaras1 hukuk kurallarina gore bir iilkenin hava sahasi, karasulari ile smirhidir. Ornegin
karasuyu genisligi 6 mil olan bir {ilkenin hava sahasinin smir1 da 6 mildir. 14 Ekim 1983 tarihli ve
2920 sayili Tirk Sivil Havacilik Kanunu’na gére de hava sahasi tabiri o iilkenin karasular1 tizerindeki
sahay1 kapsamaktadir. Yunanistan tarafindan 1931 yilinda ¢ikarilan bir kanunla, Ege Denizi’nde
karasularinin o dénemki genigligi 3 mil olmasina ragmen hava sahast 10 mil olarak benimsenmistir.
Lozan Barig Antlasmasi’nda iki iilkenin karasulart 3 mil olarak belirlenmesine ragmen, Yunanistan
1936°da Ege’de karasulari genisligini 6 mil olarak ilan etmis, 10 millik hava sahasi i¢ine giren Tiirk
savag ucaklarinin kendi hava sahasimi ihlal ettigini iddia etmektedir. Tiirkiye ise, bu teze karsilik
Ege’de sadece 6 millik karasuyu bdlgesinin lizerindeki hava sahasini yasal Yunan hava sahasi olarak
tanidigin1 ve Tiirk savas ucaklarinin 6 millik Yunan karasularina girmedigini, Yunanistan’in iddia
ettigi 10 millik hava sahasi uygulamasinin gegersiz oldugunu savunmaktadir. Bu konuda ayrintili bilgi
icin bkz.:Bora UNAY, Tiirk Yunan lliskilerinde Temel Sorunlar ve 1999 Sonrasi Yumusama
Doénemi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Atilim Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara,
2007, 5.157-167.

20 Ciras, a.g.e., 5.415.

271 Kathimerini, 17 Subat 2009, s.4.

272 K athimerini, 13 Mart 2009, s.2.

23 A1, 14 Mayis 200, s.3.

274 Elinas, a.g.e. s.97.
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LAOS’un dis politikasinin temelinde, 6zellikle Balkan {ilkelerinde yasayan
Yunanlilarin haklarin1 korumak ve Tirkiye’den Yunanistan’a yonelecek hayali bir
istilay1 6nlemek diistincesi vardi. Karacaferis’e gore, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
bir savas yasanmasi ihtimali ¢ok uzak degildi ve Yunanli politikacilar bunu

gormemekte 1srar ediyordu.?’®

Ayrica Karacaferis, 21 Ekim 2003 tarihinde Selanik’te yaptigi konusmada,
“Yunanistan’in bagimsizlig i¢in kan doktiiklerini, Makedonya’da ve Arnavutluk’ta
yasayan Yunanlilar1 kurtarmak ic¢in ¢abalamalarina ragmen bunu heniiz
basaramadiklarini, Tirkiye’nin ise eninde sonunda dogusunda bir parcalanma

yasayacagini ve o giine Yunanlilarin hazir olmas1 gerektigini” ifade ediyordu.?’®

Gortilecegi tizere Karacaferis ve kurucusu oldugu LAOS gerceklerden hayli
uzak ve hayali bir dis politikanin izlenmesini savunuyordu. Karacaferis’in bu
politikay1 savunurken kullandig: Tiirkiye’de ki Rumlarin ve diger iilkelerde yasayan
Yunanlilarin savunulmasi tezlerini dile getirmesi oldukca dikat ¢ekicidir. Soyle ki,
Karacaferis Yunanistan’in etrafinin diismanlarla cevrili oldugunu ve bu iilkelerde
yasayan Yunanlilarin er ya da ge¢ bagimsizliga kavusacagini dile getirmektedir.
Oysa cunta yonetiminin sona erdigi 1974 yilindan giliniimiize kadar Yunan dis
politikasinin temelinde dnce AET’ye sonra da AB’ye katilim ilkesi bulunmaktadir.
Yunanistan bu sekilde tiim sorunlarim1 AB igerisinde ¢6zme yOniinde ¢aba
gosterirken, tilkenin temel politikasina ters diisecek sekilde, bir cogu AB iiyesi veya
aday liye olan gevre lilkelerle catisma istemenin hayalcilik olarak nitelenmesi yanlis

olmayacaktir.

275 Naftemporiki, 24 Mart 2010, s.3
216 A1, 22 Ekim 2003, s.1
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F. Radikal Sol ittifak (SYRIZA)’iIn Kurulusu ve Dis Politika Ilkeleri
1- Partinin Kurulusu

Yunan siyasi hayatinin en geng partilerinden biri olan SYRIZA (Xvvacmiopog
Piloonactikne Apiotepdc-Radikal Sol ittifak) 16 sol diisiinceli parti ve siyasi orgiit
tarafindan 1 Mart 2004 tarihinde kuruldu.?”’

Partinin kurulus bildirgesinin incelenmesi SYRIZA’nin hangi diisiinceyle
kuruldugunun ve mnasil bir politika izlemeyi amagladiginin ortaya ¢ikmasi
bakimindan ilging ipuglari vermektedir. S6z konusu bildirgede su hususlar

vurgulantyordu.:%"®

1-Yunan halki cunta yonetiminin sona ermesinden beri en biiyik krizi
yasamaktaydi. Siyasi sistemin diger partileri halkin ¢ikarlarii unutmus ve halk

geleceginden kaygilidir.

2-SYRIZA Hiilke ekonomisinin ve demokrasisinin yeniden halkin yararina

calistig1 solun iktidar oldugu bir ortam yaratmak i¢in kurulmustur.

3-SYRIZA’nin kokeni 19.yy’dan beri Yunanistan’da gelisen sol bilince
dayanmaktadir. Her ne kadar KKE ve PASOK gibi sol oldugunu iddia eden partiler
kurulmugsa da, Sovyetler Birligi’nin yikilmasi sonrasi sol kavramini yeniden

tanimlayan bir partiye duyulan ihtiyag SYRIZA’y1 ortaya ¢ikarmistir.

4-Demokratik sosyalist bir hiikiimetin kurulmast SYRIZA’nin temel
hedeflerindendir. SYRIZA’ya gore demokrasi ve sosyalizm birbirinden ayrilmaz iki

butiindur.

5-Yunanistan’in iginde bulundugu kosullarda Yunan halkinin dayanma giicii
kalmamistir. SYRIZA iktidarinda temel hedef halkin baskilardan kurtarilmasidir.

6-Su an biitiin Avrupa bir kriz igerisindedir. SYRIZA nin diisledigi Avrupa,
insan haklarina saygili , devletlerin baskisini degil, halklarin birlesmesini destekleyen

bir Avrupa’dir.

217 Yorgos Liliados, I Singkrotisi Tu SYRIZA Kai Eliniki Politiki ( SYRIZA’nin Kurulusu ve
Yunan Politikas1) Anastasiadi Yayinlari, Selanik, 2011,.s.21.

278 www.syriza.gr/page/idrytikh-diakhryksh SYRIZA Resmi internet sitesi, Erisim tarihi: 7 Temmuz
2015.
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7-SYRIZA, Yunanistan’da son donemde artis gosteren asir1 irk¢1 davraniglar
ve insan haklar1 ihlalleri ile devletin ve diger siyasi partilerin yozlagsmasindan

cekinen herkese demokratik bir iilke vaat etmektedir.

8-Giliniimiizde Diinya barigs¢1 bir yer olmaktazn c¢ok uzaktir. Amerikan
emperyalizmi biitlin Diinya’yr etkisi altina almistir. Almanya Avrupa Birligi
iilkelerine gittikge daha fazla baski yapmakta ve kendi egemenligini kabul ettirmek

istemektedir.

9-SYRIZA’nin dig politika konusundaki temel amaci Balkanlar ve Dogu
Akdeniz’deki biitiin sorunlarin bolge halklarinin yararina olacak sekilde uluslararasi

hukuk c¢er¢evesinde barisci bir sekilde ¢oziilmesidir.

10-Tiirkiye’nin izledigi dis politika iki tllke halkinin dostluguna zarar
vermektedir. Iki iilke arasindaki iliskiler dostluk cercevesinde ve baris esas alarak

yeniden diizenlenmeli, Tiirkiye uluslar aras1 hukuka saygi gdstermelidir.

12-Kibris konusunda Yunanistan Kibris’a verdigi destegi her alanda

surdarmelidir.

13-Kurulan bu yeni parti biitiin Diinya’daki sol iktidarlartla ve demokrasiyi

savunan iilkelerle igbirligi igerisinde ¢calismaya hazirdir.

10 Subat 2008 tarihinde yapilan parti kongresinde genc siyaset¢i Aleksis
Cipras’m parti genel bagkan1 olarak se¢imi SYRIZA’nin kamuoyundaki
farkindaligin1 arttirdi. Parti ilk kurulusundan Cipras’in genel bagkanligina kadar
ozellikle KKE ve PASOK’tan yogun elestiriler aldi. Ayrica partinin sol ideolojiyi
savunan 16 farkli grubu biinyesinde barindirmasi ve bu gruplar arasindaki goriis
ayriliklart Cipras’in baskanligina kadar SYRIZA nin etkili bir kampanya ytiriitmesini

engelliyordu.?™

279 Ethnos, 17 Nisan 2009, s.3.
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Aslinda SYRIZA’y1 kuran ¢ekirdek kadrolarin, KKE’den (Yunanistan
Komiinist Partisi) ayrilan ve daha modern bir ekonomik politika izlenmesini isteyen
bir grup oldugu séylenebilir. Bu grubun KKE’den ayrilmasinin temel nedenleri
arasinda, KKE’nin ekonomi politikalarinda oldugu gibi dis politika konusunda da
yeterince etkin ve giiniin gergeklerine uygun bir siyaset izlemedigi goriisii vardi.?®
Ayrica KKE’de yer almayan fakat sol ideolojiyi benimseyen bir ¢ok grup

SYRIZA’ya katilma karari ald1.?8!

SYRIZA yoéneticilerinin biiyiik kismi, 1980°1i yillarda KKE’nin genclik
kollarinda siyasete baslamisti. Bununla birlikte, 6zellikle AB ile Yunanistan’in
iligkileri, Yunanistan’in Balkanlar konusunda izledigi dis siyaset gibi konularda
KKE’nin yéneticileri ile ters diismiislerdi. Ornegin KKE, Yunanistan’in AB ile olan
iligkilerini keserek birlikten ¢ikmasini savunurken, SYRIZA’y1 kuran grup ise
Yunanistan’in ekonomik agidan AB’ye bagimli oldugunu ve bu nedenle AB’den

cikilmamas1 gerektigini savunuyordu.?8?

2-Partinin Dis Politika Ilkeleri

SYRIZA, dis politika konusunda KKE kadar radikal olmayan, bununla
birlikte merkezde yer alan Yeni Demokrasi ve PASOK’un politikalarini elestiren bir
cizgi izledi.

SYRIZA’ya gore, Yunanistan-AB iliskilerinde KKE’nin yaptig1 gibi AB’yi
reddetmek mantik dis1 iken, PASOK ve Yeni Demokrasi’nin yaptig1 gibi tim dig
politika konularinda (Ege sorunlari, Makedonya ile yasanan isim sorunu vb.) AB
destegi saglamaya c¢alismak da mantiksizlikti. Ornegin, Yunanistan Ege Denizi
sorunlar1 konusunda tamamen hakli iken, Tiirkiye karsisinda bu konuda halen
AB’nin destegini istemesi anlamsizdi. Ayni sekilde Makedonya ile yasanan isim

krizinde de Yunanistan’in AB destegi aramasi anlamsizdi.

280 Ta Nea, 5 Mart 2004, s.6
281 Liliados, a.g.e., 5.35-47.
282 Kathimerini, 28 Temmuz 2004, s.4.
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SYRIZA’nin, Yunanistan’in Ortadogu politikalarna iliskin gortsleri ise
sOyleydi: Arap iilkeleri ile Yunanistan arasinda daha yakin isbirligi kurulmasi
gerekirken bu gergeklestirilememis, bununla birlikte PASOK ve Yeni Demokrasi
hiikiimetleri Israil’le tehlikeli boyutlara ulasan ve Yunan-Arap dostluguna zarar
veren bir isbirligi gelistirmisti.?®®

SYRIZA, NATO ve Yunanistan iliskilerinde KKE’nin savundugu tezi
benimsemisti. Yani Yunanistan NATO ile iliskilerini yeniden gbzden
gecirmeliydi.?®* Bununla birlikte KKE’nin baz1 dis politika goriislerinin soguk savas
doneminden kalma oldugunu, bu kapsamda Rusya ile iliskileri gelistirmek ugruna

AB’den kopmanin Yunanistan’a biiyiik zarar verecegini savunuyordu.?®

Sonugta SYRIZA’nin diinya gergeklerini dislamayan, bununla birlikte
Yunanistan’in ¢ikarlarina oncelik veren bir dis politika izlemeyi hedefledigi

sOylenebilir.

283 Kathimerini, 10 Mayis 2012, s.5.
284 fmerisia, 2 Haziran 2012, s.2
285 Kathimerini, 17 Subat 2005, s.4.
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G.1974 Secimleri

Albaylar Cuntasi’nin sona ermesinden sonra, 24 Temmuz 1974’te gegici
yonetimin bagbakani olan Karamanlis tarafindan, iilke genelinde se¢imlerin 17
Kasim 1974 tarihinde yapilacagi ilan edildi. 1974 secimlerinde tiim partilerin
giindeminde ii¢ konu vardi: I¢ politikada demokratik diizenin yeniden islerlik
kazanmasi, Yunan Silahli Kuvvetleri’nin devlet mekanizmasinda etkisinin
azaltilmasi, dis politikada ise Kibris Baris Harekati nedeniyle NATO ve Tiirkiye’yle

gerginlesen iliskilerde nasil bir yol izleneceginin belirlenmesi. 2%

1974 sonras1 Yunan siyasi yagsaminda, ii¢ farkli kesimi temsil eden i parti
egemendi. Merkez sagi Karamanlis’in kurdugu Yeni Demokrasi, merkez solu
Papandreu’nun PASOK’u (Panhelenik Sosyalist Hareket) ve radikal solu KKE
(Yunanistan Komiinist Partisi) temsil ediyordu?®’. Bu kapsamda se¢im yarisinin bu

li¢ parti arasinda gecmesi bekleniyordu.

Karamanlis’in ve Yeni Demokrasi’nin se¢im slogani ¢ok basitti: “Karamanlis
ya da tanklar.” Bu sloganla, sayet secimler sonunda, Yeni Demokrasi’nin yerine sol
bir parti iktidara gelirse ordunun yeniden siyasal yasama miidahale edebilecegi

vurgulanmak istenmisti.?®

Se¢im ¢aligmalarinda PASOK lideri Papandreu’nun tezini ulusal bagimsizlik
ve NATO karsithg olusturdu. Ona gore, Albaylar Cuntasi’na esas destegi NATO ve
Pentagon vermisti.?®® Bu nedenle Yunanistan NATO’dan ayrilarak ABD ile
iliskilerini kesmeliydi.

KKE ise se¢im Oncesi mitinglerinde, iilkedeki politik kamplasmanin bir an

once sona erdirilmesi yoniinde propaganda yapryordu.?%

286 Anastasiadi, a.g.e., s.29.
287 Lyrintzis, a.g.m. s.243.
288 Nikolaydis, a.g.e., 5.234.
289 Caparas, a.g.e., s.80.

20 A g.e.,s.82.
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1974 genel segimlerinde Yunan siyasi hayatinda sik¢a yasanan bir olay da
tekrarlandi. Se¢menler parti programlarindan ¢ok liderlere gore oy verdiler. Soyle ki,
Yeni Demokrasi’de Karamanlis, PASOK’ta ise Papandreu, seg¢menleri parti

programlarindan daha fazla etkilediler.?%

17 Kasim 1974’te yapilan se¢imin sonuglarina gore, Yeni Demokrasi Partisi
oylarin yiizde 56’sm1, Merkez Birligi yiizde 21°ini,?®? PASOK vyiizde 13’iinii, KKE
ylizde 9’unu kazanmisti. Bu sonuglara gore, Yeni Demokrasi 221, Merkez Birligi 59,

PASOK 12 ve KKE 8 milletvekili ile parlementoda temsil edileceklerdi.?®®

Sec¢imlerde 6ne ¢ikan bir diger nokta da, PASOK ve KKE arasindaki

parcalanma nedeniyle beklentilerin aksine solun sag partilerden daha diisiik oy

almastyd1.2%

Merkez sag agisindan sonuglar ise demokrasinin kurtaricisi Karamanlis

figiiriiniin biiyiik bir basaristyd1.?®®

Se¢imde umdugunu bulamayan PASOK lideri Papandreu’ya gore, se¢im
sonuglart bir yandan Yunanistan’da sagin hakimiyetinin giiclendigini gosterirken, ote
yandan sola yonelik yapilan biitiin karalama kampanyalarina ragmen Yunan halkinin

bir giin sosyalist degisim i¢in azimli oldugunun da bir kanitrydi.2%

1A g.e., S.79.

292 Enosi Kentru (Merkez Birligi) 1961 yilinda merkez solu temsil eden bir parti niteliginde kurulmus,
1974 segimlerinde ikinci parti olarak dikkatleri tizerine ¢ekmisti. 1974 yilinda parti belli bir siyasi
goriisten ¢ok, merkez sag ve merkez solda yer alan fakat ne Yeni Demokrasi ne de PASOK’un
programimni ve liderlerini benimsemeyen kisilerin olusturdugu bir koalisyon goriiniimiindeydi.
Uyelerinin gogunu cunta déneminde hapse mahkum edilen sol ve sag gériislii siyasilerin olusturdugu
parti, 1977 yilinda kendini feshederek merkez sagin temsilcisi Yeni Demokrasi Partisi’ne katild.
Yunan yazar Hristidis’e gore, Enosi Kentru bir siyasi goriisii olan partiden ¢ok, bir¢cok farkli goriisten
kisinin gegici siire i¢in birlestigi bir ¢ikar ittifakiydi. Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in bkz.: Hristos
Hristidis, O Anentotas Agonas Tis Enosis Kentru (Merkez Birliginin Zorlu Miicadelesi),
Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kapodistriya Universitesi, Atina, 2012.

293 Kathimerini, 19 Kasim 1974, s.1.

2% Kathimerini, 18 Kasim 1974, s.2.

2% Anastasiadi, a.g.e.,s.33

2% Caparas, a.g.e., s.84.
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Bununla birlikte PASOK gibi yeni kurulan bir partinin se¢imde %13 oy
almasi O6nemli bir basariydi. Bunda Yunan dis politikasinin Kibris konusunda
yasadig1 yenilgi sonrasinda, se¢cmenin PASOK’un “ulusal bagimsizlik ve halkin

egemenligi?®”” sloganlarindan etkilenmesi onemli rol oynamist1.2%

Yunanistan Komiinist Partisi KKE’nin se¢imde istedigi  basariy1
yakalayamamasinin temelinde ise, parti i¢i boliinmelerin ve halka yeni bir slogan
sunamamamin rolii vard1.?® Soyle ki, yurtdisindayken Sovyet yanlilar1 ile Avrupa
yanlilar1 arasindaki tartigsmalar, Yunanistan’a dondiikten sonra artinca, Sovyetler
Birligi ile daha yakin iligki kurulmasini savunanlar partinin 1974 secimlerine
katilmasin1 protesto ederek partiden ayrilmis ve bdylece cunta sonrasi yapilan ilk
secimde KKE kendi i¢inde yasadigi bolinme nedeniyle istedigi basariy1

yakalayamamisti, 3

Ayrica komiinist bir partinin parlementoda biiyilk ¢ogunlukla temsil
edilmesinin, cunta yonetiminden yeni kurtulan Yunanistan’da 6zellikle sag segmende
huzursuzluk doguracagi ve ordunun yeniden miidahale edebilecegi sdylentileri de

halkta KKE’ye oy verilmemesi yoniinde etki yaratmist:. %!

KKE sec¢im sonrasi yaptigi agiklamada, halkin Karamanlis ya da tanklar
slogani ile bir ikileme mahkum edildigini, bununla birlikte Karamanlis’e verilen
oylarin sag bir partiye degil, devlette cunta artiklarini temizleyebilecek bir lidere
verilmesinin 6nemine isaret ediyordu.’®? Ayrica PASOK un firsat¢ilik yaparak solu
boldiigiinii, boylece sonucta sag bir iktidarin iilkeyi yonetmesinin sorumlusunun

PASOK oldugunu sdyliiyordu.3%

297 Papandreu’nun sik sik kullandig1 halkin egemenligi kavrami ona gore NATO ve batidan bagimsiz
dis politika izlemek demekti.

2% Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, s.211.

2% Clogg, Greece in The 1980°s, 5.73.

300 Clogg, Greece In The 1980’s, 5.73.

301 Vulgaris, a.g.e. s.265.

302 paraskevopulos, a.g.e., 5.99.

303 Kathimerini, 20 Kasim 1974, s.2.
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II. BOLUM
KITA SAHANLIGI SORUNU
A. 1976 Kita Sahanhg Krizi
1. Sorunun Ortaya Cikisi

Tirkiye ile Yunanistan arasindaki kita sahanligi sorunu biiytik 6l¢iide Ege’de
mevcut petrol kaynaklariyla ilgilidir.3* Ege’de bulunan petrol rezervlerinin gelisen
teknoloji sayesinde isletilmeye baslanmasi sorunun baslangicimi olusturmustur.3%®
1961 yilinda Yunanistan tarafindan Selanik agiklarinda denizde ilk kez petrol sondaji
yapilmis,®®® Kuzey Ege’de devam eden g¢alismalar sonucunda 1973 yilinda Tasoz
Adas1 karsisinda yer alan Kavala’nin glineyinde Prinu 1 olarak isimlendirilen

bolgede petrol bulunmustur.3%’

Tiirkiye tarafindan bolgede bulunan petrole ilgi gosterilmesinin ilk drnegi,
Biilent Ecevit tarafindan 26 Ocak 1974 tarihinde aciklanan hiikiimet programidir. Bu
programda ilk kez Tiirk ekonomisindeki enerji agiginin hizla kapatilmasi i¢in petrol

ve diger enerji kaynaklariin aranmasina hiz verilecegi ifade ediliyordu.3%®

Tirkiye’nin bu konuya duydugu ilgi ve kita sahanligi sorununda izledigi
politikaya yonelik bir diger 6rnek ise 17 Kasim 1974 tarihinde Sadi Irmak tarafindan
kurulan hiikiimetin programinda yer almaktaydi. Bu programda, Yunanistan ile
¢oziilmemis bir takim sorunlar bulundugu, bu sorunlar igerisinde Ege kita sahanlig1
ile ilgili problemin O6nemini korudugu ifade ediliyordu. Yine bu metinde

anlasmazliklarin ¢6ziimii konusunda Tirkiye’nin miizakere tekliflerine Yunanistan

304 Deniz Boliikbasi, Disisleri Iskelesi, Dogan Kitap, Istanbul, 2011, s.118.

%05 Apatay, a.g.e., 5.359. Giiniimiizde Diinya’da tiiketilen petroliin yaklasik %30’u, dogalgazin ise
%25°1 denizlerden ¢ikarilmaktadir. Dogru, a.g.e. s. 11

306 Dogru, a.g.e. s. 67-69.

307 Onder, a.g.e, s.58. Ege Denizi’ndeki petrol potansiyelini saptamak iizere yapilan ¢alismalar, Ege
Denizi’nin petrol kaynaklar1 bakimindan kuzeyden giineye dogru ii¢ bdlgeye ayrildigini ve petrol
bulunma potansiyelinin giineyden kuzeye dogru gidildikge arttigini ortaya koymaktadir. Nitekim
Yunanistan’da Kuzey Ege’de petrol kuyulart agmistir. Dogru, a.g.e. s. 67.

3% Naci Onsal-Yusuf EKinci, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 60 Hiikiimeti ve Programlar, Tiirkiye
KAMU-SEN Yayinlari, Ankara, 2010, s.477.
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tarafindan cevap verilmedigi ve sorunlarin ¢oziimii konusunda Tiirkiye’nin bir

kusuru bulunmadig1 dile getirilmisti.3®

Bununla birlikte Yunanistan kita sahanlhi§i arastirmalar1  konusunda
Tiirkiye’nin faaliyetlerini engellemeye calismaktan vazgecmemisti. Ornegin,
Tiirkiye’nin 1 Aralik 1975 tarihinde Ege’de sismik arastirma yapmak iizere 3 aylik
siire i¢in kiraladig1 bir Norve¢ gemisi Yunanistan’in Norve¢ Hiikiimeti’ne yaptigi

baski sonucu bagli oldugu firmadan Ege’de arastirma yapmama talimati almist1. 1

Kita sahanlig1 ve Ege’de bulunan petrol konusu Tiirkiye’de bir anda hiikiimet
ile muhalefeti kars1 karsiya getiren bir soruna doniismiistii. CHP lideri Biilent Ecevit
tarafindan 12 Ocak 1975 tarihinde yapilan bir agiklamada Basbakan Sadi Irmak ve
teknokratlar hiikiimetinin Ege’de petrol arama girisimlerini ihmal ettigi ve bundan
Yunanhlarin cesaret aldig1 agiklanmisti.3'* Bu elestiriye Basbakan Sadi Irmak, 15

Ocak 1975 tarihinde yaptig1 agiklamada s6yle cevap vermisti.:

“Ege Denizi’ni bir Yunan denizi olarak hi¢bir zaman kabul etmedik.Biz
bu denizin Tiirk ve Yunan milletleri arasinda bir baris ve isbirligi alam
olmasint isteriz.Fakat bu denizdeki hakli ¢ikarlaruimizi korumaya da kesSin
kararlyiz. Bizim hukuk anlayisimiza gore, Anadolu’nun kita sahanligindaki
haklar ve sorunlar tamamiyle Tiirkiye'ye aittir. Gene ilmi kanimizca Anadolu
kita sahanlhigt Ege Denizi’nin ortalarina kadar uzanir. Bu alan iginde petrol
arama dahil biitiin haklarimizi korumaya kararliyiz. Bunun en iyi ¢aresi iki
milletin bu ¢izgi iizerinde bir anlasmaya varp herkesin kendi alaninda petrol

aramasidir.”*?

309 A g.e. s. 515.

310 Dogru, a.g.e. s. 75.

311 Mehmet Hanifi Tiryaki, I.Milliyetci Cephe Hiikiimeti Donemi Tiirk Dis Politikas1 (31 Mart
1975-21 Haziran 1977), Yaymmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara, 2007, s. 104.

312 A g.e., s. 105.
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Disisleri Bakan1 Melih Esenbel tarafindan ise 20 Ocak 1975 tarihinde Ege’de
kita sahanligt ve sismik arastirmalar konusunda yapilan aciklamada, Ege
sorunlarinda  kimsenin  Tiirkiye’den  fedakarlik  beklememesi  gerektigi
vurgulaniyordu. Ayni agiklamada Esenbel tarafindan, Tiirkiye’nin Ege’de dinamik
bir politika izleyecegi ve sismik arastirmalarin planlandigir sekilde yapilacag,

Yunanistan’mn bu konuyu bir gerginlik haline getirmemesi gerektigi ifade edildi. 31

Ege Denizi ve kita sahanligi konusunda Adalet Partisi lideri Siileyman
Demirel tarafindan yapilan agiklamada ise, “Ege’nin Yunan Denizi olmasina razi

degiliz..”diyerek bu konudaki hassasiyet belirtilmisti.3*

31 Mart 1975 tarihinde Siileyman Demirel tarafindan aciklanan Milliyetgi
Cephe Hiikiimeti’nin programinda ise Ege sorunlari ilk kez ayrintili bir sekilde dile
getirilmekteydi. Bu programa gore, Ege Denizi’'nde karasular1 konusunda
Yunanistan’in tek tarafli girisimleri kabul edilemezdi. Ayrica Oniki Ada’da
Yunanistan’in gittikce yogunlasan silahlanma faaliyetleri karsisinda Tiirkiye kendi
cikarlar1 i¢in uygun girisimlerde bulunmaya devam edecekti. Kita sahanligi
konusunda ise Tiirkiye’nin haklarindan higbir sekilde feragat etmeyi diisiinmedigi ve
sorunun miizakereler yoluyla ve hakkaniyet esasina dayanarak c¢oziilmesi gerektigi

ifadeleri programda yer aliyordu.t®

Bagbakan Siileyman Demirel tarafindan Ege sorunlarina yonelik olarak Paris
Match Dergisi’ne verilen bir demeg ise Tiirkiye’nin Ege sorunlar1 konusunda daha
aktif bir politika izleyeceginin isaretini veriyordu. Bu demecinde Demirel, Ege
adalarmin tarih boyunca Anadolu’ya sahip olan giice ait oldugunu dile getirdi.
Demirel’e gore Yunanlilar Ege’de 3000 adaya sahip olmalarin ragmen bu adalar
kendileri fethetmemis, bu adalar onlara anlagsmalarla verilmisti. Ayrica eger
Yunanistan’in istedigi gibi Ege’de karasularinin sinirlari 12 mil olmasi1 uygulanirsa,

Yunan egemenligi altindaki Ege adalarinin karasularinin  Tiirk  sahillerini

313 Milliyet, 13 Ocak 1975 s.1.
314 Milliyet, 11 Subat 1975, s.1.
315 Onsal, Ekinci, a.g.e., s. 534.
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kapsayacagini ve Tiirklerin denize girmek i¢in pasaport almalar1 gerektigini ifade

ediyordu.3®

Ege sorunlar1 ve kita sahanligi konusunun gittikge Onemini artirmasina
paralel olarak Tiirkiye bu konuda yeni bir adim atti. Disisleri Bakanligi eski
bashukuk danigsmani ve Bern Biiyiikelgisi Prof. Suat Bilge 29 Nisan 1975 tarihinde
7/9875 sayili Basbakanlik Kararnamesi ile Ege Sorunlar1 Ozel Koordinatérii olarak
gorevlendirildi. Bilge’ye ayrica bu kararnameyle yabanci bilim adamlar1 ile

hiikiimeti temsilen goriisme yetkisi de verildi.®!

1976 yili Ocak ayinda gergeklesen biitce goriismeleri esnasinda Disisleri
Bakani Thsan Sabri Caglayangil tarafindan hiikiimetin Ege sorunlari konusundaki

politikasi soyle aciklanmaktaydi.:

“Tiirkiye Ege’deki kita sahanlhigi haklarindan vazge¢meyecektir. Ege’de kita
sahanligr simirlarimin miizakereler sonucu nispet kurallarmma wuygun bir sekilde
saptanmasi gerekmektedir. Ayni zamanda Tiirkive Ege Denizi’'ndeki durumun tek
tarafli degistirilmesini kabul etmeyecektir. Hiikiimet Ege Denizi’'ndeki iilkemizin hak
ve cikarlarimi korumakta son derece kararli ve azimlidir. Hiikiimet bu konuda her
tirlii tedbiri almis durumdadir ve bu tedbirleri gelistirmek amaciyla gerekli
calismalart yapmaktadwr. Yunanhlarla aramizda onemli bir mesele olan Ege kita
sahanligr konusunun, hukuki kriterleri heniiz milletler arasi alanda tespit edilmemis
olmasi itibarwyle, her seyden once bir arada ele alimip miizakere edilmesi gerektigi

actktir. Kita sahanligi sorunu her iki devlet arasindaki genel denge ile yakindan

ilgilidir. 318

316 Dig Siyaset Belgeleri (31 Mart 1975- 1 Mart 1976) Basbakan Siileyman Demirel ve Disisleri
Bakam Ihsan Sabri Caglayangil’in Dis Politika ile Ilgili Aciklamalari, Basbakanhik Halkla
[liskiler ve Enformasyon Dairesi Baskanligi, Ankara, 1976, s.8-10.

317 BCA, DosyaNo.: 41-117/625, Yer No.: 30 18 1 2.332.32.5 “Bern Biiyiikelgisi Prof. Dr. Suat
Bilge'nin, Ege Sorunlar1 Ozel Koordinatorii olarak gérevlendirilmesi” konulu kararname.

318 A g.e. s. 178-180.
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Disisleri Bakan1 Caglayangil’in bu agiklamasina karsilik ana muhalefet partisi
CHP’nin genel baskan1 Biilent Ecevit, hiikiimeti Ege konusunda hareketsiz kalmakla
sug¢luyordu. Ona gore, hiikiimetin adi “Milliyet¢ci Cephe” 1idi, fakat hiikiimet

Tiirkiye’nin Ege’deki haklarma sahip ¢ikmryordu.3®

Sadece Cumbhuriyet Halk Partisi degil, genelde hiikiimetle aymi fikirleri
paylasan Demokratik Parti de Demirel Hiikiimeti’ni Ege’de hareketsiz kalmakla
sugluyordu. Ornegin, Demokratik Parti milletvekili Ozer Olgmen, 24 Subat 1976
tarihindeki Meclis konusmasinda Demirel Hiikiimeti’ni Tasoz Adasi civarinda
Yunanistan petrol ¢ikarirken Ege’ye gerekli 6nemi vermemekle ve Tiirkiye nin
kendi sismik arastirmalarini yapacagi bir geminin ingasina bir an dnce baslamamakla

sucluyordu.3?°

1976 yilinin Haziran ve Temmuz aylarinda, Tiirkiye’nin Hora (daha sonradan

Sismik-1 olarak yeniden adlandirilmistir)3%

1simli arastirma gemisini Ege’de petrol
arastirmasi yapmak ilizere Temmuz sonu veya Agustos basinda yola ¢ikaracagi

haberleri iki iilkenin iliskilerinin gerginlesmesinde dnemli rol oynamistir,322

Yunanistan Sismik-1’in kendi kita sahanligi olarak kabul ettigi bolgelerde
arastirma yapmasini onlemek icin bir dizi tedbir almistir. Bu kapsamda 30 Haziran

1976°’da Basbakan Karamanlis tarafindan Yunan Silahli Kuvvetleri’ne su talimat

verildi:323

1-Sismik-1 gemisi, arastirmalari siiresince Ege’de yakindan izlenecek ve bu
izleme faaliyetinde gerginligi arttirmamak igin savas gemisi yerine bir arastrima

gemisi kullanilacaktir.

2-Izleyen gemi Tiirk karasular1 veya kita sahanli§ia girmeyecektir.

39 TBMM  Tutanak Dergisi, Doénem 4, C.15, 16 Subat 1976, s.97. Siileyman Demirel
bagbakanliginda 31 Mart 1975 tarihinde kurulan 39.Tirkiye Cumhuriyeti Hikiimeti 1.Milliyetci
Cephe Hiikiimeti olarakta adlandirilmaktadir. S6z konusu hiikiimet, Adalet Partisi, Milli Selamet
Partisi, Cumhuriyet¢i Giiven Partisi ve Milliyet¢i Hareket Partisi’nden olusuyordu. Milliyet¢i Cephe
Hiikiimeti hakkinda ayrintili bir inceleme igin bkz.:Kadir Kasalak, Fuat Ucar, “Tiirk Siyasetinde
Cephelesme/Kutuplasma Olgusunun Dinamikleri ve Milliyet¢i Cephe Hiikiimetleri”, Sileyman
Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, No.:33 (2014 - Aralik).

320 TBMM Tutanak Dergisi, Donem 4, C.16, 24 Subat 1976, 5.461.

%21 Oran, a.g.e., S.756.

322 Dogru, a.g.e., S.78.

32 Hristopulos, a.g.e., 257.
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3-izleyen gemi giinde 2/3 defa Sismik-1’in faaliyetleri hakkinda rapor

verecektir.

4-Eger Sismik-1’e Tirk savas gemileri eslik ederse, izleme gorevinde Tiirk

gemilerinden daha fazla sayida hiicumbot gorevlendirilecektir.

Yunanl yetkililer, Sismik-1 gemisinin Ege’de arastirma yapacagi yoniindeki
haberlerden sonra, 3 Temmuz 1974 tarihinde ABD’den Tiirkiye’ye karsi yardim
istediler. ABD Dusisleri Bakani1 Kissinger, Yunan Disisleri Bakani Bitsos’a
Yunanistan’in durumu abarttigin1 ve bunun kimseye faydasi olmadigmni bildirdi.
Bitsos Yunanistan’in, Tiirklerin durdurulmas: konusunda ABD’nin giiglii destegini
bekledigini soyleyince, Kissinger Yunanlilarla ayni goriiste olmadiklarini ifade

etti.3

Amerikalilara gore, Tiirkler deniz dibinde sondaj yapmadigi siirece
Yunanistan’in gerilimi tirmandirmasina gerek yoktu. Bununla birlikte Amerikalilar,
Ege’de olasi bir catismanin oniline gecmek i¢in Tiirkleri Sismik-1’in yapacagi

aragtirmalar1 iptal etmeleri konusunda ikna etmeye ¢abaliyorlardi.3%

Yunan Disigleri Bakani D.Bitsios tarafindan Atina’daki biiylikelgilere
Tirklerin Sismik-1 gemisini Ege’ye gondermekle kiskirtici bir hareket iginde
bulunduklar1 a¢iklanmus, ayrica Yunan basimninda Yunan Silahli Kuvvetleri’nin alarm

durumuna gegtigi haberleri yer almist:. 3%

Tiirkiye’de Sismik-1’in arastirma yapmasit konusu muhalefet ile Demirel
Hiikiimeti arasinda biiyiik bir tartismaya neden olmustu. Muhalefetin Ege konusunda
hiikiimetin yeterince aktif olmadigi elestirilerine Basbakan Demirel, Tiirkiye’nin
Ege’de arastirma yapmaya kararli oldugunu, Yunanistan’la sorunlari goriiserek
cozmek istediklerini, fakat Yunanlilarin Tiirk aragtirma gemisini engelllemesine izin

vermeyeceklerini dile getirerek cevap verdi 3’

Demirel’in bu agiklamalarina karsilik ana muhalefet lideri olan Ecevit ise,
Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti’nin Ege sorunlari konusundaki tavrinin kusku verici

oldugunu soyliilyordu. Ona gore, kita sahanligi konusunda Tiirk i¢ mevzuatinda

324 Sotiris Rizas, “Managing A Conflict Between Allies”, 5.379-380.
35 Ag.e., s.380.

3% Elefterotipia, 6 Temmuz 1976, s.2

327 Milliyet, 11 Temmuz 1976, s.1.
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diizenleme yapmay1 bilerek erteleyen hiikiimetin uluslararasi alanda Tiirkiye’ nin

haklarini savunmasi beklenemezdi. 328

Ana muhalefet partisi CHP’den Siileyman Mutlu tarafindan 15 Temmuz 1976
tarihinde meclise sunulan bir soru Onergesinde de, Demirel Hiikiimeti’nin Ege’de
insiyatifi Yunanistan’a biraktig1, hiikiimetin kendisini milliyet¢i cephe olarak

tanimlamasina ragmen Tiirkiye i¢in hayati bir konu olan Ege sorunlar1 konusunda ne
yapacagini bilemedigi ifade ediliyordu.3?®

Bagbakan Demirel tarafindan, bu elestiriye, kanun ¢ikararak kita sahanlig

sorununun ¢dziilemeyecegi, sorunun iki iilke arasinda uzlagsmayla c¢oziilmesi

gerektigi seklinde cevap verildi.3*°

Yunanistan’da da muhalefet, Sismik-1’in arastirma yapacagi haberleri
konusunda iktidardaki Yeni Demokrasi Partisi’ne yiliklenme firsatin1 kagirmadi.

Muhalefetin 6nde gelen partisi PASOK lideri Papandreu, 17 Temmuz 1976’da
Midilli’de yaptig1 konusmada hiikiimeti elestirerek su noktalara degindi:**

“Hiikiimete bu adadan ve bu onemli saatte sesleniyorum. Tiirk
arastirma gemisine yonelik sessiz kalmamiz yolundaki NATO ve
Pentagon’daki dostlarin baskisina boyun egmeyin. Halkin ¢ikart igin
politikanizi degistirin. Bunun igin:

1-Uluslararast  hukukun  bize  verdigi  destekle
karasularini 12 mile cikarin.

2- Ege icin Tiirklerle bariscil goriisme adi altinda
yapilanlar®®? milli ¢ikarlarimiza aykirnidir.

3-Hiikiimet, bizim bir deniz iilkesi oldugumuzu fark
etmeli ve Ege 'de Tiirklere karsi donanmayt gii¢lendirmelidir.”
Papandreu konusmasimin sonunda hiikiimetten kita sahanligi konusunda daha sert

onlemler alinmasini ve Tiirklere gdzdag: verilmesini istedi.33

328 Milliyet, 12 Temmuz 1976, s.2.

329 TBMM Tutanak Dergisi, Donem 4, Cilt 20, 15 Temmuz 1976, s.485-486.

330 Milliyet, 21 Temmuz 1976 .s.3.

331 Caparas, a.g.e., 5.163.

332 Kita sahanlig1 konusunda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda 1975 ve 1976 yillarinda baz1 goriismeler
yapilmig, bununla birlikte soruna bir ¢éziim bulunamamustir. S6z konusu goriismeler konusunda
ayrintili bilgi i¢in bkz.:Dogru, a.g.e., 5.74-78.

333 Peponis, a.g.e., s.28.
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KKE ise, hiikiimetin kita sahanlig1 konusunda daha aktif bir politika izlemesini
istiyordu. KKE’ye gore, Sismik-1 gemisinin Ege’de arastirma yapmasi, Tirklerin
Kibris’1 iggalinden beri izledikleri kigkirtma politikasinin devamiydi ve amaglari iki

iilke arasindaki krizi biiyiitmekti.3**

Tiirkiye’de ise 14 Temmuz 1976 tarihinde toplanan Milli Giivenlik Konseyi
sonras1 Disisleri Bakani Thsan Sabri Caglayangil tarafindan Yunanistan’in tepkisinin
Tiirkiye’nin Ege’ye ¢ikisini engelleyemeyecegi aciklanmisti. Genelkurmay Bagskani
Orgeneral Semih Sancar tarafindan da Sismik-1 arastirma gemisine yonelik her tiirlii

miidahaleye kars1 Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin gemiyi koruyacag: ifade edildi.3®

Ege’de kita sahanligi arastirmasi konusunda Basbakan Demirel tarafindan
Yunanistan’in kita sahanlig1 aragtirmalar1 konusundaki tavrinin mantik disi oldugu,
eger Yunanistan Sismik-1’e saldirirsa bunun korsanlik olarak adlandirilacagr ve
Tirkiye’nin  “korsanlik yapanin hakkindan gelecegi” ifade edildi. Demirel,
aciklamasinda ayrica iki lilke arasinda kita sahanligi belirlense de belirlenmese de
Tiirkiye’ nin uluslar arasi sularda sismik arastirma yapacagini, bu kararliligin tehdit

olarak algilanmamasi gerektigini belirtti.3%

Bagbakan Demirel’in bu agiklamasi soyle degerlendirilebilir. Demirel, bir
yandan muhalefet partilerinin yogun elestirilerine karsiik Ege’de Tiirkiye’nin
haklarint korumaya kararli oldugunu vurgularken, diger yandan Yunanistan’
uyarmis ancak bu uyarmin tehdit olarak algilanmamasi gerektigini sdyleyerek olayin

bliylimesini engellemeye caligmistir.

Ne var ki Yunanistan’da bu mesajlar daha farkli algilanacakti. Ornegin,
Yunanistan Cumhurbaskani1 Konstantin Catsos tarafindan 23 Temmuz 1976 tarihinde
Ege’deki kita sahanligi ve Sismik-1 gemisinin Ege’ye c¢ikisina iligkin halka
yayimlanan mesajda; Yunanistan’in iki yil onceki Kibris trajedisinde onurunun
biiylik yara aldigini, bugiin ise durumun farkli oldugunu, Yunan Hiikiimeti’nin milli

cikarlar1 korumak icin her tiirlii onlemi aldigim ifade ediyordu.®¥

334 Eleftereotipia, 14 Temmuz 1976, s.4.
335 Milliyet, 15 Temmuz 1976,s.2

336 Milliyet, 21 Temmuz 1976, s.1.

337 Eleftereotipia, 23 Temmuz 1976, s.6
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23 Temmuz 1976 tarihinde, Yunanistan’in Ankara Biiyiikelgisi tarafindan,
Ege’de Yunanistan’in izni olmadan yapilacak aragtirmalarin iki iilkenin iliskilerini
olumsuz etkileyecegi bir nota ile bildirildi. Tiirkiye ise arastirmanin petrol aramak
icin degil, sismik bilimsel veri toplanmasi i¢in yapildigini ve iki iilke iligkilerinde

degisiklige yol agmayacagim bildirdi.33®

Yunanistan Sismik-1’in Ege’de arastirma yapmasini engellemek igin biiyiik
bir ¢aba gosterirken, Tiirkiye’de ise muhalefet partileri Basbakan Demirel’in Ege kita
sahanlig1 konusundaki agiklamalarini elestiriyordu. Ana muhalefet partisi lideri
Ecevit’e gore Demirel’in Ege konusundaki agiklamalar1 Tiirkiye’yi uluslararasi
alanda zor duruma distirebilirdi. Bu nedenle Tiirkiye ilk dnce kita sahanligina iliskin
yasay1 ¢ikararak kararliligin1 gostermeliydi. Hiikiimet ise, bir yandan bu konuda yasa
cikarmay1 ertelerken, diger taraftan Sismik-1’1 arastirma yapmaya gondererek

inandiriciligi kaybediyordu.*°

Yine Ecevit’e gore, Demirel Hiikiimeti kita sahanligi konusunu milli bir konu
olarak gérmiiyordu ve Yunanistan’la goriismeler yaparak bu konuyu dondurmayi
amagliyordu. Halbuki kita sahanligi sorununun ¢oziimii i¢in Tiirkiye’nin oncelikle
Yunanistan’t  goriismeye mecbur edecek sekilde kararhiligimi  gostermesi
gerekmekteydi. Demirel ise kita sahanlig1 yasasini ¢ikarmayarak Tiirkiye’nin kararli

tutumuna zarar veriyordu.34

Mubhalefetin bu elestirilerine karsilik Bagbakan Demirel ise, Ecevit’in
Tiirkiye’nin politikasin1 anlamadigini, sorunu baris¢1 yollarla ¢ozerken Tiirkiye’nin

kararliligim gostermeyi de ihmal etmediklerini sdyleyerek cevapladi.34

Tiirk bilim adam1 Fuat Aksu’ya gore de, Demirel Hiikiimeti ulusal kamuoyu
oniinde konuya iligkin sert agiklamalar yaparken, Yunanistan’la olan goriismelerde
daha 1lml davranmisti. Ornegin, 23 Temmuz 1976 tarihinde Tiirk ve Yunan
Disigleri Bakanlar1 arasinda gergeklesen goriismede Yunanistan, sismik arastirma
rotalarinin kendisine 6nceden bildirilmesi durumunda uzaktan izleme ile yetinecegini

belirtmisti. Tirk tarafi ise, bu Oneriyi Yunanistan’dan izin almak olarak

3% Caparas, a.g.e. 5.412.

339 Milliyet, 23 Temmuz 1976, s.2.
340 Milliyet, 24 Temmuz 1976, s.4
31 Milliyet, 24 Temmuz 1976, s.2.
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yorumlanabilecegi gerekcesiyle reddetmisti. Bununla birlikte Tiirk tarafi yeni bir
Oneri sunmus ve yapilacak sismik arastirmanin Ege Denizi’nde kita sahanligina sahip

¢tkma anlamimi tasimadigini agiklayabilecegini belirtmisti.34?

Tirk tarafinin bu Onerisi ana muhalefet partisi lideri Ecevit’in tepkisini
cekmisti. Ecevit, eger CHP iktidar olursa Demirel’in verdigi bu 6neriyle kendilerini

bagli hissetmeyeceklerini vurguluyordu.3*3

Demirel, Ecevit’in bu agiklamasina, CHP’nin kita sahanlig1r ve Sismik-1’in
Ege’de arastirma yapmasit konusunda agik bir politikasinin olmadigini, Ege’de
arastirma yapan Sismik-1’in Tiirk Donanmasi refakatinde gorevine devam ettigini

soyleyerek karsilik verdi.3*

Tiirkiye’de muhalefet ile hiikiimet arasinda sert tartigmalarin yasandigi ve
Yunanistan’in Ege’de yapilmasit planlanan sismik arastirmalara biiyiik tepki
gosterdigi bir donemde, 26 Temmuz 1976 tarihli The Times gazetesinde yayimlanan
bir makale bu konuda oldukga ilging ipuglar1 veriyordu. Gazetede yer alan makaleye
gore, krizi Yunanistan bilerek ¢ikarmisti ve amact Tiirklerin Ege’deki mevcut

petrolden faydalanmalarini &nlemekti.3*®

Yunanistan’da ise, kita sahanlig1 sorununa iliskin olarak 28 Temmuz 1976
tarihinde Bagbakan Karamanlis tarafindan Papandreu’ya bilgi verilmis ve hiikiimet
goriismenin muhalefeti olagan bilgilendirme toplantist oldugunu sdylemisti.
Papandreu da Basbakanla yaptigi goriismeden sonra, Yunan halkinin ¢ikarlarina
zarar verecek bdyle bir arastirmanin en sert sekilde cevaplanmasi gerektigini, milli

cikarlar1 savunmanin tek yolunun gii¢ kullanmak oldugunu basina agikladi.3#

KKE ise, Karamanlis’in kendilerini gériismeye ¢agirmamasiyla ilgili yaptig
aciklamada, milli ¢ikarlar s6z konusu oldugunda Karamanlis’in ni¢in ayrimcilik

yaptiim1  ve kendilerinden gelismeleri sakladigini anlayamadiklarini, Yunan

342 Aksu, Tiirk-Yunan iliskileri, s. 272.
343 Milliyet, 26 Temmuz 1976, s.1
344 Milliyet, 27 Temmuz 1976, 5.2
35 Milliyet, 27 Temmuz 1976, s.2.
346 Eleftereotipia, 28 Temmuz 1976, s.5
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cikarlarina yonelik bir dis tehdidin oldugu boyle bir durumda kendilerinin de her

Yunan yurtseveri gibi davranacaklarmi dile getiriyordu.®*’

Yukaridaki agiklamalardan da goriilecegi iizere, Tirkiye’yi Ege’de arastirma
yapmak konusundaki kararli tutumundan caydirmak i¢in Yunan tarafi yogun bir
gayret sarf ediyordu. Ayni zamanda ilging bir sekilde hem Tirkiye’de hem de
Yunanistan’da muhalefet partileri hiikiimeti kendi milli ¢ikarlarim1 korumama
konusunda elestirirken, Tiirk ve Yunan Hiikiimetleri’nin krizin biiylimemesi ig¢in

sogukkanli davranmaya ¢alismalar1 dikkat ¢ekiciydi.

Sismik-1 gemisi arastirma yapmak lizere 6 Agustos 1976 tarihinde Ege’ye
acildi. Geminin yaptig1 arastirmalar siiresince Yunan kita sahanligini ve karasularini

ihlal ettigi iddialari iizerine, Yunan Silahli Kuvvetleri alarm durumuna gegti.*®

Yunanistan, Sismik-1’in arastirmalari esnasinda Yunan Kita Sahanligi’ni ihlal
ettigi gerekcesiyle 7 Agustos 1976 tarihinde Uluslararas1 Adalet Divani’na tek
tarafli®*® basvuruda bulunarak arastirmanin durdurulmasi igin gecici tedbirlerin
alinmasini talep etmis,®® ayrica Tiirkiye’yi 10 Agustos 1976’da BM Giivenlik

Konseyi'ne sikayet etmisti.>>!

Yunan Disisleri Bakani Bitsios, 8 Agustos 1976’da Amerikan Disisleri
Bakani Kissinger’a bir mesaj gondererek Sismik-1’in arastirma faaliyetlerinin
durdurulmast maksadiyla ABD’nin Tiirkiye lizerinde baski kurmasini istedi. Ayrica
Amerikalilardan, daha once Ege’de bir gatisma riski olmasi durumunda olay1

yatistiracaklarina dair Yunanistan’a verdikleri sozii tutmasini istedi.>

Gortildiigii lizere, Yunanistan Ege’de yasanan krizi kendi lehine ¢6zmek i¢in
bir yandan BM ve Uluslararas: Adalet Divani’na bagvururken, diger yandan ABD’yi
krizin ¢Oziimii i¢in kullanmak istiyordu. O donemde hem Yunanistan’in hem
Tirkiye’nin savunma sanayi olarak ABD’ye bagimli oldugu goz oniine alindiginda,

Yunanistan’in kurnaz bir politika izledigi s6ylenebilir. S6yle ki, Yunanistan’in askeri

347 Rizospastis, 28 Temmuz 1976, s.4.

348 Hristopulos, a.g.e., s.271.

349 Uluslararas1 Adalet Divani’na basvuru siireci hakkinda bkz.:Oran, a.g.e., s. 755.

3% Nurser Gokdemir Isik, Kita Sahanhg Hukuki Rejimi ve Ege Sorunu, Yayimmlanmamis Doktora
Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir, 2009, s.182.

31 Onder, a.g.e. s.60.

32 Hristopulos, a.g.e. s.272.
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giicii dikkate alindiginda Tiirkiye ile ¢ikacak bir catismada agir kayip verecegi ¢ok
aciktl. Bu nedenle Yunanistan sorunu uluslar arasi arenada ¢ézmeye calisiyordu.
Ayrica soguk savas sartlarinda Tiirkiye savunma agisindan biiyiik oranda ABD’ye
bagimliydi. Bu nedenle eger ABD, Ege sorunlari konusunda Yunanistan lehine

Tiirkiye lizerinde baski kurarsa, Tiirkiye bu baski sonucu taviz vermek zorunda

kalabilirdi.

Associated Press Ajansi’na gore, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yasanan
kita sahanligr konusunda krizin nedeni her iki iilkenin de petrol ithalatina olan
bagimliligiydi. Ciinkii 1976 yilinda Yunanistan toplam ihracattan elde ettigi
gelirlerinin yaklasik %75’ini petrol ithal etmek igin harcarken, Tirkiye de artan
doviz sikintis1 nedeniyle petrol ithalatin1 azaltmak zorunda kalmisti. Bu durumda her
iki lilkede Ege’de mevcut petrol yataklarindan faydalanmak icin biiyiik bir caba

gosteriyordu. >

Sismik-1’in arastirma faaliyetleri Yunan siyasi hayatinda biiyiik bir tartisma
baglatti. Soyle ki Papandreu, iktidardaki Yeni Demokrasi Partisi’ni Tiirkiye’ye asirt
taviz vermekle sucluyordu. Papandreu tarafindan 8 Agustos 1976 tarihinde Yunan
Parlementosu’nda yapilan konusmada, Tirkiye’ye yonelik sert tepki verilmesi
gerektigi su sozlerle ifade ediliyordu. “Sismik-1’i batirmaliyiz. Hiikiimete soruyorum
halen Sismik-1’i niye Onlemiyorsunuz veya batirmiyorsunuz? Hiikiimet ordunun
alarm durumunda oldugunu soyliiyor. O halde niye halen Tiirklere sert bir cevap

olarak Sismik-1’i batirmiyoruz?”*

Iktidardaki Yeni Demokrasi Partisi’nin lideri Karamanlis ise daha temkinli
hareket edilmesi taraftariydi. 9 Agustos 1976’da yaptigi konugmada, Tiirklerin
kiskirticihigina karsilik Bati  diinyasin1  olaya miidahil olmaya ¢agirdi ve
Yunanistan’in tanidigr tek deniz hukuku antlagmasinin “1958 Deniz Hukuku

99355

Antlagsmasi oldugunu ve s6z konusu antlasmanin Yunanistan’a tanidig1 haklarin

353 Milliyet, 6 Agustos 1976, 5.2

35 Praktika Tis Vulis (Yunan Parlementosu Gériisme Zabitlari), 1. Oturum, 8 Agustos 1976.

35 1958 yilinda 86 devletin katilmu ile Cenevre’de toplanan Birinci Deniz Hukuku Konferansi
sonunda 29 Nisan 1958 tarihinde dort adet antlasma kabul edilmistir. Bu antlagsmalar; karasulari, kita
sahanlig1, balik¢ilik ve uyusmazliklarin ¢éziimiine iligkindir. Konu hakkinda ayrtili bilgi igin bkz.:
Yiicel ACAR, ibrahim KAYA, Uluslararast Hukuk Temel Ders Kitabi, USAK Yayinlari, Ankara,
2010, s.147-148.
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(adalarin kendi kita sahanligi bulunmasi vb.) Tirkler tarafindan tehdit edildigini

aciklad.3®

Aleksandropolis’te (Dedeagag’ta) 9 Agustos 1976’da yaptigi konusmada
Papendreu ise, hiikiimeti Sismik-1 gemisi konusunda uyardi. Ona gore Sismik-1
gemisi konusunda Tirklere verilen her 6diin iilkenin ulusal ¢ikarlarina aykiri bir
sonu¢ doguruyordu. Hiikiimet bu konuda cesaret eksikligine sahipti.®®’ Tiirkiye
sinrina yakin bir bolgede bulunan Dedeagag’ta bu konusmanin yapilmasimin dikkat

cekici oldugu degerlendirilmektedir.

Sismik-1’in aragtirma faaliyetleri hakkinda Yunanistan Komiinist Partisi
(KKE) tarafindan 10 Agustos 1976’da yapilan agiklamada ise, Yunan halkinin
hiikiimetin kriz konusunda izledigi politikadan saskinliga diistigii ve Yunan
Hiikiimeti’nin BM Giivenlik Konseyi’ne bagvurmasinin hata oldugu ifade ediliyordu.
KKE, tiim halklarla bu arada Tiirk halkiyla da iyi ge¢inilmesini savunduklarini, ama
bunun ilk sartinin Tiirklerin Yunan milli ¢ikarlarima saygi gostermeleri oldugunu
acikladi. KKE’ye gore, Tiirk sovenizmine kars1 gosterilecek en ufak bir gerileme
sadece Yunanistan’a zarar vermekle kalmayacak, ayni zamanda Tiirklerin yayilma
arzusunun giiclenmesine de yardim edecekti. KKE, kriz konusunda izlenecek
politikanin biitiin partilerden yetkili kisilerin katilacagi bir acil durum konseyi

tarafindan belirlenmesi gerektigini savunuyordu.>*

Karamanlis elestirilere 10 Agustos 1976 tarihinde Yunan Meclisi’nde
diizenlenen 6zel bir oturumda cevap verdi. Karamanlis’e gore; Yunanistan higbir
zaman Ege’nin bir Yunan denizi oldugunu séylememis, ayn1 zamanda Tiirklerin de
Ege’de bazi haklar1 oldugunu asla inkar etmemisti. Yunanistan, bu sorunun barisci
¢oziimii i¢in Uluslararast Adalet Divani’na basvurmustu. Bu konusmasinda
Karamanlis, Tiirk-Yunan iligkilerinin normallesmesi ve krizin goriismelerle
¢oziilmesi i¢in Tirk Hiikiimeti’ne bir ¢ok ¢agr1 yaptigin1 ve Yunanistan’in sorunun
baris¢1 yollardan ¢oziimii i¢in 1limli bir politika izlemeye devam edecegini

acikladi.®®

3% Hristopulos, a.g.e. 5.276.

357 Caparas, a.g.e.,s.164.

3% Elefterotipia, 10 Agustos 1976, s.3.

359 Praktika Tis Vulis, 1. Oturum, 10 Agustos 1976.
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Karamanlis daha sonra basina yaptigi aciklamada ise; Tirkiye’de
“sagduyulu” siyasetcilerin bu gerilimin kimseye bir sey kazandirmadiginin farkinda
olduklarini, diger yandan yasanan krizle ilgili muhalefet lideri olan Papandreuya
bilgi verildigi acikladi. Ayrica Atina’daki Bati iilkelerinin biiytikelgileri ile SSCB
biiylikel¢isine Yunanistan’in kita sahanligi konusundaki tezleri hakkinda bilgi

verildigini agikladi.>®°

Yunan basininda ise, ayn1 giin Girit’in kuzeyinde egitim yapan Yunan
Donanmasi’nin, alarm durumuna gegilmesi nedeniyle, Orta Ege’ye dogru seyrettigi

yoniinde haberler yer alryordu.%!

Karamanlis tarafindan, 10 Agustos 1976 tarihinde ordu komutanlari ile bir
toplant1 gergeklestirilmis ve komutanlara Sismik-1 gemisinin faaliyetleri hakkinda
hiikiimet tarafindan yapilan diplomatik girisimler anlatilmisti. Bu arada Yunan
basininda, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda gerginlesen ortami yatistirmak igin
Karamanlis tarafindan “hi¢bir Yunan savas gemisi ve u¢aginin Sismik-1’in yanina

yaklasmamas1” emri verildigi haberi yer alryordu.%®

Yunanistan tarafinda yasanan bu gelismelere karsilik Basgbakan Demirel,
Yunanistan’in bir ¢ilginlik yapmasi durumunda misliyle karsilik gorecegini, ayrica
Yunan siyasetcilerin savas ¢ikartmak istemelerinin nedenlerini kendi toplumlarina

nasil aciklayacaklarini merak ettigini ifade ediyordu.®®®

12 Agustos 1976 tarihinde, BM Giivenlik Konseyi’nde Yunanistan’in
basvurusu degerlendirilirken s6z alan Yunan Disisleri Bakani1 Bitsios, “BM Kibris
trajedisini zamaninda durduramadi. Ege Denizi’nde yasanacak yeni bir trajediyi

onlemelidir’®%*

diyerek Yunanistan’in savas istemedigini ifade ediyordu.
Yunanistan’in bu iddialarina karsilik Tirkiye ise, Sismik-1 gemisinin arastirma
faaliyetleri sliresince Yunan Karasularina girmedigini, aragtirmalarin Yunanistan’in
iddia ettigi gibi Yunan kita sahanh@inda degil, heniiz kita sahanlig

smirlandirmasinin yapilmadigi bir bélgede devam ettigini 6ne siirdii.>®°

360 To Vima, 10 Agustos 1976, s.4
361 ALg.0.

%2 To Vima, 11 Agustsos 1976, s.3
363 Milliyet, 11 Agustos 1976, s.1.
%4 Dogru, a.g.e., .80

35 Ag.e., s.81.
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Papandreu, kriz konusunda 13 Agustos 1976°da yaptig1 basin agiklamasinda
barisin elde edilmesi ic¢in Tirklere verilen her Odiiniin onlar1 daha da
cesaretlendirecegini, bununda iki iilkenin savasmasi sonucunu dogurabilecegini,
barigin korunmasi isteniyorsa Kararli ve giiglii bir durus sergilenmesi gerektigini
sOyledi. Papandreu’ya gore, Yunan Hiikiimeti’nce Sismik-1 gemisine yoOnelik
uygulanabilecek ti¢ hareket tarzi vardi. Bunlar; Sismik-1’in arastirmalarinin
engellenmesi, geminin Yunan Ordusu tarafindan ele gegirilmesi veya Sismik-1’in

batirilmasiyd.3%®

KKE tarafindan 14 Agustos 1976 tarihinde yapilan agiklamada ise;
Yunanistan ve Tiirkiye arasinda yasanan krizin ABD’nin politikasinin bir sonucu
oldugu, Vietnam yenilgisinden sonra ABD’nin dikkatini Dogu Akdeniz’e ¢evirdigi
ve buradaki iilkeleri kontrol altinda tutmak istedigi iddia ediliyordu. KKE’ye gore,
ABD’nin boélgedeki politikalarinin ilk 6rnegi Tirklerin Kibris’1 isgaliydi. Simdi ise
ABD petrol sirketlerinin cesaret verdigi Tiirklerin amaci, Ege Denizi’nin Tirkiye ile
Yunanistan arasinda paylasilmasi ve buradaki Yunan ¢ikarlarina zarar verilmesiydi.
ABD, Ege’yi kontrol altinda tutmak i¢in Tiirk siyasi ve askeri liderlerinin yayilmaci
amaglarindan faydalaniyordu. Esas sorun, Sismik-1 degil, Yunanistan’in ABD,

NATO ve Tiirkiye’nin ortak kiskirtmalarina karsisinda nasil bir tavir alacagrydi.®®’

KKE, 21 Agustos 1976 tarihinde yaptig1 agiklamada ise, Tiirk siyasi
liderlerinin bolgede biiyiik bir kriz yaratacagini bilmelerine ragmen TPAO adina
arastirma yapmak tizere Sismik-1 gemisini Ege’ye gonderdiklerini ve bunun Kibris
isgalinin devami niteliginde bir hareket oldugunu iddia ediyordu. KKE’ye gore,
ABD sirketleri Ege’de c¢ikacak petrol konusunda Tiirklerin istahini kabartarak
sorunun dogmasina yol agmislardi. Yunan Hiikiimeti bir yandan bu tehdide karsi
milli birligin 6neminden bahsederken, ote taraftan Karamanlis KKE’yi gelisen kriz

konusunda bilgilendirmekten kaginryordu.3®

Tiirkiye tarafinda ise, 21 Agustos 1976 tarihinde Bagbakan Yardimcisi
Alpaslan Tiirkes tarafindan yapilan ac¢iklama Tiirkiye’nin bu konudaki ciddi tavrini

ortaya koyuyordu. Tiirkes’e gore, Tirk-Yunan iliskilerinde sorunlar Tiirkiye lehine

366 Elefterotipia, 13 Agustos 1976, s.2
37 To Vima, 15 Agustos 1976, s.4
368 To Vima, 21 Agustos 1976, s.1.
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¢oOziilene kadar miicadele birakilmayacakti. Ayrica Yunanistan’in adalar1 anlagsmalar
aleyhine silahlandirmasi kabul edilemezdi. Ege’de Tiirkiye’nin hakli davasi sonuna

kadar stirdiirtilecekti.®®°

Tiirk ve Yunan i¢ siyasetinde bu gelismeler yasanirken, 25 Agustos 1976
tarihinde BM Giivenlik Konseyi tarafindan 6 Agustos 1976’dan beri aragtirma yapan
Sismik-1 gemisinin faaliyetlerine yonelik karar verildi. Verilen karara gore, BM,
Yunanistan ve Tiirkiye’ye sorunun ¢oziimii konusunda goriigmelere yeniden
baslamalarini tavsiye ederken, her iki tilkeden de krizi tirmandiracak davraniglardan
kag¢inmalarini ve sorunun ¢6ziimii i¢in Uluslararasi Adalet Divani1 da dahil olmak

iizere hukuki bir yol izlemelerini istemisti.>"

BM Giivenlik Konseyi’nin bu karar1 hakkinda hiikiimet ve muhalefet
tarafindan farkli goriisler dile getirildi. Karamanlis, hiikiimetin BM Giivenlik
Konseyi’nin aldig1 karardan memnun oldugunu ve alinan bu kararla gerilen ortamin
yumusatilmasinin éneminin bir kez daha vurgulandigini ifade etti. Papandreu ise, en
koti tahminlerinin dogru ¢iktigini, ABD’nin baskisiyla BM Giivenlik Konseyi
tarafindan Yunan milli cikarlar1 agisindan hicbir sey ifade etmeyen bir karar

alindigin1 sdyleyerek hiikiimeti elestiriyordu.3’t

Ayrica Papandreu, hiikiimetin Uluslararast Adalet Divani’na bagsvurarak
biiyiik bir hata yaptigin1 ve Yunan milli ¢ikarlarinin bundan zarar gorecegini, diger
yandan Tirklerle yapilacak goriismelerde Yunanistan’in Ege’deki haklarindan
vazgecmesi karsiliginda Karamanlis’in Avrupa Ekonomik Toplulugu’na katilma

miikafat: almay1 bekledigini ifade ediyordu.3’

KKE ise, BM’de alinan kararin bdlgedeki tansiyonu diisiirecegini, bununla
birlikte kararda Tiirklerden Sismik-1’in geri ¢ekilmesi konusunda higbir talepte

bulunulmadigini, Sismik-1 arastirma yapmadan 6nce BM’ye basvurulsaydi krizin

369 Milliyet, 26 Agustos 1976. Yunanistan tarafindan; Midilli, Sisam, Sakiz ve Ahikerya adalar1
6 Subat 1914 tarihli Alt1 Biiyiik Devlet Karari ve Lozan Baris Andlasmasi hilafina, Limni ve
Semadirek Adalari Lozan Bogazlar S6zlesmesi hilafina, Oniki Ada ise 10 Subat 1947 tarihli Paris
Baris Andlagmasi hilafina silahlandirilmistir. Baseren, a.g.e. s. 65-90.

370 Boliikbas, a.g.e., s.119.

371 To Vima, 26 Agustos 1976, s.2

872 Andreas Papandreu, Apo To PAK Sto PASOK, Logoi, Artro, Sinendefksis, Dilosis Tou
Andrea Papandreu (PAK’tan PASOK’a Andreas Papandreu’nun Sozleri, Makaleleri,
Roportajlar ve Agiklamalari), Ladia Yaymlari, Atina, 1976, s.357.
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yasanmadan Onlenebilecegini, dolayisiyla Karamanlis Hiikiimeti’nin bu konuda ¢ok

gec kaldigini belirtiyordu.®™

BM Giivenlik Konseyi tarafindan verilen Karar, Yunan siyasi yasaminda yeni
bir tartismayi baglatti. Karamanlis, BM Giivenlik Konseyi’nin belirttigi sekilde
Tiirkiye ile diyaloga hazir olduklarimi aciklarken, Papandreu BM karar1 uyarinca
Tirklerle goriisme yapilmasinin Yunanistan’in egemenlik haklarinin pazarlik konusu

yapilmasi oldugunu iddia ediyordu.3"

Papandreu’ya gore, “ne hiikiimet ne de siyasi liderler, Yunanistan’in
1922°den beri karsilastig1 en biiyiik tehlikenin i¢inde oldugunun farkinda degildi”.

Ona gore, Tiirklerin amac1 Ege’den ¢ikacak petrolden pay kapmakt1.3”

BM Giivenlik Konseyi’nin karar1 sonrasinda, iki iilke arasinda gerilen iligkiler
yumusamis ve Yunanl yetkililer ile Tiirkler kita sahanligi konusunda goriismeler

yoluyla krizin ¢dziimii icin 1976 yili Kasim ayida Bern’de bir araya geleceklerdi.3’®

1976 kita sahanligi krizi sonrasi, her iki iilkenin hiikiimeti karsilikli
goriismelerin  savagsmaktan daha iyi sonug¢ verecegine inaniyordu. Soyle ki,
Yunanistan kriz sonrasi Anadolu’ya cok yakin olan adalarin1 Tiirkiye’ye karsi
savunmanin zorlugunu fark ederken, Tirkiye ise Kibris’tan iki yil sonra yeni bir
askeri catigmaya girmesinin getirecegi biiylik ekonomik ve politik yiikiin farkina

VaI‘l’nl§t1.377

Ne var ki, Karamanlis hiikiimetinin kita sahanligi konusunda Tirkiye ile
goriismelere baslamasi, bir sonraki bdliimde incelenecegi ilizere Yunan siyasi

yasaminda yeni bir krizin dogmasina yol acacakti.

373 Kathimerini, 26 Agustos 1976, s.1

374 Elefterotipia, 26 Agustos 1976, s.1

375 Elefterotipia, 30 Agustos 1976, s.3.

376 Svolopulos, I Eliniki Ekswteriki, Cilt-2, 5.252.

377 Sotiris Rizas, “Managing A Conflict Between Allies”, s.382.
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2. Kriz Sirasinda iktidardaki Yeni Demokrasi Partisi’nin Politikasi

1976 yili, Tiirk-Yunan iliskilerinin Sismik-1 gemisinin Ege’de arastirma

yapmas1 yiiziinden savasin esigine geldigi bir yildi.3"®

Yasanan krizde, Karamanlis ve lideri oldugu Yeni Demokrasi Partisi iki
tilkenin savasin esigine geldigini fark etmis ve sorunu sogukkanlilikla ¢6zmeyi
denemisti. Bu girisim muhalefet partileri PASOK ve KKE tarafindan ciddi bir

sekilde elestirilmisti.>"

Karamanlis’in krizde izledigi poltikanin en 6nemli amaci, Yunan Ordusu’nun
Tirkler karsisindaki gii¢siizliigli nedeniyle bir Tiirk-Yunan savasindan kaginmak i¢in
gereken her tiirlii cabay1 gostermekti.®®° Karamanlis savasa kesinlikle karstydi, ¢iinkii
cikacak bir savasta Ege’deki Yunan adalarinin Tiirkler tarafindan isgal edilecegini ve

Yunanistan’mn bu isgali dnleyemeyecegini diisiiniiyordu.®®!

Kriz siiresince Karamanlis, i¢ politikada PASOK tarafindan Sismik-1’e karsi
silah kullanilmas1 yoniinde baski altinda kaldiysa da, sorunun goériismeler yoluyla

¢oziilmesi igin konuyu BM’ye gétiirerek sogukkanli bir yaklasim sergiledi.3®?

1976 krizinde Papandreu tarafindan siirekli olarak tekrarlanan “Sismik-1
batirilmalidir” sloganina karsilik, Yeni Demokrasi Partisi’nin politikasi, Krizi kontrol
altinda tutmak ve sogukkanl bir sekilde krizin asilmasini beklemekti. Yunanistan’in
NATO’dan ayrilmasi®® ve Bati kampinda olmamas1 nedeniyle, Tiirkiye karsisinda

higbir garantiye sahip olmadig1 giinlerde bu normal bir davranigt1.38

378 Caparas, a.g.e., 5.176.

379 Bratakos, a.g.e., s.219.

%0 Yorgos | Mintsis, Singhronos Polemos Kai1 Eliniki Stratigiki (Modern Savas Ve Yunan
Stratejisi), Erodios Yayinlari, Selanik, 2006, s.263.

381 gpilios Papaspiliopulos, PASOK: Kataktisi Ka1 Askisi Tis Eksusias (PASOK :iktidara Gelisi
ve iktidardaki Faaliyetleri), 1. Sideris Yayinlari, Atina, 1996, s.81.

382 Coufoudakis, a.g.m. s.208.

38 Tiirkiye’nin 14-16 Agustos 1974 tarihlerinde Kibris’a gerceklestirdigi 2. Baris Harekat1 sonrasi
Yunanistan, Kibris’ta Tirkiye’nin askeri harekatin1 engellemek igin yeterli ¢aba gdstermeyen
NATO’dan ayrilma karar1 almigti. Karamanlis tarafindan kurulan Milli Birlik Hitkiimeti 15 Agustos
1974 tarihinde Yunanistan’m NATO’dan ayrildigmni ilan etti. Svolopulos, 1 Eliniki Eksoteriki
Politiki, Cilt 2, s.201-202.

384 Nikolaydis, a.g.e., 5.241.

95



Karamanlis’e gore, Yunan Hiikiimeti bu krizde Yunan ¢ikarlarin1 savunmak
icin Uluslararas1 Adalet Divani’na bagvururken ayni zamanda Tiirklerle diyalog
kapisini da kapatmamigti. Ona goére, Diinya’nin birgok iilkesi, Yunanistan ve

Tiirkiye arasindaki kita sahanlig1 krizinin benzerini komsulariyla yasiyordu.3%

Sonu¢ olarak Karamanlis’in Kibris Barig Harekati sonrasinda Tiirkiye ile
Yunanistan’1 savasin esigine getiren bu krizde sagduyulu bir lider olarak davrandigi
sOylenebilir. Karamanlis’in ve lideri oldugu Yeni Demokrasi Partisi’nin kriz
stiresince muhalefetin savas isteyen sdylemlerine karsilik konuyu uluslar arasi alana
tasimakla krizin savasa doniismeden Onlenmesinde biiyiikk bir rol oynadigi

degerlendirilmektedir.

Bu degerlendirmeyi destekleyen bir diger agiklama ise, Tiirk Basbakani
Demirel’in Karamanlis hakkinda daha sonra basina verdigi bir miilakattir. Demirel’e
gore Karamanlis sogukkanli, kendine giivenen ve sorunlari agsmak konusunda

konusulabilecek bir liderdi.>®®

3. Muhalefet Partilerinin Izledigi Politikalar
a. PASOK

PASOK lideri Papandreu’ya gore, yasanan krizde Tirkler Ege’de sismik
aragtirma  yaparak  Yunanistan’in  tepkisini  Olgmiislerdi.  Papandreu’nun
diisiincesindeki Tiirk plani sdyleydi: Eger Yunanistan arastirmaya tepkisiz kalirsa,
Tiirk Ordusu Yunanistan’a saldirmak i¢in hazirlanacak ve bunun sonucunda Ege’de
Yunan Adalar1 isgal edilecekti. Papandreu’ya gore, lideri oldugu PASOK soven veya
savas yanlist bir parti degildi, fakat iktidardaki Karamanlis Hiikiimeti’nin Ege’de

izledigi politikanin yanlis oldugunu sdylemek de milli bir gorevdi.>®’

Papandreu kriz siiresince Karamanlis’in lideri oldugu Yeni Demokrasi Partisi
tarafindan izlenen politikay1 soyle elestiriyordu: “Ege’deki sorunun temelinde petrol

yoktur. Cok daha biiylik bir plan vardir. Tirkler, Yunanistan’m Dogu Ege’de

385 E Kartakis, O Karamanlis Tis Metapolitefsis (Siyasal Degisim ve Karamanlis), Roes Yaymlari,
Atina, 1993, s.277.

386 Hiirriyet, 31 Ocak 1988, s.4

387 Hristopulos, a.g.e., .278.
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hakimiyetini asla kabullenmediler. Ve bu nedenle uzun siireli bir plani1 devreye
soktular. Savag taraftar1 degiliz. Fakat baris icerisinde yasayacagiz diye milli
cikarlarimizdan fedakarlik etmemiz istenirse savasmaktan c¢ekinmemeliyiz.
Hikimetin bu konudaki ihmalkarligi milli bir felakete dogru gitmemize neden
oluyor. Bu kriz aninda hiikiimet icerisinde yuvalanan asir1 sagci bir grup var ve bu
grup i¢imizdeki Truva atidir. Bu grup, hiikiimetin Tiirkiye aleyhine, dolayisiyla
NATO ve ABD aleyhine olacak bir eyleme gegmesini engelliyor. Tiirklerin arastirma

faaliyetleri, topraklarimizin gecici isgali ile es anlamlidir” 3%

Kriz siiresince Papandreu asir1 milliyetgi bir tavir takinmis, Sismik-1’in
Ege’de ki arastirma faaliyetlerinde Karamanlis’in yeterince sert tepki veremedigini
ve Yunan c¢ikarlarini savunmadigi tezini dile getirmis ve bdylece hiikiimeti i¢

politikada yipratmay1 amaglamust: .38°

Papandreu’ya gore, Yunan Hiikiimeti Tiirklere arastirma konusunda sert tepki
vermemekle Yunan smirlarmi Savunmasiz birakmusti. Karamanlis’in - mecliste
kendisine hangi sinirdan bahsettigini sormasi {izerine, Papandreu 1958 Cenevre
Deniz Hukuku S6zlesmesi’nin Yunanistan’a tanidigi kita sahanligindan bahsettigini

soyledi.>®

Daha sonra goriilecegi tizere, Papandreu Tirkiye karsitt asirt milliyetgi
sOylemlerinden vazge¢cmeyecek ve bu nedenle Yunanistan ile Tiirkiye arasinda
yasanan 1987°de ortaya c¢ikacak olan ikinci kita sahanlig1 krizinde iki {ilke savasin

esigine gelecekti.

388 Elefterotipia, 9 Agustos 1976,s.2

389 Kathimerini, 11 Agustos 1976, s.5.

390 Kartakis, a.g.e., s.290. 1976 yilinda Papandreu tarafindan siirekli olarak Yunanistan’m Ege’de kita
sahanligi bulundugu ve bu konunun Tiirklerle goriisiilmesinin dahi ihanet olarak algilanacag tezinin
savunulmasina karsilik, Yeni Demokrasi Partisi lideri Karamanlis tarafindan kita sahanligi konusunun
Tiirklerle goriismeler yoluyla ¢oziimlenebilecegi tezi dile getirilmekteydi. Daha sonraki boliimde
goriilecegi lizerine 1987 yilinda iki iilke arasinda yasanacak krizden sonra Papandreu bu goriisiini terk
ederek Karamanlis’in savundugu tezi benimseyecekti.
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b. KKE

KKE, kriz siiresince Ege’deki Tiirk tahriklerine karst sosyalist ve
baglantisizlar hareketi iginde olan {ilkelerle daha siki igbirligi yapilmalisini

savundu.3%!

Yunanistan Komiinist Partisi (KKE)'ne gore, Sismik-1 ve Ege sorunlari
konusunda Karamanlis Hiikiimeti ne yapacagini bilmeyen bir goriintii sergilemisti.
Buna ornek olarak ise, Karamanlis’in krizi BM Giivenlik Konseyi’'ne gotiirmesi

gosteriliyordu. 39

KKE sozcisii Haris Drakaopulos yaptigi acgiklamada; hiikiimetin  bu
hamlesinin batidan destek almadan Yunan ¢ikarlarimi savunma konusunda ne kadar
zayif oldugunu ispat ettigini iddia ediyordu. KKE’a gore, Tiirk sovenizmi karsisinda

atilan her geri adim Yunanistan icin ileride biiyiik tehlike yaratacakt1.3%

Ayrica KKE, Ege’de yasanan Krizin emperyalizmin yeni bir oyunu oldugunu
iddia ediyordu.®* KKE’ye gore, Tiirk kiskirtmalariin arkasinda ABD vardi. ABD,
hem Tirkiye’yi hem Yunanistan’t kontrol altinda tutmak igin Tirklerin kriz
¢ikarmasina izin vermis, daha sonra ise iki iilke arasinda arabulucu rolii oynayarak

baris1 kurtaran iilke olmustu.3%®

KKE, Ege sorunlar1 nedeniyle Tiirkiye ve Yunanistan arasinda c¢ikacak
savasin bir galibi olmayacagini, sadece halklarin daha fazla aci ¢ekecegini iddia
ediyordu. KKE’ye gore bu kriz Yunanistan’in alacagi askeri 6nlemlerle ¢oziilemezdi.
Bunun disinda, bir yandan Tiirk halkina diisman olmadigini vurgularken, 6te yandan
Tirk halkinin KKE’nin Yunanistan’in ¢ikarlarin1 savunmak i¢in sonuna kadar
direnmeye hazir oldugunu da bilmesi gerektigini vurguluyordu. KKE’nin
aciklamasinda ayrica biitlin ulusun birlesmesi gereken bir kriz doneminde bile
Karamanlis Hiikiimeti’'nin KKE’yi dislayan tavrimin (muhalefetin bilgilendirme

toplantilaria ¢agrilmamasi nedeniyle) dikkat ¢ekici olduguda belirtiliyordu.3%

391 Hristopulos, a.g.e., .278.

392 Caparas, a.g.e., 5.163.

38 Ag.e., s.167.

3% Ag.e., s.164.

3% paraskevopulos, a.g.e., 5.243.
3% To Vima, 15 Agustos 1976, s.4.
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B. Bern Goriismeleri
1. Gériismeler Sirasinda iktidar ve Muhalefet Partilerinin Politikalar

Yunanistan ve Tiirkiye’yi savasin esigine getiren 1976 krizinden sonra her iki
ilke de karsilikli diyalogun Onemini anlamisti. Bu konuda ilk adim Basbakan
Karamanlis’ten geldi. Karamanlis 21 Agustos 1976°da yaptig1 aciklamada, Ege’de
Tiirk tahriklerinin devam etmesi durumunda Yunanistan’in savagmaya hazir
oldugunu, ancak Tirkler diyolog kurmak isterse bu fikre Yunanistan olarak sicak
baktiklarini ifade etti.3%’

Karamanlis tarafindan 26 Agustos 1976 tarihinde tekrar Ege’de kita sahanlig1
konusunda Tiirklerle gériisme yapilabilecegi aciklamasi yapilirken, KKE tarafindan
bu goriisme c¢agrilarinin krizin yatigmasi i¢in goriinliste olumlu fakat gecici adimlar
oldugu agiklaniyordu. KKE’ye gore, Tiirklerle goriisme yapilirken bile ABD’nin

destegi ile Tiirkiye Ege’de Yunan haklarm ihlal etmeye devam edecekti.>*

Karamanlis bir yandan diyalog c¢agrisi yaparken, diger yandan da olas1 bir
Tiirk-Yunan Savasi’nda Yunan Ordusu’nu takviye etmek icin yeni silahlar alma
karar1 verdi. Bu kapsamda 1 Eylil 1976’da ABD’den 60 adet A-7 E agir
bombardiman ugagi, Fransa’dan 40 adet Mirage F1 savas ucagi ile 4 adet
La Combattente sinifi hiicumbot ve Almanya’dan 3 adet yeni denizaltinin alinmasi

planland.3%

Karamanlis’in Tirklerle diyalog ¢agrisina karsin PASOK lideri Papandreu
ise, Tiirkiye’nin amaglariin belli oldugunu, bu amaglarin Bati Trakya’y1 elde etmek
ve Ege’deki Yunan haklarina saldirmak oldugunu sdyliiyordu. Ona gore, hiikiimet
hala goriismelerden umutluydu. Hilkiimet siddetten kaginmak igin Tiirklerle

goriismek istiyordu ve hiikiimetin goriismeden anladigi Tiirklere boyun egmekti.*®

KKE’ye gore Tiirk ve Yunan heyetleri arasinda yapilacak goriismelerde agik
bir sekilde ABD, NATO ve AET’nin Yunanistan iizerindeki baskisi s6z konusu

olacakti. Ozellikle ABD Disisleri Bakani Kissenger tarafindan Yunanistan’a

397 Elefterotipia, 21 Agustos 1976, s.4
3% Elefterotipia, 26 Agustos 1976, s2.
39 To Vima, 1 Eyliil 1976, 5.3
400 To Vima, 9 Eyliil 1976, s.1.
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Tirklerle anlagsmast ve NATO igerisinde iki {ilke arasinda yeni bir kriz ¢ikarmamasi
yoniinde yogun baski yapiliyordu ve Karamanlis Hiiklimeti bu ger¢egi halktan

gizliyordu.*0*

1976 yilinda yasanan kriz sonrasi iki iilkenin disisleri bakanlar1 arasinda ilk
gorisme 1 Ekim 1976°da gergeklesti. Bu ilk goriismede taraflar kita sahanlig
sorununun ¢oziimii i¢in Bern’de ayn1 yilin Kasim ayinda yeniden bir araya gelmeye

karar verdiler.4%?

Yunanlilara gore Tiirkler i¢in Ege sorunu ii¢ boyutluydu. Bu sorunun birinci
boyutunu petrol, ikinci boyutunu Ege’deki diger dogal kaynaklarin islenmesi, tigiincii
boyutunu ise strateji olusturuyordu. Ozellikle Diinya’da petrol krizinin yasandig: bir

donemde Ege’de petrol bulunmasi sorunu derinlestiriyordu.*%®

5 Kasim 1976 tarihinde Tiirk Disisleri Bakani hsan Sabri Caglayangil basina
verdigi bir demegte Ege sorunlari ve Yunanistan’in tezleri konusunda su noktalara

dikkat ¢ekmisti:

“Yunanistan Ege’de yigmak yaptigimiz i¢in adalar1 silahlandirdigin
soyliiyor. Dogru degil bu. Istedigimiz taktirde adalar1 bir giinde ele gegiririz.
Yunanistan adalar1 silahlandirmakla belli bir politika izliyor. Biz buna kars1 tedbir

aldik.”404

2-11 Kasim 1976 tarihlerinde Tiirk ve Yunan heyetleri arasinda gergeklesen
Bern Goriismeleri’nde Karamanlis taktik tavizler verme yoluna gitti. Ona gore
Yunanistan’in birinci 6nceligi AET’ye katilimdi. Eger Yunanistan, Tiirkiye’nin
itirazlarina ragmen 12 millik karasuyu ilan ederse veya kita sahanligi yiiziinden

Tiirkiye ile bir catismaya girerse AET’ye katilim hayal olacakt1.*%®

401 Rizospastis, 30 Eyliil 1976, s.3.

402 Dogru, a.g.e. s.84.

403 Rizas, I Elinoturkikes Shesis Ka1 To Aigaio (Tiirk Yunan iliskileri ve Ege), 5.29.

404 Tiryaki, a.g.e. s. 156.

405 Kolmer, a.g.e., 5.186. Yunanistan, 17 Eyliil 1936 tarihinde karasularmi 3 milden 6 mile ¢ikarmus,
daha sonra ise Ege’de karasularim tek tarafli olarak 12 mile ¢ikarma hakki oldugunu ilan etmisti.
Tiirkiye ise, Ege’de karasularmin 12 mile ¢ikarilmasinin savas sebebi olacagmi ilan etmis ve
karasularinin iki {ilke arasinda yapilacak goriigmelerle belirlenmesi gerektigini ileri sirmekteydi.
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Karamanlis bu taktik kapsaminda; 1976 Bern Goriismeleri sirasinda kita
sahanligi konusunu goériismeyi kabul etmis, fakat Tiirkiye’nin Ege’de bulunacak

petrolden ortak faydalanilmas1 6nerisini reddetmisti.*®

Papandreu ise Karamanlis’in Ege sorunlari konusundaki goriisme taktigini su
sozlerle elestiriyordu: “Karamanlis’le benim aramda dis politika konusunda her
zaman fark oldu. Ve bu fark iki boyutlu. Biri stratejik biri taktik. Taktik boyutttaki
farkimiz Ege sorunlart konusunda uluslaras1 mahkemeye bagvurma ve Tiirklerle

gdriisme konusunda. Bu basvuru ve goriisme Yunan ¢ikarlarina ihanettir”. 4%’

Papandreu’nun bu elestirisine Karamanlis: “Sizin iyi bir ekonomist olup
olmadiginizi bilmiyorum. Fakat kot bir hukukgusunuz ve 1958 Cenevre

Anlasmas1’m kendi keyfinize gére yorumluyorsunuz.”® diyerek karsilik verecekti.

Papandreu’nun Karamanlis hiikiimetini elestirirken ana tezi; Tiirk ve Yunan
yetkililer arasinda Bern’de yapilan goriigmelerin ABD’nin zorlamasiyla yapildig: ve
bu goriismelerde Yunan milli ¢ikarlarindan taviz verildigiydi. Bu konuda mecliste

yapilan goriismelerde Papandreu tezini savunmak i¢in su 6rnegi vermisti:

“Basbakan (Karamanlis’e hitaben) size soruyorum. Ege konusundaki Tiirk-
Yunan goriismelerinde ABD ve NATO nun tavri nedir? Size Kissinger'in 1976
Temmuz 'unda Avrupa’da ki biitiin ABD temsilciliklerine gonderdigi ve Ege

konusundaki Tiirk Yunan anlasmazligina iligkin bir telgrafint okuyorum.

“Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki Ege’deki kita sahanligi sorunu giderek
siddetlenmekte ve ciddi bir ¢catismaya doniigsme riski tasimaktadir. Yunan Hiikiimeti
Ege konusunda 1958 Cenevre Anlagmasindan faydalanarak kendine uygun bir ortam
yvaratmaya ¢alismakta, Tiirkiye ise her kosulda kendi haklarint savunmaya kararlidir.

ABD iki miittefiki arasinda gii¢ bir durumdadir. Yunan tezlerine gosterilecek bir

408 Peponis, a.g.e., 5.30. 1975 ve 1976’da kita sahanlig1 konusunda yapilan goriismelerde Tiirkiye’nin
tezi kita sahanlhigindan ortak faydalanmakti. Yunanlilar ise ilk dnce hukuki olarak iki iilke arasinda
kita sahanliginin belirlenmesi gerektigini One siiriiyorlardi. Bu konuda ayrmtili bilgi ig¢in
bkz.:Aleksandriou, a.g.e., .26.

407 Marangos, a.g.e., s.91.

408 Marangos, a.g.e., 5.92. 1958 yilinda 86 devletin katilimi ile Cenevre’de toplanan Birinci Deniz
Hukuku Konferansi sonunda 29 Nisan 1958 tarihinde dort adet antlasma kabul edilmistir. Bu
antlagsmalar; karasulari, kita sahanligi, balik¢ilik ve uyusmazliklarin ¢éziimiine iligkindir. Yunanistan
bu antlagmalara taraf olurken, Tiirkiye karasular1 ve kita sahanligi konusunda Ege Denizi’nin kendine
0zgli konumu anlagmada yer almadigi igin taraf olmamis ve antlagmalari imzalamamistir. Konu
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Acar, a.g.e. 5.147-148.
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yvakinlik Tiirklerde ve ozellikle Tiirk Silahli Kuvvetleri’'nde siddetli bir tepki
varatabilir. ABD bu sartlar altinda iki taraftan birini secemez. Yapmamiz gereken
Yunan Hiikiimeti 'nin Tiirklerle daha uzlagmact bir tavirla goriismesini Saglamak igin

caba gostermektir.” 4%

Papandreu hiikiimeti goriismeler konusunda elestirirken Lozan Barig
Antlagmasi ile Yunanistan ve Tiirkiye arasinda kurulan dengenin Tiirkler tarafindan

bozulmaya calisildigini soyle dile getiriyordu:

“Tiirklerle diyalog konusunda sunu soylemek istiyorum. Eger bir diyolog
baslatirsaniz bunun her iki tarafi da sorunlarda bir uzlasma olacagin diisiiniiyor
demektir. Halbuki bugiin Tiirkiye Ege’de haklarimizi sorguluyor ve yeni haklar talep
ediyor. Ege’de ki diizen uluslararasi anlasmalarla kuruldu. Bugiin Tiirkler Lozan ile

ilgili sorular sorarak adalarin savunmasiyla ilgili kusku yaratiyorlar.”**°

KKE’ye gore ise, Ege’deki sorunlarin ve Tirklerle yapilan goriismelerin
arkasinda yatan gerg¢ek neden kita sahanliginin belirlenmesi degildi. Gergek neden
ABD emperyalizmiydi. Liibnan krizi, Arap-israil catismasi, Kibris sorunu gibi
konularda Dogu Akdeniz’de kendine 6zgii bir politika izleyen ABD, Tiirkleri Ege’de
cikacak petrolden pay almalar1 konsunda tesvik ediyordu. ABD’nin Tiirkleri tesvik

etmesinin arkasinda yatan neden ise ABD ve Tiirk ¢ikarlarinin 6rtiismesiydi.

Ayrica biiylik petrol firmalarinin bolgeden ¢ikacak petrol i¢in planlar1 vardi.
ABD iki iilke arasinda arabulucu rolii oynayarak Yunan c¢ikarlarina zarar vermek
istiyordu.

KKE savas yanlist degildi fakat baris1 korumak i¢in Yunan ¢ikarlarinin feda

edilmesine de tepkisiz kalamazdi. 4

409 Marangos, a.g.e., 5.95.

410 Raptis, a.g.e., 5.296.

a1l Rizospastis, 30 Eylil 1976, s.3 KKE’nin esas elestiri noktasi Ege Denizi’nde bulunan petrol
yataklarinin igletilmesine yonelik milli bir politika bulunmamasi ile ilgiliydi. KKE’ye gére Amerikan
petrol sirketleri Ege’de bulunan petroliin ¢ikarilmasi i¢in Yunanistan’la Tiirkiye’yi anlasmaya mechur
birakmigti. Her ne kadar Bern Anlasmasi ile iki iilkede gerginligi tirmandiracak sondaj
faaliyetlerinden kagimmay:1 taahhiit etmis olsa da, petroliin ortak ¢ikarilmasi konusunu batili sirketler
giindemde tutmaya devam ediyordu. Eger Yunanistan bunu kabul ederse milli ¢ikarlart biiyiik zarar
gorecekti. Rizospastis, 14 Kasim 1976, s.2.
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Bu sirada Yunan Parlementosu’nda da Tirklerle Ege konusunda yapilan
goriismeler hakkinda Karamanlis Hiikiimeti’ne ciddi elestiriler yoneltiliyordu.
Ornegin Papandreu, Karamanlis’in siirekli ayn1 seyleri tekrarladigini, fakat gittikge
Yunan halkinin ve tarihin goéziinde inanilmayacak bir karaktere doniistiiglini,
Disisleri Bakanligi’nin ise Tiirkler Yunan c¢ikarlarimi tehdit ederken, Tiirklerle

goriismeler yaparak komik duruma diistiigiinii soyliiyordu.*'?

KKE, Karamanlis Hiikiimeti’nin Yunan halkina ve partilere dis politika
konusunda yeterince bilgi vermedigini, Tiirklerle yapilan goriismelerin igeriginin
Karamanlis disinda kimse tarafindan tam bilinmedigini, Karamanlis’in “Yunanistan
Batiya aittir” sdylemi yiiziinden Yunan milli ¢ikarlarinin zarar gordigiini dile

getirerek hiikiimeti elestiriyordu.*3

KKE ayrica, Karamanlis hiikiimetinin dig politikasin1 sorguladiklari igin,
KKE’nin resmi yaymn organi olan Rizospastis gazetesine yonelik baski yapildigini,
bu baski kapsaminda Karamanlis’in onay1iyla polislerin gazeteyi siirekli olarak arama

bahanesiyle rahatsiz ettiklerini agiklryordu.*!

2. Goriismelere Yonelik Elestiriler ve Iktidar Partisi

Yunan basinina gore goriismelerde, Tiirkiye’nin Anadolu sahillerine uzak
olan Yunan adalarmin kita sahanligi oldugu tezini kabul etmesi karsiliginda,
Yunanistan’in Ege’de cikarilacak petrolden Tiirklere pay vermesi konusu giindeme
gelmisti.*® KKE’ye gore ise, aslinda Ege’de cikacak petrolden Yunanistan ve
Tirkiye’nin ortak faydalanmasi batili petrol sirketlerinin onerisiydi. Bu sirketlere
gore boylece Ege’de bir catisma riski sona erecek ve az bir maliyetle petrol
cikarilabilecekti. Ayrica c¢atisma olmayacagi icin Ege’nin diger bolgelerinde de
petrol aramalar1 hiz kazanacakti. Bu fikrin hem ABD hem de Ingiltere ve Almanya
tarafindan desteklendigi, Alman sirketlerinin Tiirk Hiikiimeti ile ortak petrol aramasi

yapilmast i¢in goriistiigii*!® ve Yunanistan’a bu fikri kabul etmesi i¢in bask1 yapildig

412 Rizospastis, 21 Ekim 1976, s.1
413 Rizospastis, 21 Ekim 1976, s.2
414 Rizospastis, 3 Kasim 1976, s.1
415 Ta Nea, 14 Kasim 1976, s.2
416 Ta Nea, 14 Kasim 1976,s.3.
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KKE’in o6ne siirdiigii bir baska tezdi. KKE’ye gore petroliin ortak paylasilmasi
sonrasinda Tiirkiye’'nin Ege’de etki sahasi genisleyecek ve Yunan cikarlar

onarilmayacak bicimde zarar gorecekti.*’

Bern’de yapilan goriismeler sonrasinda Tiirk ve Yunan yetkilileri, 11 Kasim
1976 tarihinde, Ege Denizi’'nde sismik arastirma ve petrol arama faaliyetlerinden
karsilikli olarak kacinma konusunda mutabik kalmislar*'® ve Bern Mutabakati’ni

imzalamislardi.

Yunan siyaset bilimci Rizas’a gére, ABD’nin iki iilkeyi ikna etmesi sonucu
imzalanan Bern Mutabakati sonunda Yunanistan, Avrupa Ekonomik Toplulugu’na
katilima yogunlasirken, Tiirkiye ise Ege’de kendi taleplerinin uluslar arasi ortamda
duyulmasini saglamisti. Ayrica bu mutabakat sayesinde ABD, NATO’nun iki

miittefiki arasindaki bir catismay1 1987 krizine kadar yatistirmay1 basarmugtr.**°

Rizas’in bu goriisline destek veren bir baska caligmada ise, hem Tiirkiye hem
de Yunanistan’in ABD’nin ekonomik ve askeri yardimina biiyiik oranda bagimli
olduklar ifade edilmekteydi. Bu agidan ABD’nin iki iilkeyi goriigmeye zorlamasina
ne Yunanistan ne de Tiirkiye itiraz edebilmisti. Ayn1 zamanda ABD i¢in bu iki
iilkenin savasmasi demek Dogu Akdeniz’deki {islerinin gilivenliginin tehlikeye
diismesi demekti. Soyle ki, bir Sovyet saldirisin1 6nlemek agisindan Atina ve Girit’te
bulunan ABD dinleme istasyonlari ile Girit’teki liman tesisleri ABD Donanmasi igin,
Incirlik’teki hava iissii ise ABD Hava Kuvvetleri i¢in en 6nemli iislerdi. Dolayisiyla
iki iilkenin savasmasi yerine diyalog kurmasi ve Yunanistan ile Tiirkiye’de bulunan

Amerikan iislerinin giivenliginin saglanmas1 ABD’nin 6ncelikli hedefiydi.*?

Bern Mutabakati’nin imzalanmasindan sonra PASOK lideri Papandreu bir

cagr1 yaparak, biitiin muhalefet partilerini Karamanlis Hiikiimeti tarafindan izlenen

dis politikaya kars1 birlik olmaya davet etti. Bu ¢agriya KKE olumlu yanit verdi.*?

47 Rizospastis, 14 Kasim 1976, s.4

418 Boliikbas, a.g.e., 5.120.

419 Rizas, “Managing A Conflict Between Allies”, s.383.

420 Rebecca Sarah Murphy, Cold Peace and The Dynamics Of Post Rivalry Relations,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Kolombiya Universitesi, 2007, s.272-278.

421 Rizospastis, 14 Kasim 1976, s.1
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Bern Mutabakati’n1 imzalayan Tiirk Heyetinin lideri Prof.Dr.A.Suat Bilge’ye
gore; anlagsmanin ana ilkesi iki iilke arasinda kita sahanligimin goriismeler ile
varilacak uzlagsmaya gore belirlenmesi idi. Bununla birlikte ilerleyen siirecte
Yunanistan bu anlagsmaya uymayacakti. Soyle Ki; Tirkiye’nin kita sahanliginin
belirlenmesi i¢in goriisme yapilmasi taleplerini Yunanistan bigimsel goriismelerle
stirlincemede birakip, sorunu en bastan beri Yunanistan’in savundugu Uluslar arasi

Adalet Divani’na sunma tezi icin ¢aba gosterecekti.*??

Bununla birlikte, Bern Mutabakat1 iki iilke arasinda yeni bir donemin
baslangici olmus, kita sahanligi sorununa kalici bir ¢6ziim getiremese de gerginligin
azaltilmas1 agisindan &nemli bir rol oynamis,*?® ayn1 zamanda Sismik-1’in neden
oldugu kriz sonrasinda Bern’de yapilan goriismeler her iki iilke icinde karsilikli

gdriismenin dnemini ortaya koymustu.*?*

Karamanlis’in, Tirkiye ile bir savastan ka¢inmak i¢cin Bern Mutabakati’ni
imzalayarak gercekei bir dis politika izlemeyi tercih ettigini sdylemek miimkiindiir.
Muhalefetin, kendisini ve Yeni Demokrasi Partisi’ni vatana ve Yunan ¢ikarlarina
ihanetle suglayan soylemlerine ragmen Karamanlis’in izledigi bu dig politika

sayesinde Yunanistan’1 biiyiik kayiplar verecegi bir savastan korudugu agiktir.

Bern Mutabakati imzalanmadan o6nce Tiirk tarafinin Yunanlilara yaptigi
Ege’deki petroliin ortak ¢ikarilmasi ve gelirden ortak faydalanilmasi onerisi Tiirk
heyetine gore en onemli adimlardan biriydi. Ne var ki Yunan heyeti bu konuda
Yunan i¢ hukukunda bazi sorunlar bulundugunu ve bu konunu daha sonra

goriisiilebilecegini belirterek bu dneriyi geri ¢evirmisti.*?®

Yunan yazar Manousakis’e gore, Yunanistan’in NATO’dan ayrilmast ve

Bern Mutabakati gibi iki diplomatik “basar1” Tiirklerin kita sahanligi konusunda

tezlerini giiclendirmelerini saglamist1.*?

422 Ed:Turhan Firat, Dig Politikamizin Perde Arkasi: 23 Biiyiikelginin Olaylara Bakisi, Umit
Yaymecilik, Ankara, 2005, s.68-69.

42 Dogru, a.g.e. s,.85.

424 yolopulos, T Eliniki Eksoteriki Politiki, Cilt 2, s,.252-253.

425 Frat, a.g.e. s. 91-92.

426 Manousakis, a.g.e., s.264.
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Yine Yunan yazar Peponis’e gore, 1976 Bern Gorlismeleri Tiirkler i¢in tarihi
bir basariydi. Ciinkii Ege’de istediklerini elde etmisler ve Yunanistan’in arastirma
yapmasini engellemislerdi. Yani Ege’de petrol arastirmalarinin yapilmasin

engelleyerek sorunlar1 dondurmuslardi.*?’

Bern Mutabakati’n1 savunan Karamanlis’e gore ise, Tiirk-Yunan iliskilerinde
kendisi 1liml1 bir rol oynuyordu. Bagbakan bu rolii oynarken de Yunan halkinin
kendisine olan giiveninden faydalaniyordu. Fakat Yunan milli ¢ikarlar1 konusunda
geri adim atmasi durumunda Yunan halkinin giivenini kaybedecek ve Tiirk-Yunan

iliskileri sorunlara gomiilecekti.*?

Bern Mutabakati’n1 elestiren Papandreu’ya gore ise, Tirklerle dialoga gerek
yoktu ¢linkii Yunanistan Tiirkiye’den bir sey istemiyordu. Halbuki Tiirklerin amaci
Ege’de mevcut durumu Yunanistan’in aleyhine degistirmekti.*?® iktidardaki Yeni
Demokrasi Partisi’ni Bern Anlagmasi nedeniyle elestirildigi meclis oturumlarinda
Papndreu Tiirklere verilen bu tavizden sonra bir sonraki Tiirk adiminin Dogu Ege
Adalarr’nin Yunanistan tarafindan silahlandirilmasini elestirmek olacagini iddia
ediyordu. Ona gére NATO ve Bati bu krizde Yunanistan’t desteklemek yerine
Tiirkiye’yi desteklemisti.

Bern Mutabakat1 konusunda KKE’de PASOK gibi Ege konularinda Tiirklerle
miizakerelere karsiydr.**® Hatta KKE, Karamanlis Hiikiimeti’'ni Bern goriismeleri

sirasinda Yunan milli ¢ikarlarina ihanet etmekle suglanmigt:.*3

Karamanlis bir yandan i¢ politikada Bern dolayisiyla muhalefetin agir
elestirilerine maruz kalirken, diger yandan Yunan Ordusu’nu giiclendirmek icin
donemin Fransiz Bagbakani Valeri Ziskar Estain ile Yunanistan’in Fransa’dan almay1
planladigr ve gemilere karst kullanilan EXOCET giidiimli mermileri hakkinda
goriismekteydi.**? Karamanlis bir yandan iilke i¢inde olusabilecek tepkiyi azaltmak
diger yandan ise Bati iilkelerinin destegini saglamak icin 1976 ve 1977 yillarinda

ABD’den ve diger Bati iilkelerinden biiyiik miktarda silah alimi1 karar1 vermisti.

427 peponis, a.g.e., s.131.

428 Hristopulos, a.g.e., 5.120.

2 [raklidis, a.g.e., s.141.

B0 Age.,s.142.

431 Rizospastis, 2 Kasim 1976, 5.3
432 Rizospastis, 15 Kasim 1976, s.2.
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Bu agidan Karamanlis’in Bern Mutabakati’n1 imzalayarak her ne kadar
gercekei ve sogukkanli bir politika izlemeyi amag¢ edinse de ¢ikabilecek bir Tiirk-

Yunan Savasi i¢in hazirlik yapmaktan da geri kalmadig1 degerlendirilebilir.

Karamanlis mecliste yapilan gorismelerde, Bern goriismeleri konusunda

kendisini s0yle savunuyordu:

“ KKE ve PASOK 'un hiikiimetin yurtseverligi konusunda tereddiitleri var. Ve
hiikiimeti vatana ihanetle su¢luyorlar. Lozan’da Venizelos 'ta iilkesi i¢in ugrasirken
i¢c siyasette hain olarak adlandirilmisti.*® Uluslararas: iliskilerde sorunlar
¢ozmenin ti¢ Yolu vardir. Gériisme, sorunu hakemlere gétiirme ya da savas. Yunan
hiikiimeti olarak Savastan once bu iki secenegi uygulamak Yunan halkina ve tarihe
karst sorumlulugumuzdur.*** PASOK ve KKE’nin miittefik iilkelerimiz aleyhindeki
ac¢iklamalart (ABD’yi kastediyor) bizi uluslararasi alanda zor duruma sokuyor.
Onlarin savundugu gibi Bati diinyasindan kopmamiz demek iilkemiz icin biiyiik
felaket olur.**® Papandreu’'nun fikirleri, iilkemizi Avriupa’dan uzaklastirirken, aym
zamanda savunmamizin dayandigr Bati iilkeleri ile iliskilerimizi zora sokar ve bu

sadece Tiirkiye nin faydasina olur.”*®

Karamanlis 14 Aralik 1977 tarihinde partisinin milletvekillerine yonelik
yaptig1 bilgilendirme konusmasinda ise Ege sorunlari konusunda izledigi politikay1
sOyle savunmaktaydi. “Biz Ege ve Kibris konularmin uluslararasi hukuka uygun
¢Oziimiinli savunuyoruz. Tirkler ise tehlikeli bir oyun oynuyorlar. Fakat bdyle
yaparak kendilerini Bati diinyasindan soyutladiklarinin farkinda degiller. Ege
sorunlart1  konusunda Tirklerle goriismek zorundayiz. Papandreu Tiirklerle
goriisiilecek bir konu olmadigin1 soyliiyor. Fakat her tiirlii anlagsmazlikta
karsinizdakinin  haksiz oldugunu anlamak i¢in bile goriismeniz  gerekir.

Goriismezseniz problemi tam olarak anlayamaz ve ¢dzemezsiniz.” 43’

43 Kartakis, a.g.e., s.275.

44 Ag.e., s.278.

45 Ag.e., 5.284.

436 A g.e. s,.285.

47 Kathimerini, 15 Aralik 1977 s.1
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Tirkiye’de ise Bagbakan Siilleyman Demirel, Ege sorunlar1 konusunda

Milliyetgi Cephe Hiikiimeti’nin izledigi politikay1 sdyle acikliyordu.:

“Bu sorunlarin ¢oziimiinii  kolay gormiiyorum. Ama gayr-1 kabil de
gormiiyorum. Ctinkii bunlarin hepsinin biinyesinde bir takim karisikliklar vardir.
Ama Tiirkiye’yi bir ¢atismaya gotiirmeden bunlart ¢ézmek lazim ve diplomasinin
imkanlarindan sonuna kadar yararlanmak lazimdwr. Biz buna gayret ettik ve onemli
mesafeler aldik. Yunanistan’la Ege konusunda onemli mesafeler aldik. Yunanistan'in
Ege Denizi meselesini konusmakta da onemli mesafeler aldik. Konusulur hale
getirdik. Asagi yukart halledilecek noktaya getirdik. Esasen biitiin bu meselelerin tek
tarafi yok, iki tarafli. Karsi taraf iyi niyet sahibi degilse bir yere varmak miimkiin
degildir. Ama Tiirkivye bu meselerle yasamasini ogrenecektir.Herhalde ¢oziilecek

bunlar.”*38

Tirkiye ve Yunanistan’da liderlerin bu sogukkanli tutumuna karsilik,
Karamanlis’e yonelik elestiriler kendi iilkesinde devam ediyordu. Ornegin KKE’ye
gore, Bat1 Diinyas1 ve 6zellikle ABD bir yandan Bern’de iki {ilkenin kita sahanlig:
yliziinden ¢atismamasi i¢in anlagmalarini saglamis, diger yandan ise Yunanistan’in
silah alimlarini arttirmasi igin baski yapmustr. Ornegin 1977 yilinda Yunanistan’in
ABD’den almay1 planladigi 150 Leopard tanki ve 24 savas ug¢agi icin hiikiimet
biitgeye ek oOdenek koymustu. KKE’ye gore, ABD bir yandan Tirklerle savas
tehlikesi kalmamasi igin goriigmeler yapilmasi yoOniinde Yunanistan’a baski

yaparken, diger yandan silah almas1 igin bask1 yapryordu.**°

Sonu¢ olarak muhalefetin biitiin tepkisine ragmen Karamanlis Bern
Mutabakati sayesinde Ege’de Tiirkiye ile olan olan sorunlart dondurmay1 basarmis,
iki {ilke arasinda bir savasa varacak kriz yatistirlmisti. Ne var ki daha sonra
goriilecedi lizere 1981 yilinda iktidara gelen Papandreu asir1 milliyetci fikirleri ile her
zaman kars1 ¢iktig1 Bern Mutabakati’na uymayacak ve iki iilke 1987 yilinda yeniden

savagin esigine gelecekti.

438 Milliyet, 27 May1s 1977 5.3
43 Rizospastis, 5 Aralik 1976, s.4.
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C. 1987 Petrol Arastirmasi Krizi
1. PASOK’un Iktidara Gelmesi ve Tiirkiye Politikas:

Yunanistan’da 18 Ekim 1981 tarihinde yapilan segimleri**® “Degisim”
sloganin1 kullanan PASOK kazandi. Daha 6nce Bati ve ABD karsiti bir politika
izleyen PASOK’un iktidara gelmesi Yunan Silahli Kuvvetleri’nde ciddi rahatsizlik
yaratmisti. Se¢imlerden sonra ordu komutanlart PASOK secimleri kazanirsa istifa
etme karar1 almis, komutanlarin istifa etmesini donemin Yunanistan Cumhurbaskani

Karamanlis**! 6nlemisti.**?

Papandreu iktidara geldikten sonra ordu komutanlari ile uzlagsmak igin yeni
bir politika uyguladi. Bu politikanin bir yonii Tiirkiye karsit1 agirt milliyetci bir tutum
izleyerek ordunun destegini almak, diger yonii ise cunta doneminin suglart ile orduyu
birbirinden ayirmakti. Ona gore cunta yonetimi boyunca halka karsi islenen

suclardan biitiin ordu degil sadece kibirli birkag subay sorumluydu.**

1981°de Andreas Papandreu baskanligindaki PASOK’un iktidara gelmesi
Karamanlis’in baglattig1 Tiirkiye ile miizakere siirecine tam bir darbe vurdu. Yunan
kimligini Avrupa kimliginin 6niine koyan, ekonomide popiilist yaklasimlar izleyen***
ve devlette kendi cizgisine yakin kadrolart olusturan PASOK, Tirk tehdidi

soylemiyle i¢ politikada milliyetci bir ¢izgi izleyerek oy almaya ¢alisiyordu.

Ornegin Papandreu, segimler dncesinde 26 Eyliil 1981 tarihinde verdigi bir
demecte, Ege Adalar1 ve Ege Hava Sahasi konusunda bir Tiirk-Yunan sorunu
olmadigini, ¢linkii bu adalarin ve hava sahasinin tamamen Yunanistan’a ait oldugunu

sOylemisti.**®

40 Yunan yazar Anastasiadi’ye gore segimleri PASOK ’un kazanmasinin esas nedeni Yeni Demokrasi
Partisi’nin 1974-1981 yillar1 arasindaki 7 yillik iktidari siiresince ekonomik anlamda basarili
olamamastydi. Ayrica partinin kurucu lideri olan Karamanlis’in parti liderliginden ayrilmas: sonrasi
Yeni Demokrasi karizmatik liderinden yoksun kalmig bu da halkin oylarini bir bagka karizmatik lider
olan Papandreu’ya vermesine yol agmisti. Anastasiadi, a.g.e. s. 84-88.

441 1974-1980 yillar1 arasinda Bagbakan olan Yeni Demokrasi Partisi lideri Karamanlis, 5 Mayis 1980
tarihinde yapilan se¢imle Yunanistan Cumhurbagkani olmus, parti yoneticiligine ise Yorgos Rallis
secilmisti. Anastasiadis, a.g.e. 5.67-68.

442 Kouris, Elada-Tourkia O Pentikontaetis Polemos, 5.227-229.

43 Kariotis, a.g.e. 5.163.

444 Melek Firat, Bes Deniz Havzasinda Tiirkiye, Der.Mustafa Aydm-Cagr1 Erhan, Siyasal Kitabevi,
Ankara, 2006, s.260.

45 Milliyet, 27 BEyliil 1981 s.1.
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1984-1989 yillar1 arasinda Yunan Genelkurmay Baskani olan Kouris’e gore,
Papandreu’nun izledigi Bat1 ve Tiirkiye karsit1 politika, Yunanistan a¢isindan yeni
sorunlar dogurmustu. Bu politika sonucunda, 1980 yilina kadar ABD Ege sorunlari
konusunda genelde tarafsiz bir tutum takinirken, 1981 yilinda tavrini degistirmisti.
Ornegin 1982 yilinda Yunanistan’in parasmi 6dedigi F-16 ugaklarmin teslimatini
ABD 14 ay geciktirmisti. Kouris’e goére, Yunanistan bagimsiz davranmasinin

bedelini ddiiyordu.*4®

Bununla birlikte Papandreu, iktidara geldikten sonra bat1 karsitlhigim
yumusatma geregi duydu. 1974-1980 yillar1 arasinda NATO’nun en atesli diismani
olan Papandreu, 1981 yilinda iktidara geldikten sonra NATO konusunda fikrini
degistirmisti. Ona gore NATO Tiirklere karsi Yunanistan’in en etkili savunma
garantisiydi. Papandreu’ya gore NATO, Yunanistan’in silahlanma ve Tiirk tehdidine

kars1 korunmas bakimindan batidan faydalanmasinin en agik drnegiydi.**’

1981 yilindan sonra, Papandreu’nun NATO konusundaki yumusamasinin
altinda yatan neden Tiirkiye’ye kars1 silah destegi saglamakti. Onun dis politikasinda
Tiirk tehdidi her zaman birinci Oncelikti. Yunan siyaset bilimci Mitsotakis’e gore,
Papandreu’nun iktidar1 boyunca emin oldugu tek sey Tiirklerin Ege’de yayilmak
istemelerine karst durmak gerektigi idi. Bu Tiirk tehdidine karsi en kisa siirede
Yunan ordusunu hazirlamak igin tek yol Amerikan askeri yardimi ve NATO

iilkelerinden silah alinmastydi.*4®

Papandreu, kendisine gore var olan Tiirk tehdidine karsi batili iilkelerin
destegini kazanmak iginde basindan faydalanmaktaydi. Ornegin, 25 Ekim 1981
tarihinde Amerikan ABC Televizyonu’na verdigi roportajda Yunanistan ve Tiirkiye

iligkilerini su sekilde agikliyordu:

“NATO iginde baska hi¢bir iilkenin olmadigi kadar tuhaf bir durumdayiz. Bir
baska NATO iiyesi iilke olan Tiirkiye'den tehdit algiliyoruz. Tiirkiye Ege’nin
yarisinda hem karasuyu, hem kita sahanligi hem de hava sahast olarak hak iddia
ediyor. Biz NATO iiyesi olarak kuzeyden tehdit beklerken tehdit dogudan geliyor. Ve

son 7 yudwr Tiirklerin Ege konusundaki tavri degismiyor. Ecevit, Demirel, Korutiirk

46 Kouris, Aigaio I Makrohronia Diamahi Ka1 O Rolos Ton Amerikanon, .50
47 Mitsotakis, I Simpligates Tis Ekswterikis Politikis, s.120.
448 A g.e., s.151,
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ve Evren Ege’de aymi seyi istiyor. Kabul etmek zorundayim ki, Evren bu konuda

digerlerinden daha az israrcr” *°

Tiirk basinina gore Papandreu’nun bu kadar Tiirk tehdidi vurgusu yapmasinin
altinda yatan neden Diinya kamuoyuna olmayan bir tehdidi ger¢ekmis gibi gosterip
NATO’dan daha fazla yardim almakt1.*>°

Papandreu’ya gore Tirklerin Ege konusundaki girisimleri NATO tarafindan
destekleniyordu. Bu konuda, 23 Kasim 1981 tarihinde; “Ege’de sinir goriigmeleri
veya kita sahanliginin belirlenmesi gibi konular1 6ne siiren komsumuz (Tiirkiye) ve
NATO’ya belirtmek isterim ki Ege’deki Yunan haklari uluslararasi anlagsmalarla
garanti altindadir ve bu konularda miizakere dahi edilemez.”** diyerek tutumunu
belirtiyordu. Ona goére, NATO’nun Yunan smirlarinin savunulmast konusunda
garanti vermemesi oldukca sasirtict ve tuhaftt. NATO ve ABD, Yunan hava ve
karasularinda Tiirkiye ile olan mevcut problemleri tanimadiklar1 gibi, Tirkiye’yi

silahlandirmaya devam ediyorlardi.*®?

Sonugta 1981 yilinda iktidara gelen Papandreu daha sonraki yillarda
izleyecegi asir1 milliyet¢i politikay1 su sekilde ozetliyordu: “Karamanlis Hiikiimeti
Kibris’in yarisinin kaybina sebep oldugu gibi, Tiirklerin Ege’de hak iddia etmesine
de yol agmisti. Halbuki PASOK’un milli hedeflerin savunulmasi konusundaki fikri

degismemisti”. 45

Ayrica Yunan ekonomisinin mevcut durumu Yunan silahli kuvvetlerinin
modernizasyonu i¢in ABD ve NATO yardimini zorunlu kiliyordu. Bu konuda
Papandreu, daha onceki ABD ve NATO karsiti sOylemlerine ragmen gercekei
davranmak zorunda kaldi. Ozellikle Girit'te Suda Korfezi’nde bulunan ve ABD
6.Filosu’nun kullandig1 Suda Deniz Ussii ile Dogu Akdeniz’deki Rus gemilerinin
hareketlerinin dinlendigi Atina yakinlarindaki Nea Makri issiiniin konumu ¢ok
onemliydi. Sonucta Papandreu gercek¢i davranarak, daha once karsi c¢iktigt ABD

lislerinin Yunanistan’da kalmas1 yoniindeki anlasmay1 Eyliil 1983’te imzalad:.***

449 Raptis, a.g.e.,s.343-344.

450 Milliyet, 27 Ekim 1981, s.2.

451 Kouris, Aigalo I Makrohronia Diamahi Ka1 O Rolos Ton Amerikanon, s.51.
452 Manousakis, a.g.e., s.110.

3 A g.e., s.107.

44 Louis, a.g.m., s. 383-385.
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Yukaridaki 6rnekte de goriilecegi iizere, Papandreu’nun iktidara gelmeden
onceki soylemleri ile iktidardaki sdylemleri birbirine oldukg¢a zit olabiliyordu. Bu
konuda bir baska drnek ise, Papandreu’nun ABD hakkindaki diisiinceleriydi. iktidara
gelmeden dnce ABD’yi emperyalizmin bas aktorii olarak niteleyen Papandreu, 1985
yilinda ise ABD’yi ziyaret etmekten ve iki devlet arasindaki isbirliginin

gelismesinden memnuniyet duyacagini agikliyordu.**

Bu orneklerden de goriilecegi lizere, Papandreu i¢in dnemli olanin daha 6nce
sOyledikleri degil, o anda kendisince mevcut olan Tiirk tehdidine karst kimden

yardim alabilecegini diisiinerek o iilkeyle yakinlasmak oldugu agiktir.

Papandreu bir yandan asir1 milliyetci bir politika izlerken, diger yandan da Bati
kamuoyuna Ege sorunlarinin temelinde Tiirklerin uzlasmaz tavirlar1 oldugu mesajini
vermekteydi. Ornegin 27 Temmuz 1984 tarihinde parlamentoda yaptigi bir

konusmada Ege sorunlar1 ve karsilikli goriismelerle ilgili sunlar1 sdylemekteydi:

“Tiirklerle diyalog konusunda sunu séylemek istiyorum. Eger bir diyolog
baslatirsaniz bunun her iki tarafi da sorunlarda bir uzlasma olacagim diisiiniiyor
demektir. Halbuki bugiin Tiirkiye Ege’de haklarimizi sorguluyor ve yeni haklar talep
ediyor. Ege’de ki diizen uluslararst anlasmalarla kuruldu. Bugiin Tiirkler Lozan ile
ilgili sorular sorarak adalarin savunmasiwyla ilgili kugku yaratiyorlar. Adalarin
silahlandirilmast konusu ile Lozan’1 iliskilendirmek bir sakadwr. Kimse Sakiz, Midilli,

Sisam ve Oniki Ada’dan Tiirklere Kars: bir saldiri hareketi beklememelidir.

Aksine Ege’nin Anadolu sahillerinde Tiirkler ¢ikarma gemilerine sahip bir
ordu kurdular ve bu ordunun Varsova Pakti'na*® kars: degil, Yunanistan’'in Dogu
Egedeki toprak biitiinliigiine karst olduguna kusku yoktur. Tiirk tehdidi dedigimizde
uzak bir gelecekten bahsetmiyoruz. Cok kisa bir siire énce Kibris’1 isgal ettiler. Ve

hergiin yambasimizda gittik¢e artan oranda silahlaniyorlar. Béyle bir tehdit

455 Bruce R.Kuniholm, “Rhetoric and Reality in the Aegean: US Policiy Options Towards Greece and
Turkey”, SAIS Rewiev, 1986 Winter, s.140.

456 Bati Almanya’nin 1955 yilinda NATO’ya katilmasi sonrasinda SSCB, Bulgaristan, Cekoslavakya,
Dogu Almanya, Macaristan, Polonya, Romanya ve Arnavutluk’un katilimiyla kurulan paktin esas
amaci ilkeler arasinda miisterek bir askeri komutanlik kurmak ve diger imzaci devletlerin topraginda
SSCB askerlerinin konuglanmasiydi. Varsova Pakti, Soguk Savag’in bitmesi sonucunda 1 Temmuz
1991°de Prag’da yapilan son zirve toplantisinda imzaci devletler tarafindan sona erdirildi. Oran, Tiirk
Dis Politikasi, 5.510.
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karsisinda savunma harcamalarimizi  oniimiizdeki donemde de yiiksek tutmak

zorundayiz.”*’

Papandreu’nun bu goriisleri sonucunda Yunan Daisisleri ve Savunma
Konseyi’'nde 1984 yili sonunda biitiin Silahli Kuvvetleri Tirkiye’ye karsi
mevzilendirme karar1t alimmisti. Soguk Savas’in devam ettigi bu donemde
Yunanistan’in kuzeyde komsusu olan Varsova Pakti iiyesi Bulgaristan’a karsi
degilde, NATO miittefiki Tiirkiye’ye karsi birliklerini konuslandirmasi oldukca
dikkat cekici bir hareketti. Ayrica Papandreu 7 Nisan 1985 tarihinde Larisa’da
yaptig1 bir konugsmada Dogu Ege Adalari’ni silahlandirmakla Lozan’1 ihlal ettiklerini

kabul etmisti.*®

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi gibi Yunanistan, Papandreu’nun
liderliginde tarihte gordiigii en popiilist ve Venizelos zamanindan beri en milliyetci

liderini bulmustu.*>®

Papandreu dis politikasinda Tiirk tehdidini 6ne c¢ikarirken, bu tehdidi
engellemek i¢in silahlanma harcamalarinda artigsa gitti. 1980 yilinda 96 milyon
Drahmi olan silahlanma gideri, 1983 yilinda 212 milyon Drahmi’ye ulagmis ve
toplam savunma harcamasi, Yunanistan’in gayri safi milli hasilasinin %7.1°ine
ctkmist1*®®, Bununla birlikte 1985 yil1 Yunan ekonomisinin verilerinin kétiilestigi bir
yil oldu. Enflasyon %18 iken, isssizlik oran1 %9’ a ¢ikmis ve biitce agig1 2 milyar

dolar1 gegmisti.*6!

Papandreu bozulan ekonomiyi diizeltmek i¢in yeni ekonomik tedbirler
aciklamak zorunda kalmusti. 11 Ekim 1985 tarihinde agiklanan tedbirlere gore;
Drahmi %15 oraninda devaliie edilecek, memur ve ¢alisanlarin Gicretleri iKi yilligina

dondurulacak ithal iiriinlere ise agir vergiler konulacakt:.*®2

47 Raptis, a.g.e., 5.296-302.

4% Kamran Inan, “Tiirk-Yunan liskilerinde Dinamikler””; Ugiincii Askeri Tarih Semineri Bildirileri,
ATASE Yayinlari, Ankara, 1986, s.94.

49 Alexander Kazamias, “The Guest For Modernization Greek Foreign Policy And Its Limitations”,
Mediterranean Politics, Vol.ll, No 2 (Spring 1997) s.72.

40 Charles W. Mccaskill, “US-Greek Relations And The Problems Of The Aegean And Cyprus”,
Journal Of Political And Military Sociology, Vol. XVI, No.2,(Fall 1988) s.571.

4! Kuniholm, a.g.m., s.143.

462 A g.m. s,.144.
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I¢ politikada destek saglamak maksadiyla, Ege’de Tiirkiye ile sorunlari
¢ozmek i¢cin miizakere yerine kriz ¢ikarmayi tercih eden Papandreu, Yunanistan’in
Bern Anlagmasi’nin hiikiimleriyle baglh olmadigimni ag¢iklamist1.*®® Papandreu’nun bu
kararmin arkasinda, ekonomik tedbirlerin Yunan halkinda yol actig1 tepkiyi Tiirk
tehdidi sOylemini kullanarak yatistirma amacinin bulundugunu sdylemek

mumkundiir.

Papandreu’nun bu karari sonucunda, 1987 yilinda Tasoz’un dogusunda ve
Semadirek Adasi agiklarinda bulunan iki petrol sahasininn Yunanistan tarafindan

arastirilmak istenmesi Tiirkiye ile Yunanistan’1 savasin esigine getirecekti.*64

2. Kriz Sirasinda iktidar ve Muhalefet Partilerinin Politikalar

1987 krizinin baglangicini Yunanistan’in Denison Firmasi’na’®® 1987 yili
Mart ay1 sonunda Tasoz aciklarinda petrol sondaji yapmasi igin izin vermesi®®®
olusturdu. Papandreu’nun bu karari sadece Tiirkleri degil, kendi Disisleri Bakani
olan Papulyas ve Savunma Bakani olan Haralombulos’u da sasirtmisti. Her iki bakan
da bu kararin Tiirk-Yunan iligkilerinde yeni bir kriz ortaya c¢ikarmasindan ve

onlenemez bir catismaya yol agmasindan ¢ekiniyordu.*®’

Bununla birlikte Papandreu’nun kararinin arkasinda baska etmenlerde
mevcuttu. Papandreu’nun 1985’te uygulamaya basladigi ekonomik program
enflasyonun azaltilmast ve siki tasarruf tedbirlerini Ongoriiyordu. Programin
etkilerinin 1987 yili basinda genis halk Kitlelerini etkilemesi sonucunda, bu yeni
program iilke icinde biiyiik tepki ile karsilandi*®®. Bu kapsamda Papandreu’nun
Ege’de yeni bir kriz ¢ikararak halkin dikkatini dis politikaya ¢ekmek istedigi

degerlendirilebilir.

463 Boliikbas, a.g.e. 5.120.

464 Kolmer, a.g.e. s.83.

465 Tagoz ve Semadirek agiklarinda petrol aratrimasi yapacak olan Denison Mines Sirketi hisselerinin;
% 62’si Kanada, %16’s1 ABD, %11.25’i Almanya ve geri kalan1 Yunanistan’a aitti. Panayotis
Dimitrakis, “Greek Military Intelligence And The Turkish “Threat” During The 1987 Aegean Crisis”,
Journal Of Modern Greek Studies, Vol.XXV, No.1 (May 2007) s.101.

466 To Vima, 1 Mart 1987.

7 raklidis, a.g.e. 5.149.

468 Kitroeff, a.g.m. s.24.
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23 Ocak 1987’de Papandreu yaptigi aciklamada; uluslarasi hukuka gore
adalarin kita sahanligimin oldugunu, Yunanistan’in buna dayanarak arastirma
yapacagini, Tirklerle bu konuyu ¢6ziimiin en uygun seklinin ise iki tilkenin de

Uluslar aras1 Adalet Divani’na basvurmasi oldugunu agikladi.*®°

Ege’de yeni bir kriz ¢ikma olasiligindan sadece iktidarda olan PASOK degil,
muhalefette tedirgindi. Ornegin ana muhalefet partisi olan Yeni Demokrasi Partisi
lideri Mitsotakis’e gore, Papandreu’nun Ege’de sondaj aragtirmalarina izin vermesi,

Tiirkiye ile bolgede olan problemlerin daha da kétiilesmesine yol agacakti.*”®

Yine Mitsotakis’e gore; PASOK Ege’de petrol arastirmalari igin yabanci
sirketlere asir1 taviz veriyordu. Papandreu ise, Mitsotakis’in bu sozlerine karsilik
Yeni Demokrasi Partisi’ni Kuzey Ege’deki petrol yataklarini milli bir mesele olarak

gérmemekle itham ediyordu.*™

27 Subat 1987°de Yunan Disisleri Bakanligi’na gelen Tiirk Biiyiikelcisine
Bern Mutabakati’nin artik islemedigi ve Yunanistan’in Ege’de petrol arastirmasi

yapmak konusunda serbest oldugu bildirildi.*"?

Tiirkler, Ege’de petrol arastirmasini engelleyen Bern Mutabakati’nin gecerli
oldugunu ileri siirerlerken, Papandreu ise Yunanistan ile Tirkiye arasinda Ege
sorunlarina iligkin ikili goriismelerin 1981 yilinda durdurulmasindan beri Bern

Mutabakati’nin askida oldugunu ve Yunanistan’1 baglamadigini savunuyordu.*”®

Bununla birlikte Tiirk basiminda yer alan haberlere gore, Tiirkiye Bern
Mutabakati’na 6zenle uyarken, Yunanistan’in bu mutabakati ihlal etmesine seyirci
kalmayacakti. Tiirkiye, Ege’de yeni bir gerginligin sebebi olmak istemiyordu fakat

Yunanistan’m mevcut dengeyi bozacak girisimlerine de aynen karsilik verecekti.*’*

469 Elefterotipia, 23 Ocak 1987, s.2.

470 Peponis, a.g.e. s.108. Konstantinos Mitsotakis 1984 yilinda Yeni Demokrasi Partisi lideri olarak
secilmistir.

471 Peponis, a.g.e. s.75.

472 Peponis, a.g.e. s.85.

473 Dimitrakis, a.g.m., 5.102.

474 Milliyet, 7 Mart 1987, s.3.
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Muhalefet liderlerinden Biilent Ecevit’e gore ise, Tirkiye’nin Ege’deki
haklarin1 savunmak yerine yedi yildir suskun kalmasi Ege Denizi’nde biiyiik ¢ikar

kayiplarma neden olmus ve bundan Yunanistan faydalanmigt:.*’®

Yunanistan’in bu agiklamalarina karsilik Tirkiye, Sismik-1 gemisini petrol
aragtirmasi yapmak {izere 28 Mart 1987 tarihinde Ege’ye gonderilecegini agikladi.
Bu karar Yunan basininda Tiirklerin Ege’de gerginligi arttirmasi olarak

yorumland1.*"®

7 Mart 1987 tarihinde krize iliskin agiklama yapan Yeni Demokrasi lideri
Mitsotakis ise; kriz nedeniyle Tiirkiye’nin tavrinin gittikce sertlesecegini, Tiirk
tezlerinin kabulii veya Yunanistan’in uluslar aras1 hukuktan dogan haklarindan taviz
verilmesi gibi bir konunun s6z konusu olamayacagini, bununla birlikte Yunanistan’in
i¢ siyasetteki sorunlar nedeniyle gii¢siiz bir durumda bulundugunu ifade ediyordu.
Ona gore, Yunanistan’in elindeki silah diyalogtu, eger diyalog yolu kapanirsa
bundan daha gii¢lii bir orduya sahip olan Tiirkler faydalanacakti. Papandreu’nun
yaptig1 gereksiz yere ortami germekti ve PASOK politikalar1 boyle devam ederse

Yunanistan geri adim atmak zorunda kalacakt1.*"’

Ayrica Mitsotakis’e gore Papandreu’nun Bern Mutabakati’ni tanimamasi bir
hataydi. Bu anlagsma sayesinde her iki tarafta petrol aramalarinda tek yanl
hareketlerden kaginma konusunda anlagmis ve bu sayede 11 yildir bir kriz meydana

gelmemisti.*’®

Mitsotakis’in bu agiklamalarina karsilik Papandreu 8 Mart 1987 tarihinde
Yunanistan’in asla Tiirk tehditlerine boyun egmeyecegini, Tiirklerin saldirgan
tavirlarii durdurmanm Amerika’nin gérevi oldugunu ifade ediyordu*’®. Papandreu
Yunanistan Genelkurmay Baskani Kouris ile goriistiikten sonra Tiirkler Yunan kita
sahanliginda arastirma yaparlarsa zorunlu goriilen her tiirlii tedbirin alinacagim

aciklad1.*®

475 Milliyet, 7 Mart 1987 s.3.

476 Elefterotipia, 3 Mart 1987, s.2.
477 Elefterotipia, 7 Mart 1987, s.2.
478 Ta Nea, 7 Mart 1987, s.2.

47 Elefterotipia, 8 Mart 1987, s.1.
480 Manousakis, a.g.e. s.275-276.
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Papandreu’nun bu sdyleminin ardinda, soguk savas doneminde ABD’nin iki
NATO miittefiginin savasmamasi i¢in girisimde bulunacagi diislincesi oldugu

degerlendirilebilir.

Papandreu’nun Tirklere geri adim attirmak i¢in Amerikalilar1 kullanma
fikrine karsilik Yunan eski Genelkurmay Baskani1 Kouris’e gore ise; ABD’nin aksine
NATO’da ki diger iilkeler ve &zellikle Almanya ile Ingiltere krizi kontrol altina
almaya calistyorlardi. ABD’nin amaci bu kriz ile asir1 milliyet¢i ve Amerikan karsiti
bir politika izleyen Andreas Papandreu’yu devirmekti. Clinkii Amerikalilara gore

Yunanistan’m yeni bir lidere ihtiyac1 vard.*8!

KKE ise krizin ABD’nin planladigi bir olay oldugunu, Tiirklerin ABD
destegini alarak Yunan ¢ikarlarini ihlal etmeye ¢alistiklarini ifade ediyordu. KKE’ye

gore Dogu Akdeniz’de biiyiik bir gii¢ olan Tiirkiye, NATO ve ABD’den aldig:

destekle Yunan cikarlarini zayiflatmak icin ugrasryordu.*8?

I¢ politikada krizi tirmandirdig1 igin Papandreu’yu elestiren Mitsotakis, krizin
ABD tarafindan yatistirilmasi konusunda Papndreu ile ayni fikirde oldugunu ifade
ediyordu. Ona gore Ege’de baslayacak bir savas sadece Tiirkiye-Yunanistan sorunu

olmayacak, ayn1 zamanda NATO’nun ¢6kmesi tehlikesini de beraberinde getirecekti.
Bunu &nleminin en iyi yolu ise ABD’nin krize miidahale etmesiydi.*®

23 Mart 1987 tarihinde Yunan Hiikiimeti tarafindan yapilan basin

aciklamasinda, Tirklerin Ege’deki taleplerine karsilik Yunanistan’in kendi giivenligi

484

icin her tirli Onlemi alacag agiklandi. Ayrica bu aciklamadan sonra

Papandreu’nun Sismik-1 gemisinin Yunanlilar tarafindan arastirma yapilacak sahaya

girmesi durumunda batirilacagini agiklamasi krizi tirmandirdi.*®

481 Kouris, Aigaio I Makrohronia Diamahi Ka1 O Rolos Ton Amerikanon, s.81.

482 Rizospastis, 12 Mart 1987 s.2.

483 Elefterotipia, 12 Mart 1987, s.1.

484 Elefterotipia, 23 Mart 1987, s.2.

485 Fuyat AKSU, Tiirk-Yunan iligkileri, iliskilerin Yonelimini Etkileyen Faktorler Uzerine Bir
inceleme, SAEMK Yayinlari, Ankara, 2001, s.20.
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KKE lideri Haris Florakis ise 24 Mart 1987 tarihinde yaptigi agiklamada;
Ege’de tehlikeli bir oyun oynandigini, ABD’nin destegi ile Tiirkiye’nin saldiriya
gectigini, Papandreu Hiikiimeti’nin NATO ve ABD’nin Tiirklere verdigi destegi

bilmesine ragmen halki yanilttigini agiklad.*®

KKE’ye gére ABD’nin bu krizi tirmandirmaktaki amaci hem Yunanistan hem
de Tiirkiye’de bulunan iislerin kullanimi konusunda yeni haklar elde etmekti. ABD
krizi yatistrma karsiliinda Ankara’nin  Kibris konusunda sert tezlerinin
yumusatilmasini saglayacak, Yunanistan’1 ise savastan kurtaran arabulucu rolii ile

Yunanistan’daki iisleri konusunda yeni haklar elde edecekti.*®’

KKE’nin bu konudaki goriisleri ile ABD’nin Tiirk-Yunan ¢atigmasini 6nleme
amaciin Ortlistiigii sOylenebilir. Soyle ki, ABD’ye gore Tiirkiye ve Yunanistan
SSCB’nin bolgedeki askeri varligin1 engelleyen en 6nemli unsurlardi. Eger bu iki
tilkenin askeri giici olmasaydi Rus askeri giicline karst NATO’nun bdlgeye 30
timenlik bir kuvvet yerlestirmesi gerekecekti. Ayrica Tirkiye, Kafkaslar’da biiyiik
bir Rus askeri varligin1 durdurmay1 basarabilirdi. ABD Savunma Bakan yardimcisi
Richard Perle’ye gore, Tiirkiye, Incirlik Ussii’ndeki ABD ugaklar1 ve Tiirk Ordusu
sayesinde Dogu Akdeniz bolgesinde Rus tehdidini Onleyebilecek en O6nemli
miittefikti. ABD’nin Akdeniz’de bulunan 6. Filosu’nun Komutani Amiral William
Rowden ise, Girit’teki Amerikan Suda Deniz Ussii’niin Rus Donanmasi’na karsi
Akdeniz’in korunmasi agisindan hayati énem tasidigini diisiiniiyordu.*®® Goriilecegi
tizere, ABD igin esas 6nemli olan, herhangi bir Rus saldirisin1 6nlemek igin Tiirkiye

ve Yunanistan’daki iislerin ve askeri giiciin korunmastydi.

KKE’ye gore bu krizi Yunan ¢ikarlarindan taviz vermeden atlatmanin tek

yolu sadece Tiirkiye’ye degil, NATO ve ABD’ye de sert tepki vermek ve tam

bagimsiz bir dis politika izlemekti. %

486 Rizospastis, 24 Mart 1987 s.1.

487 Ethnos, 24 Mart 1987, s.3.

488 Kuniholm, a.g.m. .s.143-145. Aym makalede yer alan bilgilere gére, Rus tehdidi karsisinda bir
ABD askerinin donatilmas1 ve bolgede konuglanmasinin maliyeti 60.000 dolar iken, bir Tirk
askerinin donatilmasi ve bolgede konuslanmasinin maliyeti 9.000 dolar idi. Ag.m. s. 153.

489 Rizospastis, 24 Mart 1987, s.2.
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Yunan Hiikiimeti kriz konusunda ciddi bir karar almak zorundaydi. Ya
Tirklerle siyasi miizakerelere girisilecek ve Ege’de Yunan hakimiyeti kisitlanacakti,
ya da olaya askeri giicle miidahale edilecekti ki, bu gerilimin ¢ok baska boyutlara

tasinmasi olacakt1.%°

Yunan yazar Dimitrakis’e gore ise, krizde Ankara’nin kullandigi diismanca
sOyleme ragmen, Tiirk ordusu Yunanistan i¢in hemen beklenen bir tehdit degildi ve
Papandreu Ege kita sahanligi konusunda Yunanlilar saldirmadig siirece Tiirklerden

bir saldir1 beklemiyordu.*%!

Bu nedenle Papandreu tarafindan i¢ politikada destegini arttirmak igin 27

Mart 1987 tarihinde Yunan Ordusu’na alarm durumuna gegmesi emri verildi.*%2

Bunun {izerine Mitsotakis tarafindan iilke savunmasi s6z konusu oldugunda
tim Yunanlilarin tek yiirek oldugu, fakat hiikiimetin i¢ politikada basari kazanmak
icin krizi bilerek tirmandirdig: ifade edildi. PASOK tarafindan, Yeni Demokrasi’nin
bu acgiklamasinin iilkenin birlesmesi gereken bir anda i¢ siyaset ugruna milli birligin

tehlikeye atilmasi oldugu agikland1.%®

Papandreu  kriz sirasinda beklenmeyen bir adim atarak 27 Mart 1987
tarihinde Dis Isleri Bakani Karlos Papulyas’1 kriz hakkinda bilgi vermek maksadiyla
Bulgar Devlet Baskan1 Todor Jivkov’a gonderdi.*®* Ziyaret esnasinda Bulgar
yetkililer Tiitk Ordusu’nun sadece Yunanistan smirinda degil, Bulgaristan sinrinda
da faaliyetlerini arttirmasindan kaygi duyduklarin1 agiklarken, Papulyas ise
cikabilecek bir Tiirk-Yunan savasinin Balkanlara kesinlikle sigrayacaginmi ileri

stirliyordu.

Bu ziyarette Yunanistan ile Bulgaristan arasinda daha 6nce imzalanmig olan
anlagsmalarin gegerli oldugu bir daha teyit edildi. Bdylece NATO iiyesi olan
Yunanistan, Tiirkiye’ye kars1 Varsova Pakt1 iiyesi olan Bulgaristan’dan bir anlamda

yardim istiyordu.*%®

4%0 Manousakis, a.g.e. s.275.

491 Dimitrakis, a.g.m. s .100.

492 Kathimerini, 27 Mart 1987, s.2.

4% Elefterotipia, 27 Mart 1987, s.3.

4% Clogg, a.g.e. s.235.

495 12 Eyliil 1986 tarihinde Bulgaristan’1 ziyaret eden Papandreu’nun bu ziyareti esnasinda iki iilke
arasinda Dostluk ve Isbirligi Anlasmas1 imzalanmisti. To Vima, 29 Mart 1987 s.1.
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27 Mart 1987 tarihinde Yunan Disisleri Bakanhigi’na cagrilan Tiirk
Biiytikel¢isine Yunanistan’in milli ¢ikarlarini korumak i¢in her tiirlii 6nlemi alacagi
bildirildi.*%®

27 Mart 1987 tarihinde Yeni Demokrasi Lideri Mitsotakis, 1976 krizinde
bagbakan olan Konstantin Karamanlis’i ziyaret etti ve dig politika konusunda
goriistiikkleri acgiklandi. Bu goriisme sonrast Yeni Demokrasi Partisi tarafindan
yapilan agiklamada, PASOK Hiikiimeti’nin bdyle kritik bir anda tecriibeli bir
politikac1 olan ve Tiirkleri yakindan taniyan Karamanlis’i bilgilendirmemesi

elestirildi.*®

KKE lideri Florakis ise 28 Mart 1987 tarihinde yaptig1 agiklamada,
hiikiimetin krizde yanlis hedef sectigini, Tiirkleri Yunan ¢ikarlarina saldirtan asil
giiciin ABD ve NATO oldugunu, bagbakan Papandreu’nun israrla ABD ve NATO’ya
yonelik tepki vermekten ¢ekindigini agiklayarak hiikiimeti elestirdi. Bununla birlikte
Papandreu’nun Bulgaristan’la goriismesini NATO’ya verilmis bir gézdagi ve olumlu

bir adim olarak niteledi.*®®

Yunan Disisleri Bakaninin ziyareti sonras1 Bulgar yetkililer tarafinda yapilan
aciklamada isim vermeden Tiirkiye suglaniyor ve Tiirkiye’nin yarattigi krizin hem

Yunanistan hem de Bulgaristan icin tehlikeli sonuglar doguracag ifade ediliyordu.*®®

Tiirkiye’de ise, 25 Mart 1987 tarihinde toplanan Milli Giivenlik Kurulu
sonrast yapilan agiklamada, Yunanistan’in Ege’deki emrivakilerine kesinlikle karsi

cikilmasi ve gereken her tedbirin alinmas1 yoniinde karar alindig1 belirtildi.5%

27 Mart 1987 tarihinde Tiirk Basbakan1 Turgut Ozal BBC’ye verdigi bir
demecte, Yunanistan’in bos yere kriz ¢ikardigini, Papandreu’nun krizi i¢ politika

malzemesi olarak kullandigini ifade etti.5%!

Muhalefet partisi lideri Erdal indnii de, 27 Mart 1987 tarihinde yaptig
aciklamada, Tiirkiye’nin Yunanistan karsisinda taviz vermemesi gerektigini, Ozal

Hiiktimeti bu konuda kararli davranirsa hiikiimeti destekleyeceklerini dile getirdi.

4% Rizospastis, 27 Mart 1987 s.3.
497 Ta Nea, 28 Mart 1987 s.2.

4% Rizospastis, 28 Mart 1987,s.1.
4% Rizospastis, 28 Mart 1987, s.3.
500 Milliyet, 26 Mart 1987, s .1.
501 Milliyet, 28 Mart 1987, s.1.
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Inénii’ye gore, Tiirkiye Ege’de petrol aramaya devam etmeliydi. Zira Yunanistan

Ege sorunlar1 konusunda ancak bu sekilde anlasmaya zorlanabilirdi.>%?

Yunan yazar Anastasiadi’ye gore, Kriz Yunanistan’in gosterdigi giiclii tepki
karsisinda Tiirkiye’nin Hora gemisinin tartismali  bdlgelere gitmeyecegini

aciklamasiyla sakinlesti.>*®

Tirk basinina gore ise, Yunanistan krizde geri adim atarak Ege’de petrol

aramasini durdurmak zorunda kalmis ve kriz yatismist.>%

Bagbakan Ozal tarafindan 28 Mart 1987 tarihinde BBC’ye verilen bir
demecte, Papandreu’nun biiylik giirtiltii ¢ikaran bir poltikact oldugu, Ege’de

sorunlarin ¢oziimii i¢in mevcut kaynaklarin esit paylasiminin gerekli oldugu ifade

edildi.>®

Muhalefet partisi DYP tarafindan yapilan basin agiklamasinda ise, krizin
sadece donduruldugu, Ozal Hiikiimeti'nin yeterince kararli davranmadigi ve

Tiirkiye’nin Yunanistan karsisinda taviz veren bir konuma diisiiriildiigii agikland.>%®

Krizin sonucu hakkinda Yunan To Vima Gazetesi’'nde yer alan bir yorumda
ise, Tirkiye’deki yonetim sistemi nedeniyle iilkede segilen hiikiimetin degil, Milli
Giivenlik Kurulu’nun kararlar1 gegerliydi. Krizde Tirk Milli Giivenlik Kurulu
Yunanistan’in kararhiligini denemis ve bu konuda NATO’dan destek almisti.
Bununla birlikte Yunanistan’in sergiledigi aktif politika nedeniyle Tiirkler geri adim

atmak zorunda kalmugt:.5%’

Yunan yazar Frangopulis’e gore, 1985 yilinda uygulamaya baslanan yeni
ekonomik programin halk {izerinde olusan olumsuz etkilerinden kurtulmak ve
kamuoyunun dikkatini dis politikaya yoenltmek i¢in Papandreu’nun planladigi bu
kriz i¢ kamuoyunda kendisine destek saglamisti. Krizde kiigiik muhalif birkag gazete

disinda tiim Yunan Basini hiikiimetin yonlendirmesi ile hareket ediyor ve siirekli

502 Milliyet, 28 Mart 1987, s.2.

503 Anastasiadi, Singhroni Politiki Istoria Tis Eladas (1974-1992), s.107.
504 Milliyet, 29 Mart 1987, s.1.

505 Milliyet, 29 Mart 1987,s.1.

506 Milliyet, 30 Mart 1987, s.3..

%07 To Vima, 29 Mart 1987, s.4.

121



artan Tiirk provakasyonlari ile ¢atisma saatinin geldigini ve askeri tedbirlerin zorunlu

oldugunu bildiriyordu.>%®

Tiirk bilimadami Firat’a ise, krizin yatismasinda Ozal’m BBC’ye verdigi
miilakatta, Yunanlilar kendi karasular1 disinda arastirma yapmazsa, Tiirkiye’nin de
karasular1 disinda arastirma  yapmayacagint  agiklamasi  etkili  olmustu

degerlendirmesini yapiyordu.>%

Sonugta, 1981-1989 yillar1 arasindaki PASOK iktidar1 doneminde, partinin
lideri Andreas Papandreu’nun milliyetci oylart almak i¢in yiiriittigu Tiirk diismanligi
politikas1 kita sahanli§i nedeniyle iki iilkeyi bir savasin esigine getirmisti. Bu
cercevede,  Papandreu’nun izledigi Tiirkiye karsit1 dig politikanin en sert
denemesinin Yunanistan’da 1987 krizinde yasandigi sdylenebilir. Papandreu’nun,
1985 yilinda Yunanistan’da uygulamaya konulan kemer sikma politikalarinin halkta
yarattig1 tepkiyi azaltabilmek icin 1987 petrol arastirmasi krizini bilingli ¢ikardigini

s0ylemek yanlis olmayacaktir.

Ne var ki, Papandreu 1976 krizinde oldugu gibi Tiirk petrol arastirma gemisi
Hora’y1 “batirin” yerine, Tiirkiye nin kararli tutumu sonrasi1 daha gercek¢i mesajlar
vermek ve Tirkiye ile Ege Sorunlari konusunda diyalogu baslatmak zorunda

kalmistir.%°

508 Hristos A .Frangoluopulis, “The Media And The Foreign Policy:The Case Of Greece”, Hellenic
Studies, Vol. XV, No.1(Spring 2007) s.165.

509 Fyrat, a.g.e. s.80

510 Theodora C. Kariodis, The Greek Socialist Experiment:Papandreou’s Greece 1981-1989, Pella
Yayncilik, New York 1992, s.171.
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3. Kriz Sonrasi Elestiriler ve Iktidar Partisi

29 Mart 1987’de Papandreu Atina’da Tirk biiylikelgisine Tirklerle Ege

sorunlarm goriisme konusunda istekli oldugunu belirten bir demeg verdi.*!!

30 Mart 1987 tarihinde Papandreu tarafindan basina verilen bir demecte
krizin yatistigi, eger Tiirkler sorunu c¢ozmek istiyorlarsa Uluslararasi Adalet

Divani’na bagvurmanin tek ¢oziim olacag: ifade edildi.>*2

Mitsotakis ise Papandreu’nun krizin yatistig1 agiklamasina tepki gostermisti.
Ona gore bu krizi Yunan Hiikiimeti iyi yonetememisti. Mitsotakis krizin bagindan
beri Yeni Demokrasi Partisi’nin Tiirklerle diyalogu 6nerdigini, Papandreu’nun bunu
reddettigini, fakat gelinen asamada Papandreu’nun Tiirklerle goriismeye mecbur

kalarak Yeni Demokrasi’nin tezini benimsedigini ifade ediyordu.>*3

Ayrica Mitsotakis’e gore Papandreu Tiirklerin tartismali bolgelerde aragtirma
yapmamasina karsilik Yunanistan’in da karasular1 disinda sismik arastirmalari
durduracagi soziinii vermisti. Mitsotakis’e gore bu tam anlamiyla ihanetti.
Yunanistan bir kriz ¢ikarmis, sonra bu krizi yatistirmak i¢in Tiirklere taviz

vermisti.>*

Yeni Demokrasi Partisi’ne goére Papandreu krizi i¢ politikada kendisine
destek saglamak maksadiyla ¢ikarmisti. Bu kapsamda Yeni Demokrasi Partisi’nin
iktidarda bulundugu 1976 yilinda imzalanan Bern Anlagmasi sayesinde iki iilke

arasinda 11 yildir biiyiik ¢capli bir kriz yasanmamasi biiyilik bagartydi.

Yeni Demokrasi Partisi lideri Mitsotakis’e gore Yunanistan’in i¢ siyasette ve
ekonomide ciddi sikintilar yasadigi bir donemde bu krizi ¢ikaran Papandreu krizi iyi

yonetememisti.

Yeni Demokrasi Partisi tarafindan yapilan basin agiklamasinda da krizin iyi

yonetilemedigi, PASOK’un iddia ettigi gibi bir Yunan zaferi veya Tirklerin geri

cekilmesi gibi bir durumun olmadigi, sadece krizin donduruldugu agiklaniyordu.>?®

511 Caparas, a.g.e. 5.409.

512 Elefterotipia, 30 Mart 1987 s.4.
513 Elefterotipia, 31 Mart 1987, s.2.
514 Ta Nea, 31 Mart 1987, s.1.

515 Ta Nea, 31 Mart 1987, s.2.
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PASOK tarafindan Yeni Demokrasi ve KKE’nin krizin iyi yonetilmedigi
iddialarina karsilik yapilan agiklamada ise, Yeni Demokrasi’nin Yunan halkini yanlis
bilgilendirmeye ¢alistigi, Yunan ¢ikarlar1 i¢in hiikiimetin gerekli sorumlulugu
gosterdigi ve alinabilecek tiim Onlemlerin eksiksiz alindigi, Mitsotakis’in tek

amacinin hiikiimeti yipratmak i¢in gercekleri saptirmak oldugu ifade ediliyordu.>®

Yeni Demokrasi Partisi lideri Mitsotakis’in krizin ABD  tarafindan
yatigtirilmast gorlisii bu kapsamda ilgingti. Ne var ki bu gorlisii nedeniyle diger

muhalefet partisi olan KKE’nin agir elestirilerine maruz kalacakti.

KKE ise hem PASOK hemde Yeni Demokrasi Partisi’nin krizde izledigi
politikay elestiriyordu. KKE’ye gore her iki partide krizi ¢ikaran ve sonra arabulucu

rolii oynayan ABD ve NATO’ya gerekli tepkiyi gosterememisti.

KKE’ye gore kriz boyunca izlenmesi gereken ana politika batidan bagimsiz
bir sekilde milli ¢ikarlarin savunulmasiydi. Birbirlerini elestirmelerine ragmen ne
Yeni Demokrasi ne de PASOK batidan bagimsiz bir politika izleyecek cesarete sahip
degillerdi.®’

KKE’ye gore Karamanlis’in 1976 krizinin ¢6ziimii i¢in Uluslar aras1 Adalet
Divani’na bagvurulmasi fikrine milli ihanet diyerek karsi ¢ikan Papandreu, 1987
krizinde tamda Karamanlis’in yaptig1 oneriyi Tiirklere sunmustu. Yeni Demokrasi
Partisi lideri Mitsotakis ise Papandreu’yu krizi i¢ politika ugruna tirmandirmakla
suclamig, fakat Tiirkleri cesaretlendiren ABD ve NATO aleyhine tek soz bile
etmeyerek yeni krizlerin dogmasina seyirci kalmisti. KKE’ye gore izlenmesi gereken

politika NATO ve batidan bagimsiz bir yol segmekti.>*

Kriz hakkinda yapilan meclis goriismelerinde KKE, 1974-1987 yillan
arasinda gerek Yeni Demokrasi gerekse de PASOK’un Ege krizleri konusunda ayni

sorumsuzluk icerisinde davrandiklarini ifade ederek, her iki partiyide elestirdi.>'°

KKE’ye gore bu tarz krizleri onlemenin bir yolu da bazi bdlgelerde
karasularini 12 mile ¢ikarmakti. Buna ilk 6rnek ise Tasoz Adasi olabilirdi. Boylece

burada yapilacak arastirmalarda Tiirkler tartismali bolge tezini kullanamazdi. Bu

516 Ta Nea, 31 Mart 1987, s.3.

517 Rizospastis, 31 Mart 1987, s.2.
518 Rizospastis, 2 Nisan 1987, s.2.
519 Peponis, a.g.e. 5.104.
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oneri Yeni Demokrasi tarafindan dikkate deger bir 6neri olarak algilanirken, PASOK
ise Oneriyi reddetmis ve bu konuyu konusmaya dahi gerek olmadigim

vurgulamisti,>?°

D-1988 Davos Toplantisi ve Atina Anlasmasi

1. Davos Toplantisi’nda ve Atina Gériismeleri’nde Iktidar ve Muhalefet

Partilerinin Politikalar1

1987 krizinden sonra Basbakan Turgut Ozal Tiirkiye’ nin etrafindaki sorunlar
nedeniyle (Iran-Irak savasi, Suriye ile gergin olan iliskiler, Bulgaristan’la Tiirk
azinlik nedeniyle yasanan kriz) Davos’ta Yunanlilarla goriismelerin baglatilmasi

konusunda istekliydi.>?!

Yunanistan’da ise, 1987 Petrol Arastirmasi Krizi’nin her iki {ilkeyi savasin
esigine getirmesi, savunma harcamalarinin ekonomiye getirdigi fazla yiikk ve uzun
askerlik siiresi gibi sorunlar yiiziinden 1988 yilinda Papndreu Tiirklerle goriisme

yolunu segmek zorunda kald1.%?2

Yunan basinma gore gerek Papandreu gerekse Ozal goriismelerde sorunlarim
¢ozililmesini beklemiyorlardi. Her iki lider ilk kez Yunanistan ve Tiirkiye arasinda bir

diyalog kurulmasina éncelik vermislerdi.>?3

Tiirkiye’de ise muhalefet Bagbakan Ozal ile Papandreu arasimndaki
goriismelere temkinli yaklasiyordu. Ornegin muhalefetteki Dogru Yol Partisi genel
baskant Demirel Yunanistan’la sorunlarin goriigme yoluyla coziilmesinden once
Yunanistan’in Bati Trakya’daki Tirk varligmmi tanimasinin sart oldugunu ve
Yunanistan’in amacinin Ege’yi bir Yunan goli yapmak oldugunu ileri siiriiyordu.
Diger bir muhalefet partisi olan Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti Genel Bagkan1 Erdal

Inénii ise, gegmiste Tiirkiye’nin Yunanistan karsisinda ugradigi kayiplarm iyi

520 To Vima, 12 Nisan 1987 s.3.

521 Rizas, Apo Tin Krisi Stin ifesi, s.100.

522 Tanos Veremis, “Post 1974 Greek Foreign Policy”, Hellenic Studies, Vol.V, No.2 (Fall 1997),
s.100.

523 Apoyevmatini, 27 Ocak 1988, s.1.
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niyetten kaynaklandigini, Papandreu’nun goriismeleri firsat olarak kullanip yeni

tavizler istemesi olasiligina kars1 Basbakan Ozal’1 uyariyordu.®?

Yunan yazar Nikalou’ya gore, Yunan tarafinin amaci, Davos’a giderken
Ege’de bir moratoryum ilan ederek sorunlart dondurmakti. Tiirkler ise, Davos’ta Ege
sorunlarindan ¢ok iki iilke arasindaki gilivenin yeniden tesis edilmesi konusuna

oncelik veriyorlardi.>?®

Papandreu Davos’a giderken yaptig1 agiklamada, Ege konusunda tek sorunun

kita sahanlig1 oldugunu, bu sorunun Davos’ta ¢ziilmesini beklemedigini agiklad1.>?®

Basbakan Ozal ise, Davos dncesi yaptig1 agiklamada, 50-60 yillik sorunlarin
bir goriisme ile ¢oziimlenmesini beklemedigini, bununla birlikte iki iilke liderlerinin
bir araya gelmesinin ve iyi niyetli bir baslangicin sorunlarin ¢dziimiinde esas

oldugunu agiklad1.%?’

Bu bakimdan 30-31 Ocak 1988 tarihinde gergeklesen Davos siireci iki tilke

liderlerinin kendi kisisel girisimleri ile basladi1 degerlendirmesi yapilabilir .>?

Bu konuda Papandreu’nun Tiirk Yunan iligkilerinden sorumlu danigmani
Kapsis’te “Papandreu diginda kimse iligkilerde nasil bir politika izlenecegini

bilmiyordu” diyerek bu durumu ortaya koyuyordu.>?®

30-31 Ocak 1988 tarihinde Papandreu ile Turgut Ozal arasinda gerceklesen
goriismelerde Papandreu kita sahanligi sorununun ¢6ziimii i¢in Uluslararasi Adalet
Divant’na gitmeyi 6nerdi. Bu Yunanistan’in siirekli tekrarladig1 bir tezdi. Fakat bu
tezin yanisira Papandreu Tirklerden Kibris’taki askerlerini geri ¢ekmesini de talep

etti.>%0

524 Hiirriyet, 27 Ocak 1988 s.1.

52 Nikalou, a.g.e. s.125.

526 Apoyevmatini, 27 Ocak 1988, s.2.

527 Hiirriyet, 27 Ocak 1988, s.3..

528 Oran, Tiirk Dis Politikasi, Cilt 2, s.114.

529 Panayotis Cakanos, Singhroni Eliniki Eksoteriki Politiki (Cagdas Yunan Dis Politikas1), 1.Cilt,
Sideris Yayinlari, Atina, 2003, s.115.

530 Kathimerini, 1 Subat 1988 s.2.
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Goriisme sonrasi iki lider yaptiklar agiklamada; karsilikli anlayis igerisinde
iki ilkeyi ilgilendiren konular1 goristiiklerini, karsilikli giivenin saglanmasi
gerektigini, iki iilke arasinda igbirligini arttirmak icin ekonomik ve siyasi iki komite

kurulacag ifade edildi.®!

Davos’ta ortaya ¢ikan ¢ok belli bir sonu¢ olmamasina ragmen iki iilkede
konusmanin konusmamaktan ¢ok daha iyi oldugunu anlamis ve goriismeler igin

olumlu bir baslangic yapilmisti.>%2

Yunan yazar Kariodis’e gore, Davos Zirvesi ve baslayan Tiirk Yunan
diyalogu acik¢a Papandreu’nun popiilist politikadan gercekei politikaya gectiginin
bir ifadesiydi.>*®* Bu agidan yasanan krizde iki iilkenin savasin esifine gelmesi
nedeniyle Papandreu’nun gercek¢i bir politika izlemek zorunda kaldigini sdylemek
mimkiindiir. Ayrica muhalefette oldugu yillarda Tiirkiye ile Ege konularimin
goriisiilmesine kesinlikle Karsi ¢ikan Papandreu’nun iktidardayken Ozal’la bu
konular1 goriismesi oldukea ilgingti. Bu ¢er¢evede muhalefette iken iilke yonetimi
konusunda sorumsuzca agiklamalar yapan bu liderin, iktidarda iken {ilkesini bir
savagtan  korumak i¢in  sorumluluk alarak  goriisme yolunu  sectigi

degerlendirilmektedir.

Ne var ki Papandreu'nun Ozal’la goriismesi Yunanistan’da farkli
yorumlanacakti. Ornegin Yunan siyaset bilimci Cardanis’e gore, Davos siireci Yunan
politikacilarin taviz vermesine en iyi drnekti. Krizi yonetmekte oldukca basarili olan
Papandreu Davos konusunda verdigi miilakatta “Davos’un gercekte bir sey
kazandirmadigin bildigini, fakat Diinya kamuoyunun baskist karsisinda oldugunu,
ayrica higbirsey elde edemese bile Tiirklerle dialog ortaminin tekrar baslamasindan
mutlu oldugunu” séyliiyordu. Bu agiklama ile Papandreu geri adim attigini kabul

ediyordu.>*

%31 QOran, a.g.e. s. 114.

532 Mccaskill, a.g.m.,s.221.

5% Kariodis, a.g.e. s.173.

5% Editor: D.Konstans, H.Cardanidis, Singhroni Eliniki Eksoteriki Politiki: i Elino Turkikes
Shesis Kai Kipriako Provlima (Cagdas Yunan Dis Politikas:: Tiirk Yunan iliskileri ve Kibris
Problemi) Cilt-2, N.Sakula Yayinlari, Atina, 1989, s.16.
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Bu elestiriye ragmen Papandreu’ya gore Davos goriismeleri tarihi bir andi.
Yasanan onca krizden sonra Papandreu’nun deyimiyle iki iilke lideri ayni masada

oturuyor ve krizleri savasmadan ¢ézme yolunu arryordu.>%®

Davos’a giderken Yunanistan, Ege’de Tiirk oOnerilerini kabul etmeyecegini
aciklarken, Papandreu Davos sonrasi yaptigi aciklamalarda Ege’de Tiirklerle
aralarinda tek tartisma konusu olan kita sahanliginda yeni diizenlemeler

yapilabilecegini sdyliiyordu.®3®

Tiirkiye’de muhalefet Ozal’in  Papandreu ile goriismesi konusunda
temkinliydi. Ornegin muhalefet lideri Demirel’e gore, Tiirk—Yunan sorunlarinin
temelinde Yunanistan’in imzaladig1 anlagsmalara uymamasi vardi. Bu nedenle
sorunlarin ¢oziimii i¢in goriismelerden 6nce Yunanistan’in anlagmalara uymasi

gerekirdi.>’

Diger bir muhalefet lideri olan Ecevit’e gore ise, sorunlari ¢ézmek icin
Ozal’m izledigi politika Ege’de karsiliksiz 6diin vermekti. Bu tamamen yanlis bir
politikaydi. Ona gore, Yunanistan’in daha onceki bagbakani olan Karamanlis Ege
sorunlarmin ne kadar karmasik oldugunu bilirken, Papandreu ise Ege sorunu olarak

sadece kita sahanlig1 konusunu goriiyordu.>®

Yunanistan’da ise, Davos Gorlismeleri muhalefetin tepkisini ¢ekti. Ana
muhalefet partisi olan Yeni Demokrasi Partisi’nin lideri Konstantin Mitsotakis 1
Subat 1988 tarihinde Papandreu’yu elestiriyordu. Mitsotakis’e gore; iki tilke lideri de
Davos’ta sorunlarin temeline ligskin bir agiklamada bulunmamusti. Ustelik Kibris
sorunu ortada dururken Ege’yle ilgili bir Tirk Yunan goriismesi s6z konusu

olmamaliyd1.>*®

Papandreu muhalefetin elestirilere cevap vermek igin yaptigi agiklamada
Davos Goriismeleri’ni savundu. Ona gore Yunan milli politikast degismemisti.
Sadece barisin saglanmasi ve milli c¢ikarlarin korunmasi i¢in farkli bir yol

denenmisti. Ozal’in savastan kaginma konusunda samimi oldugunu sdyleyen

5% Caparas, a.g.e s.410.

5% Yorgos Cutsos, Thesis —Antithesis Sti Eliniki Eksoteriki Politiki 1988-2006, (Yunan Dis
Politikasinda Tezler-Antitezler 1988-2006), Barzulianas Yayinlari, Atina, 2007. s. 22

537 Hiirriyet, 31 Ocak 1988, s.1

5% Hiirriyet, 31 Ocak 1988,s.1.

53 Nikalou, a.g.e. s.128.
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Papandreu, bununla birlikte Ege’deki Yunan Adalari’nin bir Tiirk istilasina karsi

savunulmasi i¢in gerekli tedbirlerin alindigimni soyliiyordu.5*

Papandreu'nun Ozal hakkindaki bu degerlendirmelerine karsiik Ozal’mn
Papandreu ve Yunanistan hakkindaki degerlendirmeleri daha farkliydi. Ozal’mn
damismanlarindan olan diplomat Erciiment Yavuzalp Ozal’in Papandreu hakkindaki

goriislerini soyle aciklamaktaydi:

“Ozal Yunanistan’da iktidarda olan ve bize karsi her zaman hasmane tutum
sergileyen Papandreu icin “Bu adami yola getireceSiz.” diyordu. Ozal’a gére
iliskileri diizeltmek icin iki iilke arasindaki ticari ve ekonomik iligkileri geligtirmeye
oncelik vermek gerekti. Bu saglanirsa maddi yararlar siyasi sorunlarin ¢éziilmesi
icin bir baski unsuru olusturacakti. Iki iilke halki da giinliik yasamlart icin iyi
iliskiler icinde olmanin nimetlerini somut olarak gérmiis olacaklardi. Bu da siyasi
sorunlarin  ¢oziimii i¢in bugiin mevcut olandan c¢ok daha iyi bir ortam

saglayacakt;.”®*

KKE ise, Papandreu’nun 1976 krizi sirasinda sdyledigi tiim tezleri terk
ettigini, 11 Kasim 1976 tarihli Bern Anlagsmasi’n1 tanimayan Papandreu’nun
Davos’tan sonra bir anda geri adim attigini ve ciddiyetten uzak bir politika izledigini

savunuyordu.®#?

Yeni Demokrasi Partisi lideri Mitsotakis’e gore Papandreu 1976 krizinde
Tiirklerle goristiigii igin  elestirdigi  Karamanlis’le ayni politikayr izlemisti.
Mitsotakis, Davos’ta Tirklerle yaptig1 gizli goriismeleri halka ac¢iklamadigi ve
Tirkler kadar goriismelere iyi hazirlanmadigi tezini One silirerek Papandreu’yu

sucluyordu.®®

Mitsotakis ayrica kendisinin Tiirklerle diyalog yolunu kapatmamasi igin

Papandreu’yu defalarca uyardigini, Papandreu’nun i¢ politikada oy almak igin asir1

milliyetci sdylemlere yoneldigini ifade etti.>*

540 Apoyevmatini, 31 Ocak 1988 s.3.

%41 Erciiment Yavuzalp, Liderlerimiz ve Dis Politika, Bilgi Yaymevi, Ankara, 1996, s. 266.
542 Apoyevmatini, 31 Ocak 1988, s.2.

543 Kariodis, a.g.e. s.175.

54 Kathimerini, 2 Subat 1988, s.1.
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Tiirkiye’de ise muhalefet Davos goriismeleri konusunda Ozal’in tavrindan
sikdyet ediyordu. Muhalefetteki MHP milletvekili Murat S6kmenoglu tarafindan 12
Mayis 1988 tarihinde Meclise sunulan 6nergede, Tiirk-Yunan sorunlari hakkinda
Basbakan Ozal’m Meclisi yeterince bilgilendirmedigi ifade ediliyordu.
Sokmenoglu’na gore, Meclis iki {ilke bagbakani arasinda yiiriitiilen goriismelerden
haberdar degildi. Ona goére, Yunanistan’a Kibris ve Ege konularinda verilecek
tavizler asla yeterli olmazdi. Ciinkii Yunan kamuoyunun isteklerini karsilamak

imkansizdi.>*®

Tirkiye’de muhalefetin bu iddialarina karsilik donemin Disisleri Bakani
Mesut Yilmaz tarafindan verilen cevapta ise, iki iilke arasindaki diyalog siirecinde
Tiirkiye’nin higbir taviz vermedigi, muhalefetin sorunlarin bir an Once ¢oziimil
konusunda sabirsizlik gosterdigi belirtiliyordu. Ona gore, dis politika gergeklerle
yapilirdi; bu nedenle iki iilke arasinda baslayan bu diyalog siireci uzun solukluydu.
Dolayisiyla Davos goriismelerini yolun sonu olarak degil, yolun basi olarak
adlandirmigti. Mesut Yilmaz, Tirkiye’nin bu sorunlarla daha uzun yillar yasayacak
giice sahip oldugunu diisiiniiyordu. Bununla birlikte sorunlarin ¢6ziimii i¢in Ege’nin
her iki yakasindaki devlet adamlarinin sagduyu ve ileri goriisliiliikle hareket etmesi

gerekiyordu. Bu konuda en iyi 6rnek ise Atatiirk ve Venizelos’tu.%*®

Mubhalefet milletvekili Sokmenoglu’nun bu agiklamalara cevabi ise oldukca
sertti. Ona gore, Davos ruhu Helen ruhuna doniismiistii. Davos’tan beri Yunanistan
Ege sorunlar1 konusunda higbir ciddi adim atmamusti. Buna karsilik Ozal Hiikiimeti
gercekleri TBMM’den sakliyordu. S6kmenoglu’na gére Davos goriismeleri sorunlara
¢Oziim olmamisti. Cilinkii bu goriismeleri Papandreu ve Yunanistan Batili iilkelerin

destegini kazanip Ege konusunda Tiirkiye’yi kdseye sikistirmak igin kullantyordu.>*’

Muhalefetin elestirilerine ragmen 4-5 Mart 1988 tarihlerinde Briiksel’de bir
araya gelen Papandreu ile Ozal Tiirk Yunan iliskilerinde yeni bir doneme girildigini,
bu kapsamda Ege’de mevcut gerginlikleri azaltmak icin iki iilkenin disisleri

bakanlarmin mayis ayinda Atina’da ortak bir toplant1 yapacagini agikladilar.%*8

545 TBMM Tutanak Dergisi, Donem 18, Cilt 18, 31.Birlesim, 29 Kasim 1988, s. 113-114.
546 TBMM Tutanak Dergisi, Donem 18, Cilt 18, 31.Birlesim, 29 Kasim 1988, s. 116-117.
47 TBMM Tutanak Dergisi, Donem 18, Cilt 18, 31.Birlesim, 29 Kasim 1988, s. 120-122.
54 Rizospastis, 4 Mart 1987.
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KKE’ye gore Briiksel’deki gorlisme ABD’nin zorlamasi ile gerceklesmisti.
Papandreu’nun bat1 ve Tiirk karsiti tutumu bilinmesine ragmen Once Davos’ta
ardindan Briiksel’de gerceklesen goriismelerde ABD NATO’ nun iki iiyesinin savasa

irmemesi icin Yunanistan’1 taviz vermeye ikna etmisti.>*°
y

7 Mart 1988 tarihinde yaptig1 konusmada Mitsotakis Papandreu Hiikiimeti’ni
Yunan milli ¢ikarlarinindan taviz vermekle ve dis politikada tiyatro oynamakla
sugladi. Ona gore Yunanistan’in asil hedefi AET’ye katilim olmaliydi. Halbuki

Papandreu Ege’de bir krzi ¢ikarmis, sonrada bu krizi iyi yonetememisti.>>°

9 Mart 1988 tarihinde Yeni Demokrasi Partisi lideri Mitsotakis hiikiimetten
Tirklerle yapilan goriismelerin tutanaklarini istedi. Disisleri Bakanligi’nin bahse
konu tutanaklarin Disisleri arsivinde degil, bagbakanin ofisinde bulundugunu
aciklamasi yeni bir tartismay1 baslatti. Mitsotakis’e gore Papandreu Tiirklerle sadece
icerigini kendisinin bildigi gizli goriismeler yliriitliyor ve bunu halka agiklamaktan

cekiniyordu.*!

11 Mart 1988 tarihinde Meclis goriismeleri sirasinda Mitsotakis
Papandreu’yu vatana ihanetle sugladi. Ona gore yiiriitiilen gizli goriismelerde iilke
dis politikasi belirlenemez bir yone dogru gidiyordu ve bu Yunan halkinin ¢ikarlarina

zarar veriyordu.>®2

Mitsotakis’e gore Papandreu Yunanistan icin tehlikeli bir kisiydi ve
bulundugu makamin gerektirdigi nitelikleri tagimiyordu. Ona gore Davos tam bir
fiyaskoydu.>®® Papandreu yillarca Tiirklerin en biiyiik diisman1 iken bir anda
diyalogun en atesli savunucusu haline gelmisti. Mitsotakis Papandreu’yu gergekleri

itiraf edecek cesaretten yoksun olmakla sugluyordu.>®*

KKE lideri Florakis’e gore ise, Papandreu kriz sirasinda muhalefeti
bilgilendirmedigi gibi Davos’a iliskinde bir bilgilendirme yapmamust.
Papandreu’nun izledigi bu gizlilik politikas1 nedeniyle Ege’de Yunan c¢ikarlarindan

taviz verilmesi ihtimali vardi. PASOK Hiikiimeti tutarsiz bir dis politika izliyordu.

549 Rizospastis, 6 Mart 1987 s.2.

550 Apoyevmatini, 7 Mart 1988, s.1.
551 Apoyevmatini, 10 Mart 1988 s.1.
552 Kathimerini, 12 Mart 1987, s.2.
553 Ethnos, 12 Mart 1987 s.3.

554 Apoyevmatini, 12 Mart 1987, s.2.
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Ayrica KKE’ye gore hiikiimet Davos’ta Tirklerle yapilan goriismelerde
NATO ve ABD’nin baskisi altindaydi. Bu nedenle bagimsiz bir dis politika
izleyemiyordu. Papandreu krizin ¢6ziimii i¢in ABD’nin Tiirkiye’ye baski yapacagini
ummus, fakat bunun tersine Yunanistan ABD baskisi ile krizde geri adim atmust.

KKE’ye gore eger Yunanistan Tiirklerle gériisme yapmak istiyorsa, bunun 6n

kosulu Amerikalilarn Tiirkleri desteklemekten vazge¢meleri olmaliyd.>*®

KKE lideri Florakis’e gore, NATO nun Ege Denizi icin esas istedigi Tiirk
veya Yunan ¢ikarlarina gore sorunun ¢éziimii degil, Ege Adalarinin soguk savasta
NATO i¢in askeri iis olarak kullanilmasiydi. Bu nedenle eger Ege sorunlari
konusunda Tiirklerle goriisiilecekse buna Amerikalilarin veya NATO makamlarinin
karigmasina asla izin verilmemeliydi. KKE’ye gore, Papandreu’nun izledigi dis
politika tam olarak Amerikalilarin soruna karismasina izin vermekti. Yeni
Demokrasi lideri Mitsotakis’inde ABD’nin  krize miidahalesi konusunda

Papndreu’dan farkli bir goriisii yoktu.>®

KKE lideri Florakis tarafindan meclis oturumunda Papandreu’nun izledigi dis
politika ayrica su sekilde elestiriliyordu: Ona gore, Tiirklerle diyalog kurulmasini
kendileri de (KKE) istiyordu, fakat bu diyalog siirecinde Yunan tarafinin Tiirklere ne
sozler verdiginin agiklanmamasi garipti. KKE’ye gore Ege sorunlarmna iliskin
goriismeler konusunda muhalefet hiikiimetin neler yaptigini dis basindan takip
ediyordu. Ayrica Papandreu’nun ¢ok yonlii bir dis politika izlendigi tezine karsilik
olarak ise bu dis politikanin sorgulanmasina hiikiimetin tahammiil edemedigini, bu
ylizden KKE’nin bu politikanin milli hedeflere uygun oldugundan siiphesi bulundugu

aciklaniyordu.>’

Davos Goriismeleri konusunda muhalefetin  bilgilendirilmemesi  Yeni
Demokrasi Partisi lideri Mitsotakis tarafindan da elestiriliyordu. Ona goére Papandreu
Davos’a goriismeler i¢in gerekli hazirliklar1 yapmadan gitmis ve Yunan halkina

goriismelerin icerigi hakkinda yeterinec bilgi vermemisti.>*®

5% Rizospastis, 12 Mart 1987 s.2.

5% Rizospastis, 12 Mart 1987, s.1.

557 Praktika Tis Vulis (Yunan Parlementosu Gériisme Zabitlari), 1. Oturum, 12 Mart 1988.
558 Kathimerini, 15 Mart 1988,s.2.

132



Papandreu ve Ozal’m 4 Mart 1988 tarihinde Briiksel’de agikladiklar1 iki
tilkenin disisleri bakanlar1 arasindaki goriisme 24 Mayis 1988 tarihinde Atina'da
gerceklesti.®™® Tiirk Disisleri Bakan1 Mesut Yilmaz’m Atina ziyareti Tiirk-Yunan

iligkilerinde Davos’la baglayan siireci yeni bir asamaya tasidi.

Bu ziyaretin amaci1 Ege’de iki iilke arasinda yaslanan gerginlikleri azaltacak
yontemleri belirlemekti. i1k asamada her iki iilkenin de Ege’de gergeklestirdigi askeri
tatbikatlarin sayisinin ve kapsadigi bolgenin azaltilmasi giindeme geldi. Yunanlilara

gore Ege’de her iki iilkenin yaptig1 askeri tatbikatlar turizme zarar veriyordu.>®

27 Mayis 1988 tarihinde Yunan Hiikiimeti tarafindan yapilan agiklamada,
goriismelerin olumlu bir hava igerisinde gectigi ve her iki iilkenin de Ege’de

gergnligi arttiracak adimlar atmaktan kaginma konusunda anlastig: bildirildi.®®!

Bu kapsamda imzalanan Atina Mutabakati ile her iki tlkede birbirinin
egemenligine ve toprak biitlinliigline saygi gostermeyi, turizmin yogun oldugu
1 Temmuz-1 Eyliil tarihleri arasinda ve iki iilkenin milli-dini bayramlarinda agik

denizde ve uluslar aras1 hava sahasinda tatbikat yapmamay1 kabul ediyordu.*®2

2. Atina Anlagsmasr’na Yonelik Elestiriler ve Iktidar Partisi

Yeni Demokrasi Partisi lideri Mitsotakis tarafindan varilan anlasmanin yeterli
olmadigi, 6zellikle Kibris konusunda ve Ege’de devam eden Tiirk tahrikleri hakkinda
hicbir ayrint1 icermedigi gerekgesiyle Papandreu ve onun izledigi dis politika

elestiriliyordu.>®®

Yeni Demokrasi’ye gore Atina Mutabakati ile Tirklerin Ege’de istedikleri
olmus, PASOK Hiikiimeti Yunan ¢ikarlarindan taviz verirken Tiirkler zafer ¢igliklar:

atmist1.°%4 Atina Mutabakati ile Yunanistan’mn askeri egitimlerini kisitlamas1 kabul

59 Ta Nea, 24 May1s 1988,s .3.

%0 Ethnos, 26 May1s 1988, s.2.

%1 Ethnos, 27 Mayis 1988 s.2.

562 Fuat Aksu “Tiirk Yunan lliskilerinde Giivenlik ve Giiven Arttirma Cabalari” Der: Cem Karadelli,
Soguk Savas Sonrasinda Avrupa ve Tiirkiye, Ayra¢ Yayinlari, Ankara, 2003, s. 252.

563 Ethnos, 28 May1s 1988 s.1.

%4 Ethnos, 3 Haziran 1988, s.2.
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edilemezdi. Davos’tan beri Papandreu’nun halktan ve muhalefetten gizledigi

goriismelerin sonucu olarak Yunanistan Ege’de geri adim atmist1.%%

KKE tarafindan Atina Mutabakat1 Yunan ¢ikarlar1 ihlal edildigi gerekgesiyle
elestirildi. KKE’ye gore Kibris’ta halen Tiirk askerlerinin oldugu bir ortamda Ege’de
Yunanistan’in askeri tatbikatlarim1 kisitlamasi anlamsizdi. Tirklerle yapilacak
goriismelerin 6n sart1 Tiirklerin Kibris’tan ¢ekilmesi olmaliydi. Halbuki Papandreu

higbir nkosul ileri siirmeden Tiirklerle anlasmust:.%%®

6 Haziran 1987 tarihinde yapilan Meclis goriismeleri sirasinda Mitsotakis
PASOK’u elestirirken, i¢te izlenen popiilist politikalarin iilkeyi iflasa siiriikledigini,
dis politikada ise tamamen amagsiz bir sekilde Tirklerin her isteklerini kabul

edildigini, Yunan halkinin PASOK’a glivenmedigini ileri siiriiyordu.

Bu elestirilere karsilik PASOK’tan yapilan agiklamada ise dis politikada
Yunan ¢ikarlarimin savunuldugu, Papandreu’nun ilkenin siyasi hayatinda denge
unsuru oldugu ve Yeni Demokrasi’nin gercek¢i olmayan tezlerle muhalefet yaparak

milli bir tehdit haline geldigi belirtiliyordu.®®’

Papandreu tarafindan muhalefetin iddialarina cevap olarak; Yunanistan’in
cikarlarinin feda edilmedigi, sadece barisin korunmaya calisildigi ve gelecekte
Tiirkiye ile Yunanistan arasinda ¢ikacak bir savasin dnlenmesi i¢in karsilikli giivene
dayanan bir siire¢ olusturuldugu dile getirildi. Ona gore Yeni Demokrasi’nin dig

politikadaki elestirileri tamamen temelsiz ve ciddiyetten uzakt1.>%®

Papandreu muhalefetin Davos’ta yapilan goriismelere yonelik elestirileri
konusunda ise, Davos siirecinin uluslaras bir belge degil sadece iki {iilkenin
basbakanlarinin iyi niyetinin bir eseri oldugunu, gelecekte iliskilerde gercekgi bir
iyilesme olmazsa Yunan ¢ikarlarini savunmak i¢in her tiirlii tedbirin alinacagindan

kimsenin kusku duymamasi gerektigini agiklad.%®

Mitsotakis ise Papandreu’nun iktidara geldikten sonra 7 y1l boyunca Tiirklerle

diyalogu reddettigini, sonra Mart 1987 krizi ile bir anda diyalogun Onemini

565 Ta Nea, 3 Haziran 1988 s,.3.

566 Rizospastis, 5 Haziran 1988, s.2.

%67 Praktika Tis Vulis (Yunan Parlementosu Gériisme Zabitlary), 2. Oturum 6 Haziran 1988.
568 praktika Tis Vulis (Yunan Parlementosu Gériisme Zabitlar1), 1. Oturum, 7 Haziran 1988.
%9 Ethnos, 7 Haziran 1988, s.3.
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kavradigini ifade ederek Papndreu’yu gergekei olmamakla sugluyordu. Mitsotakis’e
gore kendisi Tiirklerle diyalog oOnerdiginde Papandreu kendisini vatana ihanetle
suclamisti. Halbuki krizden sonra Papandreu diyalogu daha da ileri gétiirerek Ege’de

askeri egitimlerin azaltilmasini éngdren bir anlasma imzalamist1.>’°

KKE’ye gore ise Atina Mutabakati tam bir hataydi. KKE’ye gore, Tiirkiye’de
hiikiimetler degisebilirdi, fakat Tiirklerin uzun siireli bir stratejileri varda. Ister askeri
hiikiimetler, isterse farkli partiler iktidarda olsun Tiirklerin uzun siireli startejileri

degismiyordu. Yunanistan ise bu tarz bir siyasetten yoksundu.>"*

Yine KKE’e gore iilke ekonomik bir darbogazin i¢indeydi, buna ragmen
Papandreu Hiikiimeti ABD’den silah almak i¢in para bulabiliyordu. Tiirkiye nin
yayillmact emelleri sayesinde Yunanistan her giin daha fazla ABD silah1 almak
zorunda kaliyor ve gittikce ABD’ye bagimli hale geliyordu.’’? Yine KKE’ye gére
PASOK ve Yeni Demokrasi’nin ABD ve NATO yandasligi konusunda bir farki

yoktu. Iki partide bagimsiz bir dis politika izleme konusunda basarisizdi.

8 Haziran 1988 tarihinde yapilan Meclis goriismelerinde Basbakan yardimcisi
Kutsoyorgas’in Yeni Demokrasi lideri Mitsotakis’i Yunanistan igin tehlikeli olmak
ve yaptigr aciklamalarla Yunanistan’in Tiirkiye karsisinda miizakere kozlarmi
zayiflatmakla suclamasi biiyiik tartismalara neden oldu.’”® Basbakan yardimcisina
gore Yeni Demokrasi’nin dig politika gegmisi Kibris’in Tiirklerle paylasilmasin

ongoren Ziirih Anlagmasi nedeniyle pek parlak degildi.>"*

Mitsotakis bu elestiriye tek isteginin Yunan halkinin aydinlatilmasi oldugunu,
Papandreu’nun milli ¢ikarlari savunma konusunda en az Tiirkler kadar inat¢1 olmasi
gerektigini fakat olmadigim belirterek cevap verdi. KKE’nin elestirileri konusunda
ise KKE’nin her zaman oldugu gibi net bir politik durusunun bulunmadigini,

PASOK ’la neredeyse ayni tezleri savundugunu belirterek cevap verdi.>”

570 Rizospastis, 7 Haziran 1988 s.2.

571 Praktika Tis Vulis (Yunan Parlementosu Gériisme Zabitlari), 2. Oturum, 7 Haziran 1988.
572 Ethnos, 7 Haziran 1988 s.2.
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Yeni Demokrasi Partisi tarafindan yapilan agiklamada da Davos Zirvesi’nin
Papndreu’nun bir basar1 olarak sunulmaya calisildigi, fakat gergekte 1981°den 6nce
Ege’de mevcut duruma doniildiiglinii, PASOK’un biitiin itirazlarma ragmen Yeni
Demokrasi’nin 1981 oncesi uyguladigi politikayr uygulamak zorunda kaldig: ifade
edildi.>"®

KKE ise yaptig1 a¢iklamada Yeni Demokrasi ve PASOK’un iilkenin gergek
giindemi olan ekonomiye odaklanmak yerine iktidar1 ele gecirmeye calistigi, her iki

partininde dis politikasinin iilkeyi uguruma siiriikledigi dile getirildi.>’’

Davos ve Atina Anlagmasi’na ragmen Papandreu hala asir1 milliyet¢i mesajlar
vermeye devam ediyordu. Ornegin, 23 Ekim 1993’te mecliste hiikiimet programini
sunarken dig politikaya iligkin soyle konusuyordu: “Milli savunma politikamiz
Kibris, Ege, Trakya ve Makedonya Helenizmini bir biitlin sayar ve hepsini
savunmay1 iislenir. Temel askeri doktrinimiz tehdidin dogudan geldigidir. Ulkemiz
gelirinin yiizde yedisini savunmaya harcamaktadir ve bu oran Diinya’daki en yliksek
oranlardan biridir. Ileride bu oranin azaltilmasi gerekecektir. Fakat bunu yaparken

giiclimiizii korumaliy1z.”%"8

Papandreu’nun bu agiklamasinin arkasinda kendisinden sonra en giiclii sol
parti olan KKE’nin NATO, ABD ve Tiirkiye aleyhine olan goriisleri vardi. PASOK
iktidardayken NATO ve ABD Kkarsiti sert sdylemlerine karsin ayni sertlikte
izleyemedigi asir1 milliyetgi politikayr Tiirklere karst izliyor ve bdylece KKE’nin

oylarmi almaya ¢alistyordu.>”®

Krizden sonra Papandreu Hiikiimeti’nin gergeklestirdigi Davos Goriismeleri
ve Atina Anlagmasi Yeni Demokrasi Partisi tarafindan Papandreu’nun gergekgeilige
doniisii olarak degerlendirilmisti. Yeni Demokrasi Partisi lideri Mitsotakis’e gore 7
yil gecikmeyle de olsa Tiirklerle diyaloga baslamasi Papandreu’nun gercekei bir dig

politika izlemeye basladigimi gostergesiydi.’®
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1988 yilindan sonra kita sahanligi her iki tlkenin giindeminde yerini
korumakla birlikte bir krize donlismedi. Bununla birlikte hem Yunanistan’in hem de
Tiirkiye’nin bu konudaki farkli politikalarini incelemek sorunun gelecegi agisindan

bir fikir verebilir.

Tiirkiye tarafindan genel olarak ifade edilen tez; Tiirkiye’nin Ege sorunlarinin
onemli bir pargasini olusturan kita sahanligi konusunda Bern Mutabakati’na baglh
kaldig1 seklindeydi. Ornegin bu konuda Adana Milletvekili Osman Faruk Logoglu
tarafindan Tirkiye’nin Ege ve Dogu Akdeniz’de petrol ve dogalgaz arastirmalari
hakkinda verdigi soru onergesine, 4 Kasim 2011 tarihinde donemin Disisleri Bakani
Ahmet Davutoglu tarafindan verilen yanit Tiirkiye’nin tezlerini yansitiyordu. Verilen
yanitta; 1976 Bern Mutabakati’na gore Tiirkiye ve Yunanistan’in Ege kita sahanlig1
sorunu ¢dziimleninceye kadar karasularinin 6tesinde petrol ve dogalgaz arastirmasi
yapmamay1 taahhiit ettigi ve Tiirkiye’nin halen gecerli olan bu anlasmaya uydugu

ifade edilmisti.*®

Yunanistan tarafinda ise partilerin bu konuya bakis1 farklilik gostermekteydi.
Ozellikle 2009 yilinda Yunanistan’da baslayan ekonomik kriz sonrasi, partilerin Ege
Sorunlar1 konusundaki sdylemlerinde asirt milliyet¢i kesimin oyunu alabilmek i¢in
bir sertlesme oldugu goézlemlenmistir. Ornegin merkez sag egilimli Yeni Demokrasi
Partisi, merkez sol egilimli PASOK’la koalisyon hiikiimeti kurarak iktidarda
bulundugu 2011-2015 yillart arasinda, kita sahanligi konusunda bir yandan Tiirkiye
ile siirdiiriilen goriismelere katilirken, diger yandan Ege Denizi’nde Tirkiye’ nin
yayilmact bir politika izledigini ileri siirliyordu. 2011 Mayis’inda Tiirk
Donanmasi’nin Ege’de gergeklestirdigi tatbikata iliskin Parlamento’da bir konusma
yapan Yeni Demokrasi Partisi Milletvekili Panos Panayotopulos, “Tiirkiye’nin
Rodos ve Meis Adasi arasinda gergeklestirdigi tatbikatin Ankara’nin Yunanistan’in
Ege’deki hakimiyetinden duydugu siiphenin bir kanitt oldugunu, Ankara’nin
Yunanistan lizerinde uzun vadeli stratejik hedefleri bulundugunu, Yunanistan’in
bunlara tepki gostermekte geciktigini ve Tiirkiye’nin hedefleri karsisinda Yunan
Silahli Kuvvetleri’nin hazirliksiz oldugunu, Yunan Hiikiimeti’nin uluslararasi

kuruluglarin da destegiyle derhal kita sahanligi ilan etmesi gerektigini, ayrica

581 www.tbmm.gov.tr, erisim tarihi: 10 Agustos 2015.
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Yunanistan’in tepkisizliginin Tiirkleri bir sonraki adimlar1 i¢in cesaretlendirdigini”

belirtmisti.>®

Ayrica i¢ kamuoyu baskist Yeni Demokrasi Partisi'nde bazi sorunlar
yarattyordu. Parti, bir yandan Tiirkiye ile goriismelere devam ederken, diger yandan
Yunan kamuoyuna Yunanistan’in Ege’deki ¢ikarlarimin savunuldugu mesajini
veriyordu. Ornegin, Yunan yazar lIraklidis’e gére, Yeni Demokrasi Partisi’nin
Disisleri Bakan1 Molivyatis Ege sorunlar1 konusunda yapilan gériismelerde ¢oziime
¢cok yakin olundugunu biliyordu. Bununla birlikte Yunanistan’in Ankara ile
karasularini, kita sahanligin1 ve hava sahasini diizenleyen yeni bir "Ege haritas1”
tizerinde anlagtifini Yunan kamuoyunda doguracagi tepki nedeniyle agiklamaktan

cekinmisti.>®

Yunan siyasi hayatinin bir diger biiylik partisi olan PASOK ise, biinyesinde
kita sahanligi konusunda Tiirkiye ile diyaloga karsi ¢ikan bir grup bulundurmasina
ragmen 2012 yilina kadar bu konuda miimkiin oldugunca Tiirkiye ile gerilim
yaratmayan bir politika izledi. 2011 yilinda savunma bakanligi yapan PASOK
milletvekili Panos Beglitis bu politikay1r sdyle Ozetlemekteydi: “Dis politika
sorumluluk ve dikkatli diplomatik yonetim gerektirir. Biz Ege konusunda kii¢iik parti

cikarlarini diisiinerek politika yapan diger partilerden farklry1z.””%8*

2011 yilinda PASOK milletvekili Lambrinidis de kita sahanliginin
belirlenmesi konusunda su agiklamay1 yapmaktaydi: “Gerekli gorildiigli takdirde,
kita sahanlig1 konusunda hakkimizi arayarak, komsularimizla isbirligiyle i¢cinde bu
konuyu halledebiliriz. Ilgili iilkelerle deniz bolgelerinin sinirlandirilmas: yoniinde
ilerlemeyi arzu etmekteyiz. Kita sahanligimizdaki dogal zenginlikleri arama ve
onlardan yararlanma amaciyla yetkili bir kurumun olusmasina iliskin yasal

cercevenin ilk olarak bu hiikiimet tarafindan ¢izildigini hatirlatirim.”58

PASOK’un kita sahanlig1 konusunda genel olarak izledigi “krizden ka¢inma
politikas1”,  partinin ekonomik kriz nedeniyle oylarinin distiigli 2012 yilindan

itibaren degismeye basladi.

%82 Kathimerini, 24 Mays 2011, s,2
583 Iraklidis, a.g..e 5.358.

%84 Realnews, 6 Eyliil 2011, s.3.

585 Elefterotipia, 19 Eyliil 2011 s.2.
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Parti lideri Evangelos Venizelos, yaptigi agiklamalarda parti olarak kita

sahanlig1 konusunda daha aktif bir politika izlenmesi gerektigini agiklad:.%%®

PASOK lideri Venizelos tarafindan 10 Kasim 2014 tarihinde yapilan parti ici
bilgilendirmede ise, Tiirkiye’nin i¢ sorunlari oldugunda halkin dikkatini dagitmak
i¢cin dis sorunlar yarattigini, su an Ege’de kita sahanlig1 konusunda yasanabilecek bir
gerilimin de bunun gostergesi olacagini, Tiirkiye’nin Ege ve Dogu Akdeniz’de

uluslararast hukuka saygi duymasi gerektigini ifade ediyordu.®®’

Yine Venizelos, 2 Subat 2015 tarihinde yeni kurulan SYRIZA Hiikiimeti’ni
Ege sorunlar1 ve kita sahanligi konusunda tek bir kelime etmemekle elestiriyordu.
Ona gore, Yunanistan tarihinde ilk kez bir hiikiimet programinda Ege sorunlarina
iligskin tek bir kelime yer almiyordu ve partinin lideri Aleksis Cipras Ege sorunlari

karsisinda oldukea sessiz kalmugt:.5®

PASOK’un kita sahanlig1 konusundaki bu politika degisikliginde, bir yandan
ekonomik kriz nedeniyle yasanan oy kaybinin, diger yandan Andreas Papandreu
zamanindan beri PASOK icerisinde yer alan ve Kostas Simitis’in Tiirklerle diyalog

fikrine kars1 ¢ikan asir1 milliyet¢i bir grubun etkisi oldugu soylenebilir.

Yeni Demokrasi Partisi’'nden ayrilan agsir1 milliyet¢ilerin  kurdugu ve
milliyetci bir dis politika izlenmesini savunan LAOS Partisi’nin ise kita sahanligi
konusunda farkli 6nerileri vardi. Parti lideri Karacaferis’e gore, LAOS’un se¢imlerde
basar1 kazanmamasi i¢cin ABD herseyi yapiyordu. Bunun nedeni ise, kendisinin
Ruslara Ege’de iis verilmesini 6nermis olmasiydi. Ona gore, Ege Adalari’nda
yasayan Yunanlilar Tiirk tehdidi altindaydi ve bu tehditten kurtulmanin tek yolu
Ruslara Ege’de bir iis verilmesiydi. Boylece Tiirklerin Ege’de kita sahanligi
konusundaki girisimleri Ruslarm yardimiyla engellenebilirdi.®®® Karacaferis bu
konuyu Rus yetkililere aktardigini aciklamisti. Ona gore, Tiirkler Ege’nin tiimiine

sahip olmak istiyorlardi. Diger siyasi partiler ise bu tehlikeyi gérmezden geliyorlardi.

58 Dimokratia, 10 Ekim 2013, s,.3.

%87 PASOK Resmi agiklamasi, 10 Kasim 2014,
58 PASOK Resmi agiklamasi, 10 Subat 2015.
89 A1, 31 Agustos 2012, s.1.
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LAOS Yunan halkinin ¢ikarlarin1 savunan tek partiydi ve Ege sorunlar1 konusunda

Yunanistan’n Tiirkiye karsisinda geri adim atmasina izin vermeyecekti.>*

LAOS’un Avrupa Parlementosu milletvekili Niki Tzavela tarafindan yapilan
bir agiklamada ise, Yunanistan ile Tiirkiye arasinda kita sahanlig1 yiiziinden ¢atisma
ctkmast olasiliginin sadece Yunanistan’in degil, Avrupa’nin da sorunu oldugu ifade
ediliyordu. Tzavela’ya gore, Tirkiye Yunanistan’it kita sahanligi ve diger Ege
sorunlar1 konusunda siirekli “casus belli” ile tehdit ediyordu. Bu nedenle
Yunanistan’in  savunma harcamalarinin  bir kismmi iyesi oldugu AB

karsilamalrydi.%%

Yunanistan’da yasanan ekonomik kriz halk kitlelerinin farkli tercihlere
yonelmesine yol a¢musti. Yunanistan’in IMF ile imzaladigi kemer sikma
politikalarini reddeden SYRIZA Partisi’nin 25 Ocak 2015 tarihinde yapilan se¢imleri
kazanmas1 bu farkl tercihin bir sonucuydu. SYRIZA lideri Aleksis Cipras, 30 Ocak
2015 tarihinde basina verdigi miilakatta Tiirkiye ile iyi iligkiler kurmak istediklerini,
Oyle ki iliskilerin barig¢1 bir sekilde gelistirilmesinden her iki iilkenin de yarar
saglayacagini, ne var ki kita sahanlig1 ve Ege sorunlar1 konusunda Tiirkiye’nin savas
tehditleri devam ederken Yunanistan’in baris¢1 ¢abalarini gelistirmesinin  zor

oldugunu agikliyordu.°%?

Kita sahanligi konusunda SYRIZA Lideri Aleksis Cipras yaptigr bir
aciklamada, bu konunun dikkatle incelendigini, fakat tiim olasiliklar g6z Oniine
almmadan ve yeterli degerlendirme yapilmadan atilacak bir adimin havada
kalacagini ifade ediyordu. Ona gore, kita sahanlig1 konusunda Yunanistan’in alacagi
karar bolgenin gelecegine barisgil bir etki yapmaliydi. Bu karar, herkesin tiim
sorumluluklar1 iistlenmesiyle alinmaliydi. Dolayisiyla kita sahanligi konusunda
izlenecek politika acele edilmeden ve dikkatli incelemeler sonucunda

belirlenmeliydi.>®

50 A1, 22 Ocak 2015 s.1.

591 Estia, 15 Aralik 2011. Latince bir tabir olan “Casus belli” savas nedeni demektir.
592 Protothema, 30 Ocak 2015 s.2.

59 Protothema, 2 Subat 2015, s.1.
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Aleksis Cipras’in bu goriislerinden hareketle, Yunanistan’da 2015’te iktidara
gelen SYRIZA Partisi’nin, kita sahanligi konusunda Yunan ekonomisinin iginde
bulundugu koétii durumdan kurtulana kadar krize neden olacak bir politika
izlemeyecegini ve Tiirkiye ile diyalog yoluyla soruna ¢6ziim bulmay1 deneyecegini

sOylemek miimkiindiir.

Yunanistan Komiinist Partisi KKE ise, kita sahanligi konusunda diger tiim
partileri elestiriyordu. KKE’ye gore kita sahanligi ve Ege sorunlar1 konusunda tiim
diger partiler NATO ve AB baskis1 altindaydi. Ornegin sol bir parti oldugunu iddia
eden SYRIZA bile, Yunanistan’in NATO’dan ayrilmasina veya AB ile iliskisinin
sogulanmasina kesinlikle karsiydi. Bu acidan bakildiginda kita sahanliginin

belirlenmesi gibi bir konuda SYRIZA’dan milli bir tavir beklenemezdi.>%*

5% Rizospastis, 22 Ocak 2015 s.2.
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111.BOLUM
KARDAK KRiZi
A. Sorunun Ortaya Cikisi

Ege’de egemenligi anlagmalarla devredilmemis adalar sorunu Yunanca
kaynaklarda gri adalar sorunu olarak ge¢mektedir.’® Bu konu Yunanistan’da ilk kez
PASOK lideri Papandreu’nun 1991 yilinda cumhurbaskanina gonderdigi bir
mektupta Tirklerin Ege’de “gri adalart” giindeme getirerek Yyeni sorunlar

yaratacagini ifade etmesiyle giindeme gelmistir.5%

Yunanistan 1991-1995 yillar1 arasinda bu konudaki girisimlerini AB ¢atisi
altinda yiiriitmiistiir. Ornegin Yunanistan’in girisimleri ile hazirlanan 23 Aralik 1992
tarihli ve “Ege Denizi’nde Yunan Adalar” baslikli AB raporu Yunanistan’in bu

konuda daha sonra gerceklestirecegi uygulamalarina zemin hazirlamustir.>’

Giris boliimiinde kisaca belirtildigi tizere Kardak krizi, iki tilkenin Ege
Denizi’nde bulunan 150 adet kayaligin kime ait oldugu konusunu farkli
yorumlamalarindan kaynaklanmustir®® Aslinda bu anlagsmazligin  arkasinda
Yunanistan’in Ege Denizi’nde Anadolu sahillerinden itibaren 3 milin disinda kalan
ve uluslar aras1 antlagmalar ile kendisine devredilen adalar disinda kalan biitiin ada,
adacik ve kayaliklara sahip olma isteginin bulundugunu sdylemek miimkiindiir. %
Bu kapsamda Kardak Kayaliklari’'nin da aralarinda bulundugu ve egemenligi

antlagsmalarla Yunanistan’a devredilmemis ada, adacik ve kayaliklarin statiisiiniin

tarihsel siireg icerisinde incelenmelerinde fayda goriilmektedir.

5% fcerisinde Kardak Kayaliklari’nin da oldugu egemenligi anlagmalarla Yunanistan’a devredilmemis
adacik ve kayaliklar hakkinda Yunan tezini yansitan ayrintili bir eser ig¢in bkz.:Leonidas
G.Papadopulos, IMIA: Mia NomikoPolitiki Prosengisi (Kardak: Hukuksal ve Politik Bir
Yaklasim), Selanik Universitesi Yayinlari, Selanik, 1999.

5% Kouris, Aigaio i Makrohronia Diamahi Kai O Rolos Ton Amerikanon, s.91.

597 S6z konusu raporun degerlendirmesi hakkinda bkz.:Kurumahmut, a.g.e. s. 9-10..

598 fki iilkenin Kardak Kayaliklari’nin egemenligi konusundaki farkli yorumlamalarinin altinda yatan
psikolojik etmenler icin bkz.:Mustafa Giizel, Kardak Krizi Sorunu Kapsaminda Tiirk-Yunan
iliskileri, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap
Tarihi Enstitiisii, {zmir, 2007.

59 Bageran, Ege Sorunlari, s. 39.
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Tirk tezine gore, Lozan Baris Antlagsmasi ile Anadolu kiyilarina 3 milden
daha yakin adalar ve Gokgeada, Bozcaada ile Tavsan Adalan Tiirk egemenligine
birakilmistir. Ayrica, Lozan Barigs Antlagmasi’nin 15.maddesi ile Oniki Ada (Meis
dahil toplam 14 adadir) ile bu adalara bagli adaciklar Italya’ya devredilmistir. Lozan
Baris Andlagmasi’nin 12. ve 13. maddesi ile Lozan Bogazlar S6zlesmesi geregi ise,
Dogu Ege ve Bogazonii Adalar
(Limni, Midilli, Sakiz, Sisam, Ahikerya, Semadirek) askerden ve silahtan
arindirtlmig bir statii altina alinarak Yunanistan’a birakilmisti. Yunanistan ve
Italya’ya birakilan adalar disinda, Anadolu sahillerinden 3 milden daha uzak bir
konumda bulunan Kardak Kayaliklar1 gibi (Anadolu’ya uzakliklar1 3.6 ve 3.9 mil
olan) 150 adet adacik ve kayaligin Yunanistan ve Italya’ya birakilmasina dair
antlagmada bir madde yer almamaktadir. Ayrica andlasmanin 16.maddesi geregi

Tiirkiye bu ada, adacik ve kayaliklarin hakimiyeti konusunda taraftir.5%

Yunanistan’a gore ise, Lozan Baris Antlasmasi’nin 15. maddesi ile Tiirkiye
Oniki Ada’yr ve bu adalarin c¢evresinde iglerinde Kardak Kayaliklar’’nin da
bulundugu adacik ve kayaliklar1 Italya’ya birakmistir. Yunanistan’in bu konudaki
tezi Kardak Kayaliklari’na en yakin ada olan Kalolimnos Adasi’nin (Kardak
kayaliklar1 bu adaya 1.9 mil uzakliktadir.) italyan hakimiyetine birakildig1 ve Kardak
Kayaliklar’nin hakimiyetinin de bu ada ile birlikte Italya’ya devredildigi savi
iizerine kurulmustur.®®® Daha sonrasinda, 1947 Paris Baris Antlasmasi’nimn ilgili
maddeleri ile, Oniki Ada ve bunlara bitisik adacik/kayaliklar Italyan hakimiyetinden
Yunanistan’mn hakimiyetine ge¢misti.®®? Yunanistan bu tezine dayanarak Anadolu
sahillerine 3 milden daha uzak olan biitiin adacik ve kayaliklarin kendisine ait
oldugunu iddia etmektedir. Yunanllara goére, Tiirkiye’nin bu konuda ileri siirdiigii
tezler Yunan hakimiyetini sorgulamak ve ileride Yunan Hiikiimetlerini Ege sorunlari

konusunda uzlasmaya mecbur birakmak i¢in ortaya atilmist1.%%3

600 Kardak Kayaliklarinin da dahil oldugu ve egemenligi anlasmalarla Yunanistan’a devredilmemis
ada, adacik ve kayaliklar sorunu hakkinda ayrintili bir inceleme igin bkz.: Serta¢ Hami Bageren, Ege
Sorunlari, Tiirk Deniz Arastirma Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2003, 5.39-64.

601 Bageren, a.g.e. s. 48.

602 Alkis Kurkulas, Imia: Kritiki Prosengisi Tu Turkiki Paragonta (Kardak: Tiirk Tezlerine
Elestirel Yaklasim), Sideris Yayinlari, Atina, 1998, s. 160-162.

603 Evangelos Raftopulos, “The Crisis Over The Imia Rocks and The Aegean Sea
Regime:International Law as A Language of Common Interest”, international Journal Marine and
Coastal Law, Vol.XII, No.4, (Fall 1997) s.460.
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Halbuki Giris bolimiinde de incelendigi iizere, Lozan Barig Antlasmasi’nin
15 ve 16.maddelerinin birlikte degerlendirilmesi durumunda Yunan tezinden farkl
gercekler ortaya ¢ikmaktadir. Soyle ki, Kardak krizine ¢ok benzer bir durum Yemen
ile Eritre arasinda yasanmis ve bu konuda Uluslararast Siirekli Hakem
Mahkemesi’nin verdigi kararin incelenmesi Yunan tezlerinin temelsizligini ortaya

koymustur.5%*

Ayrica Yunanistan’in bu tezlerine karsilik Lozan Baris Antlasmasi’nin
15.maddesi dikkatle incelendiginde, Oniki Ada bolgesinde ismen sayilarak italya’ya
devredilmeyen bir¢ok ada oldugu goriilecektir (Ornegin: Esek Adasi, Nergis¢ik,
Bulamag, Kegi, Kocbaba, Ardigcik, Kendiroz, Kandilli, Sirina, Safran Adalar1).%%

Konuyu daha karmasik hale getiren bir diger husus ise, Lozan Barig
Antlagmasi sonrasinda, Tiirkiye ile italya arasinda bazi ada ve adaciklarin hakimiyeti
konusunda ortaya ¢ikan uyusmazliktir. Séyle ki, 1931 yilinda iki iilke arasinda
yapilan goriismeler sonrasinda Tiirkiye ve Italya, Anadolu kiyilar1 ile Meis Adasi
arasinda yer alan 22 adet ada, adacik ve kayalik ile Bodrum Korfezi karsisinda yer
alan Kara Ada’nin hangi iilkeye ait oldugunun tespiti i¢in Uluslar arasi Siirekli
Adalet Divani’na basvurmuslardir. Sorun Divan’da goristliirken iki tilke 4 Ocak
1932 tarihinde konunun ¢oziimiine iliskin bir sozlesme imzalamis, bunun iizerine

Uluslararas1 Siirekli Adalet Divan1 sorunu giindeminden cikarmustir. Iki iilke

604 Kyz1ldeniz’de bulunan eski Osmanh toprag: bazi ada, adacik ve kayaliklarin kimin hakimiyetinde
olacagi konusunda Eritre ile Yemen arasinda 1995 yili Aralik ayinda bir ¢atisma yasanmig, ¢atisma
sonucunda Eritre Biiyiik Hanis, Yemen ise Zukar Adas1’n1 isgal etmisti. iki devlet daha sonra sorunun
¢Oziimii i¢in Uluslar aras1 Siirekli Hakem Mahkemesi’ne bagvurmustur. Her iki iilke de iddialarinda
Lozan Barig Andlagsmasi’nin 16.maddesine atif yapmustir. Eritre’ye gére bu madde ile Tiirkiye adalar
iizerindeki tiim haklarindan feragat etmis, Kizildeniz’deki adalar italyan hakimiyetine gegmis,
sonrasinda ise Italya’nin halefi olarak Etiyopya, 1993 yilinda ise Etiyopya’dan bagimsizligini kazanan
Eritre bu adalar {lizerinde hak sahibi olmustur. Yemen’e gore ise so6z konusu adalarin Lozan’da
Tiirkiye’nin feragati sonucu asli sahiplerine yani Yemen’e ait oldugunu iddia etmistir. Uluslararasi
Stirekli Hakem Mahkemesi bu konuda verdigi kararda her iki tarafinda iddialarin1 reddetmistir. Ayni
zamanda mahkemenin bu karar1 Yunanistan’in tezlerinin gegersizligini de ortaya koymustur. Ciinkii
mahkeme verdigi kararda, Lozan Baris Andlagmasi’nin 16.maddesi ile egemenligi belirlenmemis
toprak statiisii olusturmustur. Ve bu kararin Ege Denizi’ne yonelik yorumlanmasinda Yunanistan’in
tek tarafli Ege Denizi’'nde egemenligi devredilmemis ada, adacik ve kayalilarda tek tarafli
uygulamalarla egemenlik tesis edemeyecegdi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Baseren-Kurumahmut, a.g.e.
101-108.

605 Bageren, a.g.e. s.49.
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arasinda yapilan sozlesme Italya ve Tiirkiye nin i¢ hukuk diizeninde onaylanmis ve

Milletler Cemiyeti’ne de tescil ettirilmigtir.6%®

Ne var ki, bu sézlesme ile Italyan saldirganligini nlemek igin Tiirkiye Lozan
hilafina Anadolu sahillerine 3 milden daha yakin olan bazi1 adacik ve kayaliklari
Italya’ya birakmak zorunda kalmist1. Tiirk bilim adami Baseren’e gore, soruna ikili
miizakerelerle degil, Uluslar arasi Siirekli Adalet Divam1 kapsaminda bir ¢oziim

aransaydi Lozan’in 15. maddesindeki statii muhafaza edilebilirdi.®®’

Sézlesmenin imzalanmasindan sonra ise, Tiirkiye ve Italya arasinda yapilan
mektup degisimi ile iki iilkenin deniz simirlarinin belirlenmesi i¢in ¢aligmalara
baslanilmas1 konusunda anlasmaya varilmistir. Bunun iizerine Tiirk ve Italyan
teknisyenler bir araya gelerek 28 Aralik 1932 tarihinde bir mutabakat metni
hazirlamislardir. Bu ¢alisma sonucunda Tiirkiye daha sonra Yunanistan’la kendisini
bir ¢atismanin esigine getirecek Kardak Kayaliklar1 da dahil olmak {izere Lozan’da
egemenligini devretmedigi 100 kadar ada, adacik ve kayalig1 italya’ya devrediyordu.
Tiirkiye’ye gore, bu mutabakat metnini hazirlayan Tiirk teknisyenlerin usuliine
uygun diizenlenmis yetki belgeleri yoktu. Ayrica bu metin Milletler Cemiyeti’ne
tescil ettirilmedigi i¢in hukukende baglayici degildi. Buna karsilik Yunanistan’a
gore, bu metin 4 Ocak 1932 tarihli s6zlesmenin bir ekidir. Tiirkiye, bu metinle 4
Ocak 1932 tarihli sozlesme arasinda higbir baglanti bulunmadigint ileri

stirmektedir %08

Yunanistan’in uluslar aras1 hukuk ac¢isindan Tiirkiye’yi baglayicilig
bulunmayan 28 Aralik 1932 metni iizerinde bu kadar 1srarla durmasinin nedeninin
Kardak konusunda kendi tezlerinin hukuki zayifligin1 kapatmak oldugunu séylemek

miumkindiir.

Yunanistan, ikinci Diinya Savas1 sonras1 29 Temmuz-15 Ekim 1946 tarihleri
arasinda toplanan Paris Baris Konferansi’nda da italyan egemenligindeki Oniki
Ada’nin kendisine verilmesi konusunda 4 Ocak 1932 So6zlesmesi ve 28 Aralik 1932
Mutabakati’nin konferans sonundaki s6zlesme metninde zikredilmesini istemistir. Bu

istek Siyasal ve Ulkesel Komisyon tarafindan kabul edilmis ve bu husus sdzlesme

66 A g.e. s.51.
607 Bageren-Kurumahmut, a.g.e.s. 50.
608 Bageren, Ege Sorunlari, s.52-53.
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9 Ne var ki, Konferans sonunda,

tasarisinin  12.maddesinde yer bulmustur.®
Yunanistan’in bu isteginin reddedilmesi ve s6z konusu sézlesme ve mutabakata yer
verilmemesi uluslarasi alanda da Tiirkiye’nin bu konudaki tezlerinin hakliliginin bir

ispat1 olmustur.

Sonugta 10 Subat 1947 tarihinde imzalanan Paris Baris Andlasmasi’nin 14.
maddesi ile Italyan egemenliginde bulunan Oniki ada ve bu adalara bitisik adaciklar
Yunanistan’a birakilmistir. Lozan Baris Andlasmasi’nda Oniki Ada’ya bagh adalar
terimi kullanilirken Paris Baris Andlasmasi’nda bitigik tabirinin kullanilmasi
Yunanistan ile Tiirkiye arasinda yorum farkina neden olmustur. Yunanistan bu iki
kelimenin ayn1 anlami i¢erdigini ileri siirerken, Tiirkiye ise Lozan’da kullanilan baglh

tabirinin esas alinmasi gerektigini savunmaktadir.®%

Bageren’e gore, Yunanistan’mn bu konuda 1950-1962 yillar1 arasinda Tiirk
Disisleri Bakanligi’na yaptigi yazili ve sozli girisimler de (Yunanistan bu
girisimlerde, 28 Aralik 1932 tarihli belgenin Yunanistan i¢in de yiiriirliikte olmasi
konusunda mektup teatisine hazir oldugunu bildirmistir.) , Yunan tarafinin 28 Aralik
1932 tarihli Mutabakat’in uluslar arasi hukuk agisindan gecerliliginden duydugu

kuskuyu yansitmaktadir.5*

Bu c¢ergevede, Yunanistan yukaridaki tezine dayanarak Kardak
Kayaliklar’nin da aralarinda bulundugu ada, adacik ve kayaliklarin kendisine ait
oldugunu ileri siirerken, Tiirkiye ise, Yunanistan’in 10 Subat 1947 tarihli Paris Baris
Antlagsmasi’na dayanarak bu adacik ve kayaliklar1 sahiplenmek istemesini

“hukuksuzluk” olarak nitelemektedir.6%?

609 A.g.e.s. 54.

610 Bageren, a.g.e. s. 55-56.

611 Aym yer.

612 Ali Kurumahmut, Serta¢ Hami Bageren, Ege’de Gri Bolgeler: Unutulmayan Tiirk Adalari, TTK
Yayini, Ankara, 2004, s.59-64. Yunanistan, 2. Diinya Savasi sonrast halya ile Miittefikler arasinda
savaga son veren ve 10 Subat 1947’de imzalanan Paris Barig Antlasmasi’nin 14. maddesi ile Oniki
Ada’yr italya’dan almisti. Paris Baris Antlasmasi’na gore, Italya Lozan Baris Antlasmasi’nin
15.maddesi ile Tiirkiye’den devraldigi Meis de dahil olmak {izere toplam 14 adanin egemenligini s6z
konusu adalar1 askersizlestirme sart1 ile Yunanistan’a devretmisti. Bu konuda ayrintili bir inceleme
icin bkz.: Sahin Kargin, Ege Adalar’’nin Hukuksal Statiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2010, 5.36-39.
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Yunanistan’in 1995 yilinda Anadolu sahillerine yakin ve yukarida belirtilen
kayalik ve adaciklar1 iskana agmak icin girisimde bulunacagini agiklamasi iki iilke
arasinda gerilimi arttirmist1.® Ayni dénemde Yunan basminda, bu adaciklara
yerleseceklere Yunanistan tarafindan bazi tesvikler verilecegi, bu adaciklara bina, su
deposu, bayrak diregi ve kilise gibi tesisler yapilacagi, iskdna agma girisiminde
Anadolu sahillerine yakin adaciklara oncelik verilecegi yoniinde haberler yer

almaktaydi.54

Kurumahmut’a gore, Yunanistan’in 06zellikle Anadolu kiyilarina yakin
adaciklar iskdna agmasinin amaci, andlagsmalarla kendisine devredilmeyen ada ve

adaciklar {izerinde Yunan egemenligini tescil ettirmekti.®®

1995 yili Yunanistan’mn bu adacik ve kayaliklar1 iskdna agma kararinin
yaninda bir ¢ok yonden Tiirk-Yunan iliskilerinde yeni gerginliklerin ortaya ¢iktig1 bir
yil olmustu. Yunan Genelkurmay Bagkani Amiral Limberis tarafindan Savunma
Bakanligi’na gonderilen bir yazida Tiirklerin Ege’de bir catisma c¢ikarmak igin
hazirlik yaptiklari, Amerikalilarin da Atina’ya Ege sorunlar1 konusunda Tiirklerle

gdriisme yapmast i¢in baski yaptig1 ifade ediliyordu.8

31 Mayis 1995°te Yunan Parlementosu 1982 tarihli Birlesmis Milletler Deniz
Hukuku Soézlesmesi’ni onaylamisti. Yunanistan’a gore bu sozlesme kendisine
Ege’de karasularini tek tarafli olarak 12 mile ¢ikarma hakkimi veriyordu.5t’ Oyle ki,
Yunanistan bu hakkini ne zaman ve ne sekilde kullanacagini kendisi

belirleyecekti .58

613 Kurumahmut, Ege’de Temel Sorun, s. 14-16.

614 Ag.e.s,.11.

615 A g.e.s.12.

616 Panayotis Dimitrakis, “Intelligence For Crisis Manegement: The Case Of January 1996 Greek-
Turkish Crisis”, European Security, Vol.XVII, No.4,(October 2008) s.455.

617 Ekavi Athanasopulo, “Blessing in Disguise? The Imia Crisis and The Turkish-Greek Relations”,
Mediterranean Politics, Vol.ll, No. 3,(October 1997), s.76.

618 Boliikbasi, a.g.e,. s.118.
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Tirkiye, bu sozlesmeyi Ege Denizi’nin kendine 6zgii kosullar1 oldugu ve
Tirkiye ile Yunanistan arasindaki karasularinin genisliginin tek tarafli degil,

karsihikli goriismelerle belirlenmesi gerektigi tezini savundugu i¢in imzalamamust:.°

Tirkiye’de ise, Yunanistan’in 12 mil konusunda BM Sozlesmesini
onaylmasina karsilik 8 Haziran 1995 tarihli TBMM oturumunda biitiin partilerin

oybirligi ile bir agiklama kabul edildi. Bu ag¢iklamanin metni soyleydi.:

“Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 8§ Haziran 1995 tarihinde yaptigi 121 inci
Birlesiminde, Yunan Parlamentosunun, Birlesmis Milletler Deniz Hukuku
Sozlesmesini onaylayarak, Yunanistan yoniinden uygulanabilecek asamaya getirmesi
sonucu ortaya ¢tkan durumu goriismiis, asagidaki aciklamayr oybirligiyle kabul

etmistir.

Tiirkiye-Yunanistan arasinda ortak deniz olan Ege'deki dengeler, 24 Temmuz
1923 tarihli Lozan Baris Antlasmasiyla kurulmustur. O tarihte her iki iilkenin
karasulart 3 deniz mili olarak belirlenmisti. Bu durumda, milli hiikiimranlik
disindaki agik deniz alanlari Ege'nin yiizde 70'ini olusturmaktaydi. Yunanistan, 8
Ekim 1936 tarihinde karasularint 6 deniz miline ¢ikararak Ege'nin yiizde 43,68'ini,
vani yaklasik yarisint egemenligi altina almistir. Ancak, 1964 tarihinde 6 mile
ctkarilan Ege'deki Tiirk karasular: ise, Ege'nin yaklasik yiizde 7'lik boliimiinii
kapsamaktadir. Ege'nin yarisi halen acgik deniz alani statiisiinde bulunmaktadir.
Yunanistan, son olarak, Deniz Hukuku Sozlesmesinin, esas itibariyle agik denizler ve
okyanuslar icin belirlenmis bazi hiikiimlerinden yararlanarak, karasularint 12 mile
ctkarmak istegini ortaya atmistir. Bu durum gergeklestigi takdirde, Yunanistan, Ege

Denizinin yaklagsik yiizde 72'sini egemenligi altina sokmus olacaktir.

Bir yarimada olan Tiirkiye'nin, diinya denizlerine ve okyanuslarina Yunan
karasularindan gegerek ulagmasina yol acacak boyle bir durumu kabul etmesi asla

diigtiniilemez. Tiirkiye'nin, Ege'de hayati menfaatlar: vardw. Tiirkiye Biiyiik Millet

619 Karasular1 konusunda Yunanistan israrla Ege Adalari’min da kita Yunanistan’i gibi karasulari
hakkina sahip oldugunu iddia etmektedir. Yunanistan bu iddiasina y6nelik olarak ise iilkesel biitiinliik
tezini kullanmaktadir. Buna karsilik uluslararasi hukukta Yunanistan’in bu tezini gegersiz sayan
Ingiltere-Fransa arasindaki Mans Denizi Davasi gibi bazi kararlar bulunmaktadir. Ayrica Yunanistan
bu konuda 1982 BM Deniz Hukuku sézlesmesine gore kiyi devletlerinin karasularinin genisligini
belirleme yetkisi oldugunu savunurken, Tiirkiye ise Ege Denizi gibi yar1 kapali denizlerde
karasularinin genigliginin karsilikli goriigmelerle benlirlenmesi gerektigini savunmaktadir. Bageren,
a.g.e. s. 106-110.
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Meclisi, Yunanistan Hiikiimetinin Lozanla kurulmus dengeyi bozacak bicimde
Ege'deki karasularini 6 milin otesine ¢ikarma karart almayacagini iimit etmekle
birlikte, boyle bir olasilik durumunda, iilkemizin hayati menfaatlarint muhafaza ve
miidafaa i¢in, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetine, askeri bakimdan gerekli goriilecek
olanlar da dahil olmak iizere, tiim yetkilerin verilmesine ve bu durumun Yunan ve

diinya kamuoyuna dostane duygularla duyurulmasina karar vermistir."%?°

Yine 1995 yilinda Yunanistan tarafindan Giliney Kibris Rum Yonetimi
(GKRY)’nde bulunan Baf Hava Ussii’ne Yunan Hava Kuvvetleri’ne ait uzun
menzilli A-7 bombardiman ugaklarinin konuslandirilacagmin agiklanmasi iki iilke

arasindaki iliskileri gerginlestirdi.®?!

Yunan Disisleri Bakanligi tarafindan Tiirklerin Sakiz Adasi’ni isgal etme
planlariin ele gecirilmesi ve Bagbakanliga Tiirklerin Ege’de yeni bir kriz yaratmak
tizere olduklarim1 belirten uyar1 mesajinin  goénderilmesi bolgede gerginligin

artacaginin isaretiydi.5%2

NATO miittefiki iki {ilke arasinda gerginlesen iliskiler hakkinda ABD
Baskan1 Bill Clinton tarafindan 4 Ocak 1996 tarihinde ABD Senatosu’na gonderilen
bir mektupta®® Ege’de Tiirk-Yunan ¢atismasi riskinin arttig;, bu catismanin
onlenmesi i¢in iki iilke arasinda giiven artirict goriismeler yapilmasinin 6nemi

aciklaniyordu.®?*

Bagbakan Andreas Papandreu’nun saglik sorunlari nedeniyle 15 Ocak 1996
tarihinde istifa etmesinden sonra 20 Ocak 1996 tarihinde yerine gelen Kostas Simitis,
Yunanistan’in gelecegine yonelik diisiincelerinde halefinden farklilik gdsteriyordu.
1985 yilinda Ekonomi Bakani olan Simitis, devletin ekonomideki payinin kiigiilmesi

ve Ozellestirme konusunda donemin basbakani Papandreu ile olan goriis ayriligi

620 TBMM Tutanak Dergisi, Donem 19, Cilt 88, 121. Birlesim, 8 Haziran 1995, s. 136-137.
Yukarida belirtilen agiklamanin yapilmasi i¢in dnergeyi, DYP adma Turhan Tayan, CHP adina
Abdiilkadir Hasan, ANAP adina Hasan Korkmazcan, RP adina Abdullah Giil, DSP adina Hasan
Hiisamettin Ozkan, BBP adina ise Ozkan Okkes Sendiller vermisti.

621 Oran, Tiirk Dis Politikas: Cilt-2, s. 462.

622 Dimitrakis, a.g.m., s.458.

623 Bahse konu mektup, ABD’nin Tiirkiye’ye 120 adet ATACS-M fiizesi satigm durdurmasimi isteyen
Yunan Lobisi taraftar1 senatorleri ikna etmek icin yazilmis ve mektupta Tirkiye’nin bulundugu
konum itibartyle Iran, Irak ve Suriye kaynakl siirekli tehdit altinda kaldig1 i¢in ABD’nin bu fiizelerin
satigina onay verdigi agiklanmaisti.

624 To Vima, 28 Ocak 1996 s.2.
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nedeniyle 1987 yilinda bakanliktan istifa etmisti®®. Simitis, diisiince diizeyinde
PASOK’tan ¢ok Yeni Demokrasi Partisi’nin ¢izgisini yani Yunanistan’in geleceginin

Avrupa’da oldugu diisiincesini benimsemisti®?,

Papandreu’nun asir1  milliyet¢i sdylemlerini  elestiren Simitis’e  gore,
Yunanistan askeri giiclinii arttirmaya dayali klasik politikasini terk ederek ekonomik

ve diplomatik giiciinii arttirmaya ydnelik bir politika izlemeliydi.®?

Simitis iktidara geldiginde en onemli isi iilkenin kesintiye ugrayan AB’ye
entegrasyonunu hizlandirmak ve yillardir géz ardi edilen derin ekonomik sorunlara

¢dziim bulmakt1.6%®

Simitis’in yeni politikasinda esas olan milliyetgilik degil Avrupalilikti. Ona
gore Papandreu ekonomik ve sosyal alanlarda basarisizligi 6rtmek i¢in milliyetciligi
kullanmigti. Artik Helen merkezli bir diinya goriisiine inanmaya gerek yoktu ¢iinkii

bu goriis iilke i¢in yeni bir sey vaat etmiyordu.5?°

Simitis basbakan olmasina ragmen PASOK igerisinde ciddi bir muhalefetle
karsilasti. Ozellikle Papandreu’yu destekleyen asirt milliyetgi bir grup Simitis’i
siyasi yonden zayif bir karakter olarak goriiyordu.®®® Asir1 milliyet¢i grubun bu
iddialarina karsilik Simitis anilarinda basbakan olarak goreve basladigr giin
PASOK’u sahsi catigmalarla boliinmiis, iktidar partisi olarak ne yapacagini bilmeyen

ve idari olarak y&netilemez bir yapida buldugunu ifade edecekti.®®

Ayrica Savunma Bakani Yerasimos Arsenis ve Genelkurmay Baskan
Lymberis, Simitis’in yeterince milliyet¢i olmadigin1 ve giicli bir liderlik
sergileyemeyecegini diisiiniiyordu.®® Papandreu’dan sonra PASOK liderligi igin

yapilan se¢cimde Simitis karsisinda yenilen Arsenis daha sonra goriilecegi tlizere

625 Argiris Argirou, Norms And Greek Foreign Policy, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Florida
International University, Florida, 2004, s.203.

626 Argirou, a.g.t., s.199.

627 Firat, Bes Deniz Havzasinda Tiirkiye, a.g.e. ,s. 264-265.

628 \/ulgaris, a.g.e s.129.

629 Kazamias, a.g.m., s.80.

630 Stephen Kinzer, Hilal ve Yildiz: iki Diinya Arasinda Tiirkiye, fletisim Yayinlar, Istanbul,
2002, 5.263.

631 Kostas Simitis, Politiki Ya Mia Dimurgiki Elada: 1996-2004, (Yaratic1 Bir Yunanistan Icin
Poltikalar:1996-2004), Polis Yaymlari, Atina, 2005, s.559.

632 Michael Robert Hickok, “The Imia/Kardak Affair 1995-96, A Case Of Inadvertent Conflict,”
European Security, Vol.VII, No.4(Winter 1998) s.119.
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Kardak krizi sonrasinda Simitis’i Tirkiye’ye karst yumusak bir tavir izlemekle

suclayacakti.

25 Aralik 1995 tarihinde Figen AKAT isimli bir ticaret gemisinin Kardak
kayaliklar1 yakininda karaya oturmasi krizin baslangicini olusturdu. Geminin karaya
oturdugu bodlgenin hangi iilkeye ait oldugu, dolayisiyla geminin kurtarilmasi
sorumlulugunun Tirkiye’de mi Yunanistan’da mi1 oldugu tartismasi iki iilke Disisleri

Bakanliklar arasinda farkli yorumlaniyordu.®3

Figen AKAT gemisi kaptani, kurtarma ¢aligmalari sirasinda Yunan yardimin

bolgenin Tiirk topragi oldugu gerekgesiyle reddetmisti.®®

Yunan yazar Kurkulas’a gore, Tirkiye bu krizi bilingli bir sekilde
tasarlamisti. Figen AKAT gemisinin kaptaninin, Yunanlhilarin kurtarma talebini
reddetmesi ve gemisinin emniyetinden ¢ok bolgenin Tiirk hakimiyetinde oldugunu

vurgulamasi olayn bilingli bir sekilde planlandig: fikrini destekliyordu.®3

Kardak’la 1lgili iki tlke disisleri bakanliklarinda konuyla ilgili nota
aligverisinde bulunan birka¢ kisi disinda kimsenin dikkatini ¢ekmeyen bu kriz,
Kostas Simitis’in yeni hiikiimetini kurmasindan 1 giin sonra Yunan basini tarafindan
haber yapildi. 20 Ocak 1996 tarihinde Yunan Genelkurmay Baskanligi’nin gizlilik
dereceli ve Kardak’ta Tirklerin yarattigi krizin amacinin Yunan egemenligini
sorgulamak oldugu yoniindeki yazigmalarinin Yunan basinina sizmasi krizin

biiyiimesini tetikledi.®*®

Ardindan Yunan basini tarafindan hizla yeni hiikiimetin milliyetgiliginin test

edildigi bir sinava doniistii.%%’

Yunan basminda yeni hiikiimetin Kardak konusunda ge¢ agiklama yapmasi
(Figen Akat isimli geminin karaya oturmasindan bir ay sonra) elestiriliyor ve Tiirk
tehdidi karsisinda Simitis Hiikiimeti’nin daha ciddi tepki vermesi gerektigini ifade

eden yazilar ¢ikiyordu.®3®

633 Kurumahmut, a.g.e., s.13.

634 Ag.e., s.13.

635 Kurkulas, a.g.e., s.28.

836 Dimitrakis, a.g.m., 5.460-461.
837 Coskun, a.g.e. 5.212.

638 Kathimerini, 26 Ocak 1996 s,.2.
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B. Kriz Sirasinda iktidar ve Muhalefet Partilerinin Politikalari

25 Ocak 1996 tarihli Kathimerini gazetesinde Yunan savas gemilerinin
Kardak Kayaliklar1 bolgesinde Yunanistan’in haklarini savunmak i¢in toplanmaya

basladig haberi yer ald1.5%

ABD’ye gore, Kardak konusunda Yunan basini olay1 biiylitmeye c¢alisirken,

Disisleri Bakan1 Pangalos olay1 yatistirmaya ugrastyordu.%4

Yunanistan’in Kilimli Adas1 Belediye Baskani’nin 26 Ocak 1996’da
Kardak’a ¢ikarak Yunan bayragi dikmesi ve bir giin sonra Hiirriyet Gazetesi
mubhabirlerinin  Yunan bayragimi indirip yerine Tirk bayragi dikmeleri krizi

tirmandirdi.®4

Yunan basinina gore, Kardak konusunda yasanan kriz Tirkiye’nin bilingli bir
hamlesiydi. I¢ politikada sikinti yasayan Tiirkiye bdylece halkin dikkatini dis
politikaya ¢ekmek istiyordu.®*? Ayrica Tiirkiye yeni kurulan Simitis Hiikiimeti’nin

dis politikasini test ediyordu.®4®

He ne kadar Yunan basimminda Kardak Krizi’nin Tiirkiye’nin bilingli bir
hamlesi oldugu yoniinde haberler yer alsa da, olaylarin kronolojik incelenmesi bu
yorumun yanligh@ini ortaya koymaktadir. Soyle ki, Yunanistan Kardak Krizi’nin
¢ikmasindan once Anadolu sahillerine yakin adaciklar1 iskana agmaya baslamstir.
Yukarida belirtildigi ilizere, Yunanistan’in bu girisiminin amacinin  egemenligi
andlagmalarla devredilmeyen ada ve adaciklara sahip olmak isteginden
kaynaklandig1 aciktir. Dolayisiyla krizi Tiirkiye’nin degil Yunanistan’in baslattigini

sOylemek yanlis olmayacaktir.

Yunan yazar Frangopulis’e gore, Tiirkiye’ye karst daha sert politikalarin

izlenmesi i¢in bir kriz yaratmayi, bunun i¢inde Kardak’a Yunan bayraginin

dikilmesini Savunma Bakan1 Arsenis planlamigti. 544

639 Kathimerini, 26 Ocak 1996 s.2.

640 Athanasios Ellis, imia:Ta Aporrita Tilegrafamata Ton Amerikanon (Kardak: Amerikalilarin
Gizli Telgraflar1) , A.A.Livani Yayinlari, Atina, 2009, a.g.e. s.50.

641 Isiklar, a.g.e. .136.

642 Ta Nea, 26 Ocak 1996, s.1.

643 Elefterotipia, 26 Ocak 1996, s.2.

644 Frangoluopulis, a.g.m. s.172.
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Kardak Kayaliklari’na Yunan bayrag: dikildigi giin Bagbakan Simitis’in parti
ici muhalefete yonelik uyarilart Yunan basininda yer almaktaydi. Simitis yaptigi
aciklamada; parti i¢ci muhalefetin kendisini kiiclimseyen tavrini kabul etmeyecegini,
parti yonetiminde artik lider olarak kendisinin bulundugunu ve bunun tiim PASOK
iiyeleri tarafindan kabul edilmesi gerektigini agiklamist1.®*® Bu acidan Tiirkiye ile
Yunanistan arasinda Kardak konusunda biiyliyen krizin ayni zamanda PASOK

icerisindeki liderlik miicadelesinin arttig1 bir doneme denk gelmesi dikkat ¢ekiciydi.

Krizin basinda Yunan Disisleri Bakanligi Kardak krizinin nereye kadar
tirmanacagini bilmiyordu ve her tirlii ihtimale karsi diplomatlarimi bu konuda

uyarmlstl.646

Savunma Bakanlig1 ve Disisleri Bakanlig1 yetkililerine goére kriz 1923’te
imzalanan Lozan Barig Antlagsmasi’ndan sonra Tiirklerin Ege’deki mevcut statiikoyu
degistirmek igin ilk girisimiydi.54’

Yunan Disisleri Bakan1 Pangalos tarafindan 27 Ocak 1996 tarihinde Kardak
krizi konusunda basina verilen demegte de; sorunun sadece Kardak olmadigi
Tiirklerin Ege’deki tiim kayaliklar ve 1ss1z adaciklar i¢in Yunanistan’i goriismeye

zorladig ifade ediliyordu.54®

Mubhalefetteki Yeni Demokrasi Partisi tarafindan Kardak’tan Yunan
bayraginin indirilip yerine Tiirk bayraginin ¢ekilmesi iizerine yapilan agiklamada,
Kardak kayaliklarina Yunan bayragini korumasi igin Yunan polis giicii gonderilmesi
onerildi. Ayrica Yeni Demokrasi Partisi iktidarda bulunan PASOK’un Yunan milli
cikarlarimi korumak i¢in sogukkanli bir sekilde her tiirlii 6nlemi almasini talep

ediyordu. 849

Savunma bakani Arsenis tarafindan verilen emir geregince 29 Ocak 1996

tarihinde bir manga Yunan komandosu tarafindan Dogu Kardak Kayaligi’na Yunan

845 Ethnos, 26 Ocak 199 s.3..

846 Ellis, a.g.e. s. .24,

847 Dimitrakis, a.g.m., s.466.

648 Ta Nea, 27 Ocak 1996 s.1.

649 Apoyevmatini, 29 Ocak 1996, s.2.
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bayragi dikilmesi tizerine hem Tiirkiye hem de Yunanistan savas gemilerini bolgeye

gonderdi.®°

Yunan savas gemilerinin ana Usleri olan Salamis’ten ayrilislarini Yunan
televizyon kanallar1 canli yayinladi. Savunma Bakani Arsenis’e gore, bu yayinlar
sayesinde hem Tirkler Yunanistan’in kararliligim1 anlayacak hem de kendisinin
Kardak Krizi sirasinda sergiledigi milliyet¢i lider tutumunun reklami yapilmig

olacakt1.5°!

Yukaridan da anlasilacagi gibi, Yunan siyaset¢i Arsenis, iki tilkeyi savasin
esigine getirecek bir krizde dahi parti i¢i gii¢ dengelerine yonelik olarak kendi

reklamini1 yapmaktan geri durmamuisti.

KKE tarafindan krize yonelik yapilan agiklamada ise, Tiirkiye igerisindeki
asirt milliyet¢i bir grubun Bati diinyasindan aldigi destekle Ege’de gerilimi
tirmandirmaya c¢alistigi, boylece Tiirk i¢ siyasetinde kamuyounun desteginin
alinmasmini planlandigi, Yunan ¢ikarlarimin savunulmas: konusunda hiikiimetin

taviz vermemesi gerektigi ifade ediliyordu.®2

Bu sirada Yunan basininda Ege’deki Tiirk tahriklerine karsilik tiim tartismali
adaciklarin Yunan vatandaslarinin iskanina agilmasi gerektigi, Yunan Hikiimeti’nin
bu konuda gerekirse adaciklara yerlesecekslere ekonomik destek saglamasi gerektigi

yoniinde haberler yer almaktaydi.%3

Kriz sirasinda Yunan Genelkurmay Baskani Limberis’e gore Basgbakan
Simitis’in Oniinde krizi yonetmek i¢in ii¢ segenek vardi. Bunlar; Tiirklere kars1 gii¢
kullanimi, geri ¢ekilme ve krizi yatistirmaydi. Simitis Genelkurmay Baskani’na ilk
iki secenegi dislayip, sorunu goriismelerle ¢ézme yani krizi yatistirma yolunu

sececegini sdylemisti.®>

Simitis’e gore ise, Amiral Limberis kriz basinda Yunan Ordusu’nun her an

savasa hazir oldugunu sdylerken, daha sonra yapilan bir giivenlik zirvesinde bdlgeye

850 Ethnos, 29 Ocak 1996,s.1.

851 Dimitrakis, a.g.m. s. 470.

852 Rizospastis, 29 Ocak 1996, s.2.
853 Ethnos, 29 Ocak 1996, s.1.

854 Ellis, a.g.e. s.151.
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miidahale edebilecek askeri birliklerin en erken 6 saat igerisinde hazir olabilecegini

ifade ederek Basbakan olan kendisini ¢ok zor bir durumda birakmist1.

Bu sirada Yunan Istihbarat Teskilati Baskani Vasilikopulos, hiikiimete
Tiirklerin amacinin sadece Kardak degil, Ege’de daha fazla adada sorun ¢ikarmak
oldugunu bildiriyordu.®*® Buna benzer bir goriis de, Disisleri Bakan1 Pangalos’a aitti.
Ona gore, Tirklerin amact Ege’de farkli sorunlar ¢ikararak Yunanistan’in bu
denizdeki egemenligini tartismaya agmakt1.®®” Diger yandan, Tiirk dis politikas
hangi hiikiimet iktidar olursa olsun degismiyordu. Uzun soluklu bu politikanin esas

amaci Ege’de Yunan egemenligini tartismaya agmakt1.5%

Tez boyunca incelenen diger Yunan kaynaklarinda da Pangalos’un ifadelerine
benzer sdylemlere siklikla rastlanilmistir. Ne var ki, Yunanistan’in tim Ege
Denizi’'ni kendisine ait olarak gormesi ve Tirkiye’nin haklarin1 yok sayarak tek
tarafli uygulamalarda bulunmaya caligmasi  krizlerin ¢ikmasinda 6nemli rol
oynamistir. Dolayisiyla Pangalos’un ifadelerinin aslinda Yunanistan’in sug¢luluk
psikolojisini yansittigin1 ve  krizlerin sorumlulugunu Tiirkiye’ye atma girisimi

oldugunu séylemek miimkiindiir.

Kriz siiresince Amerikan diplomat ve analizcilerinde hakim olan kaygi ise bir
Tiirk-Yunan savasinin sadece Ege ve Trakya ile siirli kalmayip Kibris’a kadar tiim

Dogu Akdeniz’i atese atacagiydi.®>®

Yunan Genelkurmay Baskanina gore Bagbakan Simitis, Tirkler ve
Amerikalilarla Disisleri Bakan1 Pangalos vasitasiyla goriisiityordu ve Genelkurmay
Bagkani olarak kendisinin bu goriismelerden haberi yoktu. Yapilan bir giivenlik
konseyinde, Bagbakanin eger goriismeler sonucunda Yunan bayragi Kardak’tan
indirilirse ne olur sorusuna Genelkurmay Bagkani hiikiimeti diisiirecek kadar giiclii
bir tepki olur diye cevap verdi. Bunun iizerine basbakan Genelkurmay Bagkanini

asir1 duygusal olmakla suclad:.®®

855 Simitis, a.g.e. s. 70.

8% Ellis, a.g.e., s.83.

%57 To Vima, 29 Ocak 1996, s.2.

658 Kathimerini, 29 Ocak 1996, s.1.
89 Ellis, a.g.e. s.99.

660 A g.e. 5.164.
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Yunan yazar Anastasiadis’e gore, Kardak krizi boyunca Savunma Bakani
Arsenis Amiral Limberis’in destegiyle, krizin tirmanmasi igin elinden geleni yapiyor
ve Disigleri Bakani Pangalos’un Amerikalilarla krizi yatistirmak yolundaki
girisimlerine engel olmaya calisiyordu. Savunma bakani Arsenis kriz boyunca
tehlikeli bir oyun oynuyordu. Amaci Pangalos’u devre dis1 birakip bu sayede
Basbakan Simitis’i zayiflatmak ve Simitis ile Pangalos’u halk nezdinde milli
c¢ikarlar1 savunamayan politikaci roliine itmekti. Sonugta Savunma Bakani Arsenis,

parti ici gekismeleri tehlikeli bir sekilde dis politikaya alet ediyordu.®6!

Aymni sekilde krizde Yunan ordusunun komuta kademesi igerisinde de ciddi
goriis ayriliklari vardi. Ornegin Kara Kuvvetleri Komutani olan Korgeneral Vulgaris,
Genelkurmay Baskani olan Amiral Limberis’in krizi gereksiz yere tirmandirdigini
diisiiniiyor ve bir savag cikarsa bunun sorumlulugunu almamak ic¢in geri planda
duruyordu. Oyleki Amiral Limberis tarafindan verilen Kardak bélgesine Kara
Kuvvetleri Komando birliklerinin konuslandirilmas: emrine kars1 ¢ikmis ve bu isin

Deniz Kuvvetleri komandolari tarafindan halledilmesi gerektigini sdylemisti.®®2

30 Ocak 1996 tarihinde Yunan basminin haberlerine gore, Yunan savas
gemileri Kardak ve Dogu Ege’de savas i¢in hazir bir konumdaydilar. Kardak
Kayaliklar etrafinda her iki tilkeye ait toplam 3 firkateyn, 5 hiicumbot ve 4 karakol
gemisi birbirine ¢ok yakin bir mesafede bulunuyordu. Ayrica Trakya smirinda bir
Tiirk saldirisina karst Yunan Kara Kuvvetleri alarm durumuna ge¢mis, hava

kuvvetlerine ait ucaklar ise savas meydanlarina intikal etmisti.%63

Ayrica 30 Ocak 1996 tarihinde Savunma Bakani1 Arsenis tarafindan yapilan
aciklamada, Kardak’in Yunanistan’in bir parcast oldugu ve adacik etrafinda Yunan
Silahli Kuvvetleri’'nin her tiirlii tedbiri aldigi, savas ugaklarinin ileri iisleri olan
Santorini’ye intikal ettigi ve 2 dakika igerisinde kalkacak sekilde hazir bekletildigi,
Bagbakan Simitis’e askeri hazirhiklar ile ilgili stirekli bilgi verildigi ifade

ediliyordu.5¢*

%1 Yorgos Anastiadis, Istoria Tis Singhronis Eladas 1993-1998 (Modern Yunanistan’in Tarihi
1993-1998), Alexandros Yayinlari, Selanik, 2000, s.90.

662 Dimitrakis, a.g.m. s. 484.

663 Ethnos, 30 Ocak 1996, s.2.

864 Kathimerini, 30 Ocak 1996,s 1.
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Yunan Savunma Bakani’nin Kardak Krizi’ne iliskin agiklama yaptig: tarihte,
Tiirkiye’de de krize iliskin Meclis goriismesi yapiliyordu. Disisleri Bakani Deniz
Baykal, konunun sadece bir kisim adacik ve kayaliklarin kime ait oldugu degil,
Ege’deki adalarin ve adaciklarin egemenliginin belirlenmesi gibi ¢ok onemli bir
ilkeyi igerdigini ifade ediyordu. Baykal’a gore; sayet konu sadece bir kayaligin kime
ait oldugu gibi algilanirsa gergek onemi kavranamazdi. Tirkiye’nin bu konuya 6zel
onem vermesinin altinda yatan neden de adalarin egemenliginin belirlenmesi
ilkesiydi. Ayrica Baykal konusmasinda, kendisinin Yunan Biyiikelgisi ile
goriistiigiinii ve bu goriismede Yunan Biiyiikelgisi’ne Tiirkiye’nin tezlerinin hukuksal
olarak gii¢lii oldugunu, Yunanistan’in tek tarafli oldu bittilerine izin verilmeyecegini
soyledigini belirtti.®®®

Muhalefet ise, hiikiimetin olaya bakis sekline tam olarak katilmadigini ifade
ediyordu. Ornegin, ANAP milletvekili Kamran Inan tarafindan Kardak olayinin
Yunanistan’in bir isgal hareketi oldugu, giinlerdir Tiirkiye’ye ait olan bir bolgede
Yunan hiicumbotlarinin gezdigi ve Tirkiye’nin buna seyirci kaldigi belirtilerek
hiikiimet elestiriliyordu. Inan’a gére, Yunanistan Tiirkiye’nin sorunlar konusunda
stirekli taviz veren tavrindan cesaret aliyordu. Bu nedenle Kardak konusunda
Yunanistan’la goriismek demek taviz vermek demekti ve bu sadece Yunanistan’i

cesaretlendirirdi.5%®

Yunan Meclisi’nde krize iligkin yapilan goriigmelerde ise, ana muhalefet
partisi olan Yeni Demokrasi Partisi lideri Ebert, bir yandan Tiirk kigskirtmalarina
kars1 tim Yunanlhlarin birlik igerisinde oldugunu agiklarken, diger yandan PASOK
Hiikiimeti’nin krize hazirliksiz yakalandigini, yeni bagbakan olan Simitis’in gerekli
tecriibeden yoksun oldugunu, krizin baslangicinda kararsiz bir sekilde hareket ederek

krizi dnemsiz gostermeye calistigini dile getirdi. %7

Bagbakan Simitis ise bu elestirilere, PASOK’un her tiirlii krize hazirlikli
oldugunu, aksine Yeni Demokrasi Partisi’nin diisiincelerinin geg¢miste kaldiginm
aciklayarak cevap verdi.®® Simitis’e gore, Tiirkiye ilk kez Ege’de gri adalar

konusunu giindeme getirerek toprak talebinde bulunmustu. Bununla birlikte her iki

665 TBMM Tutanak Dergisi, 1.Cilt 6.Birlesim, 30 Ocak 1996, s.75-77.

66 TBMM Tutanak Dergisi, 1.Cilt 6.Birlesim, 30 Ocak 1996, s.79-80.

%7 Ethnos, 30 Ocak 1996, s.1.

668 praktika Tis Vulis (Yunan Parlementosu Gériisme Zabitlar), 1. Oturum, 30 Ocak 1996.
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iilkenin giicii kiyaslandiginda Yunanistan agisindan krizi savas olmadan asmak en

mantikl1 yoldu.5°

Savunma bakani Arsenis tarafindan basina yapilan agiklamada ise, Yunan
Donanmast’nin adaciklarin etrafinda tiim onlemleri aldigi, Tiirklerin herhangi bir

hareketinin aninda 6nlenecegi bildiriliyordu.5”

Bagbakan Simitis, anilarinda, kendisinin Genelkurmay Baskani Amiral
Limberis’e Tiirklerin Kardak’a bir komando timi ¢ikarma hazirligi yaptiklarina
yonelik duyumlar aldigini sdyledigini, amiralin ise Tirklerden boyle bir hareket
beklemedigini, bunun Tirk propagandasi oldugunu ve konuyu onemsemedigini

belirttigini yaziyordu.®”

Kardak Krizi Yunan siyasi ve askeri makamlar1 arasinda yasanan sorunlari
yansitmasi agisindan oldukga ilging ornekler sunmaktadir. Bu konudaki bir diger
ornek ise, krizden 15 yil sonra dénemin disisleri bakani Pangalos’un itiraflaridir.

Tirk basiminda da yer alan itiraflarinda Pangalos krizi sdyle degerlendirmektedir:

“ Evet, askeri agidan agir bir yenilgi idi. Kriz gecesi Bagbakan Kostas Simitis,
Amiral Limberis'e burada sdylenemeyecek sozler sarfetti. Limberis o anda istifasini
sundu. Ben de ‘Amiral operasyonlar devam ederken nasil istifa edersin?’ diye

bagiriyordum." 672

Savunma Bakani Arsenis’in adalara Tiirk askerinin ¢ikmasinin 6nlenmesi igin
tim tedbirlerin alindig1 acgiklamasina ragmen, 31 Ocak 1996 geceyaris1 Tiirk SAT
timlerinin Bati Kardak Kayaligina Tiirk bayragi dikmesinin krizin doniim noktasi

oldugu soylenebilir.

Sonrasinda ABD’nin bir savastan kaginmalarin1 konusunda iki iilkeyi de

uyaramasi SOnucu Yunanistan geri adim atmis ve her iki tilkenin de bahse konu

kayaliklarda askeri faaliyette bulunmamay1 kabul etmesi iizerine kriz yatismist1.6”

669 Kyriakos Moumoutzis, Explaining Change in Greek Policy on EU-Turkey Relations:1996-
1999, Yayimlanmamis Doktora Tezi, London Scholl Of Economics, 2009, 5.112-113.

670 Ethnos, 30 Ocak 1996, s.3.

671 Simitis, a.g.e. s. 62-64.

672 Hiirriyet, 4 Nisan 2011, s.4.

673 Kurumahmut, ag.e. s,.15-16.
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Yunan akademisyen Dimitrakis’e gore, Yunan savas gemilerinin Kardak
Kayaliklari’n1 goézetledigi ve firtina ¢iktigi sirada Tiirk komandolarinin Bat1 Kardak

Kayaligi’na ¢ikmalar1  Yunanistan’it krizde Tiirkiye ile uzlagsmak zorunda

birakmigtr. 874

Aslinda Tiirkiye’nin ikinci kayaliga asker ¢ikarmasi fikrinin arkasinda, bu
hareketin ardindan diplomatik bir ¢6ziim saglanamazsa Yunan askerlerinin oldugu
diger kayaliga da ¢ikartma yapilmasi fikri bulunmaktaydi. Ciinkii Tiirkiye’ye gore
Kardak Kayaliklar1 Ege’de bulunan diger 150 kayalik i¢cinde 6rnek olusturuyordu ve
bu kayaliklara sahip olan {ilke karasulart konusunda 6nemli bir avantaja da sahip

olacakt1.5”®

Yunanistan’da ise Savunma Bakami Arsenis tarafindan, her iki tilkenin
ABD’nin katkisiyla vardiklar1  mutabakat sonucu karsilikli olarak gemilerini
bolgeden uzaklastirdigi ve kriz oncesi duruma doniildiigli, sonucta Yunan milli
cikarlarindan taviz verilmeden krizin asildigi, bununla birlikte Yunali yetkililer
olarak kendilerinin Tirk komandolarinin diger kayaliga cikisin1 ongéremedikleri

acikland1.57

Tirk SAT Komandolarinin, Kardak Kayaliklari’'na Yunanlilarin hig
beklemedigi bir anda ¢ikmasinin Yunanistan’in krizde geri adim atmasindaki en

onemli etkenlerden biri oldugu degerlendirilmektedir.

Yeni Demokrasi Partisi lideri Ebert ise, Tiirkiye’nin Yunan toprak
biitiinltigline zarar vermek konusunda ilk kez bu kadar ileri gittigini, hiikiimetin kriz
yonetimi  konusundaki elestirilerini en kisa zamanda agiklayacaklarini ifade

ediyordu.®”’

KKE’den krize yonelik yapilan agiklamada ise, hiikiimetin Yunanistan’in
Tirk tehditlerine karsi toprak biitiinliigiiniin saglanmasi1 icin derhal Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi’'ni toplantiya ¢agirmasi gerektigi, Tiirkiye’nin ABD’nin
Balkanlar, Ege ve Ortadogu’da yaratmak istedigi yeni diizen i¢in kilit lilke oldugu,
bu nedenle Yunanistan’a karst Tiirk tehditlerinin ABD tarafindan desteklendigi,

674 Dimitrakis, a.g.m. s. 471.
675 Aksu, a.g.e. s. 200-201.

676 Ethnos, 31 Ocak 1996, s.3.
677 Ethnos, 31 Ocak 1996, s.2.
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Simitis Hiikiimeti’nin bir an 6nce Yunan halkina ABD’nin ger¢ek emellerini

aciklamasi gerektigi ifade ediliyordu.®®

Ayrica KKE tarafindan Simitis Hiikiimeti’nin krizde ABD ve Avrupa
Birligi’nden yardim istemesi zavallilik olarak niteleniyordu. KKE’ye gore zaten

Tiirklerin Ege’de topraklarin1 genisletme isteklerinin arkasinda bu iki gii¢ vard:.®”

C. Kriz Sonrasi Elestiriler ve iktidar Partisi

Krizin 1 Subat 1996 tarihinde ABD girisimiyle sona erdirilmesinden sonra
Bagbakan Simitis, hiikiimetin sogukkanli bir tavirla Yunanistan’in c¢ikarlarim
savundugunu, bazilarinin 6nerdigi gibi asir1 milliyet¢i bir tutum izlenseydi bunun

biiyiik sorunlara yol agacagii ifade ederek izlenen politikay1 savundu.°

Bununla birlikte muhalefetin yanisira PASOK igerisindeki bir grup Simitis’in
krizi yonetim bi¢ciminden rahatsizdi. Adalet Bakani Evangelos Venizelos’a gore
Simitis’in yaptig1 bir konusmada krizi sona erdirdigi i¢in Amerikalilara tesekkiir
etmesi bilyliik hataydi. Ayrica izlenen politikayr begenmeyen her milletvekilinin

savas yanlis1 olarak gosterilmesi de Simitis’in bir baska hatastyda.®8!

Parlementoda yapilan goriismeler sirasinda Yeni Demokrasi Partisi’nin bir
onceki bagkani olan Mitsotakis’te, Simitis ve PASOK’u krizde kararsiz kalmakla ve
Tiirklere taviz vermekle sugluyordu. Mitsotakis’e gore yillardan sonra ilk kez Tiirkler
Ege’de mevcut diizeni saglayan anlagmalar1 sorgulamis ve Yunanistan bu konuda

gurur kiric1 bir sekilde geri ¢ekilmek zorunda kalmugt:. %82

Kardak konusunda ana muhalefet partisi olan Yeni Demokrasi lideri Ebert
yaptig1 bir konusmada gec¢miste hiikiimetin yeteneksiz ve kararsiz oldugunu
diisiindiigiinii, ancak Yunan Donanmasi’nin bdlgeden ¢ekilmesinden sonra

hiikiimetin halka yalan sdyledigini ve Yunanistan’in tarihte goriilmemis bir sekilde

678 Rizospastis, 31 Ocak 1996, s.1.
679 Rizospastis, 31 Ocak 199 s.2.
680 Ethnos, 1 Subat 1996 s.2.

%1 To Vima, 1 Subat 1996,s 1.

682 Ethnos, 1 Subat 1996 s.3.

160



asagilandiginmi ifade ediyordu. Ona gore Kardak’ta hiikiimetin izledigi politika tam

anlamiyla vatana ihanetti.%

Yunan eski Genelkurmay Baskani Kouris’e gore iktidarimin daha ilk
giinlerinde bdylesine ciddi bir kriz yasamak Simitis’in sanssizligiydi. Simitis
savunma konularinda bilgilendirilmeye vakit bulamamistt ve hala giivenoyu
almamisti. Ayrica kriz siiresince Tiirklerin her hareketi (gazetecilerin bayrak dikmesi
dahil) Tiirk Genelkurmay:1 tarafindan kontrol altinda tutuluyordu. Yunanlilarin kriz

siiresince izledikleri politikalar tamamen koordinasyondan yoksundu.%8*

Kriz sonunda Yunan meclisinde yapilan goriismelerde Pangalos Savunma
Bakani ve Genelkurmay Baskaninin verdikleri bilginin aksine Yunanistan’in Tirkiye
ile bir savasa hazir olmadigimi bu nedenle barist sectigini sdyledi.%®® Pangalos’un bu
aciklamalarindan sonra Savunma Bakanlig1 tarafindan Kardak’ta gorev yapan yedi
savas gemisi komutan1 bakanliga cagrilarak yapilan hatalar konusunda bir rapor
hazirlamalar istendi. Ayrica Savunma Bakani Arsenis tarafindan basina yapilan

aciklamada yasanan basarisizlikta askerlerin tek suclu olmadigi agikland:. %8

Pangalos’un bu agiklamalar1 sonrasit Simitis Hiikiimeti Kardak sonrasi ilk
meclis goriismelerinde ciddi bir elestiri yagmuruna tutuldu. KKE lideri Papariga
hiikiimeti yabanci giiglerin Yunan egemenligini kisitlayacagi bir ortam yaratmakla

suglad.®®’

Simitis kendini savunurken Kardak’in bir Yunan adast oldugunu ve krizi
yatistirmakla hiikiimetin basarili oldugunu savundu. Ayrica silahli kuvvetlerin

yetkililerinin gorevlerini yeterince yapmadiklar1 i¢in goérevden alinacaklarim

aciklad.%88

Simitis’e gore, Kardak c¢evresinde bir ¢ok Yunan savas gemisi bulunurken

Tiirk komandolarinin adaya ¢ikmasi ve Yunan istihbarat teskilatlarinin bu konuda

higbir bilgi alamamas1 tam bir basarisizlikt1. 5%

683 Rizospastis, 1 Subat 1996, s.2.

684 Kouris, Aigalo I Makrohronia Diamahi Ka1 O Rolos Ton Amerikanon, s.89.
685 Hickok, a.g.m. s.131.

886 Ethnos, 3 Subat 1996 s.3.

887 Ellis, a.g.e. 5.194.

688 A g.e. 5.195.

889 Dimitrakis, a.g.m. s. 477.
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Simitis’in yukaridaki agiklamalarinda da goriilecegi iizere, Yunanistan’da
Kardak Krizi sirasinda askeri ve sivil otorite arasinda bir koordinasyon ve iletisim
eksikligi yasandigi aciktir. Ayrica bu eksikligin Tiirk komandolarinin yaptig

operasyonu kolaylastiran bir etken oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Ayrica Simitis konugmasinda Yunanistan’in bir savasa hazir oldugunu, fakat
savasin sonucunun ne olacaginin bilinemeyecegini, Tiirklerin kurdugu tuzagin tam
olarak savasa giris oldugunu, Yunanistan’in kendisini bu tuzaktan korudugunu ifade

etti.6%

Yeni Demokrasi Partisi lideri Ebert’e gore hiikiimetin Kardak’ta geri adim
atmasi Yunan egemenliginin agik¢a terk edilmesiydi. Ona gore Yunan tarihinde ilk
kez Yunan hiikiimetinin istegi ile Yunan topraklarindan milli bayrak indiriliyor ve
asker cekiliyordu. Ebert hiikiimeti halka dogrular1 sdylememekle ve becerisizlikle

sugluyordu.®9!

Yeni Demokrasi Partisi’ne gore hiikiimetin krizi yOnetim bicimi tam
anlamiyla rezaletti. Ozellikle Tiirklerin Kardak’ta Yunan bayragini indirmelerinden
sonra digisleri ve savunma bakanlarinin istifa etmesi gerekirken, bu iki bakan sanki

higbirsey olmamis gibi davranarak Yunan milli ¢ikarlarina zarar vermisti.%%2

KKE lideri Papariga ise, Amerika ve NATO’nun Yunanistan’in milli
egemenligini kisitlamak i¢in anlastigini ve PASOK’a baski yaptigini sdyledi. Ona
gore Yunanistan bu zorlamaya tepki olarak Bosna’daki NATO birligine tahsis ettigi
askerlerini geri cekmeli, ayrica NATO’ nun askeri kanadindan ayrilmaliydi.

KKE’ye gore sorunun ¢oziimii igin NATO’nun olmadigi siyasi bir ortam

yaratilmal ve Tiirklerle bundan sonra gériisiilmeliydi.5®

89 Ethnos, 1 Subat 1996, s.3.

61 Ellis, a.g.e., .197-198.

692 Apoyevmatini, 30 Ocak 1996 s,2.

693 Rizospastis, 1 Subat 1996. KKE’nin bu konudaki iddialartyla ilgili ilging bir drnek ise dénemin
Disisleri bakani Pangalos’un itiraflaridir. Pangalos’a gore, ABD Disisleri Bakani Hollbroke tarafindan
kendisine, kriz sirasinda Tirk ve Yunan savas ucaklarimin karsilikli saldirida bulunmamasi igin
Amerikalilarin Ege’deki elektronik sistemleri kilitledigi, ayrica Tiirk ve Yunan gemilerinden atilacak
giidimlii mermilerin hedeflerini vurmamasi iginde Amerikalilar tarafindan tedbir alindigt
aciklanmusti. Ethnos, 3 Nisan 2011, s.2.
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KKE’nin NATO ve AB’den ¢ikalim Onerisine ise PASOK Hiikiimeti’nin
Disisleri Bakani1 olan Pangalos Kardak olayinin tek basina bir kriz oldugunu, fakat
NATO’nun 50 yildir Yunanistan’in dayandigi temel savunma sistemi oldugunu

soyleyerek cevap verdi.®%

Gerek kriz sirasindaki gerek sonrasindaki asir1 milliyetgi sGylemlerine
ragmen Disisleri Bakani Pangalos’un NATO’ya yonelik elestirilere verdigi
cevaplarmin Yunan dis politikasi agisindan 6nemli ipuglar1 barindirdigint sdéylemek
miimkiindiir. SOyle ki, daha oncekli boliimlerde de incelendigi iizere, farkli siyasi
goriislerden olmalarina ragmen Yunanistan’da milliyet¢i liderler tarafindan siklikla
“Tiurk tehdidi ve Tirkiye’'nin NATO tarafindan Yunanistan’a  karsi
cesaretlendirildigi”ne yonelik sdylemler dile getirilmektedir. Bununla birlikte ayni
liderler, NATO olmadan  Yunanistan’m  Tirkiye’ye karsi  kendisini
savunamayacaginin farkindadirlar. Bu nedenle bir yandan Yunan siyasi sdyleminde
Tirkiye ve onu destekleyen NATO’ya yonelik sert demecler verilirken, diger yandan
NATO karsit1 ciddi bir eylemde bulunulmamasinin Yunanistan’da siklikla goriilen

bir olgu oldugunu sdylemek miimkiindiir.

KKE lideri Papariga, Simitis’in parlementoda yaptig1 konusmada ABD’ye
tesekkiir etmesini elestirdi. Ona gore basbakan ABD’ye nigin tesekkiir ediyordu bunu
aciklamaliyd: ve bu konuda iki secenek vardi. Ilki basbakan ABD’ye Tiirkleri
destekledigi i¢in tesekkiir ediyordu. ikinci segenek ise Yunan hakimiyetini kisitladig

icin tesekkiir etmis olabilirdi. 5%

Yeni Demokrasi lideri Ebert tarafindan krizin yatismasindan sonra 2 Subat
1996 tarihinde yapilan agiklamada ise; hiikiimetin halka kriz konusunda dogrulari
sOylemedigi, kendisinin savunma bakanligindan kriz siiresince yasananlara iliskin
bilgi almaya calistig1 fakat bunun engellendigi, Simitis Hiikiimeti’ni vatana ihanetle

suglamasi konusunda ise hala fikrinin degismedigi acikland1.5%

Yunanistan’da siyasi anlamda biiylikk bir karmasa yasanirken, Yunan

basininda Bagbakan Simitis’in Yunan Silahli Kuvvetleri’ni yeniden organize edecek

8% Ellis, a.g.e. s.215.
89 Ethnos, 1 Subat 1996, s.2.
6% Ethnos, 2 Subat 1996, s.3.
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ve bir daha Kardak tiirii yenilgilere imkan vermeyecek bir tasari {izerinde c¢alistigi

haberleri yer almaktayd:.®%’

KKE tarafindan meclis goriismelerinde ise; Simitis Hiikiimeti’nin diisledigi
Yunanistan ile ger¢ek Yunanistan arasinda biiytik farklar oldugu, Avrupa Birligi’nin
Yunanistan’1 savunmasin diisiinen Simitis’in biiyiik bir yanilg1 i¢erisinde bulundugu
ve hiikiimetin Yunan halki i¢in gittikce daha tehlikeli bir dis siyaset izledigi ifade
ediliyordu. KKE’ye gore Tiirk ve Yunan halklar1 arasinda bir sorun yoktu. Ne var ki
Simitis Hiikiimeti krizde gerekli kararlilign gosterememis ve Tiirk elitlerinde

Yunanistan’in gii¢siiz oldugu kanis1 olusmustu.5%

KKE kriz siiresince hiikiimeti Tiirk tehdidi karsisinda sessiz kalmak ve
gerekli tepkiyi gostermemekle sugluyordu. KKE lideri Papariga’ya gore Ege’de
siirlarin yeniden ¢izilmesi ABD’nin Tiirklere olan destegini gosterecekti. Yine
Papariga’ya gore iktidardaki PASOK’u milli ¢ikarlar ¢ignemekle elestiren Yeni
Demokrasi Partisi, bu ¢ikarlarin ABD ve NATO tarafindan ¢ignenmesi konusunda en

ufak bir elestiri bile yoneltmiyordu.®%®

KKE tarafindan krizden sonra Bagbakanla goriisme taleplerinin reddedilmesi
de ayr bir elestiri konusu olarak giindeme getirildi. KKE lideri Papariga tarafindan
yapilan agiklamada, kendilerinin emperyalizmin bir oyunu olarak adlandirdiklar1 bu
kriz sirasinda yasananlar hakkinda dogru bilgi sahibi olmak i¢in Bagbakan
Simitis’ten randevu talep ettikleri, fakat reddedildikleri, PASOK’un halen Bati

emperyalizminin gercegini fark etmedigi ifade ediliyordu.’®

Krizin yonetimi konusunda Simitis Hiikiimeti tarafindan yanlis bilgi vermekle
sug¢lanan Genelkurmay Baskani Koramiral Hristos Limberis’in, Kardak’la ilgili
hiikiimetle askerler arasindaki gizli goriismeleri basina agiklamasi Yunan siyasi

hayatinda yeni bir krizi ortaya ¢ikard:.”

Limberis tarafindan aciklanan goriismelere gore kendisi Kardak’a ¢ikan Tiirk

komandolarinini geri piiskiirtiilmesi i¢in Yunan savas gemilerinin kayaliklara ates

897 Kathimerini, 4 Subat 1996 s.2.

6% Praktika Tis Vulis, 1.0turum, 2 Subat 1996.
6% Rizospastis, 1 Subat 1996, s.2.

700 Ethnos, 5 Subat 1996., s.3.

01 Ethnos, 7 Subat 1996 s.4.
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agmasint Onermis, bu Oneri Basbakan Simitis tarafindan savasa yol acabilir
gerekgesiyle reddedilmisti. Simitis tarafindan konuya iliskin yapilan agiklamada ise
Amiral Limberis’in kendisini Yunan komandolarinin adaciklara ¢ikisi konusunda
yanlis bilgilendirdigini, Istankdy Adasi’ndan birlikleri Kardak’a nakletmek icin en az

3 saate gerek oldugunu amiralin kendisine ¢ok ge¢ agikladig1 ifade ediliyordu.’%?

Amiral Limberis’in bu agiklamalari Yunan basininda yanki bulmakta
gecikmedi. Muhalefete yakin olan gazeteler bile bir askerin boyle gizli konulari
aciklamasini hatali buluyor ve Limberis’in bunu sahsi kizginlikla yaptigini ileri

siiriiyordu.’®

Yunan bilimadami Papasotiriou’ya gore, Tiirkler 1996 yilindan sonra ilk kez
gri adalar sorunu ile Yunanistan’in Ege’deki toprak biitiinligiinii sorgulamaya

baslamislardir.’%

Bagbakan Simitis krizin yonetimi konusunda kendisini elestiren PASOK
milltvekillerini ise su sekilde uyariyordu. Ona gore bu hiikiimet sadece Simitis’in
veya ona rakip olan Savunma Bakani Arsenis’in hiikiimeti degildi. Bu hiikiimet
PASOK’un hiikiimetiydi ve gelecekte yanliglart ve dogrulart ile PASOK un iktidarda
oldugu bir donem olarak anilacakti. Bu nedenle kendisi intikam pesinde olmamakla

birlikte parti icin muhalefete boyun da egmeyecekti.’®

Simitis bu agiklamay1 yaptiktan bir giin sonra gizli bilgileri agiklayan
Genelkurmay Baskani Limberis ile kriz siiresince Tiirklerin hareketleri konusunda
yeterince istihbarat elde edemeyen Yunan Milli Istihbarat Servisi Baskani

Vasilokopulos’un emekliye sevk edildigi agikland.’%

Genelkurmay Baskani’m ve Milli Istihbarat Servisi Baskani’nin Kardak Krizi
nedeniyle emekli edilmesi muhalefet partilerinin tepkisini cekmekte gecikmedi. Yeni
Demokrasi lideri Ebert tarafindan yapilan agiklamada; hiikiimetin siyasi bunalimin
sorumlulugunu askeri yetkililere yiiklemesinin dogru olmadigi, milli bir konu olan

Genelkurmay Baskani’nin emekli edilmesinin kendilerini de ilgilendirdigi ifade

92 Ethnos, 7 Subat 1996 s,.2.

% To Vima, 7 Subat 1996 s.1.

704 Haralombos Papasotiriu, “The Dynamics Of Greek Turkish Strategic Interaction”, Hellenic
Studies, Vol.V, No.2(Spring 1997) s.187.

05 Ethnos, 7 Subat 1996 s.3.

706 Ethnos, 8 Subat 1996 s.2.
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ediliyordu. Ayrica Ebert’e gore Basbakan Simitis’in ordunun savasa hazir olmadigi
yoniindeki ifadeleri de Yunan ¢ikarlarina zarar vermekten baska bir ise

yaramamlstl.m7

Bununla birlikte Yeni Demokrasi Partisi igerisinde de Ebert’in krizin
yonetimi konusundaki sert elestirilerinden rahatsiz olan bir grup bulunmaktaydi. Bu
grubun liderligini yapan ve Ebert’ten 6nce Yeni Demokrasi Partisi’nin baskani olan
Mitsotakis’e gore, Simitis Hiikiimeti’ni vatana ihanetle sug¢lamak asir1 bir tepkiydi.
Ayrica krizde Yunanistan uluslararasi hukuk acgisindan tamamen hakli olmasina
ragmen ABD girisimiyle geri adim atmak zorunda kalmisti. Bu nedenle yapilmasi
gereken Tiirkiye ile goriismeden once ABD’yi Yunan tezlerinin haklilifina ikna

etmekti.”8

KKE’ye gore PASOK’un yasadig1 parti ici catisma krizde daha da belirgin
hale gelmisti. PASOK Hiikiimeti tarafindan Ege’de Tiirk taleplerine kars1 daha
gercekei ve tiim uluslar arasi kuruluslarin destegini saglayacak dis politika izlenmesi

gereken bir zamanda hiikiimet kendi i¢ siyasi ¢atismalarimin tutsagi olmustu.’®®

Ayrica KKE’ye gore 1974 ten beri ilk kez sivil ve askeri yonetim kademesi
karst karsiya gelmisti. Bundan sonra oOnemli olan Genelkurmay Baskani’nin
gorevden alinmasi degil, krizde ger¢ekten sorumlu olanlarin sivil-asker
farketmeksizin belirlenmesiydi. Ayrica KKE’ye gore esas sorumluluk askerlerde

degil, onlara gerekli emirleri vermekle yiikiimlii bulunan siyasilerdeydi.”*

Tiirkiye’de ise Bagbakan Tansu Ciller kriz sirasinda izledigi politika
nedeniyle bazi elestiriler almistir. Ornegin diplomat Nazmi Akiman, Ciller’in krizde
izeldigi politikay1 elestirmekteydi. Ona gore, Kardak Krizi sadece yiiksek mevkilerde
bulunan bazi politik sahsiyetlerin bundan yararlanmasina yol a¢misti. Bagbakan
Tansu Ciller’in “Ben bayragi indirdim, askeri oraya ¢ikardim.”gibisinden sozleri
sorunu ¢ozmemisti. Tiirkiye krizin atlatilmasinda ustaca davranmis ama Sorun
¢Oziilmeden kalmisti. Yunanistan’in halen “Ada bizimdir” aciklamas: bunun

kanitiydi. Tirkiye ilk once kendi adasi olarak niteledigi Kardak’tan daha sonra

97 To Vima, 8 Subat 1996 s.2.

708 Ethnos, 8 Subat 1996 s.3.

9 Rizospastis, 9 Subat 1996 s.2.
10 Rizospastis, 10 Subat 1996 s.2.
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cekilmisti ve adaya bayrak dikemiyordu. Tiirkiye’nin egemenlik hakki olan bir

konuda bdyle cekingen davranmasi yanlist1. 't

Krizin yatismasindan sonra ABD tarafindan Kardak Kayaliklari’nin kime ait
oldugu konusunda Yunanistan ve Tirkiye’nin Uluslararast Adalet Divani’na
basvurmasi onerisi yapildi. Simitis Hiikiimeti bu oneriye sicak baktigini agiklarken,
Tirkiye’nin Yunanistan’in toprak biitlinliigline zarar vermeyecegini agiklamasini 6n

kosul olarak ileri siirdii.*?

Kardak krizi sonrast Simitis kritik bir karar aldi. Ona gére Yunanistan AB’ye
girmek istiyorsa silahlanma yarisina harcadigi paray1 kesmeliydi ve buradan gelecek
parayla iilke yeniden insa edilmeliydi. Ayrica Tiirkiye ile bir an 6nce yeniden diyalog

kurulmaliyds. 3

Simitis’in bu yeni fikrine parti i¢inden sert tepki geldi. 1997 yilinda 32
PASOK milletvekili Bagbakan Simitis’e bir iiltimatom vererek Andreas Papandreu
doneminde uygulanan Tiirkiye ile diyalog kurmama doktrinine geri doniilmesini ve

silahlanma giderlerinde kesinti yapilmamasini istediler.”**

Simitis’in Tiirkiye ile diyalog fikrine muhalefet tepki gostermekte gecikmedi.
Simitis Tiirkiye ve Kibris’la ilgili Disisleri Miistesarligima Atina Universitesi’nde
hukuk profesorii olan Hristos Rozakis’i getirdi. Rozakis Tiirkiye’nin AB iiyeligi
bagvurusuna 1limh yaklasiyor, Tiirkiye Kibris ve Yunanistan arasinda AB’nin
katilimiyla ekonomik iligkilerin giiclendirilmesini ve Ege sorunlart konusunda
Uluslararas1 Adalet Divani’na gitmeyi savunuyordu. Rozakis’in bu goriislerini
destekleyen Simitis’e gore de Tiirkiye, AB sayesinde Yunanistan’1 tehdit etmekten
vazgegebilir ve iki iilke arasindaki sorunlar AB kapsminda ¢oziilebilirdi.”*® Bu 1liml
goriisleri nedeniyle muhalefetin sert tepkisi sonucu Rozakis hiikiimeti yipratmamak

icin 1997 yilinda istifa etti.”'®

"1 Leyla Emeg¢ Tavsanoglu, Tiirk-Yunan Sorunlar1 Akiller Tartistyor, Cagdas Yayinlari, Istanbul,
1998, 5.97-98.

"2 Ethnos, 8 Subat 1996 s.1.

13 |raklidis, a.g.e. s.174.

14 Hakki Akalin, Ege’de Bahar Giil mii Dikeni mi?, Umit Yayincilik, Ankara, 2000, s.183.

15 Athanosopulo, a.g.m. s. 80.

716 Firat, a.g.e., 5.267.
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Bununla birlikte iki iilke arasinda Kardak Krizi sonrasit 8§ Temmuz 1997
tarihinde imzalanan Madrid Deklarasyonu giiven arttirma g¢abalarina iyi bir 6rnekti.
Dénemin Disisleri Bakani olan Ismail Cem’e gére, Madrid’teki NATO Zirvesi’nde
Tiirkiye ile Yunanistan’in uzlasabilecegi bir deklarasyon yayimlanmas: fikri
Amerikalilara aitti.”*” Tiirkiye adina dénemin Cumhurbaskani Siileymen Demirel ,
Yunanistan adina Basbakan Simitis ve ABD adina ABD Disisleri Bakani Madlin
Albright tarafindan imzalanan deklarasyon Cem’e gore Tiirkiye acisindan bir
basartyd.”®® Bu deklarasyon ile her iki iilke de Ege’de birbirlerinin karsilikli
haklarina saygi gostererek tek tarafli eylemlerden ka¢inmayi ve sorunlarin Kuvvet
kullanimi veya tehdidi olmadan baris¢1 yollarla ¢éziimlenmesini kabul ediyordu.
Tiirk bilim adam1 Aksu’ya gore bu deklarasyonun 6nemi, Yunanistan’in tek tarafh
olarak 12 millik karasuyu ilanindan vaz gegmesine karsilik Tiirkiye’nin de askeri gii¢
kullanma tehdidinde bulunmayacag1 soziinii vermesidir.”*® Bu deklarasyon
Yunanistan’da muhalefetin tepkisini cekti. Muhalefete gére bu deklarasyon ile

Yunanistan Ege’de karasularini 12 mile ¢ikarmaktan vaz gegmisti.’?

Simitis bir yandan Tirkiye ile ikili iliskilerin gelistirilmesini savunurken,
diger yandan Kardak Krizi’nde ugranilan itibar kaybimi gidermek ve parti ici
milliyet¢i muhalefeti yatisirmak igin Yunan Silahli Kuvvetleri’ni gii¢clendirmeyi
amaclayan yeni bir plan agikladi. Bu plana gore Yunanistan 1996-2006 yillari
arasinda silah alimma 17 milyar dolarlik bir biitce tahsis edildi. Bu program
sonucunda kamu bor¢ orani %30’dan %40’a yiikseldi. Avrupa Birligi tlkeleri
savunma giderleri icin biit¢elerinin ortalama %2.5 ‘i kadar bir pay ayirirken,

Yunanistan’da bu oran %>5.5’¢ kadar ¢ikt1.”?

1996 yilindan sonra Kardak nedeniyle iki iilke arasinda ¢atismaya varacak bir
kriz c¢ikmamasina ragmen Yunanistan bu konudaki girisimlerini ve ihlallerini
stirdiirdii. 1996 Kardak Krizi’'nden sonra Yunanistan, egemenligi tartigmali adalar

sorunu konusunda Tiirklerle ikili diizeyde yaptig1 goriismeleri AB catis1 altinda

7 {smail Cem, Tiirkiye, Avrupa, Avrasya, 1.Cilt, Isbankas1 Yayinlari, Istanbul, 2009, s.88.
18 Cem, a.g.e. s. 98-99.

19 Aksu, a.g.m. s. 11

20 Elefteretopia, 9 Temmuz 1997 s.3.

21 Athanosopulo, a.g.m. s. 90.
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devam ettirmek istemistir. Yunanistan’in asil amaci, AB’ye girmeye istekli olan

Tiirkiye’nin sorunlar karsisinda geri adim atmasini saglamakti.’??

Bununla birlikte Yunanistan tarafindan Kardak Kayaliklar1 konusunda asir
milliyetci aciklamalar yapilmaya devam edilmistir. Ornegin, Yeni Demokrasi
Partisi’nin lideri olan Antonyos Samaras’in danigsmani Lazaridis tarafindan 22 Kasim
2014 tarihinde Kardak konusunda yapilan agiklamalar dikkat cekicidir. Ona gore,
Tiirkiye’yi Kardak gibi yeni sorunlar ortaya atmaktan alikoymanm tek yolu
Tiirkiye’ye karsi sertlikle cevap verilmesiydi. Kardak Krizi’nde Simitis Hiikiimeti
gerekli sertligi gostermeyerek Yunanistan’in caydiriciligina biiyiik darbe vurmustu.
Lazaridis’e gore, Ege’de Tiirklerle yasanacak sicak bir ¢atisma tehlikeliydi, ama ayni
zamanda kararliligin1 géstermesi bakimindan bu catismaya giden yolda taviz veren

iilke Yunanistan olmamalrydi.’?

KKE’ye gore ise, Kardak Krizi aslinda Yunanistan’in daha fazla silah almasi
i¢in bir firsat yaratmis ve bu firsattan Amerikalilar faydalanmisti. Kardak’ta Tiirkler
ilk kez Yunanistan’in toprak biitlinliigiinii sorgulamislardi. Bu sorgulamaya ne
PASOK ne de Yeni Demokrasi Partisi tepki verebilmisti. Iktidara yeni gelen
SYRIZA’nin ise Kardak konusu yokmus gibi davranmasi ilgincti. KKE’ye gore
SYRIZA da diger partiler gibi Bati itifakinin agina diismiis ve AB-NATO ikilisine

itiraz etmeyi aklina bile getirmemisti.”?*

KKE’nin bu agiklamalara karsilik SYRIZA ile birlikte koalisyon kuran
Bagimsiz Yunanlilar (ANEL) Partisi’nin lideri ve Savunma Bakani olan Panoyotis
Kammenos’un Kardak konusundaki girisimleri dikkat c¢ekiciydi. Kardak krizi
sirasinda ariza nedeniyle diisen Yunan Donanmasi’na ait helikopterde dlen {i¢ askeri
anma toreni i¢in Kammenos 30 Ocak 2015 tarihinde Kardak’a helikopterle gitmis ve
burada diizenlenen torene katilmist1.’?® Toéren sirasinda Kammenos tarafindan
Kardak’in ve diger adalarin Yunan topragi oldugu yoniindeki provakatif
aciklamalarina iktidarin diger ortagit SYRIZA’nin bir yorum yapmamasi oldukca

distindiirtictdiir.

722 Ed Hristos Aleksandriou, Proklisis Asfalia Ya Tin Elada Kai Tin Kipro (Yunanistan ve
Kibris’in Giivenligine Yonelik Kiskirtmalar), Papazisi Yayinlari, Atina, 2008, s.22.

723 Kathimerini, 22 Kasim 2014, s.4.

724 Rizospastis, 25 Subat 2015 s.2.

2 Hiirriyet, 30 Ocak 2015 s.1.
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Yunanistan Kardak Kayaliklar’'nin da iginde bulundugu egemenligi
antlagmalarla devredilmemis ada, adacik ve kayaliklar konusunda sadece sozlii degil
fiili olarak da isgal eylemlerinde bulunmaktadir. Bu eylemler Tiirkiye tarafindan
yakindan takip edilmekle birlikte, bu eylemlere gereken sertlikte yanit verilmedigi
soylenebilir. Ornegin 26 Kasim 2004 tarihinde muhalefet partisi CHP Milletvekili
Onur Oymen tarafindan bu konuda hiikiimete bir soru onergesi yoneltilmisti. S6z
konusu onergede; Yunanistan’in Ege’de kendisine ait olmayan adaciklara bayrak
dikme girisiminde bulundugu, bu girisime yonelik Tiirk Hiikiimeti’nin hangi

tedbirleri aldig1 sorulmaktaydi.”?® Oymen’in bu &nergesi cevapsiz kalmistir.

Yukarida da belirtildigi tizere 2004 yilindan itibaren Yunanistan’in Esek,
Bulamag¢ ve Nergiscik adalarina asker konuslandirdigi ve Tiirkiye’nin bu konuda

sessiz kaldig1 yoniinde haberler Tiirk basininda da yer almaktadir.’?’

Bu konuda bir baska 6rnek ise, Yunan Protothema gazetesinde 25 Temmuz
2009 tarihinde yayimlanan haberdir. S6z konusu haberde, Tiirkiye’nin egemenligi
anlagmalarla devredilmeyen Bulama¢ ve Esek Adalar1 {izerinde kesif uguslari
yapmast sonrasi, Yunanistan’in Ege’de egemenligi tartismali 10 adaya komanda
birliklerini gonderdigi yer aliyordu. Gazeteye gore birlikler bu adalarda Agustos ay1

sonuna kadar konuslanacakti. "%

Yunanistan’in bu konudaki cabalarina bir baska ornek ise, 5 Mart 2014
tarihinde bagimsiz milletvekili Nikos I.Nikolopulo tarafindan Yunan Egitim
Bakani’na verilen bir soru onergesidir. Bu 6nergede, Kardak Krizi’nin lise ti¢iincii
sinif tarih dersi kitaplarinda neden ¢ok kisa anlatildig1 sorulmustu. 12 Nisan 2014
tarihinde Yunanistan Milli Egitim Bakani tarafindan bu 6nergeye verilen cevapta ise,
Kardak Krizi gibi énemli bir krizin tarih kitaplarinda kisaca yer almasinin bir hata

oldugu ifade ediliyor, konunun genis kapsamli incelendigi belirtiliyordu.’?®

Yunanistan akademik ortamda da Kardak konusundaki tezlerini savunmaktan
geri kalmamaktdir. Soyle ki, calismamizin veri toplama asamasinda Selanik Aristo

Universitesi Kiitiiphanesi’'nde 1999 yilinda basilan IMIA:Mia Nomikopolitiki

726 www.tbmm.gov.tr, /d22/7/7-4257s.pdf. Erisim tarihi: 10 Agustos 2015.
27 Hiirriyet, 17 Temmuz 2012 s.3.

728 protothema, 25 Temmuz 2009 s.1.

723 www.protothema.gr, Erisim tarihi.10 Agustos 2015.
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Prosengisi (Kardak: Hukuksal ve Politik Bir Yaklasim) isimli Kitap incelenmistir.
Kitabin Aristo Universitesi Hukuk ve Uluslar aras1 Iliskiler Béliimleri’nde temel ders
kitabi olarak okutuldugu ve Kardak konusunda Tirk ve Yunan tezlerini
karsilastirdigr goriilmiistiir. Bu agidan yukarida belirtilen soru onergesi ile birlikte
degerlendirildiginde, Yunanistan’in Kardak konusunu milli bir sorun olarak
algiladig1 ve egitim sisteminde bu milli sorunu geng nesillere 6gretmek igin biiyiik

caba gosterdigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

1996 yilindan sonra iki iilke arasinda Kardak Krizi konusunda bir sorun
c¢itkmamasina ragmen, Yunanistan’in egemenligi anlagsmalarla devredilmemis ada,
adacik ve kayaliklar1 kendi egemenligi altina alma konusundaki ¢abalarini israrla
stirdlirdiigli agktir. Bu ¢ergevede, kanimizca, Yunanistan’in Kardak vb. ada, adacik
ve kayaliklara yonelik eylemlerini 6nlemenin en etkili yolu, Tirkiye’nin bu konuda

kararli ve siirekli tepki gostermesi Olacaktir.
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IV. BOLUM

S-300 KRiZi

1993 yilinda Giiney Kibris Rum Yonetimi (GKRY) lideri Glafkos Klerides’in
Atina ziyareti sirasinda Yunanistan’la GKRY arasinda ortak savunma doktrini
imzalandi. Bu doktrinde; Yunanistan ile GKYR’nin tek bir savunma alan1 olarak
kabul edildigi, GKRY ye yonelik bir Tiirk saldirist durumunda Yunanistan’in bunu

savas sebebi sayacag ifadeleri yer alryordu.’®

Uluslararas: iliskiler profesorii olan Ayman’a gore, bu anlasma, 1993 yilinda
iktidarda bulunan PASOK ’un izledigi ekonomi politikalarinin halkta yarattig1 tepkiyi
azaltmak icin yapilmisti. 1991 yilindan itibaren Yunanistan’da uygulanmaya
baslayan kemer sikma politikalar1 halkta tepki dogurmustu. Kamuoyunun destegini
ekonomik nedenlerle kaybeden Yunan Hiikiimeti i¢ sorunlari asmak i¢in dig diisman
yaratma yoluna gitmekte ve boylece halkin dikkatini disa dondirmek

istemekteydi.’3!

Bu agidan ortak savunma doktrininin ekonomik nedenlerle olusan kamuoyu
tepkisini azaltmak i¢in iktidarda bulunan PASOK ve onun lideri Basbakan

Papandreu’nun yeni bir hamlesi olarak degerlendirilebilir.

Ortak savunma doktrini kapsaminda 1997 yilinda GKRY tarafindan 5 yillik
silah alim programi yiirlirliige sokuldu. Bu programa gore GKRY’nin giiney
batisinda bulunan Baf’ta yeni bir askeri havaalami insa edilecek, (daha oncesinde
GKRY’de Lefkose, Larnaka ve Limasol’da ii¢ adet askeri havaalan1 bulunmaktaydi)
ayrica Yunan donanmasinin kullanmasi i¢in GKRY’de bulunan askeri limanlarin
altyapilar1 yenilenecekti. Bu program 1.2 milyar dolarlik silah alimini1 6ngdriiyordu
ve bu paranin biliylik kismimi Yunanistan’in GKRY’ye askeri yardim adi altinda

verdigi mali yardim olusturuyordu. "3

730 Oran, Tiirk Dis Politikasi, Cilt 2, 5.459.

731 § Giilden Ayman, Tirmandirma Siyasetine Bir Ornek: S-300 Krizi, ASAM Yayinlari, Ankara,
2000, s.12.

732 Periodika, 26 Temmuz 1999 s.2.
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GKRY ’nin bes yillik silah alim programi kapsaminda 5 Ocak 1997 tarihinde
GKRY ile Rusya Federasyonu (RF) arasinda S-300 Hava Savunma Sistemi alim
anlasmast imzalandi. "* 150 km. menzili olan ve ucaklara kars1 kullanilan S-300
hava savunma filizeleri GKRY’ye konuslandirilmalari durumunda Anadolu
tizerindeki Tiirk savas ucaklarimi vurabilecek bir kapasiteye sahipti. Bu agidan
Ayman’a gore, bu fiizeler tek basina biiyiik bir 6nem arz etmekten ¢ok, GKRY ile
Yunanistan arasinda imzalanan ortak savunma doktrininin bir parcasit olarak

degerlendirildiklerinde anlam ifade etmekteydi.”>*

Cinkii 1974 yilinda gerceklesen Kibris Barig Harekati’nda da gorildigi
lizere Yunanistan savas ucaklarinin menzili Kibris’a kadar ulasamiyordu. (Kibris
Baris Harekati sirasinda Yunan Hava Kuvvetleri envanterinde bulunan savas
ucaklarinin menzili 800-900 km. arasinda degismekteydi). Yunan Donanmasi igin ise
Tirk savas ugaklarmin bulundugu bir bolgede Yunan savas ugaklarinin korumasi

olmadan harekat icra etmek imkansizdi.

Fakat bu fiizeler sayesinde Tiirk ugaklarmmin bdlgede gorev yapmasi
engellenecek ve Yunan Donanmasi bir catisma durumunda Dogu Akdeniz’de
GKRY’ye yardim edebilecekti. Bu acgidan S-300 fiizelerinin Yunanistan’in
Tirkiye’yi ¢evreleme ve deniz yollarin1 kapama stratejisinin bir parcasi oldugu

sdylenebilir.”®

Tirkiye bu olaya tepki vermekte gecikmedi. 14 Ocak 1997 tarihli meclis
oturumunda, Milli Savunma Bakani Turhan Tayan tarafindan bu fiizelerin GKRY
tarafindan satin alinmasi ile Yunanistan’in Tiirkiye’yi hapsetme stratejisinin bir
parcasimin gerceklesecegi, Tirkiye’nin bu ihtimali dnlemek igin biitiin giiciinii
kullanacagi agiklanmisti. Tayan’a gore, sadece bu flizeler degil, Yunanistan’in maddi
yardimi ile GKRY’de bulunan Baf’ta insa edilen askeri havaalan1 ve Terazi’de insa
edilmekte olan deniz tssii de Tirkiye’yi Ege ve Dogu Akdeniz’e ¢ikamaz hale

getirme konusundaki Yunan stratejisinin bir ornegiydi. Tiirkiye, bolgedeki Tiirk-

733 Oran, Tiirk Dis Politikasi Cilt-2, s.471.
3 Ayman, a.g.e., s.15-16.
5 Age s.17.
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Yunan dengesini bozacak veya Tiirkiye nin giivenligini tehlikeye diisiirecek bu tarz

eylemleri hosgorii ile karsilamayacak ve gerekli gordiigii her tedbiri alacakti.”

Ayrica ayni tarihte iktidarda bulunan DYP milletvekili olan ve 1990-1994
yillar1 arasinda Genelkurmay Bagkanlig1 yapan Dogan Giires S-300 fiizeleri hakkinda

meclisi bilgilendirmek i¢in su agiklamada bulunmustu.:

“Bu silah, esasinda hava savunma silahidir;, ama, gelistirilirse -ki, bu teknik
imkdan vardwr diinyada- satihtan satha da atilabilir;, yani, satihtan, Akdenizde
seyreden bir gemiye de atilabilir, gemi de 160 kilometre menczil i¢inde vurulabilir.
Ama, Kibris igin stratejiktir diyebiliriz. Simdi, Ruslar diyor ki, bu, savunma silahidir.
Evet, Rusya biiyiik bir iilkedir; 160 kilometre menzili olan bir fiize, Rusya igin
dogrudur bir savunma silahidir; ama, Kibris gibi 80 kilometre derinligi olan bir
tilkede 160 kilometrelik bir fiize, savunma silahi degildir; dogrudan dogruya taarruz
silamdr; ¢iinkii, bu, Kibris'in giineyine yerlestirildigi zaman, Silifke'de uc¢an
ucagumizi vurur, Anamur tizerinde u¢an ucagimizi vurur, biraz daha kuzeye ¢ikarsa,
daha kuzeydeki ucagimizi yerinde vurabilir. Yunanistan bir kez daha sorunlari

goriiserek ¢ozmek yerine bir kriz ¢ikarip bu krizden faydalanmay: denemigtir.”"’

Muhalefetteki CHP adma konusan Altan Oymen ise, Yunanistan’in S-300
fiizeleri ile ilgili krizden beklentisinin Ege sorunlari konusunda yeni tavizler
koparmak oldugunu belirtti. Oymen, hiikiimeti muhalefete konu hakkinda bilgi

vermemekle elestirdigi konugmasinda su noktalara deginmisti.:

“Iktidarin, dis iliskilerdeki, dis konulardaki bazi adimlarmi i¢ politika
malzemesi olarak kullanma aliskanligindan da herhalde vazgegmesi lazimdir. Bir
kere bu, bir milli politika etrafinda birlesilmesini giiclestirir. Eger, Iktidar, bunu bir
i¢politika malzemesi olarak kullanirsa, bu yolda i¢politika polemiklerine girisirse,
tabii, boyle bir birlesme imkani azalir. Bir baska yol olarak, muhalefet ile iktidar
arasinda ve genellikle milletvekilleri arasinda bu konularda bilgi iletisimini
gelistirmek gerekir. Bunun organlarindan biri olarak Disisleri Komisyonu akla gelir.
Dusisleri Komisyonu sadece kendine sevk edilen kanun tasarilarimi goriismekle

vetinmeyip, bu gibi dis konularin, hele bu gibi bunalim hallerinde, enine boyuna

736 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem 20, Cilt 19,14 Ocak 1997, s.8-10.
S TBMM Tutanak Dergisi, Dénem 20, Cilt 19,14 Ocak 1997, s.14-16.
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goriisiilmesini ve oradaki muhalefet ve iktidar milletvekillerinin bilgi edinmesini
saglayabilecek bir mekanizmadir. Bu mekanizmanin kullanilmasi, Parlamentoda
temsil edilen biitiin partilerin uzman milletvekillerinin, hem konuyu bir arada ele
almalarint hem bilgilenmelerini hem de politikalarin'birlikte olusturulmasina katkida
bulunmalarint saglayacaktir. Bu dileklerle Tiirkiye'nin, Kibris'taki emrivakilere karst
gereken tedbirleri almakta kararli bir politika izlemesi i¢cin, Cumhuriyet Halk

Partisinin elinden gelen her katkiyr gosterecegini bir kere daha vurgularim.” "8

DSP adma konusan Biilent Ecevit ise, Rus yapimi fiizelerin adaya
konuslanmasiyla Yunanistan ve GKRY’ nin Tiirkiye’yi ¢evirme stratejisinin biiyiik

bir basar1 kazanacagi tehlikesine vurgu yaptig1 konusmasinda sunlar1 belirtmisti:

“Birincisi, Milli Savunma Bakaninin da biraz once belirttigi gibi, Yunanistan
ile Kibris Rum ydnetimi arasinda bir ortak savunma doktrini anlasmasinin
imzalanmasi ¢ok onemlidir. Boylelikle, Kibris yonetimi ile Yunanistan arasinda fiili
bir askeri isbirligi, dayanisma, hatta biitiinlesme stireci baslamis oldu; bu, ¢ok

onemli bir gelisme.

Tkincisi, Kibris Rum yonetimine, Avrupa Birliginde tam iiyelik kapist,

Tiirkiye'nin biitiin itirazlarina, hakli itirazlarina karsin agild.

Uciincii  onemli gelisme de Rusya Federasyonunun, Bosna-Hersek'ten
baslayip, Yunanistan, Rusya, Kafkaslar iizerinden dolanp, Giiney Kibris'a kadar
inen bir Ortodoks kolu kusatmasvyla Tiirkiye'yi ¢evirmesi. Bunlar ¢ok onemli ii¢
gelismedir. Bu ii¢ gelisme, Kibris'la ilgili olarak durumu ve dengeleri temelinden
degistirmistir. Kibris Rum yonetimi ve Yunanistan da politikalarint ve stratejilerini
bu gelismeler 15181nda yeniden belirlemislerdir, fakat, yillardan beri bu gelismeler
gozler ontinde yer almakta oldugu halde, Tiirkiye, maalesef, Rus fiizeleri meselesi
ortaya ¢ikincaya kadar, Kibris'la ilgili olarak kendi tutumunu yeniden gozden
gecirme geregini, ne yazik ki, duymamistir, hala da, goriiniire gore, Tiirkiye'nin,

Hiikiimet diizeyinde yeni bir politikasi ve stratejisi saptanmuis degildir.

738 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem 20, Cilt 19,14 Ocak 1997, s.18-19.
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Bu gelismelerle ve degisikliklerle neler oldu; bunlar:t kisaca o6zetlemek
isterim. Bir kere, Giiney Kibris ile Yunanistan arasinda Enosis kapisi fiilen agilmig
oldu; yani, Kibris Rum yonetiminin Yunanistan'la biitiinlesmesi kapist biisbiitiin

agumis oldu; Yunanistan'm Bati Avrupa'yla biitiinles mesi kapist da aralanmig

OIdU.”739

Aslinda, TBMM’de yapilan bu tartismalarin yanisira Tiirkiye Kibris’a S-300
fiizelerinin konuslanmamasi i¢in kriz yonetimini de devreye sokmustu. S-300 Krizini
kriz yonetimi agisindan inceleyen Ayman’a gore, Tiirkiye GKRY’yi adaya S-300

flizelerini konuslandirmaktan caydirmak i¢in su se¢eneklere sahipti.:
1-KKTC’deki asker sayisini artirmak,
2-KKTC ile Savunma Isbirligi Anlasmasi imzalamak,

3-Baf ve Terazi’de Yunanistan’in mali destegi ile kurulan hava ve deniz

iislerine karsilik KKTC’de hava ve deniz tsleri insa etmek.

Ayman’a gore, yukarida belirtilen stratejileri tamamlayan en 6nemli unsur
ise, Tirkiye’nin adaya S-300’lerin gelmesi durumunda Kibris’in ablukaya

almabilecegi uyaristydi.’°

Aslinda S-300 krizi sadece Tiirkiye-GKRY ve onu destekleyen Yunanistan
arasinda degil, Tiirkiye-Rusya arasinda da gerilime yol agmisti. S6yle ki, GKRY ’nin
satin aldig1 fiizeleri deniz yoluyla Rusya’dan Kibris’a getirmesi ihtimali, bu fiizelerin
Bogazlar’dan gegerken kontrol edilmesi sorununu gilindeme getirmisti. Montreux
Bogazlar Sozlesmesi’nin bu konuda Tiirkiye’ye savasta veya Tiirkiye’nin kendini
savasa pek yakin hissettigi bir durum diginda ticari gemiler {izerinde denetim hakk1
vermemesi sorunun ana noktasiydi. 1996 yilinda Rusya’nin GKRYye sattig1 T-80
tanklarinin ve zirhli personel tasiyicilarin Bogazlar’dan gecen ticari gemilerle

GKRY ye tasinmasi Tiirkiye’yi kaygilandirmigts.”*!

739 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem 20, Cilt 19,14 Ocak 1997, s.20-21.
40 Ayman, a.g.e. s.48.
1A g.e. s. 31,

176



Bu kapsamda Tiirkiye tarafindan Bogazlardan gegen ve S-300 fiizesi tagidigi
siiphesi bulunan ticari gemilerin yakin takibe alinmasi ve denetlenmesi, RuS
basmninda Tirkiye’'nin Montreux Bogazlar Soézlesmesi’ni ihlal ettigi seklinde

yorumlanmugtr. "2

Kardak Krizi sonrasi iki iilke arasinda Madrid Deklarasyonu ile bir
yumusama donemine girilmis olmasima ragmen Yunanistan Tirkiye’yi tehdit eden
eylemlerinden vazge¢cmedi. Buna en iyi 6rnek, Ortak Savunma Doktrini konusunda
S-300 fiizelerinin GKRY tarafindan satin alinmasinin giindeme geldigi bir donemde,
Yunan savas u¢aklarmin 16 Haziran 1998°de GKRY deki Baf Askeri Hava Ussii’'ne
inmeleriydi. Tirkiye tarafindan 18 Haziran 1998’de yapilan agiklamada, hem S-300
flizelerinin satin alinmast hemde Yunan savas ucaklarinin GKRY’ye inmesi birlikte
degerlendirildiginde Yunanistan yayilmaciliginin agik bir gostergesi olarak

nitelenmisti. 43

A. Kriz Sirasinda iktidar ve Muhalefet Partilerinin Politikalar

S-300 fiizeleri konusunda muhalefetten ilk tepki Yunanistan Komiinist Partisi
(KKE)’nden geldi. KKE’ye gore flizeler asla GKRY’ye konuslandirilmayacakti.
Kibris konusunda her zaman Tirklere yakin bir politika izleyen ABD, fiizelerin
Kibris’a ulagmasina asla izin vermezdi. KKE’ye gore Yunan Hiikiimeti fiizeler
konusunda biiyiikk bir hata yapmisti. Baglangicta PASOK Hiikiimeti tarafindan
fiizelerin Tiirklerin Kibris’a yonelik bir saldirisin1 dnleyebilecegi diisiiniilmiisken,
Amerikalilarin bu olaya karisacag1 ve Akdeniz’de Rus silah1 gérmek istemedikleri

ongoriilememisti.”**

Bu sirada Tirk Hiikiimeti tarafindan yapilan agiklamada ise, fiizelerin
Kibris’a getirilmesinin Dogu Akdeniz’i bir barut figis1 haline getirecegi, Tiirkiye’nin
kendi giivenligini tehdit eden boyle bir harekete kayitsiz kalamayacagi, fiizelerin

GKRY ’ye konuslandirilmasinin savas sebebi olabilecegi ifade edildi.”*®

742 Bu kapsamda aranan bir Msir gemisinde bol miktarda fiize pargasi ve rampasi bulunmasina
ragmen, Misir Hiikiimeti’nin geminin kendilerine ait oldugunu agiklamasi iizerine gemi serbest
birakilmisti. A.g.e. s, 31.

43 Cem, a.g.e. s.115-116.

744 Rizospastis, 2 Agustos 1998 s.3.

5 Ayman, a.g.e. s. 48.
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Tiirkiye’nin S-300 fiizeleri konusundaki kararli tavrina karsilik PASOK
Hiikiimeti tarafindan krizi arttiran demecler verilmekteydi. Ornegin Savunma Bakani
Cohazopulos Tiirkiye’nin GKRY’ye konuslandirilacak S-300 fiizelerine karsi bir
hareketinin savas sebebi sayilacagr aciklandi. Cohazopulos’a gore Tiirkler,
kendilerinin Kibris Adasi’ni iggal etmelerini ve 600.000 kisilik bir orduya sahip
olmalarin1 normal goériirken, GKRY ’nin kendisini korumak i¢in Rusya’dan hava
savunma fiizesi almasimi savas nedeni olarak saymaktan geri kalmiyorlard:.”*®
Kardak krizi sonrast Tirkiye ile sorunlarin diyalog yoluyla ¢6ziimiinii savunan
Bagbakan Simitis de Savunma Bakani’nin agiklamalarini destekledigini beyan etmek

zorunda kaldi.”’

Bununla birlikte iktidardaki PASOK igerisinde Savunma Bakani ile izlenen
strateji konusunda ayni goriisleri paylasmayan kisilerde bulunmaktaydi. Ornegin,
asir1 milliyet¢i olarak taninan Disisleri Bakani Pangolos da, 6zellikle Kardak Krizi
sonrasit Yunan savas uc¢aklarinin Baf’taki askeri havalanina inmelerinin yanlis bir

zamanlama oldugu goriisiindeydi.”®

Savunma Bakani ve Bagbakan’in S-300 filizeleri konusundaki agiklamalari
KKE’ye gore gercegi yansitmiyordu. KKE’ye gore, Yunan Hiikiimeti ile ABD
arasinda yapilan gizli goriismelerde Yunanistan fiizelerin Kibris’a konuslanmayacagi
konusunda ABD’ye so6z vermis, bunun karsiliginda ise ABD kendisi tarafindan
Kibris sorununda Tiirklerin saldirgan politikalarinin yumusatilmasinin saglanacagini

belirtmisti.”®

Yunan basininda ¢ikan bir bagka habere gore ise, ABD tarafindan Yunan
Hiikiimeti’ne iletilen teklifte, Kibris’a S-300 fiizelerinin konuslanmamasi
karsiliginda ABD’nin Tirk savas ucaklarinin Kibris iizerinde ugmasini ve egitim

yapmasini engellemek icin caba gdsterecegi bildirilmisti.”°

46 Ta Nea, 1 Agustos 1998 s.2.

47 Athanosopulo, a.g.m. s.96.

8 Ayman, a.g.e. s. 44.

49 Rizospastis, 4 Agustos 1998 s.3.
70 Ta Nea, 5 Agustos 1998, s.4.
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Bu konuda Tiirk Disisleri Bakani1 Ismail Cem tarafindan CNN’e verilen bir
miilakatta ise, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’in gelismis Rus fiizeleriyle dolu bir silah
deposu haline gelmesini istemedigi, iilkenin giivenligi agisindan GKRY’nin bu

adiminin kabul edilemez oldugu ifade ediliyordu.”!

21 Agustos 1998 tarihinde Yunan Hiikiimet Sozciisii tarafindan yapilan basin
aciklamasinda, Bagbakan Simitis’in Yunanistan Cumhurbaskan1 Konstantinos
Stenafopulos™u S-300 fiizeleri konusunda 27 Agustos 1998 tarihinde bilgilendirecegi
ifade edildi. Gazetecilerin “fiizelerin Kibris’a yerlestirilmesinden vazgegilmesi
olasiligt var m1?” seklindeki sorularma ise Hiikiimet So6zciisi tarafindan tiim
segceneklerin degerlendirildigi, bir karar varmak i¢in erken oldugu ve Yunanistan ile
GKRY arasindaki savunma igbirliginin her kosulda yiiriirliikte bulundugu seklinde

cevap verildi.”?

Yunan Basbakani Simitis ile GKRY lideri Klerides’in 29 Aralik 1998
tarithinde Atina’da yaptiklar1 goriisme sonrast GKRY tarafi S-300 fiizelerinin

Kibris’a konuslandirilmayacagini agikladi.”™?

Tiirk Daisisleri Bakani Cem’e gore, oOzellikle Tirkiye’'nin kararli tavri
sonucunda S-300 flizeleri GKRY’ye konuslandirilmamisti. Bunun yanisira bir
NATO iiyesi olan Yunanistan’in Tiirkiye’deki NATO iissii olan Incirlik’i de
menziline alan Rus silah sistemlerini Dogu Akdeniz’de konuslandirmak istemesi

oldukga ilgingti.”™*

Yunan basininda ise, fiizelerin muhtemelen Girit’e konuslandirilacagi
yoniinde haberler yer almasi iizerine ana muhalefet partisi olan Yeni Demokrasi
Partisi tarafindan bir agiklama yapildi. Bu agiklamada, Simitis’in S-300’lerin Kibris
yerine Girit’e yerlestirilmesi konusundaki tutumunun tam bir hayal kirikligi oldugu,
Bagbakan Simitis’in Tiirk tehditleri karsisinda geri adim atarak hem GKRY halkinin
Yunanistan’a olan gilivenini sarstigt hem de Yunan halkinin siyasetgilere olan

giiveninin zedelenmesine neden oldugu ifade edildi.”®

1 Cem, a.g.e. s.212-213.

752 Rizospastis, 21 Agustos 1998, s.3.
3 Ayman, a.g.e. s.49.

54 Cem, a.g.e s. 222-223.

55 Kathimerini, 2 Ocak 1999 s.2.
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Bu elestirilere yonelik olarak Disisleri Bakanm1i Pangalos tarafindan
Yunanistan’in ABD ve AB’nin yogun baskilar1 nedeni ile bu karar1 almak zorunda
oldugu aciklanirken, Savunma Bakani Cohazopulos tarafindan ise GKRY ve
Yunanistan’in Helenizmin ayrilmaz iki kalesi oldugu, fiizelerin GKRY yerine Girit’e
konuslandirilmasinin sadece taktik bir konu olarak goriilmesi gerektigi ifade

ediliyordu.”™®

S-300 fiizelerinin GKRY yerine Girit’e yerlestirilecek olmasi konusunda
PASOK Hiikiimeti’ni sadece muhalefet degil, Yunan Ordusu da elestiriyordu. Bu
konuda bir grup ist diizey Yunanli subayin S-300 flizeleri konusunda 4 Ocak
1999°da yaptig1 agiklama ayni giin Yunan basminda yer aliyordu. Bu agiklamaya
gore, fiizelerin Girit’e yerlestirilmesi, her ne kadar Tiirk ugaklarmin Ege’den Dogu
Akdeniz’e gegisini engelleyecek bir gii¢c olarak goriilse de, flizeler konuslandiklari
bolge itibariyle GKRY’ye yonelik bir Tiirk saldirisinda GKRY’yi korumak i¢in

etkisiz kalacaklardi.”’

Yunan basinina gore, AB Yunanistan ve GKRY ’ye fiizeler konusunda baski
yapmistt. Ornegin, Fransiz Disisleri Bakanlig1 yetkilileri Yunanli meslektaslarini
uyararak fiizelerin GKRY’ye yerlestirilmesi durumunda Tirkiye’nin bu flizeleri
vurmak i¢in harekete gececegini, bunun sonucunun ise tim Dogu Akdeniz’in bir
savas alanina donmesi olacagini ifade etmislerdi. Fransizlara gore, Yunanistan

fiizelerin GKRY ’ye konuslandirilmamasi i¢in elinden gelen ¢abay1 gostermeliydi.”®

PASOK Hiikiimeti’nin flizelerin Girit’e yerlestirilmesi konusundaki tutumu
KKE tarafindan elestiriliyordu. KKE’ye gore filizelerin Girit’e nakli bir gercegin ¢ok
acik ifadesiydi. O gergek ise, arttk Yunanistan ile GKRY arasinda ortak bir savunma
doktrini olmadigiydi. Her ne kadar PASOK yetkilileri tarafindan Yunanistan’in ortak
savunma doktrininin gereklerini yerine getirdigi agiklansa da, bu agiklama halki

kandirmaya yonelikti.”®

756 Elefteros Tipos, 2 Ocak 1999 s.4.
57 Kathimerini, 4 Ocak 1999, s.2.
%8 Eksusia, 4 Ocak 1999, s.3.

9 Rizospastis, 5 Ocak 1999, s.4.
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PASOK igerisindeki asir1 milliyet¢i bir grup muhalif de Basbakan Simitis’i
S-300 krizinde izledigi politika yiiziinden elestiriyordu. Muhaliflere gore, fiizelerin
GKRY’ye konuslandirilmasindan vaz gegilmesiyle Helenizmin caydiricilik giicii
biiyiik bir yara almisti. Ayrica fiizelerin GKRY yerine Girit’e yerlestirilmesi sonucu
ortak savunma doktrininin inandiricilign kalmamist1.”® PASOK hiikiimeti tarafindan
S-300 fiizeleri konusunda muhalefetin yogun elestirilerine cevap olarak yapilan
aciklamada ise, GKRY Hiikiimeti’nin daha kisa menzilli TOR-M1 hava savunma
sistemlerini almak icin Rusya ile goriismeler yiiriittiigili ve Yunanistan’in bu konuda
gerekli mali destegi vermek de dahil olmak ilizere GKRY’ye her tiirlii kolaylig

saglayacag agiklaniyordu.’®?

Goriildiigli lizere Yunanistan, bir yandan S-300 fiizeleri nedeniyle olusan
krizde Tiirkiye nin kararli tavri nedeniyle geri adim atarken, diger taraftan Giliney
Kibris’in silahlanmasi i¢in destek sagliyordu. Yunanistan’in krizde geri adim atarken
dahi GKRY’yi desteklemesinde, tarihsel baglarin disinda muhalefetten gelen yogun

elestirilerin rol aldig1 sOylenebilir.

Mubhalefetin elestirilerine karsilik Yunanistan Disisleri Bakan1 Yardimeisi
Yorgo Papandreu tarafindan yapilan bir agiklama yapildi. Bu agiklamada, S-300
fiizeleri konusunda hiikiimetin zor fakat dogru bir karar aldigi, uzun vadede bu
kararin Yunanistan’in ¢ikarina oldugu, muhalefetin savas yanlisi bir tutum
sergiledigi, halbuki kendilerinin halkin tepkisini bilerek bu zor karar1 verdikleri ve

Yunanistan’m her zaman GKRY ’nin en biiyiik giivencesi oldugu belirtiliyordu.”®?

Yeni Demokrasi Partisi tarafindan yapilan agiklamada ise, hiikiimetin S-300
fiizeleri konusunda izledigi politikanin Helenizmin giiclinlii azalttigi, Kardak’tan
sonra Yunanistan’in S-300 krizinde de ciddi bir yenilgiye ugradig ifade ediliyordu.
Yeni Demokrasi Partisi eski Bagkani Ebert tarafindan bu konuda yapilan agiklamada,
PASOK Hiikiimeti’nin krizi yonetemedigi ve sorumluluk almayan bir tavir igerisinde
oldugu, ayrica bu yenilginin sorumlularinin ortaya c¢ikarilmast i¢in bir meclis

arastirma komisyonu kurulmasi éneriliyordu.’

760 Mahi, 5 Ocak 1999 s.1.

761 Kathimerini, 8 Ocak 1999, s.2.

762 Alithia, 11 Ocak 1999, s.3.

763 Adesmeftos Tipos, 19 Ocak 1999, s.2.
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Yeni Demokrasi Partisi’ne gore, Tiirkler Yunanistan’in 6nceliginin ekonomik
sorunlar oldugunu cok iyi biliyorlardi.”® Bu nedenle savas ¢igirtkanlig1 yaparak S-
300 fiizeleri konusunda hiikiimeti sikistirmis ve istediklerini elde etmislerdi.”®® Yeni
Demokrasi Partisi’nin bu agiklamasi su sekilde de degerlendirilebilir. Yunanlilara
gore, Tirkler Yunanistan’in yasadigi ekonomik sorunlari biliyorlardi ve bu nedenle
Yunanistan’in Tiirkiye ile bir savasa giremeyecegini ongérmiislerdi. Bu 6ngoriiye
dayanarak Tiirkiye gerekirse savasi goze aldigini belirten bir blof yapmis ve

Ongoriistinde hakli ¢ikmusti.

PASOK tarafindan muhalefet partilerinin elestirilerine yonelik verilen yanitta
ise, hiikkiimetin ac1 fakat gergek¢i bir karar aldigi, eger muhalefetin istedigi gibi
fiizeler GKRY’de konuslandirilsaydi Yunanistan i¢in daha kotii bir durumun ortaya

cikacag ifade ediliyordu.”®

PASOK’un bu yanitindan sonra KKE soyle bir degerlendirme yapmusti:
Flizelerin GKRY yerine Girit’e konuslandirilmasi, hiikiimetin izledigi politikanin ne
kadar amatorce oldugunu gosteriyordu. KKE’ye gore, Tirk askeri yetkilileri
fiizelerin GKRY’ye yerlestirilmesinin savas sebebi olacagmi agiklamakla blof
yapmislardi. Yunan Hiikiimeti ise, bu konuda gerekli direnci gosterememis, ne
yapacagini bilmeyen bir tavir sergilemis ve sonunda fiizelerin GKRY’ye

konuslandiriimasindan vaz ge¢gmek zorunda kalmust:.”®’

Her ne kadar fiizelerin GKRY yerine Girit’e konuslandirilacaginin belli
olmasiyla kriz sona ermisse de, kriz sonrast Yunanistan’da muhalefetin elestirilerinin
yanisira hiikiimet icerisinde de ciddi goriis ayriliklar1 ortaya ¢ikacak ve GKRY ile

Yunanistan arasindan bir giiven bunalimin1 olugacakti.

764 Yunanistan’m 1996 yilinda yasanan Kardak Krizi sonrasi yogun silah alimina gitmesi ve sanayi
iretiminde yasanan verimlilik kayiplari ile issizligin artmasi gibi nedenlerle 1997 yilindan itibaren
Yunan ekonomisinde ciddi sorunlar baggdstermisti. Bu konuda ayrintili bir inceleme i¢in bkz.:Mihail
Aleksandridis, Eliniki ikonomia (Yunan Ekonomisi), Singhroni Ekdoti Yayinlari, Atina, 2006.

765 Kathimerini, 19 Ocak 1999, s.1.

766 Elefterotipia, 22 Ocak 1999, s.3.

767 Rizospastis, 25 Ocak 1999, s.2.
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Tirk bilimadami Aksu’ya gore ise, S-300 fiizelerinin Kibris yerine Girit
Adasi’na konuslandirilmasi  Yunanistan’in yeni stratejik yapilanmasmin bir
gostergesiydi.’® Girit Adas’nin Ege Denizi ¢ikisindaki konumu gdz oOniine
alindiginda Yunanistan bu flizeler sayesinde Ege’den Dogu Akdeniz’e gecen Tiirk

savas ucaklarini1 vurma kabiliyetine sahip olmustu.

Sonugta S-300 flize krizi Yunanistan’in 1981 yilindan itibaren uyguladigi
Tiirkiye karsit1 politikanin agik bir basarisizligr olarak da degerlendirilebilir. $oyle
ki, Yunanistan asir1 milliyet¢i Papandreu’nun lideri oldugu PASOK’un iktidara
geldigi 1981 yilindan itibaren Tirkiye’yi uluslar arasi ortamda yalniz birakma ve
stirekli olarak Tirkiye’nin Yunanistan’dan toprak talebi oldugunu iddia eden bir
politika uygulamaktaydi.”® Ne var ki, Kardak Krizi ve sonrasinda yasanan S-300
krizinde de goriilecegi tizere, Yunanistan, Tirkiye’nin kararli tutumu sonrasi bu
politikasinda degisiklige gitmek ve sorunlari AB catisi altinda ¢6zmek yolunu

sececekti.

B. Kriz Sonrasi Elestiriler ve iktidar Partisi

Yunanistan’da S-300 fiizeleri konusunda yasanan gelismeler hiikiimet
igerisinde ciddi c¢atlaklara neden oldu. Bu konuda en biiyiik tartisma ise Yunan Hava
Kuvvetleri igin alinacak ugaklarin se¢imi konusunda yasandi. Savunma Bakan1 har
zaman Tirkleri destekleyen ABD’ye olan bagimlilifin azaltilmasi i¢in Fransiz
Mirage savas ugaklarmin alimini savunurken, Bagbakan Simitis tarafindan ABD’den
F-16 ugaklariin alinacagi agiklandi. Simitis kendisini bu konuda elestiren Savunma
Bakanr’na verdi8i cevapta Yunanistan i¢in silahlanmanin 6nemini bildigini, bahse
konu ugaklarin ABD’den alinmasi sayesinde Yunanistan’in dis politikasinda 6nemli

kazanimlar elde edebilecegin agiklryordu.””

Simitis’in amacinin Tirk-Yunan iligkilerinde yasanan krizlerde Tiirkiye
yanlist bir tutum sergileyen ABD’nin tavrini Yunanistan lehine degistirmek oldugu

sOylenebilir.

%8 Aksu, a.g.e .s 92.
769 Hatipoglu, a.g.e., $.50.
70 Kathimerini, 2 Mayis 1999 s.4.
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KKE tarafindan Hiikiimetin silah alim kararina yonelik yapilan acgiklamada
ise, hiiklimetin ABD wucaklarin1 tercih etmesinin biliyilk bir hata oldugu
vurgulaniyordu. KKE’ye gore, S-300 flizelerinin ABD baskis1 nedeniyle Kibris’ta
konuslandirilmadigini herkes biliyordu. Ayrica Ege’de mevcut sorunlar konusunda
siirekli Tiirkleri destekleyen ABD’den silah almanin Simitis’in agikadigr kazanim
poltikasinin ne kadar mantiksiz oldugunu gosterdigi, Yunanistan’in ABD’nin
belirledigi degil kendisinin belirledigi savunma politikalarin takip etmesi gerektigi,
esas diismanin Ege’de siirekli Yunan haklarini taciz eden Tiirkiye oldugu ifade

ediliyordu.”™

Yunan basininda hiikiimetin Tirkiye’nin kararli tavri sonucu yeni bir
gerginlik yaratmamak i¢in S-300’lerin Kibris’a konuslandirilmasindan vaz gegtigi,
ayrica GKRY’de bulunan ve Yunanistan’in mali destegi ile insa edilen Baf hava

{issiiniin acilisinin ertelendigi yoniinde haberler yer aliyordu.””

Yeni Demokrasi Partisi lideri Kostas Karamanlis, PASOK Hiikiimeti’ni
S-300 fiizeleri konusunda yeterince cesur davranmamakla ve Yunanistan’1 kii¢iik
diisiirmekle sugluyordu. Ona gore, Bagbakan Simitis Yunan ¢ikarlarini korumak

yerine Tiirk tehditlerine boyun egmeyi se¢misti.””

KKE lideri Aleka Papariga tarafindan yapilan meclis konusmasinda ise,
hiikiimetin Yunan milli ¢ikarlarii degil NATO nun ¢ikarlarint savunan bir politika
izledigi, Ege konusunda ve S-300 fiizeleri konusunda ¢ok sakin bir ses tonu kullanan
Bagbakan Simitis’in KKE’nin NATO’dan ayrilalim onerisi iizerine bir anda siddetli
bir NATO taraftarina doniistiigii, S-300 filizelerinin Kibris’a yerlestirilmemesi sonucu

ortak savunma doktrininin NATO ¢ikarlari ugruna feda edildigi ifade edildi.”™

"1 Rizospastis, 2 May1s 1999 s.2.

2 Elefterotipia, 4 May1s 1999,s .3.

73 Elefterotipia, 5 Mayis 1999, s..2

74 Praktika Tis Vulis (Yunan Parlementosu Gériisme Zabitlar1), 2. Oturum, 4 Mayis 1999.
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Bu elestirilere karsilik olarak PASOK tarafindan yapilan agiklamada ise,
S-300 fiizelerin savunma doktrininin kiiclik bir pargasi oldugu, doktrinin esas
amacinin bir Tiirk saldirisina karsilik GKRY’yi korumak oldugu ve Yunanistan’in bu

konuda her zaman en biiyiik ¢abay1 gosterdigi agiklaniyordu. /7

Bununla birlikte Savunma Bakani Cohazopulos tarafindan yapilan bir
aciklamada ise, baglangigta S-300 fiizelerinin alinmasinin dogru bir karar oldugu
fakat sonrasinda ABD ve AB baskist nedeniyle Yunanistan’in hi¢ istemedigi halde

fiizeleri GKRY yerine Girit’e konuslandirmak zorunda birakildig: ifade ediliyordu.’’

GKRY Savunma Bakani Hrisostomos tarafindan S-300 fiizelerine yonelik
yapilan agiklamada ise; fiizelerin Kibris yerine Girit Adasi’na konuslandirilmasi
konusunda Yunanistan’la goriismelerin siirdiigli, filizeleri kullanacak Yunanl
personeli egitecek Rus askeri teknisyenleri Girit’e gelene kadar fiizelerin GKRY de

bir depoda tutulacag: agikland1.””’

Yunanistan Disisleri Bakanmi Yardimcisi Yorgo Papandreu tarafindan
Selanik’te 12 Mayis 1999 tarihinde yapilan bir agiklamada, Yunanistan’in Ege
sorunlarinin ¢6ziimii konusunda Tiirkiye’ye baris eli uzattigr aciklanirken, ayni giin
GKRY’deki Yunanistan Biiyiikelgisi tarafindan S-300 fiizelerinin  Girit’e
konuslandirildiktan 5 ay sonra ancak savasa hazir olabilecegi, bu konudaki
gecikmenin Rus personelin Yunanli personele verecegi egitimin uzun olmasindan

kaynaklandig1 agiklanryordu.’®

S-300 fiizelerinin ABD ve NATO’nun etkisi ve Tiirkiye’nin kararli tutumu
sonrast Kibris yerine Girit’e konuslandirilacagimmin  agiklanmast GKRY ile
Yunanistan iligkilerinde bir kriz yarattr.””® GKRY Savunma Bakam tarafindan
Yunanistan’in  kendilerini Tiirkiye karsisinda yalmiz biraktigi  agiklanirken,
Yunanistan ise bu agiklamaya tepki olarak Girit’te S-300 flizeleri konusunda egitim
almasi planlanan 114 GKRY’li subay ve astsubaydan 85’ini disiplinsiz davrandiklar

ve kurallara uymadiklar1 gerekgesiyle Kibris’a geri gonderdi.’®

%5 Ethnos, 5 Mayis 1999, s.4.
%6 \/radini, 18 Ocak 1999, s.3.
17 Ethnos, 9 Mayis 1999, s.2.
78 Mahi, 12 Mayis 1999 s.3.
1% Aksu, a.g.e. 5.205.

80 Alithia, 14 Mayis 1999,s .2.
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Goriildiigii lizere Tirkiye’nin etkin ¢abast ve ABD-AB’nin girisimiyle
fiizelerin Kibris’a konuslandirilmasiin onlenmesi biiyiik bir basariydi. Bu basari
sayesinde hem fiizeler Kibris’a konuslandirilmamis, hem de GKRY-Yunanistan

iligkileri ortak savunma doktrinine ragmen ciddi bir giiven bunalim1 yagsamisti.

3 yil gibi ¢ok kisa siire igerisinde Tiirkiye ile Yunanistan arasinda Kardak ve
S-300 fiizeleri konusunda yasanan iki biiyiik kriz Bagbakan Simtis’in onceliklerini
yeniden degerlendirmesini gerektirmisti. Yunan basinina gore Simitis i¢in Oncelik
tilkenin ekonomik sorunlartydi. Kardak krizi ve S-300 fiizelerinin 1999 yili Mart
ayinda Kibris yerine Girit’e yerlestirilmesi sonrasinda Simitis Tiirkiye’ye Ege

konusunda sorunlarin dondurulmasini igeren bir teklif sundu.’8!

Simitis’in bu kararinin ardindaki bir diger etkende Kardak krizi ve onu
izleyen S-300 krizinde asir1 milliyetgilerin tehlikeli bir sekilde yonetim sistemlerinde
etkili oldugu gercegini gérmesiydi. Bu acidan Ege’de atilacak yanlis bir adim her iki

iilkenin de zararli ¢ikacag bir silahli catismay1 kolaylikla atesleyebilirdi. ?

Yunan siyaset bilimci Rizas’a gore, Kardak ve S-300 fiizeleri krizinde
PASOK’un izledigi dis politikanin Yunanistan’in i¢inde bulundugu ekonomik
sartlara uygun olmadigi ortaya ¢ikmisti. Yunanistan bir yandan ekonomik sorunlarla
bogusurken diger yandan Tiirkiye ile bir savasa neden olabilecek iki biiylik kriz
yasamistt ve bu krizler sonrasi silahlanma harcamalarinin artmast Yunan

ekonomisini daha da zora sokmustu.”3

Bu karsilikli silahlanma yarisinin Yunanistan ekonomisi lizerindeki etkisi
Tiirkiye’ye gore daha agirdi. Ornegin, Tiirkiye 2000 yilinda 16.4 milyar dolarlik
askeri harcama yaparken, Yunanistan ise 8.7 milyar dolar askeri harcama yapmust.
2007 yilma gelindiginde ise Tiirkiye Gayri Safi Yurt I¢i Hasilasi’nin (GSYIH)
%2.1’ine  denk gelen 11.1 milyar dolarlik silahlanma harcamas: yaparken,
Yunanistan GSYIH’smin %3.3’iine denk gelen 8.7 milyar dolar1 silahlanmaya

ayu‘rmstl.784

81 Eksusia, 1 Temmuz 1999, s.3.

82 Dimitris Kairidis, I Nea Yeopolitiki Tis Eladas (Yunanistan’in Yeni Jeopolitigi), I.Sideris
Yayinlari, Atina, 2003. s.73.

8 Rizas, Apo Tin Krisi.., 5.205.

784 Serdar Erdurmaz, Soguk Savas Sonrasi Silahlanma, Berikan Yayinevi, Ankara, 2010, s.155.
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Dolayistyla Simitis’in Kardak ve S-300 krizleri sonrasi sorunlar1 silahlanma
yerine AB catis1 altinda ¢6zme poltikasi izlemesinde silanlanma yarisinin Yunanistan

biit¢esine getirdigi ylikiin etkisinin olduke¢a acik oldugu sdylenebilir.

Simitis esasinda S-300 krizinin sona erdigi 1999 yilinda Yunanistan’in
izledigi Tirkiye politikasin1 degistirmeye karar1 vermisti. Bu politika degisikliginde
silahlanmanin Yunanistan biit¢esine getirdigi yiik, Tiirkiye’nin AB iiyelik siireci ve
parti i¢i asir1 milliyetci grubu tasfiye etmek konusu dnemli rol oynamisti. Bu politika
degisikliginin en 6nemli gostergelerinden biri Simitis’in asirt milliyet¢i goriislerini
begenmedigi Disisleri Bakan1 Pangalos’u istifaya zorlamasiydi. Pangalos’un istifa
etmesi Tiirkiye ile Ege sorunlar1 da dahil olmak {izere tiim konularda yeni bir sayfa

agmak isteyen Simitis’e bilyiik bir firsat yaratmist1.’s®

Simitis, Ege Sorunlar1 konusunda izleyecegi yeni politikada Disisleri Bakani
olarak goreve baslayan Papandreu’ya giivenmekteydi. Soyle ki, PASOK igerisinde
Tirkiye’nin AB iiyeligi konusunda iki farkli goriis bulunmaktaydi. Bir yandan parti
icerisindeki milliyet¢i grup, Tiirkiye’nin AB lyeligine karsi ¢ikarken, diger yandan
Simitis ve Papandreu Tiirkiye’nin AB’ye {iye yapilmasinin Yunanistan’in yararina
oldugu goriistindeydi.  Onlara gore, AB miizakereleri siliresince Tiirk-Yunan
sorunlar1 Tiirk-AB sorunlar1 haline doniistiiriilebilirdi.”®® Bu konuda Disisleri Bakan
Papandreu’nun iki iilke arasinda yasanan sorunlara iliskin Yunanistan’in yeni bir
politika izleyecegini agiklamasi ilgingti. Papandreu’ya gore, Yunanistan’in “higbir
sey istemeyen ve taviz vermeyen” tutumu de8ismisti ve artitk Yunanistan

Tiirkiye’den talepleri olan bir tutum izlemeye karar vermisti.’®’

Yunanistan’da  bir yandan Simitis liderliginde Tiirkiye’nin AB iiyeligi
konusunda bu degisim yasanirken, diger yandan NATO ve AB karsit1 olan Rusya ile
S-300 fiizeleri nedeniyle gerceklesen yakinlagsma dikkat ¢ekiciydi. Soyle ki, S-300
Krizi aynm1 zamanda NATO iiyesi olan Yunanistan’in Rus hava savunma sistemi olan
S-300 fiizelerini Girit’te konuslandirmasiyla Rusya’nin da Ege sorunlarina dahil
edilmesi manasini tagimaktadir. Cilinkii bu fiizelerin sahip oldugu radar sistemleri

sayesinde Rus askeri personeli Ege’de Tiirkiye’nin ve diger NATO iiyesi iilkelerin

85 PASOK igerisindeki asir1 milliyetgilerin etkisini kirmak isteyen Simitis ve Papandreu’nun bu
konudaki gériislerini ayrintili inceleyen bir tez i¢in bkz.: Moutmouzis, a.g.t. s. 85-101.

78 Hatipoglu, a.g.m, s.52-55.

87 Milliyet, 3 Temmuz 2000, s.4.
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yaptiklar1 tatbikatlar1 ve uguslar1 yakindan takip etme firsat1 yakalamistir. Bu agidan
incelendiginde, Yunanistan’in Ege sorunlari konusunda gerektiginde ayni ittifakin
icinde yer aldigir Tiirkiye’ye karst NATO acisindan tehdit olarak degerlendirilen
Rusya ile igbirligi yapabileceginin ve Rusya’dan silah almaktan ¢ekinmeyeceginin

ortaya ¢ikmasi oldukga diisiindiiriictidiir.

1999 yilindan sonra S-300 fiizeleri konusunda iki iilke arasinda ciddi bir kriz
yasanmadi. Bununla birlikte, Yunanistan’da 2009 yilinda baslayan ekonomik kriz
sonrasi S-300 fiizeleri konusunda yasanan gelismeler, krize ragmen siyasi partilerin
oy kaygisiyla milliyet¢i sdylemlerini ve eylemlerini siirdiirmelerine iyi bir 6rnektir.
Soyle ki, 1999 yilinda Girit’e konuslandirilmasindan itibaren 14 yil boyunca 6denek
yoklugu ve egitim eksikligi nedeniyle hi¢ atis1 yapilmayan S-300 fiizelerinin, 13
Aralik 2013 tarihinde Girit’te ilk kez talim atiglari yapilmistir. Bu atislar igin

ekonomik kriz yasanmasina ragmen yaklasik 20 milyon Avro harcanmistir.

Yunanistan’in ekonomik kriz yasadigi bir ortamda bu atislar i¢in yaklagik 20
milyon Avroluk bir harcama yapmasi, Yeni Demokrasi Partisi milletvekili ve
Savunma Bakan1 olan Avromopulos tarafindan séz konusu fiizelerin caydiricilig1 goz
Oniine alindiginda  yapilan bu harcamanin Onemsiz oldugu ifade edilerek

savunuluyordu.’@®

Ayn1 zamanda Yunan basininda S-300 fiizelerinin atislar1 ve ihtiyag
duyduklar1 yedek parca konusunda Yunanistan ile Rusya arasinda bir anlagsma
imzalandig1, ayrica Yunanistan’in Ege Denizi’'nden gececek Rus savas gemilerinin
Yunan limanlarindaki ikmal imkanlarindan yararlanmasi konusunda kolaylik

gbsterecegi yoniinde haberler yer almaktaydi.’®

Girit’te yapilan atiglar konusunda Yunan siyasi partileri genel olarak olumlu
tepki vermisti. Yasanan ekonomik krizde Hiikiimetin her tiirlii fazla harcamasin
elestiren Yunanistan Komiinist Partisi (KKE) ve asir1 milliyetgi-irkgt LAOS
tarafindan yapilan agiklamalarda, S-300 fiizelerinin Girit’te atislarinin yapilmasinin

milli savunma giicii agisindan dnemli bir gosterge oldugu, Tiirk kiskirtmalaria karsi

88 Ethnos, 15 Aralik 2013,s.2.
89 To Vima, 10 Aralik 2013,s .3.
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Ege Denizi’nde Yunanistan’in giliclii bir savunma sistemine ihtiya¢ duydugu

vurgulantyordu.’®

Iktidar siirekli olarak elestiren ve birbirine diisman bu iki partinin S-300 fiize
atiglart konusunda yapilan harcamalara hi¢ deginmemeleri dikkat cekicidir. Bu
cercevede zit siyasi gorlsleri olmasina ragmen hem KKE hem de LAOS’un asiri
milliyet¢i  kesimlerin  oylarin1  almak i¢cin bu tarz demegler verdigi

degerlendirilmektedir.

70 A-1, 15 Aralhk 2013, s.2. Rizospastis, 16 Aralik 2013, s.3. KKE ve LAOS’un birbirlerine yénelik
elestirilerine Yunan basininda siklikla rastlanilmaktadir. Ornegin KKE’ye gore LAOS 1rkei1 ve fasist
bir partiydi. Yunan halkinin ¢ikarlarinda c¢ok asiri irk¢i bir grubun cikarlarimi savunuyordu ve
Yunanistan i¢in bir tehlikeydi. www.kke.gr/Keiusvo ¢ Ideoloyiic Emmpornic e KE tov KKE.
.Erigim tarihi: 20 Agustos 2015. KKE’ye gore, LAOS’tan ayrilanlarin kurdugu Bagimsiz Yunanllar
(ANEL) Partisi ile koalisyon kuran SYRIZA lideri Aleksis Cipras Yunan soluna ihanet etmisti. Clinkii
KKE’ye gore, hem LAOS, hem de ANEL Partisi NAZI ideolojisinin modern temsilcileriydi. Bu
kapsamda, ANEL’le isbirligi yapan SYRIZA’da savundugu sol fikirlere ihanet etmisti. Www.
http://www.kke.gr/esoteriki-politiki/item. Erisim tarihi.: 20 Agustos 2015.
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SONUC

Tiirk-Yunan iligkilerinin tarih boyunca taraflar arasindaki ¢atigmalardan otiiri
giivensizlik temeli lizerine kuruldugu aciktir. Bu gilivensizlikte 6zellikle Yunanh
politikacilarin paylar1 inkar edilemez. Ornegin kurulusunda milliyet¢i sol gdriisii
benimseyen PASOK’un kurucusu olan Papandreu’nun 1988 yilinda Tirk tehdidi
hakkinda bir ABD’li yetkiliye sOyledigi “Siz resmi olarak bir Tiirk tehdidine
inanmayabilirsiniz. Ben de inanmiyorum. Fakat Yunan halki boyle bir tehdit var
diyorsa benim i¢in gergek halkin dedigidir.” sozleri, Yunan halkindaki “Tiirk
korkusunu” istismar eden Yunanli politikacilarin iki iilke arasindaki giivensizlik

ortaminin devam etmesinde oynadiklari rolii gostermesi acisindan énemlidir.

Gegmisten giiniimiize devam eden bu giivensizlikten dolayr Ege Denizi
konusunda yasanabilecek herhangi bir krizin ¢ok kisa siirede iki iilkenin ¢atismasina

yol acabilecegi ongoriilebilir.

Ayrica Lozan Baris Andlasmasi ile Ege’de kurulan dengenin Yunanistan
tarafindan siirekli tek tarafli uygulamalarla ihlal edilmesi Tiirkiye’de bir giivenlik
endisesi yaratmistir. Ilging bir sekilde Yunanistan’da da Tiirkiye’ye yonelik olarak
“Yunanistan’t tehdit eden ve topraklarin1 ele gecirmeye calisan iilke” algisi
bulundugunu sodylemek miimkiindiir. Yunanistan’in bu algisinda gerek Yunan
siyaset¢ilerin gerekse de kilise ve egitim kurumlarmin siirekli bir Tiirk tehdidinden

bahsetmelerinin etkisi oldugu agiktir.

Dolayisiyla, iki iilke arasindaki bu tehdit algis1 ve giivenlik endisesi ayni
zamanda bir silahlanma yarigina yol agmistir. Bu silahlanma yarigi hem Tiirkiye hem
de Yunanistan ekonomisi i¢in bliylik bir yiik olusturmustur. Yunanistan’in “Ege’de
sozde Tiirk tehdidi” nedeniyle giristigi silahlanma yarigi, 6zellikle 1980-2000
doneminde iilke ekonomisinin ciddi aciklar vermesine sebep olmustur. Yunan
siyaset¢ilerin ise bu silahlanma yariginin da etken oldugu ekonomik sikintilardan
kamuoyunun dikkatini uzaklastirmak i¢in Tiirkiye ile kriz ¢ikarma yolunu segtikleri

sOylenebilir.

190



Ne var ki Kardak ve S-300 krizlerinde Tiirkiye’nin kararli tavr1 karsisinda
geri adim atmak zorunda kalan Yunanistan, izledigi kriz ¢ikarma politikasini 1999
yilindan itibaren degistirmek zorunda kalmistir. Bu degisimde bir yandan
Yunanistan’in Kardak ve S-300 Kkrizleri sonrasi artan savunma harcamalarinin
ekonomisine getirdigi yiikten kurtulma amacinin yattigi, diger yandan AB adayligini
hedefleyen Tiirkiye ile yasadigi Ege sorunlarin1 AB ¢atis1 altinda ¢ozme politikasinin

rol oynadigi sdylenebilir.

2009 yilinda Yunanistan’da baglayan ekonomik kriz 2010 yilinda etkisini
gostermistir. Yunan siyasi yagsaminda daha onceki donemlerde de goriildiigi iizere,
ekonomik kriz sirasinda Yunan halkinin dikkatini i¢ sorunlardan dis sorunlara

cekmek i¢in partilerin Tiirkiye ve Ege sorunlar1 konusundaki sdylemleri sertlesmistir.

Calismamizda incelenen Yunan Siyasi Partileri’nin Ege sorunlarina yonelik
politikalarinin degisimi ilging sonuglar ortaya koymaktadir. Ornegin, kurulusunda
merkez sag goriisii benimseyen Yeni Demokrasi Partisi, 1970 ve 80°li yillar
siiresince Tiirkiye ile diyalog yoluyla sorunlarin ¢6ziimiinii savunmus ve ilimli bir
politika izlemistir. Bununla birlikte o6zellikle 1990’11 yillarin ikinci yarisindan
itibaren parti daha milliyet¢i bir politika izlenmesini isteyen kesimlerin etkisine

girmis, 2009 yilindan sonra ise Ege sorunlar1 konusundaki sdylemini setlestirmistir.

PASOK ise, dzellikle asir1 milliyet¢i Andreas Papandreou’nun liderliginde
Ege sorunlar1 konusunda Tiirkiye karsisinda uzlagmaz bir tavir takinmigtir. Ne var ki,
basinda Kostas Simitis ve Andreas Papandreou’nun oglu Yorgo Papandreou’nun
bulundugu grubun parti icerisinde egemenligi ele gecirmesi sonrasi Tiirkiye’ye karst

izlenen bu politika degismis ve sorunlarin gériismeler yoluyla ¢oziimii denenmistir.

Yunanl siyasetgilerin Ege sorunlari konusunda izledigi iki farkli politikadan
s6z edilebilir. Ozellikle Kostas Simitis ve Yorgo Papandreu gibi asir1 milliyetci
olmayan Yunan siyasetcileri Ege sorunlar1 konusunda Tiirkiye ile ¢atigmak yerine,
sorunlar1 Tiirk-Yunan anlasmazligindan Tiirkiye-AB sorunlar1 sekline doniistiirmeyi
tercih etmektedir. Boylece Yunanistan AB destegi sayesinde Tiirkiye’nin Ege

sorunlar1 konusunda taviz vermesini beklemektedir.
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Buna karsilik Yunanistan’da gerek sol gerekse de sag goriislii agir1 milliyetei
siyasetciler ve baslarinda bulunduklari KKE ve LAOS , sorunlarin ¢oziimii i¢in
Rusya destegi de dahil olmak {izere farkli tezler ileri siirmektedirler. Bu agidan
LAOS’un Ege sorunlar1 konusunda Tirkiye karsisindaki asiri milliyet¢i tavri ve
Ege’de Rusya’ya iis vermek fikri ilging bir drnektir. 1k bakista bu fikir cok gercekei
goriinmeyebilir. Bununla birlikte, Yunanistan’da yasanan ekonomik kriz nedeniyle
gerek milliyetci partilerin gerekse LAOS igerisinden ayrilan bir grubun kurdugu asir
irk¢1 Altin Safak Partisi’nin oylarinda yasanan artis ve bu partilerin tarihi
Ortodoksluk baglar1 nedeniyle Rusya’ya olan sempatileri goz Oniine alindiginda,
LAOS’un Rusya’ya Ege’de iis verme Onerisinin Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki

sorunlar1 ne kadar karmasik hale getirebilecegi aciktir.

Calismamizda incelenen modernist-sosyalist egilimli SYRIZA’nin ise Ege
sorunlari konusunda bekle-gor politikast uyguladigi ve yasanan ekonomik kriz
nedeniyle Tiirkiye ile gerginlik ¢ikartmayacak bir sekilde davrandigi sdylenebilir. Ne
var ki, bir yandan iktidarda bulunan koalisyonun biiyiik ortagi SYRIZA tarafindan bu
politika izlenirken, diger yandan koalisyon ortagi olan ve LAOS’tan ayrilan asiri
milliyetcilerin  kurdugu ANEL partisinin  6zellikle egemenligi anlasmalarla
devredilmemis ada, adacik ve kayaliklar konusundaki provakatif tutumlar
stirmektedir. ANEL’in bu tutumuna SYRIZA tarafindan itiraz edilmemesinin dikkat

cekici oldugu degerlendirilmektedir.

Yukarida s6zii edilen siyasi partilerin tutumlarinin  Yunanistan’in Ege
sorunlarinin ¢6zimii konusunda gosterdigi cekimserlikte onemli rolii oldugunu
soylemek miimkiindiir. Ciinkii calismamizda da irdelendigi ilizere, Ege sorunlari
konusunda Yunanistan’daki iktidar partilerinin Tirkiye ile goriigmeleri muhalefet
partileri tarafindan milli ¢ikarlari zedelemek olarak nitelendirilmistir. Bu da,
hiikiimetler iizerinde biiylik bir toplumsal baski dogmasia yol agmistir. Bu baski
nedeniyle, Yunan siyasetcilerin Ege sorunlarinin ¢éziimiiniin hem Tiirkiye hem de
Yunanistan’in yararina oldugunu bilmelerine ragmen popiilist dis politikaya agirlik
verecekleri ve sorunlarin  ¢6ziimii i¢in gergcek¢i adimlar atmayacaklari

degerlendirmesini yapmak miimkiindiir.
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Bu kapsamda her ne kadar tezde incelenen sorunlar konusunda son donemde
Tirkiye ile Yunanistan’i catigmanin esigine getirecek bir kriz yasanmasa da,
Yunanistan’in ozellikle egemenligi antlagsmalarla devredilmemis ada, adacik ve

kayaliklar1 kendi egemenligi altinda gosterme gayretinden vaz gegmedigi de agiktir.

Ayrica gerek Tiirkiye gerek Yunanistan’in petrol ithal etmek zorunda kaldig:
dikkate alinirsa, Ege Denizi’nde bulunacak yeni petrol yataklarinin kita sahanliginin
belirlenmesi konusunu yeniden giindeme tasiyabilecegi, bunun da iki iilke arasinda
¢cok kisa bir zaman igerisinde yeni bir krizin ¢ikmasina neden olabilecegi
diistintilebilir. Bu konuda en mantikli ¢6ziimiin iki {ilkenin Ege’de bulunacak petrol
kaynaklarindan ortak faydalanmasi oldugu agiktir. Ne var ki, Yunan siyasi hayatina
egemen olan hava g6z oniine alindiginda bu karar1 kabul edebilecek bir Yunan siyasi

liderinin iktidar1 kaybetmesi biiyiik olasiliktir.

Sonugta, 1999 yilinda hem Simitis’in Tiirkiye’ye yonelik politika degisikligi,
hem de her iki iilkede yasanan depremler nedeniyle Tiirkiye—Yunanistan arasinda
ikili iligskilerde yasanan gelismelere ragmen 6zellikle Yunanistan’da siyasetcilerin
siklikla dile getirdigi sdzde “Tirk tehdidi” kavrami yiiziinden Tiirkiye’ye yonelik
giiven eksikligi mevcuttur. Ve bu giiven eksikligi nedeniyle Yunanistan’in kisa ve
orta vadede Ege sorunlarinin ¢6ziimii konusunda ciddi bir ilerleme gostermesi

beklenmemektedir.

Ayrica, her ne kadar 2009 yilinda baglayan ekonomik kriz nedeniyle PASOK
ve Yeni Demokrasi Partisi’nin milliyet¢i sdylemlerinde bir artis olsa bile, bu iki
partinin ge¢cmis krizlerdeki tutumlari gbz Oniine alindiginda, Ege Denizi’nde
cikabilecek bir krizde muhatap alinabilecekleri varsayilabilir. Halen iktidardaki
koalisyonun biiyiik ortagi olan SYRIZA’nin ise, Ege Sorunlart konusundaki
tutumunun zamana bagl olarak sekillenebilecegi soylenebilir. KKE ve LAOS’un
iktidara gelmeleri durumunda ise, kurulduklarindan itibaren izledikleri asir1
milliyetg¢i politikalar nedeniyle Ege’de her an yeni bir krizin patlak verebilecegi ve
bu krizin Kardak Kayaliklar1 gibi egemenligi anlagmalarla devredilmemis ada,

adacik ve kayaliklar konusunda ¢ikabilecegi degerlendirilmektedir.

Bununla birlikte giiniimiizde Yunanistan’in i¢inde bulundugu ekonomik kriz

gbz Oniine alindiginda, Ege sorunlari konusunda yasanacak muhtemel bir krizde
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Yunanistan’da iktidarda bulunan partinin veya koalisyonun Kkrizin savasa
donlismeden yatismasi igin c¢aba gosterecedi varsayilabilir. Yunan Ordusu’nun
ekonomik kriz nedeniyle halen yasadigi zorluklarin ve Yunanistan’in 1990l
yillardaki gibi bir silahlanma yarisini karsilayacak maddi imkaniin olmamasinin bu

¢abanin gosterilmesinde rol oynayacagi sdylenebilir.

Ancak, Ege’de c¢ikabilecek bir krizin savasa doniismeden yatistirilmasi
cabasinin, Yunanistan’daki muhalefet partilerinin asir1 milliyet¢i oylart alma istekleri
nedeniyle yoneltecekleri sert elestirilerden dolay1 kisitli kalabilecegi, yani sorunlarin

¢coziimiinden ¢ok krizin yatistirilmasina yonelik olacagini 6ngérmek miimkiindiir.

Buna karsilik kriz yatigtiktan sonra, Yunanistan’in tarih boyunca yaptigi gibi
sorunlari Tiirk-Yunan sorunu olmaktan c¢ikarip, Tirkiye-Bati-AB sorunu haline
getirme stratejisini  izlemeye devam edecegi sdylenebilir. Bu durumda ise
Tiirkiye’nin Ege sorunlari konusunda Yunanistan’in tek tarafli eylemlerini siirekli

ve kararli bir sekilde engellemesi 6nem kazanmaktadir.

Sonug olarak, dis ticaretinin %90’1n1 deniz yoluyla gergeklestiren Tiirkiye
icin Ege Denizi hayati 6nemdedir. Yunanistan’in Ege Denizi’ni tamamen kendisine
ait olarak algilamasi ve bu konuda Tiirkiye’nin ¢ikarlara zarar verici tutumu halen
stirmektedir. Bu kapsamda kisa ve orta vadede Tiirkiye ile Yunanistan arasinda Ege
Denizi’nden kaynaklanan sorunlarin ¢6ziimii beklenmemektedir. Bununla birlikte
Yunanistan’in Ege Denizi’nde Tiirkiye’nin ¢ikarlarini engellemeye yonelik —tek

tarafli eylemlerinin kararli bir sekilde 6nlenmesi Tiirkiye i¢in hayati dGnemdedir.
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batirin.” baglikli haber (Elefterotipia, 3 Mart 1987)
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(Elefterotipia, 28 Mart 1987)
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inaniyor”. baslikli haber (Ta Nea, 3 Agustos 1998)
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(www.laos.qgr)
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XXXVIL............ 26 Kasim 2004 tarihli Kardak’a Yénelik Soru Onergesi
(www.tbmm.gov.tr)

XXXV ............ 4 Kasim 2011 tarihli “Akdeniz ve Ege’de Petrol ve Dogalgaz
Arastirmalarina [liskin Soru Onergesi Cevabr”
(Wwww.tbmm.gov.tr)

XXXIX e 5 Mart 2014 tarihli “Kardak Krizi’nin Lise Tarih Kitaplari’nda
Nigin Ayrmtili Incelenmedigine Dair” Yunanistan
Parlenemtosu’na verilen Soru Onergesi (Www.protothema.gr)

XL i, Calismada Incelenen Yunan Siyasi Partileri ve Krizler Sirasinda
Tiirk-Yunan Hiikiimetleri Cizelgesi
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EK I- KKE (ZEKE) Kurulus Bildirgesi

«To Zoocwhotikov Epyoatuwov Koppoa tg EAAGOog Paocileton emi tov e&ng

BepeMdOV apydVv:

1. [ToMTiK] KOl OWKOVOUIKT] OPYAVMOGIS TOL TPOAETAPLATOV GE EEYMPLOTO KOO
TAEEMC YO0 TNV KOTAKTNOWY TNG TOMTIKNG €€ovoiog Kot TV ONUOGIOToiNcY TV
HECOV NG  TOPAY®YNG KOl OVTOAAOYNG, ONnAadn NV UETOPOANV NG

KEPUAALOKPUTIKNG KOWVOVING €1 KOWVOVIOY KOAEXTIPIKNV 1] KOUUOVVICTIKNV.
2. AieBviic ouvevvON oIS Kat OpACLS TV EPYOUTOVY.

To Zvvédplo taytnke oto mAevpd g OytoPprovig Emavdotaong kot evékpive
«CYMEICUO  YOUPETIGHOD  TPOS TNV POCIKNV  Onuokpatioy tov Zoféty Kot
«AlapopTopioy Ol TNV HEAETOUEVNV EMEUPACIY TOV CUUUAY®V» KOTE TNG VEAPIS

Yofetikng Anpoxpatiog.

To 1¥pvtikd Xvvédpro tov LEKE evékpive mpoypoplotikd VIOKOUUEVTO WE TITAO:
«Al opyoi kKo 10 TWPHYpappa Tov XooteAotikoh Epyatikod Koppatog», O6mov
dlkNnpvGGeTaL 1| apyn ™S TagIKNG TAANG, 1 KATAANYN NG TOAMTIKNG e€ovaiag amod
mv gpyotikn téén vy 10 coolalopnd. Evékpive emiong 1o «IIpdypappa onuepvav

anoToe@v» BEToVTaG GIEGOVS GTOYOVG TAANG.

210 «lIpoypoppo TV ONUEPVAOV OTOUTHCE®V», TOV YNOIGE TO XVVEOPLO,
SITLTTAOON KAV KOl TOALL GAAG. CMUOVTIKG KOl TPMOTOTOPLOKE TOATIKA OULTHLLOTA,
OT™G

3-To dwaimpo yMeov Kot EKAOYNE 6€ AVIPES KOl YOVOUKEC,

4-H gicaymyn tov Becpov tov dnpoymeicpatog,

5-H xatdpynon tov otpatimtikod vopov,

6-H amokévipmon g d10iknong,

7-H moAttikn €1pfvng, cuvevvonong kot IMKpIvodg cuvepyaciag pe OAa To KpATn,

8-H xotdpynon g HOTIKNG OWMAOUATIOS KOl TOV HUCTIKOV GLVONK®OV Kot

TPOVTOAOYIGUAV,

KAYNAK: http://www.kke.gr/anakoinoseis/diakhryksh ths kentrikhs epitrophs
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EK I- KKE (XEKE) Kurulus Bildirgesi

9-H vrmopemtikn dtotnoio yio OAEG TIG LETAED TV KPOUTAOV dPOPEC,

10-H m\npng ehevbepio 1oV GUVETAIPIGUOV, GUVIKATOV Kot GAADV OPYUVAOCEDV,
11-H nAnpng erevbepio Tov THmo,

12-H m\npng e£acpdion g TpocmMIKg eAevBepiag,

13-H elevbepia Opnokedparog,

14- H avayvopion g Opnokeiog o¢ 0wmtikng vrodbeong kot ™ Exkinolog og

10O1OTIKOV 1OpVUOTOG,
15-H xafiépwon kot tov moArtikov ydpov,

16-H mAnqpng aoTikn, TOMTIKY], OIKOVOUIKT Kol KOW®OVIKT €EIGM0T TOV YOVOIKOV UE

TOVG AVTPEG,

17-H amovoun ¢ dikoaosvuvng omd dkaotég mov o exkA&yovtat amd 1o Aad,
18-H ovotoon wiaitepmv dikaotnpiov yio Toug avnAikovg,

19-H katdpynon 1@V 6Tpoatodikeimy Kot TMV VOVTOdIKEI®V,

20-H petatpom Tov GUGTAUATOS TOV GLAAK®V GE LOPPMTIKE 1OPVULOTA KO
21-H Beltioon tov cuvOnkov vylewng,

22-H 10puom yopioTdv QLAAK®V Yo YOVOIKEG Kot Yo, avniikovg, kabdg kot yio To

TOMTIKG a1k LT,
23-H dwpedv mopoyn 1 TpoQopUaKELTIKNG TEPIOaAYTG,
24-H exAalkenon Kol VToYPEMTIKN Agltovpyio TG ekmaidgvong,

25-H mapoyn tpoeng kol HEcOV O1000KAAOG 6To TodLd amd TOVG ONUOVG KOl TIG

KOWOTNTEC,

26-H eicaymynq ¢ ONUOTIKNG YAMGGOC o OAN TNV EKTOIOELON KOl EI0AYMOYNH OTO

oyoleio TG YA®GoG dopdpmv BvotNTOV,

KAYNAK: http://www.kke.gr/anakoinoseis/diakhryksh ths kentrikhs epitrophs
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EK I- KKE (XEKE) Kurulus Bildirgesi

27-H avotkodounon kot 0 TOAAOTANGIOGHOG TV GYOAEIWV.

28-Katdpynon tov Eupecov @opwv Kot kabe @opov ota €0 TPOTNG avAykng,
TPOOSEVTIKT] POPOAOYI GTOA ELGOONLATO KO GTO KEQPAALAL.

29-XVUUETOYN TOVL KPATOVG 6T KEPON TV UEYAA®Y HLOVOTTOAI®MVY, TOV ETOPEIDV KoL
EMEPNoE®V, €BVIKOTOINGN TOV OTUHOTAOI®V KOl GLONPOSPOU®YV, UETOAAEI®V,
tpomel®v, KaODS Kol TOV HEYOA®Y ETXEPNCEMY KOl CUUUETOYN OTN dl0IKNoN TV
EPYUTAOV,

30-Xpnoonoinon Tov Tépwv Tov KPATOVE TPMOTICTMS Y10l TAPUYMYIKOVG GKOTOVG,
31-Efvikonoinon 1oV  TOIPMKIOV KOl TOV  HOVOCSTNPOKAOV KTINUATOV Kot

TOPOYDPNOY| TOVG OTIG KOWVOTNTEG TOV KAAMEPYNTAOV.

KAYNAK: http://www.kke.gr/anakoinoseis/diakhryksh ths kentrikhs epitrophs
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EK Il- “Newyork Times Gazetesi'nde Tiirk-italyan iliskilerine dair yayinlanan
makale” konulu telgraf

\\
i
Tirkiye Comhuriyeti A i Ankira ¢ agustos 1929
_ Hariciye 'V ckaleti " ? Z 7
_i . nei Daire Ixnlum Miidiiiigi
l nei i

g i / /;’ b !Eiirlnye-ltalyq hakkinda yazili I
o > . '
) makale, T B

Y Bagvekélete

SR
e | sagrArinnix
CUMHOKIYET angIv]

‘_1/

Hulisa ¢ New york Times gazstesinde

New york Times gazetesinin 7/7/929 terihli
nilshasinda ltalyan tayyarelerinin ‘Istanb!;ln ziyareti vesi-
lesiyle bir mekele yazilmigtir,

Bu makalede ecnebi midekkiklerin miitaleasina
goére: Bu hevai ziyaret Tirkiyeyi Ita]yénlaetlrm hareketine
bir adimdir. Ingiltere el altandan italyay: arkslamaktadir,
Italya bu gin tngiltere ve Rusyadan fazla Tirkiyede nufuz
kazenm stirjTirkiye~Yunan ihtilﬂ.tag:.m halletmesi de bekle-
pir denilmektedir,

Miinakasaya Xunulan tahtelbahir ve torpido muh~
ripleri hslkanda da ingiliz ve Fransiz girketleri deha miisa-
it fiat verdikleri halde evvelden maldm oldufu iizere Ital-
yanlara ihele €dilmigtir. denilerek Fransamin meviiini gayb-
ettiEl siralarda ingilterenin Rusyaya kargi duracak bagke
bir kuvvet gdrdilfinden doleyar memun oldufu zikredilmektedir,

Mezkiir makalenin bir suretini takdim ve arzi °.

e keyfiyet eylerim efendim,
A ge
Hariciye Vekili

‘EVR
Th.' ﬁ_WMG
&v27 !

( aabl mulnavrunla Imnh (laur. re n{ln r{mhuh l/ll.lllllg“llu e wmemt re w hinsiond -mmunlmuuu
derei moreuduy,

i it foaoHo P TosblsgH 2] 4w,

KAYNAK: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Dosya No.:424/154, Yer No.: 30 10 0
0.236.597.12
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EK Il- “Newyork Times Gazetesi'nde Tiirk-italyan iliskilerine dair yayinlanan
makale” konulu telgraf

e ———

TN T
Ce | pasearrix
CUMBURIYET A:5.vi

nysfine halim olen Istembul Ak ve Kara-Denlzlerin ortasinda daima
ahenksizlik tevlid eden eltun bir elma gibidl.

Istembul gegen esir esnasinda ikl raldp uvvetin niifuzu
altinda kalmigtair. Bger bu il hilkOmet kiskenglikleriny ber taraf
edebilmly olsalardi,Tiirkler bu 1ktisedl merkezden gokdan iskat
edilmig bulunecakdi. Fakat bu 1kl hilkimetin muhalefetinden dolayx
hal,hazarda Tiirk dine bilecek pek ez bir yeri olan ve siick@ninin
¥ism: a'gami Rum ve Ermeni bulnen Istombul gehri Tirklerin tahta
ideresinde kalmgbir.

Istambulun mukadderatini ellerinde tutan Ingiltere ve R
Rusyanin, ve bu saheda oldukea kligik bir r;al oynayan Fransanin niifu-
gana sligmig olan halk,bu gin miigterek ﬁnlerle biribirlerine bafla
bulunen ve milgterek mefkireler ve limidler peginde kogan ve Sarkl
Ak-Denizde ve bilhessa Tirikiyede en mithim rolu oynamsk arzusiyle
yona Italyenlarin bu niimayiglerine hig aldirig etmedi.

Bu gin ftalyanin yildaza Térklere temamile hakim olacak
tarzda yilkselmekdedir. Bazi zeki miidedkiklerln goriglerine nazaran,
ftalyanin Tirkiye Uzerindekd niifuza Inglltere ve Rusyanminlkl ile
kebill mukayese defildir. Bir iki sene evvel ftalya Tirklerin gtzinde
pok biylk bir gey degildi. Fakat bu gimdi buyle Eolekk.‘l. edilmeyor.

Bu me'ele ile yalindan alekader olaniar,ingilterenin
ol altindan ltalyay:s arkaladiffini tehmin etmekdedlirler, ingillterenin
hald hazarde kendisini iggel edecek bir telam mestelelerinl bulundais
i1gin,italya ile u.'alu-:.nddd. eaki dosluga istinad ederek,italyanin
Sarid Ak-Denizde nilfuzli bir mekle guesine raza gist kd
ve Tlrkiyeye hakimiyet ine nazari iyetle bal dar.
Bumumn bbyle olmasina ragmen,itelysmn Tirkiyede kespl niifus etmesinde

en \ﬂLvﬂk amil Sariq A 3 kuvvetll
: 'iesoiw I T Isqﬁ/%l" S

KAYNAK: Bagsbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Dosya No0.:424/154, Yer No.: 30100
0.236.597.12
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EK Il1- “italyanlarin aleyhine 12 Ada Genclik Cemiyeti tarafindan bir miting

o w9y

diizenlendigi” konulu telgraf

Tarkiye Olmbariyeti
." Hariciye Vekileti
-1 Daire Unum Muadarkiga

437 ;}//a'f'?

T C.
pAGBATANLIS

- Yoksek Bagvekdlete

Atina ®lgili,imizden 2I/I0/I923 tarihi ile alinan
tahriratin bir sureti aynen agagiya alinmigtir:

" Ttalya hikumeti son zamarlarda on iki Ada ahalisi-
nin hukuk ve tekalif noktai nazarindan Italyan vatandaglari
ile siyan addedilmeei hakkinda bir karar ittihaz etmigtir.

Bu karari vesile ittihaz eden Atina ve Pire’deki "
" On iki Ada Genglik Cemiyeti" bir miting aktederck Italyamin
mezkir adalarda takip ettigi temsil siyasetini protesto etmig-
tir. mitingde ittihaz ecdilen mukax're.f:lt cemiyet tarafindan
biitdn matbuat vasitasile negredildigi gibi birer sureti de
Atinada mevcut sefaretlere gdinderilmigtir. Bu protestonun
Fransizcaya miltercem suretini lefien takdim eciyorum.

Kiting, matbuatta on iki ada ve orada Italya tara-
findan takip edilen siyaset hakkinda vakit vakit vukubulan
negriyattan fazla bir tezahiire vesile vermemigtir."

A ' Arzolunur,sferdim Hazretleri.
Hariciye Vekili .
VA %4 ‘ >
1550773

'-.&3- 5

)

KAYNAK: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Dosya No0.:424/246, Yer No
00.237.601.29
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EK IV- “Adalardaki Ege Italyan Adalar1 Askeri Garnizon Kumandanhg'nin

swegy

adinin Ege Askeri Kumandanhg olarak degistirildigi” konulu telgraf

v

Thirkiye Ciimhuriyeti Wi P

Py AT ol Ankara : .2 Kiel 1954
Hariciye Vekaleti g, ?

* Ve mck Daire Umum Madarlaga: " o ' Hulisa @ e -

Bagbakanlifa

T C T
BABLAKA 5
| QUSRI Y T 'Aﬁé,ﬁ,ﬂ , 7"{%
-7 75

Adalardaki ftalyan askeri kumandanlifinin yeni ﬁﬁv’;ﬁ

ve' bazi vaziyetler' hakkinda Rodos i{onsoloslugumuzdan alinan mall
mat,agagida yszilidur: 5 4 A

"gimdiye kadar Comando dei Presidi ilitari delle Iso.
$aliane dell’Egeo (Bge ftalyan adalari askeri garnizonlari Kumes
denli¥1) Unvamrmni tagiyan Rodos’taki ksra ku{rvetler;_lcggnndanlxi
nin resmi {invani,ahiren ftalya Harbiye Nezaretinin emrile del‘fis;.l'
rilmig vé Comando Militare dell’Bgeo (Bge Ashri Kumandanlity)
geklini a1m§§tu'.

Kumandanlifin tnvanindaki "Ege Italyan Adalarz" kaydi
kaldiralarck blitin' "Bge'ye gamil bir invan verilmesi calibi dix!
tir. "

- Gegen sene Rodos’taki 9-uncu alay yerine bir firka ik:
edilecefi,gayi olmugtu.

Bu son giinlerde de ﬁodos ve Adalera fazla miktsrda asl
gelecegi vé Nisanda’da Askeri tegkilﬁtu bazi defrigiklikler ya';'
lacs#y rivayetleri igitilmektedir.

KumandanliZin yeni {nvani ile bu vaziyetler arasinda
bir minasebet sezilmektedir. Vaziyet yakindan takip edilmektedis

K’ 'r Yiiksek bilgilerine surnulur. Hariciye Bakanlaigi Vi

erine
7 i y
- 1

SMW Visd \M

Covabt mharrerata hangi disive ve sube sfadesilepfyazaldsonn ve semumi ve husust numaralarnen dorei moroudur,

S T

KAYNAK: Basbakanhk Cumhuriyet Arsivi, Dosya No.:424/377, Yer No.: 30 10
0.238.605.14
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EK V- “Newyork Times gazetesinin Tiirkler Oniki Aday1 Zapt Edecekler

bashikli makalesi” konulu telgraf

A Torkiye Camhuriyeti £ - 8 Mart 1938

o  Larkl . ~r 178 . _aonkara .0 MATL 1930 08

: Hariciye Vekaleti 727 ST e
# Ls... nci Daire Umum Madirlaga . Hulase 3. Newyork.Times..gazetesinde

\ Tiaewros Gl - (tirkler.12 aday:.zabtedecekler)
TETIID h bagliga altanda intigar eden makale
//' o 'l_:’_:

¢ Asa:.KcF.\NLIK . Yilksek Bagvekalete /
(] B «
” CUMHURIYET ARSIVI

George Weller imzasila New York Times gazetesine Atina’
dan yazilub mezkar gazetenin 23 son kamun tarihli niishasinda gikan
ve tiirkceye gevz'ilm:lg 6rnegi Vagingto;x Bliylik Elgiligimizden goéne
derilen ( tlrkler 12 adayi zabt edecekler ) baglikli makale aikka-
ta gayan gdriilmesi hasebile iligik olarak Yiksek Makamlarina su-

nuldu.

e

M' Hariciye ngili Y,
Bovrnges
3-3-3¢

l?_,,ér

-

T R A =i 7 s

KAYNAK: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Dosya No.:424/451, Yer No.: 30 10

00.238.607.16
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EK V- “Newyork Times gazetesinin Tiirkler Oniki Aday1 Zapt Edecekler

bashikli makalesi” konulu telgraf

- TERCUMNE -

- TURKLER ONIKI . ADATARY ZABTEDECEKLER -

Atinanin fikrince,Italyanlar Afri-
kada bir maélubiyete ugradify tak-
mre Tiirk ordusu adalari istild

1 T =
| Cﬁ, BASBAKANLIK
CUMHURIYET_ARSIVI
YUNANLILAR ASABIYET GOSTERIYOR

edecektir

Atina~ 22 Sonkinun-George Wellere Bura,beynelmilel
diplomatik mahafili Italyan silah.l.arlm.n Afrikada bir mglublye-
t:l: veya Akvam Ge:_niygti sanksiyonlarinin neticesi olarak Akdeniz-
de bir inhizama ugramasi Tiirkiyenin,1912 de Italyaya kaybettigi
Oniki Adanin zabtina tegebbiis etmesine sebebiyet verebilecektir .

Suvari,top:-;u ve uz;aklarla miicehhez oldugu malum olan
bilylik bir Tirk ordusu Anad.olu sahilind.eki memnd minteka civarina
kemali siiklinetle yerlegtirilmg bulunmaktadir « Bir ka¢ hafta ev-
vel , bilhassa Ankaradan gonderilen ve Tiirk Genelkurmay Bagkanli-
ginin Kumande.n muavinllerindan olan bir zat tarafindan muhtelif mev-
siler teftiy edilmigtir .

Italyanlar adalara gelen Tiirklerin casusluk etmelerinder
korkduklari igin Italyan adalarile Tiirk topraklara arasinda ihtildt
tamamile kesi].miétir + Tahminen 50 bin kadar olan Italyan &sk-eri ile
adalarda bulunmakta olan 35 geminin taifalari gibi adalardaki rum-
larin da iageleri elyevm konserve yemeklere, at eti ve bir iki zer-
zevata inhisar etmektedir .

. - YUNANISTAN SINIRLIDIR -

Ayni zamanda fevkalide iyi olan Yunan-Tiirk miinasebati-
nin iizerinde de bir bulut belirmiétir + Ilktegrin ibtidalarainda
Tiirkiye,Italyanlarin Adalar Denizindin Heligolandi tesmiye ettikleri
Leros Adasi dahil ve fakat Rodos hari¢ olmak iizere Tiirk sahillerin-
den sandalla gidilecek kadar Yakin olan alti Akdeniz adasi Italyan-

lardan alandify takdirde Italye aleyhine askerf yardimda bulunaca-

losof10] T [e%Jio7i] 2

KAYNAK: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Dosya No.:424/451, Yer No.:

00.238.607.16
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EK V- “Newyork Times gazetesinin Tiirkler Oniki Aday1 Zapt Edecekler
bashikli makalesi” konulu telgraf

o

Kl

1 VT e o

. -
C,’ BASBAKAMLIK
«

CUMHURIYET Akslvi .
gina dair Ingiltereye §1fa.hi teminatta bulunmugtu .

Tirkiye adalarin kendisine terkini talebetmediginden Yuna-
nistan- bu adalarin ahali ve kiiltiir itibarile yunanli olmasindan
ve yunan-tiirk miinasebatinin iyi bulunmasindan dolayi bu adalarin
evveld tahkimatinin refedilefzeéini ve sonra da kendisine verile-
cegini zannetmiéti . ) )

Kiral George'ain Yunan'taht_:.na avdetinden klsa bir zaman ev-
vel Ingilterenin ikinci bir teklifde bulundufu haber verildi .Ya=-
ni Ingiltere Yunanistan ve Tiirkiye taraf;pdan miﬁ§tgreken Italyan
aleyhine girigilecek h;rekﬁt; askeriye muvaffakiyetle intacedildi-
&1 takdirde Tiirkiye kendi sahillerine en yakin olan alti aday: ve
Yunanistan da d.i&e}' adalara alacaktl . Bu tarzi tesviye, miitekabil
bir miidafea misakile bagli olan Yunanistan vé Tiirkiyeye éayan1 ka~-
bul giiziikmii;ti.i .

Bu kere Tiirk gazetesi (Zaman) ile Yunanistanin en muhafaza-~
kir we cidd:?: gazetesi olan Estia arasinda hangi milletin Oniki Afia.-
lar lizerinde daha biiyiik bir haklky oldugu meselesi hakkinda bir ih-
tilaf qunuétzr « Zaman ahiren negrettigi ve burada resm{ bir mahi-
yette telekki edilen bir makalede Tlrkiyenin Adalardaki 300 senelik
hakimiyetinin kendisine bir hakka r{i(;han verdigini iddia etmigtir.
Estia ise adalarda cari olan Yunan kiiltiirii Yunan lisani ve Yunan
sempatisindn bunlarin Yunanistans terkini gayr! kabili ictinap bir
hale getirdigini iddia etmektedir . Tiirk mahafili askeriyesini ta-
niyan kimseler geng KamBlist Siibaylarin,Sultanin 1912 maglubiyeti-
ni silmek ve bu suretle Italyan tehdidini de ortadan Imldirmak hu-
susunda biiyiik bir hahiq géstermekte olduklarini sdyleyorlar .

Italyan diplomatlari, Tiirklerle temaslarinda,Oniki Ada sa-
hasindaki biiylik mikyasdaki Italyanin bahr! tahgidatinin sadece In-
gilterenin Misirda ve Yunan sularindaki harekidtina kargi yaptigini
soyleyorlar . Fakat Ada rumlarile konugurken Italyan asker? mahafi-

1i tehdidin Ingiltere tarafindan degil Tiirkiye tarafindan geldigini
sdyleyorlar .

KAYNAK: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Dosya No.:424/451, Yer No.: 30 10
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EK VI- “Atina'da yayinlanan Ellenikos Mellon gazetesinin 1 Haziran 1936

tarihli niishasinda yer alan Bogazlarin Tahkimi Yunanhlarin isine
mi?adh makalenin terciimesi” konulu telgraf

T.C. . y
fi Vo A VR
-, .-Banhiliye vekaleti D § e By
Aatbuat Umum Madrioaa A o ,l/ ) 2
. sayi € Oz: ; ﬁ— ; ‘/‘_ , - 1
H: Qs Y e Ankera: 8 Haziran 1936

T G,
e | BassakanLiz
I_CAMABURIVET ARStVE

Bagvekdllet Yiiksek Makamina

Atineda gikan Ellinikon Mellon gazetesinin 1 Ha-
ziran 1936 tarihli niishasinda "Bogazlaran tahkimi
Yunanlilarin igine gelir mi" baglifi altinda in-
tigar eden bir makale dikkate layak gdriilmitgtiir.

Yazanin tiirkge drnefi iligik olarak sunulmugtur.

)'. £ DAHILIYE VEKIL1
e i
"
Hhs ;
Z%; a |

T ]030“0]L ‘ lﬁffm i

KAYNAK: Basbakanhik Cumhuriyet Arsivi, Dosya No0.:433/478, Yer No
00.256.720.20
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EK VI- “Atina'da yayinlanan Ellenikos Mellon gazetesinin 1 Haziran 1936
tarihli niishasinda yer alan Bogazlarin Tahkimi Yunanhlarin Isine Gelir
mi?adli makalenin terciimesi” konulu telgraf

ELLINIKON MELLON

i g
& " ‘ BASBAKALLIK
1 Haziran 1936 C | COHMPRIALOLT ARGIV]

-, >
Ta«(Bogazlarin tahkimi, Yunenistenin igine gelir mi’ ?) begli¥ar altands di-

Iy

yorki: "g hefte sonrs BoZezlarain tehkimi meselesi Tevigre’de mizakere- -
ye konacaktir. Tﬁrkiye elgisi B.Rugeh Egref, evvelki gln Bagbekénzm:zl
ziyeretle resmen devet etmigtir. BoBezler uzlagmeesini evvelce imzelemas
bulunen diger devletlerde, bu yolds Tiirkiye hitkGmeti tarefindsn dsveé
edilmiglerdir.

Meldm bulundugu veghile, Lozan muchedesinin 53 cl meddesi mucebince,
Frense, ingiltere, Jzponyz ve ftelys devletlei‘i, BoZezlards seyriuseler
serbestlifind mitekebilen teminet eltine zlmig bulunmektedarler. Ayna
blylik devletler sulh devreginde Tirkiyenin emniyetinide t.ahi,: temine
&lmig bulunmektedir. Bununle bereber, Turkiye,hﬂk\}neti, Litaréf gemilenin
gegip ddénmesini temin etmek gertile, herp vukuundé Bogé.zlar:. kepemek heli-

Xani heizdir.

Lozan mu&fwdesi,, Bofezler igin yeni bir statiike viicude getirmigtir. Bu
etatilko mucebince, Bofezlzran iki Xiyisinds tehkimet, askerl goseler ve
“1eve meydenlera vicude getirmek yesgsk edilmigltir. Bu hﬁkﬁme'\clerin t.z.t.bilv:
.@ilip edilmediXine nezeret etmek Uzre, bir de(arslulueai Eog'szlar ko=
tisyomu’ tesie edilmigti. Bu komisyonde Anksrs stegensvelamiz, Yunenis-

“en: temeil etmektedir.

‘ukerade enlatti¥imiz geyler blyik seveg biter bitmez yepiImigti. Foket
Amdi..... V]

o] | ikwhd

KAYNAK: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Dosya No.:433/478, Yer No.: 30 10
00.256.720.20
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EK VI- “Atina'da yayinlanan Ellenikos Mellon gazetesinin 1 Haziran 1936
tarihli niishasinda yer alan Bogazlarin Tahkimi Yunanhlarin Isine Gelir
mi?adli makalenin terciimesi” konulu telgraf

.

L.,
C- b%xBAKANL(K BT v
CUIAHURIYET ARSIVI

Bip tereftan Ingiliz-itelyean gerginlifi, diger tereften Almenyznin tek-
rer siléhlznmasinden sonrs Crtz Avrupede husule gelen sebztsiz dupum,
Turkiyeyi Bofezleran tehkimini istemefe mecbur etmiglerdir. Tlrkiye hitko-
meti, harp vukuunds Bogezleri tehkime ve! 3t bulamiyecefani ileri ef.\rere‘:',

gimdiden bu mintekeyi tehkim ctmeyi istemektedir.

Bu veziyet kergisinda gu sorgulerle kergilegiyoruz:Bofezleran tehkimi ,
Yunenistenin igine gelir mi ? Bu igten Yunsnisten kérli ma 7 yoksa zerer-

11 ma gakecektair 7

‘Bu gorgulzrs Yuncnistan cevebini vermig ve Tirk teklifini ksbul etmig bu-
lunmzktedar. Tlrkiye hikimeti de Boffzzleran tehkiminin Yunenistenin igine
geleceZl kenestindedir. Tirk devlet edamlérinden biiylik bir zat gezetemi-

ze gunleri sdylemigtir:

"Miteveffe Gzlderie ile Bagbeken Ismet Indnll eresinda Ankerede imzelenzn
Costluk ve ittifek uzlegmesanden sonrz, Bofezlerin tehkimi gerek gimdi,
gerekse ilerdsi igin Yunenistenin menfeetlerine uygun bir igtir. Clnka:

A - Gerek Yunenistan gerekse Tlirkiye birbirinin toprzklerins goz dikmig
dégillsrdir. Medemki birbirine kergi emeller ' beslewemektedirler, TUrkiye¢-
nin elmek istedi¥i tedbirler Yunsnisten igin zerarli olamez. Esesen Bogez«
lerain tebkimi, bir miidafaz tedbiridir.

B - Yunenistenin mittefiki olen Tirkiye, BoZazleri tehkim etmekle emniye-
tini, dofu Trzkyasile ve bineeneleyh mittefiki olan Yunenistenle tomes ve

irtibatini tehti temine slmektedir.

C - Bofezler tehkim edildikten gonrz, Bulgsristenin bilytk bir denizai dev-
lct tzrefinden himeye edilmesine, imkén barakilemzmig oluyor. Bogazlar
trhkimeiz barzkilecak olursc, bu devletin donenmesa tersfindon iggal ve
kareye gulqaracagl kuvvetler Yunsn ve Tirk kuvvetleri cresindeki irtibata
"t edebilirdi.t g

Tu gin Tirkiyenin 17 milyon nufuzu oldu¥une nzzeran, ilk ihtiyst serisi
/

03010 T T Tsihadan)]

KAYNAK: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Dosya No0.:433/478, Yer No.: 30 10
00.256.720.20
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EK VI11-17 Eyliil 1936 tarihli ve 230 sayih Yunanistan Karasular1 Kanunu

KAYNAK: Yunanistan Parlamento Arsivi, Efimeris Tis Kiverniseos, 13 Ekim
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EK VIII-1 Kasim 1973 tarihinde TPAO’nun Ege Denizi’nde Petrol aramasina
Yonelik Belirlenen Sahalar

widini asm
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Tirkiye Petrollerd Anonim Ortaklifing verlen petrol arema ruhsstnemelerini glisteren harits 15004 /21

KAYNAK: 1 Kasim 1973 tarihli ve 14699 sayih TC Resmi Gazetesi

227



EK IX- “Bern Biiyiikelcisi Prof. Dr. Suat Bilge'nin, Ege
Koordinatorii olarak gorevlendirilmesi” konulu kararname

T. C.

BASBAKANLIK
KANUNLAR VE KARARLAR TETKIK DAIRES! BASKANLIGE

@, | 5AgBAKkubﬂﬁ
CUMHURIYET A KARARNAME

Sayi: 7/ 9875

konusunda yabanci bilim adamlari ile Hikiimetimizi temsilen

tarihinde kararlagtirilmigtar.

Eki

Deviet Bakan: - Devlet Bakan: -
Bagbakan Bagbakan Yrd! Bagbakan Yrd.

S g ,//:W

g

LGMIM l 01{ 03 lﬁ&l?&‘.ﬂ

Devlet ?aklm

G.

N
\

Dosya No :

Sosyal Gl

Sorunlar1 Ozel

Bern Bilyiikkel¢iniz Prof. Suat Bilse'nin, Zge anlagmnzlafa
girigmeles -
de bulunmak ve gerelktiZinde ba:lanti yapmak iizcre, Ege Sorunlara Uzel
Koordinatirii olarak gérevlendiriliesi; Digigleri BakenlaXinan 7/4/1975
ginli ve SIGi/811D/3-349 sayila yazisi izerine, 31/5/1963 sinlii ve

244 sayili Kanunun birinci maddesine gére, Bukanlar Kurulunecu 29/4 /1975

Milli S. Bakani

.
tclglorl Bakam m&{mﬁm Maliye Bakam Ml E. w‘ Bayindurhk Bakanm

astirma Bek

KAYNAK: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, DosyaNo.: 41-117/625, Yer No.: 30

1812.332.325.
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EK X-Yeni Demokrasi Partisi Kurulus Bildirgesi

MOATIKOZ OPTANIEMOL -~ ANBPOMOI - OPTANCEH  [PAGEIOTYIOY  YAKO  EIKOINONIA

Ao 1L 140 Ywpeg Tou uményouv T kaawo, udvay 19 exauy aaydatike dnuokpatla. Toura onualvel ot auTd T
Bauuaaio k. euoloBto moAlreuya lva duaroho gty epapuoy Tou. KoL ipadmoBeeL e1dues quvBriKes, yuple Tc
omolec Oev numopeL va avBloeL koL vo Kapopopr el

nuoxpatla Ba ffBshay va exouv GhoL oL Aaol. AV bev Try £x0uy TIapG OO EkElyoL TOU, £KTOC MO Ty
QUVELBMTOTIOL a1 Twv TIDOTENNUATWY TN, GEBOVQL kAL TOUC 6POUG TNC Aettoupyiae Tng.

HNewtepa ENac ioBetnae Ty dnuokoatia we auotrua lakuBepviaec, KoL To puatkay, agou yewnBinke otoy
TOT0 Lag, EAectoupynoe duuwc aTehe kot Tapouaiace ouyves kal pakpeq Olakellel, AMemaMnda urptav ta
(VAUATa, OL ETAVAaTAGELC, ot Blktatoplec, oL JeTamohTeUaeLs, oL elguAoL ToRepoL AvtiBeTwc oNyec kaL Boayels
uroEay oL eplodot TG bnuokoaTuke; o1akuBEQyAGEWC TG YWpag - pwreld Bloheluara oty TapayUévn Lotoplo
NG Quyxeovou EMddoc,

Au Bev eettoupy fee ouahdn omo-wut nomy EAGo, auto agelhetat oo yeyovag ot ehetav  Gev Lmapsoay va
dnuioupynBouy ot 6ot TG umdoéew T, OLopot Ae autol elvot to fimo ToAukd kA{uo, Ta fueoa moATwa AN Ka.
Beapol mou va npooapUwlovar aTig Lotaltpec ouvieC Tou Tomou Lac,

O ENvec youv Ty yeuan oAy Ty TIOATIKWY KATQTATEN. Fa‘m TO00 KDY}, TI0U v LN GUyYW0EL KaWOUDYLA
oQaAuara ka Aveg, Hon elognyoueba oe vea meplodo g evikhc La Zunc Kauoelhoupe, ue Ty Telpa tov
apeABavrag, va duioupyriooupe i avayraleg TpodoBeael; yia va amoktauwpe, e téhout, bty uyld ket Buaoun
bnpokpatie

A Bev aormol jouu& Twoa ul ovadue vty eukatplo, potaiug Bo avadrodue M ato péhhov, H mpwtn maveug
odac dikaodoyel awiodotla.

EyylCel, mpdyuar, Ta.dpiatou moActkad Baduaroq autd Tou Le TV oumoaumoqtowou UU\JE3']OUV EMade,
éaa rouc 8o Teheutalous qugq lugtn JET03E10'] and mv bucarapla gty eheuBepla éywe pe Tpamov avwbuvo,
va ToMol GvEJEqu ou 80 fn e Iaorfo«,» QUUOTNO0, LE GOE, \poKTOVO omaauo Mool E]T o ey OI 16a

m~ o .~ .

KAYNAK:www. http://nd.gr/idrytiki-diakiryxi.
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EK X-Yeni Demokrasi Partisi Kurulus Bildirgesi

//NEA MOAITIKOZ OPTANIZIMOZ ~ ANGPQMOI  OPFANQZH  TPAREIOTYNIOY  YAIKO  EMIKOINONIA

-0t Ba Bewpel mavta dhoug Toug ENANVES OyL Jdvo Looug amévavTt Twy vopwy, ahhd kot ue Loa Skaltpota amévavtt
TWY BLLUTIKGY EUKQLPLLY KOL TWY SUVOTOTATWY TToU Slavolyel 0 TOALTKAG, OLKOVOULKAG Kl kowwuikag Blog.

-0t Ba aLepwost Oheg TLg SuvduELS - Trv Tielpa, TLC YWWOELS KOl TOV £vB0ULA0US Twy TIAACLOTEDWY KAL TWY VEWTEQWV
oTeEAERWY - y1a T TayUppuBun avdmtuln tng EMadog oe dhouc Toug Tauklc.

-0t n hevBepn owavoula atny omola matedel n Nea Anuokpatia dev numopsl va anokhelasL Ty SLeupuvan Tou
OLKOVOLILKOU TOUEWG Tov omolo eAeyyEL To Kpdtoc. Kat n ouwti) mpwtoBoudia dev numopel va Bpst tny ikalwan tng
¥uplc mapdhnAn cupusToyn Twy supUTEpWY Adikwv TaEgwy aTny Katavour) Tou eBvikal TpolovTac. Kdds moAltng
TN XWoac autrg TpemeL va yivel spyatng padl kal voueUg Tne OKOVOULKAG EUNUERLOG? KaL va QLOBAVETAL AaUX0G yia
TO UEMOY TOU KaLyla To LEMOY Ty TradLu Tou.

-0t Ba avavewveTal SLapKLC ard TIG VEES SUVALELS TN Xwpac, Ti; oTolec Bewpel mdvTa povoutoUyeg, yartt
eppavi{ouy QUECWTENT TOV MOAUO TG ETOXNG LA,

-0t BaemevbUasL dyL udvov amd To meploosupa ahha kaL amd To uaTépnua Tou eBvikou Thoutou atny mawdela, Ty
ETILODPLIGN KaL TNV ETLOTNUOYLKT EpEUYQ, YLOTL TLATEVEL OTL OL TVEUUQITIKEG KQL TOATLOTIKEG aifle elval auTég oy
npogdlopiouy poviuwtepa TNy Yolpa tou EMinvikoU EBvouc.

-0t bev Ba pelaBel komwy kaw Bualwy yla va kataatroeL Ty EMada ayupn kat ampoaBAntn. Me exauyypoviapeveg
Tu¢ Evortheq Auvduelg naveéaptnola tne EMasoc Ba katoyupwBel. Kau Ba lvat aeBaatn ano dhoug, ywoig Ty
QUK GAAWY TTPOTTATWY EXTOG ATIO TOUG GUAAGYLKOUG 0pYavLoLOUC GTOUC oTtoloug Ba UETEYEL e Ty eAeUBEpn
BouAnan TN KaL GULEWYa LE Ta TIAYLa SUUQEpoVTa ToU EAMWLoUIU, oTa ool iepthauBaveTal kat n Yoipa tng
Kumpou.

-0t Ba aywvioBel yia Ty RN ka kaBohwn kaToyupwaon TN halkng kupLapylas ko 6Tt Ba emdLwEE Tpog ToUTo TNy
TIPOJCPLOY TOU TOAITEULATOC TTPOC TLC GUVENKEG TNC EMNVIKAC TRAYLIITIKOTNTOC.

[T I SRR (U VU S o i IS SV SRR o RO NFRS 1 VARSI IO PR f SRR o NOURPRRY y ¥ S

H Nex Anokpatla moredet ot EMGG Oy pévo Skaioutar oM kau npmopeL va efooparios. Ty e€¢youaa Bean kat
T EutuxLa Tou Aaod TG péaa oty Eupwrmn Omou QuiKeL, Qv EMOTRTEUGEL OAEG TIC auoTreeg koL av aftomolnon
OheC TIc apetec Tou Aaou T,

Avetaptnra amo to peyebog Tne. H ENGG e try mveupatikn khnpovopd g, Ty axtivoBoAia tou ENuiapot, aMd
oL T {avTavia Tou Aaob g numapet va oupBate. mohrud, nfia kat tooTikd gt paypatomolngn TG oeag
L0 Evwpevn¢ Eupun;

Baoue ouuwg mpotmabeaic yia oAa autdelva n BepeNwaig oTov Tomo pag TG aAnflung kat auyypdvou dnuokpatlac,
¥ ourfy aguepuveraL, oAdkAnpn kat ouoBupn, n weyéAn napdralic tg Neag Anoxparia,

Kaw ohoug exelvous Tou aupepl{ovtaL Ty aywvia kaL Tug Ehibec wou yia to LeMav? houg exelvoug Tou
Slakalovral am o Td6o puag oAt avayewnaew, va ouatpateuBoty Ladl pac, Kat aneuuvduevog Lololtepa
TIDOC TOUG VEOUC, TOUC kel v QmoTehégouy Ty mipwrtomapla o autry Ty ebdpunan TG Bk nuoupyiac, Ma
L0 UTEprpavi) KaL euTuyiapéun EAGd!

KONZTANTINOL KAPAMANAHL
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EK X-Yeni Demokrasi Partisi Kurulus Haberi
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KAYNAK: To Vima, 29 Eyliil 1974.
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EK Xl- PASOK Kurulus Bildirgesi

Aiokupntn Bookav Apyov km Iroywv Tou NaveAAqviou ZomahioTikou KvijpaToc

H payeodia mg Kinpou ko ko or kivuvel nou £xouy npokiy yia To EBvag, Tooo and v afioTaim
EniTam) noAmkn Tou Mevraydvou ora nhaima Tou NATO doo K and my npoonaln g auepikavorivmg
YOUVTAC Vi JETaTpanoly o Evonheg Buvagac pag anokhaomkd o Gpyavo aaTuvapeuan Tou EAAvkad yapou,
tupapyody am g kaBe EAnva, Guag n evamra Tou Agod oy andpa Tou va ayTpETuniE
avunoydanra ov eumepikd kiviuvo Sikadva my anpaBa ¢ kuPEpynang e TEIC KpimpoUC TopEC: Ty
Tiaapia ey Evaywv TN ENTaeTiag, TG opayfi Tou MoAureyvelou ko g Kunpiaknc Tpaywdiag, my kofapm
TOU paTikol Py aviayod o Ty nhépio anakardaraon Ty Bupdrov mg karaync, Eivar fofid n awnauyia Tou
EAvikod Aaol yiari 1 enayyzNie; g kuPEpynang yia Ty anakardoraon opahig nahming Junc Bo
anorehemouy Adyia keva ngpizyopEvou av Bz quvodeLToly - To ypnyopdrepa Buvard and my Twpia, Ty
tcafiapan o T anokaraaTaan, Ayeral 6n dev npBe n apa, On Tidpa napéya To Bvikd Bépa, Ma o enepnua
v zuoradel, Mo gva Guvard va napapévouy o Bémac kpimpec yia To éBvog ekalvor nou uBvavra yia my
eBvi ouppopd; AkpiBoc yiar n EAAaGa Bpiskeral orjepa ot anopamamin kapn, akpPdc i aurd To Adyo,
fpéngl va npoyuwpRaoULE e Bappoc omy Tywpia, Ty 1aAapan ka Ty anakaraaTan. 11a va ApOTTATEOULE TO
£fvoc, yia va avaioups Tov Gpoyo nou odnyel amy adedoyeum Adi) kupiapyia ko dnposkparia,

¥ ourd Ta nhaima rpén va eppnveUTE kaln Gikd o anomaa va npayuwpraoUE TjEpT OF LI noAmk npdi,
) Gakipnn Ty Paakadv apyiv kar orayuwy Evac véau noAmkol Kivqparog, Tou NaveAAwou Zooakiomico)
Knvmparoc, Movo iz v evepyo noAmen napouaia Ty noAiov, an' dkpou & akpo m; EAadac, fa
£caopahioroly Tomo n 2Bvikn pag aveEapmmaia ooo kal n Adi<n kupiapyia. Hpfz n dpa va nepdoouye and my
bk @vapovn oy Evepya Adikn) napauaia yia ) Giapopaawan Tou pEkovToc M yapag pag,

H pil i oupmopac Fpimecerar amy eEapman me NarpiBiac poc, Ta v peoanovikd ypovia nou npaoay e )
vy, mpamime) dieraropia karm Tpaywdia g Kinpou Bev anorzholv napd pia oz mkhnpn Ekppam
o eEapmng me EAadac and To pnepiahioTid karemmpévo Twv A, ka NATO, MeraBhifinee n EAaGa oz
pOLANLEVD nupnYik puhdiao Tou Mevraydyvou yia va eunnpemBady mo anoTehEquanid Ta oTpamiomie Kol
OOV quppEpovTa T peyakioy povonodioy, AofpdBrgE o kpamkdc pryaviouc, o Evonheg GuvayE, Ta
tebppara, o muvBikahopag, n Mokmen nyeoia Tou Tnou xo worz va karaare Guvar) n enfokd Eevortmme
ampamimk; Grraropiac, arav aurd kpifinke nwg ouvepepe v Quamykraoy, EnpAnBnke n orpanumi
Bieraropia yia va avarkongl ) nopaia Tou haod pag apog ) Adi kupiapyia ka Ty cBvi) avelgpmaia,
MpotchrBngce o npafannpa kard Tou Maxapiou kar axahobBnaz n Pavauan Toupi) aoBolq amy Kinpg, yia
va Bryaropnfel  peyahovnaog kol va anoTeAgos Tk Eva véo arpamamid opummpio Twy A, kaiTou NATO
amy avarohikn Meadyao,

MerafknBinwe n nampida pac o2 Seppayo auneh, yia va BioBpuwfe n awovopia pag and mg nohuzBvike:
EnyeipAaeC oy H.MTLA. ka1 TG Alang Js T ouvepyaia ndvra Tou yraniou peranpamikod kepahaiou, Mo va
yapafi n eknwikn) Unafpoc, yia va pny anoidz o Bpdiac Tou aypam, yia va UVEYTE N HETavaaTELT, N
MpoTpapa (A Epyaciag amy Mpwrelouaa, Ja Kk amy Eevrad, ™y Eupann, Ty Auorpaia, Tov Kavada,

KAYNAK:www.agp.qgr/agp/content/Document.aspx?d=7&rd=5499005&f=1403&f
=1842884619&m=4731&rm=11896313&I=2
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EK Xl- PASOK Kurulus Bildirgesi

Bamkog kupiapyog oTdyog Tou Kiviparog sival n 8nuioupyia noAmsiag anaAdaypivng and EAsyyo r Emppon g
OIKOVORIKIG oAlyapkios, noAmeiog TaypEvng oy npeoTacia Tou 28veus kal ornv unnpeoia Tou Aaod. H =Bvikn
aveEgpTnoia sival avandanaora Sepévn pe TN Adikn) Kuplapyia, pe T Snpokparia o kabzs gaon g fwng Tou
TONOU, PE TNV EVEQYD oUPpETOYT] Tou nokitn o' 0Asg TIC anopAaceg nou Tov apopoly. Ma sval TauTdypova
OUVURAaopEYn LE TNv anaihayn TG oikovopias pag and Tov EASyxo Tou EEvou povonwlakoU Kal vTomou
peTanpanikol Kepahaiou nou SIgUOPELVE TNV CIKOWOUIKT, TN KOIVIWVIKT, TV NOATIKF Kal TNV NoAmamKr pag
NOPEg oUPpWYa PE TO CURpEpoVTA %1 Tou Aaol ahdd Tng okovopikng ohiyapyioc. Ko B2Baia npgnai n EAANGDa
Wa aNoYWENoE Kal and To grpanwmiko Kal and To nohmxd NATO, Ko BEBain npéna va akupwBolv dheg o
Gipspeic ouppwvisg Nou Syouy enmpés oo MNevTdywvo wa perarpeys Ty EAAGDA o= opummpio yia Ty
npowBnon Tng enskTaTikrc Tou nohmkrc. Ma nigw and To NATO, niow and Tig auspikaviksg Bacaig sivar ol
povonwhiarss, nohusBviKEg ENEZIProEIC KOl Ta ¥TOMd unokaTaoTard Tous. [ oumd n kowvwvikr] anshsuBipwon, o
gomaMoTIKOS PETAoKNUaTopog, anoteda Tov Bepdho Aifo Tou Kiviparog pac, Na va anohapBavea o aypdimg To
npoidy Tow 1IGpWTa Kal TS ynS Tou, yid va anchapBaval o gpydmg, o BioTéxvng, o piobwrdg, o unaliniog, o
aniég EAAnvag To npoidv Tou pédyBou Tou. Ma va karanohzpnBsi anoTsAzopankd N evTunwoakr] aoodnuankn
aVITOTTTa avApEDa OF YEWYPOMIKES NEPIPEPEIES KAl KOWVWVIKA OTPLOPaTd Nou ¥apakTnpila T alyypovn EAMAGa.
MNa va nawe n experaddzuon avBpdnou and dvBpwno. Ma va oupPETEXE Evepyd o AQOC OTOV NPoypappanopd
NG CIKOVOHIKNG, KOIVWWVIKIG Kal NoAMaTkng nopeiag TN ¥wpag. MNa va eEaopaMoTei N £pyacia Kal n Karoikia o=
dhoug Toug EAANvzaS. Ma va katapynBoly Ta npovdpa Tww oliyww oTmy 1aTpikn), YOOOKoPSIaKT] Kal (papUaKauTIkn
nepifoipn. Ma va npoorarsuBoly n prEpa, To naidi, Ta yrnparaid. Na vo karoxupwBs n Kok Kal
OIKOVORIKT] I0OTTTa Twy Sl UAowy. Na va sheubepwlsi n okdwn kol va yiva n naidzia Kimjpa ohwv T
EAARvow.

H onpepivr) Siaknpuin Twv apxiv Tou Navedinviou ZomaMomkol Kivrparog anotehe ekkivnon yia Ty idpuar,
oTeAdywan kal Bepshiton evog Kivriparog now BEAoups va anoTeAE0a Tov popia oAwy TWV yWHod NpoodEUTIKmDY
Kal Bnpokpankay Suvapsoy TG ¥opac. Kavoups skkAnom auTsg o Suvapsig svmpEvas va Npoxmproouy orow
aywva. Szpshakrr apyr Touw Kivriparog sival n andAuma karoyupwopsvn Snpokpankn Sadikaoia - and Ty Baon
PP TNV MYEDIA - PE andAuT ioompia ooy Twy peioyv nou Ba To oreheyooouy. Kol To npdypappa Ka To
opyavwTike oxrpa Ba ouvanomamaToly oy Nopeia pe TN I06TUN OUPPETo XA AWy Twy peAdy Tou npaTou
ouvsdpiou nou ypriyopa Ba ouykAnBai. Kol autd ora nhaima pag karoxupwpsvng Snpokpadrikng Sadikasag.

Exa o Aodg pag mkpr| neipa and Toug koppamikols aynuanopols Tou napeABdvTog now armpifovray ormy
pzoudapykr] oxEan avapsoa o= NyEreg kal BouksuTic, avapsoa o= BoulsuTic KAl KOPPOTAPKES, avdpsEoa o
KOUPOTApKES Kal Whpo@opous, And KoppAaTIKoUS Urixaviauols o giyay avTikaraoimoe TIG apyEg, To
npoypappa Kal nig Snpokparksg SadiKaoieg pe To poUCpET Kal To napaokrvio. KoBohkd sival To aimpa yia
noAmkoUc opyaviopolg apyty nou va Toug Saxpival n eAzUBzpn Snuokpankn sxkgppaon TNg Baong, yia va
SzopsdsTal N nysoia ong noMAmKES ano@ATEIS Kal yid va UNApyEl ouvEnsid kal guvEKEa.

H anpepivr) SiakipnErd pog eival pia SaklpnEn nou sipaote B2Bacl ém avmikaTponTiia To moTelw, Toug ndéBoug, Tig

ananmo=s, To dpapa Tou shhnvikod alod. Exs okond va napakivrioe culirmon kar npoBinpanopd o sBvikd

zninsdo. H onpepivr pag Slakopngn anotehe Ty nugida nou Ba koBodnye Ty nopsia pag npog pia vea,

avayzvvnusvn, avBponvn, comahomnkn kol Snpokpankr EAMDa, wa EAAGDa nou va avrka oroug EAAnvES.
EBwikr) Ave oia, Adikr Kupiapyia, Korsoovikr) AnshsuBZpo Anpokpankn Aadikagia

O aywwvag Tou MavehArviow Zomahomkol Kivhiparog yia Try Bvikn pag avayévvnarn, yid pia gomaramikn] Kal
dnpokpanikn EAAGBa, aompilzral oty apyn nwe n =8vikn pag aveEapTnoia anoteAs npolnéBzan yia TV
npayparwan Tne Adikrig Kupiapiac, nwe n kdikn) kKupiapyia anoTehsi npotnéBzon yia TNy npaypaTwan TG
Kovawvikng anshsubipwanc, nwe n Kovwwvikn ansheuBipwaon anoteha npolinéfzon yia Tnv npaypdTwon TG
nodmikng dnpokparias,

Ma 7o Navehhrvio Zomahonko Kivnpa To orpanwmnkd kafzordg g xouvTag now enBinBnke pe To npoko nnua
g 21 Anpikn 1967, Sev frav napd pa idiaitepa oTuyvr] popgn anoikonorang Tng EAAGSag and To Mevrdywvo
Kal To NATO ps TN ouvEpyadia Tou sEapTnpEvou SUTIKoZupwnaikod Kal vTonou pETanpankod kepahaiou, Zav
OTOXO0 EiYE TN EEUNNPETToN Twy OTPaTTyIKMY KOl oIKovopIkmy endihEswy Tou apepikavikol kepahgiou oo
¥wpo TS Avarohikng Megoyeiou. M' aumd o aydvag Tou Aaol pag anoPAéna npimaoTa oTnw opioTikr] eEaAsyn
Twv amiwy nou odnynoay o oruyyn SikraTopia TG enTasTiag. Ki aumog o ayawag dev pnopsi va SikaiwBsi av
Oev unapEa:

. Tipwpia Twy svoywy Ka Twy BagavioTw TNG ¥oUVTIKIG ENTASTIas Kal Twy unzuBlvoy Tng npodogiag TG
Kinpou,

. MAnpng anorxardoraon Twy Bupdrwy e Sikraropiac.

. Apeon akipwaon dhwy Twv avehelBepwy KOl KATANIESTIKMY EKTAKTWY PETPWY TN XOUVTIKAG EMTASTIag
KaBmG Kal Twy napdpoiwy vopoBsmmpdTwy Tww npodikkraropikiy KuBspyhioswy .

4, EEgopakion g ehedBepng emorpogrc Twy NoAmKoy npoomUywy ormy narpida.

5. EEuyiavon dAou Tou kpamikol pnxaviopou.,

B

7.

Lo

. EEAAzsnpn Tou napakpdrous Kal Tou KoppaTiKol Kparous,

. Apzon SvToln Twy evoniwy GuvapEny Kol Twy owpdrwy aopahsiog omy unnpaoia Tou EBvoug ka Tou
Aaol kal unoPodr] Toug oe anoTeAsopankd, nAfpn Kal guvexn SASy X0 and Ty wopipa exAeypivn
noMmikr) nyeoia.

Ma v eEdAanwn Tou ouoThUAToC Now o8RYNOE OTNY ILNEQIAMOTIKD KAToX THS NATRIBag pag Kal Twy auvbnrow
nou To dnuieUpynoay, To SigTnpoly Kal To NpodTaTsdouy, yia Tn Bzpshinon pag yvnmag, afagidzummg,
avayevvnpung kal sooahiomkng EAANvIKDG AnpokpaTiag, To Naveihrvio Zomakomikd Kivnpa B2Ta oav
npolnaBzon Tnv enirewEn Twy akdhouBwy CUYKEKDILEV WY OTOXLV

1. Kabs =Eoudia nnyalz and Tov Aad, skppalz Tov Aad Kal unnpeTzi Tov Aad. H KOVWVIKT, OKOVOHIKD Kal
nodmkr) Gopr) TN SUvapng o xwpa pog GopBphveral pe Tpdno nou va anokhes Ty nopafioon Tng
Adiikrig B2Anong pe onoiodnnoTe Tpdno.

2. KaToyupiwsTal ouvTaypamikd To Jikainpa apuvag kdBz noAitn o= kabs npoondfzia karahuvong Tng
vopipng efouaiog, kKaTdpynong Tou ZuvTdypaTeg kal unedodAwong Tou Aaol pag.

3. TaTa Paokd Siakaipara Tou noAirm ioxua o xaprg Twy avBpwnivey Sikawpdroy Tou Opyaviouol
Hvwpevoy EBvav, H shzuBepia yviopng kKal ékgppaons, n =Azubepia opydvwans yia Ty EniTeuEn
ouAdoyikiy okondy oTa nAgima Tou IuVTAaYpaTos, To anapaBiooTo Twy SIKawpaToy Tou ardpou, dx1
POVO KOTOXUpMYOWTAl ouvTaypaTikd ahdd Kal npoorarelovTal anoTeAsopankd and T Akaiooivn nou
gival avegapTm. H EAAnwikn BayEvaia Szv apapsmal,

4 FRammakiTaan nom e iemie @ Eimms o ISR ik 0 skt rsen T AT o Ain iAo

KAYNAK:www.agp.gr/agp/content/Document.aspx?d=7&rd=5499005&f=1403&rf
=1842884619&mM=4731&rm=11896313&I=2
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EK Xl- PASOK Kurulus Bildirgesi

nou To BNUIBUPYNEaY, To BIGTNPOUY Kal To NpoaTATEloUY, Yia T Bepshinen piag yviaag, aBaciheume,
avaysvvnpvng Kal gomaiamikig EAAMVIKRG Anpokpariac, To MaveAifvio Zocahiomké Kivnpa Bira aav

npodn

1.

w

L

12. Endibkerar n kowvwvir anshzubipamon Tou spyalpsvou EAAMvikod Acol nou paxponpéfizopa TauTierar
|z ToV GomANOTIKG PETAoKNHATIONS TS Kolvawviag, AUTH N nopsia npoiinoBira yia To oruzpa opatd

pgh,

O cicovopikEs, noAmicis, Konvwwvikeg kal noAmoTicsg emBihEag Twy epyaldpevou EAAnvikod Aaol - epyardv,

avpoT, i

oBeon TV enitewEn Twy ardAouBny CUYKEKDIDEVWY OTOXWY

KaBe eEoucia nnyala and Tov Agd, exepalo Tov Ago Kol unnpersi Tov Agd. H KOMWWVIKS, OIKOVOLIKI Kal
nokmier) Sopr Tng ovapng orn xwea pag SiapBpdveTal e TPéNe nou va ancicheiz T napaBiaon g
Adikric B2Anonc P onolodnoTE TRENo.

KaTaxupdvaral ouvTaypamikd To Sikaitpa apuvac kéaBs nohim o= kals npoonadania karaAuonc TN
wvoppng eBoudiag, Kardpynong Tou ZuvTayparog kal unodolhwang Tou Aaol pag.

Mo Ta Baoka SIaKaliaTa Tou noAim 1oxUs o KapTne Ty avBpmaivioy SIKawpaTey Tou Opyaviapod
Hyeopveoy EBviav, H shzuBzpia ywibpne kan 2kgppaonc, n sAzuBzpia opyavmonc yia Ty snireuEn
ourdoyikidy okondy ora nAgiog Tou EuvTayparog, To anapaliooTo Twy Skawpdrwy Tou ardpou, ox1
LBVO KOTOXUPEVEVTAl oUVTaYPOTIRS aAMG KO NPOOTATENOVTAl ANoTEASOUOTIGE and 71 AKaIootvn nou
sivan aveEapTrTn. H EAARvIKr Bayévaia S2v apaipsiral.,

EZaowpalileral N ouvTaypaTied KaToUPWUEYT] IKOIVIVIKT] KO QIKOVOLIIK 106TITTa Twy S0 @uAny.
ERgopahifera pe yvnoeg Snpokpanikés Sadikagics N Apeon Kal evepyog ouppsToxr OAwy Twy noAmdy
oY noAMIKE fof ToU TARoU.

KaToxup@vETal ouvVTaypaTka To BIKaiena Spyaciag via GAcUS Toug NoAITes, VTPES Kal YUVaIKEs.

O ouvBikahopog anodeopsieral and Ty 5ApPTNOT TN oIKovopIkIG oAyapxiog Kal and Ty kndepovia Tou
KPATOUC, KAToXUpHvETal oav sAsBzpo Kal AUTEVOLIO KivApa Kal TIBETal oty UnnpEaia Twy
SUPEREYTIOY ToU =pyalBusvou Aaol.

Luaxwpileral opioTiKd N ekkAnoia and To KpATog KAl KOoVWWVIKO NOIETal N povaoTnRIgkn] neploudia.

H EAAGTG anoouvBZeron and Tous oTPaTIWTICOUE, NEATKOUE KOl OIOVOLIKOUC oUVaTMIopels, nou
unovopEicuy TV =Bvike pac aveEapTnaia Kol To Kupiapxo Sikainpa Tou EAANvIKol Adol va
NPOYPOUWGTIZE QUTAG TNV KOIVEVIKT], QIKDVOLIKT, NOATIKE KOl NOAMOTIKS NOPEa TG XWPag.

H EAMGDa axohouBel Suvapikn aveEapTim noAmikn pe oTdxous: TNy 2yylnon e edagikng
AKEPAIBTITTAC, TV KATOXUPWAT THE aB20psUTNE AdIKAC KUPIAPXIac Kal Ty KaAlmepn SuvaTr
npaypéTwen Ty smBihEsmy Tou sAAnvikot Aaoll. Tav ¥hpa nou sival TauTéypova oy Eupdinn, Ta
Bahkdvia kai T Meodyaio, kdva Ty napoucia Tng aioBnim) Kar oroug Tpag autols Xipoug, H
anoRUPMYIKE NoINoT Tou pEooyaIaKod Kol Bakkovikod Khpou, r oudsTeponoinan TNo Megoysiou and Touc
STPETIETIKGOE PMXOVISUOUS, N oUomyER Ty SIKoVoLIKEY Kl NoAMOTIKEY TyEoemy Pz Touc Aaolc AN
g Eupdnng kai Trig Meooyeiou, oav npocpopd kar o Sigfvr) aiprivn, n ouvaddgowon Twy Aadyv Kai n
Bopn dhwy Twy xwpdy ot wa navavBpdmvn kar navehsoBzpn KornvdTrra pe ion peTaxsipnon kai ica
BikaibpaTa dhoov Teow avBpinmy anoTEASUY PEVINES MIBIGESS TN,

AxupdvovTal o BizBveic CUPBACEIC Kal CURpVIES NoU Exouy oBNYRae Tv EAAGSA TE cIKovouIkr,
noAmkr Kol oTpanwTik’] 5apTNon and Ta povenwhakd ouykpoTrpara TG Aoong kanidigitepa Tou
apEpikavikol InEpIaMoUo.

Ao
i. TNV KovevVIkoneinaT Tou XPAHATEBOTIKOU CUSTAHATOS OTo CUvehd Tou, Twy Baoiy povaday
napaywyhe, KaBhe Kal Tou pryahou agaywyikol Kal sEaywyikol spnopiou. Tautéxpova
npowliTal guETTaTIKE N EvTaEn Twy aYPOTIKIY ENIXEIPATEWY 08 TUVETaIRIEHOUES VEas HOPPIIG,
piE SparmpidTrTa nou Ba EnsTEiveral oty npepRBEia npdTmy UAGY Kal oV sn=Espyacia,
Suarzuagia kal BiEfEon Ty NPGIdVTWY ToUG. O OpYavISHl auTol Ba KarapyHgoUy Tov
pegalovra nou expeTahbeleTal To NPeIdY Tou IGPLWTA KAl TG YIS ToU aypdTr. Z1m ReTexvia
npowlsTal sniong N suvEraPIeTIT SkuETaAhsUGT.

. Tov NZpIpEpEIaKE ANOKEVTRWHEVO KOWIVIKS NPGYPaHATIONS TS OIKOVOHIas nou suvBuasral
e Tov Sheyxe Ty napaywykiy povaley and Tous epyalsueveus ([Gniadn pe Ty
AuTEBIaXEIPMON) KAl AnG TOUS APHBBIBUS KoVWVIKBUG POPEIC. APHBBIDG KOVOVIKSS popPEaC sival
0 KPATOG, N N=PIPEPEIA, © BANOE A N KoVETTTa avéahoya Pz To pEyzBog, Tov TUNo Kal anpagia
NG napaywyikis pevadas.

. T BIoICITI GNOKEVTPW@AN PE EVigXUOT TS ToMKAS aUToBioiknans.

iv. To OUGTMHATIKG Kal NPEOBELTIKG KAZIIIO TOU aVoiyHATOS AVAHESa OTa KaTHTZPa Kal avdTzpa

QTOGMHATE KATA NERIPEREIT KAl EndyyEART.

v. Mg oiacmier kan nohsoBou noAmir nou va sEaopakila noAmoudvn karoida o kaBs EAANVIA
owoyivaa.
vi. Mia kavedpyia naidicia yia va karapynBody o gRaypel nou sunodifouy To NAGTEHG TG yviaTs

wal yia va dnpioupynBoly ehstBepa orenTousvol Kal korvwyvikd unslBuvel noAitec. H naidsia sivar
=hz1BEpn ToU KowwviKol guvahou. H 1Biwmiks sknaidzuon karapyatan H Swpedy kal
unoxpewTikr) naideia eEoopaAifeTal aveEaipeTa yia GAoug Toug EAANves, Beonileral eknaiBeuTikr
noAmir nou va eoopadifa Ty nharad cuppeToxn Ghwy Twy Adikdy oTpwpdTwy, KaBdg ko T
SUpPETOYR TwY CNoUBACTIN OTOV NpoYPAUNaTIoNG TNC naidziac kal o Sioiknan Toow
ExnaBeUTIKiY 1ISpUPATWY.

wil. Tnv KovwwvIKo noinan TNg wysiag nou cuvendyeral Ty Swpedy 1aTpiIkn], (PapPaKELTIKT Kal
VOOOKOUEIAKT nEpIBaipn, TV NPoANTIKA UYIEVE via AoUS Tous EAANVES, TV KOTapYnom Toow
BTy KAVIKEY a1 SAwY Ty Npovopioy OTY Napowxr 1GTRIKEGY KOl VOToKaUEIakiy
unnpemy.

wiil, Eva ovoTnpa Kovevikic aspaMonc yia UyEia, aTuxApaTa, ynpaTaa kal avepyia nou va
znacralsi o= dhouc Tous EAAMVES.

ix. Trv npecragia Tng prépag Kar Touw naidiod,

%. Ty npooTacia Tou nepiBaAAovTos, TN BeATior TNC NoETITac TNe GuAc o= ouvBUaos Ps T
aDonoinon Tww =BviKiy Kkal AdiKiy napaBosy Kal T SUPPETEKA oAdKANpoU Tou Adol oty
noAmomikr eZ2MEn.

oBwTiv, unahiiAow, VEOAGIOS, MIKpoENayyEhpaTIGY Kol BioTexvaw - n Bzpzhioon piag Konvaviag

Xwpic ahAoTRIwAN Kal ypapaokpaTia, Ba npaypaTenenBaly pe T quvex Adikr snaypUnvnan, EASyxe Kal
ravrTe nainaT.

KAYNAK:www.agp.gr/agp/content/Document.aspx?d=7&rd=5499005&f=1403&rf

=1842884619&mM=4731&rm=11896313&|=2
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EK XlI- PASOK Kurulus Haberi

-~

KAYNAK: To Vima, 4 Eyliil 1974
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EK XlI- KKE’nin Yeniden Faaliyete Ge¢mesi Haberi

KAYNAK: Rizospastis, 25 Eyliil 1974
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EK XI1I- “Hora Agildi” mansetli Milliyet Gazetesi
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KAYNAK: Milliyet, 24 Temmuz 1976
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EK XIV- 1976 Kita Sahanhgi Krizi’nde Yunan Silahli Kuvvetleri’nin savas icin
hazir oldugu konulu haber ve Tiirkiye ile Yunanistan’in Ordu
konuslanmasini gosteren harita

KAYNAK: To Vima, 12 Agustos 1976
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EK XV- BM Giivenlik Konseyi’nin Tiirkiye-Yunanistan arasindaki

krizine yonelik 25 Agustos 1976 tarihli karar.

D. COMPLAINT BY GREECE AGAINST TURKEY

Decision

At its 1949th meeting, on 17 August 1976, the Council
decided 1o invite the representatives of Greece and Turkey
fo particpate, without vote, in the discussion of th item
entitled “Complaint by Greece against Turkey: letter dated
10 August 1976 from the Permanent Repreentative of
Crecce to e United Nations uddressed to the President of
the Securicy Council (5/12167)"52

53 §ee O fciel Reconds of the Security Councl, Thiry-first Year,
Supplement for uly, Aupust and Seprember 1976,

Expressing ifs concehit over the present tensions between
Greece and Turkey in relation to the Aegean Sea,

Bearing i miid the  princples of the Charter of the
Urited Mations conceming the peaceful settlement of
disputes, & well a5 the various provisions of Chapler V1 of
the Chatter concening procedures and methods for the
peaceful saitlement of disputes,

Noting the importance of the resumption and con-
fnuanct of irect negotiaions between Greece and Turkey
to resolve their differences,

Conseiows of the need for the partis both 1o respect each
other's intemational rights and abligatians and 10 avoid any
incident which might lead to the aggravation of the
situation and which, consequently, tight compromise theit
efforts towards a peaceful solution,

1. Appeals to the Govemments of Greect and Turkey 1o
exercise the wtmost restraint in the present situation:

Resolution 395 {1976)
of 25 August 1976

The Security Cutaneil,

Taking note of the leter of the Permanit Representative
of Greece dated 10 August 197654

Having iteard and noted the various poits made in the
staements by the Ministes ot Foreign Affirs of Gregced !

and Turkey it

54 fhid, doumeit §/12167.
59 Thid,, Thirty-first Year, 1948th meeting.
36 fhid., 1930th meeting.

2. {irges the Governments of Gutece and Turkey to do
everything in (heir powe to reduce the present tensions in
the arca so that the negotiating process may be faciliated:

3. Calls upon the Governments of Gresce and Turkey o
resume direct negotiations over their differences and
appels to them fo do everylhing within their power to
ensure that these negotiatons will result in- mutually
acceptable solutions,

4. Fwites the Governrients of Gregce and Turkey in this
pespect 10 continue Lo take into accaunt the contribution
fiat appropriate udicial means, in particlar the nter
national Court of Justice, are qualified to make 1 the
setlerment of any remaining legal differences which they
fiay identify in connexion with ther present digpute.

Adopted at the 1953nd meet
g by consensus,

kita

KAYNAK:http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/395(1976
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EK XVI- ABD’nin Tiirkiye ve Yunanistan’a Ege’deki petrolden ortak
faydalanmalarim1 6nermesi konulu haber.

KAYNAK: Ta Nea, 14 EKim 1976
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EK XVII - “Tiirkiye ile Yunanistan arasinda Bern’de ABD ve NATO’nun
zorlamasiyla goriismelere bashyor” bashkh haber.

KAYNAK: Rizospastis, 2 Kasim 1976
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EK XVIII - “Andreas:ABD ve NATO Santajina Hayir” bashkh haber.

KAYNAK: Elefterotipia, 3 Ekim 1980
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EK XI1X- “Papandreu iktidarda”

KAYNAK: Milliyet, 19 Ekim 1981
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EK XX- “Papandreu Silahlanmay1 Tirmandiriyor” haberi.

igin yen! bir mmm ihalesi hazirlady. mu
) “yili soni ve hizmete manevra yeteneg!
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KAYNAK: Milliyet, 5 Temmuz 1984
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EK XXI- “Tiirk-Yunan Silah Yaris1” haberi.

KAYNAK: Milliyet, 21 Agustos 1984
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EK XXII- 1987 yilinda yasanan petrol arastirmasi krizinde “Hora’y1 Ege’de
batirin” bashkh haber.
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KAYNAK: Elefterotipia, 3 Mart 1987
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EK XXIlI- 1987 yiinda yasanan petrol arastirmasi Krizinde “Adalarda ve
Merig’te Yunan Ordusu Alarm Durumunda” bashkh haber.

KAYNAK: Elefterotipia, 28 Mart 1987
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EK XXIV- 1987 yilinda yasanan petrol arastirmasi Kkrizinde “Tiirk
kiskirtmalarina ABD  ve NATO sessiz kaliyor.” bashkh haber.

KAYNAK: Rizospastis, 28 Mart 1987
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EK XXV- 1988 yilinda Tiirkiye ve Yunanistan Basbakanlar1 arasinda Davos’ta
gerceklesen goriismelere iliskin haber.
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KAYNAK: Apoyevmatini, 31 Ocak 1988
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EK XXVI- “Baris icin Elele” haberi.

KAYNAK: Hiirriyet, 1 Subat 1988
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EK XXVII- 1988 yih Mayis’inda gerceklesen Atina Goriismeleri’nde Tiirk
Disisleri Bakam Mesut Yilmaz ve Yunan Disisleri Bakan1 Karlos
Papulyas.

OCaA: Twpa
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KAYNAK: Ethnos, 26 Mayis 1988
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EK XXVIII — 1988 yihh Mayis’inda Tiirk ve Yunan Disisleri Bakanlar1 arasinda
yapilan Atina Goriismeleri nedeniyle ana muhalefet partisi Yeni Demokrasi’nin
lideri Mitsotakis’in Bagbakan Papandreu’yu “Yunan Dis Politikas’’min iflas1”
ile suclamasi

KAYNAK: Ethnos, 6 Haziran 1988
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EK XXIX- “Bayrak Savas1” haberi.

KAYNAK: Hiirriyet, 28 Ocak 1996
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EK XXX — Kardak Krizi sirasinda “Tiirkler Ege’de mevcut durumu
degistirmek icin sinir harbi yapiyor” bashkh haber.

KAYNAK: Ethnos, 31 Ocak 1996
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EK XXXI- “Limberis’in Hiikiimeti Torpillemesi” bashkl ve Genelkurmay

Baskam Amiral Limberis’in Kardak Krizi’ne iliskin yapilan gizli
goriismeleri basina a¢iklamasi konulu haber.
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KAYNAK: Ethnos, 7 Subat 1996
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EK XXXII - “S-300 fiizeleri nedeniyle Tiirkiye ile yasanacak bir savasta
Yunanhlarin %48.2’si Yunanistan’in zafer
kazanacagina inamiyor” bashkl haber.

KAYNAK: Ta Nea, 3 Agustos 1998
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EK XXXIIl — “S-300 fiizeleri konusunda Yunan Hiikiimeti geri adim atmak
zorunda kald1” konulu haber.

KAYNAK: Rizospastis, 4 Agustos 1998
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EK XXXIV - “Ankara S-300 fiizeleri konusunda yeni kriz yaratiyor” bashkh
haber.

KAYNAK: Kathimerini, 15 Mayis 1999

258



EK XXXV- LAOS Partisi Kurulus Bildirgesi

H Tdovan tov
Adaikov OpB6doLov Luvayeguov

O Aaikdc Ogfddofoc Zvvaryepuos (o AAOE pe tov
TOVO OTO OLIKQOV 0TS otr) ALEN «Andge) bovlinke onig
14/09/2000 certod Tov Mpoedpo Tov k. I KAPATZATEPH.

H amadaon yux v idbpuon tov AAOE. magbnke
UETA TNV DIATTICTETT) OTL Tar AEYOMEVR HEYAAX KOULOTO
Gyl uivov CTEQOUVIML ODAUATOS Y TV Tgdodo Tou
Acov Ko TNG Xwoac dag, aAla emaAiov dev avtéxouy
v adffew kol TEVOUY v TaQadiouy TV fatoiba
UOS OF ETUKIVDUVES TIEQUITETELES LLE TNV TIOALTIKT] Kal Tov
EVDOTLONO TOUG OF EEVN KEVTOM AfTODaoean.

H ibpeom  tov  AAQE éyive yur wa
OVTIHETWTOTOOY ot D00 eBvikic avaykuoT)Tes mov
brjuovgynBnkay amo v abiéLodn modmkn Tav Gawy
KuBégunoay T yeea pac TiIC TEARvTaisg dEkaETieg, 1)
CVOCYKT) YU ATTOKATATTaoT) TS Aaikie kupuupying ko n)
AVAYKT] Yt TV avVATQoT Tov JATOv KATECTHREVOD
TOU KOTODUVROTEDEL TN XO0a HaS Kal TV obnyel o
PoBuaio adeAATVIOUO Ko LTIodoUALOT).

H dpoen tov AADE. éyve yur va druovgynBel
wa odinkn) oTeyn v oAec Tic EAAnvibes km ddovs
v EAdnvec mov avopetwnilovy Ty molTikl oo
OO ETAOYWV JE YPWOLOVE TO KaAd TS Tatoidas Lag
KoL OXL @E Ywpo avioAdaynie Yndaw LE TIpOOTKES
efvanoemoeg. M koo oAk otéyn mov Ba
CTEVARTEL YWl KOUTDLE TIOALTIRNS TIQOEAELTTS OAES TS
EAAnvidec motouomooec ko 0Aovs  tov  EAAnveg
AATOUUTES TIOU cVTouyoliv kabag adorykpalovton TV
ayawvin kar T BéAnan e EAAnviknG kowvwviag, mou
DEV ATODEXOVIAL TIC ERTITATEIS OUTE oIy EBvVIKY uag
Kuguapyio obTE OTo EMinEdD Kol TNV ToWwTTA TS Lo
pos, mov Bédovw va Pyel ) matpiba pac ané To

ETJUEQIVG TIC TEALR.

Le mowx EAAGda
Oa peyalwoovy ta madia pag ;

0O Aadg muotevel oe i EALGda

v o Boa POIFKETAL TTNV TIVEULLATIKI, TV OLKOVOULKTY, TNV
KOWVGVIRY Koo TV AT gatonogia me Evganns kal Tow
KOO,

v nov Ba Cewg pe aohdd e ko noepio

v mow T facikd Potid ngoPAnuata Tav modrtwv g Ba
Exouy AvBel koo avBgwmol be Ba Lovv o ouvvBiikes HToyEwnS

v v oo cefacpoc me kabe mroxne e avBpaomivng
afiomod mewns Ba elvan 0 KUOLOS KavOva

v MEQUITOTEQD TUYY0OVE), ATAAARYUEVT]) A0 ETIOO0ES Kal
£EnQTNOELS, EYXWOLES ko EEveg

mow 1 oAk e nyedin Ba eivon Toypdévi ot
vangedic Tov Aaol km B vrnEetel anokAswnka Ta ebvika
CULDEQOVTA TG X0ag

UE  KOUvEWIKY]  Dikaiodivn kol Sekabagovs  kavoves
ALLITOUOYIOS TOU KOATOUS Yo GA0UE Toug ToAiTeg

v mov Ba katamodsunBel N oONCOTTA OTO ELCODNLM Kol
TV TaudEln

v TIOU 1) EQYATIA Kol 1 KaTtokio odav v odutav e Ba
eiva EENTDRALTLLEVT)

mow Ba GTNOILEL TV OKOYVEVELN, T LUNTOOTNTO, T Toidu

Avtn) v EAAada €xel we opapa
o Aaikog OgB0dofog Lvvayeppuoc.
ALiomuotn EAdada
He vrtegndavovg moAlTeg.

KAYNAK: www.laos.gr
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EK XXXV- 14 Eyliil 2000 tarihli LAOS Partisi Kurulus Haberi

Tnv idpuon Tou AA.O.X avakoivwvel onuepa, MepynTn, o
.Kapatlapepng

Anpoaoiguon: 14 Zen. 2000 11:30

Tnv opIoTIKA Tou anoxwpnaon anod Tn Néa Anpokparia kai Tnv idpuon VEoU KOWHATOG HE TNV
ovopaoia Adaikoc OpB6doEoc Suvayeppoc (AAOY) Ba avakoivwoel Tnv MNepnTtn otn 1 P.y. o
ave&apTnTog BoUAeuThC Mwpyog Kapatlapepnc.

>e OuvevTeUEN TUNou nou Ba napaxwpnoel oTo Zannesio Méyapo, o I.Kapatlapepng 6a
napouaidacel ENionUa TIG APXEC Kal TIC BECEIC TOU KOPPATOG TOU.

Tn dnuioupyia VEOU KOUMATOG €iXe npoavayyeiAel yUpw oTta peoa Iouviou, nepinou éva
MNva PeTda Tn diaypagn Tou and To KOWHA TNG A&IwUaTIKNAG avTINoAITEUONC.

KAYNAK: www.ethnos.gr.
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EK XXXVI- SYRIZA Kurulus Haberi.
To HavipEoTO TOU ZUVACTIICHOU

Anpoaicuon: 01 Map. 2004

Tnv ekAoyikn Tou diaknpuin £é3woes oTN
dNHOCIOTNTA O «ZUVACTNICHOG TNG
PidoonaoTiknG ApIOTEPAG - EVOTIKO
Wn@odéATIO», O EKONAWON HE KUPIO OMIANTA
TOV NpOedpo Tou Zuvaoniopou Niko
KwvoTavronouAo Kdl TOUG EKNPOCHONOUG TWV
KIVAOEWV Nnou ocuvepyalovTal oTOo gviAio
PYneodEATio.

«H ouoneipwon Twv duvApewy TNG ApICTEPAG

, , . : To pavigpéoTo napouaiacs o NPoedpog
anoTeAEi TNV €ANidA yIa ANOTEAECHATIKN AVTIOTAGN Tou Zuvacniopol Nikog

oT0 OIAUOPPOUHEVO CNHUEPA JIMOAIKO NOAITIKO Kwvoravronouhog

OKNVIKO», avapepel, METAEU AAAwv, n diaknpuén,

Nnou €XEl WG KEVTPIKO auvOnua: «Me Tnv apioTepd, yia £&vav aAAo KOOHO Mou €ival
EQPIKTOG. [a TNV ungpAcMion TwV KOIVWVIKOV KATAKTAOEWY Kal JIKAIWHATWV> .

SUP@wva Pe TNV d1aknPUEn, o cuvduaouoc «ONUIOUPYEI TNV EVAAAAKTIKN
npoTaon kal duvaToTnTa va eKPppacBei auTn n avTioTaon oTnv €nIKEIPEVN Naxn
TWV EKAOYWV YIa TO €BVIKO KOIVOBOUAIO»,

To Keigevo ava@épel akoun, 0TI 0 ZuvaconioPog «w¢ NapdaTagn, Xwpic
doyHaTIopoUc Kal NEPIXAPAKWOEIC, unepaaonileTal To dikaiwua oTnv dnuoaia
napouaia, TNV NapgPBacn Kai NoAITIKI NPOONTIKMA TNC ApIOTEPAC».

S € EKTEVI ava@opd yid TO MOAITIKO OKNVIKO Mou dlauopPwlnke NETG TNV aAlayn
nyeoiag aro MAXOK, n d1akNpu&n ONUEIWVEI, OTI «CRANEPA KUPIAPXEI N
EUNOPEUPATONOINCN TwWV GUAAOYIK®WV ayaBwv kal n avtiAnyn oTI ival drbev
NOAITIKOG HOVODPOHOC N oUYKAION NMPOG TOV VEOPIAEAEUBEPIOUO» Kal NPOCTBETE!:

«AKONN NEPICOOTEPO TWPA, ME TN VEa nyeaia Tou MAZOK kal To VEO NOAITIKO
oKNVIKO, ENIBIWKETAl Va unokaTtaoTabei n NoAITIKA and TNV €IKOVIKN
nNpayuaTikoTnTa, TIG dNUOCKOMNACEIC, TNV 0pyavikn dianAoKr MOAITIK®V Kal
OIKOVOMIKWV CUHPEPOVTWV.

«H €EEANIEN auTn unovopeUel KABs duvaToOTNTA OUCIACTIKNG CUUHETOXNG TWV
NOAITWYV, KAl ag Aeyetal o1l anoBA&nesl g€ autnyv. Mapdyel unnkoOoug Kal
KaTavaAwTEG NOAITIKNAC. EMdIwKel va Kepdioel aTa KAEPTA OUVAIVEDEIC YId
avTIAdika PETPA Kal yia Ta KOPPATa nou Ta ornpifouv Kal Ta epapuolouv PE TNV
evailiayr Toug oTnv KUBEpvnon.

«[IvopaoBe pdpTupEG TNG NPOYPANMATIKAG oUykAIong Tou MAZOK kal Tng NA oTn
Baon Tou veoPIAEAEUBEPIGHOU, Nou oTnpileTal OAO KAl NEPICCOTEPO, ONWG KAl
O1eBvwce, oTnv 10€a OTI dnBev éxel EenepaaBei n avTiBeon apioTepdc - OeEIAc».

KAYNAK: www.ethnos.gr
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EK XXXVI- SYRIZA Partisi Kurulus Bildirgesi

r r
IopvTikn) Aweknpoén tov XYPIZA

[3pvTikn Ataxnpvén

T etvar kou 1 0€Ae1 0 Zvvaomicopdg Piloomactikng Apiotepdg

H ehdnvua xowovia (et o mpotoeavny o€ €viaon kot €Ktacr Kpiomn,
YEWPOTEPN TOL YVOPIoE pETATOMTEVLTIKA. To Adikd oTpoOpato EY0cov Kot
eEakoAovBovv va ¥dvouv To E€GOINUATO TOVG, EPYOTIKO OWKOIDUOTO OEKOETIDV
aKLPOOMKOV Kol AKVPAOVOVTOL, 1) AVEPYIO EKTIVAGGETAL GE TPOTOPAV] EMIMENA, T
owovopia akorlovBel kaBoduod omipdA Bavdtov, n Kowwvia arocvvtifetat,

ol Oeopol dtdvovion Ko m dnpokpation TEPIOTEALETOL V@ ayyilovTon Ta Opla NG
avTIONUOKPaATIKNG ekTpomns. O tpdmog Cmng OAwV pHog amodlapOpdveTor 0o Kot
neplocdtepo. To Kuplapyo moAITIKO cvotnue JEPOUPUEVO, avikavo Kot TANP®G
VIOTOYUEVO OTN GTPATNYIKN TOL kePoAaiov og €Bvikn kot oebvn KAipaka, evocm
pomBel e OAa ta péca TNV KataoTpoen, eEaviAel ta dpid Tov Kot
amooctafeponoteitat. Zovpe 10 TéAOG oG emoyns. Covpe TG mdiveg mov Ha
YEVVIIGOLV LUa VEQ.

O Zvvaomiopnog Piloonactikig Apiotepds (ZYPIZA) pe v tpmAn onuaio
TOL 1WOPVETOL OC EVIONIO TOAITIKO KOUUO UE OTOYO VO OTAUATNGEL 1 Tpoiovoa
eEabrimon. Emdidkel vo ekppacel TOMTIKA TOV KOGLO TNG EPYACIOG KOt TV OVAYKTY)
va avadeyfel ovTdg 0 KOGHOG GE NYETIKN dVVOUN TNG Kowvmviag. Emdidket, akdun,
Vo EKQPACEL TNV avAYKT, 0AAG Kot vo. GUUPGAEL GTNV 1KOVOTOINGY NG, TOL Vo
vrepPel N EAMANVIKY] KOowvovia TIG TOTPLOPYIKES KOl OVOPOKPUTIKES TPUKTIKES TOV
GLVTEIVOUV OTNV OmOd0YN GLVINPNTIKOV OVTIAYEOY KOl Of €mOYES Kpiong
Kwvdvvevouy vo yivouv akpoaiec. Emduoker, téhog, va ekepdcel, oAAd Kol va
cuuPdrel oV Kavomoinom g avdykng ywo pilikn OWKOAOYIKY OVOUOPP®OOCT] TNG
TOPOYOYNS Kol TNG KATOVOAWDGONG €V UECH OLOOIKOCLOV KAILATIKNG OAAOYNG Kol
YEVIKELUEVNC OIKOAOYIKNG KATOGTPOPNG TOV OTEIAOVY OAOKAN PO TOV TAOVITY).

O ZYPIZA Bpioketar €00 Yo Vo OPYOVAOOCEL TN ONUOKPOTIKY] OVATPOTH TOV
TOALTIKOU GUGTILLOTOG KO T®V SOU®V oL T0 oTnpilovv, Yo va avoietl tov dpopo og
po KuBépvnon g Apiotepdc, oTNPLyHEVNG G€ €val eVPL HETOTO KOWVOVIK®V Kot
TOMTIKAOV SLVALE®V, LaG KUBEPYNONS OV, Y®PIC va givat To TEppa Tov dpopov, Ba
Béoel ) yopo oe véa tpoytd. ' va emtdyovpe avtdv 1OV pEYAAO GTOYO,
cuupdriovpe pe OAEG TIG QUVAUEIS HOG OTNV AVATTLEN €VOC 1GYVPOL KOWVMOVIKOV
KWWINHOTOG KOl €VOG HEYOAOV TOMTIKOD KIVIUOTOC, ETUEVOLUE OTNV OVAYKN Yo
Kown Opdon Kot ovumoapdtaln ™G ApoTePAs, ovVOAAUPAVOVTOG TIG CYETIKA
TPOGPOopEC TPMTOPOVMES, 1GYVPOTOIOVUE Kol dlevpvvovue Tov 1o Tov ZYPIZA wg
ToV TOMTIKO @opéa. mov Bo gumvevoel, Bo kwvntomomoetr Kou Oa cvpPdiet
KaBoploTIKGL  OTNV  EVOTNTO KOL OTNV  OPYAvVOCYT TOV  ANIKOV  SUVAUE®V,
OMOCKOTAOVTIONG  OTNV ~ OIKOVOWIKY, KOW®VIKY, TOMTIKY] KOl TOAITIOTIKN
aVOCLYKPOTNON TNG YOPOS, OTOCKOTOVTAG € o yepagetuévn EALGda g
gpyociag, TS d1kalocHVNG Kot TG ONovpytkdttag Héca o€ po pLitkd S1opopPETIKT
Evpom.

KAYNAK: www.syriza.ar,

262


http://www.syriza.gr/

EK XXXVI- SYRIZA Partisi Kurulus Bildirgesi

O ZYPIZA épyeton amd pokpld Kol 6KOmevEL Hokpld. OEtovpe pe moappnoia
EVAOTIOV TOV EAANVIKOD ANOV TIG CKEYELS KO TIG OVOAVCELS OGS, TO TG PAETOVUE TO
OO pag mapeABov kot 1o L Tpoteivovpe yio to péAAov. o Aoyoaploopd pog oev
{ntépe timote. Timote mepiocdHtepo amd Oca avaroyobv otov kabéva kot otV
kabepd pog og péAN g EAAvikng Kowoviog Kot ¢ ToAiteg pog dnUOKPOTIKNG
YOPOG. ZTO TAOIGI0 OVTNG TNG KOWMVING KOl QVTNG TNG YDPOC, TPOYMPOVUE GTNV
idpvom evdg moATikoh @opéa Tov omoiov povn Erlodo&ia elval vo VINPETNGEL OGO
KaAVTEPQ Pmopel TO AaTKO Kivnpo Tov OVOTTUGGETOL e HOPLOVG TPOTOVS KOl GE OAM
Ta emimeda, aveEApTNTA amd pog aArd Ko pe ) Ponfetd poc. Na to vanpemost, oyt
va 10 modnyetioel. Agv (ntdue amd tov EAAnvikOAaova pogiavabécel’
dwakvPBépvnon tov. ‘Exovpe miéov paber 6tL ‘avabéoels’ té€totov €idovg odnyovv
apyd M ypnyopa OTNV OTAGIUOTNTA Kol OTNV omchoydpnomn, ov Oyt omnv
KOTOoTPOT: ekeivol mov ‘avabétouy’ petatpémovion o€ madNTIKOVS OEKTEG LUOG
TOALTIKNG OV EVOVTIOVETOL GTA GLUPEPOVTO. KOl TIG EMBVUIES TOVG VD EKEIVOL TTOV
avolappdvoov v gvBivn g  Ttétrolag  ‘avabeong’  UETOAAACGOVIOL KO
dwpBeipovral. ‘Etot, ta 6ca mapovstalovpe edd dgv glval HOVOV 01 GKEYELS LLOG Kot
ol avaAVceElS poc. O&lovy va eivarl tavtdxpova YVOROVOS OpAcng Kot £KQPAoT
déopevong, dpa kot pétpo pe Péon to omoio opeilovv va kpivovtar ot TpwtofovAied,
01 TPAEELS Kot Ol TAPaAEIYELS pag, 1 OAN mopeia pog.

1. Ot katafolréc pog

Ov xataPorés tov XYPIZA pmopodv va aviyvevBodv o610 €pyatikd Kot To
gupTEPO ANiKkd Kivnpa Tov Télovg tov 190V aidva kot Twv apy®v Tov 200V, GTOVGS
aydVES TOL lyav avaAneOetl amd ToTE Y100 Vo EKQPPAGTOVV Ol SVVAUELS TNG EPYACTOG
Kol vo evobel 0 eAAMNVIKOG AaOg EVAVTIOL OTNV OIKOVOULKY] EKUETAAAELON Kol TNV
moMTIKY Katamieon. Metd v emomotio ¢ EOvikng Avtiotaong kot T GuvoAkn
ALy TOV TOAITIKOV TOTOL OV ekelvn emépepe, HETA To. Ooa TETVYe To EAM —ue
™V TpTofovAia kat v Kabopiotikn cuvdpour| Tov KKE- yio v evémmrta kot v
anelevfépwon tov Aool pHog, ot debBvdg Kuplapyeg OLVALELS 00 YNCOV TN YOPU
GTOV ELPVALO OOV 1 Aplotepd yvapioe v NtTa. Opme, Tapd TNV TPOUOKPOTIO TOV
doknoe TO METEUPVAOKO KPATOG KOl TOPOKPATOS, OM®G KOpuemOnke pe M
dKTaTopio TOV cuvTaypatapy®v, N Aplotepd dev eapavioTnke oAAL GUVEYICE V.
veaivel Tovg deo oS ™G pe Tov EAMANVIKO Aad. H evotnta mov elye cpupniatmoet N
EAA ot m onpovtikn ekhoyikn emttoyio g 1o 1958, n dpdon mov avéntuée n
veolaio. Aapmpdin, 1 KPITIKY TOL SOTHTOVOV WKPOTEPES APLOTEPES OVVALELS TOV
glyav oapmvnoel pe v moatikny ™ EAA, aAld xou 10 yeyovog ott M 'Eveon
Kévtpov mepilappave, tovddyiotov petd to 1960, yvioio SnUoKpaTiKéS QUVALELS, Ol
aydves vép ™G avtodldBeong e Kompov, vrép g mpoctaciog Toug ZuvTdypotog
Kol TG Odmpedv modeiog, ot Adikég avtidpdoels omnv amoctocio. tov 1965, 1
avTioTOon 0TN OIKTATOPia, TO POITNTIKO Kivnua, n e£€yepon tov TToAvteyveiov kat ot
AYDOVEG EVAVTIO GTOV IUTEPLOMGUO KatéaTnoay Eava v Aplotepd kot 650G 1) 06EG
nepmatnoay poli g ékepacn twv (moyovev SLVALE®Y TNG EAANVIKNG KOWVOVIOG.

KAYNAK: www.syriza.qgr,
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AAMG oto 1010 dwwommuo mn Apotepd kepuatiomke. To KKE yvaopiog
aAAETAAANAEG O1OOTACELS, LE 10 onuavTikOTEPN KElvN ToL 1968 TOL oM YNGE OGN
ocvykpdton tov KKE Eocwtepikod —mov yvdpioe petayevéotepa TG OKEG TOV
Ol0OTAGELS KOl LETOAAOYEC- Kol 0T otafepn|, e TOAAEG EMOPAGELS, EYYPAPT GTNV
TOALTIKT] GKNVI] TOV OUTHLLOTOG Y10l TV OVAVEMCT] TOL KOULOVVIGTIKOD KIVILOTOG Kol
™G Aplotepdc yevikdtepa. &va PEPOG amd TIC OLVAUELS oL elyav otpatevdel oTo
EAM ocaynvevtnke and v AAloyn tov vrooyédnke 1o [TAXOK kot evidybnkav og
eKetvo. pukpoTEPES SVVAUELS TNG APLOTEPAS CLYKPOTNGOV TNV 1010 TEPI0OO dAPOPES
AVTOTEAEIS OPYAVACELS EVAD TOMTIKA OVEVTOYTOL OPLGTEPOL OAMV TOV ATOXPDOCEDYV,
yovaikeg kot avtpeg, moArlamiacidloviay. 'Etol, n kabovtd molttikny dvvaun g
Aplotepdg petmOnke onuavtikd LoAovatt 1 idta dtotnpovoe to NOKO TAEOVEKTN L
KOl O 10€€C TNG TOLAGIGTOV UEPOG TNG TTaALdS Tovg aiyAng. H amopeiowon eviabnke
pe v Katdppevon g Xofletikng Evoong kot tov kafectdTmv 1o KumapKTo
GOCIOAMGHOV>>, OTMG KOl HE TIG GLVOPTNUEVES GUECH 1 EUUECO LE OLTAV TNV
KOTAPPELOT TEPWMETEIEG 1TNG OLYKPOTNONG KOL TNG TUPUTEPN TOPEIOS TOL
Yuvaomiopov g Aplotepds kot g [Ipoddov, aAld Kol TV GAA®V GLVIGTOGAOV TNG
Apotepdc.

[MoapdAinia, oe 01EBv] KAipoko, 0 vEOPIAEAEDBepOg KOMITOMOUOS KOl T
TOYKOGULOTOINGT TOL GUVTEAEGTNKE VIO TNV aryida Tov Opraupevav péypt onueiov
va knpov&ouvv 1o Ktéhog ¢ lotopiac™> evd N mopadocioKy GocIaAOTLOKPATIO KOt
o yopo pog 1o I[MAXOK- agopoidbnke omv avtictoyyn moltikny oyeddv &f
oAoKAMpOV. ZTIC apyéS Tov 21ov amva, 1 ApLoTEPA OTN XDOPO UG -0ALL KOl OE
TOAMEG  ydpeg TOL  KOoUov-  Ppébnke  oxetkd  meplbwplomompuévn Ko
KOTOKEPUATIGUEVT], LE KAOE CLUVIOTMOO TNG VO OVOLETPIETOL LE TO O1KA TNG AGON Ko
TAPOAEIYELG, EVAD 0 SIKOUUATIGHOG St poVsE TNV TAN PN TOATIKY Tp®TOBoVvAia, e
eKAOYIKA Toc0oTd Tve amd 80%. TTap’ 6Aa awtd ®6TOGO, 1| omiba TG AVTIoTUONC
kpatOnke avappévn eveo n lotopio apvidotav vo teleidoel. o veopilelehBepog
KOTITOMOUOG ONUOVPYOVCE 1GYLPEG KOWMVIKEG OVTIOTACELS KaOMG GLoomPELE
Ogwd, O aVIOYOVICUOG TOV HEYOA®V OLVAUE®MVY, ONUIOVPYDOVTOS KPIoElg Kot
€EAmMOAHOVTOG TOTIKOVG TOAEUOVS -KATO0VE amd anTovg €€ amd TV TOPTA OG-
TPOKOAAOVCE TN YEVVIOT 10YLPOV KIVNUAT®OV VIEP ™S €pnvng. Mia véa duvapukn
GpyIoE VO GLVEVOVEL UE TPOTOVS OVEKOOTOVS TOATIKES OVVAUELS TNG APLoTEPAC,
TOALOUG Kol  OLOPOPETIKOVG KOWMOVIKOVG (POPEIS, Oy®VIOTEG, KOAATE(VEG Kol
OLOVOOVLEVOVG, YUVAIKEG Kal AVIPES, Alyo TOAD oe OAEG TIC YDPES TOVv KOGHOoV. Ta
cuvOnuata . O dvBpomog mave amd to kEPIN>> ko KEvag dAAlog kdopog elvan
EQIKTOG OVTNYNOOV GE TOYKOOU0. KAILOKO, GUVEYEIPOVTOS TOVG VEOUS Kol TIG VEES
Kol avoiyovtag pia véa oeAlda oty 1otopio TG AploTepdg.

Avt N véa ceAida YpAPTNKE e TOAAOVG TPOTOVE GTN YOPO HOC. XTO TANIGLO
NG, Ol VEEG 1OEEG, T VEQ OLTNOTO KOl Ol VEEG LOPPES OPYAVMOONG GUVIEONKAV LLE TIG
wloitepeg €0 GLVONKES KO TNV TOpEia TOV Elyav aKOAOVONGEL 01 GLVIGTMGES TNG
Apilotepdg dote va 0dnynbovue mpdta otov Xmpo Atordyov ko Kowng Apdong wg
eupL medio Be@PNTIKNG Kot 10€0A0YIKNG COU®ONG, CLUUETOYXNG OTOVG KOWVMOVIKOVG
AYOVEG KO OVATTLENG TOMTIK®OV TPOTOPOVAIDYV, 6T cuykpdTnon tov LYPIZA ¢
GUVOACTIGUOD OVTOVOU®V TOMTIKGOV SUVAUEVOV KOTOMY Kol o€ ekeivn Tov XY PIZA-
Evotiké Kowvaviké Métomo (EKM) mtio tpdcearta.
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EK XXXVI- SYRIZA Partisi Kurulus Bildirgesi

H mopela avty ompiymke otmv Kown Kot omd KOwoy amodoy] TV
AYOVICTIKOV TOPASOCEDV TOL ANOD HOG, OTNV KOWN Kol od KOwvov Evtasn 6Tovg
ayoveg yia Bvikn aveaptnoio, onpokpartio, Aaikn Kvplapyio, erevbepia, 106t
OAANAEYYOT, OIKOMOGUVI, KOW®MVIKY] TPOKOTY| KOl KOW®VIKY anelevfépmon, oty
evepyd GLUUETOYN OTO EPYOTIKO KOl GTO €LPVUTEPO AdikO Kivnua, ot mowkileg
EKAOYIKES KOl TTOMTIKEG OVOUETPNOELS, OTIG EVpOTOPEieg Ko 610 deBvEC kivnua
evlvtio otn  veoPleAebBepn TAYKOCUIOTOINGY, OTNV €vEPYO GULUUETOYN OTA
KOW®VIKA @Opa, ©T0 Kivnuo evavtia ommv avabempnon tov dpbpov 16 tov
2UVTAYHOTOG, OTIG TOWKIAEG WAyec NG VEONS YEVIAG, OTOLG OYMVES VIEP TV
KOWOVIK®OV KOl TOAITIKOV OIKOIOUAT®V, OTIS OIKOAOYIKEG KOL OTIS TOAITIOTIKEG
npwtofovries. 'Etol ayoviotéc kot ayoviotpleg amd dopdpovs ydpovg Kot
OpYOVAOOELS NG ApPLOTEPAS, TOV  KOUUOUVIOTIKO, TOV GOGLOMOTIKO KOl TOV
ONUOKPATIKO, €KEIVOV TNG KOUUOVVIGTIKNG KOl EKEIVOV TNG OPIGTEPNG AVOVEDMONG,
oV PLOGTOGTIKO, TOV OVTIKOTITOAGTIKO, TOV ETOVOCTOTIKO Kol TOV €AeVOEPLOKO,
GUVOIKOMOTEG KOl GUVOIKOAIGTPLEG TOVL EPYOTIKOD KOl TOV OLyPOTIKOV KIVILLALTOG, VEES
Kol véor, avOpmmol TG TEYVNG, TOV YPOUUAT®OV KOl TNG otvonong, moAloi kot
TOAAEG amd exeivoug ov dnpovpyncav to peydro kivnua g Ioudeiog, moAAég kot
TOALOL ATtd TO PELVIOTIKO, KOl TO OIKOAOYIKO Kivnpa cuvavtiOnkav Kot Evocsav Tig
duvdpelg toue. Ipdkettan yio €vtaén Kot GUUUETOYY TOL GLVIGTOVGE KOl GUVIGTA Y10l
OAoVG glag, Yuvaikeg Kot Avipeg, AOYo ToMTIKNG VtapEng Kot a&io Cong. Tlatodvtog
otépea otnv Kown Opdorm, o XYPIZA kot o XYPIZA-EKM «xatépbwoav va
ouvBEécouy OMuIoVPYIKE, 6€ €va 1diTeEPO VPV TANIGL0, OTOYELS LE OLUPOPETIKES
1OE0A0YIKEG KOl OPYOVOTIKEG OQETNPIEG Kl OLPOPETIKEG TOMTIKES KATOPOAELS,
avayvopilovtog Kot Un GLYKIAVTTOVTIOS TIG OlpOpES Kol GePOUEVOL TAVTO TIC
OLOKPLTEG 10€0A0YIKES Kol BepnTiKég evocOnGies.

H mopeia tov ZYPIZA ka1 tov ZYPIZA-EKM dev vmp&e ovte €hkoAn ovte
evBOYpappn. O popéag yvopioe Kpioelg Kot oTyHEG adpavELOS, SLOPMVIES,
anoympnoels, ownonacels. Katdopbwoe dpme va Eemepdoet To eUmdOLI0 ETEON
VIEPIOYVGE GTOVG KOATOVG TOL 1) AVAYKT| TNG EVTaENg 6To Ao Kivnua, 1 avdykn va
v1oBenBovV Kot va vTosTovV cuVOETIKN enelepyacia To AVTIGTOTYO CLTHLOTA, T
avaykn ylo evoTnTa Kot Kotvr 0pacn T Aplotepds Kot OGUMONG TOV W0EDV TNG UE
10 A0O.

TPOYPOLLLO, TTOV TOVTOYPOVO OVOTYEL OPOLO TPOG TOV GOCIOMGUO.

KAYNAK: www.syriza.qgr,
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EK XXXVII- 26 Kasim 2004 tarihli “Kardak’a Yonelik Soru Onergesi”.

/// - TB.MM.
CUMHURIYET HALK PARTIS!
e Grzuzsquﬁl
CHP M2t U eeg ?/42s >
26.11.04
TBMM Baskanhgina

Asagidaki Soru Onergesinin Drgiglens Bakam Saymn Abdullah Gul tarafindan  ge 2y
cevaplandinimast igin geregini arz ederim

v~ OO~
Onur OYME
Istanbul Milletvekili

Son giinlerde basinda yer alan haberlerde Yunanistanin Tarkiye've yakin bazi kayaciklara
bayrak dikiigi anlagilmaktadir. Bu kaysciklar her hangi bir uluslar aras: antlagma ile
Yunanistan'a verilmiy midir? ’

Bu kayaciklar Kardak Krizi sonrasmda Digisleri ve Genel Kurmay Bagkanlifs tarafindan
hazirlanan aidiyeti belirsiz adalar listesinde yer almakta madur?

Aliyor ise Yunanistan'in fiili durum yaratarak kendine ait olamayan adalar uzerinde gavenlik
kurmak girigimine karg hukiimet ne tepki gostermigtir?

Bu fiili durumun bertaraf edilmesi igin hukiimet hangi onlemleri almay: dngormektedir?

KAYNAK: www.tbmm.gov.tr
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EK XXXVIII- 4 Kasim 2011 tarihli “Akdeniz ve Ege’de Petrol ve
Dogalgaz Arastirmalarina iliskin Soru Onergesi Cevab1”

Adana Milletvekili Savin Osman Faruk Logos u’'nun Akdeniz ve

Ege’de petrol ve dofialgaz arashrmalarma iligkin verdigi soru
fnergesine yamit
Akdeniz ve Ege'de petrol ve dogalgaz kaynaklan Torkive igin hayati fnem
tagimaktadic. Hal biyleyken, Giiney Kibnis Rum Ytnetimi Dogu Akdeniz'de
lilkemizin ve Kuzey Kibms Turk Cumhuriyetinin hak ve hukukuna avkin
adimlar atmakta, sivekli girisimlerde bulunmaktadir. GKRY 2003 wihnda
Misir’la, 2007'de Litbnan'la ve 2010 yilinda da Israil'le minhasr ekonomik
bilge smirlandirma anlasmalan imzalamigtir. GKRY son olarak, lsrail’le komgu
bolgede bir ABD sirketine petrol ve dofialgaz aragtirmas: igin ahiren ruhsat
vermighir. ABD yBnetiminin  Rumlann bu adimm destekledigi, Avrupa
Birligi'nin de Rum tutumuna sahip gikng yolunda basinda haberler ver
almakiadir.  Thgigleri Bakam  Prof. Davutoglu'nun, basimda  yer ulan
agiklamalarinda, bu gelismelerl Bum tarafinin Kibrs miizakerclerini sabote
etme nivetine baglamakta, Rumlar buralara arka bahgem derse de, Tlirk tarafing
daadim atma hakkinin dogacagim ileri siirdigii kaydedilmektedir. Bu durumda:

1. Turk tarafinin Akdeniz’deki haklan nigin ve hangi anlamda Rum tarafinin
atacadl adimlara bagh olmaktachr?

GKRY'nin 19 Eylil 2011 tarhinde Ada’nin gineyinde  dogial gaz sandaj
laaliyetlerine baglamas: tlkemizin ve KETC nin tepkisiz kalamayacag bir
oldu-bitti tesebbiisiiddr. Buna tilkemizin nasil bir tepki verecegi Bakanligimin
5 Agustos 2011 ve 16 Eylal 2011 tarihli yazh agiklamalariyla kamuoyumuza
duyurulmugtur.  Bu baglamda, Saymn Bagbakanimizin 21 Eylil 2011 tarihinde
New York'ta yapufn kapsamh apiklama ve Bakanh@imm ayni tarihli yazih
agiklamasiyla tlkemizin wumu ve agl admlar net ve agik bir sekilde
kamuoyumuzla ve uluslararas toplumla paylagilmistir

2. Hikimetimizin Akdeniz ve Ege'de petrol ve dofialgaz aragtirmalar
konusundaki strateji ve politikalan nedir?

Bilindigi fizere, 1976 tarihli Bem mutabakat ile Tidrkiye ve Yunanistan Ege kita
sahanlifs meselesi gliziimleninceye kadar, karasularnm dtesinde petrol ve
dofalgez aragtirmalary yapmamayi taahhiit etmislerdir. Bu mutabakat elay
gegerliligini muhafara etmektedir.

KAYNAK: www.tbmm.gov.tr.
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EK XXXIX- “Kardak Krizi’nin Lise Tarih Kitaplari’nda Nicin Ayrintil
Incelenmedigine Dair” Yunan Parlementosu’na Verilen
5 Mart 2014 tarihli Soru Onergesi

MPOZ TON YNOYPIO MAIAEIAZ KAI OPHIKEYMATQN KQNITANTING
APBANITONOYAD

OEMA: «H NAPAXAPAZH THZ EAAHNIKHE [ZTOPIAZ
Kipiz Ymoupye,

Zu¢ TpowB dveu mepsTaipw ayoiuy TV avapTnaon ¢ Snuomoypagikr IaToashiGac www rioune.gr aYETIKG s TO TEDIEYOUEVO TV EKTTOIBEUTIKGY
PIRNitav loTopiac mou GiGdoKeTa aTa oyoASia TC ¥ipac Lac.

MapatnpeiTar Jia KN okt TpoomaAsia pomomoinane e EAvKAC latopiac, kupitg ato fipAlo ou Sifdaksral om I Mupvaiou, Tpogavie yiava
il mo... £0mETTn yia T yeTovikr pac yopal Ty Toupkia, av 8ev yva aviinmac.

170 amdamaaya, Tou mapadoanks oTo Aoyapiaopd Tou nAKTpoVIKaU pou TayuBpousiou, avagipaval Ta EQc
«TaTehsutaia Xpovia £5oups auvnBiosi va Siapdgoups «1¢pmas ota BiBAia leTopiag wou SiGdokovial Ta sAANvaToUAT aTa oxoAsin.
170 pipAio loTopiag e ™ Mupvadiou Ta Taibid pag pabuivouy om Ta ‘Ipa Gev sivar EMVIk, ahhd Ta Biekfikolps To0 £ic doo Ka o TodpKol.

Emiong, avo ifio amapdfekto Piphio, Tapaysve acagEg To yeyovac o Toupkia EKave amoBacT o auTd Kol BEwPETa «ammjIavTT]s - Ko GUOIKG pn
avagepopEvT - AETTopEPEIT To 6T Exaoay T L Toug TpeiC abiwpaTike Tou MoAepikod pac Naumkod.

Axdya, Bev yivera TouBevd Adyog yia ToAepIKN Emygipnan, £ pEpouc e Toupkiag, pe o100 TNV KardAnyn Toug, Tao pdAhov Be 6 a T eiva
B0 Bpayovnaibiec K Oy pia.

170 PifAio «NedTepn kan Edyypovn latopias [(ITYE (AIO®ANTOE), ISBN 978-960-06-02774-9, éxboan (2013)] amv evamra 58 (oghida 163) pe Tithe:
«H EN\Bn am peraguypomroepikn £moyn(1989-2001)» avapéperar:

«Tnv il emoy, pe agopp ™ Siexbiknan me ppayovnaibac I, ot Awdekdvea, EEaTage Kpiom oTic EAVOTOUPKIKEC GYETEIC TOU
amOKAPTKWRNKE e apoipaic UToXwpRas (1996)s.

AT Kan pGvov auTh £ivan 1 QVapopd TOU VIVETT VIa Ta VEVOVGTa TV Ipiuwv,

Mapd To yeyovac o Ta mponyoupeva £m umipéav évrovee Siapaprupics via Ta Adfn Tou fiBAiou, kai Tic GYETIKEC BiopBITIKE KIVTEIC TOU EKQVE T0
Yrmoupyeio Nueiag ko Aia Biou Mdénane, (amootéMMoviac BIcukpmaTkG eykUKAIO TTpOG ToUE EKTTIBEUTIROUC AEYOVTAE TOUG va TIpOGRETOUY 0T 1)
TiexGiknon g Bpayovnoibag ma Syve amd my Toupkia), To fiphio favarumwenke ko 1o 2013 pe 10 810 «AdBogH.

BuupdaTe 10U, AuTol pag kupepvave, autoi padaivouy ota Tabid pag ypdupaTd..»

Keramy tairiy sowtaman ok Ymouovie

KAYNAK: www.protothema.gr,
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EK XL- Calismada incelenen Yunan Siyasi Partileri ve Krizler Siiresince Tiirk-Yunan Hiikiimetleri Cizelgesi

PARTI iSMI KURUCUSU KURULUS LIDERI GENEL EGILiM
TARIHI ARALIK 2015
Yeni Demokrasi Partisi Konstantin Karamanlis 28 Eyliil 1974 | Yanis Plakiotakis Merkez Sag

PASOK Andreas Papandreu 3 Eyliil 1974 Fofi Yennimata Milliyetgi Sol (1974-1996)
Merkez Sol (1996-2015)
KKE Nikos Dimitrakos, Milliyetci Sol
Dimitros Lugdopulos, 4 Kasim 1918 | Dimitris
Aristos Arvanitis, Mihalis Koutsumbos
Sideris, Avram Benoyora
LAOS Yorgos Karacaferis 14 Eyliil 2000 | Yorgos Karacaferis Asir1 Milliyetci
SYRIZA 16 Sol grup+KKE’den Sosyalist-Modernist
ayrilan modernlesme 1 Mart 2004 Aleksis Cipras

yanlilari
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EK XL- Calismada incelenen Yunan Siyasi Partileri ve Krizler Siiresince Tiirk-Yunan Hiikiimetleri Cizelgesi

KRIZLER

TURKIYE’DEKi HUKUMET

YUNANISTAN’DAKI HUKUMET

1976 Kita Sahanlig1

1.Milliyetci Cephe Hiikiimeti
(Bagbakan Siileyman Demirel)

Yeni Demokrasi Partisi
(Bagbakan Konstantin Karamanlis)

1976 Bern Goriismeleri

1.Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti
(Bagbakan Siileyman Demirel)

Yeni Demokrasi Partisi
(Bagbakan Konstantin Karamanlis)

.. | ANAP Hiikiimeti PASOK
1987 Petrol Arastirmas: Krizi (Basbakan Turgut Ozal) (Bagbakan Andreas Papandreu)
1988 Davos Goriismeleri ANAP Hikiimeti " PASOK
(Bagbakan Turgut Ozal) (Bagbakan Andreas Papandreu)
DYP-CHP Hiikiimeti PASOK

1996 Kardak Krizi

(Bagbakan Tansu Ciller)

(Bagbakan Kostas Simitis)

1997-1999 S-300 Krizi

ANAP-DSP Hiikiimeti
(Bagbakan Mesut Yi1lmaz)
DSP Hiikiimeti
(Bagbakan Biilent Ecevit)

PASOK
(Bagbakan Kostas Simitis)

271



OzZGEGMIS

Unsal BASAK

1979 yilinda Istanbul'da dogan Unsal BASAK, ilk ve orta dgretimi sonrasinda
1997 yilinda girdigi Deniz Harp Okulu'ndan Endiistri Miithendisi olarak 2001 yilinda
mezun olmug, 2001-2006 yillarinda Deniz Kuvvetleri ve Sahil Giivenlik
Komutanligr’nin degisik sinif gemilerinde gérev yapmustir.

2003-2006 yillar1 arasmnda Mersin Universitesi'nde tarih alaninda yiiksek
lisans yapmis ve "Kibris'n Dogu Akdeniz'de Tiirkiye Agisindan Stratejik Onemi"
konulu tezini 2006 yilinda tamamlamistir.

2009 yilinda 6 ay stireyle Kosova'da NATO Giicti’'nde gorev yapmus, 2010
yilinda ise Yunanistan'da Selanik Aristotoles Universitesi Modern Yunanca

Okulu'nda 8 ay siireyle ileri Yunanca egitimi almistir.

Unsal BASAK, iyi derecede ingilizce ve Yunanca bilmektedir.
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