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Gelecegi iyilestirmenin yolu ge¢misi dogru yorumlamaktan gecer. Tezimiz
Avrupa merkezci bilim anlayisinin yapay bir bilim anlayis1 oldugunu
hipotezini savunmaktadir. Bilim tarihi adina yapilmis olan calismalar
kronolojik agidan incelendiginde 6zellikle Avrupa merkezci bir bilim anlayist
cergevesinde bilimlerin tarihlerinin kurgulandigina sahit oluyoruz. Bilim tek
bir milletin ya da medeniyetin iiriinii olamayacak kadar genis ve biiyiik bir
birikime sahiptir. Bu disiplinin olusmasinda birgok kiiltiiriin ortak cabasi s6z
konusudur. 19. yiizyilda pozitivist bir yaklagimla tanimlanan bilimin disinda
tarihte gerceklestirilen faaliyetleri bilimin kapsami disina ¢ikarmak ne kadar

dogru bir yaklasimdir tartigilir.

Calismamizin ilk boéliimiinde bilimin tanimina, smiflandirilmasina  ve
Avrupa’da aydinlanma siireci ile baslayan bilim diisiincelerine deginilmistir.
Ikinci béliimde oryantalizm ve oksidentalizm (Dogu ve Bati kavramlarina)
disiincelerine sonrasinda Avrupa merkezci bilimin temellendirildigi ana
argiimanlara yer verilmistir. Son bdliimde ise bilim tarihinin icerisinde Islam
bilim tarihinin Avrupa merkezci bilim anlayis1 agisindan ne ifade ettigi konusu

tarihsel ve diisiinsel agidan tekrar serimlenmeye ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bilim Tarihi, Oryantalizm, Bilim, Oksidentalizm
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It is necessary to interpret the past correctly in order to improve the future. In
this thesis, the hypothesis that the European centrist understanding of science
is an artificial understanding of science is supported. When the studies about
the history of science are examined chronologically, we witness that the
history of science is designed especially within the framework of a European
centrist understanding of science. Science has such a wide accumulation that it
cannot be the product of a single nation or civilization. Many cultures have
joint efforts in the formation of this discipline. Apart from science, which was
defined with a positivist approach in the 19th century, It is open to debate how
accurate 1t would be take the activities performed in history out of the scope of

science.

In the first part of our study, the definition of science, the classifacation of
science and the thoughts about science that started with the enlightenment
process in Europe. In the second part, firstly, the ideas of orientalism and
Occidentalism (East and West consepts) are mentioned, and the main
arguments based on European centrist science are given. In the last chapter, the
subject of what Islamic history means in terms of the European centrist
understanding of science in the history of science has been tried to be re-laid
historically and intellectuallyetake the activities performed in history out of the

scope of science.
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GIRIS

Bilim, insanlik tarihi boyunca gelisip ilerlemistir. Bu gelisim ve ilerleme farkli
zamanlarda, cesitli toplumlarda goriiliir. Bilimin gelismesi her uygarlikta kararli bir
sekilde devam etmez ve her yeni tarihsel siiregte farkli sekillerde karsimiza cikar.
Menfaatlerin temelini insanin dogaya karsi bir miidafaa ve kontrol etme hali
olusturur. ilk toplumlar icin bahsettigimiz bu menfaatler ortaktir. Arastirmalarimiz
dahilinde bu toplumlarin matematik, astronomi gibi ortak alanlarda ¢alismalar
yaptiklarini soyleyebiliriz. Bu durum Cin, Misir, Mezopotamya ve Antik Yunan

uygarliklari i¢in de bu sekildedir.

Tez calismamiz bilimin tek basina Avrupa’da ortaya ¢ikmadigini, insanligin
ortak mal1 oldugunu ve Avrupa merkezci bilimin smirlayici ve yanlis bir yaklagim
oldugunu gdstermeye calismaktir. Yaptigimiz literatiir taramast dogrultusunda ortaya
koydugumuz caligsma ile var olan bilimsel siire¢ daha 6nce bu kadar genis capli ve
karsilastirmali bir sekilde ele alinmadigin1 fark ettik. Yapilan calismalar daha ¢ok
konumuzun bir parcasini olusturan Oryantalizm diisiincesi lizerinedir. Amacimiz
Islam medeniyetinin ve diger medeniyetlerin bilimsel ilerleme siirecine olan
katkilarin1 ortaya koyarak, Avrupa merkezci yaklasimin nesnellikten uzak bir

yaklasim oldugunu gostermektir.

Tezimizin birinci boliimiinde ¢alismamiza 6n hazirlik olmasi amaciyla bilimin tarihi,
gelisimi ve smiflandirma safhalar islenecektir. Bilim ile ilgili diisiincelere,
Avrupa’da bilimin smiflandirilmasina ve toplumsal bakis agisindan bilimin ne
oldugu konularina deginildikten sonra ikinci boliimde oryantalizm ve oksidentalizm
diisiinceleri ele alinacaktir. Ayrica Avrupa merkezci bilimin arglimanlart olan
irklarin smiflandirilmasi, Arap bilimi- Islam bilimi tartigmasi ve Yunan mucizesi
basliklar1 ile konu daha derinlikli olarak ele alinmaya calisilacaktir. Ugiincii boliimde
bilim tarihi ve Isldm bilim tarihi disiplinleri ele alinarak, Cin, Hindistan,
Mezopotamya, Misir, Islam ve Avrupa’da bilimin nasil gelistigi iizerinde
durulacaktir. Sonrasinda Osmanli Tiirklerinde Avrupa merkezci bilim tartismalarina

deginilecektir.



1.BOLUM: BILIM VE BIiLiM TARiHI



1.1.Bilimin Tanim Uzerine Baz1 Diisiinceler

Gliniimiizde bilim tizerine yapilan faaliyetlerin ortak noktalarin1 goz oniine alirsak
karsimiza sOyle bir tamim ¢ikar: Bilim, fiziksel evrene objektif esasa ve bu esas
kapsamina giren olgulara iliskin yansiz gézleme dayal diisiinsel faaliyetlere verilen
genel adidir.! Her bilim olaylar1 arastirir; bir suje ve sujenin arastirma metotlarindan

meydana gelir.

Friedrich Von Schiller (1759-1805), Aristoteles (M.0.384-322), Newton (1643-
1727) gibi diisiintirlerin bu konudaki diisiinceleri gibi 20.ylizyilin en taninan bilim
felsefecisi olan Henri Poincare (1854-1912 ) de, bilim insanini bir diizenleyici olarak
diisiinmiistiir ona gore su sekildedir: “Bir ev nasil taslarla yapilirsa bilim de
olgularla yapilir. Ancak olgular: yigmak bilimi saglamaz, taglar: yigmakla nasil ev
yapimazsa.? Alman dogumlu teorik fizik¢i Einstein’in (1879-1955 ) da ifade ettigi
gibi bilim, her ¢esit sistemden mahrum olan duyularin bilgisi ile akilsal olarak
diizenli diisinme arasinda tutarlilik saglama maharetidir. Viyanali tinlii filozof Mach
(1838-1916), tipki makinenin is harcamasi bakimindan tasarruf sagladigi gibi bilimin
gdrevinin diisiince tasarrufunu saglamak oldugunu sdyler.> Bu diisiinceye katilan
Poincare ¢ocuklari ilkel insana benzeterek, parmaklariyla ve kiigiik ¢akillarla hesap
yaptiklarini sdyler. Poincare bu konuyu daha anlasilir kilmak i¢in su sekilde yaklasir:
Cocuklara carpim tablosunu 6gretirken 6 defa 7°nin 42 oldugunu c¢akillar1 saydirarak
Ogretiriz. Daha sonraki karmasik islemler i¢in onlara sayisiz ¢akillar1 kullanmaktan
aritmetik kurallariyla kurtaririz. Matematigi kullanmak bastan baslamadan, zaman
kaybetmeden islem yapabilmeyi saglar. Yaptigi is aritmetik kurallariyla ¢ocugun 2
dakikasini alir. Bir milyar kisi ondan sonra bunu tekrar yapmaya baslamis olsaydi,
bunun icin toplam iki milyar dakika gerekecekti. O halde olguyu elde etmek bize
diisiince tiretiminde zaman kazandirir ve hem diisiinceden hem de zamandan tasarruf

saglanir.®

B. Leroy’a (1960-1973) gore ise bilim, faaliyetten ibarettir. Insan her seyi kendi

kendine bilmekten acizdir ve her tiirlii faaliyette de tek basina bulunamaz. Bunun

! Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, Paradigma Yayinlari, Istanbul 2010,s.241.

2 Afsar Timugin, Felsefe Sozliigii, Bulut Yaymlari, Istanbul 2004, 5.72.

3Henr1 Poincare, Bilim ve Metot, (Cev: H.R.Atademir-S.Olgen), M.E.B.Yaynlari, istanbul 1951,s.21.
“Poincare, s.22.



icinde bilgiyi elde etme faaliyetlerini paylasarak, kendimize gelisigiizel kurallar

tespit edilir, sonra da bu kurallar topluluguna bilim ad1 verilir.®

Bilimi, genelde gozlem- kuram baglaminda diinyayr anlamaya, diinyada yer alan
olgular1 ve olgusal iliskileri agiklamaya yonelik, 6ziinde diisiinsel bir etkinlik olarak
goriiriiz. Bilime diizenli ve giivenilir bir bilgi birikimi; kendine 6zgii bir problem
¢ozme yoOntemi olarak iki agidan bakilabilir. Giivenilir bilgi birikimi olarak bilim
genellikle basar1 saglamistir. Ama bilime kimligini kazandiran asil 6zellik bilimin
yontemindedir. Bilim, ne kesin dogrulari igerdigi savlanan teorik tiirden bir 6gretidir
ne de metafiziksel tiirden imgesel bir diizendir.® Bilimi sadece gdzlem ve deney
cevresinde kalan empirik bir etkinlik saymak da yanlis olur. Bilim, Platon’dan bu
yana olgular1 aciklamaya yonelik bir arastirmanin iiriiniidiir. Baska bir deyisle, belli

bir alanda ya da belli bir konuda ortaya konulmus dizgesel bilgiler toplamidir.
1.1.1. Avrupa’da Aydinlanma ile Baslayan Siirecte Bilim Uzerine Diisiinceler

Alman felsefesinin kurucularindan biri olan Kant’a (1724-1804) gore aydinlanma,
insanin kendi yanliglar ile diistiigii, bir ergin olmama durumundan ayrilmasi olarak
tanmimlanir.” Bu olgun olmayis durumu kisaca insanin kendi aklmin bir baskasi
tarafindan yonlendirilmesidir. Ergin olmama durumu insanin kendi sugudur; bunun
nedeni de aklin kendisinde degil, aklin1 baskasinin kilavuzlugu ve yardimi
olmaksizin kullanma kararliligin1 ve yiirekliligini gosteremeyen insanda aranmalidir.
Aklint kendin kullanma cesaretini goster, sozii bundan dolayr aydinlanmanin

parolasidir.®

Aydinlanmanin en 6nemli 6zelligi, laik bir diinya goriisiinii kiiltliriin her alanina
hakim kilma diistincesidir. Bunu gerceklestirmek i¢in de akla dayanmis, dolayisiyla
tarih boyunca olusturmus olduklar1 din, ahlak, devlet gibi biitiin sosyal kurumlar,
konularindaki anlayislarini aklin siizgecinden ge¢irmis ve yeniden diizenlenmeye
baglamistir. Bu suretle aydinlanma felsefesi insanligin, aklin aydinlattigi bir

entelektiiel temel lizerinde birlesebilecegine inanmistir. Aydinlanmada amag insanin

SHenr1 Poincare, Bilimin Degeri, (Cev: Fethi Yiicel), M.E.B.Yayinlar1, Istanbul 1989, s.196.

éCemal Yildirim, Cagdas Felsefe Sozliigii, Bilgi Yayinlari, Ankara 2000,s.32.

’H.Omer Ozden ve Osman Elmali, Yenicag Felsefesi Tarihi, (Edit: Aydin Coskun), Ar1 Sanat
Yaynlari, Istanbul 2014, 5.237.

8Ali Taskin ve Metin Becermen, Felsefe Tarihi II Ronesans, Yenicag ve XIX. Yiizyil Felsefesi Tarihi,
(Edit: A.Kadir Ciicen), Sentez Yayinlari, Ankara 2013, s.162.



mutlulugudur. Dolayistyla bu donemde aklin insan1 daima ilerlettigi ve onu daha ¢ok
mutluluga gétiirdiigii iddiast vardir. Bu ilerleme diisiincesi Ilk¢ag’da gezgin
O0gretmen olarak bilinen Sofistlerle birlikte goriilmiis, Ronesans’ta tekrar ortaya
¢ikmis, Yeni¢ag’da Alman matematik¢i ve filozof Leibniz’le (1646-1716) yeniden

viicut bulmustur.

Diger yandan, akli rehber edinmis olan aydinlanmaci diinya goriisii, sadece Bati
toplumlariyla sinirl kalmadi, diinyanin diger bolgelerini de etkiledi ve her toplumda
izlerini gosterdi.® Ornegin; Osmanli Tiirk toplumunda yasam, devlet, din, bilim gibi
konularda kendini hissettirdi ve Tanzimat diisiincesinin olusumunda etkili oldu.
Tanzimat, askeri ve teknik olarak baslayan batililagmanin siyasi bir sekil almasi
sonucu dogdu. Modern devlet anlayisina uygun devlet dairelerinin 1l. Mahmut
(1808-1839) zamaninda olusturuldugunu ifade edebiliriz. Fakat bunun sistemli bir
unsura bagli olarak uygulanmasi ve biitiin vatandaslarin esit haklara sahip oldugunu
gosteren bir devlet zihniyeti halinde ifadesi Tanzimat’la resmilesti. Boylelikle
Tanzimat, Bati uluslarmin gerceklestirdigi esitlik, halk¢ilik ideallerinin bir ulus
icinde gerceklesmesinden ¢ok, yabanci miidahalesinden yararlanan ekalliyetlerin
isine yarayan bir ara¢ olarak kald1.’® Devlet ekalliyetleri yiiksek gorevlere getirdi ve
onlardan tercimanlar yetisti. Ama bu yetkilerin verilisi azinliklar1 Osmanl birligine
baglamadi, onlarin ayrilmasini arttirdi. Yabanci sermayenin memlekete rahatca
girmesi ve azimliklar1 korumasi, ticari islerin ellerine gegmesine yol acti. Ortagag
Tiirk localart ¢ozilityor, Kapaligarsi zayifliyor idi. Bu durum Tiirk halkinin yararina
sonuglar dogurdu. Boylelikle Tiirkler de memur ve gift¢i olarak caligmaya basladi.
Memurlar askeri, ilmi ve miilki diye 3 kisma ayriliyordu. Ilmi memurlar yiiksek, orta
ve ilkogretim 6gretmenlerinden ibaretti, hdla ilmiye denen bir smnif da olugsmamasti.
Modern yiiksek teknik okullarinin disinda cagdas egitimi verecek temel okullar
yoktu. Bu okullar sadece askeri idadiler ve riistiyelerle kendilerine 0Ogrenci
bulabiliyorlardi. Bu eksiklik kendini hissettirdigi zaman medrese disindan veya

yiiksek teknik kurumlardan &grenci yetistirecek okullar agmanin zorunluluk oldugu

9Ozden ve Elmali, s.239.
OHilmi Ziya Ulken, Tiirkiye de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yayinlari, Istanbul 1992, s.36.



anlasildi. Boylece Sultan Abdiilaziz’in (1830-1876) son zamaninda ilkdgretim

kurumlari agilmaya baslands.'!
1.1.2. Avrupa’da Bilimin Simiflandirilmasi1 Cabalari

Izledigi bilimsel yontem ve iizerinde ¢alistigi doga felsefesi alaninda, Ronesans ve
onu izleyen modern donem arasinda bir koprii sayilan Francis Bacon (1561-1626),
tasavvur ve aklin karsiligina denk gelecek sekilde bilimleri siniflandirma ¢abasina
girer ve bugiiniin bilim kosullarina uymayan siniflamasinda bilimsel bilgiye tarihsel
boyut ekledigi i¢in basarisiz kabul edilir. Siniflandirmasinda bilim alanini; tarih,
felsefe ve siir olarak ii¢ pargaya boler. Bellek bilimi olan tarih; dogal tarih ve
uygulamali tarih olarak iki kisma ayrilir. Dogal tarih, doga olaylarmin tarihiyken,
uygulamali tarih insanligin tarihidir. Bacon i¢in bu ii¢ par¢adan asil énemli olan
felsefedir. Felsefeyi; din bilimi, doga bilimi ve insan bilimi olmak iizere ti¢ ana bilim
dalina ayirir. Din bilimi kendi i¢inde bolinmez. Fizik adin1 verdigimiz doga bilimi,
kuramsal ve islevsel olarak iki kisma ayrilir. Kuramsal fizik Aristoteles’in dort
nedenini arastirir ve konuyu kendi iginde 6zel fizik-metafizik olarak ele alir. Islevsel
fizik diinyanin olgularimi arastirmaya yoneliktir. insan bilimini ise bireysel ve
toplumsal olmak iizere iki ayr1 alanda inceler. Bireyselde hekimlik, mantik, ahlak ve
insan 1iligkiler1 vardir. Bilimin metafizikten uzaklastigi bir donemin baslangi¢

noktasinda Francis Bacon’un bilim aydinlaticis1 oldugunu sdyleyebiliriz.'?

Bilimi bu sekilde siniflandiran Bacon, kendinden sonrakiler i¢in bilimin ne oldugu ve
nasil siniflandirildigi konusunda Avrupa disiincesini etkiler. Modern zamanlarda
baska bilim siniflandirmalar ile de karsi karsiyayiz. Bunlardan en goéze carpani
pozitivizmin kurucusu sayillan Auguste Comte’a aittir. (1798-1857). Comte,
matematik, kimya ve fizik olarak bilimleri siniflara ayirir ve onlar1 daha sonra somut
bilimler ve soyut bilimler seklinde inceler. Comte, bilimi kesin bilginin kaynagi olan
bir etkinlik olarak goriir. Comte’a gore matematik bilimler arasinda en basta gelir.™
Her bilim kendisinden once gelismis olan bilime dayanir ve onun verilerinden
yararlanir. Yeni bilimsel kavrayis nasil sorusunun 6n plana ¢iktigin1 ve nigin

sorusunu one siiren bilim ideasinin ge¢cmis donemlerde oldugunu &ne siirer. Eski

Jlken, s.37.
2Timugin, s.73-74.
3 Abdullah Dingkol, Sosyoloji, Der Yayinlari, Istanbul 2009, s.32.



donemin mutlak¢1 bilimsel bakis acisina karsilik, goreli bilgiyi amaglamaktadir.
Daha sonra ingiliz filozof Herbert Spencer (1820-1903), bilimleri somut bilimler ve
soyut bilimler diye ayiracaktir. Fakat bilimlerin sayica artis gosterdigi asrimizda
herhangi bir bilim siniflandirmasi yapmaya kalkmak imkansizi denemek olacaktir.
Bu yiizden siniflandirirsak eger bilimleri insan bilimi ve doga bilimi olarak ayirmak
mimkiindiir. Alman filozof Karl Marx (1818-1883) boyle bir siniflamadan yanadir

ve bu duruma soyle agiklar:

“Bir tek bilim taniyoruz, o da tarih bilimidir. Tarihin iki yiizii vardir, o da
dogamn tarihi ve insamn tarihi olmak tizere ikiye boliinebilir Bununla
birlikte bu iki yan birbirinden ayrilabilir yanlar degildir. Insan
varolduk¢a doganmin tarihi ve insanlarin tarihi birbirine bagiml
olacaktir.”**

Marx burada XIX. yiizyilda tarihsel bakis agisinin énemini vurgular. Ote yandan
bugiin bilimler biitiiniinden s6z etmek miimkiindiir, ancak tek bir bilimin varligindan
s6z etmek miimkiin degildir. Bugiin i¢in bilim diisiincesi, belirli bir bahis etrafinda
vakalarin goriilebilen baglarini tarihi transformasyon baglaminda anlamaya calisan

bir fikir sistemidir.
1.2. Bilime Tarihsel Bakis Acisi

Tarihsel bakis kimilerine gére zorunludur. Giinimiiz ig¢in bilim tasaris1 belirli bir
sahada veya belirli bir mevzu etrafinda olaylarin goriilebilir baglantisini, onlarin
tarihi doniistim evrelerinden ilerleyerek anlamaya galisan bir diisiincedir. Ayrica
asirlardir felsefenin esas mevzusunu olusturan akilcilik diisiincesi de yeni bilimsel
fikirlerde en asagi seviyeye irca etmistir. Bu konuda Fransiz filozof Gaston

Bachelard’in (1884-1962) diisiinceleri su sekildedir:

“Bilimsel felsefe i¢cin ne mutlak gergeklik ne mutlak us¢uluk vardir.
Gergeklik ve usculuk birbirini tiimleyen iki oge olabilir ancak: Bilimsel
eylem iizerine diistiniildiigiinde, gerceklikle usg¢ulugun araliksiz bilgi
aligveriginde oldugu goriiliir. Bilimsel kaniti olusturmakta ne biri ne
Obiirii tek basina yeterlidir.

14Timugin, s.74.
BTimugin, s.75.



1.2.1. Doga Felsefesi Olarak Bilim

Antik Yunanlilar insan yasamini ve biitiin dogal isleri diizenledigini diisiindiikleri
dogatistii varliklarin bulunduklarina inanmiglardir. Birden ¢ok Tanrilar1 vardir ve
onlarla ilgili pek c¢ok mitolojik oykiiler, destanlar yazmislardir. Doga olaylarim
mistik giliclerin disinda, doganin kendisinde arama anlamina gelen yeni diisiince
bi¢imi ilk diizenli anlatimini Anadolu’nun Bati kiyilarinda Iyonya’da bulmustur.
Antik Yunan diinyasindaki bilimsel ¢alismalar Izmir’in giineyinde, Soke-Milas
yolunun batisinda, bugiinkii Balat koyunun yakinlarindaki Milet kentinde
baslamistir.%Gezginler aracilifiyla tasman bilgiler burada yeniden islenip
degerlendirilmistir. Iyon diisiincesi olgular1 dogal nedenlerle agiklama yoluna
giderken temel sorunun dogayi olusturan ana unsurun ne oldugu yani tdziin mahiyeti
sorunuyla ugrasmislardir. Iyonyalilar toziin: su, hava, ates vb. somut bir sey
oldugunu diisiinmiislerdir. Bu anlayisla ilk kez Diinya’y1 olusturan ana maddenin ne
oldugunun sorgulandigin1 goriiriiz. Boylece evreni agiklamaya yonelik bir bilim

anlayis1 baslar.!’

Felsefe tarihcileri genelde Antik Cag felsefesini iki doneme ayirirlar. Birinci donem
M.O. 6. yiizyllda Thales ile (M.0.625-545) baslatilan, doga felsefesi olarak
adlandirilan dénemdir. ikinci donem ise Sofistler ve Sokrates ile (M.O. 470-399)
baglatilir, bu diisiiniirler doga tizerine felsefe yaptigi gibi insan ve toplum hakkinda
da felsefe yapmaya baglamislardir. Bu donemde Sofistler, Sokrates, Platon
(M.0.428-348 ) ve Aristoteles (M.0.384-322) ile karsilasiriz.

Bilimsel diisiince, ilk defa Miletli Thales’de ortaya ¢ikti. Thales, felsefe tarihinin
basinda yer alir. Aristoteles de Metafizik adli kitabinda ilk filozof olarak Thales’i

gosterir. 18

Bat1 felsefesinin babasi sayilan Thales, geometriyi icat etmemis ama evren yapisi
tizerinde diistinerek her seyin ana maddesinin, arkhesinin su oldugunu iddia etmistir.
Biitiin doga filozoflarinda arkhe, her seyin kendisinden olustugu sey anlaminda

kullanilir. Thales suyu, her seyin bas1 olarak nitelendirir, onun felsefesinin 6ziinde bu

®*Hiiseyin Gazi Topdemir ve Yavuz Unat, Bilim Tarihi, Pegem Akademi Yayinlari, Ankara 2012,
s.17.

7Topdemir ve Unat, s.18.

18 Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, Remzi Yayinlari, Istanbul 2015, s.19.



vardir. Diiz bir tepsi gibi olan yeryiiziinlin de su tarafindan kusatildigini ve yerin
sonsuz bir okyanus iizerinde yilizdiiglinii sdyler. Thales, doga filozofu olarak bilinse
de onun sisteminin tamamen mitolojiden soyutlanmis oldugu sdylenemez. Ciinki
okyanus, Yunan mitolojisinde tanrilar ile insanlarin basi olarak kabul edilir. Bir
baska rivayete gore: Thales suyu tanrisal olarak niteleyip; suyun iginde tanrisal

yaratma giiciiniin bulundugunu diisiinmiistiir.®

Antik Yunan felsefesinin 2. doneminde yer alan Onemli diisiinlirlerden biri
Sokrates’in 6grencisi olan Platon’dur. (M.O. 429-427) Atina’nin en eski Aristokrat
ailelerinden birine mensup olan Platon, Homeros’un siirlerini, ilk¢ag filozoflarindan
Herakleitos (M.O. 534-475) ve Anaxagoras’mn (M.O. 500-428) felsefelerini 6grendi
ve Sokrates’in Ogrencisi oldu. Sokrates’in goriislerini kendisine hareket noktasi
olarak alan Platon, hocas1 Sokrates gibi gercek bilgiyi aradi. Ona gore gercek bilgi,
gercek varligin bilgisi olmalidir. Bu inancim1 Sokrates’in mutlak bilgiye ulasma

¢abalarinin bir sonucu olarak benimsedi.

Platon, gergek olani bulmay1 amaclar ve bunu da diyalektik bigimde ilerleyen akil
yiirlitmeyle gergeklestirmeyi denemistir. Amacina ulasmak icin de gercekligin
fiziksel, ussal boyutlariyla arastirilacagi bir Akademi kurmustur. Akademi, devlet
adamlar1 ortaya ¢ikaracak bilim ve felsefeye dayali bir egitim kurumudur.?’ Platon,
Akademinin kapisina, geometri bilmeyen giremez soziinii yazdirmistir.?* Burada
Ogretimin nasil yliritildiigiine iligkin yeterli bir bilgi bulunmamasma ragmen
tartisma seklinde 6gretim teknigi uygulamistir. Platon, kendisine kadar gelen donem
icerisinde yapilan tartigmalardan, entelektiiel kiiltiiriin en 6nemli probleminin bilgi
oldugunun farkindadir. Clinkii basta doga filozoflar1 olmak {izere, diisliniirler bilginin
kaynagi konusunda farkli goriisler gelistirmislerdir. Platon, algilanan evrenin
degistigini, duyularin aldatict oldugunu savunan gezgin Ogretmen olarak bilinen
Sofistleri hakli bulmustur.?? Ona gére de duyularimiz bize, gercekligi degil sadece
gorintiiyli vermektedir. Gergek varolus degismez, sonsuz bir seydir. Bundan dolay1
gercek bilgiye ulagsmanin yolu olgularin smirsiz ve degismez 06ziinii bilmemiz

gerektigi yolundan gecer. Bunu saglayacak olan saf kavramsal diislincedir. Bu

1% Hiisameddin Erdem, llkcag Felsefe Tarihi, Hii-Er Yayinlari, Konya 2011, s.71.
29pJaton Menon, (Cev: Furkan Akderin), Say Yayinlari, Istanbul 2013, s.13.
2IPJaton, s.12.

22Topdemir ve Unat, s.30.



belirleme ise Platon’u ebedi zorunlulugu kesfetmeye sadece kuramsal aklin bir seyi
basarmaya giicli yetme oldugu kanisina gotiirmiistiir. Bu aslinda bakisin duyumdan
ideal olana g¢evrilmesidir. Bu nedenle geometri onun diisiincesinde her seyden 6nce
gelir. Geometri, var olanin malumatidir, bir olup bir gecen seylerin malumati
degildir.Geometri sadece akil yiiriitmeye dayanir, duyuma, deneyime gerek
duymaz. Oyleyse, bilim, ideanin bilimidir ve yontemi diyalektik olmalidir. Béylece
bir olgunun malumatinin sadece duyularin temin ettigi bilgilere dayanmasinin
kifayetli olmayacagina karar veren Platon, duyu bilgisinin anlagilmasi i¢in akilsal
sistemin One ¢ikmasi gerektigi sonucuna ulagmistir. Platon’un bu bakis agisi, onun
diisiince diinyas iizerindeki Pythagoras¢i etkiyi gdstermesi bakimindan tuhaftir.?
Pythagorasg1 diisiince biciminin yayilmasi ise Platon’un Timaios?® adli diyalogu ile
ortaya ¢ikmistir. Bu diyalogda Platon, evrenin nasil yaratildigindan bahsetmektedir.?®
Bu hikdye Platon’u duyum bilgisinin gercek bilgi olamayacagi sonucuna
gotiirmiistiir. Bu tecriibesinden yola cikarak gercekligin 6ziine inecek bilginin
evrensel olmasi gerektigine karar vermistir. Evrende idrak ettigimiz her sey bir
magaranin igerisinde duran kisinin karsilastigi golgeyi andirir. Bu golge Gergek
idealardir. idea, ¢ok sayidaki tekili ortak bir nitelik gevresinde toplama giiciine

sahiptir. Goriinen her sey bir ideanin golgesidir.?’

Bu baglamda ele alindiginda tiimel kavramlar degismez bilginin de kaynagidir.
Algilanan diinyada her tiirli olus ve bozulus vardir, ama idealar maddesel
olmadigindan yok olmazlar. Bu nedenle idealar diinyas1 &liimsiizdiir.?® Maddesel
diinya ile ilgili biraz diisiincemiz olabilir, ancak gercek bilgi idealarin bilgisidir.

Felsefenin amaci bu idealar1 ortaya ¢ikarmak ve ilk ilkelerin bilimi olmaktir.

Antik Yunan felsefesinin diger bir 6nemli diisiiniirli de Aristoteles’dir. Aristoteles’in
en 6nemli 6zelligi dogustan var olan bilgi teorisini reddetmesidir. Platon’un idealar
teorisine karsit c¢ikan Aristoteles’e gore idealar var olmayan varliklarin var olus
seklini 6ne atmayacak bir kurami baz alir. Aristoteles’in ulastig1 sonug téz 6gretisi

idi. Buna gore toz, li¢ bakimdan kategorilerden once yer alir. Kategoriler bagimsiz

BTopdemir ve Unat, 5.30-31.

24Topdemir ve Unat, s.31.

ZErdem, s.195.

25p|aton, Timaios, (Cev: Furkan Akderin), Say Yayinlari, Istanbul 2015, s.36.
Z"Topdemir ve Unat, s.31.

ZTopdemir ve Unat, s.31.
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olarak bulunamazlar ama toz, kendi basma var olabilir. Fakat bu durum kendisi
olmaksizin var olmamalarina mukabele, kendisinin onlar olmadiginda var oldugu
anlamini tasimaz. Mahiyetten mahrum bir téz, t6z olmayan bir mahiyet kadar
olanaksizdir. Toz, kendini orgiitleyen nitelik ve nicelik diisiincesi baglaminda total
varliktir ve bu halinde ise total varlik, kendi basina gelisim gosterebilir. Toz, iginde
mabhiyeti barindirir; fakat mahiyetler kendi basina olan seyler degildir. Diger taraftan
mahiyet sadece tézde var olan bir tecrittir. Aristoteles’in tozii, ferdi olarak
diisiindiigiinii ifade edebiliriz. ikinci dereceden tozler tiimel varliklar oldugu igin,
bagimsiz olarak bulunamazlar. Onlar mahiyet ile tamamlanmak mecburiyetindedir.
Toz, tamim agisindan ilk siradadir ve Aristoteles tozii ifade ederken, bagka bir
kategoriye ait herhangi bir seyin tanimini eklemek ihtiyacinda bulunmadigini ifade
etmek ister. Fakat one siiriilen diisiincenin dogrulugu tartigilir; zira toziin her tefriki,

bir mahiyettir.°

Aristoteles’te madde, cevhere (t6z) yakin bir Ozelliktedir. Bu nedenle madde
dogmamigtir, bir baskasi tarafindan meydana getirilmemistir. Maddeyi olusa ve
dogusa getiren, form da madde gibi dogus ve olustan 6ncedir. Cilinkii dogus ve olus,
bu ikisi olmadan mimkiin degildir. Madde ilkin belirsiz bir varliktir. Varligin
olusmasi bu asamada imkandir. Miimkiin olan bu durum, olusun ¢ekirdegidir. Somut
varlik, bu sert cekirdegin patlamasi ve ondaki potansiyelin varlik olarak
gerceklesmesidir. Madde ayni zamanda formun da tohumudur. Béylece form onda
diisiince seklinde mevcuttur. Bu agidan madde her zaman ilktir. Ornegin yatagin
maddesi ahsaptir. Ahsap ise kuvve halinde yataktir. Yapilan yatak ise gergeklesen
formdur.®® Aristoteles dogada sonsuz ve siirekli degisimin bulundugunu diisiinerek,
evrendeki bu sonsuz olusun karsisinda degismez bir Tanri’nin bulundugunu
sOylemistir. Tanri, varliklar1 etkilemesiyle hareket ettirir. Kendisi hareketsiz bir
varliktir, ancak hareket ettirir, evrenin biitlin bilgisine sahip degildir. Aristoteles’e
gore hareket siireklidir, ebedidir. ilk hareket ettirici olan Tanr1 dliimsiizdiir, tektir, her
seyden ayridir ve madde kavraminin disindadir. i1k hareket ettirici sadece form ve
fiil degildir, hayat ve zihindir. Simdiye kadar ortaya ¢ikmamis olan Tanri terimi

uygulanmaya baslar.3! Goriildiigii gibi Aristoteles monoteisttir. Yunan politeizmi

2Aristoteles Metafizik, (Cev: Ahmet Arslan), Sosyal Yayinlari, Istanbul 2010, s.52.
OFaruk Yilmaz, Ilk¢ag Diisiince Tarihi, Berikan Yaylari, Ankara 2011, s.281.
$1Aristoteles, s.69.
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icinde Elela okulunun &gretileriyle gelisen panteizm Aristoteles de monoteizmin

yerini aldi.

Insanlar, bilime tecriibe aracilifiyla erisirler. Bir y1gin tecriibe kavramindan bir tek
tiimel yargi kaynaklandiginda biitiin benzer durumlara uygulanabilir sanat ortaya
¢ikar o sanat da tiimevarimdir.3? Bundan dolayi tiimel bir 6nerme deneyin sonucudur
ve deneye dogru yliriimek i¢in de amagtir. Bu durumu sdyle aciklayabiliriz: 6rnegin
hasta olan birine ilag verilirse ve ilag iyi gelirse; bu durum birka¢ kez gergeklesmis
olsa en sonunda A hastalig1 i¢cin B ilact zorunludur gibi tiimel bir O6nermeye
ulagilacaktir. Daha sonra karsilasilacak bir A hastaligl i¢in de tekrar bu tiimel
onermeden yola ¢ikilacagi i¢in Aristoteles’e gore tikel dnermeden tiimel onermeye
geemek veya tam tersi onermeyi gérmek olanaklidir. Bunun bilimsel agiklamasi da
tikelin tiimele baglanmasiyla olur.®® Aristoteles duyularimiz ile algiladigimiz maddi
diinyanin hakikatligini mesele edinir, bilginin dogustan geldigini savunmaz,
sonradan kazanildigin1 ifade eder. Fiziksel diinyadan duyularimiz yoluyla elde
ettigimiz bilgileri zihin yoluyla tamim edebiliriz. Boylelikle yasadigimiz diinya ile
ilgili ulastigtmiz genel unsurlardan baslayarak baska mantiksal c¢ikarimlara
ulasabiliriz. Bu metot silojizm olarak ifade edilir. Verilen malum iki 6nermeden bir

neticeye ulasmada kullanilan miinakasanin sekillendirilmis bigimidir.>*

Aristoteles’in diizeninde evren kiireseldir, odakta Diinya vardir ve diger gezegenler
sirastyla tabakalari doldururlar. Bu dongii eterden olusur. Onun evreni sonludur, en
dista kalan kiirenin en uzak yakasinin 6tesinde herhangi bir sey bir sey yoktur. Ay’in
i¢ kisminda kalan, Diinya’y1 da igerisine alan bolge su, toprak, hava ve ates olmak
lizere 4 elementten olusur. Ates ve toprak en ugta, hava ve su arada bulunur. Bu
elementlerin kendisine 6zgii sekil ve hareketleri vardir. Degisim fikri bunlar igin ¢ok
onemlidir. Potansiyelin hakikate evrilmesi, Aristoteles’in fiziksel nesnelerinin
hareketi anlayisina uzanir. Bir element, sadece kendi halinde gergektir ve iyiye
yonelme hali s6z konusudur. Bu durumda nedeni bilinmeyen hareket yoktur. Zira
hareketleri olusturan bir faktore ihtiyag vardir. Topraktan var olan bir maddenin,

dogal yerine yaklastikca baskisi artar. Ayni sekilde hafiflik de ates i¢in gerekli

32Topdemir ve Unat, s.33.
$3Topdemir ve Unat, s.34.
3 Ayse Kokeii, Bir Zamanlar Geometri, Nobel Yayimnlari, Ankara 2019, s.28.
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unsurdur. Gergek boslukta hareket saglanamayacagi ig¢in imkansizdir. Bir zemin
harekete neden olusturur iken ayn1 zamanda o zemine karst mukavemet gosterir.®
Aristoteles’in fiziksel evren diisiincesini agiklamaya calismasinda son nedenler
onemli bir rol istlenir. Birlesik ve her seyi etrafina alan diinya goriisline sahiptir.
Canli varliklar bir sona dogru davraniyormus gibi goriindiiklerinden, Aristoteles,
hareketsiz objelerin davranisin1 son nedenler ile agiklamaya calisir. Her yalin cismin
dogal bir hareketi bulunur. Eger makul hareketleri yoksa zorlandiklari i¢in hareket
ederler. Dogal olmayan hareket, karst savda bulundugu dogal hareketin

mevcudiyetini gerektirir.*®
1.2.2. Toplumsal Bakis A¢isindan Bilim

Boris Hessen (1893-1936) Londra’da “Newton’un Principia’sinin Toplumsal ve
Ekonomik Kokenleri” adli bir bildiri sunar ve burada farkli bir diisiince ortaya atar.
Bu diisiinceye gore: bilimsel bilgi iiretimi, toplumsal kuramlarca desteklenmez,

37 Hessen’in bildirisinin temel

toplumsal ve ekonomik kosullarca yoOnlendirilir.
iddias1i, Newton’un (1642-1727) ¢alismalarinin belli bir donemin {iiriinii olmasidir.
Hessen, XVIL. yiizy1l biliminin ¢dzmeye calistig1 problemlerin; iletisimin, sanayinin
ve savagin neden oldugu teknik problemler oldugunu dile getirir. Yeni bilimin ilgisi
de bu yondedir ve ¢agin fizik problemleri, yiikselen burjuvazinin giindeme tasidig:
ekonomik problemlerle ¢oziiliir. Olgular verili olsa bile, hangi olgunun bilimsel
bilginin konusu olacagi toplumsal bir donemin sonucu olarak tespit edilir. Gozlem,
kuram-deney ti¢liisiinde hangisinin gézlenecegi, bilim ¢alismacisinin dahiligine bagh
degildir.® Tersine, neyin gdzlemlenecegi ¢agmn kosullar tarafindan belirlenmistir.

Hessen’in iddiasina gore, bilimi anlamaya dair bir ¢alismada bilim iirlinlerinin

toplumsal ve ekonomik kokenleri goz ard1 edilemez.

Hessen’in tezi, XVIIL. yiizyilda yeni bilimin bagarisinin ticaret ve madenciligin
gelismesi ile iligkili oldugu {iizerinde durur. Bu alanda gergeklesen gelisim

doneminin Newton’un calismalarma etki ettiini iddia eder. Iletisim, sanayi,

35 James T.Cushing, Fizikte Felsefi Kavramlar I, (Cev: B. Ozgiir Sarioglu), Sabanci Universitesi
Yayinlari, S.28.

3%6Cushing, s.29.

3Nihal Firat Ozdemir, Yeni Bilginin Dolasim Araglari, (Edit: Hatice Bahtiyar), Hiper Yayinlari,
Istanbul 2019, s.19.

380 zdemir, s.20.
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tagimacilik Newton’un c¢aligmalarini agiga c¢ikaran problemlerdir. Bu ¢ercevede
Hessen’in agiga cikardigi problemlerden kisaca s6z edelim. Gemilerin tonaj
kapasitesini arttirmak, gemilerin batma ihtimalini azaltmak daha dengeli, denize
dayanikli ve daha giiclii gemiler yapmak bunlar arasindadir. Ayrica geminin

denizdeki konumunu belirlemek i¢in uygun arag ihtiyact da dogmustur.

Teknik sorunlar1 ¢ozmek igin fizige iligkin ne tiir kosullarin gerekli oldugu ise su
sekilde ele alinir: Gemilerin tonaj kapasitesini artirmak i¢in sivi i¢inde yiizen
kiitlelerin temel yasalarinin bilinmesi gereklidir. Tonaj kapasitesini tahmin etmek
icin, bir geminin ne kadar su tasirdiginin bilinmesi sarttir. Bir geminin batma
ihtimalini azaltmak i¢in sivi i¢indeki kiitlelerin hareketinin bagli oldugu yasalar
bilmek gerekir. Bu durumda direngli bir ortamdaki kiitlelerin hareketinin bagh
oldugu yasalarm bir yoniinii isaret eder.®® O halde Hessen’e gore XVIL yiizyilin
¢cozmeye calistigt problem; iletisimin, sanayinin ortaya cikardigi teknik isteklere
verilen bir yanittir. Dogal olarak problemin ¢dziimii i¢in gosterilen gayret Newton’un
yer¢ekimi teorisinin ortaya c¢ikmasinda etkin bir role sahiptir. Hessen’in tezinin
sosyal baglam iizerine modellenmis bir tez oldugu da sdylenebilir. Bilim, toplumsal
kurulusg sistemi igerisinde ¢abanin bir sonucudur. Hessen’e gore sosyalizmin ingasi

insanin ve bilimin gelismesi igin yeni yollar gosterir.*°

Marksist bilim disiincesini temel alan kisilere gore doganin bilgisindeki arimmanin
bilim insanlart ve zanaatkarlar arasinda yeni sosyal iliskilerle nasil yakindan
ilgilendigini anlama konusunda &nemli ¢alismalarda bulunmuslardir.** Hessen’in
actig1 yolu daha da ileriye tagiyan arastirmaci modern bilimin ortaya ¢ikmasinda
zanaatkarlarin oynadig1 role daha once yapilmadigi kadar vurgu yapip ilk kez 6n
plana tasiyan Edgar Zilsel (1891-1944) oldu.*? Zilsel’in tezi olarak anilan bu

tesebbiis, maalesef ki Zilsel’in erken 6liimii nedeniyle yarim kalmistir.*3

Amerika Birlesik Devletleri’nde siirglinde oldugu dénemde Zilsel modern bilimin

kokenlerine yonelik bir dizi makale yayinladi. Zilsel’in bu makalelerde tartistig

39 Boris Hessen, “ Su Tagimaciligi Alaninda”, Bilim Sosyolojisi, (Edit. Bekir Balkiz ve Vefa Saygin
Ogiitle), Dogubat1 Yayinlari, Ankara 2010, s.73.

400zdemir, s.22.

“10zdemir, s.19.

42Clifford D. Conner, Halkin Bilim Tarihi, (Cev: Zeynep Cift¢i Kanburoglu), Tiibitak Yayinlari,
Ankara 2012, 5.292.

“3Conner, 5.293.
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konularm biitiinii daha sonra Zilsel Tezi olarak isimlendirildi.** Zilsel tezi, zanaatkari
(teknik ara eleman) yiikseltirken, akademisyenleri hor gbérmez ve alayliya karsi
okullu 6nermesine bir karsi tez roli niteligi tasimaz. Zilsel’in tezine gére modern
bilim, zanaatkarlarin etkilesimi araciligiyla ortaya ¢ikar. Bu donemin anlatiminda
bilim tarihgileri akademisyenlerin katkilarina daha ¢ok dikkat c¢ekmektedir.
Geleneksel bilim tarihi iizerine yapilan ¢aligmalar akademisyenlerin bilgisine
gereginden ¢ok aciklamada bulunur. Halkin bilim tarihinin amaci, hak ettigi begeniyi
gormemis olan zanaatkarlara yoneliktir. Zanaatkarlar, bilimsel bilginin yap1 tagim
olusturan ham maddeyi sagladilar ancak Zilsel yaptiklarinin yalnizca bununla simirlt
kalmadiginin altin1 ¢izer. Zanaatkarlar, denizciler ayn1 zamanda deneysel gozlem ve
nedensellik aragtirmalarinin  ger¢cek Onderleriydi. Diger taraftan {iniversite
akademisyenleri sistematik, matematiksel diisiinceye sahip egitimli iist siniflar olarak
goriildii. Son yillarda Zilsel tezi Pamela Smith (1963-1988) tarafindan ele alind1 ve
islendi. Aragtirmasi bilimsel devrimin hareketli entelektiiel bir devrim oldugu
goriisiinii destekledi. Halkin bilim tarihine olan katkisina en ¢ok dikkat ¢ceken yazar
biiyiik olasilikla Edgar Zilsel olmustur. Onun hayatini ele alan biyografi yazarlari,
Zilsel’in 6nemli nitelikteki arastirmasinin, bugiin kendi donemine kiyasla daha kolay

bir sekilde takdir edilebilir oldugunu dile getirir.*®

Bilim tarihi uzun yillar boyunca bilimsel etkinlikleri belgelere dayanarak tasvir eden
bir tarih alani olarak incelenmistir. Bundan dolay1 bilim tarihgileri, tarihsel olaylar
neden-sonug iligkileri baglaminda derinlemesine anlamay1 saglayacak tarihsel
modellemeler yapmaktan kaginmuslardir. Ozellikle de Hessen gibi Marxistlerin
yapmis olduklar1 ¢aligmalar sonrasinda, bunun bir gereksinim oldugunu ve doga
bilimlerindeki aciklayict kuramlar olusturma etkinliklerinin yerini  aldigini
anlamiglardir. O halde tarih alaninda da modelleme bir gereksinimdir ve bu
gereksinim, bilim tarihi alaninda uzun yillar boyunca tarih felsefeleri tarafindan
giderilmeye c¢alisildi. Ancak XX. yiizyilin ikinci yarisinda sosyoloji ve psikoloji

bilimsel kifayetini kanitladigi zaman farkina varilmis oldu.*® Dolayisiyla tarihsel

4Wolfgang Krohnand Diederick Raven, “The 'Zilsel Thesis' in theContext of Edgar
Zilsel'sResearchProgramme”, SocialStudies of Science, Vol. 30, No. 6 (Dec., 2000), p. 925.
4Conner, 5.292.

46 Remzi Demir, Bilim ve Toplum, Lotus Yayinlari, istanbul 2017,s.18.
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modellemeler yapilirken bilim sosyolojisi gibi yeni alanlardan yararlanma fikri

giintimiiz bilim tarihgileri arasinda ragbet edilen bir metottur.
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2.BOLUM: AVRUPA MERKEZCI BiLIMIN DAYANDIRILDIGI
ARGUMANLAR VE AVRUPA MERKEZCI BiLiM
ELESTIRILERI
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2.1. Oryantalizm ve Avrupa Merkezci Bilim Iliskisi

Oryantalizm, Dogu Avrupa materyalinin, medeniyetin ve kiiltiiriin ayrilmaz bir
pargasidir.*’ Baska bir tanima gére oryantalizm, i¢ ve dis diinyaya kars1 oldukca
direncli, kendini dogrulayan kapali bir gelenektir.®*XIX. yiizyilda gelismis bir
calisma alan1 olan oryantalizm, Fransizca oryantalizme kelimesinden tiiremistir.
Daha genel anlamda oryantalizm, dogu iilkelerinin din, dil, tarih ve kiiltiirlerini
arastiran ilim dahidir.*® Ozel anlamda ise, Batr’nin kendisini tanimlayip eylemini
yasalastirmasinin ideolojik ve kiltliirel yolu olarak tarif edildi. Said tarafindan
oryantalizm ilk olarak; XVIII. yiizyilda gelismis olan bir akademik disiplin olarak
ifade edilebilir. Bu diisiinceyi savunan oryantalistler Dogu’nun dilini, toplumunu
aragtirir. Bat'min Dogu iizerindeki iistiinliigiinii vurgular. Ikinci olarak; ortiik
oryantalizm gelir, Said, Ortik oryantalizmi suursuz ve dokunulmazligi olan
oryantalizm olarak agiklar. Burada sadece oryantalist akademisyenler bulunmaz
ftalyan siyasetci Dante (1265-1321) gibi yazarlarda bulunur. Ucgiincii olarak
oryantalizm, Dogu ile i¢li dish olma seklidir. Said bunu modern oryantalizm olarak

tanimlar. Modern oryantalizm, Dogu’yu cesitli nazariyeler araciligiyla temsil eder.>

Edward Said Oryantalizm isimli ¢alismasinda Bat1 diisiincesine sahip hiiviyetin teskil
siirecinde Bat1 dis1 dtekinin gorevini, nasil dtekilestirerek kurdugunu agiklar.%! Farkli
bir kiiltiire ait olan insan veya gruplar1 oteki olarak adlandirabiliriz. Said’e gore
Aydinlanma sonras1 dénemde Avrupa kiiltiirii kendi giiciinii Dogu olarak tanimlayip
nitelendirdigi kimlige kars1 yerlestirerek kurar. Bu baglamda oryantalizm, Bati’nin
Dogu’yu sdylemsel diizeyde kurarak ve Bati karsit1 geleneksel kimlik olarak {ireterek
kendi ekonomik egemenligini diinya {izerinde kurma siireci olarak tanimlanabilir.
Said Oryantalizm ya da Sarkiyatgilik derken birbirine bagli oldugunu diisiindiigi
birden ¢ok seyi amaglar: Sarkiyatgilik, Dogu ile Bati arasinda ontolojik ve
epistemolojik bir fark bulunan diisiince tarzina verilen addir. Aralarinda

felsefecilerin, romancilarin, ozanlarin Dogu-Bati ayrimini baslangic yeri alarak

4’Edward Said, Orientalism, Pantheon Books, New York 1978, p.2.

48Bryan S.Turner, Orientalism, Postmodernism and Globalism, Routledge, London 1994, p.31.
49Erkan Dikici, “Dogu-Bat1 Ayrimi Ekseninde Oryantalizm ve Emperyalizm”, Tarih Kiiltiir ve Sanat
Aragtirmalar: Dergisi, cilt:3, say1:2,2014, s.47.

0Giiliz Ulug ve Murat Soydan, “Said, Oryantalizm, Resim ve Sinemanin Kesisme Noktasinda Harem
Suare”, Bilig Dergisi, say1:42,2007,s.37.

SMehmet Yiiksel, “ Islamofobinin Tarihsel Temellerine Bir Bakis: Oryantalizm ya da Bat1 ve Oteki”,
[UHFM C.LXXII say1:1,2014, s.191.
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Dogu’nun adetlerini, zihnini vb. ilgili nazariyeleri isleyip incelemeleridir. Boylece
Oryantalizm, Sark’a egemen olmaktadir. Dogu ile ilgilenen Oryantalizm, XVIII.
yiizyil sonlarma Dogu’ya egemen olur ve onu tekrar diizenler. Boylece Oryantalizm,
kiiltiirel seviyede olusturulan devasa mahiyette diizenli bir sistem sunar. Said’e gore
Sarkiyateilik, Avrupa’nin yasaminda 6nemli bir yere sahip olan Dogu’yu tanimlama
girisimidir.>> Dogu, Batr’nin en zengin ve eski sémiiriisiidiir. Dilin ve uygarligin
kaynagi, kiiltiirel rakip, otekinin simgesidir. Oryantalizm Said araciligi ile Oteki
problemi olarak sosyal bilimlerin ana meselesinden biri durumuna gelmistir. Edward
Said, oryantalist sOylemleri ve davranislari tenkit siizgecinden gegirerek ¢eliskisiz bir
bigimde dizgelestirmistir.>® Oryantalizmi ontolojik yonii ile ele alan Hilmi Yavuz’a
(1936-...) gore ise Bati, eski donemlerden beri kendisini gerg¢ek insan olarak goriir.
Bu diisiinceden hareketle kendini tam manasi ile insan hisseden Bati, kendisinden
daha asagida olan oOteki olarak adlandirdigi insan1 savunacagi konusundaki
diisiinceye bezenir.®* Ankara Universitesi Iletisim Fakiiltesinde Bilisim ve

Enformasyon Teknolojileri Ana Bilim Dali Baskani1 olan Mutlu Binark’in belirttigi

gibi, oryantalizm giiciinii olan bir seyi olmayana indirgemesinden alir.>®

Tiirk diistince tarihinin degerli isimlerinden Ahmed Riza Bey (1858-1930) Paris’te
egitimini tamamlamis, 1889-1908 yillar1 arasinda yayimlamis oldugu Megveret
gazetesi ile Tiirk siyasi diisiincesinin sekillenmesini saglamistir. Felsefi yonden
pozitivist, siyasi ac¢idan Jon Tirk¢ii olan Ahmed Riza Bey, Paris’e gitmeden 6nce
sosyolojinin babast Auguste Comte’un (1798-1857) doktrini ile ilgilenmis, 1892
yilinda College de France’ta genel bilim tarthi profesorliigline atanan Auguste
Comte’un Ogrencisi Pierre Laffite’in (1823-1903) verdigi pozitivizm derslerini
izleyerek bilgisini arttirmigtir. Pozitivistlerin kurdugu cemiyete aza olmus, bu
cemiyetin genel kurali olan Nizdm ve Terakki unsuruna bagli kalmistir. Cemiyetin
yaym azast olan La Revue Occidentale’de Islamiyet’i takdim eden yazilar

yazmlstlr.56

S2yiiksel, s.192.

530nur Bilge Kula, Bat: Felsefesinde Oryantalizm ve Tiirk Imgesi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari, istanbul 2018, s.1.

*Dikici, s.52.

5 Hilmi Yavuz, Modernlesme, Oryantalizm ve Islam, (Hazirlayan: Sultan Polat),Boyut Yayinlari,
Istanbul 1998, s.58.

56Ziyad Ebuzziya, Ahmed Rizd, T.D.V.Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1989, C.2, s.124-125.

19



Ahmed Riza Bey’in Tiirk¢e olarak yazilmis ¢ok sayida kitabi vardir fakat bu kitaplar
giiniimiize kadar ¢ok arastirilmamustir. Bati’min Dogu Politikasinin Ahlaken Iflasr®’
ismi ile terciime edilen son yapiti Bati’ya yoneltilmis bir elestiri girisimi olarak
gosterilebilir. Ahmed Rizd Bey’e gore gliniimiizde Bati’nin izledigi dis politika,
Islam’1n ele gecirilmesinden olusur; gecmiste de boyle olmustur, bu meselede ispat
arayanlarin geriye gitmeleri gerekmez. 1922 yilinda Tiirkiye’de ortaya ¢ikan vakalar,
bu fikrin hakikatini gdstermeye kafidir. Itilaf Devletleri’nin, hicbir menfaat sevk
etmeden savasa girdiklerini ilan etmis olmalarina ragmen, Tiirkiye’nin boliinmesi
tizerinde anlagsmaya vardiklarini ve iilkenin biiylik bir kismini iggalleri altinda
tuttuklarii gortirtiz. Fakat savasa katilmig olan Macaristan gibi tilkelerin Tiirkiye nin
maruz kaldigr asagilik bir davraniga tabi tutulmadiklarimi ifade edebiliriz. Bunun

nedeni onlarn Hiristiyan, Tiirklerin Miisliiman olmasidir.*®

Ahmed Rizad Bey, tiim bu tekamiillere karsin, fevkalade ulus¢u olmadiginin altini
gizer. Alman filozof Gotthold Ephraim Lessing (1729-1781) ile ayni diisiincede
oldugunu dile getirir: “Cendb-1 Hak, benim, bir Diinya vatandasi olmami
engelleyecek kadar vatanperver olmami: onlesin! > Ahmed Riza Bey, her ulusgu gibi
tilkesini sever, Avrupalilarin izlemis olduklart barbarca politika duygusunu
ayaklanmaya stiriikler; zihinsel alanda gostermis olduklar1 ilerlemeleri begeni ile
zikreder, pozitivizm Ogretisini  gelistirir.  Pozitivizme yonelisinin  sebebi
imparatorlugu kurtarmak icin bir regete arayisinin akibetidir.’® Bundan dolay:

Avrupalilarin mezkir tezatliklarini su sekilde ifade eder:

“Eger bazi (Avrupa) hiikiimetlerinin hareketlerini siddetle protesto edip, karsi
geliyorsam bunun sebebi, bu sakim davraniglarint Descartes, Bacon, Leibntz, Hume,
Diderot, Kant, Montesgieu, Condercet, Bichat, Newton, Auguste Comte ve daha
bir¢oklarinin seref bahsettikleri bu iilkelere layik bulmadigim icindir.”®

Ahmed Riza Bey’e gore Tiirklerin, Bati’dan gelen teceddiitte karsi ¢ikisin nedeni,

gecmisi yiizyillar oncesine dayanan siyasi gerekgeler sirasinda ortaya ¢ikan bir tiir

S’Remzi Demir, Osmanli Imparatorlugu Donemi 'nde Tiirk Felsefesi Yeni Felsefe, Lotus Yaymlari,
Ankara 2007,C.3, 5.196.

8 Ahmed Riza Bey, Bati’'nin Dogu Politikasinin Ahldken Ifldst, (Cev: Ziyad Eblizziya), Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1988, s.28-29.

*Demir, 2007, 5.196.

%Enes Kabakc, “ Bir Yeniden Yorumlama Ornegi: Ahmed Riza nin Pozitivizmi”, Sosyoloji Dergisi,
say1:28, 2014, s.40.

61Demir, 2007, s.196.
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giivensizlik hissidir. Tiirkler, Hiristiyanlara inanmazlar; ¢iinkii Tanzimat
Donemi’nde, Avrupalilar tarafindan teklif edilen Islahat Projeleri’nin ¢ogu, sehirde
huzuru saglamak goriintiisii altinda bagka amaglarla tasarlanmistir. Biitiin bu
tertipler, Batili tilkelerin lehine mali ayricaliklar koparmak amacini maskelemek
icin takdim edilmistir.5? Hakikaten sonraki ilerlemeler boyle diisiinenleri hakl
cikarmigtir diyebiliriz. Ahmed Riza Bey tarafindan tistddim olarak zikredilen Pierre
Laffitte sunlar1 ifade eder: “Bati, Dogu’yu diizeltmeye kalkismadan dnce, kendi
¢okiisiine ¢are bulmalidir. Hiristiyanlar’'in  insan neslini idare etmeye

kalkismasindan daha mandsiz ve daha kiistah bir iddia tasavvur edemiyorum. %

Ahmed RizA Bey, daha sonra Islim uygarligmin yikilisindan Hiristiyanlarr mesul
tutar. Hiristiyanlarin Hagli Seferleri olarak adlandirilan bu ¢agda 8 kez Dogu’ya
geldiklerini, bu seferler sirasinda soygun ve katliam yaptiklarini, kotii mizaglarini

Miisliimanlara da asiladiklarini belirtir.®

Ahmed Rizd Bey, yapitimin Tirk bilim tarihi acisindan kiymetli oldugunu
diistindigiimiiz Miislimanlarin Medeniyeti basligi tasiyan faslina Ernest Renan’t
tenkit ederek girer ve Renan’in bu uygarligin Miisliimanlarin ¢abalariin akibetinde
ortaya ¢iktigin1 kabul etmekten tedirgin olmusa benzediginin altini ¢izer. Yapitinda
Arap olarak isimlendirilen bu uygarligin hakikaten Arap olarak nesi vardir? Sorusuna
yalnizca dili karsiligin1 verir. Ahmed Riza Bey’e gore, bu uygarlifin 6ziinde Arapga
mevcuttur; ¢iinkii bu dil Dogu’nun diisiinsel dilidir. Bati’nin ki ise Latince’dir; fakat
bu dili kullananlar adet ve gorenek bakimindan birbirine benzemezler. Bu sebeple bu
donem Hiristiyan Uygarligimi Latin olarak ifade etmek dogru olmaz. Renan gibi
onemli bir diigiintirin bilimin kendisinin, ne bir dine, ne bir ulusa sahip oldugunu
anlamamis bulunmas {iziiciidiir. Itidal, tarihten dnceki ¢aglardan baslayarak hakikati
arama tesebbiislerinin  olusturdugu deneyimin  bir  {riiniidiir.  Buglinkii
malumatlarimizin olusmasinda mazinin hasiyeti bilyiiktiir. Icatlar, insanhigin ortak
sermayesidir. Tek basina Yunan astronomisi ve Arap fizigi yoktur. Hatta Hiristiyan

bilimi veya Miisliiman bilimi de olamaz. Yakin donemlerin 6nemli astronomlarindan

©2Ahmed Riza Bey, s.39.
83Demir, 2007, .198.
54Demir, 2007, s.198.
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Newton (1643-1727) ingiliz’dir. Matematikci el- Battani (858-929) Arap’tir. Bunlar

birbirlerinin ¢alismalarini tiimler.%®

Cemil Merig (1916-1987), pek ¢ok elestirel kitap, makale, denemeleri ile taninan ve
Tirkiye’de degerli isimlerden biridir. Dogu-Bat1 ¢atismasi diisiincesinin temelinde
yer alir, oryantalizm onun elestirdigi konulardan biridir. Meri¢’in sloganlarindan biri
olan oryantalizm, sémiirgeciligin kesif kolu sdzii onun oryantalizme bakisin1 6zetler
ve Merig oryantalizmi yorumlarken basta 6nlem alir. Ciinkii bu izm igerisinde bir¢ok
dallar1 igerir.®® Bundan dolay1 oryantalizme en ¢ok kullandigi yontem iizerinden
yaklagir, kelimenin kokenini arastirir ve oryantalizmi su sekilde dile getirir:
oryantalizm, dogu dillerinin, ilimlerinin, tarihinin incelenmesidir. Bir anlam1 da Bati
topluluklarmin dillerini, ilimlerini Dogu’ya bor¢lu olduklarini ileri siirenlerin
sistemidir.®’Peki ama oryantalizmin konusu olan Orient neresi der?%® Bu soruyu
yanitlamak i¢in bir dergiye miiracaat eder ve oryantalizm kelimesinin anlamini,
tarihini arastirir. Yardimina Fransiz tarih¢i Rodinsonu’u (1915-2004) ¢agirarak onun
anlatimindan oryantalizmi aciklar. Rodinson’a Dogu diye bir seyin olmadigin
sOyletir. Bir silire sonra Edward Said’i ¢agirir ve Said’in oryantalizm konusunda
Rodinson’dan daha zalim oldugunu goriir. Meri¢ Said’i Bati’ya ve Dogu’ya dair en
cok elestirilerde bulunan kisi olarak goriir. Meri¢ de Said ile ayn1 goriistedir. Dogu,
Avrupa’nin maddi irfanin ayrilmaz bir unsurudur. Kiiltiirel agidan oryantalizm bu
medeniyetin farkli bir ifade tarzidir, dogu hakkinda ders veren herkes
oryantalisttir.®*Oryantalizm XVIIL. yiizyilin sonunda, Dogu’yu ele alan kuramlarin
biitiinii ve ydnetim bigimi olarak dile getirilir. Ozetlersek eger oryantalizm, Ingiltere
ve Fransa’nin Dogu’ya kars1 bir ortakligidir.”® Meric, Said’in oryantalizme dair bu
fikirlerini sorgulamadan kabul eder. Said, Avrupa oryantalizminin XIX. ve XX.
ylizyillardaki ideolojisini aydinliga eristirir. Said‘in ¢abalarmin etkili oldugu

sdylenemez fakat Bati’nin amaglarini ortaya ¢ikarmada dnemli bir girisimdir.”

&Demir, 2007, s.200.

%6Sinan Késedag, Dogumunun 100.yilinda Cemil Meri¢ Sempozyumu Kitabr, Giimiishane Universitesi
Yayinlari, Glimiishane 2016, s.37.

7Cemil Merig, Kiiltiirden Irfana, (Hazirlayan: Mahmut Ali Merig), letisim Yaynlar1, Istanbul 2013,
s.85.

#Merig, $.86.

®Merig, $.89.

Merig, $.90.

K 6sedag, s.38.
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Meri¢ Bati sorusunu her daim 6n planda tutar ve Oryantalizm Bati’nin sorunlu
hususlarindan biridir. Merig, oryantalizmin yanina evrimci tarih anlayisini da ekler,
Bati’y1 tarih diisiincesi iizerinden de tenkit eder. Bati baska bir bilim olan insan
bilimi tizerinden Dogu’yu mecbur birakmaktadir. Bati, tiim insanlarin esit oldugunu
ileri stirer, bu diisiinceyi savunmakla birlikte kendi digindaki insanlari ilkel olarak
tasvir eder. Bati’ya gore her topluluk ayni asamadan geger fakat bazi toplumlar
geride kalirken bazi toplumlar ilerler. Bu ilerleyen toplumlardan biri Avrupa’dir.
Bundan dolayr Bati insanligin en yetkin miimessilidir, Dogu geride kalmak
istemiyorsa Bati’yr 6rnek almalidir. Meri¢ Bati’nin bu diislincesini elestirir,

Avrupa’nin her iddiasini dogru saymamali, iddiasinin tersi yonde diisiiniilmelidir.”

Meri¢’in en meshur sozlerinden biri “Biitiin Kur’an’lar: yaksak, biitiin camileri
viksak, Avrupalilarin géziinde Osmanliyiz; Osmanl yani Isldm, Karanlik, tehlikeli,
diisman bir yigin! ”’Burada Bati’nin Dogu iizerinde algisim goriiriiz.”® Bu alg1 hi¢

degismemistir.
2.2. Oksidentalizm

Oksidentalizm, kelimesinin kokeni Fransizca olup, Bati anlamima gelen occident
kelimesinden gelir.”Biiyilk Roma’nin ikiye boliinmesi ve Bat1 Roma’nin baskenti
Roma sehri olan kismi, Dogu Roma’nin ise baskenti Istanbul olan kismi
olusturmasiyla dogu tarafi icin oriens, bati tarafi icin occident kelimeleri
kullanilmaya baslamistir. Tiirkgede ise occident bati, occidental batili olarak
incelenir.”® Dolayisiyla bu ilimle ilgilenenler de miistagrib diye nitelenir.
oksidentalizm, inang- ibadet, orf, adet, tarih, cografya acisindan oldugu kadar sosyo-
kiiltiirel agidan da biitiin yonlerini ele alan ilim dalma verilen addir.”® Diger bir ifade
ile oksidentalizm, kapitalizm ve emperyalizm tarafindan degistirilmis olan

modernitenin belirli bir yoriingesinin yeniden onarilmasini1 saglayan diisiince

2Merig, s.83.

3Cemil Meri¢, Umrandan Uygarliga, (Hazirlayan: Mahmut Ali Meric), fletisim Yaynlari, Istanbul
2015, s.9.

74Ali Karakas, “ Bir Kavram Olarak Oksidentalizm”, Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, say1:25,2015,
s.170.

75Ali Karakas, Hadis Oksidentalizmi ve Fuat Sezgin, Ensar Yayinlar1, {stanbul 2018, s.53.

760zcan Hidir, “Oryantalizme Kars1 Oksidentalizm: Hadis Oksidentalizmi -M. Fuad Sezgin ve M.
Mustafa El-A’zami Omegi”, Hadis Tetkikleri Dergisi, say1:1,2007, s.7.
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" Su anda oryantalizm akademik bir konudur ama

sistemine isaret eder.’
oksidentalizm heniiz 0 asamaya ulagamamaistir. Bati’ya kars1 kendi dinini, kiiltiiriini
ve tim degerlerini savunan dogulularin bu hareketi oksidentalizm olarak
degerlendirilir. Bu durum Islam diinyasmin oryantalizme kars1 gelistirdikleri bir
eylemdir.”® Oksidentalizm, oryantalizmin karsitidir. Yani oryantalizm nasil Batili
gozlikler ile Dogu toplumlarina bakmak anlamina geliyorsa oksidentalizm de

Dogu’nun gozliikleri ile Bati toplumlarina bakmak anlamina gelir.’®

Tiirkiye’de ilk defa miistagrib kavramini kullanan kisi Cemil Merig’tir.%
Oksidentalizmin tanimini yapmasa da oksidentalistik ¢alismalara olan ihtiyact Alman
Sarkiyat¢r Rudi Paret (1901-1983) ele almistir. Oksidentalizm terimini ilk kez
kullanan sarkiyat¢i Rudi Paret, islam diinyasmin, Bat1’y1 tanimaya yonelik ¢alismalar
ortaya koymasinin Bat1 aragtirmalar1 adi altinda enstitiilerin kurulmasi gerektiginin
onemini vurgulamistir.? Oksidentalizm konusu ilmi bir disiplin olarak ilk defa
Mukkadime fi ilmi’l-istigrap yani oksidentalizm ilmine giris adli eseriyle felsefe
hocas1 olan Hasen Hanefi (1935-...) tarafindan yorumlanmistir.?Bu eser Hanefi’nin

8 Hanefi, Dogu’nun Batr’y1

diistincelerinin  diizenlenmis bir derlemesini sunar.
arastirilacak bir nesne olarak degil de bir 6gretmen olarak gordiigli miiddetce mevcut
geri kalmighik algisinin devam edecegini gostermistir. Hanefi’ye gore Bati
diisincesinin ikisi agiklanmis, ikisi de gizlenmis dort temel kaynagi bulunur.
Aciklananlar ~ Yunan-Latin  kaynagi ile  Yahudi-Hiristiyan  kaynagidir,
aciklanmayanlar ise eski dogu kaynagi ile Avrupa’daki diger kiiltiirel ¢evre’dir.8*
Mevcut olan bilgilere gore Yunan-Latin kaynag: ile Yahudi-Hiristiyan kaynaklar
kendilerine yakin oldugu icin kendileri tarafindan begenilir. Diger iki kaynagin

taninmast ise kendileri tarafindan begenilmez. Ozellikle Dogu medeniyeti ve Islam

dininin, onlarin var olan medeniyetlerinin asli kaynagi olarak bilinmesi kendilerinden

7"Tacettin Gokhan Ozcelik, “Dogu ve Bat1 Dikotomisinin Yarattig1 Gerceklik: Oryantalizm-
Oksidentalizm”, International Journal of Eurasia Social Sciences, cilt:6, say1:19,2015, s.179.
8K arakas,2015, s.170.

Hilmi Yavuz,  Oryantalizm Uzerine Bir Giris Denemesi”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi,
say1:3,2002, s.62.

80K arakas,2015, s.171.

81H1dr, s.8.

82K arakas, 2015,s.171.

8Sevket Yavuz, “Takdirden Tahayyiile Dinin Kadastrolagmasi ve Varligin Otekilestirilmesi
Baglaminda Oksidentalizmi Yeniden Diisinmek”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi, say1:3,2000,
s.110.

8Mdr, s.8.
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once Avrupa’da mevcut bulunan medeniyetlerin ortaya ¢ikmasi, kendileri i¢in bir tiir

sorun teskil eder.®®

Oksidentalizmi Bati toplumlarini, kiiltiirlerini her yoniiyle arastiran, ilmi-akademik
faaliyetler setini tamimlayan bir duyarlih@a isaret eden kavram olarak
yorumlayabiliriz. Biitin bu tanimlardan anlasildigi gibi bir terim olarak
oksidentalizm, farkli bakis agilarina gore degerlendirilebilir. Bu degerlendirmeleri
kisaca ele alalim: Hollandali yazar Lan Bruma (1951-...) ve benzeri oryantalistler
oksidentalizmi bat1 diismanlig1 olarak dile getirir.8% Onemli bilim tarihgilerinden biri
olan M. Fuat Sezgin (1924-2018) de Islam diinyasinin kendi kiiltiiriinii 6grenmesinin
yaninda bugiinkii modern Bati medeniyetini anlamasi ve tanimasi gerektiginin
onemini vurgular ve bunu 6nemli bir sekilde tavsiye eder.®” Bati medeniyetinin
kokeninde, Endiiliis kanali ile Batr’ya intikal eden Islam bilim mirasi oldugu
tespitinde bulunur. Bu yaklagimi temellendirmek {izere yaptigi calismalar
bakimindan Sezgin, oksidentalist olarak goriiliir.®® Avrupa’da olan bilimlerin, islam
bilimlerinin bir baska cografyada ve degisik cografi kosullar igerisinde devamindan
ibaret oldugu, bundan dolay1 bugiinkii Avrupa’da gelisen bilimleri yabanci
bulmadigini dile getiren Sezgin’in bu degerlendirmeleri Bati medeniyeti hakkinda
hiikiimler igerir.%® Ayrica Batililarmn Miisliimanlarin bilime katkilarin1 begenerek
ulastiklar1 ilmi seviyenin tamamen kendi eserleri oldugu seklindeki yanlis algiyr ve
{istiinliik duygusunu birakmalar1 gerektigi {izerinde durur.’® Bir oksidentalist olarak

Sezgin, su sekilde ifade eder:

“Benim milletimden Avrupalilar: yanhs taniyan, Islim diinyasini
bilmeyen  bazi  kisiler olabilir. Onlar, benim bu sozlerimi
yadwrgayabilirler. Ama ben, bu anlattiklarimu siirekli tekrar ederek ¢esitli
calismalarimla onlarin yanhs fikirlerini degistirmeye ¢alisacagim ™

Sezgin 1982 yilinda Goethe Universitesi’nde Institut fiir Geschicte der Arabich-

Islamihen Wissenchaften Arap-Islam Bilimler Tarihi Enstitiisiinii kurdu, bilim tarihi

8Karakas, 2015,s.172.

8K arakas,2015, s.172.

87K arakas,2015, 5.173.

8[brahim Kutluay, “Oryantatalizmin MukabiliveYeni Bir Bilim Dali Olarak Oksidentalizm: Fuat
Sezgin Oksidentalist Sayilir m1?”, Fuat Sezgin ve Temel Islam Bilimleri (Ed. ibrahim Ozcosar ve
digerleri), Divan Yayinlari, istanbul 2019, 5.64.

89K arakas,2018, s.97.

K utluay, s.64.

91K arakas,2018, s.109.
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profesorii oldu ve her hafta konferans seklinde ders verdi.®? Akabinde islam ilim
aletleri miizesini kurdu.®®* Bu miizede Miisliiman bilim insanlar1 tarafindan
kesfedilmis aletlerin 6rneklerini teshir etti.®* Sezgin’in bu miizeyi kurma amaci islam
Bilimler Tarihi’ni hakikate uygun bir sekilde agiklamakti. Bunun ig¢in bir takim
projeler gelistirdi ve Miislimanlarin kesfettigi aletleri insanlara tanitti, bilinmeyen
aletleri ortaya cikardi, bunlari miizede sergiledi.®® Goriildiigii gibi Sezgin’in

calismalarmin biitiin Miisliiman bilim insanlarina 6rnek olmas: gerekir.%

Gegmiste baz1 donemlerde bir irfan alemi, ufak yahut genis olsun bir hamle ileri
¢ekmek amact ile oOnderligi ylklenmistir. Yani iginde bulunulan sartlar
dogrultusunda onderlige getirilmis ise tarihi kosullar ve Onder tarafindan ulagilan
diizey bu ilerlemelerin giiclinii etkileyen etmenleri belirler. Yunanlilarin bilimler
tarthindeki olaganiistii yeri bilimler historiyografyas: tarafindan begenilir. Ama
Yunanlilarin komsu kiiltiir muhitlerinden dogrudan tereke alip, {istiine insa ettikleri
akibetler ile alakali Yunanli bilim tarihgilerinin begenmedikleri sual konusunda su
anda bile belirsizlik so6z konusudur.97Sezgin, 1932 yilinda Amerikali matematikci
Otto Neugebauer’in (1899-1990) bu konu ile ilgili olarak goriislerini su sekilde
aciklar:

“Yunan olani Yunan- oncesine her baglama girisimi ¢cok yogun bir karsi
koymayla  karsilasiliyor. Alisilageldik  Yunan imajimi  degistirme
gerekliligi ihtimali diigiincesi, Winkelmann’in doneminden beri mevcut
imajin gegirdigi biitiin degismelere ragmen her defasinda arzu edilmez
gortinmiistiir. Halbuki o zamandan bugiine gecen 2500 yillik “tarihe ”bir
2500 yithin daha eklenmesi gerektigi gibi ¢ok basit bir olgu vardir, ve
buna gore Yunanhlarin artik basta degil, ortada bulunmalar
gerekiyor. %8

Sezgin, Alman fizik¢i E.Wiedemann’in (1852-1928) Islam bilim tarihi ile ilgili bati
diinyasindaki bu hakikati soyle dile getirdigini kaydeder: “Araplarin Antik Cag’dan

92Fyat Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri, Pmar Yayinlari, istanbul 2019, s.31.

9Karakas,2018, s.109.

%*Cumali Sever, Bilim Tarihine Adanan Omiir Kirk Derste Fuat Sezgin, (Edit: Hiiseyin Kahraman),
Ensar Nesriyat Yayinlari, istanbul 2019, s.15.

%Sezgin,2019, s.32.

%K arakas,2018, s.110.

7Fuat Sezgin, Islam da Bilim ve Teknik, (Cev: Abdurrahman Aliy), Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Kiiltiir A.S.Yayinlar1, Istanbul 2008, C.1,s.15.

%Serdar Saygili, “Dogu ve Bati Diializminde islam Medeniyet Tarihinin Oksidentalist Diisiiniirii Fuat
Sezgin ve Bilim Tarihi Anlayis1”, Temasa Erciyes Universitesi Felsefe Boliimii Dergisi, say1:10, 2019,
s.22.
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itibaren kazandiklar bilgileri sadece terciimeler yolu ile bize ulastirdiklar: ve buna
onemli sayilabilecek bir yenilik eklemedikleri goriisii ile her defasinda yeniden
karsilasiimaktadir.”® Bu diisiincelere yer veren Sezgin, bu ényargil diisiincelerin
Bati ve Amerikan egitim kurumlarinda okutuldugunu ifade eder. Sezgin bu
aciklamalarinda batida Islam diinyasindaki bilim tarihi calismalarina &nyargili
davrananlarin yaninda yansiz davrananlarin da bulundugunu gosterir. Ayrica
Miisliman bilim insanlarmmn da, IslAm oncesine iliskin verileri ele alirken,
kaynaklarinin isimlerini belirtmeyi, kendilerinden onceki ilim insanlarimi o6zellikle
Yunanlilar1 hiirmet ve minnettarlikla anmay1 ilmi bir vazife olarak kabul ettiklerini
anlatir.’® Buradan hareketle Sezgin oksidentalistlerin bilimde tarafsiz olmalar:

gerektigini vurgular.
2.3.Avrupa Merkezci Bilimin Temel Argiimanlari

Avrupa merkezci bilim anlayisi, donem ic¢inde tahavviil eden ve degisik baglamlarin
hasiyetiyle doniisen bir biiyiik anlatiya verilen addir. Bu genis dykiilemenin tenkitleri
birden fazla karsi davramis ile kendini agiklamis; ama iste muhalif davranislar

Avrupa merkezciligin asilmasi yoniinde kafi olmamistir.2%

Avrupa’nin 6zel hiiviyetini saglamlastirma gayesinde atilan 6nemli bir adim IV.
yiizyila dayanir. Roma ana karanin bati tarafinda vaktiyle buyrugu altinda bulunan
asi budunlar karsisinda denetimi kaybederken, Akdeniz’in dogu wucu iyice
kalkinmuisti. Statiistinli gelistirmek isteyen ilk Roma imparatoru Konstantin, baskenti
doguya tasidi. Ticaret gelistikge dogu Akdeniz bolgesi Cin, Hindistan gibi Arap
milletleri ile iletisimi giiclendirdi. Boylelikle diinyanin Hiristiyanlastirilmis tilkeleri
Bizansli Dogu ve Roma Katolik Kilisesine bagli Bat1 olmak iizere 2 bolgeye ayrildi.
M.S.800 yilinda Papa, Lombard krali olan Charlemagne’r (742-814) mukaddes
Roma Imparatoru ilan ettiginde bu fark daha derin duruma geldi. Charlemagne,
birbirleri ile muharebe durumundaki apayri mevkileri yonetti ve Avrupa’nin ilk
hiikiimdar1 olarak takdir gordii. Baticilar Charlemagne’in Avrupa’nin kurucu babasi

olarak degerini belirtti ve Avrupa merkezcilik XIX. ylizyil ve XX. yiizyil boyunca

9°Karakas, 2018, s.111.

100K arakas, 2018,s.111.

10K erem Karaosmanoglu ve Defne Karaosmanoglu, “Avrupa merkezciligi Elestirmek: Cikmazlar ve
Alternatif Bakislar”, Insan&Toplum Dergisi, cilt:3, say1:6,2013, 5.49.
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Oonemini muhafaza etti. Avrupa’min {nli orijinleri kavrami, klasik doénem
uyanig¢ilarinin Avrupa medeniyetinin kaynagini Platon ve Aristoteles’in Atina’sina
yerlestirdikleri Ronesans da kopilirmesine yol agti ve ressamlar, bilginler kendilerini
Eski Yunan ile iliskilendirdiler, her sey ile iliskilerini Kestiler. Bu degerlendirmede
yok olan 6nemli ¢aglardan birinin Karanlik Cag oldugunu sdyleyebiliriz. Karanlik

Cag’dan biraz daha az kasvetli olan dénem Ortacag olarak goriilebilir.%?

Bu Bati- Dogu boliinmesinde bilim zati bir rol oynadi. Bat1 Avrupalilar, Yunanlilarin
aydin gorkemini teslim etti ve XVII. ylizyilda baslattiklar1 yeni deneysel yaklagimin
infazdaki yararlarina da deger verdi. Mesela Ronesans kesifleri arasindaki iinlii
matbaa, barut ve manyetik pusula ti¢liisiiyle 6viindii ve bu kesiflerin giinliik yasamda
kullanildigin1 da ifade etti Bu konuda Bati Gstiinliiginii miidafaa edenler matbaa,
barut ve manyetik pusula gibi icatlarin Avrupa‘ya ait oldugunu belirtti. Bu zarif
Ronesans yaraticiligl diisiincesi Avrupa istiinliigli sdylencesini saglamlastirdi. Bu
sayede hosnut edici bir dykiileme ortaya ¢ikti. insanin muvaffakiyetlerinin Avrupa
merkezci uyarlamaya gore bilimin Yunanistan’da dogdugunu, Isldim uygarhig

tarafindan korundugunu ifade edebiliriz.1%

2.3.1. Yunan Mucizesi

Yunan mucizesi kavrami, bilim ve felsefenin mucizevi olarak Antik Yunan’da ortaya
ciktigini savunanlarca iddia edilen bir hipotezdir. Yunanlilar komsu medeniyetlerin
deneyimlerini de en iyi bicimde Oziimlemek niishasi ile engin bir medeniyetin
yaraticist olmuslar; mucize eseri olarak bilim ve felsefeyi ilerletmislerdir.'® Bu
diisiinceyi savunanlarin basinda Fransiz filozof Ernest Renan ve ingiliz hukuk
tarihgisi Sumner Maine (1822-1888) gelir. Renan Giines’in altinda bulunan yalnizca
bir mucize oldugunu onun da Yunan mucizesi oldugunu ifade eder. Renan Yunan’in
bu mucizeyi yapmasinin bir nedeni olarak da Yunan devletine egemen olan iklimi
gosterir.'® Onemli felsefecilerimizden biri olan Macit Gokberk (1908-1993) de
felsefenin ilk kez Antik Yunan’da Iyonya’da ortaya ¢iktigini ifade eder.}%®Bu gériisii

102patricia Fara, Bilim Dért Bin Yillik Bir Tarih, (Cev: Aysun Babacan), Metis Yayinlari, Istanbul
2012, s.71.

193Fara, 5.72.

04y ayuz Unat, “Yunan Mucizesi”, Bilim ve Utopya, say1:274, 2017, 5.52.

105Merig, 2015, s.10.

106G skberk, s.13.
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ileri siirenlere gore felsefe, Eski Yunan’da Iyonya bdlgesinde ortaya cikmistir ve

bilimi, felsefeyi gelistiren asil uygarlik Eski Yunan Uygarlig’dur.2%

Duygusal bir diis olan bu bilimsel bayrak rekabeti Victoria déneminde de tUnlii idi.
Bunun pek ¢ok kazanimi olmustur, tarihgilerin bilimi korkusuz kesfedenleri anlatan
bir heyecanli macera gibi takdim etmelerini temin etmistir. Aralarda ise bir seyin
olmadigr nadas zamanlar bulunur. Avrupalilarin baska tiirlii hikdye anlatmalari
zordu. Ciinkii tarih yazimlarinda onemli eksiklikler vardi. Yunanli bilginlerin
yalnizca birka¢ dokiimanlar giinlimiize ulagmistir. Ama araya giren bu asirlar iginde
Yunanlilarin yasamlarina dair dokiimanlar yitirilmistir. Bu noksan anlatilarda efsane
ile hakikati ayirmak giictiir. Platon’un destansi anlatim bigiminde zeki adamlar bazen
yiikseltilmis fakat pek ¢ok isim unutulmustur. Bu hikdyelerde insanlar, mitolojideki
tanrilarin aydin muadillerine dondstiriilir. Halbuki bilim ve felsefe hakikatten

ayrilamaz. 198

XVIII. yiizy1l Fransa’sinda Islim’a ve Tiirkler’e bakis1 devasa degerde sekillendiren
yazarlarin basinda Voltaire (1964-1778) bulunur!®XVIII. yiizyili Voltaire ¢ag
olarak belirtmenin 6nemi biiyiiktiir. Hugo’nun Avrupa merkezci tarih anlayisinda
goriildiigh gibi diinya tarihinin gidisatin1 belirleme konusunda Avrupa’y1 6ne ¢ikarici
tespiti ile yiizyillar1 isimlendirmek, sadece Yunanistan’a, Italya’ya mahsus bir
imtiyazdir. Voltaire’e dek donemler, devlet baskanlar1 ve krallara gore isim

verilmistir. Voltaire, fikirlerin bagkanidir ve onunla birlikte yeni bir doneme girilir.!1°

Savas’in algaltilip kiigiiltiilmesinin gerekli oldugunu belirten Hugo’ya gore, kanli
sohret yoktur. Irtihal i¢in degil, hayatta kalmak i¢in miicadele edilmelidir. Hugo’nun
insani heyecaninda tasvir ettigi gibi Voltaire 6zgiirliik, muadelet igin hep savagmustir.
Boylelikle Aydinlanmanin  yayilmasinda yardimda bulunmustur. Hugo’nun
Voltaire’e dair yorumlart Voltaire’in oryantalizm arastirmalart bakimindan da

miihim oldugunu ortaya cikarir. !

107Unat, s.52.
1%8Fara, $.39.
109K ula, s.29.
10K ula, s.30.
HiKula, s.30.
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Voltaire’in Tiirkler ve Islom durumunda Avrupa’da oryantalist sdyleyisin yer
edinmesini saglayan fikirlerin temelinde yakmak yikmak, insanlar1 kesen gibi
ifadeler yer edinir. Barbar Tirklerin Ksenophon, Sophokles’in memleketi olan
Yunanistan’dan gonderilmesi soyleyisi, felsefi oryantalizmin temel literatliriinden
biri olan filhelenizmin temelini olusturur.!'? Voltaire’in roman1 olan Candide!!3
Alman soylu bir filozof olarak belirtilmis olan sahsa Yunan’1 andiran Pangloss ismi
ile hitap edilmesi Voltaire’in filhelenist meyilinin neticesi olarak gorilir.

Filhelenizm sayesinde Avrupa merkezci bilim anlayisinin gereksinim duydugu

tarihsel temel elde edilmis olur.
2.3.2.Arap Bilimi ve Islam Bilimi Tartismasi

Miladi IX. ve X.yiizyillar boyunca Islam diinyasinda bilimin en ¢ok deger kazandig
ve bilginlerin begenildigi mihraklar arasinda Firat ve Dicle bolgeleri bulunmaktadir.
Devletin yonetimi Abbasi halifelerinin elindeydi ve hiikiimdarlar Bagdat olmak iizere
Sam ve Basra’nin bilim kenti olmasi i¢in ugrasiyorlardi. Burada Beytii’l Hikme’nin
kurulusunda yer alanlarin ¢ok azinin Arap oldugunu ifade edebiliriz. Bazilar1 Orta
Asya’dan gelen Tiirkler, bazilar1 da Mezopotamya’dan gelen farkli dinlere iiye olan
bilim insanlariydi. Farkli medeniyetlerin bir arada yasayip, birlikte bilim
olusturmasim1 farkli sekillerde yorumlayabiliriz. Bunlardan ilki bu insanlarin
geldikleri yerde almis olduklari egitimin eksiksiz olmasidir. Bir digeri de Bagdat’ta
sunulan miisamahanim bilimin gelismesine olanak saglamasidir. Islam diinyasindaki
bilim insanlarin1 birlikte hareket etmelerini saglayan miinasebet Arap etkisinden
ziyade iginde bulunduklari cografyada Islam dininin getirmis oldugu yeni bir

diistincedir.'**

Islam bilginlerinin baslica kaynaklarin1 Antik Yunan, iran ve Hint bilim yapitlarmin
cevirileri olusturur. Bu kaynaklar 6zellikle Yunan kaynagi, diinyaya altmiglik sayi
sistemini hediye etmis olan varlikli Babil matematik adetini de igerir. Iran kaynaklar1
Hint matematigini aktarir ve astronomi kitapg¢iklarinda yer edinir. Aym sekilde
Miislimanlarin matematik alaninda Hintlilerden aldig1 malumatin biiyiik bir boliimii

siddhantalar olarak taninan toplama astronomi risalelerinde bulunur; bu risalelerden

12K ula, s.34.
13K ula, s.30.
14K 5k, 5.38.
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Miisliiman kaynaklarinda Sindhindler olarak ifade edilir.!®® Bu kitaplar iizerine
calisanlarindan ilklerinden olan Fars bilim insan1 Harezmi’nin (780-850)Surya
Siddhanta*® isimli yapittan hiilasa hazirlama vazifesi i¢in Abbasi halifesi olan Halife
Memun (786-833) tarafindan saray astronomu olarak atandigini ifade edebiliriz.
Harezmi’nin Hint matematiginden etkilendigini ve Kitab el- Muhtasar fil Hisab el-
Hind'Y" adli eserinde de Hint rakamlarini tamttigim goriiriiz. Miisliiman
matematikcilerin  Bati  matematigine verdigi en degerli sey giinlimiizde
1,2,3,45,6,7,8,9,0’dan olusan rakamlardir. Yunan kaynaklarina gelince Yunan
eserleri yalnizca Yunanlilarin bilimsel deneyimini degil, ayn1 zamanda eski
Mezopotamya’dan kalma mirast da ihtiva eder. Antik Yunan’dan ¢evirisi yapilan
matematik eserlerinin en 6nemlileri sunlardir; Euclid’in Elementler’i ve Data’st,
Gerassali Nichomachus’un Aritmetige Girig’i, Archimedes’in Kiire ve Silindir’i,
Cemberin Hesaplanmasi 'dir.**®Kisacas1 sunu ifade edebiliriz ki, Miisliimanlar kadim
Mezopotamya, Misir, Helenistik diinyann yam sira Iran ve Hindistan’da ortaya
cikan degerli matematik diislinceleri miras aldilar ve bdylelikle matematiginin

gelisimine katkida bulundular.

Ozellikle VIII ve XV. yiizyillar arasinda aktif bir bigimde ilerleme kaydeden Islam
bilimini olusturan milletler arasinda ii¢ kitaya yayilan bir cografya séz konusuyken
sadece IslAm’in ¢ikis noktasii temsil ettigi i¢in bir tek Arap milletini géz Oniinde
bulunduramayiz. Sonug itibariyle Islam devletlerinin catis1 altinda bilimsel faaliyetler
gerceklesmistir ve bu alimleri (ister Miisliiman ister baska bir dine mensup olsun) bir
araya getiren asil faktor Islim devletleri ve yoneticileridir. Ozellikle Orta Asya’nin
fethiyle beraber Arap asilli yoneticilerin disinda bagka milletlere mensup pek ¢ok
Miisliman devletin ortaya ¢iktigini goriiyoruz ki bunlarin arasinda Karahanlilar,
Gazneliler ve Selguklular gibi Tiirk devletleri de bulunur. Boyle bir zaman diliminde
iiretilen ve yayilan bilimin tarihi siirecini biitlin bu milletlerin ortak g¢atisini tegkil
eden Islam ile anmak yerinde olur kanaatindeyiz. Bu agidan bu dénemde ve

sonrasinda s6z konusu cografyada iiretilen bilimin tarihini Arap Bilim Tarihi yerine

5Seyyid Hiiseyin Nasr, Isldm ve Bilim, insan Yayinlari, Istanbul 2006, s.77.

116N, Akmal Ayyubi, “Harezmi nin Matematige ve Cografyaya Katkis1”, (Cev: Melek Dosay
Gokdogan), Uluslararast Ibn Tiirk, Harezmi, Farabi, Beyruni ve Ibn Sina Sempozyum Bildirileri
Kitabi, Akm Yayinlari, Ankara 1990, s.246.

17 Ayyubi, 5.247.

18Nasr, 5.77.
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Islam Bilimi Tarihi (ya da Isldim Bilimleri Tarihi) seklinde isimlendirmek daha

kapsayict ve dogru olur.
2.3.3. Antropoloji Uzerinden Temellendirilen Ustiin Irk Tartismalar

Antropoloji basta olmak {izere ¢agdas bilimlerden bazilarinin Osmanli bilginleri
arasinda taninmasinda Osmanli yazar Semseddin Sami (1850-1904) 6nemli bir etken
olarak goriiliir. 1879°da Terciimdn-1 Sark gazetesinin ehlili Mihran Efendi ile cep
kiitiiphanesi ismini verdikleri yayin dizisi olusturmus ve burada Osmanlilarin iyi
tanimadiklar1 antropoloji, jeoloji gibi dallar1 etkileyici bir sekilde tanitan eserler
yayinlamistir.1*°Sami’nin Insdn ve Yine Insdn adli yapiti modern antropolojinin
Tiirkiye’ye girisinde Snemlidir. 1879 yilinda yayimlanan /nsdn, antropolojiyi mesele
edinen ilk Tiirk¢e ¢aligma olarak kabul edilir. Bu eser 115 sayfadir ve 30 bdliimden
olusur. Sami’ye gore, insan yeryiiziinde yasayan binlerce hayvan tiirlerinden biridir,
akli onu diger tiirlerden ayirir. Sami, ne maddecilerin fikirlerine baglanarak insani
hayvan tiirlerinden bir tiir olarak goriir, ne de gizemcilerin inang¢larina sarilarak
insan1 Tanr yerine koyar. Siirle ilgilenmez; nesnel bilgilerden yararlanarak insanin

gercek degerini saptamaya calisir.1°

Insan denilen su tuhaf yaratik ne zaman ortaya ¢ikmistir? Burada jeolojik dénemleri
incelemek gerekir. Bu ¢aglarla bile insanin ortaya ¢iktig1 vakit belirlenememistir;
fakat jeolojinin yani yer biliminin ilerlemesine bagl olarak bunun belirlenebilecegi
timit edilir. Mitolojik ve dini hikayelere baglanmaktan kurtulup, topragin ic¢inde
bulunan tortulara baktigimizda insanin diinyada goriinmesinin hem ¢ok yeni hem de
cok eski oldugunu goériiriiz. Diinya’nin ortaya ¢ikisina gore, insanin goriinmesi ¢ok
yeni olup, diin olmus bir sey gibidir; bunun yaninda insan sanildig1 gibi yedi, sekiz
veya on bin yillik bir tiir olmayip ilk goriindiigii andan bu yana belirlenmesi imkansiz
olan yiiz binlerce sene ge¢mistir. Yer’in durumunu arastiran jeoloji, yeni gelisme
gosterdiginden bu bilime dair malumatlar c¢ogaldik¢a insan hakkindaki
malumatlarimiz da artacaktir. Son yillarda, jeoloji ilerlemis, jeologlar topragin i¢inde

fosil bulmustur. Dordiincli donem ismi verilen katmanda ve hatta ondan eski olan

11984mi, s.7.
120Demir, 2007, s.96.
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Pliyosen ve Miyosen topraginda izlerine rastlandigindan, Uciincii dénem olarak

tesmiye edilen katmanda yasamis oldugu hiikmiine ulasilir.

Yer katmanlar1 incelendiginde bariz bir sekilde goriiriiz ki canlilar, bitkilerden

hayvanlara ve hayvanlardan insanlara dogru evrilir.*2!

“Hazret-i Adem’in zdtina gelince: evvelen, Hazret-i Adem’den evvel dahi
kiire-i Arz’in iizerinde insanlar bulunmug, ve ancak pek de insdn
denilemeyecek bir halde bulunmus oldugu ekser miifessirinin dahi tasdik-
gerdesidir;saniyen, “Ademelsine-i Turanniye’de insan demek
oldugundan, kiitiib-i semaviyyedeki “Adem” kelimesinden ‘umiimiyyet
tizere nev’-i beser murdd olunmast dahi ihtimadlden ba’id degildir.”Sizin
halkinizla intisariniz bir Adem’in halk gibidir.” Medlinde olan dyet-i
kerime dahi buna deldlet edebilir. "%

O halde Sami evrim kuramini kabul eder, insanin yaratilisini da bununla ifade eder;
Fransiz doga bilimci Lamarck (1744-1829) ve evrimlesme kuraminin kurucusu
Darwin’den (1809-1882) bahsetmediginden dolayi, evrimci fikirlerini hangi aydina
dayandirdig1 bilinmez.!?® Béylece sunu da ifade edebiliriz Semseddin Sami de,
Ahmet Mithat (1844-1912) gibi Jnsan adli yapitinda evrim kuramindan

faydalanmistir. 1?4

Tanzimat donemi yazarlarindan biri olan Ahmet Mithat,
Tirkiye’de evrim kuramindan soz eden ilk sairdir. Dagarcik dergisinin ikinci
sayisinda yaymlamig oldugu “Veladet ve Duvardan bir Sada” isimli makalelerinde
evrim kurami iizerinde durmustur.!?® “Duvardan bir Sada” makalesinde orangutan
diye bilinen maymunlarin goriiniis bakimindan insan ile es deger olduklarini, insanin
bir c¢esit maymun olarak goriilebilecegini Lamarck’in da yeni bir kuram ortaya

attigin1 ifade eder. Ahmet Mithat bu konudaki goriislerini su sekilde agiklar:

“Lamarck’in ‘hayvanlarin bir harekete alismalari, bedenlerinin sekil
gerektirdiginden degildir. Belki de tersine, bedenlerinin boyle bir sekle
girmesi, bir tiir harekete alismalarindan ileri gelir’ diye koydugu ilkeye
itiraz ediyorum zannedilmesin. Sadece insanlari maymundan getirmek
icin dogamin zihnini karistirmaya hacet yoktur. Simdi olgunluk

121Demir, 2007, 5.96-97.

122Demir, 2007, 5.97-98.

123Demir, 2007, 5.98.

24Cigdem Ozbay, “ Mustafa Sat1 Bey ve Biyoloji Tarihindeki Yeri”, Dort Oge Dergisi, say1:8, 2015,
s.100.

1250 zbay, 5.99.
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derecesinde gordiigiimiiz insanlart ayrica ve baskaca bir tiir maymun
kabul etsek, buna ne engel vardir? "%

Ahmet Mithat’in bu diisiincesi Istanbul’'un din aydinlar1 tarafindan yayilmis ve
Mevleviye payeli Cahid-i Cahid mahlasl bir kisi Ahmet Mithat’1 dine inanmamak ile
itham etmistir. Ahmet Mithat, insanlarin maymun soyundan gelmedigini dolaysiz bir
sekilde bir tiir maymun oldugunu belirtmistir. Ama bulundugu c¢evrenin bu
diisiinceye inanmamas1 nedeniyle bu konu ile ilgilenmesi engellenmistir.'?’ Ahmet
Mithat Darwinci diisiince seklini benimsedigini agik bir dille belirtmis, bunun
yaninda Darwin kurammi kendince icra etmistir.!?® Semseddin Sami’ye devam
edelim: Sami’nin 1886 yilinda yaymmladigi Yine Insdn adl risalesi insanin ortaya
¢ikist hakkinda malumatlar verir.}?® Semseddin Sami, bu eserinin basinda ilk defa
antropoloji (ilmii’l-beser) terimini kullanir. /nsdn adli eseri jeolojiyle iliskilidir ve
jeoloji, XIX. ylizyilin icatlarindan biri oldugu i¢in bu yeni bilime dair Tiirkgede ve
biitin Dogu dillerinde eskiden yazilmis eserlerin bulunmamasi dogaldir. Yine
Insdn’in dayanag olan antropoloji ise, doga tarihinin en onemli alani olmasina

ragmen eski aydimlar bu bilimle ugrasmamislardir.t%

Insanlarin ortaya ¢ikis1 sorununda, monogenizm kuramini yani renkleri, goriiniisleri
nasil olursa olsun tiim insanlarin aym tiiriin iiyesi olduklari, Adem ve Havva’dan
geldiklerini ancak sonradan farkli ¢evrelere uyum saglayacak degisik goriiniimler
kazandiklarini savunan Semseddin Sami’ye gore insanlar bir yerde olusmus ve daha
sonra yiyecek pesinde kosarken tiim diinyaya yayilmislardir. Fakat irklarin degisik
olmasi bunlarin farkli irklardan geldigi anlammmi tasimaz. Insanlar ayni anne,
babadan dogmus, gittikleri yerlerde iklimin etkisiyle ¢ogalmuslardir. Insanda iklimsel
degisiklige bagli olarak gerceklesen degisme yavastir ve karsit goriiste olanlar bunun
mevcudiyetini yadsimak isterler. Avrupa’da zenci bir anne ve babadan gelen
cocuklarin tekrar zenci olmalarini, disiincelerini ispatlamak i¢in kullanmaya
kalkarlar. Fakat bu degismeyi gézden saklayan sey yavasliktir diyebiliriz. Renkleri,

bicimleri milyonlarca batinda olusmus olan zenciler, siiphesiz bir kusakta beyaz

28(J]ker Oktem, “Darwin’in Evrim Kurami’nin Tanzimat’taki Etkileri”, Felsefe ve Sosyal Bilimler
Dergisi, say1:11, 2011, s.20.

1270ktem, s.20.

1280ktem, s.21.

12Galip Akin, “Avrupa ve Osmanli Imparatorlugu’nda ilk Antropolojik Caligmalar”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, cilt:42, say1:1-2, 2002,s.14.

1%0Demir, 2007, s.100.
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olamazlar. Buna karsin birkag batinda hem renk hem de bigimce degisim
gecirdikleri, {i¢ dort yil once Afrika’dan getirilmis olan Amerika zencilerinin
pozisyonuyla ispatlanabilir. O halde zencilerin ve diger insan toplumlarinin

beyazlarla ayn1 irktan gelmis olmalarma sasirmamak gerekir.'3!

Semseddin Sami, insan1 irklara bolmek i¢in kullanilmasi gereken kriterler konusunda
antropologlarin uzlasamadiklarini ifade eder ve fiziksel antropolojinin kurucusu olan
Johann Blumenbach’in  (1752-1840) kafatas1 olgiimlerine dayanan incelemeler
sonucunda yapmis oldugu analizden yola g¢ikarak bes irkin bulundugunu belirtir.
Bunlar; Beyaz irk veya Kafkas Irki, Sar1 Irk veya Mogol Irki, Siyah Irk veya Zenci
Irki, Kirmiz1 Irk veya Amerikan Irki, Esmer Irk veya Malay Irki’dir. Semseddin
Sami’ye gore bu bdlme noksandir; zira drnegin Avustralya’da bulunan iki irktan
Negritolar, zenci 1rki olarak goriilseler dahi Papualar, bu bes irktan birine dahil
olamazlar. Biitliin bu noksanliklara ragmen Blumenbach’in siniflamasi gegerli

sayilir, 132

Son zamanlarda antropologlar insan irklariin ayrilmasinda ten rengi gibi dis unsuru
olusturan unsurlardan ziyade kafatasi kemiklerine Onem verirler. Kafatasinin
kemiklerine gore insanlar 2 gruba ayrilir. 1.grup uzun kafali, Dolichocéphale, digeri
kisa kafali, Brachycéphale olarak ifade edilir. Dolikosefal olanlarin kafasi, 6nden
arkaya dogru uzundur ve alinlarindan, enselerine kadar olan uzakliklar1 bir sakaktan
diger sakaga kadar olan uzakliklarindan c¢oktur. Brakisefal olanlarda bu iki uzaklik
arasinda muazzam bir farkin olmadigini sdyleyebiliriz. Bu agidan baktigimizda insan
irklart arasinda eksiksiz bir bolme yapmak zordur. Zenci irka mensup olanlar
dolikosefal, Mogol 1rkina mensup olanlarin brakisefal olduklarm sdyleyebiliriz.%3
Son derece dolikosefal bir insanin brakisefal bir insandan ayrilmasi basit olsa da, bu
ikisi arasinda muhtelif derece bulundugu i¢in bazen bu ayrim zorlasir ve dolikosefal
mi yoksa brakisefal mi olduguna kolayca karar verilemeyecek insanlar bulunur.
Bundan dolayr doga bilimciler, kafatas1 derecesi ismi ile bir metot gelistirmislerdir.

Kafatasinin bir sakaktan obiir sakaga olan uzaklig1 yani eni 6l¢iiliip, kac santimetre

ise 100 rakamu ile carpilip, boyu dahi ol¢iiliip ¢arpim sonucu buna boliiniir ve

B31Demir, 2007, s.102.
132Demir, 2007, s.103.
133Demir, 2007, s.103-104.
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boliimiin sonucu kafatasi derecesini ortaya ¢ikarir. Bu metottan yola ¢ikarak Fransiz
norolog Paul Broca (1824-1880) kafatasina gore insanlari bes gruba ayirir. Bunlar;
kafatas1 derecesi 75°den az olan, kafatasi derecesi 75,01 ile 77,77 arasinda olan,
kafatasi derecesi 77,78 ile 80 arasinda olan, kafatasi derecesi 80,61 ile 83,33 arasinda
olan ve kafatas1 derecesi 83,34 ‘ten cok olandir.®* Ustiinliik arandig1 takdirde,
kafatasi1 derecesinin saptanmasi kafi bir ol¢iit olarak goriilemez. Ciinkii dolikosefal
olan zencilerle brakisefal olan Mogollar arasinda yetenek yoniinden fark olmadigini
ifade edebiliriz. Kafatasinin 6nemi beyni gozetmesinden kaynaklanmaktadir, dyleyse
istiinliik ararken biiyiikliige énem vermek ve boyu ile eninden hangisinin giizel
goriindiigine bakmak gerekir. Bu sekilde ele alindiginda kafatasinin en uygunu
bliylik ve yuvarlak kafatasidir, ¢ok gilizel goriiniir, en biiyiikk beyni igerir. Bu
genellikle Kafkas irkinda bulunur. Kafatasinin en ideali, ince tarafi agsagiya bakan bir
yumurtaya yahut sapi asagiya donmils bir armuda benzeyen kafatasidir. Ceneden
baslayarak basin tepesine kadar gittikce biiyiir. Bu noktada Semseddin Sami,
nesnelligi birakir, Arnavut kékenli oldugu icin en giizel kafatasinin Arnavutlarda
bulundugunu belirtir.*® Bunun yaninda ulemadan gelecek elestirileri onlemek igin
Hazreti Muhammed’i diisiinerek, Hicaz Araplarinin bazilar1 sozlerini eklemeyi

savsaklamaz.

“ Kafkas cinsine mensub olup zikr olunan en miikemmel ve en giizel kafa
ile miizeyyen akvamda iki cins kafa goriiniir ki ikisi de biiyiik ve
beyzaviyyii’s-sekl olduklar: halde bir cinsi uzunca ve digeri biisbiitiin
miidevverdir; birincisi ‘umumi olup, ikincisi ise baslica Arna’udlarla
Hicaz “ Arablari’min ba’zilarinda gériintiyor. Mesdhir-i tabi’iyyiundan
Virchow'un re’yine ve Elize-Rakloz’un (?) tasdikine gére, nev-i beserin
icinde en giizel ve en miikemmel kafa ile miizeyyen bir kavim var ise o da
Arnd 'ud kavmi imis. "*3®

Semseddin Sami’ye gore Tiirkler’in de ig¢inde bulundugu Mogol irki, yayilmisve
Amerikalilar1 baz1 antropologlar bu irka dahil etmislerdir. Ama asil Mogol irkinin iki
alana ayrildigim1 ifade edebiliriz. Biri Aldaghlar ve Urallilar, digeri Cinlilerdir.
Aldaglhilar da kendi arasinda iige ayrilir: ilki Tuguzlar’la Mangular’dan meydana
gelir, avcilikla hayatlarini  siirdiiriirler. Ikincisi, Mogollardir bunlarin Cin’in

kuzeyindeki bolgede yasadiklari soylenir. Ugiinciisii Tiirk ve tatar budunlardr.

134Demir, 2007, s.104.
135Demir, 2007, s.105.
136Demir, 2007, s.105.
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Bunlarin en safi Yakut denilen budundur ve yabani durumda geginirler. Asil Tiirkler
Dogu Tiirkleri ve Bati Tiirkleri olarak iki gruba ayrilir. Dogu Tiirkleri Cagatay dili

ile konusurlar, Bat1 Tiirkleri Anadolu’da yasarlar.**’

Buradaki diisiincelerden yola ¢ikarak Semseddin Sami’nin /nsan ve Yine Insdn adl
eserinde fiziki antropolojiyi Osmanli bilginlerine takdim ettigini, Tiirk antropoloji
tarihinde de dnemli bir isim oldugunu agik¢a gorebiliriz. Cagdas antropoloji bilimini

1yl 6grendigini fakat kullandig1 kaynaklar1 bildirmeyi savsakladigini ifade edebiliriz.

Osmanli Aydinlarinda bilim ve din disiincesi paradoksu 1800’li senelerde
olugsmussa da, geng Osmanlilar kusaginda Miisliimanlarin eski zamanlarindaki altin
donemleri ve bilim diisiincesindeki muvaffakiyet ile iftihar etme aksaninin sistemli
olarak yapilmaya baslandigini ifade edebiliriz. Namik Kemal kusaginda ortaya ¢ikan
ve Islam biliminin altin dénemi ile dénceki basarilarina kaynak olan meyilin 1870’li
yillarm kiiresel diisiince ortamindan olusan ayrimli kdkenleri meveuttur. Tlki,
Avrupa-merkezli diisiinceyi 1yi bilen Osmanli bilginleri, Aydinlanma diisiincesini
kabul etmekle birlikte Yunan diisiincesinden modern Avrupa’ya kadar ilerleyen tarih
simnirinda  Miisliiman halkin pozisyonundan rahatsiz olarak Avrupa-merkezli
diisiinceye zit  bir gesit Avrupa-islim merkezli perspektif temayiiliinde
bulunmuslardir.*® ikincisi, Avrupa’da énemli bir konumda bulunan, Avrupal beyaz
Hiristiyanlarin diinyanin 6teki topluluklarina gore daha fetha goriildiigii diisiincesine
mukabil Miisliman bilginlerin yamt: Islim bilim diisiincesine alakay: arttirdigini
gosterir. Donemin Avrupa’ st irkeilik diisiincesinde 6ne ¢ikardigi beyaz irki bilim ve
teknolojiylt meydana getiren 1tk olarak goérmekte idi. Sayet Miisliimanlar dnceden
teknoloji ve bilim de basari elde etmisler ise bu durum onlarin irklarinda bir problem
olmadiginin gostergesidir.  Tarih¢i Michael Adas (1943-...) Avrupa’nin {istiin
olduguna dair yapmis oldugu ¢alismada, Avrupali aydin kesimin Miisliiman
toplumunun Onceki bilim basarilarii temele alarak onlari zayif bir ik olarak
belirtmekte zorlandigini miisahede eder. Bundan dolayr Avrupa somiirgeciliginin
Islam Diinyasindaki aydin delili irk¢ilik diisiincesi olmayip, Oryantalizm diisiincesi

olmustur. Namik Kemal’den Cemaleddin Afgani’ye dogru boylu boyunca yatan

137Demir, 2007, s.106.
B38Cemil Aydin, “Tiirk Bilim Tarihi Yazimi’nda Zihniyet, Din ve Bilim {liskisi Osmanli Ornegi”,
Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi, cilt:2, say1:4, 2004, s.31
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cesitlilik de ¢ok fazla Miisliman modernist islahat¢i Islam biliminin mazideki
muvaffakiyetlerinden faydalanarak Avrupa somiirgeciligini tenkit edebilmekte idiler.
Oysa Darwin’in kitabinin yayinlanmasindan sonra Avrupa’da ortaya ¢ikan bilim ve
din arbedesi diisiincesi karsisinda bile Miisliman modernistler bu denli bir
catismanin Hiristiyanhik i¢in hakikat olsa da Islam i¢in murteber olmayacag

inanicin1 tasimaktadir. 1%

Bu diisiinceleri izleyerek Ernest Renan’m 1883 yilinda Misir’n Ingilizler tarafindan
toprag: ele gegirildikten sonra Islam ve bilim iizerine miizakere yapmasinin nedeni
onun Miisliiman modernizminin aydin goriiniimiine yanit vermeyi arzulamasidir.
Gen¢ Osmanlilar kusagmin Miisliman modernizminin Isldm ve bilim arasinda
rastgele bir paradoks olma olasiligini gérmemeleri Miisliimanlarin bilim {iretme
Olciitiine dayanarak algak bir uygarlik oldugu diislincesini basitce geri g¢eviriyor
olmalarinin, 6nemini ortaya ¢ikaracaktir. Clinkii Avrupa merkezli somiirgeci diinya
tertibinin fikri mesruiyeti Avrupa toplumunun istiin olma durumuna mukavemet
etmektedir. Miisliiman kiiltlirii ile modern bilimin uzlagamadigini ifade edebiliriz.
Islam uygarligiin mazisinde olusan bilim etkinlikleri Islim dini yardimi ile degil,
Islam’a karsin ilerleme gdstermistir diyen Renan’in tezleri irk¢ilik ve oryantalizmin

bildiri metnine benzer.14°

139Aydin, s.32.
140Aydin, s.32.
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3. BOLUM: BIiLiM TARiIHI VE AVRUPA MERKEZCI BILIiM
ANLAYISI UZERINE YAPILAN TARTISMALAR
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3.1. Bilim Tarihi Disiplini

Bilim tarihi, bilimin dogus ve gelisim siirecini inceleyen arastirma etkinligine verilen
addir. Amaci gerek objektif bilginin ortaya ¢ikmasini, istilasini, arastirmak gerekse
mahiyeti zahir bir yontemin, bir diistinme bi¢iminin iistelik farkli bir bakis agisinin
gelismesini  belirlemektir. Bilim tarihi hedefine tiirlii bilim dallarinda varilan
neticeleri siraya koyarak degil, neticeleri bagli olduklart sartlar gergevesinde izah
etmeye calisarak aksetmeye ¢alisir. Islevi bilimsel kuramlarin dogusunu olgusal ve
deneysel verilere dayanarak ortaya koymaktir.'*! Akilla batil inanglarin ¢arpismas,
bilimsel kuramlar ve aletler bilim tarihinden Ogrenecegimiz seyler arasindadir.
Cagdas bilimin goézler oniinde yiikselen yiice yapisi hi¢ siiphesiz insan beyninin
uygarliga kazandirdigi en 6nemli unsurdur. Fakat bu unsurun dogus, ilerleme ve
muvafakkiyet sartlar1 ilizerinde irfan aleminin yeterli bir sekilde aydinlatildigini
sOylemek miimkiin degildir. Bilim tarihi yaklagik 100 yillik bir siiregte akademik

disiplin niteligi kazanmistir.

Bilim tarihi konusu bakimindan genis bir alana sahiptir. Ge¢misle ilgilendigi icin
kullandig1 yontemler tarihin yontemini igerir. Ancak bilim tarihi arastirmalarinin
tarihsel oldugu kadar bilimsel tarafi da bulunur. Yeterli bilimsel bilgiye sahip
olmadan bilimsel belgelerin anlagilmasi olanakli degildir. Insanmn zihinsel
etkinliklerinin tarihsel durumunu incelediginden onun kiiltiirel, sosyal boyutlar1 s6z
konusudur. Bir ulusun kendi tarihindeki basarilarin1 gostermek i¢in bagvuracagi en
iyl alan bilim tarihidir. Bilim tarihi, bir toplumun bilime katki saglayacak diizeye
gelebilmesi ig¢in neler yapmasi gerektigini somut Orneklerle agiklar ve bilimin
gelismesine, gerilemesine neden olan kosullari tespit eder.!*? Bilim tarihini bir
arastirma alani olarak diistinen ilk kisi Fransiz filozof Auguste Comte (1798-1857)
olmustur. Cours de Philosophiepositive'*® adl1 kitabinda, bilim tarihi diisiincesini
gelistiren kiginin Fransiz matematik¢i Paul Tannery (1843-1904) oldugunu iddia
eder. Bilim tarihine akademik sayginlik kazandiran kisi ise, George Sarton (1884-
1904) kabul edilir. Sarton’un hedefi; son sekline Aydinlanma diisiincesi ile varan

bilimin yer aldigi miitalaanin yani bilimi olusturan, bu sebeple de en iist seviyeye

41Cemal Yildirim, 100 Soruda Bilim Tarihi, Ger¢ek Yayinlari, Istanbul 1974, s.7.
“2Felsefe Ansiklopedisi, (Edit: Ahmet Cevizci), Etik Yayinlari, Istanbul 2004, C.2,s.473.
143pascal Acot, Bilim Tarihi, Dost Yayinlari, Ankara 2017, s.28.
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ulasan aklin tarihini arastirmak ve agiklamaktir. Bilimsel aklin gelisimini anlamak
icin din, felsefe, sanat gibi diger alanlar1 incelemek gerekir. Bu tasarida Bat1 Avrupa
dis1 toplumlarin yeri ise iki kisimda ele alinir: Birincisi degisik tarihlerde yasamis
kiiltiirlerin bilimi andiran faaliyetlerini arastirmak; ikincisi ise Islam medeniyetinde
oldugu gibi bu yapiya etki eden medeniyetleri etkileri acisindan dikkate alip

yorumlamaktir, 144

Sarton bilimi pozitif bir bilgi olarak tanimlarsa eger bilim tarihi, bu malumatin
tekamiiliiniin tasviri olacaktir.®®® Anlamlandirma olmadan, tasvirin hicbir 6nemi
yoktur. Ciinkii bilim tarihinin amaci insan bilincinin gelisimini agiklamak olmalidir.
Sarton da Comte gibi bilim tarihini tek tek bilimlerin tarihinden ayri tutar. Bilim
tarini matematik tarihi, fizik tarihi gibi pek c¢ok alandan ayri bir tarihtir. Bilim
tarih¢isi arastirma yaparken bilimin tiim inceledigi alanlar1 g6z Oniinde
bulundurmalidir. Buradaki gaye bilim agacinin bir dalinin degil, biitiiniiniin

gelismesine katkida bulunmaktir.}4

Kimya tarih¢isi okuyucunun kimyasal
inceliklerini arastirmasini ister, fakat bilim tarihgisi ayni beklenti iginde degildir.
Ciinkii okurlar1 arasinda her g¢esit insan vardir. Sarton, kimya tarihg¢isini teknik¢i,

bilim tarihgisini ise insanlik tarihgisi olarak goriir.}4’
3.2. Bilim Tarihi

Bilim tarihini aydinlatmak sadece bilim i¢in degil uygarligin tiimii i¢in 6nemlidir,
ama zor bir islemdir. Zorluklardan ilki, nereden baslanilacag: tizerinedir. Ciinkii bir
giris noktasi saptamak, bilimin nerede, ne zaman, nasil meydana geldiginin net bir
sekilde bilindigini savunmak anlamma gelir.!*® Oysa bilimin nerede dogdugu biitiin
olarak ag¢iga ¢ikarilmamis bir meseledir ve bundan dolayr bu mesele ile ilgili ¢ok
fazla goriis mevcuttur. Bu goriislerden ilki, bilimin Antik Yunan’da dogup, mucize
eseri ortaya ¢iktigi yoniindedir. Tarihsel siirekliligi one ¢ikaran ikinci fikir ise bilimin

farkli medeniyetlerin eseri oldugu, Yunanlilarin, Misir, Mezopotamya, Hint, Cin gibi

144 jhsan Fazlioglu, Kayip Halka, Papersense Yayinlari, Istanbul 2014, s.22.

145Cevizci,2004, 5.474.

1%6George Sarton, Antik Bilim ve Modern Uygarlik, (Cev: Melek Dosay ve Remzi Demir), Giindogan
Yaynlari, 1995, s.11.

%3arton, s.12.

Y“8Eyiip Erdogan, “Bilimin Dogusunu Tarihsel Siireklilik Icerisinde irdeleme Bilimin Dogusu”,
Lokman Hekim Dergisi, cilt:6, say1:3,2016, s.165.
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onceki uygarliklarin bilgi birikimlerinden aktarilan mucize eseri olarak dogmus

oldugu yoniindedir.14°

3.2.1. Cin’de Bilim

XVIII. ylizyilin basinda Avrupalilar Cin hakkinda ¢ok az sey biliyorlardi. Bunun en
giizel Ornegi gosterisli bir firsatgr olan George Psalmanazar adli bir Fransiz’in
kendisini Formozali (uydurma hayali bir iilke) diye tanitmig olmasidir. Psalmanazar,
Formaza kiiltiiriinli anlatan detayl fakat uyduruk bir kilavuz yayimlar. Bu kilavuza
Ingilizler tarafindan oldukga ragbet edilir ve ¢ok sonra bunun bir kandirmaca oldugu
ortaya ¢ikar. Uzun siire efsanelerden ibaret olan Cin lilkesi ve Cin bilimi hakkinda
gercek bir arastirma Psalmanazar’dan yaklasik iki yiiz yil sonra seckin bir
embriyolog olan Joseph Needham tarafindan yapildi.®® Needham’in arastirmalar:
bilim tarihi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Needham neredeyse Cin arastirmalariyla
tarihgilerin bilimin kiiresel gelisimine dair diisiince seklinin degigsmesine neden oldu.
Needham’m Cin seriiveni Ingiltere Kraliyet Dernegi’nin gorevlisi olarak Cin’e
gitmesiyle baglar. O siralar pozitivist bir bilim insan1 olan Needham Cinli bir geng ile
calisir, Cin tarihine asir1 sekilde ilgi duyar ve Cin’e gidip geldikten sonra 1950
yilinda bir proje hazirlar. Bu proje Science and Civilization in China Cin de Bilim ve
Uygarhik 1simli yedi ciltlik bir ¢alismadan olusur, arastirmalar1 genisledik¢e, onunla

isbirligi yapanlar ve yardimcilari gogaldi.®>

Needham’in arastirmalar1 siyasi bir tartigma olusturdu ve Marksist yorumlarindan
dolayt kinandi ardindan Needham’in Amerikan Silahli Kkuvvetlerinin Kore’de
biyolojik silah kullandig1 iddialarina destek verdigi i¢in Amerika Birlesik
Devletleri’'nde yasamas1 yasaklandi. Needham’in nitelikli bir akademik calismayla
onemli bir yapit ortaya ¢ikardig: fark edilince, elestirmenler bu kez de onu siyaseten
deneyimsiz olmakla sug¢lama yoniine gittiler. Bu suglamaya ragmen Needham Cin’de
ulusal bir kahraman oldu. Needham’in bu girisimi, imparatorlugun baskisindan
kurtulmak isteyen Hindistan gibi iilkeler tarafindan taklit edildi. Needham’in
devrimlerinden biri insan buluslarinin donem ¢izelgesini tekrar ortaya g¢ikarmakti.

Cinlilerin yaraticilik numunelerinden olusan dizelge 250 maddeden olusur ve say1

199Erdogan, s.165.
150Fara, s.75.
51Fara, S.76.
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boncugundan semsiyelere kadar ¢ogu icatlar mevcuttur.!®? Oyle ki Cinliler yaklasik
M.O. 100’lii yillardan bu yana miknatisin giiney ve kuzey yonlerini gdsteren bir
Ozellige sahip oldugunu biliyorlardi. Pusulanin denizlerde kullanimi ¢ok daha
sonralar1 gerceklesse de manyetik alan bilgisi agisindan miknatisin bu 6zelliginin
Cinliler tarafindan bilinmesi, Bati ve diger medeniyetlere gore erken bir doneme

karsilik gelir.
3.2.2.Hindistan’da Bilim

Antik ¢agda bilimsel faaliyet a¢isindan Onemli uygarliklardan biri de Hint
uygarligidir. Uygar diinya Mezopotamya, Misir ve Cin’de oldugu gibi Hindistan’da
da bir nehir vadisindeki Tung c¢agi kiiltiirinden olusmustur. Hindistan’daki bilimsel
faaliyetlerin baslangict M.0.5000’lere dayanmaktadir. Bu dénemden sonra gelisen
teknolojiyle birlikte yapilar biiylimiis ve bilyiikk yapilarin bazilar1 depo olarak
kullanilmaya baslanmustir. El sanatlarinin yani sira yiin ve pamuk dokuma, el yapimi
canak ¢omlek iiretiminde gelisme saglandigi goriilmektedir. M.0.4000’lere dogru
carkla yapilan ¢omlek, el yapimi kaplarin yerini almis; madencilik ve eritmede
belirmeye baslayan yeni teknolojilerle daha biiyiik bakir kullanimi giinliik hayatta
yer edinmistir. Fakat Hint uygarhiginda bilim M.0.2500’lerde ortaya ¢ikmistir. EsKi
cagda Indiis vadisinde yasayan kisiler resim yazis1 ve ondalik say1 sistemi
kullantyorlardi. Hint Uygarligi’nin Eski cagina dair iki 6nemli yerlesim alanim
olusturan Harappa ve Mohenco- Daro kentlerinde iki sayili ondalik sisteme dayali
tek tip agirlik ve ol¢ii sisteminden yararlaniyorlardi. Bu uygarliga ait cografi siirlar
icerisinde bakir kaplama parcalarinin kiymetli taglarla siislenmis olmasi1 Hint

uygarhiginin ilerlemis uluslararast ticari iliskilerinin mevcudiyetini gsterir. 1°3

Hindu bilimi, bilime orijinal katk1 saglamis ve bunlar Islim uygarliginda, Avrupa’da
gelistirilmigtir. Hindistan’in XX. ylizyilda bilime yaptig1 en 6nemli katkilar arasinda
Hint matematik¢i Srinivasa Aiyangar Ramanujan’in  (1887-1920) sayilar kurami
konusundaki matematik ¢alismalart  gosterilebilir.  Bunun yaninda fizikgi
Chandrasekhara Raman’in (1888-1970) arastirmalar1 da dikkat ¢ekicidir. Raman’in

151810 kristallerde yayilmasimi arastirdigi ¢aligmalari, kristal maddelerin hareketine

132Fara, 5.76.
133811 Tiryaki, “Bilimsel Faaliyetlerin Kokeni ve Eski Cag’da Bilim”, Journal of Human Sciences,
2017, s.12.
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farkli bir bakis acis1 getirdigi gibi, kendisi de modern bilimin Hindistan’da gelismesi

icin ugragmigtir.1>
3.2.3. Mezopotamya’da Bilim

Bilimsel etkinlikler Mezopotamya uygarligmin tarihsel gelisimi ile baslar. Ilk
yerlesimler Dicle-Firat, Nil, Indiis gibi biiyiik rmak vadilerinde belirmistir. Bilimin
dogmasi i¢in bu medeniyetler toplumsal ve iktisadi sartlar barindiriyorlardi. Gelismis
tarim ve ticaret hayati1 vardi. Vadilerde irmak tagsmalarinin biraktigi verimli araziler
tizerinde tarim imkan1 yerlesmeye etken oldu. Hayvanlari ehlilestirme, topragi islenir
duruma getirme bu uygarliklarin basarilar1 arasinda goriiliir. Ortaya ¢ikan
mabhsuliireticiler ile birlikte toplulugun iist katmanini olusturan yoneticileri, ruhban
smifit beslemeye yetiyor ve artan kisimla zanaatgilar da karnini doyurabiliyordu.
Maalesef ki iiretim ve is hayatindaki canlilik hi¢bir yerde kendiliginden uzun
stirmedi. El ve kol is¢iligine dayanan iiretim isi, kolelere birakildi, bundan dolay1

ilerleme ¢ok gegmeden duraklamaya doniistii.

Antik Mezopotamya déneminden genelde Babil olarak soz edilir. M.O. 2000 ile 600
yillar1 arasi1 Babil donemini kapsadigini ifade edebiliriz. Babillerin matematigi
hakkindaki bilgilerimiz kil tabletler iizerine yazilmis matematik metinleri
araciligiyladir. Babillerin kullanmis olduklar say1 sistemi, 60 tabanli say1 sistemidir.
Bu say1 sisteminin hesaplamalar i¢cin uygun olmasi, Babillerin aritmetik ve cebir
hesaplamalarinda ilerleme kat ettiginin bir sonucudur. Diger toplumlar gibi 10’luk
taban yerine 60°lik tabaninin kullanilmasi sasirtict bir durumdur. Fakat astronominin
onemli oldugu uygarlikta, 60°lik tabaninin kullanilmasinin avantajlarindan soz
edebiliriz. Mesela 60 sayisinin; 2’ye, 3’¢ 4’e, 5’¢ boliinebilmesi astronomik
gbzlemlerde Olgiim kolayliligr saglar. Giiniimiizde bu diizenin hasiyetlerini saat,
dakika, saniye hesaplamalarinda goriiriiz."®® Babillerin say1 sistemini aritmetik
hesaplamalarda elverisli duruma getiren konumlu say1 sistemdir. Konumlu sayi
sistemini, sayilarin basamakli yazilmalarina olanak verme olarak tanimlayabiliriz.

Bunu yapabilmek i¢in de 0’ kullanilmasi gerekir. 0’mn bulundugu konumlu say1

154 Colin A.Ronan, Bilim Tarihi,(Cev: Ekmelledin Thsanoglu- Feza Giinergun) Tiibitak Yayinlari,
Ankara 1983, s.218.
155K gk, 8.3.
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sisteminde, Mezopotamyalilar bosluk birakmay1 se¢mislerdir. Sifirt ilk kez i¢i bos bir

yuvarlakla gésteren Miisliiman matematik¢i Harezmi’dir.**®

Mezopotamya matematiginin gelismis bir dali da cebirdir. Mezopotamyalilar cebirin
kurucusudur. Cebirlerinde goriilen erken ilerlemenin 6ziinde rakam sistemlerinin ileri
durumunun bulundugunu ifade edebiliriz. Cebir kelimesi, bilim tarihgisi Gandz’in
(1883-1954) incelemelerine gore, Mezopotamya menseli anlamina gelir. Bu sozciik
IX. yiizy1l baslarinda Harezmi ile baslayarak el cebr ve’l mukabele Arapga bigimi ile
Islamiyet’te kullanilmis, Avrupa’da da algebra ve algebre gibi sozciikler matematik
dalinin ismi olarak girmistir. Avrupa’da bu kelime Harezmi’'nin E!/ Kitabii’l
Muhtasar fi Hesabi’l Cebri ve’l Mukabele isimli kitabinin Latinceye cevrilmesi

lizerine yayilmistir.®’

Birinci dereceden denklemlerin ¢éziimii Mezopotamyalilar igin basit bir konu idi.
Metinlerden Babillerin ikinci dereceden denklemleri ayrintili bir sekilde
incelediklerini sdyleyebiliriz. Metinler de bazen de {iglincli dereceden denklemlerle

de karsilasilabilir. Bunlarda da dogru ¢dziimlemeler yapilmugtir.t*8

Babillerin geometri bilgileri de ileri diizeydedir. Bunun en iyi 6rnegi 1936 yilinda
bulunan Susa tabletidir. Bu tablette 3, 4, 5, 6 ve 7 kenarli diizgiin geometrik
sekillerin alanlar1 ile kenar uzunluklarmin kareleri karsilastirilmistir. Ornegin; bir
besgenin alani, bir kenarinda olusturulan karenin alanina oranlanmaktadir, bu oranti
1;40 seklinde gosterilmektedir ve bu deger virgiilden sonraki iki basamagi igerecek
dogruluktadir. Bu oranti, altigen icin 2; 37, 30 olarak verilir.'®*Mezopotamyali tablet
yazicilari bu tablette geometrinin 6nemli sayilarindan biri olan =« Sayisi i¢in 3 tam 1/8
degerini vermislerdir. Bu deger Misirlilarin kullanmis oldugu deger gibi, n sayisinin
hakiki degerine yakindir. Bébillerin geometri alaninda kullandiklar1 en degerli
yontemlerden biri de Pythagoras Teoremi’dir. Bu teorem, dik {iggenin kenarlari

arasindaki izafiyet olarak tanimlanir.'®

156K §keti, s.4.

7 Aydin Sayili, Misirlilarda ve Mezopotamyalilarda Matematik, Astronomi ve Tip, Atatiirk Kiiltiir
Merkezi Yaylari, Ankara 1991, 5.205.

158Sayili, 5.206.

59Carl B. Boyer, Matematigin Tarihi, (Cev: Saadet Bagcaci), Doruk Yayinlari, Istanbul 2015, s.57.
160K §keii, s.4.
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3.2.4. Misir’da Bilim

Bilim Mezopotamya’da ilk adimlarimi atarken Misir uygarhifinda da benzer
gelismelere rastlanilmaktadir. Mezopotamya’da tarim, sulama sorunuyla karsi
karstyaydr ama Misir’da tarim daha basitti. Gegimini topraktan saglayanlar Nil’in
tagip iki yakasindaki diizliikkleri basmasini bekler, sular g¢ekildikten sonra ekim
baslardi. Sulama problemi yoktu; aclik da tehlike degildi. Kiiltiir ve refah seviyesi
yiiksekti. Toplum, calisanlarla yonetenler arasinda ikiye boliinmiistii. Ust katta
ruhbanlarla aristokratlar1 kapsayan ufak bir ekalliyet, alt katmanda ise emekgileri
kapsayan biiyiik ¢ogunluk mevcuttu. Misir da Babil gibi teokratik bir diizene sahipti;

her iki kiiltiirde de bilim, din adamlarinin elindeydi.'®!

Misir, hekimlik konusunda diger toplumlarin ¢ok ilerisindeydi. Birgok belge arasinda
Edwin Smith Papiiriis’ii diye anilan, M.0.1700 yillarindan kalan tibbi bir metinde
cerrahiye ait kirk sekiz yaradan, kirik, ¢ikik ve tiimorden bahsedilmektedir. Diger
tibbi papirtislerin ziddina bu eserde materyal sistemli bir siniflanmaya tabi tutularak
sunulmakta, bas yaralarindan baslanarak sirasiyla boyun, goglis ve omurga yaralarina
gecilmektedir. Ele alinan 48 yaradan 27°si bas yaralari, 21’1 boyun ve gogiis
yaralaridir. Boyun omurlarindaki ¢ikiklar sonucunda prognoz tehlikeli olarak
gosterilmistir. Ezilme seklindeki boyun yaralarinin sagirliga yol agtigi goriilmektedir
ve beynin bir zarla kapli oldugu, iki yarim kiireden bi¢cimlendigi, ylizeyinin girintili
cikintili oldugu sdylenmektedir.®> Omurilik zedelenmelerinin yol agtign bazi

hastaliklar da kaydedilmektedir.

Misir matematigine baktigimizda tarihsel iiniinii saglam bir temele dayandirmadigin
gormekteyiz. Misir’da matematik, pratik problem ¢6zme disinda higbir teorik nitelik
tasimamaktadir. Misir, hekimlikte gelisme gostermistir fakat matematikte, astronomi
de aynmi gelismeyi gosterememistir. Uzun yillar boyunca Yunanhlarin geometrinin
ana unsurlarin1 Misirlilardan aldigina kani olunmustur. Yunanlilarin bazi matematik
temel mazmunlar1 Misirlilardan almis  olmalart  olanaklidir, ¢linkii  Yunan
uygarliginda Ortagag’da birim kesirler kullanilmaktaydi. Giinlimiize ulasan Misir

dokiimanlarindan anladigimiz kadariyla papiriislerde yer edinen sorunlar islevsel

161 Cemal Yildirim, BilimTarihi, RemziYayinlari, Istanbul 1983, s.20.
162 Sayili, s.118.
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cozlimlere miiteveccihtir. Kuramsal ilkelere yer verilmesi hesaplama yodntemlerini
gostermek amaci tasir. Bir zamanlar ¢ok methedilen Misir geometrisinin uygulamali
matematigin bir boliimiinden bagka bir sey olmadigi kabul edilmistir. Temel
benzesim iligkilerinin kurulmasinin nedeni 6l¢iimlemeye yardimei olacak metotlar
ortaya cikarmaktir. Iki bilgi kaynagimiz olan Ahmes ve Moskova papiriisleri,
ogrenciler icin el kitab1 vasfi tasisa da Misirlilarin matematik egilimlerini ispat
edecek dokiimanlar degildir. iki 6nemli papiriisiimiiz Yunan matematiginin
gelismesinden bin yil kadar 6ncesine dayanir. Misir matematigi, uzun tarihi boyunca
gozden kagmasi olanakli olmayan bir sekilde degismeden kalmistir ve toplama
isleminin ¢evresinde doniip durmustur. Bu vaka sasirtict bigimde mudil goriinen

Misir hesap yonetimine tuhaf bir ilkellik katan olumsuzluktur.1®3
3.2.5. islam Bilimi

Birgok tarih¢i Ortagag’t insanligin mevcudiyetinde olagan dist karanlik bir donem
olarak adlandirir. Karanlik c¢ag tiim insanligin degil, Avrupa’nin karanlik ¢ag: idi.
Gergek su ki, Avrupalilarm biiyiiciileri yakmakla mesgul oldugu bir donemde Islam
uygarligt en parlak donemini yasiyordu. Bu donemin baslica basarilart meshur
tarihgilerce de konu edinir. Ornegin: bilim tarihini bir disiplin halinde diizenleyen
George Sarton’un (1884/1956) bilim tarihi konusundaki ansiklopedik incelemesi bu
konuya genisge yer verir. Benzer bir goriis agis1, saygin bilim dergisi Nature in son
sayilarindan birinde dile getirilmistir. Nature’a gore Miisliiman diinya, binsene once
zirve noktasindayken, bilime, bilhassa matematik ve tip alanina hakiki manada
biiyiik bir katkida bulunmustu. Yakin zamanda bilim tarihinde olusan islam bilim
tarthi farkindaligi durup dururken birden ortaya ¢ikmadi. Yapilan arastirmalar ve
ortaya ¢ikarilan deliller bu konunun hi¢ de iistii kapatilabilecek bir konuda

olmadigini ortaya koydu. 164

Islam diinyasmin sahip oldugu ve karanlik olarak nitelendirilen XVII. ve XV.
yilizyillar arasinda gergeklestirilen ilmi ¢alismalarin sistemli ve bilingli bir hareket
oldugu netlesti. IslAm Aalimlerinin ister Miisliiman olsunlar ister olmasinlar Islam

diisiincesinin  saglamig oldugu ortam sayesinde olusan bilimsel ortamda

183Boyer, s.40.
164pervez Hoodbhoy, Isldm ve Bilim, (Cev: Eser Birey), Cep Kitaplar1 Yaynlari, Istanbul 1992, s.131.
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kendilerinden &nceki Medeniyetlerden aldiklari ilim mirasina sahip g¢ikarken son
derece On yargisiz ve ortak bir paye dogrultusunda ele aldiklarini goriiyoruz. So6z
konusu bilim miras1 Islami 6greti ile bir arada harmanlanarak Islami bir kimlige
biiriindiiriilerek yeniden yorumlanmistir. Bu konudaki en bariz Orneklerden biri
matematik alaninda, IslAm’in merkezi &gretisi olan tevhid ve onun uygulamalarmin
Pisagorcu sayilar teorisiyle uyumlu hale getirilmesidir. Bu yaklasim Antik Yunan
matematiginin Isldmi goriiniisii ile biitiinlesme imkaninin saglanmasi gibi uyum ve
denge denilen Hipokrat (460-377) ve Galenci (130-210) geleneklerin altinda yattigi
felsefenin Miisliimanlarca sindirilmesini sagladi. Keyfiyetler ve karigimlar arasindaki
denge prensibi Islam’m tabiat goriisiiniin par¢as1 durumuna geldi ve metafizik agidan

bu tibbin prensipleri koklerini Islam gelenegine dayandirdi. 16°

Tipla ilgili konulardan s6z eden Kuran ve hadislerdeki yonergeler, bir biitiin olarak
Miisliiman tibbinin Islam’la iliskisini kurdu. IslAm fikhmin ferdi saglik, abdest, gusiil
ve viicuda etki eden pek ¢ok unsurun tip ile ilgisi vardi. Tip uygulamalar1 konusunda
Islam uygarlig1 tibbin 6grenim ve uygulamasini olanakli kilmak iizere kendi genel
yapistyla alakali kurumlar gelistirdi. Genelde koken olarak Hiristiyan, Yahudi gibi
arka plana sahip olan veya fiilen bu topluluklardan birine {iye olan hekim imaji
zamanla Islamlasti ve hakim yani hikmetli kisi figiiriine doniistii. Bu figiir 6teki
geleneksel ilimlerin ¢gogundaki {istatlarin yerini tutan ve hem hekim (tabib) hem de
hakim olan bir tip ¢izdi. ilk Islam filozofu Kindi’den (O.M.S. 873) Fars tip insan1 Ibn
Sina’ya (980-1037) kadar Islam filozoflarinin c¢ogu hazik hekimlerdi.!®® Fars
simyaci, hekim ve filozof olan Muhammed Ibn Zekeriyya er Razi (854-925), Arap
fizik¢i ve matematikgi Ibnii’l- Heysem (965-1040) gibi bilim insanlar1 da rakipsiz
otorite idiler. XVI ve XVIL yiizyila kadar Ibn Sind’nin Kaaniin ‘u ders kitabr olarak
kullanildi. Bu bahsedilenler bilim tarihinde Ortagag IslAm diinyasmin énemini ortaya

cikaracak mahiyettedir. 1%’

Ortagag Islam diinyasi, yardim kuruluslarinin gelismesi yoniinden de énemlidir. Bu

yetenekli ¢alisma yoniinde de Tiirklerin yardimi oldugunu goriiyoruz. Bu kurumlar

165Nasr, 2006, 5.153.

1%6Nasr, 2006, s.154.

167 Aydin Sayil, Orta¢ag Bilim ve Tefekkiiriinde Tiirklerin Yeri, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari,
Ankara 2015, s.7.
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hastanelerdir.’® Bir kurum olarak hastaneyi Miisliimanlar, Bizanshilardan tevariis
ettiler. Islam’m dogusunun hemen oncesinde Ahvaz kenti yakinindaki Ciindisapur
hastanesi, genis tabanli bir tip 6gretiminin uygulandigi kurumdur. Bu hastane Hint
ve Iran tibb1 yan1 sira Yunan tibbmn islam diinyasma gecisinde baslica baglanti
noktasidir. Bir bagka biiyiik hastane VI. ve XII. yiizyilda Dimagk’ta (Sam) Antakya
Kapist olarak adlandirilan yapi, 549 yilinda Nireddin Zengi araciligr ile insa
edilmistir. Dimask’in fethi ile devam eden bu zaman diliminde cksiksiz olarak
tasarlanmis binanin diger kurumlara model olusturacak belgeleri bu zaman zarfinda
diizenlenmistir. Zamanla insada degisiklikler yapilmistir.!®® Rivayetlere gore bu
hastane Frank krallarindan biri i¢in alinan fidye parasiyla kurulmustur. Bundan
yiizyll dnce Muvahhidi hiikiimdar1 Ya’kb el- Mansir (595-1199) Magrib’in ilk
biiyiik hastanesini kurmus ve Endiiliislii hekim Ibn Tufeyl (1105-1185) gibi énemli

hekimleri saraya ¢ekmisti.1’®

Ortacag islam diinyas1 bilim kuruluslarmin dogup ilerleme gdstermesi yoniinden
oldukca ©6nemli bir dénemdir. Rasathane de hastane gibi Islim diinyasinda
uzmanlagmis bir kurumdur. Amacur ailesinden baba, ogul ve yegenden olusan bir
grup Tirk bilgininin 855 ile 933 yillar1 arasindaki yaptiklar1 rasatlar konumuzu
yakindan ilgilendiren 6rnekler arasinda bulunur. Amacurlarin 6zel bir rasathaneleri
vardi. Bunu agik bir sekilde belirtmek miimkiin degildir. Yalnizca rasat aletleri
hakkinda zamanimiza kirintilar halinde bir bilgi intikal etmis durumdadir. Fakat bu
bakimdan durum ne olursa olsun, Amacurlarin bu astronomi ¢alismalar1 Islam
diinyasinin ¢ok daha gec¢ tarihlerde karsilasilan en biiylik ve gelismis
rasathanelerindeki program ve c¢alismalarla boy oOlciisebilecek uzunlukta bir siireyi
kapsadig1 gibi bir hayli erken olan tarihi ile de dikkatimizi ¢ekecek mahiyettedir.
[slam diinyas: astronomlar1 arasinda Tiirk asilli olan ya da Tiirklerin yasadig

bolgelerden neset eden baska astronomlarin sayis1 da oldukea biiyiiktiir.}"

Islam diinyasinda 9 biiyiik rasathane kurulmustur, Bunlardan ilk ikisi Abbasi halifesi

Me’min tarafindan IX. yiizyilin ilk yarisinda kuruldu. Bu iki rasathane birbirini

18Say111,20135, s.17.

69Engin Beksag, Nireddin Zengi Bimaristani, T.D.V Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2007, C.33,
5.262.

179Nasr, 2006,s.155.

1George Sarton, Introduction to History of Science, 1927, Vol.1, p.630.
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tamamlar ve biri digerinin yerini alir. Me’mén ‘un (786-833) bu iki rasathanesi
icinde daha eski olan1 Bagdat’ta kurulan Semmasiye Rasathanesi, digeri de Sam’da
kurulan Kaasiyun Rasathanesi’dir. Islam diinyasinin iiiincii biiyiik devlet rasathanesi
Biiveyhi hiikiimdar1 Serefiiddevle tarafindan Bagdat’ta kuruldu. Fakat bu rasathane
en biiyiik aletin imal edilememesinden dolay1 calistirilamadi. Islam diinyasinin
dordiincii resmi devlet rasathanesi Selguklu hiikiimdar1 Meliksah (1055-
1092)tarafindan Isfahan’da kuruldu.'’?> Bu 9 devlet rasathanesinden 3’ii Tiirkler
tarafindan  olusturulmustur. Bunlardan ilki bahsettigimiz gibi Meliksah
Rasathanesi’dir. Diger ikisi Ulug Bey (1394-1449) tarafindan Semerkand’da ve XVI.
yiizyilin ikinci yarisinda I1I. Murat’in (1546-1595)emri ile Istanbul Tophane’deinsa
edilmistir. XII. ylizyilin sonlarina dogru iki Arap Fatimi veziri vasitasi ile Kahire’de
de bir rasathane tasarlama girisimi ile kars1 karsiya geliyoruz Lakin 6ne ¢ikan bu
girisim muvaffakiyet gdstermemistir. Bunlardan baska Isldm diinyasinda kurulan iki
devlet rasathanesi de ilhanlhlar zamanmna aittir. Bunlardan birincisi ilhanllarin
kurucusu Hiilagh (1218-1265) tarafindan Merega’da, 6teki Tebriz’de kurulmustur.

Bu iki rasathane Tiirk- Isldm diinyas1 bilginlerinin eseridir.}”

Merega Rasathanesi’nin ingas1 1259 yilinda baslanmis olup, ne zaman bitirildigi
bilinmemektedir. Rasathanenin 1270 yili civarinda Hiilagii’nlin 6liimiinden (1256)
birka¢ yil sonra caligmaya basladigi tahmin edilir. Bu rasathane, Tebriz’in yaklasik
80 km gilineyinde ve Urmiye Golii’niin 29 km dogusunda bulunur. Rasathane bir
meridyene tam olarak paralel uzanan bir tepe iizerine kurulmustur.}’* Bu rasathane

Semerkand Rasathanesi ile birlikte 6nemli rasathanelerden biri olarak goriiliir.

Tiirk Islam diinyasinda ortaya ¢ikmis énemli 6gretim kurumu da medresedir. Hz.
Peygamber Mekke’de zorlukla yiiriitebildigi Islami ¢agriya ek olarak Kuran gretimi
ile de ilgileniyordu. Bu sekilde baslayan egitim-6gretim faaliyetleri iiriiniinii kisa
zamanda vermis, hicretten iki yil 6nce Medine’ye Kuran ogreticisi sevk edilmisti.
Hz. Peygamber miladi 622°’de Medine’ye hicret ettiginde ilk is olarak mescit yapmis

ve bunun bir boliimiinii de Suffa veya Zulle denilen egitim o6gretim kurumu

1728ay111,20135, s.21.

138ayili, 2015, s.22.

178Eyat Sezgin Islam 'da Bilim ve Teknik, (Cev: Abdurrahman Aliy), Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Kiiltiir A.S.Yayinlari, Istanbul 2008, C.2, 5.28.
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durumuna getirmistir.!”® Rasullullah zaman zaman mescitte oturur, dini ve diinyevi
konularla da bilgi verirdi. Mescitlerde halkalarin olusmasiyla siiriip giden
ugrasmalar, Islam’m dort halifesi doneminde de hiikmiinii siirdiirmiis ve halkalarin
sayis1 her gecen giin artmig, Emeviler doneminde ayni sistem devam etmistir.
Ozellikle hicri birinci yili takip eden c¢agda Islam bilgini diinyanin her tarafina
yayillmis ve ilim Ogretmek ilizere mescitleri mektep yapmislardi. Mescitlerde dini
Ogretilerin yaninda edebiyat, tarih gibi ilim dallar1 da Ogretilirdi. Abbasilerin ilk
doneminde mescitlerde 6gretilen 6gretim etkinliklerine ek olarak, Halife Me ’mun
(786-833) doneminde Bagdat’ta Beytii’l-Hikme kuruldu.l’® Beytii’l- Hikme, ilk
donem Islam ilim tarihinde ortaya cikan degismelerde merkezi rolii oynadigina
inandigimiz tarihsel bir vaka anlamina gelir.}”’ ilk defa ne zaman ve kimin tarafindan
kuruldugu tartisma konusudur. Kaynaklarin ¢ogu Abbasi halifelerinden Me ’mun
tarafindan 830 yilinda Bagdat’ta kuruldugu sdyleniyorsa da bunun diisiince olarak
Mansir (754-775) doénemine kadar uzandigi anlasilir.!’® Beytii’l-Hikme’nin
kurulusunda ilk Abbasi halifelerinin; Mansur,(714-775) Harun Resid (763-809) ve
Me’mun’un gayretleri onemli etken olmustur. Halife Mansur’un Islim devleti
siirlart iginde bulunup unutulmak iizere olan bilimlerin, muhafaza edilebilmis
yapitlarini toplatmasi ve bu yapitlarin ¢evrilmesini istemesi; bilginleri sarayinda
besleyerek onlara bonkor davranmasi; tip, matematik ve benzeri bilimlerdeki
calismalar1 tesvik etmesi fikri biiylik bir tutumu baslatmistir. Boylece halife Mansiir
zamaninda Beytii’l-Hikme’nin c¢ekirdegi olusturulmus, Harun Resid zamaninda
desteklenmis ve Me’mun tarafindan Bagdat’ta tamamlanmistir.!”® Bagdat’taki
Beytii’l-Hikme’nin bagimsiz bir yap1 olmayip, sarayin icinde cesitli boliimlerin
bulundugunu gosteren bir bina oldugu sOylenebilir. Burada kitaplarin muhafaza
edildigi hiicreler, miiellif, miitercim, kéatipler i¢in okuma salonu da bulunur. Buna
gore Beytii’l-Hikme’nin kadrosu bir miidiir, miiellifler, bunlarin emrinde calisan

katipler, yazilan kitaplar1 ¢ogaltan miistensihler ve verraklardan olusur.'®® Bu

75Mefail Hizli, “Kurulusundan Osmanlilara Kadar Medreseler”, Uludag Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Yayinlart, cilt:2, say1:2,1987, s.273.

176H1zl1, 5.274.

7’Mustafa Demirci, Beytii'I-Hikme, Insan Yayinlar1, Istanbul 1996, s.19.

78Mahmut Kaya, Beytiilhikme, T.D.V Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1992, C.6, 5.88.

7%Necati Avct, “Islam Diinyasinda Kiitiiphaneciligin Dogusu ve ilk Ornekleri (Beytii’l-Hikme’den
Daru’l-Hikme’ye)”, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, cilt:1, say1:1, 2000,
s.8.

180 Cevizci, 2004, 5.354.
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kiitiiphaneyi gorenler ve faydalananlar da olmustur. Beytii’l-Hikme hakkindaki
bilgilerimizin ¢ogunu Arap bilgini Ibnii'n- Nedim’e (?-990) bor¢luyuz. Ibn’iin-
Nedim’in belirledigi ¢evirmenler listesine gére Yunancadan Siiryaniceye oradan da
Yunancadan Arapgaya terciime edenlerin sayis1 47’ye ulasmustir. Goriildiigi gibi
Beytii’l-Hikme kadro yoniinden ve kitaplarin zenginligiyle gelisip genislemistir.
Akibeti ne yazik ki 1258 yilinda Ilhanllarin kurucusu Hiilagii Han (1217-1258)

tarafindan belirlenmistir. Maalesef Mogol istilalar1 sonucu yakilip, yok edilmistir. 8!

Ayn1 zaman diliminde Bagdat’ta kurulan ve Beytii’l-Hikme gibi bir egitim kurumu
ozelligi tastyan Beytii’l-llim ve Daru’l-ilim kuruluslari, medreselerin olusumuna
uygun ortam yaratmistir.'82 Daru’l- ilim, Ortacag Islam diinyasinda kiitiiphanelere
verilen addir. Arastirma merkezi kimligi tasiyan Beytii’l-Hikme’de bir boliimde yer

edinen kiitiiphane, Daru’l-ilim’de bu kurulusun en énemli kismini olusturur.*83

3.2.6.Avrupa’da Bilim

Yaratict dahiler arasinda liderler Komiinizm’in en biiyilik temsilcilerinden biri olan
Karl Marx’in (1818-1883) felsefe i¢in sodyledigi gibi, problem kuskusuz diinyay1
degistirmektir, yalmzca aciklamak degil. Geleneksel olarak doga felsefecileri
olaylarin sebeplerine ulasmak i¢in gozleme bagvuruyorlardi. XVII. ve XVIIL
yilizyilin yeni deneyci aragtirmacilari ise vakialar1 gerceklestirmek amaciyla bir araya
geliyorlardi. Bu insanlar bilim dernekleri kurarak ortak giicii saglayabildiler. Ornegin
Ingiliz fizikgi Newton (1643-1727), Londra’daki Kraliyet Dernegi ortamimin
avantajindan yararlanarak tiim Avrupa’da {inlii oldu. Ilk kesiflere, deneylere destek
veren Kraliyet Dernegi idi. Newton, Cambridge c¢evresi disinda kendisini koruyacak
birilerini bulmakta zorland1 ve yasaminin sonlarina dogru dernek baskani olarak
bulundugu mevki, onu Ingiliz arastirmalarina ydneltti. Ama ydnetici Newton olsa
dahi, bilimi topluma gdsteren dernegin kendisi oldu.’3* Bu dernek ¢ok biiyiik capta
caligmalarda bulundu. Bu arada tiniversitelerde kiirsiiler kurulmus, oryantalizm biitiin
Avrupa’da genis Olgiide gelisme alani sergilemisti. Fundgraben des Orients ile

baslayan oryantalist yayinlar bilgi kaynaklarini ¢ogaltmislardi. Bununla birlikte bu

181Kaya, 5.89.

182Hyz1h, 5.274.

183[smail E.Eriinsal, Ddriilllim, T.D.V.Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1983, C.8, 5.539.
184Fara, 5.203.
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faaliyetlerin bir kismi gergek varligini koruyabilmis ve gelisme imkani bulabilmisti.
Ciinkii Oryantalizm, {glincii bigimine ulastifit zaman Dogu’yu ilgilendiren
diisiincelerde biiyiik oranda kisitlama getirdi. Oryantalizm anlayisi bilim tarihine
siyasi ve tarafli bir bakis tarzinin olusmasina ve benimsenmesine Yol
act1.®®*Oryantalizmin Avrupa merkezci bilim anlayis1 konusunda temel bir yeri ve
etkisi oldugu muhakkaktir. Bu konu tezimizin merkezini ilgilendirmesi agisindan
daha detayli olarak 2. boliimde ele alinmistir. Avrupa biliminin gelisiminde 6nemli

rol sahibi olan derneklerin tarihi gelisimine devam edelim.

XVII.  ylizyiln  ortalarindan  6nce bilimsel faaliyetler 06zel mekanlarda
gergeklestiriliyordu. Universite bilginleri miinzevi topluluklar olarak yasiyor ve
Oxford’da gelenegin disinda calismalarda bulunan deneysel arastirmacilar bile
birbirlerinin odasinda, simya laboratuvarlari gibi mekanlarda goriisiiyorlardi.
Victoria donemi ile kiyaslanirsa halka agik salonlarin olmadigi sdylenebilir. Bundan
dolay1 bilimsel miinakasalar kapali kapilar ardinda gerceklesmek durumunda
kaliyordu. Yavas ilerleyen bu siiregte halk arasinda insanlarin birlikte olmasin
saglayan mekanlar ortaya ¢ikti. Bunlarm en iyi modelleri arasinda Ingiliz kafeleri
goriiliir.'® Bu kafeler soylularin mektuplarmi aldiklari, gazetelerini okuduklar:
mekanlardi. Diger devlet kurumlari, tiyatrolar ve kitaplarin artis gostermesiyle
birlikte bu mekanlar insanlarin diisiincelerini 6zgiirce ifade ettigi yerler durumuna
geldi ve bu durum Avrupa’ya yayildi. ilk bilim dernekleri bilgiyi halka agik bir hale
getirme amaciyla olusturuldu. Bunlarin i¢inde ilk dernek olan, Kraliyet Dernegi
Oxford deneyci grubun iiyeleri tarafindan Ingiltere Krali II. Charles (1630-1685)
tahta gegince kuruldu.!®” En {inlii kuruculari irlandali doga filozofu Robert Boyle
(1627-1691) ve Ingiliz doga filozofu Robert Hooke’tur. (1635-1723)% Kralligin
gdzetimi altindaki bu cemiyet The Royal Society of London for Improving Natural
Knowledge ismi ile insa edildi. Kisa siire sonra The Royal Society olarak anilmaya
basland1 ve doga ile ilgili bilgileri gelistirmeyi amaglayan bir kurum oldu.'®

Akademi iiyeleri Francis Bacon’un diisiincelerinden etkilendiler ve Bacon’dan ilham

18Edward Said, Oryantalizm, (Cev: Nezih Uzel), irfan Yaymncilik, Istanbul 1998, s.68.

186Fara, 5.204.

187Fara, 5.205.

188 John Henry, Bilimsel Diisiincenin Kisa Tarihi, (Cev: Ayse Mine Sengel), Akilgelen Kitaplar,
Ankara 2016, s.206.

185Ronan, s.416.
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alarak bilimsel arastirmalar yapmay1 hedeflediler.!®® Bunun yani sira akademi
tiyelerinin Descartes’in akilc1 felsefesi ile aralarina bir mesafe koymaya calisip,
mekanikc¢i bir doga felsefesini ileri siirdiikleri soylenebilir.!® Degerli isimleri ele
alan Royal Society'ye iiye olmanin bir Ustlinlik gostergesi oldugunu goriiyoruz ve
akademinin mikroskobik anatominin kurucusu olan Malpighi (1628-1694) gibi
Ingiliz olmayan bilim insanlarmi da destekledigini ifade edebiliriz. Akademi ilk
kuruldugunda Ingiltere’nin i¢inde bulundugu siyasi durumdan dolay1 insanlar bunu
siiphe ile karsiladi.'® Bu yiizden akademi iiyeleri kendilerine yonelik pesin
hiikiimleri yenmek zorunda kaldilar. Akademinin dini mezhebe bagli olmadigini
gostermesi gerekiyordu. Kolay bir gorev olmasa da akademinin ilk iyeleri bunu

basarmislardir.*®

Akademinin deneycilik bildirisinde yer alan bir resimde kurumun onciisii olan
Francis Bacon, resmi makam ciippesiyle oturur, eli ile bundan boéyle bilginin
kaynagi olacak araglari gosterirken akademinin ilk baskani olan Lord William
Brouncker (1620-1684) ise sohret tanricasi tarafindan basina defneyapraklarindan
yapilmis tacin II. Charles’e (1630-1685) giydirilisine igaret eder. Bu, kraliyetten ¢ok
fazla destek gelmesi icin yapilan fakat ¢cok da basarili oldugu sdylenemeyecek olan
gorsel bir ovgiidiir.!® Raflarda modern astronominin kurucusu olarak bilinen
Kopernik (1473-1543) gibi filozoflarin kitaplari olsa dahi, sahnenin asil hakimi

araglardir. Bu araglar arasinda teleskop ve felsefecilerin hava pompasi yer alir.1%

Akademi kurulduktan sonra bir siire toplantilar Thames kiyisinda yapilmaya devam
etti. Daha sonra Londra’nin alet ticaretinin merkezi olan Strand yakinlarinda toplanti
odalarina sahip oldular. Diger Avrupali hiikiimdarlarin bu tiir kurumlar edinmenin
konum agisindan degerli oldugunu fark etmeleri lizerine Paris ve Berlin gibi biiyiik
sehirlerde kendi derneklerinin kurulmasina destek verdiklerini goriiyoruz. Bu
kurumlarin yaninda pek ¢ok sehirde kendi derneklerini kurup orada edebiyat, sanat,

bilim {izerine tartismalar yapmaya basladilar. XVIII. yilizyilin sonunda tiim

190Fara, 5.206.

YMustafa Yildirim, “17.Ylizyilda Avrupa’da Kurulan Bilim Akademileri ve Bilimsel Gelismelerdeki
Rolleri”,CKU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, cilt:10, say1: 3,2019, s.105.

192¥11dirim, s.106.

19Henry, s.212.

19Fara, 5.205.

1%Fara, 5.206.
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Avrupa’da 200’e yakin dernek vard1 ve Isvec ve Sicilya gibi uzak yerlerdeki insanlar
bilimsel diisiinceler iizerine tartisma yapiyorlardi.'® Akademinin erken dénem
toplantilarinda azalarin fikirleri, takdim ettikleri raporlar incelendi ve deneyler
gergeklestirildi. Zaman ilerledikge farkli alanlardaki etkinliklerin teftis edilmesi igin
¢esitli komiteler kuruldu. Bu komiteler arasinda Ticaret Tarihi Komitesi, astronomi,

kimya, fizik gibi alanlarda birer komite bulunur.®’

Derneklerin bilgi yaydiklar1 gibi para da dagittigin1 sdyleyebiliriz. italyan astronom
ve fizik¢i olan Galileo (1564-1642) gibi kendi sermayesi olmayan doga
felsefecilerine de maddi yardimda bulunuldu. Dernekler giiglendikg¢e para baskis1 da
azalmaya baslad1 ve degisik kaynak tiirleri ortaya ¢ikt1. Londra’daki Kraliyet Dernegi
arastirmalara kisitli 6lgiide mali destekte bulundu.*®® 1662’de Hooke (1635-1703)
akademinin kiiratorii olarak ise alindi ve maas1 iiyelerin iicretlerinden toplanan
paralarla 6dendi.'®® Hooke’un gérevi, her toplantida kendisinin veya baskalarmin
yapmis olduklar1 deneylerin diizenlenmesine yardimci olmakti. Ayni zamanda
akademinin 6nemli mucitlerinden biri olan Hooke’un da deneyleri bulunur. Bu
deneylerden bir tanesi kendisinin icat ettigi bir aletle saydam sivilarin kirilma
indislerini l¢gmeyi denemesidir.?° Bunlarin yaninda akademi iiyelerinin tip ile ilgili

calismalarda da bulunduklarini sdyleyebiliriz.
3.3. Islam Bilim Tarihi Disiplini

Miisliiman toplumlarin modern hiiviyetlerinin olusumunda islam ve modern bilim
iliskisi énemli yer tutar. IslAm bilim tarihi, XIX. yiizyilin son geyreginden itibaren
Islam diinyasindaki modernist diisiince akimlar1 i¢in dnem kazanmustir. Islam bilim
tarihiyle karsilastirmali bir sekilde ele alindiginda Japon milliyetgiligi i¢in Japon
bilim tarihinin fazla 6nemli oldugu sdylenemez. Yalnizca Cin milliyet¢iliginde Cin
bilim tarihinin 6nemli bir yere sahip oldugu goriiliir. Buna ragmen Cin’de de bilim,
Islam-bilim iliskisi kadar &nemli bir diisiince tarihi degildir. Miisliiman toplumlar ile

Bati toplumlar1 arasindaki bilim seviyesinin farkli olmasimin sebebi Islam biliminin

1%Fara, 5.205.
197Y11dirim, s.106.
198Fara, 5.207.
19Y11dirim, s.106.
200Y]dirim, s.107.
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altin ¢ag1 meselesinin sadece bir ilmi arastirma meselesi olarak kalmamasidir.?%t
Tiirkiye’de bilim tarihi arastirmasi formel ulusgu diisiincenin vazgegilmez unsuru
olmustur. Osmanli ve Tiirk modernlesme siirecindeki ideolojik tartismalar icin
Osmanli Miisliimanlarinin neden Avrupa toplumlarinin gerisinde kaldiklar1 sorusuna
verilen farkli yanitlar giiniimiizde de 6nemini siirdiiriir. Islam bilim tarihinin farkl
reform imgeleniminin mesrulastirilmasinda 6nemli olmasi1 Tiirkiye’deki akademik
bilim tarihi i¢in hem kazanim hem de engel olmustur. Osmanli’nin Avrupa’ya
kiyasla bilim de geri kalmasinin nedeni ve kabahatlilerini arama giindemi, Renan
tartigmalarindan itibaren islam dini gelenegi ile modern bilimin iliskisi meselesi
tizerinde yogunlasmistir. Boyle bir konu bilim ve dini kiiltiir iliskisi hakkinda yaygin
bir kaynak olusmasina yardimci olmakla birlikte, Osmanli bilim tarihgiligi yaziminda
miinakasalar uzun bir siire daha ¢ok, dinin bilim iizerindeki olumsuz etkileri
varsayimindan Oteye gecemedigi icin, meselenin metodolojik olarak zenginlesmesine
engel olmustur. Fakat XX. yiizyil igerisinde Osmanl bilim tarihi ile Islam kiiltiirii
iligkisine yonelik sosyolojik arastirma yontemleri bilim sosyolojisi acisindan da
onemli konuma gelmistir. Cagdas bilimlerin Tiirkiye’ye girisinde etkili olan Hoca
Ishak Efendi (1774-1834) ile Salih Zeki Bey (1864-1921) yeni terimlerin
gelistirilmesi sorununda 6nayak olmuslar ve yazmis olduklari eserlerde yeni bilim

dilinin olusmasma katkida bulunmuslardir.?%2

Salih Zeki Bey, matematik, astronomi, bilim tarihi ve felsefesi ilimlerinin {ilkemizde
taninmasina 6nemli hizmet etmis bir ilim insanidir. Felsefeye dair Fransizcadan
onemli kitaplar ¢evirmistir. Sadece Tiirkiye’de degil, diinyada da Islam bilim
tarihinin en énemli &nciilerindendir. Bu konuda yazdig1 Asdr-1 Bakiye®® dogu bilim
tarihi hakkinda ilk kapsamli caligmalarindandir. Eserin Onsoziinde belirttigi gibi,
Miisliimanlarin matematik bilimine verdigi énemi arastirir.?* Cok degerli olmakla
birlikte sadece ti¢ cildi yayinlanmistir. Salih Zeki Bey bu eserin birinci cildinde,
Islam Diinyas1’ndaki trigonometri ¢alismalarina, ikinci cildinde ise aritmetik ve cebir
caligmalarina yer verir.?®® Goriildiigii gibi bilim tarihi arastirmalari esnasinda

dogrudan dogruya bilgileri kaynagindan saglama gelenegi Salih Zeki Bey ile

201 Aydin, $.29.

202Demir, 2007, s.24.

203 Sevim Tekeli vd, Bilim Tarihine Giris, Nobel Yayinlar1, Ankara 1999, s.360.
204Fazlioglu, s.32.
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baslamistir. Salih Zeki Bey’in matematik bilimlerinde kullanilan biitiin terimleri
aciklamak ve Miisliiman biitlin matematik¢ilerin hayat Oykiilerini ve eserlerini

2% adli eseri de Tiirk bilim tarihi

tanitmak amaciyla yazdig1 Kdmiis-1 Riyaziyyd
acisindan c¢ok onemlidir. Ciinkii hem matematik terimlerinden hem de matematik
tarihi terimlerinin tanimlarindan bahseder. Yayiniin tamamlanmamis olmast Tirk

tarihi agisindan biiyiik bir kayiptir.

Salih Zeki Bey bilim tarihinin yaninda bilim felsefesiyle de ilgilendi. Fransa’daki
egitimini tamamlayip dondiikten sonra Poincare’nin (1854-1912) bilim felsefesine
dair fimin Kiymeti adli kitabin1 Tiirk¢eye ¢evirdi. Bilim felsefesi alaninda yazilmus
Poincare’nin bu kitabi1 Salih Zeki Bey’in matematik ve bilim anlayisini etkileyen
etmenlerden biri oldu. Salih Zeki Bey’in yasadigi donemde matematik en coskulu
dénemini gegirdi. XIX. ylizyilda ortaya ¢ikan Euclides-dis1 geometriler, matematigin
kesin dogru oldugu anlayisim1 degistirdiginden matematigin  temellerinin
sorgulanmasina yol acti. Dolayisiyla matematik felsefesi yaklasimlari, Salih Zeki

Bey donemi bilim anlayislarinin en 6nemli tartisma konularmin basinda yer ald1.?%’

XX. yiizyilin baginda matematikgi Salih Zeki Bey’in Islam biliminin Bat1 bilimine
katkismi belirlemek amaciyla Istanbul Kkiitiiphanesinde yaptig1 arastirmalar
Tiirkiye’deki yapilmis ilk bilim tarihi projesi olarak degerlendirilebilir. Salih Zeki
Bey’den sonra bilim tarihi calismasinda yer edinen ikinci 6nemli kisi Adnan
Adivar’dir (1882-1955). Adivar ilk projesinde, bilimin Islim diinyasindaki gelisimini
din-bilim iliskisi baglaminda ele almistir. Tiirkiye’yi siyasi sebeplerden dolay1 terk
ettigi icin 1926’da Avrupa’da baslattigi bu ¢alisma Fransa’da 1944 yilinda Osmanli
Tiirklerinde Ilim adryla yaymlanmistir. Bu eser Tiirkiye’de yayimlanan ilk bilim
tarihi kitab1 olarak gosterilir.?®® Adnan Adivar’in bilim tarihi ¢aliymast Osmanh
Tiirklerinin bilime verdigi 6nem {izerinde durur. Adivar’mn her iki projesini de esit bir
sekilde yiiriittiigii sOylenebilir. Bunlarin disinda Adivar, Tirk ve bilim kiltir
tarthinin degisik konularinda yurt disinda yazilar yayinlamis ve Tiirkiye’deki bilim

tarihi caligmalarini yurt disina tanitmistir. Arastirmalarina devam ettigi siire boyunca

26fhsanoglu, s.813.

207Miijdat Takicak, Salih Zeki’'nin Matematik Felsefesi ve Matematik Egitimi Yaklagimi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2016, s.48.

28Feza Giinergun, “Adnan Adivar’in Bilim Tarihi Calismalari: Osmanh Tiirklerinde Ilim’den Once ve
Sonra”, Osmanli Bilimi Arastirmalar: Dergisi, cilt:7, say1:2, 2006, s.14.
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Avrupa’daki bilim tarihi ile kurdugu etkilesimi siirdiirmeye devam etmistir.
Goriildiigii gibi ilk meclisin 6nde gelen isimlerinden olan Adnan Adivar ilmi
caligmalariyla Cumhuriyet doneminin segkin aydinlar1 arasinda yer edinmis ve
Tirkiye’de bilim tarihi ve bilim felsefesinin taninmasinda Onemli role sahip

olmustur.2%

Adwvar’a gore bilim, gecmis ve gelecek arasindaki iligkiyi, gelecekteki olaylar
gormeye yardimci olan goriis acisidir. Bilimin asil kaynagi ise meraktir. Pargadan
biitiine ulasarak gerceklikten yasalar ¢ikarir. Bilim bunu yaparken zaman, mekan,
nitelik, nicelik gibi akilla kavranabilir seyleri kullanir. Ayni zamanda bilim
nesnelerin derinliklerine dogru ilerleyen bir sistem olarak goriilmelidir. Bundan
dolay1 bilimin organizmalar topluluguna benzedigi sdylenebilir. Toplumu olusturan
organizmalarin tarihi gelisimi mevcuttur ve bu kisilik icinde bilimlerin hepsi
birlesir.?l® Her bir icat ile her bir halka zincirin boslugundan meydana gelir. Oyleyse
bilim tektir. Bilimin icat ettigi gergek yeniden bir gii¢ vermese bile birtakim batil

inanglardan vazgecirdigi icin begenilmelidir.?!!

Dogu’da bilimin gelismesi i¢in Islam dinini en 6nemli etken olarak gosteren bilim
tarihi yaklasiminin en iyi ifadeleri Seyyid Hiiseyin Nasr’a (1933- ...) aittir.?!? Nasr,
1958 yilinda Harvard Universitesi’nde Islim bilimi alaninda yaptigi calismayla
doktorasini tamamladi, ayrica Tahran Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde bilim
tarihi dersleri verdi.?!® Akabinde 1962-1965 yillar1 arasinda Harvard Universite’sinde
bilim tarihi derslerini okuttu.?** Tlmi kariyeri boyunca din-bilim iliskileri ve Islam
bilimi {izerine 6nemli ¢alismalarda bulundu. 1999 yilinda Templeton Religion and
Science Course ddiiliinii alan ilk Miisliiman bilim insani oldu. Nasr, Islam ve bilim

arasindaki iligki tizerine kitaplar ve makaleler yazdi. 1964 yilinda An Introduction to

29Abdiilhak Adnan Adivar, Denemeler Bilimin Sarp Yolunda Ciiretkdr Adimlar,(Cev: Remzi Demir),
Epos Yayinlari, Ankara 2003, s.7.

210A Adnan Adivar, Bilim ve Din, Remzi Yaymnlar:, Istanbul 1987, 5.20.

211 A Adivar,1987, s.21.

22Aydin, 5.39.

23[brahim Kalin, “Modern Diinyada Geleneksel Islam’in izini Siiren Bir Hakim: Seyyid Hiiseyin
Nast”, Is Ahlak: Dergisi, cilt:2, say1:3,2009, s.135.

214Mehmet Vural, Islam Felsefesi Tarihi, (Edit. Burcu Bayer), Elis Yaynlar1, Ankara 2016, .408.
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Islamic Cosmological Doctrines ismiyle yaymladigi doktora tezi Islam kozmolojisi

alaninda yazdig: ilk eseridir.?®

Nasr’a gore bilim kelimesini Ingilizcedeki kullanimiyla sinirlandiranlar igin
geleneksel bilim yorumu celiskili bir ifade seklinde gériilebilir.?*®Bilim, deneycilige
dayali siirekli degisen bir fiziksel diinya bilgisi olarak anlasilirken, gelenek Fransiz
metafizik¢i R.Guenon (1886-1951) gibi geleneksel dgretinin modern temsilcilerince
anlasildig1r seklinde kaliciligi, degismezligi kasteder. Fakat geleneksel ilimden
metafizik olarak s6z etmenin yani sira geleneksel bir bilgi olarak da soz etmek
miimkiindiir. Bu bilgi, belli bir gergeklik alaninin diizenli bilgi olmas1 dolayistyla bir
ilim olmasina ragmen ilkesel diizeni saglayan degismezlikten ayrilamaz. Tim
geleneksel medeniyetlerde, oOzellikle yerlesik olanlarda semavat ilminden bir

karmcanin yapisiyla ilgilenen ilme kadar pek ¢ok geleneksel ilim gelistirilmistir.?t’

Nasr, geleneksel ilimleri, geleneksel medeniyetlerin hukuki ve dinsel durumlarindan
ayirir. Mimarlik olsun, ilagbilimi olsun séz konusu toplumun biitiin bireyleri
tarafindan kullanilsa dahi bilimlerin kendisi o gelenegin batini boyutuyla ilgilidirler.
Cin’de simyayr gelistirenler Taoistler idi, Islam’da biiyiik matematikgiler,
astronomlar Kutbeddin Sirazi (1236-1311) ve ¢aginin 6nde gelen matematik alimi
Nasiruddin Tasi (1201-1274) gibi metafizikciler olmustur, kelamcilar degil.?®
Geleneksel bilimlerin ger¢cek dogasi geregi inceledikleri form, model ve simgeler bu
bilimlerin 6gelerinin ve onlarin icinde yetistigi gelenegin batini durumla ilgili
olmalarini gerektirir. Bundan dolay1 bu bilimler koklerinden koparildig1 zaman niifuz

edilemez bir perde olarak goriiniirler. Gerekli manevi donanima sahip olanlar icin de

ayni durum s6z konusudur. Gizemli olmaktan uzaktir.

Geleneksel ve modern bilimleri birbirinden ayr1 tutmak i¢in diinyevi bilim ifadesini
de kullanabiliriz. ?*° Nasr, modern bilimi geleneksel bilimden ayiran en énemli farkin
kutsal olmayan bir karakter tasimasi oldugunu dile getirir. Batili1 bilim anlayisinda

herhangi bir bilim insani, mistik, deist, teist veya agnostik, her ne olursa olsun bilim

215K alin, s.136.

2183eyyid Hiiseyin Nasr, Bir Kutsal Bilim Ihtiyaci, (Cev: Sahabettin Yalgin), insan Yayinlari, istanbul
2019, s.135.

217Nasr,2019, s.136.

218Nasr,2019, s.136.

21%Nasr, 2019, s.137.
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insan1 olarak calisirken bilimin faaliyetlerini kutsal bilgi kavramindan uzak tutmak
zorundadir. Esasinda gercekligin bir yoniinii karsiladigi i¢in modern bilimin
bulgular1 da metafizik gergeklige sahiptir. Nasr’a gore modern bilimci bu metafizik
gercegi fark etmiyorsa da Allah disinda gergegi paylasan her sey kendisinden gii¢li

bir hakikat uyumunun simgesi olmak durumundadir.??

Nasr, Isldm’in temeline bagh ilmi faaliyetin tahakkuk sartin1 su sekilde dile getirir:
Modern bilimin Ronesans’tan bu yana yerlestirilmis hiimanistik yapilarim
kaldirmadik¢a, Miisliman bilim insanlarinin Isldm’mn aydin diinyasmin temeline
bagli kalarak harekette bulunmalar1 olanakli degildir. Modern bilim insani, evrenin
merkezi olarak goriir. Clinkii bilginin ortaya ¢ikmasinda en iistlin ara¢ olarak insan
aklina ve insan duyularina énem verir. Oysaki Islami bilimin kaynagi, insan akl

degil, ilahi olan akildir.??!

Modern felsefenin dogusu; aklin, bilginin daha oOte
diizenlerinden bagimsizlastirilmasi ile ilgili meseledir. Geleneksel bilimlerde fizik,
metafizikten farkli, bagimsiz olarak goériilmez. Islam, diinyay: dzgiir bir gerceklik
diizeniymis gibi benimseyen bir bilimi hicbir sekilde kabul etmez.???> Nasr, insan ve
tabiat arasindaki uyum konusunda da oldukc¢a hassastir. Modern insan agisindan
tabiata hakim olma duygusuyla maddeci tabiat anlayis1 gittikge daha fazla yiiklenen
bir hirs duygusuyla da giiclendirilmis olarak ortaya ¢ikar.??® Kendi basina bir amag
olarak goriilen iktisadi ilerleme hayallerinin korunup kiskirtti§i sonsuz bir giice
hakim olma diisiincesiyle birlikte, 6zellikle Amerika’da s6zde bigimler diinyasi

bizzat bu bi¢imlerin kendi sinirlartyla sinirlt degilmis gibi, her sey de sonsuz bolluk

diisiincesi ilerlemeye baslar.??*

Giliniimiizde bilim tarihi alaninda 6nemli tesviklerde bulunan hocalarimizdan biri
olan Remzi Demir’in (1963-...) bu konudaki fikirleri de sunlardir: XVII. ylizyilda
Ronesans ve Reform donemindeki diislinsel gelismelerin bazi sonuglar1 goriilmeye
baslar. Italyan astronom Galilei (1564-1642), Alman astronom Kepler (1571-1630)
gibi distiniirler bilim alaninda ve Fransiz filozof Descartes (1596-1650) gibi

filozoflar ise matematik ve fizik alaninda degerli buluslarin altina imza attilar.

220Murat Demirkol, “Seyyid Hiiseyin Nasr’a Gore Ezeli Hikmet ve Geleneksel Islam”, Ankara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt:51, say1:2,2010, 5.278.

221Demirkol, s.278.

22Demirkol, s.279.

2238eyyid Hiiseyin Nasr, Insan ve Tabiat, (Cev: Nabi Aver), Insan Yayinlari, Istanbul 2019, 5.20.
24Nasr, Insan ve Tabiat, 5.21.
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Bilimi, felsefeyi, Skolastik bilim ile Skolastik felsefenin baskisindan kurtarmak
amactyla bagimsizlastirdilar. Bu gelismelerin en 6nemli sebeplerinden birisi insani
ilginin dogaya yonelmesidir ve bu durumda bir doga filozofunun en 6nemli amaci
dogada bulunan varliklar1 incelemek olacaktir.??® XVI. yiizyilda bir biitiinlik
gosteren Doga Felsefesi, XVIL. yiizyila gelindiginde iki boliime ayrilacaktir; bunun
bir parcasi olan bilim kendini fizik ile sinirlandiracak, diger parcasi olan felsefe ise
geleneksel simirin1 koruyacak bir sekilde metafizige tasacaktir. Mukaddes metinlere
dayali dini bilgi ise, bu donemde Doga’ya yonelik bilgi arayiglarinin araci olmaktan
cikmistir; ¢linkii doga felsefesi hakikate uygun bilgiler bulabilecegini gostermis ve
bdylece biitiin Ortagag boyunca din- felsefe- bilim birlesimlerini kdkten yok etmistir.
Goriildiigu gibi bunun temel nedeni doganin bilgisini edinmek isteyen Skolastiklerin

miimkiin olmayan bir vasita tercih etmeleridir.??®

Islam bilim disiplini, IslAm tarihi boyunca dini duyarliligi faziletli olan bilim
insanlarindan numune gostererek Islam uygarligmin altin ¢ag1 olarak gosterilen IX.
ve XIII. ylizyillar arast donemin tarihini konu edinmistir. Adnan Adivar gibi
tarihciler Islam biliminin yikilmasi iizerine dururken, IslAm pozitif bilim tarihi
yazimi Islam biliminin yiikselis donemi iizerinde durmuslar ve gerileme nedenlerini

askeri maglubiyet olarak gdstermislerdir.??’
3.3.1. Osmanh Tiirklerinde Avrupa Merkezci Bilim Tartismalar:

IslAm’mn bilimsel basarilarma évgii yagdirilmasinin, tamamen XX. yiizy1l olgusu
olmast dikkat cekicidir. Benzeri bir yaklasima XVII. ve XIX. yiizyil Bati
literatiirtinde karsilasmak miimkiin degildir. Avrupa i¢in Hiristiyanlik acgisindan
Islam’m gii¢lii ve dinamik bir alternatif inan¢ olmasi tehdit olusturuyordu. Bundan
dolayr Hiristiyan teolojisi, Islam’in yayilmasim negatif yonde agiklamak igin
basarisinin Miisliimanlarin zorbaligi ve diizenbazliklarinin bir sonucu oldugu

iddiasin1 merkeze alan bir kuram gelistirdi.

XIX. vyiizyilm ikinci yarisinda 1iyice ayyuka ¢ikan bu durum Fransiz
sarkiyatcilarindan Ernest Renan (1833/1892), 29 Mart 1883’te Paris’te vermis

225Remzi Demir, Bilim ve Felsefe, Lotus Yaynlari, Istanbul 2016, s.117.
225Demir, 2016, s.118.
227 Aydin, s.39.
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oldugu L Islamisme et la Science adli meshur konferans: ile biiyiik bir tartisma
ortaya atar. Renan’a gére diinyadaki biitiin Islam iilkelerinin geri kalis1, bilim ve
felsefeden uzaklagmalaridir. Oysa onceden durum farkliydi. VIII. ve XIII. yiizyillar
arasinda Islam diinyasi, diisiinsel etkinlikler bakimmdan Hiristiyan diinyasindan
{istiindii ve bu dénemde Islam iilkelerinde meshur bilginler yetismisti. Fakat Renan’a
gore bu gelismeler, Nastlri Meshepin’e mensup Hiristiyanlarin ve putperest
inanglarmi1  siirdiiren Harranlilarm  eseriydi.??® XII. yiizyilldan itibaren Islam
diinyasinin hakimiyetini ele geciren Tiirkler ise, diisiinsel etkinlikler yoniinden
yetersizlerdi. Avrupa’nin ticari emperyalizminin yiikselis gosterdigi bir zamanda
boyle bir varsayim Batililar i¢in iyi bir argiimandi. Bdylece askeri fetihler,
fethedilenlerin  bilimsel ve sanatsal olgunluktan yoksun barbarlar olarak
tanimlanmasiyla manevi bir zorunluluk niteligi tastyordu.??® Goriildiigii gibi Bati’da
bu tiir varsayimlara kuskuyla bakilmasini saglayacak, yansiz bilimsel calismayi

engelleyen giiclii bir yaklagim oldugu soylenebilir.

Miisliimanlar arasinda, Bati biliminin kendilerine karsi oldugu yoniindeki algilari,
entelektiiel ve kiiltiirel tarith konusunda alternatif bir goriisiin yogun bir bi¢ciminde
arastirilmasina yol acti. Ortagag tarihi Miisliimanlarin yiice gegmisinin bir dykiisii ve
giiniimiizde, diinyanin her yerindeki Miisliimanlarin canli hayal giiciiniin pargasi
haline geldi. Ozellikle ilk dénemlerin bilimsel basarilar1 olaganiistii bir onem
tastyordu. Aradan bin yil gegmesine ragmen bazilar1 Altin Cag’in kapisin1 agacak
anahtarin gegmise uzanan karanlik yolun bir yerinde bulundugu diisiincesindeler
idi.Z2% Onlara bakarak nerede yanlis yaptigimizi tespit edersek gelecekte ne
yapmamiz gerekecegini bilmemiz olanakli olur fikri yayilmaya basladi. Son 200
yildir uygarliklarindaki gerilemenin nedenlerini saptamak, tiim Miisliimanlart mesgul

eden temel konulardan biri haline geldi.?%
3.3.1.1.Ahmet Mithat Efendi

Osmanl aydinlar1 Avrupa merkezci bilim anlayisina Islam ve bilimin gatistig1 tezini

cliriitmek baglaminda karsi ¢ikmislardir. Bunun en onemli temsilcilerinden biri

228Demir, 2017, s.65.
22Hoodbhoy, 5.132.
20Hoodbhoy, 5.132.
BlHoodbhoy, 5.133.
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Osmanli aydinlarindan Ahmet Mithat Efendi’dir. Ahmet Mithat (1844/1912) XIX.
yiizyilin Ginlii bilim savunucularindan John William Draper’in (1811/1882) History
of Conflict between Science and Religion adli eserini Tiirkgeye Nizd -1 IIm ii Din ismi
ile terciime eder. Ahmet Mithat boyle bir eseri terciime ve serh ederken fi¢
maksadimnin oldugunu belirtir. Birincisi Bati’dan bilim ve din c¢atismasinin
karakterinin Hiristiyanlik (Kilise) kaynakli olmasidir. ikincisi Islamiyet ile bilim ve
teknoloji arasindaki iliski bicimini ortaya cikarmaktir. Uciinciisii ise Avrupa
merkezci bilim anlayisinin Hiristiyanlik ve Islamiyet’in bilim ile olan miinasebetini
nesnel bir bigimde ortaya koymak suretiyle anlasilabilecegi diisiincesidir.?3? Bu temel
diisiinceden yola ¢ikarak Ahmet Mithat, skolastik bir analiz sonrasinda ozellikle
Islam alimi Fahreddin el-Razi (1149-1210) ile ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyesi
Seyhiilislam Musa Kéazim Efendi’nin (1858-1920) diisiincelerinden yararlanmistir.
Evrende kanuniyetin yiiriirliikte bulundugunu ama burada yer alan biitiin insanlarin
Tann tarafindan bir anlik yaratis ameli sonrasinda degil, ancak evrimsel bir siireg
sonrasinda varhiga getirildigini anlatmaya cahigmistir.®® Ornegin nedensellik su
sekilde ifade edilmistir: Ilahi Kudret, nedenleri yaratir, fakat bu sebepleri yaratmaga
zorunluluktan da ariniktir; yani Allah’in her seyi bir sebebe baglamasi zorunluluktan
degil, adiyat’tandir.®* Adiyat denilen sey ise adet anlamina gelir ve siinnet de bu
yargidadir; fakat bu ilahi Adet saglamdir. Doga filozoflarmin, tanrsalligina
inandiklart Doga yasas1 bu yorumda da goriildiigii gibi Tanrisal Siinnet’tir diyebiliriz.
Bununla beraber Allah, Tanrisal Siinnet’ine uymak zorunda degildir ve Doga
yasasina aykiri olsa dahi bir seyin olmasini dilediginde onun olmasini emreder, o sey

olur.?®®

Ahmet Mithat Draper’in eserinin terciimesinin sonrasindan olusturdugu Isldm ve
Uliim boliimiiniin “Ibn Riisd’in Meslek-i Felsefesi ve Imam Gazzali ile Baz1 Mesa’il
Hakkinda Miindzara” adli makaleden faydalanarak kelamcilar ve filozoflar
miinakasasini yeniden ortaya cikarir. 2% Bu makalelerdeki hedefi Islam dininin asla
bilim diisiincesine kars1 olmadigini gostermektir. Calismasinin igerigi hakkinda soyle

ifade edebiliriz: Draper, dinlerin temel olarak bilimden faydalanmak yerine dinin

232Demir,2007, s.109.

23Demir, 2016,5.77.

24Demir, 2019, s.36.

25Demir, 5.2019,5.78.

235Remzi Demir, Tiirkiye de Yeni Din Algisinin Dogusu, Lotus Yayinlari, Istanbul 2019, s.31.

63



bilimi tesvik etmesinin olanakli olmadigmi bu sebeple uygarliklarin 6zellikle
filozoflarin din diisiincesine kars1 olduklarmni gdstermeye ¢alisir. 27 Ahmet Mithat
ise yazdig1 yapitin pek ¢ok yerinde bahsettigi gibi ilk amaci Avrupa’da olumsuz
akimlara kapilan genclere islam’1in giizelligini gdstermektir. Bat1’da ilim ve felsefeye
dayamilarak dine yapilan ataklardan Islim’in etkilenmeyecegini ifade eder. 23 Ayrica
Hiristiyanhik ile bilim diisiincesinin ¢atistigini ifade eden Ahmet Mithat, Islim ve
bilim diislincesinin bir uyum igerisinde oldugunu asagida eserden alinan boliimde

ayrmtil1 bir sekildedile getirir.?%°

“Biz ise bi’l-akis su kitdb miindsebetiyle ‘uliima mukadbil Islamiyyet’in ne
mevki’ve hdlde bulundugunu meyddna koyacak olur isek, Nasraniyyet
ile’ulim arasinda nizda’ve ciddl noktast denilen seylerin Isldmiyyet ile
‘ulim arasinda bi’l-akis nukdt-1 mutdbakat u muvdfakat olduklar
goriilerek Avrupa ve Amerika milel-i miiterakkiye vii miinevveriyyesinin
Isldmiyetimiz hakkindaki nazart dahda ziydde baskalasacagini iimid
eyliyoruz. 240

Bu diisiincesinin aksine anlatilanlar iizerinden bir tamim yaparak dini hakikat ile ilmi

hakikat arasinda bir ¢atisma olmadigini aksine bu ikisinin ayni durumu istlendigini

dile getirir. 24

“Imdi biz deriz ki miicddele hakikat-i diniyye ile hakikat-i ilmiye
arasinda degildir. O iki hakikat sey-i vahiddir. Her ikisi migkdt-i
vahidden pertev-enddz olmus nir-1 yeganedir. Asil cidal dini si-i
isti’'male ugratanlar arasindadwr. Bunlar varsimlar miicadeleyi nereye
kadar isterler ise oraya kadar gétiirsiinler. ®*?

Ahmet Mithat, edebiyattan, tarihe ve felsefeye kadar 100’{in iizerinde eser
yayinlamig, onemli bir ilim insanidir. En ilgin¢ ¢alismalarindan biri yukarida da
bahsettigimiz gibi Draper’den ¢evirdigi Niza-r /Im i Din adh eseridir. Bu esere
devam edelim: 1897 yilinda Istanbul’da 4 cilt halinde basilir ve 1968 sayfalik bu eser
yorum ve elestirileri ile Draper’in dinlerin bilime méani oldugu savina kars1 ¢ikmaya

calisir. Niza-: IIm i Din biitiin bilgileri toplayip diizenleyen bir egitim &gretim

27\/efa Tasdelen, “Iki Osmanli Aydini, Namik Kemal ve Ahmet Mithat’a gore islam Uygarligindaki
Bilimsel ve Kiiltiirel Gerilemenin Nedenleri”, Beytiilhikme An International Journal of Philosophy,
cilt:9, say1:2,2019,s.564.

238\M.Orhan Okay, Niza-i/im i Din, T.D.V Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2007, C.33,s.172.

239Demir, 2019, s.32.

240John William Draper, Nizd-1 [lm ii Din (Islam ve ‘Uliim), (Cev: Ahmet Mithat Efendi ), Istanbul
1315,Cilt:4, s.11-12.

241Demir, 2019, s.32.

242Draper, 5.228.
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kitabidir ve kendi déneminin sorunlarini dile getiren bir eserdir. Fakat her seyden
once bir reddiyedir. Bu reddiyede tenkit, yorum, ilave (zeyl) ve diizeltme vardir. Bir
biitlin olarak ele alindig1 zaman istirak ve tasdik de goriilebilir. Ahmet Mithat, ele
aldig1 eserin diisiincelerini tamamiyla reddetmez, ayn1 zamanda bu fikirlere katilir.
Niza-1 flm i Din Islam’mn bilime aykir1 bir din olmadigim aksine onu tesvik ettigi
anlayis1 lizerinden hareketle bu irfanin, bilime, felsefeye yaptigi biiyiik faydalar
tizerinde durur.?®® Islam dini bu cabalar1 temel alarak bilim ile ugrasmay: en ulvi
gorevlerden biri olarak goriir.?** Islam, bilim ile mesgul olmamayi ve bilime ilgisiz
kalmay1 din karsit1 bir davranis olarak gormiistiir. Inanmak ve sormak insanda ve
evrendeki sakli ayetleri bulup tesis etmektir. Islam dini bilim, egitim ile ilgilenmeyi
en kutsal ibadet olarak gormiis, cehaleti ise higbir sekilde giizel karsilamamigstir. Bu
baglamda asil ¢atisma, din ile cehalet arasindadir. Din literatiiriinii bilgisizlik de
degil, bilme ve algilama giiciinde bulur, inanmaya tesvik eder. Ahmet Mithat bilimi
inang i¢in bir dayanak yeri gormez ama bilme halinde inanmanin kuvvetli olacagini
ifade eder. Bilmek ve anlamak, inang icin secenek olmayip bir ihtiyagtir.?*® Dinin
cehaleti kiskirtmasi diisiiniilemeyecek bir seydir. Alman filozof Immanuel Kant’in
(1724-1804) da soyledigi gibi anlama yetisinin sinirli oldugu, metafizige dair
mevzularin anlama yetisinin sinirlar1 iginde bilinemeyecegi diisiincesi hakimdir.24®
Ahmet Mithat, Niza-: flm i Din adl eserinde manevi degerlerimize sahip ¢ikip, bu
degerlerin yok edilmemesi i¢in endiselerini ifade etmistir. Osmanli genclerinin
Avrupa felsefi akimlaria kapilarak dinsizlige kadar gotiiriilen bu zamanda Draper’in
dinin karsisina birakti§i bazi Miisliimanlarin bu fikirlere meylederek biitiin dinlere
kars1 c¢ikmalarinin yanlhs bir tutum olacagini ortaya koymak amaciyla Osmanlh

genglerine yol gdstermek istemistir.24’

Tirk disiince diinyasinda ilk kez Ahmet Mithat ile Bati’nin felsefe problemleri
tizerinde durulmaya baslandigini, o doneme kadar Tanzimat diisiiniirlerini
kaygilandiran seyin sadece siyasi diisiinceler oldugunu ifade edebiliriz. Osmanli fikir

adamlar1 Ahmet Mithat’a kadar Bati’nin fikir hayati ile yalmiz siyasete dokundugu

23Tagdelen, s.564.

244Tasdelen, s.565.

245\/efa Tasdelen, “Ahmet Mithat’in Niza-1 {lm ii Din Adl Eserinde Din ve Bilim Catigmasi1 Sorunu”,
Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi, cilt:7, sayt:2, 2018, s.81.

245|mmanuel Kant, Prolegomena, (Cev: Aziz Yardimli), istanbul 2014, s.24.

247Hasan Karaca, Ahmet Mithat Efendi nin Felsefe Anlayisi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayinlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2010, s.98.
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oranda ilgileniyorlard1.?*® Tiirkiye’de bir felsefe geleneginin olusmasinda biiyiik
etkisi olan Hilmi Ziya Ulken’e (1901-1974) gére Ahmet Mithat ile birlikte bu mevki
belli bir oranda yogunluk kazanmistir.?*® Osmanli diisiiniirii Ali Suavi (1839-1878)
ve Geng Osmanli hareketi mensubu yazar Namik Kemal’in (1840-1888) eserlerinde
Fransiz filozof Descartes ve Fransiz matematik¢i Pascal’dan (1623-1662) s6z edilse
de cagdas Bat1 felsefesinin iizerinde diizenli bir bakis acis1 ile durulmamist1.*%Islam
filozofu Ibn Sina (980-1037), XIV. yiizy1l diisiiniirii olan ibn Haldun’u (1332-1406)
felsefi diisiince icin yeterli géren dindar Tanzimat aydinlari Bati’daki yontemden
siyasi inkilab1 gergeklestirecek diisiincelerden baska bir sey beklememisti.?>! Oysaki
Ahmet Mithat genclik donemlerinde ve ilerleyen zamanlarda degisen diisiinceleriyle
bu konulara yenilik getirir. Alafrangaligi bir hayli fazla olan Osmanli aydimi
olmasinin katkis1 ¢ok biiyiiktiir.2>> Ahmet Mithat Dagarcikta yayimladig: “Felsefe ve
Filozoflar’ adli makalesinde soyle der: “Feylesoflar demek olan felsefe yeni bir sey
degildir. Kiitiiphanelerimizde bu konuda en yiiksek dereceye varincaya kadar pek ¢ok
eser var. Fakat bunlar toz toprak icinde kalmis ve kimse onlara elini uzatamaz

olmustur.”*>

Filozof denilince herkeste dine inanmayan kisi disiincesi
uyanir.Ahmet Mithat felsefe sozciigiiniin Yunancadan geldigini, philo ve sophia
sOzciiklerinden birleserek olustugunu ifade eder. Ardindan din konusuna girer, nasil
felsefe her yerde gercegin pesindeyse, din i¢in de aranan gergekliktir der. Dinler bir
toplulugun diistincesini bir noktada toplayabilir. Fakat felsefe bunu aramaz, kendi
buldugu gergegi kimse kabul etmese dahi onu savunmaya devam eder.?>* Ahmet
Mithat felsefeyi, evrenin biitiin kisimlarin1 birbirleri ile olan iliskileri iizerinde

tasarlamaktir seklinde yorumlar.?>® Felsefeyi faydaci bir bakis agis1 ile tanimlamaya

calisir.

248(]]ken, s.115.

2Murat Ak, “Dogu- Bati ikileminde Bir Osmanli Entelektiieli Ahmet Mithat Efendi’nin Bati’y1
Tanima Cabasina Bir Bakis”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, say1:3,2006,5.252.
250(J]ken, s.115.

Blzafer Cayl, “Bir Osmanli Aydini Ahmet Mithat Efendi ve Bazi Felsefi Gértisleri”, Cukurova
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt:19, say1:2,219,5.887.

22T asdelen, 2019, 5.565.

253(J]ken, s.116.

254(J]ken, s.116.

B5Cayl, 5.888.
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3.3.1.2.Namik Kemal

Daha 6ncede belirttigimiz gibi Ernast Renan’in Islamiyet ve Bilim iizerine verdigi
konferans, IslAim diinyasinda oldugu gibi Istanbul’da da ilgi gormiistiir.?®® Nitekim
Namik Kemal de Miiddfaanamesi’nin®®’ girisinde, “Fransiz erbdb-1 kaleminden
Mésyé Ernest Renan’n irdd ve negsrettigi Islamiyet ve Madrif unvanli bir hutbe, hayli
zamandan beri gazetelere sermdye-i bahs olmaktadir.”*® 1fadesi ile konuya aciklik
getirir. Namik Kemal Midilli Mutassirifi iken Renan’in verdigi konferansi tenkit
etmek amaciyla olusturdugu miidafaaname 6liimiinden yirmi yil sonra yayimlanir.?>®
Bunun sebebi ise mektuplardan edinilen bilgilere gore, Namik Kemal bu reddiyeyi
Midilli’de siirgiindeyken yazdigi sirada yeterli literatiire sahip olmamasidir.?®
Namik Kemal eserinde, islam’in terakkiye engel olmadigini, tersine miirebbi oldugu
kars1 tezini kanitlamaya calisir. Renan gibi dinsizlerin, dini inang¢lar1 nedeniyle pesin
hiikiim siiren oryantalistlerin Islam uygarligi hakkinda cikarimlarda bulunarak
haksizlik ettiklerini dile getirir.?? Mehmet Fuad Kopriilii (1890-1966) Latin
imgesiyle ilk nesrini yapmustir fakat Namik Kemal ve Islamiyet ismi ile hazirladig

engin baslangic1 yapamamusgtir.2®2

Renan konferans1 Isldm dininin bilimin ve felsefenin ilerlemesine engel oldugu
savini ileri siiren bir miizakeredir ve bu sav din-bilim iligkileri konusu kapsaminda
incelenmesi gereken bir sorundur. Namik Kemal ve digerlerinin bu baglamda islam
dininin pozitif rolinii ispat etmek i¢in kullandiklari bulgular Bati medeniyeti
karsisinda maglup olmanin iiziintiisii ile dogal olarak savunma insiyakiyla gelistirmis
olduklari ¢ikarimlardir. Konuya bilim tarihi bakis acisiyla bakildiginda Islam dininin
ve diger dinlerinde her zaman ayni olmadigini sdyleyebiliriz. Boylece din-bilim
iligkisinden ¢ok bir dinin ilgililerinin bilime yaklasimlarin1 ele almak gerekir.

Ornegin, Emeviler zamanindaki inang sistemi ile Abbasiler dénemindeki inang

2%6Hayrettin Pulat, “Namik Kemal ve Musa Akyigitzade’nin Islam ve Bati Medeniyetlerine Bakislar1”,
Insan ve Toplum Bilimleri Arastirma Dergisi, cilt:7,say1:4,2018,5.2597.

»"Diicane Ciindioglu, “Ernast Renan ve Reddiyeler Baglaminda islam-Bilim Tartismalarina
Bibliyografik bir Katki1”, Divan: Disiplinlerarast Calismalar Dergisi, say1:2,1996,s.41.

B8Namik Kemal, Renan Miiddfaandmesi, (Hazirlayan: Nurullah Cetin), Ak¢ag Yayinlari, Ankara
2014, s.65.

29Ciindioglu, s.41.

260Melek Dosay Gokdogan, “Renan’1 Yeniden Diisiinmek”, Historia, say1:3,2017,s.1.

261A1i Ertugrul, “Tez ve Antitezler Baglaminda Ernest Renan’a Karsi Yazilan Reddiyeler”, Diizce
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, cilt:9,say1:3,2019, s.71.

2622Qymer Faruk Akiin, Namik Kemal, T.D.V Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2006, C.32, s.375.
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sistemi ayni sistemdir, fakat bilim ile felsefenin seviyesi ayn1 degildir.?*® O halde din
ve bilim iligkisi tarih boyunca farkli toplumlarda siirekli degisiklik gostermistir
diyebiliriz.

Namik Kemal’in miidafaanamesi i¢in yapilan yorumlarda ofke ve kiiclimseyis
goriiliir.?®* Adnan Adivar, “N. Kemal’in miidafaandmesi daha ziyade bir polemik
seklinde olup her satirinda Renan’in cehliyle istihza doludur” ifadesi ile Renan
Miidafaandmesi ‘ni baska agidan yorumlamustir. 2®® Namik Kemal’in Renan’a yazdig
Miidafaaname hakkinda arastirma yapanlardan bir digeri de edebiyat tarihgisi
Fevziye A. Tansel’dir (1912-1988).Tansel 1968 yilinda Orta Dogu’nun ingiliz
tarih¢isi Kedourie’nin (1926-1992) Afgani ve Abduh hakkinda yazmis oldugu bir
kitab1 takdim ederken Renan’in konferansina yazilan reddiyeler hakkinda bilgi
vermistir. Daha sonra Namik Kemal'in Mektuplari’nt nesre hazirlamis ve Midilli
Mekuplar:’nmin yer aldigi tgilincii ciltte bircok detaymn herkesge anlasilmasini
saglamistir.?®® Adivar ve Tansel’den baska Namik Kemal’in Renan’a yazdig
Miiddfaandme’yi kusurlu bulanlardan biri de Kibrisli Tiitk sosyolog Niyazi
Berkes’tir. (1908-1988) Tiirkiye'de Cagdaslasma adli eserinde siyasal toplulugun
din-devlet miinasebetini laiklesme ile mutlak hale iletmesinin kaynaklarint Osmanli
toplumsal ge¢misinde aramis ve Osmanli toplulugunu feodal bir toplum olarak
gorenlerin yanhsa diistiigiinii savunmustur.?®’ Berkes’e gére Namik Kemal’in
Miidafaanamesi’nde hakli oldugu yerler olmakla birlikte Renan’m aldandig1 yerlere
kars1 ¢ikmaktan ¢ok, iilevli oldugu yerler iizerine olmasidir.?®® Bilim tarihi agisindan
degerlendirirsek bu reddiyenin bilimsel kokenlerinin yetersiz  oldugunu
sdyleyebiliriz.?®® Bunun nedeni Nanmik Kemal’in vatan sairi olarak bilinmesi ve
tiyatroya énem vermesidir.2’® Dolayisiyla onun miidafaasi bilimsel degil, siyasi bir
ozellik tasimaktadir. Namik Kemal, bilim tarihi alaninin disinda bir yazar olmanin

dezavantajina sahipken, Renan’in bilim tarihi alanina mensup bir aragtirmaci olmasi

2653Gokdogan, s.2.

264Merig, 2015,5.69,

2650sman Cilac1, *“ Ernest Renan’a Kars: Tiirk-Islam Diinyasinda Reaksiyonlar”, Siileyman Demirel
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1:2, 1995, 5.190.

6C{indioglu, s.46.

267[lhan Kutluer, Niyazi Berkes, T.D.V.islam Ansiklopedisi, Istanbul 1992, C.5, 5.507.

288Ciindioglu, s.46.

29Gokdogan, s.5.

2%Derya Karaosmanoglu, “Namik Kemal’in Tiirk Siirinin Yenilesmesine Katkilar1”, Akademik Dil ve
Edebiyat Dergisi, cilt:2,say1:3,2018,5.324.
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onun ilmi ydniiniin dayanakli oldugunu gosterir.?’! Renan’mn bu konferansi tiim
diinyada reddiyeler yazma siirecini baslatmistir diyebiliriz. Namik Kemal de bu
metni zayif gordiigiinden dolayr yayimlamamistir.?’> Bununla beraber Renan’m

dinler tarihinde birakmis oldugu iz bakimindan 6nemlidir.?"3

Ote yandan ehemmiyeti artan politik Islam diisiincesi Sultan II. Abdiilhamit (1876-
1909) doneminde Tanzimat zamanindaki bati diislincesinin karsisina yerlestirildi Bati
diisiincesine kars1 ¢ikis Sultan Il. Abdiilhamit’in basa gelmesi ile Onceki evreye
tekabiil eder. Var olan tiim diisiincelerin kolay hale gelmesinde Sultan Abdiilhamit’in

basa gelmesi 6nemli bir faktordiir. 2’
3.3.1.3 Cemaleddin Afgani

Islam diinyasinin Bati karsisinda ortaya koydugu bu iigiincii kars: ¢ikisin mimari
¢ogu bilim insanlarma gore XIX. yiizyilin siyaset insanlarindan biri olan Cemaleddin
Afgani’dir.2”® (1838-1897) Afgani, eserlerinde Islim dininin uygarlik ve ilerlemeye
yaptig1 katkilar tizerinde durmus; seref, emanet, adalet ilkeleri ile dinin hem birey
yasaminda hem de toplum hayatinda Onemli haysiyetler kazandirdigini ifade
etmistir.?’® Islam’in diger dinlerden iistiin oldugunu belirtmis, Islam’m kiiltiirel
boyutunu modern bir bicimde gdstermeye ¢alisnustir.?”” Biitiin bunlarm yaninda
Islam birligi, hiirriyet, dzgiiven gibi konulara da &nem vermistir. Afgani’nin
diisiincelerinden Tiirk sair Mehmet Akif Ersoy (1873-1936), Islamciligi kurucusu
olarak kabul edilen Muhammed Abduh (1849-1905),Muhammed Abduh’un en yakin
takipgilerinden birisi olarak bilinen Resid Riza (1865-1935) etkilenmistir.2’® Bu
isimler arasinda Muhammed Abduh’u ayr1 bir yere yerlestirmek gerekir. Cilinkii

.....

Kahire’ye gelen Afgani’den felsefe dersi ald1 ve Afgani’nin yonlendirmesi ile sosyal

71Gokdogan, s.3.

272Faruk Bilici, Ernest Renan, T.D.V.islam Ansiklopedisi, Istanbul 2007, C.34,5.570.

23Bilici, s.571.

274pulat, 5.2594.

275Mustafa Oztiirk, “Oksidentalizm Baglaminda Afgani- Abduh Ekolii”, Marife Dini Arastirmalar
Dergisi, say1:3,2000, s.49.

28\/ural, 5.392.

2\ural, 5.393.

278Hayreddin Karaman, Cemdleddin Afgani , T.D.V. Islam Ansiklopedisi, istanbul 1994, C.10,s. 463.
279Y1lmaz Karadeniz, Osmanli ve Iran in Ingiliz Paraleli Cemaleddin Eseddbadi, Gece Kitaplig
Yaynlari, istanbul 2017, 5.322.

69



konularla da ilgilenmeye basladi. Daha sonra Ezher’e hoca olarak gonderilen Abduh,
Misirlt devlet insan1 Urabi Paga’nin (1841-1911) Misir’daki koloni yonetimine karsi
baslattig1 ayaklanmay1 savundugu iddiasi ile 1882°de Beyrut’ta siirgiin cezasi aldi.
Burada ders verdi ve Afgani ile birlikte el-Urvetii’I-Viiska mecmuasini ¢ikardi.?2°Bu
mecmuanin basina ise dgrencisi Abduh’u getirdi.?®? Miisliimanlar1 fanatizme davet
eden bu mecmua gesitli engellerden dolay1 Eyliil 1884’te kapatildi.?®?> Bu olumsuz
gelismeler Abduh’un diisiincesinde Islam diinyas1 kisa siireli gayretle ele gegirilemez
seklindeki inancin artmasini sagladi. Daha sonra bu konuda hocasi Afgani’den farkli
bir yol izledi. Hocasina, siyaseti birakip bir yere gidelim ve orada zeki on bes ¢ocuk
secelim, onlar1 kendi metodumuz ile yonetelim, bu sekilde kurtulusa ulasiriz seklinde
teklif sundu ve siyasal Islam yerine kiiltiirel IslAm’1 sectigini ifade etti. Fakat Afgani
bu teklifi var olan siyasi taslaklar1 sekteye ugratma girisimi olarak sezdi. Bu metot
konusundaki farklilik aralarindaki iliskinin bozulmasina sebep oldu.?®® Afgani’nin
amact Mdsliimanlarin ge¢miste siirdiirdiikleri gorkemli gilinleri geri getirmekti.
Ittihad-1 Islom mefkiresini gergeklestirmekle muadil gordiigii bu gayeye siyasal
miicadele ile ulasabilecegine inandi. Abduh’a gore ukde noktasi dini idi. Bundan
dolay1 hocasi ile bagin1 kopardi. Abduh bu diisiinceden hareketle 1slahat projesi
gelistirdi.?®* Islahat projesi Abduh’un ardindan islam diinyasmin diger bolgelerinde
birbirinden farkli bigimde devam etti. Ozellikle Abduh’un &grencisi Resid Riza
Urvetii’l- Viiskd’'min tamamlayicist olarak goriilebilecek el-Menar mecmuasinda
Abduh’un eserlerini nesretti ve toplumun islahi, dinin dogru yorumlanmasi gibi
meselelere dncelik verdi. Selefi Abduh’un daha ilimli ve devrimci ¢izgisini birakarak

siyasi bir ¢izgide Menar Okulu’nu devam ettirdi.?%

Afgani, Abduh ve Resid Riza’nin diislince diinyalarindaki farkliliklara ragmen
Islamcilik ideolojisinin miimessilidir. Iki yiiz yillik bir gegmise sahip olan diizeltme,
tecdit gibi cesitli isimlerle de amlan Islamcilik, ilgilerini Islam’la ifade eden, ilmi

seviyede donanim sahibi olan bir Misliman kesimin bu dinin temel

280M Sait Ozervarli, Muhammed Abduh, T.D.V.islam Ansiklopedisi, Istanbul 2005, C.30, 5.483.
\/ural, 5.392.

2Karaman, s.459.

283(0)ztiirk, s.50.

2840ztiirk, s.51.

B5\/ural, s.413.
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degiskenlerinden hareketle ortaya koyduklari fikri sonucun toplami olarak

yorumlanabilir.2®

Afgani ve Abduh’un Bati’ya iliskin sdylemlerinde agik bir sekilde apolojizm goriiliir.
Ozellikle Afgani hakkinda her yerde baska konusmak diye ozetlenebilecek bir
tutumdan soz edilebilir. Bu baglamda Afgani’nin Fransiz diisiiniir Ernest Renan’a
verdigi cevabr ammsamak yerinde olacaktir.?2” Renan, Sorbonne’da Islam ve Bilim
konulu bir konferans vermistir. Konferans Journal des Debats’in 29 Mart 1883
tarihli kopyasinda nesredilir.?8® Renan, Sorbon Universitesi’nde verdigi konferansta
[slam’in ilme kars1 oldugunu savunmustur.®® Ernest Renan ise Sorbon’daki

konferansi sonras1 Afgani ile yaptig1 konusma hakkinda sunlari ifade eder:

“Cemaleddin Afgani ile yaklasik iki ay once tamstim. Simdiye kadar ¢ok
az kimse tizerimde siddetli bir tesir birakmistir. Aramizda gegen konusma
sirasinda  Sorbon’daki  konferansimin  konusunun Ilim-Islam iligkisi
olmasini kararlastirdim. Ben diisiincelerimi -dinlerin degeri onu kabul
eden taraftarlarimin  degeri ile olciiliir- acik¢a dile getirmekte
Cemaleddin Afgani’den esinlendim. Onunla yiizyiize konusurken hiir
diistincelerini ve agik sozliiliigiinii goriince, insanlart baskilardan
kurtarmak icin bes aswr boyunca araliksiz ¢alisan Ibn Sina ve Ibn Riisd
gibi biiyiik zatlardan biri ile konustugumu sandim.”?*

Afgani, Renan’in tezini reddetmistir. Renan’in, Islim hakkinda soyledikleri islam’m
doga &gretisinin sonucu degildir. Aksine baz1 dénemlerde islim’a giren kimselerin
mahsuliidiir. Araplar, Islim’dan &nce yasadiklar1 gdcebe yasamdan ¢ikmis ve Islami
fetihlerin hizina es bir giigle fikri ve ilmi gelisim yolunda ilerlemislerdir. Araplarin
Yunan’dan aldig1 felsefeye yeni katkilar yaparak batiya aktarmislardir. Endiiliisli
Arap filozof Ibn Bacce (1085-1138), Endiiliislii Arap felsefeci ibn Riisd (595-1198)
ve Arap bilim insan1 Kindi (M.S.873) gibi filozoflar1 Avrupa’yr aydinlattilar. Bati
diinyasinin Araplara kiyasla Roma’ya daha yakin olmasma ragmen adi gegen

kentlerin ilmi mirasin1 Araplardan aldigin1 ve bati diinyasinin Aristoteles’i

2860 ztiirk, s.51.

2870 ztiirk, s.62.

288Mohammad Ajmal Hanif, Dinler Tarihine Gére Cemaleddin Afgani’nin Islam ve Diger Dinler ile
Ilgili Gériisleri, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Konya 2011, s.23.

289Sidar Ergiil, “Cemaleddin Efgani ve Fikirleri”, Strateji Diisiince ve Analiz Merkezi, Istanbul 2019,
s.14.

20Hanif, s.21.
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Araplasmis olarak animsadigii dile getirmistir.?®! Bagdat ve Endiiliis’iin uygarlik
besikleri oldugunu vurgulamis, Arap soyunun yetersizliginin bahis mevzusu
olmadigimni da ileri siirmiistiir.?®? Din ve bilim birbirine kars1 degildir. Din ve bilim,
insan1 bagimsizlastirir. Islam’a gére bilim, varliklarin hakikatini agi1a ¢ikarmaya ve
esyaylr anlamaya yardim eder. Bilimin amaci da insani, Allah’a erigtirmesidir.
Kur’an-1 Kerim’de kozmografyadan elektrige, sagliktan gencligin sirrina, aile

hukukundan miras hukukuna kadar bir¢gok bilimsel mevzu tizerinde durulur.
3.3.1.4.Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi

Osmanlilarin son doneminde devletin gelecegi hakkinda yapilan miinakasada Batici
aydinlara karsi savunucu gorevi iistlenen Islam diisiiniirii Sehbenderzade Filibeli
Ahmed Hilmi’dir (1865-1914). Diisiincelerinde daha ¢ok Batililasma hareketi,
maddeci akimlar ilizerine yogunlasir. Sehbenderzade, Avrupa ile yarisabilmek icin
yeni malumatlar1 gerekli gorlir, buna karsilik Bati kiiltiir ve uygarliginin tiim
sekilleriyle &rnek alinmasina kars1 ¢ikar.?®® Osmanli toplumunun degerlerine aykiri
diismeyen modernlesme diye 6zetlenebilecek bu bakis bigimine gore tarihi dikkate
almadan Avrupa’y:r taklit etmeye girismek toplumu ya sosyal yasalarla catisip
basarisizliga tasir ya da kiiltiirel ¢ehresini kaybettirip din diisiincesinden ayirir. Bu
nedenle yapilmasi gereken dini ihtisasla ilmi kaideleri bagdastirmaktir. Avrupa
uygarliginin taklit edilmesi sahip olunan haysiyete zayiat verecegi gibi Bati’dan
gelen her seye karsi bagnazlik gosterilmesi de hayatin degisen kosullarina ayak
uydurmay1 engeller. Ne bagnazlik ne asir1 dykiinme propagandasini kilavuz edinmek,
bu meselede se¢cmeci bir yontem izlemek en hakiki yoldur. Batili sairlerin birkag
sOziinli aktarmakla iktifa eden yiizeysel miitefekkirlerle yalnizca goriintiiye dair bir
yenilik gerceklestirilebilir. Bati uygarliginin teknolojisi begenilmekle birlikte sadece
maddi gereksinimleri karsilamas: dolayistyla kusurludur, dini ve ahlaki ilkelere yer

vermedigi icin kendi topluluklarini makinelestirmektedir.?®* Bir taraftan hak, esitlik

21Ergiil, s.15.

92Hanif, 5.26.

293M Sait Ozervarli, Sehbenderzade Ahmed Hilmi, T.D.V.Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2010, C. 38,
s.425.

294 Abdullah Ugman, Sehbenderzide Ahmet Hilmi, T.D.V Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2010, C.38,
5.425.
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gibi degerleri korurken diger taraftan baska toplumlart istismar etmeye calismasi

uygarligin gercek yiiziinii ortaya ¢ikarmaktadir.?%

Sehbenderzade’nin Bati diisiincesine yonelttigi tenkitlerin merkezini materyalizm ve
pozitivizm gibi akimlar olusturur. Sehbenderzade, materyalistlerin diisiincesinde
felsefenin yer almadigimi ifade eder ve biyolojik materyalizmin temsilcilerinden
Ernst Haeckel’i (1834-1919) elestirir. Heackel ve diger materyalistler higbir felsefi
sorunun lstesinden gelemedikleri gibi ulasilan ¢oziimlemeleri de yadsiyarak insan
vicdanini derin bir tiziintliye siiriiklerler. Bunlar bir taraftan metafizigi yadsirken bir
taraftan da gozleme dayanmayan istidlal ile yeni bir metafizik olusturur.
Materyalistlerin madde ve kuvvetin sonsuzlugu gibi savlari gozlemle elde
edilemeyen bazi kabullerden ibarettir. Sehbanderzade’ nin bu ifadesi nesnenin giice
doniismesiyle alakali bilimsel ilerlemelerle ahenk igerisindedir. Ortaya atilan bu
diisincelerin temelinde Fransiz matematik¢i Henri Poincare’nin  (1854-1912)
goriisleri mevcuttur. Materyalizmi tenkit ederken Henri’ye atifta bulunarak deneysel

bilgilerin bir ilkeye baglanmasi gerektiginden bahseder.?%

295 Ozervarly, 5.425.
2960 zervarli, 5.426.
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SONUC

Her medeniyet kendi etrafinda diinya krokisi ¢izmek ister. Araplar Bagdat’1 yedi
iklim bolgesinin en 6nemli yeri olarak goriirken, Kudiis de Ortagag Hiristiyanlarina
gore diinyanin merkezi idi. Diger taraftan Antik Cag’da Yunanlilar Akdeniz’i Asya
ve Libya’dan olusan muazzam bir kara yigminin merkezine koydular. Cografi
kesiflerin ardindan zenginlesen Avrupalilar mali yonden etkili olduklar1 ig¢in
kendilerini her seyin merkezine yerlestirip, ge¢mis iizerine kendi {istiinliiklerini
dogrulayan kayitlar yazdilar. Aksi durumdaki delillerin ¢okluguna karsin tarihsel
acidan Bat1 en iyisidir gorlisii yayginlik kazandi. Bu diisiincenin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikan Avrupa merkezci bilim yaklagimi tezimizin konusunu olusturmaktadir.
Bilim tarihi agisindan ele aldigimiz bu konu hakkinda yaptiimiz arastirmanin

sonuclar1 asagidaki gibidir:

1)Avrupa merkezci diisiince, XIX. ve XX. yilizyilin biiyiikk bir boliimiinde

gecerliligini korudu.

2)Avrupa’nin lnlii kokenler kavrami, Avrupa uygarhigmin gelistigi yer olan
Atina’da daha da canlandirildi. Bu kiigiik sehir devletinde bulunan alimler,
politikacilar kendilerini dogrudan Yunan diisiincesi ile iligskilendirdi. Geri kalan tiim
medeniyetlerin bilime ve felsefeye olan katkilarindan kendilerini soyutladilar. Onun

disinda arada kalan her sey ile baglarin1 kopardilar.

3)Bu basit Bati-Dogu bolinmesinde bilim 6zel bir rol oynadi. Avrupalilar Antik

Yunanlilarin entelektiiel canliligini devralda.

4)Islam bilimi kendinden &nceki medeniyetlerin mirasini sadece muhafaza etmedi

ayn1 zamanda onu alip gelistirerek kendi degerlerince yorumlada.

5)Avrupa’da Aydinlanma olarak nitelenen asama yalnizca Avrupa’nin degil, tim

insanligin degismesine katkida bulundu.

6)Avrupa merkezci bilim ve diisiincenin arka planinda bulunan sémiirgeciligin Islam

Diinyasindaki entelektiiel argiimani irk¢ilik degil, Oryantalizm oldu.

7)Oryantalizm anlayis1 bilim tarihine siyasi ve tarafli bir bakis tarzinin olusmasina ve

benimsenmesine yol agt1.
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8)Somiirgelestirilmesi sonucu, bilim alaninda Bati’nin gerceklestirdigi hamleyi
gerceklestiremeyen Dogu, diinya meselelerini halletme anlaminda akilcilasma

meselesinde Bati’nin gerisinde kald.

9)Bu durum Bati’nin Dogu’yu kendi yasam tarzi agisindan kurgulamasina zemin

hazirlad.

10)Oryantalist soylemlerin sonucunda Bati, Dogu’nun nasil olmasi gerektigini
belirleme hakkini kendinde gérmeye baslar ve bu gelisme Avrupali akil tstiindiir

sOzleri ile 6zetlenebilecek bir anlayista acgik bir sekilde kendini gosterir.

11) Islam diisiiniirleri modern Bat1 felsefesi ve biliminin Osmanli’ya girisi siirecinde
engelleyici bir rolde olmayip, bilakis bilimin gelismesi i¢in 6nemli ¢aligmalarda
bulunmuslardir. Yapilan ¢calismalarin desteklenmesinin yaninda elestirildigi yerlerde

vardir.

Avrupa merkezci bilim yaklagimi 6zellikle bilim tarihi calismalarinin baglangici
kabul edilen XIX. yiizy1l ile XX. yiizyilin ilk yarisi arasinda gecen siirede etkili
olmustur. Bu yaklasimin gelisip yayilmasinda en c¢ok Oryantalistlerin 6n planda
oldugu anlasilmaktadir. Sonug olarak diyebiliriz ki Avrupa merkezci bilim yaklagimi
bilim tarihini dogru anlama agisindan hatali ve eksik bir yaklagimdir.
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