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OZET

Atatiirk¢ti milliyetcilik, Tiirk milliyetgiliginin birbirinden olduk¢a farkl
goriiniimler arz eden ve cogunlukla entelektiiel ve toplumsal bir hareket olarak
beliren diger tiirlerinden ayr1 olarak, tek parti iktidarinin resmi felsefesini
olusturmustur. Ancak bu felsefe, yalnizca ‘Tiirk ulus devletinin’ ve ‘Tirk ulusal
kimliginin’ insa edilme siirecindeki yegane resmi sdylemi olusturmakla sinirli bir
etki liretmemis; ayn1 zamanda ‘Tirk devriminin ihtiva ettigi ilke ve ideallerin’
aciklanmasina-savunulmasina-sistematize edilmesine ve yayginlastirilmasina doniik
bireysel ve kolektif nitelikli doktrinel ya da ideolojik arayislarin paradigmatik

gergevesini de sekillendirmistir.

Resmi devlet sdylemine kosut bir bicimde gelisen ve 1930’1u yillarla birlikte
hiz kazanan bu yondeki arayislarin basinda ise Kadro ve Ulkii dergileri gelmektedir.
Her iki dergi de, bu dogrultudaki bireysel girisimlerden farkli olarak, ‘Tiirk
devrimine 0zgii ideolojinin’ iiretilmesine talip olan kolektif bir entelektiiel arayis
seklinde temayliz etmis ve adeta ‘devrim ideolojisinin miiellifi’ olmak icin rekabet

eden iki ayr1 yonelimi olusturmustur.

Bu tezde, s6z konusu yonelimler, Atatiirk¢ii milliyetcilikle iliskileri icinde ve
kendi Ozgiinliikleri baglaminda karsilagtirmali bir séylem-metin analizine tabi
tutularak incelenmis; her iki dergi arasindaki benzerlik ve farkliliklarin agiga
cikarilmasina doniik analitik bir degerlendirme yapilmaya g¢alisilmistir. Kullanilan
yontemler ile Onerilen ekonomik, siyasal, toplumsal ve kiiltirel model ya da
tezlerden hareketle yapilan bu degerlendirme kapsaminda, Kadro Dergisi’nin 1932-
1935 yillar1 arasinda nesredilen tiim sayilar1, Ulkii Dergisi’nin ise 1933-1941 yillar1
arasini igeren birinci yaym donemi incelemeye dahil edilmistir. Boylece tek parti
doneminin aktiiel gergekligi ile Kadro ve Ulkii dergilerinin entelektiiel miiktesebat1
arasindaki iliskiselligin analizi kadar, Atatlirk¢li milliyetciligin radikal sol (Kadro) ve
radikal sag (Ulkii) olarak nitelendirilebilecek iki farkli yorumunun bir arada ve

mukayeseli sekilde irdelenmesi de miimkiin olmustur.

Anahtar Kelimeler: Atatiirkgiiliik, Atatiirkcii Milliyetcilik, Kadro Dergisi, Ulkii
Dergisi, Mustafa Kemal Atatiirk, Cumhuriyet Halk Partisi.



ABSTRACT

As being different from other types of Turkish nationalism that appears
differently from each other and mostly emerge as intellectual and social movements,
Kemalist nationalism has formed the formal philosophy of single-party government.
However, this philosophy not only produced a limited effect by creating unique
official discourse in the construction process of “Turkish National State” and
“Turkish National Identity”, but also formed pragmatic framework of personal or
collaborative doctrinal and ideological efforts to explain, to defense, to systemize,

and to spread “the principles and ideals of Turkish Revolution”.

Kadro Journal and Ulkii Journal were the initial examples of these efforts
emerged in parallel with the official state discourse and increased rapidly in 1930s.
Both journals, differently from personal initiatives in this line, distinguished
themselves as being collaborative efforts that intended to generate ‘ideology unique
to Turkish revolution’, and almost became competitive intentions to be the ‘author of

the ideology of the revolution’.

In this thesis, aforementioned intentions have been investigated by carrying
out comparative discourse-text analysis in connection with Kemalist Nationalism and
in the context of self-originality; an analytical evaluation has been tried to be carried
out to reveal similarities and differences of these two journals In the scope of this
evaluation that is based on the used methods and proposed economic, politics, social
and cultural models or thesis, all issues of Kadro Journal published between 1931
and 1935, and first publishing season of Ulkii Journal issues published between 1933
and 1941 were examined. Thereby, in addition to analysis of actual reality of single-
party period and intellectual acquis of Kadro and Ulkii journals, two different
intentions of Kemalist Nationalism, radical left (Kadro Journal) and Radical right

(Ulkii Journal) were addressed collectively and comparatively.

Keywords: Kemalism, Kemalist Nationalism, Kadro Journal, Ulkii Journal,
Mustafa Kemal Atatiirk, Cumhuriyet Halk Partisi



ONSOZ

Bu tezde, Atatiirk¢li milliyetciligin ideolojik insasina dontik kolektif entelektiiel
hareketler seklinde beliren Kadro ve Ulkii dergileri, sdylem-metin analizi yontemine
dayal1 olarak hem kendi 6zgiin ve bireysel gerceklikleri icerisinde hem de birbirleriyle
ve donemin aktiialitesiyle iliskileri baglaminda incelenmistir. Arastirma cergevesinde
elde edilen nispeten daha nesnel ve genel veriler, sdylem analizi kapsaminda ortaya
konulan 6znel degerlendirmeler 1s181nda ¢esitli yonleriyle detaylandirilmistir. Bu sayede,
her iki dergide beliren ekonomik, siyasal, toplumsal ve kiiltiirel miiktesebatin yapisal ve
konjonktiirel baglamlari, yakin ve uzak gostergeleri, tarihsel ve donemsel boyutlart
bagimsiz olarak ele almabilmis ve karsilastirmali olarak degerlendirilebilmistir.

Aragtirma kapsaminda, dncelikle tezin ana materyalini olusturan Kadro ve Ulkii
dergilerinin ayrmtili bir incelemesi yapilmistir. Bu inceleme, Kadro Dergisi’nin 1932-
1935 yillar1 arasinda nesredilen tiim sayilarimi icermis, Ulkii Dergisi’nin ise 1933-1941
yillart arasini kapsayan birinci yaym dénemiyle smirlandirilmistir. Ayrica konuya iliskin
birincil kaynaklara ulasilmaya calisilmis, doneme iligkin arsiv belgeleri, hatiratlar,
dergiler ve diger telif eserlerden de miimkiin olan en genis Olciide yararlanilmistir. Bu
stirecte, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigli Cumhuriyet Arsivi ile TBMM
Arsivi ve Kiitliphanesinin yam1 sira, Milli Kiitiiphane ve Beyazit Devlet
Kiitiiphanesinden yogun bir sekilde istifade edilmis, ilgili dokiimanlarin temini
saglanmugtir.

Bu caligmanin hazirlanmasinda gosterdigi sabir ve yardimlarindan dolay1 tez
danismanim Prof. Dr. Kurtulus Kayali’ya en igten tesekkiirlerimi ve siikranlarimi arz
ediyorum. Ayrica Tez Izleme Kurulunda bulunan ve onerileriyle beni yonlendiren
degerli hocalarim Prof. Dr. Bige Siikan ile Prof. Dr. Oguz Aytepe’ye de tesekkiirlerimi
arz etmeyi bir borg biliyorum. Son olarak tezin hazirlanma siirecindeki yogun destek ve
ilgisinden dolay1r degerli arkadasim Dr. Hakan Yasar’a, basta Beyazit Devlet
Kiitiiphanesinin saygideger miidiirii ve c¢alisanlar1 olmak iizere, caligmam siiresince
yogun bir tesviki mesai igerisinde oldugum diger kurum personellerine ve bana
katlanmak zahmetini ve sabrim1 gosteren kiymetli aileme sonsuz tesekkiirlerimi

sunuyorum.

Ahmet KIZILKAYA
Ankara-2016
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GIRIS

Cumbhuriyetin kurulusunu takiben baslayan ve zamanla ‘Atatiirk¢iiliikk’ ya da
‘Kemalizm’ iist bashgiyla ifade edilen resmi ideolojinin tek parti donemindeki
olusum siirecine kaynaklik teskil eden tarihsel arka plani, kronolojik bir kesinlik
icinde kategorize etmek giic olsa da, ana hatlartyla iki ayr1 evreye ayirmak
miimkiindiir. Birinci evre, Osmanli-islam ge¢misinden devralman siyasal, hukuksal
ve idari yapilarin radikal bir sekilde ve yukaridan asagiya dogru donistiirildigii,
mevcut ya da olas1 her tiirli muhalefetin sindirildigi, tek parti iktidarinin mutlak
hegemonyasinin saglandig1 ve yeni rejimin ontolojik temellerinin atildigr 1923-1930
yillar1 arasindaki ‘devrimler donemini’ kapsamaktadir. Ikinci evre ise, ‘devrimler
doneminin’ biiylik oranda tamamlanarak anayasal bir nitelige kavusturuldugu,
‘terkedilen ve reddedilen bir ge¢misin’ meydan okumalarina karsi kendisini nispeten
giivence altina alan yeni rejimin epistemolojik temellerinin atildigi 1930-1937 yillar

arasindaki ‘resmi ideoloji olusturma donemini’ igermektedir.

Tabii birbiriyle i¢ ice gecen ve cogunlukla eszamanli olarak isleyen
gelismelerin karakterize ettigi bu evreler, yalnizca atifta bulunulan tarihsel dénemleri
degil, ayn1 zamanda 1923-1946 yillar1 arasindaki tek parti iktidarimin tamamina
yayilan ‘ideo-politik bir yonelimselligi’ de temsil etmektedir. Dolayisiyla bu iki
evreyi kronolojik bir kesinlik i¢inde birbirinden ayirmak miimkiin olmadig1 gibi,
neredeyse ceyrek asir boyunca devam eden tek parti yonetiminin biitiiniinden
yalitarak degerlendirmek de dogru bir yaklasim degildir. Ancak ge¢misin biitiinciil
ve radikal bir sekilde ilgasi ile yeni rejimin insasina doniik faaliyetlerin eszamanl
olarak yiriitildigii bu evreler, gerek atifta bulunduklari doénemlerde yasanan
gelismelerin  yogunlugu, niteligi ve Onemi acisindan gerekse Cumhuriyet
Tiirkiye’sinin giliniimiize kadar uzanan siyasal, toplumsal ve kiiltiirel gercekligine
etkileri bakimindan kendilerini ayricalikli kilan bir icerik tagimakta ve resmi

ideolojinin insa silirecine dair uygun bir agiklama c¢ergevesi sunmaktadir.

Varolussal kaygilarin 6n plana ¢iktigi 1923-1930 yillar1 arasindaki birinci
evrede yeni rejimin siyasal, hukuksal ve idari kurulus siireci biiyiik oranda

tamamlanmis; ‘beka sorununa’ yol acan ‘gerici tehlike odaklar1’ tasfiye edilerek tek



parti iktidarin mutlak egemenligi saglanmistir. 1930-1937 yillar1 arasini kapsayan
ikinci evrede ise, bu duruma siireklilik kazandiracak ve yeni rejimin tiim yasam
alanlarindaki Orgiitlenmesini olusturacak sekilde epistemolojik bir insa slirecine
agirlik verilmigtir. Tarihten dile, ekonomiden kiiltiire, bireyden topluma dek biitiin
alan ve olgular s6z konusu insa siirecinin kapsami i¢inde yer almistir. Cumhuriyet
Halk Partisi’nin Alt1 Ok’u ile sembolize edilen ve ‘Kemalizm’ ya da ‘Atatiirk¢iiliik’
olarak tanimlanan tek parti ideolojisinin ‘resmi ideoloji’ niteligini kazandigr 1937
yilindaki anayasa degisikligine kadar devam eden bu epistemolojik insa siirecinde
‘Beyaz’, ‘Batili/Batict’, ‘sekiiler’, ‘modern/modernist’ ve ‘Tiirk kimligini’ esas alan
‘milliyet¢i’ bir diinya goriisii ile buna uygun bir insan-toplum-devlet modeli

iiretilmeye ¢alisilmistir.

En genel ifadesiyle ‘Tirk devrimine oOzgii diinya tasavvuru’ olarak
nitelendirilebilecek olan bu modelin zikredilen 6zellikleri arasinda 6ne ¢ikan ve tiim
sistemin temel referans degerini olusturan ana 6gesinin ‘Tiirk milliyetgiligi’ oldugu
kuskusuzdur. Zira milliyetcilik olgusu, yeni Tiirk devletinin ilke ve esaslarini
olusturan diger biitiin unsurlar1 igerdigi gibi, bu unsurlarin nasil ve ne yonde
sekillenecegine ya da sekillenmesi gerektigine iliskin yol gosterici ve ayn1 zamanda
sinirlayict cerceveyi de belirlemistir. Atatlirk¢li diinya goriislinlin diger ilke ve
esaslarina tesmil edilebilecek bir biitiinselligi haiz olan bu olgu, Osmanli ge¢misine
isnat edilen ‘arkaik’, ‘gerici’ ve ‘kozmopolit’ nitelikli unsurlardan arindirilmig
homojen ya da tiirdes bir siyasal, toplumsal ve kiiltiirel kimligin insasina doniik
arayislarin da, tek parti iktidariyla temsil edilen yeni rejimin gelecek tahayyiiliiniin
de ana dinamigini olusturmustur. Bu dinamik, basta Mustafa Kemal olmak iizere,
donemin entelijansiyasinin ortak cabalariyla gelistirilen ve zamanla CHP’nin Alt1
Ok’u i¢inde kurumsallagarak resmi ideolojinin en temel 6gelerinden birine ve hatta

bizatihi kendisine doniisen Atatiirk¢ii milliyetgiliktir.

Atatiirk¢i milliyetcilik, Tiirk milliyetgiliginin birbirinden olduk¢a farkl
goriinimler arz eden ve c¢ogunlukla entelektiiel ve toplumsal bir hareket olarak
beliren diger tiirlerinden ayr1 olarak, tek parti iktidarinin resmi felsefesini
olusturmustur. Ancak bu felsefe, yalnizca ‘Tiirk ulus devletinin’ ve ‘Tiirk ulusal
kimliginin’ insa edilme siirecindeki yegane resmi sdylemi olusturmakla sinirl bir

etki tretmemistir. Zira ‘Tirk devriminin ihtiva ettigi ilke ve ideallerin’



aciklanmasina-savunulmasina-sistematize edilmesine ve yayginlastirilmasina doniik
bireysel ve kolektif nitelikli doktrinel ya da ideolojik arayislarin paradigmatik

cercevesi de bu kapsamda sekillenmistir.

Resmi devlet sdylemine kosut bir bigimde gelisen ve 1930’1u yillarla birlikte
hiz kazanan bu ydndeki arayislarin basinda ise Kadro ve Ulkii dergileri gelmektedir.
Her iki dergi de, bu dogrultudaki bireysel girisimlerden farkli olarak, ‘Tiirk
devrimine 6zgli ideolojinin’ iiretilmesine talip olan kolektif bir entelektiiel arayis
seklinde temayliz etmis ve adeta ‘devrim ideolojisinin miiellifi’ olmak i¢in rekabet

eden iki ayr1 yonelimi olusturmustur.

Bu tezde, s6z konusu yonelimler, Atatiirk¢li milliyetcilikle iliskileri icinde ve
kendi ozgiinliikleri baglaminda karsilastirmali bir sdylem ve metin analizine tabi
tutularak incelenmis; her iki dergi arasindaki benzerlik ve farkliliklarin agiga
cikarilmasina doniik analitik bir degerlendirme yapilmaya g¢alisilmistir. Kullanilan
yontemler ile oOnerilen ekonomik, siyasal, toplumsal ve kiiltiirel model ya da
tezlerden hareketle yapilan bu degerlendirme kapsaminda, Kadro Dergisi’nin 1932-
1935 yillar1 arasinda nesredilen tiim sayilar1, Ulkii Dergisi’nin ise 1933-1941 yillari
arasmi igeren birinci yaym dénemi incelemeye dahil edilmistir. Ulkii Dergisi’ne
iliskin incelemenin sadece birinci yaym donemiyle sinirli tutulmasinin ana nedeni, bu
donemin, Kadro Dergisi’yle girilen rekabetin de yegane gerekgesini olusturan ‘Tiirk
devrimi i¢in ideoloji vazetme’ misyonu uyarinca sekillenmis olmasidir. S6z konusu
misyonun arka planda kaldig1 ve bunun yerine kiiltiir ve sanat igerikli temalarin 6ne
ciktigr 1941-1946 yillar1 arasmi igeren ikinci yayin donemi ile 1947-1950 yillar
arasini iceren lgilincli yayin donemi ise ¢alismanin kapsami disinda tutulmus ve bu

donemlere dair yalnizca genel ve 6zet bilgilerin verilmesiyle yetinilmistir.

Boylece yeni rejimin ekonomik, siyasal, toplumsal ve kiiltiirel alanlardaki
politika ve uygulamalarinin kuramsal arka planini ya da yaslanacagi ideolojik
cerceveyi olusturmaya yonelik biitlinliiklii ve sistematik bir kolektif ¢cabay1 yansitan
Kadro ve Ulkii dergilerinin mukayeseli bir bakis acisiyla ve sdylem-metin analizi
yontemiyle incelenmesi amacglanmistir. Yontemsel agidan yapilan bu tercih
sayesinde, Atatiirk¢ii milliyetgiligin ideolojik ingasina doniik Kadrocu ve Ulkiicii

sOylemler hem kendi 6zgiin ve bireysel ger¢ekligi i¢erisinde hem de birbirleriyle ve



donemin aktiialitesiyle iliskileri baglaminda degerlendirilebilmistir. Tabii bu
degerlendirme siirecinde, yalnizca tezin ana materyallerini olusturan Kadro ve Ulkii
dergilerinin incelenmesiyle yetinilmemis; buna ek olarak CHP’nin ilgili parti i¢i
yazigsmalar1 ile muhtelif gazetelere yonelik arsiv aragtirmasindan elde edilen
verilerden ve konuya iligskin sinirli sayidaki akademik ve diger telif ¢alismalardan da

istifade edilmistir.

Buradaki sinirlilik vurgusu, dogrudan ve biitiinciil bir yaklasimi esas alarak
Kadro ve Ulkii dergilerinin analizine odaklanan akademik ve telif ¢alismalarin
azligma isaret eden nicel bir duruma génderme yapmak amaciyla kullanilmistir.
Yoksa bu dergiler, farkli baglamlarda beliren ve kendilerini ¢esitli yonleriyle ve ayri
ayr1 ele alan ¢ok sayida degerlendirmeye konu olusturdugu gibi, ekonomiden
siyasete, basin-yaymn tarihinden edebiyata dek wuzanan muhtelif entelektiiel
tartismalarin giindeminde de degisik vecheleriyle yer bulabilmistir. Bu da, mezkir
dergilere yonelik hem dogrudan ve biitiinciil bir yaklasimi esas alan hem de kismi ve
tematik analizlere dayanan genis ve detayli bir literatliriin olusmasina imkan

saglamigtir.

S6z konusu literatiir kapsaminda, Kadro ve Ulkii dergileri araciligiyla ortaya
konulan diisiinsel miiktesebata dair zengin ve agiklayic1 degerlendirmeler yapilmas,
0zgilin ve nitelikli yorum-goriis ve tezler gelistirilmistir. Ancak her iki dergiyi bir
arada ve karsilastirmali bir bigimde ele alan ¢alismalarin sayica az olusu nedeniyle,
bu literatiir mukayeseli bir sdylem analizini miimkiin kilacak bir i¢erik sunmaktan da
uzak kalmistir. Nitekim bahse konu dergileri birlikte ve karsilagtirmali sekilde ele
alan ve kitap olarak nesredilen herhangi bir akademik ya da telif ¢alisma bugiine

kadar gercgeklestirilmemistir. Tespit edilebildigi kadariyla bu yonde yapilmis ve

1 Bu yondeki akademik ve diger telif ¢alismalar i¢in bkz.; Ayta¢ Yildiz, U¢ Dénem Bir Aydin:
Burhan Asaf Belge (1899-1967), iletisim Yaynlari, Istanbul, 2011; ilhan Tekeli, Selim ilkin, Bir
Cumhuriyet Oykiisii: Kadrocular1 ve Kadro’yu Anlamak, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul,
2003; Merdan Yanardag, Tiirk Siyasal Yasaminda Kadro Hareketi, Siyah Beyaz Yaylari,
Istanbul, 2008; Mustafa Tiirkes, Kadro Hareketi (1932-1934), imge Kitapevi, Ankara, 1999; Naci
Bostanci, Kadrocular ve Sosyo-Ekonomik Gériisleri, Kiiltiir Bakanligi Yaymlari, Ankara, 1990;
Temugin Faik Ertan, Kadrocular ve Kadro Hareketi, Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, Ankara, 1994;
Firdevs Giimiisoglu, Ulkii Dergisi ve Kemalist Toplum, Toplumsal Déniisiim Yayinlari, Istanbul,
2005; Mustafa Oral, CHP’nin Ulkiisii, Yeniden Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Yayinlari,
Istanbul, 2007; Nurcan Toksoy, Halkevleri: Bir Kiiltiirel Kalkinma Modeli Olarak, Orion
Yayinevi, Ankara, 2007; Sefa Simsek, Bir ideolojik Seferberlik Deneyimi: Halkevleri 1932-1951,
Bogazici Universitesi Yaymevi, Istanbul, 2002.



heniiz nesredilmemis bir akademik ya da telif ¢alisma da s6z konusu olmamustir.
Kadro ve Ulkii dergilerini ayn1 incelemenin kapsamia alan ve akademik makaleler
seklinde beliren az sayidaki c¢alisma ise hem hacim itibariyla hem de muhtevasi

bakimindan oldukga sinirl kalmistir.?

Ilgili literatiirdeki eksikligin giderilmesi agisindan biiyiik bir dnem tasiyan ve
s0z konusu sinirliligin agilmasina doniik bir amagla gergeklestirilen bu tezde ise,
mezklr dergiler, sdylem-metin ¢dziimlemesi yapabilmek amaciyla dikkatli bir
sekilde irdelenmis ve bunlar arasindaki stireklilikler, farklilagmalar ve tekrar edilen
temalar tespit edilmistir. Bu tespitler 1s1g1inda 6n plana ¢ikan dgelere gére metnin ana
basliklar1 olusturulmus ve her bir baslik kendi 6zgiin igerikleri baglaminda ve diger

basliklarla iliskisi i¢inde karsilastirilmali olarak incelenmistir.

Atatiirk¢ii milliyetgiligin ve dolayisiyla resmi ideolojinin insasina doniik
entelektiiel bir rekabet olarak beliren Kadrocu ve Ulkiicii sdylemlerin analizine
odaklanan bu incelemenin birinci bolimiinde, ‘millet” ve ‘milliyet¢ilik’
kavramlariin nasil ve ne yonde tanimlanip gelistirildigi, milliyetgiligin farkl: tiirleri
ile bu farklilig1 olusturan unsur ya da faktorlerin neler oldugu, ‘modern devletin’
olusumunda ve bunun bir tiirevi/agsamasi olan ‘ulus devletin’ insasinda milliyetciligin
nasil bir rol yiliklendigi gibi sorulara yanit aranmis, tezin dayandigi kuramsal ve

kavramsal ¢ergevenin saptanmasina ¢aligilmistir.

Ikinci boliimde ise, ilk olarak konunun tarihsel arka planini betimlemek
tizere, Cumhuriyet 6ncesi donemdeki milliyet¢ilik tartismalar1 ele alinmis ve yeni
rejimin ne tiirden bir siyasal, kiiltiirel ve ideolojik miras1 devraldigi irdelenmistir. Bu
baglamda, Osmanli doneminde gergeklesen Batililasma/modernlesme hamlelerinde
milliyetci etkinin hangi boyutlarda ve ne diizeyde tezahiir ettigine doniik analizler
yapilmig, Osmanli’dan Cumhuriyete aktarilan gelenegin ana hatlar1 ¢izilmeye
calisilmistir. Bunu takiben de, Cumhuriyet’in kurulusunda ve yeni rejimin tesisinde

Tirk milliyet¢iliginin etkisi ve kapsami arastirilmig, s6z konusu olgunun ulus

2 Bu galismalar icin bkz.; Giilser Canivar, Metin Heper, “Ulkii ve Kadro Dergilerinde Yayinlanmus
Bazi Makalelerde Beliren Devletcilik Anlayisi”, Bogazici Universitesi Dergisi, C. 4-5, 1976-1977;
Hakk1 Uyar, “Resmi Ideoloji ya da Alternatif Resmi Ideoloji Olusturmaya Yénelik Iki Dergi: Ulkii ve
Kadro Mecmualarimin Karsilastirmali Icerik Analizi”, Toplum ve Bilim, S. 74, Giiz 1997.



devletin insa siirecinde isgal ettigi merkezi-hegemonik konumun tespit ve analizine
odaklanilmistir. Bu kapsamda, resmi ideoloji olarak beliren Atatiirk¢ii milliyet¢iligin
temel tezlerinin nelerden olustugu ya da neleri icerdigine iliskin bir sorgulama

yapilmigtir.

Ugiincii béliimde, tezin temel sorunsallarindan ilkini olusturan Kadro Dergisi,
ortaya ¢ikis slirecinden ihtiva ettigi ekonomik, siyasal ve Kkiiltiirel icerige kadar
uzanan genis bir ¢ergevede ve kapsamli bir sekilde degerlendirilmistir. Bu baglamda,
Kadro Dergisi’nin yayin igerigi ile yeni rejimin yonelimleri arasindaki benzerlik ve
farkliliklar elestirel ve analitik bir bakis acisiyla vurgulanmaya calisilmis, s6z konusu
dergide beliren milliyet¢i sdylemin Atatiirk¢ii diisiince sistematiginden etkilenen

ve/veya ona doniik bir etki tiretmeye odaklanan igerigi sorgulanmistir.

Calismanin dordiincii ve son boliimiinde ise, tezin diger sorunsalini olusturan
Ulkii Dergisi, ortaya cikis siirecine tekabiil eden tarihsel arka plan ile yayn igerigine
karsilik gelen ekonomik, siyasal ve kiiltiirel baglamlarda ve Kadro dergisiyle
karsilastirmali bir sekilde incelenmistir. Bu kapsamda, Ulkii Dergisi’nin resmi
ideolojiye kosut olarak gelisen ve onun toplumsallagtirilmasina yonelik bir amag
tasiyan yayin igerigi, ¢cogunlukla dénemin 6nde gelen siyasileri tarafindan kaleme
alinan makaleler iizerinden ve elestirel bir yaklasimla analiz edilmistir. Tabii bu
analiz, sadece tek parti iktidarmin aktiiel gergekligi ile Ulkii Dergisi’nin Atatiirkgii
milliyetcilige uygun bir igerik olarak beliren diislinsel miiktesebati arasindaki
paralelligin somutlastirilmasina olanak tanimamus, ayni zamanda Kadrocu ve Ulkiicii
yaklagimlar arasindaki yontem-amag ve sdylem diizeyinde olusan benzerlik ve/veya

farkliliklarin vurgulanmasina da imkan saglamstir.



BIRINCI BOLUM
EVRENSEL BIR UZLASMAZLIK ALANI OLARAK MILLETLER ve
MILLIYETCILIKLER

1.1. Milliyetgilik Tanimlari: Evrensel Bir Uzlasmazhik Fenomeni

Milliyetcilik; toplumsal bir olgu, siyasal bir ideoloji ve sosyolojik bir kavram
olarak son derece genis ve islevsel bir kullanim alanina sahiptir. Bu denli zengin bir
kullanim alanina sahip olmasi, milliyetgiligin evrensel diizeyde kabul goren biitiinciil
nitelikli bir tanimin1 yapmay1 olanaksiz kildig1 gibi, epistemolojik kokenleri, temel
varsayimlar1 ve gelecek perspektifleri agisindan birbirinden az ya da ¢ok farkli olan
bir dizi milliyetgilik sOyleminin gelismesinin de zeminini olusturmaktadir. Bu
yoniiyle bakildiginda, milliyet¢iligi, en genel ifadesiyle, evrensel diizeyde olgusalligi
olan ulusal bir igerik olarak tanimlamak miimkiindiir. Milliyetcilige ‘evrensel
diizeyde olgusallik’ kazandiran nitelik, onun kiiciik ya da biiylik tiim siyasal ve
toplumsal {initeler nezdinde gegerliligi olan bir ideoloji olmas1 iken; ona ‘ulusal bir
icerik’ kazandiran nitelik ise kendisine referans aldigi yerel baglamin 6zgiinliiglinii

tasimasidir.

Milliyetciligin neredeyse tiim diinya sathina yayilan varligiyla (evrensellik),
bu varligin kendine 06zgli olarak tanimlanmasi (tikellik) arasindaki paradoks,
milliyetciligin homojen bir taniminin yapilmasina engel olmaktadir. Anderson’in
belirttigi gibi, “milliyetciligin en az iki yiiz yildir yeryiiziinde aramizda oldugu
herkes tarafindan kabul edilmesine ragmen, bugiin gelinen noktada bu denli cetrefilli
ve analitik olarak iizerinde bu kadar az mutabik kalinan ikinci bir siyasi fenomen

bulmak giictiir.”®

S6z konusu giicliik, milliyetgilik fenomeninin tek bir kuramin sinirlar1 altinda
aciklanamayacak denli genis ve karmasik bir iligkisellige sahip olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu da, milliyetcilik fenomeninin agiklanmasina doniik ¢ok

saylda kuramin/tanimin ve kavramin siirece dahil olmasina yol agmakta ve farkli

3 Benedict Anderson, “Milliyetciligi Anlamaya Giris”, Tartigilan Smrlar Degisen Milliyetgilik,
Sehir Yayinlari, Istanbul, 2001, s.11.



milliyet¢iliklerin ya da milliyet¢ilik tlirlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir:
“Milliyet¢ilik tek bir kuramin biitiinliyle agiklayamayacagi kadar asir1 bir ¢esitlilik
ihtiva ediyor. Muhtelif milliyetciliklerin 6zgiil egilimleri ve kapsamlar1 biiyiik
Olgiide, Ozgiil tarihsel gelenekler, liderler yaraticiligi ve uluslararasi baglamin

olumsallig1 tarafindan belirlenir.”*

Milliyet¢iligin  evrensel diizeyde gecerliligi olan kusatict bir taniminin
yapilamayacagini ifade eden bu satirlar, her milliyet¢iligin, i¢inde neset ettigi siyasal,
kiiltiirel ve toplumsal ortam tarafindan sekillendirildigini ve ancak séz konusu
ortamin dolayiminda anlagilabilecegini ortaya koymaktadir. Smith’in metaforik bir
anlatimla dile getirdigi “milliyet¢ilik bukalemunvaridir, rengini baglamindan alir’®

sOzii de, milliyetciligin, kendisine referans aldigi zamansal ve mekansal baglama

gore karakterize olan dinamik bir isleyise sahip oldugunu gostermektedir.

Milliyetciligin kuramsal ve edimsel diizeydeki bu heterojenliginin en 6nemli
nedenlerinden biri, ‘millet’ kavraminin {izerinde anlasilmis biitiinciil ve evrensel bir
tamminin  bulunmamasidir.® Hobsbawm’in da ifade ettigi gibi, milliyetgilik
literatiiriindeki yaymlarin ¢ogu ‘bir millet nedir?’ sorusuna yanit arama cabasiyla
ortaya ¢ikmis, ancak pek cok insan toplulugundan hangisinin ‘millet’ olarak

nitelenmesi gerektigine karar vermenin tatmin edici bir kriteri bulunamamustir.

“Millet olmak i¢in nesnel kriterler saptama ya da belirli gruplar
‘milletlesirken’, belirli gruplarin neden ‘milletlesmedigini’ agiklama girisimleri;
genellikle ya dil ve etnik koken gibi tek bir kritere ya da dil, ortak topraklar, ortak

tarih, kiiltiirel 6zellikler gibi bir kriterler kiimesine dayanmistir... Bdylesi tanimlara

4 Almtilayan, Christophe Jaffrelot, “Bir Milliyetcilik Kurami I¢in”, Milliyetciligi Yeniden
Diisiinmek: Kuramlar ve Uygulamalar, Der. Alain Dieckhoff, Christophe Jaffrelot, Cev. Devrim
Cetinkasap, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 24.

5 Anthony D.Smith, Milli Kimlik, Cev. Bahadir Sina Sener, Iletisim Yayinlari, istanbul, 1994, s. 129.
® Tiirkiye’deki milliyetcilik literatiirii incelendiginde, gerek telif gerekse ceviri eserlerde, zaman
zaman ‘millet” kavraminin yerine ‘ulus’ kavraminin da kullanildigir goriilmektedir. Ayni durum
‘milliyetcilik-ulusguluk’, ‘milli devlet-ulus devlet’ ve ‘milli-ulusal’ kavramlar1 i¢in de s6z konusudur.
Esasinda millet kavramimnin etimolojisine bakildiginda, sozciigiin Arapga kokenli olup, dinsel bir
icerik tasidigi ve daha biiyiikk bir toplumsal {niteyi (iimmet) tanmimlamak icin kullanildigi
goriilmektedir. islam Milleti ya da Hiristiyan Milleti tiiriinden kavramsallastirmalari bu duruma &rnek
olarak vermek miimkiindiir. Buna karsm, ulus kavrami daha dar bir kapsama sahip olup, ayni devlet
icinde birlikte yasayan insanlara atfen kullanilmaktadir. Ancak her iki kavram arasindaki farklilik
tarihsel siire¢ icerisinde muglaklasarak ortadan kalkmis ve sozciikler birbirinin ikamesi olarak
kullanilmaya baslanmistir. Bu ¢aligmada, telif ya da g¢eviri eserlerden yapilacak dogrudan alintilar
disinda, ‘‘millet’ ve ‘milliyetgilik’ kavramlari kullanilmis; ‘milli-ulusal’ ve ‘milli devlet-ulus devlet’
kavramlarindan ise baglama uygun diiseni tercih edilmistir.



uyan genis birimlerin yalnizca bazilarinin her zaman ‘millet olarak’
nitelenebileceginden, yani istisnalarla daima karsilagilmasi gibi agik bir nedenden

dolayi, biitiin nesnel tanimlar bir noktada tikanmislardir.””

Hobsbawm, bu tikanmanin, dinamik ve siirekli degisen/degisim halinde olan
birimlerin kalic1 ve evrensel bir cercevenin igine yerlestirilmeye ¢alisilmasindan
kaynaklandigin1 diistinmektedir. Kaldi ki, fiili durum g6z oniinde tutuldugunda,
nesnel kriterlere dayali olarak gelistirilen millet tanimina uyan 6rnekler, milletleri ya
da milli 6zleme sahip birimleri temsil etmedikleri gibi, millet olmanin tiim
ozelliklerini tasidigindan higbir sekilde kusku duyulmayan milletler de tek bir kritere
ya da kriterler kiimesine denk diismemektedir. O halde bir toplulugu millet sinifina
sokan baska ne tiir kriterler gelistirilebilir? Siiphesiz ki, nesnel bir tanimin alternatifi
Oznel bir tanimdir ve bu 6znel tanim hem kolektif hem de bireysel bir kapsamda
olusturulabilir. Oznel tanimlarm bu her iki tiirii de, ‘bir milletin yalmzca kendi
fertlerinin ona ait olma bilinciyle tanimlanabilecegi’ varsayimindan hareket
etmektedir. Hobsbawm, bu varsayim yoluyla, her ne kadar nesnelci yaklagimin a
priorizminden kaynaklanan ortak dil, tarih, toprak gibi sinirlamalardan kendimizi
kismen kurtarabilsek de, bazi hususlarin yanitsiz kaldigini ifade etmektedir. Zira
gerek kolektif gerekse bireysel nitelikli olsun, 6znel tanim, yalnizca bir milletin ne
oldugu hakkindaki a posteriori yol gostericilikle sinirlt kalmakta ve insanlara sadece
‘bir millet olmak i¢in millet olma iradesinin yetecegi’ seklindeki bir volontarizmi
salik vermektedir. Oysa bilincin veya tercihin millet olmanin temel kriteri oldugunu
iddia etmek, insanlarin kendilerini herhangi bir gruba iiye olarak tanimlarken
basvurduklar1 karmasik ve muhtelif yollar1 farkina varmadan tek bir secenege
indirgemek anlamima gelmektedir. Bu da, bireysel ya da kolektif volontarizmin
yalnizca bir millete ya da milliyete ait olma bi¢ciminde tezahiir edecegini sdylemekle
es anlamlidir. Halbuki insanlar kendilerini pekala baska bir kimlikle ya da daha farkl

bir temelde de tanimlayabilirler.®

7 E.J. Hobsbawm, Milletler ve Milliyetcilik: Program, Mit, Gerceklik, Cev. Osman Akihay,
Ayrinti Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 19-20. Hobsbawm, nesnel kriterlere dayali millet tanimlar:
arasinda en iyi bilinenin Stalin’in tanimi oldugunu ifade etmektedir. Stalin’in s6z konusu tanimi su
sekildedir: “Millet, tarihsel olarak evrilmis istikrarli bir dil, toprak, ekonomik yasam ile kendini kiiltiir
ortakligiyla disavuran psikolojik yapidan olusan bir topluluktur.”

8a.g.e.,s. 21-22.



Millet kavraminin 6znel ve nesnel tanimlarina yonelik bu elestiriler, hangi
zaviyeden tanimlanirsa tanimlansin, s6z konusu kavramin {izerinde evrensel diizeyde
gecerliligi olan mutlak bir uzlaginin saglanamadigini agikg¢a ortaya koymaktadir.
Kald1 ki, asagida da goriilebilecegi ilizere, 6znel ve nesnel kriterlere dayali olarak
gelistirilen millet tanimlarinin yan sira, bu kavramin sonradan icat edilen yapay bir
temelde gelistigini, bir bagka deyisle hayali-kurgusal bir nitelik tasidigini ileri siiren
goriisler de bulunmaktadir. Gerek millet gerekse milliyetcilik kavraminin tanimlarina
yonelik bu belirsizlik ya da daha dogru ifadesiyle sdylendiginde, bu uzlasmazlik, her
yaklasimin kendi 6zgiin bakis agisini gelistirmesine neden olmus, bu durum da farkl

milliyet¢ilik tiirlerinin ortaya ¢ikisina zemin hazirlamistir.

1.2. Milliyetcilik Kuramlari: Tarihsel Koken Arayisi

Milliyetgilik fenomeni baglaminda yasanan tek giicliik, onun nasil
tanimlandigina ya da tamimlanacagina iliskin sorunsalla kayitli olmayip,
milliyet¢iligin nerede ve nasil ortaya c¢iktigi hususunda da tam bir uzlasi
saglanabilmis degildir. Bu acgidan bakildiginda, yukaridaki alintida Anderson,
milliyetciligi her ne kadar ‘en az iki yiliz yillik bir siyasi fenomen’ olarak tanimlasa
da, onun tarihini ¢ok daha eskilere gdtiiren yaklagimlar da mevcuttur. Milliyetciligin
ve onunla ayni kokten gelen millet ve milli kimlik gibi diisiincelerin ‘modern
zamanlar Oncesine mi yoksa modern zamanlara m1 6zgii oldugu’ sorusu, muhtelif

yaklagimlarin ortaya ¢ikmasinin ana nedenidir.

Tarihsel acidan bakildiginda, milliyet¢iligin modern zamanlara 6zgii bir olgu
oldugu hususunda neredeyse genel bir kabuliin olustugu sdylenebilir. Ancak
Calhoun’un da ifade ettigi lizere “milliyet¢i sdylemi olusturan ilmeklerin kendilerine
ait daha eski bir tarihi vardir”.® Millet kavrammnin bir terim olarak zaman icinde
gecirdigi doniistim, modern milliyetgilik sdyleminin ortaya ¢ikisini temsil eden bu

eski tarihin anlasilmasi bakimindan énemlidir.

Latince ‘dogmak’ anlamina gelen nasci filinden tiireyen millet (nacion)

terimi, baslangicta ayni cografi kokene sahip insan gruplarint belirtmek igin

% Craig Calhoun, Milliyetgilik, Cev. Bilgen Siitciioglu, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlar1, Istanbul,
2012, s.14.
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kullanilmistir.'® Bu yoniiyle bakildiginda, herhangi bir siyasal ¢agrisim tasimayan
millet terimi, aym1 bodlgeden veya aym iilkeden gelen Ortagag {iniversite
ogrencilerini, meslek birligi veya ticari lonca mensuplarini ifade eden bir kullanim
degerine sahip olmustur. Millet sozciigiinlin modern anlami ise, 16. ylizyil
Ingiltere’sinde baslayan demokratiklesme siirecinin neticesinde ortaya ¢ikmis ve
terim artik halkla es anlama gelecek sekilde kullamlmaya baslanmustir.!* Ancak
modern milliyet¢ilik teriminin esas temelleri 18. yilizyilin son ¢eyreginde meydana
gelen Fransiz Devrimi ile atilmis ve bu devrimi takip eden yiizyilda milliyetgilik ilk

defa siyaset kuramina ait bir kavram olarak tedaviile girmistir.*2

Milliyet¢iligin  kokeninin ¢ogunlukla Fransiz Devrimi’ni temel alan bir
tarihsel momentle sinirlandirilmasi, esasinda onun modernligine ya da baska bir
deyisle modern zamanlara 6zgii bir olgu olduguna yonelik giiclii bir vurgudur. Bu
gliclii vurgu, her ne kadar milliyetciligin ortaya c¢ikisina iliskin egemen anlayisi
yansitiyor olsa da, rakipsiz degildir. Zira milliyetciligi salt modernlikle iliskilendiren
bu vurgunun tersine, onu herhangi bir zaman veya mekanla kayith olarak
degerlendirmeyen ve adeta ontolojik bir hakikatmisgesine ele alan yaklagimlar da

bulunmaktadir.

Bu ac¢idan bakildiginda, milliyetciligin modernlikle iligkisini sorgulayan iki
temel kuramin bulundugu goriilmektedir. Ikili bir karsitlik icinde konumlanan bu
kuramlardan birincisi ‘ilk¢i’ ya da diger ifadesiyle ‘primordialist’ yaklasimlari,
ikincisi ise modernist yaklasimlar1 esas almaktadir. Birinciler milliyetciligin ¢aglar
asan eski milli/ulusal kimliklerin bir disavurumu oldugunu varsayarken, ikinciler onu
istedikleri gibi bigimlendirebilecekleri bir tasarim olarak gormektedirler. Bir de bu
iki kategori disinda kalan ve bir gesit ara yol olarak tanimlanabilecek olan etno-
sembolist yaklasimlar s6z konusudur. Bir taraftan milletler ile etnik ge¢misler
arasindaki devamliliga vurgu yapan, diger taraftan da milletin modern dénemin bir

tirtinii oldugunu kabul eden etno-sembolist yaklagimlarin ayri1 bir kategori olarak

10 Calhoun, Kedourie’den yaptig1 bir almtiyla, modern ¢agdan énce yalmzca aym kiiltiirii paylasan ve
hemsehri olan insanlari tanimlamak igin kullanildigini belirttigi bu sozctigiin daha spesifik bir
tanimim vermektedir: “Natio giinliik kullammda bir halktan daha kii¢iik ama bir aileden daha biiyiik
bir grubun iiyesi, dogustan benzer erkekler i¢in kullanilirds... Ozellikle de yabanci bir grubu belirtmek
icin”. Bkz. a.g.e., s. 13.

11 Alain Dieckhoff, Christophe Jaffrelot, a.g.e., s.11.

2 Haldun Canci, “Hizli Doniisiimler Caginda Milliyetci Diisiincenin Kékenlerinin Yeniden Gézden
Gegirilmesi”, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 9, S. 33, 2010, s.218.
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degerlendirilemeyecegini ve primordialist kategorinin igine dahil edilmesini
savunanlar da bulunmaktadir.'® Esasinda primordialist, modernist ve etno-sembolist
yaklagimlarin her ti¢li de, kendi icinde biiylik farkliliklar tasiyan c¢ok sayida
egilimden olugmakla birlikte, sz konusu egilimleri en genel diizeyde karakterize
eden temel bir ortak 6zellige gore tasnif edilmislerdir. Buna gore, “modernistleri
birlestirdigi diistiniilen ortak O6zellik, milliyet¢iligi modernlesme siireglerinin,
dolayisiyla yakin tarihin bir ‘armagani’ olarak goérmeleri; etno-sembolciileri
birlestiren milletlerin etnik kokenlerine verdikleri Onem; ilkgileri birlestirense,

milletleri dogal yapilar olarak gérmeleridir.”**

Milliyet¢iligin  kokenine ya da ortaya c¢ikisina yonelik bu kuramlarin
birincisini olusturan primordialist (ilk¢i) yaklagimi, etnik kimlik g¢aligmalarindan
bagimsiz olarak ele almak miimkiin degildir.’® Primordializm, etnik gruplarin tarihi
bir kategori olarak somut ve bagimsiz toplumsal yapilara denk diistiiglini
savunmakta, bu gruplarin varhiginin ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ya da cografik
nitelikli baska faktdrlere indirgenerek agiklanamayacagmm ileri siirmektedir.'®
Primordializm, etnik kimligi hangi temelde agikladigina bagl olarak farklilasan ii¢
ayr1 bakis acistyla ele alinabilir. Bunlar ‘dogalcr’, ‘biyolojik’ ve ‘kiiltiirel” bakis
acilar1 olarak smiflandirmak miimkiindiir.}’ Primordializmin en asir1 yorumunu
olusturan ‘dogalcilik’ anlayisi, milletlerle etnik gruplar arasinda herhangi bir ayrim
yapmamakta ve insanlarin farkli etnik gruplara ayrilmasinin dogal diizenin bir geregi

oldugunu savunmaktadir. Milletlerin nesnel bir gerceklik olarak tarith boyunca

13 Antoine Roger, Milliyet¢ilik Kuramlari, cev. Aziz Ufuk Kilig, Versus Yaymlari, Istanbul, 2008, s.
3; Umut Ozkirrmli, Milliyetcilik Kuramlar: Elestirel Bir Bakis, Dogu-Bati Yaymlari, Ankara,
2009, s. 77-78.

“4age.,s. 81

15 Milliyetcilik kuramlarmmn incelenmesi asamasinda karsilasilabilecek en dnemli sorunlardan biri,
siiphesiz ki kavramsal benzerliklerdir. Bu benzerlikler bazen o denli ileridir ki, kavramlar
birbirlerinden ayirt etmek neredeyse imkansiz bir hal almaktadir. Millet kavrami ile etnik kimlik
kavrami arasindaki iligki tam da bu tiirden bir ayirt edilemezligin 6rnegini olusturmaktadir. Hatta bu
iki kavram arasindaki benzerlikler o denli ileri bir safthadadir ki, kimi yazarlar tarafindan es anlamli
olarak kullanilmaktadirlar. Oysa her ne kadar etnik kimlik kavrami, millet kavraminin bir onciilii ya
da kosulu olarak kabul edilebilse de, bunu millet kavramiyla tamamen 6zdes kabul etmek dogru
degildir. Zira etnik kimlik kavrami daha sinirl bir igerige sahip olup, milleti olusturan kategorilerden
yalnizca birini olusturmaktadir. Bir baska deyisle, millet kavrami, etnik kimlik kavramini da igeren
cok daha genis bir muhtevaya sahiptir.

16 Sener Aktiirk, “Emik Kategori ve Milliyetcilik: Tek-Emili, Cok Etnili ve Gayri-Etnik Rejimler”,
Dogu-Bati, Sayi: 38, 2006, s. 24.

17 Anthony D. Smith’ten esinlenerek yapilan bu smiflandirmanm bir benzerini de Virginia Tilley
yapmaktadir. Tilley’e gore, primordialist yaklagimi ‘biyolojik’, ‘kiiltiirel” ve ‘psikolojik’ olmak iizere
ii¢ ayr1 kategoride degerlendirmek miimkiindiir. Bkz. Ozkirimli, a.g.e., s. 84.
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varolageldigini ileri siiren ‘dogalct’ yaklasimin bu radikal yorumu disinda, nispeten
daha ihtiyatli olan bir yorumdan daha bahsedilebilir. Anthony D. Smith’in
perennialism (eskilcilik ya da kadimcilik) adin1 verdigi bu yaklasima gore, milletlerin
koklerinin eski c¢aglara uzandigina inanmak, milletlerin dogal diizenin bir pargasi
oldugunu kabul etmeyi gerekli kilmamaktadir. Dolayisiyla perennialistlere gore,
milletler ve milliyetgilikler eski ¢aglardan beri varolsalar da, dogal bir kategori

olarak tanimlanmalar1 miimkiin degildir.'®

Primordializm i¢indeki ikinci egilimi olusturan biyolojik yaklasim ise, etnik
baghliklarin temelinin genetik Ozelliklerde ve iggiidiilerde aranmasi gerektigini
savunmaktadir. Bu yaklasimin en onemli temsilcisi olarak kabul edilen Pierre van
den Berghe, insan iligkilerine hakim olan ii¢ glidiiniin varliindan bahsetmektedir. Bu
giidiilerden birincisi, insanlarin kendileriyle kan bagi olan ya da oldugunu
diisiindiikleri kisilere yonelmesi ve onlarla eslesmeye ¢alismasi (hisim/akraba olanin
secilmesi); ikincisi, bireylerin karsilikli yarar saglayabilmek amaciyla isbirligi
yapmast (karsiliklilik); {iglinciisiiyse bireylerin tek tarafli yarar saglamak icin gii¢
kullanmasidir (zorlama). Berghe, s6z konusu giidiilerin, akrabalik iliskilerinin daha
genis bir 0lcege uyarlanmasiyla olustugunu iddia ettigi etnik gruplar i¢in de gecerli
oldugunu ifade etmektedir. Berghe’ye gore, etnik gruplar ailelerin uzantilaridir ve bu
gruplarin kendi i¢ iligkilerinde hisim/akraba se¢imine dayali yakinlik normlar
esasken, gruplar arasi iliskilerde karsilikli isbirligi ve catisma giidlisii agir
basmaktadir. Ancak isbirliginin ¢ogunlukla kisa siireli olmasi nedeniyle, etnik
gruplar arasi iligkilere zorlama giidiisii hakim olmaktadir. Coklu bir etnik yapiya
sahip olmasina ragmen, tek bir etnik grubun hakimiyeti altinda kurulan devletlerde,
gruplar arasindaki diismanligin en 6nemli nedenlerinden biri bu zorlama giidiisiidiir.
Hisim/akraba se¢imi ve karsiliklilik giidiileri, kendi mesruiyetleri agisindan herhangi
bir temel bulma kaygisi1 tasimazken, zorlama giidiisii mesruiyetini dayandiracagi bir
zemin bulmak zorundadir. S6z konusu zemin ise, kosullara gore degisen

ideolojilerdir.®

Primordializm ig¢indeki tigiincii egilime atfen kullanilan kiiltiirel yaklasim ise,

Edward Shils ile Clifford Geertz’in calismalarina dayali olarak gelismistir. Bu

18 Ozkirimly, a.g.e., S. 85-86.
¥ a.g.e., s. 90-91.
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yaklagimin Oziinii, a priorik nitelikli birincil bagliliklar olusturmaktadir. Geertz,
birincil baghliklari, yakin akrabalik iligkileri disinda, belirli bir dinsel yapinin igine
dogmus olmak, belirli bir dili konugmak ve belirli toplumsal-kiiltiirel iliskilere dahil
olmaktan kaynaklanan bagliliklar olarak tanimlamaktadir. Ancak burada birincil
bagliliklara atfedilen a priorizm nitelemesi ontolojik bir temele degil, psikolojik ya
da duygusal bir temele isaret etmektedir. Zira Geertz kan bagi, dil, din ve ortak tarih
gibi bagliliklarin ontolojik kategoriler oldugunu ifade etmemekte, yalnizca bireylerin
bunlar1 dyle algiladigina yonelik bir inanctan bahsetmektedir. Bir baska deyisle, bu
ozellikleri s6z konusu Ogelere atfedenler topluluklari olusturan bireylerin bizatihi
kendileridir. Bu da, kiiltiirel yaklasima gore milletin, ortak gecmisin degil, ama ortak

gecmise duyulan inancin sonucunda olustugunu gostermektedir.?

Primordialist yaklasimin icerdigi {i¢ egilimin ortak 6zelligi, daha once de
ifade edildigi iizere, milletleri dogal yapilar ya da bir tiir ontolojik kategoriler olarak
gormesi ve onlar1 ‘baslangictan beri varolan’ eski etnik kimliklerin devami seklinde
nitelendirmesidir. Ancak milletlerin ve dolayisiyla milliyet¢iligin belirsiz bir ge¢mis
zaman dilimine atifla ve hatta a priorist bir temelde tanimlanmasina yonelik itirazlar
yeni bir kuramsal yonelimin olugmasina zemin hazirlamistir. Modernist yaklasim
olarak nitelendirilen bu yonelim, milletlerin ve milliyetgiligin, insan aklinin modern
zamanlara 6zgili bir liretimi oldugunu ifade etmekte ve s6z konusu iiretimin son

birkag yiizyila 6zgii belirli kosullarin sonucunda ortaya ¢iktigini belirtmektedir.

“Ilk milliyet¢i diye bir sey olmamustir. Insanlarmn, ulus diisiincesi ve iilkeleri
i¢cin ideolojik tercihleri veya siyasi emelleri olmadan, aniden milliyet¢i kavramlarla
diistinmeye basladiklar1 belli bir an da yoktur. Bunun yerine, tarihsel degisimlerin

farkl1 kollarindan bazilar1 modern milliyetgiligi olusturacak sekilde birlesmistir.”?

Modernist yaklagimin temel varsayiminin ‘milliyet¢iligin millete oncel ve
modern oldugu’ Onermesi {izerine insa edildigini sdylemek miimkiindiir.
Hobsbawm’in 6zlii deyisiyle sOylendiginde, “milletler devletleri ve milliyetgilikleri
yaratmaz, dogru olan bunun tersidir.”??> Milliyet¢iligin, tarihsel gelisim siirecinin

belirli bir asamasinda iiretilen modernizme kosut bir ideoloji olarak tanimlanmasi,

2 a.g.e., s. 92-93.
21 Calhoun, a.g.e., s. 13.
22 Hobsbawm, a.g.e., s. 24.
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tim modernist diisiiniirlerin {izerinde uzlasti§i bir konudur. Ancak modernist
diisiintirler her ne kadar milliyet¢iligin modernligi hususunda anlagsalar da, her
birinin milletler ve milliyet¢ilige iliskin farkli yaklagimlar1 bulunmaktadir. Bu a¢idan
bakildiginda, Ernest Gellner, Eric J. Hobsbawm, Benedict Anderson gibi
diisiiniirlerin, milliyet¢ilik literatiiriine yaptiklar1 6zgilin katkilarla 6ne ¢iktiklar

goriilmektedir.

Modernist yaklasimin en yetkin temsilcilerinden biri olan Gellner,
milliyetciligi inandirici bir sekilde aciklayabilecek bir kuramsal ¢ergevenin
gelistirilmesinin miimkiin oldugunu ve kendi modelinin de bunu basardigini 6ne
siirmektedir. Gellner’in gelistirdigi model, milliyet¢iligi sosyolojik bir temelde analiz
etmeye calisan ilk kuram olup, hem kapsami hem de icerdigi ayrintilar agisindan
kendinden oOnceki tiim kuramlari agsan bir nitelik tasimaktadir. Ancak Gellner’in
gelistirdigi model, tam da bu 6zelligi nedeniyle ciddi elestirilere de ugramistir. S6z
konusu elestirilerin ana gerekgesi ise Gellner’in, bu denli kapsamli ve ayrintili bir
model araciligiyla, milliyetciligi tiim yonleriyle izah edecek biitiinciil ya da biiytik bir

kuram gelistirebilecegi yoniindeki iddiasidir.?®

Gellner, yalnizca modern diinyada sosyolojik bir gerceklik haline geldigini
ileri siirdiigii milliyetciligi su sekilde tanimlamaktadir: “Ulusguluk, oncelikle siyasal
birim ile ulusal birimin ¢akigmalarini 6ngéren siyasal bir ilkedir... Kisaca ulusguluk,
etnik smirlarin siyasal smirlarin 6tesine tasmamasini ve ozellikle —aslinda genel
ilkenin disladig1 bir olumsallik olarak- bir devletin i¢indeki etnik siirlarin iktidar
sahipleriyle yonetilenleri birbirinden ayirmamasini dngoéren bir siyasal mesruiyet
kuramidir.”?* Bu tanim, Gellner’m milliyetciligi modern zamanlara 6zgii bir olgu
olarak tanimladigin1 gostermektedir. Zira séz konusu tanimda ifade edilen ilke,
kralliklarin ya da imparatorluklarin hakim oldugu Ortagag devletlerinin heterojen
nitelikli toplumsal yapilarina uygun diismedigi gibi, modern devletlerin tiirdes

kimlikler yaratma yoniindeki arzularinin da temel gerekgesidir.

Gellner, milletleri de, s6z konusu tiirdeslik arzusunun insanlar nezdinde

karsilik bulmasiyla paralel olarak varolan toplumsal gercekliklere denk diisecek

2 Ozkirmli, a.g.e., s. 161. )
24 Ernest Gellner, Uluslar ve Ulus¢uluk, Cev. Biisra Ersanli, Giinay Goksu Ozdogan, Hil Yayimnlari,
Istanbul, 2008, s. 71.
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sekilde tanimlamaktadir: “Iki insan ancak ve ancak birbirlerini ayni ulusun iiyesi
olarak kabul ediyorlarsa ayni ulusa mensup demektirler. Bir baska deyisle, uluslar
insanlar yaratir; uluslar insanlarin kendi inang, sadakat ve dayanigsmalarinin
tiriiniidiir.”?°

Gellner bir ‘insani yaratim’ olarak gordiigli milletlesme siirecinin olusumunu
ise modern Oncesi toplumlar ile modern toplumlar arasinda yaptig1r ayrim iizerine
inga etmektedir. Burada avci-toplayict toplumlar ile tarim toplumlart modern oncesi
toplumlara, sanayi toplumlar1 ise modern toplumlara denk diismektedir. Buna gore,
modern dncesi toplumlarin toplumsal orgiitlenmesi milliyetci ilkeye, yani siyasal ve
kiltiirel birimlerin birbirleriyle 6rtlismesine ve her siyasal birimin tiirdes ve egitim
yoluyla aktarilan bir kiiltiire sahip olmasina elverigli degildir. Oysa toplumsal
hareketliligin ve smiflar arasi geciskenligin arttifi, egitimin evrensel bir kurala
dontistiigi, iletisimin son derece yayginlastigi, herkesin standartlasmis ya da baskin
hale gelmis bir dili konusabildigi ve nihayetinde kiiltiirel tiirdesligin saglandigi
modern toplumlarda milliyet¢i ilkenin esas oldugu goriilmektedir. Bu acidan
bakildiginda Gellner, insanlik tarihinin, geri doniisii miimkiin olmayan bir bigimde,
tiretim sisteminin bilimsel ve teknolojik birikime dayali oldugu bir toplum tiiriine,
yani sanayi toplumuna evrildigini ve bunun da milliyet¢iligi ortaya ¢ikardigini ifade
etmektedir.?® Sinai toplum orgiitlenmesinin yol agtig1 bir gelisme olarak milliyetgilik,
‘yiiksek kiiltiir’ kavramiyla iligkilendirilmekte ve yine insanlarin s6z konusu kavrama

atfettigi degerle gerekgelendirilmektedir:

“Modern insanin etkilesim i¢ine girdigi insanlar, artik kiiciik ve samimi bir
‘kdyden ahbaplar’ grubu degil, anonim bir kitle toplumunun ic¢inden ¢ikip gelen,
yazili ve soyut bir Yiiksek Kiiltiir vasitasiyla iletisimde bulunan devasa sayida bir
insanlar 6begidir. Sonug: giiniimiizde modern insanin sahip oldugu en degerli sey,
yaptig1 en biiyiik yatirim, yiiriitiilebilir endiistriyel bir sistemin gereksinimi olan ortak
bir Yiiksek Kiiltiir’e erisilebilirligidir. O, bu yatirima deger verdigi i¢in milliyetci

olur 2927

% Gellner, a.g.e., s. 78.

%a.g.e. s 113-117.

27 Ernest Gellner, Milliyetcilige Bakmak, Cev. Simten Cosar, Saltuk Ozertiirk, Nalan Soyarik,
[letisim Yayinlari, Istanbul, 2009, 5.66-67.
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Gellner’1n, milliyet¢iligi sinai modernlesme siirecinin ortaya ¢ikardigi bir icat
olarak degerlendiren bu yaklasimi, Hobsbawm tarafindan da biiyiik 6l¢iide kabul
edilmektedir. Hobsbawm’a gore “modern milletin ve onunla bagintili her seyin temel
karakteristigi modernligidir”.?® Bir baska deyisle, Hobsbawm da, tipk1 Gellner gibi,
milliyet¢iligin ¢ok da uzak olmayan bir tarihte icat edilen bir gelenek oldugunu ve

0zl itibartyla tepeden olusturuldugunu diisiinmektedir.

Bu yoniiyle bakildiginda, milletleri ve milliyet¢iligi bir toplumsal
miithendislik {iriinii olarak géren Hobsbawm’in icat edilmis gelenek tanimlamasi ile
kastettigi sey, torensel ya da sembolik bir nitelik tasiyan ve agik¢a ya da ortiili bir
sekilde kabul edilmis kurallar1 olan bir dizi aligkanlik ve uygulamadir. S6z konusu
uygulamalar siirekli olarak tekrarlandiklar1 zaman belirli degerlerin ve davranis
kurallariin benimsenmesini saglar ve bdylece ge¢misle bugiin arasinda konumlanan
bir koprii olusturarak siireklilik hissi yaratirlar. Milliyet¢i duygular ya da milli biling
kavrami, ge¢misle bugiin arasindaki stirekliligi saglayan icat edilmis bu geleneklerin
en somut ve ayn1 zamanda en yaygin Ornegidir. Hobsbawm’a goére, modern ¢aga
0zgli olmalarina karsin, bugiinii uygun bir ge¢misle iliskilendiren ve dahasi
sekillendiren bahse konu gelenekler, toplumsal gruplar1 olusturan bireyler arasindaki

birlik ve dayanismayi arttirma ydniinde bir fonksiyon icra etmektedirler.?®

Gellner ve Hobsbawm ile birlikte modernist yaklasimin en Onemli
temsilcilerinden biri olarak kabul edilen Anderson ise, milliyet¢iligin kokenleri ve
yayilmasina iliskin temel savlarin1 Hayali Cemaatler isimli iinlii eserinde ele
almaktadir. Anderson s6z konusu eserinde, milliyetin ve milliyet¢iligin 6zel bir
kiiltiirel yapim tiirii oldugunu belirtmekte ve bu yapimlarin 18. ylizyilin sonuna
dogru meydana gelen bir kendiliginden damitim silirecinin {riinii olarak
gerceklestiklerini, bir kez ortaya ciktiktan sonra ¢ogaltilabilir hale geldiklerini ve ¢ok
farkli toplumsal cografyalara uyum saglayabilecek bir modele doniistiiklerini iddia

etmektedir.3°

Bu denli yaygin ve fonksiyonel olan milliyet¢iligin, liberalizm ve fagizm gibi

ideolojik olgularla degil de, din ve akrabalik gibi olgularla birlikte diisiiniilmesi

28 Hobsbawm, a.g.e., s. 29.

2 Ozkirmly, a.g.e., S. 147.

%0 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: Milliyetciligin Kokenleri ve Yayilmasi, Cev. Iskender
Savasir, Metis Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 18-19.
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gerektiginin alti1 ¢izen Anderson, ortak bir millet taniminin yapilamamasinin
nedeninin milliyet¢iligin ideoloji olarak siiflandirilmasindan kaynaklandigini
belirterek yeni bir tanim 6nermektedir: “Ulus hayal edilmis bir siyasal topluluktur,
kendisine hem egemenlik hem de sinirlilik ickin olacak sekilde hayal edilmis bir
cemaattir.”*Ancak Anderson, buradaki “hayal etme” vurgusundan hareketle,
Gellner’in milliyet¢iligi tanimlarken kullandig1 “icat etme” kavramimi elestirmekte
ve kendi taniminin farkini ve 6zgiinliigiinii belirtmektedir. Anderson’a gore, Gellner,
icat etme kavramimi ‘“hayal” ve “yaratim”la birlikte degil, “uydurma” ve
“sahtekarlik”la birlikte diisiinmektedir. Oysa Anderson, cemaatlerin birbirlerinden
hakikilik/sahtelik esasiyla degil, hayal edilme tarzlarina bagli olarak ayristirilmasi
gerektigini 6ne siirmektedir.®? Bu da, Anderson’a gore “milliyetgiligin bilingli olarak
benimsenmis siyasal ideolojilerle iliskilendirilerek degil, kendisini Onceleyen ve
onlardan kaynaklanmis oldugu biyiik kiiltiirel sistemlerle iliskilendirilerek

933

incelenmesi”™® gerektigini gostermektedir.

Gellner, Hobsbawm ve Anderson’in diislincelerinden hareketle yukarida
Ozetlenen modernist yaklagimin diginda, milliyet¢iligin kokenine ya da ortaya
¢ikigina yonelik tiglincii bir kuram daha bulunmaktadir. S6z konusu modernistlerin
yaklagimina bir tepki olarak dogan ve milliyetcilik analizlerinde etnik gec¢misle
kiiltire agirlik veren kuramcilari tanimlamak i¢in kullanilan etno-sembolist

yaklagimin en 6nemli temsilcisi Anthony D. Smith’tir.

Smith, aym1 zamanda modernist yanilgi olarak nitelendirdigi modernist
yaklagimin etnik cemaatler ve milletlerin dogasina iliskin dort temel varsayiminin
bulundugunu belirtmektedir. Bu varsayimlarin birincisi, millet ve milliyetgilik
kavramlarinin Fransiz Ihtilali'nden sonra ortaya ¢ikan modern olgular olarak kabul
edilmesidir. Ikinci varsayim ise, bu kavramlarin kapitalizm, endiistriyalizm,
biirokrasi, kitle iletisimi ve sekiilarizmin 6zgiil modern kosullarinin tirlinleri olarak
goriilmesidir. Modernligin ihtiyaglarini karsilamak iizere kurgulanan milliyet¢iligin
yine yakin dénemlerde insa edilen milletlerin ¢imentosu oldugu diisiincesi tiglincii

varsayimi olusturmaktadir. Modernistlerin dérdiincli varsayimi ise, ne kadar eski ve

age,s. 20.
2age.,s. 21
¥ a.g.e.,s. 26.
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yaygin olurlarsa olsunlar, etnik cemaatlerin insanlik tarihi iginde ne dogal ne de verili
bulunduklari, onlarin temelde iktidar miicadelesi i¢indeki elitlerin ve liderlerin

kaynaklar1 ve araglar1 olduklar1 ydniindedir.®*

Smith bu varsayimlar1 6zetledikten sonra modernist yaklagima yonelik temel
itirazim1 dile getirmektedir. Smith’e gore, modernist yaklasimlarin ihmal ettigi
gecmis etnik topluluklar ve bagliliklar dikkate alinmadan modern milliyetgiliklerin
anlagilmast miimkiin degildir. Dolayisiyla milletlerin olusum siireci ylizyillar:
kapsayan genis bir zaman dilimi i¢inde incelenmelidir. Milletin kim oldugu
sorusunun yanitt milletlerin etnik temellerinde aranmalidir, zira giinliimiiz
milletlerinin ¢ogu belirli bir etnik toplulugun devamidir. Herhangi bir etnik
toplulugun ise alt1 temel 6zelligi vardir. Bunlar kolektif bir isim, bir ortak soy miti,
paylasilan tarihsel anilar, ortak kiiltiiriin ayirt edici veya birkag 6gesi, belirli bir
anavatana duyulan bag, toplulugun 6nemli bir boliimii i¢in gecerli olan dayanigsma
duygusudur. Smith, bu o6zelliklerden de hareketle, milli ya da ulusal kimligin
karmasik ve soyut yapisini agiklamak tizere kapsamli bir millet tanim1 yapmaktadir.
Buna gore millet, tarihi bir topragi paylasan, ortak mitleri, tarihsel anilari, kitlesel bir
kamu kiiltiirii, ortak ekonomisi, tiim tiyeleri igin gecerli hak ve 6devleri ile belirli bir

ismi olan insan toplulugudur.®®

1.3. Milliyetcilik Tiirleri: Milliyetciligin Tasnif Edilme Bicimleri

Milliyetciligin nerede ve nasil ortaya ¢iktigina ya da bir diger ifadesiyle
tarihsel kokenine iliskin arayislar, yukarida agiklandigi iizere, birbirinden oldukca
farkli milliyetgilik kuramlarinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Ancak soz
konusu milliyet¢ilik kuramlarinin ele aldigi tek sorunsal milliyet¢iligin kaynagi ya da
kokeniyle sinirlt degildir. Bu kuramlar, ayn1 zamanda son derece zengin bir ¢esitlilik
gosteren Ozgilil milliyetgilik tiirler1 arasindaki farkliliklar1 da tasnif etmeye

calismislardir.

* Anthony D. Smith, Kiiresellesme Caginda Milliyetcilik, Cev. Derya Komiircii, Everest Yaymlari,
Istgnbul, 2002, s.26-27.
% Ozkirml, a.g.e., s. 218-219.
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Milliyet¢i ideolojinin farkli tilirlerini birbirinden ayirmayi1 deneyen ilk
aragtirmact Carleton Hayes olmustur. Milliyetgiligi humanitaryen, geleneksel,
jakoben, liberal, ekonomik ve integral (biitiinlestirici) milliyetcilikler seklinde tiirlere
ayiran Hayes, milliyetci ideolojinin biirlindiigli ¢esitli ahlaki goriiniimleri saptamakla
yetinmemis, milliyet¢iligin gelisim siirecinin uzun bir tarihsel aktarimini da sunmaya

calismustir.%

Ancak her ne kadar Hayes’in ¢alismasi bu dogrultudaki ilk ¢alisma olsa da,
Smith, farkli milliyetgilik tiirlerinin ya da tipolojilerinin tasnif edilmesine yonelik en
kapsamli ¢alismanin Hans Kohn tarafindan yapildigini belirtmektedir. Kohn, iki
farkli milliyetcilik tipolojisinin bulundugundan bahisle bir ayrima gitmekte ve
milliyetciligin rasyonel ve kurumsal tiiriinii “Batili-Iradi Milliyetcilik”, mistik tiiriinii
ise “Dogulu-Organik Milliyet¢ilik” olarak nitelendirmektedir. Kohn’a gore, milleti
ayn1 yonetim ve yasalar altinda ortak bir lilkede yasamakta olan insanlarin bir birligi
ve beraberligi olarak goren rasyonel millet kavrami, 18. ylizyilin sonunda iktidara
gelen orta smiflarin bir iiriinii olarak Ingiltere, Fransa ve Amerika’da ortaya
cikmigtir. Buna karsilik, doguya dogru gidildikge, giiciinii yalnizca iktidardan
dislanmis olan sinirli sayidaki entellektiielin keskin ve otoriter icerikli yaklagimindan
alan milliyetcilikler 6n plana ¢ikmustir. Kohn, Orta ve Dogu Avrupa ile Asya’nin
geneline hakim olan bu milliyet¢ilik tilirliniin orta sinifin gelismemis olmasindan

kaynaklandigini diisiinmektedir.®’

Smith ise, Kohn’un Batili ve Dogulu milliyetcilik arasinda yaptig1 bu felsefi
ayrimi her ne kadar gegerli ve yararli bulsa da, bu ayrimin mutlaklastirilmamasi
gerektiginden hareketle daha farkli bir smiflandirmaya gitmektedir. Smith’in
siiflandirmasina gore milliyetgiligi teritoryal ve etnik milliyetgilikler seklinde ikiye
ayirmak miimkiindiir. Yine her iki milliyet¢iligi de kendi i¢inde bagimsizlik 6ncesi
ve bagimsizlik sonrasi hareketler olmak iizere iki ayr diizeyde degerlendirmek
gerekmektedir. Buna gore, anti-somiirgeci milliyet¢ilikler bagimsizlik dncesi sivil ve
teritoryal hareketler iken, entegrasyoncu/biitiinlestirici milliyetgilikler bagimsizlik
sonrasi sivil ve teritoryal hareketlerdir. Benzer sekilde, ayrilik¢r milliyetgilikler ve

diaspora milliyetcilikleri bagimsizlik 6ncesi etnik ve jeneolojik (secereci) hareketler

% a.g.e.,s. 60.
37 Smith, Milli Kimlik, s. 131.

20



iken, irredentist ve pan milliyetgilikler bagimsizlik sonrasi etnik ve jeneolojik

(secereci) hareketlerdir.

Smith’in, 6zgiil topluluklar ve hareketlerin gerek bagimsizlik Oncesinde
gerekse bagimsizlik sonrasinda kendilerini iginde bulduklari genel durumu goz
Oniinde tutarak teritoryal ve etnik milliyetcilikler arasinda yaptigi ayrimdan hareketle
inga ettigi bu gecici milliyetcilik tipolojilerinin daha esnek bir bakis agisin
yansittigini sdylemek miimkiindiir. Zira milliyetgilige bir biitiin olarak Dogulu ya da
Batili karakter atfetmek yanilticidir. Her 6zgiil milliyetcilik akimi, kendi biinyesinde
hem Dogu’ya hem de Bati’ya ait karakteristik ozellikleri tasima potansiyeline
sahiptir. Bu nedenle, milliyetciligin birbirinden ayri1 iki evrensel tipinden bahsetmek
yerine, evrensel diizeyde gegerli olan iki yiiziinden ve ikili yapisindan s6z etmek

daha dogrudur.®

Milliyetciligi tarihsel bir donemlendirmeye dayali olarak ya da kronolojik bir
siniflandirmay1 esas alarak tasnif edenler de bulunmaktadir. Bu diisiiniirlerin basinda
Louis Snyder gelmektedir. Synder, dort farkli tarihsel donem belirlemekte ve her
doneme 6zgli bir milliyetgilik tipolojisi gelistirmektedir. Bu donemlerden birincisi
kaynastirict milliyetcilik tipolojisinin hakim oldugu 1815-1871 donemidir. ikinci
donem ise dagitict milliyetgilik tipolojisinin egemen oldugu 1871-1900 dénemidir.
1900-1945 aras1 donem ise saldirgan milliyet¢iligin hiikiim slirdiigii donemdir.
1945°ten giliniimiize kadar devam eden donemse ¢agdas milliyetciligin karakterize

ettigi bir donemdir.*°

Milliyetciligi donemsel olarak smiflandiran bir bagka diisiinilir ise Edward
Hallett Carr’dir. Carr, modern uluslararasi iligkiler tarihinin, siyasal bir varlik olarak
millete iliskin olduke¢a farkli goriislerle ayirdedilen ve birbiriyle kismen Ortiisen iic
doneme ayrildigindan bahsetmektedir. Birinci donem, Orta Cagin imparatorluk ve
Kilise birliginin tedrici dagilist ile ulusal devlet ve ulusal kilise diizeninin
kurulmasiyla baglayan ve Fransiz Devrimi ile Napoleon savaglariyla sona eren
donemdir. Fransiz Devrimi’nin {irlinii olarak baslayan ikinci donem ise, 1870

yilindan sonra ciddi sekilde sarsilmaya baslamis olsa da, Birinci Diinya Savasi’nin

¥a.g.e.,s. 133-134. '
39 Tanil Bora, Milliyet¢iligin Kara Bahar, Birikim Yayinlari, Istanbul, 1995, 5.73.
40 Ozkirimly, a.g.e., s.61.
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basladigt 1914 yilina kadar slrmiistiir. Temel oOzellikleri 1870’ten sonra
bigimlenmeye baslayan {iciincii donem ise 1939 yilinda baslayan Ikinci Diinya
Savasi’na dek devam etmistir. Carr, bu ii¢ donem disinda, karakter bakimindan
kendinden onceki donemden keskin bir bigimde farklilasmis olan dordiincii bir
doneme gecip gecmedigimizi sdylemek icinse zamanin halen erken oldugunu

diisiinmektedir.**

Gortilebilecegi lizere, milliyetgilik tlizerine ¢alisan arastirmacilarin biiyiik bir
kismi milliyet¢iligin birbirinden farkli tiirleri oldugunu diisiinmekte ve bunlar
arasinda ayrim yapabilmek icin ¢esitli tipolojiler gelistirmektedir. Milliyetgiligin tek
ve biiylik bir kuramin iginde ya da altinda agiklanamayacak denli zengin bir
cesitlilige-icerige sahip olmasi, onun degisik tiirleri arasinda bir ayrima gidilmesine
zemin hazirlamaktadir. Icinde neset ettigi siyasal, ekonomik, toplumsal ve tarihsel
kosullara uygun ve onlarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan her bir milliyetciligin

kendine 6zgii bir tipoloji olusturmasi da bundan kaynaklanmaktadir.

4 Edward Hallett Carr, Milliyetcilik ve Sonrasi, Cev. Osman Akmhay, Iletisim Yayinlari, Istanbul,
2012, 5.12-13.
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IKINCI BOLUM
OSMANLI’DAN CUMHURIYETE TURK MILLiYETCIiLiGIiNIN DOGUSU
VE GELISiMi

2.1. Tiirk Kimliginin Kesfi ve Tiirk Milliyet¢iliginin Dogusu

Modern diinyanin sekillenme siirecindeki en 6nemli ideolojilerden biri olan
milliyet¢ilik olgusu, farkli cografyalarda ve farkli asamalar igerisinde dogup
gelismesine ragmen, Fransiz Devrimi’yle birlikte tiim diinya sathina yayilan evrensel
bir sdyleme doniismiis; zamanla kozmopolit nitelikli imparatorluklarin dagilmasina
ve ulus devletlerin olugsmasia kaynaklik edecek denli giiclii bir etki liretmistir.
Osmanli Imparatorlugu da, Dogu Avrupa’nin diger imparatorluklart gibi, 19.
yilizyilin basindan itibaren bu etki alaninin i¢inde kalmis ve “milliyetler” sorunu ile

muhatap olmaya baslamigtir.*?

Yari-6zerk nitelikteki dini ve kiiltiirel cemaatlerden miitesekkil bir millet
sistemine sahip olan Osmanli Imparatorlugu’nda milliyetcilik cereyanina ilk
kapilanlar ise gayrimiislim unsurlar olmustur.*® 18. ve 19. yiizyilda yasanan toprak
kayiplar1 ve Osmanli Devleti’nin siyasal, ekonomik ve askeri bakimdan zayiflamaya
baslamasiyla birlikte, Batili devletler, gayrimiislim cemaatler tizerinde bir hami rolii
oynamaya baglamistir. Ruslar Ortodokslarin hamiligini {istlenirken, Fransizlar
Katoliklerin ~ koruyuculuguna  soyunmustur. Oyle ki, bu  koruyuculuk
kapitiilasyonlarla beraber neredeyse biitiin Osmanli gayrimiislimlerini kapsayacak bir
genislige kavusmus; bu da, gayrimiislim cemaatlerin ayrilik¢1 hareketlere girismesini
kolaylastirmustir.** Tktisadi agidan Osmanli Devleti’ni hegemonyasi altina alan Batili
devletler, ozellikle 93 Harbi’nin akabinde yapilan Berlin Antlagsmasi sonrasinda,
Hristiyanlarin yasadiklar1 bolgelerde goriilen her huzursuzlugu bahane ederek
Osmanli Devleti’'ne baski uygulamis ve bu durumu igislerine miidahale etmenin
gerekgesi olarak kullanmistir. Bilhassa, Balkan Yarimadasi’nda yasayan muhtelif

toplumlar bagimsizlik vaadiyle kiskirtilmis ve ayrilik¢i-milliyetci hareketler tesvik

42 Frangois Georgeon, Osmanlh — Tiirk Modernlesmesi (1900 — 1930), Cev. Ali Berktay, Yap1 Kredi
Yaynlari, istanbul, 2009, s. 1.

4 Soner Cagaptay, Tiirkiye’de Islam, Laiklik ve Milliyetcilik: Tiirk Kimdir?, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 6-7.

4 Feroz Ahmad, ittihatciliktan Kemalizme, Kaynak Yayinlari, Cev. Fatmagiil Berktay, Istanbul, ty,
s. 88-89.

23



edilmistir. Bu donemde, ortak dil ve din temelinde orgiitlenmis tiirdes bir ulusal
devlete sahip olmak en 6nemli hedef olmustur. Zorla goce tabi tutma, katliam yapma,
irkiiterek kagirtma bu amaca ulagmak icin bagvurulan olagan bir siyasal yontem
olarak benimsenmistir. Bu saldirgan ve trajik uygulamalarin bir sonucu olarak da, 19.
ylzyilin sonuna dek bir milyondan fazla Miisliiman Balkanlar’1 terk etmek zorunda

kalmustir.*®

Milliyet¢i ideolojiyle tanisan ve bu yodnde bir siyasal biling gelistiren
Balkanlarin Hristiyan halklari i¢inde ilk isyan bayragini aganlar Yunanlilar ve Sirplar
olmus, onlar1 sirastyla Bulgarlar, Makedonlar ve Ermeniler takip etmistir.*® Osmanl
yoneticileri bu durumun oniline gegmek ve milliyetgiligin toplumsal dengeyi bozup
devleti parcalamasin1 Onlemek amaciyla, birtakim siyasal, askeri ve idari tedbirler
alma ihtiyact duymustur. Bu tedbirlerin nihai hedefini ise, devlet igindeki farkli
unsurlart Osmanlilik fikri i¢inde bir arada tutabilmek diisiincesi olusturmustur. Bu
kapsamda, ilk olarak 1839’da Tanzimat Fermami ilan edilmis; sonrasinda ise
Osmanli’nin siyasal, toplumsal ve kiiltiirel ¢esitliligini olusturan her unsurun esit
siyasal haklara kavusmasini ve ortak bir vatan mefhumu etrafinda birlesmesini
saglamak amaciyla, Yeni Osmanlilar tarafindan “Osmanlicilik” fikri bir ideoloji
olarak gelistirilmeye c¢alisilmistir. Bu fikrin, milletlerin tekil nitelikli hukuksal
varligina son vererek bunlar arasindaki tiim ayriliklari kaldiracag: ve bunun yerine de
padisahin tiim tebaasinin din, dil ve ik ayrimi gozetilmeksizin ayni1 hak ve
yiikiimliiliiklere sahip olacagi tek bir Osmanli milletini olusturacag: varsayilmustir.*’
Bir baska deyisle, etnik gruplarin uluslasmasi yoniinde somutlagsmaya baslayan
dagilma siirecinin Oniine gecerek Osmanli kimligi etrafinda bir ortaklik olusturmak
ve bu ortakligin toplumun biitiin katmanlar1 tarafindan kabul edilmesini saglamak
amagclanmustir.® Zira Imparatorluk igindeki etnik ve dini gruplarin, kendi dar
amaglarindan ve 6zlemlerinden fedakarlik etmeksizin bir hanedan yurtseverligine

9

sadakatle baglanabilecekleri diisiiniilmiistiir.*® Yusuf Akcura’min ifadesiyle,

4 Sacit Kutlu, Milliyetcilik ve Emperyalizm Yiizyiinda Balkanlar ve Osmanh Devleti, istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 536-537.

46 Georgeon, a.g.e., s. 1-2.

47 Stanford J. Shaw-Ezel Kural Shaw, Osmanh imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, Cev. Mehmet
Harmanct, Ikinci Cilt, E Yayinlari, istanbul, 2000, s. 171.

4 Serif Demir, “Tanzimat Doneminde Bir Devlet Politikasi Olarak Osmanlicilik”, Tiirkiyat
Arastirmalari Dergisi, S. 29, Konya, 2011, s. 335.

49 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Kaynak Yaymlari, Istanbul, 2012, s. 47.
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“Osmanl1 hiikiimetine tabi muhtelif milletleri temsil ederek ve birlestirerek bir
Osmanli milleti viicuda getirmek™® istenmistir. Bdylece etnik ve dini ogeler
miimkiin oldugu kadar gerilere itilmis ve topluluklarin Osmanli Devleti’ne baglilik

etrafinda drgiitlenmesine gayret edilmistir.>!

Ancak Osmanlicilik fikri Bernard Lewis’in tabiriyle “{imitsiz bir dava”®? ya
da Akgura’nin ifadesiyle “bos bir yorgunluk™® olarak kalmistir. Zira her ne kadar
Tanzimat Ferman1 ve sonrasindaki 1slahat faaliyetleriyle dinler arasinda ve kanunlar
Oniinde esitlik saglanmis, herkese Osmanli vatandasi olma hakki verilmisse de;
Miisliman ve gayrimiislimler arasinda bir gliven ortami tesis edilememistir.
Miisliimanlar, Hiristiyanlarla esit olmay1 ser’i agidan kabul etmemis; Hiristiyanlar ise
askerlik ve wvergi gibi konulara yonelik agik bir memnuniyetsizlik icinde
olmuslardir.®* Gayrimiislimler, devletin Osmanlicilik eksenindeki yeni politikalarmni
kendilerine ait bagimsiz devlet kurma diisiincelerine mani olmak isteyen bir tuzak ve
milli kimliklerini kazanmalarina kars1 tehdit olarak gérmiislerdir. Osmanli milleti ve
kimligini hi¢bir zaman benimsemedikleri gibi, kendi kimliklerini de daha fazla
sahiplenmeye baslamislardir.>® Kendilerini Osmanli degil, Yunanli, Sirp, Bulgar ve
Ermeni olarak tanimlamislardir.®® Bu siirecte devlete olan giivensizlik de iyice
artmig, devletin eski giicline kavustugu anda verdigi haklar1 geri almasindan

cekindikleri igin yapilan reformlari ciddiye almamuslardir.®’

Balkanlardaki Hristiyan milletler, uluslasma ve akabinde devletlesme
stireglerinin nihai bir hedefi olarak daha homojen bir vatan tesis etmek istemislerdir.
Bu istek onlar1 daha diine kadar ayni toprak iizerinde beraber yasadiklar1 Tiirk,
Bosnak, Arnavut, Pomak, Ulah ve diger Miisliiman topluluklar1 tecrit etmeye ve

6ldiirmeye dek uzanan milliyet¢i bir hirsa doniismiistiir. 19. ylizyilin ikinci yarisiyla

5 Yusuf Akgura, U¢ Tarzi-1 Siyaset, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1976, s.19.

St A. Teyfur Erdogdu, “Osmanliligin Evrimi Hakkinda Bir Deneme: Bir Grup (Ust Diizey Yénetici)
Kimliginden Millet Yaratma Projesine”, Dogu-Bat1 (Il. Mesrutiyet), C. 1, S. 45, Y. 11, Ankara,
2008, s. 28.

52 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2004, s.
337.

53 Akgura, Ug Tarzi-1 Siyaset, s.19.

% Faruk Aym, “Atatiirk ve Milliyetcilik”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. XIV, S. 42, Kasim
1998, s. 763-764.

55 Demir, a.g.m., s. 344.

% Lewis, a.g.e., s. 337.

57 Demir, a.g.m., s. 344.
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birlikte hizlanan dagilma siireci, Balkan Savaslar1 sonrasinda nihayete kavusmus ve
Imparatorlugu olusturan etnik unsurlar tek tek ayrilarak bagimsizliklarmi ilan
etmislerdir. Tabii bu siirecte milyonlarca Miisliiman hayatin1 kaybetmis ve bir o
kadar1 da Anadolu cografyasina siginmak zorunda kalmistir. Yasanan bu zorluklarin
da etkisiyle, din ve milliyet kavramlar1 hatirlanmaya baslamis, Miisliman Tiirk
kimligi vurgusu giderek belirginlesmistir. S6z konusu vurguyla beraber, Anadolu
merkezli bir vatan algist da olusmaya baslamistir. Tiirkliik ise, Anadolu ve Trakya’ya

sikisan Miisliimanlar i¢in birlestirici bir iist kimlik olarak zuhur etmistir. *8

Ulkedeki Hiristiyan unsurlarin = disaridan da  destek almak suretiyle
gerceklestirdigi bagimsizlik savaglari sonucu birer birer kendi devletlerini kurarak
Osmanli Devleti'nden ayrilmalari, arttk Osmanlicilik politikasint = siirdiirmenin
imkansiz oldugunu gostermistir.>® Devlet yoneticileri topraklar1 en genis sekli ile
koruma amacimi giittiiglinden, bunun ancak Miisliiman unsurlar1 bir arada tutmakla
miimkiin olacagim diisinmeye baslamistir.’® Osmanlicilik fikrinin zayiflamasi
izerine, Abdiilaziz devrinde baslayan ve II. Abdiilhamit doneminde fikir halinden
eyleme gegirilen “Panislamizm” ya da “Islamcilik” politikasina agirlik verilmistir.®*
Bu politikaya 6zellikle 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonraki siirecte siklikla
basvurulmustur.%? II. Abdiilhamit, emperyalizmin gii¢c kazandig1 bir devirde, boyle
bir savunma yolu bulmus, onu hem i¢ hem de dis politikada kullanmistir. Aslinda,
Abdiilhamid devri Panislamizminin iki ayr1 ekseninden s6z etmek miimkiindiir.
Bunlardan biri, Osmanli Miisliiman teb'asin1 Islam bayrag: altinda toplama cabast;

digeri ise dig lilke Miisliimanlarinin Halifelik makami etrafinda birlestirilmesi

%8 Cagaptay, a.g.€., s. 8 — 12.

% Cemal Avcl, “Atatiirk’iin Milliyetcilik Anlayisr”, Atatiirk ve Atatiirkeii Diisiince, Genelkurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2003, s. 69.; 19. ylizyilin
ortalarindan itibaren Rusya ve Avrupali devletlerin de 6zel ilgileri ile Osmanli Devleti’ni en ¢ok
ugrastiran konularin basinda Ermeni meselesi gelmistir. Ermeni meselesinin diger Hiristiyan
topluluklarinkinden farkli gelismesi, bu cemaatin, imparatorlugun hicbir yéresinde niifus cogunlugunu
olusturacak bir yogunlukta bulunmamasiyla ilgilidir. Ermeni meselesi, 93 Harbinden sonra yapilan
Berlin Anlagsmasi’nin 61. maddesinde yer alarak uluslararasi bir nitelik kazanmistir. Nevzat Kosoglu,
“Tiirk Milliyet¢iligi Ideolojisini Dogusu ve Ozellikleri”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:
Milliyetcilik, C. 4, Ed.: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 210-211.
8 Avci, a.g.m., s. 69.

6l a.g.m., s. 69.

62 Erdogdu, a.g.m., 5.33.
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diisiincesidir.®® Berkes, Panislamcilik fikrinin dayandigi bu ikinci esas1, yani Hilafeti

su sekilde tarif etmektedir:

“Hilafet, sadece ruhani bir egemenlik degil, aynm1 zamanda siyasal bir
egemenlik, Islamlik’a dzgii bir devlet bi¢imidir. Biitiin Miisliimanlar, iilke, din, renk
farklar {istiinde yalniz bir inang kardesligi degil, bir “millet” olustururlar. Islamlik,
Hiristiyanlikta oldugu gibi sadece dinsel degil, siyasal bir biitiindiir. Avrupa uygarligi
gibi bir Islim uygarlig1 vardir. Bu uygarhktaki Isldim milletinin geri kalisi, Avrupa
devletlerinin karsisinda pargalanmalarinin sonucudur. Siyasal bir gii¢c olmaktan ¢ikan
Miisliimanlar dinlerini de yitirme tehlikesi karsisindadirlar. Miisliimanlarin ¢agdas
bir varlik haline gelebilmeleri ancak dine dayali bir birlik olmalarina, eski

uygarliklarim diriltmelerine baglidir. Bu birligin sembolii hilafettir.”®*

Goriildigi tizere nihai hedef, Osmanli memleketlerinde din esasina dayanan
giiclii bir Misliiman birligi kurmaktir. Ancak bu tiirden bir birlik sayesinde,
diinyadaki Miisliimanlarin halife etrafinda toplanacag1 varsayilmistir.®® Bu nedenle,
II. Abdiilhamit, devletin Islami karakteri iizerinde 6nemle durarak, halifelik
miiessesesini giiclendirmeye calismistir. Imparatorluk icinde oldugu kadar diinyanin
diger yerlerindeki Miisliimanlara da 6zel bir ilgi gostermistir. Boylece hem Avrupa
devletleriyle olan iliskilerinde siyasal bir iistiinliikk saglamayr hem de iilkesindeki
rejime destek elde etmeyi ummustur.%®

Sarayda, toplum hayatinda, egitimde ve dis siyasette Islamciliga yer veren®’

II. Abdiilhamid, uyguladig1 politikalarla belirli bir siire i¢cin gdze carpacak derecede
basarili olmustur. Sultanin ajanlar1 Cezayir, Misir, Hindistan ve hatta Japonya’da
faaliyete gecerek, Miisliiman kamuoyunu somiirgeci iilkelere karsi tahrik etmistir.
1897°de meydana gelen Tiirk-Yunan Savasi’nin Islam diinyasinda uyandirdigi ilgi ve
Osmanli zaferinin bir¢ok iilkede kutlanmasi, bu politikanin basarisinin somut bir

gostergesidir.®

83 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi: Makaleler-4, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 94.

6 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Yay. Haz., Ahmet Kuyas, Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat
Yayimnlari, Istanbul, 2003, s. 361.

6 Akcura, U¢ Tarzi-1 Siyaset, s. 7.

% David Kushner, Tiirk Milliyetciliginin Dogusu (1876-1908), Cev. Sevket Serdar Tiiret, Rekin
Ertem, Fahri Erdem, Kervan Yaynlari, istanbul, 1979, s. 6.

67 Akgura, U¢ Tarz1-1 Siyaset, s. 7.

8 |_ewis, a.g.e., s. 340-341.
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Gayrimiislim unsurlarin imparatorluktan kopusu Islamcilik projesinin daha
giiclii bir sekilde giindeme gelmesine zemin hazirlamistir. Ayrica Miisliimanlarin
yasadig1 topraklarm da kaybedilmeye baslamas iizerine, islami duyarlilik daha da
artmistir. 93 Harbi olarak da bilinen 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra,
Osmanli Devleti topraklarinin beste ikisini ve niifusunun da beste birini kaybetmistir.
Bu hadise Osmanlicilik politikasin1 savunulamaz duruma getirdiginden, yeni bir
politika benimsenmeye baslanmistir. Devlet, artik gayrimiislimleri degil, o giine
kadar ihmal ettigi Miisliman unsurlar1 esas almistir. Bir yandan biitlin maddi
imkanlar ve temel yatirnmlar Misliimanlarin yasadigi bolgelere yonlendirilirken;
diger yandan birbirinden ¢ok farkli 6zellikler tasiyan Miisliiman unsurlar arasinda
egitim yoluyla ortak bir kimlik yaratilmaya ¢aligilmistir. Bu doniisiim i¢in ortam da
hazirdir. Zira Berlin Antlasmasi’yla birlikte, Imparatorluk &nemli Hiristiyan
vilayetlerini kaybettigi ve bu arada 6nemli miktarda Miisliiman gocl aldigi i¢in,
gayrimiislimlerin toplam niifus i¢indeki orami ylizde yirmi civarma inmistir. Artik
Tanzimat Ferman1 ve benzeri yaklagimlarin Hiristiyan milliyetgiligini 6nlemede bir
faydasinin olmadigi anlasilmis, Imparatorluk iginde kalan yiizde yirminin de
ayrilabilecegi kabullenilmeye baslanmistir. Bu tablo, Osmanliciligin tamamen terk
edildigi anlamina gelmemekle birlikte, Onceligin artik yiizde seksen oranindaki
Miislimanlar oldugunu acgik¢a gostermektedir. Ancak Birinci Diinya Savasi, Arap
halklarinin ve Miisliiman Arnavutlarin da Osmanli’dan kopusu ve cihat ilaninin ciddi
neticeler vermemesi gibi nedenler dolayistyla Islamcilik da fazla uzun siireli olmamis
ve geriye bir tek Tiirkciiliik fikri kalmistir.®® Osmanlicilik ve Islamcilik olarak ifade
edilen siyasal ideolojiler hizla ¢okerken, devlet¢i milliyetciligin veya “pratik”
milliyetciligin hedefi de, Tiirk¢tliigiin diger ideolojilere karst zafer kazanmasi ve

Osmanli Devleti’nin bir Tiirk yurduna déniistiiriilmesi olmustur.”

Tirkgtliigli hazirlayan etkenleri “milliyet fikirlerinin Hiristiyan tebaa
arasinda yayilmasi, muhtar ve bagimsiz devletlerin kurulmasi, Miisliman halkin
yerlesik oldugu eyaletlerin Osmanli Devleti’nden ayrilma temayiilleri, Anadolu ve
Rumeli’ye devletin diger bolgelerinden Tiirklerin gbc¢ etmesi, devlet adamlarmin

zihniyetlerinde meydana gelen degisiklik, Avrupa’nin Tiirkler {izerinde baskist ve

8 Emre Yildirim, “Tiirkiye 'de Milliyetciligin Arka Plani: Osmanli’da Modernlik ve Milliyetcilik” |
History Studies, C. 6, S. 6, Aralik 2014, s. 241 -243.
0 Kemal H. Karpat, Tiirk Siyasi Tarihi, Timas Yaynlari, Istanbul, 2011, s. 13-14.
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Tiirk genglerinin Avrupa ile temasi olarak 6zetlemek miimkiindiir.”’* Akgura, “Ug
Tarz-1 Siyaset” adli eserinde Tiirk¢iililk ideolojisiyle 1ilgili diisiincelerini su

cumlelerle aktarmaktadir:

“Tiirk birligi ilkin Osmanli imparatorlugunda Tiirklerin, Tiirk olmadiklari
halde az ¢ok Tiirklesmis olanlarin ve ulusal vicdandan yoksun olanlarin
bilinglendirilmesi ve Tirklestirilmesiyle baslayacaktir. Sonra, Asya kitasiyla Dogu
Avrupa’da yayilmis olan Tirklerin birlestirilmesine gecilerek azametli bir siyasal
milliyet meydana getirilecektir. Tiirk birligi fikri ¢ok yenidir. Tarihte 6rnegi yoktur.
Ne Osmanlilar devrinde, ne de daha once izine rastlanmaktadir. Istanbul’da son
yillarda Tiirk milliyeti yanlisi kurulan bir merkez var ise de bunun ¢alismalar1 siyasal
olmaktan ¢ok bilimseldir. Osmanli Devleti disinda ¢esitli memleketlerdeki Tiirkler
arasinda da bu siyasal Tiirkglilik ya yoktur ya da Rusya Tiirkleri arasinda oldugu
gibi belirsizdir. Tiirk birliginde en biiyiik rolii Osmanli Devleti oynayacaktir. Bu rol,
Japonya’nin sarilar aleminde oynadigi roliin, beyazlar arsasinda benzeri olacaktir.
Tiirk birliginin saglayacagi yararlar yaninda kimi zararlari olmasi da dogaldir...
Biitiin engellere ve Tiirklerden ¢ogunun ge¢mislerini unutmus olmalarina ragmen
Tirklerin biiyiik kisminin Miisliiman olusu Tiirk milliyetinin tesekkiiliinde 6nemli bir

etken olacaktir...”’?

Yukarida ifade edilen hususlar Tirkeiiliigiin ortaya ¢ikisinda etkili olan
siyasal ve tarihsel hadiseler olarak zikredilebilir. Tiirkgiiliigiin kesfinde ve Tirk
milliyet¢iliginin kuramsallagsmasinda bu siyasal ve tarihsel hadiselerin (savaslar,
kopuslar, gogler) disinda, bir de ilmi ve edebi bir yon vardir ki, bunda 6zellikle Batili
yazarlarin eserlerinin etkisi yadsinamaz bir gergekliktir. Ozellikle 18. yiizyilda
Avrupa’da miistakil bir disiplin olarak ortaya g¢ikan Tirkoloji bilimi, Osmanl

aydinlarmi ciddi sekilde etkilemistir.”®

19. yiizyil boyunca gittik¢e artan Tiirk kimligi duygusu ve bilinci, Tiirkoloji
calismalarinin etkisi ile Imparatorlugun entelektiiel ve siyasal smiflari arasinda
giiclenmigtir. Avrupa’da Tiirk halklariin ge¢misine dair yapilan ¢aligmalar, Tiirk

kiiltiirintin eskiligini ortaya koydugu gibi, Balkanlar’dan Orta Asya’ya ve hatta

" Mustafa Keskin, Atatiirk’iin Millet ve Milliyetgilik Anlayisi, Atatiirk Arastirma Merkezi
Yayinlari, Ankara, 1999, s. 52.

72 Akgura, U¢ Tarz1-1 Siyaset, s. 8.

73 Taner Timur, Osmanh Kimligi, Hil Yaynlari, Istanbul, 1986, s.79.; Lewis, a.g.e., s. 342-345.
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Sibirya’ya kadar yayilmis olan Tiirki halklar arasindaki kiiltiir beraberligini de ortaya
cikarmistir. Tiirk halklarmim Islam 6ncesi déneminin &nemini ortaya koyan bu
calismalar, Islami donemin de digerlerinden farkli olmayan bir evre olarak
goriilmesine yol agmistir. Bununla birlikte, bu kdken arayiginin 6zgiin bir yani
yoktur. Zira biitiin ulusal ya da milli hareketlerin temelinde arkeoloji, dilbilim ve
tarihe rastlamak miimkiindiir.”* Batili Tiirkologlarm c¢alismalar1 sayesinde, Tiirklerin
milli bir topluluk olduklari, diinyanin bir¢ok yerine dagildiklar1 ve kendilerine 6zgii
zengin bir Kkiiltiirleri oldugu anlasilmustir. Ozellikle Tiirklerin tarihini yalnizca
Osmanli tarihi ile sinirli sayan anlayisin yerine, Islamiyet ncesi tarihte de biiyiik bir
gecmisin yattigina yonelik inang gliclenmeye baslamistir. Bu inang, Tiirk¢ii anlayisin
daha da belirgin bir hale gelmesine ve Tiirkliiglin Osmanli disindaki Tiirki halklar1 da
kapsayacak sekilde genislemesine neden olmustur.” Kushner, Avrupalilarin Tiirkler
hakkinda yazdigi eserlerin Tiirk milliyet¢iliginin dogus ve gelisme siirecindeki

etkilerini su sekilde anlatmaktadir:

13

. Bu yaz1 ve eserlerde Tiirkler hakkinda belli bagh iki ayr1 goriis
yansitiliyordu; Bunlardan birincisi, daha dnceki yiizyillarda, Tiirklerin Avrupa'daki
fetihleri doneminde Avrupa'da bazi kesimlerde olusturulan "Barbarlar” kelimesi ile
sekillenmisti. Bu da Tirk aydmlarinin tarihe donerek arastirma yapmasina yol
acmistt. Diger yonden Avrupali aydinlarin bir kismu Tiirklere degisik gozle
bakiyorlar, onlarin faziletlerinin, kiiltlirlerinin yiiceliginden bahsettikleri hatiralar ve
gozlemler Tirk okuyucularinin milli gururunu oksuyordu. Bunlara benzer baska
kaynaklar da yazilmaya baslanmis ve ilmi olarak kabul edilen eserler ¢cogalmistir.
Bunlarin en 6nemlisi 18. yiizyilda yazilan Histoire Generale des Huns, des Turcs, des
Mangdes, et Autres Tar-tares Occidenteaux (Hunlar, Tiirkler, Mogollar ve diger Bati
Tatarlarinin Genel Tarihi). Fransiz Joseph de Grignes’in yazdig1 bu kitap Avrupa'da
oldukea ilgi toplamisti. Bir baska eser de Polonya go¢gmeni olan Mustafa Celaleddin
Pasa tarafindan yazilan Les Turcs Aneiens et Modernes (Eski ve Modern
Tiirkler)'dir. Mustafa Celaleddin Pasa, Tirkleri Avro-Aryan irkinin bir iiyesi olarak

gormiistiir. Diger bir goriis ise Macar aydini ve Sultan II. Abdiilhamid'in dostu olan

4 Georgeon, a.g.e., s. 3-4. )
™ Yusuf Sarinay, Tiirk Milliyetciliginin Tarihi Gelisimi ve Tiirk Ocaklar, Otiiken Yayinlari,
Istanbul, 2005, s. 52-53.
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Arminius Vambery sayesinde olustu. Macar bilgin Vambery Tiirklerin Mogollarin,

Hunlarin, Macarlarin yani Turan topluluklarinin akrabasi oldugunu savunmustur” '

Batili sarkiyat¢ilarin bu kiiltiirel ve ilm1 calismalari Osmanli aydinlarinda,
Orta Asya, Kafkasya, Iran, Volga, Cin ve Afganistan'da yasayan Tiirklere karsi
ilginin artmasint saglamistir. Osmanli Devleti’nin Tiirk cografyasina olan ilgisi
kadar, bu cografyada yasayan ilim ve sanat insanlarinin da Tirkgiliik bilincini
tasimast ve bunu Osmanli cografyasinda nesriyat yoluyla yaymasi1 Tirkgiiliigiin
gelismesinde ©6nemli bir tarihi merhale olmustur. Osmanlilarin, Imparatorluk
disindaki Tirklerle olan dostlugunu artiran bir unsur da, Rusya'dan gelen diisiince
adamlarmin varligi olmustur. Bu kisiler, fikri ve kiltiirel uyanigin temellerini de
beraberlerinde getirmis, Osmanl entelektiiel hayatinda 6nemli roller oynamislardir.
Degisik Tiirk boylarinin kullandigi konusma dilini kiiltiirel ve edebi bir ortak dil
haline getirme cabalari hizlanmistir. Bu diisiincelerin merkezi Tatar Tiirklerinin
yasadign Kazan sehri, bu yondeki en 6nemli kisi ise Kirimli Tiirk olan Ismail
Gasprrall olmustur. Osmanli aydinlar lizerinde etkili diger isimler ise Azerbaycanl
olan Hiiseyinzade Ali ile Agaoglu Ahmed’dir. Ancak Osmanli Imparatorluguna

gelen gdemenler igerisinde en etkili olan kisi, siiphesiz ki Yusuf Ak¢ura’dir.”’

2.2. Jon Tiirkler Doneminde Beliren Milliyet¢ilik

Avrupa'da, gerek I. Mesrutiyet i¢in calisan Namik Kemallerin kusagina,
gerekse II. Mesrutiyet i¢in ¢alisanlara Jon Tiirk denildigi halde, Tiirkiye'de Jon Tiirk
deyince daha ¢ok 1889'dan sonraki donemde II. Mesrutiyet icin ¢aba goOsterenler
anlasilmaktadir. Ik devrimci kusag ise, Geng Osmanlilar olarak da nitelendirilen ve
Tiirkiye'de daha ¢ok Yeni Osmanlilar diye tanmanlar olusturmaktadir.”® Sina Aksin,
Ittifak-1 Hamiyet ya da daha sonraki ismiyle Yeni Osmanlilar/Jon Tiirkler hareketini

degerlendirebilmek i¢in Oncelikle basin hayatindaki gelismelere bakmak gerektigini

6 Kushner, a.g.e., s. 17-18.

ma.g.e.,s. 20-22. ) )

78 Sina Aksin, 100 Soruda Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki, Gercek Yaymnevi, Istanbul, 1980, s.
14,
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ifade etmektedir. Aksin, bu hareketin ortaya ¢ikisini, hem siyasal haklar hem de

basin 6zgiirliigii talebine dayandirarak su sekilde izah etmektedir:

“1860’tan sonra gazete sayisinin arttigini goriiyoruz. Gazete tirajlari diistikti,
fakat o devirde aksamlar1 mahalle kahvelerinin bir ¢esit kuliibe ya da “kiraathane”ye
(okuma odasi1) doniistiigii, zaman zaman gazetelerin yiiksek sesle mahalleliye
okundugu diisiiniiliirse, gazetelerin etki alaninin tirajlarindan ¢ok daha fazla olacagi
diisiiniilebilir. Gazetelerin cogalmasi, rekabetin baslamas1 demekti. Ilgi cekmek igin
elestirinin baglamasi, ¢cogalmasi gerekiyordu. Bu da hiikiimetin hognutsuzluguna yol
acacaktl. Hiikiimet, 1864’te Matbuat Nizamnamesi’ni ¢ikardi. Artitk bu
nizamnameyle basin mensuplari i¢in gazete kapama, para ve hapis cezalar1 glindeme
geliyordu. Ertesi yil Ali Pasa hiikiimetine karsi Meslek adinda gizli bir 6rgiitiin
kurulmasinda herhalde Nizamnamenin bir pay1 olsa gerektir, zira 6rgiit iginde Namik
Kemal gibi gazeteciler de yer aliyordu. Bu zamana kadar hiirriyet sézciigii yalnizca
kole olmama durumunu anlatirken, simdi yavas yavas siyasal bir anlam kazanmaya
basliyordu. Namik Kemal gibi gazeteciler i¢in hiirriyet 6ncelikle basin 6zgiirliigiini
cagristinnyordu. 1867°de biiyiik olaylar c¢ikti. Mustafa Fazil Pasa Misir’t yoneten
Kavalal: siilalesindendi ve o siradaki vali Ismail Pasa’nin kardesiydi. Onun valiligi
bitince sira kendisine gelecekti. Fazil Istanbul’da devlet adamlig1 yaparken, Fuat
Pasa ile anlagsmazliga diismiis ve sonug¢ olarak gorevinden azledilip Avrupa’ya
striilmiistii. Bundan bir siire sonra da Misir valiliginin veraset usulii degistirildi.
Buna gére Ismail Pasa’dan sonra yerine kardesi degil, oglu gegecekti. Fazil Pasa
biiylik kizginlikla Osmanli Devleti’nin sorunlarini inceleyen uzun bir mektup yazdi
ve yaymmladi. Mektupta Tirkiye’de ‘Geng¢ Tiirkler’in varhigindan s6z ediyor ve
Osmanli dertlerinin ¢oziimiiniin mesrutiyette oldugunu belirtiyordu. Boylece basin
Ozgiirliigii anlaminda hiirriyetin 6tesinde, mesrutiyet talebini de igeren bir hiirriyet
kavrami ortaya ¢ikmis oluyordu. Fazil’in mektubu biiylik yankilar uyandirdi.
Hiikiimet, aleyhindeki 6zgiirliikk¢li akimin farkina vardi. Namik Kemal, Ziya Bey
(Pasa), Ali Suavi Istanbul’dan uzaklastirildilar. Ad1 gegenler Fazil Pasa’nin cagrisi
lizerine Fransa’ya kagtilar. Paris’te 8 kisi (Fazil Pasa, N. Kemal, Ziya, Ali Suavi vb.)

Yeni Osmanlilar Cemiyeti’ni kurdular ve gazete yayimlamaya basladilar. Bu kisiler,
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Avrupa’nin 6zgiir ortaminda yaptiklar1 yayinlarla diisiincelerini gelistirmek olanagini

buldular.””®

Niyazi Berkes, Yeni Osmanlilar teriminin tam manasiyla Jon Tiirk terimine
karsilik gelemeyecegini ifade etmektedir. Jon’lik Avrupa'da ulusguluk ve
mesrutiyetcilik, hatta cumhuriyetcilik yanlisi olmak anlamina geldigi halde,
Tirkiye’de bu hem din hem devlet diigmanligr anlamina gelmektedir. Bu yiizden
Avrupa’ya giden gencler, “Tiirkistan’in erbab-1 sebabi1”, “civan” gibi sozciikleri
birakmis, “jon" ve “Tirk” sozciiklerini de kullanmadan kendilerine en uygun ad
olarak nizamnamelerine ve miihiirlerine “Yeni Osmanlilar” adin1 koymuslardir. Bu,
rastgele bir sozciik oyunu degildir; ¢iinkii onlar i¢in ne jon'lik ne de Tirklik bir
anlam tagimaktadir. Namik Kemal ve arkadaslarinin, Avrupa’daki anlamryla jon olup
olmadiklart sorunu da bu yoniiyle énemlidir. Namik Kemal ile Sinasi arasindaki
ayriliga deginen Berkes’e gore, bu ayrilik Sinasi’nin gergek jon olmasina karsilik,
Namik Kemal’in Yeni Osmanl olusundan kaynaklanmaktadir. Yine Berkes’e gore,
hem laikligin hem milliyet¢iligin asil onciisii Sinasi’dir. Nanmuk Kemal’de bunlarin
ikisi de yoktur. Bu iki onciiliigi Ali Suavi’ye vermek de yersizdir. Sinasi’nin dil ve
anlam sorunlarina dénmesi, bu sorunlarin onda adeta bir saplant1 haline gelmesi de
laiklik ve milliyetcilik goriisii ile ilgilidir. Yeni Osmanlilarin higbiri din, devlet, dil

konulari iizerinde Sinasi’nin biraktig1 yerden bir adim ileriye gidememislerdir.®

Avrupa’da 1867-1870 yillar1 ulusal 6zgiirliik ve liberal rejim davalarinin en
cok kizistigi bir donem oldugu halde, Yeni Osmanlilar devrimci ve milliyet¢i
olmadiklar1 gibi, Batil1 anlamda anayasaci liberal de degillerdir. Namik Kemal, dil ve
edebiyat yoniiyle Tiirkcii fikirlere yakin olmakla beraber, siyasal manada bir Tiirk¢ii
degil, Osmanlic1 ve Islamci bir aydindir. Ancak Namik Kemal’in Yahudi asilli Leon
Cahun ve Arminius Vambery gibi, ¢ok sonralari Tirkiye’de Tiirkgiilik akiminin
baslamasina  eserleriyle  katki  saglayacak  olan ilim  adamlar1 ile
goriismesi/mektuplagsmas1 6nemli bir hadisedir. Zira Cahun’un 1876 yilinda
yayimlanan “'Gok Bayrak™ isimli romani ile 1896 yilinda yayimlanan "Asya Tarihine

Girig, Tirkler ve Mogollar™ adli arastirma kitabi, Tiirkgeye cevrildiginde

7 Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, Istanbul, 2007, s. 34-35.
8 Berkes, a.g.e., s. 282-283.
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devrin Tiirkgiilerine biiyiik esin kaynagi olmus, temel basvuru kitabi haline

gelmistir.!

2.3. ittihat ve Terakki’de Tiirk Milliyetciligi

Tiirkiye’nin yakin tarihine damgasini vurmus ilk ve en biiyiik siyasal orgiit
Ittihat ve Terakkidir. Ilk olarak “Ittihad-1 Osmani” adiyla Istanbul’da bulunan Askeri
Tibbiye Mektebinde kurulan cemiyetin iiyeleri arasinda Osmanli’nin ¢okiisiinii
durdurmak isteyen Askeri Tibbiye &grencileri yer almistir. Bunlar Ohrili Ibrahim
Temo, Arapkirli Abdullah Cevdet, Diyarbakirli ishak Siikiti, Kafkasyali Mehmet
Resit ve Bakiilii Hiizeyinzade Ali’dir. 3 Haziran 1889’da kurulan cemiyet,
baslangicta duygusal yonii agir basan bir 6grenci kurulusudur. Ayni1 y1l Paris’teki Jon
Tiirklerin lideri Ahmet Riza Bey’le iligki kurulmus ve sonrasinda “Osmanli ittihat ve
Terakki Cemiyeti” adin1 almistir. Muhalif ¢evrelerle kurdugu iliski sonucunda iilke
icinde ve disinda taninmaya baglayan cemiyet, kisa siirede subeler kurma ve birgok
yerde oOrgiitlenme yoluna gitmistir. Bu subeler arasinda o6zellikle Paris subesi 6ne
ctkmig ve adeta bir genel merkez islevi gdrmiistiir. Ulke disindaki Jon Tiirkler,
oldukga aktif olarak caligsmalarina ragmen, sayica az olduklart gibi, insicamli ya da

homojen bir topluluk da olusturamamuslardir.®2

Zira Ittihat ve Terakki Cemiyeti, genis gruplara yayilabilmek amaciyla
biinyesine aldigi mubhaliflerle birlikte homojen olmayan bir yapiya doniismistiir.
Boylece icinde ulemadan biyolojik materyalistlere, pozitivistlerden azinlik
ayrilik¢iligi pesinde kosanlara, asir1 milliyet¢ilerden hiimanistlere kadar ¢cok degisik
egilimleri barindiran kozmopolit bir yap1 olusmustur. Bu yap1 g6z oniine alindiginda
standart ya da genel bir Jon Tiirk tanimi1 yapmanin zorlugu da kendiliginden ortaya
ctkmaktadir.® Tabii Cemiyetin bu homojen olmayan yapis1 béliinmeleri de
beraberinde getirmistir. Nitekim 1902’de Paris’te yapilan kongrede ideolojik

begenisi Augste Comte ve pozitivizmden yana olan Ahmet Riza Bey grubu “Terakki

8l a.g.e. s. 285.

82 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, Ikinci Mesrutiyet Dénemi, Cilt 1, Hiirriyet Vakfi
Yaynlari, Istanbul, 1988, s.19-20.

8 Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve Donemi, Ucdal
Nesriyat, Istanbul , ty, s. 274.
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ve Ittihat Cemiyeti”ni kurmustur. Buna mukabil Prens Sebahattin Bey’in grubu
“Tesebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti’ni kurarak yoluna farkli bir
ideolojik kulvarda devam etmistir. Ittihatgilar arasindaki bu catisma, etkilerini biitiin
bir Mesrutiyet Donemi boyunca hissettirmis ve iktidar-muhalefet akimlarini

sekillendirmistir.®*

Ancak cemiyet bir yandan bu tiirden ideolojik ayrismalara sahne olurken,
diger yandan da Abdiilhamit rejimine muhalif olan yeni isimleri biinyesine katmaya
devam etmistir. Bununla birlikte, Ittihat ve Terakki’nin bir siyasal gii¢ olarak viicut
bulmast 1906 yilinda Selanik’te 3. Ordudaki bazi subaylarin girisimiyle kurulan
Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’nin 1907°de Paris’teki oOrgiitle birlesmesiyle miimkiin
olmustur. Kisa bir siire Terakki ve Ittihat ismini kullanan cemiyet, daha sonra ittihat

ve Terakki Cemiyeti ismiyle anilmaya baslamigtir.®°

Icerisinde farkl1 etnik ve dini kimliklere mensup olan birgok kisiyi barindiran
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ideolojisi hakkinda kesin hiikiimlere varmak oldukca
zordur. Zira cemiyette Tiirk milliyetgiligi cer¢evesinde diisiinen bir¢ok kisi olmakla
birlikte, Osmanlicilik, Islamcilik ve Baticilik fikirleri de cemiyetin mensuplari
arasinda hayat bulmustur. Ozellikle kurulus asamasinda cemiyetin igerisindeki
ideolojik goriislerde bir i¢ ice gecmislik s6z konusudur. Ancak zamanla cemiyetin
ideolojisi berraklasmaya baslanustir. Ittihat ve Terakki’nin ideolojik dokusunda
bulunan Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik ideolojilerinin zaman igerisinde
degisim gecirdigini belirten Tunaya, siire¢ icerisinde Osmanliciligin Tiirkciilige,

Islamciligin Laiklige, Tiirkgiiliigiin de Turanciliga evrildigini belirtmektedir.®

ittihat ve Terakki’nin, 6zellikle II. Mesrutiyet’in ilanina kadar giden siirecte
acik bir sekilde Tiirk milliyetciligi yapmadig1 goriilmektedir. Zira cemiyetin kurulug
siirecinde, Osmanli’nin biitlinliiglini savunmak kaydiyla, hangi etnik gruba mensup
olursa olsun herkesin cemiyete Kkatilabilecegi belirtilmistir. Bununla birlikte
Miisliiman iiyelerin ¢ogunlugunun Tiirk kokenlilerden olusturulmasina 6zen

gosterilmis, teskilatin biiylik bir kisminin da Miisliimanlardan olusturulmasi ilkesi

8 Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, s.21.

8 Yasar Semiz, “Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Tiirkiiliik”, Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, S.35,
2014, s. 220.

8 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Gelismeler: Kanun-1 Esasi ve Mesrutiyet Dénemi (1876
—1938), istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 139.
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benimsenmistir. Hatta cemiyetin kurucu ve 6nde gelen isimlerinden bazilari Ittihat ve

Terakki’yi bir Tiirk ve Miisliiman cemiyeti olarak nitelendirmistir.®’

Buna karsin, cemiyetin Ozellikle kurulusunu takip eden ilk yillarda
Ittihatgilarin  ideolojik goriisleri igerisinde Yeni Osmanlilarm ortaya koydugu
Osmanlicilik 6nemli bir yer tutmustur. Mesrutiyet yonetimi etrafinda Osmanli
Devleti’'nde yasayan tim halklarin Osmanli kimliginde birlestirilmesi diisiincesi
Ittihatcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu tarafindan kabul edilmistir. Bu dogrultuda,
Mesgveret ve Sura-y1 Ummet gibi yaym organlarinda, Miislim ve gayrimiislim biitiin
halklarin sorunlarin ¢oziimiinde goriis birligine varmalarinin temini i¢in ¢aba
harcanmasi yoniinde cagrilar yapilmis, “ortak vatan” vurgusu 6ne ¢ikarilmistir.®8 Zira
Jon Tiirklerin diistince alaninda bir araya gelebildikleri iki husustan biri anayasanin
yeniden yiiriirliige konmasi, digeri ise Mesrutiyetei Osmanlicilik diisiincesidir. Tabii
Osmanliciliktan kastedilenin ne oldugu konusunda ise bir belirsizlik s6z konusudur.
Ahmet Riza ve ¢evresindekiler “Osmanli” terimini daha ziyade “Tiirkliik” bigiminde
anlamaktayken, Ismail Kemal Bey veya Tasnak Partisi Osmanliciligi azinlk
milliyetciliginin bir araci olarak gormiistiir. Ittihad-1 Osmani Cemiyeti’nin
kurucularindan biri olan Dr. Abdullah Cevdet ise, Imparatorluk dahilindeki higbir
etnik unsura istiinliik tanmmamasi goriisiinii savunmustur.®® Biitiin bu goriis
farkliliklarina ragmen, Osmanlicilik diisiincesi, ittihatgilar arasinda 6zellikle Balkan

Savaglari’nda devletin ugradigi agir hezimete kadar dnemli bir yer iggal etmistir.

Esasinda Islamcilik da, ilk zamanlar itibariyla Ittihatcilar arasinda Snemli
oranda taraftar bulmustur. Hatta Tarik Zafer Tunaya’nin ifadesiyle, Ittihatcilar,
Islamciligr ideolojilerinin “ana diregi” yapmuslardir.®® Ancak Tiirkler digindaki

Miisliman etnik unsurlar arasinda da birtakim milliyetci ayaklanmalarin goriilmesi

87 Yasar Semiz’in Ittihat ve Terakki’nin Tiirkgiiliik politikasim inceledigi makalesinde aktardig: iizere,
Cemiyetin kurucular1 arasinda yer alan, Ahmet Riza Bey, Cemiyeti ‘halis bir Tiirk ve Miisliiman
cemiyeti’ olarak tanimlamaktadir. Cemiyetin 6nemli isimlerinden Fethi Okyar da cemiyet igerisinde
milli olan ve olmayan unsurlarm bulundugunu belirttikten sonra, ittihat ve Terakki’nin o
giiniin sartlar1 icinde acikca ifade edilmesi imkansiz ve hatta basindakilerin de felsefe ve fikir yapisi
olarak ifade edemeyecekleri kadar Tiirk milliyet¢isi oldugunu belirtmektedir. Bkz., Semiz, a.g.m., s.
221-222.

8 Nejla Giinay, “Ittihatcilarin Tiirklestirme Siyasetiyle Iigili Iddialar ve Tarih Yazimindaki
Celiskiler”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. XXX, S.88, Mart 2014, S.140.

8 Selguk Aksin Somel, “Osmanli Reform Caginda Osmanhcilik Diisiincesi”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince, Cumhuriyete Devreden Diisiince Mirasi, Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi,
C.1, Ed.: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, letisim Yaynlar1, istanbul, 2009, s.108.

% Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Gelismeler, s.136.
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ve ozellikle Arnavutlarin devletten kopmasiyla birlikte, Ittihat ve Terakki Tiirkcii
tonu artan politikalar izlemeye baslamistir. Tabii hilafet makamindan istifade ederek

bir ittihad-1 Islam olusturma diisiincesi de varhigini korumaya devam etmistir.%!

ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, “Mesrutiyet’in iadesi igin” yaptig1 ¢calismalar
semeresini vermis ve 23 Temmuz 1908’de mesrutiyet ikinci kez ilan edilmistir.*> Bu
olayla birlikte, Tiirk milliyetciligi hareketi genislemeye ve derinlesmeye baslamstir.
Bu durum, Tirkg¢iligiin teskilatlanmasina ve Tiirk¢li cemiyetlerin kurulmasina da

imkan saglamistir.

Ittihat ve Terakki’nin Osmanlicilik fikrinden uzaklasarak Tiirkgiiliik fikrine
yonelmesi Ikinci Mesrutiyet’in ilanindan sonra daha belirgin bir hal almustir.
Stiphesiz ki, bunda birbiri ardina yasanan savaslar ve maglubiyetler etkili olmustur.
Tiirkgiiliik politikasinin &n plana ciktigi donemde Ittihat ve Terakki, niifusun
cogunlugunun Hiristiyan oldugu Balkanlar ile Miisliimanlarin yasadigi Arnavutluk
ve Ortadogu topraklarinda Osmanli biitiinliiglinii korumak i¢in gerektiginde zor
kullanmaktan da kaginmamustir. Devlet erkini kullanmaya baslayan ittihat ve
Terakki, cemiyetler kanunu ile etnik veya dini gruplara dayanan ve onlarm adini
tastyan siyasal derneklerin kurulmasini yasaklamis, Balkanlardaki Rum, Bulgar ve
diger azinlik derneklerini kapatmistir. Ancak bu politika, isyanlarin ¢ikmasini ve
ayrilikgr  hareketlerin  devam etmesini engelleyemedigi gibi, Balkanlar ve
Trablusgarp’taki huzursuzluklarin bir savasa dogru evrilmesine yol agmistir. Osmanli
Devleti, ¢ikan savaslarin sonunda hem Kuzey Afrika’daki hem de Edirne’ye kadar
uzanan Balkanlardaki topraklarini kaybetmistir. Asirlardir Imparatorlugun elinde
bulunan ve adeta onun kalbi sayilan Balkanlarin kaybedilmesi ve buralarda yasayan
Tiirk ve Misliman halkin goge zorlanmasi, Osmanli Devleti’nin demografisini
degistirdigi gibi, Ittihatcilarin diisiince diinyasina da ciddi tesirlerde bulunmustur. Bu
siirecte, Ittihat ve Terakki yonetimi bir taraftan gocle gelenlerle Anadolu’da yasayan
gayrimiislimler arasinda herhangi bir ¢atigmanin yaganmamasina doniik bir ugras
verirken, diger taraftan da gelismelerin sokunu atlatabilmek igin, Islam inanisinin
birlestirici 6zelliginden uzaklasmadan, Tirkgiiliik ekseninde biitiinlesmeyi 6n plana

cikarmistir. Boylece hem Anadolu’da yasayan Tiirkleri merkeze alan milliyetci bir

% Semiz, a.g.m., 5.232.
92 Tahsin Unal, Tiirk Siyasi Tarihi (1700-1958), Kamer Yaynlari, Istanbul, 1998, s. 468, 479.

37



diisiince ile devletin kurtarilmasina calisitlmis hem de Imparatorlugun iginde ve
disindaki Tiirkler arasinda vatanseverlik duygularinin  ytlikselmesine zemin

hazirlanmistir.%

Siyasal ve askeri diizeyde yasanan bu gelismelerin yani sira, Ziya Gokalp'in
1912°de listanbul’a gelmesi ve cemiyet merkezinin de Istanbul’a tasmmasiyla
birlikte, milliyetcilik faaliyetleri daha da biiyiik bir ivme kazanmistir.** 1913
senesinde Tirk Yurdu dergisinde kaleme aldigi makalesinde Gokalp, Tiirklerin
devleti koruma adina bugiline kadar hep sessiz kaldiklarini ve bu yiizden de
Tiirkliiglin geri kaldigini, Tanzimat’in ve Osmanlicilik politikasinin asil magdurunun
Tiirkler oldugunu belirtmistir.®® Gokalp, gerek Tiirk Ocagi’ndaki sohbet ve
konferanslar1 gerekse Tirk Yurdu’ndaki makaleleri yoluyla milliyet¢ilik fikrini
sistemli bir ideoloji haline getirmeye c¢alismuistir. Bu faaliyetleri ile Ittihat ve
Terakki’nin siyasal ideolojisini temsil etme noktasina yiikselmistir.?® Bilim ve
teknolojinin Bat1 medeniyetinden, dini inanglarn Islamiyet’ten ve kiiltiirel unsurlarin
Tiirk geleneklerinden alinmasin1 savunan Gokalp, biitiin  diisiincelerini  “Ttirk
milletindenim, Isldm iimmetindenim ve Bati medeniyetindenim” sozleri ile

ozetlemistir.%’

Tiirkgtliigiin gayesinin bir Tirk hars1 (kiltiirii) yaratmak olduguna ve ayni
kiiltiirle yogrulmus Tiirklerin tek bir medeniyetlerinin olmasi gerektigine temas eden
Gokalp, Istanbul dilinin milli dil olarak kabul edilmesinin zaruretine inanmistir.
Boylece dil, kiiltiir ve medeniyet birliginin saglanacagini; Osmanli, Tatar, Ozbek,
Kirgiz gibi kavim isimlerinin birakilarak Tiirk milletinin vataninin “Turan” olacagim
savunmustur. Gokalp'e gore “Turan” Tiirklerin hepsini toplayan ve yabancilar
dislayan iilkiisel vatandir. “Turan, Tiirklerin oturdugu, Tiirk¢enin konusuldugu biitiin
iilkelerin toplamidir”.®® Gékalp’in millet anlayisi, onun Tiirk toplumunun tarihsel ve

fiili gergekligini kuramsal varsayimlara dayandirarak nasil bir milliyetcilik diisiincesi

% Semiz, a.g.m., s. 230-231.

% Ali Riza Sakl, “Osmanili Déneminde Tiirk Milliyetciligi”, Akademik Bakis Dergisi, Kasim-Aralik
2012,s. 7.

% Fyat Diindar, Modern Tiirkiye’nin Sifresi Ittihat Terakki’nin Etnisite Miihendisligi (1913-
1918), iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s.75.

% Sakli, a.g.m.,s. 7.

97 7Ziya Gokalp, Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, Devlet Kitaplari, istanbul, 1976, s. 1-13.
% Ziya Gokalp, Tiirkciiliigiin Esaslari, Toker Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 29-34.; Ziya Gokalp,
Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, s. 79.
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haline getirdigini gostermektedir.®® Ziya Gokalp, dagilmakta olan bir imparatorlukta
hem milli kimligin kurulmasi hem de baglayict unsur olan dini kimligin milli
bilinyeye nasil dahil olacagi hususunda 6nemli ve yol gosterici bir sahsiyet olarak rol
almustir. Bu sancili siirecte, Imparatorlugun aydinlari tarafindan uzun yillar tartisilan
Batililasma arzusunun, milli kimlige déhil edilecek bir unsur mu yoksa bu kimligin
disinda kalacak ama mefklreye hayatiyet imkani sunacak bir yol mu olduguna dair

biitiinliiklii bir cevap iiretmeye ¢alismistir.1%

Gokalp’in Tirk milliyetciliginin yol haritasina iliskin bu ¢alismalari devam
ederken, Ittihat Terakki, 1913’ten itibaren yari-diktatoryal bir rejime dogru evrilmis
ve Tiirkcl ¢evrelerde ifade edilen ekonomik ve toplumsal goriislerden etkilenen bir
siyasal yonelim iginde olmustur.'®! Zira gayrimiislim cemaatlerin zengin bir iktisadi
gecmise ve yabanci himayesine sahip olmalari, Miisliiman Tiirk koyliilerinde ve
kiiciik kent burjuvazisi arasinda ciddi bir rahatsizliga yol agmistir. Ittihat ve Terakki
mensuplari, Tanzimat ve Kanun-i Esasi ile Osmanli toplumu i¢inde hukuksal
esitligin saglandigini, gayrimiislim cemaatlerin yabanci himayesi ve geleneksel
ayricaliklara sahip olmasinin toplumda bir esitsizlik yarattigin1 gérmiistiir. Bu esitsiz
durumu ortadan kaldirmak isteyen Ittihat ve Terakki’ye memur, &gretmen ve
esnaftan olusan kiiciik kent burjuvazisi de destek vermistir. Bu, Tirklerin
korunmasini saglamis ve ilerde milli bir burjuvazi olusturmanin da alt yapisini
hazirlamigtir. %% Nitekim ittihat ve Terakki y&netimi, iktisat politikalarinda, énceleri
Cavid Bey’in etkisiyle liberalizmden ilham almigsa da, Birinci Diinya Savasi
yillarinda Ziya Gokalp’in iktisadi diisiincelerinden ve Tiirkgiiliikten esinlenerek

“devletci burjuvazi sistemini” benimsemistir.1%®

Boylece Ittihat ve Terakki kadrolari, ydnetime tam anlamiyla hakim olduktan
sonra egitimden iktisada kadar uzanan biitlin alanlarda daha milliyetci bir politika
takip etmeye baslamistir. Bunun yani sira, Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya

Savasi’na girmesi Tiirk milliyetciligi ideolojisinin tarihsel seyri ve evrimi agisindan

9 Kosoglu, a.g.m., s. 209-210.

100 Kerem Uniivar, “Ziya Gékalp”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Milliyetcilik, C. 4, Ed.:
Taml Bora, Murat Giiltekingil, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 34.

101 Georgeon, a.g.e., s. 53.

102 Ahmad, ittihatciiktan Kemalizme, s. 90 -91.

103 7afer Toprak, Tiirkiye'de Ekonomi ve Toplum (1908-1950): ittihat Terakki ve Devletcilik,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1995, 5.159.
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oldukca 6nemli gelismeleri beraberinde getirmistir. Savasin basinda Turan fikri artik
gerceklesmesi muhtemel bir ideal olarak goriilmeye baglanmistir. Osmanli
Devleti’nin Tiirk topluluklarini hegemonyas: altinda tutan Carlik Rusya’ya karsi
savasmas1 Tiirk milliyetciliginin Pantiirk¢li formunu 6n plana ¢ikarmistir. Lakin
yasanan siyasal ve askeri gelismeler Pantiirkg¢iiliigiin hizla irtifa kaybetmesine sebep
olurken, Osmanli Devleti’nin savastan yenik c¢ikmasi Tirkg¢iliigii yeni arayislara

sevk etmistir. 104

2.4. Milliyetciligin Kurumsallasmasi: Tiirkcii Cemiyetler

2.4.1. Tirk Dernegi

Tiirk Dernegi, 1908 yilinda ilan edilen II. Mesrutiyet’in ardindan kurulan ilk
milliyetci dernektir. Kurucu iiyeleri arasinda Yusuf Akgura, Ahmet Mithat Efendi ve
Riza Tevfik gibi isimlerin de yer aldig1 bu dernek, Jon Tiirk doneminin ilk milliyetgi
orgiitii olmasmin 6tesinde, Osmanli Imparatorlugu sinirlar1 igindeki ve disindaki
Tiirkleri bir araya getirdigi i¢in de olduk¢a 6nemli bir islev gdrmiistiir.2%® 25 Aralik
1908 tarihinde yayinlanan nizamnamesine gore dernegin kurulug amaci, “Tiirk diye
anilan biitiin Tiirk kavimlerinin mazi ve haldeki eserlerini, islerini, durumlarini ve
muhitini 6grenmeye ve 6gretmeye ¢alismak, yani Tirklerin eski eserlerini, tarihini,
dillerini, avam ve havas (halk ve aydin) edebiyatini, etnografya ve etnolojisini,
sosyal durumlarint ve mevcut medeniyetlerini, Tlirk memleketlerinin eski ve yeni
cografyasini arastirip ortaya ¢ikararak biitiin diinyaya yayip dagitmak ve dilimizin
acik, sade, giizel, ilim dili olabilecek sekilde genis ve medeniyete elverisli bir

dereceye gelmesine ¢alismak ve imlasini ona gore incelemektir.”1%

Bu dernek “Tiirk Dernegi Dergisi” isimli bir dergi de ¢ikarmistir. Ayda bir
yayinlanmasi planlanan bu dergi, gerekli maddi yardim temin edilemedigi i¢in ancak

yedi say1 ¢ikarilabilmistir. S6z konusu dergi hem Tiirk¢enin gelistirilmesine doniik

104 Ridvan Akin, “Ikinci Megrutiyet Tiirk¢iiliigiiniin Ideolojik ve Politik Boyutlar”, Yakin Donem
Tiirkiye Arastirmalari, istanbul Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii
Dergisi, S.3. 2003, s. 44-45.

105 Masami Arai, Jon Tiirk Dénemi Tiirk Milliyetciligi, Cev. Tansel Demirel, Iletisim Yaymnlari,
Istanbul, 2008, s. 24-25.

106 Akeura, Tiirkgiiliik, Ozdemir Basimevi, Istanbul, 1978, s. 208-210.; Arai, a.g.e., s. 184.
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kiltlirel bir amag giitmiis hem de Tiirkler arasinda milli bir bilincin uyandirilmasina
yonelik siyasal igerikli c¢alismalar yapmustir.!?” Zaten Tiirk Dernegi’nin
nizamnamesinde de acik¢a yazildigi iizere, Tiirk¢e konusunda ciddi bir hassasiyet
gosterilmistir. Tiirk Dernegi ile beraber, Tiirkgecilik hareketi daha teskilatli, diizenli

ve bir o kadar da kararli bir ¢izgiye ulasmustir.*%®

Dernegin faal iiyelerinden Miralay Raif Fuat, Miralay Necip Asim Beylerin
askerlik gorevlerine donmeleri, Veled Celebi Efendi’nin Konya Biiyiik Celebiligine
tayin olunmasi, Ak¢uraoglu Yusuf’un Istanbul disina ¢ikmasi, dernek toplantilariimn
seyreklesmesine ve derginin kapanmasina neden olmustur. Dernegin resmi bir
kapanis tarihi goriinmemesine ragmen, dernek iiyelerinin biiyiik ¢ogunlugu 1911°de

kurulan Tiirk Yurdu ve 1912°de kurulan Tiirk Ocagi’na ge¢mislerdir.

2.4.2. Tiirk Yurdu Cemiyeti

Tiirk Dernegi dergisinin yayinlanmaya basladigi 1911 yilinda bir baska
milliyet¢i dernek daha tarih sahnesine ¢ikmustir. 31 Agustos’ta kurulan Tiirk Yurdu
isimli bu dernegin iiyeleri arasinda, Tirk Dernegi’nin kurulmasina 6n ayak olan
Yusuf Akcura da bulunmaktadir. Bunda, Pantiirkist bir siyasal egilime sahip olan
Akgura’nin Tiirk Dernegi dergisinin igeriginden veya dernegin kendisinden hosnut
olmamasiin etkisi oldugu sdylenebilir. Kald1 ki, bu yeni dernekte, Rusya Tiirkleri,
Tiirk Dernegi’ne nazaran ¢ok daha aktif bir rol oynamistir. Alt1 kurucu {iyenin {igii

109

Rusya kokenlidir. Agaoglu Ahmet, Hiiseyinzade Ali ve Yusuf Akgura™". Dernegin

17 Ummet Erkan, Tiirk Yurdu Dergisinde Milliyet¢ilik (1911-1931), Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul ,2014, s. 113-114.

18 Siikrii Haluk Akalm, “Yeni Lisan Hareketinin Yiiziincii Yilinda Tiirk¢e” , Tiirk Dili ve Edebiyati
Dergisi, TDK Yaymn, C. 1, S. 715, Temmuz 2011, s. 6.

109 Akgura, Tiirkeiiliik, s. 211-212.; Sakli, a.g.m., s. 6.; Tiirkgiiliik ideolojisinin sistematik ve siyasal
bir boyut kazanmasinda, 19. ylizyilin sonlarina ve 20. ylizyilin baslarma dogru Tiirkistan’dan ve
Karadeniz’in kuzeyinden gelen Tiirklerin, Osmanli aydinlar1 ile miinasebete gegmesi ve Rusya’daki
gelismelerin etkisi olmustur. Ahmet Agaoglu, Hiiseyinzade Ali, Gaspirali ismail ve Yusuf Akcura bu
akimimn onciileri arasindadir. Yusuf Akcura’nmin Ug Tarz-1 Siyaset (1904) adli eseri Tiirkgiiliigiin
manifestosu olarak kabul edilmektedir. Ancak Rusyali Tiirklerden Abdullah Battal bu diisiincenin
dogru sayilamayacagini, Tirkiye’de Tirkgiilik fikrinin niivesinin Tirk Ocagmi kuranlarca
olusturuldugunu belirtmektedir. Pantiirkistler i¢in Ziya Gokalp’in Tiirk¢iilin Esaslart adli eserinin bir
Kitab-1 Mukaddes yerini tutabilecegini ileri sirmektedir. Ahmet Agaoglu, Hiiseyinzade Ali ve Yusuf
Akgura gibi Rusya’dan kacarak Osmanli Imparatorlugu’na yerlesen aydinlar, ittihatci cevrelerin
icinde ya da onlarla yakin iliskide olmuslar, Cumhuriyet’in kurulusuna da aktif olarak katilmiglardir.
Milli Miicadele’de ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda Sovyetler Birligi ile iliskilerin siirdiiriilmesinde de
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diger kurucu tiyeleri ise Mehmet Emin Bey, Doktor Akil Muhtar Bey ve 1912 yilinin
Eyliil ayinda Selanik’ten Istanbul'a gelen Ziya Gokalp tir.11

Tiirk Yurdu Cemiyeti, tipki Tiirk Dernegi gibi, fikirlerini yaymak ve nesriyat
yoluyla toplumu aydinlatmak maksadiyla “Tiirk Yurdu Dergisi” isimli bir dergi
cikarmistir. Tiirk Dernegi dergisinin aksine, Tirk Yurdu dergisi genis programli bir
dergi olarak uzun soluklu bir yaymn hayatina sahip olmustur. Derginin kuruculari
arasinda su isimler yer almistir: Ozan Mehmet Emin, yazar Ahmet Hikmet, Dr. Akil
Muhtar, Agaoglu Ahmet, Hiiseyinzade Ali ve Yusuf Akgura.''! 1912 yilinda Ahmet
Hikmet Viyana’ya konsolosluk gorevine ataninca, yerini Tiirk¢li akimin 6nde gelen

teoricisi Ziya Gokalp almistir.!!2

Tiirk Yurdu dergisindeki fikir cereyanlarinin istikameti, konu ve ideolojisi
Yusuf Akgura tarafindan tayin edilmistir.!*® Derginin yaym ilkeleri, ne tiirden bir
ideolojik miiktesebatin olusturulmak istendigini gayet agik bir sekilde ortaya
koymaktadir. S6z konusu ilkelere gore, dergide yayinlanacak makaleler, Tiirk 1irkinin
gelismesine imkan saglayacak konularda ve sade bir lislupla kaleme alinmali, biitiin
Tiirkler tarafindan kabul edilecek bir idealin olusturulmasina katki saglamali,
Tirklerin tamismalarina, iktisat ve ahlakca ylikselmelerine ve fenni bilgilerce
zenginlesmelerine hizmet etmeli, Osmanli Imparatorlugu icindeki higbir siyasal

partiye taraftar ya da destek olmamali, Osmanli Tiirkleri arasinda Tiirk milli ruhunun

onemli rol oynayan bu kisilere her zaman giivenilmedigi ve onlarin biraz diglandiklarin1 gosteren
bilgiler mevcuttur. Ornegin Riza Nur hatiralarinda Yusuf Kemal hariciye Vekili oldugu zaman Yusuf
Akcura ile Ahmet Agaoglu'nun kendilerini hariciyeye miisavir olarak tayin ettirdiklerini ve Rus
sefaretinden ¢ikmadiklari1 yazmaktadir. Onlarin iki tarafla da hos gegindiklerini, Tiirkiye’de
gelismeler aleyhlerine olursa Rusya’ya siginmayi diisiindiiklerini, kendisi gegici olarak hariciye
vekaletine getirildigi zaman, “ayaklarini hariciyeden kesmediklerini” ifade etmektedir. Giin Soysal,
“Rusya Kokenli Aydinlarin Cumhuriyet Donemi Tiirk Milliyetciliginin Insasina Katkisi”, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Milliyetcilik, C. 4, Ed.: Taml Bora, Murat Giiltekingil, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2008, s.484.

110 Arai, a.g.e. , s. 81-83. ;Uniivar, a.g.m., s. 28-30.

11 Lewis, a.g.e., s. 347.; Kushner, a.g.e., s. 154.; Yusuf Akgura’nmin hayati ve eserleri hakkinda
ayrmtili bilgi i¢in bkz. Frangois Georgeon, “Yusuf Ak¢ura”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:
Milliyetcilik, C. 4, Ed.: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 505-514.
12 | ewis, a.g.e., s. 347.

113 Muharrem Feyzi Togay “Tiirk Yurdu’ndan séz etmek, Yusuf Akcura’dan s6z etmektir” derken,
Akgura’nin bu dergiye kendini adeta adadigini belirtmektedir. Dergiyi 1911°den 1917’ye kadar fiilen
yoneten Yusuf Akcura, Eyliil 1917°de, Rusya’da tutuklu Tiirklerin sorunlartyla ilgilenmek igin
Tiirkiye’den ayrildiginda, dergi, sair Celal Sahir’in sahsinda, Tirk Ocaklart Merkez Komitesi’nin
eline gegmistir. Agustos 1918’de parasizlik nedeniyle yayin hayatina ara vermistir. 1924’te ¢ok daha
farkli kosullarda Ankara’da Tiirk Ocaklarinin resmi yayin organi olarak yeniden yayinlanmaya
baslamistir. Bkz.: Georgeon, a.g.e., 1986, s. 59.
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gelismesine ve kuvvetlenmesine fayda saglamali, devletlerarasi iligkilerde Tiirk

diinyasmn ¢ikarlarin1 savunmalidir. '

Tiirk Yurdu’nun hemen hemen biitiin sayilarinda aydinlanma ideolojisinin
etkilerini gormek miimkiindiir. Ele alinan konu ve sorunlar, pozitif bilimlerin
1s1g¢inda analiz edilmis ve bu temelde ¢oziimler iiretilmeye calisiimistir. Dergide,
milli tarih yazziminin 6nemi siklikla vurgulanmis ve bu dogrultuda makalelere yer
verilmistir. Halkg¢1 bir politika giiden dergide, “fennin ve teknigin” de yardimiyla
Anadolu koyliisiinlin uygarligin nimetlerinden yararlanma hakki savunulmustur.
Tiirk milletinin kokenlerine iligkin arastirmalar yapilmis, tinlii Tirk biiyiikleri
okurlara tanitilmis, yitip giden ya da unutulmak {izere olan geleneksel el sanatlar1 ve

mesleklere dikkat ¢ekilmistir. 1*°

Tiirk Yurdu Cemiyetinin en 6nemli faaliyet alanlarindan birisi de egitim
olmustur. Halkin aydinlatilmasi ve ¢agdas-milli bir toplumun tesekkiiliiniin yalnizca
egitimle miimkiin olabilecegine inanan Cemiyet, okul ve talebe yurtlar1 agmaya
niyetlenmistir. Kizlarin, ¢ocuklarin ve kadmlarin egitimine 6nem atfeden Cemiyet,

bu amagla gazete, kitap, dergi gibi basin-yayn araclarini aktif olarak kullanmistir.*1®

31 Agustos 1911 yilinda kurulan Tiirk Yurdu Cemiyeti de, Tiirk Dernegi gibi
kisa Omiirlii olmustur. Fakat bu cemiyetin ¢ikardigi Tiirk Yurdu Dergisi, Tiirk
milliyet¢iliginin en uzun soluklu yayin organi olarak varligini bir siire daha devam
ettirmistir.'’ Bu dergi, yazarlarinin niteligi ve saygi uyandiran tutumu ile hig
tartismasiz Tiirk milliyet¢iligi hareketinin en gii¢lii dergisi olmus, yarattigi ilgi ile

Tiirkiye’nin smirlarini fersah fersah asmustir. '8

114 Firdevs Giimiisoglu, “Tiirk Yurdu”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigiince: Milliyetcilik, C. 4, Ed.:
Tanil Bora, Murat Giiltekingil, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 270.; Rafacl Muhammetdin,
Tiirkgiiliigiin Dogusu ve Gelisimi, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul, 1998, s. 71.

115 Giimiisoglu, a.g.m., s. 270.

116 Mustafa Giindiiz, “II. Mesrutiyet Devrinde Tiirk Yurdu Cemiyeti ve Tiirk Yurdu Mecmuasinin
Egitim Faaliyetleri”, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bilge Dergisi, S. 50, Mart 2007, Ankara, 2007, s. 78.
117 Giindiiz, a.g.m., s. 78 — 79.

118 Georgeon, a.g.e., s. 59.
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2.4.3. Tiirk Ocaklari

Tiirk milliyet¢iliginin orgiitlenme ve gelisme siirecindeki en etkili kurum hig
siiphesiz ki Tirk Ocaklarr’’dir. Tirk Ocaklari’'ndan once, Tiirkliige itibar
kazandirmay1 ve Tirkliigli her alanda yiikseltmeyi amag¢ edinen ve yukarida
Ozetlenen baska dernekler de kurulmustur. Fakat bu dernekler uzun 6miirlii olamamis
ve kurumsallagsamamustir. Tiirk Ocaklari ise, 1912 yilindan 1931 yilina kadar devam
eden ve hem Osmanli’'nin son donemlerinde hem de Cumbhuriyetin kurulus
doneminde Onemli gorevler iistlenen uzun soluklu bir yapi olusturmustur. Tiirk
Ocaklarr’nin kurulusunda Askeri Tibbiye 6grencileri aktif rol oynamstir. Ozellikle
Tibbiye Ogrencilerinden Cininli Hasim ve Giimiishaneli Hiiseyin (Boydum) bu
harekete onciiliik etmiglerdir. Gayrimiislim 6grenciler arasindaki dayanisma ve millet
bilinci, Tirkler i¢in de uyarici olmus ve Tiirkliik bilincinin gelismesine dolayl katki
saglanmustir.*® Neticede Askeri Tibbiyeliler icinde “milli varlig1 tehlikede gorerek,
imparatorluktan ¢ok Tiirkleri kurtarmanin gerekliligine inanan” Tiirk gencleri ortaya

cikmis ve Tiirk Ocaklar1 kurulmustur.*?°

19. yiizyilin sonundan itibaren kiiltiirel milliyetcilik seklinde ortaya ¢ikan
Tirkgl hareket, Balkan Savaslariyla birlikte siyasal bir akima doniismeye baslamis
ve Tirk birligi vurgusu daha giiclii bir sekilde kendisine zemin bulmustur. Esasinda
kendisini siyasal alanin ve konularin disinda konumlandiran Tiirk Ocaklar1 da, bu
siirecin ve Ittihat ve Terakki gerceginin etkisiyle siyasal Tiirkgiilige dogru

evirilmeye baslamigtir.*?

Tiirkgtlerin fikir ve diisiinceleri ile faaliyetlerinin devlet igerisinde giderek
giiclendigi bir donemde Osmanli Devleti kendisini patlak veren Birinci Diinya
Savasi’nin igerisinde bulmustur. Osmanli Devleti’nin savastan maglup olarak
citkmast ve Mondros Miitarekesi’ni miiteakiben gerceklestirilen isgaller, Tiirk
milliyet¢ilerini ilk milli devletlerini Anadolu topraklarinda kurmak {izere harekete

gecirmistir.1?2

119 Erkan, a.g.t., s. 121-122.

120 yysuf Sarmay, a.g.e., s. 119-120.

121 Fiisun Ustel, “Tiirk Ocaklari”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Milliyetcilik, C. 4, Ed.:
Taml Bora, Murat Giiltekingil, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 263- 264.

122 Anil Cegen, Tiirkiye Cumhuriyeti Ulus Devleti, Fark Yaymlari, Ankara, 2007, s. 534.
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Bu baglamda, yakin tarihin 6nemli kilometre taslarindan biri olan Tiirk
Ocaklari, Tirk milliyet¢iligi akiminin bilinglendirilmesi alaninda basrolii oynamustir.
Tanzimatc1 ya da reformist bir anlayistan ziyade, devrimci bir kalkinmay1 savunan
bu Ocaklar, imparatorluktan ¢ok Tiirkleri kurtarmak gerektigine inanmustir.!?® Bu
dogrultuda, Tiirk wrkinin bilimsel, toplumsal ve ekonomik seviyesini yiikseltmek
amaciyla cesitli faaliyetler gergeklestirilmis; sube sayisim1 ¢ogaltmak, kurslar,
konferanslar diizenlemek, kitap ve brosiirler yaymlamak gibi muhtelif ¢aligmalar
yapilmustir. Bir siire sonra Tiirk Ocaklar’nin sayis1 yalnizca Istanbul’da degil, birgok
il merkezinde de hizla artmistir. Memleketin 6nde gelen edebi simalari, hem dergide
yazilar yazmis hem de Ocagin kollarinin eylemlerine katkida bulunmuslardir. Bu
merkezlerde, ilk kez kadin ve erkek izleyiciler zaman zaman bir araya gelmislerdir.
Kadinlar, hem konusmaci hem de amatdr tiyatro oyunlarinda oyuncu olarak, kamusal
alanda ilk kez goriinme imkan1 bulmuslardir.*?* Bu siirecte, Tiirk Ocaklar &zellikle

egitim faaliyetleri alaninda Tiirk Yurdu ile yakin bir isbirligi halinde olmustur.'?®

Birinci Diinya Savasi siirecinde Tiirk Ocaklar1 aktif bir sekilde siyasal,
toplumsal ve kiiltiirel hayatin i¢inde olmus; parti ¢ekismeleri ve hizip kavgalarinin
uzaginda durmaya calismistir. Savas yillarinda, Tiirk milletinin moralini yiiksek
tutmaya, sehit ve gazi ¢ocuklarina yonelik yardimlari organize etmeye doniik
faaliyetler gerceklestirmis, ayrica Kkiiltiirel etkinliklere de devam etmistir. Ilk
yillarinda arzu ettigi destegi tam olarak saglayamasa da, Tiirk Ocaklart Hamdullah
Suphi’nin baskanligiyla birlikte giiclii bir yapiya kavusmustur. 1916 yili itibariyla 16
subeye ve 3000°den fazla liyeye ulagmistir. Tiirk Ocaklar1, Istanbul’un isgaline kadar
calismalarina devam etmis, isgalden sonra artan baskilar iizerine de Anadolu’ya

gecerek milli kurtulus hareketine katilmistir.*?®

123 Tynaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, Ikinci Mesrutiyet Dénemi, s. 432-433.

124 Lewis, a.g.e., s. 347-348.

125 | ewis, a.g.e., 5.347-348. Tiirk Ocaklar1 gibi 6rgiitlenmelerin ve Tiirk Yurdu gibi dergilerin Tiirk
milliyetciliginin gelisiminde yadsinamaz etkileri olmustur. Ozellikle Tiirk Yurdu Dergisi ileriki
donemlerde 6nemli mevkilere gelecek Ogrenci kusaklar tarafindan da giderek daha biiyiik ilgiyle
takip edilir hale gelmistir. Y. Dogan Cetinkaya, “Orta Katman Aydmnlar ve Tiirk Milliyet¢iliginin
Kitlesellesmesi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Milliyetcilik, C. 4, Ed.: Tanil Bora, Murat
Giiltekingil, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 91.

126 Erkan, a.g.t. , 5.125 vd.
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2.4.4. Halka Dogru Cemiyeti

Halka gitmek ve koyli, is¢i, zanaatkar gibi halk siniflarin1 merkeze alarak
yeni bir toplumsal hareket baslatmak diisiincesi, 19. yiizyilin ikinci yarisinda Carlik
Rusya’sinda ortaya ¢ikmistir. Rusya’da II. Aleksander doneminde yapilan reformlar
koyliilerin ve is¢ilerin hayat standardinda biiylik bir diisiise neden olmustur. Carlik
rejimine muhalif Rus aydinlar1 her gegen giin topragin1 kaybeden ve fakirlesen Rus
koyliilerini yanina alarak bir devrim yapmay1 hayal etmistir. “Narodnik Hareket”
olarak da anilan bu yonelim, Balkanlardaki milliyet¢i hareketleri de etkilemistir.
Rusya Tiirklerinden olan ve bu hareketi yakindan gézlemleme sansini bulan Yusuf
Akgura, Ahmet Agayef, Hiiseyinzade Ali gibi Tiirk¢ii isimlerin yonlendirmesi ve
tesvikiyle, Osmanli Devleti'nde de benzer bir yonelimin tatbik edilmesine
calisilmigtir. Zira ‘Tiirklik suurunu kazandirmak’ ve ‘Tiirkii ylikseltmek’ amacinda
olan Tiirk milliyetgileri i¢in halk birinci derecede 6nemli bir aktér olagelmistir.
Halkin dili, yasayisi, dini, kiltiirii, kiyafeti, sanatt milli hareketin temelinde yer
almistir. Bu amacla, yonetici kesimle halk arasindaki kopuklugu sona erdirmeye ve
halkla yakinlasmaya doniik c¢abalara agirlik verilmis; millet kavraminin aydin
ziimrenin tekelinden ¢ikarak halkin sahiplendigi kitlesel bir temele kavusturulmasi

hedeflenmistir.*?’

Milliyetciligi kiiltiirel yoldan halk arasinda yaymak maksadin
tastyan ve Ittihat ve Terakki’nin yan kurulusu olarak nitelendirilebilecek olan Halka
Dogru Cemiyeti, bu amag¢ ve hedeflere istinaden Tevfik Bey, Rahmi Bey ve Celal

Bey (Bayar) tarafindan Izmir’de 1917 yilinda kurulmustur.?

Halka Dogru dergisi de, ayn1 amaca doniik olarak Tiirk Yurdu Dernegi
tarafindan nesredilmistir. Derginin ilk sayist 24 Nisan 1913’te ¢ikmistir. Haftalik
periyotlarla ve toplam 52 sayi olarak yaymlanmistir. Halka Dogru dergisinin
midiirliigiinii Celal Sahir yapmistir. Derginin idare merkezi olarak Tirk Yurdu
gosterilmistir. Halide Edip, Akcguraoglu Yusuf, Ahmet Agayef, Tevfik Nureddin,
Celal Sahir, Hiiseyinzade Ali, Hamdullah Suphi, Akil Muhtar, Abdiilfeyyaz Tevfik,
Ali Canip, Ali Ulvi, Galip Bahtiyar, Kazim Nami, Kopriiliizide Mehmet Fuat ve

Ziya Gokalp gibi isimler derginin siirekli yazarlar1 arasinda yer almistir. Dilde

127 7afer Toprak, “Osmanli Narodnikleri: Halka Dogru Gidenler” , Toplum ve Bilim, Say1 24, Kis
1984, s. 69-70.
128 Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, s. 417-418.
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sadelik, halkin sorunlarin1 yansitma, halkla yakinlagsma, halki aydinlatma ve benzeri

temalar derginin genel giindemini olusturmustur.!?®

2.5. Milli Miicadele Donemi’nde Milliyetcilik

Tiirkiye’de milliyetciligin Batili iilkelere ve hatta bircok 6zelligini tevariis
ettigi Osmanli Imparatorlugu’ndaki diger etnik unsurlara nazaran gorece geg
gelistigini s0ylemek miimkiindiir. Bu gecikmenin ¢esitli nedenleri bulunmakla
birlikte, en 6nemli etken ¢ok uluslu bir demografik nitelige sahip olan imparatorlugu
ayakta tutma fikridir. Ancak bu dogrultuda sergilenen ¢abalarin sonugsuz kalmasi ve
Imparatorlugun diger etnik unsurlarmin tek tek ayrilarak bagimsizliklarini ilan
etmeleri sonucunda, Osmanli Tiirk aydinlar1 arasinda ciddi bir infial olusmus ve

milliyetci tepkiler gelismeye baslamistir.

Yukarida da &zetlendigi iizere, Osmanli Imparatorlugu’nda milliyetciligin reel
politik bir aktér olarak sahneye c¢ikmasinda, yakin donemlere kadar Osmanli
tabiiyetinde bulunan Balkan uluslarina karsi yapilan Balkan Savaslari’nin biiyiik bir
etkisi olmustur. Bu savaslardan sonra, Ittihat ve Terakki Partisi milliyet¢i tonu
giderek artan bir politika izlemeye baslamistir. Birinci Diinya Savasi’ndan sonra ise
milliyetcilik, isgal altindaki vatan topraklarmi kurtaracak tek ideoloji olarak
goriilmiistiir. Bu baglamda, Osmanli’dan Cumhuriyet donemine aktarilan siyaset ve
diisiince geleneginin 6nemli bir pargast niteliginde olan milliyet¢ilik akimi/ideolojisi

farkli diizeylerde ve boyutlarda varligini siirdiirmeye devam etmistir.

1919-1923 yillar1 arasmi kapsayan milli miicadele yillari, yeni tarz bir
milliyet¢ilik anlayisinin ve ulus devlet yapisinin sekillendigi donemin baglangicini
olusturmustur. Milli Miicadele yillarinda, vatanin kurtarilmasi ve halk egemenligi
fikri etrafinda kitleler harekete gecirilmis ve “imparatorluktan cumhuriyete,

{immetten ulusa ve tebaadan vatandasa” gecis siirecinin ilk adimlar1 atilmigtir.**

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra gerceklesen isgallere karsi Anadolu’da

ortaya c¢ikan direnis hareketi milliyet, etnik kimlik ve din arasindaki iligkinin

129 Erkan, a.g.t., s. 147-148.
130 Ahmet Y1ldiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene- Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler Simirlar
1919-1939, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 87-88.

47



karmasikligimi agik bir sekilde ortaya koymustur. Izmir’in 30 Ekim 1918 tarihli
Mondros Miitarekesi’ne aykir1 bir sekilde 15 Mayis 1919°da Yunanistan tarafindan
isgal edilmesi halkta biiylik bir tepki dogurmus; Trakya ve Anadolu’da Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetleri adi altinda baglayan direnis hareketlerinin drgiitlenme siirecini
hizlandirmistir.'®* Yunan isgaline karsi koyma iradesi, “Islami gayret”le sekillenmis
olarak ytikselen Tiirk ulusal ya da milli bilincinin ilk tezahiirii olarak ortaya ¢ikmistir.
Isgaller ve savas, yeni dogmakta olan Tiirk ulusal-milli kimliginin besigi islevini

gormiistiir. 132

Milli Miicadele’de, milli olarak nitelendirilebilecek ilk wunsur vatani
kurtarmak amacina yonelik olarak kurulan Kuvay1 Milliye orgiitleri seklinde ortaya
cikmigtir. Bu orgiitler, isgallerle ilgili aldiklari kararlarda amaglarini tespit etmek icin
milliyet¢i tanimlamalara yer vermislerdir. Diizenlenen ulusal ve yerel diizeydeki
kongre ve cemiyetlerin kararlarinda “gayenin vatani kurtarmak™ oldugu ve isgallerin
kabul edilemeyecegi vurgulanmis; ortak diismana karsi vatani kurtarma temelinde
sergilenen biitlinliik igerisinde Tiirk kimligi ve Miisliiman kimligi ayrigtirilmadan es

zamanli olarak benimsenmistir.**®

Milli Miicadele boyunca “millet” ve “milliyet¢ilige” iliskin olarak kullanilan
kavramlara bakildiginda 6nemli bir husus dikkat ¢cekmektedir. Bu siiregte, “milli”
kelimesinin ideolojik anlamda yaygin olarak kullanilmaya bagslandigi goriilmekte,
ancak bunun 1923 sonrasinda kastedilen anlamla ayni minvalde kullanilmadig:
anlasilmaktadir. Nitekim sdzkonusu yillarda “milli” nitelendirmesinin igeriginde dini
ton olduk¢a 6nemli bir yer kaplamakta, millet kavrami da yalnzca Tiirkleri degil,

tiim Osmanli miisliimanlarini icerecek sekilde kullanilmaktadir.!3* Milli Miicadele’ye

181 Mondros Miitarekesi’nden sonra Trakya ve Anadolu’da farkli isimlerle ve yerel diizeyde kurulan
bu cemiyetlerden bazilart sunlardir: Trakya-Pasaeli Miidafaa-i Heyet-i Osmaniye (Trakya), Vilayat-1
Sarkiye Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti (Erzurum), Milli Sura Hareketi (Kars), Izmir Miidafaa-i Hukuk-i
Osmaniye Cemiyeti (Izmir), Kilikyallar Cemiyeti (Istanbul), Redd-i Ilhak Cemiyeti (izmir), Trabzon
Muhafaza-i Hukuk-i Milliye Cemiyeti (Trabzon). Yerel diizeyde oOrgiitlenen bu cemiyetler, Sivas
Kongresi’nde alinan bir kararla “Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti” adi altinda
birlestirilmistir.

132 Ahmet Yildiz, a.g.e, s. 91-93; Ilhan Darendelioglu, Tiirkiye’de Milliyetcilik Hareketleri, Toker
Yayinlari, Istanbul, 1977, s.13.

133 Eren Deniz (Tol) Goktiirk, “1919-1923 Dénemi Tiirk Milliyetcilikleri”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince: Milliyetcilik, C. 4, Ed.: Taml Bora, Murat Giiltekingil, {letisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s.
106.

134 Willem van Schendel, Eric J. Ziircher, Orta Asya ve islam Diinyasinda Kimlik Politikalari- 20.
Yiizyilda Milliyetcilik, Entisite ve Emek, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 261-262.
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liderlik eden Mustafa Kemal de bu donemdeki resmi sdylevlerinde etnik bir milliyet
kavramini kullanmaktan uzak durmustur. Mustafa Kemal, “Tirkiye” terimini, ugruna
Ozgiirlik miicadelesinin verildigi bir {ilkeyi ifade etmek icin pek ¢ok kez
kullanmistir. Milli Miicadele yillarindaki konugsmalarinda siklikla “millet” ve “milli”
terimlerini kullanan Mustafa Kemal, Sivas Kongresi’nin agilis konusmasinda bu
terimleri kirk bir kez zikretmistir. Ancak belirtildigi gibi, bu terimler, o giiniin
kosullarinda Tiirkliik temelinde tanimlanan ulusal bir icerige atifla degil, daha genis

bir ¢ergeveye hitap eden dinsel bir zeminde anlamlandirilmigtir.®*®

Bu baglamda, Milli Miicadele yillarinda Islami kimlik tiim sdylemlerde
agirlikli bir rol oynamustir. Birgok yorede halk direnise karsi orgiitlenirken ve
Miidafaa-1 Hukuk teskilatlanmalar1 olusturulurken “Islam milletini gavura kars1”
seferber etme sOylemi kullanilmistir. Sylemdeki dinsel igerik, Milli Miicadele’nin
mesrulastirilmasinda ve kitleleri etkilemede onemli bir islev yiliklenmistir. Gerek
Mustafa Kemal’in nutuklarinda gerekse donemin oOnde gelen isimlerinin
sdylemlerinde Milli Miicadele, “Islamiyet’in bekas1” adina savunulmustur. Tabii bu
dini igerikle ve etkiyle biraraya gelen topluluklar, her ne kadar ortak bir ruhla ve
vatan1 kurtarma iggilidiisiiyle hareket etmislerse de, milli bilincin uyanmasina ve
bugiinkii anlamda milliyet¢ilik anlayisinin sekillenmesine yonelik ilk temelleri de
atmislardir.*® Bir baska deyisle, Milli Miicadele sirasinda, kitleleri mobilize etmek
icin dini referanslar kullanilmig ve Miisliiman-Tiirk imgesi, inanglara hitap edecek
sekilde tahkim edilmistir. Kuvay-1 Milliye ve Milli Miicadele ile kazanilan askeri
basari, daha sonra resmi ideolojinin temel dayanaklarindan biri olarak ‘ideal yurttas’

portresinin olusturulmasinda etkili olmustur.**’

Milli Miicadele yillarindaki milliyet¢i sdylemin etnik bir Tiirk milliyetciligine
isaret etmediginin bir baska gostergesi de, 1923’teki Lozan Antlagmasi’nin
imzalanmasina kadar, direnis hareketinin amaclarmin resmi ifadesi olan Misak-1
Milli metnidir. Zira Meclis-i Mebusan’in 28 Ocak 1920 tarihli son oturumunda kabul

edilen Misak-1 Milli, etnik degerlendirmelerden ¢ok, siyasal verilere gore hazirlan-

135 Bric Jan Ziircher, Savas, Devrim ve Uluslasma Tiirkiye Tarihinde Ge¢is Donemi: 1908-1928,
cev. Ergun Aydinoglu, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 78 vd.

136 Tanil Bora, Tiirk Sagimin U¢ Hali, Milliyetcilik, Muhafazakarlik, islameihk, Birikim Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 116-117.

187 G. Giirkan Oztan, “Milliyetcilik: Resmi Ideolojinin Miitemmim Ciizii”’, Resmi ideoloji Sozliigii,
Ed.: Fikret Baskaya, Tolga Ersoy, Ozgiir Universite Yayinlari, Ankara, 2007, s. 464.
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mistir. Zaten bu metinde “Tiirk ulusu”ndan degil. “Osmanl toplumu” ve “Osmanl
Devleti’nden s6z edilmis; Tiirk etnisitesine yonelik bir adlandirmadan o6zellikle

kacinilmistir.'®

Ancak biitiin bu gergeklere ve Milli Miicadele yillarinda agilan Biiyiik Millet
Meclisi’nin ihtiva ettigi etnik ve kiiltiirel ¢esitlilige ragmen, milliyetcilik s6z konusu
donemin siyasal ¢calismalarindaki en belirleyici kuvvet olmustur. Meclis hiikiimetinin
programinda sultan-halifeye baglililik belirtilmis ve onun isgal giiclerinin esaretinden
kurtarilmas1 bir hedef olarak kabul edilmigse de, bu yalmizca konjonktiirel bir
gereklilik olarak zikredilmis; gercekte ise milliyetci temelde oOrgilitlenmis bir ulus

devlet yapilanmasinin olusturulmasi hedeflenmistir.**°

Tabii s6z konusu donemde, yabanci egemenligine ve isgallere karsi
gelistirilen ortak tavir, tiim Meclis {iyelerinin bir ulus devlet ya da cumhuriyet kurma
amacini tasidiklari anlamina da gelmemektedir. Tam aksine bu donemde, Meclis’te
biri mevcut devletin varligimin korunmasini, digeri ise yeni bir devletin insasini
amaglayan iki ayr1 yonelim olugsmustur. 1918-1921 aras1 donemde dini egilimleri 6ne
¢ikaran ve mevcut devleti korumay1 amaclayan yonelim daha etkiliyken, 1921-23
arasindaki donemde devrimci ve ulusalci ideolojiyi savunan ve yeni bir devletin
olusturulmasini arzulayan yénelim 6n plana ¢ikmistir.'*® Nitekim Milli Miicadelenin
akabinde kurulan yeni Cumhuriyet modern, laik ve milliyet¢i bir Tiirk devleti olarak
tarih sahnesindeki yerini almistir. Boylece Milli Miicadele doneminde ortaya konulan
milliyetcilik anlayisi, Cumhuriyet doneminin resmi ideolojisinin en temel

degerlerinden ve ydnetim ilkelerinden biri olmustur.4*

2.6. Cumhuriyetin Kurulus Felsefesi Olarak Atatiirk Milliyetciligi

Osmanli’nin son doénemlerinde biiylik Ol¢lide devleti kurtarma yoniinde
gelisen fikri hareketlenme bir dizi diistince akimi seklinde ayrismis ve zaman
igerisinde Cumhuriyet Tiirkiye’sinin belli baglh siyasal yonelimlerine kaynaklik teskil

eden ideolojik zemini olusturmustur. S6z konusu diisiince akimlar: igerisinde farkli

138 Georgeon, a.g.e., s.18.

139 Ahmet Yildiz, a.g.e, s. 87-88.
140 Goktiirk, a.g.m., s. 113.
141 7iircher, Savas, Devrim ve Uluslasma, s. 78.
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boyutlar1 ve tiirleriyle 6énemli bir yeri olan milliyetcilik, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulus siirecinde ve sonrasindaki siyasal gelismeler iizerinde etkileri belirgin bir

sekilde hissedilen bir yaklagim ve ideoloji olagelmistir.

1923-1928 arasin1 daha ¢ok kurumsallasma ve 6zellikle laiklesme yoniinde
atilan adimlarla geciren Cumhuriyet rejimi de, tasrada devrimlere ve yeni
uygulamalara karsi beliren huzursuzlugun ve direnisin artmasi iizerine, ozellikle
1920’lerin sonlarindan itibaren resmi ideolojinin tesisine dnem vermek zorunda
kalmis ve milliyetcilige basat bir rol bigmistir.!*? Bu baglamda, Kemalizm olarak
nitelenen ve Cumhuriyet’in kurulus siirecinde ve sonrasinda devletin dayandigi
ideolojik zemini olusturan degerler sisteminin yapi taslarindan biri olan milliyetgilik,
farkli bicim ve igeriklerin kendine 6zgii bir sentezi seklinde ‘Atatiirk Milliyetciligi’

adiyla formiile edilmis ve resmi ideolojinin temel parametresi haline gelmistir.**

Milliyetgilik kavrami gibi, Atatiirk milliyetciligi de, muhtelif tanimlamalara
ve isimlendirmelere tabi tutulmustur. Resmi milliyetgilik ya da Kemalist milliyet¢ilik
tanimlarint bu minvalde zikretmek miimkiindiir. Ancak nasil tanimlanirsa
tanimlansin, bu milliyetgilik tiiriniin temel referanst Mustafa Kemal’in bizatihi
kendisidir. Bu nedenle, onun millet ve milliyetgiligi algilama-yorumlama bigimi,

Atatiirk milliyetciliginin sekillenmesindeki en énemli unsur olmustur.'4*

Ortak bir milli fikrin, ortak ge¢misin, birlikte yapilmis tarihin, vicdanlari ve
zihinleri dogrudan dogruya birlestiren ortak dilin milletlerin olusumundaki en 6nemli
etkenler olduguna inanan Mustafa Kemal’e gore, “(a) zengin bir hatira mirasina
sahip bulunan, (b) birlikte yasamak hususunda ortak arzu ve bunu kabulde samimi
olan, (c) ve sahip olunan mirasin korunmasina birlikte devam hususunda istek ve
2145

dilekleri ortak olan insanlarin birlesmesinden olusan topluma millet adi verilir.

Millet kavramina yonelik genel tanimini bu sekilde yapan Mustafa Kemal, Tiirk

142 Oztan, a.g.m., s. 464,

143 Atatiirk milliyetgiligi, Mustafa Kemal Atatiirk’iin bizatihi kendisi tarafindan refere edilen ve
donemin resmi ideolojisi olarak temayiiz eden yoOnelimi betimlemek i¢in kullanilmaktadir. Tezin
ilerleyen boliimlerinde “Atatiirk milliyetciligi” tanimlamasi yerine, “Atatiirk¢i milliyetcilik”
tanimlamasi kullanilacaktir. Bunun temel nedeni, Mustafa Kemal’in bizatihi kendi goriiglerine dayali
olarak gelisen milliyetcilik yorumu ile Kadro ve Ulkii dergileri 6rneginde oldugu gibi, farkli kisiler ve
/veya gruplar tarafindan gelistirilen muhtelif yorumlar arasinda bir ayrim yapmaktir.

144 Murat Kilig, “Erken Cumhuriyet Donemi Tiirk Millivetciliginin Tipolojisi”, SDU Sosyal Bilimler
Dergisi, S. 16, Aralik 2007, s. 118.

145 Afet Inan, Medeni Bilgiler ve M. Kemal Atatiirk’iin E1 Yazlar, Atatiirk Arastirma Merkezi
Yayinlari, Ankara, 2015, s. 32-33.
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milletinin olusumunda etkili olan dogal ve tarihsel olgulari ise soyle tarif etmektedir:
“(a) Siyasal varlikta birlik, (b) Dil birligi, (c) Yurt birligi, (d) Irk ve kdken birligi, (e)
Tarihi yakinlik, (f) Ahlaki yakinlik.”*#® Milliyetcilik de, bu dlgiitlere dayali olarak
sekillenmis olan Tiirk milletinin 6zgiin ve bagimsiz kimliginin korunmasi olarak
tanimlanmaktadir: “Tiirk milliyetgiligi, ilerleme ve gelisme yolunda ve uluslararasi
temas ve iliskilerde, biitiin cagdas milletlere paralel ve onlarla bir ahenkte yiirtimekle
beraber Tiirk sosyal toplulugunun 6zel karakterini ve bash basia bagimsiz kimligini
korumaktir.”**" Burada yapilan tanimin, Ziya Gokalp’mn millet tanimiyla benzerligi
dikkat ¢ekicidir. Mustafa Kemal de, tipki Ziya Gokalp gibi, milleti salt irk temelli bir
birlik olarak degil, dil ve kiiltiir esasina dayali bir birliktelik olarak algilamaktadir:
“Tiirkiye Cumhuriyeti ve onun kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’in ulus devlet
kurgusu ve Atatiirk milliyetciligi anlayist Gokalp’in ulusguluk ve Tirkgiiliik
anlayisinin izlerini tasir. Ozellikle kiiltiirel degerlerden hareket eden milliyetgilik

anlay1s1 Cumhuriyetin kurucu kadrolar1 iizerinde etkisini hissettirir.”*4®

Kiiltiirel milliyet¢ilik olarak da ifade edilebilecek olan bu yaklasim, daha
once de izah edildigi iizere, Osmanli’nin son donemlerinde ve Milli Miicadele
yillarinda milliyetgilik olgusunu dini temelde tanimlanan bir millet anlayis1 {izerine
konumlandirmistir. Ancak bu durum, 6zellikle 1930’larda yogunlasan ideolojik insa
stireciyle paralel olarak degismeye baglamis, laiklik ilkesine dayali yeni ve sekiiler
bir millet ve milliyetcilik tanimi ortaya ¢ikmistir.*® Bu baglamda, CHP ilk kez
1927°de yayinlanan nizamnamesinde milliyet¢i oldugunu deklare etmis, ancak millet
kavramini 1931°de yayinladigi nizamnamede resmi olarak tanimlamistir. Burada
milleti dil, kiiltiir ve ideal ortakligindan miitesekkil bir siyasal ve toplumsal grup
olarak tanimlayan CHP programi, devletin bundan sonra izleyecegi milliyetcik
politikasinin temelini tegkil etmis ve bu donemdeki bircok uygulama, bu tanima

uygun bir bicim ve icerikte ger¢eklesmistir.'*

146 fnan, a.g.e., s. 30.

47ag.e.,s. 34.

148 yusuf Tekin, Cagatay Okutan, Tiirk Siyasal Hayati, Orion Kitabevi Yaymlari, Ankara, 2011, s.
57.

149 L event Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, 9. Baski, Iletisim Yaymlari, Istanbul,
2005, s. 151.

10 Kilig, a.g.m., s. 121.
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Ancak Atatiirk milliyet¢iliginin bu tanima uygun hareket etmedigini iddia
edenler de bulunmaktadir. Bu goriisii savunanlar, Atatiirk milliyet¢iligini, 6zellikle
millet ve vatan kavramlarini yeniden tanimlamayi amaglarken ileriki donemlere
miras kalacak bir dizi ¢eligkiyi ve uygulamayi da icerisinde barindirmakla
suclamiglardir. Ciinkii bu anlayis mensuplarina gore, Atatiirk milliyetciligi, her ne
kadar etnik temelli bir millet tanim1 yapmamis olsa da, vatandaglik temelli millet
anlayism da tam olarak tesis edememistir. Ornegin milleti “dil, kiiltiir ve mefkiire
birligi ile birbirine bagh vatandaslarin teskil ettigi bir siyasal ve toplumsal heyet”
olarak tanimlayan 1931 tarihli CHP nizamnamesi ve dolayistyla tek parti iktidari,
vatandaslik bagini1 6ne ¢ikarir gériinmekle birlikte, uygulamada ve resmi ideologlarin
agzindan Tiirk irkina gondermeler yapmay siirdiirmiistiir. Bu donemde Tiirk irkinin
kaninin temizligi, safligi, kahramanligi ve igindeki cevher, yeni rejimin ve milli
varhigin kanitt olarak gosterilmistir. Yine yakin gecmise referansla, basta
gayrimiislimler olmak tiizere Tiirk irkindan olmayan yurttaglara yonelik kiigiiltiicti

ifadeler, yar1 resmi ve popiiler yaymlarda siklikla kullaniimustir. >

Atatiirk milliyet¢iliginde dinsel igerigin tamamen disarida birakilmasi ve
millet unsurunun laik bir igerikle tanimlanmasi, milliyetgilik sorununa kavramsal
diizeyde bir agiklik saglamaya yetmemistir. CHP’nin ‘Alti Ok’undan ve anayasal
diizeyde devletin temel ilkelerinden biri olan Atatiirk milliyet¢iliginin tam olarak
neye tekabiil ettigi ve neyi ihtiva ettigi konusundaki muglaklik, donemler arasi
farkliliklarda oldugu gibi, muhtelif ideolojik telakkilerde de kendisini gostermistir.
Ayrica din gibi giiclii bir birlestirici unsurdan vazgecilmesi, kaginilmaz olarak ‘irk’

olgusunun giindeme gelmesini saglamistir:

“Tiirk etnisitesi Kemalist milliyet¢ilik icinde giderek merkezi bir konum
edinmigtir. Tirk milli kimliginin etnik-soya dayali sinirlarin1 belirleme c¢abasinda
Kemalizm, irk kurucu bir unsur olarak kullanilmistir. Ancak bu, hi¢bir zaman
sistematik 1rk¢ilik sekline biirinmemistir. Kemalist milliyetcilik 1rk¢r  degil,
etnisisttir; etnosekiiler agidan farkli kalmakta israr edenlere karsi acik¢a ayrimcidir;
milli toplulugu etnik topluluk ( Tirklik) temelinde tanimlayarak var olan etnik
farkliliklar1 milli farkliliklara doniistiirdiigii i¢in tanimay1 reddetmis, milli kimligin

mesruiyet zeminini, etno-kiiltlirel farkliliklar ve bunlara dayali taleplerden bagimsiz

151 Giirkan Oztan, a.g.m., s. 465.
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olarak insa etmeye calismistir. Bu yiizden, Kemalist milli biitiinlesme siirecinin itici

giiciinii asimilasyon, tehcir, vs. gibi etnik yonetim stratejileri olusturmustur.”>2

Atatiirk milliyetciliginin genel anlamdaki milliyet¢ilik kuramlariyla tam
olarak oOrtlismemesi ve kendisine 6zgli bir igeriginin olusu, esasinda demokrasi,
vatandaslik ve benzeri birgok siyasal kavramin, Avrupa’daki anlamlarindan ¢ok
farkli bir sekilde algilanmasi ve kullanilmasi sonucunu dogurmustur. Nitekim Bati
kokenli bir¢gok kavram, Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren, tek parti iktidarinin
anlayisina uygun bir yerel baglam i¢inde tanimlanmis ve uygulamaya konulmustur.
Atatiirk milliyetciliginin, bu yoniiyle, donemin diger iilke milliyet¢iliklerinden

belirgin farkliliklar tasidigi sOylenebilir:

“Cagimmizin ezilen halklarinin isyaniyla Tiirk milliyet¢iligi arasinda en az iki
onemli farklilik saptanabilir. Birincisi, Tirk milliyet¢iliginin Bat1  karsiti
olmamasidir. Tiirkiye baski altina alinmis ama sémiirgelestirilmemistir. Ortaya ¢ikan
sorun kiiltiirel yabancilasmadir. Tiirklerin kiiltiiriinii kim yabancilastirmistir? Islam
m1, Avrupa m1? Once Osmanli Imparatorlugu, sonra da Kemalist Tiirkiye'de bazi
milliyetciler, Tanzimat'tan beri Avrupa, ozellikle de Fransiz kiiltiiriiniin kazandig1
oneme karst c¢ikmiglardir. Ama biitliiniinde, Tirkiye'nin kiiltiirel yabancilagmasi
Avrupa egemenliginin degil, yiizlerce yillik Islamlasmanin sonucu olarak
goriilmiistiir. Islami kiiltiirel cila kazindiginda, altindan gercek Tiirkliigiin ¢ikacag
diisiiniilmiistiir. Islami kiiltiire] hegemonyaya kars1 en giiclii tepki Kemalist dsnemde
gosterilmigstir: Halifeligin  kaldirilmasi, tekkelerin, zaviyelerin ve medreselerin
kapatilmasi, alfabe ve dil reformu, Arap¢a ezanin smirlanmasi, Soyadi Kanunu;
biitiin bunlar Avrupa'ya degil, Islam'a kars1 yonelmis bir kiiltiirel devrime isaret
etmektedir. Kemalist Tiirkiye, birakin Avrupa'dan uzaklagmayi, Mustafa Kemal'in
yonetimi altinda Avrupa uygarligim benimsemeye calismustir. Ikinci fark, Tiirk
milliyetciliginin anti-kapitalist olmamasidir. Jon Tirk doneminde yapilan tahlil,
Tiirkiye'de bir ulusal burjuvazi yaratmak ve iilkeye Avrupa tiirii bir kapitalizm

getirmek gerektigi yoniindeydi. Kemalizm bu girisimi siirdiirdii.”*%®

152 Ahmet Yildiz, “Kemalist Milliyetcilik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Kemalizm, C. 2,
Ed.: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 228.
153 Georgeon, a.g.e., s. 10-11.
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Biitiin bunlar, Tiirkiye’nin resmi milliyet¢iligi olan Atatiirk milliyetciliginin,
kurulusundan itibaren, vatandaslik ve toprak esasina dayali bir milliyetcilik
anlayisiyla, etnisist agilimlar1 esas alan bir milliyetcilik anlayis1 arasindaki gerilimi
yasadigin gostermektedir. Ozii itibariyla biitiin milliyetciliklerde gériilen bu gerilim,
Atatiirk milliyetciliginde ortalamanin istiinde hissedilmektedir. Resmi yorum,
vatandaslik esasina dayali milliyetcilik dogrultusunda olmakla birlikte, dis sorunlarda
ya da milli olarak nitelendirilen davalarda takinilan tavir, rahathikla etnisist bir
milliyetgi anlayisa kayabilmektedir.® Bu durum da, Atatiirk milliyetciliginin kendisi
icin dayanak olarak aldig: ilkelerin uygulamada tam olarak karsilik bulamadigin
ortaya koymaktadir. Kaldi ki, Cumhuriyetin ilk yillarinda ve sonrasinda yasanan
kimlik temelli sorunlar da, devletin resmi paradigmasi olarak beliren bu milliyetci
ideolojinin tim toplumsal kesimleri kapsayan ortak bir kabul haline gelemedigini

gostermektedir.

154 Tanil Bora, Milliyetciligin Kara Bahari, s. 101.
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UCUNCU BOLUM

ATATURKCU MILLIYETCILIGIN ONCU IDEOLOJISI
OLARAK KADRO DERGISi

3.1. Kadro Dergisi Uzerine Genel Bir Degerlendirme
3.1.1. Kadro Dergisi’nin Kurulus Siireci ve Amaci

1932-1935 yillar1 arasinda yayinlanmig olan Kadro Dergisi, her ne kadar ait
oldugu donemin konjonktiirel dinamikleri baglaminda ortaya ¢ikmis ve bu doneme
0zgii sorun, oncelik ve ihtiyaglara gore sekillenmis bir doktrinel tercihi yansitsa da;
entelektliel niifuz alam1 ve sonuglar itibariyla Tiirk siyasal ve diisiince hayatinmi
derinden etkileyen ve giliniimiize kadar uzanan fikri bir mirasin da temellerini
atmistir. Bu 6zelligi dolayisiyladir ki, Kadro Dergisi, aylik periyotlarla ¢ikan ve
yalnizca donemin aktiialitesiyle sinirh bir iligkisellik {ireten siireli bir yaym olmanin
Otesine ge¢mis, gerek Cumhuriyetin kurucu kadrolar1 gerekse yeni kurulan rejimin
felsefi yonelimleri iizerinde kalici tesirler birakan ideolojik bir ‘hareket’ olarak

tanimlana gelmistir.

Cumbhuriyet donemi Tiirkiye’sinin siyasal ve iktisadi tarihi iizerine yapilan
arastirmalarin neredeyse tamaminda bu harekete atifta bulunulmasi, s6z konusu
tesirin ne denli giiglii ve derin bir alana sirayet ettigini agik¢a ortaya koymaktadir.
Oyle ki, Tiirkes, Kadroculara ve Kadro Hareketi’ne deginmeksizin bu donemi ele
alan higbir calismanin bulunmadigindan bahsetmektedir.’® Bostanci ise, Kadro
Hareketi’nin belirli bir donemde ortaya ¢ikan ve sonra tarih sahnesinden silinip giden
konjonktiirel nitelikli bir diisiince akimi olmadigini, 6zellikle kullandigi yontem

itibarryla Tiirk entelektiiel diinyasinda derin etkiler biraktigini ifade etmektedir.'*®

155 Mustafa Tiirkes, Kadro Hareketi (1932-1934), imge Kitapevi, Ankara, 1999, s. 48.
1% Naci Bostanci, Kadrocular ve Sosyo-Ekonomik Gériisleri, Kiiltiir Bakanlig: Yayimlari, Ankara,
1990, s. 150.
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Kadro Hareketi’nin siyasal ve iktisadi tarih acisindan haiz oldugu bu 6nem,
hareketin ideolojik formasyonu ve bu dogrultuda iirettigi etki kadar, ortaya ¢ikis
kosullart ve donemin ulusal ve uluslararasi konjonktiiriiyle de yakindan ilgilidir. Zira
Kadro Dergisi’nin yayin hayatina girmeye hazirlandigi déonemde, Tiirkiye, 1923 ile
1929 yillar1 arasinda uyguladigi disa agik ekonomi modelinden, yani liberal ekonomi
politikasindan vazgecerek, 1930’lu yillar1 takiben korumaci-devlet¢i ekonomi
politikasina dogru bir ge¢is yapmustir. Devlet isletmeciligi ve miidahalesini minimum
diizeyde tutan ve piyasa sartlarinda sanayilesme anlayisini benimseyen liberal
ekonomi politikasi ile arzu edilen diizeyde bir atilim gergeklestirilememistir. Bunda
altyap1 eksikligi ile sermaye, girisimci ve teknik eleman yetersizligi gibi igsel
etmenlerin yami sira, iki 6nemli dis etmenin de biiyiik etkisi olmustur. Bu
etmenlerden birincisi, Tiirkiye ekonomisini biiyiik sorunlarla karst karsiya getiren
Biiyiikk Buhrandir. Ikincisi ise 1929 yilindan itibaren uygulamaya koydugu
planlamaci ve otarsik ekonomi modeli ile bu buhrandan kurtulmayir basaran
Sovyetler Birligi’nin performansidir. Tiirkiye, bu i¢ ve dis etmenlerin de etkisiyle,
1930’1u yillardan baglayarak ve fakat 1932 yili ve sonrasinda yogunlasacak sekilde,
devletcilik ilkesini esas alan planlamaci bir ekonomi politikasim1 uygulamaya

koymustur.*®’

Ancak Tiirkiye’nin devletcilik eksenindeki bu tercihini, salt donemin
ihtiyaclarindan kaynaklanan ve yapisal nitelikli sorunlarin dayattig1 bir zorunluluk
olarak da gormemek gerekir. Devletci modelin en atesli ve en tutarli savunucusu olan
Kadro Hareketi’nin de etkisiyle, bu tercih yalmizca ekonomi politikalar1 iizerinde
degil, devletin ileri gelenlerini de 6nemli 6l¢iide etkileyerek ayni zamanda sistemin
biitiinii iizerinde 6nemli sonuglar dogurmustur. Zira Kadrocular, devlet¢iligi bir
ekonomi politikast olmaktan ziyade, biitiinsel ve kusatic1 bir ekonomik sistem ve
hatta Yanardag’in ifadesiyle “sosyalizm ile kapitalizm arasinda bir iigiincii yol”*%,
Cagaptay’in saptamastyla ise “fasist, komiinist ya da kapitalist olmayan dordiincii bir

1”159

yo olarak gormiis ve tiim ideolojik savunma hatlarini bu kabul {izerinden

157 Nadir Eroglu, “Atatiirk Dénemi Iktisat Politikalar”’, Marmara Universitesi I.I.B.F. Dergisi, Y1l
2007, C. XXIII, S. 2, s. 65-68.

1% Merdan Yanardag, Tiirk Siyasal Yasaminda Kadro Hareketi, 2. Baski, Siyah Beyaz Yayinlari,
Istanbul, 2008, s. 27.

159 Soner Cagaptay, Tiirkiye’de islam, Laiklik ve Milliyetcilik: Tiirk Kimdir?, istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 162.
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olusturmuslardir:  “Kadrocularin ekonomik goriislerinde oldugu gibi siyasi
goriislerinde de ‘devlet¢ilik’ en baskin temadir. Onlara gore, Tiirkiye, gerceklestirdigi
milli kurtulus hareketinin nitelikleri geregi, siyasi ag¢idan da devlet¢i olmak
zorundadir; ¢iinkii milletlerarasi tezadin tasfiyesi ile iilke i¢inde sinif geligkilerinin
ortadan kaldirilmasi veya farkli siniflarin olugsmasini engelleme gorevi ancak devlet

eliyle miimkiindiir.”*°

Bu yoniiyle bakildiginda, Kadro Hareketi’nin devlet¢i politika ve
uygulamalara iligkin 6zgiin bir bakis acist gelistirdigi ve Cumhuriyetin kurulusunu
takiben baslayan ve zamanla Kemalizm ya da Atatiirk¢iiliik {ist bashigi altinda
degerlendirilecek olan yeniliklerin ideolojik ¢ergevesini olusturmaya doniik sol

tandansli ulusg¢u veya milliyetci bir gayreti temsil ettigi sOylenebilir.

Bu Hareketi ortaya ¢ikaran Kadro Dergisi’nin yaymlanmasinda Sevket
Siireyya’min  “Inkilap ve Kadro” konulu konferansi adeta bir katalizér rolii
oynamistir. Sevket Siireyya Aydemir, 1931 yilinda Tiirk Ocagi salonunda verdigi
mezklr konferansta, Tiirk devriminin genislemesi ve derinlesmesi gerektiginden
bahisle, devrimin tarafsiz bir diizen olmadigint vurgulamakta ve bu diizenin i¢inde
yasayanlarin, kisisel tarafgirlik ya da karsitlik duygularindan bagimsiz olarak ona
uymakla miikellef olduklarinin altin1 ¢izmektedir. Devrime taraftar ya da tabi
olmayanlarin payina ise ona taraftar olanlarin iradesine kayitsiz bir sekilde biat etme
gorevinin diistiigiinii belirtmektedir. Yine ayni konferansta Sevket Siireyya, devrimin
ideolojisinin tespit edilmesi zorunluluguna deginmekte, bu isi ise rehber gorevini
istlenecek ‘azinlik ve fakat idealist bir aydin kadronun’ basarabilecegini iddia
etmektedir.®* Bu konusma, Kadro Dergisi’nin yayinlanmasina kadar giden siirecin
fitilini ateslemekle kalmamis, ayn1 zamanda bu derginin ve dolayisiyla Kadrocularin
yontemsel ve ideolojik kodlarmin nasil sekillenece§ini de daha o giinlerde agikca

ortaya koymustur.162

160 Naci Bostanci, “Kadrocular”, Tanzimat’tan Giiniimiize Tiirk Diisiiniirleri - Cilt 2:
Cumhuriyet’ten Giiniimiize Siyasi, idari ve Sosyal Diisiince Temsilcileri, Ed. Siilleyman Hayri
Bolay, Nobel Yaylari, Ankara, 2015, s. 1188.

161 Temugin Faik Ertan, Kadrocular ve Kadro Hareketi, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, Ankara, 1994,
S. 59; Sevket Siireyya Aydemir, inkllap ve Kadro, Ankara, 1932, s. 7.

162 gevket Siireyya Aydemir’in “Inkilap ve Kadro” konulu konferansinin, Kadro Dergisi’nin ve
dolayisiyla Kadro Hareketi’nin ortaya ¢ikisina zemin hazirlayan ana gelisme oldugu yoniinde genel
bir kabul bulunmaktadir. Ancak Ayta¢ Yildiz, Kadro Hareketinin 6nde gelen isimlerinden biri olan
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Donemin konjonktiirii i¢inde biiyiik etki yaratan ve hatta “CHP i¢inde yeni bir
ideoloji cereyanmin baslangici olarak degerlendirilen”®® bu konusmadan kisa bir
sire sonra Kadrocu diisiince ete kemige biirlinmiistiir. Yakup Kadri
Karaosmanoglu'nun evinde toplanan Sevket Siireyya Aydemir, Vedat Nedim Tor,
Ismail Hiisrev Tokin ve Burhan Asaf Belge, siyasal ve ekonomik goriislerini ortaya
koyacaklar1 “Kadro” isimli mecmuay1 yaymlamaya karar vermislerdir.?®* Ismail
Hiisrev Tokin, Kadro Dergisi’nin yaymlanmasiyla sonuglanan bu siirecin
baslangicini sdyle anlatmaktadir: “Aslinda Kadro’yu biz Sevket ile ikimiz diistindiik
ilk defa. Biz karar verdik. Ondan sonra Sevket, Y. Kadri ve Burhan Belge ile
konustu. Yakup Kadri de uygun gérdii. Gitti, Atatiick ve Inonii’den izin aldi
Kadro’nun asil kurucusu, bu fikri ortaya atan Sevket’le ben oldum.”*®® Nihayetinde
gerekli hazirliklar ve isbolimiiniin de yapilmasiyla birlikte, Kadro Dergisi’nin ilk
sayis1 23 Ocak 1932’de yaymlanmistir. Bu ilk say1 oncesinde ortaya ¢ikan isbdliimii

ve gorev dagilimi ise asagidaki gibi sekillenmistir:

“Sevket Siireyya ideolojik nitelikteki basyazilar1 yazacakti. Yakup Kadri
derginin sadece sahibi degil ayn1 zamanda yazariydi. Derginin edebiyat yonii onun
yazilariyla gelistirilecekti. Vedat Nedim derginin teknik yoneticiliginin yani sira,
ekonominin planli yénetimi konularim da ele alacakti. Ismail Hiisrev gorgiil
saptamalara dayanan ekonomik arastirmalar yapacak, ozellikle de tarim ve para
konularinda yazacakti. Burhan Asaf’a daha genis bir alan birakilmisti; ¢agin kiiltiirel

ve siyasal akimlarin izleyecekti.””*%

Ocak 1932°deki ilk sayisiyla Tiirk basin hayatindaki yerini alan Kadro

Dergisi, donemin diger yayin organlar tarafindan da ilgi ile karsilanmistir. O

Burhan Asaf Belge’ye iliskin kapsamli biyografik caligmasinda, bu konferansa onciiliik ve hatta
kaynaklik teskil eden “Inkilabimiz ve Genglik Hareketleri” baslikli bir baska konferanstan
bahsetmekte; Sevket Siireyya Aydemir’in ilk kez burada kendi 6zgiin ideolojik konumunu ifade etme
imkanin1 buldugunu belirtmektedir. Yildiz, Burhan Asaf Belge tarafindan 5 Aralik 1930 tarihinde
Tiirk Ocagi’nda verilen bu konferansin miizakere kisminda soz alan Sevket Siireyya Aydemir’in, Tiirk
devrimi baglaminda dile getirdigi goriislerle katilimcilarin dikkatini ¢ektigini ifade etmekte; 15 Ocak
1931 tarihinde gergeklestirilen ve Kadro Dergisi’nin yayinlanmasina kadar giden siireci baglatan
“Inkilap ve Kadro” baghkli konferans talebinin de bu konusmadan sonra yapildigina isaret etmektedir.
Bkz., Aytag Yildiz, U¢c Dénem Bir Aydin: Burhan Asaf Belge (1899-1967), iletisim Yayinlari,
Istanbul, 2011, s. 107-109.

163 Bostanci, “Kadrocular”, Tiirk Diisiiniirleri, s. 1164.

164 Ertan, a.g.e., s. 61.

185 Aktaran, Yanardag, a.g.e., s. 112.

166 {lhan Tekeli, Selim Ilkin, Bir Cumhuriyet Oykiisii: Kadroculari ve Kadro’yu Anlamak, Tarih
Vakfi Yurt Yaynlari, istanbul, 2003, s. 145.
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siralarda resmi ¢evrelerin sozciisii olarak kabul edilen Hakimiyet-i Milliye gazetesi,
derginin isminin bile tek basina onun orijinalligine delalet ettigini belirterek, bunun
toplumsal ve ekonomik konulara vakif gencgler tarafindan cikarilan bir fikir eseri
olduguna isaret etmistir.’®” Ancak ileride daha ayrintili olarak degerlendirilecegi
tizere, Falih Rifki Atay’in Hakimiyet-1 Milliye’si ile Ahmet Hamdi Basar’in
Kooperatif dergisi disinda, donemin basini ¢ogunlukla Kadro karsit1 bir tutum iginde

olmustur.*68

Kadro Dergisi, yalnizca basin diinyast ve aydinlar arasinda degil, tek parti
iktidarinin  hiikiim siirdiigii o giinlerde CHP’li siyasiler arasinda da ciddi bir
tartismanin konusu olmus; tarafgirlik ya da karsitlik duygular1 lizerinden Kadro
Dergisi ve Kadrocu anlayis desteklenmis veya elestirilmistir. Ancak Tokin’in
yukaridaki agiklamalartyla da sabit oldugu iizere, Kadro Dergisi, Mustafa Kemal ve
Ismet In6nii’niin izni ile yayinlanmis ve bu iki ismin kendilerine yonelik 1limli ve
nispeten koruyucu tavirlar1 sayesinde tek parti rejiminin baskici ve otoriter ortaminda
yaym hayatmi ii¢ yi1l boyunca siirdiirebilmistir.'®® Tabii CHP iginde, devrimin
ideolojisini iiretmek gibi iddiali bir ise soyunan Kadro Dergisi’ne yoOnelik
baslangicindan itibaren sert bir muhalefetin gelistigi ve bu muhalefetin zamanla

derginin kapanmasina etki edecek kadar giiclendigi de tarihsel bir gercekliktir.

Bu arada, gerek ortaya ¢ikis siireci gerekse yaymlandigi donem ve sonrasinda
yasadig1 ve yasattig1 tartigmalara ragmen, aylik periyotlarla yaymlanan Kadro
Dergisi’nin ¢esitli devlet kurumlarmin destegiyle olusturulan giiglii bir abonelik
agina sahip oldugu da belirtilmelidir. Bagta Maarif Vekaleti ve Ziraat Bankas1 olmak
lizere, birgok devlet kurumu dergiye aboneligi tesvik etmistir.l”® Ayrica Sevket

Siireyya, otobiyografik bir ¢alisma olarak kaleme aldigr Suyu Arayan Adam isimli

167 Ertan, a.g.e., s. 63-64.

168 Korkmaz Alemdar, “Basinda Kadro Dergisi ve Kadro Hareketi Ile Ilgili Bazi Gériisler”, Kadro
1932, Cilt I, Tipk1 Basim, Yay. Haz. Cem Alpar, A.I.T.I.A Yayinlari, Ankara, 1978, s. 26.

189 Kadro Dergisi’nin devletgilik anlayis1 dolayisiyla ¢ok yogun ve sert elestirilere maruz kaldigi bir
donemde bile Mustafa Kemal ve Ismet indnii’niin dergiye yénelik agik ya da ortiik destekleri devam
etmistir. Derginin 1933 yili sonbaharinda yaymnlanan 22. sayisinda ismet Inénii’niin “Firkamizin
Devletgilik Vasfi” baglikli bir makalesi, Mustafa Kemal’in ise Cumhuriyetin Onuncu Y1ildoniimiine
dair bir mesaj1 yaymlanmistir. Ancak Dergi’nin sonraki yil Mustafa Kemal’in istegi ve onayi ile
kapatilmasi ve Indnii’niin de bu durum karsisinda sessiz kalmasi, bunun kosulsuz bir destek
olmadigini; her iki ismin de Dergi’ye yonelik tutum alisinin konjonktiire duyarli bir siyasal
pragmatizmin etkisi altinda sekillendigini ortaya koymaktadir.

170 Ertan, a.g.e., s. 63.
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eserinde, Atatiirk’iin emriyle Cankaya Koskii adina on abone kaydinin yapildigini ve

yine Ismet Inonii’niin de bizzat kendi adina abone oldugunu belirtmektedir.!’

Kadro’nun kurulus amaci ise, derginin ilk sayisinin basyazisinda net bir
sekilde belirtilmistir. Sevket Siireyya’nin hazirladigi “Kadro” basghikli bu yazi
imzasiz olarak yayinlanmistir ve tiim Kadrocularin benimsedigi bir goriis olarak
derginin ¢ikis nedenlerini anlatmaktadir.!’? Burada, Tiirkiye nin bir devrim siireci
icinde oldugu belirtilmekte ve bu devrimin kendine o0zgii bir diinya goriisi
olusturmasi gerektiginin Onemine dikkat cekilmektedir. Bu ise, devrime ideoloji
olabilecek bir diislince sistematiginin {iretilmesiyle miimkiin olacaktir. S6z konusu
basyazida, devrimin derinlesme ve genisleme istikametinde oldugu ifade edildikten
sonra, Kadro’nun ortaya ¢ikis amact ve kendisine yiikledigi misyon su sozlerle

aktarilmaktadir:

“...Cihanin bin bir ¢esit hadisata gebe olan buglinkii esrarengiz gidisi i¢inde,
mukadderatin1 kendi inkilabinin mukadderatina baglayan inkilap neslimizin muhtag
oldugu inkilap sevkini her zaman uyanik tutmak ve inkilabimizin bir bakista
idrakimizi durdurur gibi goriinen coskun ve miirekkep cereyanina daima hakim
kalabilmek i¢in, onun prensiplerini hududu muayyen kriteryumlar seklinde bilmeye,

benimsemeye ve benimsetmeye mecburuz. Kadro, bunun igin ¢ikiyor”"3

Retorik diizeyi olduk¢a giiclii olan bu satirlarin da ortaya koydugu {izere,
Kadro Dergisi, amacint yalnizca Tiirk devriminin ideolojisini iiretmekle sinirli
gormemekte, aym1 zamanda onun ‘inkilap nesli’ tarafindan igsellestirilmesini
saglamakla da kendisini mesul tutmaktadir. Kadroculara gore bu mesuliyet “Tiirk
Inkilap miinevverligine diisen vazifelerin en acil ve en sereflisidir.”™* Bu acil ve
serefli gorev ise Oncli niteligiyle topluma rehberlik edecek olan Kadroculara
diismektedir: “Nitekim bir aydin kadro, hem de Mustafa Kemal’in hayatinda ve onun
gbzleri Onilinde, gene de Tiirk inkilabinin ideolojisini kendi agisindan derlemek,
»175

aydinlatmak ve terkip etmek cabasina girigsmistir. Bu hareket, Kadro Hareketidir.

Kadrocular, kendilerine yiikledikleri bu misyonla hem siyasal iktidarla barisik

11 Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, 24. Baski, Remzi Kitabevi, istanbul, 2012, s. 372.
172 Tekeli ve ilkin, Kadroculari ve Kadro’yu Anlamak, s. 147.

173 «Kadro”, Kadro, S. 1, Ikincikanun 1932, s. 3.

174 Aym yer.

175 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, C. 3, 2. Bask1, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1966, s. 462.
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olmaya calismiglar hem de ona ve dolayisiyla topluma yol gosterecek temel ilke ve

degerleri vazetmeye talip olmuslardir.

3.1.2. Kadro Dergisi’nin Kapatilmasi

Tiirk basin tarihine bdylesine iddiali bir giris yapan ve bu iddiastyla
miitenasip bir ilgiyle karsilasan Kadro Dergisi’nin yayimn hayati yalnizca ii¢ yil ile
sinirlt kalmistir. Ancak bu dergi, olusturdugu diisiinsel ve ideolojik miras itibariyla
¢ok daha 6nemli ve kalict sonuglar dogurmus; sonraki déonemlerde hem Tiirkiye hem
de diinya odlgeginde etkili olan li¢iincii diinya teorileri, merkez-gevre teorileri ve
esitsiz degisim teorileri gibi tartismalarin ilk denemelerinin yapildig1 entelektiiel bir
platform vazifesi gérmiistiir.!’® Atatiirk¢ii diisiince sistematiginin sekillenmesinde
olusturdugu etkilerle resmi ideolojinin kuramsallasma ve kurumsallagsma siirecine
acik ya da ortiik tesirleri olan bu platform, ayrica sonraki donemlerde ortaya ¢ikan

sol-devrimci hareketlerin bir kismu i¢in de bir referans kaynagi olmustur.t’’

Kadro’nun, Marksist diisiince geleneginden gelen ve daha once Tiirkiye
Komiinist Partisi (TKP) iiyesi olan Sevket Siireyya Aydemir, Vedat Nedim Tor,
Burhan Asaf Belge ve Ismail Hiisrev Tokin gibi diizenli yazarlari, her ne kadar
kendilerini yeni diizenin sinirhiliklar igerisinde ve Atatiirkgiiliige kosut bir sekilde
tanimlasalar da, milli kurtulus hareketleri ideolojisi vasitasiyla tiim ii¢lincii diinya
iilkeleri i¢in Ornek olacak evrensel bir model arayisinin pesine diismiislerdir. Bu
ozellikleri dolayisiyla, Kadrocular, kimi ¢evrelerce 6zgiin bir gelismeci ideoloji ve

liciincii diinyac1 diisiincelerin habercisi olarak da tanimlanmislardir.'’®

Ancak politika ve diisiin hayat1 iizerinde bu denli ciddi etkiler uyandirmasina

ragmen, Kadro Dergisi 1934 yilinda ani bir kararla kapatilmistir. Bu durum, derginin

176 Omiir Sezgin, “Kadro Hareketi”, Kadro 1932, Cilt I, Tipki Basim, Yay. Haz. Cem Alpar,
A1T.I.A Yaymlar, Ankara, 1978, s. 14.

7 Dogan Avcioglu’nun ydnetiminde 20 Aralik 1961 tarihinde haftalik olarak yayinlanmaya baslayan
ve donemin Sikiyonetim Komutanliginca 15 ay kapatildiktan sonra 1967 tarihine kadar araliksiz bir
sekilde yeniden yaymlanmaya devam eden Yon Dergisi’'nde savunulan goriisler, biiylik oranda
Kadro’da gelistirilen ¢izginin devami niteligindedir. Daha genis bilgi i¢in bkz. Yanardag, a.g.e., sS.
195-196. Ancak Kurtulus Kayali, Kadro Dergisi ve Hareketi’nin etkisinden bahsederken sadece
Yén’iin 6rnek gosterilmesine itiraz etmekte; Kadroculugun, Yon’den sonraki sol siyasal akimlarin
tamami tizerinde kalict etkiler biraktiginin altin1 ¢izmektedir. Bkz., Kurtulus Kayali, Tiirk Diisiince
Diinyasinin Bunalim, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 24.

178 Yanardag, a.g.e., s. 26.
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34. sayisinda okuyuculara su sekilde duyurulmustur: “Arkadasimiz ve imtiyaz
sahibimiz Yakup kadri beyin bir ecnebi memlekette Hiikiimetimizi temsil vazifesile
aramizdan ayrilmasi iizerine Kadro, gelecek sayidan itibaren nesriyatini bir miiddet
icin tatil edecektir.”’® Fakat Yakup Kadri’nin Tiran’a biiyiikelgi olarak tayin
edilmesiyle basladigi sdylenen bu tatil, bahsedildigi gibi gecici ya da belirli bir siire
icin olmamustir. Ocak 1935°te 35. ve 36. sayilar1 bir arada yayimlandiktan sonra,

Kadro Dergisi bir daha agilmamak iizere kapanmustir. 8

Kadro’nun yayin hayatina ¢ikisi kadar kapanisi da donemin konjonktiiriiyle
yakindan ilgilidir. Kadrocularin zaman zaman kolektif ekonomiye yaklasacak kadar
uc noktalarda tanimladiklar1 devlet¢ilik anlayislari, baz1 6zel sektor ¢evrelerini ve
siyasal kadrolar1 rahatsiz etmis, dahasi iirkiitmiistiir.’8! Bu da, Kadro’nun kendi i¢
isleyisinden kaynaklanan nedenlerden ¢ok, donemin baski unsurlarinin siyasal iktidar
tizerindeki etkilerine dayali olarak kapandigi yoniindeki algiyr giiclendirmektedir.
Ancak daha once de vurgulandigi iizere, Kadro’nun Mustafa Kemal’in izni ile
yaymlandig1 ve yine onun istegi ile yayin hayatindan cekildigi goriisii tizerinde genel

bir kabuliin bulundugu da belirtilmelidir.

Kadrocular, derginin kapanis siirecine iligskin olarak sonraki yillarda adeta bir
suskunluk ndbetine girmis ve hicbir zaman bunun nedenlerini tam olarak
aciklamamigslardir. Muhtelif zamanlarda yaptiklar1 degerlendirmelerde ise yalnizca
bir takim ipuglar1 vermekle ve bazi imalarda bulunmakla yetinmislerdir.!8® Yanardag,
Kadrocularin biiyiik iddialarla ¢ikardiklar: bir derginin kapanmasi karsisindaki sakin
ve sogukkanli tavirlarin1 hayretle karsilamakta ve bu durumu su sozlerle tasvir
etmektedir: “Dergi yayin hayatindan ¢ekildikten sonra, yazarlari sanki biiyiik bir
iddiayla yola cikanlar kendileri degilmis gibi susmuslar ve daha sonra bu yonde

higbir ¢abaya girismemislerdir. ‘Inkilabin ideolojisini yaratma’ ¢abas1 adeta

179 Kadro, Say1 34, Tesrinievvel 1934, s. 2.

180 Kadro Dergisi’nin 35 ve 36. sayilarinin “ilkkAnun 1934 ve Sonkanun 1935” seklinde bir arada
yaymlanmasi, derginin yaym araligma iliskin iki farkli donemlendirmenin olusmasma neden
olmustur. Kimi yazarlar, bu iki say1y1 1934 Kasim ve Aralik aylarina nispetle ele almakta ve derginin
cikis araligi olarak 1932-1934 seklinde bir donemlendirme yapmaktadirlar. Derginin son iki sayisinin
yayinlandigi 1935 Ocak aymi esas alan yazarlar ise, ay1 donemlendirmeyi 1932-1935 araligini esas
alarak olusturmaktadirlar.

181 Yanardag, a.g.e., s. 153.

182 Ertan, a.g.e., S. 66.

183 Tiirkes, a.g.e., s. 204.
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yasanmis ve bitmis bir macera gibi hatiralara terk edilmis, ancak zaman zaman derin

i¢ ¢ekisleriyle animsanarak ‘yazik oldu’ tavrindan &teye gidilememistir.”*84

Bununla birlikte, nadiren konussalar ve birbiriyle ¢elisen nedenler ©6ne
sirseler de, Kadro yazarlarinin sonradan verdikleri bilgiler bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, derginin kapanisinda iki faktériin 6nemli rol oynadig:
goriilmektedir. Bunlardan ilki, Is Bankasi grubunun Kadro Dergisi’ne yénelik
olumsuz propagandasi, ikincisi ise CHP Genel Sekreteri Recep Peker’in Kadro
Dergisi’ne kars1 takindigt menfi tutumdur. Bu iki faktoér tek baslarina Kadro
Dergisi’nin kapanist i¢in yeterince aciklayici degildir, fakat bunlarin Mustafa
Kemal’in karar1 iizerinde etkili oldugu ya da olabildigi ihtimali de g6z ardi

edilmemelidir.18°

Yakup Kadri Karaosmanoglu, Zoraki Diplomat isimli eserinde “So6ziin kisasi:
Kadro kiigiik bir dergiydi ama, iddiasi biiyiiktii. Isbasinda bulunan ‘resmi’
sahsiyetleri de, sanirim, en ¢ok bu hali, bu ‘haddini bilmezligi’ sinirlendiriyordu.”
dedikten hemen sonra Recep Peker ile aralarinda gecen su diyalogu aktarmaktadir:
“Nitekim, dergiyi ¢ikarmak iizere oldugum siralarda, devrin Cumhuriyet Halk Partisi
umumi katibiyle aramda gegen bir konugsmada bu zat bana demisti ki: Parti namina
nesriyatta bulunmak hakkini kimden aliyorsunuz? Bir fikir mecmuasi ¢ikarmak lazim
gelirse onu ancak biz ¢ikaririz ve zaten ¢ikarmak iizereyiz de... Hem avant-garde,
avant-garde diye bir laf sdyleyip duruyorsunuz. Bu da ne demek? Bizden daha ileri

avant-garde mi olur?”18

Recep Peker’in bu tepkisine karsilik, Kadro’ya yonelik daha biiyiik bir tepki
sermaye cevrelerinden gelmistir. Hatta denilebilir ki, Mustafa Kemal’i derginin
kapanmasi konusunda Recep Peker’den ziyade bu c¢evrelerin tepkileri etkilemistir.
Devleti siniflar-iistii kudretli bir varlik olarak géren Kadrocular, sermaye ¢evrelerinin
siyasal iktidar {izerindeki giiclinii ve etkisini pek kavrayamamislardir. Kadrocularin

onerdigi devletcilik fikrini kendi ¢ikarlar1 agisindan tehlikeli olarak goren Is Bankasi

18 Yanardag, a.g.e., s. 113-114.

18 Tiirkes, a.g.e., s. 204.

18 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Zoraki Diplomat, Iletisim Yaymlari, 2012, s. 36. Ertan, Kadro
Dergisi’nin kapanma gerekcesi olarak Yakup Kadri’nin ii¢ ayr1 donemde ii¢ farkli neden one
siirdigiinii belirtmektedir. Bunlar, sirasiyla, Recep Peker’in Mustafa Kemal nezdindeki siirekli
muhalefeti, Is Bankasi’nin muhalefeti ve kendisinin Tiran’a elgi olarak atanmasidir. (Bkz. Ertan,
a.g.e,s.70.)
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onderligindeki sermaye gruplari, Mustafa Kemal’e etki yaparak, onu Kadro aleyhtari
bir tutuma yonlendirmislerdir. Ayrica Kadro’nun milli sosyalizmden yana olmasi
nedeniyle, Mustafa Kemal ve Ismet Inonii tarafindan kapatildigini iddia eden bir

gdriis de bulunmaktadir. '8’

Bu gerekgelerin disinda, Kadro Dergisi’nin kapanmasini siyasilere ve
sermaye gruplarinin baskisi gibi nedenlere dayandirmayan goriisler de soz
konusudur. Kadro ile ayn1 déonemde yayinlanan Yeni Adam Dergisi’nin Ekim 1934
sayisinda yapilan bir yorumda, Kadro Dergisi’nin, ses getiren kaliteli bir yayin
olmasina ragmen, okuyucu destegini alamadig1 ve bunun da tiraj diisiikliigiine yol

act181 belirtilmekte; derginin bu nedenle kapatildig1 ifade edilmektedir.'%8

Kadro Dergisi kapandiktan sonra, zaten memuriyet gorevini ifa eden
Kadrocular daha da iist diizey biirokratik gorevlere getirilmiglerdir. Sevket
Stireyya’ya egitim ve ekonomi alanlarinda 6nemli gorevler tevdi edilmis, Vedat
Nedim Tor ise Matbuat Umum Miidiirliigii’ne atanmistir. Yakup Kadri, yukarida da
belirtildigi gibi, diplomatik goérevle yurtdisina ¢ikarken, diger iki yazar da muhtelif

kamu kurumlarinda ¢alismaya devam etmislerdir.

Biitiin  bu gelismeler gostermektedir ki, Kadro Dergisi kapatilirken,
Kadrocular hem de terfi alarak memuriyetlerini siirdiirmiislerdir. Ciinkii donemin
siyasal iktidari, dergiyi ¢ikaran yazarlarin sahsina karsi degil, derginin bizatihi
kendisine ve olusturdugu etki alanina yonelik bir tepki gelistirmistir. Kald1 ki, iktidar
sahipleri, Kadrocularin entelektiiel kapasitelerinden kamu gorevlerinde yararlanma
yoniindeki bu tercihleriyle, rasyonel bir yaklasim sergilemislerdir.}®® Kayali,
Kadrocularin 6zellikle dergi kapatildiktan sonra iist diizey biirokratik goérevlere
atanmasina atifla su tespiti yapmaktadir: “Kadrocularin bu durumu genellikle kendi
yazdiklarinda Atatiirk déneminin olumlanmas1 yaninda CHP’nin Ismet Pasa’li
yillarmm da basarili bulunmasi sonucunu dogurmustur.”'® Bu sayede, dergiye
yonelik olarak hem CHP iginde hem de sermaye ¢evrelerinde olusan tepki ortadan

kaldirildig1 gibi, Kadrocularin bireysel itibarlar1 korunmus ve onlarin entelektiiel

87 Ertan, a.g.e., S. 67-68.

18 a.g.e., s. 68.

189 Tekeli ve Ilkin, Kadrocular1 ve Kadro’yu Anlamak, s. 484-485.
190 Kurtulus Kayali, a.g.e., s. 20.
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kapasitelerinden rejimin ihtiyaglar1 dogrultusunda faydalanma imkani da muhafaza

edilmistir.

3.1.3. Donemin Basininda Kadro Dergisi’ne Yonelik Elestiriler

Kadro Dergisi, yayinlanmaya basladig1 ilk andan itibaren sadece donemin
siyasal ve entelektiiel yasami {izerinde genis ve cogunlukla sansasyonel nitelikli
etkiler olusturmamis, ayn1 zamanda basin alanina da biiyiik bir canlilik getirmistir.
Dergi, simirh tirajina ragmen kisa zamanda basindaki polemik ve tartigmalarin ana
odag1 haline gelmis, donemin basin yaymn organlari Kadro taraftar1 ya da Kadro

karsit1 olarak nitelendirilmeyi hak edecek kadar sert tutumlar almislardir.

Ancak Kadro karsit1 yayin organlarinin sayisinin Kadro’yu destekleyenlerden
cok daha fazla oldugu da belirtilmelidir. Hatta donemin basininda, Hakimiyeti
Milliye gazetesi ile Kooperatif dergisi disinda, Kadro’yu elestirmeyen basin organi
neredeyse yok gibidir. Kendi aralarinda kismi farkliliklar gostermekle birlikte, bu
elestirilerin odak noktasini, Kadro Dergisi’nde savunulan goriislerin Marksist bir
diistince yapisindan neset etti§i yoniindeki yaygmn kabul olusturmaktadir.
Kadrocularla uzun polemiklere giren Ahmet Agaoglu, Hiiseyin Cahit Yal¢in, Peyami
Safa ve Siirt mebusu Mahmut (Soydan) Bey bu goriisii savunmaktadir. Cumhuriyet
gazetesinin sahibi Yunus Nadi ise, bu goriisten hareket etmemesine ragmen, CHP
programinin Otesine gectigi diisiincesiyle Kadro’ya karsi elestirel bir pozisyon

almaktadir. 19!

Kadroculara yonelik elestirilerini, ilk olarak Cumhuriyet gazetesinde “Devlet
ve Fert” isimli yazi dizisiyle ortaya koyan Agaoglu, bu goriislerini sonradan aym
baslikla kitap halinde de nesretmistir. Kisi 6zgiirliigiiniin ilerlemenin temel kosulu
olduguna inanan Agaoglu, Kadrocularin hayatin her alanina miidahale etmeyi
ongoren bir devlet¢ilik anlayisina sahip olduklarini ve bunun da onlar1 6zgiirligii
yadstyacak denli kati bir anlayisa siiriikledigini belirtmektedir.!®? Komiinistvari
diistinmekle ve tarihsel materyalist yontemi kullanmakla suclanan Kadrocular,

Agaoglu’na gore “komiinist ve sosyalist metodlarinin hararetli taraftarlaridir. Ciinkii

191 Alemdar, a.g.m., s. 26.
192 a.g.m., s. 28-29.
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komiinist gibi devletin ictimai tezatlar1 ebediyen kaldiracak kabiliyette olduguna
kanidirler. Ciinkii bunun i¢in de tavsiye ettikleri yol tipki komiinistlerin ve
sosyalistlerin tavsiye ettikleri gibi iktisat terakiimlerinin devlet tarafindan yapilmasi

ve devletin benimsemesi usuliinden ibarettir.”1%3

Tabii Agaoglu'nun Kadroculara yonelik elestirileri yalmizca bu hususlarla
siurl degildir. Devletgilik-liberalizm, birey-toplum ve demokrasi-otarsi gibi ikilikler
iistlinden siiren fikir ayriliklarinin yaninda, Agaoglu’nun temel elestiri noktalarindan
biri de, Tiirk devriminin tek ve en miikemmel temsilcisi olma yoniindeki Kadrocu
iddia ve misyona iliskindir. Agaoglu, Kadrocularin adeta peygamberane bir edayla
devrimi kendi tekelinde goren buyurgan ve inhisarci bir tavra sahip oldugunu
belirtmekte ve bu anlayisin kendi kisisel iradesini tiim Tiirk vatandaslar i¢in gegerli
kilmaya calisan dayatmaci bir igerik tasidigini ifade etmektedir. Tiirk devriminin
ilkelerini inkar etmekle ve mutlakiyete kap1 aralamakla sucladigi Kadrocu anlayisla
miicadele etmenin Onemine dikkat ¢eken Agaoglu, bunun devrimin muhafazasi

yoniinde onemli bir vazife oldugunun altin1 ¢izmektedir.1%*

Kadroculari, sosyalist ve kolektivist diisiinceleri milliyetcilikle telif etmeye
calisan Tiirk fasistleri olmakla itham eden Peyami Safa da benzer goriisleri dile
getirmekte ve onlar, insanlar1 kendi tezlerine biat ettirmek maksadiyla

‘Atatiirkciiliik> kavramini aragsallastirmakla suglamaktadir. '

Hiiseyin Cahit Yalgmn’a gelince, o da digerleri gibi, Kadrocular1 Marksist
olmakla suclamakta ve Tiirk devriminin Tiirkiye’nin kendine 6zgii kosullarinin bir
tirtinii oldugu yoniindeki Kadrocu diislinceyi elestirmektedir. Ciinkii ona gore, bu
Tiirk devrimine has bir durum olmayip, tiim devrimler i¢in aynen gegerli olan bir
kuraldir. Ayrica Hiiseyin Cahit Yalgin, Kadrocularin devrimde rol almadiklarini ve
bu nedenle Tiirk devrimi hakkinda degerlendirme yapma haklarinin bulunmadiginm

belirtmektedir.1

198 Aktaran, Alemdar, a.g.m., s. 28-29.
94 Aytag Yildiz, a.g.e., s. 121.

1% Alemdar, a.g.m., s. 27.

1% Ertan, a.g.e., s. 188.
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Milliyet gazetesinin sahibi ve basyazari1 Siirt mebusu Mahmut (Soydan) Bey
de, Kadroculari, 6zel girisimi imha edecek ve biitiin tiretim araglarin1 kendi tekeline

alacak denli mutlak bir devletgilik anlayisina taraftar olmakla suglamaktadir.t%’

Elbette donemin basininda ¢ikan ve Kadroculari hedef alan elestiriler bu
isimlerle ve bu goriislerle sinirli degildir. Ancak Sevket Siireyya’nin basini ¢ektigi
Kadrocu yazarlarla, Ahmet Agaoglu'nun bayraktarhigin1 yaptigi Kadro karsiti
yazarlar arasindaki kisisel satagma ve polemik konulari ile donemin aktiialitesi i¢inde
ortaya c¢ikan tartigmalar disarida tutuldugunda, geriye kalan temel elestiri
noktalarinin yukarida izah edilenlerle mahdut oldugu da belirtilmelidir. Kadrocularin
tarihsel materyalizmi yontem olarak kullanmalar1 ve devlet¢iligi, salt bir ekonomi
politikas1 olarak degil de, tiim yasam alanlarin1 denetleyecek ve yonlendirecek bir
sistem olarak dnermeleri, onlarin Marksist ge¢mislerinin etkisinden kurtulamadiklari

yoniindeki yaygin su¢lamanin muhatabi1 olmalarinin temel gerekgesidir.

Ancak derginin yayinlandig1 yillarda cereyan eden biitiin bu tartismalara ve
maruz kaldiklar1 su¢lama ve isnatlara ragmen, Kadrocularin savundugu goriisler, agik
ya da oOrtiikk etkileriyle sonraki donemlerin basin yayin hayatina da yansiyan bir
entelektiiel miras iiretmis, hatta 1960’l1 yillarda yayinlanan Yo6n Dergisi ve

hareketine ilham kaynagi olacak denli giiglii bir ideolojik tesir olusturmustur.

3.2. Atatiirkcii Milliyetcilige Dair Ideolojik Bir Arayis Olarak Kadro
Hareketi

3.2.1. Kadro Hareketinin ideolojik Konumu

Kadro Hareketi, Tiirk devriminin kuramsal ve ideolojik arka planini
olusturmaya doniik sol tandanslh ulus¢u veya milliyet¢i bir motivasyonla yola ¢ikmis
ve zamanla Kemalizm ya da Atatlirk¢iilik olarak ifade edilen resmi devlet
ideolojisinin sekillenmesinde hem reel-politik hem de kavramsal diizeyde biiyiik

katkilar saglamistir.

197 Alemdar, a.g.m., s. 32.
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Ancak Atatiirk¢ii diisiince sistematiginin olusmasina yonelik bu katkilarina
ragmen, Kadro Hareketi’nin kendisini herhangi bir ideolojik yelpazenin igine
yerlestirmek ya da bu hareketin kuramsal-kavramsal diizeyde analizini yapmak
olduk¢a giic bir ugrastir. Zira bu hareket, her ne kadar kapitalizm ve sosyalizm
disindaki {igiincii bir yol ve hatta fasizmi de disarida birakan dordiincti bir yol olarak
tanimlansa da, hareketi olusturan yazarlarin bireysel tutumlar1 ve bir biitiin olarak
hareketin kendisini konumlandirdig: eklektik ideo-politik diizlem, Kadroculugun tam

olarak neye tekabiil ettigini tutarl bir sekilde aciklamayi gii¢lestirmektedir.

Bu giicliik, daha ilk basta, yani sol milliyetgilik tabirini kullandigimiz anda
ortaya ¢ikan oksimoron ile ilgilidir. Zira milliyet¢ilik ve sol kavramlarimin 6zgil
anlamlarma bakildiginda, bunlarin yan yana gelmesi imkansiz iki varolus kategorisi
gibi durduklar1 goriilecektir. Sol’un en azindan kuramsal diizeyde evrensel olan ve
higbir irkin Onceligini icermeyen esitlikgi ve insan merkezli anlayisina karsin,
milliyet¢ilik cogunlukla etnik merkezli, esitsizlik¢i ve olumsuzlayici bir perspektiftir.
Orijinal halleriyle, yan yana gelmeleri imkansiz gibi goriinen bu iki anlayis, bir kez,
zaman ve mekanin insanla ilgili fenomenleri haline doniistiikten sonra, yukarida
bahsedilen tiirden bir oksimorona imkan taniyacak bir sentezin unsurlari olarak
islevsel olabilmekte, kisisel ya da kolektif bir yap1 ya da yonelimi es zamanl olarak
tanimlamak i¢in kullanilabilmektedir. Nasyonal sosyalizm, ulusalct sol, sol
milliyetcilik, Islame1 milliyetgilik, milliyetci Islam ve benzeri tanimlamalarin hepsini

bu minvalde degerlendirmek miimkiindiir.

Ancak Kadro Hareketi ve Kadrocular 6rneginde oldugu gibi, ideo-politik
yonelim, Oncelik ve tercihler ile reel-politik sinirlilik, ihtiya¢ ve gergeklikler
arasindaki cok yonli iligkisellik zaman zaman ortaya bu tiirden oksimoronik
yapilanmalarin ¢ikmasina yol agabilmektedir. Tabi bunda, kendisiyle aidiyet iligkisi
kurulan Ogretinin kuramsal diizeydeki ilke ve iddialariin somut gerceklik
karsisindaki sinanmasinin yol agtig1 ¢eliskiler veya teori-pratik uyusmazligi kadar,
bu 0gretiyi savunan kisi ya da kisilerin bireysel yasam, diisiince ve davraniglarinin da
etkisi bulunmaktadir. Ayrica siyasal, felsefi, dinsel ya da kiiltiirel herhangi bir
kavramin, 6gretideki genel kabul géren anlamindan farkli bir sekilde tanimlanmasina

doniik bireysel ¢abalar1 da goz ard1 etmemek gerekir.
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Kadro Hareketi ve Kadrocularin kendilerini konumlandirdigi ideolojik
yelpazenin tanimlanmasindaki giigliikte, bu tespitlerin tamaminin belirli 6l¢iilerde
etkili oldugu sdylenebilir. Kadrocularin gerek 6z yasam Oykiileri gerekse yasadiklar
donemin cogunlukla ¢alkantili ve kaotik atmosferi de bu saptamay1 hakli ¢ikaracak
orneklerle doludur. Kadrocu isimlerin tamami hem ¢ok uluslu bir Imparatorlugun
¢oOkiisiine hem de yeni bir ulus devletin kurulus siirecine taniklik etmis, dahasi bu
sirecin bizatihi icinde bulunmuslardir. Tekeli ve Ilkin, bu duruma atfen,
Kadrocularin yasamlarinda bir sorunun hep merkezi bir yer teskil ettigini
belirtmektedir: “Imparatorluk pargalanmaktan nasil kurtulur ya da kurulmakta olan
Cumhuriyet hangi kosullarda hizli bir c¢agdaslasma ve sanayilesmeyi
gerceklestirebilir?!®  Bu sorunun yanitina yonelik arayislar, Kadrocularin
yasamlarindaki rol ve egilimlerin siirekli olarak farklilasmasina neden olmustur.
Ornegin hareketin baslaticis1 ve bas ideologu konumunda olan Sevket Siireyya
Aydemir, daha delikanlilik ¢aglarinda patlak veren 1. Diinya Harbi’nde Imparatorluk
adina savasan bir subay iken, savas sonrasinin atmosferinde Turanci hayaller pesinde
kosan romantik bir milliyet¢iye doniismiis, akabinde de marksizme kayan bir yasam
cizgisini sahiplenmistir. Ayn1 dogrultuda ve aymi yogunlukta olmamakla birlikte,
benzer siyasal ve ideolojik geciskenlikler diger Kadrocu yazarlar i¢in de soz

konusudur.

Ayrica yeni Tiirk devletinin kuruldugu yillarda, Yakup Kadri Karaosmanoglu
disindaki Kadrocu yazarlarin tamami Marksist bir kimlige sahiptir ve yeni rejimin bu
kimlige yonelik bakist son derece olumsuzdur. Oysa Kadrocu yazarlar yeni rejimin
ideallerini sahiplenmekte, dahasi kendilerini “bir inkilap avangardi™®® olarak
devrimin ideolojisini liretme makaminda gormektedirler. Bu durumun da etkisiyle,
Kadrocularin, yeni rejimin temel hassasiyetleriyle uyumlu olacak sekilde goriislerini
revize ettiklerini ve boylece “toplumdaki marjinal konumlarindan siyrilarak

toplumun mesru kaliplar1 icinde sayginlik kazanmak 2%

amaciyla daha millici bir
cizgiye dogru yoneldiklerini sdylemek miimkiindiir. Ozcan’in yerinde tespitiyle,
“Kadrocularin, zaten yeterince tamamlanmamis olan Kemalizm gergevesini 6zgiin

yorumlarla gelistirme ve bi¢imlendirme olanagi, onlarin Marksizmi kolayca terk

198 Tekeli ve Ilkin, Kadroculari ve Kadro’yu Anlamak, s. 484.
199 Aydemir, Inkilap ve Kadro, s. 150.
20 Tekeli ve Ilkin, Kadroculari ve Kadro’yu Anlamak, s. 484.
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etmelerinin de gercek nedenidir.”?* Kald1 ki, 1925 komiinist tevkifati sirasinda
tutuklanip konuldugu Afyonkarahisar cezaevinde kaldigi siire boyunca fikirlerini
gbzden gegiren Sevket Siireyya milli bir fikrin gerekliligi iizerinde yogunlagmugtir.2%2
Sol ge¢misiyle maruf Sevket Siireyya’nin ve diger Kadrocularin milli bir fikrin insast
tizerine yaptiklar1 bu vurgu, zamanla onlar1 milliyetci bir tutku etrafinda birlestirmis

ve Kemalizmin radikal bir bigimde savunulmasina kadar gétiirmiistiir.2%

Bu savununun ifade zemini bulmasini saglayan Kadro Dergisi, Mustafa
Kemal’in “biz, bize benzeriz” sdziine nazire yaparcasina, Tiirk devriminin sui
generis bir nitelik tasidig1 ve biricik oldugu varsayimiyla yola ¢ikmistir. Bu tutumu,
sistemin, ige kapanmak suretiyle, milli ve yerli ozelliklerin kesfine yoOnelme
egiliminin bir tezahiirii olarak gérmek miimkiindiir. Ger¢i o donemde benzer
motivasyonlarla yapilan ve oOzellikle dil ve tarih alanlarinda yogunlasan baska
calismalar da s6z konusudur. Ancak “Giines Dil Teorisi” 6rneginde oldugu gibi, bu
calismalar ¢ogunlukla asirilik olarak nitelendirilebilecek bir yaklasimla ele alinmis
ve Anadolu’nun prehistoryasi iizerine odaklanmiglardir. Oysa kendilerini resmi
ideolojiyi insa etmekle miikellef kilan Kadrocularin temel ilgileri, son on-on bes
yillik siirecin agiklanmasina yogunlagsmistir. Bunun bir nedeni, yeni rejimin temel
nitelikleriyle uyumlu bir ideolojik ¢ercevenin olusturulmasi ihtiyaci iken, diger
nedeni ulus devlet olma vasfin1 tahkim edecek sekilde ulusal degerler olusturma
arzusu ya da gereksinimidir. Dolayistyla Kadrocular, hem mevcut sistemin diisiinsel
temelleriyle oOrtiisen goriisler serdetmisler hem de onu belirli agilardan asmaya
yonelik bir ¢abanin i¢inde olmuslardir. Ulus devlet savunuculugunu, elitizmi,
ekonomik devletciligi, sosyal milliyet¢iligi ve fasizan popiilizmi 6ne ¢ikaran
taraflariyla sistemle biitiinlesen Kadro Hareketi, nasyonalizmden {iniversalizme

geciste gosterdigi yiiksek esneklik ve dinamizmle de sistemi asmaya yonelmistir.2%*

Kadrocularin, ekonomik ve siyasal yapi iizerine serdettikleri goriislerin
tamaminda bu iki ayr1 yonelimin izlerini gérmek miimkiindiir. Devlet, devletcilik,
toplum, demokrasi ve benzeri siyasal, toplumsal ve ekonomik nitelikli kavram ve

olgular1 tarihsel materyalist bir yontemle ele alan Kadrocular, bir taraftan yeni

201 Ufuk Ozcan, “Kadro Akimi Uzerine Sosyolojik Bir Deneme”, Sosyoloji Dergisi, S. 3, 1992, s. 120.
202 Aydemir, Suyu Arayan Adam, s. 340.

208 Cagaptay, a.g.e., s. 162.

204 Ozcan, a.g.m., s. 104-105.
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rejimin ideoloji ihtiyacim1 gidermeye doniik milli(ci) ve yerli bir diisiince
sistematiginin (Atatiirk¢iiliik) ve dolayisiyla kendine 6zgii sol bir milliyet¢iligin
(Atatiirk¢ii milliyetgilik) insasiyla ugrasirken; diger taraftan da, bu ideoloji
vasitasiyla tgilincii diinya ilkeleri icin orneklik teskil edecek bir evrensellige talip
olmuslardir. Zaten Kadro Hareketi’ni belirli bir ideolojik ¢ercevenin ya da yonelimin
icine yerlestirmenin giicliigli de bundan kaynaklanmaktadir. Zira bu hareket,
yontemsel-bigimsel anlamda Marksist, igerik olarak nasyonalist (milliyet¢i) ve nihai

amaci itibariyla da Kemalist (Atatiirkcii) bir hiiviyet tasimaktadir.

3.2.2. Kadro Hareketinin ‘ideoloji’ Tanimi

Kadrocular tarafindan o©ne siiriilen ‘Tirk devriminin ihtiya¢ duydugu
ideolojiyi olusturma’ gayesi, Kadro Hareketi’nin yalnizca tarihsel varolusu icin bir
dayanak teskil etmemekte, ayni zamanda bu varolusun siyasal zorunluluguna dair
ahlaki ve felsefi bir haklilik da iiretmektedir. Bu, Kadrocularin Tiirk devrimine
yukledikleri anlam ve onu yorumlama big¢imleri kadar, kendi éncii pozisyonlarina

atfettikleri degerle de ilgilidir.

Kadroculara gore, Tiirk devrimi, “yalniz zamanimiz ve yalniz memleketimiz
icin degil, biitlin beseriyetin atisi hesabina dikkatle miisahedeye deger bir
davadir.”?%® Bu davanin temel 6zii ve ¢ikarlar ise “inkilab1 duyan ve yiiriiten azlik,
fakat suurlu bir avangardin, azlik fakat ileri bir Kadronun iradesinde temsil

olunur.”2%

Buradaki yaklasimin iki temel varsayim iizerine dayandigi goriilmektedir.
Birinci varsayim, tiim insanlik ailesi i¢in Onem tasiyan bir potansiyele (Tirk
devrimi), ikinci varsayim ise bu potansiyeli somut gerceklige doniistiirecek bir
edimsellige (Kadro) atifta bulunmaktadir. Kadro Dergisi’nin ilk sayisinda dile

getirilen su goriisler de bunu teyit eder niteliktedir:

“Bu inkilap kendine prensip ve onu yasatacaklara suur olabilecek biitiin

nazari ve fikri unsurlara maliktir. Ancak bu nazari ve fikri unsurlar inkilaba ideoloji

205 Aydemir, inkilap ve Kadro, s. 45.
206 «“Kadro”, Kadro, S. 1, s. 3.
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olabilecek bir fikriyat sistemi i¢inde terkip ve tedvin edilmis degildir. Gerek milli
mahiyeti gerek beynelmilel siimul ve tesirleri itibarile, tarihin en manali
hareketlerinden biri olan inkilabin seyri iginde ve onun icaplarina uygun bir sekilde
izah isi, bugiinkii Tiirk inkilap miinevverligine diisen vazifelerin en acil ve en

sereflisidir.”?%’

Esasinda buradaki yaklasim oldukca basit bir 6n kabulii yansitmaktadir. Buna
gore, Tirk devrimi, bir ideolojinin iiretilmesi i¢in gerekli olan tiim potansiyeli kendi
bagrinda tasimaktadir. Kadrocular ise, bu potansiyeli aciga cikarabilecek Oncii
niteliklere ve idealist vasiflara sahiptir. Bu da, devrim ile Kadro arasindaki iliskiyi
kagmilmaz kildig1 gibi, s6z konusu iligkinin ahlaki ve felsefi hakliliginin da
onaylanmasina imkan saglamaktadir. Boylece devrim ile Kadro arasindaki iligki salt
iradi bir tercihin konusu olmaktan ¢ikarilmakta ve adeta ontolojik bir zaruret haline

dontiserek kendi hakliligini tiretmektedir.

Tirk devrimine iligkin bu 06zcii yaklasim, Kadrocular1 sadece devrimin
ideolojisini iiretmek gibi “acil ve serefli” bir gorevi ifa ve insa etme makamina
getirmemekte, onlarin ayni zamanda ideoloji kavramina yiikledikleri anlam 6rgiisiinii
de belirlemektedir. Zira Kadrocular ideolojiyi, bizi kusatan toplum sartlarinin
bilincimize yansimasi ve bu yansimalarin belirli formiiller ile doktrinler esliginde

ifadesi olarak tanimlarlar.?%®

Kadrocularin ideoloji kavramina yonelik bu tanimlarinda iki degiskeni 6n
plana ¢ikardiklar1 goriilmektedir. Birinci degisken toplum sartlari, ikinci degisken ise
bizim bilincimiz ya da daha genis anlamiyla zihnimizdir. Esasinda bu tanimin dogal
bir sonucu olarak, Kadrocularin, toplum sartlart ayn1 kalsa bile, bilinglerimizin farkli

ideolojiler iiretme olanagini kabul etmeleri gerekirdi.?*®

Ancak devrimin ideolojisini kendi iradelerinin temsil ettigi yoniindeki 6zcii
yaklagimlar1 onlarin bu gercegi yadsimalarina yol agmistir. Bu da, Kadrocularin
kendi tikel iradelerini toplumun tamamini kusatacak ve temsil edecek bir tiimel irade
olarak gordiiklerini gostermektedir. Gelistirdikleri ideolojik Onermelere atfettikleri

evrensellik iddiasinin da kismen bu yaklagimla alakali oldugu séylenebilir.

207 Aym yer.
208 «“Kadro”, Kadro, S. 4, Nisan 1932, s. 3.
209 Bostanci, “Kadrocular”, Tiirk Diisiiniirleri, s. 1168.
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Ideoloji kavrammi, dis diinyanm insan zihnindeki yansimalarinin doktrinel
ifadesi olarak tanimlayan Kadrocular, digsal gergekligi ise iki ayr1 diizeyde ele
almaktadirlar. Birinci diizey, insan-doga iligkisinin trettigi teknik sartlardan; ikinci
diizey ise, insanlar arasi iligkilerin iirettigi toplumsal sartlardan olusur. Herhangi bir

toplumun ideolojisi, muhatap oldugu bu sartlarin niteligi uyarinca belirlenir.?*°

Burada, bir sonraki boéliimde daha ayrintili bir sekilde izah edilecegi lizere,
Kadrocularin yontemsel anlayisini olusturan tarihsel materyalizmin etkileri agik bir
sekilde goriilmektedir. Dis diinyayla insan zihni arasindaki iligkinin diyalektik
niteligi materyalist bir bakis acisiyla ele alinmakta ve dis gergekligin insan zihnini ve
onun igeriklerini belirledigi yoniinde bir kabulden hareketle, toplumun “kendine

»211

uygun ve kendine has olan alemi telakki tarzinin”<*, yani ideolojisinin

tiretilebilecegi varsayilmaktadir.

Denilebilir ki, Kadrocularin tarihsel materyalist yOntem uyarinca
gelistirdikleri bu yaklagim, Tiirk devriminin ideolojisini iliretme misyonlarini tutarh
bir sekilde yerine getirme gorevinden onlar1 alikoymustur. Zira Kadrocular, verili
haldeki dis gercekligi kendi nesnelligi ya da objektif hakikati icinde ele almamais, tam
aksine onu donemin hakim paradigmasiyla uyumlu olacak ve hatta bu paradigmay1
tahkim edecek bir miidahalecilikle ve 6znel yargilar esliginde tanimlamislardir. Yani
dis gerceklikle oldugu gibi iliski kurmak ve bu iliskinin insan zihnindeki
yansimalariin sonuglarindan hareketle onu degistirecek bir ideolojik modeli salik
vermek yerine, tarihsel materyalist yontemi aragsallastirmay1 ve bu sayede Atatiirkgii
diisiince sistematiginin temel yonelimleriyle barisik olan giidiimlii bir 6ncii ideoloji

olusturmay tercih etmislerdir.

Kadrocularin, kendi yontemlerinden hareketle yaptiklari analizlerin tiim dogal
sonuglarint kullanmaktan imtina etmesinin ve donemin hakim paradigmasina entegre
ideoloji gelistirmesinin gesitli sebepleri bulunmaktadir. Tekeli ve ilkin, Kadrocularin
CHP i¢inde etkin olmak istediklerini, bu amacla da, tarihsel materyalizme dayali
olarak gelistirdikleri goriislerini Atatiirkg¢iiliikle bagdastirma yoluna gittiklerini ifade
etmektedir. Onlara gore, bunun iki nedeni bulunmaktadir. Birinci neden,

Kadrocularin “Kemalizmin ¢ok pragmatik oldugunu, bu nedenle ulasilan sonuglar

210 “Kadro”, Kadro, S. 4, s. 3-4.
211 Aydemir, inkilap ve Kadro, s. 5.
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uygun oldugu takdirde onunla uzlasmanin kolay olabilecegini”?'? diisiinmeleridir.
Ikinci neden ise, “Kemalizmin diinya goriisii olan ve maddeci bir niteligi olan

pozitivizmin, tarihi materyalizmle bagdasabilecegini”?'? varsaymalaridir.

Tekeli ve Ilkin’in, dénemin ana diisiincesine eklemlenme ya da kendi
goriislerini onunla bagdastirma yoniindeki Kadrocu ¢abalara iligskin olarak yaptiklari
bu aciklamanin igerdigi her iki nedenin de kismen eksik sayilabilecek teshisler
oldugunu belirtmek gerekir. Zira birinci nedende One sirildigi sekliyle
bakildiginda, Kadrocularin, Atatiirk¢iilige ait bir vasif olarak dile getirdikleri
pragmatizm, esasinda kendi davranislarinin izahi agisindan ¢ok daha gegerli bir
egilimi temsil etmektedir. Kadroculugun alameti farikasinin “her donemde bir
anlamda iktidara yaklagmak” oldugunu belirten Kayali’'nin da altim1 ¢izdigi iizere,
siyasal pragmatizm bu hareketi agiklayabilecek bariz gostergelerden biridir.?%*
Dolayisiyla onun yalnizca Kemalizme ait bir vasif olarak degil, her iki tarafin ortak
bir egilimi olarak ele alinmasinin daha dogru bir teshis oldugu-olacagi sdylenebilir.
Yine Tekeli ve Ilkin’in ikinci nedendeki teshislerinin aksine, Kadrocular sadece
Atatlirk¢ii diinya goriisiinii olusturan pozitivizm ile tarihsel materyalizmin kolaylikla
uzlagsabilecegi 6n kabuliiyle hareket etmemis, ayn1 zamanda bu tiirden bir uzlasinin
miimkiin olmadigi durumlarda, kendi yontemlerini buna uyarlayabilecek bir

esnekligi de gosterebilmislerdir.

Kadrocularin bu pragmatist ve esnek yaklasimlari, 6zellikle milliyetgilik
baglaminda donemin temel egilimlerine uygun diisecek bir sdylem gelistirmelerine
ve ideolojik cerceve iiretmelerine yol agmistir. Kadro Dergisi’nde siklikla ele alinan
Kiirt sorununun islenis ve tanimlanma bi¢imi, konuya iligkin olarak verilebilecek en
aciklayict 6rnegi olusturmaktadir. Kadrocular, Cagaptay’in da ifade ettigi iizere, Kiirt
sorununun etno-politik mahiyetini yadsiyan bir yaklasimla, onu salt ekonomik ve

giivenlik boyutlar1 olan bir konu olarak tanimlamslardir.?t®

Boylece yeni
Cumhuriyetin homojen ve yeknesak bir toplumsal yap1 olusturma ve iiniform bir
millet telakkisi liretme yoniindeki gayretleriyle uyumlu olacak sekilde, tarihsel ve

maddi gercekligi ters yiiz edebilmislerdir.

212 Tekeli ve ilkin, Kadroculari ve Kadro’yu Anlamak, s. 514.
213 Aym yer.

214 Kayali, a.g.e., s. 20.

215 Cagaptay, a.g.e., S. 165.
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Bir ideolojinin iiretim silirecini belirleyen temel referansin dis gerceklik
oldugunu sdylemelerine ragmen, Kadrocular, zaman zaman kendi donemlerinin bariz
siyasal, toplumsal ve tarihsel gergeklerini bile ya yok hiikmiinde saymislar ya da
resmi tezlerle paralel sekilde yorumlamuslardir. Ismail Hiisrev Tokin’in, adeta bir
nefret objesi olarak tasvir ettigi Kiirt kimligine iliskin asagidaki goriisleri, Kadrocu

anlayisin bu yondeki tipik 6rnegini olusturmaktadir:

“Bir Kiirt milli hareketi olmadigina nazaran acaba bir Kiirt milleti var midir?
Buna biz menfi cevap verecegiz. Sark vilayetlerimizde heniiz taazzuv etmis bir Kiirt
milleti degil, Kiirtge konusan asiretler ve Kiirtce konusmaya icbar edilmis Tiirk
anasirt vardir. Bu Kiirt¢ce konusan asiretler de bir milletin tasidigi vasiflar1 heniiz

bulamay1z.”?1

Buradaki yaklagimin, donemin ulus devlet anlayisi igerisinde ortaya konulan
millet ve milliyetcilik telakkisiyle birebir ortiistiigiinii ve dahasi bu telakkinin
savunmasina doniik sosyolojik gerekceler liretme amacina matuf oldugunu séylemek
miimkiindiir. Tabii bu hususun daha iyi anlasilabilmesi i¢in 6ncelikle milliyetgilik
olgusunun o donemdeki resmi tanim ve yorumunu kisaca ele almakta yarar

bulunmaktadir.

Calismanin ikinci boliimiinde ayrintili olarak incelendigi iizere, ulusal/milli
bir kimligin ingasina doniik olarak yiiriitiilen arayislar kapsaminda, basta Mustafa
Kemal olmak {izere, donemin entelijansiyasinin ortak cabalariyla gelistirilen ve
zamanla CHP’nin Altt Ok’u i¢inde kurumsallagsarak resmi ideolojinin en temel
O0gelerinden biri haline doniisen Atatiirk¢li  milliyet¢iligin - iki temel yam
bulunmaktadir. Birinci yaniyla kiiltiirel, savunmaci ve dis politikada saldirgan
olmayan bir karakter tastyan Atatiirk¢li milliyetgilik, ikinci yaniyla ise etnik, soven
ve i¢ siyasette kiiltiirel-siyasal ¢ogulculugu bastiran bir hiiviyete sahiptir. Atatiirk¢ii
milliyetciligin, bu ikinci yaniyla, yalnizca egemen bir etnik kimligin, yani Tirk
kimliginin hegemonyasin1 esas alan bir homojenlige ve fiili bir kiiltiirel anti-
cogulculuga yol agtig1 soylenebilir. Hatta milliyet¢iligin bu yondeki yorumu, sadece

oteki kimliklerin inkar1 ya da yok sayilmasi sonucunu dogurmamis, egemen kimligin

216 {smail Hiisrev (Tokin), “Sark Vilayetlerinde Derebeylik”, Kadro, S. 12, Birinci Kanun 1932, s. 21.

76



kendi i¢ginde de sosyo-ekonomik ve siyasal acidan hiyerarsik bir iliskiler diizeni

tiretmistir.?!’

Tokin’in, Kadrocularin tamamina tesmil edilebilecek ortak bir egilimi
yansitan yukaridaki goriisleri, Atatiirk¢li milliyetciligin bu ikinci yanmin hem bir
nedeni hem de bir sonucudur. Zira bu goriisler, donemin Tiirkliik temelindeki ulusal
kimlik insasinin etkisiyle soylendigi ve onun ydnlendirmesi altinda sekillendigi
kadar, bu insa siirecine yonelik islevsel ve ideolojik bir katki da saglamistir. Zaten
bu, Kadrocularin kendilerine yiikledikleri ‘devrim ig¢in rehberlik’ gdrevinin de bir
geregidir. Onlarin bir irtica kaynagi olarak tanimladiklar1 derebeylik diizeninin
tasfiyesine doniik tavsiyelerinin esas amaci, zaten yok hiikmiinde saydiklar Kiirt
kimliginin ve bu kimlik uyarinca gelismis olan tarihsel ve sosyolojik gercekligin
tasfiyesidir. Boylece ulusal kimligin olugsma-olusturulma siirecindeki ana giizergahin
hangi dogrultuda sekillenmesi gerektigine dair rehberlik gorevi de yerine getirilmis

olmaktadir.

Nitekim kendilerinden oOnce baslamis olmakla birlikte, Atatlirk¢li
milliyetciligin  Tiirk etnik kimligine dayali {initer ve hatta {iniform yorumu,
Kadrocularla birlikte ve onlardan sonra daha da katilasmis ve sadece tek parti
iktidariin resmi ideolojisini olusturan CHP programlarina yansiyan bir siyasal ilke
olarak degil, ayn1 zamanda donemin uygulamalarinda da karsiligini bulan siyasal bir
pratik olarak islevsel olmustur.

Ornegin Aydemir’in, gen¢ Cumhuriyetin Osmanli’dan tevariis ettigi en
tehlikeli miras olan “derebeyi kurdunun biitiin sinsi kastlarin1 ve kimildanislarini®?8
Dersim Orneginde inceledigi makalesi, yillar sonra yasanacak olan Dersim
olaylarinin bastirilmast siirecindeki trajedilerin ilk habercisi niteligindedir. S6z
konusu makalede, derebeylik diizeninin her tiirlii kotiiligiin kaynagi olan bir kara
camur oldugundan bahisle, onun Kiirtliikle iliskili ekonomik bir rejim oldugunun alt1
cizilmekte ve su saptamada bulunulmaktadir: “Tiirk vataninin neresinde sezersek

orada derebeyliginin sikilacak bogazini1 aramak hem hakkimiz, hem vazifemizdir.”?'®

217 Taha Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklar - Cilt 3: Kemalist Tek-Parti
ideolojisi ve CHP’nin Alt1 OK’u, 2. Bask, letisim Yaynlari, istanbul, 1995, s. 326-327.

218 Aydemir, “Derebeyi ve Dersim”, Kadro, S. 6, Haziran 1932, s. 41.

2% a.g.m., s. 42.
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Sorun bir kez boyle teshis edildikten ve uygulanacak yontem de
belirlendikten sonra, geriye yalnizca bu koétiiciil toplumsal diizenin nerede ve kim
aracilifiyla kok saldigiin tespit edilmesi ihtiyact kalmaktadir. Aydemir, Osmanl
donemindeki Diyarbakir ve Van eyaletlerine atifla, sorunun Dogu illerine 6zgii

oldugunu belirtmekte ve “Kiirt asiret feodalizminin vatani”?%

olarak tanimladigi
Dersim 6rneginden hareketle de, Kiirt beylerinin, Kiirtlestirilmis Tiirkler {izerindeki
dejenere ve asimile edici etkilerine deginmektedir. Ona gore, Dogu’daki feodal
diizenin tasfiyesi ve Kiirtlestirilmis Tiirklerin miilkiyet sahibi haline getirilmesi
durumunda, hem Tiirk milletinin siyasal ve ekonomik birligi saglanacak hem de

asimile olmus Tiirk unsurlar1 yeniden kendi dillerini konusacaktir.??

Aydemir’in bu goriislerinin, tek parti iktidarmin hiikiim siirdiigii ve Kiirt
sorununun milliyet¢i bir motivasyonla ele alindigi bir konjonktiirde ne tiirden bir
amaca istinat ettigini anlamak gii¢ degildir. Zira Aydemir, yalnizca modern
zamanlara 0zgii liretim bigimlerine nazaran gorece geri kalmig bir liretim iligkileri
diizenini yansitan feodalizmin tasfiye edilmesi yoniindeki uyarisiyla yetinebilir ve
digsal gercekligin ihtiva ettigi hakikatlerin objektif bir analizini yaparak da ayni
sonuglara ulasabilirdi. Oysa Aydemir, bunun yerine, miidahil bir tavir gelistirmekte
ve digsal gercekligi devrin talep ve ihtiyaclarina uygun diisecek sekilde manipiile
etme cabasina girmektedir. Ornegin Dersim’deki bazi kdy ve asiret isimlerinin
Tiirkce olmasindan hareketle, Kiirt kimliginin yapayligina atifta bulunmaktadir.
Boylece Kiirtliigli, hem her tiirli kotiiliigiin kaynagi olarak tanimladigir feodal
diizenle iligskilendirmekte hem de tarihsel siirecin firettigi dogal bir gergeklik

kategorisinin disina itmektedir.

Bu yaklagimin bir sebebi, tek ve egemen bir ulusal kimligin insas1 yoniindeki
resmi politika ve uygulamalarla uyumlu bir pragmatizm olsa da, diger ve belki daha
da 6nemli sebebi, Aydemir’in millet kavramina yonelik bakis a¢is1 ve onu tanimlama
bicimidir. Modern milletin; tarih, dil, kiiltiir ve devlet birligine dayali bir ekonomik
biitiinlik olduguna inanan Aydemir’e gore, bu tarz bir millet tesekkiilii ne ilk ¢ag
medeniyetlerinde ne de ortagagin kozmopolit nitelikli imparatorluklarinda

bulunabilir. Avrupai anlamda bakildiginda, millet olgusu, modern sanayinin ve

220 3.g.m., s. 44.
221 Aym yer.
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bunun dogurdugu yeni iiretim diizeninin bir sonucudur. Bunun baglamini ise milli
sinirlar ve bu simirlar i¢indeki genis ve garantili milli pazar belirler. Bunlardan
mahrum olan bir tilkenin, milli dil, milli kiltiir ve milli ekonomi ilkelerini haiz bir

millet haline gelmesi miimkiin degildir.?%?

Millet kavraminin bu yondeki taniminin feodal bir toplumsal diizene ve
iretim bi¢gimine karsi olumsuz bir yaklasim iginde olmasi gayet dogaldir. Zaten
tarihsel materyalizme dayali bir diislince sistematiginin mantiksal sonucu da bunu
gerekli kilmaktadir. Buradaki sorun, ulusal (milli) pazarin birligini ve biitiinligiini
saglamak adina gelistirilen kategorik diizeydeki inkarci ve manipiilatif tezlerdir. Zira
Aydemir ve Tokin orneklerinde goriildiigii tizere, Kadrocular, Kiirt kimligini
kategorik olarak reddetmekte ve ona bir alt kimlik unsuru olarak tanimlanma sansini
bile birakmamaktadirlar. Yani kullandiklar1 tarihsel materyalist yontemin dogasina
aykir1 bir sekilde davranmakta ve verili haldeki gergeklikle objektif ve dolaysiz bir
iliski kurmaktan imtina etmektedirler. Bunun yerine, Atatiirk¢ii milliyetciligin

dolayiminda sekillenen siibjektif bir yaklasim sergilemektedirler.

Ideoloji kavramina yénelik tanimlarinin ve ideoloji olusturma siirecinin nasil
sekillendigine iliskin acgiklamalarinin Kiirt sorunu baglamindaki analizinin de ortaya
koydugu lizere, Kadrocular, tutarli ve her kosulda gegerli olan bir ilkesellikten cok,
konjonktiire kars1 duyarli bir pragmatizme ve esneklige sahiptirler. Bu da, dis
diinyanin insan zihnindeki yansimalarinin doktrinel ifadesi olarak tanimladiklari
ideoloji kavramini, cogunlukla yasadiklar1 donemin hakim egilimlerine gore

sekillendirme ¢abasi olarak temaytiiz etmektedir.

3.2.3. Kadro Hareketi’nin Ideolojik Yontemi

Devrim igin ideoloji vazetme misyonunu {istlenen Kadro Hareketi’nin
kendisinin konumlandirilabilecegi ideolojik yelpazenin tespit edilmesinde yasanan
giicliigiin biiyiik oranda hareketin yontemsel tercihinden kaynaklandigin1 séylemek
miimkiindiir. Kadrocularin siyasal, toplumsal ve ekonomik olay, olgu ve siiregleri

diyalektik tarihsel materyalizme dayali olarak agiklama c¢abalari, onlarin ideolojik

222 Aydemir, inkilap ve Kadro, s. 96-97.
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konum ve kimliklerine iliskin ciddi tartismalarin yasanmasina yol a¢gmistir. Bu
tartismalar ¢ogunlukla, Kadrocularin, donemin egemen paradigmasi tarafindan
mahkiim edilen bir zihniyet yapisina, yani Marksist bir diinya goriisiine sahip

olduklar1 yoniindeki su¢lamalara maruz kalmalarindan kaynaklanmistir.

Ancak Kadrocularin Marksist ge¢cmislerinin  de inandiricilik  diizeyini
yukselttigi bu suglamalarin tam olarak gercegi yansittigini soylemek giictiir. Her ne
kadar tarihsel materyalizmi yontemsel olarak benimsemis olsalar da, Kadrocularin
gerek bu yontemi maddi gergeklikle iligkilendirme bigimleri bakimindan gerekse bu
iligkisellige dayali olarak drettikleri sonuglar agisindan Marksizmle biitiiniiyle
irtibatlandirilmalart miimkiin degildir. Zira kullandiklar1 yontemin ait oldugu teoriyle
(Marksizm) hicbir sekilde uyusmayan ve siyasal literatlirde karsiligi bulunmayan
yeni goriisler serdeden Kadrocular, Tiirkiye’ye 6zgli ve zamanla iiclincli diinya

ilkelerine model olacak bir agiklama cercevesi olusturmaya ¢alismislardir.

Bu 06zgiinliigiin tam olarak neye tekabiil ettiginin anlagilabilmesi ig¢in
Kadrocularin tarihsel materyalizme ytiikledigi kendine has anlam ve roliin bilinmesi
elzemdir. Bu ise, Kadrocularin hem Marksizmi nasil tanimladiklarini hem de
kendilerini ondan nasil ve hangi kavramsal araglarla farklilagtirdiklarmi agiklamay1
zorunlu kilmaktadir. Kadroculara gore, Marksizm; Alman felsefesinin, Ingiliz
ekonomi-politiginin ve Fransiz sosyalizminin elestirel bir sentezinden olugmaktadir.
Yani Anglosakson diinya ile kita Avrupas: iilkelerinin kendi i¢ dinamiklerinin
tirettigi bir diislince sistemidir. Bu yoniiyle de, s6z konusu tilkelerdeki toplumsal
gelisme siireclerini ve smifsal miicadeleler tarihini agiklama ehliyeti bakimindan
yadsinamaz bir gergeklige sahiptir. Lakin Marksizmin bu iilkelerdeki toplumsal yap1
ve hareketlerin anlagilmasina doniik olarak kullandigi sinifsal miicadeleye dayali
aciklama yonteminin, Avrupa’dakinden daha farkli bir gelisme seyri i¢inde bulunan

diger iilkeleri izah etme sans1 bulunmamaktadir.??3

Kadrocularin Marksizmi Avrupa’ya, daha dogrusu geligsmis Bati {ilkelerine
Ozgilileyen bu yaklasiminin temelinde, onlarin tarihsel materyalizme yiikledikleri
anlam ve roliin farkliligi yatmaktadir. Zira Kadrocular, tarihsel materyalizmi

Marksist baglamindan kopararak ele almakta ve onun salt sinif temelli ¢eliskilerin ve

223 Aydemir, inkilap ve Kadro, s. 28.
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miicadelelerin oldugu toplumsal yapilari anlamaya doniik bir yontem olarak
tanimlanamayacaginin altin1 ¢izmektedirler: “Tarihi materyalizm miinhasiran smif
miicadelelerinin inkisaf ettigi yerlerde ve devirlerde ve miinhasiran bu miicadelenin
mekanizmasii miisahedeye tahsis olunmus bir ilmi usul degildir.”?** Ciinkii
Kadrocular tarihsel materyalizme ¢ok daha biiylik bir islev yiiklemekte ve bu
yontemi kullanmak suretiyle, ilkel bir Hindu kabilesindeki degisimden Roma
Imparatorlugu’nun ¢okiisiine, Roénesans ve Fransiz Ihtilali'nden savas sonrasi
donemin milli kurtulug hareketlerine kadar tiim toplumsal siireglerin analizini tutarl

bir sekilde yapmanin miimkiin olduguna inanmaktadirlar.??®

Boylece Kadrocular tarihsel materyalizmi, siyaset bilimi literatiiriindeki genel
anlamindan farkli bir sekilde yorumlamakta ve salt smifsal miicadelenin analizine
odaklanan ve yalnizca Bati’daki sinifli yapmin gelistigi toplumsal birimleri analiz
etmeye muktedir bir doktrin olarak gordiikleri Marksizmden ayrilmaktadirlar. Bu
amacla da, Kadrocular Marksizme 6zgii olan bilimsel sosyalizm ile milli kurtulus
hareketlerine has olan tarihsel materyalizm arasinda kesin bir ayrim yapmaktadirlar.
Kadrocular, bilimsel sosyalizmin kapitalist Bat1 toplumlar1 i¢in gegerli olan bir
aciklama diizlemi sundugunu, tarihsel materyalizmin ise milli kurtulus hareketlerinin
objektif ilkelerini ihtiva eden ve evrensel gegerliligi olan bir diinya goriisiinii

yansittigim iddia etmektedirler.?%°

Kadrocularin  bilimsel sosyalizmi gelismis Bati iilkelerine, tarihsel
materyalizmi ise milli kurtulus hareketlerine hasreden bu yaklasimi, toplumsal
degisim ve hareketlerin temel dinamigini olusturan g¢eliski sorunsalini da iki farkli
diizeyde ele almalarina neden olmustur. Buna gore, gelismis Bat1 iilkelerindeki temel
celiski, sinifsal miicadele seklinde cereyan eden emek-sermaye ¢eliskisidir. Ancak bu
kapitalizmin kendisine 6zgli bir i¢ celiskisidir ve bizatihi kapitalizmin sOmiirgeci
yapisindan kaynaklanan nedenlerle tiim diinya geneline yayilma sansina sahip
degildir. Buna karsin, ikinci ve evrensel niteligi dolayisiyla daha 6nemli olan bir
celiski daha vardir. Milli kurtulus miicadeleleri seklinde tecessiim eden bu ¢eliski,

somiirgeci iilkeler ile somiirge ve yar1 somiirge konumunda olan ve heniiz milli

224 Aydemir, inkilap ve Kadro, s. 33
225 Aydemir, Inkilap ve Kadro, s. 33.
226 Aydemir, Inkilap ve Kadro, s. 34-35.
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sanayisini gelistirememis durumdaki iilkeler arasinda siiren miicadelelerin temelini

olusturmaktadir.??’

Kadrocularin, milli kurtulus miicadelelerini smif miicadelelerinden daha
onemli gdrmesinin nedeni, onun kapitalist diizenin gelecegini belirleyecek temel
etken olduguna inanmalarindandir. Vedat Nedim Tor’lin ifadesiyle, ‘“kapitalist
nizamin talihini, Marx’in tahmin ettigi gibi, kapitalist memleketlerdeki sinif
miicadeleleri degil, kapitalist memleketler disindaki ‘milli kurtulus hareketleri’ tayin

edecektir.”%8

Kadroculara gore, simif miicadelelerinin seyrini ve hatta biitlin kapitalizmin
kaderini tayin eden milli kurtulus hareketleri, kapitalizmin emperyalist safhasina
yonelik bir reaksiyon olarak tarih sahnesine ¢ikmustir. Fasizmin, kapitalist diizenin
bireyci rejimine ve bunun iiriinii olan devrimei sosyalizme kars1 bir reaksiyonu temsil
etmesi, sosyalizmin ise kapitalizmin ret ve inkarimi1 esas alan bir hareket olarak
temayiiz etmesi gibi, milli kurtulus hareketleri de emperyalizmin reddi ve ona

yonelik bir miicadele olarak ortaya ¢ikmistir.??

Anti-emperyalist nitelikteki bu miicadelelerin en tam ve en dikkate deger
ornegini ise Tiirkiye vermistir. Tirkiye’nin niceligi bakimindan kiiciik de olsa,
niteligi itibariyla ¢ok derin anlamlar barindiran bu 6rneklik durumu, yeni ve evrensel
bir diinya goriisiiniin de habercisidir. Ciinkii Tiirkiye’deki milli kurtulus miicadelesi,
diinyanin genel seyri i¢inde bugiine kadar gizli ve inkar edilmis olarak kalan énemli
ve kesin bir celiskiyi agiga c¢ikarmistir. Bu nedenle, artik toplumsal degisim
siireclerini  sadece smnif miicadeleleri ve {iretim araglarinin miilkiyetinin el
degistirmesine yonelik analizler lizerinden yapmak dogru degildir. Somiirgelerin,
yar1 somiirgelerin ve heniiz milli sanayisini gelistirememis olan iilkelerin miicadelesi

sinif savaslar1 seklinde degil, milli kurtulus savaslar1 seklinde cereyan etmektedir.?*

Marksizm, sinifsal miicadelenin analizine dayali yaklasimiyla milli kurtulus
miicadelelerini anlama yeterliliginden uzaktir. Bu yaklasim, gelismis Bat1 iilkelerine

0zgli emek-sermaye arasindaki ¢eligkinin ortadan kaldirilmasina imkan saglasa da,

221 Aydemir, inkilap ve Kadro, s. 38.

228 Vedat Nedim (Tor), “Milli Kurtulus Hareketleri ve Buhran”, Kadro, S. 18, Haziran 1933, s. 24.
229 {smail Hiisrev (Tokin), “Milli Kurtulus Devletciligi I, Kadro, S. 19, Temmuz 1933, s. 30.

230 Aydemir, inkilap ve Kadro, s. 38-39.
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gelismis iilkelerle gelismemis iilkeler ya da sOmiirgeler arasindaki celiskiye son
verecek ana dinamik milli kurtulus hareketleridir. Bu hareketler, beraberinde sinifsal
miicadelenin de dogmasina neden olan 19. ylizyil tarzi sanayilesme modelinden
farkli olarak, ihtiya¢ duyduklar1 iiretim araclarini zamanla milletin genel ve kolektif
giicii ile meydana getirecegi i¢in hem smif savaslarina son verecek hem de biitiin

celiskilerden armmis sinifsiz bir toplumsal yap1 olusturacaktir.??

Boylesine biiyiilk bir 6nemi haiz olan milli kurtulus hareketlerini ortaya
cikaran Tirkiye, bu yoniiyle hem diger tilkeler ve milletler i¢in bir 6rneklik teskil
etmekte hem de biiyilik bir sorumluluk tagimaktadir. Tiirkiye’nin bu 6rneklik hali ve
sorumluluguna atfen dile getirilen su goriisler, Kadrocularin konuya yaklasiminin

yetkin bir 6zeti gibidir:

“Hulasa, biz inamiyoruz ki, Tiirk inkilabinin, tarih i¢inde kendine has ve
daima tarihe biiylik miidahaleler yapagelen Tiirk milletinin bu iticilik ve istikamet
vericilik sifatina yakisan biiyiikk bir misyonu vardir. Inkilabimiz beser tarihinde
payma diisen ve kendisi tarafindan en manali bir sekilde temsil olunan bu ileri
teknikli tezatsiz millet tipini, Tiirk seniyeti i¢inde fakat cihan i¢in misal olacak bir

sekilde tahakkuk ettirecektir.””?3?

Burada Tirkiye’ye yalnizca kendi bireysel varligi agisindan degil, tiim
insanlik ailesinin selameti bakimindan stratejik bir misyon yiiklendigi goriilmektedir.
Esasinda bu, diger Kadrocu yazarlarin da altin1 6zenle ve sik araliklarla ¢izdigi bir
husustur: “Tiirkiye i¢in, milli kurtulus davasinin rehber ve oOncii milleti olmak,
baskalar1 icin oldugu gibi, 6zenti ve ekleme bir sifat degildir. Tiirkiye’nin milli
kurtulus davasina ait cihan1 goriis tarzini biitiin felsefi, igtimai, iktisadi ve siyasi
unsurlar1 ile beraber ve bir kiil halinde cithana vermesi, Tiirk inkilabinin aslinda ve

asliyetinde yatan bir keyfiyettir.”2%

Goriilecegi tlizere, Tiirk devriminin ideoloji ihtiyacim1 karsilamak iddiasiyla
ortaya ¢ikan dncii ve rehber bir kadro, tarihsel materyalizmi sui generis bir bakis

acistyla yorumlamakta ve devrimin kendisinin tiim insanlik ailesi i¢in 6ncii ve rehber

231 Aydemir, inkilap ve Kadro, s. 39.

232 Aydemir, inkilap ve Kadro, s. 40-41.

233 Burhan Asaf (Belge), “Milli Kurtulus Inkilabinin Cihangiimul Ehemmiyetini Anlayan Anlayana”,
Kadro, S. 18, Haziran 1933, s. 41-42
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olma vasiflarint muhtevi bir evrensellik tasidig1 sonucuna varmaktadir. Kadrocularin,
tarihsel materyalizmi, Marksist baglamindan tamamen kopartarak vardiklari bu
sonug, hem onlarin devrim igin trettikleri ideolojiyi evrensel bir model olarak
onermelerine imkin saglamakta hem de Tekeli ve Ilkin’in ifadeleriyle, onlari
doneklik konumundan c¢ikararak “tarihi materyalizmin uygulanmasinda bir yanlis1
diizelten olma durumuna”?3* getirmektedir. Taner Timur ise, tarihsel materyalizmin
Kadrocu yorumunun, ya Marksizme iligkin bilgi eksikliginden kaynaklandigini ya da
donemin oOzel sartlar1 i¢inde ve bu sartlara uymak gayesiyle yapilan bir fikir
manipiilasyonu oldugunu ifade etmektedir. Timur, bu fikir manipiilasyonu sayesinde
Kadrocularin hem tarihsel materyalizmi savunma hem de Tiirk devriminin sinifsiz

toplum ilkesiyle celismeme imkanini elde ettiklerini belirtmektedir.?*®

Gergekten de, Kadrocularin sinifsiz toplum vurgusu ile Atatiirk¢ii diisiincenin
temel niteliklerinden biri olan halkgilik ilkesinin toplumsal ve ekonomik yorumu
arasinda biiylik bir benzerlik bulunmaktadir. Bu ilkeye gore halk “millet ve devlet
birligini ve biitiinliigiinii meydana getiren sinifsiz, imtiyazsiz topluluk?% olarak
tanimlanmaktadir. CHP’nin 1931 ve 1935 programlarinda yer aldig1 bigimiyle “sinif

7231 seklinde 6zetlenebilecek olan halkeilik ilkesinin ekonomik

yok, isbolimii var
igerikli bu yorumu ile Kadrocularin tarihsel materyalizme dayali olarak ulastiklar
siifs1z toplum ideali arasindaki benzerlik herhangi bir tartismaya mahal vermeyecek

kadar agiktir.

Ancak buradaki benzerlik durumu, yalnizca s6z konusu ilkenin tanimlanmasi
ya da kavramsallastirilmasiyla sinirlt degildir. Dénemin tek parti iktidarinin sinifsiz

toplumsal yapiya en uygun ekonomik politika olarak devletciligi gérmesi gibi, Tiirk

234 Tekeli ve Ilkin, Kadrocular: ve Kadro’yu Anlamak, s. 502.

2% Taner Timur, Tiirk Devrimi: Tarihi Anlamn ve Felsefi Temeli, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1968, s. 145.

2% fsmet Giritli, “Kemalist Ideoloji ve Nitelikleri”, Uluslararasi Atatiirk Sempozyumu (17-22
Mayis 1981): Bildiriler ve Tartismalar, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlar1, Ankara, 1983, s. 296.

237 Parla, a.g.e., s. 42. Bir sonraki béliimde ayrintili bir sekilde incelenecegi iizere, siniflarin ve sinifsal
miicadelenin varligimi yadsiyan bu goriis, donemin ders kitaplarna kadar girmistir: “Bizim halke1
vasfimiz sinif miicadelesini yaratan doktrinlerin tamami tamamina ziddmnadir. Sinif miicadelesini
anlatirken gormiistiik ki, o hangi yurdun, hangi siirmn iginde olursa olsun proletarya hareketinin
mensuplar1 arasinda birlik oldugunu kabul eder, onun disinda olanlart diisman sayar. Bizim
tanidigimiz miicadele ulusun biitiin kuvvetlerini, ona, disardan saldiranlara kars1 kullanmaktir. Yoksa
ulusun icerisinde herhangi bir smif ve meslek farki goézeterek birini 6tekine kirdirmak bizim
prensiplerimize uymaz.” (Recep Peker, “inkilap Dersleri”, 4. Baski, Iletisim Yaymlari, istanbul,
1984, s. 55.)
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milletinin heniiz smif ve c¢eliskilerden arinmis bir yapida olmadigini belirten
Kadrocular da “sinifsiz ve tezatsiz millet olmak hedefine gotiirecek iktisat

siyasetini”?*® devlet¢ilik olarak tanimlamaktadir.

Tabii gerek resmi ideolojinin makbul gordiigii sinirlar igindeki haliyle gerekse
Kadrocularin 6nerdigi bigimiyle olsun, devletcilik olgusu, yalnizca neyi murat ettigi
acisindan degil, ayn1 zamanda ne olmadigi bakimindan da benzer bir sekilde
yorumlanmaktadir. Kadrocularin, proletarya hékimiyeti olarak nitelendirdikleri
sosyalizmden ayirarak Tiirk devrimine 6zgiiledikleri devletgiligi, Mustafa Kemal de,
kendine has ve sosyalist kuramlarin disinda bir sistem olarak degerlendirmektedir:
“Turkiye’nin tatbik ettigi devletcilik sistemi 19. asirdan beri sosyalizm
nazariyelerinin ileri stirdiikleri fikirlerden alinarak terciime edilmis bir sistem

degildir. Bu, Tiirkiye’nin ihtiyacindan dogmus Tiirkiye’ye has bir sistemdir.”?3®

Kadrocu yazarlarin kendilerini ¢ogunlukla resmi ideolojinin yonelimleriyle
sinirlandirdiklarini ve resmi ideolojinin de politika olusturma siireclerini zaman
zaman Kadrocu diisiinceye gore sekillendirdigini gdsteren bu benzerlikler, her iki
unsur ya da yap1 arasindaki karsilikli etkilesimin boyutlarina iliskin net bir fikir verse
de, ozellikle devletcilik s6z konusu oldugunda, tam bir 6zdeslik halinden bahsetmek
dogru bir yaklagim olmayacaktir. Zira Kadrocularin tiim ayricalik, ¢eliski ve sinifsal
kategorilerinden arindirilmig bir siyasal ve toplumsal {initenin olusturulmasi i¢in
onerdikleri devletcilik siyasasi ile donemin devlet¢i ekonomi politikalar1 arasinda
belirgin farkliliklar da bulunmaktadir.?*% Ancak bir sonraki boliimde daha ayrintili bir
sekilde deginilecek olan bu farkliliklarin, Kadrocularin tarihsel materyalizm
vasitasiyla iiretmeye calistiklar Tiirkiye'ye ozgii ve fakat evrensel nitelikli gelisme
modelinin Atatlirk¢ii karakteri karsisinda yalnizca kiigiik bir ayrint1 olarak kaldigini

da belirtmek gerekir.

238 Vedat Nedim (Tor), “Sumflasmamak ve Iktisat Siyaseti”, Kadro, S. 11, ikinci Tesrin 1932, s. 20.

239 Aktaran, Bedia Akarsu, Atatiirk Devrimi ve Yorumlan, 3. Baski, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1981, s. 27.

20 By konuya iliskin bir calisma icin bkz., Giilser Canivar, Metin Heper, “Ulkii ve Kadro
Dergilerinde Yayinlanmis Bazi Makalelerde Beliren Devletcilik Anlayisi”, Bogazigi Universitesi
Dergisi, C. 4-5, 1976-1977, s. 9-13.
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3.3. Atatiirkcii Milliyetcilige Dair Ekonomik Bir Arayis Olarak Kadro
Hareketi

3.3.1. Kadro Hareketinin Devlet Anlayis1

Tim c¢eliskilerinden arindirilmig sinifsiz bir toplum ideali, Kadrocularin
devlet sorunsalina yaklasim bi¢iminin ana zeminini olusturmaktadir. Devlet
olgusunun tarihsel kokeni, rolii ve tanimina iliskin Kadrocu goriisler, bu idealin
gerceklestirilmesine doniik siirekli ve sistematik bir gayretle temellendirilmis, tiim
yasam alanlarin1 kusatacak yeni tarz bir ulusal devletin kuramsal insasi i¢in gerekli

olan biitilinciil bir ekonomik siyasa (devletgilik) lizerine bina edilmistir.

Devlet kavraminin Kadrocularin zihinsel diinyasinda ne anlama geldigini ve
bu kavrama nasil bir rol bigtiklerini tam olarak anlamak i¢in 6ncelikle onlarin s6z
konusu olgunun tarihsel kdkenine ya da ortaya ¢ikis siirecine iligkin agiklamalarina
bakmak gerekmektedir. Devletin salt sekli aciklamasini olusturan hukuksal tanimini
yetersiz bulan Kadrocular, onun 6zsel anlaminin daha énemli oldugunu ve bunun da
toplumsal bir uzama atifla olustugunu belirtmektedirler. Kadroculara goére, devletin
hukuksal bir sahsiyet kazanmasini ve yasayan bir varliga doniismesini saglayan
temel etken, onun toplumsalligi ve bu toplumsalliga verili olan iligkilerdir. Bu
iligkiler alanmin {rettigi c¢ikarlarin farklilagsmasi1 devlet denen olgunun ortaya
ctkmasint saglamigtir. Tokin, bu hususu sOyle aciklamaktadir: “Devlet cemiyette
menfaat farklilagmalarinin dogmasiyla teessiis etmistir. Cemiyetin birbirine zit
menfaat gruplarina ayrildigi yerlerde Devlet, bir iktidar cihazi halinde muayyen
menfaatlerin hamili ve miimessili olarak sahneye ¢ikiyor. Ictimai tezatlarin viicut
bulmadig1 devirlerde Devlet miiessesesine de tesadiif edemiyoruz. Binaenaleyh
Devlet, igtimai menfaat ayriliklarinin bir muhassalasidir ve bu ayriliklar sayesinde

yasamaktadir.”?4!

Burada toplumsal ¢ikar ve toplumsal karsithk kavramlari, devletin hem
tarihsel kokenine iliskin bir ac¢iklama zemini olarak kullanilmakta hem de onun

varligin1 devam ettirebilmesinin gerekgesi olarak sunulmaktadir. Fakat Kadroculara

241 {smail Hiisrev (Tokin), “Milli Kurtulus Devletgiligi I, Kadro, S. 18, Haziran 1933, s. 27.
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gore, devlet, patriarkal ya da ilkel komiinal toplumlarda goriildiigi sekliyle,
yonetenler ile yoOnetilenler arasindaki ailevi ve teknik isboliimiine dayali olarak
gelisen iliskilerin bir sonucu olarak da diislinlilmemelidir. Zira bu tarz iliski
bi¢iminde heniiz bir toplumsal farklilasma alani bulunmadigi i¢in devlet denen
organizasyondan bahsetmek miimkiin degildir. Devlet, yonetenler ile yOnetilenler
arasinda miilkiyete dayali bir farklilasmanin olusmasiyla beraber ortaya ¢ikmustir.
Tokin’in ifadesiyle “devletin teessiisii, sahsi miilkiyetin umumi miilkiyetten
ayrilmasi ile baslar.”?*? Boylece devlet, oncelikle birbirine zit cikarlarin toplami
olarak tanimlanmakta, sonrasinda ise belirli ¢ikarlar adina topluma hiikkmeden bir

iktidar aygit1 olarak takdim edilmektedir.?*3

Devlet olgusunun ontik temeline yonelik bu izah, Kadrocularin smifsiz
toplum idealinin anlasilmasi bakimindan son derece 6nemlidir. Buradaki yaklasima
gore, smifsal kategorilerin ve dolayisiyla ¢ikar catismalarindan kaynaklanan sinifsal
miicadelelerin olmadig1 donemlerde toplumsal anlamda bir biitiinlik vardir. Bu
biitiinliik, bireysel ya da ziimrevi higbir farklilagmanin olmadig1 ortak bir ¢ikar1 esas
almakta ve kolektif bir iradeyi yansitmaktadir. Bireysel miilkiyet bilincinin
gelismesiyle birlikte baslayan rekabet ve miicadele ortami ise devlet denen iktidar
aygitin1 ortaya ¢ikarmaktadir. Ancak bir kez tarih sahnesine ¢iktiktan sonra, devlet,
her donemde farklilasan iiretim bi¢imlerinin ve ¢ikar ¢atismalarinin diyalektik seyri
icinde gelisimini ve varligint siirdiirmistiir-siirdiirmektedir. Devletin tarihsel
kokenine ve gelisim siirecine iliskin bu yaklasim, Kadroculari, tim toplumsal
farkliliklarin ortadan kaldirildigi ve devletin adeta nihai bir forma eristigi milli

kurtulus ideolojisine kadar gotiirecektir.

“Milli kurtulus ideolojisinde devlet, uzun asirlardan beri yagmaya ve
istismara maruz kalmis, sanayisizlestirilmis, kiiltiirsiizlestirilmis olan milleti, kiil
halinde ve milletin umumi menfaatlerini sahsi menfaatlere hakim kilarak ilerletmek

icin kurulmustur. Burada devlet, harice kars1 siyasi ve iktisadi istiklali korumanin ve

242 Tokin, “Milli Kurtulus Devletciligi I”, s. 27.
243 Aym yer.
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dahile kars1 tezatlara ve sinif miicadelelerine meydan vermemenin dogurdugu bir

zarurettir.” %*

Bu aciklamayi, Kadrocularin devlete atfettikleri tarihsel baslangic anini
Onceleyen siifsiz ve tezatsiz toplumsal yapiyi, tarihin diyalektik gelisimi i¢inde ve
Tirk devriminin sahsinda somutlagtirmasi ve donemsel bir bakis agisiyla yeniden
tiretmesi olarak degerlendirmek miimkiindiir. Gegmiste patriarkin sahsinda temsil
olunan kolektif irade ve ortak cikar, burada da yeni kosullar altinda Tiirk milleti
adina sefin karizmatik varliginda tecessim etmektedir. Kadro Dergisi’nin 24.
sayisinin basyazisinda Mustafa Kemal’e atifla su tespitte bulunulmaktadir: “Bir
kahramanin sahsinda bu milletin, biitiin arzu ve iradelerinin temessil etmis
bulunmasi onun i¢in 6l¢iisiiz bir seref oldugu kadar, millet icin de Olgiisiiz bir
emniyettir.”?*® Kadroculara gore, kendi bireysel varliginda Tiirk milletinin genel ve
ortak iradesini tasiyan Gazi, milletin gelecekteki diizen ve mutlulugunun teminati
olan sinifsiz ve tezatsiz bir toplumsal yap1 olusturarak Tiirk yurdunu daha miireffeh

hale getirecektir.

Esasinda devletin tarihsel kokenine iliskin diyalektik bir bakis acistyla
olusturulan ve son tahlilde Gazi’nin sahsinda somutlastirilan bu Kadrocu yorum,
Bostanci’nin da altin1 ¢izdigi lizere, Marksist yorumla olduk¢a benzer bir igerik
tastmaktadir.?*® Ancak devlet olgusunun ortaya ¢ikis ve gelisme siirecine iliskin bu
benzerlik, varilan sonuglar bakimindan tamamiyla farkhidir. Zira diyalektik ve
tarihsel materyalizmin Marksist gelisim ¢izgisi i¢inde ilkel komiinal toplumdan
komiinizme dogru giden tarihsel akisi, Kadrocularin elinde bambagka bir seyir
izleyerek, milli kurtulus ideolojisine ve oradan da bu ideolojinin “ilk ve en dikkate
sayan Ornegini” olusturan Tiirk devrimine, yani Atatiirk¢lilige varmaktadir.
Aydemir, milli kurtulus ideolojisinin devlet telakkisini su sekilde 6zetlemektedir:
“Hiilasa, milli kurtulus hareketinin devlet miiessesesi, milletin, milletlesme
hadisesinin bir siyasi ifadesidir. Milletin maddei esasiyesini teskil eden unsurlarin,

heniiz layiki ile islenmemis, heniiz tecaniisiinii bulmamis olan 1k, dil, kiiltiir

244 Sevket Siireyya (Aydemir), “Beynelmilel Fikir Hareketleri Arasinda Tiirk Nasyonalizmi IID,
Kadro, S. 21, Eylil 1933, s. 10.

245 K adro, “Tiirk Inkilabinda Gazi ve Bizim Bir Inanimiz”, Kadro, S. 24, Birinci Kanun 1933, s. 3.

246 Bostanci, Kadrocular ve Sosyo-Ekonomik Gériisleri, s. 54.
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malzemesinin, milli hudutlar mikyasinda inkisaf ettirilmis bir milli isbirligi

cercevesinde siyasi kemalini bulusu yeni devlet telakkisinin asli methumudur.”?4’

Kadrocular, bu yeni devlet telakkisinin ne Fransiz Ihtilali’nin dogurdugu bir
burjuva devletine ne de sosyalist devrimin kurdugu proletarya devletine benzedigini,
onun kendine has bir ekonomik siyaseti, bir terbiye sistemi, bir matbuat cihazi, bir

sanat anlayis1 oldugunu belirtmektedirler.?*8

Tiirk devrimini ve onun devlet yapisini Avrupa’nin toplumsal ideolojilerinden
ayirt edebilmek i¢in Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu tarihsel ve toplumsal sartlari
tanimaya, tanimlamaya c¢alisan ve c¢esitli karsilastirmalar yapan Kadrocular,
Avrupa’da siiregiden liberal ve devlet¢i goriis ve akimlar ile sosyalizm-kapitalizm
tartigmalarinin Tiirkiye orneginde ayni anlamlara gelemeyecegini belirtmektedirler.
Ciinkii Avrupa’da ekonomik hayata karigan devletin gorevi, uzun yillar icinde
oturmus olan yerlesik kurulu diizeni sarsintisiz bir sekilde isletmek oldugu halde,
Tirkiye heniiz bu diizenin kurulus asamasinda bulunmaktadir. Bu nedenle,
Avrupa’da devlet ve hiikiimet, yalnizca diizene koymak ve yonlendirmekle sinirli bir
role ve sorumluluga sahipken, Tiirkiye’de devlet, ‘kurmak’ ve ‘yapmak’ goreviyle

kars1 karstyadir.?4°

Ancak Avrupa’nin Birinci Diinya Savasi sonrasinda ve o6zellikle Biiytik
Buhranin etkisiyle icine girdigi kriz de gostermistir ki, Tiirkiye bu gorevi biitiiniiyle
kendine 0zgii bir yontem ve igerikle ifa etmelidir. Kadrocular, bunun milli kurtulus
hareketinin asli amaci ve tarihsel bir zorunluluk olduguna inanmaktadirlar: “Devletin
bir milli sanayi sistemini, bizzat kendi hakim kuruculuk ve benimseyicilik rolii
altinda yaratmasi isi, harp sonu devrinde dogan ve bu devre has olan bir milli
kurtulus hareketinin asli ve tarihi bir zaruretidir. Bu zaruret hatta yalniz Tiirkiye igin
degil, emperyalizmin asirlik tahakkiimiine karst bir milli kurtulus cidaline giren

biitiin geri ve sanayiden mahrum memleketler i¢in de ayn1 derecede bir zarurettir.”?>°

Kadrocular, bu zaruretin bir geregi olarak ekonomik ve toplumsal hayatin

yeniden ve planli bir tarzda kurulmasinin énemine dikkat ¢ekmekte, bunun da ancak

247 Aydemir, Inkilap ve Kadro, s. 109.

248 Vedat Nedim (Tor), “Devietin Yapicilik ve Idarecilik Kudretine Inanmak Gerektir”, Kadro, S. 15,
Mart 1933, s. 13.

249 Emin Tiirk Eligin, Kemalist Devrim ideolojisi, Ant Yayinlari, istanbul, 1970, s. 44.

20 Sevket Siireyya (Aydemir), “Yiiriiyen Devlet”, Kadro, S. 25, Tkinci Kanun 1934. s. 7.
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devlet gibi ylice ve otoriter bir organizasyon araciligiyla gergeklestirilebilecegini
belirtmektedirler. Bu da, iilkenin yeniden kurulmasi siirecinde, devletin topluma
karsi1 aktif bir rol almasini gerekli kilmaktadir. Bu roliin 6nemine deginen
Kadrocular, devletin toplumla olan iligkisini ama¢ ve bu amaca ulasmak icin

kullanilan araglar seklinde iki ayr1 baslik altinda incelemektedir.?!

Milli kurtulus hareketinde devletin toplumla iliskisinde takip ettigi siyasetin
biitiinciil ve kusatic1 karakteri onun amacin1 olusturmaktadir. Bu amaca gore, is¢i
siifinin, sermaye gruplarmin ya da bireylerin ¢ikarlar1 degil, milletin iceriye ve
disartya kars1 biitiinliigli ile ekonomik ve toplumsal gelisimi esas alinmaktadir. Milli
bitlinliigiin tam olarak gerceklestirebilmesini saglamak {izere, llkedeki iiretim
giiclerinin  geligsmesi-gelistirilmesi diisiincesi devletin temel kabuliidiir. Ancak
buradaki biitiinliikk vurgusu, siniflar arasinda uzlastirict degil, tam aksine, tiim sinifsal

karsitliklan tasfiye edici bir sekilde tezahiir etmektedir.?>?

Milli kurtulus hareketi ve bu hareketin ifadesi olan devlet, milli birligin ve
biitiinltiglin saglanmasina doniik olarak kullandig1 araclar bakimindan ise normativist
bir karakter tasimaktadir. Bu da, devletin, bireylerin toplumsal ve ekonomik
yasamlarint milli ¢ikarlar adina belirli norm ve kaidelerle sinirlamasini gerekli ve

hakli kilmaktadir.?®3

Kadrocular, milli kurulus siirecini insa edecek olan devletin, toplumla
iligkisindeki amaci ve bu amaca ulagsmak i¢in kullandigi temel araci bdylece
acikladiktan sonra, onun ancak planlamaci bir ¢ergeve dahilinde gergeklesecek olan
ekonomik siyasasini, yani Gazi’nin yaratti§i evrensel devrimin sahsinda miindemig
oldugunu iddia ettikleri devletgilik diislincesini, adeta a priori bir ideoloji olarak

savunma igine girismektedirler.

3.3.2. Kadro Hareketinin Devletcilik Anlayis:

Kadrocularin, Tiirk devriminin kendine has 6zelliklerini ekonomik, siyasal ve

toplumsal bir uyum ve biitiinliik igerisinde agiklama ¢abasinin en énemli ve en temel

1 {smail Hiisrev (Tokin), “Milli Kurtulus Devletciligi I, Kadro, S. 19, Temmuz 1933, s. 30.
252 Tokin, “Milli Kurtulus Devlet¢iligi II, s. 30-31.
258 Tokin, “Milli Kurtulus Devletciligi I, s. 31.
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ilkesini devlet¢ilik olusturmaktadir. Bu anlayista devletgilik, salt bir ekonomi
politikas1 olarak degil, iizerine tiim ideolojinin insa edildigi ana omurga ve hatta
ideolojinin bizatihi kendisi olarak temayiiz etmektedir. Dolayisiyla devlet¢ilik ilkesi,
Kadrocu diisiince sistematiginin hem epistemolojik temelini belirlemekte hem de dis

diinyaya yonelik 6nermelerinin nihai amacini olusturmaktadir.

Bu noktada, Kadrocularin devlet¢iligi ni¢in istedigi, nasil tanimladigi, hangi
kavramsal araglarla ve ne yonde gelistirdigi sorusu 6nem kazanmaktadir. Kadrocular,
daha once de belirtildigi tlizere, devletciligi, donemin mevcut ekonomi politikalar
arasindaki alternatiflerden biri olarak degerlendirmemekte, onu daha genis bir
cerceve i¢inde yorumlamaktadirlar. Onlar, devlet¢iligi, milli kurtulus miicadelesinin
ekonomi alaninda devam eden bir uzantisi olarak ele almakta, boylece bu kavrama ne
denli yasamsal bir deger ve dnem atfettiklerini ortaya koymaktadirlar. Vedat Nedim
Tor, Tirk devriminin askeri ve siyasal zaferler getiren heyecaninin artik ekonomi
alanina nakledilmesi gerektiginden bahisle, sdyle bir tespit yapmaktadir: “Goriiyoruz
ki, milli kurtulus cidali iktisadi sahada biitlin siddet ile devam ediyor. Ve bu cidal,
Dumlupmar pahasina oluyor. Tiirkiye, iktisadi zaferlerini istismar edemezse,

emperyalizmin kucagina diisebilir.”?>*

Tor’e gore, emperyalizm tehdidinden kurtulmanin tek bir yolu vardir. O da,
somiirge ekonomisinden kurtulmak ve milli bir ekonomi diizeni yaratmaktir. Tarih,
Tiirk milletini bdyle tarihsel bir sorumlulukla kars1 karsiya birakmistir. Ustelik bu
sorumluluk, yalnizca Tiirkiye’nin degil, somiirgeciligin tahakkiimii altindaki tiim
tilkelerin kaderini belirleyecek denli miithim bir amacin gergeklesmesiyle ilgilidir. Ne
var ki, Tirkiye’nin istlendigi, daha dogrusu tarihin kendisine yiikledigi bu
sorumlulugun yerine getirilmesi siirecinde ornek alinabilecek higbir model ya da
sistem de bulunmamaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye bu isi kendi ¢abasiyla ve kendine
has yontemlerle halletmek ve tiim milli kurtulus hareketlerine o6rnek olmak
zorundadir. Bu da, ancak kapitalist ve sosyalist sistemlerin tamamen disinda gelisen
ve onlara alternatif olan bir modelin, milli ekonomi modelinin insasiyla

miimkiindiir.2%®

24 Vedat Nedim (Tor), “Miistemleke Iktisadiyatindan Millet Iktisadiyatina”, Kadro, S. 1, Ikinci
Kanun 1932, s. 9. ) .
25 (Tér), “Miistemleke Iktisadiyatindan Millet Iktisadiyatina”, s. 10.
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Peki ama, bu milli ekonomi modeli nedir ve nasil bir ekonomi-politik icerige
sahiptir? Kadrocular bu soruya tarihsel materyalist yontem c¢ercevesinde izah ettikleri
milli kurtulus hareketlerinin yukarida ayrintili bir sekilde agiklanan ‘tiim icsel ve
digsal celiskilerinden arindirilmis  smifsiz  toplum ideali” agisindan yanat
vermektedirler. Milli kurtulus hareketlerinin temel niteliklerini Tiirk devriminin
sahsinda somutlastiran Kadrocular, bu ideale ulasabilmenin tek yolunun devletgiligi
esas alan bir gelisme modelinden gectigini kabul etmektedirler. Tabii Kadroculara
gore, devletgilik, degisik alternatifler arasinda yapilacak bir tercih degil, tam aksine

milli kurtulus hareketlerinin kendi i¢sel dogasinin zorunlu bir sonucudur:

“Tilrk milli kurtulus hareketinde devletgilik, bu hareketin dogrudan dogruya
maddi biinyesinden ve tarihi kanuniyetlerinden gelen bir seydir. Yani dogrudan
dogruya maddi sartlarin ve zaruretlerin emri ve ifadesi olan bir tabi kanundur. Bizim
irademiz haricinde, hatta belki de bizim irademize ragmen tesekkiil eden objektif bir

fikir ve madde hareketinin ta kendisidir.”?°®

Boylece devletcilik olgusu, kendi kendisini dogrulayan totolojik bir
tanimlama ¢ercevesinin icine yerlestirilmekte ve iradi bir tercihin konusu olmaktan
cikarilmaktadir. Kaldi ki, devletciligin su veya bu gerekceyle ret ya da ihmal
edilmesi, tarihsel gelismenin yoniine hi¢bir sekilde etki etmeyecegi gibi, sadece Tiirk
devriminin akim kalmasina yol agacaktir. Gerg¢i Tiirk devrimini idare edenlerin engin
diisiince ufku bdyle bir ihtimalin gerceklesmesine izin vermeyecektir. Cilinki
devlet¢ilik 6teden beri Tiirk milletinin 6z ve kendine has milli nizamidir. Bu nedenle,
devletciligin haysiyet ve itibarin1 korumak ve yiikseltmek Tiirk milletinin ahlaki bir

gorevidir. 2’

Tabii Tiirk devletgiligi, devlet¢i ekonomi ya da ekonomik devletgilik olarak
ifade edilen ve sadece bu alandaki faaliyetlere yogunlasan siradan bir idari goriis de
degildir. Zira o, ekonomiden Kkiiltiire, sagliktan toplumsal meselelere kadar ulusal

hayatin biitiin alanlarmi kusatan ve bu itibarla da “hem nazariye hem tatbikat

2% Sevket Siireyya (Aydemir), “Programli Devletcilik”, Kadro, S. 34, Tesrinievvel 1934, s. 8.
257 Aydemir, “Programii Devlet¢ilik”, s. 8-9.
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sahasinda tam ve samil bir kiildiir, unsurlar1 birbirini nakzetmeyen miidevven ve

sistemli bir milli-ictimai nizamdr.””?®

Kadrocularin devletgilik ilkesini kendi kendisini dogrulayan totolojik bir
kesinlik igerisinde ya da felsefi deyimiyle sdylendiginde a priori bir kategori olarak
sunmasinin nedenini, Aydemir baska bir yerde su sekilde izah etmektedir: “Biz, milli
iktisat miicadelemizin daha ilk inkisaf adimindan itibaren devlet¢iyiz dedigimiz
zaman biliyoruz ki, inkilabimizin bu seciyesi, bugiliniin hem milli hem beynelmilel
sartlarinin ve faaliyetlerinin bir zaruretidir. Ve bizim i¢in milli iktisat faaliyetlerinin
su veya bu sekilde cereyani artik bizzat rejimin baka ve masuniyeti ile alakadar bir

dava teskil eder.”?>®

Boylece devletgilik hem alternatifi olmayan zorunlu bir dogru olarak
sunulmakta hem de Tiirk devriminin ve dolayistyla biitiin ii¢lincli diinya iilkelerinin
varolugsal kaygilarini izale edecek bir kurtulus regetesi olarak takdim edilmektedir.
Kadrocular, kendisine bu denli énemli bir anlam ve islev yiikledikleri devlet¢ilik
ilkesinin icerigini ise, farkli devletcilik tiirleri arasinda yaptiklari bir ayrimla
temellendirmektedirler. Ug farkli devletcilik tiiriiniin oldugunu belirten Kadrocular,
bunlar sirasiyla fiskal devletgilik, sosyalist devletcilik ve nasyonalist (milliyetci)
devletcgilik olarak tanimlamaktadirlar. Fiskal devletcilik, devletin liberal esaslar
baglaminda ve biit¢e geliri olusturmak adina ekonomik alana dahil olmasidir. Bir¢cok
Bat1 iilkesi ile Tirkiye’deki mevcut devletcilik anlayist bu tarz bir modele
dayanmaktadir. Sosyalist devlet¢ilik ise, sosyalist bir toplumsal diizenin insas1 adina

biitiin {iretim araclarinin devlete ait oldugu planlamaci bir yaklasimdir.?%

Liberal icerikli miidahale anlayisini yansitan fiskal devletcilik ile belirli bir
smifin tahakkiimiinii saglamak amaciyla ekonomiye miidahale eden sosyalist
devletciligi elestiren Kadrocularin 6nerdigi modelin adi ise nasyonalist (milliyetci)
devletciliktir. Bu modelde devlet herhangi bir sinifin emrinde degildir. Burada
devlet, milletin biitiinciil ¢ikarlarini temsil eden teskilat¢1 bir rehber kadro ile yine
milletin ¢ikarlar1 adina ekonomik faaliyetleri tanzim ve idare eden bir teknisyenler

kadrosundan miitesekkildir. Milliyet¢i devletciligin temel ilkesi ise, hem milli

28 Aydemir, “Programli Devletcilik”, s. 11.

259 Aydemir, Inkilap ve Kadro, s. 118,

260 {smail Hiisrev (Tokin), “Tiirkiye 'de Milli Sermaye Hareketi”, Kadro, S. 10, Birinci Tesrin 1932, s.
24,
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bagimsizlig1 her tiirlii dig kuvvete kars1 korumak hem de milli ekonomiyi bir biitiin
olarak ve tiim milletin ¢ikarlarina hizmet edecek sekilde gelistirmektir. Milliyetei
devletgilik, milli kurtulus hareketlerinin kendi 6zsel dogalarina igkin bir gergekliktir.
Dolayistyla Tiirk devriminin sahsinda somutlagan milli kurtulus hareketleri, kendi
ekonomik diizenlerinin saglikli gelisme imkanlarini ancak bu tarz bir devlet¢i diizen

icinde gerceklestirebilirler.?!

Boylece Kadrocular, dnerdikleri devletgilik anlayisinin kendine 6zgiiliiglini
vurgulamakta ve bunun, sermaye gruplariin ¢ikarlarini temsil eden liberalizm ile
is¢1 sinifinin egemenligini 6ngdren sosyalizmin sinifsal temelli ekonomik gelisme
modellerinden biitliniiyle farkli bir amag ve isleyise sahip oldugunu belirtmektedirler:
“Miidahalecilikte devlet, burjuva sinifi icindeki ziimrelerden kdh bunun kah sunun
menfaatlerine, sosyalizmde ise Devlet, amele sinifinin menfaatlerine cevap veren bir

vasitadir.”’262

Oysa Kadrocularin onerdigi milliyetci devletgilik modeli, hem simifsal
miicadelenin tasfiyesini hedefleyen hem de ¢ok yonlii bir gelisme stratejisini esas
alan bir icerige sahiptir. Dolayistyla bu tarz devlet¢iligi salt bir ekonomik gelisme
modeli olarak gormemek gerekir. Bu model ekonomide, kiiltiirde, politikada ve diger
yasam alanlarinin tamaminda devlet¢iligi esas alan genis bir ideolojiyi yansitmakta
ve daha Once de ifade edildigi ilizere, imtiyazsiz ve sinifsiz bir toplum idealine
ulasmayr amacglamaktadir. Kadrocularin “sosyal milliyetcilik” olarak da
tanimladiklar1 bu ideoloji, Tiirk devriminin maddi gercekligi ve fiili gelisme

sathalarinin dogal bir sonucu olarak goriilmektedir.?%

Kadrocular, Tiirk devriminin igerdigi potansiyeli kendi maddi gergekligine
uygun bir sekilde somutlastirmak ve milliyet¢i devletgiligin sinifsiz toplum idealine
ulagmak i¢in planli bir kalkinma modelini salik vermektedirler. Plan kavramini, “bir

milli kurtulus hareketi yasayan Tiirk cemiyetinde tezatsiz ve miicadelesiz bir cemiyet

261 Tokin, “Tiirkiye 'de Milli Sermaye Hareketi”, s. 24-25.

262 Vedat Nedim (Tor), “Tiirk Devletciligi Ihtibas Devletciligi Degildir’, Kadro, S. 17, Mayis 1933, s.
17.

263 «Kadro”, Kadro, S. 35-36, ilkkdnun 1934-Sonkanun 1935, s. 6. Kadro ideolojisi, Kadro
Dergisi’nin yayinlandigi ti¢ y1l boyunca farkli isimler altinda tanimlanmustir. Baslangigta “Milli
Kurtulus Hareketi” ve “Tiirk Milli Kurtulus Hareketi” tanimlamalar1 6n planda iken, derginin ikinci
yilindan itibaren “Tiirk Milliyetgiligi” tanimlamasi da kullanilmaya baglamistir. Derginin ii¢lincii
yilinda ve son sayisinda ise “Sosyal Milliyetgilik” tabiri kullanilmistir. (Bkz., Tiirkes, a.g.e., s. 152.)
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dogusunun, mesut bir kurtulusun ifadesi”?* olarak tanimlayan Kadrocular, 6zel

sermayeye ayirdiklar kii¢iik bir inisiyatif alan1 diginda, devletin ekonomi alanindaki
ana ve hatta tek aktor olmasini benimseyen bir yaklasim gelistirmislerdir. Onlara
gore, devlet ekonomi alaninda kurucu ve tanzim edici bir role sahip olmali, biiyiik
sermayeleri isletme ve kontrol etme hakkini elinde bulundurmak da dahil olmak
lizere, sanayiden tarima kadar tiim alanlara yonelik planci ve miidahaleci bir tavir
gelistirmelidir. Ustelik bu planc1 ve miidahaleci tavir, gelip gegici ya da belirli bir
konjonktiirle kayitli olarak da diislinlilmemelidir. Ciinkii plancilik ve miidahalecilik
vasiflari, siifsiz milletler devrinin devlet tipi olan milli kurtulus devletinin ekonomi

politigini olusturmaktadir.?®®

Ancak belirtmek gerekir ki, plan kavramini devletciligin 6zsel bir pargasi
olarak ele alan Kadrocularin, tim ekonomi alaninin kontroliinii devlete birakan ve
0zel sektorii sadece sinirli bir alana hapseden bu yaklasimi ile donemin resmi olarak
uygulanan planl devlet¢ilik anlayis1 arasinda bariz farkliliklar vardir. Bilindigi iizere,
1931 yilinda toplanan CHP Ugiincii Biiyiik Kongre’sinde devletgilik ilkesi partinin
ana vasiflarindan biri olarak belirtilmistir. Burada devletcilik ilkesi su sekilde
tanimlanmistir: “Ferdi mesai ve faaliyeti esas tutmakla beraber, miimkiin oldugu
kadar az zaman ic¢inde milleti refaha ve memleketi mamuriyete eristirmek igin
milletin umumi ve yiiksek menfaatlerinin icap ettirdigi islerde, bilhassa iktisadi

sahada devleti fiilen alakadar etmek miihim esaslarimizdandir.”266

Goriilebilecegi iizere, donemin tek parti iktidarinin kabul ettigi devletcilik
anlayist siirlhi bir alan1 kapsamakta ve 6zel sektdre yonelik olumsuz bir tutum
takinmak bir yana, onu esas alan bir yaklasimi benimsemektedir. Ustelik bu durum,
donemin Bagbakani Ismet Inénii tarafindan Kadro Dergisi’nde yaymlanan bir
makalede de biitiin acikligiyla ifade edilmistir: “Devlet, ancak ferdin yapamayacagi

seyleri yapmaya c¢alismalidir nazariyesi basiretle miitalaa olunmalidir. Bir defa,

2% Sevket Siireyya (Aydemir), “Plan Mefhumu Hakkinda”, Kadro, S. 5, May1s 1932, s. 12.

265 Sevket Siireyya (Aydemir), “Yeni Devletin Iktisadi Fonksiyonlari”, Kadro, S. 29, Mayis 1934, s.
11.

266 Aktaran, Cem Alpar, “Kadro Hareketi Icinde Tiirk Devrimi ve Kemalizm”, Uluslararas: Atatiirk
Sempozyumu (17-22 Mayis 1981), Bildiriler vae Tartismalar, Tiirkiye Is Bankas1 Yaymlari,
Ankara, 1983, s. 724.
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efradin yapabilecegi bir seyi Devletin, bahusus bizim devletimizin yapmamasi,

sayan1 arzudan da fazla bir sey, lazim bir seydir.”?%’

Esasinda donemin resmi devletgilik politikasiyla Kadrocu devletgilik anlayis
arasindaki farklilik yalnizca 6zel sektore taninan alanin genisligi ya da darligiyla da
sinirlt degildir. Zira buradaki temel farklilik devletgilige yiiklenen anlam ve islevlerle
ilgilidir. Resmi diizeydeki uygulamalar agisindan devletgilik salt bir ekonomik
kalkinma stratejisi olarak benimsenirken, Kadrocular devlet¢iligi “toplumsal-iktisadi

ve siyasal drgiitlenme sistemi”?®® olarak kabul etmektedirler.

Ancak burada Kadro ve CHP ile onlarin devletcilik anlayislar1 ekseninde
beliren yeni bir sorun goéze carpmaktadir. Bu da, Makal’in altin1 ¢izdigi iizere,
halke¢ilik ilkesiyle devletcilik ilkesi arasindaki celiskidir. Bu celiski tek parti
iktidarinin uygulamalarindan kaynaklanmakta olup, halke¢ilik ilkesinin ‘sinifsiz-
imtiyazsiz topluluk’ tezi ile devletgilik ilkesinin siniflarin varligini reddetmeyen ve
hatta 6zel girisimi esas alan yaklasimi arasinda cereyan etmektedir. Makal,
Kadrocularin halkeilik ve devletcilik ilkeleri arasinda ortaya ¢ikan bu kopuklugu
gidermeye doniik tutarli bir tez gelistirmeye calistiklarini belirtmektedir.%®
Kadrocularin sinifsiz toplum idealinin, resmi ideolojinin halkgilik ilkesiyle biiyiik
oranda Ortiistiigii aciktir. Kadro’nun son sayisinda yayinlanan ve adeta Kadrocu
goriislerin  nihai  bir manifestosunu olusturan “ulusal G6konomya kurumlu

o6konomyadir” baslikli makalede bu ortiismenin izlerini gérmek miimkiindiir:

“Bugiin ulus denildigi zaman hepimiz, i¢inde dil birligi, kiiltiir birligi, tilki
birligi ve ayrica da okonomik bir biitiinliikk olan, yani kurumlu bir soy varligim
anliyoruz. Buglinkii anlayisimiza gére Ulusal 6konomya, icinde dil, dilek ve kiiltiir
birligi olan bir soyun is ve calisma alaninda da birbirine baglanmasindan ve
kurulmasindan baska bir sey degildir... Biiyiik cihan savasindan sonra biitiin alem
karsisinda Ulusal ve kurumlu 6konomya iilkiisiiniin onciisii bizim yiice ulusumuzdur,
tinlii Tirk milletidir. Ciinkli bu savastan sonra bazi milletlerde ulusun varlig1 inkar

olunarak simif bolgiisii basta tutulmus, baz1 yerlerde de Ulus yasayist i¢cinde siniflar

267 {smet Inénil, “Furkamizin Devlet¢ilik Vasfi”, Kadro, S. 22, Tesrinievvel 1933, s. 6.

268 T event Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, 9. Baski, Iletisim Yayinlari, Istanbul,
2005, s. 194.

269 Ahmet Makal, Tiirkiye’de Tek Partili Donemde Cahsma iliskileri: 1920- 1946, imge Kitabevi,
Ankara, 1999, s. 120-122.
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her seyden Once sayilarak ulus birligi ve ulus biitiinliigli ayak altina alinmustir.
Bundan &tiirii diyebiliriz ki, yalniz Tiirk ilinde ve yalniz Tiirk Ulusu i¢indedir ki hem
Ulus varligim1 hem de bu Ulusun biitlinliiglinii her seyden iistiin sayan bir soysal
yasa, soyumuzun yasayisina temel tutularak insan disiiniisiiniin ¢aglardan beri

aradi@1 ve sezdigi iilkii Aleminin yaratilmasina yol acilmistir.””?’

Adeta CHP’nin 1931 Programi’ndaki halke¢ilik tanimini Kadrocu dile terciime
eden bu satirlar, Tekeli ve Ilkin’in, milliyetcilik, devletcilik ve halkcilik ilkelerinin
Kadroculuk iginde kolayca birbirine indirgenebilen bir biitiinlik kazandig
yoniindeki tespitlerine harfiyen uymaktadir.?’* S6z konusu programda halkgilik
ilkesi, smiflarin siyasal miicadelesini, ¢ikar catismasini ve hatta varligini1 bile
reddeden, tek parti catis1 altinda hepsinin birlikte ve uyum i¢inde temsil edildigini
iddia eden korporatist nitelikli ve anti-liberal ve anti-sosyalist icerikli bir tanimdir.2"?
Gerci Kadrocular, Tiirkes’in de belirttigi iizere, korporatizmi siniflararasi uzlasiyi
amaclayan fasizmin bir araci ve son tahlilde burjuvazinin ¢ikarlarina hizmet eden bir
anlay1s oldugu gerekgcesiyle reddetmektedirler.?”® Ancak bu kismi farkliliga ragmen,
halkeilik ilkesinin temel Onermeleriyle Kadrocu diisiinceler arasinda ciddi bir

ortlisme s6z konusudur.

Ayni ortiismenin devletcilik ilkesi baglaminda ise olusmadig goriilmektedir.
Zira Kadrocu ideolojinin 6ngordiigii smifsiz toplum ideali, resmi ideolojinin
halkeilik ilkesinde igerilen ‘sinifsiz-imtiyazsiz topluluk’ teziyle teyit edilse bile,
donemin devletgilik politikas1t kapsamindaki uygulamalarla ters diismektedir. Resmi
ideolojinin devlet eliyle girisimci milli bir burjuvazi olusturma ydniindeki cabast,
Kadrocu tezlerle tam bir tezatlik olusturmaktadir. Ancak Kadrocular, bu gergekligin
farkinda olmalarina ragmen, devletin biitiin milletin ¢ikarlarini temsil eden bir yapida
oldugunu one siirmektedirler. Bu da, Kadrocularin normatif bir tutumla hareket

ettiklerini ve devletin kimin ¢ikarlarini temsil ettigini analiz etmekten c¢ok, kimin

210 Kadro, “Ulusal Okonomya Kurumlu Okonomyadu”, Kadro, S. 35-36, Ilkkanun 1934-Sonkanun
1935, s. 2-3.

211 flhan Tekeli, Selim Ilkin, Uygulamaya Gegerken Tiirkiye’de Devlet¢iligin Olusumu, Bilge
Kiiltiir Sanat Yayinlar1, Istanbul, 2009, s. 84.

212 Parla, a.g.e., s. 42.

273 Tiirkes, a.g.e., s. 104.
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cikarlarim1 temsil etmesi gerektigine odaklanan bir tartisma ylriittiiklerini

gostermektedir.?’*

Kadrocu ideoloji ile resmi ideoloji arasinda devletgilik baglaminda ortaya
c¢ikan bu farklilik, ayn1 zamanda Kadrocular ile tek parti iktidar1 arasindaki yaklagim
farkliligim1 da ortaya koymaktadir. Kadrocularin Tiirk devriminin kendi i¢
dinamiklerine odakli 6zcii yaklasimina karsin, tek parti iktidarinin konjonktiirle
kayitli bir pragmatizm ile hareket etmesinin bu farkliligi dogurdugu sdylenebilir.
Denilebilir ki, Kadrocularin “halka ragmen fakat halk i¢in” seklinde formiile edilen
mantig1, burada da “resmi ideolojiye ragmen fakat resmi ideoloji i¢in” ya da daha
somut ifadesiyle “sefe ragmen fakat sef icin” seklinde tezahiir etmistir. Bu da,
onlarin sefin sahsinda somutlastirdiklar1 Tiirk devriminin ideolojisini iiretme
misyonlarinin dogal bir sonucudur. Zira Kadrocular, daha 6nce de belirtildigi iizere,
Tirk milli kurtulus hareketinin devletcilik vasfinin dogrudan dogruya devrimin kendi
maddi gercekliginden kaynaklanan bir zorunluluk olduguna inanmaktadirlar. Tiirk
devriminin dogasina i¢kin ger¢ekligin tirettigi bu zorunluluk da, devlet¢iligi, iradi bir
tercihin konusu olmaktan ¢ikarmakta ve hatta siibjektif iradeye ragmen gecerli olan

objektif bir hakikate doniistiirmektedir.

Tiirk devriminin dogasma igkin gergekligin Oncii ve rehber bir kadro
tarafindan yorumlanarak agiga c¢ikarilmasi seklinde Ozetlenebilecek olan bu
yaklagim, Kadrocularin Alman filozof Hegel’den etkilendiklerinin ag¢ik bir
gostergesidir. Kadrocular, her ne kadar Hegel’in devlet kavramini idealist bir bakis
acistyla ele aldigini ve ona mistik bir anlam ylikleyerek fasizme ilham kaynagi
oldugunu belirtseler de, onun diinya tarihinin gelisme siirecine yonelik diyalektik
analizlerinin yontemsel acidan dogrulugunu da kabul etmektedirler.?”® Fakat
Hegel’in ve Kadrocularin goriisleri karsilastirmalr bir sekilde incelendiginde, onlarin
yalnmizca Hegelci diyalektigin diinya tarihine donilik analizlerine iliskin kismi bir
olumlamayla yetinmedikleri de goriilecektir. Zira Kadrocular, Hegel’in kendi
sistemsel biitiinliigli icerisinde vardigi sonuclari, adeta Tiirk devrimi baglaminda

yeniden liretmeye ¢aligmaktadirlar.

24 a.g.e., s. 197-198.
215 Kadrocularm Hegel’e iliskin goriislerini yansitan &rnekler igin bkz., Tokin, “Milli Kurtulus
Devlet¢iligi I, s. 26-28. Tokin, “Milli Kurtulus Devlet¢iligi II”, s. 26-27.
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Bilindigi tlizere, doganin ve insanligin tarihini biitlin sistemine yayilan
diyalektik idealizm cercevesinde inceleyen Hegel, mutlak tin olarak da ifade ettigi
Tanrisal iradenin rasyonel bir gelisim siireci i¢inde ozgiirliige dogru ilerledigini
belirtmektedir. Hegel’e gore, diinya tarihi mutlak tinin kendi kendisini yorumlayip
aciklamasi ve gelistirmesidir. Bu aciklama ve gelistirme siirecinin son duraginda ise
Ozgiirliigiin somut bir sekilde gerceklestigi ideal devlet modeli bulunmaktadir. S6z
konusu model, Hegel’in kendi dénemindeki Alman devletinin (Prusya) 6zelliklerine

denk diisen anayasal monarsi modelidir.?"®

Hegel’in tiim insanlik tarihinin i¢sel gelisme diyalektiginin vardigi son durak
olarak Prusya monarsisini gostermesi gibi, Kadrocular da, gelismis {lkelerle
gelismemis tilkeler arasindaki g¢eligkiye son verecek ve diinyanin bir biitliin olarak
yeniden diizenlenmesini saglayacak ana dinamigin Tiirk devrimi olduguna
inanmaktadirlar. Hegel’in Alman milletine atifla somutlastirdig1 6zgiirliik bilinci,
burada da Tirk milletinin milli kurtulus miicadelesinde karsiligin1 bulmakta ve
evrensel bir Orneklik teskil etmektedir. Ayni1 sekilde, Hegel’in Prusya Krali’nin
bireysel varliginda gordiigii diinya tinini, Kadrocular da, Tirk milletinin genel ve
ortak iradesini temsil eden sefin varliginda, yani Mustafa Kemal’in sahsinda
gormektedirler. Buradaki son ve belki de en 6nemli benzerlik ise, Kadrocularin tipki
Hegel gibi kendilerine atfettigi “aciklayici ve insa edici” konumdur. Hegel’in
insanlik tarihinin agiklanmasi baglaminda filozoflara ve dolayisiyla “Prusya’nun
resmi filozofu” olarak kendisine atfettigi rol ile Kadrocularin 6ncii ve rehber olma
yoniindeki iddialar1 arasinda acik bir benzerlik bulunmaktadir. Kaldi ki, herhangi bir
olguyu ya da durumu agiklama cabasi, ayn1 zamanda onu yeniden insa etme
stirecidir. Hegel’in insanlik tarihinin analizinden hareketle Prusya Devleti’nin
felsefesini yaptig1 siklikla iddia edilmistir. Ancak Tiirk devrimine ideoloji iiretme
cabasi i¢inde olan Kadrocular s6z konusu oldugunda, bu durum bir iddianin Gtesine
gegmekte ve Kadrocularin kendi ifadeleriyle de sabit olan bir gerceklige

doniismektedir.

216 Daha detayh bilgi igin bkz., G.W.F. Hegel, Hukuk Felsefesinin Prensipleri, ¢ev. Cenap
Karakaya, 2. Baski, Sosyal Yaynlari, Istanbul, 2004.
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3.4. Atatiirkcii Milliyetcilige Dair Siyasal Bir Arayis Olarak Kadro
Hareketi

Kadrocularim iistlendigi Tiirk devrimi i¢in ideoloji liretme misyonunun nasil
bir siyasal diizeni ya da modeli 6ngordiigii hususunda kesin ifade ve tanimlarla
konusmak giictiir. Bu gii¢liiglin iki ana nedeni oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Birinci neden, Kadrocularin kendilerini donemin biitlin siyasal kuramlarindan ayirt
etme ve yeni bir ideoloji gelistirme ¢abasidir. Ikinci neden ise, talip olduklar1 bu yeni
ideolojinin ne tiirden bir siyasal orgilitlenme modeli ya da yonetim bi¢imini ihtiva
ettigi konusunda Kadrocularin sistematik ve biitiinliiklii bir acgiklama c¢ercevesi
sunmamasidir. Dolayisiyla Kadro Hareketi’ne 6zgii ideolojik tasavvurlar1 yansitan ve
bizatihi Kadrocularin 6nerdigi somut bir yonetim modelinden ¢ok, onlarin ekonomik,
siyasal, toplumsal ve kiiltiirel alanlara iliskin degerlendirmelerinden bahsetmek daha

dogru bir yaklagim olacaktir.

Bu yaklagimin temelini ise, stiphesiz ki, Kadrocu diisiinceyi karakterize eden
devletcilik anlayisi olusturacaktir. Zira en genel ifadesiyle, Tiirk devriminin ve
dolayistyla milli kurtulus hareketlerinin kendine has ekonomi politigi olarak
tanimlanabilecek olan devletcilik anlayisi, Kadrocularin ayni zamanda tiim diger
alanlara iliskin yaklasimini da sekillendiren ana unsurdur. Kadrocularin Tiirk
devrimini 6zgiin bir ¢erceve i¢inde analiz etme ve yine 6zgiin bir ideolojik temele
oturtma kaygist da, milli kurtulus miicadelesi veren ya da verecek toplumlara
orneklik tegkil edecek evrensel bir model olusturma arzusu da, gecmis ve cagdas
diisiince akimlarma yonelik ¢ogunlukla dislayici olan bakis agis1 da dahil olmak
lizere, biitiin 6nermelerinin kokeninde ve ufkunda devlet¢i bir diinya goriisiinii insa

etme amaci bulunmaktadir.

Kadrocular, kendilerine 6zgii bu asir1 ve ¢ok yonlii devletci diinya goriisi
dolayistyla ciddi elestirilere maruz kaldiklar1 gibi, farkli ideolojik nitelendirmelerin
de muhatab: olmuslardir. Oyle ki, dénemin hakim paradigmasi nezdinde olumsuz
karsilanan tiim ideolojik isnatlar Kadrocular i¢in eszamanli olarak kullanilabilmistir.
Kadro Dergisi’nin yayinlandigi donemde Kadrocular “komiinist”, “fasist”,
“milliyet¢i komiinist”, “nasyonal sosyalist”, “sosyal fasist”, ‘“neo-Hitlerist”,

“anarsist”, “nihilist” isnatlarma ayni anda maruz kalabilmislerdir. Aydemir, bu
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suclamalarin, i¢inde yasadigi ¢agi bile anlamaktan aciz olan Tiirk entelijansiyasinin
blyiikk bir kismmin muzdarip oldugu cehaletten kaynaklandigini belirtmekte ve

bunlarin yiizeysel, haksiz ve birbiriyle celisen isnatlar oldugunu ifade etmektedir.?”’

Fakat Aydemir’in Kadroculara yonelik isnatlar karsisindaki bu yanitinin ikna
edici olmadigini belirtmek gerekir. Clinkii Kadrocu diisiincenin eklektik yapis1 ve ele
aldig1 her sorunsal karsisindaki 6zgiinliik arayisi, ayni anda birden ¢ok ydnelimin
savunabilmesine ya da benimsenebilmesine yol ag¢mistir. Bunun en bariz
orneklerinden birini, Kadrocularin fasizm karsisindaki ikircikli  tutumlar

olusturmaktadir.

Kadrocu yazarlar, fagizmi, Birinci Diinya Savasi sonrasinin Avrupa’sina 6zgii
olan emperyalist nitelikli bir burjuva diktatorliigii olarak tanimlamakla birlikte,
kendi ideolojik kabullerinin niteligi bakimindan onunla ciddi benzerlikler gosterirler.
Ertan, Kadrocularin cogunlukla Marksist olmakla sug¢landiklarin1 ve fakat fasizmden
daha c¢ok etkilendiklerini belirttikten sonra, bu etkilesimin igerdigi benzerlik ve
farkliliklara iligkin olarak su tespitleri yapmaktadir: “Kadrocular, i¢ politikadaki anti-
demokrasi, disiplinli toplum, tek sef, devrim heyecani ve fert-devlet iliskileri gibi
konularda fasizmden etkilenmislerdir. Bununla birlikte fasizmin emperyalist yoniine
tepki goOstererek, bu sisteme ¢eligkileri yok etmedeki yetersizligi, siniflar

onleyememesi gibi nedenlerle de olumsuz yaklagsmislardir.”?"8

Kadrocularla fagizm arasindaki bu giiclii etkilesim, onlarin aksi yondeki tiim
iddia ve cabalarina ragmen, fasistlikle su¢lanmalarinin hakli gerekgelerini liretmistir.
Kadrocularin, basta demokrasi olmak {izere, muhtelif konulardaki tutum ve
goriisleriyle fasizme ¢ok yakin durduklari tartisilmaz bir gergekliktir. Tiim bireysel
ve/veya grup aidiyetlerine dayali irade unsurlarini reddeden ve bunun yerine Tiirk
devriminin biitiin hakikatini kusatici nitelikteki oncii ve rehber kadronun evrensel
iradesini koyan Kadrocularin, kendi donemlerindeki siyasal yonetim modelinin “halk
icin fakat halka ragmen” izledigi politikalar1 ve bu yondeki uygulamalar1 onaylamasi

son derece dogaldir.

217 Sevket Siireyya (Aydemir), “Fikir Hareketleri Arasinda Tiirk Nasyonalizmi I. Fasizm”, Kadro, S.
18, Haziran 1933, s. 5.
278 Ertan, a.g.e., S. 148.
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Kadrocu goriislerle donemin siyasal iktidarinin anlayis ve uygulamalarinin en
azindan belirli bir siire i¢in Ortiistiigli konularin basinda ise demokrasi karsitlig
gelmektedir. Kadrocular, demokrasiyi, kapitalizmin siyasal ve idari kilifindan ibaret
olan ve kendine ait varlifi ve anlami bulunmayan hastalikli bir unsur olarak
tammlamaktadirlar.?’® Bu tanim, tek parti iktidarma dayali siyasal rejimin
onaylanmasina imkan sagladigi kadar, ona yonelik elestirileri bertaraf etmek icin
kullanilan argiimanlart da tretmistir. Zira Kadrocularin demokrasiye isnat ettikleri
hastalik vasfi, esasinda kapitalizmin bir 6zelligidir. Yani demokrasinin tasidigi
zaafiyet, icinde neset ettigi kapitalizmin kendi biinyesinde olan hastalik illetinden
kaynaklanmaktadir.?®® Kapitalizm ise smifsal farklilasmalara ve sinufsal
miicadelelere dayali olan emperyalist nitelikli ve Avrupa’ya 6zgii bir diizendir. Oysa
Milli kurtulus hareketlerinin baslaticisi ve onciisii olan Tiirkiye nin, emperyalist
miicadelelerin ve ¢ikar ¢atismalarinin tamamiyla disinda kalan ve kendine 6zgii olan
bir siyasal yonetim modelini benimsemesi tarihsel bir zorunluluktur. Kaldi ki,
kapitalizmi ve onun siyasal ifadesi olan demokrasiyi disarida tutan bir modelin
benimsenmesi, sadece Tiirkiye i¢in degil, Birinci Diinya Savasi sonrasinda olusan

kosullarin belki de biitiin milletler i¢in miistereken iirettigi bir zarurettir.?!

Doénemin otoriter nitelikli ve tek parti iktidarina dayali siyasal rejiminin
demokratik niteliklerden yoksun olmasint milli kurtulus hareketlerinin kendi
dinamikleri i¢inde anlamlandiran ve dogru bulan Kadrocular, bunu salt konjonktiirel
bir tercih, tedbir ya da ihtiya¢ olarak degil, doktrinel bir gereklilik olarak
gormiislerdir. Bu gerekliligin bir sonucu olarak da, tiim bireysel ve ziimrevi ya da
sinifsal farkliliklar1 yadsimis ve sahsinda halkin iradesini somutlagtirdiklar: tek adam
(sef) ve tek parti rejimine dayali bir siyasal diizen dngormiislerdir. Kadrocularin,
Mustafa Kemal’e atifla resmettikleri bu tek adam, “havada esen cemiyet seslerini
tam vaktinde ve bir ahize gibi alir, tasnif eder, parazitlerinden temizler ve ona her
sesten istiin ve her sesten kuvvetli olan kendi sesini de katarak, bize bir ahenk

halinde verir.”282

219 Burhan Asaf (Belge), “Rejimler, Nasil Nigin Degisiyor?”, Kadro, S. 12, Birinci Kanun 1932, s. 28.
280 Aym yer.

281 Burhan Asaf (Belge), “Fasizm ve Tiirk Milli Kurtulus Hareketi”, Kadro, S. 8, Agustos 1932, s. 39.
282 Aydemir, inkilap ve Kadro, s. 161-162.
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Kadroculara gore, her tiirlii bireyin ve bireyselligin inkar1 pahasina olussa da,
tek adamin, yani sefin o ahenkli sesinde karsilik bulan toplumsal biitiinliik, {ilkenin
ana gelisme dinamigini teskil ve temsil eder. Ustelik Tiirkiye sz konusu oldugunda,
“sef ve millet birligi, milletimizin biinyesinden gelen adeta tabii, adeta insiyaki bir

vakiadir.”283

Kadrocularin artik karakteristik 6zellikleri haline gelen Ozcii ve totolojik
aciklama yontemine dayali olarak dile getirdikleri bu husus, demokrasiye nigin
olumsuz baktiklarini da izah eder bir nitelik tagimaktadir. Farkli egilimlerden olusan
ve farkl ¢ikar gruplarini temsil eden demokrasi benzeri ¢ogulcu bir toplumsal yapiy1
reddeden Kadrocular, bunun yerine ise, milli iradeyi tek basina temsil etme yetkisi ve
isleviyle donatilan sefin sembolik sahsiyetini yerlestirmektedirler: “Milletten sefe
dogru muhabbetin, milletten sefe dogru salahiyetin, milletten sefe dogru sadakat ve
itaatin bu ne hudutsuz 6lgiisiidiir ki, sefte, milletin biitiin varligi, biitiin kurtulus ve

kurulus karar1 ve biitiin manevi kiymetleri bu kadar essiz bir sembol bulabiliyor!”?84

Tim toplumsal egilimler, kendisine adeta Tanrisal bir iradenin atfedildigi
sefin varliginda toplandig1 ve en yetkin sekilde temsil edildigi icin demokrasiye de,
demokratik bir toplum diizeninin gerektirdigi siyasal partilere ve parlamentarizme de
ihtiya¢c duyulmamaktadir. Bu nedenle olacak, Kadrocular, milli egemenlik kavrami
yerine milli rehberlik formunu 6nermislerdir. Kadrocularin, milli rehberlik formuyla
kast ettikleri ise bizatihi kendileridir: “Binaenaleyh milli hakimiyet yerine, milli
rehberlik, yani Kadro’nun énder ve miidrik bir azinhigin hakimiyeti.”?%® Boylece
sefin varliginda olusturulan homojen ve mutlak biitiinliik, 6ncii ve rehber kadronun
yol gostericiligi altinda ve onun Dbelirledigi ideolojik evrenin iginde
konumlandirilmaktadir. Bu yaklasimin dogal sonucu ise, benzer gorevlere talip olan
ve fakat bu gorevleri simifsal ¢ikarlara ve farkliliklara gore yerine getiren siyasal

partilere ve parlamentarizme yonelik olumsuzlayici bir perspektifin olusmasidir.

Nitekim Kadrocular, ¢ok partili bir siyasal diizene kars1 ¢ikmakta ve tek parti
diizeninin idealligine vurgu yapmaktadir. Ustelik Kadrocular, parti kavramini,

demokratik parlamenter diizenin vazgecilmez bir unsuru olarak degil,

283 Vedat Nedim (Tor), “Sanayilesme Davasi”, Kadro, S. 24, Birinci Kanun 1933, s. 18.
284 «“Kadro”, Kadro, S. 31, Temmuz 1934, s. 3.
285 Aktaran, Ertan, a.g.e., s. 124.
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parlamentarizmin bizatihi kendisi olarak gérmektedir.?®® Bu da yasama ve yiiriitme
erkinin tek elde toplandigr bir siyasal diizeni savunmalarina ve idare ile parti
kavramlarini birbirinin ikamesi olan bir 6zdeslik i¢cinde tanimlamalarina yol agmustir.
Ciinkii Kadroculara gore, idare ile parti arasinda yapilan ayrim, Osmanli’dan tevariis
edilen kotii bir aliskanlig1 yansitmakta ve milli kurtulus hareketinin “birlik™ ilkesine
halel getiren bir aykirihigi teskil etmektedir. Bu yiizden, idari aygiti olusturan
biirokrasi ile siyasal iktidar arasinda her yonden bir 06zdeslik durumu
olusturulmalidir. Idare ile parti arasindaki ikiligi ortadan kaldiracak bu 6zdesligin
ancak kurulacak parti okullar1 araciligiyla gerceklestirilebilecegini ifade eden
Kadrocular, bu okullardan mezun olan genglerin disislerinden adliyeye kadar tiim

biirokratik mekanizmay1 Tiirk devrimi adina yénetmesini salik vermektedir.?’

Bostanci, Kadrocularin, parti ile idare arasindaki ikiligin kaldirilmasi
yoniindeki tezlerinin 1935 yilinda CHP tarafindan uygulamaya konuldugunu
belirtmektedir. CHP’nin bu uygulama sayesinde kendisini devlet ve milletle bir
tuttugunu ve déonemin Avrupa’sinda igsbasinda olan totaliter hiikiimetlerden de cesaret
alarak tahakkiim alanmi genislettigini ifade eden Bostanci, parti-devlet 6zdesliginin
kacinilmaz sonucu olarak, kuvvetler ayriligi ilkesinin yerini kuvvetler birligi ilkesine

biraktigini ve bunun miisebbibinin de Kadrocular oldugunu séylemektedir.?%

Bu da gostermektedir ki, biitiinliiklii bir siyasal yonetim modeli 6nermemis
olmalarina ragmen, Kadrocularin kendi donemlerindeki politika ve uygulamalar ile
siyasal ve yonetsel kavram ve mekanizmalara iliskin degerlendirmeleri, resmi
ideolojinin 6zellikle 1930’lardaki anti-demokratik yonelimlerine esen kaynagi

olabilecek denli gii¢lii bir etki tiretmistir.

Kadrocularin diinyaya bakigini belirleyen ana unsurlardan biri, siiphesiz ki
Ozgiinliik arayisidir. Hemen her konu ve sorun karsisinda 6zgiin bir yaklasim
gelistirmeye calisan Kadrocular, bu tutumlar1 dolayisiyla ¢ogunlukla radikalizme
varacak denli bir asirilig1 savunabilmislerdir. Ozellikle Tiirk devriminin &zgiinliigiine
iliskin iddialar1, Tirkiye’yi kendi doneminin tiim siyasal, toplumsal ve ekonomik

gergekliginden ayri bir yere konumlandirmalarina ve Bat1 merkezli biitiin kavram ve

286 Bostanci, Kadrocular ve Sosyo-Ekonomik Gériisleri, s. 100.
287 Burhan Asaf (Belge), “Firka Mektebi”, Kadro, S. 9, Eyliil 1932, s. 31-32.
288 Bostanci, Kadrocular ve Sosyo-Ekonomik Gériisleri, s. 103.

104



referanslara karsi reaksiyoner bir tavir almalaria yol agmistir. Kadrocu yazarlardan
Yakup Kadri’nin, Bati’daki yerlesik diizenin tiim unsurlariyla birlikte ¢coktiigiinii ve
Tiirk entelijansiyas1 icin referans degerini yitirdigini belirten “eskileri, eskiler

289 §5zii bunun en acik delillerinden biridir. Ozgiinliik arayisi,

alanlara birakalim
reddiyeci ve dislayici bir tutum gelistirmelerine neden olmus, dénemin Tiirkiye
gercekligi icinde az ya da ¢ok karsiligi olan gecmis ve mevcut biitiin siyasal,

toplumsal ve ekonomik kurum ve diislinceler bu tutumdan payina diiseni almiglardir.

Kadrocularin bu yondeki tutumlarina verilebilecek en giizel 6rnek Fransiz
Devrimi ile bu devrimin Bati Avrupa’daki serencamina dair yaptiklar1 analizlerdir.
Kadrocular, ise Fransiz Devrimi’nin asil ve gilizel ¢agi ile bu ¢agin sonrasinda
yasanan karanlik siireg arasinda yaptiklari bir ayrimla baglamaktadirlar. Ozgiirliik,
adalet ve esitlik ilkelerinin belirledigi bir idealle ve devrim coskusuyla
gerceklestirilen Fransiz Devrimi’nin sadece 1789 ile 1793 yillar1 arasinda gercek
kimligiyle ve biitlin insanlik tarihinin asil ve kutsal bir hazinesi olarak yasadigini,
sonrasinda ise sinifsal miicadele ve ¢ikar gatismalari icinde deforme olmaya ve
ideallerini kaybetmeye basladigini belirtmektedirler. Dénemin Fransiz demokrasisi
icinde artik hi¢bir anlami kalmayan milli egemenlik, miilkiyet hakki, basin ve
sOzlesme Ozglirliigii gibi kavramlarin, zamanla diger {ilkelere yonelik yayilmaciligin
bir aracit olarak kullanilmaya basladiginin altin1 ¢izmektedirler. Fransa’da artik
gozden diisen ve yalmizca belirli ¢ikar gruplarinin temsilciligi roliine biiriinen
Parlamentonun, Tirkiye de dahil olmak tizere, Fransa disindaki iilkelerde halen
gecerliligini koruyan bir mefkilire olmasini ise, bu tilkelerin geri kalmisliklariyla izah

etmekte ve ortiik bir sekilde elestirmektedirler.?%

Gortilecegi tizere, Kadrocular, Fransiz Devrimi’ni meydana getiren ideallerin
asil ve kutsal oldugundan bahisle bunlara sahip ¢ikmakta; fakat bu devrimin zaman
icinde smifsal somiiriiye ve emperyalizme hizmet eden bir miiktesebata
doniistiigiinti, dolayistyla da, sadece dort yil sliren kisa bir dénem disinda, higbir

zaman uygulama alani bulamadigini ileri slirmektedirler. Esasinda Kadrocular,

2% Yakup Kadri (Karaosmanoglu), “Eskiler Almayalim”, Kadro, S. 4, Nisan 1932, s. 44-45.
290 Sevket Siireyya (Aydemir), “1789 Ihtilalinin Mezar: Basinda I, Kadro, S. 32, Agustos 1934, s. 6-
9.
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Fransiz Devrimi’nin 06ziinii olusturan bu kavramlarin ge¢cmiste bulamadigi bu

karsilig1, bundan sonra da hi¢bir zaman bulamayacagini iddia etmektedirler.

Kadrocularin bu iddiasinin, hem kendi 6zgiinliik arayislariyla hem de bu
kavramlarin en azindan bir kismi baglaminda sekillenen donemin siyasal
tartismalariyla ilgili oldugu sdylenebilir. Oz ve sekil arasinda bir ayrim yapan
Kadrocular; parlamentarizm, 0zgiir basin, parti ve toplanma 6zgiirliigli gibi Fransiz
Devrimi’nden miilhem kavramlarin, her ne kadar Bati’dan iktibas edilmis olsalar da,
Tiirkiye’ye ve Tiirk devrimine 0zgii bir gergeklik icinde bigimlendirilmelerinin
onemine deginmektedirler. Ornegin Fransiz tarz1 bir parlamenter diizenin oldugu gibi
alinmasi halinde, milli egemenlige degil, yalnizca simif miicadelelerine ve ¢ikar

catismalarma yol acacagini belirtmektedirler.?%

Oysa Kadroculara gore, milli egemenlik, Tiirk devriminin kendi hakikati
icinde bambaska bir anlam tagimaktadir. Bu nedenle milli egemenligi klasik
demokrasilerde oldugu gibi degil, s6z konusu hakikatin kendi 6zgiinliigii iginde
tanimlamak gerekir. Bu ise, yukarida da ifade edildigi lizere, ancak ‘milli rehberlik

formu’ altinda miimkiin olabilir.

Kadrocularin ‘milli rehberlik formuna’ dayali olarak gelistirdikleri siyasal ve
toplumsal tezler, biitiiniiyle anti-demokratik bir i¢erikte olup, zaman zaman fasizme
varacak denli gli¢lii bir totaliteryanizmin izlerini tasimaktadir. Bu anlayisa gore, sefin
(Mustafa Kemal) sahsinda somutlastirilan milli irade, tek partinin (CHP)
uygulamalarinda karsiligini, milli rehberlik formunun (Kadro) onderliginde ise
ideolojisini bulmaktadir. Kadrocular, bu goriisleriyle, donemin resmi ideolojisinin
zaten fazlasiyla otoriter olan karakterini bir adim daha Oteye tasimaya calismis,
Atatiirkciiligli adeta fetislestirerek siyasal radikalizmin en ug¢ orneklerinden birini

olusturmuslardir.

21 Sevket Siireyya (Aydemir), “Beynelmilel Fikir Hareketleri Arasinda Tiirk Nasyonalizmi III, Tiirk
Nasyonalizmi”, Kadro, S. 20, Agustos 1933, s. 6-8.
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3.5. Atatiirkcii Milliyetcilige Dair Kiiltiirel Bir Arayis Olarak Kadro
Hareketi

Yeni bir ideolojinin ve bu ideoloji uyarinca sekillenmis yeni bir devlet,
toplum ve birey tipolojisinin insasina odaklanan Kadrocularin temel ilgi ve ugras
alanlar1 ekonomi ve siyaset olmustur. Ancak Kadrocular, bu alanlara nazaran ikincil
planda kalsa da, kiiltiirel igerikli temalara karsi da kayitsiz davranmamus, 6zellikle

dil, edebiyat ve sanat {lizerine yogunlasan yazilar kaleme almigslardir.

Hemen her konuda oldugu gibi, bu yazilarda da Ozgiinlik arayisi ve
vurgusunun 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Fakat belirtmek gerekir ki, bu 6zgiinliik
arayist ve vurgusu, bizatihi Kadrocularin kendi ¢abalariyla iiretilmis somut ve
alternatif bir kiiltiir politikasinin varligindan ¢ok, Tiirk entelijansiyasina ytiklenen
milli bir 6deve ve bu ddevin ifasi igin izlenmesi gereken perspektife dairdir. Yani
biitlinliiklii ve somut bir Kadrocu edebiyat ya da sanat anlayisindan bahsetmek
miimkiin degildir. Zira Kadrocular, yalnizca Tiirk entelijansiyasinin kiiltiir alanina
iliskin ufkunun neleri kapsamasi ve/veya disarida birakmasi gerektigine dair normatif

bir bakis agis1 gelistirmekle yetinmiglerdir.

S6z konusu normativizmin en temel O6zelligi ise, gecmise yonelik olarak
gelistirilen olumsuz ve reddiyeci tavirdir. Kadroculara gore, milli kurtulus
hareketiyle kendisini bulan ve Mustafa Kemal’in sahsinda en giiclii temsilcisini
yaratan Tiirk dehasi, ge¢gmisin reformist zihniyetini terk ederek devrimci bir bilingle
hareket etmeye baslamistir. Saltanat yerine Cumhuriyetin, Mecelle yerine Medeni
Kanunun, fes yerine sapkanin ve Arap harfleri yerine yeni Tiirk harflerinin kabul

edilmesi bu devrimci bilincin bir sonucudur.?%

Ancak Tiirk devriminin geg¢misle iligskisi baglaminda radikal bir kopusu
savunan Kadrocular, bu gelismeleri yeterli bulmamaktadir. Onlara gore,
Tiirkiye’deki mevcut kiiltiirel atmosfer Tanzimat’tan beri siiregelen menfi
aligkanliklarin izlerini tagimakta ve heniiz Tiirk devriminin 6zgiinliigiinii yansitacak
yetkinlikten uzak goriinmektedir: “Bugiiniin nesli zevk, hassasiyet ve yasama iislubu

itibartyla henliz Tanzimat devrinin tesirlerinden kurtulmus degildir. Sarkilarimiz,

22 Vedat Nedim (Tor), “Ummilikle Miicadele I¢in Koy Kamplari: Harf Inkilabi”, Kadro, S. 1,
Ikincikanun 1932, s. 43.
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musikimiz, yiyip igme ve giilliip eglenme tarzimiz, yani ‘hayat1 goriis’, ‘hayati telakki

edis’ sistemimiz bundan otuz kirk sene evvelinin hemen aynidir.”?%

Bu ayniliga bir son vermek ve geg¢misin olumsuz etkilerinden ivedilikle
kurtulmak i¢in yeni bir gorlis ve telakki tarzina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ihtiyaci
karsilayacak yegane giic ise Tiirk devrimi ve onun ortaya koydugu ilkelerdir. Zaten
Tirk devrimine ve onun ilkelerine dayanmayan bir ulusal hayatin {iretken, saglikli ve

ozgiin bir kiiltiir, sanat ve edebiyat hareketi olusturmasi da imkansizdir.?*

Kadrocularin gegmise yonelik bu 6fkeli ve dislayict tutumlarinin kendisini en
bariz sekilde hissettirdigi konularin basinda ise, Tiirk¢enin icinde bulundugu kaotik
durumdan sorumlu tuttuklart ve “Enderunun sadik kulu”®®® olarak tanimladiklari
Osmanlica gelmektedir. Kadrocular, Osmanlicanin, Arapca ve Farsca kelimelerden
olusan melez, getrefil ve hantal yapisi dolayistyla Tirkceyi kendi O6ziinden ve
niteliklerinden uzaklastirdigini belirtmekte, Tiirk dilinin bir an evvel bu etkilerden

kurtarilmasinin gerekliligine ve 6nemine vurgu yapmaktadirlar.?%

Tiirk diline iligkin olarak yapilan bu vurgunun zamanlamasi tesadiifi degildir.
Zira Kadroculara has bir normativizmi yansitan ve uyarict tonu hayli yiiksek olan bu
vurgu, 26 Eyliil-5 Ekim 1932 tarihleri arasinda toplanacak olan Birinci Tiirk Dil
Kurultayr’ndan hemen 6nce yapilmustir.?®” Tiirk dilinin kékeni ve diger dillerle olan
iligkisi ile Osmanli donemindeki Tiirk¢enin durumunun tartisildigi bu Kurultayi,
Kadrocular biiylik bir heyecanla karsilamis ve eskiyi savunanlara inat, Tiirkliik
cografyasimin tamamina hitap eden yeni ve biiyiik bir dilin dogusunun isaret fisegi

olarak yorumlamuislardir.?%®

Kadro Dergisi’nin ilerleyen sayilarinda ise, Birinci Tiirk Dil Kurultayi’nin
dilde sadelesmeyi ve yeni sozciikler tiiretmeyi Ongoren kararna destek olacak

mahiyette yazilara siklikla yer verilmistir. Ornegin Dergiye sonradan katilan ve alt1

293 Yakup Kadri (Karaosmanoglu), “Edebiyat Buhranina Dair”, Kadro, S. 8, Agustos 1932, s. 29.

2% Aym yer.

2% «Kadro”, Kadro, S. 10, Birinci Tesrin 1932, s. 3.

2% Yakup Kadri (Karaosmanoglu), “Tiirkce”, Kadro, S. 9, Eyliil 1932, s. 20-21.

297 Kadro Dergisi’nin 1932 yilinmn Ekim ayinda yaymlanan 10. sayisindaki basyazinm konusunu
Birinci Tirk Dil Kurultayr olusturmaktadir. Kurultayin toplanma tarihleri dikkate alindiginda,
Dergi’nin Kurultay’dan hemen 6nce yaymlandig anlasilmaktadir. Kaldi ki, bagyazinin igerigi de bunu
teyit etmektedir. Zira s6z konusu basyazida, yapilmig bir Kurultayin sonuglari degil, yapilacak ya da
yapilmakta olan bir Kurultaya iligkin beklentiler dile getirilmektedir.

298 «“Kadro”, Kadro, S. 10, s. 3-4.
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ayr1 sayida makalesi yaymnlanan Ibrahim Necmi Dilmen’in tiim yazilar1 bu amagla
kaleme alinmistir. ibrahim Necmi, bu yazilarindan birinde, Tiirk dilinin “dillerin
kaynadigi, dal budak verdigi bir ana giizelligi ve derinligi” yansittigini soyleyerek,
Ucgiincii Tiirk Dil Kurultayr’nin ana giindemini olusturacak olan ve Tiirkgenin diinya
tizerindeki biitiin dillerin ana kaynagi oldugunu savunan Gilines Dil Teorisi’yle 6zdes
bir tanimlama yapmis ve herhangi bir soziin Tiirk¢e karsiliginin nasil

tiiretilebilecegine iliskin kriterleri anlatan kiiciik bir de kilavuz olusturmustur.?%°

Kadrocularm, Tiirk dilinin ‘millilestirilmesi’ yoniindeki ¢abalar1 kendilerine
0zgl bir asirilikla sahiplendiklerini gosteren o6rnekler bununla sinirl degildir. Birinci
Tirk Dil Kurultayi’ndan iki y1l sonra, 18-23 Agustos 1934 tarihleri arasinda toplanan
Ikinci Tiirk Dil Kurultayr da benzer bir heyecan ve asirilikla sahiplenilmistir.
Kadrocular, yalnizca Tiirkiye icin degil, diinya tarihi agisindan da biiylik bir 6nem
tastyan bu Kurultay vasitasiyla, milli kurtulus devriminin dil sorununu kalic1 bir

sekilde ¢cozecegini belirtmislerdir:

“Iste Ikinci Biiyiik Dil Kurultay1 ‘Oz Tiirkce’ davasini bdyle tarihi bir
bakimdan kucaklamaya ve halletmeye calisan bir tesebbiistiir. Alaturka ile
Alafranganin her ikisini de kap1 disar1 ederek Tiirk ve Tiirk¢e olani biitlin sahsiyeti
ile meydana ¢ikarmay1 gaye bilen milli kurtulus inkilabi, besbelli bir sey ki, dil
meselesini de ancak ‘maziye dogru koklii ve istikbale dogru samil’ bir sekilde
halledebilirdi. ‘Maziye dogru koklilig i kelimeleri ve kaideleri, bizi en eski Tiirk
kiltlir vesikalarina kadar gotiirmek kabiliyetine malik olan bir dil; ‘istikbale dogru
samil’ligi ise kelimelerindeki istikak ve tasrif kabiliyeti ve sarf ve nahiv
kaidelerindeki intibak kabiliyeti sayesinde bu asrin her tiirlii ihtiyaclarini ifade

etmeye muktedir olan bir dil temin edecektir.””3%

Kadroculara gore, bu kurultay, hem Tiirk dilini mevcut sorunlarindan
arindirarak onu en eski kokleriyle bulusturacak hem de onun gelecekteki olasi
ihtiyaclarini bile karsilayacak genislikte bir vizyon tretecektir. Radikal bir devrim
coskusu i¢inde sahiplenilen bu Kurultaya iliskin goriisleri, Kadrocularin yeni bir
Ozelligini daha aci8a cikarmaktadir. Bu da, onlarin “eskiyi, eskilere birakalim”

0zdeyisiyle anlamlandirdiklar1 ge¢mise yoOnelik tepkilerinin kosulsuz bir igerik

299 Tbrahim Necmi (Dilmen), “Tiirk Dilinin Ana Cizgileri”’, Kadro, S. 16, Nisan 1933, s. 50-51.
300 “Kadro”, Kadro, S. 32, Agustos 1934, s. 4.
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tasimadigi ve Tirklik ya da Tirk kimligi s6z konusu oldugunda bu tepkinin
esnetilebilecegi gergegidir. Nitekim Kadrocular, alaturkayi temsil eden Osmanh
gecmisi ile alafrangayr temsil eden Bati diinyasina karsi gosterdikleri dislayici
reaksiyonu, Tiirk kimliginin kokensel insast i¢in kullanilabilecek en uygun referans
cercevesi olarak tanimladiklar1 Orta Asya baglaminda yumusatmakta ve bu yondeki

arayislari tesvik edici bir yaklasim sergilemektedirler.>%!

Esasinda burada sasirilacak ya da Kadrocu diisiince sistematigi acgisindan
celiski olarak nitelendirilecek bir durum séz konusu degildir. Zira Kadrocular,
Eligin’in altim ¢izdigi lizere, Atatiirkciiliige iki temel islev yiiklemislerdir. Bu
islevlerden birincisi Dogulu-Islam-Osmanli ortagagini temizleyerek Batililasmay1
saglamak, ikincisi ise Bat1 uygarliginin sinifsal karakterini ve emperyalist yoniinii
yansitan kapitalizmi tasfiye etmektir.3%? Kadroculari, Osmanli-Islam ge¢misini asarak
“Tiirkliiglin en eski yurduna”, Avrupa’nin sinifsal miicadelelerle dolu tarihini asarak
da Batici bir diinya tasavvuruna kadar gétliren yaklasimin temel felsefesi iste budur.
“Maziye dogru koklii ve istikbale dogru samil” bir yeni dil arayisi da bu felsefe
icinde anlam kazanmakta, Tiirk kimliginin dil ve tarih alanindaki kokensel insasinin

temel referans degerlerini iiretmeye doniik Kadrocu bir ¢cabay1 yansitmaktadir.

Kadrocularin sanat alanina iligkin yaklagiminin temel 6ziinii de bu ¢abanin
olusturdugu kuskusuzdur. Sanati, dinamik bir toplumun olgunluk alameti olarak
tanimlayan Kadrocular, ‘sanat, sanat i¢indir’ anlayisina kars1 ¢ikmistir. Kadroculara
gore, sanat ve sanatci, salt sanatsal ve estetik kaygilarla hareket etmemeli, tam aksine
devrimin emrinde olmali ve onun idealleri icin ¢alismalidir.?®® Ancak devrimin ilk
giinlerinde ortaya ¢ikan ve genis kalabaliklarin coskularini yansitmaktan ibaret olan
siradan fikirleri de, gercek sanat eserleriyle karistirmamak gerekir. Ciinkii devrimin
kurulus siirecinde kendisini gosteren gergek sanat eserleri, duygusal sahiplenmenin
bilin¢li bir eyleme donlismesine imkan sagladigi gibi, sanat ve edebiyat gibi

unsurlarin  da  millilesmesine ve dolayisiyla devrimin yerlesik bir diizen

301 “Kadro”, Kadro, S. 10, Birinci Tesrin 1932, s. 4.
%2 Eli¢in, a.g.e., 5. 52.
303 Burhan Asaf (Belge), “Inkilap Sanatina Varmak Yollar1”, Kadro, S. 29, Mayis 1934, s. 28-31.
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olusturmasimma zemin hazirlar.?** Kadroculara gére, bu millilesme siirecinde “Tiirk

sanatina ictimai siparisi veren en biiyiik kuvvet” ise Tiirk devrimidir.3%

Sanat kavramini, Tiirk devriminin zamansal ve mekansal gercekligiyle
siirlayan ve bu sinirlar igerisinde insa edilmek istenen Tiirk ulusal kimliginin
ideolojik bir aygit1 olarak aracsallastiran Kadrocular, kiiltiir kavramina da ayni islevi
yuklemislerdir. Kadroculara gore, bir milletin diinya goriisii ve diinyay1 anlama tarzi
seklinde tanimlanabilecek olan kiiltiir kavraminin, kendisiyle siki ve yakin bir iligki
icerisinde oldugu medeniyet kavramindan ayri ve bagimsiz bir anlami vardir.
Ornegin Amerika, kiiltirden mahrum bir medeniyet iilkesi iken; Tiirkiye, yeni
medeniyetten mahrum olan eski bir kiiltiir tilkesidir. Tabii zamanla Amerika kendine
has bir kiiltiir, Tiirkiye ise ileri teknikli bir medeniyet insa edecektir. Fakat
Tiirkiye’nin bu yonde bir insay1 gerceklestirebilmesi i¢cin ge¢misten tevariis ettigi
Arap ve Fars etkisindeki Osmanli kiiltiiriinden biitiiniiyle arimmasi-arindirilmasi

gerekmektedir.3®

Kadroculara gore, bu gerekliligi karsilamanin yegane yolu ise ilkeli,
disiplinli, kontrollii, kuralli ve sistemli bir kiiltiir telkinidir. Vatandaslari ge¢misin
olumsuz etkilerinden arindirmanin ve onlara halkgi, milliyet¢i, devrimei ve devletgi
bir toplumsal kimlik kazandirmanin baska bir yolu yoktur. Nitekim Halkevlerinin
kurulusu yoniindeki karar da bu amaca hizmet etmek iizere ve tam zamaninda
almmig bir karardir. Gengligi, devrimin esaslarina gére ve daima onun emrinde
olacak sekilde yetistirmeyi gaye edinen halk evleri, bu tiirden bir kiiltiir telkininin en

emin vasitalarindan biridir.3%’

Buradaki kiiltiir telkini vurgusu, Kadrocularin kendilerine atfettigi oncii ve
rehber olma misyonunun dogal bir sonucudur. Zaten bir biitiin olarak ele alindiginda,
Kadro Hareketi’nin kendisinin de ideolojik bir telkin hareketi oldugu sodylenebilir.
Ulusal kimligin ingasin1 olusturacak biitlinliikli ve kendine has bir devrim
ideolojisinin iiretilmesine talip olan bu hareketin dil, edebiyat, sanat, kiiltiir ve
benzeri alanlara bu tiirden bir telkin vazifesi yiiklemesinin sasirtict bir tarafi yoktur.

Zira Tirk devriminin yegine ideologu olma yoniindeki Kadrocu iddia, Tiirk

304 Sevket Siireyya (Aydemir), “Yaban”, Kadro, S. 18, Haziran 1933, s. 87.

305 Burhan Asaf (Belge), “Sanatin Salamuras: Karsisinda”, Kadro, S. 17, Mayis 1933, s. 49.
306 Yakup Kadri (Karaosmanoglu), “Kiiltiir ve Medeniyet”, Kadro, S. 15, Mart 1933, s. 25-27.
307 Sevket Siireyya (Aydemir), “Halk Evleri”, Kadro, S. 3, Mart 1932, s. 142-143.
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entelijansiyasinin duygu ve diistince utkunu belirleme hakki ile Tiirk milletinin gorev
ve sorumluluk alanlarin1 saptama yetkisini de igeren biitiinclil bir iddiadir. Bu
iddianin tepeden inmeci bir yonteme dayandigi, anti-demokratik bir igerige sahip
oldugu ve ulusal kimligin insasina doniik radikal bir sol milliyetci yonelimi yansittigi

ise kuskusuzdur.
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DORDUNCU BOLUM

ATATURKCU MILLIYETCILIGIN RESMi IDEOLOJISI
OLARAK ULKU DERGISI

4.1. Halkevleri Uzerine Genel Bir Degerlendirme

Atatiirk¢ii diisiince sistematiginin toplumsallastirilmasina dontik resmi bir
arayisin ifadesi olarak ortaya ¢ikan Halkevlerinin merkezi ve en dnemli yayin organi
olan Ulkii Dergisi ni, i¢inde neset ettigi kurumsal yapinin temel amag ve islevlerine
atifta bulunmaksizin degerlendirmek giictiir. Bu gii¢liigii asmak ve derginin yayin
politikasin1 saglikli bir sekilde analiz etmek igin, oncelikle Halkevlerinin kurulus
amaci ile hedeflerini, isleyisini, gelisim siirecini ve kapatilmasini igeren tarihsel arka
plana deginmek gerekmektedir. Bdylece Ulkii Dergisi’ni hem kendi kurumsal
aidiyeti ve iligkileri baglaminda hem de dénemin konjonktiirii icinde degerlendirmek

miumkun olacaktir.

Ulkenin dért bir tarafinda boy gosteren ve dogrudan Cumhuriyet Halk
Partisi’ne bagh olarak faaliyetlerini icra eden Halkevlerinin kurulusunu 6nceleyen
siireg siyasal, ekonomik, toplumsal ve Kkiiltiirel diizeyde paradigmatik nitelikli
degisikliklerin yasandig1 bir ilga ve insa siirecidir. Bu siirecte, ge¢misin biitiinciil ve
radikal bir sekilde ilgasi ile yeni rejimin insasina doniik faaliyetler eszamanl olarak
ylriitiilmiigtiir. Saltanat ve hilafetin kaldirilmasi, Cumhuriyetin ilanm1 ve yeni bir
anayasanin hazirlanmasiyla beraber, yeni rejimin ana gergevesi ve temel ideolojik
kodlar1 da sekillenmeye baslamistir. Cumhuriyetin ilanindan kisa bir siire sonra
baslayan ve yeni paradigmaya yénelik bir tepki olarak ortaya ¢ikan Seyh Sait Isyam
bastirilmis; bunu takip eden siire¢te Cumhuriyet doneminin ilk muhalefet partisi olan
Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasi kapatilmistir. Bundan sonra ise Osmanli’dan
tevariis edilen kurumlarin yerine, yeni rejimin karakterine uygun kurumlar ihdas

edilerek hemen her alanda radikal reformlar yapilmistir.>® Bu reformlar, Seyh Sait

308 Sefa Simsek, Bir ideolojik Seferberlik Deneyimi: Halkevleri 1932-1951, Bogazi¢i Universitesi
Yayinevi, Istanbul, 2002, s. 5.
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Isyani’nindan hemen sonra baslayan ve 1925 ile 1929 yillar1 arasinda devam eden
Takrir-i SiikGin doneminde gergeklestirilmistir. S6z konusu donem, tek parti
yonetiminin mutlak egemenliginin oldugu, hak ve 6zgiirliiklerin askida bulundugu,
muhalefetin ve basinin tamamen susturuldugu bir donemdir. Ancak bu dénemin anti-
demokratik ve otoriter karakterinin degisik toplumsal kesimler nezdinde irettigi
memnuniyetsizlige, 1929 Biiyiik Buhraninin Tiirkiye’nin zaten zayif olan ekonomisi
lizerinde yarattig1 tahribat da eklenince yeni bir muhalefet partisi arayisina
girilmigtir. Bu arayisin bir neticesi olarak Serbest Cumhuriyet Firkasinin (SCF)

kurulmasma karar verilmistir.3%°

Kurulus gayesi bakimindan Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasindan farklilik gosteren ve kontrollii bir muhalefet denemesi
olarak hayata gecirilen SCF ile, hem bu memnuniyetsizliklerin 6niine ge¢gmek hem
de muhalefetin olmadigi ve basmnin sindirildigi bir ortamda iktidarini siirdiiren
CHP’nin Bati diinyasinda yarattig1 diktatoryal tek parti yonetimi algisini kirmak

amaclanmistir.3°

Dogal bir muhalefet hareketi olmaktan ziyade, bazi i¢ ve dig sartlarin
zorlamasi sonucunda ortaya ¢ikan SCF, bizzat Mustafa Kemal’in direktifiyle Fethi
Okyar’a kurdurulmus, ancak buna ragmen CHP i¢inde ciddi tepkilerle karsilagmustir.
Bu tepkilerin altinda yatan temel neden, Fethi Okyar’in iktidara aday olduklari
yoniindeki agiklamasidir. Okyar’in Izmir gezisi ve yerel secimlerde acgiga gikan
yogun halk ilgisi, bir iktidar alternatifi olarak temayiiz eden SCF iizerindeki baskilar
iyice artirmigtir. 1930 yilimin sonbaharinda yapilan belediye se¢imlerinde 22
belediyeyi SCF’nin  kazanmasi, donemin sartlarinda bir basar1  olarak
degerlendirilebilse de, CHP’nin iktidar1 kaybetme endisesini gliglendirmis ve SCF’ye
yonelik baskilarin daha da artmasina yol agmistir. Bu baskilar neticesinde, SCF,
kurulusunun {izerinden heniiz birkag ay gectikten sonra Mustafa Kemal’in de onayini
alarak kendisini lagvetme karar1 almis ve 17 Kasim 1930 tarihinde partinin fesih

karar1 yaymlanmgtir.3!!

SCF’nin feshi, yalnizca giidiimli muhalefet denemesinin basarisizlikla

sonuclanmasina yol agmamis, ayn1 zamanda CHP’ye ve onun izledigi politikalara

309 Ertan, a.g.e., s. 9-10.

310 Esat Oz, Otoriterizm ve Siyaset: Tiirkiye’de Tek-Parti Rejimi ve Siyasal Katilma (1923-1945),
Yetkin Yayinlari, Ankara, 1996, s. 80-81.

$la.g.e., s. 83-86.
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yonelik memnuniyetsizligi de somut bir sekilde ortaya koymustur. Bu da, tek parti
yonetimince yapilan reformlarin genis halk kitleleri tarafindan benimsenmedigini ya
da benimsetilmekte yetersiz kalindigini gostermis ve rejimi yeni arayislarin igine
sokmustur.®? Halkevlerinin kurulusunu da igeren yeni &nlemlerin alinmasiyla
neticelenecek olan bu arayislarla, hem etkisi tiim yasam alanlarinda giderek
belirginlesmeye baslayan Biiylik Buhranin yol agtig1 tartigmalarin 6niline gegmek
hem de halk ile devlet arasindaki ugurumun derinlesmesinden duyulan endiseyi izale

edecek bir toplumsal heyecan dalgasi olusturmak amaglanmistir.®t3

1930’1u yillar, bu amagla gergeklestirilen ve fakat genis toplumsal kesimlerin
destegini kazanmaktan ¢ok, tek parti iktidarinin siyasal, ekonomik, toplumsal ve
kiiltiirel alanlardaki egemenliginin pekistirilmesine yarayan bir¢ok girisime sahne
olmustur. Bu yondeki girisimlerden biri de, Halkevlerinin kurulusuna yonelik bir 6n
adim olmak {tizere, Tiirk Ocaklarinin kapatilmasi kararidir. Zira Tirk Ocaklarinin
faaliyet alanlar1 ve bu faaliyetleri ger¢eklestirme amaglart 6nemli 6l¢iide kendisinden
sonra kurulacak olan Halkevleriyle ortiismektedir. Kapatilma kararmin ardindan
Tiirk Ocagi mensuplarinin iilkenin pek c¢ok yerinde Halkevlerine iiye olmasi ve

calismalarim bu kuruluslarda devam ettirmesi de bunun bir gostergesidir.3'4

Tirk Ocaklar1 ile Halkevleri arasindaki siireklilik 1iliskisinin daha iyi
anlagilabilmesi i¢in mezklr ocaklarin tarihsel arka planina kisaca deginmekte yarar
vardir. Fiili olarak 1911 yilinin ortalarinda kurulan, resmi agilist ise 25 Mart 1912°de
yapilan Tiirk Ocaklari, II. Mesrutiyet Donemi’nin milliyetci cemiyetleri igerisinde en
biiyligii, en taninmis1 ve en uzun omiirliisiidiir.3®® 1913 yilinda basilan ve “Tiirk
Ocagr’nin Nizamname-i Esas ve Dahilisi” ismini tasiyan tiiziikte, Tiirk Ocaklarinin

amact su sekilde belirtilmektedir: “Cemiyetin maksadi, akvam-1 Islamiyyenin bir

312 Yilmaz Giilcan, Cumhuriyet Halk Partisi: 1923-1946, Alfa Yaynlari, Istanbul, 2001, s. 155.

313 Anil Cecen, Atatiirk’iin Kiiltiir Kurumu Halkevleri, Giindogan Yayinlari, Ankara, 1990, s. 106-
107.

314 Howard E. Wilson-ilhan Basgoz, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Egitim ve Atatiirk, Dost Yayinlari,
Ankara 1968, s. 194.

315 Kenan Akyiiz, “Tiirk Ocaklarr”, Belleten C. L, Say1 196’dan Ayribasim, TTK Basimevi, Ankara
1986, 5.201.
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riikn-i mithimmi olan Tirklerin milli terbiye ve ilmi, i¢timai, iktisadi seviyelerinin

terakki ve ilastyla Tiirk ik ve dilinin kemaline ¢alismaktir.””31

Ancak soz konusu tiiziikte, her ne kadar ocaklarin “Tiirk ki ve dilinin”
gelismesine odaklanan bilimsel bir ¢izgiyi takip edecegi ve hicbir zaman siyasetle
ugrasmayacag belirtilse de, Ittihat ve Terakki ile Tiirk Ocaklar1 arasinda ideolojik ve
organik bir kaynasma soz konusudur. ittihat ve Terakki’nin tiim iktidar alanlarina
hakim oldugu ve hi¢bir muhalif yapilanmaya izin vermedigi bir dénemde, Tiirk
Ocaklar’’nin varligint devam ettirebilmesi de bunun bir gostergesidir. Zaten
aralarindaki bu yakin iliski dolayistyla miitareke doneminde Tiirk Ocagi tiyeleri ile

Ittihatgilar bir tutulmus ve birlikte takibata ugramislardir.3'’

Bu siirecte, Tiirk Ocaklari’'nin bazi subeleri Itilaf Devletleri tarafindan
kapatilmistir. Ancak belirtmek gerekir ki, 1912-1920 yillart arasinda Osmanli Devleti
sinirlart i¢inde yaklasik 35 sube agabilen Tiirk Ocaklari, yeni donemde Mustafa
Kemal ve CHP Hiikiimetlerinden aldig1 destek ve yardimlarla sube sayisini siirekli
olarak artirmistir. Bu kapsamda, 22 Nisan 1924 tarihinde Ankara’da toplanan Tiirk
Ocaklar1 Kurultayinda 71 olarak ifade edilen Ocak sayisi, 1925 yilinda toplanan
Ikinci Kurultayda 135, 1926 yilinda toplanan Ugiincii Kurultayda 217, 1927 yilinda
toplanan Dordiincii Kurultayda ise 257 olarak agiklanmistir. Bu tarihten sonra Ocak

sayisinda herhangi bir artis yasanmamugtir.3!8

1927 yil1, hem Ocak sayisinda ulasilan en iist agsamay1 temsil etmis hem de
Tirk Ocaklari’nin kapatilmasina kadar giden siirecin baslangicini olusturan 6nemli
bir doniim noktasini teskil etmistir. Zira bu yil i¢inde yapilan Kurultaydaki yasa
degisikligiyle, ilk olarak “Cumhuriyet Halk Firkas: ile devlet siyasetinde beraber”
oldugu aciklanan Tiirk Ocaklar1, daha sonra da 1927 CHP tiiztigiliniin 40. maddesi ile
partinin denetimi altinda bir kurulusa déniistiiriilmiistiir.3!° Béylece 1927 yilina kadar

Ozerkligini korumaya calisan Ocaklar, bu tarihten sonra varliklarim1 CHP’nin

316 Aktaran, Fisun Ustel, Imparatorluktan Ulus-Devlete Tiirk Milliyetciligi: Tiirk Ocaklari
(1912-1931), iletisim Yaynlari, istanbul, 1997, s. 100.

317 Yusuf Sarmay, Tiirk Milliyetgiliginin Tarihi Gelisimi ve Tiirk Ocaklari, Otiiken Yayinlari,
Istanbul, 2005, s. 159.

318 Tbrahim Karaer, Tiirk Ocaklar1 (1912-1931), Tiirk Yurdu Nesriyati, Ankara, 1992, s. 17-18.

319 Jstel, a.g.e., S. 226-227.
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kontroliinde-denetiminde siirdlirmeye ve bu ydnde bir islevsellik kazanmaya

baslamustir.3?°

Ancak yukarida da deginildigi iizere, 1930’lu yillarda yasanan birtakim
siyasal, ekonomik ve toplumsal olaylar neticesinde, CHP yeni bir politika arayisina
girmis ve bu arayis siirecinde Tiirk Ocaklari’nin mevcut durumunu tartismaya acan
gelismeler de sdz konusu olmustur.®?! Tiirk Ocaklar1 Genel Baskan1 Hamdullah
Suphi Tanridver, Serbest Cumhuriyet Firkasi kurulduktan sonra Aksam gazetesinde
nesredilen bir yazisinda, muhalefet partisinin kurulusunu sevingle karsilamis ve
boylece ortiik bir sekilde de olsa siyasal tercihini belli etmistir.3?? Ayrica Bandirma
Tiirk Ocagi’nin belediye segimleri i¢in aday gdstererek CHP’ye kars1 liste yapmas1®23
ve CHP miifettislerinin Tiirk Ocag1 teskilatinin bulundugu yerlerde partinin teskilat
kuramadigini ileri siiriip buna tedbir alinmasmi istemesi®?* gibi nedenler, Tiirk
Ocaklarr’nin feshedilme siirecine giden yolu hazirlamistir. Tabii bu yol, bir yaniyla
Tirk Ocaklari’nin feshedilmesine kadar uzanirken, diger yaniyla da halkevlerinin

kurulusuna dek giden siireci baslatmaistir.

Kimi yazarlar, Halkevleri veya benzeri nitelikte kurumlar agma diisiincesini
Cumhuriyetin ilanindan &nceye kadar gotiirmekle birlikte,3®® Mustafa Kemal’in,

Tirk Ocaklar’nin feshi ve halkevlerinin kurulus kararini, SCF’nin kapatilmasi ve

320 Sarinay, a.g.e., s. 300-301.

%21 Ag.e., s. 360.

322 Ali Nejat Olgen, Halkevleri, indnii Vakfi Yayinlari, Ankara, 2001, s. 10. Anil Cegen, Hamdullah
Suphi Tanridver’in Serbest Cumhuriyet Firkasina yonelik ilgisinin yalnizca basit bir sempatiyle ya da
ortiik bir destekle siirlt olmadigini belirtmekte, onun agik¢a devrim karsiti bir tavir takindigini iddia
etmektedir. Cecen’e goére, Hamdullah Suphi, Serbest Firkanin kurulusunu miiteakiben baglayan
devrim karsitt hareketin Onciiliigiinii istlenmis ve Tirk Ocaklari’nm1 da bu hareketin merkezine
doniistirmistiir. Bu da, Tirk Ocaklari’nin kapatilmasi ve yerine Halkevleri tarzinda yeni bir
orgiitlenme modelinin olusturulmasi fikrini giindeme getirmistir. Bkz., Cegen, a.g.e., s. 100.

328 Mustafa Baydar, Hamdullah Suphi Tanriéver ve Amilari, Mentes Kitabevi, Istanbul, 1968, s. 73.
1926-1930 yillar1 arasinda Tiirk Ocaklari’min bas sekreterligini yapmis olan Ulug igdemir, Bandirma
subesinin bu davraniginin Ocaklarin kapanmasindaki roliinii s6yle anlatmaktadir: “Atatiirk, Tirk
Ocaklarint ¢ok severdi. Hatta Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti’'ni ilk defa olarak Tiirk Ocaklarn
biinyesinde kurmustu... Fakat giliniin birinde Bandirma Tiirk Ocag, belediye segimleri i¢in namzet
gostermeye kalkti. Kendi adamlarin1 yazarak Halk Partisine karsi liste yapti. Bu sekilde bu kiiltiir
kuruluslar1 asil gayelerinden uzaklasmis oluyordu. Bunu Saffet Arikan biraz biiyiiterek mesele yapti.
Nihayet Manisa milletvekili Mustafa Feyzi de Tiirk Ocaklari’nin feshi i¢in gerekli hukuki formaliteyi
hazirladi.” Bkz., Baydar, a.g.e., s. 73.

324 Karaer, a.g.e., s. 40-41.

325 Sefa Simsek, Halkevlerinin kurulus fikrinin cumhuriyetin ilk yillarma kadar gétiiriilebilecegini
belirtmektedir (Bkz., Simsek, a.g.e., s. 59.) Tevfik Cavdar ise, Halkevleri fikrinin disiince ve
uygulama olarak 1910’lara, yani Tirk Ocaklari’nin kurulusuna kadar uzanan bir ge¢misi oldugunu
ileri stirmektedir. (Bkz., Tevfik Cavdar, “Halkevleri”, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi,
C. 4, lletisim Yayinlari, Istanbul, 1983, s. 878.)
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Menemen Olayr’nin patlak vermesinden sonra ¢iktig1i yurt gezisinde verdigi
anlasilmaktadir.3® Nitekim 20 Mart 1931 tarihli Aksam gazetesi, Gazi’nin,
seyahatlerine dair ilk raporu verdigini ve Tiirk Ocaklarinin Halk Firkasina iltihak
edilmesi yoniinde karar alindigin1 belirterek su ifadelere yer vermistir: “... firkada
fagist teskilati andirir bir genclik teskilati yapilmasi, memleketin her tarafinda

subeleri bulunmasi tespit edilen yeni esaslar meyanindadir.”?’

Boylece herhangi bir isim zikredilmeden Halkevlerinin kurulus karari ilk kez
ilan edilmistir. Mustafa Kemal, bu haberden bes giin sonra Rusen Esref araciligiyla
basina verdigi demecte, “...memleketin ve inkildbin igeriden ve disaridan
gelebilecek tehlikelere karst masuniyeti i¢in biitlin milliyet¢i ve cumbhuriyetgi

2

kuvvetlerin bir yerde toplanmasi...” gerektiginden bahisle, Tiirk Ocaklari’nin
CHP’yle birlesmesinin énemine deginmistir: “...Teessiis tarihinden beri ilmi sahada
halkc¢ilik ve milliyeteilik akidelerini nesir ve tamime sadakat ve imanla ¢alisan ve bu
yolda memnuniyeti mucip hizmetleri sebketmis olan Tiirk Ocaklari’nin ayni esaslar1
siyasi ve tatbiki sahada tahakkuk ettiren Firkamla biitiin manasiyla yekviicut olarak
caligmalarini miinasip gordiim. Bu kararim ise milli miiessese hakkinda duydugum
itimat ve emniyetin ifadesidir. Ayni cinsten olan kuvvetler miisterek gaye yolunda

birlesmelidir.””®?8

Tiirk Ocaklari’nin kapatilacagini ima eden bu demegten kisa bir siire sonra,
Tiirk Ocaklar1 Kurultayr olaganiistii bir toplant1 gergeklestirmistir. 10 Nisan 1931
tarthli bu toplantida, Ocagin kendisini feshederek CHP’ye katildig1 ve biitiin
malvarligin partiye devrettigi yoniinde karar alinmistir. Tiirk Ocaklari’nin feshine ve
sahip oldugu biitliin haklarin CHP’ye devredilmesine iliskin bu karar, partinin 1931

tarihli Ugiincii Biiyiik Kongresi’nde tartisiimadan aynen kabul edilmistir. Yine bu

36 1951 yilinda, halkevleri ve halkodalarinin mallarinin devrine dair kanun teklifi TBMM’de
tartigilircken, Demokrat Parti Milletvekili Bahadir Diilger, halkevlerinin kurulma kararmin, SCF’nin
feshinden sonra ve Menemen Olay1 {izerine yapilan gezide verildigini belirtmektedir. Diilger’e gore,
Mustafa Kemal’in boyle bir karar almasinda ziyaret ettigi Tirk Ocagi mensuplarinin iilkedeki
icraatlar1 samimi bir sekilde elestirmesi etkili olmustur. S6z konusu konusma icin bkz., TBMM
Tutanak Dergisi, C.9, 7.8.1951, D.IX, TBMM Basimevi, Ankara, 1951, s. 654-656. Ayrica bkz.,
Cegen, a.g.e., s. 103-104.

827 “Genglik Teskilati: Firkada Fasist Teskilatim Andirir Genglik Teskilati Yapilacak”, Aksam, 20
Mart 1931, s. 1.

38 “Gazi Hazretlerinin, Firkast ile Tiirk Ocaklarimin Kaynasmas: Haklinda Miitalaalary”,
Hakimiyeti Milliye, 25 Mart 1931, s. 1.
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Kongrede kabul edilen parti tiiziigliniin 75. maddesiyle “vilayet idare heyetlerine”

gereken yerlere Halkevi agma ve idare etme gorev ve yetkisi verilmistir.3?°

Halkevlerinin ag¢ilma karar1 alinip nizamnamesi hazirlandiktan sonra, gerek
kurulug amaglarini ve isleyisini anlatmak gerekse vatandaslari halkevlerine iiye
olmaya 6zendirmek maksadiyla basinda birgok yazi ve makaleye yer verilmistir.3%
Nihayetinde ilk Halkevlerinin acilist 19 Subat 1932’de 14 il merkezinde
gerceklestirilmistir.>! Bunlar Adana, Afyon, Ankara, Aydin, Bursa, Canakkale,
Denizli, Diyarbakir, Eskisehir, Istanbul, Izmir, Konya, Samsun ve Van
Halkevleridir.®*? Halkevlerinin isleyisi ve gelisim siirecine ge¢meden dnce kurulus

amaglarina kisaca deginmek de yarar bulunmaktadir. 1932 tarihli Halkevleri

Talimatnamesi, bu amaglar1 gayet net ve detayli bir sekilde sunmaktadir:

“....Firkamizin program temelleri cumhuriyetcilik, milliyetcilik, halk¢ilik,
devletcilik, layiklik ve inkilapciliktir. Programimiz; bu ana ve temel prensiplerin
hakimiyeti ve ebedilesmesi i¢in bu vasiflarda kuvvetli vatandaslar yetistirilmesini;
milli seciyenin Tiirk tarihinin ilham ettigi derecelere ¢ikarilmasini, giizel sanatlarin
yiikseltilmesini, milli kiiltiiriin ve ilmi hareket ve faaliyetlerin kuvvetlendirilmesini
ehemmiyetli vasitalar olarak tespit ve isaret eder. Bu esas ve vasitalarin hepsi birden
medeniyet yolunda Tirkliigiin kaybettigi uzun yillar1 cesur, atilgan ve yorulmaz
hamlelerle kazanacak nesiller yetistirmeyi, medeniyet sahasinda Tiirkiin tabii

meziyet ve kabiliyetleriyle miitenasip seref mevkiini tekrar almasini istihdaf eyler.

39 Oz, a.g.e., s. 92-93.

330 S5z konusu yazi ve makalelerin bazilari i¢in bkz.: “Halkevi Teskilatinin Umumi Esaslary”, Vakit,
13 Subat 1932, s. 6; “Halkevlerinde”, Vakit, 14 Subat 1932, s. 3; “Halkevieri Teskilat, Idare ve Mesai
Talimatnamesi”, Hakimiyeti Milliye, 18 Birinci Kanun 1931, s. 1 vd; “Halkevi: Halkevlerinin
Ac¢ilmasina Dogru”, Hakimiyeti Milliye, 19 Ikinci Kanun 1932, s. 1; “Halkevinde”, Hakimiyeti
Milliye, 17 ikinci Kanun 1932, s. 3; “Halkevi Tegkilat:”, Aksam, 12 Kanunusani 1932, s. I;
“Halkevleri A¢iliyor”, Cumhuriyet, 12-13 Subat 1932; “Halkevlerine Ragbet”, Cumhuriyet, 14
Subat 1932; “Halkevieri Teskilatr”, Milliyet, 14 Subat 1932; “Ankara Halkevi A¢ilirken Biiyiik
Merasim Yapilacak”, Milliyet, 16 Subat 1932, s. 1;

331 {1k acilan halkevleri icin gorkemli merasimler yapilmis ve bir¢ok etkinlik diizenlenmistir. Dénemin
gazeteleri halkevlerinin acilisina biiylik alaka gostererek yapilan agilis merasimlerinin hemen her
ayrintisini okuyuculariyla paylasmistir. Halkevlerinin acilisina dair donemin gazetelerinde ¢ikan haber
ve makalelere ornek olarak bkz.: “Halkevieri Her Tarafta Biiyiik Merasimle A¢ildi”, Aksam, 20
Subat 1932, s. 4; “Diin Halkevi A¢ildr”, Hakimiyeti Milliye, 20 Subat 1932, s. 1; “Halkevleri I¢in
Sehrimizde Yapilan Merasim”, Vakit, 21 Subat 1932, s. 2; “Halk Diin Kendi Evlerini A¢ti”,
Cumbhuriyet, 20 Subat 1932, s. 1; “Diin A¢ilan Halkevieri Memleket Harsina da Genis Ufuklar
Agildi”, Milliyet, 20 Subat 1932, s. 1.

332 Simsek, a.g.e., s. 60.
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Halkevlerinin gayesi bu ugurda calisacak mefkireci vatandaslar icin toplayici ve

birlestirici yurtlar olmaktir.”3%

Boylece Halkevlerinden beklenen en temel yararin ne oldugu da agikca ifade
edilmistir. Bu yarar, CHP’nin Alt1 Ok’uyla ifadesini bulan Atatiirk¢ii (Kemalist)
ideolojiyi benimsemis “makbul vatandaglar” yetistirmektir. Zaten donemin
Basbakani Ismet Inénii de ayni duruma isaret ederek Halkevlerinin CHP’nin
ilkelerini ve bu ilkelerin nasil uygulandigin1 halka anlatacak birer merkez oldugunu
belirtmis®** ve bu kurumlar1 su sekilde tarif etmistir: “Halkevleri Tiirk vataninda,
Tiirk Cumhuriyetinde ahlak, ilim ve anlayis mefthumlarinin tatbik edildigi, izah

olundugu, genisletildigi ve koklestirilip yerlestirildigi yerlerdir.”3%®

Halkevlerinin bir¢ok yayminda ve donemin CHP erkaninin konusmalarinda
da ozellikle bu hususa dikkat ¢ekilmis, Halkevlerine verilen en temel gérevin CHP
ilkelerinin ya da baska bir ifadeyle Atatiirk¢ii ideolojinin biitlin iilke sathinda
yayllmasini saglamak, bu ideolojiyi benimseyen ve bu ugurda miicadele edecek
vatandaslar yaratmak oldugu vurgulanmstir.®*® Nitekim CHP’nin Yedinci Biiyiik
Kongresi’nde Halkevlerinden “Tiirk inkilabimin kiiltiir yuvalar”, “Kemalizm’in
kaleleri” ve “Tiirk medeniyetinin sembolii olan ay yildizt maviliklerin gogsiine milli

bir rozet gibi igneleyen” devrim vecizesi olarak bahsedilmistir.3%’

Ayrica Halkevlerinin kurulus amaglar1 agiklanirken oldukca giiclii bir
milliyetcilik vurgusu da yapilmistir. Zira tek parti iktidari, Halkevleri vasitasiyla
“milleti suurlu, birbirini anlayan, birbirini seven, ayni ideale bagli bir halk kiitlesi
halinde”®® teskilatlandirmay1 ve bdylece Cumbhuriyetin kurulusundan beri devam
eden Tiirk etnik kimligine dayali homojen bir milli ya da ulusal kimlik olusturma

stirecine katki saglamay1 da amacglamistir. Tiirk Dil Kurumu, Tiirk Tarih Kurumu,

33 C.H.F. Halkevleri Talimatnamesi, Hakimiyeti Milliye Matbaasi, Ankara, 1932, s.3; C.H.P.
Halkevleri Ogrenegi, Recep Ulusoglu Basimevi, Ankara, 1938, s. 4.

334 Soylevler 1932-1941, C.H.P. Genel Sekreterligi Halkevleri ve Halkodalarmin Onuncu Yildéniimii
Yayinlarindan, (Halkevleri ve Halkodalarinin Yildoniimlerinde Verilmistir), Recep Ulusoglu
Basimevi, Ankara, 1942, s. 11.

335 C.H.P. Halkevleri ve Halkodalar1 1932-1942, ty, s. 9.

3% Halkevlerinin yaymlarinda ve dénemin CHP yoneticilerinin konusmalarinda halkevlerinin kurulus
amaglarinin ne sekilde izah edildigine dair genis bilgi i¢in bkz.: C.H.F. Halkevleri Talimatnamesi, s.
1-3; C.H.P. Halkevleri Ogrenegi, S. 3-4.; Soylevler 1932-1941, s. 9-135; “Recep Bey’in Nutku”,
Hakimiyeti Milliye, 20 Subat 1932, s. 1.

337 C.H.P. Yedinci Kurultay Tutanag, Ankara, 1948, s. 205.

338 “Recep Bey’in Nutku”, Hakimiyeti Milliye, 20 Subat 1932, s. 1.
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Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi gibi kurumlarin, devrimin igerik ve ideallerine
iliskin olarak tirettigi mesajlar1 genis kitlelere ulastirmak ve Cumhuriyet ideolojisinin
temel yonelimlerini popiilerlestirmek diisiincesi de, Halkevlerinin amaclar1 arasinda

yer almustir.3%

Bu baglamda, Halkevlerine Cumhuriyetin Batililagma projesini pratige
dokmek icin sanatsal ve kiiltiirel faaliyetler gerceklestirme misyonu da yiiklenmistir.
Batili kiiltiir formlarin1 tanitma ve yayginlastirma seklinde temayiiz eden bu misyon,
milli bir kiiltiir repertuarinin olusturulmasina yonelik temel misyonun devami olarak
belirmis ve kiiltiir-medeniyet uzlasisini saglamaya donlik yerel kaygilarla
bi¢imlendirilmistir.3*° Boylece Halkevleri hem Batililasma hem de yerel olam

arastirma bigiminde ortaya ¢ikan iki basli bir misyonu iistlenmistir.34!

Kendisine bu denli 6nemli anlam ve islevlerin atfedildigi Halkevleri, herhangi
bir tiizel kisiligi haiz olmaksizin dogrudan CHP’ye bagli olarak kurulmustur.
Halkevlerinin statiisii, CHP Genel Sekreteri Recep Peker tarafindan Il idare Heyeti
Reisliklerine gonderilen 30 Mart 1932 tarihli bir genelgede su sekilde agiklanmustir:
“Halkevleri Cumhuriyet Halk Firkasinin kiiltiir noktasindan istihdaf eyledigi gayeleri
temin i¢in acilmis birer hars yurdu mahiyetinde olup miistakil birer sahsiyeti
hukukiye teskil etmezler. Ayr1 bir cemiyet degildirler ve bu sebeple Halkevlerinin
acilmast ve calismasi Hiikimet nezdinde hi¢ bir muamele yapilmasini miistelzim

degildir.”3%2

CHP’nin 1ilgili kurullarinca hazirlanan tiiziik ve yoOnetmelikler ile
baskanliklara sik sik gonderilen tamimlerle yonetilen Halkevlerinin, bunlara aykir
olmamak kaydiyla birtakim i¢ diizenlemelere gitme yetkisi de bulunmaktadir.3*3

Halkevlerinin “umumi bir merkezi” bulunmadigi i¢in, bu kuruluslar dogrudan

389 Suavi Aydin, Modernlesme ve Milliyetcilik, 2. Baski, Giindogan Yayinlari, Istanbul, 2000, s.
227-228.

30 Arzu Oztiirkmen, Tiirkiye’de Folklor ve Milliyetcilik, 2. Baski, iletisim Yayinlari, Istanbul,
2006, s. 70-71.

%lag.e.,s. 98.

342 “Cumhuriyet Halk Firkas: Katibiumumiliginden C.H.F. Vilayet Idare Heyeti Reisligine Gonderilen
30.3.1932 Tarihli Yaz:”, Cumhuriyet Halk Firkas1 Katibiumumiliginin F. Teskilatina Umumi
Tebligati, Mayis 1931°den Birinci Kanun 1932 Nihayetine Kadar, C. 1, Hakimiyeti Milliye Matbaasi,
Ankara, 1933, s. 83.

33 BCA, 490.01/3.15.32.
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CHP’ye bagl olarak faaliyetlerini icra etmistir.>** Bunun temel nedeni ise, tek parti
iktidarinin  bu kuruluglar1 kendi kontrolii altinda tutma ve Ozerk bir igyapi
gelistirmelerine engel olma istegidir. Nitekim CHP, Halkevlerinin bagimsiz birer
kurulus haline gelmelerini saglayacak potansiyelleri ortadan kaldirmaya biiyiik bir
0zen gostermis; bu kapsamda, onlarin yalnizca idari 6zerkligini degil, ayn1 zamanda

islevsel 6zerkligini de dnlemeye ¢alismistir.3*

Gergekten de, Halkevlerinin CHP’ye bagli olusu, bu kuruluslar iizerinde
partinin mutlak bir denetim kurmasini saglamistir. Nitekim halkevi kiitliphanelerinde
bulunacak kitaplardan bu kuruluslarda sahnelenecek oyunlara, hangi kurslarin
acilabileceginden konferanslarin konusuna kadar hemen her sey CHP tarafindan
belirlenmistir.>*® Ayrica Halkevi idare Kurulu ve Halkevi Sube Komitelerine iiye
olabilmenin 6n kosulu da CHP iiyesi olmaktir.®*’ Halkevi baskanlar1 da ancak
CHP’nin il veya ilce yonetim kurulu iiyeleri tarafindan secilebilmektedir.®*® Hatta bir
halkevine memur ve hizmetli alinirken dahi parti mensubu olmasina dikkat

edilmektedir.3+°

Bagimsiz bir tlizel kisilikten yoksun olmasi, Halkevlerini, bir taraftan
CHP’nin mutlak kontrolii altina soksa da, diger taraftan da ona hicbir dernegin sahip
olmadig1 imkanlara kavusma avantajini saglamistir. Cesitli kamu binalari, arsalar ve
belediyelere ait gayrimenkullerin Halkevlerine verilmesi ve muhtelif kampanyalarla

350

halktan yardim toplanmasi®>” gibi avantajlarin yani sira, bu kuruluglara devlet

biitgesinden de ¢ok ciddi paralar aktarilmistir.®*! Yine bu kuruluslar kamu yararina

34 C.H.P. Halkevleri Ogrenegi, s. 21; “Cumhuriyet Halk Firkasi Katibiumumiliginden Vilayet ve
Kaza Firka Reislerine Gonderilen 29.2.1932 Tarihli Yazi”, Cumhuriyet Halk Firkas:
Katibiumumiliginin F. Teskilatina Umumi Tebligati, Mayis 1931°’den Birincikanun 1932
Nihayetine Kadar, C. 1, Hakimiyeti Milliye Matbaasi, Ankara, 1933, s. 75.

345 Simgek, a.g.e., s. 92-93.

346 Nurcan Toksoy, Halkevleri: Bir Kiiltiirel Kalkinma Modeli Olarak, Orion Yayinevi, Ankara,
2007, s. 32.

37 BCA.,030.10.01/02.30.55.15.

%8 BCA., 490.01/847.353.3.

349 “Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterliginden Halkevi ve C.H.P. Baskanhklarina Gonderilen
21.10.1935 Tarihli Yaz”, Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterliginin Parti Orgiitiine
Genelgesi, 17 Mayis 1935’ten Birincikanun 1935 Sonuna Kadar, C. 7, Ulus Basimevi, 1936, s. 77.

30 Toksoy, a.g.e., s. 47.

31 Halkevi biitgelerinin esasmm il 6zel idare ve belediyelerin biitcelerinden CHP kanaliyla aldiklart
yardim olusturmaktadir. Bkz.: BCA, 490.01/846.347.1; Halkevlerine devlet biit¢esinden 1935-1950
yillar1 arasinda toplam 23.624.000 TL yardim yapilmistir. Bkz.: T.B.M.M. Tutanak Dergisi, C.9,
6.8.1951, D.IX, Top.1, Otr.1, T.B.M.M. Basimevi, Ankara, 1951, s. 585.
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calisan miiesseseler olarak kabul edilmis®? ve kendilerine mali acidan birtakim

3

imtiyazlar verilmistir>*® Ger¢i ddénemin basininda ve CHP’li yoneticilerin

beyanlarinda, Halkevlerinin partinin birer “kiiltiir kolu”%*

oldugu, “CHP’nin siyasi
biinyesinden biisbiitiin ayr1”*® bulundugu ve “hicbir siyasi kayit aramaksizin”**® her
vatandasin istifade ettigi kuruluslar oldugu siklikla belirtilmistir. Ancak
uygulamadaki gerceklik, s6z konusu ifadelerin yalnizca retorikle sinirli kaldigini

gostermektedir.

Faaliyetlerini CHP’nin  kontrolii altinda siirdiiren ve parti-devlet
biitlinlesmesinin  yasandigr bir donemde kurulan Halkevlerinin caligma alani,
toplumsal ve Kkiiltiirel hayatin biitliniine hitap edecek kadar genis tutulmustur. Bu
baglamda, dokuz ayr1 ¢alisma subesi olusturulmustur: 1. Dil, Tarih ve Edebiyat
Subesi, 2. Giizel Sanatlar Subesi, 3. Temsil Subesi 4. Spor Subesi, 5. Sosyal Yardim
Subesi, 6. Halk Dershaneleri ve Kurslar Subesi, 7. Kiitiiphane ve Nesriyat Yayin
Subesi, 8. Koyciiliik Subesi, 9. Miize ve Sergi Subesi.>®’

CHP’nin ve dolayisiyla devletin biitlin imkanlarindan faydalanan
Halkevlerinin sayisit kisa silirede katlanarak artmistir. Zira CHP’li yoneticiler ilk
acilan Halkevlerinin faaliyetlerinden olduk¢a memnun kalmislardir. Halkevlerinin
kurulus kararin1 veren Mustafa Kemal, CHP’nin 1935 yilindaki Dérdiincii Biiyiik
Kongresi’nde “Partimizin Halkevleri ile biitiin yurttaglara kucagini agmas1 vatanda
sosyal ve kiiltiirel devrim yapt1”®® diyerek memnuniyetini agik¢a ifade etmistir. 1940
yilia gelindiginde Halkevlerinin sayis1 dort yiize yaklasmis, Halkevi agilamayacak
kadar kii¢iik ve siirli imkanlara sahip olan yerlesim birimlerine de halkodalari
acilmigtir. Bunlar da, tipki halkevleri gibi, CHP’nin temel ilkeleri dogrultusunda

faaliyetlerini icra eden kiiltiir kurumlari olarak tanimlanmugtir.3%°

32 BCA, 490.01/847.353.3

33 BCA., 490.01/847.353.3. Ayrica bkz., “Cumhuriyet Halk Firkas: Katibiumumiliginden Halkevi
Riyasetine Gonderilen 28.06.1932 Tarihli Yazi”, Cumhuriyet Halk Firkas1 Katibiumumiliginin F.
Teskilatina Umumi Tebligati, Mayis 1931°den Birincikanun 1932 Nihayetine Kadar, C.1,
Hakimiyeti Milliye Matbaasi, Ankara, 1933, s. 241.

354 «Halkevleri”, Hakimiyeti Milliye, 24 Subat 1932.

3% “Recep Bey 'in Nutku”, Hakimiyeti Milliye, 20 Subat 1932, s. 1.

356 Soylevler 1932-1941, s. 12; “Ismet Pasa 'min Nutku”, Ulkii, C.1. S.2, Mart 1933, s. 101.

37 C.H.F. Halkevleri Talimatnamesi, s. 3-4; C.H.P. Halkevleri Ogrenegi, s. 5.

358 “CHP 'nin Dérdiincii Biiyiik Kurultay:'nda Kemal Atatiirk iin Séylevi”, Ulkii, C. 5, S. 28, Haziran
1935, s. 244,

39 C.H.P. Halkodalar1 Talimatnamesi, Ulus Basimevi, Ankara, 1939, s. 1.
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Tiizel kisiligi haiz olmayan ve CHP nin ideolojisi dogrultusunda faaliyetlerini
stirdiiren Halkevleri, tek parti ddoneminde yoluna sorunsuz bir sekilde devam etse de,
cok partili hayata gecilmesiyle birlikte ciddi bir tartisma konusu haline gelmistir. Bu
yeni donemde, tek parti doneminde kurulup devletin bircok imkanindan faydalanan
Halkevlerinin CHP’ye bagli olmasi elestirilmeye baslanmistir. Hatta bazi il ve ilge
belediyelerinin baska partilerin yonetimine geg¢mesiyle birlikte, buralardaki
Halkevlerine yapilan yardimlar kesilmis; CHP Genel Merkezi ise yalnizca Londra ve
biiyiik sehirlerdeki Halkevlerine parasal katki sunabilmistir.>®® Belediyeler, il 6zel
idareleri ve devlet biitcesinden yapilan yardimlarin da azalmas iizerine, Halkevleri
faaliyetlerini yerine getiremeyip etkisizlesmeye baslamistir. 1946 yili icinde bes
milyon lira civarinda olan Halkevleri varidati 1947 yili itibartyla {i¢ milyon liraya

kadar diismiistiir.%6*

Gergi bu stiregte, CHP tarafindan Halkevlerine yeni bir hukuki kimlik
kazandirmak ve yeni mali kaynaklar olusturmak yoniinde bir takim tesebbiislerde
bulunulmus, ancak herhangi bir sonu¢ alinamamustir.?®> Demokrat Parti’nin (DP)
1950°de iktidara gelmesi ile birlikte, CHP’ye bagli olan Halkevlerinin durumu da
yeni bir boyut kazanmistir. DP ve CHP arasinda Halkevlerinin gelecegine dair
sonugsuz kalan cesitli miizakereler yapilmistir.®® Nihayetinde 8 Agustos 1951
tarthinde TBMM’de kabul edilen 5830 Sayili Kanun’la Halkevleri ve halkodalarinin
mallarina el konularak bu kuruluglar kapatilmistir. Bu kararla birlikte, biri yurt

disinda (Londra) olmak iizere, 478 Halkevi kapatilmigtir.3%*

360 Cegen, a.g.e., s. 234-235.

%1 CHP Yedinci Kurultay Tutanag, s. 214.

%2 Halkevlerini ¢ok partili donemin icaplarina uygun olarak yeniden dizayn etmek ve bunlara bir
hukuki kimlik kazandirmak icin partinin Yedinci Biiyiilk Kongresi’nde Halkevleri Komisyonu
kurulmasi karar1 alinmigtir. Fakat bu komisyonun g¢alismalarindan da bir sonug elde edilememistir.
Halkevleri Komisyonunun ¢alismalar1 ve s6z konusu Kongrede Halkevlerine dair yapilan tartismalar
icin bkz.: CHP Yedinci Kurultay Tutanag, s. 199-218.

363 Sz konusu miizakerelerin ayrmtilar igin bkz.: TBMM Tutanak Dergisi, C. 9, 6.8.1951, D. IX,
Toplant1 1, TBMM Basimevi, Ankara, 1951, s. 578-631.

34 Halkevlerinin kapatilmasina dair ayrintili bilgi igin bkz.: Toksoy, a.g.e., s. 108-141; Cegen, a.g.e.,
s. 233-256; Olgen, a.g.e., s. 20-26.
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4.2. Halkevi Dergileri Uzerine Genel Bir Degerlendirme

Her tiirlii muhalif ses ve arayisin susturuldugu tek parti dénemi, ayni
zamanda yogun bir siyasal ve kiiltiirel endoktrinasyon siirecinin yagsandigi bir donem
olmustur. Atatiirk¢ili diisiince sistematiginin kitlesellestirilmesine doniik biitiinciil ve
resmi bir ¢abay1 yansitan bu endoktrinasyon siireci, tiim yasam alanlarin1 kusatacak
denli genis bir zeminde islevsel olmus, mevcut ya da miimkiin hi¢bir farkliligin
tolere edilmedigi homojen ve hegemonik bir kamusal kimligin-alanin ingasini

hedeflemistir.

S6z konusu endoktrinasyon siirecinin temel araglarindan biri de Halkevleri
blinyesinde ¢ikarilan yayinlar olmustur. Yeni rejimin tarihten dile, ekonomiden
kiiltiire, spordan giizel sanatlara dek hemen her alandaki politikalarim1 halka
duyurmak ve bu politikalarin gerekliligine insanlari ikna etmek i¢in Halkevlerinin
yayinlarina biiylik bir 6nem verilmistir. Ancak Halkevleri tarafindan ytizlerce kitap,
brosiir ve hatta gazete ¢ikarilmasina karsin, bu kuruluslarin yayin faaliyetleri daha
cok halkevi dergileri biciminde somutlasmistir.®®® Yillar igerisinde yayinlanan
onlarca halkevi dergisi arasinda ise Ulkii ve Yeni Tiirk dergilerinin istisnai bir yeri
olmustur. Zira bu dergiler, hem diger halkevi dergileri i¢in yol gosterici ya da 6rnek
olma misyonunu tasimis hem de yayinlandiklar1 dénemin ekonomik, siyasal,
toplumsal ve kiiltiirel ger¢ekligine iliskin olarak sonraki yillarda yapilan ¢aligmalara

kaynaklik teskil etmistir.3%

Ancak bu dergiler, Halkevlerinin ¢ikardig: ilk dergiler degildir. Halkevlerinin
acilisindan sonra ¢ikarilan ilk dergi, Haziran 1932’de Eskisehir’de “Halkevi” ismiyle
nesredilmistir.**’ Bunu diger halkevi dergileri izlemis, 1950 yilina dek 70 kadar il ve

%5 Mustafa Oral, CHP’nin Ulkiisii, Yeniden Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Yayinlari,
Istanbul, 2007, s. 69.

366 Mahmut H. Sakiroglu, “Halkevi Dergileri ve Nesriyati”, Kebikeg, S. 3, 1996, s. 132; Nurettin Giiz,
Tek Parti ideolojisinin Yaym Organlar: Halkevleri Dergileri (1932-1950), Bilge Yapim, Ankara
1995, s. 18.

367 Mesut Ersan, ““ Eskisehir Halkevi ve Halkevi Dergisi”, CTAD, Yil: 6, S. 12 (Giiz 2010), s. 117.
Halkevlerinin agilisindan sonra ¢ikarilan bu ilk derginin yayin hayatina baslama tarihi konusunda
farkli gortisler bulunmaktadir. Haziran 1932 tarihi genel kabul olmakla birlikte, Nurettin Giiz ve M.
Biilent Varlik, bu derginin Agustos 1932 tarihinde yayin hayatina basladigini belirtmektedir. Bkz.,
Giiz, a.g.e., s. 35; M. Biilent Varlik, “Ulkii: Halkevleri Mecmuasi”’, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince: Kemalizm, C. 2, Ed.: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, letisim Yaynlar1, Istanbul, 2001, s.
268.
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ilgede dergi yaymlanmustir.®%® Dergi sayisiin kisa siirede artmaya baslamast iizerine,
CHP Genel Sekreterligi tarafindan 26 Kasim 1932’de Halkevi ve parti idare heyeti
baskanliklarina bir tamim gonderilerek dergi nesrinde dikkat edilecek hususlar
bildirilmistir. Bu tamimde, derginin devamliligmin saglanmasi icin gerekli
tedbirlerin alinmasi1 gerektigine vurgu yapildiktan sonra, Anadolu’da nesredilecek
Halkevi dergilerinde, 6zellikle partinin ilkelerini konu edinen yazilar i¢in Ankara’da
cikarilacak Halkevleri®®® ile Istanbul’da ¢ikarilacak Yeni Tiirk adli mecmualarin
referans olarak alinacagi belirtilmistir. Ayrica her derginin, daha ziyade nesredildigi
mubhitin dergisi oldugu hatirlatilmis ve kiiltiir arastirmalarinin buna gére yapilmasinin
onemine deginilmistir. Dergilerde yayinlanacak toplumsal, ekonomik ve edebi
yazilarin, halkin ve koyliiniin ilgisini ¢ekecek sekilde olmasi ve orijinal bir igerik
tagimasi gerektigine dikkat ¢ekilmis; hikaye ve siirlerde mahalli giizelliklerden ve
olaylardan bahsedilmesi tavsiye edilmistir. Yine bu yazilarin, CHP’nin kiiltiir
devriminin halk arasinda hizlica yayilmasini saglamak amaciyla, ‘miinevver genclik’
ile halk arasindaki diyalogu gelistirici ve goriis farkliliklarini izale edici bir nitelik

tasimasi gerektigi belirtilmistir.3"

Kati bir merkeziyetci anlayisla yonetilen Halkevlerinin tiim faaliyetleri gibi,
cikardig1 dergiler de siirekli olarak kontrol altinda tutulmus, partinin etkin denetim ve
miidahale mekanizmalariyla sinirlandirilmistir. Oyle ki, ¢ikarilacak dergilerin
isimlerinin bile parti genel merkezi tarafindan belirlenecegi yoniinde yeni bir tamim
hazirlanarak Halkevi bagkanliklarma gonderilmistir.’’*  Ayrica CHP Genel
Sekreterligi tarafindan hazirlanan “Halkevi Dergilerinin Yazi1 Kadrolar1” baglikli bir
brosiirle, nesredilecek yazilardaki konu bagliklar1 belirlenmis ve Halkevlerine teblig
edilmistir. S6z konusu brosiir kapsaminda tespit edilen ve Halkevi dergilerinde yer
verilmesi istenilen konular su basliklardan olugsmustur: 1. Dil ve Edebiyat, 2. Tarih

ve Folklor, 3. Giizel Sanatlar, 4. Sosyoloji, 5. iktisat ve Ziraat, 6. Halk Terbiyesi, 7.

38 Varlik, a.g.m., s. 268.

%9 Bu mecmuaya daha sonra bizzat Mustafa Kemal tarafindan “Ulkii” ismi verilecektir.

370 “Cumhuriyet Halk Firkast Katibiumumiliginden C. H. F. Idare Heyeti Reisligine ve Halkevleri
Reislerine Gonderilen 26.11.1932 Tarihli Yazi”, Cumhuriyet Halk Firkas1 Katibiumumiliginin F.
Teskilatinma Umumi Tebligati, Mayis 1931°den Birincikanun 1932 Nihayetine Kadar, C. 1,
Hakimiyeti Milliye Matbaasi, Ankara, 1933, s. 106-107.

1L “Cumhuriyet Halk Firkast Katibiumumiliginden Halkevi Reisligine Gonderilen 22.12.1932 Tarihli
Yazi”, Cumhuriyet Halk Firkas1 Katibiumumiliginin F. Teskilatina Umumi Tebligati, Mayis
1931°den Birincikanun 1932 Nihayetine Kadar, C. 1, Hakimiyeti Milliye Matbaasi, Ankara, 1933, s.
113.
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Saglik, 8. Spor ve Oyun, 9. Koyciiliik, 10. Bibliyografya, 11. Halkevi Caligmalar1 ve

Haberler.372

Bahsi gecen basliklar baglaminda Atatiirk¢ii ideolojinin igerigini doldurma,
bu ideoloji dogrultusunda yeni fikirler tiretme ve donemin aydinlarini bu ige kanalize
etme gorevi daha ¢ok Ankara’daki Ulkii ve Istanbul’daki Yeni Tiirk dergilerine
verilmistir. Diger Halkevi dergilerinden ise c¢ogunlukla yerel tarih ve folklor
aragtirmalarma odaklanmalar1 ve nesredildigi yerdeki halkevi ve halkodalarinin
calismalarma yer vermeleri istenmistir.®”® Bu dergilerin yazar kadrosu olusturulurken
daha c¢ok yerel kaynaklardan beslenilmistir. Yazar kadrosu, genellikle ilgili
sehirlerdeki 6gretmen, doktor, miihendis gibi egitim seviyesi yiiksek meslek

gruplarina mensup kisilerden olusmustur.>’*

Ancak belirtmek gerekir ki, tim Halkevi dergileri diizenli periyotlarla
yaymlanmamis, hatta bazi dergiler birka¢ say1 ¢iktiktan sonra yaymn hayatina son
vermek zorunda kalmistir. Oyle ki, Halkevi dergilerinin birer ikiser kapanmaya
baslamas1 ve bircogunun da diizenli olarak nesredilememesinin halk iizerinde iyi bir
tesir birakmayacagini diistinen CHP Genel Sekreterligi duruma miidahale etmistir.
Bu miidahale kapsaminda, Halkevlerine bir derginin devamli olarak ¢ikmasinm
saglayacak biitlin vasitalar temin edilmeden dergi nesredilmemesi talimati
verilmistir.3”> Ayrica on bes giinde ya da iki ayda bir yaymlanan dergilerin yalmzca
il merkezlerinde ve ayda bir kez cikarilmasi yoniinde karar almmustir.3"® Halkevi
dergilerinin diizenli olarak ¢ikarilabilmesi, Atatlirk¢ii ideolojinin tasranin her tarafina
taginmast ve Cumhuriyetin kiiltiir politikas1 dogrultusunda yayinlar yapilmasi i¢in

birtakim tesvik edici ¢areler de diigiiniilmiistiir. Halkevi dergilerini partinin idealleri

372 Halkevi dergilerinde hangi konulara yer verilecegine dair CHP Genel Sekreterligince gonderilen
brogtiriin tamamu i¢in bkz.: “Halkevi Dergilerinin Yazi Kadrolari”, Cumhuriyet Halk Partisi Genel
Sekreterliginin Parti Teskilatina Umumi Tebligati, 1 Ikinci Kanun 1942°den 31 Ilk Kanun 1943
Tarihine Kadar, C. 20, Ankara, 1944, s. 166-168.

813 “Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterliginden 29 Halkevi Reisligine Gonderilen 14.2.1942
Tarihli Yazi”, Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterliginin Parti Teskilatina Umumi Tebligat,
likinci Kanun 1942’den 31 Ilk Kanun 1943 Tarihine Kadar, C. 20, Ankara, 1944, s. 132-133.

374 Giiz, a.g.e., s. 163.

315 “Cumbhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterliginden Halkevi Baskanliklarina Gonderilen 28.5.1939
Tarihli Yazi”, Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterliginin Parti Teskilatina Umumi Tebligati,
Ikinci Kanun 1939’dan 30 Haziran 1939 Tarihine Kadar, C. 14, Zerbamat Basimevi, 1940, s. 133.

376 “Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterliginden Halkevi Reisliklerine Gonderilen 5.7.1939
Tariali Yazi”, Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterliginin Parti Teskilatina Umumi Tebligati,
Temmuz 1939’dan 31 Birincikanun 1939 Tarihine Kadar, C. 15, Zerbamat Basimevi, 1940, s. 56.
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dogrultusunda tesvik etmek isteyen CHP Genel Sekreterligi, 1940 yilinda yayimladig
bir yaziyla, en iyi Halkevi dergilerine para miikafat1 verilecegini duyurmustur. Bu
miikafatin, derginin en az bir y1l daha diizenli bir sekilde nesredilmesini saglayacak
miktarda olacagi belirtilmis ve miikafatin verilecegi dergilerin tespit edilmesinde
kullanilacak kriterler de agiklanmistir. Buna gore, parti tarafindan belirlenen
kistaslara uyma, yayinlandigi yerdeki biitliin halkevi ve halkodalarinin ortak
mecmuast héline gelme, halkevi haberlerine genis yer ayirma, bulundugu mubhitin
fikr1 ve edebi yayin organi haline doniiserek gencligin halkevi ¢alismalarina sempati
duymasini saglama ve diizenli araliklarla yayinlanma gibi kriterlerin ilgili dergilerin
seciminde belirleyici olacagi ifade edilmistir.®’’ Ayrica baslangigta dergilerin
licretsiz olarak dagitilmasi kararlastirilmisken, sonraki siirecte masraflar1 karsilamak

amaciyla bir miktar para alinmasia da izin verilmistir.>’®

Yukarida da belirtildigi lizere, Halkevi dergilerinin biiylik cogunlugu 1932-
1940 tarihleri arasinda yaymlanmistir. Ikinci Diinya Savasi yillarinda yayinlanan
dergilerin bir kism1 ya kapanmis ya da yayinlarina ara vermek zorunda kalmistir.
Bunun baslica sebebi kagit sikintisi ve savas nedeniyle yasanan maddi
imkansizliklardir. Yaymlarina devam edebilen dergilerin ise boyutlar kiigiilmiis,
sayfa sayis1 ve kagit kalitesi de diismiistiir. Cok partili hayata gecilmesi de Halkevi
dergilerini olumsuz ydnde etkilemistir.3’® Demokrat Parti’nin ezici bir ¢ogunlukla
iktidara geldigi 14 Mayis 1950 tarihinden sonra faaliyetlerini yavaslatmaya baslayan
Halkevleri, kisa bir siire igerisinde biitiin islevselligini kaybedecek bir noktaya
gelmistir. Bunun da etkisiyle 1950 yilindan itibaren Halkevi dergilerinin yayimn

hayatina tamamen son verilmistir.3%

ST1“Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterliginden Dergi Nesreden Halkevi Reisliklerine Génderilen
6.4.1940 Tarihli Yazr”, Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterliginin Parti Teskilatina Umumi
Tebligati, Ikincikanun 1940’dan 30 Haziran 1940 Tarihine Kadar, C. 16, Zerbamat Basimevi, 1940, s.
121-122.

378 «Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterliginden Halkevi Reisliklerine Génderilen 5.7.1939
Tarihli Yazi”, Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterliginin Parti Teskilatina Umumi Tebligati,
Temmuz 1939°dan 31 Birincikanun 1939 Tarihine Kadar, C. 15, Zerbamat Basimevi, 1940, s. 56.

379 Giiz, a.g.e., s.162; Halkevlerinde yasanan kagit sikintisma dair bkz.: “Cumhuriyet Halk Partisi
Genel Sekreterliginden 29 Halkevi Reisligine Gonderilen 14.2.1942 Tarihli Yaz1”, Cumhuriyet Halk
Partisi Genel Sekreterliginin Parti Teskilatina Umumi Tebligati, 1ikinci Kanun 1942°den 31 ilk
Kanun 1943 Tarihine Kadar, C. 20, Ankara, 1944, s. 133.

380 Orhan Ozacun, CHP Halkevleri Yaymlar1 Bibliyografyas1 1932-1951, Kitap Matbaacilik,
Istanbul, 2001, s. 10.
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Halkevi dergileri, Atatilirk¢li ideolojinin tagradaki tasiyicisi roliinii listlenmis
ve bu ideolojinin kitlesellesmesine doniik bir endoktrinasyon araci olarak temayiiz
etmis olsalar bile, Ozellikle yerel diizeydeki entelektiiel yasamin canlanmasina
mihim katkilar saglamiglardir. Bu dergiler, halka okuma-yazma aligkanlig1
kazandirilmasinda 6nemli islevler yiiklendikleri gibi, yerel baglami konu edinen
edebiyat, halkbilimi, tarih ve cografya igerikli yayinlartyla da ciddi bir birikim
olusturmuslardir.®! Ancak bu dergiler, gerek tek parti iktidarmin ideolojik
yonelimleriyle karakterize olan genel yapilar1 gerekse higbir farkli ses ya da
yaklagimin ortaya c¢ikmasina miisaade etmeyen hegemonik bir dénemin iirlini
olmalar1 nedeniyle, resmi paradigmanin tipik bir miimessili olmanin 6tesine de

gecememislerdir.

4.3. Ulkii Dergisi Uzerine Genel Bir Degerlendirme

4.3.1. Ulkii Dergisi’nin Yaymn Donemleri ve Yayin Politikasi

1932-1950 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin farkli il ve ilgelerinde yayinlanan
onlarca Halkevi dergisi arasinda en onemlisi, gerek tiim dergiler i¢in rehber olma
vasfini tagiyan merkezi konumuyla gerekse donemin entelijansiyasina da hitap eden
dil ve igerigiyle, Ulkii Dergisi olmustur. Ankara Halkevinin resmi yayin organi olan
Ulkii Dergisi’nin ilk sayisi, ayni zamanda Halkevlerinin kurulusunun birinci

yildoniimiine denk diisen 19 Subat 1933 tarihinde yaymlanmistir.

1933-1950 yillar1 arasinda yaklasik on yedi y1l boyunca yaym yapan ve en
uzun Omiirlii Halkevi dergisi olma 6zelligini tastyan Ulkii’niin ii¢ ayr1 serisi, dogal
olarak da ii¢ ayr1 donemi sz konusudur. Ulkii Dergisi’nin bu ¢alismanin da
konusunu olusturan birinci serisi, Subat 1933 - Agustos 1941 tarihleri arasini
kapsamaktadir. Bu donemde yayinlanan dergi sayist 102°dir. Derginin Agustos 1941
tarihli sayisiyla birlikte, tamamlanamayan makaleler igin 32 sayfalik bir ek de
cikarilmistir. Derginin imtiyaz sahibi 1936 yilina kadar Nusret Kemal Kdymen’dir,

ancak bu gorevi 1937 yilindan sonra Fevziye Abdullah Tansel devralmistir.

381 Ozacun, a.g.e., s. 8-9.
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Ulkii’niin umumi nesriyatin1 idare eden Necip Ali Kiiciika, 1937 yilindan sonra bu
gorevi Hasan Ali Yiicel’e birakmustir. Nisan 1939°da Cevdet Kerim Incedayi, soz
konusu gorevi Yiicel’den devralmistir. 1936 yilindan itibaren de “direktér” unvani ile
Mehmet Fuat Kopriilii gérev almaya baslamis ve Ulkii’niin yonetiminde etkin bir

isim olmustur.382

Ulkii’niin yayin ilkelerine iliskin olarak hazirlanan talimatnameye gore, dergi
ayda bir kere ve ayin 25’inde ¢ikarilacak ve her dort sayida bir ticretsiz ek olarak bir
brosiir verilecektir.3® Ayrica Ulkii, 25 kurustan satisa ¢ikarilacaktir. Ancak
aydinlarimn, Ulkii Dergisi ve onun yaratacag fikir hareketiyle kolaylikla ve yakindan
ilgilenebilmeleri i¢in derginin yillik abone iicreti disiik tutulmustur. Buna gore ilk
mektep Ogretmenleri ve Ogrencileri 175 kurusa, digerleri ise 250 kurusa abone

olabilecektir.38*

Ulkii’niin kullandig1 klise, bu derginin biitiin halkevlerinin ortak yaymi olarak
diisiintildiigli yoniindeki genel kabulii giiclendirmektedir. Derginin 29. sayisina kadar
“Ulkii” ibaresinin altinda “Halkevleri Mecmuas1” klisesi kullanilmustir. 29. sayidan
itibaren ise s6z konusu klise “Halkevleri Dergisi” seklinde degistirilmistir.
Halkodalarinin agilmasiyla birlikte, derginin klisesi 1940 yilinda tekrar revize
edilmistir. Nisan 1940 tarihli 86. say1 “Halkevleri ve Halkodalar1 Dergisi” klisesi ile
cikmustir. 3% Dergi, 1933-1934 yillar1 arasinda Hakimiyet-i Milliye Matbaasinda,
1934-1939 tarihleri arasinda Ulus Basimevinde ve ilk serinin son iki yilinda ise
Ankara Ulusal Matbaasinda basilmistir. 3 {lk seri, altt sayihik ciltlerden
olusmaktadir. Ik y1ldan sonra yaymlanan 13. say1, Subat ay1 atlanarak Mart ayinda
cikarilmis ve bdylece yil devirleri, birinci seri boyunca, bu aya denk getirilmistir.

Birinci serinin son sayisi ise Agustos 1941 tarihinde yaymlanmustir.

%82 Firdevs Giimiisoglu, Ulkii Dergisi ve Kemalist Toplum, Toplumsal Déniisiim Yayinlari, Istanbul,
2005, s. 158-159.

383 “Cumhuriyet Halk Firkasi Katibiumumiliginden C. H. F. Vilayet Idare Heyeti Reisliklerine
Gonderilen 9.3.1933 Tarihli Yaz1”, Cumhuriyet Halk Firkas1 Katibiumumiliginin F. Teskilatina
Umumi Tebligati, ikinci Kanun 1933’ten Haziran Nihayetine Kadar, C. 2, Hakimiyeti Milliye
Matbaasi, Ankara, 1933, s. 57.

384 “Cumhuriyet Halk Firkas1 Katibiumumiliginden Génderilen 13.1.1934 Tarihli Yaz1”, Cumhuriyet
Halk Firkas1 Katibiumumiliginin F. Teskilatina Umumi Tebligati, ikincikanun 1934’ten Haziran
1934 Sonuna Kadar, C. 4, Hakimiyeti Milliye Matbaasi, Ankara, 1934, s. 30.

385 Giimiisoglu, a.g.e., s. 158.

36 a.g.e., s. 160.
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Birinci serinin ardindan yalnizca bir aylik bir bosluk olusmus ve akabinde
Ekim ayinda ikinci serinin yayinlar1 baglamistir. Derginin ikinci serisi, Ekim 1941-
Aralik 1946 tarihleri arasin1 kapsamakta ve 126 sayidan olusmaktadir. Bu donemde
derginin 1942 yilina kadarki imtiyaz sahibi Fevziye Abdullah Tansel’dir. Fevziye
Abdullah Tansel’den sonra derginin imtiyaz sahipligini Hasan Resit Tankut yapmaya
baslamistir. Bu siiregte derginin umumi nesriyat miidiirliiglinii sirasiyla Cevdet
Kerim Inceday ile Bedrettin Tuncel, yazi isleri miidiirliigiinii de Ahmet Kutsi Tecer
{istlenmistir. Dergi bu defa on bes giinde bir ¢tkmaya baslamistir.3®" I1k seriden farkli
olarak dergi isminin altinda “Milli Kiiltiir Dergisi” ve “Her ayin 1’1 ve 16’sinda ¢ikar
on bes giinliik dergidir” klisesi yer almistir.® Bu donemde derginin iicreti yine aylik
25 kurus, yillik 250 kurus olarak belirlenmistir. Dergi, Kasim 1941-1942 tarihinde
Zerbamat Matbaasinda ve sonrasinda Ulus Matbaasinda basilmistir. Ikinci serinin

son sayist ise Aralik 1946 tarihinde ¢ikmustir.

Uclincii seriye gegiste, bir dnceki seride oldugu gibi, bosluk yasanmamustir.
Ikinci serinin bitmesinden hemen sonraki ay, dergi iigiincii seri olarak yaym hayatina
devam etmistir. Derginin ti¢lincii ve son serisi, Ocak 1947 - Agustos 1950 tarihleri
arasint kapsamaktadir. Yeni seriyle birlikte, dergi bir kez daha aylik periyoda
gecmistir. Son seri, hem yayinlanan dergi sayist hem de yayinlanma siiresi itibariyla
en kisa zamanli seriyi olusturmustur. Bu seride dergi 44 say1 olarak ve yaklasik ti¢ y1l
siireyle yaymlanmistir. Bu seride derginin imtiyaz sahibi baslangicta Tahsin
Banguoglu iken, 25. sayidan itibaren Muhsin Adil Binal olmustur. Yazi isleri
miidiirliigiinii ise 6nce Mehmet Tugrul, 36. sayidan sonra da Sevket Tezel yapmustir.
Ancak Ulkii’niin son sayisi olan 44. sayida hem imtiyaz sahibinin hem de nesriyat
miidiiriiniin adiin degistigi goriilmektedir. Bu sayida imtiyaz sahibi olarak Halil
Sezai Erkut’un, yazi isleri midiirii olarak da Ahmet Yalgin Orkun’un adi
ge¢mektedir. Derginin hemen altinda yer alan yeni klise ise “Halkevleri ve
Halkodalar1 Dergisi” seklindedir. Derginin en bagindan beri 25 kurus olan fiyati, son

serinin Ocak 1950 tarihli 37. sayisinda 30 kurus olarak degismistir. Son serinin

%7 Zerrin Bayraktar, “Ulkii Dergisi: Halkevleri Merkez Yayin Orgammna Bir Bakis”, Tletisim,
AITI.A. Gazetecilik ve Halkla iliskiler Yiiksek Okulu Yayinlar1, 1981/3, s.113; Giimiisoglu, a.g.e.,
158-160.

38 Giimiisoglu, a.g.e., s. 158.
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basildig1 matbaa ise Ulus Matbaasi’dir. Dergi, Agustos 1950 tarihinde ¢ikardig 44.

say1 ile hem iigiincii seriye son vermis hem de yayin hayatina veda etmistir.3®

Ulkii Dergisi, ilk on y1l boyunca 94-98 sayfa olarak ¢ikmistir. Ancak derginin
sayfa sayisit 1940’11 yillarin sonuna dogru 6nemli Olglide azalmistir. Hatta derginin
son iki sayist 18 ve 16 sayfa olarak yaymlanmistir. Bu sayfa sayilari, ilk sayilarla
karsilastirildiginda, beste dortliik bir azalmanin yasandig1 goriilmektedir.3%° Derginin
ilk serisindeki kapak ve i¢ kisimlarda, Mustafa Kemal ve Ismet Inénii gibi devlet
adamlarmin fotograflar1 ile kdylerden gelen birkag fotograf disinda, gorsel
malzemeye fazla yer verilmemistir. Ancak edebiyat ve sanat konularinin agirlik
kazandigr ikinci ve tglincii seride, kapak ve i¢c sayfalarda renklilik goze
carpmaktadir. Ozellikle Seref Akdik, Turgut Zaim, Arif Kaptan, Elif Naci, Bedri
Rahmi ve Esref Uren gibi geng ressamlarin ¢alismalari, dergi sayfalarinda kendine

yer bulmustur.3%

Ulkii Dergisi, yaym politikas1 geregince herhangi bir kar amaci giitmemis, bu
nedenle de dergiye ticari ilan alinmamistir. Bu husus, derginin daha ilk sayisinda
Recep Peker tarafindan ¢ok net bir sekilde ifade edilmistir: “(...) Mecmua, fikirlerine
ve ruhuna sadakatle bagli oldugu Halkevleri gibi hi¢bir kar ve kazang fikri takip
etmeden vazifesini yapacaktir... Ulkii, ticaret fikirlerine dokunur bir tarafi
olmadigini taassupla gosterecektir. Ulkii’ye ilan konmayacaktir. Ulkii’ye yazanlara
yazi parasi da verilmeyecektir... Fikirlerine kiymet verilen vatandaslarin yazilarini
satin almak, bunlar1 bir siislii kap i¢inde siralayarak miisterilerini bulup satmak ve bu
yoldan yaris1 hizmet, yarisi ticaret olan bir muamele yapmak... Bir mecmua bdyle de
kurulabilir. Fakat Ulkii yalmz hizmet i¢in kuruluyor. O herkesin miisterek mali

olacaktir,”392

Bu satirlar, derginin her tiirli ticari kaygiyr disarida tutan bir yayimn

politikasin1 kabul ettigini gostermektedir. Oyle ki, yalmzca dergiye kazang

389 Bayraktar, a.g.m., s. 113; Giimiisoglu, a.g.e., s. 159-161. Giimiisoglu'nun, Ulkii Dergisi’nin
kiinyesine iliskin olarak verdigi bilgilerde bazi eksiklikler bulunmaktadir. Derginin ikinci sayisinda
yazi isleri miidiirliigii yapan Ahmet Kutsi Tecer’den bahsetmeyen Giimiisoglu, ayrica derginin son
serisinin Temmuz 1950°deki 43. sayisina kadar imtiyaz sahibinin Muhsin Adil Binal oldugunu
belirtmektedir. Oysa derginin bu dénemdeki ilk imtiyaz sahibi Tahsin Banguoglu’dur. Muhsin Adil
Binal 25. sayidan itibaren bu gorevi devralmustir. .

3% Giimiisoglu, a.g.e., s. 159.

%lag.e.,s. 162.

392 Recep (Peker), “Ulkii Nigin Cikiyor”, Ulkii, C. 1, S. 1, Subat 1933, s. 1-2.
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saglayacak ilan ve benzeri hususlar reddedilmemis, ayn1 zamanda yazarlara da telif
0denmeyecegi belirtilmistir. Gergekten de dergide uzunca yillar herhangi bir ticari
ilana yer verilmemis, sadece Halkevlerine ait yayinlar tanitilmistir. Ancak belirtmek
gerekir ki, bu hassasiyet sadece bes yil siirmiistiir. Ulkii Dergisi’nin 1938 yilmin
Mart ayinda yayinlanan 61. sayisindan itibaren Halkevi yayimlarindan bagska ilanlar
da alinmaya baslanmustir. Tiirkiye Is Bankasi, Ziraat Bankasi, Emlak ve Eytam
Bankas1 ve Tiirk Ticaret Bankas1 gibi banka ilanlarinin yani sira, Tiryaki Sigarasi,
Tiirkiye Sise ve Cam Fabrikasi ile Biiyiik Tayyare ve Yilbas1 Piyangolari reklamlari

gbze carpan ilan ve reklamlardan bazilaridir.3%

Ulkii Dergisi’nin yazar kadrosunu da, tipki derginin dénemleri gibi, ii¢ gruba
ayrrarak tasnif etmek miimkiindiir. Bu gruplarin ilkini daha g¢ok Cumbhuriyet
ideolojisini olusturmak i¢in yola ¢ikanlar olusturmaktadir. Bunlar arasinda Nusret
Kemal Kdéymen, Recep Peker, Necip Ali Kiiglika, Resit Galip, M. Fuat Kopriili,
Sevket Aziz Kansu, Celal Sahir, Ismail Hakki Tongug, Behget Kemal Caglar,
Fevziye Abdullah Tansel, Ahmed Adnan Saygun, Omer Liitfi Barkan, Pertev N.
Boratav, Elif Naci, Niyazi Berkes, Muzaffer Serif, Hilmi Ziya Ulken, Ziyaettin Fahri
Findikoglu gibi 6nemli isimler bulunmaktadir. Ikinci gruba giren yazarlar ise,
cogunlukla kdy ogretmenleri, mimar, miihendis, hukukg¢u, doktor, sanatci, halk
bilimcisi gibi farkli alanlar1 temsil eden kisiler ile yazin alaninda taninmig isimlerden
olugmaktadir. Ahmet Hamdi Tanpinar, Yusuf Ziya Ortag, Ceyhun Atuf Kansu,
Mesut Cemil, Malik Aksel, Bedri Rahmi Eyiiboglu, Arif Kaptan, ilhan Basgoz,
Yavuz Abadan, Mehmet Basaran bu isimlerden bazilaridir. Son gruba giren yazarlar
ise halkevleri-halkodalar1 araciligi ile yazanlar, kdy-kasaba aydinlari, halk ozanlar
ve geng sanatgilardan olusmaktadir. Asik Veysel, bu gruba giren isimler arasinda en

tanmmus olanidir.3%*

Ulkii Dergisi’nin tiraji ve iicretsiz olarak verdigi yayinlar hakkinda ise ¢ok
fazla malumat bulunmamaktadir. Ulkii’niin bir yasim doldurdugu Ocak 1934 tarihli
sayisinda, derginin dort bin baskiyla basladigi, sonrasinda ise on ii¢ bin ile on alt1 bin

arasinda basildig1 belirtilmektedir. Daha sonraki sayilarda ise tirajla ilgili bir bilgi

39 Murat Tazegiil, Modernlesme Siirecinde Tiirkiye, Babil Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 159.
3% Giimiisoglu, a.g.e., s. 157-158.
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verilmemistir.>® Bununla birlikte, Ulkii’niin miimkiin oldugunca fazla kisiye
ulagmas1 i¢in CHP biinyesinde yogun bir g¢abanin sarf edildigi goriilmektedir.
Ornegin CHP Genel Sekreterligi, derginin daha fazla kisiye ulasabilmesi amaciyla,
dagitim ve satis hususunda parti teskilatlarindan yardim istemistir.3®® Yine Ulkii’niin
satigin1  artirabilmek icin bizzat CHP Genel Sekreterliginden dergiye abone
olabilecegi diisiintilen kisilere mektup yazilmis ve “Bir ideal ve inkilap organi olarak
Ankara’da ¢ikarmaya basladigimiz (Ulkii ) mecmuasina zat1 alilerinin de istirakini
istiyoruz” denilerek Ulkii aboneligi tesvik edilmistir.3%” Ayrica baska bir yaziyla da,
memurlarin bu dergiye abone yapilmalar1 yoniinde bir talepte bulunulmustur.®® Parti
teskilatlarinda gorev alanlara ise dergiyi yakindan takip etmelerinin zarureti
hatirlatilmis, abone olmalarinin énemine deginilmistir.*® Derginin tirajini artirmak
icin basvurulan biitiin bu yollarin yan1 sira, gazetelere aboneligi tesvik edici reklam
verilmistir.* Yine dénemin gazete ve dergilerinde Ulkii’niin igerigi hakkinda bilgi
veren 6vgii dolu yazilar nesredilmis, halk ve ozellikle de entelektiiellerin dergiyi
okumasi tesvik edilmistir.*®* CHP Genel Sekreterliginin biitiin bu ¢abalarma ragmen,
arzu edilen tirajin yakalandigim sdylemek giictiir. Hatta Ulkii Dergisi baz1 yerlere
yayinlandiktan ancak bir ay sonra ulasabilmistir. Ayrica derginin perakende degil de,
abone usuliiyle satilmak istenmesi de sikayetlere konu olmustur.*%? Fakat yaklasik on

yedi yil boyunca 102, 126 ve 44 sayilik {i¢ seride toplam 272 say1 olarak yayinlanan

395 «“TJlkii Bir Yasini Bitirirken”, Ulkii, C. 2, S. 2, Tkinci Kanun 1934, s. 469; Tazegiil, a.g.e., s. 162.

36 “Cumhuriyet Halk Furkasi Katibiumumiliginden C. H. F. Vilayet Idare Heyeti Reisliklerine
Gonderilen 9.3.1933 Tarihli Yazi”, Cumhuriyet Halk Firkas1 Katibiumumiliginin F. Teskilatina
Umumi Tebligati, ikinci Kanun 1933’ten Haziran Nihayetine Kadar, C. 2, Hakimiyeti Milliye
Matbaasi, Ankara, 1933, s. 57.

397 “Cumhuriyet Halk Firkasi Katibiumumiliginden Gonderilen 2.4.1933 Tarihli Mektup”,
Cumhuriyet Halk Firkasi Katibiumumiliginin F. Teskilatina Umumi Tebligati, ikinci Kanun
1933’ten Haziran Nihayetine Kadar, C. 2, Hakimiyeti Milliye Matbaasi, Ankara, 1933, s. 71.

3% “Cumhuriyet Halk Firkas: Katibiumumiliginden Gonderilen 13.1.1934 Tarihli Yazi”, Cumhuriyet
Halk Firkasi Katibiumumiliginin F. Teskilatina Umumi Tebligati, ikincikanun 1934’ten Haziran
1934 Sonuna Kadar, C. 4, Hakimiyeti Milliye Matbaasi, Ankara, 1934, s. 30.

39 “Cumhurivet Halk Firkasi Katibiumumiliginden C.H.F. Idare Heyeti Riyasetine ve Halkevi
Riyasetine Gonderilen 10.5.1934 Tarihli Yazi”, Cumhuriyet Halk Firkas1 Katibiumumiliginin F.
Teskilatina Umumi Tebligati, Ikincikanun 1934’ten Haziran 1934 Sonuna Kadar, C. 4, Hakimiyeti
Milliye Matbaasi, Ankara, 1934, s. 49.

400 S5z konusu ilanlara dair bkz.: “Ulkii Mecmuasr”, Aksam, 11 Mart 1933, s. 4; “Ulkii: Halkevleri
Mecmuast”, Hakimiyeti Milliye, 28 Mayis 1933, s. 4; “Ulkii: Halkevleri Mecmuasi”, Hakimiyeti
Milliye, 1 Haziran 1933, s. 4.

401 S6z konusu yazilara ornek olarak bkz.: “Ulkii Mecmuas: Cok Biiviik ve Faydali Bir Ise Daha
Sarildr”, Yedigiin, No: 17, s. 19; “Ulkii 'niin Ikinci Cildi”, Hakimiyeti Milliye, 11 Subat 1934, s. 3;
“Yeni Nesriyat: Ulkii”, Aksam, 6 Mart 1934, s. 10; “Ulkii Mecmuasi”, Cumhuriyet, 24 Eyliil 1936, s.
8; “Ulkii”, Cumhuriyet, 29 Agustos 1933, s. 4.

492 «Ulkii Mecmuasinin Perakende Satilmast Isteniyor”, Cumhuriyet, 10 Nisan 1933, s. 6.
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Ulkii Dergisi’nin etki alanmnin tirajiyla sinirli olmadig1 da belirtilmelidir. Atatiirkgii
ideolojinin resmi yayin organi sifatini tagsiyan bu derginin gergek tirajindan bagimsiz

olarak isleyen ¢ok daha biiyiik bir niifuz alanina sahip oldugu kuskusuzdur.

Nitekim daha ilk sayisinin nesrinden itibaren donemin basminda dergiye
yonelik yogun bir ilgi olusmustur. Milliyet gazetesinden Burhan Cahit Bey, 21 Subat
1933 tarihli “Mecmualar” baslikli yazisinda, Ulkii'niin ilk sayisinin usulen
konulmasi gereken yazilarla dolu oldugu i¢in ¢ikis amaci hakkinda kesin bir fikir
veremedigini belirtmis ve derginin daha mahalli ve yerel olmasini dilemistir.*®® Bu
elestiriye bir giin sonra Vakit gazetesinden yamt verilmis, Ulkii’niin ilk sayisinda
cikis amacinin acikca belirtildigi ve derginin de gayet yerli oldugu ifade edilmistir.
Ayrica s6z konusu yazida, Ulkii’niin heniiz bir say1 ¢itkmasina ragmen olgun bir dergi

oldugu belirtilmistir.***

Ulkii'niin iiglincli sayisinin  nesrini  kamuoyuna duyurmak amaciyla
Hakimiyet-i Milliye gazetesinde ¢ikan tanitici yazida ise su ifadelere yer verilmistir:
“Biiylik bir 6zenle ¢ikarilan bu giizel halk¢t mecmuanin her sayisinda diisiinceyi
parlatan, yiireklere giren bir tat, bir sevimlilik kendini gdstermektedir.”*®® Yine bu
gazetede ¢ikan ve derginin ikinci cildini degerlendiren bir baska yazida ise Ulkii
Dergisi’nin dogrudan halka hitap eden ve halki bilgilendirmeyi amaclayan bir dergi
olmaktan ziyade, halki aydinlatip yonetecek kisilere rehberlik yapmak amaciyla
yayinlandigi vurgulanmis, en az ortaokul diizeyinde egitim gormiis okuyuculara

hitap ettigi belirtilmistir.*%®

Kadro Dergisi'nde de Ulkii’yle ilgili bir degerlendirmeye yer verilmistir.
Ulkii’niin ilk yaym yilim tamamlamasmin ardindan kaleme alman bu kisa
degerlendirmede, derginin icerdigi muhtelif yazilarin ilkesel bir ortaklik ekseninde
sekillenmedigi ve bunun da bir uyumsuzluga yol agtig1 ifade edilmistir. Bu agik
elestirinin yan sira, Kadroculara 6zgii segkinci yaklagimi yansitan ortiik bir elestiri
de daha bulunulmustur: “Ulkii, muayyen bir miitefekkir kadrosu olmaktan ziyade,
genis bir fikir laboratuvar1 olmak maksadini takip ediyor ve sahifelerini, firkamizin

ana prensiplerine uygun olmak sarti ile memleketin biitiin okur yazarlarina acik

403 Byrhan Cahit, “Mecmualar”, Milliyet, 21 Subat 1933.

404 «Sohbetler”, Vakit, 22 Subat 1933, s. 3.

405 «UJlkii”, Hakimiyeti Milliye, 25 Nisan 1933, s. 6.

406 U1k ‘niin Ikinci Cildi”, Hakimiyeti Milliye, 11 Subat 1934, s. 3.
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bulunduruyor.”*” Bu ifadeler, Kadrocularm, Ulkii’yii bir fikir dergisi olarak telakki
etmekten ¢ok, CHP’nin ideolojisiyle uyumlu goriis ve diisiincelerin ifade edildigi

vasat bir kiiltiirel platform olarak degerlendirdigini gostermektedir.

4.3.2. Ulkii Dergisi’nin Cikis Amaci ve Ideolojik Nitelikleri

Halkevlerinin en dnemli ve en uzun dmiirlii nesriyati olarak ortaya ¢ikan Ulkii
Dergisi’nin yayin karar1 “Cumhuriyet Halk Firkast Umumi Idare Heyeti” tarafindan
alinmgtir.*® Ulkii’niin yaymlanmasindan birka¢ ay énce, CHP Genel Sekterligi
tarafindan Halkevi baskanliklarina gonderilen 17 Kasim 1932 tarihli bir tamimde,
“Halkevleri Mecmuas1” adinda bir siireli yaymin ¢ikarilacag: belirtilmis, bu yayimnin
bitiin parti teskilatt ve Halkevleri tarafindan benimsenmesinin Onemine
deginilmistir.*®® S6z konusu tamimde, Ankara Halkevi’nin g¢ikaracagi bu yaymin
isminden “Halkevleri Mecmuas1” olarak bahsedilse de, CHP Genel Sekreterligi
Mustafa Kemal’den dergiye yeni bir isim koymasini istemistir. Mustafa Kemal, bu
istek tizerine dergiye ‘gaye’, ‘mefklre’ ve ‘ideal’ sdzciiklerinin karsiligi olarak
“Ulkii” ismini vermistir.*!® Ayrica derginin ilk sayisinda yayinlanmak iizere hediye
ettigi fotografina da “Ulkii’den 6z iilkiimiizii yayma yolunda, kutlu verimler

beklerim” notunu diismiistiir.*!!

17 Kasim 1932 tarihli tamimde, ¢ikarilacak yaymin “Tiirkiye’nin en kiymetli,
en ilmi ve en halk¢t mecmuasi” olacagi belirtildikten sonra, ¢ikis amact su sekilde

ifade edilmistir: “Biiyiik inkilabimizin yiiksek prensiplerini ve ideallerini en kuvvetli

W07 “Mecmualarimiz”, Kadro, S. 26, Subat 1934, s. 47.

48 “Cymhuriyet Halk Firkas: Katibiumumiliginden C.H.F Vilayet Idare Heyeti Reisligine Gonderilen
9.3.1933 Tarihli Yazi”, Cumhuriyet Halk Firkas1 Katibiumumiliginin F. Teskilatina Umumi
Tebligati, Ikinci Kanun 1933’ten Haziran Nihayetine Kadar, C. 2, Hakimiyeti Milliye Matbaasi,
Ankara, 1933, s. 57.

49 “Cumhuriyet Halk Firkasi Katibiumumiliginden C.H.F Idare Heyeti Reisligine ve Halkevi
Reisliklerine Gonderilen 17.11.1932 Tarihli Yazi”, Cumhuriyet Halk Firkas1 Katibiumumiliginin
F. Teskilatina Umumi Tebligati, Mayis 1931’den Birincikanun 1932 Nihayetine Kadar, C. 1,
Hakimiyeti Milliye Matbaasi, 1933, s. 104.

40 Derginin isminin bizzat Mustafa Kemal tarafindan “Ulkii” olarak konuldugu haberinin
duyulmasindan sonra, ilkii teriminin hangi sozciliklere karsilik gelebilecegi, ilk defa nerede
kullanildig1 ve etimolojisi iizerine Hakimiyeti Milliye gazetesinde c¢esitli yazilar yaymlanmistir. S6z
konusu yazilar igin bkz.: “Ulkii Sozii Hakkinda”, Hakimiyeti Milliye, 18 ikincitesrin 1932, s. 3;
“Ulkii’'niin Yastyan Manasr”, Hakimiyeti Milliye, 28 Ikincitesrin 1932, s. 3; “Ulkii Sozii Igin”,
Hakimiyeti Milliye, 18 Birincikanun 1932, s. 3.

M “Gazi Hz.'nin Koyduklar: Bir Ad”, Vakit, 25 Kanunusani 1933, s. 2; “Ulkii”, Aksam, 22 Subat
1933, s. 3; Ulkii, C.1, S.1, Subat 1933, i¢ kapak.
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bir ilim saldhiyetiyle ifade etmek ve milli kiiltiir sahasindaki biitiin faaliyetleri
memleketin en secilmis kalemleri vasitasiyla nesretmek ve medeni diinyadaki ilm1
hareketleri takip ile Tiirk genglerinin ve miinevverlerinin medeni seviyelerinin, milli
kiiltiir hudutlart i¢inde inkisafina hizmet eylemek ve memleketteki kiiltiir

hareketlerinden biitiin vatandaslari haberdar etmek...”*'?

Cikarilacak dergi ile onun amaclar1 hakkinda Halkevi bagkanlarini 6nceden
bilgilendiren bu tamimden yaklasik {ic ay sonra Ulkii Dergisi yaym hayatina
baglamistir. Derginin ilk sayisinda, mezkir tamimde dile getirilen amacglar daha
somut ve daha siirsel ifadelerle bir kez daha yenilenerek tiim kamuoyuna
duyurulmustur. CHP’nin Ulkii Dergisi’nden sorumlu yéneticisi ve aym zamanda
Genel Sekreteri olan Recep Peker tarafindan yapilan bu duyuruda, Oncelikle
insanlarin  6zdes duygu ve disilinceler etrafinda kenetlenmesi gerektigi

vurgulanmustir:

“Ileri gidisin hiz1, yolcularin ne igin ve nereye gittiklerini bilmelerine
baghidir. Bir ileri gidiste, kazanilacak mesafe ne kadar uzun, yenilecek zorluklar ne
kadar cetin olursa bu bilgi sart1 o kadar biiylik ehemmiyet alir. Yalniz bilenler, ayr1
ayr1 bilenler de, bliyiik giicliikleri basaramazlar. Ayni seyleri aynm suretle bilmek,
miisterek mefhumlar1 anlamada birlesmis olmak lazimdir. insanlar1 bilgi birligi,
diisiiniis birligi toplar. Bir bilen ve bir diisiinenler birbirini severler, birbirine
inanirlar. Birbirlerine dayanirlar. En biiyiik kuvvet; bilen, seven, inanan ve birbirine

dayanan topluluktan dogar.” 41

Ulkii’niin yiiklendigi misyonun adeta zorunlu bir énciilii olarak dile getirilen
bu hususlar, yalnizca derginin ne tlirden bir yayin igerigine sahip oldugu ya da
olacaginin anlasilmasi agisindan degil, ayn1 zamanda tek parti iktidarinin birey ve
toplum gercekligini nasil kavramsallastirdiginin izah1 bakimindan da énemlidir. CHP
Genel Sekreterinin kaleminden ¢ikan bu satirlarda, bireyin tekil ve bagimsiz bir 6zne
olarak var olma hakki yadsinmakta; bunun yerine bilgi ve diisiiniis birligini esas alan

toplumsal bir 6zdeslige vurgu yapilmaktadir. Boylece birey, iginde bulundugu ve ait

M2 “Cymhuriyet Halk Firkast Katibiumumiliginden C.H.F Idare Heyeti Reisligine ve Halkevi
Reisliklerine Génderilen 17.11.1932 Tarihli Yazi”, Camhuriyet Halk Firkas1 Katibiumumiliginin
F. Teskilatina Umumi Tebligati, Mayis 1931°den Birincikanun 1932 Nihayetine Kadar, C. 1,
Hakimiyeti Milliye Matbaasi, 1933, s. 104.

413 (peker), “Ulkii Nigin Cikiyor”, Ulkii, C.1, S. 1, Subat 1933, s. 1.
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oldugu toplumun otonom bir parcast olmaktan ¢ikarilmakta; toplum da, her tiirli
farkliliktan arindirilmis kolektif bir 6zne olarak tanimlanmaktadir. Tiirk devriminin
ihtiva ettigi ilke ve idealler ekseninde hareket edecegini belirten ve bizatihi partinin
yaymn orgam olarak giin yiiziine ¢ikan Ulkii Dergisi’nin bu yaklasimini, “sinifsiz,
imtiyazsiz topluluk™ diislincesini esas alan halkeilik ilkesinin dogal bir sonucu olarak

degerlendirmek miimkiindiir.

Kaldr ki, tiim farkliliklardan arindirilmis kolektif bir 6znenin olusumu, az
once de belirtildigi gibi, Ulkii’niin yiiklendigi misyonun adeta zorunlu bir énciiliidiir.
Zira bu derginin temel amaci, Tiirk devriminin ilke ve ideallerini somutlastiracak
homojen bir yagam alani iiretmektir. Bunun yolu ise, her tiirlii bireysel ve toplumsal
farkliligin giderildigi bir kamusal alan insa etmekten ge¢mektedir. Nitekim CHP
Genel Sekreterince kaleme alinan ve Ulkii’niin nigin ¢iktigin1 izah eden yazida da,

millilik vurgusu altinda bu hususa dikkat ¢ekilmektedir:

“Ulkii, karanlik devirleri arkada birakarak serefli ve aydinlik bir istikbale
giden yeni neslin heyecanini beslemek, cemiyetin kanindaki inkilap unsurlarim
1sitmak, ileri adimlart siklastirmak igin... Ulkii, bu biiyiik yola katilanlar arasinda
kafa birligi, goniil birligi ve hareket birligi yapmak igin... Ulkii, milli dile, milli
tarihe, milli sanatlara ve kiiltiire hizmet icin... Ulkii, biitin bu gayelere hizmet
yolunda ¢alisan Halkevlerinin ruhundaki harareti yaz1 vasitalariyla yaymak igin

cikiyor.”14

Peker’in yazisinin bu kismi, bir onceki alintiyla birlikte diisiiniildiigiinde,
millilik vurgusuyla kast edilenin ne oldugu daha iyi anlasilacaktir. Toplum, yukarida
izah edildigi sekliyle, 6zdes duygu ve diisiinceler etrafinda kenetlenmesi gereken
homojen bir biitlinliik olarak tanimlaninca, dilden tarihe sanattan kiiltiire kadar biitiin
alanlar1 millilestirmek yoniindeki vurgu da dogal bir sonu¢ olarak ortaya
¢ikmaktadir. Dolayisiyla buradaki millilik vurgusunun, sadece milliyetgilik ilkesinin
karakterize ettigi bir igerige degil, ayni zamanda tiim bireysel ve toplumsal
farkliliklarin giderildigi mutlak bir 6zdeslik alanina ya da baska bir deyisle, diislince-
duygu ve eylem birlikteligi icerisinde olan kolektif bir 6zneye de atifta bulundugu

aciktir.

414 (peker), “Ulkii Nigin Cikiyor”, Ulkii, C. 1, S. 1, Subat 1933, s. 1.
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Nitekim Peker’in miimkiin olan her vesileyle bu hususun altini ¢izmeye
calistign goriilmektedir. Ulkii Dergisi’nin ilk sayisinda yaymlanan “Konusunuz
Konusturunuz” baglikli yazis1 bunun en ironik 6rneklerinden birini olusturmaktadir.
Bu yazisinda konugsma eyleminin 6nemine deginen ve bunun toplumsallagmanin en
kolay araci oldugunu belirten Peker, ‘birlik-6zdeslik’ vurgusunu bir adim daha Gteye
tastyarak “fikir birligi, his birligi ve hatta zevk birligi”ni**® toplumun temeli olarak
tanimlamaktadir. Zevklerin farklilagsmasini bile toplumsal biitiinliigli bozacak bir
uyumsuzluk ve belki de aykirilik olarak degerlendiren Peker, boylece insana verili en
ylice yetenek tecellilerinden biri olan konusma kabiliyetini de salt ideolojik bir araca
indirgemekte ve vatandaslarin nerede ve hangi sartlar altinda olursa olsun toplumun

ve devrimin hakkini savunmak i¢in konusmalar1 gerektigine isaret etmektedir.*'®

Peker’in ve dolayistyla Ulkii Dergisi’nin, burada da aym kaygiyla hareket
ettigi goriilmektedir. Diislince, duygu, eylem ve hatta zevk birlikteliginden olusan
kolektif biitlinliigiin olugsmasina ve/veya savunmasina hizmet ettigi siirece tesvik
edilen konusma edimi, bu biitiinliige halel getirecek bir igerigin ifadesine doniistiigii
zaman reddedilmektedir. Yani Peker, konusma eylemini tesvik ederken, ayni
zamanda onu yasaklamaktadir. Zira Tirk devriminin ihtiva ettigi ilke ve ideallerin
insasini-savunusunu iistlenen Ulkii Dergisi’nin sahsinda somutlasan konusma eylemi
tesvik edilir ve oviiliirken; bunun disindaki tiim sesler yasaklanmakta ve tahkir

edilmektedir.

Hatta bu husus, Ulkii Dergisi’nin yayin hayatina baslamasinin da ana
gerekgelerinden birisidir. Ciinkii Ulkii Dergisi, diger gerekcelerin yani sira,
kendisinden yaklasik bir y1l 6nce yayin hayatina baslayan ve tipki kendisi gibi Tiirk
devriminin ideolojisini olusturma misyonuna talip olan Kadro Dergisi’ne yonelik bir
tepki olarak da ortaya ¢ikmistir. Bir onceki boliimde ayrintili bir sekilde anlatildig:
lizere, Kadro Dergisi, Recep Peker’in muhalefetine ragmen, Mustafa Kemal ve Ismet
[ndnii’niin onay ile 1932 tarihinde yaymn hayatina baslamistir. Yakup Kadri, Zoraki
Diplomat isimli eserinde, Tiirk devriminin ideolojisini iiretmek gibi iddiali bir ise
soyunan Kadro Hareketi’nin Recep Peker tarafindan hicbir zaman

hazmedilemedigini belirtmekte ve “uzun yillar dolgun tahsisatla yayimlanan, hig

415 Recep (Peker), “Konusunuz Konusturunuz”, Ulkii, C. 1, S. 1, Subat 1933, s. 20.
416 (Peker), “Konusunuz Konusturunuz”, s. 21.
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kimsenin okumadigi ve belki de gormedigi”*'’ Ulkii Dergisi’nin Kadro’ya bir

alternatif olarak ¢ikarildigini ima etmektedir.

Ulkii Dergisi'ne yonelik bu o6fkeli ve sitemkdr yaklasimdan da
anlasilabilecegi tizere, her iki dergi arasinda adeta Tiirk devriminin ideolojisini
iiretmeye doniik bir rekabet yasanmistir. iki dergi de, donemin bireysel nitelikli
cabalarindan ayr1 olarak, Atatiirk¢iiliigiin kuramsal insasin1 daha sistematik bir
sekilde ve genis bir kadro eliyle yapmaya calismistir. Kadro Dergisi’nin sosyo-
ekonomik bir yorumla ele aldig1 bu insa siirecini, Ulkii Dergisi sosyo-kiiltiirel bir
temelde gelistirmeye c¢alismistir. Ancak CHP Genel Sekreteri Recep Peker,
yayinlandigi ilk sayidan itibaren Kadro Dergisi’ne karsi miicadele bayragi agmustir.
Oyle ki, Mustafa Kemal ve Ismet Indnii’niin Kadro’ya yonelik acik desteklerine
ragmen; Recep Peker, Halkevleri ile partinin il ve il¢e teskilatlarina zaman zaman
gonderdigi tavsiye nitelikli gazete ve dergi aboneligi listelerine higbir zaman
Kadro'nun adin1 yazmanmustir.*® Bu durum, Recep Peker’in ve onun kontrolii
altindaki Ulkii Dergisi’nin az 6nce bahsedilen anlayis tarzindan kaynaklanmaktadir.
Tiirk devrimi ve bu devrimin ideolojisini olusturan Atatiirkc¢iililk hakkinda konusma
ehliyetini haiz tek aktor olarak kendisini goren s6z konusu anlayis, geriye kalanlar
i¢cin yalmizca iki ¢ikar yol sunmaktadir: Susmak ya da Ulkii Dergisi’nde somutlasan
diinya gorilisii i¢in ve bu goriisiin i¢inde(n) konusmak. Kadro Dergisi’nin yayin
hayatina son vermesinin ve kalici bir suskunlugun i¢ine girmesinin temel nedeni de,

higbir farkl sese ya da rakip ideolojiye tahammiil edemeyen bu anlayistir.

Ulkii Dergisi’nin yaymnlanmasindan kisa bir siire sonra yazarlara yonelik
olarak hazirlanan bilgi notunda da ayni anlayisin izlerini gérmek miimkiindiir. Recep
Peker’in imzasini tasiyan bu notta, Cumhuriyet Halk Partisi ilkelerine uymayan
yazilarin kabul edilmeyecegi belirtilmis ve yazarlardan ... Ulkii’niin genis mevzulari
icinde vatan c¢ocuklarmin duygularini besleyip kuvvetlendirecek™ nitelikte yazilar

istenmistir.4*°

“1" Karaosmanoglu, Zoraki Diplomat, s. 36. . ' )
“1® Hakki Uyar, “Resmi Ideoloji ya da Alternatif Resmi Ideoloji Olusturmaya Yonelik Iki Dergi: Ulkii
ve Kadro Mecmualarimin Karsilastirmali Icerik Analizi”, Toplum ve Bilim, S. 74, Giiz 1997, s. 182-
184.

A9 “Cymhuriyet Halk Firkasi Katibiumumiliginden Yazi Yazacak Olanlara Génderilen 9.3.1933
Tarihli Yazi”, Cumhuriyet Halk Firkas1 Katibiumumiliginin F. Teskilatina Umumi Tebligati,
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S6z konusu istek, yazarlara, sadece resmi ideoloji adina ve bu ideolojinin
belirledigi diisiinsel sinirlar iginde konusma-yazma ehliyeti tanindiginin agik bir
gostergesidir. Giimiisoglu, bu hususu teyit edercesine, Ulkii Dergisi’nde halkin
egitimine merkezi bir onem verildigini ve bunun da entelektiiellere yiiklenen temel
sorumluluk alanini belirledigini ifade etmektedir. Buna gore, entelektiieller, 6ncelikle
devrimin ideallerine sahip ¢ikmakla ve akabinde de s6z konusu idealleri halka
ulastirmak ve benimsetmekle mesul tutulmuslardir.*?® Ulkii Dergisi’nin bir yilmi
doldurmasi sebebiyle kaleme alman “Ulkii Bir Yagin1 Bitirirken” baslhikli yazida, bu
husus ¢ok daha acik bir sekilde ifade edilmektedir:

“Ulkii bu sayisiyla bir yasin1 dolduruyor. Ulkii bundan bir yil evvel biiyiik bir
ilkii ile yola ¢ikmuisti: Memleketin aydinlik kafalari arasinda bir ruh ve fikir bagi
olmak, biitlin Tiirk miinevverlerinin duyduklarini, bildiklerini ve diisiindiiklerini
biitiin Tiirk miinevverlerine sdyleyebilecekleri bir kiirsii olmak ve netice itibariyle,
memlekette kafalarin tehlikeli saganaklar altinda bocalamasimnin 6niline gececek ve
Tiirk inkilabinin yollarini ve hedeflerini kendi hususiyetleri i¢inde ‘katiksiz’ aramak

ve gérmek kuvvetini ve inanin1 verecek bir fikri teskilatlanmanin 6nciisii olmak.”*?!

Burada derginin ¢ikis amaci ile bu amacin gerceklestirilmesi baglaminda
Tiirk entelektiiellerine yiiklenen sorumlulugun i¢ ige gectigi goriilmektedir. Buna
gore, Ulkii Dergisi, Tiirk devriminin ve bu devrime 6zgii diinya goriisiiniin tiim
vecheleriyle ifadesini buldugu, daha dogrusu bulacagi ideal zemini sunmaktadir.
Tiirk entelektiielleri de bu zemin lizerinde ve bu zemin araciligiyla hem birbirlerini
tanima ve birbirlerinden haberdar olma imkanmma kavusmakta hem de devrim
ilkelerinin somutlagsmasina onciiliik etmektedirler. Bu yazidaki “Oncii” vurgusunun
Kadro Dergisi’ne yonelik bir gondermeye isaret ettigini anlamak gii¢ degildir. S6z
konusu vurgu araciligiyla, ortiik bir sekilde de olsa, Kadrocularin kendilerine atfettigi
Tiirk devriminin 6ncii ideolojisini gelistirme misyonunun, gercekte Recep Peker’in

yonetimi altindaki Ulkii Dergisi’ne ait oldugu tezi bir kez daha hatirlatilmaktadur.

Ancak belirtmek gerekir ki, Ulkii Dergisi’nin kendi inhisarmna aldigi bu

misyon, on yedi y1l boyunca devam eden ve ii¢ ayr1 donemle karakterize olan yayin

Ikinci Kanun 1933’ten Haziran Nihayetine Kadar, C. 2, Hikimiyeti Milliye Matbaasi, Ankara, 1933,
s. 59-60.

420 Giimiisoglu, a.g.e., s. 154.

421 «UJ1kii Bir Yasim Bitirirken”, Ulkii, C. 2, S. 12, ikinci Kanun 1934, s. 469.
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hayatinin tamamina tesmil edilebilecek bir siireklilige de doniisememistir. Derginin
ilk donemindeki temel misyonunu olusturan resmi ideolojinin insasi ve
toplumsallastirilmasi ¢abasi, ikinci donemle birlikte arka planda kalmaya baslamistir.
Kiiltiir ve sanat konularinin 6ne ¢iktig1 bu dénemde, resmi ideolojiye ve Ulkii’niin
oncli roliine cok fazla deginilmemistir. Cok partili hayata gecisin yapildig1 ve
Halkevlerinin kapatilmasinin giindemde oldugu {igiincii donemde ise, demokrasi

tartigmalarina ve Halkevlerini yasatmaya ydnelik yazilara genisce yer verilmistir.?2

Tabii tematik diizeydeki bu donemsel farkliliklara ragmen, derginin Tiirk
milliyetciligini esas alan temel yoneliminde herhangi bir degisiklik olmamustir.
Milliyet¢ilik ilkesi, derginin tiim doénemlerindeki en belirgin karakterini, dahasi
varlik nedenini olusturmustur. Kendisini Tirk devriminin ilke ve ideallerini
olusturma, gelistirme ve savunmaya adamis olan ve donemin tek parti iktidarinin
resmi yayin organi olma vasfini tasiyan bir derginin bu kapsamin disinda hareket
etmesi zaten miimkiin degildir. Bu nedenle, dergide Tiirk tarihi ve edebiyati, Giines
Dil Teorisi, Orta Asya tarihi, eski Tiirk kavimleri, Tiirklerin antropolojik nitelikleri
gibi hususlari konu edinen yazilara siklikla yer verilmistir. Ancak burada dikkat
ceken husus, Ulkii Dergisi’nde yakin gegmisle ve ozellikle Cumhuriyetin kurulus
stireciyle ilgili yazilara yer verilmemis olmasidir. Bu durumu, Biilent Varlik’in
ifadesiyle “yakin ge¢mis ile siyasal hesaplasmanin tamamlandiginin bir gostergesi”

olarak degerlendirmek miimkiindiir.*?®

Gergekten de, Ulkii Dergisi, gecmisten devralinan siyasal, hukuksal ve idari
yapilarin radikal bir sekilde ve yukaridan asagiya dogru doniistiiriildiigii, her tiirlii
muhalefetin sindirildigi ve tek parti iktidarinin mutlak hegemonyasinin saglandig bir
donemde yaymn hayatina baslanmstir.*** Yeni rejimin kendisini siyaseten giivence
altina aldig1 ve artik beka sorunu yasamadigi bu donemin temel ihtiyaci, gegmisten
tevarilis edilen yasam tarzinin toplumsal ve kiiltiirel diizeydeki yansimalarini tasfiye

etmek ve bunun yerine Atatiirk¢ii ideolojiye uygun yeni bir diinya goriisii insa

422 Giimiisoglu, a.g.e., s. 158-159.

423 Varlik, a.g.m., s. 270-271.

424 Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreteri Recep Peker, 1934-1935 egitim-6gretim yilinda Ankara
Hukuk Fakiiltesi’nde ve Istanbul Universitesi’nde verdigi inkilap derslerinde, yeni rejimin yukaridan
asagilya dogru doniistiiriici vasfin1 su sekilde ifade etmektedir: “Tiirk inkilabi halktan gelerek
otoritelere karst yapilmistir. Fakat inkilap iktidar mevkiini alinca otoriteden halka dogru devam
etmistir.” Bkz., Recep Peker, “Inkilap Dersleri”, 4. Baski, Iletisim Yayinlari, istanbul, 1984, s. 20.
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etmektir. Iste Ulkii Dergisi, tam da bu anda devreye girmekte ve “karanlik devirleri
arkada birakarak serefli ve aydinlik bir istikbale giden yeni neslin heyecanin
beslemek, cemiyetin kanindaki inkilap unsurlarimi 1sitmak, ileri adimlar

siklastirmak™? i¢in yola koyulmaktadir.

Bu yol, en genel ifadesiyle °‘Atatiirk¢li milliyetgilik® olarak da
nitelendirilebilecek olan ve CHP’nin Alt1 Ok’unda karsiligini bulan resmi ideolojinin
yoludur. Tabii burada herhangi bir kavramsal kargasaya mahal vermemek ve
indirgemeci bir yaklasimla hareket edildigi su¢clamasina maruz kalmamak adina, bazi
hususlarin agiklanmasi gerekmektedir. Resmi ideoloji, Atatiirk¢li ideoloji ya da
Atatlirk¢li milliyetgilik seklindeki tanimlamalarin tamami aymi igerige atifta
bulunmak i¢in kullanilmaktadir. Bunun bir nedeni, donemin siyasal jargonunda da
s6z konusu tanimlamalarin hepsinin i¢ ice gegecek sekilde kullanilmis olmasidir.
Ikinci ve daha miihim nedeni ise, resmi ideolojinin tamamlayic1 bir parg¢astymis gibi
goriinmesine ve yalnizca Alti Ok’tan birini olusturmasina ragmen; milliyet¢ilik
ilkesinin tiim 6nermelere referans teskil edecek denli 6nemli ve basat bir parametre
ve hatta paradigmanin bizatihi kendisi olarak temayiiz etmesidir. Oyle ki, Alt1 Ok’u
olusturan diger unsurlarin hicbiri tek basina resmi paradigmay: ya da diger ifadesiyle
Atatiirk¢li ideolojiyi izah etme sansina sahip degilken; milliyetcilik, diger tiim
ilkeleri de icerecek ve paradigmanin biitliniinii karakterize edecek bir genisligi ve
Oonemi haizdir. Tam da bu nedenle, Atatiirk¢iiliik olarak ifade edilen diisiince
sistematiginin temelinin ve hatta ideolojisinin milliyet¢ilik oldugunu sdylemek

mumkundiir.

Nitekim CHP’nin resmi yayin organi olan Ulkii Dergisi’nde de milliyetgiligin
bu ayirt edici vasfina 6zellikle dikkat ¢ekilmekte ve onun Tiirk devriminin en 6nemli
ilkesi oldugu vurgulanmaktadir.*?® Ulkii Dergisi’nin siyasetten kiiltiire, tarihten dile
ve hatta ekonomiye kadar tiim alanlardaki temel perspektifini olusturan milliyetgilik
anlayisi, dogal olarak CHP’nin bu ydndeki tanim ve uygulamalarina bagli olarak

sekillenmistir.

425 (peker), “Ulkii Nigin Cikiyor”, Ulkii, C. 1, S. 1, Subat 1933,s. 1. '
426 Mehmet Saffet (Arin), “Milliyetciligin Felsefi Esaslar”, Ulkii, C. 1, S. 12, Ikincikanun 1934, s.
408.
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Ulkii’niin ilk dénemindeki 6nemli yazarlardan biri olan Aydoslu Sait
tarafindan kaleme alinan “Millet ve Milliyet” baslikli makalede, bu husus oldukca
yetkin bir sekilde 6zetlenmektedir. Aydoslu, halifecilik ve timmetgilik anlayisinin
hakim oldugu Osmanli ge¢misinin Tirkliik suurunun gelismesine engel oldugunu

3

belirttikten sonra “varligimizin kaynagi ve istikbalimizin biricik giiven¢ dayanagi
olan” milliyet¢ilik bahsi iizerinde durmaktadir. Milliyet kavramini, CHP’nin 1931
tarihli programina atifla; dil, kiiltir ve tlki birlikteligiyle birbirine bagl olan
vatandaglarin teskil ettigi siyasal ve toplumsal bir iinite olarak tanimlayan Aydoslu,
bunun c¢agdas diislincenin ulastig1 en ileri nokta oldugunu belirtmektedir. Bu, ayni
zamanda Tiirk devrimine 6zgii millet telakkisinin de ayirt edici vasfidir. Zira is
birligi, ¢ikar birligi ve medeniyet birligine dayali olarak viicut bulmus ve fakat ortak
bir milli kiiltiir tiretememis olan Avrupa tarzi toplumsal yapilar millet olmak i¢in
gerekli on kosullar1 karsilamaktan uzaktirlar. Bu kosullar, ancak hakiki, yani etnik
bir milliyet temelinde iiretilmis olan dil, kiiltiir ve {lkii birlikteligiyle
gerceklestirilebilir. Aydoslu’ya gore, Tiirk devrimi, iste bu temel iizerine insa edilmis
olan ve “Tiirk ictimai heyetinin hususi seciyelerini ve basli basina miistakil
hiiviyetini mahfuz” tutmay: siar edinen bir milliyetciligi esas almakta ve yeni

nesilleri de bu dogrultuda yetistirmeyi gaye edinmektedir.*?’

Aydoslu’nun 1931 tarihli CHP programina referans vererek dile getirdigi bu
millet ve milliyet¢ilik tanimi, Recep Peker’in goriislerine atifla dnceki sayfalarda
izah edilen ‘disiince-duygu-eylem ve zevk birlikteliginden olusan kolektif 6zne’
tanimiyla birebir Ortiigmektedir. Bu oOrtiismenin temel nedeni, Kadro Dergisi’nin
islendigi bolimde de alt1 ¢izildigi {lizere, milliyet¢ilik ve halk¢ilik ilkelerinin i¢ ice
gececek sekilde yorumlanmis olmasidir. Her tiirlii bireysel ve toplumsal farkliliktan
arindirilmis homojen ve kolektif bir 6znenin, yani Tirk etnik kimligine dayali
biitlinciil bir milli iinitenin insasi, Tiirk devrimine 6zgii milliyetgilik anlayisini
yansittigr kadar, halkgilik ilkesinin de temel hedefini olusturmaktadir. Ulkii
Dergisi’nde kaleme aldig1 kdyciiliik konulu yazilarla taninan Nusret Kemal Kdymen,
halkgilik ilkesinin hedeflerini su sekilde 6zetlemektedir: “Millet icinde en umumi ve
genis miisterek vasiflar itibariyle en biiyiik kiimeyi teskil eden tabakay1 ‘halk’ olarak,

yani cemiyet Ol¢iisli ve temeli olarak ele almak ve bu tabakay:r manen ve maddeten

427 Aydoslu Sait, “Millet ve Milliyet”, Ulkii, C. 2, S. 10, ikinci Tesrin 1933, s. 281-284.
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yukselterek ve adetge arttirarak memlekette tam manasiyla hakim kilmak ve bu
tabakanin altinda ve istiinde bulunan ziimreleri tasfiye isine baslayarak bir halk

milleti kurmak iilkiisiine dogru yiiriimek.?

Tiirk devriminin halk¢1 niteliginin sinifsal farklilagmalar tasfiye edecegini ve
halk-devlet birlikteligini saglayacagini ifade eden Kdymen’in bu gorisleri, tim
yasam alanlariin Tiirk etnik kimligi temelinde millilestirilmesini 6ngdren Atatiirk¢ii
milliyetcilige has bir idealin, yani homojen ve kolektif bir 6znenin ingasi fikrinin

farkli sozlerle izah edilmesinden ibarettir.

Ulkii yazarlarinin milliyetgilik ve halkeilik ilkeleri baglaminda dile getirdigi
bu gorisler, ilk etapta Kadrocularin Tirk devriminin sahsinda somutlastirmak
istedigi smifsiz toplum idealiyle es anlamli gibi goriinmektedir. Nitekim her iki
dergide de, Tiirk etnik kimligine dayali homojen bir millet tasavvuru 6ne ¢ikmakta

ve sinifsiz bir toplumsal yapinin olusturulmasi hedeflenmektedir.

Ancak tanim ve hedefteki bu benzerlikler, kullanilan yontemler ve 6nerilen
ekonomik modeller bakimindan neredeyse biitiiniiyle farklilagmaktadir. Kadrocularin
diyalektik tarihsel materyalist yontemine karsihk, Ulkii Dergisi yazarlarmmn
cogunlukla tek parti iktidarinin yonelimleriyle kosut bir sekilde davrandigi ve siyasal
pragmatizme dayali bir bakis agisiyla hareket ettigi sOylenebilir. Yontemsel
diizeydeki bu farklilik, her iki derginin savundugu devlet¢ilik anlayisinin
farklilasmasin1 da beraberinde getirmektedir. Bir sonraki boliimde daha detayli bir
sekilde incelenecegi lizere, Kadrocular, tim sinifsal kategorilerinden arindirilmis
siyasal ve toplumsal bir {initenin olusturulmasin1 éngdren biitlinciil bir devletgilik
siyasasii savunurken; Ulkii yazarlari, devletciligi daha ¢ok ekonomik kalkinmay1
hizlica saglayacak bir ara¢ olarak gérme egilimindedirler.*Ancak her iki dergi
arasindaki bu farklilik yalnizca basit bir rekabet konusu ya da diisiinsel ayrisma
olarak da degerlendirilmemelidir. Zira devletgilik konusunda yasanan bu farklilasma
hem Ulkii Dergisi’nin yaymn hayatina baglamasinin hem de Kadro Dergisi’nin

kapatilmasinin ana gerekgesini olusturmustur.

428 Nusret Kemal (Koymen), “Inkilap Ideolojisinde Halk¢ilik”, Ulki, C. 3, S. 1, Mart, 1934, s.41.
42% Camvar ve Heper, a.g.m., s. 11,
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4.4. Atatiirk¢ii Milliyetcilize Dair Ekonomik Bir Arayis Olarak Ulkii
Dergisi

Ulkii Dergisi, tek parti iktidarinin siyasal, toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik
alanlardaki temel politikalarina kaynaklik teskil edecek diisiinsel altyapiy1
hazirlamak ve mevcut uygulamalarin  Tirk entelektiielleri tarafindan
sahiplenilmesini, savunulmasini ve gelistirilmesini temin etmek amaciyla yayin
hayatina baslamistir. Bu baslangic, yeni rejimin ekonomi politik izleginin yeniden
belirlendigi ve buna dair yogun tartismalarin yagsandigi bir doneme denk diigmiistiir.
Ulkii Dergisi, devletgilik ilkesinin ana odagini olusturdugu bu tartismalarda, tek parti
iktidarinin goriiglerini yansitan entelektiiel bir platform vazifesi gérmiis; derginin
ozellikle ilk doneminde devletciligi muhtelif yonleriyle degerlendiren ¢ok sayida
makale yaymlanmistir. Bu makalelerde serdedilen goriislerin detaylarini incelemeden
once, devlet¢i ekonomi politikasinin kabul edilmesine kadar giden siireci kisaca

hatirlatmak yerinde olacaktir.

Bilindigi {iizere, Cumhuriyetin ilk yillarinda, devlet isletmeciligi ve
miidahalesini minimum diizeyde tutan ve piyasa sartlarinda sanayilesme anlayisini
benimseyen liberal bir ekonomi politikasi takip edilmistir. Ancak bu politika ile
beklenilen diizeyde bir atilim gergeklestirilememistir. Bunun bir nedeni, iilkedeki
altyapr eksikligi ile sermaye-girisimci ve teknik eleman noktasinda yasanan
yetersizliktir. ikinci nedeni ise, diinya genelinde yasanan ve Tiirkiye ekonomisini de
bliyiik sorunlarla kars1 karsiya getiren 1929 Biiyiik Buhranidir. Tiirkiye, bu i¢ ve dis
etmenlerin de etkisiyle, 1923 ile 1929 yillar1 arasinda uyguladig: liberal ekonomi
politikasindan vazge¢mis; 1930’lu yillardan baslayarak ve fakat 1932 yili ve
sonrasinda yogunlasacak sekilde, devletcilik ilkesini esas alan planlamaci bir
ekonomi politikasin1 uygulamaya koymustur. S6z konusu uygulamanin baslangicini
ise CHP’nin 1931 tarihli Ugiincii Bilyiik Kongresi’nde alinan ve devletgiligi Alt1 Ok
arasinda sayan karar olusturmustur. Daha once de belirtildigi tlizere, bu Kongrede
devletcilik ilkesi su sekilde tanimlanmustir: “Ferdi mesai ve faaliyeti esas tutmakla
beraber, miimkiin oldugu kadar az zaman icinde milleti refaha ve memleketi

mamuriyete eristirmek i¢in milletin umumi ve yiliksek menfaatlerinin icap ettirdigi
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islerde, bilhassa iktisadi sahada devleti fiilen alakadar etmek miihim

esaslarimizdandir.”*3

Ancak her ne kadar CHP programina girerek resmi bir nitelik kazanmis olsa
da, devletgilik ilkesi diger ilkelere nazaran siirekli bir tartismanin konusu olmustur.
Modern Tiirkiye’nin siyasal ve ekonomik tarihi tizerine yaptigi1 ¢alismalarla tanian
William M. Hale, s6z konusu tartismalarin devletcilik ilkesinin amagclar1 konusunda
yasanan derin diisiince ayriliklarindan kaynaklanmis oldugunu belirtmektedir. Hale,
Kadrocularin, tiim alanlar1 devletin kontrol ve denetimine tabi kilan ve siireklilik arz
eden radikal nitelikli planli bir devletcilik anlayisim1 savunduklarini vurgulamakta,
donemin hakim egilimi nezdinde ise devletgiligin yalnizca smirli bir zaman dilimi
icin kabul edildigini ifade etmektedir. Buna gore, devletcilik; sanayi altyapisinin
olusturulmasi, idari ve teknik eksikliklerin giderilmesi ve yeterli sermaye birikiminin
saglanmast i¢in kabul edilmis olan gecici bir uygulamadir. Hale, bu uygulama
vasitastyla, Tiirkiye’nin gelismis bir pazar ekonomisine doniismesi i¢in ihtiyag
duydugu kosullarin olusturulmak istendigini belirtmektedir.**! Ismet Giritli de benzer
bir tespit yapmakta ve Atatiirk¢ii devletcilik ilkesinin sosyal adalet¢i, karma
ekonomici, pratik hedefli ve yalnizca Tiirkiye’nin 6zel sartlarim1 g6z Oniinde

bulunduran realist bir refah devleti anlayisin1 yansittigini ifade etmektedir.*3

Tekinalp, devletgilik ilkesinin amaglari, uygulama alani ve kapsami {izerine
yogunlasan tartigmalarin ortaya c¢ikardigi bir gercege isaret ederek su tespiti
yapmaktadir: “Partinin 6teki bes simgesi olan Ulusalciliga, Devrimcilige, Halk¢iliga
ve Laiklige gelince, bu noktalarda oylarda tam bir birlik vardir. Partiye resmen iiye
bulunanlar veya bulunmayanlar, bu ilkeleri kayitsiz ve kosulsuz onaylamakta
birliktirler. Ancak devletgilik ilkesi {izerinde tartigmalar eksik degildir. Bu konuda,

az ¢ok her yanda, asir1 sag ve asir1 sol goriisler yiiriitiildiigii goriilmektedir.”3

Gortilebilecegi iizere, devletcilik konusu, 1930’lu yillarda {izerinde yogun

tartismalarin yapildigi en 6nemli glindem maddelerinden biri olmustur. CHP’ nin

430 Aktaran, Cem Alpar, “Kadro Hareketi I¢inde Tiirk Devrimi ve Kemalizm”, a.g.e., , s. 724.

41 William M. Hale, “Devletciligin Degerlendirilmesi, Kaynaklari ve Amaglarr”’, Uluslararasi
Atatiirk Sempozyumu (17-22 Mayis 1981): Bildiriler ve Tartismalar, Tiirkiye Is Bankas
Yayinlari, Ankara, 1983, s. 688-694.

432 Giritli, “Kemalist Ideoloji ve Nitelikleri”, a.g.e., s. 296.

433 Tekinalp, Kemalizm, Cev. Cetin Yetkin, Toplumsal Doniisiim Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 241.
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resmi yayin organi olan Ulkii Dergisi de bu tartismalarm bir pargas1 olmus, dzellikle
de Kadrocu devletcilik anlayisinin bir alternatifi olarak ortaya ¢ikmustir. Ancak Ulkii
Dergisi’nde beliren devletgilik anlayisinin sistematize edilmesi son derece giigtiir.
Zira bu dergideki devletgilik anlayisi, belirli bir kuramsal perspektife dayali olarak
ele almip gelistirilen ilkesel bir tutumu yansitmaktan ziyade, tek parti iktidarinin
farkli alanlardaki ekonomi politikalarinin ve uygulamalarinin savunusu temelinde
sekillenmistir. Ulkii Dergisi’nin devletgilige iliskin anlayismm kuramsal bir kaygiyla
ele alan nadir isimlerin basinda ise Aydoslu Sait gelmektedir. Aydoslu’nun 6zellikle
“Milliyet¢i ve Taazzuvcu Iktisat” bashigini tasiyan ve ii¢ ayr1 sayrya yayilan
incelemesi, Ulkii Dergisi’ndeki devletcilik anlayisinin kuramsal karakterini ortaya

koymas1 bakimindan énemlidir.

Aydoslu’nun bu baglik altinda kaleme aldigi makalelerin birincisinde,
oncelikle ekonomi kavrami tanimlanmaktadir. Buna gore, ekonomi bir milletin
kendisi i¢in belirledigi toplumsal amaglara ulasmasina yardimci olacak araglarin
dogru bir sekilde secilmesi ve kullanilmasidir. Ekonomi, bu yoniiyle yalnizca bir
aragtir ve asla amag haline getirilmemelidir. O, yalnizca milletin toplumsal varliginin

korunmasina ve gelismesine katki sagladig siirece bir degere ve anlama sahiptir.*3*

Aydoslu’nun, ekonomi kavramina iliskin bu taniminin Kadroculara nispetle
yapildig1 sOylenebilir. Kadrocu ideolojinin temel referans degerini olusturan ekonomi
kavramini, toplumsal c¢ikarlarin saglanmasmna hizmet eden bir araca indirgeyen
Aydoslu, boylece onun konjonktiirle kayitli bir kullanim alanina sahip oldugunu ima
etmekte ve Kadrocularin devletgilige atfettigi siireklilik fikrinden ayri diisiindiigiinii

ortaya koymaktadir.

Makalesinin ilerleyen satirlarinda bu gortislerini daha da berraklastiracak olan
Aydoslu, ii¢ temel ekonomik sistemin varligindan bahsetmekte ve bunlari sirasiyla
‘individiialist ekonomi sistemi’, ‘tarihi materyalist ya da komiinist sistem’ ve
‘milliyet¢i ve taazzuvcu sistem’ olarak ifade etmektedir. Aydoslu’ya gore,
individialist sistem, tiim ekonomik alanin birey merkezli olarak sekillendigi bir
sistemdir. Bu sistemin temelinde bireylerin kisisel ¢ikarlar1 ve bu c¢ikarlar

dogrultusunda beliren rekabet ile hareket serbestisi bulunmaktadir. Bu da, bireyin

434 Aydoslu Sait, “Milliyet¢i ve Taazzuveu Iktisat 17, Ulkii, C. 1, S. 3, Nisan 1933, s. 201-202.
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tim toplumsal ve milli aidiyet ve iliskilerinden bagimsiz bir 06zne olarak

tanimlanmasina yol agmaktadir.*3®

Diinyadaki hakim ekonomi anlayisinin 6ziinii bu yaklasimin olusturdugunu
belirten Aydoslu, “tarihi materyalist ya da komiinist sistem” olarak nitelendirdigi
ikinci ekonomik sistemin de bireysel ¢ikar esasina dayandigini ifade etmektedir.
Ancak bunun diger sistemden farki, serbest rekabeti ortadan kaldirmasi ve bireysel
cikarlarin gerceklesmesi i¢in devleti aragsallastirmasidir. Aralarindaki bu farka
ragmen, tarihi materyalist sistemin individiialist sistemden devraldigi kanun ve
ilkelere daha biiyiik bir inangla baglandigin1 belirten Aydoslu, boylece her iki

yaklasimin da ortak referanslari esas aldigini ileri siirmektedir.*%

Aydoslu’'nun s6z konusu sistemlere iliskin bu kisa agiklamalarinin,
Tiirkiye’deki ekonomi modelinin biricikligini ya da kendine 6zgiiliigiinii vurgulamak
icin yapilan bir hazirlik oldugunu séylemek miimkiindiir. Diinyadaki temel ekonomik
sistemlere dair yaptigi bu tasnifin igilinciisii olarak dile getirdigi yaklasim ig¢in
belirledigi isim de buna isaret etmektedir. Aydoslu’nun “milliyet¢i ve taazzuvcu
sistem” olarak isimlendirdigi bu yaklagimda, diger iki sistemden farkli olarak,
biitlinliik vurgusu 6ne c¢ikarilmakta ve tiim ekonomik iligkiler alam1 buna gore

tanimlanmaktadir:

“Milliyet¢i ve taazzuvcu iktisatta mevzu, iki evvelki sistemin aksine olarak
biitinliktiir, milletin ictimal varligidir demistik. Bu gayeyi elde edenler de
biitlinliiglin mandateri ve uzuvlar1 sifatiyla muhtelif iktisat subeleri ve fertlerdir. Bu
subeler ve fertler milliyetgi ve taazzuvcu iktisat sisteminde, kendi varliklarim
muhafaza ve temin ederken, cemiyetin yiiksek gayelerine tevafuk ederler. Bu suretle
degil yalniz kendi kendilerine kars1 bir mesuliyet, ayn1 zamanda ve daha ziyade uzvi

olduklar1 cemiyetin miisterek gayesinin mesuliyetini de yiiklenmislerdir.”*3’

Burada biitiinliik vurgusu kapsaminda 6ne ¢ikan iki hususun altin1 ¢izmek
gerekmektedir. Birincisi, biitlinliik vurgusu igerisinde bireyin kisisel varliginin adeta
yok sayildig1 gercegidir. Bu yaklasimda, birey, yalnizca ait oldugu toplumsal ve milli

varligin bir parcasi olarak ya da baska bir deyisle, kolektif biitiinliiglin tamamlayici

435 Qait, “Milliyetci ve Taazzuveu Iktisat 17, 's. 202.
436 Sait, “Milliyetci ve Taazzuvcu Iktisat 17, 's. 202.
47 Sait, “Milliyetci ve Taazzuvcu Iktisat 17, 's. 203.
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bir unsuru olarak degerlendirilmektedir. Bu nedenle, birey kendi basina bir ekonomik
O0zne olarak “milliyet¢i ve taazzuvcu iktisat” sisteminin disinda tutulmaktadir.
Bireyin bu iligkiler alanina dahil olmas1 i¢in dncelikle farkli is kollarinda 6rgiitlenmis
olan kooperatiflerin ve birliklerin iginde yer almasi gerekmektedir: Clinkii bireysel
ekonomik aktorler “ancak bu bag iledir ki milletin biitiinliigline miiessir olurlar ve bu

baglilik i¢inde biitiinliigiin varligina calisirlar.”%®

Biitlinliik vurgusu kapsaminda 6ne ¢ikan ikinci husus ise, birincinin devami
niteligindedir. Bireylerin bir takim kooperatifler ve birliklerin i¢inde yer alarak milli
biitiinltiiglin pargas1 ve ekonomik bir aktor haline gelmesi gibi, bu yapilarin da devlet
tarafindan olusturulacak yiliksek bir diizen i¢inde bulunmasi ve devlet otoritesi
altinda birlesmesi gerekmektedir. Tabii bunlarin da kendine ait kismi bir otoritesi sz
konusudur. Ancak bu otorite siifsal ¢ikarlardan degil, milli biitiinliigiin objektif
esaslarindan gii¢ almaktadir. Bu yoniiyle de, milli birligin temsili ve tezahiirii olan

devletin idari ve diizenleyici otoritesi altinda bulunmaktadir.*3®

Goriildigu tizere, bireyi bir takim korporatif yapilarin igine yerlestiren ve bu
yapilar1 da devletin otoritesi altinda konumlandiran Aydoslu’nun “milliyet¢i ve
taazzuvcu iktisat” sisteminde biitlinliikk kavrami merkezi bir yer teskil etmektedir.
Hatta Aydoslu, bu kavrami izah edebilmek i¢in Ulkii Dergisi’nin sonraki sayilarinda
“milliyet¢i ve taazzuvcu iktisat” basligini tasiyan iki ayr1 makale daha yaymlamis ve
konuyu bir takim siyasal ve felsefi kavram ve tartismalar esliginde
detaylandirmistir.*®  Boylece Tiirkiye’ye oOzgii olan ‘milliyetci ve taazzuvcu
ekonomik sistemin’, ‘individialist ekonomi sistemi’ ile ‘tarihi materyalist ya da

komiinist sistem’ karsisindaki iistlinliiglinti ve hakliligin1 ispatlamaya ¢aligmistir.

Aydoslu’nun diinyadaki temel ekonomik sistemleri ili¢ ayr1 baslik altinda
tasnif ederek incelemesi, akla Kadrocu yazarlardan Ismail Hiisrev Tokin’in
devletgilik tiirleri baglaminda yaptig: tiglii siniflandirmay1 getirmektedir. Bir 6nceki
boliimden hatirlanacag iizere, Tokin, ‘fiskal devletgilik’, ‘sosyalist devletcilik’ ve

‘nasyonalist (milliyet¢i) devlet¢ilik® seklinde tiglii bir siniflandirma yapmaktadir.

438 Qait, “Milliyet¢i ve Taazzuveu Iktisat 17, s. 203.

439 Qait, “Milliyet¢i ve Taazzuveu ITktisat 17, s. 204-205.

40 S5z konusu ¢alismalar igin bkz., Aydoslu Sait, “Milliyet¢i ve Taazzuveu Iktisat 2, Ulki, C. 1, S. 4,
May1s 1933, s. 276-282; Aydoslu Sait, “Milliyet¢i ve Taazzuvcu Iktisat”, Ulkii, C. 1, S. 6, Temmuz
1933, s. 440-452.
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Liberal igerikli miidahale anlayisini yansitan fiskal devletcilik ile belirli bir sinifin
tahakkiimiinii saglamak amaciyla ekonomiye miidahale eden sosyalist devlet¢iligi
elestiren Tokin, Tiirkiye i¢in nasyonalist (milliyetci) devlet¢ilik modelini
onermektedir. Bu modelde devlet herhangi bir sinifin emrinde olmadigi gibi,
milletin biitiinciil ¢gikarlarini temsil eden teskilatg1 bir rehber kadro ile yine milletin
cikarlar1 adma ekonomik faaliyetleri tanzim ve idare eden bir teknisyenler
kadrosundan miitesekkildir. Milliyet¢i devletgiligin temel ilkesi ise, hem milli
bagimsizlig1 her tirlii dig kuvvete karsit korumak hem de milli ekonomiyi bir biitiin

olarak ve tiim milletin ¢ikarlarina hizmet edecek sekilde gelistirmektir.*4*

Aydoslu ve Tokin’in ekonomik sistemleri {iclii bir simiflandirmaya tabi
tutarak inceleyen yaklasimlari, ilk etapta her iki yazar arasinda ciddi bir benzerligin
bulundugu yoniinde giiclii bir izlenimin olugmasina neden olmaktadir. Zira her iki
yazar da bireysel ¢ikarlar1 esas alan liberal ekonomi ile sinifsal miicadeleyi ortadan
kaldiran sosyalist-komiinist ekonomi modelini reddetmekte ve yerine milliyetcilik
vasfl agir basan kendine 6zgii bir ekonomik sistem 6nermektedir. Bu da, ilk etapta
onlarin benzestigi yoOniinde bir izlenimin olusmasina meydan vermektedir. Aymni
kavram setinin kullanilmasi ve benzer bir siniflandirmanin yapilmas: dolayisiyla
olusan bu izlenimin aldatic1 oldugu agiktir. Zira bu yazarlar ile bunlarin temsil ettigi
dergilerin, dénemin ekonomi politik tercihini olusturan devlet¢ilik ilkesine bakis

acilar1 arasinda benzerlik iliskisi degil, adeta bir hasimlik iligkisi s6z konusudur.

Nitekim Aydoslu, az 6nce de ifade edildigi iizere, Kadrocular1 ekonomi
kavramini amag haline getirdikleri gerekcesiyle elestirmekte ve ekonomik sistemlere
iliskin olarak yaptig1 tasnifin “tarihi materyalizm ya da komiinist sistem” olarak
nitelendirdigi boliimiinii Kadroculara nispetle kullanmaktadir. Aydoslu, yukarida ele
alinan makalesinin son boliimiinde bu duruma isaret edercesine, Kadrocularin temel
iddiasin1 olusturan sag ya da sol ideolojiler disindaki {igiincii bir yol arayisinm
elestirmekte, tarihsel materyalizmi bir kez daha ve oldukca sert ifadelerle
reddetmektedir.**> Buna karsilik, Tékin’in tasnifinde yer alan fiskal devletgilik tiirii

de, s6z konusu tasnifin yapilmasindan birka¢ ay sonra yayin hayatina baslayacak

441 [smail Hiisrev (Tokin), “Tiirkiye 'de Milli Sermaye Hareketi”, Kadro, S. 10, Birinci Tesrin 1932, s.
24-25.
442 Qait, “Milliyetci ve Taazzuveu Iktisat 17, s. 206.
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olan Ulkii Dergisi’nin de savundugu bir yaklasima, yani dénemin Tiirkiye’sindeki
mevcut devleteilik anlayisina atifta bulunmakta ve liberal esaslar1 temel aldig1 i¢in bu

anlayis1 elestirmektedir.

Bu durum, yalnizca iki yazar ve temsil ettikleri dergiler arasindaki fikir
ayriligina isaret etmemekte, ayni zamanda devletgilik ilkesinin s6z konusu donemde
yol actig1 tartismalarin ne denli yogun bir sekilde ve adeta kavramsal bir kaos
esliginde yasandigini da gostermektedir. Kendisini Marksist olarak nitelendirmekten
imtina eden Kadrocular, bir taraftan liberal ve sosyalist esaslara dayanan ekonomik
modelleri reddetmekte; diger taraftan ise Tirk devriminin Sui generis karakterini
yansitan biitlinciil ve milliyet¢i bir ekonomi modeli gelistirdikleri iddiasiyla ortaya
¢ikmaktadirlar. Ote yandan, Ulkii Dergisi’nde beliren resmi anlayis da, Kadrocular
ve gelistirdikleri modeli Marksist olmakla suglamakta, bunun yerine Tiirkiye’ye 6zgii

olan milliyet¢i bir ekonomi politikas1 onermektedir.

Canivar ve Heper, bu dergilerin devletgilik konusundaki ayrigma
gerekcelerini {i¢ ayr1 nedene baglamaktadirlar. Bu nedenlerin birincisi, devletcilik
politikasina duyulan ihtiyacin farkli gerekgelere dayali olarak agiklanmasidir. Ikinci
ve lclincii nedenler ise, sirasiyla devletin ve 6zel sektoriin roliine verilen énem ve

yerin farklilasmasidir.*43

S6z konusu farklilasmanin izlerini Ulkii Dergisi'nde yaymlanan devletgilik
konulu baska makalelerde de gérmek miimkiindiir. Ancak bu farkliliklar, ¢ogunlukla
yukarida temas edilen hususlarla smirli oldugu icin daha fazla ayrintiya
girilmeyecek, bunun yerine Ulkii Dergisi’nde yer alan devlet¢ilik konulu diger

makalelerden ornekler verilmeye ¢alisilacaktir.

Donemin devlet¢ilik anlayisinin ne tiirden bir motivasyona dayali olarak
gelistigini gosteren dnemli 6rneklerden birini Recep Peker’in yabanci bir gazete icin
kaleme aldig1 ve daha sonra terciime edilerek Ulkii Dergisi'nde de yayinlanan
“Uluslasma-Devletlesme” baslikli makalesi olusturmaktadir. Peker, bu makalede
devletin ekonomi alanindaki roliinli soyle tanimlamaktadir: “Devletin yapicilig1 ve
kuruculugu Tirk rejiminin baglica ana vasiflarindan biridir. Devlet, Tirkiye’de

basarilmasini liizumlu gordiigli her isi, hususi bir tesebbiisiin istegi olsun olmasin

443 Camvar ve Heper, a.g.m., s. 10.
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bizzat yapabilir. Fabrikalar kurar, demiryollari, limanlar, elektrik, su, biliyiik enerji
miiesseseleri viicuda getirir. Ve bunlari, maden sahalarini isletir. Hatta bagka hususi
bir sermayenin elinde olan bir isi ayr1 bir kanun yapmak ve bedelini 6demek sarti ile
kendi uhdesine alabilir. Devletin biitiin bunlar1 yapabilmesi i¢in yalniz genel

menfaatin icab1 olmak kafidir.”**

Devletin yapic1 ve kurucu kudretinin tim ekonomi alanmi kusattigini ve
buradaki yegane motivasyonun milli ¢ikar kavrami oldugunu belirten Peker’in
goriislerinin temelini liberalizm karsitligi olusturmaktadir. Onun ekonomik ve siyasal
konulara iligkin tiim aciklamalarinda bu karsitligin izlerini géormek miimkiindiir. 8
Haziran 1936 tarihli Is Kanunu’nun miizakereleri sirasinda TBMM’de yaptigi
konusma, Peker’in tutumuna iligkin en agiklayici 6rneklerden birini olusturmaktadir.
Ulkii Dergisi’nin Temmuz 1936 tarihli 41. sayisinda da yayinlanan bu konusmada,
Peker, isci-igveren ya da emek-sermaye arasinda sinifsal miicadelelere yol agtigr ve
milli birlik ve biitiinliigli bozdugu gerekgesiyle elestirdigi liberal devlet anlayisinin
Tiirkiye’de kok salmis unsurlarini tek tek tasfiye ettiklerini belirtmekte; Meclis’te
goriisiilen mezk(r kanun vasitasiyla, is hayatinin yeni rejimin istek ve arzularina
uygun bir hal alacagini ifade etmektedir. S6z konusu kanunun, adeta vatandaslar
arasindaki smifsal ayrismay1 engelleyen bir kale duvar vazifesi gorecegini belirten
Peker, milliyet¢i ve halk¢i bir i ve c¢alisma hayati olusturmak yoniindeki
gayretlerinin devam edecegini sdylemektedir. Meclis kiirsiisiinde irat edilen bu
konusmada one c¢ikan hususlardan biri de, Peker’in bir cesit 6zelestiri olarak dile

getirdigi ve fakat zaman i¢inde asilacagini belirttigi hukuk sorunudur:

“Mesela biz deriz ki (devlet¢iyiz), fakat hepimiz itiraf ederiz ki Tirkiye’de
mevcut olan hukuk, birgok ¢izgileri ile -bunlarin diizeltilmesi i¢in birgok
calisilmasina ve birgok c¢izgilerinin degistirilmis olmasina ragmen- devlet¢i gidisinin
tam ziddina olarak, liberal bir takim unsurlar1 tasimaktadir. Biiylik Meclisin bu
caligsmalari, bu heyecanli ve bu millet¢i ¢aligmalarimiz sayesinde elbette bunlarin

hepsi diizelecektir.”*4

Peker’in buradaki ifadeleri, 1934-1935 egitim-6gretim yilinda Ankara

Universitesi Hukuk Fakiiltesi’'nde ve Istanbul Universitesi'nde verdigi inkilap

444 Recep Peker, “Uluslasma-Devletlesme”, Ulkii, C. 7, S. 40, Haziran 1936, s. VI.
45 «R. Peker’in Is Kanununu Izahr”, Ulkii, C. 7. S. 41, Temmuz 1936, s. 328.
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derslerindeki goriislerini  yansitmaktadir. S6z konusu derslerde ‘ekonomik
liberalizm’ konusunu da isleyen Peker, bu sistemin savundugu 6zgiirliik anlayisinin
caligsma ve ticaret hayatinda yol actig1 olumsuzluklara deginmektedir. Peker’e gore,
Ol¢iistiz bir kar hirsina dayanan ve diinyanin diizenini bozucu bir mahiyet tasiyan

ekonomik liberalizm, devlet miidahalesini mesru kilan nedenleri de iiretmektedir.*4

Ismet Indnii de, Ulkii Dergisi’nde yaymlanan bir konusmasinda, isim
vermeden de olsa liberal devlet tipini elestirmektedir. Ancak Inénii'niin bu
elestirilerinin Peker’e nazaran daha i1limli oldugunu da belirtmek gerekir. I¢inde
bulunulan ulusal ve uluslararasi sartlar karsisinda ekonominin gelisimini bireysel
tesebbiislere birakmanin giicliigiine deginen inonii, bireysel inisiyatifin giiglendigi bir
toplumsal yapimin olusmasinin zaman alacagini ifade etmektedir. indnii, her milletin
kendi gergekligine uygun 6l¢iliyli bulmasi gerektiginden bahisle, sz konusu 6l¢iiniin

Tirkiye i¢in ne oldugunu su sekilde agiklamaktadir:

“Tiirk Inkilab1 cemiyetin iktisaden yiikselmesi igin devletge tedbirler almayi
vazife sayar. Devlet¢i tedbirler ferdi faaliyetler igin faydali sahayr ancak
genisletmeye ve verimli kilmaya yarar. Tiirk Inkilabi kat1 ve dogmatik duvarlar
arasinda otomatik tedbirler yolunu tutmamistir. Iktisat sahalar1 her seyden evvel
ameli bir faaliyet meydanidir. Burada her mevzuun, milli biinye ve serait iginde

ayrica miitalaa edilmesi lazimdir.”*#

Kadro Dergisi'nde de benzer igerikli bir makalesi yayinlanan Indnii’niin,
itlimh bir devlet¢iligi savundugunu ve yine devletciligi 6zel tesebbiisiin gelisme
kosullarinin hazirlanmasin1  saglamakla sinirli olarak yorumladigini sdylemek
miimkiindiir.**® Bu da, Inénii’niin Kadro Dergisi’nde yayinlanan makalesinde de dile
getirdigi gibi, Ozel sektoriin olanaklartyla yapilmast miimkiin olmayan biiyiik

yatirimlarin devlet eliyle gerceklestirilmesini savunmak anlamina gelmektedir.

Nitekim Ulkii Dergisi’nde bu anlayisla kaleme almmis birgok makale
bulunmaktadir. Bu makalelerin yogunlastig1 konulardan biri de demiryollarinin ingas1

olmustur. Ali Siireyya, Ulkii Dergisi’nin daha ilk sayisinda yayinlanan makalesini bu

46 Recep Peker, “Inkilap Dersleri”, s. 70.

M7 “nlalap Kiirsiisiinde Ismet Pasanin Dersi”, UlKi, C. 3, S. 14, Nisan 1934, s. 86.

48 S5z konusu makale igin bkz., Ismet Inénii, “Firkamizin Devletcilik Vasfi”, Kadro, S. 22,
Tesrinievvel 1933, s. 4-6.
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konuya ayirmakta ve Cumhuriyetin demiryolu politikasinin 6nemini Osmanli
donemindeki uygulamalara kiyasla anlatmaya caligmaktadir. Siireyya’ya gore,
Osmanli’nin yabanci sermayeye dayanan ‘“aciz, zayif ve gayrimilli” demiryolu
politikasina karsilik, Cumhuriyetin bu yondeki yegane mali giicii milletin kendi
hazinesi, c¢alisma gilicii ve biriktirme kabiliyetidir. Cumbhuriyetin demiryolu
politikasinda, 6nemsiz birkag¢ ayrint1 disinda, yabanci sermayenin hicbir rolii yoktur.
Kaldi ki, Tiirk milleti imar ve ekonomi politikalarinda riistiinii ispat etmedigi siirece,
yabanci sermayenin makul ve kabul edilebilir sartlarda iilkeye gelme ihtimali de
bulunmamaktadir. Bu nedenle, demiryollarinin biitiiniiyle milli imkanlara dayali

olarak yapilmas1 gerekmektedir.*4°

Benzer igerikli bir baska yazida ise, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin ekonomik
alandaki en biiyiik yatirirm hamlesinin iilkeyi demir aglarla 6rmek ve yabancilarin
elinde bulunan demiryolu hatlarim1 millilestirmek oldugu belirtilmektedir. Ali
Cetinkaya tarafindan kaleme alinan bu yazida, Lozan’dan sonra Tiirk sermayesinin,
Tiirk teknigi ve emegi ile yeni hatlar insa ettigi ifade edildikten sonra, yabanci
sermayelerle kurulmus imtiyazli demiryollarinin tek tek satin alinarak millilestirildigi

aciklanmaktadir.4%

Ulkii Dergisi’nde giiclii bir sekilde islenen bu yabanci sermaye karsithigi, dis
bor¢lanmanin reddedilmesinin de temel gerekcesidir. Derginin ilk sayisinda
yaymlanan “Dahili Bor¢” baslikli makalesinde Kemal Zaim bu gerekceyi gayet

aciklayici bir sekilde 6zetlemekte ve milli tasarrufun 6nemine dikkat cekmektedir:

“Cumbhuriyet idaresi, memleketin servetini halkin zenginliginde gérmektedir;
Devletin hakiki hazinesinin milletin kesesi oldugu kanaatini beslemektedir. Biitiin
mali ve iktisadi mesaisini bu hedefe dogru yol almak hususunda teksif eden
Cumhuriyet hiikiimetleri biiylik emellerin tahakkuku igin zaruri olan ihtiyatla
yuriirken Tiirkiin yiiksek suuru da kazang ve refahin ilk mesnedinin tasarruf
oldugunu kavramis ve halkimizda tasarrufa dogru kuvvetli bir cereyan hasil

olmustur.”*%!

49 Alj Siireyya, “Demiryolu Siyasetimiz”, Ulkii, C. 1, S. 1, Subat 1933, 5. 59-62.
0 Ali Cetinkaya, “Aydin Demiryolunun Satin Alinmas”, Ulki, C. 5, S. 29, Temmuz 1935, s. 324.
41 Kemal Zaim, “Dahili Bor¢”, Ulkii, C. 1, S. 1, Subat 1933, s. 53.
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Zaim, donemin hiikiimeti tarafindan ¢ikarilan bor¢lanma tahvillerine dikkat
cekerek halka yonelik bir ¢agrida bulunmakta ve birikmis tasarruflarin rasyonel bir
sekilde kullanilmasi i¢in bu tahvillerin satin alinmasini tavsiye etmektedir. Bunun
hem memlekete yarar saglayacak milli bir vazife hem de bireysel ve ailevi gelecek

icin alimis dogru bir yatirim karari olacagi belirtilmektedir. >

Ekonomi alaninm biitiiniiyle millilesmesini savunan Ulkii Dergisi’nde sanayi
temal1 yazilara da siklikla rastlanmakta, donemin planli sanayilesme c¢abalar1 yogun
bir sekilde desteklenmektedir. Nusret Kemal Ko&ymen, ikinci bes yillik sanayi
planinin hazirliklar1 dolayisiyla kaleme aldigi yazisinda, sanayilesmenin 6nemine
degindikten sonra Tiirk entelektiiellerine yonelik soyle bir ¢agrida bulunmaktadir:
“Tiirk inkilabinin iktisadi temellerinden birini teskil edecek olan bu ¢ok miihim iste
biitiin Tiirk miinevverlerinin ellerinden gelen sekilde ¢alismalari, bu alandaki biitiin
bilgi, gorgii ve diislincelerini ortaya dokmeleri, programi hazirlamakla mesgul
olanlara malzeme olarak vermeleri lazimdir, sadece lazim degil, bugiin i¢in en

miihim memleket borcudur.”**?

Biitiin bu 6rneklerin de ortaya koydugu iizere, Ulkii Dergisi’'nde serdedilen
ekonomik goriisler, donemin devlet¢i ekonomi politikasinin ve bu politika uyarinca
gelistirilmis  uygulamalarin  savunusu temelinde sekillenmistir. Bu agidan
bakildiginda, Ulkii Dergisi’nin tek parti iktidarina yol gosterici bir nitelik tasimaktan
cok, onun aktif bir destekleyicisi oldugu sdylenebilir. Zaten Kadro Dergisi ile
arasindaki temel farlilig1 da bu husus olusturmustur. Kadro’nun devletcilige iliskin
bakis agis1 6zgiin bir icerik ve normatif bir karakter tasirken, Ulkii’de beliren
bicimiyle devletcilik yalnizca resmi diizeydeki uygulamalarin propagandasi olarak

temayiiz etmigtir.

4.5. Atatiirkeii Milliyetcilige Dair Siyasal Bir Arayis Olarak Ulkii Dergisi

Cumhuriyet Halk Partisi’nin resmi yayin organi olan Ulkii Dergisi’nin siyasal

olgu, kavram ve slireglere iliskin yaklasimini incelemek, ayni zamanda ‘Alt1 Ok’ ile

452 7aim, , “Dahili Bor¢”, s. 55. ) )
453 Nusret Kemal (Kdymen), “Sanayilesmemiz Uzerine Diisiinceler”, Ulkii, C. 7, S. 37, Mart 1936,
s.16.
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sembolize edilen Atatlirk¢li diinya goriisiiniin donemin aktiialitesi i¢inde beliren
siyasal perspektifinin de incelenmesi anlamma gelmektedir. Bu tespit, Ulkii
Dergisi’nin, Atatiirk¢ii diinya goriisiiniin iirettigi kuramsal, kurumsal ve fiili
miiktesebat icinde gelisen resmi misyonuna atifta bulundugu kadar, siyasal alana
iligkin 6zgiin ve bagimsiz bir perspektifinin olmadigina da isaret etmektedir. Zira
Ulkii Dergisi, siyasal alana dair yeni onerilerin gelistirildigi insac1 bir misyondan
cok, tek parti iktidarinin uygulamalarma doniik entelektiiel bir temsil ve savunu

gorevini listlenmistir.

Nusret Kemal Koymen’in asagidaki ifadeleri, Ulkii Dergisi’nin birinci
donemindeki yayin igeriginin biitiinline tesmil edilebilecek olan bu temsil ve savunu
gorevinin tam olarak neye tekabiil ettiginin ve neyi amagladiginin anlagiimasi

bakimindan 6nemlidir:

“Biiyiik bir dehanin Tiirk ruhuna uyan iradeci rehberligi ile politik inkisaf
yolundaki bu kosmamizda Tiirk miinevverligine ¢ok miihim bir vazife diistiyor: Tiirk
ruhunun en giizel, en kudretli sosyo-politik ifadesi olan Kemalizm’i biitiin
derinlikleri, incelikleri, biitiin 6teki rejimlerden olan ayriliklar: ile kavramak, Tiirk
cemiyetinin ve umumiyetle diinyanin politik inkisafindaki yerini ve roliinii anlamak
ve genis ve derin bir politika bilgisi ile miicehhez bir kafa ile onu korumak, beslemek

ve yiiriitmek.”*%*

Mustafa Kemal’in sahsia atifla dile getirilen “iradeci rehberlik” vasfi, Ulkii
Dergisi’nin insa edici bir misyona talip olmadigini gostermekte ve Tiirk
entelektlielleri i¢in tanimlanan goérev ve sorumluluk alanimmi da acik¢a ortaya
koymaktadir. Buna gore, entelektiiellerin gorev ve sorumluluk alani, “iradeci
rehberlik” tarafindan insa edilmis olan yeni rejimin niteliklerini kendi gercekligi ve

Ozgiinlligii icinde kavramak, gelistirmek, savunmak ve temsil etmekten ibarettir.

Burada ‘yeni rejimin niteliklerinden kast edilenin ne oldugu veya bu
niteliklerin neleri icerdigi’ sorusu merkezi bir dnem kazanmaktadir. Bu soruya
verilecek yanit, yalmzca Ulkii Dergisi'nin siyasal perspektifinin anlasiimasi

bakimindan degil, ayn1 zamanda tek parti iktidariyla temsil edilen yeni rejimin insa

454 Nusret Kemal (Koymen), “Kemalizm ve Politika Bilgisi”, Ulkii, C. 7, S. 41, Temmuz 1936, s. 321.
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ettigi ya da heniiz insa etme silirecinde oldugu yeni iliskiler alaninin temel

referanslarini-dayanaklarini géstermesi agisindan da biiyiik bir 6nem tagimaktadir.

Ulkii Dergisi’ndeki yayin igerigi incelendiginde, birbiriyle baglantil ii¢ temel
referansin-dayanagin one ¢iktig1 gozlenmektedir. Esasinda her biri yekdigerinin
varlik nedeni ve zorunlu sonucu olarak temayiiz eden bu referanslari, tgli bir
referans kiimesi ya da obegi olarak tanimlamak daha dogru bir nitelendirme
olacaktir. Bu referans Obeginin birinci ve en dnemli unsuru, Mustafa Kemal’in
“iradeci rehberlik” vasfiyla aciga ¢ikan ve diger referanslarin da varolussal temelini
olusturan ‘kisilik/liderlik kiilti’diir. S6z konusu referans 6beginin ikinci unsuru ise,
bu kisilik/liderlik kiiltiine dayali olarak gelisen ve Alt1 Ok ile sembolize edilen
Atatiirkcii ideolojidir. Ugiincii ve son unsur ise, ilk iki unsurun tastyicisi niteliginde

olan ve CHP ile temsil edilen tek parti anlayisidir.

Ulkii Dergisi de kisisel, kuramsal ve kurumsal nitelikli dayanaklardan olusan
bu tglii referans Obeginin entelektiiel diizeydeki ifade zeminini olusturmustur.
Derginin 6zellikle birinci yayin doneminde, s6z konusu referans dbeginin her bir
unsurunu ayri ayrt ya da bir biitlin olarak ele alan ¢ok sayida makale ve siir
yaymlanmistir. Ulkii Dergisi’nin ¢ikti1 ilk yildan 1939 yilma kadar hemen her
sayisinda rastlanilabilecek olan “Atatiirk” konulu siirlerin, kisilik/liderlik kiiltiine
dayali referansin mahiyeti hakkinda olduk¢a agiklayict bir Orneklik teskil ettigi
sdylenebilir.*®® Bu konuda one ¢ikan isim ise, yazdig1 siirlerde Mustafa Kemal’i
adeta ‘Tanrisal bir kisilik’ olarak sunan Behget Kemal Caglar’dir. Caglar’in kaleme
aldig1 siirler, sairin kisisel diisiince ve duygu ufkundan kaynaklanan ve Mustafa
Kemal’e yonelen radikal bir coskuyu yansittign kadar, Ulkii Dergisi’nin
kisilik/liderlik  kiiltii ekseninde gelisen diinyay1 algilama tarzin1 da ortaya
koymaktadir. Caglar’in, Cumhuriyetin onuncu yilina ithafen yazdigi “On Yildan

Sonra” isimli siir, bu durumun en ideal 6rnegini olusturmaktadir:
“Yedi giin yedi yilmig, bilmem neymis ne ¢ikar..
Iste on yi1lda yoktan varolmus bir diinya var!

On yilda yaratmak da yaratmaktir ansizin!

% Bu konuya iliskin ayrmtili bir ¢alisma igin bkz., Kemal Timur, “Ulkii Dergisinde Yayinlanan
Atatiirk Konulu Siirler”, TUBIAR, S. XVII, Bahar 2005, s. 177-203.
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Tanr1 da tatmis degil bir esini bu hizin..

On yilda bir diinyay1 yaratacakti elbet
Kullugu silkip atan tanrilagan bu millet!
Diinya artik anlad1 egsizligini Tiirkiin!...
On yi1l gegtikten sonra bir kere daha bugiin
Yelelerinden tutup tarih denen aslana;
Diyelim: “Her zamanki efendin Tiirkii tani!
“Tiirk, insanlik ugruna akin eden, kan eden;
“Tiirk ’lin medeniyeti insan1 insan eden!
“Tiirkiin gilinesleriyle diinya ufku agards;
“Tiirk olmasa tarihe yazilacak ne vardi?...
Kanim, nabiz vurmali etimde her damarla;
Bogazim, yirtilmali say1siz naralarla:
Hilkatteki en biiylik maksadi anacagim;
Haydi kalkin ayaga: O adi anacagim;
Neler kazandirmadi1 Gazi bu memlekete!
On yi1l evvel yiikseltti bizi Cumhuriyete;
Daha neler vermistir bize istiklal gibi...
Parlasin gdzlerimiz Mustafa Kemal gibi:

Senin.. benim.. milletin, bu savasta her emek;

Zaten, her Tiirk bir parca Mustafa Kemal demek

Edebiyat ve siyaset tarihinde esine ender rastlanilabilecek tiirden bir kisi

radikalizmini ve 1rkg¢1 anlayisi yansitan bu siir, Ulkii Dergisi’nin hemen her sayisinda
farkli yazar ve sairler araciligiyla tekrarlanan benzer igerikli yayimlardan yalnizca

birini olusturmaktadir. Ornekleri rahatlikla gogaltilabilecek bu yéndeki yayinlar

456 Behget Kemal (Caglar), “On Yildan Sonra”, Ulkii, C. 2, S. 9, Birinci Tesrin 1933, s. 192.
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arasinda One c¢ikanlardan bir baskas: da, Yasar Nabi’nin “Inanimiz Bir Olsun”
baslikli siiridir. Mustafa Kemal’in adeta bir inang objesine doniistiiriildiigii bu siirde

genglere soyle seslenilmektedir:
“Gelin bizden olanlar, ge¢iniz safimiza,
Stipheye yer vermeyin i¢inizde tek bir an.

Gelin bizden olanlar, ge¢iniz safimiza,

Bizim kabemizdedir, tapilacak kahraman.”**’

Az once de belirtildigi iizere, Mustafa Kemal’in adeta ‘askin bir gii¢’ ya da
‘Tanrisal bir varlik® olarak takdim edildigi ve Tiirk milletinin de onun yaratici
dehasmin bir {irtinii ve hatta kisisel iradesinin tarihsel ve toplumsal diizeydeki
tecessiim etmis kolektif seklinden ibaret oldugunu savunan bu tarz siirlere Ulkii

Dergisi’nde siklikla yer verilmistir.**®

Tabii derginin kisilik/liderlik kiiltii ekseninde ortaya koydugu goriisler
yalnizca siirler araciligiyla ifade edilmemistir. Dergide ayni temanin dolayh ya da
dogrudan bir sekilde islendigi ¢ok sayida makale de yaymlanmistir. Donemin Milli
Egitim Bakan1 Dr. Resit Galip’in Ulkii’niin ilk sayisinda yayinlanan “Gazi Mustafa
Kemal” baglikli makalesi, bu yondeki yayinlara orneklik teskil etmesi agisindan
onemlidir. Burada “Tiirk vatanin1” ve “Tiirk kalbini” hem “yabanci isgali denilen
ugursuz pencge’den hem de “varlik hikmetini ¢oktan kaybetmis ahmak bir miiessese
olan hilafet”ten kurtaran Mustafa Kemal’in Tiirk milleti nezdindeki askin ve ebedi
konumu su sekilde anlatilmaktadir: “Tiirk milletinin ona sundugu sevgi, mukaddes
bir aile miras1 gibi nesilden nesile kiymet ve kudsiyeti artarak ebediyete kadar
yasayacak ve Mustafa Kemal adi istikbale dogru en parlak timit gilinesleriyle
aydinlanarak giden Tiirk milletinin biitiin tarihinde kurtaric1 ve yaratict BUYUK

ATA olarak daima artan bir coskunlukla anilacaktir.”*%°

47 Yagar Nabi (Nayir), “Inanimiz Bir Olsun”, Ulkii, C. 2, S. 11, Birinci Kanun 1933, s. 385.

4% Bu igerige uygun olarak yazilmis onlarca siir arasmdan bazilar igin bkz., Celal Sahir (Erozan), “O
Geliyor”, Ulkii, C.1, S. 4, Mayis 1933, s. 274-275; Ahmet Cemil (Miroglu), “Gazi’'nin Heykeli”,
Ulkii, C. 2, S. 11, Birinci Kanun 1933, s. 385; Miinir Miieyyet (Bekman), “Canimiz Armagan Olsun”,
UIkii, C. 6, S. 33, Ikinci Tesrin 1935, s. 230; Kamuran Bozkir, “Halk Evleri”, Ulkii, C. 7, S. 37, Mart
1936, s. 74-75; ibrahim Alaettin (Govsa), “Tavaf”, Ulkii, C. 12, S. 70, Birinci Kanun 1938, s. 321-
322; Behget Kemal (Caglar), “Mezarinin Basinda”, UlKii, C. 14, S. 82, Subat 1939, s. 292.

459 Resit Galip, “Gazi Mustafa Kemal”, Ulkii, C. 1, S. 1, Subat 1933, s. 13.
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Goriildigii tizere, Mustafa Kemal’in sahs1 etrafinda olusturulan kisilik/liderlik
kiiltii, Ulkii Dergisi’nin hemen her sayisinda yer verilen ana temalardan biridir. Bu
da, derginin genel yayin politikasina kaynaklik olusturan temel referans ¢ercevesinin
s0z konusu kiilt tizerine insa edildigini agikca ortaya koymaktadir. Kald1 ki, Mustafa
Kemal’in vefatinin ardindan toplanan 26 Aralik 1938 tarihli CHP Birinci Olaganiistii
Kongresi ile bu durum resmiyete de kavusmus ve Mustafa Kemal bu Kongrede

“ebedi sef” olarak ilan edilmistir.*®°

Yukarida dile getirilen ii¢lii referans 6beginin ilk ve temel kosulu boylece
aciklandiktan sonra, ayni referans Obeginin ikinci unsuruna deginmek yerinde
olacaktir. Daha 6nce de belirtildigi tizere, bu unsur, kisilik/liderlik kiiltiine dayali
olarak gelisen ve Alt1 Ok ile sembolize edilen Atatiirk¢ii ideoloji, yani Kemalizm
olarak da tamimlanan Atatiirkgiiliik’tiir. Bilindigi gibi, 1927 tarihli Ikinci Biiyiik
Kongre’de CHP’nin ilkeleri “Cumhuriyet¢ilik, Halk¢ilik ve Milliyetgilik” olarak
belirtilmis, 1931 tarihli Ugiincii Biiyiik Kongre’de ise bunlara “Laiklik, Devletgilik
ve Devrimcilik” ilkeleri de eklenerek Atatiirk¢li ideolojinin temel ¢ergevesini
olusturan Altt Ok kabul edilmistir. 1937 yilinda ise Anayasa’nin 2. maddesinde

yapilan bir degisiklikle, bu ilkeler devletin temel nitelikleri arasinda sayilmistir.

CHP’nin resmi yaymn organi olan Ulkii Dergisi de, yayinlandig1 ilk giinden
itibaren bu ilkelerle kosulsuz bir iligski kurmus ve s6z konusu ilkeler uyarinca idealize
edilen ‘Tiirk devrimine 6zgii diinya tasavvurunun’ ger¢eklestirilmesine doniik yogun
bir cabanin i¢inde olmustur. Zaten derginin yaymlanma gerekgesi, bu ilkelerin Tiirk
entelektlielleri nezdinde ve onlar araciligiyla da halk arasinda yayginlastirilmasini
saglamak ve bdylece Atatilirkciiliigii, resmi ideoloji olmanin da Otesine gegirerek
Tiirk toplumunun yasam tarzi haline déniistiirmektir. Ulkii Dergisi’nin tiim yayin
igeriginin bu yonde gelistigi kuskusuzdur. S6z konusu yayin igeriginin temel
karakteristigini yansitmasi1 ve nitelikli bir 0Ozetini olusturmasi bakimindan
verilebilecek en uygun 6rnek, Siikrii Kaya'min Ulkii Dergisi'nde de yayimnlanan bir
konusmasidir. Dénemin Icisleri Bakani ve ayn1 zamanda Parti Genel Sekreteri olan
Kaya’nin “diinya tarihinin Atatiirk inkilab1 diye sayfalarina gecirdigi biiyiik ihtilal”

olarak nitelendirdigi Tiirk devrimine iliskin tanim1 su sekildedir:

460 Aym Kongrede Ismet Inonii de “milli sef” ve CHP’nin “degismez genel bagkan1” unvanlarin
almugtir.
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“Atatiirk inkilabi, Tiirk milletinin bu 1rki his, temayiil ve istidatlarinin ayni
zamanda tarihi zaruretlerin ve muhit icablarinin en keskin bir goriisii ve en keskin bir
ifadesidir. Onun i¢indir ki bu inkilap kendi kendine benzeyen milli bir inkilaptir. Bu
inkilabin asli karakteri ayn1 zamanda cumhuriyetci, milliyetei, halk¢i, devletei, laik,
inkilap¢t olusudur. Bu inkilap kisa bir miiddet i¢inde Tiirkii en yiiksek devirlerindeki

iktidar ve seref mevkiine ¢ikarmistir.”*6*

Kaya’ya gore, Atatiirkcii ideoloji, hem Tiirk milletinin siibjektif niteliklerinin
bir sonucu hem de dis diinyadaki verili gergekligin yarattig1 objektif bir hakikattir.
Alt1 Ok’un karakterize ettigi bu hakikat, “kendi kendine benzeyen” bir orijinallige ve
millik vasfina sahiptir. Kaya’nin, Tiirk devriminin orijinalligi ve milliligi iizerine
yaptig1 bu vurgunun, Ulkii Dergisi’nin birinci yayin déneminin tamamina yayilan bir
siirekliligi haiz oldugu belirtilmelidir.*®> Bu sayede, Tiirk devriminin kendine
ozgilugi ve yerliligi vurgulandigr gibi, tek parti iktidariyla temsil edilen Atatiirkcii
rejimin de temel mesruiyet kaynagi iiretilmekte ve iilkenin kendi hakikatine en uygun
yonetim bi¢imi altinda yasadigi belirtilmis olmaktadir. Atatiirk¢li rejimin tim
nitelikleriyle Tiirk milletinin kalbinde yasadigini sdyleyen donemin Bagbakani Celal
Bayar, bu hususa dikkat cekerek, rejime yonelik herhangi bir alternatif arayisinin
miimkiin olamayacagini su sozlerle ifade etmektedir: “Biz Kemalizm’in karsisinda,
hangi memleketten gelirse gelsin, hangi manay1 ifade ederse etsin, ister sag, ister sol,
ne isterse olsun, herhangi yabanci bir cereyani yadirgayan insanlariz. Bizim i¢in esas

olan sey, Kemalist rejimdir, Tiirk vahdetidir. Tiirk milliyetgiligidir.”463

Sonraki yillarda, CHP icinde bas gosteren muhalefetin ve Tiirkiye’'nin ¢ok
partili hayata gecis slirecinin temel aktorleri arasinda yer alacak olan Celal Bayar
tarafindan ifade edilen bu gorisler, tek parti iktidarinin devletle 6zdes kabul edildigi
ve dahasi bu anlayisin giderek kurumsallastigi bir konjonktiirde dile getirilmistir. Bu
konjonktiir, yeni rejimin kurulusunu takiben baglayan radikal doniisiim siirecinin,

uluslararas1 ortamla da kosut bir sekilde gelisen sonucu olarak belirse de, resmiyet

461 Siikrii Kaya, “Cumhuriyetin 14. Yildoniimi”, Ulki, C. 10, S. 57, kinci Tesrin 1937, s. 208.

462 Recep Peker, Inkilap Tarihi derslerinde, Tiirk devriminin higbir bakimdan kopya olmadigimi
belirtmekte ve Mustafa Kemal’in bu hususa iligskin olarak kendisine yoneltilen bir soruya verdigi
yaniti kisa bir anekdotla anlatmaktadir: “Devlet kurumuna ait bir ana mesele konusulurken bir zat
kendisine su suali sordu: ...Bu dyle ama, biz kime benziyoruz?’. Atatiirk su cevabi verdi: Biz, bize
benzeriz.” Bkz., Recep Peker, “inkilap Dersleri”, s. 34.

483 Celal Bayar, “Bagvekil in Nutku”, Ulkii, C. 11, S. 65, Temmuz 1938, s. 393.
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kazandig1 tarihsel moment CHP’nin Doérdiincii Biiylik Kongresi’dir. 1935 tarihli bu
Kongre’de “Alt1 Ok” ve diger devrim esaslar1 Atatiirkgiililk (Kemalizm) olarak
tanimlanmais, parti-devlet biitiinlesmesi kabul edilmistir. Bunun bir sonucu olarak da,
Icisleri Bakanlig1 ile CHP Genel Sekreterligi, valilikler ile de parti il baskanliklari

ayn1 kiside toplanmustir.

Boylece yukarida ifade edilen kisisel, kuramsal ve kurumsal nitelikli {i¢li
referans Obeginin {iglincii ve son unsuru da sekillenmis, daha dogrusu tiim
somutluguyla ve resmi olarak tarih sahnesine ¢ikmistir. Mustafa Kemal’in ‘iradeci-
yapici-yaraticl’ vasiflarina atifla olusturulan kisilik/liderlik kiiltii, 6nce Altt Ok’un
sembolize ettigi kuramsal bir anlayisa (Atatiirk¢iiliik) doniistiiriilmiis, ardindan da bu
anlayisin kurumsal tasiyicist niteliginde olan CHP’nin devletle o6zdeslestirildigi
otoriter ve hatta bazi yonelimleri itibariyla da totaliter nitelikli bir siyasal rejim
olusturulmustur. Nusret Kemal Kdymen, parti-devlet 6zdesliginin kabul edilmesini,
yeni rejimin ilk giinden beri mevcut olan bir potansiyelinin agiga ¢ikarilmasi seklinde

yorumlamakta ve onun bir adim daha 6teye taginmasi gerektiginin altini ¢izmektedir:

“Parti ile Devletin birlesmesi Tiirk politika tarihinin miithim hadiselerinden
birini teskil etmektedir. Vakia bu birlik Tiirk Ihtilalinin ilk giiniinden beri Atatiirk’{in
sahsinda kendini gdsteriyordu; Partinin reisi Tiirk Cumhuriyetinin de reisi, Partinin
reis vekili de uzun zamandir Tiirk hiikiimetinin bag1 bulunuyordu. Dahiliye Vekilinin
Parti Genel Sekreteri ve valilerin vilayet parti reisleri olmalari Parti-Devlet
kaynasmasi politik olusunun tamamlanmasina giden kuvvetli bir adimdir. Bu birligi
tamamlastiracak diger kuvvetli bir adim da Parti prensiplerinin Tegkilati Esasiye

Kanununa sokulmasi olacaktir.”*%*

Nitekim Kdymen’in bu yondeki dilegi yaklasik bir yil sonra yerine getirilmis
ve daha 6nce de belirtildigi gibi, Anayasa’nin 2. maddesinde yapilan degisiklikle Alt1
Ok devletin temel nitelikleri arasinda sayilmistir. Boylece parti-devlet
biitlinlesmesinin arzu edilen tiim asamalar1 tamamlanmis, tek parti iktidart ayni

zamanda devletin bizatihi kendisi haline doniismiistiir.

Ancak yukarida deginildigi tizere, 1933 yilimin Subat ayindan itibaren

yaymlanmaya baslayan Ulkii Dergisi, bu doniisiim siirecinde insa edici bir aktdr

464 Nusret Kemal (Koymen), “Kemalizm ve Politika Bilgisi”, Ulkii, C. 7, S. 41, Temmuz 1936, s. 321.
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olarak degil, ¢ogunlukla siirecin aktif bir temsilcisi ve savunucusu sifatiyla islevsel
olmustur. Bu islevselligin temel dayanaklarini ise kisisel (Mustafa Kemal), kuramsal

(Atatiirkgeiiliik) ve kurumsal (CHP) referanslar olusturmustur.

Ulkii Dergisi’nde beliren siyasal perspektifin, bu iiclii referans o&begi
kapsaminda sekillenmis uygulamalarin tiim karakteristik 6zelliklerini yansittig
sOylenebilir. Bu da, tek parti iktidarmin belirli bir siyasal ideolojinin iginde
tanimlanmas1 miimkiin olmayan eklektizmine kosut bir yayin politikasinin takip
edildigi anlamina gelmektedir. Donemin Avrupa’sinda yiikselen bir deger haline
gelen fagizmin ve nazizmin de etkisiyle olusan parti-devlet 6zdesligi, sef-merkezli
tek adam sOylemi, yine donemin Sovyet Rusya’sindan alinan ilhamla uygulamaya
konulan planli devletci ekonomi politikasi, sdylemsel diizeyde agikca reddedilmese
de uygulamada karsilig1 olmayan demokrasi anlayist ve seklen de olsa muhafaza
edilen parlamenter sistem ile genel ve esit oy ilkesi gibi hususlar, tek parti iktidarinin

siyasal zihniyetini-ideolojisini olusturan eklektizmin gostergeleridir.

Bu eklektizm sayesinde, sag ya da sol ideolojilerden iktibas edilen
uygulamalar, Tiirk devriminin ilke, ideal ve ihtiyaglarinin zorunlu kildig: tercihler
olarak sunulabilmistir. Buna gore, Avrupa fasizmine 6zgii anti-demokratik icerikli
uygulamalar; Tiirk toplumunun, rejimin bekasi acisindan sorun olusturmayacak bir
biling diizeyine kavusacagi ve demokrasiyi tim kurum ve kurallariyla
hazmedebilecegi olgunluga erisecegi giine dek ihtiya¢ duyulan ve hatta bunun
altyapisin1 hazirlayan zaruri bir tercihtir. Benzer sekilde, Sovyet Rusya’sina 6zgii
planli devletgilik politikast da, 6zel sektoriin gelisme kosullarinin olusturulmasi igin
ve yine bu kosullarin olusacagi giine dek kabul edilmis bir modeldir. Boylece
Tiirkiye’nin, s6z konusu tercihleriyle ne sag ne de sol ideolojilere benzedigi
vurgulanmakta; tiim yasam alanlarinda modernlesmeyi esas alan ve yiizii Bati’ya ya
da daha genel ifadesiyle cagdas diinyaya doniik olan kendine 6zgii bir gelisim ¢izgisi
icinde bulundugu belirtilmektedir.

Ulkii Dergisi’nin bahsedilen ii¢lii referans dbegine dayali olarak savundugu
siyasal perspektifin 6ziinli de bu yaklasim olusturmaktadir. Derginin devletgilik

konusuna iliskin tutumu onceki boliimde ayrintili bir sekilde islendigi i¢in burada

detaylandirilmayacaktir. Ancak demokratik bir rejimin temel niteliklerini olusturan

164



siyasal parti, parlamentarizm, kuvvetler ayrili§1 ve bireysel hak ve 6zgirliikler gibi
hususlara yonelik genel yaklasimin ele alinmasi, konunun anlasilmasi bakimindan

aciklayici olacaktir.

Deginildigi gibi, Ulkii Dergisi'nde demokrasi kavramu, ilkesel ya da en
azindan sOylemsel diizeyde agikca reddedilmemekte, hatta bu kavramin Tiirk
toplumunun Osmanli-Islam ge¢misinden dnceki tarihsel gelenekleri arasinda dnemli
bir yeri oldugu belirtilmektedir. Ornegin Siikrii Kaya, demokrasinin Tiirk tarihinin en
eski devirlerindeki bu yerine atifta bulunmakta ve Mustafa Kemal’in “milli ve 1rki
hassasiyetine mesnet olan yliksek dehasinin” tirettigi kendine 6zgii bir sistem iginde

kurumsallastirildigini ifade etmektedir:

“Atatiirk, kurdugu bu sistemli rejimin tatbikini temin i¢in, memleketin her
ferdini ihtiva eden bir orgiit de yaratmistir. Cumhuriyet Halk Partisi tesekkiilii
koylerden baslayarak kasabalari, sehirleri sinesine aldiktan sonra ta millet meclisine
gelinceye kadar devlet ve millet islerini, memleketin ihtiyaglarini, halkin dileklerini
her biri en son mesul bir heyetmis gibi kongrelerinde miizakereler ederek kararlarini
milli hakimiyetin en yiiksek miimessili olan Kamutaya kadar getirirler. Kamutayin
verdigi karar herkesce mutadir. Bu idare tarzi demokraside gaye olarak varilmak

istenen referandum ve kanun yapma tesebbiisiinii de ihtiva eden bir rejimdir.”4®°

Tek parti iktidarmin halkin genel ve ortak iradesini yansitan bir igerik
tagidigin1 ve adeta dogrudan demokrasi olarak nitelendirilebilecek bir yontemsel
yaklagima sahip oldugunu iddia eden bu ifadeler, ayn1 zamanda parti-devlet
0zdesliginin nasil bir mesruiyet temeline dayandirildigini gdsteren verimli bir
aciklama ¢ercevesi de sunmaktadir. Buna gore, yeni rejimin ilke ve ideallerini
gergeklestirmek amaciyla bizzat Mustafa Kemal tarafindan kurulan CHP, iilkedeki
her bir bireyi igerecek denli genis ve hatta mutlak bir temsil giicline sahiptir. Bu giic,
en kiiciik idari birimlerden baglayarak Meclise kadar uzanan miizakereci bir ortam
icinde sekillenmekte ve nihayetinde tek parti iktidarimin uygulamalarinda
somutlagmaktadir. Dolayisiyla ortada demokratik anlayisa ya da diizene aykir1 bir

durum olmadig1 gibi, onun miimkiin olan en dolaysiz sekilde tesisini saglayan bir

485 Siikrii Kaya, “Cumhuriyetin 14. Yildoniimii”, s. 209.
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isleyis soz konusudur. Bu isleyisin siyasal alandaki tecellisi ise, Indnii’niin ifadesiyle

“TBMM miiessesesinde viicutlanan halk devleti”dir.*66

Buradaki ‘halk’ vurgusu 6nemlidir. Zira tek parti iktidarinin siyasal alandaki
yapilanmas1 halk¢ilik ilkesinin temel tezine uygun olarak gerceklesmistir. Halki
“millet ve devlet birligini ve biitiinliiglinii meydana getiren siifsiz, imtiyazsiz

topluluk™4%’

olarak tanimlayan bu ilkenin siyasal diizeydeki karsiligi, mutlak temsil
giicli ve yetkisiyle donatilmis olan tek parti, yani CHP’dir. Bu, ayn1 zamanda nigin

baska bir siyasal partiye ihtiya¢ duyulmadiginin da izahini olusturmaktadir:

“Her sey uluslasmis iken parti de uluslagmalidir. Liberal devlet tipinin
daginik partileri yerine ulusun biitiin isteklerine omuz vermis, biitiin tehlikeleri
gbgiislemis, yapani ile, satani ile, alani ile, toprakta, fabrikada, laboratuvarda ¢alisani
ile, koyde ve kentte yasayani ile, biitin halk yiginlarinin ihtiyaglarint duyup
anlayarak calisma sinesinde bunlara yer ve deger vermis, ulusal bir partili idarenin
muvaffak olacagi devirdeyiz. Bu devrin hayat ve muvaffakiyet sartlarina en uygun

devlet sekli, bizim devletimizdir, ulusal devlettir.””*6®

Liberal devlet tipinin farkli siyasal partilerden olusan yapisi, yani
parlamentarizm ulusal ¢ikarlarin  farklilagmasina ve smifsal miicadelelerin
olugsmasina yol actigi icin reddedilmekte, bunun yerine tiim farkliliklarindan
arindirtlmis homojen bir biitiinliik olan halkin tiimel iradesini temsil eden “ulusal
devlet” modeli gegirilmektedir. Boylece TBMM ve yeni rejim, parlamentarizmin
“mubhtelif partilerin her birini bir tarafa ¢eken tatbikatindan ve tahribatindan”*®° uzak

tutulmus olmaktadir.

Parti-devlet ve halk arasinda mutlak bir 6zdeslik iligkisi kuran bu yaklagimin
dogal bir sonucu olarak ‘kuvvetler ayrilig1’ ilkesi fiilen ortadan kalkmakta, bunun

yerini ‘kuvvetler birligi’ ilkesi almaktadir. Cemil Kogak’in ifadesiyle, “anayasa

466 “Inkilap Kiirsiisiinde Ismet Pasanin Dersi”, Ulkii, C. 3, S. 14, Nisan 1934, s. 84.
467 [smet Giritli, “Kemalist Ideoloji ve Nitelikleri”, a.g.e., s. 296.

468 Recep Peker, “inkilap Dersleri”, s. 68.

469 Recep Peker, a.g.e., s. 34.
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hukuku agisindan, giicler ayriligindan ziyade, giicler birligine daha yakin olan ve

23470

sadece gorev ayriligina dayanan bir anlay1s”** ortaya ¢ikmaktadir.

Cok partili hayatin olmadigi, her tiirlii smifsal ve toplumsal farkliligin
reddedildigi, parlamentonun adeta CHP Genel Merkezine doniistlrildigi ve
kuvvetler ayriliginin fiilen ortadan kaldirildig: bir siyasal iklimde, bireysel hak ve
Ozgiirliiklerin de minimalist bir yaklasimla ele alinacagi agiktir. Nitekim Recep
Peker’in Ulkii Dergisi’nde yayinlanan “Disiplinli Hiirriyet” baslikli makalesinde bu
konuya deginilmekte ve bireysel hak ve Ozgiirliiklerin sinirlar1 kesin bir sekilde
cizilmektedir. Burada ifade ve soz hiirriyetinden ticaret hiirriyetine, dernek kurma ve
toplanma hiirriyetinden seyahat hiirriyetine kadar hemen her alandaki bireysel hak ve
ozgiirliklerin kabul edildigi belirtildikten sonra, bunlarmn smirlarimi  “tatbik
olunduklar1 millet hayatmin kendi hususi sartlar1 ¢izer™*’* denilmektedir. Boylece
bireysel hak ve 6zgiirliikler de tek parti iktidarinin mutlak otoritesi altina alinmakta

ve donemin 6ncelik ve ihtiyaclarina uygun sekilde “disipline” edilmektedir.

Goriildiigli tizere, 1930’lar Tirkiye’sinin siyasal gercekligi, parti-devlet
Ozdesliginin giderek pekistigi ve tiim yasam alanlarmi kontrol edecek denli
mutlaklastigi bir siire¢ i¢inde sekillenmistir. Tek parti iktidarina dayali olarak gelisen
bu siiregte, Ulkii Dergisi, insa edici bir misyondan ziyade, resmi sdzciiliigiinii yaptigi
CHP tarafindan iiretilen siyasal miiktesebati temsil etme ve savunma gorevini
tistlenmistir. Nitekim dergideki siyasal igerikli makalelerin biiyiik bir kismi, donemin
onde gelen siyasileri tarafindan kaleme alinmus, diger Ulkii yazarlarmin katkis1 ise
bunlar1 tekrar etmek ya da siirler vasitasiyla Tiirk entelektiiellerine ve dolayisiyla
halka aktarmak seklinde olmustur. Bu aktarim siirecinde kisisel, kurumsal ve
kuramsal nitelikli {i¢lii bir referans 6begi esas alinmis; Mustafa Kemal’in sahsina
atifla olusturulan kisilik/liderlik kiiltii temelinde gelistirilen Atatiirk¢ii ideolojinin
CHP vasitasiyla devletlestirilmesi yonilindeki siyasal c¢abalara entelektiiel ve
toplumsal bir mesruiyet zemini olusturulmustur. Tirk devriminin baska higbir

unsurla kiyas kabul etmeyen orijinal niteligine ve millilik vasfina yapilan vurgu

470 Cemil Kogak, “Tek Parti Yonetimi, Kemalizm ve Seflik Sistemi: Ebedi Sef/Milli Sef’, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Kemalizm, C. 2, Ed.: Taml Bora, Murat Giiltekingil, fletisim Yaymnlari,
Istanbul, 2001, s. 119.

411 Recep Peker, “Disiplinli Hiirriyet”, Ulkii, C. 1, S. 3, Nisan 1933, s. 179-180.
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sayesinde, donemin tiim uygulamalar1 siyaseten savunulabilmis ya da belirli bir

mesruiyet zemininin i¢ine yerlestirilebilmistir.

Gergi Tiirk devriminin orijinalligi ve milliligine yonelik benzer bir vurguyu
Kadro Dergisi de yapmistir. Ancak bu noktada Kadro ile Ulkii arasinda temel bir
farklilik bulunmaktadir. Kadrocularin kendi o6ncii konumlarina ve entelektiiel
kapasitelerine atifla dile getirdikleri bu vurgu, Ulkii Dergisi'nde Atatiirkcii
ideolojinin bir vasfi olarak ifade edilmistir. Yani Kadrocularin, Tiirk devrimine 6zgi
gercekligin kendi “Oncii rehberlikleri” altinda agiga ¢ikacagi yoniindeki iddialarina
karsin; Ulkii Dergisi, Mustafa Kemal’in kisisel dehasina verili olan “iradeci
rehberligi” esas almistir. Bu da, Kadro Dergisi’nin insaci bir misyona, Ulkii
Dergisi’nin ise yalnizca temsil etme ve savunma gorevine talip olmasiyla ilgilidir.
Ancak aralarindaki bu temel farkliliga ragmen, iki derginin siyasal goriisleri arasinda
ciddi bir benzerligin bulundugu da belirtilmelidir. Her iki dergi de, liberal nitelikli
siyasal degerlere karsi ¢ikmakta, ¢ok partili bir siyasal diizeni ve parlamentarizmi
reddetmekte, demokratik bir toplum diizeninin Tiirkiye i¢in uygun olmayacagini
belirtmekte, Mustafa Kemal’in sahsinda somutlasan tek adam ya da sef sdylemine
destek vermekte ve Tirk devriminin sag ya da sol ideolojilerin higbirisine

benzemeyen biricikligine vurgu yapmaktadir.

4.6. Atatiirkcii  Milliyetcilige Dair Kiiltiirel Bir Arayis Olarak Ulkii
Dergisi

Ulkii Dergisi, yeni bir kiiltiir politikasinin insasina doniik ¢abalarin hiz
kazandig1 bir donemde yayin hayatina baslamistir. Dolayisiyla dergide tarih, dil,
edebiyat ve sanat gibi kiiltiirel icerikli konu ve temalara siklikla yer verilmis, hatta
bunlar derginin temel ilgi alanini olugturmustur. Nitekim derginin daha ilk sayisinda
“yabanci dil, yabanci inan, yabanci diisiiniis ve yabanci duygularin afyonlu tesiriyle

99472

uyutulmus Tirkliikk bilincinin yeniden canlandirilmas1 gerektigine dikkat

cekilmis, tarith ve dil alaninin millilestirilmesi yoniindeki c¢abalarin kurumsal

412 Aydoslu Sait, “Olii ve Diri Tarih”, Ulkii, C. 1, S. 1, Subat 1933, s. 18.
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ifadesini olusturan Tirk Tarihi Tetkik Cemiyeti ile Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’ne

iliskin tanitic1 yazilara yer verilmistir.*"3

Bilindigi izere, s6z konusu cemiyetler, ‘her tiirlii yabanci etkiden armdirilmig
ve biitliniiyle millilestirilmis bir toplumsal kimligin ve kiiltiirel yasam alaninin
olusturulmasina’ doniik arayislar kapsaminda bizzat Mustafa Kemal’in direktifiyle
kurulmus ve Atatiirk¢li milliyet¢iligin  epistemolojik temellerinin  giderek
belirginlesmeye basladigi 1930°1u yillarin en 6nde gelen ‘referans kurumlar1’ haline
dontismislerdir. Esasinda bu kurumlar araciligiyla gerceklestirilmek istenen ‘milli
kiilttir, milli tarih ve milli dil’ insas1 yoniindeki caligmalarin II. Mesrutiyet donemine
kadar uzanan tarihsel bir arka plan1 bulunmaktadir. Halkevlerinin selefi niteligindeki
Tiirk Ocaklar’nin  kurulus amacin1 ve ilgi alanlarini biitiiniiyle bu konular
Olusturmustur. Tirk Ocaklari’nin feshinden sonra ve onun devami olarak kurulan
Halkevleriyle birlikte bu yondeki ¢alismalar dogrudan dogruya tek parti iktidarinin
uhdesine alinmustir. Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti de, Halkevlerinin kurulus kararini
igeren Ucgiincii CHP Kongresi’nin gergeklestirildigi 1931 yilinda kurulmustur. Tiirk
Dili Tetkik Cemiyet ise, takip eden yil i¢cinde kurulmus ve bu yondeki ¢aligmalarin
kurumsal altyapis1 biiyiik oranda tamamlanmistir. Boylece siyasal, hukuksal ve idari
diizeydeki reformlarin biiyiik 6l¢lide tamamlandigi ve yeni rejimin kendisini ‘terk
edilen ve reddedilen bir gegmisin’ meydan okumalarina karsi nispeten giivence altina
aldigr ilk on yilin ardindan, sira bu gegmise dayali olarak sekillenen toplumsal ve

kiltiirel iligkiler alaninin dontistiiriilmesine gelmistir.

Ulkii Dergisi, s6z konusu déniisiim siirecinin ana izlegini olusturan “Tiirk
Tarih Tezi” ile bu tez kapsaminda iiretilen miiktesebatin dogal bir sonucu olarak
beliren “Giines Dil Teorisi” minvalindeki ¢alismalarin ifade zeminini olugturmustur.
Yusuf Akgura, Ulkii Dergisi’nin ilk sayisinda yayinlanan makalesinde, 2-11 Temmuz
1932 tarihleri arasinda gerceklestirilen Birinci Tiirk Tarih Kongresi’ne iliskin
diisiincelerinin yani sira, burada sundugu bildirinin ve Tiirk Tarih Tezinin genel bir
Ozetini yapmustir. Akgura, Osmanli gegmisinin, basta dil ve tarih olmak {izere, ‘Tiirk
kimligi’ tizerindeki yikici etkilerinden bahsettikten sonra, Mustafa Kemal’in kisisel

dehasinin bir {iriinii olarak ortaya ¢ikan Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti’nin “kongrede

473 Bkz., Akguraoglu Yusuf (Akcura), “Birinci Tiirk Tarihi Kongresi”, Ulkii, C. 1, S. 1, Subat 1933, s.
23-30; Ragip Hulusi, “Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti”, Ulkii, C. 1, S. 1, Subat 1933, s. 31-40.
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vaz ve miidafaa ettigi biiyiik dava’y1, yani Tiirk Tarih tezini anlatmaya koyulmustur.
Buna gore, insanlik tarihindeki ilk medeni toplumu kuran Siimerlilerin, Anadolu
cografyasindaki ilk medeniyeti kuran Etilerin, Afrika’daki ilk medeniyeti kuran
Misirhilarin, Antik Yunanistan’daki ilk medeniyeti kuran muhtelif topluluklarin
kokensel temelini, Orta Asya’dan gelen genis kafali insanlar (brakisefal), yani

Tiirkler olusturmustur.*’

Akcura’nin 6zetledigi Tiirk Tarih Tezinin daha genis bir agiklamasini ise,
donemin Milli Egitim Bakani ve ayn1 zamanda Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti’nin 6nde
gelen ideologlarindan biri olan Resit Galip yapmustir. Tirklerin asirlara yayilan
Osmanli doneminde tarihini kaybetmis bir millet oldugunu ve onu yeniden bulmasi
icin Gazi Mustafa Kemal’i beklemesi gerektigini belirten Galip, Tiirk tarih tezinin

baslica esaslarin1 dokuz madde halinde siralamistir.

Bu maddelere gore, insanhigin besigi Orta Asya’dir. Insani yasam ilk olarak
orada baslamis ve orada gelismistir. Diinyanin ilk medeniyeti de Orta Asya’da ve
Orta Asya’nin asli halki ve ilk sakini olan Tiirk 1rki tarafindan kurulmustur. Tiirk 1rk
ise, antropolojik tasnif agisindan brakisefal-alpli tipine mensuptur. Biiyiik gocler
Bati’dan Dogu’ya dogru degil, daima Dogu’dan Bati’ya dogru olmustur. Cesitli
donemlerde Orta Asya’da etkili olan kuraklik nedeniyle Tirkler diinyanin muhtelif
yerlerine dagilmig ve buralarda eski medeniyetleri kurmuslardir. Tiirk dili de anadil
olarak temayiiz etmistir. Haksiz bir sekilde Islam medeniyeti olarak nitelendirilen
daha yakin zamanlara ait medeniyetlerin de birincil diizeydeki kurucusu ve yapicisi
Tiirkler olmustur. Anadolu cografyas1 da eski caglardan itibaren Tiirklesmeye
baslamis ve zamanla Tirkligli en saf sekilde temsil eden yerlerden biri haine
gelmistir. Insanlik tarihinin baslaticisi ve yapicist olan Tiirklerin son birkag yiizyildir
tarithsel rehberlik vazifesini yerine getirememesi ise yalnizca gegici bir durumdan
kaynaklanmistir. Bu durumun olusmasina yol agan etkenler Tiirk devrimiyle birlikte
ortadan kaldirilmis ve Tiirk milleti, ezeli ve tarihi vazifesini, yani medeniyetgilik ve

rehberlik gorevini yeniden ele almaya baslamistir.*”

474 Akguraoglu Yusuf (Akgura), “Birinci Tiirk Tarihi Kongresi”, s. 26-21.

475 Resit Galip, “Tiirk Tarih Inkilabi ve Yabanci Tezler”, Ulkii, C. 1, S. 9, Birinci Tesrin 1933, s. 167-
168. Afet Inan da, Birinci Tiirk Tarih Kongresi’nde sundugu “Tarihten Evvel ve Tarih Fecrinde”
baglikli bildiride benzer goriisleri dile getirmis, kendisinin de ¢abalariyla ortaya ¢ikmis olan resmi
tarih tezinin igerigini ayrintilh bir sekilde izah etmistir. Bkz., Afet Inan, “Tarihten Evvel ve Tarih
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Resit Galip’in “Tiirk tarihi hakkinda Gazi Mustafa Kemal tezinin baslica
esaslar’” olarak takdim ettigi bu hususlar, donemin resmi tarih anlatisim
olusturmustur. S6z konusu anlatiya gore, Tiirk 1rki, yaratic1 ve kurucu vasfiyla, tim
insanlik ailesinin en Onemli aktorii ve biitiin uygarliklarin ilk baslaticisidir. Bu
ozellikleri dolayisiyla da, bazi Avrupalilarin iddia ettigi gibi, Tirkler ‘sar1 irka
mensup’ ve ‘ikincil diizeyde 6nem tasiyan’ bir insan toplulugu degildir. Tam aksine,
baska Avrupalilarin da belirttigi lizere, Tiirkler “itirazsiz bir surette Avrupa kitasinda
yasayan beyaz irkin muhtelif tipleri arasinda yer almaktadir.”*’® Boylece “Tiirkliik
hakikatinin ylice timsali ve beseriyet tarihinin en biiyiilk dahisi olan Mustafa
Kemal’in harikali sezisiyle buldugu yeni tarih nazariyesi”*’’ bilimsel bir temele

kavusturulmus olmaktadir.

Tiirk kinin ‘cagdas diinyay:r temsil eden Beyaz-Batili toplumlarla’ aym
kokenden geldigini ve hatta bunlarin neset ettigi ana kaynagi olusturdugunu iddia
eden resmi tarih anlatisinin, ayn1 zamanda Avrupa merkezli/Avrupa merkezci
egemen tarih anlatisina yonelik bir itiraz olarak sekillendigi goriilmektedir. Tiirk
Tarihi Tetkik Cemiyeti’nin Genel Sekreterlik gorevini yiiriitmiis olan Ali Muzaffer
Goker, Avrupa’y1 diinyadaki yegane kiiltiir kaynagi ve kiiltiir insacist olarak goren ve
Tiirkliigli disarida tutan egemen anlayisa itiraz etmekte, Tiirklerin tarih ve kiiltiiriin
baslaticisi-yayicist  oldugunu iddia etmektedir: “Kiiltiir, yalgin tas devrinde
baslayarak son asirlara dek biitlin acunda belirmesini, yayimini1 gosteren koklii kiiltiir
Orta Asya’da Tirklerce yapilmustir, yiikseltilmistir; acunun dort bucagina yayilan
Tiirklerce atamliga tanmitilmistir. Atamligin ilk kiiltiir ulusu Tirklerdir. Kiiltiirde

atamlig1 ilk yetistiren Tiirklerdir. Iste bizim Tiirk tarih tezimiz budur.”*"®

Goker, Avrupa merkezli tarih anlatisina yonelik olarak 6z Tiirkgeci kaygilar
esliginde dile getirdigi itirazini, Tirklerin insanlik tarihindeki en merkezi aktor
oldugu iddiasiyla temellendirmekte, buna inanmayanlar iginse sOyle bir Oneride

bulunmaktadir: “Biz Tiirklerin inancit sudur ki, eski-yeni bilgilerde, tiirlii islerde

Fecrinde”, Birinci Tiirk Tarih Kongresi: Konferanslar-Miizakere Zabitlari, 2. Baski
(Tipkibasim), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2010, s. 18-41.

476 Eugene Pittard, “Tiirk Irki Hakkinda”, Ulkii, C. 8, S. 45, Tkinci Tesrin 1936, s. 197.

477 Mehmet Saffet, “Anadolu’da En Eski Tiirk Medeniyeti ve Cihan Medeniyetlerine Hakimiyeti”,
Ulkii, C. 3, S. 16, Haziran 1934, s. 263-264.

478 Ali Muzaffer (Goker), “Tiirk Soyu ve Tiirk Tarihi”, Ulkii, C. 4, S. 22, Birincikanun, 1934, s. 253.
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biiyiikliigii taninmis olanlarin kafalar1 dlgiilmelidir. Iste o zaman bizim tezimizin

yerinde, dogru oldugu bilgi acununda bir daha ortaya ¢ikacaktir.”*"°

Goker’e gore, kafataslarin bu yondeki bir Ol¢iimii ile, Avrupa ve
Amerika’daki yerli topluluklarin Tiirk irkina kadar giden kokensel temelleri bilimsel
olarak saptanmis, bu sayede de Beyaz-Batili diinyanin Tiirklerin bagrindan ¢iktig
tezi bir kez daha kanitlanmis olacaktir. Boylece Avrupa merkezli/Avrupa merkezci
tarih anlatisina dair bir itiraz olarak temayiiz eden resmi tarih tezi, Tiirklerin Avrupai
halklarin kokenini olusturdugu ve dolayisiyla Beyaz-Batili diinyanin bir pargasi
oldugu yoniindeki ironik iddiayla sonug¢lanmaktadir. Yani Avrupa merkezli
sOylemsel hegemonyaya, yine Avrupai bir kimlik ve temel arayisiyla karsi
cikilmakta; Tirklerin ‘sar1 ve Mogol kokenli ikincil diizey bir irk” degil, tam aksine
cagdas diinyadaki diger halklar gibi ‘beyaz, brakisefal ve birincil diizey bir millet’

oldugu vurgulanmaktadir.

Resmi tarih tezinin, Tiirkleri Avrupai halklarla esitleme ¢abasinin hemen her
alanda asirilik olarak nitelendirilebilecek bir igerik tirettigi kuskusuzdur. Zira bu tez,
yalnizca diinya halklarin1 ‘sari-beyaz’ ya da ‘genis kafalilar (brakisefal)- uzun
kafalilar (dolikosefal)’ seklinde hiyerarsik olarak kategorize eden irk ayrimcisi
yaklagimin benimsenmesiyle smirli kalmamig, aym1 zamanda tek parti iktidarinin
Tiirkiye icindeki toplumsal ve Kkiiltiirel politika ve uygulamalarmin da temel

kaynagini olusturmustur.

‘Beyaz’, ‘Batili/Batict’, ‘modern/modernist’, ‘sekiiler’ ve ‘Tiirk irkina’ dayali
homojen bir toplumsal ve kiiltiirel kimligin insas1 kapsaminda gelistirilen bu politika
ve uygulamalarin basinda ise, resmi tarih teziyle kosut bir sekilde ve hatta onun
dogal bir uzantis1 olarak beliren dil ¢alismalar1 gelmektedir. Ulkii Dergisi’nin tiim
yayin hayatindaki en Onemli giindem maddelerinden birini olusturan dil
caligmalarinin ana merkezi, “Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti ile es ve kardes olarak ve
gene onun gibi Gazi Hazretlerinin isaret ve himmetleriyle kurulmus bulunan Tiirk
Dili Tetkik Cemiyetidir.”*® Derginin ilk sayisinda bu cemiyetin kurulus maksadi

sOyle ifade edilmektedir:

“19 (Goker), “Tiirk Soyu ve Tiirk Tarihi”, s. 253-254.
480 Ragip Hulusi, “Trirk Dili Tetkik Cemiyeti”, Ulki, C. 1, S. 1, Subat 1933, s. 32
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“Bu maksat bugiinkii cihan medeniyetini temsil eden garp aleminin daha
bundan dort asir evvel dinlik ve diinyalik biitlin kiiltiir dilini milli dilden gelistirmek
suretiyle kazandig1 medeni erginlige Tiirk milletini de biran evvel eristirmek; onlarin
asmis ve gecmis olduklari tiirli inkilap daglarini, derelerini en kestirme yoldan
asmak ve ge¢mek; boylece onlara biran evvel yetisip katisarak onlarla medeniyetin
engin sahalarinda boy 6l¢gmek ve bunun i¢in de ‘Tiirk dilini’ miistait oldugu en

yiiksek kemal derecesine vardirmaktir.”*8!

Ulkii Dergisi, s6z konusu cemiyetin, Tiirk dilinin millilestirilmesi ve ¢agdas
diinyayla rekabet edebilecek bir nitelige erismesi yoniindeki bu temel amacina
hizmet eden bir platform vazifesi gérmiis; dil konusunu ana giindem basliklarindan
biri olarak belirlemistir.*®? Nitekim derginin 1933-1941 yillar1 arasini kapsayan ilk
doneminde toplam altmis yedi yazi dil konusuna ayrimustir. Tirk Dili Tetkik
Cemiyeti, Tirk dilinin tarihi, dil kurultaylar1 gibi muhtelif alt basliklar {izerine
odaklanilan bu tiirden yazilar arasinda 6ne ¢ikanlar ise dilin sadelesmesi ile Gilines

Dil Teorisi’ni konu edinen makalelerdir.*

Tiirk dilinin yabanci etkilerden arindirilarak kendi benligine dogru
gitmesinin, yalmzca dil agisindan degil, ayn1 zamanda Tiirk toplumsal varlig:
bakimindan da 6nemli oldugunu belirten Necip Ali Kiigiika, Tiirk¢enin ‘yaraticilik
kudretine’ atifta bulunmakta ve dilde sadelesmenin saglayacagi fayday: su sekilde

izah etmektedir:

“Dilimiz buglinkii hizla yiiriiyerek biitiin yabanci kelimeleri attiktan sonradir
ki milli geninin ve milli ruhun derinliklerinden kaynayan duygu ve fikirlerin dilmaci
olacak ve yiiksek, yal¢in eserlerini verecektir. Dil bir budunun ta kendisidir. Dilin
yabanct kelimelerden temizlenmesi ve genisletilmesi yolunda yapilan hareketler
budunun manevi benliginin kurtulusunu ve onun kuvvetini yaratir. Iste bugiinkii dil

davasinin en acik ve en ayirt edici vasiflarindan biri de budur.”*8*

Dilin sadelestirilmesi ve yeni sozciikler derlenmesi yoniindeki ¢aligmalarin

kisa tarihcesi hakkinda bilgi veren Ibrahim Necmi Dilmen, son ii¢ yilda yogunlasan

481 Ragip Hulusi, “Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti”, s. 33.

482 Bkz., “Ulkii 'niin Yazi Boliimleri”, Ulkii, C. 1, S. 1, Subat 1933, s. 90.

483 Mehmet Olmez, “Ulkii ve Dil Yazilarr”, Kebikeg, S. 3, 1996, s. 144.

484 Necip Ali (Kiigiika), “Tiirk Dili ve Tiirk Miizigi”, Ulkii, C. 4, S. 22, Birinci Kanun 1934, s. 246.
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cabalar neticesinde halk agzindan yapilan s6z derlemesi sayisinin 140 bine vardigini,
yazi dilinde ¢ok kullanilan fakat halkin konusma dilinde yeri olmayan 1500 kadar
kelime icin karsilik iliretmek iizere tiim millete yonelik biiyiik bir dil anketi
yapildigini, bu ¢abalarin neticesinde Tiirk dil varligini iceren bir tarama dergisi

basildigini belirtmektedir.*8®

Dilin sadelesmesi-6zlesmesi kapsaminda siirdiiriilen bu faaliyetler araciligiyla
Arapca ve Fars¢a kokenli sozciiklerin yerine 6z Tiirkge sozciikler tiiretilmeye
calisilmistir. Tabii dilin ylizyillar i¢cinde olusan dogal gelisim siirecine yonelik bir
miidahale olarak beliren bu faaliyetler, sadece resmi ¢evrelerle sinirli kalmamis, ayni
zamanda muhtelif toplumsal gruplar tarafindan da desteklenmistir. Ornegin Ortodoks
Hiristiyan Tiirkler, ayinlerinde Rumca yerine, ‘kutsal dil” olan saf Tiirk¢eyi kullanma
karar1 almislar; aym1 giinlerde Igdir’daki 6gretmenler de ‘saf Tiirkge olanlar’ ile
degistirmek iizere ‘Islami isimlerinden’ vazgectiklerini belirtmislerdir. Isim
degistirme kampanyasi sinemalardan bankalara kadar toplumsal yasamin biitiin
cephelerine yansimgtir. Oyle ki, Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin ismi de, Arapga
kokenli olan ‘tetkik’ ve ‘cemiyet’ sozciiklerinin ¢ikarilmasi ve yerlerine 6z Tiirkce
sozclklerin  konulmasiyla birlikte, Tirk Dili Arastirma Kurumu olarak
degistirilmistir.

Stiphesiz ki, dilde sadelesme-06zlesme arayislarinin vardigi en ug¢ noktayi,
Tiirkgenin yeryiiziindeki biitiin dillerin kaynagi oldugunu ileri siiren ‘Giines Dil
Teorisi’ olusturmustur. Arapca ve Fars¢a kokenli sozciiklerin yerine 6z Tiirkge
karsiliklar iiretme g¢abasinin yol actigi olumsuzluklarin 6niine ge¢gmek amaciyla
gelistirilen bu teoriyle, yabanci sozciiklerin Tiirkce oldugu kanitlanmaya
calisilmigtir. Giines Dil Teorisi, Tiirk 1rkinit insanlik tarihinin baglaticist ve yapicisi
olarak goren ve Tiirk dilinin de ana dil oldugunu iddia eden Tiirk Tarih Tezine dayali
olarak gelistirilmistir.

Ulkii Dergisi’nde bu konuyla ilgili cok sayida makalesi yayimlanan ibrahim
Necmi Dilmen’e gore, Giines Dil Teorisi, bir taraftan “yerytizii dilciligine yeni ve

parlak bir 151k getirerek dil ilmini genis ve yaygin bir esasa baglamakta”, diger

485 fbrahim Necmi (Dilmen), “Tirk Dili Arastirma Kurumu Adina Verilen Ayta”, Ulkii, C. 6, S. 32,
Birinci Tesrin 1935, s. 82.
486 Soner Cagaptay, a.g.e., s. 89-90.
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taraftan da “6z dil caligmalarinin daha genis ol¢iide ileri gotiiriilmesine, konusma ve
yazi dillerimizin higbir darliga diismeden birbirine yaklastirilmasina”*®’
yaramaktadir. Dolayisiyla bu teori, dilbilim ¢alismalarina 151k tutan ¢ok yiiksek bir
bulustur. Tiirk dilinin, “yeryiiziinde kiiltiir tagiyan biitiin dillerdeki kiiltiirel sdzlerin
ana kaynagi oldugunu artik inkar kabul etmez bir surette” ortaya koyan bu gergeklik,
Avrupali dilbilimcilerin Tiirk¢eyi hesaba katmayan ihmalkar tavirlart nedeniyle

bugiine kadar anlagilamamustir.*®

Kadro Dergisi’nde de benzer icerikte makaleleri yayinlanan Ibrahim Necmi,
bugiine kadar anlagilamamis olan bu teorinin, artik herkesin merakin1 celbeden
‘bilimsel igerigini’ yerli ve yabanci dilbilimciler tarafindan yoneltilen sorular
esliginde izah etmeye calismaktadir. Buna gore, ilk insan anlayisinin ana objesi, 151k
ve yasam kaynagi olan Gilinestir. Ancak Giines, yalnizca gokyliziinde parlayan bir
cisim degil, ayn1 zamanda insan ruhunun ve bilincinin tapinma ihtiyacini karsilayan
bir totemdir. Bu totem karsisinda duyulan sevgi, hayret ve ilgi sayesinde insanlar,
kendilerini hayvanlardan ayirmaya ve dis diinyayla yeni ve bilingli bir iliski kurmaya
baslamislardir. Tk anlamli insan sesi de bu siirecte ortaya ¢ikmis ve biitiin insan
dillerine kaynaklik teskil etmistir. Iste “Giines, insan suur ve idrakinin ilk
parlayisinda boyle bir totem yerini tutmus oldugundan dolay1 insan dilinin ana objesi
sayllmaktadir.”*® Bu ana obje karsisinda kendisini agiga vuran ilk anlamli insan
sesine dayali olarak kurulan ilk dil monofonik (tek sesli) bir nitelik tasimaktadir.
Gilines {izerindeki insani duygu ve disiincelerin gelismesi ve yeni seslerin
olusmasiyla beraber, monofonik dil de genislemeye baslamis ve ilk insan dili
kurulmustur. Yerytiziindeki kiiltiir dillerinin ana kaynagini olusturan bu monofonik
dil ise, Tiirk Tarih Tezinin kesin olarak ispatladig1 sekilde, ‘ilk kiiltlirlii ve suurlu
insanligin’, yani ‘brakisefal Tiirklerden’ olusan toplulugun i¢inde viicut bulmustur.

Dolayisiyla Tiirk dili, monofonik ilk insan dilinden dogrudan dogruya ¢ikan ana

dildir.*°

487 Tbrahim Necmi (Dilmen), “Giines Dil Teorisinin Esaslarr”, UKii, C. 6, S. 36, Tkinci Kanun 1936,
s. 330.

488 Jbrahim Necmi (Dilmen), “Giines-Dil Teorisinin Ana Kanunlar: ve Analiz Yollarr”, Ulkii, C. 7, S.
38, Nisan 1936, s. 88.

489 fbrahim Necmi (Dilmen), “Giines -Dil Teorisi Uzerine Bir Kag¢ Sual ve Cevaplarr”, Ulkii, C. 7, S.
39, Mayis 1936, s. 179.

490 (Dilmen), “Giines -Dil Teorisi Uzerine Bir Kag Sual ve Cevaplart”, s. 178-180.
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Tarih ve dil alaninin millilestirilmesi yoniindeki bu ¢abalar, insansal varolusa
verili tim gergekligin ontolojik ve epistemolojik temelini Tirk irkinin ve Tirk
dilinin olusturdugunu savunan marjinal bir kiiltiir siyasas1 {retmistir. Bizatihi
Mustafa Kemal tarafindan desteklenen ve tesvik edilen bu siyasa vasitasiyla, Tiirk
irkinin yalnizca eski bir tarihin sahibi degil, ayn1 zamanda onun baslaticist oldugu
vurgulanmig; Turk dili de salt bir iletisim araci olmanin otesine gecerek biitiin
dillerin ana kaynagi olarak konumlandirilmistir. Boylece bilimsel ve tarihsel
gercekligin sinirlarint zorlayan bir asirilik iginde, yeni rejimin ideolojik nitelik ve

hedeflerine uygun bir kiiltiir siyasasi olusturulmustur.

Osmanli-Islam ge¢misinin yiizyillara yayilan tarihselligi icinde gelismis olan
yasam tarzin1 tasfiye ederek, bunun yerine ‘Beyaz’, ‘Batili/Batict’,
‘modern/modernist’, ‘sekiiler’ ve ‘milliyet¢i’ bir toplumsal ve kiiltiirel iliskiler alani
insa etmeye odaklanan bu siyasa, yalnizca tarih ve dil alanlartyla sinirli kalmamus,
edebiyat ve sanat gibi diger kiiltiir alanlarinda da islevsel olmustur. Ulkii Dergisi’nde
edebiyat bazen dil konusuyla birlikte bazen de ondan ayr1 bir sekilde ele alinmstir.
Edebiyatin, dilin sadelesmesi yoniindeki c¢abalara katki sunmasi, geg¢misle
hesaplasmas1 ve milli bilincin gelistirilmesine hizmet etmesi gerektigine iliskin
vurgulara Ulkii Dergisi’nde siklikla rastlamak miimkiindiir. Bu yondeki vurgulariyla
one c¢ikan Kazim Nami Duru, “Inkilap Edebiyati” baslikli makalesinde Tiirk

edebiyatinin i¢ine bulundugu durumu su sekilde tasvir etmektedir:

“Buglin, var olan Tiirk edebiyatini gogumuzun gozleri, ya Osmanli edebiyati
yahut da Frenk edebiyat1 gozliigiiyle goriiyor; bulanik goriiyor; lizerine bakamuyor,
lizerine varamiyor, onu kavrayamiyor. Bunlarin ‘Tiirk edebiyati’ diye Onilimiize
serdikleri seylerin, ortak vasiflarini ayirirsak, ¢ogu bize yabanci gelir. Bu bakimdan
ben derim ki, Divan Edebiyatina, Tanzimat Edebiyatina, Serveti Fiinun Edebiyatina,
hatta bu inkildp giinlerine degin ve hatta bugiin yazilan edebiyata, uluorta Tiirk

edebiyat: diyemeyiz... Tiirk edebiyati, ancak Tiirk’iin 6ziinden dogan edebiyattir.”4%

Kazim Nami’ye gore, Tiirkiin 6ziinii, onun biitiin goriintiglerinde kendisini
aciga vuran devrimci karakteri olusturmaktadir. Dolayisiyla Tiirk edebiyati da

devrimci igerige uygun bir karakterde olmali, Tiirk devrimine o6zgli gergekligi

41 Kazim Nami (Duru), “Inkilap Edebiyatr”, Ulkii, C. 3, S. 13, Mart 1934, s. 47.
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yansitmal1 ve milli bir iislup tasimalidir. Bu ise, Ulkii Dergisi’nin yaz1 béliimlerinde
belirtildigi {iizere, millet ve wvatan sevgisini asilayan, devrimcilik heyecanini
kuvvetlendiren, Tiirk tarihinin biiyiik anlarin1 ve milli miicadelenin kahramanliklarin
anlatan, memleketin her kosesini tanitip sevdiren, kotii geleneklerin ve yanlis
itikatlarin ¢irkinligini ortaya koyan, edebiyatimizin yabanci tesirler altinda ugradig:
degisimleri gosteren ve halk edebiyatinin giizel orneklerini sunan caligmalarla

miimkiin olacaktir.*®?

Ulkii Dergisi'nde sanata da benzer bir islev yiiklendigi ve onun da tipki
edebiyat gibi, Tiirk devriminin ilke ve ideallerinin gergeklestirilmesi yOniinde
aragsallastirildig1 goriilmektedir. Sanatin toplum ig¢in yapilan bir etkinlik oldugunu
savunan derginin konuyla ilgili makalelerinde yer alan ortak vurgu, milli bir sanatin
ingasina duyulan ihtiya¢ ve gerekliliktir: “...Sanat tarlamiz ve sanat havamiz saf ve
bakirdir. Avrupa’da tefessiih etmis bir sanatin inkilap Tirkiyesinde yeri yoktur,
inkilap Tirkiyesi yeni ve milli sanatin1 kendi duygusundan, kendi ruhundan

cikaracaktir.”493

Sanatc¢inin devrimin emrine girmesi gerektigini belirten Behget Kemal Caglar
da ayni hususa dikkat cekmektedir: “Tiirk sanatinin kaynaklari, Tiirk tarihinin
derinliklerinde ve Tiirk halkinin ruhundadir.”*®* Sanatci, Tiirk tarihindeki ve Tiirk
halkinin sinesindeki bu ruhu agia ¢ikarmakla yiikiimliidiir. Ustelik resim, miizik,
heykel ve mimarlik alanlarindan olusan giizel sanatlar1 gelistirmek ve Tirk
devrimine hasretmek yoniindeki bu yiikiimliiliikk, bizzat devrim onderleri taratindan
sanatgiya verilen bir vazifeye istinat etmekte ve bu cergeve icinde anlamini
bulmaktadir: “... Inkilap iilkiisii bir kiildiir, bir Alemdir. Her alem gibi o da
etrafindaki belli bash peykleriyle yasar. ‘Gilizel sanatlar’ da inkilap diinyasinin
ayrilmaz peyklerinden biridir. Biiylik inkilabimizin tekamiilii bu peyklerin de ayri
ayr1 inkilaplarii gegirmesiyle olacaktir. Aldigimiz biiyiik emir, vaktin eristigini bize

hatirlatmaktadir. Seflerimiz bize: Sanat ordusu is basina! diyorlar.”*%®

492 «“Ukii 'niin Yazi Boliimleri”, Ulkii, C. 1, S. 1, Subat 1933, s. 90.

493 Ali Sami (Boyar), “Tiirk Inkilabinin Bekledigi Sanat”, Ulkii, C. 2, S. 10, Ikincitesrin 1933, s. 305.
49 Behget Kemal (Caglar), “Goniillii Sanat”, Ulkii, C. 4, S. 25, Tkinci Kanun 1935, s. 337.

495 Ali Sami (Boyar), “Giizel Sanatlar: Inkilaba Nasil Mal Edebiliriz”, Ulkii, C. 3, S. 17, Temmuz
1934, s. 359.
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Bu alintilarin da ortaya koydugu iizere, Ulkii Dergisi’nde sanat kavrami, onu
var eden sanatciya Ozgii kisisel ve Ozgiir bir liretim alami olarak degil, Tiirk
devriminin ilke ve ideallerine goére belirlenmis ideolojik bir formasyon araci olarak
tanimlanmaktadir. Tarih, dil ve edebiyat alaninda ¢alisan bilim insanlar1, yazarlar ve
diisiintirler gibi, sanat¢ilar da, kendileri i¢in belirlenmis ‘ulvi 6devlerin bilinci ve
duygusuyla’ hareket etmeye davet edilmekte, sinirliliklarinin ve sorumluluklarinin

cercevesi hakkinda bilgilendirilmektedirler.

Ulkii Dergisi’nin kiiltiirel perspektifini olusturan bu g¢ergevenin iki temel
boyutu haiz oldugu soylenebilir. Birinci boyut, ‘millilik ve c¢agdaslik vasfindan
biitlinliyle uzak olan Osmanli gegmisinin’ toplumsal ve kiiltiirel iligkiler diizleminde
tirettigi gergekligi ve bu gerceklige sirayet etmis olan yabanci etkileri tiim yasam
alanlarindan tasfiye edecek bir ‘arnma’ ve ‘ilga’ siirecine isaret etmektedir. Ikinci
boyut ise, gecmisin arindirilmis gergekliginden artakalan ‘saf’ ve ‘temiz’ unsurlari
‘thya etme’ ve artik geri dondiiriilemez bir bi¢imde ilga edilmis olanlarin yerine de

yenilerini ‘inga etme’ siirecini igermektedir.

Atatiirk¢ii ideolojinin ilke ve uygulamalar1 sayesinde arindirilmis olan
gecmisin geride biraktigi bu ‘saf’ ve ‘temiz’ unsurlar ise, insanligin yapici ve kurucu
kudretini olusturan Tiirk irk1 basta olmak iizere, Tiirk tarihi, Tiirk dili, Tiirk edebiyati
ve Tiirk sanatindan miitesekkildir. Ayn1 zamanda ilga edilen eski yasam tarzinin
yerine kurulan/kurulmakta olan yeni diinya goriisliniin insa silirecine de kaynaklik
teskil eden bu ‘saf” ve ‘temiz’ unsurlarin lrettigi potansiyel, Tiirk devriminin
‘Beyaz’, ‘Batili/Batici’, ‘modern/modernist’ ve ‘sekiiler’ gelisim siireci iginde
aktiiellik kazanmakta; Atatiirk¢li milliyetciligin kiiltiirel alandaki politikalarinin

temel referans degerlerini olusturmaktadir.
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SONUC

1932 yilmin Ocak ayindaki ilk sayisiyla birlikte Tiirk basin hayatinda boy
gostermeye basglayan Kadro Dergisi, Sevket Siireyya Aydemir’in Onciiliigiinde
hareket eden bir grup aydin tarafindan ¢ikarilmis ve aylik periyotlarla devam eden
yaymn hayat1 yalnizca ii¢ yil ile sinirlt kalmigtir. Ancak “Tiirk inkilabinin ideolojisini
kendi acgisindan derlemek, aydinlatmak ve terkip etmek” gibi iddiali bir misyonla
ortaya c¢ikan bu dergi, hem yayinlandigi dénemin aktiialitesi i¢inde karsilik bulan
hem de bu donemin Otesine uzanan entelektiiel bir etki ve niifuz alami iiretmis;
yalnizca Cumhuriyetin kurucu kadrolar1 ile yeni rejimin felsefi yonelimleri tizerinde
degil, Tirk siyasal ve diisiince hayatinda da menfi ve miispet yonlii reaksiyonlar

doguran ve ciddi tesirler birakan 6zgiin bir ideolojik hareket olarak belirmistir.

Bu 6zgiinliik, Kadrocularin Tiirk devrimine yiikledikleri anlam ve onu
yorumlama big¢imleri kadar, kendi éncii pozisyonlarina atfettikleri degerle de ilgilidir.
Tiirk devriminin sui generis bir nitelik tasidigini ve s6z konusu niteligin de yalnizca
oncii ve rehber bir kadro araciligiyla agiga ¢ikarilabilecegini iddia eden Kadrocular,
‘devrim ideolojisinin’ yalnizca kendi 6nderlikleri altinda iiretilebilecegini ima eden
bir anlayist savunmuslardir. Bu anlayisin iki temel varsayima dayali olarak
sekillendigini sdylemek miimkiindiir. Birinci varsayim, tiim insanlik ailesi i¢in 6nem
tastyan zengin icerikli ve evrensel nitelikli bir potansiyele (Tirk devrimi), ikinci
varsayim ise bu potansiyeli somut gerceklige doniistiirecek olan entelektiiel ve yol
gosterici bir edimsellige (Kadro Hareketi) atifta bulunmaktadir. Boylece biitiinliikli
ve sistematik bir devrim ideolojisinin ingasi i¢in gerekli olan teori-pratik uyumunun
ihtiya¢ duydugu ideal zeminin yani sira, Tiirk devrimi ile Kadro Hareketi arasindaki
iliskinin rasyonel temeli de iiretilmis olmaktadir. Yani ‘Tiirk devriminin igerdigi
potansiyel’ ile ‘Oncii niteliklere ve idealist vasiflara sahip olan Kadrocu irade’
arasinda kurulan 6zdeslik sayesinde, her iki unsur arasindaki iligki salt iradi bir
tercihin konusu olmaktan ¢ikarilmakta ve adeta a priori bir gergeklige, dolayisiyla da

tarihsel ve ahlaki bir zorunluluga déniismektedir.

Devrim ideolojisinin yalnizca Kadrocu irade aracilifiyla insa ve temsil

edilebilecegini savunan bu 6zcii yaklagim bir kez ortaya konduktan sonra, sira bu
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ideolojinin “kendine 6zgii ve kendine has olan alemi telakki tarzinin” agiklanmasina
gelmektedir. Bu yondeki acgiklamalarin temelini ise diyalektik tarihsel materyalizme
dayal1 olarak gelistirilen ve onlarin ideolojik konum ve kimliklerine iliskin ciddi

tartismalarin yasanmasina yol acan Kadrocu tezler olusturmaktadir.

Buradaki tartigmalar, Kadrocularin, ddnemin egemen paradigmasi tarafindan
mahkim edilen bir zihniyet yapisina, yani Marksist bir diinya goriisiine sahip
olduklar1  yoniindeki suclamalara dayanmaktadir. Kadrocularin = Marksist
ge¢mislerinin de inandiricilik diizeyini ytikselttigi bu su¢lamalarin tam olarak gergegi
yansittigint - sOylemek giigtiir. Zira tarthsel materyalizmi yoOntemsel olarak
benimsemis olsalar da, Kadrocularin gerek bu yontemi maddi gergeklikle
iliskilendirme bicimleri bakimindan gerekse bu iliskisellige dayali olarak iirettikleri
sonuclar ya da gelistirdikleri tezler agisindan Marksizmle birebir irtibatlandirilmalari

miimkiin degildir.

Tarihsel materyalizmi, CHP’nin halk¢ilik ilkesinde igerilen “sinifsiz-
imtiyazsiz topluluk” vurgusuyla kosut bir sekilde gelistirmeye calisgan Kadroculara
gore, Marksizm, yalnizca smifsal miicadelelerin analizine odaklanan ve kapitalist
Bat1 iilkelerine 6zgli emek-sermaye celigkisinin ortadan kaldirilmasina imkan
saglayan bir doktrindir. Oysa somiirgelerin, yart somiirgelerin ve heniiz milli
sanayisini gelistirememis olan iilkelerin miicadelesi sinif savaslari seklinde degil,
milli kurtulus savaslart seklinde cereyan etmektedir. Nitekim Tiirkiye’deki milli
kurtulus miicadelesi bunun ilk ve en miikemmel temsilini olusturmaktadir. Tiirk
kurtulus miicadelesi, sinifsal miicadelelerin disinda gelisen ve tarihin genel seyri
icinde gizli ve inkar edilmis olarak kalan 6nemli ve kesin bir ¢eliskiyi agiga ¢ikardigi
gibi, bunun nihai ¢6ziimii i¢in gerekli olan 6rnekligi de sunmaktadir. Bu 6rneklik ise,
Bati’daki sinifli yapilar1 analiz etmeye muktedir bir doktrin olan Marksizm ya da
bilimsel sosyalizm ile degil; yalnizca Tiirk devriminin sahsinda somutlasan milli
kurtulus hareketlerine has bir yontemle, yani tarihsel materyalizm ile agiklanabilir.
Boylece tarihsel materyalizmin Marksist gelisim ¢izgisi i¢inde ilkel komiinal
toplumdan komiinizme dogru giden tarihsel akisi, Kadrocularin elinde bambagka bir
seyir izleyerek milli kurtulus ideolojisine ve oradan da bu ideolojinin “ilk ve en
dikkate sayan 0rnegini” olusturan ve ‘smifsiz toplum’ idealini gergeklestirecek olan

Turk devrimine kadar varmaktadir.
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Milli kurtulus hareketlerinin temel niteliklerini Tiirk devriminin sahsinda
somutlastiran Kadrocular, ‘tiim i¢sel ve dissal geliskilerinden arindirilmis siifsiz bir
toplum’ idealine ulasabilmenin tek yolunun ise devlet¢iligi esas alan bir gelisme
modelinden gectigini kabul etmektedirler. Tabii Kadroculara gore, devletgilik,
degisik alternatifler arasinda yapilacak opsiyonel bir tercih degil, tam aksine milli
kurtulus hareketlerinin kendi igsel dogasinin zorunlu bir sonucu ve hatta “Tiirk

milletinin 6z ve kendine has milli nizamidir”.

Kadrocularin, kapitalizm ve sosyalizm disindaki {igiincii bir yol olarak
onerdikleri ve milliyet¢i (nasyonalist) devlet¢ilik adimi verdikleri bu nizam;
ekonomide, kiiltiirde, politikada ve diger yasam alanlarinin tamaminda devlet¢iligi
esas alan genis bir ideolojiyi yansitmaktadir. Kadroculara gore, bu ideoloji, her ne
kadar Tiirk devriminin maddi gercekligi ve fiili gelisme sathalarinin dogal bir sonucu
olarak temayliz etse de, ayni zamanda biitiin {i¢lincii diinya iilkeleri i¢in orneklik
teskil edecek bir evrenselligi de haizdir. Heniiz kapitalist bir gelisme seyri igine
girmemis olan bu iilkeler, Tiirk milletinin genel ve ortak iradesini tasiyan Mustafa
Kemal’in yarattigi evrensel devrimin sahsinda miindemi¢ bulunan milli kurtulus
ideolojisi sayesinde, simnifsiz ve tezatsiz bir toplumsal yapiya kavusmus ve
emperyalizmin asirlara yayilan tahakkiimiinden kurtulmus olacaktir. Boylece Tiirk
devriminin ideoloji ihtiyacini karsilamak iddiasiyla ortaya ¢ikan éncii ve rehber bir
kadro, tarihsel materyalizmi sui generis bir bakis agisiyla yorumlamakta ve devrimin
kendisinin tiim insanlik ailesi i¢in Oncii ve rehber olma vasiflarini muhtevi bir

evrensellik tasidigi sonucuna varmaktadir.

Tiirk devriminin 6zsel hakikati olarak dile getirilen bu kapsayict devletgilik
anlayisi, Kadrocularin siyasal, toplumsal ve kiiltiirel alanlardaki degerlendirmelerinin
de temelini olusturmaktadir. Tim bireysel ve ziimrevi ya da smifsal farkliliklar:
yadstyan Kadrocular, sahsinda halkin genel ve ortak iradesini somutlastirdiklar1 tek
adam (sef) ve tek parti (CHP) rejimine dayali bir siyasal diizen dngdrmekte; muhtelif
egilimlerden olusan ve degisik ¢ikar gruplarini temsil eden ¢ok partili demokratik bir
siyasal diizeni ve parlamenter sistemi reddetmektedirler. Zaten Kadrocular, milli
egemenlik kavramina da karsi ¢ikmakta, bunun yerine “Onder ve miidrik bir
kadronun hakimiyeti” olarak tanimladiklar1 milli rehberlik formunu 6nermektedirler.

Buna gore, genel ve ortak iradenin temsilcisi niteligindeki sefin varliginda
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olusturulan homojen ve mutlak biitiinliik, 6ncii ve rehber kadronun yol gostericiligi
altinda bicimlenmekte ve tek parti iktidarinin uygulamalariyla da karsiligim
bulmaktadir. Dolayisiyla milli egemenligin farkli siyasal partiler aracilifiyla temsil
edildigi demokratik parlamenter diizene de ihtiya¢ kalmamaktadir. Kadrocularin
‘milli rehberlik formuna’ dayali olarak gelistirdigi bu tezlerin fagizme 6zgii bir
totaliteryanizmin izlerini tasidigi agiktir. Tek parti iktidarinin zaten fazlasiyla otoriter
olan karakterini bir adim daha Gteye tasimaya c¢alisan bu tezlerin, dénemin reel-
politik gercekligini ‘Tiirk devriminin 6zsel hakikati’ adi altinda mesrulastirarak

siyasal radikalizmin en u¢ 6rneklerinden birini olusturdugu sdylenebilir.

Kadrocularm, tek parti iktidarinin siyasal aktiialitesine verili uygulamalar
karsisindaki bu olumlayict tutumlari, donemin dil, tarih ve sanat anlayisini olusturan
kiiltiir politikalar1 ekseninde de aynen siirdiiriilmektedir. Kendilerine hasredilebilecek
somut ve alternatif bir kiiltiir politikas1 onermekten ziyade, 6zellikle tarih ve dil
alaninda filizlenmeye baslayan ve ‘Tiirk ulusal kimliginin’ insasina odaklanan resmi
tezlerin Onemine deginen Kadrocular, bu konularla ilgili olarak Tiirk
entelijansiyasina diisen gorev ve sorumluluklari hatirlatan normatif bir tutum
takinmaktadir. Bu kapsamda, Osmanli ge¢misini asarak ‘Tirkligin en eski
yurduna’, Avrupa’nin siifsal miicadelelerle dolu tarihini asarak da ‘Batici bir diinya
tasavvurunun’ olusturulmasina kadar giden bir kapsayiciligi icerdigi one siiriilen
donemin ‘devrimci’  kiiltiir politikalari, Kadroculara 06zgii bir asirilikla

sahiplenilmektedir.

Tiirk devriminin dogasina ickin ekonomik, siyasal ve kiiltiirel gercekligin
oncli ve rehber bir kadro tarafindan yorumlanarak acia cikarilmast seklinde
Ozetlenebilecek olan Kadrocu yaklasim ve goriisler, her ne kadar tarihsel
materyalizme dayali olarak gelistirilmis olsa da, doganin ve insanligin tarihini biitiin
sistemine yayilan diyalektik idealizm ¢ergevesinde inceleyen Alman filozof Hegel’in
yaklasim ve goriisleriyle ilging bir benzerlik tagimaktadir. Nitekim Kadrocular da,
devlete atfettigi agkin-metafizik deger dolayisiyla fasizme ilham kaynagi olmakla
sucladiklar1 Hegel’in diyalektik analizlerinin yontemsel acidan dogru oldugunu
belirtmekte ve onun kendi sistemsel biitiinliigii icerisinde vardigi sonuglari, adeta

Tiirk devrimi baglaminda yeniden iiretmeye ¢aligmaktadirlar.
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Hegel, mutlak tin olarak da ifade ettigi Tanrisal iradenin rasyonel ve
diyalektik bir gelisim siireci i¢inde 6zgiirliige dogru ilerledigini belirtmekte ve bunun
kendi donemindeki Alman devletinin (Prusya) ozelliklerine denk diisen anayasal
monarsi modeli ile nihayetlendigini ifade etmektedir. Kadrocular ise, her donemde
farklilagsan tretim bicimlerinin ve ¢ikar catigmalarinin diyalektik seyri iginde
gelisimini ve varligin stirdiiren devletin, Tiirk devrimiyle kendisini agiga vuran milli
kurtulus ideolojisi sayesinde nihai bir forma eristigini-erisecegini savunmaktadir.
Hegel’in Prusya monarsisi icinde ve Alman milletine atifla somutlastirdigi evrensel
ozgirliik bilincinin Kadrocu yaklasimdaki karsiligr tek parti iktidarinin temsil ettigi
Tirk devleti ve Tirk milletidir. Tabii Hegel ile Kadrocularin goriisleri arasindaki
benzerlikler yalnizca bu hususlarla sinirli degildir. Zira Hegel’in Prusya Krali’nin
bireysel varligmma atfettigi diinya tinini temsil etme misyonu ile Kadrocularin,
Mustafa Kemal’in bireysel varligi ve konumuna isaretle resmettikleri sefin ‘havada
esen cemiyet seslerini tam vaktinde ve bir ahize gibi alan, tasnif eden, parazitlerinden
temizleyen ve ona her sesten {istlin ve her sesten kuvvetli olan kendi sesini de katarak
bize bir ahenk halinde sunan’ misyonu arasinda da ciddi bir benzerlik bulunmaktadir.
Hegel ile Kadrocular arasindaki son ve belki de en 6nemli benzerlik ise, kendilerine
atfettikleri ‘aciklayici ve insa edici’ ya da baska bir ifadeyle “tanzim edici ve kurucu”
konumdur. “Prusya’nun resmi filozofu” unvanim tastyan Hegel’in, diinya tarihini
aciklama ve insa etme gorevini kendi inhisarina alan ayricalikli bir konumu
sahiplenmesi gibi, Kadrocular da kendilerini Tiirk devrimine has ideolojinin

iiretilmesine Onciiliikk ve rehberlik eden segkinci bir konuma yerlestirmektedir.

Kadrocu diislince sistematigini karakterize eden biitlin bu unsurlari, belirli bir
ideolojik cercevenin igine yerlestirmek oldukg¢a gilic bir ugrastir. Zira Kadrocu
diisiincenin eklektik yapist ve ele aldig1 her sorunsal karsisindaki 6zglinliik arayisi,
ayn1 anda birden ¢ok yonelimin savunulabilmesine imkan saglamakta; bu da,
Kadroculugun tam olarak neye tekabiil ettigini agiklamay1 gli¢lestirmektedir.
Bununla birlikte, ekonomik-siyasal-toplumsal ve kiiltiirel nitelikli kavram ve
olgulari, 0Oznel bir temelde tanimlaylp gelistirdikleri tarthsel materyalizm
cercevesinde ve Tiirk devriminin kendine 6zgii gercekligi icinde ele alan Kadro

Hareketi’nin yOntemsel-bi¢imsel anlamda Marksist, igerik olarak nasyonalist
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(milliyetci) ve nihai amaci itibariyla da Kemalist (Atatiirk¢ii) bir hiiviyet tasidigi

sOylenebilir.

Atatiirk¢ii diislince sistematiginin iiretilmesine doniik sol tandansli ulusgu
veya milliyetci bir iddiayr yansitan bu hareket fazla uzun Omiirli olamamis;
gelistirdigi ideolojik miiktesebat itibariyla sonraki donemlerde de etkisini siirdiirse
de, Kadro Dergisi’nin kapanmasiyla birlikte fiili olarak son bulmustur. Muhtelif
sermaye ¢evreleri ile CHP iginde beliren sert muhalefetin derginin kapanmasina etki
eden ana faktorleri olusturdugu soylenebilir. Ekonomik iligkiler alanini biitiiniiyle
devletin inhisarina hasreden goriisleri dolayisiyla sermaye cevrelerinin siddetli
elestirilerine maruz kalan bu derginin, ‘devrim ideolojisinin miiellifi olma’
yoniindeki iddias1t da CHP iginde biiyiik bir tepki dogurmustur. Tabii CHP i¢inde
beliren bu tepki, yalnizca Kadro Dergisi’nin kapanmasina etki etmemis, ayni
zamanda ona rakip ya da alternatif olarak yayinlanan Ulkii Dergisi’nin de temel

varlik gerek¢esini olusturmustur.

CHP Genel Sekreteri Recep Peker’in yénetimindeki Ulkii Dergisinin ilk
sayist 1933 yilinin Subat ayinda ¢ikmis ve araliksiz olarak siiren yayin hayati ii¢ ayr1
seri halinde 1950 yilina kadar devam etmistir. Partinin resmi yayin organi niteligini
tagiyan bu dergi, ilk sayisindan itibaren Kadrocu anlayisla ortiik bir rekabet igerisine
girmis ve Tiirk devriminin Jncii ideolojisini gelistirme misyonunun yegane
temsilcisinin kendisi oldugunu vurgulamistir. Derginin “Tiirk inkilabinin yollarini ve
hedeflerini kendi hususiyetleri i¢inde katiksiz aramak ve géormek kuvvetini ve inanin
verecek bir fikri teskilatlanmanin Onciisii olmak™ seklinde 6zetlenen ¢ikis amaci bu

vurgunun en agik ornegidir.

Ulkii Dergisi’nin adeta Kadro Dergisi’ne nazire yaparcasina formiile ettigi ve
kendi inhisarma aldig1 bu amag, on yedi y1l boyunca ve ii¢ ayr1 seri halinde devam
eden yayin hayatinin tamamini kusatacak bir siireklilige donlisememis olsa da, 1933-
1941 yillar1 arasmi kapsayan ilk serinin temel yonelimini olusturmustur. Tabii Ulkii
Dergisi’nde beliren bu yonelim, tarihsel materyalizm uyarinca gelistirilen ve
biitiinciil bir ekonomik siyasa iizerine bina edilen gorece ‘0zgiin ve 6zerk’ nitelikli
Kadrocu tezlerden farkl olarak, siyasal pragmatizmi esas alan ve tek parti iktidarinin

uygulamalarinda karsiligimi  bulan ‘resmi ideolojinin’ benimsenmesine ve
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benimsetilmesine doniik bir gayretle temellendirilmistir. Dolayisiyla Ulkii Dergisi’ne
hasredilebilecek 6zgiin ve bagimsiz bir ekonomik, siyasal ve kiiltlirel perspektiften
bahsetmek giictiir. Cilinkii bu derginin tiim yayin igerigi, Atatiirk¢ii diinya goriisiiniin
donemin aktiialitesi i¢inde beliren kuramsal, kurumsal ve fiili miiktesebatina dayali

olarak sekillenmistir.

S6z konusu miiktesebat ise, birbiriyle baglantili olan ve her biri yekdigerinin
varlik nedeni ve zorunlu sonucu olarak temayiiz eden ii¢lii bir referans kiimesi ya da
Obegi lizerine insa edilmistir. Mustafa Kemal’in ‘iradeci rehberlik’ vasfiyla agiga
cikan ve diger referanslarin da varolussal temelini olusturan ‘kisilik/liderlik kiilti’,
bu referans obeginin birinci ve en &nemli unsurudur. ikinci unsur ise, bu
kisilik/liderlik kiiltiine dayali olarak gelisen ve Alti Ok ile sembolize edilen
Atatiirkcii ideolojidir. Bahse konu referans 6beginin tigiincii ve son unsuru ise, ilk iki

unsurun tastyicisi niteliginde olan ve CHP ile temsil edilen tek parti anlayisidir.

Kisisel, kuramsal ve kurumsal nitelikli dayanaklardan olusan bu iiglii referans
obeginin entelektiiel diizeydeki ifade zeminini ise Ulkii Dergisi olusturmustur.
Nitekim derginin, resmi bir ideolojinin insast yoniindeki c¢abalarin yogunlastigi
1930’lu yillar1 kapsayan ilk doneminde, s6z konusu referans obeginin her bir
unsurunu ayri1 ayrt ya da bir biitlin olarak ele alan c¢ok sayida makale ve siir
yaymlanmigtir. Biitiin bu yayinlarin ortak amaci ise, “Tiirk ruhunun en giizel ve en
kudretli sosyo-politik ifadesi” olarak nitelendirilen Atatiirk¢li diinya goriisiiniin
ekonomik, siyasal ve kiiltiirel alanlardaki temel tezlerinin Tiirk entelektiielleri
nezdinde ve onlar araciligiyla da halk arasinda yayginlastirilmasini saglamak ve
bdylece Atatiirk¢iiliigii, resmi ideoloji olmanin da 6tesine gegirerek Tiirk toplumunun

yasam tarz1 haline doniistiirmektir.

Ancak yukarida da belirtildigi gibi, Ulkii Dergisi bu doniisiim siirecinde insa
edici bir aktor olarak degil, cogunlukla siirecin aktif bir temsilcisi ve savunucusu
sifatiyla islevsel olmustur. Bu islevselligin temel dayanaklari ise kisisel (Mustafa
Kemal), kuramsal (Atatiirkciiliik) ve kurumsal (CHP) nitelikli referanslara gore
bicimlendirilmistir. Burada Mustafa Kemal’in Tiirk milleti nezdindeki askin ve ebedi
konumunu yansitan ‘iradeci-yapici-yaratict’  vasiflarina  atifla  gelistirilen

kisilik/liderlik kiiltii, zamanla Alt1 Ok’un temsil ettigi kuramsal bir anlayis i¢inde
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sistemlestirilerek Atatiirk¢ii ideolojiye doniistiiriilmiis, ardindan da bu ideolojinin
kurumsal tasiyicisi niteliginde olan CHP’nin devletle 6zdeslestirildigi otoriter
karakterli bir tek parti rejimi olusturulmustur. Tabii bu rejim, her ne kadar sag ya da
sol ideolojilerden iktibas edilen uygulamalara gore sekillenmis olsa da, bir yaniyla
Tirk milletinin siibjektif niteliklerinin bir sonucu, diger yaniyla ise donemsel
ihtiyaclar ve gercekligin yarattigi objektif bir hakikat olarak takdim edilmistir.
Boylece mevcut ya da olasi biitiin politika ve uygulamalar, Tiirk devriminin ilke,
ideal ve ihtiyaglarinin zorunlu kildigi tercihler olarak sunulabilmis; bu sayede de, s6z
konusu tercihlerin karakterize ettigi Atatiirk¢ii rejimin ‘kendi kendine benzeyen’ bir

orijinallige ve millik vasfina sahip oldugu vurgulanmustir.

Bu baglamda, Ulkii Dergisi’nin, tek parti rejiminin ekonomik, siyasal,
toplumsal ve kiiltiirel alanlardaki politika ve uygulamalarinin rasyonellestirilmesine
ve mesrulastirilmasina imkan saglayan bir agiklama ¢ergevesi sundugu soylenebilir.
Ornegin bu cerceve icinde, dénemin planli devletcilik politikasi, 6zel sektdriin
gelisme kosullarinin olusturulmasi i¢in ve yine bu kosullarin olusacagi giine dek
kabul edilmis bir model olarak takdim edilmektedir. S6z konusu takdim, bir taraftan
liberal esaslara dayali ekonomi politikalarinin ilkesel olarak reddedilmedigini ve
devletciligin yalnizca sinirlt bir zaman dilimi i¢in kabul edilen gegici bir uygulama
oldugunu ima ederken; diger taraftan da tiim alanlar1 devletin kontrol ve denetimine
tabi kilan ve siireklilik arz eden biitiinciil bir devlet¢ilik anlayisint savunan Kadrocu
goriislere yonelik bir itiraz1 icermektedir. Boylece donemin ekonomi politikasinin
hem Tiirkiye’nin o giinkii gercekligine en uygun gelisme modeli oldugu ve liberal
esaslarla bir aykirilik tasimadigi ileri siirtilmekte hem de Kadrocularin, ‘Tiirk
devriminin 6zsel hakikati olarak sundugu’ kapitalizm ve sosyalizm digindaki {igiincii
yol arayislarinin  temelini  olusturan devletgilik anlayisi  kesin  bir dille
reddedilmektedir. Ger¢i CHP’nin Genel Sekreteri ve ayn1 zamanda Ulkii
Dergisi’nden sorumlu yoneticisi olan Recep Peker’in bu yondeki goriisleri nispeten
daha radikal bir nitelik tagimakta ve liberalizmi kategorik olarak olumsuzlayan sedit
bir tepkiyi yansitmaktadir. Ancak Peker’in s6z konusu yaklasiminin derginin
tamamina tesmil edilebilecek ortak bir egilime doniismedigi ve istisnai bir durum arz
ettigi de siiphesizdir. Zira Ismet Indnii’niin de aralarinda bulundugu biiyiik ¢ogunluk,

devlet¢iligi milli bir ekonominin insas1 kapsaminda ihtiya¢ duyulan sanayi
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altyapisinin olusturulmasi, idari ve teknik eksikliklerin giderilmesi ve yeterli sermaye
birikiminin saglanmasi1 igin kabul edilmis geg¢ici bir uygulama olarak gorme
egilimindedirler. Bu da, onlarin 6zii itibariyla liberal gelisme modeline karsi
olmadiklarini, devlet¢iligi konjonktiirel bir gereklilik olarak savunduklarim
gostermektedir. Nitekim Kadrocular da, kendi donemlerindeki mevcut ekonomi
politikasini liberal esaslarla uyumlu bir model iizerine insa edildigi gerekgesiyle

elestirmektedir.

Ulkii Dergisi’nin, donemin devletcilik politikasinin ekonomik liberalizmle
tezat teskil eden gercekligini tevil etme yoniindeki bu gayretinin bir benzeri de, parti-
devlet 6zdesliginin giderek pekistigi ve tiim yasam alanlarini kontrol edecek denli
mutlaklastigt 1930’lar Tiirkiye’sinin anti-demokratik nitelikli siyasal gergekligi
baglaminda sergilenmektedir. Bu kapsamda, donemin anti-demokratik igerikli
uygulamalari, tiim yasam alanlarinda modernist ve milliyet¢i bir gelisme ¢izgisini
esas alan ve ylizii Bati’ya ya da daha genel ifadesiyle cagdas diinyaya doniik olan
yeni rejimin bekasi a¢isindan ihtiya¢ duyulan gegici ve fakat zorunlu bir tercih olarak

sunulmaktadir.

Nitekim Ulkii Dergisi’nde demokrasi kavrami, ilkesel ya da en azindan
sOylemsel diizeyde acik¢a reddedilmedigi gibi, bu kavramin Tiirk toplumunun
Osmanli-Islam ge¢misinden onceki tarihsel gelenekleri arasinda dnemli bir yeri
olduguna atifta bulunulmakta ve bunun Mustafa Kemal’in “milli ve 1rki hassasiyetine
mesnet olan yiiksek dehasimnin” irettigi kendine 0Ozgli bir sistem iginde
kurumsallastirildigr belirtilmektedir. Buna gore, yeni rejimin ilke ve ideallerini
gerceklestirmek amaciyla bizzat Mustafa Kemal tarafindan kurulan CHP, iilkedeki
her bir bireyi icerecek denli genis ve hatta mutlak bir temsil giiciine sahiptir. Ulke
genelindeki en kiiciik idari birimlerden baglayarak Meclise kadar uzanan miizakereci
bir ortam icinde sekillenen bu gii¢, tek parti iktidarinin politika ve uygulamalarinda
somutlagarak nihai karsiligin1 bulmaktadir. Dolayisiyla ortada demokratik anlayisa
ya da diizene aykir1 bir durum olmadigi gibi, onun miimkiin olan en dolaysiz sekilde
tesisini saglayan bir isleyis de s6z konusudur. Bu isleyisin siyasal alandaki tecellisi
ise sinifsal, etnik, mezhepsel ve sosyolojik temelli tiim farkliliklarindan arindirilmis
homojen bir biitlinliik olarak tasarlanan Tiirk halkinin genel ve ortak iradesini temsil

eden sefe (Mustafa Kemal) ve tek partiye (CHP) dayali “ulus(al) devlet” modelidir.
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Tabii sef-parti-devlet ve halk arasinda kurulan mutlak bir 6zdeslik iliskisine
dayanan bu model, dogal ve tarihsel bir seyir i¢inde gelisen ve donemin sosyo-politik
gercekligini olusturan bireysel ve/veya toplumsal varolus big¢imlerinin/iliskilerinin
yerine, resmi ideolojinin varsayimlarina gore sekillenen ve Tirklik bilincini esas
alan yeni bir yasam alaninin olusturulmasini zorunlu kilmaktadir. Bu yasam alan,
Tirk devriminin ‘Beyaz’, ‘Batili/Batici’, ‘modern/modernist’, ‘sekiiler’ ve
‘milliyetci’ gelisim siireci i¢inde aktiiellik kazanan ve bilimsel-tarihsel gercekligin

marjinal bir yorumunu olusturan bir kiiltiir siyasasinin esliginde belirginlesmektedir.

Mevcut ya da olast tiim farkliliklardan arindirilmis tekil ve homojen bir
toplumsal ve kiiltiirel kimligin insasin1 6ngoren bu siyasa, insansal varolusa verili
tim gergekligin ontolojik ve epistemolojik temelini Tiirk irkinin ve Tiirk dilinin
olusturdugunu savunan ‘Tiirk tarih tezi’ ile ‘Gilines Dil Teorisi’ gibi radikal ve
etnisist yorumlara dayanmaktadir. Ulkii Dergisi ise, Tiirk irkinin yalmzca eski bir
tarihin sahibi degil, ayn1 zamanda onun baslaticis1 oldugunu vurgulayan resmi tarih
tezi ile Tirk dilini biitiin dillerin ana kaynagi olarak konumlandiran ‘Giines Dil
Teorisi’nin entelektiiellere ve onlar aracilifiyla da halka donik aktariminm
saglamaktadir. Boylece millilik ve cagdaslik vasfindan biitliniiyle uzak oldugu
varsayillan Osmanli gecmisinin, basta dil ve tarih olmak tizere, ‘Tiirk kimligi’
tizerindeki yikic1 etkilerinden tamamen arindirilmis yeni ve Atatiirk¢li diinya
goriisiine dayali milliyet¢i bir kiiltiir evreni ile buna uygun bir birey ve toplum

tipolojisinin olusturulmasi hedeflenmektedir.

Goriilebilecegi iizere, Tiirk devriminin ilke ve ideallerini benimsemeye ve
benimsetmeye déniik bir arayis olarak yayin hayatina baslayan Ulkii Dergisi, tek
parti iktidar1 tarafindan liretilen ekonomik, siyasal ve kiiltiirel miiktesebatin, yani
Atatlirkeii diislince sistematiginin toplumsallastirilmasina hizmet eden entelektiiel bir
platform niteligini tasimaktadir. Mustafa Kemal’in kisisel dehasina verili olan
“iradeci rehberlik” wuyarinca sekillenen genis ve kapsayict bir ideolojinin
(Atatiirkgiiliik) sézcliliiglinii tistlenen bu platform, ayn1 zamanda Kadrocularin kendi
oncli konumlaria ve entelektiiel kapasitelerine atifla dile getirdikleri “milli rehberlik
formuna” yonelik giiclii bir itiraz1 da yansitmaktadir. Kadrocularin, Tiirk devrimine
0zgli ideolojinin yalnizca kendi Oncii rehberlikleri altinda agiga cikabilecegi

yoniindeki iddiali tezine kars1 ¢ikan Ulkii Dergisi, devrim ideolojisinin sadece sef-
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parti-devlet ve halk Ozdesligini saglayan iradeci rehberligin esliginde
gerceklesebilecegini ileri siirmektedir. Tabii iki dergi arasindaki farklilik, yalnizca
yiiklendikleri ya da kendilerine atfettikleri misyonla smirli olmayip, ydntemsel
tercihleri ve Onerdikleri ekonomik modeller itibariyla da birbirinden tamamen
ayrilmaktadir. Bu iki derginin siyasal ve kiiltiirel alanlara yonelik olarak gelistirdigi
tezler ise biiylik oranda ortiismektedir. Donemin aktiialitesi iginde beliren siyasal ve
kiiltiirel gergekligin onaylanmasi ile buna dair elestirilerin bertaraf edilmesine doniik
stirekli ve sistematik bir gayreti temsil eden bu dergilerin, ‘Tiirk devrimine 6zgii
diinya tasavvurunu’ olusturan Atatiirk¢ii milliyetgiligin radikal sol (Kadro) ve radikal

sag (Ulkii) olarak nitelendirilebilecek iki farkli yorumunu yansittig1 sdylenebilir.
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EKLER

EK. 1. Ulkii Dergisinin Kapaklar1 ve Basyazilarindan Ornekler

EK. 1.1. Ulkii’niin Agustos 1935 tarihli 30. sayisinin ilk sayfasi

| 2

Devlet Nushasq

Agustos 1935

HALKEVLERI DERGISi

Buhranin sebepleri ve Tiirkiyede devletcilik

NECMEDDIN SADIK

DUNYANIN cektigi sikimntr,
verigte denksizlikten ileri geliyor. Bu
diisiincede herkes birliktir: Fakat
mal ¢rkarilds, alrcist yok.... Ote ta-
rafta, milyonlarca insan var ki -yiye-
cege, giyecege, her seye ihtiyact var,
alrcxdrr, ﬁarasr yok, satin alamiyor.
Buhrana sebeb arryanlar su nok-
tada ryn: fikirdedirler: Ureetim (is-
tihsal) cogaldrg: icin sikintrya diisen
insanlik, yogaltim (istihlak) azal-
digr igin daha bijyiik buhrana diigtii.
Bugiinkii felaketin asil sebebi, yiye-
cege, giyecege ihtiyac: olanlarda sa-
tm alma kudretinin azalmasidrr. Bir
tarafta, fabrika mallar:, toprak iiriin-
leri yi1g1ip kaliyor, yakilryor, deni-
ze dkiiliiyor, fabrikalar igsizlikten
kipamb’or, 3biir yanda koca insan
!nfﬂeleﬁ aglik, yoksulluk, giplaklik
‘¢inde kvranryor.
Bu hal neden ileri geliyor?
Son elli ynl iginde, isci giinde-
eri pek artmistir. Fakat, {iretim

alis

lik)

‘.‘(ieti‘hﬂ?ﬂ) ile fabrikalarin kaifﬂ”ﬁ}:da-“s“Bu'

1? oNThouake :

ha cok artmigtir., Biiyiikk kapitalist
memleketlerde bu hal daha fazla go-
ze carpar. Meseld Amerikada 1925
den 1929 yilina kadar, fabrikalarda
isgilerin giindeligi ancak yiizde bes
artmig, buna karsi, ayni fabrikala-
rin, ortaklara verdikleri kazang yiiz-
de 86 yiikselmistir. Eger 1922 - 1929
devrinde Amerikada igci giindelikle-
ri, kapital kazanct ve iiretim aynx
nisbet iizere artsaydr isgilere 20 mil-
yar daha fazla verilmesi, kapitalin
20 milyon daha az kazanmas: 14zim
gelecekti.

Bunun igindir ki, Cenevrede Mil.
lettler aras: is kongresinde bu ista-
tistiklere dayanan Fransiz amele de-
legesi M. Jouhan- “Bu 20 milyafﬁd*
lar, yerini degistirseydi daha az #re-

tim, daha cok yogaltrm olurdu, de
migtir. g
I & eline g€

Fakat, kapxta;lxstlg.f};m celildi-

cen biitiin paranin P'V” adﬁgﬁncedir..

gini sanmak basit DI m‘em]eket disr-
nm bir kis®f S2 it '
o R e
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EK. 1.2. Ulkii’niin ikincitesrin 1938 tarihli 68. sayisinin kapag

7 | Devlet Nus,hasa

ULKUO

HALKEVLERI DERGIiSI

HER AYIN BIRINDE CIKAR KULTURMECMUASI

DIREKTOR: M. FUAD KOPRULU

SAYI 68

i
it

ciLT: XII |

{ILKTESRIN 1938 |
e —————

ANKARA—ULUS BASIMEYV

O\NE ;
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EK. 1.3. Ulkii’niin izmit Siimerbank Fabrikasi’nda iiretilen kigitla basilan

sayisindan bir sayfa

r,

ULKUniin bu sayiss
izmiT SUMERBANK FABRIKASI nda

Yapilan kagida basnlin“l;tnr

FgTREBR T ae T o

v
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EK. 2. Kadro Dergisinin Kapaklar ve Icerigine Dair Ornekler

EK. 2.1. Kadro’nun Subat 1932 tarihli 2. sayisinin kapagi

—

KADRO

AYLIK FIKIR MECMUASI
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EK. 2.2. Kadro’nun Agustos 1933 tarihli 20. sayisinin kapag

—
w-
R :

KADRO

R e

AYLIK FIKiR MECMUASI

20

AGUSTOS

1933 4

’Lﬁﬁu’ KOTOPRERS {
A'\!v\ARA A
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EK. 2.3. Kadro’nun Agustos 1933 tarihli 20. sayisinin icindekiler sayfasi

=

N

ICINDEKILER:

KADRO

Sevket Stlireyya Fikir haraketleri arasinda Tiirk Nasyonalizmi

III. Tiirk nasyonalizmi.
Dr. Vedat Nedim

Ismail Husrev
Burhan Asaf

Devletci bir ziraat siyasetinin ana prensipleri,
Diinya buhranina umumi bakis.

Universitenin manasi.
Tahir Hayrettin

M. Sevki

Inkilap ve koy.
Milli Mahrukat meselesi.
1L Ispirto.

Ibrahim Neemi Dede Korkut hikayeleri iizerine bir iki S0z,

KRONIK

“m

Dumlupinar harbinin bittigi yerde yeni Dumlupinarlar
basladi !

Vatandas! Sen simdi de biitiin cephelerde m

ticadele
igsindesin! Bu miicadele,

yurdumuzun siyaseten oldugu
kadar iktisaden de yiiksek bir clizii t

kadar siirecektir ! -

am  olusuna
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EK. 3. Dénemin Gazetelerinde Ulkii Dergisine Dair Nesredilen Yazlardan
Ornekler

EK. 3.1. Aksam gazetesinin Ulkii’niin yaymn hayatina basladigi ve derginin

isminin Gazi tarafindan verildigine dair haberi

Ulkda

Halkevleri, yeni bir mecmua
pesrine bagladi. Ismi «aOlkii» diir.

Ona, bu ismi Gazi Hazretleri
wvermislerdir.

«Ulkiin», (gaye, mefkire, ideal)
mefhumlarinin tam &z tiirkce kar-
silagadr.

Gazi Hazretleri, «kiralice» mu-
kabili olan «Ece»s, «cAdalar denizi»
manasimma gelen «Ege» s&zlerini,
masil bir kullanigta bugiiniin tirk-
cesinde diriltti ise, ve nasil artik
bu «Ece», « Ege» kelimelerini, ke-
za lsmet pasamin canlandird:igs
« Randement» mukabili «verim»
tabirini her giin konugsurken ve ya-
zarken en alisilmas kelimelerimiz
arasinda kullamiyorsak, simdiden
sonra da, «UOlkiis» séziinii lagatie-
rimiz arasina kendi kendiliginden
girmis bulacagz.

Fakat, Tiirk zevkini anlamadan
zoraki tarzda dilimize sokulmak .
Jstenilen chikaye» karghi@r «St -
kiinc» nevinden aykiri kelimeler,
bunca miinakasalara mevzu olduk-
lar: halde, bir tiirléi dilimirde yer
edemiyor.

Bu da, yasiyan dile kelime sok-
manin ne ince bir zevk igi oldugu-

nu gosterir.

1w e

R L

«Olkiis» niin ilk sahifesinde Gazi-
nin rez=mi altinda el yazisile su sa-
tirlar okuyoruz:

«aOlkiin den, &z dlkiimiizi yay-
ma yolunda, kutlu verimler bekle-
rimw.

Her halde bu ciimle, simdiye ka-
dar kullamilan su osmanl: ciimle-
sinden pek daha anlagilikl: ve se-
vimlidir:

aMefhkares den, milli mefka -
remizi megr hususunda kiymetli
randmanlara muntazriz.

Olkii» stziinii daha yeni 6gren-
memize ragmen, birinci sekli, ikin-
ciden elbette daha ziyade cana
yakin buluyoruz.

B

Kaynak: “Ulkii”, Aksam, 22 Subat 1933, s.3.
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EK. 3.2. Hakimiyet-i Milliye gazetesinin Ulkii’niin iiciincii sayis1 ve icerigine

dair tanitici yazisi

lkix

Halkevierinin mecrmuasz oiare
VUikii"miin igiincii sayss: bugiin o-
karlarmnin ellerine gegivor. Biiyiik
bir Szenle grdkarmlan bu gisel hallky

S Truec e -y-.suncl- Aisgiin
ceyi parlatan, yiarekler i Hamy
tat, bir sevimlililk kendini T mSsteryg
mektedir.

O lkiinian bu iciincii sayrs: C. H=

mananlarrmndan birini cok acik bio
dille anlatryvor, okurlarmrmas= baa wa-
Zi1y: yarm bas yazrrmasz olarak olowu-
acaklardrr

Mcochmetr Saffert Beyin “Devietr

o . Naci Beyin
dev e halkgalzlc,, baglilils
zxlars, bifyiik cemiyet prensiplecs

“*Millivetc: ve taazruvcuy iktisat,.,.
Terkiki de Do IKITSAT SITERSIrT CRITLATER
Ixyvor.

Aptiallait: Batzal Beyin l-l.lko-
wvinde verdigi “Fin ili ve fin 4dili,
atl: konferans:, Balktrlk kryzl-rmd.-—*

almnacak Srmelc’
leri gostermektredir. Bunon arikome
smmdan “dil seferberligi,, vaziss, Is-
hak Refe:t Beyin “"Karaca oﬁl‘n..
fizerine bir tetkiki, Mitat Omer Boe--
yvin “Zeynep. scl, dogru soyile,..
manzinrmesi, Moechmet Scecref Beyin

“Sarp sandafs,, yvaziss da bu sewvgivi

sSyliiyor.

“th.«-pln.. Essmmoanda Kaztrm Na-
mi Beyin ** aban.. haklkmda bio
Zoxiisgiia var. Malilkk Bewvim
“Kasla wveo kby terbi yvesi.. . Selirrs
Sarry Beyin “Italyada hallk ve genz
Lik zeskilitz,, yva:ilars da degerl
goriisleri anlatmaktadsr.,

Necip Ali Beyin “Kiltiir ve me-
- rerine col dﬂ;".’.-w tet
sonca, KRerirm Beyirs

“*Hangi sulary igmeli?,, Celal Sarks

Beyin “Askerlikten donies,., G. Acta

Beyin TDisiplin izi,, vazilarzy Jda

Uik sayfalarinda yver bulrmasgtus,

Halkevleri filkidlerinin dilcisi
olan Ulkiiniin Goiincii savisins kot
Iular. onu deferine uyar bir sevgi
ile chuayan okuvuaculara bu savImaan
crk¥rgony kotlualarzs

Kaynak: “Ulkii”, Hakimiyeti Milliye, 25 Nisan 1933, s.6.
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EK. 4. Donemin Gazetelerinde Kadro Dergisine Dair Nesredilen Yazilardan
Ornekler

EK. 4.1. Sadri Etem’in Kadro’ya dair tanitici yazisi

in.kllap vekadro sagdan
atesler altinda

Kadro Ankarada bey arkadaga |

sesi balinde ayda bir

cilayor. . . |

nun icin Inlalap ve Kadroya gorc
Torkiye plank bir iktisada sahip

Bir toplanti

Talebe birliginde !

ana fikirlerini tagiyan olmali ve burjuva memleketleri- vr
F , Sevketr sn  “Inkilap ve | nin distiugi tezatlara dismeme- | A upa bl;.‘k.e‘;
” adl: eseri bir zamanlar | L. |
“‘"’-,_ rouifo i i e nizamnamelerigibi
Ziya Gsk Alp tarafindan i Inkilap ve Kadronun vaziyeti Mills Tork Talebe Birligi sene-
edilmek Agaocglu Ahmet Beyin Ciimhuri lik kongresini din Sgleden ev-
doedir. Yani Inkilap ve vette, Mustafa Sekip B.y-n (Yen- vel topn-;'hlr). 3
] in hayatma bi Tark ndaki h | mu
.:.,u’- 2 daha bariz bir sckilde meydlm | telif fakultelerine mensup tale-
Prens Sabahaddin  “Mesleki | cikards. | belerin  murahbaslarile yoksek e
adm: verdigi Demolnis Agaocglu Ahmet Bey liberaldir. | mektepler murabh s hamr
we Henri Turville'in yolunda yii- | Ve liberalizmin en atesli tarafta- | bul - Bi reislige Tab- ¢ ©
-Iv-l. Tirk cemiyetini toplu | ridir. Ahmet Beyefendiye gore | biyeden Hulgsi, ikinci reislige | =
a ferdi kicile go- | hadiseler bir tarih dinamikligi ile | MObendis Mektebinden Himmet .
Simelk icin dustirlar ortaya at- | ilerlemez.. Ahmet Bey hadiseleri | ve kitiplikiere do Lem’i ve Begir
~ ®ugty Ona gdre Turk cemiyeti | durgun statik bir halde gériyor.. | Beyler sonra =
halde bir B ) i .
‘:‘:n'y-v.:l:lb-ﬂ-.-iyﬂ'.nl-: h""" H:L" oppe :
5 : Bk gase- n sonra
Cemiyetinin  biutin dertleri bir | lar: da de@igiyor, tarihi rol alan | Y© _repor muvafik 25:Blmigtor. 4
topln hayattir. Ciinkil toplu hayat | zumreler yerlerini defistirivoriar, Eundan sonra eski idare he- |
inhilalin, infiradi hayat tarakk bir inkisaf devresinde en zinde o- | Yoti tarafindan secilen nizamva- |
min esasidir.. Prensin sosyolojisi | lan bir zumre, istihsal sartlar: de- | ™e encimeninin hanrlamg ol- | ¢
(Mubis) ile cevrilmisti. Muhit | gisince teveddiye ugriyor. dufu Mill Thrk talebe Gislipi | ©
| terbiye ile degizecekti. 1789 da inki en b % it g
e - = = li, en  canl: safhesm:  yagiyan -

Ziya Gék Alp bunun tam zdd:s beplerin ne- ".;:.' .f-k'ﬁlt - Sl
sesyolojiyi Tirk hayatioa tat- | ticesi olarak canisl ket AT b o gt ik
etti. mmgtir. Onun gecirdifi buhran de' :;p ki I: e bh
Durkheim’in kicik burjuva te | #il, yeni bir inkilaba gecigtir. Ah- | S<B 'F:'.:“g.leb:‘:-;l. e et

mayillerini ifade cden ve milleti | met Beyefendi Kadroya 1789 ka- | o0 o7 2 .e':'l A
wpsiad ¥
n.i._.;:‘.:::’:e ..ye.:.‘;;:kk. o- | yasndan Adam Smith gé=ztyle | T DM PN 0L S L LT
r ve fildrleri bir comiyeti kummak | 140 tan fazladir. 140 senc ovvel | 27 yapilan tecrBbelerde bircok
igin bir csas unsur dive kabul etti. | bir cemiyet icin hakikat olan sey o ~
Zign Gok Alp, igtimat AT EIIEErT | it Seifiean comiyet iakisats & ﬁ":t"w'“:;;:::f km‘:‘,’:._
¥ - ~ oA —— e niinde h-h;b;o -l:b:l.-“- gt S s ]

ligen Sikirior mmammumnest  funlihs Dlndtatn - Suld - ISR, | T S o
(Bergsondan (Marx) a bir mek- ) e Sistntn
Ziya Gak Alp fikirlerinin dis- | tup lar. B a B e .:_"::h":':: ey
arura: (‘l'--k -.ill.tlndonnn is- | (Marx) a degil. cemiyet hayatm- | L., yapmig ve Tork talebe bir-
lam da (determinism) e inanan batan gibi tey-
Yetindenim) sSalerile hullee adi- | fikir adamlarma bir hicum. karar vermiy, oma gSre
yordu.. (H-d-) c-ld: — ihniyetcilik eni i banwlamgtir.

Kadro :nlu‘llp-n;ln de :d.e..l er—— - Bu ; | e -i’;i. - ;,.'6" T....

ve mev- sey ¥ v teb i .
: Tiark -nll.(ndlr. K-dro inlala- | nin roli menfidir. tin  f e gt

adre i i tini Inkiar eger realiteyi .s-l-d.n talebeleri bizzat erini kulla- | ™

etisadi uai.. maddi stihsal | kaybetseydi Bergson bir teselli * dir. Ve ::.,‘Hl ..d-loe.k
-h-.b:lc‘:i teskil .d-‘ Icri ' Fakat & het idare heyeti de bu suretie kuv-
ra It temel k & d. hilemiindg vetini do@rudan dogruya talebe-

! iktrsad! miinasebetler viicuda ge- ie-. ediyor. den alacaktir.
tirir. (Inkalip ve K-dm) Kadro BoH¥ = Dok igtimada yeni nizam-
taribi idi Bir nokta, Sevket Siireyya Be- name madde madde tetkik edil-

Maddeden fikre dogra bir te- | yin Inlalip ve Kadrosunda miis- ve yedinci maddeye kadar

kimiil ve inkigaf kabul eder. Bu ile T dogug- | tesbit edilmigtir.
tibarla inkilip ve Kadronun ileri | mesinden dogan yeni devlet her Vakit geciktigi igin igtimaa per-
sirdGga sosyoloji esaslar: bizim farz kalabilecek midir? | $embe ginl Sgleden sonra devam
Ben bundan stpheliyim.. Ba sip- | dilmek Orere nihayet verilmigtir.
Koyl SFavite paryye Bey de his- | O iakbyde stiphele-
a..uq;.luina- sinafs m—-,., mnilen bir evde neler
maksad: olmadigm: ssyliyor. bulunda 2
= = .’h.-.;'i ety o Ortakdyde Osman bey namin-
A TR #i . e da bir zatin son ginlerde evine
larda buginis g.—-u;, 2 |8 ren i SIS &
sanayi- wve bu
in girketler ve fertler clinde bu- | dikkatini celbetmigtir. A
lunmas: bize bir geyler ifade et - e gizli takib O.
ink:labs sinaf tezadindan de- | mez mi?. Beyin .v—d. hmk esya bulun-
il.(u.u)m..-m.c_eau.nm Deviet Bankas: b h don
noktadan lara ait olan bankal
*mperyalizem “ile mﬂmlelzmn da faal bir rol oynayamriyor. Da- | bin sekiz yiz tane cakmak tag,
sarp =S Sy =
3 ha bir kag ay evvel sazayi grapla- | bir miktar sigara kagds, birkag
:.'ﬁl inkilabs bu karakteri ile | rinin kontenjan etrafindaki hare- | tab Bir miktar da ceph
dir. ketleri dahi Istanbuldaki negriyat bul-n-u'!-t-
ijinali bir sen: hareketinin ala ) hal di
leri degil midir?. mig, Osman Beyle d&rt .tlx.d-w
k& Tarkiye liberal bir Turkiyede her gin dikkata la- | 98 yakalanmigter.
Secek olursa simif tezadina diige- | yik bir gekilde iireyen fabrika sa-

k. yuurunu nayii bir giin bir siniflagma hare- | sinuyorum. Buna hitkiimler degil, |,
“’ﬁm keti ile kendini géstermek istemi- | hidiseler cevap verecektir. Ben
““ olmiyan bir seyi hia- | yecek midir?. siiphemdec aldanmak istiyorum.
-& istemis olacaktir. O- | Ben gok samimi olarak bunu dii- Sadri Etem

Kaynak: Sadri Etem, “Inkilap ve Kadro Sagdan Atesler Altinda”, Vakit, 17
Kanunuevvel 1332, s.3.
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EK. 4.2. Aksam gazetesinin Kadro’nun dokuzuncu sayisini duyuran haberi

Kaynak: “Kadro Mecmuasi”, Aksam, 4 Tesrinievvel 1932, s.9.
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1979 yilinda Erzurum’da dogdu. ilk ve ortadgrenimini ayni ilde tamamlad.
2004 yilinda Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Uluslararas: Iliskiler
béliimiinden mezun oldu. 2006 yilinda Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Felsefe Bilim Dalinda basladigi yiiksek lisansim “Sivil Toplum-Devlet Iliskileri
Baglaminda Kant ile Hegel’in Hukuk Felsefelerinin Karsilastirilmas1” baslikli tezi ile
tamamladi. Tiirk modernlesmesi, milliyetcilik, Islamcilik ve muhafazakarlik gibi
konular iizerine ¢alisan Kizilkaya’nin ¢esitli kitap, dergi ve gazetelerde yaymlanmis
makalelerinin yani sira, ortak yazarl bir kitap ¢aligmasi da bulunmaktadir. Evli ve iki

¢ocuk babasidir.
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