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ONSOZz

Akdeniz havzasinda orman yanginlar1 giiniimiizdeki 6nemli sorunlarindan biridir ve
yanginlar biiylik oranda insan kaynaklidir. Bu calisma; iilkemizde ¢ikan orman
yanginlarinin biiyiik oranindan sorumlusu olan insan etkinliklerinin arastirilmasi ve bu
etkinliklere yol acan toplumsal yapmin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel durumunun
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OZET

Ormanlardan cesitli sekillerde faydalanan insanlar; ihmal, dikkatsizlik, kasit, gibi nedenlerle
orman yanginlarina neden olmaktadirlar. Bu calisma, insan-orman yangmi iliskisini alan
calismasina dayali olarak inceleyip, insan kaynakli orman yanginlarini azaltmaya yonelik
politikalar olusturmak, yanginla miicadele i¢in ayrilan biitgenin daha rasyonel kullanilmasina

yonelik oneriler gelistirmek ve egitim ¢aligmalarinin dnemini ortaya koymak iizere yapilmistir.

Calisma, Antalya Orman Bolge Miidiirliigii’niin sinirlar igerisindeki orman yanginlarinin ilgi
grubu olan orman igletme sefleri, orman muhafaza memurlari, gegici orman yangin iscileri,
orman koyliileri, piknikgiler ve iilke ¢apinda orman yakma su¢undan mahkim olmus kisilerle
yapilan anketlerden elde edilen verilere dayanmaktadir. Bu veriler, frekans agirliklar1 ve Khi-
kare yontemleri ile degerlendirilmistir. Orman isletme sefleriyle yapilan anket sonucunda;
bazilarinin orman yangini ile miicadele konusunda deneyimsiz olduklari ve herhangi bir egitime
tabi tutulmadan yangin bolgesinde goreve basladiklari, yanginla miicadelede insan giicii ve yer
araglarmin daha etkili oldugu, uygulamali meslek i¢i egitime daha g¢ok ihtiya¢ duyduklari
goriilmiistiir. Orman koyliileri ile yapilan goriismelerde amiz yakma geleneginin yapilan
yasaklama c¢aligmalar1 ve ekonomik yapidaki degisiklik nedeniyle ¢ok yaygin olmadigi,
koylerde artik yash bireylerin kalmasi ve bu bireylerin orman yangmi ihbar hatti telefon
numarasini ¢ok az oranda bildikleri goriilmiistiir. Piknikgilerle yapilan anketlerde de egitim
diizeylerinin orman kd&yliilerine oranla daha yiiksek oldugu ve yarisinin orman yangim ihbar
hatt1 telefon numarasini bilmedigi ve bilinglendirme c¢alismalarinin bu kesime yeterince
ulagsmadigi saptanmigtir. Ormanlik alanlardan piknik alanlarina dogru yonelmelerin, egitim
diizeyinin artmasiyla degistigi goriilmektedir. Orman yakma sugundan mahkim kisiler ile
yapilan goriismelerde; ¢ikarilan orman yanginlarinin biiyiik ¢ogunlugunun ihmal-dikkatsizlik ve

bilingsizlikten kaynaklandigi, kasith yangin ¢ikarmanin diisiik oldugu saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: Orman yangini, Antalya, Egitim, Bilin¢lendirme
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ABSTRACT

The people who are taking advantage from the forests in several ways may cause forest
fires due to the reasons including negligence, carelessness or on purpose. This study
defines the human-forest relations based on a field study and has been prepared in order
to establish policies that will decrease the human related forest fires, to put forward
suggestions for a more rational utilization of the budget allocated for the fire
intervention and to underline the importance of the concerned training studies.

The study is based on the data obtained from the surveys arranged on forest chiefs,
forest guards, temporary forest fire employees assigned by the Antalya Regional
Directorate of Forests as well as the village people, picnic people and the people
convicted with the crime of causing forest fires. These data have been evaluated in
terms of frequency weight and chi-square methods. As a result of the surveys carried
out with the Forest Chiefs, it was recognized that some of them are untrained
concerning the struggle with forest fire and started their jobs in the fire region without
receiving any concerned training and it was seen that the human power and ground
vehicles are more effective in intervening the fire and the chiefs needed applied on-the-
job training. During the interviews carried out with the village people, it was seen that
the straw burning tradition was not much that common due to the prohibition acts and
the changing in the economical structure and that a majority of the people staying in the
village were elderly people and most of this section did not know the number of forest
fire warning service. During the interviews carried out with the picnic people, it was
seen that their educational levels were higher than the village people and half of them
did not know the number of forest fire warning service and the awareness studies were
not reached to these people at a desired level. It is seen that the direction from the forest
fields to the picnic fields is changing according to the increase in level of education.
During the interviews carried out with the people convicted with the crime of causing
forest fires, it was seen that the most of the fires were caused due to negligence,
carelessness or unawareness and the fires caused on purpose were at a lower level.

Keywords: Forest fire, Antalya, Training, Awareness
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1.GIRiS

Icinde bulundugumuz yiizyilda hizli niifus artis1 ve yogun sanayilesme sonucu biiyiik
hasara ugrayan tiim dogal kaynaklar “Diinyanin ortak degerleri” olarak kabul
edilmektedir. Bu ortak degerlerin en 6nemlilerinden biri olan ormanlar, topluma c¢esitli
iiriin ve hizmetler sunarken ayni zamanda toplumdaki degisme ve gelismelerden de

etkilenmektedirler.

Ormanlarin yararlar1 konusunda ¢ok cesitli goriisler yer almaktadir. Bu baglamda Eraslan
(1975)  ormanlarin yararlarini; orman trlinleri {iretim islevi, hidrolojik islevi,
antierozyonal islevi, klimatik islevi, toplum saglig1 islevi, tabiat1 koruma islevi, estetik
islevi, rekreasyon islevi, ulusal savunma ve bilimsel islevi olarak cesitli gruplara

ayirmigtir.

Diger yandan bu islevlerin yam sira giiniimiizde, ormanlardan yararlanma konusunda
toplumsal beklentilerin hizla cesitlenerek artmasi, ormanlarin yararlar1 ya da islevlerine
yeni basliklar eklenmesine yol agmistir. Ornegin, uzun déneme yonelik anilan
beklentilerde; karbon emilimi, dogal peyzaj, biyogesitlilik ve korunmasi, biyokiitle

enerjisi, su arzi vb. yeni basliklar yer almistir (Erdonmez vd. 2010).

Yenilenebilir ve siirdiiriilebilir nitelikte dogal bir kaynak olan ormanlar, sagladiklar1 tiim
bu hizmetler nedeniyle {ilkelerin siirdiiriilebilir kalkinmasinda korunmasi, toplumun her
kesiminin optimum fayda saglayabilecegi sekilde planlanmasi ve yonetilmesi

gerekmektedir.

Gelisen kosullar orman yonetiminin giderek daha karmasik bir yapida olacagini ortaya
koymaktadir. Geg¢mis donemlerde ¢ogunlukla koylii ve tomrukla ilgilenen Tiirk
ormancilart artik rekreasyon, estetik kaygi, biyogesitlilik, anit agac, soganl bitkiler,
kelebekler, turistik tesisler, piknikgiler, ¢cevreci gruplar, deniz kaplumbagalar1 gibi ¢ok

cesitli konular ve cok ¢esitli ilgi gruplariyla karsi karsiya gelmislerdir (Neyis¢i 1996).



Ulusal ekonomideki degerleri de giin gectikge artan ormanlarin gelistirilmesi ve
korunmast ka¢inilmaz bir zorunluluk haline gelmistir. Modern ormanciligin amaci,
ormanlarin devamliligin1 saglayacak optimal yararlanmay1 elde etmektir. Bu amaca
ulagabilmek i¢in ormanlar1 yalnmiz usuliine uygun sekilde yetistirmek yeterli degildir.
Buna paralel olarak ormanlar1 cesitli tehlikelere karst korumak, gerekli onlemleri
zamaninda almak ve bu Onlemlere karsin meydana gelecek tehlikelerle savasa hazir

bulunmak gerekir (Canak¢ioglu 1993).

Ormanlar; orman yanginlari, ihmal, dikkatsizlik, kacak yapilasma ve arazi agmak
amaciyla agaglarin bilingsizce kesilmesi gibi nedenler yiiziinden tahrip olmaktadir.
Bunun sonucunda ekosistemlerin dogal dengesi bozulmakta, ormanda yasayan canli
tiirleri zamanla yok olmakta, toprak zenginligi kaybolmaktadir. Ormana zarar veren en
onemli nedenler arasinda bulunan orman yanginlari, diinyada ormanlarin devamliligini
tehlikeye sokan etkenlerin basinda gelmektedir. Her ne kadar yangin, dogal bir etmen
olarak ekosistemde var olsa da, insanin atesi kullanmay1 6grenmesi ile birlikte insan
kaynakli yanginlar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Avci-toplayict donemde insanlar yangini,
hayvan siiriilerini bir yere siirerek toplu bir sekilde avlamak amaciyla kullanmislardir.
Evcillestirme ve tarim toplumuna ge¢is donemlerinden sonra yangin, insanlarin elinde
daha tehlikeli bir alet haline gelmistir. Bu donemlerden sonra insanlar otlak ve tarim alani

acma amaciyla yangini kullanmislardir (Atalay 1992).

Yanginlar, diinya genelinde her yil milyonlarca hektar orman alaninin kaybolmasina,
biiyiik oranda yanginla miicadele masraflarina, ormanlarin bir¢ok islevinin yok olmasina
ve ayn1 zamanda can ve mal kayiplarina neden olabilen en 6nemli tehdittir. Ulkemizin de
icinde bulundugu Akdeniz havzasindaki bazi iilkeleri inceledigimizde, 2010 yilinda
Fransa’da 3.900 adet yanginda 10.300 ha orman alani, Portekiz’de 22.026 adet yanginda
133.090 ha orman alam, Ispanya’da 11.475 adet yanginda 54.770 ha orman alan,
Italya’da 4.884 adet yanginda 46.537 ha orman alani yanmustir. 2000-2010 yillarinin
ortalamalarin1 dikkate aldigimizda ise Fransa’da 4.360 adet, Portekiz’de 24.684 adet,
Ispanya’da 17.736 adet ve italya’da 7.043 adet yangin ¢iktig1 goriilmektedir (JRC 2011).
Ulkemizde ise 2000-2010 yillarinda ortalama 2.070 adet orman yangini ¢ikmis ve 10.343

ha alan yanmistir (Anonim 2010a). Tiirkiye’de orman yanginlar ile ilgili istatistik
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bilgilerin tutulmaya baslandigi 1937 yilindan 2009 yilina kadar gegcen 73 yila
bakildiginda; toplam yangin adedinin 86.769, toplam yanan alanin ise 1.617.701 hektar
oldugu goriilmektedir. Buna gore yillik ortalama yangin adedinin 1.188,6; yillik ortalama
yanan alanin ise 22.160 hektar oldugu goriilmektedir (Ozkazang ve Ertugrul 2011).

Orman yanginlarinin ¢ikis nedenleri agisindan bir karsilastirma yapildiginda, her iilkenin
kendine 6zgii farkliliklar ortaya koydugu gdzlemlenmistir. Ornegin 2001 yilinda ¢ikan
orman yanginlar1 agisindan iki komsu olan Tiirkiye ve Yunanistan arasinda dahi 6nemli
farkliliklar bulunmaktadir. Yunanistan’da ¢ikan 2.500 orman yanginindan sadece 505°1,

ilkemizde de 2.631 orman yanginindan 2.443’{i insan kaynaklidir (Anonim 2002).

Son yillarda Akdeniz Havzasinda sicakliklarin artmasi ve yagis miktarindaki azalma
seklinde kendini hissettirmeye baslayan iklimsel degisikliklerin gelecekteki olas1 etkileri
arasinda yangin sikliginin artmasit da bulunmaktadir. Bu 6gelerin dikkate alinmasi
durumunda gelecekte yangin ¢ikma sayisinda artis olabilecegi tahmin edilmektedir.
Dolayisiyla bu tiir olasiliklar da dikkate alinarak her tiirli Onlemlerin alinmasi

gerekmektedir (Bilgili vd. 2008).

Diinya genelinde yangina duyarli olan bolgelerde yangin dnleme ve yanginla miicadele
caligmalar1 kapsaminda da yapilan harcamalarda stirekli bir artis oldugu goriilmektedir.
Ayrica degisen iklim kosullar1 ve her gegen giin artan insan baskisi sonucunda daha genis
orman alanlar1 yanginlardan etkilenmektedir. Yanginlarin etkili oldugu ekosistemlerde,
kapsamli yangin dnleme c¢aligmalar1 ve yeni teknolojik olanaklarin kullanildigi yangin
onleme ve sondiirme etkinliklerine ragmen orman yanginlari ¢ok genis alanlarda etkili

olabilmektedir (Bilgili vd. 2008).

“Yangin kagmilmaz dogal bir afettir diisiincesiyle kaynaklarin israf edilmesi
engellenmeli, yanginlarla savasim planlamasi yapilirken kullanilacak kaynak bilesim
alternatifleri fayda-maliyet analizlerine dayandirilmali, analiz yapilan maliyetlerle birlikte
dogal kaynaklar iizerinde meydana gelen net deger degisimlerini dikkate almali ve yangin

yonetim planlari ormancilik arazi yonetim programlariyla uyum saglamalidir” (Senyaz



2000), donermesi ekonomik verilerin de yanginla savasimda dikkate alinmas1 gerektigini

ortaya koymaktadir.

Ayn1 zamanda dogal bir afet olan orman yanginlarinin sondiiriilmesinde en yetkin kurulug
ormancilik  Orgiiti  oldugundan, yangmlarin sondiiriilmesinde biiylik miicadele
vermektedir. Ne yazik ki, bir ¢ok calisanin1 da bu yanginlarda yitirmektedir. Biiyiik
maliyet gerektiren orman yanginlarinin sondiiriilmesi i¢in de oldukga biiyiik kaynaklar
ayrilmaktadir. Bu nedenle orman yanginlarina neden olan sosyo-ekonomik etmenlerin
saptanmasi, yanginla miicadele i¢in ayrilan kaynagin daha etkin kullanilmasina ve insan

hayatinin korunmasina katki saglayacaktir

Orman yanginlar1 ekolojik, ekonomik, biyolojik ve sosyal yonleri olan bir olgudur ve
orman kaynaklarinin yonetiminde tim bu yonler dikkate alinmalidir. Dolayisiyla
ekosistem ve insan unsurunu bir arada diigiinerek orman yanginlarini yonetmek gerekir

(Senyaz 2009).

Neyis¢i (2010)’a gore “Kullanilabilir yerel bilgi ve deneyim eksikligine ek olarak
kamuoyundan gelen baskilarin da etkisiyle neredeyse kiralanan ya da satin alinan
helikopter ve ugak sayisina indirgenen orman yanginlariyla miicadele stratejisi yeniden
ele alinmalidir. Giderek artan maliyetler durumu acillestirmektedir. Artik hesaplamalara
yangin sayist ve yanan alan biiyilikliigiine ek olarak birim basi yanginla miicadele
maliyetlerini de eklemek gerekmektedir.” Tiim bu ¢alismalar da gdstermektedir ki basari
siralamasinda {ilkemizle kiyasladigimiz diger iilkelerin de yaptigi gibi yanginlarla
miicadele edilirken ¢ikan yangin sayisi ve yanan alan miktarina yapilan maliyetleri de
ekleyerek planlama yapilmasi gerektigi zorunlulugunu ortaya c¢ikarmaktadir. Yanginla
miicadele calismalarina maliyetlerin eklenerek planlamanin yapilmasi ve uygulanmasi
sonucunda ancak kiyaslama yapabilir ve ancak o zaman “yanginla savasimda basariliy1z

veya degiliz” denilebilir.



Caglar (1994)’e gore de “Ormancilik Arastirma Enstitlilerinde orman yanginlari
konusunda c¢aligan arastirict sayisiin ikiyi ge¢medigi; her diizeyden calisana yonelik
orman yangini Onleme ve sondiirme yoniindeki hizmet i¢i egitim ¢aligmasinin diizenli
olarak yapilmadigi; insanlarin neden kasitli orman yaktiklarin1 agiklamaya yonelik olarak
toplumsal, kiiltiirel ve psikolojik anlamda bir tek arastirmanin yapilmadigini” iddia
edilmektedir. Diger taraftan Neyis¢i (2010) da benzer sekilde insan-orman yangini
iligkisini inceleyen bilimsel ¢alismalara gereksinim oldugunu belirtmistir. Aslinda bu ve

bunun gibi iddia ve gozlemeler de bu caligmanin temel hareket noktalaridir.

Ulkemizde nedeni bilinmeyen orman yangmlarmin oram oldukga yiiksektir. Bu
yanginlarin nedenlerini arastirmak iizere bu caligmada insan etkisi baglaminda, kiigiik

Olcekli de olsa;

Sosyal, kiiltiirel ve ekonomik durum,

Egitim seviyesi

Yanginlara neden olan insan 6zellikleri

Yanginlari ¢ikarma nedenlerinin

belirlenmesi amaglanmigtir. Bu amagla; Tiirkiye’de orman yanginlari ve insan iligkisi
iizerinde durulmus, orman yanginlar1 agisindan en riskli bolge olan Antalya Orman
Bolge Midiirliigiinde yapilan anket caligmalari ile “yangin-insan” iligkisi arastirilmistir.
Yine bu calisma ile yangin ile miicadelede ormancilik politikalarinin ve uygulamalarinin

gelistirilmesine katkida bulunulmas1 hedeflenmistir.



Genel Bilgiler

1.1.1. Orman yangim nedir?

Orman yangini; serbest yayillma egiliminde olan ve ormanda yasama birligi i¢inde
bulunan canli ve cansiz biitiin varliklar1 yakarak zarar veren yanma olayidir (Anonim

1986).

Yanma kimyasal bir oksidasyon olup yiiksek sicaklik derecelerinde meydana gelir ve
fotosentez ile depo edilmis olan 1s1 enerjisini agiga ¢ikarir. Tutusma sicakligi, oksijen ve
yanict madde yeterli miktarda bir araya gelirse yanma olay1r meydana gelir. Yanmay1
meydana getiren bu ii¢ etmenin olusturdugu iiggene yangin liggeni denilmektedir. Eger bu
icliiden herhangi biri olmazsa veya yeterli miktarda bulunmazsa yanma olay1 da olmaz.
Bu iigliiniin miktarlar1 ve nitelikleri ise yanginin tiiriinii, siddetini ve yayilma 6zelliklerini

etkiler (Anonim 1997).

Yukarida sozii edilen kaynaga gore bir yangin basladiginda sondiirtilmesi i¢in 3 ayr1 yol

denenebilir;

1. Yanicit madde yangin yerinden uzaklastirilir veya devamliligi karilir.

2. Su, toprak ve kimyasal madde kullanilmak suretiyle oksijen-yangin baglantisi
kesilir.

3. Aym sekilde su, toprak ve kimyasal maddeler kullanilarak yanici maddenin

tutusmasi onlenir.

1.1.2.Yangn tiirleri

Orman yanginlar1 genellikle yaktiklar1 kisimlar gz oniinde tutularak g¢esitli tiirlere

ayrilirlar.



a)Toprak yangmi: Ormanda mineral toprak istiinde yatan kalin organik madde
tabakalarmi (kuru turbalik veya kalin ham humus) yanmasiyla meydan gelir. Toprak
yangin1 goriinmeden ilerler ve miicadelesi ¢ok zordur. Turba ve kalin organik madde

tabakasi olmadigi i¢in Tiirkiye ormanlarinda bu yangin tiirii gériilmez (Anonim 1986).

b) Ortii yangim (toprak ortiisii yangim): Toprag: rten 6lii veya diri ortityii (ot, cayr,
funda, yaprak, yosun, fidan, kuru dal, kiitiikk, kesim atiklar1 vb.) yakan yangindir.
Ulkemizde en ¢ok bu yangin tipi goriilmektedir (Anonim 1986).

¢) Tepe yangim (tac yangini): Agac ve agacciklarin tepelerini yakarak ilerleyen
yangindir. Genellikle Ortii yangininin tepe ¢atisina gegmesi sonucu olusur. Yanginin
tepeye gecisi, govde lizerinde bulunan kuru dal, yosun ve liken gibi kolay yanabilen
maddeleri tutusturmasi sonucu meydana gelir. Bu yangin tiirleri arasinda en tehlikelisi, en
hizli ilerleyeni ve yayilanidir. Ortii yangini olmazsa aga¢ yandiktan sonra yanacak madde

kalmayacagindan sonmeye mahkiimdur (Anonim 1986).

d) Govde yangimmi: Kuru veya igerisi ¢liriik ya da bosalmis olan tek bir agaci yakan
yangindir. Ender olarak goriilen bu tip yangina genellikle yildirimlar neden olur (Bilgili

Tarihsiz).

1.1.3.Yangin davramsi ve orman yanginlarinin biiyiimesine sebep olan etkenler

Yangin davranisi; meydana gelen bir yanginin, onu etkileyen tiim etmenlerin bileskesi

altinda nasil bir seyir gosterecegini ifade eden terimdir (Anonim 1986).

OGM Orman Yangimi (1986) adli kaynakta, yangin davranisini etkileyen ana etmenler,
orman yanicit maddeleri, yangin hava halleri ve arazi yapis1 (topografya) olmak tizere {i¢
grupta toplanmistir. Bir orman yangininda, yangini etkileyen ana etmenlerin titizlikle
izlenmesinin esas amact yanginin biliylimesini ve yeni alanlara yayilmasina engel

olmaktir.



1.1.4 Yanmanin safhalari

Bir yanginin ortaya ¢ikabilmesi i¢in bazi evreler gerekmektedir. Genelde, bitki Ortiisii
yanginlart dort asamali bir silire¢ olarak kabul edilmektedir. Bunlar; tutugsma 6ncesi (6n
1sInma veya pre-ignition), alevlenme (gazlasma veya flaming), alev ¢ikarmadan yanma
(titstime veya smoldering) ve kor haline gelme (glowing) asamalaridir. Yangin
olusabilmesi i¢in belirli bir oranda 1sinma gergeklesmesi gerekmektedir. Yangin
icgeninin de bir ayagini olusturan bu 1sinma siireci olmadan yanginin diger agsamalara

gecmesi miimkiin degildir (Kaya 2010).

1. On Isinma (Pre-ignition): Yanmanin olabilmesi igin gerceklesen ilk asamasidir. Bu
asamada, tutusma kaynagindan su buhar1 ve diisik molekiill agirlikli ucucu
maddelerin  yanict maddeden uzaklasmasi gergeklesir. Proliz' bu safhada
baglamaktadir. Tutusmanin olabilmesi i¢in ortam sicakliginin 100 °C’nin iizerinde
olmasi gerekmektedir. Bu endotermik bir reaksiyondur ve yakit sicakligini yiikseltir

(Kaya 2010).

2. Alevlenme (flaming): Alevlenme bir baska yaklasimla gazlasma olarak da
tanimlanabilir ve yanma olaymin ikinci agamasini olusturmaktadir (Resim 1.1). Bu
asamada hava girigiyle birlikte proliz sonucu ortaya ¢ikan ve proliz {iriinleri olan gaz
ve su buharinin yanmasi gerceklesir. Ortam sicaklifinin 325-350 °C’ye c¢iktigi
asamada alevlenme baslar. Alevlenme reaksiyonundan ortaya ¢ikan 1s1 proliz hizim
artirtr  ve biliyllk miktarda yanabilen gazlarin olusumuna yol acar. Boylece

alevlenmenin artmasina da neden olur (Kaya 2010).

1 . . . .
Proliz: organik materyallerin inert atmosfer ya da vakum ortaminda 1s1 ile bozulmasi olayidir



Sekil 1.1 Orman yangininda alevlenme (flaming) asamasi1 (Uysal 2011)

3. Alev ¢ikarmadan yanma (smoldering): Yanmanin {i¢iincli asamasini olusturur. Bu
asamada ¢ok dumanli bir siire¢ olusur (Sekil 1.2). Yanabilir gazlar bu asamada da
ortaya ¢ikmaya devam eder fakat gazlarin ortaya c¢ikma hizi ve sicaklik alevli
yanmanin devamut i¢in yeterli olamamaktadir. Zararli emisyonlar bu asamada fazladir.

Sicaklik genellikle 600 °C’nin altindadir (Kaya 2010).



Sekil 1.2 Orman yangiinda smoldering asamasi (Kas-Kibriscay Yangimi)* (Uysal 2011 )

4. Kor haline gelme (glowing ): Son asama kor haline gelme asamasidir. Yanma
komiirlesmis yakitlarin yiizeyinde devam eder. Cok az duman c¢ikar (Resim 1.3).
Maksimum sicaklik 300-600 °C’dir. Bu asamalara ek olarak biitiin yakit tiikendiginde

veya yakit 1s1s1 diistiigiinde sonme (extinction) asamasi gerceklesir (Kaya 2010).

? Antalya’da Kas ilgesi Kibrisgay Bolgesinde 19 Agustos 2006 tarihinde ¢ikan yangin 11 giin siiren
miicadeleden sonra kontrol altina alinabilmistir.
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Sekil 1.3 Kor haline gelme (glowing) asamasi (Uysal 2011)

1.1.5. Yangin ekolojisi

Yangin ekolojisi, yanginin, meydana geldigi yetisme ortamiyla etkileri ile bu ortamda
yasayan bitki ve hayvanlarla olan karsilikli iligkileri inceleyen bir bilim koludur (Bilgili
Tarihsiz).  Bilgili’ye gore yanginin ormana yaptigir etkileri iki grupta toplamak

mumkindiir.

1-)Dogrudan etkisi: Yanginin ormanlari, toprak florasini, tohumlari, olii Ortiyli ve

orman yaban yagamini zarara ugratmasi.

2-)Dolayh etkisi: Yanginin biyotik, klimatik, ve edafik etkenleri degistirmesi. Yanginin
etkisi; vejetasyon tipine, yangin mevsimine, hava hallerine, yanginin biiyiikliigiine, siddet
ve devamina, yangmin sik ya da seyrek olmasina, mescerenin biiyiikliigline, karigim

derecesine ve toprak ozelliklerine baglidir.
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Orman, birbirleriyle etkilesim i¢inde olan O6gelerin olusturdugu dinamik bir denge
sistemidir. Ekosistemlerin basari ile yonetilebilmeleri, ekosistemi olusturan 6nemli 6geler
ve Ogeler arasi iligkilerin taninabilirlik derecesine baghidir. Yangin bu ekosistemlerin
yasam dongiisii ve gelisimini gilivenceye alan onemli ekolojik etkenlerden birisidir

(Neyisci 1988).

Ekosistemlerde sadece ¢ikan yanginlarin sondiiriilmesi ve denetim altinda tutulmas: ile
ilgilenen dar bir “Yangin onleme ve sondiirme” anlayisindan yangin kullanimini da
kapsayan “yangin amenajmani” olarak adlandirilan daha genis kapsamli bir anlayisa

geeme zorunlulugunu gerekli kilmaktadir (Neyis¢i 1988).

1.1.6 Yangin ekonomisi

Yangin ekonomisi, yangin yoOnetiminin maliyet etkin bir sekilde gerceklesmesini
saglamay1 amacglamaktadir. Yangmla savasim kaynaklar1 kittir ve bu kaynaklarin
optimum bir sekilde kullanilmas1 gerekmektedir. Yangin ekonomisi, yangin politikasinin

belirlenmesinde dikkate alinmalidir (Senyaz 2009).

Orman yanginlar1 biiyiikk veya kiigiik, siddetli veya hafif olsun her iklimde orman
iizerinde 6nemli zararlara neden olurlar. Ozellikle Akdeniz ikliminin hiikiim siirdiigii
yorelerde her yil ¢cok sayida yangin ¢ikmakta ve bu yanginlar biiyliik maddi zararlara

neden olmaktadir.

Ekolojik diistincelerin yani sira ekonomik kaygilarin da dikkate alinmas1 geregi yanginla
savagim masraflarinin etkinliginin sorgulanmasina neden olmustur. Dolayisiyla yangin
politikalar1 belirlenirken ve yangin yonetiminde kararlar verirken yangin ekolojisi kadar
yangin ekonomisinin de dikkate alinmasi gereken bir unsur oldugu kabul edilmistir.
Birbiriyle etkilesim halinde bulunan her iki unsur da yangin ydnetiminin Onemli

bilesenleridir (Senyaz 2009).
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Ulkemiz orman yanginlariyla miicadele politikasi, yangina en kisa siirede miidahale
ederek en az orman alani kaybi {lizerine odaklanmistir. Bu politika dolayisiyla harcama
maliyetleri de her gecen giin artmaktadir. Yangin ekonomisinin dikkate alinmasi halinde
yanginla savasimda fayda-maliyet analizinin yapilmasi gerekmektedir. Ormancilik
acisindan bakildiginda; Yanginla miicadele 6nlemlerinin alinmasinda yapilacak yatirimlar
ile ¢ikan bir yangini sondiirmeyi toplum agisindan degerlendirerek kaynaklarin topluma
en yliksek net faydayr saglayacak bi¢imde yonlendirilmesinde yanginla miicadele

yonetiminde karar alicilara yardimci olur.

1.1.7 Yanginlarin ¢ikis nedenleri

Diinyanin her iilkesinde ¢ikan orman yanginlarinin baslica iki nedeni vardir. Bunlar
yildirim ve insandir. Yildirim daha ¢ok Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada’da ¢ikan
orman yanginlarinin 1/3 {iniin baglamasina neden olan etkendir. Bunun nedeni ad1 gecen
iilkelerde meydana gelen yildirimlarin 6nemli bir bolimiiniin yagislarla birlikte
olmamasidir. Akdeniz iilkelerinde ise yildirimlar1 genellikle yagislar izlediginden,
yanginlarin baslamasi pek miimkiin olmamaktadir (Kiigiikosmanoglu 1985). Bu nedenle
iilkemizde ¢ikan orman yanginlarinin ¢ok az bir kismi yildirirmdan kaynaklanmaktadir.
Ancak son yillarda iklim degisikliginin etkisiyle iilkemizde de yildirimdan kaynaklanan

yanginlarin sayisinda bir artis oldugu goriilmektedir.

Ulkemizde ¢ikan orman yangimnlarmin en onemli kaynaginin insan oldugu tutulan
istatistikler de gostermektedir. Ormanlardan ¢esitli sekillerde faydalanan insanlar, ihmal,
dikkatsizlik, kasit, gibi nedenlerle orman yanginlarima neden olabilmektedirler. Cok
degisken olan yangin nedenlerini belirli esaslar dahilinde; ihmal, dikkatsizlik, kasit,

avcilik, yildirim, sanayi kuruluslari ve belli olmayan nedenler seklinde siniflandirmak

miimkiindiir (Acatay 1966).

Orman Genel Midiirliigii’niin tuttugu istatistiklere gore; 1960-1988 yillarinda ¢ikan
orman yanginlarinin nedenleri incelendiginde bu donemde ¢ikan toplam 26.316 adet

yanginin; % 24,2’sinin ihmal ve dikkatsizlik, % 26,5’ inin kasit, % 1,6’sinin yildirim
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nedeni ile ¢iktig1, geriye kalan % 47,7 inin ise nedeninin belirlenemedigi goriilmektedir.
Ulkemizde 1951-1972 yillarinda ¢ikan orman yanginlariin nedenlerini inceleyen Bas
(1977), bu donemde ¢ikan 14.993 adet yangmin %22,8’inin ihmal ve dikkatsizlik,
%35,4’1iniin kasit, %0,4 liniin y1ldirim ve %0,9’unun da kaza nedeni ile ¢iktigini, geriye
kalan % 28,5’inin ise nedeninin belirlenemedigini bildirmistir. Mol ve Kiigiikosmanoglu
(1998), 1960-1995 yillarii kapsayan donemde, insan kaynakli yanginlarin % 22,3’{iniin
kasit, % 26,7 sinin ihmal ve dikkatsizlik nedeni ile ¢iktigini belirtmistir.

Avci vd.(2009) “Tiirkiye’de Orman Yangmlarinin Nedenleri Uzerine Degerlendirme”
tebliglerinde, ililkemizde 1998-2008 yillar1 arasinda ¢ikan orman yangin sayilarinin
nedenlere dagilimini incelemis ve % 52,3’1 ihmal ve dikkatsizlik, %12,56’s1 kasit, %
9,7°’si yildirim, %35,05’1 kaza nedeniyle c¢iktigi, % 20,16’sinin ise nedeninin
belirlenemedigini belirtmislerdir. Yangina neden olan en onemli etkenin ihmal ve
dikkatsizlik oldugu, nedeni belirlenemeyen yanginlarin sayisinda son yillarda artig
oldugunu belirlemislerdir. Teblig sonucunda orman yanginlarina neden olan en 6nemli
etmenin insanlarin bilgi ve biling diizeylerinin diisiikligli ve duyarsizligi oldugu

sonucuna ulagilmistir.

2000-2010 yillar1 verilerine gore yanginlarin  %54’liikk boliimiint ihmal, dikkatsizlik ve
kaza, %11’lik bolimiinii kasit, %12’lik boliimii yildirim sonucu ¢iktig1 ve %23’lik

boliimiiniin ¢ikis nedeninin ise belirlenemedigi belirtilmektedir (Anonim 2010b).

1.1.8 Yangin 6ncesi orman yanginlarina karsi alinan énlemler

1.1.8.1 Egitim ve bilinclendirme etkinlikleri

Egitimin genel amaci, insanlar1 bilgi, beceri ve davramis bakimindan gelistirmektir
(Kiigiikosmanoglu 1993).Yapilan arastirmalar da gostermektedir ki insanlar tiim bilgi ve
aligkanliklarin1 diinyaya geldikten sonra edinmektedirler. Bu bilgi ve aliskanliklar

edinme aileden baslamakta ve giderek daha genis toplum kesimlerine ulagsmakta onlarin

14



da etkisiyle sekillenmektedir. Bu siire¢ i¢inde bireylerin egitilmesinde aile, okul ve

topluma biiytik gorevler diismektedir.

Orman yanginlarina karsi alinan dnlemlerin ge¢mise oranla her gegen giin daha da
gelismis olmasi, yanginlarin ¢ikmasina degil, alan olarak kiiciik kalmasina yardim
etmektedir. Bununla birlikte yangin koruma ve savas organizasyonu ne kadar miikemmel

olursa olsun yine de biiyiik yanginlar ¢ikmaktadir (Kiiclikosmanoglu 1987).

Yanginla miicadele organizasyonunda gorevli personele verilecek egitimler ile
yanginlarin ¢ikmamasi yoOniinde toplumsal bilincin arttirilmasimma yonelik yapilacak

egitim ve bilinglendirme faaliyetleri her y1l OGM tarafindan yapilmaktadir. Bunlar;

a-Hedef kitlelere yonelik bilinglendirme galismalari

Orman Genel Miudiirliigii, bilinglendirme caligmalarinda, ¢ocuk ve gencler, orman
koyliileri ve personel hedef kitleyi olusturmaktadir. Bunlar icerisinde 6zellikle ¢ocuklar

ve gengler oncelikli hedef kitle olarak belirlenmistir.

Cocuklara ve genglere yonelik etkinlikler; OGM, 1997 yilindan beri orman ve g¢evre

bilincinin artirilmas1 amaciyla ozellikle kirsal kesim ilkogretim G6grencilerine yonelik
olarak kurdugu Sincap adli ¢ocuk tiyatrosuyla her yil binlerce 6grenciye ulasmaktadir.

(Cizelge 1.1)
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Cizelge 1.1 Sincap orman ¢ocuk tiyatrosunun yillara gére ulastigi
seyirci say1si(OGM Arsivi 2011)

YILLAR ~ OYUN SAYISI [ZLEYIiCI SAYISI
2001 60 30.000
2002 60 30000
2003 70 20.966
2004 209 53.795
2005 267 85.895
2006 302 94.669
2007 583 119.905
2008 761 180.052
2009 715 155.812
2010 931 199.560

Ayrica 2 ayda bir Sincap Orman Cocuk Dergisi bastirilarak ¢ocuklara dagitilmakta, her
yil tim illerde ilkogretim ve lise O6grencilerine yonelik seminerler verilmekte, yaz
aylarinda orman ici kamp ve gezi faaliyetleri diizenlenmekte, yerel izcilik teskilatlariyla

isbirligi yapilarak izcilere orman ve sevgisi hakkinda bilgiler verilmektedir.

Orman kdyliilerine yonelik etkinlikler; Bolge Midiirliiklerinin son on yillik yangin

istatistikleri incelendiginde orman yanginlarimin belirli  yorelerde yogunlastigi
goriilmektedir. Bu yorelerde orman kdyleri muhtarlari toplantilar1 ile avei, ¢oban ve
ciftcilerin egitimi yapildig1 bilinmektedir. Ayrica Ozel Yangin Onleme Bélgeleri olarak
belirlenen bu yodrelerde halkin orman yanginlaria karsi egitilmesi, bilinglendirilmesi ve
uyarilmasia yonelik kurulan "Gezici Egitim Ekipleri” vasitasiyla orman koyliilerinin

birebir egitimi saglanmaktadir (Anonim 2010a).
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Diger yandan belirli giin ve hafta etkinlikleri, yerel yonetimlerle koordinasyon
toplantilari, radyo ve televizyonlarla igbirligi, basin ve goniillii kuruluslara yonelik
faaliyetler, turizm acenteleri ve turistik tesislerde calisan personelin egitimi, mesire
alanlar1 tesisi, rekreasyon alanlarinin kontrolii, askeri birliklerin ve yerel itfaiye

teskilatlarinin egitimi ile ormanla kucaklagma ve doga yiiriiyiisleri yapilmaktadir.

b-Personele yonelik egitimler: Orman yanginlariyla miicadele ¢aligmalarinda yangin
oncesinde calisan her kademedeki personele egitim programlari diizenlenmektedir.

e Teknik, tekniker ve teknisyenlerin egitimi

o lsci egitimleri

e Teknik elemanlarin igbasi egitimi

e Iscilerin isbasi egitimi

Son yillarda orman yanginlar1 ile miicadelede, yonetim ve operasyon gorevini yiiriiten
teknik elamanlara yonelik olarak yangin uzmanlik egitimi, arazdz soforleri ve teknik
elemanlara yonelik hizmet i¢i egitimler ile yanginla miicadelede calistirilan cesitli
dallarda (gozetleme, haberlesme, is-makinesi kullanimi ve operasyon) memur ve iscilere

yonelik muhtelif egitimler ve teknik kurslar diizenlenmektedir (Anonim 2010a).

1.1.8.2 Ormancilikta halkla iliskiler

Halkla Iliskiler, 6zel ya da tiizel kisilerin belirtilmis kitlelerle diiriist ve saglam baglar
kurup gelistirerek onlar1 olumlu inan¢ ve eylemlere yoneltmesi, tepkileri degerlendirerek
tutumuna yon vermesi, boylece karsilikli yarar saglayan iliskiler slirdiirme yolundaki
planli ¢abalar1 kapsayan bir yoneticilik sanatidir (Forumtr 2012). Halkla iliskilerin iki
temel islevi bulunmaktadir. Biri kurulusun ¢aligmalar1 hakkinda halka bilgi vermesi veya
halkin aydinlatilmas1 (tanitma) islevi, ikincisi ise halkin tepkilerinin ve isteklerinin

Ogrenilmesi (tanima) islevidir (Forumtr 2012).
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Diinyanin birgok {iilkesinde, birbirinden farkli derecede olmakla beraber, halkin yanlis
orman anlayisindan ve ormanciligin islevleri hakkindaki eksik ve yanlis bilgisinden,
ormancinin genis halk kitlelerinin genel yardim ve desteginden yoksun bulunmasindan ve
halkla miicadele halinde olmasindan sikayet edilmekte; orman kaynaklarinin israf
edilmesinde ve tahribinde ekonomik ve sosyal nedenler yaninda, halkin bilgisizliginin ve
kayitsizhgmin biiyiik 6lgiide payr bulundugu ileri siiriilmektedir (Inal 1955). Bu
bakimdan, halkin anlayis ve desteginin kazanilmasi ormanciligin siirdiiriilebilirligi

acisindan gereklidir.

Ulkemizde ormancilik rgiitii eski ve koklii érgiit yapisina sahip olmasina ragmen halkla
iliskiler acisindan bakildiginda; son zamanlarda yapilan bazi caligmalara ragmen
ormancilik Orgiitiiniin halkla iligkiler boyutunun halen ihmal edildigini sOylemek
miimkiindiir. Halkla iliskilerin iki temel islevi bulunmaktadir. Biri kurulusun ¢alismalari
hakkinda halka bilgi vermesi veya halkin aydinlatilmasi (tanitma) islevi, ikincisi ise
halkin tepkilerinin ve isteklerinin 6grenilmesi (tanima) islevidir. Ormancilik orgiitiiniin
“tanitma” ve “tanima” c¢alismalar1 yaptig1 goriilmekle birlikte, bu ¢alismalarin esgiidiim
icinde ve halkla iligkiler biliminin ilkelerini dikkate alarak yapmadigi goriilmektedir.
Ozellikle hedef kitlenin ¢ok genis diisiiniildiigii goriilmektedir. Bu durum yapilan

calismalarin etkinlik diizeyini diisiirmektedir.

Asagida Antalya Orman Bolge Miidiirliigii’niin halkla iligkiler etkinligi ad1 altinda orman
yanginlar1 konusunda bilin¢lendirme ve farkindalik uyandirma amaciyla hem yerli hem
de yabanci turistlere yonelik olarak iki dilde hazirlatip yol kenarlarina yerlestirdigi afigler

goriilmektedir (Sekil 1.4; Sekil 1.5).
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Sekil 1.4 Orman Yangin1 Uyar1 Afisi (OGM arsivi 2011).

Sekil 1.5 Orman Yanginlar1 Uyar1 Afisi (OGM Arsivi 2011)

Afis genis halk kitlelerine mesajlart ulagtirmak i¢in kullanilan etkili ve ucuz haberlesme
araclanidir. Afigler belirli sloganlarla ve resimlerle kisilerin bilgi ve dikkatini belirli

konulara ¢ekmek i¢in diizenlenir. Ayni zamanda hatirlatma ve tekrar amaclarina da
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hizmet ederler (Ozden vd. 2012). Afislerde kullanilan sdzler ve resim kisinin mesaj
alabilmesine olanak saglayacak derecede basit ancak etkili olmalhidir (Karaca 2010).
Bilinglendirme ¢alismalarinda kullanilan afislerde, yukaridaki tanimda belirtilen basitlik
ve etkililigin olmadig1 goriilmektedir. Alo 177 Yangin Ihbar Hattinin toplumda
bilinirligini ve kullanilmasi sonucunda faydasini arttirabilmek igin 6zellikle bu konu
izerinde yogunlasan afis ¢aligmalar1 yapilmalidir. Ormancilik 6rgiitiinde yapilan halkla
iligkiler calismalar1 genellikle bu isin egitimini almamis kisilerce yapildigi, bunun zaman
ve kaynak israfina yol acabilecegi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu nedenle miimkiinse
merkezde ve her orman bélge miidiirliiglinde halkla iligkiler ¢aligmalarini koordine

edecek, halkla iliskiler egitimi almis personel islendirilmelidir.

1.1.9 Yanginda ulasim organizasyonu

Orman yanginlari ile savasta yangina en kisa siirede ulasmak biiylik 6nem tagimaktadir.
Ulasim amaciyla kara, deniz ve hava yolu kullanilmaktadir. Bunlar i¢inde en ¢ok
kullanilan kara yolu ile ulasim olup, yangima en kisa siirede miidahale edebilmek i¢in
ormanda yeterli bir yol sebekesi bulunmasi gerekmektedir. Orman igindeki {iretim yollar1
disinda yangin emniyet yol ve seritleriyle patikalardan da yararlanilmaktadir. Akdeniz
yoresi gibi yangin tehlikesi yiiksek olan bolgelerde ormandaki yol sebekesi yogunlugu
ideal olarak hektarda 20 m, yangina ulagim siiresi ise ortalama 20 dakika olmasi gerektigi

belirtilmektedir (Anonim 2010a).

Bir bolgede yol, insanlarin ormanla iligkilerini arttiran 6gelerden biridir. Bir karayolu,
turizm amactyla yogun kullanilan bir orman yolu ya da bir patika, orman yanginlari
bakimindan yiiksek risk degerine sahip olabilir (Basaran vd. 2004). insanlar tarafindan
kullanilan yollarin gerek orman yangini ¢ikma olasiligini arttirmasi gerekse orman
yanginlariyla miicadelede kullanilmasi i¢in hesaplamanin yapilarak bir yol planlamasi

yapilmasi gerekmektedir.
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Caglar (2006)’a gore orman-halk iligkilerinin yogun oldugu ydérelerde yangin dnleme ve
sondiirme calismalarinin  basar1  diizeyini diisiirebilecek genislikte "blok" orman

yetistirme tesislerinden kaginilmasi gerekmektedir.

1.1.10 Yangin isci organizasyonu

Orman yangint c¢ikmadan Once hizmetin geregi olarak her tiirli ormancilik
etkinliklerinde ¢alisan, orman yanginlarin1 gozetleyen, gordiigii orman yanginlarin1 haber
veren, ¢ikan orman yangini ile miicadele eden, orman yanginlari ile ilgili ulasim ve
haberlesme islerini yapan is¢iler yangin is¢isidir ve 1is¢i organizasyonunu

olusturmaktadir.

Orman yanginlarint 6nleme ve sondiirme hizmetlerinde calisan gegici isciler ile daimi
isciler ii¢ ana grupta toplanir. Bunlar;

I-Yangin gozetleme iscileri,

2-Yangin haberlesme is¢ileri,

3-Yangin sondiirme iscileridir. (285 sayili teblig)

Son yillarda yangin mevsiminde ¢alistirilmak {izere yangin is¢ileri alinmakta ve yangin
mevsimi siiresince ¢alistirilmaktadir. Yaslanmis yangin iscilerine ek olarak daha geng ve

dinamik yangin iscileri ile ¢alismalar stirdiiriilmektedir (Anonim 2010a).

1.1.11 Yanginlarin gozetimi

Bilindigi iizere ¢ikan bir orman yangminda yangmin saptanmasit yangin sondiirme
etkinliklerinin ilk basamagini olusturmakta ve yangina ne kadar erken miidahale edilirse
sondiirmekte o kadar kolay olmaktadir. Yeni baslamis bir yangini bir veya birkag¢ kisi

kolaylikla sondiirebilirken ayn1 yangin biraz genisledikce sondiiriilmesi giiclesmektedir.
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Gozetleme

a-Sabit gozetleme kuleleri

Bu kuleler giiniin 24 saatinde gozetleme yapacak sekilde ormanin biiyiik bir kismini
gorebilecek sekilde hakim noktalara insa edilmis yapilardir. Bunlarin yerlesimi
planlanirken ormanin hemen her noktasinin 2 sabit gdzetleme noktasinda goriilebilmesi
dikkate alinir. Boylece c¢ikan bir yangmin iki noktadan verilen bilgilerle sadece
dogrultusu degil bulundugu yer nokta olarak harita iizerinde saptanabilmektedir. durum 2
noktadan goriilebilen diiz bir arazide kolayca gerceklestirilebilirse de fazla engebeli
yerlerde her zaman uygulanamamaktadir. Boyle yerlesim yerlerinde ormanin hi¢ olmazsa
bir noktadan goriilebilmesi 6nemlidir. Bir noktanin goriis mesafesi yaklasik olarak 18 km
yaricapinda bir daire olarak kabul edilmektedir. Sabit gozetleme noktalarina arazi yapisi

ve ¢evredeki agac vb engellerin durumuna gore kule ve kuliibeler yapilmaktadir.

Tiirkiye ormanlari, yangin doneminde gozetleme kule ve kuliibelerinden devamli surette
gozetlenmektedir. Tiirkiye’de 759 adet gozetleme kulesi mevcuttur. 605 adet haber merkezi

ile haberlesme hizmetleri siirdiiriilmektedir.

Gozetleme kulelerine ek olarak gerekli yerlerde seyyar ekipler dolastirilarak orman
koylerinde genis goriis alanina sahip konutlardan da yangin gozetlemesi yapilmasi igin

vatandaslarla igbirligi yapilmaktadir.

b-Havadan gozetleme

Ucak ve helikopterlerden yararlanilarak yapilmaktadir. Riizgarla ve nispi hava nemimin %
20 ve daha diisiik oldugu, havanin sisli, kulelerin normal goriis alanlarin1 kisith olarak

goriildiigl giinlerde ve dogrudan goriilmeyen alanlardan havadan gézetleme yapilmaktadir.
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c-Uzaktan algilama ve orman yangim erken uyar1 sistemi

Orman yanginlariyla miicadelenin basarili olabilmesi sadece gerekli onlemlerin yerinde
ve zamaninda alinmasi ve kaynaklarin etkin ve ekonomik bir sekilde kullanilmasiyla
degil gelismis teknolojilerin de yangin siirecinin her asamasinda kullanilmasiyla

miimkiindiir (Bilgili ve Kiiclik 2002).

Uzaktan algilama: Yanginla miicadelede etkinligi artirma, is giici ve ekonomik
kayiplarin Oniine gegme, planlamada kolaylik saglama, verimliligi artirma, geriye dogru
sorgulama yapabilme, acil durumlarda gerekli destegi saglama, gelisen bilgi
teknolojilerini orman yanginlarina miidahalede kullanma, karar vericilerin bilgiye daha
cabuk erisimi, analizi ve yeni duruma daha c¢abuk adapte olabilme ve degisik
kaynaklardan elde edilen verilerin bir merkezde giincel olarak depolanmasi ve
sorgulanmas1 amaciyla gelistirilen sistem 27 orman bolge midiirliigiine tiim araglara

kurularak yangin sezonunda aktif olarak kullanilmaktadir.

Web tabanli olarak, orman yanginlarina duyarli bolge miidiirliiklerinde bulunan yangin
sondiirme arazozleri, treylerler, dozerler, yangin komuta araglari, helikopter ve ucaklar,
ormancilikla ilgili sayisal harita altlig1 ve Google Earth haritasi tizerinden izlenebilmekte,
cesitli raporlar alinabildigi ve yangin sondiirme organizasyonunda ¢ok biiyiik kolayliklar
sagladigi belirtilmektedir. Ornegin yangim ihbar1 alindiginda uygulayici birimler, verilen
koordinata en yakin yangin sondiirme ekip ve aracini hemen hareket ettirerek, yangina
kisa siirede miidahale edilmesini sagladigi, yanginin biiylimesinin onlenerek, is giicii ve

ekonomik kayiplarin oniine gecildigi ifade edilmektedir (Aydin 2011) (Sekil 1.6).
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Sekil 1.6 Arag anlik konum haritasi

Orman yangin erken uyari sistemi: 2007 yilinda Orman Genel Miidiirliigii ve Bilkent
Universitesi isbirligiyle Orman Yangin Erken Uyar1 Sistemi (OYEUS) yazilini
gerceklestirilmistir. Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismelerden faydalanilarak,
kurumsal kapasitenin gelistirilmesi, orman yanginlarinin erken tespiti ve yanmin daha
kiiclikken sondiiriilmesine katki vermek amaci ile gelistirilen yazilim, kulenin bulundugu
yerden 15 km capindaki orman goriintiilerini analiz ederek, uzaktaki bir dumani 15 ile 25
saniye arasinda tespit edip alarm {iiretmektedir. Kurulan sistemler araciligi ile orman
yanginlar1 internet {iizerinden canli olarak izlenebilmektedir. Yangimin baslangici

otomatik olarak e-posta, kisa mesaj veya resimli mesaj yoluyla yetkililere
bildirilmektedir.

Sekil 1.7 Orman alaninin kamera ile gozetlenmesi (OGM Arsivi 2011 )
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OYEUS kapsaminda orman yanginlarina birinci derecede hassas bdlgelerde bulunan 66
adet yangin gozetleme kulesine toplam 132 PTZ’ kamera ile yaklasik 2,5 milyon hektar
orman alani izlenmektedir. Kurulan sayisal radyolinkler araciligi ile yiiksek yerlerde
bulunan yangin gézetleme kulelerine internet gotiiriildiigii, 2007-2011 yillarinda 189 adet
orman yangininin bu sistem sayesinde daha bagslangicinda tespit edildigi ve biiyiimeden
sondiirtildiigii belirtilmektedir. Yanginlarin erken haber alinmasi ve erken miidahalesi ile
sistem i¢in yapilan 2.760.000 TL harcamanin yaklagsik 8 kat1 (22.300.000 TL) oraninda
tasarruf saglandigi tespit edilmistir (Aydin 2011).

== DYEIUS SUMICL: Fa T 29,30,31,32,33,34,35,36,] $4$Baslangic: [ 08 Dctober 2009 12:2015
o Sallangac-1 Maraizall 00-16-200% 12:16:24 || Sallangac—2 Karaise |l O0-10-2009 12°16 24 Lalire v LI
1 e
1 d
.
N

Sekil 1.8 Yangin Gozetleme Kameralarindan Goriiniis (Aydin 2011)

3 PTZ (Pan Tilt Zoom): Saga sola dénme, asag1 yukari hareket etme ve zum yapma 6zellikli kamera
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d- Yerel halkin ve diger kaynaklarin yardimi

Hava yollari, hava kuvvetleri ve 6zel hava yolu firmalarinin ihbarlar ile belediyelere
TRT’ye, Kaymakamliklara, karakollara ve emniyet miidiirliiklerine yapilan ihbarlar. Ayrica
halkin yangin ihbar (ALO 177) telefonuna yapmis olduklari ihbarlar yoluyla yangini haber
alinmaktadir (Oymen 1996).

Yangin sondiirme ekipleri: Yanginin sondiiriilmesi i¢in motorlu, telsizli ve sondiirme
malzemeleri ile donatilmis sabit ve gezici is¢i gruplaridir. Yangin sondiirme ekipleri yer
ekipleri ve arazdz ekipleri olmak {izere ikiye ayrilir. Orman yangmlarinin
sondiiriilmesinde 755 adet ilk Miidahale Ekibi gérev almaktadir. Ekiplerin eleman miktari,

calisma siireleri, sorumluluk alanlar1 genel standart esaslarina gore belirlenmistir.

Yangina 1.derecede hassas her isletmede acil miidahalelerde bulunmak amaciyla en az 2’ser
ekip, en st diizeyde egitime cevap verebilecek 0zel ekipler seklinde olusturulmaktadir.
Yangin mevsimi disinda (Kasim-Mayis donemi) ¢ikabilecek yanginlarin sondiiriilmesi i¢in

de mevcut kadrolu personelden Acil Miidahale Timleri kurulmaktadir.

1.1.12 Yangin sirasinda yapilacak calismalar

Orman yangii basladiktan sonra ne kadar kisa zamanda miidahalede bulunulabilirse
sondiirme o kadar basarili ve kisa zamanda zarar ise en az diizeyde olacaktir. Yangin
oncesi yapilan tim calismalara ragmen yine de orman yangini c¢ikabilir. Bu gercegi
dikkate alarak en kisa zamanda miidahale edebilecek organizasyon yapisinin biiyiik
onemi vardir. Ulkemizin bu konuda epey bir tecriibe kazandig1 goriilmektedir. Biitiin
ekipler; yangina en kisa zamanda miidahale etmeyi saglamak amaciyla arazili araglarla
desteklenmektedir. Orman Genel Miidiirliigli kendi araglarimin yetmedigi yerlerde

piyasadan kiralama yoluna gitmektedir (Anonim 2010a).
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a. 11k miidahale araglar1

Yangina hassas yorelerden baslanmak iizere; yangina kisa siirede ve daha etkin miidahale
etmek amaciyla, lizerinde en az 300 It su ve 18 It kopiik tank: ile sofor disinda en az 4
kisiyi tagtyabilen arazili ilk miidahale araglar1 kullanilmaktadir. Bu araglarin sayisi 2009
yilt itibari ile 500 civarindadir. Bu araglar dakikada en az 25 litre su atabilen 40 metreye
kadar hortumu bulunan ve ilk miidahale sirasinda gerekli techizatla donatilmislardir

(Sekil1.8)

Sekil 1.9 Yangin ilk miidahale araci (OGM Arsivi 2011)

b. Arazozler

Yanginlarinin sondiiriilmesinde en etkili madde olan suyun, yanginlarda kullanilmasini
saglayan arazdzler her isletme miidiirliigiinde bulundurulmaktadir. Arazozler, yangina su

sikan tabancacilar, yangma dayanikli (bariyersiz) elbise, tam yliz maskesi (filtreli) ve
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1stya dayanikli eldiven ile donatilmaktadir. Biitiin arazozlerde; faal durumda 1 adet
motorlu testere ile bu testerenin 1 giinliik ¢aligmasina yetecek miktarda karigimli yakit ve
gerektiginde personelin yangina miidahalede kullanmasi amaciyla yeterli sayida el aleti
(trmik, tahra, saplak vs.), saglik cantast1 da bulundurulmaktadir. Son yillarda OGM

biinyesine ¢ok giiclii arazdzlerin alindig1 goriilmektedir (Sekil 1.10).

Sekil 1.10 Antalya OBM'de kullanilan gii¢lii bir arazoz

c.Kopiik kullanimi: Orman yanginlarinin sondiiriilmesinde kopiikten faydalanilmaktadir.
d.Su tanklar1: Araz6z temininde yetersiz kalinmasi durumunda kullanilmaktadir.

e.Is makineleri: Bilyiime egilimi gdsteren yanginlarin kontrol altina alinmasinda Greyder,
Dozerler gibi is makinelerinden faydalanilir. Dozer naklinde kullanilan treyler de yangin
mevsiminde kullanilmaktadir.

f.Karavan: Orman i¢lerinde konuslandirilacak olan arazdz ekiplerin barinmalarini saglamak

amactyla karavandan faydalanilmaktadir.
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g.Yangin sondiirme el aletleri: Tiirkiye’de orman yanginlarinin sondiiriilmesinde
kullanilan el aletleri; balta, kiirek, testere, tirmik, giirebi, kazma, saplak, ¢apa, baltali
kazma, tahra, capali kazma ve tirmikli ¢apanin yani sira sirt ¢antasi, migfer, matara, el
feneri, su bidonu, ege, tibbi malzeme, kumanya i¢in cuval ve poset, yangina gider

levhalardir.

Orman yanginlarinda sudan yararlanma: Sudan yararlanmada oncelik su kaynaklaridir.
Bunlar deniz, gol, golet, baraj, akarsu, havuz ve su sebekeleridir. Ancak daglik arazide
bunlar1 bulmak ¢ogunlukla miimkiin olmadig1 i¢in 50-150 tonluk havuzlar yapilmaktadir.
Ayrica orman i¢inde ve kenarinda bulunan devamli su akist olan dereler iizerine goletler
yapilmakta diger taraftan OGM haricindeki kuruluslarca yapilan yangin havuzlarina su
ikmal yollar1 yapmak suretiyle yararlanilmaktadir. Ayrica 2006 yilinda planlamaya
konulan ve acil ihtiyag duyulan bélgelerde su ihtiyacimi karsilamak i¢in “su toplama

cukurlar1” yaptirilmaktadir.

Hava giicli organizasyonu: Orman yanginlarina erken miidahalede ve yangin sondiirme
calismalarini  yonlendirmede hava araglarinin  kullanimi  ¢ok etkilidir. Orman
yanginlariyla miicadelede kullanilan araglardan en Onemlisi helikopterlerdir. Orman
Genel Miidiirliigiinde kesif ve personel tasiyici olarak 1988 yilindan beri hizmete giren
helikopterlere daha sonraki yillarda kiralanan personel tasiyici ve su atabilen
helikopterler de eklenmistir. Helikopterlerin orman yanginlarinda kullanilmasinin nedeni
sondiirme ekiplerini siiratle naklederek ilk miidahalenin yangin biiylimeden yapilmasini
saglamasi, su atma helikopterleri yanginin nokta halinde bastirilmasi, gézetleme, kesif,

kurtarma ve ikmal islerinde degisik amacla kullanilmasidir.
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1.1.14 Tiirkiye’de orman yanginlari ile miicadelede yasal 6nlemler

A-Anavasal Siirec:

1924 Anayasasinda orman yanginlarina iliskin acik bir hiikkiim bulunmamaktadir. Orman
yangnlarma iliskin ilk anayasal diizenleme, 1961 Anayasasinmn 131’inci* maddesindeki
“...Yanan ormanlarin yerinde yeni orman yetistirilir ve bu yerlerde bagka cesit tarim ve
hayvancilik yapilamaz...” hiikkmiidiir. 1961 Anayasasinin 131’inci maddesi 17.4.1970
tarih ve 1255 sayili Kanunla degistirilmesine karsin ‘... Yanan ormanlarin yerinde yeni
orman yetistirilir ve bu yerlerde bagka gesit tarim ve hayvancilik yapilamaz...” hiikmii
aynen muhafaza edilmistir. Orman yanginlariyla ilgili koruyucu ve emredici hiikiimlere,
1982 Anayasasmmn 169’uncy’ maddesinde de yer verilmisti. Madde ile 1961

Anayasasimin 131’inci maddesindeki ... Yanan ormanlarin yerinde yeni orman yetistirilir

* Ormanlarin Korunmasi ve Gelistirilmesi

MADDE 131.- Devlet, ormanlarin korunmasi ve ormanlik sahalarin genisletilmesi igin gerekli kanunlart koyar ve tedbirleri alir.
Biitlin ormanlarin gozetimi Devlete aittir. Devlet ormanlari, kanuna gore Devletce yonetilir ve isletilir. Devlet ormanlarinin miilkiyeti,
yonetimi ve isletilmesi 6zel kisilere devrolunamaz. Bu ormanlar, zaman asimiyla miilk edinilemez ve kamu yarari disinda irtifak
hakkina konu olamaz. Ormanlara zarar verebilecek hicbir faaliyet ve eyleme miisaade edilemez. Ormanlar i¢inde veya hemen
yakininda oturan halkin kalkindirilmasi ve ormani koruma bakimindan, gerekirse baska yere yerlestirilmesi kanunla diizenlenir. Yanan
ormanlarin yerinde yeni orman yetistirilir ve bu yerlerde baska ¢esit tarim ve hayvancilik yapilamaz.

Orman suglar1 i¢in genel af ¢ikarilmaz; ormanlarimn tahribine yol agacak higbir siyasi propaganda yapilamaz.

5 Ormanlar ve orman kéyliisii

A. Ormanlarin korunmasi ve gelistirilmesi

MADDE 169 — Devlet, ormanlarin korunmasi ve sahalarinin genisletilmesi i¢in gerekli kanunlari koyar ve tedbirleri alir. Yanan
ormanlarin yerinde yeni orman yetistirilir, bu yerlerde baska ¢esit tarim ve hayvancilik yapilamaz. Biitiin ormanlarin gozetimi Devlete
aittir.

Devlet ormanlarmin miilkiyeti devrolunamaz. Devlet ormanlar kanuna gore, Devletge yonetilir ve isletilir. Bu ormanlar zamanagimi
ile miilk edinilemez ve kamu yarar1 diginda irtifak hakkima konu olamaz.

Ormanlara zarar verebilecek higbir faaliyet ve eyleme miisaade edilemez. Ormanlarin tahrip edilmesine yol agan siyasi propaganda
yapilamaz; miinhasiran orman suglar1 i¢in genel ve 6zel af ¢ikarilamaz. Ormanlar1 yakmak, ormani yok etmek veya daraltmak
amaciyla islenen suglar genel ve 6zel af kapsamina alinamaz.

Orman olarak muhafazasinda bilim ve fen bakimindan higbir yarar gériilmeyen, aksine tarim alanlaria doniistiiriilmesinde kesin yarar
oldugu tespit edilen yerler ile 31/12/1981 tarihinden 6nce bilim ve fen bakimindan orman niteligini tam olarak kaybetmis olan tarla,
bag, meyvelik, zeytinlik gibi gesitli tarim alanlarinda veya hayvancilikta kullanilmasinda yarar oldugu tespit edilen araziler, sehir,
kasaba ve kOy yapilarinin toplu olarak bulundugu yerler disinda, orman sinirlarinda daraltma yapilamaz.
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ve bu yerlerde bagka cesit tarim ve hayvancilik yapilamaz...” hiikiimlere ek olarak
‘Ormanlar1 yakmak....amactyla islenen suglar genel ve 6zel af kapsamina alinamaz.’
hilkmii getirilmis ve orman yanginlar1 ceza hukuku acisindan daha saglam temellere

oturtulmustur.

B-Yasal Siirec:

B-1) 08.02.1937 tarih ve 3116 sayih Orman Kanunu

Cumhuriyet doneminde orman yanginlariyla ilgili ilk yasal diizenlemeye 1937 tarih ve
3116 sayili Orman Kanunu'nda rastlanilmaktadir. Kanunun ikinci fasli ‘Orman
Yanginlarinin Sondiiriilmesi’ bagligini tagimaktadir. Bu baslik altinda:

Kanunun 88. maddesi orman iginde veya yakininda ates veya yangin alarmi gorenler i¢in
haber verme yiikiimliiliigiine;

Kanunun 89. maddesi 18 yasini bitirmis 50 yasini doldurmamis erkek niifusa yangin
sondiirmeye katilma yiikiimliiliigiine;

Kanunun 90. maddesi bu calismalara katilanlarin zarar géren mallariin ilgililerce
tazminine;

Kanunun 91. maddesi, kullanilan ve kullanilacak vasitalarin iicretlerinin ddenme sekline;
Kanunun 92. maddesi, sakatlanma ve 6liim durumlarinda 6denecek tazminatlara;
Kanunun 93. maddesi, telgrathane ve demiryolu istasyon memurlarinin telgraflar1 parasiz
ve acele ¢ekme yiikiimliiliigiine;

Kanunun 94. maddesi, demiryolu memurlarina yangini sondiirmeye gidecek olanlari
gonderme mecburiyetine; Cezai Hiikiimler basligi altinda Kanunun 115. maddesi,
ormanlarin i¢inde veya yakininda ates veya yangin alarmi goriip de bunu 88’inci
maddede yazil1 yerlere haber vermeyenler veya sondiiriilmesi miimkiin olup da bunu

sondiirmeyenlerin 50 liraya kadar hafif para cezasi ile cezalandirilmasina;
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Suglarin Takibi bagligi altinda Kanunun 116. maddesi, 89’uncu maddeye gore
ormanlarda ortaya ¢ikacak yanginlari sondiirmek i¢in yetkili memurlar tarafindan yangin
yerine gitmeleri emrolundugu halde gitmeyenlerle, gidip de calismayanlardan Kaymakam
veya Valinin karar1 ile 5 liradan 10 liraya kadar hafif para cezasi alinmasina, bununla
birlikte adi gegen maddede yazili memurlardan yangin yerlerine yardimei
gondermeyenlerle alaka gdstermeyenlerin de Tiirk Ceza Kanunu'nun 230’uncu

maddesinin ikinci fikrasina gore cezalandirilmasina iligkindir.

Kanunun 6zellikle 91. maddesinin son fikrasindaki ‘Bunlar: sondiirme isinde ¢calistiklar
miiddet¢ce Devlet ormanlarinda orman idaresi, diger ormanlarda alakalilar tarafindan
parasiz ekmek verilip baskaca iicret verilmez.” hikmii angarya yasagi ac¢isindan

tartismaya agiktir.

B-2) 24.03.1950 tarih ve 5653 sayih Kanun

1950 yilinda 5653 sayili Kanunun 1. maddesi ile 3116 sayili kanunun 6zellikle orman
yanginlartyla ilgili 88., 115. ve 116. maddelerinde kapsamli degisikliklere gidilmistir.
Oyle ki, 5653 sayilh Kanunun 1. maddesi ile degisik 88. maddesi® ile yangnlar igin
haberlesmede Devlete ait her tiirlii askeri ve sivil vasitalardan derhal parasiz olarak
yararlanilabilmesi ve PTT idaresinin olanaklarinin ticretsiz kullanilabilmesi kolaylig

getirilmistir.

® MADDE 88 - Ormanlarin iginde veya yakininda ates veya yangin belirtisi gérenler bunu derhal Orman Idaresine veya en yakin
mubhtar, jandarma daireleri veya miilkiye amirlerine haber vermeye mecburdurlar. Yanginlar i¢in haberlesmede Devlete ait her tiirlii
askeri ve sivil vasitalardan derhal parasiz olarak faydalanilir.

Yangin haberlesmesini en seri sekilde saglamak iizere ormanlardaki yangin gozetleme kule ve kuliibeleriyle bakim merkezi ve orman
teskilatmin kurulus merkezleri arasinda Orman Idaresince gerektigi yerlerde PTT idaresinden parasiz verilecek ruhsatlara dayanilarak
telefon sebekesi yapilip isletilebilecegi gibi lizumunda jandarma ve PTT santrallerine baglanabilir. PTT santraline baglanan
telefonlardan baska tesisler ve telefonlar i¢in higbir ticret, resim ve vergi verilemez.
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Cezai agidan da 5653 sayili Kanunun 1. maddesi ile degisik 115. madde’ ile, 6nceden
hafif para cezas1 ongoriilen 88. madde ihlalinin cezasi, 1 haftadan 6 aya kadar hapis
cezasi olarak degistirilmistir. Sugun Hazirandan Ekim ayina kadar devam eden yangin
mevsiminde islenmesi durumunda da ayrica cezanin iki misline c¢ikarilacagi hiikme

baglanmistir. Boylece, sert bir diizenlemeye gidilmistir.

5653 sayili Kanunun 1. maddesi ile degisik 116. maddesi® ile yangin yerine gitmeleri
emrolundugu halde gitmeyenlerle veya gidip de ¢alismayanlar i¢in dnceden 6ngoriilen 5
liradan 10 liraya kadar hafif para cezasi, 10 liradan 20 liraya kadar para cezasi seklinde

¢

degistirilmis ve buna ek ‘...Bu kararlar aleyhine kanun yollarina basvurulamaz...’

hiikmii ile de vatandasin cezaya itiraz hakkinin 6nii de kapatilmistir.

5653 sayili Kanunun 2. maddesi ile 3116 sayili Kanuna 13 yeni ek madde eklenmis ve Ek
madde 11° ile 93. maddenin ihlali durumunda Tiirk Ceza Kanunu'nu 230’uncu

maddesinin 2nci fikrasinin (Gorevi Thmal) uygulanacag: hikkme baglanmustir.

"MADDE 115 - 88 inci maddedeki mecburiyete riayet etmeyenler bir haftadan bir aya kadar hapis cezast ile cezalandurilir.

Orman Idaresine ait telefon sebekesi ve tesislerine ve her tiirlii alet ve malzemesine zarar verenler Tiirk Ceza Kanununun 391 inci
maddesi geregince cezalandirilir.

Bu su¢ Hazirandan Ekimi ayma kadar devam eden yangin mevsiminde islenirse ceza iki misline gikarilir.

¥ MADDE 116 - 89 uncu maddeye gore ormanlarda vukua gelecek yangmlari séndiirmek igin salahiyetli memurlar ve orman teskilati
tarafindan yangin mahallerine gitmeleri emrolundugu halde gitmeyenlerle gidip de ¢alismayanlardan kaymakam veya valinin kararryla
10 liradan 20 liraya kadar para cezasi almir. Bu kararlar aleyhine kanun yollarina bagvurulamaz. Sozii gegen maddede yazil,
memurlara orman teskilatinda vazifeli olanlardan yangin yerlerine yardim gondermeyenlerle, ilgi gostermeyenler Tirk Ceza
Kanununun 230 uncu maddesinin 2. fikrasina gore cezalandirilirlar.

® EK MADDE 11 - Orman Kanununun 93 {incii maddesine aykiri hareket eden veya ettirenler Tiirk Ceza Kanununu 230 uncu
maddesinin 2 nci fikras1 geregince cezalandirilir.
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B-3) 31.08.1956 tarih ve 6831 sayilh Orman Kanunu

1956 yilinda yiiriirliige giren 6831 sayili Orman Kanunu, orman yanginlarina 6zel dnem
vermis ve bu konuda bir boliim ayirarak orman yanginlarina karst ve yanmis orman
sahalarinin korunmasina dair diizenlemeler icermistir. Kanunun 2. maddesi yanan orman
sahalarinin orman sinir1 disina ¢ikarilmasini engellerken, 18. maddesi bu sahalarda tesis
kurulmasini, 19. maddesi ise bu sahalarda hayvan otlatilmasini yasaklamistir (Elvan
2009). Kanunun ilk halinde Besinci Fasil: Miisterek Hiikiimlerin II. basligi ‘Orman

Yanginlarinin Sondiirtiilmesi’ seklindedir. Bu baglik altinda:

Kanunun 68. maddesi ormanlarin i¢inde veya yakininda ates ve yangin belirtisi gorenler
icin haber verme mecburiyetine hiikmetmekte ve ayni zamanda yangin esnasinda
haberlesmeyi kolaylastirici tedbirlere yer vermektedir. Haber verme mecburiyetini ihlal
edenler 104. madde geregince 1 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilabilmektedir. Bu
su¢ Haziran ay1 bagindan Ekim ay1 sonuna kadar devam eden yangin mevsiminde

islenirse ceza iki misline ¢ikarilmaktadir.

Kanunun 69. maddesi orman yanginlarinda yangina civar kdy ve kasabalarin 18 yasim
bitirip 50 yasin1 doldurmamus biitiin erkek niifusu i¢in yangin yerine gitmeye ve yangini
sondiirme mecburiyetine hiikmetmektedir. Maddede ayrica vali, kaymakam, nahiye
midiirii ve kdy muhtarlar1 ve civarindaki asker ve jandarma kita kumandanlarinin da
yangin mahalline yardimci gondermeye ve gerektiginde bizzat gitmesi gerektige
hiikmedilmigtir. 105. madde geregince de 69. maddeyi ihlal ederek, yangin mahalline
gitmeleri emrolunmasina veya mahalli mutat vasitalarla ilan edilmesine ragmen orman
yanginini sondiirmeye gitmekten imtina edenler veya gidip de ¢alismayanlar ve verilen isi
yapmayanlar hakkinda vali ve kaymakamlar tarafindan 25 liradan 50 liraya kadar hafif

para cezasi verilmektedir. Ancak 3116 sayili Orman Kanunu’nun 5653 sayili Kanunun 1.

maddesi ile degisik 116. maddesindeki °...Bu kararlar aleyhine kanun yollarina
bagvurulamaz...” hiikmiinden farkli olarak 6831 sayili Orman Kanunu’nun 69.
maddesinde ‘...bu cezaya teblig tarihinden itibaren 15 giin i¢inde alakalilarca mahalli
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sulh ceza mahkemesine itirazda bulunabilirler...” hiikkmiine yer verilerek vatandasin

cezaya itiraz yolu yeniden ac¢ilmistir.

Kanunun 70. maddesi, ormanlara yangin sondiiriilmesi i¢in gideceklerin muayyen tarifeli
vasita ile hareket etmeleri halinde gidis ve doniis iicretlerinin orman idaresi tarafindan
Odenecegi ve bununla birlikte miistacel zamanlarda yetkili memurlarin gérecekleri lizum
lizerine bunlarin kamyon, araba gibi diger vasitalarla da gotiiriiliip getirilecegine;
Bunlarin ticretinin de orman idaresi tarafindan ddenecegine; Bunlara sondiirme isinde
calistiklar1 siirece Devlet ormanlarinda orman idaresi, diger ormanlarla alakalilar
tarafindan parasiz ekmek, katik ve sigara verilip baskaca ticret verilmeyecegine; Mahallin
en yliksek miilkiye amiri tarafindan gerekli goriilecek miktarda askeri nakil vasitalar ile
diger daire ve iktisadi Devlet Tesekkiillerine belediyelere ait nakil vasitalarinin sadece
akaryakit bedellerinin Orman Umum Miidiirliigiince 6denmek kaydiyla iicretsiz olarak
orman yanginlarinin sondiiriilmesine iligkin islerde kullanilmasina emir verilebilecegine
iligkindir. 3116 sayili Kanunu’n 91. maddesinde yangina gidecekler i¢in sadece ekmek
verilmesi ve bagkaca {licret verilmemesine hiikmedilmisken 6831 sayili Orman
Kanunu’nda yapilan bu diizenleme ile ekmege ek olarak, katik ve sigara verilmesi hiikme

baglanmis ve ¢alisma kosullarinda iyilestirme ¢abasi giidiilmiistiir.

Kanunun 71. maddesi genel hiikiimler dairesinde tazminat talebiyle mahkemeye miiracaat
haklar1 mahfuz kalmak {izere yangin sondiiriiliirken sakatlananlara; sakatlik derecelerine
gore orman idaresince ayrica 500 liradan 2000 liraya kadar, Olenlerin ise ailelerine 5000
lira para verilecegine; devlet memuru olup da sakatlanan ve olenler hakkinda genel
hiikiimlerin tatbik olunacagina; ayrica bu memurlarin birinci fikra hiikmiinden de
yararlanabilecegine; ancak tediyelerin mahkemeler tarafindan hiikmolunacak tazminata
mahsup edilemeyecegine; yaralanan ve hastalananlarin hastanelere nakli ve tedavi
masraflarinin orman idaresine ait olacagina ve bunlarin Devlet hastanelerinde parasiz
tedavi edilecegine iliskindir. 3116 sayili Kanunu’n 92. maddesinde 6denecek tazminat
miktarinda ‘polis ve jandarma efradina verilen tazminat’ esas alinirken yapilan yeni
diizenleme ile bu miktarlar agikca madde de belirtilmistir. 3116 sayili Kanunun 92.
maddesinde devlet memuru vatandas ayrimi yok iken yeni diizenlemede bdyle bir ayrima da

gidilmistir.

35



Kanunun 72. maddesi orman yanginlar1 i¢in ¢ekilen bilumum telgraflari telgrathane ve
demiryolu istasyon memurlarinin derhal ¢ekmesi ve telgrafi alan memurlarin da bunu
hemen mahalline gondermesine iliskindir. Kanunun 106. maddesine gore 72. iinci
maddeye muhalif hareket eden veya ettirenler Tiirk Ceza Kanunu’nun 230’uncu

maddesinin 2’nci fikrasi geregince gorevi ihmale gore cezalandirilmaktadir.

Kanunun 73. maddesi mahalli hiikiimetin veya orman memurlarinin sevk kagidi tizerine
istasyon memurlarinin yanginit sondiirmek iizere gidecek olanlar1 yangina civar olan
mahaline indirmek sartiyla yolcu veya marsandiz katariyla ve miimkiin olan yerlerde 6zel
katarla gotiirlip getirmesine iliskindir. Kanunun 106. maddesine gore 73. {incii maddeye
muhalif hareket eden veya ettirenler Tiirk Ceza Kanunu’nun 230’uncu maddesinin 2’nci

fikras1 geregince gorevi ihmale gore cezalandirilmaktadir.

Kanunun 74. maddesi orman idaresinin gosterecegi llizum {izerine mahallerinin en biiyiik
milkiye amirlerine, kuraklik veya yangin olup da heniiz sondiiriilmiis fakat tamamen
bertaraf edilmemis olmak gibi fevkalade zamanlarda belirli bir siire i¢in ormanlara
girmeyi men ve oralardaki her tiirli islerin ertelenmesini emredebilme yetkisine
iligkindir. Kanunun 107. maddesine gore 74’iincii maddede gosterilen tedbirlere riayet

etmeyenler i¢in 10 liradan 50 liraya kadar hafif para cezasi 6ngoriilmektedir.

Kanunun 75. maddesi bir plan ve program cercevesinde orman idaresinin orman
yanginlarin1 6nlemede alacag tedbirlere iliskindir. Kanunun 76. maddesi orman i¢indeki
yollarda orman idaresince belli edilmis konak yerlerinden bagka yerlerde gecelemek ve
konak yerlerinde yaylak, kislak ve otlaklarda orman idaresince hazirlanmis ocak
yerlerinden baska yerlerde ates yakmanin yasak olmasima iliskindir. Kanunun 110.
maddesine gore de 76’nci maddedeki yasak fiilleri isleyenlerle orman i¢ine sénmemis
sigara atanlar Tirk Ceza Kanunu'nun 566’nci maddesinin 1’inci fikrasina gore

cezalandirilacaktir.
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B-4) 23.09.1983 tarih ve 2896 sayih Kanun

Kanunun 33. maddesi'® ile 6831 sayili Orman Kanunu’nun 71. maddesi degistirilmis ve
tazminatlarda devlet memuru 1°nci derece son kademe briit aylifi esas alinmaya
baslanmigtir. Kanunun 49. maddesi ile de, 6831 sayili Orman Kanunu’nun 104’iincii
maddesinin birinci fikras1 degistirilmis ve 68’inci maddedeki mecburiyete riayet
etmeyenler i¢in 1 aydan 6 aya kadar hapis cezas1 ongoriilmiistiir. Boylece daha dnceden 1

ay olarak ongoriilen hapis cezasi 1 ile 6 ay araligina uzatilmustir.

Kanunun 50. maddesi'' ile de 6831 say1li Orman Kanunu’nun 105. maddesi degistirilmis
ve 69’uncu maddeye gore ormanlarda vukua gelecek yanginlari sondiirmek icin yetkili
memurlar ve orman teskilati tarafindan yangin mahalline gitmeleri emrolunmasma veya
mahalli mutat vasitalarla ilan edilmesine ragmen orman yanginini sdndiirmeye gitmekten
imtina edenler veya gidip de calismayanlar ve verilen isi yapmayanlar hakkinda vali ve
kaymakamlar tarafindan besbin lira para cezasi verilecegi; Ancak bu cezaya teblig
tarithinden itibaren on bes giin icinde ilgililer mahalli sulh ceza mahkemesine itirazda

bulunulabilecegi ve bu itiraz evrak iizerinde incelenecegi ve bu konuda verilen kararlar

' MADDE 33- 6831 say1li Orman Kanununun 71 inci maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir.
MADDE 71- Genel hiikiimlere gore tazminat talebiyle mahkemeye miiracaat haklari mahfuz kalmak iizere, yangin
sondiiriilirken sakatlananlara; sakatlik derecesine gore orman idaresince, olay tarihindeki Devlet memurunun birinci derece

son kademe briit aylig1 miktarina kadar, 6lenlerin ise kanuni mirasgilarina bu miktarin ii¢ misli para, tazminat olarak verilir.

Devlet memuru olup da sakatlanan veya dlenler hakkinda genel hiikiimler tatbik olunur. Ayrica bu memurlar birinci fikra hilkmiinden
de yararlanirlar.

Yukarida belirtilen 6demeler, mahkemeler tarafindan hitkmolunacak tazminata mahsup edilemez.

Yararlanan ve hastalananlarin hastanelere nakli ve tedavi masraflari orman idaresine aittir. Bunlar Devlet ve kamu kuruluslarina ait
hastanelerde parasiz tedavi edilir.

' MADDE 50- 6831 sayili Orman Kanununun 105 inci maddesinin birinci fikrasi asagidaki sekilde degistirilmistir.

6%9uncu maddeye gore ormanlarda vukua gelecek yanginlari sondiirmek i¢in yetkili memurlar ve orman teskilat1 tarafindan
yangin mahalline gitmeleri emrolunmasina veya mahalli mutat vasitalarla ilan edilmesine ragmen orman yanginini
sondiirmeye gitmekten imtina edenler veya gidip de ¢alismayanlar ve verilen isi yapmayanlar hakkinda vali ve kaymakamlar

tarafindan besbin lira para cezasi verilir.

Ancak bu cezaya teblig tarihinden itibaren on bes giin i¢inde ilgililer mahalli sulh ceza mahkemesine itirazda bulunabilir. Bu
itiraz evrak iizerinde incelenir, bu konuda verilen kararlar kesindir.
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kesin olacagi hitkkme baglanmistir. Madde ile daha 6nce ‘25 liradan 50 liraya kadar hafif

para cezas1’ olarak ongoriilen ceza 5000 lira olarak giincellenmistir.

B-5) 22.05.1987 tarih ve 3373 sayih Kanun

Kanunun 13. maddesi ile 6831 sayili Orman Kanunu’nun 71. maddesinin 1. fikrasi
‘Genel hiikiimlere gore tazminat talebi ile mahkemeye miiracaat haklart mahfuz kalmak
tizere, yangin sondiiriiltirken sakatlik derecelerine gore, Orman Genel Miidiirliigiince
olay tarihindeki deviet memuru Inci derece son kademe briit ayligimin ti¢ misline kadar,
olenlerin kanuni miras¢ilarina ise bu miktarin bes misli para tazminat olarak verilir.’
seklinde degistirilmis ve tazminatlarda devlet memuru 1’nci derece son kademe briit
aylig1 esas alinmaya devam edilmekle birlikte Olenin kanuni mirasgilarina verilecek

tazminat miktar1 3 mislinden 5 misline ¢ikarilmistir.

B-6) 03.11.1988 tarih ve 3493 sayih Kanun

Kanunun ile 6831 sayili Orman Kanunu’nun 107. maddesi degistirilmis ve 74’linci
maddede gosterilen tedbirlere riayet etmeyenler i¢in 6ngoriilen 10 liradan 50 liraya kadar

hafif para cezas1 20 bin lira olarak giincellenmistir.

Kanun ile 6831 sayili Orman Kanunu’nun 110. maddesi degistirilmis ve 76’inc1
maddedeki yasak fiilleri isleyenlerle orman i¢ine sonmemis sigara atanlara 50 bin lira

para cezasi verilecegi ongoriilmiistiir.

B-7) 04.07.1995 tarih ve 4114 sayih Kanun

Kanunun 1. maddesi ile 6831 sayili Orman Kanunun 76. maddesi'? yeniden

diizenlenmistir. Boylece Kanunun 76. maddesindeki ‘yaylak, kislak ve otlaklarda’ ibaresi

12 Madde 76 — (Degisik : 4/7/1995 - 4114/1 md.)
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madde metninden ¢ikarilmis, buna karsin izin verilen yerlerde yakilan atesi sondiirmeden
mahalli terk etmek, ormanlara sonmemis sigara veya yangina dolayli olarak yol
acabilecek madde atmak, ormanlara dort kilometre mesafede veya bu Kanunun 31 inci ve
32 nci maddeleri kapsamina giren kdyler hudutlar1 i¢inde aniz veya benzeri bitki Ortiisti

yakmak, yasak eylemler olarak siralanmastir.

Kanun ile 6831 sayili Orman Kanunu’nun 105. maddesi de degistirilmis ve 2896 sayili
kanunla degisik 105. maddede Ongoriilen 5000 lira para cezasit 5 milyon lira olarak
giincellenmis, bununla birlikte miktarin Bakanlar Kurulunca {i¢ misline kadar

artirilabilecegi de hitkme baglanmustir.

Kanunun 4. maddesi" ile de 6831 sayili Orman Kanunu’nun 3493 sayili Kanunla degisik

110. maddesi yeniden diizenlenmis orman yakma suguna iliskin ¢ok agir cezalar

a) Devlet ormanlarinda; Orman Idaresince belirlenen konak yerlerinden baska yerlerde gecelemek,

b) Ormanlarda izin verilen ve ocak yeri olarak belirlenen yerler disinda ates yakmak veya izin verilen yerlerde yakilan atesi
sondiirmeden mahalli terk etmek,

¢) Ormanlara sonmemis sigara veya yangina dolayli olarak yol agabilecek madde atmak,

d) Ormanlara dort kilometre mesafede veya bu Kanunun 31 inci ve 32 nci maddeleri kapsamina giren kdyler hudutlar i¢inde aniz
veya benzeri bitki ortiisli yakmak, yasaktir.

> MADDE 4. — 6831 sayili Kanunun degisik 110’uncu maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir.
Madde 110. — 76 nc1 maddenin;
a) (a) bendinde belirtilen fiili isleyenler bir milyon lira para cezast ile,

b) (b) ve (c) bentlerinde belirtilen fiilleri isleyenler bir yildan asag: olmamak iizere hapis ve onmilyon liradan ellimilyon liraya kadar
agir para cezasl ile,

¢) (d) bendinde belirtilen fiili isleyenler bir yildan asagi olmamak iizere hapis ve ellimilyon liradan iigyiizmilyon liraya kadar agir para
cezasi ile,Cezalandirilir.

Tedbirsizlik ve dikkatsizlik ile orman yangmima sebebiyet verenler iki yildan bes yila kadar hapis ve ikiylizmilyon liradan
besylizmilyon liraya kadar agir para cezast ile cezalandirilir.

Orman alaninda yangin sonucu hasil olan zarar fahis ise mahkeme su¢a mahsus cezay1 yarisina kadar artirir. Hafif ise yarisina ve eger
pek hafif ise ticte birine kadar eksiltir. Yangin, bir sahsin hayatin1 tehlikeye koymus oldugu takdirde ceza dorttte bir oraninda, dlim
meydana gelmis ise ayrica yar1 nispetinde arttirilir.

Kasden orman yakanlar on yildan onbes yila kadar agir hapis ve besylizmilyon liradan birmilyar liraya kadar agir para cezasina
mahkum edilir. Bu fikradaki sugun islenmesi nedeniyle yanan orman alani ii¢ hektardan fazla oldugu takdirde verilecek ceza bir kat
arttirtlir ve yangim bir sahsmn hayatini tehlikeye koymus oldugu takdirde verilecek ceza ayrica bir kat daha arttirilir. Oliim meydana
gelirse miiebbet agir hapis cezasina hitkmedilir.

Terdr amact ile bir orgiite mensup kisi veya kisilerce Devlet ormanlarini yakanlar yirmidort yildan otuz yila kadar agir hapis,
besmilyar liradan onmilyar liraya kadar agir para cesazina mahkum edilir. Yanan orman alan1 bir hektardan fazla oldugu veya bir
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getirilmistir. Oyle ki, Kasten orman yakanlar igin on yildan onbes yila kadar agir hapis
ve 500 milyon liradan 1 milyar liraya kadar agir para cezasina; Terdr amach bir orgiite
mensup kisi veya kisilerce Devlet ormanlarint yakanlara 24 yildan 30 yila kadar agir
hapis, 5 milyar liradan 10 milyar liraya kadar agir para cezasina; Yanan orman alaninin 1
hektardan fazla olmasi veya bir sahsin hayatini tehlikeye koymasi takdirde durumunda
agir hapis cezasina hilkkmedilmektedir. Bununla birlikte en agir ceza, yangin sebebiyle
0lim meydana gelmesi durumunda fiili igleyen veya isleyenlere verilen 6lim cezasidir.
Olim cezasi, Orman Kanununu difer cezai yaptirimlara sahip kanunlar arasindan

styirmakta ve onu ¢ok 6zel bir konuma getirmektedir.

B-8) 24.05.2000 tarih ve 4569 sayih Kanun

Kanunun 1. maddesi ile 6831 sayili Orman Kanunu’nun 75. maddesine ek bir fikra
eklenmis ve orman yanginlarint énleme ve orman yanginlariyla miicadele harcamalari
icin Orman Genel Miudirliigii Katma Biit¢esine yeterli miktarda 6denek konulacagi

hiikme baglanmistir.

B-9) 05.11.2003 tarih ve 4999 sayih Kanun

Bu Kanunun ile 6831 sayili Orman Kanunu’nun, 3493 sayili Kanun ile degisik 107.
maddesinde ibare degisikligine gidilmis ve 74’lincli maddeyi ihlal edenlere verilen para

cezasina iliskin 20 bin lira ibaresi 200 milyon lira olarak gilincellenmistir.

sahsin hayatin1 tehlikeye koydugu takdirde miiebbet agir hapis cezasina hitkkmedilir. Yangin sebebiyle 6liim meydana gelirse fiili
isleyen veya isleyenlere 6liim cezasi verilir.

Terdr amact ile bu sugu isleyenler hakkindaki davalara 2845 sayili Devlet Giivenlik Mahkemelerinin Kurulus ve Yargilama Usulleri
Hakkindaki Kanun geregince Devlet Giivenlik Mahkemelerince bakalir.

Bu maddede gosterilen cezalar igin 647 sayili Cezalarin infazi Hakkinda Kanunun 4 uncu madde hukukmu uygulanmaz.
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B-10) 17.06.2004 tarih ve 5192 sayili Kanun

Kanunun 2. maddesi'* ile 6831 sayili Orman Kanunu’n 71. maddesindeki tazminat
miktarlari, 6deme usul ve esaslar1 ayrintili olarak yeniden diizenlenmistir.

B-11) 16.06.2004 tarih ve 5190 sayih Kanun

'* Madde 71 - (Degisik madde: 23/09/1983 - 2896/33 md. *1* ;Degisik madde: 17/06/2004 - 5192 S.K./2. md.) *2* *3*
Orman yanginlarini sondiirme ¢aligmalarina bilfiil katilmis olanlardan;

a) Olenlerin kanuni mirasgilar1 ile yasamak igin gerekli hareketleri yapmaktan aciz ve hayatim bagkasinin yardim ve destegi ile
stirdiirebilecek sekilde malul olanlara, ek gosterge dahil en yiiksek devlet memuru briit ayliginin yiiz kati tutarinda,

b) Diger sakatlananlara sakatlik derecesine gore (a) bendindeki tutarin % 25'inden % 75'ine kadar bir tutarda,

c) Sakatlik derecelerine girmeyecek sekilde yaralananlara, toplam 6deme tutari (a) bendindeki tutarin %20'sini gegmemek ve
Oddemesi ayda bir yapilmak lizere, is géremezlik halinin devam ettigi her giin i¢in 2500 gosterge rakaminin memur aylik katsayisi ile
¢arpimi sonucu bulunacak tutarda,

Tazminat 6denir. Bu 6demeler damga vergisi hari¢ herhangi bir vergi ve kesintiye tabi tutulmaz.

Devlet memuru olup da sakatlanan veya Olenler hakkinda genel hiikiimler uygulanir. Ayrica, bu memurlar (c) bendi hari¢ olmak
iizere birinci fikra hitkmiinden de yararlanirlar.

Birinci fikranin (a) bendi esaslarina gore tespit edilen tazminatin kanuni mirascilara intikalinde; dlenin es ve fiiruu veya yalmzca
fiiruu ile i¢tima eden ve olim tarihinde sag olan ana ve babasinin her birine ayr1 ayr1 olmak {izere % 15 tutarindaki kismi verildikten
sonra kalani ictima eden diger mirascilara denir. Diger hallerde miras hiikiimleri uygulanir. Ancak ana veya babaya verilen tazminat
¢ocuklarin her birine 6denen tazminattan fazla olamaz.

Bu madde hiikiimlerine gére ddenecek tazminat, maddi ve manevi zararlarin karsiligidir. Yarg: mercilerinde maddi ve manevi
zararlar karsilig1 olarak idarenin 6demekle yiikiimlii tutulacag: tazminatin hesabinda, bu madde hiikiimlerine gére 6denen tazminat goz
oniinde tutulur.

Orman yanginlarini séndiirme ¢alismalarinda yaralanan, sakatlanan ve hastalananlarin hastanelere nakli ve tedavi masraflari orman
idaresince kargilanir.

Bu madde hiikiimlerine gore Odenecek tazminattan yararlanacaklarin tespit usulii, sakatlik dereceleri itibariyle uygulanacak
tazminat oranlari, ddemeye iligkin esas ve usuller ile uygulamaya iliskin diger hususlar Maliye Bakanliginin uygun goriisii iizerine
Cevre ve Orman Bakanligi tarafindan ¢ikarilacak bir yonetmelik ile diizenlenir.

657 sayili Devlet Memurlart Kanununa tabi memurlardan, Orman Genel Miidiirliigiiniin merkez teskilati kadrolarinda orman
yanginlartyla miicadele nobeti tutanlar ile tasra teskilati kadrolarinda orman yanginlariyla miicadele, orman koruma ve simirlandirma
faaliyetlerinde fiilen gorev yapanlara doner sermaye biit¢esinden karsilanmak tizere Mayis ay1 basindan Kasim ay1 sonuna kadar ayda
10000 gosterge rakaminin memur aylik katsayisi ile garpimi sonucu bulunacak tutar1 gegmemek iizere aylik maktu fazla ¢alisma iicreti
Odenebilir. Fazla galigma {icreti, personelin kadro unvani, gorev mahalli, ¢caligma siireleri, gérevin dnem ve giicliigii dikkate alinarak
Maliye Bakanliginin uygun goriisii {izerine Cevre ve Orman Bakanhiginca ¢ikarilacak yonetmelikle belirlenir. Bu kapsamdaki
personele bir yilda 6denecek fazla galigma tlicreti toplami, Orman Genel Midirliigiine bagl isletmelerin bir 6nceki yildaki toplam
doner sermaye gelirlerinin % 10'unu gegemez. Bu hiikiim uyarinca fazla ¢aligma {icreti 6denen personele bu donemde ayrica herhangi
bir fazla ¢alisma iicreti ile 12 nci maddede 6ngoriilen 6deme yapilamaz.
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Kanun ile 6831 sayili Orman Kanunu’nun 3493 ve 4114 sayili kanunlarla degisik 110.
maddesinde ibare degisikligine gidilmistir. Yapilan diizenleme ile 110. maddedeki
‘Devlet Giivenlik Mahkeme’ ibaresi ‘1412 sayili Kanunun 394/a maddesi geregince
Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca goreviendirilecek veya kurulacak agir ceza

mahkeme’ ibaresi seklinde degistirilmistir.

B-12) 14.07.2004 tarih ve 5218 sayilh Kanun

Kanun ile 6831 sayili Orman Kanunu’nun 3493 ve 4114 sayili kanunla degisik 110.
maddesinde ibare degisikligine gidilmistir. Yapilan diizenleme ile 110. maddedeki ‘6lim’

ibaresi ‘agirlagtirllmig miiebbet agir hapis’ olarak degistirilmis ve ceza hafifletilmistir.

B-13) 23.01.2008 tarih ve 5728 sayih Kanun

Kanunun 190. maddesi ile 6831 sayili Orman Kanunu’nun 70. maddesinin 2. fikrasi
degistirilmis ve sondiirme isinde caligsanlara, calistiklart miiddetge devlet ormanlarinda
orman idaresi ve diger ormanlarda alakalilar tarafindan sadece parasiz ekmek ve katik
verilecegi, baskaca licret verilmeyecegi hilkme baglanmistir. Boylece fikranin 6nceki

halinde yer alan ‘sigara’ ibaresi madde metninden ¢ikarilmistir.

Kanunun 211. maddesi ile 6831 sayili Orman Kanunu’nun 2896 sayili Kanun ile degisik
104. maddesi yeniden diizenlenmis ve 68. maddeyi ihlal edenler i¢in 6ngoriilen 1 aydan 6
aya kadar hapis cezasi, 6 aya kadar hapis cezas1 seklinde degistirilmis ve 1 ay olan ceza

alt sinir1 kaldirilmagtir.

Kanunun 212. maddesi ile 6831 sayili Orman Kanunu'nun 2896 ve 4114 sayili
Kanunlarla degisiklige ugratilan 105. maddesi yeniden diizenlenmis ve 6831 sayili
Orman Kanunun 69. maddesini ihlal edenler i¢in 200 Tirk Lirasi idari para cezasi

uygulanacagina hilkkmedilmistir.

42



Kanunun 213. maddesi ile 6831 sayili Orman Kanunu’nun 106. maddesi degistirilmis ve
artik 6831 sayilt Orman Kanunu’'nun 72. ve 73. muhalif hareket eden veya ettirenler Tiirk
Ceza Kanunu’nun 257°nci maddesinin ikinci fikras1 geregince cezalandirilacagina

hitkmedilmistir. I1gili fikraya gére de ceza, ii¢c aydan bir yila kadar hapistir.

Kanunun 214. maddesi ile 6831 sayili Orman Kanunu’nun 3493 ve 4999 sayili
Kanunlarla degisiklige ugratilan 107. maddesi yeniden diizenlenerek, 74 iincii maddede
gosterilen tedbirlere riayet etmeyenlere mahallin en biiylik miilki amiri tarafindan
Kabahatler Kanunu'nun 32’nci maddesine gore idari para cezast verilecegine

hiikmedilmistir. Ilgili madde 100 Tiirk Liras1 idari para cezas1 dSngdrmektedir.

Kanunun 217. maddesi'® ile 6831 sayilt Orman Kanunu’nun 3493, 4114, 5190 ve 5218
sayilli Kanunlarla degisiklige ugratilan 110. maddesi yeniden diizenlenmistir. Yapilan

yeni diizenleme ile cezalarda biiyiik oranda indirimlere gidilmistir.

Oyle ki, kasten orman yakma i¢in 6ngoriilen on yildan onbes yila kadar agir hapis ve 500
milyon liradan 1 milyar liraya kadar agir para cezasi, on yildan az olmamak iizere hapis
ve onbin giine kadar adli para cezasi olacak sekilde yeniden diizenlenmistir. 110.
maddenin 5728 sayili Kanundan 6nceki halinde ‘Terér amact ile bir orgiite mensup kisi

veya kisilerce Devlet ormanlarint yakanlar yirmidort yildan otuz yila kadar agir hapis,

!> MADDE 217 — 6831 sayili Kanunun 110’uncu maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir.
76 nc1 maddenin (a) bendinde belirtilen fiili isleyenlere elli Tiirk Lirasi idari para cezasi verilir.

76 nct maddenin (b), (c) ve (d) bentlerinde belirtilen fiilleri isleyenler hakkinda bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve adli para cezasina
hiikkmolunur.

Dikkat ve 6zen yiikiimliiligiine aykir1 olarak orman yanginina sebebiyet verenler iki yildan yedi yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir. Ancak failin yangimin sondiiriilmesine ve etkilerinin azaltilmasma yonelik ¢abalar1 veya meydana gelen zararm azligi
g6z oniinde bulundurularak, verilecek ceza yarisina kadar indirilir. Zararin belirlenmesinde yangm sonucu tamamen yanan agag¢ ve
agacgciklarin degeri, kismen yanan aga¢ ve agaggiklarin degerinde meydana gelen azalma, alt tabaka orman Ortlisiiniin yanmasi
nedeniyle olusan zarar ve topragin humuslu tabakasinin yanmasi nedeniyle meydana gelen verim kaybi dikkate alinir.

Kasten orman yakan kisi, on yildan az olmamak iizere hapis ve onbin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

Devletin giivenligine kars1 sug islemek amaciyla kurulmus bir 6rgiitiin faaliyeti gercevesinde devlet ormanlarini yakan kisi miiebbet
hapis ve yirmibin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

Bu maddede yazili suglarin islenmesi sebebiyle, 6liim veya yaralanmanin meydana gelmesi halinde, ayrica bu suglardan dolay: cezaya
hiikmolunur.
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besmilyar liradan onmilyar liraya kadar agir para cezasina mahkum edilir. Yanan orman
alanmi bir hektardan fazla oldugu veya bir sahsin hayatim tehlikeye koydugu takdirde
miiebbet agir hapis cezasina hiikmedilir. Yangin sebebiyle oliim meydana gelirse fiili
isleyen veya isleyenlere (Degisik ibare: 5218 - 14.7.2004 / m.1/D) "agirlastirilmis
miiebbet agir hapis" cezasi verilir. Terér amact ile bu sugu igleyenler hakkindaki
davalara 2845 sayili Deviet Giivenlik Mahkemelerinin Kurulug ve Yargilama Usulleri
Hakkindaki Kanun geregince (Degisik ibare: 5190 - 16.6.2004 / m.g5) "1412 sayili
Kanunun 394/a maddesi geregince Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca
gorevlendirilecek veya kurulacak agir ceza mahkeme"lerince bakilir.’ olarak diizenlenen
hiikiim, tamamen degistirilmis ve maddenin 110. maddenin yeni 5. fikras1 ‘Devletin
giivenligine karsi sug¢ islemek amaciyla kurulmus bir orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde
devlet ormanlarint yakan kisi miiebbet hapis ve yirmibin giine kadar adli para cezast ile
cezalandwrilir.’ seklinde diizenlenmistir. Boylece terér amaciyla orman yakma ve bunun
sonucu olarak Olime sebebiyet verme, sahis hayatini riske atma ve yanan alanin

biiytikliigii ceza dayanagi olmaktan ¢ikarilmgtir.

Orman yanginlar1 konusundaki diger yazili kaynaklar1 6831 sayili Kanunu’nun 69.
maddesine istinaden hazirlanan ‘Orman Yanginlarinin Onlenmesi ve Sondiiriilmesinde
Gorevlilerin Gorecekleri Isler Hakkinda Yénetmelik’'®, Kanununun 71° inci maddesine
istinaden hazirlanan ‘Orman Yanginlarimi Sondiirme Calismalar: Esnasinda Olenlere ve
Sakatlananlara  Odenecek  Tazminata Iliskin Yonetmelik'” ve Orman Genel
Miidiirliigiiniin 21.02.2010 tarih ve 285 Sayili “Orman Yanginlarimin Onlenmesi Ve

Sondiiriilmesinde Uygulama Esaslari” tebligi seklinde siralamak miimkiindiir.

Kanunun 69’ncu maddesi hiilkmiine gore diizenlenen yonetmelik ile orman yanginlarinin
Onlenmesi ve sondiiriilmesinde gorevli memurlarla miikelleflerin gorecekleri gorev ve
hizmetler acgiklanmistir. Kanunun 71’inci maddesine gore diizenlenen yonetmelik ile
O0denecek tazminattan yararlanacaklarin tespitine, sakatlik dereceleri itibariyle

uygulanacak tazminat oranlarina ve 6demeye iligkin usul ve esaslar diizenlemektedir. 285

'* Yayimlandig1 Resmi Gazete Tarihi- No : 09/10/1976 - 15729

17 Yayimlandigi Resmi Gazete Tarihi- No : 11.12.2004 - 25667
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sayil1 teblig ile de orman yanginlarinin dnlenmesi konusunda alinacak tedbirler, yangin
esnasinda gorevli personel ve civar halkin yapacagi is ve islemler ile yangin 6ncesinde ve

sonrasinda gerekli arag ve gereglerin temini ve sevki diizenlenmektedir (Elvan 2009).

Orman Yakma Sucu

Gerek orman mevzuatinda ve gerekse ceza hukuku ve tazminat hukukumuzda orman
yanginin hukuksal bir tanimi yapilmamistir. Hukukumuzda, Orman Kanununda 1995
yilinda yapilan degisiklige kadar orman yakma sugu ayr1 bir su¢ olarak diizenlenmemis
ve Tiirk Ceza Kanunu’ndaki yangin sugu i¢inde yer almistir. 04.07.1995 tarih ve 4114
sayil1 Kanunla TCK’daki orman yakma sucu ile ilgili maddeler ¢ikarilmis ve Orman
Kanunun 76. ve 110. maddelerinde degisiklik yapilarak bu suglar Orman Kanunu

kapsamina alinmistir (Giines 2009).

Yakma sucunun o6zellikleri: A) Maddi bir suctur: failin hareketi ile netice arasinda
nedensellik bagi arastirilabildigi i¢in maddi bir sugtur. B) Serbest hareketli bir suctur: Bu
halde 6nemli olan netice olup hareketin ne sekilde yapildig1 veya hangi tiir hareket
oldugu 6nemli degildir. C) Icrai hareketle veya ihmal ile islenebilir (Ayanoglu ve Giines
2003). Orman yanginlar ile ilgili suclari genel olarak dort baslik altinda toplamak
miimkiindiir. Bunlar:

1- Yangmlarin 6nlenmesi konusundaki tedbirlere uymama,

2- Dikkat ve 6zen ylikiimliiliigline aykiri olarak orman yanginina sebebiyet verme,

3- Kasten orman yakma

4- Devletin glivenligine karsi su¢ islemek amaciyla orman yakma
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1.1.14 Diinyada orman yanginlari

Diinyanin toplam ormanlik alan1 2010 y1l1 itibariyle 4 milyar hektar olup, ormanlik alanin
bliytikliigiiniin diinyanin toplam kara alanina orami %31°dir. Kiiresel diizeyde 1990
yilinda yilda 16 milyon ha orman alani kaybedilirken bu miktar 1990-2000 yillarinda
yilda 13 milyon hektara gerilemistir. 2000-2010 yillarindaki donemde ise her yil 8,3
milyon ha civarindaki orman kayb1 5,2 milyon ha gerilemistir (FAO 2011).

Akdeniz havzasi yangina karsi ¢ok hassastir ve bu nedenle her yil binlerce yanginda
binlerce hektar alan yanmaktadir (Sekil 1.2). “Forest Fires Report in Europe 2010~
Raporuna goére Akdeniz havzasinda bulunan Fransa’da 3.900 adet yanginda 10.300 ha
orman alani, Portekiz’de 22.026 adet yanginda 133.090 ha orman alani, Ispanyada 11.475
adet yanginda 54.770 ha orman alani, Italya’da 4.884 adet yanginda 46.537 ha orman

alan1 yanmistir.

Kanada’da 2010 yilinda 7.319 adet yanginda 3.155.099,82 ha, Amerika Birlesik
Devletleri’'nde 71.971 adet yangindan 3.422.724 ha alan, Portekiz’de 21.424 adet
yanginda 128.842 ha orman alani, Fransa’da 4.100 adet yanginda 10.010 ha orman alan,
Ispanya’da 10.240 adet yanginda 44.376 ha orman alani, Italya’da 4.564 adet yanginda

38.967 ha orman alan1 yanmustir.
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Sekil 1.11 Yangina hassaslik derecelerine gore diinya haritast (ISDR 2011).

1.1.15 Tiirkiye’de orman yanginlari

2004 yili sonu itibariyle OGM orman envanter bilgileri degerlendirme sonuglarina gore
Tiirkiye’de toplam orman alani 21.188.747 ha ve bu alan iilke genel alaninin %27.2’sini

kapsamaktadir.

Akdeniz iklim kusaginda yer alan iilkemiz, mevcut dogal bitki Ortiisii nedeniyle 6zellikle
yaz aylarinda siirekli olarak yangin riski altindadir. Ulke ormanlarinin %33,9’u 1. derece,
%24,03” 1 2. derece, %.20,9 u 3. ve %14,5 i 4. derece yangina hassas bolgelerde
bulunmaktadir (Cizelge 1.2).
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Cizelge 1.2 Ulkemiz ormanlarinin yangina hassaslik derecelerine gore dagilimi

(OGM Arsivi 2011

Hassaslik Derecesi Alan (ha) Oran (%)
Yangina 1.derecede hassas 7.182.051 34,44
alanlar
Yangina 2.derecede hassas 5.091.788 24,42
alanlar
Yangina 3.derecede hassas 4.422.078 21,20
alanlar
Yangina 4.derecede hassas 3.077.172 14,76
alanlar
Yangina 5.derecede hassas 1.081.007 5,18
alanlar

Diinyada ve iilkemizde orman alanlari yangma hassasiyet derecelerine gore 5 smifa
ayrilmaktadir.  Ulkemiz  ormanlarmin  yangma hassaslik  derecelerine  gore
siniflandirilmasi, isletme miidiirliikkleri ormanlarinda son 20 yilda c¢ikan orman
yanginlariin yillik yangin adedi ve yanan alan ortalamasi dikkate alinarak hazirlanmistir

(Anonim 1995) (Sekil 1.3).
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Yangimna Hassashk Derecelerine Gire Dagilim Haritasy

. 1. deréca
2. deroco
3. dorece

4, derecs
&, deroce

Sekil 1.12 Yangina hassaslik derecelerine gére dagilim haritasi (OGM Arsivi 2011)

Yangma hassas alanlar incelendiginde Hatay’dan Istanbul’a kadar tiim sahil seridinin
yangina karst 1.derece hassas alanlar oldugu goriilmektedir. Ayrica Orta Anadolu’da

Ankara Kizilcahamam bolgesi 1. derece hassas alanlar kapsaminda yer almaktadir.
1.1.16 Tiirkiye’de orman yangin istatistikleri

Tirkiye’de 1937 yilindan 2010 yil1 sonu itibariyle kaydi tutulan toplam orman yangini
sayist 88.630 adet olup, y1l basina diisen ortalama yangin sayis1 1.198 adettir. Baglangicta
600 gibi diisiik sayilarda goriilen orman yanginlarinin 1945 ve 1946 yillarinda 165.307 ha
ve 125.115 ha orman alani ile 1.169 ve 1.023 adetlik seviyelere tirmandigi goriilmekte ve
bu tirmanisa 4785 sayili kanunun ¢ikarilmasina gosterilen tepkinin etken oldugu iddia

edilmektedir.

Daha sonraki yillarda inisli cikish seyir gosteren yanginlarin 1956-1973 ddneminde
ortalama 1000 adedin altinda kaldigi, 1981, 1982 ve 1983 yillarinda da bu seviyenin
altinda kalmasina karsilik 1984 den itibaren bir daha inmemek iizere yiikseldigi

goriilmektedir.
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2001-2010 yillar1 arasim1 kapsayan son 10 yillik donemde toplam 20.416 adet orman
yangini meydana gelmis ve donem ortalamasi 2.042 adet/yil olmustur (Sekil 1.13). Bu
veriler 15181inda Mugla Bolgesinde yilda ortalama 309 adet, Antalya Bolgesinde 125 adet,
[zmir Bolgesinde de 216 adet yangin ¢iktig1 anlasilmaktadir.

2001-2010YILLARINDA CIKAN ORMAN YANGINLARININ
SAYISALDAGILIMI

3000 2829

2631 W ADEI
2500
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2000 1763 17971861
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Sekil 1.13 Orman Yanginlariin Sayisal Olarak Dagilimi (2001-2010)

Son 10 yillik yanan alanlari inceledigimizde 2008 yilinda biiyiik oranda bir artis oldugu
goriilmektedir. Yanan alan bakimindan yasanan bu ani degisimde Manavgat-Serik

yangini etkili olmus ve OGM kayitlarina gore 15.725 ha. alan yanmustir (Sekil 1.5).
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2001-2010 YILLARINDA CIKAN ORMAN YANGINLARININ
ALAN OLARAK DAGILIMI
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Sekil 1.14 Orman Yanginlarinin Alan Olarak Dagilimi (2001-2010)

Orman Genel Midirliigliniin 2010 yili Orman Yanginlariyla Miicadele Faaliyetleri
Degerlendirme Raporuna gore lilkemizde orman yanginlarinin ¢ikis nedenleri; toplumun
yasam tarzi ve diizeyine, kiiltlir seviyesine, kirsal yoredeki etkinliklerine baglh olarak

degisim gosterdigi belirtilmektedir.

Insanlarin ekonomik durumlari, sosyal, kiiltiirel ve psikolojik yapilarindaki degisikliklere
bagli olarak basta yoredeki yangin nedenleri olmak iizere;yanginlarin tarih, ¢ikis yeri,
sikliklar1 da degisiklik gdstermektedir. Insanlarin sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve moral
yapilarindaki degiskenler, Geray (1994) tarafindan ifade edildigi gibi niifus yogunlugu,
gb¢ yogunlugu, hayvancilik, orman i¢indeki kdy sayisi ve alani, tarim arazilerinin alani
ve verimliligi, arazi ve arsa fiyatlari, ormanlar ve ormanciliktan kazanilan is ve gelir
olanaklari, orman {riinleri iiretimi, ortalama gelir diizeyi, turizm ve rekreasyon amagli
hareketlilik, miilkiyet belirsizlikleri gibi daha bir ¢oklar1 bu kapsamda sayilabilir
(Neyisci 1986).

51



Yangimnlarin ¢ikis nedenlerindeki degiskenlik yanginlarin ¢ikis zamanlarin1 da
etkileyebilmektedir. Ornegin tasit araclar1 sayisindaki artisa baglh olarak trafik kazas
veya ara¢ yangimnlarindan kaynaklanan orman yanginlarinda artis goriliirken,
lokomotiflerin modernizasyonu sonucu demiryolu kokenli yanginlarda azalmalar
gbzlenmekte, elektrifikasyonun yayginlasmasit nedeni ile ormanlik alanlardan gecen
hatlarin kopmasi yiiziinden trafo ve enerji nakil hatt1 orijinli yangin sayisinda énemli

artislar kaydedilmektedir (Anonim 2010b).

Son 10 yillik verilere gore yanginlarin %54’°liik boliimiiniin ithmal, dikkatsizlik ve kaza,
%11°1ik boliimiiniin kasit, %12’lik boliimiiniin ise yildirrmdan kaynaklandigi goriilmiis

ve, % 23’liik boliimiiniin ¢ikis nedeni ise belirlenememistir (Sekil 1.6) (Anonim 2010b).

Orman Yanginlarinin Cikis Nedenleri (2001-2010))

® jhmal-dikkatsizlik-kaza
B kasit

yildirim
B pedeni bilinmeyen

Sekil 1.15 Orman Yangimlarinin Cikis Sebeplerini Gosterir Grafik (2001-2010)

OGM verilerine gore son yillarda enerji nakil hatlarindan kaynaklanan yanginlarin sayisi
ve alaninda da 6nemli artiglar gozlenmektedir. Son 10 yilda ¢ikan yanginlarin bir bolimii
enerji nakil hatlarinin kopmasi veya ark yapmasi sonucu meydana gelmis ve yillik saha
kayiplarinin yillara gore; 2000 yilinda %19.7, 2001 yilinda %5,3, 2002 yilinda %24,8,
2003 yilinda %14,6 2004 yilinda %14,3, 2005 yilinda %3, 2006 yilinda %36,7, 2007
yilinda % 17, 2008 yilinda % 46,94 ve 2009 yilinda % 3,89, 2010 yilinda % 4,99’luk

kismini olusturdugu tespit edilmistir
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2010 yilinda halkin gerek orman idaresi ile gerek kendi aralarindaki ihtilaflar yiliziinden
cikarildig1 sanilan ve sayisal bakimdan % 3,2 oranina ulasan kundaklama yanginlari

sonucu yanan saha miktar1 genel kayip alanin % 1,44 {inii olusturmustur (Anonim 2010b)

1.1.16.1 Tiirkiye’de orman yangim harcamalari

Tiirkiye’de yanginlarla miicadelede 6nemli miktarda harcama yapilmaktadir. 1993-2010
yillart arasinda orman yanginlariyla miicadele i¢in harcanan ddenekler incelendiginde,
her gecen bu harcamalarin arttigi goriilmektedir (Cizelge 1.3). Orman Genel Miidiirligi
her yil orman yanginlariyla miicadelede kendilerine ait helikopterler disinda ugak ve
helikopterleri kiralama yoluna gitmekte ve buna ¢ok biiylik biitge ayirmaktadir. Yangin
Eylem Plani kapsaminda yer alan ¢aligmalarin gerektirdigi harcamalar, Orman Genel
Miidiirliigii Ozel Biitce ve Doner Sermaye ddeneklerinden karsilanmaktadir. 2010 yilinda
helikopter kiralar1 da Ozel Biitceden karsilanmaya baslanmistir. OGM verilerine gore,
2010 yilinda orman yanginlar1 ile miicadele faaliyetlerine doner sermaye biit¢esinden
yapilan harcama miktar1 48.701.431,79 TL olmustur. Bu miktarin 42.011.720 TL’sini

ucak ve helikopter giderlerinin olusturdugu goriillmektedir.
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Cizelge 1.3 1993-2010 yillar1 arasinda orman yanginlariyla miicadele i¢in harcanan 6denekler

YILLAR ORMAN YANGINLARI OGM KONSOLIDE DONER
ILE MUCADELE SERMAYE GIDERLERI
GIDERLERI
1993 965 MILYAR TL 8.095 MILYAR TL
1994 1.125 MILYAR TL 13.568 MILYAR TL
1995 2.898 MILYAR TL 31.916 MILYAR TL
1996 4238 MILYAR TL 52.537 MILYAR TL
1997 9.810 MILYAR TL 81.541 MILYAR TL
1998 16.161 MILYAR TL 121.949 MILYAR TL
1999 33.488 MILYAR TL 164.346 MILYAR TL
2000 44635 MILYAR TL 277.938 MILYAR TL
9.635 MILYAR TL 242.938 MILYAR TL
2001 5.577 MILYAR TL 2.911.558 MILYAR TL
2002 8004 MILYAR TL 516.418 MILYAR TL
2003 8.207 MILYAR TL 664.965 MILYAR TL
2004 9.734 MILYAR TL 844.871 MILYAR TL
2005 10.231 BIN YTL 832.634 BIN YTL
2006 14. 442 BIN YTL 1.062.983 BIN YTL
2007 24 .164 BIN YTL 1.120.149 BIN YTL
2008 32.310 BIN YTL 1.254.358 BIN YTL
2009 93. 892 BIN TL 123.000 BIN TL
2010 48.701 BIN TL 1.574.007 BIN TL

Asagidaki tabloda 2001-2010 yillar1 arasinda yanginla miicadele i¢in yapilmis harcamalar

ve aynit donemde iilkede hektar basina yanginla sondiirme maliyeti goriilmektedir

(Cizelge 1.4).
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Cizelge 1.4 Tirkiye'de yillara gore yangin harcamalar1 ve hektarda yangim maliyeti ($)

Yillar | Yangin harcamalar:1 (§) | Hektar basina yangin
harcamasi ($)
2001 4524582 0,215
2002 5293300 0,252
2003 5471333 0,260
2004 6600895 0,314
2005 7594269 0,361
2006 10043115 0,478
2007 18478244 0,879
2008 24871064 1,184
2009 26218558 1,248
2010 29598273 1,409

Cizelgeye gore 2001- 2010 yillar1 arasinda yanginla miicadelede harcanan para yaklasik 7
kat artmis hektar basina maliyet de ayn1 sekilde artis gostermistir. Diger taraftan istatistiki
verilerin tutulmaya baglandigir 1937 yilindan gliniimiize degin yangin basina yanan alan
miktarmin giderek azaldigi goriilmektedir. 1937-1945 yillarinda yangin basina yanan alan
miktar1 ortalama 70 hektar iken 1996-2005 déneminde 4,77 hektara kadar gerilemistir.
Son on yillik donemde yangin basina yanan alan miktarindaki degisimi ve hektar basina

yangin maliyetleri asagidaki tabloda gortilebilir (Cizelge 1.5).
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Cizelge 1.5 Yangin basina yanan alan (ha) ve yanan alan basina maliyet ($)

Yillar | Yangin Adedi Yanan Alan Yangin basina Yanan alan
(ad.) Miktar (ha) yanan saha (ha) basina maliyet
®

2001 2631 7394 2,81 | 612

2002 1471 8514 5,78 | 621

2003 2177 6644 3,05 | 823

2004 1762 4876 2,76 | 1353

2005 1530 2821 1,84 | 2692

2006 2227 7762 3,48 | 1293

2007 2829 11664 4,12 | 1586

2008 2135 29749 13,93 | 836

2009 1793 4679 2,61 | 5603

2010 1861 3317 1,78 | 8923

Son yillarda yangin bagina diisen yanan alan miktarinda diisiis oldugu goriilmektedir.
Ancak diger taraftan son 10 yilda yangin sondiirme harcamalarinin ve yanan alan basina
yapilan harcamalarin arttig1 goriilmektedir. 2001 yilinda hektar basina yangin harcamasi
0,215 Dolar iken, (Cizelge 1.4). Yine 2001 yilinda yanan alan bagsina maliyet 612 Dolar
iken 2010 yilinda yanan alan basina maliyet 8923 Dolara yiikselmistir. Bu on yillik
donemde yanan alan basina ortalama yanginla miicadele harcamasi 2434 Dolar olmustur.
Maliyetlerin artmasinda; yanginla miicadele harcamalarinin bir kismiin déner sermaye
biitcesinden alinip 6zel biitceye verilmesinin etkisi olmakla beraber, 6zellikle havadan

miidahaleye yapilan yatirimlarin biiytikliigii de 6nemli etken olarak goriilmektedir.

1.1.16.2 Antalya Orman Bolge Miidiirliigii’nde orman yanginlari

Antalya Orman Boélge Miidiirliigli, dogu — bat1 yoniinde 640 kilometrelik Akdeniz kiy1
seridine sahiptir. Bolgenin batisinda yer alan Beydaglar ile kuzeyini ¢evreleyen Toros

Daglar1 nedeniyle rakim 3000 metreye kadar yiikselmekte olup, genel arazi yapisi kirik
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sarp ve engebelidir. Topografik yapinin ve iklim verilerinin kisa araliklarda degisiklik
gostermesinin dogal sonucu olarak bdlge biyolojik c¢esitlilik bakimindan oldukga

zengindir. Bu zenginlik fauna agisindan oldugu kadar flora acisindan da s6z konusudur.

Antalya cevresinde yagis giineyden kuzeye dogru giderek azalir. Sahilde 1000 mm olan
ortalama yillik yagis, en kuzeyde 600 mm kadar diiser. Bunun nedeni, kuzeyin daglarla
cevrili olmasi ve yagisl bulutlarin bu daglar tarafindan tutulmasidir. Yazin hemen hemen

hi¢ yagis goriilmeyen bolgede yagisin mevsimlere dagilis ylizdesi agsagidaki gibidir.

Yazlar1 ¢ok sicak gegen bolgenin en sicak ayr Temmuz olup, ortalama 28,2 derecedir.
Kislar1 1lik gegen bolgenin en soguk ay1 ocak olup, ortalama 10 derecedir. Yillik ortalama
sicaklik ise 18 derecedir. Yorede nispi nem ortalamasi %70’dir.Yiiksek kesimlerde ise
nispi nemin %44’e diistiigli gézlenmistir. Hakim riizgar yonii KB-Karayeldir. En siddetli
riizgar ve yonil ise GD-Kesisleme olup; Aralik ayinda hizi 32,0 m/sn dir.

Antalya Orman Bolge Miidiirliigli genel alan1 yenilenen amenajman plan verilerine gore;
2.063.486,0 hektar olup, bunun 1.144.923,1 (%55) hektar1 ormanlik alan, 918.562,9
(%45) hektar1 agik alandir. Ormanlik alanin 602.501,2 hektar1 verimli orman, 542.421,9
hektar1 bozuk ormandir. Ulkemiz ormanlarmin % 5,4 {inii olusturan Bolge Miidiirliigiiniin
ormanlar1 Kizilgam (%65), Sedir (%16), Karacam (%8), Goknar (%5), Ardi¢ (%4) ve %2

diger yaprakli agag tiirlerinden olusmaktadir.

Antalya Orman Boélge Miidiirliigi Kas, Finike, Kumluca, Elmali, Korkuteli, Antalya,
Serik, Tasagil, Akseki, Manavgat, Glindogmus, Alanya ve Manavgat olmak tizere 13
Isletme Miidiirliigiine sahiptir (Sekil 1.7).
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Sekil 1.16 Antalya Orman Bélge Miidiirliigii Isletme Miidiirliikleri Sinirlart (OGM Arsivi 2012)

Antalya Orman Bolge Miidiirliigii ormanlarinin tamami yangina 1. derece hassas

alanlarda yer almaktadir.

Yanan alan bakimindan Bolge miidiirliikleri incelendiginde son 10 yilda ¢ikan orman
yanginlarinin en fazla Antalya Orman Bolge Miidiirliiglinde oldugu goriilmektedir (Sekil
1.8). Yanan alan bakimindan birinci sirada, yangin sayisi bakimindan da Mugla Orman

Bolge Midiirligiinden sonra 2. sirada, yer almaktadir.
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Sekil 1.17 Orman Bolge Miidiirliiklerinin Ortalama Yanan Alanlar1 (2001-2010)
(OGM Arsivi 2012)

Antalya Orman Bolge Miidirliglinlin orman yangimnlarimin ¢ikis nedenlerini
inceledigimizde; tilke genelinde oldugu gibi Antalya Orman Boélge Miidiirliigiinde de
orman yanginlarinin nedenleri ihmal ve dikkatsizlik, kasit, kaza ve yildirim olarak
siiflandirilmaktadir. Bu siniflandirmaya gére 2001-2010 yillart arasinda ¢ikan yangin
sayillarinin nedenlere dagilimi Sekil 8’de verilmistir. Nedenlerin yiizdesel dagilimi
incelendiginde yanginlarin = %44,6’s1 ihmal, dikkatsizlik ve kaza, %34,2’si kasit,
%11,8’si yildirim nedeniyle ¢iktig1 goriilmektedir. Orman yangmlarimin % 9,4 {iniin

nedeni ise bilinememektedir (Anonim 2010b).
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2.MATERYAL VE YONTEM

2.1 Materyal ve Veri Toplama Yontemi

Calismanin materyalini; genel ve bdlgesel alan verileri (resmi kayitlar) ve yapilan
anketler olusturmaktadir. Genel ve bolgesel alan verileri, ¢alismaya konu alanlardaki
Orman Genel Miidiirliigiiniin ¢alismalar1 ve tuttugu istatistiki veriler, Antalya Orman
Bolge Midirliigiiniin konu ile ilgili yaptigi ¢alismalar ve tuttugu istatistiki veriler,
Antalya i1 Niifus Miidiirliigii verileri ve Adalet Bakanligmmn verilerinden olusmaktadir.
Anketler ise, orman yangini insan iligkisi bakimindan 6nemli aktorler olarak belirlenen
orman isletme sefleri(63), orman koyliileri(406), orman muhafaza memurlar1(93), orman
yangin iscileri(168) ve piknikgilerle(330) olmak iizere toplam 1060 kisi ile yapilan

goriismelerden elde edilen verileri icermektedir.

Gorlisme yapilacak kisi sayis1 asagidaki formiile gore hesaplanmstir;
3 N +t2p.q
(N — 1)dZ + (t2.P.Q)

Tt

Formiilde;

N= birim sayis1

P=0l¢iilmek istenen 6zelligin tahmini oran1
Q=1-P

t=% 95 giliven diizeyi (1,96)

d=hata pay1 (0,05)

Anket sorularina verilecek yanitlar kategorize edildiginden anket calismasina konu edilen
olaylar oran cinsinden ifade edilebilecek niteliktedir. Anket her ne kadar bu oranlara
iliskin kesin rakamlar elde etmek i¢in yapilsa da, Orneklem biyiikliigiiniin
belirlenmesinde bu oranlarin tahmini degerlerine ihtiya¢ vardir. Bu degerler 6rneklemin
homojen oldugu —anket konusu ile ilgili benzer 6zellikler gosterdigi — durumlarda

p=0.9/g=0.1, homojen olmadig1 c¢ok farkli oOzellikler gdsterdigi durumlarda ise
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p=0.5/q=0.5 olarak alinir. Orman isletme sefleri, orman muhafaza memurlari, orman
yangin iscileri ve orman koyliileri kendi aralarinda bir¢ok 6zellik bakimindan homojen
grup olusturdugundan p=0.9/q=0.1, piknik¢iler farkli yas, cinsiyet, egitim ve meslek
gruplarindan oldugundan p=0.5/q=0.5 olarak alinmistir.

Yapilan hesaplamaya gore; %95 giivenilirlik araliginda (a- 0.05), d= 0.05 Antalya Orman
Bolge Midiirliigi sinirlart igindeki 522 orman kdyiinden en az 33’iinde kdylerde bulunan
tim hane reisleriyle (orman koylerinde niifus ¢ok azaldigindan bulunabilen herkesle
goriisiilmesi hedeflenmistir), 68 orman isletme sefinin en az 53’1, 168 orman muhafaza
memurunun en az 62’si, 1570 orman yangin is¢isinin en az 90’1 ile ve %90 giivenilirlik
araliginda (a- 0.1), d= 0.1 resmi kayitlara goére yillik 453142 piknik¢i sayisinin %95
giivenilirlik araliginda (a- 0.05), d= 0.05 ile en az 384 kisi ile anket yapilmasi

gerekmektedir.

Alan c¢alismasinda, Antalya Orman Bolge Miidirliigiine baghh 13 orman isletme
miidiirliigii biinyesinde c¢alisan 10’u kadin, 52’si erkek 63 orman isletme sefi, 7°si kadin
86’1 erkek toplam 93 orman muhafaza memuru ve 168 yangin iscisi ile yliz yiize anketler
yapilmustir. Diger taraftan Antalya Orman Boélge Miidiirliigii blinyesinde piknik yapilan
alanlarda 93’1 kadin 237’si erkek toplam 330 piknik¢i ile yiiz yiize anket yapilarak
ormanla iligkileri saptanmaya c¢alisilmistir. Ayrica Antalya Orman Bolge Miidiirligii
siirlari icinde meskiin 33 orman i¢i ve bitisigi kdyde de 46’s1 kadin 360’1 erkek toplam
406 koyli ile yiiz yiize anket gergeklestirilmistir. Adalet Bakanligindan alinan izinler
neticesinde orman yanginlart nedeniyle hiikiim giymis kisilerle cezaevlerinde ve bu
nedenle hiikkiim almis, cezasini tamamlamis kisilerle Antalya ve Mugla Orman Bolge
Midiirliiklerinde derinlemesine goriismeler yapilmis ve Adalet Bakanligindan alinan
sayinin yetersiz oldugu goriildiiglinden orman yakma sugundan mahkiim olup tahliye

olan kisilere ait dava dosyalar1 incelenmistir.

Yiiz yiize goriisme yapilacak mahk(imlar Adalet Bakanlig1 kayitlarindan tespit edilmis ve
bu cercevede, Balikesir-Gonen, Bursa, Bilecik, Aydin-Nazilli, Yozgat, Kayseri, Manisa-
Alagehir, Antalya, Denizli-Civril ve Mugla-Fethiye’de 9 mahkiim oldugu 6grenilmistir.
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Ancak yapilan alan g¢alismasi sirasinda bu mahkiimlarin kimisinin tahliye edildigi

kimisinin de bagka cezaevlerine nakil edildiginden hepsiyle goriisiilememistir

Calismada elde edilen kayitsal veriler kaynak tarama yontemi ile calismaya katilan ¢esitli
gruptaki katilimcilarin goriislerinin yansitilmasina yonelik veriler ise; a-Yiiz yiize anket
yontemi b-Derinlemesine goriisme yontemi ile elde edilmistir. a-Y{iz yiize anket yontemi;
anket sorularinin birebir olarak sorulmasi ve yanit alinmasi yontemidir. Diinyada oldugu
gibi Tiirkiye’de de en ¢ok kullanilan yontemidir. b-Derinlemesine goriigme; katilimcinin
ozgilirce konusmas1 ve gercek hislerini ortaya koyabilmesi i¢in, 6zellikle kisisel/hassas

konularda, tam yapilandirilmamais serbest bir akis planinin uygulanabilecegi sekilde hedef

kisilerle birebir yapilan goriismelerdir (Gtk 2012)

Uygulanan anket calismasinda orman isletme seflerine 20 soru, orman muhafaza
memurlari, orman kdyliilerine ve yangin iscilerine 17 soru ve piknikgilere de 13 soru

sorulmustur ( Ek 1).

2.2 Verileri Degerlendirme Yontemi

Bu anketlerde yas, cinsiyet, egitim, sosyo-ekonomik durum gibi parametrelerin yangina
kars1 tutum ve davranig, yanginla miicadeledeki motivasyon, ya da yangin konusundaki
bilgi ve egitim diizeyleri iizerine etkileri Capraz Tablo Analizi (Cross Tabulation) ya da
diger adiyla Khi-kare Bagimsizlik Testi ile SPSS paket programinda degerlendirilmistir
Khi-kare testi yapilirken su hipotezler kullanilmistir:

Hy: Iliskisi sorgulanan iki parametre arasinda bir iliski yoktur (Bagimsizdir)

H,: Iliskisi sorgulanan iki parametre arasinda bir iliski vardir (Bagimlidir)

Anket ¢alismasi sonucu elde edilen ham veriler SPSS paket programina islenmis ve bu
program yardimiyla veriler 6nce 6zetlenmis sonra da ¢apraz tablolar hazirlanmistir. Elde

edilen sonuglar tablo {iizerinden yorumlanmistir. Daha sonra iligkisi sorgulanan

62



parametreler arasinda iliski olup olmadigin1 anlamak i¢in Khi-kare testi yapilmistir.

Calismada 6nem diizeyi 0,05 olarak kullanilmistir.

Bagkent vd. (2005)’in Siegel ve Castellan (1988)’den yaptig1 alintiya gore; olusturulan

capraz tablo dort gozlii ise;

1. Herhangi bir goziin beklenen frekansi besten kiiciik ise Fisher’in Kesin Khi-kare
Sformiilii,

2. Herhangi bir gbziin gozlenen frekansi 25°den kiigiik ise Siireklilik veya Yates
Diizeltmeli Khi-kare Formiilii

3. llk iki secenegin gerceklesmemesi durumunda ise Pearson 'un Khi-kare Formiilii
uygulanmaktadir. Capraz tablonun ¢ok gozlii olmasi durumunda ise;

4. Toplam go6z sayisinin %20’si veya daha az sayida gbziin beklenen frekansinin
besten az olmasi durumunda Pearson’un Khi-kare Formiilii, bu durumun
gerceklesmemesi durumunda da,

5. Tlgili siitun veya satirlar birlestirilerek Pearson’un Khi-kare Formiilii ya da G

istatistigi kullanilmaktadir (Baskent vd. 2005).

Bu c¢alismada ilgili durumlara goére uygun formiiller kullanilarak istatistik analizler

gerceklestirilmistir.
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3.BULGULAR

Antalya Orman Bolge Miidiirliigli'nde 13 orman isletme midiirliigli bulunmaktadir.
Bunlar Kas, Finike, Kumluca, Elmali, Korkuteli, Antalya, Serik, Tasagil, Akseki,
Manavgat, Giindogmus, Alanya ve Manavgat Orman Isletme Miidiirliikleridir. Bunlarin
tamami ziyaret edilerek orman igletme sefleri, orman muhafaza memurlari, gegici yangin
iscileri, orman kdyliileri ve piknik alanlarindaki piknikgilerle yiiz yiize anket ¢alismalari
yapilmistir. Ayrica cesitli cezaevlerinde orman yakma sugundan mahkim olmus kisilerle

derinlemesine goriisme yapilmistir. Elde edilen bulgular asagida verilmistir.

3.1 Orman Isletme Sefleri ile Yapilan Anketlere iliskin Bulgular

Orman yanginlartyla miicadelenin merkezinde yer alan en 6nemli grup, orman igletme sefleridir.
Orman isletme seflerinin sosyal ve ekonomik durumlari, egitim ve tecriibeleri, yanginla miicadele
konusunda diisiince ve Onerileri ile bakis agilarin1 irdelemek iizere yapilan anketler sonucunda

onemli bulgulara ulasilmistir. Bu bulgular asagida verilmistir.

Orman isletme sefleri, bolgelerinde ¢ikan orman yanginlarinda baska bir gorevlendirme
yapilmamissa yangin amiridir ve yanginla miicadelenin tiim organizasyonun planlar ve
uygular. 285 sayili tebligle orman isletme seflerine; yangin ekibinin sagliginin
korunmasi, ekiplerin egitimi, halkla iliskiler caligmalarin1 yiiriitmek ve bizzat yangini
sondiirmek gibi bir¢ok gorevle sorumlu tutulmaktadir. Bilindigi iizere orman isletme
seflerinin gorevleri ¢ok cesitli ve agirdir. Bu nedenle ¢aligmanin ilgi gruplari arasina
alimmiglardir. Bolgede calisan orman isletme seflerine ait bazi demografik o6zellikler

asagida verilmistir (Cizelge 3.1).

Goriisme yapilan orman isletme seflerinin (bundan sonra sef olarak anilacaktir) %33,9°u
1999-2004 yillar1, %22,6’s1 1987-1992 yillar1, %22,6’°s1 1993-1998 yillar1 ve %17,7’si de

2005 y1l1 ve sonrasinda mezun olmustur.
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Orman isletme seflerinin sosyal durumu incelendiginde ¢ogunlugunun evine tek maasg
girdigi ve genellikle g¢ekirdek aile yapisina sahip oldugu gozlenmektedir. Gorligme
yapilan seflerin %40,’ii Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi, %24,2’si Karadeniz
Teknik Universitesi Orman Fakiiltesi, %17,7’si Siileyman Demirel Universitesi Orman
Fakiiltesi, %6,5’i Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi Orman Fakiiltesi ve geri
kalan sefler ise Cankir1 Karatekin Universitesi, Artvin Coruh Universitesi ve Bartin

Universitesi Orman Fakiiltelerinden mezun olmuslardir.

Gortisme yapilan seflerin %66,1°1 1-5 yildir, %24’ 6-10 yildir, %8,1°1 11-15 ve %1,6°s1
da 16-20 yildir halen yaptig1 gorevinde ¢aligmaktadir.

Seflerin %51,6’s1 yangin konusunda tecriibeli sayilmak i¢in en az 3-5 yil yangmn
bolgesinde ¢alisilmast gerektigi, %22,6’s1 6-9 yil, %17,7’si en az 2 yil ve %8,1’1 de 10

yildan fazla ¢alismanin ancak bu tecriibeyi saglayabilecegini belirtmistir.
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Cizelge 3.1 Orman isletme seflerine ait baz1 demografik bulgular
Some demographic findings belong to Chiefs of Forest

Cinsiyet Kadin 10 16,1%
Erkek 52 83,9%
Yas 24-29 10 16,1%
30-34 18 29,0%
35-39 18 29,0%
40-44 7 11,3%
45-49 8,1%
50 iisti 4 6,5%
Medeni Durum Bekar 11 17,7%
Evli 51 82,3%
Bosand1 0 ,0%
Esi oldi 0 ,0%
Evli fakat O ,0%
ayri yastyor
Aylik Gelir 2000-2500 15 24.2%
2501-3000 16 25,8%
3001-3500 12,9%
3501+ 23 37,1%
Hanede yasayan kisi 1-3 41 66,1%
sayisl
4-6 19 30,6%
Diger 2 3,2%
OGM’de calisma yil1 1-5 14 22,6%
6-10 16 25,8%
11-15 20 32,3%
16-20 5 8,1%
20 tistii 7 11,3%
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Seflerin %88,7’s1 yangin sezonunda izin kullanmanin engellenmesinin dogru olmadiginm
ve %80,6’s1 da yangin doneminde izni kullanamamanin is motivasyonlarini olumsuz

etkiledigini belirtmislerdir.

Seflerin %88,7°s1 aniz yakmanin yasak olmasinin dogru olacagini savunurken yine
seflerin %48,4’1i yangin sezonunda piknik yapmanin yasaklanmasinin dogru olmadiginm

savunmustur. Piknik yasagiin dogru oldugunu seflerin sadece %33,9’u ileri stirmiistiir.

Seflerin sirastyla %45,2°si, %29’u ve %14,5’1 yanginla miicadelede en etkin aracin
sirastyla arazdz, insan giicii ve helikopter oldugunu savunurken, yangin sirasinda
%48,4’1i en ¢ok seflerin ondan sonra da %35,5 oraniyla yangin is¢ilerinin ¢alistigini ifade

etmislerdir.

Gortsiilen seflerin %71°1 orman yangini ile miicadelede fakiiltede 6grendiklerinin disinda
bir egitim aldiklarini, geri kalan %29’luk kesim de herhangi bir egitim almadiklarini
belirtmislerdir. Seflerin %43,4’ii yanginla miicadelede kendilerini deneyimli, %37,7’s1 az
deneyimli ve %9,4’1i deneyimsiz ve %9,4’i de cok deneyimli olarak nitelendirmistir.
Gorlisgme yapilan seflerin yarisi ormanlarda yangina karsi yeteri derecede bakim

yapilmadigini iddia etmistir.

Yapilan Khi-kare analizleri sonucunda cinsiyet ile verilen yanitlarin ¢ogunlugu arasinda
istatistiki bir iligki belirlenmemistir. Sadece cinsiyet ile yanginla miicadelede deneyim

sorular1 arasinda agagida da goriildiigii gibi anlamli bir iliski belirlenmistir(Cizelge 3.2).
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Cizelge 3.2 Khi-kare analizi (1-20) Chi-Square Tests (1-20)

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 13,312° 3 ,004
Likelihood Ratio 10,061 3 ,018
Linear-by-Linear Association 5,504 1 ,019
N of Valid Cases 62

a. 5 cells (62,5%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is ,81.

Cinsiyet ve yanginla miicadele deneyimi sorusuna verilen cevaplar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliski olup olmadigini belirlemek iizere yapilan Khi-kare analizi ile

cinsiyet ve yanginla savagim arasinda anlamli bir iliski belirlenmistir (X hesap - 10,061,

p<0,05).

Yine, Khi-kare analizleri sonucunda yas parametresi ile verilen yanitlarin ¢ogunlugu
arasinda istatistiki bir iligki belirlenmemistir. Sadece yas ile yanginla miicadelede

deneyim sorular1 arasinda asagida da goriildiigii gibi anlamli bir iliski belirlenmistir

(Cizelge 3.3).

Cizelge 3.3 Khi-kare analizi (2-20) Chi-Square Tests (2-20)

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 33,936° 15 ,003
Likelihood Ratio 36,714 15 ,001
Linear-by-Linear 21,554 1 ,000

Association
N of Valid Cases 62
a. 20 cells (83,3%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is ,32.
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Yas ve yanginla miicadelede kendini tanimlama sorusuna verilen cevaplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligski olup olmadigini belirlemek {izere yapilan Khi-kare
analizi ile yas ve yanginla savagimda kendini tanimlama arasinda anlamli bir iligki

belirlenmistir (X> hesap-36,714, p<0,05).

3.2 Orman Muhafaza Memurlari ile Yapilan Anketlere iliskin Bulgular

Orman muhafaza memurlar1 yanginla miicadelede orman isletme sefleriyle birlikte en
ileri saflarda ¢alisan meslek grubudur. Bu nedenle ¢aligmanin ilgi grubu i¢ine alinmis ve
muhafaza memurlarinin demografik 6zelliklerinden hareketle tanitilmalari, yanginlara
bakis agilari, orman koylileri ve yerel halk ile orman teskilatinin iliskilerdeki
diisiincelerinin yanginla miicadeledeki etkinlik durumlarinin ortaya konmasi amaciyla

anketler yapilmis ve asagida belirtilen carpict sonuglara ulasilmistir (Cizelge 3.4).

Gorligme yapilan orman muhafaza memurlarina sorulan ka¢ yildr OGM ‘de
calistyorsunuz sorusuna %45,2°si 20 ve istii yildir, %24,7’si 1-5 yildir, %4,3°t de 11-15

yildir cevabini vermistir.

Orman muhafaza memurlarinin %91,4’ orman yanginlar1 konusunda meslek ici
egitimlere katildiklarini ifade ederken %6,5’1 mesleki egitimlere katilmadiklarini ifade
etmigtir. Meslek i¢i egitime katilanlarin %60,2’si meslek i¢i egitim programlarinda
ogrendiklerinin yararli olduguna inandigini, %31,2’si kismen inandigin1 ve %6,5’1 de
inanmadiklarini ifade etmistir. Yine orman muhafaza memurlarinin %41,9’u meslek i¢i
egitimlerde uygulamaya yonelik egitimleri kismen yeterli gordiiklerini, %34,4’i yeterli
gordiiklerini ve %23,7°si de yetersiz gordiiklerini ifade etmigtir. Orman muhafaza
memurlarinin %2,2’si hi¢ egitim programina katilmaz iken %50,5’1 5’den fazla egitim

programina katildigini ifade etmistir.
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Muhafaza memurlarinin %79,6’s1 orman yanginlarmin dnlenmesi konusunda OGM nin
aldig1 onlemleri yeterli gordiiklerini buna karsilik %8,6’s1 ise alinan onlemlerin yeterli
olmadigini ifade etmistir. Orman yanginlarinin 6nlenmesinde sizce halk ne kadar bilingli
sorusuna ise muhafaza memurlarinin %75,3’{ bilingli ama duyarsiz, %10,8°1 de bilingli

yanitini vermistir.

Cizelge 3.4 Orman muhafaza memurlarina ait baz1 demografik bulgular

Cinsiyet Kadin 7 7.5%
Erkek 86 92,5%
Yas
2130 13 14%
31-40
15 16,1%
41-50
46 49,5%
51-60
17 18,3%
60 Ustl
2 2,2%
Egitim Ortadgretim 31 33,3%
Lise 50 53,8%
Yiksekokul 9 9,7%
Lisans 3 3,2%
Medeni Durum Bekar 7 7,5%
Evli 86 92,5%
Aylik Gelir 1000-1500 17 18,3%
1501-2000 50 53,8%
2001-2500 18 19,4%
2501+ 8 8,6%
Hanede yasayan kisi sayist 1-3 51 54,8%
4-6 40 43,0%
Diger 2 2,2%
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Muhafaza memurlarinin %61,3’li yangin sezonunda izin kullanilmamasinin yangin ile
etkili savagmakta yarar1 olmadigini ve %53,8’1 de yangin sezonunda izin kullanmamanin

calisma motivasyonunu etkiledigini ifade etmistir.

Orman yanginlar1 ile miicadelede en etkili ara¢ sorusuna, muhafaza memurlarinin %281
helikopter ve %?28’1 de arazdz cevabini vermistir. Buna karsilik orman yanginlar ile
miicadelede %44,1’lik orani ile kendilerinin, %32,3 ile de yangin is¢ilerinin daha ¢ok

calistigini ifade etmislerdir.

Yapilan Khi-kare analizleri sonucunda cinsiyet, egitim durumu, ka¢ yildir OGM’de
calistyorsunuz, orman yanginlari konusunda ka¢ egitim programina katildiniz
parametreleri ile verilen yanitlarin ¢ofu arasinda istatistiksel olarak bir iligki
belirlenememistir. Sadece egitim ile OGM’de ¢alisma yili ve OGM’de ¢alisma yul ile
vangin ile miicadelede en etkin ara¢ arasinda asagida da gorildiigli gibi istatistiksel

olarak anlamli bir iligki belirlenmistir (Cizelge 3.5).

Cizelge 3.5 Khi-kare analizi (3-7) Chi-Square Tests (3-7)

Asymp. Sig. (2-
Value Df sided)
Pearson Chi-Square 35,185% 12 ,000
Likelihood Ratio 38,504 12 ,000
Linear-by-Linear Association | 24,472 1 ,000
McNemar-Bowker Test b
N of Valid Cases 93

a. 14 cells (70,0%) have expected count less than 5. The minimum expected
count is ,13.
b. Computed only for a PxP table, where P must be greater than 1
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Egitim seviyesi ile OGM’de ¢alisma yil1 sorusuna verilen cevaplar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliski olup olmadigini belirlemek iizere yapilan Khi-kare analizinde
Egitim ile OGM’de ¢alisma yili arasinda anlamli bir iliski belirlenmistir (X* hesap -
38,504 p<0,05) (Cizelge 3.6).

Cizelge 3.6 Khi-kare analizi (7-16) Chi-Square Tests (7-16)

Asymp.  Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square 27,978 20 ,110
Likelihood Ratio 34,087 20 ,026
Linear-by-Linear ,534 1 ,465
Association
McNemar-Bowker Test . . »
N of Valid Cases 93

a. 24 cells (80,0%) have expected count less than 5. The minimum expected
count is,13.
b. Computed only for a PxP table, where P must be greater than 1

OGM’de calisma yili ile orman yangini ile miicadelede en etkin ara¢ sorusuna verilen
cevaplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki olup olmadigini belirlemek iizere
yapilan Khi-kare analizi ile OGM’de calisma yili ile orman yangini ile miicadelede en

etkin ara¢ anlamh bir iliski belirlenmistir (X2 hesap - 34,087 p<0,05)
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3.3 Gegici Orman Yangin Iscileri fle Yapilan Anketlere iliskin Bulgular

Gegici orman yangin is¢ileri yangin mevsiminde ise aliman gozetleme, haberlesme ve
yangin sondiirme islerinde ¢alistirilan personeldir. Isciler genellikle civarda yasayan
orman koyliilerinden se¢ilmislerdir. Bu insanlar yanginla miicadelede en 6n safta yer alan
grup oldugu icin, ¢alismanin dogrudan ilgi gruplarindan birini olusturmaktadir. Gegici
yangin iscilerinin yoredeki kdoyliiler olmasi nedeniyle alt gelir grubunda yer alan
insanlardir ve bu nedenle de yanginla miicadele konusunda tecriibeleri, bakis agilar1 ve
fiziksel ozellikleri biiylik 6nem tagimaktadir. O nedenle c¢aligma kapsaminda gegici
yangin is¢ileri ile de anketler yapilarak, yanginla daha etkin miicadele konusunda

bilgilere ulasilmistir (Cizelge 3.7).

Orman yangin iscilerine sorulan “Ka¢ sezondur OGM’de gegici yangin is¢isi olarak
calistyorsunuz? ” sorusuna %36,3’i 20 ve daha fazla, %32,7’si 1-5 sezon ve %25,6’s1 da
16-20 sezondur gegici yangin is¢isi olarak calistigimi ifade etmistir. Ayrica, yangin
is¢ilerinin  %60,7’si yangin mevsimi disinda baska bir iste calismadiklarini ifade

etmislerdir.

Yangin iscilerinin %95,2°si meslek i¢i egitimlere katildiklarini, %88,1°1 meslek igi
egitimlerinin faydali olduguna inandigin1 ve %79,8’1 de meslek i¢i egitimlerde
uygulamaya yonelik egitimlerin yeterli oldugunu ifade etmistir. Yine yangin is¢ilerinin
%42,9’u 2-4 kez ve %10,1’1 de 1 kez orman yanginlar1 konusunda egitim programina

katildigini ifade etmistir.
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Cizelge 3.7 Orman yangn is¢ilerine ait bazi demografik bulgular

Yas <20 1 0,6%
21-30 26 15,5%
31-40 39 23,2%
41-50 82 48,8%
51-60 20 11,9%
Egitim Okuryazar 4 2,4%
[k gretim 134 79,8%
Lise ve dengi 25 14,9%
Yiksekokul 3 1,8%
Lisans 2 1,2%
Medeni Durum Bekar 16 9,5%
Evli 152 90,5%
Aylik Gelir <1000 27 16,1%
1001-1500 79 47,0%
1501-2000 53 31,5%
2001+ 9 5,4%
Hanede yasayan kisi sayist 1-3 49 29,2%
4-6 110 65,5%
Diger 9 5,4%
Saglik problemi var mi1? Evet 16 %9,5
Hayir 152 %90,5

Gortigiilen yangin iscilerinin %81’i OGM’nin aldig1 yangin Onlemlerinin yeterli
oldugunu, halkin ise %46,4’linlin orman yanginlarinin 6nlenmesi konusunda bilingli ve

%42,3’tiniin de bilingli fakat duyarsiz oldugunu ifade etmistir.

Yangin isgilerinin %7,7’si askerliklerini komando sinifinda yapmigsken diger kalan
boliimii diger siniflarda askerlik yaptiklarini ifade etmistir. Yangin is¢ilerinin %50,6’sinin
boyu 170 cm’den kisa, %38,7’sinin boyu 170-179 cm arasindadir. Yangin is¢ilerinin
%37,5’inin kilosu 70-79 kg arasinda iken %30,4 {inilin kilosu 80-89 kg arasindadir.
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Yangin iscilerinin %49,4’i orman yanginlari ile miicadelede en etkili arag olarak arazoz,
%16,7’si1 insan giicli ve %14,3°1 de helikopter cevabini vermistir. “Orman yanginlari ile
miicadelede en ¢ok kim ¢alisir?” sorusuna %88,1°1 yangin is¢ilerinin en fazla ¢alistigini

ifade etmistir.

Yapilan Khi-kare analizleri sonucunda egitim durumu ile meslek i¢i egitim
programlarindan 6grendiklerinizin yararli olduguna inaniyor musunuz ve orman
yanginlari ile miicadelede en ¢ok kim ¢alisir parametreleri ile verilen yanitlarin arasinda
istatistiksel olarak bir iliski belirlenememistir. Buna karsilik egitim ile ka¢ sezondur
OGM’de calistyorsunuz, sizce halk ne kadar bilingli, yanginla miicadelede en etkin arag
parametreleri ile verilen yanitlarin arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
belirlenmistir. Yine ka¢ sezondur OGM’de ge¢ici yangin is¢isi olarak ¢alisiyorsunuz ile
meslek i¢i egitimlerde uygulamaya yonelik egitimleri yeterli goriip gormeme ve OGM’de
gecici yangin is¢isi olarak ¢alistyorsunuz ile orman yanginlarinin 6nlenmesi konusunda
halkin bilinci parameterleri arasinda asagida da goriildiigii gibi istatistiksel olarak anlamli

bir iligki belirlenmistir (Cizelge 3.8).

Cizelge 3.8 Khi-kare analizi (2-7)

Asymp. Sig. (2-
Value Df sided)
Pearson Chi-Square 34,369° 16 ,005
Likelihood Ratio 33,828 16 ,006
Linear-by-Linear Association 19,833 1 ,000
N of Valid Cases 168

a. 18 cells (72,0%) have expected count less than 5. The minimum expected
count is ,02.
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Egitim ile OGM’de c¢alisma yili sorusuna verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir iligki olup olmadigini belirlemek tizere yapilan Khi-kare analizi ile Egitim ile
OGM’de calisma yili arasinda anlamli bir iliski belirlenmistir (X* hesap - 33,828 p<0,05)
(Cizelge 3.9).

Cizelge 3.9 Khi-kare analizi (2-14)

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 22.050° |8 ,005
Likelihood Ratio 22,383 8 ,004
Linear-by-Linear 2,401 1 ,121
Association
N of Valid Cases 168

a. 10 cells (66,7%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is ,23.

Egitim ile yangin 6nlemede halkin bilinci sorusuna verilen cevaplar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliski olup olmadigini belirlemek iizere yapilan Khi-kare analizi ile
Egitim ile yangin 6nlemede halkin bilinci arasinda anlamh bir iliski belirlenmistir (X

hesap - 22,383 p<0,05) (Cizelge 3.10).
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Cizelge 3.10 Khi-kare analizi (2-16)

Asymp. Sig. (2-
Value Df sided)
Pearson Chi-Square 40,096" 20 ,005
Likelihood Ratio 37,289 20 ,011
Linear-by-Linear Association 10,245 1 ,001
N of Valid Cases 168

a. 23 cells (76,7%) have expected count less than 5. The minimum expected count

1s,10.

Egitim ile orman yangimlarinda en etkili arag sorusuna verilen cevaplar arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir iliski olup olmadigini belirlemek {izere yapilan Khi-kare

analizi ile Egitim ile orman yanginlarinda en etkili ara¢ arasinda anlamli bir iligki

belirlenmistir (X* hesap 37,289 p<0,05) (Cizelge 3.11).

Cizelge 3.11 Khi-kare analizi (7-12)

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 18,335* |8 ,019
Likelihood Ratio 19,828 8 011
Linear-by-Linear 5,869 1 ,015
Association
N of Valid Cases 168

a.8 cells (53,3%) have expected count less than 5.

expected count is ,18.

The minimum

Kag sezondur OGM’de gecici yangin is¢isi olarak calisiyorsunuz ile meslek i¢i egitimleri

yeterli gérme sorusuna verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki olup

olmadigini belirlemek iizere yapilan Khi-kare analizi ile ka¢ sezondur OGM’de gecici
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yangin is¢isi olarak calisiyorsunuz ile meslek ici egitimleri yeterli gorme arasinda anlamli

bir iliski belirlenmistir (X hesap - 19,828 p<0,05) (Cizelge 3.12).

Cizelge 3.12 Khi-kare analizi (7-14)

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 16,582% |8 ,035
Likelihood Ratio 17,153 8 ,029
Linear-by-Linear 5,259 1 ,022
Association
N of Valid Cases 168

a. 7 cells (46,7%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is ,23.

Ka¢ sezondur OGM’de gegici yangin iscisi olarak calistyorsunuz sorusu ile yangin
onlemede halkin bilinci sorusuna verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski olup olmadigim1 belirlemek iizere yapilan Khi-kare analizi ile anlaml bir iligki

belirlenmistir (X hesap - 17,153 p<0,05)

3.4 Orman Kaoyliileri ile Yapilan Anketlere iliskin Bulgular

Orman kdyliileri mevzuatimizda orman yanginlariyla miicadelede miikellefler grubunda
gosterilmistir. 285 sayili teblige gore; orman yanginlarinda civar kdy ve kasabalarda 18
yasini bitirmis, 50 yasini1 doldurmamus biitiin erkek niifusu yangin sondiirmekle miikellef
olup, bunlara ait listeler Belediye Bagkanliklar1 ve Mubhtarliklarca ismen tespit edilerek
Orman Isletme Sefligine verilir. Miikelleflerin yangin esnasindaki her tiirlii zararlari
Odenir. Yaralanmalar1 ve liimleri halinde 6831 sayili Orman Kanununun 71. maddesine
gore tazminat 6denir. Orman yanginlarinin énemli bir ilgi grubu olan orman koyliilerinin

bazi demografik 6zellikleri ve orman yangimi konusundaki tutum, davranis ve bilgi
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diizeyleri asagida verilmistir. Tiirkiye’de orman yanginlarinin biiylik bir boliimiiniin
nedeni aniz yakma aliskanlig1 oldugu icin koyliilere bu uygulamaya yonelik sorular da
sorulmustur (Cizelge 3.13). Orman kdyliileri bir yandan yasa geregi yanginla miicadelede
mikellefler grubunda yer alirken diger yandan da orman yanginlarinin meydana
gelmesine neden olmaktadirlar. Son yillarda gocler ve yasam bi¢imlerinin degismesi, kdy
niifusunun, ozellikle kdylerdeki gen¢ niifusun azalmasi, yanginla miicadele ile ilgili
caligmalarda, mevcut durumdaki orman koyliilerinin yas ve fiziksel durumlari, yanginlara
bakis acilar1 ve miikellefiyetlerine iliskin goriisleri ¢ok biiylik 6nem tasimaktadir. Bu

kesimle yapilan anket caligmalar1 sonucunda da carpict bulgulara ulagilmistir.
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Cizelge 3.13 Orman kdyliilerine ait baz1 demografik bulgular

Cinsiyet Kadin 46 11,3%
Erkek 360 88,7%
Yas <20 7 1,7%
21-30 22 5,4%
31-40 78 19,2%
41-50 100 24,6%
51-60 97 23,9%
60 Ustii 102 25,1%
Egitim Okuryazar 36 8,9%
[kdgretim 311 76,6%
Lise ve dengi 46 11,3%
Yiiksekokul 6 1,5%
Lisans 7 1,7%
Medeni Durum Bekar 31 7,6%
Evli 365 89,9%
Bosandi 1 0,2%
Esi oldu 9 2,2%
Aylik Gelir <500 100 24,6%
501-1000 209 51,5%
1001-1500 56 13,8%
1501+ 40 9,9%
Cevapsiz 1 0,2%
Hanede kag kisi yastyor? 1-3 180 44,3%
4-6 202 49,8%
Diger 24 5,9%

Gorlisme yapilan koyliilere sorulan “Anmizi hasattan sonra ne yaparsiniz?” sorusuna
sadece %4,4’1i yakarim cevabimi vermistir. Koyliilerin %92,1°’1 aniz yakmanin zararh
olduguna inanmakta, %13,5’1 toprak verimliligini artirdigin1 savunurken %66,5’i toprak
verimliligini olumsuz etkiledigini diistinmektedir. “Orman yanginina neden olmadan aniz
yakma yontemi var midir?” sorusuna koyliilerin %44,1°1 “hayir yoktur”, %39,9°u “evet

vardir” secenegini isaretlemis ve %16’s1 da bu konuda fikri olmadigini ifade etmistir.
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Koyliilerin %67,2’si daha once yangin sondiirme caligmalarina katilmis, bunlardan;
%35,5’1 8 ve daha fazla, %30,2’si 2-4 kez, %20,8’1 1 kez, %13,5’1 de 5-7 kez yangin
sondiirme caligsmalarina katilmistir. Kdoyliilerin %86’s1 yangin onleme ve sondiirme
konusunda herhangi bir egitim gormediklerini ifade etmislerdir. Koyliilerin %44,3’1
orman yanginina neden olan en onemli etken olarak sigarayi, %15°1 aniz1, %12,3’l de
piknik atesini gordiiklerini belirtmislerdir. Koyliilerin %75,1°1 orman yangini ihbar hatti
olan 177’yi bilmekte, geri kalan %24,9’u da bilmemektedir. Koyliilere sorulan “orman
yangini ile savasimda en etkili ara¢ nedir?” sorusuna %26,6’s1 helikopter, %24,9°u ugak,
%19,5°1 insan giicli, %19’u arazdz yanitlarin1 vermistir. Geri kalan kdyliiler de dozer,

ekskavator gibi araclart onemli gdrmiistiir.

Koyliilere gore orman yanginlariyla miicadelede en ¢ok %55,9 oraniyla yangin isgileri ve
%18 ile de koyliiler ¢calismaktadir. Geri kalan koyliiler de muhafaza memuru, sef ya da

isletme miidiirii gibi se¢enekleri tercih etmislerdir.

Yapilan Khi-kare analizleri sonucunda yas parametresi ile verilen yanitlarin ¢ogunlugu
arasinda istatistiki bir iliski belirlenmemistir. Sadece, yas ile yangin ihbar hattinin
bilinmesi sorular1 arasinda asagida da goriildiigii gibi anlamli bir iligski belirlenmistir

(Cizelge 3.14).

Cizelge 3.14 Khi-kare analizi (2-15)

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 19,472 |5 ,002
Likelihood Ratio 18,931 5 ,002
Linear-by-Linear 13,798 1 ,000
Association
N of Valid Cases 406

a. 1 cells (8,3%) have expected count less than 5. The minimum
expected count is 1,74.
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Yas ve orman yangini ihbar hattinin bilinmesi sorusuna verilen cevaplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligski olup olmadigini belirlemek {izere yapilan Khi-kare
analizi ile yas ve orman yangini ihbar hattinin bilinmesi arasinda anlamli bir iligki

belirlenmistir (X* hesap - 18,931 p<0,05).

3.5 Orman icinde Piknik Yapanlara iliskin Anket Bulgulari

Ormanlik alanlarda atesli piknik yapma aligkanligi Anadolu kiiltiiriinde yer etmis ve
hemen hemen her bolgede goriilebilen yaygin bir kiiltiirdiir. Tiirkiye’de meydana gelen
orman yanginlarimin bir kisminin piknik atesinden kaynaklanmasi nedeniyle ¢alismanin
ilgi gruplar1 arasina piknikgiler de alinmistir. Piknikgilerin talepleri, egitim diizeyleri ile
yangina bakis agilari, yanginla etkin miicadeleyle ilgili goriisleri ve orman teskilatinin
yaptig1 bilinglendirme calismalarina karsi diislincelerine iligskin elde edilen bulgular

asagida verilmistir.

Calisma kapsaminda Antalya-Kepez Belediyesi kent ormaninda piknikgilere yonelik
anket uygulama caligmalarina 27.06.2011 tarihinde baslanmistir. Hafta i¢i olmasi
sebebiyle gelen ziyaretci sayisi hafta sonuna gore az olmakla birlikte beklenenden daha

fazla sayida kisiye anket uygulamak miimkiin olmustur.

Kent ormani genis bir alana sahip olup yetkililerden alinan bilgilere gore kent ormani
icinde yaklasik 1-2 yillik bir diizenleme oldugu 6grenilmistir. Kent ormani iginde
belediyenin isletmeleri yaninda 6zel isletmeler de yer almaktadir. Sadece, piknik i¢in
diisiiniilen alanlar ¢imlendirilmistir. Cadirlar halinde bulunan isletmelerde yiyecek ve
icecek imkani saglanmaktadir. Bu isletmeler i¢cin ayrilmis alanda kafe tarzi bir diizen
olusturulmustur. Alanda piknikg¢ilerin hizmetine sunulmus belediye ve 6zel isletmelere ait
cadir ve biife disinda diger ihtiyaclara yonelik WC, mescit ve hediyelik esya stantlar1 da

mevcuttur.
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Anket yapmak icin 0gleden sonralari tercih edilmistir. Anket uygulamalar1 sirasinda
insanlarin yardimci olmaya caligmalar1 ve konuya hakim olduklarini gostermeleri ilk
etapta dikkat ceken durumlar olmustur. Kent ormanini ziyaret eden piknikgilerin
cogunlugunun orman yanginlart konusunda duyarli oldugu verilen cevaplardan da
anlagilmaktadir. Dikkat ¢ekici bir konu da anket uygulananlarin biiyiik cogunlugunun
duyarliliginin kendilerinden kaynaklandigi buna karsilik genel anlamda piknikgilere
yonelik yapilan bilinglendirme ¢alismalarindan memnun olmadiklar1 anlagilmigtir. Kent
ormanina gelen piknikgilerin anket caligmasinin ne amagla yapildigr ile 1lgili
bilgilendirmeyi yeterli gormeleri neticesinde ¢ok sicakkanli davranmalari rahat bir
calisma ortami saglamustir. Ozellikle, sorularin da az sayida tutulmasi ve kisa soru-

cevaplardan olusmasi anket uygulamasinin sikici olmaktan uzak olmasini saglamistir.

Anket uygulanan piknik¢ilerin biiyiik cogunlugu atesli piknigi tercih etmektedir. Kent
ormanina gelen ve atesli piknikgilerin alanin ¢it ve teller ile ¢evrilerek sinirlanmasindan
dolay1 mangallarini ¢evrili alan disinda yaparak igeriye servis yaptiklar1 gozlemlenmistir.
Kent ormaninin atessiz yapilan bu kisminda ¢esitli yasaklar uygulanmaktadir. Mangal
yakmak, semaver yakmak, kabuklu yiyecekler yemek, ¢imlere (masalar bos iken) kilim

sermek, yasaklanan faaliyetlerdir.

Gerek giriste gerek piknik esnasinda 5-6 kisiden olusan giivenlik goérevlileri motorlari ile
kontrol yapmaktadir. Giivenlik elemanlarimin siirekli takip halinde olmasi ve uyarilari
baz1 piknikgiler tarafindan rahatsiz edici bir durum olarak dile getirilmistir. Piknikg¢ilerin
onemli sorun olarak gordiikleri konulardan biri de alanda ¢esme bulunmamasidir. Bu
konu giivenlik gorevlileri ile yapilan sohbet esnasinda kendilerine sorulmustur. Kent
ormani i¢inde yeni bir diizenleme olmasindan dolay1 ¢esme noksanligi kabul edilmistir.
Alandaki tek ¢esme ana kapinin hemen girisinde bulunmaktadir. Ancak genel anlamda
piknik¢iler kent ormani alaninin kendileri i¢in ¢ok uygun ve hos bir ortam oldugu

goriistinti bildirmislerdir.
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Hafta sonu, ozelikle de pazar giinii ¢ok yogun bir kalabalik goriilmiistiir. Yesillik alan
atessiz piknikgileri agirlarken biiylik bir kalabalik ise tel ve ¢itlerle sinirli alanlarin
disinda kalan topraklik alanda atesli pikniklerini yapmiglardir. Bu piknikg¢ilerden bir
kismi yesil alanda oturup mangalini diger tarafta yakarak iceri servis yapmiglardir. Anket
calismasi giizel ve uygun bir ortamda herhangi bir sorun yasanmadan 6 giin boyunca

piknik i¢in uygun olan giiniin belli saatlerinde yapilmistir.

Gortisme yapilan piknikgilerin %37,3’1 ayda bir, %35,2’si de iki haftada bir, %18,8’1 ise
yilda birka¢ kez piknik yapmaya gitmektedir. Haftada birden fazla piknik yapmaya
gidenlerin oranmi ise %8,8°dir. Piknik yapmak icin piknik¢ilerin %70,9’u ormanlik
alanlari, %26,1°1 ise piknik mesire yerlerini segmektedir. Piknikgilerin %78,8’1 tarafindan

atesli piknik tercih edilmektedir.

Gortisme yapilan piknikgilerin %62,1°1 orman yanginlarinin ¢ikmasinda piknik atesinin
etkisinin ¢ok oldugunu savunurken, piknikg¢ilerin %34,5’1 az etkili oldugunu
savunmustur. Piknik atesinin orman yanginina sebep olmayacagini savunanlarin orani ise

sadece %3,3’tir.

Gortisme yapilan piknikgilerin - %84,2’si  orman yanginlarinin Onlenebilmesi igin
kendilerine yoOnelik olarak yapilan bilinglendirme faaliyetlerini yeterli bulmamaktadir.
Buna karsilik piknikgilerin %76,1°1 bireysel olarak orman yanginlarinin 6nlenmesinde
yeterli bilgiye sahip olduklarini savunurken, goriisme yapilan piknikgilerin %62,1°1

yangin sezonunda piknik yapilmasina karst olduklarini belirtmistir.
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Cizelge 3.15 Piknikgilere ait baz1 demografik bulgular

Cinsiyet Kadin 93 28,2%
Erkek 237 71,8%
Yas <20 39 11,8%
21-30 92 27,9%
31-40 102 30,9%
41-50 46 13,9%
51-60 34 10,3%

60 istii 17 5,2%

Egitim Okuryazar 1 0,3%
[k gretim 88 26,7%
Lise ve dengi 111 33,6%

Yiiksekokul 21 6,4%
Lisans 109 33,0%
Medeni Durum Bekar 102 30,9%
Evli 224 67,9%

Bosandi 3 0,9%

Esi oldii 1 0,3%
Aylik Gelir <1000 42 12,7%
1001-2000 167 50,6%
2001-3000 94 28,5%

3001+ 36 7,9%

Cevapsiz 1 0,3%

Gortisme yapilan piknikgilerin %52,1°1 alo 177 olan orman yangini ihbar hattinin telefon

numarasin1 bilmekte iken geri kalan %47,9’u bilmemektedir. Piknikg¢ilere iliskin bazi

demografik bilgiler, Cizelge 3.15’te verilmistir.

Yapilan Khi-kare analizleri sonucunda cinsiyet ile piknikgilere yonelik yapilan
bilinglendirme c¢alismalarinin yeterligi, yas ile piknik i¢in tercih edilen yer, piknikgilere

yonelik  yapilan  bilinglendirme

caligmalarinin  yeterligi,
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onlenmesindeki bilgi diizeyi, orman yangini ihbar hattinin telefon numarasini bilme
sorulart arasinda, egitim ile piknik tiirii, piknik¢ilere yonelik yapilan bilinglendirme
caligmalarinin yeterligi, orman yanginlarinin 6nlenmesindeki bilgi diizeyi, hane halki
geliri ile piknik tiirii ile piknik yapma siklig1 ile piknik i¢in tercih edilen yerler sorularina
verilen yanitlar arasinda istatistiki bir iligki belirlenmemistir. Sadece egitim ile piknik
vapmak igin tercih edilen yerler sorular1 arasinda asagida da goriildiigii gibi anlamli bir

iligki belirlenmistir (Cizelge 3.16).

Cizelge 3.16 Khi-kare analizi (3-7)

Asymp. Sig. (2-
Value Df sided)
Pearson Chi-Square 24,287° 8 ,002
Likelihood Ratio 25,906 8 ,001
Linear-by-Linear Association 16,505 1 ,000
McNemar-Bowker Test N
N of Valid Cases 330

a. 7 cells (46,7%) have expected count less than 5. The minimum expected count
is ,03.

b. Computed only for a PxP table, where P must be greater than 1.

Egitim degiskeni ile piknik icin tercih edilen yerler sorusuna verilen cevaplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligski olup olmadigini belirlemek {izere yapilan Khi-kare
analizi ile bu iki degisken arasinda anlamli bir iliski belirlenmistir (thesap - 25,906

p<0,05).
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3.6 Orman Yakma Sucundan Hiikiim Giymis Mahkiimlara fliskin Bulgular

Orman yanginlar1 sonucunda, yanginlarin nedenleri ve bazi1 yanginlara neden olanlar
tespit edilmekte ve haklarinda dava acgilmaktadir. Calismanin en 6nemli kisimlarindan
birini, yangina neden olmus ve bundan dolayr da mahkum giymis insanlara iliskin

bulgular olusturmaktadir.

Aragtirma ¢ercevesinde orman yakmak sugundan mahkiim olmus kisilerle cezaevlerinde
goriigmeler yapilmast planlanmistir. Adalet Bakanligi ile yapilan goriismelerde
Tiirkiye’de orman yakmak sugundan hiikiim giymis ve cezaevlerinde cezasini ¢eken 9
kisi oldugu 6grenilmistir. Bu kisilerin Bursa, Bilecik, Gonen, Kayseri, Yozgat, Alasehir,
Civril, Fethiye ve Antalya Cezaevlerinde bulunduklari 6grenilmistir. Bu kisilerle
goriismek iizere cezaevlerine ziyaret planlanmis ancak goriigme sirasinda Kayseri, Civril,
Fethiye ve Antalya Cezaevlerinde ceza c¢eken mahkimlarin tahliye olduklar
Ogrenilmistir. Bu nedenle caligma alaninda ve Mugla Orman Bolge Miidiirliigli sinirlari
icinde orman yakmak sugundan ceza almis ve tahliye olmus kisilere ulasarak bunlarla da
goriismeler yapilmistir. Goriisiilen kisilerin isimleri sembolize edilerek, elde edilen

bilgiler asagida verilmistir.

A Sahs1 Bandirma-Erdek-Turan koyii: A sahsi, is¢i emeklisi, evli ve 4 ¢cocuk sahibidir,
cocuklarindan birisi zihinsel engellidir. Okur-yazarligi ve su¢ Oncesi sabika kaydi
olmayan sahis, avukat hakki oldugunu bilmemektedir. 60 yasinda iken sucu isleyen
Sahis, zeytinliginde topladigi ¢ali ¢irpiy1 yakarken aniden ¢ikan riizgarla birlikte atesi
kacirmis, kagan atesi sondiirmeye ¢alismis ancak yanma tehlikesi gegmeyince yetkililere
haber vermis ve 350 hektardan fazla alanin yanmasima neden olmustur. Para ve hapis
cezasina mahkim edilen sahis isledigi suctan dolayir pisman oldugunu ifade etmistir.
Hapis cezasi ertelenmis ancak mahkeme sonucunda 455 bin TL ceza ve tazminata
mahkiim olmus. Sahsin kendisine ait 9 taginmazina el konulmasina ragmen tazminatin
1/20’si dahi karsilanamamistir. Para cezasi 6denmememsi nedeniyle goriisme yapildigi
sirada tazminatin 1 milyon TL nin {izerine ¢iktig1 belirtilmigtir. Sahsin maddi imkanlari

bu borcu 6demeye elvermedigi igin Orman Isletme Miidiirliigii icra takibinden
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vazgecilmesini Orman Genel Miidiirliigline 6nermis ancak Genel Miidiirlik bu 6neriyi

kabul etmemistir.

B Sahs1 Bilecik M Tipi Cezaevi: 1979 Bitlis-Tatvan dogumlu ve bekardir. Hepsi evli
olan 6 kardese sahip, sosyal gilivencesi yoktur ve giindelik islerde is¢i olarak
caligmaktadir. Manisa-Salihli’de biiyiliyen ve agabeyinin ailesiyle birlikte yasayan sahis is
buldugunda giinliikk 50-60 TL kazandigini ifade etmistir. Yasadigi yer orman koyii
degildir. Uyusturucu bagimlisidir ve daha once de sabikasi vardir. Devlet tarafindan
kendisine avukat verilmistir. Sahis ihbar sonucu yakalanmis ve 8 yil 4 ay hapis cezasi
almistir. Ayrica 5000 TL para cezasma da hiikmedilmistir. Isledigi sugtan dolay1 pisman

oldugunu ifade etmistir.

C Sahsi- Gonen Cezaevi: 56 yasinda, evli ve 2 ¢ocugu vardir. Sugun islendigi tarihte 46
yasindaymus. ilkokul mezunu, deri is¢isi ve 2 yillik SSK kaydi bulunmaktadir. Asgari
iicretle caligmakta ve ailesi 4 kisiden olusmaktadir. Ikametgah orman kdyii degil, yangini
tedbirsizlik ve dikkatsizlik sonucu ¢ikarmis, orman sucundan daha once sabikast yok,
avukati yoktur. 6831 sayili Kanunu'nun 110-2/3 maddesine gore ceza almis ve cezasi
ertelenmistir. Daha sonra baska bir sug isleyince dnceki cezasini da ¢gekmektedir. Sahis

isledigi sugtan dolay1 pisman oldugunu ifade etmistir.

C Sahs1 -Nazilli Sultanhisar E tipi A¢ik Cezaevi (Alasehir Cezaevinden Naklen):
Niifus kaydina gére 20 ancak gercekte 23 yasinda ve madde bagimlisi olan sahis Izmir’de
yasadigini belirtmistir. 14 yil berberde calistigini, 2 kardesi oldugunu, sug tarihinde 18
yasinda oldugunu ve hap-esrar ictigini belirtmistir. Madde icin paray1 ailesinden aldigini,
para bulamadiginda hirsizlik yaptigini ifade etmistir. Sahis, yangini ¢ikardig sirada alkol
ve madde aldigini, uyusturucu madde etkisindeyken bilerek orman1 yaktigin1 belirtmistir.
8 yil ceza almis ve isledigi suctan dolay1 pisman olmadigini ifade etmistir. Su an hap-

esrar almadigin1 ancak hapisten ¢ikinca yine almaya devam edecegini belirtmistir.
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D Sahsi Yozgat Cezaevi: ilkokul mezunu, evli ve gocuksuz, tekstil sektdriinde isci
olarak caligmaktadir. Yesil kart sahibi ve bir sosyal giivencesi yoktur. Mahk{imiyetten
once aylik geliri 500 TL olup, orman koyiinde ikamet etmemektedir. Thmal ve
dikkatsizlik nedeniyle orman yakma su¢undan mahkiim olmus ve 4 yil ceza almstir.
Daha once de sabika kaydi varmis ancak orman suglarindan dolay1 daha 6nce herhangi

bir sabikas1 yoktur.

E Sahs1 Mugla: 1956 yilinda Mugla-Milas’ta orman koyliisii dogumlu, okur-yazar ve
emeklidir. Avukati varmis. Ormandan agma yaparken ¢ikan calilar1 yakmis, calilar
yakarken Jandarma tarafindan gozaltina alinmistir. Su¢ 2006 yilinda islenmis ve karar
2008 yilinda kesinlegmistir. Kasten orman yakmaktan hiikiim giyip cezasini ¢ekip tahliye

olmus. Isledigi sugtan dolay1 pisman oldugunu ifade etmistir.

F Sahsi: 1973 Milas’ta bir orman kdyli dogumludur. Sugu, taksirle orman yanginina
neden olmak. Su¢ 24.03.2003 tarihinde islenmis ve karar 20.11.2003 tarihinde
kesinlesmis.. Kendisine ait zeytinlik alanda cali-¢irpilar1 yaktigini, sonra sondiirdiigiinii
ancak tam sonmeyen kismin tekrar canlandigini ve riizgarin etkisiyle ormana sigradigini
sOylemistir. Ayrica ormandan 2 adet aga¢ kestigi tespit edildigi ve kestigi agaclarin
goriilmesini istemedigi i¢in yangin ¢ikardigi iddia edilmistir. 2 y1l 4 ay hapis cezas1 ve
10.788.881.000 TL para cezasi almis, indirimlerden faydalanmis (1 yil 10 ay hapis

cezast). Pisman oldugunu ifade etmistir. Avukat istememis, kendisi savunmustur.

G Sahs1: 1927 yilinda Mugla-Milas’ta dogmustur. Kendisine ait zeytinlik alanda bulunan
otlar1 toplayip yakmis, ates kontrolden ¢ikmis ve ormana sigramistir. Kasten orman
yakmadigini belirtmistir. 06.10.2002 tarihinde gerceklesen suga iliskin karar tarihi
24.06.2003’ttir. 2 yil 2 ay hapis ve 6.300.784.750 TL para cezasi verilmis ve

Indirimlerden faydalanmustir.

H ve I sahislari: Muradiye/VAN dogumlular. H sahs1 1983 dogumlu, I sahs1 1985

dogumlu ve ikisi de bekardir. Mugla-Milas Derekdylinde ikamet etmekte ve cobanlik
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yapmaktadirlar. Sug, Oren Orman Isletme Sefligi Derekdy Sugikan mevkiinde
21.09.2000 tarihinde islenmistir. Tarlalarin1 topladiklari kuru otlardan arindirmak igin
yaktiklarin1 ancak sonradan atesin ormana sigradigini belirtmiglerdir. H sahs1 psikiyatrik
sorunludur. 22.11.2001 karar tarihidir. I sahs1 1 y1l 8 ay hapis, 2.028.000.000 TL para

cezast almistir. H sahsinin ceza ehliyeti olmadigindan ceza almamistir. Avukatlar vardir.

I Sahsi: 1933 yilinda Mugla-Milas’ta dogmustur. Kendisine ait arazisinde otlar:
ayiklamak icin ates yaktigi, atesin riizgarin etkisiyle kontrolden ¢iktigi ve ormana
sigradi@i belirtilmistir. 10.03.2002 tarihinde gerceklesen suca iligskin karar 31.10.2002
tarihinde kesinlesmistir. 2y1l 3 ay hapis ve 6.543.122.976 TL para cezast almis ve

indirimlerden faydalanmustir.

J Sahsi: 1940 yilinda Mugla-Fethiye’de dogmustur. Orman koyiinde yasayan sahis,
ormana bitigik kendisine ait zeytinlik alanda topladigi ot ve calilar1 yakmis, riizgarin
etkisiyle kontrolden kagarak ormana sigramasina neden olmustur. 29.10.2006 tarihinde
gerceklesen yanma olayinda sahis, yangini kasith ¢ikarmadigini belirtmistir. 0,4 ha orman
yanmustir. 06.11.2007 tarihinde alinan kararda 6 ay 20 giin hapis ve 125 TL para cezasi

verilmig ve ceza ertelenmistir.

K Sahsi: 1944 yilinda Mugla-Fethiye’de dogmustur. Tarlas1 i¢inde bulunan yabani ot ve
dikenleri bir araya toplayarak yakmak istedigi sirada yanginin etrafa si¢rayarak ormana
sirayet etmesi iizerine ormanin yandigini belirtmistir. Taksirle orman yanginina neden
olmak sucundan ceza almistir. Su¢ 01.11.2003 tarihinde islenmistir. 2005 yilinda verilen

kararda. 6 ay 20 giin hapis (110/3.md) ve1610 TL para cezas1 almistir.

L Sahsi: 1957 yilinda Kayseri-Biinyan’da dogmustur. 21.06.1997 tarihinde Fethiye
ilgesinin Ovacik koylinde isletmeye actigi otelin acilis1 sirasinda havaya atilan havai figek
sonucu orman yangini ¢ikmustir. 40 m” 6rtii yangini olusmustur. Sugu, taksirle orman
yanginina neden olmaktir. 6831 sayili kanunun 110/2. ve 3. md. geregi 8 ay hapis ve

1.800.000.000 TL ile para cezas1 almigtir.

90



M Sahsi: 1960 yilinda Mugla-Fethiye’de dogmustur. Evli ve 2 ¢ocugu olan bir bayan.
Sahis, 05.11.2000 tarihinde zeytin bahgesinin temizlii i¢in yaktig1 ates, rlizgarin
etkisiyle ormanlik alana sigramus ve 2.200 m” alan yanmistir. 6831 Sayili Kanunu’nun
114 ve 110/2.md. 02.11.2001 tarihinde karar alinmistir. 19.012.500 TL para cezasi,
244.613.000 TL agaglandirma gideri para cezasi almas.

N Sahsi: 1930 yilinda Mugla-Fethiye’de dogmustur. Ciftci ve okuryazar olan sahis evli
ve 8 cocukludur. Sahis, tarlasindaki ot ve calilar1 toplayip yakmig ve riizgarin etkisiyle
ormana si¢ratmistir. Tedbirsizlik ve dikkatsizlikle orman yanginina neden olmak
sugundan yargilanmistir. 6831 S.K. 110/F 2.,3. maddesine gore 2 yil hapis ve 5.800 TL

adli para cezas1 almistir. Indirimlerden faydalanmis, cezasi ertelenmistir.

O, Sahs1 1958 / Fethiye dogumlu

0, Sahsi, 1964, / Fethiye dogumlu

O3 Sahsi, 1954 / Fethiye Dogumlu: 3’ii de Orman Muhafaza Memuru’dur. 26.02.1997
tarthinde Gocek beldesi Derebogcazi mevkiinde diri Ortii temizligi yaptiklari, toplanan
calilar1 yaktiklari, tedbirsizlik ve dikkatsizlik sonucu yanginin ¢iktig1 ve ormana sirayet
ettigi  belirtilmistir. 6831 Sayili Kanunu’nun 110/2,3. maddesine geregi
yargilanmiglardir. 2 ser yil hapis, 1200.000.000 TL ceza almislardir. Ceza 647 Sayili

Kanunu’nun 6. md geregi ertelenmistir.

P Sahsi: 1960 yilinda Mugla-Fethiye’de dogmustur. Sahsin serasinin yaninda bulunan
kanal kenarindaki otlar1 yaktig, riizgarin etkisiyle yangina sebebiyet verdigi belirtilmistir.
Sug, 17.06.1999 tarihinde islenmistir. Sahis, 6831 sayili kanunun 76. md. 110/c md

geregi yargilanmistir.

R Sahsi: 1940 yilinda Mugla-Fethiye’de dogmustur. Sahis, kendi tarlasinin kenarinda
bulunan otlar1 yakarken cikan ates, riizgarin etkisiyle dagilarak tarlanin bitigigindeki
ormanlik alana si¢rayip 0,4 ha Ortli yanginina sebebiyet vermistir. 29.10.2006 tarihinde
su¢ gerceklesmistir. 6831 Sayili Kanunu’nun 110/2.,3. md., tedbirsizlik ve dikkatsizlik

sonucu orman yanginina neden olma sugcundan hiikiim almistir. Karar: 2 yil hapis, 450 TL
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para cezasl, indirimden faydalanmis (6 ay 20 giin ve 125 TL ceza). TCK’nin 51/3 md
uyarinca sanik hakkinda 1 yil deneme siireci belirlenmesine, 51/7 md. geregi denetim
stireci i¢inde kasith bir su¢ islemesi halinde cezanin kismen veya tamamen infaz
durumuna cektirilmesi, 51/8 md. geregi iyi halli olarak gecirmesi halinde cezanin infaz

edilmis sayilacagina karar verilmis.

S Sahsi: 1970 yilinda Mugla-Fethiye’de dogmustur. Sahsin zeytinlik alandaki agaglari
budadigi, kuru otlar1 ve hastalikli dallar1 bir araya toplayip yaktig1 ancak riizgarin etkisi
ile atesin kontrolden c¢ikip bitisikteki ormana sirayet ettigi ve 0,2 ha orman yandigi
belirtilmistir. Sucu, tedbirsizlik ve dikkatsizlik sonucu orman yanginina neden olmak.
Su¢ 29.10.2001 tarihinde olmustur. 2 yil hapis ve 200.000.000 TL agir para cezasi
verilmistir. Karar, 4421 sayili yasa ile degisik TCK’nin ek 1. maddesi hiikmiince 8 kat
arttirillarak 1.600.000.000 TL ve yeniden degerleme katsayist (%53, 1-/56) oranlarinda
arttirllmasi, 3.796.416.000 TL agir para cezasina ¢ikartilmasina hiikkmedilmistir. Hapis

cezasinin ertelenmesine, agaclandirma giderinin saniktan alinmasi kararlastirilmistir.
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4.TARTISMA VE SONUC

Elde edilen bulgular, yanginlara 1.derecede hassas olan Antalya Bolge Miidiirligi
bilinyesindeki calisanlar, orman kd&yliileri ve piknikgilere iliskin 6nemli sonuglarin
alinmasin1 saglamistir. Yanginlara neden olan insanlarin ekonomik, sosyal ve biling
diizeyi ile yanginlar, yangin oncesi ve yangin esnasindaki yonlendirme, yangini idare
etme ve basariyla sondiirme ile orman bolge miidiirliigiiniin tiim personelinin meslek i¢i
egitimi arasinda Onemli iliskilerin oldugu belirlenmistir. Elde edilen bulgulara iliskin

tartisma ve sonuglar, ilgi gruplarina gore ve genel degerlendirme seklinde verilmistir.

4.1 Tlgi Gruplarina Goére Sonuclarin Degerlendirilmesi

Yanginla ilgili miicadele yontemlerine iliskin yapilan analizlerde insan faktoriiniin ne
denli 6nemli oldugu bu calismada bir kez daha dogrulanmistir. Egitim diizeyi, yasam
bi¢imi, yangin is¢ilerinin fiziksel durumu, cinsiyet, yas ve go¢ gibi etkenler yanginlar
iizerinde onemli etkilere sahiptir. Farkli kesimlerdeki insanlar ile yanginlar arasindaki
baglantiya iligskin sonuglarin degerlendirmesi ve tartigmasi asagida, ilgi gruplarina gore

ayr1 ayri verilmistir.

4.1.1 Orman isletme seflerine iliskin degerlendirme

Ormancilik egitiminin tarihsel gelisimine bakildiginda, orman fakdiltelerini tercih eden
ogrencilerin ¢ok 6nemli bir boliimiinii erkek 6grenciler olusturdugu goriilmektedir. Son
yillarda kiz 6grenci sayilarinda artis baslamistir. Bununla birlikte calisma bolgesinde

goriisiilen seflerin %83,9’u da erkektir.

Yanginlara 1. derece hassas olan Antalya g¢evresinde, yanginlar1 onlemede en etkin
faktorlerden birinin teknik personelin yangin konusunda tecriibeli olmasi oldugu

belirlenmistir. Bolgedeki sefleri bu agidan inceledigimizde agirlikli olarak 30 ile 39 yas
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araliginda yer almakta ve biiylik boliimiinii (%58,1) tecriibeli sayilabilecek 6-15 yillik
deneyim ile calisan orman miihendisleri olusturmaktadir. Seflerin %66,1°1 1-5 yildir,
%2410 6-10 yildir, %8,1’1 11-15 ve %1,6’s1 da 16-20 yildir halen aymi goérevinde
calismaktadir. Seflerin %51,6’s1 yangin konusunda tecriibeli sayilmak i¢in en az 3-5 yil
yangin bolgesinde calisilmast gerektigi, %22,6’s1 6-9 yil, %17,7’si en az 2 y1l ve %8,1°1
de 10 yildan fazla ¢aligmanin ancak bu tecriibeyi saglayabilecegini belirtmistir. Bu
verilere dayanarak seflerin 6nemli bir kisminin yangin konusunda deneyimli olduklari
sOylenebilir. Her ne kadar seflerin biiylik boliimii kendilerini yanginla miicadelede az ¢ok
deneyimli gorse de % 10 luk bir boliimii deneyimsiz goérmektedir. Yangin bdlgesine
atanan deneyimsiz seflerin orman yanginlari ile miicadele konusunda uygulamali bir
egitimden gegcirilmeden yanginla miicadelede gorevlendirilmesi onlenmeli ve sorumluluk

verilmekten kaginilmalidir.

Orman Genel Midiirligii, boélgenin konumu geregi, teknik personele yangin konusunda
egitim vermektedir. Yanginlarin 6nlenmesi, yangin esnasinda ve sonrasinda yapilmasi
gerekenlerle ilgili olarak meslek ici egitimler diizenlemektedir. Yapilan goriismelerde
seflerin %71°1 fakiiltede 6grendiklerinin diginda bir egitim aldiklarini, geri kalan %29’luk
kesim de herhangi bir egitim almadiklarini belirtmislerdir. Bu egitimlerin yanginla
miicadele sirasinda yararli oldugunu ancak uygulamali egitimlerin yetersiz oldugunu ve
uygulamali egitime agirlik verilmesi gerektigini belirtmislerdir. Seflerin tiretilecek cesitli
yangin miidahale simulasyonlar1 ile uygulamali egitimlere tabi tutulmasi yanginla

miicadele basaris1 a¢isindan 6nemli olacaktir.

Sefler, yangin sondiirmedeki basarisinin teknik ekipmanlarin (arazdéz, dozer vb.)
kullanimi ile arttigini belirtmislerdir. Bununla birlikte, gelisen teknolojiden daha fazla
yararlanarak, yanginin seyri, biiyiikliigli ve davranisinin elektronik sistemlerle izlenmesi
de yangin sondiirme basarisini artiracagindan bu tiir egitimlerin de verilmesi yararl

olacaktir.
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4.1.2 Orman muhafaza memurlarina iliskin degerlendirme

Alanda 86’s1 erkek, 7’si kadin olmak flizere toplam 93 muhafaza memuru ile
goriigiilmiistiir. Bunlarin, %14’ 30 yasin altinda deneyimsiz sayilabilecek memur,
%86’s1 da 30 yasindan biiylik deneyimli muhafaza memurlaridir. Deneyimli muhafaza
memurlarinin bdlgede ¢alisiyor olmasi, yanginla miicadele agisindan olumludur. %53.8’1
lise, %33,3’1 ortadgretim, %12,9’u da iiniversite mezunudur. Muhafaza memurlarinin
2/3’si lise ve lstli egitim seviyesine sahiptir. %72,1’inin hanesine tek maas girmekte olup
ekonomik olarak sikinti i¢inde oldugunu belirtmislerdir. Yarist ¢ekirdek aile tipinden
olusmaktadir. %91,4 oraninda biiyiik kesim orman yanginlari ile ilgili meslek ici
egitimlere katildiklarin1 ifade etmis ve %60,2°si meslek ici egitimi yararli bulmustur.

Ancak uygulamaya yonelik egitimlerin yetersizligini vurgulamislardir.

Diger ilgi gruplarinda oldugu gibi orman muhafaza memurlar1 da toplumun orman
yanginlarin1 6nleme konusunda bilingli ancak duyarsiz olduklarini ifade etmislerdir.
Orman muhafaza memurlarinda da yangin sezonunda izin kullanmama konusunda
sikayetler belirlenmistir. Orman yanginlar1 ile miicadelede karadan miicadelenin daha

etkili oldugu inancina sahiptirler.

OGM’de ¢alisma y1l1 ile muhafaza memurlarinin egitim diizeyi arasinda anlamli bir iligki
belirlenmistir. Kidemli muhafaza memurlar1 daha ¢ok ortaokul ve lise mezunu, tiniversite
mezunlar1 da meslege yeni baslayan muhafaza memurlaridir. Geng neslin egitimli olarak
meslege baglamasi gelecege yonelik umutlar arttirirken orman muhafaza memurlarinin
meslege alinisi, ekonomik ve sosyal durumlarindaki sorunlar farkli bir ¢alismanin konusu
oldugu i¢in burada deginilmemistir. Diger taraftan meslekteki kidem ile orman yangilari
ile miicadelede en etkin ara¢ sorusuna verilen cevaplar arasinda anlamli bir iligki
bulunmustur. 20 yil ve {istii kideme sahip memurlarin %45,3’1 hava araclarinin etkin
oldugunu diislinlirken, 16-20 yil kideme sahip memurlar %84,7’lik bir oranla yer
araglarinin, 11-15 y1l kidemli memurlar %75 oranla yine yer araglarini tercih etmisken,

10 yildan diisiik kidemi olan memurlarda yer araglarina giiven azalmaktadir. Ornegin, 6-
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10 y1l kideme sahip muhafaza memurlarinin %45,5°1 helikopteri en etkili ara¢ goriirken
16-20 y1l kideme sahip memurlarda hava helikopter hi¢ tercih edilmemistir. Bu durum

genc memurlarin teknolojiye daha asina olmalarinin bir sonucu olabilir.

Orman muhafaza memuru islendirmesinde muhafaza memurlugu okullarinda egitim alan
insanlar gorev alirken, sonraki yillarda KPSS simnavi ile diger kurumlardan gegislerle
islendirmeler yapildigr goriilmiistiir. Bu durum, gen¢ muhafaza memurlarinin orman
konusunda daha az bilingli olmasina yol agmaktadir. Ancak son yillarda cesitli
iiniversitelerde bulunan meslek yiiksekokullarinin ormancilik, orman isletmeciligi ile av
ve yaban hayati bolimii mezunlarinin islendirilmesi gelecekte Onemli sorun
olusturabilecek bir olgunun 6niine gec¢ilmesi agisindan énemli bir adimdir. Diger taraftan
baska kurumlardan gecis yapanlarin Orman Muhafaza Memuru olarak islendirilmesi bazi

sorunlar1 beraberinde getirecektir.

4.1.3 Orman yangin iscilerine iliskin degerlendirme

Calisma alaninda 168 gecici ve daimi orman yangin isgisiyle goriisiilmiistiir.
Gortisiilenlerin - %60,7’si 40 yasindan biiyliktiir. Sadece %16’s1 30 yasindan kiigtiktiir.
Gegici is¢i kadrosunda olan isgilerin geriye kalan 6 aylik siirede herhangi bir iste
calismadiklart tespit edilmistir. 40 yasindan biiyiik ve OGM’de calisan daimi iscilerin
tamami yangin sezonu disinda kurum i¢inde baska islerde ¢alistirilmaktadir. Tamamina
yakin1 meslek i¢i egitimlere katilmis ve yanginla miicadele sirasinda faydasini gordiigiinii
ifade etmistir. Yangin iscilerinin sadece %7,7’si askerliklerini komando sinifinda

yapmigtir.

Orman yangin iscilerine iliskin elde edilen bulgular, yangin iscilerinin fiziksel
ozelliklerinin  (boy, kilo) orman yangini gibi zor ve tehlikeli bir isi yapmaya uygun
olmasi1 gerektigini ortaya koymustur. Mevcut durumda yangin iscilerinin ¢ogunun kilolu
ya da yash olmasi nedeniyle fiziksel agidan yangin sondiirme isi i¢in uygun olmadigi
goriilmiistiir. Ancak son yillarda gegici olarak alimi yapilan yangin iscilerinin geng

olmas1 onemlidir. Yangin iscilerinin ¢ok biiylik boliimii karadan miicadelenin orman
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yanginlar1 ile miicadelede daha etkili oldugu sonucuna ulagmistir. Bilinmektedir ki, hava
araglart orman yangini yeni basladigi ilk donemde etkili olmakta yangin biiyiidiikten
sonra etkinligi yavas yavas azalmaktadir. Ancak goriilmektedir ki 2000-2004 yillar
arasinda hava araclarina yapilan harcamalar orman yangini ile miicadele harcamalarinin
%10’u bile degil iken 2005 yilindan itibaren %50’sini gegmis 2010 yilinda da %75’ine

ulagmistir.

Orman yangin isgilerinin yarisindan ¢ogunun (% 60,7) yash oldugu goriilmektedir.
Fiziksel dayaniklilik gerektiren bir meslegi icra eden isgilerin biiylik bdliimiiniin geng,
saglikli ve spor yapan iscilerden olusmasi yanginla miicadelede basariy1 arttiracak ve

kaza risklerini azaltacaktir.

Yapilan goriismelerde, orman yangin iscilerinin ¢alisma kosullarindan sikayetei
olduklari, yilin 6 aymi yanginla miicadelede ¢alismaya harcadiklarini geriye kalan 6 aylik
stire i¢in sadece 6 ay calisabilecekleri i¢in is bulamadiklar1 bunun beraberinde ekonomik

sikint1 ve psikolojik sorunlar1 getirdikleri gozlemlenmistir.

Gegici isgilerle daimi olanlar arasinda uyumsuzluk oldugu gozlemlenmistir. Gegici
yangin is¢ileri; zor ve tehlikeli olan yangin iglerini yilin belli periyodunda yapmak ve
diger periyotta igsiz kalmaktan, ¢alisma doneminde 24 saat toplumdan uzak yagamaktan,
yetersiz licret almaktan ve ormancilik orgiitiinde kendilerine yeteri kadar deger
verilmemesinden dolay1 sikayetcidirler. Yanginla miicadelede basari tiim personelin
kendisini sistemin bir pargasi olarak gormesi ile miimkiindiir. Bu saglanamadiginda
caligma barisinin bozulmasi, motivasyon kaybi, ortak hareket etmeme ve is veriminin
diismesinin gozlenmesi ka¢inilmazdir. Dolayisiyla gegici yangin is¢ilerinin sorunlarini
¢oziicii, kendilerini sistemin bir parcasi olarak gérmelerini saglayacak onlemler alinmasi

gerekmektedir.
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4.1.4 Orman koyliilerine iliskin degerlendirme

Calisma alaninda toplam 33 kdyde 406 kisi ile yapilan goriismede koyliilerin %88,7’s1
erkek, %11,3’i kadindir. 30 yasin altindakilerin oram1 %7,1 iken 31-50 yas grubunda
%43,8°1, %49’u da 51 yasin iizerindedir. Tiirkiye’deki ¢cogu orman kdyiinde oldugu gibi
aragtirma bolgesindeki orman kdylerinde de niifusun biiyiik boliimii yasli bireylerden
olugmaktadir. Yine ¢ogu orman koyiinde goriildiigii gibi niifusun %85,9’u en fazla
ilkdgretim mezunudur. Niifusun %76,1°1 aylik olarak 1.000 TL’den az hane halki geliri
bildirmigken, bir sosyal glivenlik kurumundan emekli olmus ve emekli maas1 geliri olan
%23,7’1lik kesim 1.000 TL’den fazla gelir bildirmislerdir. Bu 1.000 TL’den yiiksek gelire
sahip olanlarin 6nemli bir kismi, emekli olduktan sonra kdylerine yerlesen kesimi temsil

etmektedir.

Orman koylerinde, genellikle gen¢ kesim gerek egitim gerekse ekonomik nedenlerle
sehirlere tasindigindan yasli ve emekli kesim yasamini siirdiirdiigii goriilmektedir.
Gortisiilenlerin %44,3’1 1-3 kisiden olusan genellikle yash bireylerin hdkim oldugu
grupta iken, %49,8°1 4-6 kisilik ailelerden olugmaktadir.

Koyliilerin sadece %4,4’ti aniz yakma aligkanliginin oldugunu ve %92,1’i de aniz
yakmanin cesitli zararlar1 ve yasaklar nedeni ile amiz yakmadiklarint belirtmiglerdir.
Koyliiler ile yapilan goriismelerde orman yanginina neden olmadan alinacak birtakim
onlemlerle aniz yakilabilecegi ancak hava kosullarindaki ani degisimin belli olmamasi
nedeniyle tercih etmedikleri goriilmiistiir. An1z yakmanin azalmasinin bir diger nedeni de
koylilerin 6nemli bir kisminin tarimla ugragsmamalaridir. Goriisme yapilan kdyliilerin de
%67,2’s1 daha Once yangin sondiirme calismalarina katilmislardir. Ancak koyliilerin
%86’s1 gibi biiyiik cogunlugu yangini onleme ve sondiirme konusunda herhangi bir
egitim almadiklarint belirtmislerdir. Yasalar, orman koyliilerini yangm sondiirme
caligmalarina katilmakla yiikiimlii kilmaktadir. Koyliilere yasa ile verilen bu goérevin
geregi olarak mutlaka hem yangin sondiirme ¢alismalarinin basaris1 hem de can ve mal

giivenligi acisindan diizenli egitimden gecirilmeleri gerekmektedir. Aksi halde
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ormanciliktan sorumlu teskilat, 6zellikle can kayiplar1 yasanmasi durumunda ciddi

problemlerle karsilasacaktir.

Diger taraftan koyliiler ile yapilan anket ¢alismasinda, kdyliiniin yangina ilk miidahale
sirasinda karsilastigi deneyimlere bagli olarak gelistirdigi davranis modeli dikkat ¢eken
onemli bir olgudur. Daha 6nce yasadiklari deneyimler ile bu deneyimin toplum icinde
konusularak siirekli aktarilmasi nedeni ile yangini ilk olarak gorseler dahi miidahale
etmekten c¢ekindikleri tespit edilmistir. Bu olumsuz durum yangina ilk miidahale eden
kisilerin yangina neden olma zanm ile gozaltina alinmalar1 ve haklarinda sorusturma
acilacagr endisesinden ileri gelmektedir. Yangin heniliz basladiginda biiylimeden
sondiirmek miimkiin iken bu olumsuz deneyim yiiziinden ¢ogu zaman bu imkandan
yararlanilmamakta ve olabilecek milyonlarca liralik zararin Oniine gegme sansi
kaybedilmektedir. Bu nedenle elde somut kanitlar yokken koyliilerin bu suglamaya maruz
birakilmasi yanginla miicadelede ¢ok dnemli olan erken miidahale sansinin kagirilmasina
neden olmaktadir. Boyle bir siiphe var ise de masuniyet karinesi geregi siiphelilerin
ozgurliigii kisitlanmadan ve yasalara uygun sekilde sorusturma yiiriitiilmelidir. Diger
yandan kdyliilerle iletisimlerinin saglikli yiiriitiilmesi agisindan orman isletme seflerinin

de halkla iligkiler konusunda hizmet i¢i egitimlere tabi tutulmasi olduk¢a 6nemlidir.

Koyliilerin % 75°i Orman Yangmm [hbar Hatt1 olan Alo 177’yi bilmekte olup %25’inin
bilmemesi yapilacak egitimler ve halkla iliskiler ¢alismalarinda bu konu iizerinde 6nemle
durulmasi geregini ortaya ¢ikarmaktadir. Orman kdyliilerinin yarisindan ¢ogu (% 51,5)
hava araclarinin yangin ile savasimda en etkili arag oldugunu belirtmislerdir. Ayrica
yapilan goriismelerde ¢ikan bir yangina hava araclarinin mutlaka miidahale edecegi
diisiincesiyle yangima ilk miidahaleyi artik yapmadiklarini belirtmislerdir Orman
koyliilerinin bilinglendirme ve egitim ¢alismalarinda bu konunun iizerinde de durulmasi

gerekmektedir.

Koyliiler, orman yanginlarin1 sondiirme esnasinda en fazla orman yangin is¢ilerinin
(%55,9) sonra da kendilerinin geldigini belirtmislerdir. Yanginla miicadele

caligmalarinda orman kdyliilerinin kendileriyle birlikte orman isletme sefleri, orman
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muhafaza memurlar1 ve yangin is¢ilerinin diger gruptakilere gore daha fazla calistiklarim
belirtmislerdir. Yanginla miicadelede en fazla yangin iscilerinin c¢alistigi belirtilse de
orman koyliilerinin destek oraniin biiyiikliigiiniin de unutulmamasi gerekir. Yanginla
miicadele sirasinda her grubun sorumlu oldugu alanlar 6nceden belirlenmeli ve egitim
planlamas1 ona gdre yapilmalidir ancak bu sekilde yanginla miicadelede istenilen
basariya ulasilabilecegi dikkate alinmasi gerekir. Kdyliilerle yapilan goriismelerde yas ile
177 yangin ihbar hattinin bilinirligi arasinda negatif bir iliski goriiliirken yas siniflari ile
verilen yanitlarin ¢ogu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamustir. 51-60
yas arasindaki bireylerin %76’s1 orman yangini ihbar hattin1 bilirken 60 yas distii
bireylerde bu oran %60’a diismektedir. Orman koyliilerinin %25’1, 60 yas {sti
bireylerden oldugu g6z Oniine alinirsa 177 ihbar hattin1 bilmeyenlerin oraninin biiyiik
oldugu goriilebilir. Orman kd&yliistinlin ' {inii yansitan 60 yas istii bireyler, orman
yangin1 sondiirme caligsmalarina birebir katilamasalar dahi ¢ikan bir yangini ilgililere
bildirme sonucunda ilk miidahalenin énemi amaciyla bu yas grubuna yonelik egitim ve

halkla iligkiler caligsmalarina daha fazla agirlik verilmelidir.

4.1.5 Piknikcilerle ilgili degerlendirme

Calisma kapsaminda orman yanginlar1 ile miicadelede ilgi gruplar1 i¢cinde bulunan
piknikgilerin 93’1 kadin (%28,2), 237’s1 erkek (%71,8) olmak {izere toplam 330 kisiyle
goriigtilmistiir. Piknikgilerle yapilan goriismelerde miimkiin oldugu kadar her yas grubu
ile goriisme hedeflenmis ve biiylik oranda bu hedefe ulasilmistir. Goriismeye katilanlarin
%26,7’s1 ilkogretim, %33,6’s1 lise ve dengi, %6,4’1 yiiksekokul, %33’ de en az lisans
mezunu ve sadece biri okuryazardir (Bkz. Cizelge 3.15). Bu calismada piknikgilerin
egitim diizeyi ve hane geliri agisindan tilkenin ortalama egitim diizeyinden daha yiiksek

oldugu goriilmiistiir.

Tiirkiye’de atesli ve ategsiz piknik yapmak, geleneksel kiiltiiriin bir pargasidir. Gorligme
yapilan kisilerin bu kiiltiirii yasattig1 goriilmiistiir. Gortisiilen piknikgilerin %71°1 piknik
icin ormanlik alanlar1 ve bunlarin %79’u atesli piknigi tercih etmektedir. Bu durum

orman yanginlart ile piknike¢ilik faaliyetleri arasindaki yakin iliskiyi gostermesi
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bakimindan 6nemli bir gostergedir. Tiirkiye’de sosyal yasantinin bir parcasit olan bu
geleneksel kiiltlirlin devam edecegi goz Oniine alindiginda orman yanginlarini énleme
konusunda piknikgilere yonelik bilinglendirmeyi de kapsayan egitim ve halkla iliskiler
caligmalar1 kaginilmazdir. Diger yandan goriisiilen piknikcilerin %84,2°s1 kendilerine
yonelik yapilan bilinglendirme faaliyetlerini yeterli bulmamakla birlikte %76°s1 bireysel
olarak orman yanginlarinin dnlenmesi konusunda yeterli bilgiye sahip olduklarini ifade
etmiglerdir. Gorligmeye katilan piknik¢ilerin % 48’i orman yangini ihbar hatti 177’yi
dogru bilmemektedir. Orman yangini ihbar hattin1 dogru olarak bilmeyenlerin oraninin
fazlalig1 g6z oniine alinirsa bu hedef kitleye kars1 egitim ve halkla iligkiler caligmalarina

ihtiya¢ oldugu goriilmektedir.

Piknikgilere sorulan sorular arasinda yas, cinsiyet, egitim, hane halki gibi degiskenler ile
verilen yanitlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki gorilmemistir. Ancak
piknikg¢ilerin egitim diizeyi arttikca orman icerisindeki kontrolsiiz piknikgilikten, piknik
ve mesire yerlerine dogru bir kayma oldugu goriilmektedir. Bunun nedenleri arasinda
piknik ve mesire yerlerinin 6zellikle hafta sonu ve tatil giinlerinde ¢ok yogun olmasi ve
bir¢ok girisin {icretli olmasi gosterilebilir. Bu nedenle 6zellikle biiylik kentlerde ulagimi
kolay, iicret alinmayan bu amaca gore planlanmis piknik alanlarinin olusturulmasi ve
sayisinin arttirtlmasi yanginla miicadele agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Arastirma
bolgesinde orman yanginlarini baslamadan onlemek igin cesitli dillerde hazirlanmis
tabelalar, afisler ve pankartlar biling diizeyinin artmasinda olumlu katkilar saglamiglarsa

da profesyonel ekiplerce hazirlanan daha etkin halkla iliskiler ¢alismasina ihtiyag vardir.

4.1.6 Orman yakma sucundan mmahkimiyet almis Kisilere iliskin degerlendirme

Bu arastirma cergevesinde orman yakmak sucundan yargilanip ceza almis ve halen
cezaevlerinde bulunan kisilere ulasilarak bunlarin hangi neden veya nedenler ile orman
yaktiklarinin  anlagilmasi  hedeflenmistir. Adalet Bakanlhi§i’na basvuruldugunda
cezaevlerinde bu sugtan sadece 9 kisinin bulundugu bilgisi alinmigtir. Bu 9 kisinin 4’{ de
2011 yilinin yaz aylarinda tahliye edildiginden sadece 5 mahkim ile goriisme

yapilabilmis, elde edilen verilerin az olmasi nedeni ile ¢alisma bolgesinde bazi orman
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isletme miidiirliiklerindeki dava takip servisinde bulunan dosyalar incelenmis ve orman

yakma sugunun arkasindaki nedenler anlasilmaya ¢aligilmistir.

Calisma ile orman yakma sucu faillerinin bulunma oraninin ¢ok diisiik oldugu
goriilmiistiir. Yakalanan faillerin biiyiik ¢ogunlugunun ihbar ve sugiistii hali vb. nedenler
ile yakalanmislardir. Ormancilik mevzuatimiz, orman yakma sug¢undan hiikiim almis
kisilere hem oOzgiirliigli baglayici hapis ve hem de agir para cezalar1 Ongormiistiir.
Nitekim goriligiilen mahkGmlarin biiyiik ¢ogunlugu 6deyemeyecekleri biiyiikk para
cezalarma carptirilmiglardir. Bu nedenle, cezalar caydirici niteliktedir. Ayrica
mahklimlarin ¢ogunun orman yakma suguna iligkin cezanin bu kadar agir oldugunu
bilmedikleri goriilmiistiir. Bu ¢alisma ile 6zellikle kirsal kesimde yasayan vatandaslarin
orman yanginlarinin cezasi konusunda da bilin¢glendirilmesi gerektigini ortaya
cikarilmistir. Bu konuda uzmanlar tarafindan planli bir sekilde verilecek egitimle, biling
diizeyinin arttirillmas1 ile orman yanginlarint Onleme agisindan yararli olacagi

diistiniilmektedir.

Mahktmlar ile yapilan goriismelerde ve incelenen dosyalarda bu hiikiimlilerin bir
kisminin psikolojik olarak sorunlu, madde bagimlisi, asosyal ve toplumdan uzak kisiler
olduklar1 goriilmiistiir. Bunlardan bir kism1 alkol ve uyusturucunun etkisi ile bir kismi
psikolojik rahatsizliklarinin sonucu farkinda olmadan ormani yaktiklarini belirtmislerdir.
Madde bagimlisi olan ve psikolojik olarak rahatsizliklarinin farkinda olmayan bu kisiler
bu konuda bir rapor alamadiklar1 i¢in mahkiim olmuslardir. Topluma karisgamayan bu
kisilere, kent hayatina uyum saglayamadiklarindan daha ¢ok kirsal kesimde
rastlanmaktadir. Ormanlara yakin yerlesim yerlerinde yasayan bu kisiler i¢in ozellikle
meteorolojik olaylarin yangina hassasiyeti artirdig1 zamanlarda, ilgili muhtarlarla igbirligi
yapilarak ailelerin de yardimiyla kontrol altinda tutulmalar1 gereklidir. Diger taraftan,
yangin sezonunda, kirsal kesimdeki insanlarin mesajlarla siirekli uyarilmasi, olabilecek
yanginlari, can ve mal kaybini azaltacak, geliri diisiik olan orman kdyliilerinin
o0deyemeyecegi derecede binlerce liralik para cezasi ve tazminatlara ¢arptirilmalarinin ve

hapse girmelerinin Oniine geg¢ilmis olunacaktir.
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Hiikiimliilerin biiyiik cogunlugunun bag-bahce temizligi icin topladiklar1 materyali
yakarken aniden riizgar ¢ikmasi nedeni ile atesi kacirdiklari ve orman yanginina neden
olduklar1 belirlenmistir. Genel olarak birebir goriismelerde ve dava takip dosyalarindaki
yangin ¢ikarmaya iligskin ifadelerin bu yonde olmasi, yanginlarin ger¢ek nedeninin, bag-

bahge temizligi olup olmadig1 yoniinde kuskular1 artirmaktadir.

4.2 Genel Degerlendirme ve Sonug¢

Diinya’nin diger iilkelerinde ve Tiirkiye’de orman yanginlarinin ¢ikis nedenlerinin biiyiik

béliimii insan kaynaklidir. Insan kaynakli orman yanginlarinin nedenleri incelendiginde;

e kirsal kesimlerdeki gelir diistikliigii

e Dbazi bolgelerde toprak getirisi ve rantin yiiksek olmasi
e tarimsal etkinlikler i¢in yeni arazi ihtiyact

e turizm tesisleri ve eklentileri i¢in arazi ihtiyact

e ihmal-dikkatsizlik ve tedbirsizlik

e orman-halk iliskilerinde kopukluk

e sosyal ve psikolojik sorunlar

gibi insana ait davrams bigimleri goriilmektedir. Insanlarda davranis seklini degistirmek
sosyal bilimlerin, iizerinde en ¢ok tartistig1 konulardan birisidir. Insanlar1 orman yakmaya
yonelten davranis bigimi de sosyolojik temelleri olan bir davranis bigimidir. Bu davranig
bi¢iminin nedenleri ortadan kaldirilmadig siirece sonuglarin degisecegi beklenmemelidir.
Bu nedenle bu calismada insan-orman yangini olgusunun kokenine inebilmek i¢in bazi
ilgi gruplar1 ile goriigmeler yapilmis, simdiye kadar bilinen sonuglarin yaninda az
duyulmus sonuglara da ulasilmistir. Ornegin, bahce ya da amz temizligi icin ates yakip
dikkatsizlik sonucu orman yanginina neden olmak c¢ok yaygindir. Ancak, alan ¢alismasi
sirasinda daha 6nce duyulmamus cesitli yangin nedenleri ile de karsilasiimistir. Ornegin,
kdy c¢ocuklarinin ucak ve helikopter gorebilmek icin orman yakmasi, baz1 kisilerin

ormancilik Orgiitiine ¢esitli nedenlerden dolay1 besledigi husumet nedeni ile orman
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yakmasi, orman igerisinde goriilen kenevir yetistirilmesi, kagak orman emvali {iretilmesi
ve taginmasi ya da yasadis1 herhangi bir olayin tanig1 olunup ancak taniklik yapmanin
kendisine zarar verecegi diisiincesiyle giivenlik giiclerini aramaylp orman yanginina
ormancilarin yaninda giivenlik giiclerinin de gelecegi bilindiginden kii¢iik yanginlar
cikarmak, insanlarin dikkatini ve enerjisini orman yanginina sevk edip yasadisi amacina
ulagsmak i¢in orman yanginini perde olarak kullanmak, kirsal kesimlerde yaygin olarak
var olan “ormanlar kapanin elinde kaliyor” inanis1 ile orman yakip arazi kazanmak gibi
ornekler cogaltilabilir. Ancak ¢alisma alaninda yapilan gézlem ve incelemelerde orman
yanginlarinin biiyiik oranda dikkatsizlik ve tedbirsizlik sonucu ¢iktigi, toprak getirisi
yiiksek alanlar disinda orman koylerinde yasanan yogun go¢ olgusu nedeniyle kasten

orman yakma sugunun giderek azaldigi goriilmiistiir.

Insan faktoriiniin, orman yanginlar iizerinde bdylesine etkin ve ¢esitli oldugu iilkemizde,
orman yanginlariyla daha etkin miicadele ihtiyaci ortadadir. Bu nedenle OGM’nin orgiit
yapist 2011 yili itibariyle 6nemli bir degisiklige ugramistir. Orman Koruma ve Yanginla
Miicadele Dairesi Baskanligi ikiye ayrilarak, Orman Yanginlariyla Miicadele Dairesi

Bagkanlig1 kurulmus, yanginlarla daha etkili bir miicadele hedeflenmistir. Bu baglamda,

e Orman Idaresi ve Planlama Dairesi Baskanlig1 ile amenajman planlarinin yapim
stirecinde yangin faktoriinlin de dikkate alindig1 amenajman planlarinin yapilmasi,

e Silvikiiltiir Dairesi Baskanligi ile yangina dayanikli mescereler kurmak igin
isbirligi yapilmasi,

e Yeni kurulan Agaclandirma Dairesi Bagkanligi ile Collesme ve Erozyonla
Miicadele Genel Miidiirliigliniin yeni agaclandirmalarda orman yangimi faktoriinii
dikkate alan projeler liretilebilmesi,

e Yeni kurulan Orman ve K&y Iliskileri Dairesi Bagskanligi araciligi ile orman
koyliilerinin egitimi,

e Dis lliskiler, Egitim ve Arastirma Dairesi Baskanligi ile toplum egitimi gibi

konularda ¢alisma yapilmasi i¢in igbirligi biiyiilk 6nem tasimaktadir.
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5.ONERILER

Yapilan analizler, tartisma ve degerlendirmelerden sonra 6nemli sonuglara ulasilmistir.

Bu sonuglar, yanginlarin onlenmesi ve yangin sonrasi faaliyetlerin daha basarili bir

sekilde yiritiilmesine iliskin baz1 eksikliklerin oldugunu ortaya koymustur. Bu

eksikliklerin giderilmesi ve miicadelenin daha etkin bir sekilde yiiriitiilebilmesi igin

gelistirilen Oneriler agsagida verilmistir:

Orman Genel Midiirliigii’ne bagli yeni kurulan Basm ve Halkla iliskiler
Miidiirligi daha etkin bir sekilde islendirilmeli ve halkin yanginlara karst
bilinglendirme faaliyetlerinde, Dis iliskiler, Egitim ve Arastirma Dairesi
Baskanligi ile koordinasyon iginde c¢alismalidir. Bu birimde, dogru sonuglara
ulasabilmek i¢in halka iliskiler egitimi almis uzman kisilerin de gérevlendirilmesi
faydali olacaktir.

Orman ve Su Isleri Bakanlig1 biinyesinde egitim ve bilinglendirme ile ilgili birden
cok birimin bulunmasi nedeniyle, ilgili kurumlarin gérev tanimlarinin belirgin bir
sekilde yapilmasi basariy1 artiracak ve maliyetlerin azalmasini saglayacaktir.
Bilinglendirme calismalarinda kullanilan afislerde, sadelik ve etkililigin olmadig:
goriilmektedir. Alo 177 Orman Yangm ihbar Hattinin toplumda bilinirligini ve
kullanilmast sonucunda faydasinmi arttirabilmek igin 6zellikle bu konu iizerinde
yogunlasan afis calismalar1 yapilmalidir. Ormancilik Orgiitiinde yapilan halkla
iligkiler ¢aligmalar1 genellikle bu isin egitimini almamis kisilerce yapildigi, bunun
zaman ve kaynak israfina yol acabilecegi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. . Bu
nedenle miimkiinse merkezde ve her orman bolge miidirliiglinde halkla iliskiler
caligmalarim1  koordine edecek, halkla iligskiler egitimi almigs personel
islendirilmelidir.

Seflerin biiyiikk bolimii kendilerini yanginla miicadelede az ¢ok deneyimli
gormesine ragmen %10’luk bir bolim deneyimsiz gdérmektedir. Deneyimsiz
seflere sorumluluk vermekten kagmmmak gerekmektedir. Ayni sekilde, yangin
¢ikmadan yapilacak islemler g¢ercevesinde degerlendirilen bakim 6nlemlerinin

yeteri kadar yapilmadigi gorilmektedir. Bu Onlemlerin  yeteri kadar
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allmamamasinin temel nedeni isletme sefliklerinin agir is yiikiidiir. Bu is yiikiini
hafifletmek icin gecmiste var olan refiklik (orman isletme sefi yardimcisi)
sisteminin &zellikle yangina hassas bolgelerde tekrar hayata gegirilmesi faydali
olabilir.

Calismada elde edilen sonuglar, yanginlardan biiyiik bir oranda sorumlu tutulan
insana yonelik yangin onleyici program ve projelerin gelistirilebilmesinin son
derece dnemli oldugunu gostermistir. Senyaz (2009) ve Neyisci (2010)’nin de
belirttigi gibi, helikopter ve ucgak gibi goreli olarak maliyetli teknolojilerin
kullaniminin rasyonel olup olmadigi sorgulanmali ve toplum egitimi ile daha
diisiik maliyetlerle sorunun ¢dziimiinde daha rasyonel sonuglara ulasilabilecegi
dikkate alinmalidir.

Yanginlarda maliyetlerin artmasinda; yanginla miicadele harcamalarinin bir
kisminin doner sermaye biitgesinden alinip 6zel biitgeye verilmesinin etkisi
olmakla beraber, 6zellikle havadan miidahaleye yapilan yatirimlarin biiyiikligii de
onemli etken olarak goriilmektedir. Egitilmis personel ve 6zellikle yangina karst
bilinglendirme faaliyetlerine daha da 6nem verilmesi bu maliyetin diismesini
saglayacaktir.

Gegen yiizyilin son ¢eyreginde uygulanan politikalar sonucunda biiyiik sehirlere
gb¢ artmis, koy niifuslar giderek azalmaya baglamistir. Tiirkiye genelinde yasanan
bu durum, Antalya’da da benzerdir. Koylerde genel olarak sadece yaslilarin
kalmast nedeniyle, orman koyliilerinin orman kanunundaki orman yangin
sondiirme c¢alismalarina katilma ytikiimliliigii kaldirilmalidir. Clinkii yasli kesimin
sondiirme basarisina olumsuz etkisi olacagi ve can kayiplarinin olmamasi
acisindan da bunun gerekli oldugu diistiniilmektedir. Ayrica profesyonel sondiirme
ekipleri ile calismalar yiritilmelidir. Yash koylilere egitim verilmesinin ilk
miidahale ve 177 Orman Yangin Ihbar Hattimin kullanilmasi agisindan faydali
olacagi kanisina varilmistir.

Yangin sondiirme iscilerinin ekonomik ve sosyal durumlarinin iyilestirilmesi,
yangina kars1 miicadelede, aidiyet duygusunun daha da gelismesini saglayacaktir.
Yilin yarisinda maas alip, diger yarisinda is bulmakta giigliik ¢ceken ve psikolojik
sorunlar1 da beraberinde getiren is¢iler gelecek endisesi i¢erisinde yasamaktadirlar.

Bu durum, yangin sondiirme calismalarinda basariy1 olumsuz etkileyeceginden bu
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is¢ilerin devamli is¢i statiisiinde calistirilmasi faydali olacaktir. Yangin sondiirme
is¢ilerinin se¢imi ve ekip olusturulmasinda, fiziksel 6zellikler ve yas faktorii de
dikkate alinmalidir.

Kiiresel iklim degisikliginin en etkili olacagi alanlardan biri de Akdeniz
Havzasidir. Bu durumun yanginlarin sayisi ve siddetinin artmasina yol agacagi
yoniinde Ongoriiler bulunmaktadir. En azindan yangina 1.derece hassas olan
bolgelerde toplumun 6zenle bilinglendirilmesi ve bilgilendirilmesi yanginlari
azaltma anlaminda 6nemli olacaktir.

Piknikg¢ilerin biiylik bolimi piknik yapmak amaciyla ayrilmis piknik alanlarini
tercih ettigi diger kisminin ise giris licreti 6dememek icin dogal ormanlar
kullandig1 goriilmiistiir. Bu nedenle 6zellikle biiylik kentlerde ulasimi kolay, iicret
alinmayan bu amaca gore planlanmis piknik alanlarinin olusturulmasi ve sayisinin
arttirilmasi yanginla miicadele acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Yangina hassas bolgelerde orman yanginlarini baslamadan onlemek icin ilgili
uzmanlar tarafindan gesitli dillerde tabelalar, afisler ve pankartlar asilarak hedef
kitleye daha etkin bir sekilde ulagilmalidir.

Yangin sezonunda meteorolojik olaylarin yangin ¢ikmasimi kolaylastirdig:
donemlerde kurulacak bir mesaj hatt1 ile kirsal kesimdeki insanlar orman
yanginlarina karsi uyarilmalidir.

Ormanlara yakin yerlesim yerlerinde yasayan, topluma karisamayan, kent hayatina
uyum saglayamayan psikolojik sorunlari olan ve madde bagimlis1 kisiler i¢in ilgili
mubhtarlar ve aileler ile goriisiilerek kontrol altinda tutulmalidirlar. Bu konuda ilgili

Orman isletme seflikleri gerekli caligmalar1 yapmalidir.
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EKLER

EK-1

Orman isletme Sefleri Anket Sorulari

1-Cinsiyetiniz?
A)K B)E
2-Kac¢ Yasimzdasimz?

4-Medeni Durumunuz?

A)Bekar B)Evli C)Bosand1  D)Esi Oldii
5-Hanenizin aylik toplam geliri ne kadardir?
A)2000-2500 TL B)2501-3000 TL
C)3001-3500 TL D) 3501 TL ve ustii

6-Hanenizde sizinle birlikte kac Kkisi yasiyor?
A)1-3 B)4-6 C)Diger
7-Ka¢ yildir OGM’de ¢ahisiyorsunuz?

E)Evli fakat ayr1 yasiyor

A)1-5 B)6-10 O)11-15 D)16-20 E)20+

8-Mezuniyet Y1l1 ve Mezun Olunan

Fakiilte:.................c..c... yilloooo Orman Fakiiltesi

9-Kag yildir simdiki gorevinde:

10-Daha once calistig1 seflikler:

Bolge I Tice Ka¢ Y1l | Yangina Hassashk

derecesi
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11- Sizce bir sefin yangin konusunda tecriibeli olabilmesi icin en az kac¢ y1l yangin

bolgesinde calismasi gerekir?

a-En az iki y1l b-3-5 yil c-6-9 y1l d-10-15y1l  e-15+

12- Yangin sezonunda izinin yasak olmasi sizce dogru mu?

a- Evet b- Hayir c-Diger.....oooiiiii

13- Yangin sezonunda izin kullanamamak ¢calisma motivasyonunuzu etkiliyor mu?
a- Etkiliyor  b- Alistim etkilemiyor C-Diger...ooiiiii

14- Yangin sezonunda aniz yakilmasinin yasaklanmasi dogru mudur?

a- Dogrudur b- Dogru degildir c-Diger......cooiiiiiiiiii.

15- Yangin sezonunda piknik yapmanin yasaklanmasi dogru mudur?

a- Dogrudur b- Dogru degildir c-Diger.......oooiiiiiiiiii.

16- Orman yanginlari ile miicadelede en etkin arac sizce hangisidir? (Liitfen sadece

en onemli gordiigiiniiz bir tanesini isaretleyiniz)

a- Ugak b- Helikopter c- Insan giicii d- Arazoz e-Dozer, ekskavator vs.

17- Sizce orman yanginlari ile miicadelede en ¢ok kim ¢alisir?
a- Bolge miidiiri b-Isletme miidiirii  c-Isletme Sefi d-Muhafaza memuru
e- Yangin isgisi f-Koyli g-Diger ...

18- Orman yanginlari ile miicadele icin Fakiiltede 6grendikleriniz disinda herhangi

bir egitimden gectiniz mi?
a- Evet (AGIKIAYINIZ. ...

b- Hayir
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19- Sizce ormanlarda yangina karsi yeteri kadar bakim yapiliyor mu?
a- Evet b- Hayir Diger...cooiiiiii
20- Kendinizi yanginla savasim konusunda nasil tanimlarsimz

a- Tecriibesiz b-Az tecriibeli c- Tecriibeli  d-Cok tecriibeli
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Orman Muhafaza Memurlar: Anket Sorulari

1-Cinsiyetiniz?

AKX B)E

2-Kac¢ yasimizdasiniz?
3-Egitim durumunuz?
a)Ortadgretim b)Lise ve dengi okullar ¢)Yiiksekokul d)Universite

4-Medeni durumunuz?

A)Bekar B)Evli C)Bosandi  D)Esi Oldii  E)Evli fakat ayr1 yastyor
5-Hanenizin ayhk toplam geliri ne kadardir?

A)1000-1500 TL B)1501-2000 TL (€)2001-2500 TL D) 2501
TL ve usti

6-Hanenizde sizinle birlikte kac kisi yasiyor?

A)1-3 B)4-6 C)Diger

7-Kac¢ yildir OGM’de ¢alisiyorsunuz?

A)1-5 B)6-10 O)11-15 D)16-20 E)20+

8- Orman Yanginlar1 konusunda meslek ici egitimlere katildimiz mi?

A)Evet B)Hayir Sorull’e geciniz

9- Orman Yanginlar1 konusunda kag¢ egitim programina katildiniz?

A)Hi¢ B)I  C)2-4 D)5’ten fazla

10-Meslek ici egitim programlarinda égrendiklerinizin yararh olduguna inaniyor
musunuz?

A)inanryorum B)Kismen inanryorum C)inanmiyorum

11-Meslek i¢i egitimlerde uygulamaya yonelik egitimleri yeterli goriiyor musunuz?
A)Yeterli B)Kismen Yeterli  C)Yetersiz

12- Orman Yanginlarinin 6nlenmesi konusunda OGM’nin aldig1 onlemleri yeterli
buluyor musunuz?

A)Evet  B)Hayir C)Diger
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13- Orman Yanginlarinin Onlenmesi konusunda sizce halk ne kadar bilincli?
a- Bilingli b-bilingli ancak duyarsiz c-bilingsiz

14-Yangin sezonunda izin kullamilmamasimnin yanginlarla etkili olarak savasmakta
yarari var midir?

A)Evet  B)Hayir C)Diger
15-Yangin Sezonunda izin kullanamamak ¢alisma motivasyonunuzu etkiliyor mu?

A)Etkiliyor B)Alistim Etkilemiyor C)Diger

16- Orman yanginlari ile miicadelede en etkin arac sizce hangisidir? (Liitfen sadece

en onemli gordiigiiniiz bir tanesini isaretleyiniz)

a- Ugak b- Helikopter c- Insan giicii d- Arazoz e-Dozer, ekskavator vs.

17- Sizce orman yanginlari ile miicadelede en ¢ok kim ¢alisir?

a- Bolge miidiiri b-Isletme miidiirii  c-Isletme Sefi d-Muhafaza memuru

e- Yangin isgisi f-Koyli g-Diger ...
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Orman Yangin iscileri Anket Sorulari

1-Kac¢ yasimzdasiniz?
2-Egitim durumunuz?
A)Okur-yazar B)ilkogretim C)Lise ve dengi okullar D)YiiksekokulE)Universite
3-Medeni durumunuz?
A)Bekar B)Evli C)Bosandi  D)Esi Oldii  E)Evli fakat ayr1 yastyor
4-Hanenizin ayhk toplam geliri ne kadardir?
A)1000 TL’den az B)1001-1500 TL C)1501-2000 TL
D) 2001 TL ve tsti
5-Hanenizde Sizinle Birlikte Kac¢ Kisi yasiyor?
A)1-3 B)4-6 C)Diger
6-Herhangi bir saghk probleminiz var m?
A)Evet.....covveecieennnn. (belirtiniz)  B)Hayir
7-Kac¢ sezondur OGM’de gecici yangin iscisi olarak ¢alistyorsunuz?
A)1-5 B)6-10 O)11-15 D)16-20 E)20+
8-Yangin mevsimi disinda baska bir iste ¢calistyor musunuz?
A)Evet.............. (belirtiniz) B)Hayir
9- Orman Yanginlar1 konusunda meslek ici egitimlere katildimiz mi?
A)Evet B)Hayir

10- Orman Yanginlar1 konusunda kag egitim programina katildiniz?

A)Hig B)1 C)2-4 D)Diger

11-Meslek i¢i egitim programlarinda égrendiklerinizin yararh olduguna inaniyor
musunuz?

A)Inaniyorum B)Kismen Inaniyorum C)inanmiyorum

12-Meslek ici egitimlerde uygulamaya yonelik egitimleri yeterli goriiyor musunuz?
a-Evet b-Hayir Cm ettt ettt et konusunda da
egitilmeliyiz

13- Orman Yanginlarmin Onlenmesi konusunda OGM’nin aldig1 6nlemleri yeterli
buluyor musunuz?

A)Yeterli B)Kismen Yeterli ~ C)Yetersiz
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14- Orman Yanginlarinin Onlenmesi konusunda sizce halk ne kadar bilincli?
a- Bilingli b-bilingli ancak duyarsiz c-bilingsiz

15 Askerlik yaptiysamz sinifiniz neydi?

15-b) Boyunuz.................. cm 15-c) Kilonuz........cccceevvcvveenvreennenn. kg

16- Orman yanginlari ile miicadelede en etkin arac sizce hangisidir? (Liitfen sadece

en onemli gordiigiiniiz bir tanesini isaretleyiniz)

a- Ucak b- Helikopter c- Insan giicii d- Arazoz e-Dozer, ekskavator vs.

17- Sizce orman yanginlari ile miicadelede en ¢cok kim ¢ahsir?

a- Bolge miidiirii b-Isletme miidiiric  c-Isletme Sefi d-Muhafaza memuru

e- Yangin is¢isi f-Koyli g-Diger ...
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Piknik Yapanlara Yonelik Anket Sorulari

1-Cinsiyetiniz?
A)K B)E
2-Kac¢ yasimizdasiniz?
3-Egitim durumunuz?
A)Okur-yazar B)ilkogretim C)Lise ve dengi okullar D)YiiksekokulE)Universite
4-Medeni durumunuz?
A)Bekar B)Evli C)Bosandi  D)Esi Oldii  E)Evli fakat ayr yastyor
5-Hanenizin aylik toplam geliri ne kadardir?
A)1000 TL’den az B)1001-2000 TL (©)2001-3000 TL
D) 3001 TL ve st
6-Hangi sikhikta piknik yapmaya gidiyorsunuz?
A)Haftada birden fazla B) 2 Haftada bir C) Ayda bir defa D) Yilda
birkag kez
7-Piknik yapmak i¢in daha ¢ok nereleri tercih ediyorsunuz?
A)Ormanlik Alan  B)Piknik mesire Yerleri C)Park- bahgeleri
8-Hangi tiir piknik yapmay tercih ediyorsunuz?
A)Atesli piknik B)Atessiz piknik
9- Orman yanginlarinin ¢ikmasinda piknik atesi sizce ne kadar etkili?
A)Az etkili B)Cok etkili C)Etkisi yok
10-Orman yanginlarimin 6nlenmesi icin piknikgilere yonelik yapilan bilin¢lendirme

calismalarim yeterli buluyor musunuz?
a- Evet b-Hayir C-DIeT . eieiiieiieieeeee e

11-Birey olarak orman yanginlarinin 6nlenmesinde yeterli bilgiye sahip oldugunuzu

diisiiniiyor musunuz?
a- Evet b-Hay1r C-DIGET .o

12-Yangin sezonunda piknik yapilmasinin yasaklanmasi sizce dogru mudur?

A)Evet B)Hayir
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13-Orman Yangim ihbar hattinin telefon numarasini biliyor musunuz?
a-Evet b-Hayir

14-Piknik yapilmasim yasaklamak yerine onerebileceginiz 6nlemleri soyler misiniz?
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Orman Kovii Anket Sorulari

1-Cinsiyetiniz?

A)K B)E

2-Kac¢ yasimizdasiniz?

3-Egitim durumunuz?

A)Okur-yazar B)ilkogretim C)Lise ve dengi okullar D)YiiksekokulE)Universite
4-Medeni durumunuz?

A)Bekar B)Evli C)Bosandi  D)Esi Oldii  E)Evli fakat ayr yastyor
5-Hanenizde Sizinle Birlikte Kag¢ Kisi yasiyor?

A)1-3 B)4-6 C)Diger

6-Hanenizin aylik toplam geliri ne kadardir?

A)500 TL’den az B)501-1000 TL C)1001-1500 TL

D) 1501 TL ve st

7-Amizlarimiz1 hasattan sonra ne yaparsimz?

A)Yakarim B)Siirerim  C)Diger

8-Yasadigimiz yerde orman yangini sondiirme ¢alismasina katildiniz mi?
A)EVET B)Hayir

9- “Evet “ ise orman yangini sondiirme ¢alismasina ka¢ defa katildimz?

A)l B)2-4 C)5-7 D)8’den fazla

10-Orman Yangini 6nleme ve sondiirme egitimlerine hi¢ katildiniz mi1?
A)Evet B)Hayir

11-Orman Yanginina neden olan en 6nemli faktor sizce hangisidir?

A)Aniz yakmak B)Sigara c)Piknik atesi D)Diger
12-Amiz yakmanin zararh olduguna inaniyor musunuz?

A)Evet B)Hayir

13-Sizce anmiz yakmanin toprak verimlilig¢ine bir etkisi var midir?

a-Topragin verimliligini giderek diistiriiyor

b-Herhangi bir etkisi yok

c-Topragin verimliligini arttirtyor.

120



14-Sizce, orman yanginina sebep olmadan aniz yakmanin bir yontemi var midir?

a-Evet b-Hayir c-Fikrim yok

15-Orman Yangini ihbar hattinin telefon numarasim biliyor musunuz?

a-Evet b-Hay1r

16- Orman yanginlari ile miicadelede en etkin arag sizce hangisidir? (Liitfen sadece

en 6nemli gordiigiiniiz bir tanesini isaretleyiniz)

a- Ugak b- Helikopter c- Insan giicii d- Arazoz e-Dozer, ekskavator vs.

17- Sizce orman yanginlari ile miicadelede en ¢cok kim ¢ahsir?
a- Orman Boélge miidiiri ~ b-Orman Isletme miidiirii  c-Orman Isletme Sefi

d-Orman Muhafaza memuru e- Yangin is¢isi f-Koyli
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