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OZET

Yiiksek Lisans Tezi
CANKIRI ILINDE SOSYO-EKONOMIK YAPININ AILELERDE SU TUKETIMINE ETKISI

Sinem AYAZ BIYIKLIOGLU

Cankir1 Karatekin Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Orman Miihendisligi Anabilim Dali

Danisman: Dog. Dr. Ceyhun GOL

Bu ¢alismanm amaci, Cankir1 i1 Merkezinde farkli sosyo ekonomik diizeydeki ailelerin su tiiketimine
yonelik tutum ve davraniglari ile bunlar etkileyen faktorleri incelemektir. Ayrica toplumsal farkindalik ve
bilinglendirme ¢aligmalarina yardime olacak bulgular iiretmektir. Cankir1 ili merkezinde konutlarda igme

ve kullanma suyu tiiketim miktarina etki eden sosyo ekonomik faktorler aragtirilmastir.

Cankir1 Belediyesi ve TUIK kayitlarindan elde edilen su tiiketim, demografi ve gelir diizeylerine gére
konutlar iki biiyiik gruba (gelir diizeyi yiliksek ve diisiik) ayrilmistir. Bu gruplarin su tiiketimi tutum ve
davraniglarin1 belirlemek {izere yiiz yiize goriigme esasina dayali olarak toplam 267 aile ile anket
calismasi yiritilmiistir. Anketler, kisi basmna disen giinliik su tiiketimi bagimli degisken ve su
tilketimini etkileyen faktorler bagimsiz degisken kabul edilerek irdelenmistir. Elde edilen sonuglara gore
ailelerde su tiiketimi ve tasarruf konularinda kadinlarin biiyiik etkiye sahip oldugu anlasilmaktadir.
Ayrica, fiyat ve egitim diizeyinin tasarrufu etkileyen temel etkenler oldugu goriilmiistiir. 1501-2500 TL
gelir grubundaki ailelerin diger gelir grubundaki ailelerden daha tutumlu oldugu gorilmektedir.
Bireylerin suyun tasarruflu kullanilmasi gerektigi ayrica gelecekte yasanabilecek su sorunlarinin farkinda
olduklar1 ancak bunu bireysel olarak nasil yapacaklart konusunda bilgilerinin yetersiz oldugu
anlagilmistir. Bilgi ve bilinglenme diizeyinin arttirilmasinda en etkili kaynagin kitle iletisim araglar

(Gazete, TV, Internet ) oldugu ve okullarda bu konuda yeterli bilgi verilmedigi ifade edilmistir.

Sonug olarak, bireysel yaklasim, farkindalik, memnuniyet ve beklentiler su tiiketimini dogrudan
etkilemektedir. Konutlarda, su kaynaklarii korumak igin ailelerin farkindalik ve biling diizeyinin
yiikseltilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir. Kamu kurumlari, STK’lar ve egitim kurumlari suyun dnemi ve
kullanimi konularinda egitim faaliyetlerine 6nem vermelidir. Ailelerde egitim ve bilinglendirme

faaliyetlerinde hedef kitle dncelikle kadinlar daha sonra da diger gruplar olmalidir.

2013, 118 sayfa

ANAHTAR KELIMELER: Su tiiketimi, sosyo-ekonomi tutum, davranig



ABSTRACT

Master Thesis

EFFECT OF WATER CONSUMPTION IN SOCIO-ECONOMIC STRUCTURE IN
FAMILY IN CANKIRI PROVINCE

Sinem AYAZ BIYIKLIOGLU

Cankir Karatekin University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Forest Engineering

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Ceyhun GOL

The aim of this study is to investigate attitude and behaviors of families with different
socio-economic levels towards water consumption and factors affecting them in Cankiri
city center. And also produce findings that will help public awareness-raising activities.
To this end, at the city center of Cankiri residential drinking and using water and socio-
economic factors that affect consumption were investigated.

Households in Turkey are divided into two major groups according to income levels
(high income level and low income level). The attitudes and behaviors of these groups
in order to determine water consumption on the basis of face-to-face interview survey
was conducted with a total of 267 families. In the interview, daily water consumption
per capita as the dependent variable and the factors affecting water consumption has
been recognized as an independent variable. According to the results, about water
consumption and saving in families, women appear to have the greatest impact. It’s also
observed that main factors affect to saving is price and level of education. 1501-2500
Turkish Liras-income families are more frugal than families in which other income
groups. It’s understood that individuals are aware of water issues may arise in the future
and water-saving must be used but they have insufficient knowledge on how to do this
on individual basis. It’s expressed that the most effective source to increase information
and awareness is the mass media (newspaper, TV, internet) but in schools are not
informed enough about it.

Consequently, individual approach, awareness, satisfaction and expectations are directly
effect on water consumption. In house it has great importance to raise awareness of
families for protection of water resources. Public institutions, non-government
organizations and educational institutions should pay attention to the importance of
water and its usage, in families, women must be target audience for awareness raising
activities.

2013, 118 pages

KEY WORDS: Water consumption, socio-economy, attitude, behavior
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1. GIRIS

Bugiin yeryliziinde istenilen kalite ve miktarda suya erisemeyen insanlarin sayisi
milyarlar1 bulmaktadir. Biiylik cogunlugunu ¢ocuk ve yaslilarin olusturdugu bu insanlar,
emniyetli ve gilivenli suya erisememekten dolayr suyla iligkili hastaliklara
yakalanmaktadirlar (Klawitter and Qazzaz 2005). Eger mevcut egilimler siirecek olursa,
2025 yilima kadar diinya niifusunun yaklasik tigte ikisinin, ciddi su kithigiyla veya su
yokluguyla karsilagsacagi varsayilmaktadir (Scanlon and Cassar 2004).

Su tiim canlilarin temel bileseni olmakla birlikte bazi1 bolgelerde insanlar ihtiyaglarini
karsilayacak diizeyde suya ulasamamaktadir. Ortamda suyun bulunmasi yetmemektedir.
Ayni zamanda bu suyun istenilen kalite ve miktarda olmas1 gerekmektedir. Biyosferde
bulunan suyun biiyik kismi denizlerde tuzlu ve buzullarda donmus olarak
bulunmaktadir. Diinya ylizeyine bakildiginda, yerkiirenin % 97’sinden fazlasinin sularla
kapli oldugu goriiliir. Ancak bu dengeye bakilarak su sikintisinin olmayacagi yoniindeki
diisiinceler gercegi yansitmamaktadir. Ciinkii bu yiizdelik dilimin ¢ok biiyiik bir miktari,
tuzlu sulardan olugsmaktadir. Tatli su miktar ise, geriye kalanin yaklasik % 2.5°1 kadar
olup, bu miktarin sadece % 0.03’likk kism1 yiizey sularin1 olusturmaktadir. Bu durum,
insanlarin diinya yiizeyindeki erisebilecekleri toplam tathi su miktarinin son derece az ve

sinirli oldugunu gostermektedir.

Suyun 6nemi sosyo kiiltiirel ve ekolojik agidan ele alindiginda, mevcut ve gelecekteki
durumu ile ilgili bir¢ok arastirma yapilmistir. Bu ¢calismalarda birgok iilkede oldugu gibi
Tiirkiye’de de suyun siirdiiriilebilir kullanim1 ve korunmasi i¢in yapilan uygulamalardan

bahsedilmektedir (Kiziroglu 2007).

Uretimden tiiketime her asamasinda suyun korunmas: ve gelistirilmesi gerekmektedir.
Ayrica kullanilmis suyun geri kazanimi ve tekrar kullanima sunulmasi konusunda
yogun c¢abalar dikkat c¢ekmektedir. Dogal ekosistemlerin tim diinyada olumsuz
etkilenmesi su kaynaklarinin azalmasina veya kalitelerinin bozulmasimna neden

olmaktadir. Bunun i¢in en temel ¢6ziim yanlis arazi kullanimin 6nlenmesi, orman ve



mera ekosistemlerinin korunmasi, derelerin korunmasi, depolama calismalarinin
artirilmasi, kirliligin  6nlenmesi gibi daha bir¢ok onlem uygulamaktir. Tim bu
caligmalar suyun iiretildigi iletim bolgeleri ve depolama alanlarinda korunmasina
yoneliktir. Diger taraftan suyun nihai ulasim yeri olan kullanim noktalarinda da (ev,
igyeri, ticarethane, fabrika vb.) koruyucu ve gelistirici tedbirlerin alinmasi biiyiik 6nem
arz etmektedir. Sadece iiretimi gelistirmek yetmeyecek, ayni zamanda kullanirken de
korunma faaliyetlerinin olusturulmasi gerekmektedir. Toplumun en kiigclik grubunu
olusturan aileler ve onlar1 meydana getiren bireylerin bilinglendirilmesi biiyiilk 6nem
tagimaktadir. Toplumlarin suyun Onemi, korunmasi ve gelistirilmesi agamalarinda

bilinglendirilmesi gerekmektedir.

Son donemde yapilan birgok caligmada ailelerin su tiikketimine yonelik tutum ve
davraniglar1 ile bunlar1 etkileyen faktorleri ortaya koymak, davranislarinin etkilerinin
Oonemini fark ettirmek amaglanmaktadir. Ulasilan sonug ve oneriler gerekli degisimlere
onciilik yapma amacini giitmektedir. Elde edilen bulgularin kaynaginin aileler olmasi

arastirma sonuglarinin etki derecesi ve dnemini ortaya koymaktadir.

Ailelerin su tiiketimine dogrudan etkilerine yonelik yapilmis arastirmalar oldukg¢a azdir.
Ugurluoglu (1989)’ da yaptig1 ¢alismada su tiiketimini etkileyen faktorler iizerinde
durmustur. Calismada toplamda kullanilan su miktarinin artmasinda birinci etkenin
yasam standardr ile ilgili oldugu saptanmistir. Yasam standardinin ylikselmesine sebep
olarak sanayinin gelismesi gosterilmistir. Su fiyatlarinin artmasi toplam su tiikketiminde
azalmaya neden olmustur. Bir aileye diisen birey sayisi arttik¢a, kisi basina tiiketilen su
miktarlarinda azalma oldugu gozlenmistir. Arastirmanin bulgularina gore, toplam
kullanilan su miktarinin artmasinda birinci etken olan yasam standardinmi ikinci olarak

sanayilesme, ti¢lincii olarak da niifus artis1 takip etmektedir.

Cevre icin calisan Westcountry Rivers Trust (Bati Ulkelerin Nehir Giivenligi)
kurumunun yaptigt c¢alismada halki bilinglendirme amaglanmistir. Calismada su
tiketimi i¢in tasarruf onerilerinin uygulanmast sonucunda bir ailenin yilda 300 Euro

tasarruf edecegi belirlenmistir. Bu kazancin, sebzeleri topluca kasede yikayarak, banyo



suyunu bahce gibi yerlerde kullanarak, dis fir¢alarken bardak su kullanarak, ¢esme suyu
sogusun diye suyu akitirken bir kaba akitip suyu degerlendirerek, bahcede fiskiye
sulama yaparak, musluk damlamalarin1 onleyerek, dus alarak, arabayi iki haftada bir

yikayarak ve makineleri tam dolunca calistirarak saglanacagi saptanmistir (WRT 2009).

Pimnaroglu tarafindan (2009)’da yapilan arastirmada, ailelerin, su tiiketimine yonelik
davraniglarinin olumlu olmasi su tiiketimine yonelik tutumlarini da olumlu etkiledigi,
egitim, gelir diizeyi, yas, cinsiyet gibi faktorlerin bireylerin su tiiketimini etkiledigi

saptanmistir.

Florida’da yapilan bir ¢alismada ise eyaletin mevcut su tiiketimi ve 2020 yilinda
tiiketilecek su miktarini saptamak amaciyla su tiiketimini etkileyen faktorler ve kamusal
alanda su tiiketimi arastirilmistir. Bunun sonucunda Florida’nin mevcut kaynaklarla
2020 yilinda yeterli su miktarina sahip olamayacagi bunun icin kamusal alanda su
tiketimini kisitlayict onlemler ve bilinglendirme ¢alismalart yapilmasi gerektigi

saptanmistir (Marella 1992).

Kahramanmaras ilinde yapilan bir calismada konutlarda igme ve kullanma suyu
tiikketimine etki eden faktdrler incelenmistir. Bu amagla, iI’in her mahallesinde yapilan
anketlerden elde edilen sonuclar, Stepwise Yontemi ve regresyon analizinde, kisi bagina
giinliik su tiikketimi bagimli degisken ve su tiiketimini etkileyen faktorler bagimsiz
degisken kabul edilerek, su tiiketim sonuglar1 elde edilmistir. Bu sonuglardan, I1’in

gelecekteki su ihtiyacinin tahmininde kullanilabilecek faktorler saptanmustir.

Birey ve toplumun cekirdegini olusturan aileler, su tiiketiminde en etken birimlerdir.
Kaynagin dogru ve verimli kullanilmas1 ayn1 zamanda kaynagin korunmasina hizmet
etmektedir. Cankir1 il merkezinde aile ve bireylerin su tiiketimine etki eden faktorleri
belirlemek amaciyla bu calisma yiiriitiilmiistiir. Caligmada, aile ve bireylerin S0Syo
ekonomik yapilari, su tiketim tutum ve davramiglart arastirilmistir. Boylece kent
merkezlerinde yasayan insanlarin su tiiketim davranis ve tutumlarini etkileyen faktorler

arastirilarak gelecege yonelik alinmasi gerekli dnlemler tizerinde durulmustur.



Suyun onemi

Su insan hayatinin en vazge¢ilmez unsurudur. Yeryiiziinde dogal kaynaklarin tiikenmez
oldugu inanci maalesef kaynaklarin bilingsizce tiiketimine zemin olusturarak insan
saglig1 icin hayati onem tasiyan suyun etkin ve verimli kullaniminin gerekliligini
kavramay1 geciktirmistir. Bununla beraber kaynaklarin sadece azaliyor olmasi degil
ayrica bu kaynaklarin dogal sebepler sonucu bélgelerdeki yogunlugunun farkli olmasi
ve bunu ¢ozmek igin yeterli derecede konuya Onem verilmemesi de insanlarin
hastalanmasina ve hatta 6liimii ile sonug¢lanan kitliklara da neden olmustur. Tath su,
yeryliziinde yasamin siirekliligi i¢in en temel gereksinimdir. Tiim diinyada igilebilir su
miktart var olan kaynaklarin yalmizca %]1'1 dir. Bu kisith dogal kaynagmn
planlanmasinda, isletilmesinde ve siirekliliginin saglanmasinda havza bazinda ¢aligmak

zorunluluktur (Go1 2008).

Suyu, akan veya buharlasan bir sey olarak diisinmek dogaldir. Yagmur olarak
diistiigiinti, nehir ve derelerde aktigi goriiliir. Ancak kullandigimiz su yeralti su
kaynaklarindan (akiifer) gelmektedir. Akiiferler, kum ve c¢akil gibi kolayca su gegiren
maddelerden veya yeraltindaki kayalar arasindaki bosluklardan meydana gelen jeolojik
olusumlardir. Akiiferler, ¢cok biiyiik miktarlarda suyu depolayabilirler, yagmur sulari,
tagsan nehirler ve eriyen buzullarla beslenirler. Dolayisiyla kullandigimiz suyun biiyiik
bir boliimiinii yerkiirenin ylizeyinde gormeyiz. Diinyanin sivi halde bulunan tatli su
kaynaklarinin % 97'si, akiiferlerde depolanmigtir. Son elli y1l iginde kiiresel niifus ve
gida talebi ikiye katlandiktan sonra, nehirler ve dereler ¢evre kirliligine maruz kalmigtir.
Bu nedenle, igme ve sulamali tarim i¢in gerekli suyu saglamak i¢in akiiferlerden daha
fazla yararlanmaya baslanilmis, bu siiregte de bir kesif yapilmistir. Akiiferlerin ¢evre
kirliligine yol acan maddelerden korunduguna iligkin yaygin izlenime karsin, bilim
adamlar1 her kitada ¢iftlikler, kentler ve fabrikalarin civarinda yer alan akiiferlerde cevre
kirlililigine iliskin kanitlar bulmaya baslamiglardir. Ayagimizin altindaki sularin ¢evre
kirliliginden zarar goérebilecegini gérmekle kalmayip, yeralti sularinin bazi agilardan
yiizey sularindan daha fazla kirlenebilecegi de anlasilmistir. Bu kesfin c¢ok ciddi
sonuglart vardir. Son yillar iginde akiiferler, ¢evre kirleten maddelerin biriktigi dev

lavabolara donilismiistiir. Baz1 akiiferler, i¢indeki sular1 oldukc¢a hizli doniistiiriir ve



yeniler, Chalk akiiferi gibi bazi yeralti su havzalar1 ise suyu binlerce yil boyunca
saklarlar. Ama yeralt1 sularinin akiiferde ortalama kalis siiresi yaklasik 1400 yil, suyun
bir nehirde ortalama kalis siiresi ise 16 giindiir (Anonim 2006). Dolayisiyla denize
dokiildiigii veya siirekli tathi su eklendigi igin, igindeki ¢evre kirletici maddelerin
oranlar1 giderek azalan nehir sularinin aksine, akiiferde cevre kirletici maddeler
birikmeye devam eder. Nehirlerin aksine, akiiferlerde cevre kirliligi siirecini geriye
dondiirmek genellikle imkansizdir. Dolayisiyla giin gectikge giivendigimiz su
kaynaklarinin da esasinda yeterli derecede giivenilir olmamasi durumu ortaya ¢ikmakta

ve bu su stresinin artmasina yol agmaktadir.

Canlilarin  kendi aralarinda ve cansiz cevreleriyle iligkilerini bir diizen iginde
yiiriittiikleri biyolojik, fiziksel ve kimyasal sisteme ekosistem adi verilir. Yeryiizii
ekosistemlerinin i¢inde en hassasimi su ekosistemleri olusturur, kirletici unsurlarin
cesitli vasitalarla taginip biiylik su kiitlelerinde birikmesi sonucu ortaya ¢ikan kirlilikten
de en ¢ok bu ekosistemler etkilenir. Diinya iizerindeki hayatin devam edebilmesi suya
baglidir. Canlilarin hayatta kalabilmesi i¢in vazgecilmez bir hayat iksiri olmasinin yani
sira suyu, giindelik hayattaki tiim faaliyetlerimizde kullaniriz. Evlerde, tarimda,
sanayide kullanilan i¢gme ve kullanma suyu dogal su kaynaklarindan karsilanmaktadir.
Ayrica balikeilik, su tirilinleri yetistiriciligi gibi pek cok ekonomik faaliyet yine su
kaynaklarinda gerceklesir. Yeryliziiniin dortte tigii sularla kaplidir. Fakat diinyamizin
ticte ikisini kaplayan suyun sadece c¢ok kiiclik bir kismi insanlarin kullanimina

uygundur.

Konuya gida gilivenligi acisindan bakildiginda, su yasamsal bir kaynaktir. Suyun
yasamsal olmasinin nedeni yalnizca insanlarin  susuz  yasayamamasindan
kaynaklanmamaktadir. Su insanlarin oldugu kadar diger tiim canli varliklarin yagami
icin de ayn1 6neme sahiptir. Canlilarin yasama tutunabilme sebebidir. Dolayisiyla su
olmayan bir hayatta tarim ve beraberinde gida giivenligi de diisiiniillemez. Saglikl1 bir
toplum ve saglikli bir yasam icin gerekli olan iyi beslenme de su faktdriine baghdir. lyi
beslenebilmenin ilk sart1 ise suya sahip olabilmektir. Afrika’daki a¢ligin temel sebebi

saglikli ve temiz suya erisememektir. Gida giivenligi hususunda biiyiik problem yasayan



Afrika kitasi temiz suya erisim orani en diisiik bolgedir. Tarim yapilabilmesinin baslica

sart1 sudur. Tarim olmayan bir diinyada gida gilivenliginden s6z edilemez.

Su kalitesi ve ideal su

Su kalitesi

Su kalitesi hidrolojik dolasim, uygulanan aritim ve dagitim sistemi gibi degisik
faktorlere baglidir. Belirli bir suyun sahip olacag: kalite, daha bulutta buhar halinden
yagmur damlast haline gegerken olusmus olur. Yagmur damlasi bir toz partikiiliiniin
etrafinda olusur ve topraga diiserken havada bulunabilecek diger toz partikiillerini de
toplar. Toz partikiilleri iizerinde genellikle bakteri bulundugundan, atmosferde ne kadar
cok toz bulunursa o kadar ¢ok da bakteri mevcut olacaktir. Bu nedenle genellikle
yagmur i¢indeki organizmalarin sayisi tozlu sicak aylarda ¢ok fazladir. Kar, yagmurdan
daha az temizdir, bunun nedeni de kar tanelerinin yiizeyleri daha genis oldugundan
atmosferdeki asili partikiilleri daha fazla tutmasindandir. Ayn1 zamanda karin meydana
getirdigi diisiik 1s1 da bakterilerin fazla yagamasini saglar. Dolu ise, yagmur ve kardan
daha fazla bakteri igerir. Bunun nedeni, dolunun olusmasi sirasinda hava akimlar1 daha
siddetli oldugundan havada bulunan tozlarin bulutlara kadar ¢ikarak dolunun igine
karigmalaridir. Buzun icindeki bakteri sayis1 buzun meydana geldigi suyun yapisina
baghdir. Yiizey sularinin ¢ogu temiz olmadigindan bu sulardan meydana gelen buz da
temiz degildir. Buzun diisiik sicaklik derecesi dogal olarak bakterilerin daha uzun
yasamasinit saglar. Bu nedenle dondurma islemlerinin bakteriyolojik giivence olarak

kabul edilebilmesi miimkiin degildir (Anonim 2008).

Yagmur damlalar1 topraga diisiip ylizeyde akmaya basladiktan sonra toprak
parcaciklarint igine toplar. Bu toprak pargaciklart suya karigirken beraberlerinde
getirdikleri bircok bakteri de suya karisir. Bu bakteriler saglik kosullarinin uygun
olmadig1 yerlerde, insan ve hayvanlarin digkilar1 ile topraga karigsmaktadirlar. Bazi
zamanlar suya belirli bitkilerin ¢ikarmis olduklari zehirli maddeler de karismaktadir. Su,
topraga gecerken filtre olay1 nedeniyle i¢inde bulunan asili maddeler, bakteriler ve diger

mikroorganizmalar da dahil olmak iizere kismen veya tamamen temizlenir, fakat bu



defa da toprakta bulunan madensel tuzlar vb. eriyerek suya karisir. Bu nedenle yeralti
sularinin igerisinde yiizeysel sulara gore daha biiylik oranda mineral bulunmaktadir. Bu
minerallerin bir boliimiiniin bulunmas: istenir bir durumdur. Flor, kalsiyum buna 6rnek
verilebilir. Ancak toksin olan maddelerin higbirisinin suyun igerisinde bulunmamasi
gerekir. Doga tarafindan meydana gelen bozulmalardan baska, bir de insanlarin tarimsal
etkinlikleri sonucu kullandiklar1 giibreleme veya tarimsal savas igin kullandiklari

maddeler nedeni ile de sular bozulabilir.

Su kalitesi kriterleri ile su kalitesi standartlar1 arasinda ayrim yapmak c¢ok onemlidir.
Kiriterler suyun giivenli olarak kullanimini saglayan ve suyun kalitesini bozan degisik
maddeler tlizerinde getirilen kalitatif ve kantitatif sinirlamalardir. Standartlar ise, bu
kriterlerle beraber belirli kullanim amaclarin1 ve kalitesini koruyabilecek sekilde
planlanmis gerekli aritmalar ile denetim yollaridir. Kriterler bilimsel kararlardir,
standartlar su kullanimlarinda uyulmasi gereken kurallar1 kapsayan uygulanabilir
aciklamalardir. Kriterler ancak yeni bilimsel veriler elde edildik¢e degisebilir. Kriterler
belirli kosullar altindaki degisimleri ve bazi faktorlerin birbirleri ile olan etkilesimlerini
de goz Onilinde bulundurur. Diger taraftan, standartlar daha statik olup, cogunlukla
etkenlerin, istatistiksel degisme miktarlar1 icin agiklama yapmaksizin normal

sonuclarini veya etkenlerini gosterirler.

Icilen suyun kalitesi hemen hemen biitiin canlilar i¢in énem tasimaktadir. Bircok canli
sudaki kirlilie bagli olarak varliklarii siirdiiremez hale gelmekte, belirli bir su
kiitlesinde yok olmaktadirlar. Bazi su yosunu tiirleri su kirliligi sonucunda segici olarak
iremektedir. Gelismis lilkelerde de su kalitesi giderek en ¢ok iizerinde durulan cevre
sagligt sorunlarindan birisi olma o6zelligini siirdiirmektedir. Halen patojenik
mikroorganizmalar en 6nemli kirletici 6ge olma 6zelligini siirdiirmekle birlikte, artan
endistrilesme, hatali endiistriyel yerlesim, asir1 gilibre ve pestisit kullanimina bagh
olarak su kaynaklarinin kimyasal kirlenmesi giderek artmaktadir. Suyun kimyasal
izlenmesi giderek patolojik izlenmesine yakin bir izleme siklig1 kazanmaktadir (Anonim

2008).



Agizdan alinan kimyasallar gibi, uzun stireli yiizme de agizdan ve deriden kimyasallarin
alinmasina neden olmaktadir. Bu durum da kimyasallarin etkisinde kalma riskini biiyiik
oranda arttirmaktadir. Endiistriyel su kirliligi kaynaklar1 kagit hamuru fabrikalari,
kimyasal tireten fabrikalar, ¢elik fabrikalari, tekstil imalat¢ilari, gida isletmecileridir.
Kentsel su kirlilik kaynaklari arasinda ise kamuya ait lagim aritim birimleri en
onemlisidir. Ozellikle atik camurun aritilmadan ve islenmeden su kaynaklarma yakin
biriktirilmesi veya yayilmasi en onemli kirlilik nedenlerinden birisi olabilir. Yagmur
sularmi ve lagimi bir arada tasiyan kombine lagim sistemleri Ozellikle taskin
durumlarinda yiizeysel sizintilarla su kaynaklarinin kirlenmesine neden olabilir.
Tarimsal alanlar, giibrelikler, ekim ve otlatma alanlar1 baslica tarimsal kirlilik
nedenleridir. Silvikiiltiirel olarak orman yollarinin yapilmasi, yol yapimi, orman
isletmesi, orman kesimi vb. uygulamalar1 sayilabilir. Insaat sektérii dzellikle otoban

yapimi, toprak gelistirme ¢alismalar1 vb. nedeniyle kirletici olabilir.

Madencilik uygulamalarinda her tiirlii maden ocaklari, petrol sondajlari, cevher
biriktirme bdlgeleri ve bunlara bagli sizintilar kirleticidir. Son olarak tim su
miidahaleleri, kanal agma, kuyu agma, baraj yapma, akint1 banket miidahaleleri sularin
kirlenmesine yol agabilir. Su kirliliginde giderek noktasal kontrol c¢abalari basariya
ulagmistir. Ancak noktasal olmayan kirlenmenin boyutunda giderek artim olmaktadir.
Yagmur akintilari, sizintilar, kar erimeleri vb. dahil yiizeysel bir¢ok kirleticiyi tasiyarak
yeralt1 ve yer Uistii su kiitlelerine ulagtirmakta bunlar igme suyu kalitesinin ileri derecede
bozulmasma neden olmaktadir. Ozellikle modern tarim ydntemlerine bagli noktasal
olmayan kirlenme ve kentsel akintilar ¢ok biiyiikk boyutta yaratmaktadir. Bu tip
kirlenmenin kontrolii olduk¢a giictiir ve su gibi uygun bir tasiyici aracilifiyla birgok

kimyasalin insan viicuduna taginmasinda en biiyiik etkeni olusturmaktadir (Anonim
2008).

Ideal su

Icme sularinda bulunmasi gereken 6zellikler milletleraras: ve her iilkenin kendisinin
koydugu standartlarla belirlenmektedir. igme sularinin renksiz, berrak olmasi, hastalik

yapici organizmalari, zararli kimyasal maddeleri ihtiva etmemesi ve agresif olmamasi



gerekir. Sularda bu sartlar1 saglamak ve suda bulunmasi arzu edilmeyen maddelerin
belirli bir seviyenin altinda tutmak i¢in ¢esitli standartlar gelistirilmistir. Bunlar arasinda
dikkate deger olan1 Diinya Saglik Teskilatt (WHO) tarafindan verilen standartlardir.
Tirkiye icin kabul edilen igme suyu standardi ise TS-266 tir.

“Bagkent Universitesi, Saglik Bilimleri Fakiiltesi, Beslenme ve Diyetetik Bliimiiniin
2006 yilinda yapmis olduklart agiklamalarima gore” ictigimiz sularin kalitesi diinya
capinda konu olmustur. Flor, kalsiyum, magnezyum, sodyum gibi bircok mineral igme
sularimizda olmasi1 gereken minerallerdir. Suyun i¢indeki mineral miktar1 suyun
yumusaklik derecesini etkilemektedir. Sert sular daha fazla kalsiyum ve magnezyum
icerirken, yumusak sular sodyumu daha ¢ok icerir. Sert ve yumusak su arasinda fark
bulunmaktadir. Sise suyu icmemizin tek nedeni ¢esme suyumuzdaki kirlilik korkusu
degildir. Cesme suyuna eklenen kimyasal maddeler suyun tadim koétii etkilediginden
insanlar sise suya yonelmektedirler. Ancak bu se¢im bazen ¢esme suyundan daha kotii
kalitede olan sularin tiiketilmesine yol agmaktadir. Bu nedenle kimyasal yapist insan

sagligina zarar vermeyecek sularin kullanilmasina dikkat edilmelidir.

Insan viicudunun % 70'i sudur. En ¢ok suya ihtiyag gdsteren organimiz beynimizdir. Az
su icersek oda az caligir. Uzmanlar saglikli bir insan gilinde asgari iki litre su igmesi
gerektigini sOylemektedirler. Sudaki kimyasal maddeler, agir metaller, bakteriler,
mikroorganizmalar, tenyalar, insan ve hayvan atiklari, kire¢, klor vs. gibi maddeler
insan yasamini, saghigimi ve ekonomisini bir hayli etkiler (Anonim 2008). Etkileri
olarak, suyun igindeki asir1 kireg (sertlik) midede hazmi zorlastirmasi, adale ve eklem
kire¢clenmesine sebep olmasi, klor igindeki trialometanin kanserojen etkilere sahip
olmasi, sayisiz kemik hastaliinin baslangici olmasi, cocuklarin kemik yapisini
vaktinden Once sertlesmesine sebep olmasi, kalp ve damar hastaliklarina yol agmasi,
tansiyon bozukluklarina sebep olmasi, kalp kapakgiklarinda tahribat, bir¢ok romatizmal
hastalik, viicuttaki toksin maddelerin disar1 atilamamasi, idrar yolu enfeksiyonlari, tas
ve kum olusumu, bir¢ok mide ve bagirsak hastaligi, kabizlik, bobrekte tas ve kum
olusumu, dis tas1 olusumu, sa¢ dokiilmesi, goz kizarmasi, ciltte sivilce, kasinma,
kizariklik hatta egzamaya varan rahatsizliklara sebep olmasi, suyun igindeki asirt klorun

guatr hastaligina sebep olmasi sayilabilir.



Icme suyuna ayri, kullanma suyuna ayr1 fatura, saglik giderleri, elektrikli aletler, tamir
masraflari, fazla temizlik malzemesi tiikketimi, zaman ve enerji kayiplarinin maliyetleri
vs. blitliin bunlarin su ile direk ilgisi vardir. Evinizdeki ¢amasir makinesi, bulasik
makinesi, hali yilkama makinesi, sofben veya termosifon, kalorifer, jakuzi, buharl iitii
vs. gibi su ile ¢alisan elektrikli ev aletlerine bakildiginda, bu cihazlar kiregli su ile
calistirildiginda omiirleri % 60 oraninda daha az olur (Anonim 2008). Sert su sabun,
deterjan, sampuan, yumusatict vs. gibi maddelerin kopiirmesini engeller. Gereken
miktardan iki kat fazla kullanilir. Pahal1 deterjanla ucuz deterjan arasindaki fark kopiik
yapict ve kireg sokiicii formiillerin olusumudur. Yumusak su kullanildiginda pahali ve
ucuz deterjan arasindaki fark kalmayacak ayni sonuca ucuz olan deterjanla da
ulagilabilecektir. Yumusak su kullanilarak yapilan temizliklerde, yardimci madde
dedigimiz yumusatici, kire¢ sokiicii, tuz, camasir suyu gibi maddeleri kullanmaya hig
gerek kalmayacaktir. Su ile calisan elektrikli ev aletlerinde kireclenme olmaz ise, su
kanallarinda daralma olmayacagindan su daha kisa siirede 1sitilir. Enerji ve zaman

tasarrufu saglanir (Anonim 2006).

Diinyada su kaynaklari

Dortte ticii su ile kapli olan diinya “mavi gezegen” olarak adlandirilmaktadir.
Diinyadaki toplam su miktar1 fazladir ancak diinya yiiziindeki suyun % 97.5’i tuzludur.
% 2.5 oranindaki tatli suyun % 70 gibi 6nemli bir oran1 Antartika ve Greenland’da buz
kiitlesi halindedir, kalan kismin biiyilk boélimii ise derin yeralt1 su kiiresinde
bulunmaktadir. Kullanilabilir su dagilimi Sekil 1.1°de gordiigimiiz gibi sinirh
miktardadir. Diinya tizerindeki en yasl kayalar olduklari belirlenen Greenland’daki Isua
kayalar1 icerisinde 3.8 milyar yillik suya rastlanmistir. Suyun kokeni ile ilgili bircok
teori bulunmakla birlikte yeryliziinde bu zamandan daha once suyun varligina dair

baska kanit bulunamamistir (Atalik 2007).
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Sekil 1.1 Yeryiiziinde su kaynaklarinin dagilimi (Pitlak 2008)

Su agisindan zenginlik dedigimizde, yeryiiziinde su kaynaklar iilkelerin su zengini ve
su fakiri diye nitelendirilmesine sebep olacak sekilde bir dagilima sahiptir. Bir iilkenin
su zengini veya su fakiri olmasi su kaynaklar1 ile niifusun birbirine orani ile tespit
edilebilir. Bir bolgenin su agisindan zengin olup olmadigi kismen, niifusuna oranla ne
kadar kiiresel kaynak sahibi olduguna da baghdir. Ote yandan su kaynaklarmin
yeryiiziindeki konumsal dagilimi da esit degildir. Su kaynagi varligi bakimindan
Amerika kitasi, Asya’nin kuzeyi, Avustralya ve Orta Afrika 6n plana ¢ikarken, Kuzey
Afrika, Ortadogu ve Gilineydogu Asya’da ciddi su sikintilar1 yasanmaktadir. Sekil
1.2’de su kaynaklariin yeryiiziindeki dagilimi niifus verileri ile birlikte kargilagtirmali

olarak gosterilmistir.

11



Avrupa
Kuzey & Merkez e
Amerika
m O 8 %13
@ % 36

%15 o> Gl % 60
Giiney Amerika @ m Avustralya
& Okyanusya
@ m % 11 04 13 '
0% 8 u
% 26 %5 Sl

Sekil 1.2 Su kaynaklarinin kitalara ve niifusa gore dagilimi (UNWWDR 2003)

Diinya niifusunun % 43’1 birden fazla iilkenin su kaynaklarini1 paylastig1 bir kesimde
yagsamaktadir. 261 su havzasi birden fazla iilke tarafindan paylagilmaktadir. Bu paylasim
cogu yerde politik krizlere kadar gitmektedir. Su belli bir ¢evrimsel dongiiye sahip
oldugundan iklimlere bagli olarak dagilimi s6z konusudur. Bir {ilkenin veya bolgenin
yertistli su kaynaklar kisitlt olabilir ancak su kaynaklar1 yalnizca yeryiiziinde mevcut
bulunanlar ile sinirli degildir. Yeralti sulart esasen kaynaklarin verimli kismini
olusturmaktadir. Cin en fazla su kaynaklarina sahip olmakla birlikte su sikintis1 ¢eken
iilkeler arasindadir. Cin’in su fakiri olarak nitelendirilmesinde iki faktor etkilidir:

niifusun ¢oklugu ve kaynaklarin giiney bolgesinde toplanmasidir.

Ozellikle son yillarda, diinya su kaynaklarmnin azalmasinda pek ¢ok faktdr 6nemli rol
oynamaktadir. Bir taraftan niifusun artmasi ve buna bagl endiistrilesme, dogal
kaynaklarin asir1 ve bilingsiz kullanimi, yanlis arazi kullanimi, ormanlik alanlarin
azalmasi, kiiresel 1sinma, tarim arazilerinde kullanilan degisik kimyasal maddeler ile
evsel ve endiistriyel atiklarin su kaynaklarma bosaltilmasi temiz su kaynaklarini
kirletmekte ve bdylece toplam kullanilabilir su potansiyelini azaltmaktadir. Bu
nedenlerle, hem diinyada hem de Tiirkiye’de su kaynaklar1 siirdiiriilebilir kullanim

sinirina ulagsmis veya gecmistir (Keles ve G6l 2004).
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Tiirkiye su kaynaklar

Tiirkiye'de 26 su toplama havzasi bulunmaktadir. Tiirkiye’nin yillik ortalama yagis1 643
mm olup, hacimsel olarak bu deger 501 km? suya denktir. Ulkemiz kosullarinda yagisin
% 37'si akisa gegmektedir. Bu durumda, yagisin 274 km®i toprak-bitki-su yiizeyleri
sisteminden buharlasarak atmosfere geri donmekte, 41 km*i yeraltt su depolarini
beslemekte, 186.05 km*'{inlin ise akarsular araciligi ile deniz, g6l ve kapali havzalara
bosalim icin akisa gectigi kabul edilmektedir Tirkiye kullanilabilir toplam su
potansiyeli 110 milyar m? tiir (Ayar 2007). Giiniimiize dek kullanilabilir potansiyelin
sadece % 37.74'i gelistirilerek, kullanima sunulmustur. Yiizey su kaynaklarmin timiinii
denetim altina almak i¢in 662 adet baraja gereksinim bulunmaktadir. Bunun i¢in biiyiik
yatirimlara ve uzunca siirecek bir yapim periyoduna gerek oldugu aciktir. Deginilen
barajlar araciligi ile ylizey su kaynaklarinin denetimi yaninda 669382 ha alanin
sulanmasi, 135801 ha alanin drenaji, 636794 ha alanin taskin denetimi, 7726 km? suyun
kentsel alanlara iletimi ve 121484 Kwh elektrik iiretimi saglanacaktir (Ayar 2007).

Tiirkiye su kaynaklarinin tuzluluk incelemeleri, Elektrik Isleri Etiit Idaresi (EIE) Genel
Miidiirligii tarafindan yapilmaktadir. Simdiye kadar, yaklagik 69 adet nehirle ilgili
sonuglar elde edilmistir. Sulama suyu tuzluluk degerlerine gore, nehirlerin % 85.5’1 0.7
dS/m’den distik tuzluluga, % 13’1 0.7-2.0 dS/m arasinda ve % 15’1 de 2.0 dS/m’den
bliylik tuzluluga sahip oldugu anlasilmaktadir (Ayar 2007). Buna gore, Tiirkiye su
kaynaklarmin ¢ok biiyiik bir boliimii, FAO su kalitesi siniflandirma sistemine gore,
tuzsuz olarak nitelendirilmektedir. Bir diger deyisle bu kaynaklar, pek ¢ok toprak ve
bitki icin kullanilabilirler. Buna karsin Ergene Nehri, Biiyilk Menderes Nehri, Banaz
Cay1, Porsuk Cayi, Sakarya Nehri, Karanlik Dere, Asi Nehri ve Oltu Suyu kaynaklari,
ikinci siif az tuzlu gruba dahil olmaktadirlar. Kizilirmak Nehri suyu ise 2.4 dS/m’lik
yillik ortalama tuzluluk degeri ile nehir kaynaklarimizin en tuzlu suya sahip olanidir ve
tctincti smif orta tuzludur (Kendirli ve Benli 2001). Ancak, genel olarak, Kizilirmak
Havzasinda yer alan Kizilirmak Nehri ve Karanlik Dere disinda, nehirlerimizde c¢ok
biiyiik bir tuzluluk sorunu bulunmamaktadir. Bunlarin biiyiik bir ¢ogunlugunda gerek
yillik, gerekse mevsimlik bazda ortalama tuzluluklar 0.7 dS/m’in altindadir. Bu

kalitedeki sularin ise sulamada genelde sorunsuz olarak kullanilmasi olasidir.
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Tiirkiye'nin su kaynaklari, toprak potansiyeline gore olduk¢a sinirhidir. O nedenle su,
sulanabilir alanlarin genisletilebilme olanaginin bulunmasi karsisinda, bitkisel iiretimi
sinirlayan en 6nemli etmen sayilmaktadir. Sorunun ¢6ziimii i¢in ya havzalar arasi su
iletimi gibi ¢ok pahali yatirnmlara gidilmeli, veya atik su kullanimi 6zendirilmeli,
sulama sistemlerinin igletilmesinde iklimin uygun oldugu yerlerde tamamlayici sulama

teknikleri kullanilmalidir.

Sosyal, politik ve ekonomik gelismelere bagli olarak, Tiirkiye, yakin gelecekte tiim
sulanabilir alanlarim1 suya kavusturmak zorundadir. Sulama miihendisliginde son
yillarda meydana gelen gelismeler de buna olanak vermektedir. Tiirkiye nin mevcut su
kaynaklari, ancak 8.5 milyon ha arazinin sulanmasina yetmektedir (Anonim 2007).
Toplam sulanabilir alanlar igin yeterli goziikkmemektedir. Kaynaklarin timi
kullanilmadigindan, gerek tarim gerekse diger sektorlerde, kentsel ve endiistriyel
kullanimlar, yeterli ve zamaninda su bulunabilmektedir. Bu durumun, kaynaklarin
yeterliliginden kaynaklanmadigi aciktir. Tiirkiye’yi yakin gelecekte ¢ok Onemli su

sikintilarinin bekledigi sdylenebilir.

Tiirkiye’de su potansiyeli tam olarak heniiz kullanilmamaktadir. Bunun yani sira su
kaynaklar1 sulama amaciyla kullanilirken bircok asamada, onemli Olclide kayiplar
meydana gelmekte, sulama randimanlari kabul edilebilir siirlarin ¢ok altinda
gerceklesmektedir. Bunun sonucu olarak, hem toprak ve su kayiplart hem de verim
diisiisleri meydana gelmektedir. Ayrica, tuzluluk-alkalilik ve yaslik gibi, dnemli ¢evre

sorunlari ile karsilagilmaktadir.

Suyun kullanim alanlari ve sektérlere gore su kullanimi

Kurak veya yar1 kurak iklimdeki birgok iilke su anda tarim, endiistri ve g¢evresel su
ihtiyaclarmi yetersiz su kaynaklar ile karsilamaya calismaktadir. Bunlar gz oniine
alindiginda, giin gectikce artan niifus, gelecek yillarda ki su ithtiyacimizin dogru orantili

olarak artacaginin kanitidir. Hal boyle iken, su kaynaklar1 hizla azalmakta ve korunmasi
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da daha giic hale gelmektedir. Su kullanim aliskanliklar1 zaman ig¢inde biitiin
aligkanliklar gibi biiyiik degisiklige ugramistir ve daha da ugrayacaktir.

Sorun biiyliyen ve niifusu artan yerlesim alanlarina nitelik ve niceligi daha yiiksek su
saglamaktir. Yanlis arazi kullanimi ve o&zellikle yukar1 havzada yapilan yanlis
uygulamalar su kaynaklarinin azalmasinda énemli faktorlerden birisidir. Istenilen kalite
ve miktarda su liretmenin yolu suyun toprakta depolanmasi ve buradan tiiketim
alanlarina iletilmesidir. Bu baglamda planlamalar havza bazinda yiriitiilmeli ve

ekosistem anlayis1 tiim sektorlere benimsetilmelidir (Gol 2008).

Tiirkiye’nin 21. yiizyildaki genel kalkinma hedefleri ve kaynak potansiyel ¢ergevesinde
gerekli onlemlerin alinmasi ve yeterli diizeyde imkanlarin seferber edilmesi halinde,
Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii (DSI)’nin su kaynaklar1 gelisimi alaninda yerine
getirecegi hizmetlerinde hedefine 2030 yil1 itibariyle ulasmas1 miimkiin goriilmektedir.
Boylece, Tiirkiye’de sektorel bazda 2030 yilinda toplam 110 milyar m*® suyun

tamaminin kullanilabilecegi tahmin edilmektedir (Anonim 2006).

Tarim sektorii

Diinyada kullanilan suyun yaklagik {gte ikisi tarimsal sulama amac1 ile
kullanilmaktadir. Tarimsal tiretimden s6z edilirken ilk akla gelen tahil, tarimsal liretimin
temelini olusturmaktadir. Tahil insan beslenmesinde de ozellikle gelismekte olan
ilkelerde ana besin maddesi olma 6zelligini korumaktadir. Diinyada kisi basina diisen
tahil tliketimi iilkelere gore bliylik farkliliklar gostermektedir. Ancak kiiresel
ortalamanin giiniimiiz seviyesinde kaldig1 varsayilirsa 2025 yili i¢in tahmin edilen
diinya niifusunun tahil gereksinimini karsilamak i¢in 780 milyar m* ek su gerekecegi
belirtilmektedir (Ayar 2007). Bu da Nil Nehrinin yillik akisinin yaklasik 9 katina esit bir
miktardir. Bu durum bir yandan bu alanda yasanacak sikintilari diger taraftan da

tarimsal su kullanimindaki onceligi ortaya ¢ikartmaktadir.

Diinyada sulanan arazi miktar1 bu yiizyilin ilk yarisinda artan niifusun gida ihtiyacin

karsilayabilmek i¢in iki kat artmistir. 1950 ve 1990 yillar1 arasinda ise sulamaya agilan
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arazi miktarinda yine iki kattan daha fazla bir artis goriilmiistiir. Ancak bu artis egilimi
son yillarda su kaynaklarinin gelistirilmesinde yasanan teknik, ¢evresel ve ekonomik
sorunlar nedeniyle azalmaya baslamistir. 1990 yilinda diinyada yaklasik 250 milyon
hektar arazinin sulandig1 ve bunun diinya tahilinin ti¢te birini sagladigi tespit edilmistir

(Ayar 2007).

Diinya iizerindeki yenilenebilir su kaynaklarinin biiyiik bir boliimii, ister gelismis ister
gelismekte olan iilke gruplar1t olsun tarimsal sulamada kullanilmaktadir, diinya
genelinde bakildiginda 1980 yilinda var olan sulama i¢in yapilandirilmis tarim alanlar
193 milyon hektar iken bu say1 2003 yilina gelindiginde yaklasik % 70 oraninda artis
gostererek 277 milyon hektara ulagsmistir, 1980 yilinda sulama i¢in yapilandirilmis olan
tarim alanlarinin % 15.8°1 ekim i¢in kullanilmis, 2003 yilinda ise bu rakam % 17.9’a

ulagsmistir (FAO 2006).

Tiirkiye’de 2003 yilinda tarim sektoriinde yaklasik 29.6 milyar m® su harcanmis ve bu
yil itibar1 ile toplam 4.7 milyon ha arazi sulanabilir hale gelmistir. Bu miktarin 2.7
milyon hektar1 DSI tarafindan, 1.15 milyon hektar1 Ky Hizmetleri Genel Miidiirliigii
tarafindan isletmeye acilmistir. Ayrica, yaklasik 850 bin hektar alanda halk sulamasi
yapilmaktadir. DSI tarafindan hizmete agilan alanin 500 000 hektar1 yeralti suyu ile
sulanmaktadir. Isletmeye acilmis 4.7 milyon hektarllk bu alan ekonomik olarak
sulanabilir araziler toplami olan 8.5 milyon hektarin % 55’ine karsilik gelmektedir. DSI
sorumlulugunda gelistirilmesi diislinlilen 6.5 milyon hektarin 2.7 milyon hektarinin
bugiinkii sartlar itibariyle gelistirildigi dikkate alindiginda, 2030 yilina kadar isletmeye
acilmasi diisiiniilen sulama sahasi 3.8 milyon hektar olmaktadir. Bu miktarin 1.5 milyon
hektar1 GAP projesi kapsaminda, 2.3 milyon hektar1 ise diger bolgelerdeki projeler
kapsaminda yer almaktadir (Eroglu 2003). Bu hedefin gergeklestirilebilmesi i¢in gerekli
toplam finansman ihtiyaci 28.5 milyar ABD Dolar1 olarak hesaplanmaktadir. Bu hedefe
ulasilmasi halinde, iiretim artist 5 katina ¢ikacak, 2 milyon kisiye istthdam imkan
yaratilacak ve yillik 6 milyar ABD Dolar1 Gayri Safi Milli Zirai Gelir artisi
saglanacaktir. Ulkenin teknik ve ekonomik olarak sulanabilir toprak kaynag: olan briit
8.5 milyon ha alanin tamaminin 2030 yilinda insa edilerek sulamaya agilmasi ve sulama

suyu tliketiminin 71.5 milyar m*’e ulagmas1 beklenmektedir. Béylece, 2003 yil1 basinda
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toplam su tiiketimindeki payr % 74 olan sulamanin 2030 yilindaki paymin % 65
seviyesine dligmesi beklenmektedir. Bunun yani sira, kirsal kesim niifusunun yerinde
isttihdam edilmesi suretiyle kirsal kesimden sehre goc¢ durdurularak sosyal bir fayda

saglanmis olacaktir (Eroglu 2003).

Enerji sektorii

Tirkiye’deki akarsularin hidroelektrik potansiyelinin gelistirilmesi maksadiyla 566 adet
hidroelektrik santral (HES) projesinin gelistirilmesi planlanmistir. Bu calismalar
sonucunda iilke akarsularinin toplam kurulu giicliniin 35 540 mw, hidroelektrik enerji
potansiyelinin ise 126 109 gw olacagi hesaplanmistir. 2003 yili basi itibariyle
gelistirilerek isletmeye agilan 130 adet HES projesinin toplam kurulu giicti 12 251 mw
olup, enerji tiretim kapasitesi yilda ortalama 44 388 gw’tir. Bu ise toplam hidroelektrik
potansiyelin ancak % 35’inin gelistirildigini gostermektedir. Halen insaati devam
etmekte olan 31 adet HES projesinin toplam kurulu giiciiniin 3338 mw, liretecegi enerji

miktarin ise 10845 gw olmas1 beklenmektedir (Eroglu 2003).

Hizmet sektorii (Ieme-kullanma ve endiistri suyu temini)

Evsel su kullanimi, evlerde, otellerde, lokantalarda ve camasirhanelerde igme suyu,
besin hazirlama suyu, temizlik, ¢im ve bahce sulama ve hizmet liretimi amagl olarak
kullanilan suyu icermekte olup bir¢ok iilkede toplam su kullanimi igerisinde kiigiik bir
oran olusturmaktadir. ABD’nin belirli kesimlerinde 600 L olan kisi basina diisen
ortalama giinliik su kullanim miktar1 Istanbul’da son 10 yilda 140-200 1/giin arasinda
degismistir. Senegal’de evsel ihtiyaclarini karsilayabilmek icin kisi basina gilinliik su
tilketimi ise sadece 29 litredir. Bu miktar ABD’deki kullanimin 24’te biridir (Ayar
2007). Evsel su kullanim1 tarimsal ve endiistriyel faaliyetleri diisiik olan bazi {ilkelerde

ise toplam su kullanimi i¢inde oldukga biiyiik bir orana sahip bulunmaktadir.

Ticari ve endiistriyel su, fabrika, biiro, diikkan gibi ticari ve endiistriyel amacla

kullanilan mekanlarda tiiketilen sudur. Bu kullanimin miktar1 kentlerde biiyiik endiistri
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tesislerinin bulunmasina veya bu tesislerin suyu sehir sebekesinden alip almadigina
bagli olarak bolgelere gore degisim gostermektedir. Kamu binalarinda ve kamu hizmeti
veren diger alanlardaki bu kullanim, kamu kurumlarinda, okullarda, sokak ve cadde
temizligi ile yanginlarda kullanilan suyu igermekte olup kent halkinin genellikle 6deme

yapmadig1 su kullanimidir.

Suyun endiistriyel kullanimi, enerji liretimi, santral sogutma suyu, endiistriyel tiretimde
kullanilan su, endiistriyel atiklar1 yikama ve temizleme suyu alanlarini kapsar. Cok
biliylik miktarda sogutma suyuna ihtiya¢ duyan Niikleer ve Fosil yakitli santraller
endistriyel suyun 6nemli bir boliimiinii kullanirlar. Ancak endiistri amagli kullanilan
suyun biiylik bir boliimii su cevirimi igerisine girer. Sicakligi artan ve genellikle
kimyasal ve agir metallerle kirlenen bu su sucul ekosistemlere zarar verir. Sadece
Avrupa’da tarimsal sulamaya olan bagimliligin goreceli olarak diisiik oldugu bolgelerde
endistriyel su kullanimi tarimsal ve evsel su kullanim toplamina esittir. Endiistriyel
amagla kullanilan su miktar1 genellikle bir iilkenin gelismislik gdstergesi olarak da ele

alinmaktadir.

Sanayi dallar1 diinyadaki tatlh su kaynaklarinin yaklagik olarak % 22’sini
kullanmaktadir. Tarimsal kullanimda da gegerli oldugu gibi endiistriyel kullanimda da
suyun tiiketimi iilkeler arasindaki gelir farkliliklarina gére degismektedir. Ornegin geliri
yiiksek olan iilkelerde sanayi alaninda su kullanimi sektorler arasi toplam su
kullantminin % 59’unu olustururken, orta ve diistik gelirli lilkelerde bu oran % 10 gibi
bir say1ya tekabiil etmektedir. Geligmis tilkelerdeki sektorel su kullanimi incelendiginde
bu iilkelerin su kaynaklarinin % 50’sinden fazlasini endiistriyel tiretim i¢in kullandiklar
gorilmektedir. Ancak ayni durum geliri diisik olan iilkeler icin s6z konusu
olamamaktadir. Diinyada ki bir¢ok diisiik gelirli lilke su kaynaklarinin yaklasik olarak
% 30’undan daha azini endiistriyel alanda kullanmaktadir. Bu iilkeler genel olarak su
kaynaklarinin biiyiik bir yiizdesini tarimda kullanmaktadirlar. Ulkede igme-kullanma ve
endiistri suyu olarak 2003 yil1 rakamlar ile yaklasik 10.5 milyar m? su kullanilmastir.
Niifus artis1 ve sosyal gelismeler dikkate alindiginda 30 yillik bazda 28.5 milyar m?
suya ihtiyac olacag diistiniilmektedir (Eroglu 2003). Bu miktarin % 70’e isabet eden
yillik 20 milyar m?*’iiniin DSI tarafindan karsilanacagi kabul edilmekte ve 30 yillik
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periyotta gerekli finansman ihtiyacinin 20 milyar ABD Dolar olacagi
degerlendirilmektedir. Bugiin i¢in yaklasik olarak yilda % 2 civarinda olan niifus artig
hizinin azalarak devam edecegi géz onilinde bulundurularak iilke niifusunun 2030
yilinda 110 milyona ulagmasi beklenmektedir. Ayrica 2003 yili bagi itibariyle kisi
basina 250 1/giin olan i¢gme-kullanma suyu ihtiyacinin iilkenin sosyal refahinin 2030
yilinda, bugiinkii Avrupa {ilkeleri seviyesine ulasacagi tahmin edilerek kisi bagina igme-

kullanma suyu ihtiyacinin 300 1/giin’e ulasacagi kabul edilmektedir (Eroglu 2003).

Rekreasyon

Giliniimiizde su, tasarimcilar i¢in biiyilk 6nem tasimaktadir. Cevre diizenlemelerinin
temel eleman1 olan su, de@erini daha da arttirarak korumaktadir. Ozel veya halka agik
parklarda su, gegmiste oldugu gibi fiskiyelerde ve havuzcuklarda gosteri elemant olarak
kullanilmakta ve yine havuzlarda plastik eleman olarak heykellere de yer verilmektedir.
Gliniimiizde havuz ve gosterileri arttk modern tekniklerin yardimiyla yapilmaktadir.
Havuzlara yerlestirilen devridaim pompalar1 ve elektrik sistemleri ile insanlarin daha
cok ilgisini ¢eken, su oyunlari ve aydinlatmalar1 ile sonsuz goriiniimler sunulmaya
baslanmigtir (Bekiroglu 1992). Tarihsel siire¢ igerisinde dnemli bir peyzaj 68esi olarak
kullanilan su ilk cagdan gilinlimiize ulasana kadar degisik sekillerde kendini

gostermistir.
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2. KAYNAK OZETLERIi

Aki (2008) yilinda Cankiri’da yapmis oldugu bir ¢calismada, Cankir1’y1 her yoniiyle ele
almis, gecmis verileri irdelemis, mevcut durumu tespit etmis ve biitiin bunlar
harmanlayarak gelecege yonelik yeni eylemler ve stratejiler ortaya koymustur. ilin
sosyo ekonomik yapisi, sosyal ve ekonomik verileri, ¢evre ve altyapt durumu tizerinde

durarak mevcut sorunlara yonelik ¢6ziim Onerileri sunmustur.

Gonen vd. (2000) ailelerin su kullanimina iliskin tutum ve davranislarini belirleyerek
suyun yasam kalitesi ve insanlarin diinyada yasayabilmesi i¢in tasidigt Onemi
vurgulayan bir ¢aligma gergeklestirmislerdir. Calismanin bulgularina gore, arastirmaya
katilan bireylerin su tiiketimine iliskin tutum ve davranislarinin sosyo ekonomik diizeye
gore degistigi, ayrica su tiiketimine iliskin tutumlar tizerinde sosyo ekonomik diizey ve
konut biiyiikliigiiniin, ailedeki birey sayisi ve O0grenim durumuna gore daha etkili

oldugunu saptamistirlar.

Mckay and Bonnin (2008)’de yaptiklar1 caligmada, kisa ve uygulamasi kolay 100 (yiiz)
oneri ile bu konuya hizmet vermislerdir. Deneyim olarak Clean Up the World (Diinyay1
Temizle) adl1 uluslararasi ¢evre kampanyasindan yararlanmislardir. Calisma sonucunda
bulunan bulgular: ‘Dus siiresi 5 dakikaya indirilerek yilda 20 000 litreye yakin su
tasarrufu saglanir. Su tasarruflu dus basliklari ile 5’er dakikalik dus alan dort kisilik bir
aile bir yilin sonunda 75 700 litre su tasarruf eder. Yiiksek verimli tuvaletler sifon
cekme giicilinii etkilemeden evde tuvalet temizlemek i¢in kullanilan suyu % 60 oraninda
azaltir. Bulagik makinesini tam doluyken calistirip giinde 40 ila 80 litreden fazla su
tasarruf edilir. Bahgeli konutlarda, bahgedeki bitkilerin ¢evresine ve ¢imenlik alanlara
kuru yaprak veya ottan olusan bir Sistem koyarak buharlagsmayla kaybolan suyun
miktarin %70 azaltilir. Cat1 oluklarindan asag1 akan suyu depolamak i¢in bir yagmur
figis1 kullanildiginda, 185 m?’lik bir ev yilda 135 m? yagmur suyu toplayabilir. Bu su ile
de bahge sulamak, havuz ve rezervuar doldurmak gibi ihtiyacglarda kullanilarak su
tasarrufu saglanir’gibi davraniglar sayesinde bilingli su tiiketiminde istenen amaca

ulagilacagini belirtmisleridir.
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Tiirkiye Tekstil Sanayii ve Isverenleri Sendikas1 (2007) yilinda, Enerji ve Su Tasarrufu
Dosyasi1 adiyla bir proje gerceklestirilmistir. Bu kapsamda kit kaynaklarimizi verimli
kullanma sorumlulugunu bizlere, Diinya’daki enerji ve su kaynaklarinin azalmasinin
yiikledigi savunulmustur. Aliskanliklarimizi  disiplin  altina almaya baslayarak
devaminda da ofis ve fabrikalarimizdan olusan is yerlerimiz ile ortak yasam alanimiz
olan sosyal yasam alanlarimizda devam ederek bu sorumlulugu bir biling haline
getirmemiz gerektigi, calismaya gore, tuvalet rezervuarlarinin kapasitesini diisiirerek
ayda 7 ton olan su tliketiminin 2.5- 3 tona diistiriilecegi, normal musluklarda dakikada
8-27 litre su tiiketilirken, su tazyigini etkilemeden su miktarini azaltan aparati musluga

takarak su tiikketiminde yar1 yariya kazang saglanacagi vurgulanmistir.

Abrashinsky (2004)’de yaptig1 bir ¢alismasinda ev kullanimindaki suyu icerde ve
disarida olarak ikiye ayirarak nerelerde en ¢ok su kullanildigina deginerek kisitlamalarin
nasil yapilabilecegi konusunda onerilerde bulunmustur. Tutumlu ve normal olarak su
kullanim kiyaslandiginda, rezervuarda 4-12 litre, dusta 88 litre, kiivette 120 litre,
sebzeleri kapta yikayinca 4 litre su kazanci saglandigi saptanmistir. Evlerdeki suyun
%50’sinin banyoda, % 26’sinin tuvalette, % 23’unun dus ve lavaboda, % 35’inin de ev

disinda kullanildig: belirtilmistir.

WRT’ nin (2009)’da yapmis oldugu caligmada halki bilin¢lendirme amaci vardir.
Calismasinin sonuglarindan birinde, yaptig1 matematiksel ifadelerle, tutumlu su tiiketimi
Onerilerinin uygulanmasi sonucunda bir ailenin yilda 300 Euro tasarruf saglayacagin
belirlemistir. Bu kazancin, sebzeleri topluca kasede yikayarak, banyo suyunu bahge gibi
yerlerde kullanarak, dis fir¢alarken bardak su kullanarak, ¢cesme suyu sogusun diye suyu
akitirken bir kaba akitip suyu degerlendirerek, bahcede fiskiye sulama yaparak, musluk
damlamalarin1 6nleyerek, dus alarak, arabay: iki haftada bir yikayarak ve makineleri

tam dolunca ¢aligtirarak saglanacag: saptanmaigstir.

Moriarty and Butterworth (2003) ve Heaton (1999) evsel su kullanim kaynaklarmin

tutumlu kullanilmasi ile ilgili bir caligmada, tutumlu kullanima yonelik Oneriler
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sunmuglardir. Caligma sonunda tutumlu su kullanma yontemlerinin uygulanmasi
sonucunda su tiiketiminde % 30 diisiis oldugu saptanmustir.

Solley et. al (1998) su kaynaklarinin yonetimine dikkat c¢eken bir calisma
gergeklestirilmistir. Su yonetimi ile ilgilenen 6zel kurumlar olmasi ve suyun idaresi
onemsenerek sudan kazang saglanmasi gerektigi agiklanmistir. Ciinkii ¢alisma niifus
artisinin  su  kullanimini  arttirdigin1 - géstermektedir. Bu ylizden su kaynaklariin

kullanimin1 yonetip kaynaklarin genisletilmesi politikas1 onerilmistir.

Karabatak (2007)’de yaptig1 calismasinda, su kaynaklarimizin yOnetimine yeni
uygulamalar sunarak katkida bulunmustur. Su sorununun ekolojik sosyo ekonomik,
idari ve politik yaklasimla c¢oziimlenmesi geregini dile getirerek Onerilerde

bulunmustur.

Kiziroglu (2007)’de yapmis oldugu ¢aligmada suyun 6nemi, sosyo kiiltiirel ve ekolojik
acidan ele almmustir. Suyun mevcut ve gelecekteki durumu ile ilgili incelemeler
yapilmistir. Calismada birgok iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de suyun stirekliligi ve

korunmasi i¢in yapilan uygulamalardan bahsedilmistir.

Suyun geri doniisiimii de yasadigimiz zaman diliminde énem kazanmistir. Bu nedenle
bu konuda da caligmalar bulunmaktadir. Kabak¢i (2007)’de yaptigi caligmalardan

birinde suyun geri doniisiimdeki yerini agiklamaya calismis ve 6nerilerde bulunmustur.

Sosyo ekonomik diizeyi farkli olan toplamda 299 ailenin su tiiketimine iligkin tutum ve
davraniglarin1  belirlemek amaciyla Pinaroglu tarafindan (2009)’da yapilan bu
arastirmada, ailelerin, su tiiketimine yonelik davraniglarinin olumlu olmasi su
tilketimine yonelik tutumlarini da olumlu etkiledigi, egitim, gelir diizeyi, yas, cinsiyet
Olciit olarak alindiginda, su tiikketim davranisinda anlamli bir farklihik diizeyi ortaya
ciktig1, kadinlarin su tiiketim tutumlarinin erkeklere gore daha olumlu oldugu, egitim

diizeyinin artmasi su kullanimiyla ilgili tutumlar1 zayiflattig1 anlatilmaktadir.
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Akkulah (1990) ve Yerebakan (1998) yaptiklar1 ¢alismalarda, Tiirkiye’de igme suyu
sektorli sorunlar1 ve ¢oziim Onerileri, igme suyu sorunlarinin neler oldugu, su kesintisi,
Kirli su, su deposu yetersizlikleri, su kagaklar1, su depolarinin temizligi, tiikketicilerin
musluk suyuna duyduklar giivensizlik, uygun kosullarda su satis1 gibi konular iizerinde
durmuslardir. Bulanik akan sularin su saatlerini bozdugu ve 6l¢iim hatalarina neden
oldugu, ¢evre kirlenmesiyle igme suyu kaynaklarinin kirlenmesinin birbirleriyle iligkili

oldugu yapilan aragtirmalarla gézlenmistir.

Ugurluoglu’nun (1989)’da yaptig1 calismada su tiiketimini etkileyen faktorler tizerinde
durulmustur. Caligmada toplamda kullanilan su miktarinin artmasinda birinci etkenin
yasam standardi ile ilgili oldugu saptanmistir. Yasam standardinin yiikselmesinde
sanayinin gelismesinin etken oldugu bulgulanmistir. Su fiyatlarinin artmasi toplam su
tilketiminde azalmaya neden olmustur. Bir aileye diisen birey sayisi arttikca, kisi basina
tiiketilen su miktarlarinda azalma oldugu gozlenmistir. Arastirmanin bulgularina gore,
toplam kullanilan su miktarinin artmasinda birinci etken olan yasam standardini ikinci

olarak sanayilesme, liclincii olarak da niifus artis1 takip etmektedir.

Karakaya ve Goneng (2001) makalelerinde Diinyada ve Tiirkiye’de su tiiketiminin seyri
ile ilgili verileri ¢esitli kaynaklardan derlenerek olusturulmustur. Bu makalede, 6zellikle
Tiirkiye’de ““su temini projeleri” hazirlayan kisi ve kurumlarimiza yararli olabilecek
cesitli kaynaklardan derlenmis bilgi ve veriler sunulmustur. Tiirkiye’de su tiiketimi ile
ilgili gelecege yonelik tahminlere 151k tutacak uzun siireli, saglikli ve giivenilir
dlgiimlerin yapilmamis olmasidir. Ulke genelinde ve tiim su tiiketen sektdrlerde bu
Olctimlerin yapilmasinin su tiikketimi projeksiyonlarindaki cesitli spekiilasyonlarin da

Oniine gegecegi anlatilmaktadir.

Oztiirk (2000)’de yaptif1 arastirmada, Kahramanmaras ilinde konutlarda igme ve
kullanma suyu tiiketimine etki eden faktorler incelenmistir. Bu amagla, 1I’in her
mahallesinde yapilan anketlerden elde edilen sonuglar, Stepwise Ydntemi ve regresyon
analizinde, kisi bagina giinliik su tiiketimi bagimli degisken ve su tiiketimini etkileyen

faktorler bagimsiz degisken kabul edilerek, su tiiketim sonuclar1 elde edilmistir. Bu
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sonuglardan, iI’in gelecekteki su ihtiyacinin tahmininde kullanilabilecek faktdrler

saptanmistir.

Gedikoglu (2007) yapmis oldugu calismada kentte konut ¢evresinin gecirdigi doniisiim
siireci irdelenmis, kentsel olgekteki yansimalarina deginilmistir. ilk olarak Bati’da
ortaya ¢ikan bu siirecin Tirkiye tizerindeki etkileri incelenmistir. Tiim bu incelemeler
Bati diinyas1 ve Tiirkiye’de onemli degisimlerin yasandigi donemler goz Oniinde
bulundurularak, kronolojik olarak ele alinmistir. Bu degisimler, mekansal, islevsel ve

sosyal boyutlartyla mekanin tiiketimi kavrami ¢ergevesinde ortaya konmaktadir.

Su birgok iiretim alaninda iiretim girdisi olarak kullanilmaktadir. Ozellikle de tarimsal
tiretim faaliyetleri su yogun bir alanda yapilmaktadir. Sayilan nedenlerden dolay1 ulusal
ve uluslararasi boyutta su kaynaklarinin kit veya bol olmasi bu liretim faaliyetlerini
etkileyebilmekte, iilkeler su kaynaklarinin durumuna bagli olarak tarimsal iiriin ihracat
ve ithalatinda farkliliklara gidebilmektedir. Pitlak (2008) yilinda yaptigi calismada su
kaynaklarmin kit veya bol olmasinin iilkelerin dig ticareti ile arasinda bir nedensel

iliskinin olup olmadig: ele alinmstir.

Su ihtiyact tahminleri Tiirkiye’de genellikle iller Bankasinin &nerdigi ve iistel niifus
tahminine dayanan basit bir formiil ile yapilmaktadir. Mermer (2007) yapmis oldugu bu
calismada bu tekniklerden yapay sinir aglar1 kullanilarak kentsel su ihtiyaci tahminini
yapmistir. Nifus, GSYH/kisi, sicaklik gibi su kullanimimi etkileyen parametreler
dikkate alinarak Izmir ili i¢in aylik su kullanimlar1 YSA ile modellenmis ve gelecekteki

20 y1l i¢in su ihtiyact tahmini yapilmustir.

Caglar vd. (2008) tarafindan yapilan calismada niifus artisina paralel olarak artan
tilketim talebi, sanayilesme, fosil yakitli tasima sistemlerinin hizla gelismesi ve
kiiresellesen diinya ekonomisi, yasadigimiz cevreyi vede tiim diinyayr degisik
bicimlerde etkilemesi, sanayilesmenin etkisiyle sera gazlarinin atmosfere salinimlarinin
artisinin, kiiresel 1sinmanin belirtilerini yavas yavas ortaya ¢ikarmasi ve bu etkileri

giinlimiizde hissedilir hale gelmesi ele alinmastir.
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Colakoglu (2008) tarafindan yapilan c¢alismada temel varsayimlar baglaminda
diistintildiiginde Firat ve Dicle nehirleri, lilkenin sahip oldugu su potansiyeli yoniinden
onemli goriildiiglinden ¢alismada bu kapsamda ele alinmistir. Bu smir asan nehirleri
konusunda c¢ikarlar1 bagdasmadigindan Tiirkiye ile komsular1 Irak ve Suriye arasinda
zaman zaman su givensizliginden kaynaklanan gerilimlerin ve c¢atismalarin
yasanabildigi goriilmektedir. Her {i¢ {lilkenin &zellikle su kullanimina ve tahsisine
yonelik bliyiik kalkinma ve su kaynakli projeleri, dogrudan veya dolayli olarak

aralarinda bu gibi sorunlarin yasanmasini tetikleyebilmektedir.

Marelle (1992) yaptigi calismada gegmisten giiniimiize Florida’nin su tiiketim
davraniglar1 incelenerek Florida’nin 2020 yilinda ihtiyaci olan yaklagik su miktar
belirlenmigtir. Calisma kapsaminda yillar igerisinde Florida’da artan su tliketiminin
nedenleri arastirilip, etkin faktorlerin 6nemi belirlenmistir. Halkin bu su sarfiyatini

makul seviyelerde tutabilmeleri i¢in gerekli dnlemler arastirilmistir.

Jayanthi (2012) yaptigi ¢alismada Hindistan’da igme suyu kullanimi hakkinda sosyo
ekonomik durumun etkisi aragtirtlmistir. Yapilan 100 Orneklem boyutlu anket
caligmasinda sosyo ekonomik duruma gore insanlarin igme suyu segimlerine
ulagilmistir. Calismanin sonucunda sosyo ekonomik yapisi diisiik olan insanlarin yeraltt
sularina ve sebeke sularmma yoneldigi fakat saglik acisindan bu kaynaklarin giivenli
olmadig1 sonucuna varilmistir. 2009-2010 yillarinda hiikiimetin bu alanda ¢alismalarini

siklastirdigr ve ilerleyen yillarda su kaynaklarinda iyilesme gergeklesecegi anlatilmistir.

Haneman (2004) tarafindan yapilan c¢alismada Giiney Kaliforniya’da kentsel su
kullaniminin konut, endiistriyel, ticari ve kamusal kullanim miktarlar1 arastirilmistir. Bu
faktorler cergevesinde kisi bagina diisen su tiiketim miktarlar1 arastirilmistir. Calisma
sonucunda normal hava kosullar1 ile yil iginde normal bir ekonominin oldugu
varsayildiginda servis alani i¢inde kisi bagina diisen su kullaniminin giinliik kisi bagina

yaklasik 195 galon( 737 litre) oldugu sonucuna varilmistir.
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Alcoma et al. (2010) yaptiklar1 calismada Sosyo ekonomik ve iklim degisikligi
tarafindan yonlendirilen kiiresel su kaynaklarinin gelecekteki uzun vadeli degisimler
irdelenmistir. Bu ¢alisma iklim degisikligi ve niifus etkisini, sadece analiz ederek 6nceki
kiiresel su arastirmalarina uzanir ama ayni zamanda Su stresi iizerinde gelir, elektrik
tiretimi, suU kullanim etkinligi ve diger itici gliglerin etkileri aragtirilmigtir. Uygulanan
senaryo sonucunda su stresinin ilerleyen yillarda daha da artacagi ekonomik ve kiiresel
nedenlerle sikintinin yillar igerisinde artacagi ongoriilmiistiir. Bu agidan mevcut sularin
tasarruflu kullanimi i¢in en kisa zamanda devlet politikalarinin degismesi gerektigi

vurgulanmistir.

Shahalam (2006) yapmis oldugu ¢alismada Etiyopya’da sosyo ekonomik agidan refah
seviyesi yiiksek olan kentsel alanda su kullanimi 6zellikleri arastirilmistir. Calismada
Ortadogu’da kiigiik(parga) alanda tiiketilen su miktar1 ile biiyiik (blok) alanlarda
tilkketilen su miktarinin mevsimlere gore degisimi bir anket ¢alismasi dogrultusunda
incelenmistir. Calisma sonucunda kiiclik alanlarda hane halkinin demografik 6zellikleri,

oturduklar1 meskenin 6zelliklerine gore su tiiketim miktarinin degistigi, uygulama alan

biiyiidiigiinde su kullanimiyla ilgili anlamli bir iligki bulunamadig1 sonucuna varilmistir.

Beecher and Janice (2008) yaptiklar1 ¢alismada sosyo ekonomik etkilerin su koruma
tizerine etkileri incelenmistir. Calisma sonucunda sosyo ekonomik faktorlerin su
kullanimini etkiledigi, fiyatlandirmanin su kullanimint etkiledigi, gergeklestirilecek olan

kurumsal ¢aligmalarla su kullaniminin iyilestirilecegi vurgulanmistir.

Kocakaya (2010) yapilan ¢alismada, Diyarbakir ili Muradiye Mahallesi pilot bolge
olarak se¢ilmistir. Pilot bolgenin giris hattina bir oda insa edilmistir. Hat {izerine bir
adet debimetre bir adet basingdlger ve bir adet basing diisiirici vana montaji
yapilmistir. Farkli isletme basinglar1 farkl siireler i¢in dikkate alinarak gergek prototipte
deneyler yapilmistir. Elde edilen bulgular degerlendirilmis ve yorumlanmistir. Sonug
olarak, sebeke isletme basincinin su tiiketimi tizerindeki etkisinin olduk¢a Onemli
oldugu belirlenmistir. Boylece, isletme basincinin azaltilmasi ile hem su tasarrufu

yapilabilecegi hem de maliyetin azaltilabilecegi sonucuna varilmistir.
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TUSIAD tarafindan (2008) yilinda yapilan ¢alismada, Tiirkiye’de su miktarinin niceligi,
su kaynaklarinin kalitesi, su kullanimi1 ve idari uygulamalar, su mevzuati konular
irdelenmistir. Bu konularin Tiirkiye’deki etkilerinin gelecekte bize yasatacagi sorunlar

senaryolarla arastirilmis ve bu konularda ¢6ziim 6nerileri ¢ikartilmistir.

Ayar (2007)’de, diinyadaki su kaynaklarinin durumu, yasanan ve gelecekte yasanacak
olan su kithigr tahminleri, suyun ticarilesmesi siirecinde uluslararast aktorler,
aralarindaki etkilesim c¢evrenin ekonomi icine eklemlenmesi ile ¢evre ekonomisi ve
dogal kaynaklarin yonetim siirecinde olusan siirdiiriilebilir kalkinma baglaminda su
kaynaklarnin yonetim yaklasimlari, Tiirkiye Ornegi konu edilmis, Tiirkiye’nin su
kaynaklar ile kaynaklarin yonetimindeki kurum ve kuruluslar, neoliberal politikalarin
etkisi sonucu degisen yonetim anlayisi ve dis finansmana yonelis ile Tirkiye’de
uygulanan ii¢ Ozellestirme ornedi (Antalya, Izmir ve Izmit) sunularak bu
ozellestirmelerin sonuglar1 incelenmistir. Sonug olarak su kaynaklar1 yonetimi iizerine
genel bir degerlendirme yapilmig olup o6zellestirme sonrasi yasanan ve yasanabilecek
olan sorunlar ortaya konularak suyun en temel insan hakki oldugu gercegi ve tasidigi bu

Oonem sebebiyle kamusallik disina ¢ikarilmamasinin gerekliligi sonucuna varilmstir.

TMMOB Sehir Plancilar1 Odasinin (2007) calismalari, son donemde derinlesen su
sikintistnin dogal bir afet olarak kavranmasi sorgulanmakta ve s6z konusu sorunun
toplumsal alanda yaratilmis bir durum oldugu vurgulanmaktadir. Su sorununun kazanan
ve kaybedenleri gerek mekansal gerek simifsal agidan tartisitlmaktadir. Bu
degerlendirmelerin sonucunda ise emek merkezli miicadelenin bu konuda izlemesi

gereken en gerekli strateji oldugu kanaatine varilmistir.

Calisma kapsaminda, kiyr kenar c¢izgisi, milli park ve havza planlama ve yOnetimi
konular1 ele alinmis ve bu konular ¢alisma alaninda iliskilendirilmistir. Sodan (2006)
havza ‘da, dogal ve tarihi varliklarin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi ve bu varliklarin
kamu yararina gelistirilmesi i¢cin koruma-kullanma dengesinin gozetildigi, ekolojik,

ekonomik ve biitlinciil bir planlamaya gereksinim vardir. Beysehir Golii Havzasi’nda
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ekolojik, ekonomik ve biitiinciil bir planlama yapilabilmesi i¢in gerekli ¢éziim yollar

sunularak ¢alisma sonuglandirilmistir.

Yoniigol (2007) yilinda yaptigr ¢alisma boyunca, havzalarin 6nemi biitlin unsurlariyla
ele alinmis, bu alanlarda yasanan sorunlar, bu sorunlardan idari yargiya intikal etmis
uyusmazliklarla birlikte irdelenmis, mevcut koruma sisteminin islerliginin yitirildigi
tespit edilmistir. Yasanan sorunlara ¢oziim olabilecek Oneriler ile tez g¢alismasi

sonuclandirilmistir.

Houston (2004) yilinda hazirladig1 kilavuz anket yontemi ile veri toplamay1 planlayan
sirketlere referans bir kaynak olusturmak amaciyla derlenmistir. Kilavuz miisteri tatmin
anketleri ile ¢alisan tutum anketlerinin hazirlanmasima yardimer olacak nitelikte olup,
soru maddelerinin hazirlanmasi, talimatlarin yazilmasi, anketin uygulanmasi ve elde
edilen sonuclarin sunumu bdliimlerinden olusmaktadir. Kilavuz okuyuculari anket
konusunda uzman yapma amaci tagimamaktadir. Calismanin sonucunda okuyuculara
anket konusunda verilecek ilk ve en 6nemli tavsiye ise anketin amacinin ve sonuglarin
nasil kullanilacaginin ise baslamadan once dogru bir sekilde belirlenmesi gerektigi

vurgulanmustir.

Yapilan c¢alismada kullanilan resim ve direktifler, SPSS’in 2007 yilinda piyasaya
stiriilen 15.0 stirimiinden alinmigtir. Eymen (2007) bu dogrultuda, her bir agiklama
sonrasinda ilgili SPSS uygulamalarina ait sayfa goriinimleri verilmistir. SPSS
yazilminin birkag farkli bilgisayar dosyasi ile birlikte c¢alistigi, veri dosyalarinin
kullanicinin istatistiksel olarak analiz etmeyi istedigi bilgileri iceren bilgisayar dosyalari
oldugu, ¢ikti dosyalarinin istatistiksel analizleri ve genellikle tablolari, grafikleri
ve/veya cizelgeleri icerdigi, sozdizimi dosyalarmin SPSS yazilimina ne yapmasi

gerektigini soyleyen bilgisayar talimatlar1 oldugu anlatilmistir.

Alkaya (2003) tarafindan yapilan ¢aligmada, diisiik yanit oran1 bulgularin gecerliligine
ve genellestirilmesine zarar vereceginden bir sorun olarak kabul edilen yanitlamamanin

giderilmesi veya minimum yapilmasi ig¢in uygulanmasi gereken yOntemler
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arastirllmistir.  Elde edilen sonucglara gore yanitlamama olmasit durumunda ¢ift

ornekleme yonteminin kullanilabilecegi dngoriilmiistiir.

Baydar tarafindan (2009) yilinda yapilan ¢alismada bilimsel arastirmanin temel ilkeleri
arastirilmistir. Bilimsel arastirmanin temel konularinin, yontemlerinin, tekniklerinin ve
araclarinin orneklerle, sade ve akici olarak sunularak, 6grencilerin ve arastirmacilarin

kolayca anlayabilmesini saglamak i¢in en uygun yontemler anlatilmistir.
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3.  MATERYAL VE YONTEM

3.1 Materyal

3.1.1 Arastirma alaninin tanitimi

Aragtirma, farkli sosyo ekonomik diizeydeki ailelerin su tiiketimine yonelik tutum ve
davraniglarin1 belirlemek amaciyla yapilmistir. Arastirma materyalini Cankir1 il

merkezindeki su aboneleri olusturmaktadir.

3.1.1.1 Cografi konum

Orta Anadolu'nun kuzeyinde, Kizilirmak ile Bat1 Karadeniz ana havzalari arasinda yer
alan Cankiri, 40° 30' ve 41° kuzey enlemleri ile 32° 30' ve 34° dogu boylamlari arasinda
yer almaktadir. Ilin komsular1 batida Bolu, kuzeybatida Karabiik, kuzeyde Kastamonu,
doguda Corum ve gilineyde Ankara ile Kirikkale'dir. Denizden yliksekligi 723 metre
olup, iilke topraklarinin % 9.4' liikk boliimiini olusturan toplam 7 388 km?1ik bir alana
sahiptir. Kent birbirine ¢ok benzeyen ciplak, dik tepeler ile sarihidir. Ozellikle
dogusunda kalan tepeler kaya tuzu maden rezervlerinden dolay1 ¢iplak goriiniimliidiir.
Kentin etrafindaki vadiler ise yesillik, bag ve bahgelerle kaplidir. Kuzeybatisindan gelen
Tatligay bir kavis ¢izerek kenti ikiye ayirir. Kuzeydogusundan gelen Acigay ile Tatligay

birleserek Acisu adim alir ve Kizilirmak'a karigir (Anonim 2012).

3.1.1.2 iklim

Il iklim y&niinden, Karadeniz iklim kusagindan I¢ Anadolu Bolgesine 6zgii kara
iklimine gecis kusaginda yer almasina ragmen Cankiri'da genellikle I¢ Anadolu'ya 6zgii
iklim hiikiim siirmektedir. Merkez, Ilgaz ve Yaprakl Ilgelerinde kislar serin, yazlar 1lik
gecmektedir. Cerkes Ilgesinde ise kislar soguk, yazlar serin geger. ilin en fazla yagis
alan ilgesi Yaprakli'dir. Hemen hemen her mevsim yagisin goriildiigii ilde ortalama

yillik yagis miktar1 392-538 (kg/m?) arasinda degismektedir (Anonim 2012).
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3.1.1.3 Niifus bilgileri

Cankir1 niifus yogunlugu siirekli olarak Tiirkiye genelinin altinda olmasina karsin
1950"ere degin Il ve Ilge niifus yogunluklar1 arasindaki fark cok biiyiik degildir.
Ormegin 1927 yilinda Tiirkiye'de niifus yogunlugu 18, Cankiri'da da 18'dir. 1950 yilinda
Tiirkiye'de 27, Cankir’'da 24'tiir. Ancak 1980 yilinda Tiirkiye'de 58, Cankiri'da ise
31'dir. 2000'li yillara gelindiginde Tiirkiye’de niifus yogunlugu 85 civarlarindayken,
Ilde 36'dir. Burada temel etkenlerden biri 11 disina yonelik hareketinin yogun bir sekilde
yasanmasidir (Anonim 2012).

Cankirt'ya bagh iki ilge Eskipazar ve Ovacik 1995 yilinda Karabiik'e baglanmistir.
Niifusun degerlerindeki gelisimde bu durum goz 6niinde bulundurulmalidir. ilde
niifusun yas gruplarina gore dagilimima bakildiginda gen¢ niifus yogunlugunun fazla

oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye Istatistik Kurumunca aciklanan 2012 yili genel niifus sayim sonuglarma ve
Demografik niteliklere gore, yapilan degerlendirmede, Tiirkiye niifusu 75 627 384
kisiye, Cankiri ili niifusu ise 184 406 kisiye ¢ikmistir. Niifus bakimindan Tiirkiye’de 81
il icerisinde 75. sirada yer almaktadir (Anonim 2012).

Cankirt il merkez niifusu 2011 yilinda 72 473ten, 1719 kisi artarak 2012 yilinda 74
192°ye c¢ikmistir. Cankir1 niifusunun % 50.1’ini erkekler, % 49.9’unu ise kadinlar
olusturmaktadir. Tirkiye niifusunun % 50.2°sini erkekler, % 49.8’sini ise kadinlar
olusturmaktadir. 2012 yilinda Cankiri’da kilometrekareye 25 kisi diiserken (74.sirada),
Tirkiye’de kilometrekareye 98 kisi diismektedir. Tiirkiye de niifus artis hiz1 binde 12
iken Cankiri ilinde ise bu oran binde 39.8 olup, 2012 yilinda Cankiri ili niifus artis hizi
bakimindan Tiirkiye’de 1.sirada yer almaktadir. Ekonomisi esas olarak tarima bagli olan
Cankir ilinde yaz aylarinda mevsimlik is¢i olarak sehir disina gidilmekte, kis aylarinda

ise ilde 6nemli boyutta igsizlik sorunu yasanmaktadir (Anonim 2012).
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3.1.1.4 Egitim durumu

Cankirr’da egitim diizeyi degisik gostergeler agisindan Tiirkiye ortalamalarina yakindir.
Okuryazarlik oran1 1990 yil1 verilerine gore % 79.9 civarinda iken, Tirkiye ortalamasi
% 80.5 olmustur. 2000 yilinda ise 1I’deki okuryazarlik oram1 % 97, 2007 yilh TUIK

verilerine gore i1’deki okuryazarlik oran1 % 98°dir.

Cankirr’da 151 ilkogretim okulu, 11 lise, 22 adet teknik meslek lisesi, koylerinde ise
109 ilkogretim okulu bulunmaktadir. Ayrica 5 adet yatili bolge okulu ve pansiyonlu
ilkdgretim okullar1 bulunmaktadir. Toplam mevcut 6gretmen sayisi 1837’°dir. Ayrica
Tarim Bakanligina bagli 1 adet Ziraat Meslek Lisesi ve Saglik Bakanligina bagli 7 adet

Saglik Meslek Lisesi mevcuttur.

3.1.15 Yonetsel durum

Kentin ticaret merkezi ve yonetsel alan1 ise, Cumhuriyet Mahallesi, Istasyon Caddesi,
Atatlirk Bulvar1 ve Bugdaypazari Caddesidir. Cankir’’nin eski kismi denizden 900
metre kadar yilikseklikte bulunan Karatekin Tepesinin giliney etegindeki meyilli bir
arazide kurulmus olup, sehir zamanla vadinin ortasindan akmakta olan Tath Cay'in
kenarlarina kadar genislemistir Kizilirmak nehrine dokiilen ve sehri kuzey - giiney ve
giineydogu yoniinde akan caylarla bunlarin kollar1 derin vadiler meydana getirmistir.
Orta Anadolu ile Kuzey Anadolu arasindaki gecis alani iizerinde bulunan bu ilin

arazisinin kuzey kismi diger bolgelere gore daha dalgalidir.

Kuzey Anadolu daglarinin teker teker uzanan bazi kollar1 sehir cevresine girer.
Bunlardan en yiiksek tepesi 2350 m olan Ilgaz Daglarinin bati kismu ile, kuzeydogudaki
Kos Dagi'min bir kismu il smirlar igindir. Bat1 tarafindaki Isik Dagi’nin kollarindan
Salavat, Naldoken, Aydos ve Dumanli Daglarindan baska Ilgaz Dagi’nin iizerinde
Karapmar ve Miilayim Yaylalar1 mevcuttur. Dogu ve Glineydogu taraflar1 Kizilirmak
Vadisine kadar uzanan oldukga diiz bir sahadir. Giineyde Kirkiz, Idris ve Abdiisselam

Daglar1 vardir.
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Diizliikler genelde dogu ve giineydogu kesimdedir. Diger kisimlarda daglarin arasinda
bulunan ve ortalarindan genellikle dereler gecen dar ve genis vadiler vardir. Bu
vadilerin kuzey kisminda bulunanlar dogu - bati yoOniinde, giiney ve merkezde

bulunanlar da kuzey giiney yoniinde uzanmaktadir.

3.1.1.6 Su temini

Cankirida su temini konusunda Giildiircek Projesinden hemen Once yararlanilan
kaynaklar, Kenbag mevkiinde ii¢ adet kuyu, Korgun Ozii mevkiinde dokuz adet kuyu,
Cavus Menbas1 mevkiinde ii¢ adet kuyu olarak toplam 15 adet kuyudan olusmaktadir.
Pmarlar ve derin kuyulardan temin edilen sularin tamami, bes adet depoda

biriktirilerek, dagitim sebekesine verilmektedir.

Cankirt ilinin igme suyu ihtiyaci, DSI tarafindan 2010 yilinda faaliyete gegirilen Cankiri
Su ve Hizmet Birligince isletilen Cankir1 Igme Suyu Artma Tesisinden
karsilanmaktadir. Aritma tesisinde Giildiircek Barajindan alinan 60000 m®/giin ham su
aritilmaktadir. Cankirt igme Suyu Projesi 1. Kisim, 2. Kisim ve 3. Kisim insaatlari
tamamlanmis olup, Cankir1 Belediyeleri Su ve Hizmet Birligine devredilerek isletmeye

alinmustir. 4. Kisim Isale Hatt1 ve Depolar Projesi tamamlanarak insaatina baslanmustir.

30 Mart 2007 tarihinde Cankir1 Giildiircek Baraji’nda gerceklesen Cankir1 Ilinin 2040
yilina kadar olan igme, kullanma ve sanayi suyu ihtiyacim karsilayacak olan “Cankir1
Icme Suyu Projesi’nin temeli atilmistir. Cankir1 igme Suyu Projesi’nin gayesi, il
merkezi ile 3 adet ilge ve 10 adet beldenin 2040 yilina kadar olan i¢gme, kullanma ve
sanayi suyu ihtiyaglarinin karsilanmasidir. Projeden Cankir1 il merkezinin yani sira,
Eldivan, Orta, Sabandzii ilgeleri ile Dodurga, Kalfat, Dumanli, Taskaracalar, Yaylakent,
Elmali, Karadren, Giirpinar, Giimerdigin ve Saraykdy Beldeleri faydalanacaktir.
Tesisler ile soz konusu yerlesimlere 2040’a kadar yillik 14.83 milyon metrekiip i¢me,

kullanma ve sanayi suyu saglanacaktir (Anonim 2012).
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ANKIRI"ICME “SUYU' PROJESI
: SURUM. PLANI

N

. GENEL DURUM

Sekil 3.1 Cankir1 igme suyu projesi (Anonim 2012)

Cankir1 Belediyesi tarafindan sebekeye verilen su olgiilmemektedir. Pompa calisma
stireleriyle verimleri ve tahakkuk eden elektrik faturalar1 goz oniine alinarak belirlenen
2009-2011 yil1 su temini degerleri, toplam su satis miktarlari, abone sayilar1 ve kayip

kacak miktarlar1 Cizelge 3.1°de de verilmistir.

Cizelge 3.1 2009-2011 Yillar1 aras1 kayip kacak oranlari (Anonim 2012)

Yil Uretim Satis Satis/Uretim Kayip/Kagak
(m3/y1l) (m3/y1l) (%) (%)

2009 4730.400 2654.908 57 38

2010  4730.480 2969.998 62 32

2011 5118.816 2838.869 55 40

Icme suyu aritma tesislerinde icilebilir 6zelligine kavusan suyun musluklardan ayni
kalitede akmasini temin i¢in gerekli altyapi c¢alismalarinin yaninda, suyun kalitesini
izlemek tlizere uluslararasi akreditasyona sahip, standartlara uygun analizler yapilarak

sturekli denetlenmelidir.
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Igme suyu, atik su ve kimya laboratuvarlariin biinyesinde, GC-MS (Gaz Kromatografi
Kiitle Spektrometresi), GC (Gaz Kromatografi Cihazi), TOC (Toplam Organik Karbon
Cihazi1), IC (Iyon Kromatografi Cihazi), ICP ve HPLC (Yiiksek Performansli Likit
Kromotografi) gibi ileri teknolojik cihazlar kullanilmakta, bu sayede agir metallerden
toksinlere, mikrobiyolojik analizlerden suyun tadina, kokusuna ve kirletici

parametrelere kadar bir¢ok analiz yapilabilmektedir (Anonim 2012).

Laboratuvar {initesinde, sehre verilen igme suyu her giin 50-100 farkli noktadan
numuneler alinmak suretiyle Refik Saydam Hifzisthha Merkezi’nde analiz edilmektedir.
Atik su laboratuvarlarinda ise, atik su aritma tesislerinin ¢ikis sulari, evsel ve
endiistriyel nitelikli atik sular ile dere ve gollerden alinan numuneler analiz edilmekte,
aliman numunelerde gerekli sartlar1 saglamayan tesislere yaptirimlar uygulanmasi i¢in
resmi islemler baslatilmaktadir. Kimya ve bakteriyoloji laboratuvarlarinda ise anyon ve
katyon analizleri dahil olmak iizere her tiirlii mikrobiyolojik analizler ile sulardaki koku

ve tat testleri yapilabilmektedir.

3.2 Yontem

3.2.1 Arastirma materyalinin secimi ve 6rneklem biiyiikliigiiniin belirlenmesi

Bir kimsenin tanik oldugu bir olayr anlatirken gereksiz ayrintilara girmeden onu amaca
uygun olarak ozetleyecek formiiller simgeler bulma g¢abasina model denir (Karasar
1984). Arastirma modeli ise, bir aragtirmanin amacina uygun ve ekonomik olarak
verilerin toplanmasi, ¢ozlimlenebilmesi igin gerekli kosullar1 diizenlemeye denir
(Karasar 1984). Kosullarin diizenlenmesinde iki yaklasim (model) vardir (Karasar
1984). Tarama modeli ve deneme modeli. Bu temel yaklasimlar arastirici tarafindan

amaca ve i¢inde bulunulan duruma gore kullanilmalidir.

Su tiiketimine yonelik tiiketicilerin tutum ve davraniglarini anlamaya yonelik
tanimlayici nitelikte olan bu arastirma tarama modelidir. Tarama modelinde olaylari
oldugu gibi kaydetme, siniflama en basta olan o6zelliklerdir. Ancak yorum ve

degerlendirme yapmak zorunludur. Tarama modeli iki amaca hizmet eder (Yildirim
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1966). Mevcut sartlar1 tanimak ve problemi ¢ézme agiklama vb. ¢alismalar icin gerekli

bilgileri toplayarak tasnif edip 6zetlemektir.

Yerlesim birimlerinin mevcut su tiiketimlerinin belirlenmesi ve gelecekteki su
ihtiyaclarinin tahmini i¢in yapilmasi gereken planlama caligmalari, kisi bagina giinliik
(It/kg/giin) ortalama su tiiketimi, toplam tiikketimin yi1l i¢inde aylara gére degisimi ve su

tilkketiminin giin i¢inde saatler boyunca dagilimi konularini kapsar.

Arastirmayt Cankiri’’nin mevcut su tiikketiminin ve gelecekteki su ihtiyacinin 1t/kg/giin
olarak belirlenebilmesi i¢cin de bu calismalarin yapilmasi gerekmektedir. Bu
arastirmada, It/kg/giin ortalama su tiikketimi ve toplam tiikketimin yil i¢inde aylara gore
degisiminin tespit edilebilmesi i¢in gerekli ¢caligmalar yapilmistir. 1t/kg/giin su tiiketimi

niifus projeksiyonlart ile birlestirildiginde I’in toplam su tiiketimi elde edilmistir.

Cankirt su temin ve dagitim sebekesi, Cankir1 Belediyesi Su ve Kanalizasyon idaresi
Miidiirliigii (CASKI) tarafindan isletilmektedir. Arastirmada Cankir1 iline ait giincel
abone sayisinin 28 993 oldugu 6grenilmistir, bu abonelerin tamamina ulasma imkani
olmadigindan, ti¢ farkli ekonomik diizey kabul goérmiis bazi mahallelerden tesadiifi
olarak adreslere gidilerek uygulama birebir katilimcilara sorularak gerceklestirilmistir.
Toplamda bu gelir diizeylerini temsil edecek sayida aile 6rneklemi olusturulmustur. Bu
arastirma kapsaminda, ailelerin su tiikketimlerine yonelik tutum ve davranislar
saptanmistir. Bunun yan1 sira Cankir1 ilinde abonelerin Mesken, Ticarethane, Resmi
Kurulus, Belediye Personeli, Umumi Tuvaletler, 11 Ozel Idaresi, Sebze Yetistirenler,
Santiyeler ve Okullar olarak ayrildig1 gozlemlenmistir, her kullanim yerinde farkli fiyat

tarifesi uygulandigi anlagilmistir.

CASKI ile goriismelerimiz neticesinde, arastirma alanina ait abone bilgileri, igme suyu
uygunluk raporlari, abonelerle ilgili veri alt yapisi, sarfiyat ve maliyet bilgileri, yillar
itibariyle su sarfiyati, su fiyatlandirma bilgileri, yillar itibariyle su kalitesi 6l¢iim
degerleri, Ilin su kaynaklariyla ilgili bilgi, su kesinti siklig1, alt yap1 dzellikleri, sehre

giren boru debi oranlari, kayip kacak oranlart CASKI’den, ilde abonelerin Mesken,
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Ticarethane, Resmi Kurulus, Belediye Personeli, Umumi Tuvaletler, Il Ozel idaresi,
Sebze Yetistirenler, Santiyeler ve Okullar olarak ayrilip ayrilmadigi, her kullanim
yerinde farkli fiyat tarifesi uygulanip uygulanmadigi, il merkezinde su temini
konusunda halihazirda yararlanilan kaynaklarin nerelerden, nasil, ne kadar miktarinin
saglandig1, saglanan bu miktarn Il merkezi icin yeterli olup olmadig: arastirilmistir.

Elde edilen veriler dogrultusunda anket sorular1 hazirlanmistir.

Su kullanim miktarlarinin tespitinde ilk adim, mevcut su tikketim durumunun detayli
olarak incelenmesidir. ilde konutlarda, kamu ve ticaret sektdrlerinde tiiketilen suyun
biiyiik bir kismi sehir sebekesinden kullanilmaktadir. Daha 6nce de belirtildigi gibi bu
bilgilerin sadece belediye kayitlarindan elde edilmesi miimkiin olmamaktadir. Bu
sebeple de toplam su kullaniminin en biiyiik parcasini olusturan konutsal su tiikketimi

karakteristikleri anket ¢alismalari ile tespit edilmistir.

Anket Calismalart

Cankir1 1li konutsal su kullanimim tespit calismalar1 igin belediye verilerine ek olarak
konuya bir miktar daha aciklik getirmek amaciyla bir abone anket ¢aligmasi
diizenlenmistir. Bu ¢alismayi1 diizenli bir sekilde yiriitebilmek amaciyla, anket yapilan
abonelere tek tip standart sorular sorulmustur. Bu anket formlarinda sorulan sorulara
abonelerin verdikleri cevaplar1 degerlendirmedeki ama¢ su kullanimi ile diger hususlar
arasinda bir iliski olup olmadiginin saptanmasidir. Bir abonenin belirli siirede kullandigi

su miktari satis sarfiyat kayitlarindan ¢ikartilmistir.

Cankirt Belediyesi kayitlarindan, 2012 yili itibariyle ildeki abone sayisinin 28 993
oldugu saptanmistir. Aboneler ile yapilan anket c¢alismasinda kullanilan ornek
boyutunun saptanmasi istatistik yontemlerle yapilmistir. Esas degisken kisi basina
giinliik su tiikketimi olarak tanimlandiginda, bu degiskenin ihtimal dagilimi normal kabul
edilmistir. Normal dagildig1 kabul edilen bir degiskenin ortalama degerini belirli bir
hata oran1 ve giivenirlikle saptamak i¢in kullanilmasi gereken 6rnek boyutu asagidaki

formiil ile saptanabilir (Stimbiiloglu 1978).
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o
Zl_ -
n=— 24
€ formiilde,
o
Zi—— (1-0)
2 giivenirligi i¢in standart normal degiskeni
e: Yiizde olarak hatay1
a: Degiskenlik katsayisini (Sx / x ),
Sx: Degiskenin standart sapmasini (6rnekten),
X: X degiskeninin ortalamasini (6rnekten), gdstermektedir.

Ornek boyutunun verilen formiille saptanabilmesi igin “a” (degiskenlik katsayis)
degerinin yani degiskenin standart sapmasinin ortalamasina oraninin bilinmesi
gereklidir. Burada bahsedilen “a” degerinin onceden bilinmesi imkansizdir. Benzer

calismalardan yararlanarak ancak bir tahmin yapmak miimkiindiir.

Bu ¢alisma igin su tiiketim degerleri kullanilacak olan abonelerin rastgele ( Random)
secilmesi diistintilmiistiir. Cevredeki 6rnekleme birimi sayist “N” ve ornege ¢ekilecek
birim sayis1 “n” ile gosterilirse “basit tesadiifsel ornekleme (rastgele 6rnekleme), “N”

birimden “n” lik kombinasyonlarin 06rne8i olusturma olasiliklart esit olan

orneklemedir.” diye tanimlanir.

Bu yonteme gore 137 adet anket yeterli goziikmekte ise de verilen cevaplarin
giivenirligi ve gecerliligi acisindan kullanilabilir cevaplandirilmis anket sayisinin 137
den diisiik olmamasmin saglanmasi icin uygulanacak anket sayist 300 olarak

saptanmistir. Anket degerlendirmeleri asamasinda saglikli anket sayis1 267’ ye inmistir.

Yapilan benzer ¢aligmalarda Kahramanmaras da 52000 abone i¢in 6érneklem sayist 250,

Ankara da ise 299 kisi yeterli goriilmiistiir (Oztiirk 2000, Pinaroglu 2009).
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Anketlerin uygulandigi 300 abone, 28 993 abone arasindan rastgele seg¢ilmistir.
Anketlerin hepsinin belli zaman araliginda tamamlanabilmesi i¢in Cankir1 Karatekin
Universitesi Orman Fakiiltesi 6grencilerinden belirlenen kisiler kiigiik takimlar halinde
caligmalara yardim etmistir. Takim hazirlanirken tyelerin konuyla ilgisi olmasi,
planlama ve istatistik alt yapisi olmasi dikkate alinmistir. Uygulayicilar ankete
baslamadan 6nce anket hakkinda 6n bilgilendirme toplantilar1 yapilarak anketi nasil
uygulamalar: gerektigi anlatilmistir. Se¢imi yapilan her abone i¢in de mevcut kayitlar
incelenerek her anket formunun ilgili sorular1 ofiste cevaplandirilarak, abonenin tanimi,
saya¢ numarasi ve sarfiyat verileri saptanmistir. Sarfiyat donesi eksik olan veya anket
yapildigi halde degerlendirme yapilmasini imkansiz kilacak bilgi eksikligi veya
yanlighgr tespit edilen aboneler hakkinda bir islem yapilmamis ve bu aboneler anket

calismasi disinda birakilmistir.

Anket formu Demografik Degerlendirmeler, Konut Ozellikleri, Su Tiiketimine Y&nelik
Tutum Olgegi, Su Tiiketimine Yonelik Davrams Olgegi olarak dort bolim halinde

hazirlanmustir.

Anket formunda sorulan sorularin bazilarindan sayisal cevaplar elde etmek miimkiin ise
de, baz1 sorular ancak kalitatif olarak cevaplanabilmistir. Sayisal cevap alinamayan bazi
sorular icin Ozellikle istatistik degerlendirmelerde kullanilmak {izere relatif bir
puanlamaya gidilmistir. Bu caligmada anket ¢alismasina katilan bireylere, anket yapilan
konutlarin tipleri, anket yapilan bireylerin egitim durumlari, meslek gruplari, aylik
ortalama gelirleri, oturduklar1 evlerin kendilerine ait olup olmadigi, anket yapilan
konutlardaki mevcut su  kullanim initeleri (tesisat) bakimindan yapilan
degerlendirmede, konutlardaki tuvalet, banyo, mutfak durumu, buralarda ki musluk
sayisi, kiivet durumu, evlerindeki beyaz esya durumu, var ise sayisi, hanedeki ortalama
niifus ve ¢ocuk sayisi, bireylerin yas durumu, su iicretlendirmesi ve su kalitesi

hakkindaki goriisleri gibi sorular yoneltilmistir.

Burada dikkat edilmesi gereken nokta proje ¢alismasinda orneklem olarak hane ele

alinmigtir. Bu noktada hanede yasayan kisi sayist ve bunlarin demografik bilgileri
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yapilan anket sonucunda elde edilmistir. Anket ¢aligmasina baglamadan Once, anketi
yapacak ogrencilere, anket uygulamasit konusunda kisa siireli egitimler verilmistir.
Ayrica yapilacak ¢alismanin amaglarina uygun olmayan hatalarin telafisi i¢in 6rneklem

sayis1 artirilarak ileride dogabilecek eksikliklere karsi 6nlemler alinmastir.

Arastirmada kullanilan 6l¢me araglarinin 6zellikleri asagidaki sekildedir.

Su tiiketimine yonelik davranmslar olgegi

Arastirma kapsaminda katilimcilardan aragtirmanin amaglarina uygun veriler toplamak
i¢in “Su Tiiketimine Y®&nelik Davramslar Olgegi” kullanilmistir. Kullanilan bu 8lgek
daha once benzer bir galisma yapan Pmaroglu (2009)’nun c¢aligmasindan ve uzman
goriislerinden yararlanilarak arastirmaci tarafindan gelistirilmistir. Oncelikle 50
maddeden olusan taslak metin olusturulmustur. Hazirlanan taslak metindeki maddelerin
karsisina 1= Hig¢bir Zaman, 2= Bazen, 3= Her Zaman” seklinde derecelendirilmis 3’li
dereceleme Olcegi (3’1 likert) yapilmis ve taslak metne Olgek sekli verilmistir. Ayrica
oleek uygulayic1 tarafindan birebir yapilmistir. Olgegin basina, dlgegin amacini ve
yanitlama bigimini iceren bir yonerge yazilmamustir. Olgekte olumlu ve olumsuz
ifadeler cevaplayanlar1 olumlu veya olumsuz olarak etkilememesi i¢in karisik olarak
verilmistir. Olumsuz ifade maddeleri tersten puanlanmistir. Daha sonra 6n uygulama
yapilarak anlasilmayan kisimlar diizeltilmis veya ol¢ekten ¢ikarilmistir. Arastirmanin
amacina yonelik olarak katilimcilara uygulanan bu deneme niteligindeki o6l¢egin
giivenirlik ve gecerligini belirlemek i¢in elde edilen veriler kullanilarak o6lgegin
giivenirligi ve gecerligi belirlenmistir. Bu amagla dereceli dlgekler i¢in giivenirligi
belirlemenin en uygun yolu olan Cronbach Alfa katsayist (Tezbasaran 1996)
hesaplanmistir. Olgegin gegerligini belirlemek igin kapsam gecerligi ve yapr gegerligi
sinamalar1  gerceklestirilmistir. Ancak kapsam gegerliligi i¢in yeni bir smama
yapilmamis, maddelerin belirlenmesinde miiracaat edilen uzman goriisleri kapsam
gecerliligini belirlemede uygun ve yeterli goriilmistiir. Yap1 gegerliligi i¢cinde faktor
analizi (Dondiiriilmiis Temel Bilesenler Analizi) teknigi kullanilmistir. Faktor analizi
yapilmadan 6nce “Su Tiiketimine Yonelik Davramslar Olgegi” verilerinin temel

bilesenler analizine uygunlugu Kaiser-Meyer Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett
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Sphericity testi ile test edilmistir. KMO (6rneklem yeterliligi 6l¢iitii) biitlin eslestirilmis,
gozlenen korelasyon katsayilart buytlikliigi ile kismi korelasyon katsayilarinin
blytikliglnii karsilastiran bir indekstir. Biitiin eslestirilmis degiskenlerin kismi
korelasyon katsayilarinin karelerinin toplami, korelasyon katsayilarinin toplamindan
kiigiik ise, KMO 6l¢iitii 1°e yaklasir. Esglestirilmis degiskenlerin korelasyonlari, diger
degiskenler tarafindan agiklanamadigindan, kiigiik KMO degerleri, degiskenlerin faktor
analizinin yapilmasmin iyi bir fikir olmadigin1 gosterir. KMO 6lgiitiiniin 1.00’e
yaklagsmasi verilerin yapilacak olan analize uygun oldugunu gosterir (Akgil 1997).
Yapilan analiz sonucunda Kaiser-Meyer Olkin (KMO) degeri 0.76 tespit edilmistir.
KMO degerinin 0.5’in lizerinde olmasindan dolay1 verilerin ve 6rneklem biiytlikligliniin

faktor analizine uygun oldugu kabul edilmistir.

Yapilacak olan analizlerde parametrik yontemlerini kullanabilmek i¢in, o6l¢iilen
ozelligin evrende normal dagilim gdstermesi gerekir. Barlett Sphericity testi verilerin
cok degiskenli normal dagilimdan gelip gelmedigini kontrol etmek i¢in kullanilabilecek
istatistiksel bir tekniktir. Bu test sonucunda elde edilen chi-square test istatistiginin
anlamli cikmas1 verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan geldiginin gostergesidir
(Caliskan 2008). Yapilan analiz sonucunda Barlett ve KMO testi anlamli bulunmustur
fakat Anti-image matrisinde garprazlama tablo sonuglarinda. 13, 39, 45, 49. sorularin
0.5 ten diisiik degerlerde oldugu goriilmiistiir. Bu durumda bu sorular testten ¢ikarilarak
test tekrar edilmistir. Calisma icerisinde yapilan analiz sonucunda Barlett testi anlaml1
bulunmustur (y2= 5.221, p<0.01). Elde edilen bu bulgu verilerin normal dagilimdan

geldiginin kanit1 olarak goriilmiis ve faktor analizi i¢in uygun oldugu kabul edilmistir.

Oncelikle yapilan temel bilesenler ¢oziimlemesi ve Varimax teknigi ile yapilan
dondiirme islemi sonunda, 6zdegeri 1.00’dan biiyiik olan 13 faktdr ortaya c¢ikmuigtir.
Ancak faktor sayisinin beklenenden ¢ok c¢ikmasindan dolayr bu saymnin azaltilip
azaltilamayacag1 belirlenmek istenmis ve bu amacla Cattel’in “Grafiksel Yontemi”
(Ozer 1999) gerceklestirilmis bir grafik elde edilmistir. Grafikteki egriye bakarak
Ol¢ekteki bes dnemli kirilmanin meydana geldigi dolayisiyla dlgegin bes faktorlii bir
yapiya sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Bulunan bes faktore iliskin 6zdegeler,

varyans ylizdeleri ve toplam varyans yiizdeleri Cizelge 3.2’de gosterilmistir.
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Cizelge 3.2 Faktor varyans ylizdeleri

Varyans Yigilmah Varyans
Faktor Ozdeger (%) (%)
1 5.99 18.45 18.15
2 3.78 11.46 29.62
3 2.82 8.55 38.17
4 2.57 7.79 45.97
o) 1.68 5.09 51.07

Olgegin 5 faktoriin tiimii toplam varyansin % 51.07°sini olusturuyor. Kabul edilebilir
oran % 40’1 lstiinde olan bu varyans orani dl¢egin 5 faktérden olusan bir 6lgek olarak

kabul edilmesine kanit olarak sdylenebilir.

Uygulanan faktor analizi sonucunda, elde edilen degerlere gore maddelerin dlgekte yer
almasinda bir maddenin yalnizca bir faktdrde en az 0.30 faktor yiiki ile yer almasi ve
birden cok alt faktdrde yer alan bir maddenin alt faktorlerden birindeki yiikiiniin
digerinden en az 0.10 degerinden daha biiyiik olmasi ilkesi benimsenmistir (Caliskan

2008).

Faktor analizi oncesi kalan 46 maddeden 13 tanesi (41, 38, 40, 14, 42, 37, 20, 24, 46,
44, 30, 48, 19) yapilan faktor analizi sonucunda anlamli faktorlerin temsil ettigi
sorularin disinda kaldiklar1 i¢in ¢ikarilmistir. Toplamda 5 faktor ol¢ek varyans
yiizdesinin % 51.07 sini temsil ederek 6l¢egin tatmin edici diizeyde yapr gegerliligine

sahip oldugunu gostermektedir.

Olgegin madde gegerligine ve homojenligine iliskin olarak madde toplam korelasyonlar
hesaplanmistir. Madde toplam korelasyonu, bir maddenin dlgegin tiimiiniin dl¢tiigl
ozelligi olglip Olgmediginin bir gostergesidir. Madde toplam korelasyonunda, bir
maddeden alinan puanlar ile 6l¢egin kalan diger maddelerinden alinan toplam puan
arasindaki korelasyona bakilmaktadir. Bir maddenin, 6l¢egin tiimii ile tutarliginin
gostergesi olabilecek en diisiikk korelasyon degerinin 0.20 olmas1 gerektigi
belirtilmektedir (Ayvasik 2000). Sonug olarak bes faktorlii olarak saptanan 6lgegin her

bir alt faktor i¢in madde toplam korelasyonlar1 birinci faktor i¢in 0.38 ile 0.84, ikinci
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faktor i¢in 0.32 ile 0.73, ti¢iincii faktor icin 0.83 ile 0.50, dordiincii faktor i¢in 0.35 ile
0.52, besinci faktor i¢in 0.74 ile 0.79 arasinda degismektedir. Tiim bu degerler dlgek
maddelerinin gecerligine ve ayn1 yapiy dl¢tiigiine kanit olarak kabul edilmistir. Olgegin
tiimline ait Cronbach alpha giivenirlik katsayisi, 0.78, birinci alt faktore iliskin
Cronbach alpha giivenirlik katsayisi, 0.88, ikinci alt faktore iliskin Cronbach alpha
giivenirlik katsayisi, 0.77, tuglinclii alt faktore iligkin Cronbach alpha giivenirlik
katsayisi, 0.84, dordiincii alt faktore iliskin Cronbach alpha giivenirlik katsayisi, 0.71,
besinci alt faktore iliskin Cronbach alpha giivenirlik katsayisi ise 0.79 olarak tespit
edilmistir. Alfa katsayisinin degerlendirilmesinde uyulan kriterlere gore olgegin iyi
derecede giivenirlige (Ozdamar 1999) sahip oldugu sdylenebilir. Ayrica tiim bu
degerlere gore dlgegin i¢ tutarliliga sahip oldugu kabul edilmistir.

Sonug olarak “Su Tiiketimine Yonelik Davramslar Olgegi” toplam 33 maddeden
olugsmustur. Bu maddelerin 11’1 birinci faktérde, 6’s1 ise ikinci faktorde, 4’1 tglincii

faktorde, 8’1 dordiincii faktorde, 4 iintinde besinci faktérde oldugu tespit edilmistir.

Su tiiketimine yonelik tutumlar ol¢egi

Arastirma kapsaminda katilimcilardan aragtirmanin amaglarina uygun veriler toplamak
i¢in “Su Tiiketimine Yonelik Davranislar Olgegi” kullamilmistir. Kullanilan bu 6lgek
daha once benzer bir ¢alisma yapan Pimaroglu (2009)’nun ¢alismasindan ve uzman
goriiglerinden yararlanilarak arastirmaci tarafindan gelistirilmistir. Uzmanlarin onerileri
dogrultusunda 23 maddeden olusan taslak metin olusturulmustur. Hazirlanan taslak
metindeki maddelerin karsisina 1= Katilmiyorum, 2= Kararsizim, 3= Katiliyorum”
seklinde derecelendirilmis 3’lu dereceleme seklindeki Olcekleme yapilmis ve taslak
metne Olgek sekli verilmistir. Ayrica Olgek uygulayict tarafindan ailelerle bire bir
goriisiilerek uygulandigindan 6lgegin basina, 6l¢egin amaci ve yanitlama bigimini i¢eren
bir yonerge yazilmamstir. Olgekte olumlu ve olumsuz ifadeler cevaplayanlar: olumlu
veya olumsuz olarak etkilememesi icin karisik olarak verilmistir. Olumsuz ifade
maddeleri tersten puanlanmistir. Daha sonra on uygulama yapilarak anlagilmayan
kisimlar diizeltilmis veya oOlcekten c¢ikarilmistir. Edilen veriler kullanilarak 6lcegin

giivenirligi ve gecerliligi tespit edilmistir. Olgegin giivenirliginin tespiti i¢in Cronbach
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Alfa katsayis1 hesaplanmustir. Olgegin gecerligini belirlemek igin kapsam gecerligi ve
yapt gecerligi sinamalar1 gergeklestirilmistir. Ancak kapsam gegerliligi i¢in yeni bir
sinama yapilmamis, maddelerin belirlenmesinde miiracaat edilen uzman goriisleri
kapsam gegcerliligini belirlemede uygun ve yeterli goriilmiistiir. Yap1 gegerliligi i¢inde

faktor analizi (Dondiiriilmiis Temel Bilesenler Analizi) teknigi kullanilmistir.

Faktor analizi yapilmadan 6nce meslek egitiminde modiillii/eklemli egitim sisteminin
diizenlenmesi ve uygulanmasi verilerinin temel bilesenler analizine uygunlugu Kaiser-
Meyer Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett Sphericity testi ile test edilmistir. Yapilan
analiz sonucunda Kaiser-Meyer Olkin (KMO) degeri 0.78 tespit edilmistir. Bu deger
0.5 in iizerinde oldugundan orneklemin yeterli oldugu seklinde goriilmiis ve faktor
analizine uygun oldugu kabul edilmistir. Anti-image matrisinde c¢aprazlama tablo
sonuglarinda. 8 ve 9. Sorularin 0.5 ten diisiik degerlerde oldugu goriilmiistiir. Bu
durumda bu sorular testten ¢ikarilarak test tekrar edilmistir. Ayrica dlgiilen 6zelligin
evrende normal dagilim gosterip gostermediginin tespiti i¢in Barlett Sphericity testine
bakilmistir. Yapilan analiz sonucunda Barlett testi anlamli bulunmustur (y2= 923.535,
p<0.01). Bu degerler verilerin normal dagilimdan geldiginin kanit1 olarak goriilmiis ve

verilerin faktor analizine uygun oldugu kabul edilmistir.

Oncelikle yapilan temel bilesenler ¢oziimlemesi ve Varimax teknigi ile yapilan
dondiirme islemi sonunda, 6zdegeri 1.00°dan biiyiik olan alt1 faktor ortaya ¢ikmustir.
Ancak faktor sayisinin beklenenden c¢ok c¢ikmasindan dolayr bu saymim azaltilip
azaltilamayacag1 belirlenmek istenmis ve bu amagla Cattel’in “Grafiksel Yontemi”

gerceklestirilmis ve bir grafik elde edilmistir (Ozer 1999).

Grafikteki egriye bakarak 6l¢ekteki dort onemli kirilmanin meydana geldigi dolayisiyla
Olcegin dort faktor bir yapiya sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Bulunan dort faktore
ilisgkin 6zdegerler, varyans yiizdeleri ve toplam varyans ylizdeleri Cizelge 3.3’de

gosterilmistir.
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Cizelge 3.3 Faktor varyans yiizdeleri

Varyans Yigilmalh Varyans
Faktor Ozdeger % %
1 4.161 19.816 19.816
2 1.557 7.414 27.230
3 1.455 6.928 34.158
4 1.356 6.457 40.616

Olgegin 4 faktoriin tiimii toplam varyansin % 40.616’sin1 olusturuyor. Kabul edilebilir
oran olan % 40’in istiindeki bu varyans orani dlgegin 4 faktoérden olusan bir dlgcek

olarak kabul edilmesine kanit olarak sdylenebilir.

Faktor analizi oncesi bulunan 21 maddeden 5 tanesi (2, 3, 6, 10, 13) yapilan faktor
analizi sonucunda anlamli faktorlerin temsil ettigi sorularin disinda kaldiklar1 igin

cikartlmistir.

Birinci faktorde yer alan faktor yiik degerleri 0.475-0.667 aras1 dagilimla 6l¢ek varyans
yiizdesinin 19.816’sm1, ikinci faktdrde yer alanlar 0.551-0.726 arasi dagilimlar1 %
7.414’ini, Ugiincii 0.430-0.740 aras1 dagilimla % 6.928’1n1 ve dordiinciide 0.562-0.777
arast dagilim ile % 6.475’in1 agikladig1 goriilmiistiir. Toplamda 4 faktor 6lgek varyans
yiizdesinin % 40.616’sin1 temsil ederek 6l¢egin tatmin edici diizeyde yap1 gecerliligine

sahip oldugunu gostermektedir.

Olgegin madde gegerligine ve homojenligine iliskin olarak madde toplam korelasyonlari
hesaplanmistir. Ug faktorlii olarak saptanan dlgegin her bir alt faktdr icin madde toplam
korelasyonlar1 birinci faktor i¢in 0.29 ile 0.44, ikinci faktor ig¢in 0.37 ile 0.49, igiincii
faktor i¢in 0.37 ile 0.47, dordiincii faktor i¢in 0.11 ile 0.67 arasinda degismektedir.
Dordiincii faktorde korelasyon degeri 0.2°nin altinda oldugu i¢in 12. soruda olgekten
cikarilmistir. Buna gore bu 6lcekte yer alan maddelerin madde toplam korelasyonlarinin
da maddelerin ayirt edici giiglerinin de yeterli oldugu kabul edilmistir. Olgegin tiimiine
ait cronbach alpha katsayis1 0.763’tir. Buna gore 6l¢ek psikolojik testler i¢in yeterli olan
0.70 diizeyinin iizerinde oldugundan yeterli derecede giivenilirlige sahiptir. Sonug

olarak “Su Tiiketimine Y®6nelik Tutum Olgegi” toplam 16 maddeden olusmaktadir.
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Arastirma alanina ait abone bilgileri, igme suyu uygunluk raporlari, abonelerle ilgili veri
alt yapisi, sarfiyat ve maliyet bilgileri, yillar itibariyle su sarfiyati, su fiyatlandirma
bilgileri, yillar itibariyle su kalitesi 6l¢iim degerleri, Cankir1 Ili su kaynaklariyla ilgili
bilgi, su kesinti siklig1, Cankir1 ili alt yap1 6zellikleri, sehre giren boru debi oranlari,
kayip/kagak oranlari, Cankir1 Belediyesi Su ve Kanalizasyon Midiirliigiinden, Cankiri
Ili kadin ve erkek niifus bilgileri, yillar itibariyle evlilik oranlari, 8liim dogum gog
bilgileri Cankir1 Ili Valiliginden, hastalik, &liim salgin oranlar1 Cankiri Il Saglik
Miidiirliigii'nden, iklim verileri Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii'nden elde

edilmistir.

Biiro calismalarinin sonucunda elde edilen 6n bilgiler ve bunlarin degerlendirilmesi
sonucu belirlenen bircok etken gz Oniline alinarak caligmalar yiiriitiilmiistiir. Bu
parametreler 1s1ginda Cankiri ili niifus &zelliklerine uygun ve arastirma konumuzu
yansitacak anket sorular istatiksel yonden de arastirilarak hazirlanmistir. Yapilan anket
caligmasi1 sonucunda farkli sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve egitim seviyesinde ailelerin ve
bireylerin su kullanimina, tasarrufuna ve bilingli kullanima yonelik davranig, tutum,
bilgi ve yaklasim diizeyleri, zaman icerisindeki degisimleri ve istatistiksel iliskiler

bulgular kisminda agiklanacaktir.

3.2.2 Verilerin degerlendirilmesi

Aragtirma sonucunda elde edilen bilgiler, SPSS paket programindan ( Bu program ve
tiretici firma ile higbir ticari iligki yoktur) yararlanilarak olusturulan veri tabaninda
toplanmistir. Bu yazilimin sagladigi aritmetik ve mantiksal islem yapabilme olanag: ile

bilgilerin siiflandirilmasi ve boyutlandirilmasi gergeklestirilmistir.

Ailelerin demografik Ozelliklerinin kiyaslanacagi su tiiketim gruplarmi belirlerken
CASKI verilerinden yararlanilarak su tiiketim gruplarinda su tiiketim miktarlar1 en
coktan en aza dogru, en iyi sekilde temsil edecek bes grup belirlenmistir. 10 m? ve alt1 1.

Diizey, 11-15 m? 2. Diizey, 16-20 m? 3. Diizey, 21-25 m? 4. Diizey, 26 m? ve iizeri 5.
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Diizey su tliketim grubu olarak nitelendirilmistir. 1. Diizey en az su tiiketim grubu, 5.

Diizey en fazla su tiikketim grubu olarak belirlenmistir.

Yas dagilimlan tespitinde TUIK’in 2012 yilinda 19 gruba ayrilmis niifus dagilimi
incelenmistir. Bu dagilimda Cankir ili niifus oranlarmi temsil edebilecek grup sayist
dorde indirilerek yas dagilimi gruplandirilmasi olusturulmustur. 30 yas ve alt1 geng, 31-
40 yas araligi ve 41-50 yas aralifi olgun niifus 51 ve {lstli ise yash niifus olarak

degerlendirilmistir.

Gelir dagilimmin tespitinde iki yol bulunmaktadir. Birincisi; 6rnekleme yoluyla
secilmis hanehalklarindan anket yoluyla gelirlerine iliskin bilgi derlemek, ikincisi;
gelismis {ilkeler tarafindan kullanilan gelir ve vergiye iliskin idari kayitlan
kullanmaktir. Gelisen ve siirekli degisme egiliminde olan iilkemizde bireylerin ve
bunlarin olusturduklar:t hanehalklarinin yapilarini, gelir diizeylerini, kentsel ve kirsal
yerler ile bolgesel bazda belirlemek ilizere anket uygulanmaktadir. Arastirmada gelir
gruplari belirlemek i¢in Cankir1 Ili Valiligi kayitlarindan yararlamilmis ve dort gelir
grubu belirlenmistir. 500-900 TL gelir grubu fakir, 901-1500 TL gelir grubu orta, 1501-
2500 TL gelir grubu 1yi, 2500 TL {izeri ise zengin olarak nitelendirilmistir.

Arastirmanin, ailenin demografik Ozellikleri ile su tiiketimine yonelik tutum ve
davraniglarinin incelendigi boliimlerinde gerek duyulan sorular icin sosyo ekonomik
diizey dikkate alinarak sonuglar ki kare testinde p< 0.05 veya p< 0.01 &nemlilik

diizeyinde yorumlanmastir.

Ayrica ailelerin su tiiketimine yonelik tutumlarmin irdelendigi boéliimde, sosyo
ekonomik diizey, O0grenim diizeyi, ailedeki birey sayis1i gibi faktorlerle tutumlar
arasindaki etkilesimin incelenebilmesi amaciyla varyans analizi istatistiksel

yonteminden yararlanilmistir.
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F degeri anlamli olan gruplarin ortalamalar1 arasinda anlamlilik i¢in Tukey Coklu
Karsilagtirmasi yapilmis ve farkliliga neden olan temel etki belirlenmistir (Stimbiiloglu

1978 ve Hovardaoglu 1994).

Ailelerin birden ¢ok secenek belirterek yanitladiklari, su kullanilan elektrikli ev araglar
varligini arastiran sorulara iliskin ylizde degerler ise her bir segcenek i¢in (n) sayisi

dikkate alinarak hesaplanmistir (Hovardaoglu 1994).

Su tliketimine yonelik davranig ve tutumlarin ortalama puanlarina gore korelasyon
analizi, t-testi ve varyans (ANOVA) analizleri yapilarak farkliliklarin anlamlilik

diizeyleri ortaya konulmustur.
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4. BULGULAR

Bu boliimde, arastirmanin temel amacina uygun olarak arastirmaya katilan ailelerin,
kisisel bilgilerine, konutlarinin 6zelliklerine, su tasarrufuna iligkin uygulamalarina, su
tiiketimine yonelik davranis ve tutumlarina iliskin goriislerinden elde edilen verilerin
istatistiksel ¢Oziimlemeleri yapilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgular,
““Arastirma Kapsamina Alman Ailelerin Demografik Ozellikleri’’, ‘‘Konutlarin
Ozellikleri’’, ‘Su Tiiketimine Yonelik Tutum Olgegi’’, ’Su Tiiketimine Yonelik

Davranis Olgegi’’ basliklar altinda incelenmis ve bulgular1 degerlendirilmistir.

41 Aragtirma Kapsamma Ahnan Ailelerin Demografik Ozellikleri ve Su

Tiiketimi Arasindaki Iliskiler

Arastirmada 300 adet aileye anket uygulanmigtir fakat anket degerlendirmeleri
asamasinda saglikli anket sayisi 267’ye indirilmistir. Arastirma kapsamina alinan
ailelerin sosyo ekonomik diizeyi, birey sayisi, cocuk sayisi, yaslari, cinsiyetleri, aylik
gelir miktarlar, 6grenim durumlari ve medeni durumlarina iliskin bilgiler derlenerek

demografik 6zelliklerin belirlenmesine ¢alisilmistir.

4.1.1 Yas gruplari dagilimi

Arastirmaya katilan bireylerin yas gruplarina gore dagilimi Sekil 4.1 de goriilmektedir.

Sekil 4.1 Yas gruplart dagilim yiizdeleri
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Cizelge 4.1°de arastirmaya katilan bireylerin yas gruplart dagilimlarina gore aylik su

tiiketim miktarlar1 ve oranlar1 goriilmektedir.

Cizelge 4.1 Yas dagilimlarina gore aylik su tiikketim miktar ve oranlari

Su Tiiketimi
Yas <10m* 11-15m® 16-20m*® 21-25m*® 26m’> | Toplam
<30 Birey Sayisi 21 27 8 5 6 67
= Su tilketimi (%)  31.8 34.6 125 15.2 23 25
Say1 13 20 26 10 10 79
3140 gy 'tiiketimi (%)  19.7 26 40.6 303 385 30
Birey Sayist 10 15 15 9 7 56
41-50 gy tiiketimi (%) ~ 15.2 19.2 23.4 273 269 21.0
51> Birey Sayisi 22 16 15 9 3 65
= Sutiketimi (%)  33.3 20.5 23.4 273 115 24
TOPLAM Birey Sayist 66 78 64 33 26 267

Cizelge 4.1 incelendiginde oranlar 30 ve alt1 yas grubunda % 25, 31-40 yas grubu arasi
% 30, 41-50 yas grubu aras1 % 21 ve 51 ve Ustii yas grubunda % 24 tiir.

Sonuglara aylik su tiiketimi agisindan bakildiginda, su tiikketim miktarinda en iist olan
26m? ve iistii grubundaki bireylerin % 38.5’inin 31 ve 40 yas grubunda yer aldigi, ancak
51 ve ustii yas grubunun sadece % 11.5’inin 26m*® ve {istii su tiiketimi yaptig
anlagilmistir. Bu sonug ilerleyen yaslarda bireylerin daha az su tiiketmesi, yaslilikla
birlikte dus alma sikliginin azalmasi, hijyene daha az dnem verilmesi gibi nedenlerle

aciklanabilir.

En az su tiiketim miktar1 olan 10m? ve altinda olanlara da bakildiginda fazla su tiiketim
yapan yas grubu 51 ve istii yas grubundakilerdir (Cizelge 4.1). Boylece diyebiliriz ki
yas biiyiidikce su tiikketim miktar1 azalmaktadir. Yasa gore olusan su tiiketim

miktarlarindaki farklilik istatistiksel olarak da anlamli bulunmustur (p<0.05).

4.1.2 Cinsiyet durumu

Arastirmaya katilan bireylerin cinsiyet durumlarina gore dagilimi Sekil 4.2 de

goriilmektedir.
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Kadin
%56

Sekil 4.2 Cinsiyet yiizdeleri

Sekil 4.2 incelendiginde arastirmaya katilan bireylerin % 44°ii erkeklerden, % 56’s1 ise

kadinlardan olusmaktadir.

Ankete katilan kadin ve erkek sayisinda farklilik olugsmamasi i¢in anket uygulamasi
farkli gilinlerde yapilmistir. Boylece erkek ve kadinlarin evde olma ihtimalleri dikkate
alinarak caligmalar yliriitilmiistiir. Ankete katilan kadinlarin ¢ogunlugunu ev hanimlari

olusturmustur.

Su tiikketimi ve cinsiyet durumlar1 arasindaki iliskiyi inceledigimizde ise gruplar
arasinda anlamli bir farkin bulunmadigi anlasilmistir (p> 0.05). Arastirmamizda her ne
kadar anlamli bir fark bulunmasa da toplumumuzda hane igerisinde suya gereksinim
duyulacak isleri yapanlarin dolayisiyla suyu daha fazla kullananlarin kadinlar oldugu

yargisi bulunmaktadir.

4.1.3 Medeni durum

Arastirmaya katilan bireylerin medeni durumlarima gore dagilimi Sekil 4.3’ de

gorilmektedir.
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Sekil 4.3 Medeni durum yiizdeleri

Sekil 4.3 incelendiginde arastirmaya katilan bireylerin % 82’si evli, % 14’0 ise
bekarlardan olusmaktadir. Bu durum arastirmamizin kapsamina uygun bir dagilim
olmustur. Evli bireylerin daha fazla olmas: ailelerin su tiiketimine etkisini arastirmada

kolaylik saglamigtir.

Arastirmada su tiiketimi ile medeni durum arasindaki iligki incelendiginde ise gruplar
arast anlamli bir fark bulunamamistir (p> 0.05). Toplumdaki algiya baktigimizda ise
evli olan bireylerin tasarruf bilincinde oldugu bu yilizden daha az su tiiketecegi inanci

vardir.

4.1.4 Egitim durumu

Arastirmaya katilan bireylerin egitim durumlarina gore dagilimi Sekil 4.4° de

goriilmektedir.
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Lisans Ustii Okur yazar
4% degil
2%
ilkogretim
38%

Sekil 4.4 Egitim durumu yiizdeleri
Sekil 4.4 Incelendiginde arastirmaya katilan bireylerin % 38’i Ilkdgretim mezunu, %

31’1 ortadgretim mezunu, % 25’1 lisans-yliksekokul mezunu, % 4’1 lisansiistii mezunu

oldugu ve % 2’sinin okur yazar olmadig1 anlagilmistir.

Arastirmada bireylerin egitim durumlarinin su tiiketimine etkisi Cizelge 4.2°de

gosterilmektedir.

Cizelge 4.2 Egitim durumu dagilimlarina gore aylik su tiiketim miktarlar1 ve oranlari

Su Tiiketimi
Egitim <10m*  11-15m* 16-20m* 21-25m® 26m*> | Toplam
Okur/yazar ~ Bireysayst 2 1 1 1 0 5
Degil Su tiiketimi (%) 3.0 1.3 1.6 3.0 0 2
iikbgretim Bire}z saysi 37 23 23 13 6 102
Su tiketimi (%) 56.1 29.5 35.9 394 23.1 38
Ortabgretim Bire}z says! 16 27 26 10 5 84
Su tiketimi (%) 24.2 34.6 40.6 303 19.2 31
Lisans- Birey sayis1 10 23 13 6 14 66
Yiiksekokul  Su tiiketimi (%) 15.2 29.5 20.3 18.2 53.8 25
. o Birey sayist 1 4 1 3 1 10
Lisanstisti g iketimi (%) 15 5.1 16 9.1 38 4

Egitim diizeyleri su tiiketim miktarma gore degerlendirildiginde goriiliiyor ki, en az su
tiketim grubu olan 10m? ve alti grubunda bireylerin % 1.5’1 lisansiistii diizeyinde, en

cok kisinin de % 56.1’inin 1lkdgretim diizeyinde olmasi sonucu egitim diizeyine gore bir
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farklilik s6z konusu oldugunu desteklemektedir. Su tiikketiminde en yiiksek olan 26m?* ve
istli grubunda da yine durumu destekleyen bir durum séz konusudur. Bu grupta da
bireylerin % 53.8°1 yiiksekokul/lisans mezunu iken, % 0’1 okuryazar degildir. Ailelerin
egitim durumlarinin aylik su tiiketim miktarlarina etkisine baktigimizda, egitim diizeyi

arttikca su tiiketim miktarinin arttig1 anlasilmaktadir.

Egitim diizeyine gore olusan bu farklilik istatistiksel olarak da anlamlidir (p<0.05).
Toplumda egitim diizeyi yiliksek olan biraylerin daha az su tiiketecegi kanist vardir.
Fakat bireylerin egitim diizeyi arttik¢a toplum igerisindeki sosyal statiileri nedeniyle dus
alma sikliklari, camasir yikama sikliklari gibi konularda suya olan ihtiyaglari

artmaktadir. Bu durum su tiiketimlerini arttirmaktadir.

415 Mesleki durum

Arastirmaya katilan bireylerin mesleki durumlarina gére memur, ev hanimi, emekli ve
diger (miihendis, doktor, bankaci, muhasebeci, kuyumcu, 6gretim gorevlisi vb.) olarak

Sekil 4.5’de gosterilmistir.

Ev hanimi
%39

Sekil 4.5 Mesleki durum yiizdeleri
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Sekil 4.5 Incelendiginde arastirmaya katilan bireylerin % 39’u ev hanimi, % 36’s1 diger
diye nitelendirebilecegimiz grup, % 18’1 memur ve % 7’si emeklidir. Arastirmanin
katilma oraninda % 39 ile en fazla katilim ev hanmimlan tarafindan saglanmistir.
Ozellikle mutfak, banyo temizligi gibi konularda ev hanimlarinin daha fazla

ilgilendigini géz Oniine alirsak anketin dagilim seklinin orantili oldugu kanitlanmistir.

4.1.6 Gelir durumu

Arastirmaya katilan bireylerin gelir durumlarina gore dagilimi Sekil 4.6’da

goriilmektedir.

Sekil 4.6 Gelir durumu yiizdeleri

Sekil 4.6 Incelendiginde arastirmaya katilan bireylerin % 26°s1 500-900 TL ve 901-
1500 TL gelir grubu arasinda, % 27°si 1501-2500 TL aras1 gelir grubunda, % 21’1 ise
2500 TL tizeri gelir grubunda bulunmaktadir.

Arastirmada bireylerin gelirlerinin su tiiketimine etkisi Cizelge 4.3 ‘de gosterilmektedir

55



Cizelge 4.3 Gelir grubu dagilimlarina gore aylik su tiiketim miktarlar1 ve oranlari
Su Tiiketimi

Gelir . >10m* 11-15m* 16-20m* 21-25m* 26m®> Toplam
500-900 TL Slllrfli/kse?/r;sll (%) 55 205 219 182 15| 258
901-1500 TL Slllrfli/kse?/r;sll (%) 73 269 207 152 201| 258
15012500 TL g S (%) 2wy ms  ma w4 08| 26
sorTLs g (%) 25 w8 177 w3 35| 219

Gelir gruplar1 su tiiketim miktarina gore degerlendirildiginde, en az su tiikketim grubu
olan 10m* ve alt1 kullanim grubunda, gelir seviyesi en az olan 500-900 TL grubundaki
bireylerin oran1 % 45.5 iken, en yiiksek gelir grubu olan 2500 TL ve iizerindeki
bireylerin ise oran1 % 4.51°dir. Su tiiketiminde en yiiksek olan 26m? ve iistii grubunda
da yine durumu destekleyen bir durum séz konusudur. Bu grupta da bireylerin %
34.6’s1, 2500 TL ve iizeri gelir grubunda iken, % 11.5’1 500-900 TL gelir grubunu
temsil etmektedir. Bu bulgular gelir seviyelerinin su tiiketimini etkiledigini

gostermektedir.

Bu sonug¢ ayni zamanda egitim-gelir durumu arasinda yaptigimiz ki-kare testinde de
istatistiki olarak anlamli bulunmustur (p<0.05). Gelir seviyesi artan bireylerin su
tikketim oranlar1 da artmistir. Gelir gruplarina gore olusan bu farklilik istatistiksel olarak
da anlamhdir (p<0.05). Bireylerin gelir seviyelerinde ki artis su tiikketimlerinin de
artisina neden olmustur. Egitim seviyesi artan insanlarin yasam standartlarini arttiran
meslekler edinerek iicret politikalarina direk yansimasi sonucu gelir seviyelerinin

artisina olanak saglamaktadir.

4.1.7 Ailede yasayan toplam Kisi ve ¢ocuk sayisi
Arastirmaya katilan hanelerdeki toplam kisi sayisinin su tiiketimine etkisi Cizelge

4.4de gosterilmektedir. Uygulama yapilan hanelerin % 6.7’sinde bir kisi, % 16.1’inde
iki kisi, % 17.2’sinde ii¢ kisi, % 59.9°unda dort ve tizeri kisi yasamaktadir.
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Cizelge 4.4 Hanelerdeki toplam kisi sayisimin aylik su tiiketim miktarlarina gore

dagilimlar

Su Tiiketimi
Birey <10m* 11-15m* 16-20m*> 21-25m* 26m*> | Toplam
] Birey sayist 11 5 0 1 1 18
Bir Su tilketimi (%)  16.7 6.4 0 3.0 3.8 6.7
iKi Birey sayist 11 16 9 4 3 43
Su titketimi (%) 16.7 20.5 14.1 12.1 11.5 16.1
o Birey sayist 8 17 14 4 3 46
¢ Su titketimi (%) 12.1 21.8 21.9 12.1 11.5 17.2
4< Birey sayist 36 40 41 24 19 160
- Su titketimi (%) 54.5 51.3 64.1 72.7 73.1 59.9
TOPLAM Birey sayisi 66 78 64 33 26 267

Elde edilen veriler tim tiiketim gruplarinda birey sayisi arttik¢a su tiiketiminin arttigini
gostermektedir. Bu da hanedeki birey sayis1 arttikca tiikketimin arttiginin kanitidir. Kisi
sayisina gore olusan bu farklilik istatistiksel olarak da anlamli bulunmustur (p<0.05).
Pimaroglu’nun c¢aligmasinda ise hanedeki birey sayisi arttikga su tiiketiminin azaldig
sonucuna varilmistir. Cankir1 Ilinde farkli bir sonucun ¢ikmasina sebep olarak toplu

yasamlarda tasarruf 6nerilerinin dikkate alinmamasini gdsterebiliriz.

Arastirmada hanede ¢ocuk olma durumuna bakildiginda uygulama yapilan 267 ailenin
% 70.7’si ¢ocuk sahibi iken, % 29.3’0 ¢ocuk sahibi degildir. Cocuk sahibi olmayan
hanelerin bazilarinda cocuk sahibi olduklar1 halde cocuklari ailelelerinin yaninda
degildir. Bu oran hedefledigimiz gibi cocuklu ve c¢ekirdek aileyi temsil edebilecek

yiizde oraninda aile ile anket uygulamalarimizi gergeklestirdigimizi gostermektedir.

Bulgular neticesinde ¢ocuk sahibi ailelerin % 26.2’sinin bir ¢ocugu, % 42.1’inin iki
cocugu, % 24.6’smin ii¢ ¢ocugu, % 7.2’sinin dort ve iistii sayida ¢ocuk sahibi oldugu

gorilmiistiir.

Toplam cocuk sayisi ile su tiiketimi arasinda yapilan istatistiki incelemelerde ise su
tilkketimi ile toplam ¢ocuk sayisi arasinda anlamli bir farklilik bulunamamaistir (p>0.05).
Aragtirmada ¢ocuk sayisi ile su tiikketimi arasinda anlamli bir farklilik bulunamasa da
toplumda c¢ocuk sahibi olan ailelerin su tiiketimleirnin fazla oldugu yargisi

bulunmaktadir.
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4.2 Arastirma Kapsamina Ahnan Ailelerin Konut Ozellikleri

Bu béliimde, ailelerin yasadiklar1 konutlarin 6zellikleri ve konuttaki su alt yapisina

iliskin bulgular, su tiiketim diizeylerine gore degerlendirilerek aciklanmistir.

Konut 6zellikleri ve su altyapist suyun miktar, kalite, saklama, depolama gibi bir¢cok
ozelligini etkilemektedir. Ayrica yukarida sayilan 6zellikler suyu kullanan kisilerin suya
ulasma, kayip-kagak, memnuniyet ve hijyen 6zelliklerini dogrudan etkilemektedir. Bu

boliimde, arastirma sonucunda elde edilen veriler bu amacla irdelenmistir.

4.2.1 Konutlarin yap: tiirii

Arastirma kapsamina alinan ailelerin konutlarinin yapr tiirii Cizelge 4.5’ de
incelenmistir. Konut 6zelliklerinin belirlenmesinde yapi tiirii ve bu yapi tiirlerine gore
kisilerin harcadiklar1 su miktarlar1 birlikte ele alinmistir. Anket uygulanan toplam
icerisinde konut tipi dagilimi ile bunlarin su harcama miktarlarina gére dagilimi Cizelge

4.5’de verilmistir.

Cizelge 4.5 Konutlarin yapa tiiriiyle ilgili bulgularin aylik su tiiketim miktar ve oranlari

Su Tiiketimi

Yapu tiirii <l0m* 11-15m® 16-20m® 21-25m* 26m> | Toplam
. . Birey sayis1 14 17 4 5 5 45
Miistakil Su tiketimi (%) 21.2 218 6.2 152 192  16.9
Apartman dairesi Birey sayisi 52 61 60 28 21 222
P Su tiketimi (%)  78.8 78.2 93.8 848  80.8 83.1
TOPLAM Birey sayisi 66 78 64 33 26 267

Aragtirma kapsaminda anket uygulanan evlerden % 83.1°1 apartman dairesinde ikamet

ederken, % 16.9’unun miistakil evde yasamlarini siirdiirdiikleri gériilmiistiir.

Cizelge 4.5°1 inceledigimizde elde ettigimiz bulgulara gore apartman dairesinde
oturanlarin oran1 miistakil evde oturanlardan oldukc¢a fazladir. Bu kapsamda su tiiketim
oranlarina gore dagilimlan kiyaslandiginda, su tiiketim gruplarmin hepsinde miistakil

evde oturanlarin daha fazla su tiikettigi sonucuna varilmistir. Yapu tiiriine gore olusan su
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tilketim miktarlarindaki farklilik istatistiksel olarak da anlamli bulunmustur (p<0.05).
Miistakil evde yasayan ailelerin kisi sayisinin fazla olabilecegi, sahip olduklari dis
alanin fazlaligi, var olan bahgelerinin temizligi, bitkilerin sulanmasi gibi nedenlerle

suyu fazla tiikettikleri sdylenebilir.

Gonen ve digerlerinin (2000) yapmis oldugu ¢alismada, orta ve yiiksek sosyo ekonomik
diizeyde ailelerin biiyiik ¢ogunlugunun (% 98.2, % 86.1) apartman tipi konutlarda

oturdugu ve sonugclarin istatistiksel olarak anlamli oldugu anlatilmistir.

4.2.2 Konutlarda su sayacinin miistakil olma durumu ve musluk sayisi

Arastirma kapsaminda ulasilan bulgularda % 95.5 oraniyla sayaglarin miistakil oldugu
goriiliirken, su tiiketim gruplarina gore saya¢ durumuna bakildiginda tiim gruplarda
yiiksek oranla sayaclarin miistakil oldugu goriilmektedir. Fakat su sayacinin miistakil
olma durumu su tiiketimi agisindan istatistiksel agidan anlamli ¢ikmamustir (p>0.05). Bu
sonuca sebep olarak arastirma yapilan hanelerin ¢ogunlugunda miistakil sayag
bulundugu icin tiiketim gruplarinda saglikli kiyaslama yapilamamas: anlaml

cikmamasina neden olarak gosterilebilir.

Bramfit ve arkadaslar1 tarafindan (1997)’de yaptiklar1 ¢alismada, su sayaci bulunan ve
bulunmayan ailelerin suyun kullanimina iliskin tutum ve davramislar1 arastirilmistir.
Ailelerin su kullaniminda cevreye duyarliligma iliskin mevcut bilgilerinin yetersiz
oldugu, su sayaci bulunan ailelerin tasarruf etme konusunda bilingli olduklar1 ve bunun

da aileleri suyun daha verimli kullanilmasina yonelttigi belirlenmistir.

Ayrica aragtirmada katilimcilara yonelttigimiz “Evinizde su sayaci kontrolii yapiyor
musunuz? ~ sorusuna da % 98.6 oraniyla hayir cevabi verilmistir. Boyle bir bulgu
cikmasinin nedeni olarak katilimcilarin simdiye kadar su saya¢ kontrolii hakkinda
herhangi bir bilgi sahibi olmadiklar1 i¢in su saya¢ kontrolii yapmay: bilmedikleri

diisiiniilebilir. Su saya¢ kontrolii konusunda teknik olarak kisaca bilgi verildiginde
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goriisiilen kisilerin hi¢birinin bdyle bir uygulama yapmadigi, hatta konu hakkinda

bilgilerinin olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir.

Aragtirma kapsaminda az sayida hanede miistakil olmayan sayaca ulagilmasi anlamli
sonu¢ vermemistir. Bunun yani sira son yillarda kullanilmaya baglayan “Kartli Sistem*
uygulamasinin da kullaniminin hizla arttigi fakat aboneler arasinda bu sistemin daha

maliyetli olmasi nedeniyle tercih edilmedigi anlasilmaktadir.

Hanelerde musluk sayisi oranlarma baktigimizda ise, li¢ ve daha az musluga sahip
olanlar% 16, dort ve bes adet musluga sahip olanlar % 66, alt1 ve daha fazla musluga
sahip olanlar ise % 18 olarak gozlemlenmistir. Hanelerde bulunan musluk adedinin su
tiketim gruplarina dagilimina bakildiginda ise istatistiksel agidan anlamli bir sonug
bulunamamistir (p>0.05). Bu durumda toplam tiiketilen su miktar1 ile musluk adedi
arasinda bir iligki olmadig1 anlasilmaktadir. Genel toplumsal yargiya bakildiginda ise

musluk sayisi arttik¢a su tiikketiminin arttig1 bilinmektedir.

Benzer bir ¢alismada ise musluk sayisinin ailelerin sosyo ekonomik diizeyleri ile

farklilik gosterdigi sonucuna varilmistir (Gonen ve Hablemitoglu 2000).

4.2.3 Fatura degerlendirme

Su dogal bir kaynaktir. Gelismemis toplumlarda su dogrudan kullanima sunulmaktadir.
Gelismis iilke ve toplumlarda ise su kullanima sunulmadan once bir takim aritma
islemleri sonucu bireye ulagmaktadir. Iletim ve aritma durumuna gore suyun maliyeti ve
buna bagl olarak fiyati ortaya g¢ikmaktadir. Tiirkiye tarim toplumundan sanayi
toplumuna ve sehirlesmeye paralel olarak suyu fiyatlandirmaya baglamistir. Kirsal
bolgelerde insanlar suya en ucuz ve kolay yoldan ulagsmislardir. Oysaki giiniimiizde bu
insanlarin sehir hayatina ge¢mesi ile birlikte suya para ddenmesi gerekliligi ortaya
cikmistir. Kaynagin uzakligi, alt yap1 masraflar1 ve tiiketim 6denecek fatura miktarini
etkilemektedir. Ayrica belediyeler az tliketenden az, c¢ok tiiketenden cok ©6deme

politikalar1 faturay1 etkilemektedir. Arastirmada fatura bilgileri birka¢ ydnden
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arastirilmak istenmistir. Oncelikle kisilerin fatura miktar1 konusundaki diisiinceleri
aragtirtlmistir. Daha sonra tiiketim ile fiyat arasindaki baglanti ve kisilerin bu konudaki
diisiinceleri belirlenmeye calisilmistir. Ayrica bir malin fiyati1 diistiikge tiiketim miktari,
o mala verilen deger ve kisilerin tasarruf diislinceleri azalmaktadir. Su gibi en degerli
dogal kaynagin fiyat1 ile yukarida bahsedilen Ozellikler arasindaki iliskiler tespit
edilmek istenmistir. Bu amagla Cizelge 4.6’da verilen bilgiler 1s1g8inda, aragtirmaya

katilan bireylerin faturalarinin bulgulari, su tiiketim gruplarina gore incelenmistir.

Cizelge 4.6 Bireylerin fatura degerlendirmelerine gore aylik su tiikketim miktar ve

oranlari
Fatura Su tiiketimi
Degerlendirme >10m* 11-15m* 16-20m* 21-25m® 26m? Toplam
Ucuz Birey sayisi 3 6 0 0 1 10
Su tiiketimi (%) 4.5 7.7 0 0 3.8 3.7
Normal Birey sayisi 32 47 31 14 12 136
Su tiiketimi (%)  48.5 60.3 48.4 42.4 46.2 50.9
Pahal Birey sayisi 31 25 33 19 13 121
Su tiiketimi (%)  47.0 32.1 51.6 57.6 50 45.3

Cizelge 4.6° ya bakildiginda ankete katilanlarin % 3.7’si ucuz, % 50.9’u normal, %
45.3’1 pahali cevabini vermistir. Arastirmaya katilan ailelerin yaris1 su faturalarini

normal olarak degerlendirmistir

Su faturalarmin degerlendirilmesini su tiikketim gruplari diizeyinde inceledigimizde, su
faturasini ucuz bulan % 3.7’lik kismin % 30’unun en az su tiiketim grubu olan 10 m? ve
alt1 diizeyinde, su faturasini pahali bulan gruptakilerin ise su tiikketimi fazla olan son ii¢
tiketim diizeyinin oran1 % 53.7°dir. Bu bulgular istatistiki a¢idan anlaml
bulunmamaistir (p>0.05). Arastirmada su tiikketim miktari ile su fiyatlandirmasi arasinda
anlamli bir farklilik bulunmamistir. Fakat yapilan benzer bir calismada su
fiyatlandirmas1 ne kadar az olursa su tiikketim miktarinin da bu oranda arttig1
kanitlanmistir (Haneman 2004). Bireylerin su tiiketimi sirasinda fatura miktarlarina gore
su tiiketmedigi, bunun yerine su kalitesi, suya ulasabilme gibi faktorlerin su

tikketimlerini etkiledigi anlagilmistir.
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Su tiikketim miktar1 arttikca m?* basina diisen su fiyatinin da artmasi Tiirkiye’de bir¢cok
ilde uygulanmaktadir. Bu uygulama belli bir m*’ten sonra fiyatlandirmanin fazla olmasi
sonucunda insanlarin su faturalarina pahali demesine sebep olarak gosterilebilir. Fakat
farkl1 bir agidan bakildiginda da yine insanlar1 tasarrufa yonlendiren sebeplerin basinda
bu uygulama gelmektedir. Tiirkiye’de dnceki yillarda goriilen su ucuz oldugu i¢in daha
cok harcama egilimini ortadan kaldirmaya yonelik bir uygulama olmustur. Buradaki
temel amag fiyati tiiketimle birlikte arttirmakla suyu ve su kaynaklarini korumaktir.
Artan blok fiyat tarifesinin en biiyiikk oOzelligi ise esitlik ilkesinin en st diizeyde
saglanmis olmasidir. Sistemde az tiikketenler az ticret 6dediginden ve ¢ok tiiketenler ¢cok
O0deme yaptigindan dolayr esitlik ilkesi fiyat tarifeleri arasinda en maksimum

diizeydedir (Diler 2008).

Katilimcilar arasinda bu uygulamanin aynen devam etmesini isteyenlerin oran1 % 24.5,
fikri olmayanlarin oran1 % 58.8, tiiketim arttik¢a fiyat ucuzlamalidir diyenlerin orani ise
% 15.7°dir. Burada fikri oldugu halde yine de tiiketim arttik¢a fiyat ucuzlamalidir
diyenlerin orant azimsanmayacak kadar coktur. Bireyler bu uygulamanin tiiketimi
azaltip insanlart tasarrufa yoOneltmek i¢in yapilan bir uygulama oldugunu
benimseyememislerdir. Suyun fiyat1 belirlenirken optimal fayda dikkate alinmalidir. Su
Oyle bir sekilde fiyatlandirilmalidir ki ne diisiik olmali israf i¢in, ne de yiiksek olmali
tilketicileri zor durumda birakmamak i¢in. dengenin kaydigi durumda, 6rnegin fiyatin
diismesi durumunda marjinal fayda ve marjinal maliyet esitligi farkli noktaya
kayacagindan daha dogrusu bozulacagindan optimal fayda saglanmamis olacak ve
toplumsal refah kaybi diye adlandirdigimiz bir kayip ortaya ¢ikacaktir. Mevcut duruma
bakildiginda suya bir takim {icretlerin 6denmesi tiiketiciler acisindan kaliteyi
arttirmaktadir. Kalitenin yaninda suyun yonetim ve politikalar1 agisindan biiylik 6nem
arz eden fiyatlar, ne kadar olmalidir sorusuna ise cevap vermek icin dncelikle suyun

degerine ve maliyetine bakilmas1 gerekir.

Ekonomik bir mal olarak suyu ele aldigimizda suyun diger mallardan ¢ok daha farkli bir
yapida oldugunu goriiyoruz. Diger mallar ile kiyaslandiginda diger mallarin sahip
oldugu neredeyse tiim Ozellikler su da mevcut bulunurken, suyun sahip oldugu

ozellikler ise bir arada higbir malda bulunmamaktadir. Bu farkli yapisindan otiirii farklh
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bir uygulamaveya sahip olan su dikkatle kullanilip yonetilmesi gereken 6zel bir mal
oldugu sonucuna ulagmaktayiz. Ekonomik acidan verimliligin saglanmasi ve devami
icin en 6nemli konu fiyatlandirma konusu olarak géziimiize ¢arpmakta ve gerek talep
yonetimi gerekse kaynaklariin kalitesinin bozulmamasi i¢in fiyat temel ara¢ olarak
kullanilmaktadir. Fiyatlandirma sistemi olarak su diger mallardan da fakli bir konumda
yer almaktadir. Bir¢cok alanda kullanilmasindan dolay1 (6rnegin evsel, tarimsan ve
endiistriyel) suyun fiyatlandirilmas1 da farklilik gostermektedir. Sadece fiyatlandirma
sistemi de degil ayrica fiyatlandirma da uygulanan tarifeler de gerek tiiketicilerin
kullanim1 agisindan gerekse de kaynagin korunmasi agisindan biiyiikk bir dikkat

konusudur.

4.2.4 Su kesintileri ve su temini

Hizla kentlesen Tiirkiye, bu biiyiimeye paralel sekilde alt yap1 yatirimi yapamamuistir.
Bu durum bir¢ok ilde onemli altyapi eksikliklerine neden olmustur. Biiyiik kentlerin
cevresinde sagliksiz ve yetersiz altyapiya sahip genis varos olarak nitelenen koti
yerlesimler ortaya c¢cikmustir. Kiiciik il ve ilge merkezlerinde ise yerel yonetimlerin
yeterli mali yapida olmamalar1 eskimis altyapilarini yenilemelerini zorlastirmistir. Bu
nedenle Tiirkiye’nin bircok yerlesim bolgelerinde su kesintileri ve kacaklar ortaya
cikmaktadir. Kesintiler farklt acilardan su tiiketimini etkilemektedir. Sagliksiz
kosullarda depolama, suya olan memnuniyetin diigmesi, kaynagin tasarrufunun olumsuz
etkilenmesi, kesinti sonrasi kotii su karisimi ve hizmetten sikayet ortaya ¢ikmaktadir.
Bu ve benzeri durumlar kesintilerin sikligina ve uzunluguna gore degismektedir. Su
kesintisinin 6zellikleri bireyler lizerinde olduk¢a olumsuz diisiincelerin ortaya ¢ikmasina
neden olabilmektedir. Bu durum ise su kaynaklarmin olumsuz etkilenmesine neden
olabilmektedir. Arastirmada su kesintileri ile ilgili bulgulara Cizelge 4.7°de yer

verilmistir.
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Cizelge 4.7 Suyun diizenli akma durumuna gore aylik su tiiketim miktar ve oranlari

Su tiiketimi

Diizenli akma durumu <l0m* 11-15m* 16-20m* 21-25m* 26m*> Toplam
var Birey sayisi 29 43 34 12 22 140
Su tiiketimi (%) 43.9 55.1 53.1 36.4 84.6 52.4
Yok Birey sayisi 37 35 30 21 4 127
Su tiiketimi (%) 56.1 44.9 46.9 63.6 15.4 47.6
TOPLAM  Birey sayisi 66 78 64 33 26 267

Yapilan calismada katilimcilarin % 52.4°1 diizenli su akis1 saglandigini sdylerken, %

47.6’s1 diizenli su akmadigini belirtmislerdir.

Bulgulara gore diizenli su akma durumu su tiiketim gruplari1 diizeyinde incelendiginde,
en fazla su tiketim grubu olan 26m?® ve istii diizeyindekilerin diizenli su akma
durumuna % 84.6 orani ile olumlu cevap vermislerdir. En az su tiiketim grubu olan
10m* ve alt1 diizeyindekiler % 43.9 ‘var’, % 56.1 ‘yok’ cevabmi vermislerdir. Bu
sonuglardan suyun diizenli akisinin su tiiketimini etkiledigi anlasilmistir. Suya kolayca
ve istenildigi zamanda ulasilabilmesi su tiikketimini arttirmistir. Bu sonug istatistiki

acidan da anlamli bulunmustur (p<0.05).

Yukar1 boliimde suyu en fazla tiikketen grubun yine ayn1 oranda en yiiksek su faturasini
Odedigi anlasilmistir. Ayni zamanda bu grubun gelir diizeyi en yiiksek bireyler oldugu
gorilmektedir. Bu kisiler altyapisi diizgiin, apartmanda oturan ve su kaynaklarina
diizgiin ulasabilen kesim oldugu ortaya ¢ikmustir. Tersi olarak daha fakir ve sehrin kiy1
bolgelerinde oturan bireyler daha fazla su kesintisi ile yiiz ylize kalmaktadirlar. Bu
durum farkli sekillerde yorumlanabilmektedir. Daha yoksul bolgeler altyapisi iyi
olmayan, gerekli yatirimlarin yapilmadigi ve sehrin eski yerlesim bolgeleri olmasi
nedeniyle su kesintisi daha fazla olmaktadir. Bu durumun tasarrufu dogrudan
etkilemedigi ancak suyun degeri ve fayda/maliyet arasindaki dengesizlige neden olmasi
gibi sonuglari olabilecegi diisiiniilmektedir.

Sular kesildiginde su saglama durumuna iligkin bulgular Cizelge 4.8’de verilmistir.
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Cizelge 4.8 Kesinti durumunda suyun saglanmasia gore aylik su tiiketim miktar ve

oranlari
Su tiiketimi

Su saglama >10m? 11-15m? 16-20m’ 21-25m* 26m’> | Toplam
Su deposu Birey sayisi 6 11 9 11 6 43
Su tiiketimi (%) 9.1 14.1 14.1 333 231 16.1

Kaplarda Birey sayisi 60 67 55 22 20 224
biriktirme  Su tiiketimi (%) 90.9 85.9 85.9 66.7 76.9 83.9
TOPLAM  Birey sayisi 66 78 64 33 26 267

Cizelgeden de anlagilacagr gibi su kesintilerinde ailelerin genellikle kaplarda
biriktirerek (% 83.9) ihtiyaglarini karsiladiklari belirlenmistir. Bu oran en az su tiiketim

grubunda % 90.9 iken en fazla su tiikketim grubunda % 76.9°dur.

Su deposu kullanimi su tiiketim gruplar1 diizeyinde sirasiyla % 9.1, % 14.1, % 14.1, %
33.3, % 23.1’dir. Su saglama yontemleri ve su tiilketim gruplar1 arasindaki iliskide

istatistiksel olarak anlamlidir (p<0.05).

Gonen ve digerlerinin (2000) c¢alismasinda, su kesintilerinde ailelerin genellikle
kaplarda su biriktirerek (% 92.7) ihtiyaglarimi karsiladiklar1 belirlenmistir. Bizim
caligmamizda da kaplarda su biriktirmenin yiiksek ¢ikmasina sebep olarak, artik su

kesintilerinin uzun sureli olmamasi goriilebilir.

Su saglama yontemleri ve gelir arasindaki iliskiye bakildiginda da gelir seviyesi arttik¢a
ailelerin su deposu kullanma orani artmaktadir. Kaplarda biriktirme orani ise gelir
seviyesi azaldikca artmaktadir. Su deposu kullaniminin maliyetli olmast gelir seviyesi
yiiksek olan ailelerin bunu tercih ettigini gostermektedir. Bu istatistiksel agidan da
anlamhidir (p<0.05). Fakat yine de genel olarak su deposu kullanimimnin az olmasina
uzun siire depoda kalan sularm kirlenmesi, berrakligini yitirmesi, ilaglanmasi gibi

sebepler gosterilebilir.
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4.2.5 Su giivenligi

Su insan yasaminda en Onemli girdilerden biridir. Giinliikk hayatta su bir¢ok amagla
kullanilmaktadir. Arastirmada 6zellikle igme suyuna olan giiven diizeyi aragtirilmistir.
Bireylerin kullandiklar1 suya olan giivenleri ile tiikettim aligkanliklar1 ve suya verilen
deger sonucu tasarruf diisiinceleri arasinda iliski oldugu disiinlilerek bu konu
arastirtlmak istenmistir. Bir dogal kaynagin degeri farkli sekillerde ortaya
cikabilmektedir. igme suyunun degeri ise onun kalitesi ve miktar1 ile belirlenmektedir.
Temiz ve kaliteli bir igme suyu bireylerin ona olan giivenini de artirmakta, ddedikleri
fiyata kars1 diisiincelerini olumlu yonde etkilemektedir. Kentsel yasamda bireylerin
cesme suyuna olan giivenlerinin azalmasi sonucu daha pahali olan hazir suya
yonelmelerine neden olmaktadir. Boylece ¢esme suyunun temizligine olan giivenin
azalmasi, onun daha Ozensiz tiiketilmesine neden olabilmektedir. Yapilan arastirma
sonucunda bu diisiince yapisinin tam tersi olarak giiven diizeyi yiikseldik¢e konutlarda
su tiiketiminin artti§1 gdzlemlenmistir. Ik bakista burada bir celiski oldugu
diisiiniilmelidir. Ancak gelir durumu, aile yapisi, egitim diizeyi, temizlik, aile kisi sayis1

gibi bir¢ok etken bir arada diisiiniildiiglinde konu daha dogru irdelenebilecektir.

Aragtirmada ailelerin kullandiklar1 gesme suyuna olan giiven diizeyleri incelenmis ve su

tikketim gruplar1 diizeyinde dagilimlar1 Cizelge 4.9‘da agiklanmustir.

Cizelge 4.9 Ailelerin kullandiklar1 suya gilivenlerine gore aylik su tiiketim miktar ve

oranlari
Su Tiiketimi

Su temiz mi? <I0m* 11-15m® 16-20m* 21-25m* 26m’> | Toplam
Evet Birey say1st 19 20 21 12 22 94

Su tiiketimi (%) 28.8 25.6 32.8 36.4 84.6 35.2
Hayir Birey sayisi 47 58 43 21 4 173

Su tiiketimi (%) 71.2 74.4 67.2 63.6 15.4 64.8
TOPLAM Birey sayisi 66 78 64 33 26 267

Bulgulara bakildiginda kullandiklar1 suya giivenenlerin oramt % 35.2 iken
giivenmeyenlerin oran1 % 64.8°dir. Bu verilerin su tiiketim gruplarima dagilimia
bakildiginda en az tiiketim grubu olan 10m? ve alt1 diizeyinde giivenme oran1 % 28.8, en

fazla tiiketim grubu olan 26m? ve iistii diizeyde glivenme oram1 % 84.6’dir. Buradan
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ailelerin suya giivenmelerinin, suyu kullanma oranlarini arttirdig1 anlasilir. Bu sonug

istatistiksel agidan da anlamli bulunmustur (p<0.05).

Cizelge 4.10’da igme suyu (hazir su) satin alinip alinmadig1 incelenmis ve elde edilen

bilgiler agiklanmustir.

Cizelge 4.10 igme suyu (hazir su) alinmasina gore aylik su tiiketim miktar ve oranlari

fcme suyu Su Tiiketimi
aliyor musunuz? >10m* 11-15m* 16-20m* 21-25m® 26m’> | Toplam
Evet Birey sayisi 26 34 27 13 11 111
Su tiiketimi (%) 394 43.6 42.2 394 42.3 41.6
Bazen Birey sayisi 8 9 11 3 2 33
Su tiitketimi (%) 12.1 115 17.2 9.1 7.7 12.4
Hayr Birey sayisi 32 35 26 17 13 123
Su tiiketimi (%) 48.5 449 40.6 51.5 50.0 46.1
TOPLAM Birey sayisi 66 78 64 33 26 267

Bulgulara bakildiginda igme suyu aliyor musunuz? Sorusuna ‘evet’ diyenlerin orani
%41.6, ‘bazen’ diyenlerin oram1 % 12.4, ‘hayir’ diyenlerin oran1 % 46.1’dir. Su tiiketim
gruplar1 diizeyinde icme suyu alma oranlari incelendiginde anlamlhi bir farklilik
bulunmamistir (p>0.05). Bulgulardan bireylerin igme suyu alma oranlarinin su

tikketimlerini etkileyecek diizeyde olmadigi anlagilmistir.

Suyun temizligi ile igme suyu alim oranlart kiyaslandiginda suyun temizligine
giivenmeyenlerin igme suyu alim oranlarinin % 51.4, suyunun temizligine giivenenlerin
ise % 64.9’u igme suyu almamaktadir. Bu baglamda bakildiginda, su temiz oldugu
zaman igme suyu alimi azaliyor ve su tiiketimi artiyor, diger taraftan su kirli oldugu
zaman i¢me suyu alimi artiyor su tiiketimi azaliyor. Bu sonug istatistiksel ag¢idan da

anlamli bulunmustur (p<0.05).

4.2.6 Su tasarrufu icin yapilan kisisel uygulamalar

Arastirma sonuglarina gore tiikketim arttif1 zaman tasarrufa yonelenler % 52.2, tasarruf

yapmayanlar % 46.8’dir. Ailelerin egitim durumu ile tasarruf yapmalari arasinda iligki

oldugu disiintilmektedir. Egitimli olan kisilerin bilingli davranarak tasarrufa
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yonelecekleri diistiniilmiistiir. Fakat egitim seviyesi ile birlikte kisilerin sosyal statiileri
dolayisiyla suya olan gereksinimleri artmaktadir. Su kitligt olmamasi igin tasarruf
yapma egilimini olumlu karsilamalarina ragmen davranislart bu yonde degildir. Bu
durum istatistiksel agidan da anlamli ¢ikmamustir (p>0.05). Tasarruf yapan kisilerin

tasarruf yontemleri Sekil 4.7°de gosterilmistir.

Kisisel temizlik
sirasinda
tasarruflu
davranma
%9

Sekil 4.7 Tasarruf yontemlerinin dagilimi

Tasarruf yontemleri agisindan dagilima bakildiginda, % 9’u kisisel temizlik sirasinda
tasarruflu davrandiklarini, % 14’1 sebze ve meyveleri kapta yikadigini, % 15’1 ev
temizliginde dikkatli davrandigini, % 30’unun banyodaki dus siiresini kisalttigin1 ve
%32’sinin mutfaktaki atik sular1 degerlendirdigini belirtmistir. Bu dagilima bakildiginda
en ¢ok tasarrufa mutfak ve banyoda dikkat edildigi goriilmiistiir.

Su tasarrufu konusunda yapilan galismalarda konu incelendiginde, tutumlu kullanim
teknikleriyle bir ailenin aylik su tiiketimindeki tasarrufun 300 EURO’yu buldugu
matematiksel olarak da sunulmustur (WRT 2009). Abrashinsky (2004)’de ayni tasarruf
onerilerini ¢aligmasinda sunmustur. Florida 2020 yilinda ihtiya¢ duyulacak su miktarini
saptamak i¢in yapilan bir ¢alismada ise Florida halkinin su tiikketiminin bdyle devam

etmesi halinde ileride yasanacak su sikintilarindan dolay1 igme suyuna en az 1000 rupi
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Odeyecekleri fakat 6zellikle mutfak ve kisisel temizlik alanlarinda tasarrufa gidildiginde

bu fiyatin 500 rupi ile sinirli kalacagr agiklanmistir (Marella 1997).

Tasarrufa yonelen ailelerin suyun bilingli ve tasarruflu kullanimi hakkinda bilgiyi

nereden sagladiklarina iliskin bulgularda Sekil 4.8’de agiklanmistir.

Belediye
tarafindan
hazirlanan

bilinglendirme

toplantilanind

an ogrendim
%35

Sekil 4.8 Suyun tasarruflu kullanim1 hakkinda bilgi edinilen yerlerin dagilimi

Arastirmada suyun bilingli ve tasarruflu kullanimi hakkinda bilgisi olanlardan
%38’1iniin televizyon, gazete, internet gibi yayin organlarindan, % 35’unun belediye
tarafindan hazirlanan bilinglendirme toplantilarinda, % 27’inin ise okullarda yapilan
egitimlerde suyun tasarruflu kullanimi hakkinda bilgi edindikleri anlagilmistir.

Ailelerin su tiiketiminde tasarruflu davranma nedenlerine baktigimizda ise ailelerin
%47.6’s1 tasarruflu davranma nedeni olarak su fiyatlarm gosterirken, % 52.4°
tasarruflu davranma nedeni olarak gelecekte yasanacak ve giiniimiizde yasanan su
sorunlarin1  gostermektedir. Bu sonuglar toplumda tasarruf konusunda gerekli
hassasiyetin oldugunu fakat gerekli uygulamalarin yapilmadigini ortaya koymaktadir.
Tasarrufun nedeni ve nasil yapilacagt konusunda gerekli bilginin olmadigt

anlasilmaktadir.
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Ailelerin su tiiketiminde tasarruflu davranma nedenlerinin egitim ve gelir diizeylerine

gore dagilimi Cizelge 4.11 ve 4.12°de incelenmistir

Cizelge 4.11 Ailelerin su tiiketiminde tasarruflu davranma nedenlerinin egitim
diizeylerine gore dagilimi

Egitim

Tasarruf nedenleri Okuryazar degil Ilkdgretim  Ortadgretim  Lisans Lisansiistii | Toplam
Su Birey sayist 5 61 37 21 3 127
Fiyatlar: Egitim (%) 100 59.8 440 318 30.0 47.6

Birey sayisi 0 41 47 45 7 140
Su Sorunlar o

Egitim (%) 0 40.2 56.0 68.2 70.0 52.4
TOPLAM Birey sayisi 5 102 84 66 10 267

Bulgular degerlendirildiginde tasarruf nedeni olarak su fiyatlarii1 gosterenlere
bakildiginda okur yazar olmayanlar % 100’1, ilkogretim diizeyindekiler % 59.8,
ortadgretim diizeyindekiler % 44, lisans-yiiksekokul diizeyindekiler % 31.8 ve lisaniistii
diizeyindekiler % 30°dur. Su sorunlarini tasarruf olarak gosterenler ise sirasiyla egitim
diizeylerine gore % 0, % 40.2, % 56, % 68.2 ve % 70’dir. Sonuglar degerlendirildiginde
egitim diizeyi yiiksek olan bireylerin tasarruf nedeni olarak su sorunlarini gosterirken,
egitim seviyesi diisiik olanlarin ise tasarruf nedeni olarak su fiyatlarimi gostermislerdir.

Bu farklilik istatistiksel olarak da anlamlidir (p<0.01).

Fiyatlandirma, egitim, bilin¢lendirme, tasarruf politikalari konusunda daha isabetli
coziimlerin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Gelir ve egitim diizeyi yiiksek bireyler
tasarruf konusunda bilingli fakat uygulamamaktadir. Ayn1 zamanda gelir ve egitim
diizeyleri diigiik bireyler ise tasarruf yapmaktadirlar fakat nedeni suyun onemi degil
fiyat1 olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu nedenle fiyatlandirma politikasi olusturulurken
gelir durumuna orantili olarak belirlenmelidir. Aym1 zamanda gelir durumu diisiik
gruplara suyun Onemi ve tasarruf konusunda bilgilendirme c¢alismalarina Onem

verilmelidir.
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Cizelge 4.12 Ailelerin su tliketiminde tasarruflu davranma nedenlerinin gelir
diizeylerine gore dagilimi

Gelir

Tasarruf nedenleri 500-900TL 901-1500TL 1501-2500TL 2500TL > | Toplam

Birey sayisi 45 35 31 16 127
Su fiyatlar: .

Gelir (%) 65.2 50.7 43.1 28.1 47.6

Birey sayisi 24 34 41 41 140
Su sorunlari .

Gelir (%) 34.8 49.3 56.9 719 52.4
TOPLAM Birey sayist 69 69 72 57 267

Bulgular degerlendirildiginde, en diisiik gelir grubu olan 500-900 TL diizeyindeki
ailelerin tasarruf nedeni olarak su fiyatlarin1 gosterirken, en yiiksek gelir grubundaki
ailelerin ise tasarruf nedeni olarak su sorunlarini gosterdigini gérmekteyiz. Bu farklilik

istatistiksel agidan da anlamli bulunmustur (p<0.01).

4.2.7 Ekoloji, ekosistem ve doga hakkinda bilgi diizeyi ve en 6nemli su sorunlari

Toplum ve bireylerin egitim, gelir, yasam kalitesi ve bilgiye ulasma diizeyleri ile
ekolojik bilgileri arasindaki iliskileri ele alinmistir. Bireylerin dogal kaynaklar,
ekosistem, doga gibi kavramlar hakkinda bilgi diizeyleri arttik¢a korumaya kars1 ilgi
diizeyleri de artmaktadir. Arastirmada iklim, doga, toprak, orman, ekoloji ve benzeri

konularda bilgisi olan katilimeilarin bu konudaki bulgular Sekil 4.9°da acgiklanmistir.

Kamu
kurumlan

Sekil 4.9 Ekolojisi hakkinda bilgi edinilen yerlerin dagilimi
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Arastirmada % 50 oraniyla en fazla bilginin kitle iletisi araglar1 (Gazete, tv, internet vb.)
yoluyla, daha sonra sirasiyla % 29 ile okullarda, % 17 ile diger ve % 4 ile kamu

kurumlarindan ulasildig1 sonucuna varilmistir.

Bilgilendirme konusunda kamu kurumlarinin yeterli etkiye sahip olmadiklar1 agikca
goriilmektedir. Ayn1 zamanda okul egitimi doneminde kisilere bu konularda yeterli
bilginin verilemedigi acgik¢a ortaya ¢ikmaktadir. Buna karsilik temel gorevi olmadigi
halde yazili ve gorsel basinin bu konuda biiyiik pay sahibi oldugu anlasilmaktadir. Bu
durum da yazili ve gorsel medyanin bilgilendirme konusunda etkili olarak
kullanilabilecegi anlasilmaktadir. Bir diger dnemli bulgunun ise okul egitimi doneminde

bu konuda daha fazla bilgi verilmesi gerektigidir.

Tiirkiye’de bugiin ve gelecekte yasanacak en 6nemli su sorununu arastirdigimizda Sekil

4.10°da bulgular gosterilmistir.

Su fiyatlarinin
artmasi
10%

Sularin
kirlenmesi .
24%

Sekil 4.10 Tiirkiye’de bugiin ve gelecekte yasanabilecek en 6nemli su sorunu dagilimi

Arastirma kapsaminda en 6nemli su sorunu olarak sularin azalmasi (% 26) daha sonra
strastyla sularin kirlenmesi (% 24), salgin hastaliklar (% 21), niifus artis1 (% 19) ve su
fiyatlarinin artmasi (% 10) dir. Goriildiigli gibi glinlimiizde bazi bolgelerde yasanan su
kithigr sorunlar1 gelecekte de yasanabilecek olmasi bireyleri en fazla tedirgin eden konu

olmustur.
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Bireylere bolgeleri veya illerinde ki en 6nemli su sorununu sordugumuzda Sekil 4.11°de

ki bulgular elde edilmistir.

Su fiyatlan
32%

Sekil 4.11 Cankiri ilinde en 6nemli su sorunu
Bulgular incelendiginde bireylerin % 68’1 sularin kirli olmast, kuraklik, sularin tazyiksiz

akmasi ve siirekli kesinti olmasi gibi fiziksel faktorleri en 6nemli su sorunu olarak

goriirken, % 32’si su fiyatlarini pahali bulmaktadir.
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4.2.8 Su kullanmilan ev araclari

Aragtirmada ailelerin su kullanilan ev araglar1 varligi incelenmis ve su tiiketim

diizeylerine gore dagilimi Cizelge 4.13°de aciklanmustir

Cizelge 4.13 Su kullanilan ev araglar1 varligma iliskin bulgular ve su tiiketim
diizeylerine gore dagilimi

Su Tiiketimi

Ev araglan >10m*  11-15m* 16-20m* 21-25m® 26m*< |Toplam
Eve Birey say1st 64 76 63 32 26 261
Camasir Su tiiketimi (%) 97.0 97.4 98.4 97.0 100.0 97.8
Makinesi Hay Birey sayisi 2 2 1 1 0 6
Su tiiketimi (%) 3.0 2.6 1.6 3.0 0 2.2
Birey sayist 5 8 12 15 21 61

Hah Evet o
Vilcama Sl.l tilketimi (%) 7.6 10.3 18.8 455 80.8 22.8
Makinesi  Hayyr Blre}/ Sa.yls.l 61 70 52 18 5 206
Su tiiketimi (%) 924 89.7 81.2 545 19.2 77.2
Evet Birey say1st 62 70 59 31 22 244
Sofben Su tiketimi (%) 93.9 89.7 92.2 939 846 914
Kombi Hayir Birey sayisi 4 8 5 2 4 23
Su tiiketimi (%) 6.1 10.3 7.8 6.1 154 8.6
Evet Birey say1st 32 47 42 27 18 166
Bulasik Su tiiketimi (%) 48.5 60.3 65.6 81.8 69.2 62.2
Makinesi Hayir Birey say1st 34 31 22 6 8 101
Su tiiketimi (%) 51.5 39.7 344 18.2 30.8 37.8

Cizelgeden de anlagilacag: gibi, ailelerin % 97.8’inin Camasir makinesi, % 22.8’inin
hali yikama makinesi, % 91.4’linlin sofben/kombisi, % 62.2’sinin bulagik makinesi

bulunmaktadir.

Su ile calisan makinelerin su tiikketim gruplar1 diizeyinde dagilimma baktigimizda,
camasir makinesi sahiplerinin tiiketim gruplarinda sirasiyla % 97, % 97.4, % 98.4, %
97, % 100°diir. Bu durum tiiketim gruplar1 arasinda bir farklilik olmadigini

gostermektedir. Bulgular istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir (p>0.01).

Hali yikama makinesi olanlar su tiiketim gruplart agisindan degerlendirildiginde

strastyla % 7.6, % 10.3, % 18.8, % 45.5 ve % 80.8’dir. Bu dagilima bakildiginda en
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diisiik tiilketim grubundan en yiiksek tiiketim grubuna kadar orantili bir sekilde artis
oldugu goriilmektedir. Hali makinesi olanlarin evlerinde su tiikketim miktarlarinda artig

oldugu anlasilmistir. Bu farklilik istatistiksek a¢idan da anlamli bulunmustur (p<0.01).

Farkli bir hali yikama yontemi olan hortumla hali yikama ile kiyaslandiginda bu
davranig sekli tercih edilebilir 6zellikler tagimaktadir. Fakat su tiiketimi agisindan en
uygun yontem olan geri donlisiimlii su sistemleri ile ¢alisan hali yikama fabrikalarinda

halilarin yikanmasi en dogru davranis seklidir.

Sofben/kombi varligmin su tliketim miktarindaki etkisine bakildiginda, her tiikketim
grubunda var olanlarin oran1 daha fazladir. Bu farklilik istatistiksel agidan anlamli

bulunmustur (p<0.01).

Bulagik makinesi var olanlarin biiyiik c¢ogunlugu (% 69.2) 26m® ve iistiinde su
tiiketenler grubunda yer alirken, % 48.5’1 10m? ve altinda su tiiketenler arasindadir.
Bulasik makinesinin varliginin su tiiketim miktarini arttirdigi goriilmektedir. Makinenin

ortaya ¢ikardig: farklilik istatistiksel olarak da anlamlidir (p<0.01).

Buna sebep bulasik makinesini kullanma sekli diisiiniilebilir. Bireyler bulasik
makinelerine kirli bulagiklart 6nce suda akitip yerlestirme davranigini sergilemeleri su

tikketiminde artisa neden olabilir.

Bulasiklar1 makinem tam dolmuyor diye elde yikamak yerine tam dolmadiginda da
yarim kapasite programinda yikama yaparak giinde 80 ila 120 litre su kazanci saglanir.
Ayrica musluklardaki su akisinda tazyiki azaltmadan akan su miktarin1 azaltan

sistemleri kullanarak da giinde 8 litre su kazanci saglanmis olur (Heaton 1999).

Bu durum gosteriyor ki, sahip oldugumuz bulasik makinelerini amacina uygun

kullanarak ve musluklarimiza takabilecegimiz bir aparatla su tasarrufunda bulunabiliriz.
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4.3 Evde Su Tiiketimine Yonelik Uygulamalar

Bu boliimde, aragtirma kapsamina alinan ailelerin suyun mutfak, banyo ve kisisel bakim
gibi konutlardaki temel tiiketim alanlarinda kullanimina iliskin uygulamalari1 incelenmis

ve elde edilen bilgiler su tiiketim miktar1 gruplarina gore degerlendirilmistir

4.3.1 Mutfakta suyun kullanimina iliskin uygulamalar

Bu baslik altinda ailelerin sebze ve meyve ile bulasiklar1 yikanma bigimlerine iligkin
uygulamalar1 ele alinmistir. Su tiiketiminde oOzellikle mutfakta kullanilan sularin
miktarinin fazla oldugu ve israfa neden oldugu bilinmektedir. Bu sebeple mutfakta
suyun kullanimina iliskin uygulamalar ailelerin su tiikketiminde Onemli bir yer

tutmaktadir.

4.3.1.1 Sebze ve meyvelerin temizlenmesinde su kullanim davranislarina iliskin
uygulamalar

Besinlerimizin biiyiik bir ¢ogunlugunu saglayan sebze ve meyvelerin en temiz sekilde
yikanmasi tiim ailelerin ortak istegidir. Gegmisten giiniimiize bu temizligin bol su ile
saglanabilecegi yargis1 vardir. Bu agidan aragtirma kapsamina alinan ailelerin sebze ve

meyve tiiketiminde su kullanim sekilleri Cizelge 4.14’de gdsterilmistir.

Cizelge 4.14 Sebze ve meyve tiiketiminde su kullanim gekillerinin kullanim sikliklarina
gore dagilimlar

Hicbir zaman Bazen Her zaman

Su Kullanim Davramslari

Sayt % Say1 % Sayt %
Sebze ve meyveler i¢in, hepsini tek tek 105 393 64 24 98 36.7
Sebze ve meyveler i¢in, hepsini kapta 53 199 78 29.2 136 50.9

Sebze ve meyveler i¢in, ihtiyacim kadarini kapta 82 30.7 82 30.7 103 38.6

Su tliketiminde tasarruf icin en iyi kullanim sekli ihtiya¢ kadarimi kapta yikamaktir.
Ozellikle akar cesme altinda sebze veya meyvelerin tek tek yikanmasi su tiiketimini

bliylik 6lciide artirabilmektedir. Bireylerin bu konuda davranis ve bilgileri biliyiik 6nem
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tagimaktadir. Aragtirma sonuglari incelendiginde, ‘Sebze ve meyveler icin ihtiyacim
kadarin1 kapta’ davranig bigimine her zaman cevabini verenlerin oran1 % 38.6’d1r. Yine
tasarruf saglamak icin uygun bir davranis ciimlesi olan ‘Hepsini Kapta’ climlesine ise
%50.9 ile her zaman cevab1 verilmistir. Tim sebze ve meyvelerin hepsini tek tek
yikama ciimlesine higbir zaman diyenlerin oranma bakildiginda % 39.3 oram
goriilmistiir. Bu sonuglar bireylerin sebze ve meyve kullanimi sirasinda su tiikketimi
konusunda bilingli oldugu sonucunu ortaya koymaktadir. Her zaman igin sebze ve
meyveleri topluca bir kap igerisinde yikamanin kazang¢li oldugu arastirmalarla

saptanmistir (Abrashinsky 2005, WRT 2009).

4.3.1.2 Bireylerin bulasiklar1 yikama davramslarina iliskin uygulamalar
Ailelerin bulasik makinesini kullanma sikligi, kirli tabaklar1 makineye yerlestirirken
temizleme bi¢imi, 6n yikama yapma durumu gibi davranislari arastirilmis ve elde edilen

bilgiler Cizelge 4.15°de 6zetlenmistir.

Cizelge 4.15 Bireylerin bulasik yikama davranislarinin kullanim sikliklarina goére

dagilimlari

Hicbir Bazen Her

Zaman Zaman
Su Kullanim Davramslar Sayt %  Sayi % Say %
Bulagiklar1 arindirip elde yikiyorum 117 438 42 157 108 404
Bulagiklar1 arindirmadan elde yikiyorum 188 704 46 172 33 12.4
Bulagiklarda sicak su kullanimi i¢in muslugu bosa akitiyorum 136 509 64 24 67 251
Bulagiklar1 arindirip makinede yikiyorum 139 521 32 12 96 36
Bulagiklari arindirmadan makinede yikiyorum 206 772 34 7 27 101
Bulagiklar i¢in, her 6giinde makineyi ¢aligtirtyorum 180 674 32 12 55 20.6
Bulagiklar i¢in, makineyi su tasarruf programinda calistirryorum 133 498 38 142 96 36

Bulasiklar i¢in, az kirli bulagiklar i¢in uygun programi segiyorum 123 461 34 127 110 412

Bu davranig Olciitlerinde su tasarrufu agisindan en tasarruflu yontemi olan suda
aritmadan makinede yikama sekline bireylerin % 77.2°si hi¢bir zaman cevabini
vermistir. Bu davranis ciimlesini destekleyen ‘Bulasiklar1 arindirip elde yikiyorum’
davranig climlesine % 40.4 gibi bir oranla her zaman cevabi alinmistir. Bulgular
sonucunda bulagik yikama aligkanliklar1 konusunda bireylerin bilingsiz davraniglar

sergiledigi anlasilmistir.
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Bulagiklar i¢in ‘Makineyi su tasarruf programinda ¢aligtirtyorum’ davranig climlesine
hicbir zaman cevabin1 veren % 49.8, ‘Az kirli bulagiklar i¢in uygun programi
seciyorum’ davranig cimlesine higbir zaman cevabi i¢in de % 46.1 orani saglanmuistir.

Bulasik yikama davraniglarinda bireylerin makineyi daha az tercih etme sebebini
aliskanlik olarak gosterebiliriz. Bu durum kiiltiirel farkliliklara gore degisim
gosterebilir. Yani bu durumda ekonomik diizeyden c¢ok yasam tarzi 6nem
kazanmaktadir. Bunu Gonen vd. 2000°de yaptig1 calisma da desteklemektedir. Bulasik
makinelerinde tasarruf programlarinin  kullanilmamasina, makinelerin tasarruf

programinda temiz yikanmadig1 6n yargisi olabilir.

4.3.2 Camasir yikamada suyun kullanimina iliskin uygulamalar

Su tiikketimin fazla oldugu kullanim alanlarindan biri de bu konudur. Eger suyu
tasarruflu bir sekilde kullanmak istiyorsak, tiikettigimiz su miktarinin 6nemli kisminin,
tuvalet rezervuari, banyo, camasir ve bulasik makinelerinde harcanan su oldugunun
farkinda olmaliyiz. Bu kapsamda c¢amasirlarin biriktirilerek yikanmasi, makine veya

elde yikanmasina iligkin uygulamalar Cizelge 4.16°da verilmistir.

Cizelge 4.16 Bireylerin camasir yikama davraniglarimin kullanim sikliklarma gore
dagilimlar

Hicbir zaman Bazen Her zaman

Su Kullamim Davramslari Say1 % Sayt % Sayi1 %

Camagirlar i¢in, Yikama programinda su tasarrufunu kullaniyorum 67 25.1 54 20.2 146 547

Az kirli camagirlar i¢in uygun programi se¢iyorum 54 20.2 44 165 169 633
Camagsirlari elde yikiyorum 140 52.4 71 26.6 56 21
Camasirlarda sicak su kullanimi i¢in muslugu bosa akitiyorum 173 64.8 22 8.2 72 27

En fazla su kullanim sekli olan ‘Camasirlar elde yikiyorum’ davranis sekline % 52.4
orantyla hi¢bir zaman, ‘Yikama programindan su tasarrufunu kullaniyorum’ davranig
sekline % 54.7 ile her zaman, Az kirli ¢camasirlar i¢in uygun programi se¢iyorum’
davranis sekline % 63.3 orami ile her zaman, ‘Camasirlarda sicak su kullanimi igin
muslugu bosa akittyorum’ davranig sekline % 64.8 ile higbir zaman cevaplari
verilmistir. Tim bu cevaplar ¢amasir yikamada davranis sekillerine gore su tiikketimi

konusunda bilingli davrandiklarini gostermektedir. Cizelge 4.16’ya bakilacak olursa
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arastirmaya katilan bireylerin bulagik yikama davraniglarina gore ¢amasir yikama

davraniglar1 konusunda daha bilingli olduklar1 sdylenebilir.

4.3.3 Kisisel bakimda suyun kullanimina iliskin uygulamalar

Evde su tiketim alanlarimiz igerisinde en fazla oranmi kisisel bakimda su kullanimi
olusturmaktadir. Bireylerin tiras olurken, banyo yaparken, dus alirken yapacaklari en
ufak bir tasarruf davranisi su tiiketim miktarlarina yansimaktadir. Arastirma kapsamina
alinan ailelerin banyo yaparken ve el, dis temizligi sirasinda suyun kullanimina iliskin

uygulamalar1 da Cizelge 4.17°de incelenmistir.

Cizelge 4.17 Bireylerin kisisel temizlik davraniglarinin kullanim sikliklarina gore

dagilimlar
Hicbir zaman Bazen Her zaman
Su Kullamim Davranislar: Say1 % Sayi % Sayi1 %
Sifon kullaniminda tasarruf i¢in uygulamalarda bulunuyorum 183 68.5 62 232 22 8.2
Tuvaleti kullanirken muslugu siirekli agik birakiyorum 129 48.3 66 247 72 27
Tuvaleti temizligi i¢in suyu kovada biriktiriyorum 93 34.8 63 236 111 416
Banyo yaparken kova kullantyorum 111 41.6 29 109 127 476

Banyo yaparken ihtiyacim olmadig1 zamanlarda suyu kapatiyorum 49 184 39 146 179 67

Banyo yaparken su siirekli agik kaliyor 150 56.2 46 17.2 71 26.6
Banyo yaparken kiiveti dolduruyorum 192 71.9 12 4.5 63 23.6
Dis fircalarken, makyajimu temizlerken ve muslugu kapatiyorum 34 12.7 52 195 181 67.8

Bulgular sonucunda sifon kullaniminda ‘Tasarruf i¢in uygulamalarda bulunuyorum’
davranig sekline % 68.5 oraniyla higbir zaman cevabi verilmistir. Buna sebep olarak
bireylerin sifonlarda tasarruf uygulama yoOntemlerini bilmemeleri gosterilebilir.
Toplumda yanlis algilanan en 6nemli konu ne kadar fazla su olursa o kadar hijyen
saglanacagidir. Fakat hijyenin bol su ile degil yeterli miktarda su ile en uygun yontemle
saglanacagi ve boylece tasarruf ve hijyenin bir arada da saglanabilecegi
benimsetilmelidir. ‘Tuvaleti kullanirken muslugu siirekli agik birakiyorum’ davranig
sekline % 48.3 oramiyla higbir zaman, ‘Tuvalet temizligi i¢in suyu kovada
biriktiriyorum’ davranis sekline % 41.6 oraniyla her zaman, cevabi verilmistir. Buda

bireylerin bilin¢li oldugunu gostermektedir.
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Bireyleri banyo yapma aligkanliklarina baktigimiz zaman ‘Banyo yaparken kova
kullantyorum’ ve ‘Banyo yaparken ihtiyacim olmadig1 zamanlarda suyu kapatiyorum’
davranis sekillerine % 47.6 ve % 67 oranlar1 ile her zaman cevab1 verilmistir. Bu
davraniglar1 destekleyen nitelikte olan ‘Banyo yaparken su siirekli agik kaliyor’ ve
‘Banyo yaparken kiiveti dolduruyorum’ olumsuz davranis ciimlelerine ise % 56.2 ve
%71.9 oraniyla hi¢cbir zaman cevabi verilmistir. Bireylerin banyo da su tliketimi

konusunda davranislarinda bilingli yaklasimlar sergiledigi goriilmiistiir.

Diger bir davranis ciimlesi olan ‘Disimi fircalarken, makyajimi temizlerken, tiras
olurken muslugu kapatiyorum’ ciimlesine ise bireylerin % 12.7’si hi¢bir zaman, %19.5’1
Bazen, % 67.8’1 her zaman cevabin1 vermislerdir. Nitekim yapilan ¢aligmalar giinliik
yasamdaki tasarruf iizerinde etkili olabilecegini gdstermektedir. Ornegin bir kisinin
giinde iki kez 1 dakika boyunca suyu kapatmadan disini fircalamasi yilda 8 ton su
israfina neden olmaktadir, 4 kisilik bir ailenin her {iyesinin dus siiresini 1dakika
kisaltmasiyla yilda 18 ton su tasarrufu saglanmaktadir (Enerji Isleri Etiit Idaresi Genel

Miidiirliigii 2009).

4.4 Su Tiketimine Yoénelik Tutumlar

Genel olarak bakildiginda tutum, davranis bilimlerinin anahtar kavramlarindan biri
olarak gbze carpar. Tutum kavrami genel olarak bireyin ¢evresindeki herhangi bir olgu
veya nesneye iliskin sahip oldugu tepki egilimini ifade eder. Baska bir deyisle tutum,
bireyin bir durum, olay veya olgu karsisinda ortaya koymasi beklenen olasi davranig

bigimi olarak tanimlanabilir (Inceoglu 2010).

Insan, toplumsallasma siirecinin basindan itibaren, kendi ihtiyaglarmi gidermeyi temel
amag olarak goriir ve bu doyumu saglayici nitelikteki seylere karsi olumlu tutumlar
olusturur. Bu olumlar kisinin dis ¢evresiyle gelistirdigi iliskilere de yansir. Bu nedenle
birey, amacina ulagsmak i¢in ¢evresiyle kurdugu iliskilerde kendisi i¢in olumlu, yararh

gordiiklerini uyumluluk iliskisi icinde temel davranis kalib1 olarak gelistirir. Bu amagla
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uyumlu tutumlar gelistiren birey daha {ist diizeydeki amagclarina ulasmada tutumlarini

arag olarak kullanir.

Tutumlarin davraniglarin gerisindeki yonlendirici giigler oldugu bilinmektedir. O halde
tutum dinamiginin incelenmesi ile bir yandan, tutumlarin isleyis bi¢cimine iliskin
birtakim ¢ikarsamalar elde edilerek davraniglarin 6n kestirimi olanagi saglanacaktir.
Diger yandan ise tutum degisimi siirecinin kosullar1 saptanarak tutumlar kontrol altina
alinirken aslinda insan davraniginin denetimi gerceklestirilmis olacaktir. Tutum
arastirmalari, bireylerin herhangi bir durum, nesne, kisi, olay vb. karsisinda ortaya
koymalari olasi tepkiye iliskin ¢ikarsamalarin yapilabilmesine, taktik ve stratejilerin ona

gdre saptanmasina yardimei olabilir (Inceoglu 2010).

Arastirmada ailelerin su tiiketimine yonelik tutumlari incelenmis, belirlenen tutum

climlelerine verdikleri yanitlar degerlendirilmistir.

Cizelge 4.18 ‘de ailelerin ‘Su tasarrufu konusunda bilgilendirilmeliyiz’ tutum climlesine
verdikleri yanitlara bakildiginda, bu diislinceyi ailelerin % 96.6 gibi cok yiiksek bir

oranla destekledigi saptanmustir.

Ayrica ankette sorulan ¢ Suyun bilingli ve tasarruflu kullanimi1 hakkinda bilginiz var
m1?” sorusuna % 64.4’liik bir oranla evet cevab1 verilmistir. Bu da uygulayicilarin tutum
ve davraniglar1 arasindaki uyumu gostermektedir. Gonen’in (2000) calismasida ayni
dogrultudadir (% 99). Ayrica bu goriiste aileler arasinda sosyo ekonomik diizeye gore

de farklilik olmadig istatiksel olarak da anlasilmistir (p>0.05).

Arastirmada ailelerin, ‘Atik sularimiz degerlendirilmeli ki ¢evre kirliligine yol agmasin’
tutum ciimlesi i¢in verdikleri yanitlara bakildiginda katilimcilarin % 79.8’inin buna
katildiklar1 goriilmiistiir. ‘Evde olusturdugumuz atik sulari degerlendirmeliyiz’ tutum
climlesine arastirmaya katilanlarin % 61.4’liniin katildig1 saptanmustir. Anketin diger
boliimlerinde uygulayicilara yonelttigimiz ‘Su tiiketim miktariniz arttii zaman suyla

ilgili tasarruf yapiyor musunuz?’ sorusuna evet cevabini verenlerin % 31.9’u Mutfakta
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olusan atik sular1 degerlendiriyorum derken, %29.2°si balkon gibi dis mekanlar1 atik
sularla yikamaya basladim cevabini vermistir. Buda bireylerin davraniglari ile tutumlari

arasinda ki uyumu gostermektedir.

Cizelge 4.18 Su tiikketimine yonelik bulgulara iligkin tutumlar

Katilyorum  Kararsizim  Katilmiyorum

TUTUMLAR Say1 % Say1 % Say1 %
Su tasarrufu konusunda bilgilendirilmeliyiz 258 96.6 4 15 5 19
Atik sularimiz degerlendirilmeli ki gevre kirliligine yol 213 798 30 11.2 24 9
agmasin

Evde olusturdugumuz atik sulari degerlendirmeliyiz 164 61.4 52 195 51 19.1
Her tiirlii su kagagina kars1 su tesisatimiza bakim 247 25 11 a1 9 34
yaptirmaliy1z

Bulagik makinesi, elde yikamadan daha fazla su ve enerji 33 124 43 161 191 715
harcamaktadir

Camagir makinesi, elde yikamadan daha fazla su ve enerji 39 146 27 101 201 753
harcamaktadir

Kiiveti doldurmak yerine dus almaliyiz 205 76.8 38 14.2 24 9
Kova doldurarak banyo yapmaliy1z 201 75.3 30 11.2 36 135
Bahgemizi sabah ve ikindi saatlerinde sulamaliy1z 162 60.1 86 32.2 19 7.1

Su tazyigini hafifletmeden musluklardan su aksin1 yariya

s . . 174 65.2 71 26.6 22 8.2
indiren sistemleri kullanmaliyiz

Tuvalet rezervuarlarinin su kapasitesini diislirmeliyiz 167 62.5 57 21.3 43 16.1
Sik yikanmasi gerekmeyen giysilerimizi (kotlar)sik

yikamamaliy1z 197 73.8 39 14.6 31 116
Camagir ve bulasik makineleri tam dolmadan

cahistirmamaliy1z 237 88.8 19 7.1 11 41
Gerektiginde yarim su kapasitesiyle ¢alisan makineleri tercih 210 787 39 146 18 6.7
etmeliyiz . . .
Bahgemize yoremize uygun bitkileri ekmeliyiz 197 73.8 61 22.8 9 3.4
Evlerimizdeki atik sular1 depolayan sistemler kurmaliyiz 141 52.8 70 26.2 56 21
Catiya yagan yagmuru depolayip bahge sulamada

kullanabiliriz 216 80.9 33 124 18 6.7
Su kaynaklarimizin azalmasinda davranislarimiz etkilidir 241 90.3 16 6 10 3.7

Yapilan bir baska c¢alismada ailelerin “yasadigimiz ¢evrede atik su kanallarinin
yetersizligi ¢evre kirliligine yol agmaktadir” tutumu i¢in verilen yanitlara bakildiginda

da katilanlarin biiylik cogunlugunun (% 91.4) katildig1 s6ylenebilir (Gonen vd. 2000).

Arastirmada ailelere ‘Her tiirlii su kacagina kars1 su tesisatimiza bakim yaptirmaliy1z’
tutum ciimlesine katilip katilmadiklart da sorulmustur. Ailelerin % 95.2°si buna
katildiklari1 belirtmislerdir. Bu tutuma katilimin yiiksek olmasi biling diizeyinin
yiiksekligini de gosterir. Bu tutumlar desteklenerek davranisa doniistiiriildiigiinde

bilingli su tiikketimi yapan bireyler olusturulmus olabilir.
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Yapilan bagka bir calismada da “evde olusturdugumuz atik sular1 degerlendirmeliyiz”

tutum climlesine ¢ogunun (% 71.2) katildig1 gériilmektedir (Pinaroglu 2009).

‘Bulasik makinesi, elde yikamadan daha fazla su ve enerji harcamaktadir’ tutum
climlesine ailelerin katilip katilmadiklari irdelendiginde, % 71.5’inin Katilmiyorum
cevabr verdigi goriilmiistlir. Bireylerin yillardir siiregelen makinelerin daha fazla su

harcadig1 yanilgisinin artik yikildigr goriillmektedir.

‘Camasir makinesi, elde yikamadan daha fazla su ve enerji harcamaktadir’ tutum
cimlesine ailelerin katilip katilmadigi irdelendiginde ise % 75.3’liniin Katilmiyorum

cevabi verdigi gorilmiistir.

Bagka calismada da (Gonen vd., 2000) ailelerin % 52.6’nin bulasik makinesinde
%47.2’sinin de c¢amasir makinesinde su tiiketiminin fazla olduguna inandiklar
sonucuna ulagilmistir. Ailelerin sosyo ekonomik diizeylerine gore verdikleri yanitlar
arasinda onemli farkliliklar oldugu da istatistiksel olarak belirlenmistir (p<0.01).
Calismamizla ilgili farkliligin nedeni olarak artik insanlarin daha bilingli olmasim

gosterebiliriz.

Ailelerin ‘Kiiveti doldurmak yerine dus almaliy1z’ tutum ciimlesine verdikleri yanitlarin
dagilimi incelendiginde, % 76.8’lik oranla katiliyorum cevabini verdikleri goriilmiistiir.
Yine benzer bir tutum ciimlesi olan ‘Kova doldurarak banyo yapmaliyiz’ ciimlesine
bireyler % 75.3’1ik bir oran ile katiliyorum cevabini vermislerdir. Kiivet kullaniminin
tercih edilmeme sebebi olarak, bireylerin kiivet sahibi olmamalar1 gosterilebilir. Kiivet
sahibi olsalar bile onceki yillarda kiivet kullanimi az oldugu ig¢in aligkanliklari
dogrultusunda kiiveti kullanmamay tercih etmislerdir. Konut 6zelligi olarak banyosu
dus veya kiivete uygun olmayip sadece kova kullanmaya uygun olanlar zorunlu olarak
da kova ile su kullanmay1 tercih edebilirler. Sebep ne olursa olsun daha az su
kullanimin1 saglayan kova su veya dus basligi kullanma tutumunun yiiksek olmasi

bilingli tiikketimi destekleyen tutumlardir.
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‘Bahgemizi sabah ve ikindi saatlerinde sulamaliy1z’ tutum ctimlesine ailelerin % 60.1°1
katilmistir. Benzer bir tutum climlesi olan ‘Bahc¢emize yoremize uygun bitkileri
ekmeliyiz’ tutum climlesine de % 73.8 ile bireyler katiliyorum cevabini vermislerdir.

Ozellikle Tiirkiye’de gectigimiz yillarda yasanan kitlik sorunlari bireyleri direk
etkiledigi icin biling seviyeleri artmistir. Bahge ve tarlada artik bireylerin daha bilingli
tercihler yaptig, uygun olmayan tiirlere harcanan su sarfiyatini azalttigini
gostermektedir. Her iki tutum climlesinde de kararsiz kalan ve katilmiyorum cevabini
veren bireylerin ise bahge ve tarlaya sahip olmadiklar1 i¢in bilgi sahibi olmadiklar1

distiniilebilir.

Arastirmada ailelere ‘Su tazyigini hafifletmeden musluklardan su akigini yariya indiren
sistemleri kullanmaliyiz” tutum ciimlesine katilip katilmadiklar1 da sorulmustur.
Ailelerin % 65.2°si bunu 6nemli bulduklarini belirtmislerdir. Diger bir tutum ciimlesi
olan ‘Tuvalet rezervuarlarinin su kapasitesini diistirmeliyiz’ cimlesine % 62.5 orantyla
bireyler katiliyorum cevabi vermislerdir. Bu tutum ciimlelerine katilmiyorum cevabi

verenlerin ise azalan suyun yeterince temizlik saglamayacagi yanilgisi olabilir.

Ailelerin  ‘Sik yikanmasi gerekmeyen giysilerimizi (kotlar) sik yikamamaliy1z’,
‘Camagsir ve bulasik makineleri tam dolmadan calistirmamaliy1z’, ‘Gerektiginde yarim
su kapasitesiyle ¢alisan makineleri tercih etmeliyiz’ tutum ciimlelerine sirasiyla % 78.7,
% 88.8, % 73.8 oranlartyla katiliyorum cevaplar1 verilmistir. Anket icerisinde bireylere
yonelttigimiz ‘Makineyi kirli ¢iktikga calistirtyorum’ climlesine % 51.3 oraniyla
bireyler Hi¢bir zaman cevabini vermiglerdir. Yine benzer bir davranis climlesi olan ‘Her
ogiinde makineyi c¢alistirtyorum’ ciimlesine de % 46.8 orantyla Hicbir zaman cevabi

verilmistir.

‘Evlerimizdeki atik sular1 depolayan sistemler kurmaliy1z’ tutum climlesine ailelerin
%52.8’1 olumlu yanit vererek, buna katildiklarim1 bildirmislerdir. Benzer bir tutum
climlesi olan ‘Catiya yagan yagmuru depolayip bahg¢e sulamada kullanabiliriz’

ciimlesine de % 80.9’luk bir oranla bireyler katiliyorum cevabimi vermislerdir. Ozellikle
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karsilagilan su sikintilar1 insanlarin suya gereksinimlerinin, onlart suyu bilingli

kullanmaya yonelttigini gosterir.

Aragtirmada ailelere ‘Su kaynaklarimizin azalmasinda davraniglarimiz etkilidir’ tutum
climlesine katilip katilmadiklart da sorulmustur. Ailelerin % 90.3 gibi biiylik bir
cogunlugunun su kaynaklarimizin azalmasinda davramiglarimizin etkili oldugunu
diislindiigli goriilmiistiir. Bu sonug bilingli kullannm agisindan olumlu bir tutumdur.
Fakat tiim tutumlarin bu oranda davranisa doniismedigi yillar icerisinde karsilastigimiz

su sorunlart ile agiklanabilir.

Sonug olarak bireylerin su tiikketimi tutum 6l¢ek galigmasi birlikte ele alindiginda biling
diizeylerinin yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Tasarruf ve tiikketim arasindaki iliski tutum

Olcegi 1s5181nda degerlendirildiginde yeterli bilincin toplumda bulundugu séylenebilir.

4.4.1 Su tiiketimine yonelik davranis ve tutumlar arasindaki korelasyon durumu

Aragtirmaya katilan ailelerin su tiiketimine yonelik davranislar1 ve tutumlar1 arasindaki

korelasyonun sonuglar1 Cizelge 4.19°de verilmistir.

Cizelge 4.19 Davranislar ve tutumlar arasindaki korelasyon
Davramis Tutum

Pearson
Davrams Correlation 1 0.003
Sig. (2-tailed)
Pearson
Tutum Correlation 0.003 1
Sig. (2-tailed) 0.000

Cizelge 4.19 incelendiginde, arastirmaya katilan ailelerin su tiiketimine yonelik
davraniglar1 ile tutumlar1 arasinda pozitif ve anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir
(r=0.003, p<0.01). Buna gore ailelerin, su tiiketimine yonelik davranislarinin olumlu

olmasi su tiiketimine yonelik tutumlarini da olumlu etkiledigi seklinde yorumlanabilir.
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Pmnaroglu'nun (2009) c¢alismasinda da aragtirmaya katilan ailelerin su tiikketimine
yonelik davraniglart ile tutumlar1 arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlamli bir iliski
oldugu goriilmektedir (r=0.312, p<0,01).

Bu sonuglar ve ongoriilerden hareketle belli durumlar ve olaylar karsisinda beklenilen
veya istenilen tutumlarin olusturulmasi ve davranis bi¢cimlerinin ortaya konulmasi i¢in

su tiiketimi konusunda gerekli 6nlemler alinabilir ve kosullar saglanabilir.

Son yillarda, su tiikketim tutumu alaninda yapilan aragtirmalarin odak noktasi, bireyin
tutumu ile davranigi arasindaki iligskinin yonii ve bireyin tutumlarimi degistirmede ikna
edici etkilesim yontemleri olmustur. Ozellikle bu iki noktada yogunlasan arastirmalar ve

elde edilen sonuglar, su tiiketim tutum degisimi konusuna agiklik kazandirmistir.

4.4.2 Su tiiketimine yonelik tutum ortalama puanlarimin cinsiyete gore t-testi
durumu

Arastirmaya katilanlarin su tliketimine yonelik tutum ortalama puanlarinin cinsiyete

gore t- testi sonuglart Cizelge 4.20°de verilmistir.

Cizelge 4.20 Tutum ortalama puanlarinin cinsiyete gore t-testi sonuglari
N X S Sd t p

Kadin 150 2.68 0.29 265 0.68 0.01
Erkek 117 2.65 0.30

Levene’s Testinde sig>0,05 oldugu icin ilk satir1 kullanilan bu tablo farklilik oldugunu
ve dagilimin cinsiyet gruplarinda homojen oldugunu gostermektedir. t-testinde ise,
p<0.05 sart1 saglandig1 i¢in kadin ve erkekler arasinda tutumlar agisindan farklilik

oldugu sonucuna varilmstir.

Tutumlar cinsiyet durumuna gore anlamli bir farklilik gostermektedir. Bu konuda

kadinlarin erkeklerden daha tutumlu oldugu anlasilmistir.
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4.4.3 Su tiiketimine yonelik tutum ortalama puanlarimin yaslara gore ANOVA
sonuclari

Arastirmaya katilanlarin su tiikketimine yonelik tutumlar1 ortalama puanlarinin yaslarina

gore ANOVA sonuglar1 Cizelge 4.21°de verilmistir.

Cizelge 4.21 Tutum ortalama puanlarinin yaslara gore anova sonuglari

Gr?i;lsarl N X S F b
<30 67 2.72 0.25
31-40 79 2.67 0.29
41-50 56 2.59 0.27 2.28 0.79
51> 65 2.66 0.32

Toplam 267 2.66 0.29

Standart sapma degerleri yorumlandiginda 30 ve alt1 yag grubundaki bireylerin tutum
Olcegi acisindan daha benzer olduklari anlagilmistir. 51 ve istii yas aralifindaki

bireylerin ise tutum 6l¢egi acisindan daha farkli olduklar1 anlagilmistir.

Bireylerin su tiikketimine yonelik tutum ortalama puanlar1 yaglarmma goére anlaml
diizeyde farklilasmamaktadir (f=2.28, p>0.05). Bu bulgu bireylerin yaslarina gore tutum

Olcekleri agisindan birbirlerine benzer olduklarini1 anlatmaktadir.

4.4.4 Su tiiketimine yonelik tutum ortalama puanlarinin egitim diizeylerine gore
ANOVA sonuclar

Arastirmaya katilanlarin su tiiketimine yonelik tutum ortalama puanlarinin egitim

diizeylerine gore ANOV A sonuglar1 Cizelge 4.22°de verilmistir.
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Cizelge 4.22 Tutum ortalama puanlarinin egitim diizeylerine gore anova sonuglari

Egitim Diizeyleri N X S F p
Okuryazar degil 5 2.62 0.34
[kogretim 102 2.66 0.27
Orta 6gretim 84 2.65 0.33 0.99 0.40
Lisans/Yiiksekokul 66 2.66 0.26
Lisansiistii 10 2.84 0.17

Toplam 267 2.66 0.29

Tutum 6l¢eginde, arastirmaya katilan bireylerin egitim diizeylerine gore su tiikketimine
yonelik tutum puanlarinin ortalamalarina bakildiginda okuryazar olmayanlarin X=2.62
oldugu anlagilmigtir. Standart sapma degerlerine bakildiginda ise lisansiistii grubundaki
bireylerin su tiketimine yonelik tutumlar1 agisindan daha benzer oldugu
gozlemlenmistir. Egitim diizeyi olarak okuryazar olmayan katilimcilar ise su tiiketimine

yonelik tutumlar 6lgegi acisindan daha farklidir.

Bireylerin su tiiketimine yonelik tutum ortalama puanlari egitim diizeylerine gore
anlamli diizeyde farklilasmamaktadir (f=0.99, p>0.05). Bu bulgu bireylerin egitim

diizeylerine gore tutum 6lcekleri agisindan birbirlerine benzer olduklarini anlatmaktadir.

445 Su tiiketimine yonelik tutum ortalama puanlarimin gelir gruplarina gore
ANOVA sonuclari

Arastirmaya katilanlarin su tiiketimine yonelik tutum ortalama puanlarinin gelir

diizeylerine gore ANOVA sonuglar1 Cizelge 4.23’de verilmistir.

Cizelge 4.23 Tutum ortalama puanlarinin gelir gruplarina gore anova sonuglari

Gelir Gruplar N X S F p
500-900 69 2.67 0.25
901-1500 69 2.58 0<.36
1501-2500 72 2.74 0.23 3.51 0.016
2501 < 52 2.67 0.27

Toplam 267 2.66 0.29
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Cizelge 4.23° 1in verilerine bakildiginda, katilimcilarin gelir diizeylerine gore su
tiiketimine yonelik tutum ortalama puanlarinin ortalamalari sirastyla 500 -900 TL aras1
(X =2.67),901-1500TL aras1 (X =2.58), 1501-2500TL aras1 (X =2.74) ve 2500 TL iizeri
(X=2.66) seklinde siralanmaktadir. Standart sapma degerlerine bakildiginda ise 1600-
2500 TL aras1 gelir grubundaki bireylerin su tiiketimine yonelik tutumlar1 agisindan
daha benzer oldugu goézlemlenmistir. Gelir grubu olarak 901-1500 TL arast olan

katilimcilar ise su tiiketimine yonelik tutumlar 6l¢egi agisindan daha farklidir.

Varyans analizi sonuglar1 ve gruplara ait ortalamalar birlikte degerlendirildiginde
gelirleri farkli olan bireylerin su tiiketimine yonelik tutum ortalama puanlar1 arasindaki
farkin anlamli oldugu sonucuna ulagilmistir. Bununla birlikte daha 6ncede ifade edildigi
gibi ANOVA tablosu gruplar arasindaki farkliliklart bir biitiin olarak degerlendirir.
Diger bir ifade ile hangi ikili gruplar arasindaki farkin anlamli olduguna iliskin bilgi
vermez. Bunun i¢in Tukey testi tablosu incelenmistir. 1501-2500 gelir grubundaki

bireyler 901- 1500 TL gelir grubundan anlamli bulunmustur (p<0.05).

Bu bulgular 1518inda 1501- 2500 TL grubundaki bireylerin su kullanimina yonelik
tutumlarinin 901- 1500 TL gelir grubundakilerden daha yiiksek oldugu anlagilmastir.
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5.  TARTISMA VE SONUC

Farkli sosyo ekonomik diizeydeki 267 ailenin su tliketimine iliskin tutum ve

davraniglarini belirlemek amaciyla yapilan bu ¢alismada,

Calismaya katilanlarin biiyiik bir boliimiiniin 31-40 yas araliginda, 150’sinin kadin,
219’unun evli oldugu belirlenmistir. Egitim seviyesi dagilimi ilkdgretim ve ortadgretim
seviyesinde olanlarin 104’iinii ev hamimlar1 olusturmaktadir. Gelir diizeylerinin il
bazinda esit dagildigi, arastirmaya katilan 160 hanede evde yasayan kisi sayisinin 4 ve

tizerinde ve bliyiik cogunlugunun ¢ocuk sahibi oldugu sonucuna varilmistir.

Aylik su tiikketim miktarinin, yas degerine, egitim ve gelir diizeyine ve ailede yasayan
toplam kisi sayisina gore farklilik gosterdigi, yas degeri arttik¢a aylik su tiiketiminin
azaldigi, egitim diizeyi, gelir diizeyi ve ailede yasayan toplam kisi sayis1 arttikca su

tiiketim miktarinin arttig1 saptanmistir.

Su tiikketim miktar1 ile cinsiyet, medeni durum ve ailedeki toplam ¢ocuk sayisi
arasindaki iligki incelendiginde, istatistiksel olarak o©Onemli bir farkin olmadig
belirlenmistir. Cinsiyet, medeni durum ve ailedeki toplam ¢ocuk sayisinin su tiiketim

miktar1 agisindan farkliliginin 6nemli olmadig1 anlasilmistir.

Ailelerin biiyiik ¢cogunlugunun apartman dairesinde oturdugu, ayr1 su sayaci kullandigi,
konutlarda sularin diizenli aktigi, kesintilere karsi Onlem olarak suyun kaplarda
biriktirilmesinin tercih edildigi, su deposu bulunan ailelerin yiiksek sosyo ekonomik

diizeyde daha fazla oldugu belirlenmistir.

Konut tipinin, diizenli su akma durumunun, su temininin ve suya giiven diizeylerinin su
tilketim miktarinda farkliliklara neden oldugu, miistakil evlerin ve diizenli su akisinin su
tiketim miktarini arttirdigi, ailelerin ¢ogunlugunun suyun temizligine glivenmedigi
fakat icme sularinin ¢ogunlukla sebeke suyundan saglandigi gelir diizeyi yiliksek olan

ailelerin igme suyunu satin aldigi tespit edilmistir.
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Ailelerin yarisindan fazlasinin, su kithigindan sonraki tiiketimlerinde daha Onceki
kullanimlarina gore tasarrufta bulundugu ve bu tasarruf davraniglar arasinda en fazla
mutfaktaki atik sular1 degerlendirme, banyodaki dus siiresini kisaltma ve ev
temizliginde dikkatli davranma yer alirken az bir oranda da olsa sebze ve meyveleri
kapta yikama ve kisisel temizlik sirasinda tasarruflu davranma gibi diger tasarruf

davraniglarinin da yer aldig1 goriilmektedir.

Tasarrufa yonelen ailelerin suyun bilingli ve tasarruflu kullanim1 hakkinda bilgiyi biiyiik
cogunlukla televizyon, gazete, internet gibi yayin organlarindan elde ettikleri
goriilmektedir. Geri kalanlarin ise az oranda belediye tarafindan hazirlanan
bilin¢lendirme toplantilarindan ve bir kisminin ise okullarda yapilan egitimlerden
ulastig1 anlagilmaktadir. Bu durum ise okullarda doga, g¢evre, su ve erozyon gibi
konularda bireylere yeterli bilginin verilmedigini ortaya koymaktadir. Ayrica yazili ve
gorsel medyanin bu gibi konularda etkin kullaniminin 6nemini ortaya ¢ikmaktadir.
Genis kitlelerin bilinglendirilmesinde, toplumsal hareketliligin saglanmasinda medyanin
ne kadar etkili bir egitim araci olabilecegini ortaya koymaktadir. Egitim miifredatinda

cevresel bilinglenme konusuna daha fazla yer verilmesi gerekliligi anlagilmaktadir.

Ailelerin biiyiikk ¢ogunlugunun su tliketiminde tasarruflu davranma nedeni olarak
gelecekte yasanacak ve gliniimiizde yasanan su sorunlarini gosterdigi, su tiikketiminde
tasarruflu davranma nedenleri ile egitim ve gelir diizeylerine gore farklilik oldugu
istatistiki olarak onemli ¢ikmustir. Egitim ve gelir diizeyi arttik¢a bireylerin su
sorunlarina daha fazla dikkat c¢ektigi goriilmektedir. Egitim ve gelir diizeyi bireylerin
giinlimiizde ve gelecekte yasanacak su sorunlarina yaklasim big¢imlerini etkilemektedir.
Diisiik gelir diizeyinde bireyler tasarruf ve koruma egilimleri daha ¢ok su masrafi ile
dogru orantili oldugu goriilmektedir. Bu durum bireylerin bilinglendirilmesi, suyun
fiyatlandirilmas1 ve tasarruf konularinin yeniden ele alinmasi gerektigini isaret

etmektedir.

Bireylere doga, c¢evre, erozyon gibi ekolojik konularda bilgi diizeyleri ve bilgi

kaynaklar1 hakkinda sorular yoneltilmistir. Tipki su kullanimi ve tasarruf konusunda

91



oldugu gibi ekolojik konularda da bilgi kaynagmnin basin organlart oldugu ortaya
cikmistir. Egitim hayati, kamu kurumlar1 ve aile iiyelerinden yeterli bilgi alinmadig:
acikca ortaya ¢ikmaktadir. Bu konuda iki degerlendirme yapilabilecektir. Birincisi ve en
onemlisi okul ve kamu kurumlarinin bilinglenme ve egitim konusunda yetersiz
kaldiklaridir. Ikinci konu ise halkin bilinglenmesi agisindan basin organlarinin dnemidir.
Bu nedenle oOncelikle egitim miifredatinda ekoloji bolimii genisletilmeli ve
gelistirilmelidir. Ayrica kamu kurumlar1 halkin bilinglendirilmesinde kisa kurslar, ev
veya mahalle toplantilari, brosiir, pankart, tabela gibi dikkat c¢ekici c¢aligsmalar
yiiriitmelidir. Son olarak basin organlarinda bu konularda yaymm yapma zorunlugu
getirilmelidir. Tiirkiye de bugiin ve gelecekte yagsanacak en 6nemli su sorununun sularin
azalmasi, bolgede ki veya ilde ki en dnemli su sorununun ise su fiyatlar1 degil su

sorunlar1 oldugu,

Ailelerin biiylik ¢ogunlugunda su ile calisan elektrikli aletlerden camasir makinesi,
bulagik makinesi, sofben/kombi bulundugu, hali yitkama makinesinin ise ¢ok az bir
ailede oldugu goriilmiistiir. Toplumsal gelismeye paralel olarak daha ¢ok aile bu
makinelere sahip olmaktadir. Bu makinelerin tasarruflu kullanimi, su koruma

konusunda 6nem diizeyleri hakkinda bilgilendirilmeleri gerekmektedir.

Bulasik makinesi, sofben/ kombi ve hali yikama makinesi kullaniminin su tiiketim
miktar1 yoniinden farkliliklara neden oldugu, bu makinelerin mevcudiyetinin su
tiketimini arttirdign fakat c¢amasir makinesinin mevcudiyetinin su tiikketim miktari
yoniinden farkliliklara neden olmadigi goriilmiistiir. Bu durum ise hangi makinanin ne
kadar su tiikettigi, nasil kullanilirsa tasarruf saglanabilecegi hakkinda yeterli bilgi sahibi
olunmadig1 icin ortaya c¢ikmistir. Makine tercihlerinde su tasarrufunun hi¢ dikkate

alinmadig1 daha ¢ok fiyat, yenilik ve kapasitenin dnemli oldugu anlasilmistir.

Sebze ve meyvelerin hepsini kapta yikayanlarin ¢ogunlukta, bulasik makinesini her
oglinde calistiran ve makineyi su tasarrufu programinda calistiran birey sayisinin az
oldugu, bulasiklarin makineye yerlestirilirken ve elde yikanmasi sirasinda da akan suda

temizlendigi,
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Camagirlar1 makinede ve uygun su tasarrufu programinda yikayanlarin tuvaletlerde
sifon kullaniminda tasarruflu davrananlarin, kova kullanarak banyo yapanlarin
cogunlukta oldugu, bunlarin yani sira banyoda, tuvalette ve kisisel temizlikte muslugu

acik birakanlarin ise azinlikta oldugu sonucuna ulasilmstir.

Arastirmaya katilan bireylerin su tiiketimine yonelik tutumlarini belirlemek amaciyla
bazi sorular yonetilmistir. Boylece Su tiikketimine etki eden sosyo ekonomik ve bireysel

tutumlar1 belirlenmeye ¢alisilmistir.

““Su tasarrufu konusunda bilgilendirilmeliyiz’’, “’Evde olusturdugumuz atik sulari
degerlendirmeliyiz”’ ve “Yasadigimiz ¢evrede atik su kanallarinin yetersizligi ¢evre
kirliligine yol a¢maktadir” gibi olumlu tutum climlelerine bireylerin c¢ogunlukla
katildig1 ortaya ¢ikmaktadir ‘‘Bulasik makinesi, elde yikamadan daha fazla su ve enerji
harcamaktadir’> ve ‘‘Camasir makinesi, elde yikamadan daha fazla su ve enerji
harcamaktadir’> gibi olumsuz tutum ciimlelerine de c¢ogunlugun katilmadig
goriilmektedir. Banyo tutumlarinda ise ‘‘Kiiveti doldurmak yerine dus almaliyiz’
diyenlerin ¢ogunlukta fakat bunun yani sira ‘Kova doldurarak banyo yapmaliyiz’
diyenlerinde oranlarimin fazla oldugu anlagilmaktadir. Bu durum bireylerin su
tiiketiminde olumlu diislince yapisina sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Suyun veya
bir dogal kaynagin sadece iiretim asamasinda korunmasi yeterli olmamaktadir. Ayni
zamanda dogal kaynaklarin 6zelliklerine bagli olarak tiiketim asamasinda da korunmasi
biiylik 6nem tasimaktadir. Tiiketimin son asamasini olusturan bireylerin bilingli olmasi
kaynaklarin korunmasinda biiyiik 6nem tasimaktadir. Bireysel bilinglenme ve koruma

yapisinin saglikli kurulmasi gerekmektedir.

Ailelerin su tiikketimine yonelik davranislari ile tutumlari arasinda pozitif ve anlamli bir
iliski oldugu, ailelerin su tliketimine yonelik davraniglarinin olumlu olmasmin su

tiiketimine yonelik tutumlarin1 da olumlu etkiledigi goriilmektedir.

Ailelerin tutum ortalama puanlarinin yas ve egitim diizeylerine gore istatistiki olarak bir

farklilik gostermedigi, fakat tutum ortalama puanlarinin cinsiyete ve gelir diizeylerine
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gore anlaml diizeyde farklilastigi, bu konuda kadinlarin erkeklerden daha tutumlu
oldugu ve 1501- 2500 TL gelir grubundaki bireylerin 901- 1500 TL gelir grubundaki

bireylerden daha tutumlu oldugu goriilmektedir.

Ailelerin su kullannomina iligkin davraniglart ve tutumlarinin irdelenmesi, bir kaynak
olarak suyun tiikketiminde verimliligin arttirilabilmesi ve yOnetilmesinde Onemlidir.
Ozellikle konutlarda suyun kullaniminda en biiyiik pay sahibi olan ve islerini biiyiik
Olctlide tistlenmis kadinlarin bu konuda etkisi biiyiik olabilmektedir. Tutum ve davranis
arasindaki iliskinin istatistiki olarak farkli ¢ikmasi ve kadinlarin daha tutumlu davranis
sergilemeleri konut su tiiketim miktarlarini etkileyecektir. Bireysel su tiiketimi yaninda
konutlarda su tiiketiminin azaltilmas1 veveyaha verimli hale getirilmesi i¢in kadinlarin
egitimi ve bilinglendirilmesi gerekecektir. Boylece su tliketimin daha verimli olmasi
yaninda tasarruf saglanabilecektir. Bu amacla dikkate alinmasi gereken Oneriler

asagidaki gibi 6zetlenebilir,
1. Bireylerin davraniglarini ve yasam bigimlerini yeniden gozden gegirerek, su
tasarrufu ve su kaynaklarinin korunmasina iligkin bazi uygulamalar1 benimsemeleri

gerekmektedir.

2. Bireylerin suyun verimli kullanimi1 ve tasarrufu konusunda bilgilendirilmeleri

saglanmalidir.

3. Su tliketimini azaltmak i¢in Onerilen uygulamalar1 benimsetmek i¢in kitle iletisim

araglarinin bilgilendirme giiclinden yararlanilmalidir.

4. Yaygm egitim sistemi icerisinde ekoloji ve dogal kaynak konularini iceren ders

konular1 eklenmelidir.

5. Kamu kurumlari, Sivil Toplum Kuruluslar1 ve Universitelerin isbirligi ile bireysel

kapasite gelisimini artirict gesitli faaliyetler gelistirilmelidir.
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6. Su tiketiminde tasarrufu etkileyen faktorler igerisinde kalite ve kesintiler dnem
tagimaktadir. Kaynagin kalitesi distikce kullanim amagclarinin  farklilastigi
anlasilmaktadir. Kaliteli su temel (igme, temizlik, yemek vs.) amaglar igin
kullanilmaktadir. Kalite azaldik¢a suyun farkli amaglarla (bahge sulama, hali yikama,
cevre temizligi vs.) kullanildig: goriilmektedir. Bu ise suyun verimli kullanim 6zelligini

azaltmaktadir.

7. Bireylerin olumlu olan su tiketim tutumlarinin davranisa doniisebilmesi
veveyavranig olarak olumlu olan su tiiketimlerinin siireklilik kazanmasi i¢in egitim ve
Ogretimin her agamasinda alaninda uzman egiticiler tarafindan suyun Diinya ve Tiirkiye

i¢in 6nemi anlatilmali ve benimsetilmelidir.

8. Su tasarrufu saglayan ev aletlerinin satin alinmasi tesvik edilmelidir. Bu konuda
bireysel bilinglenme arttirilmali, bu tip tirlinlerde vergi indirimi, dogrudan destek, fiyat

indirimi gibi tesvik politikalar1 olugturulmalidir.

9. Su kullanarak iglem yapan ev aletlerinde dogru iiriin se¢imi kadar suyu en az
tilketen programlama yontemlerini tercih edilmesi konusunda gerekli egitim ¢aligmalari

da 6nem tasimaktadir.

10. Mutfakta su kullaniminda 6zellikle sebze ve meyvelerin yikanmasinda ¢ok fazla su
tiketimi gerceklesebilmektedir. Bu konuda daha az su tiiketerek dogru yikama

konusunda bilin¢lenme saglanmalidir.

11. Mutfaklarda olusturulacak sistemler ile atik sular degerlendirilmeli ve bu
sistemlerin diisiik maliyetle kullanim1 ig¢in yapimi tesvik edilmelidir. Konutlarda atik
sularin depolanmasi, yeniden kullanima hazir hale getirilmesi ve kullanima sunulmasini
saglayict sistemler gelistirilmelidir. Ozellikle toplu konut, kentsel déniisiim bélgeleri,
biiyiik site ve ¢ok katli apartmanlarda bu sistemler zorunlu hale getirilmelidir. Ayrica bu

sistemleri olusturanlar i¢in tesvik edici 6nlemler alinmalidir.
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12. Tuvalet ve banyoda kisisel temizlik sirasinda gerekli olmadigi zamanlarda
musluklar kapatilmali ve kullanimda az su ile yeterli basinci saglayan musluklar tercih

edilmelidir.

13. Konutlarda sorunlu olan tesisatlar yenilenmeli ve kagak kayip orani en aza

indirilmelidir.

14.  Sirh olan, ayrica kullanimina giiniimiizde ¢ok da fazla dikkat edilmeyen, israf
edilen ve kirletilen su, 6nlemler alinmadig takdirde insanlik i¢in biiyiik bir tehlike teskil
edecek ve geri doniisii olmayan sonuglar doguracaktir. Her ne kadar su diinyanin biiyiik
bir kismin1 kaplasa da kullanilabilir su kaynaklarinin azliginin artik farkina varilmasi
gerekmekte ve o yonde atilimlarin yapilmasi gerektigi sonucu ortaya cikmaktadir.
Bireysel bilinglenmenin artirtlmast  su kaynaklarin1 daha dogru ve verimli

kullanilmasina 6nemli katkilara saglayacaktir.
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EK 1: Sosyo ekonomik yapinin su tiiketimine etkisi anketi

I. DEMOGRAFIK DEGERLENDIRMELER *Saya¢ Numaramiz:

*1) Yasimz? (Liitfen belirtiniz) : ..........c.ooveevevennen..

*2) Cinsiyetiniz? a) Kadin () b) Erkek ()

*3) Medeni durumunuz? a)Evli( ) b) Bekar () (3. Soruya geginiz) c) Diger
(e )

4) Cocugunuz var m? a) Evet () Liitfen belirtiniz (ce.eevvennee. ) b) Yok ()

*5) Egitim durumunuz?
a) Okuryazar degil () b) Okuryazar () c) Tlkogretim ()
d) Orta dereceli okul () e) Yiiksekokul/Lisans () f) Lisansisti ()

*8) Ailenizin aylk gelir miktar1 ?(Ailenin bir aylik toplam geliri, ailede ¢alisan tiim bireylerin gelirler toplami)
a) 500-900 ( ) b) 1000-1500 ( ) €)1600-2500 ( ) d) 2500 ve tizeri ( )

11) Bilyiidiigiiniiz yerlesim yeri?
a) Koy () b) Kasaba ( ) c) flge () d) Sehir () e) Biiyiiksehir (istanbul, Izmir, Ankara vb.)

12) Koyden il merkezine ne zaman goc ettiniz?
a)l yildanaz( ) b)1-3yil( ) )49yl ( ) d) 10 ve tizeriyil ()

*13) Ailedeki bireylerinin 6zellikleri nelerdir? ( Ailenin toplamu ile ilgili )

- ko o— - g = b o— om—
23 2 g i 2 S £ o
= = 7 = = - 3 7] = g =
<z | £ g ) & = £ = g s 3
@ - = = <o o >~ = =
1Kendiniz 6
2Esiniz 7
3Cocuk 8
4Cocuk 9
SDiger 10
II. KONUT OZELLIKLERi{
14) Yasamakta oldugunuz yap tiirii nedir?  a) Mistakilev () b) Apartman dairesi () ¢) Diger ()
15) ikamet ettiginiz konut kendinizin mi?
a) Kira () b) Lojman () ¢) Kendievim ()
16) Kirada oturuyorsamz kira miktarimz? (Litfen belirtiniz):...................
17) Aylik su tiiketiminize gore gelen su faturamzi nasil degerlendiriyorsunuz?
a) Cokucuz () b) Ucuz () c) Normal () d) Pahali ( ) e) Cok pahali ()
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18)Su tiiketimi arttik¢a su iicreti degismekte, belli metrekiip iizerindeki su tiiketimlerinde metrekiip basina 6denen miktar
artmaktadir. Bu uygulama ile ilgili olarak,
a) Uygulamanin aynen devam etmesini istiyorum ()

b Belli metrekiip sinirinin artirilmasini istiyorum ()

c) Fikrim yok ( )

d)Belli metrekiipten sonra fazla ticret alinmasimnin kaldirilmasin istiyorum ()
e)Su tiiketimi arttik¢a fiyat ucuzlamalidir ()

19) Konutta bulunan su sayaci miistakil mi? a) Evet () b) Hayir ()

21)Cesme suyu hari¢ kullandigimiz su kaynagimz var m?
a) Kuyu () b) Ortak mahalle cesmesi ( ) ¢) Depo () d)Tanker veya bidonla tagima ( ) e)

22)Bulundugunuz yerde su kesintileri hangi siklikla oluyor?
a) Haftada ( ) b) Ayda ( ) c)3-5aydabir() d)Yida( ) e)Hi¢ ()

23) Sular Kesildiginde suyu nereden aliyorsunuz?a) Depo ( ) b) Subidonlar1 () c¢) Tasimasu( )  d) Diger
24) Kullandiginiz suyun temizligine giiveniyor musunuz? a) Evet () b) Hayir ()
25) icme suyunu nereden saghyorsunuz?

a) Cesme suyu (belediye sebekesi) () b) Kuyusuyu ()  c) Pmar, Kaynak Suyu () d)Satin alma () e)

26) Hazir su satin aliyor musunuz ?

a) Evet () Ayda kag litre veya bilyiik damacana (201t) kag adet (.....ceueen.. ) b) Hayir ()
27) Evinizde su aritma cihazi var m? a) Evet () b) Hayir ()
28) Ayhik ortalama su faturamz kag lira? (Liitfen belirtiniz)........................ (Lira)

29) Su tiiketim miktarmmz arttifi zamanlarda suyla ilgili tasarruf yapiyor musunuz?( Yapiyorsamz tasarruf yontemini
isaretleyiniz) (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz). a) Evet () b) Hayir ()

(') Mutfakta olugan atik sulari degerlendiriyorum

() Bulasiklarin kirini akitmadan (6n yikama) elde yikiyorum

(') Bulasik makinesi kullantyorum

(') Bulasik makinesine koymadan dnce durulama yapmiyorum

() Sebze ve meyveleri yikarken kap kullaniyorum

() Camagirlar biriktirerek yikiyorum

() Gereksiz ve agir1 deterjan kullanmiyorum

() Dislerimi firgalarken, tirag olurken muslugu agik birakmiyorum

(') Banyo ve dusta kalig siiremi kisaltiyorum

() Evde Haly, kilim ytkamiyorum

() Damlayan musluklari tamir ettiriyorum

(') Balkon gibi dig mekanlari atik sularla yikamaya basladim

() Gereksiz yere sifon ¢gekmiyorum

() Diger (Liitfen belirtiniz). ............cccooeiiniiiiiiiiiiieinaanns

30) Suyun bilingli ve tasarruflu kullamim hakkinda bilginiz var mi?

Cevabiniz evet ise bu bilgiyi nereden edindiniz? (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz)  a) Evet () b)Hayir ()

Belediyeler tarafindan su sorunlar hakkinda bilinglendirme toplantilarina katildim
Televizyon, gazete, internet aracihigl ile su sikintilarini anlatict yayinlardan yararlandim
Okullarda yapilan egitimlere katildim

Diger (Liitfen belirtiniz)............cccoeeviiinciiniiiciiciccncccecens

~—

(
(
(
(

31) Su tiiketimi ile ilgili bildiginiz tasarruf yontemlerini uyguluyor musunuz ? a)Evet () b) Hayir ()

32) Su tiiketiminde tasarruflu davraniyorsamz nedeni belirtiniz. ( Birden fazla sik belirtebilirsiniz).
a) Su fiyatlart ()

b) Kuraklik ()

b) Karsilagilan su sorunlar1 ()

¢) Karsilasilacak olan su sorunlari( )

d) Diger (Litfen belirtiniz)............ccoveviiiiiniiiiniieinn

103



33) Sizce bolgeniz veya iliniz i¢in en 6nemli su sorunu nedir? (Birden fazla sik belirtebilirsiniz).
a) Cok pahali ()

b) Siirekli kesinti olmas1 ()

c) Kirli olmasi ()

d)Tazyiksiz akmasi ()

34) Evinizde bulunan su ile ¢calisan makineler hangileridir isaretleyiniz. (Birden fazla isaretleyebilirsiniz)
a) Bulagik makinesi ()

b) Tam otomatik ¢camagir makinesi ( )

c) Hali ytkama makinesi ()

d) Sofben ()

e) Kombi ()

B) DT (it )

35) Evinizde su saya¢ kontrolii yaptyor musunuz? (Bunu tespit etmek igin biitiin musluklar kapatilir ve su sayaci okunur. Iki saat
stire ile su kullanilmaz. Iki saat siirenin sonunda su sayact tekrar okunur)a) Evet ( ) b) Hayir ()

36) Sizce su sorunu yasanmasinin nedenleri nedir? (Birden fazla neden soyleyebilirsiniz).

37) Sizce Ulkemizin bugiin ve gelecekte yasayacagi en 6nemli su sorunu nedir? (Birden fazla neden soyleyebilirsiniz).
a) Sularin azalmast ()

b) Sularimizin kirlenmesi ()

¢) Su kaynaklarinin niifus artis1 ile birlikte yeterli olmamast ()

d) Gelecekte yasanacak su kithgi sebebiyle su fiyatlariin artmast ()

e) Su kirliligi nedeniyle salgin hastaliklarin ¢ogalmast ()

f) Su kithig1 nedeniyle tarim sektoriinde sikintilar yaganacagt ()

38) Kiiresel iklim degisikligi ne demektir bir bilginiz var mi1? Su kaynaklarina nasil bir etkisi olabilir?

39) Kurakliga neden olan yanhs uygulamalar neler olabilir?

40) iklim, doga, toprak, orman, ekoloji ve benzeri konularda herhangi bir bilginiz varsa, bu bilgiyi nereden edindiniz ? (
Birden fazla sik isaretleyebilirsiniz )
a) Okul  b) Televizyon c) Gazete d) Internet e) Dergi f) Cesitli Toplant g) Cevremden

h) Komsulardan 1) Belediye ve diger resmi kurumlar K) diger (cevvneneeiie )
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EK 2: Su tiiketimine yonelik tutum 6lgegi

III. SU TUKETIMINE YONELIK TUTUM OLCEGI
41) Liitfen su kullanim seklinizi ve sikligimizi agagidaki tabloda isaretleyiniz

KULLANIM SEKILLLERI

SIKLIK DERECESI

1. Higbir
zaman

2. Bazen

3.Her zaman

MUTFAKTA

Sebze ve meyveler i¢in,

a) Hepsini tek tek

b) Hepsini kapta

¢) Ihtiyacim kadarimi tek tek

d) Ihtiyacim kadarmi kapta

Bulasiklar i¢in,

a)Bulagiklar1 arindirip elde yikiyorum

b) Bulasiklari arindirmadan elde yikiyorum

C) Bulagiklarda sicak su kullanimi igin muslugu bosa akitryorum

d) Bulagiklari arindirip makinede yikiyorum

e) Bulagiklari arindirmadan makinede yikiyorum

f) Her 6giinde makineyi ¢aligtirtyorum

g) Makineyi su tasarruf programinda ¢aligtirryorum

h) Az kirli bulagiklar igin uygun programi se¢iyorum

BANYODA

Camagir i¢in,

a) Makinede yikiyorum

b)Makineyi kirli ¢iktik¢a caligtirryorum

c)Yikama programinda su tasarrufunu kullantyorum

d)Az kirli gamagirlar i¢in uygun programi segiyorum

e)Elde yikiyorum

f)Camagirlarda sicak su kullanimi igin muslugu bosa akitiyorum

Tuvalet i¢in,

a)Tuvaleti kullandiktan sonra sifonu gekiyorum

b)Tuvaleti kullanmadan 6nce ve sonra sifonu ¢ekiyorum

c)Sifon kullaniminda tasarruf i¢in uygulamalarda bulunuyorum (6rn: Sifona igi
su dolu plastik sise yerlestirmek )

d)Tuvaleti kullanirken muslugu siirekli agik birakiyorum

e)Tuvaleti temizligi i¢in suyu kovada biriktiriyorum

Kisisel temizlik i¢in,

a)Banyoda uzun siire kalmiyorum

b)Banyo yaparken kova kullaniyorum

c)Banyo yaparken ihtiyacim olmadig1 zamanlarda suyu kapatiyorum

d)Banyo yaparken su siirekli agik kaltyor

e)Banyo yaparken kiiveti dolduruyorum

f)Disimi firgalarken, makyajimi temizlerken, tiras olurken muslugu
kapatiyorum

g)Tiras olurken su kab1 kullaniyorum

GENEL EV TEMIZLIiGi

a)Kapi onil, teras veya merdivenleri hortumla yikiyorum

b)Kap1 6nii teras veya merdivenleri paspasliyorum veya kova kullaniyorum

¢) Ev igerisinde temizlik yaparken armmasi kolay temizleyiciler kullantyorum
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EV DISINDA

Bahge i¢in,

a)Hortumla her yeri suluyorum

b)Hortumla bitkileri suluyorum

c)Hortumla temizlik amagh sulama yapiyorum

d)Hortum ucunda aparat ile sulama yapiyorum

e)Sulama suyu olarak sebeke suyu kullaniyorum

d)Sulama suyu olarak kuyu suyu kullantyorum

e)Suveyaha az gereksinimi olan bitkiler kullaniyorum

f)Damlama sulama yontemini kullaniyorum/ destekliyorum

g)Sulama i¢in uygun saatleri bekliyorum

Balkon i¢in,

a)Hortum kullanarak yikiyorum

b)Kova kullanarak yikiyorum

c)Atik olan sular1 kullantyorum

d)Paspas yapiyorum

Araba icin,

a)Hortumla yikiyorum

b)Hortumla araba yikarken cakil veya toprak zeminleri tercih ediyorum

c)Kovada su ile araba yikiyorum

d)Arabami geri doniisiimlii su kullanilan yerlerde yikatiyorum
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EK 3: Su tiiketimine yonelik davranis 6l¢egi

IV. SU TUKETIMINE YONELIK DAVRANIS OLCEGI

42) Su tiikketimine yonelik davranislariniz asagidaki tablodan isaretleyiniz.

DAVRANISLAR 2. 3.
1.Katihyorum Kararsizim | Katilmiyorum

1)Su tasarrufu konusunda bilgilendirilmeliyiz

2)Kuyu sularimizi tiiketime uygun hale getirmek ucuz olmahdir

3)Konutlarda su aritma cihazi olmalidir

4)Atik sularimiz degerlendirilmeli ki ¢evre kirliligine yol agmasin

5)Evde olusturdugumuz atik sular1 degerlendirmeliyiz

6)Sebze ve meyvelerimizi akan suda yikamaliyiz

7)Her tiirlii su kacagina karsi su tesisatimiza bakim yaptirmaliyiz

8)Bulagik makinesi, elde yikamadan daha fazla su ve enerji harcamaktadir

9) Camasir makinesi, elde yikamadan daha fazla su ve enerji harcamaktadir

10)Arabamizi kova suyla ve siingerle temizlemeliyiz

11)Kiiveti doldurmak yerine dus almaliyiz

12)Kova doldurarak banyo yapmaliyiz

13)Balkonumuzu kova suyla siipiirerek temizlemeliyiz

14)Bahgemizi sabah ve ikindi saatlerinde sulamaliy1z

15)Su tazyigini hafifletmeden musluklardan su aksini yariya indiren sistemleri

kullanmaliyiz

16)Tuvalet rezervuarlarinin su kapasitesini diigiirmeliyiz

17)Sik yikanmasi gerekmeyen giysilerimizi (kotlar)sik yikamamaliyiz

18)Camasir ve bulasik makineleri tam dolmadan ¢alistirmamaliyiz

19)Gerektiginde yarim su kapasitesiyle ¢alisan makineleri tercih etmeliyiz

20)Bahgemize yoremize uygun bitkileri ekmeliyiz

21)Evlerimizdeki atik sular1 depolayan sistemler kurmaliyiz

22)Catiya yagan yagmuru depolayip bahge sulamada kullanabiliriz

23)Su kaynaklarimizin azalmamasinda davraniglarimiz etkilidir
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