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TURK BORCLAR KANUNU ACISINDAN TAKSITLE

SATIS SOZLESMELERI
DEMIR, Remzi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabilim Dal
Tez Damsmani: Prof. Dr. Erzan ERZURUMLUOGLU

Ocak 2013, 189 pages

Giinlimiiz diinyasinda, taksitli satis sdzlesmelerinin biiyiik Snemi vardir.
Kiiresellesen ekonominin dayattifi tiiketim ekonomisi sonucunda, hukuken ve
ekonomik olarak zayif konumda bulunan yurttaglarin korunabilmesi igin yapilan
yasal diizenlemelerden biri de TBK m. 253 -263 arasinda diizenlenen taksitli satig
sozlesmesidir. Taksitle satis sozlesmesinde, alici ile saticinin rizaen anlasmasimin
kabuli icin; satim parasimn birden fazla vadelerde béliim bolim &denmesinin
kararlastirilmis olmasi, satim konusunun tasinir sey veya haklar olmasi, satilamin
alictya hi¢ olmazsa taksitlerin bir kisminin 6denmesinden énce teslim edilmis olmast
gerekmektedir. Taksitle satis sozlesmelerinde, saticinin mali aliciya teslim etmesine
ragmen, alict satim bedelini kistm kisim 6deme borcu altina girmektedir. Aym
ekonomik amagla yapilan iglemlere de uygulanan taksitle satig s6zlesmesi, iki tarafa

borg yiiklemektedir.

Alici, pesin satis bedelinin en az onda birini en ge¢ teslim aninda pegin
olarak, satis bedelinin geri kalan kismini da s6zlesmenin kurulmasini izleyen ii¢ yil
icinde 6demekle yiikiimliidiir. Bakanlar Kurulu, satilanin tiirtine gére pesinat miktan
ile yasal 6deme siirelerini yariya kadar indirebilecegi gibi, iki katina kadar
cikartabilir. Kanunda belirlenen asgari pesinati tamamen almaksizin, satilani aliciya
devreden satici, pesinatin 6denmeyen kismu iizerinde istem hakkini kaybeder.

Pesinattan vazgecilmesi karsilifinda, satis bedelinde yapilacak artirma hiikiimsiizdiir.
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TBK’nin taksitle satim sozlesmelerine iliskin hiikiimleri emredici nitelik
tagidigindan, bu hiikiimlerin etrafi dolanmak suretiyle yapilan islemler hakkinda da
taksitle satis s6zlesmesine iliskin hiikiimler uygulanacaktir. Yazili sekil sart: aranilan
taksitle satis sozlesmesinde, yasal temsilcinin taksitle satis sdzlesmesine yazili ve en
ge¢ sozlesmenin kurulmasi aninda mniza verebilecegi Ongoriilmiistiir. Ayrica
sdzlesmenin kurulmast ile hiikiim dogurmasi ani ile hiikiim ve sonug¢lanm dogurma
aninin  birbirinden aynldigi, alictya sézlesme iliskin irade beyanimi gen alma

hakkinin tanindigi, cezai sart kararlastirilabilecegi benimsenmistir.

Saticimin asgari pesinati tamamen almadan, taksitle satis sozlesmesine konu
mali aliciya devretmesi halinde, satici pesinatin 6denmeyen kisnu iizerindeki talep
hakkini kaybedecektir. Alici pesinati 6demede temerriite diiserse satici, sadece
pesinati isteyebilir veya stzlesmeden donebilir. Buna karsilik, alicimin taksit §deme
borcunu Odemede temerriide diismesi halinde, kalan tiim satis bedelini talep
edebilmesi ve sozlesmeden dénmesi igin; haklarin sdzlesmede sakli tutulmasi ve
alicinin kararlastirilan satis bedelinin en az onda birini olugturan ve birbirini izleyen
en az iki taksiti veya en az dortte birini olusturan bir taksiti ya da en son taksiti
ddemede temerriite diismiig olmasi sartlan gerekmektedir. Ancak, saticinin dénme
dolayisiyla isteyebilecegi miktar , 6denmis taksitler tutarina esit veya daha fazla ise
satict sozlesmeden ddnemez. Saticimin donme hakkini kullanabilmesi veya satis
bedelinin geri kalanini isteyebilmesi i¢in aliciya en az onbeg giinliik bir siire tamimasi

gerekir.

Anahtar Kelimeler : Taksitle Satis S6zlesmesi, satici, alici, emredici kanun hiikmii,

yazil sekil, geri alma hakki, temerriit, miilkiyeti muhafaza s6zlesmesi.




ABSTRACT
INSTALLMENT SALES CONTRACTS IN TERMS OF THE LAW
OBLIGATIONS
The Graduate School of Social Sciences, Department of Private Law
DEMIR, Remzi
Supervisor: Prof. Dr. Erzan ERZURUMLUOGLU
January 2013, 189 pages

In today’s world, installment sales contracts carry great importance. One of
the legal arrangements made to protect the rights of legally and economically
vulnerable citizens from the consequences of a consumption economy that is
imposed by the globalization of economies is the installment sales contract; regulated
in article 253 to 263 of the TBK. For the acceptance of an agreement reached
willingly and mutually between the seller and buyer in installment sales contracts,
the sales price mI-JSt be agreed to be paid in iﬁstallments in more than one period
while the subject of sale is a movable property or right, and the item sold must be
delivered to the buyer prior to the payment of at least some of the installments. In
installment sales contracts, the goods are delivered to the buyer by the seller while
the buyer undertakes to pay his/her debt in parts; in other words, in installments.
Installment sales contracts that are applied to transactions for the same economic

purpose, renders both parties indebted.

The buyer will be required to pay at least one tenth of the sale price in cash at
the latest at the time of the delivery, and the rest within a period of three years
following the execution of the contract. The Cabinet can increase or reduce the
advance payment as well als the legal payment deadlines respectively two times or by
half on the basis of the goods sold. The seller, who delivers the goods without
receiving the minimum cash payment indicated in the law, would lose its entitlement
to the subject matter balance of the advance. Any increase in the sale price in return

for the waiver of the cash payment is invalid and ineffective.
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The provisions of TBK pertaining to installment sale contracts are of a
compulsory nature, and any transaction conducted in a roundabout manner would
still be subject to the provisions regarding installment sales. In installment sale
contracts, where written form is mandatory, it is stipulated that the legal
representative may consent to the installment sale contract in writing and at the latest
during the execution of the contract. Furthermore, the time of execution of the
contract and its taking effect is different than the realization of its consequences, and
as such it is stipulated that the buyer would be entitled to retract his declaration of
will regarding the contract, and a penalty charge in consideration of such

circumstances can be prescribed.

In case the seller delivers the goods subject to the installment sale contract to
the buyer without receiving the minimum cash payment indicated in the law, he/she
would lose his/her right to claim the subject matter balance of the advance. If the
buyer defaults on the cash payment, the only options open to the seller would be to
request the payment of the balance of the cash outlay or withdrawal from the
contract. On the other hand, if the buyer defaults on his payment of the installments,
then for the seller to be able to request the payment of the full sale price and
withdraw from the contract; it would be necessary, without any prejudice to the
rights indicated in the contract, for the buyer to default on at least two consecutive
installment payments making up at least one tenth of the agreed sale price, or one
installment making up one fourth of the sale price or the last two installments.
However, if the sum to be requested by the seller as a result of his/her withdrawal
from the contract is equal to or higher than the amount paid by the buyer, then the
seller cannot withdraw from the contract. For the seller to be able to withdraw from
the contract or request the payment of the rest of the sale price, he/she will be

required to grant, at minimum, a fifteen-day notice period to the buyer.

Key Words: Installment Sale Contract, seller, buyer, compulsory provision of the
law, written form, right of withdrawal, default, contract for reservation of title.
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GIRIS

Calismamizin konusu “Tirk Borglar Kanunu Acisindan Taksitle Satis
Sozlesmeleri”dir. TBK’nin”Ozel Borg Iliskileri “bashikli ikinci kismun, “Satig
S6zlesmesi “baslikli birinci béliimiintin, “Bazi Satis Tirleri “bashikli dérdiincii
ayrimuin igerisinde, “Kismi Odemeli Satislar “baghgi altinda taksitle satis
sozlesmesi ile 6n 6demeli taksitle satis sozlesmesi ayn ayn diizenleme altina
almmistir, Calisma konusunun, kismi 6demeli satiglar olmamasi ve sadece taksitle
satis sozlesmesi olarak simirlandirilmas: sebebiyle, ©n &demeli taksitli satig
szlesmesi ayrica incelenmeyip, taksitle satis sozlesmesinden farkhiliklarina yer

verilecektir.

Taksitle satig sozlesmesi, iilkemizde biiyiik bir kesimi ilgilendiren bir
sozlesmedir. Saticinin mali tiimiiyle ya da bir béliimiiyle aliciya teslim ettigi halde
alicinin satis parasini pesin olarak ddemeyip; belirli araliklarla ve birden ¢ok taksitler
halinde 6dedifi stzlesme olarak tamimlanan ve hukuken veresiye satigin bir tiirit
olarak nitelendirilen taksitle satis sozlesmesinin incelendigi g¢alismanin birinci
béliimiinde, “taksitle satig sozlesmesi “kavramu genel olarak ele alinmug, bu boliimde
taksitle satis sozlesmesinin tamimi, hukuki niteligi 6zellikleri, unsurlan ve Tiirk

Borglar Kanunu’nun yiiriirliik sorunu incelenmigtir.

Ikinci béliimde, “Taksitle Satis Sozlesmesini Diizenleyen Tiirk Borclar
Kanunu Hiikiimlerinin Niteligi ve Benzeri Diger Sozlesmelerden Ayrilan Yonleri
“bashig altinda oncelikle , konuyu diizenleyen Tiirk Bor¢lar Kanunu hiikiimlerinin
emredici niteligi, hitkiimlerin bu niteliini asmak i¢in bagvurulan kanuna kars: hile
hali, buna 6ngoriilen yaptinm ile ¢aligma konusu sézlesmenin finansal kiralama, ard
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arda teslimli satis s6zlesmesi, 6n 6demeli taksitle satis sézlesmesi, taksitli islemler,
kapidan satim s&zlesmesi, kampanyali satim sézlesmesi ile farkliliklann aynintili

olarak incelenmistir.

Ugiincii boliimde, “taksitle satis sozlesmesinin kurulmasi ve hiikiimleri
“bashgi altinda taksitle satis s6zlegmesinin kurulmasi, taraflari, muhtevasi, sekli,
siiresi, hiikiim ve sonuglari iizerinde durulmustur. Bu béliimde ayrica taksitle satig
s6zlesmesinden kaynaklanan alicinin geri alma hakki, sahip oldugu def’iler ile
yetkili mahkeme ve tahkim s6zlesmesinin gegerliligi sorunu incelenmistir. Alicinin
pesinat ve taksit ddeme borcunda temerriide diismesi ve sonuglar1 tartisilarak,
miilkiyeti muhafaza s6zlesmesi ile alicinin taksitle satis s6zlesmesine istinaden sahip
oldugu haklar, &gretide savunulan gorisler ile mahkeme kararlari birlikte

degerlendirilmistir.




BOLUM I
TAKSITLE SATIS SOZLESMESI HAKKINDA TEMEL BILGILER,
TAKSITLE SATIS SOZLESMESININ TANIMI, HUKUKI NITELIGI,
UNSURLARI VE TAKSITLE SATIS SOZLESMESI HUKUMLERININ
ZAMAN BAKIMINDAN UYGULAMA ALANI

1.1. TAKSITLE SATIS SOZLESMESI HAKKINDA TEMEL BiLGILER

Gectigimiz asirda ekonomi ve sanayi alanlarinda yasanan hizli gelismeler
sonucunda, seri {iretime gecilmis ve biiyiik miktarlarda tretim yapilmaya
baslanmistir. Uretim kapasitesinin artmasi, mallarin pazara ulastirilmasi icin yeni
yollarin aranmasi zorunlulugunu da beraberinde getirmistir. Serbest piyasa
ekonomisinde faaliyet gsteren bir lireticinin baglica sorunu, nihai tirtiniinii tiiketiciye
nasil ulastiracagi ve driinle ilgili diger hizmetleri nasil destekleyecegi olmustur'.
Ayrica sanayi devrimi ile birlikte el tezgahlarinda gerceklestirilen {iretimin yerini,
fabrikalarda yapilan seri iretime birakmasi sonucu olusan teknolojik gelismenin her
giin yenisini sundugu ve eskisini akil almaz bir hizda gelistirdigi iriinlerin cazibesi
tiiketim ekonomisine yol agmis bulunmaktadir. Biyiik kolayliklar saglayan ya da
biiyiik reklam harcamalar1 ile sagladigi iddia edilen iriinlerin elde edilmesinde

taksitle satislar dar ve orta gelirli kisiler icin her zaman giincelligini koruyacaktir®.

II. Diinya Savast’ndan itibaren bir siire¢ halinde devam eden kiiresellesme
olgusu 1990’1 yillardan bu yana net bigimde ortaya cikmistir. Kiiresellesmenin bir

tarafta iktisadi yiizii, 6te yiiziinde de sosyal ve politik bir goriintiisii vardir. Evrensel

! Badur, E., “Tiirk Rekabet Hukukunda Tek Elden Satin Alma Soézlesmesi”, Ankara Barosu
Uluslararas1 Hukuk Kurultay: 2002, Ankara 08-11 Ocak 2002, s.: 435

* Ozmen, E. Saba ; “Tiirk Hukukuna Ozgii Olarak Merkez Bankasi Kanunu ve Buna Dayanilarak
Cikarilan Tebligler Karsisinda Tiiketicinin Korunmasi Agisindan Taksitle Kismen Pesin Odemeli
Satiglarda Malin Tesliminde ifa Zamanina Bagli Sorunlar™”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S : 1,
1991, s.: 47




hukuk, adalet, esitlik, seffal toplum, yoksullugun giderilmesi gibi ahlaki olarak
yiiceltilmesi gereken ilkelerin’ ulusal hukuk sistemimizce de benimsenmesi
gerekmektedir. Bu sebeple bir yandan kar elde etme amact giiden ve bu nedenle
iiriiniinii satmak isteyen saticilarin, 6biir yandan da tiiketim ekonomisinin artarak
yayginlasmasi karsisinda 6zellikle kiiresellesen ekonominin olumsuz sonuglarindan
birisi olan tiiketim hastalifinin ve onun bir tiirevi olan insanlarin kazanmadig1 paray1
harcamasini saglayan diizenlemelerin yayginlastii giintimiizde, taksitle satim
sizlesmelerinin geldigi asama ve hukuki ihtilaflanin artis1 kanun koyucuyu bu

alanlarda ayrintili bir diizenleme yapmaya zorlamigtir.

Borg iliskilerini diizenleyen kurallar, bor¢lar hukukunun konusunu
olusturduundan Tiirk Borglar Kanunu borg iligkilerini diizenleyen kurallarin yer
aldig1 temel kanun niteligindedir. 1 Temmuz 2012’de yiiriirliie giren 6098 sayili
Tiirk Borglar Kanunu’nun birinci kism ( m. 1-206 ), bor¢lar hukukunun genel
hiikiimlerini, ikinci kismi ise ( m. 207-649), “6zel borg iligkiler1 baslig: altinda gesitli
borg iliskilerini diizenleyen &zel hiikiimleri bir araya getirmektedir. Bazi 6zel borg
iliskilerine dair hiikiimler ise, Tiirk Borglar Kanunu’nun yan: sira baska kanunlarda

da yer almaktadir®.

Tiirk Borglar Kanunu’nun m. 253-263 maddeleri arasinda diizenlenen taksitle
satis sozlesmeleri, 818 sayilt Borglar Kanunu’ndaki yasal diizenlemeden ayrintili
olarak, daha genis kapsamli olarak diizenlenmistir. 818 sayili BK’de taksitle satim
s6zlesmesi li¢ maddede ( BK 222-224 ) diizenlenmisken, 6098 sayili TBK’de ise
onbir maddede ( 253-263) diizenlenmigstir. Bazi hiikiimlerde getirilen yeni
degisiklikler, Isvigre Borglar Kanunu’nun taksitle satim sozlesmelerine iligkin

hiikiimlerinin gevirisidir.

? Erzurumluogly, E., “Kiiresellesmeye Elestirel Bir Yaklagim” Hukuk Kurultayi 2006, Cilt: 1,Ankara
Barosu Yaymni., Ankara 2006, 5.:97 ( Kurultay )

Y Yavuz, C., ( 2012), 6098 Sayi Borglar Hukuku Ozel Hiikilmler, Beta, Istanbul,s.: 1; Akbulut, K.,
(1988),“Tiirk Hukwkunda Taksitle Satim Sozlesmesi”, Yaymlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, [stanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, s.: 10.

® Basak, Makarac1 A. / Cevik, Oktem S., “6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu’nda Taksitle Satim
Sozlesmesine Iliskin Getirilen Diizenlemelet”, Legal Hukuk Dergisi, Cilt : 10, S: 111, 2012.s.: 94
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TBK’de “Ozel Borg Iliskileri “baslikli ikinci kismn, “Satis S&zlesmesi
“bagliklt birinci bolimiiniin, “Bazi Satis Tiirleri “baslikli dérdiincii ayrimimin
icerisinde, “Kismi Odemeli Satislar “bagligi altinda taksitle satig sozlesmesi ile on
ddemeli taksitle satis sozlesmesi ayri ayrt diizenleme altina alinmustir. Calisma
konusunun; kismi 6demeli satislar olmamasi ve sadece taksitli satis sdzlesmesi
olarak smurlandirilmas: sebebiyle, 6n Odemeli taksitli satis sOzlesmesi ayrica

incelenmeyip, taksitle satis sézlesmesinden farklihiklarina yer verilecektir®.

Taksitle satim sozlesmesinin 4077 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda
Kanun kapsamina giren durumlarda, belirtilen kanunun 6/ A maddesindeki taksitle
satis bashikli hiikiimleri uygulanir. Taksitle satim stzlesmesinin, 6098 sayili Tiirk
Borglar Kanunu ¢ercevesinde incelenecedi bu gail$manuzda yeri geldigi zaman hem

818 sayili BK hiikiimleri, hem de TKHK hiikiimlerine de deginilecektir.

1.2. TAKSITLE SATIS SOZLESMESININ TANIMI, HUKUKIi NiTELiGi VE
OZELLIKLERI

1.2.1. Taksitle Satis Stzlesmesinin Tanimi

TBK m. 253’e gore “Taksitle satis, saticinin, satilan tasinin aliciya satig
bedelinin ddenmesinden énce teslim etmeyi, alicinin da satis bedelini kisim kisim
Odemeyi iistlendikleri satistir.”seklinde tamimlanan taksitle satis sdzlesmesinin
Isvigre Borglar Kanunu’nun 23 Mart 2001 tarihli Tiiketici Kredilerine Iliskin Federal
Kanundan 6nceki diizenlemesi ile hukukumuzdaki 4077 sayili TKHK diizenlemenin

g6z 6niinde tutuldugu maddenin gerekgesinde belirtilmistir’.

Pesin satiglarda, satilan malin teslimi ile satis bedelinin 6denmesi, hemen
gerceklesmektedir. Taksitle satis sozlesmesinde ise satisa konu mal hemen teslim
edilmekte, satig bedeli ise saticiya boliim boliim 6denmektedir. TBK m. 84 ( B.K. m.
68) hiikkmii uyarnnca alacaklimin kismi ifay1 kabul etme zorunlulugu

bulunmamaktadir. Bu maddeye gore ;

¢ Bkz. Asagida I1. Baliim, I1,C.
" Ding, M., (2011) 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu, Seckin Yayinevi, Ankara, s.: 248.
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“Borcun tamamu belli ve muaccel ise, alacakl kismen ifay1 reddedebilir.

Alacakli kismen ifay1 kabul ederse borglu, borcun kendisi tarafindan ikrar

olunan kismini ifadan kaginamaz.”

4077 sayilh TKHK’nin 6/A maddesinde taksitle satim sozlesmesi, satim
bedelinin en az iki taksitle ddendigi ve malin veya hizmetin, sézlesmenin
diizenlendigi anda teslim veya ifa edildigi satim tiirii olarak tanimlanmugtir. IBK nin,
2001 yilinda Tiiketici Kredilerine Iliskin Federal Kanun ile yiiriirliikten kaldirilms
226a maddesinde, taksitle satim stzlesmesi, saticinin aliciya tasinir bir seyi satim
parasinin tamamiyla 6denmesinden dnce teslim etmeyi ve alicimin da satim parasini
kismi edimlerle 6deme borcu altina girdigi satim olarak tanimlanmaktadir. Bu tanim,
Tiirk 6gretisi bakimindan aynen kabul edildiginden, yazarlarin, TBK m. 253in yer
verdigi taksitle satiga iliskin tanum ittifakla benimsedikleri goriilmektedir®. Bu

tanima gore ;

Taksitli satis sozlesmesinin hukuki niteligi 6gretide tartisilmakta ise de,
taksitle satim sGzlesmesi, saticinin mali tiimiilyle ya da bir béliimiiyle alictya teslim
ettigi halde alicinin satis parasini pesin olarak 6demeyip; belirli araliklarla ve birden
cok taksitler halinde 6dedigi s6zlesme olarak tamimlanmaktadir. Veresiye satimin bir
tiirii olmasina ragmen, taksitle satis s6zlesmesinin Gzelligi , satis bedelinin birden
fazla vade ile kisimlara aynlarak &denmesidir. DiZer veresiye satiglarda ise

muacceliyet kazanan satig bedelinin bir defada 6denmesi gerekir’.

¥ Erzurumluoglu, E., ( 2011) Sézlesmeler Hukuku ( Ozel Borg Hiskileri), Yetkin Yaynevi, Ankara s.:
42 ; Uygur, T., ( 2012 ) Tiirk Borglar Kanunu Serhi, Cilt:2, Seckin Kitabevi, Ankara,s.: 1567 ;
Giimiis, M. Alper, ( 2008 ) Bor¢lar Hukuku Ozel Hitkiimler, Vedat Kitapgilik, Istanbul,s.: 236; Yavuz,
C., a.ge.s.273 ; Zevkliler, A, ( 2002 ) Ozel Bor¢ fligkileri, 7. Baski, Seckin, Ankara .s.:94;
Kostakoglu, C., ( 2011 ) Gerekgeli ve Aciklamal Yeni Tiirk Borglar Kanunu, Beta, Istanbul ,s.: 348;
Tandogan, H., ( 2008 ), Borglar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, Vedat Kitapeilik, Istanbul,s.: 301; Olgac,
S., (1970 ) Kazai ve fimi I¢tikatlarla Tirk Borglar Kamenu, Cilt: I, 1smail Akgiin Matbaas, Istanbul
,5.1 347; Aral, F.,( 2000 ), Borglar Hukuku Ozel Borg Higkileri, Yetkin Yaymlar1, Ankara s.: 186;
Berki, S., (1973), Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaynlari,
Ankara s.: 35; Onen, T., (2009 ), Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler; Yargi Yaymevi, Ankara s.: 274.

® Tandogan, H., a.g.e;s.: 301




1.2.2. Taksitle Satis Sozlesmesinin Hukuki Niteligi

Taksitle satis s6zlesmesi , BK’de satisin gesitleri icerisinde numune iizerine
satis ile tecrilbbe ve muayene sartiyla satistan sonra diizenlenmigstir. TBK’ de de
benzer diizenlemeye yer verildifinden, kanun sistematifindeki var olduu yer

bakimindan satisin bir ¢esidi olarak kabul edilmelidir.

Ogretide taksitle satim sdzlesmesinin karma sézlesme oldugu goriisiinii
savunanlara'® gore; taksitle satim sozlesmesinin, satim ve 6diing sézlesmelerinin
unsurlarinin bir araya gelmesi , birbiriyle karismasi ile olusmus ve sadece sistematik
nedenlerden dolay1r satim soézlesmesi altinda, onun 6zel bir tiirii olarak
diizenlenmistir. Satis parasinin ddenmesinin satici tarafindan ertelenmesi, pesin satis
ile taksitle satis fiyat: arasindaki farki faiz olarak 6denmesinin gerekli oldugu, aliciya

saglanmus bir para 6diinciidir.

Saticinin 6n 6deme yiikiimiine ve bunun satici i¢in dogurdugu rizikolara bagh
olarak kredilendirilmis taksitlerin 6denmesinin taksitli satim sézlesmesini yasal
olarak diizenlenmis bir kendine 6zgii sozlesme olarak taksitle satim sdzlesmesini
niteleyen goriis ise taksitle satim sézlesmesinde asli edim yiikiimii karsiliklilik
iliskisi igerisinde bir yandan malin miilkiyetini devretmek, 6te yandan da én 6deme
dahil olmak {izere ©Gdenmesi gercken taksitler icermektedir. Taksitle satim

s6zlesmesinde, satici edimini alicidan Snce yerine getirmek durumundadir'.

Taksitle satim sézlesmesinin hukuki nitelifini, veresiye satimin bir cesidi
olarak kabul eden baskin gériise gore; taksitle satim s6zlesmesinde de, 6biir veresiye
satimlarda oldugu gibi, satilan mal satis bedeli 6denmeden teslim edilir. Taksitle
satimin Ozelligi, satis bedelinin birden fazla vadeli kisimlara ayrilarak Gdenmesi
olup, diger veresiye satimlarda ise muaccellik kazanan satis bedelinin bir defada

ddenmesi gerekmektedir'”.

' Ozanoglu, Hasan S., ( 1999 ) Tiiketicinin Korunmasi Agisindan Taksitle Satim Sozlesmesi, Banka ve
Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara s.: 69 dn. 108,112,113°de belirtilen yazarlar.

" Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.. 5.: 80

12 Zevkliler, A., a.g.e..5.:94 ; Giimiis, M. Alper,, a.g.e.s.: 235; Tandogan, H., a.g.e.s.: 301; Unliitepe,
Mustafa., ( 2011 ), Tirk Bor¢clar Kanunu Cercevesinde Taksitle Satim Sézlesmesi, Legal Kitapevi,
Istanbul, s.: 31
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Taksitle satim sdzlesmesinin TBK m. 253’iin taksitle satis bashg: altinda
diizenlenmesi ve sistematik agidan TBK’nin 6zel borg iliskileri baslikli ikinci
kisminin birinci kismunin satis sézlesmesi olarak nitelendirilmesi ve dérdiincii
ayirimda da bazi satig tiirleri olarak nitelendirilmesi sebebiyle bir satim sozlesmesi
tiiri oldugu muhakkaktir. Kanunda diizenlenen bir sézlesmenin isimsiz akitlerin bir
tirii olarak nitelendirilemeyecegi ve taksitle satim akdi sayesinde alicimin kredi
saflama olanagina da sahip olmasi nedeniyle taksitle satim sozlesmesinin veresiye
satis olarak nitelendirilmesi isabetli olacaktir. Kaldi ki; TBK m.1/1° e gére sozlesme,
taraflarin iradelerini karsilikli ve birbirine uygun olarak agiklamalariyla kurulur.
Sozlesmeleri kanunda diizenlenmis olup olmamalarina gore isimli sézlesmeler ve

3, taksitle satim sozlesmesi

isimsiz sozlesmeler olarak ikiye aymran goriise gore'
TBK’de ismen diizenlendigi ve normlara baglandig1 igin isimli sozlesme hukuki
nitelifini tagimaktadir. Zira bir sézlesmenin hukuksal acidan kendine 6zgii sézlesme
olarak nitelendirilebilmesi i¢in o sézlesmenin kanunda diizenlenmis sézlesmelerin
unsurlarindan bagimsiz yeni bir sozlesme meydana getirmesi gerekmektedir.
Kendine 6zgii sézlesmelere drnek olarak tek saticilik, sporcu transferi sézlesmesi,
satlg igin birak sozlesmesini ornek olarak verebiliriz. Bu nedenle taksitle satim

sOzlesmesinin, kendine 6zgii bir sézlesme ya da karma sézlesme oldugu yéniindeki

her iki gériigte de isabet bulunmamaktadir.
1.2.3. Taksitle Satig Sizlesmenin Ozellikleri
1.2.3.1. Rizai Sézlesme Olusu

Sozlesme kavrami, bir mutabakati, irade uygunlugunu ifade etmektedir. Bununla iki
kisinin kargilikl1 ve uyumlu davranis biciminden bir bor¢ kaynaginin dogdugu ifade
edilmeye caligilmaktadir. Bu nedenle iki tarafin, hukuksal sonuca yonelik karsilikli
ve birbirine uygun iradelerini agiklamalariyla meydana gelen bir hukuksal
islemdir'®.6098 sayih TBK m.1’ de “Sozlesme, taraflarin iradelerini karsilikli ve
birbirine uygun olarak agiklanmalariyla kurulur.” denilmek suretiyle, bir sézlesmenin
kurulmast i¢in énemli olan unsurun, taraflarin karsilikli ve birbirine uygun olan

iradeleri oldugu belirtilmek istenmistir. Opretide maddenin “Sézlesme, taraflarin

" Giilerci, A. Fahri / Kiling, A., (2011), 6098 Sayih Yeni TBK ile Kargilastirmali Borglar Hukuku
Genel Hiikiimler, Yetkin Yayinevi, Ankara,s.: 80
" Kiligoglu, Ahmet M., ( 2003), Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler; Turhan Kitabevi, Ankara ,s.: 34
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karsiliklt ve birbirine uygun iradelerini agiklamalariyla kurulur.” geklinde ifadesinin
daha muteber olacagini belirten dgretideki goriis' isabetlidir. Zira belirtilen goriise
gore, climlenin yapist geregi agiklamalarin “kargilikli ve birbirine uygun” olmasi

gcrekmekledir.

Taksitle satis sozlesmesinde, alic1 ile saticimin nizaen anlasmasinin kabulii
icin; satim parasiun birden fazla vadelerde boliim bolim  6denmesinin
kararlastirilmis olmasi, satim konusunun tasgimir sey veya haklar olmasi, satilamin
alictya hi¢ olmazsa taksitlerin bir kisminin 6denmesinden 6nce teslim edilmis olmasi

gerekmekteclirI 6.

Taksitle satis s6zlegmesinde, rizai sozlegme 6zelliinin yani sira dikkat
edilmesi gereken bir husus da ekonomik 6zgiirlGgiin ihlal edilmemesi hakkinda
kanun koyucunun gosterdigi hassasiyettir. Ekonomik 6zgiirliik, bir kiginin ekonomik
faaliyetlere katilabilmesine, bu faaliyetlere son verebilmesini, mesleki ve ticari
itibari, kredisi ile sirlar iizerinde sahip oldugu her tiirlii haklarini ve yetkilerini ifade
etmektedir. Ancak ekonomik hayattaki sozlesme iligkilerinde, taraflarin
ozgiirlitklerinin karsilikli olarak simrlanmasi her zaman icin kagimilmaz ve bir o
kadar da kabul edilebilirdir. Ancak, bir tarafin ekonomik 6zgiirliigiiniin, asir1
derecede ihlal edilip edilmedigi mutlaka her somut olayin §zellifine gére
degerlendirilmelidir. Dolayistyla, bir kimsenin taahhiitlerinin sonucunda, yasam
alamini kisacak, bazi fedakarliklarda bulunacak ya da bazi ihtiyaclarindan vazgececek
olmasi tek basina ekonomik varligin tehlikeye diistigiinii gostermeye yetmez. Bu
nedenle, taahhiitlerde asirilik degerlendirmesinde, taahhiidiin yogunlugu, siiresi,
taraflarin kisisel durumlari, edim ve karsi edim dengeleri arastirilmalidir'”. Iste
taksitle satim s6zlesmesini diizenleyen TBK ve BK hiikiimlerindeki alici lehine
sinirlamalarin, MK m. 23/2 hiikiimlerinin somut yansimasini da i¢erdigini sdylemek

miimkiindiir.

'* Badur, E., “6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun Genel Hitkiimler Agisindan Incelenmesi”,6098
sayili Tiirk Borglar Kanunu Sempozyumu / 12-13 mayis 2011, Ankara Barosu Yasa izleme Enstitiisii
Yayini, Ankara 2011, s.: 128 (sempozyum)

'8 Yavuz, N., ( 2012 ), Agiklamali — Yorumlu 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun Getirdigi
Degisiklikler ve Yenilikler: Genel ve Ozel Hiikiimler, Adalet Yayinevi, Ankara ,5.:379

"7 Ates, D., (2007) Rorglar Hukuku Sozlesmelerinde Genel Ahlaka Aykirihk, Turhan Kitabevi, Ankara,
5. 253-254




1.2.3.2. Tam Iki Tarafa Borg Yiikleyen Stzlesme Olusu

Bir sozlesmenin kurulabilmesi i¢cin en az iki tarafa gereksinim vardir.
TBK’de tek tarafa borg yiikleyen sozlesmeler oldugu gibi, s6zlesmenin her iki
tarafina borg yiikleyen sozlesmeler de vardir. Taksitle satis s6zlesmesi, iki tarafa da
bor¢ yiikleyen sozlesmelerden olmakla, sozlesmenin her iki tarafi da edim
yikiimliisiidiir. Bu sézlesmelere synallagmatique stzlesmeler adi da verilmektedir.
Bu tip stzlesmelerde edimlerin karsilikliligi s6z konusu oldugundan, taraflarin her

biri digerinden alacakli ve aym zamanda da digerine borgludur'®.

TBK m. 234’ ¢ gore “Aksine sozlesme yoksa, satilan alicinin zilyetligine
girince satig bedeli muaccel olur.” diizenlemesiyle kanun koyucu satis so6zlesmesinde
karsilikli bor¢ dofuran sézlesmelerde, karsilikli borglann aymi anda ifasini
benimsemektedir. BK m. 210 diizenlemesinin, metinde yapilan diizeltme ve
anilastirma'® disinda aynen korundugu TBK 234. maddesinin gerekcesinde “veresiye
satiglarn, taksitle satiglarin ve 6n 6demeli satiglarin aym anda ifa ilkesinin disinda
oldugu belirtilmistir. Bu yoniiyle taksitle satis sdzlesmeleri, saticimn mali aliciya
teslim etmesine ragmen, alici satim bedelini kisim kisim 6deme borcu altina

girdiginden aymi anda ifa ilkesinin bir istisnast olugturmaktadir®.
1.2.3.3. Miilkiyeti Devir Borcu Doguran Sézlesme Olusu

Maddi seylere iligkin taginir satis1 s6zlesmesinde; saticinin miilkiyeti gecirme
borcunu yerine getirmis sayilmasi i¢in, onun satilam miilkiyeti gecirme niyetiyle
aliciya teslim etmis ve alicinin da miilkiyeti kazanma niyetiyle satilani teslim almg
bulunmas: gerekir. Iste tasinir miilkiyetinin gegisini konu edinen bu ifa muamelesi,
bir tasarruf muamelesi olmakla akdin kurulmasi i¢in borglandirici muamele olan satig
sozlesmesinden bagimsiz karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlarina ihtiyag
gosterir ki, bu nedenle hukukumuzda illilik ( nedene baglilik) prensibinin cari oldugu

goriilmektedir®'.

'8 Giilerci, A. Fahri/Kiling, A, a.g.e.s.: 79;
f Ding, M. age.,s.: 234

2 Unliitepe, M.; a.g.e.s.: 33

! Yavuz, C.: a.g.e.s.:50.
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Taraflar arasinda miilkiyeti devir borcu tasiyan sozlesmelerde, tipki diger
sozlesmelerde oldugu gibi, irade sakatliklart meselesi dnem tasimaktadir. Irade
sakathigi, irade ile beyan arasinda ortaya gikan uygunsuzluga denilmektedir.irade
sakatlif1 hata, hile, tehdit ve cebir gibi istenmeyerek meydana cikabilecegi gibi, latife
beyani, muvazaa gibi bilerek ve isteyerek de olusabiliru. TBK m. 30-39 arasinda
diizenlenen irade sakathiklarinda hukuki iglemin niteliginde hata, hukuki iglemin
konusunu tegkil eden seyde hata, edim veya karst edimin miktarda hata, esash hata
halleri olarak sayilmistir. BK m. 24 de hata hallerinden sayilmayan s6zlesmede taraf

olan kiginin 6zelliklerinde hata hali de esasl hata sayilmistir.

Taksitle satis sézlesmelerinde gabin sorunu da, énem tasimaktadir. Gabin zor
ve dar durumda kalmalarindan dolayr s6zlesme yapmaya siiriklenmis kisileri
korumak ve zayifi giicliiye ezdirmemek i¢in daha ¢ok sosyal amaclarla kabul edilmig
bir hukuksal kurumdur. Bir somut olayda gabinden séz edebilmek igin, fi¢ temel
unsurun gergeklesmis olmasi gerekmektedir. Bunlardan biri, edimler arasinda agiri
dengesizligi ifade eden objektif unsur, diger ikisi ise, zarar gorenin zayif durumu ve

somiirme kastindan olusan siibjektif unsurdur®.

Taksitle satis stzlesmesinde gabin sorununun gergeklesip gerceklesmedigi,
objektif unsurun somut olﬁy bakimindan gerceklesip gergeklesmedigine baglidir.
Gabinin siibjektif unsurlarinin, sézlesmenin amacindan hareketle belirlenmeleri daha
kolay oldugu i¢in taksitle satis s6zlesmesi agisindan bir 6zellik arz etmezler ve daha

az dnem ta$1r24.

Ogretide daha isabetli olan yeni bir goriise gore, gabinin gerceklesebilmesi
icin, objektif ve siibjektif kosullarin bir arada bulunmasi gerekmektedir. Bu iki
sarttan birinin noksanligi halinde gabin s6z konusu olamayacaktir™ Yargitay’in

gabinde objektif unsuru yeterli gérmeyip, siibjektif unsura da agirlik veren ve

2 Basara, I. / Basara, Turan G., “Borglar Kanunu Tasarnisinda frade Sakatliklari”, Prof. Dr. Firat
Oztan’a Armagan, Cilt: 1, Turhan Kitabevi, 2012,s.: 336

B Yavuz, N., “Taksitle Satim Sozlesmelerinde Tiiketicilerin ( Alicilarin) Genel islem Sart1 Igerisinde
Yer Alan Kayitlara Karsi Korunmasi *, Terazi Hukuk Dergisi, Nisan 2007, S :8, s.: 33.

# Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.,s.: 211.

3 Yayla Ozanemre, Hatice T.,“Gabinin Sartlan”,Cankaya University Journal Of Law , S : 7/2,
Ankara 2012, s.: 195- 217 )s.: 216
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siireklilik gdsteren igtihadi®® isabetlidir. Objektif ve siibjektif kosullarn birlikte
gerceklesmemesinden dolay1 gabin durumu olugmayacagindan, sézlesmede baska bir
gecersizlik sebebinin sartlarmin olugmasi halinde ilgili s6zlesmenin gegersizligi veya
gecersiz kilinmasi ya da edimler arasindaki oransizlign giderilmesini*’ saglamak i¢in
hakimin sdzlesmeye miidahalesi istenebilir. Boylelikle hakimin, soyut normu, somut
olaya uygularken taraflarin hal ve gartlarini arastirip degerlendirmesi ve kanunun her

somut olayin 6zelliklerine gére uygulanmasi adaletin gerceklesmesini saglayacaktir.
1.3. TAKSITLE SATIS SOZLESMESININ UNSURLARI

TBK m. 253°de taksitle satis s6zlesmesinin tanimi, sekli ve igerigi belirtilmig

olup, BK’de karsilig1 olmayan bir maddedir™ Bu maddeye gore;

“Taksitle satig, saticimin, satilan taginirt aliciya satig bedelinin 6denmesinden
once teslim etmeyi, alicinin da satis bedelini kisim kisim &demeyi iistlendikleri

satistir.
Taksitle satis sdzlesmesi, yazili sekilde yapilmadikga gegerli olmaz.

Malin saticimin ticari faaliyeti kapsaminda satilmasi hélinde, stzlesmede

asagidaki hususlar belirtilir:
1. Taraflarin adi ve yerlesim yeri.
2. Satisin konusu.

3. Satilanin pesin satis bedeli.

% «Bir olayda gabinden séz edilebilmesi icin; objektif unsur olan edimler arasindaki asir1 nisbetsizlik
yaminda bir tarafin darda kalma, tecriibesizlik, diisiincesizlik hallerinin bulunmasi, difier yanin ise
somiirme kastinin olmasi gereklidir. Somut olayda esasen mali yonden varlikli olan davacimn
tecriibesizligi veya miizayaka halinde bulunmasindan séz edilemeyecektir. Hile; genel olarak bir
kimseyi irade beyaninda bulunmaya 6zellikle stzlesme yapmaya sevk etmek igin onda kasten hatali
bir kan1 uyandirmak, veya esasen var olan hatali bir kaniy1 koruma yahut devamini saglamak seklinde
tanimlanir. Bir kimsenin Yasada ongoriilen bir hakkini ileri siirmesi hile olarak kabul edilemez.
Hatada ise, hilede oldugu gibi yaniltma degil yanilma séz konusudur. Dava konusu tasmmmazin
satigindan &nce yeterli dlciide defier arastirmasi1 yapan bir kisinin hataya diistiigiinden stz edilemez.”
YI1HD E. : 2009/12567 K..:2009/3259 T. : 23.03.2010 www kazanci.com.tr

¥ Yayla Ozanemre, Hatice T. ; a.g.m.,s.: 216

¥ Kuntalp, E. / Barlas, N./ Morali, Ahu A. / Isintan, Pelin C./ ipek, M./ Yasar, M. / Kog, S., ( 2005)
Tiirk Borclar Kanunu Tasarisi'na lligkin Degerlendirmeler, Beta, s.: 134
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4. Taksitle 6deme sebebiyle belirtilecek ilave bedel.

5. Toplam satig bedeli.

6. Alicinin nakden veya aynen iistlendigi diger biitiin edimler.

7. Pesinat ve taksitlerin tutan ile vadesi ve ikiden az olmamak iizere taksit
say1si.

8. Alicinin yedi giin iginde s6zlesme yapilmasi konusundaki irade
aciklamasini geri alma hakki.

9. Ongoriilmiisse, miilkiyetin sakli tutulmasina veya satis bedeli alacaginin
devrine iligskin anlagma kayitlari.

10. Temerriit veya vadenin ertelenmesi durumunda, yasal faiz oranimn yiizde

otuz fazlasini1 gegmemek iizere 6denecek faiz.

11. Stzlesmenin kuruldugu yer ve tarih, “

Maddenin gerekgesinde, 818 sayili Borclar Kanununda yer verilmeyen, “C.
Kismi 6demeli satiglar / 1. Taksitle satig / 1. Tanimi, sekli ve igerigi” kenar baslikl
yeni bir maddenin bulundugu, tasarinin ii¢ fikradan olusan 252. maddesinde, taksitle
satis tamimlanmakta, sekli ve iceriginin diizenlendigi belirtilerek tasarimin “C. Kismi
6demeli satislar” hakkindaki diizenlemesinde, Isvigre Borglar Kanununun, 23 Mart
2001 tarihli Tiiketici Kredilerine Iliskin Federal Kanundan énceki diizenlemesi ile
hukukumuzdaki 4077 sayili Tiiketicinin Korunmast Hakkinda Kanundaki
diizenlemenin goéz Oniinde tutuldugu bir diizenleme oldugu gerekgesine yer

verilmisgtir.

TBK m. 253 ve gerekgesinde taksitle satis sézlesmesinin unsurlart sayilmis
olup, BK 222. maddesinde yer alan yasal diizenlemeden hareketle ulasilmaya
¢alisilan unsurlar iizerindeki karmasa ve belirsizlife de son verilmistir. TBK m.
253°de tamimlamasi da yapilan taksitle satig sozlesmesi, eski kanundan ¢ok farkli

bicimde ve ayrintil olarak diizenlenmistir®’.

® Erzurumluoglu, E., “6098 sayili Tirk Borglar Kanunu’nda Satis Sozlesmesi”,6098 sayili Tiirk
Borglar Kanunu Sempozyumu / 12-13 Mayis 2011, Ankara Barosu Yasa [zleme Enstitiisit Yayini.,
Ankara 2011, s.:161. ( Sempozyum )
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1.3.1. Sizlesmenin Konusunu Tasinir Mal Veya Haklarin Olusturmasi
1.3.1.1. Tasimr Mal veya Haklar

Tasimr miilkiyetinin  konusu, TMK m. 762’de *.. nitelikleri itibariyle
tasinabilen maddi seyler ile edinmeye elverisli olan ve tasinmaz miilkiyetinin
kapsamina girmeyen dogal giicler” olarak belirtilmis olup, bu hiikiimden, ger¢ek

anlamda egyalar ile birlikte dogal giiclerin de tasimr kabul edildigini anlamaktay1z°.

TMK anlaminda tagimir egya, bir yerden diger bir yere taginmast miimkiin
olan, bir maddi varlifa sahip seylerdir. Bu anlamda para, kiymetli evrak, altin giimiis
gibi degerli egyalar da bir yerden bir yere tasinabildiklerinden tasinir esya
hiikmiindedir. Ayrica elektrik, atom ve hidrojen enerjileri gibi dogal giicler de taginr

esya sifatin1 haizdir.”!

TBK m. 209/1°de tasimir satisinin tanimi su sekilde yapilmaktadir. “Tasmir
satist, Tiirk Medeni Kanunu uyarinca taginmaz sayilanlar diginda kalan ve diger
kanunlarda tagmur olarak belirtilen seylerin satisidir.” Bu maddeyle, tasinmazlar
haricinde kalan ve fakat miilk edinmeye elverisli bulunan elektrik, su , havagaz gibi
dogal kuvvetlerin satig1 da taginir satis1 olarak kabul edileceginden, taksitle satig
sizlesmesine konu edilebilecektir. Ayrica TBK m. 209 / 2°ye gére, “Uriinler, bir
yapinin yikintilari ve tag ocagindan cikarilacak taglar gibi, tasinmazdan ayrildiktan
sonra miilkiyeti devredilecek biitiinleyici pargalarin satilmasi da taginir satigidir.” BK
m. 184/2 geregi de, benzer bir diizenleme getirmistir.”> Dolayistyla, tastur satisinin
konusunu igeren BK m. 184 ile, TBK m. 209 arasinda, maddenin sadelestirilerek

daha anlasilabilir hale getirilmesinden baska bir fark yoktur®’.

3 Tuna, Burcu E., ( 2009 ),Menkul Rehninin Paraya Cevrilmesi, Giincel Yaymnevi, [zmir,s.3
31 Ertas, S., (2008) Esya Hukuku, Seckin Yaymevi, Ankara ,s.:454

yavuz, C,, a.ge.s.:54.

3 Erzurumluoglu, E., “sempozyum” s.:156
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1.3.1.2. Tasinmaz Mallarm Sézlesme Konusunu Olusturup

Olusturmayacagi Sorunu

TBK m. 253’in tanimina gére kanun, taksit sisteminin uygulandigi biitiin
s6zlesmeleri kapsamamaktadir. O yalmz tasinir mallarin taksitle satisii kabul
etmekte olup, tasinmazlarin kazanimina ve ara sira keza taksitler halinde odenilen
bazi hizmetle dokunmamaktadir. ( émegin bir avukatin, bir doktorun, bir discinin,

hizmetlerini, her seyden énce ugak ve tatil gezilerini , otomobil tamirleri gibi)**.

Tapuya kayith taginmazlarin hicbir sekilde, taksitle satima konu
yapilamayacaklar1 TBK m. 253°de kesin olarak belirtilmekle, uygulamada goriilen
bazi kat veya arsa satiglarimin bedellerinin 6denmesinin taksitlere boliindiigii

durumlarda TBK 253-263 maddeleri hiikiimleri uygulanmayacaktir®.

Tapuya kayith olmayan tasinmazlarin satigini herhangi bir kosula baglamayan
ve bu tiir tasinmazlar tizerindeki hukuki durumu tasimir miilkiyeti olarak nitelendiren

Yargitay ictihatlart karsisinda, tapusuz tasinmazlarin taksitle satisi miimkiindiir®®.

1.3.2. Alicinmn Taksitleri Odemesinden Onee Saticinim Mah Alcrya

Teslim Etmesi

Taksitle satisin 6nemli unsurlarindan birisi de, satig bedelinin tamamim pesin
olarak ddeme olanaklarina sahip olmayan kimselere bu bedeli taksitler halinde
ddemelerini ve satilandan bir an dnce yararlanma olanagim saglamaktir. Bu nedenle,
taksitle satim sozlesmesinde ayni anda ifa kuralindan ayrilan TBK, satictya mutlak
olarak bir 6nedim yiikiimi getirmistir. Satim konusunun satim bedeli tamamen
ddenmeden once aliciya teslimi, taksitli satim s@zlesmesinin kredi s6zlesmesi
tiirlerinden birisi olarak nitelenmesini saglar. Saticinin satim bedelinin tamami

ddenmeden once ifa etmesi gereken bor¢ satim konusunun teslimidir’’.Satig

* yavuz, N., a.g.e.s: 374

3 Uygur, T., a.g.e.., s.: 1568,

3 “Tapusuz tasinmazlarin satis1 ya da bagis1 herhangi bir bigim kosuluna bagh olmadigindan, zilyedin
devir ve teslimi ile satig tamamlanir. Parmak izini tasiyan senetlerde iki tanik ve ihtiyar heyetinin
onamasiin bulunmasi HUMK.nun 297. hitkmii geregince senedin gegerlilik kosuludur. Ancak
saticinin imzasim tagiyan senetler icin boyle bir zorunluluk bulunmamaktadir.” YI7HD E. :
1999/2495 K. : 1999/2701 T. : 16.06.1999www.kazanci.com

37 Giimiig, M. Alper; a.g.e.,.s.: 237
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bedelinin tamaminin taksitler halinde teslimden 6nce 6dendigi hallerde taksitle satis

sozlesmesi bulunmamaktadir®®.

Satimin taksitle satis sayilabilmesi i¢in her halde satis bedelinin tamamu
sdenmeden satilamin teslim edilmis olmasi gerekmektedir. Isvigre ogretisinde ve
yargisal kararlarinda bir kimsenin kendi adina agilan, fakat ancak saticiyla birlikte
iizerinde tasarruf edebilecegi bir tasarruf hesabina belli vadelerde taksitler yatirarak,
bu taksitler belli bir miktar1 bulunca hesaptaki para ile saticidan bazi esya alma
taahhiidii altina girmesi taksitli satis olarak kabul edilmemistir’®. Kald: ki, taksitlerin

tamam 6dendikten sonra, mal teslim ediliyorsa, taksitle satigtan s6z edilemez.

1.3.3. Satis Bedelinin Birden Fazla Vade ile Biliim Béliim Odenmesinin

Kararlastirilmasi

Taksitle satis sozlesmesinde satis bedelinin bir kerede degil, fakat birden fazla
vadelerde ve boliim bolim 6denmesinin kararlastirilmasi  gerekmektedir™.
Taksitlerin birbirine esit olmas: gerekmedigi gibi, vadeler arasindaki siirenin de aym
olmas: sart degildir'’. TBK m. 256’da bu husus somut ve kugkuya yer birakmayacak
bigimde hitkme baglanmustir. Bu hitkme gére;

“Alici, pesin satis bedelinin en az onda birini en ge¢ teslim aninda pesin
olarak, satis bedelinin geri kalan kismim da sézlesmenin kurulmasim izleyen ii¢ yil
icinde 6demekle yiikiimlidiir.

Bakanlar Kurulu, satilanin tiirine gore pesinat miktar ile yasal 6deme
siirelerini yariya kadar indirebilecegi gibi, iki katina kadar gikartabilir.

Kanunda belirlenen asgari pesinati tamamen almaksizin, satilam aliciya

devreden satict, pesinatin §denmeyen kismu iizerinde istem hakkim kaybeder.

Pesinattan vazgegilmesi karsih@inda, satis bedelinde yapilacak artirma

hiikiimsiizdiir.”

3 AralL, F., a.g.e., Yetkin, Ankara 2000,s.: 187

39 Tandogan, Haluk; a.g.e..s.: 302 bknz. dip not: 6,7,8de belirtilen kaynaklar.

" Taylan, E., “Taksitle Satislar ”, Yasa Hukuk Dergisi, Cilt: 3, Say1: 6, 1980 Haziran, s.: 799
T AralF.;age.s.: 187.
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Pesinat ddeme borcu ve stzlesmenin siiresini diizenleyen TBK m. 256’nin
BK’de karsiligt bulunmamaktadir’”. Maddenin gerekgesi, yapilan  yasal

diizenlemenin sebep ve amacin ortaya koymaktadir. Gerekceye gore;

“818 sayili Borglar Kanunu’nda yer verilmeyen, " 4. Taraflarin hak ve
borglari / a. Pesinati Odeme borcu ve sozlesmenin siiresi" kenar baglikli yeni bir
maddedir. Tasarmin dort fikradan olusan 255 inci maddesinde, taksitle satis
sozlesmesinde pesinat ddeme borcu ve sozlesmenin siiresi
diizenlenmektedir. Maddenin birinei fikrasinda, taksitle satista alicinin pesinat 6deme
borcu ve sozlesmenin siiresi; ikinci fikrasinda pesinat miktar1 ile yasal Gdeme
siirelerini belirleme konusunda Bakanlar Kuruluna verilen yetki; fi¢iincii fikrasinda
pesinati almaksizin satilam1 alictya devreden saticimin hukuki durumu ve son
fikrasinda da taraflar saticinin pesinat almaktan vazgecmesi karsihginda, satis

bedelinin artirlmas: konusundaki anlasmanin hiikiimsiizliigii diizenlenmektedir.**”

TBK m. 256’ya gore; alict, pesin satis bedelinin en az onda birini en geg
teslim aninda pesin olarak 6demekle yiikiimliidiir. Bu diizenlemeye gére taksitle
satim sodzlesmelerinde alicinin, saticiya pesinat 6deme borcu bulunmaktadir.
Ogretide taksitle satim sézlesmesinde pesinat kavrami yerine, 6nédeme kavraminin
kullamlmasi** TBK. m. 264 — 273 arasinda diizenlenen onddemeli taksitle satis
sozlesmesi ile karigikhifa yol acabilecektir. Bu nedenle alicinin pesin satis bedelinin
en az onda birini pesin olarak Gdemesi gereken miktarin “pesinat” olarak
nitelendirilmesi yerinde olacaktir. Pesinatin nakit olarak 6denmesinin miimkiin
oldugu gibi, kiymetli evrakla Gdenmesi de miimkiindiir. Pesinatin nakit olarak
ddenmesi yerine ¢ek keside edilerek 6denmesi, ¢ekin bir 6deme araci olmasi ve
ibrazinda 6denmesi gerektigi i¢in ifanin gerceklestirilmesi miimkiindiir. Bono ya da
police diizenlenmesi suretiyle pesinatin 6denebilmesi ise kiymetli evrakin vadesinin
taksitle satis sozlesmesindeki malin tesliminden 6nce olmast halinde séz

konusudur®.

Az Erzurumluogly, E., “sempozyum™ s.:162; Kostakoglu, C., a.g.e.,,s.: 351
“ Ding, M., a.g.e.5.: 250.

 Yavuz, N, ; a.g.e.s: 390.

5 Basak, Makaraci A. / Cevik, Oktem S., a.g.m., s.: 105
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BK m. 83 / 2 hiikmiine gore, aynen ddeme veya bu anlama gelen bir kayit
icermeyen yabanci para bor¢larinda borgluya, yabanci para borcunu vade tarihindeki
rayic tizerinden Tiirk Lirasi ile 6deme imkam taninmistir. Kanunda vade denmis
olmasina ragmen, bu hiikmiin hem vadeye baglanmuis hem de aglanmanus borglar
kapsayacak sekilde “muacceliyet tarihi “olarak anlasilmasi gerekir. BK m. 83
hiikmiinii kargilayan TBK m. 99 / 2 ise, aynen ddeme kaydin ihtiva etmeyen yabanci
para borglar1 bakimindan borglunun borcunu, “ddeme giiniideki rayig tizerinden Ulke
parastyla da” o&deyebilecegi hitkme baglanmistir. Dolayisiyla BK m. 83
diizenlemesinden farkli olarak, vade tarihi degil, 6deme tarihi esas alinmigtir. Ancak
TBK m. 99 / 3 hiikmiiniin “bor¢lunun borcunu ifada temerriide diismesi durumunda
alacaklinin alacagim borcun muaccel oldugu veya fiili 6deme giiniindeki rayice gore

Ulke parasi ile 6denmesini isteyebilir” seklinde degistirilmesi onerilmektedir®®.

TBK m. 256/ II’e gore satilamin tiiriine gére Bakanlar Kurulu hem yasal
ddeme siiresini hem de pegin ddeme tutarimi yariya kadar indirebilecegi gibi, iki
katina kadar ¢ikartmaya yetkilidir. Ancak bugiine kadar Bakanlar Kurulu tarafindan
heniiz bir diizenleme yapilmamigtir. Bu hiikiimle Bakanlar Kuruluna verilen
yetkilendirme, serbest piyasa ekonomisi ve rekabet serbestisi ilkelerine aykir1 oldugu

gibi, yiiriitme erkinin ekonomiye miidahalesine sebebiyet verecek niteliktedir.

TBK m. 256/ IlI’de diizenlenen”.... kanunda belirtilen asgari pesinati
tamamen almaksizin, satilami aliciya devreden satici, pesinatin 6denmeyen kismi

iizerinde istem hakkim1 kaybeder” kurali , alicinin sosyal korunmasinin temel

araclarini olugturmaktadir. Saticinin bu emredici diizenlemeye uymamasi ve alictya
kars1 acacag davada, alict bu savunmasini itiraz'’ olarak durusmanin her agamasinda
ileri siirebilece@i gibi, hakim de bu hususu res’en nazari itibara almak zorundadir.
Hiikiimde alicimin en geg teslim aminda satis bedelinin en az onda birini 6demekle
yiikiimlii olmasiyla, alicimin hi¢ degilse satis bedelinin bir béliimiinii Gdeyebilecek
glicte olmast beklenmektedir. Satis bedelinin geri kalan kismmm da s&zlesmenin

kurulmasindan itibaren ii¢ y1l iginde ddeme yiikiimliiliiZli ise uzun siireye yayilan

% Buz, V., “6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nda Borglanin ifas1 ve ifa Edilmemesine Iliskin
Degisikliklerin Degerlendirilmesi™, 6098 sayih Tiirk Borglar Kanunu Sempozyumu / 12-13 Mayis
2011, Ankara Barosu Yasa izleme Enstitiisii Yayini., Ankara 2011, s.: 169-170.

4T Alangoya, Y., / Yildinm, K. / Yildirim, N., (2004), Medeni Usul Hukuku Esaslari, Alkim Yaymnevi,
Istanbul,s.: 277-278.

18




taksitle satis sozlesmelerinde taksitlerin diisiik gosterilerek alicinin psikolojik olarak
yamltilmas: tehlikesine kars1 aliciyr korumay1 amaglamaktadir. Zira, satig bedelinin
kiiciik tutarlara aynlarak béliinmesi, alicimin iizerinde biraktig1 satig bedelini diisiik
gorme etkisine ilaveten alicinin satilana derhal sahip olma istegi alicryi, normal

sartlarda yapmayacag: bir sozlesmeyi yapmaya yijneltmelctedir48.
1.3.4. Taraflarm Anlasmasi

TBK’nin sézlesmeden dogan borg iligkileri béliimiinde s6zlesmenin
kurulmas:1 m.1-11 arasinda diizenlenmistir.S6zlesmeden dogan borg iliskileri ifadesi
“akitten dogan borclar” ifadesine nazaran daha isabetlidir®. TBK m. 1°¢ gore
sdzlesmenin kurulmasi igin, taraflarin iradelerinin karsilikli ve birbirlerine uygun
olmasidir. Kanun’un “ikinci derecedeki noktalar “kenar bashkli 2. maddesinde hem
sizlesmenin esasli noktalarindan hem de baslikta gectigi gibi ikinci derecedeki
noktalarindan s6z edilmistir. Kanun koyucu tarafindan yapilan 13. maddedeki
diizenlemede ise “Ancak, sézlesme metniyle ¢elismeyen tamamlayict yan hiikiimler
bu kuralin digindadir.” Ifadesiyle, 2. maddede yapilan esashi-ikinci derecedeki

noktalar aynmina bir de “tamamlayici yan hiikiimler” kavrami eklenmistir™.

Bazi durumlarda tamamlanmig olan sézlesmenin hiikiim ve sonuglarini
dogurabilmesi i¢in 6ngoriilen kanuni tamamlayici olgular da bazen maddi bir fiil
seklinde goriilebilecegi gibi, bazen de taraflardan birinin irade agiklamas: seklinde
ortaya cikabilir’'. Ancak, sozlesmenin hangi noktalarmin esasli, hangilerinin ikinci
derecede oldugunun tespiti olduk¢a =zordur. Zira bu tespit, siibjekiif bir
degerlendirmeye dayanmakta olup, taraflardan biri i¢in ikinci derecede olan bir
nokta, digeri i¢in oldukca dnemli ve dolayisiyla esash olabilir. Belirlenmesi ileriye
birakilan béyle bir nokta hakkinda anlagmaya varilmaksizin sézlesmenin kurulmug
sayllmasi ise, taraflarin irade serbestisi ilkesine uygun degildir. Bununla birlikte,
genellikle kabul edildigine gore, sézlesmenin tamminda yer alan, tipini ve

karakteristik yapisint belirleyen, asgari icerigini olugturan noktalar: esasli; bunlarin

W Uygur, T., a.g.e.., 5.: 1576; Yavuz, N., a.g.e.s: 391.

¥ Ceylan, E.,(2012), 6098 sayih Tiirk Borglar Kanunu Yenilikler ve Degisiklikler, Istanbul Barosu
Yaymlar, Istanbul ,s.: 18.

3 Badur, E., a.g.m., 5.: 129 ( Sempozyum )

3 Akipek, S., “Tamamlayici Olgunun Hukuki isleme Etkisi”, AUHFD, Cilt : 44, S: 1-4, 1955, 5.: 280
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disindakiler ise ikinci derecedeki noktalardir. Ayrica, ikinci derecedeki bir noktanin,
taraflarin  birlikte kararlastirmalart veya taraflardan birinin karsi tarafin
anlayabilecegi bir davranisla bunu sézlesmenin zorunlu sarti saymasi yoluyla, esasli
nokta haline getirilmesi miimkiindiir. Bu gekilde, esasli nokta haline getirilen yan
noktaya, “siibjektif esasli nokta” adi verilir ve bu noktalar {izerinde de uyusma
saglanmadan, s6zlesme meydana gelmez’%.

Taksitle satim sézlesmesinin kurulmasi i¢in s6zlesmenin taraflarinin kargilikl
ve birbirlerine uygun irade beyanlar yeterli olup, ayrica maddi bir fiile gerek yoktur.
Taksitle satig sozlesmesinde satig parasinin Gdenmesinden Once tasinirin aliciya
teslimi gerektiginden, sézlesmenin kurulabilmesi igin menkul esyanin tesliminin
zorunlu oldu@u diisiincesi akla gelebilirse de, buradaki teslim borcu, miilkiyeti nakil
borcunun bir sonucu olup, sézlesmenin ifasiyla ilgilidir. Kanun koyucu, taksitle satis
stzlesmesinde, saticiya, tagimir malin  miilkiyetini  alictya saglama  yiikiimii
dngormekle, satict i¢in bir 6n edim yiikiimii getinnistir53. Sozlesmede, alicinin satis
bedelini taksitler halinde yerine gergeklestirecegi ve saticinin da satilani taksitlerin
ddenmesinden dnce teslim edecegi konusunda, taraflarm karsilikli ve birbirine uygun
iradelerini agiklamalariyla, taraflarin anlasmasi gergeklesir.

TBK m 4°de diizenlenen hilkme gére bilgisayar gibi iletisim saglayan
araclarla dogrudan iletigim sirasinda yapilan 6nerinin hazir olanlar arasinda yapilmis
sayilacagl diizenlenmigtir. Taraflarin anlagmasi bakimindan, maddenin eski
diizenlemesinde sadece telefonla yapilan uzaktan iletisim kapsamdaydi. Kanun
maddesinde teknoloji {iriinlerinin siirlt olarak sayilmasi gereksizdir, ¢iinkii
dogrudan iletisimi yerine getiren her arag zaten bu maddeye girmelidir. Dogrudan
iletisim kavrami tizerinde durulmasi daha isabetli olacakti. Kald: ki madde, iki agidan
elestiriye agiktir. Birincisi kigiler arasinda iletisimi saglayan internet agi olup,
bilgisayar sézciigii yerine internet ag1 kullamilmalrydi. Ikincisi bir &nerinin hazirlar
arasinda sayilabilmesi igin 6nerinin anlik olmasidir. Ornegin e- posta araciligiyla
yapilan 6neri dogrudan olmakla birlikte, anlik kabul edilemeyeceginden hazirlar

4
arasi saytlmamalidir™.

*Kocaaga, K., “Sozlesmenin Kurulabilmesi Igin taraflarin frade Beyanlan Arasindaki Uygunlugun
Kapsammda Yer Almasi Gereken Noktalar” Ttirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2008, S : 79, s.: 100.

3 Ozanoglu, Hasan S.; a.ge.. s.: 57.

* Badur, E. ; a.g.m,, 5.: 129 ( Sempozyum )
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Son yillarda elektronik ticarette (e-ticaret) ve elektronik iletisimde (e-iletigim)
giivenlik ve gizlilifin saglanmasi y&niindeki ¢alismalar hiz kazanmistir. Bu
¢aligmalarin ve Tiirk Hukuku’nu Avrupa Birligi (AB) miiktesebati ile uyumlastirma
¢abalarinin bir sonucu olarak, 5070 sayili Elekironik Imza Kanunu 15 Ocak 2004
tarihinde kabul edilmigtir. Elektronik imza (e-imza) kavrami, 6megin elle atilmis bir
imzanin tarama yoluyla bilgisayar ortamina aktarilmis resmini dahi kapsayan
oldukca genis bir kavramdir. Elektronik Imza Kanunu’nun m. 5/ 1 uyarinca giivenli
elektronik imza, elle atilan imza ile aym hukuki sonucu dogurmaktadir. Bu kuralin
istisnast, aynt maddenin 2. fikrasinda yer almaktadir. Buna gére, kanunlarin resmi
sckle veya 6zel bir merasime tabi tuttugu hukuki islemler ile teminat sozlesmeleri
giivenli elektronik imza ile gergeklestirilemez. Benzer bir gekilde, AB Yonergesi de
gelistirilmis e-imzamin elle atilan imza ile aymt hukuki sonuglan dogurdugunu
diizenlemektedir™.

Goriilmektedir ki, elektronik s6zlesme kavrami; o6zel borg iligkileri
bakimindan, s6zlesmenin kurulmasimda ve bazen de ifasinda internetin yaygin olarak
kullamildig1 sozlesmeleri ifade etmektedir. Bundan da anlasildigi iizere internet
elektronik sézlesmelerin kurulmasinda yalnizea bir aragtir. Dolayisiyla s6zlesmelerin
kurulmasi, hiikiim ve sonuglarimi dogurmaya basladifi an konusunda Borglar
Kanunu’'nda yer alan kurallar uygun diistiigii o&lgiide elektronik sozlesmeler
bakimindan da uygulama alam bulacaktir. Elektronik sozlesmelerde icabin
yapilmasinda, klasik iletisim araclarindan farkli olarak, web sitesi veya elektronik
posta gibi araglar kullanilmaktadir. Icabin yapilmasinda farkli araglar kullanilmis
olsa dahi, bir beyanin icap niteligi tasimasi i¢in aranan gartlar, web sitesi veya
elektronik posta araciligiyla acgiklanan irade beyanlari i¢in de gecgerli olacaktir.
Dolayisiyla web sitelerinde yer alan bilgiler, sézlesmenin objektif bakimdan esasli
unsurlarimi igermesi ve satict veya hizmet sunan tarafin yapmus oldugu teklifi ile
bagli olmadigimi gosteren bir ifadeyi icermemesi halinde icap olarak
nitelendirilebilir. Elektronik stzlesmeler, bu sézlesmelerin kullamiminda kullarilan
araclara bagl olarak hazirlar arasi ve hazir olmayanlar arasi elektronik stzlesmeler
olarak ayrima tabi tutulmaktadir. Elektronik sézlesmeler, kuruluslarinda kullamilan

araca bagli olarak bazi hallerde katilmali nitelii de kazanabilmektedir.

*Ergiin, Cagdas E. / Oztiirk, Mehtap Y. ; “Elektronik Imza Kanunu”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
5:52,2004., s: 151.
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Ayrnica Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’da ise mesafeli sézlesme olarak
nitelendirilmistir™®.

Taksitle satis sozlesmesinin kurulmasi bakimindan, e- posta aracilifiyla
yapilan oneri dofrudan olmakla birlikte, anlik olarak kabul edilemeyeceginden
hazirlar arasi sayilamayacaktir. Dolayisiyla web sitelerinde yer alan bilgiler,
sozlesmenin objektif bakimdan esasli unsurlarni igermesi ve satici veya hizmet
sunan tarafin yapmis oldugu teklifi ile bagh olmadigim gésteren bir ifadeyi
icermemesi halinde &neri olarak nitelendirilebileceginden, alicinin kabul beyam ile
birlikte kurulan taksitle satis sozlesmesi hazir olmayanlar arasinda kurulan bir

sozlesme olacaktir.

1.4. TAKSITLE SATIS SOZLESMESI HUKUMLERININ ZAMAN
BAKIMINDAN UYGULAMA ALANI

Kanunlar, yiiriirliige girdigi tarihten yiiriirliikten kaldirildiklar: tarihe kadar
gecen dénem icerisinde diizenledigi olaylar hakkinda stirekli olarak uygulanirlar. Bu
kural, kanunlarin ileriye dogru etkili olmasi seklinde ifade edilmektedir. Boylelikle,
yeni kanunun, eski kanun déneminde meydana gelmis olaylara uygulanamayacag1

belirtilmektedir’’.

Tiirk Hukuk Devrimi’nin temel taslaninda olan ETMK’nun aynilmaz bir
pargasi ve tamamlayicist sayilan BK, TBMM tarafindan 22 Nisan 1926 tarihinde
kabul edilmis ve 4 Ekim 1926 tarihinde ETMK ile birlikte yiiriirliife girmistir.
TBMM’nin 11.01.2011 tarihili birlesiminde kabul edilen 6098 sayili TBK
04.02.2011 tarihli RG’de yayimlanmigtir.6011 sayili TBKYUSHK m. 11°’e gore
TBK , 01 Temmuz 2012 tarihi itibariyla yirirlige girmistir.

TBK sekil olarak, BK’nin béliim ve numaralarindan aynlmig, bolim ve
maddelere birbirini izleyen yeni numaralar verilmigtir. Kanunda kullanilan dil
oldukga arilastirilmug, BK’de yer alan ve giiniimiizde gegerli olan dile gore eskimig
olan ifadeleri kolay anlagilabilir bir ifadeye doniistiiriilmiistiir. TBK’de , BK’de

diizenlenmis olmayan bircok yeni kurum ve hiikiimlere de yer verilmistir. TBK ,

* Turan, G., “Elektronik Sézlesmeler ve Elektronik Sézlesmelere Uygulanacak Hukukun Tespiti “,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S : 77, 2008, s.:118.
" Unliitepe, M., a.g.e.,s.: 87.
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genel hiikiimler ve zel borg iligkileri olmak tizere iki kisma ayrilmustir’®. Ozel borg

iligkileri kisminda diizenlenen taksitli satis sozlesmelerinde dnemli degisiklikler ve

ilaveler yapilmistir.

6098 sayili TBK’nda taksitle satig sézlesmesine iliskin ayrintili bir diizenleme
getirilmistir. BK’nda taksitle satiy sozlesmeleri i¢ maddede ( BK m. 222-224)
diizenleme alani bulmaktayken, TBK’da onbir madde de diizenleme alan1 bulmustur.
TBK 253-263 maddelerindeki diizenlemeler, uygulamada ortaya ¢ikan sorunlar

kapsaminda 6gretide ve Yargitay kararlarinda ifade edilen hususlara iliskindir™.

TBKYUSHK un “Geg¢mise etkili olmama kurali” basliklt m. 1 ile kanunlarmn

ileriye dogru etkili olmas1 prensibi kabul edilmektedir. Bu maddeye gore;

“Tiirk Borglar Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten 6nceki fiil ve islemlere,
bunlann hukuken baglayict olup olmadiklarina ve sonuglarina, bu fiil ve islemler
hangi kanun yiiriirlikte iken gergeklesmisse, kural olarak o kanun hiikiimleri
uygulanmir. Ancak, Tiirk Borglar Kanununun yiiriirliige girmesinden sonra bu fiil ve
islemlere iliskin olarak gerceklesecek temerriit, sona erme ve tasfiye, Tiirk Borglar

Kanunu hiikiimlerine tabidir. ”

Madde ile TBK ‘nin yiiriirliige girecegi tarihten 6nce yapilmis islemlerin;
hukuken baglayict olup olmadiklart ve sonuclarimin, TBK’nin yiiriirlii§e girdigi
tarihten sonra da yapildiklar sirada yiiriirliikte bulunan kanunlara gére belirlenecegi
kabul edilmistir. Ayrica TBK’nin yirirliie girmesinden sonra gergeklesecek
temerriit, sona erme ve tasfiye durumlarinda, TBK hiikiimlerinin uygulanacag:
belirtilmistir. Boylelikle, BK ddéneminde gerceklesmis fiil ve islemler hakkinda,
TBK’nin yiiriirliige girmesinden sonra da BK hiikiimlerinin uygulanaca@i kabul
edilmis, bunun istisnalarmin ise séz konusu hukuki iglem veya fiile iliskin, TBK nin
yiiriirliik tarihinden sonra gerceklesmis temerriit, sona erme ve tasfiye olarak sinirli

sekilde saptanmig bulunan durumlar oldugu kabul edilmistir.

#Baygm, C., “Tiirk Borglar Kanunu’nun Borg iliskisinin Hiikiimleri-Borglarin ve Borg iliskilerinin
sona Ermesi Konularinda Getirdigi Baz1 Yenilik ve Degisiklikler “ Erzincan Universitesi Hukuk
Faldiltesi Dergisi, S : 3-4, 2010, ,5.: 121

* Basak, Makaraci A. / Cevik, Oktem S., a.g.m., s.: 94.
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Bu husus hakkinda 6gretide yoneltilen su elestirilere; hukuka giiven ve sosyal
devlet ilkeleri ile, ¢agdas diinyada kadinin korunmasi ilkesi agisindan bakimindan
aynen katilmaktayiz. TBKYUSHK m. 1 hiikmii dikkate alindiginda, 1 Temmuz 2012
tarihinden once akdedilecek bir sozlesmesinin gegerli gsekilde kurulup kurulmadig
meselesinin BK hiikiimlerine gére belirlenecegi sonucuna varilmaktadir. Ornegin,
TBK m. 584 uyarinca, evli kigilerin kefil olmast bakimindan eslerinin rizas:
aranmaktadir. BK’de yer almayan bu husus, kefalet sézlesmesi bakimindan bir
gegerlilik sarti olup, 1 Temmuz 2012 tarihinden itibaren bu kosul saglanmaksizin
akdedilecek kefalet sozlesmeleri gecerlilik kazanmayacaktir. Ancak gegerlilik
kosullar1 bakimindan islemin yapildig:1 tarihte yiiriirlitkte olan kanun hiikiimleri
dikkate alinacagindan, rizast alinmayan es, TBK’nin yiiriirliik tarihinden ©6nce
akdedilmis bir kefalet sozlesmesine iligskin olarak bu sebeple gecersizlik iddiasinda
bulunamayacaktir. Benzer sekilde haksiz fiillere uygulanacak kanunun tespiti
bakimindan da fiilin islendigi tarihte hangi kanunun yiiriirliikte oldugu dikkate
alinacaktir. Omnegin, genel nitelikli bir tehlike sorumlulugu diizenlemesi
hukukumuza ilk kez TBK m. 71 ile girmistir. Bu nedenle, s6z konusu madde
kapsamina giren; fakat 6zel kanunlarda bir kusursuz sorumluluk hali olarak
diizenlenmemis olan bir haksiz fiil, 1 Temmuz 2012 tarihinden 6nce islenmis ise, bu

nedenle TBK m. 71 hiikmiine dayanarak tazminat talep edilemeyecektir®.

Maddenin gerekcesinde de hiikiimde, kanunlarin gegmise yiiriimeyecegi
prensibine yer verildigi ve hukuki islem ve fiiller hakkinda, gergeklestikleri anda
yiiriirliikte olan kanun hiikiimlerinin uygulanacagi belirtilmistir. TBKYUSHK m. 1

hiikmiiniin gerekcesine gire;

“Tasar’’'min tek fikradan olusan "A. Gegmise etkili olmama kurali" kenar
baghikli 1 inci maddesinde, Tirk Borglar Kanunu Tasarismmin yasalasip yiiriirliige
girmesinden sonra, zaman bakimindan uygulanmas: diizenlenmektedir.

Maddenin kenar baghiginda, "Ge¢mise etkili olmama kurali" seklinde bir ibarenin
kullamlmasinin  sebebi, maddede kanunlarin kural olarak gegmise etkili

olamayacagina iliskin temel hukuk ilkesine yer verilmesi geregidir. Buna gore, her

&0 Aksoy, Hiiseyin C.; “6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun Zaman Bakimindan Uygulanmasina
Iliskin Bir Inceleme” Hukuk ve Yagam Dergisi, say1 :2011 /4www.gencbaro.org

24




hukuki fiil ve isleme, gerceklestigi dénemde yiiriirliikte olan kanun hiikiimleri
uygulanacaktir.

Maddede, Tiirk Borg¢lar Kanunu Tasarisi’nun yasalasip yiiriirliige girdigi
tarihten onceki fiil ve islemlere, bunlarin hukuken baglayici olup olmadiklarina ve
sonuclarina, bu fiil ve islemler hangi kanun yiiriirliikie iken gergeklesmisse, kural
olarak o kanun hiikiimlerinin uygulanacag: éngériilmektedir. Ancak, Tiirk Borglar
Kanunu Tasarisi’min yasalagip yiiriirliife girmesinden sonra bu fiil ye iglemlere
iliskin olarak gergeklesecek temerriide, sona ermeye ve tasfiyeye, Tiirk Borglar
Kanunu hiikiimleri uygulanacaktir. Meseld, Tirk Borglar Kanunu Tasarisi’nin 1
Ocak 2010" tarihinde 'yiiriirliige girecedi varsayilirsa, alic1 (A) ile satic1 (S) arasinda,
818 sayili Bor¢lar Kanunu’nun yiriirliikte oldugu dénemde bir satis sézlesmesinin
kurulmasi durumunda, kural olarak bu sozlesmenin hukuken baglayict olup
olmadigina ve sonuglarina 818 sayili Borglar Kanunu hiikiimleri uygulanacakitir.
Ancak, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisinin yasalasip yiiriirliie girmesinden sonra bu
sozlesmeye iliskin olarak alicinin veya saticinin temerriidiine, Tiirk Borglar Kanunu
hiikiimleri uygulanacaktir. Aym sonug, kira sézlesmesi bakimindan da gecerlidir.
Bagka bir ifadeyle, Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasarist’nin yasalagip yiiriirliige
girmesinden énce kurulmug ve Tiirk Borglar Kanunu Tasarist’nin yasalagip yiiriirliife
girmesinden sonra da devam etmekte olan bir kira sézlesmesinin hukuken baglayici
olup olmadidi, 818 sayili Borglar Kanunu’na gére belirlenecek,sona ermesine ise

Tiirk Borglar Kanunu uygulanacaktir.

Yine evli bir kisi, 31 Aralik 2009 tarihinde kefil olmugsa, bu kefaletin gecerli
olmasi i¢in esinin rizasi aranmayacaktir. Boylece, 1 Ocak 2010 ve daha sonrasi
itibaryla esin rizasi, kefalet sézlesmesinin gegerlilik kosullarindan birini olusturdugu
hilde, 31 Aralik 2009 tarihinde kefil olan evli bir kisinin esinin rizasinin
bulunmamasi, bu kefaletin gegersizlifi sonucunu dogurmayacaktir. Bu durumda
kefil, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisi’nin yasalagip yiiriirlige girmesinden sonra,
Tasart’'nin 11 inci maddesine dayanarak kefalet sézlesmesinin gegersizligini ileri

siiremeyecektir.

Kusursuz sorumluluk, sadece 818 sayili Borglar Kanunu’nda ya da diger 6zel
bir kanunda diizenlenen durumlar i¢in s6z konusudur. 818 sayili Borglar Kanunu’nda

"tehlike sorumlulugu"na iliskin genel nitelikte bir kurala yer verilmemistir. Oysa,
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Tiirk Borglar Kanunu Tasarisinda kusursuz sorumluluk, belirli ilkelere bagl
durumlar olarak diizenlenmistir. Mesela, Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasarisi’nin 70 inci
maddesinde, kusursuz sorumluluk héllerinden biri olarak "tehlike sorumlulugu'na
iliskin genel nitelikte bir diizenleme yapilmustir. Bu durumda, tehlike sorumlulugu
kapsamindaki bir haksiz fiil, Tiirk Borglar Kanunu Tasansi’nin yasalasip ytiriirlige
girmesinden 6nce islenmis olup da, 818 sayili Borglar Kanunu’na veya diger 6zel bir
kanuna gére bu durum icin acik¢a bir kusursuz sorumluluk éngoriilmemigse zarar
goren, Tasari’min yasalagip yiiriirliige girdigi tarihten sonra acacagi bir tazminat
davasinda, Tiitk Borglar Kanunu Tasarist’'nin 70 inci maddesinde 6ngoriilen
kosullarin ger¢eklestigini ileri stirerek tazminat isteyemeyecektir. Ciinkd, Tasari’nin
1 inci maddesi uyarinca, bdyle bir durumda uygulanacak kanun hiikiimlerinin
belirlenmesinde, haksiz fiilin islendigi tarihin g6z oniinde tutulmasi gerekir. Bu
nedenle, haksiz fiilin islendi@i tarih itibariyla yiiriirlitkte olan kanun Tiirk Borglar
Kanunu ise, Tiirk Bor¢lar Kanunu hiikiimleri uygulama alani bulacak, aksi takdirde
haksiz fiilin islendigi tarihte yirirlikkte olan kanun hiikiimlerinin, Tirk Borglar
Kanunu Tasarisi’nin yasalasip yiiriirliige girmesinden sonra da uygulanmasina
devam edilecektir. Maddenin diizenlenmesinde, 3/12/2001 tarihli ve 4722 sayili Tiirk
Medeni Kanununun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 1 inci
maddesi g6z 6niinde tutulmustur.”

Sozlesmelerde taraf iradelerinin 6n planda oldugu, icerikleri taraflarin
iradeleri goézetilecek islemlerden oldugu igin, kural olarak kurulduklari zamanki
kanuna tabi olacaklardir. Buna karsilik TBK’nin kamu diizenine ve genel ahlaka
iliskin kurallan sézlesmeler bakimindan da derhal yiiriirliige girecektir. Ancak hicbir
durumda eski kanun zamaninda kurulmus ve sonuglarimi dogurmus olan bir hukuki
iligki yeni kanunla gecersiz kilinamaz, bir kanun hiikmii hakim tarafindan bile bu
sekilde yorumlanamaz. Anayasal ilkelere aykin olmamak iizere, kanun koyucunun
acik irade gostererek derhal yiiriirliik ilkesini uygulamas: gerekebilecegi yoniindeki

goriis®" isabetlidir.

'Baysal, B., “Tiirk Borglar Kanunu’nun Yirtirliligii?, {UHFM,Cilt: LXX, S : 1, 2012. s.: 243
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BOLUM 11
TAKSITLE SATIS SOZLESMESINI DUZENLEYEN TURK BORCLAR

KANUNU HUKUMLERININ EMREDICI NITELIGI VE TAKSITLE SATIS
SOZLESMESININ BENZERI DIGER SOZLESMELERDEN AYRILAN
YONLERI

Taksitle satig sozlesmesini diizenleyen TBK hiikiimleri emredici bir nitelik
tasidigindan, sozlesmeye konu edilebilecek mallar ile taksitle yapilan baska
sozlesmeler hakkinda taksitle satis sozlesmesi hiikiimlerinin  uygulanip
uygulanmayacagi Onem tasimaktadir. Ayrica taksitle satim sozlesmesine iliskin
emredici  hiikiimlerin  uygulanmasindan  kurtulmayr  saglamak  amaciyla
gerceklestirilen sozlesmelerin, taksitle satig sozlesmesi ile iliskisinin agiklanmasi ve
uygulama simrlannin saptanmasi ile bu tip sozlesmelere, taksitle satis sdézlesmesinin
uygulanip uygulanmayacagi &zenle belirlenmelidir®™. Kaldi ki, taksitle satis
sozlesmesine dair TBK hiikiimlerinin emredici niteliinden kurtulmak igin yapilan

sozlegsmeler ile kanuna karsi hile kavrami da 6nem arz etmektedir.

2.1. TAKSITLE SATIM SOZLESMESINI DUZENLEYEN TURK BORCLAR
KANUNU HUKUMLERININ EMREDICI NITELIGI

2.1.1. Emredici Kanun Hiitkmii Tanimm

Emredici hukuk kurallari, uyulmasi zorunlu olan, baska bir ifadeyle, kisilerin
aksini kararlastiramayacaklari kurallardir. Bunlara amir hiikiimler ya da buyurucu
kurallar da denir. Bu kurallar; kamu diizeni, genel ahlak ve adap, zayiflarin

korunmasi gibi diisiincelerin etkisiyle 6ngorilmiistir®®. Kanunlarda yer alan ve

62

Unliitepe, M., a.g.e..s.: 61.
8 Ayan, M., (2009) Medeni Hukuka Giris, Mimoza Yayinlar, Konya ,s.: 24; Oztan, B., ( 2004 )
Medeni Hukukun Temel Kavramlar:, Turhan Kitabevi, Ankara, s.: 18
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emredici oldugu hemen anlagilan bu tiir kurallarin, hukukun temel niteliklerinden
birisi olan emir unsurunu igerdigi konusunda hicbir giiphe bulunmamaktadir. Bu

kurallara aykiri islemler gecerli olmaz®.

Her seyden once “emredici olma” dan ne anlasilmas: gerektigini aciklifa
kavusturmak kagimlmazdir. Gergekten “emredici olma “6zelligi, hukuk kuralinin
gegerliligine iliskin bir degerlendirme hiitkmii olarak kargimiza c¢ikabilecegi gibi, bir
akit tipirﬁn meydana gelebilmesi igin vazgegilmez bir unsur olarak da kendini
gosterebilmektedir. Sozlesme tipleri kendi iglerinde farklilasabildiklerinden,
sozlesmenin tipik esasli unsurlar aynen kalmak kaydiyla, tipin aksi kararlagtirilan
hiikiimlerinin degistirilebilmesidir. Bu farklilagmanin sinirin ise, tipik esasl unsurlar
olusturmaktadir. Béylece tipik esasl unsurlar da yapilacak bir degisiklik, artik o tipin
sinirlart digina ¢ikilmast sonucu dogurmaktadir. Bu agidan yaklasildiginda tipik
esasli unsurlarin, o tipin olusturulmasinda vazgecilmez, bu anlamda emredici bir

karakter tasidiklarim séylemek miimkiindiir®.

2.1.2. Taksitle Satis Sozlesmesini Diizenleyen Tiirk Bor¢lar Kanunu

Hiikiimlerinin Emredici Niteligi

Taksitle satig stzlesmeleri, orta sinif insanlara pesin para ile alamayacaklari
seyleri alma olana@1 verdii gibi, onlari zorunlu tasarrufa yonelterek siiriimiin ve
dolayisiyla iiretimin artmasimi saglar. Buna karsilik alicilann gelirlerinden fazla
harcamaya 6zendirmeleri ve ileride taksitleri 6deyemeyince giic durumda
birakmalart bakimindan sakincalidirlar. Yine taksitli satiglarda satis parasimin yiiksek
tutulmasi, alicimin 6dememesi tehlikesine kargt saticinin kendisini korumak i¢in
s6zlesmeye 6zel kayitlar koyabilmesi ve ekonomik bakimdan zayif durumda olan
tilketicilerin bu kayitlara riza gostermek zorunda kalmasi, taksitle satig

sozlesmelerinin 6zel olarak emredici bir tarzda diizenlenmesine yol agmigtir®.

™ Giiriz, A., ( 2011) Hukuk Baglangict, Siyasal Kitabevi, Ankara , s.: 63

% Kuntalp, E., Finansal Kiralama Sézlesme Tipinin Ozellikleri ve Bu Ozellikler Agisindan F.K.K. m.
25/1%in Degerlendirilmesi ( Finansal Kiralama Konusu Malin Teminat Islevi ), Prof. Dr. Kemal
Oguzman’aArmagan, Istanbul 2002, ,s.: 262.

5 Yavuz, C., : a.g.e..s.:140.
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Bu nedenle kanun koyucu taksitle satis sézlesmesinin sakincalanni bertaraf
etmek icin TBK m. 263’de uygulama alani kenar baghginda taksitle satis

sozlesmesine iligkin hiikiimlerin uygulama alani gésterilmistir.Bu maddeye gére;

“Taksitle satisa iligkin hiikiimler, ayn1 ekonomik amagla yapilan islemlere de

uygulanir.

Bir tasmin edinme amaciyla yapilan 6diing sézlesmelerinde saticinin,
miilkiyeti sakli tutma kaydi ile birlikte veya bundan bagimsiz olarak satis bedeli
alacagini 6diing verene devretmesi veya satici ile &diing verenin baska surette
anlasarak, alicinin satig bedelini daha sonra taksitler hilinde édemek iizere malin
teslimini saglamalar1 durumunda, taksitle satiga iliskin hiikiimler kiyas yoluyla
uygulanir. Odiing sbzlesmesinde, taksitle satis sozlesmelerine konulmasi zorunlu
olan hususlarin yer almasi sarttir. Ancak, bunlardan pesin satis bedeli ile toplam satis
bedeli yerine, ddiing alinan miktar ile 6diing verene denecek toplam &diing miktari

gosterilir.

Pesin satigla baglantili taksitle 6diing sézlesmelerinde, 6diing verene, yasal
asgarl pesinatin 6denmis ve pesin satig bedelinin 6diing sézlesmesinin yapilmasi
sirasinda herhangi bir ilave yapilmaksizin tamamen karsilanmus olmasi hélinde,

taksitle satisa iliskin hiikkiimler uygulanmaz.

Alicinin tacir sifatiyla hareket ettigi veya malin bir ticari isletmenin ihtiyaci
i¢cin ya da mesleki amaglarla satin alinmasi durumunda, taksitle satisa iliskin
hiikiimlerden sadece 259 uncu maddenin ikinci fikrasi, 260. maddenin birinci fikrast
ve 261. maddesi hiikiimleri uygulanir.”

Kanunun bu maddesi, BK’de yer verilmeyen, yeni bir maddedir. Bu hiikmiin
birinci fikrasinda, taksitli satisla ilgili hiikiimlerin aym ekonomik amaca yénelik
islemler icin de uygulanacagi diizenlenmistir. Ikinci fikrasinda taksitli satista
alicilarin korunmast amaciyla konulmus olan hiikiimlerden kurtulmak igin yapilan
kira-sati vaadi, kira-alim ve kira-bagislama seklinde yapilan bilesik sdzlesmelere de
taksitle satig hiikiimleri uygulanacagi diizenlenmistir. Ugiincii fikrasinda ise satis
bedeli taksitle ddiing yoluyla karsilanan pesin mal alimlarina hangi sartlar altinda



taksitle satis hiikiimlerinin uygulanmayacagi belirtilmistir. Son fikrada ise alicimin

tacir sifatryla hareket etmesi durumunda uygulanacak hiikiimler agiklanmistir®”.

Maddenin birinci fikrasinda, taksitle satisa iliskin hiikiimlerin aym ekonomik
amagcla yapilan islemlere de uygulanacag: belirtilmektedir. Taksitle satigta alicilarin
korunmasi amactyla konulmus olan hitkiimlerdin kurtulmak amaciyla, uygulamada
rastlanan kira-satis vaadi, kira-alim ve kira — bagislama seklinde yapilan birlesik

sézlesmelere de taksitle satis hiikiimleri uygulanr®®.

TBK m. 263 / II geregince bazi 6diing sdzlesmelerine de taksitle satis
hiikiimlerinin kiyasen uygulanacagi hiikiim altina alinmigtir. Maddeye gére
hiikiimlerin kiyasen uygulanacagi belirtilen haller sayilmistirBir tagimiri edinme
amaciyla yapilan &diling sbzlesmelerinde saticinin, miilkiyeti sakli tutma kaydi ile
birlikte veya bundan bagimsiz olarak satis bedeli alacagini 6diing verene devretmesi
halinde taksitle satis hiikiimleri uygulanacaktir. Yine bir tasinir1 edinme amaciyla
yvapilan 6diing sozlesmelerinde satici ile 6diing verenin baska suretle anlasarak,
alicinin satim bedelini daha sonra taksitler halinde édemek iizere malin teslimini
saglamalart da bu kurala tabidir. Bu ikinci halde bir tasimin satin almak i¢in bagl
kredi sozlegsmesi yapilmast hali diizenlenmistir. Belirli bir saticidan bir malin satin
alinmasi ya da belirli bir malin satin alinmasi amaciyla verilmis bir kredi
sozlesmesine de taksitle satiga iliskin hiikiimlerin kiyas yoluyla uygulanmasi

gerekecektir.

Odiing s6zlesmesinde, taksitle satis stzlesmelerine konulmasi zorunlu olan
hususlarin yer almasi sarttir. Ancak, bunlardan pesin satis bedeli ile toplam satis
bedeli yerine, 6diing alinan miktar ile 6diing verene ddenecek toplam 6diing miktar
gosterilir®™. Ancak her iki hal icin de bir istisna énggriilmiigtiir. Buna gore ; pesin
satimla baglantili taksitle odiing sézlesmelerinde, 6diing verene, yasal asgari

pesinatin ddenmis ve pesin satim bedelinin 6diing sézlesmesinin yapilmasi sirasinda

7 Ceylan, E., a.g.e.,s.: 123

5% Kostakoglu, C., a.g.e.,5.: 358.

8 Uygur, T, ; age.., s.: 1590; Zweifel, Von P., Cev. Egilmezler, B., “Kismi Odemeli Satislarin Yeni
Tanzim Sekli”, Adalet Dergisi, S: 11-12, Yil: 54, 1963, s.: 1300-1301.
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herhangi bir ilave yapilmaksizin tamamen kargilanmasi halinde, taksitle satisa iliskin

hiikiimler ddiing sézlesmesine uygulanmayacaktir’'.

TBK m. 263/ son maddesi ile “Alicinin tacir sifatiyla hareket ettigi veya
malin bir ticari isletmenin ihtiyaci icin ya da mesleki amaglarla satin alinmasi
durumunda, taksitle satisa iliskin hiikiimlerden sadece 259 uncu maddenin ikinci
fikrasi, 260’ mnc1 maddenin birinci fikrasi ve 261 inci maddesi hiikiimleri uygulanr.”
hiikmii getirilmektedir. Bu diizenleme ile taksitle satis sézlesmesinde, alicimin tacir
sifatryla hareket etmesi halinde , saticiun, belirtilen amaglarla hareket etmekte
olduguna ya da belirtilen amaglarla hareket etmemesine bakilmaksizin, sadece
belirlenmis bulunan hiikiimlerin uygulanmas: gerekecektir. Dolayisiyla alicilarin, s6z
konusu amaglarla hareket etmesi durumunda, TBK’nun aliciyr koruyan
hiikiimlerinden faydalanmasinin oniine gegilmesi amaglanmis bulunmaktadir.Bu
hiikimle, tacir ve mesleki faaliyeti kapsamunda alic1 olarak hareket eden kisilerin,

alicilar koruyacak bu hiikiimlerden faydalanmas: engellenmektedir’'.

2.1.3. Kanuna Karsi Hile Ve Bunun Taksitle Satis Sozlesmeleriyle
Baglantisi

On kosullan sozlesme 6zgirliigii, mutlak rekabet ve esit bireyler olarak
saptanabilen 6zel hukuk sistemimiz’” | sézlesme serbestisini temel bir ilke olarak
kabul etmigtir. TBK m. 26° da diizenlenen sozlegsme 6zgiirliigiine gore “Taraflar, bir
stzlesmenin igerigini kanunda 6ngériilen sinirlar icinde dzgiirce belirleyebilirler.” Bu
maddeyle, stzlesme &zgiirliigli; kisilerin, 6zel borg iliskilerini, hukuk diizeninin
simirlant  iginde yapacaklar1 sozlesmelerle o6zglirce diizenleme yetkisi olarak
tantmlanmaktadir. Sézlesme ozgiirliigii kavrami™, cesitli anlamlarda kullanilir.
Bunlar, s6zlesme yapma, szlesmenin diger tarafini segme, sézlesmenin icerigini
diizenleme, sozlesmenin seklini segme ve sozlesmeyi ortadan kaldirma ya da

s6zlesmenin igerigini degistirme dzgiirliikleridir.

™Basak, Makaract A. / Cevik, Oktem S., a.g.m.,, s.: 96.

- ™" Demir, M.,( 2012), Tiirk Borglar Kamunu'nun Getirdigi Yenilikler, Adalet, Ankara s.: 55;
Unliitepe,M.,; a.g.e.,s.: 82.

2 Atamer, Y. M., (2011), Sézlesme Ozgiirkigiiniin Sinirlandirilmasi Sorunu Cergevesinde Genel Islem
Sartlarinin Denetlenmesi, Beta, Istanbul s.: 291

™ Eren, F., ( 1998), Borclar Hukuku Genel Hitkiimier, Cilt : 1, Beta, Istanbul s.: 278-279
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TBK m. 27°de kesin hiikiimsiizliik olarak yaptirnma baglanan hukuk normuna

gore;

“Kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina
aykinn veya konusu imkénsiz olan sozlesmeler kesin olarak hikiimsiizdiir.
Sézlesmenin igerdigi hitkiimlerden bir kismunin hiikiimsiiz olmasi, digerlerinin
gecerliligini etkilemez. Ancak, bu hiikiimler olmaksizin sézlesmenin yapilmayacag|

acikca anlasilirsa, s6zlesmenin tamamu kesin olarak hiikiimsiiz olur.”

Bu madde BK m.19/2 ve 20. maddeleri birlestirilmesiyle olusturulmustur.
Yapilan bu yerinde degisiklikle 26. maddesi sadece sdzlesme serbestisini, 27.
maddesi ise sozlesme serbestisinin sinirlarimi ve sinirlanin agilmasinin sonuglarint
diizenlemeye ayirmistir. Kanunun dilinin sadelestirilmesi bakimindan butlan yerine,
kesin hiikiimsiizliik terimi benimsenmistir*.TBK 27. maddede, “kanunun emredici
hiikiimleri” dedikten sonra, 6zellikle kamu diizenine aykirth@in da kesin
hiikiimsiizlige yol acacaginin belirtilmesini yanlis bulan goriise gore”, kamu diizeni
BK m. 19°da , genel ahlak gibi yazili olmayan emredici kural kaynafi olarak
sayilmamis, sadece, emredici oldugu soyleminden anlasilamayan yazili kurallarin
emredici olup olmadiklarinin saptanmasinda bir 6lgiit olarak , temelinde kamu
diizenini koruma miilahazasi bulunan kanun kurallarimin  emredici  oldugu

belirtilmigtir.

Taraflarin kanunun gegerli saydigi hukuki iglemleri, yine kanunun emredici
bir hiikkmii ile elde edilmesini yasakladigi hukuki ve ekonomik sonuca ulagmak
amaciyla yapmalar1 olarak tamimlanan kanuna karsi hile kavrami’®, uygulamada
¢ogunlukla taksitle satis stzlesmesinin hiikiimlerine tabi olmadan, bu sézlesmeyle

ulasilmak istenen amaca ulasmak iizere, en ¢ok yararlanilan sézlesme tipleri satis ve

™ Badur, E. ; a.g.e.s.: 132. ( sempozyum )

75 Hatemi, H., “Borglar Hukuku’nun Genel Ilkeleri Agisindan Tiirk Borglar Kanunu
Tasarisi’min Borg Iliskileri ( Bor¢ Kaynaklan) Béliimii’niin Degerlendirilmesi”,
Prof. Dr. Ozer Selici’ye Armagan, 2006, Seckin Yaymevi, Ankara ,s.: 226.

®(Oztan, B.; a.g.e., s.: 168; Oztiirk, G., ( 1998 ) Inan¢l Islemler, Yetkin, Ankara ,s.:
98.; Yavuz, N, ( 2008 ) Uygulamada ve Ogretide Muvazaa, Inancli Islem, Nam-1

Miistear ve Kanuna Karst Hile Davalar:, Adalet Yayinevi, Ankara .s.: 410 ; Eren, F.;
a.g.e.s.: 345; Topguoglu, H., ( 1950 ), “Kanuna Kars: Hile”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, izmit,s.: 188
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tagunir kirast sézlesmeleridir. Bu sézlesmeler ile taraflarin asil niyetleri satis olmasina
ragmen, taksitle satis sozlesmesine konu olacak mal kiraya verilerek, kira bedelleri
taksit tutarina gore belirlenmekte ve satis bedelinin tamamin karsilayan tutarda kira
tdenince kullanilabilmek iizere, kiraciya kiralanan mal {izerinde bir alim hakki
saglanmaktadir. Kira- satim sdzlesmesiyle taraflar hem kirayr hem de satim
amaglamaktadirlar. Bu durumda, satim nihai olarak takip edilmekle birlikte, bu
amacin gerceklesmesine kadar bir kira sozlesmesi yapilmaktadir. Zira kira
sozlesmesinde taraflarin esas amaci kullanmanm devri dedil, stzlesme konusu

taginirin devridir”".

Bir hakkin amacina aykiri olarak kullanilmasi diiriistliik kurali ve hakkin
kotiiye kullamlmasi yasagi ile bagdasmayacagi ve boylece o hakkin kotiye
kullanilmas1 hem ETMK m.2 hem de TMK m. 2 diizenlemesiyle engellenmistir.
Diiriistliik kurali ve hakkin kétiiye kullanilmas: yasagi’®, kanun hiikiimlerinin kat
uygulamalarinin getirecegi, adalete ve hakkaniyete aykiri, hayat ihtiyaglarina
uymayan ahlaka aykirn sonuglar: énleyecek genel niteligindedir. Fakat, karsilagilan
her somut olay: diiriistlik kurali ile ¢6zmek hukuka olan giivenin sarsilmasina yol
agacaktir’””.TBK’nun taksitle satis sozlesmesinde ongordiigi, kanuna karsi hile
hallerine getirdigi diizenlemeler, hem diiriistlitk kuralina aykirilik tasimamakta, hem

de kanuna karg1 hile girigimlerinin alic1 aleyhine zarar dogmasim onlemektedir.

Kanuna kargt hilenin yaptinmimin ne oldugu konusunda &3retide iki farkh
goriis bulunmaktadir. Bir goriige gore, bertaraf edilen hitkmiin 6ngérdiigii yaptirimin
uygulanmast gerektigidir™. Bir baska goriis ise gore, kanuna karsi hile halinde
emredici kanun hiikmii ihlal edildiginden TBK m. 27 ( BK m. 20) uygulanacaktir®'.

Yargitay ise kanuna karst hilenin kosullan olustugunda muvazaanin séz konusu

" Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.. 5.: 144 - 146

" Oztan, B.; a.a.e., s.: 169.

" QOguzman, M Kemal, “Diiriistlik Kuralma ( M.K. m.2) Basvurma Hususunda Baz Yargitay
Kararlarinin Elestirilmesi”, Prof. Dr. Yasar Karayalgin’a 65 inci Yag Armagan, Istanbul 1988, s.:
407-409.

¥ Eren, F.,; a.g.c.s.; 347

8 Ozkaya, E., ( 2004 ), Agiklamali — igtihatli inangh Islem ve Muvazaa Davalari, Segkin, Ankara s.:
969.
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olacagim belirterek®, hukuki iliskiyi yanhs nitelemistir. Muvazaa ile kanuna kars
hile kavramn nitelik ve amaglan itibariyla birbirinden aynlan iki kurumdur. Kanuna
kars1 hilede taraflar ger¢ek amaglarint gizleyerek, yaptiklart s6zlesmenin sonuglarim
istemektedirler ve bu sdzlesmeyi kanunun emredici bir hiikkmiinii bertaraf etmek
suretiyle yapmaktadirlar. Muvazaada ise, taraflar goriiniirdeki sozlesmenin
sonuglarini istememektedirler®™. Bu nedenle Yargitay’in muvazaa yerine kanuna

kars1 hileye hikkmetmesi isabetli olacaktir.

Kredi kurumu olarak bankalarin igbirligi icinde hareket ederek agtiklan kredi
sozlesmeleri bakimindan sadece bir Ugiincii kisininyani bankanin araya girmesi
nedeniyle alici, dogrudan saticidan kredi aldig1 6nceki durumundan daha elverigsiz
bir hukuki konuma sokulmamali, yani (aksitli islemlere iliskin koruyucu
hiikiimlerden yoksun birakilmamalidir. Zira giiniimiizde taksitli satiglar genellikle
tilketici kredileri ve kredi kartlar1 ile yapilmaktadir. Bu nedenle, ¢ogunlukla satis
bedelinin édenmesi konusunda aliciy1 finanse eden tgiincii kisi, kredi veren banka
olmaktadir. Uclii s6zlesme iliskinin séz konusu oldugu bu durumda satici ile banka
arasinda genellikle bir ¢ergeve sizlesmesi; satic ile alic1 arasinda satig sézlesmesi;
alici ile ddiing veren banka arasinda 6diing s6zlesmesidir. TBK m. 263, taksitle satig
ile varilmak istenen aymi ekonomik sonucu saglamaya yonelik tiim sézlesmeleri,
dzellikle belirli satis islemlerini finanse etmek iizere satict firma ile iigiincii kigi yani

banka bir ¢erceve sozlesmesi dahilinde isbirligi igcinde hareket ederek, aliciya

82 «By itibarla, ortada taraflari ve konusu ayni olan iki adet satis vaadi sézlesmesinin mevcut olmasi,
ilk sézlesmenin karz akdinin teminatint tegkil ettigi hususunun kabul edilmesi, vadenin hitaminda
ikinci stizlesmenin diizenlenmesi, her iki stzlegmede satig vaadi stzlesmesinde dngoriilen amagla
bagdasmayan kosullarnin yer almasi, olaylarin akisi ve birbirine uygunluk arzetmesi muvacehesinde,
borcun vadesinde &denmedigini ve karz akdinin yenilendigini, 1.6.1983 giinlii satis vaadi
stzlesmesininde muvazaaya miistenit olup karz akdinin garantisi igin diizenlendigini gostermektedir.
BK. nun 18. maddesi uyarinca, mevsuf muvazaa durumunun varligi halinde kural olarak, taraflarin
ciddi olarak istedikleri fakat bagka bir muamele arkasinda gizledikleri gizli akit gegerli olup taraflarm
gercek iradelerine uymayan bir durum varmis gibi gostermek amaciyla yaptiklart muamele yani
muvazaali akit hiikiimsiizdiir, taraflar arasinda higbir hiikiim ve sonug meydana getirmez. Olayda
muvazaa stz konusu olup gizli akit (karz akdi) gecerli, goriiniirdeki tasinmaz satis vaadi sgzlesmesi
ise hitkiimsiiz bulundugu ve bu nedenle davanin dinlenme olanag olmadii halde yazili sekilde
hiikiim kurulmasi usul ve yasaya aykindir.” Y 14 HD, T.6.11.1984, E.4408, K. 6693( kazancihukuk)
¥Rodoslu, Emine K.; “Borglar Hukuku Sézlesmelerinde Kesin Hiikiimsiizlik Kavramr “,
Erzurumluoflu Armagani, Ankara 2012,s.: 679-711.,5.: 703.
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taksitler halinde iade edilecek kredi agmasi durumunu da taksitle satis hiikiimleri

kapsamina almigtir®,

Uygulamada o6zellikle otomobil satiglarinda, saticinin belirli bir banka ile
anlagmaya vardig1; satis bedelinin bu banka tarafindan finanse edilmesinin saglandig:
ve alicinin bedeli kisim kisim bankaya édemekte oldugu goriilmektedir. Bunun gibi
islemlerde banka satis bedelinin belirli bir kismini {istlenmekte ve alici tarafindan
belirli bir pesinat 6denmektedir®. TBK m. 263/ 2 hiikmii ile getirdigi diizenlemeyle
kanun koyucu bu sekilde finanse edilmis taksitle satis sézlesmelerinde, taksitle satis
sozlesmelerine iliskin hiikiimlerin  kiyasen uygulanacagimi acik bir sekilde
benimsemistir. Dolayisiyla kanun koyucu, bu sekilde gerceklestirilen taksitle satig
stzlesmelerinde de taksitle satis s6zlesmelerine iligkin hiikiimlerin uygulanacagim
ifade etmekle, genis bir uygulama alani sahip bulunmakta olan bu stzlesmeleri de
taksitle satig sozlesmelerinin hiikiimlerinin, koruyucu niteligi altina alinmak
istendigini gﬁstermcktedir%. Ornegin, 6zel kullaniminda olan otomobili i¢in, mal
satin alan alicimin, kredi kartimi kullanarak satis bedelini boliim boliim 6demesi
halinde, her ne kadar 6deme kredi kartryla satict ile sézlesmesi bulunan bankaya
yapilmakta ise de, alic1 hem saticiya hem de 6diing veren sifatim1 haiz bankaya karst

taksitle satis s6zlesmesinden kaynaklanan haklarini ileri siirebilecektir.

Bundan bagka, Federal Mahkeme’ye gore, ekonomik bakimdan taksitle satisa
benzer sonuglar doguran pesin sati§ ve pesin satist ortadan kaldirip taksitle 6denecek
bir cezai sartt ve bu taksitlerin ileride mobilya alindikga hesaba gecirilmesini
ongoren sozlesme, taksitle satisa dair alictyr koruyan hiikiimleri bertaraf ettiginden

kesin hiikiimsiiz sayilmalidir®’.

Sozlesmeler hukukunu ilgilendiren kanunlarin basta Tiirk Bor¢lar Kanunu
olmak iizere neredeyse tamamen emredici olmayan kurallar icerdigi g6z oniine
alinirsa, kanunlarda tiiketici Iehine yapilacak diizenlemelerin biiyiik kisminin karsi

tarafca sozlesmelere koyulacak hiikiimlerle etkisiz kilinmasi tehlikesi oldugu goriiliir.

M Akipek, S., ( 1999 ), Tirk Hukuku ve Mukayeseli Hukuk Acisindan Tiiketici Kredisi, Segkin
Yaynevi, Ankara, s.: 182; Yavuz, N. ; a.g.e.s: 416. ( Borglar )

B3 Akipek, S.; a.g.e,.s.: 183

% Unliitepe, M., a.g.e.,s.: 71

87 Tandogan, H.; a.g.e..s.: 302 bknz. dip not: 15 ¢, 15d’debelirtilen kararlar.
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Alicimin yaptigi sdzlesmeyi dnceden tek yanli olarak hazirlayan ve ona pazarlik sansi
ve imkam vermeden imzalatan satici, bu sdzlesmeye koydurdugu tamamen kendi
lehine pek ¢ok hitkmii de yiiriirliife sokmus olacaktir. Bu nedenle, genel islem
sartlarma karst alicimn korunmasi oncelikli ve biiyiik bir gereksinimdir®. Baz
bankalar tarafindan hazirlanmis olan kredi sozlesmelerinde de °* kredi alan ( alici )
ile mal ve hizmet sunan kigiler arasinda cikacak uyusmazliklardan bankanin hicbir
sekilde sorumlu tutulamayacagi ve bunlarin kredinin Gdenmesine etkisi
olmayacagma” iliskin kayitlarin hem diristliik kuralina aykin oldugu, hem de
tiikketicinin korunmas: alanindaki ¢agdag egilimlere de uygundur®. TBK m. 263 / 2
diizenlemesiyle, kredi kurumlarmimn alici ile saticinin arasina girmesi ve taksitlerin
kredi kurumuna odemesi seklinde gergeklesen finanse edilmis taksitle satis
stzlesmeleri hakkinda diizenleme getirilmis olmasi, taksitle satig s6zlesmesine iligkin
hiikiimlerin bu ve sair bagka hukuki yollar ile dolanilmasinin da &niine gecilmis

olmasint saglamaktadir.

2.2. TAXKSITLE SATIS SOZLESMESININ BENZERI DIGER
SOZLESMELERDEN AYRILAN YONLERI

2.2.1. Finansal Kiralama ( Leasing) Sézlesmesi

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki yillarda yayginlasan ve gerek Anglo
Amerikan hukuklarinda, gerekse Kara Avrupasi hukuklarinda genis uygulama
alanina sahip olan leasing sdzlesmesi, hukukumuzda, finansal kiralama sézlesmesi
adi altinda 28.06.1985 tarih ve 18795 sayili Resmi Gazete’de yaymnlanarak yiirtirliige
giren 3226 sayili Finansal Kiralama Kanunu ile bagimsiz bir sozlesme tipi90 olarak
diizenlenmigti. Kanun koyucu, 21.11.2012 tarihinde kabul edilen ve 12.12.2012
tarihinde yiriirliige giren 6361 sayili Finansal Kiralama , Faktoring ve Finansman

Sirketleri Kanunu ile kapsamli bir degisiklige gitmistir.

8 Oz, T. ; “Tiiketici Hukuku Bakimindan Genel Islem Sartlari «, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk
Dergisi, Haziran 2012,s.: 129-130

¥ Arkan, S.; “Tiiketici Kredisi ve Uygulamasi “, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Cilt: 18, S: 1,
Haziran 1989, s.: 45-47.

* Ozyay, Y. ; “Finansal Kiralama Sozlesmesi (Ozellikle Hikiimleri Ve Sona Ermesi)” Istanbul
Barosu Dergisi, Cilt: 83, Say1: 1, Istanbul 2009, 5.100.
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Temeli kredi kullandirma amacina dayanan, fakat kredi kullandirma
unsurunun diginda diger unsurlar1 da igeren , kendine 6zgii yapis1 bulunan finansal
kiralama sozlesmesi bir kullanduma amaci giiden sézlesme olarak 6361 sayili
Finansal Kiralama , Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu ( FKK) m. 18°de

tanimlanmistir. Bu maddeye gére;

“Finansal kiralama sézlesmesi; kiralayanin, kiracinin talebi ve segimi iizerine
ficiincii bir kisiden veya bizzat kiracidan satin aldig1 veya baska suretle temin ettigi
veya daha 6nce miilkiyetine gegirmis bulundugu bir malin zilyetligini, her tiirli
fayday1 saglamak fizere kira bedeli karsilifinda, kiraciya birakmasini 6ngoren

sizlesmedir. «

Ogretide finansal kiralama sozlesmesi ; isletme sahibi kullanicinin, kredi
kurumu olan kiralayanla yaptig1 bir dyle sézlesmedir ki, buna gore kredi kurumu,
kullananin isletmesinde ihtiyag duydugu ve belirledigi bir malin finansmanim
saglamak {izere, liglincii kisilerden satin alarak ya da baska yollarla elde ederek, belli
bir bedel karsilifi ve belli siire sozlesmeden dénememe kosuluyla, {iiretim

faaliyetlerinde kullanmak iizere onu kullaniciya birakmasidir’'.

Finansal kiralama sézlesmesine konu olan mal, nitelii geregi iiretici bir
isleve sahip olmalidir. Ciinkii kiraci, genellikle isletmesinin faaliyetlerinde ihtiyag
duydugu tasinmazi; makine, donanim, tezgah gibi {iretim araglarimi saglamak iizere
bu sozlesmeyi yapmaktadir ve kendi parasal olanaklarim zorlamadan bu malin

finansmanini kiralayana belirli bir iicret karsihginda yiiklemektedir.”*

FKK m. 22’de, finansal kiralama stzlesmesinin yazili sekilde yapilma

zorunlulugu getirilmistir. Bu hitkme gore;

“(1) Sozlesme, yazili sekilde yapilir. Tasinmaz mallara iliskin sézlesmeler
taginmazin bulundugu tapu kiitiigiiniin serhler hanesine, kendilerine mahsus ozel
sicili bulunan tasiur mallara dair sdzlesmeler bu mallarin kayith olduklan sicile

tescil ve serh olunur ve kiralayan tarafindan ayrica Birlige bildirilir.

M Zevkliler, A.; a.g.e.s.: 293.; Somuncuoglu, U. “Tirk Hukukunda Finansal Kiralama ( Leasing)
Sézlesmesine Yiizeysel Bir Bakis ©, Istanbul Barosu Dergisi, Cilt : 60, S : 1-2-3, 1986, s.: 247.
92

Koteli, M. Argun, “Leasing Sozlesmelerinin Hukuksal ve Mali Yénleri ile Tirkiye'de
Uygulanabilirlizgi”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Cilt: 12, Sayi: 1-4, 1983, s.: 64.

37




>

(2) Ozel bir sicile kayith olmayan tasinir mallara iliskin sézlesmeler Birlik

tarafindan tutulacak 6zel sicile tescil edilir.

(3) Birlik tarafindan tutulacak 6zel sicil herkese agiktir. Hig kimse sicildeki

bir kaydi bilmedigini ileri siiremez.

(4) Sozlesmelerin Birlik tarafindan tutulacak 6zel sicile tesciline iligskin usul

ve esaslar Kurulun uygun gériisii alinmak suretiyle Birlik tarafindan belirlenir.

(5) Tescil veya serhten sonra, tigiincii kisilerin finansal kiralama konusu mal

iizerindeki ayni hak iktisaplar kiralayana kars: ileri siiriilemez.”

FKK, finansal kiralama islemini, teminatim kendi iginde tasiyan bir
finansman tiirii olarak diizenlemis bulunmaktadir. Iliskide teminati kiralayanin
kiracinin talebi ve se¢imi {izerine sagladifi ve ekonomik agidan tiim yararlar1 elde
etmesi i¢in yalmzea kullanimum kiraciya devrettigi malin miilkiyeti olugturmaktadir.
Gergekten miilkiyet kiralayana ait olmakta ve onu bu malin saglanmasinda kullandi3t
fonun, faiz ve masraflani ile geri Sdenmesini giivence altina almaktadir’™. iste bu
nedenle finansal kiralama s6zlesmesinin, 6zellikle TBK’ nin 6zel borg iliskileri
kisminda yer alan benzer sézlesme tipleriyle olan farkliliklarinin ortaya konmasi
gereklidir. Zira FKK m. 34’e gére finansal kiralama s6zlesmesi hakkinda kismi
odemeli satiglara iliskin TBK hitkiimleri uygulanamayacaktir.Taksitle satig
sozlesmesi ve 6n Gdemelitaksitle satis stzlesmesine iliskin hiikiimlerin, finansal

kiralama s6zlesmesine uygulanamayacagin belirten FKK m. 34°e gore ;

“Sozlesme hakkinda 22/11/2001 tarihli ve 4721 sayili Tirk Medeni
Kanununun 764, 765, 766 nci maddeleri ve 6098 sayili Tiirk Borglar Kanununun
Ikinci Kisim Birinci Boliim Dérdiincii Ayimminda yer alan “Kismi Odemeli
Satiglar”a iliskin hiikiimleri ile Tkinci Kistm Dérdiincii B6lim Ikinci Ayiriminda yer
alan “Konut ve Catil1 Isyeri Kiralar1™na iligkin hiikiimleri uygulanmaz.”

Finansal kiralama sozlesmesi satis ve ozellikle taksitle satis szlesmesine

benzemekle birlikte ondan da farklidir. Bir taksitle satiy sozlesmesinin temel

Kuntalp, E., ( 1968) Ard Arda Teslimli Satim Akti, Ankara, s.: 270.
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unsurlarindan biri, satisa konu malin miilkiyetinin, aliciya gecirilmesi borcudur. FKK

m. 19 diizenlemesine gore,

“(1) Sozlesmeye tasimr ve taginmaz mallar konu olabilir. Bilgisayar
yazilimlarinin gogaltilmis niishalar: hari¢ olmak tizere patent gibi fikri ve smai haklar

bu sézlesmeye konu olamaz.

(2) Biitiinleyici parca veya eklenti niteliklerine bakilmaksizin asli niteligini

koruyan her mal tek bagina finansal kiralama sézlegmesinin konusu olabilir.”

Boylelikle finansal kiralamanin asil amaci belirli bir satis bedeli karsiliginda
malin miilkiyetinin aliciya gecirilmesi olmayip, eger sozlesmede ayrica
kararlastirilmigsa, sozlesme siiresi sonunda kiralananin miilkiyeti kiraciya gegirilir.
Taksitle satis sdzlesmesinin konusunu yalnizca tagimirlar ve tapuya kayith olmayan
tasinmazlar olusturup, tasimmaz mallarin taksitle satis sozlesmesine konu olmasi
miimkiin degildir’’. Buna karsilik finansal kiralama sézlesmesinin konusu taginir ve
taginmaz mallar olabilmektedir. Bunun diginda finansal kiralama sézlesmesi geregi

ddenen bedel, satig bedeli degil, malin finansmam karsilig1 6denen edimdir™.

FKK m. 23°de finansal kiralama konusu malin satin alinmas: hususu

diizenlenmistir. Bu maddeye gére ;

“(1) Finansal kiralama konusu malin miilkiyeti kiralayana aittir. Ancak
taraflar sézlesmede, s6zlesme siiresi sonunda kiracinin, malin miilkiyetini satin alma

hakkini haiz olacagin kararlastirabilir.

(2) Finansal kiralama konusu tescile tabi tasinir mala iligkin kiraci adina satmm
alma hakkimin dogumundan itibaren otuz giinliik siire icinde bu hakkin kiraci
tarafindan kullanilmamasi ve bu Kanunun 32 nci maddesi uyarinca malin kiralayana
iade edilmemesi durumunda, taraflar arasinda yapilan sézlesmede bu hususta karara
varilmus olmasi ve kiractya konu hakkinda tebligat yapilmis veya adresinde
bulunmadiindan tebligatin yapilamamis olmasi kaydiyla kiralayan tek tarafli olarak

kiralanam kiracrya devir ile ilgili her tiirli islemi yapabilir. Bu kapsamda miilkiyeti

% Kocaaga, K., ( 1999), Tirk Ozel Hukukunda Finansal Kiralama ( Leasing Soziesmesi ), Yetkin
Yaymevi, Ankara,s.: 109.
% Zevkliler, A.,; a.g.e.,s.: 301.
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devir islemi ile ilgili kiralayan tarafindan yapilan tek tarafli talepler ilgili sicil

tarafindan yerine getirilir.”

TBK m. 263/1 hitkmii dikkate alindiginda finansal kiralama sézlegmesinde,
kiractya alim hakki verilmigse, bu stzlesmenin, taksitle satig sozlesmesi ile aym
ekonomik amaca yonelik islem olarak kabul edilmesi ve taksitle satis stzlesmesi
hiikiimlerinin uygulanmast miimkiin olmalidir. Burada kiraci/alici tacir sifatiyla
hareket eden, malin bir ticari igletmenin ihti}"a(n icin ya da mesleki amaglarla
kiralayan / satin alan kisi durumunda ise, TBK m. 263/son kapsaminda sayilan
hiikiimlerle stnirlt olarak taksitle satis hiikiimleri uygulanabilecektir’. Taksitle satis
sozlesmesi ve O6n 6demeli taksitle satis stézlesmesine iliskin hiikiimlerin, finansal
kiralama sozlesmesine uygulanamayacagim belirten FKK m. 34 hiikmii emredici

hiikiim niteligini tagidigindan, bu gériiste isabet bulunmamaktadir.

2.2.2. Ard Arda Teslimli Satim Stzlesmesi

Ard arda teslimli satim sozlesmesi TBK’nunda diizenlenmemis olup, bu
stzlesmede kural olarak satig parasi pesinen édenmekle birlikte, satim konusu mal
daha sonra ve zaman olarak ayrilmus kismi edalar halinde teslim edilmektedir’. Ard
arda teslimli satim s6zlesmesi; saticinin satilan geyi ard arda teslim edeceginin, buna
karsilik alicimin bedeli tek bir defada veya saticinin teslimlerine uygun olarak ard
arda ddeyeceginin kararlastirildig1 bir satim tiirii olarak tanimlanmaktadir. Ard arda

teslimin varligina ragmen, ortada tek bir satim sézlesmesi meveut olmaktadir®.

Genis bir uygulama alanina sahip bulunan ard arda teslimli satig sozlesmesi ,

YTTK m. 23 a ‘da diizenlenmigtir. YTTK m. 23 a hiikmiine gore;

“Sozlesmenin niteligine, taraflarin amacina ve malin cinsine gore, satis
sozlesmesinin kisitm kisim yerine getirilmesi miimkiin ise veya bu sartlarin
bulunmamasina ragmen alici, ¢ekince ileri stirmeksizin kismi teslimi kabul etmisse;

sozlesmenin bir kismmin yerine getirilmemesi durumunda alict  haklarim

% Yavuz, N. ; a.g.e.s: 416. ( Borglar )
7 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.,s.. 162.
8 Kuntalp, E. ; 5.: 7.
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sadece teslim edilmemis olan kisim hakkinda kullanabilir. Ancak, o kismin teslim
edilmemesi dolayisiyla sézlesmeden beklenen yararin elde edilmesi veya izlenen
amaca ulasiimas: imkanm ortadan kalkiyor veya zayifliyorsa ya da durumdan ve
sartlardan, sézlesmenin kalan kisminin tam veya geregi gibi yerine getirilemeyecegi

anlasiliyorsa alic1 sézlesmeyi feshedebilir.”

Ard arda teslimli satis sozlesmesinin kurulabilmesi igin satisa konu malin,
sati bedelinin ve bunlarin miibadelesi konusundaki anlagmamin tamamlanmasi
yarunda, taraflanin, satilanin, sozlesmenin esasli ve zorunlu unsuru olarak, satic
tarafindan zaman icerisinde birbirini izleyen teslimlerle aliciya teslim edilmesini
kararlastirmalan gerekmektedir. Bu husus agik veya ortiilii olarak kararlagtirilabilir.
Ard arda teslimin varligina ragmen, ortada tek bir satis s6zlesmesi vardir. Ote yandan
satic1 i¢in birden fazla teslim borcu dogdugundan bunlardan her birin ifasi, TBK m.

84 ( BK m.68 ) anlaminda bir kismi ifa anlamini tasimaktadir. *°.

Taksitle satis sézlegsmesinin belirgin §zelligi, taksitle satis alicisinin edasinda
toplanmugtir. Zira, taksitle satis s6zlesmesinde, taraflardan birinin edimini, karsilifin
tamamen 6denmesinden dnce yerine getirmekte, buna karsin sézlesmenin diger tarafi
olan alic1 da kredilendirilmis para edimini taksitler halinde édemektedir. Alicinin
edimini taksitler halinde yerine getirmesi nedeniyle taksitle satim ard arda teslimli

10 Zira, ard arda teslimli satim sézlesmesinin

satimun karsisinda yer almaktadir
ozelligi, satim konusu malin bir defada degil, bir zaman simin iginde birbirini takip

eden teslimler halinde aliciya devredilmesinde ortaya gikmaktadir.

Ard arda teslimli satis s6zlesmeleriyle ilgili olarak , yabancilik unsuru tagiyan

satig sozlesmelerine iliskin Milletleraras1 Mal Satimina Iliskin Sézlesmeler Hakkinda

? Unliitepe, M.; a.g.e..5.: 9.
1% Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.s.: 163
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Birlesmis Milletler Antlagsmasi ( CISG)diizenlemesi de i¢ hukukumuz bakimindan

onem tagimaktadir. Bu antlagsmanin m. 73 diizenlemesine gore;

“(1) Mallarin art arda teslim edilmesinin 6ngériildiigii bir sozlesmede,
taraflardan birinin miinferit teslimatlardan birine dair yiikiimliliiklerini ifa
etmemesinin bu teslimata dair sdzlesmenin esash sekilde ihldlini tegkil etmesi
halinde, karg: taraf, bu teslimata iliskin olarak sézlesmenin ortadan kalktigim beyan

edebilir.

(2) Taraflardan birinin miinferit teslimatlardan herhangi birine dair
yiikiimliiliiklerinden birini ifa etmemesi, kars: taraf acisindan, gelecek teslimatlara
iliskin olarak s6zlesmenin esaslh sekilde ihldl edilecegine dair ciddi bir gerekge teskil
ettigi takdirde, kars1 taraf, makul bir siire igerisinde sézlesmenin ileriye doniik olarak

ortadan kalktigin1 beyan edebilir.

(3) Miinferit bir teslimata iligkin olarak s6zlesmenin ortadan kalktigini beyan
eden alici, ayn1 zamanda, gergeklesmis teslimatlara ve gelecekteki teslimatlara iliskin
olarak da sozlesmenin ortadan kalktifimi beyan edebilir, yeter ki teslimatlar
arasindaki baglanti nedeniyle bunlar artik sézlesmenin kurulmas: sirasinda taraflarca

ongoriilen amag dogrultusunda kullamlamayacak olsun. “

Ard arda teslimli satim soézlesmesinde, alictmin da bedeli, saticinin
teslimlerine paralel bir sekilde ard arda ddeme imkanimin mevcut olmasi, bu tiir
satiga taksitle satig niteliini kazandirmaz. Bu durumda alici saticinin her teslimi

karsiliginda, o teslim borcuna konu olan satilan seyin bedelini sdemektedir'®".

2.2.3. On Odemeli Taksitle Satis Sozlesmesi

On 6demeli taksitle satis s6zlesmesinde, taraflardan biri, belirli ya da daha
sonra segilecek olan bir mali elde etmek amacina yonelik olarak, bedeli taksitler

halinde 6deme yiikiimliiliigii altina girerken, diger taraf mali daha sonra ( bedelin

! Kuntalp, E. ; a.g.e., .5.: 34.
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pdenmesi veya belirli bir miktara ulasmasindan sonra) teslim etmekle yiikiimlii
bulunmaktadir. S6z konusu sézlesmede, mal bedeli ya dogrudan dogruya saticiya

102

sdenmekte ya da miisterinin adina bir bankadaki hesaba yatirilmaktadir™. 818 sayih

BK’de yer verilmeyen'® TBK m.264’¢ gire;
y y g

“On 6demeli taksitle satig, alicimin tasinir bir malin satis bedelini énceden
kisim kisim 6demeyi, saticinin da bedelin tamamen ddenmesinden sonra satilani

aliciya devretmeyi iistlendikleri satigtir.

On 6demeli taksitle satis sozlesmesi, yazili sekilde yapilmadik¢a gecerli

olmaz. Sézlesmede asagidaki hususlar belirtilir:

1. Taraflarin adi ve yerlesim yeri.

2 Satisin konusu.

B Toplam satis bedeli.

4, Taksitlerin sayisi, tutari, vadesi ve sézlesmenin siiresi

5. Taksitleri kabule yetkili banka.

6. Aliciya karsi iistlenilen faiz miktari.

7. Alicimin yedi giin iginde sozlesme yaptlmasi konusundaki irade
aciklamasim geri alma hakki.

8. Alicinin sozlesmeden cayma hakk: ve bu sebeple ddeyecegi cayma
parasi.

b Sézlesmenin kuruldugu yer ve tarih. '

On &demeli satis sézlesmelerinin en belirgin niteliini, alictmin belli bir
miktar parayi esyanin tesliminden 6nce taksitler halinde 6demesi olusturur. Mal
taksitlerin tamamen 6denmesinden veya belirli bir miktara ulasmasindan sonra teslim
edilmektedir. Bu sozlesmenin yazili sekilde yapilmasini zorunlu kilmak, titketicilerin
korunmasi agisindan bir gereklilik ise de, bu yeterli degildir. Bunun yam sira 6n
odemeli taksitle satis sézlesmelerinde bazi hususlann zorunlu olarak yer almasini
aramak da, gerek tiiketicilerin sdzlesmeden dogan hak ve yiikiimliiliiklerini

bilebilmeleri, gerek bunlari mahkeme oniinde ileri siiriilebilmeleri agisindan sarttir.

"2Kuntalp, E. ; a.g.e., 5.: 35
99 Uygur, T. ; a.g.e.,s.: 1594
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Nitekim, TBK’de tiketicinin korunmasi amaciyla sézlesmenin yazili olarak
yapilamast zorunlulugu yeterli goriilmemis ve bu sdzlesmenin zorunlu igerigi de

belirlenmistir'®.

Taksitle satis sdzlesmesini iliskin hukuksal diizenlemelerden hangilerinin

ortak hiikiim oldugu kanunda belirtilmigtir. TBK m. 273" e gore;

“Taksitle satisa iligkin hiikiimlerden yasal temsilcinin rizasina, sdzlesmenin
hiikiim ve sonuglarini dogurmasina ve geri alma agiklamasina, alicinin def’ilerine,
satictmn alacaginin devrine, hdkim tarafindan saglanan 6deme kolayliklarina ve

yetkili mahkeme ile tahkime iligkin olanlar, 6n 6demeli taksitle satisa da uygulanir.

Satilani devir siiresi bir yildan daha uzun veya belirsiz olan taksitle satigta
alici, satilanin devrinden 6nce 6demeleri yapmakla yikiimlii ise, 6n 6demeli taksitle

satisa iligkin hiikiimler kiyas yoluyla uygulanir.”

TBK m. 272 diizenlemesinde “uygulama alaninin sinirlanmasit™ kenar baghig
altinda yapilan diizenleme “alicimin tacir sifatiyla hareket etmesi veya malin bir ticari
isletmenin ihtiyaci i¢in ya da mesleki amaglarla satin alinmasi durumunda™ 264 ila
271 inci maddelerin uygulanamayacagim belirtmektedir. Buradaki “ila” sézciigiinden
ne anlasilmasi1 gerektigine yoénelik bir acgiklik yokturmﬁ. Ancak bu madde ile
onddemeli taksitli satis sdzlesmelerine bir istisna getirildiginden, alicinin tacir
sifatiyla hareket etmesi veya malin bir ticari isletmenin ihtiyaci i¢in ya da mesleki
amagclarla satin alinmas: durumunda, énddemeli taksitle satis sézlesmesine iliskin

TBK m. 264-271 hiikiimleri uygulanmayacaktir'”’

Taksitle satista satici, satis konusunu satis bedelinin  tamaminin
odenmesinden Once aliciya mali teslim etmekle yiikiimliidiir. Bir bagka anlatimla
satis konusunun aliciya satis bedelinin §denmesinden once aliciya satis bedelinin
odenmesinden 6nce aliciya mali teslim etmekle yiikiimliidiir. Ancak satig parasimin
tiimiiniin satilamin tesliminden &nce &dendigi durumlarda taksitle satigtan soz

edilemez. Boyle bir durumda taksitle satig sézlesmesinin diizenlendigi kismi 6demeli

" Yavuz, N. ; a.g.e.s: 424, ( Borglar )
1% Erzurumluoglu, E.; a.g.e., 5.:163. ( Sempozyum )
" Yavuz, N. ; a.g.e.s: 439. ( Borglar )
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satls sozlesmelerinin bir tiirtinii olusturan 6n 6demeli taksitle satis sozlesmesi s6z

108
konusudur .

TBK m. 264/1 uyarinca, 6n édemeli taksitle satis, alicinin taginir bir malin
satig bedelinin 6nceden kisim kisim aliciya 6demeyi, saticimin da bedelin tamamen
odenmesinden sonra satilam aliciya devretmeyi istlendikleri satigtir. Taksitle satig
sozlesmesini, 6n Oodemeli taksitle satigtan ayiran unsur; saticimn satilani satig

bedelinin 6denmesinden 6nce aliciya teslim etmesidir.
2.2.4. Taksitli Tslemler

Taksitli islemler kavrami altinda, belirli bir akit tipi degil, bilakis tiiketicilerin
kredi ihtiyaglarini karsilamak i¢in, kismi 6demeler yoluyla malin para karsiliginda
degisimini amaclayan, iliskilerden gelismis c¢esitli sozlesmelerden her biri
anlasilmaktadir. Bu itibarla taksitli islemler iki tarafa borg yiikleyen sozlesmeler
olup, kapsamu taksitle satis sozlesmesine gore c¢ok daha genistir. Burada da
taraflardan birinin yiikiimliiligi, aynen taksitle satimda oldufu gibi , taksitlerin
odenmesi olmakla beraber, kars: tarafin yiikiimliiliigii bir malin elden ¢ikarilmasina

ya da herhangi bir hizmetin goriilmesine yénelik herhangi bir sézlesme olabilir'®.

Taksitli islemlerde belirleyici olan husus para ediminin taksitler halinde
yerine getirilmesine karsilik, para ediminin karsiligini olugturan hukuksal islemin bir
malin miilkiyetini kars1 tarafa devrini ya da bir hizmetin gériillmesini

1o
amaglamasidir' .

Taksitle satis 4077 Sayili Kanun’un 6/A maddesinde diizenlenmigtir. Bir
sozlesmenin taksitle satig sayilabilmesi igin baz gartlarin  gergeklesmesi
gerekmektedir. Tiiketici ile saticimin mal veya hizmet alimi i¢in yapmus olduklan
s6zlesmede satim bedelinin en az iki taksit halinde 6denecegi kararlagtinlmigsa bu
s6zlesmede taksitle satis sdzlesmesidir. Satig bedelinin tamaminin sézlegme aninda

Oddenmesi durumunda artik taksitle satistan bahsedilemez.

"8 Yayuz, N. ; a.g.e.s: 426. ( Borglar)
"% Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.s.: 136.
"°0Ozanoglu, Hasan S; a.g.e.,s.: 137
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Taksitle satis stzlesmesinde ikinci énemli unsur da mal veya hizmetin
sozlesmenin diizenlendigi anda tiiketiciye teslim veya ifa edilmesidir. Teslim veya
ifa sozlesmenin diizenlenmesi aminda degil de daha sonra yerine getirilecekse bu

durumda taksitle satis s6zlesmesinden bahsedilemez.

Taksitle satis sozlesmesi yazili sekilde yapilmast zorunludur. Kanunda
taksitle satis s6zlesmesinin yazili olarak diizenlenmesi gerektigi agikca ifade edilmis
ve sekil serbestisinden uzaklagilarak sgzlesmenin yazili hazirlanmasi zorunlulugu
getirilmigtir. Taksitle satig sézlesmesinde hangi unsurlarin bulunmasi gerektigi de

TKHK m. 6/A diizenlemesinde ayrintili olarak sayimustir. Buna gére;

“a) Tiiketicinin ve satici veya saglayicinin isim, unvan, agik adresleri ve varsa

erisim bilgileri,
b) Malin veya hizmetin Tiirk Lirasi olarak vergiler dahil pesin satis fiyati,

c) Vadeye gore faiz ile birlikte 8denecek Tiirk Lirasi olarak toplam satig

fiyati,

d) Faiz miktari, faizin hesaplandigi yillik oran ve s6zlesmede belirlenen faiz

oraninin yiizde otuz fazlasinm1 gegmemek lizere gecikme faizi oram,
¢) Pesinat tutari,
f) Odeme plani,
g) Borglunun temerriide diigmesinin hukuki sonuglar

Satici veya saglayici, bu bilgilerin sézlesmede yer almasini saglamak ve
taraflar arasinda akdedilen sbzlesmenin bir niishasim tiiketiciye vermekle

yiikiimlidiir.”

Taksitli satislarda uygulamada satici veya saglayicimin tiiketiciden stzlesme
bedelinin garantisi olarak stzlesme bedeli kadar kiymetli evrak aldifi bilinen bir

gerc;ektir'“. Tiiketici daha 6nceki taksitlerini ddemis olmasina ragmen, denmeyen

" Orhun, Rabia O.; “Taksitle Satislar”, Tiiketici Hukuku Rehberi, Ankara Barosu Yaymni, Ankara
2012, 5.: 65.
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taksitlerinde temerriide diistiigiinde imzaladifi sézlesme bedeli tutarindaki senet
karsisina cikarilarak Gdenmig taksitlerin borgtan mahsubu yapilmayarak tiim
sozlesme bedelinden sorumlu tutulabiliyordu. Iste tilketicinin béyle bir durumla
magdur edilmemesi icin taksitle satiglarda mal veya hizmetin toplam bedelinin tek
bir senede baglanmasi hukuka aykirt bulunarak senet, her bir taksit 6demesi igin ayrt
ayr olacak sekilde ve sadece nama yazili olarak diizenlenmesi gerekcesi ile maddede
yeni bir yasal diizenleme yapilmis ve bu yasal diizenleme 14.06.2003 tarihinde
yiirtirliige girmigtir. Tiiketicinin imzalamig oldugu taksitle satis sézlesmesinde taksit
bedeli ne kadar ise o kadar bedelli senet diizenlenmesi, taksit sayis1 ne kadar ise o
sayida ayn senet diizenlenmesi ve senetlerin nama yazili olmasit gerekmektedir. Aksi
halde Kanun kambiyo senedini gegersiz saymustir.

Taksitle satislarda TKHK m. 6/A hiikmii, tiiketiciye taksitlendirdigi miktari
onceden 6deme imkani vermektedir. Buna gére taksitlerin vadesinden 6nce borcun
tamamuni kapatmak isteyen tliketiciye kanun bu imkani taminus ve bunun yaninda bir
taksit miktarindan az olmamak {izere birden fazla taksit demek isteyen tiiketiciye de
aym hakki vermistir. Her iki durumda da tiiketiciye faiz indirimi yapilmasi
zorunludur.

Tiiketicinin taksitlerinden birinin veya birkagimin 6denmesinde temerriide
diismesi halinde satici veya saglayict kalan borcun tiimiiniin ifasini talep etme hakki

agagidaki sartlarin her birinin olmasi halinde kullanilabilir.
*Satic1 veya saglayict bu hakkini sakli tutmussa,

*Saticinin veya saglayicinin biitiin edimlerini ifa etmis olmasi

* Tiiketicinin birbirini izleyen en az iki taksiti 6demede temerriide diismesi ve
ddenmeyen taksit toplaminin satis bedelinin en az onda biri olmasi

*Satict veya saglayicinin tiiketiciye en az bir hafta siire vererek muacceliyet
uyarisinda bulunmasi

Taksitle satis sozlesmesindeki hicbir madde veya sart tiiketici aleyhine
degistirilemez. Kanun koyucu bu madde ile s6zlesmenin zayif tarafi olan tiiketiciyi
koruma altina alarak tiiketici taraf aleyhine degisiklik yapma yasagi getirmistir.
Omegin Sozlesme sartlarinda tiiketiciye bir ayda birden fazla taksit 6demesi halinde

vade farki uygulanmayacag1 veya faiz indirimi yapilacagi sartinin kaldirilarak faizi
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ile birlikte malin bedelin tahsil edilecegi seklinde sartin degistirilmesi TKHK m. 6/A
‘da yazan aleyhe degisiklik yasagina aykirilik teskil eder ayrica haksiz sart olarak
mahkeme tarafindan degerlendirilir. S6zlesme kosullan, tiiketici aleyhine higbir
sekilde degistirilemez.

Taksitli iglemlerde, taksitle satim s6zlesmesi hiikiimlerinin uygulanmasi
bakimindan, TKHK m. 8/ son geregince kapidan satim sézlesmesinin ve TKHK m.
7/son maddesi ile kampanyali satig s6zlesmesinin taksitle yapilmas: halinde,
TKHK’nin taksitle satig sézlesmesini diizenleyen 6/A maddesinin uygulanmast
gerekmektedir. TKHK kapsaminda bulunan taksitle satim sodzlesmelerine de yeni
tarihli genel kanun olan TBK’nun uygulanacagi; TKHK nin TBK’de diizenlenme
altna alinmig hiikiimlere aykiri olan hiikiimlerinin ilga edilmig olacagi ve TBK’de
diizenlenmemis bulunan hususlara iliskin TKHK hiikiimlerinin uygulanmaya devam
edilecegi fikrinden hareketle kapidan satim ve kampanyali satim sézlesmesinin
taksitle yapilmasi halinde TBK nun taksitle satig s6zlesmesini diizenleyen hiikiimleri
uygulanacaktirl 12. Kald: ki, 6gretideki bir goriige gore iki hitkmiin bir birine nispetle
tzel ve genel hiikiim teskil etmeleri genel hitkmiin bertaraf edecegini séylemek asla
dogru ve isabetli degildir. Kanun koyucunun bir &zel hitkmii sevk ederken bunun
kapsamina giren olaylara artik genel hiikkmiin uygulanmayip miinhasiran &zel
hiikmiin uygulanmasini, 6zel hitkmiin “exclusif” yani genel hiikkmii bertaraf edici

nitelikte olmasini arzu ve irade etmis olmas: da gerekir' .

TBK m. 283 maddesinde “Satis sgzlesmesine iligkin hiikiimler, mal degigim
s6zlesmesine de uygulanir; buna gore taraflardan her biri, vermeyi iistlendigi sey
bakimindan satici, kendisine verilmesi iistlenilen sey bakimundan alici
durumundadir.” denilmek suretiyle satig hiikiimlerinin, mal degigimi s6zlesmesine de
uygulanacagi ile taraflardan her birinin teslim etmeyi taahhiit etti§i sey bakimindan
satict olarak ve kendisine teslim edilecek sey bakimindan alier olarak
degerlendirilecegi ifade edilmigtir. Dolay1styla taraflar degisim iliskisi icerisinde hem
alacakli, hem de borclu durumda olmaktadirlar. Ote yandan mal degisimi
sdzlesmesinde, taraflarin edimlerinden her ikisi de paradan baska bir sey olmak

durumundadir. Taraflardan birinin, diger tarafa bir miktar paranin 6denmesi de

"2 Unliitepe, M.; a.g.e.,5.: 106.
Caga, T.; “Ozel Hilkiim Genel Hitkmii Daima Bertaraf Eder mi?”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
S:1991/3, 1991, 5.: 373
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kararlagtinlabilecekse de bu denklik bedeli ancak bir yan edim niteligi
tagiyabilecektir.

Taksitle satis sdzlesmesini diizenleyen TBK hilkiimlerinin, miiessesenin
oziine aykirt diismedikce, taksitle islemler bakimindan da uygulanmasi yerinde
olacaktir. Bu nedenle bedeli taksitler halinde 6denen belirli bazi hizmetlere iligkin
(bir avukatin, bir doktorun, bir dig¢inin hizmetleri gibi ) edimlerin de taksitle satig
sozlesmeleri hakkindaki hiikiimlere gore islem gormelerini kanun koyucunun
mahkeme ictihatlarina biraktigini belirten gériiste isabet bulunmamaktadir."™ Zira,
taksitle islemlerde 6n plana ¢ikan unsur, onun kredi islevi, yani para ediminin
kredilendirilmesidir. Bu nedenle, bir is gérme edimi de, eSer karsi edim kismi
ddemeler ( taksitler ) halinde ifa ediliyorsa, bir taksitli islem mahiyetini tagir ya da en
azindan mahiyetine uygun diistiigii 6lgiide, taksitli satiglara ait hiikiimler bu tiir

islemlere de uygulamr'".

2.2.5. Kapidan Satis Sézlesmesi

Kapidan satiglar, 6zellikle profesyonel pazarlamacilarin, hazirliksiz olarak
yakaladiklar tiiketiciye satis sozlesmesini emrivaki olarak kabul ettirdikleri,
tiiketicinin hicbir sekilde malin kalitesinden emin olma sansin1 bulamadigi,, fiyatim
kargilastirma olanagi olmadigi ve hatti saghkl diiginme firsatinin dahi olmadig:

116

zorlayici bir satig tiiriidiir . Kapidan satiglar, tiiketicilerin ihtiyag duyduklar mal ve

hizmetlere kolayca ulasmasim saglayarak mevcut talepleri derhal karsilama amaci

" Yavuz, N. ; a.g.e.s: 374. ( Borglar)

5 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.,s.: 137

116 Aslan, 1.Y., “Kapidan Satis Sozlesmesinin Hukuki Mahiyeti ve Hitkiimleri”, Yargitay Dergisi, Cilt:
23, 8:3,1997,s.: 329
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tasryan bir hukuki islem ve yeni mal ve hizmet talebi yaratmada kullamlan etkili bir

pazarlama yontemidir' "7

Kapidan islemler ve onun bir tiirevi olan kapidan satim s&zlesmeleri,
ogretide, yabanci f{ilke hukuklarindan ve Avrupa Toplulugu hukukundaki

tamimlarindan hareketle ve tiim unsurlarini kapsayacak bigimde tamimlanacak olursa:

“Girisimciye ait sabit ve siirekli igyerleri diginda kalan alanlarda; tiiketicinin
isyerinde, kendine veya igiincii kisiye ait 6zel konutunda bir davet olmaksizin
yapilan ziyaretler sirasinda ya da girisimcinin bos zaman etkinlifi cergevesinde
diizenledigi organizasyon ortamlarinda veyahut kamuya agik alanlar ile kamusal
ulagim araglarinda yapilan, sasirtici ve cazip teklifler iceren sozlii goriismeler
sonucunda ve tiiketicinin 6demek zorunda oldugu bedelin asgari yasal s astig

titketici islemleri kapidan iglemdir.''®”

TKHK, &gretide yapilan bu tamimla bagdasir sekilde kapidan satig

stzlesmesini m. 8¢ gore diizenlemigtir. Bu maddeye gore;

“Kapidan satis; isyeri, fuar, panayir gibi satis mekanlar1 diginda yapilan

satimlardir.

Bakanlik, kapidan satis yapacaklarda aranilacak nitelikleri, bu Kanuna tabi
olan ve olmayan kapidan satiglart ve kapidan satiglara iliskin uygulama usul ve

esaslarimi belirler.

Bu tiir satislarda; tiikketici, teslim aldig1 tarihten itibaren yedi giin icinde mali
kabul etmekte veya hicbir gerekce gostermeden ve hicbir yikiimliiliik altina
girmeden reddetmekte serbesttir. Hizmetlerin satiminda ise bu siire, sdzlesmenin
imzalandig tarihten itibaren baslar. Bu siire dolmadan satict veya saglayici, kapidan
satis islemine konu mal veya hizmet karsilifinda tiiketiciden herhangi bir isim altinda

odeme yapmasim veya borg altina sokan herhangi bir belge vermesini isteyemez.

""" Dogramaci, Hayriye $.; “Devre Tatil Sézlesmesinin Kapidan Islem Niteligi”, Terazi Hukuk
Dergisi, Yil : 3, S; 21, Ankara 2008. s.: 35.

"8Demir, M.,( 2003), Kapidan Islemlerde Tiiketiciyi Koruyan Geri Alma Hakki, Turhan Kitabevi,
Ankara s.: 128.
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Satici, cayma bildirimi kendisine ulastigi andan itibaren yirmi giin igerisinde mali

geri almakla yitikiimliidiir.

Tiiketici, malin mutat kullammm sebebiyle meydana gelen degisiklik ve

bozulmalarindan sorumlu degildir.

Taksitle yapilan kapidan satiglarda 6/A maddesi, kampanyali kapidan

satislarda 7 nci madde hiikiimleri ayrica uygulanir.”

Mali satamin veya hizmet verenin; isyeri nitelifindeki magazasi, yazihanesi,
idarehanesi, muayenechanesi, imalathanesi, subesi, deposu, oteli, eZlence ve spor
tesisleri, madenler ingaat santiyesi gibi ticari, sinai, zirai veya mesleki etkinliklerin
icrasina Gzgiilenen veya bu etkinliklerde kullamlan yerler isyeri niteligindi

tasimaktadir'"®.

Yargitay bir kararinda, davaci davali elamanlarinin daveti tizerine veya ilan
ve brosiir yoluyla davet edildiini, aradan gecen siire i¢inde de satisin kapidan satig
olduguna iliskin bir ihtarda bulundugunu kanitlayabilecek bir delil ileri siiremeyen

devre tatil kullanicisinin haksiz olduguna hitkmetmistir'*’.

"90zdamar, N., ( 2004 ), A¢iklamali Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun, Ankara ,s.:88
"2%«Kapidan satislar, 6zellikle profesyonel pazarlamacilarin, hazirliksiz olarak yakaladiklan tiiketiciye
satis stzlesmesini emri vaki olarak kabul ettirdikleri, tiiketicinin higbir sekilde malin kalitesinden
emin olma sansinin bulunmadigi, fiyatini kargilastirma olanagi ve hatta saglikli diisiinme firsatinin
dahi olmadig1 zorlayicr bir satig tiiriidiir. 4077 sayih Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 8.
maddesinin 1. fikrast kapidan satiglan igyeri, fuar, panayir gibi satiy mekanlant dismnda, énceden
mutabakat olmaksizin yapilan, degeri 1.000.000 (3.400.000) Tiirk Lirasim agan, tecriibe ve muayene
kosullu satiglar olarak tanimlamistir.Somut olayda, taraflar arasinda imzalanan 8.8.1998 tarihli Clup
Marverde 20 yillik Uluslar Arast Devre Tatil Sézlesmesi'nin 6nyiiziinde "liyenin bagvurusu ve Clup
Marverde'nin igyerinde yapilan tamitim gériigmeleri sonunda varilan anlagma ile taraflar asagida
belirtilen kosullarda Clup Marverde Turistik tesislerinde devre tatil kullanimi hakkinin tecriibe ve
muayene kosulu olmaksizin 6nggriilen siire iginde {iyenin kullantmina sunulmasina iligkin isbu Clup
Marverde 20 yillhk Devre Tatil Sézlesmesi'nin diizenlenip imzalanmasi konusunda mutabakata
varmiglardir” ibareleri yer almaktadir. Ayrica sézlesmenin 8-10. maddesinde devre tatil sdzlesmesinin
Clup Marverde'nin isyerinde iki niisha olarak birlikte imzalandif1 ve taraflara birer niishasmimn
verildigi belirtilmistir.

Dosyadaki bilgi ve belgelere gire, davaci davah elamanlarinin daveti iizerine veya ilan ve brogiir
yoluyla davet edildigini, aradan gecen slire icinde de satisin kapidan satis olduguna iligkin bir ihtarda
bulundugunu kamitlayabilecek bir delil ileri siirememis; aksine, pesinattan sonra ddemege devam
etmis, hatta esini de devre kullanim hakkina tesvik etmistir.Bu itibarla davacinin sézlesmedeki yazili
beyanlann aksini, satisin kapidan satis seklinde yapildigim kamtlanabildigini sdyleyebilme olanagi
bulunmamaktadir.” YHGK E. : 2002/13-375 K. : 2002/406 T. : 15.05.2002,www.kazanci.com
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Kapidan islemlerin, tiiketicinin geri alma hakkini kullanmamasi seklindeki
yasadan kaynaklanan bir geciktirici mutlak iradi sarta bagli ve bu nedenle sadece
tiikketici yoniinden askida gegersiz olan, 6zel bir tiiketici niteligi tasimaktadir'?'. Bu
nedenle, kapidan stzlesmeler, iradi geciktirici sarta bagli sozlesmelerdir. Burada
geciklirici sart tiiketicinin mal veya hizmete onay vermesidir. Tiiketicinin yasal siire
icinde geri alma hakkini kullanmamas: ortiilii onay niteligindedir. Geciktirici sart
gerceklesene kadar sozlesme askidadir. Bu aski doneminde sadece tiiketici
bakimindan herhangi bir bor¢ dogmaz, yani tek tarafli baglamazlik s6z konusudur.
Geciktirici sart gergeklesirse, yani tiiketici mal veya hizmete onay verirse, sozlesme
tilketici i¢in de hiilkiim ve sonu¢ dogurmaya baslar. Tiiketici geri alma hakkin
kullanirsa, yani geciktirici sart gergeklesmezse, sézlesme kuruldugu andan itibaren
gecersiz hale gelir. Bu durumda taraflar o ana kadar ifa etmis olduklan edimlerin

iadesini karsi taraftan talep edebilirler'*.

Kald: ki, TKHK m. 8 / 3’te tiiketiciye taminan sdzlesmeyi ¢6zme hakki, ne bir
tazminatsiz fesih hakki, ne de yasal bir dénme hakkidir. Bu hak, tiiketiciyi koruyan
bir geri alma hakkidir. Kapidan sézlesmelerde 6nemli olan, sézlesme goriismelerini
baglatmak konusundaki ilk girisimin satici veya saglayicidan olagan satis yerleri
disinda gelmis olmasidir. Satici veya saglayicinin bu ilk girisimi bir icaba davet
niteliginde olabilecegi gibi, icap niteliginde de olabilir. Buna gore, tiiketicinin geri
alabilecegi s6zlesmenin kurulmasina yo6nelik irade beyan: da duruma gére icap veya

kabul beyam olabilir.

TKHK m. 8 e gore taksitle yapilan kapidan satim sozlesmelerinde, aym
kanunun 6/ A maddesinin uygulanacagi 6ngoriilmiistiir. Kapidan satim
sozlesmesinin; isyeri, fuar, panayir gibi satis mekanlar1 diginda yapilan satimlar
olarak aym kanunun m. 6/ 1 uyarinca tanimlanmasi karsisinda, kanunun zit anlamini

[13

yorumlanmasiyla “.. igyeri, fuar, panayir gibi satiy mekanlar1 diginda” yapilmasi
zorunlu bir unsur olarak éngoriilmektedir. Halbuki TBK kapsaminda bulunan taksitli
satis sozlesmelerinde aktin yapilacagi yer siirlandinlmanustir. Kanuni unsurlan

tasiyan bir taksitle satis sozlesmesinin yapildii yerin énemi yoktur. Bu nedenle

2! Aslan, 1. Y.,( 2006 ), Tiiketici Hukuku, 3. Baski, Ekin Kitabevi, Bursa ,s.:435.
12 K Kurt, Leyla M., “Tiiketici Hukuku Agisindan Kapidan Sézlesmelerde Tiketiciyi Koruyan Geri
Alma Hakk1” ,Ankara Barosu Dergisi, S: 2, 2011 5. : 65.
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taksitle satig sozlesmelerinin, kapidan satim sézlesmelerinden daha genis bir
uyulama alanina sahip oldugu kanaatindeyiz.

TKHK kapsaminda bulunan taksitle satis sozlesmelerine de yeni tarihli genel
kanun TBK hiikiimlerin uygulanmasi gerektiginden, kapidan satis stzlesmesinin
taksitli bir sozlesme olmasi durumunda TBK’nin taksitle satis stzlesmesini

diizenleyen hiikiimleri uygulama alani bulacaktir.
2.2.6. Kampanyah Satim Sozlesmesi

Kampanyali satiglar, yillardir tilkemizde uygulana gelen bir sozlesme tiiri
olmakla beraber, TKHK yiiriirlige girinceye kadar, yasal bir altyapiya
kavusturulamamigti. Kampanyali satislar rejimi uzun yillar Merkez bankasi
Tebligleri ile idare edilmeye ¢aligildi. Dogaldir ki, ¢esitli tebliglerle idare edilmeye
caligilan bir rejimin saglikli igleyebilmesi beklenemezdi. Bu nedenle uygulamada pek
cok sorun yaratan ve tiikketicileri biiyiik 6l¢lide korumasiz birakan béyle bir sistemin
uzun siire siirdiiriilmesi beklenemeyeceginden, kanun koyucu TKHK ile birlikte,

kampanyali satislar1 yasal bir zemine oturttu'®.

TKHK m. 7/ 1 diizenlenmesiyle kampanyal satiglarin tanimi yapilmustir. Bu
maddeye uyarinca kampanyali satis, gazete, radyo, televizyon ilam ve benzeri
yollarla tiiketiciye duyurularak diizenlenen kampanyalara istirak¢i kabul edilmesi ve

malin veya hizmetin daha sonra teslim veya ifa edilmesi suretiyle yapilan satimdir.

TKHK nun kampanyali satislar maddesinin 3. fikrast 21.02.2007 tarth ve
5582 Sayili Kanun’la degistirilerek ilan ve taahhiit edilen mal veya hizmetin
teslimatinin veya ifasmim hic ya da geregi gibi yapilmamasi durumunda satici,
saglayici, bayi, acente, imalatg {iretici ve ithalatgi yaninda kredi veren miiteselsilen
sorumlu hale getirilmis ve bu maddenin kapsami genisletilerek “konut finansmam”da
kampanyal satiglara dahil edilmistir. Buna gére; “Ilan ve taahhiit edilen konutun
teslimatinin  hi¢, geregi gibi ya da zamaninda yapilmamasi durumunda, 10/B
maddesinin dokuzuncu fikrasina gore kredi veren konut finansmam kurulusu, satici,
saglayici, bayi, acente, imalatgi-iiretici, ithalat¢1 ile birlikte, kullandirdigi kredi
miktari kadar miiteselsilen sorumludur. Konut finansman kuruluglan tarafindan 10/B

"2 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.,s.; 137.
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maddesinin dokuzuncu fikrasina gore verilen kredilerin devrolmasi halinde dahi,
kredi veren konut finansmami kurulusunun sorumlulugu devam eder. Krediyi
devralan kurulug bu madde kapsaminda sorumlu olmaz.” Ureticinin satic1 yaninda
miiteselsilen kampanyali satistan sorumlu olmasi i¢in bu kampanyali satistan
haberinin olmas1 ve aymi1 zamanda tiiketicinin de kampanyal: satis kosullarinin yerine
getirmis olmas: gerekmektedir. Malin teslim ya da hizmetin ifa siiresi sézlesmenin
duizenlendigi tarihten itibaren hicbir sekilde on iki ay1, konut ve tatil amagli tasinmaz
mallar igin ise otuz ay1 gegemez. Satici veya saglayict mal veya hizmeti teslim veya
ifa edecegi tarihe kadar olan tiiketicinin toplam &demelerinin karsihini sigorta
ettirmek veya banka teminat mektubu vermek zorundadir. Tiiketicinin 6demeye
iligkin tiim edimlerini yerine getirmesi durumunda, malin teslimi ya da hizmetin
ifasi, 6demenin bitimini takiben en ge¢ bir ay icerisinde yapilmak zorundadir124.
Yargitay da bir kararinda ayn1 yonde karar vermektedir' .

Taksitle satis sozlesmesinde, satilanin hemen aliciya teslim edilmesine
ragmen, kampanyal satis sézlesmesine konu malin alicinin istirak¢i olarak kabul
edilmesinden sonra malin veya hizmetin; teslim veya ifa edilmesi yasal
diizenlemelerin karsilagtirilmasindan anlasilmaktadir.

Kampanyali satiglarin taksitli satis seklinde de yapilabilecedini belirten
Kampanyali Satiglara Iliskin Uygulama Usul ve Esaslari Hakkinda Yonetmelik m.
9°da tiiketicinin borglandifi toplam miktan 6ncede édeme hakkina sahip oldugu

belirtilmistir. Bu hukuki diizenlemeye gore;

! Orhun, Rabia O.; “Kampanyali Satiglar”, Tiiketici Hukuku Rehberi, Ankara Barosu Yayini, Ankara
2012, s.: 87-88

' Davaci, davalilardan A.’in bayisi olan diger davali Y. Ev Geregleri Ltd. Sti.’nden buzdolabi ve
camasir makinesi almak igin satici ile sdzli stzlesme yaptigim ve bu sozlesmeye dayali olarak
taksitlerin tamamini 6dedigini, buna ragmen bayiinin kapandigin1 ve esyalarin kendisine teslim
edilmedigini bildirip, teslim edilmeyen esyalarin bedellerinin tazminini talep etmistir.

4077 Sayih Kanunun 7. maddesinin son fikrasinin atfi ile 6/A maddenin ikinci paragrafina gére
“taksitle satig stzlesmesinin yazili sekilde yapilmas: zorunludur” ve bu maddede sézlesmede yer
almasi gereken hususlar tek tek sayilmigtir. Bu hususlara ek olarak ayni yasanin 7. maddesinde
kampanyah satiglarda yazil sézlesmede ayrica “kampanyanin bitis tarihi, malin teslim tarihi ve sekli”
de yazili olmak zorundadir. Bunun diginda kampanyay: diizenleyen bu sézlesmenin bir niishasim
tiiketiciye vermek zorundadir. Somut olayda davacmin da kabul ettigi gibi ortada her hangi bir yazili
sozlesme bulunmayip kampanyali satis i¢in yukarida sayilan higbir sart yerine getirilmemistir. Su
halde davali iiretici aleyhine verilen hilkiim dogru gériilmemis kararin bu nedenle bozulmast
gerekmistir.” YHGI , T. 29.04.2009, E. 2009 / 4-101, K. 2009/139.
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“Taksitli kampanyali satiglarda, tiiketici bor¢landigi toplam miktan énceden
tdeme hakkina sahiptir. Tiiketici aymi zamanda bir taksit miktarindan az olmamak
sartiyla bir veya birden fazla taksit 6demesinde bulunabilir. Her iki durumda da satict
veya saglayict 6denen miktara gére gerekli faiz indirimini yapmakla yikiimlidir.
Satic1 veya saglayicr taksitlerden birinin veya birkaginin 6denmemesi halinde kalan
borcun tiimiiniin ifasini talep etme hakkimi sozlesmeye koyacagi bir sartla sakli
tutmussa, bu hak ancak,

a) Satict veya saglayicin sozlesmeden dogan edimlerini yerine getirmis
olmasi,

b) Tiiketicinin birbirini takip eden en az iki taksidi §demede temerriide
diismesi ve 6denmeyen taksit toplamimin satis bedelinin en az onda biri olmast,

c) Tiiketiciye kalan borglarini 6demesi igin bir hafta siire vererek muacceliyet
uyansinda bulunulmasi, halinde kullanilabilir. *

Sozlesmenin gerceklestirilme sekli bakimindan kampanyali satim s6zlesmesinde,
taksitle satis sozlesmesine nazaran Oncelik tasimaktadir. Dolayisiyla sézlesmenin
kanunda belirtilen sekillerde yapilmasi ile satis bedeli 6deme borcunun taksitli
olmast arasindaki Oncelik, sozlesmenin gergeklestirilis sekline tamnmakta ve
sozlesmenin s6z konusu belirleyici 6zelligi kampanyali satim stzlesmesine varhk

126 Ayrica, kampanyali satim sézlesmesine taginmaz satiglart konu

kazandirmaktadir
olabilirken, taksitle satig s6zlesmesine ise sadece tagimr mallar ile tapuya kayith

olmayan taginmazlar konu olabilmektedir.

126 Unliitepe, M.; a.g.e.,5.: 106,
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BOLUM IT1
TAKSITLE SATIS SOZLESMESININ KURULMASI VE HUKUMLERI

3.1. TAKSITLE SATIS SOZLESMESININ KURULMASI
3.1.1. Taksitle Satis Sozlesmesinin Taraflar:

Taksitle satis sézlesmesi, temelde bir satig s6zlesmesi oldugu igin ¢ogu kez
taraflar1 alici ve saticidan olugan iki tarafli bir sézlesme niteligindedir. Taksitle satig
sozlesmesinin bir de kredi sézlesmesi olma yonii bulundugundan séz konusu
sozlesmenin, taraflarinin alict ve saticidan ibaret oldugu basit yapilanmalardan,
taraflan alici, satict ve finans kurumundan olusan daha karmasik tclii yapilanmalara
gecigini saglamugtir. Taksitle satig sozlesmelerinin taraflarinin bu nicelik y0nii
yaninda, bir de nitelik yonii vardir. Bu, sozlesmenin aymi zamanda bir tiiketici

sézlesmesi olmasindan da kaynaklanmaktadir'>’.

3.1.1.1. Ala Kavram

Taksitle satis sozlesmesinde alici, satiga konu mal kargihiinda satis bedelini
kistm kisim 6demeyi yiikiimlenen gergek veya tiizel kisidir. TBK hiikiimlerinin
yiiriirliigii  girmesi ile TKHK’nin taksitle satis sozlesmesinin TBK’ye aykir
hiikiimlerinin ilga edilmis olacag: ve alicinin titketici ve saticimin ticari veya mesleki
faaliyeti kapsaminda hareket etmekte oldugu taksitle satig s6zlesmelerine de yeni
tarihli genel kanun olmakla, TBK’nin uygulanacagindan dolay: alici ve saticinin
sifatina ve hareket amacina bakilmaksizin tiim taksitle satis sozlesmelerinde , TBK
hitkkiimleri uygulama alami bulacaktir. Alicinin tiiketici ve saticinin ticari veya

mesleki faaliyeti kapsaminda hareket etmekte oldugu taksitle satis sozlesmelerinde,

127 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.,s.: 218.
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TKHK’nin TBK’ye aykiri olmayan hiikiimleri uygulanmaya devam edilecektir'?®.

Ancak alicinin tacir sifatiyla hareket ettigi taksitle satis sozlesmelerinde TBK m.
263/4 hiikmii uyarinca sadece belirli hitkiimler uygulanacaktir.

Bu sdzlesmede alici, satis bedelinin pesinat disinda kalan kismini, birden
fazla vadeyle boliim bglim 6deme borcuna girmektedir. Alici pesinati ddedikten
sonra, 6rnedin saticinin pesinati yitirmesi durumunda ifa gerceklestiginden dolay1, bu
hasara saticiun katlanmasi gerekmektedir ( Casum sentit dominus : Kazamn
ceremesini patron g¢eker). Yine alicinin pesinat borcunu ¢ekle ddemesi ve cekin
yanmasi halinde, ¢ek keside etmek ve satictya teslim etmek ifa ufruna edimde
bulunmak sayildigindan, alici ifa amacina ulagamadigindan dolay: para borcunun

nakitle kapanmas: gerekir'>.

Kapitalist ekonomi Oncesi iiretim sistemlerinde, bireysel iiretim, zorunlu
yasamsal ihtiya¢lar icin tikketim s6z konusu iken sanayi devrimiyle artan iiretim,
tiikketim ile zorunlu yasamsal ihtiyac¢lar arasindaki bagi koparmustir. Sanayi devrimi
sonrasinda “kitlesel iiretim “asamasinda meydana gelen katlamali Giretim artiglari
“tiiketimi “ihtiya¢ olgusundan da koparmus, tiiketim kendi bagma bir amac haline
gelmistir. Tiiketici kavramimin, tiiketicinin korunmast ihtiyaci ve bu yoldaki mevzuat
diizenlemelerinin ulasti1 seviye, , titketici kavraminin {iretim sistemleriyle dogrudan

ilgili oldugunu gostermektedir' .

TKHK m. 3/ e bendinde tiiketici;bir mal veya hizmeti ticari veya mesleki
olmayan amaglarla edinen, kullanan veya yararlanan gercek ya da tiizel kisi olarak
tamumlanmugtir. Bu tanimda tiiketicinin, ticari veya mesleki olmayan amagla hareket
etmesi Onemli olup, onun gercek ya da tiizel kisi sifatimt haiz olmasi 6nem

tagimamaktadir.

a) Alicinin Ticari veya Mesleki Olmayan Amagla Hareket Etmesi

128 {Inliitepe, M.; a.g.e.,s.: 114.

129 K ocayusufpasaoglu, N. / Hatemi, H. / Serozan, R. / Arpaci, A., ( 2002) Bor¢lar Hukuku Genel
Béliim, Ugtincii Cilt, Filiz Kitabevi, Istanbul .s.: 99.

130 Aslan, I. Yilmaz ; a.ge.s.: 2
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TKHK m. 3/ e bendin de belirtildigi gibi; stzlesme konusunu kendi
ihtiyaclarimi gidermek igin kullanan veya tiiketen; elde etmis oldugu mali tekrar
piyasaya siirmeyen ve tamamiyla kendi ihtiyac: i¢in kullanmak veya yararlanmak
amacim giiden nihai kisi olup, s6zlesme yapildig1 anda ticari veya mesleki olmayan

bir amagla hareket eden kisidir'".

Kanunda s6z edilen “ticari veya mesleki olmayan amag¢ “kavramindan
maksat; malin asinmasi, bigim degistirmesi, tiikenmesi, azalmasi gibi sonuglar
dogurabilecek bir kullanma veya yararlanma amaciyla satin alinmasi olup, kisinin
kisisel veya ailevi ihtiyaglan i¢in bir islem yapilmasidir. Sayet islem, kisisel veya
ailevi ihtiyaglar1 disinda baska bir amag i¢in drnegin, mesleki veya ticari faaliyetine
hizmet etmek amaci ile yapilmig ise, muameleyi yapan tarafin sahsina bakmaya
gerek kalmaksizin bu iglemi yapan kisinin tiiketici olmadiini séylemek yerinde

olacaktir'*.

Ticari satim sozlesmesi, ticarl veya mesleki bir faaliyetin yiiriitiillmesine
yonelik olarak, tekrar satmak ve kazang elde etmeyi meslek edinen aliciyla yapilan
satim sdzlesmesidir. Buna gére, yapilan stézlesmenin ticarl satim sozlesmesi olarak
nitelendirilebilmesi i¢in éncelikle, alicinin sézlesmeyi yaparken tekrar satmak ve kar
elde etmek amacimi tasimasi zorunludur. Ayrica, alicimin tekrar satmak ve kazang
elde etmeyi meslek edinmis olmasi da aramir. Burada "tekrar satmak" kavramuyla,
alicimin nihai alict olmamasini, sézlesme konusunu satin alirken bunu elinden
cikarmak amacini tagimasini ifade ediyoruz. Kazang elde etmek kavrami ise,
szlesme konusunu satin alirken, 6zel bir amacin takip edilmemesini, biitiiniiyle
mesleki veya ticari faaliyetin yiiriitiilmesinin amaglanmasimi ifade eder. Bu
kapsamda, alicimin mesleki, ticari, isletmesel faaliyeti ¢ercevesinde isletmesinde
kullanilmak tizere bir mal satin almasini da ticari satim olarak kabul etmek gerekir.
Tekrar satmak ve kazang elde etmeyi meslek edinmis olmak da, satim sézlesmesinin
ticari satim sézlesmesi olarak nitelendirilmesi bakimindan biiyitk &nem tasir.

Dolayisiyla, tekrar satmak amaciyla mal satin alan herhangi bir kiginin degil, bunu

131 Zevkliler, A. / Aydogdu, M. ; ag.es.: 83
2 Dogan, V., ; “Tiiketici Akitlerine Uygulanacak Hukukun Tespiti “, Selguk Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 5, S: 1-2, 1996, s. 157-158
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meslek edinen kisinin yaptigi satim sozlesmesi ticarl satim sozlesmesi olarak

nitelendirilebilir'*.

Gériilecegi tizere ticari satim sdzlesmelerinde sézlesmenin her iki tarafi da
ticari, mesleki amaclarin gerceklesmesini saglamak {izere hareket etmekte alic1 ve
satict sifatim kazanmaktadir. Ticari satimlarda, s6zlegmenin her iki tarafi bakimindan
yapisal anlamda bir esitlik s6z konusudur. Dolayisiyla tiiketici s6zlesmesi niteliginde
bir satim stzlesmesi ya da ticari satim stzlesmesi niteligi arz etmeyen biitiin satim

sézlesmeleri, adi satim sézlegmesi olarak nitelendirilebilir.
b) Alicinin Karma Amacla Hareket Etmemesi Geregi

Sézlesme konusu malin alici tarafindan hem sahsi ihtiyaci, hem de ticari veya
mesleki faaliyetin yiiriitiilmesi amaciyla alinmasi halinde karma amagla hareket eden
bir alictnin durumu dgretide tartismalidir. Bir goriise gore, sozlesmenin kurulmasinda
hangi amacin hakim oldugu ve alicinin kendi sahsi diisiincesi yerine, sdzlesmenin
sartlarinin objektif olarak degerlendirilmesi gerektigi ileri siiriilmektedir®*. Karsit
goriis ise, bu durumda ticari veya mesleki faaliyetin yliriitiilmesi icin yapilmig
bulunan alimlar, muhasebe teknigi bakimindan biitiin olarak kayda gececeginden ve
boliinme kabul etmediginden alicimin, tiiketici olarak kabul edilemeyecegi

belirtilmektedir'*.

Gercekten de alici tarafindan hem sahsi ihtiyact icin, hem de ticari veya
mesleki faaliyetinin yiiriitiilmesi igin sézlesmeye konu malin satin alimmas: halinde,
muhasebe teknigi bakimindan biitiin olarak kayda gegmesinin yaninda, YTTK m.
12/1e gére “Bir ticari isletmeyi, kismen de olsa, kendi adina isleten kisiye tacir
denir.” hilkmii ve ticari ig karinesine gére bu durumdaki alicinin tiiketici olarak kabul

edilemeyecegi yoniindeki ikinci goriis daha isabetlidir. Zira YTTK m. 19°a gore ;

“(1)Bir tacirin borglarinin ticari olmasi asildir. Ancak, gergek kisi olan bir

tacir, islemi yaptifi anda bunun ticari isletmesiyle ilgili olmadigim diger tarafa

133 Ozanoglu, Hasan S.; “Tiiketici Sézlesmeleri Kavrami” , AUHFD, Cilt : 50, S : 1, 2001, s.: 59.
% Dogan, V. ;a.g.m., s. 157
135 7Zevkliler, A. / Aydogdu, M. ; a.g.es.: 84
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agikca bildirdigi veya isin ticari sayilmasmna durum elverisli olmadif1 takdirde borg

adi say1lir.

(2) Taraflardan yalmz biri i¢in ticari is niteliginde olan s6zlesmeler, Kanunda

aksine hiikiim bulunmadikga, digeri i¢in de ticari ig say1lir.”

Kanuna gore, gergek kisi olan tacir; satilamn ticari isletmesiyle ilgisinin
olmadigimi satictya agikca bildirirse veya isin ticari is sayilmasina durum elverisli

olmadig: takdirde tiiketici sayilir. Yargitay’da aym goriisii tagimaktadir'®®.

c) Gergek ve Tiizel Kisi Tacirlerin Tiiketici Sifati

TKHK m. 3/ e bendinde,bir mal veya hizmeti, ticari veya mesleki olmayan
amaclarla edinen, kullanan veya yararlanan gergek kisilerin yam sira tiizel kisilerin
de tiiketici sifatim kazanabilecedi belirtilmistir. YTTK m. 12 ve 19 maddelerinin
birlikte degerlendirilmesi sonucunda, gergek kisi tacirin tiim islemleri , ticari nitelik
tagtyacak ve sadece madde metninde belirtilen hallerde gercek kisi tacir, tilketict
olabilecektir. Ticari isletme isletmeyen dernek ve vakiflarin da tiiketici olarak

nitelendirilmesi muhakkaktir.

Tiizel kisi tacirlerin tiim iglemlerinin YTTK m. 18/ 1 maddesine gore, ticari
nitelik tasidigindan dolay1 6zel ya da adi nitelikli iglemleri olmayacagindan, tiiketici
sifatt tasimalart miimkiin degildir. ETTK’nun yiirtirlikte bulundufu dénemdede
benimsenen ve isabetli olan bu gorige karsit olarak'”’, tiiketicinin yararlandig1
korumadan yararlanabilmek i¢in, tiizel kisinin hukuki muameleyi hangi sartlar
altinda ve hangi saikle yaptiimi saptamanin gerektigini; tlizel kiginin mutat
ihtiyaclarim karsilamak icin satis sozlesmesini yapmast durumunda bu muameleyi
tiikketici muamelesi olarak kabuliiniin dogru olacagimi ileri siiren goriis yerinde
degildir. Zira gerek ETTK , gerekse YTTK m. 12 ve 19 maddeleri oldukga agik ve

kesin olan yasal diizenlemelerdir. Yargitay da aym goriigtedir'®.

36y 11.HD, T. 26.6.1997, E. 1997 / 1815, K. 1997 / 5112.
137 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.,s.: 6-7; Arkan, Sabih; a.g.m. s.: 36.
13 v 70. HD, T. 08.11.2002,, E. 2002 / 8260, K. 2002 / 9761.
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3.1.1.2. Satic:1 Kavram

TBK hiikiimlerinin uygulanmasi bakimindan satici, ticari veya mesleki
faaliyet kapsaminda hareket edebilecegi gibi bu amagla hareket etmeyen bir gergek
ve ya tiizel kisi de olabilir. Saticimin ticari veya mesleki faaliyet kapsaminda hareket
edip etmemesinin, alici ticari veya mesleki faaliyet kapsaminda hareket etmedikge,

taksitle satis sozlegsmesinin gecerliligine bir etkisi bulunmamaktadir.

Bunun sonucu olarak, saticinin, sdzlesmenin igeriine iligkin bilgilerin
sézlesmede yer almasimi saflamakla ve taraflar arasinda kurulan sdzlesmenin bir
niishasii tiiketiciye vermekle yiikiimli oldugu; sézlesmeden ayn olarak kiymetli
evrak niteliginde senet diizenlenmesi halinde, senetlerin her bir taksit 6denmesi igin
ayn olacak sekilde, sadece nama yazili olarak diizenlenmesi gerektigi ve aksi halde
kambiyo senedinin gegersiz olacagina iligkin TKHK m. 6/ A-3 maddesi hiikmii ile
6/A- son maddesinde yer alan sozlesme kosullarinin titketici aleyhine higbir sekilde
degistirilemeyecegine iliskin hiikiim hakkinda, TBK’nunda aykin bir diizenleme yer

almamakla, sz konusu hiikiimler uygulanmaya devam edecektir'®’.

3.1.2.. Taksitle Satis Sozlesmesinin Muhtevasi
3.1.2.1. Tkhk Bakimindan Taksitle Satis Sézlesmesinin Muhtevasi

Tiiketicinin korunmasini saglamak igin tiiketicilerin sézlesmeden dogan hak
ve yiikiimliiliklerinin neler oldugunu gorebilmeleri, haklarinin neler oldugunu
bilebilmeleri ve bunlari mahkeme &niinde ileri siirebilmeleri agisindan yazili sekil
sartinin yam sira, yazili s6zlesmede yer almasi gereken hususlarin belirtilmesi
geregi "TKHK’nin 6/ A-2 maddesi hiikmii ile belirtilmisti. Bu hukuksal

diizenlemeye gore ;

“Taksitle satis sozlesmesinin yazili sekilde yapilmast zorunludur. Sézlesmede

bulunmasi gereken asgari kosullar agagida g6sterilmistir:

13 Yavuz, Nihat ; a.g.e.s: 379. ( Borglar )
140 7ovkliler, A. / Aydogdu, M. ; a.g.e. s.: 178
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a) Tiiketicinin ve satici veya saglayicinin isim, unvan, acik adresleri ve varsa

erisim bilgileri,
b) Malin veya hizmetin Tiirk Liras: olarak vergiler dahil pesin satis fiyati,

c) Vadeye gore faiz ile birlikte 6denecek Tiirk Lirasi olarak toplam safig

fiyati,

d) Faiz miktari, faizin hesaplandig: yillik oran ve sézlesmede belirlenen faiz

oraninin yiizde otuz fazlasint gegmemek tizere gecikme faizi orani,
e) Pesinat tutari,
f) Odeme plani,
g) Borg¢lunun temerriide diismesinin hukuki sonuglari.

Satic1 veya saglayici, bu bilgilerin sézlesmede yer almasim saglamak ve
taraflar arasinda akdedilen sézlesmenin bir niishasim tiiketiciye vermekle
yiikiimliidiir. ~Sozlesmeden ayri olarak kiymetli evrak niteliginde senet
diizenlenecekse, bu senet, her bir taksit 6demesi i¢in ayn ayri olacak sekilde ve

sadece nama yazili olarak diizenlenir. Aksi takdirde, kambiyo senedi gegersizdir.”

TKHK m.6 diizenlemesinde, sézlesmede bulunmasi zorunlu olan hususlarda

eksiklik haline iligkin agik bir diizenlemeye yer verilmistir. Bu maddeye gore ;

“Satict veya saglayicinin tiiketiciyle miizakere etmeden, tek tarafli olarak
sézlesmeye koydugu, taraflarin sgzlesmeden dogan hak ve yiikiimliiliklerinde iyi
niyet kuralima aykiri diigecek bigimde tiiketici aleyhine dengesizlife neden olan

sozlegsme kogullar1 haksiz sarttir.

Taraflardan birini tiiketicinin olusturdugu her tiirli sozlesmede yer alan

haksiz sartlar tiiketici i¢in baglayici degildir.

Eger bir sozlesme sartt onceden hazirlanmigsa ve ©zellikle standart
sozlesmede yer almasi nedeniyle tiiketici igerifine etki edememisse, o sézlesme

sartinin tiiketiciyle miizakere edilmedigi kabul edilir.

62




Sozlesmenin biitiin olarak degerlendirilmesinden, standart sdzlesme oldugu
sonucuna varilirsa, bu sézlesmedeki bir sartin belirli unsurlannin veya miinferit bir
hilkmiiniin miizakere edilmis olmasi, sozlesmenin kalan kismuna bu maddenin

uygulanmasini engellemez.

Bir satici veya saglayici, bir standart sartin miinferiden tartisildigim ileri

siiriiyorsa, bunu ispat yiikii ona aittir.

6/A, 6/B, 6/C, 7, 9, 9/A, 10, 10/A ve 11/A maddelerinde yazili olarak
diizenlenmesi &ngoriilen tiiketici sozlesmeleri en az oniki punto ve koyu siyah
harflerle diizenlenir ve sézlesmede bulunmasi gereken sartlardan bir veya birkacinin
bulunmamas1 durumunda eksiklik sozlesmenin gecerliligini etkilemez. Bu eksiklik

satic1 veya saglayici tarafindan derhal giderilir.

Bakanlik standart sézlesmelerde yer alan haksiz sartlann tespit edilmesine ve
bunlarin sézlesme metninden ¢ikartilmasinin saglanmasina iliskin usul ve esaslar

belirler.”

Bu diizenlemeye gére, sézlesmede bulunmasi gereken unsurlardan bazilarinin
noksanligi, sozlesmenin gecersizliine yol a¢mamaktadir. Ortada yazili bir
sozlesmenin var oldugu, ancak igeriginin kanuni zorunlu igerife uymadig: hallerde
sozlesme gecersiz olmayacak , ancak satict veya kredi veren tarafindan
tamamlanacaktir. Tek yanl olarak tamamlanan bu hiikiimlerin 6. maddeye gore
denetime tabi olacagi gbzden uzak tutulmamalidir. Kanun koyucu kendisi, bazi
noksanliklarm gecersizlik sonucunu dogurmayacaginit ve taraflarin iradelerine

miimkiin oldugu kadar gegerlilik tanima egiliminde oldugunu géstermektedir'*'.

Yargitay bir kararinda'** davacimn tiiketici olmast ve Tiiketicinin Korunmast
Hakkinda Kanun’a dayanarak talepte bulunmus olmas: kargisinda, olayin ¢oéziimiinde

4077 sayili TKHK hiikiimlerinin uygulanacagim belirtmistir.

M Aglan, I. Yilmaz ; a.g.e.,s.: 349-350.

2] Davanin tiiketici mahkemesinde acilmis olmasi, davaciun tiiketici olmasi ve Tiiketicinin
Korunmasi Hakkinda Kanun’a dayanarak talepte bulunmug olmas: karsisinda, olayn ¢éziimiinde 4077
sayil  “Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun” hiikiimlerinin uygulanacaginda kugku
bulunmamaktadir.

63




3.1.2.2. TBK Bakimindan Taksitle Satig Sozlesmesinin Muhtevasi

Giiniimiizde mal ve hizmet siiriimiiniin tek tek kisilere yo6nelik olmaksizin
kitlelere yonelmesi karsisinda girisimciler onceden kestirilemeyecek miktarda
tilketici ile hukuki iligkilere girmek zorunda kalmuslardir. Bu gelismeyi takiben
sartlar1 6nceden hazirlanmig formiiler sozlesmeler kullanilmaya baslamig ve béylece
bireysel sozlesmeler yerini kitle sozlesmesi ya da standart sozlesme adi verilen
sbzlesmelere birakmigtir. Bu nedenle BK m. 19 ve 20 maddeleri ile yine bu
maddelerce atif yapilan tiim emredici kurallara aykinliklar standart sézlesmeleri
sakatlayabileceginden'®® kanun koyucu tarafindan, TBK m. 253°de ayrmntili bir

diizenlemeye gidilmistir.

Gergekten de, sozlesme hukukuna ve ozgiirliige temel olan “dﬁzenleme
ozgiirliigli” ise oncelikle “sozlesmenin igerigini belirleme” &zgiirliigiinii kapsar.
Aslinda en temel anlamiyla, sézlesme dzgiirliigiiniin taraflara sagladig! da bu; yani,
iradelerinin konusunu belirleyebilme imkimdir. Bu 6zgiirlitk taraflarin, sozlegsme
icinde bulunmasi dogal kabul edilen her seyi, sézlesmeye dahil edebilmelerini ifade
eder. Sozlesmenin tipini belirleme ozgiirliigiiyle ise, BK m. 182 ve devaminda
belirtilen sézlesme tiirleri disinda, kanunda diizenlenmeyen isimsiz sézlesmelerle de
taraf iradelerinin ortaya konulmasi imkimimi saglar. Boylece taraflar sézlesmenin
yapisi, tirii, edimlerinin sayist gibi hususlann  da  diledikleri gekilde
diizenleyebileceklerdir. Diger yandan “Sézlesmeyi Degistirme ve Ortadan Kaldirma
ozgiirliigli” ile ise daha dnceden kurulan sézlesmelerde degisiklik yapmak ya da

aralarindaki iliskiye son verme imkéam taraflara saglair. Bu baglamda diizenleme

2. Davacinin dava dilekgesinde tamimladigi bu durumun satin aldigi bagimsiz boliimiin ekonomik
deperini diistiren acgik ayip oldugu, davalilarin bu ayibi gizlemek icin de herhangi bir hileye
basvurmadiklari, davacinin bu ayiplardan bagimsiz bélimi satin aldig tarihte kolayca bilgi sahibi
olabilecegi kuskusuzdur.Davacinin teslim aldigi bagimsiz béliim nedeniyle, 4077 sayil Kanun’un
4 maddesi geregince malin teslim tarihinden itibaren 30 giin icinde davalilara ayip ihbarinda
bulunmadig, yaklasik bir yil sonra 24.07.2007 tarihinde gonderdigi ihbamame ile ayip ihbarmda
bulundugu tartisma konusu degildir. Her ne kadar, 4. madde de konut satiglarinda zaman agimu siiresi
bes yil olarak 6ngoriilmils ise de, otuz ginlik ihbar siiresinin burada da uygulanacag
kuskusuzdur.Konutu satin alan davact, agik ayip halinde, mali teslim aldig1 tarihten itibaren otuz giin
icerisinde satici veya malike ayip ihbarinda bulunur ise, bu durumda mal teslim aldii tarihten
itibaren bes yil igerisinde 4077 sayili Kanun’a dayanarak dava agabilecektir.” YHGK E : 2011/13-
460,K:2011/658T.02.11.201 1,www kazancihukuk.com

"3 Ozmen, E. Saba ; a.g.m., 5.: 66.
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ozgiirliigiiniin sinirlarint Medeni Kanun’un 23. ve Borglar Kanunu’nun 19 ile 20.
maddeleri ortaya koyar. Béylece taraflar arasinda kurulan sézlesmenin igerii
hukuka, kamu diizenine, genel ahldk kurallarina ve kisilik haklarina aykirnt ya da

imkénsiz olamayacaktlrm-

TBK m. 253 diizenlemesinde taksitle satigin yeni bir tanimi yapilmis olup,
BK’de karsih@i yoktur. Bu maddeye gére, taksitle satis sozlesmesi yazihi sekilde
yapilmadikga gegerli olmaz. Malin saticinin ticari faaliyeti kapsaminda satilmasi
halinde, maddede sinirli olarak sayilan onbir husus bulunmakta ve bunlardan 6n
onemlisi sekizinci sirada yer alan “alicinin yedi giin ig¢inde sézlesme yapilmast
konusundaki irade agiklamasini geri almak hakkis” diizenlemesidir' . TBK m. 253/

2,3 diizenlemesine gore ;
“Taksitle satis s6zlesmesi, yazili sekilde yapilmadik¢a gegerli olmaz.

Malin saticinin ticari faaliyeti kapsaminda satilmasi hilinde, s6zlesmede

asagidaki hususlar belirtilir:

1. Taraflarin ad1 ve yerlesim yeri.

3]

. Satisin konusu.

L

. Satilanin pesin satig bedeli.

+~

. Taksitle ddeme sebebiyle belirtilecek ilave bedel.

wn

. Toplam satig bedeli.
6. Alicimin nakden veya aynen iistlendigi diger biitiin edimler.

7. Pesinat ve taksitlerin tutari ile vadesi ve ikiden az olmamak fizere taksit

say1sl.

8. Alicmin yedi giin iginde sozlesme yapilmast konusundaki irade
aciklamasini geri alma hakka.

" Ates, D., “Sozlesme Ozgiirligii Yéniinden Diiriistlik Kurali “, TBB Dergisi, S : 72, 2007,5.: 79
5 Erzurumluogly, E.; “a.g.e., s.:162 ( sempozyum )
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9. Ongoriilmiigse, miilkiyetin sakli tutulmasina veya satig bedeli alacaginin

devrine iliskin anlagma kayitlar1.

10. Temerriit veya vadenin ertelenmesi durumunda, yasal faiz oraninin yiizde

otuz fazlasini gegmemek tizere 6denecek faiz.
11. S6zlesmenin kuruldugu yer ve tarih.'*®”

TBK’de muhteva hiikkmiine aykirilik halinde ne sekilde hareket edilmesi
gerektigine iliskin bir hiikiim yoktur. Ancak TKHK m. 6/6 diizenlemesine gore,
belirlenen muhtevada mevcut eksikligin, satic1 tarafindan giderilecegi hiikmii yer
almakiadir. Boylelikle séz konusu hiikiim burada uygulama alam bulacak,

muhtevadaki noksanlik sézlesmenin gecersizligi sonucunu dogurmayacaktir'’.

3.1.3. Taksitle Satis Sozlesmesinin Sekli

Bir iradenin aciklanmasinda, beyan olarak disa vurulmasinda faydalanilan
ara¢ veya bi¢im sekil olarak ifade edilmektedir. Sozii edilen bu sekil, s6zle veya belli
bir isaretle ya da yazili olarak yahut da resmi bir makamun katilimi ile

gergeklestirilebilir”“. TBK m. 12 hiikmiine gore ;

“Sozlesmelerin gegerliligi, kanunda aksi 6ngériilmedikge, higbir sekle bagh
degildir.

Kanunda sézlesmeler icin éngériilen sekil, kural olarak gegerlilik seklidir.

Ongoriilen sekle uyulmaksizin kurulan sézlegmeler hiikiim dogurmaz.

BK m. 11 diizenlemesine karsilik olan bu maddede sézlesmelerin sekli
hakkinda genel bir diizenleme getirilmistir. Sozlesme hukukunda, aksine yasal kural
ongoriilmedikge, sozlesmelerde sekil serbestisi, diger bir anlatimla sézlesmelerin
sekle bagli olmamasi ilkesi kabul edilmektedir. Kural olarak, kanuni geklin

ongoriildiigi sozlesmelerde, bunun gecerlilik seklidir. Dolayisiyla, dngoriilen bu

Y7 Unliitepe, M.; a.g.e.,s.: 132.

"8 Nomer, F., “Borg Sézlesmelerinde $ekil Eksikliginin Miieyyidesi ve Buna Dayali Hikiimsiizl{igiin
Diiriistlitk Kural: { MK m. 2/I1 ) Digindaki Yollardan Giderilmesi”, Prof. Dr. Kemal Oguzman’m
Anisina Armagan, Beta, 2000, s.: 595.
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yasal gegerlilik sekline uyulmadan kurulan s6zlesmeler hiikim ve sonug
dogurmayacaklarindan, kanun geregi kesin hitkiimsiizlik yaptinmina bagh

149

tutulmustur' . Sekil eksikligi, saglararasi islemlerde kesin hiikiimsiizlikk sonucunu

dogururken, M.K. m. 557 diizenlemesine gore, 6liime bagli tasarruflarda tasarrufun

ise tasarrufun iptalini talep etme yetkisi verir'®.

Kanunun belli bir sekle uyulmasina iliskin kurallar1 emredici niteliktedir.
Taraflar anlasarak bu kurallan etkisiz kilamazlar. Bir sézlesmenin kanuni sekil
noksanlig1 sebebiyle gegersiz oldugunu hakim kendiliginden dikkate alir. Taraflardan
her biri de, s6zlesmenin kanuni sekle uyulmaksizin yapildigini, gegersiz oldugunu
ileri siirmek hakkina sahiptir'>'. Sekle uyulmadan yapilan bir sozlesmeden, taraflar
edimlerini yerine getirmigler olsalar bile, her biri digerinden ediminin geri

. R -1- 152
verilmesini isteyebilir 2,

3.1.3.1. Taksitle Satis Sozlesmesinin Sekil Kurah
a) TKHK Bakimindan Taksitle Satis Sézlesmesinin Sekli

TKHK m. 6/A-2 diizenlemesine gore taksitli satislar yazili sekle tabidir.
Buna gore, taksitle satis sozlesmesinin yazili sekilde yapilmasi zorunludur. Kanun
sadece yazili sekil &ngoérmekle yetinmemis ayrica yazili sozlesmenin zorunlu
muhtevasin1 da kendisi belirlemistir. Sekil zorunlulugu taksitli satis sézlesmesine
iliskin olup, sadece tiiketicinin odeme plammnin yazili yapilmasindan ibaret

degildir' ™.

TKHK m. 6/6 hiikkmiine gére, sézlesmenin yazili olmasinn yam sira, en az
oniki punto ve koyu siyah harflerle diizenlenmesi gerekmektedir. Tiiketicinin
korunmas: agisindan sekle bu denli verilen dnemin ¢esitli faydalar1i vardir. Sekil,
taraf veya taraflarin sézlesme yapma iradelerinin kesin olarak ciddiyetini gosterdigi

gibi,sézlesmeye ve taraflarin irade beyanlarina agiklik getirir. Birden gok anlama

"9 Demir, M.; a.g.e..5.: 9

1% Turan, G., (2009 ) Oliime Bagl Tasarruflarin Hiikimsdizligi, Turhan Kitabevi, Ankara,s.: 85

131 Reisoglu, S., ( 2010 ), Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Beta, istanbul .s.: 78.; Reisoglu, S.;
Bankactlik Yoniinden Borclar Hukuku Kurallar, Tirkiye Bankalar Birligi, 1973 s.: 14-15

152 Ruhi, Ahmet C., ( 2011 ) Yarguay Ictihath — Agiklamal Sézlesmeler Hukuku, Seckin Yaymnevi,
Ankara 5.1 27

153 Aslan, I. Yilmaz ; a.g.e.,s.: 338.
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gelebilecek kapali veya muglak noktalar onlenir. Ispat giivenligini ve kolayligim
beraberinde getiren sekil, taraflari diisiinmeye sevk ettigi gibi, hem sozlesmenin

yorumunu kolaylastirir, hem de aleniyet ve toplumda giiven saglar' ™.
b) TBK Bakimindan Taksitle Satis Sézlesmesinin Sekli

BK’nda taksitle satis sézlesmesinin gegerliligi i¢in, herhangi bir gekil
i:'mgijrl'jlrnf;migﬁirIS 3. Ancak TBK m. 253 / 2 fikrasina gore taksitli satig s6zlesmesinin
gecerli olmasi icin yazili gekil sarttir. S6zli anlagmalar yalmz ikinci derecedeki
noktalara iliskin olduklari ve yazili sozlesme hiitkiimleri ile ¢atismadiklari oranda
gecerli goriilebilirler. Yazililik sartina ilke itibariyla biitiin  taksitli satig

156

sozlesmelerinin tabi olmasi gerekir . Ayrica yazili sézlesmenin en az oniki punto

ve koyu siyah harflerle olmasi gerekmektedir.

TBK m 14 / 1 maddesinde yazili sekilde yapilmas: én goriilen sozlesmelerde ,
sozlesmenin borg altina girenler arasinda imzalanmasi gerekecegi kabul edilmistir.
Taksitle satim s6zlesmesi tam iki tarafa borg yiikleyen sozlesmelerden olmakla,
sozlesmenin her iki tarafinca da imzalanmas: gerekecektir. Maddenin ikinci
fikrasinda, BK 13/ 2 maddesinde de sayilan imzali mektup ve asillar1 borg altina
girenlerce imzalanmis telgrafin yam sira teyit edilmis olmalari kaydiyla faks veya
buna benzer iletisim araglar1 ve giivenli elektronik imza ile génderilip saklanabilen
metinler de yazili sekle dahil edilmistir. “Imza” kenar baghkh TBK m. 15/1
diizenlemesinde “Giivenli elekironik imza da, el yazisiyla atilmis imzamin biitiin
hukuki sonuglarini dogurur. “ciimlesine yer verilmistir. Bununla birlikte Elektronik
Imza Kanunu’nun m. 5/2 diizenlemesine gére “kanunlar resmi sekle veya 6zel bir
merasime tabi tuttugu hukuki islemler ile teminat sézlesmeleri giivenli elektronik
imza ile gerceklestirilemez.” hiikmii bulunmaktadir. TBK’de istisnaya yer
verilmedigi i¢in iki hiikiim arasinda ¢eliski dogdugunu belirten ve bu geliskinin
giderilmesi i¢in Elektronik Imza Kanunu’na yollama yapilmasini 6neren goriiste

isabet bulunmaktadir'’.

13 Eren, F.; a.g.e.,5.: 244-246.

155 Aral, F. ;a.g.es.: 188.

%6 yavuz, N. ; a.g.e.s: 374. ( Borglar)

157 Badur, E. ; a.g.e.s.: 131-132 ( Sempozyum )
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TBK m. 253 hiikmiiniin gerekgesinde, “Maddenin ikinci fikrasinda, saticinin
ticari faaliyeti kapsaminda yapilip yapilmamasina bakilmaksizin , biitiin taksitle satig
sozlesmelerinin gegerliligi yazili sekle baglanmustir “denilmesine ragmen, TBK 263 /
son hiikmii ile aliciun tacir sifatiyla hareket etmesi veya ticari isletmenin ihtiyaci
icin veya mesleki amagla hareket etmesi halinde uygulanacak hiikiimler arasinda s6z
konusu yazili sekil sartinin éngériillmedigi, bu nedenle de TBK 263 / son maddesine
gore kurulan taksitle satis sozlesmelerinde yazili sekil sartinin gerekmedigini ileri
stiren gﬁriise158 katilmamaktayiz. Zira, taksitli satis sozlesmesinde alicinin korunmasi
ve taksitli satisin denetlenebilmesi agisindan, s6z konusu boslugun hakim tarafindan
doldurulmasim ve bu yoéndeki uygulamayi yargisal kararlara birakmak kanun

koyucunun amacina daha uygun olur.

TBK m. 20 -25 arasinda”Genel Islem Kosullar1 “bashig1 altinda yer alan alt
maddelik diizenleme BK’nunda bulunmayan yeni bir diizenlemedir. Bu diizenleme

TBK tarafindan getirilen en énemli yeniliklerden biridir. TBK &ncesinde de Yargitay

159

bir ¢ok kararinda >”, BK’nda agik¢a yer almamasina ragmen, genel islem kosullart

'8 Unliitepe, M.; a.g.e.,s.: 122.

13 «“Prensip olarak Tirk Hukukunda genel iglem sartlarini (veya iltihaki stzlesmeyi) 6nceden idari
kontroliiniin veya sonradan yargi kontroliiniin yapilmasini éngdren bir yasal diizenleme mevcut
degildir. Bu durumda Genel fslem sartlarindaki (GIS) kayitlarin kontrolii, ancak dava halinde dzellikle
kayitlarin yorumu, tamamlanmasi ve degistirilmesi veya gegersiz sayilmasi hakimin pdrevine dahil
olmaktadir.

Gerek Ulkemizde, perek Alman ve Isvigre Mahkeme Igtihatlari ile bilimsel dgretisinde, genel iglem
sartlarmin (veya iltihaki sdzlesmenin) uyusmazlik halinde hakim tarafindan kontroliinde, acik
olmayan kayitlarin metni kaleme alanin aleyhine yorumlanacagi, alisilmamig kayitlarin gecersiz,
sasirtic1 kayitlarin ise (sozlesmenin igeriginden dahi sayilmayacagi) miinferit sozlesmedeki hitkiimlere
aykin olan kayitlarin uygulanmayacagi, kigilik haklarini sinurlayan kayitlann hitkiimsiiz olacag!
ilkeleri gelistirilmis ve uygulanmustir. idari yarg, idari makamlarin (6regin Devletin, Belediyenin
vs.) kamu hukuku alanindaki girigimlerinden dogan uyusmazliklarin ¢ziimlenmesi ile mesgul olur.
Oyle ise idare; bir islemi, eylemi veya sozlesmeyi yaparken &zel hukuk kisilerinin iistiinde bir kamu
tiizel kigisi olarak hareket etmisse; uygulanacak hukuk idare hukukudur ve béyle bir idari islem,
eylem veya sozlesmeye iliskin dava idari kaza mercilerinde gériiliir. Fakat davali Belediye her ne
kadar bir kamu tiizel kisisi olup, gérdiigii hizmet kamu hizmeti ise de; davaci taraf belirli sartlara
uyarak (intibak ederek) ve bedel vermek suretiyle faydalandifi bu tir sdzlesmeler (su abonman
stizlesmesi) iltihaki stzlesmeleridir. Iltihaki sézlegmeler; bir kamu hizmeti ifa edip hukuken veya
eylemli olarak (fiilen) tekel durumu arz eden ve halkin baglanmast gereken (nakliye miiesseseleri,
elektirik, havagazi ya da PTT, su isletmeleri gibi) tesebbiislere ait formiile edilmis sozlesmeleri ifade
eder.

Yukarida sozii edilen tesebbiisler Devlet (kamu idaresi) ya da yerel yonetimler veya kamu kurumlan
tarafindan isletildigi vakit, bunlarin ticari bir tesebbiis tegkil edecegi, bu kurumlarla fertler arasindaki
iligkinin 6zel hukuk kurallarina tabi olacag; cihetle bunun sonucu olarak anilan isler karsisinda kiginin
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iceren sozlesmelere hakimin miidahalesini kabul etmekteydi. Bu kararlar genellikle
kamu diizeni, ahlaka aykinhk, kisiligin korunmasi, sosyal adalet gibi farkli

kavramlara dayanmaktadir.

TBK m. 20 diizenlemesinde genel islem kosullarina iliskin genel olarak bilgi

verilmektedir. Bu madde BK’nda diizenlenmemis bir maddedir. Bu maddeye gére;

“Genel islem kosullari, bir sézlesme yapilirken diizenleyenin, ileride ¢ok
sayidaki benzer stzlesmede kullanmak amaciyla, 6nceden, tek basina hazirlayarak
karsi tarafa sundugu stzlesme hiikiimleridir. Bu kosullarin, sdzlesme metninde veya

ekinde yer almasi, kapsami, yazi tiirii ve sekli, nitelendirmede énem tasimaz.

Ayni amagcla diizenlenen sozlesmelerin metinlerinin 6zdes olmamasi, bu

sozlesmelerin igerdigi hiikiimlerin, genel islem kosulu sayilmasini engellemez.

Genel islem kogullari iceren sézlesmeye veya ayri bir sdézlesmeye konulan bu
kosullarin her birinin tartigilarak kabul edildigine iliskin kayitlar, tek basina, onlari

genel islem kosulu olmaktan ¢ikarmaz.

Genel islem kosullariyla ilgili hiikiimler, sunduklari hizmetleri kanun veya
yetkili makamlar tarafindan verilen izinle yiiriitmekte olan kisi ve kuruluslarin

hazirladiklar sozlesmelere de, niteliklerine bakilmaksizin uygulanir.”

Emredici hiikiimler igeren genel islem kosullar ilk defa yasalasmakta olup,
kaynak hukuk olusturan Isvigre’de genel islem kosullart Borglar Kanununda yer
almamaktadir. Avrupa Birligi Ulkelerinde ise Almanya ve kismen Avusturya disinda
tiim iilkelerde genel iglem kosullan tiiketici kredileri ig¢in kabul edilmektedir.
Bankalann hazirladiklart tiim sozlesmeler niteligine bakilmaksizin genel islem
kosulu sayilmaktadir TBK m.20/4 hiikmiine gore ,“bankalarin izne dayanarak
verdikleri tiim hizmetler” denildiginden, bankalarin hazirladiklari; bankacilik

faaliyetlerine iligkin hizmetler anlasilacaktir.

durumunun tamamen sozlesmesel (akdi) nitelikte bulundugunu kabul etmek gerekir. Bu gibi
durumlarda genellikle kiginin bu hizmetten yararlanmas: yukarida anilan sozlesme (abonman
sozlesmesi) ile miimkiin oldugundan ve sdzlesme &zel hukuk sézlesmesi niteliginde bulundugundan,
bu yilzden ¢ikan uyusmazliklann dahi ozel Thukuk kurallariyla  ¢oziimlenmelidir.
“Y3HD,.02.06.1998.E.,1998/4263,K.1998/6098.
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Genel islem kosullarinin bir béliimii miigterinin aleyhine oldugu, durumunu
agirlastirdigi (TBK m.25) veya sozlesme Bankaya tek tarafli olarak sbézlesmeyi
degistirme; yeni diizenleme yetkisi verdigi (TBK m.24) ya da genel islem kosulu
sizlesmenin niteliine ve igin ozelligine aykir1 oldugu (TBK m.21/2) takdirde
yazilmams ve miigteri agisindan gegersiz olacaktir. Banka sozlesmelerin diger
maddelerinin miisteri agisindan gegerli olmasi igin ise mdisterinin agik¢a tiim
maddeler ile ilgili bilgilendirilmesi, igerigini grenme imkanimin saglanmasi ve
miisterinin bunu kabul etmesi (TBK m.21/ 1) gerekli olup; bu hususlarin Banka
tarafindan ispatlanmasi gerekecektir. Sézlesmelerin maddelerinin miigteri agisindan
gecersiz olmasi; Bankanin yiikiimliiligiinii etkilemeyecek, omegin Banka kredi
sozlesmesinden 6tiirii taahhiit ettigi krediyi vermek zorunda kalacaktir { TBK

m.22)".

Genel islem sartlanna iligkin genel nitelikteki diizenlemelerin, satig
s6zlesmenin bir tiirii olan ve kanun koyucu tarafindan TBK’nda ayrintili olarak &zel
hitkiimlerle diizenlenmesi karsisinda, sdzlesmeyi tamamlayict bir etkisinin disinda
fazlaca bir énem tasimamaktadir. Bu nedenle o6gretide, genel islem kosullarinn,
hukukumuza kapsamli sekilde ve her tir s¢zlesme iliskisinde gecerli genel bir

161

diizenleme olarak girdifine dair goriiste’” en azindan, taksitle satis sozlesmesi

acisindan isabet bulunmamaktadir.

3.1.3.2. Sekle Aykirihifin Sonuglari ve Sekle Aykirihga Baglanan

Sonuc¢larin Giderilmesi
a) Sekle Aykiriligin Sonuglan

TBK m. 12/ 1 diizenlemesine gore “Sozlesmelerin gegerliligi, kanunda aksi

éngorillmedikge, higbir sekle tabi degildir.” denildikten sonra ayni meddinin ikinci

160 Reisoglu, S.“Tiirk Borglar Kanununun Yirirligi ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun
Bankacilik islemleri Agisindan Degerlendirilmesi”, Istanbul, 15 Haziran 2012

16! veniocak, U., (2011), Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun Getirdigi Degisiklikler ve Yenilikler, X1l Levha ,
[stanbul .s.: 27.
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fikrasinda da “Kanunda sozlesmeler igin dngoriilen sekil, kural olarak gecerlilik
seklidir. Ongoriilen gekle uyulmaksizin kurulan sozlesmeler hilkiim dogurmaz.”

kurali belirtilmistir.

Kanun 12. maddesi, BK ile karsilastirildiginda, bir hitkim degisikligi
icermese de, “gegerlilik gekli “kavraminin kanun koyucu tarafindan ilk kez
kullamlmas: agisindan énem tagir. TBK m. 13 ise “Yasal sekil “kenar bashgim
tasiyor olmakla beraber, madde metninde yasal sekil diizenlemesi
bulunmamaktadir.Maddenin ilk fikrasinda Kanun’da yazili sekilde yapilmasi
ongoriilen bir sézlesmenin degistirilmesinde de yazili sekle uyulmasimn zorunlu
oldugu, ancak sézlesme metniyle ¢elismeyen tamamlayici yan hiikiimlerin bu kuralin

disinda tutulacagi diizenlenmistir'®,

Bu bakimdan kanunen TBK m. 253 ile belirlenmis bulunan yazili sekle aykiri
olarak yapilmug bir taksitle satis sozlesmesi, kesin hitkiimsiizliik'® yaptinmi ile
karsilasmis olacaktir. Boylelikle hikiimstiz hale gelen taksitle satig sdzlesmesi,
hakim tarafindan res’en nazari itibara alinacagi gibi, s6zlesme taraflar arasinda borg
dogurmayacak ve taahhiit altina giren kisi, sekle aykirilik nedeniyle edimini yerine
getirmeyebilecektir. BK anlaminda taksitle satim sozlesmesinin konusunu tagimr
esya olusturdugundan, taksitle satim s6zlesmesinin gegerlilii bakimindan BK bir

sekil zorunlulugu getirmemistir'®*.

Gegerlilik gekline uyulmadan yapilan sozlesmeye kesin hiikiimsiizlik
yaptimminmn uygulanmasi bazen hakkaniyete uygun olmayan sonuglarin ortaya
cikmasina sebep olabilir. Sekil zorunluluguna uyulmadan yapilan bir sézlesme tam
ve geregi gibi ifa deldikten sonra, kesin hiikiimsiizliigiin ileri siiriilmesi hakkin
kotitye kullamlmasi niteligindedir. Sézlesmenin tam ve geregi gibi ifa edildigi
durumlarda, hakkin kétiiye kullamlmasi yasagimin olusabilmesi icin bazi ek

165 Ormegin, seckil eksikligine ragmen

unsurlarin  gergeklesmesi aranmaktadir
sozlesmeyi ifa edecegi konusunda karg: tarafta hakh giiven yaratan tarafin, sonradan

sozlesmenin gegersizligini ileri siirerek ifay1 gergeklestirmemesi ya da taraflardan

182 Badur, E. ; a.g.e.s.: 130. ( Sempozyum )
' Demir, M.; a.g.e.,5.: 9

184 Giimiis, M. Alper; a.g.e.,s.: 242.

165 Rodoslu, Emine K.; a.g.m.s.: 707.
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birinin sekil eksikligini, seklin koruyucu amaci ile ilgili bulunmayan, sirf
sozlesmeden dogan borglarindan kaginmak igin ileri siirmesi gibi durumlar hakkin
kotiiye kullamlmasimi olusturur. Bu nedenle kesin hiikiimsiizliik iddiasimn, diirtistliik
kuralina ve hakkin kétiiye kullamilmasi yasagina aykirilik olusturdugu hallerde,
gecerlilik sekline aykirlik sebebine dayanan kesin hiikiimsiizlik iddiasinda

bulunulamaz.
b) Sekle Aykiriliga Baglanan Sonuglarin Giderilmesi

Sozlesmenin yazili olarak yapilmadigi veya yapilmasina ramen kanunun
ongordiigii zorunlu muhtevay: igermedigi durumlarda sézlesme gegersiz olacaktir'®.
Kanun koyucu tarafindan yazili olarak yapilmig olmasina ragmen, kanunda zorunlu
icerik olarak belirtilmis hususlarin birinin ya da bir kaginin ya da tamamimin yer
almamasimin yaptinmu diizenlenmemistir. Sekle aykirilik sebebiyle taksitle satis
sozlesmesinin kesin hiikiimsiizliigiiniin ileri siiriilmesinin hakkin kétiiye kullanilmasi
niteligini tasimasi halinde, diiriistliik kurali geregince sozlesmenin gegerli gibi
sonuglar doguracaktir’ 57 Ornegin alicin taksitlerin tamamina yakimni é6demesinden

sonra, satictmn sekle aykinihifn ileri stirmesi diriistliik kuralima aykinlik teskil

edebilecektir.

TKHK m 6 / 6 diizenlemesine gore, bir tiiketici s6zlesmesinde bulunmasi
gereken sartlardan bir veya bir kagimin bulunmamasi halinde noksanlik s6zlesmenin
gecersizligini etkilemez ve bu noksanlik satici tarafindan derhal giderilir TKHK
kapsamina girmeyen taksitle satig sozlesmelerinde uygulama alam bulacak olan TBK
‘nda ise bu hususta istisna bulunmamaktadir. TBK m. 253/ 2’ de belirtilen unsurlarin
bir veya bir kaginin bulunmamasinin sézlesmenin kesin hiikiimsiizliigiine yol agmasi
kanaatimizce hiikmiin amacina aykiridir. Zira, bir ¢ok halde soézlegmenin kesin
hiikiimsiiz olmasi, sekil ile korunmasi amaglanan alicinin zarara ugramasina yol
acacaktir. Bu sebeple soz konusu zorunlu icerigin ikiye aymlarak incelenmesi
gerekmektedir. Taksitle satis sézlesmesinin esasli unsurlarmin yer almamasi halinde
sozlesmenin yazili olma sarti gergeklesmedigi icin sozlesme kesin hiikiimsiiz

olmahdir. Bu unsurlar disindaki bir veya birkag unsurun noksan olmasi ise

1%y avuz, Nihat ; a.g.e.s: 383. ( Borglar)
157 Unliitepe, Mustafa; a.g.e..s.: 124.
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168 Miilga Isvigre Borglar Kanunu m. 226 a

sozlegsmenin gegerliligini etkilememelidir
/ 1II’e gore taksitle satis sézlesmesinde yer alan unsurlar arasinda bir ayirim yapilmis
olup; mal, peginat tutari, taksitle satim bedeli, toplam satim bedeli ve geri alim
hakkinin sézlesmede yer almamasi halinde stzlesmenin kesin hiikiimsiiz olacagi
belirtilmistir. Esasli unsurlar digindaki hususlarin eksik olmas: halinde ise stzlesme

gegerli olacaktir'®®. Bu noksanliklarin tiiketici islemlerinde oldugu gibi saticinin

bunlan tamamlama borcu bulunmaktadir.
3.1.4. Taksitle Satis Stzlesmesinin Siiresi

TBK m. 256 / 1 hiikmiinde alicinin peginat édeme borcu ve sdzlesmenin

siiresi belirtilmistir. Bu hitkme gére;

“Alici, pesin satis bedelinin en az onda birini en geg¢ teslim aminda pesin
olarak, satis bedelinin geri kalan kismini da sézlesmenin kurulmasini izleyen ii¢ yil

icinde 6demekle yiikiimliidir.”

BK ve TKHK hiikiimlerinde , taksitle satis sézlesmesinin siire bakimindan
sinirina iliskin  herhangi bir diizenleme yer almamasina ragmen, TBK bu
diizenlemeyle pesinat 6deme borcu yamnda , sozlesmenin pesinat haricindeki
kisminin Gdenebilecegi siire de belirlenmektedir. Burada taksitlerin 6denmesine
iliskin siireye ilaveten, taksitle satis sézlesmesinin siiresine iligkin ti¢ yillik bir tist
simir da ongoriilmektedir. Bu diizenleme taksitle satis sozlesmesinin oziine ve
amacina uygun bir simirlamadir. Béylelikle, bitmek bilmeyen taksit sayisinin
coklugunu engellemenin yan: sira, taksit sayisi arttik¢a alicinin satin alma giidiistinii
tetikleyen ve alicinin gelecekteki tiim kazang ve gelirlerinin saticiya baglanmasinin

olusturdugu olumsuz psikolojinin de dniine gegilmektedir.

TBK m. 256 / 1 maddesine aykir1 olarak bir taksitle satis sozlesme yapilmasi
halinde, sozgelisi satis bedelinin geri kalan kismimin sozlesmenin kurulmasint
izleyen ii¢ yildan fazla bir siire zarfinda Gdenmesini Ongéren bir sozlesme
hiikiimsiizdiir. Béyle bir durumda satici, iist siirenin dolmasindan sonra muaccel olan

taksitler tizerindeki talep hakkini kaybeder.Buna ragmen, taksitler édenmisse, alici

168 Bagak, Makaraci A. / Cevik, Oktem S.; a.g.m., s.: 102 ; Y 4. HD, 5.5.1958 T. E 3355- K 2984.
169 7weifel, Von P. , cev. Egilmezler, B. ; a.g.m., s.: 1295.
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sebepsiz zenginlesme hiikiimleri geregince 6dedigini geri alabilir' ™. Isvigre
hukukunda, 226 d maddesinin III. fikrasinda, taksitlerin sézlesmenin yasal azami
siiresinin sona ermesinden sonra Odenilmesi gerektigine iliskin her anlagsmanin
gegersiz olacagi belirtilmis ve bunun tek istisnast olarak alicimin ekonomik
durumunun sézlesmenin kurulusundan beri onun aleyhine dnemli 6lgiide degismis

olmast durumu gosterilmigtir'”'.
3.1.5. Taksitle Satis Stzlesmesinde Yasal Temsilcinin Rizas:

TMK m. 16 / 1 geregince sirh ehliyetsiz kanuni temsilcisinin rizasi ile

kendisini borg altina sokan islemleri yapabilmektedir. Bu maddeye gore;

“Ayirt etme giiciine sahip kiigiikler ve kisithlar, yasal temsilcilerinin rizasi
olmadikca, kendi islemleriyle bor¢ altina giremezler. Karsiliksiz kazanmada ve

kisiye siki sikiya bagl haklar kullanmada bu riza gerekli degildir.”

TMK diizenlemesi ile ayirtim giicii olup da ergin olmayanlar ile ergin olup
da MK m. 405 vd. maddelerinde yer alan sinirh sayidaki sebeplerle kisitlama altina
almmus kisilerin, borg altina girmeleri ve tasarruf muamelesinde bulunmalan yasal
temsilcilerinin iradesine birakilmakta, béylelikle s6zlesmenin yapilmasindaki ehliyet
eksikligi giderilmektedir. Simirli ehliyetsiz durumunda olan séz konusu kigiler
vesayet altinda ise riza, vasi tarafindan verilecektir. Velayet altinda bulunan sinirh
chliyetsizler bakimindan riza, TMK m. 335 hiikmii ile velayet hakkina sahip ana ve
baba tarafindan gésterilmek durumundadir. Velayet hakkina sahip ana ve babanin
velayeti birlikte kullanmalari nedeniyle, TMK m. 336 / 1 uyaninca nizay: birlikte
vermeleri gerekmektedir. Kanuni temsileinin rizasi s6zlesmenin yapilmasindan dnce
verilerek izin seklinde olabilecegi gibi, sdzlesmenin yapilmasindan sonra icazet

seklinde de olabilir. Kanun koyucunun rizasi agik olabilecegi gibi, ortiilii de olabilir.
172

1" Akiinal, T.;a.g.m. s. 92; Zweifel, Von P. , gev. Egilmezler, B.; a.g.m., s.: 1302

! Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e..s.: 221 dipnot: 1057de belirtilen kaynaklar.

"™Dural, M. / Ogiiz, T., (2006) Tiirk Ozel Hukuku, Cilt: II, Kisiler Hukuku, Filiz Kitabevi, istanbul,s.:
82-84
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TBK m. 254 hiikkmiinde yasal temsilcinin rizasi bashigi altinda yapilan

173

diizenleme yeni olup, BK’da karsilig1 yoktur' *.Bu maddeye gore;

“Ayirt etme giiciine sahip bir kiigiik veya kisith tarafindan yapilmis olan
taksitle satis sozlesmesinin gegerliligi, yasal temsilcinin yazili rizasina baghdir. Bu

durumda rizanin, en gec sézlesmenin kuruldugu anda verilmis olmas: gerekir.”

Goriilmektedir ki, TBK m. 254 hiikmii TMK m. 16 hitkmiiniin gereksiz bir
tekrar1 gibi goziikse de, aslinda bu hiikiimde iki &zellik bulunmaktadir: yasal
temsilcinin ayirt etme giiciine sahip kiigiigiin veya kisitli tarafindan yapilmig olan
taksitle satis sozlesmesine iligkin rizasi, en ge¢ sozlesmenin imzalandig: sirada ve
yazili olarak mevcut olmalidir. TMK m. 16 diizenlemesinden farkli olarak yasal
temsilcinin sonradan icazeti kabul edilemez. Yasal temsilcinin sézlesmenin
imzalanmasindan sonra verecepi yazili icazet sozlesmeyi gegerli hale getirmez.
Taraflarin yeni bir taksitle satis s6zlesmesi yapmalar gerekir. Yapilacak bu yeni
taksitle satis sdzlesmesi igin, yasal temsilcinin yeni bir yazili izin vermesi gerekir.
Yazili rizanin sozlesmede yer almast sart degildir. Uygulamada bu riza, ¢ogu kez
sozlesmeden ayr bir belgede yer alir. Fakat bu durumda, taksitle satis sdzlesmesinin
en énemli unsuru olan taraflar, satis konusu mal ve ddenecek toplam bedel unsurlari

bu belgeden anlagilmalidir. .

TBK m. 254 hitkmiiniin amaci, ayirt etme giiciine sahip kiigiiklerin taksitle
satim sozlesmesi yapmasini siirlamak, ilerideki mali durumlarina giivenerek islem
yapmalarim engellemektir. Kanundaki bu diizenlemeye bir fikra eklenerek alicinin
evli olmasi durumunda, belli miktarin iizerindeki taksitle satig sozlesmelerinde diger
esin yazili izninin bulunmasi sartimin sézlegmenin gegerliligi bakimindan aranmasi
benzer gerekgeler nedeniyle isabetli olacaktir. Ornegin evin ihtiyaci igin kiiciik bir
televizyon sehpasinin alinmasi ile son model bir otomobilin alinmasi arasinda bir
fark bulunmalidir. Birinci 6mekte satis bedeli az olabilecekken, ikinci 6rnekte aile
birligini huzursuz edebilecek bir taksitle borglanma séz konusu olabilecektir.
Kiiresellesen kapitalizmin ahlak erozyonuna sebep oldugu giiniimiizde, metresine bir

otomobil ya da pahali miicevherat alan kocanin yaptigi borgtan, karisiun higbir

'3 Erzurumluogly, E. ja.g.e., 5.:162. ( Sempozyum )
4 yvavuz, N. ; a.g.e.s: 383. ( Borglar)
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haberi olmamakta, cogu kez bosanmayla sonuglanan huzursuzluklarin sebebi olan bu
hususta evli kadinin kefaleti sarti boyle bir sakincay1 giderebilecektir. Bu miktarin

her yil enflasyon oranina gore ayarlanarak artirllmas: da isabetli olacaktir.

3.1.6. Taksitle Satis Sozlesmesinin Hiikiim Ve Sonug¢larim Dogurmasi

Ve Geri Alma Hakkma Iliskin Tiirk Bor¢lar Kanunu Diizenlemesi

BK ve TKHK diizenlemesi igerisinde, taksitle satig sdzlesmesinin hiikiim ve
sonuglarini  dogurmast ve alicimin geri alma hakkina iligkin  bir hiikiim
bulunmamaktadir. Bu yoniiyle, BK ve TKHK’nin taksitle satis sézlesmesi
maddelerinde, aliciya taninan bir geri alma hakki yoktur. TKHK nin kapidan satim

sozlesmelerini diizenleyen m. 8/3 hitkmiine gore;

“Bu tiir satiglarda; tiiketici, teslim aldig1 tarihten itibaren yedi giin icinde mali
kabul etmekte veya hicbir gerekge gdstermeden ve hicbir yikiimlilitk altina
girmeden reddetmekte serbesttir. Hizmetlerin sattminda ise bu siire, sdzlesmenin
imzalandif1 tarihten itibaren baglar. Bu siire dolmadan satic1 veya saglayici, kapidan
satig islemine konu mal veya hizmet karsilifinda tiiketiciden herhangi bir isim altinda
ddeme yapmasini veya borg altina sokan herhangi bir belge vermesini isteyemez.
Satic1, cayma bildirimi kendisine ulagtigi andan itibaren yirmi giin icerisinde mal

geri almakla yiikiimliidiir.”

Tiiketicilere uzun siireli mali yiikiimliililkler getiren islemlerde ya da
tiiketicinin sézlesmenin kurulusuna yoénelik kararimi vermesine imkan tamimayan
kosullar altinda yapilan s6zlesmelerde, tiiketiciye stzlesmenin kurulmasindan sonra,
sdzlesmeden cayma olanagim saglamaya yonelik olarak belirli bir diistinme siiresinin
taninmasi biitiin modern hukuk diizenlerinde sézlesmenin kurulusunda zayif tarafi
korumay: amaglayan 6nlemlerin en etkililerinden biri olarak diisiintilmiistiir.
Boylelikle, sézlesmeler hukukumuzun temel taslarindan biri olan, sézlesmeyle kesin
olarak ve sonuna kadar bagli kalma ilkesi, sozlesme adaleti ilkesiyle
sinirlandimlmustir' . Gergekten boyle bir simrlama anayasamizda anlamim bulan

sosyal devlet ilkesinin de bir geregidir.

'3 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.,s.: 214-215.
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3.1.6.1. Taksitle Satis Sézlesmesinin Hiikiim ve Sonu¢larim Dogurmasi

TBK’nin “sozlesmenin hiikiim ve sonuglarini dogurmast ve geri alma
aciklamasi” kenar bashg: altinda 255. maddede yaptig1 diizenleme yeni ve Onemli

176

olup, BK “da karsilii1 olmayan bir diizenlemedir . Bu maddeye gére ;

“Taksitle satis sozlesmesi, alict bakimindan, taraflarca imzalanmig
sézlesmenin bir niishasinin eline gegmesinden yedi giin sonra hiikiim ve sonuglarim
dogurur. Alict, bu siire iginde irade agiklamasim geri aldigin saticya yazili olarak
bildirebilir. Bu haktan énceden feragat edilemez. Geri alma bildiriminin siirenin son

giiniinde postaya verilmis olmasi, sonug dogurmast igin yeterlidir.

Satici geri alma siiresi iginde mali aliciya devretmigse alici, mali ancak olagan
bir gozden gegirmenin gerektirdigi olgiide kullanabilir; aksi takdirde sozlesme

hiikiim ve sonuglarini dogurmus olur.

Aliciun geri alma hakkini kullanmas: hilinde, kendisinden cayma parasi

istenemez.”

Taksitle satis sozlesmesi, taraflarca imzalanmakla kurulmugsa da, bu
s6zlesmenin ahc agisindan hiikiim dogurmast ileriye ertelenmigtir. Cayma hakkinin
kullamlabilecegi siirenin gegmesi ile birlikte, sozlesme alici yoniinden yiiriirlik
kazamr. Bu siire sozlesmenin bir niishasimin ve cayma hakkinin kullanilmasinin
bigimi, siiresi ve yéneltilmesi gereken kisinin adresi gibi bilgileri i¢eren bir belgenin
aliciya verilmesinden itibaren baglar. Sézlesmenin kurulmastyla tek tarafli olarak
sozlesmeyle bagli olan satict icin bagka bir kosula gerek yoktur. Satict geri alma
siiresi i¢inde mali aliciya devretmigse alici, mali ancak olagan bir gézden gecirmenin
gerektirdigi 6l¢tide kullanabilir; aksi takdirde sozlesme yiiriirliige girmis olur. Olagan
siire, normal sartlara gore gozden gegirme icin gerekli olan siiredir. Alici, kusuru

olmaksizin, bu siire iginde satilant kontrol etmese bile durum degigmeyecektirm.

Burada dnemli olan baska bir husus ise, alictya verilecek olan taraflarca

imzalanmig s6zlesmenin, imza asillarini igeren belge olmasi geregidir. Taksitle satig

176 Erzurumluoglu, E.;a.g.e., 5.:162. ( Sempozyum )
7 Uygur, T. ; a.ge..,s.: 1573;Yavuz, N. ; a.g.e.s: 389. ( Borglar)
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s6zlesmesinin hiikiim ve sonuglarint dogurmasi igin satici tarafindan, asil imzalari
iceren sozlesmenin iki 6rneginden bir tanesinin alictya verilmesi gerekecekdtir.
Burada sozlesmenin taraflarca imzalanmig niishasinin aliciya verilmig oldugunun

ispat kiilfeti saticiya aittir'"".

3.1.6.2. Taksitle Satig Sozlesmesinde Aliemin Geri Alma Hakla
a) Geri Alma Hakki Kavrami

Geri alma sozlesme iliskisini sona erdiren sebeplerden biridir. Geri alma
sartlar1 ve sonuglan itibariyla kismen feshe, kismen de donmeye benzer. Gergekten
ornegin TBK m. 295 ( BK 244 ) ile diizenlenen bagislamanin geri alinmasi bir
dénme beyan oldugu halde, TBK 296 ( BK 245 ) ‘de diizenlenen bagislama sozi

. . 179
vermenin geri alinmas: feshe benzer .

TBK tasanisimn ilk sekli ile m. 260 bashginda cayma hakk: ifadesine yer
verilirken; bu ifade, hiikiimet tarafindan teklif edilmis olan m. 255 bagliginda, geri
alma aciklamasi olarak degistirilmistir. Cayma hakki yerine geri alma tabirinin
kullamlmas: yerinde olsa da, her iki kavram da taksitle satig s6zlesmesinde aliciya
taninan bir geri alma hakki niteligindedir'®. Borglanma islemine miinhasir dolayh
etkileri bulunan cayma hakki, genis anlamda tasarruf iglemine dolaysiz bir giicle
etkili kilinrmis tiirti olup, bozucu yenilik doguran bir haktir. Bu yoniiyle cayma hakk,

tasarrufi etkisinin varlig1 nedeniyle geri alma hakkindan ayrilmaktadir'®'.

Geri alma kavramu, fesih ve dénme kavramlan ile karigtinilmaktadir. Fesih
siirekli bir iliski kurmakta olan stzlesmeleri, kanunun ongordiigii bir sebeple, tek
tarafli bozucu yenilik doguran bir beyanla, gelecege yonelik olarak sona erdiren bir
hukuki islemdir. Dénme ise ani edimli kargilikli sozlesme iligkisinin, tek tarafl ve
gegmise etkili olarak sona erdirilmesi niteligindedir. Donme hakkinin kullanilmass;
ihbar, ihtar veya ifa siiresi verilmesi gibi bazt ©n kosullarin varhmna

tutulabilmektedir. Halbuki geri alma hakki kayit ve garta bagli bulunmaksizin

1% Zevkliler, A. / Aydogdu, M. ; a.g.e.;s.: 177

1" Erem, F.; a.g.e.,s.: 1250

18 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.,s.: 216,dipnot: 96°da belirtilen yabanct kaynaklar.
18! Serozan, R.,: Sézlesmeden Donme, ( 2007),Vedat Kitapgihik, {stanbul.s.: 123
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kullanilabilmektedir. Dénme sozlesmenin her iki tarafina da taninmakta iken, geri

alma hakk: sozlesmede korunmasi gereken tek tarafa taninmaktadir'®2.

Taksitle satista geri alma hakki, gok yonlit ve islevli bir yenilik doguran hak
olup, alictmin irade beyammin hukuksal sonu¢ dogurmasint engellemektedir.
Gercekten de, geri alma hakkinin en belirgin &zelligi, genelde serbest¢e, herhangi bir
gerekce gostermeksizin kullanilabilmesi olup, daha bagtan 6zel bir korumaya ihtiyaci
bulunan alicinin séz konusu iliskiyi kendi menfaatine ve yenilik dogurucu olarak

gecmise etkili olarak sona erdirebilmesini saglamaktadir'®.

Yenilik doguran haklar, yeni bir hukuki durumun ortaya cikmasina yol
acmakta ve taraflar arasindaki hukuki iligkilere tek yanli irade beyani ile dogrudan
etkide bulunmakta, béylelikle hukuki iliskinin dogmasini, degismesini .ya da
bozulmasim saglamaktadirlar. Geri alma hakk1, bozucu yenilik doguran hak niteligini
tasidigindan , geri alma hakkinin kullanilmasiyla, askida bulunan taksitle satim
sozlesmesi sona erdirilmektedir. Yenilik doguran haklarin &zellikleri baglaminda,
geri alma hakki karsi tarafin beyan ve islemine gerek kalmaksizin sonuglarimi
dogurur ve bir kez kullamilmakla geri doniilemediginden, yeniden bir sdzlesme
yapilmasi gerekir. Kald ki, geri alma hakk: kullanimmin bagli bulundugu siire, hak

diisiiriicii siire niteligini tasimaktadir'®,
b) Geri Alma Hakkinin Kullanilmasi ve Sonuglar
aa. Geri Alma Hakkinin Kullanilmasi

TBK m. 255°e gore, satic1 taksitle satis sozlegmesinin taraflarca imzalanmig
bir niishasim alicitya vermelidir. Taksitle satig sdzlesmesinin, alict bakimindan,
taraflarca imzalanmis sézlesmenin bir niishasinin eline gegmesinden yedi giin sonra
hiikiim ve sonuglarini dogurmaya baglayacaktir. Bu yedi giinliik siire i¢inde alici

hicbir gerekce gostermeden tek tarafli bir irade agiklamasi ile irade beyani geri

'82 Eren, F.; a.g.e.s.: 1249; Serozan, R.; a.g.e.,s.: 119-125.
183 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.s.: 177.
% Serozan, R.; a.g.e.s.: 124-125.
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aldigii saticrya bildirebilecektir. Alict bu hiikiim sayesinde, sézlesme yapma

hususundaki irade beyanim geri alma hakkina sahiptir'®.

Hiikiimde oéngoriilen 7 giinliik siire s6zlesmenin kurulmasi anindan itibaren
degil, taraflarca imzalanmg sdzlesmenin bir niishasimin alicinin eline gegmesinden
itibaren islemeye baslayacaktir. Anilan hiikiim, geri alma bildiriminin siiresinin son
giiniinde postaya verilmig olmasim sonu¢ dogurmas agisindan yeterli gorerek karst
tarafa ulasmasini aramamug, bildirimin ge¢ ulasmasimin rizikosunu saticiya
yiiklemistir. Boylece yenilik doguran haklarin kars tarafa ulagmakla ifade edecegine
iliskin genel kuraldan farkli bir diizenleme alacakli menfaatine getirilmistir.
Ongoriilen kanuni siirenin kisaltilmasina dair anlagmalar, diigiinme siiresinin

emredici niteligi geregi kesin hitkiimsiizdiir'®.

TBK 255/ 1 hiikmiinde, alicinin geri alma hakkindan onceden feragat
etmesinin miimkiin olmadig1 belirtilmistir. Madde gerekgesinde de geri alma
hakkindan énceden feragat edilemeyeceginin kabul edildigi ve bu sekilde feragatin,
TBK m. 27/ 1 maddesi geregince kesin hiikiimsiiz oldugu belirtilmistir. Gergekten de

bu hitkme gore;

“Kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina

aykin veya konusu imkansiz olan s6zlesmeler kesin olarak hiikiimsiizdiir.”

Alicinin geri alma hakkindan énceden feragat edemeyecedi 6ngdriilmiis olsa
da, saticilarca yazili sozlesmeler igerisine konulabilecek bir ifade veya beyamn
alictya imzalattirimasi ile feragatin saglanmasi imkani da alicilar aleyhine sonug

18 s . . . g .
7 Bunun &niine gecebilmek igin, en azindan sézlesmenin

dogurabilecektir
kuruldugu andan daha sonraki bir tarihte geri alma hakkindan feragat

edilebileceginin, kanun koyucu tarafindan benimsenmesi yerinde olurdu.

Taksitle satig sozlesmesine konu malin aliciya devredilmis olmasi halinde,
alicinin mali olagan bir gozden gegirme 6lgiisiinde kullanabilecegi; aksi takdirde,

sézlesmenin hiikiim ve sonuglarint doguracagi TBK m. 255/2 diizenlemesiyle kabul

185 Basak, Makaraci A./ Cevik, Oktem S.; a.g.m., s 114.
18 yavuz, N. ; a.g.e.s: 387. ( Borglar)
%7 Unliitepe, M.; a.g.e.,s.: 1148-149.

81




edilmistir'®. Maddede belirtilen olagan gdzden gegirme &lgiisii ile taksitle satig
sozlesmesine konu mahin, TBK m. 223’e gore belirtilmekte olan, mevcut olabilecek

acik ayiplara iliskin muayene yapilmasindaki élgiiniin alinmasi benimsenmektedir.
bb.Geri Alma Hakkinin Kullamlmasinin Sonuglar

TBK m. 255/3 hitkkmiine gére “Alicimin geri alma hakkim kullanmast
halinde, kendisinden cayma paras: istenemez.”Alic1 tarafindan kullamlan geri alma
hakk, sdzlesmeyi geriye etkili olarak ¢oziiliir ve bir tasfiye iligkisi ortaya gikar.
Taraflar, ifa edilmis olan edimleri geri vermekle yiikiimliidiirler. Geri alma hakkinin

kullarulmasinin bir pismanlik akgesine baglanmas: kurumun yapisina aykiridir.

TKHK m. 8/ 4 hiikmiine gére “Tiiketici, malin mutat kullanimi sebebiyle
meydana gelen degisiklik ve bozulmalardan sorumlu degildir. “O halde sozlesme
konusu malin mutat kullanimini asan kullamimlar nedeniyle ortaya gikan zararlan
tazmin etmek zorundadir. Tiiketici mala kendi eylemi ile gelecek ve mutat kullanimi

agan her tiirlii zarardan sorumludur'®.

TBK m. 255 ‘de “sézlesmenin yiiriirliife girmesi ve geri alma agiklamasi
“kenar baghg: altinda yapilan diizenleme ile alictya fazladan bir koruma getirilmistir.
Madde sozlesmenin kurulmasi ile yiiriirliige girmesini ya da hukuki sonug
dogurmasim birbirinden ayirarak, kuruldugu anda saticiy1 baglayan sézlesmeyi, alict
agisindan yedi giin sonra baglayici hale getirmistir. Hilkme gdre , satict ile alici
arasinda kurulan sozlesmeden alict yedi giin iginde cayabilir. Hatta mal satici
tarafindan yedi giinliik siire i¢inde alictya teslim edilse bile mal olagan bir gézden
gecgirme &lgiisii iginde kullanmasi, caymaya engel degildir. Kullanma olagan 6l¢iileri
asmigsa sozlesme yriirliige girer. Bu hitkiim Ggretide, hakkaniyet kosullarim
zorlayarak aliciyr korumaya y&neltmesi nedeniyle elestirilmistir' . Gergekten de,
rekabetin acimasizca giderek arttifi giiniimiiz kiiresellesen ekonomik geligmelerin,
gorece zayif olan satici gercek ya da tiizel kisileri agmazlara siiriikleyecegi, giinlik

faiz bir yana saniyede olusabilen devalilasyonlarin ve piyasa hareketlenmelerinin

188 Uygur, T.; a.g.e.., s.: 1574.
1% yavuz, N. ; a.g.e.s: 389. ( Borglar)
19 Erzurumluoglu, E.;a.g.e.s: 44.
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saticilart olumsuz etkiledigi bir gercekliktir. Kald: ki, arz ve talep dengesine dayal

piyasalarda saticinin ve alicinin ¢ikar dengesi de gozetilmelidir.
3.1.7. Taksitle Satis Sozlesmesinde Alicimmn Sahip Oldugu Def’iler

TBK m. 257°de “Alicimin  defileri “bashifn altinda, taksitle safig
s6zlesmesinde alicinin , takas etme hakkindan feragat edemeyecegi ile alicinin sahip

oldugu def’ilerden soz edilmektedir. Bu hiikkme gore ;

“Alict, saticinin taksitle satistan dogan alacag: ile kendisinin saticidan olan

alacagini takas etme hakkindan énceden feragat edemez.

Alacagn devredilmesi durumunda aliciun, satis bedeli alacagina iliskin

def’ileri sinirlanamaz ve ortadan kaldirilamaz.”

BK ve TKHK’de yer almayan bu diizenlemeyle, alicimin takas etme
hakkindan 6nceden feragat edemeyecegi 6ngoriilmektedir. Bu nedenle hiikme aykiri
sozlesme sartlan, TBK m. 27 hiikmiince kesin hikiimsiizlik yaptinmi ile
karsilasacaktir. Halbuki TBK m. 145 ( BK m. 124) hiikmii ile bor¢lunun, énceden
takastan feragat edebilecegi ana kuralim getirilmektedir. Bu yoniiyle taraflardan biri,
takas hakkindan pesinen, diger bir ifadeyle takas hakkimn dogmasindan evvel feragat
edebilmektedir.Gercekten de, takas, borcu sona erdiren sebeplerden birini olugturur.
Takasm ilk amaci ekonomiktir. A ve B birbirine kars1 aym tiirden borcun borglusu
olduklari takdirde, borglarindan kurtulmalar igin, genelde normal olarak her birinin
digerine ayn ayri ifada bulunmasi gerekir. Ormegin, A B’ye kira borcundan dolay:
500,00 T.L., B’de A’ya sebepsiz zenginlesme dolayisiyla 500,00 T.L. borglu iseler,
her biri, borgtan kurtulmak igin digerine bu parayr ddemek zorundadir. Ancak,
taraflarin birbirlerine ayr ayn ifada bulunmasi, bir siirii zaman ve masrafa, kiilfet ve
zahmete yol agar. Soz gelisi bu drnekte A,B’ye gidip 500,00 T.L. ddeyecek, B’de
A’ya gidip ayni miktarda paray1 ddeyecektir. Oysa taraflar bir tek hukuki islemle
aym tiirden kargilikli borglarii sona erdirdikleri takdirde bu zahmet ve kiilfetten
kurtulmus olurlar. Hukuki niteligi itibariyle bozucu yenilik doguran bir hak olan
takas bir sozlesme olmadif1 gibi, etkinlik ve gecerliligi kars: tarafin onayina bagh

degildir'®'. Takasin gergeklesebilmesi i¢in karsi tarafin kabul ve onayma ihtiyag

91 Eren, F.; a.g.e.s.: 1262
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yoktur. Kural olarak her alacak, dogus sebebine bakilmaksizin borglunun tek tarafls
irade beyanu ile takas edilebilir. Takas beyaninin hiikiim dogurabilmesi i¢in, beyamn

karst tarafa ulasmasi yeterlidir' >,

TBK m. 257/ 2 geregince saticiun, satim bedeline iliskin alacagim
devretmesi halinde, alicimn, buna iliskin def’ilerinin sinirlanamayacag: ve ortadan
kaldirilamayacag kabul edilmektedir. Alacagin temliki, devredenle devralan
arasinda yapilan tasarruf islemi niteligindeki bir sézlesme ile alacagin, devredenin
malvarlifindan devralamin malvarlifina aktarilmasidir. TBK m. 188 hikmii ile
borglunun, devri dgrendigi sirada devredene ileri siirebilecegi ve devri &grendigi
anda muaccel olmayan alacagim, devredilen alacaktan &nce muaccel olmasi
kosuluyla, borcu ile takas edebilecegi diizenleme altina alinmaktadir. Maddede

éngoriilen savunmalar ifadesi, hem def’ileri hem de itirazlan kapsamaktadir.

TBK m. 188 / 2 ( BK 167 ) hiikmii takas agisindan, karsilikh alacakli olma
ilkesinin bir istisnasini olusturmaktadir. Bu hiikiimle saticinin, alicidan olan alacagim
temlik etmek suretiyle alicimin zarara ugramasinin dniine gegmek amaciyla, saticrya
kars1 ileri siirebilecegi tiim def’i ve itirazlari , alacagi devralana karsi da ileri
siirebilecegi ve bunlarin ileri siiriilmesini engellemeye yo6nelik sartlarin hiikiimsiiz
olacagi belirtilmektedir'®>. Buna gére borglunun , alacagin devredildigini 6grendigi
sirada, devredene karsi heniiz muaccel olmamug, ancak devredilen alacaktan daha
énce veya aym anda muaccel olacak bir alacak hakkina sahip olmasi durumunda,
borglu, devri 6grendikten sonra kendi alacagi muaccel olunca, yeni alacakliya karg1

takas beyaninda bulunabilecektir.
3.1.8. Yetkili Mahkeme Ve Tahkim Sizlesmesinin Gegerliligi Sorunu

TBK m 262’de “yetkili mahkeme ve tahkim “baghigi altinda taksitli satig

sozlesmesinde, alicimin yerlesim yeri mahkemesinden 6nceden feragat edilemeyecegi

192 ¥ilmaz, M. ; “Tiirk Borglar Kanunu’nda Takas “, Adalet Dergisi, S : 40, 2011, 5.129.
193 Kiligoghu, Ahmet M.; a.g.€.,5.: 596
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belirtildigi gibi, tahkim sozlesmesinin de yapilamayacag: belirtilmigtir. Bu hiikme

gore ;

“Yerlesim yeri Tirkiye’de olan alici, tarafi oldugu taksitle satig
sozlesmesinden dogacak uyusmazliklar konusunda, yerlesim yerindeki mahkemenin

yetkisinden 6nceden feragat edemeyecegi gibi, tahkim sozlesmesi de yapamaz.”

Kanunun bu hilkkmii ile taksitle satis s6zlesmesinde, alicinin yerlesim yeri
mahkemesinin yetkisinden dnceden feragat edemeyecegi diizenlenmigse de, HMK de
yer alan genel bir kuralin tekrar edildigi goriilmektedir. HMK m. 6 uyarnca
davalinin davanin acildig: tarihteki yerlesim yeri mahkemesi; HMK m. 10 geregince
sozlesmelerden dogan davalarin sdzlesmenin ifa edilecegi yer mahkemesi ve

1 da satis

sozlesmenin yapildifi yer mahkemesi yetkili olacaktr. Yargitay'’
sozlesmesi ile ilgili olarak,bu yasal diizenlemelere uygun bir karar vermistir. Ifa

yerinin belirlenmesinde, TBK m. 89 ( BK m. 83) hiikmii dikkate alinacaktir.

HMK m. 17 ve 18’de yetki sézlesmesi diizenlenmistir. HMK m.18” e gore
taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edemeyecekleri konular ile kesin yetki
hallerinde yetki sézlesmesi diizenlenemez. Gergekten de, bir usul hukuku sézlesmesi
olan yetki sozlesmesi'”, ihtilaftan énce yapilabilecegi gibi, ihtilaftan sonra da
yapilabilir. Ancak HMK m. 17 diizenlemesinde, yetki sozlesmesinin tacirler ile kamu
tiizel kigileri disindaki kisiler tarafindan yetki sozlesmesi yapilamayacagi

belirtildiginden, tiiketici ile tacir satici arasinda yetki s6zlesmesi yapilamaz. Icerigi

194 wh A
“Davaci vekili; davalidan satin alinan aracin garanti siiresi igerisinde anzalanip onarilmasindan

otiirii deger kaybina ugradigini belirterek fazlaya iligkin haklari sakli kalmak tzere 1.000 TL nin (
19.12.2011 tarihli dilekge ile hakkin tamami 6.000 TL olarak agiklanmakla ) davahdan tahsiline karar
verilmesini talep ve dava etmistir.

Davali vekili; Umraniye Sulh Hukuk Mahkemelerinin yetkili oldugunu bildirerek davanin reddini
istemistir. Mahkemece; HUMK "nun 9. maddesi uyarinca davalinmn yerlesim yeri olan Umraniye Sulh
Hukuk Mahkemesi'nin yetkili oldugu gerekgesiyle dava dilekgesinin yetkisizlik nedeniyle reddine
karar verilmis, hiikiim davaci vekili tarafindan temyiz edilmistir.

Dava, satim stzlesmesinden kaynaklanan tazminat istemine iliskindir. HMK.nun 10. maddesine gre,
sozlesmeye dayali olarak agilan davalarda akdin ifa yeri mahkemesi de yetkilidir. Davaci, tazminat
istemine konu ettigi araci Izmir ilinde satn aldigindan, akdin ifa yeri [zmir'dir. Bu durumda
mahkemece, agilan tazminat davasmda lzmir mahkemelerinin de yetkili oldugu gdzetilerek, isin
esasina girilmesi gerekirken yazili gerekgeyle yetkisizlik nedeniyle dava dilekgesinin reddinde isabet
gériilmemistir.” Y19HD E.: 2012/7181 K. : 2012/10606 T.: 27.06.2012 www.kazanci.com

195 Alangoya, Y./ Yildirim, K. / Yildirim, Nevhis D. ; a.g.e..s.: 114
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itibariyla usule iligkin olan BK m. 262 diizenlemesiyle'®® de &rtiisen bu hiikiimle,
HMK m. 17 hiikmiiniin gerekgesinde de belirtildigi tizere zayif konumda olan
tiiketicilerin korunmas: amaclanmistir. Kald1 ki, TBK m. 262 diizenlemesi ile alicinin
tarafi oldugu taksitle satis sozlesmesinden dogacak uyusmazliklar konusunda,
yerlesim yerindeki mahkemenin yetkisinden &nceden feragat edemeyecefi
belirtilmekle, uyusmazliktan énce yetki sézlesmesinin yapilamayacagint kesin bir
sekilde belirtmistir. Boylelikle kanun koyucu taksitle satig sézlesmesinde yetki

sozlesmesi yapilmasini emredici bir hiikiimle engellemistir.

Tahkime iliskin olarak taksitle satig sézlesmelerinde tahkim kaydma yer
verilmesinin yasaklanmig oldugu ve bu sekilde bir sarta yer verilmesi halinde
hiikiimsiiz olacagi agikga ifade edilmisti. Tahkim kaydi konulmasinin
yasaklanmasinin temelinde, tahkim yolunun diger yarg: yollarina nazaran ekonomik
bakimdan zayif olan alicilar bakimindan daha fazla masraf gerektirmekte olugunun
hakemlerin tarafsizifi ve ehil olmasi konusunda alicilarin bir defer hilkmi
vermesinin miimkiin olmamasinin ve hakemlerin tayini konusunda saticiya nazaran
daha bilgisiz olmasinn yer aldig: ifade edilmektedir197.

TBK m. 263 / son hiikkmii uyarinca alicinin tacir sifatiyla hareket etmekte
oldugu taksitle sati sozlesmelerinde uygulama alani bulacagi belirtilen hitkiimler
arasinda s6z konusu TBK m. 262 hiikmii yer almamaktadir. HMK m. 17
diizenlemesine gore tacirler veya kamu tiizel kisileri arasinda yetki sozlegmesi
yapilmasin yasaklamakta oldufundan séz konusu TBK m. 262 hilkmiiniin yetkili
mahkemeye iliskin kisminin uygulama alam bulunmamaktadir. Nitekim taksitle satig
sozlesmesinin her iki tarafimin da tacir olmasi halinde s6z konusu TBK m. 262
hiikmii uygulanmayacagindan sézlesme taraflarinin her ikisinin de tacir olmamas
halinde de HMK uyarinca yetki stzlesmesi yapilamayacagindan m. 262 hiikmii
uygulanmayacaktlr'%.

Milletleraras1 Mal Satimmna Iligkin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler
Sozlesmesine ( Viyana Sozlesmesi ), Tiirkiye'nin de taraf olmasi sonucunda Tiirk
hakimin 6niine gelen uluslararasi taginir mal satimina iliskin sozlesmeden doZan

uyusmazlik bakimindan, sadece taraf devlet mahkemeleri i¢in baglayici olan

19 Erzurumluogly, E.;a.g.e.,s: 48
7 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.,s.: 226
198 Unliitepe, Mustafa; a.g.e.,s.: 156.
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Sozlesmenin m. 1/1-a maddesi, artik Tiirk mahkemeleri agisindan da baglayici
olacaktir. Bu durumda, Tiirk hakimi, taraflarin isyerlerinin farkli akit devletlerde
bulunmast durumunda, hukuk segimi de yoksa Sozlesmeyi uygulamak
zorundadir199. Taksitli satis sézlesmelerinin konusunu taginir malin olugturmasi
sebebiyle, taksitle uluslararas: nitelik tagiyan tagimr mal satin alan alici hakkinda
Viyana Sozlesmesi hilkiimlerinin uygulanmasi kaginilmaz olacaktir.

Anayasa m. 90 / 5 uyarinca, usuliine uygun olarak yiiriirlie konulmug
milletleraras andlasmalar kanun hiikmiindedir. Uluslar aras1 andlagmalarin yiiriirlige
girmesi igin, Mecli’in andlagmay: bir kanunla uygun bulmasi gerekir.
Cumhurbaskam bundan sonra andlasmayr onaylar. Ancak, cumhurbagkani bu
andlasmay1 onaylayip onaylamamakta tamamen serbesttir. Yirirliife konmus
andlagmalar kanun giiciindedir. Bunlarin Anayasa’ya aykirilig: ileri stiriilemez ve
iptalleri igin Anayasa mahkemesi’ne basvurulamaz. Kisaca bu andlasmalar

Anayasa’ya aykir1 da olsalar yiiriirliikte kalir®®.

Viyana sézlesmesinin yam sira meselenin Briiksel 1. Tiizigii agisindan da
degerlendirilmesi gerekir. Gergekten Britksel I. Tiiziigii de genel anlamda sahip
oldugu diizenleme anlayisit agisindan Briiksel Konvansiyonu'ndan ayrilmamakla
birlikte, tiiketici akitlerinden dogan hukuki uyusmazliklarin halli i¢in mahkemelerin
yetkisini tesis eden milletlerarasi yetki kurallarimi diizenleme anlayisinda
Konvansiyon’a gore bariz farkliliklar tasimaktadir. Ozellikle, bilisim teknolojisindeki
gelismeler sonucu ortaya ¢ikan “elektronik ticaret”, diinya ticaret pazarinda oldugu
gibi Avrupa Birligi ticaret pazarinda da payim giderek énemli 6lgiide arttirmigtir. Bu
gelisme goz ardi edilmeksizin Avrupa Topluluklari Hukuku’nda, elektronik ticaret
ile ilgili diizenlemeler yapilmgtir. Briiksel I. Tiiziigi’'nde de, dzellikle tiiketicilerin
milletlerarasi 6zel hukukta korunmas: amacina uygun olarak, tiiketiciler elektronik
ticaret sahasinda giristikleri tiiketici akitleri agisindan koruma altina alinmugtir.
Brikksel 1. Tiziigii’'nde yer alan “Tiiketici Akitlerinde Yetki” baglikli boliim,
tikketiciyi koruma miilahazasindan hareketle olusturulmus milletlerarast yetki
kurallarini igermektedir. Ancak, bu yetki kurallari, elektronik ticaret pazarina yeni
girmekte olan Avrupa Birligi iiye iilkelerinde bulunan kiigiik ve orta &lgekli

199 Canyas, A. Bayata, (2012.), Sozlesmeye Uygulanacak Hukuka fliskin Genel Kural AB Ve Tiirk
Hudlu Uyarinca, Adalet, Ankara,s.: 288.
20 Bztan, B.; a.g.e...s. 113,
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isletmeler tarafindan kendi aleyhlerine oransiz bir hukuki kiilfet, Avrupa Birligi’nin,
kurulusundan bu yana, ilk ve esasli amacini tegkil eden ekonomik entegrasyonunun
(kisilerin, mallarin, sermayenin ve hizmetlerin serbest dolasimini) olumsuz yonde
etkiledigi ve diinya elektronik ticaret pazarinda da Avrupa Birligi girisimcileri
aleyhine ve fakat figiincii iilke girigimcilerine lehine elekironik pazarda rekabetin

bozuldugu sonucuna varilmaktadir®'.

Kiiresellesen ekonomik hayatta, ulusal diizenlemelerin, ulusiistii hukukla
uyumnlu hale gelmesini saglayamayan yetkili mahkeme ve tahkim baghkli TBK m.
262 icgin ilave bir fikra getirilerek, yabancilik unsuru tagiyan taksitle satig
sozlesmeleri igin Kanun’un bu emredici hitkmiinii bertaraf edecek kayit ve sartlarin

hiikiim ifade etmeyeceginin agikea belirtilmesi isabetli olacaktir.

Taksitli satis sézlesmesi igin TBK 262 diizenlemesinde yer alan yetkili
mahkeme ve tahkime iliskin diizenleme kadar, gérevli mahkemenin saptanmasi da
énem arz etmektedir. TKHK m. 22/5 ‘e gore tiiketici mahkemelerinde her yil
belirlenen parasal sinirlari gegmeyen uyusmazliklar igin oncelikle Hakem Heyetine
bagvuru yapilmas: dava sartidir. Dogrudan tiiketici mahkemesine dava agilmast
halinde mahkeme isin esasina girmeden davay: reddeder. TKHK m. 23’e gore,
taraflardan birinin tiiketici, diger tarafin satic1 oldugu her tiirlii tiiketici isleminden
kaynaklanan ihtilaflarda kural olarak tiiketici mahkemeleri gérevlidir®”. HSYK
24/03/2005 tarih ve 188 sayili karan ile biiyiiksehir belediyesi olusturulan ilin adiyla
kurulu Agir Ceza Merkezlerinde kurulan miistakil Tiiketici Mahkemelerinin yarg
alanimi Biiyiiksehir Belediye sinir1 olarak tespit etmigtir.Bugiin i¢in Ankara, [zmir,
Istanbul, Adana, Kayseri, Bursa gibi bazi il merkezlerinde miistakil tiiketici
mahkemeleri kurulmus olup, halen faaliyettedir. Bu yerler disindaki asliye hukuk
mahkemeleri ise tiiketici mahkemesi sifatiyla karar vermektedirler. HMK m. 115’ e
gore, dava sart1 olan gdrev hususunu davanmn her agamasinda kendiliginden aragtirir

ve taraflar da dava sart1 noksanlhigini her zaman ileri siirebilirler™®.

201 Kijgitkyalgm, A.; “Briiksel 1. Tiiziigii’nde Tiiketici Akitlerine Iligkin Milletleraras: Yetki Kurallari,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S: 55, 2004, 5.:332-359.

22 Aglan, I. Yilmaz ; a.g.e,s.: 639.

W3« Daya konusu uyusmazlik, bireysel tasitkredisinden kaynaklanmaktadir. 4077 saili Tiiketicinin

korunmasi hakkindaki kanunun 4822 sayili kanunla degisik 3-e hiikmiine gére davalimin(davalilarin)
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Alicy, satilani ticari isletmesinin faaliyetinde kullanacaksa bu davaya tiiketici
mahkemesinde bakilamaz. Yargitay bir kararinda, bu tiir davalarin genel hiikiimlere
gore c¢oziimlenmesi gereken bir dava olmasi nedeniyle, titketici mahkemesince
incelenip karara baglanamayacafi isabetle belirtilmistir’. Kaldi ki, Yargitay
IBGK’da 6zel gérev hiikiimlerinin dar yorumlanmas: gerektidini, kiyas ve yorum

yolu ile genisletilip degistirilemeyecegini belirtmistir®®.

tiiketici olarak kabulii gerekir. Ote yandan dava konusu kredinin 4077 sayilt kanunun 10. maddesinde
diizenlenen tiiketici kredisi niteliginde bulundugu anlagilmaktadir. Ayn1 yasanin 23. maddesinde ise
"bu kanunun uygulanmasi ile gikacak her tiirlii ihtilaflara titketici mahkemelerinde bakilacagi" hitkme
bajlanmugtir. Gérev kurali kamu diizeni ile ilgili olup yargilamanin her asamasinda re'sen
gézetileceginden mahkemece gorevsizlik karan verilmesi gerekirken isin esasina girilerek yazili
sekilde hiikiim kurulmasi dogru gériilmemistir.” Y 19HD, T. 28.03.2005 E. 2708, K.3239

24 «4077 sayih Tiiketicinin Korunmast Hakkindaki Kanunun 1. maddesinde bu Yasanin amaci
gosterilmis ve 2. maddesinde kapsami belitilmis ve 3. maddesinde de, Yasadaki tanimlar
agiklanmugtir. Bu 3. maddede "bir mal veya hizmeti ¢zel amaglarla satin alarak nihai olarak kullanan
veya tiiketen gercek ve tiizel kisi"ler tilketici olarak tammlanmistir. Maddede gergek kisiler yaninda
tiizel kisilerden séz edilmesi bazi duraksamalara neden olabilirse de, tacir olmayan tizel kisiler
yoniinden, séz gelimi dernek, vakif ve kooperatiflerinde, tiiketici tanimi iginde kabulii gerekir.

Tiirk Ticaret Kanunu'nun sistemine gore, tacirler percek ve tiizel kisi olabilir. Bir tacirin borglarinin
ticari olmasi asildir. Ancak, gercek kisi olan tacir, yaptii islerin ticari isletmesiyle ilgili olmadigin
dier tarafa agikca bildirdigi veya fiil veya iglemin ticari sayilmasinin niteligi geredi uygun olmadigi
takdirde, bu islemlerden dogan borg adi yani ozel sayilir. Anilan madde yéniinden yasa koyucu,
sadece gergek kisi tacirleri 6ngérmesine ve dolayisiyla tiizel kisi tacirler bu kuralin disinda kalmasina,
tiizel kisiler icin her tiirli ilemin ticari sayilmasinin gerekmesine ve tacir olan tiizel kisilerin dzel
islemleri olamayacagma gore, tiizel kigilerin tim islemlerinin istisnasiz olarak ticari sayilmast
gerekir. Taraflar arasindaki somut olaya gelince,Davact limited ortaklik, tiizel kisilik adina bir cam
kapt satin alnmustir. Kapinin sahibinin ticari ortaklik olmasina ve faturalarinda bu ticari ortakhk adina
diizenlenmesi nedeniyle, satm almanin ézel amaglt oldugu sdylenemez. Bu itibarla; uyusmaziiZin
coziimiinde 4077 sayil Yasanin uygulanmasi stz konusu degildir.O halde; mahkemece, ticari nitelik
tastyan uyusmazligin tiketici mahkemesi sifatiyla incelenmesi ve karara baglanmasi yasaya
aykiridir.” Y11HD, E.8979 K.:9841,T.:29.12.1997 ( kazancihukuk)

205 «3enel mahkeme ile 6zel mahkeme arasindaki iligki bir gorev iligkisidir. Bu konuda duraksama
yoktur. Gérevle ilgili kurallar kamu diizenine iliskindir. "Kural olarak Hukuk Yargilama Usuliinde
kazanilmis hak gegerlidir. Ancak bu kural gérev konusunda uygulanmaz" ( 4.2.1959 T. 1957/13 E.
1959/5 K. sayili igtihatlan Birlestirme Kararindan ). Mahkemenin ggrevi, kiyas veya yorum ile
genisletilemez yahut degistirilemez. Kanunda agiklik bulunmayan durumlarda gérev genel
mahkemelere aittir. ( 5.12.1977 Tarih E. 1977/4, 1977/4 K. sayili Ictihatlan Birlestirme Karari
gerekeesinden ) Belirli bir dava hakkinda gérevli mahkemeyi tespit ederken ilk dnce o davanin genel
mahkemelerin mi, yoksa 8zel mahkemelerin mi gérevine girdigi aragtirilir. Ozel mahkemelerin gorevi
genel mahkemelerin gorevinden once gelir. Agik kanun hitkmil ile ozel mahkemelerde goriilecegi
belirtilmemis olan biitin davalar genel mahkemelerin gdrevine girer “YIBGK E : 2 K. : 1T :
22.03.2002

89




3.2. TAKSITLE SATIS SOZLESMESININ HUKUMLERI

Sozlesmeler, iki taraf arasinda hukuki bir iliski kurarlar; “borg iligkist™
denilen bu hukuksal iliskiden de bir veya birden fazla bor¢ dogar. Ancak, bir
sozlesmeden iki tarafa da borg dogmaz. Diger bir deyisle bazi sézlesmelerden her iki
tarafa bor¢ dogdugu halde, bazi sozlesmelerden sadece taraflardan biri igin borg
dogar. Bu nedenle, s6zlesmeler borg yiiklenen tarafin sayisina gre “tek tarafa borg
yiikleyen sozlesmeler” ve “iki tarafa borg yiikleyen sozlesmeler” seklinde ikili bir
ayinma tabi tutulur®®. iki tarafa borg yiikleyen sozlesmede, taraflardan her ikisi de
borg altina girmektedir. Bu tiir sézlegmede, taraflardan her biri diferine kars1 bir

edimde bulunmakla yikiimltdiir.

Taksitle satis sézlesmesinin borg dogurucu sozlesme olusu ve ayirim prensibi
gerefi, sozlesmenin kurulusu ile satilan iizerindeki miilkiyet hakkinda bir degisiklik
olmamakta ve malin miilkiyeti, bir ayni sézlesme ile aliciya intikal etmektedir.
Saticinin, sozlesme konusu malin teslimi ve miilkiyetini devir borcu, birbiri ile yakin
iliski icerisinde ve siki sekilde birbirine bagl bulunmakla birlikte ; igerikleri
bakimindan , birbirinden bagimsiz ve iki ayri borg niteligi tagimaktadir. Fiili iligki
niteligindeki teslim borcu, hukuki iligki niteligindeki milkiyeti gecirme borcunun
maddi unsurudur. Miilkiyeti devir borcu, kural olarak teslim borcu gergeklesmeksizin
ifa edilmig olmamaktadir®™®’. Miilkiyetin devrini amaclayan bir ayni sozlesme ile

satilan aliciya intikal etmektedir.

Taksitle satis sozlesmesinde, saticinin, tagiur satig sozlesmesine iligkin
hiikiimleri icerisinde yer alan ayiba ve zapta karsi sorumlulufu séz konusudur.
Taksitle satista bir karsilik igin kullanma séz konusu olduguna géore kiraya iliskin
hiikiimlerin kiyasen uygulanmasi miimkiindiir. Bu sebeple alicinin satilam dzenle
koruma borcunun oldugunu ve satilanin bakimui igin gerekli giderlerin alici tarafindan
yiiklenilecegi de kabul edilmektedir’®. Kira sozlesmesindeki ayiba iligkin
diizenlemeler satis sozlesmesindeki diizenlemeyle paralel oldufundan bu goriiste

isabet bulunmamaktadir.

206 Ruhi, Ahmet C.; a.g.e..s.: 17.
207 nliitepe, M.; a.g.e.,s.: 157.
28 yayuz, C. : a.g.e.s.: 144
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3.2.1. Satis Bedelinin Tamamen Odenmesi

Taksitle satig sozlesmelerinde, alicrya saglanan faydalardan biri de kalan
borcu bir defada 6demek suretiyle borgtan kurtulabilmesidir. Saticinin edimini bir
defada yerine getirmesine karsilik, alici, daha 6nce belirlenen vadelerde muaccel
olmak fizere, taksitler halinde yerine getirmektedir. Alictmin satig bedelini ddeme
borcunun, vadelere boliinerek yerine getirilmesi, alicnin yam sira saticinin da
yararina olmaktadir. Zira, pesin satis fiyatt ile taksitle satig fiyati arasindaki fark, bu
vade giinleri dikkate alinarak hesaplanmakta ve satis fiyatina yansitilmaktadir.
Dolayistyla her iki fiyat farki arasindaki miktar, taksitle satiglarda saticinin satig
parasini kredilendirme®™ islevinin bir sonucu olarak ortaya cikmakta ve satici

bundan kismi édeme farki adi altinda bir menfaat elde etmektedir.

TBK m. 258 ile, aliciin satig bedelini tamamen 6deyerek borcundan
kurtulma olanag ile alicinin bu olanaktan yararlanmast durumunda, taksitle ddeme
nedeniyle satis bedeline yapilan ilave bedelden yapilmast gereken en az indirim tutar

diizenlenmektedir. Bu maddeye gore ;

“Taksit borcu kambiyo senedine baglanmig olmadikea, alict satis bedelinin
kalan kismimi her zaman bir defada 6deyerek borcundan kurtulabilir. Bu durumda,
pesin satis bedeline ilave edilen bedelin 6denmemis taksitlere isabet eden kismu,

yarisindan az olmamak tizere ddeme siiresinin kisaltilmasina uygun olarak indirilir.”

BK’da yer almayan bu diizenlemeye gore, satilan malin bedelinin en az onda
biri pesin ddenmek kosuluyla tig yillik stireye gére diizenlenmistir. Taksit borcu,
kambiyo senedine baglanmamugsa, alicinin kalan borcunu her zaman bir defada
ddeyerek borcundan kurtulabilecegini diizenlemistir. Boyle bir durumda sézlesme
kurulurken, taksitle ddeme nedeniyle, malin bedeline bir ilave yapilmugsa, bu
ilavenin 6denmemis taksitlere isabet eden kismi , yansindan az olmamak uzere,
ddeme siiresi kisaltilmis oldugu igin indirilecektir. Eger bor¢ kambiyo senedine
baglanmugsa, kalan borcu defaten 6deyerek borgtan erken kurtulmak ve indirim soz
konusu olmayacaktir’'®. Taksitle satis sozlesmesinde kambiyo senedinin ne sekilde

diizenlenecegine dair bir hiikiim yoktur. Bu nedenle alictin titketici oldugu ve

9 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e..s.: 222
20 Erzurumluogly, E.;a.g.e..5: 46.
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saticinin ticari veya mesleki faaliyeti kapsaminda hareket etmekte oldugu taksitle
satig sozlesmelerinde TKHK . 6/ A maddesi geregince her bir taksit igin ayri ayr1
nama yazili kambiyo senedi diizenlenecektir. Nama yazili senetler de alacagin
temliki hiikiimlerine gére devrolunacaktir. Bu kisilerin disindakilerin yani alicimn
tilketici olmadigi ve saticinin ticari veya mesleki faaliyeti kapsaminda hareket
etmedigi durumlarda, sdz edilen kisiler arasinda diizenlenecek taksitle satig
sozlesmeleri nama, emre ve hamiline olarak diizenlenebilecektir. Kambiyo
senetlerinin soyutlugu ve ciro edilebilme niteligi dikkate ahndifinda béyle bir

yaklasim amaca uygundur. Yargitay da benzer gorist tagimaktadir’ L

3.2.2. Aliciimn Borclarinda Temerriide Diismesi Ve Sonuglan

Temerriit, hukuk dilinde gecikme, karsi durma anlamima gelmektedir; kanun
veya sozlesmeye gore yapilmasi gerekeni zamani gelince yapmamaktir. Borglu, ifa
etmekten kacinamayacagi, muaccel ve miimkiin bir edimi zamaninda yerine
getirmedigi igin alacaklinin ihtarina maruz kalirsa, bu suretle gergeklesen sorumluluk
sebebine temerriit denildigi gibi, borglunun temerriidii, muaccel hale gelmis bir
borcun, borglusu tarafindan vadesinde ve vade yoksa alacaklinin istemesine ragmen
borcunu édememesidir*'>.

Muaccel bir borcun borglusunun, alacaklisinin ihtariyla temerriide diisecegi

TBK m. 117 / 1 ( BK m.101/1 ) diizenlemesiyle belirtilmistir. Ancak borcun ifa

214822 Sayih Yasa ile degigik 4077 Sayil Yasanm 6/A. maddesi taksitli satiglarda; stzlesmeden ayn
olarak kiymetli evrak niteliginde senet diizenlenecekse, bu senet bir taksit ddemesi igin ayrt ayn
olacak sekilde ve sadece nama yazili olarak diizenlenir. Aksi halde kambiyo senedi gegersizdir,
diizenlemesini getirmistir. Ancak bu yasal diizenleme 14.6.2003 tarihinde yiiriirliige girmis olup,
somut uyusmazlikta sézlesme 24.10.2002 tarihinde yapihp davaya konu bonolarda ayni tarihte kegide
edildiginden uyusmazlifin ¢oziimiinde 4077 Sayili Yasanin 6/4. maddesi hiikiimleri degil, 4077 Sayih
Yasanin degisiklikten énceki 6. maddesi hiikiimlerinin uygulanmas: gerekir.

4077 Sayih Yasanin 4822 Sayil Yasa ile degigiklikten dnceki dénemde ise, taksitli satiglarda sadece
nama yazili senet diizenlenebilecegi, emre muharrer senet diizenlenemeyecegine dair kisitlayict
hitkiim yoktur. Oyleyse davaya konu emre muharrer senetler tanzim tarihi itibariyle gecerli olup, bu
senetlerin iptali genel hiikiimler dogrultusunda istenebilir. $ayet bonolar ciro edilmigse TTK.690-599.
maddesi hiikiimleri karsisinda kesideci, lehdar ile kendi arasindaki dogrudan dogruya meveut olan
miinasebetlere dayanan defileri miracaatta bulunan hamile kars: ileri stiremez. MeZer ki poligeyi
iktisap ederken bile bile borglunun zararina hareket etmis olsun.”YHGK,T.03.02.2010,E.:2009/13-
555,K.:2010/44,www kazancihukuk.com

212 Anik, G.; “Borglunun Temerriidiinden Dolay1 Sozlesmeden Donme”, Tirkiye Barolar Birligi
Dergisi, S : 59, 2005, 5.: 215.
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edilecegi giin taraflarca birlikte belirlenmis veya sozlesmede sakli tutulan bir hakka
dayanarak taraflardan biri usuliine uygun bir bildirimde bulunmak suretiyle
belirlemisse bu giiniin gegmesiyle borglu , herhangi bir ihtara gerek kalmaksizin

P 4 2
temerriide diiser” .

Tam iki tarafa bor¢ yiikleyen sozlesmeler, sozlegmenin taraflanndan her
birinin, digerinin edimi karsiliginda, onun edimiyle miibadele etmek lizere en az bir
edim taahhiidii altina girdigi, edimlerin karsilikli olarak birbirinin sebebini
olusturdugu sozlesmelerdir. Bu niteligi itibar ile bu tiir sozlegmelerde temerriidiin
sonuclarindan farkli sekilde diizenlenmistir. Tam iki tarafa bor¢ yiikleyen bir
sézlesmede taraflardan birinin miitemerrit olmasi durumunda, digeri kural olarak
siire tayini yoluyla miispet zararin tazminini isteyebilir veya sozlegmeden dénebilir.(
BK m. 106-108) miispet zararin tazminini talep edebilmek i¢in; tam iki tarafli borg
yiikleyen bir sézlesmenin olmasi yaninda, borglunun kendisine verilen siire icinde

edimini ifa etmemest yeterlidirm.

Taksitle satis sozlesmesinin unsurlan bakimindan temel olarak, malin aliciya
tesliminden sonra kararlastirilmus en az iki taksitin varligi gerekmektedir. Saticinin
satilani tesliminden énce aliciin ddedigi pesinat, taksit niteligine sahip degildir.
Pesinatin taksit niteligi olmamasi nedeniyle, alicimin pesinat 8demede temerriide
diismesi halinde BK ‘de yer alan hiikiimlerin, alicinin taksitleri 6demede temerriide
diismesi halini diizenlediginden uygulanma alam olmayacaktir. TBK m.256

diizenlemesi ile getirilen yenilikle, bu sorun ortadan kaldirlmustr.

3.2.2.1. Ahcmm Borglarinda Temerriide Diismesi Halinde Hakimin

Sozlesmeye Miidahalesi

TBK m. 261° de “hakimin miidahalesi “baghigi altinda,, taksitle satis
sozlesmesinde alicimin temerriide  diigmesi durumunda hakimin miidahalesini

diizenlemektedir. Bu hiitkme gére ;

213 Baygin, C.; “Tiirk Borglar Kanunu’nun Borg {ligkisinin Hiikiimleri-Borglarin ve Borg Iliskilerinin
sona Ermesi Konularinda Getirdigi Baz1 Yenilik ve Degisiklikler “Erzincan Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 2010, S : 3-4,s.: 132.

2M Havuteu, A.,; ( 1995 ) “Tam Iki Tarafa Borg Yiikleyen Siizlesmelerde Temerriit ve Miisbet Zararin
Tazmini” , Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiltesi Déner Sermaye Isletmesi Yaymlar, {zmir,s.:
147.
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“Hakim, temerriide diisen alicinin borglarim 6deyecegi konusunda giivence
vermesi ve saticinin da bu yeni diizenleme dolayistyla herhangi bir zararmn soz
konusu olmamast kosuluyla, aliciya ddeme kolayliklart saflayabilir ve saticinin

satilami geri almasim yasaklayabilir.”

Maddenin gerekcesinde; belirli kosullar altinda, hakime sozlesmeye
miidahale ederek, temerriide diisen alictya 6deme kolayliklan saglama ve saticimin
satilam geri almasi yasaklama yetkileri tanindii belirtilmistir*"®. Alicty1 koruma
amaciin giidiildiiginti gosteren diizenlemelerden birisi olan maddede, bu kez

hakimin s6zlesmeye miidahalesi benimsenmigtir.

Kanunkoyucu taraflar arasinda sézlesmenin yorumundan, tamamlanmasindan
ve degisen hal ve sartlara uydurulmasindan kaynaklanan ihtilaflar; sdzlesmenin
yorumu, tamamlanmasi ve deisen sartlara uyarlanmasi faaliyetleri dogrudan
hakimin gorevine girdigi i¢in, az veya ¢ok hakime sozlesmeye miidahale yetkisi
verir. Sézlesmeye hakimin miidahalesi igin, taraflar arasinda hukuken gegerli olarak
yani karsiikli ve birbirine uygun irade beyanlariyla kurulmus bir sézlesme var
16

olmalidir. Hakim, sdzlesmeye miidahale ederken taraflarin farazi iradelerini’

arastiracak ve sézlesmenin niteligini de géz éniinde tutacaktir.

Borcun ifasinda temerriide diigiilmesi bir yana, borcun ifasini imkansiz kilan
ve boylelikle sozlesmenin sona ermesi ile borglunun sorumluluktan kurtulmasini
saflayan umulmayan hal ve miicbir sebep kavrami da onemli bir meseledir.
Umulmayan hal; bir genel yiikiimliilik veya bir borcun ihlaline kaginilmaz bir
bigimde ( nispi ve objektif anlamda) sebep olan olay ( veya olaylar grubu) dir.
Miicbir sebep ise, kesin olarak kacinilmaz surette, bir genel yiikiimliilik veya bir
borcun ihlaline sebep olan harici bir olaydir. Miicbir sebebin taniminda yer alan
kaginmilmazlik kesindir*'?. Ancak sozlesme iliskisinin hem umulmayan hal, hem de
miicbir sebeple son bulmasi nedeniyle alacakli da karsi edim iizerindeki istem

hakkini kaybeder.

213 Ding, M.; a.g.e..s.: 253.

216 Kaplan, 1.; ( 1987 YHakimin Sozlesmeye Miidahalesi, Kadioglu Matbaasi, Ankara.s.: 166

7 Erzurumluoglu, E.; ( 1970 ) Tirk — Isvigre Borglar Hukuku Sistemine Gére Borgluya
Yiiklenemeyen Nedenlerden Dolayr Edimin Yerine Getirilememesi ,Ankara fktisadi ve Ticari {limler
Akademisi Yaymlan No: 38, Ankara.s.: 76
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Miicbir sebep ya da umulmayan hal kavramlari, hukuki yénden 6nemini, ahde
vefa ilkesinde gostermektedir. Zira beklenmeyen halleri ifade eden clausala rebus sic
stantibus kavramu ile sozlesmenin degisen sartlara uyarlanmast da kapsam altina

alinmistir. TBK m. 138 diizenlemesine gore;

“Spzlesmenin yapildig1 sirada taraflarca 6ngorilmeyen ve 6ngoriilmesi de
beklenmeyen olaganiistii bir durum, borgludan kaynaklanmayan bir sebeple ortaya
cikar ve sozlesmenin yapildif: sirada meveut olgulari, kendisinden ifanin istenmesini
diiriistliik kurallarina aykir1 diisecek derecede borglu aleyhine degistirir ve borglu da
borcunu heniiz ifa etmemis veya ifamin asir1 8lgiide giiglesmesinden dogan haklarini
sakli tutarak ifa etmis olursa borclu, hikimden sézlesmenin yeni kogsullara
uyarlanmasini isteme, bu miimkiin olmadif: takdirde sézlesmeden dénme hakkina
sahiptir. Siirekli edimli sézlesmelerde borglu, kural olarak dénme hakkimin yerine

fesih hakkini kullanir.
Bu madde hiikmii yabanci para borglarinda da uygulamr. *

Bu diizenleme ile kanunun ve sdzlesmelerin yorumlanmasmda ve
tamamlanmasinda oldugu gibi uyarlamada da diiriistlitk kuralina bagvurulmakta ve
onun uygulama alam igerisinde degerlendirilmektedir. Maddenin uygulanabilmesi
icin su sartlarin gergeklesmesi gerekir. Sozlesme kurulduktan sonra sartlarin
degismesi, bu degisikligin taraflarca Ongorillememesi ve ©Ongoriilmesinin de
beklenmemesi, degisiklikte borglunun kusurunun olmamasi, edimler arast dengenin
bozulmus olmasi ve borglunun borcunu ifa etmemis olmasidir. Tiim bu sartlar yerine
gelmisgse sozlesme yeni duruma uyarlanabilirm.(")megin taksitle satim sézlesmesi
alicisinin dolarla borglanmasi durumunda ve dolarn da ifadan 6nce patlamasi
durumunda bor¢lunun yikima ugrayacagi muhakkaktir. Nominalizm ilkesi gereZince,
katlamlmaz bir adalet durumu olustugu i¢in, degisen kosullara gore uyarlama

yapllacalctlr21 ’.

Sozlesmenin icerigi, somut bir sézlesme i¢in gegerli normlarin tiimiini ifade

eder. Sozlesmeye baglilik ilkesi, sézlesme hukukuna hakim olan bir ilkedir. Bu

18 Arat, A.; ( 2006 )Sozlesmenin Degisen Sartlara Uyarlanmast, Segkin Yayinevi, Ankara.s.: 88-89;
Nomer, N. Haluk; ( 2012 ) Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Beta, Istanbul.s.: 139.
219 K ocayusufpagaoglu, N. / Hatemi, H. / Serozan,R./Arpaci, A.; a.g.e..s.: 99.
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ilkenin geregi olarak, sozlesmenin igerifine her tiirlii hal ve sarta uyulmas: gerekir.
Ancak sozlesmenin kuruldugu andaki sartlar, politik, toplumsal, ekonomik vs
faktorlere bagli olarak degigebilir. Bu gibi denge bozulmas1 ve ifa giicligii gibi
durumlarda sozlesmeye miidahale edilmesi, higbir sekilde sozlesmeye baglilik
ilkesine aykirilik olusturmaz””’. Taksitle satig s6zlesmesinin siiresi ve sartlar g6z
oniine alindiginda, sayilan olumsuz durum ve sebepler Kargisinda, hakimin
miidahalesi ile sozlesmenin defisen sartlara uyarlanmasinin bizatihi stzlesmeye

baglilik olusturacagi ve sézlesmenin korunmasina hizmet ettigi asikardir.

Kaldi ki, diiriistlik kurallarmin sézlesme hukuku alamndaki goriintiisd,
borclu ile alacakliya ait hak ve borglarin belirlenmesinde, hukuki iglemlerin, irade
beyanlarinin yorumunda, tamamlanmasinda ve giiven iligkisinin temelinde anlam
bulur. Kurallarin, irade beyani ve sozlesmelerin yorumlanmast ile tamamlanmasina
hakim temel ilkelerden olmanin yamnda dort temel islevi oldugu kabul edilir :
Bunlardan “somutlastirma fonksiyonu™; borg iligkisinde taraflarin yiikiimliilitklerinin
acikca belirlenmesi amaciny; “tamamlama fonksiyonu™; borg iliskisinde gesitli yan
yitkiimlerin temelini; “smirlama fonksiyonu™; her hakkin dziinde bir sinur icerdigini;
“diizeltme fonksiyonu” ise, borg iliskisi temelinden ckmiisse, yeni duruma

uyarlanmast ile gerekli diizeltmelerin yapﬂma51d1r22"

3.2.2.2.Alicmn Pesinat Odeme Borcunun ifasinda Temerriide Diismesi

Halinde Saticinin Haklar
a) Alicinin Pesinat Odeme Borcu

TBK m. 256’ya gore; alici, pesin satim bedelinin en az onda birini en ge¢
teslim aninda pesin olarak 6demekle yiikiimliidiir. Ancak satisin tiiriine gore bakanlar
kurulu pesin 6deme tutarim yarrya kadar indirmeye ya da iki katina kadar artirmaya
yetkilidir. S6z konusu pesinati alici nakit olarak 6demelidir. Pesinatin kiymetli evrak
vasitasiyla 6denip &denemeyecegi hususu akla gelebilir. Peginatin nakit olarak
sdenmesi yerine ek kegide edilerek ifanin gerceklestirilmesi miimkiindiir. Zira cek,

hem &deme vasitasidir hem de ibrazinda 6denmesi gereken bir kiymetli evraktir.

20 Topuz, S. ; “Sozlesmenin Igerigine Miidahalenin Stzlesmeye Baglilik flkesine Aykirilik Olugturup
Olusturmadig: Sorunu”, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt : 19, S.:2,2011,5.:291.
21 Ates, D., a.g.m: s.: 86.
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Pesinatin bono ya da polige diizenlenerek gdenebilmesi i¢in kiymetli evrakin
vadesinin taksitle satis sozlesmesindeki malin tesliminden once olmast halinde

miimkiin olabilecektir.

Taksitle satig sozlesmelerinde alicnin, saticiya pesinat ddeme borcu
bulunmaktadir. Ancak, bu hilkme ragmen taraflann taksitle sati sozlesmesinde
pesinat alinmayacagina iliskin s6zlegmeye hiikiim koymalari ve/veya alicinin peginat
tutartmt  6demeden satilan mali teslim almasi halinde, yaptinmmin ne olacaf
hususunun degerlendirilmesi gerekir. Bu iki halde taksitle satis sozlesmesinin
gecersiz oldugu ileri siiriilebilecegi gibi, pesinat tutarint ddemeden satilan mal teslim
almasi halinde, yaptimin ne olacagi hususunun degerlendirilmesi gerekmektedir.
Bu iki halde taksitle satis sozlesmesinin gegersiz oldugu ileri siiriilebilecegi gibi,
pesinat deme borcunun taksitle satig sozlesmesinin gegerliligini etkilemeyecegi de
ileri siiriilebilir. Kanun koyucu bu tartismalan TBK m. 256 / 3 diizenlemesiyle sona
erdirmistir. Buna gore; soz konusu asgari pesinati tamamen almaksizin, satilani
aliciya devreden saticinin, pesinatin &denmeyen kismi iizerinde istem hakkim

kaybedecegi diizenlenmistir.

Alici satilani teslim alirken, pesinat tutarimin bir kismim dememesi halinde
odemedigi kistmdan, pesinatin tiimiinii 6dememigse pesinat tutarin tamamini
Sdememisse tamarmindan kurtulacak ve satici bu durumda asgari pesinat tutari ile
ilgili 6denmemis tutar: talep etme hakkini kaybetmis olacaktir. Omegin; satic1 ile
alict arasinda kurulan taksitle satis sézlesmesinde satig bedeli 1000,00 T.L. olarak
belirlenmis ve ayrica pesinat tutarindan hig s6z edilmemigse ve alict da hicbir peginat
tutart 6dememigse, bu durumda saticin en az satig bedelinin 1/10 tutarinda
belirlenecek olan pesinat tutarmi alicidan talep etme hakki ortadan kalkacaktir.
Boylelikle, alicinin saticiya sadece 900 TL ddemesi yeterli olacaktir. Satici geri kalan
100 TL’yi alicidan talep ettiginde, alict TBK 256/ 3°de yer alan diizenleme uyarinca
satictya borglu olmadigim ileri siirebilecektir’®?. Saticimn, geri kalan 100 T.L.’yi
sebepsiz  zenginlesme hiikiimleri ~ geregince alicidan talep etme hakka
benimsenmelidir. Aksi takdirde, hicbir hakka dayanmaksizin, alictmin lehine,

222 Bagak, Makaraci A. / Cevik, Oktem S.; a.g.m..s.: 106.
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saticinin da aleyhine bir malvarlig1 artisi gergekleseceginden, bu durum diiriistliik

kurali ve hakkaniyet ilkesiyle bagdagsmamaktadir.

b) Alicinin Temerriidii Halinde Saticinin Haklar

BK’nun taksitle satis sozlesmesine iligkin hiikiimleri igerisinde, alicinin
pesinat tutarini  ddememesi  halinde  uygulanmasi gereken bir  hilkiim
bulunmadigindan , alici, taksit ddemede temerriite diigmesi halinde BK m.106
hitkmiinden kaynaklanan aynen ifa ile gecikme tazminati talebinde bulunmak, ifadan
vazgecerek olumlu zarar talebinde bulunmak ve sozlesmeden donmek segimlik

haklarindan birini kullanabilecektir.

TBK m. 256 / 3 hikmii ile saticimin asgari peginati tamamen almadan,
taksitle satig sozlesmesine konu mali aliciya devretmesi halinde, saticimin pesinatin
ddenmeyen kismi iizerindeki talep hakkim kaybedecegi belirtilmistir. Zira, pesinat
sdeme borcu yerine getirilmeden, satisa konu mal alictya teslim eden saticinin,
bunun sonuclarina katlanmasi gerekir. Bdyle bir durumda malin teslim edildikten

sonra, 6denmemis pesinat borcu eksik borg haline gelmektedir.

Eksik borglarda®®, borcun miieyyidesi ve bor¢lunun sorumlulugu yoktur.
Gergekten de, alacak hakk, alacakliya, ilke olarak bor¢ludan borglanilan edimi dava
ve cebri icra yoluyla talep ve takip hakki verir. Bu ilke, borg iligkisinin ve dolayisiyla
alacak hakkinin temel 6zelligidir. Ancak, hukuk diizeni bazi alacaklarda alacakliya,
bor¢lusunu dava ve cebri icra yoluyla zorlama hakkini vermemistir. Bu hallerde,
borglu isterse borcunu ifa edebilir. Bor¢lu borcunu yerine getirmedigi takdirde,
alacakli, onun malvarligina devlet organlar aracilifiyla el koyamaz. Demek oluyor
ki, eksik borglarda, hukuk diizeni borcun ifasim tamamen borglunun iradesine

birakmusgtir.

TBK m. 256 / 4 hiikkmiinde pesinattan vazgecilmesi karsiifinda, satig
bedelinde artirma yapilamayacagi ve artirim yapilmasi halinde hitkiimsiiz olacag

ongorillmektedir. Boylelikle saticinin pesinattan vazgegerek pesinat bedelini, satig

2 Eren, F., a.g.e.e,s.: 84-85. Kiligoglu, Ahmet M.; a.g.e.5.: 22.
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bedeline ilave ederek satis bedelinin artirilmasi engellenmektedir. Sayet satis
bedelinde bu tir bir artinm yapilirsa TBK m. 27 hitkmii gerefince kesin

hiikiimsiizliik durumu olusacagindan s6zlesme hicbir sonug dogurmayacaktir.

Alicinin pesinati ya da taksitleri §demede temerriide diigmesi hali TBK m.

259°da diizenlenmistir. Bu hitkme gore ;

“Alict pesinati 6demede temerriide diigerse satic1, sadece pesinati isteyebilir

veya sdzlesmeden donebilir.

Alict taksitleri 6demede temerriide diiserse satici, muaccel olmus taksitlerin
veya geri kalan satis bedelinin tamamimin bir defada tdenmesini isteyebilir ya da
sozlesmeden donebilir. Saticinin geri kalan satis bedelinin tamamini isteyebilmesi
veya sozlesmeden donebilmesi, ancak bu hakki agik bicimde sakli tutmus olmasina
ve alicinin kararlastirilan satis bedelinin en az onda birini olusturan ve birbirini
izleyen en az iki taksidi veya en az dértte birini olugturan bir taksidi ya da en son
taksidi odemede temerriide diismiis olmasina bagldir. Ancak, saticinin dénme
dolayistyla isteyebilecegi miktar, 8denmis olan taksitler tutarina esit veya daha fazla

ise satic1 stzlesmeden dénemez.

Satici, satis bedelinin geri kalan kismimin tamamen 6denmesini isteme veya
sozlesmeden donme haklarini kullanmadan 6nce, alictya en az onbes giinliik bir siire

tammak zorundadir.”

Alicinin pesinati 6demede temerriite diigmesi durumunda saticinin, sadece
pesinati isteyebilecefi veya sozlesmeden donebilecefi, TBK m. 259/ 1°de
belirtilmistir. Saticinin aynen ifay1 ,yani pesinatin 6denmesini talep ederken, temerriit
faizini de isteyebilmesini savunan gt‘»rﬂsten4 isabet bulunmamaktadir. Zira TBK’nun
“Alicimn temerriidii, saticimin segimlik hakk:” kenar baglig: altinda 259. maddede
yaptig1 diizenleme BK m. 222-224. maddelerinde yapilan diizenlemelerin karsilif
olmakla beraber yeni ilavelerini de iceren daha agik ve anlagilabilir bir
diizenlemedir*® . Alicinin temerriidiine iliskin sartlan 6zel olarak diizenleyen TBK m.

259hiikmii, TBK’nun borglu temerriidiine iligkin m. 123 vd. maddelerinden olugan

24 {Jnliitepe, M., a.g.e.,5.: 164.; Basak, Makaraci A. / Cevik, Oktem S.; a.g.m., s.: 109.
25 Erzurumluogly, E.; a.g.e.,s.: 162. ( Sempozyum )
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genel hiikiimlerini tamamlamaktadir. Ancak genel hiikiimlere nazaran alicinin sosyal
agidan korunmast nedeniyle bir takim farkhliklarin ortaya ciktifl durumlarda TBK
m. 259 &zel hitkiim olarak uygulama alam bulacaktir. Taksitle satis sézlesmesinde,
alicinin temerriidiiniin 6zel olarak diizenlenmesi, sdzlesmeyi ihlal eden aliciya gok
acik bir sekilde yasal ayricalik tamnmasi amacini tasimaktadir. Bu amaca ulagmak
icin de, saticinin elinden, genel hiikiimlerein kendisine tamdig1 ve normal sartlar
altinda ahciya karsi kullanabilecegi olanaklar alinmig ve se¢imlik haklan1 genel

hiikiimlerle goreceli olarak siirlanmstir™®.

Taksitle satis sozlesmesinde alicinin pesinati ddemekte temerriide diigmesi
yiizinden satilamn devrinden Once saticinin sozlesmeden donmesi halinde

taleplerinin neler oldugu TBK m. 260 / 2 hitkmiiyle belirlenmistir. Bu hiikme gore ;

“Satic1, alicimn pesinati 6demede temerriide diismesi yiiziinden satilanin
devrinden énce sozlesmeden dénerse, alicidan sadece 6denmeyen peginat iizerinden,
sozlesmeden déndigi tarihe kadar isleyecek yasal faiz ile soézlesmenin
kurulmasindan sonra, satilanin ugramis oldufu deger kaybi sebebiyle tazminat
isteyebilir. Ceza kosulu kararlastirilmigsa, pesin satig bedelinin yiizde onunu

agamaz.”

Kanun koyucu bu diizenleme ile saticinin, alicinin sadece denmeyen pesinat
iizerinden, sozlesmeden déndiigii tarihe kadar isleyecek yasal faiz ile s6zlesmenin
kurulmasindan sonra, satilamn ugramus oldugu defer kaybi sebebiyle tazminat
isteyebilecegi  belirtilmekte; aynca taksitle sati sozlesmesinde, pesinatin
Sdenmemesi haline iliskin bir ceza kosulunun kararlagtirilmas: halinde, pesin satig
bedelinin yiizde onunu asamayacafi Ongoriilmektedir. Hiikiimde taksitle satig
sozlesmesinden doniilmesi halinde talep edilebilecek zararlar belirlenmistir. Bu
taleplerin genisletilmesi, TBK ‘da yer alan teksitle satis stzlesmesini diizenleyen
kurallarin emrediciligi ve bu kurala aykinlifin kesin hiikiimsiizlikle yaptinma

baglanmis olmasidir.

Saticimin, alicimn pesinat Gdeme borcunda temerriite diigmesi halinde

sozlesmeden doénme hakki, TBK m. 125 kapsamindaki olumsuz zararin

26 Yayugz, N. ; a.g.e.s.: 399.
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karsilanabilmesinin bir yansimasi olan TBK 260/ 2 hiikmiinde diizenlenmistir. Menfi
zarar, sdzlesmenin kurulamamasindan veya gegersiz olmasindan dogan zarardir.
. Burada sozlesmenin kurulduguna veya gegerli olarak kurulmus bulunduguna duyulan
giivenin bosa ¢ikmasindan doan bir zarar soz konusudur. Bir bagka deyisle,
alacaklinin malvarliimin  halihazir durumu ile sézlesme yapimamig olsaydi
arzedecegi durum arasindaki fark, menfi zarar1 olugturur. Menfi zarar, alacaklinin s6z

227

konusu s6zlesmeyi yapmamasindaki menfaate kargilik gelen zarardir™'. Bu nedenle

TBK 260 / 2 diizenlemesindeki “8denmemis pesinat iizerinden isletilecek yasal faiz
“talebini miispet zarar olarak iddia eden ooriige”® katilmiyoruz. Zira, bu talep bir

menfi zararin giderilmesine dair olup, genel hiikiimlere bir istisna olusturmaktadir.

TBK m. 260 / 2 - son ciimleyle getirilen diger degisiklik ise, taksitle sati
s6zlesmesinde pesinatin ddenmemesi halinde, cezai sart kararlastirilabilcegininin
ongoriilmiis olmasidir. Ancak bu bedel, pesin satig bedelinin en ¢ok yiizde onu kadar
olabilecektir. Bu bedelin iizerindeki cezai sart kabul edilmeyecek, kanuni simira
kardar olan miktar: gecerli olacaktir. Alacakli, bor¢lunun edimini hi¢ veya geregi
gibi ifa etmeme olasihfma karsi alacagint teminat altina alma , kuvvetlendirme
yollart aramastun bir sonucu olan cezai sart, sozlesmenin hi¢ veya geregi gibi ifa
edilememesi halinde borgluya belirli miktarda para Gdeme taahhiidiini kabul
cttirmektedir?®®.  Taksitle satis  sozlesmesinde taraflanin  ceza  kogulu
karalastirabilecekleri gibi, rehin veya kefalet gibi teminat stzlesmelerine bagvuru

imkam da mevcuttur.

Satic, aliciun peginat 6demede temerriidii nedeniyle sizlesmeden donme
hakkim kullanabilmesi igin TBK m. 123 ( BK m. 106) uyarinca belirli bir siire
belirleyecek ve ancak bu siire sonunda dénme hakkint kullanabilecektir. Alicinin
pesinat 6deme borcuna iliskin vade, sdzlesmenin yapisi geregi belli olacagindan,

230

alictnin temerriide diigmesi i¢in bir ihtira gerek yoktur™". Yargitay’mn siireklilik arz

eden kararmda®' da belirtildigi gibi saticmnin taksitle sati sozlesmesinden

227 Eren, F., a.g.e.e,s.; 1046.

2% Unliitepe, M., a.g.e..s.: 165

29 Eren, F. a.g.e.e,s.: 1046.

B0 Unliitepe, M., a.g.e.,s.: 166.

Bl wTaksitle satimda mal teslim edilip de alicinin taksitlerden birinin 6denmesinde direngen
(miitemerrit) olmast durumunda saticinin secimlik haklan vardir. Satici, satimi bozabilmesi i¢in bu
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donebilmesi icin aliciya, TBK m. 123 hiikmiinde yer alan siirenin verilmesi kanun

koyucunun amacina uygun olacaktir .

3.2.2.3.Alicomn Taksit Odeme Borcunun Ifasinda Temerriide Diismesi

Halinde Saticimmm Haklan

Taksitle satis sozlesmesinde alici, bedelini ileri bir tarihte 6demek sartiyla
tagimir mali satin almakta ve malin teslimi malin bedelinin timiiniin ddenmesinden
snce gerceklesmesi sebebiyle, kanun koyucu sdzlesmenin bu ozelliginden dolay1
alicinin kendisine diisen borcunu yerine getirmemesi halinde saticinin haklarim
belirleme yoluna gitmis, ancak bunu yaparken de ekonomik acidan zayif durumunda

s - PR 74
bulunan alicinin korunmasini éngdrmiigtir 2,

Taksitle satim sozlesmesinde mal teslim edilip alici taksitlerden birini
sdemekte temerriit ederse, BK m. 222 saticiya {i¢ hak tammaktadir. Maddeye gore
saticinin sahip oldugu haklar sunlardir: Gecikmis taksitin ddenmesini ve gecikme
tazminati talep etmek; sézlesmeden dénme ve satim konusu malin miilkiyetini talep
etmektir™>. Taksitle satis sozlesmesine bu haklar bertaraf edebilecek nitelikte kayit

ve gart konulmast, kanunun emredici niteligine aykindir.

TBK m. 259/1 diizenlemesine gore alicinin taksit 6deme borcunda temerriite
diismesi halinde, saticimin, muaccel olmus taksitlerin veya geri kalan satim bedelinin
tamamen odenmesini talep edebilecegi veya sozlesmeden donebilecegi
dngoriilmiistiir. Gerek BK, gerckse de TBK hiikiimleri bakimindan, taksitle satis
sozlesmesinde saticinin, ifadan vazgecerek miispet zararin tazminini talep etmek
imkani bulunmamaktadir. Alicinin temerriide diigmesi bakimindan , taksitlerin vadesi
belirlenmis olacagindan , ayrica bir ihtara gerek olmasa da, eger taksitlerin vadest

saticinin yapacag bir ihbar ile belli olacaksa, s6z konusu ihbar, TBK m. 117 (BK m.

hakki sézlesmede sakli tutmus olmahidir. Ancak bozma hakki sakli tutulmussa, alict bir taksidin
ddenmesinde gecikince hemen bu hak kullamlamaz, aliciya 6deme icin onel belirlenmeli ve &nel
sonunda alict 6demede bulunmazsa, bozma hakkini kullanmak isteyen satict bunu ¢abucak aliciya
bildirmelidir.” Y13HD E. : 1981/2158 K. : 1981/3966 T : 25.05.198 1. www kazancihukuk.com

32 Akbulut, K., a.g.e.,5.: 54.

3 Tandogan, H., a.g.e..s.: 308.
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101 ) hiikmii uyarinca yapilmas: gereken ihtarn yerini tutacaktir™*. Taksitli satis
sozlesmesinde, taksitlerin vadesi, alic1 ile satici arasinda sozlesme kuruldugu sirada

kararlastinlacagimdan, vade geldiginde herhangi bir ihtar ya da ihbara gerek yoktur.
a) Gecikmis Taksitin Odenmesini ve Gecikme Tazminatim Talep Hakk:

Taksitle satis sozlesmesinde, saticinin, sézlesmeden dénme veya kalan
taksitlerin muacceliyetini talep hakk: sakh tutulmus olmadikea, bagvurabilecegi tek
olanak , gecikmis taksitinin 6denmesini talep edebilecektir. Boylelikle kanun
koyucu, taksitle satig sizlesmesinde, oncelikle aynen ifa ve gecikmeden dogan
zararin tazminini esas almis, saticinin diger segimlik haklarini kullanabilmesini daha

agir sartlara baglamgtir™ %

TBK m. 125°de alacaklinin sahip oldugu se¢imlik haklar diizenlenmisgtir.
Temerriide diisen borglu, verilen siire iginde, borcunu ifa etmemisse veya siire
verilmesini gerektirmeyen bir durum sdz konusu ise alacakli, her zaman borcun
ifasin1 ve gecikme sebebiyle tazminat isteme hakkina sahiptir. Alict gecikmede
kusuru olmadigim ispat ederek tazminat 6demekten kurtulabilecektir™®. TBK 147 (
BK m.126) hitkkmii bu talebin bes yillkk zamanasimi siiresine tabi oldugunu
belirtmistir. Bu siirenin, her bir taksit muaccel oldugu andan itibaren iglemeye
baslayacagi muhakkaktir. Zira TBK m.259/ 2 hitkmiinde, alicinin taksit ddemede
temerriide diismesi halinde saticinin muaccel hale gelmis taksitlerin odenmesini talep

edebilecegi ifade edilmistir.

b) Muacceliyet Kaydi ve Geri Kalan Satim Bedelinin Odenmesini Talep
Hakk1

Taksitle satis sézlesmesinde satici, satilam derhal aliciya teslim ederken, satis
bedelini daha sonra tahsil edebileceginden, alacagini korumak altina alabilmek
amactyla; sozlesmeye alicimn bir taksitinin odenmesinde temerriide diigiilmesi

halinde, diger taksitlerin de muacceliyet kazanacagi hususunda bir sart koymaktadir.

B4 Unliitepe, M., a.g.e..s.: 166.

35 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e..s.: 238.

B6 Sever, R, “6098 sayih Tirk Borglar Kanunu Bakimindan Borglunun Temerriidiinin Genel
Sonuglari ve Para Borglarinda Temerriidiin Sonuglan , Legal Hukuk Dergisi, 2012 Ocak, S: 109, s.:
166. Tandogan, H_; a.g.e..s.: 310.
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Saticinin amaci, her bir taksit icin ayrt ayri islem ve masraf yapmaktan kurtulmak ve
taksitlerin ayr1 ayr1 vadelerinin gelmesini beklemeksizin, satis bedelinin tamarmuni bir
defada elde etmektir. Sézlesmeye ilave olunan muacceliyet kaydinin®’ esas itibariyla
iki islevi mevcuttur. Birincisi aliciyr ifaya zorlamak, ikincisi de, stzlesmenin zayif
tarafi olan alicty1 koruma islevidir. Zira, kanun koyucu , alicinin taksitleri ddemede
temerriide diismesi durumunda saticimin kalan taksitlerinde muacceliyetini talep

edebilmesini kosullara baglamgtir.

TBK m. 259 / 2’ de saticimin kalan tiim satis bedelini talep edebilmesi igin

yapilan diizenleme su sekildedir:

(1%

Saticimin geri kalan satis bedelinin tamamini isteyebilmesi veya
sozlesmeden donebilmesi, ancak bu hakk: agik bigimde sakli tutmug olmasina ve
alicinin kararlastirilan satis bedelinin en az onda birini olusturan ve birbirini izleyen
en az iki taksiti veya en az dértte birini olugturan bir taksiti ya da en son taksiti

[13

ddemede temerriide diigmiis olmasina baghdir. ...

Bu diizenlemeye gore, saticinin muaccel olmus taksitlerin ve bdylelikle geri
kalan satis bedelinin tamamimn bir defada ddenmesini isteyebilmesi igin su {i¢ sartin

gerceklesmesi gerekmektedir.

IIk olarak, sozlesmede satici geri kalan satim bedelinin tamamini isteme
hakkini acik bigimde sakli tutmalidir. Kanun koyucu muacceliyet kaydimm ortiilii
bicimde ( zmnen) anlagilmasinmn yeterli olmayacagini, béylelikle acik¢a ortaya

koymustur.

Ikinci sart ise, ii¢ sekilde ortaya cikabilecektir. Buna gore ilk sartin

gerceklesmesi halinde asagidaki durumlardan birinin bulunmas gereklidir. Bu haller;

Alicinin kararlastirilan satis bedelinin en az onda birini olugturan ve birbirini

izleyen en az iki taksiti §demede temerriide diigmiis olmast,

Alicinin karalastirilan satig bedelinin en az dortte birini olusturan bir taksiti

6demede temerriide diigmiis olmas,

37 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.,s.: 272.
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Alicinin kararlastirilan satis bedelinin en son taksidini 6demede temerriide

diismiis olmasidir.

Uciincii sart ise, saticinin, TBK m. 259 / son’ a gore, satis bedelinin geri kalan
kisminin tamamen 8denmesini isteme hakkini kullanmasindan dan 6nce, alictya en
az onbes giinliik bir siire tammak zorunda olmasidir. Bu zaman zarfinda alici
borcunu dderse satici maddede belirtilen haklarimi kullanamayacaktir. Boylece satici,
taksitle satis sozlesmesi kesin vadeli olsa bile aliciya stire vermek zorundadir™®,
TKHK m. 6/A-V hitkmiine gére bu siire bir hafta ile simrlanmigtir. Ancak TBK m.

259 hiikmii, son tarihli kanun olmast ve alicinin lehine hiikiimler tasimast y&niinden

kanaatimiza bu tiir sdzlesmelerde de alictya on beg giinliik siire taninmalidir.

BK m. 224 diizenlemesine gére muacceliyet kayd: igeren bir taksitle satim
sézlesmesinde saticinin satim bedelinin tamamuni isteyebilme kogullari, TBK m. 259
hiikmiine nazaran daha basit ve satic1 acidan lehe diizenlemedir. Gergekten de BK m.

224 diizenlemesine gore;

“Taksitlerden birinin tediye edilmemesi halinde semenin mecmuunun
muacceliyet kesbetmesi sart edilmis ise bayiin bu sarttan istifade edebilmesi
miisterinin iki miitevali taksiti vermekten temerriit etmesine ve bu iki taksit

. & e .. . - s 2
mecmuunun semenin en asagi onda birini teskil eylemesine miitevakkiftir. 3922

Bu diizenlemeye gére, saticinin tiim satim bedelini veya kalan satim bedelini
talep edebilmesi igin ilk sart, ahicimin, ard arda iki taksiti ddemekte temerriide
diigmiis olmasidir. Bu ilk garta gore, alici birinci taksidi dder, ikinciyi ddemez,
{igiincityii oder, dordiinciiyii 6demezse saticinin biitiin satig bedelini talebe hakk:
olmayacaktlrm. Karsi goriis ise alictin 1. ile 3. ve 5. taksitleri vermek suretiyle
engel olmasinin miimkiin olmadigi, ahicimin, BK m. 85 geregince haiz oldugu
ddemenin hangi borca mahsup edilecegini belirleme hakkinin , taksitle satista zaten

satict lehine zimnen bertaraf edildigi ve saticnin yapilan Gdemeyi daha 6nceden

8 Bagak, Makaraci A. / Cevik, Oktem S.; agm.s.: 112.

29 BK’nun bu maddesinde de poriilecegi tizere, BK oldukga agdali bir dille yazildigi gibi, dilde
sadelesmenin dnemi de bir kez daha ortaya gikmistir.

M0 Rerki, S., a.g.e..s.: 38.
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muaccel hale gelmis taksitlere mahsup edebilecegini ileri siirmektedir®'. Kanun
koyucunun iradesi asil oldugundan ve aranilan kanuni diizenlemede sart agik bi¢imde
belirtildiginden, ilk goriiste isabet vardir.Ikinci sart ise ard arda ddenmemis bulunan
iki taksitin toplaminin satim bedelinin onda birini olusturmasidir. Emredici nitelikte

olan bu sartlarin her ikisin de bir arada gergeklesmesi gerekmektedir.

Satis bedelinin tamamimin muaccellik kazanmast halinde, genel hitkkiimlerin
uygulama alam bulacagi ve satim bedelinin tamam iizerinden temerriit faizi
isletilr:bilecf:gi242 ileri siiriilmiis olsa da, 6gretide baskin gériise gore ileri bir tarihteki
borg icin alicimin temerriide diigtiiglinii iddia ederek faiz talebinde bulunulmasim

23 Taksitle satis sozlesmesinde,

hakkaniyete uygun olmadigi savunulmakiadir
alicinin , satis bedelini taksitler seklinde boliimler halinde 6demesi s6zlesmenin
kurucu unsuru olmakla, taksitin ge¢ odenmesinden dolayr faiz uygulamasi da
ddenmeyen kisma gire yap11mahd1r244. Aksine sart alicinin durumunu agirlagtiracag
ve emredici diizenlemeye aykimlik olusturdugu igin gegersiz sayilacagindan

opretideki baskin goriiste isabet bulunmaktadr.

Gériilmektedir ki, TBK m. 259 maddede “alicinin temerriidii, saticinin
secimlik hakk:” kenar baghigi altinda yapilan diizenleme BK 222-224 maddelerinde
yapilan diizenlemelerin kargilig1 olmakla beraber yeni ilaveleri de igeren daha acik ve

anlasilabilir bir diizenlemedir®*”.

¢) Sozlesmeden Dénme Hakki

Borclunun temerriide diismesi ile borg sona ermeyip, devam eder. Borglu,
ifast halen miimkiin olan edimi yerine getirmek zorundadir. Sézlesmede
kararlastirilan edim ne ise yine o ifa edilecektir. Alacakli kural olarak aynen ifa

talebini bir yana birakarak onun yerine ifa etmeme sebebiyle tazminat isteme hakkina

! Tandogan, H., a.g.e. s.: 310; Taylan, E., a.g.m. s.:801.
22 Tandogan, H., a.g.e..s.: 311.

23 Akbulut, K.,a.g.e.,5.:60.

2 Aydemir, E.; (2012 ) Hukuk Uygulamasinda Faiz,Adalet Yayinevi, Ankara.s.: 154.

5 Braurumluogly, E., a.g.e.s.: 162. ( Sempozyum ).
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sahip degildir. Bu yola ancak BK m.106 hiikmiin sartlarmin gerceklesmesi ve iki

tarafli borg yiikleyen sozlesmelerde® bagvurulabilecektir.

Taksitle satim sézlesmesinde alicinin taksitleri demede temerriide diigmesi
durumunda saticinin sahip oldugu imkanlardan biri de, sézlesmeden dénme hakkidur.
Sozlesmeye dayali iligkiyi genellikle gecmise etkili olarak ortadan kaldiran
sebeplerden biri olan dénmeyi BK diizenlemis degildir. Niteligi itibariyla yenilik
doguran bir hak olan dénme hakki, sézlesmenin taraflarinin bu hakk: sakli tutmasina
iliskin anlagmalan ile ya da dogrudan kanundan kaynaldanmaktadlr?‘“. Donme
hakkinin bozucu yenilik doguran bir hak oldugunu ¢ne siiren goriige gore, donme

28 Karsit goriis ise, ifa

hakki, hak sahibinin varmas: gerekli irade beyaniyla kullanilir
edilen edimin iadesi yoniinden niteligi itibar1 ile degistirici yenilik doguran bir hak
olup, hak sahibinin kars: tarafin hakimiyet alanina ulagmast gerekli tek tarafli irade
beyamyla kullamlir’®. Donme hakkimmn, ifa edilen edimin iadesi yoniinden
depistirici bir ozelligi bulundugundan ikinci goris daha isabetlidir. Nitekim

Yargl‘[ay250 da aym1 yonde bir karar vermistir.

BK m. 222’de éngoriilen taksitle satim sozlesmesine iliskin olarak saticiya
taninmig dénme hakki bakimindan, BK m.106 hiikmiinde yer almakta olan donme
hakkina nazaran bir takim farkhiliklar meveuttur. Zira BK m. 106’da borglunun
temerriidiiniin, iki tarafli bir sézlesmede, sdzlesmeye uyan alacaklinin haklarim

diizenlemektedir. Kaldi ki, BK m 106 ile m 222 arasindaki farklilik, taksitle satig

6 (yzdemir, A., ( 2004), Ozel Hukukta Paramin Deger Kaybuun Giderimi, Turhan Kitabevi,
Ankara.s.:12.

%7Serozan, R.; a.g.e.,5.: 194.

8 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.c.,s.: 240, dn:17 de belirtilen yabanci yazarlar.

249 Qerozan, R.; a.g.e.s.: 73.

250Taraflar arasindaki diizenlenen izmir 3. Noterliginin 9516 yevmiye nofu ve 4.2.1986. tarihli
diizenleme seklinde taahhiitname baghkli sézlesmede, satim konusu taginmaz mal iizerinde bulunan
binanin davalinin kardesi Erol Yilmaz Ozanya tarafindan agilan dava ile ihtilafls oldugu davanin
kaybedilmesi halinde arsanin hisse miktanyla birlikte binanin satig bedeli olan 1.500.000 TL.y1 ve
yine 1.000.000 TL.de cezai sart olmak iizere toplam 2.500.000 TL.y1 ddeyecegini, davali davaciya
karg! taahhiit etmistir. Bu sézlesme hukuken gecerli olup, taraflari baglar. Bu sizlesmede taraflar
gecekondunun davacimn elinden alinmasi halinde davaciya satijlan dénme hakkr tamnmigtir.
Taraflarin kabullerinde oldugu sekilde donme kosulu tahakkuk ettiine gore davacinin davaliya aym
zamanda ve karsilikli olarak, fizerinde bulunan arsa pay tapusunu da davahya iade etmesi kosuluyla
1.500.000 TL. satis parasinin davalidan alinmasina, 1.000.000 TL.cezai sart igin ise B.K.nun 161/son
maddesi de goz oniinde tutularak, takdir edilecek bir miktara hitkmedilmesi gerekir.” YHGK E. :
1993/13-744 K. : 1994/31 T. : 02.02.1994 ( www.kazancihukuk.com)
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sozlesmesinin niteligi ve alictyr koruma disiincesiyle getirilen smirlamalardan
kaynaklanmaktadir. Kargit goriis ise, BK m. 106 ile m. 222°deki saticinin dénme
hakk: arasinda bir farkin olmadigini, m.222°deki dénme hakkinin kanuni dénme
hakkimin bir tiirii olup, boylelikle kanuni dénme hakkinin sozlesme ile teyit edilmis
sekli oldugunu savunmaktadir® . BK m.222’de sézlesmede agik ya da ortili sekilde
dénme hakk: bulunmadikca, saticinin dénme hakkini kullanamayacagimin emredici
kanun hitkmii ile belirtilmesi karsisinda ve her iki maddedeki farkhiliklar nedeniyle

ikinci goriiste isabet bulunmamaktadir.

Taksitle satim sozlesmesini diizenleyen BK m. 222 diizenlemesi, dénme
hakkini  kullamilabilmesi icin bu hakkin sakli tutulmus olmasi gerektifini
ongdrmektedir. Donme hakki, sézlesmenin yapildig anda sakli tutulabilecedi gibi
daha sonra da sakli tutulabilecektir. Kanun hilkmiinde donme hakkinin ne sekilde
sakli tutulacagna iligkin bir gekil belirlenmemistir. Bu nedenle dénme hakkinin

herhangi bir sekilde sakli tutulmasi miimkiindjir.

Saticinin dénme hakkini kullanabilmesi igin 6nce alictya uygun bir siire
belirleyerek, onu dédemeye davet etmesinin gerekmedigini savunan goriige gore,
taksitlerin vadeleri 6nceden kesin ve acik olarak belirlenmis ve bir taksitin vadesinde
tdenmemisse sozlesmeden dénme hakkinin kullarulabilmesi i¢in siire taninmasi
gereksizdirzsz. Ogretideki baskin goriige gore, alacaklimin daha sonra yapilacak
Gdeme icin borgluya uygun bir siire tanima yiikimliligi vardir™. BK 222’ e gore
temerriide diigen alictya mutlaka borcunu 8demesi igin siire tayin edilmesi, hatta BK
m. 107 uyarinca mehil tayin edilmesi gerekmeyen {i¢ halde de aliciya uygun bir siire
verilmesini ileri siiren goriis”'daha isabetlidir. Alic1 verilen uygun siirenin sonunda
temerriide distiigii taksiti 6demezse, satict gecikmeksizin ve derhal s6zlesmeden

donmelidir.

aa. Saticimin Sézlesmeden Dénme Hakkinin Sartlart

B! Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.,s.: 240.

2 Taylan, E., a.g.m..s.: 802.

253 Velidedeoglu, Hifz1 V. / Ozdemir, R., ( 1987 ), Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, Yargitay Yaymlari-19,
Ankara.s.: 244. ;Tandogan, H. a.g.e..s.: 311; Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.,5.: 242.

34 Giimiis, M. Alper; a.g.e.,s.: 244-245
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TBK m. 259 diizenlemesinde yer alan alicinin temerriidii halinde, saticinin
secimlik haklarindan birisi olan dénme hakkim kullanmasinda BK m. 222

hiikmiinden farkli olarak ilave sartlar getirmektedir. TBK m. 259 hiikmiine gére ;

«  Alici taksitleri 6demede temerriide diigerse satici, ..... stzlesmeden
dénebilir. Saticinin ....... sozlesmeden donebilmesi, ancak bu hakki acik bigimde
sakli tutmus olmasma ve alicinn Kararlagtirilan satis bedelinin en az onda birini
olusturan ve birbirini izleyen en az iki taksidi veya en az dértte birini olugturan bir
taksidi ya da en son taksidi 6demede temerriide diigmiis olmasina baglidir. Ancak,
saticinin dénme dolayisiyla isteyebilecegi miktar, 6denmis olan taksitler tutarina esit

veya daha fazla ise satic1 s6zlesmeden dénemez.”

Bu hitkme gére saticimin, taksitle satig sozlesmesinde donme hakkini agik bir
bicimde sakli tutmasi ve muacceliyet kaydmm kullanilabilmesi bakimindan TBK m.
259/2° de 6ngdriilmiis bulanan sartlarin, dénme hakkinm kullamlmas bakimindan da
gerceklesmis olmasi gerekir. Bu hitkme gore BK m. 222 ve 224°den farkli olarak
getirilen bir diger sinirlama ise saticinin donme dolay1si ile alicidan talep edebilecegi
miktarin, édenmis olan taksitler tutarma esit veya daha fazla olmasi halinde

sozlesmeden dénme hakkini kullanamayacagidir.

TBK m. 259 / 3 diizenlemesiyle saticimin, BK m. 222 ya da 106 madde
uyarinca, sozlesmeden dénmeden once aliciya uygun bir siire verip vermeyecegine

iliskin tartismalara da son verilmigtir. Bu hitkme gére ;

“Satic1, satis bedelinin geri kalan kismimin tamamen &denmesini isteme veya
sdzlesmeden dénme haklarini kullanmadan &nce, aliciya en az onbeg giinliik bir siire

tamimak zorundadir. ©

Bu hitkme gore, saticimn, sézlesmeden dénmeden nce, aliclya en az on bes
giinliik bir siire tanimak zorunda oldugu belirtilmektedir. Kanaatimizce onbes giinliik
siire uzun bir siire olup, en fazla on giinle siirlandinlmasi yerinde olurdu. Zira,
cayma hakkinn on giin olarak emredici bir kanun hitkmii ile diizenledigi s6zlesmede,
dénme hakkini kullanan saticinin alictya en az on beg giinliik bir siire taninmasi ve
iist stmrin belirtilmemesi, alicinin saticiya karst korunmasi amacimin neredeyse ifrata

vardirilmus bir halidir.
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bb. Saticinin Dénme Hakkini Kullanmasinin Sonuglar

Saticmin dénme hakkini kullanmasiyla birlikte, sozlesme gegmise etkili
olacak sekilde sona erecek ve taraflar sozlesme dolayisiyla birbirlerinden almig
olduklarini iade etmek durumunda olacaklardir. Sozlesmeden doniilmesiyle, saticimn
ugradigi menfi zararimin yani alacaklinin séz konusu sozlesmeyi yapmamasindaki

menfaate karsilik gelen zararin tazmini gerekecektir.

BK m. 223 / 2 maddesi saticinin taksitle satim sozlesmesinde dénmesi
halinde talep edebilecegi kalemleri ve ayni maddenin iigtincil fikrasinda da alicrya,
bundan daha cok borg yiikleyen sozlesmelerin batil oldugu 6ngoriilmektedir. Bu

maddeye gore ;

“Bayi bey'i feshettigi halde bayi ve miisterinin her biri, diferinden aldif1 seyi
iade ile miikelleftir. Bayi her halde miinasip bir icar bedeli talep edebilecegi gibi

mebi bozulmus ise tazminat dahi isteyebilir.
Miisteriye bundan ziyade borg tahmil eden mukaveleler batildir.”

Hitkme gore, sdzlesme feshedilince, varlii sona ermig sebebe istinaden
sebepsiz zenginlesme gerefince alict ve saticl, birbirlerinden aldiklarini geri verirler.
fade anina kadar saltan alicida kaldigindan ve alci bundan yararlandigindan dolayi,
satici uygun bir kira bedeli, daha dogrusu kullanma, yararlanma karsilig1 olarak bir
bedeli talep etmeye haklidir. Satilan bozulmus ise, ahcinin tazminat vermesi de
gerekmektedir. Son fikrada da baska bir kiilfetin aliciya yiikletilemeyecegi
belirtilmigtir.Aksi takdirde, cezai sart bile yazilmis olsa ve alic1 bunu kabul etse, bu

stzlesme hiikiimsiiz olacaktir™.

TBK m. 260 maddesi ile “sézlesmeden dénme “kenar baghig ile yapilan yeni
diizenleme BK m. 223 diizenlemesinde yer alan “saticimin diger haklar” kenar
basligs altinda yapilan diizenlemenin belirttigi hususlar da igeren daha genis bir

256

diizenlemedir. Bu madde de fesih yerine dénme terimi kullamlmigtir™”. Bu maddeye

gore ;

5 Berki, S., a.g.es.: 37.
BiErzurumluogluy, E., s.: 162. ( Sempozyum )
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“Satici, alicinin taksitleri ddemede temerriide diigmesi sebebiyle satilanin
alictya devrinden sonra sozlesmeden dénerse, her iki taraf aldigim geri vermekle
yiikiimliidiir. Satici, ayrica hakkaniyete uygun bir kullamm bedeli ve satilanin
olagandis1 kullanilmast sebebiyle degerinin azalmas: hilinde tazminat da isteyebilir.
Ancak satici, sozlesme zamamnda ifa edilmis olsayd: elde edecek oldugundan

fazlasini isteyemez.

Satici, alicimin pesinatt ddemede temerriide diismesi yiiziinden satilanin
devrinden 6nce sézlesmeden ddnerse, alicidan sadece 6denmeyen pesinat {izerinden,
sozlesmeden dondiigii tarihe kadar isleyecek yasal faiz ile sbzlesmenin
kurulmasindan sonra, satilamin ugramis oldugu deger kaybi sebebiyle tazminat
isteyebilir. Ceza kosulu kararlagtirllmigsa, pesin satis bedelinin yiizde onunu

asamaz.”

Bu diizenlemede dikkat edilmesi gereken husus, istenilecek faizin
“sdenmeyen pesinat” iizerinden hesap edilecegi ve “ceza kosulunun “satilan malm
pesin satig bedelinin yiizde onunu asamayacagidir'. Ceza kosulu olarak TBK m.
260 / 3-son ciimlede getirilen diizenleme cezai sart olarak 63retide tanimlanmaktadir.
Cezai sart terimi, borglunun alacakliya karsi mevcut bir borcunu hi¢ ya da geregi gibi
ifa etmemesi halinde, 6demeyi taahhiit ettigi edimi ifade etmemektedir. Kurulan
sozlesme iliskisi icinde, borca uygun davranilmamasini saglamay1 amaglayan cezai
sart, bu anlamda ifas1 gereken asil borca bagh fer’i nitelikli bir bor¢ 6zelligi gosterir.
Bu nedenle, asil borg iliskisinin genel ahlaka aykirtlik gibi bir nedenle gecersiz
oldugu hallerde, cezai sart istenemeyecektir. Ornegin, bir sug islemenin, kendisini
insan onuruna aykiri bir duruma getirmenin veya buna riza gostermenin, birisiyle

evlenmenin ceza kosulu olarak belirlenmesi miimkiin degildir™®.

aaa. Malin Geri Verilmesini Talep Hakki

Alicinin taksit 6demede temerriite diismesi ve saticimn, taksitle satis
sozlesmesinden dénmesi halinde, taraflarn, aldiklarim geri vermekle yiikiimlii
olduklart hem BK m. 223/ 2 hem de TBK m. 260/ 1 hiikmii ile belirtilmistir. Satici,

alicimin taksitleri 6demekte temerriide diigsmesi sebebiyle satilanin aliciya devrinden

57 Erzurumluoglu, E.; a.g.e.,s.; 47.
8 Ates, D. ja.g.e.s.: 266
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sonra stzlesmeden donerse, her iki taraf aldigim1 vermekle yiikiimliidiir. Bunun dogal
sonucu olarak, satict da alictya devretmis oldugu sézlesme konusunun iadesini talep

etmeye hak kazanacaktir®”’.

Taksitle satim sézlesmesinden kaynaklanan saticinin malin geri verilmesini
talebinin ayni hak m, yoksa sahsi hak mu oldugu tartismalidir. Ogretide bir gériise bu
talebin sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine dayandigin ileri siiren goriisiin®® aksine,
bu hakkin ayni nitelik tasimayan bir sahsi hak oldugunu ileri siiren gﬁrﬁgzs] de
bulunmaktadir. Buna karsilik 6gretideki bir diger goriig”® de, dénmenin, dénme
oncesi gerceklesen ayni hak kazamimlarini da etkiledigini ( gecersiz kildigini) kabul
ederek, donme sonrasi talebini ayni istihkak talebinde oldufunu savunmaktadir.
Federal Mahkeme®® ve Yargitay”®* kararlarinda da belirtildigi gibi, daha once
verilmis olan satilamin iadesini talep hakkinin sozlesmeye dayandigi, esyamn
tabiatindan anlasilmaktadir. Zira, saticinin, alicimin taksitleri 6demede temerriide
diismesinden dolay1 kullanabilecegi dénme hakkinin kaynagi taksitle satim
sozlesmesidir. Eger taraflar arasinda bu tiir bir satiy sézlesmesi olmasaydi, saticinin

malin geri verilmesini talep hakki olmayacakti.

Taksitle satis sozlesmesine konu malin iadesi gerekmekle, iade masraflarina
taraflardan hangisinin katlanacagi konusu 63retide tartismalidir. Kendi tizerine diisen
taksit ddeme borcunu yerine getirmemis olmasi sebebiyle sézlesmenin sona ermesine
kendisi yol agan alicimin kendisinin sebep oldugu masraflarn, saticiya yiiklenmesinin
yerinde olmadifini savunan goriise® kars ileri siiriilen bir bagka goriis”®, TBK m.
89 ( BK m. 73 / 2) maddesinden hareket edilmesini ve bu anlamda borcun, belirli bir
seye iliskin oldugunun kabuliiniin yerinde olacagi; sézlesmenin inikad: seklindeki
ifadenin, borcun dogdugu an olarak degerlendirilmesi ile sézlesmeden doniildiigii
anda taksitle satig s6zlesmesine konu malin satic1 i¢in hazir bulundurulmak suretiyle,

saticinin mali buradan, masraflarina katlanarak almasi gerektigini savunmaktadir.

2 Yavuz, N., ; a.g.e.,s.c 405

%60 Berki, S.; a.g.e.s.: 37.

! Giimiig, M. Alper; a.g.e.s.: 245
%2 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.s.: 243.

%63 Tandogan, Haluk; a.g.e..s.: 312,dn: 26.
#y 3. HD, T. 6.12.1960, E. 7583,K. 6505.
5 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.,s.: 245.

26 Tandogan, Haluk; a.g.e..s.: 312,dn: 26
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Alicinin korunmasim amaglayan TBK taksitle satis s6zlesmesinin amacina da uygun
olan bu goriise gore, malin iadesi masraflarimi aliciya yiikleyen her tiir sartin da

hiikiimsiiz olacag1 muhakkalctir.
bbb. Uygun Bir Kira Bedeli Talep Hakki

Alicin taksit 8édeme borcunda temerriide diismesi ile saticinin sézlesmeden
dénmesi halinde, BK m. 223 / 2 maddesinde miinasip bir kira karsilifinin talep
edilebilecegi belirtilirken, TBK m.260/1 hitkmiinde ise hakkaniyete uygun bir

kullanim bedelinin talep edebilecegi belirlenmektedir.

Kanun koyucu sdzlesmeden dénme sonucu sona eren sézlesme nedeniyle
alicmin o ana kadar mali elinde bulundurmasinin lehine dogurdugu sonuclarin,
saticimin aleyhine olarak dengeyi bozmasini dnlemek istemis ve alicinin, sozlesme
konusunu bu zaman zarfinda elinde bulundurmas: sonucunda elde ettigi kullanma

yararlanmalarin tazmin etmesi ilkesini**” getirmistir.

Isvicre Federal mahkemesinin goriisiine gore, sézlesmede Ongoriilen satig
bedelini uygun kira parasimin belirlenmesinde ¢ikis noktas: olarak gérmek
gerekecektir. Zira yine Federal Mahkeme’ye gore “Kanunkoyucu bilingli olarak
stzlesmede belirlenmis olan satis bedeline biiyitk nem vermek istemistir. Zaten, bu
fiyat, saticinin sozlesmeden dénmesi halinde alici tarafindan talep edilebilecek olan
uygun kira parasimin hesaplanmasinin temelini olusturmalidir.” Boylelikle Federal
Mahkeme, iizerinde anlasmaya varilmis olan fiyatin zaten genelde sézlesmenin
kuruldugu giindeki seyin degerini karsilayacagini, bunun istisnasina mal icin agikca
yiikksek fiyatin belirlenmis olmasi durumu oldugunu belirtmekte ve eger fiyat
muvazaa nedeniyle itibari bir deger tasiyorsa veya alict sdzlesmenin kurulusu
sirasinda hile veya esash hata altinda bulunuyor ya da gabin magduru durumunda ise,
boyle bir durumda borglar hukukunun koydugu hiitkiimler aracihigtyla gercek degeri

elde ettirebilir’®®,.

Ogretide hakim goriisiin de yaninda tavir aldigi Federal Mahkemenin sonraki

karalarinda ise, “karsilikli edimlerin ekonomik esdegerliligini “temel alarak, konumu

37 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e..s.: 245.
28 yayuz, N. ; a.g.e.s.: 406.

113




itibari ile kiralayana benzeyen saticinin isteyecedi kira tutarinin, satim
sozlesmesinden bagimsiz olarak hesaplanmasina karar vermis ve talip olunacak kira (
hakkaniyete uygun bir kullanim bedeli ) taleplerini saticinin sézlesmenin ifasi

sirasindaki menfaati ile smirlayan onceki igtihadindan ayrilmugtir®®’.

Kanunun
dngordiigii bu simmirlama, kira bedeli talebi adi altinda satictmin bir zenginlesme
olusturacak sekilde satis bedelinin gok iistiinde bir tutan1 alicidan talep etmesini

engeller ve boylece ayrica ifa menfaatine dayal: bir simrlamayi gereksiz kilar*™.

TBK m. 260 / 1 hiikmii, saticimin, alicidan talep edebilecegi kullanim bedeli
ve tazminat tutari toplaminin, sézlesmenin zamaninda ifa edilmis olmas halinde elde
edilecek tutardan fazla olamayacagim belirtirken, kanaatimizce s6z konusu tutarin
taksitle satis bedeli miktar1 olarak anlasilmas: gerektigi gﬁrﬁ@ﬁm daha isabetlidir. Bu
arada malda olagan kullammdan dolayr meydana gelecek deger diisiikliigiiniin de

hesaba katilmas1 gerekmektedir.

Taksitle satis sozlesmesinin konusu tiiketilebilen mallar ise, nitelikleri
bakimindan kullanilmalari, tiiketilmeleri ile miimkiin olabileceginden, satici, satisa
konu malin kalan kismunin geri verilmesi ile malin tiikketilen kisminin gergek degerini
talep edebilecektir. Malin piyasada cari bir kira bedeli saticimin talep edebilecegi
deger, taksitle satig sozlesmesinde kararlagtiran satis bedeli iizerinden olmayip,
satilanin, sozlesmenin kuruldugu andaki gercek degeri iizerinden belirlenecektir™.

Aksine yapilacak sozlesmelerde ise, belirlenen miktarin, uygun kira bedelinden fazla

olan kismimn indirilmesi gerekecektir.
ccc. Satisa Konu Malin Bozulmasi Nedeniyle Tazminat Talep Hakki

TBK m. 260 / 1 hiikmii ile satilamn olagandig1 kullanilmasi sebebiyle
degerinin azalmasi durumunda tazminat talep edilebilecegi belirtilmektedir. BK. m.
223/2 hiikkmiinde ise, satilamin olagan ya da olagandisi kullamimi ile ilgisi
bulunmayan bozulmadan kaynaklanan zararlarin istenebilecegi belirtilmistir. TBK m.

260 / 1 hiikmiiniin gerek¢esinde, BK m. 223/ 2 dizenlemesinden farkli olarak,

26 Tandogan, H., a.g.e.s.: 315.

20 Giimiis, M. Alper; a.g.e.,s.: 246.

1 Basak, Makaraci A. / Cevik, Oktem S.; a.gm..s.: 113,

"2 Tandogan, H.; a.g.e..s.: 313.; Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.,s.: 253.
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satilanin degerinin azalma ifadesinin , malin eskimesini ve bozulmasini kapsayan bir
list kavram olarak kullanmildigi belirtilmistir.Bu diizenlemeye gore, satici, satilanin
olagandis1 kullanimi ifadesine yer verilmis olmast nedeniyle maldan gerekli fayday:
saglamak amaciyla gerceklesen olagan kullamim sonucunda meydana gelecek deger

azalmasini isteyemeyecektir.

Satilanin olagan dist kullanilmasinin belirlenmesinde objektif &lciitler
kullanilmali ve hayatin miisterek tecriibeleri, olaylarin normal akigina gére sézlesme
konusunun iade edildigi andaki durumu normal kullanim sonucunda olmasi gereken
durum ile uyusmuyorsa olaganiistii yipranmadan séz edilebilir. Buna gore, her
seyden 6nce satilanin olagan kullanmay1 asan bir kullanma nedeniyle eskimesinden
dolay1 ugranilan zarar girer””. Omegin, yans ati olarak alinan bir atin zirai faaliyette

veya yiik hayvam olarak kullanilmas1 olagan dis1 bir kullanima girmektedir.

Kullanma disindaki bozukluklarin alicidan talep edilebilmesi igin, satilanin
bozulmasinda alicinin kusurlu olmast gerekmektedir. Ornegin, taksitle satisa konu
mobilyanin alici tarafindan bahcede birakilmak suretiyle, yagmur nedeniyle
yipranmasi durumunda, alicinin kusurunun bozulmaya sebebiyet verdigi ve sorumlu
olacagi muhakkaktir. Kald: ki, yeni buluslar ya da piyasa dalgalanmalan nedeniyle
meydana gelebilecek tesadiife dayali defer azalmalarmin alicidan talep
edilemeyecegi’’™ hem BK m. 223 / 3 hiikmii, hem de TBK m.260 / 1 hiikmii uyarinca
ifade edilmektedir. Ozellikle cep telefonu piyasast gibi , malin deZerinin yeni
buluglar sebebiyle ¢ok kisa zamanlarda biiyiik oranda azaldig1 sektdrlerde bu durum

onem kazanmaktadir.
ddd. Kanunda Sayilanlar Diginda Talep Hakkinin Bulunmamasi

BK m. 222 / 3 hitkmiine gore aliciya, kanun hiitkmiinde belirlenenlerden daha
fazla borg yiikleyen sozlesme kayitlarinin hiikiimsiiz oldugu énggriildiigii gibi, TBK
m. 259 / 2 diizenlemesinde de , saticimin dénme dolayisiyla alicidan talep edebilecegi
miktarin, 6denmis olan taksitler tutarina esit veya daha fazla olmasi halinde,

sozlesmeden donme hakkinin kullanilamayacagimi agikga belirtmektedir. Bu

23 Yavuz, N, a.g.e.,s.. 407.; Tandogan, H.; a.g.e.s.: 298.
2 Akbulut, K., a.g.e..s.: 74.
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durumda satict 6denmemis taksitin 6denmesini ya da muacceliyet kaydi mevcut ve

gerekli sartlar saglanmus ise kalan tiim taksitlerin ddenmesini isteyebilecektir.

TBK m. 260 / 1 hiikmiinde, aliciya daha fazla bir borg yiiklenemeyecegine
dair bir hikkme yer verilmeyerek, farkli bir sinrlama getirilmis ve saticimin,
sozlesmenin ifasi halinde elde edebilecegi miktardan daha fazla talepte
bulunulamayacaginin belirtilmis olmasi, TBK m. 259 / 1 hiikmii nedeniyle bir anlam
tasimayacaktir. S6z konusu bu ifade, saticimin dénme hakkini kullanmasini
sinirlayan, dénme dolayisiyla alicidan talep edebilecegi miktarin, 6denmis taksitler
tutarina esit veya daha fazla olmasi halinde, sézlesmeden dénme hakkinin
kullanilamayacagim belirleyen TBK m. 259 / 2 hiikkmiinden daha genis olmakla,
madde hiikmiiniin uygulanma kabiliyeti bulunmamaktadir. Ciinkii satici, ddenen
taksit tutarina esit veya daha fazla tutarda talep hakkina sahip oldugunda, dénme
hakkini kullanamayacagindan, sozlesmenin ifasi halinde elde edebilecegi miktara
ulasabilmesi miimkiin olamayacaktir. Satici, 6denen taksit tutarina esit veya daha
fazla bir bedel isteyemeyeceginden, stz konusu miktar, sézlesmenin ifas1 halinde
elde edebilecegi miktara varamayacak ve satict boylelikle zaten istese de

sozlesmeden dénemeyecektir™”.

TBK m. 259 / 2 hiikmii degerlendirildiginde, BK m. 223 /3 diizenlemesine
nazaran aliciin daha fazla koruma altina alinmis oldugu gériilmektedir. Dénme
halinde, alicinin saticiya 8demis oldugu taksit miktarindan daha fazla bir bedel talebi
ile karsilasmas: olasiligi kaldirilmig olmakta ve aksi halde saticiya dénme hakki

taninmamaktadir.
d. Taksitle Satis Sézlesmesine Konu Malin Miilkiyetini [ddia Etmek Hakk:

BK m.222 hiikmii ile saticinin, taksitle satim sézlegsmesine konu malin
miilkiyetini iddia edebilecegini ve B.K. m. 223/ 1 maddesi, miilkiyet iddiasi halinde
miilkiyeti muhafaza sozlesmesine iliskin diizenlemelerin uygulanabilecegi

belirtilmistir. BK m. 223 / 1 diizenlemesine gore;

“Mebiin miilkiyetini iddia eden bayi hakkinda miilkiyeti muhafaza sartina

miiteallik olan hiikiimler tatbik olunur.”

75 Unliitepe, M.; a.g.e.,8.: 185
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Bu bakimdan, TMK m. 765 hiikmii, miilkiyeti muhafaza kayd ile taksitle
satig sozlesmesine iligkin 6zel hiikiimlere uyulmak sarti ile miilkiyeti muhafaza
kaydima dayamlarak satisa konu malin geri verilmesinin talep olunacagim
belirlemektedir. Bu bakimdan, TMK m. 764 maddesi uyarinca gegerli bir sekilde
kurnlmus, sekil zorunluluguna uygun ve ézel sicile kaydedilmis miilkiyeti muhafaza
sozlesmesinin varhi@i ile satict malin miilkiyetinin geri verilmesini iddia etmek

hakkini kullanabilecektir®’®.

Saticinin sozlesmeye konu satilamn miilkiyetini talep etmesi halinde, yine
miinasip kira ve bozulma tazminatini isteyebilir, alict da 6dedigi taksitleri faizleriyle
birlikte geri alabilir.Alic1 satilana yaptig1 masraflari, sebepsiz zenginlesme hiikiimleri
yerine zilyetligin iadesi hiikiimlerine gore talep edebilecektir’”’. BK m. 183/ 1

maddesi geregince satima konu malin yarar ve hasari aliciya ait olacaktir.

TBK’de saticimin, taksitle satis sézlesmesine konu malin miilkiyetini talep
etmesine dair bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu nedenle , konuya iliskin TMK m.
765 hitkmii uyarinca, miilkiyeti muhafaza kaydina dayanarak saticinin, malin geri
verilmesini talep etmesi halinde, taksitle satis stzlegmesinden dénme hiikiimlerini
iceren TBK 259-260 maddelerinin getirdigi sinirlamalarla uyulmalidir. Taksitle satis
basligini tagtyan TMK m. 765 maddesine gore;

“Taksitle mal satan kimse, bu satimlara iligkin 6zel hiikiimlere uymak
kosuluyla, miilkiyeti sakli tutma sozlesmesine dayanarak, sattifi malin geri

verilmesini isteyebilir.

Saticinin taksitle satis s6zlesmesine konu malin geri verilmesini talep etmesi
halinde, her ne kadar TMK m. 764 ve 765 kosullant gergeklesmis olsa da, TBK m.
261 hiikkmiinde yer alan hakimin sozlesmeye miidahale ederek, malin satici
tarafindan geri alinmasimi yasaklayabilece§i ve bu bakimindan hakimin

miidahalesinin, miilkiyeti muhafaza kaydina dayanarak saticinin kullanacagi mali

geri alma hakkini ortadan kaldirabilmesi miimkiindiir.

2’6 Tandogan, H.; a.g.e.5.: 317.
7 Tandogan, H.; a.g.e..s.: 319.
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3.2.3. Miilkiyeti Muhafaza Stzlesmesi

Miilkiyeti muhafaza sézlesmesi, ekonomik ve ticari hayatin gelisme ve
degismest sonucu ortaya c¢ikmus bir sozlesmedir. Biiyiik sirketler i¢in, maln
sirimiini  saglamak ve talebi daima belli bir diizeyde tutmak zorunlulugu
gerekmistir. Aym sekilde, {iretim tarzinda ve para ekonomisinin gelismesi ile satim
akdinde degisiklik yapmak gerektiginden,; pesin para ve karsilikli ifa seklinde
yapilan parca alim satimu yerine, tecriibe ve muayene sartiyla satislar ve kredi ile
satislar gibi yeni satim tipleri dogmustur. Pesin satislarin aksine, kredili satiglarda,
satis bedelinin ddenmesi gelecegi birakilmakta yani bir vadeye baglanmakta; buna

karsilik, satilan hemen aliciya teslim edilmektedir®”.

Kredinin dayandigt giivenin sarsilmus bulundugu ekonomik kosullarda,
saticilarin  miilkiyeti muhafaza kaydina giivenerek islerinde cekingen hareket
etmeyecekleri ve dolayisiyla piyasada hareket ve canlanmanin olacagi, ayrica satici
tarafindan ipotek ve rehin gibi teminat yollarina miiracaat edilmeksizin kredi
saglanacag1 da diistiniiliirse de, bu miiessese miilkiyeti kazanamamis olsa da malin
kullanimimi elde eden ve belki de bulamayacagi pesin parasint harcamaktan

kurtulmaktadir®”.

Saticimin borcunu ifa etmesine yani mali teslim etmesine ragmen, alicimin
borcunu hemen ddememesi, satici igin biiyiik bir risk olusturdugundan, saticiyr bu
tehlikeye karsi korumak icin , ona, taksitle satig sézlesmesine iliskin hiikiimlerin
yamnda, satilanin {izerinde bedelin tamamen &denmesine kadar bir ayni hak tanimak
zorunlulugu dogmustur. Zira, alicimin iflasi veya satilamin alicimin alacaklilart

tarafindan haczi halinde belki de satict alacagim hig tahsil edemeyecektir™®.

Miilkiyeti sakli tutma sozlesmesinin dayandigi temel fikir, alacagim ele
gecirmeden satilam teslim eden kimsenin bu alacagini teminat altina almaktir. Bu
teminat islevi ylesine dnemlidir ki ¢ok kere yalniz bu iglevden s6z edelir. Oysa bu

sozlesmenin ikinci bir iglevi de ; bu anlagmayla tagimirt aliciya tamamen teslim etmis

78 AralL, F. ; “Miilkiyeti Muhafaza Kaydiyla Satilan Bir Malin Alicinin Alacaklilari Tarafindan
Haczi”, AUHFD, Cilt: 30, S: 1-4, 1973,5.: 201

2 Elbir, Halid K.; “Miilkiyeti Muhafaza Mukavelesine Miiteallik Umumi Miilahazalar ve Bu
Miiessesenin Hukuki Mahiyeti” TUHFM, Cilt: 18, Y1l 18, 1952, s.: 268.

0 Aral, F. ; a.gm, 202,
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olan saticimin, bu tasmirimin aynen geri verilmesi talebini de teminat altina

21 Boylelikle, rehin hakkimin varhgi ile rehin hakkina konu malin

almaktadir
satilarak paraya ¢evrilmesi sz konusu iken; miilkiyeti muhafaza s6zlesmesi ile hem

satim bedeli, hem de malin iadesi teminat altina alinmaktadir.

3.2.3.1. Miilkiyeti Muhafaza Stzlesmesinin Tanimi, Konusu Ve
Hukuki Niteligi

a) Miilkiyeti Muhafaza Sézlesmesinin Tanimi

Miilkiyeti muhafaza sozlesmesinin TMK’nunda bir tamimi yapilmamus,
sadece sozlesmenin sekline ve gecerliligine iliskin kurallara yer verilmistir.

Sozlesmenin tanmimu 6gretide ¢esitli yazarlar tarafindan yapilmagtir.

Ertas’a gore, “‘satilan malin miilkiyetinin satig bedeli alic1 tarafindan tamamen
ddeninceye kadar saticida kalmasi hususundaki sozlesmeye, miilkiyeti muhafaza

iy : - 282
sozlesmesi” denir™ .

Bir bagka tamm ise “miilkiyeti muhafaza sdzlesmesi, bir satis akti dolayisiyla
alictya teslim ettigi mal iizerinde, bir sartin gergeklesmesine kadar saticinin
miilkiyetinin devam etmesi hususunda taraflarin anlagmasi” olup, kredi ile satis

yapan bir kimsenin alacagim teminat altina koyacak bir olanak saglamaktadir®®.

Serozan oldukca kapsamli bir tamimlama yaparak, miilkiyeti muhafaza
sozlesmesini, “bir tasiurin zilyetligini miilkiyet hakkim kazandirma iradesi ile
devreden kimsenin belirli bir vakianin — ki ¢ok kere karst edim borcunun yerine
getirilmesidir — gerceklesmesine kadar, bu taginir tizerinde miilkiyet hakkini teminat

amacl ile sakli tutmasini éngoren bir s6zlesme “olarak tanimlamaktadir®®.

2! Serpzan, R.,;"Miilkiyeti Sakli Tutma Anlasmasi”, Istanbul Universitesi Mukayeseli Hukuk
Arastirmalart Dergisi, Y1l 1, 5: 2, 1968. 5.2 177

2 Ertag, S., a.g.e..s.: 457,

23 Oguzman, M.Kemal / Seligi, O., ( 1988 ) Esya Hukuku, Besinci Bask, Filiz Kitabevi, Istanbul.s.:
608

28 Qerozan, R.;a.g.m. s.: 176.
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Aral ise, miilkiyeti muhafaza s6zlesmesini “aliciya teslim edilmis olmasina
rafmen, satilan seyin miilkiyetini, belli bir sartin gergeklesmesine kadar alicida

mahfuz tutan mukavele “olarak tanimlarmstir™’.

Elbir, “Alictya teslim edilmis olmasina ragmen, mebiin miilkiyetini muayyen
bir sartin tahakkukuna kadar saticida mahfuz tutan mukaveleye miilkiyeti muhafaza

2861

mukavelesi denir”"’seklinde bir tammlama yapmustir.

Ogretide miilkiyeti muhafaza sézlesmesi ile ilgili olarak yapilan
tamimlamalarda bir aykiri goériis bulunmamakta, Yargitay ise siireklilik gosteren
ictihatlaninda, o6gretideki goriis birligi ile paralellik arz eden bir tammmi kabul

etmektedir®’.

b) Miilkiyeti Muhafaza S6zlesmesinin Konusu

TMK hiikiimlerinde miilkiyeti muhafaza s6zlesmesinin agik bi¢imde tanimi
yaptlmamigsa da, TMK m. 764 ( ETMK m. 688 ) hitkmiinde s6zlesmenin konusu
belirtilmigtir. Bu hitkme gére ;

“Bagkasina devredilen bir malin miilkiyetinin sakli tutulmasi kaydi, ancak
resmi sekilde yapilacak sozlesmenin devralanin yerlesim yeri noterliginde &zel

siciline kaydedilmesiyle gegerli olur.
Hayvan satislarinda miilkiyeti sakli tutma s6zlesmesi yapilamaz.”

Maddede, hayvan satiglarinda miilkiyeti sakhi tutma sézlegmesinin
yapilmayacag1 acik bicimde kaleme alinmugtir. Bu yasagin kabul edilmesinde,
alicinin magduriyetine sebep olunabilecektir. Omegin bir buzagi satin alan kimse,
satig bedelini tamamen &demedigi takdirde, artik bir buzag: degil, fakat belki de ¢ok
degerli olan bir inek iade etmek zorunda kalacaktir”® Kaldi ki, TMK m. 940 (

5 Aral, F.; a.gm. 202.

% Elbir, Halid K.; a.g.m, s.: 259.
87 «gural olarak, bir tasinir malm zilyetligi karsi tarafa teslim yoluyla devredilince, miilkiyeti de
karsi tarafa gegir. Ancak, taraflar baz hallerde, zilyetligin devrine ragmen, o tasmir malin
miilkiyetinin kars: tarafa gegecegi konusunda anlasabilirler. Iste bu anlasmaya miilkiyeti muhafaza
stizlesmesi denir.”( YHGK ,T. 03.02.1984, E. 1981 /4, K. 1117/68)

8 Elbir, Halid K.; “Miilkiyeti Muhafaza Mukavelesinin Mevzuu” istanbul Barosu Dergisi, , Cilt: 27,

S: 6, Haziran 1953,s.: 284.
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ETMK m. 854 ) hiikkmii uyarinca hayvan rehninin, teslimsiz yapilabilecegi de
belirtilmistir. Bu hitkkme gére ;

“Yetkili makamlar tarafindan izin verilen kuruluslar ile kooperatiflerin
alacaklarinin giivence altina alinmast icin, zilyetlik devredilmeden de, icra dairesinde
tutulacak 6zel sicile yazilmak suretiyle hayvanlar tizerinde rehin kurulabilir. Bu

amacla tutulacak sicil tiiziikle belirlenir.

Gergek veya tiizel kisilerin alacaklarimin giivence altina alinmasi i¢in, kanun
geregince bir sicile tescili zorunlu olan tasir mallar {izerinde, zilyetlik
devredilmeden de, tasimr malin kayith bulundugu sicile yazilmak suretiyle rehin

kurulabilir. Rehnin kurulmasina iliskin diger hususlar tiiziikle belirlenir.”

Bu maddede belirtilen hayvanla kastedilen husus, inek, esek, koyun, keci gibi
S1ZIr hayvanlandir™®. Ancak bir goriise gore, béyle bir yoruma varmak giic
oldugundan, hayvan tabirine biitiin hayvanlarin dahil edilmesi gerekir’”. Maddede
herhangi bir ayirim yapilmadigindan, satim sgzlesmesine konu olusturabilecek her
¢esit hayvamin miilkiyeti muhafaza sézlesmesine konu olamayacagim kabul etmek

gerekir.

Tasinmazlarin miilkiyetini devir ancak tapu siciline tescil ile olur. Bu tescilin
kayitsiz sartsiz olmasi gerektifinden tasinmazlar hakkinda miilkiyeti muhafaza
sozlesmesi yapilamaz. TBK m. 243 / 1 ( BK m. 214/1) hiikmii bir tasinmazin sarta
bagli olarak satilmasi halinde sartin gergeklesmedikge satimin tapuya tescil
olunamayacagini belirttikten baska, miilkiyeti muhafaza sozlesmesinin de tapuya

tescil edilemeyecegi ayn1 maddenin ikinci fikrasinda belirtilmistir. Bu maddeye gore;

“Bir tasinmazin kosula bagli satisinda, kosul gerceklesmedikce tapu siciline

tescil yapilamaz.
Tasinmaz satisinda miilkiyeti sakli tutma kosulu da tescil edilemez. ©

Bu hiikme gore, miilkiyeti muhafaza s@zlesmesi ile bir tasinmaz satisi
miimkiin degildir. Zira, tescil, sarta bagh olarak yapilamayacagindan , tasinmazlar

9 Aral, F. ;a.gm. 210. Uygur, T. ; ag.e., s.: 1585.
0 Elbir, Halid K.; a.g.m.s.: 286. ( Miilkiyeti Muhafaza Mukavelesinin Mevzuu)
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bakimindan miilkiyeti muhafaza s6zlesmesi yapilmasi miimkiin degildir. TMK m.684
hitkmiinde belirtilen biitiinleyici pargalar, iizerinde ayri bir miilkiyet hakki séz
konusu olamayacagindan miilkiyeti muhafaza sézlesmesine konu olugturamaz. TMK
m. 686°da belirtilen eklentiler ise, asil seyden bagimsiz bir varlifa sahip oldugundan

bunlarin sézlesmeye konu olugturmasina higbir engel yoktur. 291

c) Miilkiyeti Muhafaza S6zlesmesinin Hukuki Niteligi

Miilkiyeti sakli tutma sézlegmesi, miilkiyetin kazanana biitiiniiyle gecmesini,
tasarruf isleminin dayandigi borglandirici iglemden dogan ytkiimliiliiklerin ifasina
bagiml kilan tasimr miilkiyetinin devrine ilistirilmis bir yan anlagma olarak hukuken
nitelendirilmektedir. Bu nedenle miilkiyeti muhafaza sGzlesmesi; baglt basma bir
stzlesme niteligine sahip olmayip, taksitle satig s6zlesmesi gibi millkiyetin devrini

amaclayan sozlesmeye bagli, bir yan sdzlesme niteligindedir®*.

Bagimsiz bir varlifi olmayan ve ana stzlesmeye eklenen pactum adiectum
olan bu sézlesmenin, tipik satig, trampa, bagislama gibi s6ézlesmeler yamnda veya
miilkiyetin devrini dogurabilecek isimsiz ve karma sozlesmelerin de biinyelerine

miilkiyeti sakli tutma s6zlesmesini alabilecegi belirtilmigtir®®.

Miilkiyetin devri, yani alicinin malin miilkiyetini edinmesi sarta baglanmakla
birlikte, sartin geciktirici mi yoksa bozucu sart niteliginde mi oldugu o6gretide
tartismalidir. Ogretide baskin goriis, miilkiyeti muhafaza sézlesmesinde, miilkiyetin
alictya gegcmesinin geciktirici bir sarta bagh kilinmis olup, taksitle satis sdzlesmesi
ile beraber yapilmig bulunan bir miilkiyeti muhafaza sdzlesmesiyle gergeklesen
geciktirici teslimde taraflarin koymus olduklan sart, taksitlerin 6denmis olmasidir™.
Karsit goriis ise, alicimin miilkiyeti kazanmasina iliskin sartin, bozucu sart niteliginde

oldugu da ileri siiriilmektedir®®. Yargitay da onceleri ogretideki baskin goriise

U Aral, F. ;a.gm. 210-211.

2 Ozanoglu, Hasan S.; a.g.e.,s.: 270.

3 Serozan, Ronaza.g.m. s.; 179,

2 TANDOGAN, Haluk; a.g. e.,s.: 319;0ZANOGLU, Hasan S.; a.g.e.,5.: 271;
5 SEROZAN, R, ;a.g.e. s.: 98.
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katilmakta ikenm, sonraki  kararlarinda®’katilmaktadir. Alicimin  satilanin
miilkiyetini kazanmasi icin gerekli olan satis bedelinin tamamna 6denene kadar
saticimin miilkiyetinde kalacagindan, miilkiyetin aliciya intikali icin satis bedelinin

ddenmesi sart1 geciktiricl bir sarttir.

Ana sozlesmeye eklenen bu sézlesmenin, baglt oldugu sozlesme, tam ve
sartsiz olarak dogdugundan, sarta bagli olan kisim, tasarruf isleminin ifas
asamasinda kendisini gostermektedir. Bu agidan bakildifinda, miilkiyeti muhafaza
sozlesmelerinde , sarta baglanan sozlesme, satim sézlesmesi olmayip, miilkiyetin
devrine iliskin tasarruf iglemi olmaktadir. Bu sebeple, mal iizerindeki hak, sahsi

nitelikte olmayip, ayni hak ézelligini géstermektedir™®. Yargitay da aym gériistedir.
299

3.2.3.2. Miilkiyeti Muhafaza Sizlesmesinin Sekli

Miilkiyeti muhafaza s6zlesmesinin, miilkiyetin devrini 6ngéren sozlesme
icerigine konulacak bir hiikiim ile var edilebilecegi gibi ana stzlesmenin diginda
ayrica bir sozlesmeyle diizenlenmesi olanagi da vardir’®. TMK m. 764 / 1 uyarinca

bu sdzlesmenin resmi sekilde yapilmasi: gerekmektedir. Bu maddeye gore;

“Baskasina devredilen bir malin miilkiyetinin sakli tutulmasi kaydi, ancak
resmi sekilde yapilacak sozlesmenin devralanin yerlesim yeri noterliinde ozel

siciline kaydedilmesiyle gecerli olur.”

Noterlerden gegirilen senetler iki tiirliidiir. Bu senetlerden bir kismu dogrudan
dogruya noter tarafindan diizenlenir. Buna res’en noter senedi denilir. Res’en noter

senedinin ash noterlikte saklanur. Ilgililere sadece suret verilir. Ikinci grup senetlerde

2% «piilkiyeti muhafaza kaydi ile yapilan satigta, satisa konu edilen malin miilkiyetinin alicrya salt
bicimde gegmesi, mal parasmin biitiiniin 6denmis olmasina baghdir.” Y HD, T. 02.07.1973, E. 15236,
K. 7707

*7Ertas, S.,; a.g.e.,s.: 457 dn. 77°de belirtilen karar.”Miilkiyeti sakl tutma kaydi, tiim satis bedelini
almamasina rafmen mali diger tarafa teslim eden saticinin alacaginin bir teminati olup, miilkiyetin
intikalini engelleyen bir miiessese degildir.” Y4HD , T. 11.5.1978

8 Serozan, R.,a.g.m. s.: 181.

29 «Miilkiyeti muhafaza kaydiyla satista, saticinin mal tizerindeki hakki, sahsi olmayip ayni hak
niteligindedir. Bu nedenle [IK m. 96 hitkmiine dayanilarak istihkak davasi agilabilecektir.” Y 15 HD
T.11.02.1988, E. 1987 /4285, K. 1988 / 517.

300 Sergzan, R.,a.g.m. 5.: 184.

123




ise, noter sadece disarida hazirlanmus olan senetlere imzalarin atilmasina nezaret eder

30 Ogretide noterlikge diizenlenecek sozlesmenin bizzat

ve bu imzalarn tasdik eder
noter huzurunda yapilmasim iler1 siiren goriige’ karsi, Noterlik Kanunu’nun
noterlere iliskin zorunluluklari go6sterdigi, usule iliskin olup maddi hukuk
bakimindan bir etkisinin olmayacag: ileri stiriilmiistiir’®. Miilkiyeti sakli tutma
sozlesmesinin maddi hukuku diizenleyen TMK m. 764’de diizenlenmesi ve kamu

otoritesine olan giivenin salanmasi bakimindan noter tarafindan res’en

diizenlenmesi goriisti daha isabetlidir.

Kanuna gére, stzlesmenin varlif1 i¢in resmi sekle uygun olarak yapilmas: ve
bu sozlesmenin alicinin yerlesim yeri noterliginde tutulan &zel sicile kaydedilmesi
gerekir. Bu resmi sekle ve yénteme uyulmamas: halinde sézlesme hiikiimsiiz kalir.
Ancak, TMK m. 764’e gore sekil sartinin yerine getirilmemesi halinde satis
sozlesmesi, adi bir satis sozlesmesi olarak gegerlili§ini korumasina ragmen,
miilkiyeti sakli tutma kaydi gecersiz olacaktir’®. Yargitay, sézlesmedeki miilkiyeti
muhafaza kaydmn gerceklesmemesi halinde, taginir mal satis1 olarak kabul edilmesi

gerektigini belirtmistir’®,

Bu sézlesme ya da kayit, herhangi bir noterde resmi sekilde yapilmasina
ragmen, sadece alicinin yerlesim yeri noterliginde 6zel siciline kaydedilmesi yoluyla
gecerli olacaktir. Bu tescil, kurucu nitelik tagimaktadir. Tescil yapilmadikga
miilkiyeti muhafaza sozlesmesi gegerlilik kazanmayacak ve hiikiimsiizliikle
karsilasacaktir. Boylelikle saticiya, sozlesmeye konu mal {izerinde bir 6ncelik
taninmaktadir. Ancak bu sicillerin aleniyet islevi bulunmadifindan, {i¢iincii sahislarin
iyiniyetini bertaraf eden bir etkisi yoktur. Boylelikle miilkiyeti muhafaza s6zlesmesi
ile saticimin, satilam, alicidan iyiniyetle devralan iigiincii kisinin kazanim gegerli

olacaktir. Béyle bir durumda iigiincii sahsa karg: istihkak davas: acilamayacaktir’®.

31 K ocayusufpasaoglu,N. /Hatemi, H./ Serozan,R., /Arpacil, A.,; a.g.e.s.: 20.
32 Serozan, R.;a.g.m. s.: 183.; AralL, F. ; a.g.m. 207.

3 Tandogan, H.; a.g.e..s.:319.

3% Ertas, S.; a.g.e.s.: 457.

303 «BK m.222 ve 223 diizenlemelerinde, taksitle satim sézlesmesiyle satilanin geri alimabilmesi,
kanunda éngériilen gegerlilik sekline uygun olarak yapilacak miilkiyeti muhafaza kaydina baglidir. Bu
sekil aktin varlig1 igin sarttir. Aksi takdirde sézlesme tasinir satis1 olarak benimsenmelidir.” Y 11 HD,
T.10.09.1974, E. 1752, K. 2395

365erpzan, R.;a.g.m. s.: 198.
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Ornegin, miilkiyeti muhafaza kaydiyla A bir bilgisayan B’den satin almis olsa ve
bedelini 6demeden de bilgisayar1 U’ye satsa, A’run borcundan dolay1 da haciz edilen
bilgisayan U iyiniyetle yani miilkiyetin B’de oldugunu bilmeden satin aldigim ileri
siiremez. Zira, miilkiyeti muhafaza kaydiyla yapilan satiglarda alici, bedelini
ddemeden mali bagkasina satmaya hakki yoksa da, bu mali sattif: takdirde
hiisniiniyetle alan, yani miilkiyetin bagkasinda oldugunu bilmeyen veya bilebilecek
durumda olmayan {igiincii sahsin®’ kazanimu gecerlidir. Yargitay’® benzer bir
olayda, aranan sartlarin yerine getirilmemesi sebebiyle, satig akdini adi menkul
satimi olarak gecerli gormiistiir. Alict 6denmis taksit ve masraflardan dolay: olan

alacag iizerinde hapis hakkina sahiptir’®’.

3.2.4. Alicxmin Haklar

Tiiketici sozlesmelerinde ve 6zellikle taksitle satim sézlesmelerinde ( 6rnegin
basin ve yayin yoluyla yapilan taksitle satig kampanyalarinda ) genel islem sarti
niteligindeki kayitlara sikca rastlanmaktadir. Ozellikle, tiiketici kredilerine iligkin
sozlesmelerde taksitlerin yanmasina, sigortaya, yetkili mahkemeye iligkin satici

lehine kayitlar tipik 6rnektir. Tiiketici bu gibi sartlar altinda garesiz kalmakta ve hatta

37 Bzmen, E. Saba ; a.g.m., 5.: 56.

3% «Dyavact, 22.9.1981 giinlii otobiis satis sézlesmesi ile otobiisiin 1/3 hissesini davaliya satmistir. Ne
var ki, taraflar 9.8.1983 giinlii oto satiy ve isletme protokoli ile 22.9.1981 giinli oto sati
sozlesmesine konu sati iliskisine yeni sartlar eklemislerdir. Bu sézlesmede davalinin hissesi yeniden
1/3 olarak belirlenmistir. Sézlesmenin 1. maddesinde, bu hissenin 22.9.1981 tarihinde satildif1 ve
teslim edildigi vurgulanmistir. Ancak bu sézlegmenin 2. maddesinde davalinin 1/3 hissesinin otobiisiin
ruhsatima miilkiyeti muhafaza kaydi ile islenecegi ve bu borcunu &dedikten sonra miilkiyeti muhafaza
kaydinin kaldirilacagi hilkmii getirilmistir. Sézlesmenin 3 ve 4. maddelerinde davalinin borg ve
yiikiimliiliikleri teker, teker sayilmigtir. Bu sozlesmede davaliya satilan 1/3 pay yoniinden milkiyeti
muhafaza kaydimin otobiis ruhsatina yazilmast ve davalinin borcunu d&dedikten sonra bunun
kaldinlmas: &ngériilmiigtir. Bdylece davall miilkiyeti muhafaza kayd: ile pay satin almayi kabul
etmistir.

MK. nun 688. maddesi geregince baskasina naklettigi miilkiyeti nakilin uhdesinde hifz igin yapilan
mukaveleler ancak menkulii olan kimsenin ikametgalhindaki noter tarafindan tasdik ve sicilli
mahsusuna kayit edilmisse muteber olur. Olayda bu maddede aranan sartlar yerine getirilmediginden
miilkiyeti muhafaza kaydi hukuken muteber degildir, ancak satig adi menkul satimi olarak gegerlidir.
Bununla birlikte sézlesmede taraflarca kabul edilen fakat sekil sarti yerine getirilmediginden gegersiz
sayilan miilkiyeti muhafaza kaydi, davali aliciin borglarmi yerine getirmemesi halinde davaci
saticinin satimi fesih ederek satilani geri alma hakkini sakli tuttugunu ifade eder ve saticiya alicinin
temerriidiinde satisa fesih hakki verir. Bu itibarla davaci, davalinin sézlesmeye aykirt olarak borcunu
yerine getirmemesi, dolaysiyla 1/3 paym davaliya satisina iligkin szlesmeyi BIC. nun 222. maddesi
uyarinca feshedebilir.” Y13HD E.: 1986/491 K. : 1986/927 T. : 18.02.1986, kazanci hukuk

3 Giirsel, N. ; “Miilkiyeti Muhafaza Kaydiyla Satis”, Ankara Barosu Dergisi, S: 4, Yil: 1955, 5.: 301.
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¢ogu zaman bu gartlann degerlendirebilecek vakte ve giice sahip degildir*". Taksitli
satiglara iliskin TKHK m. 6/A hitkmiinde tiiketici; s6zlesmenin mutlaka yazili
sekilde yapilmasi zorunlulugu ile ( sozlesmenin if as1 asamasinda), muacceliyet
kaydinin sinirlanmast ile ( alicinin borcunu ifa etmemesi asamasinda) korunmustur.
Kald: ki, TKHK m. 6/ A hiikmiiniin son fikrasinda sézlesme sartlarinin tiiketici
aleyhine hicbir sekilde degistirilemeyecegi belirtilmistir.

BK m. 223/ 2 ve TBK m. 260 / 1 hiikmii uyarinca taraflarin birbirlerinden
aldiklarinin iadesi gerektigi belirtilmistir. Bu diizenlemelerde, alic1 saticiya ddemis
oldugu peginat ve taksitlerin iadesini talep edebilecektir. Kaldi ki, Yargitay verdigi

bir karar’!

ile, alicinin, satici ile birlikte kredi verene de, malin ayipli ¢ikmasi
halinde secimlik haklarimi yoneltebilecegini belirtmistir. Saticinin, taksitlerin
ddenmemesi riskine karsi kendisini korumak amaciyla, stzlesmeye konulabilecek
taksitlerin yanmasina iliskin kayitlar gecersizdir. Gergekten de, alicinin bir taksiti
8demede temerriide diismesi veya sair bir borcunu ifa etmemesi halinde, o zamana
kadar 6denmis bulunan taksitlerin saticida kalacagi seklindeki yanma kaydi; BK’de
emredici diizenleme 6ngoriillmesi, TBK hiikiimlerinde de saticimin taleplerinin

312 BK m. 223/ son diizenlemesinde yer alan

stnirlanmas1 nedeniyle gecersizdir
“aliciya bundan ziyade bor¢ tahmil eden mukaveleler batildir” hiikmiiniin amagsal
yorumu da taksitlerin yanmasina iliskin kaydin gegersizli3i sonucuna varmamizi

saglamaktadir.

310 yvavuz, N. ; “Taksitle Satim S6zlesmelerinde Tiiketicilerin { Alicilarin) Genel Islem Sart: Igerisinde
Yer Alan Kayitlara Karsi Korunmasi ©, Terazi Hukuk Dergisi, Nisan 2007, S :8, 5.: 29.

34822 sayili Kanunla Degisik 4077 sayih Tiiketicinin Korunmast Hakkindaki Kanun’un ayiph mal
ile ilgili 4. maddesinin 3. fikrasinda“Imalatgi-iiretici, satici, bayi, acente, ithalatg1 ve 10. maddenin
besinci fikrasina gére kredi veren, ayipli maldan ve tiiketicinin bu maddede yer alan segimlik
haklarindan dolay! miiteselsilen sorumludur. Ayipli malin neden oldugu zarardan dolay: birden fazla
kimse sorumlu oldugu takdirde, bunlar miiteselsilen sorumludurlar. Satilan malin ayipli oldugunun
bilinmemesi, bu sorumlulugu ortadan kaldirmaz. Ayrica aym Kanun’un 10. maddesinin 5. fikrast
“Kredi verenin, tiiketici kredisini, belirli marka bir mal veya hizmet satin alinmasi ya da belirli bir
satict veya saglayici ile yapilacak satig stzlesmesi sarti ile vermesi durumunda satilan malin veya
hizmetin hi¢ veya zamamnda teslim edilmemesi halinde, kredi veren, tiiketiciye kars1 satici veya
saglayict ile birlikte miiteselsilen sorumlu olur.” hilkiimleri kredi verenin sorumluluiunu
diizenlemistir. Somut olayda davali banka, verdigi krediyi 17.11.2003 tarihli proforma faturaya bagh
olarak vermis olup, proforma faturada kredi ile alinan aracin 2004 model C...... marka ve modelli
oldugu agikca anlasilmasina gore, bagh kredi kullandiran davali bankamin da sorumlu tutulmast
gerekir.” Y 13HD,T. 22.11.2006, E.:2006/11331 K.:2006/15280.
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Taksitle satig sozlesmesine konu malin kullanilmis olmasi ile alicinin uygun
bir kira bedeli 6demek zorunda olusu nedeniyle, ddenmis bulunan taksitler i¢in faiz

talep edebilecektir’

. Zira alicimin talepleri bakimindan kanunda bir smirlama
getirilmemis olmasi ve taksitle satig sézlesmesine konu malin kullanilmig olmasi ile
alicinin kira 6demekte olmasi nedeniyle , satictya ddenmis bulunan taksitler i¢in de

alic1 faiz talep edilebilecektir.

Alicmin saticiya 6dedigi ve iadesini istedigi taksitlerin tutari, anapara faizinin
olusumu icin yeterlidir. Zira anapara faizinin olusumu i¢in alacaklimn nakdi
sermayesinin kullammim bir siire borgluya birakmasi s6z konusudur. Gergekien de
anapara faizinde, borglu s6z konusu siire iginde bu nakdi sermayeden yararlanacak
buna karsilik, alacakli da nakdi sermayesinden mahrum kalmis olmasi nedeniyle
bunun karsiliginda nema elde edecektir. Nakdi sermayenin belli bir siire bagkasina
birakilmasimin sebebi, bir kanun hitkmii olabilecegi gibi, taraflarin iradeleri de
olabilir. Buna anapara ( kapital / sermaye ) faizi denilmektedir. Eger bor¢lu bir
sézlesme sonunda temerriide diigerse bunun adi da temerriit faizi olur®'. Sebepsiz
zenginlesme kurallar geregince saticidan faiz talep edebilecek alicinin faiz isteminin
dayanagi agisindan TTK m. 307/2 ‘de yer alan “Ticaret muamelelerinde, sart
edilmemis olsa dahi faiz verilmek lazimdir.” hitkkmii de alicinin faiz istemine
dayanak olusturmaktadir. Zira, taksitle satis s6zlesmelerinde saticinin tacir oldugu
durumda, TTK m. 307 / 2’nin kiyasin ve ticari is karinesi de nazan itibara alinarak

uygulanmasi gerekmektedir.

TBK m. 120 diizenlemesine gore “uygulanacak yillik temerriit faiz oram,
sozlesmede karalastinlmamigsa, faiz borcunun dogdugu andaki yiiriirliikte olan
mevzuat hiikiimlerine goére” belirlenecektir. Aym1 maddenin ikinci fikrasinda
“sozlesme ile kararlagtirilacak yillik temerriit faiz orani, birinci fikra uyarinca
belirlenen yillik faiz oranindan yiizde yiiziinii agamaz™ hiikmii getirilmekle sosyal bir
devlet olmanin geregi olarak uygulamada siklikla gorilen olaganiistii faiz
istemlerinin 6niine ge¢ilmek istenmistir. Kaldi ki, TBK m. 121 ( BK m. 104) hiikmii

geregince “faiz veya irat borcunu ya da bagisladifi bir miktar parayr ddemekte

3 yavuz, N. ; a.g.e.,s.: 409.
M EA\browser\fa\429173424\title\mustafa-kirmizi.htmlKirmuzi, M. / Arslan, C. ; (2010 ),
Tiirk Hukulunda Faiz ve Munzam Zarar |, 3. Baski |, Seckin Yayinevi, Ankara s.: 81.
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temerriide diigen borglu, icra takibine girisildigi veya dava agildigy giinden
baglayarak , temerriit faizi ddemekle yiikiimliidiir. “temerriit faizinin baglangicimin

icra takibine girisildigi ya da dava agildig: tarihten baslatilmas: éngériilmiistiir.

Alicimn zarari, temerriit faizinden daha fazla ise, bu durumda satici munzam
( ek ) zaran da karsilamak zorundadir. Gergekten de, temerriit faizi gotiirti sekilde
gecikme tazminati iglevi gorse de, kanun, alacaklinin zararinin temerriit faizi ile
kargilanamamast durumunda munzam zararin tazmininin talep edilmesine®" olanak

tanimaktadir. TBK m. 122 diizenlemesine gore;

“Alacakli, temerriit faizini asan bir zarara ugramis olursa, borclu kendisinin

higbir kusuru bulunmadigini ispat etmedikge, bu zarar da gidermekle yiikiimliidiir.

Temerriit faizini agan zarar miktar1 gériilmekte olan davada belirlenebiliyorsa,
davacimin istemi {izerine hdkim, esas hakkinda karar verirken bu zararin miktarina da

hiitkmeder.”

Taksitli satis sozlegmelerinin temel ilkesi olan zayil durumdaki alicimin
korunmas: ilkesinin de gz Oniine almarak, alictmn temerriit faizini asan ek
zararindan saticimin sorumlu tutulmas: yerinde olacaktir. Zira, on bes ay taksitle bir
televizyon satin alan kigi, besinci ayda taksiti 6deyememesi sebebiyle saticinin
donme hakkimi kullanmast sebebiyle saticidan; &dedigi taksit tutarmi, temerriit
faiziyle birlikte talep edebilecektir. Ancak alicimin bu durumda, satilan televizyona
gelecek fiyat artigim da Gdedigi taksit tutari ile orantili olarak saticidan talep

edebilmelidir.

Alici, ddeme tarihinden itibaren sebepsiz zenginlesme hiikiimleri uyarinca
faiz talep edebilecegi gibi, satilana yaptifni zaruri masraflarla birlikte faydali

masraflart da sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore isteyebilecektir’'®.

35 Sever, R.; a.g.m.,s.: 184,
316 Unliitepe, M.; a.g.e.,5.: 196.
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SONUC

Borg iligkilerini diizenleyen kurallar, bor¢lar hukukunun konusunu
olugturdugundan Tiirk Borglar Kanunu borg iliskilerini diizenleyen kurallarin yer
aldig1 temel kanun niteligindedir. 1 Temmuz 2012°de yiiriirliie giren 6098 sayili
Tiirk Borglar Kanunu’nun birinci kismi ( m. 1-206 ), borclar hukukunun genel
hiikiimlerini, ikinci kismu ise ( m. 207-649), “6zel borg iligkileri bashig: altinda cesitli

borg iliskilerini diizenleyen &zel hiikiimleri bir araya getirmektedir.

Tiirk Borglar Kanunu’nun m. 253-263 maddeleri arasinda diizenlenen taksitle
satis sozlesmeleri, 818 sayili Borglar Kanunu’ndaki yasal diizenlemeden ayrintili
olarak, daha genig kapsamli olarak diizenlenmistir. 818 sayili BK’nda taksitle satim
sozlesmesi ili¢ maddede ( BK 22-224 ) diizenlenmisken, 6098 sayili TBK’nda ise
onbir maddede ( 253-263) diizenlenmistir. Getirilen degisiklikler, Isvigre Borglar

Kanunu’nun taksitle satim sézlesmelerine iliskin hiikiimlerinin cevirisidir.

Taksitli satim sézlesmesinin hukuki niteligi 6gretide tartisilmakta ise de,
taksitle satim stzlesmesi, saticimn mal tiimiiyle ya da bir boliimiiyle aliciya teslim
ettigi halde alicimn satis parasim pesin olarak 6demeyip; belirli araliklarla ve birden

cok taksitler halinde dedigi sozlesme olarak tamimlanmaktadir.

Taksitle satim sozlesmesinin TBK m. 2537iin taksitle satig bashgi altinda
diizenlenmesi ve sistematik acidan TBK’nun 6zel borg iligkileri bashkli ikinci
kisminmin birinci kisminin satis sozlesmesi olarak nitelendirilmesi ve dordiincii
ayinmda da bazi satig tiirleri olarak nitelendirilmesi sebebiyle bir satis sozlesmesi
tiirti oldugu muhakkaktir. Kanunda diizenlenen bir sézlesmenin isimsiz akitlerin bir

tiirti olarak nitelendirilemeyecedi ve taksitle satim akti sayesinde aliciuin kredi

129




saglama olanagina da sahip olmasi nedeniyle taksitle satim sozlesmesinin kredi

salama amaci1 giiden bir veresiye satis olarak nitelendirilmesi isabetli olacaktir.

Taksitle satig sozlesmesinde, alici ile saticinin rizaen anlagmasinin kabulii
icin; satim parasinin birden fazla vadelerde bdéliim béliim 6denmesi kararlastirilmis
olmasi, satim konusunun tagimr sey veya haklar olmasi, saticinin aliciy: hi¢ olmazsa
taksitlerin bir kismunin 6denmesinden once teslim edilmis olmasi gerekmektedir.
Taksitle satim stzlegsmeleri, saticinin mali aliciya teslim etmesine ragmen, alici satim
bedelini kisim kisim 6deme borcu altina girdiginden aymi anda ifa ilkesinin bir

istisnasint olusturmaktadir

Tapuya kayith tasmnmazlarin hicbir sekilde, taksitle satima konu
yapilamayacaklar1 TBK m. 253°de kesin olarak belirtilmekle birlikte, tapuya kayith
olmayan taginmazlar tasinir vasfinda sayildigindan, bu tiir taginmazlarin taksitle satig

stzlesmesine konu olmasinda bir engel bulunmamaktadir.

Alici, pesin satig bedelinin en az onda birini en geg teslim aminda pesin
olarak, satig bedelinin geri kalan kismini da sézlesmenin kurulmasim izleyen ii¢ yil
iginde 6demekle yiikiimliidiir. Bakanlar Kurulu, satilamn tiiriine gore pesinat miktar:
ile yasal Gdeme siirelerini yariya kadar indirebilecei gibi, iki katina kadar
cikartabilir hiikmii, serbest piyasa ekonomisinin gecerli oldugu giiniimiiz
ekonomisine, hiikiimet tarafindan siyasi tasarruflarda da bulunabilecegi endisesi ile
bir an once kanun koyucu tarafindan kaldirlmalidir. Kanunda belirlenen asgari
pesinati tamamen almaksizin, satilani aliciya devreden satici, pesinatin 6denmeyen
kismu iizerinde istem hakkini kaybeder. Pesinattan vazgecilmesi karsilifinda, satis

bedelinde yapilacak artirma hiikiimstiizdiir.

Taksitle satis sozlesmesinde satig parasimn ddenmesinden &nce tasinirin
aliciya teslimi gerektiginden, sozlesmenin kurulabilmesi i¢in menkul esyanin
tesliminin zorunlu oldugu diistincesi akla gelebilirse de, buradaki teslim borcu,
miilkiyeti nakil borcunun bir sonucu olup, sozlesmenin ifasiyla ilgilidir. Kanun
koyucu, taksitle satis sozlesmesinde, saticiya, tasiur malin miilkiyetini aliciya
saglama yikimii &ngdrmekle, satici igin bir 6n edim yiikiimii getirmistir.
Sozlesmede, alicimn satis bedelini taksitler halinde yerine gergeklestirecedi ve

satictnin da satilami taksitlerin 6denmesinden &nce teslim edecegi konusunda,
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taraflarin karsilikli ve birbirine uygun iradelerini agiklamalariyla, taraflarin anlagsmasi

gerceklesir.

Yazili sekil sarti aranilan taksitle satis sozlesmesinde, alicinin pesinat
ddemesine iliskin hiikiim getirilmekte, yasal temsilcinin taksitle satis sdzlesmesine
yazili ve en geg stzlesmenin kurulmasi aninda riza verebilecegi, icazet veremeyecegi
Ongoriilmiistiir. Ayrica sézlesmenin kurulmasi ile hiikiim dogurmasi ani ile hitkiim ve
sonuglarini dogurma animn birbirinden ayrildigi, aliciya sozlesme iligkin irade
beyamimi geri alma hakkinin tanindifi, cezai sart kararlastinlabilecegi

benimsenmistir.

TBK sonradan yiiriirliige giren genel kanun oldugu icin , TKHK ‘nin
uygulandifi  satim sozlesmelerine de TBK’nin taksitle satig hiikiimleri
uygulanacaktir. TKHK nin, TBK’ye aykir olmayan hiikiimleri uygulanmaya devam

olunacaltir.

TBK’nin taksitle satim sozlesmelerine iliskin hiikiimleri emredici nitelik
tasidifindan, bu hiikiimlerin etrafi dolanmak suretiyle yapilan islemler hakkinda da
taksitle satis sozlesmesine iligkin hiikiimler uygulanacaktir. Ayni ekonomik amagla
yapilan sdzlesmelere de uygulanacak olan taksitle satis sdzlesmesi hikiimleri,
finansal kiralama sdzlesmesi, ard arda teslim sdzlesmesi, 6n 6demeli taksitle satis
sozlesmesi,taksitli islem, kapidan satim sézlesmesi, kampanyali satim sozlesmesi

gibi s6zlesmelerden ayrilmaktadir.

Alicimin taksit ddeme borcunu ddemede temerriide diismesi halinde , kalan
tiim satis bedelini talep edebilmesi ve sozlesmeden dénmesi igin; haklarin
sdzlesmede sakli tutulmasi ve alicinin kararlagtirilan satis bedelinin en az onda birini
olusturan ve birbirini izleyen en az iki taksiti veya en az dortte birini olusturan bir
taksiti ya da en son taksiti 6demede temerriite diismiis olmas sartlar1 gerekmektedir.
Ancak, saticinin dénme dolayisiyla isteyebilecegi miktar, 6denmis taksitler tutarina
esit veya daha fazla ise satici s6zlesmeden donemez. Saticinin dénme hakkin
kullanabilmesi veya satis bedelinin geri kalanim isteyebilmesi icin aliciya en az

onbes giinliik bir siire tanimasi gerekir.
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Genelde TBK, 6zelde ise taksitli satis sozlesmelerinde kanun koyucunun eski
ve agdali dili bir yana birakarak, kanun dilinde sadelestirme suretiyle Tiirk Hukuk
Devrimini  gerceklestiren kusaklara, Tiirk¢enin sadelestirilmest anlamindaki
cabasiyla bir par¢a da olsa minnet ve saygilarimi sunduklari goriilmektedir. Ayrica
taksitle satis sozlesmesinde, TBK’nun getirdii yasal diizenlemelerin; BK’nun bu
sozlesmeye dair hiikiimlerinin, Ggretide ve yargisal kararlarda uzun zamandan beri
tartisilarak varilan sonuclara uygun oldugu saptanmakla, bu yasal diizenlemelere
hayat verecek olan uygulamalarin, modern ve c¢agcil diislincelerle yetigmis

hukukgular tarafindan yapilacak amagsal yorumlarla sekillendirilecegi muhakkaktir.
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EK 1.

6101 SAYILI VE 12.01.2011 TARIHLi TURK BORCLAR
KANUNUNUN YURURLUGU VE UYGULAMA SEKLI HAKKINDA
KANUN VE MADDE GEREKCELERI

BIRINCI BOLUM
Genel Hiikiimler
A. Gecmise etkili olmama kural

MADDE 1 — (1) Tiirk Bor¢lar Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten
onceki fiil ve islemlere, bunlarm hukuken baglayier olup olmadiklarma ve
sonug¢larma, bu fiil ve islemler hangi kanun yiiriirliikte iken gerceklesmisse,
kural olarak o kanun hiikiimleri uygulanir. Ancak, Tiirk Bor¢lar Kanununun
yiiriirliige girmesinden sonra bu fiil ve islemlere iliskin olarak gerc¢eklesecek

temerriit, sona erme ve tasfiye, Tiirk Bor¢lar Kanunu hiikiimlerine tabidir.

Madde Gerekcesi :

Tasarinin tek fikradan olusan "A. Gegmise etkili olmama kurall" kenar
baslikli 1 inci maddesinde, Tiirk Borglar Kanunu Tasanisinin yasalagip yiiriirliige

girmesinden sonra, zaman bakimindan uygulanmasi diizenlenmektedir.

Maddenin kenar baghginda, "Gec¢mise etkili olmama kurali" seklinde bir
ibarenin kullanilmasimin sebebi, maddede kanunlarin kural olarak gegmise etkili
olamayacagina iliskin temel hukuk ilkesine yer verilmesi geregidir. Buna gore, her
hukuki fiil ve isleme, gergeklestisi dénemde yiiriirlikte olan kanun hiikiimleri
uygulanacaktir.




Maddede, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisimin yasalasip yiiriirliige girdigi
tarihten &nceki fiil ve islemlere, bunlarin hukuken baglayict olup olmadiklarina ve
sonuclarina, bu fiil ve islemler hangi kanun yiiriirlitkte iken gergeklesmigse, kural
olarak o kanun hiikiimlerinin uygulanacagi ongoriilmektedir. Ancak, Tiirk Borglar
Kanunu Tasarisinin yasalasip yiiriirliige girmesinden sonra bu fiil ve islemlere iliskin
olarak gergeklesecek temerriide, sona ermeye ve tasfiyeye, Tiirk Borglar Kanunu
hiikiimleri uygulanacaktir. Meseld, Tirk Borglar Kanunu Tasarisinin 1 Ocak 2010
tarihinde yiiriirliige girecegi varsayilirsa, alict (A) ile satici (S) arasinda, 818 sayili
Borglar Kanununun yiriirlilkkte oldugu donemde bir satis sézlesmesinin kurulmasi
durumunda, kural olarak bu sozlesmenin hukuken baglayici olup olmadigma ve
sonuglarina 818 sayili Borglar Kanunu hiikiimleri uygulanacaktir. Ancak, Tiirk
Borclar Kanunu Tasarisinin yasalasip yiiriirliige girmesinden sonra bu sgzlesmeye
iliskin olarak alicimin veya saticinin temerriidiine, Tiirk Borglar Kanunu hiikiimleri
uygulanacaktir. Aymt sonug, kira sozlesmesi bakimindan da gegerlidir. Baska bir
ifadeyle, Tiirk Borglar Kanunu Tasarnisimin yasalagip yiriirliie girmesinden once
kurulmus ve Tiirk Borglar Kanunu Tasarisimin yasalasip yiirtirliife girmesinden sonra
da devam etmekte olan bir kira sézlesmesinin hukuken baglayici olup olmadig, 818
sayili Borglar Kanununa gére belirlenecek, sona ermesine ise Tiirk Borglar Kanunu

uygulanacaktir.

Yine evli bir kisi, 31 Aralik 2009 tarihinde kefil olmugsa, bu kefaletin gegerli
olmasi icin esinin rizasi aranmayacaktir. Boylece, 1 Ocak 2010 ve daha sonrasi
itibariyla esin rizasi, kefalet sozlesmesinin gegerlilik kosullarindan birini olusturdugu
hilde, 31 Aralik 2009 tarihinde kefil olan evli bir kisinin eginin rizasmnin
bulunmamasi, bu kefaletin gecersizlii sonucunu dogurmayacaktir. Bu durumda
kefil, Tiirk Borglar Kanunu Tasansimin yasalasip yiiriirliife girmesinden sonra,
Tasarinin 11 inci maddesine dayanarak kefalet sozlesmesinin gegersizligini ileri

siiremeyecektir.

Kusursuz sorumluluk, sadece 818 sayili Borglar Kanununda ya da diger 6zel
bir kanunda diizenlenen durumlar i¢in s6z konusudur. 818 sayil1 Bor¢lar Kanununda
"tehlike sorumlulugu"na iligkin genel nitelikte bir kurala yer verilmemistir. Oysa,
Tiirk Borglar Kanunu Tasarisinda kusursuz sorumluluk, belirli ilkelere bagh

durumlar olarak diizenlenmistir. Meseld, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisimin 70 inci
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maddesinde, kusursuz sorumluluk héllerinden biri olarak "tehlike sorumlulugu"na
iliskin genel nitelikte bir diizenleme yapilmistir. Bu durumda, tehlike sorumlulugu
kapsamindaki bir haksiz fiil, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisimin yasalasip yiiriirliige
girmesinden once islenmis olup da, 818 sayili Borglar Kanununa veya diger 6zel bir
kanuna gére bu durum i¢in acikga bir kusursuz sorumluluk Sngériilmemigse zarar
géren, Tasarimin yasalagip yiiriirliige girdigi tarihten sonra acacagi bir tazminat
davasinda, Tiirk Borglar Kanunu Tasansimin 70 inci maddesinde 6ngériilen
kosullarin gergeklestigini ileri siirerek tazminat isteyemeyecektir. Ciinkii, Tasarinin 1
inci maddesi uyarinca, boyle bir durumda uygulanacak kanun hiikiimlerinin
belirlenmesinde, haksiz fiilin iglendigi tarihin gz oniinde tutulmasi gerekir. Bu
nedenle, haksiz fiilin islendigi tarih itibariyla yiiriirlilkte olan kanun Tiirk Borglar
Kanunu ise, Tiirk Borglar Kanunu hiikiimleri uygulama alani bulacak, aksi takdirde
haksiz fiilin islendigi tarihte yiiriirliikte olan kanun hiikiimlerinin, Tiirk Borglar
Kanunu Tasarisinin yasalasip yiiriirliige girmesinden sonra da uygulanmasma devam

edilecektir.

Maddenin diizenlenmesinde, 3/12/2001 tarihli ve 4722 sayili Tirk Medeni
Kanununun Yiiriirliifii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 1 inci maddesi goz

oniinde tutulmustur.
B. Gegmise etkili olma
I. Kamu diizeni ve genel ahlik

MADDE 2 — (1) Tiirk Bor¢lar Kanununun kamu diizenine ve genel
ahlika iliskin kurallar, gergeklestikleri tarihe bakilmaksizin, biitiin fiil ve

islemlere uygulamnr.

Muadde Gerekgesi :

Tasarimn tek fikradan olusan "B. Gegmise etkili olma / I. Kamu diizeni ve
genel ahlak"kenar baglikli 2 nci maddesinde, Tiirk Borglar Kanunu Tasansinda yer
verilen kurallardan hangilerinin, yasalagip yiiriirliige girmelerinden sonra, gecmise

etkili olarak uygulanacaklar: diizenlenmektedir.
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Maddede, "kanunlarin gegmise etkili olmamasi kurali"nin ayrik durumlarina
yer verilmistir. Bunlardan birini kamu diizeni, digerini ise genel ahldk
olusturntaktadir. Buna gére, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisinin kamu diizenine ve
genel ahldka iligkin kurallan, hangi tarihte gergeklesmis olursa olsunlar, biitiin fiil ve

islemlere uygulanacaktir.

Maddede yapilan diizenlemeyle, kamu diizeninin ve genel ahldkin
gerektirdii hallerde, gecmise etkili olmama ilkesinin uygulanamayacagi kabul
edilmis olmaktadir. Mesela, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisinin 80 inci maddesi
uyarinca, hukuka veya ahlaka aykiri bir sonucun gerceklesmesi amaciyla verilen sey
geri istenemeyecek; ancak, a¢ilan davada hakim tarafindan, bu seyin Devlete mal
edilmesine karar verilebilecektir. Bu hiikiim, kamu diizenine iliskin olmasi
nedeniyle, Tasarinin yasalasip yiiriirlige girmesinden sonra, 818 sayili Borglar
Kanununun yiiriirliikte oldugu donemde hukuka veya ahldka aykin bir sonucun elde

edilmesi amaciyla
verilmis olan seyler bakimindan da uygulama alani bulacaktir.

Maddenin diizenlenmesinde, Tiirk Medeni Kanununun YiiriirlGgii ve

Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 2 nci maddesi goz 6niinde tutulmustur
I1. i¢erigi kanunla belirlenen islem ve iliskiler

MADDE 3 - (1) Tiirk Bor¢lar Kanunu hiikiimleri, yiiriirlige girdigi
tarihten baslayarak, daha once gerceklesmis olsalar bile, icerikleri taraflarin
iradeleri gozetilmeksizin dogrudan dogruya kanunla belirlenmis islem ve

iliskilere uygulanr.

Madde Gerekcesi

Tasarinin tek fikradan olusan "I1. Icerigi kanunla belirlenen islem ve iligkiler"
kenar bashikli 3 iincii maddesinde, Tiirk Borglar Kanunu Tasansmin hiikiimlerinin,
yasalasip yiiriirliige girmelerinden sonra, icerigi kanunla belirlenen iglem ve iligkilere

uygulanmasi diizenlenmektedir.
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Maddeye gére, Tirk Borglar Kanunu hiikiimleri, yiiriirlige girdigi tarihten
baslayarak, daha once gergeklesmis olsalar bile, igerikleri taraflarin iradeleri
gozetilmeksizin dogrudan dogruya kanunla belirlenmis islem ve iligkilere tabi

olacaktir.

Maddede yapilan diizenlemeyle, taraflarin iradesine bagli olmaksizin, igerigi
kanun koyucu tarafindan diizenlenen islem ve iliskiler, hangi tarihte kurulmus
olurlarsa olsunlar, yiiriirliie girdigi tarihten baglayarak, biitiinityle Tirk Borc¢lar
Kanunu Tasansina tabi tutulmustur.Mesel4, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisinda, 818
sayih Borglar Kanunundan farkli olarak, 4di ortakliktan ¢ikma ve g¢ikanlma
diizenlenmistir. Adi ortaklik sozlesmesi, 818 sayili Borglar Kanununun yiiriirliikte
oldugu dénemde kurulmus olsa bile, 4di ortakliktan ¢ikma ve ¢ikarilma durumlarina,
yasalasip yiiriirliife girmesinden sonra, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisi hiikiimleri

uygulanacaktir.

Maddenin diizenlenmesinde, 4722 sayili Tiirk Medeni Kanununun YiiriirlGgi

ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 3 {incii maddesi goz dniinde tutulmustur.
ITI. Kazanilmamis haklar

MADDE 4 — (1) Tiirk Bor¢lar Kanununun yiiriirliige girmesinden énce
gerceklesmis olup da, Tiirk Bor¢lar Kanununun yiiriirliie girdigi sirada heniiz
herhangi bir hak dogurmams fiil ve islemlere, Tiirk Borclar Kanunu

hiikiimleri uygulanir.

Madde gerekcesi :

Tasarinin tek fikradan olusan "III. Kazanilmamis haklar" kenar bashkli 4
iincii maddesinde, Tiirk Borglar Kanunu hiikiimlerinin, heniiz herhangi bir hak

dogurmamus fiil ve islemlere uygulanmasi diizenlenmektedir.

Maddede, Tiirk Borg¢lar Kanununun yiiriirliie girmesinden dnce gerceklesmis
olup da, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisiun yasalagip yiiriirlige girdigi sirada heniiz
herhangi bir hak dogurmamug fiil ve islemlere, Tiirk Borglar Kanunu hiikiimlerinin
uygulanacag belirtilmektedir. Meseld, 818 sayili Borglar Kanununun yiiriirliikte

oldugu dénemde, geciktirici kosula bagli olarak kurulmus olan bir taginir satig
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sozlesmesinde geciktirici kogul, Tiirk Borglar Kanununun yasalasip yiiriirliige
girmesinden sonra gergeklesecek olursa, sdzlesmenin hiikiimleri Tiirk Borglar
Kanununa tabi olacaktir. Bu durumda, geciktirici kosula bagli olarak yapilmis olan
satis sozlesmesinden 818 sayili Borglar Kanunu déneminde herhangi bir hak
dogmadif i¢in, madde anlaminda kazamlmamig haklar s6z konusudur. Bu 6rnege
gore, hasarin aliciya gegmesinin, s6zlesmenin kuruldugu tarihte yiriirliikte olan 818
sayili Borglar Kanununa gére degil, geciktirici kogulun gergeklestigi anda yiriirliikte
olan Tiirk Borglar Kanunu hiikiimlerine gére belirlenmesi gerektigi i¢in taginirn
zilyetliinin devrine bagli olacaktir. Bdylece satici, geciktirici kogsula baglh tasimr
satis sozlesmesinin 818 sayili Bor¢lar Kanunu déneminde kuruldugunu; bu nedenle
belirtilen Kanunun 183 iincii maddesinin son fikrasina dayanarak, geciktirici kosulun
gerceklestigi anda heniiz tagiirin zilyetligi devredilmemis olsa bile hasarin aliciya

ait olacagim ileri siiremeyecektir.

Maddenin diizenlenmesinde, 4722 sayili Tiirk Medeni Kanununun Yiriirliigi

ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 4 iincii maddesi g6z 6niinde tutulmugtur.
C. Siireler
I. Hak diisiiriicii siireler ve zamanasim siireleri

MADDE 5 — (1) Tiirk Bor¢lar Kanununun yiiriirliige girmesinden énce
islemeye baslamis bulunan hak diisiiriicii siireler ile zamanagim siireleri, eski
kanun hiikiimlerine tabi olmaya devam eder. Ancak, bu siirelerin heniiz
dolmamls kismm, Tiirk Borc¢lar Kanununda ongoriillen siireden uzun ise,
yiiriirliigiinden baslayarak Tirk Borc¢lar Kanununda &ngoriilen siirenin

gecmesiyle, hak diisiiriicii siire veya zamanagimi siiresi dolmug olur.

(2) Tiirk Borg¢lar Kanunu ile hak diigiiriicii siire veya ozel bir
zamanasimu siiresi ilk defa ongoriilmiisolup dabaslangic tarihiitibariylabu siire

dolmussa, hak sahipleriTiirk Bor¢lar

Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten baslayarak bir yilhk ek siireden
yararlamirlar. Ancak, bu ek siire, Tiirk Bor¢lar Kanununda éngbriilen siireden

daha uzun olamaz.
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Madde Gerekcesi

Tasarinin iki fikradan olusan "C. Siireler / I. Hak diigtirlicli streler ve
zamanasimu sireleri" kenar baslikli 5 inci maddesinde, Tiirk Borglar Kanunu
Tasansinin yasalagip yiiriirliige girmesinden 6nce islemeye baglamis veya Tirk
Borglar Kanunu Tasarisi ile ilk defa 6ngoriilmiis olup da, baslangig tarihi itibariyla

dolmus bulunan hak diigiiriicii siirelerin ve zamanasimi siirelerinin hesaplanmasinda

gdz Oniinde tutulacak esaslar diizenlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasina gore, Tiirk Borglar Kanununun yiiriirliige
girmesinden once iglemeye baglamis bulunan hak diisiiriicii siireler ile zamanagimi
siireleri, eski kanun hiikiimlerine tabi olmaya devam edecektir.Ancak bu siirelerin
heniiz dolmamis olan kisminin, Tiirk Borglar Kanununda &ngoriilen siireden uzun
olmast durumunda, Tiirk Borglar Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten baglayarak,
belirtilen Kanunda 6ngoriilen siire gegince, hak diisiiriicii siire veya zamanagimi
stiresi dolmus olacaktir.Meseld, 818 sayili Borglar Kanununun yiiriirliikte oldugu
dénemde, Yargitayin yerlesik kararlarinda da taginirlara iliskin eser s6zlegmelerinde
yiiklenicinin ayiptan sorumluluunun tabi oldugu zamanagimu siiresi, 818 sayili
Borclar Kanununun 126 nci maddesinin (4) numarali bendi uyarinca, bes yil olarak
uygulandigi halde, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisiun 478 inci maddesinde, bu siire iki
yil olarak belirlenmistir. Bu durumda, Tiirk Borglar Kanunu Tasanisimin yasalagip
yiiriirliife girmesinden sonra, tasinirlara iligkin eser sézlesmelerinde, yiiklenicinin
ayiptan sorumluluguna uygulanacak zamanasimi siiresi, 818 sayili Bor¢lar Kanununa
gore yine bes y1l olacaktir. Ancak, beg yillik siirenin baglangici itibarryla, énceki

Kanunun yiiriirlitkte oldugu dénemde:

a) Bu siirenin tamami dolmugsa, Tiirk Borglar Kanunu uygulama alam

bulmayacaktir.

b) Bu siirenin bir kismu iglemis ve kalan siire iki yildan kisa ise, 818 sayili
Borclar Kanununda ongoriilen bes yillik siirenin gegmesiyle zamanasimi siiresi

dolmus olacaktir.
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c) Bu siirenin bir kismi islemis ve kalan siire iki yildan uzun ise,
yiiriirliigiinden baglayarak Tiirk Borg¢lar Kanununda 6ngoriilen iki yillik siirenin

gecmesiyle zamanasimi siiresi dolmus olacaktir.

Maddenin ikinci fikrasina gore ise, Tirk Borglar Kanunu Tasarisi ile hak
diisiiriicii siire veya 6zel bir zamanagimu siiresi ilk defa ©ngoriilmiis olup da,
baslangig tarihi itibariyla bu siire dolmugsa, hak sahipleri Tiirk Borglar Kanunu
Tasanisimin yasalagip yiiriirliige girdigi tarihten baglayarak bir yillik ek siireden
yararlanabilecekler; ancak, bu ek siire, Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasarisinda dngériilen
siireden daha uzun olamayacaktir. Mesela, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisimin 72 nei
maddesinde, riicu istemlerinin, tazminatin tamaminin 6dendigi ve birlikte sorumlu
kisinin 6@renildigi tarihten baglayarak iki yilin ge¢mesiyle zamanasimina ugrayacagi
tngdriilmiistiir. Bu zamanagimu siiresine, ilk defa Tirk Borglar Kanunu Tasarisinda
yer verilmistir. Fikra uyarinca, riicu istemlerinde bu zamanagim siiresi uygulanacak,
ancak bu siire, baglangig tarihi itibariyla, Tiirk Borglar Kanunu Tasansinin yasalasip
yiirtirliife girdigi tarihte dolmugsa, hak sahipleri Ttrk Borglar Kanunu Tasarisinin
yasalasip yliriirliige girdigi tarihten Dbaslayarak, bir yilik ek siireden
yararlanabileceklerdir. Buna karsilik, Tiirk Borglar Kanunu Tasansinda ilk defa
ongoriilen siire bir yildan az ise hak sahibi, bu siire i¢inde hakkin kullanabilecek, bu
durumda onun bir yillik ek siireden yararlanmasi s6z konusu olmayacaktir. Meseld,
Tirk Borglar Kanunu Tasarisinin 465 inci maddesine gore, evde hizmet
sdzlesmesinde isveren, is¢inin teslim ettigi tiriinde buldugu ayiplari teslimden
baslayarak bir hafta iginde is¢iye bildirecek; bu bildirimi belirtilen siire icinde

yapmazsa, liriinii mevcut héliyle kabul etmis sayilacaktir.

Maddede 6ngériilen bir haftalik siire, Tirk Borglar Kanunu Tasarisinin
yasalasip yiiriirliige girmesinden sonra da bir hafta olarak uygulanacak ve bu

durumda isverenin, bir yillik ek siireden yararlanmasi sz konusu olmayacaktir.

Maddenin diizenlenmesinde, 4722 sayili Tiirk Medeni Kanununun Yiiriirligii

ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 20 nci maddesi géz 6niinde tutulmustur.

II. Diger siireler
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MADDE 6 — (1) Bu Kanunun 5 inci maddesi, uygun diistiigii dl¢iide,

Tiirk Bor¢lar Kanununda ongoriilen diger siireler hakkinda da uygulamr.

Madde Gerekcesi :

Tasarinin tek fikradan olugan "II. Diger siireler" kenar baghkli 6 nc
maddesinde, Tiirk Borclar Kanunu Tasarisinda ongoriilen hak diigiiriicii siireler ve
zamanasimu siireleri digindaki diger siireler hakkinda, belirtilen Tasarinin yasalasip

yiirtirliife girmesinden sonra yapilacak uygulama diizenlenmektedir.

Maddeye gire, Tasarinin 5 inci maddesi, uygun diistiigii élciide, Tiirk Borglar
Kanunu Tasarisinda éngdriilen diger siireler hakkinda da uygulanacaktir. Hemen
belirtelim ki; "siireye bagli hak" ile "hak diisiiriicii siire" farkli kavramlan ifade
etmektedir. "Siireye bagli hak"taki siire, kanunda bu hakkimn varligim siirdiirmesi igin
ongoriilmiig olan siiredir. Buna gore, "siireye bagh hak"taki siire, ne zamanagimi
stiresi ne de hak diisiiriicii siiredir. O halde, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisinda siireye
bagl1 haklar igin 6ngériilen siireler hakkinda Tasarinin 5 inci maddesi, uygun diistiigii
olciide uygulanacaktir. Mesel4, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisinin 237 nci maddesine
gore, alm hakkinin en gok on yillik siire igin kararlastirilabilecegi 6ngoriilmiistiir.
818 sayih Borglar Kanununda ise, bu nitelikte bir siire sinirlamasi bulunmamaktadir.
Tiirk Borglar Kanunu Tasarisinda, alim hakkmna iliskin olarak 6ngériilen bu siire,
belirtilen Tasarmmin yasalagip yiiriirliie girmesinden sonra da, kural olarak, her
durumda uygulanacaktir. Ancak, stz konusu siire, 818 sayili Borglar Kanununun
yiiriirliikte oldufu dénemde dolmugsa, Tiirk Borglar Kanununun Yiirirligi ve

Uygulama Sekli Hakkinda Kanun

Tasarisinin 5 inci maddesinin ikinci fikrasi kiyas yoluyla uygulanacak ve hak

sahibi, bir yillik ek siireden yararlanabilecektir. Aym sekilde, s6z konusu stirelerin
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818 sayili Borglar Kanununun yiiriirlilkte oldugu dénemde islemis olan kismu, Tiirk
Borglar Kanunu Tasarisinin yasalagip yiiriirliige girdigi tarihte heniiz dolmamig ve
kalan siire bir yildan az ise, hak sahibi kural olarak bir yillik ek siireden
yararlanabilecektir. Ancak bu ek siire, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisinda éngoriilen
stireden uzun olamayacaktir. Mesela Tiirk Borglar Kanunu Tasarisimin 270 inci
maddesinin birinci fikrasina gore, 6n 6demeli taksitle satista satici, bu fikrada
ongoriilen kosullar ¢ercevesinde taksit &demesinde temerriide diigen aliciya
tanryaca@1 bir aylik 6deme siiresinin ge¢mesinden sonra sézlesmeden donme hakkini
kullanabilecektir. Buradaki bir aylik siire ilk defa Tasarida 6ngoriilmiis bir siiredir.
Bu durumda Tasartnin 5 inci maddesi uygulanacak ve bdylece satici sdzlesmeden
dénme hakkina sahip olmak igin aliciya bir aylik ek &deme siiresi vermekle

yetinebilecektir.
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IKINCI BOLUM
Diger Hiikiimler
A. Goriilmekte olan davalara iliskin uygulama

MADDE 7 — (1) Tiirk Bor¢lar Kanununun kamu diizenine ve genel
ahlika iliskin kurallan ile ge¢ici 6demelere iliskin 76 nci, faize iligkin 88 inci,
temerriit faizine iliskin 120 nci ve asin ifa giicliigiine iliskin 138 inci maddesi,

goriilmekte olan davalarda da uygulamr.

Maddenin Gerekcesi :

Tasar'min tek fikradan olusan "A. Goriillmekte olan davalara iligkin
uygulama" kenar baglikli 13 i{incii maddesinde, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisi'nin
hangi hiikiimlerinin, yasalasip yiiriirliige girme tarihinden sonra, goriilmekte olan
davalarda da uygulanacaklarn diizenlenmektedir. Maddeye gore, Tiirk Borglar
Kanunu Tasaris’’min gegici ddemelere iliskin 75 inci maddesi, faize iliskin 87 nci
maddesi, gecikme faizine iliskin 119 uncu maddesi ile agin ifa giicliigiine iligkin 137
nci maddesi, goriillmekte olan davalarda da uygulanacaktir. Boylece, haksiz fiilden
zarar gorenlerin korunmasini amaglayan Tasari’mn 75 inci maddesinin, para
borclusunu asirt faiz yiikiine karg1 koruyan 87 nci ve 119 uncu maddelerinin ve
taraflarca, sozlesme ile iistlenilen edimler arasinda saglanmig olan dengenin,
iclerinden biri aleyhinde ve asir1 l¢lide bozulmasi durumunda, o tarafi korumayi
amaclayan 137 nci maddesinin, Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasamsi’nin yasalagip
yiiriirliige girmesinden 6nce acilmsg olup da hélen devam etmekte olan davalarda da

uygulanacagi 6ngoriilmiistiir.
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B. Yollamalar

MADDE 8 — (1) Diger mevzuatta, bu Kanun veya Tiirk Borclar
Kanunuyla yiiriirliikten kaldinlmis ya da degistirilmis bulunan kanunlarin
maddelerine yapilan yollamalar, o maddeleri karsilayan yeni hiikiimlere
yapilmis sayilir. Bununla birlikte, bu Kanunun 1 inci maddesinin hiikiimleri

sakhdir.

Maddenin Gerekcesi :

Tasarimin tek fikradan olusan “B.Yollamalar” kenar baslikli 14 {incii

maddesinde, diger mevzuatta, bu Tasanyla veya Tiirk Bor¢lar Kanunu tasarisiyla
yiiriirliikten kaldirilmasi ya da degistirilmesi ongorilen kanunlarm maddelerine
yapilan yollamalarin nasil uygulanacag: diizenlenmektedir.

Maddeye gore, bu nitelikteki yollamalar, o maddeleri karsilayan yeni
hiikiimlere yapilmis sayilacaktir. Ayrica, diger mevzuatta bu Kanun veya Tiirk
Borglar Kanunu Tasarisi ile yiiriirlitkten kaldirilmig ya da degistirilmis maddelerine
yapilan yollamalarin, o maddeleri karsilayan yeni hiikiimlere yapilmis sayilmasinin
ongoriilmesi, bu Tasarimin 1 inci maddesi goz Oniinde tutulmaksizin bu yeni
hiikiimlerin dogrudan dogruya uygulanmasi sonucunu dogurmayacaktir. Bu nedenle
maddenin ikinci ciimlesinde Tasari’nin 1 inci maddesi hiikiimlerinin sakli oldugu

belirtilmistir.
C. Genel nitelikli hiikiimler

MADDE 9 — (1) Bu Kanunda hiikiim bulunmayan hillerde, 3/12/2001
tarihli ve 4722 sayih Tiirk Medeni Kanununun Yiiriirligii ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanun hiikiimleri, uygun diistiigii él¢iide uygulamr.

Madde Gerekcesi :

Tasarimin tek fikradan olusan "C. Genel nitelikli hiikiimler" kenar baghkli 15
inci maddesinde, Tasarida hiikiim bulunmayan hallerde yapilacak uygulama
diizenlenmektedir.

Maddeye gore; Tasarida hiikiim bulunmayan héllerde,, Tiirk Medeni Kanununun
Yiiriirliigii ve Uygulama $ekli Hakkinda Kanun hiikiimleri, uygun diistiigii 6l¢lide

uygulanacaktir.
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Yiiriirliikten kaldirilan kanun

MADDE 10 - (1) 18/5/1955 tarihli ve 6570 sayih Gayrimenkul Kiralan
Hakkinda Kanun yiiriirlilkkten kaldirilmistir.

Madde Gerekcesi:

Tasarinin tek fikradan olusan "Yiiriirliikkten kaldirilan Kanun" kenar bashkl
16 nci maddesi ile 18/5/1955 tarihli ve 6570 sayili Gayrimenkul Kiralar1 Hakkinda
Kanun, diizenleme konularindan uygun gériilenleri aynen veya bazi degisikliklerle
Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasansimin kapsamina dahil edildigi igin, yiirirliikten

kaldirilmaktadir

GECICI MADDE 1 — (1) Bu Kanunla yiiriirliikten kaldirilan 6570 sayih
Kanunun 12 nci maddesinin iiciincii fikras1 uyarinea acilms ve heniiz karara
baglanmamis olan davalarm, sulh hukuk mahkemelerinde; bunlardan temyiz
asamasmda bulunanlarin ise, Yargitaymn ilgili dairesinde, ayrica bir islem
yapilmasina ve karar verilmesine gerek olmaksizin giriilmelerine devam

olunur.

Maddenin Gerekcesi:

Tasarinin tek fikradan olusan gegici 1 inci maddesinde, yiiriirliikten kaldirilan
Gayrimenkul Kiralar1 Hakkinda Kanunun 12 inci maddesinin {i¢iincii fikras: uyarinca
acilmis ve heniiz karara baglanmamis olan davalara iligkin uygulama

diizenlenmektedir.

Maddeye gore, bu nitelikteki davalarin, ayrica bir iglem yapilmasina ve karar
verilmesine gerek olmaksizin, 6570 sayili Gayrimenkul Kiralan Hakkinda Kanunun
yiiriirliikte oldugu dénemdeki gibi sulh hukuk mahkemelerinde; bu mahkemelerce
karara baglanmis olup da temyiz agamasinda bulunan davalarin ise, Yargitayin ilgili
dairesindeggriilmelerine devam olunacaktir. Madde ile, séz konusu Kanunun
yiiriirliikten kaldirilmasindan sonra da goriilmekte olan davalarda, gorevli
mahkemenin gorevinin devam edip etmeyecegi konusunda ortaya gikabilecek

duraksamanin giderilmesi amaglanmustir.
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GECICI MADDE 2 — (1) Bu Kanunun 1 inci maddesinin son ciimlesi
hiikmii bir defaya mahsus olmak iizere, bu Kanunun yiiriirliige girmesinden
once Tiirk Bor¢lar Kanununun 347 nci maddesinin birinci fikrasinin son
ciimlesinde ongériilen kira sézlesmelerinden on yilhk uzama siiresi dolmamis
olmakla birlikte geri kalan siire bes yildan daha kisa olanlar hakkinda,
yiiriirliige girdigi tarihten itibaren bes yil; on y1llik uzama siiresi dolmus olanlar

hakkinda da yiiriirliige girdigi tarihten itibaren iki y1l sonra uygulamr.
Yiiriirlik
MADDE 11 — (1) Bu Kanun 1/7/2012 tarihinde yiiriirlige girer.

Madde perekcesi :

Yiiriirliik maddesidir.

Yiiriitme

MADDE 12 — (1) Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.

Madde Gerekcesi :

Yiiriitme maddesidir.
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EK 2.

6098 SAYILI VE 11.01.2011 TARIHLI TURK BORCLAR
KANUNU’NUN TAKSITLE SATIS SOZLESMELERI iLE ILGILI MADDE
METINLERI VE GEREKCELERI

C. Kismi ddemeli satislar
I. Taksitle satig
1. Tammui, sekli ve icerigi

MADDE 253- Taksitle satis, saticomin, satilan tasmin ahiciya satig
bedelinin édenmesinden énce teslim etmeyi, aliconmm da satis bedelini kisim

kisim 6demeyi iistlendikleri satigtir.
Taksitle satis sozlesmesi, yazih sekilde yapilmadikca gecerli olmaz.

Malin saticmin ticari faaliyeti kapsaminda satilmasi hilinde, stézlesmede

asa8idaki hususlar belirtilir:
1. Taraflarin ad1 ve yerlesim yeri.
2. Satisin konusu.
3. Satilamin pesin satis bedeli.
4. Taksitle 6deme sebebiyle belirtilecek ilave bedel.

5. Toplam satis bedeli.
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6. Alicimin nakden veya aynen iistlendigi diger biitiin edimler.

7. Pesinat ve taksitlerin tutar ile vadesi ve ikiden az olmamak iizere

taksit sayisi.

8. Ahcimin yedi giin icinde sozlesme yapilmasi konusundaki irade

aciklamasini geri alma hakk.

9. Ongoriilmiisse, miilkiyetin sakh tutulmasma veya satis bedeli

alacaginin devrine iliskin anlagma kayitlari.

10. Temerriit veya vadenin ertelenmesi durumunda, yasal faiz oranmm

yiizde otuz fazlasini ge¢gmemek iizere 6denecek faiz.
11. Stzlesmenin kuruldugu yer ve tarih.

Madde Gerekcesi :

818 say1li Borglar Kanununda yer verilmeyen, “C. Kismi 6demeli satiglar /1.

it 1]

Taksitle satis / 1. Tammu, sekli ve igerigi” kenar baslikli yeni bir maddedir.

Tasariin  {i¢ fikradan olusan 252 nci maddesinde, taksitle satis

tamimlanmakta, sekli ve icerigi diizenlenmektedir.

Tasarinin “C. Kismi 6demeli satiglar” hakkindaki diizenlemesinde, Isvigre
Borglar Kanununun, 23 Mart 2001 tarihli Tiiketici Kredilerine Iliskin Federal
Kanundan onceki diizenlemesi ile hukukumuzdaki 4077 sayili Tiketicinin

Korunmast Hakkinda Kanundaki diizenleme g6z 6niinde tutulmustur.
Maddenin birinci fikrasinda, taksitle satig tanimlanmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda, saticiuin ticari faaliyeti kapsaminda yapip
yapmamasina bakilmaksizin, biitiin taksitle satig sézlesmelerinin gegerliligi yazih

sekle baglanmustir.

Maddenin iigiincii fikrasinda, saticinin ticari faaliyeti kapsaminda yaptif
taksitle satis sézlesmelerinde yer verilmesi zorunlu olan hususlar, onbir bent hélinde

sayilmaktadir.
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2. Yasal temsilecinin rizasi

MADDE 254- Ayirt etme giiciine sahip bir Kii¢iik veya kisith tarafindan
yapilmis olan taksitle satis sozlesmesinin gecerliligi, yasal temsilcinin yazih
rizasina baghdir. Bu durumda rizanm, en ge¢ sozlesmenin kurulduu anda

verilmis olmasi gerekir.

Madde Gerekcesi :

818 sayili Borglar Kanununda yer verilmeyen, “2. Yasal temsilcinin nzasi”

kenar baslikli yeni bir maddedir.

Tasarinin tek fikradan olusan 253 iinci maddesinde, taksitle satis

sozlesmesinde yasal temsilcinin rizasi diizenlenmektedir.

Maddede, taksitle satis sézlesmesinin, ayirt etme giictine sahip bir kiiciik veya
kisitl: tarafindan yapilmas: durumunda, taksitle satis sézlesmesinin gegerliligi, yasal
temsilcinin yazili nzasina baglanmigtir. Bu durumda, yasal temsilcinin rizasinn en
ge¢ sozlesmenin kuruldugu anda vermis olmasi zorunludur. Bu nedenle, ayirt etme
giiciine sahip bir kii¢iik veya kisithnin yasal temsilcisinin, genel hiikiimlerden farkli
olarak, boyle bir taksitle satis sozlesmesini, sonradan nizasim agiklamak (sdzlesmeyi

onamak) suretiyle gegerli hile getirmesi miimkiin degildir.

3. Sozlesmenin hiikiim ve sonu¢larmi dogurmas ve geri alma agiklamasi

MADDE 255- Taksitle satis sozlesmesi, alict bakimindan, taraflarca
imzalanmis sozlesmenin bir niishasimin eline gegmesinden yedi giin sonra
hiikiim ve sonuclarim dogurur. Alici, bu siire ig¢inde irade aciklamasim geri
aldigim satictya yazilhi olarak bildirebilir. Bu haktan dnceden feragat edilemez.
Geri alma bildiriminin siirenin son giiniinde postaya verilmis olmasi, sonug

dogurmasi icin yeterlidir.
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Satic1 geri alma siiresi icinde mah aliciya devretmigse alicr, mah ancak
olagan bir gozden gecirmenin gercktirdigi dl¢iide kullanabilir; aksi takdirde

sozlesme hiikiim ve sonu¢larmi dogurmus olur.

Aliernimn geri alma hakkini kullanmasi hilinde, kendisinden cayma parasi

istenemez.

Mouaddenin Gerekcesi :

818 sayili Borglar Kanununda yer verilmeyen, “3. Sozlesmenin yiiriirlige

girmesi ve geri alma agiklamas1” kenar baslikli yeni bir maddedir.

Tasarimin {i¢ fikradan olusan 254 iincii maddesinde, taksitle satig

s6zlesmesinin yiiriirliige girmesi ve geri alma aciklamas: diizenlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasinda, taksitle satig sézlesmesinin, satict bakimindan,
sozlesmenin kuruldugu anda hikiimlerini dogurmaya bagladigi hélde alici
bakimindan taraflarca imzalanmis bir niishasinin eline gegmesinden baslayarak yedi
giin sonra yiiriirlige girecegi belirtilmektedir. Fikradaki diizenlemeden, Taksitle satis
sozlesmesinin satict  bakimindan sozlesmenin kuruldugu anda hiikiimlerini
dogurmaya baslayacagi anlagilmahdir. Fikrada ¢ngoriilen yedi giinliik yasal siire
icinde alici, bir tazminat yiikiimliiliigii soz konusu olmaksizin, dilerse sézlesmenin
kurulmasina iliskin irade agiklamasini geri alabilecektir. Ancak, alict geri alma
iradesini saticiya yazili olarak bildirmek zorundadir. Geri alma bildiriminin siirenin
son giiniinde postaya verilmis olma-si, sonug dogurmasi igin yeterli olacaktir.
Alictmin - korunmasi amaciyla, onun geri alma hakkindan onceden feragat
edemeyecegi kabul edilmistir. Boyle bir feragat, Tasarmin 27 nci maddesinin birinci
fikrast uyarinca kesin hiikiimsiizliik yaptinmina bagh olacaktir. Yine aym fikra
uyarinca, Alici, bu siire iginde irade agiklamasim geri aldifin saticiya yazili olarak

bildirebilir. Bu haktan énceden feragat edilemez.

Maddenin ikinci fikrasinda, saticinin mali geri alma siiresi i¢inde aliciya

devretmis olmasi durumunda alicimun, mal ancak olagan bir gézden gegirmenin
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gerektirdigi olglide kullanabilecegi; aksi takdirde sdzlesmenin yiiriirluge girecegi

ongoriilmektedir.

Maddenin son fikrasinda, geri alma hakkini kullanan alicidan cayma parast

istenemeyecegi belirtilmektedir.

4. Taraflarin hak ve bor¢lars

a. Pesinat1 6deme borcu ve sézlesmenin siiresi

MADDE 256- Alicl, pesin satis bedelinin en az onda birini en ge¢ teslim
aminda pesin olarak, satis bedelinin geri kalan lkisoum da sizlesmenin

kurulmasmm izleyen ii¢ yil icinde 6demekle yiikiimliidiir.

Bakanlar Kurulu, satilann tiiriine gire pesinat miktar: ile yasal 6deme

siirelerini yariya kadar indirebilecegi gibi, iki katina kadar ¢ikartabilir.

Kanunda belirlenen asgari pesinati tamamen almaksizin, satilan aliciya

devreden satici, pesinatin 6denmeyen kism iizerinde istem hakkini kaybeder.

Pesinattan vazgecilmesi karsihfinda, satis bedelinde yapilacak artirma

hiikiimsiizdiir.

Madde Gerekcesi :

818 sayih Borglar Kanununda yer verilmeyen, “4. Taraflarin hak ve borglar1 /

a. Peginat: 6deme borcu ve sdzlesmenin siiresi” kenar baglikli yeni bir maddedir.

Tasarimun dort fikradan olusan 255 inci maddesinde, taksitle satig

s6zlesmesinde peginat 6deme borcu ve s6zlesmenin siiresi diizenlenmektedir.
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Maddenin birinci fikrasinda, taksitle satigta alicinin pesinat 6deme borcu ve
sozlesmenin siiresi; ikinci fikrasinda pesinat miktan ile yasal 6deme siirelerini
belirleme konusunda Bakanlar Kuruluna verilen yetki; iigiincii fikrasinda pesinati
almaksizin satilam aliciya devreden saticimin hukuki durumu ve son fikrasinda da
taraflarca saticimin  pesinat almaktan vazgegmesi karsiliginda, satiy bedelinin

artirilmasi konusundaki anlasmanin hiikiimsiizliigii diizenlenmektedir.

b. Alicinmn defileri

MADDE 257- Ahcl, saticimn taksitle satistan dogan alacaga ile kendisinin

saticidan olan alacagim takas etme hakkindan énceden feragat edemez.

Alacagmn devredilmesi durumunda ahcinm, satig bedeli alacagma iligkin

def’ileri simirlanamaz ve ortadan kaldirilamaz.

Madde Gerekcesi :

818 sayili Borglar Kanununda yer verilmeyen, “b. Alicinin def’ileri” kenar

baslikli yeni bir maddedir.

Tasarimin iki fikradan olusan 256 nci maddesinde, alicimin def’ileri

diizenlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasinda, taksitle satista aliciin, satictya karsi, satig bedeli
sdeme borcu ile ondan olan alacagmm takas etme hakkindan onceden feragat

edemeyecegi belirtilmektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise, saticinin, satis bedelinden dogan alacagini
devretmesi durumunda, alicinin satis bedeline iligkin def’ilerinin sinirlanamayacagi

ve ortadan kaldirilamayacagi kabul edilmektedir.
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c. Satis bedelinin tamamen 6denmesi

MADDE 258- Taksit borcu kambiyo senedine baglanmis olmadikea, aliex
satis bedelinin kalan kismini her zaman bir defada ddeyerek borcundan
kurtulabilir. Bu durumda, pesin satis bedeline ilave edilen bedelin 6denmemis
taksitlere isabet eden kismi, yarisindan az olmamak iizere édeme siiresinin

kisaltitlmasina uygun olarak indirilir.

Madde Gerekcesi :

818 sayili Borglar Kanununda yer verilmeyen, “c. Satis bedelinin tamamen

Odenmesi” kenar baglikli yeni bir maddedir.

Tasarimin tek fikradan olusan 257 nci maddesinde, taksitle satigta alicinin,
satis bedelini tamamen &deyerek borcundan kurtulma olanagr ile alicimin bu
imkandan yararlanmasi durumunda, taksitle 6deme nedeniyle satig bedeline yapilan

ildve bedelden yapilmasi gereken en az indirim tutan1 diizenlenmektedir

5. Alicinin temerriidii
a. Saticinin secimlik hakk

MADDE 259- Alhc pesinati 6demede temerriide diiserse satici, sadece

pesinati isteyebilir veya sézlesmeden donebilir.

Alier taksitleri édemede temerriide diiserse satici, muaccel olmusg
taksitlerin veya geri kalan satis bedelinin tamammin bir defada 6denmesini
isteyebilir ya da sizlesmeden donebilir. Saticinin geri kalan satis bedelinin
tamamum isteyebilmesi veya sitzlesmeden donebilmesi, ancak bu hakki acik
bicimde sakh tutmus olmasma ve aliemin kararlastinlan satis bedelinin en az
onda birini olusturan ve birbirini izleyen en az iki taksidi veya en az dortte
birini olusturan bir taksidi ya da en son taksidi 6demede temerriide diismiis
olmasma baghdir. Ancak, saticmm dénme dolayisiyla isteyebilecegi miktar,
6denmis olan taksitler tutarmma esit veya daha fazla ise satiel sézlesmeden

dinemez.
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Satici, satis bedelinin geri kalan kismimin tamamen ddenmesini isteme
veya sozlesmeden donme haklarm kullanmadan énce, aliciya en az onbes

giinliik bir siire tammmak zorundadar.

Madde Gerekgesi :

818 sayili Borglar Kanununun 222 nci maddesini kismen, 224 iincti madde-

sini ise tamamen karsilayan, fakat biiyiik béliimii bakimindan yeni bir maddedir.

Tasarinin iic fikradan olusan 258 inci maddesinde, taksitle satista alicinin
pesinati ve tak-sitleri 5demede temerriide diigmesi durumunda, saticinin segimlik

haklar diizenlenmelktedir.

Maddenin birinci fikrasinda, pesinati 6demede temerriide diisen aliciya karsi,
saticcmn  sadece  peginati  isteyebilecegi veya sozlesmeden donebilecefi

belirtilmektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda, taksitle satigta “muacceliyet kaydi”nin gegerlilik
kosullar ile alicinin taksit borcunu édemede temerriide diismesi nedeniyle, saticinin

sozlesmeden dénme hakkini kullanmasinin kosullar agiklanmaktadir.

818 sayili Borglar Kanununun 222 nci maddesinde kullanilan “bu hakki
muhafaza etmis ise” seklindeki ibare, ortiilii sakli tutmay1 da icerdigi halde, Tasarinin
258 inci maddesinin ikinci fikrasinda, hem s6zlesmeye muacceliyet kaydinin ve hem
de s6zlesmeden dénme hakkini kapsamak iizere, “bu hakk: agik bicimde sakli tutmus
olmasina” seklinde bir ibare kullamilmis ve ortiilii sakli tutma olanag: ortadan

kaldirilmusgtir.

818 sayili Borglar Kanununun “III. Muacceliyet sartlar1” kenar baglikli 224
iincii maddesin-den farkli olarak, “muacceliyet kaydi”nin diger gecerlilik kosullar1 da
gerceklesmisse, alicinin, satig bedelinin en az dértte birini olusturan bir taksiti veya
en son taksiti ddemede temerriide diigmesi durumunda da saticinin, ondan geri kalan
satis bedelinin tamamim &demesini isteyebilecegi Gngoriilmektedir. Ancak, ayn
hilkkmiin bir istisnasi olmak {izere, saticinin stzlesmeden donme dolayisiyla
isteyebilecegi miktarin, denmis taksitler tutarina esit veya daha fazla olmasi

durumunda, sézlesmeden donemeyecegi kabul edilmektedir.
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Maddenin son fikrasina gére, satici satis bedelinin geri kalan kisminin
tamamen &denmesini isteme veya sozlesmeden dénme haklarini kullanmadan dnce,

aliciya on bes giinliik bir ek §deme siiresi tanimak zorundadir.
b. Stézlesmeden donme

MADDE 260- Satics, alicimin taksitleri ddemede temerriide diigmesi
sebebiyle satilanin aliciya devrinden sonra sézlesmeden ddnerse, her iki taraf
aldigmi geri vermekle yiikiimliidiir. Satic1, ayrica hakkaniyete uygun bir
kullammm bedeli ve satilamin olagandisi kullamilmasi sebebiyle degerinin
azalmasi hilinde tazminat da isteyebilir. Ancak saticl, sézlesme zamaninda ifa

edilmis olsayd: elde edecek oldugundan fazlasim isteyemez.

Satici, alicimn pesinati demede temerriide diismesi yiiziinden satilanin
devrinden once sizlesmeden dinerse, alicidan sadece ddenmeyen pesinat
iizerinden, sozlesmeden dondiigii tarihe kadar isleyecek yasal faiz ile
sizlesmenin kurulmasmdan sonra, satilamm ugramis oldugu deger kaybi
sebebiyle tazminat isteyebilir. Ceza kosulu Kkararlagtirllmigsa, pesin satis

bedelinin yiizde onunu asamaz.

Madde Gerekcesi :

818 sayili Borglar Kanununun 223 iincii maddesinin ikinci fikrasim kismen

karsilamaktadir.

Tasarinin iki fikradan olusan 259 uncu maddesinde, alicin temerriidi

nedeniyle saticinin szlesmeden dénmesi diizenlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasinda, taksitle satista saticinin alicrya devrinden sonra,

saticinin alictmin taksitleri 6demede temerriide diismesi nedeniyle sozlesmeden
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dénmesinin hukuki sonuclar1, 818 sayili Borglar Kanununun 223 {incii maddesinin
ikinci fikrasinda yapilan diizenlemeyle uyumludur. 818 sayili Borglar Kanununda
kullanilan “miinasip bir kira bedeli” seklindeki ibare, Tasarida “hakkaniyete uygun
bir kullanim bedeli”’; “satilan bozulmus ise” seklindeki ibare de, “satilanin olagandis:
kullanilmas: sebebiyle degerinin azalmasi hélinde” seklinde degistirilmigtir.
Maddede kullamlan “deger azalmast™ ifadesi satilamn eskimesini ve bozulmasim

kapsamak iize-re bir iist kavram olarak kullanilmigtr.

Maddenin 818 sayili Borglar Kanununda kargilifi bulunmayan ikinci
fikrasinda ise, saticinin, alicimn pesinati 8demede temerriide diismesi yiiziinden,
satilanin  devrinden  6nce  sozlesmeden ~donmesinin  hukuki  sonuglan

diizenlenmektedir.

¢. Hikimin miidahalesi

MADDE 261- Hikim, temerriide diisen abcimn bor¢larim ddeyecegi
konusunda giivence vermesi ve saticnm da bu yeni diizenleme dolayisiyla
herhangi bir zararmm séz konusu olmamasi kosuluyla, aliciya ddeme

kolayhklar: saglayabilir ve saticimin satilam geri almasim yasaklayabilir.

Muadde Gerekcesi :

818 sayili Borglar Kanununda yer verilmeyen, “c. Hakimin miidahalesi” ke-

nar baslikli yeni bir maddedir.

Tasariin tek fikradan olusan 260 inc1 maddesinde, taksitle satista alicinin

temerriide diismesi durumunda hakimin miidahalesi diizenlenmektedir.

Maddede, belirli kosullar altinda, hikime, sdzlesmeye miidahale ederek,
temerriide diigen alictya 6deme kolayliklar: saglama ve saticinin satilam  geri

almasim yasaklama yetkileri tamnmaktadir.
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6. Yetkili mahkeme ve tahkim

MADDE 262- Yerlesim yeri Tiirkiye’de olan alhel, tarafi oldugu taksitle
satis sozlesmesinden dofacak uyusmazhklar konusunda, yerlesim yerindeki
mahkemenin yetkisinden énceden feragat edemeyecegi gibi, tahkim sizlesmesi

de yapamaz.

Madde Gerekcesi :

818 sayili Borglar Kanununda yer verilmeyen, “5. Yetkili mahkeme ve tah-

kim” kenar baslikl1 yeni bir maddedir.

Tasanmin tek fikradan olusan 261 inci maddesinde, yetkili mahkeme ve

tahkim diizenlen-mektedir.

Maddede, yerlesim yeri Tiirkiye’de olan alicinin, tarafi oldugu taksitle satig
sézlesmesinden dogan uyugmazliklarda, yerlesim yerindeki mahkemenin yetkisinden
onceden feragat edeme-yecedi gibi, tahkim sozlesmesi de yapamayacag!

dngdriilmektedir.

7. Uygulama alam

MADDE 263- Taksitle satisa iliskin hiikiimler, aym ekonomik amacla

yapilan islemlere de uygulanir.

Bir tasimn edinme amaciyla yapilan édiing sizlesmelerinde saticinm,
miilkiyeti sakh tutma kaydi ile birlikte veya bundan bagimsiz olarak satig bedeli
alacagm ddiing verene devretmesi veya saticl ile 6diing verenin bagka surette
anlasarak, ahemin satis bedelini daha sonra taksitler hilinde demek iizere
malin teslimini saglamalar1 durumunda, taksitle satisa iliskin hiikiimler kiyas
yoluyla uygulanir. Odiin¢ sozlesmesinde, taksitle satig sézlesmelerine konulmasi
zorunlu olan hususlarin yer almasi sarttir. Ancak, bunlardan pesin satis bedeli
ile toplam satis bedeli yerine, 6diin¢ aliman miktar ile ddiing¢ verene ddenecek

toplam édiin¢ miktar: gisterilir.
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Pesin satisla baglantili taksitle ddiin¢ sozlesmelerinde, ddiing verene,
yasal asgari pesinatm édenmis ve pesin satis bedelinin 6diin¢ sozlesmesinin
yapilmas: sirasinda herhangi bir ilave yapilmaksizin tamamen Kkarsilanmis

olmasi hilinde, taksitle satisa iliskin hiikiimler uygulanmaz.

Alicimin tacir sifatiyla hareket ettigi veya maln bir ticari isletmenin
ihtiyaer icin ya da mesleki amaclarla satin alinmasi durumunda, taksitle satiga
iliskin hiikiimlerden sadece 259 uncu maddenin ikinci fikrasi, 260 mci

maddenin birinci fikrasi ve 261 inci maddesi hiikiimleri uygulanir.

Muadde Gerekcesi :

818 sayili Borglar Kanununda yer verilmeyen, “6. Uygulama alan1” kenar

baslikli yeni bir maddedir.

Tasarimin dort fikradan olusan 262 nci maddesinde, taksitle satisa iliskin

hiikiimlerin uygu-lama alani diizenlenmektedir.

Maddenin birinei fikrasinda, taksitle satisa iliskin hiikiimlerin, aynt ekonomik
amacla yapi-lan islemlere de uygulanacag belirtilmektedir. Taksitle satigta alicilarin
korunmast amaciyla konulmus olan hiikiimlerden kurtulmak (kanuna kargi hile
yapmak) amaciyla, uygulamada rastlanan kira-satis vaadi, kira-alm ve kira-
bagislama seklinde yapilan birlesik sozlesmelere de taksitle satig hiikiimleri
uygulanir. Bu sézlesmelerin yapisit agiklamak amacryla sadece kira-satig vaadi
seklindeki birlesik sozlesmeden kisaca séz etmekte yarar vardir. Bu sozlesmede,
kiraya veren (gergekte taksitle mai saticis1), satilam satis bedelinin tamamen
odenmesi gercken tarihe kadar kiraya vermekte; satig bedeli tamamen ddenince,
satilani ona satmay1 vaat etmekte; fakat bir vadeye iliskin kira bedeli (gercekte taksit)
sdenmezse, fesih bildiriminde bulunarak sézlesmeden dénme hakkimi da sadece
kendisi icin sakli tutmaktadir. Béylece, kiraci (gercekte taksitle mal alicisi) bir
vadeye iliskin borcunu 6demezse, kiraya veren (gergekte taksitle mal saticisi), fesih

bildiriminde bulunarak kira sozlesmesini feshetmekte (gercekte taksitle satis
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s6zlesmesinden donmekte) ve o zamana kadar kendisine &denmis olan kira

bedellerini (gercekte taksitleri) alikoymak istemektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda, bir tasinirt edinme amactyla yapilan &diing
sozlesmelerinde, saticinin miilkiyeti sakli tutma kaydi ile birlikte veya bundan
bagimsiz olarak, taksitle satis sézlesmesinden dogan satis bedeli alacagini 6diing
verene devretmesi veya satici ile 6diing verenin bagka bir sekilde anlagarak, satig
bedelini daha sonra taksitler halinde 6demeyi iistlenen aliciya satilanin teslimini
saglamalari durumunda, taksitle satisa iliskin hiikiimlerin kiyas yoluyla uygulanacag
Sngoriilmekte ve béyle bir ddiing sézlesmesinde yer verilmesi gerekli hususlar

diizenlenmektedir.

Maddenin iiciincii fikrasinda, satig bedeli taksitle 6diing yoluyla kargilanan
pesin mal alimlarina, hangi kosullar altinda, taksitle satisa iliskin hiikiimlerin

uygulanmayacag belirtilmektedir.

Maddenin son fikrasinda ise, taksitle satiga iligkin hiikiimlerden sadece
Tasarinin 258 inci maddesinin ikinci fikrasi, 259 uncu maddesinin birinci fikras: ve
260 1nc1 maddesi hitkiimlerinin uygulanacag: taksitle satiglar belirtilmektedir.
Fikrada yapilan diizenleme ile, tacir sifatim tagtyan alicr bakimindan, 4077 sayili
Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanunun uygulanamayacagi g6z oniinde tutularak,
s6z konusu alicilara taksitle satisa iliskin belirtilen hiikiimlerden smrli bigimde

yararlanma olanag: taninmigtir.
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EK.3

818 SAYILI BORCLAR KANUNU’NDA DUZENLENEN TAKSITLE SATIM
SOZLESMELERI iLE ILGILI MADDE METINLERI

C) TAKSITLE BEYI:
I - Bayiin muhayyerligi:

Madde 222 — Menkul bir mal semeni taksitle tesviye edilmek sartiyle beyi ve
teslim edilip te miisteri taksitlerden birini tediyeden temerriit ettifi halde bayi o
taksitin tediyesini talep edebilecegi gibi kendisi i¢in bu hakki muhafaza etmis 1se

mebiin miilkiyetini iddia veya bey'i feshedebilir.
I1 - Bayiin diger haklar::

Madde 223 — Mebiin miilkiyetini iddia eden bayi hakkinda miilkiyeti

muhafaza sartina miiteallik olan hiikiimler tatbik olunur.

Bayi bey'i feshettigi halde bayi ve misterinin her biri, diferinden aldig: geyi
iade ile miikelleftir. Bayi her halde miinasip bir icar bedeli talep edebilecegi gibi

mebi bozulmus ise tazminat dahi istiyebilir.
Miisteriye bundan ziyade bor¢ tahmil eden mukaveleler batildir.
III - Muacceliyet sartlar:

Madde 224 — Taksitlerden birinin tediye edilmemesi halinde semenin
mecmuunun muacceliyet kesbetmesi sart edilmis ise bayiin bu sarttan istifade
edebilmesi miisterinin iki miitevali taksiti vermekten temerriit etmesine ve bu iki
taksit mecmuunun semenin en asag1 onda birini tegkil eylemesine miitevakkiftir.
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