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Sosyal Bilimler Enstitiisii
Kamu Hukuku Anabilim Dali

Tez Yoneticisi: Yrd. Dog. Dr. Elvan Kegelioglu

Aralik 2013, 126 sayfa

Bu ¢aligmada hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmas1 kurumu incelenecektir.
Hiikkmiin agiklanmasimnin geri birakilmasi kurumu bir bireysellestirme kurumudur.
Hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi kurumu Ceza Muhakemesi Kanunumuzun

231. maddesinde diizenlenmistir.

Bu maddeye gore, saniga yiiklenen sugtan dolay1 yapilan yargilama sonunda
hiikmolunan ceza, iki yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezas1 ise sanik
hakkinda verilen hiikmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilir.
Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilebilmesi i¢in bazi kosullar

vardir. Bunlar CMK’nin 231. maddesinde ayrintili olarak sayilmustir.

Sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 uygulanmasi
icin sani@in bunu kabul etmesi gerekir. Hiikkmiin aciklanmasinin geri birakilmasi
kararina kars1 itiraz edilebilir. Hilkmiin aciklanmasinin geri birakilmasina karar
verilmesi halinde, sanik bes yil silireyle deneme siiresine tabi tutulur. Sanik bu
deneme stiresini iyi halli gegirmesi halinde samik hakkinda verilen hiikmiin

aciklanmasinin geri birakilmast karar1 kaldirilarak diigme karari verilir. Sanik bu
iv



stirede kasten yeni bir sug isler veya ylikiimliiliikklerine uygun davranmazsa mahkeme

tarafindan aciklanmasi geri birakilan hilkkmiin agiklanmasina karar verilir.

Hiikmiin acgiklanmasinin geri birakilmasi kurumu bir erteleme ¢esididir.
Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi ile sabikasi olmayan, suca egilimi olmayan,
tesadiifen ilk defa sug isleyen kisilerin topluma kazandirilmasi, cezaevinin sebep

olabilecegi olumsuz durumlardan uzak tutulmasi amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Erteleme, Denetimli Serbestlik, Uzlasma, Onaric1 Adalet.
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DELAYING THE PRONOUNCEMENT OF THE JUDGEMENT

ERSOY, Giilten
Master Thesis

Social Science Institute

Public Law Department

Supervisor: Yrd. Dog. Dr. Elvan Kegelioglu

December 2013, 126 pages

Delaying the pronouncement of the judgment search in this study. Delaying
the pronouncement of the judgment is regulated in Article 231 of the Code of

Criminal Procedure.

In this article, if the penalty adjudged as a result of the trial held due to an
offense charged against the suspect is imprisonment with a period of two years or
less or judicial fine, delaying the pronouncemnt of the judgment may be decreed. In
order to be able to make a decision about delaying the pronouncement of the
judgment there are some of rules. These are in article 231 of the Code of Criminal

Procedure.

In the event that the suspect accept, it can be decreed that the pronouncement
of the judgment be delayed. Objection may be raised against the decision of delaying
the pronouncement of the judgment. In the event that it is decreed that the
pronouncement of the judgment is delayed, the suspect is subjected to a probation
period for a period of five years. In case, the suspect acts in accordance wiht the
obligations relating to probation measure, the judgment the pronouncement of which
is delayed is ruled out and dismissal of the lawsuit is decreed. Delaying the
pronouncement of the judgment is an institution of postponement.
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GIRIS

Insanlar dogalar1 geregi bir arada yasama ihtiyac1 duymaktadirlar. Bir arada
yasadiklarindan dolay1 aralarinda hep sug isleyen insanlar var olmus, bu kisilere karsi

ceza yaptirimi ortaya ¢ikmistir.

Sug ve sugluyla miicadele her yiizyilda devam etmistir. Sug isleyen kisileri
cezalandirma yoluna gidilerek bu yolla adaletin gergeklesmesi saglanmaya

calisiimastir.

Suglu kisiler zamanla cezaevlerine konularak cezalandirilmaya baslanmis,
ancak ilerleyen zamanla bu durumun ¢6ziim olmadigr anlasilmis, suglular
cezalandirmak icin farkli ¢6ziim yollar1 aranmaya baslanmistir. Ciinkii tesadiifen sug
isleyen kisilerin su¢ islediklerinde kisa siireligine cezaevine girmesi ile olumsuz
durumdan etkilendikleri, 1slah olmadiklart goriilmiistiir. Bu sebeplerle zamanla hapis
cezasina alternatif yollar bulunmaya calisilmis ve kisa siireli hapis cezalar igin

secenek yaptirimlar ve tedbirler 6ngoriilmiistiir.

Yirminci ylizyilin ikinci yarisindan sonra onarict adalet anlagiymin 6nemi
artmistir. Bu anlayis ile samigin cezalandirilmasi ile magdurun ugradigi zararin
giderilmesi hususu 6nem kazanmustir. Artik cezalandirma politikasinda magdurun

ugradig1 zararin karsilanmasi yer almaktadir.

Bunlarla birlikte uyusmazliklarin mahkeme Oniine gelmeden, mahkeme dis1
yontemlerle ¢oziilebilmesi igin yeni ¢oziim arayislart ortaya c¢ikmustir. Boylece
mahkemelerin is yiikii azalacak ayrica taraflar daha kisa siirede uyusmazliklarini

¢Ozebileceklerdir. Bunlardan uzlasma en fazla bilinendir.



Hapis cezasina alternatif yollardan biri de erteleme kurumudur. Hafif suglar
bakimindan ve ilk defa suc¢ isleyen kisiler agisindan bu kurum uygulanmaya

baslanmuistir.

Erteleme kurumunun bir ¢esidi olan hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
kurumu, once cocuklar acgisindan sonra yetiskinler bakimindan uygulanmaya

baslanmistir.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumu, iki y1l veya daha az hapis
cezasi ile adli para cezalarinda uygulama yeri bulmaktadir. Yapilan yargilama
sonunda sanigin sug isledigi kanaatine varilirsa sanik hakkinda mahkmiyet hiikmii
kurulmakta ancak bu mahkimiyet hitkmiiniin agiklanmas1 geri birakilmaktadir. Bu
stirecte sanik kendisine yiiklenen yiikiimliiliklere uygun davranir ve denetim siiresini
iyl halli gecirirse sanik hakkinda agiklanmasi geri birakilan hiikiim kaldirilarak

davanin diismesine karar verilir.

Hikkmiin aciklanmasimin geri birakilmast kurumu Ceza Muhakemesi

Kanunu’nun 231. maddesinde diizenlenmistir.

Calismamizda hiikkmiin agiklanmasinin  geri  birakilmast  kurumundan
bahsedilecektir. Calismamiz ii¢ ana boliimden olusmakla, birinci boliimde, su¢ ve
cezanin anlami, hukuki niteligi, cezamin amaci, hiikmiin aciklanmasmin geri

birakilmast kurumuna benzer kurumlar degerlendirilecektir.

Ikinci boliimde, hiikmiin aciklanmasmin geri birakilmasi kurumunun
kosullari, hiilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 ve yasal diizenlemeler,
kurumun uygulanma kosullari, 6n kosullar, su¢a ve cezaya iliskin kosullar, saniga

iliskin kosullar, zararin giderimi basliklar1 incelenecektir.

Ugiincii boliimde, hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi karar1 ve sonuglari
incelenecektir. Bu boliimde denetim donemi, denetimli serbestlik tedbiri, bu karara

kars1 kanun yollar, kararin etkisi ve sonuglar1 detayl olarak agiklanacaktir.



BOLUM I

1.1. CEZANIN TANIMI, AMACI, HUKUKIi NiTELiGi

Insanlar bir arada yasadiklarmndan dolay:, toplumun huzurunu bozan,
bireylere zarar veren insanlar var olmus ve bunlara karsilik olarak ceza kavrami
ortaya ¢ikmistir. Su¢ ve cezalar, su¢ islenmesi ile bozulan bu toplumsal ortami

yasanabilir hale getirmek icin gelistirilmis kurumsal ve kavramsal yapilardir™.

Sug bireyin topluma (devlete) kars1 eylemidir, ceza ise, bireye karsi toplumun
bir eylemidir, zira cezanin sonuglari sucun sonuglarini ortadan kaldirmayi

arnrcu;lfctmaktfctdlr2 .

Ceza, bir anlamda sugun karsiligidir. Sug nasil ki adaletli durumu ve haklar
dengesini bozuyor ise ceza da bunun karsiligin1 vererek adaletin yerine gelmesine
yardimct olur. Cezalandirma, haksizligin karsiligimi vererek dolayli yoldan adaletin

yerine gelmesini saglamakt1r3.

Ceza tanimi doktrinde bircok kisi tarafindan farkli yapilmistir. Ornegin

Oztiirk-Erdem’e gore ceza: ° Ancak kanunla konulabilen; amac, sug isledigi yargisal

'Kumbasar, E. (2011). Hiikmiin A¢iklanmasinin Geri Birakilmasi (Yaymlanmis Doktora
Tezi). Marmara Universitesi/Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, s.7.
https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/TezGoster?key=7d53ed97e31a8bd3aa6864b0e7704
416¢c12945888d2ddcbaa04891b5546fd832d3c7bb433ee0912.

2Ugur, M. (2003). Tiirk Hukukunda Cezalar ve Giivenlik Onlemlerinin Infazi ve Hakimin
Infaza Katilmas:. Ankara: Yetkin Yayinlari, s. 46.

*Koyuncu, A. (2011). Ceza Adaleti Usul Hukuku iliskisi ve Vicdani Kanaat, Ankara Barosu
Dergisi, Sayi:4, Ankara, S. 356.


https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=7d53ed97e31a8bd3aa6864b0e7704416cc12945888d2ddcbaa04891b5546fd832d3c7bb433ee0912
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=7d53ed97e31a8bd3aa6864b0e7704416cc12945888d2ddcbaa04891b5546fd832d3c7bb433ee0912

bir karar ile sabit olan kimseye yine yargisal bir kararla kusurunun karsilig1 olarak
baz1 yoksunluklara tabi kilarak 1slah etmek (6zel 6nleme) ve genel dnlemeyi temin

etmek olan korkutucu yaptirima ceza denir’ 4,

Ozbek’e gore; *’tipe uygun, hukuka aykiri kusurlu insan davramisi olarak

tammlanan sug karsiliginda uygulanan yaptirima ceza denir’*”.

Demirbas’a gore ceza: >’ Topluma zarar veren fiiller karsiligi olarak devletin
kanunla koydugu, izledigi diger amacglar yaninda 6zellikle sugluyu bazi
yoksunluklara tabi kilmak ve bu sekilde toplumun s6z konusu hareketleri
onaylamadigin1 belirtmek {izere, yargisal bir kararla ve sorumluluk derecesiyle

orantil1 olarak uygulanan, korkutucu yaptirim” seklinde tanimlanabilir®.

Soyaslan’a gore, su¢ toplumsal heyecan doguran ve bu nedenle kamu
diizenini bozan bir fiildir. Bunu igleyene karsi sugtan zarar gorende ve toplumda bir
intikam duygusu dogar. Bunun tatmini de ancak failin cezalandirilmasi ve 6zellikle

caninin acitilmasi ve malmin azaltilmasi ile miimkiin olur’.

Koca ve Uziilmez’ gore, >’ceza, sug teskil eden fiilleri kusurlu bir iradeyle
isleyenler hakkinda devlet eliyle uygulanan ve onlar1 baz1 yoksunluklara tabi kilan,

1slah amacina yonelen 1stirap verici, korkutucu ve caydirict yaptirm tiiriidiir®,

*Oztiirk, B., Erdem, M. R. (2005). Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri Hukuku.
Ankara: Seckin Yayinlari, s. 257.

*Ozbek, V.0. (2007). Infaz Hukuku. Ankara: Orion Yayimlari. s. 47.

®*Demirbas. T. (2007). Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (5.Baski). Ankara: Segkin Yaymcilik,
S. 497.

’Soyaslan, D. (2012), Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Giincellestirilmis 4. Baski). Ankara:
Yetkin Yaynlari, s. 545.

®Koca, M., Uziilmez, I. (2008). Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. Ankara: Seckin
Yayinlari, s.435.



Ozgeng’e gore ise, ’’ceza, suc isleyen kisi agisindan bulunulan kusur
yapisinin maddi bir muhteva kazanmasidir, miisahhaslagmasidir. Bu itibarla ceza,
kisinin isledigi haksizlik dolayisiyla, yiikiimliiliiklerine aykiri davranmasi
dolayisiyla, i¢inde bulundugu kusurluluk durumundan ibra olmasina, bu suretle -

kural olarak- kisinin tekrar topluma kazandirilmasina hizmet etmelidir’*®.

Sucun stirekli varligimi siirdiirdiigii bu siireg igerisinde, sugla miicadelenin ve
sucluya miidahalenin nasil yapilmasi gerektigi konusunda siirekli yeni fikirler
iiretilmis ve sucla miicadelenin en etkin yontemi bulunmaya c¢alisiimistir’®. Ancak
ceza olmadan devleti ve hukuk diizenini korumanin miimkiin olamayacag: goriisiine

simdiye kadar bir alternatif getirilebilmis degildir'.

Bireysel veya toplumsal bir tepki olarak ortaya ¢ikan ceza, toplumsal kiiltiir
diizeyine bagli olarak zamanla eski siddetini yitirmistir’®. Sug siirekli devam ettigi
icin bununla miicadele geliserek giinlimiize kadar gelmistir. Sucla miicadele, suclu

. . . . . S
ile miicadele lizerine sayisiz fikirler iiretilmistir™.

Klasik ceza hukukunda yaptirimin amaci sugun Onlenmesi, toplumun
korunmast ve suclunun uslanmasidir. Magdurun hicbir sekilde tatmin edilmesi
degildir. Kisinin yoksunluklara tabi tutularak yine egitilmek suretiyle
sosyallestirilmesi ve topluma yeniden kazandirilmast bir ama¢ olarak kabul

edilmektedir'®. Cezalandiric1 adalet anlayisinin ¢ ve caydiricilik eksenli yaklagimia

%Ozgeng, 1. (2012). Tiirk Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler (7. Baski). Ankara: Seckin
Yayinlari, s. 31.

YKurt, M. (2007). Cezalarn Infazi ve Ceza Infaz Kurumlarimin Sorunlar. Ankara: Adalet
Yayinlart, s. 2.

"Tongiir, A.R. (2009). Ceza Hukukunda Yen:i Boyutlariyla Erteleme. Ankara: Adalet
Yayinlari. s. 11.

“Erdogan, O. (2008). Infaz Hukuku. istanbul: Acar Basim. s. 34,

Blsiktac, Y. (2006). Hukuk Felsefesi. Istanbul: Filiz Yaymevi.



karsilik 1slah edici adalet anlayisi suclunun cezalandirilmasinin yani sira yeniden
sosyallesmesini topluma yeniden kazandirilmasimi amag edinir’®. Bunun yaninda
magdurun tatmin edilmesi, samigin sosyallestirilmesi ve topluma yeniden
kazandirilmas1 amaclanmistir. Bu sebeple giintimiizde artik cezalandirmada failin

kisiligi onem kazanmaktadir.

Failin kisiliginin nazara alinmasi, modern ceza hukukunun insanilestirici
Ozelligini olusturur. Failin kisiliginin, fiilin kaynagi, olusumu ve amaglar1 yoniinden
anlasilmasina ve degerlendirilmesine hizmet etmektedir'®. Giiniimiizde cezanin
gorevi, failin kusurunun karsiligini 6detmek, hukuk diizeninin bozulmaksizin
siirmesine katkida bulunmak, toplumun hukuk suurunu kuvvetlendirmek ve bagka

kisilerin sug teskil eden fiilleri islemelerine engel olmaktir*’.

Sanigin cezalandirilmasi i¢in hiirriyeti baglayici cezalar biiylik bir timitle
ortaya atilmis. Insan onuruna uygun bir ceza oldugu diisiiniilmekteydi. Amaci
sucluyu hiirriyet gibi bir nimetten mahrum etmekti, sucluyu terbiye etmekti®®,
Zamanla hapis cezalarinin beklenen faydayr saglamadigi, suclularin {izerindeki
korkutucu etkisinin azaldigir goriilmiis ve yeni cezalandirma yontemleri arayisina
gidilmistirlg. Ozellikle cezaevlerinin elverissiz kosullar1 nedeniyle, 6zgiirliigii

baglayici cezalardan beklenen faydanin saglanamamasi, belirli bir diizeyi agsmayan

“Nursal, N., Polat, E. (25-28 Ocak 2005). Tiirkiye’de Denetimli Serbestlik Hizmetlerinin
Gelistirilmesi Semineri. Ankara Hakimevi. s.34.

“Hafizogullari, Z. (1996). Ceza Normu - Normatif Bir Yapi Olarak Ceza Hukuku Diizeni (2.
Baski). Ankara: Us-A Yayinlart.

"Toroslu, N. (2011, Eyliil). Ceza Hukuku Genel Kismi. Ankara: Savas Yayinevi. s. 16.
YErdogan, Infaz Hukuku, s. 34.

Soyaslan, D. (2012). Hiikmiin Aciklanmasinmin Ertelenmesi (1.Basim). Erzurumluoglu
Armagani, Ankara: Ankara Barosu. s. 713.

“Kumbasar, a.g.e., s. 8.



cezalara mahk(im olanlarin hapsedilmeleri yerine, infazlarinin belirli bir siire

e s 20
ertelenmesi diisiincesini dogurmustur®".

Cezadan beklenen amaglarin zamanla degismesi, magdurun tatmin
edilmesinin 6nemsenmesi ile de onarici adalet anlayis1 giindeme gelmistir. Onarici
adalet’’; magduru, sucluyu ve sucun bozdugu toplumsal dengeyi eski haline
getirmeyi amagclayan bir ceza adaleti felsefesidir. Onarici adalet, yargilamadaki
suclama ve sucluluktan ¢ok sorumluluk ve zararin giderilmesine odaklanir ve
temelde li¢ ilkeye dayandigi sdylenebilir. Adaletin yerine getirilmesi i¢in kisilerin
ugradiklar1 zararin giderilmesi yoniinde calisilmalidir. Sugtan etkilenen kisilere
adalet siirecine katilmalar i¢in firsat verilmelidir. Devletin rolii adil kamu diizenini
korumak toplumunki ise adil bir baris diizeni insa etmektir. Onaric1 adalet sisteminin
islevi, salt magduru korumak degildir. Sistem magdurla birlikte toplumu ve sucluyu

22
da onarmay1 amaglar”.

Onarict adalet anlayisi, suca yalmizca devlet karsilik vermeyecek olup bu
stirece, suctan dogrudan etkilenen magdur, fail ve toplum dogrudan katilarak boylece

faile sucuna karsilik verilecek tepki sirf ceza vermek yerine, failin verdigi zararlari

“Taner, F.G. Hiikmiin A¢iklanmasinin Ertelenmesinin Hukuki Niteligi ve Ertelemeyi Kabul
Edip Etmediginin Samiga Durusma Devresinin Sona Ermesinden Once Sorulmasinin Hukuka
Aykirihigi Uzerine. Ankara Barosu Dergisi, Y11:69 Say1: 2001/4, Ankara: Basak Matbaacilik.

21> Onarici adalet: Birgok iilkede, resmi ceza adalet sistemine duyulan memnuniyetsizlik

ve yasanan hayal kirikligi veya orf ve adet hukuku ile geleneksel hukuk uygulamalarina
artan ilgi, suca ve toplumsal diizensizlige alternatif cevaplarin aranmasina neden olmaktadir.
Bu alternatiflerin birgogu ilgili taraflara ve cogu kez onlari ¢evreleyen topluma ¢atismalarin
¢Oziimiine ve sonuglariin ortadan kaldirilmasina katilma firsatt vermektedir. Onaric1 adalet
programlar1 bir ¢atigmanin taraflarinin, ¢oéziime aktif bir sekilde katilmalar1 ve ¢atismanin
tzerlerinde  yarattigt  olumsuz sonuglari  hafifletmeleri  gerektigi  disiincesine
dayanmaktadir.”’, Onaric1 Adalet Programlar El Kitab1 (2006). United Nations New York,
Erisim Tarihi: 28.12.2012, http://www.unodc.org/documents/justice-and-
prisonreform/HB_Restorative_Justice_Turkish.pdf.

“Ince, A. (2012). Hitkmiin Agiklanmasinin Geri Birakilmasi. (Yaymlanmis Yiiksek Lisans
Tezi). Eskisehir ~ Universitesi/Sosyal ~ Bilimler ~ Enstitiisii, Eskigehir. s.8.
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=7d53ed97e31a8bd307a257b743fh3
2ffch357fe8422af59fd7b51ce143337b07f447677114069972.


http://www.unodc.org/documents/justice-and-prisonreform/HB_Restorative_Justice_Turkish.pdf
http://www.unodc.org/documents/justice-and-prisonreform/HB_Restorative_Justice_Turkish.pdf
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=7d53ed97e31a8bd307a257b743fb32ffcb357fe8422af59fd7b51ce143337b07f447677114069972
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=7d53ed97e31a8bd307a257b743fb32ffcb357fe8422af59fd7b51ce143337b07f447677114069972

gidermesi, 1slah edilmesi, yeniden su¢ islenmesinin O6nlenmesi, adaletin
gerceklestirilmesi siirecine toplumunda katilmasini saglayarak adaletin tecellisini

hizlandirmak ve maliyetini azaltmak hedeflenmistir®.

Ceza Hukuku ve Ceza Muhakemesi Hukukunda yer alan ve bireyin kisiligi ve
kisisel durumuna iligkin 6zellikleri temel alan kurumlara bireysellestirme kurumlari
denmektedir. Giliniimiizde uygulanan belli basli bireysellestirme ve onaric1 adalet
anlayisini yansitan kurumlar, kamu davasinin acgilmasinin ertelenmesi, durugsmanin
ertelenmesi, hiikmiin agiklanmasinin ertelenmesi, cezanin ertelenmesi, cezanin
infazinin ertelenmesi ve kosullu saliverilmedir %*. Bu kurumlara dikkat edildiginde

hepsinin ortak 6zelligi ertelemeyi igeriyor olmalaridir.

Bu kurumlar ile amaglanan, ilk kez su¢ islemis olan tesadiifi suclularin
cezaevinin olumsuz kosullarindan uzak tutulmasi, ayrica fail gz Onilinde
bulundurularak cezalarin bireysellestirme ve failin eger gerekli ise bir takim
yiikiimliiliiklere tabi tutularak kendi ortami igerisinde i1slah edilmesi, yeniden

topluma kazandirilmasidir®.

1.2. KISA SURELI HAPIS CEZALARININ OLUMSUZ ETKIiLERI

TCK’da cezalar ve giivenlik tedbirlerinden olusan ¢ift seritli yaptirnm diizeni
kabul edilmistir. TCK ile yaptirim teorisi, *’cezalar’® ve ’’giivenlik tedbirleri”’
ayrimina dayandirilmistir. 5237 sayili TCK’nin 45. maddesine gore, sug karsiliginda

uygulanan yaptirim olarak cezalar, hapis ve adli para cezalaridir.

BUsta, 1., Oztirk, H. (2010, Agustos). Denetimli Serbestlik. Ceza Hukuku Dergisi, Yil:5
Sayi:13, Ankara: Seckin Yayinlart. S. 4.

#Kumbasar, a.g.e., s. 8-9; Ozbek, V.O., Kanbur, N., Dogan, K., Bacaksiz, P., Tepe, L,
(2011). Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri (2. Baski). Ankara: Seckin Yayinlari. s. 320.

®Altas, E. (2007, Aralik). Tiirk Ceza Hukukunda Hapis Cezasmin Ertelenmesi Uzerine Bir
Inceleme, CHD. Yil:2, Sayi:5, Ankara: Seckin Yayinlari. s. 281.



Hapis cezalar1 TCK’nin 46. maddesine gore agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasi, miiebbet hapis cezasi ve siireli hapis cezast olmak tizere lige ayrilmistir.
Siireli hapis cezasi, kanunda aksi belirtilmeyen hallerde bir aydan az, yirmi yildan
fazla olmayacaktir. Hilkmedilen bir y1l veya daha az siireli hapis cezas1 kisa siireli

hapis cezasi olarak nitelendirilmistir®.

Bir hiirriyeti baglayic1 cezanin ne zaman kisa siireli sayilacagi konusunda
verilen Ol¢iiler daha ¢ok sekli olarak goriilmektedir. Kesinlestigi tarihten itibaren
suglunun egitimi ve iyilestirilmesi bakimindan makul imkani vermeyecek siiredeki
hiirriyeti baglayict cezalari kisa siireli saymanin uygun olacagi doktrin tarafindan

diisiiniilmektedirz7 :

Hapis cezasi, kisinin ozgiirliigiiniin kisitlanmasi suretiyle yerine getirilen

cezadir®. Hapis cezalar ilk basta biiyiik umutlarla uygulanmaya baglandi.

Kisa siireli hapis cezasi korkutucu bir etkiye ve 6detici nitelige sahip olsa da;

o kisa olmasi sebebiyle hiikiimliiniin 1slah edilmesine yeterli gelmemesi,

. isi ve gevresiyle olan iligkisini gereksiz bir sekilde bozdugu,

. maddi ve manevi yonden zayif bir duruma diistirdiig,

. hiikkiimliiniin infaz kurumunda profesyonel suglularla tanigarak yeni sug

teknikleri 6grendigi ve bu defa yeniden ve miikerrer suglu olarak cezaevine dondiigii,

o devlete gereksiz yere mali yikiimliilikler yiikledigi vb.

% TCK’nin 49. Maddesi: (1) istirak halinde islenen suclarda, sadece goniillii vazgegen sug
ortagi, goniillii vazgegme hiikiimlerinden yararlanir.

(2) Sugun;

a) Goniilli vazgegenin gosterdigi gayreti disinda bagka bir sebeple islenmemis olmasi,

b) Goniillii vazgegenin biitiin gayretine ragmen islenmis olmasi,

Hallerinde de goniillii vazge¢me hiikiimleri uygulanir.

?'Colak, H., Altun, U. (2007). Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi (Giincelenmis - Genisletilmis
2. Baski), Ankara: Segkin Yaymlari. s. 175.

Polat, H., Polat, A. (2010). Ceza Hékiminin Basvuru Kitabr. Ankara: Adalet Yaynlari. s. 4.
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sebeplerle elestirilmistir®,

Kosullar1 ne kadar iyi olursa olsun, cezaevindeki infazin tabi oldugu 6zel
sosyolojik ve psikolojik kurallar, hiikiimliilerin iyilestirilmesini bazen giiglestirdigi
icin, hapis cezalarinin zararli etkileri sadece infaz kurumlarinin kosullarinin

iyilestirilmesiyle engellenemeyecegi diisiiniilerek hapis cezalar elestirilmektedir®.

Bu sebeplerle zamanla bu cezadan beklenen faydalarin gergeklesmemesi, kisa
stireligine hapse giren saniklarin 1slah olmadiklari, toplumda sikinti yagamalari
lizerine, yirminci ylizyilin ortalarina dogru giderken, kiiciik suglar bakimindan hapis
cezast ile cezalandirma ve cezaevine gonderme yerine, secenek yaptirimlar ve

yontemler ortaya ¢ikmistir,

Iste tiim bu sebeplerle kisa siireli hapis cezalarinin sakincalarini azaltmak igin
mevzuatimiza uzlagma, hilkkmiin ac¢iklanmasinin geri birakilmasi, erteleme, secenek

yaptirimlara ¢gevirme gibi kurumlar getirilmistir.

1.3.  HUKMUN ACIKLANMASININ GERI BIRAKILMASI
KURUMU VE BENZER KURUMLAR

1.3.1. Uzlasma

Uzlagsma kurumuda, uyusmazliklarin alternatif yoldan ¢éziimiinde kullanilan
yontemlerden birisidir. Kelime Latince ‘conciliare’ kokiinden gelen ve “diisincede
birlestirme (to unit in tough)” anlamma gelen Ingilizce ‘conciliation’ kelimesinin

kar$111g1d1r32.

20zbek, V. (2005). TCK Izmir Serhi (2. Baski). Cilt:1, Ankara: Seckin Yayinlar1. s.493.
%Colak, H., Altun, U. a.g.m., s. 180.

$'Kumbasar, a.g.e., s. 8.

%Soysal, T. (2005, Agustos). Tiirk Ceza Hukukunda Uzlasma, Bahgesehir Universitesi,

Erisim Tarihi: 05.08.2012, http://www.diyarbakir.adalet.gov.trmakaleleruzlasma.pdf.
10
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Belli suglarin islenmesi halinde siipheli ile magdur veya sugtan zarar goren
gercek veya 6zel hukuk tiizel kisisinin uzlastirilmasi girisiminde bulunulur. Kurumun
Ozelligi adil bir sonug elde ederek, uyusmazligt mahkeme Oniine gotiirmeden fakat
ceza adaleti sistemi igerisinde, tarafsiz ve bagimsiz statiideki merciler Oniinde

¢ozmektedir. Bunun i¢in de bazi kosullarin gergeklesmis olmasi gerekiraa.

Ceza Muhakemesi Hukukunda, magdurlarin haklarinin korunmasi ve sug
faillerinin topluma kazandirilmasi amaciyla ortaya ¢ikan magdur fail uzlastirmasi,
diinyada hizla gelismistir. Uzlastirma (arabuluculuk), geleneksel ceza yargilamasini
tamamlayan, esnek ve sorun ¢dziicii bir secenek olarak tanimlanmustir®®. Uzlasma

onarici adalet anlayisinin getirdigi yeni bir kurumdur.

Amerika Birlesik Devletleri’'nde ’diversion” olarak adlandirilan uzlasma
kurumunda; sucun islenmesiyle, magdur ve fail arasinda meydana gelen itilafi
ortadan kaldirmak, asil olarak sucun islenmesiyle olusan magduriyeti gidermek
amaglanmlst1r35. Uzlasma, Devletin ceza verme hakkini ortadan kaldiran

sebeplerdendir™®.

Ulkemizde uzlasma kurumu ilk olarak 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 73.
maddesinin 8. fikrasinda ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 253. ve 254.
maddelerinde diizenlenmisti. Ancak 06.12.2006 tarihli ve 5560 sayil1 Yasa’yla 5237
sayitlh Tiirk Ceza Kanunu’nun 73. maddesinin 8. fikrasi kaldirilarak, uzlasmaya
iliskin biitiin hiikiimler Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 253. ve 254. maddelerinde

diizenlenmigtir. Uzlagma ¢ocuk suglular icin ise ilk 6nce 5395 sayili Cocuk Koruma

30zbek, V.0., Dogan, K. (2006, Aralik). Ceza Muhakemesi Kanunu’nda 5560 Sy. Kanun’la
Yapilan Degisikliklerin Degerlendirilmesi. CHD. Yil:1, Say::2, Ankara: Seckin Yayinlari. s.
241.

¥Ozbek, M. (2007). Ceza Muhakemesi Kanununda Yapilan Degisiklikler Cergevesinde
Magdur Fail Uzlastirmasinin Usul Ve Esaslari. AUHFD, Cilt: 56, Sayi:4, Ankara. s.127.

%Cetin, S.H. (2009). Ceza Muhakemesi Kanununda Uzlasma. TBB. Dergisi, Sayi: 82. s. 6-7.
®Yenisey, F. Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlagma. Erisim Tarihi: 05.08.2012,

http://www.feridunyenisey.com.tr
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Kanunu’nun 24. maddesinde diizenlenmis ancak 5560 sayili yasa ile yapilan
degisiklikle Ceza Muhakemesi Kanunu’nun uzlagmaya iliskin hiikiimleri suca
siiriklenen c¢ocuklar iginde uygulanir. Uzlagsma kurumunun hukuk sistemimize
getirilis nedenlerinden bazilari, yarginin is yiikiinii azaltmak ve yargilama faaliyetine

hiz kazandirmaktir®’.

Mevzuatimizda uzlagsmaya tabi suglar Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 253.
maddesinin 1. ve 3. fikralarinda sayilmistir. Kural olarak sikdyete tabi suglar uzlasma
kapsamindadir. Hangi suclarin sikayete tabi oldugu ise Tiirk Ceza Kanunu'nun 73.
maddesinde diizenlenmistir®®. Sikdyete tabi suglarda uzlasma® yapilmadan kamu
davasi acgilamaz. Aksi halde mahkemece CMK’nin 174/1-c. bendi geregince

iddianame iade olunur®.

¥Kolcuoglu, K. (2007, Ocak). Ceza Muhakemeleri Kanunu Degisiklik Onerileri. Istanbul
Barosu Dergisi, Ceza Ozel Sayi, Sayi:1, Istanbul. s.7.

%Sorusturulmasi ve kovusturulmas: sikdyete bagli suglar: Madde 73 - (1) Sorusturulmasi ve
kovusturulmast sikdyete bagli olan su¢ hakkinda yetkili kimse alti ay iginde sikayette
bulunmadig takdirde sorusturma ve kovusturma yapilamaz.

(2) Zamanasim siiresini gegmemek kosuluyla bu siire, sikayet hakki olan kisinin fiili ve
failin kim oldugunu bildigi veya 6grendigi giinden baslar.

(3)Sikayet hakki olan birka¢ kisiden birisi alti aylik siireyi gecirirse bundan dolay1
digerlerinin haklar diismez.

(4) Kovusturma yapilabilmesi sikdyete bagli suglarda kanunda aksi yazili olmadik¢a sugtan
zarar goren Kkisinin vazge¢cmesi davayr disiiriir ve hiilkmiin kesinlesmesinden sonraki
vazgecme cezanin infazina engel olmaz.

(5) Istirak halinde sug islemis saniklardan biri hakkindaki sikdyetten vazgecme, digerlerini
de kapsar.

(6) Kanunda aksi yazili olmadikc¢a, vazgegme onu kabul etmeyen sanigi etkilemez.

(7) Kamu davasiin diismesi, sugtan zarar géren kisinin sikayetten vazgegmis olmasindan
ileri gelmis ve vazgectigi sirada sahsi haklarindan da vazgectigini ayrica agiklamis ise artik
hukuk mahkemesinde de dava acamaz.

(8)(Miilga fikra: 06.12.2006 - 5560 S.K.45.md)

¥Uzlasma hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. Ciftci, Ibrahim Halil, >’Ceza Adalet Sisteminde

Uzlastirma Uygulamalarinin Gelistirilmesi Projesi”’, s.3,
www.uzlasma.adalet.gov.trdocihtiyacgrprplr5grupkitap.pdf.
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Uzlagsma niteligi itibariyle ceza sorusturmasinin ve kovusturmasinin

stirdiliriilmesini 6nleyen ve askiya alan bir siiregtir™.

Uzlasma ve hiikmiin agiklanmasiin geri birakilmasi birbirinden farkli
kurumlar olup, uygulanma kosullar1 farklidir. Oncelikle sanik lehine diizenleme
oldugunda kusku bulunmayan uzlastirma islemi yapilmali, uzlagtirmanin sonugsuz
kalmasi halinde hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasinin uygulanma olanagi olup

olmadig1 ayrica degerlendirilmelidir42.

CMK’nin 253. ile 255. maddelerinde diizenlenen *’uzlasma’’ miiessesesinin
varligr halinde, hilkmiin ag¢iklanmasimin geri birakilmasi kararinin verilebilmesi
miimkiin degildir. Ciinkii uzlagmada, yapilan yargilama sonucunda mahkemece
varilan bir mahkimiyet hilkmii bulunmamaktadir. Mahkemece su¢ uzlasmaya tabi
bir su¢ ise Oncelikle uzlagtirma iglemini yapmast gerekmektedir. CMK’nin 253. ve
255. maddelerde diizenlenen ’’uzlasma’® miiessesesinden farkli olarak hiikmiin
aciklanmasiin geri birakilmasi kurumu sikayet¢i ve katilanin kabuliine bagh

degildir®.
1.3.2. On Odeme

On 6deme miiessesesinin ilk izleri, 1858 tarihli Saksonya Ceza Muhakemeleri

44

Usulii Kanunundadir®™. Buradan da Italyan Ceza Kanununun 101. maddesinde

diizenlenmis ve kaynak olarak oradan alinmustir™. Buradan da 6n 6deme ilk olarak

“Giinay, E. (2006). Uygulamali Ceza Davalarinda Hiikiim Kurma Esaslari ve Hiikmiin
Bozdurulmasi, Ankara: Segkin Yayimevi. s. 52.

“Noyan, E. (2006). Ceza Davasi. Ankara: Adalet Yaymevi. s. 200.

*Sen, E. Hikkmiin Agciklanmasmin Geri Birakilmasi. Erisim Tarihi: 17.04.2012,
http://www.adalet.org.tr

43
Sen, a.g.m., s. 4.

*Oktay, E. (2007). Para Cezalari ve Infazi. istanbul: Acar Basim. s.443.
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mevzuatimizda 1926 Ceza Kanunu’nda 119. maddesinde diizenlenmistir. Ayrica
5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 75. maddesinde 6n 6deme diisme nedenlerinden
biri olarak diizenlenmistir. On 6deme kurumu, Tiirk Hukukunda hem usul hem de

maddi ceza hukukuna iliskin karma bir diizenlemedir*®.

On &deme; kanunda belirtilen sinirlar igerisinde kalan ve tiir veya miktar
olarak belirli bir cezayr gerektiren suglarda, bu sucu isleyen kisinin Cumhuriyet
Savcisi veya hakim tarafindan belirlenen bir parayi, belli bir siire zarfinda Devlet
Hazinesi’ne 6demesi durumda, hakkinda kamu davasinin agilmamasi ve eger agilmis
ise, davanin diismesi sonucunu doguran ve mukayeseli hukukta ¢ok genis Ol¢iide

uygulanan bir kurumdur®’,

On 6deme kurumunda, savel veya hakim tarafindan belirlenen bir paranin
belirli bir silire igerisinde ©6denmesi durumunda, kisi hakkinda kamu davasi

acilmayacak veya acilmis ise ortadan kaldirilmasi saglanacaktir.

On 6demede®®, ceza usul hukuku acisindan kamu davasmin agilmasini
engelleyen veya agilan kamu davasini ortadan kaldiran bir sebep olarak bir

muhakeme engelidir. Zira savcl 6n 6demeye tabi bir sug ile karsilastiginda, 6n 6deme

*®Kaya, O.H. (1982). Tiirk Ceza Kanunu ile Ozel Kanunlardaki On Odemeye Bagli Suglar.
[zmir. s.8.

**Noyan, a.g.e., s. 209.

*Giiltekin, O. Ceza Hukukunda Uzlasma ile On Odeme Kurumlarmmn Karsilastiriimasi.
Erisim Tarihi: 05.08.2012, http://www.yayin.adalet.gov.tr/dergi. s.19.

*®Hukukumuzda dort gesit 6n O6demenin bulundugu soylenmelidir: 1-kamu davasi
acilmadan dnce s6z konusu olan 6n 6deme (TCK’nin 75. maddesi), 2-6zel kanun hiikiimleri
geregince isin dogrudan dogruya mahkemeye gitmesi durumunda s6z konusu olan 6n 6deme
(TCK’nin 75/3. maddesi), 3-savcinin, fiilin 6n 6deme kapsaminda oldugunu géremeyerek
veya gormeyerek kamu davasi agmasi durumunda s6z konusu olan én 6deme ve nihayet 4-
iddianamede godsterilen sucun vasfinin durusmada degismis, fiilin 6n 6deme kapsamina
girdigi anlasilmis olmasi durumunda s6z konusu olan 6n ddemedir.”” Oztiirk, B., Erdem,
M.R., Sirma, O., Saygilar, Y. (2007, Kasim). Ceza Muhakemesi Hukuku Temel Bilgiler (Yeni
Ceza Muhakemesi Kanununa Gére Yenilenmis 5. Baski). Ankara: Turhan Kitabevi. s. 615.
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ihtarinda bulunur ve on giin igerisinde 6deme yapilmaz ise hazirlik sorusturmasinda

. . .. 49
kamu davasi agilir, dava sirasinda ise yargilamaya devamla bir karar verilir™.

On 6deme sadece adli para cezasini gerektiren suglar ile sucun diizenlendigi
maddede 6ngoriilen hapis cezasinin yukari sinir1 ii¢ ay1 gegmeyen suglar bakimindan

miimkiindiir. Ote yandan fiilin uzlasma disinda kalan suclardan olmasi gerekirso.

Diisme karar1 adli sicile islenmeyip sabika teskil etmediginden tekerriire esas
aliamaz ve ileride islenen suglarda ertelemeye engel olmayacaktir’. Bu sebeple
sanigin lehine bir kurumdur. Bu agidan 6n 6deme ile hikkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi kurumu birbirine benzemektedir. Hiikkmiin ag¢iklanmasinin — geri
birakilmasinda sanik denetim siiresini iyi halli olarak gegirdiginde bes yil sonunda
(cocuklar i¢in bu siire ii¢ yildir) mahkeme diisme karar1 verecektir. Ayrica hitkmiin

aciklanmasinin geri birakilmasi kararlari tekerriire esas alinmaz.
1.3.3. Kamu Davasimin A¢ilmasinin Ertelenmesi

Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi; sug islemis bulunan fail hakkinda,
kisiligi ve islenen sucun Onemi gbéz Oniine alinmak suretiyle hakkindaki kamu
davasinin a¢ilmasindan bazi sartlarla ve belirli bir siire iyi hal sahibi olmas1 halinde

vazgecilmesini ifade etmektedir.

Boylece kisinin belli bir siire i¢inde ki buna deneme siiresi denmektedir, iyi

hal gostermesi, yeni bir su¢ islememesi halinde; hakkinda ceza davasi agilmamakta,

49Altlparmak, C. Yeni Tiirk Ceza Kanunu Diizenlenmesinde On Odeme. Erisim Tarihi:
07.08.2012, http://www.turkhukuksitesi.com/makale_654.htm.

%Ozbek, V.0O., Kanbur, N., Bacaksiz, P., Dogan, K. (2008). Ceza Muhakemesi Kanunu (2.
Baski). Ankara: Seckin Yaynlari. s.81.

*'Bakici, S. (2008). 5237 Sayili Yasa Kapsaminda Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (2. Basku).
Ankara. s. 1618.

Gumiis, S. (2005). Cezalarin  Ertelenmesi. (Yiiksek Lisans Tezi). Kocaeli
Universitesi/Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kocaeli. s. 28.
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acilmig olan davada durugsma yapilmamakta veya dava sonucunda mahkimiyet karari
verilmemekte ya da mahkim edildigi ceza infaz edilememektedir. Deneme siiresi
icinde failin belirlenmis olan kosullara uymamasi1 durumunda, yeni bir su¢ islemesi

durumunda; ac¢ilmamis olan ceza davasi agllmaktad1r53.

Kamu davasmin agilmasinin ertelenmesi kurumu Danimarka, Finlandiya,

Norveg, Belgika, Hollanda, Almanya ve Japonya gibi iilkelerde gérﬁlmektedir54.

Kurum, mecburilik ilkesinin istisnasi maslahata uygunluk ilkesinin® bir

sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir *°.

Kamu davasiin agilmasinin ertelenmesi kurumu yeni ceza adaleti sistemi
baglaminda mevzuatimiza girmistir. Ik kez ¢ocuklar i¢in 5395 say1li Cocuk Koruma
Kanunu'nda diizenlenmistir. S6zli gegen Yasamin 19. maddesi uyarinca hakimin
onay1 ile kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi olanakli idi. Bu hiikiim 5560 sayili
yasayla kaldirilarak, ¢ocuklar bakimindan kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi,

yetiskinlere iliskin Ceza Muhakemesi Kanunu'nda yer alan diizenlemeye

»Gedik, D. Karsilastirmali Hukukta ve 1999 Tarihli Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu
Tasarisina Kamu Davasinin A¢ilmasinin Ertelenmesi Kurumu. Erisim Tarihi: 05.08.2012,
http://www.turkhukuksitesi.commakale_309.htm.

¥Giimiis, a.g.e. s. 29.

»Gedik, D. (2006, Ekim). 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanununda Kamu Davasinin
Actlmasinin Ertelenmesi Kurum, CHD., Say::2. s. 11; ’’Bir fiilin islendigi haberinin
alinmasi izerine yapilan aragtirmalarda dava agilmasi igin yeterli sug siiphesi elde edilmesine
ragmen, davanin acilmasinin sugtan veya suglunun cezasiz kalmasindan dogabilecek
zarardan daha biiylik zarara neden olabilecegi kanaatine ulagsmis olan Cumhuriyet savcisinin
dava a¢mada (iddianame diizenlemekte) takdir yetkisine sahip olmasina “maslahata
uygunluk ilkesi (Opportunitatsprinsip)” denilmektedir.”” Yenidiinya, C. (2007, Subat). 5271
Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nda Kamu Davasmin Ag¢ilmasi, Iddianamenin Unsurlari ve
ladesi, e-akademi, Sayi: 60. Erisim Tarihi: 05.08.2012, http//www.e-Akademi.org.

*Ertem, B. (2007). Kamu Davasmin Ag¢ilmasi ve iddianamenin Iadesi. (Yaymnlanmis
Yiiksek Lisans Tezi). Ankara Universitesi/Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara. s. 169.
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/TezGoster?key=7d53ed97e31a8bd32ee4d7d6ed88a
294df648e0f2ef30eale661ec7efc7892c06d9f93d5d5780ddc.
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baglanmistir. Ancak, yetiskinlerden farkli olarak, ¢ocuklar igin deneme siiresi ii¢ yil

olarak éngoriilmiistiir".

5271 sayili CMK'nin 171. maddesine gore, sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sikdyete bagli olup, st sinir1 iki y1l veya daha az siireli hapis cezasini gerektiren
suglardan dolayr kamu davasinin agilmasinin bes yil siireyle ertelenmesine karar

verilebilir®,

Buna gore Cumhuriyet Savcist s6z konusu suglardan dolay yeterli siiphenin

varligina ragmen, kamu davasmin a¢ilmasmin ertelenmesine karar verebilir.

*’Kumbasar, a.g.e. s. 56.

CMK 171. madde; (1) Cezay: kaldiran sahsi sebep olarak etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanmasini gerektiren kosullarin ya da sahsl cezasizlik sebebinin varligi halinde,
Cumbhuriyet savcist kovusturmaya yer olmadigi karari verebilir.
(2) 253 tincti maddenin on dokuzuncu fikrast hiikiimleri sakli kalmak tizere, Cumhuriyet
savcisl, sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikdyete bagli olup, iist sinir1 bir yil veya daha az
stireli hapis cezasin gerektiren suglardan dolayi, yeterli siiphenin varligina ragmen, kamu
davasinm agilmasinin bes y1l siireyle ertelenmesine karar verebilir. Sugtan zarar goéren, bu
karara 173 tincii madde hiikiimlerine gore itiraz edebilir.
(3)Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine karar verilebilmesi i¢in, uzlagsmaya iligskin
hiikiimler sakli kalmak tizere;
(4) a) Siiphelinin daha 6nce kasith bir sugtan dolayr hapis cezasi ile mahkim olmamis
bulunmasi,
b)Yapilan sorusturmanin, kamu davasi agilmasinin ertelenmesi halinde siiphelinin sug
islemekten ¢ekinecegi kanaatini vermesi,
c) Kamu davasi agilmasiin ertelenmesinin, siipheli ve toplum agisindan kamu davasi
acgilmasindan daha yararli olmasi,
d) Sucun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradig1 zararin, aynen iade, sugtan dnceki
hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi, kosullarmin birlikte gerceklesmesi
gerekir.
(4) Erteleme siiresi iginde kasitl bir su¢ islenmedigi takdirde, kovusturmaya yer olmadigina
karar verilir. Erteleme siiresi icinde kasitli bir suc islenmesi halinde kamu davasi acilir.
Erteleme siiresince zamanagimi islemez.
(5) Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine iligskin kararlar, bunlara mahsus bir sisteme
kaydedilir. Bu kayitlar, ancak bir sorusturma veya kovusturmayla baglantili olarak
Cumhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme tarafindan istenmesi halinde, bu maddede
belirtilen amag i¢in kullanilabilir.
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Goriildiigii gibi Savcinin erteleme karar1 vermesi zorunlu degildir. O halde bu kurum

Savciya tam bir takdir yetkisi vermektedir™.

Erteleme siiresi igerisinde kasith bir sug islenmedigi takdirde, kovusturmaya
yer olmadigina karar verilir. Erteleme siiresi i¢inde kasitli bir su¢ islenmesi halinde

ise kamu davasi agilir. Erteleme siiresince zamanasimi islemez®.

Anayasanm 174. maddesinde koruma altina alinan Inkilap Kanunlarinda yer
alan suglar hakkinda kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari verilemez. Kamu
davasinin agilmasinin ertelenmesine iliskin kararlar, bunlara mahsus bir sisteme
kaydedilir, bu kayitlar ancak bir sorusturma ve kovusturmayla baglantili olarak
Cumbhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme tarafindan istenmesi halinde, bu maddede
belirtilen amag igin kullanilabilir®’. Bu hususlar bakimindan kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesi ile hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmas: kurumlar

birbirine benzemektedir.

1.3.4. Hapis Cezasiin Ertelenmesi

Erteleme, isledigi suctan dolayr mahkiim edilen sugluya ait cezanin infazinin
belli bir siire geri birakilmast ve suglu bir siire icinde yeniden bir su¢ islemedigi
takdirde cezanin c¢ekilmis sayilmasidir. Erteleme, cezanin samigm kisiligine

uydurulmasini 6ngoren yargisal bir kisilestirme kurumudur®.

Erteleme kurumunun {i¢ amaci oldugu sdylenebilir. Bunlar; ertelemenin iyi
bir ceza siyaseti, cezanin ferdilestirilmesi amaci, kisa siireli hapis cezalarinin

sakincalarim1 bertaraf eden ve dolayisiyla miikerrer su¢luluga mani olan bir kurum

*Ozbek, V.0. (2006). Ceza Muhakemesi Hukuku. Ankara: Seckin Yaynlart. s. 514,
%5271 sayili CMK’mn 171/4. fikrasi.
%15271 sayili CMK’mn 171/5. fikrasi.

%2 Artug, M., Hirsly, T. (2013). Hiikiim Kurma Sanati, Ankara: Adalet Yayinlart. s. 709.
18



olmasidir®. Bu yoniiyle erteleme cezalar sistemini tamamlayan kendine 6zgii bir
kurumdur. Cezanin 6zel bir infaz seklidir. Gergekten belli agirlikta hapis cezasini
mahk(m edilen kisi, mahkemede ileride sug¢ islemeyecegi kanis1 uyandirirsa cezasi
infaz edilmeyerek ertelenecek; denetim siiresi iyi halli gecirildiginde ceza infaz

edilmis sayilayacaktir®.

Erteleme, ertelemeden faydalanacak kisi i¢in mutlak bir hak olmayip, cezasi
ertelenecek hiikiimliiniin layik goriilmesi halinde hakimin uygulayabilecegi bir
miessesedir. Ertelemeden istifade edecek kisi, kendisi talep etmemis olsa bile, hakim
veya mahkeme cezanin ertelenmesinin kosullari agisindan resen inceleme yapip

. e ... 65
cezanin ertelenmesine kendiliginden de karar verebilir ”.

Kurumun esasini, ilk defa sug¢ isleyenlere veya bu kurumdan tekrar
yararlanmaya hak kazananlara daha merhametli davranilmasi, mutlak bir zorunluluk
olmadik¢a cezaevine konulmamasi, bazi yiikiimliiliikler yiiklenerek serbest hayatta

1slah olmalarina yardim edilmesi fikri olusturmaktadir®™.

Erteleme iyi bir ceza politikast yoludur. Ayn1 zamanda deneme siiresi i¢inde
fail iyi hal gostermek suretiyle, bir anlamda sosyallesmek suretiyle topluma

kazandiriimaktadir®’.

%Tiifek¢i, E. (2008). Cezalarin Bireysellestirilmesi ve Bireysellestirilmesi. (Yaymlanmis
Yiiksek Lisans Tezi). Gazi Universitesi/Sosyal Bilimler Enstitiisii. s. 112. Erisim Tarihi:
15.12.2012,

https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/TezGoster?key=7d53ed97e31a8bd343165919e7dff2
3bed89f73bb896605aed62f3db182dc607eb9ccd440e7ff45a.

%Ozbek, Infaz Hukuku, s. 230.

®Keskinsoy, O. (2006). Hapis Cezalariin Ertelenmesi. Ankara Barosu Dergisi, Sayi:2,
Ankara. s. 45.

66Gﬁmﬁs, a.ge.,s. 4.

Nursal, N., Polat, E. a.g.e., 5.35.
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Ertelemede, kisa siireli hiirriyeti baglayici cezalarin sakincalarinin giderilmesi
amaglanmis, su¢ yerine suglu ilk plana alinarak, cezalarin fiile degil onu islemis olan
faile uydurulmasi 6ngoriilmiistiir. Bu itibarla sugu aliskanlik (itiyat) haline getirmis
olanlar ile tesadiifi olarak sug isleyenleri ayirmak gerekir®.

Erteleme kurumu 1830 yilinda ABD'de ve 19. yiizyilin ikinci yarisinda
Avrupa'da ortaya ¢ikmistir. Kurum ikili bir yon izlemis ve Anglo-Sakson hukukunda

probasyonsg, Kita Avrupasi’nda ise sursis modeli olarak gelisme géstermistirm.

Giiniimiiziin modern iki ana hukuk sistemi olarak kabul edilen Anglo-
Amerikan ve Kit’a Avrupa’si hukuk sistemlerinde, her biri ceza politikasi araci
olarak etkin bir bicimde kullanilmakta olan, cezanin ertelenmesi, kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesi ve hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmast olarak
adlandirilan  kurumlar, ceza hukukunda egemen olan, “sugun mutlaka
cezalandirilmas1” yaklagimi yerine, “sugu Onleyici - faydacil” yaklagim (utilitarian)
ve onarict adalet (restorative justice) yaklasiminin egemen olmasiyla ortaya ¢ikan

hukuki yapilanmalardir’.

647 sayili kanunun 6. maddesi ve 2253 sayili kanunun 38. maddeleri, *’failin
gecmisteki hali ve sug isleme hususundaki egilimine gore’’ cezanin ertelenebilecegi
belirtilmistir. Ayrica 647 sayili kanunda hem adli para cezalar1 hem de hapis
cezalarinin ertelenmesi miimkiin iken 5237 sayili TCK’nin 51. maddesi geregince

. . . o 72
sadece hapis cezalarinin ertelenmesi miimkiin olmustur'“.

%Pparlar, A., Hatipoglu, M. (2007, Subat). Tiirk Ceza Kanunu Yorumu: Cilt 1. Ankara. s. 467.

%9>>probation kelimesinin Tiirkge karsilig1 olmamakla birlikte {i¢ kavrama isaret etmektedir;

1) Tamamen ortadan kaldirmak yerine 6zgiirligiin kisitlanmasi

2) Sabit bir deneme siiresi igin cezanin diizenlenmesi, ihlal edilmesi halinde hapse
cevrilmesi,

3) Bu amagla kurulmus birim tarafindan mahkiimun gézetimi, bu birimin varhig ve
gorevleri yasa ile diizenlenmistir.”” Nursal, N., Polat, E. a.g.e. s.44.

"Altas, a.g.m. s. 279.
71Téngiir, a.ge.s. 9.
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Erteleme kurumu hukukumuza ise ilk olarak 1926 tarihli 765 sayili Tiirk
Ceza Kanunu ile girmistir. 765 Sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 89-95. maddelerinde
diizenlenmistir. 765 sayil1 TCK’ ya gore cezasi ertelenen sanigin deneme siiresini sug
islemeden gecirmesi halinde deneme siiresi sonunda 765 sayili TCK’nin 95/2. fikrasi
geregince mahkimiyet esasen vaki olmamis sayilacaktir. Bu nedenle sanik hakkinda

sonradan tekrar erteleme karar1 verilmesine engel teskil etmemektedir.

Erteleme 5237 sayihi  Yeni Tirk Ceza Kanunun 51. maddesinde
diizenlenmistir. Sanigin cezasinin ertelenebilmesi i¢in iki yil veya daha az siireyle
hapis cezasina mahkim olmasi, sanigin daha once kasithi bir sugtan dolay1 ii¢ aydan
fazla hapis cezasina mahkim edilmemis olmasi1 ve kisinin sugu isledikten sonra,
yargilama siirecinde gosterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar su¢ islemeyecegi

konusunda mahkemede bir kanaatin olusmasi gerekmektedir’®. 5237 sayili TCK’ da

2Artug, M., Hirsli, T. (2011). Hiikiim Kurma Esaslari (Tamamen Gozden Gegirilmis ve
Yenilenmis 4. Baski). Ankara: Adalet Yayinlari. s. 602 - 603.

35237 sayili TCK’nin 51. maddesi; Hapis cezasmin ertelenmesi,
(1) isledigi suctan dolay iki y1l veya daha az siireyle hapis cezasina mahkim edilen kisinin
cezasi ertelenebilir. Bu siirenin ist sinir, fiili isledigi sirada onsekiz yasini doldurmamis
veya altmig bes yasini bitirmis olan kisiler bakimindan {i¢ yildir. Ancak, erteleme kararinin
verilebilmesi i¢in kiginin;
a)Daha oOnce kasith bir suctan dolay1 {i¢ aydan fazla hapis cezasina mahkiim edilmemis
olmasi,
b)Sucu isledikten sonra yargilama siirecinde gosterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar sug
islemeyecegi konusunda mahkemede bir kanaatin olugmasi, gerekir.
(2)Cezanin ertelenmesi, magdurun veya kamunun ugradig1 zararin aynen iade, sugtan 6nceki
hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi kosuluna bagli tutulabilir. Bu
durumda, kosul gerceklesinceye kadar cezanin infaz kurumunda g¢ektirilmesine devam edilir.
Kosulun yerine getirilmesi halinde, hakim karariyla hiikiimlii infaz kurumundan derhél
saliverilir.
(3)Cezas1 ertelenen hiikiimlii hakkinda, bir yildan az, {i¢ yildan fazla olmamak iizere, bir
denetim siiresi belirlenir. Bu siirenin alt sinir1, mahkim olunan ceza siiresinden az olamaz.
(4)Denetim siiresi iginde;
a)Bir meslek veya sanat sahibi olmayan hiikiimliiniin, bu amagla bir egitim programina
devam etmesine,
b)Bir meslek veya sanat sahibi hiikiimliiniin, bir kamu kurumunda veya 6zel olarak ayni
meslek veya sanati icra eden bir bagkasinin gozetimi altinda {icret karsiliginda
calistirilmasina,
¢)Onsekiz yasindan kii¢iik olan hiikiimliilerin, bir meslek veya sanat edinmelerini saglamak
amaciyla, gerektiginde barinma imkani da bulunan bir egitim kurumuna devam etmesine,
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sadece hapis cezalari ertelenebilir, adli para cezalari ertelenemez. Ayrica 5237 sayili
TCK ile erteleme kurumu kosullu af olmaktan ¢ikarilip, ceza infaz kurumu haline

getirilmistir’.

Saniga erteleme karari ile birlikte hiikmedilen cezanin alt sinirindan az
olmayacak sekilde bir ila li¢ y1l arasinda bir deneme siiresi verilir. Saniga deneme
siiresi igerisinde yiikiimliiliik yiiklenebilir, rehber gorevlendirilebilir. Sanmik bu
deneme siiresi igerisinde yeni bir sug isler veya yiikiimliiliiklere aykir1 davranirsa
mahkeme tarafindan ertelenen cezasinin kismen veya tamamen c¢ektirilmesine karar
verilir. Denetim siiresini su¢ islemeden, ylikiimliliikklere uygun davranarak gegirirse

cezast infaz edilmis sayilir.

Sanik hakkinda mahkeme tarafindan oncelikle hilkkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi kurumunun uygulanip uygulanmayacagi hususu tartisilip daha sonra
sartlar1 varsa erteleme kurumu uygulanmalidir. Ciinkii hiikmiin ac¢iklanmasinin geri

birakilmasi sanik icin daha lehedir’™.

Mahkemece Kkarar verilebilir.

(5)Mahkeme, denetim siiresi ic¢inde hiikiimliiye rehberlik edecek bir uzman kisiyi
gorevlendirebilir. Bu kisi, kotii aligkanliklardan kurtulmasini ve sorumluluk bilinciyle iyi bir
hayat stirmesini temin hususunda hiikiimliiye o6giitte bulunur; egitim gordiigii kurum
yetkilileri veya nezdinde calistig1 kisilerle goriiserek, istisarelerde bulunur; hiikiimliiniin
davranislari, sosyal uyumu ve sorumluluk bilincindeki gelisme hakkinda tliger aylik siirelerle
rapor diizenleyerek hakime verir.

(6)Mahkeme, hiikiimliiniin kisiligini ve sosyal durumunu g6z 6niinde bulundurarak, denetim
siiresinin herhangi bir yiikimliilik belirlemeden veya uzman kisi gorevlendirmeden
gecirilmesine de karar verebilir.

(7)Hikiimliinlin denetim siiresi i¢inde kasith bir sug¢ islemesi veya kendisine yiiklenen
yiikiimliiliklere, hakimin uyarisina ragmen, uymamakta 1srar etmesi halinde; ertelenen
cezanin kismen veya tamamen infaz kurumunda ¢ektirilmesine karar verilir.

(8)Denetim siiresi ylikiimliiliklere uygun veya iyi halli olarak gecirildigi takdirde, ceza infaz
edilmis sayilir.

"Akkaya, C. (2006). Cezalarin Belirlenmesi, Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi ve Infaz
Hukuku. Ankara: Kardal Yayinlari. s. 105.

Bu konuda daha detayh bilgi i¢in bkz, Yentiirel, T. Hitkmiin Agiklanmasmm Geri
Birakilmasi1 ve Erteleme Kurumlarinin Karsilagtirilarak Farklar1 ve Samigin Lehine Olan
Kurumun Tespiti Uzerine Inceleme. Erisim Tarihi: 30.07.2012,
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1.3.5. Hapis Cezasmn Infazimin Ertelenmesi

Hiirriyeti baglayict cezalarin infazi ertelenebilir. Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunun 16. maddesinde hastalik nedeniyle, ayni
kanunun 17. maddesinde hikiimliiniin istemiyle hiirriyeti baglayici cezalarin

infazinin ertelenmesi diizenlenmistir’®.

Hapis cezasmin infazinin ertelenmesi 1-hastalik nedeniyle infazin geri

birakilmas1, 2- hiikiimliiniin istemi {izerine infazin geri birakilmas: seklinde olur’’.

http://www .tiirkhukuksitesi.com;  Kahraman, U.H. Cezanin Ertelenmesi - Hiikmiin
Agiklanmasinin Geri Birakilmasi. Erigim Tarihi: 30.07.2012,
http://www.turkhukuksitesi.com/makale-1399.htm.

®Akkaya, a.g.e., s. 337.

5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanunun 16. maddesi;
Hapis cezasinin infazinin hastalik nedeni ile ertelenmesi:
Madde 16- (1)Akil hastaligina tutulan hiikiimliiniin cezasinin infazi geriye birakilir ve
hiikiimlii, iyilesinceye kadar Tiirk Ceza Kanununun 57. maddesinde belirtilen saglik
kurumunda koruma ve tedavi altina alimr. Saglik kurumunda gecen siireler cezaevinde
gecmis sayilir.
(2)Diger hastaliklarda cezanin infazina, resmi saglik kuruluslarinin mahk@imlara ayrilan
boliimlerinde devam olunur. Ancak bu durumda bile hapis cezasinin infazi, mahkiimun
hayati icin kesin bir tehlike teskil ediyorsa mahkiimun cezasinin infazi iyilesinceye kadar
geri birakilir.
(3)Yukaridaki fikralarda belirtilen geri birakma karari, Adli Tip Kurumunca diizenlenen ya
da Adalet Bakanliginca belirlenen tam tesekkiillii hastanelerin saglik kurullarinca diizenlenip
Adli Tip Kurumunca onaylanan rapor iizerine, infazin yapildigi yer Cumhuriyet
Bagsavciliginca verilir. Geri birakma karari, mahkiimun tabi olacag yiikiimliiliikler
belirtilmek suretiyle kendisine ve yasal temsilcisine teblig edilir. Mahkiimun geri birakma
siiresi i¢inde bulunacagi yer, kendisi veya yasal temsilcisi tarafindan ilgili Cumhuriyet
Basgsavciligina bildirilir. Mahkiimun saglik durumu, geri birakma kararini veren Cumhuriyet
Bagsavciliginca veya onun istemi {izerine, bulundugu veya tedavisinin yapildig1 yer
Cumbhuriyet Bassavciliginca, saglik raporunda belirtilen siirelere, bir silire bulunmadigi
takdirde Uger aylik donemlere gore bu fikrada yazili usule uygun olarak incelettirilir.
Inceleme sonuglarina gore geri birakma kararmi veren Cumhuriyet Bagsavcilifinca, geri
birakmanin devam edip etmeyecegine karar verilir. Geri birakma kararini1 veren Cumhuriyet
Bagsavciligimin istemi iizerine, mahkimun izlenmesine yonelik tedbirler, bildirimin yapildig:
yerde bulunan kolluk makam ve memurlarinca yerine getirilir. Bu fikrada yazili
yiikiimliiliklere aykir1 hareket edilmesi halinde geri birakma karar1, karar1 veren Cumhuriyet
Bagsavciliginca kaldirilir. Bu karara karsi infaz hakimligine basvurulabilir.
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Cezanin infazinin ertelenmesi, mahkGmiyet hiikmiiniin hukuki niteliginde
herhangi bir degisiklik yapmamaktadir. Belli durumlarda yiiklenmis olsa da bunun,
mevcut mahkimiyet hiikmiiniin hukuki sonuglarina degistirecek, ortadan kaldiracak

bir 6zelligi bulunmamaktadir.

Tiirk Ceza Kanunu’ndaki 6zel diizenleme ile kabul edilen bu kuruma gore,
uyusturucu veya uyarict madde kullanan kisi hakkinda, bu sug¢ nedeni ile 6nceden bir
tedavi ve denetimli serbestlik karari verilmemis olmasi kaydi ile *’kullanmak i¢in
uyusturucu ve uyarict madde satin almak, kabul etmek veya bulundurmak’’ su¢undan
cezaya hiikmedildikten sonra da, kisi TCK’nin 191/2. ila 191/4. fikralarina gore

tedavi ve denetimli serbestlik tedbirine”> tabi tutulabilir’®. Bu durumda,

(4)Hapis cezasmin infazi, gebe olan veya dogurdugu tarihten itibaren alti ay ge¢cmemis
bulunan kadinlar hakkinda geri birakilir. Cocuk 6lmiis veya anasindan bagka birine verilmis
olursa, dogumdan itibaren iki ay gecince ceza infaz olunur.

Hiikiimliiniin istemiyle infazin ertelenmesi:

Madde17- (1) Ug yil ve daha az siireli hapis cezalarinin derhal infazinin, hiikiimlii veya ailesi
icin mahk(imiyetin amaci disinda agir bir zarara neden olacagi anlasilirsa, hiikiimliiniin
istemi tizerine infazi Cumhuriyet Bagsavciliginca ertelenebilir. Erteleme siiresi altt ay1
gecemez.

(2)Ug y1l ve daha az siireli hapis cezalar1; hiikiimliiniin yiiksek 6grenimini bitirebilmesi, ana,
baba, es veya cocuklarmin 6limii veya adi gecenlerin siirekli hastalik veya malGlliikleri
nedeniyle ailenin tarim topraklarinin islenebilmesinin olanaksiz hale gelmesi veya
hiikiimliiniin hastaliginin siirekli bir tedaviyi gerektirmesi gibi zorunlu ve ¢ok ivedi hallerde,
Cumhuriyet Bagsavciliginca alt1 ay1 gegmeyen siirelerle ara verilerek infaz edilebilir. Ancak
bu ara verme iki defadan fazla olamaz.

(3)Erteleme isteminin kabulii, glivence gosterilmesine veya diger bir kosula baglanabilir.

785237 sayili TCK’nin 191. Maddesi: (degisik madde RG. T: 19.12.2006 RG. NO: 26381
Kanun NO: 5560/7)
(1) Kullanmak igin uyusturucu veya uyarici madde satin alan, kabul eden veya bulunduran
kisi, bir yildan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
(2) Bu sugtan dolay1 agilan davada mahkeme, birinci fikraya gore hiikiim vermeden once
uyusturucu veya uyarict madde kullanan kisi hakkinda, tedaviye ve denetimli serbestlik
tedbirine; kullanmamakla birlikte, kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde satin alan,
kabul eden veya bulunduran kisi hakkinda, denetimli serbestlik tedbirine karar verebilir.
(EKLENMIS CUMLE RGT: 14.04.2011 RG NO: 27905 KANUN NO: 6217/20) Bu Karar,
durma kararinin hukuki sonug¢larini dogurur.
(3) Hakkinda tedaviye ve denetimli serbestlik tedbirine karar verilen kisi, belirlenen
kurumda uygulanan tedavinin ve denetimli serbestlik tedbirinin gereklerine uygun
davranmakla yiikiimliidiir. Hakkinda denetimli serbestlik tedbirine hiikmedilen kisiye
rehberlik edecek bir uzman gorevlendirilir. Bu uzman, giivenlik tedbirinin uygulama
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hiikmolunan cezanin *’infazi ertelenir’’. Tedavi ve tedbir kararinin gereklerine uygun

davranilmasi halinde, *’ceza infaz edilmis sayilir’’; aksi halde ceza derhal infaz

edilir”.

Hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi kurumunda ise bes yillik deneme
stiresinin sanik tarafindan iyi halli gecirilmesi halinde mahkeme tarafindan diisme
karar1 verilir. Bu sekilde saniga verilen ceza infaz edilmis sayilmaz ve sanik
hakkinda herhangi bir hukuki sonu¢ dogurmaz. Bu agidan hapis cezasinin infazinin
ertelenmesi ile hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmast kurumu birbirinden farklh

sonuglar dogurmaktadir.
1.3.6. Kosullu Saliverme
Hiikiimliinlin hiirriyetini kisitlayan cezasinin bir boliimiinii ¢ekmesi halinde

geri kalan boliimiinii cezaevi disinda gecirmesi olanaginin mahkeme karariyla

hiikiimliiye verilmesine sartla saliverilme denmektedir™.

stiresince, kisiyi uyusturucu veya uyarici maddenin kullanilmasinin etki ve sonuglari
hakkinda bilgilendirir, kisiye sorumluluk bilincinin gelismesine yonelik olarak &giitte
bulunur ve yol gosterir; kisinin gelisimi ve davranislart hakkinda {iger aylik siirelerle rapor
diizenleyerek hakime verir.

(4) Tedavi siiresince devam eden denetimli serbestlik tedbirine, tedavinin sona erdigi tarihten
itibaren bir y1l siireyle devam olunur. Denetimli serbestlik tedbirinin uygulanma siiresinin
uzatilmasina karar verilebilir. Ancak, bu durumda siire ii¢ yi1ldan fazla olamaz.

(5) Tedavinin ve denetimli serbestlik tedbirinin gereklerine uygun davranan kisi hakkinda
acilmis olan davanin diismesine karar verilir. Aksi takdirde, davaya devam olunarak hiikiim
verilir.

(6) Uyusturucu veya uyarict madde kullanan kisi, hakkinda kullanmak i¢in uyusturucu veya
uyarict madde satin almak, kabul etmek veya bulundurmaktan dolay1 cezaya hiikmedildikten
sonra da iki ila dordiincii fikralar hiikiimlerine gore tedaviye ve denetimli serbestlik tedbirine
tabi tutulabilir. Bu durumda, hiikkmolunan cezanm infazi ertelenir. Ancak, bunun igin kisi
hakkinda bu su¢ nedeniyle 6nceden tedavi ve denetimli serbestlik tedbirine karar verilmemis
olmasi gerekir.

(7) Kisinin mahkim oldugu ceza, tedavinin ve denetimli serbestlik tedbirinin gereklerine
uygun davranmasi halinde, infaz edilmis sayilir; aksi takdirde, derhal infaz edilir.

“Kunter, N., Yenisey, F., Nuhoglu, A., (2008). Muhakeme Dali Olarak Ceza Muhakemesi
(16.Baska). Istanbul: Beta Yayinlari. s. 1315.
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Kosullu saliverilme, yapilan yargilama sonunda hakkinda belli bir cezaya
hiikmedilen kiginin, mahkGim oldugu cezas1 tamamen infaz edilmeden hapishanedeki
1yl davranis ve tutumu dolayisiyla serbesti saglanmasi ve bu serbesti esnasinda bir
deneme sliresi ongoriilmesi ve ongdriilen bu siire igerisinde hiikiimliiniin yiiklenen

sartlara uyup uymadigini anlamak igin getirilmis olan bir kurumdur®.

Kosullu saliverilme, yargilamanin farkli asamalarindaki erteleme kurumlari
gibi cezalar sistemini tamamlayan ve cezanin infazi sirasinda bireysellestirilmesini

saglayan bir kurumdur®.

Kosullu saliverilme kurumu CGTIHK 'nin 107. maddesinde diizenlenmistir®.
Kosullu saliverilme, ancak kesin saliverilme giiniine kadar gececek siire i¢inde bazi

kayit ve sartlarla hiikiimliiniin serbest birakilmasini saglar®.

%Giinay, a.g.c., s. 222.
81Giimiis, a.g.e., s.19-20.
82mn e .

Tongiir, a.g.e., s. 41.

835275 sayili CGTIHK min 107. Maddesi: (1) Kosullu saliverilmeden yararlanabilmek igin
mahkimun kurumdaki infaz siiresini iyi halli olarak gecirmesi gerekir.
(2) Agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasina mahkim edilmis olanlar otuz yilini, miiebbet
hapis cezasina mahklim edilmis olanlar yirmiddért yilini, diger siireli hapis cezalarina
mahk{m edilmis olanlar cezalarmin tigte ikisini infaz kurumunda g¢ektikleri takdirde, kosullu
saliverilmeden yararlanabilirler.
(3) Kosullu saliverilme i¢in infaz kurumunda gegirilmesi gereken siire;
a) Birden fazla agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina veya agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasi ile miiebbet hapis cezasina mahkiimiyet halinde otuzalti,
b) Birden fazla miiebbet hapis cezasina mahkiimiyet halinde otuz,
¢) Bir agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasi ile siireli hapis cezasina mahk(miyet halinde en
fazla otuzalti,
d) Bir miiebbet hapis cezasi ile siireli hapis cezasina mahkimiyet halinde en fazla otuz,
e) Birden fazla siireli hapis cezasina mahkimiyet halinde en fazla yirmisekiz,
Yildir.
(4) Sug islemek i¢in orgiit kurmak veya yonetmek ya da Orgiitiin faaliyeti cergevesinde
islenen suctan dolayr mahkGimiyet halinde; agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina mahkiim
edilmis olanlar otuzalti yilini, miiebbet hapis cezasina mahkiim edilmis olanlar otuz yilini,
sireli hapis cezasina mahk(im edilmis olanlar cezalarinin doértte iiclinii infaz kurumunda
¢ektikleri takdirde, kosullu saliverilmeden yararlanabilirler. Ancak, bu siireler;
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a) Birden fazla agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina veya agirlastirilmis miiebbet hapis

cezasi ile miiebbet hapis cezasina mahk{imiyet halinde kirk,

b) Birden fazla miiebbet hapis cezasina mahk{imiyet halinde otuzdort,

c¢) Bir agirlagtirllmis miiebbet hapis cezasi ile siireli hapis cezasina mahkiimiyet halinde en

fazla kirk,

d) Bir miiebbet hapis cezasi ile siireli hapis cezasina mahkiimiyet halinde en fazla otuzdort,

e)Birden fazla siireli hapis cezasina mahklimiyet halinde en fazla otuziki, yildir.

(EKLENMIS CUMLE RGT: 25.07.2010 RG NO: 27652 KANUN NO: 6008/9) Bu fikra

hiikiimleri gocuklar hakkinda uygulanmaz.

(5) Kosullu saliverilme siiresinin hesaplanmasinda, hiikiimliiniin (DEGISIK IBARE RG:

19.12.2006 RG NO: 26381 KANUN NO: 5560/28) onbes yasint dolduruncaya kadar infaz

kurumunda geg¢irdigi bir giin, iki giin olarak dikkate alinir.

(6) Kosullu saliverilen hiikiimliiniin tabi tutulacagi denetim siiresi, yukaridaki fikralara gore

infaz kurumunda gecirilmesi gereken siirenin yarisi kadardir. Ancak siireli hapislerde

hakederek tahliye tarihini gecemez.

(7) Hiikiimlii, denetim siiresinde, infaz kurumunda 6grendigi meslek veya sanati icra etmek

iizere, bir kamu kurumunda veya 6zel olarak ayni meslek veya sanati icra eden bir bagkasinin

gbzetimi altinda, {icret karsiliginda ¢alistirilabilir.

(8) Onsekiz yasindan kiigiik olan hiikiimliiler, denetim siiresinde egitimlerine, gerektiginde

barmmma imkani da bulunan bir kurumda devam ederler.

(9)Hakim, denetim siiresinde hiikiimliiye rehberlik edecek bir uzman kisiyi gérevlendirebilir.

Bu kisi, kotii aliskanliklar edinebilecegi ¢evrelerden uzak kalmasi ve sorumluluk bilinciyle

iyi bir hayat stirmesini temin hususunda hiikiimliiye 6giitte bulunur; egitim gordiigii kurum

yetkilileri veya yaninda calistigi kisilerle goriiserek, istisarelerde bulunur; hiikiimliiniin

davranislari, sosyal uyumu ve sorumluluk bilincindeki gelisme hakkinda tiger aylik siirelerle

rapor diizenleyerek hakime verir.

(10) Hakim, kosullu saliverilen hiikiimliiniin kisiligini ve topluma uyumdaki basarisini géz

oniinde bulundurarak; denetim siiresinin, denetimli serbestlik tedbiri uygulanmadan veya

herhangi bir ylikiimliiliik belirlemeden gegirilmesine karar verebilecegi gibi, denetimli

serbestlik tedbiri uygulanmasini veya belirlenen yilikiimliilikleri denetim siiresi iginde

kaldirabilir.

(11) Bir hiikiimliiniin kosullu saliverilmesi hakkinda ceza infaz kurumu idaresi tarafindan

hazirlanan gerekgeli rapor, hitkkmii veren mahkemeye; hiikiimlii baska bir yerde bulunuyorsa

o yerde bulunan ayni derecedeki mahkemeye verilir. Mahkeme, bu raporu uygun bulursa

hiikiimliiniin kosullu saliverilmesine dosya iizerinden karar verir. Mahkeme, raporu uygun

bulmadig takdirde gerekgesini kararinda gosterir. Bu kararlara karsi itiraz yoluna gidilebilir.

(12) Kosullu saliverilen hiikiimliiniin, denetim stiresinde hapis cezasini1 gerektiren kasitl bir

su¢ islemesi veya kendisine yiiklenen yiikiimliliklere, hakimin uyarisina ragmen,

uymamakta 1srar etmesi halinde kosullu saliverilme karari geri alinir.,

(13) Kosullu saliverilme karariin geri alinmasi hélinde hiikiimliiniin;

a) Sonraki sugu igledigi tarihten itibaren kalan cezasinin aynen,

(DEGISIK BENT RGT: 01.06.2005 RG NO: 25832 KANUN NO: 5351/8)

b) Yikiimliiliiklerine aykir1 davranmasi hélinde, bu yiikiimliiliklere uymama tarihi ile hak

ederek saliverilme tarihi arasindaki siireyi gegmemek kosuluyla takdir edilecek bir siirenin,

Ceza infaz kurumunda cektirilmesine karar verilir. Kosullu saliverilme kararinin geri

almmasindan sonra ayn1 hiikkmiin infazi ile ilgili bir daha kosullu saliverilme karar1 verilmez.
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Kosullu saliverilme hiikiimliiniin kabuliine bagli degildir, resen uygulanir.
Kural olarak kosullu saliverilme her tiirlii yani kisa veya uzun siireli hapis cezasi igin

de uygulanabilir.

Kosullu saliverilen hiikiimlii, denetim siiresini yiikiimliiliklere uygun ve iyi
halli olarak gecirdigi takdirde, cezasi infaz edilmis say111r85. Mahkiimiyetin biitiin
neticeleri varligin1 korur. Kosullu saliverilmenin amaci; hiikiimliiyi topluma
kazandirma ve 1slah etmektir. Hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasinda sanik,
denetim siiresini yiikiimliiliklere uygun ve iyi halli olarak gecirdigi takdirde cezasi
infaz edilmis sayilmaz, sanik hakkinda agilan kamu davasinin diismesine karar

verilir. Bu bakimdan iki kurum arasinda fark vardir.

1.3.7. Af

Af miiessesesi olduk¢a eski bir ge¢mise sahiptir. Bugiin ki anlamiyla af;

cezalandirma hakkinin devlet kudretine gegmesiyle ortaya ¢ikmistir®.

(14) Denetim siiresi yiikiimliiliiklere uygun ve iyi halli olarak gegirildigi takdirde, ceza infaz
edilmis sayilir.

(15) Kosullu saliverilme kararinin geri alinmasina;

a) Hiikiimlii geri kalan siire i¢inde isledigi kasith bir sugtan dolay1 hapis cezasina mahkiim
edilirse, hilkmii veren ilk derece mahkemesi veya bdlge adliye mahkemesi tarafindan,
b)Hiikiimliiniin bagh tutuldugu yilikiimliilikleri yerine getirmemesi halinde kosullu
saliverilme kararina esas teskil eden hiikmii veren ilk derece mahkemesi veya bolge adliye
mahkemesi veya kosullu saliverilme kararimi vermis olan mahkeme tarafindan,

Dosya lizerinden karar verilir. Bu kararlara karsi itiraz yolu agiktir.

(16)5237 sayili Tiitk Ceza Kanunu'nun Ikinci Kitap, Dérdiincii Kisim, "Devletin
Guvenligine Kars1 Suglar" baglikli Dordiincii Boliim, "Anayasal Diizene ve Bu Diizenin
Isleyisine Kars1 Suclar" baslikli Besinci Béliim, "Milli Savunmaya Kars1 Suglar" baslikli
Altinc1 Boliim altinda yer alan suglardan birinin bir 6rgiitiin faaliyeti ¢ergevesinde islenmesi
dolayisiyla agirlastirllmis miiebbet hapis cezasina mahk{imiyet halinde, kosullu saliverilme
hiikiimleri uygulanmaz.

$0Ozbek. Infaz Hukuku. s. 247.

®CGTIHK min 107/14. fikras1:”” Denetim siiresi yiikiimliiliiklere uygun ve iyi halli olarak
gecirildigi takdirde, ceza infaz edilmis sayilir.”’seklindedir.

8O zek, C. (1959). Umumi Af, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt XXIV.
s.121.
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Ceza hukuku bakimindan af; su¢ isleyen kisinin takibi ve cezalandirilmasi
suretiyle toplumsal erke iliskin hakkin kullanilmasindan adalet veya genel menfaat
diisiinceleriyle tamamen veya kismen vazgecilmesi anlamini tasir®. Af, bir yargl
tasarrufu degildir. Af, kaynagini Anayasadan alan, tiiriine gére hem kamu davasina
ve hem de infaz iliskisine son veren genel bir diisme nedeni®® veya kesinlesmis bir
ceza mahkimiyetini biitiin kanuni sonuglartyla birlikte ortadan kaldiran, bazen de
kesinlesmis bir cezanin sadece kismen ya da tamamen infazini1 6nleyen veya baska
bir cezaya doniistiiren yasama ya da ylriitme organlarinin yaptig1 bir kamu hukuku

tasarrufudur®.

Af, 765 sayih Tirk Ceza Kanunu’'nun 97. ve 98. maddelerinde
diizenlenmisken, 5237 sayili Yeni Tirk Ceza Kanunu’nun 65. maddesinde diisme

nedeni olarak diizenlenmistir.

Tiirk literatliriinde af, ’’genel af’” ve ’’6zel af”’ olmak {izere ikiye
ayrilmaktadir. Genel af hem cezayr hem de sugu ortadan kaldirir. Ozel af ise sugu

degil, sadece cezayi ortadan kaldirir®.

Genel af; mahkemelerce verilmis mahk(miyet kararini tiim sonuglar1 ile
birlikte yok sayan ve yetkili merciler tarafindan kullanilabilen bir tasarruftur. Ozel af
ise, yargl organlari tarafindan verilen ceza mahk{miyetini ortadan kaldiran, azaltan

veya daha hafif bir cezaya ceviren af cesididir®™.

¥Dursun, a.g.e. s. 373.
88K umbasar, a.g.m. s. 70.
80zbek, TCK Izmir Serhi. s. 596.

%Gozler, K. Karsilastirmali Anayasa Hukukunda Af Yetkisi. Erisim Tarihi:14.10.2012,
http://www.anayasa.gen.tr/af.pdf.

%Seydioglu, I. Tirkiye’de Ceza Aflari, Ankara’da Af Konulu Alan Arastirmasi. Polis
Bilimleri Dergisi, Cilt 8. s.4.
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Ozel af, davay: diisiirmeyip cezanin infazini etkileyen bir kurumdur. Ozel
affin cezaya bagli olan veya hiikiimde belirtilen hak yoksunluklari hakkinda herhangi

bir etkisi olmayacaktir®.

Genel af mahkiimiyet hilkkmiinden 6nce yiiriirlige girmisse, sanik hakkinda
heniiz kamu davas1 acilmamis ise kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmeli,
kamu davasinin devam ettigi bir asama ise bu durumda TCK’nin 65/1. ve CMK’nin
223/8. fikralar1 geregince diisme karari verilmelidir. Ancak genel af mahkimiyet
hiikkmiinden sonra yiiriirlige girmisse hilkkmolunan cezalar TCK'nin 65/1. fikrasi

uyarinca biitiin neticeleri ile birlikte ortadan kalkar®.

Af ¢ikarma yetkisi kural olarak Anayasa’nin 87. maddesi geregince Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’ne aittir. Ancak Anayasa’nin 104/2-b. bendi geregince

Cumhurbagkani’nin da 6zel af yetkisi bulunmaktadir.

Affin sarta bagh olarak ¢ikarilabilmesi miimkiindiir. Ornegin 218 sayili Af
Kanunu, firar halinde olanlarin bu aftan faydalanabilmelerini {i¢ ay icinde teslim
olmalar1 sartina baglamlst194. Ayrica Anayasa’nin 163/3. fikrasi geregince orman

suglar1 i¢in genel veya ozel af ¢ikarilamaz®.

TCK'nin 74. maddenin 3. fikras1 geregince genel af halinde yargilama

giderleri saniktan istenemez.

%Noyan, a.g.e. s. 187.
%polat, H., Polat, A.A., a.g.e. 5.719.
%Ozbek, TCK Izmir Serhi. s. 596.

%Ozbek, Infaz Hukuku. s. 261.
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BOLUM I1

HUKMUN ACIKLANMASININ GERI BIRAKILMASI KURUMUNUN
UYGULANABILMESI iCIN GEREKLI KOSULLAR

2.1. GENEL OLARAK

Yeni Tirk Ceza kanunumuzda yapilan degisiklikler ve yenilikler sonucunda
daha oOncesinde mevzuatimizda olmayan bazi yeni uygulamalar kanunumuza
girmistir. Bunlardan biri olan hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi miiessesi ilk
olarak 15.07.2005 tarihinde Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige giren Cocuk
Koruma Kanunu’nun 23. maddesinde yer almis ve daha sonra 5271 sayili Ceza
Muhakemeleri Kanunu’nda 5560 sayili kanunla ve 5728 sayili kanunla yapilan

degisikliklerle Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 231. maddesinde diizenlenmistir.

5271 sayili CMK’ya yeni eklenen “hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmas1”
kurumu, Batili iilkelerde uzun zamandir mevcuttur. Kurum 1950°li yillardan bu yana
Kara Avrupa’st hukuk sistemlerinde varligini siirdiirmektedir. Uygulama Once
Anglo-Sakson hukukunda ortaya ¢ikmis ve daha sonra Kara Avrupa’st hukukunu

etkileyerek ceza kanunlarinda yerini bulmustur™.

Yine Belgika’da ayni kurum 29.06.1964 tarihli kanunla hukuk sistemine
girmistir. Hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumunu, Hollanda, Japonya,

Polonya, Isvicre gibi iilkelerde de gérmekteyizg7.

%Téngiir, a.g.e., s. 207-208.
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Hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumu Anglo-Sakson hukuk
sisteminde yargilanmasi tamamlanmis olan sanigin belli bir siire denetim altinda

tutulmas1 *’probation’>*®

esasia dayanir. Hakim, sanigin suc¢luluk ve kusurlulugunu
saptamakla beraber cezaya hiikkmetmeyi geri birakmakta ve onu belirli bir deneme
stiresine tabi tutmaktadir. Deneme siiresini sanik olumlu ge¢irdigi takdirde suglu icin
bir mahkimiyet karar1 verilmemektedir. Boylece deneme siiresini basariyla gecirmis
olan suclu, damgalama siireci disina cikarilmakta, bir yargi kararma muhatap
olmamaktadir. Bu kurum, ¢agdas ceza hukukunun amaglarindan biri olan kisiyi

mimkiin oldugu kadar damgalamamayr ve toplum ile uyum saglamasini

amaglamaktadlrgg.

5560 sayili Kanunla degisik CMK’nin 231. maddesinin 5. ve 14. fikralari
geregince hitkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilmesi igin,
a- Saniga yiiklenen suctan dolayr yapilan yargilama sonunda hiikmolunan
cezanin bir y1l veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi olmasi,
b- Verilecek cezanin sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli suglara

iligkin bulunmasi gerekirdi'®.

Ancak bu hiikiimler, 23.01.2008 tarih ve 5728 sayili Kanunla degistirilerek
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi1 kurumunun sartlar1 degigmistir. Yapilan
degisiklige gore, artik iki yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi ile

sorusturulmas1 ve kovusturulmasi sikdyete tabi olmayan suglarda da hiikmiin

Inci, 2.0. (2007, Temmuz). Ceza Muhakemesinde Yeni Bir Acilim: Hiikmiin
Agiklanmasinin Geri Birakilmasi. Erigim Tarihi: 01.08.2012,
http://www tiirkhukuksitesi.com.ct

%Artuk ve Tan’a gore probation: Suglularm gozetim altinda Gzgiir birakilmasi, denetimli
ozgiirliilk anlamina gelmektedir.”” Artuk, M.E., Tan,U.S. Cocuk Hukuku Agisindan Hiikmiin
Ertelenmesi Miiessesesi. Erigim Tarihi: 30/07/2012,
http://www.dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/454/5122.pdf.

*Malkog, I., Yiiksektepe, M. (2008). Aciklamalar ve Yorumlarla 5271 Sy. Yeni Ceza
Muhakemesi Kanunu: 2.Cilt, Ankara: Malkog Kitapevi. s. 1253.

"®Meran, N. (2008, Temmuz). Hiikmiin A¢iklanmasimin Geri Birakilmas: Konusunda Bazi
Coziim Onerileri. THD, Yil:3, Sayi:23, Ankara: Seckin Yayinlar1. s. 62.
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aciklanmasinin geri birakilmasi uygulanabilecektir. Boylece hiikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi miiessesesinin kapsami genisletilmis oldu. Ancak Anayasa’nin 174.
maddesinde koruma altina alman inkildp Kanunlarinda yer alan suglar bakimimdan

hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi miiessesi uygulama yeri bulmayacaktlrlol.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumu bir erteleme ¢esididir. Sanik
hakkinda baslatilan ceza muhakemesi sonucunda samigin sugu islediginin sabit
olmasina ragmen mahkeme, hilkkmetmis oldugu mahktimiyet kararinin agiklanmasini
belli kosullar altinda ertelemektedir. Kosullar yerine getirildiginde mahkeme

tarafindan hiikiim kaldirilarak davanin diismesine karar verilir'®.

Bu kurum, icerdigi diizenlemeler ve getirilisindeki amag dikkate alindiginda;
geemisi itibariyle suca meyilli olmayan ve daha once herhangi bir kasith suctan
mahkim olmayan kisilerin tesadiifen bir su¢ islemeleri halinde, bu kisilerin sugun
meydana gelmesinden duyduklar1 pismanligin dogal sonucu olarak sugtan hasil olan
ve dis diinyaya yanstyan bir takim zararlar1 gidermeleri halinde uygulama alani bulan
ve niteligi itibariyle maddi hukuka iliskin sonuglar doguran bir nitelige sahiptirlog.
Suc isledigi sabit olan kisinin, hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi yoluyla
yeniden sug islemekten alikonulmus olacagi 6ngdriilmiistiir. Ceza muhakemesinin
temel amaglart arasinda yer alan failin topluma kazandirilmasini saglama

4

bakimindan, bir etken olarak kabul edilmistirlo. Hiikmiin agiklanmasinin geri

birakilmasi, kurulan hitkkmiin sanik hakkinda bir hukuki sonu¢ dogurmamasini ifade

15271 sayth CMK’'nin 231/14. fikrasi:”” Bu maddenin hitkmiin agiklanmasmin geri
birakilmasina iligkin hiikiimleri, Anayasa'nin 174 iincli maddesinde koruma altina alinan
inkilap kanunlarinda yer alan suglarla ilgili olarak uygulanmaz.’’seklindedir.

%2Turhan, F. (2006). Ceza Muhakemesi Kanunu (1. Baski). Ankara: Asil Yayin Dagitim. s.
388.

"SAras, B. (2008, Haziran). Hiikmiin Agciklanmasmm Geri Birakilmasi Kurumu ve
Uygulamadaki Sorunlar, THD. Yil:3, Say1:22, Ankara: Se¢kin Yaylari. S. 71-72.

104Colak, N.I., Ozdemir, D. (2011). Hiikmiin Agciklanmasinin Geri Birakilmasi ve
Memuriyete Etkisi, TAAD, Ciit 1, Nisan, Sayi:5, Yil:2, Ankara, s. 97.
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105

eder—. Hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmasina karar verilebilmesi i¢in gerekli

olan sartlar CMK’min 231. maddesinde sayilmistir'®.

195 5271 sayili CMK’min 231/5. fikrasi: *’Samga yiiklenen sugtan dolay: yapilan yargilama
sonunda hitkmolunan ceza, (degisik ibare RG T.:08.02.2008 RG. NO: 26781 Kanun No:
5728/562)iki yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi ise; mahkemece, hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilir. Uzlasmaya iliskin hiikiimler saklidir.
Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi, kurulan hiikkmiin sanik hakkinda bir hukuki sonug
dogurmamasini ifade eder.”” seklindedir.
106<¢ . Hiitkmiin agiklanmasmin geri birakilmas: kurumu, hukukumuzda ilk kez gocuklar
hakkinda 5395 sayili Cocuk Koruma Yasasi'nin 23. maddesi ile kabul edilmis olup,
19.12.2006 tarihinde yiiriirliige giren 5560 Sayili Yasanin 23. maddesiyle 5271 Sayili
Yasanin 231. maddesine eklenen 5-14. fikralar ile de biiyiikler i¢in kabul edilmis, ayni
yasanin 40. maddesiyle 5395 Sayili Yasanin 23. maddesi degistirilmek suretiyle, denetim
stiresindeki farklilik hari¢ olmak kosuluyla, cocuk suglular ile yetiskin suglular hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi acisindan ayni kosullara tabi kilinmistir. Baglangigta yetiskin
saniklar yoniinden sikayete bagli suglarla sinirli olarak, hilkmolunan bir yil veya daha az
stireli hapis veya adli para cezasi icin kabul edilen bu miiessese, 5728 Sayili Yasanin 562.
maddesi ile 5271 Sayili Yasanin 231. maddesinin 5 ve 14. fikralarinda yapilan degisiklikle
Anayasanin 174. maddesinde giivence altina alinan Inkildp Kanunlarinda yer alan suglar
ayrik olmak iizere, iki y1l veya daha az siireli hapis veya adli para cezasina iliskin tiim suglar1
kapsayacak sekilde diizenlenmistir. 5560, 5728, 5739 ve 6008 Sayil1 Yasalar ile 5271 sayili
CYY'nin 231. maddesinde gergeklestirilen degisiklikler gdz Oniine alindiginda hiikmiin
acgiklanmasinin geri birakilmasi karariin kosullarini su sekilde belirlemek miimkiindiir:
1) Suga iliskin kosullar;
a- Yapilan yargilama sonucu hilkkmolunan cezanin iki yil veya daha az siireli hapis veya adli
para cezasi olmasi,
b- Sugun, Anayasa'nin 174. maddesinde giivence altina alman inkildp Yasalarinda yer alan
suclardan bulunmamasi
2) Samiga iliskin kosullar;
a- Sanigin daha once kasitl bir sugtan mahkiim olmamis olmasi,
b- Sugun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigi zararin, aynen iade, sugtan dnceki
hale getirme veya tamamen giderilmesi,
c- Mahkemece, sanmigin kisilik 6zellikleri ile durugmadaki tutum ve davraniglar géz oniinde
bulundurularak, sanigin yeniden sug islemeyecegi hususunda kanaate ulasilmasi,
d- Sanigin agik¢a bu kurumun uygulanmasini kabul etmeme yo6niinde irade beyan etmemesi
gerekmektedir.
Tim bu kosullarin bulunmasi halinde, mahkemece hiikkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilebilecek ve sanik bes yil siireyle denetimli serbestlik tedbirine tabi
tutulacaktir. Bu agiklamalar 15181inda uyusmazlik konusu degerlendirildiginde;
Somut olayda; yerel mahkeme tarafindan sanik hakkinda kasten yaralama sugundan sonug
olarak hitkmolunan 1 y1l 15 ay hapis cezasi, 2 yilin lizerinde olmast nedeniyle hiikmiin
acgiklanmasinin geri birakilmasi kurumunun ceza miktarina iligkin objektif kosulu
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Hakim sanik hakkinda kurulan hiikkmiin ag¢iklanmasinin geri birakilip

birakilmayacagini resen degerlendirir107.

Mahkeme tarafindan objektif kosullart
gerceklestigi  halde hiikkmiin  acgiklanmasinin  geri  birakilmast  kurumunun

tartisilmamasi, yazili emir yoluyla bozma nedeni olusturacaktir'®.

CMK Tasarist’'nda bulunan ancak kanuna alinmayan, mevzuatimizda ilk
olarak sadece Cocuk Koruma Kanunu’nda gocuklar ile ilgili olarak diizenlenen
miiessese Aralik 2006’da yapilan 5560 sayili kanun degisikligi ile Ceza Muhakemesi
Kanunu’na eklenmis bulunmaktadir. Cocuklarla ilgili olarak 5395 sayili Kanunun 23.

maddesi 5560 sayill Kanun ile degistirilmistir'®.

Gorildiigii gibi  hiikkmiin
aciklanmasimin geri birakilmasi miiessesesi ilk kez Cocuk Koruma Kanunu ile

getirilmis daha sonra 5271 sayili CMK’nin 231. maddesinde diizenlenmistir.

5271 sayili CMK’nin 231. maddesinde, hiikmiin ag¢iklanmasmin sartlari,

sonuclar1 ve uygulanma usulleri diizenlenmistir.

gerceklesmemistir. Bu nedenle, sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
kurumunun uygulanmasi olanagi bulunmadigindan, kasten yaralama su¢undan kurulan yerel
mahkeme hiilkmiiniin, 6zel dairece hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumunun
uygulanma kosullarinin degerlendirilmesi amaciyla sair yonler incelemeksizin bozulmasina
karar verilmesinde isabet bulunmamaktadir.

Bu itibarla, Yargitay C.Bagsavciligi itirazinin kabuliine, 6zel dairece sair hususlar
incelenmeksizin verilen bozma kararinin kaldirilmasina ve dosyanin incelenmek {izere 6zel
daireye gonderilmesine karar verilmelidir.””, YCGK.'nun 2011/3-15 E., 2011/12 K. sayil
karari.

Y Tasdemir, K., Ozkepir, R. (2007). Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi (3. Baski). Cilt 1,
3.Baski, Ankara: Turhan Kitabevi. s. 1049.

>’... saniklar Erkan ve Ugur hakkinda resit olmayan magdureyi rizasiyla kagirip alikoymak
sucundan hiikmolunan ceza miktar1 nazara alindiginda, hiikiimden sonra yiiriirliige giren
5560 sayili kanunun 23. maddesi ile eklenen hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina dair
5271 sayilhi CMK’nin 231/5. maddesinin saniklar hakkinda uygulanip uygulanmayacaginin
takdir ve degerlendirilmesinin mahkemesince yapilmast liizumu,”” Yargitay 5. CD.’nin,

19.03.2007 tarihli ve 705/2051 esas sayil1 karart.

1% A rtuc, M, Hursly, T. (2011), Hiikiim Kurma Esaslart. s. 328.

"“Hakeri, H., Unver, Y, (2012). Ceza Muhakemesi Hukuku (5. Baski). Ankara: Adalet
Yayinevi. S. 673.
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2.2.  ON KOSULLAR

2.2.1. Samk Hakkinda Bir Mahkiimiyet Hiikmii Kurulmasi

Sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilebilmesi
icin Oncelikle samigin yargilanip bunun sonucunda bir mahkGmiyet kararinin
verilmesi gerekmektedir''®. Mahkeme sanik hakkinda durusma acacak, delilleri
toplayacak, degerlendirecek ve bir kanaate ulasarak sami@in sugu isledigini sabit
goriip hakkinda mahkiimiyet hilkmii kurarsa sanik hiikmiin agiklamasinin geri
birakilmasindan faydalanabilecektir. Yapilan yargilama sonucunda sanik beraat
ederse hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi miiessesesi sanik hakkinda uygulama

yeri bulmayacaktir.

Hikiim tirleri 5271 sayili CMK’nin 223/1. fikrasinda sayilmistir. Hilkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilebilmesi icin Oncelikle sanik hakkinda
mahkmiyet hiikmii kurulmalidir. Ancak yapilan yargilama sonucunda beraat,
diisme, ceza verilmesine yer olmadigina, sadece giivenlik tedbirine, durma,
yetkisizlik, gorevsizlik, birlestirme kararlar1 verilmesi halinde sanik hakkinda
hiikkmiin agiklanmasimin geri birakilmasina karar verilemeyecektir. Ciinkii bu

durumlarda ortada infaz edilebilir bir hiikiim bulunmamaktadir'**,

Sanik hakkinda kurulan mahkimiyet hilkmii TCK'nin 61. maddesine gore
tiim artirim ve indirimler yapilarak sonug olarak bulunan cezadan olusur. Mahkeme
tarafindan kurulan nihai hiikkiimde sanigin sonug¢ cezasi agik olarak belirtmelidir.

Hikiim kurulmadan sanik hakkinda hiikkmiin agiklanmasimin geri birakilmasi

"Colak, H., Taskin, M. (2007). Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi (Giincellenmis -
Genigletilmis 2. Baski), Ankara: Se¢kin Yayinlari.

"ipek, A.1. (2011, Ekim). Hiikmiin Ag¢iklanmasimin Geri Birakilmas1 Kararinin ikinci Keza

Verilecek Hiikkmiin A¢iklanmasinin Geri Birakilmasi Kararina Engel Teskil Edip Etmeyecegi
Uzerine Bir Degerlendirme. THD., Yil:6, Sayi: 62, Ankara: Seckin Yayinlari. s. 63.
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uygulanamazm. Bunun sebebi ise kurulan hiikkmiin denetiminin miimkiin
olabilmesini saglamak ve ayrica sanigin kosullara uymamasi halinde ileride alacagi

cezayl onceden bilmesini saglamaktir.

Sanik hakkinda birden ¢ok sug¢tan mahktmiyet hitkmii kurulmasi halinde,
hiikmiin ac¢iklanmasinin geri birakilip birakilmayacagi hususu, her su¢ yoniinden ayr1

ayr1 degerlendirilmelidir™.

2.2.2. Uzlasmaya Tabi Suclarda Uzlasmanin Saglanamamis Olmasi

Uzlagma miiessesesi ve hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi birbirine
benzer nitelikler tasiyan kurumlardir. Bu nedenle CMK'nin 231/5. fikrasinda
uzlagsmaya iligkin hiikiimler sakli tutulmustur. Yargilama konusu fiil, CMK'nin 253.

maddesi uyarinca uzlasmaya tabi ise, oncelikle uzlagma yoluyla uyusmazligin sona

12> buna gore, hikmiin agiklanmasmin geri birakilmasina karar verilebilmesi igin,
mahkemenin Oncelikle sanik hakkinda bir hiikiim tayin etmesi, saptadigi sonu¢ cezanin
Yasada ceza miktar1 ve siiresi bakimindan 6ngériilen sinirlar i¢inde kaldigini tespit etmesi,
ayrica yine Yasada fail bakimindan aranan diger kosullarin da gerceklestigini belirlemesi
gerekmektedir. Kuskusuz mahkeme sanik hakkinda saptadigi cezayi, hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina iligkin kararinda gosterecektir. Boylece sanik, denetim
stiresi i¢inde kasitli bir su¢ isledigi veya Ongoriilen denetimli serbestlik ylkiimliliigline
aykir1 davrandiginda, kendisine agiklanacak ve mahkemece degistirilmemesi halinde de
infaz edilecek olan cezay1 onceden 6grenmis olacaktir.”” YCGK’nin 25.09.2007 tarihli ve
2007/1-183 E., 2007/190 K. sayili karar1 ve aymi yondeki kararlar i¢cin Bkz, Yargitay
8.CD’nin 12.05.2008 tarihli ve 2008/6635 E., 2008/5419 K. sayili karari, Yargitay 6.CD’nin
08.03.2007 tarihli, 2006/16981 E., 2007/2978 K. sayili karari, Yargitay 8.CD’nin,
03.12.2007 tarihli ve 2007/8665 E., 2007/8522 K. sayil karari.
13> Samk hakkinda kurulan mahk@imiyet hitkmiiniin hukuki bir sonu¢ dogurmamasini
ifade eden hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumu, denetim siiresi i¢inde kasten
yeni bir sugun islenmemesi ve yiikiimliiliklere uygun davranilmasi halinde, geri birakilan
hiikmiin ortadan kaldirilarak kamu davasmin 5271 sayili CYY’nin 223. maddesi uyarinca
diistiriilmesi sonucunu dogurdugundan, bu niteligiyle samk ile devlet arasindaki cezai
nitelikteki iliskiyi sona erdiren diisme nedenlerinden birisini olusturmaktadir. Yerlesmis
yargisal kararlarda da vurgulandigi iizere, diisme nedenlerinin her bir su¢ yoniinden ayr1 ayri
nazara alinmasi gerekmektedir. Bu nedenle birden fazla sugtan mahkiimiyet halinde, hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilip birakilmayacagi hususu her su¢ yoniinden ayr1 ayri
degerlendirilmelidir.””, YCGK’nun 03.02.2009 tarihli, 2008/11-250 E., 2009/13 K. sayili
karari.
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erdirilmesi denenecektir'*

. Uzlasma gerceklestigi takdirde, mahkeme, uzlasma
sonucunda sanigin edimini defaten yerine getirmesi halinde, davanin diismesine
karar verecektir. Edimin yerine getirilmesinin ileri tarihe birakilmasi, takside
baglanmasi veya siireklilik arz etmesi halinde; sanik hakkinda sartlar1 aranmaksizin,
hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilir. CMK’nin 254/2.
fikrasindaki diizenleme uyarinca hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar
verildikten sonra, uzlasmanin gereklerinin yerine getirilmemesi halinde, mahkeme
tarafindan 231. maddenin 11. fikrasindaki sartlar aranmaksizin  hiikiim

aciklanacaktir™,

Bu durumda wuzlagsma hiikiimleri uygulaninca mahkiimiyet hiikmii
kurulmayacagindan saniga hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmas1 karar

verilemeyecektir.

Uzlastirma kurumu, hiikmiin agiklanmasiin geri birakilmasina goére daha
oncelikli bir konudur. Uzlastirma islemleri yapilmadan, hilkkmiin ag¢iklanmasinin geri

birakilmasi karari verilmesi kanuna aykiri olacaktir™®.

14> hakaret eyleminin yakinmaya bagli olmasi karsisinda;5271 sayih CYY.nin 253 ve

254. Maddelerine gore uzlagma isleminin yapilarak, taraflarin uzlagsamamasi ve hiikiimliiliik
karar1 verilmesi gerektigi takdirde 5560 sayili Yasa ile degisik CYY.nin 231. maddesi
geregince hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmast hususunun degerlendirilmesi zorunlulugu
bulunmaktadir.”” Yargitay 4.CD.’nin, 04.07.2007 tarihli ve 2006/1618 E., 2007/6391 K.
say1l1 karart.

"SAras, a.g.m. s.76.
116Artu(;, M. (2008, Mayis). Hitkmiin Ag¢iklanmasinin Geri Birakilmasi. THD, Yil:3, Sayi: 21,

Ankara: Seckin Yayinlari. s. 116.
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2.3.  SUCA VE CEZAYA ILiSKIN KOSULLAR
2.3.1. Suga iliskin Kosullar

Saniga yiiklenen sugtan dolayr yapilan yargilama sonunda hiikkmolunan ceza
iki yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi ise mahkeme, hiikkmiin

aciklanmasmin geri birakilmasina karar verebilir*’.

Goriildiigii gibi  hiikmiin
aciklanmasimnin  geri  birakilmas1  kural olarak biitiin suglar bakimindan

uygulanabilmektedir.

01.03.2008 tarihinde yiiriirliige giren 26.02.2008 tarih ve 5739 sayili yasayla,
CMK’nin 231/5-14. fikralarinda yer alan hiikmiin agiklanmasmin geri birakilmasi
hiikkiimleri 1632 sayili Askeri Ceza Kanunu’nda yazili suglar, 477 sayili disiplin
mahkemeleri kurulusu, yargilama usulii ve disiplin su¢ ve cezalar1 hakkinda kanunda
yer alan disiplin suglari, 3713 sayili terérle miicadele kanunu kapsaminda kalan ve
onbes yasindan biiyiiklerin isledikleri terdr suglar1 hakkinda, 5941 sayili yeni ¢ek
kanununda karsiliksiz ¢ek keside etme sucunda ve Anayasa’nin 174. maddesinde
koruma altina alinan inkildp kanunlarinda yer alan suglarla ilgili olarak hiikmiin

aciklanmasinin geri birakilmas1 kurumu uygulanmaz**®.

Bu istisnalar disinda uygulamanin getirdigi ve tartismali olan istisnalarda
mevcuttur. Bunlardan biri eski 3167 sayili yasada diizenlenen karsiliksiz ¢ek keside
etme sucu yer almaktadir. Imar kirliligine neden olma sucu (TCK’nin 184. maddesi),
uyusturucu madde kullanmak veya bu amagla bulundurmak sugu (TCK’nin 191.
maddesi) ile niteligi geregi disiplin ve tazyik hapsini gerektiren eylemlerde hitkmiin
aciklanmasmmin  geri  birakilmasi1  kurumunun uygulanip uygulanmayacag:

tartlsmahdlrllg.

15271 sayitll CMK’min 231/5. fikrasi.
"B Artug, a.g.e. , s. 110-114.

"9Kumbasar, a.g.e., s. 130.
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Yargilama konusu sugun kasith veya taksirli su¢ olmasi'? ile sikdyete bagh

olup olmamasi arasinda herhangi bir fark yoktur. Adli para cezasina iligkin hilkmiin

aciklanmasinin geri birakilabilmesi i¢in para cezasinin miktar1 6nem arz etmez'?,

Hapis cezasindan para cezasina ¢evrilen ceza hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi uygulanmaz. Ancak tek bagina veya bir hapis cezasi ile birlikte dogrudan

dogruya hiikmedilen para cezasi hakkinda hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi

122

uygulanabilir“. Hapisten ¢evrilen adli para cezalarinda hiikmiin agiklanmasinin geri

birakilmast miimkiin degildir*®.

250yaslan, D. (2010). Ceza Muhakemesi Hukuku (Giincellestirilmis 4. Baski). Ankara:
Yetkin Yayilart. s. 417.

21polat H., Polat, A.A. a.g.e., s. 607.

122polat H., Polat, A.A. a.g.e., s. 607; Sen, a.g.m., s. 6.
”’...Uyusmazlik konusunu, taksirli suglarda hitkkmedilen iki yildan fazla hapis cezalarinin,
adli para cezasina cevrilmesi halinde hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar
verilip, verilemeyecegi olusturdugundan, hiikmiin aciklanmasinin tiim kosullar1 ve
sonuglarinin degil, 5271 sayili Yasanin uyusmazlikla ilgili 231. maddesinin 5, 7 ve 11.
fikralarinin degerlendirilmesinde zorunluluk bulunmaktadir. 5271 sayili CYY’nin 231.
maddesinin 5. fikrasinda, hitkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina konu mahk{imiyetin, iki
yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi olmasi gerektigi vurgulanmis, ancak
buradaki adli para cezasinin 5237 sayili TCY nm 50. maddesi uyarinca, kisa siireli veya
taksirli suglardaki uzun siireli hapis cezalarina segenek olarak ¢evrilen adli para cezasi mi,
yoksa 5237 sayili Yasanin 52. maddesinde ongoriilen adli para cezasi mi oldugu yoniinde bir
belirlemeye yer verilmemistir. Anilan fikrada belirtilen adli para cezasindan ne kast edildigi,
5271 sayili Yasanin 231. maddesinin 7. fikrasindaki; <Hiikmiin ag¢iklanmasinin geri
birakilmasina karar verilen hiikiimde, mahkiim olunan hapis cezasi ertelenemez ve kisa
sireli olmas1 halinde secenek yaptirimlara cevrilemez> seklindeki hikkmi ile; 11.
fikrasindaki; <....Ancak, mahkeme, kendisine yiiklenen yiikiimliiliikleri yerine getiremeyen
sanigin durumunun degerlendirilerek; cezanin yarisina kadar belirleyecegi bir kisminin infaz
edilmemesine ya da kosullarin varligi halinde, hiikiimdeki hapis cezasinin ertelenmesine
veya segenek yaptirimlara ¢evrilmesine karar vererek, yeni bir mahktimiyet hitkmii
kurabilir> bigimindeki hiikiimlerinden yola ¢ikilarak belirlenmesinde zorunluluk
bulunmaktadir. Her iki fikranin da acik hiikiimlerinden anlasilacagi lizere, 5271 sayili
Yasanin 231. maddesinin 5. fikrasinda kast edilen adli para cezasi, segenek yaptirim olarak
hiikmedilen adli para ceza olmayip, 5237 sayili Yasanin 52. maddesinde 6ngdriilen ve hapis
cezasi ile birlikte veya yalmiz hiikmedilen adli para cezasidir. Boyle bir kabul, her iki
fikranin ve miiessesenin de dogal sonucudur. 647 sayili Yasanin 4. maddesinin 3 ve 4.
fikralar1 ile benzer diizenlemeleri igeren 5237 sayili Yasanin 50. maddesinin 4 ve 5.
fikralarindaki; Taksirli suglardan dolay1 hitkkmolunan hapis cezasi uzun siireli de olsa; bu
ceza, diger kosullarin varlig1 halinde, birinci fikranin (a) bendine gore adli para cezasina
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cevrilebilir.Uygulamada asil mahk{imiyet, bu madde hiikiimlerine gore g¢evrilen adli para
cezas1 veya tedbirdir. Hilkmiinden hareketle, mademki asil mahkGimiyet c¢evrilen adli para
cezasi veya tedbirdir, 231. maddenin 7. fikrasi uyarinca secenek yaptirimlara ¢evrilemeyecek
hapis cezasi kisa siireli hapis cezasindan ibarettir, o halde taksirli suglardan hiikkmolunan iki
yildan fazla hapis cezalar1 da adli para cezasina ¢evrildiginde, hitkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasina konu olabilirler seklindeki bir yaklasimla, secenek yaptirimlara ¢evirme
yasaginin sadece kisa siireli hiirriyeti baglayici cezalar i¢in getirildiginin kabulii hukukun
temel ilkeleri ve 231. maddenin 7 ve 11. fikralarindaki diizenlemelere aykir1 olacag: gibi
yasa koyucunun amaci ile de bagdagsmaz. Zira Yasa Koyucu 7. fikra ile agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilen hiikiimdeki cezanin adli para cezasina doniistiiriilemeyecegi veya
cezanin ertelenemeyecegini amaclamis olup, bu hiikiimle taksirli suglar yoniinden bir istisna
getirmis degildir. Boyle bir yaklasim miiessesenin hukuki niteligiyle de bagdagmayacaktir.
Ayrintilant Yargitay Ceza Genel Kurulunun 19.02.2008 giin ve 346-25 sayili kararinda da
vurgulandig1 {izere, sanik hakkinda kurulan mahktmiyet hiikkmiiniin hukuki bir sonug
dogurmamasini ifade eden ve dogurdugu sonuglar itibariyle karma bir 6zellige sahip bulunan
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumu, denetim siiresi i¢ginde kasten yeni bir sugun
islenmemesi ve yiikiimliiliiklere uygun davranilmasi halinde, geri birakilan hiikmiin ortadan
kaldirilarak kamu davasinin 5271 sayili CY Y nin 223. maddesi uyarinca diisiiriilmesi sonucu
dogurdugundan, bu niteligiyle sanik ile devlet arasindaki cezai nitelikteki iliskiyi sona
erdiren diisme nedenlerinden birisini olusturmaktadir. Kosullu bir diisme nedeni olusturan
<hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi> miiessesesi (mahklimiyet, su¢ niteligi ve ceza
miktarina iligskin) objektif kosullarin varligi halinde, diger kisisellestirme hiikiimlerinden
once ve re’sen mahkemece degerlendirilerek, uygulanmasi ydniinde kanaate ulasildigi
takdirde, hicbir isteme bagli olmaksizin oncelikle uygulanacak, kosullarinin bulunmadigi
veya uygulanmamasi yoniinde kanaate ulasildigi taktirde ise diger kisisellestirme nedenleri
degerlendirilebilecektir. Bu kararda da acikca belirtildigi iizere, sanik hakkinda sonug
cezanin tayininden sonra, hiikkmolunan cezanin iki yili veya daha az siireli hapis cezasi
olmasi veya adli para cezast olmasi halinde, 6ncelikle yasal bir zorunluluk olarak 5271 sayil
Yasanin 231. maddesinin 5-14. fikralarinda diizenlenmis bulunan hiikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi kosullarinin bulunup bulunmadigi, hicbir isteme gerek kalmaksizin re’sen
degerlendirilecek, olumsuz sonuca ulasildigi takdirde, cezanin kisisellestirilmesine iliskin
647 sayili Yasanin 4 ve 6. maddeleri ile 5237 sayili Yasanin 50 ve 51. maddeleri yoniinden
bir degerlendirme yapilabilecektir. Goriildiigi gibi, sanik hakkinda hiikmolunan hapis
cezasiin heniiz secenek yaptirim olarak adli para cezasina ve tedbire ¢evrilmeden hiikmiin
acgiklanmasinin geri birakilmasi kosullariin degerlendirilmesi zorunlu olup, ancak bu
konuda olumsuz bir kanaate ulasildig1 taktirde uygulanabilecek bir hilkkme dayanilarak sonug
cezanin ¢evrilen adli para cezasi veya tedbir oldugundan hareketle taksirli suglarda
hiikkmolunan 2 yildan fazla hapis cezalarinda hiikmiin ac¢iklanmasinin geri birakilmasina
karar verilebilecegini kabul etmek olanakli degildir. Diger yonden; 5271 sayil1 Yasanin 231.
maddesinin 7 ve 11. fikralarina aykiri olarak hiikmolunan cezanin adli para cezasina
cevrilmesi ve bilahare sonug¢ cezanin adli para cezas1 oldugundan bahisle, hukuka aykir1 bir
uygulamanm sonuglarmdan sam@in ikinci kez yararlandirilmas1 da hukuken kabul
edilemez.”” YCGK’nun 17.02.2009 tarihli, 2009/9-7 E., 2009/24 K. say1l1 karar1.
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2.3.2. Cezaya lliskin Kosullar

5237 sayili Tirk Ceza Kanun’un 45. maddesinde cezalar; hapis cezasi, adli
para cezasi, hapis ve adli para cezasi birlikte, hapis veya adli para cezasi se¢imlik
olarak Ongoriilmiistiir. Hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi i¢in hiikmolunan
netice cezanin hapis cezasi ise 2 yili gegcmemesi veya hiikmiin adli para cezasini

icermesi gerekir.

Sanik hakkinda hiikmedilen sonug¢ ceza adli para cezasi ise bu adli para
cezasinin dogrudan verilen adli para cezasi olmasi gerekir. Hapisten ¢evrilen adli
para cezalarinda hiikmiin ag¢iklanmasiin geri birakilmast uygulanmaz. Hiikkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasma hiikmedilmesi i¢in adli para cezasinin miktar

Onem arz etmemektedir.

Sanik  hakkinda hiikmiin agiklanmasmin geri  birakilmasina  karar
verilebilmesi icin Onceki kanunda hapis cezasmnin bir yil veya alti olmasi
gerekiyordu. Ancak daha sonra yapilan degisikliklerle iki yil veya altindaki hapis
cezalarinda hiikmiin aciklanmasimin geri birakilmast kurumu uygulanir hale

gelmistir124.

CKK’nin 23/1. maddesinin ilk diizenlenmesinde ¢ocuklar i¢in hapis cezasi 3
yil olarak belirlenmis ancak 19.12.2006 tarihinde yiirtirliige giren 5560 sayili yasa ile

cocuklar i¢in de hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kosullart yetiskinlere iliskin

123> bu agiklamalar 1s13inda somut olay degerlendirildiginde; sanigin taksirle 6ldiirme

sugundan mahklimiyetine karar verilen olayda, hitkmolunan iki yil bir ay hapis cezasi,
secenek yaptinm olarak adli para cezasina cevrilmeden hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi kosullarinin degerlendirilmesi zorunlu olup, adli para cezasina cevrilmeden
onceki sonug ceza iki yil bir ay hapis olarak tayin edildiginden, CYY nin 231. maddesinin
uygulanma olanagi bulunmamaktadir. Bu nedenle, taksirle 6ldiirme sugundan kurulan 2 yil
1 ay hapis cezasindan g¢evrilen adli para cezasina iliskin mahkimiyet hitkkmiiniin, 6zel dairece
hikmiin ~ agiklanmasinin =~ geri  birakilmasinin ~ uygulanip  uygulanmayacaginin
degerlendirilmesi gerektiginden bozulmasina karar verilmesi yerinde degildir.”” YCGK’nun
09.10.2012 tarihli, 2012/9-1233 E. ve 2012/1807 K. sayil1 karart.

12423.01.2008 tarih, 5728 sayili kanunla degisik CMK nin 231/5. fikras1.
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kosullara baglanmis ve kurum bir yil hapis cezalari i¢in uygulanabilir hale gelmis
ancak sonraki 5728 sayili yasayla bu siire iki yila ¢ikarilmistir. Boylece hiikmiin
uygulanmasi agisindan ¢ocuklarin hukuki durumu denetim siiresi hari¢ biiytikler ile

cocuklar arasinda paralellik saglanm1$t1r125.

Yargilama sonucu hitkkmolunacak somut ceza iki yil veya daha az siireli hapis
cezasl veya para cezasl olacaktir. Burada somut ceza denmesinin amaci, yasada
eylem i¢in yazili ceza iki yildan fazla olsa bile c¢esitli cezay1 azaltici nedenlerle
hilkkimde bu cezanin miktar1 iki veya daha az silireye indiginde hiikmiin
aciklanmasimin geri birakilmasina karar verilebilir. Maddenin 5. fikras1 yargilama

. N T )
sonucu hilkkmolunan cezadan s6z ederek somut cezay1 ongdrmiistiir .

125> 5395 sayili Yasanin 23. maddesi uyarinca, ¢ocuklar tarafindan islenen suglardan

dolay1 hiitkmolunan {i¢ yila kadar hapis veya adli para cezasi maddedeki diger objektif ve
siibjektif kosullarin bulunmasi halinde hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina konu
olabilecektir. Anilan diizenlemede, hiikkmolunan cezanin tedbirlere veya adli para cezasina
cevrilemeyecegi veya ertelenemeyecegine iliskin acik bir diizenlemeye yer verilmemesi
nedeniyle, miiessesenin hukuki niteligi bir tarafa birakilarak, hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilmekle yetinilmemis, hiikiimdeki hapis cezasinin adli para cezasina
cevrilmesine karar verilmis, hatta bununla da yetinilmemis, erteleme ve hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi miiesseselerinin bir arada uygulanamayacagi dikkate
alimmaksizin, hiitkmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi karari ile birlikte erteleme kararlar1 da
verilmistir. Yasa koyucu tarafindan uygulamadaki bu farkli algilama ve uygulamalarin 6niine
gecilmek amaciyla 19.12.2006 tarihinde yiiriirliige giren 5560 sayili Yasanin 40. maddesi ile
5395 sayili Cocuk Koruma Yasasi'nin 23. maddesi degistirilmek suretiyle denetim
suresindeki farklilik hari¢ olmak kosuluyla, ¢ocuk suglular ile yetiskin suglulart hiitkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi agisindan ayni kosullara tabi kilinmisg, 19.12.2006 tarihinde
yiirtirliige giren 5560 sayili Yasanin 23. maddesiyle 5271 sayili Yasanin 231. maddesine
eklenen 5-14. fikralar ile de biiyiikler i¢in kabul edilen hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi, yetiskin saniklar yoniinden baslangicta sikdyete bagl suglarla simirli olarak,
hiikmolunan bir yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi i¢in kabul edilmis iken,
08.02.2008 tarihinde ytirtirliige giren 23.01.2008 giin ve 5728 sayili Yasanin 562. maddesi
ile 5271 sayili Yasanm 231. maddesinin 5 ve 14. fikralarinda yapilan degisiklik ile de,
hiikmolunan iki y1l veya daha az siireli hapis veya adli para cezalar1 i¢in uygulanabilir hale
getirilmis, sikayete bagli suglarla sinirli olarak uygulanan bu miiessese Anayasanin 174.
maddesinde giivence altina alinan Inkilap Kanunlarinda yer alan suclar ayrik olmak iizere,
tim suglar1 kapsayacak hale getirilmistir.”” YCGK’nun 17.02.2009 tarihli, 2009/9-7 E.,
2009/24 K. sayil karari1.

%Donay S. (2012). Hitkmiin Agiklanmasinin Ertelenmesi. Istanbul Barosu Dergisi, Cilt: 86,
Sayi: 5. 5.153.
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Birden fazla sug islenmis ve ayni gerekgeli kararda bu suglardan mahkimiyet
hikkmii kurulmussa, cezalarin toplanmasi sistemi 5237 sayili TCK sistemi ile
kaldirildigindan, yukarida belirlenen iki yillik siire sinir1, her bir su¢ hakkinda

kurulacak hiikiim?’ i¢in ayri ayri degerlendirilirlzs.

2.3.3. Hapis Cezasinin Ertelenmesi Ve Secenek Yaptirimlara Cevirme

TCK’nin 51. maddesinde erteleme kurumu dﬁzenlenmistirlzg. Sanik TCK’nin

51. maddesindeki kosullar1 sagladiginda sanik hakkinda verilen hapis cezasi

127>> _ 3-Birden fazla sugtan mahkamiyet halinde, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina

karar verilmesinde, toplam ceza miktart mi1, yoksa her bir sug i¢in verilen ceza miktar1 mi
nazara alinmalidir? Sanik hakkinda kurulan mahkGmiyet hiikmiiniin hukuki bir sonug
dogurmamasini ifade eden hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumu, denetim siiresi
icinde kasten yeni bir sucun islenmemesi ve yiikiimliiliikklere uygun davranilmasi halinde,
geri birakilan hilkmiin ortadan kaldirilarak kamu davasinin 5271 sayih CYY’ nin 223.
maddesi uyarinca disiirilmesi sonucunu dogurdugundan, bu niteligiyle sanik ile devlet
arasindaki cezai nitelikteki iligkiyi sona erdiren diisme nedenlerinden birisini
olusturmaktadir. Yerlesmis yargisal kararlarda da vurgulandigi iizere, diisme nedenlerinin
her bir su¢ yoniinden ayr1 ayr1 nazara alinmasi gerekmektedir. Bu nedenle birden fazla
suctan mahkGmiyet halinde, hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilip birakilmayacagi hususu
her su¢ yoniinden ayr1 ayr1 degerlendirilmelidir.”” YCGK’nun 03.02.2009 tarihli, 2008/11-
250 esas, 2009/13 karar sayil ilama.

%polat, H., Polat, A.A., a.g.e., s. 606.

1295237 sayili TCK ’nin 51. maddesi:
Hapis cezasinin ertelenmesi,
(1) Isledigi suctan dolay1 iki y1l veya daha az siireyle hapis cezasina mahkiim edilen kisinin
cezasi ertelenebilir. Bu siirenin st siniri, fiili igledigi sirada onsekiz yasini doldurmamig
veya altmig bes yasini bitirmis olan kisiler bakimindan ii¢ yildir. Ancak, erteleme kararinin
verilebilmesi i¢in kiginin;
a)Daha once kasith bir sugtan dolay1 ii¢ aydan fazla hapis cezasina mahkiim edilmemis
olmasi,
b) Sugu isledikten sonra yargilama siirecinde gosterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar sug
islemeyecegi konusunda mahkemede bir kanaatin olugsmasi,
Gerekir.
(2) Cezanin ertelenmesi, magdurun veya kamunun ugradig1 zararin aynen iade, sugtan énceki
hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi kosuluna baglh tutulabilir. Bu
durumda, kosul gerceklesinceye kadar cezanin infaz kurumunda g¢ektirilmesine devam edilir.
Kosulun yerine getirilmesi halinde, hakim karariyla hiikiimlii infaz kurumundan derhal
saliverilir.
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ertelenebilir. Erteleme kararinin verilebilmesi i¢in; daha dnce kasith bir sugtan dolay:
ic aydan fazla hapis cezasina mahkim edilmemis olmak ve sucu isledikten sonra
yargilama siirecinde gosterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar sug¢ islemeyecegi

konusunda mahkemede bir kanaatin olusmasi1 gerekmektedir.

Saniga verilen ceza iki yil veya altinda hapis cezasi1 olmasi gerekmektedir. Bu
siirenin st sinir1, fiili isledigi sirada onsekiz yasini doldurmamis veya altmis bes
yasini bitirmis olan kisiler bakimindan ti¢ yildir. Cezasi ertelenen hiikiimli hakkinda,
bir yildan az, {i¢ yildan fazla olmamak iizere bir denetim siiresi belirlenir. Bu siirenin

alt sinir1, mahkim olunan ceza siiresinden az olamaz.

TCK’nin 51. maddesi geregince saniga verilen adli para cezasmnin

ertelenmesine karar verilemez. Yeni TCK ile sadece hapis cezalari ertelenebilir'®,

(3)Cezas1 ertelenen hiikiimlii hakkinda, bir yildan az, {i¢ yildan fazla olmamak iizere, bir
denetim siiresi belirlenir. Bu siirenin alt siir1, mahk(im olunan ceza siiresinden az olamaz.
(4)Denetim siiresi iginde;

a)Bir meslek veya sanat sahibi olmayan hiikiimliiniin, bu amagla bir egitim programina
devam etmesine,

b)Bir meslek veya sanat sahibi hiikiimliiniin, bir kamu kurumunda veya 6zel olarak ayni
meslek veya sanati icra eden bir bagkasinin gozetimi altinda {icret karsiliginda
calistirilmasina,

¢)Onsekiz yasindan kiiciik olan hiikiimliilerin, bir meslek veya sanat edinmelerini saglamak
amaciyla, gerektiginde barinma imkani da bulunan bir egitim kurumuna devam etmesine,
Mahkemece Kkarar verilebilir.

(5)Mahkeme, denetim siiresi ic¢inde hiikiimliiye rehberlik edecek bir uzman kisiyi
gorevlendirebilir. Bu kisi, kotii alisgkanliklardan kurtulmasini ve sorumluluk bilinciyle iyi bir
hayat stirmesini temin hususunda hiikiimliiye o6giitte bulunur; egitim gordigii kurum
yetkilileri veya nezdinde c¢alistig1 kisilerle goriiserek, istisarelerde bulunur; hiikiimliiniin
davranislari, sosyal uyumu ve sorumluluk bilincindeki gelisme hakkinda liger aylik siirelerle
rapor diizenleyerek hakime verir.

(6)Mahkeme, hiikiimliiniin kisiligini ve sosyal durumunu goz 6niinde bulundurarak, denetim
siiresinin herhangi bir yiikimliilik belirlemeden veya uzman kisi goérevlendirmeden
gecirilmesine de karar verebilir.

(7)Hukiimliinlin denetim siiresi i¢inde kasith bir sug¢ islemesi veya kendisine yiiklenen
yiikiimliiliklere, hakimin uyarisina ragmen, uymamakta israr etmesi halinde; ertelenen
cezanin kismen veya tamamen infaz kurumunda ¢ektirilmesine karar verilir.

(8)Denetim siiresi yiikiimliiliiklere uygun veya iyi halli olarak gegirildigi takdirde, ceza infaz
edilmis sayilir.
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Sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari verildikten sonra

erteleme karari verilemez*!

. Yani iki kurum aymi anda uygulanamaz*?,

Secenek yaptirimlar ise TCK’nin 50. maddesinde diizenlenmistir. Bir yil veya
daha az siireli hapis cezasi adli para cezasina veya secenek yaptirimlara cevrilebilir.
Sanigin cezasinin segenek yaptirimlara ¢evrilmesi igin, sanigin sosyal ve ekonomik
durumu, yargilama siirecindeki davraniglar1 mahkeme tarafindan dikkate alinir.

Se¢enek yaptirimlar cezanin bireysellestirilmesi kurumlarindandir.

CMK’nin 231/7. fikrasi geregince sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasia karar verildiginde, mahkim olunan hapis cezasi ertelenmez ve

secenek yaptirimlara ¢evrilemez.

Mahkeme, saniga iliskin kurdugu mahkimiyet hitkkmiinii 6ncelikle hiikmiin
aciklanmasimin geri birakilmast kosullar1 yoniinden bir degerlendirme yapacak,
hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi i¢in gerekli kosullarinin olusmadigi ve
uygulanmamasi gerektigi yoniinde kanaate ulasirsa, hapis cezasinin ertelenmesine

veya secenek yaptirimlara ¢evrilmesi hususlarini degerlendirebilecektir'.

1305237 Sayili TCK’min 51/1. fikrasi:”’ Isledigi sugtan dolay1 iki yil veya daha az siireyle
hapis cezasina mahk{im edilen kisinin cezasi ertelenebilir. Bu siirenin iist sinir1, fiili isledigi
sirada onsekiz yasini1 doldurmamis veya altmigbes yasini bitirmis olan kisiler bakimindan ii¢
yildir.”” seklindedir.

B> 5395 sayili Yasamin 23. maddesi uyarinca, cocuklar tarafindan islenen suglardan
dolay1 hiikkmolunan ti¢ yila kadar hapis veya adli para cezasi maddedeki diger objektif ve
siibjektif kosullarin bulunmasi halinde hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina konu
olabilecektir. Anilan diizenlemede, hiikkmolunan cezanin tedbirlere veya adli para cezasina
cevrilemeyecegi veya ertelenemeyecegine iliskin agik bir diizenlemeye yer verilmemesi
nedeniyle, miiessesenin hukuki niteligi bir tarafa birakilarak, hitkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilmekle yetinilmemis, hiikiimdeki hapis cezasinin adli para cezasina
cevrilmesine karar verilmis, hatta bununla da yetinilmemis, erteleme ve hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi miiesseselerinin bir arada uygulanamayacagi dikkate
alimmaksizin,..””YCGK’nun, 17.02.2009 tarihli ve 2009/9-7 esas, 2009/24 karar sayili karari.

1325271 sayill CMK’min 231/7. fikrast.
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2.3.4. Hiikkmiin Acklanmasimin Geri Birakilmas1 Kurumunun

Uygulanamayacagi Suclar

Goriildigi  gibi  hitkkmiin agiklanmasinin = geri  birakilmast  kurumunun
uygulanabilecegi suglarin kapsami ¢ok genistir. Ancak bunun yaninda hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi kurumunun uygulanma alani baz1 suglar ve cezalar

bakimindan sinirlandirilmastir.

Iki yilin iizerinde verilen hapis cezalarma hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi uygulanamaz. Hilkkmiin aciklanmasmin geri birakilmasi kurumunun

uygulanamayacagi suglarda asagida sayilmistir.
2.34.1. Anayasa’nin 174. Maddesinde Yer Alan Kanunlar

5271 sayili CMK'nin 5728 sayili kanunla degisik 231/14. fikrasinda
Anayasa’nin 174. maddesinde koruma altina alinan Inkilap Kanunu’nun da yer alan
suglarla 1ilgili olarak bu kurumun wuygulanamayacagi acik¢a diizenlenmistir.
Dolayisiyla, hiikmiin ag¢iklanmasinin geri  birakilmasma iligkin  hiikiimler,
Anayasa’nm 174. maddesinde koruma altina alman Inkildp Kanunlarinda yer alan
suglarla ilgili olarak uygulanmazl34. Sanik hakkinda verilen sonug ceza iki y1l veya
daha az hapis cezas1 veya adli para cezasi ise ve Anayasa’nin 174. maddesinde

koruma altina alinan Inkilap Kanunlarinda yer alan suglardan degilse sanik hakkinda

1332 gegmiste hiikiimliiligii bulunmayan samgn kisilik 6zellikleri ile durusmadaki tutum

ve davranislari irdelenip sonucuna gore CMK’nin 231/5. madde ve fikrast uyarinca hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilip birakilmayacagi konusunda bir karar verildikten sonra hapis
cezasinin 5237 sayili TCK’nmin 50. maddesi uyarmnca secenek yaptirimlara cevrilmesi
hususunun tartigilmas1 gerekirken, Once hapis cezasmnin adli para cezasina c¢evrilip
sonrasinda sugun iglenis sekli sanigin yasi, cezanin caydiricilig, hitkmiin agiklanmasinin geri
birakilmas1 halinde samig1 sug islemekten alikoymayacagi gibi yasal olmayan bir gerekgeyle,
hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina yer olmadigina karar verilmesi..”’, Yargitay
8.CD’nin., 20.10.2010 tarihli, 2008/17329 E., 2010/12100 K. say1ili karari.

1345271 sayih CMK’min 231/14. fikrast.;”” Bu maddenin hiikmiin aciklanmasmin geri
birakilmasina iliskin hiikiimleri, Anayasa'nin 174 iincli maddesinde koruma altina alinan
inkilap kanunlarinda yer alan suglarla ilgili olarak uygulanmaz.’” seklindedir.
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hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilecektir. Anayasanin 174.
maddesinde sayilan kanunlar, 3 Mart 1924 tarih ve 430 sayili Tevhidi Tedrisat
Kanunu, 25 Kasim 1925 tarih ve 671 sayili Sapka Iktisas1 Hakkinda Kanunu, 30
Kasim 1925 tarih ve 677 sayili Tekke ve Zaviyelerle Tiirbelerin Seddine ve
Turbedarliklar ile Birtakim Unvanlarin Men ve ilgasma Dair Kanun, 17 Subat 1926
tarinli ve 743 sayili Tirk Kanunu Medenisiyle kabul edilen, evlenme akdinin
evlendirme memuru Oniinde yapilacagma dair kanun, 20 Mayis 1928 tarihli ve 1288
say1l1 Beynelmilel Erkaminin Kabulii Hakkinda Kanun, 1 Kasim 1928 tarihli ve 1353
sayili Tiirk Harflerinin Kabulii ve Tatbiki Hakkindaki Kanun'®®, 26 Kasim 1934
tarihli ve 2590 sayili Efendi, Bey, Pasa gibi Lakap ve Unvanlarin Kaldirildigina Dair
Kanun'®, 26 Kasim 1934 tarih ve 2596 saylli Baz1 Kisvelerin Giyilemeyecegine

Dair™®’ Kanunlardir.
2.3.4.2. Askeri Ceza Kanunu’nda Diizenlenen Suclar

Askeri suglarla ilgili olarak 26.02.2008 tarihinde kabul edilen 5739 sayili
kanuna gore, hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina iligkin hiikiimler askeri
suglarda uygulanmayacaktir. Kanunun 1. maddesiyle, 22.05.1930 tarihli ve 1632
sayili Askeri Ceza Kanununa ek 10. madde eklenmistir. Getirilen ek 10. madde
uyarinca bu kanunda yazili suglarla ilgili olarak 4.12.2004 tarihli ve 5271 sayil1 Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 231. maddesinin 5. ila 14. fikralarinin uygulanmayacagi

belirtilmistir™®.
2.34.3. Disiplin Suc¢ ve Cezalari

Normal suglar i¢in uygulanan hapis cezalari disinda hukukumuzda tazyik

hapsi ve disiplin hapsi olarak bilinen hapis cezalar1 bulunmaktadir. Disiplin hapsi ile

1% RG. T.03.11.1928, RG. N0:1030.
B¥REG. T.29.11.1934, RG. No: 2667.
B'RG. T. 13.11.1934, RG. No: 2879.

% Aras, a.g.m., s. 80.
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tazyik hapsinin uygulanmasini gerektiren eylemler, Ceza Muhakemesi Kanunu’nda,
6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun 'da ve Icra ve Iflas
Kanunun 'da diizenlenmistir. Tazyik hapsi ile disiplin hapsini gerektiren eylemler sug
olmadiklarindan ve dolayisiyla CMK’nin 231/5. fikrasinda hitkmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi i¢in saniga yiiklenen suctan dolay1 yapilan yargilama sonunda
hiikkmolunan cezanin hapis veya adli para cezasi olmasindan bahsedildigine gore,
tazyik hapsi ve disiplin hapislerinde hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumu

uygulanmaz*®.

2.3.4.4. Terorle Miicadele Kanununda Diizenlenen Suglar

5739 sy. Kanunun'®® 3. maddesiyle 3713 sy. Kanunun 13. maddesinde
yapilan degisiklikle 12.04.1991 tarihli ve 3713 sayili Terorle Miicadele Kanununda
diizenlenen suglar hakkinda hiikmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasi kurumu

uygulanamayacaktir.

Bu suglar, Terorle Miicadele Kanununun 3. ve 4. maddelerinde
diizenlenmistir. Bu suglar1 isleyenler hakkinda hiikmiin ag¢iklanmasinin geri
birakilmas yoluna gidilemez. Bunun istisnasi onsekiz yasindan kiigiik ¢ocuklara™*
iligkin terdr suglaridir. Cocuklar Terorle Miicadele Kanunu kapsaminda isledikleri
suclar bakimindan, diger kosullarinda bulunmasi durumunda hiikmiin a¢iklanmasinin

geri birakilmas1 kurumundan yararlanabileceklerdir142.

9polat, H., Polat, A.A., a.g.e., s. 625.
14901.03.2008 tarihinde yiiriirlige girmistir.

115237 sayili TCK’min 6/1-b. bendi geregince ¢ocuk deyiminden, heniiz onsekiz yasin
doldurmamus kisi anlasilir.

“2Kumbasar, a.g.e., s. 154.
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2.3.4.5. Karsiliksiz Cek Keside Etmek Sucu

Karsiliksiz ¢ek diizenleme eylemi 3167 sayilh Cekle Odemelerin
Dizenlenmesi ve Cek Hamillerinin Korunmasi Hakkinda Kanunda sug¢ olarak

diizenlenmistir**®.

Bu kanunda karsiliksiz ¢ek diizenleme sugunda hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi kurumunun uygulanip uygulanmayacagina iligkin bir

aciklik yoktu.

Daha sonra 20.12.2009 tarihinde yirirlige giren 14.12.2009 tarihli ve 5941
sayili ¢ek kanununda degisiklikler yapilmistir. Karsiliksiz ¢ek keside etme sugu,
5941 sayili yasanin 5. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye gore karsiliksiz ¢ek
keside etme suglarinda sanik hakkinda kurulan hiikiimde CMK'nin 231. maddesi olan
hilkmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasi kurumu uygulanmaz. Bu diizenleme
karsisinda artik karsiliksiz ¢ek keside etme suglarinda hitkkmiin agiklanmasinin geri

birakilip birakilamayacagi hususu agiklik kazanmistir.

Ancak daha sonra ¢ek kanununda 01.01.2012 tarihli 6273 sayili kanunla
tekrar degisiklikler yapilmis ve ¢ek kanununun 5. maddenin 11. fikras1 yiiriirliikten

kaldirlmistir™**. Artik karsiliksiz ¢ek diizenleme su¢ olmaktan ¢ikarilmus, karsiliksiz

33167 sayili yasanin 16/1. fikras1; >>Uzerinde yazili keside tarihinden 6nce veya ibraz siiresi
icinde 4 iincii madde uyarinca ibraz edildiginde, yeterli karsiligi bulunmamasi nedeniyle
kismen de olsa 6denmeyen ceki keside eden hesap sahipleri veya yetkili temsilcileri,
kanunlarin ayrica su¢ saydigi haller sakli kalmak iizere, ¢ek bedeli tutar1 kadar adli para
cezastyla cezalandirilirlar. Ancak verilecek para cezasi seksenmilyar liradan fazla olamaz.
Bu miktar, 1.3.1926 tarihli ve 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun ek 2. maddesine gore her
yil artirtlir. Bu sugtan miikerrerlere, bir yildan bes yila kadar hapis cezast verilir.”’
seklindedir.
M4Cek diizenleme ve ¢ek hesabr agma yasagi:
Madde 5 - (1) (Degisik fikra: 31.01.2012 - 6273 S.K/3. md.) Uzerinde yazili bulunan
diizenleme tarihine gore kanuni ibraz siiresi i¢inde ibrazinda, ¢ekle ilgili olarak karsiliksizdir
islemi yapilmasi halinde, alt1 ay i¢inde hamilin talepte bulunmasi {izerine, ¢cek hesab1 sahibi
gercek veya tiizel kisi hakkinda, ¢ekin tahsil icin bankaya ibraz edildigi veya ¢ek hesabinin
acildigr banka subesinin bulundugu yer ya da ¢ek hesabi sahibinin yahut talepte bulunanin
yerlesim yeri Cumhuriyet savcisi tarafindan, her bir ¢ekle ilgili olarak ¢gek diizenleme ve ¢ek
hesab1 agma yasagi karari verilir. Bu fikra hitkmiine gore ¢ek diizenleme ve ¢ek hesabi agma
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cek diizenleyenlere c¢ek hesabi agma yasagi verilmektedir. Sonu¢ olarak sanik
hakkinda bir ceza verilmediginden burada hilkmiin ac¢iklanmasinin geri birakilmasi

kurumu uygulama alani bulamayacakt1r145.

yasag1 karari, karsiliksizdir islemine tabi tutulan ¢ekin diizenlenmesi suretiyle dolandiricilik,
belgede sahtecilik veya baska bir sugun islenmesi halinde de verilir.
(2) (Miilga fikra: 31.01.2012 - 6273 S.K/3. md.)
(3) Cek hesabi sahibi gercek kisi, kendisi adina ¢ek diizenlemek {izere bir bagkasini temsilci
veya vekil olarak tayin edemez. Gergek kisinin temsilcisi veya vekili olarak ¢ek
diizenlenmesi halinde, bu ¢ekten dolay1 hukuki sorumluluk ile idari yaptirnm sorumlulugu
¢ek hesabi sahibine aittir.
(4) (Miilga fikra: 31.01.2012 - 6273 S.K/3. md.)
(5) Cek diizenleme ve ¢ek hesabi agma yasagi karari ile ilgili olarak, herhangi bir adres
degisikligi bildiriminde bulunulmadig: siirece ilgilinin ¢ek hesabi agtirirken bildirdigi adrese
11.2.1959 tarihli ve 7201 sayili Tebligat Kanununun 35. maddesine gore derhal tebligat
cikarilir. Adresin bankaya yanlis bildirilmesi veya fiilen terk edilmis olmasi halinde de,
tebligat yapilmig sayilir.
(6) Hakkinda cek diizenleme ve ¢ek hesab1 agma yasagi karari verilmis olan kisi, elindeki
biitiin ¢ek yapraklarini ait oldugu bankalara iade etmekle yiikiimliidiir. Bu kisi adina yeni bir
¢ek hesabr agilamaz.
(7) Hakkinda ¢ek diizenleme ve c¢ek hesabi agma yasagi karari verilmis olan kisi, kararin
kendisine teblig edildigi tarihten itibaren on giin i¢inde, diizenlemis bulundugu ve heniiz
karsiligi tahsil edilmemis olan c¢ekleri, diizenleme tarihlerini, miktarlarin1 ve varsa
lehtarlarin1 da gostermek suretiyle, muhatap bankaya liste halinde vermekle yiikiimliidiir.
(8) Cek diizenleme ve ¢ek hesab1 agma yasagi kararina iligkin bilgiler, giivenli elektronik
imza ile imzalandiktan sonra, Adalet Bakanligi Ulusal Yargi Ag1 Bilisim Sistemi (UYAP)
araciligiyla Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasina elektronik ortamda bildirilir. Bu
bildirimler ile bankalara yapilacak duyurulara iliskin esas ve usuller, Adalet Bakanliginin
uygun goriisii alinarak Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi tarafindan belirlenir.
(9) (Miilga fikra: 31.01.2012 - 6273 S.K/3. md.)
(10) (Degisik fikra: 31.01.2012 - 6273 S.Y/3. md.) Cek diizenleme ve ¢ek hesabi agcma
yasag1 kararina kars1 yapilacak basvuru ve itirazlar hakkinda, 30.3.2005 tarihli ve 5326 sayili
Kabahatler Kanununun kanun yoluna iligkin hiikiimleri uygulanir. Cek diizenleme ve ¢ek
hesab1 agma yasag1 kararma kars1 yapilan bagvurunun kabulii hélinde, bu kararla ilgili olarak
da sekizinci fikradaki bildirim ve yayimlanma usulii izlenir.
(11) (Miilga fikra: 31.01.2012 - 6273 S.K/3. md.)
15> Karsiliksiz cek keside etmek suclarinda hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi
hiikkiimleri uygulanmaz.”” Yargitay 10.CD’nin 02.07.2007 tarihli ve 2007/5010 E.,
2007/8222 K. sayili karart.
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2.3.4.6. Imar Kirliligine Neden Olma Sucu

5237 sayili TCK'nin 184. maddesinde imar kirliligine neden olmak sug olarak

dﬁzenlenmistirl46.

Imar kirliligine neden olma sugunda hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi
kurumunun uygulanip uygulanmayacagi tartismalidir. Bir kisim yazarlara gore, imar
kirliligine neden olma sugunda sanigin kendisine ait tasinmazda insaat yapmasi fiili
ile smurli olmak tizere, kamunun dogrudan maruz kaldig1 bir zarar s6z konusu
olmadigindan diger sartlarda var ise sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri

birakilmas1 kurumu uygulama yeri bulacaktir™’.

Ancak diger yazarlara gore ise, imar kirliligine neden olma sugunda korunan
deger cevre kirliligi oldugundan, sanigin yapiy1 yikarak eski hale getirmesi veya
projeye veya imara uygun hale getirmesi durumunda TCK'nin 184/5. fikrasi

geregince davanin diismesi karar1 verileceginden diisme karar1 yerine saniga hiikkmiin

Y6 TCK’nin 184. maddesi: (1) Yapi ruhsatiyesi alinmadan veya ruhsata aykir1 olarak bina
yapan veya yaptiran kisi, bir yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Yapi1 ruhsatiyesi olmadan baglatilan insaatlar dolayisiyla kurulan santiyelere elektrik, su
veya telefon baglantis1 yapilmasina miisaade eden kisi, yukaridaki fikra hiikmiine gore
cezalandirilir.

(3) Yap1 kullanma izni alinmamig binalarda herhangi bir sinai faaliyetin icrasina miisaade
eden kisi iki y1ldan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(4) Ugiincii fikra harig, bu madde hiikiimleri ancak belediye smirlar1 iginde veya &zel imar
rejimine tabi yerlerde uygulanir.

(5) Kisinin, ruhsatsiz ya da ruhsata aykir olarak yaptig1 veya yaptirdigi binay1 imar planina
ve ruhsatina uygun hale getirmesi halinde, bir ve ikinci fikra hiikiimleri geregince kamu
davasi a¢ilmaz, acilmis olan kamu davasi diiser, mahkiim olunan ceza biitiin sonuglariyla
ortadan kalkar.

(6)(Ek fikra: 29.06.2005-5377 sy. Kanun’un 21. maddesi) ikinci ve iigiincii fikra hiikiimleri,
12 Ekim 2004 tarihinden 6nce yapilmis yapilarla ilgili olarak uygulanmaz.

YBkz, Kildan, 1.T., ’Hiikmiin Aciklanmasmin Geri Birakilmasi Kurumunun Yargitay
Kararlart  Isiginda  incelenmesi’’, AD., Say: 35, Eylil 2009, s. 156,
www.yayin.adalet.gov.tr/dergi/35say1.pdf; Tongiir, a.g.e., s. 296; Bakici, a.g.e., s. 123.
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aciklanmasimnin  geri  birakilmasi karar1 verilmesi sanik aleyhine oldugu

diisiiniilmektedir'®.

Yargitay ise failin bu sucu islemesi ile kamunun dogrudan bir zarara
ugramadig1 durumlarda fail hakkinda hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari

uygulanabilecegi goriisiindedir®®.

2.3.4.7. Disiplin ve Hapsen Tazyiki Gerektiren Eylemler

fcra iflas kanununda hapsen tazyiki gerektiren fiillere, Ceza Muhakemesi

Kanunu'nda ise disiplin hapsini gerektiren fiillere yer verilmistir.

Hapsen tazyik, sozliik anlami ile hapsederek zorlama anlamina gelmektedir.
Hapsen tazyik yaptinminda amag, bir yikimliligin yerine getirilmesini
saglamaktir. Hapsen tazyik yaptirimi 5237 sayili TCK’ da diizenlenen yaptirimlardan
farkli niteliktedir®™®. Hapsen tazyiki gerektiren fiiller 09.06.1932 tarihli ve 2004
sayilt [cra Iflas Kanunu'nun (HK) 337., 338/2., 339., 340., 341., 343. ve 344.

maddelerinde diizenlenmistir. Yikimlilikler yerine getirilene kadar belli bir siire

“8Bkz, Ozsoy, N. Hiikmiin Ag¢iklanmasinin Geri Birakilmasi Kurumunun Uygulama
Agcisindan Degerlendirilmesi. Erigim Tarihi: 28.03.2012, http://www.adalet.org/makale, s.7;
Glindiiz, B. (2008). Hiikmiin Aciklanmasinin Geri Birakilmasi. Ankara Barosu Dergisi, Yil:
66, Sayi:1. s. 159; Erel, K. (2009). Yargitay Kararlar Isiginda Hiikmiin Ag¢iklanmasinin Geri
Birakilmasi. Ceza Muhakemesi Kanununun 3. Yili Sempozyumu, Istanbul. s. 340.

192 sabika kayd: bulunmayan samiga yiiklenen imar kirliligine neden olma sugunun
kisilere ve kamu idaresine karsi dogrudan bir zarara yol acgti§inin kanitlanmamis bulunmast
ve ruhsatsiz yapinin eski hale getirilmesinin ise ancak kanun maddesinde 6ngoriilen etkin
pismanlik hiikmiiniin uygulanmasi bakimindan gozetilebilmesi karsisinda, sanik hakkinda
kanun maddesinde diizenlenen hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi hususunun
uygulanma kosullarinin bu dogrultuda degerlendirilmesi gerekirken, sanigin yaptigi binayi
eski hale getirmedigi, bigimindeki yasal olmayan gerekceyle kanun maddesinde diizenlenen
hiikmiin  agiklanmasinin  geri  birakilmasi1  hiikiimlerinin  uygulanmamasi1 bozmay1
gerektirmistir.”” Yargitay 4.CD.’nin 05.11.2012 tarihli ve 2011/24143 E., 2012/23032 K.
sayil1 karart.

Bkz., Yargitay 16.HD.’nin, 07.03.2006 tarih ve 2006/16-220 E., 2006/231-120202 K.
say1l1 karart.
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hapsen tazyik uygulanacak, yiikiimliilikler yerine getirildiginde hapsen tazyike son

verilecektir.

Disiplin hapsi, 5271 sayili CMK'nin "tanimlar" bagshkli 2. maddesinin 1.
fikrasinin (I) bendinde disiplin hapsinin tanimi; "kismi bir diizeni korumak amaciyla
yaptirnm altina alinmig olan fiil dolayisiyla verilen, secenek yaptirimlara
cevrilemeyen, 6n 6deme uygulanamayan, tekerriire esas olmayan, sartla saliverilme
hiikiimleri uygulanamayan, ertelenemeyen ve adli sicil kayitlarina gegirilmeyen hapsi
ifade eder." seklinde yapilmistir. Ceza muhakemesi kanununda sebep olmaksizin
tanikliktan veya yeminden c¢ekinme (m. 60), el konulma ve muhafazasina karar
verilen esyay1 gosterme ve teslim etme yiikiimliiliigiine aykir1 davranma (m. 124),
durugma disiplinine aykiri davranisi nedeniyle durusma salonundan ¢ikarilmasina
karar verilen kiginin disar1 ¢ikarilma sirasinda direng gdstermesi (m. 203) hallerinde

disiplin hapsine hiikkmedilebilir.

Gerek disiplin hapsi, gerek hapsen tazyik yaptirimi tayin edilen kararlar,

CMK’nin 223. maddesinde belirtilen "hiikim" niteliginde degildir ve bunlar

51

hakkinda hiikiimler igin éngorillen yargilama kurallari uygulanmaz™. Bu husus

1> ayni tarihte yiiriirliige giren 5271 sayili CMY. nin <Tamimlar> baslikli 2. maddesinin

1. fikrasinin (1) bendinde disiplin hapsinin tanimi; “Kismi bir diizeni korumak amaciyla
yaptirim altina alinmis olan fiil dolayisiyla verilen, secenek yaptirimlara ¢evrilemeyen, 6n
O0deme uygulanamayan, tekerriire esas olmayan, sartla saliverilme hiikiimleri
uygulanamayan, ertelenemeyen ve adli sicil kayitlarina gegirilmeyen hapsi ifade eder.>
seklinde yapilmigtir. Disiplin hapsi i¢in yapilan bu tanim, hapsen tazyik yaptirimimi da
kapsar niteliktedir. Bu tanim nazara alindiginda, hapsen tazyik yaptirimi, 5237 sayili TCY.
da diizenlenen yaptirimlardan farkli niteliktedir. Bu nedenle de, durusma agilarak yapilan bir
yargilama sonunda verilmelerine karsilik, 2004 sayili IIY. nin 353/1. maddesinde yasa yolu
olarak itiraz yasa yolu ongoriilmiistiir. Anilan hiikiimler gozetildiginde, gerek disiplin hapsi
gerekse hapsen tazyik yaptirimi tayin edilen kararlar, CMY. nin 223. maddesinde belirtilen
<hiikiim> niteliginde degildirler ve bunlar hakkinda hiikiimler i¢in Ongoriilen yargilama
kurallar1 uygulanamaz. Hapsen tazyik yaptinminda amag, bir yiikiimliligin yerine
getirilmesini saglamak oldugundan, alt sinirdan belli bir ceza belirlenmesi gerekmemekte,
yiikiimliilik yerine getirilene kadar ve en ¢ok 3 ay siireyle kisinin yiikiimliiliigline uygun
davranmasi i¢in zorlanmasi s6z konusu olmaktadir. Bu nedenle kararda belli bir siirenin
ongoriilmesi, yaptirimin bu niteligine aykiri olacaktir. Konu 6gretide de ele alinmig ve tazyik
hapsinin niteligi su sekilde aciklanmistir: Kisinin yiikiimliilige aykir1 davranmamak
konusunda mecburiyeti bulunmamaktadir. Ancak, kisi baz1 durumlarda bir yukiimlilige
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dikkate alindiginda disiplin ve tazyik hapsini gerektiren fiillerin "sug¢" degil,
"kabahat" niteliginde oldugu ve hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
hiikiimlerinin yasalarda "sug¢" olarak tanimlanan ve “"hapis cezasi" veya "adli para
cezas1" gerektiren fiillere iliskin uygulanabilecegi gergegi karsisinda, hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi hiikiimlerinin uygulanmasinin olanakli olmadigi

doktrinde diisiiniilmektedir™?,

2.3.4.8. Icra iflas Kanunu'nda Diizenlenen Suclar

2004 sayili Icra Iflas Kanunu’nun 331-336., 337/a., 338/1., 342., 345., 345/b.
maddelerinde hapis ve adli para cezalar1 gerektiren suclar diizenlenmistir. Icra Iflas
Kanunu 347. ve 354. maddeleri geregince bu suglarin birgogu sikayete tabidir.
Dolayisiyla sikayetten vazgecilmesi veya borcun 6denmesi halinde bu davalar diser.
Bu suclar bakimindan hiikmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmast kurumunun

uygulanip uygulanmayacagi konusunda icra iflas Kanunu’nda bir diizenleme yoktur.

fcra iflas Kanunu’nda yer alan suglar bakimindan sikdyetten vazgecilmesi,
borcun 6denmesi durumunda davanin ve biitiin sonuglariyla birlikte cezanin diismesi
derhal gerceklesmekte ve kisiye herhangi bir yiikiimlilik yiiklenmemektedir.

[IK’nun 354. maddesinde dava ve ceza biitiin sonuglari ile birlikte ortadan kalkacag

uygun davranmaya belli Olglide icbar edilebilmektedir. Bagka bir deyisle, kisi, bazi
durumlarda yiikiimliiliiklerinin geregini yerine getirmesini saglamak i¢in, belli 6l¢iide icbar
edilebilmekte ve bu amacla bir siireye kadar hiirriyetinden yoksun birakilabilmektedir. Bu
hiirriyetten yoksun birakma olgusu, bir disiplin hapsi niteligi tagimaktadir. Ancak,
yiikiimliiliigiin yerine getirilmesi halinde, bu yaptirrmin uygulanmasina derhal son
verilmektedir. Bu bakimdan s6z konusu disiplin hapsine iligkin olarak kanunda sadece azami
bir siire belirlenmektedir. Kisi kendisine terettiip eden yiikiimliiligiin geregini yerine
getirmeye zorlanmak amaciyla ancak belli bir siireye kadar hiirriyetinden yoksun
birakilabilecektir. Bu siirenin dolmasi halinde; kisi, yiikiimliiliigiin geregini yerine
getirmemis olsa bile, hiirriyetinden yoksun birakilmasina iliskin yaptirim uygulamasina son
verilerek, serbest birakilacaktir. Bu nedenle, s6z konusu disiplin hapsine, Kanunda tazyik
hapsi denmistir (Izzet Ozgeng, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, sh.594 vd.). Bu agiklamalar
15181inda somut olay degerlendirildiginde...”” Yargitay 16.HD.’nin, 07.03.2006 tarihli ve
2006/16-220 E., 2006/231-120202 K. say1l karar1.
152Kumbasar, a.g.e.,s. 162; Ipek, a.g.m., s. 51.
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belirtilmektedir. Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasinda ise, bes yillik bir
denetim siiresi s6z konusudur ve bu siire iginde yiikiimliiliikler yiiklenebilir. Bu
durumda 1IK’na gére sikayetten feragat veya borcun ddenmesi halinde dava ve ceza
biitlin sonuglari ile ortadan kalkmasi sanigin daha lehine bir durumdur. Sayet sanik
hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verildiginde sanik 5 yillik
denetim siiresine tabi tutulacak ve bu da sanigin aleyhine bir durum olacaktir.
Doktrinde bu sebeple Icra iflas Kanununda yer alan suglar bakimindan 1IK'nin 354.
maddesiyle getirilen 6diillendirme/etkin pismanlik kurumu olmasi sebebi ile hitkmiin
aciklanmasinin geri birakilmas: karart verilmesi yoluna gidilmemesi gerektigi

diisiniilmektedir’®®, Yargitay’m verdigi kararlar bu yondedir™,

3Kumbasar, a.g.e., s. 163.
154> 1- hitkiimden sonra 8.2.2008 tarih ve 26781 sayili RG’de yaymlanarak yiiriirliige giren
5728 sayili Yasa’nin 562. maddesiyle degisik 5271 sayili CMK’nin 231. maddesinin 5.
fikras1 hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in Oncelikle anilan yasanin 231. maddesinin 6.
fikrasinin (C) bendinde belirtilen, *’sucun islenmesi ile magdurun veya kamunun ugradigi
zararin, aynen iade, suctan dnceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi’’
nin gerekmesi, diger taraftan {IK nin 354. maddesinde >’kanunun bu babinda yazili suglardan
takibi sikayete bagli olanlarin miistekisi feragat eder veya borcun itfa edildigi sabit olursa
dava ve biitlin neticeleri ile beraber ceza diiser.”” Hilkmii ile sanigin iizerine atili bulunan
[iK’nun 331. maddesinin son fikrasinda *’alacaklinin sikdyetinin aranmasi karsisinda, atili
sugtan dolayr 5271 sayili CMK’nin 231. maddesinin 5. fikras1 uyarinca hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilebilmesi miimkiin degildir. Diger bir anlatimla,
borglu sanik alacaklimin zararmi giderdiginde borcunu ddediginde IIK’nun 354. maddesi
uyarinca davanin diismesine karar verilmesi zorunlulugundan dolay1 5271 sayili CMK’ nin
231. maddesinin 5. fikrasinin somut olayimizda uygulama yeri bulunmadigindan
teblignamedeki bu yondeki bozma diisiincesine istirak edilmemistir.”” Yargitay 16.HD. nin,
10.06.2008 tarihli, 2008/3478 E., 2008/4304 K. say1l1 karar1.
>’... Hilkimden sonra 08.02.2008 tarih ve 26781 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak
yiriirlige giren 5728 Sayilt Yasanin 562. maddesiyle degisik 5271 sayili CMK'nun 231.
maddesinin 5. fikrasi hiikkmiiniin uygulanabilmesi ic¢in oncelikle anilan yasanin 231.
maddesinin 6. fikrasinin (C) bendinde belirtilen, <sugun islenmesiyle magdurun veya
kamunun ugradigi zararin, aynen iade, sugtan Onceki hale getirme veya tazmin suretiyle
tamamen giderilmesi>nin gerekmesi, diger taraftan Icra ve Iflas Kanunu'nun 354.
maddesinde <Kanunun bu babinda yazil1 suglardan takibi sikayete bagli olanlarin miistekisi
feragat eder veya borcun itfa edildigi sabit olursa dava ve biitiin neticeleri ile beraber ceza
diiser> hiikmii ile sagin iizerine atili bulunan eylemin yaptirim altina alindig1 icra ve iflas
Kanunu'nun 333/a maddesinde, <alacaklinin sikdyeti>nin aranmasi karsisinda, atili sugtan
dolay1 5271 sayili CMK'nun 231. maddesinin 5. fikrasi uyarinca hiitkmiin agiklanmasinin
geri birakilmast karari verilebilmesi miimkiin degildir. Es anlatimla, bor¢lu saniklar
alacaklmin zararini giderdiginde yani borglarii 6dediklerinde icra ve iflas Kanunu'nun 354.
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2.34.9. Uyusturucu veya Uyarict Madde Satin Almak, Kabul
Etmek veya Bulundurmak

5237 Sayili TCK'min 191/1. fikrasinda kullanmak i¢in uyusturucu veya
uyarict madde satin almak, kabul etmek veya bulundurmak su¢ olarak
diizenlenmistir. Kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarici madde satin alan, kabul
eden veya bulunduran hakkinda yapilan yargilama sonunda hiikiim verilmeden
dogrudan tedavi ve denetimli serbestlik tedbirine; kullanmamakla birlikte bu amagla
uyusturucu veya uyarict madde satin alan, kabul eden veya bulunduran hakkinda

hiikiim verilmeden dogrudan denetimli serbestlik tedbirine karar verilebilir'>.

maddesi uyarinca davanin ve biitlin neticeleri ile cezanin diismesine karar verilmesi
zorunlulugu nedeniyle 5271 sayili CMK'nun 231. maddesinin 5. fikrasinin somut olayimizda
uygulama yeri bulunmamaktadir. Teblignamedeki bu yondeki bozma diisiincesine agiklanan
nedenlerle istirak edilmemistir...”” Yargitay 16. HD.’nin 02.03.2009 tarihli ve 2008/3443
esas, 2009/1148 karar sayil karart.

1995237 sayili TCK’min 191. maddesi (Degisik Madde RG. T: 19.12.2006 RG. no: 26381
Kanun No: 5560/7):
(1) Kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde satin alan, kabul eden veya bulunduran
kisi, bir yildan iki yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.
(2) Bu sugtan dolay1 acilan davada mahkeme, birinci fikraya gore hiikiim vermeden 6nce
uyusturucu veya uyarict madde kullanan kisi hakkinda, tedaviye ve denetimli serbestlik
tedbirine; kullanmamakla birlikte, kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde satin alan,
kabul eden veya bulunduran kisi hakkinda, denetimli serbestlik tedbirine karar verebilir.
(eklenmis ciimle RG. T: 14.04.2011 RG. No: 27905 kanun no: 6217/20) Bu karar, durma
kararimin hukuki sonuglarini dogurur.
(3)Hakkinda tedaviye ve denetimli serbestlik tedbirine karar verilen kisi, belirlenen
kurumda uygulanan tedavinin ve denetimli serbestlik tedbirinin gereklerine uygun
davranmakla yiikiimliidiir. Hakkinda denetimli serbestlik tedbirine hiikmedilen kisiye
rehberlik edecek bir uzman gorevlendirilir. Bu uzman, giivenlik tedbirinin uygulama
stiresince, kisiyi uyusturucu veya uyarict maddenin kullanilmasinin etki ve sonuglari
hakkinda bilgilendirir, kisiye sorumluluk bilincinin gelismesine yonelik olarak oOgiitte
bulunur ve yol gosterir; kisinin gelisimi ve davranislar1 hakkinda {iger aylik siirelerle rapor
diizenleyerek hakime verir.
(4)Tedavi siiresince devam eden denetimli serbestlik tedbirine, tedavinin sona erdigi tarihten
itibaren bir y1l siireyle devam olunur. Denetimli serbestlik tedbirinin uygulanma siiresinin
uzatilmasina karar verilebilir. Ancak, bu durumda siire ii¢ yi1ldan fazla olamaz.
(5) Tedavinin ve denetimli serbestlik tedbirinin gereklerine uygun davranan kisi hakkinda
acilmis olan davanin diismesine karar verilir. Aksi takdirde, davaya devam olunarak hiikiim
verilir.
(6) Uyusturucu veya uyarict madde kullanan kisi, hakkinda kullanmak i¢in uyusturucu veya
uyarict madde satin almak, kabul etmek veya bulundurmaktan dolayi cezaya hitkmedildikten
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1% Bu maddede denetimli

CMK'nin 223. maddesinde hiikiim tiirleri sayilmigtir
serbestlik tedbiri bir hiikiim ¢esidi olarak sayilmadigindan, bu durumda ortada bir
"hilkim" olmadigindan, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumu

uygulanmaz.

2.4. SANIGA iLiSKiN KOSULLAR

2.4.1. Sam@m Daha Once Kasith Bir Su¢tan Mahkiim Olmamasi

Hitkmiin aciklanmasimin geri birakilmasinin uygulanabilmesi i¢in, sanigin
daha 6nce kasith bir sugtan mahkim olmamis olmasi gerekir™’. Dolayisiyla samk
hakkinda verilen mahkiimiyet karar1 yeni isledigi sug tarihinden dnce kesinlesmis ise
hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi miessesesi artik sanik hakkinda
uygulanmaz. Sanik hakkinda verilmis bir hiikim var ancak bu hiikiim
kesinlesmemisse sanik hakkinda CMK’nin 231. maddesi olan hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilecektir. Sanigin 6nceki sucu kastla
veya olas1 kastla islemis olmas1 arasinda bir fark yoktur. Iki halde de sanitk CMK’nin
231. maddesinden faydalanamayacaktir. Ancak sanik 6nceki sucu taksir veya bilingli
taksirle  islemisse artik  hilkkmiin  agiklanmasinin  geri  birakilmasindan

faydalanabilecektir. Kanunda sadece *’ kasitli bir sugtan mahkiim olmama’’ tabiri

sonra da iki ila dordiincii fikralar hiikiimlerine gore tedaviye ve denetimli serbestlik tedbirine
tabi tutulabilir. Bu durumda, hiikkmolunan cezanin infazi ertelenir. Ancak, bunun igin kisi
hakkinda bu su¢ nedeniyle 6nceden tedavi ve denetimli serbestlik tedbirine karar verilmemis
olmasi gerekir.

(7) Kisinin mahkiim oldugu ceza, tedavinin ve denetimli serbestlik tedbirinin gereklerine
uygun davranmasi halinde, infaz edilmis sayilir; aksi takdirde, derhal infaz edilir.

1965271 sayili CMK’nin 223/1. fikrast: *’Durusmanin sona erdigi agiklandiktan sonra hiikiim
verilir. Beraat, ceza verilmesine yer olmadigi, mahkGmiyet, giivenlik tedbirine
hiikmedilmesi, davanin reddi ve diismesi karari, hitkiimdiir’’seklindedir.
572 samigin daha once kasith bir sugtan mahkum oldugu anlasildigindan, hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilmesi i¢in aranan, 5271 sayili CMK’nin
231/6. maddesinin (a) bendinde yazili -kasith bir sugtan mahkum olmama- kosulunun
bulunmamasi nedeniyle, sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar
verilemeyecegi’’, Yargitay, 2.CD.’nin, 01.04.2008 tarihli ve 2007/16858 E., 2008/6081 K.
say1l1 karart.
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kullanildigindan, bu mahkiimiyet ilaminin kesinlesmis olmasi yeterli olup ayrica

infaz edilmis olmasi sart degildir158.

Onceki mahkimiyetin sebebini olusturan kasitli sug, 6rnegin kisinin heniiz
onsekiz yasini doldurmadan once isledigi bir sug olabilir. Bu sug¢tan mahktmiyet, her
ne kadar bilahare islenen su¢ bakimindan tekerriir hiikiimlerinin uygulanmasina esas
teskil etmez ve bu mahkiimiyete bagli olarak herhangi bir hak yoksunlugu dogmaz
ise de, hiikkmiin acgiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilmesine engel teskil

edecegi diisiiniilmektedir™®.

Sanigin adli sicil kaydindaki mahkimiyetlerin adli sicilden silinme kosullari
olugsmussa artik hiikmiin ac¢iklanmasimin geri birakilmasinin saniga uygulanip
uygulanmayacagimin mahkeme tarafindan degerlendirilmesi gerekir. Yargitay’in bu
yonde kararlart meveuttur'®. Hitkmiin agiklanmasmin geri birakilmasma karar
verilmesine engel teskil eden mahkiimiyetin, kasitli suctan dolayr hapis veya adli
para cezasina iliskin mahkimiyet olmasi gerekir ve bu kararinda kesinlesmis olmasi
gerekir. Bu itibarla, daha once islenen kasithi bir sugtan dolayr sadece giivenlik
tedbirine hiikkmedilmis olmasi, bilahare islenen sugtan dolayr hilkkmiin agiklanmasinin

geri birakilmasi karar1 verilmesine engel teskil etmemelidir'®’,

Eski yasa doneminde islenip, adli sicilden silinme kosullart olusmus olan

2

mahkﬁmiyetler16 ile ertelenmis ve vaki olmamis sayilmasma karar verilen

80 zgeng, 1. (2006). Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi (3. Baski). Ankara: Adalet Bakanlig
Egitim Dairesi Bagkanlig1. s. 653.

90Ozgeng, 1. (2008). Hiikmiin Agciklanmasmin Geri Birakilmasi 3. Yilinda Yeni Ceza
Adaleti Sistemi. Sempozyum, Ankara: Seckin Yayinlari, Bahri Oztiirk (Ed.), s.49-59.

0Bkz. Yargitay 2.CD.’nin, 03.03.2008 tarihli ve 2007/18631 E, 2008/3703 K., Yargitay
2.CD.’nin 07.05.2007 tarihli ve 3679 E., 6312 K., Yargitay 2.CD.’nin, 09.10.2008 tarih,

9322/15296 karar sayil1 ilami, Yargitay 2.CD.’nin, 10.02.2009 tarih, 19379/5058 karar sayil1
kararlar.

lelOdeng, Hiikmiin Aciklanmasinin Geri Birakilmast, s. 51.
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mahk(miyetlerin hilkmiin agiklanmasinin  geri  birakilmasina yasal engel
olusturmayacak ve yeni donemde islenen suglar agisindan ise infazdan sonra 5237
sayll1 yasanin 58. maddesinde belirtilen tekerriir siirelerinin esas alinmasi
hakkaniyete uygun bir ¢oziim olacagi Yargitay ve bazi yazarlar tarafindan kabul
gérmiistiirm?’. Ancak adli sicilden silinse bile arsiv kayitlarinin - hiikkmiin
aciklanmasina engel olabilecegi mahkeme tarafindan degerlendirilmelidir. Bu

konuda Adli Sicil Yasasi’nin 12. ve 13. maddeleri buna olanak tanimaktadir'®,

162>>  CYY’nin 231/6-a. maddesine gére hitkmiin agiklanmasimim geri birakilmasi karar

verilebilmesinin objektif kosulu, sanigin daha onceden kasithi bir sugtan mahkum olmamis
bulunmasidir. Ancak dosyamiz igerigine baktigimzda, hiikiimli Ibrahim H....D....’in
hirsizlik sugundan bir ¢ok sabikasinin bulundugu ve bunlardan bir kisminin silinme
kosullarinin  olugsmadig1 anlagilacaktir. Bu durumda hiikiimlii hakkinda, hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasinin objektif sarti niteliginde bulunan ’’ kasitli bir sugtan
mahkiim olmamis bulunmak’ kosulu gerceklesmediginden, mahkemenin hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi kurumunun uygulanip uygulanmayacagini tartismasinin
herhangi bir hukuki faydasi bulunmayacaktir.”” Yargitay 4. Ceza Dairesinin 15.09.2008 tarih
ve 2008/15460 esas, 2008/16632 karar say1l1 karart.

163Hakeri, H., Unver, Y. a.g.e, s. 676; Yargitay’inda bu yonde karalar1 mevcuttur. Bkz.
Yargitay Ceza Genel Kurulunun 03.02.3009 tarih ve 2008/11-250 esas, 2009/13 karar sayili
karari.

"“Donay, S. a.g.m., s. 154; 5352 sayili Adli Sicil Kanunu, Madde 12-(1) Arsiv bilgileri;
a)ilgilinin 6liimii {izerine,
b)Anayasanin 76. maddesi ile Tiirk Ceza Kanunu digindaki kanunlarda bir hak yoksunluguna
neden olan mahkiimiyetler bakimindan kaydin arsive alinma kosullarinin olustugu tarihten
itibaren;
1.Yasaklanmig haklarin geri verilmesi karari1 alinmasi kosuluyla onbes yil gecmesiyle,
2.Yasaklanmig haklarin geri verilmesi karar1 alinmasit kosulu aranmaksizin otuz yil
gegmesiyle,
c¢) Diger mahkiimiyetler bakimindan kaydin arsive alinma kosullarinin olustugu tarihten
itibaren bes yil gegcmesiyle,
tamamen silinir.
(2) Fiilin kanunla sug¢ olmaktan ¢ikarilmasi halinde, bu sugtan mahkiimiyete iligskin adli sicil
ve arsiv kayitlari, talep aranmaksizin tamamen silinir.
(3) Kanun yararina bozma veya yargilamanin yenilenmesi sonucunda verilen beraat veya
ceza verilmesine yer olmadig1 kararinin kesinlesmesi halinde, dnceki mahkGimiyet kararina
iligkin adli sicil ve arsiv kaydi tamamen silinir.
Madde 13 - Adli sicil ve arsiv kayitlarinda sorgulama yetkisi verilmesi
(1) Bir suga iligskin sorusturma ve kovusturma kapsaminda adli sicil ve arsiv kayitlarinda;
a) Mahkeme, hakim, askeri hakim, Cumhuriyet Bagsavciligi ve askeri savcilik dogrudan
dogruya,
b) Kolluk ve diger kamu kurum ve kuruluslari Adalet Bakaninin onayi ile,
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Buna karsilik, daha 6nce islenmis olan sugtan dolayr mahk{im olunan ceza
yeni TCK’nin 51. maddesi hiikiimlerine istinaden ertelenmis ise, denetim siiresi iyi
halli olarak gecirilmis olsa bile, bilahare islenen suctan dolayr hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi karar1 artik verilemeyecektir. Ciinkii yeni TCK’nin
sisteminde denetim siiresinin iyi halli olarak gecirilmesi halinde, ceza infaz edilmis
sayilacaktir ve bu cezaya mahkiimiyete baglanan hukuki sonuglar etkisini devam

ettirmektedir'®,

Burada akla gelen diger bir husus, sanik hakkinda daha 6nce verilmis bir
hilkkmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasi karari mevcut ise ve sanik tekrar sug
islemisse, sanik hakkinda yeniden en son isledigi sugla ilgili olarak mahkemenin
tekrar hiikmiin agiklanmasini geri birakip birakamayacagidir. CMK’nin 231/5.
fikrasinda, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararmin sanik hakkinda hukuki
bir sonu¢ dogurmayacagi belirtilmektedir. Ayrica hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi karar1 tekerriire esas olusturmayacaktir. Burada, mahkemece sanigin sugu
isledigi sabit goriilmiis ve bu nedenle hakkinda bir cezaya hiikmolunmustur; ancak
verilmig olan mahkGmiyet hiikmii, kendisine baglanan hukuki sonuglar
dogurmamaktadir. Bu nedenle sanik hakkinda daha onceden verilmis hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi kararinin bulunmasi halinde, bu karar heniiz hukuki
sonu¢ dogurmadigindan ve bu nedenle ’’kasith sugtan mahkiim olma’ sarti
kapsaminda kalmadigindan sanik hakkinda isledigi yeni sugu nedeniyle yeniden
hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilmesinde herhangi kanuni bir
engel bulunmadigi diisiiniilmektedir'®®.  Bu durum sadece mahkemenin sanik

hakkinda kanaat edinmesine etkili olacaktir.

Sorgulama yapabilirler.

(Eklenmis fikra RG. T.: 12.07.2012, RG. No: 28351 Kanun No: 6353/32)

(2) Kamu kurum ve kuruluslari, mevzuatin adli sicil ve arsiv kaydi alinmasini 6ngordiigii
hallerde, Adalet Bakanliginin belirleyecegi usul ve esaslar gercevesinde ilgili kisiler
hakkinda adli sicil ve arsiv kayitlarinda sorgulama yapabilirler. Gergek kisiler de
kendileriyle ilgili adli sicil ve arsiv kayitlarini, Adalet Bakanliginin belirleyecegi usul ve
esaslar gercevesinde ve giivenli kimlik dogrulama araglarim kullanarak sorgulayabilir,
sonucu fiziki veya elektronik ortamda merciine verebilirler.

165(")deng:, Hiikmiin Aciklanmasinin Geri Birakilmast, S. 52.

61



2.4.2. Samgmm Hiikmiin Ag¢iklanmasinin Geri Birakilmasi Kurumunu

Kabul Etmesi

Hiikkmiin ac¢iklanmasinin geri birakilmasinin  bir diger sarti, Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 231/6. fikras1 geregince sanik hakkinda hiikkmiin
aciklanmasinin  geri birakilmasi karar1 verilebilmesi i¢in samigin  hiikmiin

aciklanmasinin geri birakilmasi kurumunu kabul etmesi gerekmektedir.

5271 sayili yasanin 231. maddesinin ilk halinde bu diizenleme yer
almamakta iken 22.07.2010 tarih ve 6008 sayili kanunun 7. maddesiyle 5271 sayili
yasanin 231. maddesinin 6. fikrasina ’’sanigin kabul etmemesi halinde, hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilemez’’ ciimlesi eklenmistir. Buna gore
sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilmesi i¢in

oncelikle sanigin bunu kabul etmesi gerekir™®’.

Sanik hakkinda hiikmiin ac¢iklanmasinin geri birakilmasina karar
verildiginde bu karara kars1 sanik sadece itiraz kanun yoluna gidebilecek™®®, hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasinin uygulanmasini kabul etmediginde hiikme karsi
temyiz yasa yoluna bagvurabilecektir. Bu kosul ile samigmn savunma hakki
kisitlanmamis olacaktir. Sanik bu kurumu kabul etmezse, Temyiz yasa yoluna
giderek aklanma hakkini kullanabilecek, beraat etmesi gerektigine inaniyorsa
temyizde bu durumda incelenecektir. Bu sebeple sanigin bu kurumu kabul edip

etmemesi Onem arz etmektedir.

Bu diizenlemede hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararimin itiraz
yasa yoluna tabi olup, itiraz mercide esasa girmeden bir inceleme yaptigi kabul

edildiginde, bu durumda beraat etmesi gerektigine inanan sani@in temyiz hakkini

%Cigli, H. (2013). 10 Soruda Hiikmiin Agiklanmasmin Geri Birakilmasi, AD., Sayi: 46,
Erigim Tarihi: 11/09/2013, http:/www.yayin.adalet.gov.tr.s. 174.

167Colak, N.I.,0zdemir, D. a.gm.,s. 102.
1985271 sayili CMK’min 231/12. fikrast: ** Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararma

itiraz edilebilir.”” seklindedir.
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189 Artik bu son diizenleme ile

kullanamamasi ve magdur olmamasi igin getirilmistir
mahkeme saniga hiikkmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasini kabul edip etmeyecegini
sormas1 gerekmektedir. Boylece kisinin hak arama ozgilrliigi kismen korunmus

olmaktadir*’®,

Bu durumda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasini kabul edip
etmeyecegi bizzat saniga m1 yoksa samigin hazir olmadigi durumlarda miidafisine
sorulup sorulamayacag1 hususu akla gelmektedir. Kanun metninde bu husus ile ilgili
sadece saniktan bahsedilmis olup sanik miidafiinden bahsedilmemistir. Bu konuda
acik bir hiikim bulunmamaktadir. Ancak bazi kisiler tarafinda miidafiinin bu yetkiyi

kullanilabilecegi kabul edilmektedir'"*.

2.4.3. Samgmn Kisilik Ozellikleri ile Durusmadaki Tutum ve

Davranislan

Mahkemece, sanigin kisilik 6zellikleri ile durugsmadaki tutum ve davranislar
g6z Oniinde bulundurularak, sanigin yeniden sug¢ islemeyecegi hususunda kanaate
ulasilmasi; doktrinde *’liyakat’” kosulu olarak adlandirilan bu kosul CMK’nin 231.

maddesinin 6-c bendinde diizenlenmistir*">.

CMK’nin 231. maddesinin sanik hakkinda uygulanabilmesi i¢in ’’sanigin
kisilik 6zellikleri ile durusmadaki tutum ve davraniglari géz oniinde bulundurularak
yeniden sug¢ islemeyecegi hususunda kanaate varilmasi’’ kosulu aranmistir. Boyle bir

kanaate ulasabilmek i¢in sanigin meslegine, i¢cinde bulundugu sosyal ¢evreye, yasina,

Bkz. 24.06.2010 tarihli Adalet Komisyonu Raporu.
170Soyaslan, D. Hikkmiin A¢iklanmasinin Ertelenmesi, s. 714.

Bkz. Sen, E. Hilkmiin Agciklanmasinin Geri Birakilmasi. Erisim Tarihi: 17.04.2012,
http://www.adalet.org.tr. s.1; Cigli, H. 10 Soruda Hitkmiin A¢iklanmasinin Geri Birakilmasi,
AD. Sayi: 46, Erisim Tarihi: 11/09/2013, http:/www.yayin.adalet.gov.tr. s. 183.

2Cabuk, B. Hitkkmiin Ac¢iklanmasinin Geri Birakilmasi. Erisim Tarihi:30.07.2012,
www.bariscabuk.av.tr/tr/blok-yazi/61/ceza-yargilamasinda-hiik-agik-geri-vr.html.
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gelecekten beklentilerine ve aile yasamina bakilacaktir™"". Bu sekilde sanigin yeniden

su¢ islemeyecegine kanaat eden hakim sanik hakkinda hiikmiin a¢iklanmasinin geri

birakilmasina karar verebilecektir. Bu yondeki karar hakimin takdirine bag11d1r174.

Sanigin durusmada sergiledigi tavirlar, su¢ nedeniyle pismanlik duyup
duymamasi, isledigi sugun niteligi, su¢ nedeniyle olusan maddi ve manevi zararlar,
daha once islemis oldugu taksirli suglar veya sicilden silinmis kasitli suglar, sanigin
su¢ isleme egilimi gibi durumlar mahkemenin kanaatine etki edecek hususlardir™™.
Uygulamada bu hususlarin tespiti ve gerekcede belirtilmesi zor olmaktadir. Ciinkii
failin durusmadaki davranisi, konugma tslup ve sekli, magdura kars1 davranigi hakim
tarafindan gozlemlenmekte ancak tutanaga gegirilemediginden gerekgesine bu
durumu yansitamamaktadir. Bu sebeple sanigin yeniden sug¢ islemeyecegine dair
kanaat getiremediginden dolayr hiikmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasina yer
olmadigina karar1 verememektedir. Ancak herhangi bir mazereti olmaksizin usuliine
uygun ¢agr1 kagidi tebligine ragmen durusmalara gelmediginden, hakkinda CMK’nin
146. maddesi geregince zorla getirme karar1 diizenlenen veya CMK’nin 98. maddesi
uyarinca yakalama emri ¢ikartilarak savunmasi alinabilmis saniklar ile isledigi sugtan
pismanlik duymayan ve durugmalarda bu yonde beyanlarda ve davraniglarda bulunan
saniklar yoniinden hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi uygulanmayabilir176. Bu

durumda sanik hakkinda hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmas: kurumunu

uygulayip uygulamayacagini hakim degerlendirebilir.

Ayrica mahkeme, takdiri indirim nedenleri, hapis cezasinin secenek

yaptirima ¢evrilmesi ve hapis cezasiin ertelenmesi gerekceleri ile hiikmiin

3Soyaslan, D. *’Hiikmiin A¢iklanmasinin Ertelenmesi’’, s. 715.
74> Somut olayda, adli sicil kaydina gore ertelemeye engel sabikasi olmayan sanigin
yargilama siirecinde gosterdigi pismanlik irdelenmeden, kesin para cezasindan ibaret
sabikas1 goz oniinde bulundurularak cezasinin ertelenmesine yer olmadigina karar verilmesi
isabetsizdir.”” Yargitay, 8. CD.’nin 27.06.2012 tarihli ve 2011/12939 e., 2012/22253 k. sayil1
karart.

®Colak, N.I., Ozdemir, D. a.g.m., s. 100.

®Aras, a.g.m., s. 77.
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aciklanmasinin geri birakilmasi veya geri birakilmasina yer olmadigma iliskin

gerekgeler arasinda celiskiye diismemelidir'””.

2.5. ZARARIN GIDERIMi

Onceki zamanlarda genellikle adi suglarda asil magdurun devlet oldugu
diisiincesi hakimdi. Ancak bu diislince zamanla degiserek sugtan zarar goren kisiye
ve olusan zararin giderilmesine de 6nem verilmeye baslanmistir. Cagdas gelismelere
uygun olarak, 1 Haziran 2006 tarihli Kanunlarla hukukumuzda magdur haklarina
onem verilmis, suctan dogan zararin giderilmesine iligkin yeniliklere yer

Verilmistirl78.

Hiikmiin agiklanmasiin geri birakilmasi i¢in CMK’nin 231. maddesinin 6.
fikrasinin d bendinde yer alan kosul; sugun islenmesiyle magdurun veya kamunun
ugradig1 zararin aynen iade, sugtan Onceki hale getirme veya tazmin suretiyle
tamamen giderilmesidir. CMK’nin 231. maddesinin 9. fikrasinda sanik hakkinda
magdura veya kamuya verdigi zarar1 denetim siiresince aylik taksitler halinde
O0demek suretiyle tamamen gidermesi kosuluyla hiikmiin ag¢iklanmasinin geri

birakilmasi karar1 verilebilir seklindedir.

Buradaki zarar kavramindan ne anlagilmasi gerektigini agiklayacak olursak,
bu husus uygulamada tartismalidir. Zarar kavramindan sadece maddi zarar1 m1 yoksa
hem maddi hem manevi zarar1 m1 anlamak gerektigi madde metninde acik degildir.

Yargitay’in son igtihatlarinda, zarar kavramindan maddi zararin anlagilmasi gerektigi

" Artug, M., Hirsli, T. (2011). Hitkiim Kurma Esaslari. s.324-325.

>’...saniklar hakkinda erteleme karari verilirken —tekrar suc islemeyecekleri konusunda
kanaat olustu- denilmesine ragmen hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasina yer
olmadigina karar verilirken — bir daha su¢ igslemeyecekleri kanaati olugsmadigindan- diyerek
celiskili karar verilmesi’’, Yargitay 3.CD.’nin 27.01.2011 tarihli ve 2010/3752 e,
2011/758k. say1l karar,

8Kafes, V. (2011). Ceza Hukukunda Magdurun Zararinin Giderilmesi. AUHFD. Say::60.
Erisim Tarihi: 30.07.2012, http://www.law.ankara.edu.tr/dergi/AUHF.-60-01/AUHF-2001-
60-01-kafes. s.85.

65


http://www.law.ankara.edu.tr/dergi/AUHF.-60-01/AUHF-2001-60-01-kafes
http://www.law.ankara.edu.tr/dergi/AUHF.-60-01/AUHF-2001-60-01-kafes

kabul edilmistir*’®.

Ancak dosya kapsamindan, herhangi somut bir zararin
bulunmadigr acik¢a anlasiliyor ise, baskaca bir arastirma yapmadan diger
kosullarinda mevcut olmasi halinde CMK’nin 231. maddesi uygulanabilecektir.
Soyut, varsayima dayali iddialarin zarar olarak degerlendirilmesi miimkiin
degildir'®. Maddi zarar hakimin dosyada basit bir arastirma ile saptayabilecegi
zarardir. Manevi zarar ile fazlaya iliskin maddi zararlar i¢in hukuk mahkemesinde

dava agmak miimkiindiir'®

. Magdurun dosya kapsamindan herhangi bir maddi zarar1
oldugu anlasilamiyor veya miktar1 tespit edilemiyorsa artitk bu kosulun sanik
tarafindan yerine getirilmesi aranmaz, hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi i¢in

diger sartlarin varligi irdelenir'®.

Aynen iade de; mal veya sey, alindigi andaki degeri, nitelikleri ve sekli ile

iade edilmelidir. Mevcut olmakla birlikte sekil, fonksiyon ve deger azlig1 meydana

19> Hitkmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasinin objektif kosullarindan birisi de sugun

islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigi zararin, aynen iade, suctan Onceki hale
getirme veya tamamen giderilmesidir. Burada, ugranilan zararlardan kast edilen maddi
zararlar olup, manevi zararlar bu kapsamda degerlendirilmemelidir. Maddi zararin bizzat
sanik tarafindan yerine getirilmesi gerekmeyip, sanik adina onun bilgisi ve rizasi tahtinda
iiciincil kisiler tarafindan da tazmin, aynen iade veya eski hale getirme suretiyle giderilmesi
de olanaklidir. Ancak, herhangi bir zararin dogmadig1r veya zarar dogurmaya elverisli
bulunmayan suglar ydniinden bu kosul aranmayacaktir. Ornegin, 6136 sayili Yasanin 13.
maddesine aykirilik halinde, herhangi bir zarar bulunmadigindan zararin giderimi kosulu
aranmaz. Zararin belirlenmesinde hakim, ceza yargilamasinda sahsi hak davasina yer
verilmedigi gercegini de goz oOniinde bulundurmak kosuluyla, kanaat verici basit bir
arastirma yapmali, hukuk hakimi gibi gergek zarar1 tam anlamiyla saptamaya ¢alismamalidir.
Zira 5271 sayili Yasanin 231. maddesindeki diizenleme, kisinin ileride hukuk mahkemesinde
sahsi hak davasi agmasina ve giderilmedigini diisiindiigii ger¢cek zararmin saptanarak kalan
kismma da hiikmedilmesini isteme yOniinden bir engel olusturmamaktadir.”’, YCGK. nun
03.02.2009 tarihli, E. 2008/11-250, K. 2009/13 sayil1 karari.

80Aras, a.g.m., s. 75.

"'Hakeri, H., Unver, Y. a.g.e., s. 676; Bkz. YCGK.’nin 3.2.2009 Tarih ve 2008/11-250 e.,
2009/13 k. sayili karart.
182> magdurun bir tazminat istemi bulunmadig1 gibi dosyaya yansiyan bir zararmm da
belirlenemedigi gozetilmeden, samigin magdurun zararimi karsilamadigi ve sartlan
olugsmadig1r gerekcesiyle hiikmiin agiklanmasinin ertelenmesine yer olmadigina karar
verilemez.”’, Yargitay 2.CD., 17.11.2008 tarihli ve E. 22645, K. 19206 sayil1 karar1.
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gelmis ise eksiklik, parayla (kismen tazmin) karsilanmalidir. Aynen mevcut mal
yerine, bedelinin 6denmesi iade yerine gegmez. Onceki hale getirme kavramindan
anlasilmas1 gereken, konusu malvarlig1 olmayan suglarda degistirilen veya bozulan
durumun o©nceki normal hale getirilmesi aranan kosullardan birisi olacaktir.
Tamamen tazminde ise, herhangi bir nedenle elden c¢ikan malin kendisinin iade
olanagi kalmamigsa bedeli baska degerlerle karsilanacaktir. Belirlenen miktarin
tamamen mal veya para ile karsilanmasi demektir. Kismen mal veya para da
verilebilir'®. Hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi agisindan, failin magdurun
veya kamunun ugradig1 zarar1 aynen iade, suctan onceki hale getirme veya tazmin
suretiyle tamamen gidermesi aranmaktadir. Dogaldir ki, bu giderimin
gerceklesebilmesinin 6n kosulu, ortada bir zararin bulunmasidir. Genel olarak kabul
edilen goriise gore, herhangi bir zararin dogmadig1 veya zarar dogurmaya elverisli
bulunmayan suglar agisindan zararin giderilmesi kosulu aranmayacaktir™®*. Ornegin,
hakaret, tehdit, cinsel taciz, hakki olmayan yere tecaviiz, genel giivenligin kasten
tehlikeye sokulmasi gibi suclarda sanigin gidermesi gereken maddi bir zarar ¢ogu
kez ortaya ¢cikmayabilir. Ancak magdur manevi zarara ugramis olabilir. Kisilere kars1
islenen suglarda ceza davasinda sahsi hak talep edilmesi olanagi olmadigindan,
manevi zararlarin karsilanmast bu kapsamda degerlendirilmemeli, ancak magdurun

hukuk davasi agma hakki vardir*®

. Mahkemenin bir zararin varliini tespit etmesi
halinde, hiikkmii agiklamadan ve geri birakma hakkinda bir karar vermeden once,
zararin miktarini acik bir sekilde belirleyerek faile bunu karsilama konusunda bir

. 1
firsat vermesi asildir*e®.

3Malkog, I.,Yiiksektepe, M. a.g.e., s. 1250.

%Erel, a.g.m., 5.339.
185> mahkemece, hakaret sugunda magdurun giderilmesi gereken somut maddi zararinin ne
oldugu belirtilmeden, taraflarin birbirlerinden 1srarla gikayetci olduklari, uzlagsmay1 kabul
etmedikleri ve manevi yonden zararin giderilmedigi yolundaki yetersiz gerekgeyle sanik M.
A. B. hakkinda hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasina yer olmadigina karar verilmesi
bozmay1 gerektirmistir.’”” Yargitay, 4.CD.’nin, 13.06.2012 tarih ve 2010/14517 esas,
2012/14353 karar sayil1 karart.

BT éngiir, a.g.e., s. 252.
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Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi igin, zarari tazmin sartinin bizzat
sanik tarafindan yerine getirilmesi aranmayip, sanik adina onun bilgisi ve rizasi
dahilinde tgiincti kisiler tarafindan tazmin, aynen iade veya eski hale getirme
suretiyle giderilmesi olanaklidir'®’. Kanunda, istirak halinde islenen suglarda, sug
faillerinden birisinin zarar1 gidermesi halinde diger saniklar yoniinden CMK’nin 231.
maddesinin  uygulanip uygulanmayacagi konusunda agik bir dilizenleme
bulunmamaktadir. Uzlagsma hiikiimlerini diizenleyen CMK’nin 255. maddesi bu
konuda yol gosterici olarak kabul edildiginde, aralarinda istirak iliskisi olsun veya
olmasin birden ¢ok kisi tarafindan islenen suglarda, ancak uzlasan kisi uzlasmadan
yararlanabilecektir. Dolayistyla hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi yoniinden
istirak iligkisi olsun veya olmasin birden ¢ok kisi tarafindan islenen suclarda hiikkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilebilmesi icin, her bir sanigin maddedeki
kosullar1 tasiyip tasimadigi ayri ayr1 degerlendirilebilecektir. Bir sanik zarari
kargilamigsa, diger saniklar yoniinden hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasinin

188

miimkiin olmadigini diisiinenler " olmakla birlikte zararin giderilmesine katilmayan

diger saniklar suclarini kabul edip zararin giderilmesini istemelerine ragmen diger
failin zararin tamamini gidermesi nedeniyle bu istekleri olusmamigsa, hiikmiin
aciklanmasiin geri birakilmasina karar verilmeli, bu durumda faillerin tazmin

isteklerine bakmak gerektigi goriisiinii savunanlarda vardir'®,

190

Magdurun vazgegcmesi 6deme veya tazmin sayilmaz . Mahkeme tarafindan

belirlenen zarar miktarinin magdur tarafindan kabul edilmesi veya yetersiz
bulunmasi da dnemsizdir. Magdurun karsilanamayan zararlar1 var ise hukuk davasi

ile bunlar1 tazmin edebilir*®,

87y CGK.’nun, 03.02.2009 Tarihli ve 2008/11-250 E., 2009/13 K.sayil karari.
8 Aras, a.g.m., s. 75-76.

8 polat, H., Polat, A.A., a.g.e., s. 614.

190Malkoc;, I, Yiiksektepe, M., a.g.e., s. 1250.

¥ Artug, M., Hirsly, T. (2011). Hitkiim Kurma Esaslari. s. 326.
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Sanik, magdurun veya kamunun ugradigi zarari1 giderdigini magdurun
beyam veya magdurun imzasini tasiyan belge delili ile ispat edebilir'®. Esas olan
magdurun zararinin giderilmesi suretiyle maddi magduriyetin ortadan kaldirilmasi
oldugu i¢in magdurun zararinin giderildigi seklindeki beyani yeterlidir. Ayrica
beyana ragmen mahkeme tarafindan zararin gercekten tazmin edilip edilmediginin

arastirilmasi gereksizdir'®.

Bu kosul derhal yerine getirilmedigi takdirde; sanik hakkinda magdura veya
kamuya verdigi zarari denetim siiresince aylik taksitler halinde 6demek suretiyle
tamamen gidermesi kosuluyla hiikkmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasi karari

verilebilirt®,

Saniga hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasini kabul edip etmediginin
sorulmasi gerekir. Sanik hiilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasinin uygulanmasini
isterse hakkinda verilen hiikkmiin aciklanmasinin geri birakilmasma karar

verilebilecektir'®,

92Centel, N., Zafer, H. (2011). Ceza Muhakemesi Hukuku (Yenilenmis ve Gozden Ge¢irilmis
8. Baski). Istanbul: Beta Yayimlar. s. 680.

%Colak, N.i., Ozdemir, D. a.g.m., s. 100.

Y4yagar, O. (2009). Ceza Muhakemesi Kanunu (4. Baski). Cilt: 2, Ankara: Seckin Yayinlart.
s. 2219; Sartlh Hiikmiin A¢iklanmasinin Geri Birakilmasi Kararinin Infazi Hakkinda Detayli
Bilgi i¢in Bkz, Atalay, O. (2009, Eyliil). Sartli Erteleme ve Sarthh Hitkmiin Ag¢iklanmasinin
Geri Birakilmasi Kararinin Infazi. THD. Yil:4, Sayi:37, Ankara: Segkin Yayinlari.

%Soyaslan, D. a.g.m., s. 418.
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BOLUM I11

HUKMUN ACIKLANMASININ GERI BIRAKILMASI KARARI VE
SONUCLARI

3.1. GENEL OLARAK

Hiikmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasinin hangi kosullarla ve nasil
uygulanacagi CMK’nin 231. maddesinde ayrmtili olarak gosterilmistir. Oncelikle
sani@in lizerine atili sucu igledigine mahkeme kanaat getirip sanik hakkinda bir
mahklmiyet hilkkmii kuracaktir. Daha sonra mahkeme hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasinin sartlarinin mevcut olup olmadigini resen inceleyecektirl%. Mahkeme
kosullarda eksiklik gormezse sanik hakkinda kurdugu hiikmiin agiklanmasini geri
birakabilecektir. Tabi burada dncelikle CMK’nin 231/6-son climlesi geregince saniga
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumunu kabul edip etmedigi sorulacaktir.
Sanigin bu kurumu kabul etmesi durumunda hiikkmiin agiklanmasimin geri
birakilmasina karar verilebilecektir. Bu karar verildikten sonra artik hapis cezasinin
ertelenmesine ya da kisa siireli olmasi halinde segenek yaptirimlara ¢evirme karari

vermek miimkiin degildir.

CMK'nin 231. maddesinin 5. fikrasina gore; hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi, kurulan hitkkmiin sanik hakkinda hukuki bir sonu¢ dogurmamasini ifade
etmektedir. Mahkemece sanigin suclulugu tespit edilmis ve buna iliskin bir hiikiim

kurulmug olmasina ragmen, bu hiikmiin agiklanmasi belli kosullar altinda geri

196 . . : o . - -
>’... geemisinde sabikasi bulunmayan ve Orman Idaresinin ugradigi zarari da aynen

tazmin eden sanik hakkinda CMK’nin 231. maddesinin 6. fikrasindaki diger sartlarin da
olusup olusmadigi degerlendirerek Oncelikle hiikkmiin agiklanmasi ile ilgili bir karar

verilmesi gerektigi gozetilmeden segenek yaptirim karart uygulanmasi...’
3CD.’nin, 26.05.2011 tarihli, 2010/9401e., 2011/7315 k. sayil1 karar1.

, Yargitay

70



birakildig: i¢in kurulan hiikiim, belirli bir siire sanik hakkinda mahkimiyete iligkin

sonuglar dogurmayacaktir™”.

Sanigin eylemi i¢in temel ceza belirlendikten sonra, hiikkmiin agiklanmasinin
geri birakilmasma karar verilecek ve hiikmiin aciklanmasit bes yil siireyle
ertelenecektir. Bu siire igerisinde sanik denetimli serbestlik tedbirine tabi tutulacaktir.
Bu husus ayrica kararda belirtilecektir'®®, Eger mahkeme uygun goriirse saniga
denetim siiresi igerisinde CMK’nin 231/8. fikrasinda belirtilen yiikiimliiliiklerin

yiikklenmesine karar verebilecektir*®

. Denetim siiresi i¢inde kasten yeni bir sug
islenmedigi ve denetimli serbestlik tedbirine iliskin yilikiimliliiklere uygun
davranildig: takdirde, aciklanmas1 geri birakilan hiikiim ortadan kaldirilarak, davanin

. Denetim siiresi i¢cinde dava zamanasimi durur® .

diismesi karar verilecektir
Hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi halinde sanik hakkinda verilmis
fakat heniiz kesinlesmemis bir hiikiim vardir. Ancak kurulan hiikiim, sanik hakkinda

herhangi bir hukuki sonu¢ dogurmadigi gibi herhangi bir hak yoksunluguna da

¥"Ozdemir, M. (2011). Denetimli Serbestlik Tedbiri Olan Hiikmiin Agiklanmasmin Geri
Birakilmasi ve Uygulanmasi (Yayinlanmis Yiiksek Lisans Tezi). Istanbul, s. 43.

®Aras, a.g.m., s. 78.

9CMK ‘min 231/8. fikrasinda belirtilen yiikiimliiliikler;

a) Bir meslek veya sanat sahibi olmamasi halinde, meslek veya sanat sahibi olmasini
saglamak amaciyla sanigin bir egitim programina devam etmesi,

b) Bir meslek veya sanat sahibi olmasi halinde, bir kamu kurumunda veya 6zel olarak ayni
meslek veya sanati icra eden bir bagkasimnin gozetimi altinda ticret karsiliginda
caligtirilmasina,

c) Belli yerlere gitmekten yasaklanmasina, belli yerlere devam etmek hususunda yiikiimli
kilinmasina ya da takdir edilecek bagka ylikiimliliigii yerine getirmesine, karar
verilebilir.

2905271 sayih CMK’nm 231/10. fikrasi,”” Denetim siiresi i¢inde kasten yeni bir sug
islenmedigi ve denetimli serbestlik tedbirine iliskin yiikiimliiliklere uygun davranildig
takdirde, aciklanmasi geri birakilan hiikiim ortadan kaldirilarak, davanin diismesi karari
verilir.”” seklindedir.

2015271 sayih CMK’min 231/8-son ciimlesi;”” Denetim siiresi i¢inde dava zamanasimi
durur.”’ seklindedir.
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sebebiyet vermemektedir®®. Hal boyle olunca hakkinda kurulan hiikiim,
aciklanmamasit nedeniyle sanik igin gecerli olmayacaktir. Bu kararla, sanik
bakimindan yiikiimliilik olarak kabul edilebilecek tek sonug, sanmigin denetim
stiresine tabi tutulmasi ve bu siire igerisinde mahkemece bir yila kadar belirlenecek

denetimli serbestlik yiikiimliiliiklerine uygun davranmasi olacaktir®®.

Sanik birden fazla sugtan mahkim olmussa, her su¢ i¢in verilen ceza ayri
ayr1 hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi agisindan degerlendirilir. Bu agidan

hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi sanik yararina olarak goriinmektedir®®.

Denetim siiresi, suc¢ tarthinde 18 yasindan kiigiikler i¢in 3 ylldlrzos.
Aciklanmasi geri birakilan hiikiimde saniga yargilama giderleri yiikletilir. Kanunda
hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verildiginde TCK’nin 53.
maddesindeki giivenlik tedbirlerinin uygulanip uygulanmayacagi konusu agik
degildir. Ancak doktrin ve uygulamada hiikmiin agiklanmasmin geri birakilmasi
kararinda TCK’nin 53. maddesindeki giivenlik tedbirlerinin belirtilmesine gerek
olmadigi, sani@in denetim siiresi i¢inde bir sug¢ islemesi halinde hakkinda verilen
hiikkiim agiklanacagi i¢in kurulacak bu hiikiimde TCK’nin 53. maddesini belirtme

imkani olacagi diisiiniilmektedir®®.

2()ZC")den(;, a.g.m., s. 54.

253 Téngiir, a.g.e., s.231.
2%%By hususda detayli tartisma i¢in Bkz. Lafci, C. CMK'nin 231. Maddesi Gergekten Samigin
Lehine Mi? Ankara Barosu Dergisi, Yil:69, Sayi; 2011/4, Ankara s. 387 vd.

25CKK’nin 23/1. fikrast ; >’Cocuga yiiklenen suctan dolay1 yapilan yargilama sonunda, Ceza
Muhakemesi Kanunundaki kosullarin varligi halinde, mahkemece hiikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasima karar verilebilir. Ancak, bu kisiler agisindan denetim siiresi ii¢ yildir.”
seklindedir.

2%Mahmutoglu, F. (2009). Kamu Davasinin Acilmasimin  Ertelenmesi ve Hiikmiin
Aciklanmasmin Geri Birakilmasi. Ceza Muhakemesi Kanununun 3. Yil Sempozyumu,
Istanbul: TCHD. Yayinlari. s. 364.
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Diger taraftan, hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilebilmesi
icin, sanign savunmasinin almmasi, delil ikamesinin sonuglanmasi, yargilamanin
tiimiiyle sona erdirilerek mahkemenin uyusmazlik konusunda bir *’yargiya” ulagmasi
gerekmektedir. Zira verilecek karar aslinda *’mahktmiyet” kararidir. Mahkeme, tiim
unsurlariyla bir mahkimiyet karar1 kurmakta, ancak sonug¢ olarak bu kararin

aciklamasini geri birakmaktadir.

3.2. SANIK HAKKINDA BiR MAHKOUMIYET HUKMU
KURULMASI

Sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar vermek icin
oncelikle sanik hakkinda bir mahkGmiyet hilkmii kurulmalidir. Bu mahkmiyet
hiikmiinde biitiin unsurlar yer almalidir. Mahkeme TCK'nin 61. ve 62. maddelerine
gore biitiin artinm ve indirim nedenlerini uygulayarak sonu¢ cezayr bulmalidir.
CMK'nin 231/6. fikras1 geregince hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasina karar
verilecekse kurulan mahkmiyet hiikkmiinde hapis cezasinin ertelenmesine veya kisa

siireli olmasi halinde secenek yaptirimlara ¢evrilmesine karar verilemez®®’.

Hiikmiin agiklanmasmin geri birakilmasi karar1 gizli verilmesi gereken bir
karar degildir, mahkeme yargilama sonunda sanigin yiiziine kars1 veya yoklugunda

hiikmii okur, a¢ik durugsmada karar1 verir.

Aciklanmasi geri birakilan hiikiimde verilen hapis cezasi kisa siireli olsa bile

TCK’nin 50/1. fikrasindaki tedbirlere ¢evrilmesi mimkiin degildir. Ayni sekilde

hapis cezasi 2 yil veya altinda olsa bile ertelenemeyecektir®®,

2TCMK’nin 231/6. fikrast; Agiklanmasimin geri birakilmasina karar verilen hiikiimde,
mahk{m olunan hapis cezasi1 ertelenemez ve kisa siireli olmasi halinde se¢enek yaptirimlara
cevrilemez.”” seklindedir.

28Ciinkii CMK ’nin 231/7. fikrasi”’a¢iklanmasinin geri birakilmasina karar verilen hiikiimde,
mahkim olunan hapis cezasi ertelenemez ve kisa stireli olmas1 halinde secenek yaptirimlara
cevrilemez.”” seklindedir. Goriildiigii gibi kanunda agik olarak bu husus diizenlenmistir.
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Saniga verilen hiikmiin konusu adli para cezasi ise, giin lizerinden artirim ve
indirime tabi tutularak sonug¢ giin ceza bulunmali, bulunan bu sonug¢ ceza bir giin
karsiligr belirlenen miktarla carpilarak adli para cezasinin miktar1 bulunmalidir.
Taksit yapilmak isteniyorsa TCK'nmin 52. maddesine uygun taksitlendirme

yapilmalidir.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararinin verilmesi halinde sanik
bes yil siireyle denetime tabi tutulur. Denetim siiresi boyunca dava zamanasimi
durur. Denetim siiresi sug¢ tarihinde on sekiz yasindan kiigiikler i¢in ti¢ yildir.
Hiikiimde bu denetim siirelerinde kasten yeni bir su¢ islenmedigi ve denetimli
serbestlik  tedbirine iliskin  yiikiimliiliiklere uygun davranildigi takdirde
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilen hiikkmiin ortadan kaldirilarak davanin

diismesine karar verilecegi hiikiimde gosterilmeli ve saniga agiklanmalidir.

Eger sanik denetim siiresi iginde kasten yeni bir sug isler veya denetimli
serbestlik tedbirine uygun davranmamasi halinde aciklanmasi geri birakilan hiikkmiin
aciklanacagi kararda gosterilmelidir. Ayrica bu kararin 7 giin iginde itiraz yasa
yoluna tabi oldugu ve itiraz mercii, basvuru sekli ile yargilama giderleri kararda

belirtilmelidir.

3.3. HAK YOKSUNLUKLARI, MUSADERE, TEKERRUR VE
DIiGER GUVENLIK TEDBIiRLERININ UYGULANMASI HALLERI

Sug islendigi zaman sanik hakkinda ceza ve giivenlik tedbirleri uygulanir.
Giivenlik tedbirleri Tiirk Ceza Kanunu’nun genel hiikiimler boliimiinde 53-60.
maddeleri arasinda diizenlenmistir. Gilivenlik tedbirleri; hak yoksunluklari, esya
miisaderesi, kazang miisaderesi, ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri, akil hastalarina
Ozgl giivenlik tedbirleri, sinir dist edilme, tekerriir ve tiizel kisiler hakkindaki
giivenlik tedbirleridir. Glivenlik tedbirleri mahk@miyet ile birlikte veya mahktimiyet
yerine hiikmedilebilir. Hiikmiin agiklanmasiin geri birakilmasi ile birlikte sanik
hakkinda bir giivenlik tedbirine karar verilmesi halinde, giivenlik tedbirinin aciklanip

aciklanmayacagi hususu degerlendirilmesi gereken bir durumdur.
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Giivenlik tedbirlerinden olan TCK’nin 53/1. fikrasinda belirtilen hak
yoksunluklari, kasten islenen suglar nedeniyle sanigin hapis cezasina mahkimiyeti
halinde uygulanacaktlrzog. Ancak sanik hakkinda hapis cezasina iligkin hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilmesi halinde hak yoksunluklarina iliskin
hiikmiinde, hapis cezasina iligkin hiikiimle birlikte agciklanmasinin geri birakilmasina
karar verilmelidir. TCK’nin 53/6. fikrasi**° icin ve tekerriir agisindan da aynt durum

s6z konusu olacaktir®*,

Bu durum TCK’nin 57/7. fikrasinda belirtilen tedavi tedbiri ile TCK’nin 54.
maddesinde yer alan miisadere agisindan farklidir. TCK’nin 57/7. fikrasinda
diizenlenen tedavi tedbiri, sanmi@in tedavisini, iyilesmesini amaclamaktadir. Bu
sebeple sanik hakkinda kurulan hitkiimden bagimsiz olarak tedaviye iliskin giivenlik
tedbirinin  sanmigmn yararma oldugundan acgiklanarak uygulanmasi gerektigini

diisinmekteyiz.

295237 sayili TCK’nin 53/1. fikras:: ** Kisi, kasten islemis oldugu sugtan dolayi hapis
cezasina mahkiimiyetin kanuni sonucu olarak;

a) Strekli, siireli veya gecici bir kamu gorevinin {istlenilmesinden; bu kapsamda, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi tiyeliginden veya Devlet, il, belediye, kdy veya bunlarin denetim ve
gozetimi altinda bulunan kurum ve kuruluslarca verilen, atamaya veya segime tabi biitiin
memuriyet ve hizmetlerde istihdam edilmekten,

b) Secme ve segilme ehliyetinden ve diger siyasi haklar1 kullanmaktan,

¢) Velayet hakkindan; vesayet veya kayyimliga ait bir hizmette bulunmaktan,

d) Vakif, dernek, sendika, sirket, kooperatif ve siyasi parti tiizel kisiliklerinin yoneticisi veya
denet¢isi olmaktan,

e) Bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusunun iznine tabi bir
meslek veya sanati, kendi sorumlulugu altinda serbest meslek erbabi veya tacir olarak icra
etmekten,

Yoksun birakilir.

2195237 sayili TCK'nin 53/6.fikrasi:”” Belli bir meslek veya sanatin ya da trafik diizeninin
gerektirdigi dikkat ve Ozen yiikiimlilligine aykirilik dolayisiyla islenen taksirli suctan
mahk{miyet halinde, li¢ aydan az ve ii¢ yildan fazla olmamak lizere, bu meslek veya sanatin
icrasinin yasaklanmasina ya da siiriicii belgesinin geri alinmasma karar verilebilir.
Yasaklama ve geri alma hiikmiin kesinlesmesiyle yiiriirliige girer ve siire, cezanin tiimiiyle
infazindan itibaren islemeye baslar.”’seklindedir.
2UTsngiir, a.g.e., s. 262.
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Miisadere kararina hiikmedilmesi halinde ise, miisadere mahkimiyetin bir
sonucu degil, miisadereye tabi tutulan esyanin niteligine iliskin olacagi, bu sebeple
miisadere karar1 verilmesi halinde hiikmiin buna iliskin kisminin ac¢iklanmasi
gerekecegi kanaatinde®*? olanlar ile 5237 sayili TCK’nin 54/4. fikrasinin konusu olan
ve Uretimi, tasmmmasi ile bulundurulmast yasak olan esyalarin hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi ile birlikte miisaderesine karar verildiginde, infazinin
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararinin kesinlesmesi ile birlikte derhal
yapilmas1 gerektigi, miinhasiran miisadereye tabi olmayan esyalarin séz konusu
olmasi halinde ise sanik hakkinda verilecek kararin kanun yolu incelemesinde
bozulmasi ihtimali bulunmasi nedeniyle hiilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
karar1 gibi denetim siiresi boyunca infazinin askida kalmasi gerektigi goriisiini

213
savunanlarda vardir=.

Hiikmiin ac¢iklanmasinin geri birakilmasi ile birlikte verilen miisadere

kararmin temyize mi yoksa itiraza mi tabi oldugu konusunda kanunda bir agiklik

bulunmamaktadir. Yargitay verdigi kararlarda®*

, hiikkmiin ag¢iklanmasinin geri
birakilmasi ile birlikte verilen miisadere kararlarmin hilkmiin aciklanmasinin geri
birakilmast  karar1  kapsaminda  bulundugunu, ayr1 bir karar olarak
degerlendirilemeyecegini belirterek miisadere kararlarinin da itiraz kanun yoluna tabi

oldugunu kabul etmektedir®’®.

212 Tongiir, a.g.e., s. 263.

2BCigl1, a.gm., s. 180.

214> Mahkemece verilen hitkmiin agiklanmasimin geri birakilmasi ve miisadere karari
boliinemeyeceginden ve hitkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari, davayi sona erdiren
bir karar olmadigindan temyizi kabil olmayip, itirazi miimkiin bulundugu cihetle, hitkmiin
aciklanmasinin geri birakilmas1 kararina sanik miidafiinin ve malen sorumlu sirket
yetkilisinin temyiz taleplerinin itiraz olarak degerlendirilmesi suretiyle...”” Yargitay 7. Ceza
Dairesinin, 06.12.2012 tarihli ve 2012/27159 esas, 2012/30611 karar sayilim ilamu.
2BCigh, a.g.m., s. 179.
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34. HUKMUN ACIKLANMASININ GERi BIRAKILMASI
KARARI

3.4.1. Genel Olarak

Hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmasi karari verilmeden &nce ispat
faaliyeti bitirilmekte, boylece hakim, deliller ve ispat konusunda ve fiilin hukuki
nitelendirmesi bakimindan kanaatini olusturan mahkimiyet hiikkmiinii kurmakta ve

fakat hiikmiin tefhimini ertelemektedir®*®.

Sartlart  gergeklestigi  takdirde mahkeme sanik hakkinda  hiikmiin
aciklanmasimin geri birakilmasina karar verebilir. Sanik hakkinda hiikmiin

aciklanmasinin geri birakilmasi karari verilmesi ile ceza davast sonuglanir.

Bir ceza dosyasinda sanik birden ¢ok sug islemisse, hiikkmiin ag¢iklanmasinin
geri birakilmasit kurumu her sug¢ i¢in ayr1 ayri degerlendirilir. Birden fazla
mahkimiyet icin tek bir hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilemez.
Her sug i¢in ayr1 ayr1 hitkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilir ve bu
husus kararda gosterilmelidir. ileride sug¢ islenirse aciklanmasi geri birakilan
hiikiimlerin hepsi ayr1 ayr1 agiklanir. Bu bakimdan kurum sani@in lehine

goziikkmektedir.

Hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilmesi halinde sanki hig
su¢ iglenmemis gibi hiikiim sonuglarmi dogurmayacaktir. Yani ortada bir
mahkmiyet hiikkmii yokmus gibi diisliniilebilir. Hiikmiin ac¢iklanmasiin geri
birakilmasi halinde saniga yliklenen tek yiikimliiliikk, denetim siiresinde kasith bir

su¢ islememesidir. Sanik, belirlenen denetim siiresi igerisinde kasitli bir sug

?®Parlar, A.,Hatipoglu, M (2008, Kasim). Ceza Muhakemesi Kanunu Yorumu: Cilt 2.
Ankara: Yayin Matbaacilik. s. 1373.
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islemezse, agiklanmasi geri birakilan hiikiim tamamiyla ortadan kaldirilir, davanin

diisiiriilmesine karar verilir®"’.,

3.4.2. Denetim Dénemi ve Denetimli Serbestlik Tedbiri

3.4.2.1. Genel Olarak

Hiirriyeti baglayici cezalarin 6nem kazandigi 19. yiizyillda geleneksel
cezalarin uygulamada iyi sonug¢ vermedigi, suglular1 uslandirmak bakimindan yeterli
etkiyi yapmadigir anlasilmig ve infaz rejimlerinde, suglularin iyilestirilmesi ve
topluma kazandirilmasi amaci ile degisiklikler yapilmasi ihtiyaci dogmustur.
Denetimli serbestlik, hiirriyeti baglayici cezalarin olumsuz etkilerinin goriilmesinin
ardindan, suc¢lularin 1slahi, iyilestirilmesi ve topluma kazandirilmasi seklinde gelisen
cezanin c¢agdas amaglarimi gergeklestirmenin bir araci olarak kokenleri yiizyillar
Oncesine dayanan bir ceza adalet anlayis1 olarak ortaya cikmistir. Denetimli
serbestlik glinlimiizde en genis anlamiyla; sug isleyen bir kimsenin yakalanmasindan
veya teslim olmasi anindan baslayip, yargilama sonucunda verilen hiikmiin infazinin
bitimine ve hatta infaz sonrasi hiikiimliiye ve su¢ magdurlarina yardim asamalarina
kadar uzanan bir siire¢ igerisinde uygulanma kabiliyetine sahip bir ceza adalet

kurumu olarak goriilmektedir®®,

Denetimli Serbestlik kavrami, Denetimli Serbestlik ve Yardim Merkezleri ile
Koruma Kurullar Yénetmeligi’nd6219; ’Mahkemece belirtilen kosullar ve siire
icinde, denetim ve denetleme plani dogrultusunda siipheli, sanik veya hiikiimliiniin

toplumla biitlinlesmesi agisindan ihtiyag duydugu her tiirlii hizmet, program ve

Ypolat, H., Polat, A.A. a.g.e., s. 605.

yavuz, H.A. (2012, Subat). Denetimli Serbestlik Tedbiri. THD. Yil:7, sayi: 66, Ankara:
Seckin Yaynlari. s. 58.

29RG. T. 18.4.2007, RG. No: 26497.
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kaynaklarin saglandig1 toplum temelli bir uygulama” olarak tanimlamaktadir. (m.
4/h)?2°,

Denetimli serbestligin onemi; *’Etkin bir ceza adalet sistemi, caydiric1 bir
ceza infaz sistemi ile iyi bir ¢ocuk adalet sistemi i¢in denetimli serbestlik” temel

unsur olarak ifade edilebilir®?.

Denetimli serbestlik ilk olarak 01.06.2005 yilinda yiiriirliige giren ceza
yasalar1 ile mevzuatimiza girmistir. Tiirk Denetimli Serbestlik ve Yardim Sisteminin
denetim, yardim, rehberlik ve yonlendirme, koruma ve tedavi gibi bes temel

fonksiyonu oldugu belirtilmektedir?.

Hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmast kurumunda denetim dénemi ve
denetimli serbestlik tedbirine yer verilmistir. Sanik hakkinda hiikkmiin agiklanmasinin
geri birakilmasina karar verildiginde sanik bes yil siireyle denetim donemine tabi
olur. Bu siire ¢ocuklar igin {i¢ yildir. Bu siire i¢erisinde saniga mahkeme tarafindan
bir yildan fazla olmamak iizere belirlenen denetimli serbestlik tedbiri olarak

yiikiimliiliikler yiiklenebilir. Bes ve ti¢ yillik denetim siireleri zorunlu siirelerdir.
3.4.22. Denetim Dénemi
CMK'nin 231/8. fikras1 geregince, sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasinin

geri birakilmasi karariin verilmesi halinde sanik bes yil siireyle denetim siiresine

tabi tutulur. Eger sug isleyen kisi ¢ocuksa bu siire {i¢ y1l olarak belirlenmistir223.

0K ale, M., (2009, Eyliil). Tiirkiye’de Denetimli Serbestlik Sistemi. (Yaymnlanmus Yiiksek
Lisans Tezi). Cumhuriyet Universitesi/Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sivas. s. 4.
https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/TezGoster?key=7d53ed97e31a8bd312163230c4641
23faa529f10a4215d4d2bach9cd102d3b5526ecc2895e49489c.

??Kamer, V.K. (2008, Mayis). Ceza Adalet ve infaz Sistemi icinde Denetimli Serbestlik
Sisteminin Onemi. AD, Sayr: 31, Erisim Tarihi: 30/07/2012,
http://www.yayin.adalet.gov.tr/dergi/3 1say1.pdf.s.40.

20zdemir, a.g.m., s. 41.

223 5395 sayili CKK nun 23/1 fikrasi.
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Bu siireler daha once de bahsettigimiz gibi hakimin takdirine bagli olmayip
her hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verildiginde mutlak suretle
verilecek siirelerdir. Hakim denetim siirelerini degistiremez. Denetim siiresi yasa ile
belirlenmistir. Bu siire i¢erisinde sanik eger kendisine bir ylikiimliilik yliklenmisse
bu yiikiimliiliiklere uyacak ve denetim siiresi i¢erisinde kasitl bir sug islemeyecektir.

Aksi takdirde sanik hakkinda kurulan hiikiim agiklanacaktir®”.

Boylece hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumu adeta bir af
olmaktan ¢ikmakta, su¢lunun yeniden sosyallesmesini saglamasi amacinin

gerceklesmesi saglanmis olmaktadir®®.

3.4.2.3. Denetimli Serbestlik Tedbiri

3.4.2.3.1. Genel Olarak

Denetimli serbestlik ifadesinin ne anlama geldigi hususunda gerek TCK,
CMK, CGDK ve 5402 sayil1 kanunda, gerekse 2006 tarihli Infaz Tiiziigii ve 2007
tarinli Denetimli Serbestlik Y&netmeliginde herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir.
Sadece yoOnetmeligin 4. maddesinde genel bir ’’denetimli serbestlik” tanimi
yaptlmistir. Bu maddeye gore denetimli serbestlik: Mahkemece belirtilen kosullar ve
sire i¢inde, denetim ve denetleme plan1 dogrultusunda siipheli, sanik veya
hiikiimliiniin toplumla biitiinlesmesi agisindan ihtiya¢ duydugu her tiirlii hizmet,
program ve kaynaklarin saglandigi toplum temelli bir uygulamay:r ifade

etmektedir??.

2245271 sayili CMK’nin 231/11. fikrasi: > Denetim siiresi i¢inde kasten yeni bir sug islemesi
veya denetimli serbestlik tedbirine iliskin yiikiimliiliiklere aykiri davranmasi halinde,
mahkeme hiikmii agiklar.”’seklindedir.

#0zbek, V.0., Kanbur, N., Dogan, K., Bacaksiz, P., Tepe, 1. a.g.e., 5.653.
226Bkz., Denetimli Serbestlik ve Yardim Merkezleri ile Koruma Kurullar1 Yonetmeligi, RG.

18.04.2007, RG., s. 26497.
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Denetimli serbestlik yaptirimlara iliskin bir infaz rejimi niteliginde olmadigi,
bununla birlikte toplum igerisinde infazi Ongdriilen yaptirim, yiikiimlilik ve
tedbirlerin kurumsal bir organizasyon eliyle belirli bir planlama dogrultusunda yerine
getirilmesini amaglayan, ayrica sug failleri ve sugtan zarar goren kimselerin ihtiyag
duyduklari; rehberlik, psiko-sosyal yardim ve yardimin saglanmasina hizmet eden
toplum temelli bir uygulama oldugu, bu ozellikleri itibariyle infaz sistemini

tamamlayan bir ceza adalet kurumu oldugu ifade edilebilir®?’.

Denetimli serbestlik tedbirinin amagclar1; denetim altindaki hiikiimliiye gerekli
sosyal ve psikolojik desteklerin sunulmasiyla rehabilite olmasimi saglamak,
magdurun ugradig zarar telafi ederek magduru korumak, sanigin yeniden sug isleme
riskini azaltarak toplumu korumak, toplumun sugluya bakisinin degismesini

saglamak seklinde sayilabilir®®®.

Sanik hakkinda belirlenen bes yillik denetim siiresi igerisinde bir yila kadar

denetimli serbestlik tedbiri belirlenebilir®®®,

Sanik hitkmolunan denetimli serbestlik tedbirinin gereklerini yerine getirmez,
tedbir olarak alinan karara uymazsa, mahkeme bes yillik siiresinin dolmasini
beklemeden dosyayr derhal ve resen ele alir, durusma agar, taraflar1 durugsmaya

cagirir ve agiklanmasini geri biraktigr hilkkmii agiklar®®°,

Denetimli serbestlik siiresi bir yil1 gegemez. Ancak bir yilin altinda bir siireye
hitkmedilebilir. Bu konuda yasa hakime takdir hakki tanimigtir. Denetimli serbestlik

stiresi, denetim siiresi igerisinde islemeye baslar. Denetimli serbestlik tedbiri siiresi

?Yavuz, a.g.m., s. 71.
228 N
Usta, 1.,0Oztiirk, H. a.g.m., s. 11.

2295271 sayili CMK’nin 231/8 fikrast;”> Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararimin
verilmesi halinde sanik, bes yil siireyle denetim siiresine tabi tutulur. Bu siire i¢inde bir
yildan fazla olmamak {izere mahkemenin belirleyecegi siireyle, samigin denetimli serbestlik
tedbiri olarak...”” seklindedir.

20Colak, N.I., Ozdemir, D. a.g.m., s. 103.
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bakimindan kanun yetigkinler ile cocuklar arasinda bir ayrim yapmamistir.

Mahkemenin belirledigi denetim stiresi kararda agikca gosterilmelidir.

Hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi kurumu sanik hakkinda hukuki bir
sonu¢ dogurmayacaktir. Ancak mahkeme sanigi CMK’nin 231. maddesi geregince
denetim siiresine tabi tutacaktir. Bu durumun Suhut Asliye Ceza Mahkemesince;
CMK’nin 231/12. fikrasi geregince itiraz kanun yoluna basvurulunca kanun yolu
mahkemesinin temyiz merci gibi inceleme yapamayacagini, sanik gercekte beraat
edebilecekken hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi hiikiimleri geregi haksiz yere
5 yil denetim siiresine tabi tutulacagini, bu durumun Anayasanin 2, 5, 36 maddeleri
ile adil yargilanma hakki ve hukuk devleti olma ilkesine aykirilik teskil edecegini,
CMK’nin 231/8-a,b,c maddesi geregi mahkeme, denetimli serbestlik tedbiri olarak
saniga kisi hiirriyetini kisitlayan yiikiimliliikler yiikleyebilecegini, sanik agiklanan
hilkmii temyiz ettiginde ve sonucunda beraat edecek olursa, beraat eden sanigin
aciklanmasi geri birakilan hiikiim nedeniyle haksiz yere kisi hiirriyeti kisitlanmus,
saniga haksiz yere denetimli serbestlik tedbiri olarak yiikiimliilik yiiklenmis
olacagini, bu durum Anayasanin 38. maddesinde “Suglulugu hitkkmen sabit oluncaya
kadar, kimse suglu sayillamaz” ciimlesi ile ifade edilen masumiyet karinesine
aykirilik teskil ettiginden bahisle 5271 sayili CMK’nin 231. Maddesinin (8) ve (12)
numarali fikralarin Anayasa’nin 2., 12., 13., 15., 19., 36. ve 38. maddelerine

aykiriligi saviyla iptali istemi ile Anayasa Mahkemesine basvurmustur.

Anayasa Mahkemesi 12.03.2009 tarihinde verdigi kararda o6zetle; kurumun
yalnizca san1gin menfaat ve ¢ikarlari diisliniilerek getirilmis olmayip, dnemli dlglide
toplum menfaati ve kamu diizeninin korunmasi amaglandigini, (12) numarali fikrada
hiikmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasi kararina itiraz edilebilecegi, ancak bu
kuralla temyiz incelemesi yolunun kapatilmis olmadigy, itiraz yolu verilen kararin bir
iist merci tarafindan yeniden gozden gecirilmesini saglayan ve kararin saglig
bakimindan giivence olusturan kanun yollarindan biri oldugu, hiikkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi kararlar1 sanik hakkinda hukuki sonug¢ doguran kesin
hiikiim niteliginde olmadigindan, deneme siiresi sonunda verilecek diigme karari

veya geri birakma kosullarina uyulmamasi halinde verilecek karar hakkinda esas
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hiikkiimle birlikte temyiz denetimi olanakli bulundugundan bahisle istemi

reddetmistir®>".

231Anayasa Mahkemesi’nin 12/03/2009 tarihli ve 2008/45¢., 2009/53 sayili Karart,
... II- Itirazin gerekgesi: Kisi hiirriyeti uluslararasi sozlesmeler ve i¢ hukuk kurallari ile
koruma altina alinmis, kisitlanmasi i¢in gerekli Olciit ve istisnalar da yine uluslararasi
sozlesmeler ve bu sozlesmelere -belirli medeniyet seviyesine ulagsma gayesi i¢inde- uygun
yapilan yasalarla belirlenmistir. Anayasamizin 19. maddesi ¢erceve seklinde kisi hiirriyetinin
kisitlanabilecegi halleri belirlemistir. Maddeden anlagilacagi lizere bazi durumlarda kisi
hiirriyeti mahkeme karar1 ile kisitlanabilecektir. Mahkeme kararindan anlasilmasi gereken
hukuk devleti olma ilkesi ve adil yargilanma hakki geregi kanun yoluna gidilebilen
mahkeme kararlaridir. CMK.nin 231 maddesinde ifadesini bulan hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmas1 kararlart CMK.nin 231/12 maddesi geregince “itiraz” kanun yoluna tabidir.
Varsayim olarak, ilk derece mahkemesi beraat etmesi gerekli sanigi mahkum ettiyse ve
mahkumiyet hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kapsaminda ise mahkeme hiikmiin
aciklanmasim geri birakacaktir. Sanik CMK.nin 231/8. maddesi geregi 5 yil denetim
sliresine tabi olacaktir. Sanik CMK.nin 231/12. maddesi geregince itiraz kanun yoluna
bagvurunca kanun yolu mahkemesi temyiz merci gibi inceleme yapamayacak; ilk derece
mahkemesinin karar1 usule uygun ise itiraz reddedilecek; samik gercekte beraat
edebilecekken hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi hiikiimleri geregi haksiz yere 5 yil
denetim siiresine tabi olabilecektir. Durum Anayasamizin 2, 5, 36 maddeleri ile hukukumuza
giren adil yargilanma hakki ve hukuk devleti olma ilkesine aykirilik teskil etmektedir.
Yine CMK.nin 231/8-a,b,c maddesi geregi mahkeme, denetimli serbestlik tedbiri olarak
saniga kisi hiirriyetini kisitlayan yilikiimliilikler yiikleyebilecektir. 5 yillik denetimli
serbestlik siiresi i¢inde sanik kasitli su¢ islerse agiklanmasi geri birakilan hiikkiim
aciklanacaktir. Sanik agiklanan hiikmii temyiz edecek ve sonucunda beraat edecek olursa,
beraat eden sam@in agiklanmasi geri birakilan hiikiim nedeniyle haksiz yere kisi hiirriyeti
kisitlanmig, saniga haksiz yere denetimli serbestlik tedbiri olarak yiikiimliiliikk yiiklenmis
olacaktir. Bu durum Anayasamizin 38. maddesinde “Suclulugu hilkmen sabit oluncaya
kadar, kimse su¢lu sayilamaz” ciimlesi ile ifade edilen masumiyet karinesine aykirilik tegkil
etmektedir. Istisnalar1 sakli olmak iizere ancak suglulugu hiikmen sabit olanlar ceza ve
giivenlik tedbirleri ile hiirriyetlerinden kisitlanirlar.
Yukarida agiklanan tim nedenlerle de is bu iptal basvurusunda bulunma
zorunlulugu hasil olmustur.
V- ESASIN INCELENMESI: Bagvuru karar1 ve ekleri, isin esasmna iliskin rapor, itiraz
konusu Yasa kuralli, dayanilan Anayasa kurallar1 ve bunlarin gerekgeleri ile diger yasama
belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:
Bagvuru kararinda, kisi hiirriyetinin sézlesmeler ve i¢ hukuk kurallari ile koruma altina
alindigy, kisi hiirriyetinin mahkeme karari ile kisitlanabileceginin 6ngdriildiigii, hukuk devleti
ve adil yargilanma ilkelerinin geregi olarak mahkeme kararlarinin kanun yoluna tabi kararlar
olarak anlasilmasi gerektigi, itiraza konu CMK’nun 231. maddesinin (12) numaralt
fikrasinda hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasina iliskin kararlarin itiraza tabi oldugu,
hakkinda beraat karar1 verilmesi gereken bir kimse hilkmiin ag¢iklanmasinin geri
birakilmasina karar verilmesi halinde bu karar temyiz edilemeyecegi i¢in sinirh olarak itiraz
yoluyla incelenebilecegi, sonradan kosullarinin bulunmasi halinde verilecek bir mahkumiyet
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kararmin temyizi ve bu temyiz sirasinda sanigin beraatine karar verilmesi gerektigi
anlasilirsa bes yil siire ile denetime tabi tutulan ve hakkinda (8) numarali fikraya gore
yiikiimliilikler yiiklenen kimsenin gereksiz ve haksiz yere kisi hiirriyetinden mahrum
birakilmis olacagi, bu nedenlerle itiraza konu kurallarin Anayasa’nin 2., 12., 13., 15., 19., 36.
ve 38. maddelerine aykirt oldugu ileri siiriilmiistiir. 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 231. maddesinin (8) numarali fikrasina gore, hiikmiin aciklanmasinin geri
birakilmasi kararinin verilmesi halinde sanik, bes yil siireyle denetim siiresine tabi tutulur.
Bu siire iginde bir yildan fazla olmamak iizere mahkemenin belirleyecegi siireyle, sanigin
denetimli serbestlik tedbiri olarak;
a) Bir meslek veya sanat sahibi olmamasi halinde, meslek veya sanat sahibi olmasini
saglamak amaciyla bir egitim programina devam etmesine,
b) Bir meslek veya sanat sahibi olmasi halinde, bir kamu kurumunda veya 6zel olarak ayni
meslek veya sanati icra eden bir bagkasinin gozetimi altinda iicret karsiliginda
calistirilmasina,
c) Belli yerlere gitmekten yasaklanmasina, belli yerlere devam etmek hususunda yiikiimlii
kilinmasina ya da takdir edilecek baska yiikiimliiliigii yerine getirmesine,
karar verilebilir. Denetim siiresi i¢inde dava zamanasimi durur.
Maddenin (12) numarali fikrasinda ise, hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararina
itiraz edilebilecegi belirtilmistir.
Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun iptali istenilen kurallarim1 da iceren 231. maddesindeki
diizenleme sanik hakkinda yapilan yargilama sonucunda verilecek mahkumiyet kararinin
aciklanmasinin geri birakilmasina iligskin kurallar1 igermektedir.
Hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmasi ile ilgili kurallar kurumun tamami gozetilerek
degerlendirilmelidir. Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verildikten sonra
Ongoriilen siire adindan da anlasilacagi gibi bir deneme siiresidir. Kurum yalnizca sanigin
menfaat ve ¢ikarlar1 diisiiniilerek getirilmis olmayip, énemli &lgiide toplum menfaati ve
kamu diizeninin korunmasi amag¢lanmistir. Mukayeseli hukukta su¢ ve su¢lulukla miicadele,
su¢ islenmesinin Onlenmesi ve caydiricilik acisindan bu ve buna benzer kurumlara genis
bicimde yer verildigi goriilmektedir.
Hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi uygulamasi i¢in bes yillik bir siirenin 6ngdriilmesi
ve bu siirede uygulanmak iizere denetimli serbestlik tedbiri olarak bir kisim yiikiimlilikler
yiiklenmesine olanak saglanmasi yasakoyucunun sug ve suglulukla miicadele, caydiricilik ve
su¢ islenmesinin 6nlenmesi amaciyla takdir yetkisine dayanarak kabul ettigi bir sistemdir.
Ceza hukukunun, toplumun kiiltiir ve uygarlik diizeyi, sosyal ve ekonomik yasantisiyla ilgili
bulunmasi nedeniyle su¢ ve suclulukla miicadele amaciyla ceza ve ceza muhakemesi
alaninda sistem tercihinde bulunulmasi Devletin ceza siyaseti ile ilgilidir. Bu baglamda ceza
hukukuna iliskin diizenlemeler bakimindan yasakoyucu Anayasa'nin temel ilkelerine ve ceza
hukukunun ana kurallarma bagli kalmak kosuluyla, sorusturma ve yargilamaya iligkin olarak
hangi yontemlerin uygulanacagi, toplumda belli eylemlerin su¢ sayilip sayilmamasi, sug
sayildiklar1 takdirde hangi cesit ve dlgiilerdeki ceza yaptirimlariyla karsilanmalar gerektigi,
hangi hal ve hareketlerin agirlastirici ya da hafifletici 6ge olarak kabul edilecegi gibi
konularda takdir yetkisine sahiptir. Ote yandan, (12) numarali fikrada hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi kararina itiraz edilebilecegi belirtilmekte ise de, bu kuralla
temyiz incelemesi yolu kapatilmis degildir. Itiraz yolu da verilen kararmn bir iist merci
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3.4.2.3.2. Denetimli Serbestlik Tiirleri

Denetimli serbestlik tiirleri CMK'nin 231/8. fikrasinda gosterilmistir. Bu
fikraya gore denetimli serbestlik tiirleri; egitim programina katilma, iicret karsiligi
calisma, belli yerlere gitmekten yasaklanma, belli yerlere devam etmek hususunda
yiikiimli kilinma veya takdir edilecek bagka yilikiimliiliigii yerine getirme seklinde
sayilmistir. Goriildigii tizere maddede "takdir edilecek baska yiikiimliiliikler" ifadesi
kullanildig1 ig¢in denetimli serbestlik tedbirleri sinirli sayida degildir. Hakim takdir
edecegi herhangi bir seyi denetimli serbestlik tedbiri olarak belirleyebilir.

3.4.2.3.2.1. Bir Egitim Programina Katilma

CMK'nin 213/8-a. bendinde hakkinda hiikkmiin agiklanmasimnin geri
birakilmasina karar verilen sanigin, bir meslek veya sanat sahibi olmamasi halinde,
meslek veya sanat sahibi olmasini saglamak amaciyla bir egitim programina devam

etmesi yoniindeki glivenlik tedbirini diizenlemistir.

Bu bent ile sanigin meslek ve sanat egitimi alarak bir meslek sahibi olmasi ve
boylece sanigin caligabilmesi saglanmis olarak sanigin 1slahinin ve topluma

kazandirilmas1 amag¢lanmustir.
3.4.2.3.2.2. Ucret Karsilig1 Calisma
Hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilen sanmigin,

bir meslek veya sanat sahibi olmasi halinde, bir kamu kurumunda veya 6zel olarak

ayni meslek veya sanat1 icra eden bir bagkasinin gozetimi altinda ticret karsiliginda

tarafindan yeniden gozden gecirilmesini saglayan ve kararin sagligi bakimindan giivence
olusturan kanun yollarindan biridir. Hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararlar1 sanik
hakkinda hukuki sonu¢ doguran kesin hiikiim niteliginde olmadigindan, deneme siiresi
sonunda verilecek diisme karari veya geri birakma kosullarina uyulmamasi halinde verilecek
karar hakkinda esas hiikiimle birlikte temyiz denetimi olanakli bulunmaktadir.

Aciklanan nedenlerle itiraz konusu kurallar, Anayasa’nin 2., 36. ve 38. maddelerine aykir
degildir. Iptal isteminin reddine...”” seklindedir.
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calistirilmas1 CMK'nin 231/8-b. bendinde diizenlenmistir. Bu bent ile daha 6nce bir
meslegi olan sanigin iicret karsiliginda calisabilmesi saglanmigtir. Burada sanigin

rizasi aranil.

Buradaki ¢aligma TCK’nin 50. maddesindeki c¢alismadan farkli olarak {icret
karsiligi ¢aligmadir. Calisma mevzuatimizda TCK’nin 51/4-b., CGTDHK nin 107/7.
ve 5271 sayilh CMK’nin 231/8-b. bendinde diizenlenmistir. CMK’nin 231/8-b’deki
calisma, bir ceza usul hukuku kurumu olan hiikmiin agiklanmasinin geri

birakilmasina bagli ihtiyari - takdiri bir tedbir olarak diizenlenmistir®®,

Bu bendin Anayasa’da diizenlenen angarya yasagina aykiri olabilecegi akla

gelebilir. Ancak bircok Avrupa iilkesinde®®®

saniklar T{cretsiz kamu yararina
calistirlmaktadir. Issizligin ¢cok oldugu, ekonominin ¢ok da iyi olmadigi iilkemizde

saniklarin iicret karsiligi ¢alistirilmasi elestirilmektedir.

Kanunlarimizda yer alan diizenlemenin uygulamada ilgi gordiigiinii soylemek
miimkiin degildir. 2005 yilindan 31.10.2011 tarihine kadar gocuk ve yetiskinlere
toplam 1 karar CGTDHK 107/7°den, TCK 51/4-b’den 106 karar ve CMK 231/8-
b’den 447 karar verilmistir. Yaklasik 6 yillik bir uygulama fiicretli c¢alismanin
mahkemelerce tercih edilmedigini agik¢a ortaya koymaktadir. Verilen kararlarin

infazlar ile ilgili rakamlarda mahkemelerce verilen kararlarin yaklasik %70-%75

%2 Alic1, B., Beyens, K. (2012). Belgika Hukukunda Kamu Yararina Calisma Yaptirmmindan
Calisma Cezasma (Tiirk Hukuku ile Karsilastirmali inceleme). A.D, Yil:, Sayi:43, Ankara.
s.33.

2318.06.1971, 2832/66, *’...Belcika vatandasi olan ii¢ basvurucunun, Zorunlu calisma,
tutulan serserilerin calistirilmasi (serserilerin mahkeme karariyla tutulduklari kampta diisiik
iicretle ¢alisip belirli bir miktar para biriktirme zorunlulugunun bulunmasi, kélelik ve zorla
calistirma yasagina aykirilik iddialari mahkeme tarafindan olagan c¢alistirma simirlarinin
asilmadigi, kendilerinin rehabilitasyonunu amaglamakta ve Avrupa Konseyi diger birgok
ilyesindeki benzer hiikiimlerinden biri olan 1891 tarihli yasanin 6. maddesindeki genel
hiikme dayandigindan bahisle olayda zorla ¢alistirilma yasaginin ihlal edilmedigi sonucuna
vartilmistir.”” Dogru, O., Nalbant, A., (2012). insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi, Actklamali
ve Onemli Kararlar: 1. Cilt, Ankara: Yargitay Baskanlig:.

86



oraninda mahkemelere infaz edilememe nedeniyle tedbirlerin degistirilmesi talebinde

bulunuldugu ya da ihlal veya bila ikmal nedenleriyle iade edildigi goriilmektedir®®*,

3.4.2.3.2.3. Mahkemenin Takdir Edecegi Bir Seyi Yapma Veya Yapmama

CMK'nin 231/8-c bendi; *’belli yerlere gitmekten yasaklanmasina, belli
yerlere devam etmek hususunda yiikiimlii kilinmasina ya da takdir edilecek baska
yikiimliligli yerine getirmesine’” seklinde diizenlenmistir. Bu bent ile hakime
denetimli serbestlik tedbiri yoniinden takdir yetkisi taninmistir. Hakim sanik
hakkinda "bir yere gitmekten yasaklama" veya " bir yere devam etme mecburiyeti"
seklindeki denetimli serbestlik tedbirlerine benzer baska denetimli serbestlik

tedbirlerine de hiikkmedebilir. Burada hakime genis bir takdir yetkisi verilmistir.

3.4.2.3.3. Denetimli Serbestlik Tedbirinin izlenmesi

Ulkemizde denetimli serbestlik, 5402 sayili Denetimli Serbestlik ve Yardim
Merkezleri ile Koruma Kurullari Kanunu ile yasalasarak, ceza adalet sistemi

icerisindeki yerini almistir.

5271 sayili CMK'nin 231. maddesinde agik bir hitkiim olmamakla birlikte
5402 sayili Denetimli Serbestlik ve Yardim Merkezleri ile koruma kurullar1 kanunu

uyarinca denetimli serbestlik sube miidiirliiklerince bu takip yapilabilecektir®®,

Mahkeme tarafindan samk hakkinda hiikkmiin agiklanmasinin  geri
birakilmasimna karar verildiginde, bu karar kesinlestikten sonra samik hakkinda
diizenlenen tali karar fisi infaz i¢in Cumhuriyet Bassavciligima gonderilir.
Cumhuriyet Bagsavciligi bu kararlar1 denetimli serbestlik defterine kaydeder ve

evraklari ilgili denetimli serbestlik biirosuna gonderir.

' Detayli bilgi elestiri igin Bkz. Alici, B., Beyens, K. Belgika Hukukunda Kamu Yararina
Calisma Yaptirimidan Calisma Cezasma (Tiirk Hukuku ile Karsilastirmali inceleme. AD.
Y1l:2012, Say1:43, .33 vd.

250zsoy, a.g.m., s. 3.
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Bundan sonra sanigin denetim planina uyup uymadigini denetimli serbestlik
biirosu takip eder. Denetim planina uymayan sani@in dosyasi kapatilarak ilgili

Cumhuriyet Bagsavciligina gonderilir.

3.4.2.3.4. Cocuklar Bakimimdan Denetimli Serbestlik Tedbirleri

Suca siiriiklenen ¢ocuklar icin ise 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu'nda

denetimle ilgili farkli diizenlemeler getirilmistir.

CKK'nin 36. maddesi ’’Hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir karari
verilen, kamu davasinin acilmasmin ertelenmesi karar1 onanan, hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilen ¢ocugun denetim altina alinmasina
karar verilebilir.”” seklinde diizenlenmistir. Hakim isterse suca siiriiklenen gocuk
hakkinda denetim altina alinmas1 karar1 verebilecektir. Kanun koyucu bu diizenleme

ile hakime bu konuda takdir hakki tanimustir.

Suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda mahkeme tarafindan denetim altina
alinmasina karar verilirse suca siiriklenen ¢ocuga merkezi sube miidiirligi
tarafindan bir denetim gorevlisi gorevlendirilir. Ancak, korunma ihtiyaci olan
cocuklar veya sug tarthinde oniki yasin1 bitirmemis suca siiriiklenen cocuklar ile
cocugun aileye teslimi yoniinde karar verilmesi halinde, bu c¢ocuklar hakkinda
denetim goérevi gozetim esaslarina gore Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme

Kurumu tarafindan yerine getirilirm.

Denetim gorevlisinin Kararla ulasilmak istenen amacin gerceklesmesi igin
cocugun egitim, aile, kurum, is ve sosyal c¢evreye uyumunu saglamak iizere onu
desteklemek, yardimec1 olmak, gerektiginde onerilerde bulunmak, cocuga egitim, is,
destek alabilecegi kurumlar, haklar1 ve haklarin1 kullanma konularinda rehberlik
etmek, ihtiyag duyacagi hizmetlerden yararlanmasinda c¢ocuga yardimci olmak,
kaldig1 yerleri ve iliski kurdugu kisileri ziyaret ederek ¢ocugun iginde yasadigi

sartlar1, ailesi ve gevresiyle iliskilerini, egitim ve is durumunu, bos zamanlarini

2365395 say1li CKK’nun 37. maddesi.
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degerlendirme faaliyetlerini yerinde incelemek, alinan kararin uygulanmasini, bu
uygulamanin sonuglarint ve cocuk iizerindeki etkilerini izlemek, tabi tutuldugu
yiikiimliilikklerin yerine getirilmesini denetlemek gibi gorevleri vardir. Ayrica
denetim gorevlisi cocugun gelisimi hakkinda, {iger aylik siirelerle Cumhuriyet savcisi

veya mahkemeye rapor verir®’.

3.5. KARARIN OZEL SiSTEME KAYDI

CMK 'nin 231/13. fikras1 geregince, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
bunlara mahsus 6zel bir sisteme kaydedilir. Bu kayitlar, ancak bir sorusturma veya
kovusturmayla baglantili olarak Cumbhuriyet Savcisi, hakim veya mahkeme

tarafindan istenmesi halinde, bu maddede belirtilen amag i¢in kullanilabilir.

5352 sayili Adli Sicil Kanunu’na gore, adli sicile ancak kesinlesmis ceza ve

2% Ancak hiikmiin

giivenlik tedbirlerine mahktmiyete iliskin bilgiler kaydedilebilir
aciklanmasinin geri birakilmasi kararinda, heniiz ortada kesinlesmis bir mahkimiyet
bulunmamaktadir. Bu sebeple kanun koyucu burada 6zel bir diizenleme yapma

yoluna gitmistir®®®,

5352 sayili Adli Sicil Kanunu’nun 6. maddesi geregince, hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina iligkin kararlar ancak bir sorusturma veya
kovusturmayla baglantili olarak mahkeme, hakim, Cumhuriyet Bassavciligi veya
askeri savcilik tarafindan istenmesi halinde verilmek tizere adli sicile kaydedilecegi
diizenlenmistir. Bu sekilde o6zel sicili kaydedilen hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi karart mahkeme veya Cumhuriyet Bagsavciligr tarafindan sorusturma ve

kovusturma ile ilgili olarak istenebilecektir. Bu durumda mahkeme sanik tekrar sug

2375395 say1li CKK’nun 38. maddesi.

2385352 sayili Adli sicil kanunu m.1: > Bu Kanun, kesinlesmis ceza ve giivenlik tedbirlerine
mahkOmiyete iliskin bilgilerin otomatik isleme tabi bir sistem kullanilarak toplanmasina,
siniflandirilmasina, degerlendirilmesine, muhafaza edilmesine ve gerektiginde en seri ve
saglikli bi¢imde ilgililere bildirilmesine dair usul ve esaslar1 belirler.”” seklindedir.

?¥Kumbasar, a.g.m., s. 245.
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islemesi ve yargilanmasi halinde adli sicil kaydindan sanik hakkinda daha once
verilmig hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararin1 gorebilecektir. Buda
mahkeme tarafindan sanik hakkinda hiikiim kurulurken goéz Oniine alinip, cezanin
belirlenmesinde rol oynayacaktir. Bu sekilde sanik hakkinda verilen hiikmiin
aciklanmasimin geri birakilmasi kararmin adli sicile kaydedilmesi halinde bu daha
sonra tekrar su¢ isleyen sanigin cezasinin Dbireysellestirilmesinde mahkeme
tarafindan goz Oniine alinacaktir. Mahkeme tarafindan bu kayit ilizerine sanigin
pismanlik duymadigi, suca egilimli kisiligi oldugu diisiiniilebilecektir. Bu durumda
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumunun sanik hakkinda hic¢bir hukuki

sonu¢ dogurmayacagi seklindeki diizenlemeler ile ¢elistigi diistiniilmektedir.

Bu kanun maddeleri karsisinda hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi
karar1 Adli Sicil Istatistik Genel Miidiirliigii biinyesindeki &zel sicile kaydedilecegi
goriilmektedir. Sanik hakkinda verilen hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
karar1 kesinlestikten sonra mahkeme tali karar fisi diizenleyerek bu fisi Adli Sicil

Istatistik Genel Miidiirliigiine gonderir.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari sanik hakkinda hukuki bir
sonu¢ dogurmamaktadir. Bu sebeple hiikmiin aciklanmasimin geri birakilmasi

kararlar1 Adli Sicil Istatistik Genel Miidiirliigii biinyesindeki &zel sicile kaydedilir.

3.6. KANUN YOLU

3.6.1. Genel Olarak

Hukuk devleti ilkesinin benimsendigi bir devlette, insan haklarmin keyfi
miidahalelerle ihlal edilmesi diisiiniilemez. Bireylerin menfaatlerine, hukuka aykir
kararlarla halel getirilmesi hem ceza muhakemesinin temel mantigina hem de insan
haklarma uygunluk teskil etmez. Insan haklar1 ve hukuk devletinin bir geregi olan

kisi menfaatlerinin ceza muhakemesi islemlerinde korunmasi kag¢inilmaz bir
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zorunluluktur. Kural olarak, savci, katilan, siipheli veya sanik ve avukatlarin kanun

. . .. 240
yollarina bagvurarak hak aramasina, denetim muhakemesi ad1 verilir™.

Yargilama makamlarinin verdikleri kararlarda haksizlik ve hukuka aykirilik
teskil edebilir. Bu durumda taraflarin bagvurabilecekleri bazi hukuki ¢arelere gerek
vardir. Yargilama makamlarinin kararlarinin bu kararlar1 vermis olanlardan baskalari
tarafindan incelenmesini isteyebilmek, bir yandan hukukun dogru sekilde
uygulanmasina, diger yandan da kisilerdeki adalet duygusunun tatminine hizmet

edecektir®*.

Kanun yollari, dncelikle olagan ve olaganiistii kanun yolu olmak iizere bir
ayrima tabi tutulmaktadir. Olagan kanun yolu, heniiz kesinlesmemis karar ve
hiikiimlere karsi kabul edilmisken olaganiistii kanun yolu kesinlesmis hiikiimlere
kars1 kabul edilmistir. Olagan ve olaganiistii kanun yollar1 5271 sayili CMK’nin
altinc1 kitabinda diizenlenmistir. Buna gore olagan kanun yollar itiraz, istinaf ve
temyiz iken olaZaniistii kanun yollar1 Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi’nin itirazi,

kanun yararina bozma ve yargilamanin yenilenmesidir®*?,

3.6.1.1. itiraz Yasa Yolu

Yargilama makamlarinin karar veya hiikiimlerinde hukuka aykiriliklarin veya
hatalarin bulunmasi s6z konusu olabilir. Bu nedenle yargilama makamlarinin
verdikleri kararlarin bagkalar1 tarafindan incelenebilmesi hukukun dogru

uygulanmasini saglamaya yoneliktir. Yargilama makamlarmin verdikleri karar ve

Dikici, M.F. (2007). Ceza Hukuku - Ceza Muhakemesi Hukuku (Gézden Gegirilmis 5.
Baski). Ankara: Seckin Yaymlari. s.327.

“'Toroslu, N., Feyzioglu, M. (2009, Eyliil). Ceza Muhakemesi Hukuku. Ankara: Savas
Yaynlart. s. 304.

#2Aydin, D. (2006, Temmuz/Agustos), Ceza Muhakemesi Kanununda itiraz. TBB. Dergisi,
Sayi: 65, Ankara. s. 63.
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hiikiimleri incelemek yetkisi yine kanunla belirlenmis yargilama makamlarina

aittir®®®,

Itiraz, yarg1 otoritesi kazanmamis kararlara Karsi séz konusu oldugundan
’olagan kanun yolu’ oldugu gibi maddi ve hukuki meselelere edilebilmesi

244
bakimindan da *” asil derece kanun yolu’” dur™".

3.6.1.2. Istinaf/Temyiz Yasa Yolu

Istinaf 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununda yer almistir. Istinaf
yargilamasi, Bélge Adliye Mahkemesinin ceza daireleri tarafindan yiiriitiiliir. Istinaf
olagan yasa yoludur. Istinaf, dava bittikten, son karar verildikten sonra gidilebilecek

bir yoldur. istinaf yasa yolu heniiz yiiriirliige girmemistir.

Temyiz de olagan yasa yoludur. Mahkeme tarafindan verilen son kararlarin
Yargitay’ca hukuka uygunlugunun denetlenmesidir. Temyiz yolu ile bir tilkedeki

hukuk kurallarinin istikrarl ve ayni bigimde uygulanmasi saglanmaktadir®®.

Bolge adliye mahkemeleri agilip istinaf yiiriirliige girene kadar ilk derece

mahkemeleri kararlarina kars1 temyiz yoluna gidilecektir.

3.6.2. Hiikmiin Ac¢iklanmasinin Geri Birakilmasi Kararima Kars1 Kanun
Yolu

Mahkeme hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi kararinda, bu karara karsi
bagvurulacak yasa yolu, siiresi, mercii ve basvuru seklini tereddiide yer vermeyecek

sekilde agikga gostermelidir.

#3Aydim, a.g.m., s. 61.

#Kunter, N., Yenisey, F. (1998). Ceza Muhakemesi Hukuku (Onuncu Baski). istanbul: Beta
Yayinlari. s. 1021.

#5Ozbek, V.0., Kanbur, N., Bacaksiz, P., Dogan, K. a.g.e., s. 473.
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Mahkeme tarafindan samik hakkinda hiikkmiin agiklanmasinin  geri

246 By husus

birakilmasina karar verilirse bu karar itiraz kanun yoluna tabidir
CMK’da agikca gosterilmistir®’. Itiraz CMK’nin 267-271. maddelerinde belirlenen
genel esaslar cercevesinde yapilir. Kararin ilgiliye teblig veya tefhiminden itibaren 7
giin icinde itiraz yoluna gidilebilir. itiraz hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina
karar veren mahkemeye yapilir. Karar1 veren mahkeme itiraz1 yerinde bulursa

kararin1 diizeltebilir. Aksi fikirde ise dosyayi itirazi incelemeye yetkili makama

246Olgun, S. (Haziran). Ceza Muhakemesi Kanununa Gore Hiikmiin Ag¢iklanmasimin Geri
Birakilmasi. THD., Yil:3, Sayi: 22, Ankara: Seckin Yayinlar, s. 68.

>’... Hikmiin agiklanmasmin geri birakilmasi kararlarina karsi itiraz yolu agik bulunup,
temyiz yoluna bagvurma olanagi bulunmamaktadir.”” Yargitay 11.CD.’nin 27.02.2007
tarihli ve 2006/4004 e., 2007/1210 k say1l1 karari.

>’... Hikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina iligkin kararlara karsi1 bagvurulacak yasa
yolu, 5271 sayili Yasamin 231. maddesinin 12. fikrasinda acgik¢a itiraz olarak
belirlendiginden, geri birakilma kararina yonelik yasa yolu itirazdir. Hiikkmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi kararmin reddine iliskin kararlara karsi basvurulacak yasa yolunun
belirlenebilmesi i¢in ise Oncelikle, 5252 sayili Yasanin 9, 5275 sayili Yasanin 98 ila 101 ve
5728 sayili Yasanin Gegici 1. maddelerinin kapsaminin belirlenmesinde zorunluluk
bulunmaktadir. Yargitay Ceza Genel Kurulunun 27.12.2005 giin ve 162-173 ile 24.01.2006
giin ve 136-3 sayili kararlarinda da ayrintili olarak agiklandig: tizere, 5252 sayili Yasanin
<Lehe olan hiikiimlerin uygulanmasinda usul> baslikli 9. maddesinin 1. fikrasi; a) Sadece 1
Haziran 2005 tarihinden 6nce kesinlesmis mahkumiyet hiikiimlerinde ve b) Miinhasiran,
5237 sayilh Tiirk Ceza Yasasmin yiiriirliige girmesi nedeniyle hiikiimde bir degisiklik
yargilamasi yapilmasi gerektiginde uygulanabilecektir. Goriildiigl gibi bu diizenleme, 5237
sayil1 Tiirk Ceza Yasast disinda baska herhangi bir yasanin yiiriirliige girmesi ve lehe hiikiim
icermesi halinde yapilacak incelemeyi kapsamamaktadir. Buna gore, 5237 sayili TCK’ nin
yiiriirliige girmesi nedeniyle lehe yasanin degerlendirilmesi amaciyla yapilacak uyarlama
yargilamasi 5275 sayili Yasanin 98. maddesine gore daha 6zel nitelikteki 5252 sayili
Yasanin 9. maddesinde Ongoriilen usule gore gerceklestirilmeli, bu iki kosulun birden
olugsmadig1 hallerde ise, genel diizenleme getiren 5275 sayili Yasanin 98 ve devami
maddelerindeki yontem uygulanmalidir. Anilan kararlarda vurgulandig: {izere, 1 Haziran
2005 tarihinden sonra gergeklestirilen yasa degisiklikleri nedeniyle uyarlama yargilamasinin
tabi olacag ilkeler 5252 sayili Yasanin 9. maddesine gore degil, 5275 sayili Yasanimn 98 ila
101. maddelerine gore belirlenmelidir. Kaldr ki, ayn1 husus 5728 sayili Yasanin Gegici 1.
maddesinde de agikga belirtilmistir. Hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasinin reddine
iliskin kararlar, 5271 say1l1 Yasanin 223. maddesi anlaminda hiikiim sayilmadigindan ve salt
bu nedene dayali uyarlama yargilamasinda da 5252 sayili Yasanin 9. maddesinin
uygulanmasi olanagi bulunmadigindan, 5728 sayili Yasanin Gegici 1 ve 5275 sayili Yasanin
101/3. fikras1 uyarinca bu kararlara kars1 bagvurulabilecek yasa yolu itirazdir.”’, YCGK’nun
03.02.2009 tarihli ve 2008/11-250¢., 2009/13k. say1l1 karart.

#"Bkz., 5271 saytll CMK’nin 231/12. fikrast.
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gonderir. Yetkili makam dosyayr kural olarak durusmasiz inceleyerek en kisa

zamanda bir karar verir.

Sanigin yargilandig1 suglardan bir kismi hakkinda hiikiim agiklanip diger bir
kism1 hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilse bile, hilkkmiin
aciklanmasmin geri birakilmasi kararinin da temyize tabi olmasi anlamina gelmez,
bu halde hiikmiin bu boliimiiniin itiraza tabi olmasi niteligi devam eder®*®. Ceza
Genel Kurulu’nun 2007/1-183 esas, 2009/190 karar sayili kararinda, *’...hiikkmiin
aciklanmasmin geri birakilmasina karar verilebilmesi i¢in mahkemenin oncelikle
sanik hakkinda bir hiikiim tayin etmesi, saptadig1 sonu¢ cezanin yasada ceza miktari
ve sliresi bakimindan ongdriilen sinirlar icinde kaldigini tespit etmesi ayrica yine
yasada fail bakimindan aranan diger kosullarinda gergeklestigini belirlemesi
gerekmektedir. Kuskusuz mahkeme sanik hakkinda saptadigi cezayi, hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina iliskin kararinda gosterecektir. Bdylece sanik
denetim siiresi i¢inde kasitli bir sug¢ isledigi veya ongdriilen denetimli serbestlik
yiikiimliiliigline aykir1 davrandiginda infaz edilecek olan cezayr dnceden 6grenmis
olacaktir. Bu sayede hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararina yasa yolu
denetimi sirasinda inceleyecek olan mercide, mahkemenin tayin etti§i cezanin
yasadaki kosullara uyup uymadigini denetleyebilecektir. Ancak sadece mahkemenin
saptadigi bu cezaya bakilarak, hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararmnimn
CMK’nin 223. maddesinde belirtilen nitelikte bir hiikiim oldugu, dolayisiyla bu tiir

bir karara kars1 temyiz yasa yoluna basvurulabilecegi sdylenemez.”” seklindedir®®.

Diger bir hususta, CMK'nin 271/2. fikrasinda belirtildigi tizere, mahkeme
itiraz1 yerinde gOriirse, ayni zamanda itiraz konusu hakkinda da karar verir
seklindedir. Itiraz1 inceleyecek olan mercii, incelemeyi kural olarak evrak {izerinden
yapacak, gerekli gordiigiinde ise durugsma acarak Ceza Muhakemesi Kanunun 271/1.

hiikmii geregince Cumhuriyet Savcisini, sanmik miidafii ve katilan vekilini

28 Artug, M. (2009). Hiikmiin A¢iklanmasimin Geri Birakilmasi. Ankara: Adalet Yaymevi.
5.260.

*®Bkz., YCGK’nun 25.09.2007 tarihli, 2007/1-183e., 2009/190 K. sayili karart.
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dinleyebilecektir Ancak oOgretide hiikmiin agiklanmasinin geri  birakilmasi

acisindan bu husus tartismalidir.

Birinci goriige gore; itiraz mercii, hilkkmiin agiklanmasiin geri birakilmasi
kararina kars1 yapilan itirazi kabul eder, itiraz1 yerinde goriirse, hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina yer olmadigina karar vermeli ve bu karar karsi da

temyiz yasa yolu acgik olmali®® geklindedir.

Diger goriise gore ise, itirazi incelemeye yetkili mercii itirazi kabul ederse,
itiraz konusu hakkinda bir karar vermeden, bu konuda karar verilmek ve islem
yapilmak tiizere dosyayr hiilkmiin aciklanmasinin geri birakilmasi kararini veren

mahkemeye geri géndermelidir%z.

Merciince, itirazin yerinde goriilmesi halinde Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
271. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan ’’itirazi yerinde goren mercii ayni
zamanda itiraz konusu hakkinda da karar verir.”” seklindeki hiikiim geregi sadece
itiraz konusunda karar verecektir. Bu hilkkme gore, itiraz merciince kanuna aykiri
bulunan hususlar sadece belirtilmekle yetinilecek ve degerlendirilmek amaciyla
hiikiim mahkemesine génderilecektir. Itiraz merciinin bu karar1 dogrultusunda,
mahkeme tekrar degerlendirme yapacak, kararda belirtilen eksiklikler giderildikten
sonra sartlart bulunuyorsa tekrar sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri

birakilmasi karari verebilecegi gibi sartlari yoksa vermeyebilecektir®?.

Yargitay’in ise bu konuda itiraz merciinin hiikkiim mahkemesi yerine gecerek
karar veremeyecegini, sadece itiraz konusu hakkinda karar verilebilecegini kabul

etmektedir.

20C1gh, a.g.m., s. 163.

»Meran, a.g.m., s. 70; Kumbasar, a.g.m., s. 260.

252
> Sen,a.g.m.,s.1.

23C1gh, a.g.m., s. 164.
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Hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi kararina karsi yapilan itiraz tizerine
merciince verilen karar Ceza Muhakemesi Kanunun 271/4. fikrasi geregince kesin

olup temyiz olanagi bulunmamaktadir®™*.

Bu yénii ile itiraz kanun yolu, insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi’nin Ek 7

2

Numarali Protokolii’niin *’ceza konularinda iki dereceli yargilanma hakki’” bagliklt
ikinci maddesine uygun diismektedir. S6zlesmenin bu hiikmiine gore, bir mahkeme
tarafindan ceza davasi ile ilgili verilen bir karardan mahkam edilen herkes,
mahkiimiyet veya cezaya konu olabilecek hilkmii bir baska mahkemede yeniden

inceletme hakkina sahiptir®>,

Kuruma kars1 kanunda istinaf veya temyiz kanun yollar1 6ngoriilmiis degildir.
Ancak sanik denetim siiresinde yiikiimliiliklere uymaz veya bu siirede kasten yeni
bir sug islerse, aciklanmasi geri birakilan hiikiim mahkeme tarafindan agiklanir.

Agiklanan bu hiikiim artik temyiz yasa yoluna tabi olur.

Itiraz incelemesinde mercii isin esasina girmeden bir inceleme yaptig1 kabul
edildiginde hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumunun temyiz yasa yoluna

tabi olmamasi elestirilmistir.

Kanunda hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmasi kararina karsi yapilan
itirazda merciin neleri incelemesi, incelemenin tam olarak kapsami kanunda
belirtilmemistir. Bu hususta kanunda agikga gosterilmemis olmakla uygulamada
tartigmalara yol agmustir. Yargitay’in vermis oldugu cesitli kararlar cercevesinde
uygulamada merciin sadece hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasinin kosullarinin
olusup olusmadigina bakacagi kabul edilmis, ancak sanigin hiikkmiin agiklanmasinin

geri birakilmasi kararina karsi yaptigi itiraz, kararin beraat olmasi gerektigi yoniinde

24> oysa ki 5271 sayilh CMK'nin 271/3. maddesinde merciin, itiraz {izerine verdigi

kararlarin herhangi bir ayrim yapilmaksizin kesin nitelikte oldugunun kabul edildigi ...”’
Yargitay 11. Ceza Dairesinin, 13.10.2009 tarihli ve 2009/1052 esas, 2009/11962 karar sayili

karari.

2
55Sen, a.g.m.,s. 8.
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veya sugun niteliginin degistiginden bahisle yapilmis ise mercii gene isin esasina
girip hiikiim mahkemesinin kararini inceleyemez, salt hiikkmiin agiklanmasinin geri

birakilmasiin kosullar1 agisindan bir inceleme yapabilecegi hususunda Yargitay’in

bir¢ok karari vardir®™®.

Itiraz mercii, incelemesini dosyamin tamami iizerinde ve maddi olaymn

siibutuna iliskin olarak degil; yalnizca hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi

257

kosullarinin olusup olusmadigi noktasinda®" yapabilecegi birgok Yargitay kararinda

8

yer almistir®™®. Goriildiigii iizere buradaki inceleme simirh bir inceleme olup

26> Hiikmiin agiklanmasinim geri birakilmasi kararinmn itiraz yasa yoluna tabi bulunmasi

nedeniyle, gerek itiraz edilerek gerekse itiraz yasa yoluna basvurulmaksizin kesinlesmesi
halinde olaganiistii bir yasa yolu olan yasa yararina bozma konusu yapilabileceginden kusku
bulunmamaktadir. Ancak yasa yararina bozma yasa yolunda, hiikkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi karari denetlenebilecek, bu kapsamda, 5271 sayili Yasanin 309. maddesinde
aleyhe bozma yasaginin sadece davanin esasini ¢éziimleyen hiikiimlerle sinirli olarak kabul
edilmesi nedeniyle verilen karar 5271 sayili Yasanin 5-14. fikralarindaki kosullar
kapsaminda denetlenecek, somut olayda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
kosullarinin bulunup bulunmadig, ceza miktari, daha 6nceden kasitl bir sugtan mahkiimiyet,
zararm giderilip giderilmedigi, sucun Inkildp Yasasinda belirtilen suglardan bulunup
bulunmadigi, askeri ceza yasasi ile 15 yasindan biiyiikler agisindan 3713 sayili Yasa
kapsamindaki suglardan olup olmadigi ve denetim siiresinin dogru tayin edilip edilmedigi,
gibi hususlar denetlenebilecektir. Ancak burada unutulmamasi gereken husus bu yasa
yolunda denetlenenin hiikiim olmayip, bu hiikiim {izerine insa edilen hiikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi karar1 oldugudur.”” Yargitay, 3.Ceza Dairesinin 30.11.2011 Tarihli ve
2011/12743 e., 2011/19928 k. sayil1 karart.

®'Meran, a.g.m., s. 70; Bu konuda daha detayli bilgi i¢in bkz, Altiparmak, C. (2009,
Temmuz). Hiikkmiin Agciklanmasmin Geri Birakilmas: Kararina Itirazin Mahiyeti, THD.,
Yil:4, Sayi: 35, Ankara: Segkin Yayinlari.
28> Hiikmiin a¢iklanmasmim geri birakilmasi kararma karsi, 5395 sayili kanunun 23/7.
madde ve fikrasi uyarinca itiraz edilebilecegi hiikkmii karsisinda sanik miidafiinin itirazi
iizerine sadece hiikmiin aciklanmasimin geri birakilmasi kosullarinin olusup olugsmadigi
yoniinden inceleme yapilmasi yerine sanik hakkinda belirlenen cezaya iligkin olarak yazili
gerekee ile itirazin kabuliine karar verilmesi yasaya aykiridir.”’, Y. 8. CD., 13.07.2006 T,
2006/5860 E., 2006/6504 K., ’Kural olarak itiraz merciince yapilacak inceleme evrak
iizerinde olmalidir. Kesinlesmis hiikiimlerde, sucun siibutu, nitelendirilmesi veya kanit
degerlendirilmesi konusunda herhangi bir uyusmazlik bulunmayacagindan, itiraz merciince
de bu hususlarin denetlenmesi veya degerlendirilmesi miimkiin bulunmadigindan itiraz
merciince 5271 sayil Yasanin 231. maddesinin kosullari ile sinirhi bir inceleme yapabilecek,
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yapilacak denetimde, sanigin hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasii kabul edip
etmedigi, sanigin daha 6nce kasitli bir sugtan mahkimiyetinin olup olmadigy, isledigi
sucun iki yilin altina hapis veya adli para cezasi olup olmadigi, magdur veya
kamunun zararinin giderilip giderilmedigi ve CMK’nin 231. maddesindeki diger
kosullara uygun olup olmadigi hususlari incelenebilecektir. Aciklanmasi geri
birakilan kararin esasina iligkin hukuka aykiriliklar ise 5 ve 3 yillik denetim siireleri
sonunda davanin diismesi karar1 verildiginde veya ertelenen hiikmiin agiklanmasi

halinde temyiz kanun yolu ile incelenebilecektir®®.

Uygulama bu dogrultuda devam edip, itiraz incelemesine yetkili merciiler
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmas1 kararlarim1 sadece yukarida belirtilen
hususlar agisinda incelemislerdir. Ancak bu husus 6gretide c¢ok elestirilmis, bu
durumun sanik aleyhine sonu¢ doguracagy, itirazi incelemeye yetkili merciin hitkkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi kararinda sadece nesnel kosullar bakimindan degil

isin esasina girerek bir inceleme yapmasi gerektigini savunmuslardir®®.

Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 22.01.2013 tarihli, 2012/10-534 esas,

2013/15 karar sayili ilami®®® ile vermis oldugu bir kararinda, uyusturucu madde

hiikmiin iceriginde yer alan hukuka aykiriliklar hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
kararmin objektif kosullarini etkilemedigi siirece bu asamada herhangi bir yasa yolu
denetimine tabi olmayacagi gibi itiraz merciince de denetlenemeyecektir.””, YCGK. nun
03.02.2009 tarihli, 2008/11-250e¢., 2009/13k. say1li karar1.

29C1gh, a.g.m., s. 160

26°Ozgeng, I. Hilkmiin Aciklanmasinin Geri Birakilmasi. s. 54,; aym ydnde, Tezcan, D.,
Erdem, M.R., Sirma, O., Saygilar, Y.F., Alan, E. (2009). Nazari ve Uygulamali Ceza
Muhakemesi Hukuku Ders Kitabi. Bahri Oztiirk (Ed.), Ankara: Seckin Kitabevi. s.537.
261> 2-)Yerel mahkeme kararmin itiraza tabi oldugunun kabuliinden sonra Ceza Genel
Kurulu Baskam ile bazi Genel Kurul Uyeleri tarafindan itiraz merciinin yapacag
incelemenin kapsamu iizerinde de durulmasi gerektiginin belirtilmesi iizerine bu konunun
degerlendirmesine gecilmistir. Olagan kanun yollarindan olan itiraz, 5271 sayili CMK’nun
267 ila 271. maddeleri, arasinda diizenlenmis olup “Itiraz olunabilecek kararlar” baslhikli 267.
maddesinde; “Hakim kararlar ile kanunun gosterdigi héllerde, mahkeme kararlarina karsi
itiraz yoluna gidilebilir” seklindeki diizenlemeye gore, kural olarak sadece hakim kararlarina
kars1 gidilebilecek olan itiraz yoluna, kanunlarda agikg¢a gosterilmis olunmasi kaydiyla
mahkeme kararlarina karsi da bagvurulmasi miimkiindiir. Ceza Muhakemesi Kanununda;
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gorevsizlik (madde 5/2), yetkisizlik (madde 18/3), red isteminin reddi (madde 28), eski hale
getirme isteminin geri ¢evrilmesi (madde 42/2), taniklara iligkin disiplin hapsi (madde 60/4),
gbzlem altina alma ( madde 74/4), beden muayenesi (madde 75/6), tutuklama (madde 101/5),
tutukluluk halinin devami (madde 104/2) adli kontrol (madde 111/2), iddianamenin iadesi
(madde 174/5 ), durma (madde 223/8) ve hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi (madde
231/12)kararlar itiraz yoluna bagvurulabilecegi agik¢a sayilan mahkeme kararlarindandir.
Bunun disinda 6zel ceza kanunlarinda da mahkeme kararlarina itirazin miimkiin kilindig
haller mevcuttur; 2004 sayili [IK’nmn 353. ve Kabahatler Kanununun 29/2. maddeleri gibi
CMK'nun “Itiraz usulii ve inceleme mercileri” baslikli 268. maddesinde; “(1) Hakim veya
mahkeme kararina kars itiraz, kanunun ayrica hiikiim koymadig1 hallerde 35 inci maddeye
gore ilgililerin karar1 6grendigi giinden itibaren yedi giin i¢inde karar1 veren mercie verilecek
bir dilekce veya tutanaga gegirilmek kosulu ile zabit katibine beyanda bulunmak suretiyle
yapilir. Tutanakla tespit edilen beyani ve imzayr mahkeme bagkani veya hakim onaylar. 263
iincli madde hiikmii saklidir.(2) Kararina itiraz edilen hakim veya mahkeme, itiraz1 yerinde
goriirse kararini diizeltir; yerinde gdrmezse en ¢ok ii¢ giin iginde, itirazi incelemeye yetkili
olan mercie gonderir. (3) Itiraz1 incelemeye yetkili merciler asagida gosterilmistir: a) Sulh
ceza hakiminin kararlarima yapilan itirazlarin incelenmesi, yargi ¢evresinde bulunduklari
asliye ceza mahkemesi hakimine aittir. b) Sulh ceza isleri, asliye ceza hakimi tarafindan
goriiliiyorsa itiraz1 inceleme yetkisi agir ceza islerini géren mahkeme bagkanina aittir. c)
Asliye ceza mahkemesi hakimi tarafindan verilen kararlara yapilacak itirazlarin incelenmesi,
yargi ¢evresinde bulunduklari agir ceza mahkemesine ve bu mahkeme ile baskani tarafindan
verilen kararlar hakkindaki itirazlarin incelenmesi, o yerde agir ceza mahkemesinin birden
cok dairesinin bulunmasi hélinde, numara olarak kendisini izleyen daireye; son numarali
daire i¢in birinci daireye; o yerde agir ceza mahkemesinin tek dairesi varsa, en yakin agir
ceza mahkemesine aittir. d) Naip hakim kararlarina yapilacak itirazlarin incelenmesi,
mensup olduklart agir ceza mahkemesi bagkanina, istinabe olunan mahkeme kararlarina karsi
yukaridaki bentlerde belirtilen esaslara gore bulunduklar1 yerdeki mahkeme baskani veya
mahkemeye aittir. ¢) Bolge adliye mahkemesi ceza dairelerinin kararlari ile Yargitay ceza
dairelerinin esas mahkeme olarak baktiklar1 davalarda verdikleri kararlara yapilan itirazlarda;
iiyenin kararini gorevli oldugu dairenin bagkani, daire bagkani ile ceza dairesinin kararini
numara itibariyla izleyen ceza dairesi; son numarali daire s6z konusu ise birinci ceza dairesi
inceler” seklindeki diizenleme ile itirazin siiresi, sekli ve inceleme mercileri
gosterilmistir.1412 sayili CMUK’nda yer alan adi itiraz ve acele itiraz ayrimina son veren
5271 sayili CMK’nda tiim itirazlar igin ilgilinin karar1 6grenmesinden itibaren yedi gilinliik
itiraz siiresi Ongoriilmiistiir. Kanun yollarma basvurunun kimler tarafindan ve ne sekilde
yapilacagini diizenleyen CMK'nun 260. maddesine gére; Cumhuriyet savcisi, siipheli, sanik
ve katilan sifatim1 almis olanlar ile katilma istegi karara baglanmamus, reddedilmis veya
katilan sifatin1 alabilecek surette sugtan zarar gormiis bulunanlar tarafindan, bir dilekce veya
tutanaga gecirilmek kosulu ile zabit katibine beyanda bulunmak ya da 263. maddesi uyarinca
tutuklular i¢in tutuklu bulundugu ceza infaz kurumu ve tutukevi miidiiriine beyanda
bulunmak suretiyle yapilacak itiraz isteminin, kararina itiraz edilen hakim ya da mahkemeye
sunulmasi gerekir. itiraz istemini alan hakim ya da mahkemenin itiraz1 hakli goriirse kararini
diizeltmesi ya da itiraz1 hakli gérmezse hemen ve nihayet 3 giin iginde CMK’nun 268/3
maddesinde ayrintisiyla diizenlenmis olan incelemeye yetkili mercie gondermesi
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gerekmektedir. Aym kanunun “Itirazin Cumbhuriyet savcisna ve karsi tarafa tebligi ile
inceleme ve arastirma yapilmas1” baslikli 270. maddesinde; “itirazi inceleyecek merci, yazi
ile cevap verebilmesi igin itirazi, Cumhuriyet savcisi ve karsi tarafa bildirebilir. Mereci,
inceleme ve arastirma yapabilecegi gibi gerekli gordiigiinde bunlarin yapilmasini da
emredebilir”, 271. maddesinde; “(1) Kanunda yazili olan haller sakli kalmak {izere, itiraz
hakkinda durusma yapilmaksizin karar verilir. Ancak, gerekli goriildiigiinde Cumhuriyet
savcist ve sonra miidafi veya vekil dinlenir.(2) Itiraz yerinde gériiliirse merci, ayn1 zamanda
itiraz konusu hakkinda da karar verir.(3) Karar miimkiin olan en kisa siirede verilir.(4)
Merciin, itiraz iizerine verdigi kararlar1 kesindir; ancak ilk defa merci tarafindan verilen
tutuklama kararlarina kars1 itiraz yoluna gidilebilir” bi¢imindeki diizenlemelerle de itirazin
incelenmesi usulii gosterilmistir. itiraz incelemesi kural olarak durusmasiz ve dosya
iizerinden yapilacak, merci gerekli goriirse Cumhuriyet savcisi, miidafii veya vekili de
dinleyebilecektir ancak CMK'nun 271. maddesindeki diizenleme goz 6niine alindiginda bu
dinleme durusma seklinde yapilmayacaktir, zira durusma yapilabilmesi kanunda acik hiikiim
bulunmasina baglidir. Bunun yaninda merci, yazi ile cevap verebilmesi i¢in itiraz istemini
Cumbhuriyet savcist ve karsi tarafa bildirebilecek, kendisi de inceleme ve arastirma
yapabilecegi gibi gerekli gordiigiinde bunlarin yapilmasi konusunda emir de verebilecektir.
Ogretide de itiraz merciinin inceleme usulii ve kapsamina iliskin ¢ok ¢esitli goriisler ileri
siriilmiistiir. Bu kapsamda: “Yargilama makami, temyizden farkli olarak, gerekiyorsa,
hukuki sorun yaninda maddi sorunu da ele alabileceginden, lizumlu gordiigli sorusturma
islemlerinin yapilmasini emredebilir veya bu sorusturmayi bizzat yapabilir. Bu sorusturma
dolaysi ile mesela kesif yapilir veya tanik dinlenir. itiraz konusunu incelerken mercii sadece
dosya ile bagl degildir. Kendisi de konu ile ilgili arastirma yapabilecektir.” (Nurullah
Kunter- FeridunYenisey- Ayse Nuhoglu, 16. basi, Beta, Istanbul, s. 1401)“itiraz incelemesi
kararin hem maddi ve hem de hukuki yonden ele alinmasini ve bunun hukuka uygunlugunun
denetlenmesini gerektirir... itiraz yasayolunda bir karara temel teskil eden deliller ve maddi
olgular ile bunu doguran hukuki durum birlikte degerlendirilir.” (Erdener Yurtcan, Ceza
Yargilamas1 Hukuku, 12. basi, s. 481; E. Yurtcan, CMK Serhi, 5. bas1, Beta, Istanbul, 2008,
s. 923)"itiraz incelemesi yapilirken, incelenen kararin hem maddi hem de hukuki y&niiniin
ele alnmas1 ve her yonden hukuka uygunlugunun denetlenmesi gerekir... Itiraz1 inceleyecek
mercii naip hakim veya istinabe yolunu da kullanabilecegi gibi kolluk ve savciya da emir
verebilecektir” (Bahri Oztiirk-Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Muhakemesi
Hukuku, Seckin Yayinevi, 11. basi, Ankara, 2007 s. 840), “itiraz olagan bir kanun yoludur
ve kararin hem maddi hem de hukuki agidan tek tek incelenmesini gerektirir” (Veli Ozer
Ozbek, Yeni CMK nin Anlamu, s. 1065), Seklinde goriisler dile getirilmistir. Goriildiigii gibi,
ogretide ittifakla kabul edildigi flizere itiraz merciince, esasa miiessir incelemede
yapilabileceginden, sug¢ niteliginin degistigine yonelik basvurular da itiraz merci tarafindan
degerlendirilebilecektir. Hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararlarina yapilan itirazlar
ve bunlarm incelenmesi usuliine iligkin olarak Ceza Genel Kurulunca 03.02.2009 giin ve 13-
12 sayi ile; “itiraz merciince, hilkkmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasina iligkin karar, 231.
maddenin 6. fikrasinda yer alan suga ve sanmiga iligkin objektif uygulama kosullarinin var
olup olmadig ile sinirh olarak yapilmas: gerektigi” kabul edilmis ve bu uygulama Ozel
Dairelerce istikrarlt olarak siirdiiriile gelmistir. Ancak, hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi kararlarina karsi yapilan itirazlarda, kararin sadece suca ve sanmiga iligkin objektif
sartlarin gerceklesip gerceklesmedigiyle smirli olarak incelenmesi uygulamasmin ihtilaf
konusu hususlara koklii ¢éziim saglamadigindan bahisle dgretide yogun olarak elestirildigi
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goriilmektedir: “Itiraz mercii, sadece CMK’nin 231. maddesindeki kosullarin gerceklesip
gergeklesmedigi hususuyla smirli bir inceleme yapmayacaktir. Itiraz mercii, bu inceleme
kapsaminda siibuta iliskin degerlendirme de yapabilecektir. Ornegin samga yiiklenen sugun
olugmamasi sebebiyle hakkinda beraat karar1 verilmesi gerektiginden bahisle itirazin kabulii
yoniinde karar, yani hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi kararinin kaldirilmas: karari,
verilebilir. Keza, itiraz mercii, vasif degisikligi nedeniyle de hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmas1 kararmin kaldirilmasima karar verebilecektir. Ornegin kasten yaralama olarak
nitelendirilen fiilden dolay1 sanik hakkinda kurulan mahkumiyet hiikmiiyle ilgili olarak
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilmesi halinde; itiraz mercii, saniga
yiiklenen fiilin kasten yaralama sucunu degil de kasten Oldiirme sucuna tesebbiis olarak
nitelendirmek suretiyle de itirazin kabulii yoniinde karar verebilir. Yine, O6rnegin gorevi
kotiiye kullanma sugundan dolayr sanik hakkinda kurulan mahkumiyet hiikmiiyle ilgili
olarak hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilmesi halinde; itiraz mercii,
saniga yiiklenen fiilin gorevi kotliye kullanma sugunu degil de, zimmet veya icbar suretiyle
irtikap su¢unu olusturdugu gerekgesiyle, hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararinin
kaldirilmasina karar verebilecektir” (izzet Ozgeng, Hiikmiin Aciklanmasimin  Geri
Birakilmasi, 3. Yilinda Ceza Adalet Sistemi- Hukuk Devletinde Su¢ Yaratilmasinin ve
Sucun Aydinlatilmasinin Sinirlar1 Sempozyumu, [stanbul Kiiltiir Universitesi, Seckin, 2008,
§.54-55; Cumhur Sahin- Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, Seckin, C.2,
s.159-161, 203)itiraz incelemesi sonucunda nasil bir karar verilecegi ve bu baglamda
CMK'nun 271/2. maddesinde yer alan; “Itiraz yerinde goriiliirse merci, ayn1 zamanda itiraz
konusu hakkinda da karar verir” seklindeki diizenlemenin nasil anlagilmasi gerektigi
iizerinde de durulmalidir. Kanunun 271/2. maddesindeki diizenlemeye gdre, merci, itirazi
yerinde goriirse itirazin kabuliiyle birlikte “itiraz konusu” hakkinda da karar verecektir.
Bagka bir anlatimla mereci, itirazi kabul ettiginde, verilmesi ya da kaldirilmasi gereken bir
karar varsa bunu karar1 veren mahkemeye birakmadan kendisi vermeli ya da kaldirmalidir,
ornegin gorevsizlik kararina yonelik bir itirazi inceleyen merci, itirazi yerinde goriirse ayni
zamanda gorevsizlik kararmi da kendisi kaldirmalidir. Dolayisiyla, kanunda yer alan “itiraz
yerinde goriiliirse merci, aynt zamanda itiraz konusu hakkinda da karar verir” hiikmii, itiraz1
kabul eden merciin sadece “itiraz konusu” hakkinda karar vermesi seklinde anlagilmalidir.
Buna kargin bu hiikiim itiraz konusu disinda dosyanin esast hakkinda da yargilamay1
sonuclandiracak (6rnegin gorevsizlik kararini kaldiran merciin dosyanin esasi hakkinda karar
vermesi ya da hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina iligkin karar1 kaldiran merciin
hiikmii agiklamasi gibi) bir karar vermesi gerektigi seklinde yorumlanmamalidir. Nitekim
Ceza Genel Kurulunun 26.10.2009 giin ve 182-209 sayili kararinda; hiikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi kararina yapilan itirazi inceleyen merciin, itirazi yerinde gérmesi halinde
dosyay1 hilkmiin agiklanmasi i¢in yargilamayi yapan asil mahkemesine gondermesi gerektigi
kabul edilmistir. Bu agiklamalar gbzoniine alindiginda itiraz kanun yolu incelemesinin
kapsamina iliskin olarak somut olay degerlendirildiginde; Itiraz mercii, o yer Cumhuriyet
savcisinin sug vasfina yonelik aleyhe basvurusu iizerine incelemesini sadece sekli olarak
degil, hem maddi olay hem de hukuki yonden yapmali, gerekli gordiiglinde cevap vermesi
i¢in itiraz1 sanik miidafiine teblig etmeli ve Cumhuriyet savcisi ile sanik miidafiini dinlemeli,
yine ihtiya¢ duydugu konular varsa gerekli arastirma ve incelemeyi yapmali ya da bunlarin
yapilmasimi saglamali ve bunun sonucunda da TCK'nun 191/2. maddesi geregince verilen
tedavi ve denetimli serbestlik kararinin isabetli olup olmadigina karar vermelidir. CMK’nun
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kullanmak sucundan sanik hakkinda kurulan hiikiim i¢in yapilan itiraz da, ozetle
itiraz merciinin nasil inceleme yapacagi, mahkimiyet karari disinda bir karar verip
veremeyecegi, sucun unsurlarin olusup olusmadigi, sugun vasiflandirilmasinin
dogru yapilip yapilmadigina dair bir inceleme yapilabilecegi belirtilmistir. Yargitay
Ceza Genel Kurulu’nun bu karart TCK’nin 191. maddesi geregince verilen denetimli
serbestlik tedbirine yapilan itiraza iligkin olup hiikmiin aciklanmasinin geri
birakilmas1 kararina karsi yapilan itiraz iizerine itiraz mercinin isin esasini inceleyip

incelemeyecegi yoniinde bir beyanda bulunulmamustir.

Sanitk hakkinda verilen hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari
geregince sanik denetim siiresini iyi halli olarak gecirirse davanin diismesi karari
verilir. Sanik denetim siiresini iyi halli olarak gegirmez ise mahkeme agiklanmasini
erteledigi hilkkmii agiklar. Bu halde mahkeme karar1 hiikiim niteligini tagidigindan bu
karar artik CMK'nin 223. maddesi geregince temyiz edilebilir. Temyiz yasa yoluna
basvurulmadan kesinlesmesi halinde ise kosullari bulundugu takdirde yasa yararina

bozma yolu ile incelenebilecektir?®.

271/4. maddesindeki; “Merciin, itiraz tlizerine verdigi kararlar1 kesindir” hiikmii uyarinca,
merci tarafindan itiraz basvurusu lizerine “itiraz konusu” hakkinda verilen kararlar kesin
olup, artik mahkemece yeni bir degerlendirme yapilmadan ayni kararin verilmesi sézkonusu
olamayacaktir. Itiraz merciince, itiraz olunan kararin kaldirilmasina miiteakip, yetkili ve
gorevli kilinan mahkemenin yargilama sonunda verecegi hiikiim, yeni hiikiim
sayilacagindan, bu hiikme karsi itiraz veya temyiz yolu acik olacaktir. Bu itibarla, gerek
yargilamaya devam edecek olan yerel mahkeme, gerekse verilecek kararin temyiz edilmesi
halinde Yargitay, itiraz merciinin belirledigi su¢ vasfiyla bagl olmayacaktir. Bu nedenle,
sonug olarak yerel mahkeme kararina karsi o yer Cumhuriyet savcisi tarafindan yapilan
basvurunun itiraz kanun yoluyla ve 5271 sayili CMK'nun 267-271. maddeleri uyarinca hem
maddi olay hem de hukuki ydnden itiraz merciince incelenmesi gerektiginden itiraz
mahiyetindeki istem konusunda bir karar verilmek {izere dosyanin itiraz
merciine...””YCGK., 22.01.2013 tarihli, 2012/10-534 esas, 2013/15 karar sayili ilamu.

?%2Meran, N. (2010, Nisan). Yargitay Karalarinda Hiikmiin A¢iklanmasinin Geri Birakilmas.
THD., Yil:5, Say1 : 44.
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3.7. KARARIN ETKIiLERIi

Mahkeme tarafindan sanik hakkinda hiikkmiin ag¢iklanmasinin  geri
birakilmasima karar verilip bu karar karsi kanun yollarina bagvurulmamasi veya
kanun yoluna bagvurulup da reddedilmesi durumunda mahkemenin karar1 kesinlesir.
Kesinlesen karar Adli Sicil Istatistik Genel Miidiirliigiine gonderilir ve bunlara 6zgii

263

bir sisteme kaydedilir®™°. Ayrica mahkeme denetimli serbestlik tedbirine karar

vermisse sanigin denetimli serbestlik defterine kaydi yapilir.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi halinde kurulan hiikiim sanik
hakkinda hukuki bir sonu¢ dogurmaz®®. Samk hakkinda herhangi bir mahkimiyet
hiikmii verilmemis gibi sonu¢ doguracaktir. Sanik acisindan 6ngdriilen tek sonug ise,
sanigin denetim siiresine tabi kilinmasi ve bu denetim siiresi i¢inde, mahkemece
belirlenmigse yilikiimliiliiklerine uygun davranmasi olacaktir. Ayrica, sanigin denetim
stiresi i¢inde kasten yeni bir su¢ islemesi halinde, hiikiim agiklanacagindan, daha
dikkatli olmak ve yeni bir su¢ islememek icin gerekli gayreti gostermek zorunda

kalacaktir®®®.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verildiginde sanik bes yil

stireyle denetime tabi tutulur. On sekiz yasindan kiigtikler i¢in bu denetim siiresi li¢

235271 Sayili CMK’nin 231/13. fikrast;”> Hitkmiin agiklanmasimnin geri birakilmasi karar,
bunlara mahsus bir sisteme kaydedilir. Bu kayitlar, ancak bir sorusturma veya kovusturmayla
baglantili olarak Cumhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme tarafindan istenmesi halinde, bu
maddede belirtilen amag i¢in kullanilabilir.”” seklindedir.

204Bkz. CMK’min 231/5. fikras1:”> Samiga yiiklenen sugtan dolayi yapilan yargilama sonunda
hiikmolunan ceza, iki y1l veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi ise; mahkemece,
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasia karar verilebilir. Uzlagsmaya iligkin hiikiimler
saklidir. Hikkmiin agiklanmasiin geri birakilmasi, kurulan hiikmiin sanik hakkinda bir
hukuki sonu¢ dogurmamasini ifade eder.’’seklindedir.

26‘F’Sékmen, U. (2010, Ocak-Haziran). Kamu idaresinde Mahk{imiyeti Olanlarin Devlet
Memuru Olmalar1 ve Memuriyet Statiisiinii Kaybetmeleri. Maliye Dergisi, Sayi: 158. Erisim
Tarihi: 01.01.2013,
http://212.174.133.188/calismalar/maliye_dergisi/yayinlar/md/158/33.UGur.SOKMEN.pdf,
5.634.
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yildir. Denetim siireleri hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararinin itiraz
edilerek veya itiraz edilmeksizin kesinlestigi tarihten itibaren islemeye baslar.

Denetim siiresi icinde dava zamanasimi durur?®

. Hiikkmiin aciklanmasinin geri
birakilmasi ve denetim siiresinin belirlenmesi ve kararin itiraz edilmemekle ya da
itirazin reddi veya temyiz incelemesi sonucunda kesinlesmesinden itibaren dava
zamanagimi siiresi duracaktir. Denetim siiresi i¢inde yeni bir sug¢ islenmesi

durumunda zamanagimi tekrar iglemeye baslayacakt1r267.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararlar1 kesin bir mahkimiyet
hiikkmii niteligini tasimadigindan mahktmiyet hiikmiiniin sonuglarini dogurmaz.
Hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasinin bu niteligi dolayisiyla hak yoksunluklar

olusturmaz. Adli sicil kaydina esas teskil etmediginden tekerriire sebep olmaz”®,

Her ne kadar hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 adli sicil kaydina
esas teskil etmeyecek olsa da bazi mesleklerde hiikmiin agiklanmasmin geri
birakilmasi o meslege kabul igin bir engel olarak kabul edilmektedir. Ornegin Polis
Yiiksek Okulu Ogrenci Adaylarmna iliskin mevzuatta hilkmiin aciklanmasmin geri
birakilmasi aday olmay1 engelleyici bir neden olarak sayilmistir®®. Bununla birlikte

genel olarak hakkinda hitkmiin ag¢iklanmasimin geri birakilmasi karar1 verilen kisi;

?®CMK’nin 231/8. fikrasi;”” Hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararimin verilmesi
halinde sanik, bes yil siireyle denetim siiresine tabi tutulur. Bu siire i¢inde bir yildan fazla
olmamak iizere mahkemenin belirleyecegi siireyle, sanigin denetimli serbestlik tedbiri
olarak;

a) Bir meslek veya sanat sahibi olmamasi halinde, meslek veya sanat sahibi olmasini
saglamak amaciyla bir egitim programina devam etmesine,

b) Bir meslek veya sanat sahibi olmasi halinde, bir kamu kurumunda veya 6zel olarak ayni
meslek veya sanati icra eden bir bagkasinin gozetimi altinda tcret karsiliginda
calistirilmasina,

c¢) Belli yerlere gitmekten yasaklanmasina, belli yerlere devam etmek hususunda yiikiimlii
kilinmasina ya da takdir edilecek baska yiikiimliiliigii yerine getirmesine,

karar verilebilir. Denetim siiresi i¢inde dava zamanagimi durur.

"Meran, Yargitay Kararlarinda Hiikmiin A¢iklanmasinin Geri Birakilmast. s. 69.
*8ipek, a.g.m., s. 62.

*Donay, a.g.m., s. 160.
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kanun karsisinda hig¢ su¢ islememis oldugundan memur olabilme ehliyetini muhafaza

edecektir?™®,

Denetim siiresi i¢ginde sanigin kasith yeni bir su¢ islemesi halinde
mahkiimiyet hiikmii agiklanir. Ikinci sugtan mahkdmiyet hiikkmii kurulurken, daha
once islenmis olan suga iliskin kurulan ve agiklanmasi geri birakilan, ancak denetim
siiresi i¢inde yeni sug islendiginden agiklanan mahkimiyet hiikmii tekerriire esas
alimamaz. Ciinkii bu halde, kesinlesmis bir mahkimiyetten so6z edilemez. Tekerriir
icin kesinlesmis mahkimiyet hiikmii gerekmektedir. Isledigi yeni su¢ nedeniyle
aciklanan mahkamiyet hiikkmii kesinlestikten sonra sani@in yeni bir sug¢ islemesi
durumunda, diger kosullarinda bulunmas1 halinde bu ikinci su¢ bakimindan tekerriir

hiikiimleri uygulanacakt1r271.

Hiitkmiin aciklanmasimin geri birakilmasi kurumunun hukuki niteliginin bir
geregi olarak, hilkkmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasi karari ile erteleme ve segenek
yaptirimlara g¢evirme birlikte uygulanamaz. Cinkii CMK'nmin 231/7. maddesi
"Aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilen hiikiimde, mahkiim olunan hapis
cezasi ertelenemez ve kisa siireli olmast halinde secenek yaptirimlara ¢evrilemez."

seklinde diizenlenmistir.
3.8.  KARARIN SONUCLARI
3.8.1. Denetim Siirecinin Iyi Halli Gegirilmesi - Hiikmiin Diisiiriilmesi

Sanik hakkinda hiikkmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasina karar verilip

kararin kesinlesmesi ile denetim siiresi islemeye baslar.

?"Karaarslan, M. (2009). Sug ve Cezalarin Memuriyete Etkisi. 4UHFD, Cilt: 58, Sayi: 1. s.
108-109.

?"Kumbasar, a.g.m., s. 276.
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Denetim siiresi igerisinde taksirle islenen suclar hilkmiin agiklanmasi i¢in
neden teskil etmemektedir’’?. Samk denetim siiresi icerisinde kasten yeni bir sug
islemedigi ve denetimli serbestlik tedbirine iliskin yiikiimliiliiklere uygun davrandig
takdirde agiklanmasi geri birakilan hiikiim ortadan kaldirilarak, davanin diismesine

karar verilir?”

. Bu ii¢ ve bes yillik denetim siiresi sonunda dava dosyas1 resen ele
almarak sanmigin kasith bir sug¢ isleyip islemedigi ve denetimli serbestlik
yiikiimliiliiklerine uyup uymadig saptandiktan sonra hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasima iliskin kararin ortadan kaldirilmasmma ve sanik hakkindaki kamu
davasmim diisiiriilmesine karar verilebilecektir’®. Boylece suglu hi¢ yargilanmamus
gibi olacak ve sucu sabika kaydinda goriinmeyecektir. Sanigi miimkiin oldukca
damgalamamak ve 6zellikle cocuk suclular bakimindan onlar1 topluma saglikli ve

normal bireyler olarak tekrar kazandirmak kurumun en temel amacidir®”,

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari, bunlara mahsus bir sisteme
kaydedilir. Bu kayitlar ancak bir sorusturma veya kovusturmayla baglantili olarak
Cumbhuriyet savcisi, hdkim veya mahkeme tarafindan istenmesi halinde, CMK'nin

231. maddesinde belirtilen amag icin kullanilabilir®™®.

272(;olak/(")zdemir, a.gm.,s. 103.

2835271 sayih CMK’min 231/10. fikrasi; ’Denetim siiresi i¢inde kasten yeni bir sug
islenmedigi ve denetimli serbestlik tedbirine iliskin ylikiimliiliklere uygun davranildigi
takdirde, agiklanmasi geri birakilan hiikiim ortadan kaldirilarak, davanin diismesi karari
verilir.”” seklindedir.

" Aras, a.g.m., s. 79.

?Colak, N 1., Ozdemir, D. a.g.m., s.102.

%Y urtcan, E. (2008). Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi (5. Baski). Istanbul: Beta Yaynlar1.
s. 798.
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3.8.2. Denetim Siirecinde Yiikiimliiliiklere Aykir1 Davranilmasi veya

Kasith Bir Sug Islenmesi - Hiikmiin A¢iklanmasi

Sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmasina karar verilip
kararin kesinlesmesi ile denetim siiresi islemeye baslar. Sanik bu denetim siiresi
icerisinde kasten yeni bir sug¢ islerse mahkeme agiklamasini geri biraktigi hiikmii
aciklayacaktir. Burada yeni sugun denetim siiresi igerisinde islenmesi yeterli olacak
ayrica sanik hakkinda verilen mahkiimiyet kararinin da s6z konusu denetim siiresi
icinde kesinlesmesi gerekmeyecek ancak mahkeme hiikmii aciklayabilmek igin

hiikmiin kesinlesmesini bekleyecektir®’.

Sanik denetimli serbestlik tedbirine iliskin ylikiimliiliikklere aykir1 davranmasi
halinde ise mahkeme hiikkmii aciklar, ancak mahkeme kendisine yiiklenen
yikiimliliikleri yerine getiremeyen sanigin durumunu degerlendirerek; cezanin
yarisina kadar belirleyecegi bir kisminin infaz edilmemesine ya da kosullarinin
varlig1 halinde hiikiimdeki hapis cezasinin ertelenmesine veya segenek yaptirimlara

2’8 Bu kanun

cevrilmesine karar vererek yeni bir mahkumiyet hiikmii kurabilir
maddesi geregince sanigin denetim siliresinde denetimli serbestlik tedbirine iligkin
yiikiimliiliiklere aykir1 davranmasi halinde, mahkemenin s6z konusu yiikiimliiliikleri
yerine getirmeyen sanmigin durumunu degerlendirerek cezanin yarisina kadar
belirleyecegi bir kisminin infaz edilmemesine veya kosullarin varligi halinde
hiikiimdeki hapis cezasinin ertelenmesine veya secenek yaptirimlara ¢evrilmesine
karar vererek hiikmii aciklayabilecegi, kasitli bir su¢ islenmesi halinde ise herhangi

bir degisiklik yapamayacagi anlami ¢ikmaktadir. Bu yoruma gore mahkeme sanigin

kasith bir su¢ islemesi halinde, daha Once agiklanmasini geri biraktigi hiikiimde

2T Cigl, a.gm., s. 159.

2785271 sayili CMK’nin 231/11. fikrasi;”” Denetim siiresi i¢inde kasten yeni bir sug islemesi
veya denetimli serbestlik tedbirine iliskin yiikiimliiliiklere aykiri davranmasi halinde,
mahkeme hiikmii agiklar. Ancak mahkeme, kendisine yliklenen yiikiimliiliikleri yerine
getiremeyen samigm durumunu degerlendirerek; cezanin yarisina kadar belirleyecegi bir
kismimin infaz edilmemesine ya da kosullariin varligi halinde hiikiimdeki hapis cezasinin
ertelenmesine veya segenek yaptirnmlara gevrilmesine karar vererek yeni bir mahk(miyet
hiikmii kurabilir.”” seklindedir.
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herhangi bir degisiklik yapmadan agiklayacak, kararda bir hukuka aykirilik varsa bu

hukuka aykirilik kanun yolu ile giderilebilecektir?”.

Ancak bu konuda aciklanmasi geri birakilan kararda herhangi bir kisitlama
olmaksizin degisiklik yapilabilecegini, hiikiim agiklandiktan sonra diger kararlarda
oldugu gibi sartlarin varlig1 halinde erteleme ve segenek yaptirimlarin uygulanmasi

miimkiin hale gelecegini savunan goriislerde vardir®®.

Sanigin magdurun veya kamunun ugradifi zarar1 derhal gideremedigi
zamanlarda denetim siiresi ig¢inde aylik taksitler halinde 6demek suretiyle tamamen
gidermesi  kosuluyla hiikkmiin  aciklanmasinin  geri  birakilmasmna  karar
verilebilecektir. Ancak sanik denetim donemi igerisinde taksitleri 6dememesi
durumunda sam@in yiikiimliliklere aykiri davrandigi disiinilerek hiikmiin

aciklanmasi gerektigi diistiniilmektedir.

Diger bir husus da samigin denetim siiresinde kasitli bir su¢ islemesi veya
denetimli serbestlik tedbirine iligskin yiikiimliilikle aykir1 davranmasi halinde
mahkemenin karar1 agiklamak ic¢in durusma ag¢ip agmayacagi, sanigmn tekrar

savunmasini alip almayacagidir.

CMK’nin 231. maddesinin 11. fikrasi *’Denetim siiresi i¢inde kasten yeni bir
suc islemesi veya denetimli serbestlik tedbirine iligkin yiikiimliiliiklere aykiri
davranmasi halinde, mahkeme hiikmii aciklar. Ancak mahkeme, kendisine yiiklenen
yiikiimliiliikleri yerine getiremeyen sani@in durumunu degerlendirerek; cezanin
yarisina kadar belirleyecegi bir kismmin infaz edilmemesine ya da kosullarinin
varligi halinde hiikiimdeki hapis cezasinin ertelenmesine veya segenek yaptirimlara
cevrilmesine karar vererek yeni bir mahk(miyet hiikmii kurabilir.”” seklindedir.

Sanik denetim siiresinde yiikiimliiliikklerine uymazsa mahkiimiyet hiikmii mahkeme

2PC1gh, a.g.m., s. 165.

80Colak, N.I., Ozdemir, D. a.g.m., s. 104; Giindiiz, B. (2008). Hiikmiin A¢iklanmasinin Geri
Birakilmasi. Ankara Barosu Dergisi, Yil: 66, Sayi:1. $.169.
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tarafindan agiklanacaktir. Maddede agikca belirtildigi iizere sanik sayet elinde
olmayan nedenlerden denetim siiresindeki yiikiimliiliiklerine uymazsa mahkeme
durusma agarak sanigin bu hususta tekrar savunmasini alabilecektir. Bunun tizerine
mahkeme hiikmiinii agiklarken sanik hakkinda erteleme ve segenek yaptirimlara
cevirme kurumlarini uygulayabilecegi, eski hiikiimden farkli yeni bir hiikkiim

kurabilecegi yoniinde Yargitay kararlari mevcuttur®®",

Sanik denetim siiresinde kasitli bir su¢ islemesi halinde mahkeme hiikmii
aciklamadan 6nce durusma acip agmayacagl, sanigin savunmasini alip almayacagi
hususu kanunda agik degildir. Bu durumda mahkemece daha once agiklanmasi geri
birakilan kararda degisiklik yapilabilecegi goriisii savunuldugunda, cezanin
bireysellestirilmesi yoniinden durusma agilip sanik veya miidafii dinlendikten sonra

sanigm hukuki durumunun yeniden belirlenmesi gerekmektedirzaz.

281> Mahkemece 1.6.2007 giin 2006/857, 2007/175 sayil1 ek kararla durusmasiz olarak ve
hiikmiin igerigi yazilmaksizin Kayseri 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 20.3.2007 giin ve
2006/857-2007/175 sayili kararina atif yapilmak suretiyle denetimli serbestlik tedbirine
iligkin yiikiimliiliikklere aykir1 davranildigindan s6z edilerek, sanik hakkindaki hiikmiin
aciklanmasina karar verilmistir. CMK’nin 231. maddesinin 11. fikrasinda ‘Denetim siiresi
icinde kasten yeni bir sug islemesi veya denetimli serbestlik tedbirine iliskin yiikiimliliiklere
aykir1 davranmasi halinde, mahkeme hiikmii agiklar. Ancak mahkeme, kendisine yiiklenen
yiikiimliiliikkleri yerine getiremeyen sanigin durumunu degerlendirerek; cezanin yarisina
kadar belirleyecegi bir kisminin infaz edilmemesine ya da kosullarinin varligi halinde
hiikiimdeki hapis cezasinin ertelenmesine veya secenek yaptirimlara ¢evrilmesine karar
vererek yeni bir mahkumiyet hiikmii kurabilir.” denilmis, ayn1 yasanin 232.maddesinde de
hilkkmiin gerekcesinin ve hiikiim fikrasinin icerecegi hususlar gosterilmistir. Mahkemece
durusma agilarak, sanigin celbedilmesi suretiyle savunmasi sorulup, CMK’nin 231/11 madde
ve fikrasi uyarinca degerlendirme yapilmasi, CMK’nin 232. maddesinde gosterildigi sekilde
bir hiikim kurulmasi gerektigi gozetilmeden, savunma hakkimi kisitlayacak bicimde,
durusma agilarak karar verilmesi yerine onceki hitkkme atifta bulunmak suretiyle hiikmiin
aciklanmasina karar verilmesi’” Yargitay 8. Ceza Dairesi’nin, 19.09.2008 tarih ve
2008/12198 esas, 2008/9890 karar sayil1 ilama.

2C1gh, a.g.m., s. 167.
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3.9. YARGILAMA GIDERLERIi VE VEKALET UCRETI

CMK’nin 325. maddesinin birinci fikrasi “cezaya veya giivenlik tedbirine
mahk{m edilmesi halinde, biitiin yargilama giderleri saniga yiiklenir” demekte; ayn1
maddenin 5560 sayili kanunun 27. maddesiyle degisik ikinci fikrasinda ise, hitkkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi ve cezanin ertelenmesi hallerinde birinci fikra

hiikmiiniin uygulanacagi belirtilmektedir®®®.

Gorildiigii  lizere 5271 sayilih CMK’nin  325/2. fikrasinda hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi halinde yargilama giderinin CMK’nin 325/1. fikrasi
uyarinca saniga yiikletilecegi belirtilmistir. Boylece CMK’nin 231. maddesindeki
aciklanmadigi ifade edilmesine ragmen bu alenen agiklanan bir hiikiimdiir ve bir
hiikmiin tagidig1 biitiin 6gelere sahiptir. Nitekim bu hiikmiin Anayasaya aykirt oldugu
iddia edilmis ve konu Anayasa Mahkemesine gotiiriilmiistiir. Bagvuruya gore, heniiz
hakkinda mahktmiyet hiikmii kesinlesmeyen sanigin mahkimiyet hitkkmiiniin sonucu
olan yargilama giderinden sorumlu tutulmasi evrensel hukuk anlayisina ve

284

kurallarma aykirt oldugu iddia edilmistir™". Ancak Anayasa Mahkemesi bu kurali

Anayasaya aykir1 bulmamustir®.

Ayrica katilan kendisini avukatla temsil ettirmis ise ve sanik hakkinda
hiikmiin acgiklanmasina karar verilmisse, sanigin sugu isledigi sabit goriildiigiinden
bu halde de katilan lehine hiikiim tarihinde yiiriirlikte bulunan avukatlik asgari ticret

tarifesi uyarinca vekalet ticretine hiikmedilir.

K irmizidag, Y. (2009). Ceza Muhakemesinde Hiikmiin Agiklanmasinin Geri Birakilmas:
(Yaymlanms Yiiksek Lisans Tezi). Dokuz Eyliil Universitesi/Sosyal Bilimler Enstitiisii,
[zmir. s.73.
https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/TezGoster?key=7d53ed97e31a8bd370f03689c6a78
9357e9541fed454fa0af3b348615e12406209f73e1dble2b9c4.

%/Donay, a.g.m., s. 157.

285 Anayasa Mahkemesi’nin 03.11.2011 tarih ve 2010/1 esas, 2011/149 karar sayil1 karari.
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Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumu, hapis cezalarinin sanik ve
toplum tizerindeki olumsuz etkilerini gidermek igin yapilan arayislarin neticesinde
ortaya ¢ikmistir. Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 ile daha once hig
suc¢ islememis, tesadiifen su¢ isleyen sanmigin cezaevinin olumsuz kosullarindan
etkilenmemesi, sabikali olmamasi ve olagan hayatina devam edebilmesini
saglayacaktir. Bu kurum ile magdurun veya kamunun meydana gelen zarari da

karsilanmasini saglanacaktir.

Kurum mevzuatimiza ilk defa 15.07.2005 tarihinde 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanununun 23. maddesi ile girmistir. Cocuk Koruma Kanunundaki bu
diizenleme ile hiikmiin aciklanmasinin ertelenmesi kurumu sadece suca siiriiklenen
cocuklar hakkinda uygulanabiliyordu. 06.12.2006 giin 5560 sayili kanunun 23.
maddesiyle 5271 sayili kanunun 231. maddesinde yapilan degisiklik ile hiikmiin
aciklanmasimin ertelenmesi yetiskinler icinde uygulanir hale gelmistir. 5560 sayili
kanunun 40. maddesi ile 5395 sayili Cocuk Koruma Kanununun 23. maddesi
degistirilmig, denetim siliresindeki farklilik disinda hilkmiin agiklanmasinin
ertelenmesi kurumu yetiskinler ile suga siiriiklenen gocuklar bakimindan ayni sartlara
tabi tutulmustur. 08.02.2008 tarihinde yiirtirlige giren 5728 sayili kanunla kurumun
sikayete bagl suglarla ilgili uygulanabilecegine iliskin kisitlama kaldirilmigtir. Yine
5728 sayili kanun ile 5560 sayili kanunla Ongoriilen kurumun uygulanabilecegi
suclarda aranan sonu¢ ceza simiri, bir yildan iki yila ¢ikarilmistir. 01.03.2008
tarihinde yiiriirliige giren 5739 sayili kanun ile hiikkmiin agiklanmasinin ertelenmesi
kurumunun baz1 suglar yoniinden uygulanamayacagi kabul edilerek uygulama alani

daraltilmistir.

Hiikmiin agiklanmasimnin geri birakilmasma iligkin kosullar kurumun
diizenlendigi CMK’nin 231. maddenin 5., 6. ve 9. fikralarinda diizenlenmistir.

Oncelikle, sucun uzlasma kapsaminda olan suglardan olmasi halinde uzlasmanin
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gerceklesmemis olmasi gerekmektedir. Daha sonrada mahkeme tarafindan bir
yargilama yapilip, sanmigin sugu islediginin sabit goriilmesi gerekmektedir. Bunun

tizerine mahkeme sanik hakkinda bir mahktimiyet hiikmii kuracaktir.

Sanik hakkinda beraat, ceza verilmesine yer olmadigi kararlari verilmisse
hilkkmiin aciklanmast geri birakilamaz. Yine kamu davasinin durdurulmasina,
diisiiriilmesine, reddine karar verilmesi durumunda, yetkisizlik ve gorevsizlik karari

verildiginde hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilemez.

CMK’nin 231. maddedeki sartlar1 tasimasi halinde mahkeme sanik hakkinda
hitkmiiniin a¢iklanmasinin geri birakilmasina karar verebilecektir. Bu durumda sanik
hakkinda bir mahkiimiyet hiikkmii kurulacak ancak bu mahk(miyet hiikmii sanik

hakkinda higbir hukuki sonu¢ dogurmayacaktir.

Mahkeme sartlarin olusup olusmadigini resen degerlendirecektir. Hitkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasinin uygulanabilmesi i¢in sanigin sonu¢ cezasinin iki

yil ve daha az siireli hapis veya adli para cezast olmasi gerekmektedir.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilabilmesi i¢in gerekli bir diger kosul da
sanigin daha onceden kasith bir sugtan mahkiim olmamis bulunmasidir. Ayrica
sanigin magdurun veya kamunun ugradigi zarart karsilamis olmasi1 gerekmektedir.
Buradaki zarar kavramindan mahkemenin dosya iizerinden yapacagi basit bir
aragtirma ile tespit edecegi maddi zarar anlagilmalidir. Manevi zararlar bu kapsama

girmemektedir.

Hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi karari itiraz yasa yoluna tabidir. Ust
merciin bu incelemeyi esastan mi yoksa sadece hiikkmiin agiklanmasimin geri
birakilmasinin kosullar1 yoniinden mi yapacagi hususu tartigmalidir. Bu konuda

farkli goriigler vardir.

Hikkmiin aciklanmasinin geri birakilmasinin uygulanabilmesi i¢inde sanigin
bunu kabul etmesi gerekmektedir. Kabul etmeyen sanik yoniinden hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi kurumu uygulama yeri bulmayacaktir.
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Hiikmiin agiklanmasmin ertelenmesine karar verilen hiikiimde, mahkim
olunan hapis cezasi ertelenemez ve kisa siireli olmasi halinde secenek yaptirimlara
cevrilemez. Denetim siiresi i¢inde samigin kasten yeni bir su¢ islememesi ve
yiikiimliiliiklere uygun davranmasi halinde, agiklanmasi ertelenen hiikiim ortadan
kaldirilarak, kamu davasinin diisiiriilmesine karar verilecektir. Sanigin denetim stiresi
icinde kasten yeni bir sug islemesi veya hiikiimde ongoriilen yiikiimliiliiklere aykiri
davranmasi halinde, aciklanmasi ertelenen hiikiim mahkemece aciklanacaktir.
Mahkeme tarafindan yiiklenen yiikiimliliiklerin sanik tarafindan yerine
getirilememesi halinde, mahkemece durum yeniden degerlendirilerek, cezanin
yarisina kadar belirlenecek bir kisminin infaz edilmemesine, hiikiimdeki hapis
cezasinin ertelenmesine ya da segenek yaptirimlara gevrilmesine karar verilerek yeni
bir mahkimiyet hiikkmii kurabilecektir. Bu kararda artik temyiz yasa yoluna tabi

olacaktir.

Denetim siiresini iyi halli geciren ve yiikiimliiliiklere uyan sanigin denetim
stiresi sonunda dosyasinin diismesine karar verilecektir. Bu yonden hiikmiin

aciklanmasinin geri birakilmasi karari sanik lehine bir diizenlemedir.

Hiikmiin agiklanmasinin ertelenmesi durumunda, miisadereye iliskin bir
diizenleme yoktur. Miisadere konusunda uygulamada birlik saglanamamistir.
Hiikkmiin aciklanmasinin geri birakilmasina karar verildiginde aymi zamanda
hiikiimde miisadere karar1 verildiginde bu kararin infazinin nasil yapilacagi kanunda

acik degildir.

Hikmiin ac¢iklanmasinin geri birakilmasi kurumu sanik lehine oldugu
diistiniilmektedir. Ancak calismamizda yer verdigimiz bazi hususlarda kanunda
aciklik yoktur. Bu hususlarin netlestirilmesi gerektigi ve bu sekilde uygulamada

birlik olunmasi gerektigi diistintilmektedir.
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