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OZET

5237 SAYILI TURK CEZA KANUNU’NDA
CINSEL DOKUNULMAZLIGA KARSI SUCLAR

KARSLI, Kahraman Serhat

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Anabilim Dal1
Tez Danigmani: Prof. Dr. Dogan SOYASLAN

Ocak 2014, 155 sayfa

Cinsel dokunulmazliga kars1 suclar, ilk cag uygarliklarinda bile mevcut olan,
insanlarin ahlaki degerlerine, serefine, Ozglrliigline ve viicut biitiinliigline kars1
gerceklestirilen ve sahsin yaninda ayni zamanda toplumsal ahlak degerlerine zarar
veren, su¢a maruz kalan kisi izerinde maddi ve manevi magduriyete yol acan bir sug

cesididir.

Calismamizin amact 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun ikinci kitabinin
"Kisilere Karsi Su¢lar” kisminin altinci boliimiinde "Cinsel Dokunulmazliga Karsi
Suclar” baghg altinda 102. maddede cinsel saldir1, 103. maddede ¢ocuklarin cinsel
istismari, 104. maddede resit olmayanla cinsel iliski ve 105. maddede cinsel taciz
madde basliklariyla diizenlenen suglarin olusumundan sona ermesine ve neticelerine
iliskin a¢iklamak, s6z konusu maddeler iizerinde tartisarak, eksiklikleri ve celiskileri

tespit etmektir.

Anahtar Kelimeler : Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar, Cinsel Saldiri,
Taciz, Istismar
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ABSTRACT

THE CRIMES AGAINST SEXUAL IMMUNITY
IN THE 5237 NUMBERED TURKISH PENAL CODE

KARSLI, Kahraman Serhat

Graduate School of Social Sciences Department of Public Law

Supervisor : Prof. Dr. Dogan SOYASLAN

January 2014, 154 pages

The crimes against sexual immunity that even exist in the ancient times
civilizations societies, is a kind of crime that is realized against persons moral values,
honour, freedom and physical integrity and also that harms the societies moral values

and lead the moral and material effects on victim.

The purpose of this job of work, making explanations, debate and fix the
defiencies and contradictions about on related crimes' process of formations and
finalizations that is put in order in the titles of "the sexual assault” in article 102,
"the sexual missuse of children"” in article 103, "the sexual intercourse with infant
one" in article 104 and and as last one "the sexual harrassment” in article 105 are
located in the "turkish punishment law no 5237's second book's "crimes against

person" part's sixth section, in the name of "the crimes against sexual immunity".

Keywords: crimes against sexual immunity, the sexual assault, sexual missuse of

children, harrassment



TESEKKUR

Yiiksek lisans egitimim siiresince destegini, bilgi ve tecriibesini benden
esirgemeyen, bu calismamda bana her tiirlii kolaylig1 saglayan ve farkli bakis agilar

kazandiran tez danigmanim Sayin Prof. Dr. Dogan SOYASLAN'a,

Sahip olduklarima erismemi saglayan ve hayatimin her asamasinda bana yol
gosteren, ellerinden gelen hi¢bir yardimi esirgemeyen annem Melek KARSLI ve
babam $.Kaptan KARSLI'ya, calismam sirasinda verdigi tiim destek ve ugraslar
nedeni ile kardesim Serdar KARSLI'ya,

Ve son olarak bu ¢alismamin tiim sathalarinda hem kendisine ayiramadigim
zamanlar i¢in bana tahammiil gosteren hem de calismam sirasinda fikirleri ve
elestirileri ile destek veren sevgili esim Meltem KARSLI'ya, kendisi uzun siire
bunlarin farkinda olamayacak olsa da bir giiliisii ile tiim yorgunlugumu alarak destek

olan oglum Daghan'a,

Tesekkiirlerimi sunarim.

Bu c¢alisma, bu hayattan erken kopan ancak bana biraktigi anilar ve
giizellikler ile hala diinyayr daha giizel bir yer olarak gdrmemi saglayan degerli

meslektasim ve dostum Didem YAYLALI'ya ithaf edilmistir. Kendisini 6zlemle

antyorum.
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ONSOZ

Cinsel dokunulmazlik kisisel oOzgiirliklerin en Onemlileri arasinda yer
almaktadir. Bu 6zgiirliigiin kapsami kisinin cinsel davranista bulunmak istedigi kisi
ile cinsel iliskiye girmesi ve kendi istegi disinda bir bagkasi ile cinsel iliskiye
girmemesidir. Cinsellik insanin diirtiilerinden biridir, bu nedenle de insanin 6zii ile
alakal1 bir durumdur. Kisiye gerceklestirilen cinsel bir saldir1 sonucu 6zii zarar goriir.
Buna bagli olarak insanda 6z saygi eksilmesi meydana gelir ve magdur kendisini
degersiz hisseder. Su halde cinsel su¢ magduru i¢in 6z saygi duygusu zarar gérmiis
kisi diyebiliriz. Bir cinsel sugun magduru durumuna diisen insan, hem i¢ diinyasinda
hem de toplum igerisinde bir miicadelenin ortasinda kalmaktadir. Bu sug, etkileri
distintildiiglinde diger suclardan farkli olarak insani ¢ok uzun siire magdur etmeye
devam etmektedir. Bu sebeplerle kisilerin bu suglar1 islemesini engellemek amaciyla
devletler bu sug tiplerine kanunlarda ongoériilen diger sug¢ tiplerinden daha agir

cezalar ongormiiglerdir.

765 sayili Tirk Ceza Kanunu'nun 01.06.2005 tarihinde yerini 5237 sayili
Tiirk Ceza Kanunu'na birakmasi ile Tiirk Ceza Hukukunda esashi degisiklikler de
beraberinde gelmistir. Cinsel dokunulmazliga karsi suclarda bu degisiklikten nasibini
almis kanun koyucu ciddi degisiklikler yoluna gitmistir. Oncelikle 765 sayili
TCK'da "genel ahlaki ve aile nizamini" yonelik su¢ olmaktan ¢ikartilarak, "kisilere
karst suglar" kapsamina alinmistir. Yine terimsel olarak da s6z konusu suglarin
isimleri degismis, degisiklikten once kullanilan 1rza gecme, 1rza tasaddi, s6z atma ve
sarkintilik terimleri yerine cinsel saldiri, cinsel istismar, cinsel taciz gibi kavramlari
kullanmistir. S6z konusu kanun degisikligi ile yetmis dokuz yillik yerlesmis
uygulamalar bir anda degigsmek zorunda kalmis ve pek tabii olarak beraberinde bir
cok eksiklik olusmustur. S6z konusu eksikliklere ilgili kisimlar incelenirken ayrica

ve ayrintili olarak deginilecektir.



Ulkemizde 5237 sayili TCK'da bu sug tiplerine iliskin diizenlemeler Tiirk
Ceza Kanunu'nun Ikinci Kitabinin "Kisilere Karsi Suclar" bashikli Ikinci Kisim
altinda yer almistir. Cinsel dokunulmazlik, kisilerin viicudu iizerinde riza dis1 cinsel
davraniglarda  bulunulmasi  suretiyle ihlal edilir Bu davranig fiziken
gerceklesebilecegi gibi sozlii veya gorsel sekilde de gergeklesebilir. Bu boliimde yer
alan suglarla korunan ortak hukuki deger, kisilerin cinsel dokunulmazligidir. Bu

boliimde yer alan suglar, temelde kisiye kars1 islenmis suglardir.

Bu ¢alismada Tiirk Ceza Kanunu'nda yer alan Cinsel Dokunulmazliga Karsi
Suclara iliskin aciklamalar, ogretide getirilen elestiriler ve kisisel goriislerim yer

almaktadir.



BIiRINCI BOLUM

CINSEL OZGURLUK

1.1. CINSEL OZGURLUK

1.1.1. Kavramlar

Cinsel, kelime olarak "Cinsiyetle ilgili, cinsi, eseysel, seksiiel."" olarak
tanimlanmistir.  Cinsellik ise "Cinsel ozelliklerin biitiinii, Sevigsme duygusu" olarak

tanimlanmustir.

Cinsel veya cinsellik denilince genellikle ilk akla gelen kadin ve erkegin fiili
birlesmesi olsa da bu kavramlar fiili birlesmeyi ¢agristiran ve bu duyguyu uyandiran
her tiirlii davranisi da kapsamaktadir. Cinsellik sozciigiinden farkli anlamlar
cikarilmaktadir. Cinsellik sadece iireme anlaminda veya cinsel yoldan uyarilmis
bireyde gozlenen davranislar olarak tanimlandig1 gibi; bireyin kendi cinsel kimligini
kabul etmesi, cinsinin geregi olarak karsi cinsle ilgilenmesi, aramasi, birlikte
olmaktan ve cinsel iligkiden bedensel oldugu kadar ruhsal bir haz ve doygunluk elde

etmesi olarak da tanimlanmaktadir.’

Toplumsal diizeyde cinsellik, toplumun deger yargilari, yasal kurallari,

insanlarin yasam bic¢imi, farkli cinse verilen roller, cinsellige bakisi, es secimi ve

1 Giincel Tiirkge Sozlik, http://www.tdk.gov.tr/i, Erigim Tarihi 04.10.2013

2 Ibrahim Ethem Ozgﬁven, Cinsellik ve Cinsel Yasam, Pdrem Yayinlar1, Ankara 1997, s. 2., Nakl.
Kemal Vuraldogan, "Cinsel Ozgiirliik Uzerine", http://www.inisiyatif.net/document/72.pdf;,
01.10.2013


http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&view=gts
http://www.inisiyatif.net/document/72.pdf

evlenme tercihleri ile ilgilidir.’

Cinselligin insanin diger ihtiyaclarindan farki yoktur. insan bu ihtiyacini da
gidermek istemektedir. Bu nedenle insanin oldugu her yerde cinsellikten bahsetmek

mumkindir.

5237 sayihh TCK diizenlemesinde de kanun koyucu, “cinsel” kavramini
olabildigince genis anlamda kullanmistir. Bir davranig smirlamasi yapmadan bu
duyuyu tatmin amaci tastyan her tirlii davranmisi cinsel davranis olarak kabul
etmistir. Genel olarak kanun koyucunun bu sug tipleri i¢in cinsel amaglh davranisi
temel unsur olarak belirlemisse de fiili birlesme hali ve viicuda sair cisim sokulmasi
halinde cinsel amag¢ olmasa dahi cinsel amacin varligini karine olarak kabul etmistir.

Bu hususa sug tipleri incelenirken ayrica deginilecektir.

Su halde 5237 sayili TCK bakimindan cinsel ve cinsellik kavraminin sevigsme
duyusu ile alakali oldugu ve genis yorumlanarak bu duyguyu uyandiran her tiirlii

davranisi kapsadigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

1.1.2. Cinsel Ozgiirliik

Ozgiirlik kavramn ve ozgiirliik olgusu, insanlik tarihinin ¢ok eski
donemlerinden beri dikkat ¢eken, 6zlenen ve irdelenen degerleri olarak her zaman

g6z éniinde olmustur. *

Ozgiirliigiin tanimlamalarin1 yapan diisiiniirlerden bazilarina deginmekte
fayda vardir. Pek tabi 6zgiirliik aciklamalarinda Montesquieu 6nemli bir yer tutar.
Montesquieu'ya gore Ozgiirliik, yasalarla yonetilen bir toplumda yapmaniz gereken

seylerin tiimiinii yapabilmenizden ve hosunuza gitmeyen seyleri yapmaya

3 a.esf. 1-2 ; nakleden Vuraldogan., a.g.m

4  Ergun Onen; "Gegmisten Giiniimiize Ozgiirliik"
http://www.iku.edu.tr/EN/iku gunce/HukukC1S1 2/HukukGunceC1S1_114.pdf, 05.09.2013
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zorlanmamaktan ibarettir.’ En az Montesquieu kadar énemli bir baska diisiiniir
Rousseau da ozgiirlik konusu iizerinde fazlasiyla durmustur. Ona gore 6zgiirliik,
“bir kiginin istedigini yapabilmesinden ¢ok baskasinin iradesine tabi olmamasi
anlamina gelmektedir. Ozgiirliik, baskasinin iradesini kendisininkine tabi kilma ise
hi¢ degildir. Yasalar olmadan ozgiirliik olamayacagu gibi yasalarin iizerinde de bir

ozgiirliik olamaz. "

Ozgiirliik kavramini her diisiiniir farkli sekilde agiklamus, kisi sayis1 kadar
ozglirliikk tanimi1 ortaya ¢ikmistir. Tarihin ilk zamanlarindan beri diisliniilmiis zaman
gectikce de lizerinde en ¢ok durulan konulardan birisi olmustur. Hatta Montesquieu
bu durum i¢in su sozii sOylemistir : "Hi¢ bir kavram yoktur ki, ozgiirliik kavrami
kadar kendisine degisik anlamlar verilmis ve diisiincelere ¢esitli bicimlerde yansimis

olsun"

Goriildigii gibi tanmimlamalar, arada farkliliklar olsa da temelde ayni seyi
soylemektedir. Ozgiirliik, baskalarinin 6zgiirliik alanma dokunmadan kisilerin
istediklerini yapabilmesi istemediklerini yapmaya zorlanmamasi anlamina gelir. Yine
farkli bir deyisle, insanin bilingli ve amaclh olarak harekete ge¢cme potansiyelini,

serbestce secim yapma kapasitesini ifade eder.’

Cinsel ozgiirliigii de bu tanimla aciklamak miimkiindiir. Kisi baskalarin
cinsel dokunulmazliginmi ihlal etmeden baskalar1 ile cinsel iliskiler yasayabilmesi,
cinsel iliski kurmaya zorlanmamas1 ve &zgiirce cinsel tercih yapabilmesi® cinsel

ozgiirligii olusturur. Cinsel 06zgiirliiglin yaninda dokunulmazligin bulunmasi da

5 Mehmet Semih Gemalmaz, Ulusaliistii 1psan Haklar1 Hukukunun Genel Teorisine Giris,
Genisletilmis ve Giincellenmis 4. Baski,Istanbul, Beta yayinlari, 2003, sf.57

6 Tugge Tiirkmenoglu, Jean Jacques Rousseau'da Ozgiirliik sorunu, Yiiksek Lisans Tezi, 2004
Ankara Sosyal Bilimler Enstitiisii, http://acikarsiv.ankara.edu.tr/browse/288/ , 12.07.2013

7 Enver Bozkurt, Uluslararasi Insan Haklari Hukuku, 2.Baski, Ankara, Asil Yayin Dagitim, 2006
sf.14

8 Yener Unver, Ceza Hukukuyla Korunmas1 Amaglanan Hukuksal Deger, AnkaraSeckin Yayinevi
2003, sf. 1031
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onemlidir, temel hak ve hiirriyetlerin sinirlanmasi miimkiindiir ancak dokunulmazlik

bulunmas: tiim keyfi miidahalelerden korunma hakkini’ da bireye verecektir.

Diinya Cinsel Saglik Birligi, 26.08.1999 tarihinde Hong Kong'da diizenlemis
oldyugu 14. Diinya Seksoloji Kongresinde, Evrensel Cinsel Haklar Bildirisi adi
altinda cinsel 6zgiliige iliskin ilkeler getirmistir. Bildiriye gore; Cinsellik her insanin
kisiliginin ayrilmaz bir pargasidir. Cinselligin tam olarak gelisimi, temas arzusu,
mahremiyet, duygusal ifade, zevk, sefkat ve ask gibi temel insan gereksinimlerinin
karsilanmasina baglidir. Cinsellik bireyle sosyal yapilar arasindaki etkilesim
araciligiyla olusur. Cinselligin tam gelisimi i¢in, bireysel kisiler arasi ve toplumsal
iyilik esastir. Cinsel haklar, biitiin insanlar i¢in 6zgiirliik, insanlik onuru ve esitlik
gibi temel haklara dayali evrensel insan haklarindandir.’” Bu bildiri ile cinsel
Ozgirliigiin bireylere tanimis oldugu haklara da deginilmistir. Bildiriye gore bu
haklar: Cinsel 6zgiirliikk hakki, Cinsel otonomi, cinsel biitiinliik ve beden giivenligi
hakki, Cinsel mahremiyet hakki, Cinsel esitlik hakki, Cinsel haz hakki, Cinselligin
duygusal ifadesi hakki, Ozgiirce cinsel iliskiler olusturma hakki, Uremeyle ilgili
Ozglir ve sorumlu se¢im yapabilme hakki, Bilimsel arastirmaya dayali cinsel bilgi

edinme hakki, Kapsamli cinsellik egitim hakki, Cinsel saglik hizmeti haklaridir.

Cinsel ozgiirlik kaynagmi insan haklarindan almaktadir. Insanin insan
haklarma sahip olabilmesi i¢in tek yapmasi gereken dogmak ve hayata baglamaktir
ancak bu durum tabi ki her zaman bu sekilde olmamustir. Verilen miicadeleler ve
ugraslar sonucu diinya tarihine kiyasla ¢ok kisa bir siire once diinya devletleri

tarafindan kabul edilmis bir olgudur.

9 Goziibiiyiik,A.S.ve Gélciiklii,F. (2004). Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi ve Uygulamasi AIHM
Inceleme ve Yargilama Yontemi. 11.Ek Protokole Gore Hazirlanip Genisletilmis 5.Bas1. Ankara.
S£.223

10 Evrensel Cinsel Haklar Deklerasyonu, http://www.spod.org.tr/turkce/eskisite/wp-

content/uploads/2012/03/Evrensel-Cinsel-Haklar-Deklarasyonu.pdf , 12.08.2013,

orjinal metin icin  bkz:http:/www.worldsexology.org/resources/declaration-of-sexual-rights/
12.08. 2013
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Ceza hukuku anlaminda, cinsel 6zgiirlik denildiginde dogal olarak s6z
konusu Ozgirliglin  getirmis oldugu haklara istenmeyen bir miidahale
gerceklestirildiginde miidahaleyi gergeklestirene yaptirnm uygulanmasi ve kisilerin
bu tip bir miidahaleden caydirilmas: akla gelmektedir. Hukukumuzda, kisi cinsel
hayatin1 evlilik icerisinde yasayabilecegi gibi evlilik birligi olmadan da yasayabilir.
Yeter ki kanunun koymus oldugu simirlar dahilinde ve kars1 tarafin rizasi ile olsun.
Eriskinlik ve riza dahilinde gergeklesen cinsel iliski yakin akrabalar arasinda olsa
dahi su¢ olusturmayacaktir. Su halde resit kisi cinsel anlamda tamamen 6zgiir ve

dokunulmazdir."

Tiirk Ceza Hukuku siteminde kanunun korumus oldugu menfaatin ihlali i¢gin
fiziksel miidahale sarti aranmamuis, her tiirlii miidahale bu kapsamda yer almstir.
Buna gore fail cinsel 6zgiirliige temasla, sozle, gorsellikle veya yazi ile miidahalede
bulunabilir. Bu miidahalenin cinsel bir amagla gerceklestirilmis olmasi1 Tiirk Ceza
Kanunu anlaminda cinsel dokunulmazliga kars1 gerceklestirilmis bir fiil olarak kabul
edilir. Cinsel amag¢ tagimayan benzeri hareketler bu sugu olusturmayacak kanunda

diizenlenmis diger sug tiplerine girebilecektir.

Her tiirlii cinsellik, cinsel iligskiye katilanlarin es zamanli ve karsilikli istem ve
rizalarmi gerektirir. Aksi takdirde sahip olunan cinsel 6zgiirlik zadelenmis olur.
Modern toplumlarda aksi davraniglar yaptirma baglanmistir. Bu 6zgiirliigiin
yansimasi olarak "cinsel dokunulmazlik" kavrami ortaya cikmaktadir. Kisilerin
istedikleri kisi ile cinsel iliski yasayabilme hakkinin yani sira kendilerine yonelik
ger¢ceklesme ihtimali bulunan cinsel davraniglardan korunmayi isteme hakkina da
sahip olacaktir. Cinsel dokunulmazlik da sinirsiz degildir, toplumun ar ve haya
duygulularina yonelik gerceklesen cinsel baz1 davranislar genel ahlaka kars1 suglar

(6rn. Hayasizca hareketler, miistehcenlik) kapsamindadir.'

11 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Gozden Gegirilmis 9. Bask1, Ankara, Yetkin
Yayinlart, 2012, s£.227

12 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, sf.227



S6z konusu oOzgirliigiin 6nemi ve bu ozgiirliige gergeklestirilen saldirilarin
insanlik 0z saygisii" yaralamasi nedeni ile cinsel dokunulmazliga karsi suglara

hemen her toplumda agir yaptirimlar dngdrilmiistiir.

1.2. TARIHSEL GELISIiM

Eski ¢aglarda cinsel dokunulmazliga karsi suclar ancak hiir ya da efendi
olarak nitelendirilen kimselere karsi islenebilmekteydi. Kolelere karsi bu tiir fiillerin
islenmesi su¢ olusturmamakta, kadin ya da erkek kolelerin efendilerinin cinsel

isteklerini karsilama goérev ve yiikiimliiliikleri bulunmaktaydi. '

Bu hususa ragmen genel olarak bireyin cinsel Ozgiirliglini ve
dokunulmazligini ihlal eden, ailenin toplum nezdinde sayginligina zarar veren fiiller,

eskiden beri cezalandiriimistir.

Bilinen en eski tabletlerden olan Asurlulara ait Milattan dnce 2100-2050

yillarinda Siimerce yazilmis olan Ur-Nammu Kanununda'® '

cinsel dokunulmazliga
kars1 suglara yer verilmistir."” Yine Orta Asur Kanunlarinda sarkintilik ve tecaviiz

suglarma yer verilmistir." S6z konusu diizenlemeler evli kadinlara yapilan saldirilart

13 Cahit Can, Toplumsal Insanin Evrensel Dogas1 ve Cinsel Suglar, Ankara, Siyasal Kitapevi, 2002,
sf.485

14 Moses L. Finley, Die Sklaverei in der Antike. Geschichte und Probleme,Fischer, 1881, sf.114,
Nakl., Ibrahim Diilger, "Irza Gegme Sugunun Tarihi Gelisimi",
http://www.sosyalbil.selcuk.edu.tr/dergi/sayil-8/6/5.pdf 06.05.2013

15 http:/tr.wikipedia.org/wiki/Ur-Nammu_Kanunlar%C4%B1, 17.10.2013

16 Ur-Nammu tableti hakkinda detayl bilgi ve Ingilizce Cevirisi igin bkz.

http://amar.hsclib.sunysb.edu/mwg-internal/de5fs23hu73ds/progress?id=E/mRPgqK9Su,
17.10.2013

17 Ornegin : "Eger bir adamin bakire kélesinin bikrini bir adam ...diismanca bozarsa o adam 5 segel
tartacaktir.  (0deyecektir)" Belkis Konan, "Osmanli Hukukunda Tecaviiz  Sucu",
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/19/1682/17941.pdf, 21.09.2013

18 Orta Asur kanunlarinda sarkintilik sugu: "Eger bir adam, bir adamin karisina elini gotiiriip
(sarkintilik edip), (ona)geng bir ¢ocuk gibi muamele ederse, onu suglarlar ve ispat ederlerse bir
parmagint kesecekler eger onu operse (kadini) alt dudagini baltanin ucuna ¢ekecekler ve

8


http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/19/1682/17941.pdf
http://amar.hsclib.sunysb.edu/mwg-internal/de5fs23hu73ds/progress?id=E/mRPqK9Su
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ur-Nammu_Kanunlar%C4%B1
http://www.sosyalbil.selcuk.edu.tr/dergi/sayi1-8/6/5.pdf

diizenlemistir. Bunlarin disinda, Orta Asur Kanunlarinda, bakire olan kadinlarla ilgili
hiikiimler de bulunmaktadir. Asur'da bir kiza tecaviiz eden kisinin karisi, kizin
babasina verilir ve baba da tecaviizcliniin karisina ayni fiili yapardi. Eger fail evli

degilse, agir tazminat dderdi. "

Roma hukukunda VIII. yiizyila kadar cinsel dokunulmazliga kars1 suclardan
dolay1 cezalandirma aile babasmin cezai yetkisine veya Censoslara birakilmisti.
Daha sonralar1 ise ahlaka kars1 eylemleri cezalandiran "Lex Julia de Adulteris"
yiriirliige girmis ve bu Kanun'la zina ve ¢ok evlilik, ensest eylemleri su¢ olarak
kabul edilip cezalandirilmistir.”® Roma hukukunda Cumhuriyet doneminde, irza
gecme sucu (struptum violentum) bir kadinin rizast disinda kagirilmasi sugu gibi
algilanip cinsel sug olarak degil de daha cok siddet sugu (vis) olarak sayilmistir.”' Bu

sug i¢in dliim cezas1 dngdriilmiistiir.”

Roma hukukunda kural olarak kole ile 6zgiirler arasindaki cinsel iliskiler
cezalandirilmamis olmakla birlikte Constantin zamaninda 6zgiir kadin ile kdlesi
arasindaki cinsel iliskiler her iki tarafinda Oliim cezasiyla carptirilmasiyla
sonu¢lanmaktadir. Her kamu davasinda oldugu gibi suctan sikayetci olma hakki

Roma vatandaslarma aittir.”

keseceklerdir."

Tecaviiz sucgu : "Eger bir adamin karisi, meydandan gegerken, bir baska adam onu yakalar ve
"seninle yatayim mi? derse kadin razi olmaz ve kendini korursa (direnirse) , zorla onu yakalar ve
onunla yatarsa, ister adami kadimin iizerinde yakalasinlar, ister kadimin yattigim sahitlerle
ispatlasinlar o adami oldiireceklerdir, kadin icin ise sug yoktur."

19 Belkis Konan, a.g.m

20 Handan Yokus Seviik, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Taciz ve Cinsel Saldir1 Suglar1",
TBBD, Sayi: 57, 2005, s. 244

21 Belkis Konan, a.g.m
22 Can, a.e, sf.362

23 Theodore Mommsen, Le Droit Penal Romain Tr: L. Duquesne,C.1II, Paris, 1907, sf. 407, dipnot 1.,
Nakl. Can, a.e, sf.361



Islamiyet oncesi Tiirk Devletlerinin hukuk sitemlerinde de cinsel
dokunulmazliga kars1 suglara yer verilmistir. Bu donem Tiirk Devletlerinde Ceza
Hukukunun en 6nemli prensibi, cezalandirmanin intikam seklinde olmayip yetkinin
devlette olmasidir.”* Cin kaynaklarina gore, Goktiirklerde evli kadina tecaviiz
etmenin cezasi 6liimdii, ayrica geng kizlar1 bastan ¢ikaranlar da hem ceza alir hem de

bastan ¢ikardigi kizla evlenmeye mecbur tutulurlardi.”

Orta Cag'da da ferdi ahlakilesmeyi saglamak ve genel ahlaki korumak
amaciyla cinsel ozgiirliige yonelik eylemler su¢ sayilmistir. Bu donemde ceza
kanunlariin cinsel suclarla ilgili boliimlerinde dinsel bir diizenleme kendini
hissettirmistir. Sug ile giinah arasinda kesin bir sinir ¢izilmemekte ve bu iki kavram
i¢c i¢e disliniilmekteydi. Bu nedenle ahlaksizlifi bir giinah olarak kabul eden
Kanonik hukuktaki, cinsel suclarin igerigi ile bugiinkii cinsel suglarin igerigi

farklidir.?®

Bu donemde 1rza ge¢me, adam Oldiirme, vatana ihanet suclari ile ayni

seviyede goriilmiis ve 6liim cezasi ile cezalandirilmistir.”’

Cinsel suglar Islam Hukukunda ayri bir suc olarak yer almamis ve hadd
cezas’®® ile cezalandirilan zina sugu icinde yer almustir. islam Hukukunun ana

kaynag1 olan Kuran'da, tecaviiz sugunun da i¢inde yer aldig1 zina, topluma yonelik

24 Halil Cin, Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, Konya,Sayram Yayinevi, 2003, sf.43

25 Coskun Ugok , Ahmet Mumcu, Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, Ankara, Turhan Kitapevi,
2002, sf.27

26 Yarsuvat, s. 116-117., Nakl. Seviik, agm., sf. 245

27 Emile Dukheim, "Ceza Evriminin iki Kanunu," (Cev: Hamide Topguoglu), Ankara Hukuk
Fakiiltesi 40. y1l Armagam Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1 No. 210 Ankara, 1966

http://auhf.ankara.edu.tr/auhf-yayinlari-arsivi/armaganlar/40-yil-armagani/durkheim.pdf,
21.06.2013

28 Miktarlar1 belirtilmis olan cezalardir. Sari'in tayin ettii ve miktarini belirttigi cezalardir.Hakimin
bu cezalar1 hi¢ noksanlastirmadan ve arttirmadan aynen uygulamasi gerektigi gibi, bu cezalar1 her
hangi bir sekilde diger cezalarla degistirmeye de yetkisi yoktur. Bu ¢esit cezalari diisiirmeye ve
affetmeye devlet baskani da yetkili degildir. Bkz: Ibrahim Caliskan, "islam Hukukunda Ceza
Kavrami ve Hadd Cezalar1",http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/37/775/9915.pdf , 13.09.2013
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bir su¢ olarak nitelendirilmis ve hadd cezas1 éngoriilmiistiir. Islam Hukukuna gore
zina sucunu evli olanlar igleyebilecegi gibi bekar olanlar da isleyebilir. Bu yoniiyle
bat1 hukukundan ayrilir.?’ Islam Hukukunda zina sucuna yiiz sopa ve bir yil siirgiin
cezasi verilirdi.*® Ancak suglular muhsan ise yani basindan bir evlilik gegmis olan
kimse ise verilecek ceza recmdir. Muhsan olmak i¢in zina sirasinda evli olma sarti
aranmaz, suclu daha 6nce evlenip bosanmigsa da cezasi recm olacaktir.*! Suglularin
cezalandirilmasi i¢in en az dort erkegin sahitligi ya da sucglularin dort kez suglarini
ikrar etmeleri gerekmektedir. Bu sebeple de s6z konusu cezalarin uygulamasina pek
sik rastlanilmamistir.’? Zinanin cezalandirilmasinin temelinde evlenmenin kamu
kurumu  sayilmasi, sadakat yiikiimliliigiiniin ihlali, halk efkari®, ceza siyaseti

miilahazalari, bosanma ile zina arasindaki iliski, cinsiyet farkliliklar1 yatmaktadir. **

Zina, kocanin karis1 iizerindeki miilkiyet haklarinin bir nevi ihlali gibi kabul
edilmis ve bu goriis modern hukuk sistemlerinde de izler birakmistir.>> Zina sucgu
iilkemizde uzun yillar varligini siirdiirmiis nihayetinde en son 765 sayili Tiirk Ceza
Kanunu'nun ikinci Kitabinin Sekizinci Babinin Besinci Faslinda bes madde olarak
diizenlenen zina su¢u Anayasa Mahkemesi tarafindan degisik tarihli kararlar ile

iptal edilmistir. *°

29 Cin, a.e, sf.220-221
30 a.e, sf. 221

31 Ucok, a.e, sf.79

32 ae

33 Efkar-1 Umumiyye : "Halkin, umumun diisiincesi, endisesi". Bkz., Ferit Develioglu, Osmanlica-
Tiirkge Liigat. Ankara.17.Bask1.2000, sf.205

34 Faruk Erem, "Zina", http://auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/AUHF-1961-18-01-04/AUHF-
1961-18-01-04-Erem?2.pdf, 17.08.2013

35 Sulhi Dénmezer, "X. Milletlerarasi Ceza Hukuku Kongresi ve Cinsiyet Ahlakina Karst Suglar,”
Istanbul ,istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt 30, say13-4 1964, sf.456

36 440.madde, AYM., 1998/3 E.,1998/28 K., 23/06/1998 Tarihli Karar ile,
441.madde, AYM., 1996/15 E., 1996/34 K.,23/09/1996 Tarihli Karar1 ile,
442.madde, AYM., 1994/24 E., 1999/30 K.,13/07/1999 Tarihli Karart ile,
442 madde, AYM., 1994/24 E., 1999/30 K.,13/07/1999 Tarihli Karar: ile,
443.madde, AYM., 1994/24 E., 1999/30 K.,13/07/1999 Tarihli Karart ile,
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Orta Cag sonrast Avrupa'ya genel olarak baktigimizda aile diizenine karsi
islenen suglara birinci diinya savasina kadar, ceza hukukcularinin fazla 6nem
vermedikleri ileri siiriilmektedir. Aile, 6zel hukuk kurumlarindan biri olarak
goriilmiis ve Ceza Hukukunun alani disinda kalmasi gerekli bir kurum olarak
sayilmistir. Gergekten ilkel bir sosyal grup, bir sosyallestirme ajani, sosyolojik bir
gercek teskil eden aile grubunun, sosyal bir sistem olarak isleyebilmesi icin, ceza

yaptirimina ihtiyaci olmadig1 uzun zamanlar kabul edilmisti.*’

Osmanli Déneminde cinsel suglar islam Hukuku kurallar1 geregince zina
sugu  kapsaminda  cezalandirilmakla  birlikte, zaman zaman  Padisah
kanunnamelerinde bu kapsamin disinda cezalandirma yoluna gidildigi de
gorlilmiistiir. Tanzimat sonras1 donemde ise, 1858 tarihli Ceza kanunnamesi'ne gore

kiirek ve hapis seklinde cezalar verilerek bir diizenleme getirilmistir.*®

Giliniimiiz Tiirkiye'sinde ise, Cumhuriyetin kurulmasi ile birlikte gelismis
diinya {ilkelerinde yer alan diizenlemeler ile paralel diizenlemeler hukukumuzda
yerini almigtir. Cumhuriyetin ilk ceza kanunu® olan 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu,
1889 tarihli Italyan Ceza Kanunu'ndan iktibas yolu ile edinilerek uzunca bir siire
yuriirliikte kalmistir. Gelisen ihtiyaclar dogrultusunda yeni bir kanun konusunda
1984'de baglayan calismalar sonucunda ilk taslak 1987'de olusturulmus ve
14.04.2003 tarihinde Bakanlar Kurulu tarafindan kabul edilerek 12.05.2003 tarihinde
tasaris1 olarak TBMM Baskanligi'na gonderilmistir. Gonderilen tasar1t TBMM Adalet
Komisyonu'nda yapilan ¢alismalar neticesinde degisiklige ugratilarak 03.08.2004
tarthinde TBMM Baskanligi'na sunulmustur. Béylece 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu,
26.09.2004 tarihinde kabul edilmistir. Yeni kanun ile ozellikle ‘cinsel

dokunulmazliga karsi su¢lar” konusunda kokli degisiklikler yoluna gidilmistir.

37 Doénmezer, A.g.m

38 Konan, a.g.m

39 Aslinda Cumbhuriyet doneminin ilk Ceza Kanunu 765 sayili Tirk Ceza Kanunu degildir. 765
sayili Tiirk Ceza Kanunu 01.03.1926 tarihinde TBMM de kabul edilip, 13.01.1926 tarihinde Resmi

Gazetede yayimlanana kadar 1858 tarihli Ceza Kanunnamesi yiiriirlikte kalmig ve Tiirkiye
Cumhuriyetinin ile Ceza Kanunu olmustur.
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1.3. MUKAYESELI HUKUKTA CINSEL DOKUNULMAZLIGA KARSI
SUCLAR

Almanya'da genis Ol¢lide 1851 Prusya Ceza Kanunu'ndan etkilenen 1871
tarihli Alman Ceza Kanunu'nun "ahlaka kars: ciiriim ve ciinhalar" bolimi, 1960
yillara kadar 6nemli bir degisiklige ugramamistir. Bununla birlikte 19601 yillarda
mevcut diizenlemeye yonelik elestiriler giderek artmistir. Bunun sonucu olarak 1969
yilinda yapilan degisiklikle zina, basit es cinsellik, hayvanlarla cinsel iliski ve 1rza
geemeyi kolaylagtirma fiilleri su¢ olmaktan c¢ikarilmistir. 1973 yilinda yapilan
degisiklikle de bagimlilik iligkisinin cinsel agidan kotiiye kullanilmasi, miistehcen
yazilarin yayinlanmasi1 konusundaki hiikiimlerin uygulama alanmi daraltilmis, uzun
tartigmalardan sonra boliim bashigt "cinsel ozerklige karst suglar" bigciminde

degistirilmistir.*

Alman Ceza Kanununda cinsel suglar bashigr "kisisel cinsel karar verme
hakkina yonelik suglar” olan 13. bolim altinda 174. ve 184. maddeler arasinda
diizenlenmektedir. Almanya'da cinsel dokunulmazliga karsi suglar1 diizenleyen
hiikiimler toplam on paragraftan olusmaktadir. Cinsel dokunulmazliga karsi islenen
suclar1 iki biiylik grup altinda incelenebilir. Bunlardan ilki fiilin ergin olanlara karsi,
digeri ise ergin olmayan veya himaye altinda olanlara kars1 islenmesidir. Alman ceza
mahkemeleri, bu fiillerin ergin olmayanlara veya himaye altinda olan birisine kars1
islenmis olmasinda ceza oranlarini iist seviyede tutmaktadir. Ergin olmayan birisinin
g0zii oniinde cinsel hareketlerde bulunmak sug teskil etmektedir. Ergin olmayan bir
kimseye cinsel taciz veya tecaviiz etmek cezai yaptirim agisindan, cinayet sucluyla
ayni seviyede tutulmaktadir. Kanun, mahpus, akil hastasi, 6grenci gibi, bir kimsenin
otoritesi ve korunmasi altinda olanlarla, bunlar1 koruyan ve/veya yonetenlerin cinsel
iligkisini su¢ saydig1 gibi on alt1 yasindan kiiclik kizlarin "bastan ¢ikariimasi” da sug
olusturmaktadir. Ancak bastan ¢ikaran yirmi bir yasin altindaysa iliski su¢ olmaktan

cikmaktadir. Alman yasalar1 on dort yasint doldurmamuslarla cinsel iligski kurulmasini

40 Tezcan, Durmus/Erdem, Mustafa Ruhan/ Onok, Murat, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununa Gore
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yayinlari, 6.Baski, Ankara, 2008, s.214.
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da yasa dis1 saymaktadir. Tecaviiziin cezasini alt1 aydan bes yila kadar hapis cezasi
olarak belirleyen Alman kanunlari, fahiseligi, her tiir pornografiyi ve on sekiz yasin

altinda olmamak kaydiyla escinselligi su¢ saymamaktadir.*'

Alman Ceza Kanununda cinsel taciz ile ilgili bagimsiz bir hiikme
rastlanmamaktadir. Ancak Ogretide 6rnegin teshircilik, ¢ocuklarin cinsel istismari,
terbiye, nezaret veya muhafazasi altinda birakilan kisiyi cinsel agidan kotiiye
kullanma, gorevin koétiiye kullanilmasi suretiyle cinsel istismar ve alenen hayasizca

hareketlerin cinsel taciz oldugu ileri siiriilmiistiir.**

Norveg, Danimarka ve Isveg'te cinsellikle ilgili kanunlar biiyiik benzerlik
gostermektedirler. Bu iilkelerde de en biiylik cinsel sug tecaviiz olup, cezasit duruma
gore, dmiir boyu hapse kadar agirlagsmaktadir. On bes yasin altindakilerle cinsel iligki
kurmanin su¢ oldugu séz konusu iilkelerde, yaslar1 on sekizin iistiinde olma
durumunda akraba iligkileri de su¢ sayilmaktadir. Buna karsilik, zina, anal iliski,
hayvanlarla iliski konusunda cezai bir yaptirim s6z konusu degildir. Escinsel iligkiler
ancak on alt1 yasin altinda olmamak kaydiyla serbesttir. Fahiselige de yasal engel
koymayan Iskandinav iilkeleri, ancak ziihrevi hastalik durumlarinda fahiselige

kanuni yaptirim dngdrmektedir.*

Ingiltere'de 2003 tarihli Cinsel Suglar Kanunu (Sexual Offences Act) ile
cocugun cinsel istismarit sugu c¢ok genis sekilde diizenlenmistir. Riza disinda
gerceklesen her tiir cinsel davranig su¢ olarak tanimlanmistir. Ancak bu Kanunda,
cocuklarin yas grubu on ii¢ yas esas alinarak belirlenmistir. Kanunda, ¢ocuklara kars1
bakim ve gozetimden, egitim ve 6gretimden kaynaklanan cinsel istismar, agirlagtirict

neden olarak diizenlenmistir. Ayrica, akrabalik iliskilerinin sagladigi kolayliktan

41 Erkan Ataman, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar, Yiiksek
Lisans Tezi, Selguk Univerisitesi, Sosyal Bilimler Entitiisii, Konya, 2011 sf. 35

42 Mehmet Emin Artuk, Cinsel Taciz Sugu (madde 105),
http://www.calismatoplum.org/sayil l/artuk.pdf, 11.06.2013

43 Ataman, a.e, sf.35
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yararlanmak suretiyle istismarda bulunmak da arttirnm sebebi olarak kabul

edilmistir.*

Fransa'da; Fransiz Ceza Kanununun ikinci kitabi "kisilere kars: islenen
ctirtim ve ctinhalart”; bu kitapta ikinci kisim ise "viicut biitiinliigiine karst islenen
suc¢lart” igermektedir. Bu ¢ercevede ikinci kismin ikinci bolimi "fiziki biitiinliige ve
psikolojik biitiinliige saldirilar” bashgini tasimaktadir. Uglincii alt baslikta ise "cinsel
saldirilar" diizenlenmektedir.*® Fransiz Ceza Kanununda 1irza gegcme ve benzeri
suclar, "genel ahlak ve adap aleyhine ciiriimler” basghg altinda dogrudan
diizenlenmeyip, "viicut biitiinliigiine ve psikolojik biitiinliige karsi islenen suglar"

baslig1 altinda bir alt béliim olarak diizenlenmistir.*

Isvigre'de 1rza gegme sucuna iliskin hiikiimler Isvigre Ceza Kanunu'nun "Ozel
Hiikiimler" bashkli ikinci kitabinmn, "Cinsel Ozgiirliik ve Cinsel Haysiyete Karsi
Saldirilar” baslikli besinci babinda, 187. ve 193. maddeler arasinda diizenlenmistir.
"Cocuklarla Cinsel Fiiller” baslikli 187. maddenin birinci fikrasina gore, "her kim
on alti yasindan kiigiik bir cocuga karsi cinsel bir fiilde bulunursa veya ¢ocugu boyle
bir fiile tegvik ederse veya boyle bir fiilin iginde yer aldirirsa bes yila kadar hapis ya

da hiicre hapsiyle cezalandirilacaktir.” denilmektedir.

ABD'nin biitiin eyaletlerinde de, diger iilkelerde oldugu gibi zorla ve siddete
dayanan cinsel davranislar su¢ olarak tanimlanmistir. Tecaviiziin cezasi eyaletine
gore bir yildan omiir boyu hapse kadar uzanabiliyor. Ancak eyaletlerin bir¢ogunda

kanunlar sadece erkegin kadmi igfalini cezalandirirken, saldirganin kadin olmasi

44 S. Cankat Taskm "Cocugun Cinsel Istismar1 Sucu," httt) //www google com. tr/ur1‘7

Y%2Fwww. toplumsalblllnc 0rg%2Fforum%2F1ndex php%3Fact10n%3Ddlattach%3Btopl
%3D18730.0%3Battach

%3D3272&¢ei=X12dUuCgK8ml0QXukICACw&usg=AFQiCNEOtWenf7sRhLerT4t50CAfS4el-
A&sig2=CCSzId2b5rSrLPsfSu3ACg&bvm=bv.57155469.d.d2k

45 Giilfem Pamuk, "Fransiz ve Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Taciz Sucu (Kanunilik Ilkesi
Bakimindan Bir Degerlendirme)" , Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar
Dergisi, Prof. Dr. Nur Centel'e Armagan, Yil: 2013 Cilt: 19 Sayz: 2, sf.1456

46 Sefa Sisman, Cinsel Saldir1 Sucu, Yiiksek Lisans Tezi, Konya, Selguk Universitesi, 2010 sf.43
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halinde herhangi bir ceza Ongorilmemistir. Boyle bir durum tecaviizden de
sayllmamaktadir. Akil hastas1 kadinlarla cinsel iliski, zor kullanilmadig: , kadinin
onay1 oldugu durumlarda bile tecaviiz olarak degerlendirilmektedir. Cocuklarla cinsel
iliski agir cezaya tabi tutulmus ve sucun failleri psikopat olarak polis kayitlarina
gecirilmektedir. Bu tiir durumlarda ¢gocugun onayinin olup olmamasimin bir 6nemi
yoktur. Cocuk tanimi her eyalette farkli sekilde yapilmistir. Bazi eyaletlerde ¢ocuk

yas1 on alt1 iken bazilarinda on sekiz yasin altindakiler cocuk sayilmstir.”’

1.4. 765 SAYILI TURK CEZA KANUNUNDA DUZENLENEN CINSEL
DOKUNULMAZLIGA KARSI SUCLARA GENEL BAKIS

765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda cinsel dokunulmazliga kars1 suglar, cilirlim
ve kabahatlerin yer aldig1 ikinci Kitabinin "Adabr Umumiye ve Nizami Aile Aleyhine
Ciirtimler"” baslikll sekizinci babin "Cebren Irza Gegen, Kiiciikleri Bastan Cikaran
ve [ffete Taarruz Edenler” baslikl birinci faslinda diizenlenmisti. 765 sayili TCK'da
cinsel dokunulmazliga karsi suglar genel olarak; "irza gegme"” (m.414,416/1), "urz ve
namusa tasaddi" (m.415,416/2) , "resit olmayan 15 yasint bitirmis kiiciiklerle rizaen
cinsel miinasebet" (m.416/3), "irza ge¢gme" ve "wza tasaddi" suglarma iligkin sahsa
ve fiile bagh agirlastirict haller (m.417, 418), "soz atma,sarkintilik” (m.421) ve

"evlenme vaadiyle kizlik bozma"” (m.423) sucu seklinde diizenlenmisti.

Irza ge¢me sugu, 765 sayilt TCK'nin 414. ve 416. maddelerinde magdurun
yas1 esas alinarak diizenlenmisti. On bes yasin1 tamamlamamis olan kiigiiklere karst
islenen 1rza gegme sucu TCK 414. maddede "Her kim 15 yasimi bitirmeyen bir
kiiciigiin 1rzina gegerse bes seneden agagi olmamak tizere agir hapis cezasina
mahkiim olur. Eger fiil cebir ve siddet veya tehdit kullanilmak suretiyle veya akil
veya beden hastaligindan veya failin fiilinden baska bir sebepten dolay:r veya failin
kullandigi hileli vasitalarla fiile mukavemet edemeyecek bir halde bulunan bir

kiigtige karst islenmig olursa agir hapis cezast on seneden asagir olamaz" seklinde, on

47 Ataman, a.e, sf.35
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bes yasini tamamlamis kisilere karsi islenen irza gegme sugu TCK 416. maddede
"Onbes yasini bitiren bir kimsenin cebir ve siddet veya tehdit kullanmak suretiyle
wrzina gegen veyahut akil veya beden hastaligindan veya kendi fiilinden baska bir
sebepten veya kullandigi hileli vasitalardan dolay fiile mukavemet edemeyecek bir
halde bulunan bir kimseye karst bu fiili isleyen kimse yedi seneden asagr olmamak

tizere agir hapis cezasti ile cezalandirilir” seklinde diizenlenmisti.

Irza tasaddi sugu da, 765 sayili TCK'min 415. ve 416. maddelerinde,
magdurun yast esas alinarak diizenlenmisti. On bes yasmi tamamlamamis olan
kiigiiklere karsi islenen tasaddi sugu 765 sayili TCK'nin 415. maddesinde "Her kim
15 yasini bitirmeyen bir kiigtigiin 1rz ve namusuna tasaddiyi mutazammin bir fiil ve
harekette bulunursa iki seneden dort seneye ve bu fiil ve hareket yukarki maddenin
ikinci fikrasinda yazili sartlar iginde olursa iic seneden bes seneye kadar
hapsolunur" seklinde, on bes yasini tamamlamis olanlara karsi islenen 1rza tasaddi
sucu ise 765 sayili TCK'nin 416. maddesinin ikinci fikrasinda on bes yasini
tamamlayan bir kimseye yonelik 1rza tasaddi sugu ise "Yine bu suretle irz ve namusa
tasaddiyi tazammun eden diger bir fiil ve harekette bulunursa ii¢ seneden bes seneye

kadar hapsolunur" seklinde diizenlenmisti.

Magdurun on bes yasindan kiiciik olmast durumunda mefruz cebir soz
konusuydu ve sugun 765 sayilt TCK'nin 414/2 maddesinde belirtilen araglardan biri
ile gergeklestirilmesi agirlastirict neden olusturmaktaydi. Buna karsin, magdurun on
bes yasini bitirmis olmasi durumunda, eger fiile riza gostermis ise, 1rza tasaddi sugu

olusmuyordu.

Resit olmayan bir kimse ile rizasiyla cinsel iliski su¢u 765 sayili TCK'nin
416. maddesinin Ugiincli fikrasinda "Resit olmayan bir kimse ile rizasiyla cinsi
miinasebette bulunan, fiil daha agwr cezayr miistelzim bulunmadigi takdirde alti
aydan ii¢ seneye kadar hapis cezasi ile cezalandirilir" seklinde diizenlenmisti. Sugun
olusumu i¢in magdurun resit olmamasi ve on bes yasindan biiyliik olmasi
gerekmektedir. Sugun maddi unsurunu ancak cinsel iliski sayilabilecek fiiller

olusturur. Tasaddi sayilabilecek hareketler sucun maddi unsurunu olusturmaz.
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Magdurun on bes yasindan kiiciik olmasi halinde magdura yonelik cebir, tehdit
olmasa bile mefruz cebir kabul edilerek eylem 765 sayili TCK'nin 414. maddesinin

birinci fikrasi kapsaminda degerlendirilmekteydi.

765 sayili TCK'da 1rza gegme ve tasaddi fiillerinde ortak agirlastirict nedenler
417. ve 418. maddelerinde diizenlenmisti. 765 sayili TCK'nin 417. maddesinde, 1rza
gecme ve 1rza tasaddi suglarinin, birden fazla kisi tarafindan islenmesi ve failin
sahsma bagli olarak; iistsoy, veli, vasi, egitici ve Ogretmenler, hizmetkarlar,
magdurun terbiye, gozetim ve korunmasindan sorumlu kimseler ve magdurun
iizerinde hiikiim ve niifuzu olan kimseler tarafindan islenmesi agirlastirici hal olarak

kabul edilmisti.

765 sayili TCK'nin 418. maddesinde ise irza gegme ve tasaddi sugunda, fiil
neticesinde, magdurun Oliimiine neden olunmasi, bir hastalifin bulastirilmasi,
magdurun sagliginda biiylik bir eksiklik meydana gelmesi, magdurun sakatligina
neden olunmasi, magdurun ayipli kalmasina neden olunmasi fiilin neticesi sebebiyle

agirlagmis halleri olarak kabul edilmisti.

765 sayili TCK'da 434. maddesine gore faillerden birinin 1rza gegme veya
tasaddi sugunun magduru ile evlenmesi halinde fiile istirak edenler hakkinda dava ve

cezanin diismesi, fail hakkinda ise cezanin ertelenmesi sonucu dogmaktaydi.

Sarkintilik sugu, 765 sayili TCK'nin 421. maddesinde "Kadinlara ve {(...)
erkeklere soz atanlar ii¢ aydan bir seneye ve sarkintilik edenler alti aydan iki seneye

l

kadar hapsolunur " seklinde diizenlenmisti. Sarkintilik, "bir kimseye karsi onun
rizasi olmamasina ragmen cinsel tatmin ve tahrik icerikli irza ge¢me ve wrza tasaddi
va da bunlara tesebbiis seviyesine varmayan, soz atma sinirini agan edep ve iffete

karst saldirilar” olarak tanimlanmusti.

Evlenme vaadiyle kizlik bozma sugu 765 sayili TCK'nin 423. maddesinde
"Her kim onbes yasini dolduran bir kizi alacagim diye kandirip kizligini bozarsa alti

aydan iki seneye kadar hapsolunur" seklinde diizenlenmisti.
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1997 Tiirk Ceza Kanunu 6n tasarisinda cinsel dokunamazliga karsi islenen
suglar, "Topluma Karsi Islenen Suglar™ diizenleyen ikinci kisim igerisinde, altinci
boliimde ve "Cinsel Ozgiirliige ve Edep Torelerine Karst Islenen Suclar” bashg
altinda diizenlenmisti. 1997 Tiirk Ceza Kanunu 6n tasarisinda yer alan cinsel suglara
iligkin sug tipleri ile 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda yer alan cinsel suglara iligkin

sug tipleri benzerlikler arz etmekteydi.

1997 Tiirk Ceza Kanunu 6n tasarisinda "wza ge¢me” sucu tasarinin 310.
maddesinde diizenlenmisti. Maddenin son fikrasinda irza gecme, "hangi nitelikte
olursa olsun bir kigiye cinsiyet uzvunun ithalidir." seklinde tanimlanmisti. Madde ile
cebir ve siddet veya tehdit kullanmak suretiyle veya akil veya beden hastaligindan
veya kendi fiilinden baska bir sebepten veya kullandig: hileli vasitalardan dolay fiile
kars1 koyamayacak bir halde bulunan bir kimsenin 1rzina ge¢ilmesi yaptirim altina

almmuist1. Resit kisiler hakkinda kovusturma sikayete bagli tutulmustu.

Tasarida "kiigiiklerin ve ¢ocuklarin wzina gegilmesi” sucu 311. maddede
diizenlenmisti. Maddenin birinci fikrasinda on bes yasini bitirmis olup da, heniiz on
sekiz yasmi doldurmamis olan bir kiigiigiin rizasi ile irzina gegme, maddenin ikinci
fikrasinda ise on bes yasini bitirmemis olan bir ¢ocugun, rizasi ile irzina gegme

yaptirim altina alinmisti.

Tasarmin, 312. ve 313. maddelerinde "wrza tasaddi” sucu diizenlenmisti.
Tasarinin 312. maddesinde, cebir ve siddet veya tehdit kullanmak suretiyle veya akil
veya beden hastaligindan veya kendi fiilinden baska bir sebepten veya kullandigi
hileli vasitalardan dolay1 fiile kars1 koyamayacak bir halde bulunan bir kimsenin
1rzina tasaddisi yaptirim altina alinmisti. Tasarinin 313. maddesinde ise, on bes yasini
bitirmis olup da, heniiz on sekiz yasini doldurmamis olan kiigiigiin ve on bes yasini
bitirmemis olan bir ¢cocugun rizasi ile 1rzina tasaddi sucu "kiiciiklerin ve ¢ocuklarin

wrzina tasaddi sugu"” bashgi altinda diizenlenmisti.

Tasarinin 314. maddesinde, tasarmin, 315. ve 318. maddelerinde yer alan

suclara iliskin "ortak agirlatict nedenler" diizenlenmisti. Buna gore cinsel suglarla
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ilgili olarak fail sayisina gore; sugun en az iki kisi tarafindan islenmesi, fail ve
magdur arasinda iliskiyi nazara alarak; {stsoy, veli, vasi, egitici, Ogretmen,
hizmetkarlar, terbiye ve gozetim veya muhafazalar1 altina birakilan veya buna dugar
olanlar, saglik ve tedavi kurumlarinda gorevli olanlar, ceza infaz kurumlar1 ve
tutukevlerinde bulunan tutuklu veya hiikiimliiler {izerinde hiikiim ve niifuzu olan
kimseler tarafindan islenmesi ayrica fiilin neticesine bagl olarak; su¢un sonucunda
magdura bir hastalifin geg¢mesi, magdurun saghginda diger biiyiik bir noksan
meydana gelmesi, magdurun sakatligina ve magdurun ayipli kalmasina neden
olunmas1 hallerinde cezada artirim Ongdriilmiistiir. Magdurun Oliimii halinde ise

miiebbet hapis cezasi verilecegi belirtilmisti.

Tasarida "evlenme vaadiyle kizlik bozma" sugu 315. maddede diizenlenmisti.
Diizenleme ile failin, on sekiz yasini1 doldurmus bir kizi alacagim diye kandirarak
elde edilen cinsel iliski sonucu kizligin bozulmasi su¢ kabul edilmisti. Tasarida
ayrica hayasizca hareketler baghigi altinda 316. maddede "alenen hayasizca durum
takinanlar veya harekette bulunanlar veya baskaca ar ve haya duygularini incitecek
davranislara girisenler veya her ne suretle olursa olsun halkin edep ve nezahatine

saldiranlar"” seklinde diizenlenmisti.

Tasarida "soz atma", "sarkintilik”, '"cinsel taciz” sucu, 317. maddede
diizenlenmisti. Madde ile kadinlara veya erkeklere s6z atma, sarkintilik etme
yaptirim altina alinmig ayrica, eylem magdurun hiikiim ve niifuzu altinda bulundugu
kimsenin cinsel tacizi seklinde gergeklesirse cezayi arttiran bir hal olarak kabul
edilmisti. 1997 on tasarisinda 765 sayili TCK'da yer alan ve 434. maddede
diizenlenen tecil miiessesesine benzer sekilde, dava ve cezanin ertelenmesini

gerektiren pismanlik hali olarak 326. madde yer almisti.

2001 Tirk Ceza Kanunu Tasaris1 21.12.1999 tarihinde kurulan {iclincii
komisyon tarafindan hazirlanarak Tirkiye Biiylik Millet Meclisine gonderilmis ancak
kanunlagamamistir. 2003  yilinda, 2001 Tasarisi'na yoOnelik elestirilerin
degerlendirilmesi i¢in bir komisyon olusturulmustu. Adalet Bakanligi'nca olusturulan

komisyonun hazirladigi 502 maddeden olusan tasar1 765 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu ile
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1994 tarihli Fransiz Ceza Kanunu'na dayaniyordu. Buna karsin TBMM'de
Komisyonlarda yapilan ¢alismalarda basta Almanya olmak iizere, Isvigre, ispanya,
Polonya, Rusya Federasyonu gibi ¢esitli iilkelerin kanunlarindan alintilar
yapilmist.® TBMM'ye sunulan 2003 yili Tasarisinda cinsel suglar, tasarmin ikinci
kismin "Topluma Karsi Suglar™ diizenleyen altinci boliimde, "Cinsel Biitiinliige ve
Edep Torelerine Karsi Suglar” olarak diizenlenmisti. Tasarinin 315. maddesinde

"zorla wza gegme" sugu diizenlenmisti.

Tasarida "kiiciiklerin ve ¢ocuklarin rizasi ile wzina gegilmesi” sucu 316.
maddede diizenlenmisti. Maddenin birinci fikrasinda on bes yasini bitirmis olup da,
heniiz on sekiz yagini bitirmemis olan bir kii¢iigiin rizasi ile 1rzina gegme, maddenin
ikinci fikrasinda ise on bes yasini bitirmemis olan bir cocugun rizasi ile 1rzina gegme

yaptirim altina alinmusti.

Tasarida "zorla 1rza tasaddi” sugu ise 317. maddede diizenlenmisti. Cebir ve
siddet veya tehdit kullanmak suretiyle veya akil veya beden hastaligindan veya kendi
fiillinden bagka bir nedenden veya kullandig1 hileli vasitalardan dolay: fiile karsi
koyamayacak bir halde bulunan kisiye karsi tasaddi sucu yaptirim altina alinmaisti.
Tasarinin 318. maddesinde ise "on bes yasini bitirmemis olan bir ¢ocugun rizasi ile

wrzina tasaddi” sugu diizenlenmisti.

Tasarinin 320. maddesinde "hayasizca hareketler”" baslhig1 altinda "alenen
hayasizca durum takinanlar veya eylemlerde bulunanlar veya bagskaca edep
duygularini incitecek davramslara girisenler veya her ne suretle olursa olsun halkin
edep ve ahlak temizligine saldirma" yaptirim altina alinmusti.

Tasarmin 321. maddesinde ise "soz atma”, "sarkintilik” sucu diizenlenmisti.
Maddenin ilk fikrasinda sug¢un temel hali, ikinci fikrasinda ise nitelikli hali

diizenlenmisti. Sugun her iki hali sikayet kosuluna baglanmisti.

48 Nur Centel, "Yeni Tiirk Ceza Yasas1 ve Kadin", Polis Dergisi, Nisan-Mayis-Haziran, S.44, 2005,
s.64
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5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda diizenlenen cinsel dokunulmazliga karsi
suclar ile 765 sayil Tiirk Ceza Kanunu'nun diizenlemeleri arasinda bir ¢ok farklilik

bulunmaktadir.

Oncelikle diizenlenis yerleri bakimmdan 765 sayli Tiirk Ceza Kanununda
cinsel dokunulmazliga kars1 suclar "Adabt Umumiye ve Nizami Aile aleyhine
Ciiriimler"” boliimiinde diizenlenmisken, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda "Kisilere
Karst Suglar” bolimiinde diizenlenmistir. Uygulama agisindan bu husus pek énemli
olmasa da kanun koyucunun bakis a¢isini gostermektedir. Kanun koyucu bu yeni
diizenleme sekli ile esas olarak toplumu degil bireysel 6zgiirliikkleri daha 6n plana

almistir.*

765 sayili Tiitk Ceza Kanunun'dan farkli olarak 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunun'da "evienme vaadiyle kizlik bozma sug¢una” yer verilmemistir. Evlenme
vaadiyle kizlik bozma sucu, kadinlarin evlenme vaadiyle cinsel yonden istismarini
onlemenin disinda, bekareti korumay1 amagliyordu. Magdur kadinlar arasinda, bakire
olan ve bakire olmayan ayrimi yapilarak, sadece bakire olanlarin korunmasi séz

konusuydu.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda ayrica 765 sayil Tiirk Ceza Kanunu'ndan
farkli ve ¢agdas gelismelere uygun olarak, acik bir sekilde evlilik i¢i cinsel saldiri,
su¢ olarak diizenlenmistir. Bu diizenleme ile aralarinda evlilik birligi bulunan eslerin
de cinsel dokunulmazlig1 kanunen taninmis, eslerin bu konuda birbirlerini zorlayarak

ozgiirliiklerine miidahale etmelerinin 6nii kapatilmistir.

5237 sayilh Tirk Ceza Kanunu fail bakimindan da bazi degisiklikler
getirmistir. 765 sayili Tirk Ceza Kanununda yer alan diizenlemenin aksine cinsel
saldirt sugunun faili herkes olabilir. Kanun koyucu fail bakimindan mevcut ayrimi
ortadan kaldirmistir. Yeni diizenleme ile fail bakimindan bulunan cinsiyet ayrimi

ortadan kaldirilmistir.

49 Ziya Kog, "Alman Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Islenen Suglar alaninda son
gelismeler", Adalet Dergisi, 35. say1, 2009, sf. 244
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Gortldiigii gibi kanun koyucu cinsel dokunulmazliga karsi suglarda koklii bir
degisiklige gitmis, bu su¢ tipinde farkli bir yaklasim sergilemistir. Kapsamli
degisikliklerin dogal sonucu olarak ve kanimca bu denli insan hayatini ilgilendiren
ve insan hayatinda geri getirilemez sonuglar yaratmaya miisait bir kanunun aceleye
getirilmesi nedeni ile bir ¢ok aksaklik meydana gelmistir. Bu aksakliklara ilerleyen

boliimlerde deginilecektir.

1.5. 5237 SAYILI TURK CEZA KANUNUNDA DUZENLENEN CINSEL
DOKUNULMAZLIGA KARSI SUCLARA GENEL BAKIS

Cinsel suglarla ilgili kanun koyucunun diizenleme yaparken karsilasacagi
giicliikler diger suglara oranla daha fazladir. Cinsel suglarla ilgili tartismaya hukuk
ahlak, hukuk tore, toplumsal hassasiyetler, aile diizeni, ¢ocuklarin korunmasi gibi
degerler de ortak olmaktadir.”® 5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu'nda cinsel suglar
ayrimi yapilmadan, cinsel suglarla, cinsellikle ilgili suglar hep birlikte ele alinmis ve
icinde cinsellik olan her sug tipi bir tek hukuki degere, cinsel dokunulmazliga kars1
bir su¢ kabul edilerek diizenleme yapilmistir. Cinsel suglar bir biitiin olarak ele
alindiklari, bir taraftan cinsel hayat1 diizenleme ve tercih ve iliski 6zglrliigiinii, bir
taraftan da cinsel iliskinin sayginlik ve itibarmi, ar, haya ve iffet duygularini ve son

olarak aile hayatina iliskin degerleri korurlar. °'

Kanun koyucu, cinsel su¢lardan bazilarim1 kisilere karsi suglar arasinda
(cinsel saldiri, cinsel istismar gibi), bazilarin1 ise genel ahlaka kars1 suglar arasinda
(hayasizca hareketler gibi) diizenlemistir. Ornegin, failin cinsel saldirtyr herkesin
gorebilecegi bir yerde alenen gergeklestirmesi durumunda, hem kisilere karsi
suclardan olan cinsel saldir1 sugu, hem de 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun 225.

maddesinde diizenlenen, genel ahlaka kars1 suglardan olan hayasizca hareketler sucu

50 Oykii Didem Aydin, "Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar",
http://www.turkhukuksitesi.com/makale 175.htm, 25.07.20013

51 Soyaslan, a.e, sf.227
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olusacaktir. Bu durumda fail, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 44. maddesi

uyarinca fikri igtima hiikiimlerine gore cezalandirilacaktir.*

Karsilagtirmali hukuka bakildiginda cinsel dokunulmazliga karst suglar,
Isvigre Ceza Kanunu'nda "Cinsel Biitiinliige Karst Suglar", Alman Ceza Kanunu'nda
"Cinsel Ozgiirliige Karsi Suclar”, Frans1z Ceza Kanunu'nda "Cinsel Saldirilar, Viicut
Biitiinliigiine ve Psikolojik Biitiinliige Karst Suglar”, Polonya Ceza Kanunu'nda ise

"Cinsel Dokunulmazliga Karsi su¢lar” seklinde diizenleme yeri bulmustur.”

Cinsel dokunulmazlik, kisilerin viicudu iizerinde cinsel davranislarda
bulunulmasi suretiyle ihlal edilir. Daha 6nce de bahsettigim gibi kanun koyucu cinsel
davranig1 genis yorumlamig ve fiil sinirlamasi getirmemistir. Bu bdliimde yer alan
suclarla korunan ortak hukuki deger, kisilerin cinsel dokunulmazligidir. Bu bdliimde
yer alan suglar, esasen kisiye karsi islenmis olan suclar olmasi itibariyla, Ikinci
Kitabin "Kisilere Karsi Suclar” bashikli ikinci Kisim altinda diizenlenmislerdir.>*
Kanun koyucu 5237 sayili Tiirk Ceza Kanun ile cinsel dokunulmazliga karsi suglari;
Cinsel saldiri, cinsel istismar, resit olmayanla cinsel iliski ve cinsel taciz olarak

diizenlemistir.

Temel olarak 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun cinsel dokunulmazliga kars1
suclara iliskin diizenlemesini erginlere karsi ve ergin olmayanlara karsi ikiye
ayirmakta mimkiindiir. 102. maddede diizenlenen cinsel saldir1 sucu ancak ergin
kisilere karsi islenebilirken 103. madde de diizenlenen cinsel istismar ve 104.
maddede diizenlenen resit olmayanla cinsel iliski sucu ergin olmayan kimselere kars1

islenebilir.”

52 a.e, sf.228
53 Centel, a.g.m, s.68
54 TCK'nin 102.Maddesinin gerekcesinden

55 Soyaslan, a.e sf.228-229
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IKiNCi BOLUM

CINSEL SALDIRI SUCU

2.1. GENEL ACIKLAMA

Cinsel dokunulmazliga karst suclar denilince ilk akla gelen sug tipi "Cinsel
Saldir1” sugudur. Cinsel sucglarla ilgili tarihten giliniimiize kadar sdylenmis,
tartisilmis, aciklanmis konularin biiyiik bir ¢ogunlugu aslinda bu sug tipi
diisiiniilerek, temel anmilarak olusturulmustur. ilk boliimde bahsettigim gibi tarih
oncesi donemde, ilk ¢ag ve orta ¢cag donemlerinde uygulanan diizenlemelerde cinsel

dokunulmazliga kars1 suglart aslinda cinsel saldir1 sugu olusturmaktadir.

Cinsel Saldir1 sugu 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 102. maddesinde

diizenlenmistir.

Bu maddeye gore;

"Cinsel davramslarla bir kimsenin viicut dokunulmazligint ihlal eden kiyi,
magdurun sikayeti tizerine, iki yildan yedi yila kadar hapis cezasi ile cezalandwrilir.

Fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle islenmesi
durumunda, yedi yildan on iki yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. Bu fiilin ese
kars1 islenmesi halinde, sorusturma ve kovusturmanmin yapilmasi magdurun

sikayetine baghdir.
Sucun;

a) Beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye
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karsi,

b) Kamu gérevinin veya hizmet iliskisinin sagladigi niifuz kotiiye kullanilmak

suretiyle,

c) Uciincii derece dahil kan veya kayn hisimhg iliskisi icinde bulunan bir kisiye
karsi,

d) Silahla veya birden fazla kisi tarafindan birlikte,
Islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilen cezalar yar: oranminda artirilir.

Sugun islenmesi sirasinda magdurun direncinin kirilmasim saglayacak
Olgiiniin  oOtesinde cebir kullanilmasi durumunda kisi ayrica kasten yaralama

sucundan dolayt cezalandirilir.

Sugun sonucunda magdurun beden veya ruh sagliginin bozulmasi halinde, on
yvildan az olmamak iizere hapis cezasina hiikmolunur.

Su¢  sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya oliimii halinde,

agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina hiikmolunur. "

56 Maddenin Gerekgesi :Cinsel dokunulmazlik, kisilerin viicudu iizerinde cinsel davranmislarda
bulunulmasi suretiyle  ihlal edilir. Bu béliimde yer alan suglarla korunan ortak hukuki deger,
kisilerin cinsel dokunulmazhigidir. Bu Boliimde yer alan suglar, esasen kisiye karst islenmis olan
suclar olmasi itibarwyla, Ikinci Kitabin "Kisilere Karsi Suglar” bashikl Ikinci Kisim altinda
diizenlenmiglerdir.

Maddenin birinci fikrasinda, cinsel saldiri sucunun temel sekli tamimlanmistir. Bu sug¢un
olusabilmesi icin, cinsel arzulari tatmin amacina yonelik davramglarla kisinin viicut
dokunulmazliginin ihlal edilmesi gerekir.

Sugun temel sekline iliskin maddi unsuru, kisinin viicudu iizerinde gerceklestirilen, cinsel
arzulari tatmin amacwma yénelik ve fakat cinsel iligkive varmayan cinsel davranislar
olusturmaktadir. Sugun olusmast igin, gerceklestirilen hareketlerin objektif olarak sehevi nitelikte
bulunmalari yeterlidir; failin sehevi arzularinn fiilen tatmin edilmis olmasi gerekmez.

Soz konusu sug, farkl cinsten kisiye karsi islenebilecegi gibi, ayni cinsten kisiye karsi da
islenebilir.

Sucun temel sekline iligkin olarak sorusturma ve kovusturmamin yapimasi, magdurun
sikayetine bagl tutulmustur.

Maddenin ikinci fikrasinda, cinsel saldirinin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi
suretiyle gerceklestirilmesi, bu sugun nitelikli hali olarak tamimlanmigtir. Su¢un bu nitelikli hali
icin, viicuda vajinal, anal veya oral yoldan organ veya sair bir cismin ithal edilmesi gerekir. Bu
bakimdan viicuda penis ithal edilebilecegi gibi, vajinal veya anal yoldan cop gibi sair bir cisim de
ithal edilebilir. Bu bakimdan, séz konusu su¢un temel seklinin aksine, bu fikrada tamimlanan
nitelikli halinin olusabilmesi icin, gerceklestirilen davranisin cinsel arzularin tatmini amacina
yonelik olmast sart degildir.

Cinsel saldirt sucunun nitelikli halini olusturan bu fiiller, ese karsi da islenebilir. Eviilik
birligi, eslere sadakat yiikiimliiliigiiniin yani swra, karsilikly olarak birbirlerinin cinsel arzularini
tatmin yiikiimliiliigii de yiiklemektedir. Buna karsilik, evlilik birligi icinde bile, cinsel arzularin
tatminine yonelik talepler agisindan tibbi ve hukuki sinirlarin oldugu muhakkaktiv. Bu simirlarin
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Cinsel saldir1 suguna iligkin 5237 sayili TCK'nin 102. maddesinin ilk fikras1

765 sayili TCK'da diizenlenen "wrza tasaddi" ve "sarkintilik” suglarina, ikinci

fikras1 ise "irza gegme" suguna denk gelmektedir.™®

Agiklamalardan 6nce bu sugun magdurunun kanunun diizenlemesine goére on

sekiz yasin1 tamamlamis olan kimselerden olustugunu belirtmek gereklidir.

Cinsel saldir1 sugu adindan da anlasilacag: iizere kisinin sahip oldugu cinsel

ozgirliigiine gerceklestirilen bir kotiilikk, yipratict davranig, dogrudan dogruya silahl

veya silahsiz bir eylem, hiicum, taarruz veya tecaviizdiir.”

ihlali suretiyle es iizerinde gerceklestirilen ve cinsel saldrt sucunun nitelikli halini olusturan
davramiglar, ceza yaptirmmni gerekli kilmaktadir.  Ancak, bu durumda sorusturma ve
kovusturmanin yapilmasi, magdur esin sikayetine bagh tutulmugtur.

Ugiincii fikrada, bu su¢un daha agir cezayi gerektiren nitelikli unsurlar tammlanmigstir.
Buna gére, sugun, a) beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan
kisiye karsi, b) kamu gérevinin veya hizmet iliskisinin sagladigi niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle,
¢) tigtincii derece dahil kan veya kaymn hisimhig iliskisi icinde bulunan bir kisiye karsi, d) silahla
veya birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi halinde, verilecek cezamn belirtilen oranda
artirilmast gerekmektedir. (d) bendinde, cinsel saldirimin birden fazla kisi tarafindan birlikte
islenmesi, bu sugun icra hareketlerinin miisterek fail olarak sorumlulugu gerektirecek sekilde
gergeklestirilmesini ifade etmektedir. Bu bakimdan, séz konusu sugun ornegin bir baskasi
tarafindan azmettiren veya yardim eden sifatiyla istirak ederek islenmesi halinde, sadece bu
nedenle (d) bendi hiikmiine istinaden cezada artirim yapilamayacaktir.

Cinsel saldiri sugunun ozelligi, bu sucu olusturan fiillerin magdurun iradesi disinda
gerceklestirilmesidir. Magdura karsi cebir veya tehdit ya da hile kullanilabilecegi gibi, 6rnegin
bilincinin yitirilmesine neden olmak veya o6rnegin uyku hali dolayisiyla bilincinin kapall
olmasindan yararlanmak suretiyle de bu suglar islenebilirler. Maddenin dordiincii fikrasina gére,
bu sugun islenmesi sirasinda magdurun direncinin kirilmasin saglayacak 6l¢iiniin dtesinde cebir
kullamilmast  durumunda, ayrica kasten yaralama sugundan dolayr cezaya hiikmetmek
gerekecektir.

Bes ve altinci fikralarda cinsel saldiri su¢unun neticesi sebebiyle agirlagsmis halleri
diizenlenmistir. Bu itibarla, cinsel saldirt sucunun iglenmesi suretiyle magdurun beden veya ruh
saghgmin bozulmasina neden olunmasi, daha agwr ceza ile cezalandirimayr gerektirmektedir.
Keza, cinsel saldiri sonucunda magdurun bitkisel hayata girmesi veya oliimii halinde,
agirlastirilmiy miiebbet hapis cezasina hiikmolunacaktir. Ancak, bu durumlarda, netice sebebiyle
agirlasmis suglar dolayisiyla sorumluluk i¢in aranan kosullarin ger¢eklegmesi gerekir.

57 Tim sarkintilik suglart bu kapsamda degildir sadece fiziki temas igeren sarkintilik suglarini 102.

madde kapsamindadir.

58 Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gokcen, Ahmet Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 12.

Tipkibaski, Ankara, Adalet Yayinevi,,2012, sf.164

59 TDK, Giincel Sozliik, http://www.tdk.gov.tr/
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Madde metniyle beraber bu tanimi degerlendirecek olursak, kisilerin viicut
dokunulmazligini ihlal edecek sekilde magdurun viicudu iizerinde cinsel diirtii ve
arzular1 harekete geciren, bir hareket sinirlamasi olmayan bir takim fiillerin fail
tarafindan yapilmasi ile cinsel saldir1 sugu meydana gelir. Ancak pek tabi olarak bu
davranisin magdurun rizast sonucu gerceklesmemis olmasi gerekmektedir, magdurun
rizast s6z konusu ise burada cinsel dokunulmazligin ihlalinden s6z edilemez.

Hukuken gecerli bir riza varsa hukuka aykirilik teskil eden bir fiil yoktur.

2.2. KORUNAN HUKUKI MENFAAT

765 sayil1 TCK' da cinsel dokunulmazliga kars1 suclarin "Adabi Umumiye ve
Nizami ile Aleyhinde Ciiriimler” babinda diizenlendigi dikkate alindiginda, cinsel
dokunulmazliga kars1 suclarda korunan hukuki menfaatin genel ahlak ve aile diizeni

oldugu ortadadir. Bu diizenleme ile genel ahlak ve ailenin korunmasi amaglanmustir.

Daha once de degindigim gibi kanun koyucu 5237 sayili TCK'da cinsel
suclart 765 sayilh TCK'dan farkli olarak "Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar”
boliimii altinda diizenlemistir. Kanun koyucu korunan hukuki menfaati bu yolla dile
getirmis ve cinsel dokunulmazlik kavramini bu sug tiplerinin hukuki menfaati olarak
belirlemistir. Ayni zaman da cinsel dokunulmazliga karsi suglar boliimiine, kisilere
kars1 islenen suglar kisminda yer vermistir. Adalet komisyonu hazirladigi raporunda®

bu diizenlemeye gerekge olarak su hususa yer vermistir ;

"Bazi su¢lar baglaminda, bunlarin Tasari sistematigindeki yeri itibariyla,

Genel Gerekgede belirtilenin aksine, bireyin korunmasi ikinci planda kalmistir.

60 Soyaslan, a.e, sf.229

61 Adalet Komisyonu Raporu i¢in bkz. http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/komisyonrapor.doc
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Ornegin, kisinin cinsel dokunulmazhigina kars: fiiller, Tasarmn Ikinci Kitabinin
"Topluma Karst Suclar” bashgin tasiyan Ikinci Kismimin Altinci Boliimii altinda
diizenlenmistir. Buna karsilik, Komisyonumuzda yapilan c¢aliymalarda, bu suglar
ITkinci Kitabin "Kigsilere Karst Suglar” baslikly Birinci Kisminin Sekizinci Boliimiinde,
icerik ve sistematik bakimindan yeniden tanimlanmislardir. Bu yeni diizenlemede,
kisinin viicut dokunulmazligi ve ozellikle cinsel dokunulmazligr daha etkin bir sekilde

n

koruma altina alinmistir.

Karsilagtirmalt hukuk incelendiginde korunan hukuki menfaat i¢in cinsel
dokunulmazlik kavrami verine cinsel o6zgirlik kavraminin 6n plana c¢ikarildigi
goriilmektedir. Ornegin; Isvigre Ceza Kanunu'nda baslik cinsel biitiinliige kars1 suclar
iken®”, Alman Ceza Kanunu'nda baslik “kisisel cinsel ozgiirliige karsi suglardr” .
Fransiz Ceza Kanunu'nda cinsel saldirilar, "kisinin fiziksel ve ruhsal biitiinliigiine
karst suclar” boliimiinde diizenlenmistir.** Polonya Ceza Kanunu ise cinsel

dokunulmazliga karsi suglari, cinsel iligkinin bireyin kisisel 6zgiir tercihi ve ihtiyaci

oldugu anlayisina dayali olarak diizenlemisgtir.%

Kanunlarda kullanilan kavramlar kanun koyucunun ilgili su¢ bakimindan
hangi hukuki degeri korumak istedigi hakkinda fikir verme ve uygulamayi

yonlendirme islevini gérmektedir; bu nedenle dikkatli segilmeleri gerekir.”

Cinsel saldir1 sucunda korunan hukuki menfaatin ne oldugu konusu 6gretide
yogun sekilde tartisilmistir. Kanun koyucunun menfaati cinsel dokunulmazlik olarak

diizenlemesinin karsisinda bu hususa elestiriler getirilmis, aslinda korunan hukuki

62 Nuhoglu, A.g.m, sf.609

63 Kog, a.g.m, sf. 244 , Nuhoglu, A.g.m, sf.609
64 Giilfem Pamuk, a.g.m, 1456
65 Yener Unver, a.e, s.f 1034

66 Nur Centel, 5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 Sucu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisi'nin Degerlendirilmesi ,Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2012/99, sf.271
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menfaatin cinsel Ozgiirlik olduguna vurgu yapilmistir.’” Gergekten de eger soz
konusu korunan hukuki menfaat kisilerin 6zgilirliigli ise bu sefer riza ve sikayet

konusunda bu haklar magdur edilene ait olacaktir.®®

Cinsel 6zgiirliik ile cinsel dokunulmazlik es anlamli kavramlar degildir. 5237
saylli TCK'da cinsel suglarin "cinsel dokunulmazlhiga karsi suglar” baghgi altinda
toplanmasi, korunan hukuki degerin insanin fiziki varligi, bedeni oldugu
algilamasina sebebiyet vermektedir. Oysa beden biitlinliigii ile viicut dokunulmazlig:

yaralama suglar1 tanimlartyla korunmaktadir.”

Sahsi kanaatimce 5237 sayili TCK ile belirlenen cinsel suglarin diizenlenme
yeri, eski kanuna nazaran daha isabetli olmustur. Bir cinsel su¢ neticesinde meydana
gelen magduriyet kisi lizerinde daha fazla etki yaratabilmekte, toplum agisindan ise
daha simirl bir etkiye sahip olmaktadir. Bu nedenle diizenleme ile kisi hakkinin daha

degerli oldugu gosterilmistir.

Ozgiirliik mii yoksa dokunulmazlik m1 tartismas agisindan ise miidahalenin
bir hakka veya oOzgiirliige yonelik olarak gergeklestirilebilecegi diisliniildiiglinde
diizenlemenin "cinsel ozgiirliige karsi suglar” bashgl altinda diizenlenmesi daha
uygun gibi goziikebilir ancak cinsel Ozgiirliglin kapsaminin genisligi dikkate
alindiginda, madde metninde yaptirima baglanan fiillerin cinsel 6zgiirliik kavraminda
cok smirlh bir yer tuttugu bu nedenle de dokunulmazlik kavraminin daha uygun

olacag1 kanaatindeyim. Ornegin kisinin istedigi insan ile cinsel iliski yasayabilmesi

67 Ahmet Ceylani Tugrul, Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar ve ensest iliskiler, Ankara, Adalet
Yayinevi, 2013, sf.44; Fahri Gokgen Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgﬁrlﬁge Kars1 Suglar,
Ankara, Seckin Yayinevi, 2013, sf.67; Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e sf.166; Soyaslan, a.e, sf.228
, Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Murat Onok, Terorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
9.Baski, Ankara, Seckin Yayievi, 2013, sf. 306

68 Ismail Malkoc, Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nun da Cinsel Saldir1 Suclari, Ankara, Malkoc Kitabevi
2005 s.5

69 Nur Centel, "5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisi'nin Degerlendirilmesi", sf.271

30



cinsel ozgiirliikk kavrami icerisinde agiklanabilir. Bu kisinin istedigi insan ile cinsel
iligki yasayabilmesinin engellenmesi, cinsel su¢ kapsaminda degerlendirilemez,
sartlar1 tasimasi halinde kanunda ongoriilmiis bagka bir suga konu olabilir. Bu

nedenle de her cinsel 6zgiirliige yonelik gerceklesen her eylem cinsel sug¢ sayilamaz.

Kisilerin cinsel dokunulmazliginin yaninda, eylemin viicut biitiinliigiine
yonelik bir fiile gerceklestirilmesinin sugun olusumu icin gerekli oldugunu da
diistinlirsek burada anlatilan cinsel dokunulmazligin kisilerin viicut dokunulmazligini
da icerdigini sdylemek yanlis olmaz. Su halde cinsel su¢lar bakimindan korunan iki
ayrt hukuki menfaat bulunmaktadir ancak menfaatlerden toplumca daha 6nemli

goriilen cinsel dokunulmazligin tercih edilmesi daha mantiklidir.

2.3. SUCUN UNSURLARI

Sucun olusabilmesi i¢in zorunlu olan sartlara sucun unsurlari adi verilir.

Unsur yoksa veya birisi eksikse ortada sugun varligidan s6z edilemez.”

2.3.1 Sucun Maddi Undurlari

2.3.1.1 Fail

Oncelikle sucun olusumu igin kanunlar vasitasiyla devlet tarafindan
konulmus yasag ihlal eden bir kisinin varlig1 gereklidir. Faile sugun aktif siijesi de
denilebilir.”! Su halde cinsel saldir1 su¢u bakimindan fail bir baskasinm cinsel

dokunulmazligina ve 6zgiirliigiine haksiz bir miidahale de bulunan kisidir.

70 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Giincellestirilmis 2. Baski, Ankara, Yetkin
Yaymnevi, 2003, sf.203

71 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, sf.215
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765 sayili TCK bakimindan irza tasaddi sugcunun failinin kadin veya erkek;
buna karsilik 1rza gegme sucunun failinin ise yalnizca bir erkek olabilecegi kabul
edilmekteydi. Fakat 5237 sayili TCK'nin 102. maddesi uyarinca gerek sugun temel
hali ve gerekse nitelikli hali bakimindan cinsel saldir1 sugunun faili erkek olabilecegi
gibi kadin da olabilir. Failin yasayan bir insan olmasi yeterlidir. 765 sayili TCK'da
bulunan bu cinsiyet ayrimciligina hem basit cinsel saldir1 agisindan hem de nitelikli
cinsel saldir1 agisindan 5237 sayili TCK'da yer verilmemistir. Kadin magdurun faili
bir erkek, erkek magdurun faili de bir kadin olabilir. Fail ile magdurun farkl
cinsiyetlerde olmasinin da bir 6énemi bulunmamaktadir. Hemcinsler arasinda da bu
suc islenebilir. Erkek magdura yoneltilen fiilin faili erkek, kadin magdura yoneltilen
fiilin faili bir kadm olabilir.”” Failin kiiciik olmas1 da miimkiindiir.” Failin kiiciik
olmas1 sadece 5237 sayili kanunun 31. maddesinin ilgili fikrasinin uygulanma

imkanini dogurur.

Sucun olusumu i¢in failde Ozel bir nitelik aranmaz ancak failin
cezalandirilabilmesi acisindan dikkat edilmesi gerekli tek nitelik, failin cinsel saldir
sugunun hukuki anlam ve sonuglarimi anlayabilecek diizeyde akil hastali§ina
yakalanmamis olmasi gerekliligidir. Isledigi fiilin anlam ve sonuglarm
anlayamayacak derecede akil hastasi olan bir kisi de bu sucu isleyebilir ancak
kovusturma neticesinde fiilleri gergeklestirdiginin sabit olmas1 halinde bu kisiye ceza
verilemeyecek, sadece giivenlik tedbiri uygulanabilecektir. Bu derecede akil hastasi
olmayan ancak algilama yetenegi zayiflamis kisilere de ceza miktarinda indirim

yapilacaktir.

Gortildiigii gibi cinsel saldir1 sugunun tamamlanabilmesi i¢in failin sahsi bir
ozellige sahip olmas1 gerekmemekte, bu sugun faili herkes olabilmektedir. Ancak ese
kars1 gergeklestirilen cinsel saldir1 sugu konusunda faillik bakimindan tartigiimaya

miisait bir durum bulunmaktadir. Bu duruma ilerleyen basliklarda deginileceginden

72 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, sf.229

73 Nur Centel, "5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisi'nin Degerlendirilmesi" , sf.272
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burada sadece belirtmekle yetinmekteyim.

765 sayili TCK doneminde, failin memur olmasi ve gorev esnasinda sugun
islenmesi halinde Memurun Muhakemati Hakkinda Kanunu Muvakkat hiikiimlerine
gore sorusturma yapilmasi gerekmekteydi. Ancak s6z konusu kanunun yerini
02.12.1999 tarihinde kabul edilerek yiiriirliige giren 4483 sayili Memurlar ve Diger
Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi1 Hakkinda Kanuna birakmasi neticesinde, ilgili
kanunun 2. maddesi geregince, memurlar ve diger kamu gorevlilerinin sadece
gorevleri sebebiyle isledikleri suglardan dolay1 yargilanmalari i¢in izin alinmasi s6z
konusu olmustur. Su halde cinsel saldir1 sugu memurlarin gérevleri ile ilgili bir sug
olmadigindan bu sugu isleyen fail hakkinda genel hiikiimlere gore sorusturma
yapilacaktir.” Ancak kisinin memur olmasi zaten sugun olusumu acisindan degil
sorusturulabilirligi agisindan 6nem arz etmekteydi. 4483 sayili kanun sonrasinda bu

hususunda bir 6nemi kalmamastir.

102. maddesini iiciincii fikrasinda daha agir cezay:r gerektiren nitelikli haller
diizenlemistir. Bu fikra bakimidan faillik durumu degerlendirildiginde, magdur
iizerinde niifuz saglayan bir kamu gorevi iistlenen, aralarinda hizmet iliskisi nedeni
ile magdur iizerinde niifuzunu kullanan, magdur ile aralarinda {igiincii derece dahil
kan veya kaymn hisimlig1 iligkisi bulunan veya birden fazla kisi ile birlikte cinsel
saldir1 sucunu olusturan fiilleri isleyen failler hakkinda kanun verilecek cezada

arttirnm yapilmasini 6ngoérmiistir.

2.3.1.2 Magdur

Sucun pasif siijesi miidahalenin zarar verdigi degerin sahibidir.”

74 Erdal Baytemir, A¢iklamali — Igtihatli Cinsel Dokunulmazlig, Kisi Hiirriiyetine ve Genel Ahlaka
Karsi suglar, 2.Baski,Ankara, Adalet Yaymevi, 2009, sf.8

75 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, sf.216
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Cinsel saldir1 sugunun magduru bakimindan da kanun koyucu, 5237 sayili
TCK diizenlemesi ile fail i¢in bulunan cinsiyet ayrimciligina gitmeme yoluna bu
sucun magduru i¢inde gitmemistir. Ancak cinsel saldir1 sugunun magduru on sekiz
yasint doldurmus bir kisi olmalidir eger magdur on sekiz yasini doldurmamigsa 103.

maddede diizenlenen cinsel istismar su¢u meydana gelecektir.

Su halde cinsel saldir1 sugun magduru on sekiz yasini doldurmus ve bagka bir
ozellik gerektirmeyen canli bir insandir. Fail 6lmiis bir insanin viicudu tizerinde 102.
maddede diizenlenen sugu olusturacak fiiller gergeklestirirse, bu sefer 5237 sayili
TCK'nin 130. maddesinde diizenlenen kisinin hatirasina hakaret sugu s6z konusu
olur. Fail 6lmiis bir insanin bedeni iizerinde bu filleri aleni olacak bir yerde
gergeklestirirse bu sefer de 225. maddede diizenlenen hayasizca hareketler sucu
olusacaktir.”® Bu fiillerin bir hayvana yonelik olarak gergeklesmesi halinde Hayvan

Koruma Kanuna aykirilik olusur.”

Magdurun on sekiz yasin1 doldurmus olmasi sarttir, buradaki kasit erginlik
hali degildir. Erginlik Tiirk Medeni Kanunu'na gére normal ve erken erginlik olmak
izere iki cesittir. Normal erginlik, on sekiz yasin dolduruldugu anda kazanilir. Kanun
bu yastan once kisilerin ayirt etme giiciine sahip olmak sartiyla kendi fiilleri ile hak
ve borglar yaratabilmesi i¢in gerekli olan olgunluga erigebileceklerini gézden uzak
tutmamig ve bazi hallerde kisilerin ya evlenmekle ya da mahkeme karari ile erginlige
erisebileceklerini éngdrmiistiir. Bu ikinci hale de erken erginlik adi verilir.”® Ancak
cinsel dokunulmazliga kars1 suglar bakimindan esas alinan ifade "¢ocuk” tur. 5237
saylli TCK'nin 6. maddesinin birinci fikrasinm "c¢" bendi uyarica on sekiz yasini
doldurmamis kisi ¢cocuktur. 5395 sayili Cocuk Koruma Kanununun 3. maddesinin
birinci fikrasinin "a" bendi uyarinca da daha erken yasta ergin olsa bile, on sekiz

yasini doldurmamis kisi ¢ocuktur. Bu iki hiikiim birlikte degerlendirildiginde; on

76 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, sf.230
77 Baytemir, a.e sf.16
78 Jale G. Akipek, Turgut Akintiirk, Tiirk Medeni Hukuku Yeni Medeni Kanuna uyarlanmus,

Baslangi¢ Hiikiimleri Kisiler Hukuku, Birinci Cilt, Yenilenmis Besinci Basi, istanbul, Beta
Yayinlari, 2004, sf.311
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sekiz yasini doldurmamis her insan ¢ocuk sayilmistir. Kisi on sekiz yasindan 6nce
ergin olsa da ¢ocuk sayllmaya devam edecektir. Bu anlamda; 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanununun 11. maddesinde erginlik yasi on sekiz olarak kabul edilmis, 12.
maddesinde on bes yasini doldurmus kisinin anne ve babasinin rizasi ile ve
mahkemenin onay1 ile ergin kilinabilecegi kabul edilmis, yine on alt1 yasini
doldurmus kisinin hakim karar1 ile, on yedi yasini doldurmus kisinin ise anne ve
babasiin rizasi ile evlenebilecegi kabul edilerek evlenmenin kisiyi ergin kilacagi
belirlenmis ise de, bu durumlarda dahi ergin kilinan kisinin ¢ocuk olma hali devam
edecektir. On alt1 yasinda evlenmis ve bu nedenle ergin sayilmis kisi ile on bes
yasinda yargi karar ile ergin kilinmis kisi TCK ve CKK bakimindan ¢ocuk olmaya

devam edecektir.”

Bu sugun magdurunun kadimn, erkek, evli, bekar, dul, bakir veya bakire

olmasinin da bir 6nemi bulunmamaktadir.

Sugun olusumu i¢in 6nemli olmasa da magdur ile belli derecede yakinlik hali
ile magdurun beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda

bulunmasi halleri fiile baglanan cezanin arttirilmasina neden olmaktadir.

2.3.1.3. Konu

Kanun kurali ile korunan ve su¢un ihlal ettigi hak veya menfaati ifade etmek
iizere sugun hukuki konusu terimi kullanilmaktadir.** Her su¢ tipinin bir konusu
olmak zorundadir. Konusuz suc¢ olmaz.®" Genel olarak sucun konusuna, hareketin

yoneldigi kisi veya sey® diyebilecegimiz gibi, hukuk tarafindan himaye edilen

79 Mehmet Akarca, Cocuklarin Ceza Hukukundaki Yeri ve Cocuklarin Korunmasi,
http://www.anayasa.gov.tr/files/insan_haklari mahkemesi/sunumlar/ym_ 4/Akarca.pdf 11.09.2013

80 Faruk Erem, "Sugun konusu ve Hiimanist Doktrin", http://auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-
arsiv/AUHF-1968-25-01-02/AUHF-1968-25-01-02-Erem.pdf ', 12.07.2012

81 Izzet Ozgen@, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Seckin Yayinevi, 2006 sf.187

82 Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski, Ankara,Seckin Yayinevi, 2009, s.119
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menfaat® de diyebiliriz. Cinsel saldir1 sugunun konusu, iizerinde cinsel saldiri

gergeklestirilen kimsenin viicudu ve cinsel biitiinliigiidiir.*

2.3.1.4. Fiil

Ceza hukuku kisinin i¢ diinyasinda meydana getirdigi fiiller ile ilgilenmez.
Kisinin dis diinyaya yansitmadigi hi¢ bir fiilin ceza hukuku anlaminda bir 6nemi
yoktur. Dis diinyaya yansitilan fiil ihmali veya icrai nitelikte olabilir.*> Ancak cinsel
saldir1 sugu bakimindan bu fiil icrai niteliktedir. Thmali davranis sonucu bu sug¢
olugsmaz. Cinsel saldir1 su¢u bakimindan sugun maddi unsuru olan fiili "basit cinsel
saldirt” ve "nitelikli cinsel saldirt" olmak tlizere iki ana baslik altinda incelemekte

fayda vardir.

2.3.1.4.1. Basit Cinsel Saldir1

Cinsel saldir1 sugunun basit hali ilk fikrada diizenlenmistir. Bu fikraya gore
cinsel davraniglarla bir kimsenin viicut dokunulmazligin ihlal eden kisi, magdurun
sikayeti iizerine, iki yildan yedi yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Ayrica bu
su¢ tipinde magdurun on sekiz yasini tamamlamis olmasi gerekmektedir. Aksi
takdirde bu su¢ degil 103. maddede diizenlenen "cocugun cinsel istismari" sugu

olusabilir.

Cinsel saldiriin basit hali, 765 sayli Tiirk Ceza Kanunu'nda elle sarkintilik ve

1irza tasaddi suguna karsilik olarak gelmektedir.

Sugun basit halinden s6z edebilmek i¢cin magdurun viicut dokunulmazliginin
ihlal edilmesi ancak bu ihlalin tam cinsel birlesme asamasina varmamasi

gerekmektedir. Cinsel birlesme halinde bu fikra degil ikinci fikra uygulama alani

83 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, sf.219
84 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.171

85 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, sf.213
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bulmaktadir. Eger temas olmazsa, sozlerle veya baska sekilde cinsel bir davranisla
gerceklesirse cinsel saldir1 sugu olusmaz, 5237 sayili TCK'nin 105. maddesinde
diizenlenen cinsel taciz sucu olusur. Yargitay da bu goriisii benimsemis olup, failin
cinsel organin1 gostermek suretiyle temas etmeden yaptig1 davranisi cinsel taciz sugu

olarak nitelendirmistir.*

Dolayisiyla, viicut dokunulmazligini ihlal etmeyen cinsel davraniglarla bu
sugun islenmesi miimkiin degildir. Madde baglhiginda yer alan "cinsel saldur1"
ifadesindeki "saldiri" kavrami ile vurgulanmak istenen sugun olusu icin bu fiillerin

magdurun bilgisi ve iradesi disinda gerceklesmesi gerektigidir.

Burada bahsi gecen cinsel iliskiye varmayan bir temas oldugu i¢in, failin
iradesini saptamak c¢ok oOnemlidir. Her hangi bir temas bu sug¢ icin yeterli
olmayacaktir. Bu temasin cinsel bir ama¢ ugruna yapilmasi gerekmektedir. Bu amaci
saptamak her zaman kolay olmaz bu nedenle failin disa yansiyan davranislarini iyi
saptamak gerekir. Yargitay uygulamasinda ; failin "miistekinin belinden tutmak
seklinde gerceklestirdigi fiilin"’, "magdurenin yanaklarindan opmek seklindeki

fiilinin™®, "cinsel amagla magdurenin elini tutma fiilinin™’, "magdurenin omzundan

tutmak suretiyle cinsel tacizde bulunma seklindeki fiilinin"™’, "magdurenin omzuna

"9l

dokunarak gezmek istiyorsan seni ben gezdireyim" seklindeki eylemin’, "eliyle
kalcasim ve cinsel orgamni elledigi seklinde kabul edilen eylemlerin,” "otobiis

duraginda katilamin yanina oturup basim katilanin omzuna koydugu kabul edilen

86 Yarg. 5.CD., 2009/5763 E., 2009/5363 K., 06.05.2009 Tarihli Karar1
87 Yarg. 5.CD., 2006/1965 E., 2010/1825 K., 04.03.2010 Tarihli Karar1
88 Yarg. 5.CD., 2006/1946 E., 2010/1698 K., 02.03.2010 Tarihli Karar
89 Yarg. 5.CD., 2009/8277 E., 2010/1464 K., 23.02.2010 Tarihli Karari
90 Yarg. 5.CD., 2010/726 E., 2010/1411 K., 22.02.2010 Tarihli Karari
91 Yarg. 5.CD., 2008/11202 E., 2009/11742 K., 27.10.2009 Tarihli Karar

92 Yarg. 5.CD., 2009/810 E., 2009/11293 K., 08.10.2009 Tarihli Karar1
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eylemin’, "magdurenin viicudunun degisik yerlerini oksama eylemlerinin"”,

"magdurenin gogiislerine dokunmak eylemlerinin™’, basit cinsel saldir1 sugunu

olusturdugu kabul edilmektedir.

Cinsel saldiri, cinsel davranislarla bir kimsenin viicut dokunulmazligini ihlal
olarak ifade edildigine gore cinselligin objektif olarak, viicutta dokunulan bolgeye
gore belirlenmesi ya da nitelenmesi de olanaklidir. Bir kadimin koluna dokunmak ya
da tutmak cinselligin ifade bi¢cimi veya sehvani bir davranigla viicut
dokunulmazliginin ihlali olarak degerlendirilmeyebilir. Ancak kadinin kalcas1 ya da
g0gilis bolgesini veya belini tutmak cinsel davranigla viicut dokunulmazligimi ihlal
olarak nitelendirilmelidir. Ayni sekilde bir kadim1 6pmek, yanagini sikmak vb.
eylemler de bu tiirden sayilabilir. Erkekler i¢in bu davraniglar farkli goriintislerde
olabilir. Bir erkegin, omzuna el atmak, kal¢asindan yakalamak, yanagindan 6pmek,
poposuna ¢imdik atmak, cinsel organini tutmak vb. eylemler erkege karsi cinsel
orijinli davraniglardir. Ancak somut olayda, eylemin, ger¢eklesme sekline gore bir
saldirt ya da bir nezaket gosterisi mi oldugu, yoksa giinliik hayatta herkesin yaptigi

olagan bir davranis olarak m1 karsilandig1 ayr1 ayr1 degerlendirilmelidir.”

Magdurun, kendisine kars1 islenen fiile riza gostermemesi sugun olusumu igin
sarttir. Magdur kendine kars1 islenen veya islenmek {izere olan cinsel saldir1 suguna
kars1 ciddi anlamda bir isteksizlik sergilemelidir. Magdurun basit bir isteksizligi
durumunda islenen fiile riza géstermediginden s6z edilemez.”” Riza magdura yonelik
eylemin baslamasindan sona ermesine kadar varligini siirdiirmelidir. Rizanin varligi,

su¢ olusmadan Once veya sugun islenmesi sirasinda aranir. Magdur, failin kendisine

93 Yarg. 5.CD., 2009/874 E., 2009/11284 K., 08.10.2009 Tarihli Karar1
94 Yarg. 5.CD., 2008/2352 E., 2009/11080 K., 06.10.2009 Tarihli Karar1

95 Yarg. 5.CD., 2007/11623 E., 2009/9299 K., 06.07.2009 Tarihli ve 2007/2765 E., 2009/7023 K.,
09.06.2009 Tarihli Kararlar1

96 Necati Meran, Kisilere Kars1 Suglar, Genisletilmis ve Gézden Gegirilmis, 2. Baski, Ankara
Seckin Yayinevi, 2008, sf. 317

97 Ismail Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, Ankara, Malkog Kitabevi, 2009,
sf.19
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yonelik olarak birinci fikra kapsaminda bir fiile baslangigta gosterdigi rizasindan
fiilllerin  gerceklestigi esnada vazgegmesi halinde vazge¢me anindan sonra
gerceklesen fiiller nedeni ile fail cinsel saldir1 sugundan sorumlu olur. Eger magdur
fiiller gerceklestikten sonra rizasindan vazgecerse bu vazgegme hukuken bir anlam

tasimaz, gecerli riza varligini korur.

Daha oOnceki acgiklamalarimda bahsettigim gibi basit cinsel saldir1 sucu
bakimindan magdur ve fail herkes olabilir. Kanun koyucu bu konuda sadece
magdurun on sekiz yagini tamamlamis kisilerden olabilecegini belirtmistir. Ancak
magdur konusunda, failin magdurun esi olmasi halinde fiillerin bu fikra kapsamda

kalip kalmayacagini incelemek gerekecektir.

Basit cinsel saldiri sugunun olusumu igin cinsel arzulart dogrultusunda
hareket eden failin, cinsel arzularinin tatmin edilmis olmasi1 gerekmez; magdurun
viicudu tlzerinde cinsel birlesmeye varmayan cinsel davraniglarin yapilmasiyla

birlikte su¢ tamamlanir.”®

Cinsel arzular1 tatmin amaci1 olmayan kaza sonucu gergeklesen fiiller cinsel
saldir1 sugunu olusturmaz. Ornegin, otobiiste kaza ile cinsel organin magdurun
poposuna siirtiilmesi, asansorde yanlishikla kolun gégse degmesi, ayakkabi satin
alirken tezgahtarin kisinin ayagini tutmasi eylemlerinde cinsel saldir1 sugu olusmaz.
Bu ve benzeri hallerde failin kastim1 ispat zorlugu ortaya cikmaktadir. Failin s6z
konusu eylemi birden fazla gergeklestirmesi halinde failin cinsel nedenlerle eylemi
gergeklestirdigi sonucuna varilabilmesi miimkiindiir.” Ancak failin eylemi cinsel
arzular1 tatmin amaciyla yaptiginin ispati halinde tek dokunma dahi cinsel saldir1

sucunu olusturur.'®

98 Nur Centel, "5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldirt Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisi'nin Degerlendirilmesi", sf. 271

99 Mustafa Artug, Kisilere Kars1 Suglar, Ankara, Adalet Yayinevi, 2008, sf.576

100a.e
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Basit cinsel saldirt sugunun olusabilmesi i¢in, hareketin magdurun bedeni
iizerinde gerceklesmis olmasi sarttir. Failin, cinsel tatmin niteligi tasiyan bir hareketi,
kendi viicudu lizerinde ancak magdurun karsisinda gergeklestirmesi bu fikradaki
sucu olusturmaz. Ciinkii failin, magdurun viicudu iizerinde ve magdura temas
yoluyla gerceklestirdigi bir davranis yoktur. Kisinin bir baskasina ydnelik olarak
kendi viicudu iizerinde yaptigi cinsel davraniglar 5237 sayli TCK'nin 102.
maddesinin birinci fikras1 uyarinca cezalandirilmaz.'”' Bu tip davranislar bir baska
kisiye yonelik olarak yapiliyorsa 5237 sayili TCK'nin 105. maddesinde diizenlenen
cinsel taciz sugunu olusturur. Ornegin failin magdurun karsisina gecip mastiirbasyon
yapmas1 ve bunu magdura izletmesi olayinda cinsel saldir1 su¢u degil cinsel taciz

sucu vardir.

Fiil, icrai bir davranisla islenebilir. Thmali davranisla sucun islenebilmesi

miimkiin degildir.

Cinsel saldirinin  basit halinin cebir, tehdit veya hile kullanilarak
islenebilecegi kanuni diizenleme de yer almamissa da kanun koyucu madde
gerekgesinde bu duruma deginerek diistincesini agiklamistir. Madde gerekgesinde bu
husus su sekilde belirtilmistir ; "Cinsel saldri su¢unun 6zelligi, bu sugu olusturan
fiillerin magdurun iradesi disinda gerceklestirilmesidir. Magdura karsi cebir veya
tehdit ya da hile kullanilabilecegi gibi, ornegin bilincinin yitirilmesine neden olmak
veya ornegin uyku hali dolayisiyla bilincinin kapali olmasindan yararlanmak
suretiyle de bu suclar iglenebilirler.”" Ayrica 102. maddenin dordiincii fikrasinda,
sugun islenmesi sirasinda magdurun direncinin kirilmasini saglayacak olgiiniin
otesinde cebir kullanilmasi hali diizenlenmis olup bu halde ceza arttirimina
gidilmistir. Bu diizenleme ile kanun koyucu cebir halini cinsel saldir1 sugunun unsuru
olarak diizenlemistir. Cebir hukukta iki sekilde kendisini gosterir; maddi cebir ve
manevi cebir. Cinsel saldir1 anlaminda 102. maddenin dordiincii fikrasinda
diizenlenen cebir, maddi cebirdir. Ancak gerekge ile birlikte degerlendirecek olursak

manevi cebirinde sugun islenmesinde arag olarak kullanilmas1 miimkiindjir.

101 Meran, a.e, sf. 318
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Maddi cebir; Magdur iizerinde uygulanan kuvvetin etkisi ile magdurun
kontrol imkaninin kaybedilmesine yonelik hareketlerdir.'” Cebir mutlak ve zorlayici

olmalidir.'®

Cebrin sucgun icrast boyunca devem ettirilmesi sart degildir. Magdurun
direncini kirma anmma kadar varhi§imi siirdiirmesi yeterlidir. Magdurun direnci
kirildiktan sonra yapilan sadistce hareketler cinsel saldiri sugunu olusturmaz,
derecesine gore kasten yaralama sugu kapsaminda degerlendirilir. Bu durumda fail

iki sugtan sorumlu olur ve ayr1 ayr1 cezalandirilir,'*

Cebrin neticesinde cinsel saldir1 sugu gerceklesmeli, cebir ile cinsel saldirt
arasinda illiyet bagi bulunmasi gereklidir. Magdur, cebirle failin cinsel arzularini
tatmin zorunda birakilmalhdir. Cebir gerceklestirilmeden 6nce magdur, failin
arzularini tatmin etmek istememelidir. Magdurun cebirden oOnce diisiincesi farkl

olmalidir.'®

Burada bahsi gecen maddi cebir, bizzat magdurun direncini kirmak i¢in

gergeklestirilen fiziken zor kullanmadir.'®

Bu anlamda magdurun deger verdigi bir
bagkasina karsi uygulanan cebir veya esyaya yonelik gergeklestirilen cebir bu
anlamda cebir sayilmaz. Ancak magdur bu fiiller nedeni ile kendisine de benzer bir
cebrin uygulanacagi diisiincesine diismiis ve bu korku ile direnci kirilmis ise cebir

direnci kirmak i¢in bir ara¢ olarak kabul edilebilir.'”” Cebir 5237 sayili Tiirk Ceza

102 Ozgiir Kiigiiktasdemir, Tiirk Ceza Hukukunda Maddi ve Manevi Cebir, Ankara, Seckin
Yaymevi, 2012, sf.63

103 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.168

104 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, sf.231

105 a.e

106 Artug, a.e, sf.578

107 Veli Ozer Ozbek, Mehmet Nihat Kanbur, Koray Dogan, Pinar Bacaksiz, Tlker Tepe, Tiirk Ceza

Hukuku Ozel Hiikiimler, Genisletilmis ve Giincellenmis 4. Bask1, Ankara, Seckin Yayinlari,
2012, sf.321
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Kanunu'nda 108. madde de diizenlenmistir Hem madde metninden hem de
gerekgeden anlasildigl lizere cebir ashinda “kasten yaralama” sugunun farkli bir
goriiniimiidiir. Kasten yaralama sucunu olusturan fiillerin magdurun bir seyi
yapmasini veya yapmamasini saglamak adina gerceklestirilmesi cebir suguna viicut
verecektir ve kasten yaralama suguna ongoriilen cezada arttirrm yoluna gidilecektir.
Su halde kanun koyucu “cebir” sucunu “kasten yaralama” sugundan daha agir bir
sug olarak diizenlemistir. Cinsel saldir1 sugu bakimindan degerlendirecek olursak, fail
cinsel saldir1 sugunu isleyebilmek adma kasten yaralama fiillerini gergeklestirmesi
zaten failin amaci disiintildiigiinde cebir sucuna viicut verecektir. Cezalandirma
asamasinda ise direnci kirmanin Otesinde meydana gelen cebir nedeni ile cebir

sucundan daha hafif cezay1 gerektiren kasten yaralama sugu esas alinacaktir.

Manevi cebir ise "tehdit” dir. Tehdit 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda 106.
maddede diizenlenmistir. Bu maddeye gore tehdit bir baskasini, kendisinin veya
yakininin hayatina, viicut veya cinsel dokunulmazligina yonelik bir saldiri
gerceklestireceginden bahisle korkutmaktir. Cinsel saldirt bakimindan ise bu sekilde
bir korkutma gereklidir ancak buradaki korkutmanin kisi ilizerinde cinsel saldiridan
daha agir sonuglar dogurabilecek nitelikte olmas1 veya magdur acisindan bu nitelikte
olabileceginin zannedilmesi gereklidir. Yani magdurun bu duruma boyun egmesini

saglayacak nitelikte olmalidur.'*

Maddi cebir uygulanmasi halinde magdur iradi olmayan bir sekilde cinsel
saldirtya maruz kalmaktadir. Ancak tehditte yani manevi cebirde magdur iradi olarak
hareket eder, tehdit hareketin iradiligini ortadan kaldirmaz.'” Hiir irade tehdit ile
sakatlanmistir. Yine de her iki halde de gecerli bir rizadan sz edilemez. Bu farklilik

sugun olusumuna etki etmez.

108 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.169

109 Kiigiiktasdemir, a.e, sf.75
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Cebir ile tehdidin arasindaki baska bir fark da tehdidin, cebirden farkli olarak
kime yoneltiginin bir dnemi olmamasindan kaynaklanmaktadir. " Ornegin fail,
magdura kendisi ile 6plismemesi halinde kardesini dovecegini sdyler ve magdur da

bu baski altinda fail ile dpiistirse cinsel saldir1 sugu olusacaktir.

Magdurun iradesini kirabilecek araglardan digeri hiledir. Hile magdurun
cinsel davranisa yonelik rizayr saglamak i¢in magdurun iradesini yonlendirmeye

elverisli olmalidir.'"

Fail hileli hareketleri ile magduru aldatmak suretiyle magdurun
viicut biitlinliigiinii cinsel davraniglari ile ihlal edebilir. Burada da tehditte oldugu
gibi bir irade mevcuttur ve irade fail tarafindan hileli hareketler sonucu
sakatlanmustir. Ornegin kendisini doktor olarak tanitan failin magdurun viicudunun
cesitli yerlerini muayene bahanesi ile cinsel amag¢ dogrultusunda ellemesi halinde

cinsel saldir1 sucu olusacaktir.'?

Kanun koyucu sucta kullanilan araglari madde gerekgesinde de belirttigi

izere sinirlamamig, benzeri nitelikte drnekleme ile genisletilebilecegini gostermistir.

Ogreti ve uygulamada, eslerin eslerine karsi basit cinsel saldir1 sugunu
isleyemeyecegi konusunda baskin bir goriis birligi vardir. Kanaatimce bu bir
yanlistir. Madde metinini inceleyecek olursak 102. maddenin ikinci fikrasinda
fiillerin ese kars1 islenmis olmasi halinin gikayete tabi oldugu karsimiza ¢ikar, birinci
fikraya baktigimizda ise ese iliskin 6zel bir sikayet diizenlemesine rastlamamaktayiz.
Su halde ikinci fikra kapsaminda ese karsi nitelikli cinsel saldir1 sugunun sikayete
tabi kilinmas1 vurgusunun zaten sikayete tabi olan basit cinsel saldirt sugunda
belirtilmesine gerek olmadigini diisiinmekteyim. Yani, magdurun es olmasi hali
sadece sikayet kurumu agisindan degerlendirilmistir. Bir sugun sikayete tabi olup
olmamasindan yola ¢ikarak sucun zaten sikayete tabi olan basit halinde bu durumdan

bahsedilmemis olmasi bu sugun olusumuna engel teskil etmemelidir. Bu durum

110 Artuk, Gékgen, Yenidiinya, a.e, sf.169
111 Ozbek, Kanbur, Dogan,Bacaksiz,Tepe, a.e, sf.321

112 Artug, a.e, sf.579
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magdur ese karsi basit cinsel saldir1 sugu islenemeyecegi anlamina gelmemelidir.
Sanki ese karsi cinsel saldir1 gergeklestirilemeyecegi gibi bir karine yaratilmistir. Bu
durum esler aleyhine bir diizenlemedir. Pek tabi evliligin dogal sonuglarindan birisi
cinsel iliskidir. Ancak esler, evlilik bagiyla yalnizca karsilikli rizanin oldugu bir
cinsel iliskiyi kabul etmiglerdir. Rizanin olmadigi bir cinsel iligki kiginin cinsel
ozgiirliigiine kars1 yapilmis bir saldiridir ve evlilik bagi, zorla cinsel iligkiyi sug

olmaktan c¢ikaramaz.'”

Ogreti ve uygulayicilar basit cinsel saldir1 olusturacak fiillerin ese karsi
islenmesi halinde, basit cinsel saldir1 sugu olusmasa da 5237 sayili TCK 232.
maddesinde diizenlenen kotii muamele sucunun olusacagimi ifade etmektedirler.
Ancak bu hususta da baska bir sorun ortaya ¢ikmaktadir. 5237 sayili TCK 232.
madde de diizenlenen sugta cinsellik igermeyen davraniglardan bahsedilmektedir. Bu

uygulama da evrensel kanunilik ilkesine ters diisecektir.

Yargitay CGK, 1996 tarihli bir kararmda'*; "wza ge¢mede cinsel iliskinin
mesru olmamasi gerektigi, evlilik ici 1rza ge¢cmenin cezalandirilmasinin, faille
magdurun sonradan evlenmesi ile kovusturmanmn ortadan kaldirilmasint veya
verilmis cezamin infazimin  durdurulmasimi  saglayan 765 sayii  TCK'min
434."°maddesini  ortadan kaldwrarak yasamn biitinligiinii  bozacagi,434%in

varliginin, kocanmin bu tarz fiillerinin zorla wrza ge¢me sayilamayacaginin gostergesi

113 Scully Jr.J., (2001) The National Medical Series for Independent Study 4th Edition Psychiatry,
pp-22-29, Lippincot Wiliiams and Wilkins, Maryland, USA, Nakl., Sabahat Erler, Kadin Ege
kars1 yapilan cinsel saldir1 sugu, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi Adli Tip Entitiisii,
2008, sf.44

114 Yarg. CGK., 4/191-251, 26.11.1996 Tarihli Karar1

115 765 sayilit TCK madde 434 metni : - (Degisik madde: 11/06/1936 - 3038/1 md.)

"Kagirilan veya alikonulan kiz veya kadin ile maznun veya mahkumlardan biri arasinda
evlenme vukuunda koca hakkinda hukuku amme davasi ve hiikiim verilmis ise cezanin
¢ektirilmesi tecil olunur. (Bu fikra Anayasa mah. 2001/478 E, 2004/38 K. ve 25/3/2004 tarihli
karart ile TCK 430 maddesinin ikinci fikrasi yoniinden iptal edilmistir,)

Miiruru zaman haddine kadar erkek tarafindan haksiz olarak vukua getirilmis bir
sebeple bosanmiya hiikmedilirse takibat yenilenir. Evvelce hiikiim verilmig ise ceza ¢ektirilir.

Bu madde hiikiimleri 414, 415 ve 416 nct maddeler hakkinda da caridir.

Evienen maznun veya mahkum hakkinda hukuku amme davasinin veya cezanin tecilini
miistelzim olan haller fiilde methali olanlar hakkinda dava ve cezanin diismesini miistelzimdir."
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oldugu, aksi takdirde bu cezalandirmanin m.434 ile aile kurmay: tesvik eden kanun
koyucunun amacwna ters diisecegi” gerekgesi ile 1rza gegme sugunun olusumu icin
cinsel iliskinin mesru olmamas1 gerektigini, yani mesru bir evlilik i¢inde meydana
gelen cinsel iliskinin bu suga viicut vermeyecegini belirtmistir. Eskiye dayali bu
diisiince 765 sayili TCK'da ki madde 434 ile agiklanmistir. Ancak 5237 sayili TCK
bu hiikkme yer vermediginden evlilik birligi icinde gergeklesen riza dis1 cinsel

eylemleri de sug olarak kabul etmemiz gerekmektedir.

Evlilik birliginin, eslere sadakat yiikiimliiliigiiniin yani sira, karsilikli olarak
birbirlerinin cinsel arzularimi tatmin yiikiimliliigi yiikledigi bir gergektir ancak
hukukumuzda taninmis olan yiikiimliiliikleri ihlal hallerinde bu uyusmazliklarin
mahkemeler araciligi ile ¢oziilmesi Ongoriilmiisken eslerin birbirlerine olan cinsel
arzularmi tatmin ylikiimliiliigiinii yerine getirilmemesi halinde eslere kendi imkanlar1
ile bu yiikiimliiliigli yerine getirtmeye zorlama hakk: verilmistir. Pek tabi boyle bir
yukiimliiliigiin mahkeme kanali ile saglanmasi miimkiin olmasa da bu durum zaten
mevcut olan bosanma kurumuna viicut vermelidir. Yani bu yiikiimliligi yerine

getirmeyen ese karsi cinsel siddet uygulama hakki verilmemelidir.

Konuya bagka bir agidan bakip basit cinsel saldir1 sugunu eslerin
isleyemeyecegini kabul edecek olursak bunun bir nevi sahsi cezasizlik sebebi
oldugunu diistinmemiz gereklidir. Ancak 5237 sayili kanunda "Adliyeye Kars:
Suglar" ve "Malvarhigina Kars1 Suglar” bakimindan sahsi cezasizlik sebeplerine
iligkin diizenleme mevcutken "Cinsel Dokunulmazliga Karsi Su¢lar” bakimindan
benzeri bir diizenlemenin yer almadigini goriiriiz. Bu nedenle de sahsi cezasizlik

sebebi etkisi doguran bu uygulamanin hatali oldugunu diisiinmekteyim.

Ozetle; Fail, cinsel arzularmi tatmin etme dogrultusunda hareket ederek, on
sekiz yasim1 doldurmus magdurun rizas1 disinda viicuduna organ veya sair cisim
sokmaksizin viicut dokunulmazligini ihlal eder ise basit cinsel saldir1 sugunu islemis
olur. Fail fiilleri, viicuda organ veya sair bir cisim sokarak gergeklestirirse 102.
maddenin ikinci fikrasinda diizenlenen nitelikli cinsel saldir1 sugunu, on sekiz yasini

doldurmamus bir kisiye yoneltirse 103. madde de diizenlenen cinsel istismar sugu,
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viicut dokunulmazligini ihlal etmez ise 105. maddede diizenlenen cinsel taciz sucu

olusur.

2.3.1.4.2. Nitelikli Cinsel Saldir1

2.3.1.4.2.1. Es Olmayan Kisilere Kars1 Cinsel Saldir:

765 sayil1 TCK'da 1rza ge¢me sugu olarak tanimlanan fiil 5237 sayili TCK'da
nitelikli cinsel saldir1 sugu olarak ifade edilmis ve 5237 sayilt TCK'nin 102.
maddesinin ikinci fikrasinda diizenlenmistir. 5237 sayili TCK'nin 102. maddesini
ikinci fikrasinda tanimlanan nitelikli cinsel saldirmin 102. maddenin birinci
fikrasinda belirtilen cinsel davranislarla magdurun viicut dokunulmazliginin, viicuda
organ veya sair bir cisim sokmak suretiyle ihlal edilmesi durumunda olusacag ifade

edilmistir.

Tirk Ceza Kanunu'nun 102.maddesinin ikinci fikrasi cinsel saldir1 sucunun
nitelikli hali diizenlenmistir. Bu fikraya gore; "Fiilin viicuda organ veya sair bir
cisim sokulmasi suretiyle iglenmesi durumunda, yedi yildan oniki yila kadar hapis
cezasina hiikmolunur. Bu fiilin ese karsi islenmesi halinde, sorusturma ve

kovusturmanin yapilmasi magdurun sikayetine baghdir."

Maddenin ikinci fikrasinda, cinsel saldirinin viicuda organ veya sair bir cisim
sokulmasi suretiyle gergeklestirilmesi, bu sucun nitelikli hali olarak tanimlanmustir.
Sugun bu nitelikli hali i¢in, viicuda vajinal, anal veya oral yoldan organ veya sair bir
cismin ithal edilmesi gerekir. Bu bakimdan viicuda penis ithal edilebilecegi gibi,
vajinal veya anal yoldan cop gibi sair bir cisim de ithal edilebilir. Bu bakimdan, s6z
konusu sugun temel seklinin aksine, bu fikrada tanimlanan nitelikli halinin
olusabilmesi icin, gergeklestirilen davranisin cinsel arzularin tatmini amacina yonelik

olmasi sart degildir. ''® Fail; kin, intikam ve benzeri giidiiler ile de hareket etmis olsa

116 102 .maddenin gerekgesinden
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bu suc olusacaktir.'’

Bu eylem 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'ndaki 1rza gegme sugunun karsiligi
olan bu su¢ Onceki diizenlemeden daha genis kapsamlidir. Ciinkii, 765 sayili Tiirk
Ceza Kanunu doneminde 1rza gegme sucunda normal veya anormal yoldan cinsel
iligki, yani cinsel organi sokma esas alinmaktaydi. Yargitay cinsel organ disindaki bir
organin veya cismin cinsel organa sokulmasimi "wza tasaddi" olarak
nitelendirmekteydi. Buna karsilik, yeni diizenlemede herhangi bir viicut bosluguna
cinsel veya diger bir organ sokmanm yani sira cisim sokulmasi da bu sucu

olusturacaktir. ''*

Magdurun viicuduna organ veya sair cismin girmesi sugun olusumu igin
yeterlidir. Kanun koyucu bu sug tipinde diger cinsel dokunulmazliga kars1 suglardan
farklr olarak cinsel tatmin amaci aramamistir. Organin veya sair cismin ne kadarlik
kisminin girdiginin de énemi yoktur. Kanun koyucu madde metninde sair bir cisim
veya organ girmesini diizenlemis ancak burada kastedilen organ ve sair cismi

aciklamamustir.

5237 sayili TCK biitiinii ile ele alindiginda, viicudun pargasi olan "organ"”
teriminin 80. madde de "Insan Ticareti” sugunda, 87. madde de "netice sebebiyle
agirlagmis kasten yaralama" sugunda, 89. maddede "Taksirle Yaralama" sugunda,
91. maddede (vd. maddelerinde) "organ veya doku ticareti” sugunda, 95. maddede
"netice sebebiyle agirlagmis iskence” sugunda, ve cinsel dokunulmazliga karsi

suclarda kullanildigini goriiyoruz.

Cinsel dokunulmazliga karsi suclarda yer alan organ terimi yukarida belirtmis
oldugum diger su¢ tiplerinden farkli olarak daha dar bi¢imde kullanilmistir. Diger

sug tiplerinde "organ"dan kasit; viicudun, belirli bir gorev yapan ve sinirlart kesin

117 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, sf.234

118 Nur Centel, "5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar
Degisiklik Tasarisi'nin Degerlendirilmesi" , sf.275
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olarak belirlenmis béliimii, uzuv'"” iken cinsel dokunulmazliga kars: suclarda kanun
koyucu organ kavraminin icerigini madde gerekgesi ile daraltma yoluna gitmistir.
Ancak gerekcenin baglayici niteliginin olmadig disiintildiiglinde kanun koyucunun

bu sekilde bir daraltmaya madde metninde yer vermesi gerekirdi.

Kanun koyucunun kastinin, bu nitelikli halinin olusumu i¢in viicuda vajinal
ya da anal yoldan bir organ veya sair cismin sokulmasi oldugu agiktir. Oral yoldan
penisin sokulmasi hali de bu suga viicut verecektir.'”® Nitekim Yargitay'in 5. Ceza
Dairesi de bu hususa deginerek, penisin agza sokulmasinin organ sokma oldugunu

belirtmistir. !

Viicuda sokulan sey penis, parmak'**, dil gibi organlar olabilecegi gibi, organ
disindaki cisimler, 6rnegin yapay penis, patlican, muz, sise, sopa gibi seyler de
olabilir. Kanun koyucu madde metninde sair cisim ifadesine yer vermis, ancak sair
cisim konusunda her hangi bir kisitlamaya gitmemistir. Sair cisim kati halde

123

olabilecegi gibi sivi halde de olabilir."* Oral yoldan viicuda penis sokma nasil bu
sucu olusturuyorsa yine oral yoldan bir kadinin veya bir erkegin agzina sokmasi ile

de bu sug olusabilir.'** Failin sokacag1 organin kendisine ait olmas1 da sart degildir,

119 TDK, Giincel Tiirkge Sozliik, http:/www.tdk.gov.tr/

120 Siiheyl Donay, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Istanbul, Beta Yayinlar1, 2007, sf.162

121 Y. 5CD., 2006/743 E., 2006/1004 K., 22/02/2006 Tarifli Karari :

"lddianame, mahkumiyet karar: ve dosya icerigine gore; samgn iddia ve kabul edilen
diger sehevi davramglarimin yaminda cinsel orgammi magdurenin agzina koyma eyleminin
viicuda organ sokma niteliginde olmast nedeniyle 5237 Sayili Yasamin 102/2. maddesinde
diizenlenen nitelikli cinsel saldiri sucunu olusturacagi ve bu sucla ilgili durusma a¢ip  yargilama
ve uyarlama yapma gérevinin iist dereceli Agir Ceza Mahkemesine ait bulundugu nazara alinip
gorevsizlik karari verilmesi gerektiginin gozetilmemesi,

Kanuna aykiri, hiikiimliiniin temyiz itirazlari bu itibarla yerinde gériilmiis oldugundan
sair yonleri incelenmeyen kararin belirtilen nedenle 5320 sayili Kanunun 8/1. maddesi gozetilerek
CMUK.nun 321.maddesi uyarinca (BOZULMASINA), 22.2.2006 tarihinde oybirligiyle karar
verildi."

122 Y. 5CD., 2006/743 E., 2006/1004 K., 22/02/2006 Tarihli Karari
123 Baytemir, a.e, sf.67

124 Artug, a.e, sf.581
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125 Ancak sokulmaya calisilan

fail magdura bir baskasinin organini da zorla sokabilir.
cisim veya organ ile viicutta sokunulmasina ¢alisilan organ arasinda cinsel bir bag
veya iliski bulunmasi gereklidir.'””® Bu kurulan bag veya iliskinin failde bulunmasi
ve/veya genel kabulde bu sekilde anlasilmasi yeterlidir. Bunu su sekilde agiklamak
miimkiindiir. Ornegin erkek failin kadinin vajinasma organ sokmasi halinde kadinin
vajinasi ile sokulan organ arasinda bir cinsel bag bulunur. Yine failde bulunan cinsel
bir amag ile de kadinin cinsel olmayan bir bdlgesine organ sokmasi halinde de bu sug
olusacaktir. Ornegin fail cinsel bir amag giitmeden magdurun kulagina parmagini
sokarsa burada cinsel bir bag bulunmadigindan bu su¢ olusmayacaktir ancak sartlari

varsa kasten yaralama sugu olusabilir. Failin cinsel ama¢ giiderek kulaga parmak

sokmasi halinde de basit cinsel saldir1 sugunun olustugunun kabulii gereklidir.

Fiilin tamamlanabilmesi i¢in bosalma sart degildir. Organin veya cismin

magdurun viicuduna sokulmus olmasi yeterlidir.

Sug esasen magdurun rizasinin yokluguna dayandigindan, viicuda organ veya
sair cisim sokmak cebir kullanilarak suretiyle gergeklestirilebilecegi gibi tehdit ve
korkutma ile de saglanabilir. Cebir, tehdit veya korkutma zorunlu olarak fiilin iginde
bulundugundan ayrica kasten yaralama ve tehdit suglar1 olusmaz.'’ Yine daha onceki

anlatimlarimizda oldugu gibi sucun hile ile de islenmesi miimkiindiir.

Incelenmesi gereken diger bir husus da failin magdurun viicuduna bir organ
veya sair cisim sokmaya mecbur birakilmasi halidir. Fail tarafindan cebir tehdit
kullanilmak suretiyle bu su¢u magdura da isletebilir. Bu halde fail istirak hiikiimleri

uyarinca nitelikli cinsel saldir1 sugunu islemis olur.'*®

125 Ozbek, Kanbur, Dogan,Bacaksiz, Tepe, a.e, sf.324
126 a.e.

127 Zeki Hafizogullari, Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku, Ozel Hiikiimler, Kisilere Kars1 Siclar,
Yenilenmis ve Genigletilmis 3. baski, Ankara U.S.A ;Yayincilik, Ankara, 2013, sf.162

128 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.169 ; Artug, a.e, sf.581 ; Tezcan, Erdem, Onok, a.e, sf.327
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2.3.1.4.2.2. Ese Kars1 Cinsel Saldir:

Es kavrami Tiirk Dil Kurumu'nca, "kart kocadan her biri” seklinde

tanimlanmaktadir.'”

Burada gegen es kavramindan kastedilen resmi nikahli olan estir, imam nikahi

veya birlikte yasama hallerinde bu madde hiikmiiniin uygulanmasi miimkiin

degildir.

Gegen uzun yillar i¢erisinde, modern diinyada gelisen akimlar ve kadin, erkek
esitliginin daha ¢ok kabul gormesi nedeni ile 01.01.2002 tarihinde yiiriirliige giren
4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nda evlilik kurumu igerisinde her iki tarafa da ayni1
degerin verildiginin gostergesi olarak evlilik birliginin taraflar1 olan kadin ve erkegi
belirten iki kelime yerine, cinsiyet belirtmeyen "es” kelimesi kullanilmistir. Esg
kelimesinin 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nda, kar1 koca kelimesinin karsiligi
olarak kullanildig1 hususu, s6z konusu kanunun genel gerekgesinde de acikga

belirtilmistir."’

Tiirk Hukuku'nda, 6zellikle 765 sayili TCK'min yiiriirliikte oldugu donemde,
cinsel saldir1 sugunun esler arasinda islenip islenmeyecegi hususunda hakim goriis
cinsel iligkinin hukuka uygun olup olmamasini baz alarak, eslerin birbirlerine karsi
1rza gegme sugunun faili olamayacagi yoniinde idi. O donem i¢in bu fikrin kanunun
434. maddesine dayandigi diisiiniildiigiinde ¢okta yanlis olmadig1 ortadadir. Faille
magdurun cinsel saldir1 sonrasi evlenmesi ile kovusturmanin ortadan kaldirilmasini
veya verilmis cezanin infazinin durdurulmasini saglayan 765 sayili TCK'nin 434.

maddesi bu diisiinceyi hakli ¢ikarmaktadir.

129 TDK Biiyiik Tiirkge Sozliik, http:/ www.tdk.gov.tr/

130 Osman Yasar, Hasan Tahsin Gokcan, Mustafa Artug; Yorumlu — Uygulamali Tiirk Ceza
Kanunu, Cilt I1I,Ankara, Adalet Yayinevi, 2010, sf. 3233

131 Eda Salman, Ese Kars1 Cinsel Saldir1, Yiiksek Lisasn Tezi, Istanbul, Bahgeschir Universitesi
Sosyal Bilimler Entitiisii, 2009, sf.14
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5237 sayili Tiirk Ceza Kanunun'da 765 sayili TCK'da yer alan 434. madde
benzeri bir diizenleme yer almamis olmasi ve 5237 sayili TCK'nin 102. maddesinin
ikinci fikrasinda da agikga ese karsi islenebileceginin diizenlenmesi karsisinda

nitelikli cinsel saldir1 sugunun ese kars1 islenebilecegi agiktir.

Nitelikli cinsel saldirty1 diizenleyen 5237 sayili TCK'nin 102. maddesini
ikinci fikrasinin  son climlesinde, s6z konusu fiilin ese karsi islenmesinin magdur

esin sikayet halinde nitelikli cinsel saldir1 sugunu olusturacagi belirtilmistir.

Yeni kanun ile eslere bu hakkin taninmis olmasi insan hak ve 6zgiiliikleri
konusunda ileri bir adimdir, ancak ayni adimin cinsel saldir1 sugunun basit hali i¢in

ongdriilmemis olmasi da bu niyete golge diisiirmektedir.

Ese karsi cinsel saldir1 sugunun olusumu ig¢in ongoriilen fiiller ile nitelikli
cinsel saldir1 sugunun olusumu i¢in 6ngoriilen fiiller aynidir. Yani fail es magdur esin
rizast olmadan viicuduna organ veya sair cismi sokmasi ile su¢ olusacaktir. Yine
sucun olusumu i¢in cinsel tatmin amaci aranmamistir. Organ veya sair cismin viicuda
girmesi yeterli olup, organin veya sair cismin ne kadarlik kismmin girdiginin de

onemi yoktur.

Gortildiigii gibi nitelikli cinsel saldir1 sugunun ese karst islenmesi halinde tek
fark, fiilin sorusturulmasi ve kovusturulmasinin magdur esin sikayetine bagl

olmasindan kaynaklanmaktadir.

2.3.1.4.2.3. Cezada Arttirim Sebepleri

2.3.1.42.3.1. Sucun Beden veya Ruh Bakimindan Kendisini
Savunamayacak Durumda Bulunan Kisiye Karsi Islenmesi

Kanun koyucu bu fikra ile magdurun kendisini savunma hakkim
kullanamayacak kisilere karsi cinsel saldirt sucunu islemis olmasi halini

nan

diizenlemistir. 5237 sayili TCK bu hususu 102. maddenin iigiincii fikrasinin "a
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bendinde diizenlemistir. Madde metninde "Suc¢un, Beden veya ruh bakimindan
kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi, islenmesi halinde,
yukaridaki fikralara gore verilen cezalar yari oraminda artirilir.” denilmektedir. 765
saylli TCK'nin 416. maddesinde unsur olarak yer bulmus bu hal bu maddede hem
basit cinsel saldir1 hem de nitelikli cinsel saldir1 sugunun agirlastirict nedeni olarak

kabul edilmistir.

Kisilerin kendilerini savunma hakki evrensel ceza ilkelerinden gelmektedir.
Hemen hemen tiim toplumlarda kisinin kendisini koruyabilmesi adina "mesru
miidafaa" kurumuna yer verilmistir. 5237 sayili Tirk Ceza Kanununda da 25.
maddenin ilk fikrasinda "mesru savunma" adi altinda diizenlenmistir. Kisilere hukuk
tarafindan taninan bu hakki kullanamayacak durumda olan kisilere kars1 cinsel saldir1
sugunun islenmesi, faile sugun islenmesinde bir kolaylik saglar. Iste kanun koyucu,
failin bu kolaylig1 kullanarak kisilerin cinsel dokunulmazligina saldirmasi halinde
cinsel saldir1 sugunun basit ve nitelikli hali i¢in 6ngoriilen cezanin attirilmasi yoluna

gitmistir.

Burada, birinci ve ikinci fikralara nazaran magdurun belirli 6zeliklere sahip
olmas1 halini cezanin agirlastirllmasini gerektiren bir nitelikli hal olarak kabul

etmistir.'*?

Ancak kanun koyucu, magdurdaki niteligi beden veya ruh bakimindan
kendisini savunamayacak durumda olunulmasi olarak belirlemis fakat hangi hallerin
bu niteligi ortaya ¢ikaracagina deginmemisti. Bu nedenle burada magdurun
kendisini savunamayacak duruma diisiiren nedenleri genis yorumlamamiz

gerekecektir.

Ihtiyarlik ve sakatlik hallerinin magdurda mevcut olmasi halinde fail i¢in

ongoriilecek cezanin bu fikra kapsaminda arttirilmas: gerekecektir.'*

132 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.176

133 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, sf.234
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Genel olarak, magdurda bulunan yaslilik, sakatlik, bedensel hastalik, akil
hastaligi gibi nedenlerle magdurun kendisini savunma imkani bulunmamasi
hallerinde bu fikra hiilkmii uygulanabilir. Baz1 yazarlar, failin hileli hareketler ile
magduru uyku durumuna sokmus olmasi halinde de bu cezay1 agirlastiran sebebin
uygulanabilecegi belirtilmistir."** Ancak bu kanimca miimkiin degildir, bu kapsamda
degerlendirilen magdurdaki niteliklerin, failin fiillerine baslamadan 6nce magdurda
var olmasi gereklidir. Fail tarafindan bir takim hareketler ile magdur kendisini
savunamayacak hale geldi ise bu nitelikli hal uygulanamayacak, fiillerin kapsamina
gore 102. maddenin birinci veya ikinci fikras1 uygulanabilecektir. Birinci ve ikinci
fikrada diizenlenen cinsel saldir1 sugunun olusumu i¢in zaten failin magdurda
bulunan direnci kirabilecek nitelikte ki davraniglar sergilemesi bu suglarin unsurunu
olusturur. Ancak magdurdan veya fail ile aralarinda istirak iradesi bulunmayan
ticiincii bir kisiden kaynaklanmis magdurda bulunan uyku, bayginlik veya biling

kaybi hallerinde de bu bendin uygulanmasi miimkiindiir.

Yukarida da belirttigimiz gibi magdurda bulunan akil hastalig1 bu bendin fail
hakkinda uygulanmasima yol acar. Ancak akil hastaligi boyutuna ulagsmayan akil
zay1flig1 durumlarinda da bu bendin uygulama alani bulmasi miimkiindiir. Bu bendin
uygulanmasi i¢in getirilen kistas magdurun kendisini savunamayacak durumda
bulunmasi oldugundan magdurda bulunan akil zayifligt magdurun kendisini
savunamayacak durumda olmasina sebebiyet veriyorsa bu bent uygulama alani

bulacaktir.

Failin magduru kendisini savunamayacak duruma getiren sebeplerin varligim
sucun islenmesinden Once bilmesi gereklidir. Aksi takdirde failin kasti bu bent
anlaminda bulunmayacagindan cezalandirma failin fiiline gore birinci veya ikinci
fikra kapsaminda yapilmalidir.'*® Fail burada hatasindan faydalanacak hakkinda 5237
sayitll TCK'nin 30. maddesinin uygulanmasi imkani dogacaktir. Ayni sekilde bu

134 Donay, a.e, sf.162

135 Suat Caliskan, Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar ve Cinsel Amaglt
Hiirriyetten yoksun kilma sugu, Ankara, Adalet Yayinevi, 2013, sf. 39
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bendin uygulanabilmesi i¢in failin eylemini ruh ve beden bakimindan kendisini
savunamayacak durumda oldugunu disiindiigii kimseye karst gerceklestirmesi
yeterlidir. Magdurun kendisini savunabilecek giice sahip olmasinin 6nemi

bulunmamaktadir. Bu durum sug kasti i¢inde degerlendirilmelidir.'*

Failin magdurda bu bentte belirtilen sekilde bir nitelige sahip oldugundan
kuskulanmasi halinde, yine de bu fiili gergeklestirirse olasi kast ile hareket ettigi

soylenebilir."”’

Yargitayin uygulamalarinda magdurda sadece akil zayiflig1 veya akil hastaligi
bulunmas1 bu bendin uygulanabilmesi i¢in yeterli goriilmemis bu hususun fail

tarafindan anlagilip anlagilamayacagimin arastirilmasi gerektigi vurgusu yapilmustir,'**

Yargitayin magdurun akil hastaligi veya akil zayiflig1 nedeni ile beden veya
ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda olup olmadigi konusunda

raporlarin Adli Tip Kurumu flgili Ihtisas Kurulundan alinmasi gerektigi yoniinde

136 Meran, a.e, sf. 322
137 a.e

138 Yarg. 5.CD., 2011/379 E., 2011/3225 K,. 17.03.2011 tarihli karar1 : "Adli tip Kurumu Ordu Sube
Miidiirliigiince diizenlenen 18.02.2010 giinlii raporda orta derecede mental retardasyon denilen
akil zayifligr bulundugu sagtanan magdurenin TCK'nun 102/3.a maddesinde ongordiigii bicimde
beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunup bulunmadig: ve ifadelere
itibar edilip edilemeyecegi konularinda Adli Tip Kurumu ilgili Ihtisas Kurulundan raporu
alinmast ve olusacak tiim kanitlarin irdelenmeden karar verilmesi bozmay: gerektirmigtir."

Yarg.14.CD., 2011/14203 E., 2011/3697 K., 18.11.2011 Tarihli Karar1 : " Adli Tip Kurumu 6.
Intisas Kurulunun 23.10.2009 tarihli raporunda, magdurda orta derecede zeka geriliginin
bulundugu, kendisinde saptanmuis olan ve hayatinin ilk yillarindan baslayp émrii boyunca sirecek
olan bu zeka geriligi nedeni ile olayin hukuki anlam ve sonuglarimi algilayamayacag bildirilmig
ise de magdurun bu durumunun hekim olmayanlarca anlasilip anlagilmayacagr ve TCK'nun
102/3-a maddesinde belirtilen beden veya ruha bakimindan kendisini savunamayacak durumda
olup olmadigr husularimin tespiti i¢in Dosyamin Adli Tip Kurumuna Gonderilerek ek rapor
aldirilmast ve bundan saonra tiim deliller birlikte degerlendirilerek sonuca gore samgin hukuki
durumunun tayin ve takdiri gerekirken bu husus yerine getirilmeden eksik inceleme ile hiikme
varilmasi bozmay gerektirmistir.”

Yarg. 5.CD., 2010/1628 E. , 2010/5991 K. , 06/07.2010 Tarihli Karar1 : " . . . Magdurenin hiikme
esas alinan ve olusa uygun diigen beyanlarinin icerigine gore bedensel yonden fiile mukavemet
edebildigi anlasildigi halde olusa ve dosya kapsamina uygun diismeyen rapora itibar edilerek
TCK.nun 102/3.a maddesinin tatbikiyle sanik hakkinda fazla ceza tayini bozmay: gerektirmigtir."
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yerlesmis igtihatlar1 vardir.'

Bu konuda bahsedilmesi gereken diger bir hususta magdurun ¢ocuk olmasi
halidir. Gergekten de yasina gore c¢ocuklarin kendisini savunamayacak durumda
olmas1 miimkiindiir. Ancak her ne kadar yasina gore bazi cocuklarin kendisini
savunamayacak durumda olmasi bir gergek olsa da magdurun ¢ocuk olmasi hali 5237
sayili Tirk Ceza Kanunu'nun 103. maddesinde diizenlenen "¢cocugun cinsel
istismart" sugunun olusumuna sebebiyet verecektir. Bu nedenle magduru ¢ocuk olan
cinsel saldirt sugunun failleri hakkinda bu madde degil, 103. madde uygulama alani

bulacaktir.

Magdurda bulunan saflik ve deneyimsizlik bu bent kapsamia girmez.'*

2.3.1.4.2.3.2. Kamu Goérevinin veya Hizmet iliskisinin Sagladig1 Niifuz
Kotiiye Kullanilmak Suretiyle Sucun Islenmesi

Hem basit hem nitelikli cinsel saldir1 suglarinin islenmesi bakimindan kamu
gorevinin veya hizmet iliskisinin saglamis oldugu kolaylik arttirnm sebebi olarak
kabul edilmistir. Bu bent ile kanun koyucu aslinda iki arttirim sebebini birlikte
diizenlemistir. Birincisi sugun kamu gorevinin sagladigi niifuz koétiiye kullanilarak
islenmesi , ikincisi ise hizmet iliskisinin sagladig1 niifuzun koétiiye kullanilarak
islenilmesi halleridir. Burada fail ile magdur arasindaki iligkilerin varligi arttirim

nedeni olarak kabul edilmistir.'"'

Madde metninde hangi davranislarin bu tip bir
kolaylik saglayacag: belirtilmemistir. Ancak gorev sinirlarini asan ya da gorevle ilgisi

olmayan her davranis niifuzun kotiiye kullanilmasi olarak degerlendirilmelidir.'*

139 Yarg. 5. CD., 2008/14919 E. , 2009/1833 K. , 18.02.2009 Tarihli Karar1 : " Magdurun beden
veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda olup olmadigi ve durumunun hekim
olmayanlarca anlasilp anlasilamayacagi hususlarinda Adli Tip Kurumu [gili Ihtisas
Kurrulundan rapor alinmadan Adli Tip Kurumu Denizli Sube Miidiirliigiince diizenelenen raporla
yetinilmek suretiyle ve noksan aragtirmayla yazili sekilde hiikiim kurulmasi bozmayi
gerektirmistir."

140 Malkog, Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nun da Cinsel Saldir1 Suglari, sf.5
141 Baytemir, a.e, sf.132

142 Meran, a.e, sf. 323
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Kamu gorevi hem maddi hem de manevi anlamda kisiye gii¢ verir. Kisi bu
gorevin kendisine vermis oldugu yetki ile kendisinin giiclii, kars1 tarafin da zayif
oldugunu diisiiniir. Ayrica kamu giicii sugun islenmesinde kolaylik saglar mesela
gozaltinda bulunan kisi ilizerinde cinsel saldirt sugunun iglenmesine failin bir

kolaylik sagladig1 agiktir,'*

Kamu gorevlisi 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu'nun 6. maddesinde
tamimlanmistir. Buna gére kamu gorevlisi deyiminden; kamusal faaliyetin
ylriitiilmesine atama veya secilme yoluyla ya da herhangi bir surette siirekli, stireli
veya gegici olarak katilan kisi, anlagilir. Madde gerekcesinde kamu gorevi ile ilgili
olarak su agiklamalar yapilmistir; "765 sayui Tiirk Ceza Kanunundaki "memur"”
tamminin dogurdugu sakincalari aynen devam ettirecek nitelikte olan tamim, Tasart
metninden ¢ikarilarak;, memur kavramini da kapsayan "kamu gorevlisi” tanimina yer
verilmigtir. Yapilan yeni tanima gore, kisinin kamu gorevlisi sayilmasi i¢in aranacak

vegane Olgiit, gordiigii isin bir kamusal faaliyet olmasidur.

Bilindigi iizere, kamusal faaliyet, Anayasa ve kanunlarda belirlenmis olan
usullere gore verilmis olan bir siyasal kararla, bir hizmetin kamu adina
yiiriitiilmesidir. Bu faaliyetin yiiriitiilmesine katilan kisilerin maas, iicret veya sair bir
maddi karsilik alip almamalarinin, bu isi siirekli, siireli veya gegici olarak
yvapmalarummin bir onemi bulunmamaktadir. Bu bakimdan, ornegin mesleklerinin
icrasit baglaminda avukat veya noterin kamu gorevlisi oldugu hususunda bir tereddiit
bulunmamaktadw. Keza kisi, bilirkisilik, terciimanlik ve taniklik faaliyetinin icrasi
kapsaminda bir kamu goreviisidir. Askerlik gorevi yapan kisiler de kamu
gorevlisidirler. Bu bakimdan ornegin bir su¢ vakiasina miidahil olan, bir tutuklu
veya hiikiimliiniin naklini gerceklestiren jandarma subay veya erleri de, kamu

gorevlisidirler.

143 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, sf.234
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Buna karsilik, kamusal bir faaliyetin yiiriitiilmesinin ihaleye dayali olarak
ozel hukuk kisilerince 1iistlenilmesi durumunda, bu kisilerin kamu gorevlisi

n

sayilmayacag agiktir.

Madde gerek¢esinden de anlasilacagi tizere 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu ile
kanun koyucu, kamu gorevlisini tanimlarken olduk¢a genis yorum getirmis ve

"kamusal faaliyete katilma" eylemini kamu gorevlisini agiklamak i¢in kullanmustir.

Su halde, bu bentte yer alan kamu gorevlisi deyiminden kamusal faaliyete

katilan kisi anlamamiz gereklidir.

Bu nitelikli halin uygulanmasi i¢in failin kamu gorevlisi olmas1 tek basina
yeterli degildir. Fail ayn1 zamanda kamu gorevlisi olmanin kendisine sagladigi
"niifuz"n da kotiiye kullanmalidir. Failin yerine getirdigi kamu goérevinin sugun
islenmesinde 6zel bir kolaylik saglamasi ve kamu gorevi nedeniyle magdur iizerinde

egemenlik kurulabilecek durumda olmasi zorunludur.'*

Hizmet iligkisinde ise, hizmet iliskisinin sujelerinden isveren isin sahibi
olmas1 geregi iistiin konumda yer almaktadir. Nedeni ise ortadadir. Bir tarafta is ve
para sahibi olan isveren varken diger tarafta igsiz veya igsizlik tehlikesi altinda
bulunan ve paraya ihtiyaci olan kisi bulunmaktadir. Klasik bir 6rnek verecek
olursak, patronun sekreteri lizerinde cinsel duyular1 tatmin amaci ile saldiri
gerceklestirmesinde failin fiiline gore basit veya nitelikli cinsel saldir1 sugundan

alacagi ceza bu bent uyarinca arttirtlacaktir.

Madde metninde bahsedilen hizmet iliskisini kamu gorevlisinin
aciklanmasinda oldugu gibi genis yorumlayarak agiklamak gereklidir. Hizmet
iligskisinin kamusal veya 6zel bir kuruma bagl olarak yerine getirilmesinin 6nemi
bulunmamaktadir. Yine hizmet iligkisi Ttcretli-licretsiz, gecici-siirekli, kadrolu-

s6zlesmeli olarak saglanabilir. Onemli olan fail ile magdur arasinda bir baglilik

144 Tezcan, Erdem, Onok, a.e, sf. 306,
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bulunmasi ve failin bu baglihgin sagladigi kolayligi kullanarak sugu islemesidir.'*
Salt ayni1 isyerinde calisiyor olmanin faile sugu islemesinde bir kolaylik saglamasi bu

nitelikli halin olusumu i¢in yeterli olmayacaktir.

Fail kendisinden hiyerarsik olarak alt konumdaki kisinin, is sartlarini ve
calismasma bagli olan haklarin1 diizenleme yetkisine sahip olmalidir. Fail bu
yetkilere sahip olmayip ta kendisinin bu yetkilere sahip oldugu konusunda magduru
inandirmis ise bu nitelikli halin olusmayacagini diisiinmekteyim. Bu durumda failin,
magdur {lizerinde hile kullanmig oldugunu ve fiiline gore birinci fikra veya ikinci

fikra uyarinca sorumlu oldugunu sdylemek yanlis olmaz.

Bu nitelikli hal i¢in uygulamadan ornekler verecek olursak; Yargitay,
Bagsavci vekili olarak gorev yapmakta olan failin, kendisi ile birlikte ¢aligmak {izere
gorevlendirilmis ve bu nedenle ¢esitli sebeplerle odasina girmek zorunda olan zabit
katibesi magdureye yonelik olarak sozle taciz etmek, oksamak ve 6pmek seklindeki
eylemlerinin zincirleme olarak kamu gorevinin veya hizmet iligkisinin sagladigi
niifuzu kétiiye kullanarak cinsel saldirida bulunmak sugunu olusturacagini,'*, pasta

7 ev sahibi ile

ustas1 ve cirak iliskisinin hizmet iliskisi olarak kabul edildigini,"
hizmetgisi arasinda hizmet iliskisi oldugunu'*, ayni is yerinde birlikte g¢aligan

kisilerin arasinda hizmet iligkisi olmadigini,'* karara baglamustir.

2.3.1.4.2.3.3 Uciincii derece dahil kan veya kaym hisimhg iliskisi icinde
bulunan bir kisiye karsi1 Sucun Islenmesi

765 sayili TCK'nin 417. maddesinde, yakin akraba olarak {istsoy ile veli ve

n.n

vasiden soz edilmis iken, 5237 sayili TCK'nin 102. maddesinin ii¢iincii fikrasinin "c

145 Baytemir, a.e, sf.133

146 Yarg. CGK. 2008/5.MD-2009/128 E.,K., sayil1, 26.05.2009 tarihli karar1, Tugrul, a.e, sf.85
147 Yarg. 5.CD., 1995/551 E. , 1995/3489 K. , 14.03.1995 Tarihli Karar

148 Yarg. 5.CD., 1995/2797 E. , 1995/2797 K. , 01.11.1995 Tarihli Karar

149 Yarg. 5.CD., 1997/2890 E. , 1997/3433 K. , 13.10.1997 Tarihli Karari
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bendinde, "ii¢iincii derece dahil kan veya kayin hisimhig iliskisi icinde bulunan bir
kisi"den soz edilerek sucun agirlastirict nedeni i¢in Ongoriilen akrabalik derecesi,
sadece magdurun tistsoyu veya velisi ya da vasisi olmaktan c¢ikarilip, iiglincii
derecede dahil kan hisimlig1 yaninda ayni derecede kaymn hisimhigi da bu artirict
nedenden sayilmis ve akrabalik kapsami genisletilmistir. Ancak eski diizenlemede
var olan vasilik iligkisi bu artirici neden igerisine alinmamaistir. Sayet vasi bir hizmet
iligkisi icerisinde bu gorevi yerine getiriyor ise o takdirde bir dnceki bent geregince

ceza agirlastirici neden olarak kabul edilebilir."”

Kanun koyucu bu diizenleme ile akrabadan ne kastedildigi agiklamamistir Bu
nedenle bentte belirtilen akrabalarin kimlerden olustugu Tiirk Medeni Kanunun ilgili

hiikiimlerince belirlenmesi zorunlulugu dogmaktadir.

Kan hisimhigt 4721 sayilh Tirk Medeni Kanunu'nun 17. maddesinde,
diizenlenmistir. Bu maddeye gore derece hesabir dogum sayisina gore belli olur. Su
halde cinsel saldir1 sugu, anne, baba, biiyiik babalar, biiyiik anneler, biiyiik biiylik
anneler, biiyiikk biliylik babalar, cocuk, torun, torun ¢ocuklari, kardes, kardes
cocuklari, dayi, amca , hala ve teyzeye karsi islenirse bu arttirrm nedeni

uygulanacaktir.

Kayin hisimligi, Tiirk Medeni Kanununun 18. maddesinde diizenlenmistir.
Bu maddeye gore eslerden biri ile diger esin kan hisimlari, ayni tiir ve dereceden
kayin hisimlar1 olur. Kayin hisimligi, kendisini meydana getiren evliligin sona
ermesiyle ortadan kalkmaz. Bu nedenle de cinsel saldir1 sugu es tarafindan bu sayilan
kisilere karsi igslenmesi halinde de bu nitelikli hal fail hakkinda uygulanacaktir.
Evlilik birligi kalksa bile kaym hisimlig1 ortadan kalkmayacagindan bosanmis olan
eslerin yukarida sayilan akrabalarina karsi cinsel saldir1 sugu islenirse bu nitelikli hal

151

de uygulama alan1 bulacaktir. > Bosanma durumunda diger ese karst sugun islenmesi

150 Baytemir, a.e., sf.137

151 Karst Goriis icin Bkz. : Artug, a.e, sf.584 :Kanun koyucu, evlilik ortadan kalksa bile boyle bir
hususun, hisimliktan dogan durumun devam etmesini istiyorsa Kanun maddesinde bu durumu
vurgulamaktadir. Ornegin CMK'min 45. maddesindeki tanikliktan gekinebilecekler sayilirken
"kaym hisimligi meydana getirmis evlilik sona erse bile" siipheli veya sanigin esi, TMK'nim 129.
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durumunda nitelikli bir hal s6z konusu olmayacak iken onun yakinlarina karsi
nitelikli halin olugmasi bir celiskidir. Zira es, hisim veya akraba degil sadece estir ve
bosanma ile esler arasinda hicbir iliski kalmaz. Ictihatla da asilmasi zor olan bu
durum herhalde bir kanun degisikligi gerektirecektir ve Anayasa'ya aykirilik sorunu

yapilacaktir.'”

Bu nitelikli halin diizenlenmesinin sebebi aralarinda akrabalik iliskisi bulunan

kisilere kars1 bu iligkinin sugun islenmesinde bir kolaylik saglamasidir.

Bu diizenleme aslinda ensest kavraminin 5237 sayili TCK'ya yansimis halidir.

153

Ensest kelime anlami olarak "aile i¢i yasak iliski" demektir.”” Kavram olarak ta

kanunen evlenmesine izin verilmeyen iki kisi arasindaki cinsel iliski veya aile

154

iligkileri gercevesi i¢cinde uygunsuz cinsel davranisi tarif eder. ™" Genellikle ensest,

aym genetik baga sahip insanlar arasindaki cinsel iliskiye atifta bulunur. ">

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu ensesti su¢ olarak tanimlamamistir. Bu
nedenle rizaya dayali olarak yakin akrabalarin birbirleri ile cinsel iliski yasamalari
bir su¢ olusturmayacaktir. Ancak ensest iligskinin zorla gergeklestirilmesi hali 5237
saylli Tirk Ceza Kanunu'nun 102. maddesini {igiincli fikrasinin "c¢" bendinde
bendinde cinsel saldir1 sucgu i¢in cezada arttirnm sebebi olarak diizenlenmistir. Bir
kisinin on sekiz yasini1 doldurmus olan kendi 6z ¢ocuguyla dahi cinsel iligski yagamasi

karsilikli r1za halinde her hangi bir sugu olusturmayacaktir.

maddesinde evlenme engelleri sayilirken "kayin hisimligi meydana getirmis evlilik sona erse bile"
denmektedir. Sayet kanun koyucu burada da evliligin sona ermesi halinde bu arttirim nedeninin
uygulanacagimi belirtmek istese bu hususu Ornek verilen hiikiimlerdeki gibi ayrica
vurgulayabilirdi. Ayn1 zamanda hisimlik nedeni ile failin magdur iizerinde saglayacagi kolaylik da
evliligin sona ermesiyle ortadan kalkacagindan boyle bir arttirim nedeninin uygulanmasi gerekgesi
de kalmayacaktir.

152 Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, sf.74

153 TDK, Giincel Tiirkge Sozliik, http://www.tdk.gov.tr

154 Figen Sahin, Medine Aysin Tasar, "Cinsel istismar ve ensest",
http://www.turkpediatriarsivi.com/sayilar/127/buyuk/159-164.pdf , 12.20.2013

155 Aylin Gorgiin, Baran, Niiket Paksoy Erbaydar, "Yasak Cinsel Iligki : Ensest",
http://www.huksam.hacettepe.edu.tr/Turkce/SayfaDosya/ensest08012009.pdf , 04.08.2012
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Bu bentte diizenlenen cezay1 agirlastiran sebebin uygulanabilmesi i¢in failin
magdur ile li¢lincli derece dahil kan veya kaym hisimligr iliskisi i¢inde oldugunu
biliyor olmas1 gereklidir. Eger fail boyle bir iliskiden haberdar degilse bu arttirim
sebebi fail hakkinda uygulanamaz. Fail 5237 sayili TCK'nin 30. maddesi uyarinca

hatasindan yararlanir.

Ayrica kanun koyucu 102. maddenin {iglincli fikrasinin "b" bendinde
ongdrmiis oldugu iligskinin sagladigi niifuzun magdur iizerinde kullanilmasi sartin1 bu
bent i¢in aramamis, fail ile magdur arasinda bentte belirtilen iliskinin varligini yeterli

saymistir.

Bu bendin uygulanabilmesi i¢in Medeni Kanun hiikiimleri uyarinca
soybaginin kurulmasi ile alakalidir. Medeni kanunun 36. maddesi uyarinca kisisel
durum bu amagla tutulan resmi sicille belirlenir. Su halde bu akrabalik iligkisinin
tespiti igin mahkemede niifus kayitlar incelenmelidir."”® Ancak akrabalik iliskisinin
fiiliyatta bulunup da resmi sicillerde yer almamasi halinde nasil bir uygulama
yapilacag1 belirsizdir. Kanimca mahkeme, ger¢ek durumu tespit edip sicil

diizeltildikten sonra bu bent uyarinca arttirim uygulamalidir.

2.3.1.4.2.3.4 Sucun Silahla islenmesi

Silahin tanim1 5237 sayili TCK'nin 6. maddesinde yapilmistir. Maddeye gore
silah deyiminden; Atesli silahlar, Patlayici maddeler, Saldir1 ve savunmada
kullanilmak tizere yapilmis her tiirlii kesici, delici veya bereleyici alet, Saldir1 ve
savunma amactyla yapilmis olmasa bile fiilen saldir1 ve savunmada kullanilmaya
elverisli diger seyler, Yakici, asindirici, yaralayici, bogucu, zehirleyici, siirekli

hastaliga yol agic1 niikleer, radyoaktif, kimyasal, biyolojik maddeler anlagilir.

156 Meran, a.e, sf. 324
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Sugun silahla islenmesi hali, sucun islenis sekli ile alakali bir arttirnm
nedenidir. Fail silahin yaratmis oldugu korku ile magdurun direncini kirmaktadir.
Failin kendisine saglamis oldugu bu kolaylik nedeni ile bu husus bir arttirim nedeni
olarak diizenlenmistir. Burada silahin failin iizerinde bulunmasi yetmez, silahi en
azindan direnci kirma araci olarak kullanmasi gerekmektedir. Kullanma her sekilde
gerceklesebilir. Ornegin tabanca gosterilmesi hiikmiin uygulanmasi i¢in yeterlidir.
Silahm, bilfiil somut olayda kullanilmas1 gerekmez."’ Silahin magdur tarafindan
goriinecek sekilde kilif icinde bulunmasi bu arttirim sebebinin uygulanmasina engel
teskil etmez. Yine gergegine benzeyen kuru siki veya oyuncak tabanca, magdurun

direncini kiracak sekilde gosterilirse bu arttiric1 sebep uygulanmalidir.'*®

Cinsel saldir1 sucu gerceklestikten sonra silah kullanilmasi bu arttirim
sebebinin uygulanmasi sonucunu dogurmaz. Cinsel saldir1 gergeklestikten sonra silah
kullanimi silahin kullanim sekline gore tehdit veya kasten yaralama suguna viicut
verebilir. Fail bu durumda hem cinsel saldir1 hem de olusan diger sugtan ayr1 ayri

cezalandirlir.

2.3.1.4.2.3.5. Sucun Birden Fazla Kisi Tarafindan Birlikte islenmesi

Cinsel saldir1 sugunun, birden fazla kisi ile birlikte islenmesinin cinsel saldiri
sucunun agirlastirict nedeni olarak kabul edilmesinin sebebi, magdurun direncinin
kirilmasinda faillere sagladigi kolayliktir. Kanun maddesinde sugun agirlastirici
nedenini "birden fazla kisi ile birlikte islenmesi" seklinde ifade edilmistir. Bu nedenle
hiikmiin uygulanabilmesi i¢in, faillerin en az iki kisi olmast ve ayni amag
dogrultusunda istirak iradesi altinda hareket etmeleri gerekmektedir. Azmettirme
halinde bu agirlastirict neden uygulanamaz. Aym sekilde yardim eden sifatiyla suca

etki edilmesi halinde de bu arttirim nedeni uygulanamaz."” Bu hiikiim ancak

157 Nur Centel, "5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisi'nin Degerlendirilmesi", sf. 279

158 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.179

159 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.179
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miisterek failler hakkinda uygulanabilir.

5237 sayili yasanin 37. maddesinde asli istirak diizenlenmistir.'®® Miisterek
faillikten s6z edilebilmesi i¢in, birlikte suc¢ isleme karar1 ve fiil lizerinde ortak
hakimiyet gereklidir. Eger fiilin icrasi ve sonu¢ alinmasi faillerden her birinin elinde

ise fiil iizerinde hakimiyet kurulmus demektir. Ayrica hareket ile netice arasinda

160 Madde Gerekgesi : "765 sayui Tiirk Ceza Kanununda "asli" ve "fer'i istirak" ayirimi kabul
edilmistir. "Asli istirak", "asli maddi istirak” ve "asli manevi istirak" olarak ikiye ayrilmistir. Bu
aywrimda "fiili irtikap etme"” ve "dogrudan dogruya beraber isleme", "asli maddi istirak" sekilleri
olarak ongoriilmiistiir. Buna karsilik azmettirme, "asli manevi fail” olmayr gerektirmektedir. Tek
tek sayilmak suretiyle belirlenen "fer'i istirak” hallerinde ise, cezamn indirilmesi gerekirken,
"zorunlu fer'i istirak"in "asli istirak" olarak cezalandrilmasi ongériilmiistiir.

Bu sistemin en onemli sakincasi, kisinin sucun islenisine katkisinin, gerceklestirilen su¢un
biitiinliigii icersinde degil, ondan bagimsiz olarak ele alinmasidir. Ornegin bir isyerinde islenen
silahli yagma sucunda, digsarida gozciiliik yapan kiginin fiili yagma sugunun biitiiniinden bagimsiz
olarak degerlendirilmektedir. Bu nedenle, gozciiliik yapan uygulamada bazen "asli fail" bazen
"fer'i fail" olarak sorumlu tutulmaktadir. Bu sistemde, su¢un islenigine isgtirak eden kisilerin ¢ogu
zaman "asli fail" olarak mi yoksa "fer'i fail" olarak mi sorumlulugu gerektirdigi duraksamaya yer
vermeyecek bir bi¢cimde saptanamamaktadir. Halbuki, ornek olayda gozciiliik yapma fiilinin diger
kisilerle birlikte iglenen yagma sugunun gergeklesmesine olan etkisi bir biitiin olarak
degerlendirildiginde; gozciiliik yapan kisinin de diger su¢ ortaklariyla birlikte sugun iglenisi
tizerinde ortak hakimiyet kurdugu sonucuna ulasili. Bu durumda ise gozciiliik yapan kiginin de
fail olarak sorumlu tutulmasi gerekir.

Hiikiimet Tasarisinda da benimsenen "asli istirak”, "fer'i istirak" ayiriminin adil ve esit
olmayan bir cezalandirmayt sonu¢lamasi ve uygulamada zorluk ve duraksamalara neden olmast
dolayisyla, bu ayrimi esas alan diizenleme tasaridan ¢ikarimistir. Yeni yapilan diizenlemeyle,
istirak sekilleri, fiilin islenisi iizerinde kurulan hakimiyet 6l¢ii alinarak belirlenecektir. Bu sistemde
birer sorumluk statiisii olarak dngoriilen istirak sekilleri ise, faillik, azmettirme ve yardim etmeden
ibarettir.

Yeniden diizenlenen maddenin birinci fikrasina gére su¢un kanuni tamiminda éngériilen
fiili gerceklestirilen kisi fail olup; sucun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi durumunda,
bu kisilerin her biri miisterek fail olarak sorumlu tutulacaklardwr.

Miisterek faillikte, birlikte su¢ isleme kararimin yani sira, fiil iizerinde ortak hakimiyet
kuruldugu icin, her bir su¢ ortag: fail statiisiindedir. Ortak hakimiyetin kurulup kurulmadiginin
saptanmasinda su¢ ortaklarimin su¢un icrasindaki rolleri ve katkilarinin tasidigr dnem goz éntinde
bulundurulur. Bu durumda, fiilin icrasi veya sonu¢suz kalmast ortak faillerden her birinin elinde
bulunmaktadi. Ornegin sug ortaklarindan birinin cebir veya tehdit kullanarak magduru etkisiz
hale getirdigi, digerinin de iizerindeki para ve sair kiymetli esyayr aldigi yagma su¢unda her iki
su¢ ortagimn sucun islenigine yaptiklart katki, sugun icrast agisindan birbirini tamamlayici
niteliktedir. Dolayisiyla, her iki su¢ ortagi, sucun islenisi iizerinde ortak bir hakimiyet
kurmaktadr.

Su¢ ortaklarimin  istirak katkilarimin  karsilikli  olarak birbirlerini tamamlamadig
durumlarda da miisterek faillik miimkiindiir. Bazi hallerde failler, her biri sug¢un kanuni
tammindaki biitiin unsurlar: tek basina gerceklestirmek iizere, bir anlasmaya varabilir. Ornegin
bir kisiyi oldiirmek i¢in aralarinda anlasmis olan bey kigi, amacin gerceklesme ihtimalini daha da
yiikseltmek icin, aymi anda magdurun iizerine ates ederler. Ateslenen mermilerden bir kismi
magdura isabet eder, bir kismi ise etmez. Bu ornek olayda biitiin sug ortaklar: ortak bir sug igleme
kararina dayanarak birlikte hareket etmektedirler. Bu bes sug¢ ortagimin ategledigi mermilerden
sadece bir tanesinin magdura isabet edip 6liimiine neden olmasi halinde dahi, tamamlanmis
kasten adam éldiirme sugundan dolayi bu kisilerden her biri miisterek fail olarak sorumlu
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illiyet baginin bulunmasi gerekmez.'®" Miisterek failligin varlig1 i¢in istirak¢ilerden
her birinin tipik fiili gergeklestirmis olmasi gerekmez. Davranislar ile tipik fiilin

gerceklesmesini saglayan, 765 sayilh TCK'min ifadesi ile "fiili irtikap eden" kisinin

yam sira dogrudan dogruya beraber isleyen kisi de faildir.'®

Miisterek faillikte, birlikte suc isleme karariin yani sira, fiil lizerinde ortak
hakimiyet kuruldugu i¢in, her bir sug ortagi faillik sifatina sahiptir. Ortak hakimiyetin
kurulup kurulmadigimin saptanmasinda sug ortaklarinin sucun icrasindaki rolleri ve
katkilarinin tagidigi 6nem goz Oniinde bulundurur. Bu durumda fiilin icras1 veya
sonugsuz kalmasi ortak faillerden her birinin elinde bulunmaktadir. Ornegin sug
ortaklarindan birinin cebir veya tehdit kullanarak magduru etkisiz hale getirmesi,
digerinin ise magdur lizerinde cinsel saldir1 eylemini gerceklestirmesi durumunda her
iki su¢ ortagmin sugun islenigine yaptiklar1 katki, sugun icrasi agisindan birbirini
tamamlayici niteliktedir. Dolayisiyla, her iki sug ortagi, sucun islenisi lizerinde ortak

bir hakimiyet kurmaktadir.'®

Miisterek faillik bakimindan zorunlu diger bir kosul, failler arasinda birlikte
suc¢ isleme kararinin varhigidir. Belli bir hareketin icrasina ve neticenin meydana
gelmesine iligkin olan birlikte sug¢ isleme karari, kast kapsaminda diisiiniilmelidir.

Sug¢ ortaklarinin sugun islenisine iliskin kastlarinin dogrudan veya olasi kast gibi

tutulacaktir.

Miisterek faillik bakimindan zorunlu diger bir kosul, failler arasinda birlikte su¢ isleme
kararmin varligidir. Belli bir hareketin icrasina ve neticenin meydana gelmesine iligkin olan
birlikte sug¢ isleme karari, kast kapsaminda diigiiniilmelidir. Sug¢ ortaklarimin su¢un islenisine
iliskin kastlarimin dogrudan veya olasi kast gibi farklilik gostermesinin, miisterek fail olarak
sorumluluklar tizerinde bir etkisi yoktur.

Bir sugun failine, onun haberi olmaksizin, tek tarafli iradeyle, sucun islenmesine
baslamadan once veya sugun icrasi swrasinda yardim edilmesi halinde, miisterek fail olarak degil,
yardim eden olarak sorumlu tutulmak gerekir. "

161 Mehmet Tan Yildiz, "5237 Sayili Yasa Hitkiimlerine Gore Miisterek Faillik",
http://www.turkhukuksitesi.com/makale_1200.htm, 13.09.2013

162 Devrim Aydin, Tiirk Ceza Hukukunda Istirak, Doktora Tezi, Ankara Universitesi SBE, Ankara,
2008, sf. 213

163 Meran, a.e, sf. 327
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farklilik gostermesinin, miisterek fail olarak sorumluluklar1 {izerinde bir etkisi

yoktur.'®*

Bu bent kapsaminda gergeklestirilen fiiller nedeni ile faillerden her biri 102.
maddenin {iglincli fikrasinin "d" maddesi uyarinca nitelikli cinsel saldirt sugunu
islemis olur, bu durumda cinsel saldir1 sayisinca sug¢ vardir. S6z konusu halde failler

hakkinda maddi i¢tima hiikiimleri uygulanacaktir.'®

2.3.1.42.4 Magdurun Direncinin Kirllmasim Saglayacak Olgiiniin
Otesinde Cebir Kullanilmasi

5237 sayilh TCK'nin 102. maddesinde sucta kullanilan ara¢ olarak cebir,
tehdit ve hileden s6z edilmemis olsa da hem 102. maddenin gerek¢esinde hem de
102. maddenin dordiincii fikrasinda sugun islenmesi sirasinda magdurun direncinin
kirilmasimi saglayacak olgiiniin 6tesinde cebir kullanilmast hali diizenlendiginden

cebrin cinsel saldir1 sugunun unsuru oldugu agiktir.

102. maddenin dordiincii fikrasinda, cinsel saldir1 sugunun olusumu igin
gerekli olan cebrin 6tesinde cebir kullanilmasi halinde cinsel saldir1 sugunun yaninda

ayrica kasten yaralama suguna iligkin hiikiimlerin uygulanacagi 6ngoriilmiistiir.

Bu hususta karsimiza aciklanmasi gereken magdurun direncini kiracak
Ol¢iiniin Otesinde cebir kullanilmasi kavrami ortaya cikmaktadir. Kanimca bu
hususun her maddi olayda ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu hususta
magdurun direncine etki eden tiim haller degerlendirilmelidir. Ornegin geng bir kadin
ile geng bir erkegin kendilerine yonelik olarak gerceklesen cinsel saldir1 eylemlerine
gosterecegi direng farkli olacaktir. Magdurun direncine etki eden hallerin tespit ve

degerlendirmesinde uzman bilirkisilerin gériislerinin alinmasi gerekebilir.'*

164 Meran, a.e, sf. 327
165 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hilkiimler, sf.236

166 Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, sf. 79
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Magdurun direncini kiracak ol¢iiniin 6tesinde cebrin hangi derecede oldugu
da onem arz etmektedir. 102. madde metninde "kasten yaralama" sugundan
bahsedildigi i¢in kasten yaralama suguna iliskin diizenlemelerin degerlendirilmesi
gerekmektedir. Kasten yaralama suguna iligkin diizenleme, 5237 sayili TCK'nin 86.
maddesinde yer almistir. Madde metnine gore kasten yaralama, baskasinin viicuduna
act verme veya saghginin ya da algilama yetene§inin bozulmasina neden olma
kavramlar ile agiklanmistir. Failin fiillerinin magdurun direncini kiracak o6l¢iiniin
otesinde cebir kullanmas1 halinde magdurda meydana gelen yaralanmanin 6lgiisiine
gore basit tibbi miidahale ile giderilebilecek nitelikte ise 86. maddenin ikinci fikrasi,
giderilemeyecek durumda ise birinci fikrasindan baslanarak hiikiim kurulmasi

gerekecektir.

Ancak somut olaya goére magdurun direncini kiracak nitelikte cebrin 86.
maddenin ikinci fikrasinda diizenlenen basit tibbi miidahale ile giderilebilecek
nitelikte bir yaralama sonucu dogurmasi da miimkiindiir. Bu halde, cebrin basit tibbi
miidahale ile giderilemeyecek durumda olmasi halinde kasten yaralamaya iliskin
hiikiim uygulanabilir. Kanun koyucunun bu belirsiz diizenlemesi nedeni ile ortaya
saptanmas1 gereken ve her olayda farkli olabilecek magdurdaki direng¢ sorunu ortaya
cikmaktadir. Hakikatten de magdurda bulunan direnci kirabilmek i¢in belkide kasten

yaralama sugunun nitelikli hali bile yeterli gelmeyebilir.

2.3.1.4.2.5. Cinsel Saldir1 Sucunun Netice Sebebiyle Agirlasmis Halleri

Kanun koyucu 5237 sayili TCK'da "neticesi sebebi ile agirlasmis sug¢”

kavramini 23. madde ile agiklamistir. Madde metni su sekildedir ;

"Bir fiilin, kastedilenden daha agwr veya baska bir neticenin olusumuna

sebebiyet vermesi halinde, kiginin bundan dolayr sorumlu tutulabilmesi igin bu netice

bakimindan en azindan taksirle hareket etmesi gerekir."'”’

167Madde Gerekgesi : "Kisi suc teskil eden bir fiili islerken, kastettigi neticeden daha agir veya
baska bir netice gerceklesmis olabilir. Bu gibi durumlarda netice sebebiyle agirlasmis sug soz
konusudur. Ornegin, basit yaralamada bulunulmak istenirken, kisi gorme, isitme yetenegini
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Neticesi sebebiyle agirlagsmis su¢ kavramu failin kastettigi neticeden agir veya
baska bir neticenin meydana gelmesi halinde s6z konusu olur. Temel sugla korunmasi
amaclanan hukuki yarar ile meydana gelen netice ile ihlal edilen hukuksal yararin
ayni oldugu ancak sozii edilen hukuksal yarara verilen zararin oraninda bir artigin
bulundugu hallerde agir netice bulunmaktadir. Kast edilenden farkli bir hukuki
yararin zarar gordiigli suglarda ise baska neticeden bahsedilir. Neticesi sebebiyle
agirlagsmis suglarin tamaminda failin cezasi, kast etmis oldugu sugun cezasina gore
agirlagsmaktadir. Neticesi sebebiyle agirlasmis suglarda gerceklesen neticenin kural
olarak fail tarafindan istenmeyen bir netice olmas1 gerekir. Eger gergeklesen netice
bakimindan failin kasti varsa ve bu netice kanunda baska bir sucun unsuru ise

neticesi sebebiyle agirlagmis sugtan bahsedilemez. '*®

Kanun koyucu, cinsel saldir1 sugu bakimimdan 102. maddenin besinci ve
altinci fikralarinda ii¢ adet neticesi sebebiyle agirlasmis hal ongdrmiistiir. Maddenin
besinci fikrasinda, magdurun beden veya ruh saghiginin bozulmasi hali, altinci

fikrasinda ise magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6lmesi hali diizenlenmistir.

yitirmig olabilir. Yaralama fiili gerceklestirilirken, genellikle bunun sonucunda agir bir neticenin
meydana gelebilecegi diisiiniiliir. Ornegin goziin, kulagn iizerine sert bir bi¢imde vuran kisi, bu
yumruk neticesinde magdurun gérme veya isitme yetenegini yitirebilecegi olasiligint géz oniinde
bulundurur. Agwr neticenin ortaya ¢ikacagimin bu sekilde ongoriildiigii durumlarda, meydana
gelen agir netice agisindan fail olast kastla hareket etmektedir.

Buna karsilik, yaralama fiili sonucunda kisinin éngérmedigi agir bir netice de meydana
gelmis olabilir. Ornegin cammin biraz yanmast icin magdurun karin bosluguna hafif bir bicimde
vurulmast halinde magdur inhibisyon sonucu olebilir. Bu gibi durumlarda ise fail, yaralama fiilini
islerken, magdurun olebilecegini tahmin etmemis olabiliv. 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda ve
Hiikiimet Tasarisimin bazi hiikiimlerinde, kisi gerceklestirmeyi kastetmedigi boyle neticelerden
objektif olarak sorumlu tutulmaktadur.

Belirtmek gerekir ki, bu tir sorumluluk, ortacag kanonik hukukunun kalintisi olan
"versari in re illicita", yani hukuka aykiri bir durumda olan bunun biitiin neticelerine katlanir
anlayisimin driini olup, ¢agdas ceza hukuku bu anlayisi ¢oktan terk etmistir. Ciinkii kusurun
aranmadigr objektif sorumluluk halleri kusursuz ceza olmaz ilkesiyle agik¢a c¢elismektedir.
Ulkemiz ceza hukuku ogretisinde uzun siiredir objektif sorumluluk hallerinin ceza mevzuatindan
¢tkarilmasi gerektigi ifade edilmektedir. Bu talebin yerine getirilmesi, Anayasada ongériilen kusur
ilkesinin zorunlu bir sonucudur.

Madde metnindeki diizenlemeyle, meydana gelen agir netice agisindan kiginin sorumlu
tutulabilmesi i¢in, séz konusu neticeye iliskin olarak en azindan taksir dolayisiyla kusurlu
bulunmasi1 gerekmektediv. Bu hiikiimle, meydana gelen kastedilenden baska ve agir netice
agisindan sorumlulugun, kusura dayal bir sorumluluk olmasi saglanmak istenmistir. "

168 Nazmiye Ozenbas, Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Suglarda Ceza Sorumlulugunun Esas1, Doktora
Tezi, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Eskisehir, 2012 sf.4
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2.3.1.4.2.5.1. Magdurun Beden veya Ruh Saghginin Bozulmasi

Gerek basit cinsel saldir1 gerekse nitelikli cinsel saldir1 fiillerinin neticesinde
magdurun beden veya ruh sagligi bozulursa 102. maddenin besinci fikrasinin

uygulanma imkani dogar.

765 sayili TCK'min 418/2 maddesindeki "Eger bu fiil ve hareketler bir
marazin sirayetini veya magdurun sihhatine sair biiyiik bir nakisa irasini veya
maliiliyet veya mayubiyetini miistelzim olursa” ibarelerinin yerine, 5237 sayili TCK

ile "magdurun beden veya ruh saghginin bozulmasi” ibaresi kullanilmigtr.'®

Cinsel saldirmin neticesi sebebiyle agirlasmis bu hali icin fail, basit veya
nitelikli cinsel saldir1 fiilini gerceklestirme konusunda sahip oldugu kasit ile hareket
etmelidir. Failin kasti magdurun beden veyan ruh sagligimi bozmak olmamalidir.
Eger fail bu niyet ile cinsel saldir1 sugunu gerceklestiriyorsa failin hareketleri hem

cinsel saldir1 sugunu hem de fiiline gore baska bir sugu olusturacaktir.

Kanun koyucu beden veya ruh sagliginin bozulmasi deyimlerinden tam olarak
ne kastettigini agiklamamistir. Madde gerekgesinde de bu hususa iliskin agiklama
yapmamustir.'” Magdurun beden veya ruh saghgmnda meydana gelen her tiirlii
bozulma bu fikra kapsaminda degerlendirilmemelidir. Cinsel saldir1 sirasinda
magdurda meydana gelen bozulma, cinsel saldir1 sugunun unsuru olan cebir

niteliginde ise bu fikranin uygulanmamasi gereklidir.

169 Tugrul, a.e, sf.94

170 Fikranin gerekgesi : "Bes ve altinci fikralarda cinsel saldirt sugunun neticesi sebebiyle agirlagmig
halleri diizenlenmistir. Bu itibarla, cinsel saldiri sugunun iglenmesi suretiyle magdurun beden veya
ruh saghginin bozulmasina neden olunmasi, daha agwr ceza ile cezalandirilmayr gerektirmektedir.
Keza, cinsel saldirt sonucunda magdurun bitkisel hayata girmesi veya oliimii halinde,
agirlastirilmig miiebbet hapis cezasina hiikmolunacaktir. Ancak, bu durumlarda, netice sebebiyle
agirlasmis suglar dolayisiyla sorumluluk i¢in aranan kosullarin ger¢eklegmesi gerekir.
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Yargitay, yerlesmis ictihatlari ile magdurun beden veya ruh sagliginin bozulup
bozulmadigimin tespiti icin Adli Tip Kurumu'ndan rapor alinmasi gerektigini

belirtmistir."”

Failin cinsel saldirt suguna viicut veren hareketleri neticesinde, failin tagidig:
bir hastaligt magdura bulagtirmasi, magdurun ¢ocuk yapma yeteneginin
kaybolmasina neden olmasi ya da magdurda agir psikolojik travma meydana gelmesi
miimkiindiir. Magdurun frengi hastast1 olmasi veya c¢ocuk yapma kabiliyetini

yitirmesi durumunda bu hiikiim uygulanir.'”

Magdurun beden veya ruh saghginin gegici ya da kalici olarak bozulmasinin
bir 6nemi yoktur. Bir hastaligin tedavisinin uzun bir siireci gerektirmesi durumunda
bu fikradaki halin varligindan s6z edilebilir. Magdurun hastalig1 failde bulunan bir
hastaliktan bulasma yoluyla almis olmast da gerekmez. Failin cinsel saldir1 eylemi
nedeniyle magduru yatirdig1 yerin bulasici hastaliga sahip bir kisiye ait olmasi nedeni
ile magdurun verem hastalifina yakalanmis olmasi durumunda da bu fikra

uygulanabilir. '”

Yargitay Ceza Genel Kurulu, vermis oldugu bir kararinda'* magdurda
meydana gelen beden veya ruh saghigi bozuklugunun kalici olmasi gerektigini
belirtmistir. Kanimca bu karar pek isabetli olamamistir. Madde metninde bozuklugun
kalict veya gecici olmasi1 gerektigine iliskin bir kayit yer almamaktadir. Yargitay
Ceza Genel Kurulunun bu sekilde bir karar vermesi madde kapsaminin daraltilmasi
anlamina gelmektedir. Yargi karari ile kanun koyucunun iradesinin daraltilmasi veya

genisletilmesi miimkiin degildir.

171 Yarg. 5. CD. ,2005/19291 E., 2006/186 K., 25.1.2006 Tarihli Karar1

172 Ali Parlar, Muzaffer Hatipoglu, Agiklamali — Yeni Igtihatlartyla 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu
Yorumu, 2. Cilt. Ankara, Seckin Yaymevi, 2008, sf.1612

173 Meran, a.e, sf. 331-332

174 Yarg. CGK 20.11.2007/240
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Magdurun sagligimi  bozan eylemler cinsel saldirt sugunun icra
hareketlerinden kaynaklanabilecegi gibi kullanilan cebirden veya uygulanan tehditten

de meydana gelebilir.

765 sayili TCK'dan farkli olarak kizlik zarinin bozulmasi tek basina beden
sagliginin bozulmasi anlamina gelmez. Ancak kizlik zar1 bozulan magdurenin ahlaki
kirlenmislik duygusuna kapilarak sagliginin bozulmasi s6z konusu olabilir. Bu halde
beden veya ruh sagliginin bozulup bozulmadigi Adli Tip Kurumundan aldirilacak
raporlarla tespit ettirilmelidir. Bu konuda kesin rapor verilmesi i¢in olay tarihinden

en az alt1 aylik siire gegmesi kosulunun arandig1 bilinmektedir.'”

Cinsel suglarin magdur tizerinde psikolojik bir travma yaratmasi muhtemeldir.
Ancak cezanin artirilmasini gerektiren "ruh saghgr bozuklugu” kavramma iliskin
kriterler kanunda ayrintili olarak belirtilmemistir. Cinsel saldirilardan sonra travma
sonrasi stres bozuklugu, akut stres bozuklugu, depresyon basta olmak iizere birgok

psikiyatrik rahatsizlik goriilebilmektedir.'’

Magdurun ruh sagligi cinsel saldir1 sugunu olusturan fiillerden Once
bozulmussa bu fikra hiikmii uygulanamaz. Ancak bu hususun saptanmasi kisinin
daha once tibbi bir kaydi yoksa miimkiin olmamaktadir. Yine bir ihtimal magdurun
ruh saghigmin cinsel saldirt sugunun islenmesinden sonra bozulmadigini ancak
yargilama sirasinda bu hususta rapor diizenlenmesinden once baska bir sebepten
bozulmus oldugunu farzedersek bu durumda da bu husus anlasilamayacagindan fail
hakkinda uygulanmamasi gereken bu hiikiim uygulanmak durumunda kalmacaktir.

Clinkii bu hususunda fark edilmesi miimkiin olamayacaktir.

Cinsel saldir1 su¢u magdur iizerinde yarattig1 etki diisiiniildiiglinde diger sug

tiplerinden ayrilmaktadir. Cinsel saldirtya maruz kalan magdurun ruhsal ¢okiintii

175 Yarg. 5.CD., 2008/7911 E. , 2008/9021 K. , 28/10/2008 Tarihli Karar1
176 Kenan Karbeyaz, Cinsel Su¢ Magdurlarinda "Beden veya Ruh Sagliginda Bozulma Kavram1", Bu

Hususta Diizenlenen Adli Raporlarin Yargi Karar1 Uzerindeki Etkinligi, Doktora Tezi, Eskisehir
Osmangazi Universitesi,Adli Ttp Anabilim Dali, Eskisehir, 2009, sf.7
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yasamast normaldir. Toplumumuzda bulunan namus algis1 burada da kendisini
hissettirir. Magdurun kirlenmislik diisiincesi pek tabi olarak bu suctan gérmiis oldugu
zararin miktarmi arttirir. Magdurda meydana gelen ruh saghigi bozuklugu kisiden
kisiye farkli diizeylerde gerceklesir. Kimi magdur bu sugtan dolayr ruhsal olarak
etkilenmeyebilirken -ki bu durumun miimkiin olmadig1 kanaatindeyim- kimi az
miktarda kimi de yasamini idame ettiremeyecek kadar etkilenebilir. Hatta ruh
sagligimin gecici veya siirekli olarak da bozulmasi halinde de bu fikra hiikmii
uygulanabilir. Ancak kanun koyucu bu durumlari goéz oOniinde bulundurmadan
magdurun ruh sagliginin bozulmasi halinde cezanin on yildan az olamayacagini
belirtmekle yetinmistir. Cezanin fiille orantili olmasi gerektigi diisiiniildiigiinde bu
diizenleme orantililik ilkesine aykir1 diigmektedir. Kanun koyucu bu sekilde bir sinir
belirlemekle magdurda gerceklesen gegici ve/veya hafif ruh sagligi bozuklugu ile
siirekli ve/veya agir ruh sagligi bozukluguna neden olan faile ayni cezayi
ongormiistiir. Kanaatimce magdurun ruhsal sagliginin bozulacagini bir karine olarak
kabul edilip ceza miktarlarinin bu karineye uygun olarak diizenlenmesi en dogru
yaklasim olacaktir. Yine de kanun koyucu bu hususu diizenleyecek idiyse de
diizenleme yapilirken "ceza on yildan az olamaz" demek yerine magdurda meydana
gelen ruh saghgr bozuklugunun boyutlarina gore bir arttirnm sebebi olarak
diizenleyip bu konuda hakime takdir hakki kullanabilmesi i¢in bir oran araligi

belirlemeliydi.

Magdurun ruh beden veya ruh saghiginin bozulmasi ile ilgili olarak bu
neticesi sebebiyle agirlasmis halinin hem basit cinsel saldir1 hem de nitelikli cinsel
saldirt sugunun islenmesi neticesinde uygulanabilecegini belirtmistir. Iste bu noktada
hakkaniyetsizlik olusturdugunu diisiindiigiim baska bir durum ortaya ¢ikmaktadir.
Kanun koyucu bu neticenin gerceklesmesi halinde faile verilecek cezanin on yildan
az olamayacagmi belirmistir. Ornekle agiklayacak olursak failin fiil neticesinde
beden veya ruh sagligi bozulan magdurun bacagina dokunmasi halinde de , saatlerce
organ sokmak suretiyle gerceklestirdigi fiilinde de failin cezas1 ayni olacaktir. Bu

hususun uygulamada sikint1 yaratacagi ortadadir.
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2.3.1.4.2.5.2. Magdurun Bitkisel Hayata Girmesi veya Olmesi

102. maddenin altinci fikrasinda da cinsel saldir1 sugunun neticesi sebebiyle
agirlagmis halleri diizenlenmistir. Fikranin uygulanmasi agisindan failin kasti oldukga
onem tasir. Fail islemeye kast ettigi cinsel saldir1 sugunun neticesi olarak magdurun
Olimiinii veya bitkisel hayata girmesini istememis olmalidir. Fakat bu netice
bakimdan 5237 sayili TCK 23. madde de ifade edildigi {izere failin taksir derecesinde

bir kusurunun bulunmasi gerekir.'”’

Failin kast1 kasten 6ldiirme ise bu durumda fail hem nitelikli cinsel saldir1
hem de kasten 6ldiirme suclarindan sorumlu olacaktir. Fail iglemis oldugu cinsel
saldirt sugunu gizlemek, delillerini ortadan kaldirmak, islenmesini kolaylastirmak ya
da yakalanmamak amaciyla magduru oldiirlirse veya cinsel saldir1 sugunu elinde
olmayan nedenler yiiziinden kendisinde meydana gelen infialle magduru Sldiriirse
fail hem cinsel saldir1 ( ikinci hal i¢in cinsel saldiriya tesebbiisten sorumlu olacaktir.)

hem de nitelikli kasten 6ldiirme suglarindan sorumlu olacaktir.

MERAN'a gére : "Failin cinsel saldirida bulundugu magdura AIDS hastaligini
bulastirmas1 s6z konusu olabilir. Fail bu hastaligin tedavisinin bulunmadigini
bilmekte ve bunu bilerek magdurun bu nedenle 6lebilecegini dngorerek cinsel saldir:
fiillerini gerceklestirmektedir. AIDS hastaligim bulastirmak magduru o6ldiirmek
degildir. Ancak magdurun sonugta 6lecegini kesin olarak bildigi halde cinsel saldir1
eylemini gergeklestirmesi nedeni ile bu fikra uyarinca dogrudan kasti bulundugu
kabul edilerek cezalandirilmalidir."'™ Kanimca bu diisiince yanhstir. Oncelikle sunu
belirtmekte fayda var. Cinsel iliskiye girme neticesinde AIDS olan kisinin viriisii
kars1 tarafa bulagtirmis olmasi thtimali vardir, burada bir kesinlik yoktur. Cinsel iligki

sonras1 HIV viriisii cinsel iliskinin kars1 tarafina bulasmayabilir.'” Bu nedenle failin

177 Tezcan, Erdem, Onok, a.e, sf. 336
178 Meran, a.e, sf. 333-334

179 HIV pozitif bir kisiyle girilen yalnizca tek bir korunmasiz cinsel iligki bile bulagsma tehlikesi
teskil eder. Birlesmeler ne kadar sik olursa, HIV'nin kisiye bulasma ihtimali de o derece artar.

http://www.unhcr.org.tr/uploads/root/hiv-aids_hakk%C4%B1nda_temel bilgiler.pdf

72


http://www.unhcr.org.tr/uploads/root/hiv-aids_hakk%C4%B1nda_temel_bilgiler.pdf

dogrudan kastettigi fiil oOldiirmek olmasa da failin olast kast ile hareket ettigini
soylemek yanlis olmaz. Fail burada olursa olsun zihniyetiyle hareket ettiginden ve bu
nedenle olas1 kasti bulundugundan gergeklestirmis oldugu fiilleri netice sebebi ile

agirlasmis su¢ kapsaminda degerlendiremeyiz.

Kanun koyucu fikrada magdurun bitkisel hayata girmesini de netice sebebiyle
agitlasmis hal olarak diizenlemistir. Ancak kanun koyucu bitkisel hayatin ne demek

oldugunu agiklamadigindan bu kavramin tip bilimince agiklanmasi gereklidir.

Bitkisel hayattaki hastalar, kendileri ve c¢evreleri hakkinda bir farkindaliga
sahip degillerdir, istemli olarak yorumlanabilecek motor hareketlerde bulunmazlar,
iletisim kuramazlar ve siirekli tekrarlanan uyaranlara kars1 yanit veremezler. Buna
karsilik uyku-uyaniklik dongiisiine sahiptirler. Refleksleri neredeyse tamamen
korunmustur. Bitkisel hayat bazi hastalarda kalici bir hal alir, bu duruma siirekli
bitkisel hayat adi verilir. Ancak belirli bir diizeyde iyilesmeyle bitkisel hayattan
minimal bilinglilik durumuna varan hastalar, hatta tamamiyla iyilesen hastalar da

bulunmaktadir,'*°

Bitkisel hayat ile beyin 6limii ayn1 anlamda degildir. Hukukumuzda beyin

" beyin &liimii

olimii gerceklesmis bulunan bir kimse artik 6li kabul edildiginden
halinde fikra metninde diizenlenen "6liim" hali anlagilmalidir. Bitkisel hayatta ise kisi
Olmiis kabul edilmez kald: ki bitkisel hayatta bulunan kisinin sagligina kavusmasi

mumkindiir.

Fikranin uygulanmasi bakimindan magdurun bitkisel hayatta gecirdigi
siirenin bir 6nemi yoktur. Magdur bir anligina dahi bitkisel hayata girse bile bu fikra

uygulama alani bulacaktir. Bu husus fail bakimindan adaletsiz bir duruma yol agar.

180 Taha Hanoglu, "Bitkisel Hayattaki Hastalarda Bilinglilik Sorunu",
http://hayatsaglik.org/anasayfa/wp-content/uploads/Bitkisel-Hayattaki-Hastalarda.pdf 13.08.2013

181 Hakan Hakeri, "Beyin Oliimii ve Hukuk", http://www.medimagazin.com.tr/authors/hakan-
hakeri/tr-beyin-olumu-ve-hukuk-72-64-2175.html 21.10.2013
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Magdurun 6liimiiniin veya bitkisel hayata girmesinin cinsel saldir1 sirasinda
veya hemen ardindan gerceklesmesi gerekmez. Cinsel saldir1 ile magdurun 6lmesinin
veya bitkisel hayata girmesi arasindaki illiyet bagi bulundugu siirece neticenin
ger¢ceklesmis olmasi yeterlidir. Netice ¢ok uzun siireler sonra gerceklesmis olsa bile

sonug degismez.

2.3.1.4.2.6. Sucun Ozel Géoriiniis Bicimleri

2.3.1.4.2.6.1. Tesebbiis

Tesebbiis kurumu 5237 sayili TCK'nin 35. maddesinde diizenlenmistir.
Madde metnine gore; Kisi, islemeyi kastettigi bir sucu elverisli hareketlerle dogrudan
dogruya icraya baglayip da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten

dolay1 sorumlu tutulur.

Cinsel saldir1 su¢u, magdurun viicut dokunulmazligini ihlal niteligi tagiyan
herhangi bir davranisin gergeklestirilmesiyle birlikte tamamlanir. Bunun i¢in ayrica

failin cinsel arzularini tatmin etmis olmasi gerekmez.'*

Cinsel saldir1 su¢unun hem basit, hem de tiim nitelikli halleri kural olarak
tesebblise elveriglidir. Fail, islemeyir amacladigi cinsel saldir1 sugunun basit veya
nitelikli halini gerceklestirmeye yonelik elverisli hareketlerini dogrudan dogruya
icraya baslamasina ragmen elinde olmayan nedenlerden gergeklestirememesi halinde

tesebbiis hiikiimlerine gore cezalandirilacaktir.

Ancak bazi yazarlar cinsel saldir1 sugunun basit halinin sirf hareket sucu
niteliginde olmasindan otiirii tesebbiise elverisli olmadigmi savunmaktadirlar.'®’
Kanimca suga konu olan fiillerin boliinmesi miimkiin ise cinsel saldirinin basit hali

icin tesebbiis s6z konusu olabilir. Ornegin bir otobiiste magdurun kalcasina

182 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hilkiimler, sf.233

183 Meran, a.e, sf. 318
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dokunmak {iizere elini uzatmasini gorenlerin faili engellemesi halinde tesebbiis s6z
konusu olabilir. Ciinkii burada fail icra hareketlerine baslamis ancak elinde olmayan

sebeplerden otiirli neticeyi gergeklestirememistir.

Tesebbiis asamasinda kalmis cinsel saldiri sugunun nitelikli hali ile
gerceklesmis cinsel sadirmin basit halini ayirabilmek i¢in failin hareketlerine
bakmamiz gerekmektedir, eger failin hareketleri neticesinde nitelikli halin
gerceklesecegi belli oluyorsa bu eylemi cinsel saldirinin nitelikli haline tesebbiis
olarak anlagilmalidir. Bu fikrin aksini savunan yazarlarda bulunmaktadir. Bu
yazarlara gore 102. maddenin ikinci fikrasinda diizenlenen halin ayr1 bir sug¢ olarak
tanimlanmamis olmasi birinci fikranin nitelikli halini olusturuyor olmasi nedeni ile
4

nitelikli halin sair bir sebeple ger¢eklesmemesi halinde tesebbiisten bahsedilemez."®

Yargitay, nitelikli hale de tesebbiisiin miimkiin olduguna isaret etmistir.'*’

Neticesi sebebiyle agirlasmis cinsel saldir1 suglarma tesebbiis miimkiin
degildir."® Ancak cinsel saldir1 fiilleri tesebbiis asamasinda kalmis olmasina ragmen
neticesi sebebiyle agirlasmis haller meydana gelirse neticesi sebebiyle agirlasmis

halden ceza verilmeli ancak cinsel saldiriya tesebbiis {izerinden hiikiim kurulmaya

184 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.185

185 Yarg. 5. CD., 2007/11586 E., 2008/161 K., 22.01.2008 Tarihli Karar1 : "Olus ve delillere gore;
samigin resmi nikahli esinin kardesi olan magdureyi telefon almak bahanesi ile tanik V.'nin evine
gotiirdiigii, tanigin bir bahaneyle evden ayrilmasini miiteakip "... benim olacaksin, buradan 6liin
¢tkar dirin ¢itkmaz, bosuna debelenme"” diyerek kucaklayip yatak odasina tasidigi, bu swrada
magdurenin komsularin duymasint saglamak i¢in oda kapisimin camini kirip yiiksek sesle yardim
istedigi samgin magdureyi yataga yatirip tizerine ¢iktigr ve kendi fermuarmmi agtigi, miistekinin
ciddi olarak direnmesi ve kapiya gelen komsularin bagirmasi iizerine eylemini tamamlayamadan
birakmak zorunda kaldigi anlasilan sanigin, sé6z ve davramislari ile aciga vurdugu kastina ve t1bbi
raporlara gore; eyleminin viicuda organ sokmak suretiyle cinsel saldirt suguna kalkisma
niteliginde bulundugu gozetilmeden basit cinsel saldiri sucu olarak kabulii ile yazili sekilde hiikiim
kurulmast,........ bozulmasina 22/01/2008 tarihinde oy birligiyle karar verildi."

186Yarg. 5.CD., 2007/528 E., 2007/2851 K., 16.04.2007 Tarihli Karari:  "Neticesi sebebiyle
agirlasmis su¢larda failin bu agir neticeden ancak onun gergeklesmesi halinde sorumlulugu kabul
edildiginden, agwr neticeye yonelik taksir derecesinde bir kusur aranmasi nedeniyle tesebbiistin
sug isleme kastina iligkin sartinin gerceklesmesi miimkiin olmadigindan ve meydana gelen sonug
istenmediginden keza Yargitay Ceza Genel Kurulunun 18.12.1989 giin ve 1989/314 esas, 1989/399
sayili karari icerigine gore de, neticesi sebebiyle agirlasmis bu suglarin tesebbiise elverisli
bulunmadigi gozetilmeden saniga cinsel saldiri sugundan verilen cezadan TCK.nun 35. maddesi
ile indirim yapilmasi bozmay: gerektirmigtir."
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baslanilmalidir.'*’

5237 sayilh TCK'nin 36. maddesi geregi, fail, sucun icra hareketlerinden
goniillii vazgeger veya kendi cabalariyla sucun tamamlanmasini veya neticenin
gergeklesmesini Onlerse, tesebblisten dolayr cezalandirilmaz; fakat tamam olan kisim
esasen bir suc olusturdugu takdirde, sadece o suca ait ceza ile cezalandirilir. Ornegin;
fail cinsel iliskide bulunmak isterken vazgecerse, o zamana kadarki eylemler cinsel

saldirmin temel seklini olusturabilir.'®

2.3.1.4.2.6.2 istirak

Sucun kanuni taniminda yer alan fiili birlikte gerceklestiren kisilerden her
biri, fail olarak sorumlu olur (TCK m. 37). Sugun kanuni taniminda 6ngoriilen cinsel
davranislarla bir baskasinin viicut dokunulmazligin ihlal eylemini gerceklestiren kisi
fail olup; sugun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi durumunda, bu kisilerin
her biri misterek fail olarak sorumlu tutulacaktir. Miisterek faillikte, birlikte sug
isleme kararinin yan sira, fiil iizerinde ortak hakimiyet kuruldugu igin, her bir sug
ortag: fail statiisiinde olup, ortak hakimiyetin kurulup kurulmadiginin saptanmasinda
su¢ ortaklarinin sugun icrasindaki rolleri ve katkilarinin tasidigi énem goz ontinde

"% Ornegin; cinsel saldir1 sugunu islemek isteyen su¢ ortaklarmdan

bulundurulur.
birinin cebir veya tehdit kullanarak magdurun direncini kirdiginda, digerinin de
kisiye cinsel saldir1 sugunda bulunmasi halinde, her iki su¢ ortaginin sucun islenisine
yaptiklar katki, sugun icrasi agisindan birbirini tamamlayici niteliktedir. Dolayisiyla,
her iki su¢ ortagi, sugun islenisi ilizerinde ortak bir hakimiyet kurdugu i¢in, sugun

faili olarak cezalandirilacakti.” "' Bu kisilerin ayn1 amaca yonelik farkli fiiller

187 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf. 186

188 Seviik, A.g.m, sf.253

189 Madde Gerekgesinden

190 Seviik, a.g.m, sf. 255

191 Yarg. 5.CD. 2008/650 E., 2008/3485 K., 15.04.2008 Tarihli Karar1: "... Santklarin katilanlar:
kacirdiktan sonra, sanik Mustafa'min  katilan Kadriye've yonelik 1rza gecme eylemini

gergeklestirdigi sirada kendilerine on metre mesafede arag icerisinde bulunan diger sanik
Ibrahim'in, katilan Kadriye'nin esi olan katilan Ercan'in aragtan inmesine engel oldugu olusa
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gerceklestirmeleri sonucu degistirmez, yine de fail gibi sorumlu olurlar.'

Kural olarak cinsel saldir1 suguna azmettiren veya yardim eden sifatiyla
istirak miimkiindiir. Azmettirme, hi¢ bir seklide su¢ isleme karar1 bulunmayan bir
kisiye suc isleme karari verdirilerek sucun isletilmesidir. Azmettirme Oncesinde
azmettirilende su¢ isleme iradesi bulunmaz. Azmettiren ise herhangi bir sekilde
sucun icrasia katilmamaktadir. Niteligi itibariyle cinsel saldir1 suglar1 azmettirmeye
elveriglidir ve azmettiren islenen cinsel saldir1 sugunun cezasi ile cezalandirilacaktir.
Yardim etme; fiil ilizerinde bir hakimiyeti bulunmadan sugun icra hareketlerine
katilip, sugun islenmesinde faile kolaylik saglayan kisi yardim eden sifatiyla sorumlu

olur.

Cinsel saldir1 sugunun en az iki kisi tarafindan birlikte islenmesi halinde 102.
maddenin tclincii fikrasinin "d" bendi uyarinca kisiler sucun miisterek faili olarak

cezalandirilacak ve cezalar1 bu nitelikli hal nedeniyle ayrica artirilacaktr.

Suga istirak kurumundan s6z edebilmemiz i¢in oncelikle kasten islenmis bir
fiilin varlig1 gereklidir. Dogal olarak da fillin hukuka aykir1 olmasi gereklidir. Suca
istirak kurumunda faillerden birinde bulunan sahsi cezasizlik sebebi sadece ilgili fail
hakkinda uygulanabilir. Ayrica istirakten bahsedebilmemiz i¢in sucun en azindan

tesebbiis asamasina varmis olmasi gereklidir.

Cinsel saldir1 sugu bakimindan istirak kurumu bir 6zellik gostermedigi, bu

nedenle de istirakin her halinin miimkiin olacag1 agiktir.'”

uygun olarak kabul edilmesi karsisinda, sanik Ibrahim'in olayin baslangicindan itibaren
katilanlarin direncini kirmaya yonelik soz ve eylemlerde bulunmak suretiyle sanik Mustafa'nin
nitelikli cinsel saldirt su¢una TCK'min 37/1. maddesi kapsaminda miisterek fail olarak katildigi
gozetilmeyerek yazili sekilde (nitelikli cinsel saldiriya yardim etme) hiikiim kurulmasi aleyhe
temyiz olmadigindan bozma nedeni yapiimamisgtir..."

192 Baytemir, a.e, sf.44

193 Taner, a.e, sf. 227
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2.3.1.4.2.6.3 i¢ctima

Suglarin ictimai kapsaminda, 5237 sayili TCK'nin 42. maddesinde "bilesik
su¢", 43. maddesinde "zincirleme su¢"” ve 44. maddede "fikri i¢tima" hallerine yer

verilmistir.

Biri digerinin unsurunu veya agirlastirict nedenini olusturmasi dolayisiyla tek
fiil sayilan suca bilesik su¢ denir. Bu tiir su¢larda i¢tima hiikiimleri uygulanmaz.
Cinsel saldir1 sucu agisindan bakarsak failin uygulamis oldugu cebir, tehdit bu sugun
unsuru oldugundan o6tiirii ayrica cebir ve tehdit suclarindan fail cezalandirilmaz.
Ancak sugun islenmesi sirasinda magdurun direncinin kirilmasmi saglayacak
ol¢iiniin 6tesinde cebir kullanilmas1 durumunda kisi ayrica kasten yaralama sugundan

dolay1 cezalandirilir. Bu durumda gergek i¢tima hiikiimleri uygulanacaktir.

5237 sayili TCK'nin 94. maddesinde diizenlenen iskence sucu kapsaminda
cinsel saldir1 sugu islenmis ise gercek ictima kurallarma gore her bir fiile ayr1 ayri
ceza verilmelidir. Ciinkii 5237 sayili TCK'nin 94. maddesinin icilincii fikrasinda,
iskencenin cinsel yonden taciz seklinde ger¢eklesmesi halinde, on yildan on bes yila
kadar hapis cezasi hiikmolunacagi 6ngoriilmiistiir. Kanun metninde bilingli olarak
cinsel taciz ifadesine yer verildiginden cinsel saldirt sugunu olusturan fiillerin
iskence sucu kapsaminda islenmesi halinde gercek ictima hiikiimleri geregince hem

cinsel saldir1 hem iskence sucu olusacaktir.

Benzer sekilde 5237 sayili TCK'nin 109. maddesinde diizenlenen kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu bakimindan da kanun koyucu maddenin besinci
fikras1 ile bu sucun cinsel amacgla islenmesi halini bir arttirim sebebi olarak
belirlemistir. Kanun koyucu madde metninde ‘cinsel amag¢" ifadesine yer
verdiginden, failin cinsel saldiriya varan fiilleri mevcutsa hem bu nitelikli halden

hem de cinsel saldir1 su¢undan sorumlu olacaktur.

5237 sayili TCK'nin 77. maddesinin birinci fikrasina gore, cinsel saldirida

bulunma, siyasal, felsefi, irki veya dini saiklerle toplumun bir kesimine kars1 bir plan
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dogrultusunda sistemli olarak islenirse, insanliga karsi su¢ olusturur. Kanunun 42.
maddesinin birinci fikrasina gore; biri digerinin unsurunu veya agirlastirict nedenini
olusturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan suga bilesik su¢ denilip, bu tiir suclarda i¢tima
hiikiimleri uygulanmayacagi i¢in, burada bilesik su¢ s6z konusu olup, sugu olusturan

arag sug olan cinsel saldiridan dolay1 ayrica ceza verilmez.'*

Cinsel saldir1 sucunun islenmesi maksadiyla ayni zamanda konut

dokunulmazhiginin ihlal edilmesi halinde de iki ayr1 sug olusacaktir.'”

Zincirleme sug¢ hiikiimleri 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda 43. maddede
diizenlenmistir. 29.06.2005 tarihli degisiklikten Once "Kasten dldiirme, kasten
varalama, iskence, cinsel saldiri, ¢cocuklarin cinsel istismari ve yagma suglarinda”
zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanamayacagi belirtilmisken bu fikrada meydana
gelen degisiklik ile "cinsel saldir1” ve “cocuklarin cinsel istismari" suglar1 madde
metninde c¢ikarilarak bu sucglarda zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uygulanabilecegini

ongormustur.

Cinsel saldir1 sugunun bir su¢ isleme karari ile ayn1 magdura farkh
zamanlarda birden fazla kez islenmesi halinde zincirleme sekilde islenen cinsel
saldirt sugu olusacaktir. Eger fail farkli magdurlara karsi cinsel saldir1 eylemi
gerceklestirirse bu sefer her bir fiil bakimindan ayr1 ayr1 cezalandirilacak zincirleme
su¢ hiikiimleri uygulanamayacaktir. Magdura yonelik gerceklesen zincirleme cinsel
saldir1 sugunun neticesinde kanunda Ongoriilmiis agirlasmis hallerin de olusmasi
halinde zincirleme suga iligkin arttirrmin basit veya nitelikli hal iizerinden yapilmas1

gerekmektedir.'

Failin tek bir fiil ile birden fazla magdura yonelik cinsel saldir1 sugunu

isleyemeyeceginden 5237 sayili TCK'nin 43. maddesinin ikinci fikrasinin cinsel

194 Seviik, a.g.m, sf.264
195 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.189

196 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.188
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saldir1 sugu bakimindan uygulanamayacagi kanaatindeyim.

Cinsel saldir1 sucunun basit hali ile cinsel saldir1 sugunun nitelikli hali
arasinda zincirleme su¢ hiikmiiniin uygulanmasi miimkiindiir. Buna gore fail
tarafindan ayn1 sug isleme karar1 kapsaminda ayni kisiye yonelik farkli zamanlarda
cinsel saldir1 sugunun basit hali ve nitelikli hali gergeklestirildiginde zincirleme suga

iliskin hiikiim uygulanabilir."’

2.3.2 Su¢un Manevi Unsuru

Manevi unsuru, insan hareketlerine kusurlu bir iradenin karigmasi biciminde
aciklayabiliriz Bu unsura "kusurluluk" adi da verilebilir. Ancak, manevi unsuru,
failde kusurlu bir iradenin varlig1 olarak anlarsak onu dar anlamda ele almis oluruz.
Kusurlu bir iradenin, yani kusurlulugun var olabilmesi i¢in, failin kusurlu
davranabilme yetenegine de sahip olmasi gerekir. Boyle bir yetenege sahip olmayan

bir kimseden kusurlu bir hareket beklenemez. '*®

Kanunun su¢ saydigi bir eylem dolayisiyla kisinin cezalandirilabilmesi igin,
kural olarak eylemin kasten islenmis olmas1 gerekir. Ancak, kanunda bir eylemin
taksirle dahi islenmesinin sug¢ olarak tanimlanmasi halinde, taksirle gerceklestirilen

eylemler de cezalandirilabilirler.

Cinsel saldir1 sucu bakimindan manevi unsuru kast olusturur, taksirle bu
sucun islenmesi miimkiin degildir. Failin sugu olusturan tiim unsurlar1 bilerek ve
isteyerek gerceklestirmesi gerekmektedir. Bu sugun birinci fikrada diizenlenen basit
halinin iglenebilmesi i¢in de ayrica failin cinsel amagli hareket etmesi gerekmektedir.
Bu nedenle basit cinsel saldir1 i¢in kanun koyucunun 6zel kast aradigini sdylemek

yanlis olmaz.

197 Meran, a.e,sf. 318-319

198 Ugur Alacakaptan, Sugun Unsurlari, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltes Yayinlar1 No. 372, Ankara,
Seving Matbaasi, sf.197
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Nitelikli cinsel saldir1 bakimindan kanun koyucu madde metninde 6zel bir

amac¢ ongdrmedigi i¢in genel kast bu sugun manevi unsurunu olusturur.

Ancak yine de nitelikli cinsel saldir1 sugcunun olusumu i¢in fiilin cinsel
icerikli olmas1 gerekmektedir. Bu hususa yukaridaki anlatimlarimda deginmis
oldugum i¢in burada tekrar yer vermeyerek bir O6rnek ile aciklamayr yeterli
buluyorum. Ornegin vajinal veya anal yoldan magdura organ veya sair cisim
sokulmasi halinde eylemin cinsel igerikli oldugu aciktir. Failde bulunan kasti
incelememiz gerekmez. Buna karsilik bir kimseye oral yoldan zorla sagligini
bozacak sivi veya kati maddeler yedirilmesi halinde nitelikli cinsel saldir1 sugu
olusmaz.'” Iste bu noktada failde bulunan kastin kasten yaralama suguna mu yoksa

cinsel saldir1 suguna mu iligkin oldugunun saptanmasi gerekecektir.

Basit cinsel saldirida 6zel kast aranmasi, failin cinsel arzular1 tatmin amaciyla
eylemi gergeklestirmedigi hallerde sugun kasten yaralama veya hakaret sayilmasi
sonucunu doguracaktir. Viicuda organ veya sair cisim sokmada ise cinsel arzulari
tatmin amac1 bulunmasa da failin eylemi bilerek ve isteyerek hareket etmis olmasi bu
sucun olugmasi i¢in yeterli goriilecektir. Sugun islenmesinde sadece dogrudan kastin
m1 aranaca@l yoksa olasi kastin da yeterli mi olacagi konusunda da 6gretide farkl

goriisler bulunsa da bu sug olasi kastla islenebilir.*”

Neticesi sebebiyle agirlasmis cinsel saldir1 suglar1 bakimindan ise failinin
kastedilenden daha agir bir neticeden sorumlu tutulabilmesi i¢in en azindan taksirle
hareket etmis olmasi gereklidir. Fail 6liim neticesini 6ngdérmiis ve kabullenmis ise bu

halde de hem cinsel saldir1 hem de &ldiirme sugundan sorumlu olacaktir. **'

199 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.181

200 Centel, "5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisi'nin Degerlendirilmesi", sf.277

201 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.sf.181
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Cinsel saldir1 su¢unda, magdurun, beden ve ruh bakimindan kendisini
savunamayacak durumda bulunan kisilerden olmas1 ve ii¢lincii derece dahil kan veya
kayin hisimhig iliskisi i¢inde bulunan kisilerden olmasi cezada arttirnmi gerektiren
nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Cinsel saldir1 sugunda magdurun, ceza da arttirrm
yapilmasini gerektiren niteliklerinin fail tarafindan bilinmesi gerekmektedir. Ancak

bu halde failin arttirim sebepleri i¢in kastindan soz edilebilir.

2.3.3. Hukuka Aykirihig1 Ortadan Kaldiran Sebebin Yoklugu

Fail tarafindan gercgeklestirilen fiilin cezalandirilabilmesi i¢in oncelikle, fiilin
hukuka aykir1 olmas1 gereklidir. Hukuka aykirilik, sadece ceza kanunlari bakimidan
degil tim hukuk normlar1 agisindan degerlendirilir. Ancak cezalarin kanuniligi ilkesi
gdzden uzak tutulmamalidir. Failin eylemi hukuka aykir1 degilse cezalandirilmasi

olanaksizdir.

5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununda yer verilen hukuku uygunluk sebepleri ;
24. maddede diizenlenen "kanun hiitkmii ve amirin emri”, 25. maddede diizenlenen
"mesru savunma ve zorunluluk hali”, 26. maddede diizenlenen "hakkin kullaniimas:

ve ilgilinin rizast"” dir.

Riza gegerli olmalidir. Gerekgede bu sart "ehil olmak” olarak ifade
edilmistir.* Gegerli bir riza agiklamasi i¢in magdurun temyiz kudretine sahip olmasi
gereklidir. Temyiz kudretine sahip olan kisi kendi menfaatine karsi yapilacak olan
saldirmin anlamimi idrak edebilecek durumdadir. Bu nedenle magdur fiilin hukuki
anlam ve sonuglarini algilama ve davraniglari yonlendirme yetenegine sahip olmali,

akil hastas1 olmamalidir.?®

202Zeki Hafizogullar1 , Hukuka Uygunluk Nedenleri, http://www.abchukuk.com/cezahukuku/hukuka-
uygunluk.html 12.10.2013

203 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Giincellestirilmis 4. Baski, Ankara, 2012,
sf.384
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S6z konusu hukuka uygunluk nedeninin varlig1 i¢in, rizanin kisinin tizerinde
mutlak surette tasarrufta bulunabilecegi bir hakka iliskin olmasi da gerekir.”** Burada
bahsi gecen mutlak kavrami, bir hukuksal deger iizerinde, o hukuksal degerin
sahibinin serbestce, kural olarak herhangi bir hukuki sinirlama ile karsilagsmadan

tasarruf edebilmesini karsilar.*

Bu agiklamadan yola ¢ikarak cinsel 6zgiirliik i¢in
kisinin {izerinde mutlak tasarruf edebilecegi bir hak diyebiliriz. Ancak kanun koyucu
kisinin cinsel biitiinligl {izerindeki hakkin kullanimini belirli bir yas sinirina
baglamistir. Cinsel suglar bakimindan riza ehliyeti, temyiz kudretine sahip olma sart1

ile on bes yas olarak belirlenmistir.?*

Uzerinde mutlak surette tasarruf edilebilecek haklar; Malvarhig hakki, seref
tizerindeki hak, hiirriyeti tizerindeki hak, cinsel 6zgiirliik olarak sayilabilir. Yagama
hakki, viicut biitiinliigli, devlete ve aileye iliskin haklarda bireyin mutlak surette

tasarruf imkani yoktur.

Magdurun rizas1 {izerine yapilan hareketin haksizlik olusturmayacag:
hukukun temel ilkelerindendir. Kisi hukuk diizeninin kendisine tanidigi hakkin
kullanip kullanmamakta serbesttir. Hukuk diizeni belli kosullarla kisinin hakki

lizerinde tasarrufta bulunma imkani saglar.*”’

Cinsel saldir1 sugu bakimindan sadece "ilgilinin rizas:"” hali hukuka aykirilig
ortadan kaldirmaktadir. Diger sebeplerin cinsel saldir1 su¢unda uygulanma imkani

bulunmamaktadir.

204 26. maddenin gerekgesinden

205 Meral Ekici Sahin, Ceza Hukukunda Riza, 1. Baski, Istanbul, On iki Levha Yaymcilik, 2012,
sf.112

206 Hamide Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler TCK m.1-75, 2. Baski, Istanbul, Beta Yaynlari,
2011, sf£.292

207 Hamide Zafer, a.e, sf.288
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Daha onceki agiklamalarimda da bahsettigim gibi, magdurun, kendisine kars1
islenen fiile riza gostermemesi cinsel saldir1 sugunun olusumu icin sarttir. Bu durum
cinsel saldir1 sugunun hem basit hali hem de nitelikli hali i¢in gegerlidir. Magdur,
kendi bedeni lizerinde gerceklesecek cinsel fiillere iliskin rizasimi bu fiillerin
baslamasindan oOnce gostermeli ve bu rizasini fiillerin sona ermesine kadar
sirdiirmelidir. Magdur, failin kendisine yonelik olarak cinsel saldir1 sucu
olusturabilecek nitelikte bir fiile baglangicta gdsterdigi rizasindan fiiller
gergeklesirken vazgegmesi halinde, fail fiillerine devam eder ise, fail rizanin kalktig1

andan cinsel saldir1 sugundan sorumlu olur.

Magdurun baglangigta rizast bulunmamasina ragmen kendisine yoOnelik
gerceklesen cinsel saldir1 suguna iliskin olarak sonradan riza gdstermesi miimkiin
degildir, artik su¢ tamamlanmistir. Magdurun bu asamadan sonra sikayetci olmamasi
sucun olusumu i¢in degil sorusturulmasi ve kovusturulmasi agisindan 6nem tasir.
Basit cinsel saldir1 ve ese karsi nitelikli cinsel saldirida rizas1 bulunmayan magdur

sikayet¢i olmasa bile ortada tamamlanmis bir cinsel saldir1 sugu olacaktir.

Magdurun gostermis oldugu rizanin kapsami da énemlidir. Magdurun cinsel
davranigsa gosterdigi riza sadece cinsel amacli bedensel temas1 kapsiyor ve viicuda
organ veya cisim sokmayr kapsamiyorsa, failin magdurun viicuduna organ veya
cisim sokmasi halinde, cinsel saldirt sugunun nitelikli hali olusur. Magdur rizasini
acikca gosterebilecegi gibi zimni olarak da gosterebilir. Zimni riza kendisini

gergeklesen fiile itiraz etmeme seklinde gosterebilir. 2

208 Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2012, sf.379
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2.4. SUCUN SORUSTURULMASI VE KOVUSTURULMASI,
GOREVLI MAHKEME, YAPTIRIM

2.4.1. Sucun Sorusturulmasi ve Kovusturulmasi

Hukukumuzda, genel olarak suglar resen sorusturulur ve kovusturulur.
Bununla beraber bazi suglar bakimindan bu resen takipten ayrilarak sorusturma ve
kovusturma i¢in sugtan zarar gorenin miiracaati, sikayeti aranmistir. Bu nedenle
kanunda sikayete tabi suglar acikca gosterilmistir. Bir su¢ hakkinda ilgili kanunda
sikayetle ilgili bir diizenleme yoksa o sugun resen takibi gereken su¢ oldugu anlasilir.
Bir sucun temel seklinin sikayete tabi olmasi, ayni sugun nitelikli hallerinin de

sikayete tabi oldugu anlamina gelmez.?”

Sikayet hakki, kisiye siki sikiya bagli haklardandir. Bu nedenle magdur
tarafindan bizzat kullanilmalidir.?'® Bir baskasinin magdur adina sikayet hakkini
kullanmas1 kural olarak miimkiin degildir.?"' ' Sikayet hakkinin magdurun 6liimii

halinde mirascilarina da gegmesi miimkiin degildir.*"

209 Mustafa Albayrak, "Sikayete Tabi Suclarin Ozellikleri ve Bu Suglara Baglanan Hukuki Sonuglar",
TBB Dergisi, Say1 77, 2008, sf.281

210 Yarg. 2.CD., 2006/10943 E., 2006/8813 K., 27.04.2006 Tarihli Karar1 : "Medeni Kanunun 16.
maddesinde, miimeyyiz kiigiiklerin sahsa bagh haklarini kanuni miimessillerin rizasina ihtiyag
duymadan kullanacaklarimin agiklanmis bulunmasina gére 11.07.1990 dogumlu olup sug tarihinde
15 yasindan kiiciik olan magdurenin miimeyyiz olup olmadig: raporla saptanarak sonucuna gére
karar verilmesi gerekirken."

211 Yarg. , 2.CD., 2005/6954 E. , 2006/6207 K. , 30.03.2006 Tarihli Karar1

212 Yarg. 8.CD., 2006/6120 E., 2006/12291 K., 21.06.2006 Tarihli Karari : "...hakaret sugcuna iliskin
sorusturmamin sugtan zarar gorenin sikayetine bagh oldugu, somut olayimizda sikayet hakkinin
magdur miisteki Fatma Isbilir'e ait oldugu, ancak 16.08.2004 tarihinde islenen telefonla hakaret
sucundan dolayr miisteki Fatma Isbilir'in  adina kocasi Mehmet Isbilir'in sikayette bulundugu,
sikayet hakki bulunmayan kiginin stiresi gectikten sonra 22.11.2005 tarihinde yaptlan durusmada
sikayetci olup davaya katilmasinin gecersiz oldugu gozetilmeden sanik hakkinda agilan kamu
davasimin sikayet yoklugu nedeniyle 5237 sayilh TCK'min 73/1. maddesi uyarinca diigiiriilmesine
kara verilmesi yerine yazili sekilde mahkumiyet hiikmii kurulmasi."

213 Yarg. 1.CD., 2006/115 E., 2006/3032 K., 07.07.2006 Tarihli Karar1 "Saniklarin eylemlerinin 765
sayili yasanin 456/4. maddesindeki su¢u olusturdugu, bu su ¢un sikayete tabi suclardan oldugu ve
maktuliin olay yerinde 6lmesi nedeniyle sikayet hakkint kullanamadigi tiim dosya kapsamindan
anlasimakla, sikayet hakkinmin sahsa siki sikiya baglt haklardan olmasi nedeniyle, olenin
saghginda kullanmadig: sikayet hakkini oliimden sonra miidahil kullanmayacagindan... CMK'nin
223/8. maddesi geregince Diisiiriilmesi ne."
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Sikayet siiresi 5237 sayili TCK'da alt1 ay olarak belirlenmistir. Bu alt1 aylik
siirenin baglangici, suctan zarar gorenin "fiil ve faili" 6grendigi giinden baglar.
Magdurun hem fiili hem de faili 6grenmesi ile siire baslayacagindan sadece failin
Ogrenilmesi ya da sadece fiilin 6grenilmesi durumlarinda 6ngoriilen bu alt1 aylik siire
baslamayacaktir. Bu durum magdurun faili veya fiili 6grenememesi halinde sikayet
hakkini kullanamayacagi anlamina gelmez. Magdur fiili veya faili 6§renmeden de

sikayet hakkini kullanabilir.

Sikayetin ne sekilde yapilacagina iliskin kurallar 5271 sayili CMK'nin 158.
maddesinde diizenlenmistir. Maddeye gore suga iliskin ihbar veya sikayet
Cumhuriyet Bagsavciliima veya kolluk makamlarina yapilabilir. Valilik veya
kaymakamliga ya da mahkemeye yapilan ihbar veya sikayet, ilgili Cumhuriyet
Bassavciligina gonderilir. Yurt disinda islenip, iilkede takibi gereken suclar hakkinda
Tirkiye'nin el¢ilik ve konsolosluklarina da ihbar veya sikayette bulunulabilir. Bir
kamu gorevinin yliriitilmesiyle baglantili olarak islendigi iddia edilen bir sug
nedeniyle, ilgili kurum ve kurulus idaresine yapilan ihbar veya sikayet,
gecikmeksizin ilgili Cumhuriyet Bassavciligina gonderilir. Ihbar veya sikayet yazili

veya tutanaga gegirilmek lizere sozlii olarak yapilabilir.

Hukuken gegerli bir sikayetin Cumhuriyet Bagsavciligina ulagsmasi halinde
derhal sorusturmaya baslanilacaktir. Cumhuriyet savcisinin sugun islendigi yoniinde
yeterli siipheye ulasilmasi halinde iddianame diizenlenerek kovusturma asamasina

gecilecektir.

Cinsel saldir1 sugunun temel bigimi olan basit cinsel saldirinin sorusturulmasi
ve kovusturulmasi magdurun sikayetine bagli tutulmustur. Ancak basit cinsel
saldirinin 5237 sayili TCK'nin 102. maddesinin {i¢iincii, dordiincii, besinci ve altinci

fikralar1 kapsaminda iglenmesi durumunda sorusturma resen yapilacaktir.

Cinsel saldir1 sugcunun nitelikli halinde ise sorusturma resen yiiriitiilecektir.

Bu durumda Cumbhuriyet savcist sucun islendigi haberini alir almaz sorusturmaya
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baslayacaktir. Cinsel saldir1 sucunun nitelikli halinin ese karsi islenmesi halinde
sucun sorusturulmasi ve kovusturulmasi esin sikayetine baglh tutulmustur. Ese karsi
islenen nitelikli cinsel saldirinin 102. maddenin {i¢iincii, dordiincii, besinci ve altinci

fikralar1 kapsaminda islenmesi durumunda sorusturma resen yapilacaktir.

Basit cinsel saldir1 ve ese karsi cinsel saldirt sugunun takibi sikayete bagh
olmasina karsin, bu sugla ilgili uzlagsma hiikiimleri uygulanamaz. Ciinkii 5271 sayili
CMK'nin 253/3. maddesinde, "cinsel dokunulmazliga karst islenen suglarda uzlagsma

hiikiimleri uygulanmaz" hilkkmii yer almaktadir.

2.4.2. Gorevli Mahkeme

5235 sayih Adli Yargt ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Goérev Ve Yetkileri Hakkinda Kanun'un 8. maddesine gore
ceza mahkemeleri, sulh ceza, asliye ceza ve agir ceza mahkemeleri ile 6zel
kanunlarla kurulan diger ceza mahkemelerinden olusur. Ayni kanunun 10. maddesi
sulh ceza mahkemelerinin, 11. maddesi asliye ceza mahkemelerinin, 12. maddesi ise

agir ceza mahkemelerinin gorevleri belirlenmistir.

5235 sayili Kanunun ilgili hiikiimleri dikkate alindiginda; 5237 sayili
TCK'nin 102. maddenin birinci fikrasinda diizenlenen basit cinsel saldirt ve basit
cinsel saldirmin 5237 sayili TCK'min 102. maddesinin tigiincii ve dordiincii fikrasi
kapsaminda islenmesi durumunda, suglarin kovusturulmasinda gorevli mahkeme
asliye ceza mahkemesidir. Basit cinsel saldirinin 5237 sayili TCK'min 102.
maddesinin besinci ve altinci fikralar1 kapsaminda islenmesi durumunda ise gorevli
mahkeme agir ceza mahkemesidir. 5237 sayili TCK'nin 102. maddenin ikinci
fikrasinda diizenlenen viicuda organ veya sair cisim sokmak suretiyle islenen cinsel

saldirin kovusturulmasinda gorevli mahkeme agir ceza mahkemesidir.
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2.4.3. Yaptirnm

5237 sayili TCK'nin 102. maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen, basit
cinsel saldirt sugu i¢in kanun koyucu iki yildan yedi yila kadar hapis cezasi

ongormustur.

Maddenin ikinci fikrasinda diizenlenen, viicuda organ veya sair cisim sokmak
suretiyle cinsel saldir1 sugunun islenilmesi halinde faile yedi yildan on iki yila kadar

hapis cezasi verilecektir.

Failin hem cinsel saldir1 sugunun basit hali hem de nitelikli halini olusturan
fiillerinin ticilincii fikra kapsaminda olmas: halinde verilecek cezanin yar1 oraninda

arttirllacagl ongoriilmiistiir.

Failin fiillerinin dordiincii fikra kapsaminda olmasi halinde ayrica kasten
yaralama sugundan cezalandirilacagi belirtilerek gercek ig¢tima kuralinin

uygulanacagi belirtilmistir.

Failin fiilleri neticesinde besinci fikrada diizenlenen agirlasmis hallerin
meydana gelmesi halinde de faile on yildan az olmayacak sekilde hapis cezasinin

verilecegi diizenlenmistir.
Failin filleri neticesinde altinci fikrada diizenlenen agirlasmis hallerin

meydana gelmesi halinde faile agirlastirilmis miiebbet hapis cezas1 verilecegi

diizenlenmistir.
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UCUNCU BOLUM

COCUKLARIN CINSEL ISTISMARI

3.1. GENEL ACIKLAMA

Kanun koyucu aslinda cinsel saldirinin bir yansimasi olan bu diizenleme ile
cocuklara kars1 cinsel saldirt sugunun islenmesi halini ayr1 bir madde ile daha agir
cezalar Ongorerek diizenlemistir. Pek tabi bu diizenlemenin nedeni c¢ocuklarin

yetigkinlere oranla ¢ok daha fazla korunmaya muhtag¢ olmalaridir.

Kanun koyucu yetiskin kisilerin viicut biitiinliigiiniin cinsel amaglarla ihlal
edilmesi hali i¢in "cinsel saldiri” ifadesini kullanmisken, ayni fiillerin ¢ocuklara

yonelmesi halinde "istismar" ifadesini tercih etmistir.

Cinsel dokunulmazliga kars1i suglarda 6zellikle cocuklarin korunmasi,
neredeyse tiim diinya devletlerin 6nem siralamasinda iist siralarda yer almaktadir. Bu

hususta uluslararasi hukukta bir ¢ok diizenleme mevcuttur.?'*

1982 Anayasasimin 41. maddesinin ii¢lincii fikrasinda "Devlet, her tiirlii
istismara ve siddete karsi ¢ocuklart koruyucu tedbirleri alir" denmektedir. Benzer bir
diizenleme olan s6zlesmenin 19. maddesi ve 34. maddesi taraf devletlere ¢cocuklarin

korunmasini saglama yiikiimliiligii getirmistir.

214 BM. Cocuk Haklarina Dair S6zlesme, Cocuk Haklarina Dair Sozlesmeye ek Cocuklarin Satisi,
cocuk fahiseligi ve cocuk pornografisi ile ilgili Ihtiyari Protokol, Avrupa Konseyi B.M. Cocuk
Haklarma Dair S6zlesmenin Uygulanmasina Dair Avrupa Sozlesmesi
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Konuya iliskin agiklamalarda bulunmadan "¢ocuk” ifadesine bir agiklik
getirmek gerekmektedir. Cocuk kavramina iligkin birbirinden farkli aciklamalar

yapmak miimkiindjir.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 20.11.1989 tarihinde kabul
edilerek 02.09.1990 tarihinde yiiriirliige konulan ve temel hak ve hiirriyetlere iliskin
bir sozlesme niteliginde olmasi nedeni ile i¢ hukukumuzun bir parcasi haline gelen
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi'nin 1. maddesinde; "Bu sozlesme
uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gére daha erken yasta resit olma

durumu harig, on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayuir." denilmektedir.

Daha 6nceki anlatimlarimda da belirttigim gibi, ¢ocuk, 5237 sayili TCK'nin 6.
maddesinin birinci fikrasinin "c¢" bendi uyarinca on sekiz yasini doldurmamis kisidir.
Yine 5395 sayili Cocuk Koruma Kanununun 3. maddesinin ilk fikrasinin "a"
bendinde de daha erken yasta ergin olsa bile, on sekiz yasini doldurmamis kisinin

cocuk oldugu belirtilmistir.

Goriildugi gibi Tiirk Ceza Hukuku sisteminde yer alan ¢ocuk tanimu ile
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi'nin ¢ocuk tanimi arasinda farklilik
vardir. 1982 Anayasasmin 90. maddesinin son fikrasinin son ciimlesinde; "Usuliine
gore yiirtirliige konulmus temel hak ve ozgiirliiklere iliskin  milletlerarasi
andlagsmalarla kanunlarin aym konuda  farkli hiikiimler icermesi nedeniyle
¢tkabilecek uyusmazihiklarda milletlerarasit andlagma hiikiimleri esas alinwr."
denilmektedir. Bu hitkkme gore Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesinde yer
alan tanimin esas alinmasi gerekir gibi goziikiiyorsa da i¢ hukukumuzda yer alan
diizenlemenin sozlesmede yer alan diizenlemeden daha genis bir koruma getirmesi
nedeni ile 5237 sayili TCK'da ki ve 5395 sayili CKK'da ki ¢ocuk tanimini esas

almamiz gerekmektedir.

Su halde on sekiz yasini1 doldurmamis her insan1 cinsel dokunulmazliga karsi

suclar bakimindan ¢ocuk kabul etmemiz gerekecektir.
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’

103. madde ile ilgili aciklanmasi gereken diger bir hususta "istismar'
kavramudir. Istismar kelime anlami olarak "Birinin iyi niyetini kotiiye kullanma,
somiirme, somiirii” demektir.”"> Genis anlamda ¢ocugun istismari ise ¢ocuga yonelik
gerceklesen her tiirlii siddettir. Istismar; fiziksel, cinsel, duygusal siddet ve ihmal

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?'¢

Diinya Saglik Orgiitii, ocuk istismarini, "cocugun saghgim, fiziksel ve sosyal
gelisimin olumsuz yonde etkileyen bir yetigkin, toplum veya iilke tarafindan bilerek

veya bilmeyerek yapilan davranislar” bigiminde tanimlamigtir.>"”

Cinsel dokunulmazliga karsi suglar kapsaminda kalan istismar ¢ocuklarin
cinsel istismaridir. Cocuklarin cinsel istismari sucu 5237 sayili Tiirk Ceza

Kanununun 103. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye gore;

Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, ii¢ yildan sekiz yila kadar hapis
cezast ile cezalandirilir.

Cinsel istismar deyiminden,

a) Onbes yasimi tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin
hukuki anlam ve sonuglarint algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karst
gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranis,

b) Diger ¢ocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel davranisliar,

Anlasilir.

Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gerceklestirilmesi durumunda, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasina
hiikmolunur.

(Degisik: 29/6/2005 — 5377/12 md.) Cinsel istismarin iistsoy, ikinci veya

215 TDK, Giincel Tiirk¢e Sozliik, http:/www.tdk.gov.tr

216 Oguz Polat, Tiim Boyutlartyla Cocuk Istismari, Tanimlar 1, Ankara, Segkin Yaymnevi, 2007, sf.24

217 Nezih Ahmet K&k, "Cocugun Cinsel Istismarinda Adli Tip Uygulamalar1", Erzincan
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (EUHFD), 2006, C. X, S. 34, ,s.3
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lictincii derecede kan hismi, iivey baba, evlat edinen, vasi, egitici, ogretici, bakici,
saglik hizmeti veren veya koruma ve gozetim yiikiimliiliigii bulunan diger kisiler
tarafindan ya da hizmet iliskisinin sagladig niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle veya
birden fazla kisi tarafindan birlikte gerceklestirilmesi halinde, yukaridaki fikralara
gore verilecek ceza yart oraminda artirilir.

Cinsel istismarin, birinci fikramin (a) bendindeki ¢ocuklara karsi cebir veya
tehdit kullanmak suretiyle gerceklestirilmesi halinde, yukaridaki fikralara gore
verilecek ceza yari oraninda artirilir.

Cinsel istismar i¢in basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sugunun
agwr neticelerine neden olmasi halinde, ayrica kasten yaralama sucuna iliskin
hiikiimler uygulanir.

Sugun sonucunda magdurun beden veya ruh sagliginin bozulmasi halinde, on
bes yildan az olmamak iizere hapis cezasina hiikmolunur.

Su¢un magdurun bitkisel hayata girmesine veya oliimiine neden olmasi

durumunda, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina hiikmolunur.”'®

218 Madde metninde ¢ocuklarmn cinsel istismart fiilleri su¢ olarak tamimlannugtir. Eriskin kisilere
karsi islenen fiiller acisindan cinsel saldirt ifadesi kullanilmasina ragmen, ¢ocuklar agisindan
cinsel istismar ifadesi kullamimigtiv. Eriskin kisilere karsi gerceklestirilen cinsel davranislarin
kiginin rizasina aykirt olmasi gerekir. Aksi takdirde, yani kisinin rizasimin bulunmasi halinde, ceza
hukuku  sorumlulugunu gerektiren davramglardan séz edilemez. Eriskin kigilere karsi
gergeklestirilen cinsel davramislar agisindan rizamin varligr, ceza sorumlulugunu ortadan
kaldirmaktadir. Buna karsilik, onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin
hukuki anlam ve sonuc¢larini algilama yetenegi gelismemis olan cocuklara karsi gerceklestirilen
cinsel davramiglar agisindan, rizamn varligi ceza sorumlulugunu ortadan kaldirmamaktadir.
Bagska bir deyisle, kendisine karst gerceklestirilen cinsel davranislar agisindan bu ¢ocugun riza
aciklamasinda bulunmast, fiili su¢ olmaktan ¢ikarmayacak ve kisinin ceza sorumlulugunu ortadan
kaldirmayacaktir. Bu bakimdan, onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte
maruz kaldigi fiilin hukuki anlam ve sonu¢larint algilama yetenegi gelismemis olan kisilere karst
gergeklestirilen her tiirlii cinsel davranis, cinsel istismar olarak kabul edilmigtir.

Onbes yasin tamamlamis ve maruz kaldig fiilin hukuki anlam ve sonuglarint algilama
vetenegi gelismis olan ¢ocuklara karsi gerceklestirilen cinsel davraniglarin cinsel istismar olarak
nitelendirilebilmesi i¢in, bunlarin cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali
olarak gerceklestirilmesi gerekir. Bu nitelendirme, cinsel saldiri ve cinsel istismar fiilleri
agisindan ortaya konan aywrim olgiitiine aykirt olmakla birlikte; sucun magdurunun ¢ocuk olmasi
ve bu fiiller karsisinda direncinin zayifligi g6z éniinde bulundurularak, séz konusu fiillerin de bu
madde kapsaminda su¢ olarak tamimlanmasi yoluna gidilmistir. Fikranin (b) bendinde soz konusu
edilen cinsel istismar bakimindan, ¢ocugun iradesinin ortadan kaldirilmis olmast degil, "iradeyi
etkileyen neden" ifadesi kullanilmistir.

Maddenin birinci fikrasinda, cinsel istismar sucunun temel sekli agisindan ceza yaptirimi
belirlenmistir. Ikinci fikrada ise, bu sucun islenis tarzi itibariyla nitelikli hali tanimlanmistir. Buna
gore, cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi,
sucun temel sekline nazaran daha agir ceza ile cezalandirilmayr gervektirmektedir. Sugun bu
nitelikli haline iligkin aciklama igin, cinsel saldwr1 su¢unun gerekgesine bakilmalidr.

Usiincii fikraya gore; cinsel istismarin ¢ocukla aralarinda belli akrabalik iliskisi bulunan
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5237 sayilt yeni Tiirk Ceza Kanunu, 103. maddede diizenlenen "Cocuklarin
Cinsel Istismart" suguna iliskin fiiller, 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 414, 415,
416, 417, 418. maddelerinde diizenlenmistir. 5237 sayilt TCK'nin 102. maddede
diizenlenen cinsel saldir1 sugunun olusumuna sebebiyet verecek olan fiillerin on bes
yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karst veya on bes yasini
tamamlamis olmakla beraber cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir

nedene dayali olarak gerceklestirilmesi hallerinde bu sug¢ olusacaktir.

3.2. KORUNAN HUKUKi MENFAAT

765 sayili TCK'da yer alan diizenlemelerde cinsel saldir1 ve istismar suglari;
genel ahlak ve aile diizeni aleyhine islenen bir sug¢ olarak diizenlenmistir. Buna gore
765 sayil1 TCK'da ¢gocugun cinsel istismar1 sugunun hukuki yarar1 genel ahlak ve aile

diizenidir.?"

kisiler tarafindan, c¢ocugun vasisi, egiticisi, ogreticisi, bakicisi, ¢cocuga saglik hizmeti veren,
cocuga karst koruma ve gozetim yiikiimliiliigii altinda bulunan diger bir kisi tarafindan veya
hizmet iliskisinin sagladigi niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle gerceklestirilmesi, daha agir ceza
ile cezalandirilmay gerektirmektedir.

Dordiincii fikrada, cinsel istismarin, onbes yasimi tamamlamamis veya tamamlamig
olmakla birlikte maruz kaldigy fiilin hukuki anlam ve sonuglarint algilama yetenegi gelismemis
olan kisilere karsi cebir veya tehdit kulllanmak suretiyle gerc¢eklestirilmesi, cezanin artirllmasini
gerektiren bir nitelikli hal olarak kabul edilmistir. Ancak, bunun i¢in, uygulanan cebrin en fazla
kasten yaralama su¢unun temel seklini olusturacak boyutta olmasi gerekir. Bu bakimdan, besinci
fikraya gore, cinsel istismar icin bagvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sug¢unun agir
neticelerine neden olmast halinde, ayrica kasten yaralama sucuna iligkin hiikiimler
uygulanacaktir.

Altr ve yedinci fikralarda séz konusu sucun neticesi sebebiyle agirlagsmis halleri
diizenlenmistiv. Bu itibarla, soz konusu sugun islenmesi suretiyle magdurun beden veya ruh
saghgimin bozulmasina neden olunmasi, daha agwr ceza ile cezalandirilmayr gerektirmektedir.
Keza, sz konusu sugun iglenmesi sonucunda magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6liimii
halinde, agirlastiriimis miiebbet hapis cezasina hiikmolunacaktir. Ancak, bu durumlarda, netice
sebebiyle agirlasmis suglar dolayisiyla sorumluluk igin aranan kosullarin gergeklesmesi gerekir.

219 Murat Aydin, Cocugun Cinsel istismar1 ve Resit Olmayanla Cinsel iliski, Ankara, Seckin
Yayinevi, 2012, sf.17
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On bes yasin1 doldurmamis olan ¢ocuklar mutlak olarak cinsel Ozgiirliige
sahip degildir. On bes yasini doldurmus ancak on sekiz yasini doldurmamis olan

cocuklar ise nispi bir cinsel 6zgiirliige sahiptirler.*

765 sayili TCK'da ¢ocugun cinsel istismari suguna karsilik gelen maddeler de
korunan hukuki deger, genel ahlak ve aile diizeni iken, 5237 sayil1 TCK ile bu suglar
"kisilere karsi islenen suglar” igerisinde ve "cinsel dokunulmazliga karst sucglar”
bashig1 altinda diizenlenmis ve bdylece korunan hukuki menfaatin ¢ocugun cinsel
dokunulmazligi oldugunu gostermistir. Bu su¢ tipinde cinsel Ozgiirlik ve
dokunulmazlik yaninda kanun koyucu fiil i¢in istismar ifadesini secerek ¢ocuklarin
cinsel gelisiminin korunmasi amacmm  giitmiistiir.??!  Istismar ifadesinin
kullanilmasmin bir diger sebebi ise kiigiikler bu iliskilerde baskalari tarafindan
kullanilmakta, baskalarinin cinsel arzularini tatmin eden bir kisi durumunda

sayllmasi, ayrica failin magdur cocuk iizerinde bilgi, gorgli, yast ve konumu

itibariyle otoriteye sahip olmasindan dolayi bu fiili islemesidir. ***

Bu sugla korunan hukuki menfaat, magdur ¢ocugun yararidir. Kanun koyucu
cinsel istismar sugunda magdur ¢ocugu hem disariya kars1 hem de kendisine karsi
korumus ve cinsel davraniglara muhatap olmamasi i¢in on bes yasindan kiigiiklerin

rizasina itibar etmemistir*>’

Cinsel istismar sugunda korunan hukuki menfaatin cinsel saldir1 sugundan
daha genis bir anlam ifade etmesinin nedeni bu su¢un magduru olan ¢ocugun yas
veya i¢inde bulundugu durum itibariyle kendisine yonelik davranisin cinsel igerikli

oldugunu dahi genellikle algilayamayacak durumda olmasidir.”**

220 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, sf.241

221 Tezcan, Erdem, Onok, a.e, sf. 338-339

222 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 2012, sf.241
223 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.192

224 Baytemir, a.e, sf.186
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3.3. SUCUN UNSURLARI

3.3.1. Sucun Maddi Undurlar

3.3.1.1. Fail

Cocuklarin cinsel istismarinin faili de herkes olabilir. Kanun koyucu cinsel
saldir1 sugunda oldugu gibi bu su¢un olusumu bakimindan failde 6zel bir nitelik

aramamigstir.

Cocuklarin cinsel istismar sugunun faili kadin veya erkek olabilir. Sucun

hemcinsler arasinda da islenmesine bir engel bulunmamaktadir.

Kanun koycu failin yas ile ilgili bir diizenleme de getirmediginden dolay1
cocuklarin cinsel istismar1 sug¢unun failinin de bir ¢ocuk olmasma engel
bulunmamaktadir. Failin ¢ocuk olmasi cinsel saldir1 sucuna iliskin agiklamalarda
degindigim gibi sadece 5237 sayili TCK'nin 31. maddesinin ilgili fikrasinin

uygulanma imkanini dogurur.

Tezin ikinci bolimiinde fail igin cinsel saldir1 suguna iliskin yapilan
aciklamalar cinsel istismar sucu i¢inde gecerlidir. Bu bakimdan g¢ocuklarin cinsel

istismari ile cinsel saldir1 suglarinin faili ayn1 6zellikleri sergilemektedir.

3.3.1.2. Magdur

5237 sayili TCK'nin 103. maddesinde diizenlenen ¢ocuklarin cinsel istismari
sucunun magduru madde basligindan da anlasilacag iizere ¢ocuktur. Cocuk kavrami
ceza hukuku acisindan hem 5237 sayili TCK'da hem de 5395 sayili CKK'da
tanimlanmigtir. Bu tanimlarda daha 6ncede aciklandigi gibi ¢ocugun on sekiz yasini

doldurmamus kisi oldugu agiktir. Magdurun erken erginlige sahip olmasi onun ¢ocuk
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olma durumunu degistirmez.

103. madde ile kanun koyucu bu su¢un magduru bakimindan bir ayrima
gitmistir. Kanun koyucu ¢ocuk kavramini ikiye ayirarak agiklamigtir. Bu diizenleme
cocuklarin cinsel istismari sugunun magduru olan ¢ocugun on bes yasini tamamlamis
olmasi hali ve on bes yasini tamamlamis ancak on sekiz yasmi tamamlamamis
cocuklarin farkli sartlar altinda magdur olabilecegini 6ngérmiistiir. Kanun koyucu on
bes ve on sekiz yas araliginda bulunan cocuklar bakimindan da ikili bir ayrima
giderek bu gruptaki ¢ocuklarin gerceklestirilen fiillerin hukuki anlam ve sonuglarini

anlayabilmelerine gore farkl sartlar altinda magdur olabilecegini diizenlemistir.

Bu agiklamaya gore bu sugun magduru asagidaki sekillerde ortaya ¢ikabilir;

- On bes yasim1 tamamlamamis ¢ocuklar: Bu gruptaki ¢ocuklarin magdur
olabilmeleri i¢in kendilerine cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir neden
olmaksizin istismar eyleminde bulunulmasi gereklidir. Ayrica bu ¢ocuklarin fiilin
hukuki anlam ve sonuglarin1 anlayabilecek durumda olup olmadigina bakilmaz. On
bes yasini tamamlamamis olan c¢ocuk fiilin hukuki anlam ve sonuglarin
anlayabilecek durumda olsa bile kendisine yonelik gerceklestirilen istismar sugunun

magduru olarak kabul edilir.

- On bes yasim tamamlayip on sekiz yasim1 tamamlamamis cocuklar:
Bu gruptaki ¢ocuklardan kendilerine yonelik gergeklesen istismar eyleminin hukuki
anlam ve sonuglarin1 anlayamayacak durumda olanlarinin magdur olabilmeleri i¢in
kendilerine cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir neden olmaksizin
istismar eyleminde bulunulmasi gereklidir. Magdur ¢ocuk eger kendisine yonelik
gergeklesen eylemin hukuki anlam ve sonuglarini anlayabilecek durumda ise
kendisine cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir neden ile direnci

kirilirsa bu sugun magduru olabilecektir.

5237 sayilt kanunun 103. maddesinin birinci fikrasinin "a" bendinde ifade

edilen cocuklarin, kendilerine kars1 gerceklestirilen cinsel davraniglar agisindan,
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kanun koyucu bu gruptaki c¢ocuklar agisindan cinsel ozgiirlikk tanimadigindan
magdurun riza agiklamasinda bulunmasi, fiili su¢ olmaktan ¢ikarmaz ve failin ceza
sorumlulugunu ortadan kaldirmaz.*”® Bagka bir ifade ile, fail, kendi viicudu iizerinde
103. maddesinin birinci fikrasinin "a" bendinde tanimlanan bir ¢ocuk tarafindan
cinsel davraniglarda bulunulmasina riza géstermis, direnmemis olsa bile ¢cocuga karst
cinsel istismar sucu gerceklesecektir. Bu yas grubundaki ¢ocuklara karsi cinsel
istismar sugunun islenmesi i¢in ayrica fail tarafindan cebir, tehdit veya hileye
basvurulmasina gerek yoktur. Bu yas grubundaki cocuklara karsi cinsel saldiri
sucunu islemek amaciyla kullanilan cebir veya tehdit maddenin dordiincii fikrasi da
sucun arttirim sebebi olan nitelikli hali olarak sayilmis ve faile daha fazla ceza

verilmesi 6n gorilmiistiir.

On bes yasin1 tamamlamis ancak on sekiz yasini tamamlamamis ¢ocuklar
bakimindan ise cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska nedenlerin magdur
iizerinde kullanilmas1 sugun unsurunu olusturur. iradeyi etkileyen baska nedenlerin
ne oldugu konusunda bir agiklik bulunmamaktadir. Bununla anlatilmak istenen,
"gecici bir nedenle"” ya da "alkol veya uyusturucu madde etkisiyle" magdurun
davraniglarint yonlendirme yeteneginin ortadan kalkmasi veya azalmasidir. Dikkat
edilmelidir ki, bu araglarin ¢ocugun direncini tiimiiyle kaldiracak Ol¢lide olmasi

aranmamis; bunlarin iradeyi etkilemis olmasi yeterli sayilmustir.”

Goriildigii gibi cocugun cinsel istismari sugunun olusumu i¢in magdur yasi
ve fiilin hukuki anlam ve sonucu anlayabilecek kapasitede olup olmamasi Gnem

kazanmaktadir.

Magdurun yasinin tespiti hususunda magdura ait niifus kayitlar1 incelenmeli

227

yas hususu bu kayitlara gore belirlenmelidir.™’ Yas sucun unsurudur. Bu nedenle

225 Haydar Erol, Tiirk Ceza Kanunu, Gerekgeli ve Agilamali, 2. Cilt,Ankara, sf.1992
226 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, a.e, sf.194
227 Yarg. 5. CD. , 2003/2451 E., 2003/3412 K., 02.06.2003 Tarihli Karar

Yarg. 5. CD. , 2006/3709 E., 2006/4917 K., 05.06.2006 Tarihli Karar1
Yarg. 5. CD. , 2006/3892 E., 2006/6164 K., 28.06.2006 Tarihli Karari
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magdurun, niifus miidiirliigiinden onayl niifus kaydinin getirilmesi ve niifus kaydi ile
magdurun fiziki durumu degerlendirilerek, yargilama asamasinda niifus kaydinin
gercegi yansitmadigl siiphesi olusmugsa magdura ait aile niifus kayit tablosu ve
dogum tutanaklar1 getirilmek suretiyle resmi bir kurumda dogmadiginin anlagilmasi
halinde tam tesekkiillii resmi bir saglik kurumundan kemik film ve grafileri de
cektirilerek mutlaka rontgen uzmaninin da bulundugu saglik kurulu raporu alinmali,
yeterli goriilmez ise Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas dairesine génderilmeli ve gergek
yasinin tespiti yapilmalidir. Bu gercek yas eger niifus kayitlari ile ortiismiiyorsa 5271
sayill CMK'nmn 218. maddesi uyarinca yas diizeltmesi yapilmalidir.”*® Yargitay da

aymi hususa kararlarinda yer vermistir.**’

Magdurun, fiilin hukuki anlam ve sonucu anlayabilecek kapasitede olup
olmadiginin tespitininde ise kural olarak on bes yasini doldurmus magdur hakkinda
bu durumun arastirilmas: gerekli degildir.>” Ancak bu yonde bir iddia veya siiphe

olusursa adli tip uzmanindan bu konuda rapor alinmas1 gereklidir.*”'

5237 sayilh TCK'da kisinin "fiilin hukuksal anlam ve sonuglarmmi algilama
yetenegini" ortadan kaldiran veya azaltan nedenler, fail bakimindan "yas kiiciikliigii”,
"akil hastaligi" ve "sagwr ve dilsizlik" olarak belirtilmistir. 5237 sayilh TCK 103.
maddesinin birinci fikrasinin "a" bendi anlaminda algilama yeteneginin gelismesini
engelleyen neden olarak yas kiigiikliigiinden s6z etmek olanaksizdir. Ciinkii kanun,
on bes yasma kadar olan c¢ocuklarda zaten algilama yeteneginin gelismemis
oldugunu varsaymaktadir. Bu yiizden magdurun algilama yeteneginin gelismesini
engelleyen nedenlerin olsa olsa sagir ve dilsizlik ile akil hastalig1 olabilecegini
diisiinmek miimkiindiir. Su halde on bes yasini tamamlamamis olan g¢ocuklarda
algilama yeteneginin gelismis olup olmadigi konusunda bir arastirma yapilmasina

gerek yoktur. Kanun, on bes yasim1 tamamlamamis olan c¢ocuklarin algilama

228 Erol, a.e, sf.1991-1992
229 Yarg. 5. CD., 2006/1499 E., 2006/4274 K., 22.05.2006 Tarihli Karari
230 Tugrul, a.e, sf.260

231 Artug, a.e, sf.644
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yeteneginin gelismemis oldugunu, ciiriitiilmesine olanak bulunmayan bir karine
olarak kabul etmektedir. Ancak magdurun on bes on sekiz arasi yas grubu igerisinde
yer almasi durumunda algilama yeteneginin gelismis olup olmadigim

arastirilabilecektir.”*

Magdurun sifat1 sugun olusumu bakimindan énemli degildir ancak maddenin
tiglincii fikrasinda diizenlenen arttirim sebebinin uygulanmasi magdurun sifat1 ile
ilgilidir. Bu hususa sugun arttirim sebebi olan nitelikli hallerinin agiklanmasi

esasinda deginilecektir.

Cocugun cinsel istismari sugunun magduru bakimindan incelenmesi gereken
diger bir hususta magdura yonelik gerceklesen istismar eyleminin evlilik birligi
icerisinde gerceklesmesi halidir. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu 124. maddesi ile
evlenme yasini diizenlemistir. Madde metnine gore evlenme yasi olarak on yedi
yasin doldurulmasi 6ngoriilmiis ancak hakimin olaganiistii durumlarda ve pek énemli
bir sebeple on alt1 yasin1 doldurmus olan erkek veya kadinin evlenmesine izin
verebilecegini diizenlenmistir. Su halde on alti ve on yedi yasini doldurmus olan
cocuklarin evlenmesi miimkiindiir. Fail on alt1 veya on yedi yasini doldurmus olan
esine yOnelik olarak istismar eylemini gergeklestirirse ¢ocuklarin cinsel istismari
sugundan sorumlu olmas1 gerekmektedir. Bu durumda magdur on bes yasini
tamamlamis ¢ocuklar hakkinda ki hitkkme tabi olacaktir ve kendisine cebir, tehdit, hile

vb. araglarla cinsel istismar eylemi gerceklestirilirse bu sugun magduru olacaktur.

3.3.1.3. Konu

Cocugun cinsel istismar1 sugunun hukuki konusu, iizerinde cinsel istismar

fiilleri gergeklestirilen cocugun yarari, viicut biitiinliigli ve cinsel dokunulmazligidir.

232 Tezcan, Erdem, Onok, a.e, sf. 338
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3.3.1.4 Fiil

3.1.4.1 Cocugun Basit Cinsel Istismari

5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu'nun 103.maddesinin 1.fikrasi cinsel istismarin

basit halini diizenlemistir.

5237 sayii TCK'nin 103. maddesinin birinci fikrasina bakildiginda,
cocuklarin cinsel istismar1 sugunun basit halini, heniiz on bes yasin1 tamamlamamis
veya on bes yasini tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuksal anlam ve sonuglarin
algilama yetenegi gelismemis olan cocuklara karsi gergeklestirilen cinsel davranis;
ve on bes yasini tamamlamis ve fiilin hukuksal anlam ve sonuglarini algilama
yetenegi gelismis olan ¢ocuklara, cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir

nedene dayali olarak gergeklestirilen cinsel davranis olusturur.

Kanun koyucu istismar deyimini, her tiirlii cinsel davranis olarak belirlemistir.
Ancak bu cinsel davranisin kapsami belirtilmemistir. Cinsel saldir1  sugunu
diizenleyen 102. maddeye bakildiginda sugun olusumu i¢in viicut dokunulmazliginin
ihlalini sart kostugunu goriiriiz. Ancak kanun koyucu 103. madde iceriginde sadece

cinsel davranis deyimine yer vermistir.

Davranis kelimesi; "Davranma isi, tutum, davranim, muamele, hareket,
distan gozlemlenebilecek tepkilerin toplami, organizmanin uyaranlar karsisindaki
tepkilerinin biitiinii.” olarak Tiirk Dil Kurumunca tanimlanmustir.”** Bu tanimdan yola
cikacak olursak cinsel duygular1 tatmin amaciyla gerceklestirilen her tiirlii insan fiili

cinsel davranistir diyebiliriz.

Ogretide bu husus oldukca tartismalidir.

233 TDK, Giincel Tiirkge So6zliik, http:/www.tdk.gov.tr
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OZBEK'e gore "Kanaatimizce (a) bendindeki "her tiirlii cinsel davranis"
ibaresi dar yorumlanmali ve su¢ tipinin kapsamini sugla korunan hukuki deger ve
orantililik ilkesi asilmamak sartiyla kapsami belirlenmelidir. Kanaatimizce ibareyi
genis yorumlayarak yogunlugu ne olursa olsun igerdigi cinselligin 6nem ve anlamina
bakilmaksizin her tiirli cinsel hareketi cinsel istismar sucu olarak degerlendirmek

dogru olamayacaktir."**

TEZCAN'a gore ; "Cinsel saldir1 sucundan farkli olarak, cinsel istismar
sucunun olugmasi i¢in ¢ocuga yonelik olarak “cinsel davranis"im gerceklesmesi
yeterli goriilmiis, bunun ayn1 zamanda "viicut dokunulmaligi"n1 da ihlal etmis olmasi
gibi zorunluluk aranmamustir. Bu durumda TCK m. 105 kapsaminda "cinsel taciz"
niteligindeki davranislarin ¢ocuga karsi gerceklestirilmesi durumunda c¢ocuklarin

cinsel istismar sucu olusacaktir."**

ARTUK'a gore ; "Kanaatimizce 103 {incii maddenin 1 inci fikrasinda yer alan
cinsel davranis, cinsel iliski boyutuna ulasmayan ancak magdurun viicuduna temas
etmek suretiyle gergeklestirilen cinsel arzularin tatminine yonelik hareketlerdir. 105
inci madde de diizenlenen cinsel taciz niteligindeki eylemler bu kapsamda

degerlendirilemez."**

MERAN'a gore ; "Cinsel davranis kavramindan, failin, cinsel tatmin amacina
yonelmis olmasa da magdurun viicudu iizerinde gerceklestirilen, objektif olarak
cinsellik ve cinsel arzularin dis diinyaya fiili olarak agiklanmasi veya ifade edilmesi

niteligi tasiyan davranislarin anlagilmasi gerekir."

ARTUC'a gore ; "5237 sayili TCK'nin 103. maddesine gore on bes yasini
doldurmus ancak anlam ve algilama yetenegi gelismis olan ¢ocuklara yonelik "cinsel

davraniglar" cinsel istismar sucunu olusturacagi belirtilirken, on bes yasini

234 Ozbek, Kanbur, Dogan, Bacaksiz, Tepe, a.e, sf.339
235 Tezcan, Erdem, Onok, a.e, sf. 342

236 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e,sf.193
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tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama yetenegi gelismemis cocuklara karsi gerceklestirilen "her tirlii cinsel
davramis" tan soz edilmektedir. Kanaatimizce yasa koyucu bu ayrimi bilerek
yapmistir. Bizim kanaatimize gore 5237 sayilt TCK'nin 103. maddesi ile on bes
yasini tamamlamis ve fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismis
cocuklara kars1 gerceklestirilen eylemler cocugun rizasinin gegerli olmasi ve ancak
rizaya aykiri davranisin su¢ olusturmasi nedeniyle tamamen TCK'nin 102.
maddesinde diizenlenen cinsel saldir1 sugu ile ayn1 6zellikleri tagimaktadir. Bu ayrimi
yasa koyucu da ayni 102. maddede ki gibi "cinsel davramislaria” bu sugun
islenecegini ongodrerek ortaya koymustur. O halde bizim diisiiniis tarzzimiza gore, bir
eylemin on bes yasim1 tamamlamis ve fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama
yetenegi gelismis ¢ocuklara karsi islenmesi halinde cinsel istismar sayilmasi igin,
viicut dokunulmazlig: ihlal edilerek, cinsel davranisin magdurun viicudu iizerinde
gerceklestirilmesi gerekir. Bu durumda bir eylemin on bes yasini tamamlamis ve
fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismis ¢ocuklara karsi cinsel
istismar sugunu olusturabilmesi icin mutlaka magdurun viicuduna bir temas
gereklidir. Magdurun viicuduna temas olmaksizin sozle yapilan davraniglar ve
uzaktan uzaga dokunma olmaksizin yapilan hareketler, 6rnegin cinsel organi
gosterme ve kendi kendini tatmin etme eylemi cinsel istismar sugunu degil cinsel

taciz su¢unu olusturacaktur.

Ancak on bes yasini tamamlamamis ve fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama yetene8i gelismemis c¢ocuklara karsi gergeklestirilen her tiirli cinsel
davranis bu sucu olusturacaktir. Kanaatimizce bu durumda olan kimselere karsi
gergeklestirilen cinsel davraniglarin cinsel istismar sugunu olusturmasi igin ; viicut
dokunulmazligini ihlal etmis olmasi gibi bir zorunlulugu yoktur. 5237 sayili TCK'nin
105. maddesinde diizenlenen cinsel taciz sugu bile bu durumda olan ¢ocuklara karsi

gerceklestirildiginde cinsel istismar sugu olusturacaktir,"*’

237 Artug, a.e, sf.648
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SOYASLAN'a goére  "Kanun cinsel davrams terimini bilingli olarak
kullanmis olup, buna cinsel taciz disinda her tiirlii cinsel hareketi kapsar sekilde

anlam vermek istemistir. "

PARLAR'a gore ; "103/1. fikrada yer alan cinsel davranis cinsel iliski
boyutuna ulasmayan ancak magdurun viicuduna temas etmek suretiyle
gerceklestirilen cinsel arzularin tatminine yonelik hareketlerdir. 105. maddede

diizenlenen cinsel taciz niteliginde ki eylemler bu kapsamda degerlendirilemez."*’

Kanimca ¢ocuklara yonelik gerceklestirilen her tiirlii dokunma, oksama gibi
viicut dokunulmazligini ihlal eden fiiller cinsel davranis olabilecegi gibi, sdzle veya
bir sey gostermek suretiyle gergeklestirilen her tiirlii fiil de cinsel davranis olarak
kabul edilmelidir. Kanun koyucu 102. madde ile viicut dokunulmazliginin ihlali
sartin1 103. maddede aramamis olmasi cinsel istismar sugunun sozle islenmesine de
imkan tanimistir. Davranis kavramini oldugu gibi almamiz anlamini daraltarak kabul
etmemiz gerekir. Ogretide temas olmadan gergeklestirilen fiillerin cinsel taciz
sucunun olusturdugunu diisiinenlerin dayanak olarak cinsel taciz su¢unda magdur
bakimindan bir ayrim yapilmamasini gostermektedirler. Ancak cinsel saldir1 sugunu
inceledigimizde de benzer bir durumu goriiyoruz. Kanun koyucu 102. maddenin

metninde de magdur bakimindan bir ayrima gitmemistir.

Kanun koyucunun iradesinin, temas igermeyen cinsel davraniglarin "Cinsel
Taciz" sugunu olusturacagi oldugunu diisiiniirsek. 102. madde kapsaminda olan
fiillerin magdurunun cocuk olmasi halinde 103. madde ile daha agir cezalar
ongdrmiisken 105. maddede diizenlen cinsel taciz sugunun hem g¢ocuklara hem de
eriskinlere karsi iglenmesi halinde cezanin aym sekilde ongoriilmiis olmasi da bir
haksizlik olarak ortaya ¢ikaracaktir. Bu hususta cezalarin orantililig1 ilkesine aykir
diismektedir. Neticede ¢ocuklara yonelik sozlii veya gorsel cinsel davranis ¢ocuklari,

eriskinlere oranla daha fazla etkileyecek, ortaya daha biiylik magduriyet ¢ikacaktir.

238 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, sf. 240

239 Parlar, Hatipoglu, a.e, sf.1650
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Yukaridaki anlatimlarda goriildiigii gibi bu konuda baskin olan goriis
cocuklara yonelik temas icermeyen cinsel davraniglarin cinsel taciz sugunu
olusturacaglt yoniindedir. Bu goriise gore 103. maddenin birinci fikrasinda
diizenlenen ¢ocuklarin cinsel istismart sugunun olusumu i¢in 102. maddenin birinci
fikrasinda oldugu gibi cinsel bir amagla ¢ocugun viicut dokunulmazliginin ihlal
edilmesi gerekmektedir. Yargitay da cinsel taciz niteligindeki fiillerin ¢ocuklara
yonelik olarak gergeklestirilmesi halinde cinsel istismar sucunun olusmayacagi,
fiillerin cinsel taciz suguna viicut verecegi cinsel istismarin basit hali i¢in bedensel

temasin gerektigi yoniinde karar vermistir.>*

Cebir ve tehdit, 102. maddede diizenlenen cinsel saldir1 sugunun unsuru
olarak kabul edilmesine karsilik 103. maddenin 1. fikrasinin "a" bendinde bahsedilen
cocuklara kars1 kullanilan cebir ve tehdit sugun unsuru degil, sucun agirlastiric1 bir
nedeni olarak 103. maddenin dordiincii fikrasinda diizenlenmistir. 103. maddenin 1.
fikrasinin "b" bendinde yer alan cocuklara karsi islenmesi halinde cebir, tehdit, hile
veya iradeyi etkileyen bagka bir nedenin bulunmasi sugun unsurunu olusturmaktadir.
Fikranin "b" bendi kapsaminda olan ¢ocuklar on bes yasin1 doldurmus ve kendilerine
yonelik gerceklesen fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismis
olan ¢ocuklardir. Bu diizenleme ile on bes yasini doldurmus ve fiilin hukuki anlam
ve sonuglarini algilama yetenegi gelismis olan ¢ocuklarin cinsel 6zgiirliigiinii kabul
ederek rizalariyla girdikleri cinsel yagamlarinin istismar niteliginde olmayacagi kabul

olunmustur.

3.3.1.4.2. Cocugun Nitelikli Cinsel Istismar

765 sayili TCK'da 1rza gegme sugu olarak tanimlanan sug¢ 5237 sayili TCK'da

cocugun nitelikli cinsel istismari sugu olarak ifade edilmis ve 5237 sayili TCK 103.

240 Yarg. 5.CD., 2008/38 E., 2008/2115 K., 18.03.2008 Tarihli Karar1 : "Okula gitmekte olan ¢ocuk
magdurelere sokak tizerinde hichbir bedensel temasta bulunmaksizin cinsel orgamimi ¢ikarip
gostermekten ibaret eylemin TCK'nin 105. maddesinde diizenlenen cinsel taciz su¢unu olusturdugu
gozetilmeden, sug¢ niteliginde yanilgiya diiserek yazili bicimde basit cinsel istismardan
mahkumiyetine karar verilmesi bozmay: gerektirmigtir."
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maddenin ikinci fikrasinda diizenlenmistir. 5237 sayili TCK 103. maddenin ikinci
fikrasinda tanimlanan cocugun nitelikli cinsel istismarin 103. maddenin birinci
fikrasinda belirtilen cinsel davraniglarla magdurun viicut dokunulmazliginin, viicuda
organ veya sair bir cisim sokmak suretiyle ihlal edilmesi durumunda olusacag ifade
edilmistir. Burada viicut sozciigiinden cinsellik agisindan organ veya sair bir cismin
girmesine miisait olan vajinal, anal ve oral viicut bosluklar1 olarak anlamak gerekir.
103. maddenin birinci fikrasinin "a" bendinde ifade edilen cocuklar, bu nitelikli
eyleme riza gosterseler bile bu suc olusacaktir. Ancak 103. maddenin birinci
fikrasinin "b" bendinde ifade edilen ¢ocuklara karsi nitelikli cinsel istismar sugunun

olusabilmesi i¢in fiilin riza disinda gergeklestirilmesi gerekmektedir.

102. maddenin ikinci fikrasinda diizenlenen nitelikli cinsel saldirt ile 103.
maddenin ikinci fikrasinda diizenlenen g¢ocugun nitelikli cinsel istismar1 sugu
diizenleme mantig1 itibari ile birbirinin aynisidir. Diizenlemenin igerdigi tek fark
cezalarin miktaridir. Dogal olarak ¢ocuklara yonelik gerceklestirilen nitelikli istismar

eyleminin ceza daha agir olarak diizenlenmistir.

Ozetle; Fail tarafindan, on bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis
olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuclarim1 algilama yetenegi gelismemis
olan ¢ocuklara karst magdurun rizasina bakilmaksizin, on bes yasini tamamlayip on
sekiz yasimi tamamlamamig ve fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi
gelismemis olan c¢ocuklara karst gerceklestirilen viicuda organ veya sair cisim

sokulmasi halinde bu sug olusacaktir.

Nitelikli cinsel saldir1 konusunda "fii/"” bashgi altinda yapmis oldugumuz
aciklamalar ¢ocugun nitelikli cinsel istismari acisindan da gegerlidir. Her iki su¢ da

ayni fiillerin gergeklestirilmesi suretiyle islenmektedir.

3.3.1.4.3. Cezada Arttirim Sebepleri

Cocuklarin cinsel istismar1 sucuna iliskin cezada arttirnm yapilmasini

gerektiren sebepler 5237 sayili TCK'min 103. maddesinin ii¢lincli fikrasinda
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sayllmistir. Kanun koyucu bu arttirim sebeplerini 102. madde de oldugu gibi, bent
bent saymak yerine bir ciimle igerisinde yer vermistir. Ancak bu husus uygulama

acisindan 6nem arz etmemektedir.

Bu arttirim sebepleri, gocugun cinsel istismart sugunun hem basit hali hem de

nitelikli hali i¢in uygulanabilir.

Cocuklarin cinsel istismar1 sugunun, ¢ocukla aralarinda belli akrabalik iligkisi
bulunan kisiler tarafindan, ¢ocugun vasisi, egiticisi, 6greticisi, bakicisi, ¢gocuga saglik
hizmeti veren, ¢ocuga kars1 koruma ve gozetim yiikiimliiliigii altinda bulunan diger bir
kisi tarafindan veya hizmet iliskisinin sagladig: niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle veya
birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi, ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunun arttirim

sebepleri olarak karsimiza ¢ikar.

102. madde ve 103. maddeyi arttinm sebepleri bakimindan karsilastirmali
olarak incelersek; 102. madde diizenlemesinde yer alan "Beden veya ruh bakimindan
kendisini savunamayacak durumda bulunan kigiye karst” islenmesi haline 103.
madde igerisinde yer verilmemistir. Cocuklarin gerek fiziksel gerek ruhsal agidan
kendilerini yetigkinler kadar savunamayacak durumda olduklari ortadadir. Ancak bu
cocuklarin bedensel veya ruhsal acidan kendilerini savunamayacak durumda
olduklar1 anlamma gelmez. Ornegin on alt1 yasindaki bir cocugun nispeten kendisini
savunabilecek kudreti bulunmaktadir. On alt1 yasinda akil hastasi olan bir ¢ocugun
ise kendisini ruhsal olarak savunabilecek kudreti olmadigini kabul etmek gerekir.
Kanimca bu bir eksikliktir. Bu halin de bir arttirim sebebi olarak diizenlenmesi

gerekirdi.

Bu diizenlemede dikkat ¢eken bir husus daha vardir. Failin, fiillerin icrasi
sirasinda silah kullanmasi hali cinsel saldir1 sugu bakimindan arttinm sebebi olarak
diizenlenmisken, korunmaya ¢ok daha fazla muhtag¢ olan ¢ocuklara yonelik ayni fiillerin
gerceklesmesi sirasinda silah kullanilmasi hali arttirrm sebebi olarak diizenlenmemistir.

Kanimca bu da bir eksiklik olusturmaktadir
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Kanun koyucu ¢ocugun cinsel istismarma iligkin arttirim sebeplerini
belirlerken ¢ocuklarin bulunduklar1 6zel durumu da dikkate alarak 102. madde de
sayilan halleri biraz daha genisletilerek "istsoy, ikinci veya tigiincii derecede kan
hismi, iivey baba, evlat edinen, vasi, egitici, ogretici, bakici, saglik hizmeti veren
veya koruma ve gozetim yiikiimliiltigii bulunan diger kisiler tarafindan " islenmesi
hali de 103. maddenin iigiincii fikrasinda diizenlenmistir. Bu sekilde bir diizenlemenin

yerinde oldugunu diistinmekteyim.

3.3.1.4.3.1. Sugun Ustsoy, Ikinci veya Ugiincii Derecede Kan Hismi , Evlat
Edinen veya Uvey Baba Tarafindan Islenmesi

Kanun koyucu bu maddenin igeriginde de cinsel saldir1 sugunda

oldugu gibi akrabadan ne kastedildigi agiklamamistir. Bu nedenle bu su¢ bakimindan

da fikrada belirtilen akrabalarin kimlerden olustugu Tiirk Medeni Kanunun ilgili

hiikiimlerince belirlenmesi zorunlulugu dogmaktadir.

Kan hisimhigi, 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu'nun 17. maddesinde
diizenlenmistir. Bu maddeye gore derece hesabr dogum sayisina gore belli olur. Su
halde ¢ocugun cinsel istismari sugu, anne, baba, biiylik babalar, biiyiik anneler, biiyiik
biiylik anneler, biiyiik biiyiik babalar, kardes, kardes ¢ocuklari, dayi, amca , hala ve

teyzeye karsi islenirse bu arttirim nedeni uygulanacaktir.

Kanun koyucu madde diizenlemesinde kaym hisimligina yer vermemistir. Bu
nedenle cocugun kayin hisimlari bakimindan bu arttirim sebebinin uygulanmasi
miimkiin degildir. ilk bakista cocuklarin kaymn hisimhig iliskisi igerisinde yer
alamayacag1 akla gelse de daha once de agikladigimiz gibi, ¢ocuklarin olagan {istii
sebeplerin varlig1 halinde on alt1 yagini tamamlamis ise mahkemeden izin alarak veya
yasal temsilcilerinin izni ile on yedi yasmi doldurmakla evlenebilmeleri ve
dolayisiyla kayin hisimligr iligkisine girebilmeleri miimkiindiir. Kanunun bu eksik
diizenlemesi nedeni ile eriskinlere karsi islenmesi hali bile diizenlenmis bu arttirrm

sebebi ¢ocuklar i¢in diizenlenmeyerek biiyiik bir eksiklige yol agmustir.
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Bu arttirnm sebebinin fail hakkinda uygulanabilmesi i¢in failin magdur ile
kanunda Ongoriilen sekilde bir akrabalik iliskisi i¢inde oldugunu biliyor olmasi
gereklidir. Eger fail boyle bir iliskiden haberdar degilse bu arttinm sebebi fail
hakkinda uygulanamaz. Fail 5237 sayili TCK'nin 30. maddesi uyarinca hatasindan

yararlanir.

Magdurun iivey babasi, magdurun annesinin, kendi 6z babasi disinda
evlendigi erkektir. Magdurun annesinin evlilik birligi olmadan baska bir erkek ile
birlikte yasamasi halinde bu kisi iivey baba olarak kabul edilmez.**' Burada da iivey
annenin bu kapsama alinmamis olmasi bir eksikliktir. Uvey anneninde bu sucu islemesi
miimkiindiir.*** Ancak {ivey annenin de " koruma ve gozetim yiikiimliiliigii bulunan
diger kisiler" arasinda yer aldiginin kabulii karsisinda bu eksiklik uygulamada sorun

yaratmayacaktir.

Faille magdur arasindaki iliskinin evlat edinmeye dayanmasi halinde; evlat
edinenlerin evlatlik karsisindaki durumlari 4721 sayili TMK'nin 314. maddesinde
diizenlenmistir. Bu hiikme gore, evlat edinme iliskisinin devami miiddetince, ana,

babaya ait hak ve vazifeler, evlat edinen kimseye geger.”*

4721 sayili TMK'nin 315. maddesinin birinci fikrasi hiikkmii evlatlik
iligkisinin mahkeme karariyla birlikte kurulabilecegini Ongordiigiinden  evlat
edinmeye iliskin mahkeme kararinin bulunmasi gerekir. Bu konuda kesinlesmis bir
mahkeme karar1 olmadan bir kimsenin evlat edinen oldugundan s6z edilerek cezasi

bu fikra uyarinca arttirim uygulanamaz.**

241 Aydin, a.e, sf.37
242 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, a.e, sf.197
243 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.197

244 Meran, a.e,sf. 354
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3.3.1.4.3.2. Sucun Cocugun Vasisi, Egiticisi, Ogreticisi, Bakicisi, Cocuga
Saghk Hizmeti Veren, Cocuga Karsi1 Koruma ve Gozetim Yiikiimliiliigii Altinda
Bulunan Diger Bir Kisi Tarafindan Islenmesi

Sayilan kisilerin bu sifata sahip olmalar1 bu arttirim sebebinin uygulanmasi
icin yeterlidir. Bu kisilerin sayilan sifatlardan birine sahip olmalar1 disinda 6zel bir

nitelik aranmamustir.

Vasi, bir takim sebeplerden otiirii velayet altinda olmayan kisilere vesayet
makami olan sulh hukuk mahkemesi tarafindan atanan kisidir. Vesayet, velayet
altinda bulunmayan kiicliklerin ve istisnai olarak, velayet altina alinmamis bazi
erginlerin korunmasi amaciyla kabul edilen bir hukuki kurumdur. Bu hukuki kurum
sayesinde, kisisel ve mali menfaatlerini koruma giiclinden yoksun olan kiigiiklerin ve
ergin olduklar1 halde, velayet altina alinmamis, ancak 6zel bakim gerektiren kisilerin
bakilmas1 ve temsil edilmesi ile onlara 6zen gosterilmesi, vesayet makami (sulh
hukuk mahkemesi) ile denetim makaminin (asliye hukuk mahkemesi) gozetiminde
olan gercek kisilerce saglanir.*” Vasilige atanmis kimse, vasilikten kacinmis veya
atanmasina itiraz etmis olsa bile olsa yerine bagkasi atanincaya kadar vasilik
gorevine devam zorundadir. Bu siire i¢inde dahi olsa vasinin cinsel istismar sugunu

islemesi halinde bu fikra hiikkmii uygulanacaktir.**®

Egitici, Ogretici, bakici, saglhik hizmeti veren veya koruma ve gozetim
yukiimliiliigi bulunan kisiler tarafindan da cinsel istismar sugu islenmis olabilir. Bu
kisilerin resmi bir kuruma baglh olarak ¢alismasinin ya da s6z konusu gorev ya da
hizmeti tlicretsiz olarak yapmasinin bu arttirrm sebebinin uygulanabilmesi i¢in bir
onemi bulunmamaktadir. Bu kisilerle ¢cocuk arasinda hizmetin veya goérevin yerine
getirilmesinden kaynaklanan bir yakinlik ve giiven duygusu olusmakta ve bu giiven
bagi, s6z konusu kisilere sugun islenmesinde kolaylik sagladigindan fikranin

uygulanma nedenini olusturmaktadir. Bu kisilerle ¢ocuk arasinda bir giiven duygusu

245 Nevzat Kog,"Tilirk Medeni Kanunundaki Diizenlemeler Isiginda Vesayet Hukukuna Genel Bir
Bakis", http://web.deu.edu.tr/hukuk/dergiler/DergiMiz7-ozel/PDF/koc6.pdf , 24.10.2013

246 Meran, a.e, sf. 354
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ve yakinlik bulunmasa dahi bu fikra hiikmii uygulanmalidir.*’

Egitici cocugun terbiyesi ve egitimi ile ilgilenen kisiyi ifade eder. Bu kisinin
ticretli veya {icretsiz caligmasinin bir Onemi bulunmamaktadir. Egitici ifadesi
genellikle cocuga okul dersleri disinda spor, sanat gibi aktiviteleri 6greten kisiler i¢in

kullanilmaktadir.

Ogretici ise cocuga dersleri ile ilgili bilgiler greten kisi olarak tanimlanabilir.
Okul 6gretmenleri, 6zel ders veren 6gretmenler, dershane veya kurs 6gretmenleri bu
kapsamda degerlendirilir. Ogreticinin resmi bir gorevi olmasi gerekmez. Kanimca

arada boyle bir iligskinin varlig1 arttirim sebebinin uygulanmasi i¢in yeterlidir.

Saglik hizmeti veren kisiler doktor, saglik memuru, ebe, hemsire gibi ¢cocugu
muayene ve tedavi eden kimselerdir. Saglik kurulusu 6zel ve resmi bir saglik kurulusu

olabilir. Istismarin bu saglik hizmeti verilirken ger¢eklesmesi gerekir.

Cocuga kars1 koruma ve gozetim yiikiimliiliigli altinda bulunan diger bir kisi
tarafindan islenmesi hali de arttirnm sebebi Ongoriilmiis ancak kanun koyucu bu
diizenleme ile ne kastettigini agiklamamistir. Kanimca bu bir torba hiikiim olup,
cocukla iliski kurmasini saglayan her hangi bir gérevi yerine getiren kisilerin bu sucu
islemesini, bu gorevin kendilerine saglamis olduklar1 kolaylik nedeni ile arttirim
sebebi olarak diizenlenmistir. Yargitay, evlerine misafir olarak gelen karisinin
yegenine karsi ev sahibinin gergeklestirdigi cinsel istismar sugunu bu kapsam igine

alarak karar vermistir.**

Bu arttinm sebebinin uygulanabilinmesi i¢in failin
magdurun tlizerindeki koruma ve gdzetim ylikiimliiliigiiniin nereden kaynaklandiginin

ortaya konulmasi gereklidir.**’

247 Meran, a.e, sf. 354
248 Yarg. 5.CD., 2007/5306 E., 2007/6361 K., 18.09.2007 Tarihli Karar1

249 Aydin, a.e, sf.42
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3.1.4.3.3. Sucun Hizmet iliskisinin Sagladig1 Niifuz Kotiiye Kullanilmak
Suretiyle Islenmesi

Hizmet iligkisi geregi magdur iizerinde egemenlik kurabilecek kisilerin
isledigi cinsel istismar, sugu bu nitelikli hal kapsamina girmektedir. Hizmet iligkisinin
kamusal veya 6zel bir kuruma bagli olarak yerine getirilmesi énemli olmadig gibi,
iicretli veya iicretsiz, gecici veya siirekli olmasi1 da 6nemli degildir. Onemli olan, fail ile
magdur arasinda hizmet iliskisinden kaynaklanan bir bagimlilik iligkisinin bulunmasi ve

failin de bu iliskinin sagladigi kolayliktan yararlanarak sugu islemesidir.**

Hizmet iliskisi, vasilik, egitici, Ogretici, bakici veya saglik hizmetlerinin
alimmasindan kaynaklaniyorsa burada ayrica niifuz kullanilmasi aranmamistir. Yukarida
sayilanlarin digindaki hizmet iligkilerinin sagladigi niifuzun kdotiiye kullanilarak cinsel

istismar sugunun islenilmesi durumunda tigiincii fikranin uygulanmasi gerekecektir®'

Cinsel saldir1 sugunun arttirim sebebi olan nitelikli hallerinden "Kamu
gorevinin  sagladigr niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle” islenmesi hali, cocugun
cinsel istismar sucu bakimindan Ongoriilmemistir. Kanimca bu sekilde bir
diizenlemenin de kanunda yer almasi gerekliydi. Bu halin, cinsel saldir1 sucu
bakimindan arttirim sebebi olarak diizenlenmis olmasina ragmen ¢ocuklarin cinsel

istismar su¢u bakimindan diizenlenmemis olmasi biiytik bir eksikliktir.

3.1.4.3.4 Sucun Birden Fazla Kisi Tarafindan islenmesi

Bu hususa iligkin olarak cinsel saldir1 sugunun anlatimi kapsaminda yapilan

tiim aciklamalar ayni sekilde gecerlidir.

Cocugun cinsel istismart fiilinin, birden fazla kisi ile birlikte islenmesi
cocugun cinsel istismari sugu agisindan bir arttirim nedeni olarak dngoriilmiistiir. Bu

hususun arttirrm nedeni olarak kabul edilmesinin sebebi, magdur iizerinde yaratacagi

250 Tezcan, Erdem, Onok, a.e, sf. 331
251 Ahmet Giindel, 5237 sayili TCK'da Cinsel Saldir1, Cinsel Istismar, Cinsel Taciz, Rizaen Irza

Gegme, Hiirriyeti Kisitlama, Alikoyma, Fuhus ve Miistehcen Yayin Suglari, Ankara, Seckin
Yayinevi, 2009, sf.74
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etkinin artmast ve magdurun direncinin kirilmasinda faillere sagladigi kolayliktir.
Hiikmiin uygulanabilmesi icin, faillerin en az iki kisi olmast ve aymi amag
dogrultusunda istirak iradesi altinda hareket etmeleri gerekmektedir. Azmettirme
halinde bu agirlagtirict neden uygulanamaz. Ayni sekilde yardim eden sifatiyla suca
etki edilmesi halinde de bu arttirim nedeni uygulanamaz. Bu hiikiim ancak miisterek

failler hakkinda uygulanabilir.

3.3.1.4.3.5 Birinci fikranin "a" bendindeki cocuklara karsi cebir veya
tehdit kullanmak suretiyle gerceklestirilmesi hali

Bu arttirim sebebinin ¢ocugun cinsel istismart sugunun hem basit hem de
nitelikli hali i¢in uygulanmasi miimkiindiir. Ancak magdur bakimindan uygulama
alan1 daraltilmistir. Bu fikra hiikkmii ancak on bes yasini tamamlamamis veya
tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi
gelismemis olan c¢ocuklara karst cinsel istismar sugunun islenmesi halinde
uygulanma alani bulacaktir. Bu kapsama girmeyen cocuklar bakimindan cebir ve

tehdit, sucun unsuru sayildigindan faile bu arttirrm maddesi uygulanamaz.

3.3.1.4.4. Cebir ve Siddetin Kasten Yaralama Sucunun Agir Neticelerine
Neden Olmasi

Cinsel saldir1 sucu kapsaminda bu konu ile ilgili agiklanan hususlar
cocuklarin cinsel istismar sugu bakimindan da bir fark disinda aynen gegerlidir. 5237
sayilit TCK'nin 103. maddenin besinci fikrasinda cinsel istismar i¢in bagvurulan cebir

ve siddetin ancak kasten yaralama sugunun 5237 sayili TCK'nin 87. maddesinde®”

252 5237 sayil1 TCK madde 87 :

"1) Kasten yaralama fiili, magdurun;

a) Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin siirekli zayiflamasina,

b) Konusmasinda siirekli zorluga,

¢) Yiiziinde sabit ize,

d) Yasamini tehlikeye sokan bir duruma,

¢) Gebe bir kadina karsi iglenip de gcocugunun vaktinden 6nce dogmasina,

Neden olmussa, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, bir kat artirilir. Ancak, verilecek ceza,
birinci fikraya giren hallerde ti¢ yildan, l¢iincii fikraya giren hallerde bes yildan az olamaz.

(2) Kasten yaralama fiili, magdurun;

a) lyilesmesi olanagi bulunmayan bir hastaliga veya bitkisel hayata girmesine,

b) Duyularindan veya organlarindan birinin iglevinin yitirilmesine,

¢) Konusma ya da ¢cocuk yapma yeteneklerinin kaybolmasina,
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ongoriilen agir sonuglara yol agmasi halinde ayrica kasten yaralama sugundan ceza

verilecegi hiikkme baglanmistir.>”

Failin kast1, sadece cinsel istismar1 degil de yaralama fiilini de igeriyorsa ve
neticede kasten yaralama sugunun netice sebebiyle agirlasmis hali ortaya ¢ikmissa
faile hem cinsel istismar hem de Tiirk Ceza Kanunu'nun 87. maddesi uyarinca ceza

vermek gerekecektir.”**

Cinsel saldir1 suguna iliskin diizenlemeye bakildiginda, kanun koyucu,
eriskinlere yonelik olarak direnci kirmaya yetecek Olciinlin Gtesinde cebir
kullanilmast durumunda ayrica kasten yaralama sucuna iliskin hiikiimlerin
uygulanacagini hilkme baglamisken, eyleme direnme yetenekleri yetiskinlere oranla
daha az gelismis olan ¢ocuklar i¢in bu arttirim sebebinin gerceklesmesini daha agir
bir sarta baglayarak bir celiskiye diismiistiir.

103. maddenin dordiincii fikras1 ile 103. maddenin birinci fikrasinin "a"
bendinde sayilan ¢ocuklara karsi cinsel istismar eyleminde bulunmak i¢in cebir ve
tehdit kullanilmas1 durumunda cezanin arttirilarak hiikkmolunmasinin 6ngdériilmesine
karsilik, birinci fikranin "b" bendinde sayilan c¢ocuklar i¢in dordiincii fikrada bir
artinm Ongoriilmemesi; besinci fikrada ise, cinsel istismar i¢in basvurulan cebir ve
siddetin ancak yaralamanin agirlagmig sonuclarina yol agmasi halinde, failin ayrica
kasten yaralama sucundan cezalandirilmasinin 6ngdriilmiis olmasi, 86. maddenin

birinci fikrasi ile ongoriilen kasten yaralama bi¢iminde gerceklesen cebir ve siddet

d) Yiiziiniin siirekli degisikligine,
e) Gebe bir kadina karsi iglenip de cocugunun diigmesine,
Neden olmussa, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, iki kat artirilir. Ancak, verilecek ceza,
birinci fikraya giren hallerde bes yildan, iiciincii fikraya giren hallerde sekiz yildan az olamaz.
(3) (Degisik fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.4.md) Kasten yaralamanin viicutta kemik kirilmasina veya
¢ikigina neden olmasi halinde, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, kirik veya ¢ikigin hayat
fonksiyonlarindaki etkisine gore, yarisina kadar artirilir.

(4) Kasten yaralama sonucunda 6liim meydana gelmisse, yukaridaki maddenin birinci fikrasina giren
hallerde sekiz yildan oniki yila kadar, ti¢iincii fikrasina giren hallerde ise oniki yildan onalt: yila
kadar hapis cezasina hiikmolunur.

253 Meran, a.e, sf. sf. 359

254 Yasar, Gokcan, Artug, a.e, sf.3344
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davraniglaria karsi, birinci fikranin 103. maddenin "b" bendinde sayilan ¢ocuklari

korumasiz birakmaktadir.>

3.3.1.4.5 Cocugun Cinsel Istismar1 Sucunun Netice Sebebiyle Agirlasmis
Halleri

Kanun koyucu 5237 sayili TCK'min 103. maddesinin altinct ve yedinci
fikralar1 ile basit ve nitelikli cinsel istismar sugunun neticesi sebebiyle agirlagsmis
hallerini diizenlemistir. Bu fikralara gore, ¢ocugun cinsel cinsel istismari sugunu
olusturan fiillerin neticesinde magdurun beden veya ruh sagliginin bozulmasi ya da
magdurun bitkisel hayata girmesi veya 0lmesi, cinsel istismar sugunun agirlastiric

nedenleri olarak kabul edilmistir.

Goriildiigii gibi bu diizenlemeler cinsel saldir1 sugunda yer alan diizenleme ile
birbirine paralel niteliktedir. Bu nedenle, cinsel saldir1 sugunun neticesi sebebiyle
agirlagmis hallerine iligkin olarak yapilan agiklamalar, bu konuda da aynen gecerlidir.
Uygulama sirasinda her hangi bir fark bulunmamaktadir. Gereksiz tekrarlama

olmamasi adina bu bagliklar altinda kisa agiklamalar yapmakla yetinecegim.

3.3.1.4.5.1. Magdurun Beden veya Ruh Saghginin Bozulmasi

Cocugun cinsel istismarmin neticesi sebebiyle agirlasmis bu hali i¢in fail,
basit veya nitelikli istismar fiillerini gergeklestirme konusunda sahip oldugu kasit ile
hareket etmelidir. Failin kasti, magdurun beden veyan ruh saghigimi bozmak
maksadiyla ¢ocugun cinsel istismar1 sugunu gergeklestiriyorsa failin hareketleri hem

cocugun cinsel istismart su¢unu hem de fiiline gore baska bir sugu olusturacaktir.

Kanun koyucu, beden veya ruh sagliginin bozulmasi deyimlerinden tam
olarak ne kastettigini bu fikra ile de agiklamamistir. Yine madde gerekgesinde de bu

hususa iliskin agiklama yapilmamistir.*

255 Meran, a.e, sf. 359

256 Fikranin gerekgesi : "Alt1 ve yedinci fikralarda soz konusu sugun neticesi sebebiyle agilasmis
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Magdurun beden veya ruh sagliginda meydana gelen her tiirlii bozulma bu
fikra kapsaminda degerlendirilmemelidir. Cocugun cinsel istismar1 sugunun
islenmesi sirasinda magdurda meydana gelen bozulma, ¢ocugun cinsel istismari
sugunun unsuru olan cebir niteliginde ise bu fikranin uygulanmamasi gereklidir.
Ancak 103. maddenin birinci fikrasinin "a" bendinde gruplandirilan ¢ocuklara kars
cebir, sugun unsuru sayillmadigindan bu agirlasmis sebebin uygulanan cebirden

kaynaklanmas1 miimkiindiir.

Yargitay, yerlesmis ictihatlari ile magdurun beden veya ruh saglhiginin bozulup
bozulmadiginin tespiti i¢in Adli Tip Kurumu'ndan rapor alinmasi gerektigini

belirtmistir.”’

Yine cinsel saldir1 sucunda oldugu gibi failin, ¢cocugun cinsel istismari
sucunu olusturan hareketleri neticesinde, bir hastalifi magdura bulastirmasi,
magdurun ¢ocuk yapma yeteneginin kaybolmasina neden olmasi ya da magdurda
agir psikolojik travma meydana getirmesi halleri, bu neticesi sebebi ile agirlagsan

halin uygulanmasini gerektirir.

Magdurun, beden veya ruh saglhiginin gecici ya da kalici olarak bozulmasinin
bir 6nemi yoktur. Bir hastaligin tedavisinin uzun bir siireci gerektirmesi durumunda
bu fikradaki halin varligindan s6z edilebilir. Ancak daha 6nce de degindigim gibi,
Yargitay, magdurda meydana gelen bozulmanin kalic1 olmasi gerektigine, anilan

kararinda deginmistir.**®

halleri diizenlenmistir. Bu itibarla, soz konusu su¢un islenmesi suretiyle magdurun beden veya ruh
saghgmin bozulmasina neden olunmasi, daha agwr ceza ile cezalandirilmayr gerektirmektedir.
Keza, soz konusu sugun islenmesi sonucunda magdurun bitkisel hayata girmesi veya oliimii
halinde, agirlastiriimis miiebbet hapis cezasina hiikmolunacaktir. Ancak, bu durumlarda, netice
sebebiyle agirlagmis suglar dolayisiyla sorumluluk icin aranan kosullarin gerceklesmesi gerekir."

257 Yarg. 5. CD. ,2005/19291 E. , 2006/186 K., 25.1.2006 Tarihli Karar1

258 Yarg. CGK 20.11.2007/240
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Kizlik zarmin bozulmasi, bu kapsamda degerlendirilemez ancak bu sebeple
magdurun ruh veya beden sagliginda bozulma meydana gelirse bu hiikmiin

uygulanmas1 miimk{indjir.

Magdurun ruh sagligi, ¢cocugun cinsel istismari sugunu olusturan fiillerden

once bozulmussa bu fikra hiikkmii uygulanamaz.

3.3.1.4.5.2. Magdurun Bitkisel Hayata Girmesi veya Olmesi

103. maddenin yedinci fikrasinda ¢cocugun cinsel istismar1 sugunun neticesi
sebebiyle agirlasmis hallerinden "magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6lmesi" hali
diizenlenmistir. Fikranin uygulanmasi agisindan, failin kasti olduk¢a onem tasir.
Fail, islemeye kast ettigi cocugun cinsel istismari sugunun neticesi olarak magdurun
Olimiinii veya bitkisel hayata girmesini istememis olmalidir. Fakat bu netice
bakimdan, 5237 sayili TCK 23. maddesinde de ifade edildigi {izere, failin taksir

derecesinde bir kusurunun bulunmasi gerekir.”’

Failin kasti, kasten 6ldiirme 1se bu durumda fail hem nitelikli cinsel saldir1
hem de kasten 6ldiirme suclarindan sorumlu olacaktir. Fail islemis oldugu cinsel
saldir1 sugunu gizlemek, delillerini ortadan kaldirmak, islenmesini kolaylastirmak ya
da yakalanmamak amaciyla magduru oldiiriirse veya cinsel saldir1 sugunu, elinde
olmayan nedenler yiiziinden isleyememesi nedeniyle kendisinde meydana gelen
infialle magduru oldiiriirse fail hem cinsel saldir1 (ikinci hal i¢in cinsel saldiriya
tesebbiis s6z konusudur.) hem de nitelikli kasten oldiirme suglarindan sorumlu

olacaktir.

Kanun koyucu, fikrada, magdurun bitkisel hayata girmesini de netice
sebebiyle agitlasmis hal olarak diizenlemistir. Ancak kanun koyucu, bitkisel hayatin

ne demek oldugunu burada da agiklamamustir.

259 Tezcan, Erdem, Onok, a.e, sf. 336
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Magdurun oOlimiinliin veya bitkisel hayata girmesinin, ¢ocugun cinsel
istismar1 sucunun iglenmesi sirasinda veya sucun hemen ardindan gerceklesmesi
gerekmez. Cocugun cinsel istismari sugu ile magdurun 6lmesi veya bitkisel hayata
girmesi arasindaki illiyet bagi varligin1 korudugu siirece neticenin gergeklesmis

olmasi yeterlidir.

3.3.1.4.6. Sucun Ozel Gériiniis Bicimleri : Tesebbiis, Istirak ve ictima

Sugun 06zel goriiniis bicimleri bakimindan, ¢ocuklarin cinsel istismari sucu
her hangi farkli bir 6zellik sergilememektedir. Cinsel saldir1 suguna iligkin yapilan

aciklamalar bu sug tipi i¢inde gegerlidir.

Sugun tamamlanma ani, basit cinsel istismar sucu icin cinsel davranisin,
nitelikli cinsel istismar sucu i¢in viicuda sair bir cisim veya organin girme anidir.

Fiillerin boliinebilirligi 6l¢iistinde bu sug tipine tesebbiis miimkiindiir.

Istirak bakimindan tiim istirak cesitleri bu sug tipinde de karsimiza ¢ikabilir.

Nitelikli cinsel istismar sugunu gergeklestiren birden fazla kisi s6z konusu ise,
bunlarin her biri birlikte fail sayilirlar. Bu nitelikli hale iliskin agiklamalar bu konu

icin gecerlidir.

Resmi sekilde evlilik olmaksizin gergeklestirilen, fiili anlamda birlikte
yagsamaya dayal1 evliliklerde, gerek magdur ¢ocugun anne ve babasinin, gerekse fail
cocuk ise fail cocugun anne ve babasinin, cinsel iliskiye onay vermeleri nedeniyle
5237 sayili TCK'min 39. maddesi anlaminda, su¢a yardim eden sifatinda olduklari
gozden uzak tutulmamalidir. Eger, anne babalar, bu tip bir evlilige g¢ocuklar

zorlarlarsa bu durumda asli istirak hiikiimleri uygulanmalidir.*®

260 Aydin, a.e, sf.66-67
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Ictima bakimindan ise cinsel istismar igin bagvurulan cebir ve siddetin kasten
yaralama sugunun agir neticelerine neden olmasi halinde, ayrica kasten yaralama

sucuna iliskin hiikiimler uygulanacagini kanun belirtmistir.

3.3.2. Su¢un Manevi Unsuru

Cocugun cinsel istismar1 sugu bakimindan manevi unsuru kast olusturur,
taksirle bu sucun islenmesi kanunda acikg¢a diizenlenmemesi ve niteligi geregi miisait
olmamasi nedeni ile miimkiin degildir. Kasten islenebilen bir su¢ olmasi dolayisiyla
olast kastla islenmesi miimkiindiir. Failin sucu olusturan tiim unsurlar1 bilerek ve
isteyerek gerceklestirmesi gerekmektedir. Bu sugun birinci fikrada diizenlenen basit
halinin islenebilmesi i¢in de ayrica failin, cinsel amacgli hareket etmesi
gerekmektedir. Bu nedenle, basit cinsel istismar i¢in kanun koyucunun &zel kast

aradigimi soylemek yanlis olmaz.

Cocugun nitelikli cinsel istismar1 bakimindan kanun koyucu, madde metninde

0zel bir ama¢ dngoérmedigi i¢in genel kast bu sugun manevi unsurunu olusturur.

Yine de ¢ocugun nitelikli cinsel istismar1 su¢unun olusumu i¢in fiilin cinsel
icerikli olmas1 gerekmektedir. Ornegin vajinal veya anal yoldan magdura organ veya
sair cisim sokulmas1 halinde eylemin cinsel igerikli oldugu aciktir. Failde bulunan
kast1 incelememiz gerekmez. Buna karsilik bir kimseye oral yoldan zorla sagligini
bozacak sivi veya kati maddeler yedirilmesi halinde nitelikli cinsel saldir1 sugu

olusmaz.*'

Neticesi sebebiyle agirlasmis cinsel istismar suglar1 bakimindan ise, failinin
kastedilenden daha agir bir neticeden sorumlu tutulabilmesi i¢in en azindan taksirle
hareket etmis olmasi gereklidir. Fail 6liim neticesini 6ngérmiis ve kabullenmis ise bu

halde de hem cinsel saldirt hem de &ldiirme sugundan sorumlu olacaktir.**

261 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.181

262 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.181
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Arttirnm  sebeplerinin  fail hakkinda uygulanabilmesi i¢inde failin bu
sebeplerin varligin1 bilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde fail hakkinda arttirnm

yapilamaz.

3.3.3. Hukuka Aykirihg1 Ortadan Kaldiran Sebebin Yoklugu

Cinsel saldir1 sucu i¢in yapilan agiklamalarda oldugu gibi bu sug tipinde de
sadece "ilgilinin rizasi" halinin hukuka aykirili§i ortadan kaldirma ihtimali vardir.

Diger sebeplerin bu sug tipinde uygulanma imkani bulunmamaktadir.

Cocuklar, hem fiziki ve psikolojik yapilari, hem de hukuki statiileri geregi
yetigskinlerden ayrilmakta, bu nedenle de rizaya ehliyet bakimindan ayrica
degerlendirilmeleri gerekmektedir. Ozellikle 5237 sayili TCK'in ikinci kitabinin
ikinci kisminda yer alan kisilere karsi suclar bakimindan ¢ocugun, fiile rizas1 6nem

tasimaktadir.”®®

Hukuka aykirilik unsuru bu sugta magdurun yasina gore iki grup halinde

degerlendirilmelidir.

103.maddenin birinci fikrasinin "a" bendinde belirtilen gruptaki cocuklara
kars1 islenen cinsel istismar sugunun olusabilmesi i¢in, fiilin, magdurun bilgisi ve
iradesi disinda ya da diger bir anlatimla rizas1 hilafina gergeklestirilmesine gerek
yoktur. S6z konusu fiiller magdurun iradesi ve rizasi dahilinde gergeklestirilse de
cocuklarin cinsel istismari sugu olusacaktir. Bu nedenle, magdurun cinsel davranisa

riza gostermis olmasi sugun olusumunu engellemez.

103.maddenin birinci fikrasinin "a" bendinde belirtilen gruptaki cocuklara

kars1 islenen cinsel istismar su¢unda ise fiilin magdurun bilgisi ve iradesi disinda

263 Ezgi Aygiin Esitli, Ceza Hukukunda Cocugun Riza Ac¢iklama Ehliyeti, TBB Dergisi 2013 (1006),
sf.278
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diger bir anlatimla rizas1 hilafina cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir
nedene dayanarak gerceklestirilmesi gerekir. Bu nedenle, bu yas grubundaki
cocuklara kars1 gerceklestirilen cinsel istismar sonucunu doguracak davranislara

magdur ¢ocuk riza gdstermisse su¢ olugsmayacaktir.

Cinsel saldir1 kisminda yaptigimiz agiklamalarda oldugu gibi bu sug tipinde

de riza hukuken gecerli olmali, fiillerin tamamini1 kapsamalidir.

3.4. SUCUN SORUSTURULMASI VE KOVUSTURULMASI,
GOREVLI MAHKEME, YAPTIRIM

3.4.1. Sucun Sorusturulmasi ve Kovusturulmasi

Genel olarak sikayet kavraminda iliskin anlatimlar, cinsel saldir1 sugunun
anlatimi esnasinda yapildig1 i¢in gereksiz tekrar olusturmamasi adina bu ifadeler

tekrarlanmayacaktir.

5237 sayili TCK 103. maddesinde ifade edilen cinsel istismar sugunun hem
basit halinin hem de nitelikli halinin takibi sikayete bagl degildir. Bu kapsamda bir
su¢ oldugunda, sorusturma ve kovusturma resen ylriitiilmektedir. Magdurun, fail
hakkindaki sikayetini geri almig olmasi sugun sonucuna etki etmemekte ve failin

cezalandirilmasini engellememektedir.

3.4.2. Gorevli Mahkeme

5235 sayih Adli Yargt ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Goérev Ve Yetkileri Hakkinda Kanun'un 8. maddesine gore
ceza mahkemeleri, sulh ceza, asliye ceza ve agir ceza mahkemeleri ile 6zel
kanunlarla kurulan diger ceza mahkemelerinden olusur. Ayni kanunun 10. maddesi
sulh ceza mahkemelerinin, 11. maddesi asliye ceza mahkemelerinin, 12. maddesi ise

agir ceza mahkemelerinin gorevleri belirlenmistir.
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5235 sayilh Kanunun ilgili hiikiimleri dikkate alindiginda; 5237 sayili
TCK'nin 103. maddenin birinci fikrasinda diizenlenen basit cinsel istismar sugunun
ve basit cinsel istismarin 5237 sayili TCK'nin 103. maddesinin {igiincii, dordiincii ve
besinci fikrast kapsaminda islenmesi durumunda, suglarin kovusturulmasinda gorevli
mahkeme asliye ceza mahkemesidir. Basit cinsel istismarin 5237 sayili TCK'nin 103.
maddesinin altinc1 ve yedinci fikralarinda belirtilen agirlagsmis neticelerin olugmasi
halinde ise gorevli mahkeme agir ceza mahkemesidir. 5237 sayili TCK'nin 103.
maddenin ikinci fikrasinda diizenlenen, viicuda organ veya sair cisim sokmak
suretiyle islenen cinsel saldirinin ve bu sucun tiim arttirim ve agirlastirict fikralarinin

kovusturulmasinda gorevli mahkeme agir ceza mahkemesidir.

3.4.3. Yaptirinm

5237 sayili TCK'nin 103. maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen, basit
cinsel istismar sucu icin kanun koyucu, ii¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasi

ongormustur.

Maddenin ikinci fikrasinda diizenlenen, viicuda organ veya sair cisim sokmak
suretiyle cinsel saldir1 sugunun islenilmesi halinde faile sekiz yildan on bes yila

kadar hapis cezas1 verilecektir.

Failin, hem cinsel saldir1 sugunun basit hali hem de nitelikli halini olusturan
fiillerinin, {iglincii fikra kapsaminda olmas1 ve birinci fikranin "a" bendinde belirtilen
cocuklara karst cebir veya tehdit kullanmak suretiyle gerceklestirilmesi hallerinde,

verilecek cezanin yar1 oraninda arttirilacagi ongorilmiustiir.
Failin fiillerinin, besinci fikra kapsaminda olmasi halinde ayrica kasten

yaralama sucundan cezalandirilacagi belirtilerek gercek igtima kuralinin

uygulanacagi belirtilmistir..
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Failin fiilleri neticesinde, altinci fikrada diizenlenen agirlasmis hallerin
meydana gelmesi durumunda da faile on bes yildan az olmayacak sekilde hapis

cezasinin verilecegi diizenlenmistir.
Failin filleri neticesinde, yedinci fikrada diizenlenen agirlagmig hallerin

meydana gelmesi durumunda ise faile agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi verilecegi

diizenlenmistir.
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DORDUNCU BOLUM

RESIT OLMAYANLA CINSEL ILISKi SUCU

4.1. GENEL ACIKLAMA

Resit olmayanla cinsel iliski sucu, 5237 sayili TCK'nin ikinci kitabinin
"Kisilere Karsi Suglar” baghkli ikinci kisminin, "Cinsel Dokunulmazliga Karsi

Suclar” baghkl altinci boliimiinde, 104. maddede diizenlenmistir. ***

Bu maddeye gore ;

"Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasini bitirmis olan ¢ocukla cinsel
iliskide bulunan kisi, sikayet itizerine, alti aydan iki yila kadar hapis cezast ile

cezalandirilir,

(Iptal fikra: Anayasa Mah.2005/103, 2005/89 K. ve 23.11.2005 tarihli iptal

karari ile)*®"

264 Madde Gerekgesi : "Madde metninde, resit olmayan kisiyle cinsel iliskide bulunmak, bagimsiz bir
su¢ olarak tamimlanmistir. "

265 Karar Metni :"Basvuru kararinda, itiraz konusu kuralin, ayni suc¢u isleyenler arasinda farkli ceza
uygulamalarina yol a¢tigi, yasa oniinde esitlik ilkesinin amacinin, hukuksal durumlart aynt olan
kisilerin, yasalar karsisinda aymi igleme bagl tutulmalarini saglamak, ayrim yapilmasini ve
ayricalik taminmasini énlemek oldugu, aynt sugu isleyen failler icin magdur ile aralarindaki yag
farki nedeniyle ayri cezalar ongoriilmesinin, esitlik ilkesiyle bagdasmadigi, taraflarin evlenmeleri
durumunda da esin cezaevine girmesinin engellenememesinin ailenin par¢calanmasina yol agacagi
belirtilerek Kural'm, Anayasa'min 10. ve 41. maddelerine aykirt oldugu ileri stiriilmiistiir.

Basvuran Mahkeme tarafindan, Anayasa'min 2. maddesi yoniinden aykirilik savinda
bulunulmamis ise de, 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun'un 29. maddesine goére, Anayasa Mahkemesi kanunlarin, kanun hiikmiinde
kararnamelerin ve Tiirkive Biiyiik Millet Meclisi Ictiiziigii'niin Anayasa'va aykiriligi hususunda
ilgililer tarafindan ileri siiriilen gerekcelere dayanmaya mecbur degildir. Anayasa Mahkemesi
taleple bagh kalmak kaydiyla baska gerekce ile de Anayasa'va aykirilik karari verebilir. Bu
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Resit olmayanla cinsel iliski sucunun benzeri, 765 sayili TCK'nin "Adabt
Umumiye ve Nizami Aile Aleyhinde Ciiriimler" bashigin tasiyan sekizinci babinin,
birinci faslinin 416. maddesinin iigiincii fikrasinda diizenlenmisti. Bu diizenlemede;
"Resit olmayan bir kimse ile rizasiyle cinsi miinasebette bulunanlar, fiil daha agir
cezayr miistelzim bulunmadig takdirde alti aydan ii¢ seneye kadar hapis cezasi ile
cezalandwrilir" denilmekteydi. Goriildigii tizere, 765 sayili TCK'nin 416. maddesinin

ticlincii fikrasi, 5237 sayili TCK'nin 104. maddesinden yaptirimlarin agirligi ve sugun

nedenle, itiraz konusu kural ilgisi nedeniyle Anayasa'nmin 2. maddesi yoniinden de incelenmigtir.

5237 sayur Yasa'min 104. maddesi uyarinca, sug tarihinde onbes yasini bitirmis ¢ocukla
rizayla cinsel iligki kuran faille iliski kurdugu ¢ocuk arasinda beg yastan az fark varsa, yakinma
olmadigr ya da hiikmiin kesinlesmesinden once vazgecildigi takdirde, ilgili hakkinda kovusturma
yapilmayacak ya da dava diisiiriilerek ceza verilmeyecek, ayni yastaki magdurla iligkiye giren fail
arasindaki yas farki besten fazla ise, sikayet olup olmadigina bakilmaksizin fail hakkinda
kovusturma acilarak sucun siibutu halinde temel ceza iki kat artirilacaktir. Bu durumda, onbes
yagsint bitirip onsekiz yasint doldurmamig ¢cocugun, rizasiyla cinsel iliskiye girdigi kisiyle arasinda
bes yastan az fark olmast halinde eylemin sonuglarimi kavrayacak bir sorumluluk duygusuna
eristigi kabul edilerek, sucun takibi sikayete bagl tutulmasina karsin, ayni yastaki ¢ocugun
rizasiyla cinsel iligkiye girdigi kisiyle arasinda bes yastan fazla fark olmasi halinde, eylemin
sonuglarint kavrayacak bir sorumluluk duygusuna erigsmedigi kabul edilerek, sucun takibi sikayete
bagl tutulmamaktadr.

Anayasa'min 10. maddesinde yer verilen esitlik ilkesi ile eylemli degil, hukuksal esitlik
ongoriilmektedir. Esitlik ilkesinin amaci, aym durumda bulunan kisilerin yasalarca ayni igleme
bagh tutulmalarimi saglamak ve kisilere yasalar karsisinda ayirim yapimasini ve ayricalik
tamnmaswi onlemektir. Bu ilkeyle, ayni durumda bulunan kimi kisi ve topluluklara ayri kurallar
uygulanarak yasa karsisinda esitligin ¢ignenmesi yasaklanmigtin. Durum ve konumlardaki
ozellikler, kimi kigiler ya da topluluklar icin degisik kurallart gerekli kilabilir. Ayni hukuksal
durumlar ayni, ayri hukuksal durumlar farklh kurallara bagh tutulursa Anayasa'nin ongordiigii
esitlik ilkesi ¢ignenmis olmaz. Nitelikleri ve durumlart ézdes olanlar i¢in yasalarla degisik
kurallar konulamaz.

Anayasa'min 2. maddesinde Cumhuriyet'in nitelikleri arasinda sayilan hukuk devletinin de
oncelikle esitlik ve adaleti esas alan bir yapilanmayr ongérdiigii kuskusuzdur. Hukuk devletinin bu
temel niteliklerini yasama gecirmekle yiikiimlii olan yasa koyucunun, Anayasa'min ve ceza
hukukunun genel ilkelerine bagh kalmak kosuluyla, cezalandirmada giidiilen amaci, su¢ ve
suglularin ozelliklerini de gozeterek hangi eylemlerin sug sayilacagini, bunlara verilecek cezanin
tirtinii, miktarim, artinnm ve indirim nedenlerini, bunlarin oranlari ile sucun takibine iliskin
yontemleri belirleme konusunda takdir yetkisi bulunmakta ise de bu yetki kullanilirken sug ile ceza
arasindaki adil dengenin korunmasi ve dngoriilen cezamin, cezalandirmada giidiilen amaci
gergeklestirmeye  elverisli  olmasi  gibi  hususlarin da  dikkate alinmasi  zorunludur.

Ceza hukukunda yasa oniinde esitlik ilkesinin uygulanmas: da kugkusuz, ayni sucu igleyen
tim suglularin kimi ozellikleri gozardi edilerek her yonden aynmi kurallara bagh tutulmalarini
gerektirmemektedir. Magdurun veya failin durumlarindaki farkliiklar bunlara degisik kurallar
uygulanmasi sonucunu dogurabilir. Ancak, su¢un takip sekli veya failin cezalandirilmasinda esas
aliman ozellikleri, kuralla korunmak istenen hukuki yarar bakimindan sonuca etkili degilse, bu
durumda faillerin farkli durumda olduklart kabul edilerek aralarinda ayrim yapilmasi esitlik
ilkesine aykirilik olusturur.

Itiraz konusu kuralla faillerin, magdurdan bes yastan daha biiviik olmalart halinde
yakinma olup olmadigina bakilmaksizin iki kat fazla ceza ile cezalandirilmalar: ongériilmiistiir.
Béylece, aynmi yastaki magdurlarla cinsel iliskide bulunan failler arasinda sadece yas farkina
dayanan bir ayirim yapildigi gibi, faille aralarindaki yas farkinin besten az olmasi halinde sucun
sikayete bagh olarak takip edilip edilmemesi hususunda magdurun iradesi esas alimp, failin bes
yastan biiyiik olmast durumunda ise, bu irade gozetilmeyerek magdurlar yéniinden de farkliik
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takibinin sikayete tabi olmamasi bakimindan ayrilmaktadir.

4.2. KORUNAN HUKUKi MENFAAT

Resit olmayanla cinsel iliski sugu, "Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglar"
boliimiinde diizenlendigine goére korunan hukuki deger, on bes yasmi doldurmus

ancak heniiz resit olmamis kisilerin cinsel dokunulmazligidir.

5237 sayili TCK'nin 103. ve 104. maddeleri birlikte ele alindiginda, kanun
koyucunun kisinin on bes yasindan itibaren cinsel Ozgiirliigli iizerinde tasarruf
etmesine imkan tanidig1 anlasilmaktadir. On bes yasini tamamlamis ¢ocuklarin cinsel
davraniglari, cinsel iliski boyutuna varmamak kaydiyla hukuka uygun olarak kabul
edilmistir. Cinsel iliski boyutuna ulagmasi halinde 104. maddede diizenlenen resit

olmayanla cinsel iliski sucu s6z konusu olacaktir.?

4.3. SUCUN UNSURLARI

4.3.1. Sucun Maddi Unsurlari

4.3.1.1. Fail

Sucun faili herkes olabilir. Failin, erkek veya kadin olmasmin bir énemi
bulunamamaktadir. Resit olmayanla cinsel iliski sugunun olusabilmesi i¢in kanun

koyucu, cinsel iligki durumunun gerceklesmesini 6ngordiiglinden sugun ayri cinsler

arasinda veya erkek erkege gerceklesmesi miimkiindiir. Ancak kadinlarin kadinlara

yaratilmigtir. Aynt yasta olup, aynmi eylemin tarafi olan magdurlar arasinda yapilan bu aywrim ile
aynt yastaki kisilere karsi aym eylemi gergeklestiren failler arasinda sadece yas farkina
dayanilarak yapilan aywrumin, Kural'n belli yastaki ¢ocuklarin cinsel dokunulmazliklarini koruma
amacini gerceklestirmeye elverisli bulunmadigi ve adalet ilkeleriyle de bagdasmadigi sonucuna
varimigtir.

Actklanan nedenlerle kural, Anayasa'min 2. ve 10. maddelerine aykiridir. Iptali gerekir "

266 Taner, a.e, sf.325
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kars1 bu sugu islemesi,kadinlarin fiziksel 6zellikleri nedeni ile miimkiin degildir.**’

Failin kim olacagi konusunda, kanun koyucunun agik bir diizenleme
yapmamis olmasindan dolayi, cinsel iliskinin her iki tarafinin da resit olmamasi
halinde nasil bir uygulama yapilacag belirsizligi ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda
fail ile magdur sifat1 birlesmektedir. Cinsel iliskinin her iki tarafi da hem fail hem
magdur konumunda olmaktadir. Bu husus, kimin sikayet hakkina sahip olacag:
konusunda da sorunlar yaratmaktadir. Kanuni bir diizenleme bulunmadigindan dolay1
her iki tarafi da fail kabul edip yargilama yapilmasi gerekmektedir. Su halde
taraflardan biri sikayet¢i olmussa sorun yoktur, sikayetci olmayan taraf, fail
durumunda olacak ve bu maddede diizenlenen suctan dolay1 cezalandirilacaktir. Her

iki tarafta sikayet¢i ise bu sefer her iki tarafinda cezalandirilmasi gerekecektir.*®

Cinsel iliskinin taraflarinin on bes yasini tamamlamamis ve resit olmamis
kisilerden olusmasi ve cinsel iliski nedeni ile birbirlerinden sikayetci olmalari
durumunda su¢un olugsmayacagini, failin sadece on sekiz yasini doldurmus kisilerden

olabilecegini ileri siiren yazarlarda bulunmaktadir.>®

Kanimca, bu sugun faili bakimindan kanun koyucu hata yapmistir. Madde
metninin degistirilerek, on sekiz yasini tamamlamis kisi olarak failin belirlenmesi bu
sorunu ortadan kaldiracaktir. Kaldi ki kanun koyucunun niyetinin de bu yodnde
oldugunu diisiinmekteyim. Anayasa Mahkemesinin iptal etmis oldugu hiikme
bakacak olursak, kanun koyucu failin magdurdan bes yas biiyiilk olmasi1 halinde
cezanin arttirilacagini dngormiistiir.””° Bu husus kanun koyucunun, failin magdurdan
daha biiylik yasta olmas1 gerektigini kabul ettigine isaret etmis, yas farkinin iyice

artmasi halinde cezanin arttirilmasi gerektigini diistinmiistiir.

267 Benzer Goriis ; Tugrul, a.e, sf.511

268 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, sf.227

269 Ozbek, Kanbur, Dogan, Bacaksiz, Tepe, a.e, sf.321

270AYM'nin 25/02/2006 tarih ve 26091 Sayili R.G. de yayimlanan 2005/103, 2005/89 K. ve
23.11.2005 tarihli iptal karar ile iptal edilen fikra: "(2) Fail magdurdan bes yastan daha biiyiik

ise, sikayet kosulu aranmaksizin, cezasi iki kat artirihir."
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4.3.1.2. Magdur

5237 sayili TCK'nin 104. maddesinde diizenlenen, resit olmayanla cinsel
iliski sugunun magduru, on bes yasini tamamlamis olan ve ergin olmayan kisidir. Bu
durumda magdur, on bes yasini bitirmis ve algilama yetenegi gelismis olacak, ayni

zamanda ergin olmamus olacaktir.””"

Kanun koyucu diger cinsel dokunulmazliga kars1 suglarda "cocuk”
kavraminda yer vermisken, 104. madde diizenlemesinde ergin olma durumuna yer

vermistir.

4721 sayili Tiirk medeni kanununun 11. maddesine gore erginlik on sekiz
yasin doldurulmasi ile baglar ve evlenme kisiyi ergin kilar. Ancak erginlik Tiirk
Medeni Kanunu'na gore normal erginlik ve erken erginlik olmak iizere iki ¢esittir.
Normal erginlik, on sekiz yasin dolduruldugu anda kazanilir. Kanun bu yastan dnce
kisilerin ayirt etme giicline sahip olmak sartiyla kendi fiilleri ile hak ve borglar
yaratabilmesi i¢in gerekli olan olgunluga erigebileceklerini gézden uzak tutmamis ve
bazi hallerde kisilerin ya evlenmekle ya da mahkeme karar1 ile erginlige

erisebileceklerini dngdrmiistiir. Bu ikinci hale de, erken erginlik ad1 verilir.*”

Bu diizenlemeler neticesinde, on bes yasini dolduran ve mahkemeden izin
alarak, ergin kilinan veya on alt1 yasini dolduran ve mahkemeden izin alarak evlenen
kisi ya da yasal temsilcilerinin izniyle on yedi yasini dolduran kisi bu sugun magduru
olamaz. Bu kisi sonradan bosansa bile erginligini kaybetmeyeceginden yine de bu

sugun magduru olmayacaktir.

Magdurun yasi, sugun olusumu bakimindan énem arz ettiginden, magdura ait

niifus kayitlari incelenmeli ve magdurun yasi bu kayitlara gére belirlenmelidir. *”

271 Sen, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, (2006), sh. 404
272 Akipek, Akintiirk, a.e, £.311

273 Yarg. 5. CD. , 2003/2451 E., 2003/3412 K., 02.06.2003 Tarihli Karar1
Yarg. 5. CD., 2006/3709 E., 2006/4917 K., 05.06.2006 Tarihli Karar1
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Bu nedenle magdurun, niifus midirliiglinden onayli niifus kaydinin
getirilmesi ve niifus kaydi ile magdurun fiziki durumu degerlendirilerek, yargilama
asamasinda niifus kaydinin gergegi yansitmadigi siiphesi olusmussa, magdura ait
aile niifus kayit tablosu ve dogum tutanaklar1 getirilmek suretiyle resmi bir kurumda
dogmadigimin anlasilmast halinde, tam tesekkiilli resmi bir saglik kurumundan
kemik film ve grafileri de g¢ektirilerek, mutlaka rontgen uzmaninin da bulundugu
saglik kurulu raporu alinmali, yeterli goriilmez ise Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas
dairesine gonderilmeli ve gergek yasinin tespiti yapilmalidir. Bu gergek yas, eger
niifus kayitlar ile ortiismiiyorsa, 5271 sayili CMK'nin 218. maddesi uyarinca yas

diizeltmesi yapilmalidir.*™

Samigin "magdur bana yasimin biiyiik oldugunu soyledi" veya "magdur 18

yasindan biiyiik gostermektedir” gibi beyanlari yasa itiraz niteligindedir.””

Magdurun yasi, daha 6nceden mahkeme karariyla diizeltilmis ise, yeniden
diizeltme miimkiin olmayacak, ancak yine de magdurun gercek yasi bilimsel olarak

belirlenerek, niifus kayd: diizeltilmeden de dogru uygulama yapilabilecektir.>”®

Yarg. 5. CD. , 2006/3892 E., 2006/6164 K., 28.06.2006 Tarihli Karar1
274 Erol, a.e, s£.1991-1992

275 Yarg. 5.CD. 2006/1499 E., 2006/4274 K., 22.5.2006 Tarihli Karari: "Sanik Savas C.....
sorusturma asamasindaki savunmalarinda "magdure bana babasinin niifusa geg tescil ettirdigini
soyledi", "15-16 yaslarinda gosteriyordu" seklindeki beyanlart yasa itiraz niteliginde olup, su¢un
niteliginin belirlenmesine etkili olmasi nedeniyle kemik grafileri ile dosyada mevcut raporlar bu
konuda nihai merci olan Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas dairesine gonderilerek magdurenin ger¢ek
yasmn bilimsel sekilde saptanmasindan sonra sonucuna gore saniklarin hukuki durumlarinin
tayin ve takdiri gerektiginin gozetilmemesi."

276 Yarg. 5.CD., 2006/3997 E., 2006/7126 K., 20.09.2006 Tarihli Karar1 : "Magdurenin yasinin
kesinlesmis hukuk mahkemesi karari ile diizeltilmis olmasi halinde, Ceza Mahkemesince 5271
Sayihh CMK'nun 218/2. maddesi uyarinca niifus kaydimin diizeltilmesi yolunda bir karar
verilmesine olanak bulunmamakta ise de; amag¢ maddi gergegin arastirimasi oldugundan,
magdurenin anne-babasimin" sug¢ tarihinde 16 yasindaydi niifusa ge¢ yazild" seklindeki
agiklamalart ile samgin durusmada "magdurenin yasi gergekte biiyiiktiir" demesi yasa itiraz
niteliginde kabul edilerek; sugun olusumuna etkisi ve sikayetci olmayan magdurenin sug tarihinde
15 yagsim bitirmis olmasi halinde samigin eyleminin 5237 sayili TCK'nun 104. maddesine temas
edecegi de gozetilerek; dogum tutanagindan magdurenin Bozoyiik Aslive Hukuk Mahkemesinin
1979/169-221 ve 30.7.1979 tarih sayili karart ile 25.1.1980 de niifusa tescil edildigi anlasilmakla,
temini miimkiin oldugu takdirde s6z konusu dosya getirtilip, tescilin dayanaklarinin arastirilmasi,
resmi bir saghk kurumunda dogmadigimin anlasilmast halinde, yas tespitine esas film ve
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Evlenme kisiyi ergin kildigindan o&tiirii esler bu sugun magduru olamazlar.

Ayni sekilde evlenme ile ergin kilinan bir kisiye karsi da bu sug islenemez.

4.3.1.3 Konu

Resit olmayanla cinsel iligski sugunun konusu, on bes yasin1 tamamlamis ve

her hangi bir sekilde ergin olmamis olan ¢gocugun viicudu ve cinsel biitiinliigiidiir.

3.1.4 Fiil

Bu sucun olusmasi i¢in "cebir, tehdit ve hile" kullanilmamis olmalidir. Eger
cinsel iligski kurma maksadiyla fail cebir, tehdit veya hileye bagvurursa bu durumda
cocugun nitelikli cinsel istismar1 sugu olusur. Magdur, hi¢ bir sekilde sakatlanmayan
serbest iradesiyle iligkiye riza géstermis olmalidir. Magdurda bulunan, uykuda olma,
sarhosluk, sokta bulunma, uyusturucu madde etkisi altinda olma halleri kapsam

disindadir.

Kanun koyucu, bu su¢un olusumu ig¢in "cinsel iliskide bulunmak” fiilinin
gergeklesmesini Ongormiistiir. Bu nedenle cinsel iliski boyutuna varmayan fiiller bu
sucun kapsamina girmez. iliskinin vajinal veya oral yoldan yapilmasi1 bakimindan da
bir ayirima gidilmemistir. Ancak oral yoldan viicuda penis sokulmasi bu kapsamda
degildir. Cinsel iliskinin varligindan s6z edebilmek i¢in en az bir tarafin erkek olma

zorunlulugu bulunmaktadir.””

Ancak cinsel iligki kavrami sadece viicuda organ
sokmak seklinde anlasilmamalidir. Kanun koyucu bu sekilde diizenleme yapmak
isteseydi, 102. ve 103. maddelerde oldugu gibi bu hususu agik¢a belirtirdi. Cinsel

iliski deyiminden, flort asamasindan 6te iliskileri anlamak gereklidir.*”

grafilerinin cektirilerek saglk kurulundan rapor alinmasi, gerektiginde Adli Tip Kurumu ilgili
Ihtisas Kurulundan da gériis sorularak gercek yasin bilimsel bicimde saptanmasindan sonra
samigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken noksan sorusturma ile yazili sekilde hiikiim
kurulmasu,"”

277 Tugrul, a.e, sf.515

278 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, sf.247
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Cocuklarin cinsel istismar1 agisindan herhangi bir "cinsel davranis” sug
olusturdugu halde, bu maddede yalnizca "cinsel iliski” su¢ kapsamina alimustir.
5237 sayil1t TCK'nin cinsel dokunulmazligi, korunan hukuksal yarar olarak belirlemis
olmasina ragmen, bu madde kapsamindaki 6zgiirliigiin yalnizca cinsel iligki yoluyla
ithlal edilemeyeceginin 6ngoriilmemis olmasi ve sugun olusmasi agisindan sadece
cinsel iliski ile smirl tutulmasi*”® maddenin diizenlenmesinde bir eksiklik oldugunu

gosterir.

Bu sucun olusmasi i¢in herhangi bir sonucun gerceklesmesine gerek yoktur,

failin cinsel doyuma ulagsmis, cinsel duygularinin tatmin edilmis olmasi da aranmaz.

Kanun koyucu bu sug tipi i¢in her hangi bir nitelikli hal, arttirim sebebi veya
neticesi sebebiyle agirlasmis hal diizenlememistir.

Suca tesebbiis miimkiindiir.**

Tesebbiis nedeniyle cezadan yapilacak indirim
bakimindan, failin o ana kadar yapmis oldugu hareketlerin sugun konusu olan cinsel
ozglirliik iizerinden meydana getirmis oldugu tehlikenin agirligt goz Oniinde

bulundurulur.®'

Failin cinsel iliski sucunun icra hareketlerinden goniilli vazge¢mesi
durumunda, o ana kadar yapmis oldugu hareketler ayri bir su¢ olusturmuyorsa

cezalandirilmaz (5237 sayil1 TCK m.36).%*

Resit olmayanla cinsel iliski sugu suca istirak konusunda bir 6zellik arz

etmez. Bu bakimdan suca istirakle ilgili hiikiimlerin burada da uygulanmasi

279 Tezcan, Erdem, Onok, a.e, sf. 353
280 Tugrul, a.e, sf.518
281 Tezcan, Erdem, Onok, a.e, sf. 353

282 Tezcan, Erdem, Onok, a.e, sf. 353
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gereklidir.”®* Ancak bu sug bizzat islenebilen bir su¢ niteliginde oldugundan bunun
sonucu olarak birlikte faillik miimkiin goriilmemektedir. Birden fazla kisi ile magdur

birlikte iliskiye giriyorsa her fail bakimindan dogrudan faillik s6z konusu olur.”*

Zincirleme sug hiikiimlerinin bu su¢ bakimindan uygulanmasinda bir engel
bulunmamaktadir. Fail magdur ile birden fazla kez cinsel iligkiye girerse magdurun

sikayeti lizerine fail hakkinda nitelikli resit olmayanla cinsel iligki sugu olusacaktir.

4.3.2. Sucun Manevi Unsuru

5237 sayili TCK'nin 104. maddesinde diizenlenen resit olmayanla cinsel iliski
sucu kasten islenebilen bir sugtur. Taksirle islenmesi miimkiin degildir. Failin kast1
hem fiili hem de magdurun yasinmi icermelidir. Fail, magdurun yasi konusunda
yanilgiya diiserse 5237 sayili TCK'nin 30. maddesinde diizenlenen hata
hiikiimlerinden yararlanabilir. Ornegin magdur, ilk bakista fark edilemeyecek sekilde
diizenledigi sahte niifus clizdanin1 faile gostererek yasmin biiylik olduguna
inandirmis ve faili kabul edilebilir bir hataya diisiirmiis olabilir. Yine magdur
goriiniim olarak on sekiz yasindan biiyiik olabilir ve magduru goren hi¢ kimsenin
aklina magdurun on sekiz yasindan kiigiik olabilecegi gelmez. Boyle durumlarda fail
hata hiikiimlerinden faydalandirilacaktir. Yani failin bu magdurun yasina iliskin
hatas1 esasli hata niteliginde olup fail su¢ isleme kastiyla hareket etmediginden

cezalandirilamayacaktir. **°

4.3.3. Hukuka Aykirihig1 Ortadan Kaldiran Sebebin Yoklugu

Bu su¢ tipinde hukuka ayrilik olusturan fiil magdur ile rizaen cinsel iliskiye

girilmesidir.

283 Aydin, a.e, sf.82
284 Tezcan, Erdem, Onok, a.e, sf. 353

285 Ozgiir Beyazit, "Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu", Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Nisan
2010, S. 1 s£.301
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Bu su¢ i¢in "riza” unsur niteligindedir. Bu nedenle riza olmazsa bu sug
olusmayacak 5237 sayili TCK'nin 103. maddesinde diizenlenen g¢ocugun cinsel

*%¢ Resit olmayanla cinsel iliski sugunun olusabilmesi icin

istismar sucgu olusacaktir.
rizanin varhi@i sarttir. Bu nedenlerle riza fiili su¢ olmaktan ¢ikarmayacaktir. Resit
olmayanla cinsel iliski sucunda, diger hukuka aykirilig1 ortadan kaldiran nedenler de

uygulama alani bulamaz.

Gorildigi gibi bu su¢ bakimindan hukuka aykiriligi ortadan kaldiran bir
sebep yoktur.

4.4. SUCUN SORUSTURULMASI VE KOVUSTURULMASI,
GOREVLI MAHKEME, YAPTIRIM

Sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi, kanunda diizenlendigi {iizere
sikayete tabidir. Magdur, sikayet¢i olmaz veya daha once bulundugu sikayetinden

vazgecerse, sucun sorusturulmasi ve kovusturulmasi miimkiin degildir.

Bu sugla ilgili sikayet hakki; magdur ayirt etme giiciine sahip oldugundan ve
sikayet sahsa siki sikiya bagli bir hak oldugundan, bizzat magdur tarafindan

kullanabilir.?®’

286 Yarg. 5.CD., 2005/19126 E., 2006/877 K., 16.02.2006 Tarihli Karar

287Yarg. 5.CD., 2006/9267 E., 2006/8082 K., 19.10.2006 Tarihli Karari :"5237 Sayili TCK'nun 104/2.
maddesinin Anayasa Mahkemesinin 23.11.2005 giin, 2005/103-39 Sayui ve 25.2.2006 giinlii
Resmi Gazetede yaymnlanan karart ile iptal edilmesine, sanik hakkinda 5237 Sayu Yasa'nin 104/1.
maddesinin uygulanmasi ihtimalinin bulunmasina ve magdurenin sug tarihi itibariyle 18 yasi
icinde olup yargilama asamasinda sikayetinden vazge¢cmis olmasina gore; aym Yasanin 73.
maddesine gore sikayete bagli eylemden dolayr diisme karart verilmesi gerektiginin
gozetilmemesi,"

Yarg. 5.CD:, 2006/4358 E., 2006/3112 K., 12.04.2013 Tarihli Karar1 : "Magdurenin asamalarda,
sarkintiltk su¢undan dolayr saniktan sikayet¢i oldugu anlasiimakla birlikte babasinin sikayetci
olmadigi, bu nedenle magdurenin niifus kaydi getirilip, magdure 15 yasini bitirmemigse,
magdurenin miimeyyiz olup olmadiginin doktor raporuyla tespit edilip miimeyyiz ise sikayetinin
gecerli sayilacagi, miimeyyiz degilse gecerli sayilmayacaginin gézetilmemesi."
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Resit olmayanla cinsel iligkiye girme sugunun takibi sikayete bagli olmasina
karsin, bu sucla ilgili uzlagma hiikiimleri uygulanmaz. Ciinkii 5271 sayilit CMK'nin
253/3. maddesinde, "cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglarda uzlasma

hiikiimleri uygulanmaz" hilkkmii yer almaktadir.

5237 sayilh TCK'min 104. maddesinde diizenlenen resit olamayanla cinsel

iliski sucu i¢in kanun koyucu alt1 aydan iki y1la kadar hapis cezas1 ongdrmiistiir.
5235 sayili Kanunun ilgili hiikiimleri dikkate alindiginda, 5237 sayili

TCK'nin 104. maddesinde diizenlenen bu sugun kovusturulmasinda gérevli mahkeme

sulh ceza mahkemesidir.
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BESINCi BOLUM

CINSEL TACiZ SUCU

5.1. GENEL ACIKLAMA

Cinsel taciz sugu, 5237 sayilt TCK'nin 105. maddesinde diizenlenmistir.

Madde metnine gore;

"Bir kimseyi cinsel amacli olarak taciz eden kisi hakkinda, magdurun sikayeti

lizerine, ti¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasina hiikmolunur.

(Degisik fikra: 29/06/2005-5377 S.K./13.mad) Bu fiiller; hiyerarsi, hizmet
veya egitim ve ogretim iliskisinden ya da aile i¢i iligkiden kaynaklanan niifuz kétiiye
kullanmilmak suretiyle ya da aym igyerinde ¢alismanin sagladigi kolayliktan
yararlanilarak islendigi takdirde, yukaridaki fikraya goére verilecek ceza yart
oraninda artiritliv. Bu fiil nedeniyle magdur; igi birakmak, okuldan veya ailesinden

ayrilmak zorunda kalmsg ise, verilecek ceza bir yildan az olamaz."

Cinsel taciz sucu, 765 sayili TCK'nin 421. maddesinde diizenlenen, s6z atma
ile sarkintilik suclarin1 kapsar sekilde diizenlenmistir.”® Ancak cinsel taciz sugunun
765 sayilih TCK'min 421. maddesinde diizenlenen fiili sarkintilik seklinde
gerceklesmemesi gerekir. Aksi takdirde eylem, cinsel saldirt sugu kapsaminda

degerlendirilecektir.

288 Baytemir, a.e, sf.398
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Cinsel taciz, kisinin cinsel dokunulmazligina kars1 bir suctur. Bunlar, kisinin
ar ve haya duygularini inciten, cinsel iliskinin itibarina zarar veren, insanda sekstiel
diirtiileri harekete gegiren, sugun muhatab1 olan magdur erkek veya kadina yonelmis,

failin cinsel giidii ve arzulari igeren fiillerdir.**

Kanun koyucu, madde metninde cinsel tacizin ne demek oldugu konusunda

290

bir agiklama yapmamistir. Madde gerekg¢esinde de sadece kisinin viicut

dokunulmazliginin ihlali niteligi tasimayan hareketler olarak belirtmistir.

Kanun koyucu bu diizenleme ile aslinda cinsel saldir1 sugunun bir yansimasini
yapmis, viicut dokunulmazliginin ihlali bulunmasi halinde cinsel saldiri, boyle ihlal

bulunmamasi halinde de cinsel taciz sugunun olusacagini diizenlemistir.

5.2. KORUNAN HUKUKi MENFAAT

5237 sayili TCK'nin 105. maddesinde diizenlenen cinsel taciz sugunun 765
saylll TCK'da karsiligi olan s6z atma ve sarkintilik suglart "Adabi Umumiye ve
Nizami Aile Aleyhinde Ciiriimler” babinda diizenlenerek, genel ahlak ve aile diizeni

korunmusken, 5237 sayih TCK ile bu suclar "Kisilere Karsi Islenen Suclar'

icerisinde ve "cinsel dokunulmazliga karst suglar” bashigi altinda diizenlenmis ve

289 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, sf.248

290 Madde Gerekgesi : "Madde metninde cinsel taciz su¢u tanimlanmigtir.

Cinsel taciz, kisinin viicut dokunulmaziigimin ihlali niteligi tasimayan cinsel davramslarla
gergeklestirilebilir. Cinsel taciz, cinsel yonden, ahlak temizligine aykirt olarak magdurun rahatsiz
edilmesinden ibarettir.

Maddenin ikinci fikrasinda cinsel taciz sugunun nitelikli halleri belirlenmistir. Buna gére,
hiyerarsi veya hizmet iliskisinden kaynaklanan niifuz kétiiye kullanmilmak suretiyle ya da ayni
isverinde ¢alismanin sagladigi kolayliktan yararlanilarak kigiye karsi cinsel tacizde bulunulmasi,
sugun temel sekline gére daha agir ceza ile cezalandirilmay: gerektirmektedir.

Cinsel taciz sugunun sorusturulmas: ve kovusturulmasi, magdurun gsikayetine bagl
tutulmustur.”
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boylece kisilerin cinsel dokunulmazligi korunmaya calisilmistir. Ayrica kanun
koyucu bu suclar1 kisilere karsi suglar kisminda diizenlemek suretiyle kisilerin

korunmasi gerektigini vurgulamistir.”’

5.3. SUCUN UNSURLARI

5.3.1. Sucun Maddi Unsurlar1

5.3.1.1. Fail

Bu sucun faili kadin veya erkek herkes olabilir.”* 5237 sayili TCK'da, 765
sayitll TCK'dan farkli olarak, bu sugun failinin erkeklerin yani sira kadinlarin da
olabilecegi kabul olunmustur. Bu sug, ayr1 cinse karsi islenebilecegi gibi ayn1 cinse
kars1 da islenebilir. Bir erkek bu sugu bir kadina veya erkege karsi isleyebilecegi gibi,

293 294

bir kadin da bu sugu bir erkege veya bir kadina kars1 isleyebilir.

Kanun koycu failin yas1 ile ilgili bir diizenleme de getirmediginden dolay1
cinsel taciz sucunun failinin de bir ¢ocuk olmasina engel bulunmamaktadir. Failin
cocuk olmas1 sadece 5237 sayili kanunun 31. maddesinin ilgili fikrasinin uygulanma

imkanini dogurur.
5.3.1.2 Magdur
Madde metninde, kanun koyucu, magdur bakimindan da herhangi bir nitelik

belirtmemistir. Bu nedenle madde metninden herkesin bu su¢un magduru olabilecegi

sonucu ¢ikar.

291 Artuk, a.g.m
292 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hikiimler, sf.249
293 Tugrul, a.e, sf.569-570

294 Seviik,, a.g.m, sf. 271
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Ancak kanimca 105. madde ile 102. ve 103. madde birlikte incelendiginde,
kanun koyucunun, 102. madde diizenlemesinde magdurun viicut dokunulmazliginin
ihlalini aradigi ancak 103. madde ise sadece cinsel davranisin sugu olusturacagini
belirttigi, bu nedenle de 103. maddedeki sugun olusumu i¢in temas gerekmedigi
sonucu ¢ikmaktadir. Bu nedenle taciz seklinde gerceklesen cinsel davranisin ¢cocugun
cinsel istismar1 sugunu olusturacagini diistinmekteyim. Bu konuda 6gretide baskin
olan goriis ¢ocuklara yonelik temas icermeyen cinsel davraniglarin cinsel taciz
sucunu olusturacagi yoniindedir. Bu goriise gore 103. maddenin birinci fikrasinda
diizenlenen ¢ocuklarin cinsel istismart sugunun olusumu i¢in 102. maddenin birinci
fikrasinda oldugu gibi cinsel bir amagla ¢ocugun viicut dokunulmazliginin ihlal
edilmesi gerekmektedir. Yargitay da cinsel taciz niteligindeki fiillerin ¢ocuklara
yonelik olarak gerceklestirilmesi halinde cinsel istismar sugunun olusmayacagi,
fiillerin cinsel taciz suguna viicut verecegi cinsel istismarin basit hali i¢in bedensel

5

temasin gerektigi yoniinde karar vermistir.”> Bu konuda ogretideki goriislere

cocugun cinsel istismar suguna iligkin anlatimlarda yer verildigi i¢in gereksiz tekrari
onlemek adina yeniden deginilmeyecektir.

5.3.1.3 Konu

Sucun konusunu, cinsel tacizde bulunulan kisinin ahlak duygular1 olusturur.*

295 Yarg. 5.CD., 2008/38 E., 2008/2115 K., 18.03.2008 Tarihli Karar1 : "Okula gitmekte olan ¢ocuk
magdurelere sokak iizerinde hicbir bedensel temasta bulunmaksizin cinsel orgamini ¢ikarp
gostermekten ibaret eylemin TCK'nin 105. maddesinde diizenlenen cinsel taciz su¢unu olusturdugu
gozetilmeden, sug¢ niteliginde yanilgiya diiserek yazili bicimde basit cinsel istismardan
mahkumiyetine karar verilmesi bozmay1 gerektirmistir."

296 Meran, a.e, sf. 386
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5.3.1.4. Fiil

5.3.1.4.1. Sucun Temel Sekli

Cinsel taciz kelime anlami olarak "Ahlaksizca, ulu orta veya gizlice soz ve
davramslarla karst cinse eziyet etme, tedirginlik ve sikinti verme" seklinde

kullanilir.*”’

5237 sayili TCK'nin 105. maddenin birinci fikrasinda cinsel taciz sugunun
basit hali diizenlenmistir. Bu fikraya gore, bir kimseyi cinsel amagli olarak taciz eden
kisi  cezalandirilir. Madde gerekgesinde, cinsel tacizin, kisinin  viicut
dokunulmazhiginin ihlali niteligi tasimayan cinsel davraniglarla gergeklestirilebilecegi
ongoriilmiis ve cinsel tacizin, cinsel yonden, ahlak temizligine aykir1 olarak magdurun

rahatsiz edilmesinden ibaret oldugu vurgulanmistir.

Cinsel taciz su¢unun olusumu i¢in failin, magdurun viicut dokunulmazligini ihlal
etmemesi gereklidir. Aksi halde bu su¢ degil cinsel saldir1 ve -baskin goriise gére- cinsel

istismar sucu olusacaktir.

Cinsel taciz teskil eden eylemler, sozle, yaziyla veya davranisla islenebilir .
Burada soz, yaz1 ve davranisin cinsel amagl olarak yapilmis olmasi gereklidir. Cinsel
amacli olmayan, kars1 tarafi rencide etmek i¢in yapilan hareketler, cinsel taciz sugunu

degil, hakaret sugunu olusturabilir.

Bu sugun olusmasi i¢in ayni zamanda taciz teskil eden eylemin, bir kimseye
yonelmis olmasi gerekir. Bir kimseye yoneltilmeden ana caddede soyunmak cinsel
taciz sucunu degil, 5237 sayili TCK'nin 225. maddesinde diizenlenen hayasizca

hareketler sugunu olusturur.

297 TDK, Giincel Tiirkge So6zliik, http:/www.tdk.gov.tr
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Yargitay uygulamasinda ; "cinsel organlarimi agikta birakacak sekilde
magdureye goriinmek™” |, "magdurelere ayna tutmak ve kucak a¢mak suretiyle
sirnasikca hareketler yapmak'** , kadina kars: giil koklamak™"” , " magdureye gel

ormana gidelim demesi™", samigin kisa araliklarda, telefon actigi miistekiye "seni

2

seviyorum, evlenmek istiyorum" diye soylemesi,” samigin magdureye karsi "gel

birlikte ormana gidelim, koluna gireyim bol bol ¢ocugumuz olsun" demesi,*”
komiser olan samigin, izinli bulundugu sirada, karakola baskasindan yakinmada
bulunmaya gelen yakinana "evli olmasaydim seni alirdim"” demesi,”” samgin parkta
oturmakta olan miistekinin yanmina gelerek "kocan yoksa para vereyim, birlikte
gidelim" demek,*” samk A.Y.'nin cinsel organi goriilecek sekilde kiilotlu iken
miistekiye bakip cinsel orgamini oksamak,’” samgin once miidahilin masasina
dondurma gondermek isteyip, miidahilin reddetmesi nedeniyle bu defa yanina
giderek konusmak istedigini soyleyerek israrla bekledigi ve "gozlerin ¢ok giizel”
demek,’” samigin, magdurenin edep ve iffetine dokunacak sekilde yazilar tasiyan
mektubu posta ile gondermek,’” samgin ayni zaman dilimi icinde miistekiye kas goz

isareti yapip opiiciik gonderme,”” yari ¢iplak vaziyette yatan samgin tenasiil

orgamini gostermeksizin miisteki S.'ve hitaben beni bu sekilde gormeni istedim

298 Yarg. 5.CD., 2009/904 E., 2009/1229 K., 21.04.1992 Tarihli Karar
299 Yarg. 5.CD 1969/1170 E., 1969/1184 K., 02.04.1969 Tarihli Karar1
300 Yarg. CGK 1934/110 E., 1934/51 K., 25.02.1934 Tarihli Karar1

301 Yarg. 5.CD 2002/2750 E., 2002/1000 K., 21.01.2002 Tarihli Karar1
302Yarg. 5.CD., 2002/2100 E., 2002/8108 K., 28.11.2002 Tarihli Karar1
303Yarg. 5.CD., 2001/2750 E., 2002/1000 K., 21.01.2002 Tarihli Karar
304Yarg. 4.CD., 2002/12216 E., 2002/14621 K.,9.10.2002 Tarihli Karar1
305Yarg. 5.CD., 2001/6704 E., 2001/3100 K., 7.5.2001 Tarihli Karar1
306Yarg. 5.CD., 2001/9069 E., 2001/5061 K., 18.09.2001 Tarihli Karar1
307Yarg. 5.CD., 2001/1342E., 2001/6909 K., 30.10.2001 Tarihli Karar1
308Yarg. 5.CD., 2000/2718 E., 2000/6329 K.,20.11.2000 Tarihli Karar1

309Yarg. 5.CD., 1999/3165 E., 1999/5106 K., 28.10.1999 Tarihli Karari
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demek.*" cinsel taciz olarak kabul edilmistir.

5.3.1.4.2 Cezada Arttirim Sebepleri

5237 sayili TCK'nin 105. maddesinin ikinci fikrasinin ilk ciimlesi, cinsel taciz
sucu i¢in Ongoriilen arttirim sebeplerini diizenlemistir. Bu sebepler; hiyerarsi, hizmet
veya egitim ve dgretim iligkisinden ya da aile i¢i iliskiden kaynaklanan niifuz kétiiye
kullanilmak suretiyle ya da aym igyerinde calismanin sagladigi kolayliktan
yararlanilarak islenmesi halleri suca iligkin 6ngdriilen cezada arttirim sebebi olarak

belirlenmistir.

Magdurla fail arasinda 105. maddenin ikinci fikrasinin ilk climlesinde yer
alan iligkilerin varligi, bu iligkilerin sagladig1 giiven ortami icerisinde magdurun fiile
kars1 koyma giicilinli azaltacak ve eylemin tekrarimi kolaylastiracaktir. Ayn1 zamanda
bu niteliklere sahip kimseler tarafindan cinsel taciz sucunun islenmesi halinde

toplumsal infial de artacaktir.”"

Hiyerarsi veya hizmet iliskisinden kaynaklanan niifuzun koétiiye kullanilarak
sucun islenmesinden anlasilmasi gereken, resmi veya ozel bir gorevde calisan
personel iizerinde amirlerinin veya igverenlerin bu durumdan istifade ederek cinsel
taciz sugunu iglemesi halidir. Bu isyerinde, astlik {istliik iliskisi olmaksizin bu sugun
islenmesi de bu fikra kapsamindadir. Aile bireyleri de birbirleri iizerinde niifuz
sahibidir ve bu kolayliktan yararlanabilirler. Ogretim iliskisinden kaynaklanan cinsel
taciz Ogretmen Ogrenci arasinda goriilebilecegi gibi Ogrenciler arasinda da

goriilebilir. *'?

Bu fiillerin magdurun hiikiim ve niifuzu altinda ya da is yerinde; emrinde ya

da birlikte calistig1 bir kisi tarafindan gergeklestirilmesi halinin agirlastirict neden

310 Yarg. 5.CD., 1997/61 E., 1997/338 K., 12.02.1997 Tarihli Karar1
311 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.208

312 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, sf.250
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sayllmasinin sebebi, failin eylemini yineleme olanagina sahip olmasi ve hiikiim ve
niifuzun yarattig1 magdur {lizerindeki psikolojik baski nedeni ile bu fiilleri daha kolay
isleyebilmesidir. Bu sugun nitelikli halinin olusmasi i¢in cinsel taciz niteligi tasiyan

fiilin bir kere yapilmast yeterli olup, siireklilik aranmaz.”"

5.3.1.4.3. Sucun Neticesi Sebebiyle Agrilasmis Halleri

Magdurun ugradigi cinsel taciz sonucunda isi birakmak, okuldan veya
ailesinden ayrilmak zorunda kalmasi da cinsel taciz sucu ic¢in bir arttirim sebebi
olarak Ongoriilmiistiir. Kanun koyucu, bu haller i¢in cezanin alt smirinda arttirim

yoluna gitmistir.

Magdurun, yasadigi cinsel tacizden kagmasi bu sonuglara yol agabilecegi gibi
magdurun ruh sagliginda meydana gelen bozulmalar da bu sonuglara yol agabilir.
Ancak magdurun is birakmasi, okuldan veya ailesinden ayrilmasina yol acan neden
cinsel taciz olmali, arada illiyet bag1 yoksa bu arttirim sebebi uygulanamaz. Ayni

sekilde tacizin dayanilmaz boyutlara ulasmas1 gereklidir.*"*

5.3.1.4.4. Sucun Ozel Gériiniis Bicimleri : Tesebbiis, Istirak, Ictima

Sirf hareket sucu olan cinsel taciz fiili, icra hareketleri bittigi anda
tamamlanir. Icra hareketleri kisimlara béliinebildigi takdirde, bu suca tesebbiis
olanaklidir.” Fail, islemeyi kastettigi cinsel taciz sucunun islenmesine elverisli
hareketlerle ve dogrudan dogruya icraya baslayip da elinde olmayan nedenlerle fiili
tamamlayamaz ise bu sug¢ tesebbiis asamasinda kalmig sayilir. Failin elinde olmayan
nedenlerden Otiirli cinsel taciz eylemini tamamlayamamasit durumunda, tesebbiis

hiikiimlerine gére cezalandirilmasini gerektirir.'® Ornegin, cinsel taciz niteligindeki
9

313 Seviik, a.g.m, sf. 275
314 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hikiimler, sf.250
315Artuk, Gokeen, Yenidiinya, a.e, sf.210

316Meran, a.e, sf. 389

141



climleleri kapsayan mektubun muhataba ulasmadan ele gecirilmesi halinde cinsel

taciz sugu tesebbiis asamasinda kalacaktir.*"’

5.3.2. Sucun Manevi Unsuru

Suc ancak kasten islenebilir. Genel kast yaninda sugun olusmasi i¢in 6zel kast
da aranmistir. Bu da; failin cinsel amaclh olarak hareket etmesidir. Failin, kisinin
viicut dokunulmazIlig1 ihlali niteligi tasimayan cinsel davranislar1 ve cinsel yonden,
ahlak temizligine aykirt olarak magduru rahatsiz edecek hareketleri, bilerek ve
isteyerek, cinsel amagh olarak yapacaktir. Hakim, davranisin cinsel amacli olup

olmadigini, somut olayin 6zelliklerine gore takdir edecektir.’'®

Agirlasmis neticenin meydana gelmesi icin cinsel taciz olusturan fiillerin,
stirekli olarak tekrarlanmasina kanimca gerek yoktur. Magdura yonelik gerceklesen

tek bir fiil neticesinde de agirlagsmis neticeler ortaya ¢ikabilir.

Istirak bakimindan bu sug tipi her hangi bir dzellik sergilememektedir. Bu

nedenle istirakin her hali cinsel taciz sugunda s6z konusu olabilir.>"

5.3.3. Hukuka Aykirihgi Ortadan Kaldiran Sebebin Yoklugu

Bu sug¢ tipi bakimindan bakimindan hukuka aykiriliga yol acan eylem bir

kimseyi cinsel amacli olarak taciz etmektir.

Resit olamayanla cinsel iliski disindaki cinsel dokunulmazliga karst suglarda
oldugu gibi cinsel taciz sucu bakimindan da sadece "ilgilinin rizasi” hali hukuka
aykirihigr ortadan kaldiracak sebeptir. Kanunda ongoriilen diger sebeplerin, cinsel

taciz sugu bakimindan uygulanma olanagi bulunmamaktadir.

317 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, a.e, sf.210
318 Seviik, a.g.m, sf. 274

319 Meran, a.e, sf. 389
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Magdur kendisine yonelik olarak gergeklestirilen cinsel taciz eylemine riza
gostermisse s6z konusu riza fiili su¢ olmaktan ¢ikarir. Rizaya iliskin Onceki

anlatimlar bu sug tipi icinde gecerlidir.

54. SUCUN SORUSTURULMASI VE KOVUSTURULMASI,
GOREVLI MAHKEME, YAPTIRIM

5237 sayilh TCK'min 105. maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen cinsel
taciz sucu madde metninde belirtildigi lizere takibi sikayete bagl bir suctur. Ancak
maddenin ikinci fikrasinda diizenlenen haller i¢in kanun koyucu bu hususa
deginmemistir. Ceza hukukumuzda bir su¢ hakkinda ilgili kanunda sikayetle ilgili bir
diizenleme yoksa o sucun resen takibi gereken su¢ oldugu anlagilir. Bir sugun temel
seklinin sikayete tabi olmasi, ayni sugun nitelikli hallerinin de sikayete tabi oldugu
anlamina gelmez.**® Bu nedenle de ikinci fikra kapsaminda kalan fiiller i¢in sikayet

kosulu aranmamustir, resen takip edilir.

Sikayet hakkinin, kisiye siki sikiya bagli haklardan olmasi nedeni ile cinsel
taciz sucuna iligskin sikayet hakki, magdur tarafindan bizzat kullanilmaldir. Bir

bagkasinin magdur adina sikayet hakkini kullanmasi kural olarak miimkiin degildir.**'

Cinsel taciz sugunun basit halinin takibi sikayete bagli olmasina karsin, bu
sucla ilgili uzlagsma hiikiimleri uygulanmaz. Ciinkii 5271 sayili CMK'nin 253/3.
maddesinde, "cinsel dokunulmazlhiga karsi islenen sucglarda uzlasma hiikiimleri

uygulanmaz" hilkkmii yer almaktadir.

320 Albayrak, A.g.m, sf.281

321 Yarg. ,2.CD., 2005/6954 E. , 2006/6207 K. , 30.03.2006 Tarihli Karar1
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SONUC

Cinsellik lizerine tartigmalar ¢ok yakin bir tarihe dayansa da cinsellik konusu,
ilk insandan itibaren insanoglunun yasantisinin bir parcast olmustur. Sadece kisilerin

degil toplumun da {izerine egildigi ve koruma ¢abasina girdigi ortadadir.

Tarihin her doneminde, uygarliklar kisilerin sahip olduklar1 cinsel 6zgiirliige
kars1 yapilan saldirilara agir yaptirnmlar baglamiglardir. Bu yaptirimlarla kimi zaman
korunan hukuki olgu toplumun ahlak yapist olmusken, kimi zaman da bireyin kendisi

korunmustur.

765 sayilt Tiirk Ceza Kanunu doneminde korunan hukuki menfaat toplumun
genel ahlaki idi bunu kanunun sistematiginden anliyoruz. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu
ise bu anlayis1 degistirerek, kisilerin 6zgiirliiklerini 6n plana ¢ikarmistir. Gergekten de bu

su¢ tipinde magduriyet kendisini esas olarak bireyin iizerinde hissettirmektedir.

5237 sayili Tirk Ceza Kanunu ile kadin erkek esitligi konusunda Onemli

diizenlemeler yapilmis ve eski kanunda bulunan ayrimciligin 6niinde gegilmistir.

Her ne kadar bu a¢idan 6nemli bir adim atilmig olsa da zamanla igi doldurulan
Tiirk Ceza Kanununun, kanimca acele ve {izerinde yeterince diigiiniilmemis bir kanun
degisikligi ile tamamen degistirilmis olmas1 uygulamada 6zellikle cinsel dokunulmazliga

kars1 suglarda 6nemli aksamalara yol agmustir.

Calismamda detaylica anlatmaya calistigim gibi gerek terimsel gerekse igerik
bakimindan celiskilere ve aksamalara yol acan pek ¢ok durum kendisini gostermistir.
Kanun koyucunun niyetinin bu oldugunu sdylemek ¢ok dogru olmaz aksine, korunan

degeri cinsel 6zgiirlilk ve dokunulmazlik olarak belirlemesi, eski kanunda bulunan kadin
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erkek ayrimciligini ortadan kaldirmis olmasi modern toplumun gidigat1 ile ortiismektedir.

Tezimde de elestirdigim gibi kanun kendi i¢inde celiskiler barindirmaktadir.

Oncelikle kanunun geneline bakildiginda, ayrimcilik doguracak hususlara yer
verilmedigi goriilecektir ancak bu olguya ters bir durum 5237 sayili TCK'da yerini
almistir. 102. madde de diizenlenen cinsel saldir1 sugunun nitelikli halinin ese karsi
islenmesinin miimkiin olmas1 karsisinda basit halinin eslere kars1 islenilmesinin 6niiniin
kapatilmas1 -aksi kanaatte olduguma ve bu hiikmiin eslere karsi islenmesinin miimkiin
olduguna iliskin diisiincelerimi ilgili bashik altinda agiklamistim.- evlilik kurumunun
kisilere basit cinsel saldir1 sugunu isleme konusunda bir hak vermesine yol agmistir. Bu

husus kanimca kabul edilemez.

Genel olarak cinsel dokunulmazliga kars1 suglara baktigimizda, cocugun cinsel
istismar1 sucunun cinsel saldirnn sucunun c¢ocuklara karsi islenmesi hali olarak
diizenlendigini goriiyoruz. Kanun koyucu ¢ocugun cinsel istismar1 sucu ile daha agir
cezalar 6ngdrmiis ve bu yolla ¢ocuklarin daha fazla korunmasi yoluna gidilmistir. Fakat
direnci kiracak cebrin 6tesinde cebir uygulanmasi durumunda 102. madde i¢in gergek
igtima hiikiimlerinin uygulanmasi sonucunu dogururken bu gercek igtima hiikmiiniin
103. madde i¢in uygulanabilmesi i¢in daha agir sart ongoriilerek, ¢cocuklara yonelik
gerceklesen cinsel davranisin kasten yaralama sugunun agir neticelerine yol agmasi

halinde uygulanabilmesi kanunun diizenlenis amacina ters diismiistiir.

Cinsel dokunulmazliga kars1 suglar yeniden diizenlenirken 765 sayili TCK'da
yer alan kavramlara yer verilmemis, yeni kavramlar kullanilmistir. Ancak kanun
koyucu bu sekilde bir diizenlemeye giderken bu yeni kavramlara agiklama
getirmemis bu nedenle de uygulama asamasinda sorunlara yol agmistir. Ozellikle
magdurun ruh saghiginin bozulmasi hususunda, daha 6nceki aciklamalarimda da
belirttigim gibi bu durumun saptanmasi, bozulmanin ne zaman gergeklestiginin
tespiti, bozulmanin siirekli veya gecici olup olmamasi gerektiginin kanunda
aciklanmamis olmasi, bu halin gerceklesmesi halinde ceza miktarinda Onemli

derecede artig olmasi bir ¢ok soruna yol agmaktadir.
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Kanunun diizenlenis sekli disinda da kanunun uygulanmasi nedeni ile bir
takim sorunlarda kendisini gostermistir. Ulkemizde bir gerceklik olan kiiciik yasta
gayri resmi evlenmeler nedeni ile bir takim sorunlar ortaya c¢ikmaktadir. On bes
yasini tamamlamamis bir ¢ocugun bu sekilde evlenmesi nedeni ile esi cocugun cinsel
istismart sucunun faili konumuna diismektedir. Bu durumun saptanmasi ve
sorusturmaya baslanilmas1 da genellikle cocugun hamile kalmasi iizerine
gerceklesmektedir. Kanunun bu sekliyle uygulanmasi nedeni ile failin uzun siireli
hapis cezas1 almasina ve magdur c¢ocugun hatta ortak cocuklarmin bu nedenle
magduriyetlerinin devam etmesine yol agmaktadir. Hal bdyle olunca su¢ nedeni ile
cezalandirilan aile olmaktadir. Bu da kanunun amacina ters diismektedir. Kanunda
yapilacak degisiklik ile evlenme hallerinde hakime takdir hakki da taninarak bu

sorunun giderilmesinin saglanabilecegi diisiincesindeyim.
Son olarak, s6z konusu aksaklik ve ¢eligkilerin zamanla 6gretideki tartigsmalar

ve caligmalarla ve Yargitay uygulamalar ile giderilecegini diistiniigiimii belirtmek

isterim.
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