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OZET

Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarda
Alternatif Coziim Yollari

POYRAZ, Asiye
Yiiksek Lisans Tezi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali
Tez Yoneticisi : Yrd. Dog. Dr. Nesibe KURT KONCA

Eylil 2017, 168 sayfa

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollari, en genel ifadeyle, insanlar arasindaki
uyusmazliklarin, tarafsiz bir iglincli kisinin yardimiyla ¢oziilmesidir. Toplumun
temelini olusturan aile kurumunda ortaya ¢ikan uyusmazliklarin sorunsuz ¢oziimii,
toplumun huzur ve barisi igin dnem arz etmektedir. Bu nedenle, ¢alismamiz da Aile
Hukuku’'ndan dogan uyusmazliklara, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarindan
Avukathk Kanunu'nun 35/A maddesinde diizenlenen “uzlagma saglama”, Aile
Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’nun 7.
maddesinde diizenlenen “sulhe tesvik etme” kurumlarinin uygulanmasi ile Hukuk
Uyusmazliklarinda  Arabuluculuk  Kanunu’nda  diizenlenen “arabuluculuk”

yonteminin uygulanabilirliligi ele alinmistir.

Genel olarak Aile Hukuku’na iliskin hususlar, kamu diizeniyle ilgili
oldugundan, taraflarin serbestge tasarruf edebilecegi alanlar smirhidir. Ancak
bosanmanin nafaka, tazminat gibi fer’i sonuglarina iliskin uyusmazliklara alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yollar1 uygulanabilir. Aile Hukuku’ndan dogan uyusmazliklarin
etkin ve etkili bir sekilde ¢oziimlenmesini saglamak; mahkemelerin is yiikiini

azaltmak amaciyla uyusmazligin taraflari, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarina



basvurma konusunda tesvik edilmeli ve bu ¢oziim yollarinin uygulanabilirligi

artirilmalidir.

Anahtar Kelimeler: Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollari, uzlasma saglama,

sulhe tesvik, arabuluculuk, arabulucu, aile hukuku, bosanma



ABSTRACT

Alternative Dispute Resolution Methods in Disputes Arising From Family Law

POYRAZ, Asiye
Master Thesis
Advisor: Yrd. Dog. Dr. Nesibe KURT KONCA

September 2017, 168 Pages

Alternative dispute resolution methodologies are generally the resolution of
the disputes between people by an independent third person. Smooth solution of the
disputes arising in the families, which are the base of the society, is very important
for peace and comfort of the society. Therefore, in our study, the disputes arising
from the Family Law, implementation of the provisions of "making agreement”
regulated in the Article 35/A of the Legal Profession Act, "incentive for peace"
regulated in the Article 7 of the Law on the Procedure and Procedure of
Establishment of Family Courts in the alternative dispute resolution methods, and the

"mediation” regulated in the Law on Mediation in the Civil Disputes are considered.

Generally, as the issues on the Family Law are about the public order, the
fields in which the parties can freely move are restricted. However, alternative
dispute resolution methods can be applied on disputes regarding secondary results of
divorce, such as alimony and compensation. Provision of resolution of the disputes
arising from the Family Law in an effective and active way; the parties of the dispute
should be encouraged to the alternative dispute resolution ways and applicability of

the solution ways should be improved for decreasing the work load of the courts.

Keywords: Alternative dispute resolution methods, provision of consensus,

incentive for peace, intermediacy, intercessor, family law, divorce
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GIRIS

Uyusmazlik, bir hakkin varligi, kapsami veya sonuglar1 bakimindan kisiler

arasinda ortaya ¢ikan ve sulhle halledilemeyen anlasmazlik, niza, ¢ekisme, kavgadir?.

Modern c¢ag Oncesi insanlar, aralarinda ¢ikan uyusmazliklar aile biiytiikleri
veya o toplumun ileri gelenleri denilen, yasl, deneyimli, bilgili, toplumca sayilan ve
sevilen kisilerin araya girmesiyle ¢cozilip, bu hususlari ¢ok fazla yargiya tagimazlardi.
Bagka bir ifadeyle devletin miidahale etmesi pek istenmezdi. Ancak carpik
modernlesme sonucu, insanin bireylesmesiyle toplumdaki giiven, samimiyet ortami
giderek azaldi ve insanlar arasindaki iletisimde kopukluklar goriilmeye basladi.
Insanlarin  giderek birbirlerine yabancilasmalar1 neticesinde de, aralarindaki

catismalar ¢ogaldi, baris¢il ¢oziimler unutuldu, yarginin is ytikii artti.

Mahkemelerin is yiikiiniin artmasi1 ve buna bagl olarak yargilamanin makul
stirede sonuglanmamasi nedeniyle, devlet, kisilerin aralarindaki uyusmazliklari
baris¢il yollarla ¢ozmeleri, iligkilerini iyi bir sekilde devam ettirmeleri i¢in, bir takim
diizenlemeler yapti. Bunun neticesinde devlet, taraflar1 yargi disindaki alternatif
¢Ozliim yontemleri konusunda tesvik etmeye basladi. Biitiin diinyada hizla yayilan ve
gelisen alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerinden, yargmin is yikiiniin fazla

oldugu Tiirk Hukuku da etkilenmistir.

Aile, toplumun temel yapisidir. Bu baglamda ¢ocuklarim korunmasi,
toplumun saglikli gelisebilmesi, huzurlu olabilmesi i¢in, aile ve aile iginde ortaya
cikan uyusmazliklarin saygi, sevgi, hosgdrii cercevesinde, en az catisma ile
¢Oziimlenmesi, 6nem arz etmektedir. Bu nedenlerle, Tirk Aile Hukuku’nda

09.01.2003 tarihinde kabul edilen 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulug Gorevi

YYILMAZ, Ejder, Hukuk Sézliigii, Yenilenmis 10. Baski, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2011, s. 1433;
YELBASI, Cengiz, Ansiklopedik Hukuk Sozliigii (Fransizca-ingilizce-Almanca Karsiliklariyla),
Ankara, Sim Matbaacilik, 2014, s. 681.



ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’un 7°nci maddesinde “sulhe tesvik” kurumu

diizenlenmistir.

Iste bu calismamizda da, Tiirk Aile Hukuku’ndan dogan uyusmazliklara,
alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerinden 1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun
35/A maddesindeki “uzlasma saglama”, 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus
Gorevi ve Yargilama Usullerine Dair Kanunu’nun? 7°nci maddesinde yer alan “sulhe
tesvik” ve 6325 sayih Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nda

diizenlenen “arabuluculuk” yontemlerinin uygulanabilirligi ele alinmistir.

Bu kapsamda birinci boliimde, genel olarak alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yollar1 baghgr altinda, uyusmazlik, anlagmazlik, talep kavramlari, alternatif
uyusmazlik ¢éziim yollari, tarihsel gelisimi ve Ozellikleri, genel olarak Tiirk Aile
Hukuku ve Tiirk Aile Hukuku’na alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinin

uygulanabilirligi incelenecektir.

“Aile Hukuku Uyusmazliklarinin Coziimiinde Avukatin Uzlagma Saglama
Yetkisi ve Sulhe Tesvik” bashkli ikinci boliimde, genel olarak Avukatlik
Kanunu’nda diizenlenen avukatin uzlagsma saglama yetkisi, 35/A madde hiikmii,
uzlagsma saglamanin konusu, avukatin ylikiimliiliikleri, uzlasmanin uygulanabilecegi
zaman, karsi tarafin uzlasma goriigmelerine davet edilmesi ve davetin kabulii,
uzlagsma tutanaginin unsurlari, sekli, uzlasma tutanaginin hiikiim ve sonuglari ile
sulh, sulhe tesvik kavramlari, Tiirk Aile Hukuku’nda sulhe tesvik, sulhe tesvik
etmenin konusu, sulhe tesvik etme siiresi, sulhe tesvik usulii ve sonugclar1 iizerinde

durulacaktir.

Calismamizin  en Onemli konularindan biri  olan, “Aile Hukuku
Uyusmazliklarinin Coziimiinde Arabuluculuk™ baglikli tiglincii boliimde oncelikle
genel olarak arabuluculuk baghgi altinda, arabuluculuk kavrami, tanimi, Tiirk
Hukuku’nda arabuluculuk, arabulucu olabilme sartlari, arabulucunun hak ve
ylkiimliiliikleri, arabuluculugun konusu, arabuluculuk siireci, arabuluculuk

faaliyetinin sona ermesi hususlari incelenecek, daha sonra Aile Hukuku’ndan dogan

2 Bu Kanununa metin iginde, kisaca Aile Mahkemeleri Kanunu denilecektir (AMK).
% Bu kanuna metin iginde, kisaca Arabuluculuk Kanunu denilecektir (HUAK).



uyusmazliklar ve bu uyusmazliklara arabuluculugun uygulanabilirligi baslig: altinda
Aile Hukuku’nda arabuluculuk, kapsami, “kamu diizeni”, “taraflarin iizerinde
serbestce tasarruf edebilecekleri igler” ile “aile i¢i siddet” kavramlari, nisanlilik ve
nisanliligin sona ermesinden dogan uyusmazliklarda arabuluculuk, evlilik,
evlenmenin yoklugu, butlani, bosanma ve ayrilik davasinda alinacak gegici
Oonlemlere arabuluculugun uygulanabilirligi, bosanmanin hukuki sonuglar1 olan
maddi-manevi tazminat, yoksulluk nafakasi, mal rejiminin tasfiyesi, ¢ocuklar
bakimindan sonuglar1 ve bunlara arabuluculugun uygulanabilirliligi ile yardim
nafakasina, soybagina ve vesayate iliskin uyusmazliklarda arabuluculugun
uygulanabilirliligi tlizerinde durulacak ve nihayetinde anlasma belgesi, hukuki

niteligi, icra edilebilirlik serhi hususlarina bakilacaktir.

Bu c¢alisma konusuna iligkin genel degerlendirmelerin, elestirilerin ve

onerilerin yapilacagi sonu¢ kismiyla ¢alisma sona erecektir.



BIiRINCi BOLUM

GENEL OLARAK ALTERNATIF UYUSMAZLIK COZUM YOLLARI

1.1. Uyusmazhk, Anlasmazhk, Talep Kavramlar1 fle Alternatif

Uyusmazhk Coziim Yollar

1.1.1. Uyusmazhk, Anlasmazhik ve Talep Kavramlan

Uyusmazlik, bir hakkin varligi, kapsami veya sonuglar1 bakimindan kisiler
arasinda ortaya c¢ikan ve sulhle halledilemeyen anlasmazlik, niza, ¢ekisme, kavgadir®.
Esasen uyusmazlik, hukuk diizeni tarafindan, hak olarak korunan, mevcut bir
menfaatin ihlali yahut hukuk diizeni tarafindan kurulmus menfaat dengesinin
bozulmasi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir®. Giinliik hayatta ¢ogu kez uyusmazlik ile
anlagsmazlik kavramlar1 birbirini yerine kullanilsa da, aslinda farkli anlamlara
sahiptirler. Kisiler arasinda ortaya ¢ikan bir anlagsmazlik, agiklanmazsa, kars: tarafa
bildirilmezse yahut kars1 taraftan bir catismaya yol acacak sekilde talepte

bulunulmazsa uyusmazliga déniismeyebilir®.

Teknik olarak anlagmazlik, farklt menfaatlerin ¢atigsmasi olup, her zaman
disartya yansimayabilir’. Anlasmazlik daha iist bir kavramken, uyusmazlik onun

somutlagmis, aleniyet kazanmis ve daha 6zel halidir®. Ornegin, kars1 tarafla talepler

4YILMAZ, a.g.e.,s. 1433; YELBASI, a.g.c., s. 681.

SPEKCANITEZ, Hakan/ATALAY, Oguz/OZEKES, Muhammet, Medeni Usul Hukuku (Hukuk
Muhakemeleri Kanununa Gére), 13. Basi, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2012, s. 41.

® OZBEK, Mustafa Serdar, Alternatif Uyusmazhik Coziimii, Ankara, Yetkin Yayinlar, 2013, s. 99

" OZEKES, Muhammet, Temel Hukuk Bilgisi (Sorular/Semalar),Yetkin Yayinlari, 7. Basi, Ankara,
2016, s. 131.

8 OZEKES, (Temel Hukuk), a.g.e., s. 131.



arasinda tartisma baslar, ihtar cekilir veya dava agilirsa anlagsmazlik uyusmazliga

doniismiis demektir®.

Talep kelime olarak, isteme, istek, arzu anlamma gelmektedir'®. Talep,
kisinin bir hakka dayanarak baskasindan bir “edim”de bulunmasini, bagka bir
anlattmla bir seyi vermesini veya yapilmasmi yahut yapilmamasini
isteyebilmesidirt!. Karsi tarafin bu istegi kismen ya da tamamen, agikga yahut

zimnen reddetmesi halinde talep uyusmazliga doniisiir'?,

Hakki ihlal edilenler veya ihlal edilmesi ihtimali bulunanlar, kendiliginden
hak alma yasag1 ve hukuk devletinin bir sonucu olarak, kanunlarin ¢izdigi sinirlar ve
verdigi yetkiler cercevesinde, barisgil yontemlerle veya bu hususta yetkili kilinan

ilgili kisi ya da mercilerden yardim talep etme ve yargi haklar1 bulunmaktadir'®,

1.1.2. Uyusmazhk Co6ziim Yollari

Hukuk diizeni tarafindan korunan, menfaatler arasindaki ¢atismalarin
giderilemedigi veya hukuk diizeni tarafindan kurulmus olan, menfaat dengesinin
bozuldugu durumlarda uyusmazIlik ortaya ¢ikmakta olup, bu uyusmazlik yarg: veya
alternatif ¢oziim yollar ile giderilmeye ¢alisilmaktadir'®. Baska bir ifadeyle, mevcut
menfaat dengesinin bozulmasi yani uyusmazligin ortaya ¢ikmasi halinde, uyusmazlik

¢dziim yollar1 ile menfaatler arasindaki denge yeniden saglanmaya ¢alisilir!®,

Uyusmazlik ¢6zlim yollarini, yargilama yapilarak uyusmazlik ¢6ziimii (dava

ve tahkim) ile yargilama yapilmadan diger alternatif uyusmazlik ¢oziimii yollari

9 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 41; OZEKES, (Temel Hukuk), s. 131.

O SAFAK, Ali, Ansiklopedik Hukuk Sézligii, Giincellestirilmis ve Gézden Gegirilmis 4. Bask,
Ankara, Selim Kitapevi, 2002, s. 563; YILMAZ, a.g.e., s. 1319.

1 TIFTIK, Mustafa/ ABDULHAKIMOGULLARI, Erdal, Temel Hukuk Bilgisi, 3. Baski, Ankara, ,
Adalet Yaymevi, 2015, s. 217.

12 CEYLAN, Sule Sahin, Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Alternatif Uyusmazlik Coziimii,
XII, 1. Baski, Ankara, Levha Yaymlari, Agustos 2009, s. 90.

13 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, a.g.e., . 45.

14 ILDIR, Giilgiin, Alternatif Uyusmazhik Coziimii, (Medeni Yargiya Alternatif Yontemler), Birinci
Bask1, Ankara, Seckin Yaymcilik, 2003, s. 22; OZEKES, (Temel Hukuk), a.g.e., s. 131.

15 OZEKES, (Temel Hukuk), a.g.e., s. 131.



olarak ikiye ayirabiliriz*®. Yargi, hukuk diizenini korumaya yonelen, devletin temel
fonksiyonunu ifade ederken, yargilama ise devletin bu gorevini yerine getirme
siirecini, tiim faaliyetini ifade eder'’. Yargilama ile bozulan menfaat dengesi, eski
haline getirilmeye veya yeniden Onceki haliyle kurulmaya c¢alisilir iken; yargilama
disindaki uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinde ise, bozulan menfaat dengesi ge¢mise
bagli olarak degil, taraflarin igbirligi ile gelecege yonelik olarak yeniden kurulmasi

s6z konusudur?®.

1.1.2.1. Dava ve Tahkim

Hak sahibi, ilgilisinden hakkini 6zel olarak talepte bulunarak elde edemedigi
durumda veya Ozel bir talebi olmadan dogrudan, Devlet makamlarina basvurarak
hakkinin korunmasini isteyebilir'®. Dava, hakkinm ihlal edildigini ileri siiren
kisinin, mahkemeye bagvurarak hakkinin mahkeme yoluyla korunmasini

istemesidir?,

Tahkim ise yargilama yapilmakla beraber taraflarin, hem yargi makamini
secmek hem de isleyecek siireci belirlemek bakimindan, daha etkin oldugu
uyusmazlik ¢oziim yollarindan biridir?’. Tahkimde uyusmazlik, hakem tarafindan

yargisal yolla ¢dziimlenir?.

Taraflar, uyusmazlhigi mutlaka yargilama yapilarak ¢ozmek niyetindeyseler
veya bunun bir zorunluluk oldugu durumlarda, mahkemeye gitmeden, kanunen izin
verilen uyusmazlik tilirlerinden, karar verecek kisi ya da kisileri ve yargilama

yontemini kendilerinin belirledigi, tahkim yoluna basvurmalari yerinde olacaktir?,

6 OZEKES, (Temel Hukuk), a.g.e.,s. 135.

1" PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, a.g.e., s. 58; YILMAZ, a.g.e., s. 1483.

18 OZEKES, (Temel Hukuk), a.g.e., s. 135.

19 TIFTIK/ ABDULHAKIMOGULLARI, a.g.e., s. 217.

D YILMAZ, a.g.e., s. 284.

2L PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, a.g.e., s. 43-44.

22 YESILIRMAK, Ali, Dogrudan Gériisme, Arabuluculuk, Hakem-Bilirkisi ve Tahkim: Sorunlar ve
Coziim Onerileri (Tiirkive 'de Ticari Hayatin ve Yaturim Ortanmunin Lyilestirilmesi Icin Uyusmazliklarin
Etkin Céoziimiinde), Istanbul, XII Levha Yayinlari, 2011, s. 9.

28 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, a.g.e., s. 44.



Yargisal basvuru yolu olan dava ve tahkim faaliyeti sonucunda verilen
hiikiim, kimin hakli kimin haksiz oldugu tespit edilir ve kazan-kaybet anlayisina
dayamir®.  Dolayisiyla bir taraf kazanirken, diger taraf kismen veya tamamen
menfaat kaybina ugrayacaktir. Yargisal basvuru yolunda, her iki tarafinda tatmin

edilmesi miimkiin degildir.

1.1.2.2. Alternatif Uyusmazhk Coziim Yollar

Alternatif uyusmazlik ¢6ziimii, uyusmazligin ¢éziilmesi hususunda, taraflarin
basvurdugu tarafsiz bir ti¢lincii kisinin, onlara yardimer oldugu, katkida bulundugu,
esas itibariyle, iliskilerin devam ettirilmesini ve her iki tarafi da tatmin eden bir
¢dziime varilmasini hedefleyen, dava yolu haricindeki, yontemler biitiiniidiir®®. Diger
bir deyisle, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollar1 arabuluculuk, uzlagma ve hakem-
bilirkisilik gibi birbirinden ¢ok farkli hukuki kurumlar1 ifade eden, bir {i¢iincii kisi

tarafindan yonetilen bir prosediirde taraflarca bulunan ¢oziim yollaridir?®,

En c¢ok bilinen alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarina asagida, kisaca

deginecegiz.

1.1.2.2.1. Miizakere

En genel ifadeyle miizakere, bir meselenin ¢o6ziimii hakkinda karsilikli
konusma, danmismadir?’. Diger bir ifadeyle miizakere, herhangi bir uyusmazlik

sebebiyle kars1 karsiya gelen taraflarin, tiglincii bir kisiden herhangi bir yardim veya

24 OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 120.

2 TANRIVER, Siiha, Hukuk Uyusmaziiklar: Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollari ve
Ozellikle Arabuluculuk, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Y1l 19, Say1 64, Mayis-Haziran 2006, s.
152; OZBAY, Ibrahim, Alternatif Uyusmazlik Coziim Yontemleri, Erzincan Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 10, Say1 3, 4 Haziran 2006, s. 460, OZBEK,(Uyusmazlik), a.g.e., s. 167-168.
2 CTVININI, Maria Giuliana, “Italya’da Alternatif Coziim Yollar1”, Uyusmazhklarin Alternatif
Coziim Yollar1 Sempozyumu, Ed. Mehmet Tiryaki, Ankara, Tiirkiye Adalet Akademisi Yayinlari,
2006, ss. 27-34, s. 27.

2T YELBASI, a.g.e., s.445; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 134.



destek almadan, zaman zaman avukatlarini da yanlarina alip, bir araya geldikleri ve

uyusmazligi ¢ozmek icin yiiriittiikleri stratejik iletisimdir?,

Miizakere, herhangi bir konuda anlagmazliga diisen taraflarin, karsilikl
goriismeler yoluyla bunu ¢ézmeleri veya anlagsmazliklara iliskin miisterek bir karar
verme esasina dayanmaktadir®®. Bu ¢dziim yolunda taraflar géniillii olarak, planlanan
miizakerelere katilarak birbirlerini, ihtiyaglarin1 ve menfaatlerini anlama konusunda

bilgilendirmeyi ve aralarindaki meseleleri ¢dzmeyi arzu ederler,

1.1.2.2.2. Vakialarin Saptanmasi

Vakialarin saptanmasi yontemi, taraflar arasindaki uyusmazligin, tarafsiz,
deneyimli, bagimsiz ve genellikle uzman kimligi olan {i¢iincii bir kisi veya kurul

yardimiyla, belirlenmesini, agi§a kovusmasini saglayan bir yontemdir®L.

Taraflar anlasamadiklar1 takdirde, vakia saptayicisi, duruma miidahale eder
ve onlarin hangi risklerle kars1 karsiya olduklarini anlamalarina saglayan bir rapor
hazirlar®?. Taraflar genellikle bu yonteme, durumlarinin tarafsiz olarak incelenmesini
ve devlet yargisima bagvurduklarinda, davayr kazanma ihtimallerinin ne olacagi

konusunda fikir sahibi olmak i¢in basvurmak istemektedirler3.

1.1.2.2.3. Tarafsiz On Degerlendirme (Céziim Konferansi)

Tarafsiz  6n  degerlendirme, uyusmazligin bagslangic  asamasinda
gerceklestirilen, deneyimli, tarafsiz ligiincii kisi veya kisiler aracilifiyla, taraflar
arasindaki uyusmazlig1 6zetleyen, uyusmazligin nerede, nasil oldugu ve gelecekte

hangi yone gidecegi hususlarinda taraflara yeni bir bakis acis1 kazandirmak amaciyla

2 TANRIVER, a.g.m., s. 160; CEYLAN, a.g.e., s. 297; OZBEK, (Uyusmazlk), a.g.e., s. 134.
2 CEYLAN, a.g.e., s. 297; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 134.

% OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 118; TANRIVER, a.g.m., s. 160.

3t OZBAY, Ibrahim, a.g.m., s. 468, ILDIR, a.g.e., s. 80.

2 TANRIVER, a.g.m., s. 162; ILDIR, a.g.e., s. 79.

3 OZBAY, a.g.m., 469; TANRIVER, a.g.m., s. 162.



yapilan, baglayict olmayan uyusmazligi degerlendirme yontemidir3®. Bu yontem,
uyusmazligin baglangic asamasinda gergeklestirilen bir yontem oldugundan,
karmasik olan uyusmazliklara uygulanamamakta; daha ¢ok tazminat gibi

uyusmazliklarinin ¢dziimiine uygun olan bir yontemdir®.

Amerika Birlesik Devletleri'nde bu yonteme “Coziim Konferansi”
denilmektedir. En az bir yillik tecriibesi ve deneyimi olan, tarafsiz ii¢ avukat ile
uyusmazligin taraf ve avukatlarinin bir araya geldigi, uyusmazligin goriisiildigi,

tartigildig1, objektif olarak degerlendirildigi bir yontemdir®®.

1.1.2.2.4. Kisa Durusma (Mini Yargilama)

Kisa durugma diger adiyla mini yargilama, tarafsiz ve bagimsiz bir iigiincii
kisi ile taraf temsilcilerinden meydana gelen bir kurulun, uyusmazliga ¢6ziim bulmak
yahut ¢oziim Onerisi lretmek tlizere, uyusmazligr sanki bir is problemiymis gibi
i¢sellestirerek gizlilik i¢inde ele almasini ve incelemesini ongdren, baglayicilig
olmayan, alternatif uyusmazlik ¢oziim yoludur®’. Séz konusu kurulda bulunan taraf
temsilcilerine, temsilci ¢dziim elemam denilmektedir®®. Bu yontem daha ¢ok is
cevreleri araciligiyla gelistirilen, 6zellikle ticari uyusmazliklarin ¢oziimiinde olumlu
neticeler alinmasmna imkan saglayan, bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yolu

konumundadir®®.

1.1.2.2.5. Kisa Jiiri Durusmasi

Genellikle uzun bir yargilama gerektiren, karmasik davalarda zaman ve
masraftan tasarruf saglamak iizere basvurulan, kisa jiiri durusmasi yonteminde

avukatlar, davalarina dair kisa sunumlarini, yargilama yetkisi olmayan, fakat, gercek

3 ILDIR, a.g.e., s. 83-84; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 447; OZBAY, a.gm., s. 467.
% OZBAY, a.g.m., s. 468; ILDIR, a.g.e., s. 84-87; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 448.
% CEYLAN, a.g.e., s. 307.

3T OZBAY, a.g.m., s. 470 ; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 451.

3 TANRIVER, a.g.m., s. 164; ILDIR, a.g.e., s. 110.

¥ OZBAY, a.g.m., s. 470; TANRIVER, a.g.m., s. 164.



anlamda jiirinin yerine gecebilecek kisilerin karsisinda yaparlar®®. Tarafsiz iigiincii
kisinin roliinii listlenen resmi sifati olmayan jiiri, taraflara olasiliklar1 gostererek,
onlara uyusmazliklarinin niteligini ve bulunduklari durumu gézden gecirmelerine

yardimei olur®!,

1.1.2.2.6. Arabuluculuk

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollar1 arasinda en yaygin uygulanan yontem

olup, esasen miizakere ydnteminin {i¢iincii kisi araciligiyla yiiriitiilen seklidir*?,

Amerikan Alternatif Uyusmazlik Coziim Danigma Kurulu’nun ifadesine gore
arabuluculuk, uyusmazliga diisen taraflarin, uyusmazligin esasina veya ¢ozlimiine
dair belirleyici etkisi olmayan, ancak siirece iliskin olarak 6neri yahut karar verme
yetkisi bulunan bir arabulucu (uyusmazlik ¢oziimii uygulayicisi) yardimi ile
uyusmazlik hususlarinin belirlenmesi, ¢oziim Onerilerinin tliretilmesi, alternatiflerin
degerlendirilmesi ve anlasmaya varilmasini saglamaya yonelik bir alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yoludur®®. Baska bir anlatimla arabuluculuk, uyusmazlik icinde
olan taraflari, uyusmazlik iizerine konusmak ve goriismelerde bulunmak igin, bir
araya getiren, aralarindaki iletisimi kolaylastirarak, birbirlerini anlamalarini ve kendi
¢Ozlimlerini bulmalarini saglayan; bagimsiz ve tarafsiz bir {iciincii kisinin katkis1 ya

da katilimiyla yiiriitiilen goniillii bir ¢oziim yoludur®*,

Arabuluculuk Kanunu’nda ise arabuluculuk, “sistematik teknikler
uygulayarak, goriismek ve miizakerelerde bulunmak amaciyla taraflart bir araya
getiren, onlarin birbirlerini anlamalarini ve bu surette ¢oziimlerini kendilerinin
tiretmesini saglamak igin aralarinda iletisim siirecinin kurulmasini gerceklestiren,

uzmanlik egitimi almig olan tarafsiz ve bagimsiz bir iigiincii kiginin katilimiyla ve

40 OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 449; CEYLAN, a.g.e., s. 311.

“ OZBAY, a.g.m,, s. 471; CEYLAN, a.g.e., s. 311.

42 YAKUT, Bahadrr, “Alternatif Uyusmazlik Coziim Yontemleri ve Arabuluculuk”, Bahcesehir
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kazanci Hakemli Hukuk Dergisi, Say1 67-68, Nisan-Mart 2010, ss.
35-63, s. 43; TANRIVER, a.g.m., s. 165.

43 KEKEC, Elif Kismet, (2016), Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlk Coziimiinde Temel Asamalar ve
Taktikler, 6325 sayili Kanuna Gore Giincellenmis 3. Basi, Ankara, Adalet Yayinevi, s. 23.

4 TANRIVER, a.g.m., s. 165; OZBEK, (Uyusmazlik), s. 555; ILDIR, s. 88.
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ihtiyari olarak yiiriitiilen uyusmazlik ¢oziim yontemi” (HUAK m.2/2) olarak

tanimlanmustir.

1.1.2.2.7. Hakem-Bilirkisilik

Hakem-bilirkisilik yontemi, tahkim yontemine benzemekle beraber, tahkim
yonteminde taraflar arasindaki uyusmazlik, hakem tarafindan yargisal yolla nihai
olarak c¢oziimlenirken; hakem-bilirkisilik yonteminde ise, hakem-bilirkisinin bir
vakia hakkinda tespiti miinhasir delil sayilmaktadir®®. Zira, uyusmazligin taraflarmin,
hakem-bilirkisi atamasina ve bunlarin raporlarinin, taraflarca kabul edilecegine
iliskin yaptiklar1 anlagsma, usul hukuku bakimindan bir delil s6zlesmesi niteliginde

oldugundan, taraflar1 ve mahkemeyi baglamaktadir®.

Tahkim, taraflarin, gegerli bir tahkim anlasmasina dayanarak, aralarinda
dogmus ve dogabilecek olan uyusmazliklarin ¢oziimiinti, kendi belirleyecekleri
tarafsiz bir tgiincii kisi veya kisilerin (hakem veya hakemler) baglayici kararina
sunmalaridir*’. Tanimdan anlasilacagi iizere, genel yargmin disinda uyusmazlig
cozecek kimselere yetki taninmasi, bu kimselerin kanunla veya sozlesmeyle
belirlenmis olmasi1 yahut ne sekilde atanacaklarin belli edilmis olmasi ve taraflar
arasindaki uyusmazligin ¢oziimiinde, tahkim yonteminin uygulanacaginin taraflarca

kabul edilmis olmas1 tahkimin yonteminin olmazsa olmaz sartlaridir®®.

Hakem-bilirkisilik yonteminde ise, uyusmazlik konusu deger, miktar ya da
diizey, yeterli olma gibi bir vasfin, giivenilen, uzman ve tarafsiz bir kisi araciligryla
tespit edilmesi ve bu tespitin ayrik sartlar disinda taraflar icin baglayict olmasi, bu

hususlarin sadece bahsedilen tespitle ispat edilecegi kabul edilmektedir®®. Ozellikle

% YESILIRMAK, a.g.e.,s. 9.

4% ATALAY, Ozcan, “Hakem-Bilirkisilik Kavram:”,
http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/1976-5/6.pdf, s. 874, ERISIM,
23.08.2017.

47 OZBEK,(Uyusmazlik), a.g.e., s. 119; YEGENGIL, Rasih, Tahkim, Istanbul, Cezaevi Matbaas,
1974, s. 94.

“ YEGENGIL, a.g.e., s. 95.

49 ATALAY, O., a.gm., s. 870; YESILIRMAK, a.g.e., s. 24.
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altyapi, insaat, enerji, sigorta, bilisim, sirket birlesmeleri veya devralmalar1 gibi

sozlesmelerde hakem-bilirkisilik yontemine basvurulmaktadir®.

Gortildiigii tizere tahkim, uyusmazIligin ¢6ziimii i¢in bagvurulan bir yargilama
faaliyeti iken, hakem-bilirkisilik uyusmazligin ¢oziimiinde taraflar i¢in baglayici

olacak, delil tespitine yonelik bir faaliyettir.

1.1.2.2.8. Uzlastirma

Uzlagsma kavram olarak, uyusmazliklarin baris i¢inde ¢oziimlenmesi
demektir®®. Uzlastirma, taraflar arasinda ortaya ¢ikan uyusmazliklari dostane bir
¢Oziime kavusturmak i¢in, bagimsiz ve tarafsiz bir iigiincii kisinin yardimiyla, somut
olayin ozelliklerine gore taraflara ¢Oziim Onerileri sunmayi1 ve taraflara, bunlar
miizakere etme imkani taniyarak, kendi ¢6ziimlerini bulmay1 saglamaya yonelik bir

yontemdir®2.

Uzlastirici, siirecin isleyisinde ve sonucun elde edilmesinde arabulucuya
kiyasla, daha etkin bir konuma sahip olup; onun esas gorevi, taraflarin karsilikl
menfaatlerinin korunmasin1 ve gergeklestirilmesini amaglayan bir ¢oziimler listesi

{iretip sunmaktir®,

1.2. Alternatif Uyusmazhik Céziimiiniin Tarihsel Gelisimi ve Ozellikleri

1.2.1. Genel Olarak

“Alternatif” in, kelime anlami, se¢imlik, secenek, iki sey arasinda tercih

yapilmasina izin verilmesidir®. Alternatif ¢6ziim yollarinda gegen “alternatif ¢6ziim”

% YESILIRMAK, a.g.e., s. 24.
SLYILMAZ, a.g.e., s. 1433.
52 OZBAY, a.g.m., s. 464; TANRIVER, a.g.m., s. 166.
5 TANRIVER, a.g.m.,, s. 166; OZBAY, a.g.e., s. 465.
¥ YILMAZ, a.g.e., s. 77; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 174.
12



ibaresi de, en genel ifadeyle, mahkemelerde uygulanan yargilama kurallarinin

alternatifi olan diger ¢dziimlerdir™.

Herhangi bir haksizliga ugrayan kisilerin, uyusmazlig1 yargisal yollar disinda
cozmelerine yardimci olan, tatmin ve tazmini hedefleyen, zor kullanma igermeyen,
genellikle tarafsiz tigiincli kisi ya da kisilerin katilimi ile gergeklesen, her cesit
¢dziime, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollar1 adi verilmektedir®. Géniillii katilim,
baglayict olmayan tavsiyelerde bulunma ve yargisal yollara basvuru imkanini

ortadan kaldirmamas: alternatif ¢oziim yollarinin en temel dzellikleridir®’.

Alternatif uyusmazlik ¢oziim yollar1 mahkemelerin is ylkiinii azaltmasi,
zaman ve masraf tasarrufu saglamasi, taraflarin ihtiyaclarina daha uygun, daha esnek
ve acik olmasi, taraflarin gergek ihtiyacglarina hizmet edecek sonuglar iiretmesi,
uyusmazlik ¢oziimiinde toplumun katilimini ve adalete erisimini saglamasi gibi

nedenlerle daha ¢ok tercih edilir hale gelmistir®®.

1.2.2. Alternatif Uyusmazhk Coziimiiniin Tarihi Gelisimi

1.2.2.1. Genel Olarak

Toplumsal yagamin oldugu her yerde uyusmazlik ve dolayisiyla uyusmazliga
son vermek icin ¢dziim yollar1 bulunmaktadir®®. Klasik anlamda alternatif
uyusmazlik ¢o6ziim yollari, biitin kiiltir ve uygarliklarda yiizyillardir
uygulanmaktadir; fakat profesyonel anlamda, Anglo-Sakson kokenli bir kurum
olarak ortaya ¢ikmig olup, kiiresellesmenin de etkisiyle Kita Avrupasi lilkelerinde de

hizla uygulanmaya baslamistir®.

% OZBAY, a.g.m., s. 460; ILDIR, a.g.m., s. 26; OZBEK, ,(Uyusmazlik), a.g.e., s. 168.

% KEKEC, a.g.e., s. 13; ILDIR, a.g.e., s. 27.

S"KEKEC, a.g.c., s. 14; TANRIVER, a.gm., s. 152.

% YAKUT, a.g.m., s. 37; KEKEC, a.g.e., s. 12,

% CEYLAN, a.g.e., s. 110; KEKEC, a.g.e., s. 5.

8 BULUR, “Alper, Alternatif Uyusmazlik Coziim Yontemleri ve Arabuluculuk Yontemi”, Ankara
Barosu Dergisi, Y1l 65, Say1 4, Giiz 2007, ss. 30-46, s. 31; TANRIVER, a.g.m., s. 151.
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Yargimin neden oldugu sekilcilige, karmasikliga, yetersizlige ve masraflara
bir tepki olarak dogan alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollari, 1960 yilindan itibaren en
iyl Amerika Birlesik Devletleri’nde ve bir dereceye kadar Almanya’da gelisen adalet
reformu hareketleri ile giindeme gelmis ve uygulanmaya baslamis®. Ingiltere’de
1985 yilinda Lord Changellor tarafindan dile getirilen “Medeni Yargmin Yeniden
Incelenmesi” ile alternatif uyusmazlhik ¢oziim yollar1 ele almmistir®2. Fakat
Ingiltere’deki asil gelisme, Lord Woolf’un 1995 ve 1996 yillarinda yayimladig ara
raporlar ile Adalete Erisimin Nihai Raporlarinda, yargilamada goriilen
uyusmazliklara alternatif uyusmazlik ¢oziim yollarinin uygulanmasinin, iyi
olacagindan bahsedilmesi, Aile Hukuku disindaki uyusmazliklara da alternatif
uyusmazlik ¢oziim yollarinin uygulanmaya baslanmasi agisindan 6nemli bir adim
olmustur®. Alternatif uyusmazlik ¢dziimii yalmizca Amerika ve Avrupa’da degil,
diger iilkelerde de gelisme kaydetmis olup, 6zellikle sanayilesmis iilkelerde gelisimi

daha hizli olmustur®.

1.2.2.2. Avrupa Birligi’nde Alternatif Uyusmazhk Co6ziimiiniin Gelisimi

Avrupa tek pazarinin ortaya ¢ikmasiyla, mallarin ve kisilerin Avrupa Birligi
genelinde dolagiminin artmasi, farkl liye devletlerde ikamet eden kisiler arasindaki
uyusmazliklarin artmasina neden olmustur®. Sinir &tesi bu uyusmazliklarla, mevcut
sorunlart daha da karmasik hale gelince, Avrupa Birligi diizeyinde adil ve etkin bir
sekilde uyusmazliklarin ¢oziimlenmesi bakimindan, alternatif uyusmazlik ¢oziim

yollar1 6nemli bir adim olarak goriilmektedir®®.

1998 Viyana Eylem Plam1 ve 1999 Tampere Avrupa Zirvesi sonuglari
cergevesinde, Avrupa Birligi Konseyi, Avrupa Komisyonu’ndan, “mevcut durumu
belirleyecek, alinacak somut ornekler hakkinda genis kapsamli istisareleri

baslatacak, tahkim disinda, medeni ve ticaret hukuku kapsaminda alternatif

610ZBAY, a.g.m., s. 461; ILDIR, a.g.e., s. 31; BULUR, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 31.
2 OZBAY, a.g.m., s. 462.
8 KEKEC, a.g.e., s. 32; OZBEK,(Uyusmazlik), a.g.e., s. 235.
64 OZBEK,(Uyusmazlik), a.g.e., s. 227; OZBAY, a.g.m., s. 463.
8 OZBEK, Mustafa, “Avrupa Birliginde Alternatif Uyusmazlik Coziimii”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, Y1l 19, Say1 68, Ocak-Subat 2007, ss. 265-320, s. 311.
% OZBEK, (Avrupa Birliginde), a.g.m., s. 311.
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uyusmazlik ¢éziim yollar: konusunda bir Yesil Kitap” hazirlanmasini talep etmistir®’.
Yesil Kitap, alternatif uyusmazlik ¢oziim yollarinin, sundugu kolayliklari, topluma
anlatmak ve bu konuda, iye devletler ile Avrupa Birligi tarafindan yapilan
calismalar1 gdstermek bakimindan bir imkan olusturmustur.®®. Yesil Kitap, alternatif
¢oziim yollarmin, Kalitesini artirma ve esnekligini muhafaza etme geregi ile yargi
yollariyla arasindaki dengeyi saglamaya yonelik sorulara cevaplar bulmayi
amaglamistir®®. Bu kapsamda, Yesil Kitap’ta yer alan yirmi bir soru, sozlesmelerde
bulunan alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarina bagvurma hiikmii, zamanasimi, siire
sinirlamas1 meselesi, gizlilik, irade beyaninin gecerliligi, varilan uzlasmanin icrasi,
arabulucular ve diger tarafsiz iiglincii kisilerin egitimi ve onlarin yeterliligi ile
sorumluluklar1 gibi alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinin belirleyici unsurlarma

deginmektedir®.

Avrupa Komisyonu’nun destegi ile 2 Temmuz 2004 tarihinde arabuluculukta
uygulanabilecek temel davrams kurallari hazirlanmistir’l. Bu kapsamda, Avrupa
Birligi Arabuluculuk Yénergesi (Direktifi) Onerisi kaleme almmustir’?. Bu énerinin
asil amaci, hukuk yargilamasinda uygulanacak asgari ortak kurallari belirleyerek,
topluluk miiktesebatinda, arabuluculuk ile dava asamasi arasinda dogrudan iliski
kuran hiikiimleri ortaya koymaktir’®. Diger amaci ise, arabuluculuga bagvurmay1
zorunlu kilmadan yahut belirli yaptinmlara baglamadan, {iye devletlerin
mahkemelerinin,  arabuluculugu tesvik etmelerini  saglayacak  yontemler
gelistirmesini  diizenlemektir’®. Her ne kadar arabuluculugun isleyis tarzi,
arabulucularin atanmasi1 ve nitelikleri onerinin kapsami disinda birakilmis olsa da,
liye iilkelerce bu hususlarda i¢ hukuklarinda diizenleme yapilmast tesvik edilmistir.

Ancak Arabuluculuk Yonergesi Onergesinde, arabuluculuk siirecinin gizliligi,

8" HEINTZ, Jean-Jacques, “Alternatif Ihtilaf Coziim Yollarina Genel Bakis”, Uyusmazhklarin
Alternatif Céziim Yollar1 Sempozyumu, Edt. Mehmet Tiryaki, Tiirkiye Adalet Akademisi
Yayinlari, Ankara, 2006, ss. 21-25, s. 22; OZBEK,(Uyusmazlik), a.g.e., s. 238.

88 OZBEK, (Avrupa Birliginde ), a.g.m., s. 266.

8 HEINTZ, a.g.m., s. 23.

O HEINTZ, a.g.m,, s. 23; OZBEK (Avrupa Birliginde), a.g.m., s. 266.

THEINTZ, a.g.m., s. 23.

2 OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 238-239; HEINTZ, a.g.m., s. 23.

B HEINTZ, a.g.m., s. 23.

™ OZBEK, Mustafa, “Avrupa Konseyi Arabuluculuk Yonergesi Onerisi”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y1l 2007, Cilt 56, Say1 1, ss. 183-231, s. 199, HEINTZ, a.g.m., s. 24
> OZBEK, (Avrupa Konseyi),a.g.m., s. 199.
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arabulucularin o olayla ilgili taniklik yapmamalari, arabuluculuk faaliyeti sonunda
hazirlanacak olan belgenin, icra edilebilirligi, zamanasimi ve hak diisiiriicii siireler
ele alinmis olup, arabuluculugun kullanimina engel teskil edecek hususlar bertaraf

edilmistir’®.

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarina iligkin olarak, Avrupa Konseyi’nin
standartlar1 Bakanlar Komitesi’nin {liye devletleri hiikiimetlerine aile, ceza, idari ve
medeni hukuk alanlarinda yapmis oldugu tavsiye kararlarinda yer almaktadir’’.
Avrupa Birligi’ne liye olan ve iiye olmak i¢in bagvuran devletlerde yiiriitiilen
calismalar Avrupa Komisyonu tarafindan izlenmekte olup, Avrupa Birligi
blinyesinde yapilan bu ¢alismalar, sadece iiye olan devletlerin ulusal hukuk

sistemleriyle ilgili bir konu olmadigindan, uluslararas boyutta tasimaktadir’®,

Bunlarin disinda Avrupa Komisyonu, Avrupa’da smir Otesi ihtilaflarin
¢Oziimii i¢in tiiketicilerin yargi dis1 yollardan yararlanmalarin1 kolaylastirmak
amaciyla “The European Extra-Judicial Network ,EEJ-Net” adli Avrupa Yargi Disi
Coziim Ag (tiketici yardim ve bilgilendirme hatt) ile “Financial Services
Complaints Network, FIN-NET” mali hizmetler alanindaki ihtilaflarin yargi dist

¢oziim ag1 adinda iki ulusal merci kurulmasina yardime1 olmustur?®.

1.2.2.3. Amerika Birlesik Devletleri’nde Alternatif Uyusmazhk

Coziimiiniin Gelisimi

Amerika Birlesik Devletleri’nde, eyaletlerin ¢oklugu, kiigiik uyusmazliklar ve
ozellikle tiiketici uyusmazliklarinin fazla olmasi nedeniyle, eyalet mahkemelerindeki

yargilamaya karsilik, alternatif model olarak, “kiiciik uyusmazliklara bakan

S HEINTZ, a.g.m., s. 24; OZBEK, (Avrupa Konseyi), a.g.m., s. 199 .
THEINTZ, a.g.m., s. 24-25; OZBEK, (Avrupa Birliginde), a.g.m., s. 276
o  Bakanlar Komitesinin tiye devietlere idari makamlar ile ozel kisiler arasindaki ihtilaflarin
alternatif ¢oziim yollarina iliskin Rec (2001) 9 sayili Tavsiye Karar
o  Bakanlar Komitesi nin iiye devletlere ceza hukuku ile ilgili R (99) 19 sayili Tavsiye Karari
o  Bakanlar Komitesi nin iiye devletlere aile ihtilaflarin arabuluculukla ilgili R (98) 1 sayili
Tavsiye Karart
e Bakanlar Komitesi nin iiye devletlere medeni hukuk meselelerinde arabuluculuk konusunda
Rec (2002) 10 sayuli Tavsiye Karari.
8 OZBEK, (Avrupa Birliginde), a.g.m., s. 276.
HEINTZ, a.g.m., s. 24.
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mahkemeler” (small claims court) de karsilikli anlagma tizerine temellenmis bir ¢esit
tahkim diyebilecegimiz, teknik uzmanlardan olusan bir sistem benimsenmistir®.
Amerikan Barolar Birligi tesvikiyle, 1923 yilinda daha ¢ok is uyusmazliklarinda
uygulanmaya baslayan mahkeme baglantili uzlastirma, 1950’lilerde aile

uyusmazliklarinda, bosanmalar1 azaltmak amaciyla uygulanir olmustur®?.

1976 yilinda yine Amerika Barolar Birligi’nin (American Bar Association)
katkisiyla gerceklestirilen “Adalet Yonetiminde Karsilasilan Ortak Sorunlarin
Nedenleri Hakkinda Ulusal Konferans” ta pilot bolgelerde arabuluculuk ile tahkimin
kullanilmas: tavsiye edilmistir®. 1980°li yillara gelindiginde, alternatif uyusmazlik
¢Ozlim yollar1 ¢ok 6nemli gelismeler kaydetmis, cok tercihli mahkeme teskilatlar
kurulmustur®.1998 yilinda Alternatif Uyusmazlik Coziim Kanunu’nun (Alternative
Dispute Resolution Act of 1998) kabul edilmesiyle, her bir federal bolge
mahkemesine, mahalli kurallar tarafindan, kendi alternatif uyusmazlik ¢6ziim yolu
programlarimi olusturma yetkisi verilmis olup, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollari,
federal hukuk politikas: haline gelerek, kurumsallagsmasini tamamlamistir®, 1999
yilinda alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinin etik kurallarinin kabul edilmesiyle, bu

¢dziim yollar1 daha yaygin uygulanir hale gelmistir®.

1.2.2.4. Tiirk Hukuku’nda Alternatif Uyusmazhk Coéziim Yollarinin

Gelisimi

Tiirk Hukuku’na, tarihi acisindan bakildiginda, Osmanli Imparatorlugu’ndan
bu yana, uyusmazliklarin ¢6ziimiinde arabuluculuk ve barisgil ¢oziim yollari
uygulanmakta, ancak bunlarin kanuni diizenlemelerinin ve kurumsallagsmasinin ¢ok

eski oldugunu sdyleyemeyiz®.

8 ILDIR, a.g.e., s. 31-32.
81 YAKUT, a.g.m,, s. 38; OZBAY, a.g.m., s. 462.
8 OZBAY, a.g.m., s 462; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 224.
8 ILDIR, a.g.e., s. 38; OZBAY, a.g.m., s. 462.
8 OZBAY, a.g.m., s. 463, OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 226-227.
8 OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 227; OZBAY, a.g.m., s. 463.
8 KEKEC, a.g.e., s. 36.
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Osmanli Imparatorlugu’'nda Mecelle ve Usulii Muhakemat: Hukukiye
Kanunu’nda (m. 59-61) sulh ve sulhe tesvik etmeye iliskin diizenlemelere yer
verildigini gérmekteyiz®’. Mecelle’nin 1531. maddesi ile sulhii “Sulh bitterazi niza
ref’eden bir akiddir ki icab ve kabul ile miin’akid olur.”(Sulh, rizalasmayla
cekismeyi ortadan kaldiran bir sézlesmedir ki, oneri ve kabul ile sézlesmeye
baglanmis olur®) ve 1826. maddesi ile sulhe tesvik etmeyi “Akriba beyninde
vuku bulan veyahut tarafeynin sulha ragbetleri me 'mul muhasamada hakim bir veya
iki defa tarafeyne musalehay: tavsiye ve ihtar eder; muvafakat ederlerse kitab-1 sulhe
miinderis olan mesaile tevfikan miisaleha eder ve muvafakat etmezlerse muhakemeyi
itmam eyler.”( Akraba arasinda ortaya c¢ikan yahut taraflarin sulhe yanasma
ihtimalinin bulundugu uyusmazhikta, hakim bir veya iki defa taraflara sulh olmay:
tavsiye ve ihtar eder; kabul ederlerse, Kitab-: Sulh’de yer alan hususlara gére

baristirir, kabul etmezlerse yargilamayr tamamlar®.) seklinde diizenlenmistir®.

Ulkemizdeki mahkemelerin is yiikiiniin fazla olmasi ve bunun sonucunda
adaletin gecikmesi nedeniyle, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarina iligkin

diizenlemeler yapma geregi dogmustur®.

2000 yilinda Devlet Planlama Tegskilat1 tarafindan hazirlanan, Sekizinci Bes
Yillik Kalkinma Plan1 kapsaminda yayimlanan, Adalet Hizmetlerinde Etkinlik Ozel
Ihtisas Komisyonu Raporu’nda da, “Dava sayisimn azaltiimasina iliskin olarak
arabuluculuk, uzlastirma gibi alternatif ¢oziim yollarimin etkinliginin artiriimasi ve
vine bu kapsamda, uyusmazhgin taraflarinin, sulh olma hususunda tegvik edilmesinin

isteklendirilmesi, bunun i¢in gerekli kanuni ¢aliymalarin  yapilmasi ve

87 OZMUMCU, Seda, Uzak Dogu’da Arabuluculuk Anlayisi ile Tiirk Hukuk Sisteminde
Arabuluculuk Kurumuna Genel Bir Bakis, XII Levha Yaynlari, 3. Baski, Istanbul, 2013, s. 236-237

8 hitp://yargicilar.com/amc/amc_42sulh.html, ERISIM, 20.08.2017.

8 SANCAK, Yusuf/ KIYAK, Emre, “Giiniimiiz Tiirkcesiyle Mecelle 'nin On Altinct Kitabi Kitabii’l
Kaza (Giiniimiiz Diizenlemeleriyle Karsilastirmali Bir inceleme)” Selguk Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 22, Say1 2, Y1l 2014, s. 79.

% OZMUMCU, a.g.e., s. 235-237.

1 YILMAZ, Ejder, “Arabuluculugun Yasa ile Diizenlenmesi (Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanun Tasarisi’'mn Degerlendirilmesi)”, Prof. Dr. Tugrul Arat’a Armagan, Ankara, Yetkin
Yayinlari, 2012, s. 1280.
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uyusmazliklarin  ¢éziimiinde, tahkim  yoluna da islerlik  kazandirimast,

yayginlastirilmasi yerinde olacaktir.” seklinde, ¢dziim dnerisi sunulmustur®?,

Bu kapsamda Tiirk Hukuku’ndaki 1982 Anayasasi’nda yer alan ihtilaflarin
milll veya milletlerarasi tahkim yoluyla ¢oziilmesinin éngoriilebilecegi hususu (m.
125), 659 sayili Genel Biitge Kapsamindaki Kamu Idareleri ve Ozel Biitceli
Idarelerde Hukuk Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine iliskin Kanun Hiikkmiinde Kararname
hiikiimleri geregince, kararname kapsaminda bulunan idarelerin tarafi oldugu hem
adli hem de idari uyusmazliklar sulh yolu ile giderilebilecegi hususu, 442 sayili Koy
Kanunu’nda yer alan kdy sinirlarina iligkin ihtiyar meclisinin arabuluculuk goérevi
(m. 47- 48,53); Vergi Usul Kanunu’nda yer alan vergi idaresi ve vergi yikiimlisi
arasindaki uzlagma, miizakere (m. Ek 1-12); Enerji Piyasas1 Diizenleme Kurumunun
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanunu’nda yer alan arabuluculuk (m. 5); 6328
say1li Kanunda yer alan Kamu Denetgiligi Kurumu, 2822 sayili Toplu s Sézlesmesi,
Grev ve Lokavt Kanunu’nda yer alan arabuluculuk (m.22, 23 ve 34/1), 2004 sayili
fcra ve Iflas Kanunu’'nda yer alan “Konkordato ile Sermaye Sirketleri ve
Kooperatiflerin Uzlagsma Yoluyla Yeniden Yapilandirilmasi”, 3813 sayili Tiirkiye
Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanunu’nda yer alan Tahkim
Kurulu (m. 4), 1136 sayili Avukatlik Kanunu’nda yer alan uzlasma (m. 35/A), 5271
sayili Ceza Muhakemeleri Kanunu’nda yer alan uzlasma (m. 253, 256), 4787 sayili
Aile Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunu’nda yer
alan sulh (m.7) ile 6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu gibi
diizenlemeler, devlet yargis1 disindaki, uyusmazhik ¢o6ziim yollar1 olarak

nitelendirebilecegimiz diizenlemelerdir.*

92Adalet Hizmetlerinde Etkinlik Ozel Thtisas Komisyonu Raporu, (2000), Ankara, DPT: 2506 — OiK:
526, http://ekutup.dpt.gov.tr/adalethi/oik526.pdf, s. 12.

% ODYAKMAZ, Zehra, “Idari Uyusmazhiklarda Alternatif Céziim Yollari (Tiirk Mevzuati ve
Uygulamalary)”, Uyusmazliklarin Alternatif Coziim Yollart Sempozyumu, Tiirkiye Adalet
Akademisi Yaymnlari, Ankara, 2006, $s.63-83, s. 71-72; HASOGLU, Aynur, “Idare Hukukunda
Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar:”, Ankara Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, 65 (4) 2016:
ss. 1981-1996, s. 1987; 1990-1993; TANRIVER, a.g.m., s. 155; BULUR, (Arabuluculuk), a.g.m., s.
33; ILDIR, a.g.e, s. 127-155.
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http://ekutup.dpt.gov.tr/adalethi/oik526.pdf

1.2.3. Alternatif Uyusmazhik Céziim Yollarinin Ozellikleri

Her bir alternatif ¢oziim farkli 6zellikleri olmakla beraber, hepsinin ortak,
genel Ozellikleri bulunmaktadir. Bir uyusmazlikta, alternatif uyusmazlik ¢oziim
yoluna bagvurabilmek i¢in Oncelikle taraflar arasinda dava konusu olabilecek bir
talebin varligr gerekir®. Alternatif uyusmazlik ¢oziim yollarmm ortak amaci, bu
uyusmazligin dava agilmadan veya dava acilmigsa hiikiim verilmeden Once

sonuglandiriimasidir®.

1.2.3.1. Olumlu Ozellikleri

» Kural olarak, taraflar irade serbestisine sahip olup, istedikleri alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yollarindan birini secip, sectikleri alternatif ¢6ziim yolunun

kurallarmi, usuliinii de istedikleri gibi belirleyebilirler®.

» Taraflarin, dogrudan dogruya ¢oziim siirecine katilma ve yiliz yilize
goriisme firsatlar1 olup, ¢6ziim siirecinin daha dostane bir ortamda islemesi ve ortaya

¢ikan sonuca, taraflarin egemen olmalari saglanmaktadir®.

» Uyusmazliklarin tarafsiz, uzman iigiincii kisi veya kisiler tarafindan
degerlendirilmesine olanak vermekte ve bu kisilerce verilen kararlarin kural olarak
baglayici olmamasi, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinin 6nemli 6zellikleri

arasindadir®®.

» Yine alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollariin en 6nemli 6zelligi ve bu yola

basvurmadaki temel nedenlerden biri de, masraftan ve zamandan tasarruf

%0ZBEK,(Uyusmazlik), a.g.c., s. 173.

% OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 173.

%ERSEN PERCIN, Gizem, “dlternatif Uyusmazhik Coziim Yontemlerinden Arabuluculugun Hukuksal
Diizenlemelerdeki Yeri”, Milletleraras1t Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk Biilteni, Y11 31, Say1
2, 2011, ss. 177-201, s. 182.

YODYAKMAZ, a.g.m., s. 70; TANRIVER, a.g.m., s. 158, ILDIR, a.g.m., s. 62;
BULUR,(Arabuluculuk), a.g.m., s. 41.

% ODYAKMAZ, a.g.m., s. 70; TANRIVER, a.g.m., s. 158, ERSEN PERCIN, a.g.m., s. 184; ILDIR,
S. 64.
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saglamasidir®. Bir baska ifadeyle, uyusmazliklarin kisa siirede ve daha az masrafla,

¢dziime kavusturulmasima yardimer olurt®,

» Alternatif uyusmazlik ¢oziim yollarina bagvuran taraflarin, tarafsiz i¢iincii

kisinin verdigi karart yeterli gormezlerse, dava yoluna bagvurma imkanlari

saklidirt®t,

» Alternatif ¢oziim yollarinda, yargilama daha o6zeldir ve kamuya

102

kapalidir™2. Uyusmazligin taraflarina, aleni olmayan bir ortamda ¢6ziim sunulmakta,

boylece taraflar arsindaki iligkiler ve iletisim tahrip edilmeden, gizlilik iginde

gelecekte de korunmasina, devam ettirilmesine uygun bir ortam saglamaktadir®®,

1.2.3.2. Olumsuz Ozellikleri

» Karsilikli iletisimin etkin oldugu alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinda,
taraflarin herhangi birinde uzlagsmaya varma konusunda olabilecek bir isteksizlik,

siirece islerlik kazandirmayacaktirt®,

» Uyusmazligin taraflar1 arasinda, ekonomik ya da hukuki bir esitsizligin
olmasi durumunda, siire¢ olumsuz etkilenecek ve bu durum her iki tarafin da tatmin

olacag bir ¢dziime varilmasini engelleyecektir'®,

» Uyusmazlik ¢oziim asamasina katki saglayacak olan ii¢lincii kisi veya
kisilerin bagimsizligi, tarafsizlign ve kalitesine iliskin yetersizlikler de c¢o6ziim

siirecinden beklenen olumlu etkinin olusmasini engelleyebilir®®.

» Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarina, ufak uyusmazliklar ile taraflarin

tizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri hususlardan dogan uyusmazlilarda,

% ODYAKMAZ, a.g.m., s. 69.

10HASOGLU, a.g.m., s. 1987; TANRIVER, a.g.m., s. 158.

WIHASOGLU, a.g.m., s. 1986; ERSEN PERCIN, a.g.m., s. 184.

102 3ZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., 173.

18 ODYAKMAZ, a.g.m., s. 69; BULUR,(Arabuluculuk), a.g.m., s. 41; TANRIVER, a.g.m., s. 158;
OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 173.

104 BULUR,(Arabuluculuk), a.g.m., s. 42.

15 TANRIVER, a.g.m., s. 159; BULUR, ,(Arabuluculuk), a.g.m., s. 42.

%6 ILDIR, a.g.e., s. 116-117; BULUR,,(Arabuluculuk), a.g.m., s. 42.
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uygulanan bir yontem olmasi nedeniyle smirli bir uygulama alanina sahip olmasi

diger bir olumsuz 6zelligidir?’,

1.3. Tiirk Aile Hukuku’nda Alternatif Uyusmazhk Co6ziim Yollarinin
Uygulanabilirligi

1.3.1. Genel Olarak Aile Hukuku

Aile, insanin dogal olarak i¢inde yasama ihtiyact duydugu, insan hayatinin
baslamasiyla olusmus, ilk topluluk tiiriidiir'®. Hukuk ise, kisilerin birbiriyle veya
kisilerin olusturduklari topluluklar ile yahut kisi topluluklarinin birbiriyle iligkilerini
diizenleyen, maddi yaptirimi olan, yani kamu giiciiyle uyulmasi desteklenen zorunlu

kurallar biitiinidiirt®.

Dogdugu andan itibaren, kendini aile i¢cinde bulan bir kimse, belli bir yasa ve
olgunluga eristikten sonra, karsi cinsten biriyle evlenmesi ile “evlilik birligi”

110

dedigimiz dar anlamda aile meydana gelir-*". Genis anlamda aile ise, soybagi i¢inde

olan daha genis kisileri kapsayan ve bu kisiler arasindaki bagi ifade etmektedir'!,

Iste Aile Hukuku, aile adi verilen bu hukuki kuruma iliskin kurullar
biitiiniidiir!*2. Baska bir ifadeyle dar anlamda Aile Hukuku da, evlilik birligindeki
kari-koca ile varsa ¢ocuklarin kendileri ve mallart ile ilgili bir takim hak ve
yiikiimliiliikleri diizenleyen hukuk kurallarinin tiimiidiir'*®. Evlilik dis1 dogan birinin,

anas1 ve babasi ile diger hisimlariyla dogum nedeniyle kurulan iligkisi ve bu iligkiye

7 TANRIVER, a.g.m., s. 160; BULUR, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 42.
108 DURAL, Mustafa/ OGUZ, Tufan/ GUMUS, Mustafa Alper, Aile Hukuku, Tiirk Ozel Hukuku,
Gozden Gegirilmis Onikinci Bask, Istanbul, Cilt III, Filiz Kitapevi, 2016, s. 1; OZTAN, Bilge, Aile
Hukuku, 6. Basi, Ankara, Turhan Kitabevi, 2015, s. 4.
109 OZEKES, (Temel Hukuk), a.g.e., s. 48.
110 AKINTURK, Turgut/ ATES, Derya, Aile Hukuku (Tiirk Medeni Hukuku), Yenilenmis 19. Basi,
Istanbul, Ikinci Cilt, Beta Yayinlari, 2016, s. 6; OZTAN, a.ge.,s. 3.
M KILICOGLU, Ahmet M., Aile Hukuku, Genisletilmis 2. Bas1, Ankara, Turhan Kitapevi, 2016, s. 1;
OZTAN, age.,s. 4.
12 ZTAN, a.g.e., s. 2; KILICOGLU, a.g.e., s. I.
13 AKINTURK/ ATES, a.g.e.,s. 7; OZTAN, a.g.e., s. 2.
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baglanan hiikiimler de genis anlamda Aile Hukuku’nun ugrastig1r sorunlan teskil

etmektedirt!®,

1.3.2. Aile Hukuku’nun Ozellikleri

» Aile Hukuku’ndaki iliski tiplerinin simirlt sayida (numerus clausus) olmasi
ilkesi''®, en 6nemli ilkelerinden biridir. Buna gore, kanunda kurulmamis veya
diizenlenmemis olan bir iliskiyi yahut kurumu, eslerin kendi aralarinda yapacaklari
bir sézlesme ile olusturmalarina, diizenlemelerine imkan yoktur!'®. Ornegin kisiler
evlilik birligini kurup kurmamakta serbesttirler; ancak, bir defa evlenmislerse, Aile
Hukuku’ndaki evlenme ve evlilige ait kurallara uymak zorundadirlar'!’. Kanunda
ongoriilen mal rejimlerinden birini segebilirler, kanunda diizenlenmemis bir mal

rejimi sdzlesmesi olusturamazlar!®,

» Aile Hukuku’na hakim olan zayiflari koruma ilkesinin sonucu olarak, esler
arasinda ayrilik veya bosanma davasi agilmissa, barinma ve ge¢inme konusunda
ekonomik acidan zayif esi koruyucu!®®; cocuklari, anne-babalarina kars1 koruyucu ve
vesayet altindaki kisileri vasi ile vesayet organlarina karsi koruyucu diizenlemelere

yer verilmistir!?°,

» Toplum agisindan Aile Hukuku iliskileri 6nem arz ettiginden, devlet, aile
iligkilerinin gerek kurulmasinda, gerek devaminda, gerek sona ermesinde genis capta
karisma, denetleme gorev ve yetkisine sahip oldugundan, Aile Hukuku’nda devletin
miidahale ilkesi vardir?’. Ornegin evlenmenin yetkili memur 6niinde yapilmasi,
Cumhuriyet savcisinin re’sen mutlak butlan sebebiyle evlenmenin butlan1 davasi

acabilmesi, ergen olmayan kisilerin hakimin verdigi izin karari ile evlenebilmesi,

114 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 1; KILICOGLU, a.g.e., s. 1.
15 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 4.

16 OZTAN, a.ge., s. 18; AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 11.

17 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 4; OZTAN, a.g.e., s. 18.

18 HZTAN, a.g.e., s. 18; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 4.

W KILICOGLU, a.gee., s.4-5; OZTAN, a.ge.,s. 17.

120 OZTAN, a.g.e., s. 17; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 4.

121 AKINTURK/ ATES, a.g.e.,s. 11; OZTAN, a.g.e., S. 5.
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cocuklarin korunmasi, vesayete iliskin hususlar, Aile Hukuku’'ndan dogan

uyusmazliklara devletin miidahalesini gstermektedir.!?2,

» Esler arasinda esitlik ilkesi, Aile Hukuku’ndaki en temel ilkelerden biridir.
Ozgiir iradesi ile evlenenler, kanunda 6ngériilen sebepler olustugunda bosanma
hakkina da sahip olup; ¢ocuklarin velayeti ile aile konutuna iligkin hususlarda da esit

hak ve sorumluluklara sahiptirler??,

» Siireklilik ilkesi geregi olarak ve ahlaki esaslar nedeniyle aile birliginden
dogan iliskiler, eslerin veya anne, baba ve ¢ocuklarin anlagmasiyla ya da onlarin tek

tarafl1 irade beyani ile higbir zaman ortadan kalkmaz*?,

» Sekle baghlik ilkesi, genel olarak Aile Hukuku iliskilerinin kurulmasi ve
sona ermesi sekle baglanmis olmasini ifade etmektedir'?®. Béylece, ilgili iiciincii
kisilerin aile birligi hakkinda bilgi sahibi olmasi1 saglanmakta, yani

126 Ornegin evlenmenin resmi memur &niinde yapilmasi (TMK

alenilestirilmektedir
m. 141), resmi makamlardan izin alarak evlatlik iligskisinin kurulmasi ve ortadan

kaldirilmas: (TMK m. 315-317) gibi?’.

» Aile Hukuku'ndan dogan haklarin kisiye siki sikiya baglh olmasi, bu

haklarin hig¢birinin devredilemeyecegini ve aileyi ilgilendiren haklarin degismesi de

s6z konusu olamayacagin ifade etmektedir!?,

» Aile Hukuku iliskilerini diizenleyen kurallarin bir¢ogu kamu diizenini

ilgilendiren, emredici nitelikte olup, “taraflarin iizerinde serbestce tasarruf

edebilecegi” hususlar sinirlidir'?,

122 pURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 5.

123 KILICOGLU, a.gee., s. 4; OZTAN, a.g.e., s. 9.

124 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 9; OZTAN, a.g.e., s. 16.

125 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 5.

126 OZTAN, a.g.e., s.19.

121 GZTAN, a.g.e., s. 19; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 5.
128 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 6; OZTAN, a.g.e., s. 19.
129 OZTAN, a.g.e., s. 18.
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1.3.3. Tiirk Medeni Kanunu’nda Aile Hukuku’nun Diizenlenme Bi¢imi

Tiirk Aile Hukuku’nun en basta gelen kaynagi 4721 sayili Tirk Medeni
Kanunu’nun “Aile Hukuku” bashigmi tasiyan ikinci kitaptir. Bu kitap, “Evlilik
Hukuku”, “Hisimlik” ve “Vesayet” olmak iizere ii¢ kistmdan olusmaktadir’®, Evlilik
hukuku, evlenme (TMK m. 118-160), bosanma (TMK m. 161-184), evliligin genel
hiikkiimleri (TMK m. 185-201), esler arasinda mal rejimi (TMK m. 202-281) olarak
131

dort boliimden halinde diizenlenmistir

(TMK m. 282-363) ve aile (TMK m. 364-395) olmak iizere iki boliimden

. Hisimlik kismu ise soy baginin kurulmasi

132

olusmaktadir Vesayet kismi, vesayetin diizenlenmesi (TMK m. 396-437),

vesayetin yiiriitiillmesi (TMK m. 438-469), vesayetin sona ermesi (TMK m. 470-494)

seklinde ii¢ boliim halinde diizenlenmistir'33,

Tirk Hukuku’nda, Aile Hukuku’'na iliskin uyusmazliklarda, Aile
Mahkemeleri Kanunu onem arz etmektedir. Bu kanuna gore ise, vesayet disinda
kalan, Aile Hukuku’'ndan dogan dava ve islere, aile mahkemeleri, bakmakla

134

gorevlidir=". Aile mahkemesi gibi 6zel mahkeme olmayan yerlerde, asliye hukuk

mahkemeleri, aile mahkemesinin gorev alanina giren davalara o mahkemenin

sifatiyla bakar'®,

Aile mahkemeleri, ihtisas mahkemeleri oldugundan, hakimlerinin nitelikleri
ve atanma usulii 6nemlidir. Aile Mahkemeleri Kanunu’nun 3’{incli maddesine gore,
aile mahkemelerinin hakimleri, zorunlu olmamakla beraber tercihen, evli, ¢ocuk

sahibi ve otuz yasin1 doldurmus olmali, Aile Hukuku alaninda da lisans iistii egitim

130 AKINTURK/ ATES, a.g.e.,s. 7-8; OZTAN, a.ge.,s. 1.
B HZTAN, a.ge., s. I, AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 8, DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 9.
132 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 8; OZTAN, a.ge.,s. 1.
133 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 8, DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 10; OZTAN, a.ge., s. 2.
134 SIRMEN, Lale/ KOCHISARLIOGLU, Cengiz/ TANRIVER, Sitha/SURAL, Nurhan/ TERCAN,
Erdal, “Karsilastirmalt Hukukta Aile Mahkemeleri ve Tiirkiye 'de Aile Mahkemelerinin Kurulmasinda
Yararlamlabilecek Bir Model”, Kamu-is Hukuku ve Iktisat Dergisi, Cilt 5, Say1 3, Ankara—2000,
ss. 1-32, s. 27; TANRIVER, Siiha, Medeni Usul Hukuku, Cilt I, Temel Kavramlar ve
[k Derece Yargilamasi, Ankara, Yetkin Yaynlari, 2016, s. 159; OZEKES, (Temel
Hukuk), a.g.e., s. 151
135 SIRMEN/ KOCHISARLIOGLU / TANRIVER/ SURAL/ TERCAN, a.g.m., s. 27; OZEKES,
(Temel Hukuk), a.g.e., s. 150; TANRIVER, (Usul), a.g.e., s. 161.
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almis olmalidir’®®. Bu diizenleme ile hakimin aile hususunda belirli bir olgunluga,

deneyime ve uzmanliga sahip olmasin1 istendigini gérmekteyiz®’.

1.3.4. Tiirk Aile Hukuku’nda Alternatif Uyusmazhk Co6ziim Yollar:

Aile uyusmazliklarinin taraflar, g¢ocuklar ve toplum iizerindeki sosyal,
psikolojik etkileri ¢ok onemli oldugundan, bu uyusmazliklarin esasen dostane bir
temelde ¢oziimlenmesi gerekir'®. Saglikli bir devlet ve toplum yapisi, ancak saglam

temelli aile birlikleri ile saglanabilir®,

Avrupa Birligi Bakanlar Komitesinin 21 Ocak 1998 tarihli “Aile
Arabuluculugu Konusunda Rec (98) 1 sayili Tavsiye Karari”ndaki 7°’nci maddesinde
“dile arabuluculugunun uygulanmasinin, aile tiyeleri arasindaki iletisimi gelistirme;
ihtilafin taraflart arasindaki anlagsmazligi azaltma,; sulh yoluyla ¢oziim itiretme; ana
ve baba ile ¢ocuklar arasinda kigisel temaslarin devamini saglama, taraflarin
kendileri ve devletler ag¢isindan ayrilma ve bosanmanin sosyal ve ekonomik
maliyetlerini azaltma; anlagmazligin baska yollarla ¢oziilmesi igin gerekli siireyi
azaltma...” seklinde sayilan nedenlerle aile arabuluculugunu tesvik etmek {lizere
gerekli tedbirlerin alinmasini tavsiye etmistir’*’. Yine Bakanlar Komitesi 18 Eyliil
2002 tarihli “Medeni Hukuk Meselelerinde Arabuluculuga iliskin Rec (2002) 10
Sayili Tavsiye Karari”’nda da, aile arabuluculugu ile ilgili tavsiye kararinin
hiikiimlerinin  sakli kalacagin1 belirterek, medeni hukuk meselelerinde de
arabuluculugun uygulanmasinin, mahkemelerin is yiikiinlii ve ihtilaflar1 azaltacagi

hususu diizenlenmistir!4!,

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AHIM), Cengiz Kili¢’in Tiirkiye’ye kars1

actign davada, Tiirkiye’nin aile hayatina iliskin olarak Avrupa Insan Haklari

138 AYAN, Serkan, Eviilik Birliginin Korunmast, , Ankara, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, 2004, s.
131; TANRIVER, (Usul), a.g.e., s. 161.

187 TANRIVER, Siiha, Tiirk Aile Mahkemeleri, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2014, s. 27-28.

138 OZBEK,(Uyusmazlik), a.g.e., s. 740.

139 ERCAN, Ibrahim, 4dile Mahkemesinde Uyusmazliklarin Sulh Yoluyla Céziimlenmesi”, Prof. Dr.
Yavuz Alagoya i¢in Armagan, Istanbul, 2007,” ss. 63-102, s.63.

140 TIRY AKI, Mehmet (Edt.), Uyusmaziiklarin Alternatif Céziim Yollart Sempozyumu, Tiirkiye Adalet
Akademisi Yayinlari, 2006, Ekler s. 109-110.

141 TIRYAKI, a.g.e., Ekler s. 120.
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Soézlesmesi (AIHS)’nin 6zel hayatin ve ailenin korunmasi (AIHS m. 8 ), adil
yargilanma hakki (AIHS m. 6) ile ayrmcilhk yasagma (AIHS m. 13) dair
hiikiimlerini ihlal ettigi ve Tiirk Hukuku’ndaki aile arabuluculugu noksanliina
deginerek “aile arabuluculuguna bagvurunun, aile bireyleri arasindaki iliskiyi daha
1yi hale getirecegi, var olan uyusmazliklar1 azaltacagi, uzlasma saglanabilecegi, ana
ve baba ile cocuklar arsindaki iligkinin siirekliligini saglayabilecegi, taraflar ve
devletin kendisi i¢in bosanma ve ayriliktan kaynaklanan sosyal ve mali giderleri

azaltabilecegi” yoniinde karar vermistir'®2,

1982 Anayasasi’nin ailenin korunmasi ve cocuk haklarma iliskin 41’inci
maddesi*3nin ag1k hiikkmii ve devletin ailenin korunmasina dair yaptig1 diizenlemeler
(6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Yénelik Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun, 4721 sayili TMK’daki Aile Hukuku’na iliskin hiikiimler, 4787 sayili AMK),
ile Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi gibi taraf oldugu anlasmalar
geregince ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin belirttigi hassasiyetlerin
saglanabilmesi i¢in, aile uyusmazliklarinin ¢oziimiinde ailenin huzur ve refahi
saglanmali, hem ananin hem ¢ocuklarin korunmasina 6zen gosterilmelidir'®. Iste bu
kapsamda, Tiirk Hukuku’nda alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarindan 2003’te Aile
Mahkemeleri Kanunu’nun 7’nci maddesinde “sulhe tesvik” diizenlenmistir. Ayrica
1136 sayil1 Avukatlik Kanunu’nda 2001 yilinda yapilan degisikle, 35/A maddesinde
“uzlasma saglama” ve 2012 de Arabuluculuk Kanunu’nu ile ““arabuluculuk

diizenlenmistir!®®.,

142 OZEKES, Muhammet, “Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1”, (Pekcanitez, Hakan, Muhammed
Ozekes vd. Edt.), Medeni Usul Hukuku, (Pekcanitez Usul), Cilt 111, 15. Basi, Istanbul, On iki Levha
Yaymcilik, 2017, s. 2829; OZBEK,(Uyusmazlk), a.g.e., s. 740-741, (Cengiz Kilig-Tiirkiye (16192/06
ATHM dosya no)

143 “Ajlenin korunmasi ve ¢ocuk haklar:

MADDE 41- (Degisik: 3/10/2001-4709/17 m.) Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda
esitlige dayanir.

Devlet, ailenin huzur ve refahi ile ézellikle ananin ve ¢ocuklarin korunmasi ve aile planlamasinin
ogretimi ile uygulanmaswn saglamak icin gerekli tedbirleri alir, teskilati kurar.

(Ek fikra: 12/9/2010-5982/4 m.) Her ¢ocuk, korunma ve bakimdan yararlanma, yiiksek yararina
acik¢a aykirt olmadik¢a, ana ve babasiyla kisisel ve dogrudan iliski kurma ve siirdiirme hakkina
sahiptir.

(Ek fikra: 12/9/2010-5982/4 m.) Devlet, her tiirlii istismara ve siddete karst ¢ocuklart koruyucu
tedbirleri alir.”.

144 ERCAN, a.g.m.,, s. 63; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 741-742.
145 OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 742; SARISOZEN, M. Serhat, Avukatlik Hukukunda Uzlastirma
(Uyusmazliklarin Alternatif Coziim Yollar1 1s1ginda), Ankara, Yetkin Yayinlari, 2011, s. 101.
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IKINCi BOLUM

AILE HUKUKU UYUSMAZLIKLARININ COZUMUNDE AVUKATIN
UZLASMA SAGLAMA YETKISi VE SULHE TESViK

2.1. Aile Hukuku Uyusmazhklarinin Coéziimiinde Avukatin Uzlagsma

Saglama Yetkisi

2.1.1. Genel Olarak Avukathk Kanunu’nda Uzlasma

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarindan biri olan uzlasma, tarafsiz tiglincii
kisinin taraflar arasindaki uyusmazlig1 isbirligi i¢inde ¢ozlime kavusturmasi veya
taraflara ¢oziim onerileri sunan bir yontemdir'®®. Tarafsiz bir iiciincii kisi yani
uzlastirici, taraflarin taleplerini ve icinde bulunduklari durumu degerlendirmek,
onlar1 aydinlatmak, birbirlerini anlamalarini saglamak, barigmalarina araci olmak

147

icin onlart bir araya getirir ve uzlagtirir’. Uzlasma, esasen uyusmazlik taraflari

arasindaki birebir goriigmeler basarisiz oldugunda, tarafsiz iigiincii kisinin gorev

almasi ve dogrudan iletisimi diizeltmesidir'*®,

Avukatlik Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair 4667 sayili ve 02.05.2001
tarihli  Kanunun 23’linci maddesi ile 1136 sayili Avukathk Kanunu’nun
“Avukatlarm Hak ve Odevleri” bashikli altinct kisimda diizenlenen, “Yalmz

Avukatin Yapabilecegi Isler” yan baslikli 35’inci maddesinden sonra yer verilmek

“60ZBAY, a.g.m., s. 464; SARISOZEN, a.g.e., s.88; TANRIVER, a.g.m., s. 166.

147 ATALAY, Ibrahim Orkun, Tiirk Hukuku 'nda Alternatif Céziim Yolu Olarak Avukatlik Kanunu
35/4 Maddesi Anlaminda Uzlasma, Legal Hukuk Dergisi, Istanbul, Agustos 2004, ss. 2207-2224,
s5.2209.

148 SARISOZEN, a.g.e., s. 88; OZBAY, a.g.m., s. 464.
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lizere “Uzlasma Saglama” bashg altinda 35/A maddesi eklenmistir**®. Bu maddeye

gore;

“Avukatlar dava ag¢ilmadan veya dava agilmis olup da heniiz durugma

baslamadan once kendilerine intikal eden is ve davalarda, taraflarin
kendi iradeleriyle istem sonucu elde edebilecekleri konulara inhisar
etmek kaydiyla, miivekkilleriyle birlikte karst tarafi uzlasmaya davet
edebilirler. Karsi taraf bu davete icabet eder ve uzlasma saglanirsa,
uzlagsma konusunu, yerini, tarihini, karsilikli yerine getirmeleri gereken
hususlart iceren tutanak, avukatlar ile miivekkilleri tarafindan birlikte
imza altina alinir. Bu tutanaklar 09/06/1932 tarihli ve 2004 sayili Icra ve
Iflas Kanununun 38 inci maddesi anlaminda ilam niteligindedir.”

S6z konusu hiikiimle avukatlara, miivekkillerinin uyusmazliklariyla ilgili
dava agmadan veya a¢ilmis bir dava varsa, durusmalar1 baslamadan 6nce, taraflarin
iradeleri gergevesinde taraflar1 baglayacak sekilde, Oniindeki uyusmazligi

sonlandirabilme imkan1 tanimistir*°,

Hgili maddenin son cilimlesinde, uzlasma olmasi durumunda, uzlagsmanin
konusu, tarihi, yeri, taraflarin karsilikli olarak yerine getirmesi gereken hususlari
iceren tutanagin hazirlanip, avukatlari ile miivekkilleri tarafindan imza altina

151

alimmas1 gerektigi diizenlenmistir>". Uzlasma girisimini, taraflardan her hangi

birinin avukat1 yapabilir; ancak tutanagin ilam niteligini kazanmasini i¢in her iki

tarafin ve avukatlarin imzalamasi gerekmektedir!®2,

Avukatlik Kanunu’nun 35/A maddesinde diizenlenen ,“uzlagma saglama’nin
tam anlamiyla, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yoOntemlerindeki uzlagsma oldugunu
soyleyemeyiz!®3. Her ne kadar Avukathk Kanunu Yénetmeliginin 16’nc1 maddesi
Uclincli fikrasinda “Avukatlar, uzlasma miizakereleri sirasinda, wyusmazligin
taraflart arasinda yansiz bir sekilde hareket etmeye ve taraflardan hi¢birinin etkisi

altinda kalmaksizin taraflart uzlagtrmaya ozen gosterirler.” denilerek avukatin

49 ILDIR, a.g.e., s. 139; ATALAY, a.g.m., s. 2207.

150 KECEOGLU, Ravda, “Avukatlik Kanunu 35/4 Maddesi Geregince Avukatin Uzlasma Yetkisi”,
Leges Hukuk Dergisi (Hakemli), Y1l 4, Say1 39, Mart 2013, ss. 11-20, s.11; OZBEK, (Uzlasma),
a.g.e., s. 879.

151 GOYMEN, Ali, “Uzlastirmacilik Miiessesi Tartismalar: ve Avukatlik Yasasinin 35/4 Maddesi
Uzerine Inceleme”, Ankara Barosu Dergisi, Y1l 65, Say1 4, Giiz 2007, ss. 47-51, s. 48; OZBEK,
(Uzlagma), a.g.e., s. 886.

2 ILDIR, a.g.e., s. 139; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 886.

158 DEMIR, Samil, Avukatin Uzlasma Saglama Yetkisi, Birinci Baski, Ankara, Adalet Yaymevi, 2011,
s.23.
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uzlagma saglamada, tarafsiz {i¢iincli kisi niteligini kazanmasi istenilse de, alternatif
uyusmazlik ¢oziim yollarindan olan uzlasmadaki gibi taraf ve wvekilleri disinda

154 Ayrica alternatif uyusmazlik

tamamen tarafsiz bir {ligiincii kisi s6z konusu degildir
¢Ozlim yolu olan uzlagsma ile uzlasma saglama arasindaki bir diger fark da uzlagsma
saglama sonucunda hazirlanan tutanagin, ilam niteliginde belge olup, taraflar

baglamasidir®®,

2.1.2. Uzlasmanmin Konusu

Taraflarin, tlizerinde serbestge tasarruf edebilecekleri hususlarda, uzlasma
suretiyle uyusmazlik ¢oziimii saglanabilir'®®. Aile Hukuku bakimindan, avukatlar,
dava acilmadan veya acilmis bir davada ilk durugsma baslamadan 6nce, kendilerine
iletilen, taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecegi Aile Hukuku
uyusmazliklart hakkinda, miivekkilleriyle birlikte, karsi tarafi uzlagsmaya davet
edebilirler’”. Daha 6ncede bahsettigimiz iizere, Aile Hukuku'nda devletin miidahale
alan1 genis oldugundan, taraflarin tasarruf yetkileri oldukc¢a smirhdir. Bir
uyusmazligin ¢oziimii i¢in mahkeme karar1 arandigi, kamu diizeniyle ilgili olan, iflas
davalarinda, tasinmazlarin kayitlarinin diizeltilmesine ve miilkiyetlerinin nakline
iliskin davalarda; bosanma, nesep, velayetin kaldirilmasi davalarinda, ¢ekismesiz
yargi islerinde, takip hukukunda, nispi ve mutlak butlan doguran hallerde, hukuka ve

158 Taraflarin iizerinde

ahlaka aykir1 konularda uzlasma saglama uygulanamaz
serbestge tasarruf edebilecekleri unsurlar, uzlasmanin konusu olabilir; bosanma ve
ayriligin fer’i sonuglarina iliskin uyusmazliklar, uzlasma hiikiimlerine gore ¢oziime
kavusturulabilir™®®. Ancak varilan anlasma, mahkeme tarafindan onaylanmadik¢a

hiikiim ifade etmez (TMK m. 184/1-5.0.)!. Ornegin, bosanma davalarinda, ¢ocugun

154 ATALAY, a.g.m,, s. 2215; DEMIR, (Uzlasma), a.g.e., s. 23.

15 DEMIR, (Uzlasma), a.g.e., s. 23; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 878; BULUR, (35/A), a.g.m., s.
211.

156 OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 888; SARISOZEN, a.g.e., s. 215.

STUYUMAZ, Alper / ERDOGAN, Kemal, “Aile Hukuku 'ndan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif
(Coziim Yollar:”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 17, Say1 1, 2015, Subat
2016, ss. 119-169 , s. 133; GOYMEN, a.g.m., s. 51; BULUR, (35/A), a.gm., s. 211.

18 DEMIR, (Uzlasma), a.g.e., s. 85; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 888-889.

19 GZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 888; DEMIR, (Uzlasma), a.g.e., s. 86; UYUMAZ/ ERDOGAN,
a.g.e., s. 135.

160 DEMIR, (Uzlasma), a.g.e., s. 86; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 888.
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menfaatine dokunmamak kaydiyla nafaka hakkinda uzlasma saglanabilir'®’. Ancak

bu hususta varilan anlagsma, mahkeme tarafindan onaylandiktan sonra hiikme esas

teskil edebilir'®?,

2.1.3. Uzlagsma Saglamada Avukatin Yiikiimliiliikleri

Uzlasma saglamada, avukatin yiikiimliiliigii, mesleki anlamdaki avukatin

miivekkilinin ¢ikarlarini savunma, onu temsil etme yiikiimliiliigiinden farklidir!®3,

Uzlasma saglamada, avukatin, tarafsiz ve bagimsiz hareket etmesi beklenmektedir'®,
Avukat, taraflarin etkisi altinda kalmadan, uzlagsma faaliyetini yiiriitmelidir(AKY m.

16/3).

Uzlasma saglama miizakerelerinde avukat, taraflara hukuki durumlarina
iliskin bilgi verir, ¢6ziim Onerilerinde bulunur ve uzlagsma yoniinde taraflar tegvik
eder'®. Baska bir deyisle, avukatin taraflar1 “aydinlatma yiikiimliliigii” ile “6zen

yiikiimliiliigi” vardir'®,

Avukatlar, uzlagma saglama goriismeleri sirasinda, uyusmazlik konusuna
iliskin kendisine yapilan her tiirlii agiklamay1 gizli tutmahdirlar'®’. Bu avukatin “sir

saklama yiikiimliligi” diir'®8,

Bu yiikiimliiliglin ihlali halinde Tirk Ceza
Kanunu’nun 258. maddesinde diizenlenen “gdreve iligskin sirrin agiklanmasi sucu”

olurt®,

161 GOYMEN, a.g.m., s. 51.

162 DEMIR, (Uzlasma), a.g.e., s. 86; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 888.

163 BULUR, (35/A), a.g.m., s. 216; DEMIR, Samil, Avukatlar I¢in Miizakere Yetenekleri, Adalet
Yayinevi, Gozden Gegirilmis 2. Baski, Ankara, 2016, s. 37.

164 BULUR, (35/A), a.g.m., s. 216; DEMIR,(Miizakere), a.g.e., s. 37; ATALAY, a.g.m, s. 2215.
165 OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 873; ATALAY, a.g.m., s. 2217; BULUR, (35/A), a.gm., s. 216;
ILDIR, a.g.e., s. 141.

166 ATALAY, a.g.m,, s. 2217; BULUR, (35/A), a.gm., s. 216; ILDIR, a.g.e., s. 141; OZBEK,
(Uzlagma), a.g.e., s. 873.

167 SARISOZEN, a.g.e., s. 148 ; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 880-881; BULUR, (35/A), a.g.m., s.
219.

168 BULUR, (35/A), a.g.m., s. 218; ATALAY, a.g.e., s. 2217; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 881;
SARISOZEN, a.g.e., s. 148.

169 SARISOZEN, a.g.e., s. 148; BULUR, (35/A), a.g.m., s. 218.
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Uzlasma saglayacak olan avukatin, Avukathk Kanunu’nun 2’ncil™® ve

1

34’iinciil”* maddelerinde belirtilen ve bir avukatin sahip olmasi gereken miistesna

meziyetler geregi, konusunda uzman, itibarli ve saygin bir kisi olmasi, uzlagsmaya

varilmasinda 6nem arz etmektedirl’?.

Bu baglamda aile uyusmazliklarinda,
uzlagmanin basarili olabilmesi i¢in, avukatin Aile Hukuku uyusmazliklari hususunda

uzman olmasinda fayda vardir.

2.1.4. Uzlasmanin Uygulanabilecegi Zaman

Avukatlarin, uzlasma saglama yetkisini kullanmasi, bakimindan belli bir
zaman sinirlamasit  bulunmaktadir. Avukatlik Kanunu’nun 35/A maddesinde
belirtildigi tlizere “dava a¢iumadan veya dava acgilmis olup da heniiz durusma
baslamadan énce”’, uzlasma yoluna basvurulabilir'”®. Séz konusu hiikiimde yer alan
“durusma  baslamadan  Once”  ifadesinden, On inceleme  asamasinin
tamamlanmasindan sonraki tahkikat durusmasina (HMK m. 147/1) yani davanin ilk
durusmasina, baslamadan once seklinde anlamak gerekir'’®. Bu nedenle, heniiz

tahkikat hazirliklarinin yapildigi 6n inceleme asamasinda taraflar, kendiliklerinden

0 “Avukathgin amaci:

Madde 2 —(Degisik birinci fikra : 2/5/2001 - 4667/2 m.) Avukatligin amact, hukuki miinasebetlerin
diizenlenmesini, her tiirlii hukuki mesele ve anlagmaziiklarin adalet ve hakkaniyete uygun olarak
coziimlenmesini ve hukuk kurallarvmn tam olarak uygulanmasini her derecede yargi organlari,
hakemler, resmi ve ozel kisi, kurul ve kurumlar nezdinde saglamaktir.

Avukat bu amagla hukuki bilgi ve tecriibelerini adalet hizmetine ve kisilerin yararlanmasina tahsis
eder.

(Degisik : 2/5/2001 - 4667/2 m.) Yargt organlari, emniyet makamlar, diger kamu kurum ve
kuruluslart ile kamu iktisadi tesebbiisleri, ézel ve kamuya ait bankalar, noterler, sigorta sirketleri ve
vakiflar avukatlara gorevlerinin yerine getirilmesinde yardimci olmak zorundadir. Kanunlarindaki
ozel hiikiimler sakli kalmak kaydiyla, bu kurumlar avukatin gerek duydugu bilgi ve belgeleri
incelemesine sunmakla yiikiimliidiir. Bu belgelerden ornek alinmasi vekaletname ibrazina baghdur.
Derdest davalarda miizekkereler durugma giinii beklenmeksizin mahkemeden alinabilir.”.

1 “Genel olarak:

Madde 34 — (Degisik : 2/5/2001 - 4667/21 m.)

Avukatlar, yiiklendikleri gérevieri bu gérevin kutsalligina yakisir bir sekilde ozen, dogruluk ve
onur iginde yerine getirmek ve avukatlik unvammin gerektirdigi saygi ve giivene uygun bicimde

iT)

davranmak ve Tiirkiye Barolar Birligince belirlenen meslek kurallarina uymakla yiikiimliidiirler.”.
172 ATALAY, a.gm, s.2217; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 875.

18 KECEOGLU, a.g.m., s. 13.

174 OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 879; GOYMEN, a.g.m., s. 51; YILMAZ, Ejder, “Avukatin Uzlasma
Saglama Yetkisi”, 75. Yas Giinii icin Prof. Dr. Baki Kuru Armagam, Ankara, 2005, ss. 843-856, s.
848.
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yahut mahkemenin tesvikiyle uzlasmaya basvurabilirler!™®. On incelme

durusmasinda, taraflarin uzlagma saglama miizakerelerine baglama durumlar1 oldugu
anlagilirsa, hakim bir defaya 6zgii olmak {izere, yeni bir durugma giinii belirleyebilir
(HMK m. 140/4)1®. Boylelikle dava acilmis olsa da, taraflara uzlasma imkani

saglanarak gereksiz yere yargilama yapilmasi 6nlenmis olur.

Mevzuattaki sartlar1 tagiyan bir uzlagma tutanagi diizenlenirse, bu tutanak
Avukatlik Kanunu 35/A maddesi kapsaminda degerlendirilebilir. Ilk durusmanin
goriilmeye baslanmasindan ve durusma asamasina gegilmesinden sonra, dava sona
erene kadar, taraflarin ya da avukatlarinin, karsi tarafa uzlasma teklifinde bulunmasi,
kars1 tarafin bunu kabul etmesi ve sonrasinda, taraflarin anlasarak bir uzlasma
tutanag1 diizenlemeleri halinde, bu tutanak Avukatlik Kanunu 35/A maddesi
kapsaminda degerlendirilmez, ancak mahkeme dis1 sulh olarak kabul edilebilir ve bu

tutanak ilam niteliginde bir belge olmaz®’’.

Esasen amag, taraflarin uzlasmalar1 olduguna gore, bu zaman sinirlamasi
kanaatimizce dogru degildir. Bu nedenle, avukatlarin uzlagsma saglama yetkilerini her

asamada kullanmalarina imkan taninmalidir®,

2.1.5. Kars1 Tarafin Uzlasma Goriismelerine Davet Edilmesi ve Davetin

Kabulii

Uzlagsmanin saglanabilmesi i¢in, taraflardan birinin uzlasma teklifi yapmasi
gerekirl”. Her ne kadar uzlasma saglama i¢in avukatin vekaletnamesinde 6zel yetkisi
olmasma dair Avukatlik Kanunu’nda her hangi bir hiikiim olmasa da, Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nun 74’iincii maddesinde, vekaletnamede o0zel yetki
bulunmadigr  siirece, avukatin alternatif uyusmazhik ¢6ziim yollarina

basvuramayacagi belirtildiginden, avukatin miivekkili adina uzlagma saglama yoluna

15 OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 879; YILMAZ, (Uzlasma), a.g.m., s. 848.

176 OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 879.

Y7 ILDIR, a.g.e., s. 139; BULUR, (M. 35/A), a.g.m., s. 210, 222.

18 YILMAZ, (Uzlasma), a.g.m., s. 848-849; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 880.

179 SARISOZEN, a.g.e., s. 214; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 879; BULUR, (35/A), a.g.m., s. 213.
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basvurmasi i¢in de vekaletnamesinde o6zel yetkisi bulunmalidir'®. Taraflar,
kendilerini birden fazla avukat ile temsil ettirmek isterlerse, her bir avukatin
vekaletnamesinde uzlagsma saglamaya iliskin 6zel yetki vermelilerdir. Ayrica, avukat,
vekaletnamede 6zel yetki olsa bile miivekkilinden talimat almadan, tek basina karsi
tarafa uzlagma teklifinde bulunamayacagindan, uzlasma saglama yetkisi olup

olmadigini anlamak i¢in avukatlhk sézlesmesine de bakilabilir'®?,

Uzlasma saglama Onerisinde bulunan avukat, uzlasma teklifinin kabul
edilmesi durumunda, uzlastirma goriismelerinin yapilacagi zamani1 ve yeri, kars
tarafa bildirir (AKY m. 16/IV)'2. Kars1 taraf ile yer ve zaman konusunda anlasilirsa,
belirlenen yer ve zamanda miizakereler baslar'®. Uzlasma saglama goriismelerini
yoneten avukatlar, taraflara hukuki durumlar iliskin bilgi verir, ¢oziim tavsiyelerinde

bulunur ve taraflar, uzlasmalar1 konusunda tesvik ederler (AKY m. 16/11)18,

Uzlasma saglama teklifi, kars1 taraflarca kabul edildikten sonra, miizakerelere

185

avukatin, miivekkili ile birlikte katilmas1 gerekmez™®°. Ancak uzlasma saglandiktan

sonra, son asama olan, uzlasma metnin hazirlanmasinda ve imzalanmasinda

uyusmazlik taraflarinin ve avukatlarin hazir bulunmasi gerekmektedir!®®.

2.1.6. Uzlasma Tutanaginin Unsurlar: ve Sekli

2.1.6.1. Genel Olarak

Uzlagtirma goriismeleri sonunda, taraflar arasinda anlagmaya varilmasi
durumunda, uzlagma konusu, uzlasma sonucunda alinan kararlar, goriismelere istirak

eden avukatlar ve anlasmazliin taraflarinca, en az iki niisha olarak diizenlenecek bir

180 DEMIR, (Uzlasma) a.g.e., s. 98; GOYMEN, a.g.m., s. 50; OZBEK, (Uyusmazlik),a.g.e., s. 880.
181 DEMIR, (Uzlasma) a.g.e., s. 99; BULUR, (35/A), a.g.m., s. 213.

182 BULUR, (M. 35/A), a.g.m., s. 214; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 830.

18(0ZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 877; BULUR, (35/A), a.gm., s. 214.

1B4YILMAZ, ( Uzlasma), a.g.m., s. 852; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 877.

185 OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 887; DEMIR, (Uzlasma), a.g.e, s. 99; BULUR, (M. 35/A), a.g.m., s.
215.

18 GOYMEN, a.g.m., s. 50; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 887.
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tutanakla tespit edilir ve imza altma alinir (AKY m. 17/)*. Iste bu tutanaga

“uzlagma tutanag” denir'®,

Uzlagsma tutanagi, taraflarin serbest iradelerinin uyum ig¢inde birlesmesi
nedeniyle, icerigi itibariyle bir dzel hukuk sozlesmesidir'®®. Taraflar arasindaki
uyusmazligi, taraflar1 baglayacak sekilde, kesin bir sekilde ¢ozmesi ve tutanagin ilam
niteliginde olmasi nedenleriyle sonuglar1 bakimindan bir usul hukuku

sozlesmesidir'®. Bu sebeple uzlasma tutanagmin karma nitelikte bir sdzlesme

oldugunu sdyleyebiliriz*®,

2.1.6.2. Uzlasma Tutanaginin Sekli

Bir hukuki islemin veya agiklanan iradenin dis goriiniimiine ve hukuken

92

gecerliligi icin tasimasi gereken bigimine, sekil denir'®2. Bu anlamda, biitiin

sozlesmelerin, hukuki islemlerin ve irade beyanlarinin bir sekli vardir'®®. Bu sekil,

sozlii, yazili, elektronik, dijital ya da baska bir goriiniimde olabilir'®*.

Avukatlik Kanunu’nun 35/A maddesinin ac¢ik hilkmii geregi, uzlasma yazih

195

sekilde yapilmalidir Avukatlik Kanunu Yonetmeligi’nin 17’nci maddesinin

birinci fikrasina gore, en az iki niisha halinde diizenlenen, taraflar ve avukatlarca

imzalanan uzlasma tutanagin ash avukatlarda kalir, Ornegi taraflara verilir'®®.

Kanunun ve yonetmeligin diizenlemesinden, uzlagsma tutanaginin yazili sekle tabi
oldugu ve bu sekle uyulmamasi halinde sdzlesmenin gegersiz sayilacagi

anlasildigindan, buradaki yazil seklin gecerlilik sart1 oldugu anlasiimaktadir®’.

187 BULUR, (M. 35/A), a.g.m., s. 220; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 887; DEMIR,(Uzlasma), a.g.e., s.
165.

188 KECEOGLU, a.g.m., s. 15; DEMIR,(Uzlasma), a.g.c., s. 165.

189 OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 886; GOYMEN, a.g.m., s. 49; DEMIR, (Uzlasma), a.g.e., s. 168.
19 SARISOZEN, a.g.e, 5. 212-213.

11 SARISOZEN,a.g e, s. 213.

192 YELBASI, a.g.e., s. 587; Fikret, Bor¢clar Hukuku Genel Hiikiimler, 6098 Sayili TBK na Gore
Hazirlanmis, 12.Baski, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2014, s.264.

1% EREN, a.g.e., 5.264.

1% EREN, a.g.e., s. 264.

1% GOYMEN, a.g.m., s. 51.

196 ATALAY, a.g.m.,, s. 2219; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 887.

197 DEMIR, (Uzlasma), a.g.e., s. 169-170.
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Taraflarin irade beyanlarini, yazili metinle agiklamalar1 ve imzalar1 halinde
adi yazili seklin gerceklestigi kabul edilir!®®. Taraflarmn irade beyanlarmin, kanunda
belirtilen usule gore, resmi bir memur tarafindan diizenlenen belgede, aciklanmasi
halinde resmi yazili sekil gerceklesir!®.Bor¢lar Kanunu ile Medeni Kanunda hangi
s6zlesmelerin, resmi sekle tabi oldugu belirtilmistir?®.Buradan da anlasilacag: iizere,
uzlagma tutanagi resmi bir belgeye, noter senedine baglanmigsa resmi yazil sekilde,

baglanmamigsa adi yazili sekildedir®®.

2.1.6.3. Uzlasma Tutanaginin Unsurlar:

Avukatlik Kanunu’nun 35/A maddesi ile Avukatlik Kanunu Yo6netmeligi’nin
16’nc1 ve 17’inci maddelerinde uzlasma tutanaginda bulunmasi gereken unsurlar tek
tek sayilmustir. Ilgili hiikiimler geregi, uzlasma tutanagmda bulunmasi gereken

unsurlar sunlardir®®2:

» Avukatlarin ad, soyad, adres ile bagli olduklar1 baro sicil numaralari,
» Tutanagin tanzim edildigi yer ve tarih,

» Uyusmazligin taraflarinin ve varsa kanuni temsilcilerinin, tanik, terciiman,
bilirkisilerin kimlik ve yerlesim yeri adresleri; alacakli taraf yabanci {ilkede

oturuyorsa Tiirkiye’de gosterecegi yerlesim yeri adresi,

» Taraflar arasinda anlagsmazlik konusunun kisa ve 6z bir sekilde anlatilmasi

ve uzlasman konusu,

» Uzlagsma sonunda varilan anlagma, taraflarin karsilikli yerine getirmeleri

gereken edimler,

» Uzlagma goriismelerine katilan taraflarin ve avukatlarin imzalart,

18 OGUZMAN/OZ, a.g.e., s. 144; BULUR, (M. 35/A), a.g.m., s. 226.

19 EREN, a.g.e., s. 283; BULUR, (M. 35/A), a.g.m., s. 226.

20 OGUZMAN/OZ, a.g.e., s. 153.

201 GOYMEN, a.g.m., s. 51; DEMIR ,(Uzlagma), a.g.e., s. 170; BULUR, (M. 35/A), a.g.m., s. 226-
227.

202 KEKECOGLU, a.g.m., s. 15-16; BULUR, (M. 35/A), a.g.m., s. 220; ATALAY, a.g.m., s. 2218-
2219.
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» Uzlagma tutanaginin sonug¢ kisminda, uyusmazligin ne sekilde ¢oziildiigii,
uzlasma giderleri, uzlasma dava acildiktan sonra saglanmigsa, yargilama har¢ ve
giderlerinin paylastirma sekli, taraflarin talep neticelerinden her birine dair verilen
karar ile taraflara yiiklenen borclar ve taninan haklar, miimkiinse sira numarasi

altinda birer birer agikga, siiphe ve tereddiide mahal vermeyecek sekilde belirtilir.

Uzlagsma tutanaginda bulunmasi gereken unsurlara bakildiginda, mahkeme
tutanaginda bulunmasi gereken unsurlarla (HMK m. 154) benzerlik gosterdigi

anlasilmaktadir®®,

Uzlagsma tutanaginin gecerliligi, Avukatlik Kanunu ve Yonetmeligi’ndeki
sartlart tagimasinin  yami sira, Tirk Borglar Kanunu’nda bir sodzlesmenin
kurulabilmesi i¢in Ongoriilen, taraflarin ehliyetli olmasi, uzlasma tutanaginin
konusunun emredici hukuk kurallarina, ahlaka ve adaba aykiri olmamasi, imkansiz
olmamasi, kisilik haklarimi ihlal etmemesi, kamu diizenine aykir1 olmamasi asgari

204

sartlar1 tasimasi gerekir=*. Aksi takdirde, uzlasma tutanaginin iptali ve gegersizligi

205

s0z konusu olabilir=. Ayrica, taraflardan birinin hata, hile ve tehdide maruz kalmasi

halinde de, uzlasma tutanagini iptal edilebilecektir?®.

Dava agildiktan sonra, uzlagma tutanagi diizenlenmesi durumunda, mahkeme,
dava konusuz kaldigindan, karar verilmesine yer olmadigi seklinde bir kararla davay1

sonlandiracaktir?®’.

2.1.7. Uzlasma Tutanaginin Hiikiim ve Sonuclari

Uzlastirma goriismeleri neticesinde, taraflarin anlasmasi durumunda avukatlar
ile miivekkilleri tarafindan imzalanan tutanak, 2004 sayili icra ve Iflas Kanunu'nun

38’inci maddesi anlaminda ilam niteliginde belgedir?®®. Baska bir ifadeyle, uzlasma

28 DEMIR, (Uzlasma), a.g.e., s. 170.

204 OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 882-883; DEMIR, (Uzlasma), a.g.e., s. 209.

25 KECEOGLU, a.g.m., s. 16; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 883.

206 SARISOZEN, a.g.e., s. 267-268; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 883.

27 OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 880; BULUR, (M. 35/A), a.g.m., s. 221.

208 OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 881; BULUR, (M. 35/A), a.g.m., s. 222; “Alacakli tarafin takibe
dayanak yaptigi 30.03.2005 tarihli Gurubu Finansal Yeniden Yapilandirma Sozlesmesi bagshgini
tastyan belgenin 1136 sayili Kanun’un 35/A maddesine uygun olarak bor¢lu asilleri ve vekilleri ile
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tutanagi, taraflart baglayicidir ve icra edilebilir’®. Uzlasma tutanagi sonrasinda

edimler, ifa edilmezse, alacakli taraf ilaml1 takibe basvurabilir?*.

Yargitay, uzlagma tutanagina ilam niteliginin taninmis olmasinin sadece takip
hukuku acisindan 6nem arz ettigine, taninan niteligin ilaml icraya iligkin esaslarin
uygulanmasi ile ilgili olduguna, mahkeme ilami ile aymi hukuki rejime tabi
olmadigina hiikmetmistir?!!, Zira mahkeme karar1 gibi maddi anlamda kesin hiikiim
giiclinde olmay1p, uzlagma tutanagina kars: kanun yoluna gidilemez; ancak, sartlar

varsa irade fesad: sebebiyle (TBK m. 23 vd.) iptali istenebilir??

. Ayrica uzlagsma
tutanaginin kanun ve yonetmelikteki unsurlari tasimamasi veya icra edilebilir bir eda
hiikmiinii igermemesi durumunda, takibin icra miidiirii tarafindan kabulii ya da reddi
halinde zarar goren taraf, Icra Mahkemesi’nden sikayet yoluyla takibin iptalini talep
edebilir (IIK m. 16) yahut siiresiz sikayet yoluna basvurabilir (IIK m. 17)?*3 . Bunun

disinda, icra emrine itiraz edilemez?%.

Ayrica, ilamlar kural olarak on yillik zamanasimina tabi iken, ilam niteliginde
bir belge sayilan uzlagsma tutanagi, tutanagin igermis oldugu alacagin 6zelligine gore,
Tiirk Borglar ve Tiirk Ticaret Kanunu’ndaki zamanasimina iliskin genel hiikiimlere

tabidir?®.

[laml1 icra takibinin borglusu, borcu itfa etmis, bor¢ ertelenmis ya da

zamanasimina ugramissa Icra Mahkemesi’nden icranin geri birakilmasi yahut takibin

alacakli bankalar vekilleri arasinda tanzim edildigi goriilmektedir. Amlan bu belge [IK’'min 38.
Maddesi anlaminda ilam niteligindedir. Mahkemenin gerekgesinin aksine yargilamay: gerektiren bir
durum bulunmamaktadir.” 12. HD, 11.07.2006, 12239/15277
(https://kararara.com/forum/viewtopic.php?f=47&t=15160. ERISIM,28.04.2017); FIRAT, Erhan,
Ozel Kanunlarda Diizenlenen Ilam Niteliginde Belgeler, Birinci Baski, Ankara, Adalet Yaymevi,
2016, s. 43.

29 ATALAY, a.g.m., s. 2221; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., S. 882.

210 OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 882; ATALAY, a.g.m., s.2221.

21 KECEOGLU, a.g.m., s. 16; OZBEK, (Uzlasma), a.g.c., s. 882.

22 KECEOGLU, a.g.m., s. 16; ATALAY, a.g.m., s. 2221; FIRAT, a.g.e., s. 44.

213 OZBEK, (Uyusmazhk), a.g.e., s. 883; DEMIR, (Uzlasma), a.g.e., s. 204; SARISOZEN, a.ge., s.
244-245 ; “1136 Sayili Kanunun 35/A maddesine uygun sekilde diizenlenen uzlasma tutanaklari, Icra
ve Iflas Kanunu'nun 38. maddesi anlaminda ilam niteligindedir. Somut olayda icra takibine konu
belge, usuliine uygun yapumis uzlagma tutanagi niteligindedir. Soz konusu belge ilam hiikmiinde
olmasina ragmen icra mahkemesince yazili gerekceyle takibin iptaline karar verilmesi usul ve yasaya
aykirdir.” Yargitay 12. HD. 2006/12239 E., 2006/15277, K.T. 11.07.2006 (Uyap Karar Arama
ERISIM, 28.04.2017).

214 SARISOZEN, a.g.e., s. 245.

215 DEMIR, (Uzlasma), a.g.e., s. 208; BULUR, (M. 35/A), a.g.m., s. 222-223.
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iptali (ITK m. 33, 33/a ) istenebilir?’®. Uzlasma tutanagi hakkinda, hukuki niteligi
itibariyle genel mahkemelerde bir menfi tespit davasi olan sahtelik davasi agilarak,

ilaml1 icra takibi durdurulabilir (HMK m. 209)?Y'.

2.2. Aile Hukuku Uyusmazlhiklarimin Co6ziimiinde Sulhe Tesvik

2.2.1. Sulh ve Sulhe Tesvik Kavramlari

Kelime anlami olarak sulh, barisma, uyusma, uzlagma, iki tarafin karsilikl
talepleriyle, varolan bir uyusmazlig1 ortadan kaldirmalari ya da uyusmazligin ortaya

218

¢ikmasina engel olmalaridir==®. Hukuk terimi olarak sulh kavrami, taraflarin karsilikli

tavizlerde bulunmasi suretiyle, aralarinda bulunan hukuki iligskiye dair uyusmazlik

veya siipheye s6zlesme ile son vermeleridir?®.

Sulh, yapildig1 yere gore mahkeme i¢i sulh ve mahkeme disi sulh olmak
iizere ikiye ayrilir?®®, Mahkeme iginde diizenlenen sulh, hem usul hukuku hem
borg¢lar hukuku 6zelliklerine sahipken, mahkeme dis1 sulh, sadece Bor¢lar Hukuku

hiikiimlerine tabidir??!,

Aile mahkemeleri, Onlerine gelen dava ve islerin niteligine goére esasa
girmeden evvel, aile i¢indeki karsilikli sevgi, saygi ve hosgoriiniin korunmasi igin,
eslerin ve cocuklarin karsit karsiya olduklari sorunlar tespit etmesi, gerektiginde
uzmanlardan da yararlanarak uyusmazligin taraflarin anlagsmasiyla ¢éziimiinii i¢in

tesvik etmesi (AMK m. 7/1), sulhe tesviktir??? Taraflar arasinda sulh saglanamazsa

216 DEMIR, (Uzlasma), a.g.e., s. 206.

27 SARISOZEN, a.g.c., 5. 247.

28 YILMAZ, a.g.e.,s. 1266; YELBASI, a.g.e., s. 576.

219 KARAUZ, Agah Kiirsat, Sulh Sozlesmesi, Birinci Baski, Ankara, Adalet Yaymevi, 2014, s. 7-8.

220 KARAUZ, a.g.e.,s. 1

221 AKIL, Cenk, “Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nda Sulh Ve Sulh Yoluyla Sarta Bagh Hiikiim Verilip
Verilemeyecegi Meselesi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XVI, Y. 2012, Say1 4, ss
1-18, s. 3-4.

222 ARSLAN, Aziz Serkan, “Tiirk Aile Mahkemelerinin Yapisi ve Yargilama Usulii”, Ankara Barosu
Dergisi, Y1l 68, Say1 2010/1, ss. 187-204, s. 197; TERCAN, Erdal, “Tiirk Aile Mahkemeleri”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 52, 2003/3, ss. 19-53, 5.46; ERCAN, a.g.m,, s.
82; ARAS, Bahattin, “Aile Mahkemelerinde Taraflarin Sulh Yoluyla Céziime Tegviki”, Yargitay
Dergisi, Cilt 53, Say1 3, Ankara 2004, ss. 303-310, s. 303.
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yargilamaya devam edilerek, esas hakkinda karar verilir??3

. Anlagilacagi iizere, sulhe
tesvik sonucu saglanan sulh, mahkeme ici sulh olarak nitelendirilir?®*. Burada
taraflar1 baristirma anlaminda sulh de, uyusmazligin taraflarinin anlagsmasi suretiyle
¢oziimii olan sulh de miimkiindiir?®®. Aile Hukuku’nda nafaka, tazminat gibi
hususlardan kaynaklanan uyusmazliklarda, taraflar anlassa da, buna teknik anlamda

sulh diyemeyiz?%.

2.2.2. Tiirk Aile Hukuku’nda Sulhe Tesvik Etme

Tiirk Hukuku’nda ilk olarak Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun 494 ila
499’uncu maddeleri arasinda “Bosanma Islerinde Sulh Tesebbiisii” bashig1 altinda
zorunlu bir sulh tesebbiisii diizenlenmisti??’. Buna gdre davaci, bosanma veya ayrilik
davast agmadan Once, sulh mahkemesinde sulh tesebbiisii yoluna bagvurmak

zorundaydi??.

Sulh tesebbiisiin oldugu donemde, asil davaya bakacak olan mahkeme yani
asliye hukuk mahkemesi disinda, bir mahkeme (sulh hukuk) tarafindan
goriilmekteydi??®. Ayrica, sulh tesebbiisiiniin sonugsuz kalmasi halinde ii¢ ay icinde
bosanma veya ayrilik davasinin agilmasi gerekiyordu; sayet bu siirede dava
acilmazsa hakim siire gectigi i¢in, taraflarin barismis olduklarini varsayarak davanin
reddine karar vermek durumundaydi?®’. Sulh tesebbiisiiniin yapilmadig1 iddias1 da ilk
itiraz niteligi tasimaktaydi?!. Sonug olarak, sulh tesebbiisiinden yarar saglanamadigi,
adaletin ge¢ tecelli etmesine neden oldugu gerekceleriyle, Hukuk Usuli
Mahkemeleri Kanunu’nun 494 ila 499’uncu maddeleri, 1963 yilinda yiirtirliikten

kaldirilmistir?®?,

223 ARSLAN, a.g.m, s. 197; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 742.

224 ZBEK, (Uyusmazlk), a.g.e., s. 742-743; UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 135.
25 ARAS, (Aile),a.g.m., s. 304.

26 AYAN, a.g.e., s. 132.

22T ERCAN, a.g.m.,, s. 83; Ozbek, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 733.

28ARAS, (Aile), a.g.m., s. 304; ERCAN, a.g.m., s. 83.

229 AYAN, a.g.e., s. 133; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 733.

230 ERCAN, a.g.m., s. 83-84; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 734.

1 ERCAN, a.g.m., s. 84.

22 ()ZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 734; ARAS, (Aile), a.g.m., s. 304.
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Aile Mahkemeleri Kanunu’nda ise, sulhe tesvik esas davanin goriildiigii aile
mahkemeleri tarafindan yapilmaktadir®®3. Ayrica sulhe tesebbiisten farkli olarak,
sulhe tesvik, sadece bosanma ve ayrilik davalarinda degil, Aile Hukuku’ndan dogan
biitiin uyusmazliklarda gegerlidir®*. Yine miilga olan Hukuk Usulii Mahkemeleri
Kanunu’nun 497°nci maddesinde, sulh tesebbiisii sirasinda, eslerin sikilmadan
beyanda bulunmalarini temin amaciyla, bu durusmalarin gizli yapilmasi
diizenlemisti®®®. Bugiin yiiriirliikte olmayan bu diizenleme, aile mahremiyetini
korumak, taraflarin yakinlarinin ve toplumun etkisinden uzak kalmalar1 amaciyla
yapilmist1 26, “Sulhe tesvik”in diizenlendigi Aile Mahkemeleri Kanunu’nda boyle
bir diizenleme bulunmamakla beraber, Tiirk Medeni Kanunu’nun 184’iincii maddesi
altinct fikrasina goére bosanma davalarinda, hakim taraflarin talebi iizerine
yargilamanin gizli yapilmasma karar verebilir’®’. Kanaatimiz, bosanma davalari
eslerin 0zel yasamina iligkin oldugu i¢in gizli kalmasini istedikleri bilgilerin ifsasinin
238

s0z konusu olmamasi i¢in bosanma davalari her zaman gizli gorilmelidir

Taraflarin, aile ve ¢evre baskisi olmaksizin sulh olmalari saglanmalidir.

Ayrica Tirk Medeni Kanunu’nun 195’inci maddesi geregi, esler evlilik
birliginden dogan yiikiimliiliiklerini yerine getirmemeleri ya da esler arasinda evlilik
birligine dair 6énemli bir hususta uyusmazliga diisiilmesi durumunda, esler birlikte
yahut ayr1 ayr1 hakimin miidahalesini isteyebileceklerdir. Bu kapsamda hakim, esleri
uzlastirmaya calisir ve eslerin ortak rizasi ile uzman kisilerin de yardimini
isteyebilir?®. Tiirk Medeni Kanunu’nun bu hiikmii, Aile Mahkemeleri Kanunu’nun
sulhe tesvikle ilgili, 6’nc1 maddesinin birinci fikrasinin a ve b bentleri ile 7’nci

maddesi ile tamamlanmaktadir?*°.

28 AYAN, a.g.e, s. 134; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 742.

23 ARAS, (Aile), a.g.m., s. 304; ERCAN, a.g.m., s. 84-85.

235 KURT KONCA, Nesibe, Medeni Usul Hukukunda Aleniyet Ilkesi, Ankara, Adalet Yaymevi, 2016,
s. 250; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 734.

2% KURT KONCA, a.g.e., s. 250.

2T KURT KONCA, a.ge.,s. 251; OZTAN, a.ge.,s. 717.

238 KURT KONCA,a .g.e., s. 251.

29 )ZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 748; DEMIRCIOGLU, Huriye Reyhan, “Aile Hukuku
Uyusmazhiklar: Bakimindan 6325 Sayili Hukuk Uyusmazhiklarinda Arabuluculuk Kanunu’'nun
Uygulanabilirligi”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Y1l 6, Say1 23, Ekim 2015, ss. 45-84, s. 69;
OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 744.

20 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 69; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 743.
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2.2.3. Sulhe Tesvik Etmenin Konusu

Sulh, sadece taraflarin iizerinde serbestge tasarruf edebilecekleri
uyusmazliklara iligkin davalarda yapilabilir (HMK m. 313/2)?**. Ancak daha &ncede
belirttigimiz lizere, Aile Mahkemeleri Kanunu’nda diizenlenen sulhe tesvik teknik
anlamda sulh olmadigindan, aile mahkemelerinin gérevine giren tim uyusmazliklara
uygulanmasi  miimkiindiir®*>. Fakat Aile Hukuku'nun kapsamma giren
uyusmazliklarin biiyiik 6l¢li de kamu diizenine iligkin oldugu, sulhe tesvik hususunda
taraflarin  yonlendirilmesi yoniindeki kurallarin uygulama alanlarinin, yani

243

islevselliklerinin  siirlt  kalacagi da unutulmamalidir Ayrica uyusmazligin

konusunun kamu yararin ilgilendirdigi hallerde, taraflar sulh olmussa, hakim, sulh

anlasmasimin kanuna ve kamu yararina uygun yapilmasini isteyebilir®*,

Aile mahkemelerinin gorevi, Aile Hukuku’ndan dogan dava ve islere
bakmaktir®®. S6z konusu dava ve islerin neler oldugu Aile Mahkemeleri

246

Kanunu’nun 4,6 ve 9’uncu maddelerinde belirtilmistir?*®. Buna gore?*’:

> 4781 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun Ugiincii Kisim (Vesayet) harig
olmak iizere Ikinci Kitabinda (Aile Kitabinda) sayilan is ve davalar (m. 118-395);

» 03/12/2001 tarihli ve 4722 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu’nun Yirirligi ve
Uygulama Sekli Hakkinda Kanuna gore Aile Hukuku’ndan dogan is ve davalar (m.
9-15);

> 2675 sayili Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun
da belirtilen, Aile Hukuku’na iliskin yabancit mahkeme kararlarinin tanima ve tenfizi

isler,

241 AKIL,(Sulh), a.g.m., s. 6; ARAS, (Aile), a.g.e., s. 304.

22 JYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 136; SOY, SOY, Ayse, Tiirk Medeni Yargilama Hukukunda
Sulh, Birinci Bask1, Ankara, Adalet Yaymevi, 2017, s. 55; ARAS, (Aile), a.g.e., s. 304.

23 TANRIVER, (Aile), a.g.e., s. 85-86.

244 ARAS, (Aile), a.g.m., s. 307.

25TANRIVER, (Aile), a.g.e., s. 35; TANRIVER, (Usul), a.g.e., s. 159.

246 ARSLAN, a.g.m., s. 194; TANRIVER, (Aile), a.g.e., s. 35.

27T TANRIVER, (Aile), a.g.e., s. 35-36; ERCAN, a.g.m., s. 87; ARSLAN, a.g.m., s. 194.
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» Aile Mahkemeleri Kanunu’nun 6’nc1 maddesinde 6ngoriilen yetiskinler ve

kiigiikler hakkinda bazi koruyucu, egitici ve sosyal dnlemler,
» Kanunlarla verilen diger isleri goriirler.

Tirk Medeni Kanunu’nun Aile Hukuku baghkli ikinci kitabimin iigilincii
kismi, yani vesayet hari¢ olmak {izere; nisanlilik, nisanin bozulmasinin sonuglari
(maddi-manevi tazminat), hediyelerin geri verilmesi, evlenme engelleri ve ehliyeti,
evlenme basvurusu ve toreni, batil olan evlenmeler, evlenme, bosanma, ayrilik,
evlilik birliginin korunmasina iligkin 6nlemler, esler arasindaki mal rejimi, tanima ve
babalik hiikmii, soybagi, evlat edinme, velayet, cocuk mallari, nafaka yiikiimliligii,
ev diizeni, aile mallarma iligkin hususlar aile mahkemelerinin gorev alanina giren

konulardir®*®,

Gortildiigii tizere hakimin taraflart sulhe tesvik etmesi, taraflarin ortak hayati
siirdiirmeleri yoniinde olabilecegi gibi, taraflar arasinda ihtilafli olan bosanmanin
yahut ayriligin fer’i sonuglari (tazminat, mal rejimi, nafaka, ¢ocugun velayeti,
cocukla kisisel iliski kurulmas: gibi konularla) ile ilgili de olabilir?*®. Tiirk Medeni
Kanunu’nda bosanma veya ayriligin fer’l sonuglarina dair anlagmalar, hakim
tarafindan onaylanmadik¢a gecerli olmayacagina (TMK m. 184/1f-5) iliskin
diizenleme, mahkeme dis1 sulh i¢in gegerli olup, Aile Mahkemeleri Kanunu’nun
7’nci maddesinin ilk fikrasi geregince taraflarin yaptiklar1 mahkeme i¢i sulhiin,

hakim tarafinda onaylanmasina gerek bulunmamaktadir?>°,

Arabuluculuk Kanunu’nun 1’inci maddesinin 2’nci fikrasinda yer alan, aile
i¢i siddet iddiasini®™! iceren uyusmazliklarin, arabuluculuga elverisli olmadigina
iliskin diizenlenme sulhe tesvik bakimindan da gecerlilik tasimasi gerekir®®2. Zira

cana kast, onur kirici davranis, pek kotii muamele, haysiyetsiz yasam siirme, sug

248 ERCAN, a.g.m., s. 87; TANRIVER, (Aile),a.g.e., s. 35-36.

29 OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 743.

20 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 135.

1 Aile i¢i siddetten ne anlasilmasi gerektigi, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yOntemlerinin
uygulanmasina etkisi hususlarina, son boliimde “Genel Olarak Aile Hukuku’nda Arabuluculuk ve
Kapsami1” baglig1 altinda ele alindigindan burada deginilmeyecektir.

22 TANRIVER, (Aile), a.g.e., s. 86-87.
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isleme?®, zina gibi sebeplere dayanan, taraflardan birinin magduriyetinin sz konusu
oldugu bosanma davalarinda, taraflar arasinda ¢ocuklarin velayeti, mal paylagimi
gibi hususlarda mutabakata varilmis olan anlasmali bosanmalarda, esler bosanmay1
talep ediyorlarsa, hakimin sulh konusunda israrci olmamasi ve taraflar1 mahkeme

25 Aksi halde yargilama

blinyesinde bulunmuyorsa uzmana géndermemesi gerekir
uzayacagl gibi, kanunun istemedigi sekilde taraflari ruhen yipratacak durumlara

neden olabilir®,

2.2.4. Sulhe Tesvik Etme Siiresi

Aile Mahkemeleri Kanunu’nun 7°nci maddesinde, mahkemelerin Onlerine
gelen dava ve islerin niteliklerine gore esasa girmeden evvel, uyusmazliklarin

256

¢Oziimii i¢in taraflar1 sulhe tesvik edecegi diizenlenmistir=". Goriildiigii lizere, hakim

27 sulh girisiminde

davanin esasma girmeden Once yani On inceleme asamasinda
bulunacak ve bundan sonu¢ alamamasi durumunda davanin esasina girip, karar
verecektir®®, Bu kural, 6n inceleme asamasinda, uyusmazlik hususlarinin
belirlenmesinden sonra, hakimin taraflar1 sulhe ya da arabuluculuga tesvikle
yikiimlii bulunduklarini 6ngéren Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 140’mnc1

maddesinin ikinci fikras1 ile 320’nci maddesinin ikinci fikrasinda yer alan

hiikiimlerle uyumludur®®.

Davanin acilmasit ve karsiliklt dilekgelerin verilmesinden sonra gelen,
taraflarin anlastiklar1 ve anlagamadiklart hususlarin tespit edildigi 6n inceleme
asamasinda®® hakim taraflar1 sulhe tesvik etmemis; davayir goriip davanin esasi

261

hakkinda karar vermisse, bu bir mutlak bozma sebebidir*®*. Yargitay 6n inceleme

asamas1 yapilmadan, taraflarin sulhe tesvik yonteminden, bir sonug alip alamadiklari,

23 OZTAN, a.ge., s. 718- 719; TANRIVER, (Aile), a.g.e., s. 87.
24 ARSLAN, a.g.m, s. 198.
25 ARSLAN, a.g.m., s. 198.
2% ARAS, Bahattin, Bosanma Davalarinda Yargilama Usiilii ve Aile Mahkemeleri, Adalet Yaymevi,
Genisletilmis Gozden Gegirilmis 2. Baski, Ankara, 2011, s. 102; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 742
7T TANRIVER, (Aile), a.g.e., s. 84.
28 ERCAN, a.g.m., s. 90; ARAS, (Bosanma), a.g.e, s. 102.
29 TANRIVER, (Aile), a.g.e., s. 84.
260 PEKCANITEZ/ ATALAY/ OZEKES, a.g.e., s. 476-477; ERCAN, a.g.m., s. 88.
%1 TANRIVER, (Aile), a.g.e., s. 84; ERCAN, a.g.m., s. 88.
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sonu¢ alamadiklar1 durumda, anlasamadiklar1 hususlarin nelerden ibaret oldugu,
tutanakla tespit edilmeden tahkikat agsamasina gegilmesini kanunun emredici hitkmii

ihlali olarak gérmektedir?®,

Davanin basinda sulh saglanamazsa, davanin esasma girdikten sonra da,
hiikiim verilene kadar, hakimin taraflar1 sulhe tesvik etmesine ve sulh yapilmasina

bir engel yoktur?®?,

2.2.5. Sulhe Tesvik Usulii

2.2.5.1. Hakimin Sulhe Tesvik Etmesi

Sulhe tesvikle ilgili diizenlemeye bakildiginda kanun koyucunun, aile
birligini korunmak amaciyla, aile mahkemelerinin, onlerine gelen uyusmazliklari
oncelikle sulh yoluyla ¢dziimlemelerini istedigini gérmekteyiz?%. Aile Mahkemeleri
Kanunu’nun 7°nci maddesinde “....sulh yolu ile ¢6zliimiinii ....tesvik eder." seklinde

265

kesin bir ifade kullanilarak, sulh tesviki zorunlu kilmistir=*>. Hakimin, taraflar1 sulhe

%2 < 6100 sayil Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 137 ve devami maddelerinde én inceleme ve
tahkikat asamasinda izlenecek usul diizenlenmistir. Buna gore, dilekgelerin karsilikli verilmesinden
sonra on inceleme yapilir. Mahkeme én incelemede; dava sartlarmm ve ilk itirazlart inceler,
uyusmazilik konularimi tam olarak belirler, hazirlik islemleri ile taraflarin delillerini sunmalart ve
delillerin toplanmasi igin gereken iglemleri yapar, taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecegi
davalarda onlart sulhe tesvik eder ve bu hususlari tutanaga gegirir. On inceleme tamamlanmadan ve
gerekli kararlar alimmadan tahkikata gegilemez ve tahkikat icin durusma giinii verilemez. Hakim, én
inceleme durusmasinda, dava sartlar: ve ilk itirazlar hakkinda karar verebilmek icin gerekli goriirse
taraflari dinler; daha sonra, taraflarin iddia ve savunmalari c¢ercevesinde, anlastiklari ve
anlasamadiklart hususlari tek tek tespit eder. Uyusmazlik konularimin tespitinden sonra hakim,
taraflari sulhe tesvik eder; bu konuda sonu¢ alinacagi kanaatine varirsa, bir defaya mahsus olmak
iizere yeni bir durusma giinii tayin eder. On inceleme durugmasmn sonunda, taraflarin sulh
faalivetinden bir sonu¢ alp almadiklar:, sonu¢ alamadiklar: takdirde anlasamadiklar: hususlarin

nelerden ibaret oldugu tutanakla tespit edilir. Bu tutanagin alti, durusmada hazir bulunan taraflarca
imzalamr. Tahkikat bu tutanak esas alinmak suretiyle yiiriitiiliir. On inceleme tek durusmada
tamamlanir. Zorunlu olan hallerde bir defaya mahsus olmak iizere yeni bir durugma giinii tayin edilir.
On inceleme durusmaswinda, taraflara dilekcelerinde gosterdikleri, ancak heniiz sunmadiklar
belgeleri mahkemeye sunmalar: veya baska yerden getirtilecek belgelerin getirtilebilmesi amaciyla
gereken aciklamayr yapmalart icin iki haftalik kesin siire verilir. Bu hususlarin verilen kesin siire
icinde tam olarak yerine getirilmemesi halinde, o delile dayanmaktan vazgegilmis sayilmasina karar
verilir." Yargitay 6. Hukuk Dairesi E. 2012/11213, K. 2013/2792, T. 20.02.2013
(https://kararara.com/forum/viewtopic.php?f=48&t=25837 ERISIM, 29.04.2017).

263 OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 743; ERCAN, a.gm., s. 91.

%4 TERCAN, a.g.e., s. 46; TANRIVER, (Usul), a.g.e., s. 182.

%65 ARSLAN, a.g.m., s. 198; TANRIVER, (Usul), a.g.e., s. 183; OZTAN, a.g.e.,s. 718.
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tesvik etmesi, emredici kural oldugundan, taraflarin bu hususta talepte bulunmalarina
gerek yoktur?®. Daha &ncede belirttigimiz iizere, esasa girmeden 6nce sulhe tesvik
etme yoluna bagvurmazsa, bu bozma nedeni olup, 6n incelemede sulhe tesvikten
sonu¢ alinamamissa, tahkikat asamasinda da hiikiim verilene kadar hakim taraflari

sulhe tesvik edebilir?®’.

Aile mahkemesinde sulhe tesvik, uyusmazIlik mahkeme oniine geldiginde s6z
konusu olmakta; baska bir ifadeyle hakim uyugmazlik Oniine gelmeden sulh

girisiminde bulunamaz®®®,

Aile mahkemesince, dilekcelerin karsilikli verilmesinden sonra, dava sartlar
ve ilk itirazlarin dosya lizerinden incelenmesi sonucunda, davanin usulden reddine
karar verilmemesi durumunda, 6zellikle taraflarin sulh olmalar1 saglamak, sulh
olmayacaklarsa uyugmazlik noktalarimin tam olarak tespit edilmesi amaciyla 6n
inceleme icin bir durusma giinii tespit edilerek, taraflara teblig edilir?®®. Taraflara
teblig edilen s6z konusu davetiyede, diger hususlarin yani sira sulh igin gerekli
hazirlig1 yapmalar1 baska bir ifade ile birbiriyle iletisime gegerek, anlastiklar1 ve

anlasamadiklar1 hususlari tespit etmeleri ihtar edilir (HMK m. 139)27°,

Hakim, 0On inceleme durusmasinda, taraflarin iddia ve savunmalari
kapsaminda, anlastiklar1 ve anlasamadiklar1 hususlar1 tek tek belirledikten sonra,
taraflar1 sulhe tesvik eder, bu hususta sonug alabilecegi kanaatine varirsa, bir defaya

6zgii olmak iizere, yeni bir durusma giinii belirler (HMK m. 140)?%,

Hakim, esasa girmeden evvel, taraflar arasindaki uyusmazlhiga dair, taraflarin
durumlar1 hakkinda, gerektiginde uzmanlardan da (AMK m.5) faydalanarak, ayrintil
bilgi sahibi olmali, ¢ocuklarin ve eslerin karsi karsiya olduklari sorunlari tespit
etmeli, uyusmazligin sulh yoluyla c¢oziilebilmesi igin gerekli sartlari 6nceden

hazirlamali; gerekirse, taraflara sulhun saglanmasi bakimindan, somut tekliflerde

266 OZTAN, a.g.e., s. 718; ERCAN, a.g.m., s. 88.

267 OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 743, TANRIVER, (Usul), a.g.e., s. 183; Bkz. “2.2.4. Sulhe Tesvik
Etme Siiresi”.

%68 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 135.

%9 30V, a.g.e., s. 44-45.

2030Y, a.g.e., s. 45.

2150V, a.g.e., s. 45.
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bulunmalidir?’?. Hakim, sulhun olmasi igin iyi niyetli, dzverili ve sonu¢ alma

gayesiyle faaliyette bulunmazsa, bu sulh girisimi bir sonu¢ vermeyecektir?’3

. Ayrica
hakim taraflar1 sulhe tesvik ederken tarafsizligini siipheye diislirecek davraniglardan
kaginmali, sayet taraflar nezdinde hakim giivenilir olmaz ve tarafsizligi konusunda
siiphe olusursa, yapilan 6nerinin en iyi segenek oldugu inanci ortadan kalkar ve sulh

basarisiz olur?’4.

On inceleme durusmasinda diizenlenen tutanak onemlidir. Bu durusmada,
taraflarin, sulh olup olmadiklar1 tutanaga gegirilir, uyusmazlik devam edecekse
tutanakta bulunmayan, yani ¢ekismeli kabul edilmeyen hususlar, tahkikatin konusu
olamaz?”®. Uyusmazhigin sulh ile ¢oziilmiisse, o zaman bu tutanak sulh belgesi

niteliginde olacaktir®™®,

Bosanma davalarinda, Ozellikle anlasmali bosanma davalarinda hakim,
gereken 6zen ve dikkati gostermeli, gerekli gordiigli hallerde taraflarin bosanma
iradelerini, acik, net, hi¢cbir baski, aldatma ve korkutma olmadan serbestge agiklanip
aciklanmadiklarini tespit etmelidir?’’. Tiirk Medeni Kanunu’nun 166’nc1 maddesinin
liclincli fikrasina gore, anlagmali bosanma davasinda, hakim, bosanma karari
verilebilmek icin, taraflar1 bizzat dinlemek zorundadir. Taraflar1 dinleyen hakim,

taraflarin, iradelerini serbestce agiklandigi kanaatine varirsa, bosanmanin mali

22 ERCAN, a.g.m., s. 90; TERCAN, a.g.m., s. 47-48.

23 TERCAN, a.g.m., s. 48.

214« .. On inceleme tamamlanmadan ve gerekli kararlar alinmadan tahkikata gegilemez ve tahkikat
icin durusma giinii verilemez. Hdkim, on inceleme durusmasinda, dava sartlart ve ilk itirazlar
hakkinda karar verebilmek igin gerekli goriirse taraflart dinler; daha sonra, taraflarin iddia ve
savunmalari gercevesinde, anlastiklari ve anlasamadiklar: hususlar: tek tek tespit eder. Uyusmazlik
konularinin tespitinden sonra hakim, taraflar: sulhe tesvik eder,; bu konuda sonu¢ alinacagi kanaatine
varirsa, bir defaya mahsus olmak iizere yeni bir durusma giinii tayin eder. On inceleme durusmasinin
sonunda, taraflarin _sulh faaliyetinden bir sonu¢ alip almadiklari, sonuc¢ alamadiklary takdirde
anlasamadiklar: _hususlarin _nelerden ibaret oldugu tutanakla tespit edilir. Bu tutanagin alti,
durusmada hazir bulunan taraflarca imzalanmir. Tahkikat bu tutanak esas alinmak suretiyle yiiriitiiliir.
On inceleme tek durusmada tamamlanir. Zorunlu olan héllerde bir defaya mahsus olmak iizere yeni
bir durusma giinii tayin edilir. On inceleme durusmasinda, taraflara dilekgelerinde gésterdikleri,
ancak heniiz sunmadiklar: belgeleri mahkemeye sunmalart veya baska yerden getirtilecek belgelerin
getirtilebilmesi amaciyla gereken agiklamayr yapmalart ic¢in iki haftalik kesin siire verilir. Bu
hususlarin verilen kesin siire icinde tam olarak yerine getirilmemesi halinde, o delile dayanmaktan
vazgecilmis sayilmasina karar verilir." (Yargitay 6. H.D., 2012/11213 E., 2013/2792 K., 20.02.2013
KT.)

(https://kararara.com/forum/viewtopic.php?f=48&t=25837, ERISIM, 29.04.2017); SOY, a.g.e., s. 47.
25.30Y, a.g.e., s. 47.

26 SQY, a.g.e., s. 45.

21T ARAS, (Aile), a.g.m., s. 307.
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sonuglart ile ¢ocuklarin durumu hususlarinda, taraflarca kabul edilmis anlasmay1

uygun bulursa, bosanmaya karar verir.

Son olarak, aile mahkemelerinde yargilama usuliine iligkin konularda, hakim
oncelikle Aile Mahkemeleri Kanunu’na bakacak, burada diizenleme yoksa Tiirk
Medeni Kanunu’nun Aile Hukuku’na iliskin usul hiikiimlerine bakacak, burada da
diizenleme yoksa Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na bakacaktir (AMK m. 7/3)%"8.

2.2.5.2. Uzmanlardan Yararlanilmasi

2.2.5.2.1. Uzmanlarin Atanmasi ve Hukuki Niteligi

Aile Mahkemeleri Kanunu’yla aile mahkemelerinde, toplumun temel tas1 olan
ailenin korunmasina yonelik koruyucu, egitici, sosyal dnlemler alinmasini saglamak
amactyla hakimin, uyusmazliklar1 ¢dzerken, ayn1 zamanda taraflara, tavsiye ve
telkinlerde bulunmak suretiyle yardimeci olmasi; gerektiginde psikolog, pedegog,

sosyal ¢alismaci gibi uzmanlardan yararlanmas1 6ngoriilmiistiir?’®.

Davanin esasina girilmeden evvel ya da dava goriiliirken, mahkemece talep
edilen hususlar hakkinda, taraflar arasindaki uyusmazlik sebeplerine dair arastirma
ve incelemelerde bulunup sonucu bildirmek; ihtiya¢ duyulan durumlarda, durugsmada
hazir olup, talep edilen hususlarla ilgili ¢alismalar yapip, goriis bildirmek ve
mahkemece alinan kararlarin takibi ile yerine getirilmesini saglamak iizere, tercihen

evli, cocuk sahibi, otuz yasini doldurmus, Aile Hukuku alaninda lisansiistli egitim

218 ARSLAN, 5.199; “4722 sayili kanunun 1. maddesi hiikmii de dikkate alindiginda olaya 743 sayili
Tiirk Kanunu Medenisi hiikiimlerinin uygulanmasit gerekir. Dava medeni kanunun 134. maddesi
uyarinca agilan bosanma davasidir. Davalinin bosanma davasini kabul etmesi (HUMK m.92) hakimi
baglamaz (MK m.150/3). Iki tarafin usuliine uygun olarak delilleri sorulmadan (HUMK m.75) ve
TMK m.134/ 1-2 kosullarimin gergeklesip gerceklesmedigi tespit edilmeden yazili sekilde karar
verilmesi dogru degildir”. Yargitay, 2.HD.26.02.2003, 2003/1091-2501; SOY, a.g.e., s. 52.

29 AYAN, a.g.e, s. 131; TANRIVER, (Usul), a.g.e., s. 163.
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yapmis olanlar arasindan, her aile mahkemesine, Adalet Bakanlig1 tarafindan, birer

psikolog, pedagog ve sosyal ¢alismas: atanir?,

Aile Mahkemeleri Kanunu’nda agik hiikiim olmamakla beraber, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 195’inci maddesinin ikinci fikrasinda hakim, esleri yiikiimliiliikleri
hususunda uyarir; onlar1 uzlastirmaya calisir ve eslerin ortak rizasiyla uzman
kisilerden yardim isteyebilir; hilkkmiine binaen hakim sulhe tesvikte mahkeme
disindan da uzman atayabilir’®*. Mahkemenin gérevli uzmani yoksa veya is durumlari
miisait degilse yahut bunlardan yardim alinmasinda hukuki yahut fiili herhangi bir
engel bulunuyorsa veya baska bir uzmanlik dalina ihtiya¢ duyulmussa, diger kamu
kurum ve kuruluslarinda c¢alisanlar ya da serbest meslek ifa edenlerden

yararlanilir®®,

Uzmanlar, hukuki nitelikleri bakimindan tipk: bilirkisiler gibi, mahkemeye
goris bildirseler de, bunlari, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 266’nc1 maddesi ve
devam hiikiimleri anlaminda, bilirkisi saymak miimkiin degildir®®. Zira, bilirkisiye,
0zel ve teknik bilgi gerektiren, uyusmazligin ¢oziimii icin énem arz eden, ispati
zaruri olan olaylar hakkinda bagvurulur; fakat uzmanlara, taraflar arasindaki
uyusmazlik nedenlerini arastirmalart i¢in yahut durusmalarda hazir bulunup, talep
edilen hususlarla ilgili caligmalar yapmalar1 i¢in bagvurulur; yahut mahkemenin
verdigi koruyucu, sosyal ve egitici onlemlere dair kararlarin yerine getirilmesinde
kendilerinden yardim istenir?®*. Bilirkisi raporlarmna karsi, Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nda itiraz yolu 6ngoriilmiisken, uzman raporlarina karsi boyle bir itiraz yolu
ongoriilmemis, bu hususta Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na atifta yapilmamigstir?®,
Mahkeme, bilirkisiye re'sen ya da talep lizerine basvurulabilirken, uzmanlara ise

re'sen basvurabilmektedir?®.

%80 ILDIR, a.g.e., s. 146; TANRIVER, (Aile) a.g.e, s. 29; TERCAN, a.g.m., s. 30; CIFTCI, Baran,
“Aile Mahkemeleri Uzmanlarimin Hukuki Niteligi ve Mesleki Uygulama Sonuglar1”, Ankara Barosu
Dergisi, Y1l 65, Say1 3, Yaz 2007, ss. 173-178, s. 174-175.
281 OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 743; ERCAN, a.g.m., s. 92.
282 TANRIVER, (Usul), a.g.e., s. 164; ILDIR, a.g.e., s. 146; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 744.
283 KOSEOGLU, Bilal/ KOCAAGA, Koksal, dile Hukuku ve Uygulamasi, (Bilimsel Goriisler Yarg:
fg:tihatlarz), Ekin Basin Yaym Dagitim, Bursa, Nisan 2011, s. 355; TERCAN, a.g.m., s. 32.
284 CIFTCI, a.g.m., s. 176; TERCAN, a.g.e., s. 32.
285 KOSEOGLU/KOCAAGA, a.g.e., s. 355.
286 CiFTCI, a.g.m., s. 175-176.
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Sonug olarak, uyusmazlik konusu hususlarin daha iyi anlasilmasini, hakimin,
eslerin ve ¢ocuklarin durumlarina iliskin, daha iyi bilgi sahibi olmasini; bunlarin
durumuna uygun kararlar verilmesini; verilen kararlarin, eslerin ve ¢ocugun
durumuna uygun olarak ifa edilmesini saglamak {izere gorevlendirilen, hakime

yardimei personel oldugu sonucuna varmak miimkiindiir?®’.

Aile mahkemesi biinyesinde ¢alisan uzmanlar, hakimin reddi sebeplerine gore
reddolunabilir (AMK m. 5/3, HMK m. 447/2; m. 36); agik¢a atifta bulunulmamasina
ragmen, ret sebeplerine gore daha agir ve daha ciddi bir nitelik tasiyan yasaklilik
sebeplerini, yargilamanin basinda hakim re’sen dikkate almali ve gerekirse baska bir

uzman gorevlendirmelidir (HMK m. 34)%88,

2.2.5.2.2. Uzmanlarin Gorevi

Aile Mahkemeleri Kanunu, aile mahkemesi hakimini, her konuda uzmana

289 Ozellikle gocuklarm

basvurmay1 zorunlu kilmamis, hakimin takdirine birakmistir
bosanmaya hazirlanmasi?®®, velayetin eslerden hangisine verilecegi, cocukla velayet
hakkina sahip olmayan taraf arasinda kisisel iliski kurulmasi asamalarinda veya
evlilik birliginin temelinden sarsilmasi nedeniyle agilan bosanma davasinda, evlilik
birliginin devaminda davali ve cocuklar acisindan gercekten korunmaya deger bir

yarar kalip kalmadiginin belirlenmesinde fayda vardir?®,

Hakim, uzmana bagvurmussa, uzmanlar (sosyal ¢aligmaci, psikolog,
pedagog), taraflarla ve ilgili kisilerle goriiserek, taraflar arasindaki uyusmazligin ne
oldugu, neden kaynaklandigi gibi hususlarda, arastirma yaparak, ulastiklar1 sonucu
rapor halinde, hakime sunarlar?®2, Hakimin talimatiyla hazirlanan bu raporlar, alinan

goriisler takdiri delil olan tamik gorgiisii ile esdeger olmayip daha {stlindiir ve

%7 TERCAN, a.g.m., s. 32; TANRIVER, (Usul), a.g.e., s. 164.
28 TANRIVER, (Aile),a.g.e., s. 30; ARSLAN, a.g.m., s. 193.
289 ARSLAN, a.g.m., s. 193; ERCAN, a.g.m., s. 92.
20 KOSEOGLU/KOCAAGA, a.g.e., s. 355.
21 OZTAN, a.g.e., s. 719-720; Yargitay 2 HD. 19/10/2006, 6855-14355; 2. HD. 16/02/2006, 17453-
1662; 2 HD. 18/07/2006, 1840-11301; 2 HD. 17.11.2003, 14804-15740.
22 CIFTCI, a.g.m., s. 175; OZBEK, (Uzlasma), a.g.e., s. 743.
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hakimin denetimine tabidir?®3, hakimi baglamaz?®*. Bu 6zelligi ile uzman raporlar
salt Aile Hukuku’nda gegerli 6zel bir delildir®®. Hakim, uzman raporlarin1 dikkate
alarak uyusmazlik nedenlerini degerlendirip, uzmanlar araciligi ile uzlasma

saglayabilir®®®.

Uzlagma saglanmazsa da hakim, karar verirken uzmanlarin
hazirladig1 raporlar1 da goéz oniinde bulundurur®®’. Yargitay denetimine acik bir
sekilde ilamlarda, yargilama sirasinda, uzman goriisiiniin neden dikkate alinmadigi

hususuna yer verilmelidir?®,

2.2.6. Sulhe Tesvik Etmenin Sonuglari

Sulhe tesvik basarili olmussa, hakim, taraflarin sulh oldugu konular
belirleyerek, bunlar1 zapta gegtikten sonra taraflarin, varsa yetkili temsilcilerinin

imzalarini alip, icrada tereddiide mahal vermeyecek sekilde hiikiim kurmalidir®®®.

Taraflar, bosanma ve ayrilik davalarinda, evliligin devami konusunda sulh
olmuslarsa, hakim bu kararla bagh olur®®. Ancak taraflar, bosanma ve ayrilik
konusunda sulh olmuslarsa, bu karar hakim i¢in baglayict olmamakla beraber, nihai
karara temel teskil edecektir®®’. Dava boylece daha ¢abuk neticelenebilecegi gibi,
oziinde kendi anlagmalar olan bir karar da, taraflar1 daha ¢ok tatmin edecektir®®.
Taraflar, 6zellikle nafaka, tazminat, mal paylasimi gibi konularda, sulh yoluyla

varilan anlagmanin yerine getirilmesinden imtina etmeyeceklerdir.

Sulh saglanamadig: takdirde, hakim yargilamaya devam edip, esas hakkinda
karar verilir’®, Uygulamada hakimler Aile Mahkemeleri Kanunu 7°nci maddesindeki

hiikmii yerine getirmek i¢in taraflar1 seklen sulhe tesvik etmekte; hakim veya uzman

293 K OSEOGLU/KOCAAGA, a.g.e., s. 355.

24 OZTAN, a.g.e., s. 720.

2% KOSEOGLU/KOCAAGA, a.g.e., s. 355.

2% CIFTCI, a.g.m., s. 175.

27 CIFTCI, a.g.m., s. 175.

2% ARSLAN, a.g.m., s. 193.

29 ARAS, (Bosanma), a.g.e., s. 103.

30 ERCAN, a.g.m., s. 93.

301 ERCAN, a.g.m., s. 93; TERCAN, a.g.m., s. 47-48.
32 TERCAN, a.g.m., s. 48.

33 AYAN, a.g.e., s. 132; ARAS, (Bosanma), a.g.e., s. 103.
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taraflarla, olmas1 gerektigi gibi uzlasma amaciyla goriisme yapmamakta; ¢ogu zaman

sulhe tesvikin amac1 ve faydalari taraflarca bilinmeden reddedilmektedir3%,

Adalet Bakanligi Kanunlar Genel Midiirligii’niin kanunlasmayan tasarisina
gore, Aile Mahkemeleri Kanunu’nun 7°nci maddesinin miilga ikinci fikrasi yeniden
diizenlenecek, hakim taraflari aile danismanlig1 hizmetinden yararlanmak iizere, Aile
ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 biinyesinde kurulan, sosyal hizmet merkezlerine de

yonlendirebilecegi hususuna yer verilecektir3®,

34 OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 745.
$%http://www.kgm.adalet.gov.tr/tasariasamalari/basbakanlik/kanuntas/aile%20mahkemeleri.pdf;

“Aile mahkemeleri, davalarda, bosanma ve ayrilik talepleri yéniinden taraflari, on inceleme
durusmasinda talep iizerine veya resen, tahkikat asamasinda hiikiim verilinceye kadar resen, aile
danismanligi hizmetinden yararlanmak iizere Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi biinyesinde kurulan
sosyal hizmet merkezlerine de yonlendirebilir. Taraflarin birlikte talep etmesi halinde sosyal hizmet
merkezine yonlendirilmeleri zorunludur. Mahkeme, yénlendirme kararinda sosyal hizmet merkezine
bagvurulmast ve basvurulduguna iliskin belgenin mahkemeye ibraz edilmesi i¢in taraflara iki haftalik
siire verir. Taraflardan birinin, aile damgmanligi hizmetinden yararlanmak iizere sosyal hizmet
merkezine bagvurmasi ve bagvuruya iliskin belgeyi mahkemeye ibraz etmesi halinde, yargilama dort
hafta siireyle ertelenir. Sosyal hizmet merkezi tarafindan gerekli gériilmesi ve her iki taraf¢a birlikte
talep edilmesi halinde siire, mahkemece, dort haftay1 gecmemek iizere uzatilabilir. Iki veya dort
haftalik siireler kararmm verildigi tarihten itibaren islemeye baslar. Sosyal hizmet merkezine
bagvurulmast ve aile danismanligi hizmeti alinmasi halinde, taraflarin bu siirecteki beyan ve kabulleri
vargilamada delil olarak ileri siiriilemez;, bu kapsamda hizmet sunanlar, tanik olarak dinlenemez.
Sosyal hizmet merkezleri tarafindan bu fikra kapsaminda aile danigmanligi hizmeti verilmesine
yonelik tiim is ve islemler iicretsizdir. Aile danismanligi hizmetinin yiiriitiilmesine yonelik esas ve
usuller, Adalet Bakanliginin goriigii alinarak, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanliginca ¢ikarilacak

2

yonetmelikle belirlenir.”.
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UCUNCU BOLUM

AILE HUKUKU UYUSMAZLIKLARININ COZUMUNDE
ARABULUCULUK

3.1. Genel Olarak Arabuluculuk

3.1.1. Arabuluculuk Kavrami ve Tanimi

Tiirkgede arabuluculuk (mediation), uzlastirmak kelimesi ile esanlamli olarak

306

kullanilsa da®®, arabuluculuk kelimesinin Latince kokii “orta bir pozisyonda

bulunma” veya “anlagmanin olabilecegi bir orta yol saglama” anlamina gelen

+ 307

“mediare” sozcig iken; uzlastirma (conciliation) kelimesi Latince “diistincede

birlesme” veya “bir araya getirme” anlamindaki “conciliare” sozciiglinden

tiiremistir°8,

Arabuluculuk, alternatif uyusmazlik yoOntemlerinin esas modeli olup,
alternatif uyusmazlik yontemlerinin  temel 6zelliklerinin  tiimiinii  tasir>®.
Arabuluculuk genel olarak, ihtilafli taraflarin, karsilikli olarak {izerinde anlasma
saglayamadiklar1 hususlarda tarafsiz bir ii¢lincii kisinin (arabulucunun) yardim ile
bir ¢dziime ulasma siirecleridir®'®. Baska bir ifadeyle, arabuluculuk, uzman egitimi

almig, tamamen bagimsiz, tarafsiz ve objektif bir konumda olan arabulucunun,

36 KEKEC, a.g.e., s. 25; YESILIRMAK, a.g.e., s. 18.

07 GZMUMCU, a.gee., s. 276.

38 OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 196.

39 TASPOLAT TUGSAVUL, Melis, Tiirk Hukuku nda Arabuluculuk (6325 sayili Hukuk
Uyusmazhiklarmda Arabuluculuk Kanunu Cergevesinde), Ankara, Yetkin Yayinlari, 2012, s. 21;
KEKEC, a.g.e., s. 23.

310 OZBEK, Mustafa Serdar, “Arabuluculuk”, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk, Edt. Ali
Halici, Av. Musa Toprak, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, Ankara, 2014, ss. 2-39, s. 2-3; KEKEC,
a.g.e.,s. 23.
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uyusmazligin taraflarin1 konusmak ve miizakerelerde bulunmak iizere bir araya
getiren, iletisim teknikleri kullanarak, taraflarin birbirlerini anlayabilmelerini

311

kolaylagtirmaya yonelik, goniilli bir usuldiir’**. Miizakere yonteminden sonra, taraf

iradesinin en yogun oldugu alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemi, arabuluculuk

oldugundan, en cok tercih edilen yontemdir®'?,

Arabuluculuk, bazen arabulucunun, uyusmazligin taraflarinin kendi
¢ozlimlerini bulmalarina yardimc1 olan, kolaylastirici arabuluculuk seklinde
olabilecegi gibi, bazen de arabulucunun uygun bir ¢dzliime iliskin tavsiyelerde
bulunabilecegi degerlendirici arabuluculuk seklinde gergeklesebilmektedir®®s,
Arabuluculuk Kanunu’nun 2’nci maddesinin ikinci fikrasina gore, arabuluculuk,
tarafsiz ve bagimsiz bir ti¢iincii kisi tarafindan yiiriitiilen, uyusmazligin taraflarinin
birbirlerini anlamalar1 ve bu sekilde ¢oziimlerini, kendilerinin, iiretmelerini saglamak
amaciyla, onlar arasindaki iletisimi saglayan bir ¢6ziim yolu olarak ifade edilmistir.

Bu tanimdan da anlasilacagi iizere, Arabuluculuk Kanunu’nda taraflarin kendi

¢oziimlerini bulmalarina yardimer olan, kolaylastiric1 arabuluculuk diizenlenmistir.

Esasen tanimlardan da anlagilacagi iizere, arabulucu, uyusmazlik hakkinda
karar vermemekte, belirli yontem ve teknikler kullanarak, yetenegini de sergileyerek

dava yoluna gitmeden, taraflarin anlagmasini saglamaya calismaktadir!,

Arabuluculugu, taraflarin dava agmadan Once, bir arabulucuya bagvurmalari
halinde mahkeme dig1 arabuluculuk, dava agtiktan sonra, bir arabulucuya
bagvurmalar1 halinde mahkeme ici arabuluculuk, seklinde ikiye ayirabiliriz®®®. flk
durumda anlagma saglanirsa, dava agmaya gerek kalmayacak, ikinci durumda

anlasma saglanirsa, mahkemenin karar vermesine gerek kalmayacaktir!®,

311 BULUR, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 42; KEKEC, a.g.e., s. 23.

312 ERSEN PERCIN, a.g.m., s. 185.

313GEVIM, Onur Utku, Avrupa Birligi Miiktesebati ve Tiirk Hukuku 'nda Arabuluculuk, Ankara,

Adalet Yaymevi, 2016, s. 27.

314 TASPOLAT TUGSAVUL, s. 27; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1019.

315 OZTATAR, Hakan, “Genel Olarak Arabuluculuk”, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Sempozyumu |, Yayina Hazirlayan Yasemin Isiktag, Siimer Kitapevi, 1. Baski, Istanbul, 2014, ss.9-
19, s. 10; TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 164.

SI6TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 165; OZTATAR,a.g.m., s. 10.

54



3.1.2. Tirk Hukuku’nda Arabuluculuk

Tiirk yargi sisteminin en 0nemli sorunlarindan biri, mahkemelerin asir1 is
yiikiinlin olmas1 nedeniyle, adalete daha iyi erisimi saglamak {izere, mahkeme dis1
¢Oziim yontemlerinin tesvik edilmesi amaciyla, Eyliil 2007°de Tiirkiye Biiytik Millet
Meclisine sunulan 60’mnc1 Hiikiimet programinda kamuoyuna “mahkemesiz adalet”
projesi olarak sunulan, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun Tasarist

hazirlanmistir®’

. Boylelikle, Tiirk hukuk giindemine giren arabuluculuk, s6z konusu
tasarinin 14.05.2008 tarihinde Adalet Bakanligi’nin ¢alismastyla son seklini alarak,
Basbakanliga iletilmesi, {niversite ve ilgili meslek kuruluslarindan goriis

istenilmesinin ardindan, cok fazla elestiri almis ve endiselerle karsilanmistir®8,

Amerika, Avrupa ve Uzak Dogu da bir¢cok iilkede yaygin kullanilan
arabuluculuk yontemi, Tiirkiye’de de uzun siire glindemi mesgul ettikten sonra, esas
itibariyle Birlesmis Milletler Ticaret Komisyonu’nun iiye iilkelere Onerdigi
UNCITRAL Model Kanun, Avrupa Birligi’nin 2008/52 sayili Arabuluculuk
Direktifi, Ozel Hukukta Uyusmazlik Coziimiine iliskin Alternatif Usuller Hakkinda
Yesil Kitap, Avusturya Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuga Iliskin Federal
Kanun’dan etkilenerek hazirlanan 6325 sayili “Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu”, Resmi Gazetede yayinlandiktan bir yil sonra, 22 Haziran

319

2013 tarihi itibariyle yiiriirliige girmistir Bu ¢ercevede hazirlanan “Tirk

Arabuluculuk Sistemi ve Arabulucular1 icin Model Etik ve Uygulama Kurallari®2%”
Mart 2013 de, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Yonetmeligi”, 22
Haziran 2013’de yiiriirliige girmistir®?!. Tiirk Hukuku’nda Arabuluculuk Kanunu’nun
kabul edilmesinin esas nedeni, kanunun gerekgesi ile Avrupa Birligi Uyum
Komisyonu Raporu’na bakildiginda anlasilmaktadir. Buna gore nedeni, “1998

yilindan itibaren uyusmazliklarin, genel hukuk yollar1 disinda anlagma ve uzlasma ile

ST YAZICI TIKTIK, a.g.e., s. 28.

S8 YAZICI TIKTIK, a.g.e., s. 28-29; OZTATAR, a.g.m., s. 11-12.

319 YILMAZ, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 1282; EREN, M. Y., a.g.e., s. 68.

320 “Tiirk Arabuluculuk Sistemi ve Arabuluculari Igin Model Etik ve Uygulama Kurallar1” bundan
sonraki kisimlarda, kisaca, “Arabuluculuk Etik Kurallar’” denilecektir.

321 YAZICI TIKTIK, a.g.e., s. 31; OZTATAR, a.gm.,s. 12.
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¢Oziilmesi yoniinde” Avrupa’da atilan adimlar, Avrupa Birligine liye ve aday

iilkelere bu ydnde diizenleme yapmalar1 yolunda yapilan cagrilardir®??,

Arabuluculuk Kanunu’nun kabuliinden o6nce, Tirk Medeni Kanunu’nda,
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda ve Aile Mahkemeleri Kanunu’nda yer alan
diizenlemelere dayanarak, Aile Hukuku’nda arabuluculugun var oldugunu
gormekteyiz: Evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerinin yerine getirilmemesi veya
evlilik birligine iliskin 6nemli bir konuda uyusmazliga diisen esler, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 195’inci maddesine geregi, hakimden yardim istemeleri halinde, hakim,
esleri kendisi uzlastirabilecegi gibi, taraflar1 arabulucuya basvurmaya tesvik
edebilir®?3; ayrica Hukuk Muhakemeleri Kanunu da, Aile Mahkemeleri Kanunu ile
uyum i¢inde, genel olarak biitiin 6zel hukuk uyusmazliklari agisindan mahkemelere,

taraflar1 sulh olmaya ya da arabulucuya bagvurmaya davet etme 6devi yiiklemistir
(HMK m. 137/ 1, m. 140/11, m. 320/11)3?,

Arabuluculuk Kanunu’nun yiiriirlige girmesiyle, kanunda yetki verilen
kurum ve kuruluslar tarafindan, temel arabuluculuk egitimi verilmeye baslanmus,
arabuluculuk smnavinda basarili olan, arabulucularin arabuluculuk faaliyetlerine
baslamasiyla Aile Hukuku’nda arabuluculuktan yararlanma imkaninin arttiginm

soyleyebiliriz®?.

3.1.3. Arabuluculugun Ozellikleri ve Faydalar

Arabuluculuk siirecinde, sistematik tekniklerle mantiksal gerek¢elendirmeler

saglanmakta ve bazi temel ilkelerin hakim oldugu bir takim, usuli kurallar

322 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 57; Bkz. “1.3.4. Tiirk Aile Hukuku’nda Alternatif Uyusmazlik C6ziim
Yollar1™.

328 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 70.

324 OZEKES, a.g.m., a. 2831; AKKAYA, Tolga, “Bosanma Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki
Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla Cocugun Korunmas: Kapsaminda Zorunlu
Arabuluculuk ve Bosanma Siireci (Aile) Danismanligi”, Hakemli, Ankara Barosu Dergisi, 2014/ 4,
ss. 23-61, s. 39.

35 AKKAYA, a.g.m., s. 39-40.
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326

uygulanmaktadir®=®. Arabuluculugun olumlu yo6nleri de, diyebilece§imiz 6zellikleri

sunlardir:

Iradilik (Géniilliiliik)ilkesi, arabuluculuk yonteminin en temel ilkesidir.
Arabuluculuk yonteminde basarili ve olumlu bir sonu¢ elde etmenin ilk sarti,
uyusmazliga diisen taraflarin kendi iradeleri ile goniillii olarak, iyiniyetle
arabuluculuk wusuliine, bagvurmalari ve buna bagli olarak karsilikli menfaat

dengesinin, dogru bir bigimde kurulmasina baglidir®?’.

Arabuluculuk Kanunu ve uygulama yonetmeliginde, taraflarin arabuluculuga
basvurmak, silireci devam ettirmek, neticelendirmek ya da bu siliregten vazgegmek
konusunda tamamen serbest olduklari, taraflarin hi¢bir sekilde zorla bu siirece dahil
edilemeyecekleri diizenlenmistir (HUAK m. 3/1, HUAKY m. 5/1, Arabuluculuk Etik

Kurallar1 m. 1)3%,

Gizlilik ilkesi, arabuluculuk siirecinin aleni yapilmamasini ifade eder.
Arabuluculugun basar1 ile sonu¢lanmasi, taraflarin birbirleriyle rahatca iletisim
kurmasina ve bu da arabuluculuk siirecinin gizli siirdiiriilmesine baghdir®?. Iletisgim
tizerine kurulu olan arabuluculuk yodnteminde gilivenin tesisi i¢in, siirecin gizli
sirdiiriilmesi, taraflarin bu siliregte ortaya koyduklari ve sir olarak saklanmasi
gereken bilgi, beyan ve belgelerin gizliligi saglanmali, bunlarin arabuluculuk siireci
sonrasinda, acilabilecek davalarda kendileri aleyhine delil olarak kullanilmayacag:
(HUAK m. 4-5, Arabuluculuk Etik Kurallar1 m.3) giivence altina alimmalidir®®,
Gizlilik ilkesi sayesinde, arabuluculuk siirecinde, taraflarin sahsi, ailevi ve is

iliskilerine zarar gelme ihtimali s6z konusu olmaz®3,

Aile Hukuku’na iligkin uyugmazliklar, kisilerin 6zel hayatlarinda en gizli

alanlarini, hatta esleri de dahil kimseyle paylasmayacaklar1 hususlar igerebilir®32, Bu

326 Y AZICI TIKTIK, Cigdem, Arabuluculukta Gizliligin Korunmast, 1. Basku, Istanbul, XII Levha
Yayinlari, 2013, s. 32-33.

%21 OZEKES, a.g.m., s. 2832; KEKEC, a.g.e., s. 70; OZMUMCU, a.g.e., s. 300.

38 SEVIM, a.g.e., s. 80; OZTATAR, a.g.e., s. 13; KEKEC, a.g.e., s. 70.

29 YAZICI TIKTIK, a.g.e., s. 51; YAKUT, a.g.m., s. 44,

30 YAZICI TIKTIK, a.g.e., s. 34, OZBEK, (Arabuluculuk),a.g.m., s. 7; KEKEC, a.g.e., s. 77.

331 AKAN, Pinar, Arabuluculuk ve Deniz Hukuku na Iliskin Ihtilaflarin Uygulanmasi, Birinci Baski,
Ankara, Adalet Yayinevi, 2013, s. 15-16.

332 KURT KONCA, a.g.e., s. 250.
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nedenle, Aile Hukuku’na iliskin yargilamaya katilanlarin, s6z konusu mahrem
konularin ortaya c¢ikmasindan kagindiklari, beyanlarina basvuruldugunda utanip
sikildiklart ve beyanda bulunmaktan c¢ekindikleri goriildiigiinden, ©6zel hayatin
korunmas1 amaciyla uyusmazliklarin ¢dziimiinde, gizlilik biiyiikk 6neme sahiptir®3,
Ozetle, Aile Hukuku’na iliskin uyusmazliklarda, arabuluculuk faaliyetinin gizliligi

ayr1 bir 6nem arz etmektedir.

Esitlik ilkesi, arabuluculuk siiresince, taraflardan birinin, digerinden iistiin
olmadigin1 ifade eder. Esitlik ilkesi geregi taraflar, uyusmazligin ¢oziimii igin
arabulucuya basvururken ve arabuluculuk siirecinin devami boyunca esit haklara
sahip olup®*, taraflardan birinin s6z hakki, digerine gore kisitlanamaz veya siirecin
disinda brrakilmaz (HUAK m.3/1, Arabuluculuk Etik Kurallar1 m. 1)*®, Aksi halde
stirece son verilmesi gerekir. Sayet kadin zayif konumda ise, kadinin kendini ifade
edebilecegi, hakkini arayabilecegi kosullar saglanarak, erkekle esit duruma

getirilmelidir.

Zamanlama ilkesi ise, goniillii olan arabuluculuk siirecini, taraflarin,
uyusmazlik ¢iktigi andan itibaren her zaman baslatabilecegini, dava agilmasini
beklemek zorunda olmadiklarini ifade eder®®. Keza, dava agildiktan sonra da hiikiim

kesinlesecege kadar, her zaman taraflar, arabuluculuga basvurabilirler.

Esneklik ilkesi geregi, arabuluculukta, tek tarafli ve taraflar1 baglayic1 karar
verilmez, siireci taraflar kontrol eder’®’. Ayrica delil ibraz kurallar1 ve resmi bir
prosediir olmadigindan, taraflar Onemli oldugunu diisiindiikleri hususlarda
uyusmazlikla baglantili her konuyu giindeme getirerek, taraflarin azami diizeyde
katilimim ve iletisimi sagladigindan, arabuluculuk siireci esnektir®®, Yer ve zaman
konusunda da esnektir. Boylelikle, taraflara, rahat ve 6zgiir bir miizakere ortami

saglayarak, iletisimin kurulmasini kolaylastirir®°,

38 YAZICI TIKTIK, a.g.e., s. 80; KURT KONCA, a.g.e., s. 250.

3% KEKEC, a.g.e., s. 63; OZMUMCU, s. 303.

3% SEVIM, s. 81; KEKEC, a.g.e., s. 63.

36 YAKUT, s. 45; OZBEK, (Arabuluculuk), s. 6; KEKEC, a.g.e., s. 132.

37 EREN, M. Yusuf, Uluslararasi Arabuluculuk (Teoride ve Uygulamada), Ankara, Adalet Yaymevi
2016, s.99; KEKEC, a.g.e., s. 69; TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 28.

38 AKAN, a.g.e., s. 35; KEKEC, a.g.e., s. 91.

39 TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 27; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 571.

58



Ekonomiklik ilkesi, arabuluculuk y6nteminin, mahkeme yargilamasina gore,
daha az maliyetli olup, diger uyusmazlik ¢6ziim yontemlerine gore, daha hizlh

oldugundan, zamandan ve masraftan tasarruf saglamasidir34,

Arabuluculuk yontemi, daha az stres ve daha iyi Sonu¢ saglamaktadir.
Mesakkatli, iirkiitiici ve bir tarafin kaybettigi, lizgiin ve kirgin oldugu yargi koluna
kiyasla, taraflarin igbirligi ve uzlasma i¢inde oldugu, arabuluculukta basar1 her iki

341

taraf icin de gecerlidir®™. Arabuluculuk yonteminde, taraflarin iligkilerinin devamu,

uyusmazlik goriigmelerine dogrudan katilmalart ve vardiklari anlagsmaya sadik

kalmalar1 ihtimali daha yiiksektir3#,

Arabulucular, uzaman kisilerdir. Yargisal ¢oziim yolunda hakimlerin, her
uyusmazlikta, barig¢il ¢6ziim hususunda yeterli bilgiye sahip olmasi, dogru ve ¢abuk
karar vermesi zor olmasina karsin, arabuluculuk yonteminde arabulucu uzman
kisilerden sec¢ildigi i¢in uyusmazligi cabuk kavrayip, en uygun ¢6ziim Onerisini

sunabilmektedirler®*3,

3.1.4. Arabulucu

3.1.4.1. Arabulucu Olabilme Sartlari ve Arabuluculuk Egitimi

Arabulucu, arabuluculuk faaliyetini yiiriiten ve Adalet Bakanligi tarafindan
tutulan, arabulucular siciline kaydedilmis, ger¢ek kisidir (HUAK m. 2 )34
Arabulucular sicilini tutmak, sicile kayit taleplerini karara baglamak ve istisnai haller
disinda, sicilden silinmeye karar vermek, Adalet Bakanligi Hukuk Isleri Genel
Miidiirliigii Arabuluculuk Daire Baskanligi’na aittir (HUAK m. 19)**. Arabulucular

30 OZBEK, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 6; EREN, M. Y., a.g.e., s. 97; KEKEC, a.g.e., s. 87-89.

31 AKAN, a.g.e., s. 36; BULUR, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 42; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 583.
342 KEKEC, a.g.e., s. 91-92; YAKUT, a.g.m., s. 56; BULUR, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 41.

343 BULUR, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 42; EREN, M. Y., a.g.e., s. 97; KEKEC, a.g.e., s. 90-91.

34 KEKEC, a.g.e., s. 112; OZEKES, a.g.m., s. 2834.

35 OZTATAR, a.gm., s. 18; SEVIM, a.g.e., s. 94-95; OZEKES, a.g.m., s. 2834.
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siciline kayit olabilme, yani arabulucu olabilmenin sartlar1 Arabuluculuk

Kanunu’nun 20°nci maddesinin ikinci fikrasinda sayilmistir®*®:

» Tiirk vatandasi olmak,
» Mesleginde en az bes yillik kideme sahip, hukuk fakiiltesi mezunu olmak,
» Tam ehliyetli olmak,

» Kasten islenmis bir su¢tan mahkum olmamak,

» Teror orgiitleriyle iltisakli ve irtibatl olmamak®*’,

» Arabuluculuk egitimini tamamlamak, Adalet Bakanligi tarafindan

yapilacak yazili ve uygulamali sinavda basarili olmak.

Bu sartlar1 tastyan, egitim sonunda arabuluculuk yetki belgesi alarak®®, yazili

basvurusu neticesinde®*®

, arabuluculuk siciline kayit olan kisi, bu tarihten itibaren
arabulucu olarak goéreve baslayabilmektedir (HUAK m. 20/3)%°. Arabuluculuk
egitimini ise, Adalet Bakanligi’ndan izin almak kaydi ile hukuk fakiilteleri, Ttirkiye
Barolar Birligi ve Tiirkiye Adalet Akademisi tarafindan verilmektedir (HUAK m.

23)351.

Arabuluculuk yontemi ile aralarindaki uyusmazligi ¢ézmek isteyen taraflar,
baska bir usul kararlastirilmadik¢a, arabulucu veya arabulucular1 se¢mekte
serbesttirler (HUAK m. 14, 18)*2. Sayet taraflar, arabuluculuk siciline kayith
olmayan bir kisi segmislerse, bu kisi resmi anlamda arabuluculuk faaliyetini yerine

getiremeyecektir®3,

M6SEVIM, a.g.e., s. 95; KEKEC, a.g.e., s.113; OZTATAR, a.g.m.,, s. 18.

347 Arabuluculuk Kanunu’na, 05.06.2017 tarihli Kanun Hiikmiinde Kararname nin 9’uncu maddesi ile
eklenmistir.

38 OZMUMCU, a.g.e., s. 323; OZEKES, a.g.m., s. 2835.

39 OZEKES, a.g.m., s. 2834; KEKEC, a.g.e., s. 112,

30 KEKEC, a.g.e., s. 112; SEVIM, a.g.e., s. 95; OZEKES, a.g.m., s. 2834.

31 OZTATAR, a.ge.,s. 18; OZEKES, a.g.m., s. 2835.

%2 SEVIM, a.g.e., s. 87; 0OZMUMCU, a.g.e., s. 323.

B3GZMUMCU, a.g.e., s. 323-324; OZEKES, a.g.m., s. 2834.
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Arabuluculuk Kanunu’na gore, “ Arabuluculuk egitimi, hukuk fakiiltesinin
tamamlanmasindan sonra alinan, arabuluculuk faaliyetinin yiiriitiilmesiyle ilgili
temel bilgileri, iletisim teknikleri, miizakere ve uyusmazlik ¢oziim yontemleri ve
davranis psikolojisi ile yonetmelikte gosterilecek olan diger teorik ve pratik bilgileri
iceren egitimi ifade eder” (HUAK m. 22). Arabuluculuk Kanunu Tasarisinda,
arabulucu olacak kisiler i¢cin dort yillik lisans mezunu olmayi yeterli goérmiis, hukuk

fakiiltesi mezunu olma sartt aranmamisti®™*

. Bir uyusmazligin ¢oziilmesi olan
arabuluculuk faaliyetinin ve bu faaliyet sonunda hazirlanacak olan anlasma
belgesinin, bir hukukeu tarafindan yonetilmesine iligskin diizenleme, bizce de yerinde
olmustur. Ancak eksik olan tarafi, uzmanliga iliskindir. Soyle ki, en az bes yillik
deneyime sahip her hukukgu taraf psikolojisini ¢ok iyi anlar, etkili iletisim

tekniklerini ¢ok iyi bilir diyemeyiz.

Arabuluculuk yonteminin basarili olmasinda, arabulucular ¢ok énemli oldugu
i¢in, onlarin bu hususta iyi bir egitim almalar1 gerekmektedir. Arabuluculuk Kanunu
Yonetmeligi’nin 26’nc1 maddesinin ikinci fikrasinda hiikmiinde arabulucu olacak
kisilere, asgari otuz alti saatlik teori ve on iki saatlik uygulamali olmak iizere
toplamda, kirk sekiz saat arabuluculuk egitimi verilecegi diizenlenmistir.
Kanaatimizce, bu kadar 6nemli bir hususta, egitim siiresinin kisa tutulmasi yerinde
olmamigtir. Yiiksek lisans seklinde bir arabuluculuk egitimi, ongoriilmeli ve sinav
disinda, arabuluculuk olacak kisilere, arabuluculuga iliskin bir aragtirma odevi
hazirlama zorunlulugunun getirilmesi yerinde olacaktir. Ozellikle aile, is ve ticaret
hukuku alanlarinda, arabuluculuk yapacaklar i¢in, mutlaka bu alanlarda yiiksek lisans
egitimi alma sartt aranmalhidir. Ayrica, on iki saatlik uygulama dersi, arabulucu
olacak kisinin iletigim teknikleri, miizakere, davranis psikolojisi gibi taraflarla
etkilesimi ve uyusmazligi ¢6zmesi i¢cin 6nemli hususlarda kendisi gelistirmesi i¢in
oldukca yetersizdir. En azindan arabulucu olacak kisilerden 6ncesinde psikoloji,

iletisim tekniklerine iliskin 6zel bir egitim aldiklarin1 gosterir sertifika istenilmelidir.

Arabuluculuk Kanunu Yonetmeligi’nin 26’nc1 maddesinin besinci fikrasina
gore, “Sicile kayithh arabuluculara, arabuluculuk egitim izni verilen kuruluslar

tarafindan teorik ve uygulamali, toplam sekiz saatten az olmamak iizere yilda en az

34 YILMAZ, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 1293; KEKEC, a.g.e., s. 113.
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bir defa yenileme egitimi verilmektedir. Arabulucularin, bu yenileme egitimlerine
katilmalar: zorunludur.” S6z konusu diizenleme isabetlidir; ancak siiresi yetersizdir.
Yenileme egitimleri yiizeysel olmamali, uygulamada karsilasilan sorunlarda
degerlendirilip, ¢6ziim iiretilmelidir. Boylece, arabuluculuk yonteminin gelismesi ve

daha iyi uygulanmasi saglanmalidir.

Mukayeseli hukuka baktigimizda, Ornegin, Avusturya’da iki yillik bir
egitimle yiiksek lisans derecesi kadar bir bilgi ve donanim ile mezun arabulucu
olmasi s6z konusu iken, Tiirkiye’de bu siirenin kirk sekiz saat ile sinirli olmasi

yetersiz kalmaktadir®®,

Arabulucunun, arabuluculuk siireci sirasinda, uyusmazligin taraflarindan
kaynaklanabilecek kisilik veya davranis bozukluklari, 6tkenin kontrol edilememesi
gibi beklenmedik durumlarla karsilagilmasi ve bunlarla basa ¢ikabilmesi, sorunlar
sosyal psikoloji ile c¢oOzebilmesi icin, konunun uzmanlarindan egitim almasi
gerekmektedir®®®. Amerika’da, arabulucu olmak i¢in basvuran kisinin ge¢mis egitimi
ve dogal yetenekleri gibi, genel aranan nitelikler yaninda; bazi programlar, tiniversite
ya da yiiksek lisans egitimi, mahkemeler veya kanuni diizenlemeler ile biitiin
arabulucular igin gerekli goriilmektedir®. En cok istenen diplomalar ise, hukuk,

sosyal hizmetler ve ruh saghigi ile ilgili boliimlere iliskindir®®®,

Bizce, Aile Hukuku’ndan kaynaklanan uyusmazliklar gibi toplum igin
Oonemli olan hususlarda, arabulucu, {niversitelerin “Sosyal Hizmet Ana Bilim
Dali”’nda kendini yetistirmis, insan psikolojisinden iyi anlayan akademisyenlerden
yardim almali ve hatta miizakere asamalarinda, sosyal hizmet uzmani ile taraflar
goriistiirmeli; goriigmeler neticesinde uzman raporu almalidir. Bu uzmanlardan
alacaklart raporlar, anlagmanin saglanmasinda da arabulucuya yol gosterecektir.
Taraflara, ayrica bir lcret kiilfeti olmamasi i¢in uzmanlarin tcretleri, devlet
tarafindan karsilanmalidir. Gerekirse, buna iliskin bir fon olusturulmalidir. Is

Mahkemeleri Kanunu Tasarisi’nda, arabuluculuk siirecinde, uyusmazligin ¢oziimiine

35 YILDIRIM, Ferhat, “Tiirk Hukuk Sisteminde Alternatif Bir Uyusmazlik Coziim Yolu Olarak
Arabuluculuk”, Online, http://dergipark.ulakbim.gov.tr/ijsser/, 2 (3), 2016, ss. 926-944, s. 942,
36 OZMUMCU, a.g.e., s. 331.

%7 KEKEC, a.g.e.,s. 117.

38 KEKEC, a.g.e., s. 117.
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katki saglayabilecek uzman kisilerin de miizakerelerde hazir bulundurulabilecegi

hususuna yer verilmistir (IMKT m. 22)3°.

3.1.4.2. Arabulucularin Hak ve Yiikiimliiliikleri

3.1.4.2.1. Arabulucularin Haklari

Arabulucu unvanmini ve bu unvamin sagladigi yetkileri kullanma hakku:
Arabulucular siciline kayith bulunan arabulucular, resmi arabulucu unvanint ve bu
unvanin sagladigi yetkileri kullanma hakkina sahiptirler (HUAK m. 6/1, HUAKY m.
9/1, Arabuluculuk Etik Kurallari m. 6)*®. Arabulucular, arabulucu unvanini,
arabuluculuk faaliyeti siiresince taraflarla goriisiirken, yazili  belgelerde,
gerceklestirdikleri faaliyetlerde ve faaliyetlerini yiiriittiikleri elektronik ortamda
361

belirtmek zorundadirlar

kullanilabilir.

Arabulucu unvani, avukat unvam1 ile birlikte

Ucret, masraf ve avans isteme hakki: Kanunda aksine bir diizenleme olmadig1
siirece arabulucu sozlesmesinde, arabuluculuk asgari iicret tarifesinden az olmamak
lizere arabulucu veya arabuluculara gorevleri karsiliginda verilecek {icret
kararlastirilir®®?, Arabulucu, arabuluculuk faaliyeti sirasinda yaptig1 masraflar1 da
isteme hakkinda sahip oldugu gibi, bu iicret ve masraflar i¢in avans da talep edebilir
(HUAK m. 7/1)%3, Aksi kararlastirilmadikca bu iicret ile masraflar taraflarca esit
olarak karsilamir (HUAK m. 7/2, HUAKY m. 10/2)%4,

359 [s Mahkemeleri Kanunu Tasarist (1/850) ve Adalet Komisyonu Raporu, Tarih 25.05.2017,
https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss491.pdf, s. 19.

30 OZBEK, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 27; OZEKES, a.g.m., s. 2834.

%1 KAPLAN GULER, Beyhan, Bosanmanin Hukuki Sonuclarinda Arabuluculuk, Istanbul, Siimer
Kitabevi, 2014, s. 64.

%2 SEVIM, a.g.e., s. 83; KAPLAN GULER, a.g.e., s.64; OZEKES, a.g.m., s. 2833; OZBEK,
(Uyusmazlik), a.g.e., s. 1041.

%3()ZEKES, a.g.m., s. 2833; TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e., s. 148; OZBEK, (Uyusmazlik),
a.ge.,s. 1041; SEVIM, a.g.e., s. 84.

%40ZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1041; TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e., s. 148; OZEKES,
a.g.m., s. 2833.
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Arabulucu, sonug¢ ve basariya bagli ve arabulucunun asgari {icret tarifesinde
belirlenen iicretten daha diisiik bir {icret anlagsmas1 yapamayacagi gibi belirli kisiler
icin aracilik veya tavsiye etme karsilig1 olarak yahut evrak ve yapilan diger islemler
i¢cin ayr iicret alamaz ( HUAK m. 7/3, HUAKY m. 10/3, Arabuluculuk Asgari Ucret
Tarifesi Genel Hiikiimler m. 2/2-3, Arabuluculuk Etik Kurallar m.7)3%,

Arabulucu soézlesmesi imzalamadan Once, arabulucu, taraflar1 arabuluculuk
faaliyeti hakkinda bilgilendirmeli, bunu yaparken diiriist bir hal ve davranis i¢inde,
taraflara Ozellikleri, hizmetleri, tecriibesi ve iicreti hususunda dogru bilgi
vermelidir®®. Sozlesmede kural olarak, arabuluculuk iicreti miktari, maktu ya da

nispi olarak diizenlenmelidir®®’.

Arabuluculuk Kanunu’nda arabulucunun, yapmis oldugu faaliyetin karsilig
olarak, iicret ve masraflari isteme hakkina sahip oldugu diizenlenmis (HUAK m. 7,
1); ancak iicret alma, arabulucu igin bir yiikiimliiliik olarak diizenlenmemistir®®,
Baska bir ifadeyle, arabulucu, iicret almadan da arabuluculuk faaliyetini yapabilir.
Bazi mukayeseli hukuk sistemlerinde, alternatif uyusmazIlik ¢6zliim yollarinda gorev
alan, tarafsiz kisilere, iicret 6denmezken, diger bazi hukuk sistemlerinde alternatif
uyusmazlik ¢6ziim siirecini yonetmekle gorevli kuruluslarin, masraflart resmi
makamlar ya da mesleki kuruluslar tarafindan karsilanmakta veya taraflardan biri

adli yardimdan yararlanabilmektedir3®®,

35 DOST, Siileyman, “Arabuluculuk Ucret Ve Masraflart Hakkinda Karsilastirmali Bir
Degerlendirme”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2014 (115), ss. 449-476, s. 464; TASPOLAT
TUGSSAVUL, a.g.e., s. 148-149.
36 OZBEK, Mustafa Serdar, “Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesinin Tahlili”, Prof. Dr. Ali Riza
Okur’a Armagan, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Y1l
2014, Cilt 20, Say1 1 (Ozel Say), ss. 1119-1156, s. 1124; s. 1124-1125:

Amerika Tahkim Birligi, Amerika Barolar Birligi, Anlasmazlik Céziim Birligi Arabulucular Icin
Model Etik Kurallarina gore iicret:

“Kural VII. Ucret Ve Diger Giderler

A. Arabulucu, arabuluculuk iicretleri, masraflar ve arabuluculukla ilgili olarak ortaya ¢ikabilecek
diger olasi giderler hakkinda, taraflara veya taraflarin temsilcilerine tam ve dogru bilgi
verecektir...... "
%7 OZBEK, (Asgari Ucret), s. 1124.
38 TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e., s. 148; OZBEK, (Asgari Ucret), a.g.m., s. 1130.
%9 KEKEC, a.g.e., s.221; OZBEK, (Asgari Ucret), a.gm., s. 1130: “Ornegin Fransa’'da, yarg disi
uzlastirma yolu olarak 20 Mart 1978 tarihli Kararnameyle olusturulan uzlastiricilar (justice
conciliators, conciliateurs de justice), sulh hakimi olmayan iigiincii kisiler olarak, kisiler arasindaki
uyusmaziiklarda uzlastirma yapmakla gorevlendirilmislerdir ve mahkeme disinda uyusmaziiklarin

2

¢oziilmesini kolaylagtirmaktadirlar. Fransa 'da uzlastiricilara basvurulmasi tamamen iicretsizdir.”.
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Maalesef, Tiirk Hukuku’nda, arabuluculuk ticret ve masraflarinin, adli yardim
yoluyla karsilanmasina iligkin olarak, Arabuluculuk Kanunu’nda ve adli yardimla

ilgili diger diizenlemelerde bir hiikiim bulunmamaktadir®™

. Bu husus, yarg yiikiiniin
hafifletilmesi ve toplumsal barisin saglanmasi amaciyla diizenlenen arabuluculugun
uygulanmasi agisindan olumsuzluk teskil etmektedir®’t. Bu nedenle, Arabuluculuk
Kanunu’nda, goriilmekte olan bir dava sirasinda arabuluculuga bagvurulmasi
durumunda, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na gore sartlar1 tasiyan tarafa, adli
yardimdan (HMK m. 334-340) yararlanma olanaginin taninmasi, arabuluculugun
yayginlasmasi agisindan faydali olacaktir¥2. Bu gercevede, Is Mahkemeleri Kanunu
Tasarisi’nda, arabuluculuk tcretini karsilayacak durumda olmayan, adli yardima
muhtag olan tarafin, adli yardimdan yararlanabilecegi diizenlenmistir (IMKT m. 21)
ve Arabuluculuk Kanunu’nun 13’lincii maddesine bu hususa iliskin ekleme

yapilacag belirtilmistir®”,

Adli  yardim  Ozellikle aile  uyusmazliklarinda  arabuluculugun
Ozendirilmesinde Onem arz etmekte olup, Ornegin Avusturya’da aile
arabuluculugunda, belli bir siireye kadar arabulucunun {icretini devlet karsilamakta,
Belgika’da da arabuluculukta taraflar adli yardimdan yararlanilabilmekte,

Slovenya’da ise arabuluculuk hizmeti {icretsiz olarak sunulmaktadir®’.

Adli yardim yaninda mukayeseli hukukta, arabuluculuk siciline kayith
arabulucularin, mahkeme karariyla arabuluculuga gonderilen davalarda, yilda en az
on saat yahut iki davada iicretsiz arabuluculuk yapmalar1 zorunlu tutulmaktadir®’>.
Kanaatimizce, Arabuluculuk Kanunu’nda yapilacak degisiklik ile buna benzer bir
diizenleme yapilmast hem yargmin yiikii azaltilmis hem de yoksullarin

arabuluculuktan yararlanmasi kolaylastiracaktir.

370 YILMAZ, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 1288; DOST, a.g.m, s. 471; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s.
1041.

S DOST, a.g.m, s. 471; KEKEC, a.g.e., s. 222.

372 KEKEC, a.g.e., s. 222; OZBEK, (Asgari Ucret), a.g.m., s. 1146; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s.
1041.

3 IMKT ve AK Raporu, s. 19.

3" OZBEK, (Asgari I:Jcret), a.gm.,s. 1147.

375 OZBEK, (Asgari Ucret), a.g.m., s. 1148; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1041; TASPOLAT
TUGSAVUL, s. 149.
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3.1.4.2.2. Arabulucularin Yiikimliiliikleri

Arabulucu, uyusmazligin ¢oztiimiinde taraflara yardimei olan, ¢6ziim ortami
hazirlayan kisi oldugu icin, insan iliskileri iyi, miizakere yetenegi gii¢lii, saburli,
hosgoriilii, sakin, tarafsiz, giivenilir, yaratici ve liderlik 6zelliklerine sahip olmali ki

taraflarin gerginligini alip, arabuluculuk siirecini basarrya ulastirsin®’e,

Gorevini ozenle, tarafsiz ve bagimsiz yerine getirme yiikiimliiliigii: Tarafsizlik
ve bagimsizlik, arabuluculuk yontemine egemen olan temel ilkelerdendir®”’.
Arabulucu gorevini 6zenle, tarafsiz ve bagimsiz bir sekilde sahsen yerine getirir
(HUAK m. 9, Arabuluculuk Etik Kurallar1 m. 2)*"®. Arabulucunun tarafsiz ve
bagimsiz olmasimin en 6nemli sonucu, taraflar arasinda varilan anlagma neticesi
lizerinde bir menfaati olmamasidir®”®. Arabulucunun bagimsizligi, arabulucunun
taraflardan herhangi birine kars1 dzel bir yiikiimliiliigii olmamasidir®®. Tarafsizlik ise
hem uyusmazlik taraflarina karsi esit uzaklikta olmayr hem de uyusmazlik konusu
iizerinde her hangi bir menfaate sahip olmamay1 gerektirmektedir®®. Her ne kadar
taraflara esit mesafede olmali denilse de, taraflar arasinda acgik giic dengesizligi
oldugu ve arabulucunun zayif olani korumasi beklendigi durumlarda, arabulucu
tarafsizligina golge diistirmeyecek sekilde adil, tutarli, etkin ve akla yatkin
davranmahdir®®, Arabuluculuk Kanunu’nda esas olarak, arabulucunun taraflarla

iletisiminde esit davranmas gerektigi vurgulanmistir (HUAK m. 9/3)33,

Nasil ki Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 34’tncii maddesinde, hakimin
davada tarafsiz olamayacagi kuvvetle muhtemel hallerde, davaya bakmasi
yasaklanmigsa, arabulucu da, tarafsiz olamayacagi durumlarda bu gérevi yapmamali,
hatta taraflar talep etmese de c¢ekinmek zorundadir. Arabuluculuk Kanunu
Yonetmeligi’nin 21’inci maddesinin besinci fikrasinda, arabulucunun, hukuki ve fiili

sebeplerle gorevini yapamayacak hale gelmesi durumunda, taraflarin tizerinde

376 KEKEC, a.g.e, s. 108; AKAN, a.g.e., s. 79-86; OZMUMCU, a.g.e., s. 337.

ST YAZICI TIKTIK, a.g.e., s. 43; KEKEC, .a.g.e, s. 61.

38 SEVIM, a.g.e., s. 84; KEKEC, a.g.e., s. 62; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1043.
SKEKEC, a.g.e., s. 62; TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e., s. 150.

30 YAZICI TIKTIK, a.g.e., s. 43.

%1 KEKEC, a.g.e., s. 108; TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e., s. 150.

382 YAZICI TIKTIK, a.g.e., s. 44-45.

$TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e., s. 149.
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anlastigi yeni bir arabulucu ile siirecin kaldigi yerden devam edeceg§ine yer
verilmigtir. Ancak Arabuluculuk Kanunu’nda, arabulucunun tarafsizligindan siiphe
edilmesini gerektirecek halleri taraflara agiklamasina ragmen, taraflar birlikte bu
gorevi yapmalarini isterlerse, arabuluculuk gorevini iistlenebilir veya iistlenmis

oldugu gérevi siirdiirebilir (HUAK m. 9/2)%4,

Taraflart aydinlatma yiikiimliliigii:  Arabulucu, arabuluculuk faaliyetinin
basinda taraflara arabuluculugun esaslari, siireci ve sonuglar1 hakkinda bilgi vermeli,
onlar1 aydmlatmalidir (HUAK m. 11, Arabuluculuk Etik Kurallar1 m. 11)%°,
Taraflar1 aydinlatma ytlikiimliiliigi siirecin baslangic asamasina 6zgli olmayip, siireg

esnasinda da gerekli durumlarda devam etmektedir3e®.

Reklam yasagina uyma yiikiimliiliigii: Arabulucular is elde etmek i¢in, reklam
kabul edilecek her tiirlii tesebbiis ve davranista bulunmalari; tabelalart ve basili
kagitlarinda arabuluculuk unvanmi ile akademik unvanlari disinda bagka bir sifat

kullanmalar1 yasaklanmistir (HUAK m. 10, Arabuluculuk Etik Kurallart m. 6)%7,

Swr saklama yiikiimliliigii ve tamikliktan ¢ekinme hakki: Arabuluculuk
stirecinin basariya ulagmasi i¢in, taraflarin arabulucuya giiven duymasi gerekmekte
olup, bu da arabulucunun sir saklama yikiimliligii ve yapilan yargilamada
tanikliktan ¢ekinme hakki ile gerceklesir (HUAK m. 4/1, m. 5/1)%8, Arabulucu bu
yiikiimliiliiklerine uymazsa, taraflardan birinin sikayeti ile hakkinda cezai yaptirim
uygulanabilecegi (HUAK m. 33) gibi taraflarin arabulucuya tazminat davasi agma

haklar1 da vardir3®®,

$¥4()ZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1043; TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e., s. 149.

385 OZEKES, a.g.m., s. 2839; OZMUMCU, a.g.e., s. 355; OZBEK, (Uyusmazlk), a.g.e., s. 1044,

386 SEVIM, a.g.e., s. 85; OZEKES, a.g.m., s. 2839.

387 OZMUMCU, a.g.e., s. 352; SEVIM, a.g.e., s. 85; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1044.

38 KEKEC, a.g.e., s. 81-82; YAZICI TIKTIK, a.g.e., s. 114; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1045;
TASPOLAT TUGSSAVUL, a.ge., s. 154.

39 SEVIM, a.g.e., s. 86; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1045; TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e., s.
154; KEKEC, a.g.e., s. 83.
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Aidat 6deme  yiikiimliiliigii:  Arabuluculuk Kurulu tarafindan belirlenen
arabuluculu siciline kayit giris aidati ile her yil icin yillik aidatin arabulucu

tarafindan 6denmesi gerekir (HUAK m. 12, m. 32)3%,

Belge ve dosya saklama yiikiimliliigii: Arabulucu, arabuluculuk faaliyeti sona
erdiginde, bu siire¢ igerisinde, taraflarca kendisine yapilan bildirimleri, tevdi edilen
ve elinde bulunan belgeleri, arabuluculuk sonunda anlagma saglanmissa, diizenlenen
uzlasma tutanagmni, bes yil siireyle saklamak zorundadir®®. Arabulucu, arabuluculuk
stirecinin sona ermesinden itibaren bir ay iginde, diizenlenen belgelerin birer 6rnegini
Adalet Bakanligi Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii'ne gonderir (HUAK m.17/4,
HUAKY m.15, 21/4 392, Arabuluculuk Etik Kurallar1 m. 12 ) ve bunlar Arabuluculuk
Daire Bagskanligi’nda saklanir (HUAK m. 30/1g)%%,

3.1.5. Arabuluculugun Konusu

Arabuluculuk Kanunu’nun 1’inci maddesine gore, yabancilik unsuru®®

tasiyanlarda dahil olmak {izere, ancak taraflarin {izerinde serbest¢e tasarruf
edebilecekleri is ve islemlerden dogan 6zel hukuk uyusmazliklarinda arabuluculuk

395

yontemi uygulanabilecektir Kanun metninden anlasilacagi tizere, taraflardan

birinin veya ikisinin de yabanci olmasi veya ikametgahlariin yabanci tilkede olmasi

ve benzeri hallerde yine Arabuluculuk Kanunu uygulanacaktir®®®.

Yine Arabuluculuk Kanunu’nun 1’inci maddesindeki diizenlemeye ve

gerekcesine binaen, bu kanunun, kamu diizeninden olmayan, taraflarin iizerinde

30 OZMUMCU, a.g.e., s. 361; SEVIM, a.g.e., s. 361; TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e., s. 155.

31 HZBEK, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 32; OZEKES, a.g.m., s. 2843; TASPOLAT TUGSSAVUL,
a.g.e., s. 154

392 TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e., s. 154; SEVIM, a.g.e., s. 86; OZBEK, (Arabuluculuk), a.g.m.,
s. 32.

393 OZBEK, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 32; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1045.

394 “Yabancilik unsuru, hukuki iliskinin yarg: organlarina basvurulacak iilke hukukundan baska, diger
hukuk sistemi veya sistemleri ile olan baglantidir.” (AKIL, Cenk, “Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu’nun Kapsami”, Prof. Dr. Ejder Yilmaz’a Armagan, Cilt 1, Ankara, Yetkin
Yayinlari, 2014, ss. 75-138, s. 77).

3% OZTATAR, a.gm., s. 12; TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e, s. 109; KEKEC, a.g.e., s. 96.

3% PURSELIM, Hatice, “Yabancilik Igeren Arabuluculuk Usulii Ve Baglayiciligi Hakkinda
Diisiinceler”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, C. 20, S. 2,
Y. 2014, ss. 3-21, s. 4.
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serbestge tasarruf edebilecekleri yani sulh olmak suretiyle sona erdirebilecekleri ve

397338 Taraflarin

aile ici siddet iddiasi igermeyen uyusmazliklara uygulanabilir
tizerinde, serbestge tasarruf edemeyecekleri hususlara iliskin uyugmazliklarla ilgili
dava acilmissa, mahkeme davanim kabulii ile bagl olmayacaktir®®. Bu kapsamda,
cekismesiz yargi isleri, bosanma, nesebin reddi, evliligin feshi gibi davalar
arabuluculuga elverisli  degildir*®. Ancak bosanma davasinda, eslerin

anlasabilecekleri, tazminat ve nafaka konularinda, arabuluculuk s6z konusu

olabilir#L,

“Kamu diizeni” kavrami, zamana ve mekana gore farklilik gosteren, genel
gecerlilige sahip bir taniminin yapilmasi gii¢ olan bir kavram olup, genel bir ¢ergeve
cizilmesi gerekirse, “belirli bir toplumda ve belirli bir zaman diliminde gecerli olan;
sosyal, ekonomik, siyasi, ahlaki ve hukuki yonden o toplumun, temel yapisini ortaya

koyan ve temel ¢ikarlarini koruyan kurallar biitiiniidiir” seklinde ifade edilebilir®?.

Dava yoluna gidilmis bir uyusmazlik agisindan, kamu diizeninin gegerlilik
sarti olarak sayildigi ve emredici kurallara baglanan esaslar, uyusmazligin
arabuluculuga elverisli olmast bakimindan, gecerlilik sarti kabul edilen kamu
diizeninden sayilmayabilir (Ornegin, icra ve iflas Kanunu’nun 277 ila 284. maddeleri
arasinda diizenlenen tasarrufun iptali davasinin agilabilmesi i¢in davacinin elinde
gecici ya da kesin aciz vesikasi bulunmasi halinde kabul edilen 6zel dava sartina
iliskin kamu diizeni, ayn1 uyusmazlik arabuluculugun oOniine geldiginde, gegerli

olmamalidir)*%,

397 AKIL, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 79; OZEKES, a.g.m, s. 2828; KEKEC, a.g.e., s. 97; KAPLAN
GULER, a.ge.,s. 77.

3% “Kamu diizeni”, “taraflarin serbestge tasarruf edebilecegi” hususlar ile “aile i¢i siddet” konular1
“Aile Hukuku’ndan Dogan Uyusmazliklar ve Bu Uyusmazliklara Arabuluculugun Uygulanabilirliligi”
konusunun iginde ayr1 bir baghk altinda ayrintili bir sekilde incelenecektir.

39 TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 110.

40 OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1020; KEKEC, a.g.e., s. 97; TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s.
110.

41TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e., s. 113; DEMIRCIOGLU, a.g.m,, s. 76.

402 BULUR, Alper, “6325 Sayili Hukuk Uyusmazhiklarinda Arabuluculuk Kanunu ve Uygulamas:
Hakkinda Degerlendirmeler”, http://www.tahkim.hacettepe.edu.tr/alperbulurteblig.pdf, s.4-5.

408 BULUR, (6325), a.g.m., s. 5-6.
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Arabuluculuk Kanunu’nu tasar1 asamasinda iken, “aile i¢i siddet iddias1” na
iliskin bir diizenleme yokken, kanunlagsma asamasinda bu husus eklenmistir®®,
Arabuluculuk Kanunu’nun gerekgesinde, aile i¢i siddet iddiast olmasi halinde,
taraflar kendilerini glivende hissedemeyecekleri ve esitlik ilkesi bu durumda
uygulanamayacagindan, aile i¢i siddet iddias1 igeren uyusmazliklarda, Arabuluculuk

Kanunu uygulanamayacag belirtilmistir (HUAK m. 1/ 2-2.c. )*%°.

3.1.6. Arabuluculuk Siireci

Arabuluculuk stireci, dava acilmadan evvel, arabulucuya bagvurulmasi
durumunda, taraflarin ilk toplantiya ¢agrilmalarinin ardindan, taraflarla arabulucu
arasinda siirecin devam ettirilmesi hususunda anlagsmaya varilip, bunun bir tutanakla
belgelendirildigi tarihten itibaren; davanin agilmasindan sonra, arabulucuya
basvurulmasi durumunda ise taraflarin bu husus da anlagsmaya vardiklarina iligkin
beyanlarinin, durusma tutanagina gecirildigi veya mahkeme disinda ise bu
beyanlarinin yazili olarak mahkemeye bildirildigi tarihten itibaren baslar (HUAK m.
16/1, HUAKY m. 20/1)40°,

Dava acildiktan sonra, mahkemeye taraflarin birlikte arabulucuya
basvuracaklarini bildirmeleri durumunda yargilama, mahkemece ii¢ ay1 ge¢cmemek
lizere ertelenir; sayet bu siire yeterli olmazsa, taraflarin birlikte basvurusu tlizerine bu
siire, ii¢ aya kadar uzatilabilir (HUAK m.15/5)%7. Bazen iki taraf siireci ortak bir
sekilde baslatmayabilir; baska bir deyisle, sadece taraflardan birisi arabuluculuk

yontemini isteyip, karsi tarafa bu hususta teklifte bulunabilir®®. Bu durumda kars

404 KEKEC, a.g.e., s. 97; OZEKES, (Uyusmazlk), a.g.e., s. 2828.

405 OZEKES, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 2828; KEKEC, a.g.e., s. 97; Bkz. “3.2.1.2. Aile I¢i Siddet
Iddias1 Hususunun Degerlendirilmesi” .

46 GZMUMCU, a.ge., s. 366-367; ERDOGAN, Ersin/ ERZURUMLU, Nurbanu, Hukuk
Uyusmazliklarinda Tiirkiye 'nin Arabuluculuk Tecriibesi Ve Zorunlu Arabuluculuk Taslag, Istanbul, 1.
Baski, Seta Yayinlari, 2016, s. 21; OZEKES, a.g.m., s. 2840 -2841; TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e.,
s. 173-174; KEKEC, a.g.e., s. 168-169; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1046-1047.

47 OZTATAR, a.gm.,, s. 15-16; TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 175; OZEKES, a.g.m., s. 2841;
KEKEC, a.g.e., s. 169; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1047,

48 SEVIM, a.g.e., s. 86; TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 167; OZEKES, a.g.m., s. 2832.
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taraf, teklifin kendisine ulasmasindan itibaren, otuz giin i¢inde olumlu cevap

vermezse, teklifi reddetmis sayilir (HUAK m. 13/2)%%,

Taraflar, arabuluculuk yontemine bagvurmay1 kabul ettikten sonra, baska bir
usul kararlastirilmamissa, taraflar birlikte arabulucu veya arabulucular secerler®™.
Arabuluculuk yontemi, niteligi geregi esnek bir yapiya sahip olmasi ve buna baglh
olarak kat1 kurallara bagli olmamasi nedeniyle taraflar, arabuluculuk usuliinii
serbestce kararlastirabilirler; kararlastirmamislarsa, arabulucu, uyusmazligin en hizl
ve en dogru sekilde ¢oziilmesi igin gereken usul ve esaslart dikkate alarak siireci
yiiriitir (HUAK m.15/2)"', Taraflar aralarinda uyusmazlik olduktan sonra
arabuluculuga karar verebilecekleri gibi, uyusmazlik dogmadan once aralarindaki
hukuki iligki geregi yaptiklar1 sozlesme ile esas borg iligkisinden dogan

uyusmazliklarda, oncelikle arabuluculuk yontemine basvuracaklarini taahhiit etmis

olabilirler*?,

Bir¢ok arabuluculuk siirecinde, énemli olan ortak agamalar (HUAK m. 15,
16); 6n hazirlik-baslangi¢ asamasi, bilgi toplama asamasi, menfaatlerin agiklanmasi
asamast, ¢oziim oOnerilerinin  getirilmesi (beyin firtinasy) asamast olarak

siralanabilir®3,

Arabuluculuk silireci baslamadan Once, arabulucu taraf ve vekillerine,
arabuluculuk siirecinde vekilin rolii ile gizlilik ilkesi hakkinda bilgi vermeli;
arabuluculuk anlagsmasina iligskin detaylar1 agiklamali; siirece iliskin korkusu olan
taraflarin korkusunu gidermeli; karar verme yetkisinin kime ait oldugunun tespiti ile
taraflar siire¢ boyunca, hazir bulunmalar1 gerekliligi agiklanmali ve belge ihtiyacinin

414

da tartisiimasi siireg bakimindan faydali olur*'®. On hazirlik diyebilecegimiz bu ilk

asamada, siirecin esaslar1 belirlenir; {icret ve masraf hususlar1 da gériisiiliir*®®. Bu

49 OZEKES, a.g.m., s. 2832; KEKEC, a.g.e., s. 137; SEVIM, a.g.e., s. 86-87.

4“0 OZTATAR, a.g.m., s. 15; KEKEC, a.g.e., s. 148.

41 AKAN, a.g.e., s.95; OZEKES, a.g.m., s. 2838; TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 178; OZBEK,
(Uyusmazlik), a.g.e., s. 1048.

42 KEKEC, a.g.e., s. 139-140.

43 TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e., s. 177; OZBEK, (Arabuluculuk), a.g.e.,s. 11.

44 AKAN, a.g.e., s. 102; KEKEC, a.g.e., s. 154-155.

45 OZBEK, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 12; KEKEC, a.g.e., s. 155.
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asamada, taraf ve vekilleri ile arabulucunun imzaladigi bir arabuluculuk anlagsmasi

416

yapilir 417

. Bu anlasmada
» Taraflarin uzlagsma igin birlikte ¢alisma niyetleri,
» Arabulucunun roli,

» Siirecin hangi usulle isleyecegi (6rnegin sozlii),
> Ifsa sartlari, gizlilik ilkesi ve istisnalari,

» Arabulucu ve taraflarin yikiimlilikleri,

> Ucret ve masraflar,

» Arabuluculuk faaliyetinin siiresi,

» Siirecin sona ermesi,

gibi hususlara yer verilir.

Baslangi¢ asamasinda, arabulucu segildikten sonra, taraflari en kisa siirede
ilk toplantrya cagirir (HUAK m. 15/1)"8, Taraflarca kabul edilen toplant1 yerine,
taraflar geldikten sonra arabulucunun kendini ve taraflar1 takdimi, arabuluculuk usul
ve esaslar1 hakkinda bilgi vermesiyle baslayan acilis konusmalari, taraf veya
vekillerinin uyusmazlik ya da dava konusundaki goriiglerini sunmalar1 ile sona

erer*1?,

Baslangi¢ asamasi1 tamamlandiktan sonra, bilgi toplama asmasina gegilir*?°.

Bu asamada arabulucu, giindemi agik ve kesin olarak belirlemek {izere, uyusmazlik
konularinin neler oldugunu tespit etmeye c¢alisir; bu husus da taraflarla siirekli

iletisim halinde olur, ek bilgi alir?!,

416 KEKEC, a.g.e., s. 153; AKAN, a.g.e.,s. 102,

4“7 TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e., s. 102; KEKEC, a.g.e., s. 152; AKAN, a.g.e., s. 103.

48 OZTATAR, a.gm.,s. 177; OZEKES, a.g.m., s. 2839; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1048.

419 OZBEK, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 12; AKAN, a.g.e., s. 103-108; KEKEC, a.g.e., s. 174-175.

420 OZBEK, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 12.

41 OZEKES, a.g.m., s. 2839; 0ZMUMCU, a.g.e., s. 368-369; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1051.
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Menfaatlerin ac¢iklanmas: asamasinda, arabulucu taraflara sorular sorabilir

yahut her bir taraftan diger tarafin menfaatinin ne oldugunu anlatmasini isteyerek

taraflarin birbirlerini anlamalarma yardime1 olabilir??

. Arabulucu, yalniz bir tarafin
oldugu, uyusmazligin ger¢ek nedenine inmek, kisinin zor olarak gordiigii sorunlarla
basa edebilir hale gelmesini saglamak ve ortak miizakerelerde elde edilmesi miimkiin
olmayan bilgilere erismek ilizere 6zel miizakereler de (oturumlar) yapabilir (HUAK
m. 8)*%. Béylece, bir taraf, diger tarafin yoklugunda, gercek menfaatini net bir

sekilde ortaya koyabilmektedirler*?*.

Arabulucu, genelde menfaatleri paralel olmayan, taraflarin ortak menfaatleri

tartismalarini saglayarak, bu menfaatlerin arayisinda onlara yol gostermelidir?®.

Ortak menfaatin tespitinden sonra, arabulucunun taraflara hukuki yonlendirmelerde
bulunamayacagi, belirli bir ¢éziimiin uygulanmasint empoze edemeyecegi ¢oziim
onerilerinin getirilmesi agsamasina gecilir*?®. Bu asamada arabulucu, uyusmazlik
konusunun, her iki tarafin sorunu oldugunu gostererek, taraflar1 uyusmazlik

27

konusunu beraberce ¢dzmeleri igin yonlendirir*?’. Bunun icin taraflarin, kendi

cozlimlerini kendilerinin bulmalarin1 saglayacak sorular sorar, tartismalar agar. Bu
noktada taraflarin yaratici ¢éziimleri ortaya koymalar1 ve kazan-kazan goriisiindeki

“taraflarin en makul bir kayb1 goze alarak, muhtemel olan en kazan¢h ¢6zliimii insa

etmeleri” hedeflenmektedir®?,

Bazi arabuluculuk siireci, birkag saat i¢inde tek bir anlagma ile sonuglanirken,

bazilar1 da haftalarca devam eden birden fazla miizakere gerektirebilmektedir?®.

Ancak bu siire¢ cok uzuyorsa, arttk bu uyusmazligin arabuluculuk yoluyla

coziilemeyecedi sonucuna varilmalidir®®,

422 TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.c., s. 178; KEKEC, a.g.c., s. 1188.
48 KEKEC, a.g.e., s. 181; OZEKES, a.g.m., s. 2839.

424 TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e., s. 179; OZEKES, a.g.m., s. 2840.
45 AKAN, a.g.e., s. 127; OZEKES, a.g.m., s. 2838.

426 OZEKES, a.g.m., s. 2837; KAPLAN GULER, a.g.e., s. 74.

42T TASPOLAT TUGSSAVUL, a.g.e., s. 179; KEKEC, a.g.e., s. 188.

48 KAPLAN GULER, a.g.e., s. 74.

49 0ZMUMCU, a.g.e., s. 269; OZEKES, a.g.m., s. 2839.

430 OZEKES, a.g.m., s. 2839.
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Arabuluculuk Kanunu’nun 16’nci maddesinin ikinci fikras1 geregi,
arabuluculuk siirecinin baslamasindan, sona ermesine kadar gecirilen siire,

zamanasinu ve hak diisiiriicii siirelerin hesaplanmasinda dikkate alinmaz*3!.

3.1.7. Arabuluculuk Faaliyetinin Sona Ermesi

Arabuluculuk siireci, ne sekilde sona ererse ersin, bu siire¢ sonunda taraflarin
anlastiklari, anlagamadiklar1 veya siirecin nasil sonuglandigina iliskin bir tutanak
diizenlenir ve arabulucu, taraflar ile vekilleri imzalar. Taraf veya vekilleri s6z konusu
belgeyi imzalamazlarsa, sebebi belirtilerek, arabulucu tarafindan imzalanir (HUAK
m. 17/2)%%,

Arabuluculuk  Kanunu’nun 17°nci  maddesi ile Arabuluculuk Etik
Kurallar’nin 13’{incli maddesine gore, arabuluculuk faaliyeti su hallerde sona ermis

say1lir*®;

» Taraflarin, aralarindaki ihtilafi gidererek, uyusmazlik konusu {izerinde

anlagmay1 varmalari,

» Taraflarin goriisii  alindiktan sonra, arabuluculuk i¢in daha fazla

ugrasmanin gereksiz oldugunun, arabulucu tarafindan tespit edilmesi,

» Taraflardan birinin, kars1i tarafa veya arabulucuya, arabuluculuk

faaliyetinden ¢ekildigini bildirmesi,

» Arabuluculuk faaliyeti sirasinda, taraflardan birinin 6liimi (HUAKY, m.
21/6)

» Taraflarin, arabuluculuk faaliyetinin  siirdiirilmemesi  hususunda

anlagmasi,

41 KEKEC, a.g.e., s. 171; OZEKES, a.g.m., s. 2841; SEVIM, a.g.e., s. 92.

42 SEVIM, a.g.e., s. 94; OZEKES, a.g.m., s. 2842; KEKEC, a.g.e., s. 196.

48 KEKEC, a.g.e., s. 194; SEVIM, a.g.e., 5. 93-94; OZEKES, a.g.m., s. 2842; ERDOGAN/
ERZURUMLU, a.g.e., s. 22; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1057.
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» Uyusmazligin arabuluculuga elverisli olmadiginin ya da 04.12.2004 tarihli
ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu geregince, uzlagsma kapsamina girmeyen

bir sucla ilgili oldugunun tespit edilmesidir.

5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kanunu’nun “Uzlagma” iist bashigi altinda

yer alan 253’lincii maddesinin birinci fikrasinda, ceza hukuku alaninda, hangi

434

durumlarda, uzlasma yoluna gidilebilecegi diizenlenmistir**". Goriildigii iizere, Ceza

Muhakemesi Kanunu’na paralel olarak, uzlasma kapsamina girmeyen suglarla ilgili

uyusmazliklar i¢in arabuluculuk yolu kapatilmistir®®®.

Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 253’lincii maddesinin on dokuzuncu
fikrasinda “Uzlagsmanin saglanmasi halinde, sorusturma konusu su¢ nedeniyle
tazminat davasi agilamaz; ac¢ilmis olan davadan feragat edilmis sayilir.” seklindeki
diizenlemeyle, uzlasma saglandiginda, taraflarin hukuk davasi agamayacagi,

436

arabuluculuga da bagvurmalarinin gerek kalmayacagi anlasilmaktadir Diger bir

deyisle, uzlasmaya tabi sucglarda, uzlasmaya varilmadig takdirde, tazminat davasi

437 Kanaatimizce,

acildiginda, taraflar bu konuda arabuluculuga bagvurabilirler
taraflar arasinda cezai miieyyide gerektirecek bir sug¢ fiili olmasi, taraflarin
uzlagtirmay1 kabul etmedikleri ya da uzlasamadiklar1 bir siiregten sonra, birbirlerine

kars1 olan oOfkelerinin giderek artmasi neticesinde, acilan tazminat davasinda

4 (1) Asagidaki suclarda, siipheli ile magdur veya sugtan zarar géren gergek veya ézel hukuk tiizel

kigisinin uzlastirilmast girigiminde bulunulur:

a) Sorusturulmasi ve kovugturulmasi sikayete bagl suglar.

b) Sikayete bagh olup olmadigina bakilmaksizin, Tiirk Ceza Kanununda yer alan;

1. Kasten yaralama (iigiincii fikra hari¢, madde 86; madde 88),

2. Taksirle yaralama (madde 89),

3. (Ek: 24/11/2016-6763/34 m.) Tehdit (madde 106, birinci fikra),

4. Konut dokunulmazlhiginin ihlali (madde 116),

5. (Ek: 24/11/2016-6763/34 m.) Hirsizltk (madde 141),

6. (Ek: 24/11/2016-6763/34 m.) Dolandiricilik (madde 157),

7. Cocugun kagirilmasi ve alikonulmasi (madde 234),

8. Ticari sir, bankacilik sirri veya miisteri surri niteligindeki bilgi veya belgelerin agiklanmasi
(dordiincii fikra hari¢, madde 239),

suclart.

c) (Ek: 24/11/2016-6763/34 m.) Magdurun veya sugtan zarar gorenin gercek veya ézel hukuk
tiizel kisisi olmasi kosuluyla, suca siiriiklenen ¢ocuklar bakimindan ayrica, iist sunirt ti¢ yili gegmeyen

2

hapis veya adli para cezasini gerektiren suglar.”.
45 0ZMUMCU, a.g.e., s. 374; OZEKES, a.g.m., s. 2843,
4% OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1057; OZMUMCU, a.g.e., s. 374.
47 OZEKES, a.g.m., s. 2842; 0ZMUMCU, a.g.e., s. 374.
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taraflarin, arabuluculuk yontemine bagvurmalar1 veya basvursalar da sonu¢ almalari

¢ok diistik bir ihtimaldir.

Ozbek’e gore, Arabuluculuk Kanunu Tasarisi’nda yer almayan,
uyusmazligin, Ceza Muhakemesi Kanunu geregince, uzlasma kapsamina girmeyen
bir sucla ilgili oldugunun tespit edilmesi halinde, arabuluculuk faaliyetinin sona
erdirilmesi hususunun kanun metnine eklenmesi isabetli olmamustir. Ilgili yazar,
uzlagma kapsamina giren, fakat uzlagma saglanmamis bir sugtan dolay: agilan hukuk
davasinda, taraflarin arabuluculuk yoluyla uzlagsmasi miimkiin oldugu gibi, uzlagsma
kapsamina girmeyen bir sugtan dolay1, hukuk davasinda da taraflarin, arabuluculuk
yoluyla uzlagmasina engel olunmasinin higbir hakli sebebi olamaz. S6z konusu
hilkkme iliskin, Adalet Komisyonu gerekgesinde, “Arabuluculuk siirecinde
uyusmazliga konu is ve iglemlerin su¢ kaynakli oldugunun tespit edilmesi durumunda
arabuluculuga son verilmesi gerekir” seklindeki agiklama da yetersiz olup, bu

konunun gerektigi kadar tartisiimadigini gostermektedir®3,

Anlasilacag1 iizere, uyusmazligin, Ceza Muhakemesi Kanunu 253’lincii
maddesine gore, uzlasma kapsamina girmeyen bir sucla alakali olmast durumunda,
arabuluculuga basvurulamayacagma dair diizenlemeyle (HUAK m. 17/1,d) ilgili
olarak, kanun gerekgesinde ve doktrinde bdylesi bir sinirlamay1 hakli gosterebilecek
bir neden ileri siiriilemediginden, bu diizenleme tamamen kaldirilmalidir®®. Is
Mahkemeleri Kanunu Tasarisi’na gore, uyusmazlik, Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
253’{lincii maddesi uyarinca, uzlasma kapsamina girmeyen bir sucla ilgili olsa da

arabuluculuk yéntemine basvurulabilecektir (IMKT m. 23)*°,

Taraflar, arabuluculuk faaliyeti sonunda, bir anlasmaya varirlarsa bu
anlagmay1, taraflar isterlerse, uyugsmazlik konusunda gorevli ve yetkili olan
mahkemeden, anlagsmanin icra edilebilirligine iliskin serh verilmesini talep edebilirler

ve dosya tizerinden yapilan inceleme sonucunda, verilen bu serh ile anlasma tutanagi,

4% OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1057-1058.

439 DEMIR, Samil, (Aile I¢i Siddet), “Arabuluculuk Ile Aile I¢i Siddet ve Uzlasmaya Tabi Suglarin
Iliskisi”, Ankara Barosu Dergisi, 2014/ 2, ss. 211-228, 5.227.

40 IMKT ve AK Raporu, s. 19.
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441

ilam niteliginde belge sayilmaktadir®**. Davanin goriilmesi sirasinda, arabuluculuk

442

yontemine basvurulmussa, davanin goriildigii mahkeme serhi verir**“. Uyusmazlik

konusu, Aile Hukuku’na iliskinse, bu islem, aile mahkemesi tarafindan durusmali

olarak yapilmaktadir®43,

Arabuluculuk Kanunu’nun 18’inci maddesinin {i¢iincii
fikrasina gore, mahkemenin, icra edilebilirlik serhi verirken yapacagi incelemenin
kapsami, anlagmanin igeriginin arabuluculuga ve cebri icraya elverisli olup olmadig1

ile sinirlidir*,

3.2. Aile Hukukundan Dogan Uyusmazhiklar ve Bu Uyusmazhklara

Arabuluculugun Uygulanabilirliligi

3.2.1. Genel Olarak Aile Hukuku’nda Arabuluculuk ve Kapsam

Aile arabuluculugu, ayrilik ya da bosanma asamasinda olan veya evlilik
birliginde sorunlar yasayan ciftlerin, anlasmazliklarinin, tarafsiz bir arabulucu
yardimiyla ¢ozmelerini ve ortak bir uzlasmaya varabilmelerini saglamaya yonelik bir

yontemdir4.

Aile arabuluculugu, doksanli yillarda 6nem kazanarak, hizla gelismistir. 1995
yilinda Ispanya’da gerceklestirilen “Gelecekte Aile Hukuku” konulu Ugiincii Avrupa
Konferansi’'nda, Avrupa Konseyi’ne, aile uyusmazliklarinda arabuluculugun
uygulanilmasiyla ilgili uluslararasi bir belge hazirlanmasi tavsiye edilmistir®®, Bu
tavsiyenin ardindan, Avrupa Hukuki Isbirligi Komitesi’nin verdigi yetkiyle
calismaya baglayan Aile Hukuku Uzmanlar Komitesi, “Aile Uyusmazliklarinin

Coziimiinde Arabuluculuk ve Diger Usuller Hakkinda Calisma Grubu”nu kurmus, 21

4“1 OZTATAR, a.gm.,, s. 16; KEKEC, a.g.e., s. 206; TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 191-192;
OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1060.

42 KEKEC, a.g.e., s. 206; TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 191; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s.
1060.

43 OZTATAR, a.gm.,, s. 16; TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 192; KEKEC, a.g.e., s. 207.

4“4 KEKEC, a.g.e., 5. 206; OZTATAR, a.gm.,, s. 17. )

4511, Sunay, “Aile Arabuluculugu”, Toplum ve Hizmet Dergisi, Hacettepe Universitesi Iktisadi ve
idari Bilimler Fakiiltesi Sosyal Hizmet Boliimii Dergisi, Cilt 20, Say1 1, Nisan 2009, ss. 23-31, s.
23.

446 KEKEC, 5.98.
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Ocak 1998 tarihinde “Aile Arabuluculugu Konulu Tavsiye Karar1” Bakanlar
Komitesince kabul edilmistir**’. Ayrica Strasbourg’da 1-2 Ekim 1998 tarihlerinde
yapilan “Avrupa’da Aile Arabuluculugu” konulu konferansin sonu¢ kisminda,
Avrupa Konseyine iiye olan devletlerde, aile uyusmazliklarinin sayisini azaltmak
icin, Aile Hukuku ¢alismalarina devam edilmesi, bu kapsamda, aile
arabuluculugunun gelistirilmesi, aile arabulucularinin egitimine hiz verilmesi ve
sadece Aile Hukuku’'nda degil; 6zel hukukun tamaminda, arabuluculugun

(uzlastirmanin) gelistirilmesi dnerilmistir8,

En basit ifadeyle, Aile Hukuku uyusmazliklari, Tirk Medeni Kanunu’nun
Aile Hukuku bashgint tasiyan, ikinci kitabinda yer alan hususlara iligkin
uyusmazhiklardir*®.,  Bu kitap, daha 6nce ayrintili sekilde bahsettigimiz iizere
“Evlilik Hukuku”, “Hisimhik” ve “Vesayet” olmak iizere {i¢ kisimdan

olusmaktadir®®°.

Ayrilik veya bosanma siirecinde, bireyler birbirlerine karsi hissettikleri
negatif duygularla, bir yandan mevcut olumsuzluklarla bas etmeye calisirken, bir
yandan da gelecekteki yasam planlariyla ilgili kararlar almaya c¢alisirlar; iste bu
sikintili siirecte taraflarin yardim almadan ve varsa ¢ocuklarla ilgili konularda ortak
bir payda da bulusmalar1 zordur*?. Bu sebeplerle, kanun koyucu ve Yargitay Hukuk
Genel Kurulu da, bosanma davasinda hakimin, taraflarin serbest¢e tasarruf
edebilecegi hususlarda, onlari sulhe veya arabuluculuga tesvik etmesi ve bu hususlari

tutanaga gecirmesi gerektigini belirtmistir*s?,

47 OZBEK, Mustafa, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin “ Aile Arabuluculugu” Konulu Tavsiye
Karari, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 7, Say1 2, 2005, ss.71-102, s. 71;
KEKEC, a.g.e., s. 98.

48 OZBEK, (Aile Arabuluculugu), a.g.m., s. 72.

49 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 58.

40 OZTAN, a.g.e., s. |; Bkz. “1.3. Tiirk Aile Hukuku’na Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollarinmn
Uygulanabilirligi”.

1L, a.g.m.,, s. 23-24.

42 “Dava, TMK 'nin 166/1 uyarinca evlilik birliginin temelden sarsilmast hukuksal sebebine dayali
bosanma davasi ile bosanmanin fer isi niteligindeki velayet, nafaka ve tazminat isteklerine iliskindir.
.......... 6100 sayitli Hukuk Muhakemeleri Kanunu'min én incelemenin kapsami bashkli 137
maddesinde, dilekcelerin karsilikli verilmesinden sonra on inceleme yapilacagi, 138. madde dikkate
alinarak oncelikle dava sartlari ve ilk itirazlar hakkinda dosya iizerinden karar verecegi, dava
sartlart ve ilk itirazlar hakkinda gerektigi takdirde kararini vermeden dnce, bu konuda taraflar: on
inceleme durugmasinda dinleyebilecegi, én inceleme durusmasinda taraflarin iddia ve savunmalari
kapsaminda uyusmazlik konularimi tam olarak belirleyebilecegi, hazirlik islemleri ile taraflarin
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Aile arabuluculugu, ana ve baba arasinda, asgari iletisimin kurulmasini ve bu
iletisimin stirdiiriilmesini; bosanma siirecinden, ¢ocuklarin miimkiin olan en az
maddi ve manevi zararla siyrilmalarini, evlilik birligi bosanma ile sona erse de, ana
ve babanin birbirleriyle, ¢ocuklarin ana ve babasiyla olan bag ve iliskilerinin daha

453 Aile arabuluculugu siirecinin

sagliklt olmasim1 saglamayi hedeflemektedir
uzunlugu, eslerin duygu ve celiskilerinin yogunluguna; aralarindaki etkilesim,
iletisim ve isbirligi diizeyine; ¢ocuklarin ya da diger aile {iyelerinin siirece dahil olup

olmamasina gore degisir’*.

Ayrica, aile arabuluculugunda, mahkemede oldugu gibi, taraflar
uyusmazliklarini herkesin 6nilinde degil, aile mahremiyeti korunarak gizlilik ilkesine
uygun olarak agikladiklarindan, aile arabuluculugu, taraflarin daha az yiprandigi ve

455

kendilerini daha gilivende hissettikleri bir yontemdir Keza, uyusmazlik

alenilesmedigi i¢in, aile birligini devam ettirebilme imkan1 da bulunmamaktadir.

Son olarak, aile arabuluculugunun faydalarimi kisaca su basliklar altinda

sayabiliriz*®:
» Cocuklarn iistiin yararin ve menfaatlerinin korunmasi,

» Bosanma siireci sonunda verilen karardan taraflarin memnuniyetinin
artirllmas1 ve verilen kararlara uygun hareket edilmesi konusunda taraflarin
desteginin saglanarak bosanma sonrasinda ortaya cikabilecek olasi uyusmazliklarin

ve davalarin onlenmesi,

» Bosanma sonrasinda, ¢ocugun velayeti kendisine birakilan kisiye teslim
edilmesi ve ¢ocukla kisisel iligki kurulmasina iliskin kararlarin icrasinda yasanan

sorunlarin giderilmesi,

delillerini sunmalar: ve delillerin toplanmast i¢in gereken islemleri yapacag, taraflarin iizerinde
serbestce tasarruf edebilecegi davalarda onlari sulhe veya arabuluculuga tesvik edecegi ve bu
hususlarin_tutanaga _gecirilecegi belirtilmistir. On inceleme durusmasinda dava sartlart ve ilk
itirazlar ile simirli olmak iizere tanik dinleme, belge inceleme, bilirkisi goriisii alma, kesif yapma ve
vemin teklif etme gibi islemler yapilabilir, ancak tahkikata yonelik islemler yapiamaz....”
YARGITAY HGK. 2014/2-20 E., 2015/1753 K, 01.07.2015 KT.i(
http://kararara.com/forum/viewtopic.php?f=45&t=31081 ERISIM 08.05.2017).

%3 AKKAYA, a.g.m., s. 27-28 .

#40L, a.gm.,, s.28.

45 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 131; IL, a.g.m., s. 29.

46 SEN, a.g.e., s. 98; AKKAYA, a.g.m.,, s. 26.
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» Aile mahkemelerinin ve genel olarak yarginin is yiikiiniin azaltilmasi.

Daha 6nceki konularda da belirttigimiz iizere, aile i¢i siddet iddiasini iceren
uyusmazliklar harig, taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is ve
islemler, arabuluculugun konusunu olusturmaktadir®’. Bu baglamda esler, nafaka
gibi mali konular, mal paylasimi, ¢ocuklarin velayeti, bakimi, egitimi ve onlarla ana

ve baba iletisimi gibi konularda uzlasmaya varabilirler8,

Aile Hukuku’nda arabuluculugun kapsamini belirlemede, kamu diizeni ve
taraflarin serbestce tasarruf edebilme hususlar ile aile i¢i siddet iddiast onemli

oldugundan, asagida ayr1 bir baslik altinda ele alinmistir.

3.2.1.1. Aile Hukuku’nda Arabuluculugun Uygulanabilirliligi Ac¢isindan
“Kamu Diizeni” ve “Taraflarin Uzerinde Serbestce Tasarruf

Edebilecekleri Isler” Kavramlarimin Degerlendirilmesi

Arabuluculuk Kanununa gore arabuluculugun uygulanabilmesi i¢in
uyusmazligin, taraflarin lizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri bir konu olmasi
gerekmektedir (HUAK m.1/2)*°, llgili diizenlemenin gerekcesinde de, taraflarin
serbestce tasarruf edebilecekleri uyusmazliklari, taraflarin sulh olmak suretiyle sona
erdirebilecekleri ve kamu diizenini ilgilendirmeyen uyusmazliklar olarak

belirtmistir*®.

“Taraflarin ilizerinde serbest¢e tasarruf edilebilecekleri isler” ile “kamu
diizeni” kavramlar1 birbiriyle karistirilmakta ve bir kavram kargasasi yasanmaktadir.
Kamu diizeni, kimilerine gore, toplum yararina konulmus kurallar biitlinii; kimilerine
gore de, toplumun, siyasi, sosyal, ekonomik ve ahlaki degerlerini korumak amaciyla

461

konulan kurallar toplamidir™*. Kamu diizeni kavrami, iilkeden iilke degisebilecegi

gibi, ayni iilke icinde de zamanla degismektedir. Bu nedenledir ki, Arabuluculuk

47 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 60; Bkz. “ 3.1.5. Arabuluculugun Konusu”.

48 1L, a.g.m., s. 27-28; OZBEK, (Aile Arabuluculugu), a.g.m., s. 85.

49 KEKEC, a.g.e., s. 96; SEVIM, a.g.e., s. 79.

460 AKIL, (Arabuluculuk), a.g.m, s. 79; FIRAT, a.g.e., 5. 55; KEKEC, a.g.e., s. 97; SEVIM, a.g.e., s.
79.

41 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 65; AKIL, (Arabuluculuk), a.g.m, s. 79.
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Kanunu bakimindan, arabuluculuga elverislilik degerlendirilirken kamu diizeni,

462 Taraf iradelerinin etkin olamayacag1

“Tirk kamu diizeni” olarak ele alinmalidir
alanlardan biri kamu diizeni olup, tasarruf edebilmenin sinir1, salt kamu otoritesine
iliskin bir smir degildir; kamu diizeni bunlardan sadece birini meydana
getirmektedir®®. Tasarruf edebilmenin sinirlarmi, iigiincii kisiyi etkileyen unsurlar
cizmekte, bunlar ise arabuluculugun degil, yargilamanin = konusunu

464 Taraflarin serbestce tasarruf edemeyecekleri her is, kamu

olusturmaktadir
diizeninden sayilmazken, kamu diizeninden sayilan her is, serbest¢e tasarruf
edemeyecekleri bir konu olarak kabul edilmelidir*®®. Bu bakimdan kamu diizenine

iliskin konular1 su sekilde 6zetleyebiliriz*®:

» Sulh, kabul ve feragatin kapsamina girmeyen, hukuki anlamda taraflarin

tizerinde serbestce tasarruf edemeyecekleri hususlar,

» Cumhuriyet Savcisimin dahil oldugu hukuk davalari, taraflarin serbestge

tasarruf edemeyecekleri hususlar,

> Ozel kanun hiikiimlerine gore, taraflarin anlasmasinin miimkiin olmadig
agtkca diizenlenmis veya asgari bir haddin o6ngoriildiigii haller kamu diizenine

iliskindir.

Bir uyusmazligin, arabuluculuga uygun olmasi bakimindan ele alinan, “kamu
diizeni” kavramu ile devletin ii¢ temel erkinden biri olan yargi erkinin kullanilmasinin
sonucu olan dava yoluna basvurulmus bir uyusmazlik bakimindan gegerlilik sarti
olan “kamu diizeni” kavramlar igerik ve islev itibariyle birbirlerinden farklidir*®’. Bu
nedenle, uyusmazligin arabuluculuga uygun olmasi bakimindan gegerlilik tasiyan
kamu diizeni kavrami, dava yoluna basvurulmus bir uyusmazlik bakimindan

gecerlilik tagiryan kamu diizeni kavramina gore, daha dar ve daha sinirlt bir icerige

462 AKIL, (Arabuluculuk), a.g.m, s. 80.

463 OZEKES, Muhammet (Modaratér), “Arabuluculuk Calisma Toplantisi Arabuluculukla Igili
Giincel Sorunlar, Beklentiler Ve Oneriler 1 Sonuc Raporu”, Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Ocak 2015, Cilt 1, Sayi 1, ss. 119-133, 5. 122 .

464 OZEKES,(Mod.), a.g.m., s. 123.

465 OZEKES,(Mod.), a.g.m., s.123.

46 OZEKES,(Mod.), a.g.m., s.123.

47 BILGE, M. Turgay, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu A¢isindan Kamu Diizeni
Kavrami”, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Sempozyumu I, Yayma Hazirlayan Yasemin
Isiktag, Siimer Kitapevi, 1. Baski, Istanbul, 2014, s5.93-114, s. 101; BULUR, (6325), s. 5.
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sahip olacaktir*®,

Diger bir anlatimla, dava yoluna gidilmis bir uyusmazlik
bakimindan, gecerlik sart1 olan kamu diizeni nedeniyle emredici kurallara baglanan
esaslar, uyusmazligin arabuluculuga elverisli olmast bakimindan gegerlilik sarti
tastyan, kamu diizeninden sayilmayabilir®®. Bu itibarla, Yargitay uygulamasinda,
pekala kamu diizenine dahil oldugu kabul edilen hususlar, arabuluculugun konusunu

olusturabilecektir*’°.

Yukarida izah edilen nedenlerle, kanaatimizce Aile Hukuku’nda arabuluculuk
yonteminin kapsami bakimindan, Arabuluculuk Kanunu’nun 1’inci maddesinin
ikinci fikra hiikmii genis ve kamu diizeni kavrami dar yorumlanmali*’?; bdylece Aile
Hukuku’na iliskin uyusmazliklardan; bosanmada maddi ve manevi tazminat (TMK
m. 174), yoksulluk nafakast (TMK m. 175) ve her ne kadar uygulamada Tiirk
Medeni Kanunu'nun 182’nci maddesi uyarinca, ¢ocuklar bakimindan, ana ve
babanin haklar1 hususunda hakimin takdir ve miidahale yetkisi bulunmasi
gerekgesiyle arabuluculuga elverisli olmadigr iddia edilse de istirak nafakasi (TMK
m. 329), ¢ocugun velayeti, ¢ocukla kisisel iliski kurulmast (TMK m. 184) gibi
konular arabuluculuga elverislidir*’2. Nitekim, séz konusu hususlar1 diizenleyen
hiikiimlerde, mutlaka hakim kararin1 gerektiren, smirlayici, higbir diizenleme

473

bulunmamaktadir®”>. Bu hususlar, uluslararas: diizenlemelerde, arabuluculuk faaliyeti

kapsaminda sayilmakta ve hatta aile i¢i siddet unsuru igermesi bile, arabuluculuk

kapsami disina ¢ikarilmasi icin yeterli goriilmemektedir®’,

48 BILGE, M. T, a.g.m., s. 101; BULUR, (6325), a.g.m., s. 5.

49 BILGE, M. T, a.g.m., s. 101; BULUR, (6325), a.g.m., s. 5.

470 OZEKES,(Mod.), a.g.m., 5.123-124.

41 ERDOGAN/ ERZURUMLU, a.g.e., s. 14: “Bu cercevede taraflarin kendi iradeleriyle, mahkemeye
bagvurmaksizin ortaya ¢ikarabilecekleri her tiirlii sonucu, arabulucu éniinde de gergeklestirebilmeleri
miimkiindiir. Ornegin tasinmazin aymna iliskin bir uyusmaziik da arabuluculuga elverislidir. Zira
taraflar kendi iradeleri ile tasinmaz iizerinde ayni hak degisikligi yapabilmektedir.”.

472 Ayni1 goriis, BULUR, (6325), a.g.m., s. 6; DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 76.

473 AKIL, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 83-84; BULUR, (6325), a.g.m., s. 6.

474 BOZDAG, Gonca Giilfem, “Arabuluculuk ve Arabuluculugun Ebeveynler Arasindaki Uluslararas
Ihtilaflarda Uygulanabilirligi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XX, Y1l 2016, Say1
1, ss. 101-136, s. 117, 118: “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Aile Arabuluculugu Hakkindaki
R(98)1 Sayili Tavsiye Karari’nda, bosanma ve ayrilik davalarinda arabuluculugun, ¢ocuklarin velayeti
ile ¢cocukla sahsi iligski kurulmasina dair ihtilaflar1 kapsadig: belirtilmektedir. Tavsiye Karari’nin 8’inci
ilkesinde ise, uluslararasi aile ihtilaflarinda, 6zellikle g¢ocuklarin yetistirilmesi ve sahsi iligki
kurulmasma dair ihtilaflarin giderek arttigi ve bu uyusmazliklarin arabuluculuga uygun oldugu
belirtilmektedir. Yine, Lahey Ozel Hukuk Konferansi tarafindan kabul goren Aile Hukuku’na iligkin
uyusmazliklar arasinda; ¢ocugun velayeti, cocukla sahsi iliski kurulmasi ve 1980 tarihli Lahey
So6zlesmesi kapsaminda ¢ocuklarin iadesi yer almaktadir.”.
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3.2.1.2. Arabuluculukta  Aile i¢ci Siddet Iddiast Hususunun

Degerlendirilmesi

Arabuluculuk Kanunu’nun 1’inci maddesinin ikinci fikrasinda, “aile i¢i siddet
iddiasi”n1 igeren uyusmazliklarin, arabuluculuga elverisli olmadigina iliskin bir
diizenlemeye yer verilmistir. Tasarida olmayan bu hiikiim, komisyonda
eklenmistir*”®. Bu diizenlemenin, Meclis Genel Kurul goriismeleri sirasinda belli
hassasiyetlerin gozetilmesi ve aile i¢i uyusmazliklarda taraflarin esit olmadigi
sebebiyle eklendigi; ancak, aile i¢i siddetin gri bir alan yarattigi ve arabuluculuk

bakimindan sinirlar gizilmesi gereken bir kavram oldugu vurgulanmistir®’®,

Aile i¢i siddet kavraminmin tanimlandigi, mevzuatimizdaki tek metin
tilkemizce, 11.05.2011 tarihinde imzalanan ve 08.03.2012 tarihli Resmi Gazete’de
yaymlanarak yiiriirliige giren, “Kadinlara Yénelik Siddet ve Aile i¢i Siddetin Onlen-
mesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi Sozlesmesi” (Istanbul
Sézlesmesi)’dir*”’. Istanbul S6zlesmesi’nin tanimlar baslikli, 3/b maddesine gore
“aile i¢i siddet, aile icerisinde veya hanede veya magdur faille ayni evi paylassa da
paylasmasa da eski veya simdiki egler veya partnerler arasinda meydana gelen, her
tirlii fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik gsiddet eylemi anlamina gelir”.
08.03.2012 tarihinde kabul edilen, 6284 sayili Ailenin Korunmas: ve Kadina Kars1
Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’un tanimlar baslikli 2/b maddesinde ise “aile ici
siddet” ile ayn1 kapsamdaki bir tanim “ev i¢i siddet” baglig1 altinda yapilmis olup, ev
i¢i siddet, “Siddet magduru ve siddet uygulayanla aym haneyi paylasmasa da aile
veya hanede ya da aile mensubu sayilan diger kisiler arasinda meydana gelen her
tiirlii fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik siddeti” ifade ettigi belirtilmistir*’®,

anlagilacagi tizere, bu tanim ¢ok genis ve kapsamlidir.

Her ne kadar, kanun koyucu belirtmese de, Arabuluculuk Kanunu’nun “aile
ici siddet”e atifta bulunmasinin esasini, Istanbul Sézlesmesi’nin “zorunlu alternatif

uyusmazlik ¢oziim usulleri veya hiikiimlerinin yasaklanmasi” baglhikli 48’inci

475 KURT KONCA, Nesibe, “Arabuluculuga Elverisli Alanlar”, Cankaya Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 2, Say1 1, Y11 2017, ss. 234-247, s. 238.
476 OZEKES, (Mod.), a.g.m., s. 125; KURT KONCA, a.g.m., s. 238.
47 DEMIR, (Aile I¢i Siddet), a.g.m., s. 215; BOZDAG, a.g.m., s. 116-117.
478 DEMIR, (Aile igi Siddet), a.g.m., s. 216.
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maddesinin birinci fikras1 olup, bu maddeye gore sézlesme taraflar “... Sozlesme
kapsamindaki her tiirlii siddete iligkin olarak arabuluculuk ve uzlastirma da dahil
olmak iizere, zorunlu alternatif uyusmaziik ¢oziim siireglerini yasaklamak iizere
gerekli hukuki veya diger tedbirleri” almak zorundadir*®. Arabuluculuk Kanunu’nda
diizenlenen arabuluculuk, ihtiyari arabuluculuk olduguna ve taraflar hi¢gbir asamada
arabulucuya bagvurmaya zorlanamadiklarina gére (HUAK m. 3/I) kanun koyucunun,
Istanbul Sézlesmesi’nde ise zorunlu arabuluculuktan bahsedildiginden, séz konusu
sozlesmenin simirlarini asan bir diizenleme yapildigi goriilmektedir®®. Dolayisiyla,
dogurdugu sonuglar itibariyle, Istanbul Sézlesmesi ile Arabuluculuk Kanunu’nun
I’inci maddesinin ikinci fikrasinda yapilan diizenlemenin birbiriyle uyumlu
oldugunu kabul etmek miimkiin degildir*®!. Arabululuculuk Kanunu’nda, aile igi
siddet unsurlarindan herhangi biri olmadig1 halde, taraflardan birisinin, arabulucu
huzurunda aile i¢i siddetin var oldugunu “iddia etmesi”, arabuluculuk faaliyetinin

sonlandirilmasi igin yeterli goriilmiistiir*®.

Sug isleme ve haysiyetsiz hayat slirme, hayata kast, pek kotii veya onur kirici
davranis, akil hastaligi, terk ve evlilik birliginin sarsilmasi gibi bosanma nedenlerine
dayanak olan, maddi olaylarin ¢ogu aile i¢i siddet unsurlarini kapsadigindan, artik bu
hususlara dayanilarak agilan dava neticesinde, verilen kararin kesinlesmesinden
sonra ortaya c¢ikacak, fer’i nitelikteki uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢cin arabulucuya
basvurulmas1 miimkiin goriinmemektedir®®. Baska bir anlatimla, bosanma davasi
eslerin birbirlerine uyguladiklan fiziksel, ekonomik, cinsel ve 6zellikle psikolojik
siddette dayaniyorsa, bosanmanin fer’i sonuclar1 bakimindan, ¢oziilmesi gereken
uyusmazliklar, arabuluculuk ydntemiyle ¢dziime kavusturulamayacaktir*®*. Kald1 ki
taraflar1 bosanmaya gotiiren dava nedenleri arasinda, psikolojik siddet kapsamina
giren fiiller bulunmasi olasilig1 ¢ok yiiksektir ve taraflar genellikle psikolojik siddet
igeren tartismalar yasamadan, bosanma noktasina gelmemekte, mahkemeler de

bosanma kararlarinda, genellikle psikolojik siddet olarak degerlendirilebilecek

479 TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 113, DEMIR, (Aile i¢i Siddet), a.g.m., s. 220.
480 DEMIR, (Aile Ici Siddet), a.g.m., s. 220.
481 Kars1 Goriis Bkz. OZMUMCU, a.g.e., s. 290; TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 156.
42 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 71; DEMIR, (Aile i¢i Siddet), a.g.m., s. 220.
483 DEMIR, (Aile Ici Siddet), a.g.m., s. 222.
44 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 71; DEMIR, (Aile I¢i Siddet), a.g.m., s. 222.
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olaylar1 esas almaktadirlar®®®. Bunun neticesinde, bosanma davalarmn biiyiik bir
kisminin, fer’i sonuglarinin arabuluculuga uygun olmadig1 sonucu ortaya
ctkmaktadir®®. Nihayetinde, aile ici siddet, salt fiziksel degil, ekonomik ve
psikolojik siddeti de igeren, genis bir kavram oldugundan, Aile Hukuku’na iliskin
uyusmazliklarin  bliyiik 06lgiide, arabuluculugun disinda birakildig1 sonucuna

varilmaktadir®®’.

Arabuluculuk Kanunu’nun 1’inci maddesinin ikinci fikrasinda, ortaya c¢ikan
sonucu, orneklerle somutlastiracak olursak: Dedesiyle ayni cati altinda yasayan
torunun, dedesini kasten yaralamasi fiili, uzlagma kapsaminda bir su¢ ve aile ici
siddet sayillmasma karsin bu uyusmazlik, arabuluculuk kapsaminda
degerlendirilmeyecektir. Benzer sekilde evlilik birligi olmaksizin birlikte yasayan
ciftlerden birinin digerine veya ayni gat1 altinda yasayan &grencilerin birbirlerine
hakaret etmeleri durumlar1 da, uzlasma kapsamindadir ancak mevzuat geregi aile ici
siddet olarak degerlendirildiginden, bu uyusmazliklara arabuluculuk yoOntemi

uygulanamayacaktir®®,

Doktrinde agirlikli goriis, Arabuluculuk Kanunu’'nun da yer alan ve
arabuluculuk kapsami disina ¢ikarilan, aile ici siddet ile kast edilen siddetin, fiziksel
siddet oldugudur. Bunun aksini kabul etmek, Aile Hukuku’ndan dogan ve
arabuluculuga elverigli olan bazi uyusmazliklari, kanun koyucunun iradesiyle
bagdasmayacak sekilde, Arabuluculuk Kanunu kapsami disinda birakmak
demektir*®. Ancak olmasi gereken ve hukuk bakimindan amaglanan, ortada fiziksel
yahut psikolojik bir siddetin oldugu durumlarda da, dostane bir ¢6ziim bulma

490

imkanini saglamaktir™". Bu sebeple, “aile i¢i siddet iddias1” kavrami iizerinde bir kez

daha diigtiniilmeli ve aile i¢i siddet iddiasi igeren uyusmazliklar da, arabuluculuk
kapsamma alinmalidir. Ogzellikle, ceza hukukunda bu kapsamdaki haller,

uzlastirmanin i¢inde yer alabilirken, burada tersini uygulamak dogru degildir*:,

485 DEMIR, (Aile Ici Siddet), a.g.m., s. 222.

486 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 73.

47 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 71; OZEKES, (Mod), a.g.m., s. 125-126.
48 OZEKES, (Mod), a.g.m., s. 126.

489 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 71; OZEKES, (Mod), a.g.m., s. 126.

40 OZEKES, (Mod), a.g.m., s. 126.

491 OZEKES, (Mod), a.g.m., s. 126.
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Ayrica burada iizerinde durulmasi gereken bir diger hususta “siddet iddias1”
ile “siddet” in ayn1 anlama gelmedigidir*®?. Siddet iddiasini, kanuna ekleyen
komisyon, esasen siddet varsa, iradilik, serbestlik ve esitlik prensipleri s6z konusu
olmayacagindan, bu durumda, arabuluculuk yontemine bagvurulamayacagini
belirtmektedir®®®. Bizce, gercekte esler arasinda siddet olmadigi halde, kadin,
bosanmaya kendi ailesini ikna etmek i¢in “siddet iddiasi” nda bulunmussa, yahut
taraflar siddete iliskin hicbir beyanda bulunmamislar ve arabuluculuk yontemine
basvurmuslar ancak son agamada aile i¢i siddet oldugunu ortaya ¢ikmigsa, bu gibi
durumlarda, taraflar, arabuluculuk ydntemine basvurarak bir anlagmaya
varabilecekken, taraflar1 ve varsa c¢ocuklarmi, siddet iddias1 veya taraflarin
onemsemedi8i bir siddetin varligi s6z konusu diye, onlar1 yipratict yargilama

siirecine mecbur birakmak, dogru degildir®,

Kanaatimizce iste bu durumlarin 6niine gegmek ve arabuluculuk faaliyetinin
basarili olmasi i¢in, taraflara kendi lehlerine ve aleyhlerine olan biitiin hususlari, tam
ve dogru bir sekilde, mutlaka, arabulucuya agiklama yiikiimliiligli getirilmelidir.
Tam ve dogru bir sekilde, bilgi verme yiikiimliiliigiinii ihlal eden taraf, arabuluculuk
faaliyetinin basarisiz olmasina ve mahkeme siirecine sebep oldugundan, hem

arabuluculuk hem de yargilama gider ve masraflarina mahkum edilmelidir.

Taraflar kendilerini giivende ve karsi tarafla esit hissettigi durumlarda, aile ici
siddet iddias1 olsa bile taraflarin, bosanmanin fer’i sonuglartyla ilgili olarak
arabuluculuga basvurmalarma engel olunmamalidir®®. Arabuluculuk Kanunu’nda
yer alan “aile i¢i siddet iddiasi”na iligkin hiikiim, kanun koyucunun amacindan
hareketle, Tiirk Medeni Kanun’un 1’inci maddesi geregi, 6ziine uygun bir sekilde,
dar ve arabuluculuk yonteminin kapsamini miimkiin oldugunca genisletecek sekilde,

yorumlanmasi gerekir?%,

Kanaatimizce, kanun metninde yer alan “siddet iddiasi” ifadesi, “esitlik,

iradilik, serbestlik ilkelerini bozacak sekilde bir siddet varsa” seklinde

492 KURT KONCA, Nesibe, a.g.e., s. 238.

48 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 73; KURT KONCA, a.g.m., s. 238.
4% KURT KONCA, a.g.m., s. 238.

4% KURT KONCA, a.g.m., s. 238.

4% DEMIRCIOGLU, a.g.e., s. 72; KURT KONCA, a.g.m., s. 238.
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degistirilmelidir. Sayet eslerden biri siddet iddiasinda bulunmussa, 6ncelikle buna
ilisgkin saglik raporlari, aile mahkemesi araciligiyla yahut mahkeme siireci
uzatacagindan arabuluculara verilecek yetkiyle, arabulucular tarafindan psikolog,
sosyal hizmet uzmani gibi uzmanlarindan alinacak raporlar ve benzeri belgeler, goz
ontinde bulundurularak, ciddi bir siddetin varligina kanaat getirilirse, arabuluculuk
yontemine basvurulamaz, bagvurulmugsa derhal sona erdirilmelidir. Sayet, taraflar,
dogrudan bosanma davasi ag¢mislarsa, mahkeme asamasinda, hakim oncelikle
uzmanlardan yararlanarak siddet olup olmadigini, varsa boyutunu degerlendirmeli ve
varilan sonuca gore taraflar1 arabuluculuga yonlendirmelidir. Zira, iilkemizde
yasanan kadin cinayetleri goz ardi edilmemelidir. Siddetin boyutu vahimse ya da
hastane raporu varsa yahut kadin 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi
Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’dan yararlanmissa, artik burada arabuluculuk
yontemine basvurulamaz. Yukarida da bahsettigimiz, fiziksel siddet olsa bile
arabuluculuga bagvurulabilmeli  seklindeki ifademiz, tamamen taraflarin
onemsemedigi, bir anlik yasanmis, ciddi boyutta olmayan siddettir. Bir an once
kadin cinayetleri kiiltiirel, sosyal, ekonomik, psikolojik ve hukuki boyutlariyla
incelenmeli ve devlet, 6nleyici politika onerileri gelistirmelidir. Aile arabuluculugu

da bu sinirlar gergevesinde ayrica diizenlenmelidir.

Bu nedenlerle Demir’in, “6zii itibariyle, arabuluculuga uygun olan fer’i
nitelikteki uyusmazliklarin, aile i¢i siddet iddiasi icerse bile, taraf iradesi esas
alinarak ihtiyari arabuluculuga wuygun hale getirilmesi gerekir.” goriisiine

katilmaktay1z*%’.

Soyle ki 1982 Anayasasinin 90’1inc1 maddesinde usuliine uygun kabul edilmis
uluslararasi anlagsmalarin, kanun hiikmiinde oldugu diizenlenmistir*®®. Anayasa,
uluslararas1 hukukun aciklik ilkesini esas almakta ve uluslararasi hukukun i¢ hukuka
istlinliiglinti kabul etmektedir. Bu ilkeler kapsaminda, uluslararast hukuk diizeninin

en Onemli kaynagi olan s6zlesmelerin, i¢ hukuk kurallarindan iistiin olduguna siiphe

47 DEMIR, (Aile i¢i Siddet), a.g.m., s. 222; Is Mahkemeleri Kanunu Tasarisi’nda, arabuluculuk
dava gart1 olarak kabul diizenlenmis ve boylelikle arabuluculuk, zorunlu hale getirilmek istenmektedir
(IMKT m. 3)( IMKT ve AK Raporu, s. 7).

498 TUNC, Hasan, “Milletlerarasi Sozlesmelerin Tiirk I¢ Hukukuna Etkisi ve Aviupa Insan Haklar
Mahkemesinin Tiirkiye Ile Iigili Ornek Karar Incelemesi”, Anayasa Yargisi1 Dergisi, Y11 2000, Cilt
17, ss. 174-192, s. 175.
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yoktur®®.  Bu nedenle diyebiliriz ki, Arabuluculuk Kanunu'ndaki diizenlemeye
karsilik, Tiirkiye'nin taraf oldugu Istanbul Sézlesmesi’ndeki diizenlemeler daha
istiin oldugundan, aile i¢i siddet hususu sadece, zorunlu arabuluculuk yontemine
basvurmaya engeldir, ihtiyari arabuluculuk yontemi bakimindan, herhangi bir

sinirlama getirmemektedir.

3.2.1.3. Arabuluculukta icra Edilebilirlik Hususunun Degerlendirilmesi

Arabuluculuk Kanunu’nun 18’inci maddesinin ikinci fikrasindaki hiikmiinde,
“Taraflar arabuluculuk faaliyeti sonunda bir anlasmaya varirlarsa, bu anlasma
belgesinin icra edilebilirligine iligkin serh verilmesini talep edebilirler. Dava
acilmadan once arabuluculuga basvurulmussa, anlasmanin icra edilebilirligine
iliskin serh verilmesi, asil uyusmazilik hakkindaki gorev ve yetki kurallarina gére
belirlenecek olan mahkemeden talep edilebilir. Davamn gériilmesi sirasinda
arabuluculuga bagvurulmast durumunda ise anlasmanmn icra edilebilirligine iliskin
serh verilmesi, davamin goriildiigii mahkemeden talep edilebilir. Bu serhi igeren

anlasma, ilam niteliginde belge sayilir. denilmektedir.

Uygulamada “icra edilebilir olma” ile “cebri icraya elverigli olma”
kanistirildigindan, icra edilebilirlik serhi, arabuluculuk ydntemine basvurma
hususunda bir engel gibi algilanmistir®®. Oysaki, arabuluculuk faaliyeti sonunda
varilan her anlagma, icra edilebilir olmali ancak her anlasma sonunda mahkemeden,

icra edilebilirlilige iliskin serh talep edilmesi zorunlu degildir®®*

. Bagka bir anlatimla,
icra edilebilirliligi, mutlak surette, icra takibine konulabilir olma seklinde degil,
sonucun, hukuken ifade edilebilir, bir hak doguran veya kaldiran bir bi¢imde

yazilabilmesi olarak, anlamak gerekir™®?,

Ozetle, arabuluculuga elverisli olmak ile cebri icraya elverisli olmak farkli

hususlardir®®. Birgok uyusmazlik, arabuluculuga elverislidir, fakat bunlardan eda

49 TUNC, a.g.m., s. 179.

50 OZEKES,(Mod.), a.g.m., s. 125,

51 BILGE, M. T., a.g.m., s. 102; KEKEC, a.g.e., s. 200.
%2 BILGE, M. T., a.g.m., s. 103.

58 KURT KONCA, a.g.m., s. 239.
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emri icermeyenler cebri icraya elverigli degildir. Bu uyusmazliklardan bir kismi da
eda emri igerse bile, ancak mahkeme onayi ile icra takibine konu olabilmektedir®®.
Ornegin, bosanmanin fer’i sonuclarinda olan nafaka hususunda taraflar, arabuluculuk
yontemine basvurdular ve anlastilar. Nafakaya iligkin bu anlagsma belgesinin, icra
edilebilirligi, gorevli ve yetkili aile mahkemesinin serh vermesi ile miimkiin

olmaktadir®®.

Bu bakimdan, Arabuluculuk Kanunu’nun 18’inci maddesinin {i¢iincii fikrasi
geregi, Aile Hukuku’na iliskin uyusmazliklarda icra edilebilirlik serhi incelemesi
durusmal1 olarak yapilir; bu incelemenin igerigi, anlagsmanin kapsaminin
arabuluculuk ile cebri icraya elverisli olup olmadigi hususlariyla sinirlidir. Bu
nedenle, kanaatimizce, taraflar bosanmanin biitiin fer’i sonuglarina iliskin
arabuluculuk yontemine basvurup, anlasma belgesi hazirlayip, davaya bakan gorevli
ve vyetkili hakim onayma sunduklarinda, hakim daha Once belirttigimiz
arabuluculugun ve arabuluculuga elveriglilik bakimindan, Aile Hukuku’nun temel
ilkelerine ayrilik gormezse (tarafsizlik, esitlik-zayifi koruma, gizlilik vb.), anlasma

belgesini onaylayacak ve serh verecektir.

Tirk Hukuku’nda, arabuluculuk yontemi ¢ok yeni oldugundan, zamanla
arabuluculuk yontemine basvurma agisindan, igtihatlarla “kamu diizeni”, “taraflarin
tizerinde tasarruf edebilecekleri isler”, “aile i¢i siddet iddias1” ve “icra edilebilirlik”
hususlarinin ~ arabuluculuk  lehine  yorumlanacagini  ve  Aile  Hukuku
uyusmazliklarinda da, taraflarin arabuluculuk yontemine bagvurmalarinin

yayginlagsacagini veya bu yonde tesvik edilmelerinin hizla artacagini umut

etmekteyiz.

504 KURT KONCA, a.g.e., s. 239.
55 KURT KONCA, a.g.e., s. 239.
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3.2.2. Nisanhhk ve  Nisanlili@in Sona  Ermesinden  Dogan

Uyusmazhiklarda Arabuluculuk

3.2.2.1. Genel Olarak Nisanhhk

Nisanllik, evlenmek isteyenlerin, evlenmeden 6nce gegirdikleri asamadir®®.

Nisanlanma ise ileride birbiriyle evlenmek isteyen, karsi cinsten iki kisinin, bu
husustaki niyetlerini, birbirlerine kars1 aciklamalaridir®™®’. Anlasildig1 fiizere,
nisanlanma, karsilikli irade beyani ile dogan ve hukuki sonuglar doguran, bir
sOzlesme; nisanlilik ise, nisanlama sozlesmesi ile dogan ve Aile Hukuku yoniinden
icine girdikleri, evlenme islemine kadar devam eden, hukuki agidan onlar icin
degisiklik olusturmayan bir statiidiir®®. Tiirk Medeni Kanunu’nda da nisanlanma,

“evlenme vaadi” olarak ifade edilmistir (TMK m. 118/1)°%°.

Niganlilik, evlenme, taraflarin nigsanlilifa son verme yoniinde anlagmalari,
oliim, gaiplik, cinsiyet degisikligi gibi nedenlerle evlenmenin imkansizlagmasi, kesin
evlenme engelinin meydana gelmesi, bozucu sarta baglanmissa sartin gergeklemesi

veya taraflardan birinin nisanlanmadan dénmesi ile sona erer°.

Nisanliligin, evlenme disindaki bir nedenden dolay1 sona ermesi durumunda,
alian hediyelerin geri verilmesi gerekir®'!. Taraflardan biri, nisan1 hakli bir sebep
olmaksizin bozmussa, kusursuz nisanli sartlar varsa, nisani bozandan maddi ve

manevi tazminat talep edebilecektir®?.

506 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 13; KILICOGLU, a.g.e., s. 9.

57 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 23.

58 OZTAN, a.ge., s. 24.

59 KILICOGLU, a.g.e., s. 10.

510 AKINTURK/ ATES, a.g.e., 5.42-45; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 28-30; KILICOGLU,
a.g.e., s. 22-23.

SIt DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 33; KILICOGLU, a.g.e., s. 35.

512 OZTAN, a.g.e., 79-80
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3.2.2.2. Nisanhihgin  Sona Ermesinden Dogan Uyusmazhklarda
Arabuluculuk

3.2.2.2.1. Hediyelerin Geri Verilmesi

Nisanlanan c¢iftler, genelde nisanliligin olusturdugu yakinligin geregi,
birbirlerini mutlu etmek, bagliliklarin1 artirmak ve evlenecekleri umudu ile
birbirlerine hediyeler verirler™®, iste evlenme umudu ile verilen hediyeler, bu
umudun ger¢eklesmemesi halinde, haksiz zenginlesmeye sebebiyet verilmemesi igin

iade edilmelidir®,

Tiirk Medeni Kanunu’nun 122’nci maddesindeki diizenleme geregi, nisan
dolayisiyla, nisanlanma sirasinda veya nisanliligin devam ettigi silire igerisinde,
taraflarin  birbirlerine verdikleri, alisilmigin disinda kalan hediyeler, verenler

tarafindan istenebilir®®®

. Anlagilacag: lizere, sadece nisanlilar degil, onlara hediye
veren ana babalar1 ile ana babalar1 gibi hareket eden kimseler de, verdikleri

hediyeleri geri isteyebilir®®.

Yargitay, kanunda gecen alisilmis (mutad) hediyelerden kastedilenin,
kullanilmakla, giyilmekle eskiyen ve tiiketilen (elbise, ayakkabi vs. gibi) esyalar
oldugunu, kural olarak, bu esyalarin iadesine karar verilemeyecegi, ancak nisan
yliziigii disinda kalan diger tiim altin, taki ve ziynet egyalarinin alisilmisin disinda

hediye olarak kabul edilebilecegi yoniinde karar vermektedir®'’. Ayrica verilen

513 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 41; KILICOGLU, a.g.e., s. 36.

514 KILICOGLU, a.g.e., s. 37; OZTAN, a.g.e., s. 80.

15 OZTAN, a.g.e., s. 82-83; AKINTURK/ ATES, a.g.c., s. 46-47.

516 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 47; OZTAN, a.g.e., s. 89.

S “Davact nisan hediyelerinin aynen, olmadigi takdirde bedelleri olan ... TL.'nin yasal faiziyle
birlikte davalidan tahsiline karar verilmesini talep ve dava etmistir. Nigsanin bozulmast halinde
alistimisin digindaki hediyeler aynen, mevcut degilse mislen geri verilir veya karsiligi sebepsiz
zenginlesme kurallarina gére geri istenir. Yargitay'in yerlesik uygulamalarina gére, nisan yiiziigii
disinda kalan tiim altin, taki ve ziynet esyalar mutad disi hediye olarak kabul edilmistir. Oyle ise
mahkemece, bu ilke ve esaslar gozetilerek davaliya, davact nisanlisi tarafindan takildigi sabit olan ...
adet saatin de iadesine karar verilmesi gerekirken, yanilgili degerlendirme sonucu hiikiim tesisi
bozmay gerektirmistir.” Yargitay, 3 HD., 2013/900 E., 2013/2605 K., 19.02.2013 KT.
(https://kararara.com/forum/viewtopic.php?f=47&t=19075 ERISIM 30.04.2017).
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hediye mevcutsa aynen, mevcut degilse milsen iade edilmeli; bu da miimkiin degilse,

parasal karsilig1 verilmelidir®®®,

Hediyelerin  geri  verilmesi, taraflarin {izerinde serbest¢ce tasarruf
edebilecekleri bir uyusmazlik oldugundan, arabuluculuk yontemi bu uyusmazliga

uygulanabilir®®.

3.2.2.2.2. Maddi ve Manevi Tazminat

Nigan1 tek tarafli irade beyaniyla, hakli bir sebep olmaksizin bozan veya
nisanin bozulmasina kendi kusuruyla sebep olan ya da nisan1 kendi kusurundan
kaynaklanan bir sebeple, yine kendisi bozan taraftan, nisanlilik nedeniyle yapilan
masraflar ile nisanlilik yiiziinden, katlanilan maddi fedakarliklar, ugranilan zararlar
baska bir ifadeyle maddi tazminat talep edilebilir (TMK m. 120)°?°. Hakli olan
tarafin, anasi, babasi ve onlar gibi davranan kimselerde, yaptiklar1 harcamalar i¢in

uygun bir tazminat talep edebilirler®??,

Tirk Medeni Kanunu, nisanin bozulmasi yiiziinden, kisilik haklar1 saldiriya
ugrayan kusursuz nigsanlinin, maddi zararlar1 yaninda manevi acilarinin da uygun bir
tazminat karsiliginda bir nebze giderilmesine imkan vermistir°??. Nisanin bozulmasi
sebebiyle meydana gelen, “normal” elem, iiziinti veya hayal kirikligi, kisilik
haklaria saldir1 degil; bir tarafin diger taraflar evlenmemeye kesin kararli olmasina
ragmen, nisanlilik iligkisini devam ettirmesi, sadakatsizligi, nisanlilig1 sebepsiz yere
uzatmasi, nisanliliktan dogan gorevlerini ihlal etmesi, nisanliy1 birakip kagmasi, onu
zan altinda birakacak sozler sdylemesi, gizli ve ortak sirlari ifsa etmesi, diger tarafin
serefini, namusunu ve haysiyetini zedeleyici hareketlerde bulunmasi gibi,

Yargitay’in da kabul ettigi haller kisilik haklarma saldiridir®?,

518 KILICOGLU, a.g.e., s. 41; OZTAN, a.g.e., s. 82.

519 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 143.

520 OZTAN, a.g.e., s. 98; KILICOGLU, a.g.e., s. 25.

521 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 33; OZTAN, a.g.e., s. 107.

522 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 54.

53 OZTAN, a.ge., s. 110-111; (Yargitay 3 HD., 1633/5788, 26.05.1988 KT.; Yargitay HGK.,
466/172, 10.07.1991; Yargitay 3 HD., 4846/10097, 29.11.1988; Yargitay 3. HD. 10859/10509,
05.10.2004 KT.).
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Tazminat talep etme hakki da, taraflarin {izerinde serbest¢e tasarruf
edebilecekleri bir hak oldugundan, arabuluculuk yonteminin uygulanmasi

miimkiindiir®®.

3.2.2.2.3. Zamanasimi

Tirk Medeni Kanunu’nun 123’lincii maddesi geregi, nisanliligin sona
ermesinden dogan, hediyelerin geri verilmesini talep etme ile maddi ve manevi
tazminat talep hakki, nisanliligin sona ermesinden itibaren, bir yil ge¢mekle
zamanasimma ugrar’>>. Buradaki siire, alacak hakkinmn talep edilmesine iliskin
oldugu igin, bu siire arabuluculuk yéntemine basvurma i¢inde gecerlidir®?®. Ancak,
zamanasimina ugramis bir alacagin, devlet eliyle talep edilmesi miimkiin degilse de
bor¢lunun kendi rizasiyla 6demesi gegerli sayilacagindan, alacagin bu sekilde tahsili

her zaman miimkiindiir®?’.

3.2.3. Evliligin Sona Ermesinden Dogan Uyusmazhiklarda Arabuluculuk

3.2.3.1. Genel Olarak Evlilik

Evlilik Hukuku, Tirk Medeni Kanunu’nun ikinci kitabi olan Aile
Hukuku’nun birinci kisminda diizenlenmistir (TMK m.118-281)%8, Evlenme,
bosanma, evliligin genel hiikiimleri, esler arasindaki mal rejimi olmak iizere dort
boliimden olusmaktadir. Tiirk Medeni Kanunu’nda nisanlilik, evlenme boliimiinde

diizenlenmis olup, yukarida nisanlilik ele alindigindan burada yer verilmeyecektir.

Evlilik, kars1 cinsten iki kiginin birlikte ortak bir yasami silirdiirme, ¢ocuk

sahibi olma, ergin olmayan kisi i¢in ergin olma sonucunu doguran, hukuken gegerli

524 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 144-145,

525 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 45; KILICOGLU, a.g.e., s. 42; OZTAN, a.g.e., s. 117.
526 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 145.

521 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 145.

58 ()ZTAN, a.g.e.,s. 119.
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bir sekilde bir araya gelerek olusturduklari, sorumluluk gerektiren sosyal, ahlaki ve
hukuki bir kurumdur®®. Evlenmenin gegerli olarak kurulabilmesi igin, nisanlilarin
evlenme iradelerini, evlendirmeye yetkili resmi memur oniinde gergeklestirilen bir

torende aciklamalar1 gerekmektedir (TMK m. 134/11)%%,

Evlenme, esler arasinda sadece manevi bir bag kurmaz, ayn1 zamanda iktisadi
bir birlik olusturur ve bu nedenle kapsamli hukuki sonuglar doguran, hayati d6nem

tastyan bir hukuki islemdir®®!. Evlenme, aile kurumunun, temelidir.

Eslerden birinin, evlilik birliginin kendisine yiikledigi yiikiimliiliikleri, hi¢ ya
da geregi gibi yerine getirmemesi, Ornegi eslerden birinin evlilik birliginin
giderlerine katilma yiikiimliiliigiinli yerine getirmemesi, diger es veya ¢ocuklarla hig
ilgilenmemesi, ortak yasami terk etmesi veya ortak konuta her gece gec gelmesi,
evlilik birliginin giderlerini karsilamamasi, ¢ocuklarin egitimi veya aile konutu
seciminde anlagsamamalar1 gibi evlilik birligi icindeki uyusmazliklar dolayisiyla,

hakime basvurabilirler (TMK m. 195)°2,

Evlenme, eslerden birinin oliimii ile kendiliginden, gaiplik durumunda
mahkeme karariyla evliligin feshine karar vermesiyle (TMK m. 131); mutlak butlan
sebebinin mahkeme karariyla tespit edilmesiyle; nispi butlan nedeniyle mahkemenin
evliligin iptaline karar vermesiyle (TMK m. 156); kanunda yazili sebeplerle eslerden
birinin ac¢tig1 bosanma davast sonucunda, hakimin bosanmaya karar vermesiyle

(TMK m. 161 vd.) sona erer>%,

Evliligin bosanmayla sona ermesi durumunda, gerek bosanma asamas1 gerek

bundan sonraki donemlerde, ortaya c¢ikan uyusmazliklar, arabuluculugun Aile

Hukuku alaninda, 6zel olarak ele alinmasi gerektiren uyusmazliklardir®®*,

529 KILICOGLU, s. 44; OZTAN, s. 119.

50 AYAN, a.ge.,s. 8; OZTAN, s. 159.

8L AYAN, a.g.e.,s. 9.

52 AYAN, a.g.e., s.192; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 748 ; OZTAN, a.g.e., s. 329-330.
58 OZTAN, a.g.e., s. 569; KAPLAN GULER, a.g.e., 5.85.

5% DEMIRCIOGLU, a.g.m.,, s. 73.
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3.2.3.2. Evlenmenin Yoklugu ve Butlam

Evlenme, karsi cinsten iki kisi arasinda yapilmamigsa veya evlendirme
memuru Oniinde yapilmamigsa yahut taraflardan birinin iradesini agiklamamis olmasi
halinde, evlenme yok hiikmiindedir®®®. Bu durumda evlenme bastan itibaren hukuk
alaninda yer almadigindan, kendiliginden hiikiimsiizdiir>®*®. Evlenmenin yoklugu,

mahkemenin verecegi “yoklugun tespiti” karari ile sabit hale gelir®®'.

Seklen gegerli bir evlilik olsa bile, evlenme s6zlesmesi sirasinda, taraflardan
birindeki ayirt etme giiciinden gecici yoksunluk, irade sakatligi (yanilma, aldatma
korkutma) gibi nisbi butlan nedenin (TMK m. 148-151) veya taraflardan birinin evli
olmasi, siirekli ayirt etme giiclinden yoksun olmasi, evlenmeye engel akil
hastaliginin olmasi, taraflar arasinda evlenmeye engel olacak derecede, hisimligin
bulunmasi gibi mutlak butlan nedenin varligi, evliligi sakatlar®®. Buna, evlenmenin
butlan1 denilmekte ve evliligin sona ermesi i¢in, mahkeme karar ile iptal edilmesi

gerekmektedir>®,

Evlenmenin yoklugu ve butlani, kamu diizenine iliskin bir uyusmazlik oldugu

icin arabuluculuk ydntemine elverisli degildir®®

. Ancak, evlenmenin yoklugu veya
butlani, maddi ve manevi zararlara yol agmigsa, bu zararlarin tazminine iliskin
uyusmazlik, arabuluculuga elverislidir. Zira, buradaki tazminat alacagi, taraflarin

tizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri konulara iliskindir.

3.2.3.3. Bosanma ve Ayrihk Davasinda Alimacak Gegici Onlemlere

Arabuluculugun Uygulanabilirligi

Bosanma, kanunda 6ngoriilen bir sebebe dayanarak, eslerden birinin agacagi
bir dava sonunda veya eslerin bosanma konusunda anlasarak mahkemeye

bagvurmalart halinde, hakimin verecegi kararla evlilik birliginin sona ermesidir

5% AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 204-206; OZTAN, a.g.e., s. 572-576.
5% DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 77; KILICOGLU, a.g.e., s. 536.
537 KOSEOGLU/ KOCAAGA, a.g.e., s. 8.

58 KILICOGLU, a.g.e.,s. 78; OZTAN, a.g.e., s. 578.

59 KILICOGLU, a.g.e., 77; OZTAN, a.g.e., s. 577-578.

50 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 147.
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(TMK m. 161-184)>*1. Diger bir ifade ile bosanma, hukuken gegerli olarak kurulmus

bir evliligin sonradan ortaya ¢ikan, kanunda 6ngdriilmiis olan baz1 sebeplerle, sona

erdirilmesidir®*2.

Bosanma sebepleri, 6zel ve genel bosanma sebepleri olarak ikiye ayrilmakta
olup: 6zel bosanma sebepleri, zina (TMK m. 161), hayata kast veya onur kirici
davranis (TMK m. 162), su¢ isleme ve haysiyetsiz hayat siirme (TMK m. 163), terk
(TMK m. 164), akil hastaligi (TMK m. 165) iken, genel bir bosanma sebebi ise
evlilik birliginin temelinden sarsilmasi, anlasmali bosanma ve ortak hayatin tekrar

kurulamamas: seklinde goriilebilen, evlilik birliginin sarsilmas1 (TMK m. 166) dir®®,

Bosanma sebepleri gercgeklestiginde, eslerden biri bosanma davasi yerine
ayrilik davasi agabilir ya da bosanma davasi sonunda hakim ortak hayatin yeniden
kurulma ihtimalini goriirse, bosanma yerine ayrilik karari verebilir®. Ayrilikta,
bosanmadan farkli olarak, evlilik birligi devam etmekte, sadece ortak hayata belli bir

slire ara verilmektedir®®.

Bosanma veya ayrilik davasi agilmasi halinde, hakim, karar verilene kadar
eslerin barinmasi, gecimi, mallarin ydnetimi, ¢ocuklari bakimi ve korunmasina
(velayetin tedbiren birakilmasi ve tedbir nafakasi) iliskin gecici 6nlemleri re’sen alir
(TMK m.169)**. Yargitay’in yerlesmis ictihatlarina gore, hakim, taraflarin kusur
durumuna bakmaksizin, davanin en basinda gegici Onlemleri almali, taraflarin
ekonomik ve sosyal durumlarini belirleyip, makul ve gegici nitelikte bir nafaka takdir

etmesi gerekir®*’.

1 GIRGIN, Yasin, Evlilik Birliginin Sona Ermesi, Yetkin Basin Yayim ve Dagitim, Ankara, 2013,
5.55; KILICOGLU, a.g.e., s. 110.

%2 OZTAN, a.g.e., s. 643; KILICOGLU, a.g.e.,s. 111.

3 KILICOGLU, a.g.e., s. 114-115; GIRGIN, a.g.e., s. 55-56.

%4 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 132; AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 275.

5 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 133, AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 275.

6 KILICOGLU, a.g.e., s. 150-151; GIRGIN, a.g.e., s. 149.

57 GIRGIN, a.g.c., s. 151-152, (Yargitay HGK. 2011/2-533 E., 2011/670 T., 02.11.2011 KT.).
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Taraflar, gegici dnlemler hususunda, aralarinda anlasma yapmuslarsa, hakimin

548

bu anlagsmay1 uygun bulmasi sarttir>*. Anlagsmali bosanma davasinda da, taraflar,

gecici onlemleri kendileri diizenlememislerse, hakim gerekli dnlemleri alir’*°,

Kanaatimizce, taraflarin, arabuluculuk yontemine bagvurup, maddi durumu
iyi olmayan ese belirli bir meblagin 6denmesi, konut tashihi, ¢cocugun egitim ve
bakim giderlerini gibi dava siirecince alinmas1 gerekli, gegici dnlemler hususunda
anlasma yapmalarina bir engel yoktur. Arabululuculuk anlasma belgesi, icra
edilebilirlik serhi verilmesi icin, her haliikarda davaya bakan gorevli ve yetkili aile
mahkemesinin onayimna sunulacaktir. Yukarida da belirttigimiz {izere, taraflar bu
konuda anlasma yapmamislarsa, hakim re’sen gecici Onlemleri alir. Taraflarin
tizerinde serbest¢e tasarruf edebilecekleri hususlarda, arabuluculuk faaliyetini
ongoren, Arabuluculuk Kanunu’nun 1’inci maddesinin ikinci fikrasindaki hiikmii dar
yorumlamamak gerekir, aksi halde devletin miidahalesinin yogun oldugu Aile
Hukuku’ndan dogan bir¢ok uyusmazlikta, arabuluculuk ydntemine basvurulamaz.
Oysa, toplumun huzur ve mutlulugu i¢in, onu olusturan ailenin iginde dogan
uyusmazliklarin, taraflarin en az zarar gorecegi ve her iki tarafin da tatmin olacagi
sekilde ¢o6ziilmesinde, arabuluculuk yoOntemi oOnem arz etmektedir. Ayrica
bosanmanin fer’i sonuclarinda, taraflarin tasarruf yetkisi oldugunu kabul edip,
bosanmanin fer’i sonuglara benzer nitelikteki, gecici onlemlerde, taraflarin tasarruf
yetkisi olmadigint séylemek dogru olmaz. Zira ¢ogu yapmaya yetkili olan, azida

yapmaya da yetkilidir>*,

Nihayetinde, Tiirk Medeni Kanunu'nu alinabilecek, gegici tedbirleri
sinirlandirmadigindan, esler arasindaki ihtilaf ve catisma, ¢ocugun bedensel ve
psikolojik gelisimini olumsuz olarak etkilemekteyse, hakim, ¢ocugun menfaatine

551

uygun gerekli her tirlii 6nlemi alabilir Hatta, hakim, g¢ocugun korunmasi,

bedensel ve psikolojik gelisimi icin gerekiyorsa, esleri, bir bosanma siireci

8 OZTAN, a.g.e., s. 739-740.

59 OZTAN, a.g.e., s. 740.

50 Kars1 goriisler, KAPLAN GULER, a.ge., s. 114; UYUMAZ/ERDOGAN, a.ge., s. 149; Tlgili
yazarlara gore, bosanma veya ayrilik davasmin agilmasi sebebiyle hakimin almasi gereken dnlemler
kamu diizenini ilgilendirdigi ve taraflarin serbestce tasarruf edemeyecekleri hususlar oldugu i¢in bu
uyusmazlar arabuluculuk faaliyeti ile ¢dzlime kavusturulamazlar.

1 ()ZTAN, a.g.e., s. 741-742; AKKAYA, a.g.m., s. 45.
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552 S6z

danismanina yahut arabulucuya basvurmalart hususunda ydnlendirebilir
konusu yonlendirilmeye dair, mahkemenin verecegi karar, ilam niteliginde
olmadigindan, bu kararin ifa edilmemesi durumunda, yaptirim uygulanmasi sz

konusu olamaz®.

Taraflar, arabulucuya basvurmuslarsa arabulucu, yukarida belirttigimiz 2011
tarihli Yargitay Hukuk Genel Kurulu karari kapsaminda, taraflarin sosyal ve
ekonomik durumunu g6z Oniinde bulundurarak, Aile Hukuku’nun zayiflar1 koruma
ilkesine de uygun olarak, tarafsizligina gdlge diisiirmeden adil, tutarli ve akla yatkin

davranmalidir®*.

Gegici  Onlemler bakimindan, Tirk Medeni Kanunu’nun ¢ocugun
korunmasina dair hakime genis takdir yetkisi veren hiikmiine dayanilabilecegi gibi,
Aile Mahkemeleri Kanunu’na da dayanarak, bu kanunda ornek olarak sayilan
uzlagtirma ile uygun bir egitim kurumuna gonderme tedbirleri baglaminda, aile
mahkemesi hakimi, esleri iletisim becerileri, 6fke kontrolii hususlarinda egitim ve
destek almak iizere, bu konuda goniillii ve ftcretsiz hizmet sunan kurum ve
kuruluglara yonlendirebilir ya da arabulucuya bagvurmalarina karar verebilir (AMK

m. 6)5%.

Mahkemece, bosanma hiikmii verilmesi ve bu hiikmiin kesinlesmesi ile alinan

gecici onlemler kendiliginden kalkar®®.

Bu baglamda, bosanma hiikmiiniin
kesinlesmesiyle, arabuluculuk suretiyle belirlenen gecici dnlemlerde, kendiliginden

hiikiimstiz hale gelmelidir.

552 AKKAYA, a.g.m., s. 45.
58 AKKAYA, a.g.m., s. 54.
554 Bkz. “1.3.2. Aile Hukuku’nun Ozellikleri”, “3.1.4.2.2. Arabulucunun Yikimlilikleri”.
55 AKKAYA, a.g.m., s. 49.
5% GIRGIN, a.g.e., s. 168; Yargitay 2. HD. 2005/16440 E., 2006/2464 K., 28.02.2006 KT.
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3.2.4. Bosanmanin Hukuki Sonuglari ve Arabuluculuk

3.2.4.1. Genel Olarak Bosanmamin Hukuki Sonuclar:

Aile mahkemesine agilmis olan bir bosanma davasinda, davaci tarafin
belirtmis oldugu, bosanma sebep veya sebeplerinin, toplanan deliller 1s181inda, sabit
oldugu ispatlanir ve hakimde, taraflarin tekrar bir araya gelmeyecekleri kanaatine
varirsa, hakim taraflarin bosanmalarma karar verir®’. Bosanma talebinin kabulii
karar1 ise sona erdirici, bozucu yenilik doguran bir karar olup, etkileri ileriye

yoneliktir®®®,

Bosanmanin hukuki sonuglari, mahkemenin verdigi bosanma ilaminda yer
alan veya yer almasi miimkiin sonuclardir®™®®. Bunlar, ortak cocuk varsa velayet
hakkinin hangi ese verildigi, velayet hakkina sahip olmayan esin ¢ocuklari ile kisisel
iliskisinin nasil olacagi, yoksulluk nafakasi, maddi-manevi tazminat, mal rejiminin
tasfiyesi, bosanan kadinin kocasinin soyadini tasimasina izin verilmesi gibi hukuki

sonuclardir®,

Daha oncede belirttigimiz iizere, bosanma davasinda hakim, Tirk Medeni
Kanunu, Hukuk Muhakemeleri Kanunu ve Aile Mahkemeleri Kanunu’ndaki

diizenlemelere dayanarak, taraflar1 arabulucuya yonlendirebilir®®.

Bosanmanin hukuki sonuglarindan olan, kadinin ii¢ yiiz gilinliik bekleme
stiresi, kadmin kocasinin soyadini tasima izni, kart kocanin birbirinden olan
alacaklarina iliskin zamanagiminin kaldig1 yerden islemeye devam etmesi gibi haller,

kamu diizenine iliskin olup, arabuluculuk yontemine elverisli degildir®®?.

%7 ARAS, (Bosanma), a.g.e., s. 255; OZTAN, a.g.e., s. 762.

558 O)ZTAN, a.g.e., s. 762; OZUGUR, Ali ihsan, Bosanma Ayriulik ve Evlenmenin fptali Davalart
(Evlilik Birligini Sona Erdiren Nedenler), Genisletilmis ve Gozden Gegirilmis 5. Baski, Ankara,
Seckin Yaymecilik, 2013, s. 827; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 136 .

59 AKINTURK/ATES, a.g.e., s. 287; OZTAN, a.g.e., s. 762.

%0 AKINTURK/ATES, a.g.e., s. 287.

! DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 74.

%2 K APLAN GULER, a.g.e., s. 118.
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Tirk Medeni Kanunu’nun 181’inci maddesi geregi, bosanan esler,
birbirlerinin kanuni miras¢isi olamazlar ve bosanamadan once yaptiklar1 6liime bagh

tasarruflarla saglanan haklari, aksi bir diizenleme yoksa kaybedeler®®®

. Anlasilacagi
lizere taraflar yapacaklar1 6liime bagli tasarruflar da, bosanma olsa bile bu haklarin
devam edecegini diizenleyebilir yahut 6liime bagl tasarrufta boyle bir diizenleme
olmasa dahi yapacaklari bosanmanin fer’i sonuclarina iliskin anlagmada, esin
mirasc¢iliginin devam edecegini kararlastirabilirler ve hakim onay1 ile es mirasgi
olabilir®®, llgili maddeden dogan uyusmazliklar, taraflarin serbestce tasarruf

edebilecegi uyusmazliklar oldugundan, arabuluculuk ydntemine elverislidir®®.

Tirk Medeni Kanunu’nun da, zayiflarin korunmasi ilkesi geregince,
anlagmali bosanma protokoliiniin, mahkemece uygun bulunmas: gerektigine (TMK
m. 166/2,c.4-5) ve bosanmanin veya ayriligin fer’i sonuglarina dair anlagsmalarin,
hakim tarafindan onaylanmadik¢a gecerli olmayacagina iligkin (TMK m. 184/b.5)
hiikiimler bulunmaktadir. Bu hiikiimler, arabuluculuk anlasma belgesinin, icra
edilebilirligine iliskin, Arabuluculuk Kanunu’nun 18’inci maddesinin ikinci fikrada
yer alan, hakim tarafindan yapilacak incelemenin, arabuluculuk anlagmasinin
igeriginin, arabuluculuga, cebri icraya elverisli olup olmadigiyla sinirli olmasina

iliskin hiikiimleri, bertaraf ettigi s6ylenemez>°°.

Aile arabuluculugu, iki tarafin birbirine karsi, olumsuz duygularinin arttigi,
bosanma siirecindeki esler arasindaki sorunlarin ¢éziimiine yardim etmek amaciyla
arabulucu tarafindan, kullanilan bir islem basamaklari serisi olarak tanimlanabilir®’,
Aile arabuluculugunun esas gayesi, bosanma siirecindeki eslerin, saglikli olmayan bir
iliskiden duygusal olarak da ayrilmalarini saglayarak, evlilikleri siiresince yasadiklari

sorunlarin sebeplerini, anlamalarinin saglanmasi, ortak mallarinin esit olarak

dagitilmasi, nafakanin diizenlenmesi, cocuklarin velayet ve goriis giinlerinin

53 HZUGUR, a.g.e., s. 827; OZTAN, a.g.e., s. 763.

%4 OZTAN, a.g.e., s. 763; UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 150.

55 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 150.

56 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 75-76.

57 SEN, Biilent, Bosanma Siireci ve Arabuluculugu, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Sosyal Hizmet Ana Bilim Dali, Doktora Tezi, Ankara, 2013,
http://www.openaccess.hacettepe.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/11655/2530/de353329-55af-
4bf1-b0f5-02300e44715a.pdf?sequence=1, ERISIM, 04.05.2017, s. 98.
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belirlenmesi gibi 6nemli hususlarda esler arasinda karsilikli kabul edilebilir bir

anlagmanin yapilmasidir%®,

Sayet evlilik i¢indeki sorunlar bir tiirlii giderilememis ve bosanma kag¢inilmaz
olmusgsa, bu agsamadan sonra yapilacak arabuluculuk, bosanmanin miimkiin oldugu
kadar ¢ekismeden uzak, uzlasmaya dayali bir sekilde gergeklesmesini saglamaya

yoneliktir*®,

Esasen ortak ¢ocugun oldugu durumlarda, evlilik sona erse de
taraflarin bir araya gelmeleri kaginilmaz oldugundan, bosanma asamasinin saglikli
iletisim yontemleri ve catisma yontemi gibi konularda, uzmanligi bulunan bir
arabulucunun yonlendirecegi zeminde gerceklesmesi ¢ok onemlidir®™. Zira bu

siiregten, en olumsuz sekilde etkilenen ¢ocuklardir.

Bu kapsamda, bosanmanin hukuki sonuglarindan olan tazminatlari, yoksulluk
nafakasini, mal rejimini, c¢ocuklarin  durumunu ayrt  bashk altinda

degerlendirilecektir.

3.2.4.2. Bosanmanin Mali Sonuglari

3.2.4.2.1. Genel Olarak Bosanmanin Mali Sonuclari

Evlilik birliginin bosanma ile son bulmasindan sonra, taraflarin ekonomik ve
mali ihtiyaclarinin karsilanmasi, bosanmadan sonra maddi sikinti yagsamamalar1 i¢in
bu yonde talepleri olmalar1 halinde, hakim bosanma karari ile bosanmanin mali

sonuclarmi da hiikiimde belirtir®’*,

Bosanma halinde, genis anlamda, malvarliginda bir eksilme (maddi tazminat-
TMK m. 174/1) olan, kisilik haklari ihlal edilen (manevi tazminat-TMK m. 174/2) ,

kusursuz veya daha az kusurlu olan taraf, diger taraftan tazminat; bosanma ile

%8 SEN, a.g.e., s. 98.

59 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 74.
70 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 74.
571 ARAS, (Bosanma), a.g.e., s. 333.
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yoksulluga diisecek olan (yoksulluk nafakasi- TMK m. 175) tarafta, diger taraftan

nafaka talep edebilir®’2.

Anlagmali bosanma protokoliinde, taraflarca diizenlenen, bosanmanin mali
sonuglart olan tazminatlara ve nafakaya iliskin hususlar, hakim tarafindan da uygun
goriilmesi yahut hakimin gerekli gordiigii degisiklerin, taraflarca da kabulii halinde

573

anlasmal1 bosanma karar1 verilir Anlagmali bosanma disindaki, diger bosanma

davalarinda da, taraflar tazminatlara ve nafakaya iliskin anlagsma yapabilirler®’,
Taraflar, sayet boyle bir anlasma yapmamislarsa, kosullar da varsa, bosanma

davalarinda, tazminat ve nafaka talep etme haklar1 vardir’®,

Bosanma davasi sirasinda, kusursuz veya daha az kusurlu es, maddi-manevi
tazminat ve yoksulluk nafakasi talep edebilecegi gibi, bosanma davasi sona erdikten
sonra da, bosanma kararinin kesinlegsmesinden itibaren bir yil iginde maddi-manevi

tazminat talep edebilecektir®™®,

Bosanmanin mali sonuclarina iliskin anlasmalar, iizerinde serbest¢e tasarrufta
bulunulabilen hususlar olmalar1 nedeniyle, arabuluculuga kural olarak uygundur®’”’.
Ancak, bu tiir anlasmalarin dogrudan icrasi i¢in, Arabuluculuk Kanunu’nun 18’inci
maddesinin ikinci fikra hiitkmiinden yararlanilamaz; bagka bir anlatimla, bosanmanin
mali sonuglarina dair anlasmalar, icra edilebilirlik serhi diisiirtiilerek ilam niteliginde
belge statiisii kazandirilamaz®’®. Zira bdyle bir anlasmanim hiikiim ifade edebilmesi
icin Oncelikle, ingai bir karar olarak bosanma hiikmiiniin mahkemeden alinmasi ve
ayrica Tirk Medeni Kanunu’nun 166’nc1 maddesinin ikinci fikrasinin dordiincii
ctimlesi ile 184’iincii maddesinin besinci bendi uyarinca, bu anlasmanin mahkeme

579

tarafindan da uygun bulunmasi gerekmektedir’’”. Hakimin bu anlagmanin (bogsanma

protokoliiniin) uygunluguna dair incelemesi ise, Tirk Medeni Kanunu’nun 166’nc1

52 OZTAN, a.g.e., s. 805; AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 302.

78 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 122; OZUGUR, a.g.e., s. 986.
574 OZUGUR, a.g.e., s. 987; OZTAN, a.g.c., 5. 694.

55 OZUGUR, a.g.e., s. 987.

576 ARAS, (Bosanma), a.g.e., s. 333; OZTAN, a.g.e., s. 806.

57 DEMIRCIOGLU, a.g.m, s.79.

578 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 79.

59 OZTAN, a.g.e., s. 799; DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 79.
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maddesinin ikinci fikrasmin besinci climlesi karsisinda “taraf menfaatlerine

uygunlugun da dikkate alindig1”, yani esasa iliskin bir inceleme olmak zorundadir®®.

Bosanma kararinin kesinlesmesinden sonra, Tirk Medeni Kanunu’nun
178’inci maddesine gore, en geg bir y1l iginde talep edilen tazminat ve nafakalar ile
nafakanin yeniden diizenlenmesine dair, daha sonraki zamanlardaki talepler de,
arabuluculuk faaliyetine konu olabilir, arabuluculuk faaliyeti sonunda yapilan
anlasmalar, Arabuluculuk Kanunu’nun 18’inci maddesinin ikinci fikrasindaki
diizenlemeden yararlanilarak, icra edilebilirliklerine dair serh alinmasi suretiyle ilam

niteliginde belge statiisiine kavusabilir®L,

Bosanma ile eslerin sahip oldugu, mallarin tasfiyesi anlamina gelen, mal
rejimi hususu da malvarligina yonelik oldugundan bosanmanin mali sonuglar1 baslig

altinda incelenecektir.

3.2.4.2.2. Maddi Tazminat

Tirk Medeni Kanunu’nun 174/1 madde hiikmii geregince, hakimin maddi

tazminata hiikkmedebilmesi i¢in su sartlarin gerceklesmesi gerekir®?:

» Tazminat talep eden davacinin, mevcut veya beklenen menfaatleri hukuka

aykari bir fiil ya da fiillerle zedelenmis olmali,

» Bosanma ile zarar arasinda illiyet bagi olmali, yani bosanma nedeniyle

zarar meydana gelmeli,
» Davaci, kusursuz ya da daha az kusurlu olmali,
» Davali, kusurlu olmalidir.

Bosanma yiiziinden esin issiz kalmasi, konaklama giderleri 6demesi, bosanma

nedeniyle yaptigr saglik masraflar1 gibi zararlar, mevcut menfaat kaybi iken;

%0 OZTAN, a.g.e., s. 799; DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 79-80.

561 DEMiRQIOGLU, a.g.m., s. 80. ) §

582 KILICOGLU, a.g.e., s. 162-163; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 146; OZUGUR, a.g.e., s.
990.
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mirasgilik hakki, ilerde esinin emeklilik maasindan yararlanma hakki gibi zararlar da

beklenen menfaat kaybidir®®3,

Davacinin, kusursuz ve davalinin, kusurlu olmasi veya her iki tarafin kusurlu
oldugu durumlarda, hakim kusurlar1 degerlendirecek, davacinin davaliya goére daha

584

az kusurlu oldugu kanaatine varirsa, tazminata hiikkmedecektir>**. Maddi tazminatin

toptan ya da gerektiginde irat seklinde ddenmesine karar verilebilir®®,

Sulh, kabul ve feragat ile ¢oziilebilen, maddi tazminata iliskin uyusmazliklar,
taraflarin serbestce tasarruf edebilecekleri uyusmazliklar oldugundan, arabuluculuk
yontemine elverislidir®®. Fakat, bosanma sebepleri arasinda aile ici siddet kapsamina

giren hususlar varsa, arabuluculuk yéntemine basvurulamaz (HUAK m. 1/2f. 2¢.)°®’.

Taraflar, arabuluculuk yoluyla maddi tazminat hususunda, anlasmaya
vardiklar1 halde, anlasma tutanagini, maddi tazminat davasina bakmakla goérevli ve
yetkili mahkemeye sunarak, serh alacak ve tutanagin ilam niteliginde belge haline

588

doniismesini saglayacaklardir’®®. Uyusmazligin, arabuluculuk yontemi ile ¢oziilmesi

durumunda, serh verilmesi islemi i¢in maktu har¢ almir (HUAK m. 18/3)°8°.

3.2.4.2.3. Manevi Tazminat

Bosanmaya sebep olan vakalar nedeniyle, kisilik haklar1 saldirtya ugrayan

taraf, kusurlu olan diger taraftan, uygun bir miktar parayi, manevi olarak talep
edebilir (TMK m. 174/2)%%,

Manevi zarar, insanin ruhuna verilen 1zdirap, moral bozuklugu olup, bu zarar

da kisinin sahsiyetine, karakterine, onuruna, ahlaki ve hukuki degerlerine, ekonomik

583 KILICOGLU, a.g.e., s. 162; OZUGUR, a.g.e., s. 990-991; OZTAN, a.g.e., s. 810-811.

%84 OZTAN, a.g.e., s. 807; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 145; KILICOGLU, a.g.e., s. 163.

585 SIMSEK, Mustafa, dile Mahkemelerinin Gorevine Giren Davalar ve Yargilama Usulii (A¢iklamali
ve I¢tihatl), 2. Baski, Ankara, Adalet Yaynevi, 2007, s. 32; OZTAN, a.g.e., s. 821.

586 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 151; KAPLAN GULER, a.g.e., s. 123.

%7 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.gm., s. 152; KAPLAN GULER, age., s. 124; Bkz. “3.2.1.2.
Arabuluculukta Aile i¢i Siddet Iddias1 Hususunun Degerlendirilmesi”, bu baslik altinda “aile ici siddet
“ degerlendirildiginden burada ve bundan sonraki kisimlarda iizerinde fazla durulmamistir.

588 KAPLAN GULER, a.g.e., s. 124; DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 76.

589 KAPLAN GULER, a.g.e. s. 124.

50 OZTAN, a.g.e., s. 826; OZUGUR, a.g.e., s. 1037; AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 299.
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ve sosyal mevkiine yonelik, kusurlu davranis sonucu meydana gelir®’. Ese karsi
fiziksel siddet kullanilmasi, hakaret, sévme, kovma, namus ve onura yonelik asilsiz
sOylenti yayma, sadakatsiz davranislar, cinsi iligkinin kurulamamasi, kumar oynama,
hastaligi ile ilgilenmeme, aile sirlarinin ifsa edilmesi, yiiz kizartict suglar ve benzeri
gibi olaylar, kisilik haklarmi ve aile biitiinliigiinii zedeleyen durumlardir®®. Bu
sebepledir ki, Yargitay, manevi tazminatin ceza niteliginde olmadigini,
malvarligindaki eksilmenin telafisi amacina da yonelik olmadigini, sadece kisinin
ruhi dengesinin onarilmasina yonelik oldugunu, bdylece kisinin maneviyatinin bir

nebze olsun tatmin edildigini belirtmektedir®®,

Manevi tazminati talep etme sartlari, maddi tazminatin sartlarina

benzemektedir®®*:

» Bosanmaya sebep olan olay yiiziinden, davaci esin kisilik haklar1 ihlal

edilmis olmali,

» Bosanma ile zarar arasinda illiyet bagi olmali, yani bosanma nedeniyle

zarar meydana gelmeli,
» Davaci, kusursuz ya da daha az kusurlu olmali,
» Davali, kusurlu olmalidir.

Manevi tazminatin, maddi tazminattan ayrilan yonii, manevi tazminata
hiikmedilebilmesi i¢in, kisilik haklarina saldir1 olusturan bir davranisin olmasinin
gerekliligidir. Bir diger fark ise, manevi tazminatin irat seklinde 6denmesine karar

verilemez®%,

Goriildiigl tizere, manevi tazminat talep edilebilmesi igin, davali, mutlaka

kusurlu olmasi gerekirken, davaci, kusursuz ya da davaliya oranla daha az kusurlu

1 KOSEOGLU/ KOCAAGA, a.g.e., s. 267.
%2 )ZUGUR, a.g.e., s. 1037; SIMSEK, a.g.e., s.33; OZTAN, a.g.e., s. 831; KOSEOGLU/
KOCAAGA a.g.e., s.268.
598 KOSEOGLU/ KOCAAGA, a.g.e, s. 267; OZUGUR, s. 1037; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s.
147-148.
5% ARAS, (Bosanma), a.g.e., s. 358; KILICOGLU, a.g.e., s. 166-167.
5 SIMSEK, a.g.e.,s. 33; OZTAN, a.g.e., s. 831.
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596

olmasi gerekmektedir>”®. Davacinin kusuru ise tazminat miktarinda, indirim sebebi

olarak kabul edilmektedir®®’. Yargitay’in yerlesik igtihatlarna gore, bosanmaya

neden olan olayda taraflar esit kusurlu ise, manevi tazminata karar verilmez>%.

Bir tarafin, sadece tazminat veya maddi tazminat talep etmesi, manevi
tazminata karar verilmesini gerektirmeyip, manevi tazminatin, agik¢ca ve miktari
belirtilerek talep edilmesi zorunludur®™®. Ayrica, manevi tazminatin miktari, bu
tazminata neden olan olayin ozelligi ve agirligi ile taraflarin sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik durumlar1 dikkate alinarak belirlenmeli, zenginlesme araci olarak

degerlendirilmemelidir®®.

Bosanma sebebi, aile ic¢i siddet olanlar hari¢, manevi tazminat, taraflarin
tizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri bir uyusmazlik oldugundan, arabuluculuk
faaliyeti kapsaminda, ¢oziime ulastirilabilecek konulardandir®t.  Taraflar,
arabuluculuk yoluyla, manevi tazminat hususunda anlagsmaya vardiklar1 halde,
anlasma tutanagini, manevi tazminat davasina bakmakla gorevli ve yetkili
mahkemeye sunarak, serh alacak ve tutanagin, ilam niteliginde belge haline

602

donilismesini saglayacaklardir®™™*. Uyusmazlik, arabuluculuk yontemi ile ¢dziilmesi

durumunda, serh verilmesi islemi i¢in maktu harg alinir (HUAK m. 18/3)5%2,

3.2.4.2.4. Yoksulluk Nafakasi

Bosanma nedeniyle aligmis oldugu hayat standardini kaybeden, gecimini
saglamakta zorlanan es, diger esten yoksulluk nafakasi talep edebilir®®. Tiirk Medeni

Kanunu’nun 175’inci maddesinin ilk fikras1 geregi, bosanma nedeniyle yoksulluga

5% DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 147-148.

57 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.c., s. 148, ; Yargitay 2 HD., 13808/16082, 22.11.2005 KT.;
KILICOGLU, s. 167.

58 OZTAN, a.g.e., s. 830; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 148.

59 KOSEOGLU/ KOCAAGA, a.ge., s. 272.

600 SIMSEK, a.g.e., s. 33-34; OZUGUR, a.g.e., s. 1037.

01 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 153; KAPLAN GULER, a.g.e., s. 128.

602 K APLAN GULER, a.g.e., s. 128; DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 76.

603 KAPLAN GULER, a.g.e., s. 128.

604 KOSEOGLU/ KOCAAGA, a.g.e., s. 186; OZTAN, a.g.e., s. 833.
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diisecek taraf, kusuru daha agir olmamak kosuluyla, diger taraftan ge¢imi i¢in mali

giicli oraninda, siirekli olarak isteyebilecegi nafakanin adi, yoksulluk nafakasidir®%,

Yoksulluk nafakasina, mahkeme tarafindan karar verilebilmesi igin su

sartlarin varlig1 gerekmektedir®®®:

» Bosanma olmali,
» Yoksulluk nafakasi, miktar1 da belirtilerek, agikca talep edilmis olmali,

» Yoksulluk nafakasi talep eden esin, bosanmaya neden olan olaylarda

kusursuz veya daha az kusuru olmali,

» Yoksulluk nafakasi, talep eden es, bosanma nedeniyle “yoksulluga”

diismeli,
» Nafakay1 6deyecek esin, kusuru aranmamali,

» Takdir edilecek nafaka, bunu Odeyecek esin mali giicii ile orantili

olmalidir.

Yoksulluk nafakasina hiikmedilebilmesi i¢in, mutlaka bosanma karari
verilmelidir. Bosanma davasinin reddi halinde, yoksulluk nafakasina

hiikmedilmez®"’.

Yoksulluk nafakasinda 6nemli olan, yoksulluk nafakasi talep eden es

kusursuz veya diger ese gore daha az kusurlu yahut ikisinin de esit kusurlu

608

olmasidir Nafaka yiikiimliisiiniin kusuru aranmaz, nafakayi talep eden esin

kusursuz oldugu durumda, nafaka yiikiimliisii de kusursuz olsa da diger sartlar varsa

805O)ZTAN, a.g.e., s. 833; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 148; KOSEOGLU/ KOCAAGA,
a.ge.,s. 894; SIMSEK, a.ge., s. 43.

606 SIMSEK, a.g.e., s. 43; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., 148-149; KILICOGLU, a.g.e., s. 172;
OZTAN, a.g.e., s. 836-842.

807 GZUGUR, a.g.e., s. 896; Yargitay 2. HD., 15276/17072, 03.12.2002 KT.

608 KOSEOGLU/ KOCAAGA, a.g.e., s. 190; OZUGUR, a.g.e., s. 896; “Tamamen ya da daha fazla
kusurlu olan es yoksulluk nafakasi talep edemez.” Yargitay 2 HD., 2266/3207, 08.03.2002 KT.
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nafakaya hiikmedilir®®. Ornegin, nafakay1 talep eden esin, diger esin akil hastalig

nedeni ile bosanma davasi1 agmis olmas1 gibi durumlarda, iki tarafta kusursuzdur®®,

Bosanma nedeniyle, gecimini kendi mali kaynaklari ve g¢alisma giiciiyle
saglama imkanindan yoksun olan tarafin, bosanma nedeniyle yoksulluga diistiigi
kabul edilir®?, Bu yoksullugun mutlaka biiyiik bir yoksulluk olmasi gerekmez,
normal ve vasat diizeydeki bir yoksulluk tehlikesi, bu nafaka igin yeterlidir®'?,
Ancak, kendisinden yoksulluk nafakasi talep edilen es de, yoksulsa ve ¢alisamayacak

kadar hasta, sakatsa aleyhine, yoksulluk nafakasina hiikkmedilmez®2,

Yargitay’in yerlesik ictihatlarinda, yoksulluk nafakasinin, taraflarin maddi

durumlari, gelirleri ve sosyal yasamlar1 ile uyumlu ve insanca yasamaya yeterli

614

diizeyde olmas1 aranmaktadir®™®. Yine Yargitay’a gore, verilecek yoksulluk nafakasi

esin yeme, giyinme, barinma, saglk, kiltir, ulasim gibi ihtiya¢larim

karsilamalidir®®®

verilebilir (TMK m. 176/1)°16.

. Yoksulluk nafakasinin, toptan ya da irat seklinde 6denmesine karar

Y oksulluk nafakasi, nafakay1 alan tarafin, yeniden evlenmesi veya taraflardan
birinin &lmesi halinde kendiliginden kalkar (TMK m. 176/3)®'". Ayrica lehine
nafakaya hiikmedilen kisinin, resmi nikah olmadan fiilen evli gibi yasamasi,
yoksullugunun ortadan kalkmasi yahut haysiyetsiz hayat yasamasi hallerinde de,

mahkeme karari ile bu nafaka kaldirilir (TMK m. 176/3)%18,

Yoksulluk nafakasi, taraflarin serbest¢e tasarruf edebilecekleri hususlardan
oldugundan, taraflar usuliine uygun bir sozlesmeyle veya anlagmali bosanmada
(TMK m. 166/3) hiikkmedilen ya da kararlastirilan yoksulluk nafakasinin, nafaka

alacaklisinin yeniden evlenmesi yahut yoksullugunun ortadan kalkmasi halinde de

609 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., 149, KILICOGLU, a.g.e., s. 172.
610 KILICOGLU, a.g.e., s. 172.
611 AKINTURK/ ATES, a.g.c., 5. 303.
612 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 149; AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 304.
613 SIMSEK, a.g.e., s. 46.
614 OZTAN, a.g.e., s. 835; Yargitay 2 HD., 5220/5710, 09.06.1994.
615 OZTAN, a.g.e., s. 835; Yargitay HGK. 468/536, 30.09.1992.
616 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 151; SIMSEK, a.g.e., s. 47; OZUGUR, a.g.e., s. 899.
617 SIMSEK, a.g.e., s. 47; OZUGUR, a.g.e., s. 899.
618 SIMSEK, a.g.e., s. 47; OZUGUR, a.g.e., s. 900.
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devam edecegini kararlastirabilirler®®.

Anlagilacag1 iizere, aile i¢i siddete
dayanmayan bosanmalarda, bosanma davasiyla birlikte veya bosanma kararinin
kesinlemesinden sonra, talep edilecek yoksulluk nafakasinda, arabuluculuk

yontemine basvurulabilir®?,

Taraflar arabuluculuk yoluyla, yoksulluk nafakasi hususunda anlagsmaya
vardiklar1 halde, anlasma tutanagini yoksulluk nafakasi davasina bakmakla gorevli
ve yetkili mahkemeye sunarak, serh alacak ve tutanagin ilam niteliginde belge haline

doniismesini saglayacaklardir (HUAK m. 18/2)52,

Sayet bosanma davasi acilirken veya dava devam ederken yoksulluk nafakasi
talep edilmemisse, en ge¢ bosanma kararinin kesinlestigi tarihten itibaren bir yil

icinde talep edilmelidir. Aksi halde, nafaka alacagi zamanagimina ugrar (TMK m.
178)522,

3.2.4.2.5. Esler Arasinda Gegerli Olan Mal Rejiminin Tasfiyesi

Eslerin sahip olduklar1 mallarin y6netimi, onlardan yararlanma, onlar
lizerinde tasarrufta bulunma ve eslerin bu konudaki sorumluluklari, kisaca esler

arasindaki mali iligkilerin diizenlenmesi,

edilmektedir®2.

mal rejimleri” terimiyle ifade

Mal rejimine iliskin kurallar, eslerin malvarliklariyla ilgili olarak, kendi
aralarindaki ve ii¢iinii kisilerle olan iliskilerini diizenler (TMK m. 202-281)%%4, Tiirk

Medeni Kanununda belirlenen mal rejimleri s6yledir®?:

» Edinilmis mallara katilma rejimi (TMK m. 218-241) (yasal mal rejimi),

619 HZUGUR, a.g.e., s. 900; SIMSEK, a.g.e., s. 47.

620 JYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 154.

62l KAPLAN GULER, a.g.e., s. 140; DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 76.

622 OZTAN, a.g.e., s. 805-806; AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 306; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e.,
s. 154.

623 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 143-144; OZTAN, a.g.e., s. 395.

624 OZTAN, a.g.e., s. 395; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 197.

625 SIMSEK, Mustafa, “Uygulamada Mal Rejimi Davalart”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Mart-
Nisan 2012, Say1 99, ss. 381-395, 5.385; OZTAN, a.g.e., s. 397.
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» Mal ayrilig1 (TMK m. 242-243) (olaganiistii mal rejimi)
» Paylasmali mal ayriligi (TMK m. 244-255),
» Mal ortakligi (TMK m. 256-281).

Edinilmis mallara katilma rejimi, eslerin kisisel mallar1 ile evlilik stiresince
edinilmis mallar1 kapsar (TMK m. 218)%%°. Emek, calisma karsilig1 kazanimlar, bir
bedel karsilig1 yapilan, mesleki ve bedeni faaliyet sonucu elde edilen malvarliklari,
edinilmis mallardir (TMK m. 219)%?’. Buna karsilik calisma ve emek karsiligi
olmayan, drnegin bagis, miras yoluyla gelen mallar kisisel mallardir®®. Edinilmis
mallara katilma rejiminin sona ermesi durumunda, eslerden her biri, diger este
bulunan kisisel mallarimi geri alir (TMK m. 226/1)%%°. Sayet payli miilkiyete konu bir
mal varsa, tasfiye sirasinda, istiin yarart oldugunu kanitlayan es, diger paymn

karsihgm 6demek sartiyla o malin kendisine verilmesini talep edebilir®®

. Ayrica,
eslerden biri, digerine ait bir malin elde edilmesinde, korunmasinda ya da
tyilestirilmesinde hi¢ yahut makul bir karsilik almaksizin, katkida bulunmussa,
tasfiye sirasinda bu malda ortaya ¢ikan, deger artis oraninda alacak hakkina sahiptir

(TMK m. 227)83,

Tirk Medeni Kanunu’nun 221’inci maddesine gore esler, yapacaklart mal
rejimi sozlesmesiyle, bir meslegin icrast ya da isletmenin faaliyetinden dogan,
edinilmis mallara dahil olmasi gereken malvarligi degerlerinin, kigisel mal
sayilayacagini; kisisel mallarin gelirlerinin de edinilmis mallara dahil olmayacagini

kararlastirabilirler®?,

626 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 155; KILICOGLU, a.g.e., s. 338.

627 MORTAS, Siileyman, “Esler Arasinda Mal Rejimi”, http://www.taa.gov.tr/indir/esler-arasinda-
mal-rejimi-suleyman-mortas-yargitay-2hd-tetkik-hakimi-
Z2G9zeWF8c3VsZXItYW4thW9ydGFzL WVzbGVYLWFyY XNpbmRhLW1hbC1lyZWppbWkucGRm
fDI0/&rct=j&frm=1&g=&esrc=s&sa=U&ved=0ahUKEwjy29L emeL TAhUIOJoKHYHzCFoQFgqU
MAA&Usg=AFQjCNEq0Jvcra-2xQbHEjU5tImIIR}jTA, ERISIM, 09.05.2017, s. 9; KILICOGLU,
a.g.e., s. 339.

628 MORTAS,a.g.m., s. 10.

629 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 163; KILICOGLU, a.g.e., s. 365; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e.,
s. 218.

630 MORTAS, a.g.m., s. 22; KILICOGLU, a.g.e., s. 368; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 218.

831 MORTAS, a.g.e., s. 22; KILICOGLU, a.g.e., s. 369; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 2220-
221.

632 KILICOGLU, a.g.e., 352; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 211.
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http://www.taa.gov.tr/indir/esler-arasinda-mal-rejimi-suleyman-mortas-yargitay-2hd-tetkik-hakimi-ZG9zeWF8c3VsZXltYW4tbW9ydGFzLWVzbGVyLWFyYXNpbmRhLW1hbC1yZWppbWkucGRmfDI0/&rct=j&frm=1&q=&esrc=s&sa=U&ved=0ahUKEwjy29LemeLTAhUlOJoKHYHzCFoQFggUMAA&usg=AFQjCNEq0Jvcra-2xQbHEjU5tlmlJRjjTA
http://www.taa.gov.tr/indir/esler-arasinda-mal-rejimi-suleyman-mortas-yargitay-2hd-tetkik-hakimi-ZG9zeWF8c3VsZXltYW4tbW9ydGFzLWVzbGVyLWFyYXNpbmRhLW1hbC1yZWppbWkucGRmfDI0/&rct=j&frm=1&q=&esrc=s&sa=U&ved=0ahUKEwjy29LemeLTAhUlOJoKHYHzCFoQFggUMAA&usg=AFQjCNEq0Jvcra-2xQbHEjU5tlmlJRjjTA
http://www.taa.gov.tr/indir/esler-arasinda-mal-rejimi-suleyman-mortas-yargitay-2hd-tetkik-hakimi-ZG9zeWF8c3VsZXltYW4tbW9ydGFzLWVzbGVyLWFyYXNpbmRhLW1hbC1yZWppbWkucGRmfDI0/&rct=j&frm=1&q=&esrc=s&sa=U&ved=0ahUKEwjy29LemeLTAhUlOJoKHYHzCFoQFggUMAA&usg=AFQjCNEq0Jvcra-2xQbHEjU5tlmlJRjjTA
http://www.taa.gov.tr/indir/esler-arasinda-mal-rejimi-suleyman-mortas-yargitay-2hd-tetkik-hakimi-ZG9zeWF8c3VsZXltYW4tbW9ydGFzLWVzbGVyLWFyYXNpbmRhLW1hbC1yZWppbWkucGRmfDI0/&rct=j&frm=1&q=&esrc=s&sa=U&ved=0ahUKEwjy29LemeLTAhUlOJoKHYHzCFoQFggUMAA&usg=AFQjCNEq0Jvcra-2xQbHEjU5tlmlJRjjTA

Mal ayriligi rejiminde, her esin evlilik birligi i¢inde edindigi mali kendisine
ait olup, eslerden her biri, kanuni sinirlar ¢ercevesinde, kendi malvarlig1 iizerinde
idere, yararlanma ve tasarruf haklarmni korur®®3. Eslerden her birinin mali, geliri,
kazanci kendisine ait oldugundan, gerek hukuki iliskiler, gerekse mal rejimi tasfiyesi

basittirt3*,

Paylasmalt mal ayriligi rejimi, temelinde mal ayrilig1 rejimi olmakla birlikte,
eslerden her biri, kanuni sinirlar ¢er¢evesinde, kendi malvarlig1 {izerinde tasarruf
hakkina sahip olup, tasfiye acisindan kolaylik saglamaktadir®®®. Eslerin paylasmali
mal rejimini kabul etmesinden sonra edindikleri, ailenin ortak kullanim ve
yararlanmasina tahsis edilmis mallar1 ile ekonomik gelecegi giivence altina almaya
yonelik yatirimlar1 ve bunlarin yerine gegen degerler, esler arasinda esit olarak
paylasilir (TMK m. 250)%%¢. Bu mal rejiminde eslerin yar1 yarrya hakki oldugu
paylastirma konusu mallar, eslerin paylastirma dis1 kalan mallar1 ve her esin payl

miilkiyetinde sayilan payli mallar olmak iizere iictir mal sdz konusudur®’.

Goriildiigii {izere, edinilmis mallara katilma rejimine daha ¢ok benzemektedir®®,

Mal ortaklhigi rejimi ise, eslerin kanun geregince kisisel mal sayilanlar
disindaki mallar1 ile gelirleri, ortaklik mallarmi olusturur (genel mal ortakligr)5°.
Esler, ortaklik mallarina paylagilmamis bir biitiin olarak sahip olup, yapacaklar1 mal
rejimi sOzlesmesi ile bazi mal varliklarini, ortaklik disinda tutabilirler (diger mal
ortaklig1) yahut sadece edinilmis mallardan olusan, bir ortaklik kabul edebilirler
(sinirl mal ortakligi - TMK m. 258)%40,

Mal rejiminin se¢ilmesi, degistirilmesi ve kaldirilmasi, kural olarak eslerin

yapacag “mal rejimi sézlesmesi” ile olur®?. Esler, evlenmeden dnce veya sonra mal

633 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 178, DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 243.
634 MORTAS, a.g.m., s. 34.
635 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 244; AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 182.
63 MORTAS, a.g.m., s. 35; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e, s. 245.
837 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 182.
638 MORTAS, a.g.m., s. 35.
63 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 247; AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 188.
840 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 247; KILICOGLU, a.g.e., s. 489-490.
641 SIMSEK, (Mal rejimi), a.g.m., s. 385; OZTAN, a.g.e., s. 397.
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rejimi sozlesmesi yapabilirler (TMK m. 203)542. Esler, kendileri igin gegerli olacak
mal rejimini, evlilik birligi ile malvarliklar1 arasindaki iliskinin siki veya gevsek
olmasini isteyip istemediklerine gore seceler®®. Ornegin mal ayrihiginda, eslerin
malvarliklari ile evlilik birligi arasinda bir bag yokken, mal ortakliginda malvarliklari
ile evlilik birligi arasinda siki bir bag vardir®*. Sayet, taraflar, evlenmeden 6nce
noterden diizenleme veya onaylama seklinde mal rejimi s6zlesmesi yapmamuslar
yahut evlenme basvuru sirasinda hangi mal rejimini sectiklerini yazili olarak
evlendirme memuruna bildirmemiglerse, onlar hakkinda kanuni mal rejimi olan

edinilmis mallarla katilma rejimi gegerli olur (TMK m. 202)%%°.

Esler, kanunda yer alanlar disinda, baska iilke hukuklarinda gegerli olan veya
kendilerinin kararlagtiracagi, baskaca bir mal rejimini secemeyecekleri gibi
kanundaki mal rejimleri lizerinde, kanuni siirlar disinda, herhangi bir degisiklik

yapamazlar (TMK m. 202-205)54,

Esler mal ayrilig1 disinda, bir mal rejimi se¢misler veya se¢im yapmadiklari
icin, kanunen edinilmis mallara katilma rejimine tabi olduklar1 hallerde, mevcut mal
rejiminin devami esler veya liglincii kisiler (alacakli gibi) zararlt sonuglar doguracak
veya doguruyorsa, eslerden birinin talebi veya re’sen (iflas gibi hallerde) hakim esler
arasindaki mal rejimini olaganiisti mal rejimi de denilen mal ayrilif1 rejimine

doniistiirir®’.

Bosanma durumunda, davanin agildig tarih itibariyle eslerin tabi oldugu mal
rejiminin hiikiimlerine gére, mal rejimi tasfiyesi yapilir®®. Burada, aile mahkemesi
hakiminin, mahkeme uzmanlar1 haricinde, esya degerleri ile ilgili hususlarda

bilirkisilerden teknik bilgi almasi gerekebilir®,

642 KOSEOGLU/ KOCAAGA, a.g.e., s. 643; SIMSEK, (Mal rejimi), a.g.m, s. 385; OZTAN, a.g.e., s.
398.

43 OZTAN, a.g.e., s. 396.

64 OZTAN, a.g.e., s. 396.

845 KOSEOGLU/ KOCAAGA, a.g.e., s. 643; SIMSEK, (Mal rejimi), a.g.m., s. 385.

646 OZTAN, a.g.e., s. 405; SIMSEK, (Mal rejimi), a.g.m., s. 385.

847 SIMSEK, a.g.e., s. 118; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 198; OZTAN, a.g.e., s. 422-423.

648 ARAS, (Bosanma), a.g.e., s. 272-273.

649 ARAS, (Bosanma), a.g.e., s. 273.
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Anlagilacagi {izere, mal rejiminin sona ermesi, bosanmanin fer’i sonuglar
arasinda yer almakta ve eslerin malvarliklarini ilgilendirmektedir®. Bosanma sebebi
aile i¢i siddet olanlar hari¢, mal rejiminden dogan uyusmazliklar, taraflarin iizerinde
serbestge tasarruf edebilecekleri bir uyusmazlik oldugundan arabuluculuk faaliyeti

kapsaminda ¢oziime ulastirilabilecek konulardandir®?,

Taraflar, arabuluculuk yoluyla mal rejiminin tasfiyesi hususunda anlagmaya
vardiklar1 halde, anlagma tutanagini mal rejiminin tasfiyesi davasina bakmakla
gorevli ve yetkili mahkemeye sunarak, serh alacak ve tutanagin ilam niteliginde

belge haline déniismesini saglayacaklardir®?2,

3.2.4.3. Cocuklar Bakimindan Sonuclari

Bosanma kararinin ¢ocuklar bakimindan sonug¢larim1  ii¢ noktada

toplayabiliriz®3;
» Cocuklarin velayeti,
» Cocuklarla kisisel iliski kurulmasi,
» Cocuklarin bakimu (istirak nafakast).

Cocuklarla ilgili uyusmazliklarin ¢d6ziimiinde, arabuluculuk yoOntemine
basvurulmasini tavsiye eden ve Tiirkiye’nin tarafi oldugu iki tane uluslar arasi
sozlesme bulunmaktadir. Bunlardan ilki, ¢ocuklar1 ilgilendiren davalar
Onleyebilmek, anlagsmazliklarin 6niine gegebilmek ve tiim diinya da yayginlasmaya
baslayan alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarini tesvik etmek iizere, 25.01.1996
tarihinde kabul edilen “Cocuk Haklarini Kullanilmasina iliskin Avrupa S6zlesmesi”
olup, bu sozlesmeye gore, taraf olan devletler, arabuluculuk ve uyusmazliklarin
¢ozlimiine yonelik, diger biitiin yontemlerin uygulanmasini, taraflarca belirlenen

durumlarda, bu yontemlerin bir anlagmaya varilmasi i¢in kullanilmasini desteklemek

650 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 154.

51 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 154; KAPLAN GULER, a.g.e., s. 157.
652 KAPLAN GULER, a.g.e., s. 158.

653 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 310; KAPLAN GULER, a.g.e., s. 158.
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zorundadirlar®4. Diger uluslar aras1 sézlesme ise, Tiirkiye’nin 2000 yilinda kabul
ettigi, ana ve baba arasinda ¢ikan uyusmazliklar1 diizenleyen, 1980 tarihli Lahey
Sozlesmesi’dir. Lahey Sozlesme’nin bizatihi kendi maddeleri, S6zlesme kapsamina
giren uyusmazliklarda, dostane ¢6ziim yolu onerilmis ve ilgili sézlesme ¢ergevesinde
hazirlanan rehberde de, dostane ¢Ozliime ulagmak i¢in en uygun yontemin
arabuluculuk yontemi oldugu vurgulanmistir®®. 1982 Anayasasi’nin 90’inc1 maddesi
geregi Tirkiye’nin taraf oldugu uluslar arasi sozlesmeler, kanun hiikmiinde olup,
iptali icin Anayasa Mahkemesi’'ne dahi gidilemez. Bu sebeple, ¢cocuklari ilgilendiren,
ana ve baba arasinda ortaya ¢ikan, bu sozlesmeler kapsamindaki anlasmazliklarin

arabuluculuk yoluyla ¢ziimlenmesi, mevzuatimiza gére miimkiindiir®®,

Aile arabuluculugunda, ana ve babanin yiikiimliiliikleriyle ilgili uzlagma
konularini, ¢ocuklarin bakimi, egitimi, velayetlerinin kimde olacagini, tatil siirecine
iliskin hususlar, cocuklarin, ana ve baba ile iletisim ve etkilesimlerine dair

diizenlemeler ve diger dzel konular olusturmaktadir®’

. Aile arabuluculugunun amaci
ise, eslerin sorunlarmi ¢ozme yeteneklerinin artirilmasi, c¢ocuklarin sagligi
bakimindan saglanmasi, ana, baba ve cocuk uyumunu gelistirmek ve iletisimlerini
kuvvetlendirerek, bosanmanin esler ve cocuklar {izerindeki olumsuz etkilerinin

minimize edilmesi veya tamamen ortadan kaldiriimas1dir®®®,

Arabuluculuk faaliyeti sonunda, bosanmanin c¢ocuklar bakimindan
sonuclarint diizenleyen anlagsmalar, Tiirk Medeni Kanunu’nun 166’mc1 maddesinin
ikinci fikrasimin dordiincii ciimlesinde ve 184’{incii maddesinin besinci bendinde yer
alan hiikiim karsisinda, esasi bakimindan da degerlendirilmek suretiyle, hakim
tarafindan, uygun bulunmas sarttir®°. Bu nedenle, ana ve babanin, ¢cocuklarmi konu
edinen anlagmalari, teknik anlamda bir arabuluculuk faaliyeti neticesinde elde
edilmis olsa da, Arabuluculuk Kanunu’nun 18’inci maddesinin ikinci fikrasi
kapsaminda degerlendirilemez. Zira buradaki arabuluculuk, siire¢ neticesinde elde

edilecek anlagmaya belli bir usuliin tamamlanmasiyla icrai kabiliyet taninmasini

54 K APLAN GULER, a.g.¢., 5. 181.

65 BOZDAG, a.g.m., s. 129.

66 BOZDAG, a.g.m., s. 129.

657 SEN, a.g.e., s. 100; IL, a.g.m., s. 27-28.

6% SEN,a.g.e., s. 102.

659 OZTAN, a.g.e., s. 796; DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 80.
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saglayan bir faaliyeti degil, mevcut uyusmazligin ¢oziimiine iligskin tercih ve tesvik
edilmesi gereken bir yontemi ifade etmelidir®®. Mahkeme, arabuluculuk neticesinde
ortaya cikan anlagmayi, ¢ocugun menfaatlerine uygun bulmazsa, bu anlagsmayi

dikkate almay1p, ¢ocugun menfaatleri cercevesinde farkli bir karar alir.

3.2.4.3.1. Cocuklarin Velayeti

Velayet, kiiciiklerin ve istisnal olarak kisith ergin ¢ocuklarin korunmasini,
bakimini ve ¢esitli yonlerden yetistirilmesini saglamak maksadiyla, ana ve babanin,
cocuklarin kisiliklerinin ve mallarinin korunmasiyla, onlarin temsili konusunda yetki
verilir®®®, Ancak, Yargitay 2. Hukuk Dairesi, Aralik 2016 tarihinde, Tiirkiye
Cumhuriyetinin 14 Mart 1985 tarihinde imzaladig1 11 Numarali Protokol ile Degisik
Insan Haklarini ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair Sézlesmeye Ek 7 Numarali
Protokoliin onaylanmasinin, 25 Mart 2016 tarihli Resmi Gazetede yayinlanan 6684
sayil1 kanunla uygun bulundugunu, Ek 7 Numaral1 Protokoliin 5. maddesi hiikmiine
gore “Esler evliligin sona ermesi durumunda, cocuklart ile iliskilerinde medeni
haklar ve sorumluluklardan esit sekilde yararlamirlar”, bu nedenle “Cocugun
giivenligine Ve tistiin yararia aykirt olduguna dair dava dosyasinda yeterli olgu ve
delil bulunmadigr anlasildig: takdirde velayetin ana ve babaya ortak verilmesi artik
miimkiindiir” seklinde goriis belirtmistir®®. Yargitay bu yonde, 20.02.2017 tarihinde

663

vermis oldugu kararla da, ana ve babaya ortak velayet hakki tanimistir*®°. Kisitlanan

660 DEMIRCIOGLU, a.g.m., s. 80; OZTAN, a.g.e., s. 796.

661 BIRINCI UZUN, Tugba, “Tiirk Medeni Kanunu’'na Gore Velayetin Kullamilmas: ve Cocugun
Yiiksek (Ustiin) Yarar Ilkesi Dogrultusunda Bosanmada ve Evlilik Disi Iliskide Birlikte Velayet
Modeli” Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1 6(1), 2016, ss. 135-166, s. 147; OZTAN, a.g.e.,
s. 1074.
862http://www.hukukmedeniyeti.org/haber/13514/bosanma-halinde-ortak-velayet-artik-mumkundur/,
(ERISIM, 09.05.2017).

663« ..Somut olayda ¢oziilmesi gereken uyusmazlik, "ortak velayet” diizenlenmesinin Tiirk kamu
diizenine acik¢a aykwri olup olmadiginin belirlenmesine yoneliktir. Tiirkive Cumhuriyeti adina 14
Mart 1985 tarihinde imzalanan "11 Nolu Protokol ile Degisik Insan Haklarim ve Ana Hiirriyetleri
Korumaya Dair Sozlesmeye Ek 7 Nolu Protokol", 6684 sayiui Kanun ile onaylanmasi uygun
bulunarak, 25.03.2016 tarihli Resmi Gazete'de yayimlamip yiiriirliige girmis ve i¢ hukukumuz halini
almistir. Ek 7 Nolu Protokol'iin 5. maddesine gére, "ESLER, EVLILIK BAKIMINDAN, EVLILIK
SURESINCE VE EVLILIGIN BITMESI HALINDE, KENDI ARALARINDAKI VE COCUKLARIYLA
OLAN ILISKILERINDE, OZEL HUKUK NITELIGI TASIYAN HAK VE SORUMLULUKLAR
ACISINDAN ESITTIR. Bu madde, devletlerin cocuklar yararina gereken tedbirleri almalarina engel
degildir". Usuliine gore yiiriirliige konulmug Milletlerarast andlasmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar
hakkinda Anayasaya aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine bagvurulamaz. Usuliine gére
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ergin ve ergin olmayan ¢ocuk, ana ve babasinin velayeti altindadir; kanuni sebep

olmadikca velayet, ana ve babadan alinamaz (TMK m. 335)%4,

Velayet, evlilik birligi devam ettigi siirece kural olarak, ana ve baba
tarafindan birlikte kullanilirken, bosanma davasinda hakim tarafindan ana veya
babadan birisine verilmektedir. Bosanma davasinda hakim, olanak bulduk¢a ana ve
babay1 dinleyip, ¢ocuk vesayet altindaysa vasi ve vesayet makaminin diigiincesini
alip, ana ve baba haklarini, ¢ocuklarla iliskilerini diizenlemesi gerekir (TMK m.
182)%%°, Ana ve baba, velayetin kimde kalacag: konusunda anlassalar dahi, hakim,
uzmanlarin da goriis ve raporlarimi alarak, cocugu da bizzat dinleyerek, hak ve
nesafet kurallarina gore, c¢ocufun yararmi goéz Oniinde tutarak karar vermesi
gerekir®®, Sayet, cocugun menfaati gerektiriyorsa, hakim ¢ocugun velayetini, ana

667

baba disinda bir tgiincii kisiye de birakabilir®®’. Velayetin verilmesinde, ¢ocugun,

kimin yaninda olursa daha iyi yetismesi s6z konu olacaksa ona verilmesi 6nemli

oldugundan, eslerin mali durumlar1 veya bosanmadaki kusurlar1 ¢cok etkili olmaz®®®,

Birden fazla ¢ocuk oldugu hallerde, bir kisminin velayeti anaya bir kisminin
velayeti babaya verilmesi miimkiin olmakla beraber, kardeslerden her birinin ayri
sartlar, cevreler ve terbiye sistemi i¢inde yetismeleri, onlar1 birbirine kars1 bir takim

ruhi  komplekslere siiriikkleyebileceginden, kardesleri birbirinden ayirmamak

yiiriirliige konulmus temel hak ve ozgiirliiklere iliskin Milletlerarasi Andlagsmalarla kanunlarin ayni
konuda farkly hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda Milletlerarast Andlasma
hiikiimleri esas alimr. (Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasi m.90/son).I¢ hukukla ilgili yasal diizenlemeye
baktiktan sonra "kamu diizeni" ("ordre puplic) kavrami iizerinde durmak uyusmazligin ¢oziimii i¢in
yararlt olacaktir.

.......... Yukarida deginilen i¢ hukukumuz ve kamu diizeni kavramu ile ilgili agciklamalara gore somut
olay degerlendirildiginde "ortak velayet" diizenlenmesinin, Tiirk kamu diizenine "acikca" aykir
oldugunu ya da Tiirk toplumunun temel yapist ve temel ¢ikarlarin ihlal ettigini soylemek miimkiin
degildir.”

Yargitay 2.HD., 2016/15771 E., 2017/1737 K., 20.02.2017,
http://www.hukukmedeniyeti.org/haber/14796/bosanma-sonrasi-ortak-velayetin-mumkun-olduguna-
da/ (ERISIM, 09.05.2017).

664 BIRINCI UZUN, a.g.m., s. 137; ARAS, (Bosanma), a.g.e., s. 304.

665 ARAS, (Bosanma), a.g.e., s. 304; OZTAN, a.g.e., s. 780-781.

66 OZTAN, a.g.e., s. 780; ARAS, (Bosanma), a.g.e., s. 304; AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 311.

667 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 312; OZTAN, a.g.e., s. 793-794.

8 OZTAN, a.g.e., s. 779; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 141.
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669

dogrudur®™®. Yargitay, yas1 kiiciik ¢ocuklarin, “sefkat yillarinda” yani anne bakimina

muhtag oldugu yillarda velayetin anaya verilmesini uygun gérmektedir®™.

Kanaatimizce, taraflarin, arabuluculuk yontemine basvurup, ¢ocugun yiiksek
menfaatini géz Oniinde bulundurarak, velayet lizerinde anlagsma yapmalarina bir
engel yoktur. Arabululuculuk, anlasma belgesi icra edilebilirlik serhi igin, her
haliikarda davaya bakan gorevli ve yetkili aile mahkemesinin onayina sunulacaktir.
Yukarida da belirttigimiz iizere, taraflar, bu konuda anlagsma yapmamislarsa, yahut
yaptiklar1 anlagsma, hakim tarafindan uygun goriilmezse, hakim re’sen velayete
iliskin karar verir. Daha once de belirttigimiz iizere, Arabuluculuk Kanunu’nun
I’inci maddesinin ikinci fikras1 dar yorumlanmamalidir. Burada taraflarin
yapacaklar1 anlasmanin hakimi baglamadigi, bu nedenle taraflarin iizerinde serbestce
tasarruf edemeyecekleri bir husus oldugunu belirtip, zorlu bir siire¢ olan bosanmada
taraflara, cocuklara en iyi iletisim ortamimi saglayan ve onlar i¢in daha iyi bir
sonucun elde edilmesi imkani1 sunan arabuluculuk yonteminin oniiniin kapatilmasi
zannimizca dogru degildir®’!. Zira, taraflar arabulucuya basvurup, velayete iliskin
hususlarda anlagmislarsa hakim de yapilan anlagsmayr uygun goriirse, burada
arabuluculuk yontemine basvurulmaz denilip, kararin bozulmasi istenemez. Kaldi ki,
hakim hangi konuda olursa olsun, kanuna aykiri, hak ve nesafet kurallarina uymayan

ve arabuluculuk ilkelerine aykiri olan anlagmalara, icra serhi vermeyecektir.

Oztan’a gore de, oOzellikle anlasmali bosanmalarda, eslerin anlagmalari
halinde, velayet, her ikisine birlikte birakilabilmelidir®”?. Oztan’mn bu goriisiiyle,
taraflarin, velayet hususunda da tasarrufta bulunabileceklerini, bizim gibi

arabuluculuk yontemini 6ngordiigiinii soyleyebiliriz.

669 OZTAN, a.g.e., s. 784; AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 312.

670 ARAS, (Bosanma), a.g.e., s. 305, (Yargitay 2. HD., 1165/1473, 11.02.1992 KT.; Yargitay 2. HD.,
2004/5448 E., 2004/8252 K., 22.06.2004 KT.); OZTAN, a.g.e., s. 785.

671 Karg1 goriisler, KAPLAN GULER, a.g.e., s. 180-182; UYUMAZ/ERDOGAN, a.g.m., s. 157; Ilgili
yazarlara gore, ¢ocugun velayeti kamu diizenini ilgilendirdigi ve taraflarin serbestce tasarruf
edemeyecekleri hususlardan oldugu icin bu wuyusmazlar arabuluculuk faaliyeti ile ¢oziime
kavusturulamazlar.

672 OZTAN, a.g.e., s. 782.

117



3.2.4.3.2. Cocuklarla Kisisel Tliski Kurulmasi

Bosanma sonucunda, kendisine velayet hakki verilemeyen ana veya babanin
cocukla kisisel iliski kurma hakki vardir®®. Hakim, ¢ocukla diger tarafin kisisel
iliskisini belirlerken, c¢ocugun yasini, 6grenim durumunu, c¢ocukla kisisel iligki
kuracak olan, ana veya babanin oturdugu yeri, meslek ya da gérevinin igerigini ve
yerini dikkate almali, yani goriisme, bulusma yeri ve birlikte olma siiresini, tespit
ederken, hem ana veya babanin, hem de ¢ocugun durum ve sartlarina en uygun

diisecek sekilde karar vermelidir®’.

Tirk Medeni Kanunu 6zellikle ¢ocugun sagligi, egitimi ve ahlaki bakimdan
yararlarmni g6z oniinde tutularak, kisisel iliskinin diizenlenmesini istemektedir (TMK
m. 182/2)°™. Ayrica ilgili kanunda, kisisel iliski nedeniyle gocugun huzuru tehlikeye
girerse yahut ana ve baba haklarimi kullanirken, digerinin ¢ocukla olan kisisel bagi
zedelerse ya da cocugun egitilmesine, yetistirilmesine engel olursa yahut cocukla
yeteri kadar ilgilenmezlerse veya diger onemli nedenler varsa, kisisel iligki kurma
haklari, hakim tarafindan reddedilebilecegi gibi tamamen kendilerinden alinabilir
(TMK m. 324)%78, Cocukla kisisel iliski kurma hakki, olaganiistii hallerde, cocugun

¢ikarlarina uygun olarak, ana baba disinda, hisimlarina da taninmugtir®”’.

Kanaatimizce, Arabuluculuk Kanunu 1’inci maddesinin ikinci fikrasindaki
hiikiim dar yorumlanmamali, taraflarin arabuluculuk yontemine bagvurup, kendi
caligsma kosullari, ¢cocugun egitim diizeni gibi hususlari1 daha iyi analiz edip, cocugun
ana ve babasi ile en 1yi vakit gecirecegi zamanlar1 belirleyerek kisisel iligki tizerinde

anlasma yapmalarina bir engel yoktur®’®

. Arabululuculuk anlagsma belgesi icra
edilebilirlik serhi i¢in her haliikkarda davaya bakan gorevli ve yetkili aile
mahkemesinin onayma sunulacaktir. Taraflar, bu konuda anlagsma yapmamislarsa
yahut yaptiklar1 anlagsma hakim tarafindan uygun goriilmezse, hakim re’sen ¢ocukla

kisisel iliski kurulmasi hususunda karar verir. Burada, taraflarin yapacaklari

67 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 142; OZTAN, a.g.e., s. 790.

674 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 314; OZTAN, a.g.e., s. 793.

75 OZTAN, a.g.e.,s. 791; AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 314,

676 ARAS, (Bosanma), a.g.e., s. 307; AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 314.

77 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 143; ARAS, (Bosanma), a.g.e., s. 308; Yargitay 2. HD.,
2004/2493 E., 2004/3185 K., 15.03.2004 KT.

678 Aym goriis, BULUR, (6325), a.g.m., s. 7.
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anlagsmanin hakimi baglamadigi, bu nedenle taraflarin lizerinde serbestce tasarruf
edemeyecekleri bir husus oldugunu belirtip, zorlu bir siire¢ olan bosanmada taraflara,
cocuklara en iyi iletisim ortamini saglayan ve onlar i¢in daha iyi bir sonucun elde
edilmesi imkani sunan, arabuluculuk yoOnteminin Oniiniin kapatilmasi dogru

degildird™.

Ana ve babalik yiikiimliiliiklerinin bir pargasi olan, velayet ve ¢ocukla kisisel
bag kurulmas: konulari da, aile arabuluculugunun temel konulari arasindadir®,
Taraflarin bir araya geldigi, tarafsiz bir arabulucu tarafindan, uyusmazlik konularin
konusup tartisabildikleri, en Onemlisi kendi kararlarin1 verdikleri, arabuluculuk
siirecinin, velayet ve kisisel iliski sorunlarinin ¢6ziimii hususunda, basarisi
kanitlanmig bir yontem oldugundan, Amerika’daki bir¢ok eyalette hakimler, taraflar
arabulucuya yonlendirmektedir®®. Taraflarin, mahkemenin karari ile empoze ettigi
sekilde degil de, ortak bir anlasmayla kisisel iliski kurma diizenini belirlemesi, bu
husustaki cebri icra takiplerinin de sayisini azaltacaktir. Taraflarin anlasmak

suretiyle, cocukla kisisel iligki kurmalar1 halinde, ¢ocuk, daha saglikli bir ortama

sahip olacaktir.

3.2.4.3.3. Cocuklar Bakimu (istirak Nafakasi)

Velayet kendisine birakilan esin, ¢ocugu gozetim, kollama ve bakim
ylikiimliiliigli yaninda, diger esin de giicli oraninda, hakimin tayin edecegi miktarda
cocugun bakim ve yetistirilme masraflarma katilmasi zorunludur (TMK m. 182/2)%2,
Iste bosanma, ayrilik, evliligin iptaline karar verildiginde, velayet hakki kendisine

verilen tarafin, diger taraftan kural olarak, ¢ocuk ergin olana kadar bakimi ve

679 Karg1 goriisler, KAPLAN GULER, a.g.e., s. 166-168; UYUMAZ/ERDOGAN, a.g.m., s. 157; Ilgili
Yazarlara gére, ¢ocukla kisisel iliski kurulmast kamu diizenini ilgilendirdigi ve taraflarin serbestce
tasarruf edemeyecekleri hususlardan oldugu i¢in bu uyusmazlar arabuluculuk faaliyeti ile ¢oziime
kavusturulamazlar.

680 SEN, a.g.e., 5. 95.

61 SEN, a.g.e., s. 96.

682 KOSEOGLU/ KOCAAGA, a.g.e., s. 215; AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 316.
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egitimine katki amaciyla isteyebilecegi nafakaya, istirak nafakasi denilmektedir®,

Hakim, bir talep olmasa da re’sen, istirak nafakasina hitkkmetmekle yiikiimliidijr684.

Istirak nafakasinin miktar1 belirlenirken, nafaka yiikiimliisiiniin mali giicii,
¢ocugun ihtiyaglari, saglik durumu, ¢ocuk kendisine birakilmig tarafin, ekonomik
durumu géz 6niinde bulundurulur (TMK m. 330)%°. Bu hususlar hakkinda hakim,
sosyal c¢aligmaci, pedagog ve psikologlarin ¢aligma, arastirma, inceleme ve
goriislerinden yararlanabilir®®. Velayet kendisinde olmayan taraf, calisamayacak
durumda ise ve hicbir geliri yoksa, yahut ¢ocugun geliri, kendi ihtiyaglarini

karsiliyorsa, istirak nafakasina karar verilemez®®’.

Mahkeme kararinin kesinlesmesiyle, istirak nafakasi 6denmeye baslar ve
kural olarak cocuk ergin olana kadar siirer®®® Fakat ¢ocuk ergin olmasima karsin,
egitime devam ediyorsa, nafaka yiikiimliiliigii de devam eder (TMK m. 328/2)%°. Bu
durum disinda, c¢ocuk ergin olduktan sonra da bakima muhtagsa, Tiirk Medeni

Kanunu’nun 364’iincii maddesi geregi yardim nafakasi talep edebilir®®.

Taraflar, aralarinda yapacaklar1 anlagmayla istirak nafakasinin miktarini
belirleyebilirler®®. Anlasmali bosanma ve diger bosanma davalarinda taraflar

nafakanin miktari, artirma orani, siiresi, hangi cins para ile 6denecegi hususlarinda

692

serbestce anlasabilir ve sozlesme yapabilirler*™”. Ancak anlagmanin gecerli hukuki

sonu¢ dogurabilmesi i¢cin mutlaka taraflarca imzalanmali ve hakim tarafindan da

onaylanmalidir®®,

683 SIMSEK, a.g.e., s. 48; OZTAN, a.g.e., s. 795.

840ZTAN, a.g.e., s. 795; AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 316; ARAS, (Bosanma), a.g.e., 5.308.

685 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 144; ARAS, (Bosanma), a.g.e., s.308; AKINTURK/ ATES,
a.g.e., s. 316; OZTAN, a.g.e., s. 795-796.

68 K APLAN GULER, a.g.e., s. 191.

687 AKINTURK/ ATES, a.ge., s. 316-317; ARAS, (Bosanma), a.g.e., s.309; Yargitay 2 HD.,
27/02/1995, 1604/2406; Yargitay 2 HD., 737/9962, 06.10.1995.

688 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 144; KOSEOGLU/ KOCAAGA, a.g.e., s. 218; AKINTURK/
ATES, a.g.e., s. 317, OZTAN, a.g.e., s. 796.

68 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 144; KOSEOGLU/ KOCAAGA, a.g.e., s. 218; AKINTURK/
ATES, a.g.e., s. 317.

6% DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 144-145; AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 317; ARAS,
(Bosanma), a.g.e., s. 309.

81 OZTAN, a.g.e., s. 796; OZUGUR, a.g.e., s. 950.

692 HZUGUR, a.g.e., s. 950; Yargitay 2. HD., 1465/2185, 18.02.2002 KT.

893 OZUGUR, a.g.e., s. 950.
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Kanaatimizce, taraflarin arabuluculuk yontemine basvurup, ¢ocugun egitim

694 " Taraflarmn

ve bakim giderleri hususunda anlasma yapmalarina bir engel yoktur
tizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri hususlarda arabuluculuk faaliyetini
ongoren, Arabuluculuk Kanunu’nun 1’inci maddesinin ikinci fikrasindaki hiikkmii dar
yorumlamamak gerekir, zira bosanmanin fer’i sonuglarina iligkin biitiin anlagsmalar
hakim onay1 olmadan gecgerli olmamaktadir. Arabululuculuk anlasma belgesi igin
taraflarin icra edilebilirlik serhi talep etmeleri halinde, anlagma belgesi davaya bakan
gorevli ve yetkili aile mahkemesinin onayina sunulacaktir. Yukarida da belirttigimiz
lizere, taraflar bu konuda anlagsma yapmamislarsa hakim re’sen istirak nafakasina

hiitkmeder®%°.

3.25. Yardim Nafakasina Iliskin Uyusmazhklarda Arabuluculugun
Uygulanabilirliligi

Tirk Hukuku’nda sosyal, ahlaki ve dini yonlerden kabul edilen, aile
bireylerinin birbirleriyle dayanismasi kurali, Tiirk Medeni Kanunu’nun 364 ila 366
maddeleri arasinda, kanunun belirledigi g¢ergevede, kanuni yardim yikimliligi

olarak diizenlenmistir®®

. Yardim nafakasi, kendilerine yardim edilmedigi takdirde,
yoksulluga diisecek olan altsoy, iistsoy, kardesler, evlatlik ve evlat edinenlerin
birbirinden isteyebilecegi nafakadir (TMK m. 365)%’. Bu nedenle day1, hala, teyze,
amca, yegen, kuzenler arasinda ya da kayinvalide ve kaympeder ile gelin ve damat

arasinda nafaka yiikiimliiliigii yoktur®%,

Genel olarak, biiylik gayret sarfettigi halde, gecimi ve hayatini siirdiirebilmesi

i¢in zorunlu olan vasitalar1 kendi imkanlar1 (emegi, mallar1 vs.) ile temin edemeyen

89 Aym goriis, BULUR, (6325), a.g.m., s. 6.
69 Kars1 goriisler, KAPLAN GULER, a.g.e., s. 191-193; UYUMAZ/ERDOGAN, a.g.m., s. 157; Ilgili
yazarlara gore, bosanma veya ayrilik davaswmin agilmast sebebiyle hakimin karar vermesi gereken
istirak nafakast ¢ocugun korunmasina yonelik olup, taraflarin iizerinde serbestce tasarruf
edemeyecekleri ve kamu diizenini ilgilendiren uyusmaz oldugundan arabuluculuk faaliyeti ile ¢oziime
kavusturulamazlar.
6% CAKIRCA, Seda frem, “Kardesler Arasinda Nafaka Yiikiimliliigii”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 2015, Say1 64 (1), ss. 65-101, s. 69; OZTAN, a.g.e., s. 1201.
87 OZTAN, a.g.e., s. 1201; SIMSEK, a.g.e., s. 51-52.
9% CAKIRCA, a.g.m., s. 71; OZTAN, a.g.e., s. 1202.
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kimse yoksulluga diismiis sayilmaktadir®®. Kendi kusuruyla, yoksulluk igerisinde
yasayan Ornegin calisma giicii ve olanagi olmasina ragmen, kendi tembelliginden, is
begenmemesi sebebiyle calismayan kisinin yardim nafakasi talebi dinlenmez; zira
yardim nafakasi talebinde bulunan kisinin, iyiniyetli olmasi gerekir’®. Baska bir
ifadeyle, yardim nafakasi talep edecek kisinin, kendi ihtiyaglarmi karsilayacak

imkanlari tiim ¢abalarina ragmen temin edememesi gerekir’®,

Kanun koyucu, kardeslerin birbirinden yardim nafakasi talep edebilmesini,
nafaka istenilecek kardesin refah icinde bulunmasi sartina baglamistir (TMK m.
364/2)%2, Bu nedenle, bir kardes, kendisinin ve bakmakla yiikiimli oldugu
kimselerin ihtiyaclarim1 karsiladiktan sonra, arta kalan deger ile rahat¢a hayatini
devam ettirebiliyorsa, refah igerisinde oldugu kabul edilir ve yardim nafakasi

yiikiimliisii olabilir’®,

Kar1 veya koca esinden, ergin olmayan ¢ocuk babasindan ya da anasindan
bakim nafakasi alarak, ihtiyaglarini karsilama olanagi oldugu siirece yardim nafakasi

talep edemez (TMK m. 364/3)7%,

Yardim nafakas: kural olarak nakit ve irat seklinde 6denir’®. Ancak, nafaka
yukiimliistiniin, ayni 6demede bulunmasi veya alacakliyr yanina alarak, bakmasi
seklinde de, yardim nafakasinin 6denmesi miimkiindiir’®. Arabuluculuk, yardim
nafakasinin 6denme seklinin belirlenmesinde, taraflarin en uygun ¢d6zimil

bulmasinda yardim edecek yontemdir.

Yardim nafakasina iliskin uyusmazliklar, taraflarin {izerinde serbestge
tasarruf edebilecekleri uyusmazliklardan oldugundan, arabuluculuk yontemi

uygulanabilir’®”. Taraflarin arabuluculuk faaliyeti sonunda, anlasma belgesi

69 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 449; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 362; OZTAN, a.g.e., S.
1210.

0 BZTAN, a.g.e., s. 1211; CAKIRCA, a.g.m., s. 74; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 363.

L CAKIRCA, a.g.m., s. 74; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 363.

2 SIMSEK, a.g.e., s. 52; OZTAN, a.g.e., s. 1214.

9 OZTAN, a.ge., s. 1214; CAKIRCA, a.g.m., S. 86.

0OZTAN, a.g.e., s. 1212; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 363.

% SIMSEK, a.g.e., s. 54; OZTAN, a.g.e., s. 1218.

%6 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 451; OZTAN, a.g.e., s. 1218.

7 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 159.
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hazirlamas1 gerekir. Nafakaya bakmakla gorevli ve yetkili aile mahkemesinin

onayina sunup, icra edilebilirlik serhi almalar1 miimkiindiir.

3.2.6. Soybagma (Nesebe) Iliskin Uyusmazhklarda Arabuluculugun
Uygulanabilirliligi

Soybagi kavrami, kelime anlami olarak, bir soya baglilig ifade etmektedir’®®,

Dar anlamda soybagi, bir kisinin ana ve babasi ile bag; genis anlamda soybag ise,

bir kimsenin alt soyu, iist soyu ve yan soyu ile olan, kan bag1 ve mahkeme karariyla

kurulan yapay bagdir’®,

Tirk Medeni Kanunu, kan bagina dayanan soybagmin kurulmasi i¢in, ana
bakimindan dogum; baba bakimindan ise ana ile evlilik, tanima ve babalik davasi;
yapay baga dayanan soybaginin kurulmasi icin evlat edinme yolunu éngdrmiistiir’*°.
Tanima ve babalik davasi, evlilik dist dogan cocugun, baba ile soybaginin

kurulmasini saglamaktadir ",

Soybagimnin hiikiimleri, Tirk Medeni Kanunu’nda “Besinci Ayrim” olarak
diizenlenmistir (TMK m. 331-334)"*2. Bu hiikiimlerde, cocugun soyadi, ana baba ile
cocuklarin karsilikli yiikiimliiliikkleri, ¢ocuk ile ana ve baba arasindaki kisisel
iliskiler, ¢ocuklarin bakim ve egitim giderlerinin karsilanmasina iliskin hususlar
bulunmaktadir’®®. Bu hiikiimler, ana babanin velayet hakkia sahip olup
olmadiklarina bakilmaksizin, dogrudan dogruya soybaginin kurulmasiyla, ¢ocuk ile

ana baba arasinda ortaya ¢ikan hak ve yiikiimliiliiklerdir’4,

%8 OZTAN, a.ge., s. 867.

" DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e, s. 254; OZTAN, a.g.e., s. 867.

0 HZTAN, a.g.e., s. 868-869; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 254.
"I DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 255, OZTAN, a.g.e., s. 869.

"2 HZTAN, a.g.e., s. 1009; KILICOGLU, a.g.e., s. 599.

"B KILICOGLU, a.g.e., s. 599; OZTAN, a.g.e., s. 1009.

4 OZTAN, a.g.e., s. 1009.
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Tirk Medeni Kanunu’nun 322’nci maddesinde diizenlenen, ana ve baba ile
cocugun karsilikli ylikiimliiliikleri, karsilikli yardimlagma, ailenin onurunu gézetme,

saygi ve anlayis gdstermeye dairdir’®®.

Ana ve baba ile ¢ocuk arasinda soybagi kurulmasi, ¢ocugun soyadi (TMK m.
312, m. 314), vatandaslig1 (Tirk Vatandashigi Kanunu m. 7) ve miras¢iligi (TMK m.
495 vd., m. 500) gibi kisisel durumlari ile velayeti birakilmayan ana veya babasi ile
kisisel iligski kurulmasi (TMK m. 323-324), nafaka (TMK m. 327-334) gibi 6nemli

konularda hukuki sonuglar dogurur’*®.

Cocuk ile baba arasinda soybaginin kurulmasinda, Cumhuriyet savcisinin yer
aldig1 davalar disinda, baba adaymin ana ile evlenmesi, tanima (TMK m. 282/2),
niifus memuruna veya mahkemeye yazili basvurusu ya da resmi senette yahut
vasiyetnamede yapacagi beyanla (TMK m. 295/1), baska bir ifadeyle baba adayinin
kabulii ile soybagmin kurulmasinin miimkiin oldugu durumlarda, arabuluculuk

yontemi ile ¢dziilebilir’Y’.

Ayrica soyadi, vatandaslik, miras¢ilik disinda soybaginin kurulmasinin
sonuglart olan g¢ocukla kisisel iliski kurulmasi ve nafaka konularmin bosanmanin
hukuki sonuglar1 bdliimiinde, acikladigimiz gerekgelerle arabuluculuga elverisli

oldugu kanaatindeyiz8,

3.2.7. Vesayete Iliskin Uyusmazhklarda Arabuluculugun
Uygulanabilirliligi

Vesayet, kisisel ve mali menfaatlerini koruma, iktidar ve ehliyetinden yoksun
olan, velayet altinda bulunmayan kiiciikler ile ergin olmalarina ragmen velayet altina
almamayan ancak 0zel bakim isteyen kisitlanmis kisilerin korunmasi amaciyla,

devlet tarafindan teskilatlandirilmis, kisinin bakimini, ihtimamini ve malvarliklarina

5 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 391; OZTAN, a.g.e., s. 1020.

6 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 393; DURAL/ OGUZ/ GUMUS, a.g.e., s. 332.

"7 BILGE, M.T., a.g.m., s. 105; BULUR, (6235), a.g.m., s. 6; Kars1 Gériis UYUMAZ/ ERDOGAN,
a.g.m., s. 159,

18 Bkz. “3.2.4. Bosanmanin Hukuki Sonuglari ve Arabuluculuk”.
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iliskin yararlarmin korunmasimi ve temsilini 6ngdren kurumdur’®®. Baska bir
anlatimla vesayet, velayet altinda bulunmayan kiiciikler ile ¢esitli nedenlerle kendi
kendilerini ve mallarin1 yonetmekten aciz ergin kisileri temsil etmeye, bu kisileri ve

bunlarin mallarin korumaya yonelik olan kurumdur’%,

S6z konusu hukuki kurum sayesinde, kisisel ve ekonomik yararlarini
korumaktan aciz olan kiigiiklerin ve ergin olduklar1 halde, velayet altina alinmamus,
fakat ozel ilgi gosterilmesi gereken kisilerin, bakilmasi ve temsil edilmesi, vesayet
makami (sulh hukuk mahkemesi) ile denetim makaminin (asliye hukuk mahkemesi)

gbzetiminde olan gercek kisiler tarafindan saglanmaktadir’?,

Korunmasi gereken ilgili kisileri ve/veya onlarin malvarliklarinit korumak igin
hakim, orantililik, tipe baglilik ve tipte sinirlama ilkelerini dikkate alarak, vasi,
kayymm ve yasal danisman atar’??. Bu ilkelerin sonucu olarak, hakim, tedbir alirken,
kanunda 6ngdriilen kurum ve i¢inde diizenlenen tedbirleri almak zorunda, keyfi bir
diizenlemeye gidemez’?®. Vesayet makami ile denetleme makami da kamu iliskisi ile

devlete baghdirlar’?.

Anlagilacagi lizere, vesayet kurumu kamu diizeniyle ilgili olup, vesayete dair

uyusmazliklar, taraflarin serbestce tasarruf edebilecekleri uyusmazliklardan

degildir’®®. Bu nedenle de arabuluculuga elverisli degildir’%.

9 OZTAN, a.ge.,s. 1257.

720 AKINTURK/ ATES, a.g.e., s. 469.

2L KOC, Nevzat, “Tiirk Medeni Kanunundaki Diizenlemeler Isiginda Vesayet Hukukuna Genel Bir
Bakis”, TNBHD, Agustos 2005, ss. 99-120, s. 99.

22 )ZTAN, a.ge., s. 1265.

2 OZTAN, a.g.e., s. 1266.

24 OZTAN, a.g.e., s. 1265.

2 UYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 160.

%6 JYUMAZ/ ERDOGAN, a.g.m., s. 160.
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3.2.8. Aile Hukuku’nda Arabuluculuk Anlasma Belgesi

3.2.8.1. Genel Olarak Arabuluculuk Anlagsma Belgesi

Arabuluculuk faaliyetinin, taraflarin, uyusmazlik hususlarinin nasil
¢oziilecegine dair bir anlagsmaya varmalariyla sona ermesi halinde, taraflarca

benimsenen ¢dziim ydnteminin yazildig1 metne, anlasma belgesi denir’?’.

Arabuluculuk faaliyeti sonunda, arabulucu tarafindan, taraflarin anlastiklar
veya anlagsamadiklar1 hususlar1 ya da arabuluculugun nasil sonuglandigini belirtir, bir
tutanak diizenlenir. Bu tutanak, arabulucu, taraflar veya vekillerince imzalanir
(HUAK m. 17/2)"%2. Anlasma belgesindeki tiim beyanlar, siiphe ve yoruma mahal
vermeyecek sekilde agik, net sekilde kaleme alinmasi gerekmektedir’?®. Anlasma
belgesinin igerigini ve kapsamini, taraflar belirler; arabulucu da aydinlatma
yikiimliiligi cergevesinde diizenlenecek tutanagin igerigi ve hukuki sonuglari

konusunda taraflari bilgilendirmelidir (HUAK m. 14/2)"%°

Anlagma belgesi, uyusmazligin taraflarinin karsilikli irade beyanlarini iceren
bir s6zlesme oldugundan gegerliligine iliskin genel sebeplerle (hile, hata, ikrah gibi)
anlasmanin  hiikiimsiizligiiniin ileri siiriilmesi miimkiindiir™®. Yine taraflardan
birinin sézlesmeyi ihlal etmesi durumunda, diger tarafin sézlesme hiikiimlerine

aykirilik sebebiyle mahkemeye basvurmasi da s6z konusu olabilmektedir’?

. Ayrica
sOzlesmeye aykirt davranilmasi halinde de, cebri icra yoluna basvuru miimkiin
olabilecektir. Sayet taraflar arasindaki uyusmazligin mahkeme yolu ile giderilmesi
durumu s6z konusu olursa, bu durumda anlagsma belgesi kesin delil kuvvetinde

olacaktir "%,

2IKIYAK Emre, “Arabuluculuk Sonucunda Ulasilan Anlasma Belgesinin Hukuki Niteligi”, Tiirkiye
Adalet Akademisi Dergisi, Y11:6, Say1:21, Nisan 2015, ss. 532-548, s. 529.

28 KEKEC, a.g.e., s. 196; OZBEK, (Uyusmazlk), a.g.e., s. 1059.

2 OZEKES, a.g.m., s. 2844; YILDIRIM, a.g.m., s. 939.

0 KEKEC, a.g.e., s. 196; OZBEK,(Uyusmazlik), a.g.e., s. 1059; OZEKES, a.g.m., s. 2844,
BLYILDIRIM, a.g.m., s. 939.

22 YILDIRIM, a.g.m., s. 939.

3 YILDIRIM, a.g.m., 5.939; TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 183.
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Taraflar arabuluculuk faaliyeti sonucu yaptiklarin1 anlagma belgesi i¢in
isterlerse icra edilebilirlik serhi alabilirler, bu zorunlu degildir’®*. Hatta taraflar
sadece anlasarak aralarindaki sorunu ¢6zmiislerse, amag hasil oldugundan anlagsmay1

yazili bir metin haline de getirmek zorunda degiller’®

ya da yazili metin haline
getirmisler, serh almamislarsa sadece taraflar1 baglayan delil niteliginde bir belge
olabilir’®, Taraflar, isterse ispat giiciiniin daha kuvvetli olmasi agisindan sézIii veya
adi yazili bir sozlesme seklinde degil de, anlasmay1 diizenleme veya onaylama
bigiminde bir noter senedine de baglayabilirler’®. Bu nedenle arabuluculuk siireci
sonunda yapilan her anlagsma i¢in, mahkemeden icra edilebilirlige iliskin serh
verilmesinin talep edilmesinin gerekliymis gibi algilanmasi veya sadece cebri icraya

elverisli konularda arabuluculuga basvurulabileceginin diisiiniilmesi yanlistir’3,

Arabuluculuk Kanunu’nun 18’inci maddesi geregince, anlasma belgesinin
icra edilebilirligine iliskin serh, arabuluculuk yontemine dava agilmadan Once
basvurulmussa, asil uyusmazlik hakkinda gorevli ve yetkili mahkemeden; davanin
goriilmesi  sirasinda bagvurulmussa, davanin goriildiigli mahkemeden talep
edilebilir’®. Bu serhi iceren anlasma belgesi, ilam niteliginde olacagindan, metnin
icerigi hukuki bir iliskinin tespitinden ziyade, taraflar arasindaki mevcut uyusmazIigi
cozebilecek eda emri igermeli ve mahkeme hiikmii gibi taraflarin yiikiimliiliikleri

740 Arabuluculuk Kanunu’nun 18’inci maddesindeki mevcut

acik acik yazilmalidir
diizenlemenin, Is Mahkemeleri Kanunu Tasarisi’'nda degistirilecedi, taraflar ve
avukatlar1 ile arabulucu tarafindan imzalanan anlagma belgesinin ilam niteliginde

741 Bu diizenleme isabetli olmustur. Zira Avukatlik Kanunu

olacagt belirtilmistir
35/A madde hiikmii uyarinca, taraflar ve avukatlarinca imzalanan uzlagma belgesi
ilam niteliginde sayilirken, arabuluculuk faaliyeti sonunda hazirlanan anlagma
belgesinin ilam niteliginde olmas i¢in ayrica icra edilebilirlilik serhi almasi yerinde
bir diizenleme degildir. Ancak Aile Hukuku’ndan dogan uyusmazliklar hususunda

taraflar anlagsa bile, mahkeme onayr gerektiginden, bu diizenleme aile

3 BULUR, (6235), a.g.m., s. 2.

5 OZEKES, a.g.m., s. 2844; TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 183.
7% TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 184; OZEKES, a.g.m., s. 2845.
8T KEKEC, a.g.e., s. 205; OZEKES, a.g.m., s. 2844.

7% BULUR, (6235), a.g.m., s. 2.

89 AKAN, a.g.e., s. 130; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1060.

740 KEKEC, a.g.e., s. 200-201.

1 IMKT ve AK Raporu, s. 20.

127



arabuluculugunun uygulanmasini engelleyebilir. Bu nedenle, mutlaka kanun koyucu
aile arabuluculuguna iliskin ayr1 bir diizenleme yapmalidir. Yine s6z konusu tasari
metninde, Arabuluculuk Kanunu’nun 18’inci maddesine bir fikra daha eklenecegi ve
buna gore taraflarin, arabulucu oOniinde anlastiklart hususlara hakkinda dava

acamayacaklari belirtilmistir’*2,

Taraflar arasindaki uyusmazlik arabuluculuk faaliyetiyle ¢oziilmeye elverisli
degilse veya taraflar emredici hukuk kurallarina ve ahlaka aykiri edimler diizenlemek
istiyorlarsa ise arabulucu, bunlarin anlasma belgesinde yer alamayacagini, taraflara
bildirmeli, taraflarin 1srar etmesi lizerine ise anlagma belgesini imzalamaktan
kaginmali ve gerekiyorsa Arabuluculuk Kanunu’nun 17’nci maddesinin birinci

fikrasinmn “d” bendi geregince arabuluculuk faaliyete son vermelidir’®,

Arabulucu, arabuluculuk faaliyeti sonunda bu faaliyete dair, kendisine
yapilan bildirimleri, tevdi edilen ve elinde bulunan belgeleri, arabuluculuk anlasma
belgesini arabuluculuk faaliyetinin sona ermesinden itibaren, bir ay icerisinde Adalet
Bakanligi Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii'ne géndermek ve bes yil siire ile saklamak

zorundadir (HUAK m. 17/4; HUAKY m. 15/1)"*.

3.2.8.2. Anlasma Belgesinin Hukuki Niteligi

Arabuluculuk faaliyeti sonunda varilan anlasmanin hukuki niteligi, taraflarin

anlasmaya uymamalar1 ya da aykiri davranmalar1 halinde énem arz etmektedir’®.

Zira, anlagsmaya ragmen, uyusmazligin dava yoluyla giderilmesi talep edildiginde
anlagsmanin delil degeri, anlasmaya aykir1 davranilmasi durumunda ise anlagsmanin

icra edilebilirligi giindeme gelecektir’*®.

2 IMKT ve AK Raporu, s. 20.

3 KIYAK, a.g.m., s. 529.

44 YILDIRIM, a.g.m., s. 939-940; Bkz. “3.1.4.2.2. Arabulucularin Yiikiimliiliikleri” bashig1 altinda
arabulucularin belge saklama yiikiimliiliikleri ele alinmisgtir.

5 TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 184.

6 TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 184.
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Anlagma belgesinin hukuki niteligine iliskin, Arabuluculuk Kanunu’nda bir
acikhik bulunmamaktadir’’. Bir kisim yazarlarca, anlasma belgesi, usul hukuku
anlaminda bir sulh s6zlesmesidir. Buna gore, arabuluculuk faaliyeti sonucunda
yapilan anlagma belgesi, mahkeme disinda taraflarin bir uyusmazligin ¢6zimi
konusunda vardiklar1 anlasma, usul hukuku anlaminda bir mahkeme dis1 sulh
sozlesmesi oldugu ifade edilmektedir’®; ancak, taraflar dava acildiktan sonra
arabuluculuk faaliyeti bagvurarak anlagsmaya varmislar ve katildiklar1 durugmada
mahkemeden yaptiklar1 anlagmaya gore karar verilmesini talep etmislerse, mahkeme
dis1 sulh, mahkeme i¢i sulhe doniisiir ve hakim, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun

154 ve 315 madde hiikiimleri ¢ercevesinde davay1 sona erdirir’*®

. Diger bir ihtimal
de ise, taraflar katildiklar1 durugmada, yargilama dis1 anlagsmaya vardiklarini ancak
mahkemenin bu anlagmaya gore karar vermemesini beyan etmeleri halinde, hakim
mahkeme i¢i sulhte oldugu gibi bunu tutanaga gegirir ve “uyusmazligin arabuluculuk
yolu ile ¢oziimlendigi ve bu sebeple de karar verilmesine yer olmadig1” seklinde

uzlasmayla davanin son buldugunu tespit eder’*°.

Doktrinde agirhikli goriis, arabuluculugun temelinde sulh kurumu
oldugundan, arabuluculuk faaliyeti sonunda yapilan anlasmanin hukuki niteligini de

“sulh benzeri bir sdzlesme” olarak nitelendirmektedir’>*

. Ancak Kiyak’a gore, her ne
kadar Ogretide anlagsma belgesinin sulh benzeri sézlesme olarak nitelendirilse de,
bdyle bir nitelendirmenin, belge kapsaminda yer alan sdzlesme tiirline uygun olarak
sekillenmesi gerekir; anlasma belgesi baska bir sézlesme tiiriinii (mesela kefalet
s0zlesmesini) iceriyorsa, bu durumda sulh benzeri seklinde bir nitelendirmede
bulunmak miimkiin degildir™? Tlgili yazar, kendisi arabuluculuk faaliyeti
neticesinde, uyusmazlik hususlarinin ¢éziimiine yonelik olarak hazirlanan anlagsma

belgesinin hukuki niteliginin, bu belgeyi belirli bir sézlesme kalibina sokmak

4T ERDOGAN/ERZURUMLU, a.g.e., s. 23.

48 ERDOGAN/ ERZURUMLU, a.g.e., s. 24; TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.m., s. 185.
™ TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 187,190.

0 TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 190.

5t TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 185.

™2 KIYAK, a.g.m., s. 532.
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suretiyle belirlenmesinin oldukg¢a zor olacagindan, bu nedenle anlasma belgesinin

kendine ozgii bir hukuki niteligi sahip oldugunu sdylemektedir’3.

Kanaatimizce, anlasma belgesinin 6ziinde, bir sulh olsa da, Kiyak’in belirttigi
gibi anlagsma belgesi, kendine dzgii bir hukuki nitelige sahip olup™?, taraflar, bu

konuda serbesttirler ve hukuki niteligi kendileri belirleyeceklerdir’.

3.2.8.3. Aile Hukuku Arabuluculugunda icra Edilebilirlik Serhi

3.2.8.3.1. Serhin Hukuki Niteligi

Taraflar, varilan anlasmayr mevcut haliyle uygulamak isterlerse, anlasma
belgesi sozlesmeler hukukunun, genel hiikiimlerine tabi olur. Ancak, mahkemeden
icra edilebilirlik serhi almislarsa, ilam niteliginde belge sayilir ve Icra Iflas

Kanunu’nun 38’inci maddesine tabi olur’®,

Daha oncede belirttigimiz {izere, Arabuluculuk Kanunu’nun 18’inci maddesi
geregince anlagsma belgesinin icra edilebilirligine iligkin serh, arabuluculuk
yontemine dava ac¢ilmadan 6nce basvurulmussa, asil uyusmazlik hakkinda gorevli ve
yetkili mahkemeden; davanin goriilmesi sirasinda bagvurulmussa davanin gorildigi

mahkemeden talep edilebilir™’.

8 KIYAK, a.g.m., s. 545: “Bu kendine ozgii niteligin somutlastirilmasinda ise bazi hususlarin
dikkate alinmasi gerekecektir: Ilk olarak anlasma belgesinin taraflar icin baglayict olma vasfinin
miimkiin oldugu dlgiide korunmast gerekir. Bu noktada ortaya ¢ikacak temel sorun anlasma
belgesinin, uyusmazlik konusundan dogan karsilikli haklarin yerine gecip ge¢medigine iliskin ortaya
ctkabilecek belirsizliktir. Belirtmek gerekir ki, bu belirsizlik anlagma belgesinin sulh sézlesmesi
seklinde formiile edilmesi halinde ortaya ¢ikmayacaktir. Ciinkii bu ihtimalde, anlasma belgesinde yer
alan edimlerin uyusmazitk konularini sona erdirmeye yonelik oldugu dogrudan ve kuvvetli bir sekilde
anlasilacaktir. Bunun disinda bir sézlesme tiirii sekilde formiile edilen anlagma belgesine ydnelik
antlan belirsizligin asilabilmesi i¢in 6325 sayili Kanunun 18’nci maddesinin yeniden diizenlenmesi
gerekecektir.”.

™ KIYAK, a.g.m., s. 545.

55 TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 190.

6 KEKEC, a.g.e., s. 206; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1060.

5T AKAN, a.g.e., s. 130; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1060; KEKEC, a.g.e., s. 206.
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Mahkemece icra edilebilirlik serhi verilen anlagsma, ilam niteliginde sayilip,
ilaml1 icraya konulabileceginden, cebri icraya da elverisli olmalidir’™®. Anlasma
belgesinin icerik yoniinden cebri icraya elverigli olmasi, konusunun kayitsiz, sartsiz
bir edimin ifasina (bir para borcunun ifasi, bir malin teslimi, bir fiilin yapilmasi veya
yapilmamasi vb.) yonelik olmalidir™®. Bu baglamda, anlasma belgesinin, verme,

yapma ya da yapmama bi¢iminde bir eda emri igermesi gerekebilir.

3.2.8.3.2. Serhin Verilmesi

3.2.8.3.2.1. Genel Olarak Serhin Verilmesi

Icra edilebilirlik serhinin verilmesi niteligi itibariyle cekismesiz yargt isi olup,
buna iliskin inceleme dosya iizerinden yapilir’®®. Fakat arabuluculuga elverisli olan,

Aile Hukuku’na iliskin uyusmazliklarda inceleme, durusmali olarak yapilir’s:.

Arabuluculuk Kanunu’nun 18’inci maddesinin ii¢lincii  fikras1 geregi,
mahkeme icra edilebilirlik serhi konusunda olduk¢a sinirli bir inceleme yapma
yetkisine sahiptir. Kanun kapsaminda mahkeme, icra edilebilirlik serhi agisindan
inceleme yaparken; uyusmazligin arabuluculuga elverisli olup olmadigi, anlagmanin
kapsaminin icra edilebilir nitelikte olup olmadigi, arabulucunun sicile kayitli olup
olmadig1 ve nihayetinde de anlagsmanin taraflar ve arabulucu tarafindan imzalanip

imzalanmadigin1 inceleyecektir’®

. Mesela taraflarin anlagmaya vardiklar1 husus,
tizerinde serbestge tasarruf edemeyecekleri, tespit davasina konu olabilecek bir

meseleye iliskin ise veya serbestce iizerinde tasarruf edilebilecek bir konuya iliskin

78 KEKEC, a.g.¢., 5. 206: TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.c., s. 192.

759 TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e.,s. 192

60 ZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s.1060; ERDOGAN/ ERZURUMLU, a.g.e., s. 24; YILMAZ,
(Arabuluculuk), a.g.m., s. 1292; OZEKES, a.g.m., s. 2846.

1 OZBEK, (Uyusmazlk), a.g.e., s. 1060; OZEKES, a.g.m., s. 2846; ERDOGAN/ ERZURUMLU,
a.g.e.,s. 24,

62 YILDIRIM, a.g.m., s. 941; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1061; ERDOGAN/ ERZURUMLU,
a.g.e.,s. 24.
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olmasina ragmen verme, yapma veya yapmama edimi i¢cermeyip, yalnizca hukuki

iliskinin tespitini igeriyorsa, icra edilebilirlik serhi talebinin reddedilmesi gerekir®3.

Anlagma belgesinin, icra edilebilirlik serhi verilmesi i¢in yapilacak bagvuru
ile bunun tlizerinden verilecek kararlara karsi ilgili, karar1 6grendigi tarihten itibaren
iki hafta icinde, istinaf yoluna basvurabilir (HMK m. 387, HUAK m. 18/3)"%*, istinaf
yoluna bagvurulmas: halinde, maktu har¢ alinir ve bolge adliye mahkemesinin
kararlarma karsi, yargi yolu kapalidir’®®. Ayrica, taraflar anlasma belgesini icra
edilebilirlik serhi olmaksizin, resmi bir islemde kullanacak olurlarsa, bu noktada

aliacak damga vergisi de maktu olarak almnir’®,

3.2.8.3.2.2. Tebligin Yapilmasi

Hukuki dinlenilme hakk1 geregi olarak, arabuluculuk anlagma belgesine “icra
edilebilirlik serhi verilmesi" talep etmesi durumunda, ister dosya iizerinden, ister

durusma yapilarak karar verilsin, talep dilekgesi, kars1 tarafa teblig edilmelidir®’.

En genel ifadeyle hukuki dinlenilme hakki, yargilamayla hukuki durumu
etkilenecek kisilerin, yargilamanm bir sujesi olarak, yargilama hususunda bilgi
edinmelerini, acgiklamada bulunmalarini, yargilamaya etki edebilmelerini ve yargi
mercilerinin bunlar1 dikkate alip, degerlendirerek, gerekceli bir sekilde karar
vermelerini saglayan, siipriz kararla karsilasmanin Oniine gecen bir temel hak ve

yargilama ilkesidir'®. Bu hak genellikle “merami anlatma” ya da “sav ve savunma

63 ERDOGAN/ ERZURUMLU, a.g.e., s. 24.

8 KEKEC, a.g.e., s. 207; TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e., s. 195-196; OZBEK, (Uyusmazlik),
a.g.e., s. 1062.

8 KEKEC, a.g.e., s. 207; OZBEK, (Uyusmazlk), a.g.e., s. 1062.

% YILDIRIM, a.g.m., s. 940; YILMAZ, (Arabuluculuk), a.g.m., s. 1292,

767 «“Arabuluculuk Kanunu' nun 18. maddesi ile Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun hukuki dinlenilme
hakkina iliskin 27 ve basit yargilamaya iligkin 385 vd. maddeleri birlikte degerlendirildiginde “ icra
edilebilirlik serhi verilmesi “ istemi halinde, ister dosya iizerinden, ister durusma yapilarak karar
verilsin talep dilek¢esinin karsi tarafa tebligi sarttir. Bu hukuki dinlenilme hakkinin geregidir.”
Yargitay 9. HD., E. 2016/31376, K. 2016/21368, K.T. 01/12/2016
http://kararara.com/forum/viewtopic.php?f=47&t=115262, (ERISIM 05.06.2017).

68 )ZEKES, Muhammet, Medeni Usul Hukukunda Hukuki Dinlenilme Hakki, Ankara, Yetkin
Yayinlari, 2003, s. 31.

132


http://kararara.com/forum/viewtopic.php?f=47&t=115262

hakk1” olarak bilinmektedir’®®. Her yargilama siijesi (davanin taraflari, miidahiller,

yargilamanin diger ilgilileri), kendi hakkiyla baglantili olarak bu hakka sahiptirler’’°.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 27’nci maddesine gore, hukuki dinlenilme
hakkinin unsurlari, bilgilenme, aciklama ve ispat ile dikkate alinma haklaridir’’.
Hukuki dinlenilme hakkinin unsuru olan bilgilenme hakki, bu hakka sahip olanlarin
yargilamanin basindan sonuna kadar, yargilamadan ve yargilamanin seyrinden tam

olarak haberdar olma hakkini ifade eder’"2

. Yargilamadan haberdar olmak ise tethim,
tebligat ve taraflarin yargilamaya davet edilmesiyle olur’”®. Ancak bu sekilde taraflar
savunma ve kars1 iddiada bulunabilirler’’*. Bu nedenle, usuliine uygun olarak tefhim
edilmeden veya tebligat yapilmadan, gergeklesen islemler, taraflar bakimindan sonug
dogurmaz’™. Yargitay’m, yerlesmis igtihatlarina gore, tebligat hukukuna aykiri

davranilmasi, savunma hakkimnin sinirlanmasi olarak kabul edilmektedir’’®.

Teblig ise hukuki islemlerin kanunda ongoriildiigi usulde, ilgilisine veya
ilgilisi adina kabule kanunen yetkili kisilere, yazili olarak yapilan bildirimi ve bu
bildirimin yapildiginin, kanunda Ongoriildiigii sekilde belgelendirilmesi islemini
ifade etmektedir’”’. Yazili bildirim ve belgelendirme de eksiklik oldugunda, tebligin
yoklugu s6z konusu iken, yazili bildirim ve belgelendirme oldugu halde kanuna
uygun olmayan bir teblig varsa, usulsiiz tebligden bahsedilir’’®. Usulsiiz teblig
geregince, teblig gecerli sayilirken, teblig yoklugu durumunda bu hiikiim

uygulanmaz’”®.

769 ERCAN, Ismail, Medeni Usul Hukuku, Ozel Hukuk Yargis1 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Yasasi’na Gére Uygulama Notlar1 ve Ornek Kararlar Ekli, Kara Kitaplar, 3. Baski, Istanbul, XII
Levha Yaymlari, s. 10 .

M ERCAN, a.g.e., s. 10.

M ERCAN, a.g.e., s. 11, OZEKES, (Hukuki Dinlenilme), a.g.€., s. 85.

72 OZEKES, (Hukuki Dinlenilme), a.g.e., s. 85.

"8 OZEKES, (Hukuki Dinlenilme), a.g.e., s. 85.

" OZEKES, (Hukuki Dinlenilme), a.g.e., s. 86.

S ERCAN, a.g.e., s. 11; PEKCANITEZ/ ATALAY/ OZEKES, s. 330.

"6 OZEKES, (Hukuki Dinlenilme), a.g.e., s. 86; Yargitay 2. HD., 8.2.2000, 13878/1378 .

" MUSUL, Timugin, Tebligat Hukuku, 6. Baski1., Ankara, Adalet Yaymevi, 2016, s. 45.

8 MUSUL, a.g.e., s. 45.

M MUSUL, a.g.e., s. 46.
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Anlagma belgesi icin, icra edilebilirlik serhi talep edildiginde de, aile
mahkemesince bir durusma giinii belirlenir ve taraflara gonderilecek mesruhatli
davetiye gonderilir. S6z konusu bu davetiye de, belirtilen giin ve saatte gecerli bir
0zrii olmadan mahkemede hazir bulunmadiklar1 takdirde, durusmaya yokluklarinda

devam edilecegi ve yapilan islemlere itiraz edemeyecekleri bildirilir (HMK m.

147/1)70,

Hukuki dinlenilme hakki kapsamanda tebligat, oncelikle teblig yapilacak
sahsin bilenen en son adresine yapilir (Teb. K. m. 10/1)8%, Bilinen en son adresin
tespitinde ise teblig isteyenin beyani, muhatabin veya diger ilgililerin bildirimler
yahut mevcut belgeler dikkate almmaktadir (Teb. Y. m. 16/1)’®2. Bilinen en son
adresin, tebligata elverisli olmadiginin anlagilmasi veya tebligat yapilamamasi
durumunda, muhatabin adres kayit sisteminde bulunan yerlesim yeri adresi, bilinen
en son adresi olarak kabul edilir ve baskaca adres arastirmasi yapilmadan tebligat
buraya yapilir (Teb. K. m. 10/2)’®3. Muhatabin adreste bulunmamasi, 6lmesi veya
adresten siirekli olarak ayrilmasi ve yeni adresinin bulunamamasi durumunda,
tebligat evraki, tebligati cikaran mercie geri gonderilir’®*. Burada dikkat edilmesi
gereken husus, muhatap, adres kayit sisteminde hi¢ bulunmamis veya bu adresten
geri donmemek iizere ayrilmis olmast durumunda tebli§ memuru, bila teblig
yapmugsa Tebligat Kanunu’nun 10’uncu maddesinin ikinci fikrasi geregince, Tebligat

Kanunu’nun 21inci maddesinin ikinci fikrasina gére yeniden teblig ¢ikarilmasi

80 ERCAN, a.g.e., s. 348.

81 RUHI, Canan/ RUHI, Ahmet Cemal, Tebligat Hukuku Bilgisi, Gilincellenmis 3. Bask1, Ankara,
Seckin Yayincilik, 2016, s. 68; MUSUL, a.g.e., s. 130.

82 RUHI/RUHI, a.g.e., s. 68; MUSUL, a.g.e., s. 133.

8 MUSUL, a.g.e., s. 133; RUHI/RUHI, a.g.e., s. 72.

8 RUHI/RUHI, a.g.e.,s. 162.

78 Tebligat Kanunu 21. Madde:

“Kendisine tebligat yapilacak kimse veya yukaridaki maddeler mucibince tebligat yapilabilecek
kimselerden hicbiri gésterilen adreste bulunmaz veya tebelliigden imtina ederse, teblig memuru teblig
olunacak evraki, o yerin muhtar veya ihtiyar heyeti azasindan birine veyahut zabita amir veya
memurlarina imza mukabilinde teslim eder ve teselliim edenin adresini ihtiva eden ihbarnameyi
gosterilen adresteki binanmin kapisina yapistirmakla beraber, adreste bulunmama halinde teblig
olunacak sahsa keyfiyetin haber verilmesini de miimkiin oldukca en yakin komsularindan birine, varsa
yénetici veya kapiciya da bildirilir. Ihbarnamenin kapiya yapistirildig tarih, teblig tarihi sayilir.

Gosterilen adres muhatabin adres kayit sistemindeki adresi olup, muhatap o adreste hi¢ oturmamis
veya o adresten siirekli olarak ayrilmis olsa dahi, teblig memuru teblig olunacak evraki, o yerin
muhtar veya ihtiyar heyeti azasindan birine veyahut zabita amir veya memurlarina imza karsiliginda
teslim eder ve teselliim edenin adresini ihtiva eden ihbarnameyi gosterilen adresteki binanin kapisina
yapistirir. Ihbarnamenin kapiya yapistirilldigi tarih, teblig tarihi sayilir.
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gerekir’®. Boyle bir durumda teblig memuru, bila teblig yapmayip, adresteki yerin
muhtar veya ihtiyar heyeti iiyelerinden birine veya zabita amir yahut memurlarina
imza karsihiginda tebli§ belgesini verebilir (Teb. K. m. 21/2)"®". Muhatap, tebligat
adresinde, ikamet etmekle beraber, evrakin getirildigi saatte muhatap veya onun
disinda teblig evrakini kabule yetkili hi¢ kimse bulunmamasi halinde, Tebligat

Kanunu’nun 21’inci maddesine gére tebligat yapilir’®,

3.2.8.3.2.3. Serhin Durusmah Verilmesi

Daha oncede belirttigimiz lizere, Aile Hukuku’na iliskin uyusmazliklarda
arabuluculuk faaliyeti sonunda yapilan anlagsma belgesine iliskin, icra edilebilirlik
serhi talepleri durusmali olarak incelenir’®®. Dava agilmadan 6nce, arabuluculuk
yontemine basvurulmussa, asil uyusmazlik hakkindaki gorev ve yetki kurallarina
gore belirlenecek olan mahkeme; davanin goriilmesi sirasinda, bu yonteme

basvurulmussa davanin goriildiigii mahkeme gérevlidir (HUAK m. 18/2)7.

Aile Hukuku’ndan dogan uyusmazliklara dair, icra edilebilirlilik serhi
taleplerinin durugmali incelenmesi, taraflar agisindan, hukuki dinlenilme hakkinin
yerine getirilmesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Hukuki dinlenilme hakkinin,
unsurlarindan olan “a¢iklama™ ve “ispat” ile “dikkate alinma” hakki durusma
asamasinda s6z konusu olmaktadir. Bdylelikle taraflarin yargilamada dinlenilmesi,
dava konusuna iliskin aciklamada bulunabilmeleri ve yaptiklar1 agiklamalarin

dikkate alinip, degerlendirilmesi saglanmaktadir’®*,

Taraflar durusmaya cagrilmalar1 iizerine, her iki taraf da yahut vekilleri
durusmaya gelirse’®?, hakim, icra edilebilirlik serhi talebini inceler. Taraflardan her

ikisi veya vekilleri durusmaya gelmez, yahut biri gelip de o da davaya devam etmek

Mubhtar, ihtiyar heyeti azalari, zabita amir ve memurlari yukaridaki fikralar uyarinca kendilerine
teslim edilen evraki kabule mecburdurlar.”.
8 MUSUL, a.g.e., s. 305.
8" MUSUL, a.g.e., s. 306.
8 RUHI/RUHI, a.g.e., s. 163-164; MUSUL, a.g.e., s. 274-275.
8 ZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1060; ERDOGAN/ ERZURUMLU, a.g.e., s. 24.
"0 FIRAT, a.g.e., s. 60.
1 OZEKES, (Hukuki Dinlenilme), a.g.e., s. 153.
792 pPEKCANITEZ/ ATALAY/ OZEKES, s. 496.
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istemezse, dosya islemden kaldirilir (HMK m. 150)"®3, Gelen taraf davaya devam
etmek isterse, davaya gelmeyen tarafin yoklugunda devam edilir ve gegerli bir
mazereti olmadan durugmaya gelmeyen taraf, mesruhatli davetiye gonderilmesi

kosuluyla yoklugunda yapilan islemlere itiraz edemez’**.

Arabuluculuk Kanunu kapsaminda, mahkeme icra edilebilirlik serhi agisindan
inceleme yaparken; uyusmazligin arabuluculuga uygun olup olmadigi, anlagsmanin
igeriginin icra edilebilir mahiyette olup olmadigi, arabulucunun sicile kayitli olup
olmadig1 ve nihayetinde de anlasmanin taraflar ve arabulucu tarafindan imzalanip
imzalanmadigin1 inceleyecektir (HUAK m. 18/3)'%. Her ne kadar bu inceleme,
sinirli olsa da, mahkemece anlasma metinin, emredici kurallara, ahlak ve adaba
aykirt  olup olmadigmi da incelenir, aykirililk varsa anlagmaya serh

verilmeyecektir’®®,

Anlagilacagi iizerine, icra edilebilirlik serhi talebinde bulunan, durusmaya
mazeretsiz gelmez ve diger tarafta dava devam etmeyecegini bildirirse, mahkeme
dosyay1 islemden kaldiracaktir (HMK m. 150/1). Icra edilebilirlik serhi talebinde
bulunan, durusmaya gelir, usuliine uygun olarak ve yoklugunda davaya devam
edilecegine dair ihtarh tebligati alan taraf, mazeretsiz davaya gelmezse hakim, icra

edilebilirlik serhine iliskin incelemeyi yapacaktir (HMK m. 150/2).

Gegerli bir mazeret bildiren taraf, yoklugunda da karar verilmesini talep
etmigse, mahkemece karar verilir. Ancak, gecerli mazeret bildiren taraf, durusmanin

ertelenmesini talep etmisse, mahkemece talep yerinde goriiliirse durusma ertelenir.

Anlagma belgesinin, icra edilebilirlik serhi verilmesine iliskin talep geregi,

mahkemece yapilan durugmali inceleme neticesinde, verilecek kararlara kars ilgili,

karar1 6grendigi tarihten itibaren iki hafta icinde, istinaf yoluna basvurabilir’®.

93 PEKCANITEZ/ ATALAY/ OZEKES, s. 496.

94 PEKCANITEZ/ ATALAY/ OZEKES, s. 496.

"5 YILDIRIM, a.g.m., s. 941; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1061; ERDOGAN/ ERZURUMLU,
a.g.e.,s. 24,

6 OZEKES, a.g.m., s. 2846; YILDIRIM, a.g.m., s. 939.

T KEKEC, a.g.e., s. 207; ; OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1062, TASPOLAT TUGSAVUL, a.g.e.,
s. 195-196; OZEKES, a.g.m., s. 2846.
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Istinaf yoluna basvurulmasi halinde, maktu har¢ alinir ve bolge adliye mahkemesinin

kararlarina kars1 yarg yolu kapalidir’®,

3.2.8.4. Anlasma Belgesinin Taninmasi ve Tenfizi

Yabanci bir mahkeme kararinin, bir bagka iilkede kesin delil veya kesin
hiikiim olarak kabul edilebilmesi, icra edilebilirlik niteligi kazanmas1 milletlerarasi

usul hukukunda tanima ve tenfiz olarak adlandirilan bir usulii gerektirmektedir’®®.

Bir mahkeme kararinin, kesin hiikiim niteliginin, yabanci iilkede kabuli,
tanima; bir mahkeme kararmin, sahip oldugu kesin hiikiim niteliginin sonucu olarak
maddi icra islemlerini gerekli kilan, kamu giiclinii harekete geciren 6zellik, tenfiz

olarak tanimlanmaktadir®®.

6325 say1lt Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nda “tanima” ve
“tenfiz”’e iliskin bir diizenlemeye yer verilmemistir. Ancak, taraflardan biri veya
ikisi, arabuluculuk faaliyeti sonucunda diizenlenmis, gorevli ve yetkili Tiirk
mahkemesinden alinan icra edilebilirlik serhi ile ilam niteligi kazanan anlagsma
belgesinin, yabanci iilkede taninmasini ve tenfizini ilgili {ilkenin diizenlemeleri

uyarinca talep edilebilir; zira arabuluculuk birgok iilkede bulunan bir kurumdur®®.

Heniiz Tirkiye Avrupa Birligi’'ne iiye olmasa da, Avrupa Birligindeki
diizenlemeye bakacak olursak; 2008/52 sayili Avrupa Konseyi Yonergesi, giris
boliimii 20°nci kisimda ve 6/4 maddesinde, icra kabiliyetini haiz kararinin, bagka bir
iye devlette tanmabilecegi veya tenfiz edilebilecegi diizenlenmistir. Tlgili
Yonerge nin 6’nc1 maddesine gore, liye devletler, taraflarin veya diger tarafin agik
rizasiyla taraflardan birinin, arabuluculuk sonunda yapilan ¢6ziim anlasmasinin

tenfizini saglamakla yiikiimliidiirler®®,

98 OZBEK, (Uyusmazlik), a.g.e., s. 1062; KEKEC, a.g.e., s. 207.

9 GUVEN, Pelin, “Tamima-Tenfiz (Yabanct Mahkeme Kararlarinin Taninmast ve Tenfizi)”, Ankara,
Yetkin Yayinlari, 2013, s. 19.

80 GUVEN, a.g.e., s. 23-24.

801 pURSELIM, a.g.m,, s. 14.

802 pURSELIM, a.g.m., s. 15-16: “Anlasma belgesinin icerigi, tenfiz talebinin yapildig iiye devletin
hukukuna aykir: olmadigr veya bu iiye devietin hukuku, anlagmanin tenfizine imkan tamdig takdirde
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Tiirk Hukuku’nda iki goriis ileri siiriilebilir®®: Tlk goriis, ilam niteligini haiz
yabanci anlasma belgesi, sulh sozlesmesi olarak diisiiniilebilir ve bu haliyle icra
edilebilir. Ikinci goriis ise, anlasma belgesinin ilam niteligi 6n plana ¢ikarilarak
taninmas1 ve tenfizi ileri sirilebilir. Tabi bu goriis savunulursa, Arabuluculuk
Kanunu igerisinde tanima ve tenfize iliskin bir diizenleme yapilip, Milletleraras1 Ozel
Hukuk ve Usul Hukuku Kanunu kurallarina atif yapilarak, bir diizenleme yapilabilir
ya da Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Kanunu’na, arabuluculuk

kararlarinin tanima ve tenfiziyle ilgili ekleme yapilabilir.

Bu konuya iligkin olarak, yukarida bahsettigimiz hususlar1 adeta, Yargitay bir

kararinda 6zetlemis®®:

“Dava, iddianmn ileri siiriiliis bicimine gore, yabanct hakem
kararimin tenfizi istemine iliskindir. Her ne kadar davaci yan vekili, tenfizini talep
ettigi kararin hakem (tahkim) karari niteliginde oldugunu ileri siirmiisse de, kararin
dava dilekcesine ekli terciimesinde, dava konusu kararin bir “arabuluculuk karart”
olarak belirtildigi gériilmiistiir. Dava tarihinde yiiriirliikte bulunan 5718 sayili
Milletlerarasi  Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun'da yabanci
arabulucular  tarafindan verilen kararlarin  tenfizine iliskin  bir  hiikiim
bulunmamaktadir. Ayrica, 6325 sayili Arabuluculuk Kanunu’nda da bu yonde bir
hiikme rastlanilmamigtir. Her ne kadar konuyla ilgili 2008/52 sayili Avrupa
Yonergesi'nde, Avrupa Birligi iiyesi devletler bakimindan, arabuluculuk kararlarinin
diger tiye devletler nezdinde tenfizine iliskin bir takim hiikiimler mevcut ise de, soz

konusu yonergenin, Avrupa Birligi iiyesi bulunmayan Tiirkiye agisindan baglayict

nitelikte olup olmadig1 da mahkemece degerlendirilmelidir.”

tenfiz yapilabilecektir. Bu diizenlemeden sonra, Alman kanun koyucu, arabuluculuk kararlarimin
tanminmasi ve tenfizi i¢in ozel bir diizenleme hazirlama siirecine girmistir, ancak daha sonra mevcut
medeni usul hukuku hiikiimleri ile de tanima ve tenfizin saglanacagina karar vermistir. 2008/52 sayili
Yonerge tamima tenfiz ve arabulculugun baslamasiyla -hak kayiplarimi onlemek icin- zamanagiminin
durdurulmast konularinda iiye devietlerin birbirleri ile uyumlu diizenlemelere sahip olmalar
gerektigini diizenlemistir. Alman kanun koyucusunun ozel bir diizenleme yapmadan tanima ve tenfizi
mevcut kurallar ile ¢ozmeye ¢calismasi Alman doktrini tarafindan elestirilmis, kurumun gekiciliginin
Zedelendigi iddia edilmis, tanima tenfizin hizli, basit, ve az masrafli bir yolla saglanmasinin gerektigi
belirtilmistir.”.

803 pURSELIM, a.g.m,, s. 16.

804 LALE, Muktedir, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk”, Birinci Baski, Ankara, Adalet
Yaymevi, 2016, s. 159, (Yargitay 11. HD., 29.02.2016, 2015/13151 E., 2016/2168 K.).
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Arabuluculuk faaliyetinin uygulanmasi yayginlastik¢a, tanima ve tenfize
iligkin sorunlarda olacagi asikardir. Bu nedenle, bir an 6nce mevzuatta, tanima ve

tenfize iliskin gerekli diizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir.
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SONUC

“Aile Hukuku’ndan Dogan Uyusmazliklarda Alternatif Coziim Yollar1”
baslikli ¢alismamizda, Tirk Aile Hukuku’ndan dogan uyusmazliklara, Avukatlik
Kanunu 35/A maddesi kapsaminda, avukatin “uzlasma saglama” yetkisi, Aile
Mahkemeleri Kanunu’nun 7’nci maddesinde diizenlenen ‘“sulhe tesvik” ile
Arabuluculuk Kanunu’nda 6ngoriilen, arabuluculuk yontemlerinin uygulanabilirliligi

degerlendirilmeye ¢alisilmistir.

Yarginin is yikiinii azaltmak, uyusmazliklarin barig¢ll yontemlerle
¢oOziilmesi, zaman ve masraftan tasarruf edilmesi amaciyla, ortaya ¢ikan alternatif
uyusmazlik ¢oziim yontemlerinin, Tiirk Hukuku’nda c¢ok eski bir ge¢cmisse sahip
olmamast ve uygulayicilarin bu hususa, ¢ok ehemmiyet vermemesinden dolay1
maalesef fazla uygulanmadig1 goriilmistiir. Soyle ki, hakimlerin bir giinde girdigi
durusma sayisinin fazla olmasi, durusmalara ayrilan siirelerin kisa olmasi ve
hakimlerce, durusma 6ncesinde de dosyalarin yeterince incelenmemesi neticesinde;
maalesef, uygulamada, 6n inceleme durusmasinda, “Taraflar sulhe tesvik edildi.
Taraflarin sulh olmayacaklar1 anlasildi.” seklinde, hakimin sulhe tesvik etmesi,
arabuluculuga yonlendirmesi, ne dedigi bile taraflarca tam anlagilmadan, durusma
zaptina yazilan matbu ciimlelerden ibaret olmaktadir. Avukatlar agisindan ise, uzun
stiren yargilamalar bir¢ok yeni uyusmazligin ortaya ¢ikmasi, yeni davalarin yeni is
imkanlar1 dogurmasi, arabuluculuk, uzlagsma saglama gibi alternatif ¢oziim
yollarinin, davalara gore fazla ekonomik getirilerinin olmamasi, bu ¢6ziim yollarinin

uygulanma oranini azaltmaktadir.

Avukathk Kanunu’nun 35/A madde hiikmiiniin, avukata genis bir yetki
verdigi, avukatin, taraflarin, serbest¢e tasarruf edebilecekleri hususlarda
miivekkilleriyle birlikte karsi tarafi, uzlasmaya davet edebilecegi, miizakereler
sonucunda uzlagsma saglanirsa, avukatlarla miivekkillerinin imzaladigi uzlasma

tutanaginin, ilam niteliginde oldugu anlagilmaktadir. Bu kadar ©6nemli olan
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uzlagmanin, uygulanirhiligimmi artirmak i¢in, avukatlik staj egitiminde “uzlasma
saglama” yetkisi iyi anlatilmali, meslege ge¢ince de barolar, avukatlar1 bu yola
bagvurma hususunda seminerler, yayinlar yapmak suretiyle tesvik etmeli ve basari ile
sonuglandirdigi her uzlasma i¢in, avukatlara, devlet destegiyle baro biinyesinde

olusturulan bir fon {izerinden, belirli bir ticret 6denmelidir.

Ayrica, uzlasma saglama yetkisinin kanunda, siire ile sinirlandirildiginm
gormekteyiz. Soyle ki, avukatlarin, dava acilmadan veya dava acilmis olup da heniiz
durugsma baglamadan Once, uzlasma saglama yoluna bagvurabileceklerdir. Esasen
yargilamanin basindan sonuna kadar, miivekkilleri ile iletisimde olan, onlarin hangi
asamada, nasil bir ruh halinde olduklarin1 daha iyi bilen avukatlarin, uzlasma
saglama yetkisinin, siire ile sinirlandirilmasini dogru bulmamaktayiz. Mahkeme
asamasinda zaten hakimin sulhe tesvik gorevi varken, uzlasma saglamaya gerek yok
gibi bir diisiincede kabul edilemez. Ikisi farkli yontemler olup, belirttigimiz iizere
hakimin tesviki ile taraflarin sulh olmasi, taraflar1 iyi tamiyan, avukatin uzlasma
saglamasindan daha zordur. Avukat, miivekkili ile dogrudan ve samimi bir iletisim

kurabilmektedir.

Toplumun saglikli gelisimi i¢in, Aile Hukuku’ndan dogan uyusmazliklarin
baris¢il yollarla ¢oziilmesi, aile bireylerinin 6zellikle, ¢ocuklarin en az zararla, bu
stireci atlatmalar1 6nemlidir. Uzlasma saglama sonunda diizenlenen tutanagin, taraf
ve avukatlarin imzasi ile ilam niteligini kazanmasi nedeniyle, Aile Hukuku’ndan
dogan uyusmazliklar bakimindan uygulanilmayacagi yoniinde goriisler ileri siirtilmiis
olsa da, nisanliligin sona ermesinin sonuglarina, bosanmanin fer’i sonuglarina,
babalik davasindaki nafakaya, yardim nafakasina ve benzeri uyugmazliklarda,
uzlasma saglama yoluna gidilebilecegi kanaatindeyiz. Sadece bosanmanin fer’i
sonuglarna iliskin anlagmalar, hakim onay1 olmadan gecerli olamayacagindan,
burada teknik anlamda kanunun diizenledigi sekilde, ilgililerce imzalandiginda ilam

niteligini kazanan bir uzlagsma tutanagindan bahsedemeyecegiz.

Aile Mahkemeleri Kanunu’nun 7’nci maddesinin birinci fikrasina gore, aile
mahkemeleri, 6nlerine gelen dava ve islerin niteliklerine gore, esasa girmeden dnce
aile icindeki karsilikli sevgi, saygi ve hosgoriiniin korunmasi agisindan, eslerin,

cocuklarin kars1 karsiya olduklari problemleri tespit ederek, bunlarin sulh yoluyla
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¢Ozlimiinii, gerektiginde uzmanlardan da yararlanarak tesvik eder. Hakim davanin
esasina girmeden, 6n inceleme asamasinda, taraflar1 sulhe tesvik etmek zorundadir,
aksi halde esas hakkinda verdigi karar bozulur. Goriildiigii iizere, burada da avukatin
uzlagsma saglama yetkisinde oldugu gibi bir zaman sinirlamasi s6z konusudur. Ancak
ilgili konuda da belirttigimiz lizere, davanin basinda sulh saglanamazsa, davanin
esasina girdikten sonra da, hiikiim verilene kadar, hakimin taraflar1 sulhe tesvik
etmesine ve sulh yapilmasina bir engel yoktur. Maalesef uygulamada, yukarida da
bahsettigimiz gibi hakimin, taraflar1 sulhe tesvik etmesi, formaliteden Oteye
gecmemektedir. Sulhe tesvik etmenin i¢i bos, hakimlere, taraflar1 nasil sulhe tesvik
edeceklerine dair, 6zel bir egitim verilmelidir. Boylece, is yiikii altinda ezilen
hakimler, sulhe tesvik etme yolunu etkin uygulayarak, zamandan da tasarruf ederek,
her iki tarafi memnun edecek sckilde, adaletin kisa siirede tecelli etmesini
saglayacaklardir. Boyle bir uygulama sonucunda, taraflarda ister istemez bir baski
unsuru olusacak ve taraflar, zaten hakim, mahkeme asamasinda bizi sulh i¢in siirekli
tesvik edecek, caba sarf edecek, bu nedenle aramizdaki husumet {izerinde bir an 6nce
uzlasalim diyeceklerdir. Neticede, taraflar uzlasma saglama, arabuluculuk gibi diger

alternatif ¢6ziim yollarina basvurma hususunda da yonlendirilmis olacaktir.

Yine aile mahkemelerinde gorev alan uzmanlarin, 6zellikle sulh konusunda

1yi egitim almus, taraf psikolojilerinde iyi anlayan kisiler olmas1 gerekir.

Aile Hukuku uyusmazliklarinin ¢6ziimiinde kullanilabilecek, bir diger
yontem olan arabuluculuk, en genel ifadeyle, tarafsiz ve bagimsiz arabulucu denilen
bir ii¢lincii kisinin yardimiyla, taraflarin aralarindaki uyusmazliklarin giderilmesi igin

¢Ozlim Uretmesidir.

Arabuluculuk Kanunu’nun 1’inci maddesinin ikinci fikrasina gore
arabuluculuk, yabancilik unsuru tasiyanlar da dahil olmak {izere, sadece taraflarin
tizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is ya da islemlerden dogan 6zel hukuk
uyusmazliklarinin ¢éziimlenmesinde uygulanir. Ancak, aile i¢i siddet iddiasini iceren

uyusmazliklar, arabuluculuga uygun degildir.
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Calismamizda, Arabuluculuk Kanunu kapsaminda, arabuluculuk yonteminin
Aile Hukuku’ndan dogan uyusmazliklara uygulanmasinda, c¢esitli sorunlar tespit

edilmistir:
» Arabulucu olacak kisilerin egitiminin yetersiz olmasi,

» Arabuluculugun uygulama alanin1 gosteren, taraflarin serbestce tasarruf

edebilecekleri hususlar agisindan, kanunda bir diizenlemenin olmamasi,

» “aile i¢i siddet iddiasi’ndan ne anlagilmasi gerektiginin agikca

diizenlenmemis olmast,

> Icra edilebilirlik serhinin alinmasi zorunlu degilken, arabuluculuk yontemi
i¢in anlagsma konusunun, icra edilebilir olmasina mi, hukuken ifa edilebilir olmasina

mi bakilacaginin karistirilmast,

» Anlagma belgesinin, taninmasi ve tenfizine iliskin bir diizenlemenin

olmamasidir.

Ayrica, Arabuluculuk Kanunu’nda yer alan uyusmazligin, Ceza
Muhakemeleri Kanunu’nun 253’ilincii maddesi uyarinca uzlasma kapsamina
girmeyen bir sucla ilgili olmast durumunda, arabuluculuga basvurulamayacagina dair
diizenlemeyi, kanun gerekcesinde ve doktrinde bdylesi bir sinirlamayr hakh
gosterebilecek, bir neden ileri siiriilemediginden, bu diizenleme tamamen

kaldirilmalidir.

Arabuluculuk Kanunu Yonetmeligi’nin 26’nc1 maddesinin ikinci fikrasinda
arabulucu olacak kisilere, asgari otuz alt1 saatlik teori ve on iki saatlik uygulamali
olmak {izere toplamda, kirk sekiz saat arabuluculuk egitimi verilecegi
diizenlenmistir. Kanaatimizce bu kadar onemli bir hususta egitimi siiresinin kisa
tutulmasi1 yerinde olmamustir. Yiksek lisans seklinde, bir arabuluculuk egitimi
Oongoriilmeli ve sinav disinda, arabuluculuk olacak kisiler arabuluculuga iligkin bir
arastirma semineri ¢alismasi, hazirlama zorunlulugunun getirilmesi yerinde olacaktir.
Ozellikle aile, is ve ticaret hukuku alanlarinda arabuluculuk yapacaklar i¢in, mutlaka

bu alanlarda yiiksek lisans egitimi alma sart1 6ngoriilmelidir. Ayrica, on iki saatlik
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uygulama dersi, arabulucu olacak kiginin, iletisim teknikleri, miizakere, davranig
psikolojisi gibi taraflarla etkilesimi ve uyusmazligi ¢6zmesi i¢in 6énemli hususlarda
kendisi gelistirmesi i¢in oldukca yetersizdir. En azindan, arabulucu olacak kisilerden,
oncesinde psikoloji, iletisim tekniklerine iligkin 6zel bir egitim aldiklarin1 gosterir
sertifika istenilmelidir. Cok yeni olan arabuluculuk kurumu, bir an Once
gelistirilmelidir. Aile Hukuku uyusmazliklar1 gibi, toplumun bel kemigi olan aileye
iliskin hususlarda daha 6zenli, daha onarici diizenlemeler yapilmalidir. Arabulucu bu
gibi hassas uyusmazliklarda {iniversitelerin “Sosyal Hizmet Ana Bilim Dali”nda
kendini yetistirmis, insan psikolojisinden iyi anlayan akademisyenlerden yardim
almali ve hatta miizakere asamalarinda, sosyal hizmet uzmanmi taraflarla
goriistiirmelidir. Bu uzmanlardan alacaklar1 raporlar anlagmanin saglanmasinda da
arabulucuya yol gosterecektir. Taraflara ayrica bir iicret kiilfeti olmamasi igin
uzmanlarin iicretleri, devlet tarafindan karsilanmalidir. Gerekirse buna iligkin bir fon

olusturulmalidir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu 30.9.2015 tarihli kararinda (2013/13-1847
Esas, 2015/2020 Karar) kamu diizenine iliskin olarak: “Devletlerin vazgecemeyecegi
temel ilkeler, kamu diizenini ilgilendiren kurallar olup, genel olarak, kamu menfaat
ve diizenini koruma amacini tasiyan emredici kanun hiikiimlerine aykirilik, ahlaka ve
temel hak ve ozgiirliiklere aykiriik, kamu diizeninin miidahalesini gerektiren
hususlardr. Kamu diizeni kavrami, Tiirk toplumunun temel yapisi ve temel
¢ctkarlarim koruyan kurallarin biitiiniidiir. Bu kurallar i¢ hukukta taraflarin uymalart
zorunlu olan, gerek kanun gerekse o6zel hukuka ait kurallardan olusur”

denilmektedir®,

Anlagilacagi tlizere, kamu diizeni, kamunun menfaatini koruyan, toplumun
diizenini saglayan kurallardir. Bu nedenle, dava yoluna basvurulmus bir uyusmazlik
bakimindan gecerlik tasiyan, kamu diizeninden sayilarak emredici kurallara baglanan
esaslar, uyusmazligin arabuluculuga elverisli olmasi bakimindan, gecerlilik sarti
tagtyan kamu diizeninden sayilmayabilir. Zira arabuluculukta her iki tarafi memnun

ederek, catigsmalar1 azaltarak, toplum menfaatini korumaktadir. Hal boyle olunca,

805 http://www.turkisharbitrationreview.com/yargitay-hukuk-genel-kurulu-30-9-2015-201313-1847-
£sas-20152020-karar/, (ERISIM 05.05.2017)
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toplum i¢in 6nem arz eden, Aile Hukuku’na iliskin bir ¢ok uyusmazlikta taraflarin
anlasabileceklerini kabul edip, hakimin onaylamadikca gegerli olmayacagindan, bu

husus kamu diizeninden denilip, arabuluculuk yolunu kapatmak dogru degildir.

Daha oncede belirttigimiz iizere, Aile Hukuku’nda arabuluculuk yonteminin
kapsam1 bakimindan, Arabuluculuk Kanunu’nun 1’inci maddesinin ikinci fikrasini
genis ve kamu diizeni kavrami dar yorumlanmali; bdylece Aile Hukuku’na iligkin
uyusmazliklar kapsaminda konular arabuluculuga elverisli hale gelir. Uluslararasi
diizenlemelerde Aile Hukuku’'ndan dogan uyusmazliklar, arabuluculuk faaliyeti
kapsaminda sayilmakta ve hatta aile i¢i siddet unsuru igermesi bile arabuluculuk

kapsami disina ¢ikarilmasi i¢in yeterli goriilmemektedir.

6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun’un tanimlar baglikli 2/b maddesinde ise “aile i¢i siddet” ile ayn1 kapsamdaki
bir tanim “ev i¢i siddet” baslig1 altinda yapilmis olup, ev i¢i siddet, “Siddet magduru
ve siddet uygulayanla aynmi haneyi paylasmasa da aile veya hanede ya da aile
mensubu sayilan diger kisiler arasinda meydana gelen her tiirlii fiziksel, cinsel,
psikolojik ve ekonomik siddeti” ifade ettigi belirtilmistir. Aslinda Arabuluculuk
Kanunun “aile i¢i siddet’e atifta bulunmasinin esasini Istanbul Sézlesmesi’nin
“zorunlu alternatif uyusmazlik ¢éziim usulleri veya hiikiimlerinin yasaklanmast”

13

baslikli 48/ maddesi olup, bu maddeye gore sozlesme taraflar1 “... Sozlesme
kapsamindaki her tiirlii siddete iliskin olarak arabuluculuk ve uzlastirma da dahil
olmak tizere, zorunlu alternatif uyusmazilik ¢éziim siireglerini yasaklamak iizere
gerekli  hukuki veya diger tedbirleri” almakla yiikiimlidir. Arabuluculuk
Kanunu’nun 6ngordiigii arabuluculuk, ihtiyari arabuluculuk olduguna ve taraflar
hicbir asamada arabulucuya basvurmaya zorlanamadiklarina gére (HUAK m. 3/1)
kanun koyucunun, Istanbul Sézlesmesi'nde ise zorunlu arabuluculuktan
bahsedildiginden, s6z konusu sdzlesmenin sinirlarin1 asan bir diizenleme yapildig
goriilmektedir. Arabululuculuk Kanunu, uyusmazligin taraflarindan birisinin, aile i¢i
siddet unsurlarindan herhangi biri ger¢eklesmedigi halde, arabulucu huzurunda aile
ici siddetin varhigmi “iddia etmesi”ni, silirecin sonlandirilmast igin yeterli

goriilmistiir. Kaldi ki, taraflar1 bosanmaya iten dava nedenleri arasinda, psikolojik

siddet kapsamina giren fiiller bulunmas1 olasilig1 yiiksektir ve taraflar cogunlukla

145



psikolojik siddet Ogelerini igeren tartismalar yasamadan, bosanma asamasina
gelmemektedir. Bu nedenlerle, 6zii itibariyle arabuluculuga uygun olan bosanmanin
fer’isi niteligindeki uyusmazliklar, aile i¢i siddet iddiasi igerse bile, taraf iradesi esas
alinarak, ihtiyari arabuluculuga uygun hale getirilmesi gerekir. Burada, taraflarin
iradelerinin yani sira, taraflar arasinda esitligin bulunmasinin, ayrica irdelenmesi

gerekir. Zira siddet, taraflar arsindaki esitligi bertaraf etmektedir.

Soyle ki, 1982 Anayasasinin 90’mc1 maddesinde usuliine uygun kabul
edilmis uluslararast anlagmalarin, kanun hiikmiinde oldugu diizenlenmistir. Bu
nedenle diyebiliriz ki, Arabuluculuk Kanunu’ndaki diizenlemeye karsilik,
Tiirkiye’nin taraf oldugu, Istanbul Sézlesmesi’ndeki diizenlemeler daha iistiin
oldugundan, aile ic¢i siddet hususu, sadece zorunlu arabuluculuk yo6ntemine
basvurmaya engeldir, ihtiyari arabuluculuk yontemine basvurulmasina engel teskil

etmez.

Kanaatimizce, kanun metninde yer alan “siddet iddias1” ifadesi, “esitlik,
iradilik, serbestlik ilkelerini bozacak sekilde bir siddet varsa” seklinde
degistirilmelidir. Sayet eslerden biri siddet iddiasinda bulunmussa, Oncelikle buna
iliskin saglik raporlari, aile mahkemesi araciligiyla yahut mahkeme siireci
uzatacagindan arabuluculara verilecek yetkiyle, arabulucular tarafindan psikolog,
sosyal hizmet uzmani gibi uzmanlarindan alinacak raporlar ve benzeri belgeler, géz
onilinde bulundurularak, ciddi bir siddetin varligina kanaat getirilirse, arabuluculuk
yontemine basvurulamaz, bagvurulmussa derhal sona erdirilmelidir. Sayet, taraflar,
dogrudan bosanma davasi agmislarsa, mahkeme asamasinda, hakim Oncelikle
uzmanlardan yararlanarak siddet olup olmadigini, varsa boyutunu degerlendirmeli ve
varilan sonuca gore taraflari1 arabuluculuga yonlendirmelidir. Zira {ilkemizde yasanan
kadin cinayetleri goz ardi edilmemelidir. Siddetin boyutu vahimse ya da hastane
raporu varsa yahut kadin 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun’dan yararlanmissa, artik burada arabuluculuk y&ntemine
basvurulamaz. Calismamizda bahsettigimiz, fiziksel siddet olsa bile arabuluculuga
basvurulabilmeli seklindeki ifademiz, tamamen taraflarin 6nemsemedigi, bir anlik
yasanmis, ciddi boyutta olmayan siddettir. Bir an 6nce kadin cinayetleri kiiltiirel,

sosyal, ekonomik, psikolojik ve hukuki boyutlariyla incelenmeli ve devlet, onleyici
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politika Onerileri gelistirmelidir. Aile arabuluculugu da bu smirlar cer¢evesinde

ayrica diizenlenmelidir.

Arabuluculuk Kanunu’nun 18’inci maddesinin ii¢lincli fikrasi geregi, Aile
Hukuku’na iliskin uyusmazliklarda, icra edilebilirlik serhi incelemesi durugmali
olarak yapilir ve bu incelemenin kapsami, anlasmanin igeriginin arabuluculuga ve
cebri icraya elverisli olup olmadigi hususlariyla sinirlidir. Bu nedenle, kanaatimizce,
taraflar, bosanmanin biitiin fer’i sonuglarina iligkin arabuluculuk yontemine bagvurup
anlasma belgesi hazirlayip, gorevli ve yetkili hakim onayina sunduklarinda, hakim
daha once belirttigimiz, arabuluculuk ve arabuluculuga elverislilik bakimindan Aile
Hukuku’nun temel ilkelerine aykirilik gormezse (tarafsizlik, esitlik-zayifi koruma,

gizlilik vb.), anlagma belgesini onaylayacak ve serh verecektir.

fcra edilebilirlik serhi verilen ve ilam niteliginde olan, anlasma belgesinin
taninmasi ve tenfizine iliskin, kanuni diizenlemelerinde bir an dnce yapilarak bu
belgenin uluslararasi hukukta da gecerliligi saglanarak, taraflarin daha fazla

yipranmasinin oniine ge¢ilmelidir.

Bosanma siireci ve bosanma sonrasi siireg, taraflar ve ¢ocuklar agisindan
duygusal ve psikolojik anlamda sikintili bir dénemdir. Bu nedenle, miimkiin mertebe
taraflar arasindaki uyusmazliklar, alternatif uyusmazlik ¢o6ziim yollarnyla

¢Oziilmelidir.

Su da unutulmamalidir, taraflar arasindaki uyusmazlik, dava seklinde
mahkemeye geldikten sonra, taraflar arasindaki husumet biraz daha artacagindan,
esasen bu asamada, taraflarin anlagsmasini saglamak, mahkeme Oncesine nazaran
daha zor oldugundan, devletin, aile ve bosanma danismanligi kurumlarini tegvik
ederek, mahkeme Oncesi uyusmazliklari en aza indirilmesini ve boylece bosanma

stirecinden taraflarin, cocuklarin en az hasarla ¢ikmasini saglamalidir.

Arabuluculugun tesvik edilmesi ve yayginlastirilmasi agisindan, 6zellikle aile
uyusmazliklarinda arabuluculuk ticreti i¢in, adli yardim veya devletin bir kismini

karsilayacagi yahut benzer tesvikler kanunla diizenlenmelidir.
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Genel olarak Aile Hukuku’na iliskin hususlar, kamu diizeniyle ilgili
oldugundan, taraflarin serbestce tasarruf edebilecegi alanlar smirhidir. Ancak
bosanmanin nafaka, tazminat gibi fer’i sonuglarina iligkin uyusmazliklara alternatif
uyusmazlik ¢oziim yollar1 uygulanabilir. Aile Hukuku’ndan dogan uyusmazliklarin
etkin ve etkili bir sekilde ¢oziimlenmesini saglamak; mahkemelerin is yiikiini
azaltmak amaciyla uyusmazhigin taraflari, alternatif uyusmazlik ¢oziim yollarina
bagvurma konusunda tesvik edilmeli ve bu ¢oziim yollarmin uygulanabilirligi

artirilmalidir.
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EKLER

EK-1 UZLASMA TUTANAGI ORNEGI!

AVUKAT AVUKAT

Adi ve Soyadi : Adi1 ve Soyadi:

Adresi : Adresi

Barosu-Sicil No: Barosu-Sicil No:

MUVEKKILI MUVEKKILI

Adi ve Soyadi : Adi ve Soyadi :

Adresi : Adresi

TC No : TC No

UZLASMA KONUSU

UZLASILAN HUSUSLAR

L

2 s

S s

NETICE

Isbu uzlasma tutanagr ..../..../....... tarihinde, ........ i, ilcesi
.............. adresinde yapilan goriismeler sonucu, taraflar arsindaki ihtilaf,
taraflarin..................... seklinde anlasmalariyla sona ermistir.
Uzlagtirmanin masraflarinin  (dava agilmigsa ve dava harcinin)............ tarafa

ylkletilmesi (veya esit paylastirilmasi) kararlagtirilmistir.

Avukat Avukat
11’1’123. imza
Miivekkil Miivekkil
11’1’128. hnza

L ATALAY, s. 2223; DEMIR, (Uzlasma), s. 373-374.
160



EK- 2 ARABULUCULUK SOZLESMESi ORNEGI?

Isbu Arabuluculuk sozlesmesi;

adresinde ikamet edenarasinda akdedilmis olup, sézlesmeyi akdedenler TARAFLAR
olarak anilacaktir.

SOZLESMENIN KONUSU :

ARABULUCUGUN ATANMASI ve ROLU :

1. Arabulucu taraflarca atanir ve arabulucu programda belirtilen s6zlesmenin
kurallarina bagli olarak uyusmazligin ¢éziimiine aracilik eder.

2. Arabulucu, arabuluculuk faaliyetini yiiriitiirken tarafsiz davranma zorunda
olup, tarafsizlig1 hakkinda siipheye yol acacak tutum ve davranigta bulunamaz.

3. Arabulucu herhangi bir taraf lehine karar veremez ve hakem, avukat gibi
davranamaz.

4. Arabulucu, siirecin yiiriitiilmesi sirasinda taraflara hukuki tavsiyelerde
bulunamaz; bir ¢ézlim Onerisi ya da oneriler katalogu gelistirip, bunu onlara empoze
edemeyecegi gibi, miizakereler sirasinda gelistirilen bir ¢oziim Onerisi iizerinde
anlagsmaya varmalar1 i¢in de onlar1 zorlayamaz. Ancak taraflardan birisinin
uyusmazligin ¢oziimii baglaminda, sunmus oldugu bir 6nerinin, arabulucu tarafindan,
diger bir tarafa iletilmesi ve onun bu konudaki beyaninin alinmasi bu kapsamda
miitalaa edilemez.

ARABULUCULUK::

5. Taraflar ve arabulucu arasinda baska tiirlii 6ngoriilmedikce arabuluculuk,
programda belirlenen saat ve yerde gergeklestirilir.

6. Taraflarca kararlastirilmamigsa arabulucu; uyusmazlhigin  niteligini,
taraflarin isteklerini ve uyusmazligin hizli bir sekilde ¢éziimlenmesi icin gereken
usul ve esaslar1 gz Oniine alarak arabuluculuk faaliyetini yiriitiir.

7. Kesif, bilirkisiye bagvurma ve tanik dinleme gibi niteligi geregi yargisal
bir yetkinin kullanimi olarak sadece hakim tarafindan yapilabilecek islemler
arabulucu tarafindan yapilamaz.

8. Arabulucu, arabuluculugun yiiriitiiliis sekli hakkinda talimatlar verebilir.

2 http://www.adb.adalet.gov.tr/sablonlar/arabuluculuk_sozlesmesi.pdf, (ERISIM 04.05.2017).
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Talimatlar sunlar1 kapsayabilir:

9. Arabuluculuk 6ncesi hazirlik gériismeleri;

10. Meselelerin tanimlanmasi, anlasmazlhi§in Ozetlenmesi, anlagmanin
alanlariin belirlenmesi ve anlasmazligin esaslarinin ortaya konmasi ic¢in atilmasi
gereken adimlar;

11. Arabulucugu ilgilendiren raporlarin, dokiimanlarin ve yazili ifadelerin
arabuluculuk 6ncesi arabulucuya verilmesi;

12. Arabuluculuk faaliyeti gercevesinde arabulucuya verilmesi lazim gelen
bir belgenin 6rnegi anlasmazligin diger tarafina da verilir.

13. Taraflar is birligi yapmali ve diiriist davranmalidir. Arabuluculuk
faaliyeti boyunca iyiniyetle hareket etmeli ve makul Onerilere makul karsiliklar
vermelidir.

CIKARLARIN CATISMASI

14. Arabulucu herhangi bir tarafla ulastigi ¢oziimi diger tarafa da
bildirmekle ylkiimliidiir.

15. Arabulucu olarak gorevlendirilen kimse tarafsizligindan siiphe edilmesini
gerektirecek onemli hal ve sartlarin varlig1 veya bu hal ve sartlarin sonradan ortaya
cikmasi1 halinde taraflar1 bilgilendirmekle yiikiimlidiir. Bu agiklamaya ragmen
taraflar,arabulucudan gorevi {lstlenmesini birlikte talep ederlerse ,arabulucu bu
gorevi ustlenebilir yahut iistlenmis oldugu gorevi siirdiirebilir.

ARABULUCULUKTA TEMSILIYET :

16. Bu sozlesmeye bagh kalarak ve taraflar aksini kararlastirmadiklar siirece
arabulucunun tim safhalarinda yer almalidirlar.

17. Taraflardan biri gergek kisi degilse, arabuluculuk siireci boyunca temsil
yetkisine sahip bir gercek kisi tarafindan temsil edilmelidir. Bu kisi:

a. Miizakere etmek ve ara bulmak;

b. Antlagsmay1 imzalamak; yetkilerine sahiptir.

18. Eger taraflardan biri gercek kisi degilse ilgili taraf arabuluculuga
katilmak zorundadir, fakat taraflardan biri bir sirket yonetici ise; bu kisi temsil
yetkisini li¢lincii bir kisiye devredebilir.

19. Taraflardan biri kendisine yardimci olsun ve nasihatte bulunsun diye

avukat veya bilirkisilerden yararlanabilir.
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ARABULUCU ve TARAFLAR ARASINDAKI iLETiSiM:

20. Arabulucu, taraflarin her biri ile ayr1 ayr1 veya birlikte goriisebilir ve
iletisim kurabilir. Taraflar bu goriismelere vekilleri araciligi ile de katilabilirler.

21. Arabulucu uygun gordiigi takdirde taraflarla sozlii veya yazili sekilde
iletisim kurabilir. Eger arabulucu yalnizca taraflardan biriyle bir araya gelirse veya
onunla iletisim kurarsa bunu diger tarafla paylasma zorunda degildir.

22. Taraflardan biri tarafindan arabulucuya so6zlii veya yazil sekilde iletilen
herhangi bir bilgi ilgili taraf istemedik¢e ve kanuni diizenlemeler bunu gerekli
gormedikge diger tarafla paylasmak zorunda degildir.

ARABULUCULUKTA GIZLILIK ILKESI:

23. Taraflarca aksi kararlastinlmadik¢a arabulucu, arabulucu faaliyeti

cergevesinde kendisine sunulan veya diger bir sekilde elde ettigi bilgi ve belgeler ile
diger kayitlar1 gizli tutmakla ytikiimliidiir.

24. Arabulucu faaliyeti sirasinda fotograf cekilemez, ses ve goriintii kaydi
yapilamaz.

25. Gizlilik kuralina uyma ylikiimliiligi, arabulucunun yaninda c¢alisan
kisiler ile denetim ve gozetiminde ilgili mevzuati ¢ergevesinde staj yapanlari da
kapsar.

26. Aksi kararlagtirllmadikga taraflar ve varsa vekilleri de arabulucu faaliyeti
cergevesinde elde ettigi veya diger bir sekilde 6grendigi bilgi ve belgeler ile diger
kayitlar1 gizli tutmakla ylikiimlidiir.

ANLASMA :

27. Arabuluculuk faaliyeti sonunda varilan anlagmanin kapsami taraflarca
belirlenir, anlagma belgesi diizenlenmesi halinde, bu belge taraflar ve arabulucu
tarafindan imzalanir ve bu andan itibaren taraflar i¢in baglayicilik kazanir.

ARABULUCULUGUN SONA ERMESI:

28. Arabuluculuk ;

a. Arabuluculuk faaliyetine ayrilan siirenin sona ermesi ve bu siire zarfinda
herhangi bir anlagsmaya varilamamasi,

b. Bir uzlagsma anlasmasinin taraflarca imzalanmasi;

c. Taraflardan biri arabulucuya danistiktan sonra arabulucuya ve kars: tarafa

yazil1 bir bildirimde bulunmast;
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durumlarinda son bulur.

29. Taraflar arabulucunun f{icreti ve soOzlesmede belirtilen masraflarinin
karsilanmasi hususunda sorumludurlar.

30. Taraflarca aksi kararlagtirllmadik¢a taraflar kendi masraflarin
karsilamakla yiikiimliidiirler.

31. Aksi kararlagtirllmadik¢a arabuluculugun {icreti, faaliyetin sona erdigi
tarihte yiiriirlikte bulunan tarifeye gore belirlenir ve ticret ile masraf taraflarca esit
olarak karsilanir.

32. Arabulucu, arabuluculuk siirecine iligkin olarak belirli kisiler i¢in aracilik
yapma veya belirli kisileri tavsiye etmenin karsiligi olara herhangi bir iicret talep

edemez. Bu yasaya aykir1 olarak tesis edilen islemler batildir.

PLAN

Arabulucu

Arabulucu

Arabulucunun Adresi

Zaman ve Arabulugun Yeri

Yer
Tarih

Zaman

Arabulucunun Ucreti

Giin basina arabuluculuk ticreti

Saat basina arabuluculuk ticreti

TARAF 1 TARAF2
Ad1 Soyadi Adi-Soyadi
Imza Imza
ARABULUCU
Adi-Soyadi
imza
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EK- 3 ARABULUCULUK ANLASMA BELGESi ORNEGI?

(Bir Uyusmazlik Arabuluculukla Co6ziime Kavusturuldugunda Son Asamada

Yapilir )
Taraf  :[Ad, soyad, TC Kimlik no./ticaret sicil no.]
Vekili : [Ad soyad ve baro sicil no.]
Taraf :[Ad, soyad, TC Kimlik no./ticaret sicil no.]
Vekili _— :[Ad soyad ve baro sicil no. /

Uyusmazhik Konusu : [Uyusmazlik konusu ayrintili olarak belirtilecektir]

Anlasma Tarihi

Anlasma Sartlar : Taraflarin Arabulucu 'in yardimiyla 6325 sayili

Hukuk

Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu'nun 18. maddesi uyarinca
anlasmaya varmalar {izerine isbu anlasma belgesi hazirlanmistir.

Taraflar arabulucu huzurunda aralarindaki uyusmazligin ¢ozimii
konusunda o6zgiir iradeleriyle asagidaki sartlarda anlagmiglardir: (Bu kisma
aciklamalar yazilir)

1.

2.

Taraflar igsbu belgenin konusu uyusmazliga iliskin olarak yukarida

belirtilen hak ve yiikiimliilikler disinda baskaca hak ve yiikiimliiliikleri
olmadigini beyan ve karsilikli olarak birbirlerini ibra eder.

Taraflar, arabulucunun ticret ve masraflarimin [esit sekilde] / [su sekilde
paylastirilmasi] konusunda anlagmislardir.

Isbu belge iki sayfa ve ii¢ niisha olarak diizenlenmistir.

(Ad, soyad ve imza) (Ad, soyad ve imza)

Taraf Taraf
(Ad, soyad ve imza)
Arabulucu
Arabuluculuk Sicil No

3 http://www.adb.adalet.gov.tr/sablonlar/arabuluculukanlasmabelgesi.pdf, (ERISIM, 04.05.2017).
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EK- 4 iCRA EDILEBILIiRLiK SERHi ORNEGI*

T.C

R MAHKEMESI

ESAS NO :

HAKIM :

KATIP:

ICRA EDILEBILIRLIK SERHI TALEP EDEN:

VEKILI:

TALEP:

TALEP TARIHI:

Mahkememize tevzi biirosunca tevzi yolu ile gelip esasa kayit edilen Icra
edilebilirlik serhine iliskin;

Icra edilebilirlik serhi talep yazisi ve ekleri incelendi;

GEREGI DUSUNULDU:

1- Talebe konu arabuluculuk anlagma tutanagi taraflarmin yetkili kisilerce
temsil edildigi, Avukatin yetkili vekil oldugu, goriismeleri yiiriiten ve arabuluculuk
anlasma tutanagini tanzim eden arabuluculun Arabuluculuk Daire Bagkanlig
nezdinde tutulan arabulucular siciline kayitli resmi arabulucu oldugu, mahkememizin
is bu olay ile ilgili olarak gdrevli ve yetkili oldugu, maktu harcin yatirilmis oldugu,
serh verilmesi istenen ve ¢Oziime ulasan uyusmazlik konusunun arabuluculuga
basvurulabilecek ve bu yolla ¢oziimlenebilecek uyusmazlik oldugu varilan ¢éziimiin
icra edilebilir oldugu anlasildu.

(Protokoliin belli hiikiimleri i¢in icra edilebilirlik talebi durumunda bu
hiikiimlerin icra edilebilir oldugu yazilacaktir).

Dosya kapsami tlimiiyle incelenerek Talebin Kabuliine , ..... tarihli
Arabuluculuk antlagmasimin 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunun 18. Maddesinin 3. fikrasinda belirtildigi iizere antlagsmanin igeriginin
Arabuluculuga ve Cebri icraya elverisli oldugu anlasildigindan, uzlasma belgesine

fcra Edilebilirlik Serhinin VERILMESINE,

4 http://www.adb.adalet.gov.tr/sablonlar/icra_edilebilirlik_serhi_hukum.pdf.
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Dair, asagidaki hiikmiin kurulmasi usul ve yasaya uygun bulunmustur.

HUKUM;

1- Talebin Kabuliine, ..... tarihli Arabuluculuk antlagsmasinin 6325 sayili
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunun 18. maddesinin 3. fikrasinda
belirtildigi iizere; Arabuluculuga ve Cebri Icraya elverisli oldugu anlasildigindan,
arabuluculuk anlasma tutanagina icra Edilebilirlik Serhinin VERILMESINE,

2- Harg alindigindan yeniden alinmasina YER OLMADIGINA,

3-Yargilama gideri olmadigindan bu konuda karar verilmesine YER
OLMADIGINA,

Dair dosya lizerinden verilen karar taraflarin yoklugunda, gerekgeli kararin
taraflara tebliginden itibaren 15 giinliik siire i¢erisinde ( Sulh hukuk Mahkemesinde,
Is Mahkemesinde Tefhim veya tebligden itibaren 8 giin, Icra Mahkemelerinde
Tefhimden itibaren 10 giin) Yargitaya temyiz yolu agik olmak iizere verilen karar

acikca okunup usulen anlatildi.

Katip Hakim
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