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OZET

COCUKLARIN CINSEL iSTISMARI SUCU

SECGIN, Damla
Yiiksek Lisans Tezi

Sosyal Bilimler Enstitiisii

Kamu Hukuku

Tez Damismant: Dog.Dr. Elvan KECELIOGLU

Eyliil 2018, 181 sayfa.

Cinsel dokunulmazhiga kars1i suglar 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda
kisilere kars1 sucglarin diizenlendigi ikinci boliimiin altinct kisminda dért madde
olarak hiikiim altina alinmis olup, inceleme konumuz olan Cocuklarin Cinsel

Istismar1 Sugu ise 103.maddede diizenlenmistir.

765 sayili Ceza Kanununda da c¢ocuklarin cinsel istismart ile ilgili
diizenlemeler olmasina ragmen taraf olunan uluslar arasi metinlere paralel olarak
gerekli degisiklikler yapilmis ve 5237 sayili TCK’da daha kapsamli bir maddeye yer
verilmistir. Bunun yani sira yakin zamanlarda 103.maddede, 6545 ve 6763 sayili
Yasalar ile degisiklikler yapilmis ve c¢alismamizin ilgili boliimlerinde bu

degisikliklerden de bahsedilmistir.

Calismamizda oncelikle, “cocuk” ve “istismar” kavramlari irdelenmekle
birlikte daha sonra cinsel istismar sucu ile benzer kavramlarin karsilastirilmasi

yapilmis; sucun tarihgesi ve karsilagtirmali hukukta nasil diizenlendigi incelenmistir.



Daha sonra ise, 5237 sayili TCK’ nin 103.maddesinde alt1 fikra olarak belirtilmis olan
“Cocuklarmn Cinsel Istismar1” sugu irdelenmekle beraber TCK’da yer alan benzer

suclar ile karsilastirilmasi yapilmstir.

Son olarak, yargilamaya iligskin hiikiimler ele alinip cinsel istismarda “ispat”

hususu incelenerek ¢alismaya son verilmistir.

Anahtar Kelimeler : Cocuk , Istismar, Cocuklarin Cinsel Istismari, Cinsel

Dokunulmazlik.



ABSTRACT

THE CRIME OF CHILD SEXUAL ABUSE

SECGIN, Damla

Master Thesis

Graduate School Of Social Sciences
The Division Of Public Law

Thesis Supervisor : Dog.Dr. Elvan KECELIOGLU

September 2018, 181 pages.

Crimes against sexual immunity have been sentenced to four substances in
the sixth part of the second chapter, where crimes against persons in the Turkish
Penal Code 5237 numbered, and the crime of sexual exploitation of children who are
subject to review, Article 103. arranged.

In the Penal Code numbered 765, the amendments were made in line with the
child's sexual abuse, but in paralel with the international texts of the entity, there was
a more comprehensive item in TCK, which was numbered 5237. In addition, there
have been amendments to the laws of Article 103, 6545 and 6763 in recent times,

and these changes have been mentioned in the relevant departments of our study.

In our study, the concepts of “child" and "abuse" were first examined, but
then the comparison of similar concepts with the crime of sexual abuse; the history

of the crime and how it is organized in comparative law is examined. Later, in the

Vi



article 103 of TCK numbered 5237, the crime of "child sexual abuse", which was
stated as six paragraphs, was compared with similar crimes in TCK.

Finally, the provisions of the judgment are discussed and the "proof" of

sexual abuse is examined.

KeyWords : Child, Abuse, Child Sexual Abuse, Sexual Immunity.
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GIRIS

“Cocuk istismar1” kavrami, bircok bilim dalimi ilgilendiren ve dolayisi ile
disiplinlerarast incelenmesi gereken bir olgudur. Sosyolojik, psikolojik ve
antropolojik temelleri olan bu olgunun hukuk bilimi ile desteklenmesi oldukca
yenidir. Tarihsel siiregte, 6zellikle 18. yilizy1l ¢ocuk haklarinin geligimi ile ¢ocuklarin
istismara ugramalarinin Oniline gegme g¢alismalart hiz kazanmistir. Cocuk istismari
ana bashiginin icerisinde yer alan calisma konumuz Tiirk Ceza Kanunu kapsaminda
cocugun cinsel istismaridir. Ancak, ¢alisma konumuza ge¢meden Once bazi temel
kavramlarin ag¢iklanmasi konumuza yon vermek bakimindan yararli olacaktir.
Cocuklarin cinsel istismarinin temel unsuru, eylemin 6n sartt olan “cocuk” kavrami
en basta incelenmesi gereken unsurdur. “Cocuk” kavramu ile birlikte cinsel istismar
olgusu ve bu olgunun benzer kavramlarla karsilagtirilmasi, farklarinin neler

oldugunun ele alinmasi da incelenmesi gereken diger bir konudur.

5237 sayili1 Yeni Tirk Ceza Kanunu’nun ikinci kitabinin (6zel hiikiimler)
“Kisilere Kars1 suglar” kisminda, “Cinsel Saldir1 (md.102)”, “Cocuklarin Cinsel
Istismar1 (md.103)”, “Resit Olmayanla Cinsel Iliski (md.104) ve “Cinsel Taciz
(md.105)” suclarini igeren “Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar” adi altinda ayr bir
boliim diizenlenmistir. Bu boliimde diizenlenen sucglar bakimindan 5237 sayili TCK,
756 sayilt miilga Tiirk Ceza Kanunu’ndan (md.414, 415, 416, 417, 418, 421) gerek
suglarin kanun sistematigi igindeki yeri gerek sugun unsurlart ve gerekse de
yaptirimlar1 agisindan epeyce farklidir. Bu suglar, miilga ceza yasasinin “Adabi
Umumiye ve Nizami Aile Aleyhine Ciirlimler” adli babinda yer aliyordu. Yine,
cocuklara kars1 gerceklestirilen eylemler bagimsiz bir baslik altinda diizenlenmiyor;
magduru degil eylemi esas alan bir su¢ tasnifi ongoriilmekle beraber, miieyyideler

bakimindan da farkliliklar s6z konusu idi.



“Cinsel dokunulmazliga kars1” islenen suglarda o6zellikle c¢ocuklarin
korunmas1 biiyilk 6nem tasir. Cocuga yonelik gerceklestirilen her ¢esit istismarda
oldugu gibi cinsel agidan istismarda da uygulanacak ceza miktarlarinin artirilmasi
disinda daha gergek¢i birtakim somut 6nlemler alinmalidir. Bu sebeple, hukukun
sundugu olanaklarin yaninda ayrica, psikoloji, sosyoloji, felsefe gibi disiplinlerden
de faydalanilmali ve bunun sonucu olarak da bu multi-disipliner ¢alismanin, verileri,
uyarilar1 ve de Onerileri, devlet politikasi aracinda yerini bulmalidir. Bunun yani sira
istismara ugrayan ¢ocugun, istismardan sonraki yasantisini saglikli bir sekilde devam
ettirebilmesi adina gereken onlemler alinmalidir. Ornegin; “unutulma hakki” bu
baglamda degerlendirilebilir. Istismara ugrayan c¢ocuklarin isimlerinin, resimlerinin
yahut egitim gordiikleri okullarin adlarinin dijital ortama yansitilmast bu ¢ocuklarin
toplum i¢inde iyice ezilmelerine neden olup ruh sagliklarin1 olumsuz yonde
etkilemektedir. Cocuklarin bu istismar eyleminden sonra hayata tutunabilmeleri i¢in
dijital ortamdan kisisel verilerinin silinmesi gereklidir. Konu ile ilgili olarak Yargitay
Hukuk Genel Kurulu vermis oldugu bir kararda; Avrupa Birligi Adalet Divani’nin
kararina atifta bulunarak, cinsel tacize ugramis magdurun isminin kitapta anilmasinin
bilimsel nitelikli bir g¢alisma olmasi nedeniyle ifade Ozgiirliigli kapsaminda
sayllmayacagini ve unutulma hakki kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini ifade
etmistir.' Bu kararda unutulma hakkinin yalnizca dijital ortamdaki kisisel veriler i¢in
degil, kamuya acgik tiim kisisel verilere yonelik olarak da uygulanabilecegi

belirtilmistir.?

Calismamizda, 6545 ve 6763 Sayili Yasalar ile yapilan degisikliklerle
birlikte, 6greti ve yargi kararlari gercevesinde, ¢cocuklarin istismarinin g¢esitlerinden
birisi olan ve ceza yasasinda yaptirima baglanmis bulunan ¢ocuklarin cinsel istismari
sucunun temel kavramlarinin anlami, tarihgesi, karsilastirmali hukuktaki yeri, sugun
hukuki ve maddi konusunun yaninda, sucun faili ve magduru ile sugun maddi ve
manevi unsurlar1 incelenmeye calisilmis; bununla beraber sugun ortaya c¢ikis tiirleri

ile muhakeme, yaptirim ve ispat konularina deginilerek ¢alismaya son verilmistir.

thttps://www.dunya.com/kose-yazisi/dijital-cagda-unutulma-hakki/365645 , Erisim Tarihi:
02.03.2018.
“https://www.dunya.com/kose-yazisi/dijital-cagda-unutulma-hakki/365645 , E.T: 02.03.2018.
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BIiRINCi BOLUM

COCUK ve iISTISMAR KAVRAMI, CINSEL ISTISMARIN BENZER
KAVRAMLAR iLE KARSILASTIRILMASI, TARIHSEL GELIiSiMi

1. Cocuk Tanim

Insanm, insanca yasama hakki kolaylikla kazanilmamis, bu ugurda ozellikle
Avrupa’da biiyiik miicadeleler verilmistir. Ancak 6zgiirliiklerin en fazla yasandigi ve
yayginlagtigi gilinimiizde bile bu hakki elde edememis milyonlarca insan
bulunmaktadir. Cocukluk, insan yasinin belirli bir evresini olusturmakla beraber,
cocuklarin yetiskin bir insan gibi kendini tam olarak anlatip savunma yetenegine
sahip olmamasi nedeniyle, daha fazla hor goriiliip dislanabildigi goriilmektedir. Bu
nedenle ¢ocuk kavraminin ne anlama geldiginin tartisilmasi, onun korunmasi igin

gerekli ¢calismalarin yapilmasi gerekmektedir.

Cocuk ya da gocukluk kavrami birgok kanunda yer almakla birlikte ne anlama
geldigi konusunda herkesin hemfikir oldugu herhangi bir tanimlamaya yer
verilmemistir. Hukukun ¢esitli dallartyla ugrasan uzmanlar konulariyla baglantili
olarak ¢esitli kriterler kullanmislar, bazen yasa bagli olarak, bazen erginlige bagh
olarak, bazen de islenilen sugca iliskin olarak ¢esitli tanimlamalarda bulunmuslardlr.3
Cocugun, yagamin dogustan erginlige kadar siiren donemini yasayan varlik olarak
belirtildigi gibi* gelisen bir insan yavrusu, olgunlasmamus, “ergin” sayilmayan kiigiik
yurttas oldugu, st sinirt belirsiz bir ¢ag oldugu da ileri siiriilmiistir.” Bunlarmn
yaninda ¢ocuklugun ger¢ek yasama hazirlanan bir donem olmayip, amaci kendinde

olan, kendine has ihtiyaclar1 olan ve kendine has yasalarla diizenlenmesi gereken bir

3Evik, Ali Hakan; “Cocuk Suclarimn Yargilanmast ve Yaptinmlarin Uygulanmasi Rejimi”, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul ,1998, s. 4.
*Akarslan, Mediha; Ana Hatlaryla Cocuk Haklar: ve Cocuk Haklart Mevzuati, Istanbul , Alfa
Yayinlari, 1998, s. 6.

5Y6rﬁkoglu, Atalay; Degisen Toplumda Aile ve Cocuk, 4. Basi, Istanbul, ‘y.y’, 1992, s. 13.



yas kesiti oldugu da belirtilmistir.® Cocuk, sorumlulugu g6z onilinde tutularak, yas
kiictikliglinden miitevellit, heniliz sorumlulugu bulunmayan ve her tiirlii muameleyi

yapmaya yetkili olmayan insan olarak da ifade edilmistir.’

“Insan” denen unsurun kaynagi olan “cocuk” kavraminin tanimi igin sozliige
baktigimizda; “anne karminda ya da bebeklik c¢agi ile ergenlik ¢agi arasindaki

gelisme déneminde olan insan yavrusu” olarak tanimlanmis oldugunu gérmekteyiz.®

Bir baska agidan baktigimizda, “cocuk” hususunun, Isldm hukukunda genis
ve detayl bir bicimde incelenmis konulardan birisi oldugunu gérmekteyiz. Kur’an ve
stinnette ergenlik (bulug) ¢agina kadar cocugun “miikellef” olarak belirtilmemis
olmas1 hasebiyle, Islim diisiiniirleri, ¢ocukla ilgili hususlar1 basindan itibaren
bagimsiz bir inceleme alani haline getirmislerdir.gGenel olarak, Islam hukukunda
buluga ermemis insanin“cocuk” olarak belirtildigi gézlenmektedir.'® Bu siire, temyiz
¢agma kadar olan siiredir.”’Osmanli déneminde Mecelle ile ilgili hazirliklar
yapilirken aile hukukunun diizenlenmemis olmasi sebebiyle, bu alan bos
birakilmistir. Fakat, 1916 yilinda Hukuk-u Aile Komisyonu olusturularak aile
hukukuna yonelik bir Kanun yapilmistir. Bu Kanun, Hukuk-u Aile Kararnamesi adi
ile 25 Ekim 1917’te yiirirlige girmekle beraber; 9 Haziran 1919 tarihinde de

2

yiiriirlikten kaldirlmistir.** Bu  Kanuna baktigimizda da “cocuk” taniminin

yapilmadigr goriilmektedir.

Tiirk hukukunda “cocuk”™; uluslararasi hukukta da oldugu gibi on sekiz
yasindan kiigiik olan sahis olarak kabul edilmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin de
taraf oldugu Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sézlesmesi’nin 1.maddesinde;
“sozlesme uyarmmca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken yasta

resit olma durumu harig, on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayimaktadir. 13

6C.’smakg:l, Erdal; Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Sézlesmesi, Medeni Hak ve Ozgiirliikler
Boéliimiiniin Irdelenmesi, Istanbul Barosu Cocuk Haklar1 Giinleri, Istanbul , ‘y.y’, 1995, s. 19.

"Ceker, Orhan; Isldm Hukukunda Cocuk, Kayihan Yayimnlari, istanbul 1997, s. 29.

8Pl’iskwiillwiioglu, Ali; Tiirkge Sozliik, Ankara,’y.y’, 1994, s. 263.

Tan, Mine; “Cocukluk Diin ve Bugiin, Toplumsal Tarihte Cocuk Sempozyumu”, istanbul 23-24
Nisan 1993, s. 13.

lOCeker, a.g.e,S. 28.

YCin, Halil - Akagiindiiz, Ahmet; Tiirk-Islam Hukuk Tarihi, C. 2, Istanbul ,’y.y’,1990, s. 19.
lZKaslkgzl, Osman; Islam ve Osmanh Hukukunda Mecelle, Istanbul, ‘y.y’, 1997, s. 376-377.
BBirlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sézlesme, iilkemizce ihtirazi kayitla 14.09.1990 tarihinde
imzalanmig; 09.12.1994 tarih ve 4058 sayili yasa ile onaylanmasi uygun bulunup 27.01.1995 giin ve
22184 sayili resmi gazetede yayimlanarak kabul edilmistir.



ifadesinin yer almakta oldugunu gormekteyiz. Bu ifadeye goére “gocuk”
kavramindan; on sekiz yasimni doldurmadan ergin olanlar disinda kalan kiiglikler

anlasllmaktadlr.14

Cocuk ifadesi Tirk hukukunda pek c¢ok diizenlemede yer almakla birlikte
tanim olarak gosterilebilecek sinirli sayida hiikiim vardir. > Medeni hukukta ¢ocuk,
“hisimlik” kavramini ifade eden ve belli bir ana babadan olan evlat olarak
tanimlanan kisidir.'® Burada cocuk tammi soybag1 ¢ercevesinde yapilmis, “ana-baba
ile hisimlik iliskisi icinde bulunup onlara soybagi ile bagh bulunan kisiyi ifade”
ettigi belirtilmistir.'’

Is hukukunda cocugun tarifi yapilmamistir. Ancak “cocuktan” séz eden
hiikiimler Tiirk iy mevzuati i¢inde yer almaktadir. Is Kanunu’nun'® 2, 46, 55, 56, 71,
73,74, 85, 87 vd. maddelerinde ¢ocuk deyimi kullanilmistir. Is Kanunu’nun 71.
maddesinde, 15 yasindan kiiciik c¢ocuklarin ¢aligtirllmasinin yasak oldugu
belirtilmektedir. Ancak bu kurala bir istisna getirilmistir. Buna gore 14 yasim
tamamlamis ve ilkdgretimini bitirmis olan ¢ocuklarin, hem bedensel, hem zihinsel ve
hem de ahlaki gelisimlerine ve egitime devam eden ¢ocuklarin okullarina devam
etmesine engel olmayacak tiirden hafif islerde galistirllmalarinin miimkiin oldugu
belirtilmektedir (is K.m.71). Bunlarin yaninda is hukuku agisindan 12 yasindan
kiigiik kisilerin ¢ocuk olarak adlandirilmasi gerektigi de ileri siiriilmektedir. Gerekge
olarak da asgari calisma yasma iligkin genel bir hilkmiin Umumi Hifzisthha
Kanununda yer aldigi, burada da 12 yasindan kiigiik kisilerin, yasanin deyimiyle,
“cocuklarin” c¢aligtirlmasinin yasak oldugu belirtilmektedir. Bunlarin yaninda is
hukuku agisindan 12 yasindan kiigiik kisilerin ¢ocuk olarak adlandirilmas: gerektigi
de ileri siirlilmektedir. Gerekce olarak da asgari ¢alisma yasma iliskin genel bir

hiikmiin Umumi Hifzisthha Kanununda yer aldigi, burada da 12 yasindan kiigiik

14Hacmglu, Burhan Caner;, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yasa Tasarisinin Cocuk ve Kiigiik Hukukuna
Iliskin Hiikiimleri”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:II, Say:1, s.3-4.
(http://hukuk.erzincan.edu.tr/dergi/makale/1998 1.pdf.)

BKanimizea toplumun temelini olusturan ve Tiirk hukukunda bir ¢ok diizenlemede yer alan gocuk
kavraminin tanimin yapilmamasi bir eksiklik olarak goriilmelidir.

3erozan, Rona; Cocuk Hukuku, Istanbul, Vedat Kitabevi, 2005, s. 3.

YYenerer Cakmut, Ozlem; Soybagumun Belirlenmesi ve Ceza Hukukunda Cocugun Soybagini
Degistirme Su¢u, Beta Yayincilik, 2008, s. 30.

®RG. 10.06.2003, S. 25134.
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kisilerin, yasanin deyimiyle, ‘“¢ocuklarin” c¢alistirilmasinin  yasak oldugu

belirtilmektedir.*®

Ceza hukukumuza baktigimizda; “cocuk” kavraminin, 5237 sayili Tiirk Ceza
Yasast’nin (TCK) m.6/1-“b” bendinde; “Cocuk deyiminden; heniiz onsekiz yasini
doldurmamus kisi anlasilir” seklinde yer aldigimi gormekteyiz. Cocukla ilgili bir
diger diizenleme de 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun (CKK) 3.maddesinin
“a” bendinde; “Cocuk, daha erken yasta ergin olsa bile, onsekiz yasint doldurmamag

kisiyi; bu kapsamda,

1. Korunma ihtiyact olan ¢ocuk: Bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve
duygusal gelisimi ile kisisel giivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya

da su¢ magduru ¢ocugu,

2. Suca siiriiklenen ¢ocuk: Kanunlarda su¢ olarak tanimlanan bir fiili igledigi
iddiast ile hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan ya da isledigi fiilden dolay:
hakkinda giivenlik tedbirine karar verilen ¢ocugu ifade eder.”seklindedir. Ayrica,
Cocuk Koruma Kanunu’nun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik’te de CKK’ya benzer bir diizenleme yer almis ve Kanun’da yer aldig

sekilde tekrarlanmistir.

Cocuk kavramu ile ilgili bir bagka diizenleme de 2828 Sayil1 Sosyal Hizmetler
ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu'nda (SHCEKK) yer almistir. Bu kanunun
3.maddesinin “b” bendinde “korunmaya muhta¢ ¢ocuk” tanimi verilmistir. Buna
gore; “Korunmaya muhtag ¢ocuk; beden, ruh ve ahlak gelisimleri veya sahsi
giivenlikleri tehlikede olup;

1. Ana veya babasiz, ana ve babasiz,

2. Ana veya babast veya her ikisi de belli olmayan,

3. Ana ve babasi veya her ikisi tarafindan terk edilen,

4. Ana veya babasi tarafindan ihmal edilip; fuhus, dilencilik, alkollii ickileri
veya uyusturucu maddeleri kullanma gibi her tiirlii sosyal tehlikelere ve kotii

aliskanliklara karsi savunmasiz birakilan ve basibosluga siiriiklenen, ¢ocugu” ifade

Centel, Tankut; Cocuklar ile Genglerin Is Giivenligi, Istanbul, ‘y.y’, 1982, s. 34-35.



etmektedir.” SHCEKK’da yer alan tamimda da ¢ocugun bulundugu kosullar

belirtilerek, ¢ocuklarin korunmaya muhtag olduklari belirtilmistir.*

Cocuk ile ilgili bir bagka diizenleme de, Emniyet Genel Midiirliigii Cocuk
Sube Miidirliigii/Biiro Amirligi Kurulug, Gorev ve Calisma YoOnetmeligi’nde yer
almigtir. Yonetmeligin 4.maddesi “cocuk, korunmaya muhta¢ c¢ocuk, yardima
muhtag ¢ocuk, buluntu ¢ocuk, kimligi tespit edilemeyen ¢ocuk, su¢ isledigi stiphesi
altinda bulunan ¢ocuk, sokakta yasayan ¢ocuk, sokakta ¢alistirilan ¢ocuk, miilteci,
refakatsiz ¢ocuk” olmak tizere dokuz tane kosullarina gore nitelendirilen gocuk
tanim1 vermektedir. Burada konumuz ile baglantiyr daha iyi kurmak ve bazi
nlianslar1 belirtmek acisindan “korunmaya muhtag¢ ¢ocuk™ ile “sokakta yasayan
cocuk” kavramlarin1 daha detayl incelemek gerektigini diislinliyoruz. “Korunmaya
muhta¢ ¢ocuk™; beden ruh ve ahlak gelisimleri veya sahsi giivenlikleri tehlikede
olan; anasiz ve/veya babasiz, anasi ve/veya babasi belli olmayan, anasi ve/veya
babas1 tarafindan terk edilen, anasi ve/veya babasi tarafindan ihmal ve istismara
maruz birakilip fuhus, dilencilik, alkollii icki veya uyusturucu maddeleri kullanma
gibi her tiirlii sosyal tehlikelere ve kotii aligkanliklara karsi savunmasiz birakilan ve
basibosluga siiriiklenen, miilteci, refakatsiz, ¢alisan ve basibosluga siiriiklenmese bile
thmal ve istismar nedeni ile magdur olan cocuktur.”? “Sokakta yasayan c¢ocuk” ise;
yoksullugun yaninda aile pargalanmasi ve istismar gibi sebeplerle evlerinden kagmis
yahut uzaklastirilmis, sokaklar1 adeta bir mesken bilmis, bunun yaninda kendisinin
bakimindan sorumlu bir sahsin korumasindan mahrum kalmis, ailesiyle de baglar
gitgide azalip tiikkenmekte olan ve istismarin her ¢esidine agik olan ¢ocuktur. Tiim bu
degerlendirmeler 1518inda, korunmaya muhtag ¢ocuktan, istismara ugramis ya da
ugramak lizere olan; sokakta yasayan c¢ocuktan da istismara ugrama ihtimali olan

¢ocuk anlasilmaktadir.

Goriildugi tizere, Cocuk Koruma Kanunu ve buna dayanilarak c¢ikarilan
yonetmeliklerde, Tiirk Ceza Kanunu’na gore daha ayrintili bir diizenlemeye yer

verilerek cocuk kavramina daha net bir agiklik getirilmeye c¢alisilmistir. Kanun

“http://mevzuat.meb.gov.tr/html/132.html, erisim tarihi : 20.09.2015.

?127.05.1983 tarih ve 18059 Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren 2828 sayih SHCEKK nu
i¢in bkz.;http://mevzuat.meb.gov.tr/html/132.html, erisim tarihi : 20.09.2015
“?http://www.koruncuk.org/koruncuklar/korunmayamuhtaccocuktanimi , Erigim Tarihi: 20.09.2015.
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koyucu herhangi bir sekilde ergenlik kazanmis olsa bile kendisine yonelik bir haksiz
fiil halinde on sekiz yasinit doldurmamais sahsi ¢ocuk kabul etmektedir. Bu da Cocuk

Haklar1 S6zlesmesi’nde yer alan hiikkme gore daha yerinde bir diizenlemedir.

2. Istismar Kavrami, Nedenleri ve Cesitleri
2.1. Istismar Kavram

“Istismar” kavrami Arapca’dan Tiirkge’ye gee¢mis olup “birinin iyiniyetini

kotiiye kullanma”?®

anlamina gelmektedir.

Tiim diinyada bilindigi ve kabul edildigi {izere ¢ocuklar, insanligin temelini
olusturmalarindan dolay1 toplumun en 6nemli bireyleridir. Cocuklarin bu 6neminden
ve dis diinyaya kars1 kendilerini savunma mekanizmalar1 tamamen gelisemediginden
dolay1 onlar1 korumak i¢in ayritilt hukuki diizenlemeler yapilmistir. Ancak buna
ragmen, c¢ocuk istismarinin Oniline tamamen gecilememistir. Gelismis, gelismekte
olan ya da az gelismis {lilkeler olup olmadigna bakilmaksizin diinyanin pek ¢ok
ilkesinde cocuklar halen kendi ebeveyni, yakinlar1 veya toplumdaki diger kisilerce
kétii muamelelere maruz kalmaktadir.”* Cocugun maruz kaldigi bu kotii muameleler
“cocuk istismar1” olarak adlandirilmakta olup, ¢ocuk istismarinin ¢esitlerinin birisi

de “cocugun cinsel istismar1”dur.

Cocuk istismarini, “cocugun kendisine bakmakla yiikiimlii kisi veya kigiler
tarafindan fiziksel ve psikososyal gelisimini engelleyen, gerceklestigi toplumun kiiltiir
degerleri disinda kalan, zarar verici olup ve fakat herhangi bir kaza sonucu
olusmayan ve onlenebilecek olan bir eyleme maruz kalmas:” seklinde

tammlayabiliriz.25

Cocuk istismar1 ve ¢ocuk ithmalinin ilk tanimi, 1970 yilinda Hellnes adli bir

arastirmact tarafindan, cocuk ile c¢ocugun bakicis1 arasinda ¢ocugun fiziki ve

>http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=%C4%B0ST%C4%B0SMAR.  Erisim
Tarihi: 21.09.2015.

**Bagbakkal, Ziimriit — Baysan, Leyla; “Cocuk Istismari ve ihmali Konusuna iligkin Polislerin Bilgi
Diizeylerinin ve Diisiincelerinin incelenmesi”, Cocuk Forumu, Mayis-Agustos, 2004, s. 66.
®Korkusuz, Irfan — Giiltekin Akduman, Giiliimser — Aytag, Onder — Akif, Mehmet; “Cocuk ihmali-
Istismar1 ve Polis”, Adli Psikiyatri Dergisi, Cilt 3, Say1: 3-4, Temmuz-Ekim 2006, s. 15.
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gelisimsel stirecine sirayet eden, “Herhangi bir kaza neticesinde ortaya ¢ikmayan,
etkilesim yahut etkilesim eksikligi” olarak yapilmustir.?® Helfer ve Kempe ise 1972
yilinda, Hellnes’in yapmis oldugu bu tanimlamada birtakim degisiklikler yapmak
suretiyle ¢ocuk istismari ve g¢ocuk ihmalini, anne ve babalarin yahut ¢ocuktan
sorumlu olan diger sahislarin giristigi veya ihmal eyledigi fiiller neticesinde

cocuklarin herhangi bir kaza dis1 zarara ugramasi seklinde ifade etmislerdir.”’

Felthous adli bir diger arastirmaci ise, biraz daha net sdylemlere yer vererek
cocuk istismarini, ¢ocuga yonelik bir kasit giidiilmek suretiyle onu diglamak,
incitmek ve daha da Onemlisi bir zarar vermek maksadiyla, dogrudan c¢ocugun
bakimi ile sorumlu olan sahis tarafindan fiziksel bir gii¢c (cebir) kullanarak ¢ok
hafiften baglamak suretiyle oldiiriicii olabilecek olan fiziksel yaralanmalara neden

olunmast seklinde tarif etmistir.?

1975 yilinda ise, Parke ve Colimer adli arastirmacilar, “cocuk istismar1”
tanimina bagka bir ag¢idan yaklasmak suretiyle kiiltiirel boyut eklemis ve “cocuk
istismarini”, “Anne ve babalarin yani sira ¢ocuga bakmakla sorumlu olan sahislarin
giristigi, ¢ocuk yetistirme ile ilgili kiiltiirel standartlara uygun olmayan hareket ve
hareketsizlikler neticesi sonucu c¢ocugun kaza dis1 hasara ugramasi” seklinde

belirtmislerdir.?

David Gil 1981 yilinda “gocuk istismar1” ve “gocuk ihmalini”, “Insanlarmn
yaptiklart veya yapmalar1 gerektigi halde yapmadiklart davraniglardan ya da
insanlarin yarattiklar1 veya tolere ettikleri kosullardan dolayi, ¢cocugun gizli giiglerini

ortaya koymasinin, yeteneklerini  gelistirmesinin  engellenmesi”  seklinde

https://docplayer.biz.tr/30742-Turkiye-de-cocuk-istismari-ve-cozum-onerileri.html ~ Erigim Tarihi:
21.09.2015. ,Yal¢in, Nur; (Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isletme Yonetimi
A.B.D.), “Tiirkiye’de Cocuk Istismar1 ve C6ziim Onerileri”, Yiiksek Lisans Projesi, Istanbul, 2011, s.
4,

“Thttps://docplayer.biz.tr/30742-Turkiye-de-cocuk-istismari-ve-cozum-onerileri.html ~ Erisim Tarihi:
21.09.2015. ,Yalgin, Nur; (Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isletme Y&netimi
A.B.D.), “Tiirkiye’de Cocuk Istismar1 ve Céziim Onerileri”, Yiiksek Lisans Projesi, istanbul, 2011, s.
4.

*®https://docplayer.biz.tr/30742-Turkiye-de-cocuk-istismari-ve-cozum-onerileri.html  Erisim Tarihi:
21.09.2015. Yalgin, Nur; (Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isletme Yonetimi A.B.D.),
“Tiirkiye’de Cocuk Istismar1 ve Céziim Onerileri”, Yiiksek Lisans Projesi, istanbul, 2011, s. 4.
#pr.Ball;, Ozge; “Cukurova Universitesi Tip Fakiiltesine Bagvuran Cocuk Istismari ve [hmali
Olgularmin Degerlendirilmesi”, Uzmanlik Tezi, Adana, 2010.
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tanimlanmaktadir.*® Bu tanima baktigimizda, ¢ocugun bedensel, fiziksel ve ruhsal
gelisiminin engellenmesine sebep olabilecek eylemlerin de ¢ocuk istismari ve ¢ocuk

thmali kapsamina alindig1 gézlenmektedir.31

Istismar genel olarak doktrinde, fiziksel ve duygusal zarara neden olmak
tizere insanlar tarafindan ¢ocuklara yonelik kasitli davraniglar olarak tanimlanirken;
Diinya saglik Orgiitii (World Health Organization / WHO) ise istismari, “¢ocugun
saglhigini, fiziksel ve psikososyal gelisimini olumsuz etkileyen; bir yetiskin, toplum
ya da devlet tarafindan bilerek ya da bilmeyerek yapilan tiim davranislar” olarak

tanimlamaktadir.®
2.2. istismarin Nedenleri

Cocuk istismar1 degisik tiir ve boyutlarda; dini, ahlaki, toplumsal, kiiltiirel,
cocugun kendisi ile ilgili, ailenin sosyoekonomik durumu ve ebeveynin 6zellikleri ile
ilgili olmak tizere ¢esitli kolaylastiric1 faktorlerle ( risk faktorleri ) ve bu faktorlerin
birbirleriyle etkilesimine bagli olarak gerceklesmektedir. Bu faktorler, istismarin
gelisim {izerindeki olumsuz etkilerini arttiracagi diistiniilerek aragtirma kapsaminda
incelenen, istismarla iligkili 6zelliklerdir ve istismarin siiresi, siddeti ve faille

yakinlik derecesi ile yakindan ilgilidir.

Cocuga kars1 gergeklestirilen siddet genellikle ¢cocugun yakinen tanmidigi
kigiler tarafindan yani yakin ¢evresinde bulunan anne, baba, aile yakinlari, okul
Ogretmeni ve diger gorevli sahislar yahut bir baska ¢ocuk tarafindan

uygulanmaktadir.

Cocuga yonelik siddetin nedenleri iizerinde yapilan aragtirma ve gelistirilen
yaklagimlarin hig birisi tek basina ¢ocuga yonelik siddeti agiklayamamakta ve siddet

egilimi nesiller boyunca azalmaksizin devam etmektedir.

%https://docplayer.biz.tr/30742-Turkiye-de-cocuk-istismari-ve-cozum-onerileri.html ~ Erisim Tarihi:
21.09.2015. Yalgin, Nur; (Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isletme Yonetimi A.B.D.),
“Tiirkiye’de Cocuk Istismar1 ve Coziim Onerileri”, Yiiksek Lisans Projesi, Istanbul, 2011, s. 4.
'Y1lmaz Irmak, Tiirkan; (Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Psikoloji A.B.D.), “Cocuk
Istismar1 ve Thmalinin Yayginhig: ve Dayaniklilikla iliskili Faktorler” — Doktora Tezi, izmir, 2008.
%?Bagsbakkal — Baysan, a.g.e., s. 66.
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Baslangicta, cocuk istismarinin seyrek olarak kisilik bozuklugu olan, diisiik
sosyoekonomik diizeyde yetiskinler tarafindan uygulandigi, istismarcilarin
cocukluklarinda istismara maruz kalmis kisiler olduklar1 ve yillar gectikce istismarin

yayginliligiin arttig1 iddia edilmekteydi.

Yapilan calismalar, ¢ocuk istismari ve ihmalinin ¢ok seyrek olmadigini ve
cesitli yapisal Ozellikteki toplumlarda karsimiza c¢ikabilecegini gostermektedir.
Cocuk istismar1 faillerinin ruhsal acidan problemli kisiler olduklar1 konusundaki
diisiince ise bazi arastirmacilarca ¢ok fazla destek bulmamistir. Cocuk istismari
faillerine 6zgli bir ruhsal problem tanimlanmamakta dolayisiyla ruhsal problemi
olmayan kisilerin de bu tiir davranislar1 gergeklestirebildigi ve cocuklugunda istismar
edilenlerin tiimiiniin istismarct olmadig1, istismara ugramayan kisilerin de istismarci
olabilecegi belirtilmektedir. Yillar i¢inde ¢ocuk istismari ve ihmali davranislarinda
gozlenen artigin ise bu konudaki aragtirmalarin ve farkindaligin artisina bagl

olabilecegi dne siirlilmektedir.

Diger bazi aragtirma sonuglarina gore ise ¢ocuga siddet uygulanmasinin en
onde gelen nedenleri olarak; geleneksel aile yapilarinda fiziksel cezalandirmanin
normal karsilanmas1 (kiiltlirel tolerans), ebeveynin gecimsizlikleri, anlasmazliklari,
mutsuz ve huzursuz aile ortami, livey ebeveyn olma durumu, ailenin ekonomik (
yoksulluk, issizlik, bor¢lanma vb. ) sosyal, ruh ve beden sagligi ile ve bunlarin elde

edilebilirligi ile ilgili sorunlari n planda sorumlu tutulmaktadir.*®

Cocuk istismarini kolaylastiran baslica risk faktorleri ise:
1. Cocuk ile ilgili risk faktorleri

2. Anne — baba ile ilgili risk faktorleri

3. Ailenin sosyal yapist ile ilgili risk faktorleri

4. Toplumla ilgili risk faktorleri

seklinde ele alinabilmektedir.

3K agiteibast, Cigdem; Insan, Aile, Kiiltiir, istanbul, Remzi Kitabevi, 1996, b.a.
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2.3. Istismarin Cesitleri

Cocuk istismarini; fiziksel istismar, duygusal istismar, cinsel istismar ve

ekonomik istismar olmak tizere dort baslik altinda ele alabiliriz.
2.3.1. Fiziksel istismar

Fiziksel istismar, en genis anlamu itibariyle ¢ocugun herhangi bir kaza disi
yaralanmasi olarak tanimlanabilir.® Fiziksel istismar yaralanmalari cogunlukla;
¢imdikleme, 1sirma, vurma, tekmeleme, yakma, bogmaya calisma, siddetli bir
bicimde sarsma veya baska bir fiill gerceklestirme suretiyle cocugun beden
biitiinliigline zarar verme, evden kovma, terk ve Oldiirme gibi aktif eylemler ile
gerceklestirilir. Nitekim, Yargitay bir kararinda kapinin kitlenerek cocugun soguk bir
mevsimde digarida birakilmasini merhamet ve sefkatle bagdasmayan bir hareket
olarak kabul etmistir.35 Yalniz burada sunu belirtmek gerekir ki; ¢ocuklarda kazalar
sik goriilmekle beraber yasla uyum i¢inde olmayan ve kendiliginden gelisme olasiligt

minimum olan hasarlar istismari diisiindiirmelidir.

Hukuki ac¢idan baktigimizda, fiziksel istismarin tespiti halinde, fiziksel
istismara maruz kalan cocuklarin ebeveynleri, sartlar olusmus ise Tiirk Ceza
Kanunu'nda yer alan “Kotii Muamele” baglikli 232.maddesine  gore

cezalandirilacaklardir.

232. Madde :

“(1) Aymi konutta birlikte yasadigi kisilerden birine karsi kétii muamelede
bulunan kimse, iki aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Idaresi altinda bulunan veya biiyiitmek, okumak, bakmak, muhafaza etmek
veya bir meslek veya sanat ogretmekle yiikiimli oldugu kisi tizerinde, sahibi
bulundugu terbiye hakkindan dogan disiplin yetkisini kétiiye kullanan kisiye, bir yila

kadar hapis cezasi verilir.”

¥Cetin, Giirsel; “Cocuk istismari ve Ihmali”, Magdur Cocuklarin Hukuksal Konumu, istanbul
Barosu Yaymnlar, 1. Baski, Istanbul, Ufuk Matbaasi, Subat 2004, s. 29.

% Akyiiz, Emine; Cocuk Hukuku Cocuklarin Haklar: ve Korunmasi, Ankara, Pegem Akademi, 2015,
s. 519.
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seklinde diizenlenmistir.

Tirk Ceza Kanunu’nun 232.maddesinin gerekcesinde de belirtildigi iizere,
her tiirli kotii muamele bu sugu olusturmamaktadir. Kotii muamelenin, merhamet,
acima, sefkat ve vicdan gibi insani duygularla bagdasmayacak sekilde gerceklesmesi
gerekmektedir. Ancak, bu muamele bi¢iminin ¢ocukta basit bir tibbi miidahale ile
giderilemeyecek Olgiide olmasi gerekmektedir. Aksi takdirde, sucun faili TCK’nin

86.maddesinde yer alan “Kasten Yaralama” sugundan sorumlu tutulacaktir.

Tirk Ceza Kanunu'nun 86.maddesinde diizenlenmis bulunan “Kasten
Yaralama” sugunda; kasten baskasinin viicuduna aci veren veya saghiginin ya da
algilama yeteneginin bozulmasmma neden olan kisinin cezalandirilacag: ifade
edilmektedir.®® Kasten yaralama sugunun neticesi sebebi ile agirlasmis hali ise,
TCK’nin 87.maddesinde yer almistir. Buna gore, bu madde kapsaminda belirtilen
hallerden birinin gerceklesmesi durumunda 86.maddeye gore verilecek cezalar

arttirlacaktir.>’

%5237 sayih TCK “Madde 86” -(1) Kasten bagkasimin viicuduna ac1 veren veya saghgmin ya da
algilama yeteneginin bozulmasina neden olan kisi, bir yildan {i¢ yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.

(2) (Ek fikra: 31/3/2005 — 5328/4 md.) Kasten yaralama fiilinin kisi iizerindeki etkisinin basit bir
tibbi miidahaleyle giderilebilecek 6l¢iide hafif olmasi héalinde, magdurun sikayeti {izerine, dort aydan
bir yila kadar hapis veya adli para cezasina hitkmolunur.

(3) Kasten yaralama sugunun;

a) Ustsoya, altsoya, ese veya kardese kars,

b) Beden veya ruh bakimimdan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi,

¢) Kisinin yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle,

d) Kamu gorevlisinin sahip bulundugu niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle,

e) Silahla, Islenmesi halinde, sikdyet aranmaksizin, verilecek ceza yar1 oraninda artirilir.

%7 5237 sayih TCK “Madde 87”- (1) Kasten yaralama fiili, magdurun;

a) Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin siirekli zayiflamasina,

b) Konugmasinda siirekli zorluga,

¢) Yiziinde sabit ize,

d) Yasamin tehlikeye sokan bir duruma,

e) Gebe bir kadina karsi islenip de ¢gocugunun vaktinden 6nce dogmasina,

Neden olmugsa, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, bir kat artirilir. Ancak, verilecek ceza,
birinci fikraya giren hallerde ii¢ yildan, {igiincii fikraya giren hallerde bes yildan az olamaz.

(2) Kasten yaralama fiili, magdurun;

a) lyilesmesi olanag bulunmayan bir hastaliga veya bitkisel hayata girmesine,

b) Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin yitirilmesine,

¢) Konusma ya da gocuk yapma yeteneklerinin kaybolmasina,

d) Yiziiniin siirekli degisikligine,

e) Gebe bir kadma kars1 islenip de ¢ocugunun diigsmesine,

Neden olmussa, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, iki kat artirtlir. Ancak, verilecek ceza,
birinci fikraya giren hallerde bes yildan, li¢iincii fikraya giren hallerde sekiz yildan az olamaz.
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Fiziksel istismar ve siddetin ¢ocuklar lizerindeki olumsuz etkilerini asagidaki
gibi siralayabiliriz® :

a. Cocuklarin fiziksel biitiinliiglinii ve insanlik onurunu zedelemektedir.

b. Cocuklarin egitim, gelisme ve yasam hakkini tehdit etmektedir.

c. Cocuklarda fiziksel ve psikolojik hasar birakabilmektedir.

d. Cocuklara, siddetin ¢atigmalari ¢ozmek veya istediklerini yaptirmak igin
gecerli ve uygun bir yontem oldugunu 6gretmektedir.

e. Cocuklarda yasam boyu siirecek toplumsal ve saglikla ilgili sorunlara yol
acabilmektedir. Bunlar arasinda depresyon, saldirgan davraniglar, madde bagimliligi,
akciger, karaciger, kalp rahatsizliklari, okul ve g¢aligma yasaminda basarisizlik,
akranlarla sorunlu iligkiler ve suca yonelme yer almaktadir.

f. Disiplin bakiminda etkisizdir.

g. Karsilikli saygi ve giiven iliskisi olusmasini engellemektedir.

h. Siddet kiiltiirii ile yetisen ¢ocuklar ilerde bu siddeti uygulayan yetiskinler

ve gelecegin istismarcilarindan olmaktadirlar.

2.3.2. Duygusal istismar

Ailelerin iligkileriyle ¢cocuklarin ruh sagliklart ve uyumu arasinda énem arz
eden bir iligki bulunmaktadir. Saglikli ana-baba-gocuk iliskileri saglikli kisiliklerin
ve saglikli toplumlarin olusmasinda onemli bir etken olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Ebeveynler ile ¢ocuk arasindaki iligkilerin ¢ocugun siirdiirmekte oldugu hal ve
hareketlerini etkilemenin yaninda; gelecekteki davraniglarinin sekillenmesinde de

onemli bir etkisi vardir.

Cocugun duygusal istismari, istismar ¢esitleri arasinda giindelik hayattacok
sik rastlanilan ¢ocuk istismari ¢esidi olmasina ragmen, tanimlanip farkina varilmasi

ve anlagilmasinin yaninda yasal olarak da kanitlanmasi en gii¢ olan istismar ¢esididir.

(3) (Degisik: 6/12/2006 — 5560/4 md.) Kasten yaralamanin viicutta kemik kirilmasina veya ¢ikigina
neden olmas: halinde, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, kirik veya ¢ikigin hayat
fonksiyonlarindaki etkisine gore, yarisina kadar artirilir.

(4) Kasten yaralama sonucunda 6liim meydana gelmisse, yukaridaki maddenin birinci fikrasina giren
hallerde sekiz yildan on iki yila kadar, {iglincii fikrasina giren hallerde ise on iki yildan on alt1 yila
kadar hapis cezasina hiikkmolunur.

% Akyiiza.g.e., s. 519.
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Duygusal istismarin tanimlamasi1 yapilacak olursa, duygusal istismar; ¢ocuk
ve genglerin kendilerini etkileyen hal ve hareketlere maruz kalmak suretiyle yahut
ihtiyaclar1 olan ilgi, sevgi ve bakimdan yoksun birakilarak toplumsal ve bilimsel
standartlara gore psikolojik hasara ugratilmalari durumudur. Bu eylemler; yas, statii,
bilgi, konum ve benzeri 6zellikleri hasebiyle ¢ocuk veya gen¢ hakkinda bilgi sahibi

olan sahis yahut sahislar tarafindan uygulanir.

Unicef, cocuklarin duygusal istismarini, ¢ocugun nitelik, kapasite ve
arzularinin siirekli bir bigimde kotiilenmesi, sosyal iliskilerden siirekli olarak yoksun
birakilmasi, ¢cocugun siirekli olarak insaniistii giiglerle, sosyal agidan agir hasarlar
verme yahut terk etme sureti ile tehdit edilmesi, ¢ocuktan yasina ve giiciine uygun
olmayan isteklerde bulunulmasi ve ¢ocugun topluma aykiri diisen ¢ocuk bakim

yontemleri ile yetistirilmesi olarak tanimlamistir.*

Cocugun ayri bir birey olarak kabul edilmemesi, nitelik, kapasite ve
arzularinin  siirekli  kotiilenmesi, gereksinimlerinin karsilanmamasi, kisiliginin,
yeteneklerinin ve basgarilarinin yok sayilmasi, sosyal iliskilerden yoksun birakilmasi,
insan tstii gliclerle ya da sosyal bakimdan agir zararlar vermek veya terk edilmekle
tehdit edilmesi, yasina ve giiciine uygun olmayan isteklerde bulunulmasi, topluma ve
bilimsel esaslara aykir1 diisen yontemlerle yetistirilmesi, internet, televizyon yahut
diger gorsel araglarla ¢ocugun i¢inde bulundugu yas ve durumla bagdasmayan ve
gormemesi gereken unsurlar1t gérmesini saglamak (porno filmleri, korku filmleri,
siddet vb.), ebeveynlerin kardesler arasinda ayrim yapmasi ve ¢ocuklarim kendi
evliliklerini kurtarmak adina ¢ikarlar1 i¢in kullanmalar1 (6zellikle sorunlu evlilikler
ile aile i¢cinde yasanan gecimsizliklerde ¢cocugu taraf tutmak zorunda birakmak vb.)

seklindeki eylemler ¢ocugun duygusal istismarina 6rnek olarak verilebilir.

Duygusal istismarin sonucunda cocuklarda parmak emme, tirnak yeme,
1sirma, altini 1slatma, asir1 hareketlilik, asir1 ige doniikliik, saldirganlik, asir1 pasiflik,
hirsizlik, yalan sdyleme, depresyon, uyku ve yeme bozukluklari, asir1 kaygilar,

fobiler gibi nevrotik tepkiler; biligsel ve duygusal gelisimde duraklama, uyum

$http://www.milliyet.com.tr/cocuk-istismari-ve-etkileri-pembenar-yazardetay-aile-1299265/, Erisim
Tarihi : 25.09.2015.
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bozuklugu, dikkat bozuklugu, giidii azlig1, asir1 bagimlilik, basarisizlik, zeka geriligi,
ilgi eksikligi, yasama sevincinin olmamasi, su¢a yonelme, alkol kullanma, okuldan

kacma gibi bozukluklar goriilebilir.*®

Cocugun duygusal istismara maruz kalmasi halinde somut olaya gore fail,
TCK’nin 97.maddesinde yer alan “Terk”, 125.maddesinde yer alan “Hakaret”,
229.maddesinde yer alan “Dilencilik”, 232.maddesinde yer alan “Kotii Muamele”,
233.maddesinde yer alan “dile Hukukundan Kaynaklanan Yiikiimliligiin Ihlali”

hiikiimlerine gore cezalandirilacaktir.

2.3.3. Cinsel istismar

Literatiire baktigimiz zaman ‘“cinsel istismar” kavrami hakkinda pek ¢ok
tanimlamanin  yapilmis oldugunu gormekteyiz. Somut olaylar ayr1 ayrn
degerlendirilip magdurun, failin tutumlari g6z 6niine alindiginda arastirmacilar tek
bir tanim {izerinde uzlagamamislardir. Bu tanimlamanin zorlugu, ozellikle hem
magdur hem de failin ¢ocuk oldugu durumlarda daha belirgin bir sekilde ortaya
¢ikmaktadir. Oregin; iki cocugun birbirlerine kars1 gerceklestirdikleri cinsel igerikli
eylemler “cinsel istismar” sayilmamakla beraber “cinsel deneyim” olarak kabul
edilmektedir. Bir goriise gore, bu durumun cinsel istismar olarak kabul edilebilmesi
icin ise magdur ¢ocuk ile failin yaslar1 arasinda en az bes yas farki olmasi gerektigi

belirtilmis ise de mevcut TCK’da buna yonelik bir hiikiim yer almamaktadir.

Literatiirdeki “cinsel istismar” tanimlamalarima baktigimizda “cinsel
istismar’in; “cocugun, yetiskin bir birey tarafindan,; cinsel uyar: ve doyum masatl
kullamimasi”™** seklinde tanimlandig1 gibi, “bir ¢cocugun rizasi olmadan veya fesada
ugratilmis bir irade ile rizasi alinarak yahut fiziksel ya da psikolojik baskiya maruz

2542

kalarak cinsel maksatlar icin kullanilmasi”* olarak tanimlandigini da gérmekteyiz.

Kisacasi, “cinsel istismar”; psikososyal gelisimini henliz tamamlayamamis bir

0 Akyiiz, a.g.e., 5.520.

41Ovaoglu, Nimet - Ugan, Ozlem - Serindag, Selver; “Cocuklarda Cinsel Istismar ve Etkileri”,Firat
Saghk Hizmetleri Dergisi, C: 2, S: 4, Y : 2007, s. 14.

2 Ozbek, Veli Ozer; Miistehcenlik Su¢u (TCK m.226), Ankara, Seckin Yaymcilik, 2009, s. 118.
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cocugun, yetigskin bir birey tarafindan cinsel stimulasyon43 amaci ile kullanilmasi
manasima gelmektedir. Cinsel istismar ise karsimiza; ftemas icermeyen cinsel
dokunma, cinsel dokunma, oral yahut genital seks, interfemoral iliski, seksiiel
penetrasyon, cinsel somiirii ve baska istismar tiirlerini iceren cinsel istismar seklinde
cikabilir. Cinsel istismar bu sekillerde gerceklestirilen aktivitelerin tiirlerine gore
tasnif edilebilecegi gibi aile i¢i cinsel istismar ve aile dis1 cinsel istismar seklinde de

siiflandirilabilir.

1999 yilinda Diinya Saglik Orgiiti (WHO) tarafindan yapilan istismar ile
ilgili tanimlamaya gore; “sorumluluk, giiven ve yetenek ile ilgili genel durumda
cocugun saghgina, gelisimine ve degerine zarar verebilen, fiziksel ve/veya duygusal
kétii davranisi, ihmali, her c¢esit ticari ¢ikar maksadiyla ¢ocugun kullaniimasini
iceren davramglar”dir.** Ancak belirtmek gerekir ki, bu tanimlama sadece cinsel
istismart degil; cocuga yonelik gerceklestirilebilecek olan tiim istismarlar

kapsamaktadir.

“Cinsel istismar” kavramiin tanimlamasinin uluslararasi alanda fazlaca
yapilmasi karigikliga sebebiyet vermistir. Bu karigikligr gidermek adina Amerikan
Ulusal Cocuk Istismar1 ve Ihmalini Onleme Merkezi’nin (NCCAN) kaniksadig1
tanimlama soyledir: “Cocuk ile yetiskin birey arasindaki temas ve iliski, o yetigkinin
yahut baska birinin cinsel hazza doyumu maksadiyla kullaniimissa, ¢ocugun cinsel
istismart olarak kabul edilir. Eger bir ¢ocugun diger bir ¢ocuk itizerinde ciddi ol¢iide
belirgin bir giicii veya kontrolii gozleniyor ise yahut ciddi bir yas farki var ise,

istismar, diger ¢cocuklar tarafindan da gerceklestirilebilecek bir husustur.”™

Cinsel istismar kavraminin tam tanimi TCK’da yer almamakla beraber bu
deyimden ne anlasilmasi gerektigi 103/1-a ve b bentlerinde yer almistir. Bu bentlere
gore; on bes yasini tamamlamamig veya on bes yasini tamamlamis olmakla birlikte
fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karst

gercgeklestirilen her tiirlii davraniy ile diger ¢ocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile

* Viicutta uyarici reaksiyon yaratilmasi.

*Kartal Menmis, Pinar; Tiirk Ceza Hukuku 'nda Cocuklarin Cinsel Istismari, Istanbul, Der Yaynlari,
2014, s. 14.

* Ziyalar, Neylan; (istanbul Universitesi — Adli Tip Enstitiisii), “Cocuklarin Cinsel Istismarindan
Korunmasi Bir Egitim Modeli Onerisi”, Doktora Tezi, 1998, s.10.
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veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilen davraniglar

cinsel istismar olarak kabul edilmektedir.
2.3.4. Ekonomik Istismar

Genel anlamda bir tanim yapacak olursak; cocugun fiziksel ve ruhsal
gelisimini engelleyen, haklarmi biiyiik 6lc¢lide ihlal eden islerde g¢alismasi yahut
diisiik tcretli is glicii seklinde calismasi ya da calistirilmasina “ekonomik istismar”
denilmektedir. Diinya iilkelerinde ¢ocuklarin ¢aligma/galigtirilma nedenleri; iilkelerin
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel problemleriyle ilintilidir. Gelir dagilimindaki giderek
artmakta olan adaletsizlik ile kdyden kente hizli bir sekilde go¢ ve bu goclere bagl
olarak ortaya c¢ikan gerek sosyolojik gerekse ekonomik sorunlar, artan oranlardaki
yoksulluk, 6zellikle son yillarda kagak is¢iligin artmasi ve 6zellikle yasanilan son
olaylardan iilkemizde artan miiltecilerden sonra ¢ocuk emeginin daha da ucuz olmasi
ve igverenin de ucuz i giiclinii tercih etmesi neticesinde, calisan yahut calisma
hayatma itilen ¢ocuk sorunu meydana ¢ikmaktadir. 1994 yilinda, Devlet Istatistik
Enstitiisii tarafindan gergeklestirilen ¢ocuk anketi neticelerine baktigimizda;

tilkemizde 6-14 yas araliginda 1 milyon 8 bin ¢ocugun calistirilmakta oldugunu

gérmekteyiz.“6

Tiirkiye’deki asgari calisma yas1 12 ile 18 yaslar arasinda degismekte olup,
bu husus yasalar ile diizenlenmistir. Uluslararas1 Calisma Orgiitii ¢ocuklarin asgari
calisma yasmin 15 oldugunu ifade etmistir. Giliniimiizde kayit dis1 sektorlere
baktigimizda ise, sokaklarda simit ve mendil satip, boyacilik yaparak “caligan”

¢ocuklarin yaslarinin daha da kiigiik oldugu gézlenmektedir.*’

Ogrenme ve gelisme caglarinda bulunan, bos vakitlerini oyun oynayarak ve
kendilerini gelistirecek sosyal faaliyetlerle gecirmeleri gerekmekte olan ve fakat
biitlin bunlar gerceklestiremedikleri gibi bunun yaninda ¢alismak mecburiyetinde

bulunan “Calisan Cocuklar” okula gidemeyip, i¢inde bulunduklar: yaglarina gére ¢ok

*®https://sozkonusucocuksa.wordpress.com/2015/03/22/cocuk-istismari-ve-ihmali-bir-gozden-
gecirme/, Erisim Tarihi: 02.04.2015.

Yalgmn, Nur; (Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isletme Yonetimi A.B.D) -
“Tiirkiye’de Cocuk Istismar1 ve C6ziim Onerileri”, Istanbul, 2011, s. 43.
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agir kosullarda ve sagliksiz ortamlarda uzun saatler (kirsalda haftada ortalama 45,
kentlerde 30 saat) calismak zorunda birakilmaktadirlar. Buna ragmen, ya neredeyse
karin tokluguna ¢alismakta ya da yiiriirliikkte olan asgari {icretin daha da altinda iicret
almaktadirlar. Is yerlerindeki yetersiz giivenlik sartlari, bilgi eksiklikleri ve
bilingsizlikler sebebiyle ugradiklar1 kazalarda da ya sakat kalmakta yahut da ¢ocuk

sayilacak yaslarinda yasamlarini kaybetmektedirler.
3. Cinsel Istismarinin Benzer Kavramlar ile Karsilastirilmasi

“Cinsel istismar” kavrami, kendisine benzeyen bagka eylemler ile
karistirilabilecek bir kavram oldugundan dolayi, bu karisikligi gidermek adina bazi
benzer kavramlara deginecegiz. Bunlar; cinsel sOmiiriiniin i¢inde yer alan; “cocuk

ticareti”, “cocuk pornografisi”, “miistehcenlik”, “cocuk seks turizmi”, “fuhus” ve bu

kavramlar yaninda “pedofili” ve “ensest”tir.
3.1. Cinsel Somiirii

“Cinsel istismar” ve “cinsel somiirii” kavramlarinin birbirine benzedigi hatta
bazi durumlarda cinsel istismar eyleminin cinsel somiirii olarak addedildigi durumlar
olmasina ragmen, aslinda iki kavram arasinda farklar vardir. Ornegin, cinsel istismar
kavrami tek bir eylemi yani ¢ocugun karsi gerceklestirilen cinsel davranis ve
eylemleri agiklar iken; cinsel somiirii kavrami ise daha genis bir kavram olup,
cocuklarin cinsel bir obje olarak goriiliip, onlarin alinip satildig1 ve benzeri eylemleri
aciklayan bir kavramdir. Ayrica bir diger fark olarak belirtmek gerekir ki; cinsel

sOmiirii genellikle bir siireklilik arz etmektedir?.

Bu iki kavram arasindaki fark, failin amaci yoniinden de ortaya ¢ikmaktadir.
Soyle ki; cinsel istismarda failde genellikle cinsel diirtiileri tatmine yonelik bir amag
var iken; cinsel somiiriide failin amaci bu dogrultuda olmaktan ziyade fuhus ya da

cocuk pornografisi yolu ile belirli bir maddi gelir elde etmek olabilir.

“Bhttp://www.ecpat.org/wp-content/uploads/2016/10/Turkce-Rapor-V2.pdf Erigim Tarihi : 25.02.2017.
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TCK’ya baktigimizda cinsel somiirii kapsaminda olan bazi eylemlerin Yasada
su¢ olarak belirtilmis oldugunu gormekteyiz. Ornegin; TCK m.80/1 ve 3’te “insan
ticareti”, TCK m.226’da “miistehcenlik”, TCK m.227’de ise “fuhus” diizenlenmistir.
“Ensest” kavrami ise TCK’da “cinsel istismar” sucunun nitelikli hali olarak

Ongoriiliip, ayrica bir sug olarak diizenlenmemistir.
3.1.1. Cocuk Ticareti

Insan ticareti kapsaminda degerlendirilecek bir konu olan ¢ocuk ticaretinin;
kolelik, organ ve doku nakli, zorla calistirma, seks isciligi gibi pek ¢ok boyutu
bulunmaktadir. Konunun ¢ok genis olmasi hasebiyle birka¢ noktaya deginmekle

yetinecegiz.

Cocuk seks ticareti, cocugun fuhus maksadi ile kullanilmasi i¢in bir yerden
baska bir yere nakledilmesi, gotiiriilmesi, tutulmasi, pornografik yayin malzemesi
yapilmasi gibi ¢esitli sekillerde olabilir.*®* Bu eylemlerin temelinde ise; cocuk
ticaretinde, onlarin birer bireyden ziyade birer cinsel obje olarak goriilmesi ve bu
minvalde bedenlerinin, ruhlarinin ve emeklerinin maddi bir ¢ikar karsiliginda

somiiriilmesi hali yer almaktadir.

Uluslararas1 hukuka baktigimizda, g¢ocuk seks ticareti ile ilgili Onemli
diizenlemelerin oldugunu gérmekteyiz. Bunlardan ilki, genel bir diizenleme olan BM
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’dir. Internetin tim diinyada gelismesi ile birlikte
yayginlagan ¢ocuk pornografisi, cocuk fuhusu ve benzeri su¢larin 6niine gegmek icin
de CHS’ye ek Cocuk Satig1, Cocuk Fahiseligi ve Cocuk Pornografisi ile Ilgili Thtiyari
Protokol diizenlenmistir. Bunlarin disinda bir bagka oOnemli diizenleme ise,
cocuklarin seks sOmiiriisii i¢inde yer almalarin1 engelleyici yiikiimliliikler 6ngoren,
2000 tarihli Sinir Asan Orgiitlii Suclara Karst BM Palermo Sézlesmesi ve Palermo
Sozlesmesine ek Insan Ticaretinin, Ozellikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin

Onlenmesine ve Durdurulmasina ve Cezalandirilmasina iliskin Protokoldiir.

“Kartal Memis, 7CK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, s. 21.
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Tirk Ceza Kanununda ise ¢ocuk ticareti insan ticareti kapsaminda
degerlendirilmis ve 80.maddede “cocuk” kavrami, insan ticareti sugunun nitelikli hali

olarak hiikiim altina alinmstir.
3.1.2. Miistehcenlik ve Cocuk Pornografisi

Cocuklar1 miistehcenlik ve pornografiden koruma miicadelesi 198011 yillarda
Avrupa Toplulugu'nda baglamistir. BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ve buna dair ek
protokol ile Avrupa Konseyi Siber Su¢ Sozlesmesi de bu miicadelede dnemli yere

sahiptir.

“Miistehcen” kelimesinin anlami; ac¢ik sacik, cinsel diirtiileri tahrik eden
seklindedir. Tiirk hukuk sistemindeki anlami ise; eser biitiin ile sehvet ve sefahat
egilimlerini tahrik edecek ar ve haya ve adabi rencide edebilecek nitelikte ise
miistehcen olarak degerlendirilmelidirso seklinde ifade edilmistir. Ancak belirtmek
gerekir ki, miistehcenlik kavrami tek bir tanim ile ifade edilmediginden, hakim 6niine

gelen somut olay1 degerlendirerek miistehcenligi tespit edecektir.

Miistehcenlik sucu 5237 sayili TCK’nin 226.maddesinde 7 fikra ile
diizenlenmigtir. Bu 7 fikranin 1., 3. ve 5. fikralar1 6zellikle ¢ocuklar1 korumaya
yonelik olup; 5.fikrada belirtilen hiikiim sugun nitelikli halini icermekte ve buna gore

“cocuk” unsuru, eylemi agirlatict neden olarak cezayi etkilemektedir.

Tirk  hukukunda  miistehcenligin ~ ¢ocuklarla  ilgili ~ hiikiimleri
degerlendirildiginde; 226. maddenin 1. fikrasinin miistehcen iiriinlerin yayilmasina
iliskin suglart; 3. fikrasinin ¢ocuk pornografisine iliskin suglar1 ve 5.fikrasinin ise
cocuk pornografisi, siddet iceren pornografik liriinlere ve hayvan pornografisine

¢ocuklarin erisimini saglamak suglarini diizenledigi tespit edilmektedir.>

Belirtmek gerekir ki; ¢cocuklarin pornografide kullanilmalar1 yahut ¢ocuklara

pornografik icerikli yayin izlettirilmesi aym1 zamanda cocugun cinsel istismari

% Dgnmezer, Sulhi; Genel Adap ve Aile Diizenine Karst Ciiriimler, Istanbul, Istanbul Universitesi
Hu}(uk Fakiiltesi Yayini, Sulhi Garan Matbaasi, 1975, s. 205.
> Ozbek, Miistehcenlik Su¢u (TCK m.226), s. 40 vd.
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eylemlerini teskil etmektedir. Ornegin; 5237 sayili TCK m.226/1-a ve b’de hiikiim
alma alinan; bir cocuga miistehcen goriintii, yazi yahut sozleri igeren tiriinleri
vermek ya da bunlarin igerigini gostermek, okumak, okutmak veya dinletmek;
bunlarin iceriklerini cocuklarin girebilecegi veya gorebilecegi yerlerde gostermek ile
TCK m.226/3’te ifade edilen; miistehcen goriintii, yazi ve sozleri iceren tiriinlerin
tiretiminde ¢ocuklarin kullaniimas: fiilleri cinsel istismara yakin birtakim eylemleri

ifade etmektedir.>

Cocuk pornografisi TCK’da ayr1 bir madde ile hiikiim altina alinmis olmayip,
226.maddede “miistehcenlik sugu” icerisinde ifade edilmistir. Ancak, ¢ocuk
pornografisi ile miicadele hususunda tek diizenleme TCK’da degildir. 5651 sayili
“Internet Ortaminda Yapilan Yaymlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla
Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun”, sakincali yaymlarin
engellenmesini 6ngdérmils ve 8.maddesi uyarinca, ¢ocuk pornografisi niteliginde

oldugu tespit edilen yayinlara erisimin engellenecegini hiikiim altina almugtr.”®
3.1.3. Fuhus

Cinsel somiirli kapsamina g¢ocuklarin fuhusa tesviki de girmektedir. Bu
eylem, TCK’nin “genel ahlaka kars1 suglar” baslikli boliimiinde m.227°de sug olarak
belirtilmis ve fakat “fuhus”un tanimi bu maddede yer almamistir. Bu sug ile
korunman hukuki menfaat sadece genel ahlak ve ¢ocuklarin cinsel dokunulmazligi
olmayip ayni zamanda toplumsal ahlak, cocugun ahlaki ve ¢ocugun ruh ve beden
sagliginin yaninda toplumdaki aile yapisinin da korunmasini kapsadigindan dolay1 bu

suc, TCK’da “genel ahlaka kars1 suclar” bagligi altinda yer almistir.

Fuhusun tanimi, gerek uluslararasi diizenlemeler, gerek 1961 tarihli “Genel
Kadmlar ve Genelevlerin Tabi Olacaklar1 Hiikiimler ve Fuhus Yiiziinden Bulasan
Ziihrevi Hastaliklarla Miicadele Tiiziigii’nde yer alan genel kadin tanimi, gerek

doktrin tarafindan verilen tanim ve gerekse yargi igtihatlarinda ortaya konan tanimla

52K artal Memis, TCK ’da Cocuklarin Cinsel Istismart, s. 32.

Mahmutoglu; Fatih Selami; “Bilisim Sistemleri Yoluyla Cocuklara Yénelik Cinsel Istismar
Fiillerinin Ceza Mevzuatimiz Agisindan Degerlendirilmesi ve Bu Baglamda Cocuklarin Korunmasina
Yonelik Goriis ve Oneriler”, Legal Hukuk Dergisi, Cilt II, Say1 121, Ocak, 2013, s. 16.
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fuhusun ne oldugu ifade edilmistir.>® Yargitay’in kararlarinda ifade ettigi baglamda
fuhus; bir kadimin ¢ikar karsiligi veya aliskanlik halinde viicudunu bagkalarinin
cinsel zevkine teslim etmesi ve bu surette cinsel iliskide bulunma sanandir.”® Kisa
ifade ile ise fuhus; para karsiligi mesleki olarak viicudunu verme, yani satma olarak

tanimlanabilir.*®

Belirtmek gerekir ki; yasa koyucu, TCK m. 227°de ve Genel Kadinlar ve
Genelevlerinin Tabi Olacaklar1 Hiikkiimler ve Fuhus Yiizinden Bulasan Ziihrevi
Hastaliklarla Miicadele Tiiziigli'nlin 24.maddesinde “Korunacak Kiigtikler” baslikli
diizenlemesinde “fuhusa siiriiklenen ¢ocuklar” ifadesini kullanarak 6972 sayili
Korunmaya Muhta¢ Cocuklar Hakkindaki Kanun’a atif yapip, bu konuda s6zkonusu

cocuklarla ilgili alimmasi gereken tedbirleri gostermektedir.”’

TCK m.227’nin ¢ocuklarla ilgili olan diizenlemesine baktigimizda 1.fikranin;
“Cocugu fuhuga tegvik eden, bunun yolunu kolaylastiran, bu maksatla tedarik eden
veya barindiran ya da ¢ocugun fuhusuna aracilik eden kisi, dort yildan on yila kadar
hapis ve bes bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir. Bu su¢un iglenisine
yonelik hazirlik hareketleri de tamamlanmis su¢ gibi cezalandrilir.” seklinde
diizenlenmis oldugunu gérmekteyiz. Ayn1 maddenin 2. fikrasi ise resit olan kisilerin
fuhusa tesvik edilmesini 6ngdriirken maddenin 4, 5 ve 6. fikralar1 ise sugun nitelikli

hallerini belirtmektedir.

Fuhusa tesvik eyleminde, ¢ocugu ikna, telkin, kandirma, eylemi hos gosterip
cazip kilma yoluyla bagkalarina tedarik etme, fuhus maksadiyla ¢ocugu barindirma,
fuhus yapmasini kolaylastirma durumlart mevcuttur. Burada belirtmek gerekir ki;
kisi bunlar1 kendi cinsel diirtiilerini tatmin amac1 ile gergeklestiriyor ise bu eylem,
magdur olan ¢ocugun yasi dikkate alinarak ya TCK m.103’te hiikiim altina alinmig
olan cinsel istismar sugu kapsamina ya da TCK m.104’te yer alan resit olmayanla
cinsel iligki sugu kapsamina girecektir. Bu minvalde, fuhus sugu ile cinsel istismar

sucu arasindaki fark kendiliginden ortaya ¢ikmis olmaktadir.

5 Kartal Menmis, TCK ’da Cocuklarin Cinsel Istismart, s. 34.

* Yargitay 5.CD., 30.10.1986 Tarih ve 5998/ 4282 K. sayil karart.

*® Demirbas, Timur; Kriminoloji, Ankara, Seckin Yaymcilik, 2012, s. 291.
¥ Kartal Memis, 7CK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, s. 34.
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Sonu¢ olarak, fuhus eylemi yukarida belirttigimiz gibi cinsel sOmiirii
dahilinde olan eylemlerden olup, cinsel istismar sucundan farkli olarak g¢ocuk
tizerinden, c¢ocugun cinsel bitiinliigiiniin ihlalinden bir menfaat elde etme soz

konusudur.>®
3.2. Pedofili

“Pedofili” kavrami hukuki olmayip tibbi bir kavramdir. Kelime anlami ile
“cocuk seven sahis” anlamina gelmektedir. Pedofili, ruhsal hastalik olarak parafililer
bashg altinda degerlendirilir.> Cinsel istek duyulan cocuk ile arasinda en az 5 yas
olmasi ve bu durumun en az alti ay stirmesi kosulu aranir.®°Belirtmek gerekir ki,
cinsel istismar sucunu igleyenlerin pedofili hastas1 olup olmadigi siirekli tartisilmakta
olan bir konudur. Pedofili ve ¢ocuklara yonelik cinsel suglar birlikte irdelenmekle
beraber, bu faillerin tiimii pedofilik degildir. Yapilan ¢alismalar, bu grup suglunun

%30 kadarinin pedofilik egilimler tasidigini gé')stermis‘[ilr.61

Hukuki agidan baktigimiz zaman, pedofilinin 6nemi, islenen su¢ sonrasi
uygulanacak yaptirrmin ve giivenlik tedbirinin belirlenmesi agisindan ortaya
cikmaktadir. Pedofili, akil hastalig1 olarak kabul edilmeyen bagka bir deyisle isnat
yetenegini etkilemeyen ve tibbi kaynaklarda sadece bir davranis bozuklugu olarak
belirtilen bir durumdur. Yani, bir pedofil, ger¢eklestirmis oldugu cinsel suglardan
dolay1 sorumlu tutulacaktir. Ancak elbetteki bir pedofili fail olarak kabul

edebilmemiz i¢in, diislincelerini dis diinyaya sirayet ettirmis olmasi gereklidir.

Tiirk hukukunda bir donem yogun tartisma konusu olan pedofili ve cinsel
istismarin Oniine gegebilmek adina son zamanlarda kastrasyon (hadimlastirma)
yontemi yeniden giindeme gelmistir. Bu konu hakkinda 26.07.2016 tarihli ve 29782
sayili Resmi Gazete’de “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglardan Hiikiimlii Olanlara
Uygulanacak Tedavi ve Diger Yiikiimliiliikler Hakkinda Yénetmelik” yayimlanarak

yiriirliige girmisti. Yonetmeligin 7/1. maddesinde “kimyasal kastrasyon” tedavisi

%8 Kartal Menmis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismart, s. 39.
S%http://www.bengisemerci.com/cocuk-pornografisi-ve-pedofili/ , Erisim Tarihi: 15.10.2015 ; (Parafili,
toplum ve kiiltiir tarafindan normal kabul edilen cinsel tutumlar farkli davraniglar1 kapsar.)
%http://www.bengisemerci.com/cocuk-pornografisi-ve-pedofili/ , E.T. : 15.10.2015.
®thttp://www.bengisemerci.com/cocuk-pornografisi-ve-pedofili/ , E.T. : 15.10.2015.
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ongoriilmiis ve bu tedavi “cinsel saldirt suglularina yonelik olmak iizere ayakta ya da
yatarak, ilacla ya da ilagsiz olarak veyahut her iki usul ile cinsel diirtiiniin
azaltilmasina ya da denetimine yonelik tedaviler ile cinsel istegin azilmasii ya da
yok edilmesini saglayan yontem” olarak tanimlanmisti. Ancak, Tiirkiye Psikiyatri
Dernegi ile bir vatandas, yonetmeliginin bazi hiikiimlerinin durdurulmasi ve iptali
istemiyle Danistay’da dava acti. Dava, Danistay 10. Dairesi’de goriildii ve Danistay
10. Dairesi yonetmeligin 7/1. maddesinin yiiriitmesinin durdurulmasina oy
cokluguyla karar verdi. Kararin gerekcesinde ise, Anayasa’da tibbi zorunluluklar ve
kanunda yazil haller disinda kiginin viicut biitiinliigiine dokunulmayacaginin hiikiim
altina alindigr vurgulandi. Bu nedenle ancak kanunda agik¢a belirtilmek, sinir ve
kapsami cizilmek suretiyle kisinin viicut biitlinliigline yonelik diizenlemelerin
getirilebilecegi anlatildi. Kararda “Kanunda simirlart belirsiz tedavi kavramini da
asar nitelikte yontemler iceren davaya konu diizenlemede hukuka uyarlik
bulunmamakta olup uygulanmasi halinde telafisi gii¢c veya imkansiz zararlara yol
agabilecegi sonuglarina varilmaktadir” denildi. Verilen bu karar uyarinca, hiikiimli
yoniinden uygulanacak tedaviden ne anlagilmasi gerektigi hususu yasa ile acgikca
hiikiim altina alinincaya kadar yonetmelik uyarinca doktorlar herhangi bir tedavi

gerceklestiremeyecektir.

Karsilagtirmali hukuka baktigimizda Almanya’da ve Belcika’da kimyasal
kastrasyon isleminin fail istedigi zaman kendisine uygulandigini gérmekteyiz.62 Yani
her iki lilkede de zorunlu kastrasyon, temel hak ve hiirriyetlere aykir1 olmasindan

dolay1 kabul edilmemektedir.

Kanimizca tiim bu belirtilenler ¢ergcevesinde, pedofili ve cinsel suclar birlikte
degerlendirildiginde, uygulanacak olan yaptirimin yahut tedavi bi¢iminin kastrasyon
olmasinin sonuglar1 iy1 ongoriilmelidir. Bununla beraber, bu hususun, bir yaptirim
olarak diizenlenmesi halinde caydiricilifinin ne olgiide etkili olacagi ve cinsel

suclarin islenisinin ne derece azalacaginin da diisiiniilmesi gerekmektedir.

62 Kartal Memis, TCK ’da Cocuklarin Cinsel Istismari, S. 43-45.
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3.3. Ensest

“Ensest”, evlenmeleri yasak kilinmis sahislar arasinda yasanan cinsel
miinasebet olarak tanimlanan aile i¢i bir cinsel somiirii bi¢imidir. Bir bagka ifade ile
“ensest” (incestus, flicur), evlenmeleri yasak olan akraba arasindaki evlenmeleri ve

8 Tiirk Medeni Kanunu’nun

evlenme dis1 iliskileri olarak ifade edilmektedir.
129.maddesinde evlenmeleri yasak olan kisiler belirtilmistir. Bu maddeye gore; “I.
Ustsoy ile altsoy arasinda, kardesler arasinda;, amca, dayi, hala ve teyze ile
vegenleri arasinda; 2. Kayin hisimligi meydana getirmis olan evlilik sona ermis olsa
bile, eslerden biri ile digerinin iistsoyu veya altsoyu arasinda; 3. Eviat edinen ile

evilatligin veya bunlardan biri ile digerinin altsoyu ve esi arasinda’ evlenme yasagi

bulunmaktadir.

Yapilan aragtirmalar gostermektedir ki, ensest eylemini gergeklestiren kisiler
cogunlukla babalar daha sonra ise erkek kardesler olmaktadir.* Annelerin bu eylemi
gerceklestirmeleri pek sik karsilagilan bir durum degildir. Tiirkiye’de en ¢ok goriilen
ensest iliskisi ile baba — kiz arasindadir. Ayrica, ayni ev, ayni ortam iginde, bir
cocugun birden fazla aile iiyesi tarafindan istismar edilmesi de siklikla karsilagilan

bir durumdur. Yargitay’in da bu dogrultuda kararlar mevcuttur.®

Ensest iliskiye sebep olan etmenler ise ¢ok cesitli sekillerde olabilmektedir.
Alkolik baba, annenin g¢ocuklarla ilgilenemeyecek derecede hasta olmasi veya evi
terk etmesi,aile bireylerinin ¢ocuklarla ayni odayr paylagmalari, aile bireylerinde
goriilen psikiyatrik bozukluklar, annenin gece caligmak zorunda olmasi nedeni ile

cocuklara baba ya da iivey babanin bakmas1 ve benzeri etmenler gibi.

Ensest eylemini gergeklestiren kiside dikkat edilmesi gereken hususlar
noktasinda; sahsin yasi, egitim durumu, medeni hali, daha 6nce herhangi bir pedofil
egilim gosterip gostermedigi, gergeklestirdigi bu ensest eyleminin siiresi, magdurun

yas1 ve magdur sayisi, gibi hususlara dikkat edilmesi 6nem arz etmektedir.

% Donmezer, Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi Ciirtimler, 3.17 vd.

64Tugrul, Ahmet Ceylani; Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar & Ensest Iliskiler, Ankara, Adalet
Yaymnevi, 2013, s. 5.

% Yargitay 5.CD.’nin 01.10.2009 Tarih ve 2009/8526 E. ve 2009/ 10772 K. sayili karart.
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Mukayeseli hukuka baktigimizda, ensestin bazi iilkelerde su¢ olarak
diizenlenmis oldugunu ve hatta bazi iilkelerde bu hususun sug¢ sayilmasinin pek de
yeni bir sey olmadigin1 gérmekteyiz. Ornegin; Fransiz hukukunun tarihsel siirecini
inceledigimizde ensestin uzun zaman Once cezalandirilmakta oldugunu ve hatta
yaptiim olarak da failin yakildigmm gormekteyiz.®® Bu eylem daha sonra sug
olmaktan ¢ikarilmis ve fakat 8 Subat 2010 tarihli 2010 — 121 sayil1 Yasa ile yeniden

sug olarak diizenlemistir.67

Ingiliz hukukunda da “ensest” su¢ olarak diizenlenmistir. “Aile I¢i Cinsel
Suglar” olarak diizenlenen ensest eylemleri, 2003 tarihli Cinsel Suglar Kanunu’nun

25 ila 29.maddeleri arasinda hiikiim altina ahnmlstlr.68

Tiirk Ceza Kanunu’nda ise “ensest” ayri bir su¢ olarak diizenlenmemekle
beraber TCK m.102/3-c ve m.103/3-c’de kismen diizenlenerek burada belirtilen
suclarin agirlatici nedenleri olarak hiikiim altina alinmistir. Kanaatimizce, “ensest”
eylemi birden fazla hukuki menfaati barindirdig1 i¢in bazi iilkelerde oldugu gibi

TCK’da da ayr1 bir sug olarak diizenlenmelidir.

4. Tarihsel Gelisim

Cinsel dokunulmazliga kars1 gergeklestirilen suglar, insanlik tarihi kadar eski
olmakla beraber, gerek ulusal yasalarda gerekse uluslararasi sozlesmelerde yerini
almasi1 olduke¢a yenidir.Asagida kisaca “cocuklarin cinsel istismar1”nin tarihgesini ele

alacagiz.

4.1. Eski Caglardan 18.YY’a Kadar Olan Dénemde Cinsel Istismar

Cocuklara kars1 gergeklestirilen cinsel eylemlerin, tarihteki ilk uygarlik
savaslar1 donemlerinde saldirilar i¢in bir firsat olarak gerceklestirildigi belirtilmekle

birlikte, Antik¢ag’da Yunan savascilarinin heniiz bulug caglarinin tamamlamamis

% Donmezer, Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi Ciirtimler, s.18.
%7 Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismart, s. 54 — 55.
%8 Kartal Memis, 7CK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, S. 55.
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erkek cocuklarint himaye etmek i¢in ya da sevgili olarak bulundurmak namina

yanlarinda gotiirdiikleri ifade edilmistir.”

Aile i¢i cinsel iliskinin tarihgesine 6rnegi olarak ise; Sofokles’in Kral Oidipus
Tragedyasinda, Oidipus’un istemeden babasini 6ldiirdiigii sonra da 6z annesi ile
evlendigi ve Oidipus’un ise bu gergegi Ogrendikten sonra gozlerini kor etmek
suretiyle kendisini cezalandirisi verilebilir.”> Bunun yanm sira ilk¢ag kavimlerini
inceledigimizde ensest iligkilerin mesru oldugu goriilmekte ve hatta eski Yunan
mitolojisinde iki tanr1 kardes olan Zeus ile Hera’nin cinsel iliskide bulunmalarinin

dogal bir olay oldugu belirtilmektedir.

Roma imparatorlugunda belirli bir doneme kadar ataerkil bir toplum yapisi
s6z konusu oldugundan, cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglarda cezalandirma
hakki aile reisi olan babaya yahut “censor”lara verilmisti.” Roma hukukunda

“ensest” eylemini gergeklestirenler agir yaptirimlar ile cezalandirilmakta idi.

Ortagag’a baktigimizda ise kiiciik yastaki kiz ¢ocuklarmmin fuhus amaci ile
calistirildiklar1 ve hatta krala erkek ¢ocuklarinin da ¢esitli amaglar i¢in sunuldugu
belirtilmektedir.’® Ortagag’in sonlarina dogru kadma yonelik olarak gergeklestirilen
tecaviiz olaylar1 dikkate alinmasina ragmen {zerinde sanildigr gibi ¢ok
durulmamastir. Zira, tecaviiz olaylar1 kadinin erkek ile evlenmesini saglayan bir arag

olarak goriilmekte idi.

Tip tarihine baktigimizda, hekimlerin ziihrevi hastaliklarin tedavisi ve
mikrobun viicuttan atilmasi i¢in bir kere, cocuk ile cinsel iliski yasanmasini

onerdiklerine dair birtakim kayitlar bulunmus ve BM raporlarina gére bu inanigin

69 Topal, Ahmet Hamdi; Uluslararasi Ceza Yargilamasinda Cinsel Suglar, Istanbul, XII Levha
Yayinlari, 2009. (Bu eserde, silahli ¢atigmalar esnasinda icra edilen cinsel siddetin oldukea etkili bir
silah oldugunu ifade etmektedir. )

0 polat, Oguz; Tiim Boyutlariyla Cocuk Istismar:t — 1, Ankara, Seckin Yayinevi, 2007, s. 163 — 164.
71Diilger, Ibrahim; “Irza Gegme Sucunun Tarihi Gelisimi”,Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Y: 2000, S:6, s. 83.

"2 Kartal Memis, 7CK 'da Cocuklarin Cinsel Istismarz, s. 59.
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halen bazi toplumlarda ozellikle Giiney Afrika bolgesinde yasayan toplumlarda

devam etmekte oldugu belirtilmistir.”

Asurlular donemine baktigimizda, bir erkek geng bir kiza tecaviiz ederse bu
durumda sayet fail evli ise magdur olan kizin babasi, failin karisina karst ayn1 eylemi
gerceklestirecek ve fakat fail bekar ise magdurun babasina bir miktar para 6demek
durumunda kalacaktir.”* Tiirklerin yasadig1 gegmis zaman dilimlerinde geng kizlara
tecaviiz edilmesi durumunda ise, fail kisi cezalandirilmakla beraber magdur ile de

evlendirildigi belirtilmistir.”
4.2. islam Hukuku’nda Cinsel istismar

Islam hukukuna baktigimizda “irza ge¢me sucu”nun, “zina”nin ve diger
cinsel suglarm, genel adap ve aile aleyhine islenen sug¢lardan oldugunu
gérmek‘[eyiz.76 Isloam hukukunda “zina” kavrami biraz genis bir bicimde ele
alinmustir. SSyle ki, islam hukukuna gore zina; her gesit yasak cinsel iliski anlamina
gelip; sugu gergeklestiren kisinin medeni durumuna bakilmaksizin (ister evli olsun
ister bekar olsun) zina sugundan dolay1 cezalandirilacaktir. Gliniimiizde ise zina
kavramindan sadece evli giftlerin eslerinden bagka birisi ile cinsel miinasebete

girmesi anlasilmaktadir.

fslam hukukunda zina sugunun cezasi “had”’’ idi. Eriskin bir erkegin
kendisinden yasca kii¢iik bir kiz cocugu ile onun rizasi olsa dahi cinsel miinasebette

bulunmasi fiili “irza gegme” olarak kabul edilip cezalandirilmakta idi.”

" Kir, Ebru; “Cocuklara Yonelik Cinsel Taciz ve Istismara Karsi Onleyici Egitim
Calismalar”, iIUHFM, C. LXXI, S.1, 2013, s. 788.

™ Diilger, “Irza Gegme Sugunun Tarihi Gelisimi”,s. 90.

» Diilger, “Irza Ge¢me Sugunun Tarihi Geligimi”, s. 90.

"®Donmezer, Sulhi; Umumi Adab ve Aile Nizami Aleyhinde Ciiriimler, Istanbul, Ismail Akgiin
Matbaasi, 1950, s. 26.

" “Had” cezasi, miktar1 islamiyette kesin olarak bildirilmis olan cezadir. Allah’in koydugu &lgiiler,
¢izdigi sinirlar, emir ve yasaklari ifade eder. Hak miktar1 Kur’an’a gore belirlenmis cezalardir. Cogulu
“hudud”dur. Zina cezasi; “Hadd- i Zina” olarak tabir edilir ve evli erkek ve kadin i¢in recm
(taslayarak oldiirme); bekar erkek ve kadin i¢in ise yiiz sopa (celde) vurmaktir.

" Diilger, “Irza Gegme Sugunun Tarihi Gelisimi”,s. 88.
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Islam hukukunda, ¢ocuklarin cinsel istismar1 eylemi, topluma karsi bir sug
olarak degerlendirilmekte ve bunun kamu yararina, kamunun manevi sahsiyetine
saldir1 oldugu dile getirilmektedir.79 Bu durumun nedeni de, bu sucgun aile yagsamina
ve dolayis1 ile topluma zarar verilerek gelecek nesillerin yozlagsmasina sebep

olmasidir.

Islam hukukunda cinsel suclara uygulanan yaptirimlar; basit zina celde (yiiz
sopa), nitelikli zina recm, ensest iligki ise idam cezas1 idi.% Kiigiik ¢ocuklar ve akil
hastalar1 kendi rizalariyla cinsel miinasebette bulunsalar bile, bundan dolay1 sorumlu
tutulmadiklart gibi onlarin rizalar1 gegerli kabul edilmedigi i¢in eylemi gergeklestiren

sahsa had cezasi verilirdi.®

®Udeh, Abdulkadir; Sekiiler Ceza Hukuku Kurumlaryla Mukayeseli Islam Ceza Hukuku — Ozel
Hiikiimler, ¢eviren: Safak, Ali, ‘y.y.’, Kayihan Yaynlari, 2012, s. 407.

8 K artal Menmis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismart, S. 69.

8l Ave1, Mustafa; Osmanli Hukukunda Suclar ve Cezalar, Istanbul, Gokkubbe Yaymlar;, 2004, s.
160- 168.
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IKINCi BOLUM

ULUSLARARASI BELGELERDE VE MUKAYESELI HUKUKTA
COCUKLARIN CINSEL iSTiSMARI iLE TURK HUKUKUNDA COCUGUN
CINSEL DOKUNULMAZLIGININ KORUNMASI

1. Uluslararasi Belgelerde Cocuklarin Cinsel Istismari

Cocuklar kendilerini dis diinyaya kars: bir yetigkin gibi koruyamadiklarindan
dolay1r ayrica korunmaya muhtactirlar. Bu nedenle, gerek uluslararasi hukukta
gerekse llkelerin i¢ hukukunda cocuklarin haklarimi giivence altina alan cesitli
diizenlemeler yapilmistir. Cocuk haklariin i¢inde bulunan; cinsel kimliklerine sayg1
hakki, cinsel somiiriiye maruz kalmama hakki, cinsel dokunulmazliklar1 uluslararasi
belgelerde hiikiim altina alinmigtir. Bu belgelerin bir kismi temel insan haklar1 metni
olarak kabul edilip taraf devletlerin uyma ytikiimliiliikkleri bulundugu gibi bir kismi

tavsiye karar1 niteligindedir.82

Uluslararas1 hukuka baktigimizda, “cocuk™ ve “cocuk haklar1” kavramlarinin
oncelikle 1923 Milletler Cemiyeti Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi’nde, daha sonra
1959 Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Bildirgesi’nde ve sonrasinda 20 Kasim 1989
tarihli Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nde (CHS) yer aldigin1 gérmekteyiz. Daha sonra,
cocuk sOmiiriisiinii 6nlemek adina 1989 tarihli CHS’ye ek protokol olarak “Cocuk

Satisi, Fahiseligi ve Pornografisi ile ilgili Thtiyari Protokolii diizenlemistir.
1.1. Cenevre Cocuk Haklar Bildirisi

Cocuk ve ¢ocuk haklarina yonelik ilk 6nemli adim 26 Eyliil 1924 tarihinde

Milletler Cemiyeti tarafindan kabul edilen ve Tiirkiye tarafindan da imzalanan

82 Kartal Memis, 7CK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, S. 69.
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Cenevre Cocuk Haklar Bildirisi’dir. Bu bildiride biitiin ¢ocuklarin fiziksel ve ruhsal
gelisimlerinin  saglanmasi, a¢ c¢ocuklarin beslenmesi, hasta cocuklarin tedavi
edilmesi, su¢lu ¢ocuklarin 1slah edilmesi, yetim ve kimsesiz ¢ocuklarin korunmasi,
felaket aninda ilk ¢ocuga yardim edilmesi, ¢ocugun her tiirlii somiirtiden korunmasi

ve kardeslik duygulari i¢inde egitilmeleri gerektigine yer verilmistir.

20 Kasim 1959 tarihinde ise Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Bildirgesi
diizenlenmistir. Bu bildiride, ¢ocuk haklarma yonelik kabul edilen bir¢ok ilke
dahilinde ¢ocuklarin her tiirlii ihmal, somiirii ve zalimlikten korunmasi ve higbir
sekilde ticarete maruz kalmamalarina da yer verilmistir. Ve fakat, her iki belge de
birer bildiri niteliginde olmasi sebepleriyle yalnizca birtakim ilkelerin kabul
edilmesinden ibaret olup kabul eden devletlere kars1 herhangi bir hukuksal yaptirim

uygulamay1 igermemektedir.
1.2. Cocuk Haklarma Dair Birlesmis Milletler Sozlesmesi (CHS)

20 Kasim 1959 tarihinde diizenlenen Birlesmis Milletler Cocuk Haklar
Bildirgesi, Polonya’nin bu bildirgenin baglayicilik kazanip bir sdzlesmeye
doniismesi amaciyla miizakereler baslatmasiyla, 30 yillik bir siirecin sonunda yani 20
Kasim 1989 tarihinde, Cocuk Haklarina Dair Birlesmis Milletler Soézlesmesi’ne
(CHS) dé')niistiiriilmiis,tiir.83 Bu Sozlesme ile beraber, sozlesmeye taraf olan devletler,
ozellikle ¢ocuklarin cinsel istismart hususunda olmakla beraber cocuk ticareti ve
sOmiirlisii konularinda da gerekli yasal diizenlemeleri ve tedbirleri uygulamakla

yiikiimlii hale gelmislerdir.a4 Bu noktada denetim makami ise komitedir.

Tiirkiye, CHS’ye 1990 yilinda taraf olmakla beraber 09.12.1994 tarihinde
Sozlesme’yi onaylamak suretiyle, 27.01.1995 tarihinde yiirlirlige koymustur.
Anayasa’nin 90.maddesine gore, uluslararasi anlagmalar kanun hiilkmiindedir ve bu
antlagmalar hakkinda Anayasa’ya aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesi'ne

bagvurulamaz.

8 Fendoglu, Hasan Tahsin; Cocuk Haklar: Hukuku, Ankara, Yetkin Yaymlari, 2014, s.41-42.
8 Fendoglu; a.g.e., 5.39-40.
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CHS’nin 1.maddesinde “¢ocuk” tanimina yer verilmis ve bu tanimda 18 yasin
altindaki herkesin “cocuk™ oldugu belirtilmistir. Cocugun her tiirlii siddete karsi
korunma hakki, ise 19.maddede diizenlemistir. Bu maddenin ilk fikrasina gore;
Sozlesme’ye taraf olan devletlerin, ¢ocugun anne babasinin, vasisinin veya bakimini
istlenen kisinin yanindayken, irza gegcme dahil her tiirlii istismara kars1 korunmasi
icin gerek yasal gerekse toplumsal tiim Onlemleri almasi gerektigi hususu belirtilir
iken ikinci fikrasinda ise, birinci fikrada bahsedilen cocuklar vebu c¢ocuklarin
bakiminm1 {stlenen sahislar icin gerekli destegin saglanmasi maksadiyla sosyal

programlarin diizenlenmesinin saglanmas1 hususuna yer verilmistir.*

CHS’nin 34.maddesine gore ise; ¢cocugu her cesit cinsel somiirli ve cinsel

istismara kars1 korumak devletlerin gorevidir.

CHS’nin 35.maddesine gore ise; taraf devletlerin her ne sebeple ve hangi
sekilde olursa olsun, ¢ocuklarin satilmalari, kagirilmalart ve fuhusa konu olmalarini
engellemek icin gerek ulusal diizeyde gerekse ikili ve ¢ok tarafli iliskilerde gereken
tim Onlemleri alacaklar1 belirtilmistir. Bu diizenleme ile, BM, ¢ocuk cinsel
sOmiiriisiiniin 6niine gegmeye c¢alisarak, taraf devletlere i¢ hukuk diizenlemelerinde
gerekli diizeltmeleri yapmalar1 hususunda ytikiimliilik getirmektedir.86 Ayrica,
CHS’nin 36.maddesinde, Sozlesme metninde belirtilen somiirii tiirleri haricinde
kalan ve tilkeler bakimindan ¢ocuk cinsel somiiriisii teskil eden diger eylemleri goz
ardi etmemek adina bir diizenleme yapilmis ve bu diizenlemede acik¢a, ¢cocuklara

zarar verebilecek her tiirlii somiiriiniin de yasak oldugu belirtilmistir.

1.3. BM Cocuk Haklarma Dair Sozlesmeye Ek Cocuklarin Satisi, Cocuk
Fahiseligi ve Cocuk Pornografisi ile Tlgili Ihtiyari Protokol

BM (Cocuk Haklari Soézlesmesi’nde, internet araciligt ile ¢ocuk
pornografisiyle miicadeleye yonelik diizenlemeler, internetle ilgili gelismelerin
tarihsel olarak yeni basladigi donem olmasi sebebiyle dngdriilmemistir. Giinlimiizde

internet  lizerinden c¢ocuk pornografisi yaygmlastigit i¢in, bu durumun

8 Balo, Yusuf Solmaz; Uluslararas: Iliskiler Isiginda Cocuk Koruma Kanunu ve Uygulamasi, 2.
Baski, Ankara, Seckin Yayincilik, 2009, s. 510.
8 Kartal Memis, 7CK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, s. 72.
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diizenlenmemesi bir eksiklik olarak diisiiniilmiis ve BM Genel Kurulu, 25 Mayis
2000 tarihinde Cocuk Satisi, Fahiseligi ve Pornografisi ile Ilgili Ek Protokolii nii
kabul ederek CHS’yi tamamlamustir. Tiirkiye ise, bu protokolii, 28.06.2002 tarih ve
24799 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlayarak, i¢ hukukunda benimsemistir.

Bu protokol; ¢ocuk satisi, ¢ocuklarin yasadisi yollarla evlat edinilmeleri,
cocuk fahiseligi ve cocuk pornografisini engellemek amaciyla ve ayni zamanda
cocuk ticaretinden ve c¢ocuk pornografisinin ve fahiseliginin internet {izerinden

erisiminin engellenmesi maksadi ile diizenlenmistir.®’

Protokol; giris kism1 ve buna miiteakip on yedi maddeden olmak suretiyle iki

boliim olarak diizenlenmistir.

Protokoliin 2.maddesine baktigimizda, protokoliin adinda gecen eylemlerin
tanimlamalarinin yapilmis oldugunu gérmekteyiz. Bu maddeye gore; ¢cocuk satisi;
herhangi bir sahis yahut bir grup sahis tarafindan, iicret yahut baska herhangi bir
sey karsihiginda bir ¢ocugun baska birine devredildigi herhangi bir eylem yahut
islem olarak; ¢ocuk fahiseligi; bir ¢cocugun ticret veya baska herhangi bir sey
karsihiginda cinsel faaliyetlerde kullaniimas: olarak; ¢ocuk pornografisi; ¢ocugun
gercekte veya taklit suretiyle bariz cinsel faaliyetlerde bulunur sekilde herhangi bir
yolla teshir edilmesi veya ¢ocugun cinsel uzuvlarimin, agirlikli olarak cinsel amag

giiden bir sekilde gosterilmesi seklinde ifade edilmistir.%®

Protokoliin 3.maddesinde ise; hangi yoldan olursa olsun ¢ocugun cinsel
istismarinin ve her tiirli sOmiiriisiiniin, protokolii kabul eden devletlerin ceza
yasalarina tam anlamiyla girdiginin garanti edilmesi hiikiim altina alinmustir.
Tiirkiye, bu protokole taraf olmasindan dolayi, 5237 sayili TCK’da insan ticareti,
organ ve doku ticareti, ¢cocuklarin cinsel istismari, miistehcenlik ve fuhus eylemlerini
su¢ olarak diizenlemis ve hatta bazi hallerde “¢ocuk™ s6z konusu oldugunda, bu

durumu sugun bir unsuru veya agirlatici nedeni olarak hiikiim altina almistir.

8 Kartal Memis, 7CK 'da Cocuklarin Cinsel [:stismarl, s. 73.
8 Kartal Memis, 7CK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, s. 74.
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1.4. Avrupa Konseyi Siber Su¢ Sozlesmesi

Avrupa Konseyi 2001 yilinda, cocuklarin cinsel istismardan, fuhustan,
pedopornografiden korunmalarini saglamak amaciin yaninda internet iizerinden
islenebilecek nitelikte olup sinir asan konuma sahip olan birtakim suglar1 6nlemek
acisindan, “Siber Su¢ Sozlesmesi’ni Ongdérmiis ve bu Sozlesmeye taraf olacak
devletlerin bu suglarla etkin miicadele etmek adina i¢ hukuklarinda gerekli tedbirleri
alip gerekli degisiklikleri yapma yiikiimliiliigiinde olduklar1 belirtilmistir.
Soézlesmede ayrica bu suglarla miicadele etmek adina uluslararast igbirligi hususunda

tavsiye niteliginde hiikiimlere de yer verilmistir.

Sézlesme’nin  “Cocuk Pornografisi ve Iliskili Suclar” bashikli 9.maddesi,
cinsel istismar bi¢imi olarak nitelendirilebilecek ¢ocuklarin internet iizerinde cinsel
sOmiiriisii, pazarlanmasi, pornografik malzeme olarak kullanilmasi eylemlerinin
yasaklanmasin1 ve taraf devletlerin i¢c hukukunda hiikiim olmamasi halinde bu

fiillerin sug olarak diizenlenmesini 6ng6rmektedir.89

Tiirkiye bu sozlesmeyi 2011 yilinda imzalamis ve fakat daha Oncesinde
CHS’ye taraf olmasinin getirdigi yiikiimliilikten dolayi, 5237 sayilhi TCK’nin

226.maddesi ile “miistehcenlik sugu” biinyesinde ¢ocuk pornografisini yasaklamistir.

1.5. Avrupa Konseyi Cocuklarin Cinsel Suistimale ve Cinsel Istismara Kars

Korunmasina Dair Sozlesme (Lanzarote Sozlesmesi)

Avrupa Konseyi, her c¢ocugun, ailesi, toplum ve devlet nezdinde, resit
olmamis birey konumunun gerektirdigi koruma tedbirlerinden yararlanma hakki
cercevesinde cocuklarin 6zellikle cocuk pornografisi ve fuhus yoluyla olmak {izere
cinsel suistimali ve yurt disinda islenen eylemler de dahil olmak iizere ¢ocuklarin her
tirlii cinsel istismara maruz birakilmasiin, ¢ocuklarin saghigini ve psikososyal

gelisimini tahrip etmesinden yola ¢ikarak Cocuklarin Cinsel Suistimale ve Cinsel

8 Mahmutoglu, a.g.e., s. 10.
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Istismara Karsi Korunmasi'na Dair Sozlesme, diger adiyla Lanzarote Sézlesmesi’ni

25.10.2007 tarihinde imzaya a(;mlstlr.go

Bu s6zlesmede, ¢ocuklarin cinsel istismari ile miicadele konusunda oldukga
kapsamli ve koruyucu hiikiimlere yer verilmistir ve s6zlesmenin dayanagini, Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesi’nin kararlarinin yani sira uluslararast kuruluslarin
cocuklarin cinsel istismardan korunmasina yonelik karar ve sozlesmeleri

olusturmustur.

Sozlesmeyi inceledigimiz zaman, “gocuk”, ‘“cinsel istismar” ve ‘“cinsel
somiirii” gibi kavramlarin tamimlamalarmin yapildigmi gormekteyiz. Ornegin;
3.maddeye gore, 18 yasini bitirmemis birey “cocuk”tur. 18.maddeye gore ise; cinsel
istismar; “ulusal yasamin ilgili hiikiimlerine gore cinsel faaliyet icin yasal yasa
ulagmamug bir ¢ocukla cinsel faaliyetlerde bulunmak,; ¢ocukla asagidaki kosullarda
cinsel faaliyetlerde bulunmak:

- Baski, zorlama, tehdit kullanilmasi veya,

- Aile i¢i de dahil olmak iizere, taninmuig bir giiven, otorite veya niifuzun
suistismal edilmesi veya,

- Cocugun, zihinsel veya fiziksel bir engeli veya bagimli durumda

olmasi nedeniyle, ozellikle zayif durumunun suistismal edilmesi.’

seklinde tanimlanmustir.

Sozlesmenin amaci c¢ocuklarin cinsel suistimalini ve cinsel istismarini
onlemek amaciyla etkin bir bigimde miicadele etmek oldugundan dolay1 mithim olan
husus uluslar arasi adli yardimlagsmadir. Dolayisiyla devletler, s6zlesme uyarinca
belirlenen suclarla ilgili sorusturma ve kovusturma yapmak amaciyla isbirligi

yapacaklardir.

2. Mukayeseli Hukukta Cocuklarin Cinsel istisman

Cocuklarin cinsel istismar1 konusu 6nemi itibariyle sadece uluslararas1 hukuk

ve Tirk hukukunda yerini almakla kalmamis ayn1i zamanda cesitli iilkelerin

% Kartal Memis, 7CK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, s. 79.
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yasalarinda da diizenlenmistir. Elbette ki her {ilkenin diizenlemesi birbiri ile ayni
olacak durumda degildir. Ornegin; yas kii¢iikliigii baz1 iilkelerde sugun unsuru olarak
degerlendirilirken bazi iilkelerde ise agirlatict neden olarak nitelendirilmistir. Bu ve

buna benzer farkliliklar iilkelerin sosyolojik ve kiiltiirel yapilari ile ilintilidir.

Calismamizin bu bashiginda ¢esitli {ilkelerin cinsel istismar ile 1ilgili
diizenlemelerini incelemeye ¢alistik. Bu iilkeler; Fransa, Ingiltere, Almanya, Isvicre

ve Italya’dur.
2.1. Fransiz Ceza Hukuku’nda

Fransiz Ceza Kanunu’nun “Kisilere Kars1 Islenen Ciiriim ve Ciinhalar”
baslikli ikinci kitabinin 2. faslinda “Fiziki Biitiinliige ve Psikolojik Biitiinliige
Saldirilar” yer almaktadir. “Cinsel saldirilar” adli bolim ise 3. alt baslikta m. 222—-22
ve devaminda yer almistir. Yasanin 222-22. Maddesi; siddet, tehdit, sasirtma,
zorlama ile gerceklestirilen tiim cinsel saldir1 suglarini belirtmektedir. Diizenlenen bu
suclardan birincisi, 1rza gegme sugudur. Yeni Fransiz Ceza Kanununda irza gegme ve
benzeri suglar, “Genel Ahlak ve Adap Aleyhine Ciiriimler” bagligr altinda dogrudan
diizenlenmeyip, “Viicut Biitiinliigline ve Psikolojik Biitiinliige Kars1 Suglar” basligi
altinda bir alt bolim olarak hiikiim altina almmugstir.*! Cocuga yonelik olarak
gerceklestirilen 1rza gegme eylemlerinin cezasi ise yasaya gore faile agirlastirilarak

verilecektir.

Cocuklara kars1 herhangi bir siddet, zorlama, tehdit veya hile olmaksizin
gerceklestirilen cinsel igerikli eylemler ise Fransiz Ceza Kanunu'nun “Aileye ve
Kiigtiklere Karst Suglar” bagslikli dordiincii boliimiinde, “Kiiglikleri Tehlikeye
Koyma” baghigini tasiyan besinci boliimde diizenlenmistir. Bu diizenleme, magdurun
yas1 bakimindan ikili bir ayrima gidilmesi hususunda benzerlik gostermektedir.
Magdurun on bes ve alt1 i¢in ilgili olan diizenleme Fransiz CK m.227-25 ; on bes —
on sekiz yas araliginda olanlara yonelik diizenleme ise m.227-27’de belirtilmistir.

Madde 227-26’da ise agirlatict nedenlere yer verilmistir. Bunlar; magdur iizerinde

%' Kose Sahin, Behiye; (Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku A.B.D.),
“Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglardan Cocuklarin Cinsel Istismar1” — Yiiksek Lisans Tezi, Konya,
2009, s. 17.
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otorite giicli olmasi; birden fazla kisi tarafindan islenmesi; elektronik ortama

tasinmasi ve sarhosluk halleridir.*

2.2. ingiliz Ceza Hukuku’nda

Ingiliz yasa koyucusu, diger iilkelerin yasa koyucularindan farkli olarak
cocuklarmn cinsel istismarmnin bir zamanlar Ingiltere’de ¢ok yaygin olmasindan
dolay1, bu durumla daha etkin bir bicimde miicadele edebilmek adina cinsel suglar ile
ayrintih diizenlemeler yapmustir. Ingiltere’de cinsel suglar ingiliz CK’da yer almayip
ayrt bir yasa ile hikkim altina alimmistir. Cinsel suclarla ilgili yapilan bazi
diizenlemelere Ornek olarak; 1975 tarihli Sex Ayrimciligt Kanunu, 1985 tarihli

Cinsel Suglar Kanunu ve 2003 tarihli Cinsel Suglar Kanunu verilebilir.*®

2003 tarihli Cinsel Suglar Yasasi ii¢ boliimden ve 142 maddeden meydana
gelmekte olup; cocuklara kars1 gergeklestirilen cinsel suglar, Yasa’nin 1.boliimiinde
5 — 29. maddeleri arasinda hiikiim altina alinmistir. Bu maddelerde yer alan eylemler
tecaviiz ve cinsel saldir1 olmakla birlikte; cocuk pornografisi, ¢ocuk fuhusu,

teshircilik, miistehcenlik gibi eylemler de bu Yasa’da hiikiim altina alinmistir.

Cocuklara kars1 gercgeklestirilen cinsel eylemlerde faile verilecek cezayi
belirleyen faktdrlerden biri, magdur olan ¢cocugun yasidir. Ornegin; “On Ug Yasia
Kadar Olan Cocuklara Tecaviiz ve Diger Saldirilar” baglikli béliimde yer alan 5 —
8.maddelerde faile verilecek ceza genel olarak Omiir boyu hapis cezasi olarak
belirtilmistir. “Cocuk Seks Suclar1” baslikli boliimde yer alan 9 ila 15.maddelerde ise
on sekiz yasinda ya da bunun iizerinde bir kisinin on alt1 yasin altindaki ¢cocuklara ve
on ii¢ yasin altindaki c¢ocuklara yonelik eylemleri ongoriilmekle beraber ceza
yaptirimi genel olarak 14 yil olarak 6ng6rﬁlmﬁstﬁr.94“Gﬁven Konumunu Istismar”
baslikli boliimde yer alan 16 — 24. maddelerde ise on sekiz yas alt1 ve on ii¢ yas alt1
cocuklara kars1 gergeklestirilen eylemler 6ngoriilmekle birlikte son kisimda yer alan

“Aile I¢i Cinsel Suglar” baslikli béliimde yer alan 25 — 29. maddelerde ise sayet

% Kartal Menmis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, S. 94.

Bingiltere’de cinsel suglar ile ilgili yapilan tim yasalar icin bkz.
http://www.legislation.gov.uk/all?title=sexual%200ffences%20 , Erisim Tarihi : 20.10.2015.

% Kartal Memis, 7CK 'da Cocuklarin Cinsel Istismar1, s. 108.
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cocuk 16 yas ve lizerinde ise kendisine gerceklestirilen cinsel eyleme rizasi oldugu

takdirde bu eylemin sug teskil etmeyecegi hiikiim altina alinmustir.

Ingiliz Cinsel Suglar Kanunu’nun 6.maddesi; “on ii¢ yas altindaki cocuga
duhul yoluyla saldir1” basligin1 tagimakta olup TCK’da diizenlenmis olan cinsel
istismarin nitelikli haline karsilik gelen bu hitkme gore; on {i¢ yasin altindaki bir
¢ocugun vajina veya aniisline cinsel nitelikte sair cisim ya da viicudun bir pargasinin
sokulmasi suretiyle gergeklesen bu eylemin de yaptirimi omiir boyu hapis cezasi

olarak belirtilmistir.*®

2.3. Alman Ceza Hukuku’nda

Alman Ceza Kanunu’na baktigimizda 13. bolimiinde “Kendi Cinsel
Davranigint Tayin Hakkina Karst Suglar” bashiginin yer aldigin gé')rmekteyiz.96
“Cocuklarin cinsel istismar1” sucu da bu baglhk altinda Ongoriilmistir. Bu
diizenlemeye gore, Yasanin 176. maddesinde, ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun
basit (temel) hali Ongoriiliirken; “gocuklarin agir cinsel istismar1” baglikli 176a
maddesinde ise sucun nitelikli hali ve “cocugun cinsel istismarinin Gliimle
sonuclanmas1” baglikli176b maddesinde ise de netice sebebi ile agirlagsmis hali

hiikiim altina alinmstir.

176. maddeye gore;

(1) Her kim on dort yasini tamamlamamis bir c¢ocuk iizerine cinsel
davramislarda bulunulur veya bu cocuga kendisi iizerinde bu tiir davramiglar
yvaptirwrsa, 6 aydan 10 yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Her kim, bir ¢ocugu baska biri iizerinde cinsel davraniglarda bulunmaya
veya baska birinin kendisi iizerinde cinsel davramislarda bulunmasini kabul etmeye

sevk ederse, ayni ceza ile cezalandwrilir.

% Kartal Memis, TCK ’da Cocuklarin Cinsel Istismart, s. 109.

%Yenisey, Feridun — Plagemann, Gottfried; /5 Mayis 1971 Tarihli Alman Ceza Kanunu, istanbul,
Beta Yayincilik, 2009, s. 240. , Sarman, Ceren; “Tiirk Ceza Kanunu’nda Cocuklarin Cinsel Istismar1
Sugu”, Bahgesehir Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Yiiksek Lisans Programu.,
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2012, S. 15-18.
(http://acikerisim.bahcesehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/191/t%C3%BCrk%20cez
a%20kanununda%20%C3%A7ocuklar%C4%B1n%20cinsel.pdf?sequence=1&isAllowed=y ), Erisim
Tarihi : 22.10.2015.
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(3) Cok agir hallerde bir yildan az olmamak iizere hapis cezasina hiikmedilir.

(4) Her kim,

1. bir ¢cocuk ontinde cinsel davranislarda bulunursa,

2. bir ¢ocugu, fail veya tigiincii bir kisi iizerinde veya dniinde cinsel
davraniglarda bulunmasi veya failin veya bir iigiincii kisinin kendisi iizerinde cinsel
davramislarda bulunmasini kabul etmesi igin, yazilar (m.11 fikra 3)vasitast ile
etkilerse veya

3. bir ¢ocugu, ona pornografik resim veya tasvir gostermek, pornografik
ses kaydi dinletmek suretiyle veya benzer konusmalarla etkilerse,3 aydan 5 yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(5) Her kim 1 ila 4’iincii fikraya giren bir fiil i¢in bir ¢ocugu sunar veya
bulmay: vaat ederse veya baska bir kisi ile, bu yonde bir fiil islemek tizere anlasirsa,
3 aydan 5 yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

(6) 4’tincii fikramin 3 ve 4 numarali bentlerine 5’inci fikraya giren fiiller

disinda bu suca tesebbiis ile cezalandirilir.”’

176.maddede on dort yagindan kiigiiklere kars1 gergeklestirilen cinsel istismar
sucu hiikkiim altina alinmig ve bununlar on dort yasindan kiigliklere karst
gerceklestirilen cinsel eylemlerde magdurun rizasimin  olup  olmadigina

bakilmayacaktir.

Alman CK’ninl176a Maddesine gore;

(1) Fail son bes yil icerisinde boyle bir sugtan dolay: kesinlesmis bir hiikiimle
mahkum olmus idi ise, 176 maddesinin [’inci ve 2’nci fikrasinda diizenlenen
cocugun cinsel istismart sucu, bir yildan az olmamak iizere hapis cezasi ile
cezalandrilir.

(2) Eger,

1. on dokuz yasi tamamlamis olan bir kisi, bir ¢ocukla cinsel iliskide
bulunur veya viicuda bir sey sokulmasi ile baglantili benzer bir cinsel davranisi,

cocuk tizerinde gergeklestirir veya bunu ¢ocuga kendisi tizerinde yaptirirsa,

Yenisey - Plagemann , a.g.e, s. 244 — 245, , Sarman; a.g.e., s. 15-18.
(http://acikerisim.bahcesehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/191/t%C3%BCrk%20cez
a%20kanununda%20%C3%A7ocuklar¥%C4%B1n%20cinsel.pdf?sequence=1&isAllowed=y ), Erisim
Tarihi : 22.10.2015.
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2. fiil birden fazla kisi tarafindan birlikte islenirse,

3. fail, gergeklestirdigi fiil ile cocugu, saghgimn agir bir sekilde bozulma
veya bedensel veya ruhsal gelismesini agwr bir zarar tehlikesine maruz
birakirsa, 176 'nct maddenin 1’inci ve 2’nci fikrasina giren hallerde, ¢ocugun cinsel
istismart iki yildan az olmamak iizere, hapis cezasi ile cezalandwrilir.

(3) 176’nc1 maddenin 1 ila 3’iincii fikralarina, 4’tincii fikrasimin 1 ve 2
numarall bentlerine veya 6’nct fikrasina giren hallerde, fail veya diger su¢ ortagi
fiili,184b maddesinin 1 ila 3’ncii fikralarina goére yayilmak iizere hazirlanan
pornografik bir yazimin (m. 11 fikra 3) konusu yapmak maksadiyla hareket ederek
islerse, iki yildan az olmamak iizere hapis cezast ile cezalandirilir.

(4) l’inci fikramin hafif hallerinde ii¢ aydan bes yila kadar, 2’nci fikranin
hafif hallerinde ise, bir yildan on yila kadar hapis cezasina hiikmedilir.

(5) 176’nct maddenin 1 ila 3’iincii fikralarina giren hallerde, fiilin
gercgeklestirilmesi swrasinda ¢ocuga agwr bir sekilde kétii davranan veya onu oliim
tehlikesine maruz birakan kisi, bes yil altinda olmayan hapis cezasi ile cezalandirilir.

(6) 1’inci fikrada belirtilen siire hesaplanirken, failin bir makamin karart ile
bir kurumda muhafaza altinda tutuldugu siire mahsup edilmez. Eger fiil, Alman ceza
hukukuna gore 176 'nct maddenin 1’inci veya 2 ’nci fikrasina gorve su¢ sayilan bir fiil
ise, 1’inci fikraya giren hallerde, hakkinda yurt disinda mahkumiyet karart verilmis
olan bir fiil, yurt icinde hakkinda mahkumiyet karar: verilmis olan bir fiil ile

esdegerlidir. %

Yasa’nin 176b maddesine gore ise;
Fail cinsel istismarin (madde 176 ve 176a) neticesi olarak, en az agwr
dikkatsizlik veya ilgisizlik nedeniyle, ¢cocugun oliimiine sebebiyet verirse,miiebbet

) . . . 99
hapis cezasi veya on yildan az olmamak tizere hapis cezasi ile cezalandirilir.

%yenisey — Plagemann, a.g.e., s. 246 — 247., Sarman; a.g.e., s. 15-18.
(http://acikerisim.bahcesehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/191/t%C3%BCrk%20cez
a%20kanununda%20%C3%A7ocuklar¥%C4%B1n%20cinsel.pdf?sequence=1&isAllowed=y ), Erisim
Tarihi : 22.10.2015.

%Yenisey — Plagemann, a.g.e., s. 248. , Sarman; a.g.e., s. 15-18.
(http://acikerisim.bahcesehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/191/t%C3%BCrk%20cez
a%?20kanununda%20%C3%A7ocuklar%C4%B1n%20cinsel.pdf?sequence=1&isAllowed=y ), Erisim
Tarihi : 22.10.2015.

41


http://acikerisim.bahcesehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/191/t%C3%BCrk%20ceza%20kanununda%20%C3%A7ocuklar%C4%B1n%20cinsel.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://acikerisim.bahcesehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/191/t%C3%BCrk%20ceza%20kanununda%20%C3%A7ocuklar%C4%B1n%20cinsel.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://acikerisim.bahcesehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/191/t%C3%BCrk%20ceza%20kanununda%20%C3%A7ocuklar%C4%B1n%20cinsel.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://acikerisim.bahcesehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/191/t%C3%BCrk%20ceza%20kanununda%20%C3%A7ocuklar%C4%B1n%20cinsel.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://acikerisim.bahcesehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/191/t%C3%BCrk%20ceza%20kanununda%20%C3%A7ocuklar%C4%B1n%20cinsel.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Alman CK m.176a ve 176b’de sucun nitelikli halleri hiikiim altina alinmistir.
Madde 176a’da ¢ocugun agir cinsel istismari hususu ongoriilmekle birlikte madde
176b’de ise gerceklestirilen cinsel istismar neticesinde magdurun 6lmesi durumu

ayrica diizenlenmistir.
2.4. Isvicre Ceza Hukuku’nda

Isvigre Ceza Kanunu’na baktigimizda “gocuklarin cinsel istismar1” ile ilgili
hiikiim 187 -189. maddelerde diizenlenmis ve bu hiikkmiin de yer aldigir bdliimiin
basliginin 6nce “adap aleyhine islenen suglar”, sonra “cinsel diizene karsi iglenen
suclar”, daha sonra “cinsel 6zgiirliikk ve onura kars1 islenen suclar” olmasi diisiiniiliir
iken sonug olarak “cinsel biitiinliige karsi su¢lar” olarak kanunda yer almasina karar

verilmigtir.
Bu sugla korunmak istenen hukuki menfaat “cocugun cinsel gelisimidir.

Isvigre Ceza Kanunu m.187’ye baktigimizda, 16 yasindan kiiciik cocuga karsi
cinsel eylemde bulunan ya da ¢cocugu bu eyleme yonlendiren veya dahil eden kisinin
5 wyila kadar hapis cezast veya para cezasi ile cezalandirilacak oldugunu
gérmekteyizloo. Fakat, sayet fail ile magdur arasindaki yas farki 3 yastan fazla
degilse yasaya gore bu sug viicut bulmayacaktir. Bir bagka husus olarak; sayet fail,
sucu gergeklestirdigi sirada 20 yasini gegmemisse ve istisnai durumlar mevcutsa
veya magdurla evliyse veya bu tir bir birlikteligi varsa mahkeme cezaya

hiikmetmeyecektir. Bir bagka mithim diizenleme ise m.187/3’te yer almustir.

“Cocuk asiklar” diizenlemesi olarak da ifade edilen bu hiikme gore; failin

magduru evlilik vaadi ile kandirmasi1 halinde evlilik gergceklesse bile hakim faile ceza

101

verebilecektir.™" Ancak, fail ile magdur, bagka iilke hukukuna gore cinsel iligkiden

100S.arman; a.g.e.,s. 21-22.

(http://acikerisim.bahcesehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/191/t%C3%BCrk%20cez
a%20kanununda%20%C3%A7ocuklar%C4%B1n%20cinsel.pdf?sequence=1&isAllowed=y ), Erisim
Tarihi : 22.10.2015.

101 Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, s. 96.
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once evlenmislerse bu durumda Isvigre makamlari evliligi kabul edecekler ve fiil

cezalandirimayacaktir. %%

Isvigre Ceza Kanunu m.188’i inceledigimizde ise faille magdur arasindaki
iliskinin dikkate alindigin1 goérmekteyiz. Yasakoyucu tarafindan, 16 yasindan biiyiik
18 yasindan kiiciik ¢ocuga, bliylitme, bakma, calistirma veya bagka tiirlii bir bag ile
bagli olan kisi tarafindan bu bag suistimal edilerek ¢ocukla cinsel iliskide bulunan
veya ¢ocugu bu cinsel iliskiye tesvik eden kisinin, 3 yila kadar hapis cezasiyla veya
para cezastyla cezalandirilacag: hiikiim altina alinmis olmakla birlikte; sayet magdur
bu kisiyle evliyse veya bu tiir bir birlikteligi varsa cezaya hilkmedilmeyecegi

belirtilmistir.

189. maddede de ise cebir, tehdit ve siddet gibi hususlar diizenlenmistir. Bu
maddeye gore; magduru cebir, tehdit, siddet veya psikolojik baski ile ya da
direnmesini engelleyerek cinsel iliskiye zorlayan kisinin, 10 yila kadar hapis cezasi
ya da para cezasi ile cezalandirilacag:i belirtilmekle birlikte; sayet fail iskence
uygulayarak veya silahla ya da tehlikeli bir cisimle sugu islerse, cezanin 3 yildan az

olamayacag hiikiim altina almmistir.*®®

2.5. Italyan Ceza Hukuku’nda

Italyan Ceza Kanunu’na baktigimizda cinsel suglarin alti maddede
diizenlenmis oldugunu gérmekteyiz. Bu maddelerden ilki olan 609 bis maddesinde
genel diizenleme olan cinsel saldir1 sugu hiikiim altina alinmistir. Bu maddeye gore;
“Her kim, cebir veya tehdit veya otoritenin kotiiye kullanilmasi suretiyle bir
baskasini cinsel davramislar yapmaya veya bunlara maruz kalmaya zorlarsa 5 yildan
10 yua kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

1 ) Fiil sirasinda magdurun fiziksel veya psikolojik zayifligindan

yararlanarak,

102 K artal Memis, TCK ’da Cocuklarin Cinsel Istismari, S. 96.

193 Sarman; a.g.e., s. 15-18.
(http://acikerisim.bahcesehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/191/t%C3%BCrk%20cez
a%20kanununda%20%C3%A7ocuklar%C4%B1n%20cinsel.pdf?sequence=1&isAllowed=y ), Erisim
Tarihi : 22.10.2015.
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http://acikerisim.bahcesehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/191/t%C3%BCrk%20ceza%20kanununda%20%C3%A7ocuklar%C4%B1n%20cinsel.pdf?sequence=1&isAllowed=y

2 ) Failin kendisi yerine baska bir kisiymis gibi magduru aldatarak bir
baskasini cinsel davranmiglar yapmaya veya bunlara katlanmaya iten kisi de ayni ceza
ile cezalandirilir.

Fiilin hafifligi hdllerinde ceza iigte ikisine kadar indirilir. ~104

Bu maddede, c¢ocuklarla ilgili bir diizenleme olmadigin1 gérmekle beraber,
maddenin devami olan 609ter maddesi sucun agirlatici nedenlerini ¢gocugun yasina
gore hiikiim altina almaktadir. Diizenleme TCK m.103’teki agirlatici nedenlere
benzemektedir. Bu maddeye gore; “609bis maddesindeki fiiller,

1 ) 14 yasini bitirmemis kigilere karsi,

5 ) 16 yasimi bitirmemis kisilere karsi olup da iistsoy, ebeveyn, eviat
edinen veya vasi tarafindan islendiginde,

5 sexies ) Fiil agwr siddetle veya hareketlerin tekrarlanmasi nedeniyle
fiilden dolay: kii¢ciige agir bir zarar meydana gelmisse,

hapis cezasi 6 yildan 12 yila kadardrr.

Fiil, 10 yasim bitirmemis kisilere karsi islenmisse ceza 7 yildan 14 yila

))1
kadardwr. '

14 Art, 609-bis.Violenza sessuale.

Chiunque, con violenza o minaccia o mediante abuso di autorita, costringe taluno a compiere o subire
atti sessuali € punito con la reclusione da cinque a dieci anni. Alla stessa pena soggiace chi induce
taluno a compiere o subire atti sessuali: 1) abusando delle condizioni di inferiorita fisica o psichica
della persona offesa al momento del fatto; 2) traendo in inganno la persona offesa per essersi il
colpevole sostituito ad altra persona. Nei casi di minore gravita la pena ¢ diminuita in misura non
eccedente i due terzi. Madde igin bkz:http://www.altalex.com/documents/news/2014/10/28/dei-delitti-
contro-la-persona , Erigim Tarihi : 24.10.2015

195Art. 609-ter.Circostanze aggravanti.

La pena ¢ della reclusione da sei a dodici anni se i fatti di cui all'articolo 609-bis sono commessi: 1)
nei confronti di persona che non ha compiuto gli anni quattordici; 2) con l'uso di armi o di sostanze
alcoliche, narcotiche o stupefacenti o di altri strumenti o sostanze gravemente lesivi della salute della
persona offesa; 3) da persona travisata o che simuli la qualita di pubblico ufficiale o di incaricato di
pubblico servizio; 4) su persona comunque sottoposta a limitazioni della liberta personale; 5) nei
confronti di persona che non ha compiuto gli anni sedici della quale il colpevole sia I'ascendente, il
genitore anche adottivo, il tutore. 5 bis) all’interno o nelle immediate vicinanze di istituto d’istruzione
o di formazione frequentato dalla persona offesa. (*) 5-ter) nei confronti di donna in stato di
gravidanza; (%) 5-quater) nei confronti di persona della quale il colpevole sia il coniuge, anche
separato o divorziato, ovvero colui che alla stessa persona ¢ o ¢ stato legato da relazione affettiva,
anche senza convivenza (°); 5-quinquies) se il reato & commesso da persona che fa parte di
un'associazione per delinquere e al fine di agevolarne l'attivita; (°) 5-sexies) se il reato & commesso
con violenze gravi o se dal fatto deriva al minore, a causa della reiterazione delle condotte, un
pregiudizio grave (). La pena ¢ della reclusione da sette a quattordici anni se il fatto & commesso nei
confronti di persona che non ha compiuto gli anni dieci. Madde i¢in bkz.
http://www.altalex.com/documents/news/2014/10/28/dei-delitti-contro-la-persona , E. T. : 24.10.2015.
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Cocuklara yonelik bir diger 6nemli diizenleme ise 609quater maddesinde yer
almistir. Bu diizenlemeye gore; “Her kim, 609bis maddesinde dongoriilen haller
disinda,

1 ) Fiil aminda 14 yasim bitirmemis kisiyle,

2 ) Ustsoy, ebeveyn, evlat edinen veya onunla birlikte yasayan kigi, vasi
veya bakim, terbiye, egitim, gozetim veya nezaret nedeniyle kiiciigiin birakildig
baska bir kisi veya bu kisiyle birlikte yasayan kigi olup da, 16 yasini bitirmemis
kisiyle

cinsel davramslarda bulunursa 609bis maddesinde belirlenen cezayla

cezalandirilir.

609bis maddesinde ongériilen haller disinda iistsoy, ebeveyn, evlat edinen,
onunla birlikte yasayan, vasi veya bakim, terbiye, egitim, gozetim veya nezaret
nedeniyle kiigiigiin birakildigi baska bir kisi veya bu kisiyle birlikte yasayan kisi
pozisyonuna iligkin yetkilerini kotiiye kullanarak 16 yasini bitirmis kiiciikle cinsel

davramislarda bulursa 3 yildan 6 yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

609bis maddesinde ongoriilen haller disinda 13 yasini bitirmis bir kiigiikle
cinsel davramslarda bulunan kiigiik; aralarindaki yas farki iicii asmiyorsa

cezalandirilamaz. Fiilin hafifligi hallerinde ceza iicte ikiye kadar indirilir.

Magdur, 10 yasini bitirmemisse 600ter maddesinin ikinci fikrasinda

. . . )’106
ongoriilen ceza uygulanir.

106 Art. 609-quater.Atti sessuali con minorenne.

Soggiace alla pena stabilita dall'articolo 609-bis chiunque, al di fuori delle ipotesi previste in detto
articolo, compie atti sessuali con persona che, al momento del fatto: 1) non ha compiuto gli anni
quattordici; 2) non ha compiuto gli anni sedici, quando il colpevole sia l'ascendente, il genitore, anche
adottivo, o il di lui convivente, il tutore, ovvero altra persona cui, per ragioni di cura, di educazione, di
istruzione, di vigilanza o di custodia, il minore ¢ affidato o che abbia, con quest'ultimo, una relazione
di convivenza. (*) Fuori dei casi previsti dall'articolo 609-bis, I'ascendente, il genitore, anche adottivo,
o il di lui convivente, il tutore, ovvero altra persona cui, per ragioni di cura, di educazione, di
istruzione, di vigilanza o di custodia, il minore ¢ affidato, o che abbia con quest'ultimo una relazione
di convivenza, che, con l'abuso dei poteri connessi alla sua posizione, compie atti sessuali con persona
minore che ha compiuto gli anni sedici, ¢ punito con la reclusione da tre a sei anni. (%) Non & punibile
il minorenne che, al di fuori delle ipotesi previste nell'articolo 609-bis, compie atti sessuali con un
minorenne che abbia compiuto gli anni tredici, se la differenza di eta tra i soggetti non ¢ superiore a
tre anni. Nei casi di minore gravita la pena ¢ diminuita in misura non eccedente i due terzi. (%) Si
applica la pena di cui all'articolo 609-ter, secondo comma, se la persona offesa non ha compiuto gli
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Maddeyi inceledigimizde onceki 609bis ve 609ter maddelerinden farkl
olarak burada iradeyi sakatlayan herhangi bir unsur olmadan gergeklesen cinsel
eylemlerin s6z konusu oldugunu goérmekteyiz. TCK ile kiyasladigimizda ise, bu
maddede de aile bireyleri ve cocuk iizerinde niifuzu olabilecek bakim, gozetim
yikiimliliigini  haiz  olan sahislar tarafindan bu cinsel eylemlerin
gerceklestirilmesinin agirlatict neden olarak diizenlenmis oldugunu goérmekteyiz.
Ayrica bu maddede miihim olan bir diger husus ise, iki ¢ocugun aralarindaki yas

farki ticli asmadig1 takdirde cezalandirilmayacagidir.

Kiiciiklerin cinsel manada kotliye kullanilmasini onlemeyi amaglayan
diizenleme ise Italyan CK’nun 609quingies maddesinde yer almistir. Bu madde ise

TCK m. 226°da diizenlemis olan “miistehcenlik sugu”na kismen benzemektedir.

3. Tiirk Hukukunda Cocugun Durumu ve Cinsel Dokunulmazhga Karsi Suglar

Bu baglik altinda Tirk anayasal diizenlemelerinde g¢ocugun korunmasi
hususuna kisaca deginmekle birlikte 765 sayili TCK’da ve 5237 sayili TCK’da
cocugun cinsel istismari hususunun ne derece ele alindig1 ve daha sonrasinda ise
5237 sayili TCK’da yer alan “cinsel dokunulmazliga karsi suglar’in kisaca bir

degerlendirilmesi yapilacaktir.

3.1. Tiirk Anayasal Diizenlemelerinde “Cocugun Korunmas1” Hususu

Cocuklarin toplumun temelini olusturmasi ve de kendilerini yetigkin bireylere
kars1 tam anlamiyla koruyamadiklarindan dolayi, ¢ocuklarin anayasal boyutta da
korunma altina alimmast gereklidir. 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’na
baktigimiz zaman, 41.maddede “Ailenin Korunmasi” baglhigmin yer aldigim
gormekteyiz. Ancak, cocugun daha iyi korunmasi ve ¢ocuk istismari ile miicadele
edebilmek adina 2010 yilinda yapilan degisiklik ile 41.maddeye iki fikra eklenmis ve

’

maddenin bashg “Ailenin Korunmasi ve Cocuk Haklar1” seklinde yeniden

diizenlenmistir. Eklenen 2 fikra ise; “Her ¢ocuk, korunma ve bakimdan yararlanma,

anni dieci. Madde i¢in bkz. http://www:.altalex.com/documents/news/2014/10/28/dei-delitti-contro-la-
persona, E. T. :24.10.2015 .
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viiksek yararina agik¢a aykirt olmadik¢a, ana ve babasiyla kisisel ve dogrudan iliski
kurma ve siirdiirme hakkina sahiptir.
Devlet, her tirlii istismara ve gsiddete karsi ¢ocuklart koruyucu tedbirleri

alir.” seklinde anayasamizda yerini almistir.

1961 Anayasasina baktigimizda benzer bir diizenlemenin 35.maddede; “Aile,

Tiirk toplumunun temelidir.

Devlet ve diger kamu tiizel kisileri, ailenin, ananin ve ¢ocugun korunmasi i¢in

gerekli tedbirleri alir ve teskilati kurar.” seklinde yer aldigini gérmekteyiz.

Tiirk Anayasal diizenlemelerini inceledigimizde, 1961 ve 1982 Anayasalari
disinda diger anayasal normlarda aile hayatini ve ¢ocuklarin korunmasini anayasal
giivence altina alan bir hiikiim olmadigin1 gérmekteyiz. Bunun nedeni ise, diger
anayasalarda yasama, yiirlitme ve yargi erklerine odaklanilmis ve kisileri ancak temel

haklar diizeyinde korumanin hedeflenmis olmasidir.*”’

3.2. 765 Sayih TCK’da Cinsel Suclar ve Cocugun Durumu

765 sayili TCK’ya baktigimizda “cinsel suglar’in, Genel Adap ve Aile
Diizeni Aleyhine Islenen Suclar babinda yer aldigmi gdrmekteyiz. Irza ge¢me, 1rza
tasaddi, s6z atma ve sarkintilik suglar1 765 sayili TCK’da ikinci kitabin “Adabi
Umumiye ve Nizami Aile Aleyhinde Ciirtimler” baslikli sekizince babinin, “Cebren
Irza Gegen, Kiiciikleri Bastan Cikaran ve Iffete Taarruz Edenler” baslikli birinci

faslinda 414 — 423. maddeleri arasinda hiikiim altina ahnmlstl.m8

Cocuklar ile ilgili
hiikiimlerin 414 ve 415.maddelerinde belirtilen “irza gegme” ve “irza tasaddi” suclari
ile m.416/3’te belirtilen diizenleme 5237 sayili TCK m.104’te belirtilen “resit

olmayanla cinsel iliski” sugu ile ortlismektedir.

765 sayili TCK’nin 414.maddesi “mefruz (varsayilan, farz edilen) cebir ile

irza gegme” olarak bilinir ve bu diizenleme; “Her kim 15 yasini bitirmeyen bir

107 K artal Memis, TCK ’dq Cocuklarin Cinsel Istismart, $.115. )
108Haﬁzogullarl, Zeki — Ozen, Muharrem; Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Karst Sucglar,
Ankara, US-A Yayncilik, 2013, s. 155.
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kiiciigiin 1rzina gegerse bes seneden agsagi olmamak iizere agwr hapis cezasina
mahkum olur.

Eger fiil, cebir ve siddet veya tehdit kullanilmak suretiyle veya akil veya
beden hastaligindan veya failin fiilinden baska bir sebepten dolayi veya failin
kullandigi hileli vasitalarla fiile mukavemet edemeyecek bir halde bulunan bir
kiiciige karst islenmis olursa agwr hapis cezast on seneden asagi olamaz.” seklinde
idi. Bu madde ile yasa koyucu, 15 yasindan kiigiik bir ¢cocuk cinsel iliskiye riza
gosterse dahi, yasa koyucu bu rizay1 kabul etmeyerek ¢ocugu koruma altina almakta
idi. Anilan maddenin 2.fikrasinda ise, cebir, tehdit veya hile ile 1rza gegcme eylemi
belirtilmekte ve burada artik ifsat edilmis (bozulmus) bir riza s6z konusu oldugundan

dolay1 “irza gegme sucu” meydana gelmis olmakta idi.

765 sayili TCK’nin 415.maddesine baktigimizda ise “irz ve namusa
tasaddi”nin hikiim altina alinmis oldugunu gormekteyiz. Bu maddeye gore; “Her
kim 15 yasim bitirmeyen bir kiigiigiin irz ve namusuna tasaddiyi mutazammin bir fiil
ve harekette bulunursa iki seneden dort seneye ve bu fiil ve hareket yukarki
maddenin ikinci fikrasinda yazili sartlar i¢inde olursa ii¢ seneden bes seneye kadar

hapsolunur.”

416. maddede ise “zorla 1rza gegme ve tasaddi sugu” hiikiim altina alinmis ve
bu maddede, 15 yasmi bitirmis sahislar acisindan bir diizenleme yapilmistir. Bu
diizenlemeye gore; “I15 yasinmi bitiren bir kimsenin cebir ve siddet veya tehdit
kullanmak suretiyle 1rzina gegen veyahut akil veya beden hastaligindan veya kendi
fiilinden baska bir sebepten veya kullandigi hileli vasitalardan dolayr fiile
mukavemet edemeyecek bir halde bulunan kimseye karst bu fiili isleyen kimse yedi
seneden asagi olmamak iizere agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

Yine bu surette 1rz ve namusa tasaddiyi tazammun eden diger bir fiil ve
harekette bulunursa ii¢ seneden bes seneye kadar hapsolunur.

Regsit olmayan bir kimse ile rizasiyla cinsi miinasebette bulunanlar fiil daha
agwr cezayr miistelzim bulunmadigi takdirde alti aydan ii¢ seneye kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir.” Maddenin son fikrasinda resit olmayan bir sahisla onun rizasi
dahilinde cinsel iliskide bulunulsa bile faile ceza verilecegi diizenlenmistir. “Resit

olma” ifadesinden; on bes yasindan biiylik ve on sekiz yasindan kiiciik kisilerin
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anlasilmasi1 gerekmektedir. On bes yas altinda olup da riza gosteren ¢cocugun rizasi
yoklukla sakattir. On bes yasindan kiiclikler bakimindan cebir olmasa bile mefruz

cebir karinesinin varligi kabul edilir.'%°

Son olarak belirtmek gerekir ki; 765 sayili TCK déneminde 423.maddede yer
alan “evlilik vaadi ile kizlik bozma sugu” 5237 sayili TCK’da yer almamuistir.
423.maddeye gore; on bes yasimi doldurmus bir kiza “seninle evlenecegim, vb...”
demek suretiyle kandirip kizligin1 bozan fail; sayet magdur ile evlenecek olursa
kendisine uygulanacak olan miieyyide askiya alinacak ve bes sene sonra tiim hukuki
neticeleri kendiliginden ortadan kalkacakti. Bu hiikmiin, fail i¢in bir ¢esit af
niteliginde olurken magdur agisindan da adeta ceza niteliginde olmasi, magdurun
yeterince korunmamasi ve de cinsel suglarla korunmak istenen hukuki menfaatin
amacina tam olarak ulasamayacak olmasi sebebiyle 5237 sayili TCK’da yer

almamasi isabetli olmustur.

3.3. Genel Olarak 5237 sayih TCK Cercevesinde “Cinsel Dokunulmazhga Karsi

Suclar”in Siniflandirilmasi

“Cinsellik” denilen kavram, tiim canlilara bir vergidir olmasi hasebiyle,

doganin kanunlarina tabi olan etik bir degerdir.110

Cinsel dokunulmazliga kars1 islenen sucglarin insanlik tarihinde
gerceklestirilen en eski suclardan oldugu siiphe gotlirmez bir gercektir. Bu durumun
sebebi, gerek insanin iggilidiisel davraniglari, gerekse savaslarda insanlarin onurunu
asagilamak adina kadinlarin ve cocuklarin cinsel dokunulmazligina zarar vermek
gayesi idi. Gegmis donemlerde bu suglar kimi zaman aile ve adap aleyhine islenen
suclar olarak diizenlendigi gibi kimi zaman da 6zgiirliikler aleyhine islenen suglar

olarak belirtildigi goriilmektedir.

109 K artal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismart, 5.118.
MWHafizogullar: — Ozen; a.g.e., s. 153.
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“Cinsel dokunulmazliga kars1 suglar” ile korunmak istenen hukuki menfaat;
kisisel hak ve Ozgiirliikler icinde yer alan cinsel 6zgiirliik ve bireylerin viicut

biitiinligiidiir.

Tiirk Ceza Hukuku sistematigine baktigimiz zaman, “cinsel dokunulmazliga
kars1 suclar’in, 5237 sayili TCK’nin 6zel hiikiimler basliklt ikinci kitabinin “kisilere
karst suglar” baglikli ikinci kisminin altinct boliimiinde hiikiim altina alindigini
gormekteyiz. “Cinsel dokunulmazliga kars1 suglar” basligr altinda ise; cinsel saldiri
(TCK m.102), ¢ocuklarin cinsel istismar1 (TCK m.103), resit olmayanlar cinsel iligki
(TCK m.104) ve cinsel taciz (TCK m.105) suc¢lar1 diizenlenmistir.

“Cinsel dokunulmazliga kars1 suglar” 765 sayili TCK’dan farkli olarak 5237
sayitli TCK’da “kisilere karsi islenen suclar” arasinda diizenlenmistir. Bu durum,
insanlarin cinsiyetine bakilmaksizin “birey olma” kavramina verilen 6nemin yasada
yerini almasi adina onemli bir degisimdir. Ayrica 765 sayili TCK’da ¢ocuklara
yonelik gerceklestirilen cinsel suglar, o sucun nitelikli hali olarak diizenlenmis iken;
5237 sayili TCK’da konunun ehemmiyeti agisindan bu durum ayri bir su¢ olarak

hiikiim altina alinmustir.
3.3.1. Cinsel Saldirn (TCK m.102)
“Cinsel saldir1” sugu TCK’nin 102.maddesinde’** diizenlenmis olan ve cinsel

dokunulmazliga kars1 islenen suglardan bir tanesidir. Bu sugla korunan hukuki yarar

“sahsin cinsel dokunulmazlig1 ve cinsel 6zglirligii”diir.

115237 sayith TCK “Madde 102” — (Degisik : 18/06/2014 — 6545/58 md.)

(1) Cinsel davraniglarla bir kimsenin viicut dokunulmazligini ihlal eden kisi, magdurun sikayeti
lizerine, bes yildan on yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Cinsel davranisin sarkintilik diizeyinde
kalmasi halinde iki y1ldan bes yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) Fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi durumunda, on iki
yildan az olmamak {izere hapis cezasina hilkkmolunur. Bu fiilin ese kars1 islenmesi halinde, sorugturma
ve kovusturmanin yapilmasi1 magdurun sikayetine baghdir.

(3) Sugun;

a) Beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi,

b) Kamu gdrevinin, vesayet veya hizmet iligkisinin sagladig niifuz koétiiye kullanilmak suretiyle,

¢) Ugiincii derece dahil kan veya kayin hisimhig: iliskisi iginde bulunan bir kisiye kars1 ya da iivey
baba, livey ana, livey kardes, evlat edinen veya evlatlik tarafindan,

d) Silahla veya birden fazla kisi tarafindan birlikte,

e) Insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin sagladig
kolayliktan faydalanmak suretiyle,
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Cinsel saldir1 sugunu cinsel istismar sugundan farkli kilan hususlardan biri;
cinsel saldir1 sugunun yetigkin bireylerin cinsel 6zgiirliiklerine kars1 islenen bir sug

olmasidir. Yani, magdurun yasi énemlidir.

TCK m.102’de diizenlenmis olan cinsel saldir1 sucunun basit hali
102.maddenin 1.fikrasinin birinci ciimlesinde hiikiim altina alinmistir. Bu hiikme
gore, basit cinsel saldirida magdurun viicuduna herhangi bir temas olmamakla

birlikte, viicuda herhangi bir cisim yahut organ duhulii de s6z konusu degildir.

6545 sayili Yasa ile 102.maddenin ikinci ciimlesinde cinsel saldir1 sugunun
hafif sekli olan “sarkintilik” hususu hiikiim altina alinmistir. Sarkintilik hususunun
diizenlenmesi uygulamada sikintilara yol acabilecek olsa da failin magdura karsi
gerceklestirmis oldugu sug teskil eden eylemin cezalandirilmasi noktasindan énem
arz etmektedir. Zira, “sarkintilik” denilen eylem siireklilik arz etmekten c¢ok ani
hareketlerle olusan ve cinsel saldir1 boyutuna ulasmayan eylemlerdir. Ornegin;
magdurun yanagini opmek ya da kalgasini sikip kagmak “sarkintilik” ¢ercevesinde
degerlendirilecek ve failin cezasi daha az olacaktir. Bu minvalde; eylemin yogunlugu
ve siirekliligi cinsel igerikli eylemin olusmasi yoniinde gelisen olaylar ¢ercevesinde

degerlendirilerek, eylemin sarkintilik teskil edip etmedigi belirlenecektir.**?

Cinsel saldir1 sucunun nitelikli hali ise 102.maddenin 2.fikrasinda
diizenlenmistir. Buna gore; nitelikli halin gerceklesmesi i¢in sadece temas yeterli
olmayip eylemin cinsel iligki boyutuna ulagmasi1 gerekmektedir. Buradaki cinsel
iliskiden kasit; viicuda organ yahut sair bir cismin duhuliidiir. Bahsi gegen cinsel

iliski, vajinal, anal yahut oral olabilecektir.

TCK m.102°de hiikiim altina alinmis olan cinsel saldir1 sugunun faili de

magduru da hem kadin hem de erkek olabilecektir. Cinsel saldirinin ese karsi

islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilen cezalar yar1 oraninda artirilir.

(4) Cinsel saldir1 i¢in bagvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sugunun agir neticelerine neden
olmasi hélinde , ayrica kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler uygulanir.

(5) Sug sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya oliimii halinde, agirlastirilmig miiebbet hapis
cezasina hiikkmolunur.

"2Konu ile ilgili daha detayl bilgi igin bkz. Taner, Fahri Gokgen; Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel
Ozgiirliige Karsi Suclar, 2. Baski, Ankara, Seckin Yaymevi, 2017, s. 155 vd.
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islenmesi durumu ise, sadece Medeni Kanun ¢ergevesinde kar1 koca olarak kabul
edilen ciftler arasinda gercgeklestirilebilecek fiiller olmakla beraber, kovusturma,
ancak magdur es sikayet¢i oldugunda giindeme gelecektir. Bu minvalde, evlenme ile
resit olmus cocuklarin evlilik i¢inde cinsel iliskiye zorlanmasi1 hususunda hangi TCK
m.102 mi yoksa m. 103’lin mii uygulanacag1 doktrinde tartismalar yaratmistir. Konu
ile ilgili agiklamalar calismamizin ilerleyen kisimlarinda detayli bir bigimde ele

alindigindan bu hususa burada yer verilmeyecektir.

6545 sayili Yasa’nin 58.maddesi ile yapilan degisiklik sonra TCK
102.maddeden, “Sucun sonucunda magdurun beden veya ruh saghgimin bozulmasi
hdlinde, on yildan az olmamak iizere hapis cezasina hiikmolunur.” fikrasi tamamen

kaldirilmistir.

3.3.2. Cocuklarin Cinsel istismar1 (TCK m.103)

“Cocuklarin cinsel istismar1” sugu, 5237 sayili TCK’nin 103.maddesinde
hikkim altima almmistir. Sugun magduru 18 yasini doldurmamis bireyler yani
“cocuklar” olmalarina karsilik sugun faili agisindan herhangi bir 06zellik

aranmamaktadir.

6545 sayili ve 6763 sayili Yasalar ile bu kanun maddesinde birtakim
degisiklikler (6rnegin; “sarkintilik” hususu eklenmistir.) yapilmistir. Calismamizin
konusunu bu su¢ olusturdugundan dolay: daha detayl bilgilere ilerleyen sayfalarda

yer verilmistir.

3.3.3. Resit Olmayanla Cinsel iliski (TCK m.104)

“Resit olmayanla cinsel iliski sugu”, 5237 sayili TCK’nin 104.maddesinde

13 Jiizenlenmistir. Madde 104’¢ gbre “resit olmayanla cinsel iliski” sugu; “Cebir,

135237 Sayih TCK “Madde 102”

(1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, on bes yasini bitirmis olan ¢ocukla cinsel iligkide bulunan kisi,
sikayet iizerine iki y1ldan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) (Yeniden diizenleme: 18/06/2014 — 6545/60.md) Sugun magdur ile arasinda evlenme yasagi
bulunan kisi tarafindan islenmesi halinde, sikayet aranmaksizin, on yildan on bes yila kadar hapis
cezasina hitkmolunur.
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tehdit ve hile olmaksizin, on bes yasini bitirmis olan ¢ocukla cinsel iliskide bulunan

kisi, sikayet iizerine iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

TCK m.104’lin 2.fikrasinda belirtilen “fail, magdurdan bes yas biiyiik ise,
sikayet kosulu aranmaksizin, cezasi iki kat arttirilir.” hitkmi, 23.11.2005 tarihinde,
Anayasa Mahkemesi tarafindan, hukuki giivenlik, adalet ve esitlik ilkelerine aykirilik
nedeniyle oy coklugu ile iptal edilmistir.**> Bunun yani sira, 6545 sayili Yasa’nin
60.maddesi ile birlikte TCK m.104/2’de yeniden diizenlenme yapilmis ve maddenin
2. fikrasi; “Su¢un magdur ile arasinda evlenme yasagi bulunan kisi tarafindan
islenmesi halinde, sikdyet aranmaksizin, on yildan on bes yila kadar hapis cezasina

hiikmolunur.” seklinde Yasa’da yer almistir.

6545 sayili Yasa’nin 60. maddesi ile 104.maddeye 3.fikra “Sucun, eviat
edinecegi ¢cocugun evlat edinme oncesi bakimini iistlenen veya koruyucu aile iliskisi
cercevesinde koruma, bakim ve gozetim yiikiimliiliigii bulunan kisi tarafindan

islenmesi halinde, sikdyet aranmaksizin ikinci fikraya gore cezaya hiikmolunur.’

seklinde eklenmistir.

6545 sayili Yasa ile yapilan bu degisikliklerle birlikte; ensest iliskiyi sug
sayan bir diizenleme (104/2) getirilmis ve evlat edinme oncesi bakimini {istlenen
veya koruyucu aile iliskisi kapsaminda islenmesini su¢ sayan bir diizenleme (104/3)

getirilmistir.

“Resit olmayanla cinsel iligski” sugunun magduru; on bes — on sekiz yas arasi
kendisine yonelik olarak gergeklestirilen fiilin anlam ve sonuglarini kavrayabilecek

kiz veya erkek olan kiigiiklerdir. ™

(3) (Ek: 18/06/2014 — 6545/60.md) Sucun, evlat edinecegi ¢cocugun evlat edinme 6ncesi bakimini
iistlenen veya koruyucu aile gergevesinde koruma, bakim ve gozetim yiikiimliligi bulunan kisi
tarafindan iglenmesi halinde, sikayet aranmaksizin ikinci fikraya gore cezaya hilkmolunur.

14 18. 06. 2014 tarihli ve 6545 sayili Yasa’nin 60. maddesiyle, bu fikrada yer alan “alti aydan iki”
ibaresi “iki yildan bes” seklinde degistirilmistir.

'° Anayasa Mahkemesi’nin 23.11.2005 tarihli ve 2005/103 E. ve 2005/89 sayil1 karart.

18 Toroslu, Nevzat; Ceza Hukuku Ozel Kisim, Ankara, Savas Yaymevi, 2018, 5.70-71.
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On bes — on sekiz yas araliginda olan kiiglikler, Medeni Kanun’da belirilen
(6rnegin; evlenme veya mahkeme karart ile resit olma durumu) herhangi bir sekilde

ristiinii kazanmis ise, burada hukuki bir sorun olmayacaktir.

Bu sucta “riza” kavrami 6nemlidir. Ciinkii, magdurun on bes — on sekiz yas
araliginda olup rizasi olmadan, cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen herhangi bir
sebeple cinsel iligki yasamaya zorlanmalar1 durumunda artik TCK m.104’te yer alan
“resit olmayanla cinsel iligski” sugundan degil; TCK m.103’te yer alan “gocuklarin
cinsel istismar1” su¢undan dolay1 sorumluluk s6z konusu olacaktir. Magdurun cinsel
iligki esnasinda resit olmamasi gereklidir. Cinsel iliskiden sonra resit olmasi durumu

sucun olusumunu engelleyecek bir husus degildir.

“Resit olmayanla cinsel iliski” sucunun manevi unsuru genel kasttir'™’. Sucun
olasi kast ile islenmesi pek miimkiin degildir ¢iinkii failin resit olmayan biri ile cinsel

iliskiye girdigini bilmesi ve istemesi gerekmektedir.

Bu sucla korunmak istenen hukuki menfaatin “cinsel dokunulmazlik” oldugu
ifade edilmekle birlikte, bu konu hakkinda doktrinde ¢esitli goriisler mevcuttur. Bu
su¢ ile korunan hukuki menfaatin, on bes — on sekiz yas araliginda yer alan
cocuklarn cinsel davraniglari gergeklestirme Ozgiirligii kapsaminda cinsel
Ozgiirliikleri oldugunun ifade edildigi gibi; bir diger yandan, bu su¢la korunan hukuki
menfaatin, on bes — on sekiz yas araligindaki ¢ocuklarin cinsel dokunulmazlhig: ile

beraber cinsel gelisiminin de korundugu ifade edilmistir."*®

Bagka bir goriise gore
ise; bu sugla korunmak istenen hukuki menfaat; cinsel dokunulmazligin yani sira
kiigiikleri zamansiz cinsel deneyimlere karsi korumaktir. Bir diger goriise gore
baktigimizda ise, toplumun genc¢ yasta cinselligi kabul etmemesinden dolayr kamu
diizeninin de bozulabileceginin ileri siiriilmiis oldugunu gérmekteyiz."'® Bu konu,

inceleme konumuz diginda kaldigindan daha detayl ele alinmamustir.

U Toroslu; Ceza Hukuku Ozel Kisim, s.71.

18 Ozbek; Veli Ozer, ‘v.d.”, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara, Seckin Yayinevi, 2016, s.
366.

Mgsoyaslan, Dogan; Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.Baski, Ankara, Yetkin Yayncilik, 2014, s. 256~
257.
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3.3.4. Cinsel Taciz (TCK m.105)

“Cinsel taciz” sugu, 5237 sayili TCK’nin 105.maddesinde yer alan ve cinsel
dokunulmazliga karsi suglar igerisinde diizenlenmis olan son hiikiimdiir. Yasa’ya
gore “cinsel taciz” kavramindan; bir kimseyi cinsel olarak rahatsiz veya tedirgin
etmek anlasilmaktadir. Madde gerekgesine baktigimizda ise “cinsel taciz”den; temas
icermeyen cinsel nitelikteki davranislarin anlagilmasi gerektigi belirtilmistir. 5237
sayll1 TCK’da diizenlenen “cinsel taciz”; 765 sayili TCK’da hiikiim altina alinmis

olan “séz atma ve sozle sarkintilik” fiillerine karsilik gelen bir eylemdir.

“Cinsel taciz” sugunun faili herkes olabilir. Magdur konusunda ise
deginilmesi gereken hususlar vardir. Bu su¢ bakimindan magdurun cinsiyetinin
herhangi bir 6nemi yoktur. 6545 sayili Yasa ile TCK m.105°te degisiklikler yapilmis
ve cinsel taciz sugunun g¢ocuga karsi gergeklestirilmesi, sugun daha fazla cezayi

gerektiren nitelikli hali olarak hiikiim altina almmustir.*?

TCK m.105/2’de cinsel taciz sugunda ¢esitli agirlatici nedenler belirtilmistir.
Onemli bir hususa deginen ikinci ciimlede magdurun cinsel taciz nedeni ile isi
birakmasi, okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda kalmasi halleri hiikiim altina
alimmistir. Burada okuldan ayrilmak durumunda kalan okul cagindaki ¢ocuktan
bahsedilmistir. Dolayisiyla bu madde hiikmiinde magdurun cocuk da olabilecegi

belirtilmistir.

1205237 sayih TCK “Madde 105” — (Degisik : 18/06/2014 — 6545/58 md.)

(1) Bir kimseyi cinsel amagli olarak taciz eden kisi hakkinda, magdurun sikayeti {izerine, ii¢ aydan iki
yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasina, fiilin cocuga karsi islenmesi halinde alt1 aydan ti¢
yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur.

(2) Sugun;

a) Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin ya da aile igi iliskinin sagladig1 kolayliktan faydalanmak
suretiyle,

b) Vasi, egitici, 6gretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da koruma, bakim veya
gozetim ylkiimliiliigii bulunan kisiler tarafindan,

c¢) Ayni isyerinde ¢alismanin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

d) Posta veya elektronik haberlesme araglarinin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

e) Teshir suretiyle,

islenmesi halinde yukaridaki fikraya gore verilecek ceza yari oraninda artirilir. Bu fiil nedeniyle
magdur; isi birakmak, okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda kalmuis ise, verilecek ceza bir yildan
az olamaz.
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Cinsel taciz sugu, 6zel kast ile islenebilen suclardandir. Zira, yasa koyucu da

madde metninde bu ifadeye yer vererek agikca 6zel kast aradigini belirtmistir.

Bu sugla korunan hukuki yarar ise “kisinin cinsel 6zgiirliigli ve cinsel
dokunulmazligi”’dir. TCK m.103’te yer alan cinsel istismar sucu ile
karsilastirildiginda ise, kendisine yonelik cinsel eyleme riza gostermesine sonug
baglanmayan bir ¢ocugun cinsel Ozgirliiglinden bahsedilemeyecegi diisiiniiliirse,
c¢ocuklarin cinsel istismart sucu ile korunan hukuki menfaatin “cinsel

dokunulmazlik” olacagin1 ifade edebiliriz.

Son olarak belirtmek gerekir ki, cinsel taciz sucu sikayete tabi olan
suclardandir. Cocugun cinsel taciz sugunun magduru olarak degerlendirildigi
durumlarda sikayet sartinin 6ngoriildiigii bir diizenleme karsisinda ¢ocuktan, veliden
yahut vasiden bu sarti gergeklestirmelerini beklemek CHS sistematigi ile
ortiismeyecektir. Zira,cocuklarin cinsel istismari ve iilke i¢ hukuklarinda bu nitelikte
kabul edilen benzer suclarin re’sen kovusturulmasi gerektigi CHS nin 25.maddesinde

belirtilerek, taraf Devletlere yiikiimliiliik getirmektedir.*?*

121 Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismar, s. 140.
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UCUNCU BOLUM

5237 SAYILI TURK CEZA KANUNUNDA “COCUKLARIN CiINSEL
ISTISMARI” SUCU (M. 103)

“Cocuklarin Cinsel Istismart Sucu” 5237 sayil Tiirk Ceza Yasasi’nm 103.
maddesinde hiikiim altina alinmistir. 6545 sayili (18/06/2014 kabul tarihli 6545
sayili Tirk Ceza Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun)
Yasa’nin 59.maddesi ile degisik ve 6763 sayil1 (24/11/2016 kabul tarihli 6763 say1ili
Ceza Muhakemesi ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun)

Yasa’nin 13.maddesi ile 6nemli degisikliklere ugramis TCK m.103 asagidaki gibidir.

“Madde 103-(Degisik: 18/6/2014-6545/59 md.)'??

(1) (Yeniden diizenlenen birinci ve ikinci ciimle: 24/11/2016-6763/13 md.)
Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir. Cinsel istismarin sarkintilik diizeyinde kalmasi halinde ii¢ yildan
sekiz yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur. (Ek ciimle: 24/11/2016-6763/13 md.)
Magdurun on iki yasin1 tamamlamamis olmasi halinde verilecek ceza, istismar
durumunda on yildan, sarkintilik durumunda bes yildan az olamaz. Sarkintilik
diizeyinde kalmis sugun failinin ¢ocuk olmasi halinde sorusturma ve kovusturma
yapilmas1 magdurun, velisinin veya vasisinin sikayetine baghdir. Cinsel istismar

deyiminden;®

2By maddenin (1) numarali fikrasinin (a) bendinde yer alan “...tamamlamamus..." sézciigii yoniinden
(1) numaral fikramin birinci ve ikinci ciimleleri Anayasa Mahkemesi’'nin 26/5/2016 tarihli ve E.:
2015/108, K.: 2016/46 sayili Karart ile iptal edilmis olup, Kararin Resmi Gazete’de yayimlandigi
13/7/2016 tarihinden baslayarak alti ay sonra yiiriirliige girmesi hiikiim altina alinnugtir.  (Ancak,
24/11/2016 Tarihli 6763 Sayili Yasa’nin 13.maddesi ile yeniden diizenlenip hiikiim altina alinmustir.)
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a) On bes yasin1 tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan cocuklara karsi

gergeklestirilen her tiirlii cinsel davranis,

b) Diger ¢ocuklara kars1 sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka

bir nedene dayali1 olarak gerceklestirilen cinsel davranislar,
anlagilir.

(2) (Yeniden diizenleme: 24/11/2016-6763/13 md.) Cinsel istismarin viicuda
organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi durumunda, on alt1
yildan asagi olmamak iizere hapis cezasina hitkmolunur. Magdurun on iki yasini

tamamlamamis olmasi halinde verilecek ceza on sekiz yildan az olamaz.
(3) Sucun;
a) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,

b) Insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu

ortamlarin sagladig1 kolayliktan faydalanmak suretiyle,

¢) Uciincii derece dahil kan veya kaym hisimlig iliskisi icinde bulunan bir

kisiye kars1 ya da {ivey baba, livey ana, livey kardes veya evlat edinen tarafindan,

d) Vasi, egitici, 6gretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da

koruma, bakim veya gozetim yiikiimliiliigli bulunan kisiler tarafindan,

e) Kamu gorevinin veya hizmet iligkisinin sagladig niifuz kotiiye kullanilmak

suretiyle,

islenmesi hélinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yar1 oraninda

artirilir.

(4) Cinsel istismarin, birinci fikranin (a) bendindeki ¢ocuklara karsi cebir
veya tehditle ya da (b) bendindeki g¢ocuklara karsi silah kullanmak suretiyle
gerceklestirilmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yari oraninda

artirilir.
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(5) Cinsel istismar i¢in bagvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sugunun
agir neticelerine neden olmasi halinde, ayrica kasten yaralama suguna iliskin

hiikiimler uygulanir.

(6) Sug¢ sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya olimii halinde,

agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina hiikmolunur.”
1. Korunan Hukuki Menfaat

Bu baslik altinda 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda yer alan diizenleme ile
5237 sayili Tiirk Ceza Yasasi’'nda yer alan diizenleme ile korunan hukuki menfaate

deginilecektir.

765 sayil Tiirk Ceza Kanununda'® yer alan diizenlemelerde cinsel saldir1 ve
cinsel istismar suclari; genel ahlak ve aile diizeni aleyhine islenen bir su¢ olarak
tanimlanmustir.*** Yani, buna gore, 765 sayili TCK’daki diizenlemeye gore burada

korunan hukuki yarar, “genel ahlak ve aile diizeni”dir.

765 sayilt Tirk Ceza Kanununun cinsel dokunulmazliga iliskin diizenlenen
suclara bakisinda; erkek, sehevi diirtiilerini tatmin etmek amaciyla irza geger ve
evlenmek maksadiyla da kacirirdi. Evlenirse problem kalmazdi. Bir kiz ¢ocugunu
kagirmak, onun hiirriyetine kars1 bir saldir1 olarak degil de babasinin aile degerlerine
kars1 bir saldir1 niteliginde sayilirdi. Cinsel saldirt suglar1 765 sayili TCK’da, “rz”%
ve “namus” kavramlari ile genel ahldkin ve aile diizeninin bozulmasi kavramlari
altinda ele alinmisti. Bu sebeple, 765 sayili TCK’da cinsel dokunulmazliga karsi
islenen suglar ile korunan hukuki menfaat magdurun viicut dokunulmazligi degil;
genel ahlak ve aile diizeni idi. Dolayst ile cinsel saldirt fiili gerceklestiginde aile

diizeninin sarsildig1 kabul edilmekte ve aile diizeni bozuldugu i¢in de aileyi dis

diinyada temsil eden ve Medeni Kanun uyarinca ailenin reisi kabul edilen koca

123.01.03.1926 tarihinde kabul edilen 765 sayili Kanun, 13.03.1926 tarihli Resmi Gazete’de yaymland:
ve 01.07.1926 tarihinde yiirtirlige girdi.

124 Aydin, Murat; Cocuklarin Cinsel Istismart ve Regit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu (Genisletilmis ve
Giincellenmis 2.Baski), izmir, Seckin Yayincilik, 2014, s. 18.

125 “Irz” kavrami, dogrudan cinsel 6zgiirliigii ve dokunulmazligi karsilamamaktadir. Kadin haklari
bakis agisindan ise, kadina ait bir deger olmadigi, erkegin kadina atfettigi ya da erkegin kadina sahip
olmak bakimindan kendinde gordiigii bir deger olarak kabul edildigi igin elestirilmektedir.
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(baba) sikayet hakkini kullanabilmekte idi. 5237 sayil1 yeni Tiirk Ceza Kanunu cinsel
dokunulmazliga karsi islenen suglar bakimindan 6nemli bir degisiklik getirerek bu
suclar ile korunan hukuki menfaatin genel ahlak ve aile diizeni olmasindan ziyade,
korunan hukuki menfaatin kisinin viicut yani cinsel dokunulmazligi oldugunu
belirtmistir.'?°

2

5237 sayilh Tirk Ceza Kanununda “irz” ve “namus” kavramlarina yer
verilmemistir ve “cocuklarin cinsel istismar1” sugu TCK’nin ikinci kitabinin kisilere
kars1 suclar icerisinde yer alan “Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar” baslikli
boliimiinde yer almistir. Buna gore, bu sug ile korunan hukuki menfaatin ilk olarak
“cocuklarin cinsel dokunulmazlig1” oldugunu belirtmemiz gerekir."?’ Ancak, burada
sunu belirtmek gerekir ki; bu baglik altinda diizenlenen cinsel suglar ile korunan

hukuki menfaatin cinsel dokunulmazliktan ziyade cinsel 6zgiirliik yani cinsel hayati

sekillendiren 6zgiirliigiin oldugu ifade edilmektedir.'?®

Bir diger agidan; doktrinde ¢ocuklarin cinsel istismari ile korunan hukuki
menfaatin  “cocuklarin cinsel istismara ugramama hakki” olarak ifade eden
goriisiin'?® yani sira baska bir goriis™ ¢ocuklarin cinsel dokunulmazhigs ile birlikte
“ruh ve beden biitiinliigii "nlin de koruma altina alindigini belirtmektedir. Diger bir
goriise gore ise; cocuklarin cinsel istismart sucu ile korunan hukuki menfaat;
magdurun cinsel deneyimini erken ve sagliksiz bir bigimde yasamamas1 ve boylelikle
cocugun cinsel gelisimini bedensel ve ruhsal agidan saghkli bir sekilde

131

stirdiirebilmesi olarak belirtilmektedir.”™" Doktrinde, ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugu

ile korunan hukuki yararin cinsel 6zgiirliik oldugunu ifade eden goriis; “cocugun

126 Ak¢in, ihsan; “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar”, Yargitay Dergisi, Ocak — Nisan, 2006,
s.100. (Fakat burada sunu da belirtmek gerekir ki; bu anlayis 6545 sayili Kanun ile kismen terk
edilmis; cinsel istismar sugunun sarkintilik diizeyinde kalmasi halinde sikayet hakki ¢ocugun veli
veya vasisine taninmistir. )

127 Taner, Fahri Gokgen; Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karst Suglar, Seckin Yaymncilik,
Agustos 2013, s. 267-268.

128 Taner, a.g.e., s. 46-50. Diilger, ibrahim; “Cinsel Ozgiirliige Kars1 islenen Suglarda Irza Gegme
Sugu” (yayimlanmamis doktora tezi), Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 1998, s.
87.

129 Ozbek, Veli Ozer, ‘v.d’°, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara, Seckin Yaymecilik, 2016, s.
346..

¥0Artuk, Mehmet Emin — Gokcen, Ahmet — Yenidiinya, Caner; Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
13.Baski, Ankara, Adalet Yaymecilik, 2013, s. 304.

131 Tezcan, Durmus — Erdem, Mustafa Ruhan — Onok, Murat; Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
Ankara, Seckin Yaymcilik, 2016, s. 394.
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cinsel gelisimini dis miidahalelere maruz kalmaksizin tamamlamasinin cinsel
ozgiirliik kavrami icinde degerlendirilmesi igin, ¢ocugun bu ozgiirliik tizerinde
tasarruf etme imkanina sahip olmasinin zorunlu olmadigi” seklinde agiklayarak
kanun koyucunun bu o0zgiirliigli on bes yasina kadar smirlandirdigini ifade

etmektedir.**?

Kanaatimize gore, ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun diizenlenmesindeki
maksat; kendisini koruma kabiliyeti olmayan, bakimi ve her tiirlii gelisimi ailesi ya
da wvelisi/vasisi tarafindan karsilanabilecek durumda olan c¢ocuklarin cinsel
gelisimlerini saglikli bir bi¢imde tamamlayabilmeleridir. Buradaki en énemli husus;
cocuklarin ruhsal ve bedensel olarak heniiz hazir olmadiklar1 bir durum ile
karsilasmalarinin onlenmesidir. Bu bakimdan, bu su¢ ile korunan hukuki menfaatin
cinsel dokunulmazlik ya da cinsel 6zgiirliik mii olacaginin netice iizerinde yaratacagi
etki bakimindan degerlendirilmesi ve bu baglamda hangi menfaat {istiin gelirse o
menfaatin benimsenmesi gerekir. Clinkii burada 6énemli olan etkin korumadir. Burada
sunu belirtmek gerekir ki; bu sugla korunan hukuki yarar olarak “cinsel ozgiirliik”
benimsenir ise hi¢ siiphesiz daha 6zgiirliikk¢li bir yaklasim benimsenmis olacaktir.
Fakat cocugun iizerinde tasarruf edemeyecegi bir Ozgiirliglin, korunan hukuki
menfaat yoniinden sirf daha 6zgiirliik¢li ve daha genis bir ¢ergeve ile yaklagilmasi ile
tercih edilmesi bu diizenlemenin 6zii ile bagdagmayacaktir. Bu yiizden, bizce de, bu
suc ile korunan hukuki menfaatin oncelikli olarak, ¢ocugun ruh ve beden gelisimi ile

cinsel dokunulmazlig olarak belirtilmesi gerekir.

2. Fail

Sug, dedigimiz kavram, hukuk devletine hakim olan hukuki degerleri ihlal
eden insan eylemleridir. Faillik ise her bir suga iligkin olarak kanunun tanimladig:
haksiz fiilin gergeklestirilmesi halinde s6z konusu olmaktadir. Fail, ceza hukukunda

sug tarifine uygun vakialarin asli karakterlerindendir.

Cocuklarin cinsel istismart sucunun faili olabilecek sahislar agisindan

kanunda herhangi bir 6zellik aranmadigindan dolayr bu sucun faili cinsiyet ayirimi

132 Taner, Cinsel Ozgiirliige Karsi Suclar, s. 269.
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yapilmaksizin kadin veya erkek herkes olabilir. Bunun yaninda fail ve magdur ayni
cinsiyetten olabilecegi gibi farkli cinsiyetlerden de olabilirler. Hatta bir ¢ocuk bile bu
sucun faili olabilir. Ancak ¢ocugun fail oldugu durumda ¢ocugun sorumlulugu TCK
m.31 kapsaminda belirlenecektir. Failin yaginin ise genel hiikiimler diginda bir 6nemi

yoktur.'*

6545 sayili Yasa ile yapilan diizenlemeden Once, “cinsel istismar” sugu
bakimindan magdurun yasi hususunda diizenleme bulunmakla beraber, bu sucun
failinin yas1 noktasinda kanunda 6zel bir diizenleme yer almamisti. Bu duruma
iligkin doktrinde cesitli gorlisler mevcuttur. Aydin’a gore; erken yastaki birtakim
cinsel davraniglarin ¢ocuklar arasinda bir oyun olarak ortaya ¢ikmasi durumunda
sugun magduru ile faili kolay kolay ayirt edilememektedir. Ornegin; 13 yasindaki bir
erkek cocugu ile 14 yasindaki bir kiz ¢gocugunun opiismeleri durumunda her ikisi de
TCK m.103/1’e gore, “cinsel istismar sugu”nun hem faili hem de magduru

olabilmektedir.***

Bu minvalde, her iki ¢ocugu da bu madde uyarinca hem
cezalandirmak hem de magdur olarak kabul etmek gerekecektir ki; bu durum hem
ceza hukukunun genel ilkelerine hem de ¢ocuklarin korunmasi esaslarina aykirilik

teskil eder.™®

Buradaki 6nemli husus; on bes yasini doldurmamis bir ¢ocuk ile yine on bes
yasint doldurmamis bir ¢ocuk arasinda rizaya dayali olarak gerceklesmis olan cinsel
iliski fiilinin ya da cinsel amagli birbirlerini ellemeleri yahut on bes yas - on sekiz
yas arasinda olan c¢ocukla, on bes yasindan daha kiiclik bir ¢ocugun -cinsel
miinasebeti s6z konusu oldugunda bunun sug¢ olusturup olusturmayacagi ve sayet sug
olusturacak ise somut olayda failin ve magdurun kim olacaginin tespit edilmesidir.
Kanimizca burada bir sugun varligindan bahsetmek miimkiin olmamalidir. Zira,
cocukluktan ergenlige gecis doneminde olan ¢ocuklarin cinselligi kesfetmek amaci
ile birbirlerine karsi gergeklestirdikleri dokunuslarda sug isleme kasti s6z konusu
olmayacaktir. Ayrica burada, cinsiyet ayirimcilifi yaparak fiziki acidan duhul
eylemini gerceklestirmeye uygun olan erkek ¢ocugunu fail olarak kabul etmek adalet

ve hakkaniyet kavramlarina aykirilik teskil edecek olmakla birlikte, maddi hakikatin

133Artug:, Mustafa; Kisilere Karst Suglar, Ankara, Adalet Yayinlari, 2008, s. 639.
134 Aydm, a.g.e., s. 20.
1% Aydm, a.g.e., s. 20.
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de ortaya c¢ikarilmast miimkiin kilinmayacaktir. Bahsedilen bu hususlara dair su
sekilde gorilisler mevcuttur. Bu sorunu “isnat problemi” yoluyla ¢6ziimlemeye
calisan goriise gore somut olay, TCK m.31’de belirtilen yas gruplarina gore
¢Ozlimlenmeye calisgtimalidir.*®® Ancak, bir diger gorlise gore, sayet problem bu
sekilde ¢oziilmeye ¢alisilirsa, burada da eylemin kim tarafindan baslatildigi sorunu
giindeme getirilebilecek ve yaglart birbirine yakin ve fakat TCK m.31 kapsaminda
12-15 yas araliginda bulunan ¢ocukla 12 yasini doldurmamis olan ¢ocugun durumu

yine tartigsmali1 olarak kalacaktir.*®’

Bir diger goriise gore, her iki cocugun hem fail hem de magdur olmasindan
miitevellit, ikna eden tarafin fail olacagidir. Ancak bu goriise gore dikkat edilmesi
gereken husus, buradaki “ikna” fiilinin iradeyi etkileyen sebep seklinde degil de basit
bir teklif niteliginde olmasi gerektigidir."®® Ancak, kammizca, sayet bu gbriis
benimsenecek olursa cocuklarin ifadeleri yaniltici olabilecegi icin adaletsiz

sonugclarla kars1 karsiya kalinabilecektir.

Bu problemi gidermek i¢in kanaatimizce, TCK m.103’e kiigiikler arasi cinsel
davramslar1 diizenleyen 6zel bir hiikiim getirilmelidir. Nitekim doktrinde Ozgeng,
resit olmayanla cinsel iliski sugu bakimindan ¢ocuklar arasinda meydana gelen cinsel
davraniglar1 degerlendirirken faili ve magduru belli olmayan bir sugun olamayacagini
ve cocuklar arasinda riza ile gergeklesen cinsel davraniglarin cezalandirilmadigin
belirterek bunun aile ve toplum disiplini kapsaminda ¢6ziimlenmesi gerektigini

belirtmistir.**

Cocuklarin salt meraktan dolayr ya da oyun amagli birbirlerine
yonelttigi cinsel eylemlerden dolayr cezalandirilmasi ceza hukukunun genel
ilkelerine, adalet ve hakkaniyete aykirilik teskil edecegi gibi TCK m.103’te
korunmak istenen hukuki menfaat ile de bagdasmayacaktir. Dolayisi ile bu duruma

aciklik getirilmesi amaci ile TCK m.103’e ek bir hiikiim getirilmelidir.

136 Taner, Cinsel Ozgﬁrlﬁge Karst Suclar, s. 290.

137 K artal Memis, T7CK ’da Cocuklarin Cinsel Istismari, s. 157.

138 Malkog, Ismail; Yeni Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Saldirt Suclari, Ankara, Malko¢ Kitabevi,
2005, s. 156.

139 Ozgeng, Izzet; Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi, 3. Basi, Ankara, Adalet Bakanlig1 Egitim Dairesi
Bagkanlig1 Yayini, 2006, s. 806.
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Yukarida bahsettigimiz sorunsala aciklik getiren bir madde olarak Isvicre
Ceza Kanunu’nun 187.maddesini 6rnek olarak gosterebiliriz. Bu hiikiimde, on alt1
yasindan kiigiiklere yonelik cinsel istismar1 6ngdren 1.fikradan sonra diizenlenmis
olan 2.fikrada, bunlar arasinda yani on alt1 yasindan kiiclikler arasinda gerceklesen
cinsel davraniglarin yaglar1 arasinda ii¢ seneyi ge¢meyen fark olmasi halinde
cezalandirilmayacagi belirtilmistir.'*® Benzer bir sekilde TCK’nin 104. maddesinin
104/2. fikrasinin ilk halinde yer alan yas farki hiikmiinii iptal eden Anayasa
Mahkemesi, ana fikir olarak yas farkinin bes olarak belirlenmesinin hakli bir nedeni

olmadigini ortaya koymustur.***

Bu nedenle ilk olarak bakilmasi gereken nokta; hem
faili hem de magduru cocuk olan cinsel dokunulmazliga karsi suglarda, fail ile
magdur arasinda bir yas farkinin diizenlenip diizenlenmeyecegi, diizenlenecek ise bu
yas farkinin kag yas olmasi gerektiginin bilimsel olarak belirlenmesi olacaktir. Cinsel
dokunulmazliga karsi sugun failinin ¢ocuk olmasi durumunda, magdur ile fail
arasinda bir yas farki benimsenmesinin gerekli oldugu, bu yas farkinin da {i¢ olmasi
gerektigi fikrindeyiz. Zira; 18 yasini doldurmamis olan sahislar ¢cocuk olarak kabul
edilmekle beraber c¢ocukluk ¢agi denilen donem farkli gelisim donemlerinden
meydana gelmektedir. Cocuklugu farkli donemlerde ele alma gerekliligi, cocuklarin
farkl1 yas donemlerinde farkli gelisimsel Ozellikler sergilemelerinden kaynaklanir.
Genellikle bebeklikten ergenlige kadar olan dénemler arasinda 3 yas vardir. Ornegin;
dogumdan itibaren ilk 1 yil bebeklik donemi, 1-3 yas 6zerklik donemi, 3-6 yas oyun
cagl, 6-10 yas okul ¢ag1 olarak adlandirilmakta; 10-11 yaslarinda baslayan ergenlik
doneminin ise 20’li yaglarin basina kadar siirdiigii belirtilmektedir. Bu durumun
yaninda ceza kanunun sistematigine baktigimizda drnegin; “yas kiiciikligi” ve “sagir
ve dilsizlik” ile ilgili TCK m.31. ve 33’e baktigimizda “3 yas” farkinin oldugunu

gormekteyiz. Dolayisi ile burada da “3 yas fark”in getirilmesi isabetli olacaktir.

10K igiiklerin gelisimini tehlikeye atmak/cocuklarla cinsel davramslar baslikli madde 187 .

1. 16 yasindan kiiciik bir ¢ocuk ile cinsel davranista bulunan kisi, bu yasta bir ¢ocugu cinsel
davranigta bulunmaya yonlendiren kisi, bu yasta bir cocugu cinsel davranigin i¢ine sokan kisi en fazla
bes yila kadar hapis cezas1 veya para cezasi ile cezalandirilir.

2. eger cinsel davranmista bulunanlar arasindaki yas farki ii¢ yasi gecmiyor ise davranig
cezalandirilmaz.

3. Eger davranis sirasinda fail 20 yastan kiigiik ise ve dzel sartlar mevcut ise veya magdur fail ile
evlendi veya yasal partnerlik kurdu ise yetkili makam kovusturmadan vazgegebilir, davayi
mahkeme Oniine tasimaktan veya para cezasi vermekten vazgegebilir.

4. Eger fail gerekli 6zeni gosterse kaginabilecek iken hata ile magdurun en azindan 16 yasinda
oldugunu diisiinerek hareket etmis ise en fazla ii¢ yila kadar hapis veya para cezasi ile cezalandirilir.
141 Anayasa Mahkemesinin 23/11/2005 giin, 2005/103 Esas ve 2005/89 Karar sayili hikkmii. RG.
25/02/2006, Say1 26091.
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Son husus olarak, “dolayl faillik” noktasina da deginmek gerekir. “Dolayli
faillik; sahsin, bir baska sahsi ara¢ olarak kullanma yoluyla sug¢ islemesidir. Dolayli
fail dedigimiz sahis, sugun icrai hareketlerine katilmamakta ve fakat sugun icra
hareketlerini gergeklestiren sahsin iizerinde hakimiyet kurmaktadir. Bu nedenle;
baska bir kisi ve onun hareketinin {izerinde hakimiyet kurulmasi hasebiyle,sahsin
cezai sorumlulugu TCK m.37/2°de belirtildigi gibi asil fail gibi olmaktadir. Ayrica
TCK m.37/2’ye gore; kusur yetenegi olmayanlarin sucun islenmesinde arag¢ olarak
kullanilmas1 durumunda ise ara¢ olarak kullanan kisinin cezasi iigte birden yarisina

kadar artirilacaktir.

Belirtmek gerekir ki; cinsel istismarin sd6z konusu olabilmesi icin, failin
kendisinin dogrudan dogruya ¢ocugun viicudu iizerinde cinsel davraniglari
gerceklestirmesine gerek yoktur. Cocuga, kendisine yonelik cinsel davranista
bulunduran kisi de “cinsel istismar™1 gerg:eklestirmistir.142 Benzer sekilde, ¢cocugu
kendi bedeni iizerinde cinsel davranislarda bulunmaya zorlayan sahsin fiili de “cinsel
istismar” sugunu olusturacaktlr.143 Ornegin; internette kamera iizerinden konusmakta
olan failin, ¢ocuk olan magdurdan parmagini vajinasina sokmasini istemesi ve bu
konuda diretmesi {izerine magdur olan ¢ocuk bu hareketi gerceklestirdigi takdirde,

burada dolayl faillikten bahsedilecektir.
3. Magdur

TCK m.103’te yer alan “cocugun cinsel istismari su¢u "nun gerek bashigindn
gerekse igeriginden anlagilacagi lizere magduru ancak bir “gocuk”tur. Burada
belirtmek gerekir ki, kanunda magdurun cinsiyetinin 6nemi yoktur. Yani magdur, kiz

ya da erkek ¢ocugu olabilir.

“Cocuk” ile ilgili diizenlemelere baktigimizda, Birlesmis Milletler Cocuk
Haklarina Dair S6zlesme’nin 1.maddesine gore, daha erken bir yasta resit olma hali

disinda , on sekiz yasini doldurmamis olan her bir birey“cocuk™ sayilir. Bu

142 Koca, Mahmut — Uziilmez, Ilhan; Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 4.Baski, Ankara, Adalet
Yaymevi, 2017, s. 315.
143 Koca — Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 315.
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hiikiimden agikc¢a anlasilmaktadir ki, on sekiz yasin1 doldurmayan bir kisinin resit

olmasi halinde bu kisi ¢cocukluktan ¢ikacaktir.

Uluslararas1 diizenlemelerden sonra Tiirk hukukundaki diizenlemeye yani
Tiirk Ceza Kanununa ve Cocuk Koruma Kanununa baktigimizda, ¢ocuklar1 koruma
acisindan daha iist seviyede bir diizenlemeye yer verilmistir. Soyle ki; 5237 sayili
Tirk Ceza Kanununun 6/1-c maddesindeki tanmima gore, “on sekiz yasini

e 1Y

doldurmamus kisi ¢ocuktur.” “Cocuk” kavramina yonelik bir diger diizenleme ise
5395 sayili Cocuk Koruma Kanununun 3/1-a maddesinde yer almistir. Buna gore,
“daha erken yasta ergin olmus olsa dahi, on sekiz yasini tamamlamamig olan kisi
cocuktur.” 4721 sayilr Tirk Medeni Kanunu erken yasta ergin olma hallerini
diizenlemistir. TMK.m. 11°de erginlik yas1 “on sekiz” olarak belirtilmistir. TMK. m.
12°de ise, on bes yasini doldurmus kisinin anne ve babasmin rizasinin yaninda
mahkeme onayi ile ergin kilinabilecegi kabul edilmis; ayrica on alt1 yasini1 doldurmus
olan kisinin hakim karar1 ile on yedi yasini doldurmus kisinin ise anne ve babasinin

rizast ile evlenebilecegi kabul edilerek evlenme yolu ile erginlik durumu s6zkonusu

olacak olsa da TCK ve CKK’ya gore bu sahislar ¢ocuk olarak degerlendirilecektir.

3.1. On Bes Yasindan Kiiciik veya Biiyiik Olma Hali

Cocuklara yonelik cinsel istismar fiillerinde “on bes yas” sucun
nitelendirilmesi bakimindan 6nemli bir yastir. Dolayisi ile bu baglik altinda yeri
gelince TCK m.104’te yer alan ‘resit olmayanla cinsel istismar” suguna

deginilecektir.

Cinsel istismara ugrayan magdur cocuk on bes yasin1 doldurmamis yahuton
bes yasini doldurmus olmakla beraber fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama
yetenegi gelismemis olan bu ¢ocuklara yonelik olarak gerceklestirilen cinsel istismar
eyleminin failinin ka¢ yasinda olduguna, bu eylemin cebir, tehdit, hile veya iradeyi
etkileyen bir baska nedene dayali olarak gergeklestirilip gergeklestirilmedigine,
failin, magdurun viicuduna organ yahut sair bir cisim duhul ettirip ettirmedigine

bakilmaksizin fail i¢in ceza ongdriilmiistiir.
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Cinsel istismara ugrayan magdur ¢ocuk 15 yasini tamamlamadigi halde, fail
tarafindan cebre veya tehdide maruz kalmis ise veya fail, magdurun viicuduna organ
yahut sair bir cisim duhul ettirmis ise failin yukaridaki duruma gore daha agir

cezalandirilmas1 ongoriilmiistiir.

Cinsel istismara eylemine maruz kalan magdur ¢ocuk 15 yasini tamamlamis
ancak 18 yasin1 tamamlamamis ise ve cinsel eylem onun rizas1 disinda gergeklesmis
ise yani fail, magdura cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bir baska neden
uygulamis ise, bu durumda failin eylemi TCK m.103’te yer alan “cocugun cinsel
istismart”  olarak  nitelendirilmekte ve bu kanun hikmi uyarinca

cezalandirilmaktadir.

Magdur, 15 yasindan biiyiik ve fakat 18 yasindan kii¢iik ise ve fail, magdurun
viicuduna organ yahut sair bir cismi onun rizasi ile duhul ettirmis ise, bu durumda fiil
TCK m.103’te yer alan “cocugun cinsel istismart” olarak degil; TCK m.104’te

hiikiim altina alinmis olan “resit olmayanla cinsel iligki” olarak nitelendirilecektir.

3.2. Evlilik ile Resit Olmus Cocuklarin Durumu

Tiirk Medeni Kanununun (TMK) “erginlik” bashigini tastyan 11.maddesine
gore; “Erginlik on sekiz yasin doldurulmasi ile baslar. Evlienme kisiyi ergin kilar.”
Yine TMK’nin “ergin kilinma” bashgmi tasiyan 12.maddesine gore; “On bes yasint
tamamlayan kiigiik, kendi istegi ve velisinin rizasiyla mahkemece ergin kilinabilir.”
Burada 6zellikle evlilik ile resit olmus fakat on sekiz yasini doldurmamis ¢cocugun
magduriyet durumu tartigtlmistir. Bu baslik altinda iki problem ele almacaktir. ik
olarak, evlilik birligi icinde es tarafinda gerceklestirilen cinsel eylemlerin

nitelendirilmesi; ikinci olarak ise, ii¢iincii bir kisi tarafindan gerceklestirilen cinsel

eylemlerin nitelendirilmesi.

Bir ¢ocuk her ne kadar mahkeme karari ile resit olmus olsa da hem TCK hem
de CKK’ya gore on sekiz yasindan kiigiik olmasindan dolayr “gcocuk”™ sifatin
haizdir. Dolayisiyla magdur cocuga kars1 gerceklestirilen cinsel icerikli eylemin

niteligi “cinsel istismar” olacaktir. Burada tartigmali olan konulardan ilki, evlilik
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birligi icinde meydana gelen cinsel istismar fiilinde magdur ¢ocugun hangi hiikiim
kapsaminda korunacagidir. Ciinkii bir yandan cinsel saldirty1 diizenleyen TCK m.102
kapsaminda esler aras1 meydana gelen cinsel saldir1 hiikiim altina alinmisken bir
diger yandan da TMK m.124’e¢ gore evlilik ile resit olan kiigiiglin hukuki
statlisiindeki bu degisimin meydana gelen sucun tasnifini etkileyip etkilemeyecegi

sorunu dnemlidir.***

On bes yasim1 tamamlamis kii¢ligiin evlilik ile resit oldugu durumda evlilik
birligi i¢inde esi tarafindan cinsel istismara ugramasi halinde bu duruma TCK’da yer
alan hiikkiimlerden hangisinin uygulanacagi konusunda gerek uygulamada gerekse
doktrinde ¢esitli tartismalar olmustur. Ergin kilinmanin ceza hukuku a¢isindan degil
de medeni hukuk agisindan miithim oldugunu belirten Yal¢in Sancar, Horozgil ve
Taner’in gorlisiine gore; eylem bakimindan ¢ocugun yaginin mithim oldugu ifade
edilmektedir.'*®> Taner’e gore; yasa koyucunun evlilik birligi icinde gerceklesmis
olan cinsel istismar1 hiikiim altina alirken korumak istedigi hukuki yararlardan biri de
“aile birligini korumak” oldugu i¢in, evlilik ile resit olmus 18 yasini doldurmamis
magdur kiigiik bakimindan TCK m.102/2’nin uygulanmasi gerektigi ifade
edilmistir.***Yine Taner’e ve Savasct’ya gore; cinsel davranislar, 18 yasindan kiigiik
olup da evlilik ile resit olmus sahsa karsi es tarafindan gerceklestirilirse TCK
m.102/2; tgilincli bir sahis tarafindan gergeklestirilirse TCK m.103 kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigi; bununla beraber bu yorumun sugun basit hali
bakimindan s6z konusu olabilece8ini belirten goriis; nitelikli cinsel istismar s6z
konusu oldugunda artik burada TCK m.103 hiikmiiniin uygulanmas1 gerektigini

belirtmektedir.**’

18 yasii tamamlamadan hakimin karar1 yahut velisinin izni ile evlenen bir
¢ocuga kars1 esinin; cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedenle cinsel

istismar eylemini gergeklestirmesi durumunda somut olaya hangi hiikmiin

144 K artal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismart, s. 146.

“Syalgin Sancar, Tiirkan; “Tirk Ceza Kanunu Tasarisinin (2000) Bazi Hiikiimleri Hakkinda
Goriigler”, AUHFD, C: 51, S. 3, Y: 2002, sh. 8 .Horozgil, Denizhan; “Cocuklarin Cinsel Istismarmin
Basit Sekli” , TBB Dergisi, Y: 2011, S. 93, sh. 116 ; Taner; Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suclar, s. 161.

146 Taner, Cinsel Ozgiirliige Karst Suglar, s. 161.

147 Savase1, Bilgehan; Cocuklarin Cinsel Istismart Sugu, Ankara, Legal Yaymecilik, 2012, s. 69-70.
Taner, Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, $.161-162.

68



uygulanacagi gerek uygulamada gerekse doktrinde tartisilmistir. Soyaslan’a gore;
evlilik ile kisi ergin sayilacagindan evlilik birligi icinde ¢ocuga kars1 esi tarafindan
gergeklestirilen cinsel saldirt niteligindeki davraniglar TCK m.102 hiikmiine

cercevesinde degerlendirilmelidir.**®

Bagka bir goriise gore ise, evlenme durumu sahsi resit kilmig olmakla beraber
onun yasini degistirmemektedir. TCK m.103’te yer alan hiikiimde esas olan
magdurun yasi olduguna gore, 18 yasmi doldurmamis ve evli olan sahsa, esi
tarafindan rizast disinda gergeklestirilen cinsel davraniglar TCK m.103 hiikmiince

degerlendirilmelidir.**

Bir diger goriise gore ise, kisiler Medeni Kanunda belirtilen kurallara uyarak

«

evlendiginde “es” sifatin1 haiz olur. Yasa koyucu, TCK m.102 ve 103’teki
hiikiimleri diizenlerken hem yas hem de es kavramlarina yer vermis olup, es kavrami
yas kavramini da kapsadigindan dolayr daha oncelikli olarak uygulanmasi gereken
bir olciit oldugundan tartigma konusu durum meydana geldiginde, fiil, TCK m.102

kapsaminda degerlendirilmelidir.™

Doktrindeki bu tartigmalar ve kanunlarimizda yer alan hiikiimler kapsaminda
sunu diyebiliriz ki; TCK’da esas olan konu “yas ’tir. Dolayisi ile failin, 18 yasindan
kiiciik olan esine karsi cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene
dayali olarak gerceklestirdigi cinsel davraniglar TCK m.103’te yer alan “cocugun
cinsel istismar1” suguna mahal verecektir. Ayrica belirtmek gerekir ki, yasa koyucu,
ceza hukukunda “riisz” kavramina yer vermeyip™>'; fail ve magdurun “yas i1 esas
aldigindan bu durum, fail ve magdur herhangi bir yolla daha erken bir yasta ergin
olsalar bile 18 yasini1 doldurmayan kisilerin ¢ocuk sayilacagina dair CKK hiikiimleri

ile de paraleldir.

14880yaslan, Dogan,;Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 10.Baski, Ankara, Yetkin Yaymcilik, 2014, s. 252.
9 Yasar, Osman — Gokgan, Hasan Tahsin — Artug, Mustafa; Yorumlu - Uygulamali Tiirk Ceza
Kanunu, ‘y.y’, Adalet Yayinevi, 2010, s. 3327.

B00zbek,Veli Ozer, v.d.,Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara, Seckin Yayinevi, 2016, s.348-
349.

131 {stisna; TCK.m.104.
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5237 sayili TCK’ya gore evli olmak, ese karsi cinsel saldiri boyutundaki
davraniglart gergeklestirme hakkini sahislara tanimayip, bu durumu m.102’de
diizenlemistir. Ancak hemen belirtmek gerekir ki; TCK m. 102/2°’de yer alan
diizenlemenin benzerinin TCK m.103’te yer almamasi eylemin cezasiz kalmasina
engel degildir. Fail esin, ¢ocuk yastaki esine karst cebir, tehdit, hile veya iradeyi
etkileyen bagka bir neden kullanarak cinsel iliski seviyesine varmayan istismar
eylemini gergeklestirmesinin TCK m.103/1°de diizenlenen suca mahal verecegini
diistinmekteyiz. Aksi takdirde, ¢ocuk yasta evlilik gergeklestirmis olan kisi, esi
tarafindan zorla gergeklestirilen ve fakat cinsel iliski diizeyine ulasmayan ve bu
sekilde cinsel dokunulmazligina kars1 gerceklestirilen saldirilara karsi savunmasiz

birakilacaktir.

3.3. Fiilin Hukuki Anlam ve Sonu¢larim Kavrayamayacak Durumda Olan

Cocuk

Yasa koyucu, “cinsel davranig”in anlamini ve beraberinde getirecegi sorun
ve sonuglari, fiziksel ve psikolojik anlamda belirli bir olgunluga erisememis
olduklarindan dolay1 kavrayamayacak durumda olan cocuklarin cinsel iligkiye
yonelik rizalarimi kabul etmemis ve bu durumu sug¢ olarak diizenlemistir. Yasa
koyucunun diizenledigi gibi, kanunda cinsel iliskiye gosterilecek riza icin belirtilen
yas aralig1 15-18’dir. Fakat, belirtilen bu yas araliginda olup da eylemin hukuki
anlam ve sonuglarin1 kavrayamayacak héalde olan ¢ocugun durumu tipki 15 yasindan
kiigiik cocuk gibi degerlendirilecek ve fiilin islenmesi yoniinde rizasi olsa bile bu riza
kabul edilmeyerek, fiill TCK m.103’te yer alan basit cinsel istismar sugunu
olusturacaktir. Hemen belirtmek gerekir ki; cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
bir baska neden olmasi durumunda sugun nitelikli hali s6z konusu olacak, akli
melekeleri gelismis 15-18 yas araligindaki ¢ocuklarda unsur olarak kabul edilen
haller, bu nitelikleri gelismemis ¢ocuklara yonelik oldugunda sugun nitelikli halleri

olarak kabul edilecektir.%?

“Fiilin hukuki anlam ve sonug¢larint kavrayamayacak durumda olmak”

ibaresi yasa metninde birligi saglamak ve ilgili maddelerde yer alan isnat yetenegini

132 Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, 5.149.
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etkileyen hallere deginmek amaciyla belirtilmistir. 5237 sayihi  TCK’nmn
31.maddesinde yer alan “yas kiigiikliigii” , 32.maddesinde yer alan “akil hastalig”,
33.maddesinde yer alan “sagir ve dilsizlik” ve 34.maddesinde yer alan “gecici
nedenler, alkol veya uyusturucu madde etkisinde olma” hiikiimlerine baktigimizda
“fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayamayan” ifadesinin mevcut oldugunu
gormekteyiz. Burada belirtmek gerekir ki Demirbag’a gore, magdurun, fiilin hukuki
anlam ve sonuglarmi kavrayamayacak durumda olmasindan, “temyiz kudreti

’

bulunmamas:” anlasilmaktadir.™ 765 sayil1 milga TCK’da yas kii¢iikliigiini
diizenleyen m.54/2’de “fiilin bir su¢ oldugunu fark ve temyiz ile hareket etmis
olmalar:” ifadesine yer verilerek, fiilin haksiz ve kinanacak bir fiil oldugunun
bilincinde olmak aranmakta idi.*** iki kanunu kiyasladigimiz zaman yasa koyucunun
yeni kanunda kavramin ifade bicimini degistirmis ve fakat anlamini degistirmemis

oldugunu gérmekteyiz.

Uygulamaya baktigimizda, Yargitay kararlarinda 6zellikle g¢ocugun cinsel
istismar1 konusunda eylemin anlam ve sonuglarin1 anlayip kavrayabilme yeteneginin
tespiti hususu atlanilmadan yapilmaktadir. Ciinkii mahkemeler 6zellikle bu sug
konusunda maddi hakikatin ortaya ¢ikarilmasi i¢in bu tespitin gergeklestirilmesini
adeta bir kural haline getirmislerdir. Belirtmek gerekir ki, mahkemeler sadece bu

konuda degil; “yas tespiti” hususunda da hassas bir yaklagim sergilemektedir.

3.4. Yas Tespiti Problemi

2

Cocuklarin cinsel istismarinda “yas tespiti” hususu sugun niteliginin
belirlenmesi noktasinda ¢ok mithimdir. Magdurun yas1 gerek unsur olarak gerekse de
uygulanacak kanun maddesine etkili oldugundan Niifus Miidiirliiglinden onayl niifus
kaydi getirtilmeli, magdurun yas1 fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama
yeteneginin gelisip gelismedigi ile ilgili arastirma yapilmalidir. Ancak belirtmek
gerekir Ki; “yas” hususunun tespiti noktasinda, magdurun dis diinyaya yansiyan

fiziki goriiniimii ve niifus kaydi gibi unsurlar bir fikir olustursa da maddi hakikati

153 Demirbas, Timur; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11.Baski, Ankara, Se¢kin Yayinevi, 2016, s.346-
350. , Toroslu, Nevzat —Toroslu, Haluk; Ceza Hukuku Genel Kisim, Ankara, Savas Yayinevi, 2018, s.
409 — 411.

Centel, Nur - Zafer, Hamide — Yenerer Cakmut, Ozlem; Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Beta Yaymlari,
2011, s5.359-360.
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ortaya cikarmaya calisan yargi mercii agisindan yeterli degildir. Keza, Yargitay
kararlarinda “yas” hususu konusunda hassas bir yaklasimin sergilendigini ve
dolayisi ile uygulamada mutlak surette bilimsel verilerden faydalanilmaya calisildig:

gorilmektedir.

Ulkemizde niifus kayitlar ile ilgili sorunlar tamamen giderilmediginden ve
dogumlarin kaydi saglikli yapilmadigindan yasin dogru olarak tespiti ile ilgili
birtakim problemler giindeme gelmektedir. Bu nedenle yas kayitlarina genellikle

itiraz edilmektedir.*>®

Yas tespiti esnasinda fiziki muayene ile birlikte radyolojik
muayenede yapilmali ve raporlarda radyoloji uzmani mutlaka yer almalidir.
Mahkemeler bu tespit esnasinda bir radyoloji uzmani yer almadiginda yeniden
inceleme talep etmekte ya da verilen karar Yargitay tarafindan bozulmaktadir."*°bu
durumlarin gegerli nedeni ise; yas tespitinde ¢esitli durumlardan dolayr zorluk
¢ekilen magdurun gercek yasinin belirlenmesi i¢in gerekli kemik dlglimlerinin ancak

radyoloji bilimi ile gergeklestirilebilecek olmasidir.

Magdurun yasmin belirlenmesi i¢in Oncelik olarak Niifus Miidiirligi’nden
onayli niifus kayd1 istenmektedir. Magdur niifusa kayitli bulunmamakta ise, ilk 6nce
bilimsel olarak yas1 tespit edilmeli ve daha sonra da tespit edilen bu yasin niifusa
tescili saglanmalidir. Gelen niifus kaydinin gercegi yansitmadigir beyan edilmisse
yahut niifus kaydi ile magdurun viicut yapisinin birbirini tutmadigini mahkeme
re’sen tespit ederse mahkeme, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun “Ceza
Mahkemelerinin Ek Yetkisi” bashigini tasiyan 218. maddesi uyarinca magdurun
yasini diizeltilebilir. CMK m. 218/2’ye gore; “kovusturma asamasinda magdur veya

sanigin yasinin ceza hiikiimleri bakimindan tespitiyle ilgili bir sorunla karsilasiimast

B3mww.kazanci.com.tr, Yargitay 5. Ceza Dairesi“nin 2009/5448 esas, 2009/7297 karar sayili,
15.06.2009 tarihli kararinda, “...yasin, sugun olusumuna ve niteligini belirlemeye etkisi nedeniyle,
santk ve miidafii tarafindan magdurenin yasinin tespit edilmesini istemeleri karsisinda, dogum
tutanag1 getirtilerek resmi kurumda dogup dogmadiginin ve katilan vekilinin temyiz dilekgesine
ekledigi dogum raporunun dogru olup olmadigmin arastirilmasi, resmi bir kurumda dogmadiginin
anlagilmas1 durumunda, yas tespitine esas film ve grafileri gektirilerek Saglik Kurulu'ndan rapor ve
gerektiginde Adli Tip Kurumu ilgili Ihtisas Kurulu'ndan miitalaa alinarak sug tarihindeki gercek
yasinin bilimsel bicimde belirlenmesinden sonra hiikiim kurulmasi gerektiginin gdzetilmemesi,...”
Erisim Tarihi : 24.04.2016.

Bewww.karararacom, Yargitay 5.CD’nin 28.10.2008 tarih ve 2008/11080 E. , 2008/8970 K. sayili
kararinda radyoloji uzmaninin gerekliligi dnemle belirtilmistir. Konu ile alakali bir diger karar ise ;
Yargitay 5.CD’nin 27.04.2009 tarih ve 2009/2473 E. , 2009/4881 K. sayili karari. Erisim Tarihi :
24.04.2016.
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durumunda; mahkeme, ilgili kanunda belirtilen usule gére bu sorunu ¢ozerek
hiikmiinii verir.” Bu baglamda mahkeme, magdurun dogumunun resmi bir saglik
kurumunda degil de evde ya da bir baska yerde gerceklesmis ve magdurun yasi
belirlenemiyorsa, bu takdirde, Adli Tip Kurumunun konu ile ilgili ihtisas dairesinden

yas tespiti talep eder.™’

Magdurun yasi daha dnceden mahkeme karariyla diizeltilmis ise, yeniden
kayitlarda diizeltme miimkiin olmayacak, ancak yine de magdurun gergek yasi
bilimsel olarak belirlenerek, niifus kaydi diizeltilmeden de dogru uygulama

yapilabilecektir.**®

Ayrica belirtmek gerekir ki; magdurun dogdugu yil belli ancak ay ve giin
belli degilse, Niifus Kanunu’nun 59. maddesine goére magdurun o yilin 1 Temmuz
giinii dogdugu kabul edilmektedir.

>

Yas tespiti hususu “cocuklarin cinsel istismari” sugunun tespiti ve
nitelendirilmesi agisindan biiyiilk 6nem tasir. Gergek yasin belirlenmesi atilt sugun

tasnifini saglayarak maddi hakikatin ortaya ¢ikarilmasini saglayacaktir.
4. Sucun Unsurlari
4.1. Maddi Unsur

Sug¢un maddi unsuru, ¢cocugun cinsel davranislarla viicut dokunulmazliginin
ithlal edilmesi yani kisaca “cinsel istismar”dir. Cinsel istismar kavramindan ne
anlasilmasi gerektigi TCK m.103’te belirtilmistir. Buna gore, TCK m.103’te cinsel
istismarin iki tiirii yer almaktadir. Bunlardan birincisi, TCK m.103/1°de diizenlenen
basit cinsel istismar; ikincisi ise, TCK m.103/2’de diizenlenen nitelikli cinsel

istismardir.

Y"Horozgil, a.g.e., s. 119.
¥ Horozgil, a.g.e., s. 119. ; Taner, a.g.e. , 5.276.
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TCK m.103’e gore “cinsel istismar” deyiminden®®®;

a) On bes yasin doldurmamuis yahut doldurmus olmakla beraber fiilin hukuki
anlam ve sonuglarimi algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karst
gergeklestirilen her tiirlii davranis,

b) Diger c¢ocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen

baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel davraniglar anlagilir.

TCK m.103’e gore; ilk olarak, on bes yasin1 doldurmamis yahut doldurmus
olmakla beraber maruz kaldigi eylemin hukuki anlam ve sonuglarini algilama
yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara yonelik gergeklestirilen her ¢esit cinsel davranis,
cinsel istismar su¢unun maddi unsurunu olusturacaktir. Bu durumdaki ¢ocuklara
karsi islenen suglarda failin cebir, siddet, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir
nedenden yararlanmasi gerekmez. Magdur hem burada belirtilen durumda ise ve hem
de fail cebir, siddet, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir nedenden yararlanir

ise sucun daha fazla cezay1 gerektiren nitelikli hali olusmus olur.*®®

Ikinci olarak, on bes yasin1 doldurmus ve kendisine kars1 islenen fiilin hukuki
anlam ve sonuclarini algilama yetenegi gelismis olan ¢ocuklara kars1 gergeklestirilen
her tiirlii cinsel davranig, bu fiillerin cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska

bir nedenden yararlanilarak islenmis ise cinsel istismar sugunu olusturacaktir.

Yasada bu bigimde bir ayrim yapilmasinin dogru olmadig1 6gretide Yiicel
tarafindan ileri sﬁrﬁlmﬁstﬁr.ml Yiicel’in ifadesine gore, Cocuk Haklar
Sozlesmesi’nin li¢ farkli maddesinde ¢ocuklarin her agidan cinsel istismara karsi
korunmas1 gerektiginden bahsedilmis ve “cocuktan, 18 yasini doldurmamis herkes
anlasilir.” denmis olmasina ragmen, TCK’da yasa gore ayrima gidilmesi dogru

degildir.**

3 E}

Bu maddenin (1) numarali fikrasmin (a) bendinde yer alan °...tamamlanmamus...” sozcigii
yoniinden (1) numarali fikranin birinci ve ikinci ciimleleri Anayasa Mahkemesi’nin 26/5/2016 tarihli
ve E.: 2015/108, K.: 2016/46 sayili Karar1 ile iptal edilmis olup, Kararin Resmi Gazete’de
yayimlandig1 13/7/2016 tarihinden baslayarak alt1 ay sonra yiiriirliige girmesi hiikiim altina alinmistir.
160 Aydin, a.gee., s. 28.

181 Yiicel, Ozkan; Tiirk Ceza Kanunu Reformu, Birinci Kitap, Toplumsal Degisim Siirecinde Tiirk
Ceza Kanunu Reformu, Panel, 21-22 Mayis 2004, Ankara, s. 155.

162 Yiicel; .a.g.e., s. 155 vd.
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Kanaatimizce, yasada bu sekilde bir ayrim yapilmis olmasi sebebini, yasanin
sistematigi ve de genel mantig1 kapsaminda degerlendirmek gerekmektedir. Zira,
TCK m.31’e bakildiginda, 12 yasim1 tamamlamamis c¢ocuklarin  cezai
sorumluluklarinin olmadiginin kabul edildigini gérmekteyiz. Yiicel’in goriisii,
cocuklarin korunmasi acisindan dogru olarak nitelendirilebilecek bir goriis olarak
degerlendirilebilse de mevcut olan diizenlemenin TCK’nin genel mantifi ve

sistematigi ile daha uyumlu oldugu soylenebilir.

Diger acidan, bu goriis benimsenir ise, 16 yahut 17 yasinda olup da ailesinin
rizast yahut mahkeme karar1 ile de olsa evlenmelerine izin verilen ¢ocuklarin
durumlarimi agiklamak da zorlasacaktir. Dolayisiyla, TCK m.103’te belirtilen yas

sinirlamasinin TCK’nin genel mantig1 ve sistematigiyle ters diismedigi kanisindayiz.

Bir diger husus olarak, TCK m.103’e bakacak olursak, maddede
belirtilen “her tiirlii cinsel davranis” ifadesi, sugun sinirlarini belirsiz hale getirdigi
gibi, TCK m.105’te yer alan “cinsel taciz” sugu ile aralarindaki ayrimi da anlasilmaz
hale getirmektedir.'®® Ciinkii “her tirli cinsel davrams” ifadesi belirsiz ve
genisletilmeye miisait bir kavramdir. Bu da failin davranisin1 nitelendirirken

adaletsiz ve haks1z sonuglara sebebiyet verebilecektir.

“Cinsel davrams” kavrami, belirsizligi ve tanimlanamamasi nedeniyle
doktrinde tartigmalara sebebiyet vermistir. Doktrinde en ayrintili aciklama Taner
tarafindan yapilmis ve cinsel davranis1 objektif ve siibjektif teoriler olmak tizere ikili
bir aymrim igerisinde degerlendirerek kavramin objektif teori ¢ercevesinde ele alinip
stibjektif teori ile tamamlanmasi gerektigini ifade etmistir.® Cinsel davranis,
Taner’in ortaya koydugu objektif ve siibjektif goriisler icerisinde kisaca agiklanacak
olursa, objektif teorinin Italyan ceza hukukunda baskmn oldugu goriilmekte ve bu
teorinin de kendi i¢inde lice ayrilmakta oldugu belirtilmektedir. Bu aymrimlar da; ilk
olarak “dogalct anlayis” olarak ifade edilen cinsel davramigin tip (anatomi) ve
antropoloji bilimlerinin esaslarma gore belirlenmesini savunan goriis™®; iKinci

olarak cinsel davranisin gelisen olaylarin olusum siireci i¢erisinde bir biitiin olarak

163 Aydm, a.g.e., s. 28.
184 Taner, a.g.e., s. 92-112.
185 Taner, a.g.e., s. 96-98.
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degerlendirilmesi sonucunda belirlenmesi gerektigini savunan goriis™® ve son olarak
da cinsel davramisin kisilerarast (siijelerarasi) hukuka aykiri bir iliski olarak
degerlendirilmesi gerektigini savunan gé'rii§167 seklinde yapilmistir. Tim bu
gorlsler, cinsel davranis1i objektif kistaslarla aciklamaya calisarak belirsizligi

gidermeye ¢aligmislardir.

Cinsel davranig1 faildeki cinsel duygular1 tatmin amacina yonelik hareketler
olarak kabul eden ve kavrami failden yola cikarak agikladigi ifade edilen siibjektif
goriis olarak nitelendirilen goriise gore ise, ‘‘failin davranislarini gerceklestirmesinde

2

cinsel davramsta bulunma kasti aranir”*®®. Faildeki sehevi hisleri giderme amaci ile
davranisin cinsel olup olmadigini tespit etmeye calisan bu goriis davranisi ahlak
temelli bir dl¢iite dayandirmaya calistig1 ve siibjektif degerlendirmelere acik oldugu
ve bunlara ek olarak cinsel davranig tanimin1 vermekteki yetersizligi sebepleriyle

elestirilmistir.'*®

Yargitay, TCK m.103’lin genis ve smursiz yorumlanmasini engelleyip
hakkaniyete uygun davranmak ve ceza hukukunun temel ilkelerinden olan “su¢ ve
cezada kanunilik” ilkesini hayata gecirmek i¢in maddeyi dar yorumlamis ve

(13 » (13 ) . . . 170
temas”, “dokunma’ esasin getirmistir.

Bu goriis uyarinca, failin magdura yonelik olarak yaptigi cinsel davranis,

magdura dokunmay1 yahut temas etmeyi icermiyor ise, fiil TCK’nin 105.maddesinde

186 Taner, a.g.e., s. 98-99.

7 Taner, a.g.e., s. 99-101.

188 Taner, a.g.e., s. 103.

%% Taner,a.g.e., s. 105.

Y0 TCK’min 102, 103, 104 ve 105. maddelerinde degisiklik yapan 6545 sayih Kanunun hiikiimet
tasarisinin gerekgesinde; “Tiirk Ceza Kanunu'nun 102 ve 103. maddelerinde tanimlanan suglarin
temel sekli ile 105. maddesinde tanimlanan cinsel taciz sugu arasindaki ayirim 6lgiitii fiziksel temastir.
105. maddede tanimlanan su¢un olusabilmesi icin magdurun viicuduna fiziksel bir temas soz konusu
degildir. Buna karsiulik, cinsel arzularin tatmini amacina yonelik olarak magdurun viicuduna fiziksel
temasta bulunulmast halinde, magdurun ¢ocuk olup olmamasina gére 102 ve 103. maddede
tamimlanan suglardan biri olusmaktadir.” denilerek Yargitay’in goriisii paylagilmistir.

“Magdureler Melek ve Beyhan’in samimi iddialar, tarafsiz tanik Ahmet’in anlatimi, tim dosya igerigi
ve mahkemenin kabuliine gére; sanmigin, parkin igindeki kuliibenin kapisinda durarak 6grenci olan
magdureler gegerken pantolonunu indirip, eliyle ‘gel gel’ isareti yapmak suretiyle cinsel organini
onlara gostermekten ibaret eyleminin, bedensel temas icermemesi sebebi ile cinsel taciz sugunu
olusturdugu halde su¢ vasfinda yanilgiya diisiilerek yazili sekilde gocuklarin basit cinsel istismari
sucundan hiikiim kurulamasi... (Yargitay’in 03/07/2007 tarih ve 2007/4986 — 2007/5621 sayih
karar1.)”.

76



diizenlenmis olan cinsel taciz sugu olarak; temasi igeriyor ise cinsel istismar sucu
olarak nitelendirilmistir."”* Buna gore; “uzaktan cinsel icerikli laf atmak”, “cinsel
organmini gostermek”, “cinsel icerikli sarki séylemek”, “magdurun karsisina gegip
kendini tatmin etmek”, “magdura dokunmadan ondan soyunmasini isteyip, soyunan
magduru seyretmek” gibi eylemler temas icermediginden TCK m.103’te diizenlenen

cinsel istismar sugunu olusturmayacaktir.

Aydin’a gore; temas iceren fiilin, sadece failin magdurun viicuduna temas
edilmesi olarak algilanmasi da yerinde olmayacaktir. Fail, kendi viicuduna magdurun
temas etmesini saglayarak da cinsel istismarda bulunabilir.'"® Ornegin, failin kendi
cinsel organint magdura elletmesi de bir cinsel istismar eylemidir. Yine Aydin’a
gore; temas iceren fiilin magdurun veya failin cinsel organlarina yonelik olmasi
gerekli degildir. Failin cinsel arzularimi tatmine yonelik olan ve genital olmayan
bolgelere yonelik temaslar da bu sucun olusumu icin yeterlidir.!”® Ornegin, failin
magduru yanagindan Opmesi, ellerini oksamasi gibi fiiller bu sugun unsurunu
olusturabilecektir. Burada onemli olan husus, Aydin’in da belirttigi gibi failin
gerceklestirdigi bu eylemleri baska bir amagla degil; sehevi duygularini tatmin etmek

amactiyla yapmis olmasidir.

" Aydinja.ge., s. 28. , “Samgn, magdurenin viicut dokunulmazhgmi ihlal etmeksizin yanina
cagirarak cinsel organmi gosterdigi olayda, bedensel temas igermeyen eyleminin TCK’nin
105/1.maddesinde ongoriilen cinsel taciz sugunu olusturdugu gozetilmeden, sanik hakkinda TCK’nin
103/1.maddesinde diizenlenen cinsel istismar sugundan hiikiim kurulmasi, Kanuna aykiridir. (Y.
14.CD. 08/05/2013 tarih ve 2013/509 — 2013/5632 sayih karari.)”. “Tim dosya igerigine goére
sanigin magdureye cinsel organini gosterdikten sonra kolundan tutarak ¢ekmesi seklindeki bedensel
temas iceren eylemlerinin bir biitiin olarak TCK’nin 103/1-a maddesinde diizenlenen ¢ocugun basit
cinsel istismar1 sugunu olugturdugu anlasildigr halde mahkiimiyeti yerine isabetsiz gerekce ile
beraatine karar verilmesi, Kanuna aykiridir. (Y. 14. CD. 04/02/2013 tarih ve 2012/15010 -
2013/1029 sayih karari.)”. “Sug tarihinde 16 y1l 11 ayhik olan magdure, arkadas: tanik S. fle birlikte
sokakta yiirimekteyken arkasindan gelen samigin, elini magdurenin bacaklarimin arasindan uzatip
cinsel organimi siktifi, olusa uygun olarak kabul edildigi halde, sanigin eyleminin TCK’nin
103/1.maddesinde diizenlenen ¢ocugun basit cinsel istismar1 sugu niteliginde oldugu gozetilmeyerek,
aym Kanunun 102/1.maddesi ile cezalandirilmasina karar verilmesi Kanuna aykiridir. (Y. 14. CD.
26/11/2013 tarih ve 2011/22710 — 2013/12167 sayih karari)”. “Sanigin 18 yasmi bitirmedigi
anlagilan magdureye kars1 isledigi iddia edilen ve bedensel temas igeren ‘karin bolgesini, bacak arasini
ve cinsel organini elleme ve sikma eylemlerinin® 5237 sayili TCK’nin 103/1.maddesine uyan ¢ocuga
kargi basit cinsel istismar sugunu olusturacagi gozetilmeden 105.maddeyle uygulama yapilmasi
bozmay1 gerektirmistir. (Y. 5.CD. 15/12/2008 tarih ve 2008/8246 — 2008/10932 sayih karar1.)”.

172 Aydimn, a.g.e., s. 29.

173 Aydmn,a.gee., s. 29.
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6545 sayili Yasa ile yapilan degisiklikten onceki doneme iliskin suglarda
Yargitay, magdura kars1t gerceklestirilen her cinsel amagli temasin cinsel istismar

sucunu olusturacagi gérﬁsﬁndeydi.174

6545 sayili Yasa ile yapilan degisiklik sonrasinda, yasa koyucu “cinsel
istismar” sugunu yeniden diizenledi. Gergeklestirilen bu diizenlemeye gore; cinsel
istismar olarak tanimlanan ve temas igeren eylem, “sarkintilik” diizeyinde kalmis
ise, sugun daha az cezayr gerektiren nitelikli hali olarak kabul edilmistir. Bu
diizenleme ile gormekteyiz ki, cinsel istismar sucu; “cinsel istismarin temel sekli”
“sarkintilik seklinde islenmesi ile ortaya ¢ikan daha az cezayr gerektiren nitelikli
hali” ve “organ veya sair cisim sokulmasi yoluyla iglenmesi ile ortaya ¢ikan daha

agir cezayi gerektiren nitelikli hali” olarak tlige ayrilmistir.

6545 sayili Yasa’nin hiikiimet tasarisinin gerekgesinde; “Tasariyla, bu iki
maddede (TCK m.102 ve m.103) tammlanan suglarin temel seklinden dolay
verilecek cezalarin artiridmasi ongériildiigiinden, somut olaylarin ézelliklerine gore
ani hareketlerle yapilan dokunusta maddenin mevcut metnindeki cezanin verilmesi
saglanmaktadir. Diger yandan, cinsel taciz sucuyla bir karisikliga neden olabilecegi
miilahazasiyla ‘sarkintilik’ ibaresinin yerine ‘su¢un ani hareketle islemesi’ ibaresi
tercih edilmigtir.” ifadesi yer almistir. Ancak sunu belirtmek gerekir ki; gerek¢ede bu
sekilde bir agiklama yapilmis olmasina ragmen, tasarinin kanunlagsmasi asamasinda
madde degistirilmis ve “sucun ani hareketle igslenmesi” ibaresi yerine “sarkintilik

diizeyinde kalmasi” ibaresi yasalagmistir.

Yapilan bu diizenlemeden sonra “sarkintilik” ifadesine deginmekte fayda

gormekteyiz. Ogretide ‘sarkintilik’; “bir kisiye karsi onun rizas: disindaona karsu,

14«Samgmn magdurenin yanagindan ve boynundan optiigiiniin iddia edilmesi karsisinda eyleminin
bedensel temas igermesi nedeniyle 5237 sayilt TCK’nin 103/1.maddesine uyan sugu olusturabilecegi
ve bu suctan dolay1 yargilama yaparak delillerin degerlendirilmesi ve su¢ vasfinin tayini gorevinin {ist
dereceli Asliye Ceza Mahkemesine ait oldugu dikkate alinarak 5235 sayili Yasanin 11, gegici 1 ve
CMK’nin 4.maddeleri geregince gorevsizlik karari verilmesi gerektiginin diisiiniilmesi. (Y. 5. CD.,
30/03/2010 tarih ve 2010/1479 — 2010/2547 sayih karari.)”. “Sanigin magdureD.G.’in gdgislerini
elleyip bir iki giin sonra da ‘Gel seninle kucaklasalim, yoksa iizerin kirli mi?’ seklinde sozler
sOyledigi anlasilmakla, bedensel temas igeren eyleminin 5237 sayili TCK’nin 103/1.maddesinde
diizenlenen gocuklarin cinsel istismari sugunu olusturdugu nazara alinmadan yazili sekilde cinsel taciz
sugundan hiikiim kurulmasi, kanuna aykiridir. (Y. 5. CD., 13/03/2007 tarih ve 2007/714 — 2007/1887
sayili karar1.)”.
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sehvet amaciyla soz ve eylemleri, edep ve iffete tecaviiz olusturacak sekilde ve fakat
wrza tecaviiz ve tasaddi ciiriimlerine veya bunlarin tegebbiisiine varmayacak sekilde

178 olarak; Yargitay Ceza Genel Kurulu kararlarinda ise, “belirli

yonelen tecaviizler
bir kimseye karsi islenen ve o kiginin edep ve iffetine dokunan ani hareketler

vontinden kesiklik gosteren edepsizce hareketler” olarak tanimlanmigtir.

765 sayil1 miilga TCK’ya gore ise sarkintilik sugu, s6z atma ile 1rza tasaddi
suglar1 arasinda bulunmakta idi. S6z atma sugunu asan ve fakat tasaddi suguna
ulasmayan eylemler bu sucu olusturmaktaydi. Ornegin, magduru izleyip daha sonra
ontini keserek omuz atmak, telefonla kisa araliklarla rahatsiz etmek, pencere camini
tikirdatip “gel seni Opeyim” demek ve buna benzer hareketler sarkintilik sugunun
olusumuna mahal verecekti.’”® Ancak 5237 sayith TCK’ya gore; sarkintiliktan
bahsedebilmek i¢in fiziksel bir temas gereklidir. Dolayist ile, bir sahsa kars1 “gel seni

Opeyim” demek 5237 sayili TCK’ya gore sarkintilik kapsamina girmeyecektir.

Sarkintilik, miilga TCK’nin 421.maddesinde su¢ olarak diizenlenmisti. Ancak
5237 sayili TCK’da bu sug¢ yer almamisti. 6545 sayili Yasa ile yapilan diizenlenme
sonucunda ise TCK m.103’te bu suga yer verilmistir. Yasa koyucunun yaklasimina
gore, sarkintilik, kisinin cinsel 6zgiirliigline bir saldir1 olarak kabul edilmekte ve
cezalandirilmaktadir. Cinsel davranislarin anlik olmasi halinde “cinsel istismar”in
sarkintilik diizeyinde kalmasi s6z konusu olacak ve bu durumda 103/1’e gore cezanin
azaltilmas1 yoluna gidilecektir.177Sark1nt111k, cinsel davranislarla bir kimsenin viicut
dokunulmazligin1 ihlal etmeye oranla daha hafif bir eylemdir ancak bu durum,

sarkintilik fiilinin bir saldir1 olmasi gercegini degistirmemektedir.

Uygulamada davraniglarin ne zaman sarkintilik olarak degerlendirilmesi
gerektigl yoniinde tartigsmalar siirmektedir. Eylemin ani/kesik/devamlilik i¢ermeyen
hareketler seklinde islenmesi halinde sarkintilik su¢unun olustugunun kabul edilmesi
gerektigi ve eylemin bu niteliginin magdureden sorularak tespit edilmesi gerektigi;

sliphe bulunmasi halinde ise “siipheden sanik yararlanir” ilkesinin gozetilmesi

8 Donmezer, Sulhi; Ceza Hukuku Ozel Kisim, istanbul, Sulhi Garan Matbaasi, 1983, s. 190.

176 Bakici, Sedat; Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi Ciiriimler, Ankara, Adalet Yaymevi, 1994, s.
232-233.

Y7 Toroslu, Nevzat; Ceza Hukuku Ozel Kisim, Ankara, Savas Yayievi, 2018, s. 68.

79



gerektigi; eylemin niteligi bakimindan hareketin yapildigi viicut bolgesinin bir

6neminin bulunmadig belirtilmektedir.*"®

Genel olarak “sarkintilik” sucunun unsurlarinin; fiziksel temas, cinsel amag,
aniden gerceklesme ve eylemde kesintililik niteliginin  oldugunu sdylemek
miimkiindiir.*”*Bu minvalde belirtmek gerekir ki; Artuk — Alsahin de benzer bigimde
6763 sayil1 Yasa ile yapilan degisiklik sonrasi tasnifle; magdurun viicuduna temas
iceren ve ani hareketlerle gerceklesen cinsel davraniglarin “sarkintilik”; magdurun
viicuduna temas igeren ve sirnasik hareketlerle gerceklestirilen cinsel davraniglarin
“basit cinsel saldir’” ya da “basit cinsel istismar” ; magdurun viicuduna temas
icermeyen yazili, sozlii ya da isaretlerle gerceklestirilen cinsel davraniglarin ise

“cinsel taciz” sugu kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi gérﬁsﬁndedir.lso

Sarkintilik fiili cinsel saldirt ve cinsel istismar suglarinin daha az cezayi
gerektiren nitelikli hali olarak diizenlendigi i¢in, sarkintilik ile korunan hukuki deger

cinsel dokunulmazliktir.*8

Sarkintilikta, cinsel dokunulmazlik magdurun viicuduna temas igeren cinsel
davraniglarla ihlal edilmektedir. Bu itibarla korunan hukuki deger oncelikle
magdurun cinsel Ozgiirliigi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.'®? Ayni zamanda
sarkintilik fiili ile bireyin Ozgiirce ve bizzat cinsel tercihlerini belirleme hakki
korunmaya calisilmaktadir.’®® Bunun yaninda magdurun viicuduna temas igermesi
dolayisiyla sarkintilik eylemi ile, magdurun fiziksel ve ruhsal biitiinliigii de

korunmaktadir. '8

18vyeldan, Ali — Taneri, G6khan; Cinsel Suglarda fspat ve Siibut, Adana, Karahan Kitabevi, 2017,
s.140.

yeldan — Taneri; a.g.e., s.141.

¥Artuk, Mehmet Emin — Alsahin, Mehmet Emin; “Sarkintihk Fiili”, in: Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y: 2016, S: 65/4, S. 3254,
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/2150/22316.pdf , Erisim Tarihi : 28.08.2018.

BIArtuk — Alsahin; a.g.e., s. 3252. http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/2150/22316.pdf , Erisim
Tarihi : 28.08.2018

82Artuk — Alsahin; a.g.e., s. 3252. http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/2150/22316.pdf , Erisim
Tarihi : 28.08.2018

B Artuk — Alsahin; a.g.e., s. 3252. http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/2150/22316.pdf , Erisim
Tarihi : 28.08.2018.

184 Giiven, Giilsah; “Cocugun Cinsel Istismarim Onleme Politikalar1”, in: istanbul Barosu Dergisi,
C. 88, S: 3, Y: 2014, s. 405.
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Bir diger olarak burada Ozellikle, on bes yasini tamamlamamis veya
tamamlamig olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi
gelismemis olan c¢ocuklara kars1 gerceklestirilen “her tiirlii cinsel davranis” cinsel
istismar kabul edildigi i¢in, bu yas grubundaki magdurlara karsi viicuda temas
icermeyen fiillerin sarkintilik m1 yoksa cinsel taciz sugunu mu olusturacagi konusuna
da temas etmek gerekir. 6545 sayili Kanunla yapilan degisiklik oncesinde Yargitay
vicuda temas icermeyen davraniglarin cinsel taciz sugu kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigine karar Vermekteydi.185 6545 sayili Kanun ile 105 inci
maddede yapilan degisiklikle madde, “(1) Bir kimseyi cinsel amagli olarak taciz eden
kisi hakkinda, magdurun sikayeti iizerine, {i¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina veya
adli para cezasina fiilin cocuga kars1 islenmesi halinde alt1 aydan ii¢ yila kadar hapis
cezasina hiikmolunur” seklini almistir. Bu degisikligin ardindan, cinsel taciz sugunun
magdurunun ¢ocuk olmasi hali daha agir cezayr gerektiren nitelikli hal olarak
diizenlendigi icin, on bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte
fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karsi
gerceklestirilen viicuda temas icermeyen davranislarin cinsel taciz sucgunu

olusturacagi konusundaki tereddiitler ortadan kalkmustir.'*®

Sarkintiliktan s6z edilebilmesi i¢in, failin hareketinin mutlaka magdurun
viicuduna temas igermesi gerekir. Bu nedenle failin magdura cinsel organim
gostermesi, cinsel icerikli resim gostermesi sarkintilik sugunu degil, cinsel taciz

sugunu olusturacaktlr.187

185« Samigin, olay giinii apartmanin niinde oynayan magdureleri yanina ¢agirdigi, gelmemeleri

iizerine kendisinin apartmana girip disaridaki, magdurelere yonelik olarak yalnizca cinsel organini
gosterdigi, bedensel temasin s6z konusu olmadig: dikkate alindiginda, eylemin birden fazla kisiye
kars1 tek bir fiille islenmis olmast nedeniyle 5237 sayili TCK.nin 105/1 ve 43/1-2. maddeleri uyarinca
cezalandirilmalar1 gerekirken su¢ niteliginde yanilgiya diisiilerek cocugun basit cinsel istismari
sucundan yazili sekilde hilkkme varilmasi...” (Y.5.CD’nin 06.05.2009 Tarih ve 5763/5363 sayih
karari)

% Artuk — Alsahin; a.g.e., s. 3254. http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/2150/22316.pdf , Erisim
Tarihi : 28.08.2018.

187« somut olayda ise samgin, magdureye hicbir bedensel temasta bulunmaksizin, elinde magdureye
ait resimler bulundugunu, bu resimleri montajlayarak kotii sitelere ve ailesine gondereceginden
bahisle magdureyi tehdit ederek internetten goriintiilii gdriisme yaptigi magdurenin elbiselerini
¢ikartmasini, cinsel igerikli hareketler yapmasini temin etmekten ibaret eylemlerinin 5237 Sayili
TCK'nin 105. maddesinde diizenlenen cinsel taciz sug¢unu olusturdugu gozetilmeden, su¢ vasfinda
yanilgiya diisiilerek, ¢ocugun basit cinsel istismar sugundan mahkiimiyetine karar verilmesi...” (Y.
14.CD’nin 22.03.2016 Tarih ve 2014/3380 E. ve 2016/2793 K. sayih karar1)
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Ayrica Artug/Alsahin’e gore, failin, magdurun viicuduna temas etmeksizin
magdurun viicuduna meni bosaltmasi1 hali somut olaymn 6zelliklerine gore sarkintilik

olarak degerlendirilmelidir.*®®

Bir diger yandan, miilga TCK’da sarkintilik 421.maddede diizenlendiginde,
ceza hukukunda “cinsel taciz” sugu ayri bir su¢ olarak hiikiim altina alinmamust.
5237 sayili yeni TCK’nin 105.maddesinde ise bu suga yer verildi. Boylelikle cinsel
suglar sistematiginde suglar agirdan hafife dogru; wrza ge¢me — 1rza tasaddi — cinsel

taciz seklinde yer almakta idi.'®°

Yapilan son degisiklik ile birlikte; 1rza tasaddi ile
cinsel taciz sucu arasina sarkintilik sugu dahil edilmis oldu. Dolayist ile bu suglari
agirdan hafife dogru su sekilde siralayabiliriz: Irza gegme — wrza tasaddi — sarkintilik

_ cinsel taciz.**°

Kanaatimizce, Tiirk uygulamasi, 5237 sayili yeni TCK’nin 103.maddesinde
6545 sayili yasa ile yapilan degisiklikten sonra, ¢cocuk istismari kavramini oturtmaya
zorlanirken, bunun yaninda araya bir de sarkintilik kavraminin dahil edilmesi,
yargilama esnasinda eylemlerin nitelendirilmesinde zorluklarin ¢ikmasina sebebiyet
verebilecektir. Bu durumda ise, gerceklesen eylemleri ¢ocuk istismari — ¢ocuga

sarkintilik — cinsel taciz iiggeni kapsaminda nitelendirmek kolay olmayacaktir.

4.2. Sucun Cebir, Tehdit, Hile Veya Iradeyi Etkileyen Baska Bir Nedene Dayali

Olarak Islenmesi

Cinsel istismarin hareket kismi1 olarak ifade edilen cinsel davraniglarin “cebir,
tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska sebeplerle” islenmesi durumunda, belirtilen

bu eylemler TCK’nin m.103/1-b uyarinca sugun unsuru olarak kabul edilmektedir.

Sugun unsuru olarak kabul edilen cebir, tehdit, hile ve iradeyi etkileyen

nedenler doktrinde tartismalara neden olmustur. Bu tartismalardan birincisi, bu

88 Artuk — Alsahin; a.g.e., s. 3255. http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/2150/22316.pdf , Erisim
Tarihi : 28.08.2018.

¥y urtcan, Erdener; Yargitay Kararlarn Isiginda Cinsel Suglar, 2.Basi, Ankara, Tiirkiye Barolar
Birligi, 2015, s. 72.

%0y yrtcan, a.g.e., s. 72.
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sebeplerin varligiin cinsel istismarin olusumu agisindan zorunlu olup olmadigi 19t

ikincisi ise, yasada yer alan “iradeyi etkileyen diger nedenler” ifadesinin
belirsizligidir. Bir diger tartisma noktasi ise, on bes yas — on sekiz yas aralifinda
olup eylemin hukuki anlam ve neticelerini kavrayabilecek durumda olan ¢ocuklarin
iradelerinin belirtilen sebepler disinda rizalarinin yokluguna sonu¢ baglanmamig
olmasmin miihim bir noksanlik olduguna yoneliktir."®* Duruma baktigimiz zaman
gercekten de, on bes - on sekiz yas araliginda olup da eyleme riza gostermeyen
cocuklar bakimindan unsur olarak kabul edilen bu haller gerekli olmakla birlikte
magdurun riza gostermeyisinin dikkate alinmamasi noksanlik teskil etmektedir.'*
Bununla beraber, Taner tarafindan, belirtilen noksanligin giderilmesinin zorunlu

olmadig1 belirtilmektedir.'%*

Belirtmek gerekir ki, magdurun rizasinin olmamasi sugun olusmasi igin
yeterlidir. Cocugun rizasizliginin yani sira cebir, tehdit, hile ve iradeyi etkileyen
diger nedenler cinsel istismar sugunun gerceklesmesini kolaylastiran nedenlerdir.

Asagida ise tek tek bu nedenlere deginmek istemekteyiz.
4.2.1. Cebir

5237 sayilh TCK’nin 28.maddesine baktigimizda “cebir” ve “tehdit”
kavramlarinin yer aldigini goriiriiz. S6z konusu maddeye gore “karsi koyamayacagi
veya kurtulamayacagi cebir ve siddet veya muhakkak ve agir bir korkutma veya
tehdit sonucu sug isleyen kimseye ceza verilmez. Bu gibi hallerde cebir ve siddet,
korkutma ve tehditi kullanan kisi sucun faili sayilir.” Maddede belirtilen zorlama

sekilleri; fiziki cebir, psikolojik cebir, korkutma ve tehdittir.*®

“Cebir”, kelime anlami itibariyle “zor kullanma” demektir. Cebir, bir siddet

bi¢imi olarak magdurun psikolojisi, iradesi iizerinde baski yaratan ve fail tarafindan

101 Aydin, Oykﬁ Didem; “Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglar”, in TBBD, Y: 2004, S. 53, s. 159. ,
Taner, a.g.e, s. 112 vd.

192 Taner, a.g.e., s. 115 vd. Ersan, Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Cilt: 1 (m.1-140), Istanbul,
Vedat Yaymecilik, 2006, s. 377.

108 Sen, a.g.e., s.393.

1% Taner, a.g.e., s. 117.

1%Soyaslan, Dogan; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, Ankara, Yetkin Yayilari, 2016, s. 444.

83



gerceklestirilecek eylemi kolaylastiran bir fiildir."*

Bir bagka tanima gore ise cebir;
magdurun direncini 6nemli 6l¢iide kiran ve bunun yaninda failin arzu ve istekleri
dogrultusunda magdurun hareket etmesine sebebiyet veren fiziki giictiir. Cebrin,
tehditten farki; magdurun diisiinme ve hareket hiirriyetini manevi olarak ortadan
kaldirmasmin yani1 sira magdur iizerinde uygulanan zor kullanma, hatta siddet

hareketleridir.*®’

Eylemin cebir olabilmesi i¢in magdurda fiziksel bir ac1 olmalidir ve
bunun ne sekilde gerceklestirildiginin bir énemi yoktur.!®® Cebir, failin magdura
tokat atmasi seklinde olabilecegi gibi saclarini cekmesi seklinde de olabilir. Ornegin,
Yargitay vermis oldugu bir kararda, cinsel istismar fiilinin magdurun agz1 kapatilarak

islenmesini cebir saym1st1r.199

Ancak burada sunu belirtmek gerekir ki; eger cebir,
magdurun direncinin kirilmasinin daha da Otesine gecip asmis ise buradaki eylem

ayrica suc teskil edecektir.

Failin, cebre, magdurun direncini kirma amaci i¢in basvurmus olmasi
gerekmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken iki durum vardir. Ilk olarak, cebrin,
cinsel istismar fiilinin devami boyunca siirdiiriilmesine gerek olmayip, magdurun
baslangigtaki direncinin kirilmasina yetecek 6l¢iide olmasi ve bu 6l¢iide kullanilmasi

200 fkinci olarak, bir asamaya kadar cinsel eyleme riza gosterilmesinden

yeterlidir.
sonra, sayet fail bu rizanin sinirmi gegmek i¢in zor kullanirsa, bu durumda da sug
cebir kullanilarak islenmis sayilacaktir. Burada sunu da belirtmek gerekir ki, somut
olayda magdurun kendisine karst uygulanan cebre karsi koyma durumunun bulunup
bulunmadig: irdelenmeli ve bu konuda bilirkisi incelemesi yapilmalidir. Cebrin
objektif niteligi yaninda magdurun siibjektif durumu ve cebir karsisindaki tutumu da
esas alinmalidir. Magdurun cebre karst olan tutumunda ondan olaganiistii bir direnis
sergilemesi beklenilemez. Tipki Onder’in de belirttigi gibi, 1rza gegme suglarinda
failin kullandig1 cebrin gergekten varoldugunun kabul edilebilmesi icin, hukuk

. . , " 201
kimsenin kahramanca miicadele etmesini bekleyemez. 0

1% K artal Memis, TCK ’da Cocuklarin Cinsel Istismari, 5.168.

197 K artal Memis, Pinar; “Tiirk Ceza Hukuku’nda Cebir Sugu”, in: Galatasaray Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi,Prof.Dr. Koksal Bayraktar Armagani, Yil: 2010, s.1035-1036. (s.1035-1049).

198 K artal Memis, “Tiirk Ceza Hukuku’nda Cebir Sugu”, s. 1039-1040.

19y 5. CD. 18/01/2010 tarih ve 2009/12606 — 2010/93 sayili karari.

20 Aydin, a.g.e., s. 33.

% Onder, Ayhan; Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 4.Bast, Istanbul, Filiz Kitabevi, 1994, s.449-
450.
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Cebir, dogrudan magdura uygulanmalidir. Cebir, magdurun kendisine degil
de bir yakinina yonelik olarak yapilmis ve bunun sonucunda riza elde edilmis ise sug
cebren degil, tehdit ile islenmis sayilmalidir. Cebir, magduru kurtarmaya gelen

ticlincii kisiye yonelmis ise sug¢ yine cebren islenmis sayllmahdlr.202

Failin, cebre, sucu isleyebilmek amaciyla basvurmus olmasi gerekmektedir.
Failin, eylemi ger¢eklestiremediginden dolayr duydugu 6tke ve kizginligin etksi ile
magdura cebir uygulamigsa bu eyleminden dolayr ayrica kasten yaralama sugundan
cezalandirilacaktir. TCK m.103/5’e gore, cinsel istismar i¢in bagvurulan cebir ve
siddetin kasten yaralama sucunun agir sonuglarina sebebiyet vermesi durumunda,
magdur iizerinde kullanilan cebrin basit tibbi miidahale ile giderilemeyecek
yaralamay1 asan halinde, ayrica TCK 87.madde uyarinca da fail cezalandirilacaktir.
Bu nedenle, 15 — 18 yas grubu arasindaki ¢ocuklara yonelik gergeklestirilecek cebir,
kasten yaralama sugunun basit seklini asmamal1 yahut basit tibbi miidahaleyle tedavi
edilebilir boyutta olmalidir. Aksi takdirde, daha agir yaralamalarin meydana gelmesi

durumunda gerg¢ek ictima kurallar1 uygulanacaktir.
4.2.2. Tehdit

Tehdit, “manevi cebir” olarak kabul edilir ve magdurun iradesini etkileyen
bir diger eylemdir. Doktrindeki bir ifadeye gore tehdit, magdurun i¢ huzurunun
bozulmasini, serbest¢e karar vermesini yahut verdigi kararlar dogrultusunda hareket
edebilme kabiliyetini engelleyen; bir bagka anlatimla, magdurun karar veya hareket
hiirriyetini tehlikeye sokan bir eylemdir.203 5237 sayili1 TCK’nin 106. maddesinde yer
alan tehdit sucunun s6z konusu olabilmesi i¢cin maddenin gerekcesinde, objektif
olarak ciddi mahiyet arz etmesi, sarf edilen sozler ile gerceklestirilen davraniglarin
magdur iizerinde ciddi bir korku yaratma bakimindan netice almaya elverisli ve

yeterli olmas1 gerektigi belirtilmistir.

Doktrinde Aydin’in goriisiine gore, cinsel istismarda unsur olarak 6ngoriilen

tehdidin varlig1 i¢in, failin yapacagi kotiiliiglin cinsel istismardan daha agir bir

22 Aydin, a.g.e., s. 33. '
203 Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismar, s. 170.
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neticeye sebep olmasi gereklidir.?® Yargitay’in goriisiiniin de bu minvalde oldugu
belirtilmistir. SOyle ki, Yargitay Ceza Genel Kurulu bir kararinda bu hususu, 1rza
gecme fiilinden daha agir sonuglar doguracak nitelikte olmasi, magdurun tehdit
konusu fiile gore daha hafif mahiyette olan 1rza ge¢me fiilini kabul etmek zorunda
kalmasi olarak ifade etmistir.’® Ancak bizim de katildigimiz gbriis olan Kartal
Memis’in gorlisline gore, bu gorlise katilabilmek pek miimkiin degildir. Ciinkii,
hayata dair higbir tecriibesi olmayan bir ¢ocugun hukuki degerler arasinda bir tercih
yapmasini beklemek, cinsel istismar sucu ile korunmak istenen hukuki menfaati yok
etmek anlamina gelmektedir. Her ne kadar 15 — 18 yas araliginda yer alan ¢ocuklarin
rizalar1 kabul edilse de tehdide maruz kaldiklar1 anda kendilerinden menfaat dengesi
kurmalari beklenemez.?%® Nitekim doktrinde Oykii Didem Aydm’in goriisiine gore
de, TCK m.102’de hiikiim altina alinmis olan cinsel saldir1 su¢u bakimindan
Ongoriilen iradeyi etkileyen haller iradeyi ortadan kaldirirken, cinsel istismar sucu

bakimindan magdurun iradesinin etkilenmesi yeterlidir denmistir.?®’
4.2.3. Hile

Hile de, cinsel istismar sucunda bir baska iradeyi etkileyen haldir. Bir diger
anlattima gore hile kavrami, magdurun cinsel eylemlere karsi verecegi rizayi
saglamak maksadiyla, magdurun iradesini yonlendirmek i¢in kullanilan elverisli
vasitalardandir. Hile ile fail, magdurun iradesini kiracak nitelikte aldatict s6z ve
davraniglarda bulunarak irade zayifligi olusturup magdurun goriinliste rizasini
almaktadir. Halbuki bu durumda, magdurun faile verdigi goriilen riza, iradesi

sakatlanmis oldugundan dolay1 onun asil/gercek iradesi degildir.

“Hile ’nin kavram olarak ne sekilde anlagilmasi ve hangi hareketlerin hile
oldugunun tespiti 6nemlidir. Dolayisiyla hile olarak degerlendirilebilecek soz ve
davraniglarin tespitinde dikkatli olunmas1 gerekmektedir. Burada 6nemli olan husus,
cocuklara yonelik hileli s6z ve davranislarin degerlendirilmesi hususudur. Ornegin,

evlenme vaadini ele alirsak, failin magdura evlenme soziinde bulunmasi ve bu szl

204 Aydin, a.g.e., s. 34.

205 Y CGK. 26/10/1999 tarih ve 5-248/240 sayili karar1.

206 K artal Memis, TCK’da Cocuklarmn Cinsel Istismari, s.170.

207 Aydin, Oykii Didem; “Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar”, s. 159.
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neticesinde cinsel fiilleri i¢in magdurun rizasin1 almasi halinde sugun olusup
olusmayacagmin somut olaymn 6zelliklerine gore degerlendirilmesi gerekir.”® Bir
gorlise gore, 15-18 yas araliginda olan bir kii¢ligii evlenme vaadi ile kandirip ona

209 Keza, bizim de

istismarda bulunmak hile olarak degerlendirilebilmelidir.
katildigimiz goriise gore, benzer sekilde, magdura kendisini farkli bir sekilde tanitip
ornegin doktor oldugunu ve genel saglik taramasi yaptigini belirten bir sahsin hileli
hareket ettigini sdyleyebilmek miimkiindiir.?’® Burada, yetiskin bir kisi ile bir
cocugun  karsisindaki  kisinin  davranisim = sorgulama  durumu  farklilik
gosterebilmektedir. Nitekim, yetiskin bir kisinin karsisindaki kiginin davranigini
sorgulamasi gerektigi ondan beklenebilecekken; bir ¢ocugun bunu sorgulamasi
cocugun kisiligine ve mental yapisina bakilarak ondan beklenemeyecek boyutta

olabilecektir. Ancak burada, cocugun saflig1 ve tecriibesizligi nedeni ile bir yetiskine

bakarak daha kolay kandirilabilecegi hususu g6z ardi edilmemelidir.
4.2.4. Iradeyi Etkileyen Baska Sebepler

Iradeyi etkileyen baska sebeplerin ne oldugu kanunda agik¢a belirtiimemekle
birlikte doktrinde bu konu hakkinda tartismalar yer almaktadir. iradeye etki eden
baska bir neden ifadesinin madde gerekcesinin su sekilde belirtildigini gérmekteyiz :
15 yasini tamamlamis ve maruz kaldig: fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama
yetenegi gelismis olan ¢ocuklara karst gergeklestirilen cinsel davraniglarin cinsel
olarak nitelendirilebilmesi i¢in, bunlarin cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
baska bir nedene dayali olarak gercgeklestirilmesi gerekir. Bu nitelendirme, cinsel
saldirt ve cinsel istismar fiilleri agisindan ortaya konan ayirim olgiitiine aykirt
olmakla birlikte; su¢un magdurunun ¢ocuk olmasi ve bu fiiller karsisinda direncinin
zayifligi goz oniinde bulundurularak, soz konusu fiillerin de bu madde kapsaminda
su¢ olarak tanimlanmasi yoluna gidilmistir. Fikranmn (b) bendinde soz konusu edilen
cinsel istismar bakimindan, ¢ocugun iradesinin ortadan kaldirilmis olmast degil,

“iradeyi etkileyen neden” ifadesi kullamlmistr.** Bu gerekce ile, cinsel saldir

28 Aydin, a.g.e., s. 34.

209 K artal Memis, T7CK ’da Cocuklarin Cinsel Istismari, s. 172.

210 K artal Memis, TCK ’da Cocuklarin Cinsel Istismar, $.172.

ZLArtuk, Mehmet Emin — Gokgen, Ahmet— Yenidiinya, Caner; Gerekgeli Ceza Kanunlari, Ankara,
Turhan Yaymevi, 2012, s. 35. ; www.ceza-bb.adalet.gov.tr Erisim Tarihi : 22.02.2017.
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acisindan Ongoriillmeyen durumlarin cinsel istismar sugu bakimindan araniyor

olmasindaki celigki giderilmek istenmistir.

Bizim de katildigimiz goriise gore, “iradeyi etkileyen bir baska neden”den
idrak edilmesi gereken TCK m.33’te yer alan “sagir, dilsizlik” ile m.34’te yer alan
“gecici nedenler, alkol veya uyusturucu madde etkisinde olma”dir.**? Bu hallerde,
magdurun iradesi sakatlanmakta ve sayet bilinci yerinde olsa idi vermeyecegi bir
karar1 vermektedir. Burada ayrica belirtmek gerekir ki, magdurun alkolii veya
uyusturucuyu kendisinin almasinin bir ehemmiyeti bulunmamaktadir. Nitekim,
magdurun bu maddeleri kendi istegi ile alip sonrasinda sarhos olmasi, onun sarhos
oldugunda kendisine yonelik her tiirlii cinsel davranisa bastan rizasinin oldugu

seklinde yorumlanamaz.

Yirtirliikteki bu madde ile 765 sayili eski TCK’nin 414.maddesinin
2.fikrasina deginmek gerekmektedir. Eski TCK m.414/2’ye gore, “Sayet fiil cebir ve
siddet yahut tehdit kullanmilmak suretiyle yahut akil veya beden saghigindan veya
failin eyleminden baska bir sebepten dolayr veya failin kullandigu hileli vasitalaria
fiile mukavemet edemeyecek bir halde bulunan bir kiigiige karst islenmis olursa agiwr
hapis cezasi on seneden asagi olamaz.”Bu hiiklimden anlagilacag: {izere, cocugun
iradesine etki eden bagka bir neden, akil veya beden sagligindan veya failin fiilinden
baska bir sebepten dolay1 yani alkol ve uyusturucu olarak anlasilacaktir. Eski ve yeni
hiikmii karsilastirmamizdaki amag, “iradeye etki eden baska bir neden” kavraminin
cok genis bir bicimde yorumlanmasina mahal vermemektir. Dolayisiyla, konuyu
siirlandirmak bakimindan miilga hiikiim ile birlikte eski Yargitay kararlar1 goz

oniinde bulundurulmalidir.
4.3. Manevi Unsur

Cocuklarin cinsel istismar1 sugu, genel kast ile islenebilen bir sug tiiriidiir.

Kast; 5237 sayili TCK’nin 21.maddesinde, “su¢un kanuni tammindaki unsurlarin

?Horozgil, a.g.e., 5.126. ; www.ceza-bb.adalet.gov.tr Erisim Tarihi : 22.02.2017.
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bilerek ve istenerek gerceklestirilmesi” olarak tanimlanmistir. Yani kastta, “bilme”

ve “isteme’” unsurlart Onem arz etmektedir.

Cocuklarin cinsel istismart sugu, manevi unsur bakimindan doktrinde

tartismali bir sug tiiridiir.?*

Doktrindeki goriislerden bazilarmma gore, sucun
niteliginin tespiti agisindan manevi unsur kapsaminda ‘“‘failin saiki” hususuna 6nem
verilmelidir; aksi takdirde bu sugun, viicut biitiinliiglinii ihlal eden suglarla
karistirilma ihtimali ortaya ¢ikabilir. Bu tartismalardan bahsetmeden once “saik”

kavramina kisaca deginmek gerekir.

“Saik”; faili su¢ islemeye yonelten neden veya nedenlerdir. Fail, cinsel
istismar sugunu, sehevi duygularini tatmin etmek maksadi ile gerceklestirebilecegi
gibi; magdurdan veya magdurun yakinlarindan intikam almak amaciyla veya sirf
sahip olma arzusuyla veya kiskanclik dirtiisii ile hareket edip bu eylemi
gerceklestirebilir. Ornegin; fail, hasmi olarak gordiigii bir sahsin on ii¢ yasindaki
kizinin genital bolgesine organ sokmak suretiyle cinsel istismarda bulunmasi
durumunda, buradaki saik sehevi duygularin tatmininden ziyade hasmini ve hasminin
kizin1 toplum icinde rencide ederek onlara ac1 ¢ektirmektir. Iste bu ve buna benzer
durumlar s6z konusu oldugunda failin isledigi sugun cinsel istismar olarak

nitelendirilip nitelendirilmeyecegi tartigsmalidir.

Doktrindeki bir goriise gore; failin ger¢eklestirmis oldugu eyleminin objektif
olarak cinsel anlam tagimasi yeterli olup, buna ek olarak sehevi arzularin tatmininin

amaglanmas1 gerekli degildir.214

Bu goriise gore, failin saikinin bir énemi yoktur.
Burada onemli olan, failin dis diinyaya yansiyan eylemleri cinsel saldir1 veya cinsel

istismar sugunun kanunda belirtilen unsurlarini iceriyorsa bu sugun olustugu kabul

edilmelidir.*

Diger bir goriise gore ise, failin saikine 6nem verilmelidir. Zira, magdura

veya onun ailesine kizgin olan ya da magduru kiskandigi i¢in sehevi arzulardan uzak

23 Seviik Yokus, Handan; “5237 sayih Tiirk Ceza Kanununda Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Resit
Olmayanla Cinsel iliski”, in: Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi, Ceza Hukuku Reformu,
Yil: 2, Sayt: 5, Nisan 2005, s.286-287.

2% Ozbek, v.d.,a.g.e., s. 373.

215 Akgin, a.g.e.,s. 112.
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salt ona zarar vermek, onu yaralamak maksadi ile eylemini gergeklestirmesi
durumunda, failin  gergeklestirdigZi bu sugun cinsel istismar olarak

nitelendirilemeyecegi ileri siiriilmiistiir.*®

Bu noktada bizim de katildigimiz goriis ilk goriistiir. Sugun manevi unsuru
degerlendirilirken failin saikinin bir 6nemi yoktur. Sayet, failin saikine énem atfeder
ve manevi unsur yoniinden 6zel kastin aranmasimin gerektigini belirtir isek bu
takdirde korunmak istenen hukuki menfaatin gerektigi 6l¢iide korunamayacagi bir

gercektir.

Sucun manevi unsuru agisindan doktrinde bir baska tartisma ise “olas: kast”
hususundadir. Bir goriise gore; cinsel istismar sucu kasten islenebildigi gibi olas1 kast

ile de islenebilir.?"’

Bizim de katildigimiz diger bir goriise gore ise; bu sugun olast kast ile
islenmesi miimkiin degildir. Zira Igel’in de belirttigi gibi; adam éldiirme, yaralama
gibi bazi suglarda ortaya ¢ikabilecek olasi kast kavramimin tiim sonuglari
kapsayacak sekilde kabul edilmesi kast karinesi yaratilmasi gibi kusurluluk ilkesi
yoniinden son derece tehlikeli durumlara sebebiyet verebilecektir.*® Sonug olarak,
cinsel istismar sugunun olasi kast ile islenebilecegi kabul edilirse drnegin otobiise
binen bir sahsin kolunun yanlislikla bir ¢ocugun gogsiine temas etmesi durumunda 0
sahsin cezalandirilmasi gerekecektir. Bu durumda ise adalate ve hakkaniyete uygun
olmayan sonugclar ile kars1 karsiya gelinebilecektir.

’

Son olarak, bu su¢ sadece “kasten” islenebilir. Taksirle iglenebilecegi yasa

metninde yer almamugtir.

216 Arslan, Cetin - Azizagaoglu, Bahattin; Yeni Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Ankara, Asil Yaym Dagitim,
2004, s. 462. Yasar, Osman — Gokg¢an, Hasan Tahsin — Artug, Mustafa; Yorumlu — Uygulamali Tiirk
Ceza Kanunu, Ankara, Adalet Yayinevi, 2010, s. 3237.

2VArtug, a.ge., s. 658. Arslantiirk, Mustafa; Tiirk Ceza Uygulamasinda Cinsel Suglar, Ankara,
Seckin Yayincilik, 2016, s. 311.

218 jeel, Kayihan; Icel Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler, Istanbul, Beta Yaymcilik, 2016, s. 434.

90



4.4. Hukuka Aykirihik Unsuru

“Hukuka aykiriik” deyimi, gerceklestirilen fiilin hukuk aleminde kabul
edilmediginin ifade edilis bigimidir. Diger bir deyis ile hukuka aykirilik, belirli bir
yasada belirtilmis olan emir ve yasaga uygun davranilmasi kaidesine aykiriliktir.
Failin tipiklige uygun fiili gerceklestirmesi yeterli olmayip, cezalandirilabilmesi i¢in
tipik, hukuka aykir1 ve kusurlu bir sekilde hareket etmesi gerekir.219 Ayrica belirtmek
gerekir ki, bir fiilin hukuka aykir1 olmasi, onun tiim hukuk sistemine aykiri olmasi

anlamina gelir.”?

Hukuka aykirilik kavrama, ister su¢ olustursun ister olusturmasin, eylemin bir
vasfl iken, haksizlik, hukuk diinyasina aykir1 olan eylemin bizatihi kendisini ifade

eder. Hukuka aykirilik dedigimiz kavram, sugu meydana getiren eylemin sifatidir.?%*

Belirtmek gerekir ki; “hukuka aykirilik” ve “haksizlik ifadelerini birbirinden
ayirmak ve bu iki kavrami birbiriyle karistirmamak gerekir. Yukarida belirttigimiz
gibi, “hukuka aykirilik”, ister su¢ olustursun ister olusturmasi, eylemin bir

vasfidir.???

“Haksizlik” ise, hukuka aykir1 olan fiilin bizatihi kendisini ifade
etmektedir.??® Bir baska ifade ile, “hukuka aykir1 olus”, degerlendirmeye tabi tutulan
bir fiilin hukukun icaplarina uygun diismediginin tespitinden baska bir sey ifade
etmemekte oldugundan dolayr “hukuka aykirilik”in bir derecelendirmeye tabi
tutulmasi pek miimkiin degildir.224 Bu minvalde, 6rnek verecek olursak, basit bir

2

yaralama fiili, agir bir yaralamaya gore ‘“daha az” hukuka aykiridir

denilemeyecektir.?*®

Hukuka uygunluk nedenleri ise TCK’nin 24 ve devam eden maddelerinde,

Kanunun birinci kitabinin ikinci boliimiinde “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya

*Hakeri, Hakan; Ceza Hukuku, 12.Bask1, Ankara, Adalet Yaymnevi, 2011, s. 239..
200zgeng, Izzet; Tiirk Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler, 13. Basi, Ankara, Seckin Yaynevi, 2017, s.
294.
221 Ozgeng, a.g.e., s. 298.
222 Ozgeng,age s. 298.
223 Ozgeng,age s. 298.
224 Ozgeng,age s. 298.

® Benzer yonde degerlendirmeler i¢in, bkz. Kegelioglu, Elvan; “Kusurlulugu Ortadan Kaldiran
Sebeplerle Hukuka Uygunluk Sebepleri Arasindaki Ayrimin TCK’nin Uygulanmasi Bakimindan
Pratik Sonuglar1”, in: TBB Dergisi, S: 87, Mart-Nisan, 2010, s. 302.
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Azaltan Nedenler” basghgi altinda yer almistir. Kanunda belirtilen bu nedenler,
eylemin hukuka aykirt olmasini engeller ve onun mesru veya hukuka uygun bir
eylem olarak ortaya ¢ikmasini sag:;rlar.226 Toroslu’ya gore hukuka uygunluk nedenleri,
kural olarak ceza kanunu tarafindan yasaklanmis olan bir eylemin, bu eylemin
islenmesine yetki veren veya onu emreden bir normun varligi nedeni ile sug
sayllmasini engelleyen 6zel durumlar olarak tanimlanabilir.?’

Kanunda hukuka uygunluk nedenleri; “Kanunun Hiikmii ve Amirin Emri”
(TCK m.24), “Mesru Savunma ve Zorunluluk Hdli” (TCK m.25), “Hakkin
Kullanilmasi ve Ilgilinin Rizas:” (TCK m.26) olarak yer almistir.

Yukarida belirtilen hukuka uygunluk nedenlerinin hepsinin islenen tek bir
sucta bulunmasi ¢ogu zaman miimkiin degildir. Konumuz olan,cinsel istismar sucu
acisindan, bu hukuka uygunluk nedenlerinden ancak kanunun hiikmii ve ilgilinin
rizast tartigma konusu olabilecektir. Bu sugta mesru miidafaa ya da zorunluluk
halinden bahsedilemeyecektir. Ancak belirtmek gerekir ki bu durum sucun faili
bakimindan gecerlidir. Bir diger deyisle, sugun magduru acisindan mesru miidafaa ve

zorunluluk hali somut olaya gore giindeme gelebilecektir.?®

Asagida iki ayn baslhik altinda, ¢ocuklarin cinsel istismart su¢unda hukuka
uygunluk nedenlerinden, kanunun hiikmiinii yerine getirme ve ilgilinin rizas: ele

alinacaktir.
4.4.1. Cinsel Istismar Sucunda “Kanunun Hiikmiiniin Yerine Getirilmesi”

TCK m. 24/1’de kanunun hiikmiinlin yerine getirilmesi hali; “kanunun
hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmez.” seklinde yer almistir. Bu baslik
altinda ele alinmas1 gereken iki husus vardir. Bunlardan biri, CMK m. 75 ve 76’da

yer alan “beden muayenesi”; digeri ise “siiphelinin iist aramasi ”dir.

226 Toroslu, Nevzat —Toroslu, Haluk; Ceza Hukuku Genel Kisim, s. 156.

221 Toroslu, Nevzat ~Toroslu, Haluk; Ceza Hukuku Genel Kisim, s. 157.

2(3zen, Muharrem; Tiirk Ceza Hukukunda Mesru Miidafaa, Ankara, Seckin Yayincilik, 1995, s. 127
vd.
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CMK m.75/3 ve m.76’da delil elde etmek maksadiyla kisilerin viicudu
tizerinde i¢ ve dis beden muayenesinin yapilabilecegi belirtilmistir. Kanunda bedenin
i¢ ve dis muayenesinin hakim karariyla ancak hekim veya saglik mensubu olan bir
kisi tarafindan yapilabilecegi diizenlenmistir. I¢ ve dis beden muayenesi bu sekilde
gerceklestirildiginde fiil hukuka uygun olacak ve dolayisiyla cinsel istismar sugu
gerceklesmeyecektir. Ancak, muayeneyi gerceklestiren hekim veya saglik mensubu
olan kisi, muayene esnasinda muayene amacini asip cinsel maksatli eylemler
gergeklestirecek olursa burada artik hukuka uygunluk s6z konusu olmayacak ve kisi,

gerceklestirdigi cinsel icerikli eylemlerinden sorumlu olacaktir.

Diger bir husus olarak, bir kolluk gdrevlisinin, siiphelinin iist aramasi
esnasinda ‘“arama” amacini asip, sahsin viicudunun dokunulmamasi gereken 6zel
noktalarina dokunmasi halinde artik hukuka uygunluktan bahsedilmeyip cinsel
istismar sucundan bahsedilecektir. Adli ve Onleme Arama Yonetmeligi’nin
28.maddesinin 9.fikrasinin “b,c,d” bentlerinde iistii aranan kisiye 6zenli davranilmasi
gerektiginin belirtildigini gérmekteyiz. Ozellikle “d” bendinde, iistii aranan kisinin
bedenine dokunulmamasi igin gereken Ozenin gosterilmesi gerektigi ifade
edilmistir.?°Ust aramas;, CMK m. 119, Adli ve Onleme Arama Ydnetmeligi ve
PVSK hiikiimlerince gergeklestirileceginden, bunlar amir hiikiim 01up230,
hiikiimlerde ifade edilen kurallar disinda gerceklestirilecek olan aramalar hukuka
aykirilik teskil etmis olacak ve eger cinsel istismar kapsaminda degerlendirilebilecek
bir fiil olugsmussa {ist aramasini1 yapan kolluk gorevlisi bu fiilinden dolayr sorumlu

tutulacaktir.

?2Adli ve Onleme Arama Ydnetmeligi, m. 28/9-b) Arama, ayni cinsiyetten gorevliler tarafindan

yapilir; arama iglemi kimsenin gérmemesini saglayacak tedbirler alinarak gerceklestirilir.

c) Arama, kisinin utanma duygusunu en az ihlal edecek bir sekilde yapilir; 6nce bedenin {ist
kismindaki giysiler ¢ikarttirilir; bedenin alt kismindaki giysiler, iist kismindaki giysiler giyildikten
sonra ¢ikarttirilir. Bu giysiler mutlaka aranir.

d)  Arama sirasinda bedene dokunulmamast igin gerekli 6zen gosterilir.

230Ozbek, Veli Ozer;TCK Izmir Serhi : Yeni Tiirk Ceza Kanunun Anlami, Cilt: 2, Ozel Hiikiimler,
Ankara, Seckin Yaymevi, 2008, s. 632.
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4.4.2. Cinsel Istismar Su¢unda “Riza” Kavram

“Riza”, kisinin bir hukuksal degerine karsi gerceklestirilen bir fiili kabul
ettigini agiklamasidir.®' Ancak “riza” ile birlikte, kisi, hukuksal degerini ihlal eden
veya onu tehlikeye diigiiren bir fiilin gergeklesmesini kabul ettigini agiklayarak, o

hukuksal degerine iliskin hukuki korumadan vazgectigini de agiklamis olur.?

Hukuka uygunluk nedenlerinden “riza” kavrami TCK m. 26/2°de
diizenlenmistir. Cocuklarin cinsel istismari sugu bakimindan ise “riza” hususu
doktrinde tartigmalidir. Doktrinde, bu sugta rizanin hukuka uygunluk nedeni
oldugunu savunan goriis, rizanin eylemi hukuka uygun duruma getirdigini233 dile
getirmekte iken; bir diger goriis, rizanin eylemi ortadan kaldirdigin1 ve bu sebepten

dolay1 da sucun unsuru oldugunu belirtmektedir.?**

Cocuk 15 yasini doldurmus ya da doldurmus olmakla birlikte islenen eylemin
anlam ve sonuglarini algilamayacak halde ise, kendisine yonelik gergeklestirilen her
cesit cinsel davranig cinsel istismar sayilmis ve yaptirrma baglanmistir. Kanun
koyucu 0-15 yas araliginda olan kiigiiklerin ve on bes — on sekiz yas araliginda
olmakla birlikte fiilin anlam ve neticelerini algilama yetenegi gelismemis olan

cocuklarin eyleme rizalarina bir deger atfetmemistir.

Bununla birlikte, Tiirk Ceza Kanunu, cinsel iliskiye riza gosterme yasinda
kademeli bir sistem benimsemis, 15 yasin altindaki ¢ocuklar i¢in rizay: her halde yok
sayarken, 15-18 yas arasindaki gocuklar i¢in rizaya belli 6l¢lide miisaade etmis, bu
hali ayr1 bir su¢ olarak diizenlemistir. Rizanin gegerli kabul edildigi, 15-18 yas
araligr dahilindeki ¢ocuklar agisindan fiil; cebir, siddet, hile veya iradeyi etkileyen

bir diger neden olmaksizin gergeklestigi takdirde, ortada TCK m.103 kapsamina

*Markus, Jochen; Die Einwilligungsfihigkeit im amerikanischen Recht- Mit einem einleitenden
Uberblick iiber den deutschen Diskussionsstand, Frankfurt am Main, 1995, b.a. , Ekici Sahin, Meral;
“Ceza Hukukunda Riza”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Kamu Hukuku A.B.D. ,
Doktora Tezi, Ankara, 2010 ,s. 5.

*2EKici Sahin, Meral; “Ceza Hukukunda Riza”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu
Hukuku A.B.D. , Doktora Tezi, Ankara, 2010,s. 5.

28geviik Yokus, Handan; “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1”,
in: TBB Dergisi, Say1: 57, Yil: 2005, sh. 249.

%4 Taner, Cinsel Ozgiirliige Karst Suglar, s. 162 vd.
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giren bir su¢ olusmayacaktir. Burada artik TCK m.104’te yer alan “resit olmayanla
cinsel iliski” sucundan bahsedilecektir. Resit olmayanla cinsel iliski sugunda
magdurun rizasina kismen itibar edilmis, bu sugun sorusturma ve kovusturmasi
sikayete baglanmistir. Sikayet olmadigi takdirde “riza”, eylemi hukuka uygun hale

getirecektir.

5. Suca Etki Eden Sebepler

5237 sayilt TCK m.103’te cinsel istismar sugu bakimindan ¢esitli agirlastiric

sebepler ve netice sebebiyle agirlagsmis haller yer almistir. Simdi bunlar1 inceleyelim.

5.1. Agirlatici Sebepler

Cinsel istismar sugunun agirlatict sebepleri TCK m.103’in 2., 3. ve 4.
fikralarinda diizenlenmistir. bu agirlatici sebepleri konuyu daha iyi kavramak
acisindan “sahsi agirlatici sebepler” ve “fiili agirlatici sebepler” olarak ikiye ayirarak

inceleyebiliriz.

5.1.1. Sahsi Agirlatic: Sebepler

Sahsi agirlatict sebepler, TCK m.103/3’te hiikiim altina alinmistir. Bu
sebepler; cinsel istismarin ti¢lincli dereceye kadar kan veya kayin himsi, iivey baba,
iivey ana, iivey kardes veya evlat edinen tarafindan; vasi, egitici, dgretici, bakici,
koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da koruma, bakim veya gozetim
yikiimliiliigli bulunan kisiler tarafindan; kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin

sagladig1 niifuzun kotiiye kullanilmasi suretiyle islenmesidir.
5.1.1.1. Cinsel istismarin Uciincii Dereceye Kadar Kan veya Kaym Hismu, Uvey
Baba, Uvey Ana, Uvey Kardes veya Evlat Edinen Tarafindan Islenmesi (TCK

m.103/3-c)

Cinsel istismar sugu; magdurunun “cocuk” olmasi hasebi ile diger suclara

nazaran kolay islenebilen bir sug tiiriidiir. Ciinkii bir ¢cocugun yetiskin bir bireye
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nazaran kandirilmasi, onun iizerinde bir baski kurulmasi ve ona karsi bir sug
islenmesi daha kolaydir. 765 sayili TCK’da oldugu gibi 5237 sayili TCK’da da sugun
islenmesini daha kolay hale getirebilecek sebepler diisiiniilerek hiikiim altina
alinmistir. Sugun islenmesini kolaylastiran sebeplerden biri de bu sucun {igiinci
dereceye kadar kan veya kayimn hismi, ilivey baba, livey ana, {ivey kardes veya evlat
edinen tarafindan islenmesi halidir. Ciinkii magdur olan cocuk bahsedilen bu

sahislara aralarindaki iliskiden dolay1 daha fazla giivenmektedir.

Belirtmek gerekir ki; 5237 sayilih TCK m.103’te 6545 sayili Yasa ile
degisiklikler yapilmistir. Yapilan degisiklikten sonra m.103/3-c Kanunda; “su¢un;
tictincii derece dahil kan veya kayin hisimlig iliskisi icinde bulunan bir kigiye karsi
va da iivey baba, iivey ana, iivey kardes veya eviat edinen tarafindan islenmesi

hélinde, verilecek ceza yart oraninda artirihir.” seklinde yer almistir.?*

5237 sayihh  TCK m.103/3-c’de yer alan agirlatict sebebin faile
uygulanabilmesi i¢in kendisi ve magdur arasinda kan bagi olmasi sart olmamakla
birlikte akrabalik baginin olmasi yeterlidir. Failin bu sifatlar1 haiz olup olmadiginin
tayini Medeni Kanun’a gore olacaktir. Ayrica belirtmek gerekir ki bu sahislarin ayni

evde yasiyor olmalar1 gerekmemektedir.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun 17/1° gore; “Kan hisimliginin derecesi,
hisimlary birbirine baglayan dogum sayisiyla belli olur.” Aynmi maddenin ikinci
fikrasina gore ise; “Biri digerinden gelen kisiler arasinda tistsoy — altsoy hisimligi;
biri digerinden gelmeyip de ortak bir kokten gelen kisiler arasinda yansoy hisimlig
vardir.” Bu maddeye gore, baba-kiz, baba- ogul, anne-ogul, anne-kiz iliskisi listsoy —
altsoy iliskisi olacakken; babanin kiz kardesinin esi ile olan iligkisi kaym hisimlig
olacaktir. Bir baska ifade ile, magdurun anne ve babasi yani iistsoyu magdurun
birinci derece kan hismi iken; magdurun kardesleri ikinci derece kan hisimlari,
magdurun teyzesi, amcasi, dayisi, halasi ise iiclincii derece kan hisimlaridir. Bu
sahislarin magdur ¢ocuga kars1 gergeklestirdikleri istismar eyleminin yaptirimi TCK

m.103/3’e gore artirillarak uygulanacaktir. Deginmek gerekir ki; yasada alt soy i¢in

% 6545 sayili Yasa ile degisiklik yapilmadan énce TCK m.103"iin ilgili kismu; “cinsel istismarin
tistsoy, ikinci veya tigiincii derecede kan himsi, iivey baba, evlat edinen ...tarafindan gerceklestirilmesi
halinde verilecek ceza yar: oraminda artirtlir.” seklinde idi.
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agirlatict bir hal 6ngoriilmemistir. Clinkii magdur cocugun bu nitelikte bir fiili

isleyebilecek alt soya (¢ocuk veya toruna) sahip olmast olasiligi s6z konusu degildir.

Medeni Kanun’un 18.maddesi; “(1) Eslerden biri ile diger esin kan hisimlar,
ayni tiir ve dereceden kayin histmlart olurlar.

(2) Kayin hisimligi, kendisini meydana getiren evliligin sona ermesi ile
ortadan kalkmaz.” seklinde diizenlenmistir. Bu hiikiimden magdurun esinin ti¢iincii
dereceye kadar kan hisimlarinin (annesi, babasi, biiyiik annesi, biiylik babasi, torunu,
kardesleri, teyzesi, amcasi, halasi, dayisi) magdurun {igiincii dereceye kadar kaymn
hisimlart olacagi ve magdur ile esi arasindaki evlilik birligi sona erse bile kaymn
hisimliginin sona ermeyecegini anlamaktayiz. Dolayisi ile, sayet evlilik birligi sona
erse bile kayin hisimlig1 sona ermeyeceginden, islenen sug¢ yine cinsel istismarin
nitelikli halinin olusmasina sebebiyet verecektir. Evlilik birliginin mutlak butlan ile
sakat olmasi hasebiyle sona ermesi durumunda ise, kaymn hisimligi hi¢ olugsmamaig

sayllmahdlr.236

6545 sayili Yasa ile yapilan degisiklikten once “kayin hisimligr” agirlatic bir
sebep olarak m.103’te yer almiyor ve bu durum elestirilere maruz kaliyordu. 6545
sayill Yasa ile “kaym hisimhig1” kavrami cinsel istismarin sahsi agirlatict
nedenlerinden biri olarak belirtilmis ve bdylelikle bu konu hakkinda yapilan

elestirilere son verilmistir.

“Kaymn hisimligr” hususunda oldugu gibi “livey anne” hususunda da 6545
sayil1 Yasa’dan once doktrinde tartigmalar ve konuya yonelik elestiriler mevcuttu.
TCK m.103’te sucu agirlatict neden olarak failin “livey baba” olmasi hususu
diizenlenmis ve fakat “livey anne” hususuna yer verilmemisti. Bu sucgu isleyebilecek
kisiler sadece erkek degildir dolayisi ile “livey anne” kavramina da bu baglamda yer
verilmesi gerekmekte idi. 6545 sayili Yasa ile yapilan degisiklik sonrasi
103.maddede “livey baba” kavraminin yani sira “livey anne” ve “iivey kardes”
kavramlarina yer verilmesi konu ile ilgili tartismalarin son bulmasi agisindan isabetli

olmustur. Simdi kisaca bu kavramlara deginelim.

2% Aydm, a.g.e., s. 39.
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“Uvey baba”; magdurun annesinin kendi 6z babasindan sonra evlendigi
erkektir. “Uvey anne”; magdurun babasinin kendi 6z annesinden sonra evlendigi
kadindir. “Uvey kardes”; magdurun annesinin veya babasinin, sonradan evlendigi
kadin yahut erkekten olan c¢ocuklaridir. Ancak belirtmek gerekir ki, magdurun
annesinin yahut babasimin, sonradan evlendigi kadin yahut erkegin Onceki
beraberliklerinden olan ¢ocuklari ile magdur arasinda bir “ilivey kardes’lik iliskisi
sozkonusu degildir. Burada belirtilmesi gereken bir bagka husus ise, “livey anne”
sifatin1 haiz olabilmek i¢in magdurun 6z babasinin magdurun 6z annesi disinda bir
kadinla evlenmesi; “livey baba” sifatini haiz olabilmek i¢in ise, magdurun 06z
annesinin magdurun 6z babasi disinda bir erkekler evlenmesi gerekmektedir. Yani,

aralarinda evlilik akdi olmayip birlikte yasayan ciftler bu sifata sahip degillerdir.

Failin TCK m.103/3-c’den dolay1 sorumlu tutulabilmesi igin iivey baba yahut
tivey annenin magdurun 6z babasi yahut 6z annesi veya kendisi ile ayn1 ¢at1 altinda

yasama zorunlulugu yoktur.

TCK m.103/3-c’ye gore, “evlat edinen”in evlat edindigi ¢ocuga karsi cinsel
istismarda bulunmasi hali agirlatici sebeplerden biridir. Burada da belirtmek gerekir
ki, evlat edinen ile evlat edinilenin ayn1 evde yasamiyor olmasi bu sugun nitelikli

halinin iglenmesine engel degildir.

5.1.1.2. Cinsel Istismarin Vasi, Egitici, Ogretici, Bakici, Koruyucu Aile veya
Saghk Hizmeti Veren ya da Koruma, Bakim veya Gozetim Yiikimliliigi

Bulunan Kisiler Tarafindan Islenmesi (TCK m.103/3-d)

TCK m.103/3-d hiikmiinde cinsel istismar sugunun vasi, egitici, 0gretici,
bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da koruma, bakim veya gozetim
yiikiimliiliigli bulunan kisiler tarafindan islenmesi agirlatici neden olarak yer almistir.
Yasa koyucunun bu durumu agirlatict sebep olarak dngdrmesinin nedeni, belirtilen
bu sahislarin ¢ocukla yakin temasta olmalar1 ve dolayist ile cocuk tizerinde hakimiyet

kurabilecek durumda olmalaridir.?®’

281 Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, s. 191.
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5.1.1.2.1. Vasi

“Vasi” tayini Medeni Kanun hiikiimleri c¢er¢evesine gore belirlenir. Buna
gore, TMK’nin 404 ve devam eden hiikiimleri uyarinca velayet altinda bulunmayan
her ¢ocuk vesayet altina alinmak suretiyle kendisine bir vasi tayin edilir. Bunun
yaninda, TMK’ya gore, akil hastaligi yahut akil zayiflifi hasebi ile islerini
goremeyen veya korunmasi ve bakimi i¢in kendisine siirekli yardim yapilmasi
gereken ya da baskalarinin giivenligini tehlikeye sokan erginler ile, savurganligi,
alkol veya uyusturucu madde bagimliligi, kotlii yasama tarzi veya mal varligini kotii
yonetmesi hasebiyle kendisini veya ailesini darlik veya yoksulluga diisiirme
tehlikesine yol acan ve bu yiizden devamli korunmaya ve bakima muhtag olan ya da
baskalariin giivenligini tehdit eden erginler hakkinda kisitlama (vesayet) karari
verilebilir.?®® Buna ek olarak TMK’da belirtildigi gibi haklarinda 1 yil veya daha
uzun siireli 6zgirligii kisitlayici ceza verilen erginler hakkinda da kisitlama karari

verilebilecegini belirtmek gerekir.

Yukarida belirttigimiz gibi, velayet altinda bulunmayan ¢ocuk vesayet altina
alinarak kendisine mahkemece vasi tayin edilir. “Vasilik” kavramina yiiklenen anlam
ve donemden dolayi, kendisine vasi olarak tayin edilen kadin veya erkek vasi ile
cocuk arasindaki iligkinin cinsel istismar boyutuna varmasi hélinde, TCK’ya gore
vasiye verilecek ceza artirilarak verilir. Ayrica belirtmek gerekir ki, bu agirlatict
nedenin uygulanabilmesi i¢in magdur ¢ocuk ile vasinin ayn1 ¢ati altinda yasamasina

gerek yoktur.

5.1.1.2.2. Egitici, Ogretici, Bakici

TCK m.103/3-d’de belirtilen agirlatici nedenlerden birisi de cinsel istismar
sucunun “‘egitici, Ogretici, bakic1” tarafindan islenmesidir. Bu sahislarin bu sucu
islediklerinde kendilerine verilecek olan cezanin artirilma sebebi ¢ocuklarla arasinda

olan 6zel iligki ve yakin temas halinde olma durumudur.

%8 Aydin, a.g.e., s. 40.
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“Egitici, Ogretici” kavramlarindan ne anlasilmas1 gerektigi madde
gerekcesinde 6zel olarak belirtilmemistir. Yasadaki diizenlemeye gore, failin “egitici,
Ogretici, bakic1” sifatlarini fiilen haiz olup bu sifatlarin kazanilmasinin belirli bir
sekil sart1 yoktur. Doktrinde ise bu kavramlara su sekilde yer verilmistir. “Egitici”
kavramindan, ¢ocugun egitim gordiigii okul 6gretmeni haricinde diger faaliyetlerin
egitimini (6rnegin; miizik, dans, spor, ...) belirli bir iicret karsiliginda ya da {icretsiz
olarak veren sahislarin anlasilmasi gerektigi belirtilmektedir.”®® Keza, “Ogretici”
kavramindan da okul dersleri ile ilgili sahislarin anlasilmasi  gerektigi
belirtilmektedir.*® Ogretici, kamu veya 6zel kurumlarda calisabilecegi gibi evde 6zel
ders vermesi de s6z konusu olabilmektedir. Yani egitici ve 0greticinin resmi olarak
bu sifatlara sahip olma zorunluluklar1 yoktur. Burada miihim olan egitici yahut
Ogreticinin egitim veya Ogretim faaliyetini fiilen gergeklestiriyor olmalaridir.
“Bakic1” kavramindan ise; ¢ocukla birebir ilgilenip onun bakimini yapan, ¢ocugun
beslenmesi, uyku diizeni, giyimi ve saire ihtiyaglarinin giderilmesi faaliyetlerini

gerceklestiren sahsin anlasilmasi gerekmektedir.

Belirtmek gerekir ki, doktrinde cinsel istismar sugunun egitici, 6gretici veya
bakici bu faaliyetlerine devam ederken gerceklesmesi gerektigi; aksi durumda, eski
Ogrencisine yahut bakicist oldugu eski ¢ocuga karsi cinsel istismar eylemini
gerceklestiren egitici, 6gretici veya bakici hakkinda bu agirlatict neden uygulama
alam bulamayacag: belirtilmektedir.?*" Ancak bizim de katildigimiz gériise gore ise;
cinsel istismar eyleminin egiticilik, Ogreticilik yahut bakicilik faaliyetlerinin
yapildig1 sirada ya da bu faaliyetlerin yapildigi zaman disinda bir zamanda olmasinin

bir ehemmiyeti yoktur.?*?

Burada 6nemli olan husus; fail olan egitici, 0gretici ya da
bakicinin bu konumunun yarattigi yakinliktan ve kendisine duyulan giivenden
faydalanmis olmasidir. Bu sug¢la korunmak istenen hukuki menfaatin tam olarak

maksadina ulagmasi i¢in bu goriise katilmaktayiz.

29 Tugrul, a.g.e., s. 281.

20 Tygrul, a.g.e., s. 281.

> Dnmezer, Sulhi;Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi Ciiriimler, Istanbul, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayini, Sulhi Garan Matbaasi, 1975, s. 110.

22 Aydm, a.g.e., s. 41.
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5.1.1.2.3. Koruyucu Aile

“Koruyucu aile” kavramindan; cesitli nedenlerle 6z ailesi yaninda bakimlar1
bir silire i¢in saglanamayan c¢ocuklarin kendi aile ortamlarinda egitim, bakim ve
yetistirilme sorumlulugunu kisa veya uzun siireli olarak, iicretli veya goniillii statiide
devlet denetiminde paylasan, hissettikleri toplumsal sorumlulugu gosterebilen uygun

aile ya da kisiler anlagilmaktadir.

“Koruyucu aile” miiessesesi, 2828 sayilt Sosyal Hizmetler Kanunu’nun 23.
maddesi ile 12.12.2012 tarihli Resmi Gazetede yayinlanarak yiriirliige girmis olan
Koruyucu Aile Yonetmeligi’nde yer almistir. Korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin
korunmalarin1 gerektiren siire icinde aile ortaminda yetistirilmesine yonelik
koruyucu aile hizmetlerinin uygulama esaslarini, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi
ile koruyucu ailenin yetki ve sorumluluklarmin kapsamimi belirlemek ve hizmetin
amagclanan gayeye tam anlamiyla erisebilmesi i¢in Koruyucu Aile Yonetmeligi kabul
edilmistir. Bu baglamda, Kanun ve YoOnetmeligi birlikte degerlendirmek
gerekmektedir. Yonetmeligin 4. maddesinde “tanimlar”a yer verilmistir. Bu maddede
koruyucu aile tasnifleri yapilmistir. Yonetmeligin 4/1-a maddesinde Akraba veya
Yakin Cevre Koruyucu Aile Modeli’ne; 4/1-e maddesinde Gegici Koruyucu Aile
Modeli’ne; 4/1-r maddesinde Siireli Koruyucu Aile Modeli’ne; 4/1-s maddesinde

Uzmanlasmis Koruyucu Aile Modeli’ne yer verilmistir.

Belirtilen tiim bu koruyucu aile modelleri uyarinca, bir ¢cocuga koruyucu aile
sifatiyla atanan sahis veya sahislarin; bu ¢cocuga kars1 gerceklestirmis olduklari cinsel

istismar eyleminin cezas1t TCK m.103/3-d’ye gore artirilarak verilecektir.

5.1.1.2.4. Saghk Hizmeti Veren

Saglik hizmeti veren kisilerin kim oldugu yasada belirtiimemistir. Ozel,
devlet ya da tiniversite hastanelerinde, klinik, saglik ocagi, muayenehane ya da bu
sayilanlarin hi¢birine gerek olmaksizin sahsin saglik mensubu olmasi durumunda
TCK m.103/3-d’de belirtilen agirlatici hiikkiim uygulanacaktir. Yasada “saglik

hizmeti veren/ saglik mensubu” kavramu ile ilgili herhangi bir agiklama olmadig1 i¢in
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kanunen saglik hizmeti vermeye hak kazanmis kisilerin saglik mensubu olduklari
kabul edilecektir. Dolayist ile; hekimler, hemsireler, ebeler, eczacilar, laborantlar,

saglik memurlar1 ve hasta bakicilar bu tanim i¢inde yer alacaklardir.

Saglik hizmeti veren sahislarin TCK 103/3-d’de yer alan bu agirlatict
sebepten dolay1r yargilanabilmesi i¢in magdur ¢ocuk {lizerinde saglik hizmeti
vermesinden kaynaklanan bir hakimiyet kurmasi1 gerekmektedir. Yani saglik hizmeti
veren bu sahislarin mesleklerinin kendilerine sagladig1 giiven duygusunun getirdigi
kolayliktan faydalanarak magdur c¢ocuk ile yakinlagmalari gerekmektedir. Bu
baglamda, 6rnegin bir hekimin bir oyun parkinda ¢ocugu istismar etmesi durumunda,
salt hekim sifatim1 haiz olmasindan dolayr bu agirlatict nedenden dolay1
cezalandirilmayacaktir. Miithim olan husus, hekimin bu su¢u magdura yonelik saglik
hizmeti verdigi esnada veya bu saglik hizmetini vermesinin sagladigi giiven

iligkisinden yararlanarak islemesi g./,rerektigidir.243

5.1.1.2.5. Koruma, Bakim veya Gozetim Yiikimliiliigii Bulunan

6545 sayili Yasa ile birlikte TCK m.103/3-d’ye “bakim” yiikiimliliigi
bulunan kisiler de eklenmistir. Konunun 6nemi agisindan “koruma, bakim veya
gozetim yiikiimliligi bulunan” kisi veya kisilerin kimler olacagi hususuna yer

vermemiz gerekmektedir.

Koruma, bakim ve gozetim yiikiimliliigi kanundan yahut sézlesmeden dogan
bir ylikiimliiliik tiiriidiir. Bazen bu ylikiimliiliigii taraflara kanun yiiklemektedir.
Omegin, TMK m.185°e gore; eslerin gocuklarina bakma yiikiimliiliikleri
bulunmaktadir. Ancak bazi durumlarda da bu yiikiimliilik taraflarin hazirladig
s6zlesme ile dogar. Ornegin, dliinceye kadar bakma sozlesmesi ile taraflardan biri bu
yiikiimliiliige tabi olur. Bu sekillerde koruma, bakim ve gdzetim sorumlulugu altina
giren sahislarin sorumluluklarint aldiklar1 ¢ocuklara karsi cinsel istismar sugunu

gergeklestirmeleri hdlinde TCK m.103/3-d’ye gore cezalarinda artisa gidilecektir.

3 Aydin, a.g.e., s. 43.
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Uygulamaya baktigimiz zaman; koruma, bakim ve gozetim yiikimliliigi
konusunda, magdur ¢ocugun anne/babasi ile aralarinda evlilik birligi bulunmaksizin
birlikte yasayan erkegin/kadinin, magdur ¢ocuk tizerinde koruma, bakim ve gbzetim
yiikiimliiligliniin bulunup bulunmadig1 hakkinda tartismalar oldugunu goérmekteyiz.
Belirtmek gerekir ki bu durumlarda, failin, magdurun iivey babasi/ {ivey annesi
konumunda bulunmadigr yahut magdur ile aralarinda bir ikinci veya {igiincii
dereceden kan yahut kayin hisimhigi iliskisi, evlat edinen, vasi, egitici, Ogretici,
bakici veya saglik hizmeti veren iliskisi olmadigi da asikardir. Bunun yaninda,
Medeni Kanun’a gore, aile birliginin saglanmast Medeni Kanun’da belirtilen
hiikkiimlere uyularak gerceklestirilen evlenme sureti ile olur. Aile birliginin
saglanmasinin sonucu olarak da TMK m.185/2’ye gore; esler, evlilik birliginin
mutlulugunu elbirligi ile saglamak ve ¢ocuklarin bakim, egitim ve gézetimine 6zen
gostermekle yiikiimliidiirler. Burada belirtilen “yiikiimliilik’ten bahsedebilmek i¢in
evlilik birliginin resmi evlilik seklinde yani kanunun belirledigi ilkelere uyularak
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Dolayisi ile, aralarinda resmi evlilik iligkisi
olmayan ve fakat birlikte yasayan sahislarin boyle bir yiikiimlilik altinda
olacaklarin1 savunmak hukuka aykirt bir diigsiince tarzi olacaktir. Ayrica failin
hukuken yiikiimlii olmadig1 bir hususta bu yiikiimliiligi yerine getirmediginden
dolay1 cezasimin artirilmak sureti ile hukuki bir miieyyideye ¢arptirilmas1 “kanunsuz

su¢ ve ceza olmaz” ilkesine de aykirilik teskil edecektir.?**

Bizim de katildigimiz goriise gore; bir erkegin aralarinda resmi nikah
olmaksizin birlikte yasadigt kadinin c¢ocuklarina karsi bakim ve gozetim
yiikiimliiliigliniin bulunduguna dair herhangi bir kanun maddesi bulunmamaktadir.
TMK’nin resmi nikéhla saglanmis evlilik birlikleri i¢in diizenledigi 185/2 maddesi
hiikmiiniin, birlikte yasayan kisiler i¢in de gegerli oldugunu sdyleyerek failin bu
yiikiimliiliigi ihlal ettiginden bahisle cezasinda artisa gidilmesi ceza hukukunun en
temel ilkelerinden olan “kiyas yasagi”na ve “kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” ilkesine

aykinlik teskil edecektir.**®

244 Aydin, a.g.e., s. 45.
5 Aydin, a.g.e., s. 45.
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Sonug olarak belirtmek gerekirse; Yargitay’in vermis oldugu karara®® kars:
failin birlikte yasadigi kadinin ¢ocuklarina karst kanundan ve so6zlesmeden
kaynaklanan koruma, bakim ve gozetim yiikiimliliigii bulunmadigi halde, sirf 6rf ve
adet kuralar1 geregi kendisi boyle bir yiikiimliiliige maruz birakilarak, bu
yikiimliillige uymadigindan dolayr kendisine verilecek cezanin artirilarak
uygulanmasi durumu yerinde olmayacaktir. Ancak, kadin birlikte yasadigi erkege
“benimle birlikte sen de bu ¢ocuklar1 koruyup gézetecek ve bakimlarindan sorumlu
olacaksin.” der ve erkek de bunu kabul ederse bu takdir de durum degisebilecektir.
Fakat bu durumda bir karisikligin yasanmamasi i¢in TCK m.103’te gerekli
diizenlemeler yapilmalidir. Ornegin Isvigre Ceza Kanunu’nda bu durum daha genis
bir bi¢imde ele alinmistir. Diizenlemeye gore; “Cinsel davranmislarin egitim, giiven
veya is ya da herhangi bir tirde bagimhilik iliskisinden istifade ederek
gergeklestirilmesi durumunda ii¢ seneden asagr olmamak tizere hiirriyeti baglayici
ceza ve para cezast ile cezalandirilr.”**" TCK m.103/3-d hiikmii de bu sekilde veya

buna benzer sekilde diizenlenirse karigikliklarin giderilmesinde etkili olacaktir.

5.1.1.3. Cinsel istismarin Kamu Gérevinin veya Hizmet Iliskisinin Sagladig

Niifuzun Kétiiye Kullamlmak Suretiyle Islenmesi (m.103/3-¢)

6545 sayili Yasa’da ile yapilan degisiklikten 6nce TCK m.103’te “kamu
gorevinin sagladigi niifuzun koétiiye kullanilmasi” ibaresi cinsel istismar sugunun
agirlatict bir nedeni olarak belirtilmemisti. Ve fakat 6545 sayili Yasa ile bu kavram
da maddeye dahil edilmis ve sonug¢ olarak cinsel istismarin “kamu gérevinin veya
hizmet iligkisinin sagladigi niifuzun kétiiye kullanilmas: suretiyle” islenmesi
agirlatict neden olarak TCK’da yer almistir. Yani cinsel istismar sugu kamu
gorevinin veya hizmet iligkisinin sagladigi niifuzun kotiiye kullanilmasi suretiyle

islendigi takdirde faile verilecek ceza artirilarak uygulanacaktir.

“Niifuzun koétiiye kullanilmasi” ibaresinden “bir kisinin digeri karsisinda
tstiin  konumda bulunmasimin verdigi giicle konumunu kétiiye kullanmasi”

anlagilmalidir. Niifuzun varhigi i¢in bir kisinin digerine nazaran daha etkin ve is

26y 5 CD.;17.01.2011 Tarih ve 2010/6869 — 2011/ 47 Sayili Karar1.
4 Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, s. 194.
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baglaminda tistiin olmasi gerektigi Yargitay’in “ozel bir sirkette temizlik ig¢isi olarak
calisan samigin hizmet iliskisinin sagladigi bir niifuzunun soz konusu olamayacagi
gozetilmeyerek TCK 103/1 olarak tayin olunan cezamin TCK 103/3.maddesiyle

artirdmast ..."** Karart ile dile getirilmistir.

Hizmet iliskisinin kamu yahut 6zel bir kuruma bagh olarak icra edilmesinin
bir 6nemi olmadig1 gibi, ticretli yahut iicretsiz, geg¢ici yahut siireklilik arz ediyor
olmast da miihim degildir. Mithim olan husus, fail ve magdur arasinda hizmet
iliskisinden dogan bir bagimlilik iligskisinin s6z konusu olmasi ve failin de bu
iliskinin olusturdugu kolayliktan yararlanarak sugu islemis olmasidir. Bu konuya
ornek olarak; cocugu okula yahut krese gotiirmek konusunda ¢ocugun ebeveynleri ile
anlagsmis olan servis soforii gosterilebilir. Ayrica belirtmek gerekir ki; ayn1 isyerinde
calisip esit konumda bulunan ya da birbiri iizerinde herhangi bir tasarruf ve otoritesi

olmayanlar yoniinden bu nitelikli hal uygulanmaz.

Uygulamaya baktigimizda, Yargitay kararlarinda hizmet iliskisinin cinsel
istismar esnasinda siirmesinin arandigini gérmekteyiz.?*® Ancak doktrinde bu husus
ile alakal1 tartismalar mevcuttur. Bizim de katildigimiz goriise gore, kamu gorevinin
ve hizmet iligkisinin siirmesinin gerekip gerekmediginin somut olaya gore tespit
edilmesi gerekmektedir. Bu baglamda; sayet kamu gorevi veya hizmet iliskisinden
dogmus olan saygi ve cekinme halinin, kamu gorevi veya hizmet iligskisi sona
erdikten sonra da devam ettigi tespit edilirse burada agirlatici nedenin uygulanacagi
belirtilmistir.ZSO Diger bir goriise gore ise; bu tarz bir diisiince hiilkmiin genis
yorumlanmasina sebebiyet vereceginden Yargitay’n uygulamadaki kararlar1 goz

oniine alinmalidir.?!

248Bay‘[emil’, Erdal;Aciklamal — Ictihatlh Cinsel Dokunulmazliga, Kisi Hiirriyetine ve Genel Ahldka
Karst Suglar, Ankara, Adalet Yayinevi, 2009, s. 309.

29« Samgn diikkaninda 4 giin ¢irak olarak calistiktan sonra isten ayrilan magdura takriben 1 ay
sonra nitelikli cinsel istismarda bulunmasi eyleminde, sug tarihi itibariyle hizmet iliskisinin sagladig1
niifuzu kétiiye kullanma unsuru bulunmadigindan ...” (Yargitay’in 2007/7481 Esas ve 2007/6548
Karar sayili Karar1)

0 Tezcan - Erdem — Onok, a.g.e., s. 376-377.

»! Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, s. 196.
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5.1.2. Fiili Agirlatic1 Sebepler

Cinsel istismar su¢unda fiili agirlatici sebepler; sugun organ veya sair Cisim
duhul edilmesi suretiyle islenmesi, su¢un birden fazla kisi tarafindan birlikte
islenmesi, sucun toplu yasama zorunlulugu olan ortamlarin sagladigi kolayliktan
yararlanarak islenmesi, sugun cebir, tehdit veya silah kullanilmak suretiyle islenmesi

olarak TCK m.103’te yerini almustir.
5.1.2.1. Sucun Organ veya Sair Bir Cisim Sokulmasi Suretiyle Islenmesi

TCK m.103/2°ye gore; cinsel istismar sugcunun viicuda organ yahut sair bir
cisim duhul edilmesi suretiyle gerceklestirilmesi durumunda ceza, sugun temel
sekline nazaran daha agirlatilmis oranda uygulanacaktir. Ayrica belirtmek gerekir ki;
maddede direkt olarak “cinsel organ” ibaresi yer almamaktadir. Dolayisi ile bu
agirlatict nedenin faile uygulanmasi i¢in organ veya sair bir cismin magdurun
viicuduna illa failin cinsel organi ile duhul edilmesi sart degildir. Ornegin magdurun
vajinasina parmak sokulmasi da cinsel istismar olarak degerlendirilecektir. Bunun
yaninda, viicuda penis duhuliiniin yani sira cop, sise, kalem ve sair cisimlerin anal,
oral veya vajinal yoldan sokulmasi da bu su¢ kapsaminda sayilacaktir. Bir baska
deyisle soyleyecek olursak; cinsel istismar sucunun maddi unsuru genisletilerek,
viicuda vajinal veya anal yoldan organ veya sair cismin sokulmasinin yaninda oral
yoldan organ sokulmasi da sucun maddi unsurlar igerisinde degerlendirilecektir.
Burada akla gelen soru ise, magdurun burun ve kulagina bir cisim sokulmasinda ya
da magdurun agzina failin dilini sokmasinda bu sucun s6z konusu olup
olmayacagidir. Belirtmek gerekir ki; viicutta bulunan kulak, burun bosluklar1 gibi
yerler her ne kadar organ yahut sair cisim duhul etme eylemine uygun olsa da bu fiile
“cinsel davranmis” niteligi kazandirmaya elverigli degildir. Ayrica, doktrindeki bir
goriise gore, duhul edilmek istenen sair cisim yahut organ ile viicut noktasi arasinda
cinsel bir bag yahut iligki bulunmasi gerekmektedir.252 Ifade edilen bu “bag” organ,

sair cisim yahut magdurun viicut bolgesinin cinsel anlam teskil etmesinden

220zbek, Veli Ozer; Izmir Serhi, Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nun Anlami, A¢iklamali-Gerekgeli-Ictihatl,
Cilt 2, Ozel Hiikiimler, Ankara, Seckin Yaymcilik, 2008, s. 616 — 617. , Parlar, Ali — Hatipoglu,
Muzaffer; Aciklamali-Yeni Ictihatlarla 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Ankara, Segkin
Yayincilik, 2008, s. 1652.
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kaynaklanabilecegi gibi hareketlerin bir biitlin olarak cinsel biitiinliiglinden yahut
anlamindan da kaynaklanabilir. Ornek verecek olursak, failin parmagmin ¢ocugun
vajinasina duhul edilmesi durumunda failin parmagiyla magdur olan c¢ocugun
vajinasi arasinda “cinsel bir bag” s6z konusudur. Bu 6rnekteki parmak cinsel organ
olmasa dahi igine duhul edilmek istenen organin cinsel organ olmasindan dolay1
cinsel ehemmiyeti olmasi hasebiyle bir bag kurulabilmektedir. Benzer olarak; bir
erkek cocugun aniisiine bir kadin failin sair bir cisim sokmasi durumunda da hal bu
sekildedir. Magdurun cinsel organlarina ulasmayan eylemler de bu nitelikte olabilir.
Ornek verecek olursak; failin penisini kadinin agzina yahut kulagmna duhul etmeye
caligmasi gibi. Fakat belirtmek gerekir ki; failin eylemiyle magdurun maruz kaldig:
davranig arasinda bu minvalde bir cinsel bir bag diisiiniilemiyorsa, bu takdirde
nitelikli halin olustugundan sdz edilemez. Ornek verecek olursak; failin magduru
Operken dilini agzina sokmasi yahut parmagimi magdurun kulagma sokmasi
seklindeki eylemler viicuda organ yahut sair bir cisim duhul etme olarak

nitelendirilemez.?> i

Yargitay’in da kararlar1 bu yondedir.

Kanimizca cinsel istismar eylemini icra eden failin, bu eylemi hangi saiklerle
gerceklestirdigini irdelemeye gerek yoktur. Failin bu eylemi, tip ve psikoloji
bilimleri ¢ercevesinde objektif olarak cinsel icerikli davraniglar olarak kabul
edilebiliyorsa hangi saikle icra edildiginin ehemmiyeti olmaksizin su¢un meydana
geldigi kabul edilmelidir. Ayrica, failin parmagini magdurun agzina duhul etmesi
yahut failin magdurun agzina cop, sise, cetvel ve benzeri cisimleri sokmasi
orneklerinde de, bu eylemi cinsel davranig olarak nitelendirmek miimkiin degildir.
Cinkii bu tarz eylemler objektif olarak cinsel igerikli davranislar olarak

degerlendirilmeye uygun degildir.

103.maddenin 2. fikrasinda sugun organ yahut sair bir cisim sokulmasi

suretiyle islenebilmesi 6ngoriildiigiinden bir kadinin da bu sucgu diger bir kadina ya

23 (zbek, a.g.e., s. 616 — 617.

4« . magdurenin agzma zorla dilini sokmasi eyleminin TCK’min 103/2 maddesinde yer alan
nitelikli cinsel istismar sugunu degil .... Failin cinsel organin1 magdurun agzina sokmasi viicuda organ
sokulmasi niteliginde ise de agza parmak sokulmasi veya somut olayda oldugu gibi 6perken ‘dilin

agza sokulmasi’ viicuda organ sokulmasi niteliginde kabul edilmeyecektir...” (YCGK’nun
17.12.2013 Tarih ve 2013/294 E. ve 2013/615 K. sayih karar1) , “... agza parmak veya dilin
sokulmasinin her iki organin da cinsel 6zellik tagimamasi nedeniyle ...” (Y. 14. CD’nin 20.02.2018

Tarih ve 2017/8397 E. ve 2018/1186 K. sayil karari)
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da erkege kars1 islemesi s6z konusu olabilecektir. Yani organ sokma, ayni cinsiyet —
iki erkek- veya —iki kadin- arasinda olabilecegi gibi farkli cinsiyetler arasinda da

olabilir.2®

Belirtmek gerekir ki; faile verilecek cezanin artirilarak uygulanabilmesi igin,
uygulanabilmesi i¢in organ yahut sair cismin kismen dahi olsa magdurun viicuduna
duhul etmis olmasi gerekmektedir. Magdurun failin eylemlerine karsi gosterdigi
direnim sonucu yahut bagka bir nedenle minimum diizeyde de olsa viicuda girme
olmadiysa, TCK m.103/2’den dolay1 faile cezanin agirlastirilmis halinin uygulanmasi

s0z konusu olamaz.

Son olarak sunu da ifade etmek gerekir ki; on bes yasindan kiigiik olan bir
cocuga veya on bes yasmni doldurmus olmakla beraber fiilin hukuki anlam ve
neticelerini algilama yetenegi gelismemis bir kiiclige ya da on bes yasindan biiyiik
olup fiilin hukuki anlam ve neticelerini algilama yetenegi gelismis bir kii¢iige, cebir,
tehdit, hile yahut iradeyi etkileyen baskaca bir vasita kullanarak failin kendi
viicuduna organ yahut sair cisim duhul ettirmesi durumunda , “cinsel istismar”in
basit sekli s6z konusu olacaktir.?®® Zira, cinsel istismarin nitelikli seklini olusturan
tipik bir hareketin varlifi, ¢ocugun viicuduna organ veya cisim sokulmasina
baghdlr.257 Dolaysi ile, Yargitay’in da kararinda ifade ettigi gibi viicuda organ veya
sair cisim sokma bi¢iminde bir eylemde bulunulmadigi siirece, ¢ocugun fail
tarafindan kendine yonelik cisim veya organ sokmada kullanildigi durumlarda,
“cinsel istismar” sugunun temel seklinden dolayr sorumlulugu séz konusu

olacaktir.?®

Bu minvalde; bir kadinin on dort yasindaki bir ¢ocugu ikna etmek
suretiyle viicuduna organ veya sair bir cisim duhul ettirmesi halinde, kadinin bu

eylemi cinsel istismar sugunun temel seklini olusturacaktir.

ZSSSOyaslan, Ozel Hikiimler, s. 236.

26 Koca — Uziilmez; Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 321.

57 Koca — Uziilmez; Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 321.

28« Sugun magduru Hasan’a organ sokulmadigi, samgim kendiliginden magdurun cinsel orgamimni
agzina aldig1 ve magdura yonelik tamamlanan eylemlerinin basit cinsel istismar sugunu olusturdugu
halde, nitelikli cinsel istismar sugundan hiikiim kurulmasi...” (Y. 5.CD’nin 21.12.2010 Tarih ve
8989/9881 sayili karari)

108



5.1.2.2. Sucun Birden Fazla Kisi Tarafindan Birlikte Islenmesi

Cinsel istismar sugunun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi
durumu, fiili agirlatict sebep olarak TCK m.103/3-a’da belirtilmistir. Kimi zaman
yetiskin bireylerin bile birbirlerine karsi direng gostermeleri zor iken, s6z konusu
cocuk ise onun fail karsisindaki ¢aresizligi goz onilinde bulunduruldugunda yasada bu
diizenlemenin hiikiim altina alinmasi isabetlidir. Ancak belirtmek gerekir ki TCK
m.103’iin ilk halinde, cinsel istismar su¢unun birden fazla kimse tarafindan birlikte
islenmesi hali agirlatict neden olarak ongoriilmemistir. Bu artirim nedeni 29.06.2005
tarihinde 5377 sayili Kanunla maddede yapilan degisiklikle maddeye eklenmistir. Bu
minvalde, yasanin yayimlandigir 08.07.2005 tarihinden once islenen suglarda sugun
birden fazla kimse tarafindan birlikte islenmesi halinde 5237 sayili TCK m.103/3’e
gore bu nedenle cezada artig yapilmayacaktir. Bu diizenlemeye yer verirken yasa
koyucunun amaci, cinsel istismar sugunun birden fazla kisi tarafindan ayn1 zamanda
ve yerde birlikte islenmesi halinde magdurda ve kamuoyunda yaratacagi olumsuz
etkiler ve fail sayisinin magdurda meydana getirecegi korku ile sucun islenmesinde

saglanacak kolayliktan yararlanmanin oniine gegilip cezalandirilmasidir.

TCK m.103/3-a’da yer alan “birlikte islenmesi” ibaresinin bir neticesi olarak;
sugu TCK m.37/1’e gore dogrudan dogruya birlikte icra eden kisi sayisinin en az iki

° Yani burada faillerin birlikte hareket etmeleri

olmasi  gerekmektedir.?®
gerekmektedir. Sayet, faillerden biri azmettiren ya da yardim eden konumunda ise,
burada miisterek faillik durumu s6z konusu olmadigindan TCK 103/3-a’daki
agirlatict neden uygulanmayacaktir. Fakat, birden fazla failin var oldugu durumlarda
olayda bir de ayrica azmettiren var ise, bu durumda diger faillere uygulanan agirlatic

sebep azmettirene de uygulanacaktlr.260 Bu durum, agirlatici sebebin sirayetidir.261

Uygulamada Yargitay’in kararlarinda belirtildigi gibi, sugu isleyen faillerin
her birinin cinsel istismar eylemini ayr1 ayr1 gergeklestirmeleri sart degildir. Baska
bir ifade ile; bir fail magdur tiizerinde cebir, tehdit veya hile eylemlerini

gerceklestirirken diger fail ise cinsel istismar eylemini gergeklestirmis ise sug¢ birden

29 Aydin, a.g.e., s. 47.
200 Tezcan - Erdem - Onok; a.g.e., s. 379. '
8! Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismar, s. 197.
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fazla kisi tarafindan birlikte islenmis olur. Ornegin; faillerden birinin magduru tutup
digerinin cinsel istismar eyleminde bulunmasi durumunda ikisi de miisterek fail
olarak kabul edilecektir. Ciinkii her iki failin davranisi, eylemin gergeklesmesine esit

oranda katkida bulunmaktadir. Yargitay’in uygulamasi da bu dogrultudadlr.262

Son olarak belirtmek gerekir ki; Yargitay’in kararlarinda®®® da gériildigii
lizere, cinsel istismar sucunu birlikte isleyen failler, aym1 zamanda birbirlerinin
sucuna katildiklarindan miitevellit, gergceklestirmis olduklar1 eylemleri hasebiyle hem
sucun nitelikli halini diizenleyen TCK m.103/3-a uyarinca hem de sucun zincirleme
olarak iglenmesi nedeniyle TCK m.43/1 hiikmii uyarinca ceza artisina tabi

tutulacaklardir.?%

5.1.2.3. Sucun Toplu Yasama Zorunlulugu Olan Ortamlarin Sagladig

Kolayhktan Yararlanarak islenmesi

6545 sayili Yasa ile yapilan diizenleme sonrasinda TCK m.103/3-b’de bu
agirlatict sebep hiikiim altina alinmistir. Bu hilkkme gore sayet fail, cinsel istismar
sucunu, insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu
ortamlarin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle gergeklestirir ise, kendisine

verilecek ceza yar1 oraninda artirilir.

Maddenin Hiikiimet tasarisinin gerekcesinde insanlarin toplu olarak bir arada
yasamasinin zorunlu oldugu yerlere “kisla, ceza infaz kurumu, ogrenci yurdu, okul
pansiyonu ve hastane gibi yerler” Ornek olarak verilmistir.®® Yasa hiikmii ve
gerekce birlikte degerlendirildiginde; insanlarin gegici olarak toplandiklar1 6rnegin,

metro duraklari, miting meydanlari, toplu tasima aracglari, sinema salonlar1 ve benzeri

%2 «Her iki sam@m magdureyi gece sayilan zamanda arabayla tenha bir sokakta bulunan insaatin
Oniine getirip durduktan sonra, diger sanigin aracin arka koltuguna gecerek magdureye nitelikli cinsel
istismarda bulundugu sirada 6n koltukta oturup gozciilik yapan ve eylem siiresince yanlarinda
bulunmak suretiyle sugun islenisi ilizerinde miisterek hakimiyet kuran sanik Yakup’un TCK’nin
37.maddesi geregince fail olarak sorumlu tutulmasi ve bunun sonucu olarak da sugun birden fazla kisi
tarafindan iglenmesinden dolayi her iki sanik hakkinda ayn1 Kanun’un 103/3.maddesinin uygulanmast
gerektiginin gozetilmemesi ...” (Y. 5. CD. 01.02.2010 Tarih, 2009/13569 E. ve 2010/487 K. sayih
Karar.)

%3y.5.CD., 04.03.2009 Tarih; 2008/16058 E. ve 2009/2686 K. sayil Karart.)

4 Aydm, a.g.e., s. 48.

25 Aydin, a.g.e., s. 48.
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yerlerde bu sucun gerceklestirilmesi agirlatict neden sayilmayacaktir. Ciinkii burada
mithim olan, toplu olarak bir arada bulunma durumu degil; toplu olarak bir arada
yasama zorunlulugudur.266 Yasa koyucunun vurguladigi husus budur. Bunun
yaninda, failin bu agirlatici nedenden sorumlu tutulabilmesi ig¢in, bu toplu yasama

zorunlulugunun yarattig1 kolayliktan faydalanmasi gerekmektedir.

5.1.2.4. Sucun Cebir, Tehdit veya Silah Kullanilmak Suretiyle Islenmesi

TCK m.103’te yer alan cinsel istismar sugunun cebir veya tehditle islenmesi
durumuna 6545 sayili Yasa ile “silahla islenme” durumu da eklenmistir. Yapilan bu
ekleme ile neticesinde TCK m.103/4; “Cinsel istismarin, birinci fikranin (a)
bendindeki ¢ocuklara karsi cebir veya tehditle ya da (b) bendindeki ¢ocuklara karsi

silah kullanmak suretiyle gerceklestirilmesi hdlinde, yukaridaki fikralara gore

verilecek cezalar yari oraninda artirilir.” seklinde hiikiim altina alinmistir. Burada
belirtilen “cebir” veya “tehdit” TCK m.103/1-b’den farkli olarak sugun unsuru degil;
agirlatict nedeni olarak yer almistir. Ancak madde metninde “cebir”, “tehdit” ve
6545 sayili ile Yasa ile getirilen “silah”a yer verilip “hile” kavramina yer verilmemis

olmasi elestirilere yol acmustir.”®’

TCK m.103/4’te belirtilen cebir ve tehdit kavramlarmin tanimlari, sugun
unsuru olarak belirtilen cebir ve tehdite bakarak bir farklilik gostermemektedir. Faile,
cebir, tehdit ve silahin agirlatici neden olarak uygulanabilmesi i¢in, cinsel istismar
eylemini gerceklestirmek maksadiyla bunlara bagvurmus olmasi gerekmektedir.
Sayet cinsel istismar eylemi gerceklestikten sonra fail bu yollara bagvurur ise burada
artik bagimsiz bir suctan bahsedilecektir. Belirtmek gerekir ki; buradaki cebrin

Olctlisti TCK m.103/5’e gore kasten yaralamanin agir neticeleri ile sinirhidir.

Tehdidin ise magdurun iradesini 6nemli Sl¢lide etkileyecek nitelikte olmast
gerekmektedir. Burada somut olaya gore, tehdidin magdurun iradesini etkileyip

etkilemedigi irdelenecektir. Bu tespit yapilirken magdurun yetiskin bir birey degil;

266 Aydin, a.g.e., s. 49.
87 Caligkan, Suat; Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar, Adalet Yayinevi, 2013, s. 128.
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heniliz ¢ocuk oldugu g6z ardi edilmemelidir. Nitekim uygulamaya baktigimizda

Yargitay’in vermis oldugu kararlarda bu durumu géze aldigin gt')rmekteyiz.268

Cinsel istismar sugunda sayet cebir ve tehdit birlikte bulunuyorsa Yargitay’in
kararlarinda da gordiigiimiiz gibi bu durumda TCK m.103/4’te yer alan agirlatici
neden iki kere uygulanmayacaktir.?®® Ancak, elbetteki diger agirlatici nedenler var

ise, bu durumda tiim agirlatict nedenler eklenmek suretiyle ceza tayin edilecektir.

“Silah” kavrami ise TCK m.6/1-f’de diizenlenmistir. Bu maddede belirtilen
esyalar silah olarak kullanilmis ve cinsel istismar sugunun islenmesi silahin insanda
yarattigr korkunun sagladigi kolaylik ile gerceklestirilmis ise bu durumda failin

cezasinda TCK m.103/4’e gore artirnma gidilecektir.

5.2. Sugun Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Halleri

5.2.1. Cebir ve Siddetin Kasten Yaralama Sucunun Agir Neticelerine Neden

Olmasi

TCK m.103/5’e gore, cinsel istismar sugunun, 15 yasini doldurmus olan
kisilere kars1 cebir siddet kullanilarak yahut 15 yasin1 doldurmamis ya da doldurmus
olmakla beraber algilama yetenegi gelismemis cocuklara karsi cebir ve siddet
uygulanarak gerceklestirilmesi neticesinde TCK m.86’da diizenlenmis olan yaralama
sugunun temel seklini asip m.87°de belirtilmis olan yaralama sugunun agir
sonuglarina neden olmasi durumunda ayrica 87. maddeden dolay1 da ceza verilir.
Belirtmek gerekir ki, 86. madde kapsamina giren yaralamadan dolay1 ayrica

yaralama su¢undan da ceza verilmez.

208 «“Cocugun nitelikli cinsel istismari ve cinsel amagla ¢ocugu hiirriyetinden yoksun kilma suglarindan

sanik ... Magdurun olaydan sonra Cumhuriyet Savciliinda alman samimi beyanlarinda sanigin
kendisini kucaklayarak zorla olay yerine gotiirdiikten sonra “doverim” diyerek tehdit edip ona karsi
cinsel istismarda bulundugunun anlagilmasi karsisinda sanik hakkinda 103/4.maddenin
uygulanmamasi ...” (Y. 5.CD.’nin 21.01.2010 Tarih; 2009/ 12605 E. ve 2010/ 243 K. sayih
Karar1.)

9 “Magdureyi oliimle tehdit ederek ailesine anlatmamasii saglayan ve insaatin ikinci katma
cikartirken elini siki tutup kagmasina engel olan samigmn sugunu 5237 sayili Yasanin
103/4.maddesinde belirtilen maddi cebirle gergeklestirdigi anlasildigindan ... BOZULMASINA”,
seklinde hiikmiin iki kere uygulanmadig1 gortilmektedir. (Y. S.CD.’nin 06.05.2008 Tarih; 2008/ 1822
E. ve 2008/3999 K. sayih Karar1.)

112



Burada miihim olan husus, failde bulunan kastin cinsel istismar sugunu
islemeye yonelik olmasinin gerekmekte olmasidir. Failin ayrica yaralama kasti da

varsa, netice sebebiyle agirlasmis su¢ hiikiimleri uygulanmayacaktir.

5.2.2. Cinsel Istismar Eylemi Sonucu Magdurun Ruh veya Beden Saghgmin

Bozulmasi

TCK m.103’te 6545 sayili Yasa ile yapilan 6nemli degisiklikler sonrasi,
cinsel istismar eylemi sonucunda magdurun beden veya ruh sagliginin bozulmasin
durumunu hiikim altina almis olan 6.fikra yirtrliikten kaldirilmis ve bdylelikle
cinsel istismar eylemi sonucu magdurun G6lmesi veya bitkisel hayata girmesini
hiikiim altina almis olan 7.fikra 6.fikra olarak yerini almistir. Esasen bu konuya yer
vermememiz gerekirdi ve fakat her ne kadar TCK m.102/5 ve m.103/6 fikralarindaki
beden ve ruh sagligia yer veren hiikiimler yapilan degisiklik ile madde metninden
cikarilmis olsa da heniiz sonuc¢lanmamis davalar yoniinden sanik/saniklar lehine
uygulamalar icin ve yine Yargitay asamasinda olan dosyalar acisindan ve/veya
onaylanip kesinlesen dosyalar agisindan sanik lehine uyarlamalar noktasinda her bir
somut olay karsisinda eski yasa — yeni yasa yaptirimlarinin géz Oniine alinmasi
gerekeceginden ve dolayisiyla bu konunun bir siire daha ehemmiyetini

koruyacagindan miitevellit bu hususa deginmek istedik.

522.1. “Beden ve Ruh Saghgimin Bozulmast” Kavramimin Tiirk Ceza

Kanununda Yerini Alma Siireci

5.2.2.1.1. 765 Sayih TCK’da

765 Sayili miilga ceza yasasinda, “beden ve ruh saghginin korunmast”
ibaresi agik bir sekilde yer almamistir. Ancak 765 sayili yasanin 418.maddesinde
“irza gegme” eylemleri neticesinde magdurun o6liimii s6z konusu oldu ise bu

durumda faile daha fazla ceza verilecegi yer almistir.””® Yine aymi maddenin

20765 Sayilh Miilga TCK m.418 :
(1) Yukaridaki maddelerde yazili fiil ve hareketler (irza ge¢me fiilleri) magdurun 6liimiinii mucip
olursa faile miiebbet agir hapis cezasi verilir.
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2.fikrasinda ise; failin gerceklestirdigi eylemler neticesinde “bir marazin sirayeti”
veya “magdurun sihhatine sair biiyiikk bir nakisa irasim1” veya magdurun
“maluliyetinin” veya magdurun “mayubiyetinin” meydana gelmesi halinde cezanin

arttirtlacagi hiikkiim altina alinmistir.

Yukarida belirttigimiz 418.maddenin 2.fikrasinda gegen kavramlara kisaca

deginilmelidir.

ik olarak, “maluliveti miistelzim bulunma” ifadesi ile; failin eylemi
neticesinde magdurun bir organinin islevini yitirmesi yani sakat kalmasi durumu

anlatilmak istenmistir.

Ikinci olarak, “mayubiyeti miistelzim bulunma” ifadesi ile ise; failin eylemi
sonucunda magdurun herhangi bir uzvunun islevini yitirmesi s6z konusu olmadan bu
organin estetiginin veya seklinin bozulmasi yani ayipli hile gelmesi durumu
belirtilmek  istenmistir.?"*Ne gibi hallerin mayubiyet sayilacagt Kanun’da
gosterilmemekle birlikte, Yargitay kararlarinda kizlik zarinin yirtilmasi mayubiyet
sayilarak cezanin agirlastirilmas1 gerektigine isaret edilmekteydi. Bu uygulama,
kizlik niteliginin seref ve haysiyet sembolii oldugu, evlenebilme sansini etkiledigi

seklindeki toplumsal deger yargilar1 dolayistyla hakli goriilmekteydi.

Son olarak, “bir marazin sirayeti” ifadesi ile ise; failin magdura karsi
gerceklestirmis oldugu eylem neticesinde magdura bir hastaligin  bulagmasi
belirtilmek istenmistir. Ancak burada 6nemli bir hususa deginmek gerekir ki; s6z
konusu hastaligin magdurun sagligini ciddi bir bicimde etkilememesi gerekmektedir.
Magdurun saglig1 bu hastaliktan dolay: ciddi bir 6l¢iide zarar gormiis ise bu durumda
fail, “magdurun sihhatine sair biiyiik bir nakisa irasini” sebep olmus sayilacaktir.
765 sayili miilga TCK hiikiimlerinin uygulandigr dénemde, magdurun akil hastasi

olmasi, agir ve dnemli derecede ruh sagligimin bozulmasi, AIDS, verem, frengi,

(2) Eger bu fiil ve hareketler bir marazin sirayetini veya magdurun sihhatine sair biiyiik bir nakisa
irasmmi veya maluliyet veya mayubiyetini miistelzim olursa cezanin yarisi ilave edilerek hiikkmolunur.
7t Aydin, a.g.e., s. 50.
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Hepatit C gibi agir hastaliklara  tutulmast  halleri bu kapsamda

degerlendirilmekteydi.?"

Sonug olarak, 765 sayili miilga TCK’da “magdurun beden ve ruh saglhiginin
bozulmasi” kavramina dogrudan yer verilmedigini ve fakat “magdurun beden ve ruh
saghgmin agir, geri doniilemez bir sekilde bozulmasini”n m.418/2’de belirtilen
“magdurun sihhatine sair biiyiik bir nakisa irasini neden olma” kavrami icinde

degerlendirildigini gérmekteyiz.
5.2.2.1.2. 5237 Sayih TCK’da

6545 sayili Yasa ile getirilen degisiklikten 6nce 5237 sayili TCK’nin 102ve
103.maddelerinde “beden ve ruh sagliginin bozulmasi1” kavramina yer verilmis ve
fakat bu kavramlar ile ne denilmek istendiginin iizerinde durulmamisti. TCK
m.103’iin gerek¢esine baktigimizda tipki TCK m.102°nin gerekcesinde oldugu gibi
“... s0z konusu sucun islenmesi suretiyle magdurun beden veya ruh sagliginin
bozulmasina neden olunmasi cezalandirmayr gerektirmektedir.” ifadesine yer
verildigini yani maddede belirtilen “ruh ve beden sagligi” kavramlarindan ne
anlasilmas1 gerektiginin belirtilmedigini gé‘)rrnekteyiz.273 Yapilan degisiklik ile bu

kavram mevcut TCK diizenlemesinden ¢ikarilmistir.
5.2.2.2. “Beden ve Ruh Saghgi Bozulmas1” Kavraminin Anlamm

Cinsel dokunulmazliga kars1 suclarda, failin gerceklestirdigi hareketler,
magdurun beden veya ruh saghiginda birtakim zararlara yol acar. Ancak elbette bu

zararlar her magdurda ayn1 boyutta degildir.

Failin gerceklestirdigi eylem neticesinde magdurun beden veya ruh sagligi
yasada belirtilen sugun temel seklinde kabul edilenden daha agir bir zarara ugramis
ise bu durumda sugun nitelikli hali olusmustur. Dolayisiyla bizim de katildigimiz

goriise gore; cinsel saldir1 ve cinsel istismar eylemlerinin neticesinde meydana gelen

2 Aydm, a.g.e., s. 51.
BGerekgeli Ceza Kanunu Gerekgesi, Adalet Bakanlig1 Yayini, Ankara, 2004.
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her “beden saglig1 bozulmas1” (6rnegin; magdurun bedeninde yaralarin, ekimozlarin,
ciziklerin goriilmesi gibi) veya ruh sagliginda olusan her hasar (6rnegin; korku,
endise, konugsmada zorluk yasandiginin goriilmesi gibi) TCK m.102/5’te veya TCK
m.103/6’da (6545 sayili Yasanin getirdigi degisiklikten dnce) yer alan “beden veya

ruh saglig1 bozulmasi” olarak degerlendirilmemelidir.?”*

Belirtmek gerekir ki, 6545 sayili Yasa ile yapilan degisiklikten 6nceki TCK
m.103/2°deki ceza ile TCK m.103/6’da belirtilen ceza arasinda oldukga biiyiik bir
fark vardir. Buradan da yukarida belirtilen goriise ulasmak miimkiindiir. Dolayist ile,
“beden veya ruh sagliginin bozulmas1” kavramindan, failin gerceklestirdigi eylem
neticesinde magdurun beden veya ruh sagliginda agiwr, kalici, geri doniisiimii
miimkiin olmayan bir bicimde ortaya ¢ikan bozulmalarin anlagilmas1 gerekmektedir.
Failin TCK’nin 6545 sayili Yasa ile yapilan degisiklikten onceki 103/1 maddesi
kapsaminda kalan eylemi neticesinde, magdurun ruh sagliginin TCK’nin 6545 sayili
Yasa ile yapilan degisiklikten onceki 103/6 maddesi kapsaminda bozuldugunun

sOylenmesi ¢ogu kez miimkiin olm'clyacak‘[ur.275

5237 sayihi TCK’ya baktigimizda “kizlik zar1” yahut “mayubiyet”
kavramlarina yer verilmedigini gérmekteyiz. Cinsel istismar eylemi neticesinde
magdurun kizlik zarinin bozulmasi miilga TCK doéneminde “mayubiyet” kavrami
kapsaminda ele alinirken, 5237 sayili TCK doneminde ruh saghigim etkileyen bir
faktor olarak degerlendirilmektedir. Kizlik zarinin bozulmasi beden sagliginin
bozulmas: kapsaminda ele alinmalidir diye diisiiniilse de kanimizca toplumsal
degerler gbz Oniine alindiginda gen¢ bir kizin bekaretinin bozulmasi onun ruh
sagliginda kalic1 hasarlara neden olabilecektir. Nitekim uygulamada Yargitay da bu
konuda hassas davranip kizlik zarinin bozulmasi dolayisiyla magdurun ruh sagliginin

bozulup bozulmadiginin arastirilmasini istemektedir.?"®

% Aydin, a.g.e., s. 53.
2 Aydin, a.g.e., s. 53. '
278 Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismar, s. 204.
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5.2.2.3. Beden ve Ruh Saghginin Bozuldugunun Tespiti

Failin gerceklestirdigi cinsel saldir1 veya cinsel istismar eylemi neticesinde
magdurun beden veya ruh sagliginda bozulma olup olmadiginin, uygulanacak olan
yaptirimin belirlenmesi agisindan tespiti son derece 6nemlidir. Magdurun beden veya
ruh sagliginin bozulup bozulmadigi hususu hukuki degil tibbi bir konu oldugundan
dolayr bu durumun tespiti uzmanhgi gerektirdiginden dolayr bu konuda bilirkisi
gorlisiine basvurulup bilirkisi raporu alinmasi gerekmektedir. Belirtmek gerekir ki,
mahkeme bu bilirkisi raporunu yetersiz goriir ise Adli Tip Kurumu’ndan da rapor

isteyebilir.

Her cinsel saldir1 veya cinsel istismar eylemi, magdurun ruh saghgini etkiler.
Ancak, elbette bu etkilenmenin boyutu her magdurda ayni olmayabilir. Magdurun
icinde bulundugu durumun, failin eyleminden kaynaklanan bir etkilenme hali mi

yoksa Kanunda belirtilen bir durum mu oldugunun tespiti gerekmektedir.?”’

Beden ve ruh sagliginin bozulup bozulmadiginin, bozulduysa bunu hasarin ne

derecede oldugunun tespiti bu konuda uzman olan hekimlerce yapilmalidir.?”®

Son zamanlarda Adli Tip Kurumu’ndaki uygulamaya baktigimizda adli tip
uzmanlarimin, magdurun ruh sagliginin bozulmasimin failin eyleminden kaynaklanan
gecici etkilenme ile asil anlamda TCK’da belirtilen “ruh sagliginin bozulmas1”
durumunun birbirinden ayirt edilebilmesi i¢in eylemin gergeklesmis oldugu tarihten
itibaren alt1 ay gegmeden rapor diizenleyemeyeceklerine dair beyanda bulunduklarini

279 Fakat buradaki siire kesin bir

gormekteyiz. Nitekim, Yargitay da bu goriistedir.
siire degildir. Yani, somut olaya gore bu siire uzatilabilmektedir. Bu siire i¢inde
magdurun durumu inceleme altinda tutulmakta, gereken tedaviler yapilmakta ve

yapilan bu tedavilere cevap verip vermedigi degerlendirilmektedir.

Bilirkisi yahut Adli Tip Kurumu tarafindan diizenlenecek olan raporda

magdurun beden veya ruh saglifinin bozulma sebebinin ne oldugunun acikca

" Aydin,a.g.e., s. 59.
2y 14.CD., 23/05/2013 Tarih; 2011/ 11062 E. ve 2013/ 643 K. no’lu karar.
2y . 14.CD., 21/11/2013 Tarih; 2013/ 7933 E. ve 2013/ 11983 K. no’lu karari.
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belirtilmesi ve fakat bu tespit yapilamiyorsa bunun neden veya nedenlerinin ne
oldugu acike¢a yer almalidir. Raporda bu hususlarin agik sekilde belirtilmesi 6zellikle
birden fazla failin s6z konusu oldugu suglarda cezalarin sahsiligi bakimindan énem

teskil etmektedir.

Sonu¢ olarak, failin gergeklestirdigi eylemden dolayr magdurun beden
sagliginin bozuldugunun tespiti ruh saghigmin bozuldugunun tespitinden ¢ok daha
kolay ve miimkiindiir. Fakat ruh sagliginin bozuldugunun tespiti bazi durumlarda ¢ok
zordur. Bu durum magdurun karakteri ile ilgilidir. Bazen basit bir etkilenme gibi
goriinen durumlarin zaman gectikge ruh sagliginda ne biiyiik bir bozulma oldugu

goriilmektedir. Bazen bu durumun tam tersi de s6z konusu olabilmektedir.

“Ruh saglig1” ve “ruh sagliginda bozulma” kavramlarinin TCK’da yer almast
magdura defalarca ayni acilar1 yasatip onun ruhunda daha fazla hasarlara neden
olmakla beraber, bu kavram yargilama siirecinin de uzamasina neden olmaktadir.
Cinsel saldir1 ve cinsel istismara maruz kalan magdurlarin ruh sagliklarinin bozulup
bozulmadigina iliskin tespitler uzun ve tekrar eden incelemeler gerektirmektedir. Bu
incelemeler sonucunda mahkeme, sunulan raporlart eksik goriirse yeniden
incelemeler yapilmasi gerekmektedir. Bu durumda ise Adli Tip Kurumu 6. Ihtisas
Kurulu'na dosya ve magdur gonderilmekte ve durum giderek iginden ¢ikilmaz bir
hale biiriinmektedir. Tim bu sebeplerden dolayr 6545 sayili yasa ile yapilan
degisiklik neticesinde “beden ve ruh sagliginin bozulmasi” kavraminin TCK’dan
cikarilmasi isabetli olmustur. Hiikiimet tasarisinin ayni kavrami igeren 102.maddeye
iliskin gerekcesi soyledir : “Maddenin besinci fikrasinda yer alan ‘sugun sonucunda
magdurun beden veya ruh saglhiginin bozulmast hdlinde, on yildan az olmamak iizere
hapis cezasina hiikmolunacagi 'na dair sugun neticesi sebebiyle agirlagmis hali, bu
su¢un magdurlarimin defalarca hastane veya Adli Tip Kurumuna gitmelerine, burada
miisahadeye tabi tutulmalarina ve maruz kaldiklar: fiili tekrar tekrar yasamalarina
neden olmaktadir. Esasen, akademik cevrelerde bu suclara maruz kalanlarin ruh
saghgimin mutlaka bozulmus oldugu kabul edilmekte ve ruh saghgimin bozulmasi
kavramindan neyin anlasilmasi gerektigi hususunda da tam bir mutabakat
bulunmamaktadwr. Yapilan degisiklik s6z konusu artirim nedeninin kaldirilmast,

buna karsilik maddenin birinci ve ikinci fikrasinda diizenlenen cezalarin arttirilmasi
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ongoriilmektedir. Bu diizenlemeyle, siipheli sanik veya hiikiimliiler bakimindan lehe

. 280
sonug¢ dogurmamasi amaglanmaktadir.”

Kanimizca, 6545 sayili Yasa ile yapilan degisiklik sonrasinda “beden ve ruh
sagliginin bozulmasi” ibaresinin yasa metninden c¢ikarilmast yerinde olmustur.
Ciinkii cinsel istismar sonucu magdurun ruh sagliginin bozulmadigindan bahsetmek
abesle istigaldir. Bu ibarenin ¢ikarilmasi, korunmak istenen hukuki menfaatin tam

olarak saglanmasina da imkan verecektir.

5.2.2.4. “Beden ve Ruh Saghgimin Bozulmasi” ile Ilgili Tibbi Sorunlar

Cocuklarin cinsel istismari ile ilgili yazin tarandiginda, cinsel istismarin
cocugun hayatinda yikici etkilere sahip oldugu goriinmektedir. Magdur olan ¢ocugun
yasi, olgunluk diizeyi, failin yakin c¢evreden olmasi, cinsel istismarin siiresi gibi
unsurlar ¢ocugun beden ve ruh sagliginin bozulmasinin siddetini etkileyecek olan

faktorlerdendir.

Cinsel istismar magduru olan ¢ocuklarda oncelikle hekim tarafindan fiziksel
bir muayene yapilmasi gerekmektedir. Bu baglamda, magdurun bedeninde hekimin
dikkatini ¢eken bazi1 bulgular saptanmaktadir. Bunlara o6rnek olarak; genital
bolgedeki siyriklar, kasinma, agri, yirtilmis himen, vajen veya makat kanamasi,
perine yirtig1 ya da ekimozlari, yiiriime ve oturmadaki giicliikler Verilebilir.281Ayrlca
cocuk ve ergenlerde cinsel yolla bulasan hastaliklar, tekrarlayan idrar yolu
enfeksiyonlari, penis iltihab1 veya vajinal akinti durumlar1 da g(irl’ilebilmektedir.282
Bunlarin disinda, istismar magdurlarinda agiklanamayan pelvik agrilar, huzursuz

bagirsak sendromu, ektopik gebelik, endometriozis, pamuk¢uk, kandida, serviks

kanseri de g(’)riilebilmektedir.283

80 Aydin, a.g.e., s. 62.

%1 Alparslan, Ahmet Hamdi; “Cocukluk Déneminde Cinsel istismar”, Kocatepe Tip Dergisi, Yil:
2014, S: 15(2) , s. 198.

282 Alparslan, Ahmet Hamdi, a.g.e., s. 198.
83https://www.advaytayoga.com/2015/08/04/cocukluk-cinsel-istismarinin-etkisi/ ; Erisim Tarihi:
15.03.2018.
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Cinsel istismara ugrayan ¢ocugun ruh sagligi bozukluklarina baktigimizda ise
durumun daha ciddi oldugunu gérmekteyiz. Zira, beden saglig1 ruh sagligina nazaran
daha kolay iyilestirilmekte iken; cinsel istismara ugrayan bir ¢ocugun ruh sagliginin
iyilestirilmesi yillar siirebilmektedir. Istismara ugrayan magdurun ruh sagliginin ne
derece bozuldugunda magdurun yasi ve yasam tarzinin, kendisine fail tarafindan
siddet uygulanip uygulanmadiginin, fail ve magdur arasindaki yakinlik derecesinin
onemli etkileri olmaktadir. Ornegin; hayatinda cinsellige dair hicbir sey yasamayan
10 yasinda bir ¢cocugun ¢ok yakin bir aile iiyesi tarafindan cebir ve tehdit kullanilmak
suretiyle cinsel istismara maruz kalmasi durumunda ruh sagliginin ne kadar biiyiik

bir yikima ugrayacagi ortadadir.

Cinsel istismara ugrayan magdurun yasina gore istismar sonucu verdigi
tepkilerin degistigi gozlenmistir. Buna gore 6rnegin; magdur 10 yas ve altinda ise
istismar sonrasinda verdigi tepkiler;

- Kendi yag ve gelisim diizeyine uygun olmayan cinsel bilgiye sahip olmasi,

-Resimlerinde, oyunlarinda ve davranislarinda cinsel icerikli temalarin
olmas,

- Sik ve ortalik yerde yapilan asirt mastiirbasyon,

- Konusmasinda cinsel icerikli sézciiklerin sik kullanilmast,

-Yalniz kalmak istememe, uyku sorunlari, eniirezis, enkoprezis ve diger
regresif belirtiler,

-Kendini yaralayict ya da risk alict davranmiglar, diirtiisellik, dikkat
daginikligi, konsantrasyon gii¢liigii,

-Fobik kacinmalar (orn. Istismarci ile aym cinsiyetteki tanidiklarindan
korku),

- Ozellikle erkek ¢ocuklarda daha sik olarak yangin ¢ikarma davranisi,

- Ailede rol degisimi, erken olgunlasma,

- Okul ve arkadas iligkilerinde sorunlar yasama,

- Ani davranis degi§iklikleri284 olarak gozlenmistir.

Sayet magdur 10 yas {istiinde ise istismar sonrasinda verdigi tepkiler;

- Rastgele cinsel iliskiye girme davranist,

%4 Alparslan, Ahmet Hamdi;a.g.e., s. 197.
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- Yeme bozukluklari,

- Kendini yaralayici davranislar, intihar girisimleri,
- Depresyon, sosyal geri ¢cekilme,

- Suga yonelme,

- Ailede rol degisimi, erken olgunlasma,

- Okul ve arkadas iliskilerinde sorunlar yasama,

- Ani davranis degi§iklikleri285 olarak gozlenmistir.

Tip literatiiriine baktigimizda, cinsel istismara 6zgii tek bir belirtinin olmayip,
belirtilerin ¢ocuktan ¢ocuga degisirken ayn1 ¢ocukta gelisim ile birlikte zaman i¢inde
de degisimler olabilecegini gérmekteyiz. Istismara ugrayan ¢ocuklarin yaklasik 1/3’ii
akut donemde herhangi bir belirti vermeyebildigi ve fakat, olas1 riskler diisiiniilerek
diizenli takip altinda bulundurulmalarinin son derece Onemli oldugu
belirtilmektedir.®® Bunun yaninda, cinsel istismara ugramus cocuklarin hepsinde
psikiyatrik belirti goriilecek diye bir genelleme yapilmasinin dogru olmayacagi pek
cok kaynakta belirtilmistir. Olgularin % 20-50’sinde psikiyatrik belirti olmadigi
bildirilmekle beraber; izleme dayali veriler belirti gdstermemis cocuklarin % 10-

20’sinde 12-18 ay icinde sorunlar baslayabilecegini ortaya koymustur.?®’

Cocuklarin cinsel istismar1 onlarin ileriki yasantilarinda bir¢ok probleme
neden olabilmektedir. Cocukluk doneminde cinsel istismara ugramis olmanin, eriskin
donemde sigara, alkol, madde kotiiye kullanimi, yeme bozuklugu, intihar girisimi,
major depresyon, anksiyete bozukluklar1 ve diger ruhsal hastaliklarin sikligini
arttirdigt gésterilmistir.ZBBAyrlca eriskin donemdeki sinir kisilik  bozuklugu,
cocuklukta yasanan cinsel istismar Oykiisi ile iliskilendirilmistir.”**Cinsel istismar
magduru olan ¢ocuklarin yetiskin olduklar1 ¢aglarda yakin iligkilerinde de birtakim

problemler yasadig1 gézlenmektedir.

28 Alparslan, Ahmet Hamdi; a.g.e., s. 197.

28 Alparslan, Ahmet Hamdi; a.g.e., s. 198.

%87 Alparslan, Ahmet Hamdi; a.g.e., s. 198.

288 Alparslan, Ahmet Hamdi;a.g.e., s. 199.

% Alparslan,Ahmet Hamdi; a.g.e., s. 199. ; https://www.advaytayoga.com/2015/08/04/cocukluk-
cinsel-istismarinin-etkisi/ ; Erisim Tarihi: 15.03.2018.
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Magdurun beden ve ruh sagligini etkileyen ve bir¢ok toplumda héalen 6nemini
koruyan husus ise “hymen / himen” yani “kizlik zar1” kavramidir. Peki, magdurun
kizlik zarinin bozulmasi onun daha ¢ok beden sagligint mi1 yoksa ruh sagligin1 mi
etkileyecektir ? “Hymen” denilen doku, vajinanin girisinde bulunan bir perdedir. Bu
perdenin dort ¢esidi olmakla birlikte, kimi kadinlarda bu doku bulunmamaktadir. Bu
dokunun bozulmasi, kadinin beden sagligin1 6nemli 6l¢iide etkilememekle birlikte,
bu dokunun tiirline gore bazen kanamanin siddeti artmaktadir. Bu dokunun
bozulmasi magdurun beden sagligini ufak oSlgiilerde etkilemekle beraber, toplumda
bu dokuya fazla anlam yiiklenilmesi nedeniyle ruh saghigini 6nemli olgiide
etkilemektedir. Oyle ki, cinsel istismara ugrayan magdur sanki bu eylemden dolay:
kendisi suglu imis gibi ailesi ve yakinlari tarafindan baski altina alinmakta ve hatta
bu baskilar yiiziinden intihar bile edebilmektedir. Kanaatimizce aslolan, bu dokuya
bu kadar 6nem verilmesi yerine, istismara ugrayan cocugun ruh saghginin gerek
ailesinin gerekse uzmanlarin destegi ile onarilip, cocugun yasamini kolaylastirip onu

hayatta tutmaya ¢alismaktir.

5.2.3. Cinsel Istismar Eylemi Sonucu Magdurun Bitkisel Hayata Girmesi veya

Olmesi

Cinsel istismar sugunun kanunda belirtilen netice sebebiyle agirlagmis
hallerinden biri de, “magdurun bitkisel hayata girmesi veya dlmesi”’dir. Failin
gerceklestirmis oldugu cinsel istismar sugu neticesinde, bu sugla uygun illiyet bagi
kapsaminda magdurun Slmesi veya bitkisel hayata girmesi durumu gerceklesirse,
burada fail hakkinda hem cinsel istismar su¢undan dolay: bir cezaya hiikkmedilirken
TCK m.103/6’nin uygulanmast hem de faile Oldiirme ve nitelikli yaralama
suclarindan dolayr somut olayin gerektirdigi duruma gore, sucu kasten, olas1 kastla
ya da taksirle islemis bulunmasina gore bir cezaya hilkmedilmesi gerekmektedir.
Ancak belirtmek gerekir ki, ceza hukukunun genel hiikiimlerine gore (TCK m.23)
neticesi sebebiyle agirlasmis suctan dolay: failin cezalandirilabilmesi i¢in, failin dis
diinyada meydana gelen neticeden en azindan “taksir” derecesinde sorumlulugunun
bulunmasi gerekmektedir. Diger bir deyisle, failin meydana gelmis olan neticeden
taksir derecesinde dahi sorumlulugu yok ise yahut netice ile fiil arasindaki illiyet

bagi kesilmis ise artitk bu durumlarda failin meydana gelen neticeden dolay1
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sorumlulugundan bahsedilemeyecektir. Ornegin fail, cinsel istismar eylemi
sonucunda gebe kalan magdurun, gebeligi esnasinda gecirdigi diisiik sebebiyle veya
dogum esnasinda 6lmesi halinde, failin fiili ile netice arasindaki uygun illiyet bag

kopmus olacagindan miitevellit, fail bu neticeden dolay1 sorumlu tutulatmatyacaktlr.290

Magdurun bitkisel hayata girdiginin tespiti icin tibbi degerlendirmeler
gerekmektedir. Yapilan bu tibbi degerlendirmeler sonucunda magdurun bitkisel
hayata girdigi kesinlesirse TCK m.103/6’daki agirlastiric1 sebep uygulama alani
bulacaktir. Ayni degerlendirme magdurun Oliimii s6z konusu oldugunda da

gecerlidir.

Failin gerceklestirdigi eylem sonucunda magdur bitkisel hayata girmis ise bu
durumda TCK m.103/6’da yer alan hiikmiin uygulanmasi gerekmektedir. Magdurun
bitkisel hayata girmesinin, magdurun 6liim agsamasinda oldugu anlamina gelmedigi
ifade edilerek, bu durumun beyin 6liimiinden farkl oldugu belirtilmistir.”* “Bitkisel
Hayat” ifadesinin anlamina bakacak olursak; “beyin korteksinin, yani beynin
bilingten sorumlu kismi olan dis kabugunun islevini yitirmesi ve viicudun alt
merkezler tarafindan yonetilmesi’dir. Diger bir ifade ile bitkisel hayat; “beyin
fonksiyonlarmin yitirildigi, solunum ve dolasim sisteminin dis destekle gorev

yaptig1, tam bilingsizligin bulundugu klinik yasam tiirii”diir. 2%

Bitkisel hayatta, i¢
organlarin isleyisinden mesul olan beynin orta ve art merkezleri hilen calismakta
oldugu i¢in kalp atmaya devam etmekte olup solunum ve sindirim sistemleri de
caligmaktadir. Ve fakat, beyin 6liimii bitkisel hayat durumundan farklidir. Soyle ki;
bitkisel hayatta halen beyin faaliyetleri devam etmekte oldugundan hastanin yasama
kaldig1 yerden devam etme olasilig1 var iken, beyin 6liimii durumunda bdyle bir
olasilik s6z konusu degildir. Ciinkii “beyin 6limii” denilen kavram, “doniisi
olmayan koma” olarak nitelendirilmektedir.?®® Ancak belirtmek gerekir ki, bu

durumlar kanunda yer aldig1 halde, magdurun yasamini tehlikeye sokacak AIDS,

Hepatit C gibi ciddi hastaliklarin magdura kasten bulastirma durumunun

20 Aydin, a.g.e., s. 62.

201 Taner, Cinsel Ozgﬁrlﬁge Karst Suclar, s. 213 — 214.
22Cologlu, Sedat; Adli Tip Sozhigii, istanbul, ‘y.y’, 1993, s. 47.
2% Aydin, a.g.e., s. 63.
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diizenlenmemis olmasi bir eksiklik olarak addedilmektedir.®®* Bu konuda agik bir
diizenleme yapilmasi uygulamanin daha pratik olmasi acgisindan yerinde

olabilecektir.

Magdurun gerceklestirilen cinsel istismar eylemi sonucu 6lmesi durumunda
netice sebebiyle agirlasmis halden dolayr sorumluluk s6z konusu olacakken; failin
magduru cinsel istismar eylemini gergeklestirdikten sonra oldiirmesi durumunda
kasten adam oldiirme sucu islenmis olacaktir. Bu durumda, fail magdura ydnelik
olarak cinsel istismar sugunu tamamladiktan sonra 6rnegin, isledigi bu sugu gizlemek
veya sucu tamamlayamamaktan kaynaklanan kizginlikla magduru 6ldiirmiis ise, bu
durumda TCK m.103/6 hiikkmii degil; TCK m.82’de yer alan nitelikli insan 6ldiirme
hiikkmiine gore bir cezalandirma yoluna gidilir. Ancak cinsel istismar eylemi
esnasinda yapilan diger fiiller ile magdurun liimiine sebebiyet verilmis ise, drnegin,
cinsel istismar esnasinda magdurun bagirmasin1 Onlemek amaciyla onun agzi
kapatilmis ve fakat magdur asfiksiye bagli olarak 6lmiis ise burada TCK m.103/6
hiikmii uygulanacaktir.

Bu baslik altinda tartisilmasi gereken bir baska énemli konu ise, magdurun
intihar etmesi durumudur. Burada intihara sebep olan olay failin magdura cinsel
istismarda bulunmus olmasi olsa da uygun illiyet nazariyesine gore bu intiharin failin
hareketinden kaynakli bir 6liim neticesi olmadig1 ve intihar eylemi magdurun kendi
iradesi  sonucu  gerceklestigi  icin  fail hakkinda  agirlastirict  neden

uygulanmayacakt1r.295

Fakat, fail magduru intihara siiriikledi ise yani magdurun
intihar etmesine yardim etti veya onu tesvik etti ise bu durumda faile TCK m.84
hiikmiine gore “intihara yonlendirme” sugundan ve cinsel istismar su¢undan dolay1

ayr1 ayr1 ceza verilip bu cezalar toplanacaktir.

Peki, bir 6liiye karsi bu sug islenirse ne olacaktir ? Fail, bu cinsel eylemi bir
Oliiye kars1 gerceklestirirse bu durumda da kanunda belirtilen agirlastirilmig

neticeden dolayr sorumlulugu s6z konusu olmayacaktir. Burada s6z konusu olacak

294 Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismart, s. 206.
2% (9zen, Muharrem; Ceza Hukukunda Objektif Sorumluluk, Ankara, Us-A Yayncilik, 1998, s. 212.
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olan sug, TCK m.130°da hiikiim altina alinmis olan “kisinin hatirasina hakarettir.

Fail, bu hiikme gore cezalandirilacaktir.®®

Son olarak belirtmek gerekir ki, magdurun O6liimii veya bitkisel hayata
girmesi failin cinsel davramigindan degil de, cinsel istismar eylemi sirasinda
kullanilan vasitalar sebebi ile meydana gelmis olabilir.®” Burada énemli olan husus,
cinsel istismar eyleminin sonucu olarak meydana gelmis olmasi ve aralarindaki

uygun illiyet baginin kesintiye ugramamis olmasidir.

6. Cinsel Istismar Sucunda Haksiz Tahrik ve Hata

Bu baslik altinda, cocuklarin cinsel istismar1 sucunda ‘“haksiz tahrik” ve

“hata” hiikiimlerinin nasil degerlendirilmesi gerektigine yer verilecektir.

6.1. Haksiz Tahrik

“Haksiz tahrik” kavrami, TCK’nin 29. maddesinde; “Haksiz bir fiilin
meydana getirdigi hiddet ve gsiddetli elemin etkisi altinda su¢ isleyen kimseye
agirlastirilmis miiebbet hapis cezast yerine on sekiz yildan yirmi dort yila ve miiebbet
hapis cezasi yerine on iki yildan on sekiz yila kadar hapis cezasi verilir. Diger
hadllerde verilecek cezanin dortte birinden dortte iiciine kadar indirilir.” seklinde

diizenlenmistir.

Haksiz tahrikte esas olan konu; failin isledigi sucun sebebinin magdurun
gerceklestirdigi haksiz fiilin sonucu failin 6fke veya siddetli liziintii duymasidir. Bu
cercevede fail, magdur tarafindan meydana getirilen, magdurun neden oldugu haksiz
fill nedeniyle tahrike kapilip kendini kaybetmekte ve kusur yetenegi

298

etkilenmektedir.”™ Bu noktada belirtmek gerekir ki; failin isledigi sug¢ ile magdur

tarafindan meydana getirilen haksiz fiil arasinda illiyet baginin olmasr sarttir.

2% (zen, Objektif Sorumluluk, s. 212.
#7 Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismarz, s. 207.
2% Dursun, Selman; “Magdurun Suga Yol A¢masi”, IUHFM, Y: 2003, C: LXI, S: 1-2, s. 20-21.
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Tahriki olusturan fiili gerceklestiren magdurun hareketinin dogrudan faile
yonelik olmasi sart degildir. Bu haksiz fiil, failin yakinina yahut ti¢lincii bir kisiye ve

hatta faile ait bir “sey” veya “hayvan”a yonelik de olabilir.?*

Peki cinsel istismar sucu haksiz tahrik etkisi ile islenebilecek midir ?
Ormnegin; salt 6¢ alma duygusu ile 15 — 18 yas araligindaki bir kii¢iigiin faile “evet
seninle evlenecegim” deyip, sonradan vazgegerek failin onurunu zedelemesi
varsayiminda, failin bu eylemden dolay1r duydugu ofke ve siddetli elemin etkisi ile
kiiglige karst cinsel istismar eyleminde bulunmasi haksiz tahrik hiikiimleri
cercevesinde degerlendirilecek midir ? Ya da “erkek misin sen be” diye kdy yerinde
faili tahrik eden kiigiige kars1 failin cinsel istismarda bulunmasi durumunda, haksiz
tahrik hiikiimleri uygulanacak midir ? Kanimizca, haksiz fiil teskil eden eylem ile fail
tarafindan iglenen sucun nitelik bakimindan ayni yahut denk olmasi gerekmektedir.
Dolayisi ile basit bir hakarete karsilik cinsel istismar sugunun gerceklestirilmesinde
haksiz tahrik hiikiimlerinin uygulanmasi cinsel istismar sucu ile korunmak istenen
hukuki menfaati zedeleyecek ve hakkaniyete aykiri sonuglar dogurabilecektir.

Nitekim Yargitay’in da goriisii bu yondedir.*®

6.2. Hata

Cocuklarin cinsel istismari sugunda, TCK’da yer alan “hata” hiikiimlerinin ne
sekilde uygulanacagi onemli bir sorundur. Somut olaylara baktigimizda failler,
0zellikle magdurun yasinin biiyiik oldugunu sanip bu konuda hataya diistiiklerini dile
getirmektedirler. Peki bu durumda failin sorumlulugu ne olacaktir ? Belirtmek
gerekir ki, cinsel istismar sugu kasten iglenebilecek suglardandir. Yani, fail, eylemini
gerceklestirirken magdurun cinsel dokunulmazligini bozma kasti ile hareket
etmelidir. Bu kastin kapsamina cinsel istismar sucunun tiim maddi unsurlari
girmektedir. Yani, fail, magdurun ¢ocuk oldugunun bilincinde olmalidir. Ancak,

magdurun yasinin suga etki ettigi durumlarda, 6rnegin, magdurun 15 yasindan kiiciik

9 Demirbas, Timur; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Seckin Yayinevi, 2016, s. 440.
30y 5. CD.’nin 29.03.2006 Tarih; 2006/ 402 E. ve 2006/ 2577 K. sayili Karari.
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olmasi halinde, sucun nitelikli hali s6z konusu olacagindan, failin bu durumu da

bilmesi gerekir.**!

TCK m.30’da ‘“hata” hitkkmi; “(1) Fiilin icrasi swrasinda sug¢un kanuni
tammindaki maddi unsurlart bilmeyen bir kimse, kasten hareket etmis olmaz. Bu hata
dolaysi ile taksirli sorumluluk hali saklidr.

(2) Bir sucun daha agwr veya daha az cezayr gerektiren nitelikli hdllerinin
ger¢eklestigi hususunda hataya diisen kisi, bu hatasindan yararlanir.

(3) Ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenlere ait kosullarin
gergeklestigi hususunda kaginilmaz bir hataya diisen kisi, bu hatasindan yararlantr.

(4) (Ek Fikra: 29.06.2005 — 5377/4.md.) Isledigi fiilin haksizlik olusturdugu
hususunda  kac¢inilmaz bir hataya diisen kisi, cezalandwrilmaz.” seklinde

diizenlenmistir.

Cinsel istismar sugunda, yasa koyucunun 6nemle {izerinde durdugu iki husus
vardir. Bunlar; magdurun yasi ve magdurun rizasidir. Dolayisi ile cinsel istismarda
hata hiikiimlerinin uygulanabilecegi iki ©6nemli nokta vardir. Bunlardan biri,
magdurun yasinda hata; digeri ise, 15 — 18 yas araliginda bulunan magdurun

rizasinin olduguna iliskin hatadir.

Belirtmek gerekir ki; TCK m.103’te yer alan cinsel istismar sucunun temel
seklinden s6z edebilmek i¢in yasada da belirtildigi gibi, magdurun ¢ocuk olmasi, bir
diger ifade ile 18 yasindan kiiclik olmast gerekmektedir. 15 yasindan kiiclik bir
cocuga karsi cinsel istismar eylemini gerceklestiren failin, bu eylemden dolay:
sorumlu tutulabilmesi i¢in, magdurun 15 yasindan kiigiik oldugunu bilmesi
gereklidir. Aksi takdirde, fail, TCK m.30/1 ve 30/2 hiikiimlerinde belirtilen “hata”

hallerinden yararlanacaktir.

Cinsel istismarda “hata” hiikiimleri uygulanirken; hatanin kagilmaz
oldugunun belirlenmesinde bazi hususlara dikkat edilmesi gerektigini gérmekteyiz.
Bunlar; failin bilgi diizeyi; bulundugu yasa kadar gérdiigii egitim; i¢inde bulundugu

sosyal ve kiiltiirel ¢evre kosullari; yetistigi cografya, etkilendigi ve ornek aldig

% Aydmn, a.g.e., s. 66.
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dogal ve yasamsal ortamlardir.®** Ancak, hatanin kaginilabilir olmas1 durumunda fail
kusurlu sayilacak ve bu durum cezanin belirlenmesinde 6nemli rol oynayacaktir.
Genel olarak Yargitay kararlarindan yapilan ¢ikarimlardan ise su hususlarin miithim

oldugunu gérmekteyiz.

Failin, magdurun yas1 ile ilgili hata hiikiimlerinden faydalanip
faydalanmayacaginin tespiti i¢in, magdurun, su¢un islenme tarihi itibari ile fiziksel
goriiniim olarak 15 yasindan kiigiik oldugunun anlasilip anlagilamayacaginin tespiti
yapilmalidir. Bu baglamda, magdurun boyu, kilosu, olay 6ncesi s6z ve davranislari,
giyim tarzi, hal ve hareketleri, fail ile olan yakinlik derecesi géz ardi edilmemelidir.
Bir diger olarak, i¢cinde bulunduklar1 sosyal ve kiiltiirel durumlar1 da dikkate alinarak
failin, magdurun yas1 konusunda hataya diismesinin miimkiin olup olmadigi
aragtirtlmalidir. Daha sonra, mahkeme tiim bu veriler ile birlikte gerekirse Adli Tip

Kurumu veya bilirkisi incelemesine de bagvurarak failin ceza tayinini yapacaktir.>®

Yargitay 14.CD’nin 31.01.2017 tarih ve 2014/8385 E. ve 2017/388 K. sayili
kararina bakarsak burada cinsel istismar sugunda; suga siiriiklenen c¢ocugun
magdurenin on bes yasindan biiylik oldugunu zannettigini savundugunu ve bu olayda
magdurenin fiziksel goriinlimiiniin on bes yasindan biiylik olduguna dair savcilik
gozlemi ve TCK m.30’da yer alan hata hiikiimlerinin uygulanma kosulunun olup
olmadigimin irdelendigini gormekteyiz. Buna gore; sucga siiriiklenen c¢ocugun,
magdurenin onbes yasindan biiyiik oldugunu zannettigine dair savunmasi,
magdurenin fiziksel goriiniimiiniin onbes yasindan biiyiik olduguna dair savcilik
gbzlemi ve tlim dosya kapsamina gore; Anayasa Mahkemesi'nin 25.03.2015 giin ve
2014/6419 basvuru numarali karari®™ da dikkate alinarak suca siiriiklenen c¢ocuk

hakkinda TCK'nin 30. maddesinde diizenlenen hata hiikiimlerinin uygulanma

3°2Arslantﬁrk, a.g.e., s.353.

308 Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun konu ile alakali emsal karar1 i¢in, bkz, YCGK, 01.03.2014 Tarih;
2013/14-812 E. ve 2014/130 K. sayili Karar.
%http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/BireyselKarar/Content/9ee2e903-8aed-473b-8616-
5bf728880d0a?wordsOnly=False (Bagvurucu, magdurenin sug tarihi itibariyla goriiniim olarak 15
yasindan biiyilik oldugunu zannettigini ifade etmesine ve bu hususta adli rapor olmasina ragmen, bu
yondeki savunmasinin neden kabul edilmedigine iliskin olarak gerekgeli kararda bir ibareye yer
verilmedigini ileri siirmiigtiir. Bagvurucu tarafindan, magdurenin yasi1 konusundaki esasli hatanin kasti
kaldiracag1 yoniinde itirazda bulunulmus olmasina ragmen, ilk Derece Mahkemesinin gerekgceli
kararinda bu hususa iligkin bir gerek¢eye yer verilmedigi gibi temyiz asamasinda da bu konuda bir
degerlendirme yapilmadig goriilmektedir .) Erisim Tarihi : 31.08.2018
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kosullarinin mevcut olup olmadig: tartisilip tiim deliller birlikte degerlendirilerek
hiikiim kurulmasi gerektiginin gézetilmemesi, Kanuna aykiri, suga siiriiklenen ¢ocuk
miidafiin temyiz itirazlar1 bu itibarla yerinde goriildiiglinden, hiikkmiin 5320 Sayih
Kanun'un 8/1. maddesi gozetilerek 1412 Sayili CMUK'nin 321. maddesi geregince
BOZULMASINA, 31.01.2017 tarihinde iiye ...''n karsi oyu ve oycoklugu ile karar

verilmistir.*®®

Yargitay’in bu kararina baktigimizda, hata ile ilgili sunu sdyleyebiliriz.
Burada, fail, magdurun yasini bilmemekle birlikte yas1 konusunda siipheye diismiis
ise bir diger anlatim ile aralarindaki iliskiden dolayr yasmin kiigiik olabilecegini
diisiinmiis ve fakat buna ragmen fiilini slirdiirmiis ise burada artik “kaginamayacagi
hata” durumundan bahsetmek séz konusu degildir. Zira, yas konusundaki siiphe,
bilmeye esittir.’®® Kaldi ki; karsi oyda da belirtildigi iizere, magdur, faile yasi

konusunda yaniltic1 bir beyanda bulunmamistir. Ayrica fail, ufak bir sorgulama ile

%5 Kars1 Oy : Dosyada yer alan kamtlara gore samk hakkinda TCK'nin 30. maddesinin uygulanma
olasiligmin bulunmadigi kanaatine vardigimizdan saymn g¢ogunlugun bozma diisiincesine istirak
edilmemistir. S6yle ki; dosya igerigine ve olusa uygun kabule gore suga siiriiklenen ¢ocugun, hastane
dogumlu olan ve su¢ tarihinde onbes yasini bitirmeyen magdureyi rizasi ile kagirip zincirleme
bicimden nitelikli cinsel istismarda bulundugu sabittir ve bu hususta tartisma yoktur. Suca siiriiklenen
¢ocugun sorusturma asamasindaki savunmasinda “magdurenin onbes yasindan biyiik oldugunu
zannettigini” bildirmesi ve fiziksel goriinliminiin bunu dogrulamasi sebebiyle TCK'nimn 30.
maddesinin degerlendirilmesi i¢in mahkumiyet hitkmii bozulmus ise de; anlatimlarina nazaran ev
sahibinin oglu olmasi sebebiyle suga siiriikklenen ¢ocuk ile magdurenin olaydan ti¢ yil 6nce tanistiklart
ve birbirlerini yakinen tanidiklart anlasilmaktadir. Anlasarak kagtiklart 02.07.2007 tarihine kadar yas
kiigtikliglinii bilmedigi kabul edilse dahi, hemen sikayet {izerine sorusturmanin baslamasi sebebiyle
yas kigtikliigiini 6grendigi halde, iddianamenin diizenlenmesine kadar ve hukuki kesinti olmadan
cinsel istismar eylemine devam etmistir. Ag¢iklanan sebeplerle suca siiriiklenen ¢ocugun eylemleri
sirasinda magdurenin yasimin kii¢iik oldugunu bildigi ¢ok agiktir. Kaldr ki basit bir ¢aba ve ilgi ile
magdurenin yasini kolaylikla 6grenecek ortama ve genis zamana sahiptir. Olaydan dnce magdurenin
yasinin biiylik oldugu yolunda yaniltict bir bilgi de magdure veya baskas: tarafindan saniga
iletilmemistir. Durusmadaki savunmasinda magdure ile rizasiyla iligskiye girdigini kabul ettikten sonra
“magdure ile bu sekilde iliskiye girmenin yasinin kii¢iik olmasi sebebiyle su¢ oldugunu bilmiyordum”
demek suretiyle de su¢ olmadigimi diisiinmekle beraber yas kiigiikliiglini bildigini ikrar etmistir. Bu
durumda, kanunu bilmemek mazeret de sayilamayacagindan, sanigin magdurenin yasi konusunda
kaginilmaz hataya diistiiglinden s6z edilemez, fiilini su¢ olmaktan ¢ikartmaz. Aksine diigiince, faillerin
yas konusundaki basit ve dayanaksiz olan yanilgi iddialarinin siipheden sanik yararlanir ilkesine bagl
olarak her zaman kabulii sonucunu dogurur. Bu ise 6zelikle taraflarin anlagmalar1 halinde kotii niyetli
kisilerin korunmasina, ¢ocuklarin ise korumasiz kalmasina ve keyfilige neden olur.

Agiklanan sebeplerle somut olayda magdureyi uzun siiredir taniyan ve yasini bildigi agik olan suca
stirtiklenen ¢ocuk hakkinda TCK'nin 30. maddesinin uygulanma kosullar1 bulunmadigindan, sayin
¢ogunlugun hiikmiin bozulmasi yontindeki goriisline istirak edilmemistir.
(http://www.adaletbiz.com/ceza-hukuku/cinsel-istismar-yasin-buyuk-gostermesi-h172477.html)
Erisim Tarihi : 31.08.2018.

39 Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, s. 68.
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magdurun yasini kolaylikla 6grenebilecek zamana sahiptir. Dolayisiyla burada hata

hiikiimlerinin uygulanmasi kanimizca s6z konusu degildir.

Failin magduru c¢ocuk yasta sanmasina ragmen, cinsel istismar eylemini
gerceklestirmesi durumunda “tersine hata” hali mevcuttur. Bu durumda fail, toplum
tarafindan hos karsilanmayan bir fiili gerceklestirmis olsa dahi, cinsel istismar
sucunun sabit olabilmesi i¢in magdurun ¢ocuk yasta olmasi gerektiginden, fail, TCK

m.103’ten dolayi cezalandirilmayacaktir.>”’

TCK m.103’te su¢un temel sekli ve nitelikli sekli ayr1 fikralarda
diizenlenmistir. Failin, sugun nitelikli seklinden cezalandirilabilmesi i¢in, failin bu
nitelikli halin var oldugunu bilmesi gerekmektedir. Sayet, fail, bu durumdan haberdar

degil ise TCK m.30/2’ye gore sugun temel seklinden cezalandirilir.

“Riza” hususuna deginecek olur isek; dncelikle “riza”nin tanimini yapmamiz
gerekmektedir. Ceza hukukunda ise riza gostermek, “kisinin, kendi iradesi ile bir

308 olarak tanimlanmustir.

baskasimin iradi davramsinin ortistiigiinii agiklamasi
Bunun yaninda riza goéstermeyi, “bir hukuksal deger iizerinde tasarruf yetkisine
sahip olan kisinin, séz konusu hukuksal degerinden hukuken gegerli olacak sekilde

vazge¢mesi 30%larak tarif edenler de bulunmaktadir.

Cinsel istismar sugunda “riza” konusuna deginecek olur isek; magdur olan
cocugun 15-18 yas araliginda olmast halinde, magdurun kendisine karsi
gerceklestirecek olan cinsel iligki boyutuna ulagmayan cinsel eylemlere karsi
gosterdigi riza, fiilli hukuka uygun hale getirdiginden, faile herhangi bir ceza
verilmez. Fakat, bu magdura kars1 gerceklestirilen cinsel eylemler cinsel iliski
boyutuna eristi ise bu durumda failin TCK m.104’te yer alan “resit olmayanla cinsel

iligki” sugundan dolay1 sorumlulugu giindeme gelecektir.

%7 Aydin, a.g.e., 5. 69.

308K essler, Richard; Die Einwilligung des Verletzten in ihrer strafrechtlichen Bedeutung, Berlin, 1884,
s. 26. ; Ekici Sahin, Meral; “Ceza Hukukunda Riza”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Kamu Hukuku A.B.D. , Doktora Tezi, Ankara, 2010, s. 4.

309Zipf, Heinz; Einwilligung und Risikoiibernahme im Strafrecht, Neuwied und Berlin, 1970, s.23. ;
Ekici Sahin, Meral; “Ceza Hukukunda Riza”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu
Hukuku A.B.D. , Doktora Tezi, Ankara, 2010, s. 4.
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Cinsel istismarda magdurun rizasinin gegerliligi onun yas1 ve fiili algilama
kabiliyeti ile ilintilidir. Yani; magdur 15 yasinda kiiciik ise, kendisine karsi
gergeklestirilen cinsel eylemlere karsi riza gosterme ehliyetini haiz degildir. Magdur,
15 yasindan biiyiik fakat 18 yasindan kiiciik ise, bu durumda kendisine yonelik cinsel
eylemler karsisinda gegerli bir riza gosterebilmesi i¢in, gerceklestirilen eylemin
hukuki anlam ve sonuglarimi algilamasi gereklidir. Aksi takdirde, rizasi gegerli

olmayacaktir. Yargitay’in verdigi karar da bu yondedir.*'°

Fail, i¢inde bulundugu duruma ve magdurun fiziksel goriiniimiine, hal ve
hareketlerine, sdylemlerine gore hareket edip, magdurun gegerli bir riza beyaninda
bulunmayr haiz oldugunu diisiiniip bu riza dogrultusunda cinsel eylemini
gerceklestirdiginde, burada failin kastindan s6z edilmesi hukuka uygun degildir. Bu
durumun agikliga kavusturulmasi i¢in, magdurun akil hastaligmmin veya akil
zayifliginin niteliginin belirlenmesinin yani sira, magdurun bu durumunun hekim
Olmayanlarca anlagilip anlasilamayacaginin arastirilmasi; fail ile magdur arasindaki
iligkinin niteligi, birlikte gecirdikleri zaman, aralarindaki konusmalar, ailelerin
birbirlerini taniyip tanimadigi gibi unsurlar dikkate alinarak failin, magdurun i¢inde

bulundugu bu durumu bilip bilmedigi arastiriimahdir.®**

7. Cinsel istismar Sucunda Kusurluluk

Cinsel istismar sugu agisindan “kusurluluk™ irdelendiginde “akil hastalig1” ve

“cebrin etkisi altinda olma” durumlar1 incelenmelidir.

Cinsel istismar teskil eden hareketlerin, ducar olunan akil hastaliginin
algilama yetenegini ortadan kaldirmasi veya davraniglarint yonlendirme yetenegini
onemli Olciide etkilemesi nedeniyle gergeklestirildiginin tespit edildigi hallerde, bu
cinsel  davramiglart  gergeklestiren  kisi  kusurlu  sayilamayacagi  igin

2 .
Buna karsilik, cinsel davranisin, davranislarini

cezalandirlmayacaktir.®*
yonlendirme yetenegini Onemli olmayacak oOlclide etkileyen akil hastaliginin

sonucunda gerceklestirildiginin tespit edildigi hallerde, bu davranislar1 gergeklestiren

310y 14.CD., 12.11.2013 Tarihli; 2011/ 22180 E. ve 2013/ 11403 K. sayili Karar1.
31 Aydin; a.ge., s. 71.
312K oca, Mahmut —Uziilmez, ilhan; Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, $.318.
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kisi kusurlu sayilabilecek ve hakkinda cinsel istismardan dolay1 ceza belirlenirken ve

bu ceza infaz edilirken TCK m.32/2 dikkate alinacaktir.>*®

Cinsel istismar1 olusturan davranisi, kendisine uygulanan kars1 koyamayacagi
ve kurtulamayacagi cebrin etkisiyle gerceklestiren kisi, irade yetenegine sahip
olmadig1 i¢in kusurlu sayilamayacak ve cezalandirilamayacaktir.®** Burada dolayl
faillik s6z konusu olacak ve cebir uygulayan arkadaki sahis TCK m.28’e gore fail

olarak cezalandirilacaktir.
8. Sucun Ozel Gériiniis Bi¢imleri

Bu baslik altinda, ¢ocuklarin cinsel istismar1 su¢unda tesebbiis, istirak ve

ictima durumlarina yer verilecektir.
8.1. Tesebbiis ve Goniillii Vazge¢cme

Ceza kanunlarinin 6zel kisminda diizenlenmis olan suglar hukuk diinyasinda
“su¢ yolu (iter criminis)” olarak tabir edilen belli bir siire¢ iginde

gergeklestirilmektedir.315

Ceza yasalarinin 6zel kisimlarinda diizenlenmis olan suglar, “su¢ta ve cezada
kanunilik ilkesi nin sonucu olarak, ancak sug¢ tipinde Ongoriilmiis olan neticenin
gerceklestirilmesiyle cezalandirilirlar.®*® Ancak, sug¢ tipinde yer alan bu neticenin
sucun tesebbiis asamasinda kalmasi nedeniyle gergeklesmemesi halinde de,
toplumsal baris bozuldugu igin, tesebbiis derecesinde kalmis olan bu hareketlerin
cezalandirilmasi zarureti ortaya ¢ikmaktadir.®'” Kisacasi, tamamlanmis suglar hangi
sebeple cezalandiriliyorsa, tesebbiis asamasinda kalan suglar da o sebeple

cezalandirilirlar, ¢iinkii her iki durumda da sosyal baris ve diizen bozulmaktadir.>'®

3K oca, Mahmut-Uziilmez, Ilhan; Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 318.

14K oca, Mahmut-Uziilmez, Ilhan; Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 319.

315Koca, Mahmut— Uziilmez, ilhan; Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 9.Baski, Ankara, Seckin
Yayincilik, 2016, s. 398.

316 Demirbas, a.g.c., s.448. , Akbulut, Berrin; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Baski, Ankara, Adalet
Yaymevi, 2017, s. 556-557.

st Demirbas, a.g.e., s. 450- 451.

318 Demirbas, a.g.e, s. 450 - 451.
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“Tesebbiis” hususu, 5237 sayili TCK’nin 35.maddesinde yer almistir. Ve bu
maddeye gore, kisi, islemeyi kastettigi bir sucu elverisli hareketlerle dogrudan
dogruya icraya baglayip da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten

dolay1 sorumlu tutulur.

Tesebbiis hususundan bahsedebilmek i¢in mutlaka dogrudan kastin varligi
gerekmektedir. Taksirle islenen veya neticesi sebebiyle agirlasmis suglara
tesebbiisten bahsetmek s6z konusu degildir. Ciinkii bu suglarda netice
istenmediginden, istenmeyen bir neticeye yonelen icra hareketlerinden s6z edilemez.
Tesebbiise elverisli olan kast, belirli bir neticeye yonelik bulunan kasttir. Bir fiilin
kanuni tarifteki neticeyi meydana getirmeye elverisli olup olmadigi, her bir somut
olaym ozelliklerine gore belirlenir. Olasi kastla islenen suglarda ise, fail belirli bir
neticeye yonelik kastla hareket etmedigi icin ve sorumluluk meydana gelen sonuca
gore tespit edildiginden tesebbiisten bahsedilmez. Failin olas1 kastla hareket etmesi

halinde, ancak meydana gelen neticeden sorumlu olmasi gerekir.319

Failin, cocugun cinsel istismari suguna tesebbiisten dolayr sorumlu
tutulabilmesi i¢in, cinsel istismar niteligindeki davraniglarin icrasina baglamig olmasi
gerekmektedir. Failin icraya baslamaya yonelik salt diislincesi, bu suga tesebbiis
edildigi anlamima gelmemektedir. Yani, failin tesebbiisten dolayr sorumlu
tutulabilmesi icin, eylemi gerceklestirmeye yonelik icra hareketlerini dis diinyaya

yansitmasi gerekmektedir.

Cinsel istismar sugunun gerek basit (temel) haline gerekse nitelikli haline
tesebbiistin miimkiin olup olmadig1 doktrinde tartigmalidir. Bir goriise gore, cinsel
istismar sugunun basit hali birtakim istisnai haller diginda tesebbiise elverisli
olmayip, neticesi harekete bitisik suc olarak degerlendirilmelidir. Bir diger goriise
gore ise; hem basit cinsel istismar su¢una hem de sucun nitelikli haline tesebbiis,
somut olaya gore sdz konusu olabilecektir. Belirtmek gerekir ki, basit cinsel istismar
sucu, sirf hareket sucu niteligindeki suglardir. Ancak, hareketler parcalara yani

kisimlara ayrilabiliyorsa, bu suga tesebbiis miimkiindiir. Ornegin, bir ¢ocugu Spiip

39 Aydin, a.g.e., s. 74.
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oksamak maksadi ile hiirriyetini tahdit ettigi sirada yakalanan failin cinsel istismar

hareketinin tesebbiis asamasinda kaldigindan sz edilebilecektir.*2°

Cocugun cinsel istismar1 hususunda en ¢ok tartigilan konulardan biri yukarida
bahsettigimiz gibi failin eyleminin TCK m.103/2°de yer alan sugun nitelikli haline
tesebbiisiin s0z konusu olup olamayacagidir. Fail oncelikle magdur ¢ocuga karsi
elverigli hareketler ile TCK m.103/1’de yer alan sugun basit seklini tamamlamis
olduktan sonra bu hareketi ile yetinmeyip daha ileri giderek magdurun viicuduna
organ veya sair bir cisim sokmak suretiyle sucun nitelikli halini gergeklestirmek
isteyip de gerceklestiremediginde burada sugun nitelikli haline tesebbiisiin s6z
konusu olup olmadigi irdelenmelidir. Iste tam da bu noktada, somut olaya gore

’

“goniillii vazge¢me” hikmii uygulama alan1 bulabilecektir. Buna gore, failin

gerceklestirmek istedigi neticenin gerceklesmemesi onun elinde olmayan bir

321 cinsel

sebepten kaynaklaniyor ise bu durumda Yargitay’in da belirttigi gibi
istismar sucunun nitelikli haline tesebbiis s6z konusu olacaktir. Ancak netice, failin
eylemi gergeklestirmekten kendi rizasi ile yani “goniilli” olarak vazgegmesi
hasebiyle ger¢eklesmemis ise Yargitay’in da kararlarinda belirttigi gibi*?* fail, TCK
m.36/1°de yer alan “goniillii vazgegme” hiikmiine gore, TCK m.103/2’de yer alan
suca tesebbiisten degil; o zaman kadar tamamlanan sug¢ olan ve TCK m.103/1°de yer

alan sugtan sorumlu tutulmahdir. Sunu da belirtmek gerekir ki, netice, failin iradesi

ile degil de onun elinde olmayan ve neticenin gerceklesmesine engel baska bir

%20 Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismart, s. 221.

#2l«Samigim cinsel iliski igin, cinsel organindaki gerekli sertlesmeyi saglayamadigimim iddia edilmesi
kargisinda; cinsel organindaki ereksiyonun ger¢eklesmemesinin iktidarsizliktan mi yoksa olay
anindaki heyecan, korku veya alkollii olma gibi nispi elverigsizlik hallerinden mi kaynaklandig:
almacak raporla belirlenip, tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmasi i¢in gerekli olan elverigli hareket ve
failin elinde olmayan nedenle sugun tamamlanamamasi kosullarinin olayda gergeklesip
gerceklesmedigi karar yerinde tartisildiktan sonra karar verilmesi yerine eksik inceleme ile yazili
sekilde hiikiim kurulmasi kanuna aykiridir.” (Y. 5. CD., 20.09.2010 sayih tarih ve 2010/ 4449 ve
2010/ 6553 sayih karari)

%22¢TCK’nun  35. maddesine gore, sanik hakkinda tesebbiis hiikiimlerinin uygulanabilmesi igin
islemeyi kast ettigi nitelikli cinsel istismar sugunu elverigli hareketlerle dogrudan dogruya icraya
baslaylp da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamamasinin gerektigi, dosya kapsamina gore
magdurenin viicuduna organ veya sair bir cisim ithal etmesini engelleyen magdurenin basit
mukavemeti diginda harici bir engelin bulunmadigi, magdurenin “17 yasinda, evli ve hamile oldugunu
soylemesi” {iizerine eylemine kendiliginden son vererek magdureye ait evden uzaklastiginin
anlasilmasi karsisinda, sanigin sug tarihinde heniiz 18 yasini doldurmayip 5237 sayili TCK’nun 6/b
maddesine gore ¢ocuk sayillan magdureye karsi sugun icrai hareketlerinden goniillii vazgectiginin
kabul edilmesi gerektigi, sabit ve tamam olan eylemin ise TCK’nun 103/1. maddeye uyan basit cinsel
istismar eylemini olusturacagi...” (Y. 5. CD., 09.02.2010 tarih ve 2009/ 13575 ve 2010/ 747 sayih
karari)
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sebebin olaya dahil olmasindan dolayr meydana gelmemis ise burada yine cinsel

istismarin nitelikli haline tesebbiisten dolay1 sorumluluk s6z konusu olacaktir.

Fail, elverisli icra hareketlerine bagslamis ve fakat herhangi bir dis engel neden
olmadan bu hareketlerden kendi iradesi ile vazgecmisse, o zamana kadar
gerceklestirmis oldugu filli herhangi bir suga, 6rnegin cinsel taciz suguna mahal
vermisse o takdirde bu sugtan dolay1 sorumlu tutulup cezalandirilacaktir. Goniillii
vazgeeme hiikmiiniin  getirdigi sonuca gore, cinsel istismar sugunun icra
hareketlerine baslandiktan sonra kendi rizasi ile yani goniillii olarak icra
hareketlerinden vazgegen veya kendi ¢abalariyla sugun tamamlanmasini 6nleyen fail,
bu suca tesebbiisten dolay1 cezalandirilmaz. Ornegin, fail, magdura, bigagi cekip
“pantolonunu indir, cinsel organini 6pecegim” demis ve magdur pantolonunu
indirirken vazgegip birakip gitmisse cinsel taciz sugu olusabilecek;**® veyahut o
zamana kadar gergeklestirmis oldugu fiil bir sugun, drnegin basit cinsel istismar
sucunun olusumuna mahal vermisse o takdirde bu suctan cezalandirilacaktir.
Belirtilen 6rnekte oldugu gibi fail, magdura, bicagi cekip “pantolonunu indir, seni
yapacagim” demis ve magdur pantolonunu indirip penisini magdurun vajinasina
sirtmils daha sonra vazgecip birakip gitmigse basit cinsel istismar sucu
olusacaktir.*** Kanunda, bu durum goniillii vazgegme basligr altinda 36. maddede
diizenlenmistir. Cocuklarin cinsel istismari sugunun nitelikli halinden goniillii
vazgecen failin, tamam olan kismin “bir bagka su¢”u olusturdugu yani basit cinsel
istismart olusturdugu i¢in, TCK’nin m.103/1’den dolay1 cezalandirilabilecegi

sonucuna varmak gerekir.*?

Belirtmek gerekir ki, goniillii vazgegmenin en dnemli neticesi, failin icrasina
basladig1 sugtan dolayr hakkinda yaptirima hiikkmedilmemesidir; ancak failin o ana
kadar yaptig1 hareketlerin baska bir sugu olusturmasi halinde, bundan sorumluluk

devam edecek ve buna gore yargilanacaktir.

323 Artug, a.g.e., s. 660.

%*Meran, Necati; Yeni Tiirk Ceza Kanununda Kisilere Karsi Suglar (1. Baski), Ankara, Seckin
Yayinlari, 2005, s. 661.

%5 Aydm, a.g.e., s. 75-76.
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Peki sugu istirak halinde isleyen faillerin goniillii vazge¢me hiikiimlerinden
faydalanmas1 s6z konusu olabilecek midir? Islenen suca istirak etmis olan faillerin
gontlli  vazgegme hiikiimlerinden yararlanabilmesi ig¢in, neticenin meydana
gelmeden Once sucu islemekten vazgecmesi yeterli olmayip; sugun dis diinyada
sonu¢ dogurmamasi i¢in ¢aba sarfetmesi gerekmektedir. Ancak somut olaya ve TCK
m.41’e gore, serikin bu gayretine karsin netice dig diinyaya sirayet etmis ve sug
gerceklesmisse yahut vazgegen serikin gayreti disinda baska bir sebepten dolayi
sucun gerceklesmesi engellenmis ise, vazgecen serik, gonilli vazge¢me
hiikiimlerinden faydalanabilecektir. Durumu bir olay iizerinden tartismak gerekirse,
Ornegin; bir ¢ocuga organ duhul etmek suretiyle cinsel istismarda bulunmak igin
cocugun iki kisi tarafindan evinin 6niinden alinip bir arabaya konularak tenha bir
yere gotiiriilmesinden sonra, bu ¢ocuga karsi cinsel istismar eylemine baslandiginda,
cocugun aglama ve yalvarmalarina dayanamayan faillerden birinin eylemden
vazgecip, cocugu ve diger faili olay yerinde birakip ayrilmasi halinde, olay yerinden
ayrilan fail burada goniillii vazgecme hiikiimlerinden faydalanamaz.326 Dolayisi ile
burada bu suga iliskin sorumluluktan kurtulamaz. Fakat, vazgecen fail kendisinin
vazgecgmesi ile birlikte, olay yerini terk etmemis ve diger failin de bu sugu islemesine
ornegin ona vurarak engel olmus ve magduru kurtarmis ise veya bir baska ihtimal
olarak, diger faili sucun islenmesi 6nlemek amaciyla ikna etme c¢abasinda iken tam
da bu sirada olay yerine gelen diger sahislar tarafindan ikisinin de yakalanmasi ile
su¢ tamamlanamamis ise, sucu islemekten vazgecen fail, TCK m.41’e gbre goniilli
vazge¢me hiikiimlerinden faydalanabilecektir. Boyle bir olayda, vazgecen fail, organ
duhul etmek suretiyle cinsel istismarda bulunmaya tesebbiisten degil; o zamana
kadar tamamlanmis olan kisiyi cinsel amagla hiirriyetinden yoksun birakma ve TCK

m.103/1°de yer alan, cinsel istismar sugunun basit (temel) seklinden cezalandirilir.*’

Peki tesebbiisiin siras1 yani verilecek cezaya uygulanmasi nasil olacaktir? Bu
konu i¢in, TCK m.61°de bir hiikiim diizenlenmistir. Bu hilkme gore, sugun temel
sekline dair ceza belirlendikten sonra, olast kastin s6z konusu oldugu durumlarda
cezada indirime, bilingli taksir s6z konusu ise cezada artisa gidilecek, ardindan daha

fazla nitelikli cezay1 gerektiren nitelikli haller uygulanacak ve daha sonra da daha az

%26 Aydm, a.g.e., s. 76.
%7 Aydm, a.g.e., s. 76.
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cezay1 gerektiren nitelikli haller uygulanacaktir. Yapilan tiim bu islemlerden sonra
bulunacak sonug¢ ceza lizerinden sirasiyla; tesebbiis, istirak, zincirleme sug, haksiz
tahrik, yas kii¢iikliigii, akil hastaligi, ceza indirimi yapilmasi gereken sahsi sebeplere
iliskin hiikiimler uygulandiktan sonra son olarak takdiri indirim hiikiimleri

uygulanmali netice ceza belirlenmelidir.*?®

8.2. istirak

Sug¢ bir kisi tarafindan islenebilecegi gibi, birden fazla kisi tarafindan da
islenebilir. Tek kisi ile gergeklestirilebilen sucun birden fazla kisi tarafindan
gerceklestirilmesi durumunda artik istirak hiikiimleri uygulanacaktir. TCK’da istirak

ile ilgili hiikiimler 37 — 40. maddeler arasinda yer almaktadir.

Cinsel istismar sugu, bir kisi ile islenebilecegi gibi, birden fazla kisi ile de
islenebilmektedir. Yani bu su¢ bakimindan istirak hiikiimleri, TCK’daki genel

hiikiimlere tabidir. Fakat 6zellik arz eden bazi durumlari belirtmek gerekmektedir.

Cinsel istismar su¢unu birlikte gerceklestiren her bir fail, hem kendi eylemini
gerceklestirmis hem de diger failin eylemine dogrudan dogruya istirak etmis
olmaktadir. Bu sebepledir ki, boyle bir durumda suga istirak eden failler hakkinda
hem sugu birden fazla kisi olarak birlikte islediklerinden TCK m.103/3-a hiikmiiniin
uygulanmast hem de her fail digerinin suguna istiraki ile su¢u zincirleme olarak
islemis duruma geldiginden dolay1 verilecek cezanin TCK m.43/1’e gore arttirilmasi

gerekir.3?

Cinsel istismara maruz kalan magdura karsi eylemi birlikte gerceklestiren
faillerden birinin, sugu, 103/2’de belirtilen eylemlerden olan, magdurun viicuduna

organ veya sair bir cisim sokarak gergeklestirmesi ve fakat diger faillerin bu eylemi

328 Aydin, a.ge.,s. 77.

329 Aydin, a.g.e., s. 78. ; “Ayn1 zaman ve mekanda birbirlerini takiben nitelikli cinsel istismar
eylemlerini gergeklestirirlerken magdure {izerinde ortak hakimiyet kurmak suretiyle direncini kirip
birbirlerine yardimei olan saniklar Mevliit, Adem ve Rahim’den her birinin bizzat gergeklestirdigi
eylemle birlikte diger saniklarin eylemlerine TCK’nin 37. maddesi kapsaminda fail olarak katilmis
olmasindan dolay1 haklarinda bu sugun nitelikli hali olan 103/3. maddesi ile birlikte ayn1 Yasanin 43.
maddesinin uygulanmasi gerektiginin gozetilmemesi Kanuna aykiridir.” (Y. 5. CD. 04.02.2010 Tarih
ve 2009/ 14749 — 2010 / 617 Sayih Karar1.)
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gerceklestirmeyip, 0rnegin magduru tutmak suretiyle organ veya sair bir cisim sokan
failin eylemine dogrudan istirak etmesi durumlarinda, tiim faillerin TCK m.103/2’de
yer alan nitelikli halinden, sucu birden fazla kisi olarak isledikleri i¢cin TCK
m.103/3-a’da belirtilen yaptirima tabi tutulmalar1 gerekmektedir.

Yargitay’in onceki igtihatlarina baktigimizda, resit olmayan ¢ocuklarini kiz
istemek sureti ile gayri resmi olarak evlendiren ve bu evlenme sonucu ¢ocugun cinsel
birlesmesine olanak saglayan failin anne ve babasinin islenen suga asli fail olarak
istirak ettiginin kabul edildigini gormekteyiz. Fakat Anadolu’da, ozellikle kirsal
kesimlerde ataerkil bir toplum yapisinin hiikiim siirmesinin bir sonucu olarak kadinin
s6z hakkinin erkege nazaran daha az oldugunu kabul eden Yargitay, kararlarinda,

annenin suca istirak etmeyecegine yer vermistir.>*

Sonug olarak, anne ve babalarin suga istiraki hususu degerlendirilirken her bir
somut olaym o6zellikleri gz Oniine alinmalidir. Cilinkii magdur ve failin anne ve
babalarinin rizalar1 olmadan da birbirlerini sevip kagarak cinsel iliskiye girmeleri her
daim miimkiindiir. Bu durumda anne ve babanin sucun asli faili olarak
nitelendirilmesi hukuka uygun degildir. Fakat, anne ve babanin Anadolu’nun kirsal
kesimlerinde halen yaygm olan baslik parasi karsihiginda resit olmayan kiz
cocuklarini zorla gayri resmi bir sekilde evlendirmeleri durumunda suga istiraklerinin

asli istirak olarak kabul edilmesi gerekecektir.
8.3. Ictima

“Suclarin Igtimar”, 5237 sayilh TCK’nin birinci kitabmin ikinci kisminm
besinci boliimiinde yer alan 42.(bilesik suc), 43.(zincirleme sug) ve 44.(fikri igtima)

maddelerinde diizenlenmistir.

Ceza hukukunda kural olarak ne kadar eylem var ise o kadar su¢ vardir ve

fakat bu kuralin istisnalar1 vardir. Bilesik sug, zincirleme sug, ayni nev’iden fikri

330 « . Sanik anamn aile i¢indeki yeri, bashik parasinin diger sanik baba tarafindan alinmas: ve gayri

resmi evlilikte s6z sahibi bulunmadiginin anlasilmasi karsisinda beraatine karar verilmesi gerekir.”
(Y. 5. CD., 1990/ 4448 E. ve 1990/ 4981 Sayilh Karar1.)
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ictima, farkli nev’iden fikri i¢tima bu kuralin istisnalaridir. Simdi bu kavramlara

kisaca deginelim.

TCK m.42’de “bilesik sug¢”, biri digerinin unsurunu veya agirlastirici
nedenini olusturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan sug¢ olarak tanimlanmis ve yine ayni
maddede, bu suglarda igtima hiikiimlerinin uygulanmayacagi belirtilmistir. Bu gibi
durumlarda fail, sadece bilesik sugtan dolay1 cezalandirilmakta olup, bilesik sugun
unsurunu olusturan suctan dolay1 ayrica cezalandirilmayacaktir. Zincirleme sug, ayni
sucun birden fazla kez iglenmesi durumudur. Ancak bu suglar bir su¢ isleme
kararinin icrasi1 kapsaminda islenmekte oldugu i¢in bu suglar arasinda subjektif bir
bag s6z konusudur. TCK’nin 43. maddesinin ilk fikrasinda “zincirleme su¢”un
tanimi; “Bir su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye
kars1 ayn1 sugun birden fazla islenmesi durumunda bir cezaya hiikmedilir.” seklinde
yapilmistir. Ayni nev’iden fikri ictima ise, bir fiille ayn1 sucun birden fazla kisiye
kars1 islenmesi halinde; farkli nev’iden fikri ictima ise, bir fiil ile kanunda
tanimlanan birden fazla sucun islendigi hallerde s6z konusu olmaktadir. Bu suglarin
her birinden ayr1 ayri cezalandirilabilme olanagi varken yasa koyucu failin bu

suclardan en agiri ile cezalandirilmasina hiikkmetmistir.

Cocuklarin cinsel istismar1 sugu i¢in i¢tima hiikiimlerini ele alacak olursak;
bu sucta ictima tiirli ¢esitlilik gostermektedir. Soyle ki; yasa koyucu, cinsel istismar

sucunun baska suclar ile igtima durumuna TCK m.103’te yer vermistir.

Cinsel istismar sugunun ayni su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda, degisik
zamanlarda, ayn1 magdura yonelik olarak birden fazla islenmesi halinde TCK m.
43’te diizenlenen zincirleme sug kurallar1 uygulanabilecek ve faile tek bir ceza verip
bu ceza dortte birden dortte iigline kadar artirilabilecektir. Ancak 43. maddenin
29.06.2005 tarih ve 5377 Sayili Kanun’un 6. maddesi ile degistirilmesinden dnceki
halinde cinsel saldir1 ve cocuklarin cinsel istismart suclarinda zincirleme sug
kurallarinin uygulanmas1 miimkiin degildi.331 Yapilan degisiklikle “cinsel saldir1” ve

“cocuklarin cinsel istismar1” deyimleri madde metninden ¢ikarilmis ve bu suclarda

381K artal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, 231.
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da zincirleme sug kurallarinin uygulanmas: olanakli hale gelmistir.**

Bu durum sug
ve ceza politikas: ile ilgili olup yasa koyucunun tercihidir.*® Fakat bizim de
katildigimiz goriise gore, korunmak istenen hukuki menfaatlar diisiiniildiiglinde,
cinsel dokunulmazliga karsi suclarin, oOzellikle kendisini dig diinyaya karsi
korumaktan aciz olan ¢ocuklara karsi cinsel istismar sugunun, zincirleme sugun
uygulanmayacagina iliskin maddede belirtilen suclar arasindan ¢ikarilmis olmasi
uygun bir diizenleme olmamustir. Ciinkii, cinsel dokunulmazliga kars1 suglar; kasten
adam oOldirme, kasten yaralama, iskence ve yagma suglarindan daha Onemsiz
degildir. Zincirleme su¢ hiikmiiniin uygulama alanimin bulunmayacagi belirtilen
suclar, kiginin beden, ruh, yasam ve malvarligi hakkinin 6ziine dokunurken cinsel
dokunulmazliga iliskin suglar da benzer sekilde magdurun viicut biitiinliigli, ruh ve
beden sagligi, kimi zaman ise yasam hakkina dokunurken ayrica cinsel 6zgiirliigii ve

dokunulmazigi da ihlal etmektedir.®*

Ayrica yine 43. maddede hiikiim altina alindig1 {izere, bir sucun temel sekli
ile daha agir veya daha az cezay1 gerektiren nitelikli sekilleri ayn1 su¢ sayilacaktir.
Maddeden de anlasilacagi iizere zincirleme sug¢ kurallarmin uygulanmasi igin
magdurun ayni olmasi gerekmektedir. Belirtmemiz gerekir ki, fail, farkli magdurlara
cinsel istismarda bulunursa, su¢ aym1 zamanda islense dahi zincirleme sug
hiikiimlerinin uygulanmasi s6z konu olmayacak ve magdur sayisinca sug olusacaktir.
Fakat doktrinde, 43. maddenin 2. fikrasina dayanarak cinsel istismara yonelik
filllerin farkli ¢ocuklara ve tek bir fiille islenmesi halinde de zincirleme sug
hiikiimlerinin uygulanabilecegi goriisii belirtilmistir. Failin birden fazla magdurun
viicuduna temas eden cinsel davranislarda bulunmasi durumunda ise; fiill hem
hareketi hem neticeyi i¢ine alan bir kavram oldugundan, artik failin hareketinin ve bu
hareket sonucu meydana gelen neticenin dolayisiyla da fiilinin tek oldugundan soz

edilmesi mimkun olamamaktadir.

Belirtmek gerekir ki; ayn1 sahsa kars1 gerceklesen birden fazla cinsel istismar

sucu, ayni su¢ isleme fikri ile iliskilendirilebiliyorsa, zincirleme su¢ hiikiimleri

%%2Taner, Fahri Gokeen; Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 2.Baski, Ankara,
Seckin Yaymcilik, 2017, s. 346.

%38 Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, 231.

%% Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismart, 231.
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uygulama alan1 bulabilecektir. Ancak zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanabilmesi

3

icin, mithim bir konu olan, sugun “ayni sahsa kars1” islenmesi zorunlulugu
arandigindan, farkli sahislara karsi islenen cinsel istismar sucu, ayni sug¢ isleme
kararina bagli olsa bile, zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasi séz konusu

olmayacaktir.

TCK m.43/1’e gore; bir su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda, degisik
zamanlarda bir g¢ocuga karsi cinsel istismar sugunun birden fazla islenmesi
durumunda, zincirleme suga iliskin bir cezaya hiikmedilir. Fakat kanun metninde
belirtildigi gibi bu ceza, dortte birinden dortte ligline kadar artirilir. Burada sugun
basit (temel) sekli ile daha agir veya daha az cezay1 gerektiren nitelikli sekilleri, ayni
suc sayilir. Faile, gerceklestirdigi her bir eyleminden dolay1 ayr1 ayri ceza verilmez.
Bunun gibi, ayn1 sug isleme kararinin icrast kapsaminda, degisik zamanlarda farkli
kisilere kars1 cinsel istismar sugunun birden fazla islenmesi durumunda zincirleme
su¢ hiikiimlerinin uygulanmasi1 s6z konusu degildir. Bir goriise gore, magdura
yonelik bedensel temas igeren her fiil cinsel istismar olarak kabul edildiginden, failin
tek bir eylem ile iki magdura temas etmesi de miimkiin olamayacagindan, bir diger
deyis ile, fail, iki magdura temas etmis ise ortada tek bir eylem degil, iki eylem
olacagindan, TCK m.43/2 uygulama alan1 bulamayacak ve bu durumda fail,
gerceklestirdigi farkli eylemlerinin sayis1 kadar cezalandirilacaktir.®®* Bagka bir
gorlise gore ise; cinsel istismar sucunun birden fazla kisiye karsi tek bir fiil ile
islenmesi miimkiin olabilecektir. Ornegin, bir ¢ocugu oksayan bir kisinin ayni
zamanda bu eylemini baska bir ¢cocuga izletmesi eylemi zincirleme sugun bu halini

olugturacaktir.3®

Fakat, izletme eyleminin cinsel istismarin basit (temel) hali olarak
kabul edilip edilmemesine bagli olarak bu durum degisebilecektir. Aksi takdirde,
eylemin baska bir sucu olusturmasi hélinde, TCK m.44’te belirtilen fikri igtima

tartisma konusu olabilecektir.**’

Failde, “aynm1 sugu isleme” kararinin mevcut bulunmasi, zincirleme sug

hiikiimlerinin uygulanmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Aksi takdirde, bu kararin

3% Meran, (2008), a.g.e. s.350. ; Aydin, a.g.e., s. 80.
%% Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, 232.
387 Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismari, 232.
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failde mevcut olmayip da rastgele islemesi halinde zincirleme su¢ hiikiimleri

uygulama alam bulamayacaktir.>®

TCK m.103’e baktigimizda, yasa koyucunun, cinsel istismarin basit (temel)
sekli bakimindan on bes — on sekiz yas araliginda bulunan ¢ocuklara yonelik cinsel
istismarda sucun unsuru olarak, cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir
neden ongorerek bilesik sug¢ yaratmis oldugunu gérmekteyiz. Baska bir bilesik sug
durumu ise, failin, on bes yasina kadar olan cocuklar ile on bes — on sekiz yas
araliginda olan ¢ocuklara yonelik cebir ve tehdit ile gerceklestirdigi cinsel istismar
bakimindan cebir ve tehdidin sugun agirlasmis hali olarak diizenlendigi durumda
ortaya c¢ikmaktadir. Bu durumda, cinsel istismar sugunun cebir ve tehdit ile
gerceklestirilmesi durumunda hem cinsel istismar sugundan hem de cebir ya da
tehditten degil; artik bilesik su¢ s6z konusu oldugundan dolayi, fail sadece cinsel
istismardan ceza alacaktir. Nitekim, TCK m.42’de bu durum hikim altina

allnmlstlr.339

Belirtmek gerekir ki, cinsel istismar sugu ile birlikte gerceklestirilen diger sug
cesitleri kanunda 6zel igtima hali olarak belirtilmedigi takdirde gercek igtima
hiikiimlerine gore degerlendirilecektir. Ornek verecek olursak, cinsel istismar
fiilinden sonra gergeklestirilen tehdit fiili, cinsel istismar sugunun bir unsuru ya da
agirlasmis hali olarak kabul edilmeyip, faile cinsel istismar ve tehdit suglarindan
dolay1 ayr1 ayr1 ceza verilecektir. Ancak burada belirtmek gerekir ki; yasa koyucu
TCK m.103/5’te igtima haline yer vermistir. Bu fikraya gore, cinsel istismar sugunu
gerceklestirmek i¢in bagvurulan cebir ve siddetin, kasten yaralama sugunun agir

neticelerine neden olmasi halinde kasten yaralama sugundan da ceza verilecektir.

Kanuna baktigimizda, cinsel istismar sugcunu islemek i¢in basvurulan cebir ve
siddetin kasten yaralama sucunun agir neticelerine neden olmasi durumunda failin
ayrica TCK’nin 103/1. fikras1 geregince kasten yaralama sug¢undan dolay:

cezalandirilacagiin belirtildigini gérmekteyiz. Cocuklarin cinsel istismar1 sugunda

38Unver, Yener; “Yargitay 5. Ceza Dairesi’nin Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglara iliskin Bazi
Kararlarimin ~ Degerlendirilmesi”, in: Yargitay Kararlar1 Cergevesinde Ceza Hukuku
Sempozyumu, TCHD Yaynlari, 2011, s. 222.

$¥TCK m.42 : “Biri digerinin unsurunu ya da agirlastirici nedenini olusturmasi dolaysiyla tek fiil
sayilan suca bilesik su¢ denir. Bu tiir suglarda i¢tima hiikiimleri uygulanmaz.”
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cebir ve siddet, duruma gore sucun unsuru (TCK m.103/1-b), duruma gore ise
nitelikli hali (TCK m.103/4) olmakla birlikte, uygulanan cebir ve siddetin kasten
yaralama sucunun temel seklini (TCK m.86/1) olusturacak boyutu agmamas1 gerekir.
Buna karsilik bagvurulan cebir ve siddet, kasten yaralama sucunda cezanin
agirlastirilmasini gerektiren agir neticelere neden olmasi halinde (TCK m.87), ayrica

bu suctan dolay1 da failin cezalandirilmasi s6z konusu olacaktir.

Ogretide yer alan goriislere baktigimiz zaman TCK m.103/5’te belirtilen
diizenlemenin, TCK m.102’de hiikiim altina alinmis olan cinsel saldir1 sugu ile
kiyaslandiginda, ¢ocuklar agisindan aranan kosul ile yetigkin kisiler i¢in aranan kosul
arasinda orantisizlik oldugu, yetiskinler i¢in direncin kirilmasina yetecek oSl¢iiniin
Otesinde cebir kullanilmasi durumunda kasten yaralama ile gercek igtima hali
Ongoriiliirken; cinsel istismar sucunda cebir ve siddet sonucu meydana gelebilecek
neticenin kasten yaralamanin agir neticelerinden birini olusturmasini beklemenin,
cocuklarin  menfaatlerinin istenilen diizeyde korunmadigint gerekgesi ile
elestirildigini gtjrmekteyiz.340 Baktigimiz zaman ger¢ekten de, cocuklar agisindan
cebir ve siddet sonucu kasten yaralamanin agir neticelerine sebebiyet verilmesi
durumunda kasten yaralama sucuna iliskin hiikiimler uygulanacagmin belirtilmesi;
yetiskin sahislar agisindan ise direncinin kirilmasina yetecek Olciiniin Gtesinde cebir
kullanilmasimin yeterli sayilmasi1 hakkaniyetsiz sonuglarin ortaya ¢ikmasina

sebebiyet verebilecektir.3**

Resitlere karsi islenen cinsel saldir1 sugunda ayrica kasten yaralama sugundan
dolayr ceza verilmesi agisindan, “magdurun direncinin kirilmasini saglayacak
Olciinlin Otesinde cebir kullanilmasi™ Olgiitii yeterli bulunurken; daha savunmasiz
olan ¢ocuklara karsi islenen cinsel istismar sugunda ise, ayrica kasten yaralama
sucuna iligkin hiikiimlerin uygulanabilmesi i¢in, basvurulan cebir ve siddetin kasten
yaralama sugunun agir neticelerine neden olmasinin aranmasi hakkaniyet kavrami ile

bagdagmayacagindan yersizdir.

30Seviik Yokus, “5237 sayil Tiirk Ceza Kanununda Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Resit Olmayanla
Cinsel Iliski”, s. 290.
! Kartal Memis, TCK 'da Cocuklarin Cinsel Istismart, 232.
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Yasa koyucu, cinsel amagcla hiirriyeti tahdit sugunun islenmesi halini
diizenleyerek, TCK m.109/5’te cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglar arasinda
herhangi bir ayrim gozetmeksizin genel bir ifadeye yer vermistir. Bundan dolayidir
ki, cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglardan herhangi birini (cinsel saldiri,
cinsel istismar, resit olmayanla cinsel iliski ya da cinsel taciz) islemek amaciyla sahsi
hiirriyetinden yoksun birakan fail hakkinda bu agirlagtirict neden s6z konusu
olabilecektir.3** Bu kapsamda, bir cocugun hiirriyetinin sinirlandiriimast cinsel
istismar maksadi ile icra edilmis ise, bu durumda suglarin ¢oklugu yani igtimai s6z
konusu olacaktir. Bu halde, failin, her iki suctan dolayr sorumlulugu giindeme
geleceginden, fail, ¢ocugun hiirriyetinin kisitlanmasi TCK m.109/3-f ile 5.fikrada
diizenlenmis olan agirlastirici nedenler ile cinsel istismar (TCK m.103) sugundan
dolay1 ayr1 ayr1 cezalandirilacak ve bu cezalar1 toplanacaktir. Cezanin tespiti ise

genel hiikiimlerde yer alan TCK m. 61 1s18inda gergeklestirilecektir.

TCK’da “Adliyeye karsi islenen suclar” igerisinde belirtilmis olan “‘sugu
bildirmeme sugu”nda, magdur c¢ocuk ise bu durum nitelikli hal olarak
diizenlenmistir. Burada islenmis olan herhangi bir sugun magdurunun ¢ocuk oldugu
hallerde adli mercilere haber verilmemesi durumu sugun nitelikli hali olarak hiikiim
altina alinmigtir. Yani, gerceklesiyor olan su¢un magduru bir ¢ocuk olacak ve bu
sucun haber verilmemesi de sugun nitelikli hali olacaktir. Ornek vermek gerekirse,
cinsel istismar sugunun yetkili mercilere bildirilmemesi durumunda bu hiikiim
devreye girecektir. Bir baska ifade ile, bu sugu Ogrenip haber vermeyen sahis
hakkinda sugu bildirmemeden dolayr nitelikli hal yani TCK m. 278/3 hiikmii
uygulanacaktir. “Sucu bildirmeme su¢u”nun olusabilmesi i¢in, islenmekte olan bir
su¢ olmasi ya da islenmis olmakla birlikte meydana gelmis olan neticesinin
sinirlandirilmasinin miimkiin olmasi1 ve ihbarda bulunmayan kisinin sugu 6nleme

yiikiimliiliigiiniin  bulunmamasi gerekmektedir.>*®

Cocuga karst cinsel istismar
sucunun iglendigini ogrenen herhangi bir kimse, bunu TCK m.278 ¢ercevesinde

vetkili makamlara bildirmekle yiikiimlii degildir. Ancak, istismar fiili devamhilik arz

%20)ziilmez, ilhan; “Yeni Tiirk Ceza Kanununda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu”, in: Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XI, S. 1-2, Y. 2007, s. 1197.

¥3Koca, Mahmut; “Cocuk Istismarinda ihbar Yikimliligi”, in: inénii Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C.3, S.1, Ocak — Haziran, Y: 2012, s. 119 — 120.
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ediyorsa, ornegin ¢ocuk her giin istismara ugruyorsa, bunu ogrenen kisinin

278.madde ¢ercevesinde ihbar yiikiimliiliigii séz konusu olabilecektir.”***

Belirtmek gerekir ki, “sucu bildirmeme sugu”nun failinin sugu Onleme
yiikiimliiliigii bulunmamalidir. Ornegin, sugu onleme yiikiimliiliigii olan kolluk
kuvveti mensuplarinin, cinsel istismara maruz kalan ¢ocugu kurtarma yani sugu
onleme yiikiimliilikleri bulunmaktadir. Kolluk kuvveti mensuplar1 eger bu
yiikiimliiliiklerini yerine getirmezlerse “sucu bildirmeme sucu’nun nitelikli halinden
degil; ihmali hareket ile suca istirakten sorumlu tutulacaklardir. Bir baska ornek
olarak da anne babalarin Medeni Kanundan dogan koruma ve gozetim
yiikiimliiliikleri verilebilir. Cocuklarinin kardesleri tarafindan cinsel istismara
ugradigimi bilip de bu durumu yetkili mercilere bildirmeyen anne ve babanin
sorumlulugu, sucu bildirmeme kapsaminda degil; suga istirak kapsaminda
degerlendirilmelidir. Zira anne ve babanin koruma ve gozetim ylkimlaligi
kanundan kaynaklanmaktadir. Ancak, Anayasa’ya aykirilik iddiasi ile Anayasa
Mahkemesi tarafindan yapilan inceleme sonucu 278.maddede yapilan degisiklik ile
cinsel istismar sucunda yakinlarin islenen sugu bildirmemesi durumu sahsi cezasizlik

sebebi olarak yer almistir.>*

Sucu bildirmeme hususunda miithim olan husus, sugun ¢ocuk bakimindan
nitelikli halinin uygulanabilmesi i¢cin TCK m.278’de belirtildigi tizere cocugun 15
yasindan kii¢iik olmasinin gerektigidir. Ancak burada belirtmek gerekir ki, toplumda
cinsel istismara ugramanin bir utan¢ kaynagi oldugu diisiiniilmekte ve buna bagh
olarak cinsel istismarin gizlendigi, olayin {istiiniin ortiilmeye calisildig1 diisiiniilecek
olursa bu sucun faillerinin gerektigi gibi cezalandirilmadig: ortadadir. Doktrinde de
hem faillerin gerektigi gibi cezalandirilmast hem de caydiriciligin saglanmasi

acisindan cinsel istismar sucunu bildirmeme yiikiimliliigiinin herkese verilmesi

¥4 Koca, “Cocuk Istismarinda Thbar Yiikiimliiliigi”, s. 120.

¥Koca,“Cocuk Istismarmda ihbar Yiikiimliligi”, s. 121. , (TCK md.278: iptal: Anayasa
Mahkemesi’nin 30/6/2011 tarihli ve E: 2010/52, K: 2011/113 sayil1 karar ile; degisik: 2/7/2012 —
6352/91.md.)

145



gerektigi, aksi takdirde, TCK m.278’in uygulanmasi1 adina gereken degisikligin

yapilmasinin yerinde olacag: belirtilmektedir.3*

Son olarak, cocuklarin cinsel istismari sugu ile aile bireylerine koti
muamelenin diizenlendigi TCK m.232’de belirtilen sug ile arasinda fikri i¢timanin

somut olaya gore sdz konusu olabilecegini belirtmek gerekir.

%650kullu Akinct, Fiisun; “Istismar Magduru Cocuklarin Su¢ Sonrasi Sorunlart ve Hukuksal
Korunmalar1”, in: Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi,Prof.Dr.
Nur Centel’e Armagan, Y:2013, C: 19, S: 2, s.14- 15.
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DORDUNCU BOLUM

MUHAKEMEYE ILISKIN HUKUMLER ve CINSEL iSTISMARDA
“ISPAT” HUSUSU

1. Muhakemeye iliskin Hiikiimler

Bu baslik altinda muhakemeye iliskin hususlar olan; sucun sorusturma ve
kovusturma usulii, gorevli ve yetkili mahkeme, sugun yaptirimi ve zamanagimi

konulari ele alinacaktir.

1.1. Sorusturma ve Kovusturma Usulii

5237 sayili TCK’nin 103. Maddesinde diizenlenmis olan “cocuklarin cinsel
istismart sucu” sikayete bagli olmayip; re’sen sorusturulmasi ve kovusturulmasi

gereken suclardandir. Ancak,

18.6.2014 kabul tarihli 6545 sayili Yasa ve 24.11.2016 kabul tarihli 6763
sayllt Yasalar ile TCK m.103’te bazi degisiklikler yapildigindan, maddede
tanimlanan cinsel istismar su¢u yoniinden su ayrimlara gidilerek sorusturma ve

kovusturma usuliinii anlatmaliy1z.

TCK’nin 103/1 maddesindeki degisiklik ve yeni diizenlemeye gore artik basit
cinsel istismar sug¢lar1 bakimindan; tasaddi diizeyindeki basit cinsel istismar sugu
ve/veya tasaddi niteligindeki basit cinsel istismar su¢u s6z konusu oldugunda, cinsel

istismar sugunun bu sekli re’sen sorusturulmakta ve kovusturulmaktadir.
Sarkintilik  diizeyindeki basit cinsel istismar suc¢u ve/veya sarkintilik

niteligindeki basit cinsel istismar su¢u soz konusu oldugunda; bu durumda cinsel

istismar sugunun bu sekli re’sen sorusturulmakta ve kovusturulmaktadir.
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Sarkintilik diizeyinde kalmis sucun failinin ¢ocuk olmasi durumunda ise;
6763 sayili Yasa ile yapilan degisiklige gore; sarkintilik diizeyinde kalmis sugun
failinin ¢ocuk olmasi halinde, sorusturma ve kovusturma, magdurun, velisinin veya

vasisinin sikayetine baghdir.

TCK m.103/2 ve devamu fikralarindaki nitelikli hallerin sorusturulmasi ve

kovusturulmasi ise re’sen gergeklestirilmektedir.

Cinsel istismar sugunun magduru olan ¢ocugun durusmasi kapali yapilabilir.
Buna iligkin agik bir diizenleme yoktur. Ancak, CMK m.182/2’nin yorumu ile bu
sonuca ulasilabilir. Bu maddeye gore; “genel ahlakin veya kamu giivenliginin kesin
olarak gerekli kildig1 hallerde, durusmanmin bir kisminin ya da tamamimin kapali
yapilmasina mahkemece karar verilebilir.” Nitekim, Adalet Bakanlig1 i¢ Denetim
Birimi Baskanlig1 tarafindan hazirlanan Magdur Haklar1 raporunda, magdurun tekrar
tekrar magdur olmasinin 6niine gegmek adina cinsel istismarin 6zellikle nitelikli hali
bakimindan durusmalarin aleniyetinin kisitlanmasi gerektigi ifade edilmistir.®*’ Bize
gore de magdur olan ¢ocugun gerek mahkeme Oniinde kendisini daha iyi ifade
edebilmesi gerekse tekrar tekrar magdur edilmemesi agisindan bu durugmalarin
kapali olarak gerceklestirilmesi gerekmektedir. Ayrica bu durum maddi hakikatin

ortaya ¢ikarilmasi bakimindan da oldukg¢a 6nemlidir.

Cinsel istismar magduru ¢ocugun her durusmada ifadesine bagvurulmasi
dolayisiyla ruh sagligimin ciddi bir bigimde bozulacagini diisiinen yasakoyucu, 5271
saylli CMK’nin m.236/2 ve 3. fikralarinda 6zel diizenlemelere yer vermistir. Md.
236/2’ye gore; islenen sugun etkisi ile psikolojisi bozulmus olan ¢ocuk veya magdur,
bu suga iliskin sorusturma ve kovusturmada tanik olarak bir defa dinlenebilir. Ancak
maddi gercegin ortaya c¢ikarilmasi agisindan zorunluluk arz eden haller sakh

tutulmustur.

CMK m.236/3 uyarinca, cinsel istismar sugunun magduru olan c¢ocugun

dinlenilmesi esnasinda, cocugun yaninda onun ruh sagligini korumak adina psikoloji,

%7 T.C. Adalet Bakanhg i¢ Denetim Daire Baskanhigi Ceza Adalet Sisteminde Magdur Haklari

Inceleme Raporu, 10 Temmuz 2013 Tarih, 2013/03 Rapor No, s. 36.
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psikiyatri, tip veya egitim alanlarinda uzman olan bir kisi bulundurulur. Cocugun
yaninda bu uzmanlarin bulunmamasinin Yargitay tarafindan kanuna aykirilik teskil
ettigi belirtilmistir.3*® Ayrica, CMK m.52/3’¢ gore, bu durumdaki cocugun ifadesi

sesli ve goriintiilii olarak kayda alinir.

TCK m.103’te belirtilen su¢un magduru ¢ocuk oldugundan dolay1 5271 say1l
CMK m.234/2’ye goére, magdurun vekili bulunmadigi takdirde kendisine istemi

aranmaksizin bir vekil tayin edilir.

Cinsel istismar sugu onceden uzlagmaya tabi suglar i¢inde yer alirken, 5560
saylli Yasa ile 2006 yilinda yapilan radikal bir degisiklik ile uzlasma kapsamina
giren suclar arasindan ¢ikarilmistir. Bununla beraber 5918 sayili Yasa ile de uzlagsma
kapsamina giren bir su¢un cinsel istismar sucu ile birlikte islenmesi halinde, bu sug
bakimindan da uzlagma hiikiimlerinin uygulanmayacagi eklenerek bu yerindelik

pekistirilmis oldu.**

Cocuklarin cinsel istismar su¢unda, davaya katilma hakkina sahip olanlar,
eger ¢ocuk Sosyal Hizmetler Cocuk Esirgeme Kurumu’nun gozetimin ve bakiminda
ise, bu kurum Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’dir. Ancak bize gore cinsel
istismarda davaya katilma hakki sadece bu kurum ile sinirh tutulmamalidir. Zira
cocuk haklarmi savunan bircok kurum ve sivil toplum orgiitleri bulunmaktadir.
Bunlarin basinda Tiirkiye genelindeki Barolarin Cocuk Haklar1 Komisyonlari
gelmektedir. Bu kuruluslarin da cinsel istismar davalarina katilimlarmin saglanmasi

cocuk haklarinin savunulmasi agisindan gereklidir.350

8 «Katilan M.D.’nun 18 yasindan kiigiik olduguna ve vekili de bulunmadigina ggre, 5271 sayili
CMK’nun 234/2 ve 239/2 maddeleri uyarinca istemi aranmaksizin bir vekil gorevlendirilmesi ve
magdurun dinlenmesi sirasinda da ayni1 Yasanin 236/3 maddesi uyarinca, psikoloji, psikiyatri, tip veya
egitim alaninda uzman bir kiginin bulundurulmasi gerektiginin gozetilmemesi Kanuna aykiridir.” (Y.
2.CD. 26.01.2010 Tarih, 766 — 1218 Sayih Karari).

¥9CMK m. 253/ 3 : Sorusturulmasi ve kovusturulmas sikdyete bagl olsa bile, cinsel dokunulmazliga
karsi suglarda, uzlastirma yoluna gidilemez. (Ek ciimle: 26/6/2009 - 5918/8 md.) Uzlastirma
kapsamina giren bir sugun, bu kapsama girmeyen bir baska sugla birlikte islenmis olmas1 hélinde de
uzlasma hiikiimleri uygulanmaz.

%0 Konu ile ilgili baz1 calismalar mevcuttur. Nitekim, Istanbul Barosu Kadin Haklari Merkezi’nin
TBMM’ye gondermis oldugu cinsel dokunulmazliga kars suglar kapsamiyla ilgili degisiklik
onerisinde 5271 sayili CMK’nin 237.maddesinin 1.bendine; “Magdur, suctan zarar géren gergek ve
tiizel kisiler ile malen sorumlu olanlar Tiirkiye Barolar Birligi, Barolar, Barolarin Kadin ve Cocuk
Haklar1 birimleri, gerekli gordiikleri hdllerde kadin ve cocuk ve aile bireylerine yonelik olarak
uygulanan siddet veya siddet tehlikesi dolayisi ile ilk derece mahkemesindeki kovustuma evresinin her
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1.2. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

5235 sayilh Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’da, mahkemelerin
gorev alanlart belirtilmistir. Bu gorevleri diizenleyen hiikiimler 6545 sayili Yasa ile
degistirilmis ve bu degisiklik ile beraber sulh ceza mahkemeleri kaldirilmis olup bu
mahkemelerin gorevine giren davalar asliye ceza mahkemesinin gorev alanina dahil

edilmistir.

5235 sayili Yasa’nin 11.maddesine gore; “Kanunlarin ayrica gérevii kildig
haller hari¢ kalmak iizere, sulh ceza hakimligi ve agir ceza mahkemelerinin gérevleri
disinda kalan dava ve islere asliye ceza mahkemelerince bakilir.” Yine ayni
Yasa’nin 12.maddesine gore; “vagma, irtikap, kamu gorevlisi tarafindan islenen
resmi belgede sahtecilik, nitelikli dolandiricilik ve hileli iflas suglart ile,
agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini, miiebbet hapis cezasini ve on yildan fazla
hapis cezasini gerektiren suclara iliskin davalara bakma gorevi agir ceza

)

mahkemelerine aittir.’

6545 sayili Yasa ile TCK m.103/1°de diizenlenen cinsel istismar sugunun
basit (temel) halinin cezasi, on bes yila kadar hapis cezasini gerektirdiginden bu suca
iligkin davalara bakma gorevi agir ceza mahkemelerine aittir. Ancak cinsel istismar
sucunun sarkintilik diizeyinde kalmasi durumunda belirtilen cezanin iist sinir1 sekiz
y1l oldugundan, su¢un bu halindeki davalara bakma goérevi ise asliye ceza

mahkemelerine aittir.

Cinsel istismar sucunun magdurun viicuduna organ veya sair bir cisim
sokularak gergeklestirilmesi veya buna tesebbiis edilmesi durumunda da davaya

bakmakla gorevli olan mahkeme yine agir ceza mahkemeleri olacaktir.

Kisacasi, cinsel istismar sucunun basit (temel) hali i¢in asliye ceza

mahkemeleri; nitelikli hali i¢in ise agir ceza mahkemeleri gorevlidir. Bununla birlikte

asamaswmda hiikiim verilinceye kadar sikayetci olduklarin bildirerek kamu davasina katilabilirler.”
seklinde bir ekleme yapmiglardir. Bununla birlikte 6284 sayili Yasa’nin 20.maddesi i¢in de benzer bir
degisikligi talep etmislerdir.
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CMK m.6’ya>! gore; asliye ceza mahkemesinin gorevine giren bir cinsel istismar
sucu agir ceza mahkemesinde agilirsa, bu durumda mahkeme gorevsizlik karari

veremeyecek ve davaya bakmaya devam edecektir.

CMK m.12/1’e gore, yetkili mahkeme, sucun islendigi yer mahkemesidir.
Yine CMK m.12/2’ye gore ise, sugun tesebbiis agsamasinda kalmasi halinde, son icra
hareketinin yapildig1 yer, temadi halinde islenmis ise temadinin sona erdigi yer,

zincirleme olarak iglenmis ise son sugun islendigi yer mahkemesi yetkilidir.

1.3. Sucun Yaptirm

5237 sayili TCK’nin 103.maddesinde yer alan “cocuklarin cinsel istismart”
sucunun yaptirimi 6545 sayilt yasanin 59.maddesi ile artirilmistir ve fakat 6763 sayil
yasanin 13.maddesi ile de birtakim eklemeler yapilmistir. Bunlara yeri geldiginde

strast ile deginilecektir.

TCK m.103/1’de cocuklarin cinsel istismari sugunun basit (temel) sekli
diizenlenmis ve bu durumda faile 6545 say1li yasa degisikligi sonrasinda sekiz yildan
on bes yila kadar hapis cezas1 verilecegi belirtilmistir. Cinsel istismarin “sarkintilik”
diizeyinde kalmas1 halinde ise, faile verilecek ceza li¢ yi1ldan sekiz yila kadar hapis
cezasidir. 6763 sayili yasa ile ise, magdurun on iki yasimi tamamlamamis olmasi
durumunda verilecek cezanin on yildan az olamayacagy; fiilin “sarkintilik”
diizeyinde kalmis olmasi hélinde ise verilecek cezanin bes yildan az olamayacag:

103.maddeye eklenmistir.

Cinsel istismar fiili, magdurun viicuduna organ veya sair bir cisim sokulmak
suretiyle islenmis ise faile verilecek ceza on alt1 yildan asagi olmamak iizere hapis
cezasidir. 6763 sayil1 yasa ile magdurun yasina verilen 6nem biraz daha belirgin hale

getirilmis ve magdurun on iki yasin1 tamamlamamis olmasi halinde faile verilecek

®ICMK m. 6/1 (Degisik: 6/12/2006 — 5560/16 md.) : Durusmada sugun hukuki niteliginin

degistiginden bahisle gorevsizlik karar1 verilerek dosya alt dereceli mahkemeye gonderilemez.
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cezanin on sekiz yildan az olamayacagi hiikmii eklenmistir. Burada belirtmek gerekir

ki, TCK’nin 49/1 maddesine gore, hapis cezasinn iist sir1 yirmi yildir. >

6545 sayili yasa ile yapilan degisiklik ile, ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun,
hem birinci fikrasinda yer alan sucun basit (temel) seklinin hem de ikinci fikrasinda
yer alan sugun daha agir cezayr gerektiren nitelikli halinin gercgeklestirilmesi
durumunda yasada belirtilen cezanin yar1 oraninda artirilacagi hiikkme baglanmistir.

Buna gore ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunun;

a) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,

b) Insanlarm toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu
ortamlarin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

¢) Uciincii derece dahil kan veya kaym hisimlig iliskisi icinde bulunan bir
kisiye kars1 ya da iivey baba, iivey ana, iivey kardes veya evlat edinen tarafindan,

d) Vasi, egitici, 6gretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da
koruma, bakim veya gozetim ylikiimliiliigii bulunan kisiler tarafindan,

¢) Kamu gorevinin veya hizmet iligkisinin sagladigi niifuz kotiiye kullanilmak
suretiyle,

islenmesi halinde, verilecek ceza yar1 oraninda artirilir.

Cinsel istismar sugunun, on bes yasindan kiiclik veya on bes yasindan biiyiik
olmakla birlikte, kendisine karsi islenen fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama
yetenegi gelismemis ¢cocuklara karsi cebir veya tehdit kullanilmak sureti ile islenmesi

durumunda, faile verilecek ceza yar1 oraninda arttirilacaktir.

Cinsel istismar su¢unun, on bes yasin1 tamamlamis ve fiilin hukuki anlam ve
sonuclarint algilama yetenegi olan ¢ocuklara karsi, silah kullanilmak suretiyle

islenmesi durumunda, faile verilecek ceza yar1 oraninda arttirilacaktir.

Cinsel istismar i¢in basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sugunun
agir neticelerine neden olmasi halinde, ayrica kasten yaralama suguna iliskin

hiikiimler uygulanacaktir.

%2 Aydin, a.g.e., s. 84.
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Failin cinsel istismar fiili sonucunda, magdur 6lmiis veya bitkisel hayata

girmis ise faile agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi verilecektir.

Belirtmek gerekir ki, cinsel istismar sucu ertelemeye konu olamaz ve bu sug
adli para cezasma cevrilemez.**® Bununla birlikte, “belirli haklardan yoksun
birakilma” baghg altinda diizenlenen TCK m.53’e gore fail bazi haklarindan
mahrum edilecektir. Ornegin, cinsel istismarin failinin, anne, baba olmas1 halinde

TCK m.53/1°de belirtilen velayet hakkindan mahrumiyet s6z konusu olacaktir.

Cocuklarin cinsel istismart sugunun ceza yaptirimi yaninda bir bagka
yaptirimin da glindeme gelebilecegi tartigmalara konu olmustur. Kimyasal kastrasyon
bu tartismalarin basinda gelmektedir. Bu yaptirim 6zellikle, siirekli bu sucu isleyen
kisiler, pedofili hastalar1 i¢in giindeme getirilmistir. Nitekim diinyada bir¢ok tilkede
uygulanan bu yaptirim, Tiirkiye’de de uygulanmak istenmis hatta TBMM giindemine
tasinmis ancak gerceklestirilecek bu yaptirimin insan haklarina ve insan onuruna
aykir1 olacagindan miitevellit askiya alinmistir. Kimyasal kastrasyonu 6ngoren yasa
teklifi TBMM Adalet Alt Komisyonunda kabul edilmis ancak belirtilen nedenlerden
dolayi TBMM Genel Kurulunda kabul edilmemistir. Doktrinde bu konuda cesitli
goriisler mevcuttur. Bazi goriislere gore, kimyasal kastrasyon kisinin viicut
dokunulmazligini ihlale yonelik bir uygulama olacagi i¢in gegerli kabul edilmesi zor
bir yaptirnm tiiriidiir. Fakat bizce, sayet pedofili hastalar1 eger rehabilite
edilemeyecek durumda ise ve de fail bu sugu islemekten hi¢ vazgegcmiyor ise bu
durumda kimyasal kastrasyon yaptirimi uygulanabilmelidir. Bunun yaninda Tiirk
Ceza Kanunu’na gore, “kastrasyon” bir “yaptirim” mudir hususu da tartigsmalidir.
Zira, Tirk Ceza Kanunu’na gore yaptirim tiirleri “cezalar ve giivenlik tedbirleri”dir.
Kastrasyon ise infaz hukukuna yonelik olsa da kanimizca bir yaptirnm tiiri
saytlmalidir. Ancak Danistay 10. Dairesinin vermis oldugu yiriitmeyi durdurma

karari ile bu durum da beklemededir.

Son olarak  belirtmek  gerekir ki; cezalarin  belirlenmesi  ve
bireysellestirilmesinde TCK m.61 hiikmii uygulanacak ve bu madde kapsaminda

hakim, 6niine gelen somut olayda; sugun ne sekilde islendigini, sugun islenmesinde

%3 Savascl, a.g.e.,s. 103.
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kullanilan araglar1, sugun islenmis oldugu zaman ve mekani, suca konu olan degerin
Onemini, ortaya ¢ikmig olan hasar ve tehlikenin boyutunu, failin sucu islerken kast
yahut taksire yonelik olan kusurunun derecesini ve failin sucu islerken gilitmiis

oldugu maksat ve saiki gbz 6niinde bulunduracaktir.

1.4. Zamanasimi

5237 sayih TCK’da zamanasimi ile ilgili diizenleme 66. maddede yer
almaktadir. TCK 66/6. maddeye gore; “Zamanasimi, tamamlanmis su¢larda sucun
islendigi giinden, tesebbiis halinde kalan suglarda son hareketin yapildigr giinden,
kesintisiz su¢larda kesintinin gerceklestigi ve zincirleme sug¢larda son sucun islendigi
giinden, ¢ocuklara karsi iistsoy veya bunlar iizerinde hiikiim ve niifuzu olan kimseler
tarafindan islenen suclarda ¢ocugun on sekiz yasimi bitirdigi giinden itibaren

islemeye bagslar.” denilmektedir.

TCK’nin 66/6. maddesine gore kural olarak dava zamanasimi tamamlanmis
suclarda sucun islendigi giinden baslayacaktir. Fakat ¢ocuklarin magdur oldugu
hallere iliskin 6zel diizenleme ise 6.fikrada; “cocuklara karsi iistsoy veya bunlar
tizerinde hiikiim ve mniifuzu olan kimseler tarafindan islenen suclarda dava
zamanagimi ¢ocugun on sekiz yasimi bitirdigi giinden itibaren iglemeye baglar.”
seklinde belirtilmistir. Ancak Adalet Bakanligi I¢ Denetim Birimi Baskanlig
tarafindan hazirlanan Ceza Adalet Sisteminde Magdur Haklar: Inceleme Raporu’nda,
ozellikle cinsel su¢ magduru kiiciikler bakimidan ayr1 bir diizenlemenin yapilmasi
ve tipki yukarida yer alan hiikiimde oldugu gibi zamanagiminin on sekiz yasinm

doldurduktan sonra baglamasi gerektigi belirtilmektedir.**

TCK 103. maddenin 1. ve 2. fikrasina giren durumlarda TCK’nin 66/1-d
maddesi geregince zamanasimi siiresi on bes yildir. 103. maddenin 6. fikrasinin
uygulanmasi gereken durumlarda ise zamanasimu siiresi m. 66/1-a geregi otuz yildir.
Ayrica TCK m.66’nin 3. fikrasina gére dava zamanasimi siiresinin belirlenmesinde

dosyadaki mevcut deliller itibartyla sugun daha agir cezay1 gerektiren nitelikli halleri

%4 T.C. Adalet Bakanhg i¢ Denetim Daire Baskanhgi Ceza Adalet Sisteminde Magdur Haklari

Inceleme Raporu, 10 Temmuz 2013 Tarih, 2013/03 Rapor No, s. 39.
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g0z Oniinde bulundurulur. Madde 103’teki nitelikli hallerin gerceklestigi dosyadan
anlasilabildigi takdirde zamanasimi siiresinin hesaplanmasinda bu nitelikli haller de

degerlendirilecektir.

Ceza zamanagiminda bir 6zellik bulunmamaktadir. 5237 sayili TCK’nin 68
ve devamindaki maddeleri dogrultusunda ceza zamanasimi isleyecek ve bu

cercevede hesaplanacaktir.

2. Cinsel Istismarda “Ispat” Hususu

Iginde yasadigimiz iilkenin Ortadogu cografyasmi olusturan bir pargasi
olmasi hasebiyle “cinsellik” kavrami bir tabu olarak goriilmiis ve dolayisiyla “cinsel
dokunulmazliga karsi suglar” da gerek sorusturma gerekse kovusturma asamalarinda

ceza hukukunun bir tabusu olmustur.

Islenen higbir su¢ cezasiz kalmamalidir ve fakat “cinsel dokunulmazliga karsi
islenen suglara”a baktigimizda sorusturmanin basladigi ilk andan kesin hiikiimle
kovusturma evresinin tamamlandig1 son giline kadar kolluk, savcilik, yerel mahkeme
ve Yargitay’in, istisnai vakalar hari¢ olmak {izere, genel olarak fail aleyhine pesin

hiikiimlii yaklagim tarzina sahip oldugu diisiiniilebilmektedir.>*

Belirtmek gerekir ki; “cinsel dokunulmazliga karsi suclar’in, o6zellikle
“cocuklarin cinsel istismart”nin sdzkonusu oldugu durumlarda, fail oldugu iddia
edilen bireylerin sucu isledikleri sabit olmadan toplum tarafindan damgalanmalar
yaygindir. Bu durum, birey agisindan en agir yaptirim tiirlerinden biridir. Dolayzsi ile
Kocaoglu’nun da ifade ettigi gibi, savcilarin ve hakimlerin gérevi 6nlerine gelen her
olay hakkinda dava a¢ip mahkumiyete hiikkmederek “haysiyet cellatligi” yapmak
degil, bilakis, “magdur oldugu iddia edilen kisi”lerin haklar1 ile “fail oldugu iddia
edilen kisi’lerin adil yargilanma hakki kapsaminda sereflerini ve adaletin tecelli

etmesi taleplerini “lekelenmeme hakki”, “masumiyet karinesi” c¢ergevesinde

$®Kocaoglu, S. Sinan; Yarg: Kararlart Isiginda Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suclar (TCK.m.102-
105), Ankara, Yetkin Yayinlari, 2016, s. 489.
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korumaktir.**® Ayrica, deginmek gerekir ki, fail oldugu iddia edilen kisiler hakkinda
yargl mercileri diginda resmi makamlarin ve medyanin masumiyet karinesini ihlal
edici ifadelerden kagimmmasit gerekmektedir. Aksi takdirde, yargilamay1
gergeklestirecek olan makam konuya On yargili olarak yaklasabilecek ve hakimlerin
yanlis kararlar almasina neden olabilecektir. Dogan’in da ifade ettigi gibi, heniiz
sorusturma asamasinda yapilan gozaltina alma ve benzeri gibi islemleri basin
organlarinin haber yapmasi ve bu haberlerde politikacilarin gozaltina alinan sahislari
suclu gibi lanse ediyor olmalari, o sahislar hakkinda kovusturma asamasinda
kanaatine dayal1 bir hiikiim kuracak olan yargi¢lari psikolojik olarak olumsuz sekilde

etkileyebilecektir.®’

“Ispat” hususunun gerek daha iyi anlasilabilmesi gerekse de “cinsel
dokunulmazliga karsi islenen suglar’da bu konunun olduk¢a 6nem arz etmesinden
dolay1 ispat araclarmin, ve bu baglamda “slipheden/kuskudan sanik yararlanir
ilkesinin” ve ayrica delillerin mahkemece degerlendirilmesi kavramlarinin ne

oldugunun belirtilmesi gerekmektedir.

2.1. Ispat Araglan

Yargitay Ceza Genel Kurulu Bagkanligi’nin 22.12.2009 giin ve 2009/9-93 E.
ve 2009/308 K. sayili kararinda vurgulandigi iizere; taraflar bakimindan “ispat”,
hakim bakimindan “sabit gorme”, maddi husus bakimindan ise “siibut” denilen

faaliyetler icin kullanilan vasitalara “ispat vasitasi / siibut vasitasi” veya kisaca

“delil” denilmektedir.>*®

Ceza muhakemesinde amacg, maddi hakikati ortaya ¢ikarmak oldugundan
“delil serbestisi” ilkesi gecerlidir. 5271 sayili CMK’nin 217.maddesi uyarinca; akla
uygun, olaylarla alakali ve hukuka uygun elde edilmis olma kosuluyla, yargilama
konusu olayla ilgili olarak hakimin vicdani kanaatinin olusumuna ortam saglayan her

tiirlii sey delil olabilecek; baska bir deyisle, muhakeme sirasinda nelerin delil olup

%0 Kocaoglu, a.g.e., s. 491.

%"Dogan, Koray; Ceza Muhakemesinde Belirsizlik Kuskudan Sanik Yararlanwr Ilkesi (in dubioproreo),
Ankara, Seckin Yayimcilik, 2018, s. 158- 159.

%8 Tugrul, a.g.e., s. 659.
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olamayacag1 ve ortaya konan bu delillerin olay1 aydinlatmadaki roliiniin ne derece
etkili oldugu somut olaya bakan hakim tarafindan serbest¢e tayin edilebilecektir.
Ancak belirtmek gerekir ki, ceza muhakemesinde vicdani delil sistemi ve onun
uzantisi olan delillerin serbestligi ilkesinin gegerli kabul edilmesi, herhangi bir nitelik
aranmadan her ¢esit bulgunun kanaat olusturmasi yahut hiikiim kurulmasinda esas
alinmas1 gerektigi anlamina gelmez.**® Ciinkii, yargilama esnasinda ispat amaciyla
kullanilmas1 diisiiniilen bir vasitanin birtakim 6zellikleri haiz olmas1 gerekmektedir.
Yargitay’in da kararlarinda belirttigi tizere, bu vasitalarin delil olarak kullanilmalari
icin “gergekci olmalar1”, “olayr temsil edecek nitelikte olmalari”, “akla uygun
olmalar1”, “ispat acisindan Onem arz etmeleri”, “hukuka uygun olmalar” ve

“miisterek olmalarr” gerekmektedir.®

Belirtmek gerekir ki, ceza muhakemesinde ama¢ maddi hakikati ortaya
cikarmaktir ve fakat bu ugurda eylemin sanik tarafindan islenip islenmediginin sabit
oldugu neticesine erisilememesi halinde sanigin mahkumiyetine hilkkmedilemeyecegi
durumu Roma Hukuku’ndan beridir uygulana gelen “in dubio pro reo” yani
“siipheden/ kuskudan sanik yararlanir ilkesi” ile ifade edilmektedir.*** Ayrica bu ilke,
Anayasamizin 38.maddesinin 4.fikrasinda ve AIHS’nin 6.maddesinin 2.fikrasinda
diizenlenmis olan “masumiyet karinesi’nin uzantisidir.*** Bu konuya yeri geldiginde

tekrar deginilecektir.

Cinsel istismar sug¢unda, sugun siibutu arastirilirken; olay yakalama
tutanaklari, doktor raporlari, varsa tanik beyanlari, fail beyanlari, kriminal raporlari,

failin yakalamis sekli, failin yakalandig1 yer, failin yakalandig1 yerin ¢evreye gore

*9Birtek, Fatih; Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlari
Isiginda Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, Ankara, Adalet Yayinevi, 2016, s.43.

%0 Gedik, Dogan; Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmasi, Ankara,
Adalet Yayinevi, 2018, s. 45., “...Delilin, delil olmasi i¢in olay1 temsil etmesi, akla, maddi gercege,
hukuka uygun olmasi gerekir. Ayrica bunun hayatin olagan akisi, ihbarla uyumu ve bunu her asamada
sanigin 1srarli ve birbiriyle tutarli savunmalari, tarafsiz tanik beyanlari ile kisisel durumlari, sugun
konusu goz oniinde bulundurularak varsa bilimsel delil ortaya konularak belirlenir...” (Y. 6. CD.’nin
02.05.2011 Tarih ve 2007/6588 E. ve 2011/63619 K. sayih karari), “... hukuka uygun yontemlerle
elde edilmis, akla, bilime ve mantiga uygun, inandirici nitelikte delillerle hiikiim kurulmasi yerine,
sanik tarafindan bile ileri siiriilmeyen varsayimlara dayanilarak sonuca ulasilmasi ceza
muhakemesinin amacina aykiridir...” (YCGK’mn 05.11.2013 Tarih ve 2013/1-95 E ve 2013/434 K.
sayih karari)

%L Kocaoglu, a.g.e., s. 491,

%2 Kocaoglu, a.g.e., s. 491. ; Gedik, Dogan; “Siipheden Samk Yararlamr filkesi Uzerine Bir
Inceleme”, Yargitay Dergisi, S:3, Temmuz, 2004, s. 300, 301.
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konumu, magdurun yasam tarz1 bir biitiin olarak degerlendirilmelidir.**® Ayrica tiim
bu degerlendirmeler yapilirken, failin savunmasmin hayatin olagan akisina uygun

olup olmadig1 da olayin meydana gelis sekline bakilarak irdelenmelidir.

Yargitay’in da kararinda belirttii gibi; sayet sucun varolduguna dair tibbi
belgeler var ise maddi gercekligin ortaya ¢ikarilmasi adina dncelikle bu tibb1 kanitlar
deg“gerlendirilmelidir.364 Yine Yargitay’in kararlarinda ifade ettigi gibi, 6rnegin; sayet
magdurun viicudunda sucun meydana geldigine dair yeterli bulgular (genital
bolgelerde ve viicudun diger bolgelerinde ekimozlar, fail erkek ise ona dair spemler,
vs.) tespit edilmig ise sugun gerceklesmis oldugunun kabul edilmesi

gerekmektedir.>®®

Eger, sucun gerceklemis olduguna yonelik yeterli tibbi deliller yok ise tanik

beyanlari olayin aydimnlatilmasi hususunda devreye girecektir. 3

Sugun  tibbi delili yoksa, magdur kendisine yonelik eylemin
gerceklestirildigini iddia ediyorsa, iftira etmesi i¢in bir neden bulunmayan magdurun
tim asamalardaki samimiyetinden siipheye diisiirecek bir tutarsizlik goriilmeyen
anlatimlart mevcut ise bu beyanlara itibar edilmesi gerekir.®” Ancak, belirtmemiz
gerekir ki, eger, magdur ile fail arasinda bir husumet var ve magdurun ifadeleri bu

husumetten dolay1 celigkili ise yahut magdurun bu c¢eligkili ifadelerinin sebebi

363 Tugrul, a.g.e., s. 661 —662.

34 «__. Olaym olus sekli ile doktor raporlarinda sugun sonucunda magdurenin hamile kalip dogum
yaptiginin bildirilmesi ve sanigin suglamayi kabul etmemesi karsisinda, dogan ¢ocugun saniktan
olup olmadigr usulen arastiridiktan sonra diger kanitlarla birlikte sucun siibutunun tartigilmasi
yerine noksan arastirmaya dayanilarak hiikiim kurulmasi...” (Y. 5. CD.’nin 15.03.2010 Tarih ve
2009/ 14741 E .ve 2010/ 2063 K. sayih karar)

%5« adli tabip tarafindan diizenlenen ve ‘hymenin etrafi ve labiumlarin i¢ kenarlarmmn
ekimozluoldugu’nu belirten doktor raporu ile tiim dosya kapsamina gore; 6gretmen olan sanigin
Ogrencisi olan magdureye karsi, firsat buldugunda temizlik yaptirma bahanesi ile gotiirdiigii odada
magdurenin cinsel organini oksamak, sikmak suretiyle zincirleme sekilde 1rz ve namusa tasaddi
sugunu isledigi sabit oldugu halde mahkumiyeti yerine yazili sekilde beraatine karar verilmesi...” (Y.
5. CD.’nin 15.10.2009 Tarih ve 2008/ 11167 E. ve 2009/ 11550 K. sayilh kararr)

*®y. 5. CD’nin 16.09.2008 Tarih ve 2008/ 9289 E. ve 2008/ 7791 K. say1li karar.

37 Tugrul, a.g.e., s. 667. , “... Kendi onur ve namusunu ilgilendiren bir konuda iftira atmasi igin
gecerli sebep bulunmayan magdurenin tiim agamalardaki samimi anlatimlari, 5 giin mutad istigaline
engel olacak sekilde fiile maruz kaldigin1 gosterir doktor raporu, tevilli sanik beyanlar1 ve tiim dosya
igerigine gore, danismanlik biirosu isleten sanigin i bulmak i¢in sehir digindan gelen magdureyi otele
yerlestirecegi bahanesiyle ge¢ saatlere kadar oyaladiktan sonra cebir ve tehdit kullanarak anal ve
vajinal yoldan irzina gecip sabaha kadar biirosunda alikoydugu anlagilmakla, miisnet suglardan
sanigin cezalandirilmast yerine yazili gerekcelerle beraatine karar verilmesi...” (Y. 5. CD’nin
09.02.2010 Tarih ve 2006/ 697 E. ve 2010/ 714 K. sayih karar1)

158



durumu ¢evresine mazur gostermek ise yahut magdur basma gelen bu olay1 uzun
stire gizlemis ve bu gizleme failin kendisini tehdit etmesi veya magdurun yasadigi
olayin travmasindan kurtulamamasi gibi hakli nedenlere dayamiyorsa bu durumlarda

magdurun ifadeleri dogrultusunda bir cezaya hilkkmetmek s6zkonusu olmayacaktir.

Nitelik cinsel istismar eyleminin olustuguna dair bir iddia var ise, bu durumda
olayin gerceklestigi iddia olunan yer ve yerin konumunun da dikkate alinip, belirtilen
sucun gergeklestirilmesine elverigli bir ortam olup olmadiginin da kesif yoluyla tespit

368

edilmesi ve buna gore bir kanaate ulagilmasi gerekmektedir.”™ Simdi bu hususlar1

daha detayli ele alalim.
2.1.1. Samik ve Magdur Beyanlar:

Sanik, s6z konusu olay ya da olaylar hakkinda dogrudan dogruya bilgi sahibi
olmas1 hasebiyle olay1 en iyi bilen kisidir.**® Cogu sugta, magdurun dahi olaya
yonelik dogrudan dogruya bilgisi olmadigindan dolay1 siipheli veya sanik
beyanlarinin mahkemenin vicdani kanaatini olusturmasi ve olaym bir an evvel
aydinlatilmasi agisindan dnemi biiyiiktiir. Elbette ki, her su¢ta maddi hakikatin ortaya
cikarilmast acisindan samigin  beyanlar1 ¢ok Onemlidir ve fakat “cinsel
dokunulmazliga kars1 gerceklestirilen suclar” ve konumuz olan “cinsel istismar sugu”

bakimindan bu beyanlarin 6nemi daha da artmaktadir.

Belirtmek gerekir ki; sanigin beyanlar1 yargilamada s6z konusu olan vakianin
acikliga kavusturulmasi i¢in en 6nemli delillerden biri olmasina karsin bu sahislarin
olaylar1 kendi lehlerine yorumlama yahut aktarma ihtimalleri mevcut oldugundan bu
sahislarin beyanlarina ihtiyatla yaklasilmasi gerekmektedir.?’m Ayni durum magdur
beyanlari i¢in de gegerlidir. Zira, insanoglu dogasi geregi, olaylar karsisinda
kendisini hakli gérme egilimini haizdir. Bunun yani sira magdurun saniga, 6¢ alma

diirtiisii ile iftira atmas1 yahut hayal giiciinii devreye sokarak gerceklesmemis bir

%Y. 5. CD’nin 29.12.2009 Tarih ve 2009/ 11846 E. ve 2009/ 15139 K. sayili kararr.

Y. 5. CD’nin 22.06.2009 Tarih ve 2009/ 5695 E. ve 2009/ 7892 K. say1l1 karari.
9 Gedik, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmasi, s.51. , Kocaoglu,
a.g.e., s.529.
30K oca, Mahmut; “Ceza Muhakemesinde Deliller”, in: Ceza Hukuku Dergisi, Y:1, S:2, Aralik,
2006, s. 216.

159



olayr gereklesmis gibi anlatmasi da s6z konusu olabilmektedir. Dolayisiyla hukuka
uygun kararlar verilmesi adina magdurun beyanlar irdelenmeli ve celiskiler tespit

edilmelidir.

Yargitay 5. Ceza Dairesi’nin gelistirdigi dlgiitler incelendiginde; daha onceki
donemlere yonelik olarak iftira atmasimi gerektirir herhangi bir husumet ya da
sebebin bulunmamasi, samimi ve tutarli olmasi1 durumunda magdurun beyanlarina
itibar edilmesi gerektigi goriisiiniin benimsendigini gé')rme:kteyiz.371 Buna karsilik
olarak, eger arada bir husumet s6z konusu ise yahut magdurun beyanlar ¢eligkili ise,
yahut durumunu cevresine maruz gosterme fikrinden kaynaklaniyorsa yahut olayi
uzun bir miiddet gizlemis ve bu gizleme hakli sebebe dayanmiyorsa, bu durumda
Yargitay, magdurun beyanlarina itibar edilmemesi gerektigi goriisiine kararlarinda
yer vermistir.’? Ancak, Dogan’mn da belirttigi gibi, “sadece su¢ teskil eden degil,
tiim insan davraniglar1 degerlendirilirken bunun i¢in hakli bir neden aranir. Aslinda
bu da davranisin giinliik hayata uygunlugunu sorgulamanin bir geregi olarak goriiliir.
Ancak insanlar her zaman davranislarin1 belirli, mantikli ve hakli bir nedenle icra
etmezler. O giine kadar hi¢ yapmadiklar1 bir davranisi bir anda gerceklestirmis
olabilirler. Bu nedenle Yargitay’in bu yorumunu genele yaymamasi, genel geger bir

dogru gibi yorumlamamasi gerekir.”373

Cezalandirma agisindan sunu sdylemek gerekir ki; sayet magdurun beyan

disinda bagkaca bir delil ya da belirti yok ise ve sanik da magdurun iddialarim

¥1Y.5. CD’nin 15.03.2010 Tarih ve 2006/2668 E. ve 2010/ 2093 K. sayili karari.

Y. 5. CD’nin 26.02.2008 Tarih ve 2005/17518 E. ve 2008/1187 K. ssyil1 karar1.

372« Magdurenin cinsel istismar eylemlerini hi¢ kimseye anlatip sikayet¢i olmamasi ve olaydan
yaklagik alti ay sonra hamile oldugunun anlagilmasi iizerine agiklama yapmast gozetildiginde; suga
konu eylemlerin cebir siddet kullanilarak yapildigina dair iddiasiin durumunu cevresine mazur
gosterme disiincesinden kaynaklandig1 cinsel istismar eylemlerinin zorla yapildigi hususunda
magdure ve sanmgin geliskili anlatimlar1 disginda samigin cezalandirilmasi i¢in kesin ve inandirici
bagkaca da delil elde edilemedigi, dolayisiyla eylemin rizaya dayali olarak islendiginin kabulii yerine,
olusa uygun diismeyen gerekgelerle yazili sekilde TCK’nin 103/4.maddesinin uygulanmasi suretiyle
hiikiim kurulmasi...” ( Y. 5. CD’nin 22.09.2010 Tarih ve 2010/4905 E. ve 2010/6737 K. sayih
kararr)

Y. 5.CD’nin 02.03.2011 Tarih ve 2011/448 E. ve 2011/1554 K. say1il1 karar1.

“...birbiriyle geliskili ve kesin bir kanaat vermekten uzak kanitlara dayanilarak, samigin 15 yagini
tamamlamamis magdurelere cinsel istismarda bulunma sugundan cezalandirilmasina karar verilmesi
isabetsiz olup ...” (YCGK’nin 28.09.2010 Tarih ve 2010/5-109 E. ve 2010/177 K. sayih kararr)

% Dogan, a.g.e., s. 290.
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reddediyor ise Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun da bir kararinda®™* belirttigi gibi
“stipheden sanik yararlanir ilkesi” uyarinca ve CMK m.223/2-¢’de belirtilen
“yiiklenen sucun sanik tarafindan islendiginin sabit olmamasi” hiikmii uyarinca
beraat karar1 verilmelidir.®” Benzer sekilde, Kocaoglu’na gore, baska bir delilin
bulunmadigr hallerde yine bu ilke geregince sadece magdurun beyanlarina
dayanilarak agirlatict nedenler uyarinca cezanin agirlastirilmast séz konusu

olmamalidir.>"

Son husus olarak magdurun beyani agisindan su noktaya deginmekte fayda
vardir. Magdur olan ¢ocuk, hayal giicii ile bu sucun olustugu beyaninda bulunabilir
mi ? Kanimizca bu durumda olayin aydinlatilmasi igin, psikolog bilirkisinin
“cocugun entelektiiel ya da seksiiel diizeyde boyle bir eylemi kurgulamasinin ya da
diistinmesinin miimkiin olup olmadigina dair karar” alinmast hem magdur hem de

sanik i¢in isabetli olacaktir.

$74« . amaci somut olayda maddi gercege ulasarak adaleti saglamak, sug isledigi sabit olan faili

cezalandirmak, kamu diizeninin bozulmasint 6nlemek ve bozulan kamu diizenini yeniden tesis etmek
olan ceza yargilamasmin en o6nemli ve evrensel ilkelerinden birisi de Ogreti ve uygulamada;
“sugsuzluk” ya da “masumiyet karinesi” olarak adlandirilan kuralin bir uzantisi olan ve Latince’de “in
dubio pro reo” olarak ifade edilen “siipheden sanik yararlanir” ilkesidir. Bu ilkenin 0zii, ceza
davasinda sanigin mahkumiyetine karar verilebilmesi bakimindan gbéz oOniinde bulundurulmasi
gereken herhangi bir soruna iliskin siiphenin, mutlaka sanik yararina degerlendirilmesidir. Oldukca
genis bir uygulama alani bulunan bu kural , dava konusu sugun islenip islenmedigi, islenmisse sanik
tarafindan islenip islenmedigi veya gerceklestirilme bi¢imi konusunda bir siiphe belirmesi halinde de
gecerlidir. Sam@in bir sugtan cezalandirilmasina karar verilebilmesinin temel sarti, sugun higbir
siipheye mahal birakmayacak kesinlikte ispat edilebilmesidir. Gergeklesme sekli siipheli veya tam
olarak aydinlatilamamis olaylar ve iddialar sanigin aleyhine yorumlanarak mahkumiyet hiikmii
kurulamaz. Ceza mahkumiyeti; herhangi bir ihtimale degil, kesin ve agik bir ispata dayanmalidir. Bu
ispat, toplanan delillerin bir kismina dayanilip diger kism1 g6z ardi edilerek ulasilan kanaate degil,
kesin ve agik bir ispata dayanmali ve higbir siiphe veya baska tiirlii olusa imkan vermeyecek aciklikta
olmalidir. Yiiksek de olsa bir ihtimale dayanilarak sanigi cezalandirmak, ceza muhakemesinin en
onemli amact olan gergege ulasmadan hiikiim vermek anlamina gelecektir. Somut olay bu agiklamalar
1s18inda degerlendirildiginde; sanigin tiim agamalarda istikrarli olarak magdurun aniisiine ve agzina
cinsel organini sokmadigint sadece cinsel organint magdurun bacaklarinin arasina siirterek bosaldigini
savunmasi, adli tip raporunda sanigin bu savunmasini dogrular bigimde magdurun aniis muayenesinde
fiili livatanin maddi delilleri olan ekimoz, catlak, siyrik ve bunlara ait skatris bulgularina
rastlanmadiginin belirtilmesi, magdurun da agik¢a sanigin cinsel organini viicuduna soktuguna iliskin
bir beyaninin bulunmamasi karsisinda, sanigin sabit kabul edilen cinsel istismar eyleminin “stipheden
sanik yararlanir” ilkesi uyarmca 5237 sayili TCK’nin 103/1 .maddesi kapsaminda cinsel istismar
asamasinda kaldiginin kabulii gerekmektedir. Bu itibarla, isabetsiz bulunan yerel mahkeme direnme
hiikkmiiniin sanigin eyleminin TCK’nin 103/1.maddesi kapsaminda kaldigi goézetilmeden TCK’nin
103/2.maddesi uyarinca ¢ocugun nitelikli cinsel istismart sugundan hiikiim kurulmasi
isabetsizliginden bozulmasina karar verilmistir... ” (YCGK’nmin 15.09.2015 Tarih ve 2014/824 E. ve
2015/276 K. sayih kararr), www.Kkararara.com Erisim Tarihi: 20.08.2018.

3% Kocaoglu, a.g.e., s. 510.

376 Kocaoglu, a.g.e., s. 510.
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2.1.2. Tanik Beyam

“Tamik” dedigimiz sahis, mahkeme karsisinda, bes duyu organi vasitasiyla
olay hakkinda sahip oldugu bilgi veya bilgileri anlatan sahistir.®’” Burada “bes duyu”
ifadesi ile kastedilen sey, tanigin somut olaya yonelik bilgilerini duyu organlarindan

en az biri vasitasi ile edinmis olmasidir.*"®

Belirtilmesi gerekir ki; “cinsel dokunulmazliga kars1 suclar” cinsel igeriklikli
fiillerin mahrem dogas1 geregince ¢ogu zaman tanikligin gerceklestirilmesine uygun
suglar degillerdir. Elbette ki istisnalar sdzkonusu olabilmektedir. Ornegin; bir ¢iftin
fantezileri i¢in cinsel birlesmelerini bir baskasinin izlemesine izin vermesi
durumunda bu izleyen kisi disinda taniklik durumu sézkonusu 01mayacakt1r.379Fakat,
kamuya ag¢ik olan ortamlarda meydana gelmis olan “cinsel dokunulmazliga karsi
suclar’da veya CMK m.2/j’de diizenlenmis olan suciistii halleri gibi failin heniiz
islenmis fiil ile fiilin islenmesinden hemen sonra kolluk, suctan zarar géren ya da
baskalar1 tarafindan takip edilerek yakalandigi vb. héallerde taniklik s6z konusu

olabilecektir.°

Peki, tamiklarin beyanlar1 arasinda sayisal olarak bir farklilik var ise
yargilama makami kime dstiinliik verecektir ? Yani, sayisal istlinliik, hakimin
kararii dogrudan etkilemeye yetecek midir ? Boyle bir durum s6z konusu olmamak
ile birlikte, bu durumda dogrudan “siipheden sanik yararlanir” ilkesine gidilmesi de
pek dogru olmayacaktir. Ciinkii Dogan’in da belirttigi gibi, bu ilke bir delil

degerlendirme amaci degil; hiikiim verme kuralidir. %

Bu durumda hakimin yapmasi
gereken sey, mevcut olan ¢eliskiyi taniklara yeni sorular yonelterek yahut mevcut
olan diger deliller ile beraber degerlendirmek suretiyle gidermesidir. Bunun yaninda,
tanigin kim oldugu, sanikla iliskisi, taniklik esnasindaki psikolojik durumu, hal ve

hareketleri, tepkileri, ifadelerinin birbirleriyle mantiksal Ortiisimii gibi hususlar

3 Degirmenci, Olgun; “Ceza Muhakemesinde Tehlike I¢inde Bulunan Tamgm Korunmas1”, in:
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, C: 83., Y:2009, s.76-77. ,

8 eyzioglu, Metin; Ceza Muhakemesi Hukukunda Taniklik, Ankara, U-SA Yaynlari, 1996, s. 77.
9 Kocaoglu, a.g.e., s. 527.

%80 Kocaoglu, a.g.e., s. 527.

%1 Dogan, a.g.c., s. 282.
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dikkate almabilir.** Ancak, Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun kararinda belirttigi
gibi, eger, hakimin biitiin ¢gabasina ragmen “tanik anlatimlarindan biri digerine iistiin
tutulamiyor ve aralarindaki celiski diger deliller araciligiyla da giderilemiyorsa

kuskudan sanigin yararlandirilmasi gere:kir.”383

Son olarak sunu belirtmek gerekir ki, taniktan istifade etmenin miimkiin olup

olmadigini somut olaya gore yetkili mercii belirleyecektir.
2.1.3. Belgeler ve Belirtiler

Belgenin kapsam itibari ile beyandan daha giivenilir ve daha saglam bir delil
oldugu sodylenebilir. Ciinkii belge, cogu zaman olay esnasinda yapildigindan hata
ihtimali beyana nazaran daha azdir. Bu sebeple, sahte olmayan belgeler, muhakeme

sirasinda biiyiik onem tagimaktadirlar.

Ses ve goriintii kayitlar1 sayet hukuka uygun elde edilmis ve herhangi bir
tahrifata ugramamis ise bu durumda “cinsel istismar” sugunun aydinlatilmasi
yoniinde etkili olacaktir. Hakim, ses ve goriintii kayitlarinin orijinalliginden kusku
duyuyorsa bu takdirde bilirkisiye bagvuracak ve teknik inceleme yaptirma yoluna
gidecektir. Bu inceleme sonucunda kaydin giivenilirligi herhangi bir slipheye mahal
vermeyecek diizeyde saglanmigsa delil olarak kullanilabilecek; aksi takdirde

kullanilamayacaktir.

Ispat edilecek olaym dolayl olarak ispatina yardimci olan vakialara ve izlere
“belirti” denmektedir.*®* Bir baska ifade ile “belirti”; ispat edilmeye muhta¢ vakiadan
geriye kalmis olan tiim iz ve eserlerdir.3® Olay mahallinde bulunan, ayak izi, sa¢ teli,
kan, tikiiriik, kil, meni, elbise parcasi, fren izi, kovan birer “belirti” olarak

nitelendirilip, teknolojik yardim ve wuzman kisilerin goriisii ile “cinsel

%82 Feyzioglu, a.g.e., s. 378.

YCGK’nin  12.12.2000 Tarih ve 2000/1-238 E. ve 2000/249 K. sayili karar.
(https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay-kararlari/ceza-daireleri/ceza-genel-kurulu?pg=52) Erisim
Tarihi : 21.08.2018.

%84 Gedik, Ceza Muhakemesinde fspat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmasi, $.93.

%5 Akgiil Altikat, Meliha; “Ceza Muhakemesi Hukukunda Belirti Delilleri ve Ispat Giicii”, Siileyman
Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku A.B.D., Yaymlanmanus Doktora Tezi,
Isparta, 2014, s. 11.
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dokunulmazliga kars1 suclar”in ve dolayist ile “cinsel istismar” sugunun
aydinlatilmas1 agisindan son derece nemli hale gelmektedir. Ornek verecek olursak,
olay yerinde bulunmus olan kan, tiikiiriik, meni, kil 6rnekleri DNA analizine tabi
tutuldugunda cinsel istismarin aydinlatilmast hususunda miihim bir delile

doniisebilmektedir.

Belirtmek gerekir ki; vicdani delil sisteminde, hukuka ve akla, mantiga uygun
ve bunun yaninda olay1 temsil etme, olay ile iliskili olma gibi 6zellikleri haiz olmak
kosuluyla “belirti” de ispat araglarindan biridir ve tipki diger deliller gibi hakim
tarafindan olaymn aydimnlatilmas: i¢in degerlendirilecektir. Ciinkii, vicdani delil
sisteminde, soyut olarak her delil es degerdedir yani bir diger ifade ile deliller

%8 Miihim olan, delilin hukuka ve

arasinda bir delil hiyerarsisi bulunmamaktadir.
mantiga uygunlugu, olayin aydinlatilmasi yolunda ne kadar etkili oldugu ve ne
derece saglam oldugudur. Bu o6zellikleri haiz olan “belirti’nin, yargilamaya konu
olan vakiada temsil giiciinden dolay1r bazi durumlarda belge ve beyan delillerinden
daha &nemli oldugu durumlar olabilir. Ornegin; cinsel istismar sugunun
aydinlatilmas1 bakimindan, maktuliin tirnaklari arasinda bulunan maddelerin genetik
incelemeye tabi tutulmasi neticesinde bunlarin saniga ait oldugunun belirlenmesi,
sanigin yiiziinde ise birtakim ¢iziklere rastlanmasi halinde, somut olayin sanik
aleyhine ispatlanmasi s6z konusu olabilecektir. Bir diger ifade ile, kriminalistik
biliminin verilerine gore degerlendirilecek olan “belirti’ler, son tahlilde bilimsel
veriler olarak ortaya ¢ikmaktadir ve bu sebeple ispat gii¢leri oldukca y1"1ksek‘[ir.387

Nitekim, Yargitay’in kararlar1 da bu yondedir.*®

%8 Gedik, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmas, s. 97.

%7 Gedik, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmasi, s. 97-98.

%8 « . Magdurenin asamalarda 6zde degismeyen samimi anlatimlari, Ankara Adli Tip Kurumu Grup
Bagkanligi Biyoloji Thtisas Dairesi’nin 01.09.2005 tarihli raporunda magdureye ait i¢ camasirinda ve
sweat t-shirt iizerindeki lekelerde bulunan DNA profilinin samga ait DNA profili ile uyum
sagladiginin belirtilmesi, taniklar Omer Kaya ve Cennet Kaya’min beyanlari ve dosya igerigi
karsisinda, sanigin cebir kullanmak suretiyle cinsel amagla ¢ocugu hiirriyetinden yoksun kilma ve
¢ocugun basit cinsel istismar1 suglarini isledigi anlasildig1 halde mahkumiyeti yerine yazili gerekge ile
beraatine karar verilmesi, yasaya aykiridir...” (Y. 14. CD’nin 06.02.2012 Tarih ve 2011/4539 E. ve
2012/830 K. sayih karari) , Y. 14.CD.’nin 21.11.2012 Tarih ve 2011/5385 E. ve 2012/11722 K.
sayili karar1.
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2.1.4. Dijital Delillerin Delil Degeri

Dijital delil; adli bilisimde ara¢ olarak kullanilan, herhangi bir sekilde
depolanan, olusturulan, degisiklige ugrayan, silinen geri getirilen, deformasyona
ugrayan siber alanda (dijital ortamda) varlig1 bulunan veri niteligindeki bilgilerdir.*®°
Bu tanimda yer alan veri; aslinda sayilardan olusan ve ¢esitli sekillerde siber ortamda

olusan/ olusturulan metin, ses, sekil, resim, video ya da benzerleridir.>*

Dijital delil olarak elektronik aygitlardan elde edilebilecek ve delil
olusturabilecek bulgular sunlar olabilir: video goriintiileri, fotograflar, yaz1 dosyalar1
(word, excel, vb.), c¢esitli bilgisayar programlari, iletisim kayitlar1 (SMS,MSN,
messenger, whatsapp, vb.), gizli ve sifreli dosyalar/klasérler, bu tiirden olup silinmis
dosyalar/klasorler. Bu dijital deliller, “cinsel dokunulmazliga karsi suclar’da ve

dolayist1 ile “cinsel istismar” sugunda delil olarak kullanilabilecektir.

2.1.5. Yalan Dedektorii ile Tlgili Degerlendirme

“Cinsellik” c¢ogunlukla mahrem bir sekilde yasanmakta olan bir kavram
oldugu i¢in, “cinsel dokunulmazliga karsi islenen” suglar ve Ozellikle de “cinsel
istismar” sucu da bu sekilde islenir ve bu durum da ispat hususu agisindan oldukga

onemli bir sorunsal haline gelmektedir.

Kanada, ABD vb. Anglo-Sakson kokenli iilkelerin biiyiik bir ¢ogunlugunda
“cinsel dokunulmazliga kars1 suclar’da magdur ve sanik beyanlarinin dogrulugunu
teyit edebilmek amaci ile yaklagik 50 yildir “yalan dedektorii/poligraf monitdrii”
kullanilmakta oldugu ve poligraf kullaniminin sahislarin ifadesinin dogrulugunu

tespit etmekte oldukga basarili oldugu ifade edilmektedir.**

Yalan dedektorleri/ yalan makinalar; siipheli ya da samigin sorulara cevap

verirken kan basinci, nefes alma ve kalp atis1 gibi fizyolojik belirtilerindeki anormal

%9 (9zkan, Halid; “Ceza Muhakemesinde Ekran Gériintiisii Ciktilarmimn Delil Niteligi”, Karsilastirmali
Giincel Ceza Hukuku Serisi:15, Ceza Muhakemesi Hukukunda Delil ve fspat, Ankara, Segkin
Yayincilik, 2014, s. 266.

%0 Ozkan; a.g.e., s. 266.

1 Kocaoglu, a.g.e., s. 561.
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dalgalanmalar 6lcerek ve kaydederek cinsel suca dair faildeki inkar duvarini agsmay1
saglayabilir.’*® Kocaoglu'nun goriisiine gore, iilkemizde de cinsel suglarin
aydinlatilmasi ve ispat hususunun daha iginden ¢ikilabilir bir hale gelmesi agisindan
yalan dedektorleri kullanilmalidir. Kanaatimizce, yalan makinelerinin kullanimi ispat
acisindan kolaylik saglamaya yonelik olsa da bazi durumlarda olaylar1 daha da
karmagik hale getirebilecektir. Zira, insanlarin olaylar karsisinda verecekleri tepkiler
tipki parmak izleri gibi birbirinden farklilik gdsterir. Ornegin; cinsel istismar sucu ile
suclanan ve fakat iftiraya ugramis olan sahislardan birinin kalp atislar1 normalden
daha hizli atar ve terlemesinde artis goriiliirken diger sahis bu durum karsisinda
sogukkanliligin1 koruyabilir. Bu durumda sug islememis kisi hakkinda hakkaniyete
uygun olmayan Kararlar alinabilme ihtimali s6z konusu olabilecektir. Bir diger
acidan; cinsel istismar sugunu islemis ve fakat kalp atiglarin1 ve nefes alis verislerini
cesitli nefes egzersizleri ile kontrol etmesini 6grenmis bir sahista yalan makinesi
islevsiz hale gelecek ve yine hakkaniyete aykirt sonuglar ¢ikabilecektir. Dolayisiyla
bu makinelerin kesin olarak cinsel suglarin ve cinsel istismarin ispatinda kesin sonug

elde edecegini soylemek miimkiin olmayacaktir.
2.2. Delillerin Mahkemece Degerlendirilmesi ve Sonu¢ Cikarma

Ceza davasina konu olan maddi olayin (sugun) islenip islenmedigi, islenmisse
sanik tarafindan islenip islenmedigi konusunda mahkemenin vicdani kanaate
ulagmas1 i¢in toplanan ve ortaya konulup tartisilan delilleri degerlendirmesi

gerekmektedir.>*

Delillerin degerlendirilmesi, yargilamaya konu olayla ilgili biitiin deliller
toplanip durugsmada ortaya konulduktan ve tartisildiktan sonra hakimin, hiikiimde
gostermek zorunda oldugu tiim konular hakkinda mevcut delillerden yola ¢ikarak bir
olus ve sonug¢ cikarmaya yonelik yaptigi zihinsel bir faaliyettir.394 Yargilamay1
gerceklestiren hakimin en onemli gorevlerinden biri, hatta belki de en 6nemlisi, elde
edilen delilleri herhangi bir tahmin yahut 6nyargiya dayanmadan objektif bir bigimde

degerlendirmektir. Bu ugurda, hakimin izledigi yol, akilc1 ve ikna edici temellere

%92 Kocaoglu, a.g.e., s. 562. )
3% Gedik, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmast, s. 267.
3% Gedik, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Sanik Lehine Yorumlanmasi, s. 267.
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dayanmahdir. Yargilama esnasinda Yargitay’in da kararinda®®® belirttigi gibi
“dogrudan dogruyalik”, “yiiz yiizelik” ve “sozliiliik” ilkeleri gozetilmelidir.** iddia
ve savunma siijelerinin dava konusuna dair agiklamalar1 detayli bir bigimde ele

almmali®’ ve celiskilerin irdelenmesi yoluna gidilmelidir.398

“Cinsel dokunulmazliga karsi suglar” ve dolayisi ile “cinsel istismar”
sucunda maddi gergekligi ortaya ¢ikarabilmek ve hem sanik olarak nitelendirilen
kisiyi ozgiirliigiinden bos yere alikoymamak hem de ger¢ekten magdur olan ¢ocugu
yeniden magdur etmemek adimna taraflarin beyanlar1 son derece dikkatli bir sekilde
incelenmelidir. Bu durumda taraflarin talepleri de mutlaka g6z Oniinde
bulundurulmalidir. Aksi takdirde, bu taleplerin karsilanmayip ¢eliskilerin
giderilmemesi halinde savunma hakkinin kisitlanmasi ve eksik sorusturma durumlari
s6z konusu olacagindan bozma nedeni olusacaktir.’®*® Ayrica, hakim tarafindan
degerlendirilmis olan delillerin hakimde vicdani kanaatin olusumunda ne Ol¢iide
etkili oldugu, usuliince yazilmis bir gerekce ile karar metninde degerlendirilmelidir.
Aksi takdirde, CMK m. 289/g’ye gore “hukuka kesin aykirilik hali” s6z konusu

olacagindan miitevellit Yargitay i¢cin bozma nedeni olacaktir.

Tartisilmas1 gereken bir husus vardir ki; bu da, sorusturmadaki ifadesini daha
sonra degistiren magdurun ya da tami@in beyaninin sanik aleyhine yorumlanip
yorumlanmayacagidir. Bu noktada somut olaya gore objektif ve dnyargidan uzak bir
bicimde hareket edilmesi gerekmektedir. Sorusturma ve kovusturma evrelerinde
birbirinden farkli ve celiskili ifadelerde bulunan magdurun ya da tanigin beyani iyi
degerlendirmeli ve bu degisimin sebebi hakim tarafindan gézlenmeye ¢alisilmalidir.

Bu degisimin sebebinin sanik yahut onun yakinlari tarafindan gelen bir tehditten

3%« Cinsel istismar sugundan yapilan yargilamada, sorusturma asamasinda dinlenilen magdurelerin

anlatimlarina dair tutanaklarin durusmada okunarak, taraflardan diyecekleri sorulmadan hiikiim
kurulmasi suretiyle, yargilamanin dogrudan dogruyalik, yiiz yiizelik ve sozliiliik ilkelerine aykiri
davranildig1 anlagildigindan, yerel mahkeme direnme hiikmii bu yonden de yerinde degildir...”
(YCGK’nun 14.02.2012 Tarih ve 2011/5-341 E. ve 2012/33 K. sayih karari)

%% Kocaoglu, a.g.e., s. 503.

%97« magdurun ifadesi tutanaga gecirilmeye baslanmadan sorulan sorulara verdigi yanitlarda
cekinik, celiskili anlatimlarda bulundugu, sanigm evinde cinsel istismar meydana gelmedigini iki kez
cinsel istismara ugradigini ve her ikisinin de otobiiste meydana geldigini ifade ettigi, Onceki
ifadelerindeki meydana geldigini ifade ettigi ifadelerindeki celigkiler sebebiyle kendisine sorular
soruldugunda sorulan sorulart tam ve agik olarak yanitlamadigi goézlendi...” (Y. 14.CD’nin
02.05.2012 Tarih ve 2012/2159 E. ve 2012/4993 K. sayili karari)

*®Y. 14.CD’nin 27.04.2012 Tarih ve 2012/2746 E. ve 2012/4861 sayili karar.

39 Kocaoglu, a.g.e., s. 506.
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dolay1 olup olmadiginin irdelenmesi gerekmektedir. Bununla birlikte, bu celiski sayet
bir mantik cercevesinde giderilememisse bu durumda izlenmesi gereken yol sanigi
cezalandirmak degil; “siipheden sanik yararlanir” ilkesi geregince beraatine karar

verilmesidir. Zira, mahkeme her tiirlii stipheden uzak bir bigimde karar vermelidir.*®

0 Kocaoglu, a.g.e., s. 508.
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SONUC

Cocuklar, toplumun temel yapisini olusturan varliklardir. Gerek onlara
verilmesi gereken 6nemi animsatmak gerekse her daim giincel olan bu konuya dikkat
cekmek i¢in 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda altinci boliimde diizenlenmis olan
“Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar” bashigr altinda 103.maddede yer alan

“Cocuklarmn Cinsel Istismar1” sugu iizerinde ¢alismak istedik.

Tarihe baktigimizda ge¢misten bugiine kadar tiim diinyada oldugu gibi
tilkemizde de cocuklarin cinsel yonden istismar edildigini gérmekteyiz. Cocuklarin
cinsel istismart Ozellikle 18.ylizyilin sonlarina dogru 6nemsenmeye baglanmakla
birlikte Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ile yapilan diizenlemelerle bu
husus daha fazla Onemsenmeye baslanmistir. Son zamanlarda ¢ocuk cinsel
istismarmin artma sebebi ise teknolojik gelismeler olmustur. Internet kullaniminin
tim diinyada yayginlasmasi ile birlikte, cocuk pornografisinde de bir artis oldugu
asikardir. Bu durumla miicadele edebilmek i¢in ise BM Cocuk Haklarina Dair
Sozlesmeye Ek Olarak Cocuklarin Satisi, Cocuk Fahiseligi ve Cocuk Pornografisi ile
Igili Thtiyari Protokol diizenlenmistir.

BM Cocuk Haklarina Dair S6zlesme ve bu sdzlesmeye ek olarak diizenlenen
protokole diinyada birgok {ilke taraf oldugu gibi Tiirkiye de taraf olmus ve bu
minvalde 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu'nda gerekli diizenlemeleri yaparak
“cocuklarin cinsel istismar1” eylemini 103.maddede ayr1 bir su¢ olarak hiikiim altina
almistir. Bu, onemli bir adim olmakla birlikte, mevzuatta halen énemli eksiklikler
bulunmaktadir. Birtakim eksiklikler yapilan son degisiklikler ile giderilmeye
calistlmistir. Ornegin; cinsel istismar sucunun agirlatict nedenleri arasinda, eylemin
“livey baba” tarafindan islenmesi durumu Ongoriiliitken “livey anne” kavrami
ongoriilmemis ve fakat son diizenleme ile birlikte “livey anne” ve “ “livey kardes”

kavramlar1 da maddeye eklenerek tartisma konusu olan bu eksiklik giderilmistir. Bir

diger tartisma konusu ise, “su¢ sonucunda magdurun beden ve ruh sagliginin
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bozulmas1” kavraminin madde metninden ¢ikarilmasi hususu idi. Bu durumun tespiti
cok zor ve zaman alic1 olmakla birlikte her bir magdura gore ayr1 ayr1 yapilmasi
gerekmekte idi. Ayrica bu tespitin yapilmasi, zaten yeteri kadar vahim bir durum
olan istismar eyleminin magdur olan ¢ocuga defalarca yasatilmasi suretiyle onun
defalarca magdur edilip hayata tutunmasmin zorlastirilmasi anlamina geliyordu.
Kaldi ki, bu eylem sonucunda bir ¢ocugun ruh sagliginin bozulmadigini
sOyleyebilmek pek de miimkiin degildir. Tiim bu nedenlerle 6545 sayili Yasa ile
TCK m.103/6°’da yer alan “su¢ sonucunda magdurun beden ve ruh sagliginin

bozulmas1” ifadesi madde metninden ¢ikarilmistir.

Doktrinde; TCK m.102’de yer alan “Cinsel Saldirt” sugunun agirlatict
nedenlerinden olan “sucun silahla islenmesi” halinin TCK m.103’te yer alan
“Cocuklarm Cinsel Istismar1” sucu bakimindan ongoriilmemis olmasi tartisma
konusu olmustur. Kanimizca bu eksikligin yeni bir diizenleme ile giderilmesi
gerekmektedir. Bir diger tartisma konusu ise, “ensest iligki”lerdir. Kanimizca, TCK
m.103 ile korunmak istenen hukuki menfaatin tam anlamiyla saglanmasi agisindan
bu durumun Ingiltere’de oldugu gibi ayr1 bir maddede diizenlenmesi gerekmektedir.
Bunun yaninda kanimizca “gocuk pornografisi’, “cocuk fuhusu” ve “cocuk
evlilikleri” eylemlerinin de ¢ocuklarin daha iyi korunmasini saglamak icin ayr1 bir

maddede diizenlenmesi gerekmektedir.

Cocuklarin cinsel istismart sugunun yaptirimi olarak “idam cezasi”nin
ongoriilmesi siirekli bir tartisgma konusu olmustur. Cezalarin uygulanma sebebi,
“caydirma” ve “Onleme”dir. Ancak yapilan ¢aligmalar, idam cezasiin uygulandig
tilkelerde cinsel istismar sugunda bir azalma olmadigini dolayisiyla bu cezanin
herhangi bir caydirici ya da oOnleyici etkisinin olmadigini gostermektedir. Cesare
Beccaria, idam cezasinin ne derece etkili olup olmadigini sorgulayan bir diistiniirdiir.
“Suglar ve Cezalar Hakkinda” adli eserinde de belirttigi gibi; miithim olan cezalarin
agirligr degil; ne derece uygulandigidir. Yine onun belirttigi gibi, aflar, cezalarin
mutlaka uygulanacagi hususundaki kanaati yok etmekle birlikte su¢ islenme oraninin
diismemesine sebebiyet verir. Ayrica belirtmek gerekir ki, idam cezasi en ilkel ve en

agir cezalardan biri olmakla birlikte, eger Onleyici etkiye sahip olsaydi bu cezanin
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uygulandig iilkelerde, cinsel istismar sugunun hemen hemen hi¢ islenmiyor olmasi

gerekmekte idi.

Bir diger agidan, cinsel dokunulmazliga kars1 gerceklestirilen suglarin ve
dolayisi ile de ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun ispatt hususu uygulamada birtakim
sorunlara yol acabilmektedir. “Cinsellik” basli basina mahrem bir kavram olarak
addedildiginden dolay1 ispati da pek kolay olmayacaktir. Bu durumda, Ornegin,
magdurun bedenindeki ekimozlar, faile ait spermler, vs. onemli olacaktir. Maddi
hakikatin ortaya cikarilmasi amaciyla, failin, magdurun, taniklarin beyanlari, hekim
raporlari, ses ve goriintii kayitlar1 gibi ispat araglari ile mahkeme bir kanaate
ulasacaktir. Ancak unutulmamalidir ki, salt magdur olan cocugu korumak amaciyla,
ortada fail aleyhine bir delil yok iken sucu isledigi sabit olmayan bir sahsi
cezalandirmak hakkaniyet kurallari ile bagdagmayacaktir. Bu minvalde, adaletin

terazisinin dengesi saglam bir sekilde yapilmalidir.

Sonug olarak, cocuklar toplumlarin temel taglarim1 olusturmaktadir. Onlar1
cinsel istismar dahil her tiirli istismardan korumak adma iktidarlar, sivil toplum
kuruluslari, hekimler, 6gretmenler, aileler ellerinden geleni yapmalilardir. Temel
egitim ailede baglar ve saglikli nesillerin yetistirilmesi verilen diizgiin egitimler ile
olur. Ebeveynler ¢ocuklarin1 ¢ekirdekten yetistirmeli ve onlara, karsi cinse nasil
davranip nasil davranmayacagimi gostermelilerdir. Toplumlarda kadin — erkek
esitliginin yani sira en basta insan haklarina saygili olmalari ve bunun yninda
bireylerin birbirlerinin gerek viicut biitiinliigiine gerekse cinsel dokunulmazliklarina
saygili olmalar1 ¢ocuklara agilanmalidir. Ayrica, aile iginde meydana gelen cinsel
istismar durumlarma gz yumulmamali ve olay derhal yargiya tasinmalidir. iktidarlar
ve sivil toplum kuruluslart da gliniimiiz teknolojilerinden (internet, medya, vb.)
faydalanmak suretiyle ¢ocuklarin cinsel istismarina dikkat ¢ekmeli ve bunu 6nlemek
icin ellerinden geleni yapmalilardir. Yargilama agamasinda ise ¢ocugun daha fazla
magdur edilmemesi agisindan ¢ocugun ruh sagligi géz 6niinde bulundurularak uzman
kisilerden yardim alinmast ve cocugun magduriyetinin giderilmeye ¢alisilmasi
gerekmektedir. Cocuklar, “aydinlik gelecek” demektir. Onlar1 cinsel istismar dahil
her tiirlii istismardan korumak ve bu eylemler ile miicadele etmek hepimizin

gorevidir.
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