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OZET

TARIHSEL BAGLAMIN DUSUNURLER UZERINDEKI ETKIiSi:
MACHIAVELLI, HOBBES VE ROUSSEAU ORNEGI

BELEN ALAN, Nazh

Yiiksek Lisans Tezi

M.A., Siyaset Bilimi ve Uluslararasi Iliskiler
Tez Yoneticisi: Prof. Dr. Hasan Bahadir TURK

Ocak 2019, 323 Sayfa

Bu ¢alismanin ana amaci, XVI, XVII ve XVIII. yiizyilin tarihsel baglaminin,
o ylizyilllarda yasamis bazi dislniirlerin siyasal kuramlar1 tizerindeki etkisini
incelemektir. Calisma {i¢ ana boliimden olusmustur. Calismanin ilk béliimiinde XVI.
yiizy1l Rénesans Italya’si ile Niccold Machiavelli baglantist konusuna yer verilmistir.
Calismanin ikinci boliimiinde XVIL. yiizyil Ingiltere’si ile Thomas Hobbes baglantist
irdelenmistir. Calismanin tigiincii yani son boliimiinde ise XVIII. yiizy1l Fransa’si ile
Jean-Jacques Rousseau baglantisi incelenmistir. Calismanin her boliimiinde hem ilgili
tilkedeki tarihsel baglama hem de s6z konusu disiiniirin bu baglam ile olan
etkilesimine, diisiiniiriin eserlerinden atiflar incelenmek suretiyle yer verilmistir. Ik
boliimde Ronesans ve Hiimanizm ile Machiavelli baglantisi, ikinci bolimde Erken
Modernite ve Bilim Devrimi ile Hobbes baglantisi, ti¢lincii bolimde Aydinlanma ile

Rousseau baglantisi ele alinmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarihsel Baglam, Machiavelli, Hobbes, Rousseau, Ronesans,

Hiimanizm, Modernite, Bilim Devrimi, Aydinlanma
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ABSTRACT

INFLUENCE OF HISTORICAL CONTEXT ON PHILOSOPHERS:
THE CASE OF MACHIAVELLI, HOBBES AND ROUSSEAU

BELEN ALAN, Nazh
Master Thesis

M.A., Political Science and International Relations
Supervisor: Prof. Dr. Hasan Bahadir TURK

January 2019, 323 pages

This three-part study aims to understand the impacts of the historical context
of the sixteenth, seventeenth and eighteenth centuries on the political theories of
certain philosophers who lived in the respective centuries. The first part focuses on
Renaissance Italy in the sixteenth century and its connection with Niccolo Machiavelli;
the second part of the study looks at England in the seventeenth century and its
association with Thomas Hobbes; and the third and final part analyzes France in the
eighteenth century and its linkage with Jean-Jacques Rousseau. In each part of the
study both the historical context in the respective countries and the interaction of the
related philosophers with this context are discussed through a review of the citations
from the writings of the respective writers. The connection between the Renaissance,
Humanism and Machiavelli; the association between Early Modernity, the Science
Revolution and Hobbes; and the linkage between the Enlightenment and Rousseau are
discussed in the first, second and third parts, respectively.

Keywords: Historical Context, Machiavelli, Hobbes, Rousseau, Renaissance,
Humanism, Modernity, Scientific Revolution, Enlightenment

\Y



TESEKKUR

Tez calismam siiresince degerli yardim ve katkilariyla beni bilgilendiren,
yonlendiren ve yiireklendiren tez danismanim Prof. Dr. Hasan Bahadir TURK e,
yiiksek lisans egitimim siiresince bana katki sunan hocalarima, bu siirecte bana sabir
gostererek calismama olanak saglayan degerli esim Bur¢in ALAN’a ve ¢ocuklarim

Beren ile Metehan’a tesekkiirii bir borg bilirim.

Vi



ICINDEKILER

Intihal Bulunmadigina iliskin Sayfa................................ciii iii

OZOt. .o, v

ADSTFACT. . ... %

TesekKiir Sayfasi...............oooiii i Vi

BCINAEKIICT . .. ... e, Vii-ix

[ € 1§ L 1-4
BIRINCI BOLUM

XVI. YUZYIL VE NICCOLO MACHIAVELLI

1.Girig. 400", ... 400 .. J J W . ... ... ... 5
2. Ronesans Italya’sma Genel Bir BaK1s...............coooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieie, 5-6
2.1 RONESANS INEAIT?......eoviiiiiiiieiiie et 6-15
2.2 Rénesans Neden Italya’da BaslamiStir?.............c.cocoevevevveecevererenecnnnnne, 15-18
2.3 Rénesans Déneminde Italyan Kent Devletleri............................. 18-29
2.4 Floransa’nin Durumu............oooiiiiiiiiiiiiiii e 29-46
3. Niccold Machiavelli ve ROnesans.............ccooiiiiiiiiiiiiiiiiii i, 46-47
3.1 Machiavelli’nin Hayatt...............cooiiiiiiiiiiiie e 47-52
3.2 Machiavelli’nin Italya’nin Genel Durumuna iliskin Diisiinceleri. ......52-57
3.3 Virtu, Fortuna ve Necessitato Ozelinde Machiavelli...................... 57-62
3.4 Ronesans Donemi Avrupa’sinin Machiavelli’nin Diisiince Diinyasi
Uzerindeki BKiST.........oouiineie e 62-79
10 11 [« S S EPEP 79-83



IKINCi BOLUM

XVIL YUZYIL VE THOMAS HOBBES

(I €51 s T T 84-86
2. XVIL Yiizyil Ingiltere’sine Genel Bir Bakis..............cc..oeivneiieiiieaiieiiinn, 86
2.1 ingiltere’nin Siyasal Yapis1 ve Iktisadi Gelismeler........................ 86-99

2.2 Erken Modern Dénemde Ingiltere’nin Toplumsal Yapisi................99-109

2.3 Ingiltere’de Reform Sonrasi Protestanlik ve Dinin Monarsi ile

DiskTgis. ... W ... A0 4 4 & . 109-121
2.4 Ingiltere’de Piiriten Ogretinin Farkli Alanlarla Iliskisi................ 122-135
3. Thomas Hobbes ve Modernite. ............ooeviiiiiiiiiiiiiiiiiiii i 135-136
3.1 XVIL. Yiizyil Bat1 Felsefesine Genel Bir Bakis......................... 137-146
3.2 Thomas Hobbes un Hayat1 ve Diistinceleri............................. 146-158
3.3 Hobbes’un Siyasal Kurammn Ingiltere’deki Tarihsel Baglam Ile
EKILESIMI. ..o 159-188
10} 111 ¢S 188-191

viii



UCUNCU BOLUM

XVIIL. YUZYIL VE JEAN-JACQUES ROUSSEAU

(I €51 o T T O 192-194
2. XVIIL Yiizyil Fransa’sina Genel Bir Bakis...............o.ooc, 194-195
2.1 Fransa’nin Siyasal Yapist ......o.oviiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeie 195-205
2.2 Fransa’nin Iktisadi Yapist...........ooouiiuiiiiieiiieieiieie 206-214
2.3 Aydinlanma Doneminde Fransa’nin Toplumsal Yapisi ve Fransiz
G 31 214-223
2.4 Fransa’da Protestanlik ve Dinin Monarsi ile fliskisi.................... 223-233
3. Jean-Jacques Rousseau ve Aydinlanma.................ooooiiiiiiiiiiiiiian.. 233-235
3.1 XVIIL. Yiizyil Bat1 Felsefesine Genel Bir Bakis........................ 236-247
3.2 Jean-Jacques Rousseau’nun Hayat1 ve Diisiinceleri................... 247-262

3.3 Rousseau’nun Siyasal Kuraminin Fransa’daki Tarihsel Baglam Iile

BAKALESTM. ... 262-296
e} 111 [« TR 296-303
SONUGC . ... .o, 304-312
KAYNAKCA ... 313-321
EK-1 OZ GECMIS . ..o 322-323



GIRIS

Temel sorunlara farkli donemlerde farkli soru ve ¢6ziim Onerileri getirmeye
calisan teorik girisimler kuskusuz donemsel olarak birbirleriyle benzerlikler veya
farkliliklar gosterir. Dolayisiyla bu hat {izerinden diislince tarihinin kilometre taslar
siirekli olarak olusmaya devam eder.! Yani tarihsel arastirmalar asla zamanin igindeki
tek paradigmali asamalar1 ya da tipik donemleri giin 1518ma ¢ikarmazlar; teoriler
bilimsel gelenekler ve bilim imgeleri arasindaki kritik diyalog daima siirekli ve
kesintisiz olmustur.? Sézgelimi George H. Nadel’e gore Cassirer ve Meinecke gibi
bilim insanlar1 bile Bayle ve Hume gibi diisiiniirlerce ileri siiriilen baz1 fikirleri yeni
ve devrimci olarak ifade etmelerine ragmen aslinda bu fikirler 6yle olmadiklar1 gibi
yalnizca klasik eserlerden alintilar veya yorumlar olarak telakki edilebilirler. Oyle ki
bu fikirler Ronesans ve XIX. ylizy1l arasinda yasamis herhangi egitimli bir bireyin de

oldukea asina oldugu fikirlerdir.®

Dolayisiyla bir yiizyili anlamak i¢in 6nceki donemleri de anlamak gerekir ve
gecmisin  baglami bugiiniin baglami iizerinde belirli etkiye sahiptir.* Ciinkii
Kiitiikkoglu’nun da ifade ettigi gibi: “Bagska bir ifadeyle tarih, bir olaylar dizisini degil,
insanlarin diisiincelerinin ifadesi olan ve zamanla ortaya ¢ikan olaylari; insanlarin
yonlendirdigi sosyal gelenekleri konu edinir.”® Ornegin; Skolastik Dénem, Avrupa
kiiltiirtine kalic1 bir damga vurmustur ve Descartes’tan baslayarak ¢cogu Modern Cag

filozofunu anlamak igin ge¢mise doniip bu filozoflarin hararetle karsi g¢iktiklari

! Muhammet irgat, Tarihin Yeniden Insasi: ibn Haldun’un Tarihe Elestirel, Bilimsel ve Felsefi
Yaklasimi, International Journal of Social Science, 42, s. 481-491, The Journal of Academic
Social Science Studies, s. 482.

2 Paolo Rossi, Modern Bilimin Dogusu, Cev. N. Domanig, Literatiir Yayinlar1, Istanbul, 2009,
s. 8.

% George H. Nadel, Philosophy of History Before Historicism, History and Theory 3(3), s. 291-
315, Blackwell Publishing, 1964, s. 292.

* Muhammet Irgat, Tarihin Yeniden insasi: ibn Haldun’un Tarihe Elestirel, Bilimsel ve Felsefi
Yaklasimi, International Journal of Social Science, 42, s. 481-491, The Journal of Academic
Social Science Studies, s. 482.

% Miibahat S. Kiitiikoglu, Tarih Arastirmalarinda Usul, Kubbealt: Nesriyati, Istanbul, 1998, s.
2.



yazarlarin eserlerini incelemenin gerekli oldugu kesinlikle dogrudur.® Zira tarihsel
stire¢ igerisindeki her yeni diisiince akimi, var olabilmek amaciyla tarihteki diger
felsefe akimlarina yonelik elestirel bir yanit olusturmak suretiyle kendini ortaya koyar.
Diisiince hareketi bu sekilde kendisini ortaya koyan diisliniirden bagimsizlasir ve

felsefeye birer bilgi, disiplin ve yeni bir bakis ag1s1 olarak giris yapar.’

Ancak ote yandan John Gribbin, Ronesans’tan sonra meydana gelen bilimsel
kesifleri anlattig1 “Bilim Tarihi” isimli eserinde, kisilerin ve yasamlarinin, i¢erisinde
yasadiklar1 toplumu yansitmalarindan 6tiirii de nem tasidigini ifade etmistir.® Ciinkii
Demircan’in da ifade ettigi gibi: “Kendisinden onceki c¢aglardaki olgulart
yvorumlamaya gelince tarih¢inin, yasadigi toplumdan, bagh oldugu kiiltiirel ¢evreden,
aldig1 egitimden, bizzat yasadigi tarihi olgulardan ve kosullardan etkilenmeyecek
sekilde bir nesnelliginden soz etmek miimkiin degildir.” Iste bu baglamda bu kez
miinferit olarak diisiiniirlerin hayatlarinin ve fikirlerinin incelenmesinin s6z konusu
¢agin ruhunun kavranmasinda tasiyacagi dnem ile bu siirecin hatali ¢ikarimlara mahal
verebilecegi yonilindeki endisenin de eszamanli olarak giin yliziine ¢ikmasi olasiligi
mevcuttur. Bu dogrultuda Demircan’in ifade ettigi gibi tarihsel bir hususta
diisiincelerini kaleme alan bir bireyin, inceledigi donemde meydana gelen biitiin
olaylar hakkinda bilgi sahibi olmasi da miimkiin degildir. Miimkiin olsa bile belli
olgularla ilgili bilginin eserlerine yansimasi veya bazilariin hi¢ dahil edilmemesi

ihtimali nedeniyle bu bilgilerin giivenilirligi de bir baska meseledir.°

Bir diger sakincay: dile getiren modern historiyografinin, sosyolojinin ve
iktisatin onciilerinden, XIV. yiizy1l diisiiniirii Ibn Haldun; tarih biliminde hatali
goriislerin ortaya ¢ikmasinin, donemlerin degismesiyle toplumlarin da degistigi

gerceginin tarih bilimiyle ugrasanlarca anlasilmamis olmasindan kaynaklandiginm

® Paolo Rossi, Modern Bilimin Dogusu, Cev. N. Domanig, Literatiir Yayinlar1, Istanbul, 2009,
s. 5.

" Muhammet Irgat, Tarihin Yeniden Insas1 : ibn Haldun’un Tarihe Elestirel, Bilimsel ve Felsefi
Yaklasimi, International Journal of Social Science, 42, s. 481-491, The Journal of Academic
Social Science Studies, s. 482.

8 John Gribbin, Bilim Tarihi, Cev. B. Géniilsen, Alfa Basim Yayim Dagitim San. Ve Tic. Ltd.
Sti., Istanbul, 2017, s. 12.

® Adnan Demircan, Tarih Uzerine Baz1 Diisiinceler, Milel ve Nihal, 4(3), s. 69-89, 2007, s. 71-
72.



sOylemistir. Diisiiniire gore insanin tarih sahnesi oniinde ve zaman igerisinde sebep
oldugu tiim olgular zamanla degisime ugramakta ve bu degisimi idrak etmekte sikinti
yasayanlar da incelemelerinde yanlis sonuglara ulasmaktadirlar.’® Zira Kiitiikkoglu’nun
daifade ettigi gibi: “Tarihin meydana gelmesinde, insan unsurunun rolii kesin olmakla
birlikte, bunun, onder vasfini hdiz insanlarca mi  yoksa toplumlarca mi

gerceklestirildigi konusunda goriis ayriliklar: vardir.

Ibn Haldun’un degisim kavrami etrafinda olusturdugu siyaset felsefesine gore
sosyopolitik sistemleri algilamaya iliskin her gayret, 6ziinde toplumlarin tabiatinin,
donemlerin degismesiyle-degistigi diisiincesinin 6n kabuliinii gerektirir. Ancak son
derece yavas ilerleyen bu derin ve gizli degisim siirecinden hem insanlar hem kentler
hem sosyal yapilar hem de devletlerin siyasal sistemleri etkilenmektedir. Fernand
Braudel, ibn Haldun ile benzer bir goriisii dile getirmis ve degisim siireci yavas
gelistiginden, sayilar1 oldukca az olan bilge kisiler haricinde, bu siirecin, i¢inde
yasayan halk tarafindan pek fark edilmedigini sdylemistir. ibn Haldun’a gore her bir
cagin kendine 6zgii diizenleyici bir kanunu vardir ve o ¢agda yasanan sosyopolitik ve

iktisadi gelismeler ancak ilgili diizenleyici kanunun bilinmesi suretiyle algilanabilir.'2

Bu noktada da s6z konusu ¢aglardan giiniimiize eserleriyle bu bilgiyi aktaran
diigiiniirlerin 6nemi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir. Buna paralel olarak Richard Tuck
da farkli tarihsel donemlerde yasamis filozoflarin okuyucular tarafindan sanki ayni
donemin, ayni biiyiik isin, ayni projenin parcastymis gibi algilandiklarini, oysa
hepsinin parca parg¢a sundugu fikirleri, ¢alismalar1 ve savlarinin farkli bir ¢agdaki
okuyucu tarafindan bir araya getirilerek biitiiniin meydana ¢iktig1 degerlendirmesine
varilmasi gerektigini soylemistir.®* Buradan da anlasilacagi iizere diger pek ¢ok alanda

oldugu gibi, siyasal kuramlarin ve kuramcilarin da tipki tarihteki tekerriirler gibi

10 Muhammet Irgat, Tarihin Yeniden insasi: ibn Haldun’un Tarihe Elestirel, Bilimsel ve
Felsefl Yaklagimi, International Journal of Social Science, 42, s. 481-491, The Journal of
Academic Social Science Studies, s. 486.

1 Miibahat S. Kiitiikoglu, Tarih Arastirmalarinda Usul, Kubbealt1 Nesriyati, Istanbul, 1998, s.
2-3.

12 Akif Kayapnar, Ibn Haldun’un Asabiyet Kavrami : Siyaset Teorisinde Yeni Bir A¢ilim,
Islam Arastirmalar1 Dergisi, s. 83-114, Say1 15, 2006, s. 85-86.

13 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 13.
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birbirinden etkilendigi ve siyasal kuramlarin s6z konusu tekerriirlerin dogru ve uygun
bicimde analiz edilmesiyle insa edilebilecegi s0ylenebilir. Biz de bu ¢alismada, farkl
yiizyillarda yasamis olan bazi aydinlarin, yasamlarini siirdiirdiikleri tarihsel, siyasal,
kiltiirel ortamlarinin nasil oldugunu yansitmaya ¢alisarak glinlimiizden geriye
baktigimizda bir biitin olarak karsimizda duran Modern Avrupa Medeniyeti’nin
aslinda hangi evrelerden gecerek giinlimiizdeki yapisina kavustugunu s6z konusu ii¢

diisiiniir iizerinden gézlemlemeye gayret gosterdik.

Bu gergevede sdz konusu ¢alismanin amaci, on altinci yiizyil Italya’sindaki
tarihsel baglamin, Niccold Machiavelli’nin siyaset konusundaki fikirleri tizerindeki
etkisini, ardindan XVII. yiizyil ingiltere’sindeki tarihsel baglamin Thomas Hobbes un
fikirleri tizerindeki etkisini, son olarak da XVIII. yiizyil Fransa’sindaki tarihsel

baglamin Jean-Jacques Rousseau’nun fikirleri iizerindeki etkisini tartigmaktir.

Calisma ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Calismanin ilk boliimiinde XVI. yiizyil
Ronesans Italya’st ile Machiavelli baglantis1 konusuna yer verilmistir. Calismanin
ikinci boliimiinde XVII. yiizyil Ingiltere’si ile Hobbes baglantis1 irdelenmistir.
Calismanin tglincii yani son boliimiinde ise XVIII. yiizy1l Fransa’si ile Rousseau
baglantisi incelenmistir. Dolayistyla her boliimde hem ilgili tilkedeki tarihsel baglama
hem de s6z konusu diisiiniiriin bu baglam ile olan etkilesimine yer verilmistir. Ilk
bolimde Ronesans ve Hiimanizm ile Machiavelli baglantisi; ikinci bolimde Erken
Modernite ve Bilim Devrimi ile Hobbes baglantisi; ti¢lincii bolimde Aydinlanma ile

Rousseau baglantisi ele alinmaya gayret edilmistir.

Bu kapsamda her diisiiniiriin hayat dykdsii, iginde bulundugu iilkenin genel
durumuna iligskin diisiinceleri ve siyasal diisiincelerinin s6z konusu baglamdaki
goriiniimii ele alinmistir. Daha sonra diistiniiriin yasadigi ¢cagda s6z konusu cografyada
hakim bulunan felsefi hareketlerin belli bashi 6zelliklerinin, diisiiniiriin diistince

diinyas1 tizerindeki etkisi, eserlerinden atiflar sunularak tartigilmaya ¢alisilmistir.



BIiRINCi BOLUM

XVI. YUZYIL VE NICCOLO MACHIAVELLI

1. Giris

Machiavelli’nin siyasal diisiinceler tarihine damga vuran fikirlerinin, yasadigi
donemin ve i¢inde bulundugu toplumsal kosullarin {iriinii oldugunu ileri stirmek hig
kuskusuz malumu ilam etmek anlamina gelecektir. Bu minvalde Machiavelli’nin
diisiinsel seriivenini bicimlendiren temel dinamigin italya’nin birligi meselesi oldugu
aciktir. Sozgelimi Macaulay, Machiavelli’nin politik bir pragmatist, Floransa’nin
bagimsizligini her seyden iistiin tutan ve onu giivence altina alacak her seyi kabul eden

bir vatansever oldugunu ifade eder.!*

Bu ¢ercevede bu ¢alismanin amaci; Machiavelli’nin diisiincelerine yon veren
tarihsel-toplumsal baglami tasvir edici bir perspektif tizerinden degerlendirmek ve s6z
konusu baglam ile Machiavelli metinleri arasinda kurulabilecek paralelliklere isaret
etmektir. Bu amag dogrultusunda éncelikle Ronesans Italya’sinin sundugu manzaraya
bakilacak ardindan Machiavelli’nin, déneminin italya’sma dair sundugu fikirlerin bir

muhasebesine odaklanilacaktir.

2. Ronesans Italya’sina Genel Bir Bakis

Bu béliimde oncelikle temel bir sorunun pesinden gidecegiz: Ronesans Nedir?
S6z konusu soruya -¢alismanin asli gayesi dogrultusunda- daha ¢ok Italya merkezli bir
yanit vermeye calisacak ardindan Ronesans’in dznel tarihi iginde Italya’y1 6zel kilan

seyin ne oldugu iizerine diislinecegiz.

14 Isaiah Berlin, "Giincellige Kars1 Machiavelli’nin Ozgiinliigii", Felsefe Logos, 18 (54), s. 91-
119, Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 95.
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Bu temelde Ronesans déneminde italyan kent devletlerinin sundugu genel
manzarayr mercek altina alacagiz. Son olarak Machiavelli’nin bu manzara i¢indeki
konumunu daha iyi anlayabilmek i¢in diisiiniir i¢in kritik bir konumu haiz olan

Floransa’nin genel vaziyeti lizerinde duracagiz.

2.1. Ronesans Nedir?

Bazi sosyal bilimciler Ronesans’t Modern Cagin baslangici olarak, bazilari
Orta Cag ile Modern Cag arasinda bir geg¢is donemi olarak goérmiis bazilari ise s6z
konusu terimi sanatla sinirlamay1 tercih etmistir. Ronesans’in smirlar1 konusunda

anlagmazlik bulunsa da bu terim oldukca yaygi bicimde kullanilmaktadir.®

Ronesans’in, yani Bati Avrupa’daki uyanisin, Tiirklerin Konstantinopolis’i
fethettigi y1l olan 1453’ten sonra basladig: ifade edilmektedir. Zira bu tarihten sonra
bircok Yunan ekoliinden gelen bilgin, ellerindeki belgeleri de yanlarina alarak
Avrupa’ya go¢ etmistir. Bu go¢ dncelikli olarak Italya’ya dogru gerceklesmistir. Bu
belgeler iizerinde ¢alisan Italya’daki hiimanist diisiiniirler, Karanlik Cag’dan 6nce var
olan temelde medeniyetin tekrar kurulmasi i¢in bu belgelerdeki diisiinceleri kullanma

gayreti icerisine girmistir.®

Italya’da 1350-1550 yillarinda yasayan insanlar Klasik Antik Cag’mn yeniden
dogusuna yani Yunanlilarin ve Romalilarin diinyasinin yeniden insa edildigine tanik
olduklarina inaniyorlardi. Ancak bu goriisii paylagsmayan diisiiniirler de mevcuttur.
Ornegin; Bloch, Rénesans icin, siklikla yorumlandign gibi, “Gegmisteki bir seyin,
Antik Cag 'in yeniden ortaya ¢ikisi degildir, insanoglunun hi¢bir zaman tasarlamadig
bir donemin dogusudur, yeryiiziinde hi¢bir zaman gériilmeyen kisilerin ortaya
ctkisidir.” demistir.” Ancak genel kani itibartyla bu dénem, tarihgilerin daha sonra

Ronesans olarak adlandiracaklart yeni bir devri anlatir. Rnesans Fransizca “yeniden

15 Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Dénemde Avrupa 1450-1789, Cev. H. Caliskan,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 179.

16 John Gribbin, Bilim Tarihi, Cev. B. Géniilsen, Alfa Basim Yayim Dagitim, Istanbul, 2017,
s. 12-13.

17 Ernst Bloch, Ronesans Felsefesi, Cev. H. Portakal, Cem Yaynevi, Istanbul, 2010, s. 7.
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dogus” anlamna gelir ve baz1 kaynaklarda “Rinascimento” olarak Italyanca terimiyle
de ifade edilir. Her iki kavram da Latince kokenli olup tekrar dogmak, yeniden
yiikselmek, yeniden ortaya ¢ikmak, yenilenmek anlamlarina gelen “renascere”,

’

“renasci” sOzciiglinden tliremistir ve tarih arastirmalarinda genellikle Avrupa’nin
tarihsel kronolojisi igerisinde Italya’da baslayarak buradan diger Avrupa iilkelerine

yayilmis farkli ve 6zel bir donem olarak incelenmektedir.

XV ve XVI. yiizyillarda Avrupa Kitasi’nda bilim, edebiyat ve sanat alaninda
yeniliklerin meydana geldigi bu donem, XV. yiizyill icinde biitin Avrupa’ya
yaytlmistir. Bu hareketin temelinde, Roma ve Grek basarilarinin yeniden
canlandirilmasi istemi vardir. Ronesans, “yerylizii ilgi ¢ekici ve arastirilmaya deger bir
yerdir” dnermesi, “insan gii¢liidiir ve bu giiciiyle biiyiik basarilar elde edebilir” fikri,
“insanin siirekli faal olmasi serefli bir seydir” ve “gercek giizeldir” temel anlayiglarina
dayanmaktadir. Hatta Machiavelli de yazdiklariyla kendi biirokratik kaderini riske
atarak bu bahsedilen gercekligi kesfetmeye calismustir.’® Sozii edilen bu anlayislara
bagli olarak da yasadigimiz diinya o kadar ilgi ¢ekici bir yerdir ki baska diinyalar

diisiinmenin hi¢bir anlaminin olmadig: anlayis1 bu doneme hakimdir.

Ronesans Hareketi’ni baglatan sebepler arasinda deginilecek olursa; kagit ve
matbaanin icadi, cografi kesiflerden sonra Avrupa’da sanattan zevk alan zengin bir
sinifin ortaya ¢ikmasi, Istanbul’un fethinden sonra birgok bilim adaminin Italya’ya
giderek orada g¢alismalarda bulunmasi, cografi kesiflerin diger etkileri, eski Yunan
kiiltiiriiniin incelenmesi gibi hususlari saymak miimkiindiir. Ayrica Istanbul’un
fethinden sonra ortaya gikan bazi gelismeler ve Islam diinyasina ait baz1 eserlerin
cevirilerinin yapilmasi da bu déneme katk1 saglamistir.’® Yine bu donemde, Johann

Gutenberg, XV. yiizyilin ortalarinda hareketli matbaa harflerini gelistirmistir.°

18 Giorgio de Santillana, Segme Metinlerle Ronesans Filozoflari, Cev. I. Yildiz-A. Gelmez,
Dipnot Yayinlari, Ankara, 2012, s. 120.

19 Tagkin & Becermen, Felsefe Tarihi I1I-Ronesans, Yenicag ve XIX. Yiizyil Felsefesi Tarihi,
Sentez Yayincilik, Ankara, 2013, s. 19.

20 John Gribbin, Bilim Tarihi, Cev. B. Goniilsen, Alfa Basim Yayim Dagitim, istanbul, 2017,
s. 13.



Ronesans doneminde Italya’nin toplumunun genellikle kentsel bir toplum
oldugunu goérmekteyiz. Zira Italya’yr olusturan kent devletleri bu dénemde italyan
siyasi, iktisadi ve sosyal hayatinin merkezleri haline gelmistir. Bu kent devletleri
gittikce artan oranda refah seviyesine sahip olduklarindan, buralarda yasayan insanlar
kent toplumlar1 olmus, diinyevi meselelere iliskin toplumun ilgisi artmis ve laik bir
anlayis egemen olmustur. Ronesans’tan bahsederken bu donemin aslinda, XIV.
ylizyilldan kalma, kara 6liim denilen veba, siyasi sorunlar, iktisadi gerileme gibi
birtakim felaketlerden sonra gelen bir iyilesme donemi oldugunu séylemek de dogru
olacaktir. Bu iyilesme siirecinde Italya’daki Ronesans diisiiniirleri ve entelektiiel
kesim, kendi tarihlerine, yani Greko-Roman antik kiiltiiriine karsi derin bir ilgi
duymaya baslamistir. Bireysel kabiliyetlere egilim ve insana yonelik yeni bir bakis
acist ortaya ¢ikmistir. XV. ylizyilin tinli mimar1 Leon Battista Alberti, bu yeni
felsefeye atifta bulunurken; “Insanoglu sayet isterse, her seyi yapabilir.” demistir. Iste
insana ve insanin bireysel potansiyeline yonelik bu yiiksek giiven yeni bir sosyal
gayeye yani “evrensel insana” (“/’Uomo Universale”) kap1 agmistir ve bu yeni insan,
hayatin birgok alaninda basariya ulasabilecek bir insan tipidir.?* Bloch, bu dénemde
insanin; ortaya cikan gelismelerin ve degisimlerin tam olarak bilincinde olmayan,
atesli, derin duygulu bir insan olarak tanimladigt Homo Faber’in dogusuna katkida

bulundugunu ve caligmalartyla diinyay: degistirdigini ifade etmistir.??

Toplumsal yapis1 bakimindan degerlendirildiginde XIV. yiizyilhin siddetli
iktisadi degisimleri ve sosyal ayaklanmalar1 akabinde ticaret ve liretim miktarinin
artmastyla Avrupa ekonomisi kademeli olarak iyilesme gostermistir. Italyanlar ve
ozellikle de Venedikliler, refah i¢cindeki ticaret imparatorluklarini, denizasir kesiflerin
XVI. yiizyilda Atlantik’e kiyis1 olan devletlere yeni 6nemler ithaf ettigi doneme kadar
genisletmislerdir. Iste bu tarihten sonra Italyan kent devletleri, kendilerinden daha
giiclii ulusal devletlerin rekabet avantajindan kotii etkilenmeye baslamiglardir. Orta
Cag’da, toplum, toplumun ruhani boyutuna onderlik ettiine inanilan ruhban sinifi
veya birinci sinuf (first estate), topluma giivenlik ve adalet temin etme gorevine sahip

olduklarina inanilan asiller veya ikinci smiflar (second estate) ve son olarak da

2L William J. Duiker, Jackson J. Spielvoge, World History, http://eduln.org/14627.pdf, Erisim
tarihi: 23 Subat 2017.
22 Ernst Bloch, Ronesans Felsefesi, Cev. H. Portakal, Cem Yaynevi, Istanbul, 2010, s. 7-8.
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kasabalarda ve kentlerde yasayanlar ile kdyliiler olarak adlandirilan tiglincii sinif (third
estate) olarak iice boliinmiistiir. Asiller, Avrupa’nin biiyiik bolimiinde oldugu gibi
toprak sahibi soylulardir ve XIV ile XV. yiizyilin biiyilk boliimiinde gelirlerinin
diismesi sorunuyla kars1 karsiya kalmislardir. Eski soylular sinifinin bir¢ok iiyesi bu
durumu atlatmis ve bir¢ok yeni iiye de aralarina katilmistir. 1500’lerde iilkede niifusun
yiizde 2 veya 3’linii olusturan hem eski hem de yeni katilan bireylerden olusan soylular
smifi, Orta Cag’da yaptiklar1 gibi, onemli siyasal mevkilerde yer alarak ve krala
danmismanlik gorevini ifa ederek toplumu idare etmeyi basarmislardir. 1500 yilina
gelindiginde bir soyludan veya aristokrattan bazi idealleri karsilamasi beklentisi ortaya
cikmistir. Italyan Baldassare Castiglione’nin “Il Cortegiano” isimli eserinde bu
idealler ortaya konulmustur.?® Castiglione kusursuz bir saray mensubunun ii¢ temel
0zelligini betimlemistir. Birincisi; soylu olunamayacagi, soylu dogulabilecegi ve
kusursuz bir karaktere, nezakete ve becerilere sahip olmak gerektigidir. ikincisi;
kusursuz bir saray mensubunun askeri faaliyetlere ve fiziki talimlere katilmasi
zaruridir ¢iinkii bir saray mensubunun temel meslegi silah adamligidir. Ancak Orta
Cag sovalyesinden farkli olarak Ronesans soylusu ayni zamanda klasik bir egitimden
de ge¢meli ve sanat ile hayatini siislemelidir. Bir saray mensubunun tgiincii 6zelligi
ise kendisinden belirli bir davranis standardini izlemesi beklenmektedir. Soylularin
basarilarimi alenen degil de ancak zarafet ile ifsa etmeleri beklenmektedir.?* Kusursuz

bir soylunun gayesi prensine etkin ve diiriist bigimde hizmet etmek olmalidir.?®

Bu donemde Italya’nin kuzeyi ve Flanders’in asir1 kentlesmis bolgeleri
haricinde toplam Avrupa niifusunun yiizde 85-90’1n1 olusturan koyliiler, digiincii sinifin
cogunlugunu olusturmustur. Derebeylik sistemi 6nemini kaybettik¢e koleligin
uygulama alan1 da ayn1 oranda azalmistir. Bir kdyliiniin efendisine ¢aligsma vergisi ad1
altinda o6demesi gereken borcu ise para karsiligi Odenebilecek kiralar haline
dontstiirtilmiistiir. 1500’lere gelindiginde 6zellikle de Bati Avrupa’da her giin daha

fazla koylii yasal olarak 6zgiirliigiine kavusmustur. Ugiincii sinifi olusturan geri kalan

2 J.R. Hale (Ed.), The Thames and Hudson Dictionary of The Italian Renaissance, Thames
and Hudson Ltd., London, 1997, s. 16.

24 William J. Duiker, Jackson J. Spielvoge, World History, http://eduln.org/14627.pdf, Erisim
tarihi: 23 Subat 2017.

% Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakg1, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 48.
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kesim ise kasaba ve kentlerde yasayan halktir ve bunlar da aslinda tiiccar ve
zanaatkarlardir. Fakat XV. yiizyila gelindiginde Ronesans kasabasi veya kentinin
goriiniimii daha karmasik bir yapiya biiriinmiistir. Kentsel toplumun en tepe
noktasinda asilzadeler vardir ve bu kimseler ticaret, sanayi ve bankerlik faaliyeti ile
elde ettikleri kapitalist yapidaki kuruluslar1 sayesinde servet sahibi olmus ve kendi
kentsel toplumlarini iktisadi, sosyal ve siyasal anlamda yonetmeye baslamislardir. Bu
kesimin altinda ikinci sirada burjuvalar gelmektedir. Burjuvalar; diikkan sahipleri -
zanaatkarlar-, lonca ustalar ile tiiccarlardir ve yerel tiikketime yonelik mal ve hizmet
saglarlar. Burjuvalarin altinda, c¢ok diislik ticretler karsiligi caligtirilan miilksiiz
calisanlar ve de issizler sinifi vardir ve bu sinif, sefil ve acinacak bir hayat siirmektedir.

Bu kesim kentsel niifusun yiizde 30 ila 40’11 olusturmaktadir.?®

Ronesans Italya’sinda aile yasantisina ve evlilik kurumuna bakacak olursak bu
donemde Italya’daki kent yasaminda aile baglar1 6nemli bir giivence unsurunu teskil
etmektedir. Aileyi siirdiirmek amaciyla ebeveynler, ticari veya ailevi baglari
giiclendirmek gayesiyle cocuklarinin evlilikleri iizerinde siklikla s6z sahibi
olmuslardir. Bu tiir evliliklerin ayrintilar1 ok dnceden ebeveynlerce organize edilmis
hatta bazen resmi olarak baglayic1 evlilik sozlesmeleri yapilmistir. Bu tarz
sozlesmelerin 6nemli unsurlarindan biri ¢eyiz olarak verilecek paranin tutaridir. Bu
para, evlilik yapildiktan sonra kadinin ailesi tarafindan erkege sunulur. Baba veya koca
ise Italyan ailesinin merkezindedir. Bu kisi, aileye soyadmi vermis ve tiim maddi
konular1 idare etmistir. Esinin, kocanin serveti tizerinde hi¢bir hakki bulunmamus,
cocuklarin yasantilarina iliskin kritik kararlar1 yine baba veyahut da koca almstir. Bir
babanin ¢ocuklari tizerindeki otoritesi, kendisi 6lene veya yasal olarak ¢ocuklarini azat
edene dek mutlak bicimde devam etmistir. Cocuklar belli bir yasa geldiklerinde
yetigkin olarak goriilmemis, yetigskinlik ancak babanin bir hakim oOniinde onlarin
yetiskin olduklarini ifade etmesi ile tasdik edilmistir. Yetiskinlik yas1 bazen ergenlik
caglar1 olabildigi gibi yirmili yaslarin sonlarina kadar da uzayabilmistir. Kadin, evin
idaresini yiiriiten kisi olmus ve bu goérev kadinlara giinliik yasamlarinda belirli oranda

bir ozerklik tanimistir. Bircok kadin bununla beraber temel gorevlerinin ¢ocuk

26 William J. Duiker, Jackson J. Spielvoge, World History, http://eduln.org/14627.pdf, Erisim
tarihi: 23 Subat 2017.
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dogurmak oldugunun idrakinde olmustur. Yiiksek sinifa mensup kadinlar sik
araliklarla hamilelik gegirmistir.?’ Ornegin 16 yasinda evlenmis olan Floransali
Alessandra Strozzi 10 yilda sekiz ¢ocuk dogurmustur. Ancak Ronesans kadini igin
cocuk dogurma eylemi ayni zamanda endise duyulacak bir olaydir ¢iinkii hem aci1
veren bir eylemdir hem de sonucu 6limciil olabilmektedir. Bu dénemde her 10

kadindan biri dogum esnasinda hayatin1 kaybetmistir.?®

XIV. yiizyilin sonu ile XV. yiizyilda sanat kavrami italya’da biiyiik gelisme
gostermistir. Bu zaman zarfi iginde bir¢cok biiyilk yazar ve sanat¢inin yetismis
oldugunu soylemek miimkiindiir. Bu doénemde Antik Yunan ve Roma sanati ile
edebiyatia ¢ok biiyiik bir ilgi duyulmustur. Zengin italyan sinifi, sanat faaliyetleri
tizerinde hakimiyet kurmustur. Giizel Sanatlar alaninda Ronesans hareketlerini kisaca
inceleyecek olursak oncelikle resim alaninda Ronesans akimi; anatomi biliminin
geligsmesi, perspektifin incelenmesi, insan viicuduna ve giizellige deger verilmesi
vesilesiyle dogmustur. italya’da zamanla ii¢ resim okulu olusmustur. Daha ziyade
manzara resmi ile ilgilenen Venedik Okulu’nun (Paysagiste) en 6nemli temsilcisi
Tisiyendir. Insan viicuduna, perspektif ve anatomiye odaklanan Floransa Okulu’nun
temsilcilerinden Ciyoto, Italyan resmini Bizans etkisinden kurtarmis ve resim alaninda
Ronesans’in dogmasini saglamistir. Donemin diger 6nemli temsilcileri, Leonardo da

Vinci ve Michelangelo’dur.?®

Italya bu yiizyilda kent devletleri ve feodal beyliklerden olusan bir siyasal
yapiya sahiptir. Bunlardan basi ¢eken bes biiyiik kent devleti digerlerini de bu savasin
icine cekmek suretiyle italya’nin bir savas alanina doniismesine sebep olmustur. Buna
ilaveten bu durum komsu iilkelerin italya’ya olan ilgisini artirmigtir. Bu sozii edilen
ilgi ve Italya’nin komsulari arasinda paylasilamama meselesi o kadar vahimdir ki;

Fransa ve Ispanya, Italyan kent devletlerinin birbirleriyle olan miicadelelerinden

2" Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakg1, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 74.

2 William J. Duiker, Jackson J. Spielvoge, World History, http://eduln.org/14627.pdf, Erisim
tarihi: 23 Subat 2017.

2 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Rénesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakg1, Tiirkiye
Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 127.
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faydalanarak bu topraklara istedikleri zaman girip ¢ikmig ve birbirleriyle olan

hesaplagmalarini dahi bu topraklar iizerinde siirdiirmiislerdir.

Yazili matbaanin Venedik’e 1470 yilinda geldigi sirada Italyan ticari yasami
refah icerisinde oldugu bir donemden ge¢cmektedir. Kent devletleri de keza bir refah
donemi yasamaktadir. Ornegin XV. yiizy1l Floransa’s1 bir banker ailesi olan Mediciler
tarafindan yonetilmistir. Aslinda Floransa oligarsi tarafindan yonetilen bir kenttir ama
Mediciler onu kontrol altina almay1 basarmis bir ailedir. Medicilerin en basaril aile
tiyeleri 1434’ten 1363’¢ kadar kenti yonetmis olan ve Ronesans’in Platoncularindan
addedilen Cosimo Medici®! ve 1469°dan 1492’ye kadar yonetimi basariyla yiiriitmiis
olan Muhtesem Lorenzo’dur. Fakat Italya, XV. yiizyilin sonlarinda yabanci giiclerin
eline gegmis ve 1494°te ise Fransiz Krali, Napoli tahtin1 ele gegirmistir. Ayni yil,
Italya’y1 isgal ederek 1495’in subat ayinda Napoli’ye girmistir. Bununla beraber kisa

siire icinde buradan ¢ikmak durumunda kalmustir.*?

XVI. yiizyilda, yukarida bahsedildigi gibi Fransizlar ve Ispanyollar, italya i¢in
savasa girmisler ve Italyan devletleri, kendilerini isgal eden giiclerle savasmak yerine
Fransa’y1 veya Ispanya’y: destekleyen iki kesime ayrilmislardir. Fransa, 1515 yilinda
Milano’yu ele gecirmistir. Bununla beraber 1519°da V. Charles, Ispanyanin ve
Avrupa’da diger baz1 bdlgelerin imparatoru olmustur. 1521°de Ispanyollar Milano’yu
Fransizlarin elinden almistir. 1525 yilinda vuku bulan Pavia Savasi’nda Fransizlar
kesin olarak yenilgiye ugramistir. Bunun akabinde Fransizlar, bazi Italyan
devletleriyle ittifak kurmus ve buna Cognac Birligi adim vermislerdir. ispanyollar,
Birlige kars1 bir ordu gondermis ve 1527 yilinda Roma’yr yagmalamigladir. 1529°da
Fransizlar, Cambrai Anlagmasi uyarinca talya {izerindeki taleplerinden vazgegmek
durumunda birakilmiglardir. Bununla beraber Cateau-Camresis Anlagsmasi’nin

Fransizlarin Italya’daki varligini sona erdirdigi yil olan 1559 yilina kadar ispanyollar

%0 Mehmet Ali Agaogullari, "Niccolo Machiavelli: Prensin Iktidarindan Devlete", Sokrates’ten
Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullar1), iletisim Yayinlari, Istanbul,
2015, s. 320.

31 Tagkin & Becermen, Felsefe Tarihi II - Ronesans, Yenicag ve XIX. Yiizyil Felsefesi Tarihi,
Sentez Yayincilik, Ankara, 2013, s. 19.

2 Tim Lambert, A Brief History of Iltaly-ltaly in the 16th Century,
http://www.localhistories.org/italy.html, Erigim tarihi: 23 Subat 2017.
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ile daha bircok kez savasmislardir. Daha sonrasinda Italya, Ispanyollarin eline

gecmistir.

Diger yandan 6zgiir diisiince ve sorgulama mevhumu XV. yiizyilda Italya’da
gelisme kaydetmistir. Bununla beraber XVI. yiizyilda ise bu durum degismis ve
Engizisyon, Italya’da Protestanlara acimasizca zulmetmistir. Ornegin; 1600 yilinda
Giordano Bruno isminde bir gokbilimci yakilarak oldiiriilmiistiir.®* 1525 yilinda
meydana gelen Pavia Savasi’ndan sonra Machiavelli, diger bircok Italyan gibi, V.
Charles’1n Italya’y1 hakimiyeti altina alma tehlikesinin farkina varmustir. Machiavelli,
bu baglamda Italya’nin bir ulusal askeri giiciiniin olmasi fikrine Papa’nin ilgi
duymasint saglamis fakat sonucunda bir gelisme kaydedilememistir. Daha sonra
Floransa’nin savunmasin1 hazirlamak konusunda kendisine ©onemli bir gorev
verilmistir. 1527°de, Floransa’da Cumhuriyet tekrar tesis edildiginde ise Machiavelli
yeni hiikiimette bir gorev arayisina girmistir. Floransalilarin, Machiavelli’nin
Medicilerle yakin oldugunu diisiinmesi sebebiyle “Biiyiik Cumhuriyetci”’ye bir gérev

verilmemistir. Haziran’1n 22’sinde gelen dliimiinii belki de bu olay hizlandirmigtir.>®

XVI. yiizyiln baslarinda Italya’daki siyasi duruma donecek olursak bu
donemde siyasal birlik mevcut olmayip iilkede en zengin devletler olarak Venedik,
Cenova, Floransa, Napoli, Ceneviz, Milano ve Papalik devletleri bulunmaktadir.
Italya’nin bu dénemde kendi iginde boliinmiis kent devletlerinden olusan siyasal
yapisinin  arkasindaki ideolojinin temelinin Cumbhuriyet¢i 6zerklik  oldugu
sdylenilebilir.%® Kent, gercek cumhuriyetleri despotlugun buyurgan ve 6zel karar alma
tabiatindan ayiran bir miizakere, degerlendirme ve uzlasma siireciyle yonetilmistir.3’

Ancak bu kentlerdeki cumhuriyetgiligin 6zii konusunda da bazi tartismalar

8 Tim Lambert, A Brief History of Italy-ltaly in the 16th Century,
http://www.localhistories.org/italy.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017.

% Tim Lambert, A Brief History of Iltaly-ltaly in the 16th Century,
http://www.localhistories.org/italy.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017.

% William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
4. The Invasions of Italy  1494-1527 Machiavelli and  Guicciardini,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/04.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 10.
% Armagan Oztiirk, "Machiavelli’nin Tarih Anlayis1", Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 79.

87 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakg1, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 34.
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siiregelmistir. Ornegin; Floransa, gercekte kagit iizerinde bir Cumhuriyet’tir ciinkii
1434°ten beri Medici ailesinin kontrolii altindadir ve 1494’te Fransa Krali VIIL
Charles’in Toskana bolgesini ele gegirip Floransa’y1 almasi iizerine halk isyan ederek
Medicileri kentten siirmiistiir. Akabinde Savonarola adl1 bir Dominiken rahibi dort yil
stirecek teokratik ve Piiriten bir yonetim kurmustur. 1498’de burjuvazinin onu devirip
6ldiirmesinin ardindan yalnizca azinligin yurttas ayricaligina sahip oldugu Cumhuriyet
rejimi tekrar tesis edilmistir. Daha sonra 1512 yilinda, ispanyollar, Fransa’nin
miittefiki olan Floransa’y1 teslim olmaya zorlamis ve Mediciler kente geri donerek

iktidar1 geri almugtir.3®

“Prens” eserinin satirik bir eser oldugunu o6ne siiren Garrett Mattingly’nin
goriisiinii bir tarafa birakirsak®® Machiavelli, “Devietlerin biiyiikliigiinii teskil eden
bireyin degil kamunun menfaatidir. Kamu menfaati siiphesiz sadece cumhuriyetlerde
gozetilir... ”*° szleriyle Cumhuriyet yanlis1 tutumunu ortaya koymustur ancak politik
kariyerinde ylikselen bir cumhuriyet¢inin toplumu olusturan bireylerin yonetim
kademesinden ayr1 tutulmadigi ve halk egemenliginin oldugu bir sistem igerisinde
olmasmin getirdigi, mevcut konumunu koruma gayesiyle cumhuriyeti 6vmesinden

daha dogal ne olabilir ki sorusu akla gelmektedir.

Biitin bu gelismelerden goriilmektedir ki Machiavelli’nin  “Séylevier”
eserinde taraftar1 oldugu Cumhuriyet’ten ziyade monarsinin, tek adam yonetimlerinin
bu donemde revagta oldugunu ifade etmek yanlis olmayacaktir. Zira bu dénemde
imparatorluk ve kent cumhuriyetlerine karsi ulusal devletler ve krallar artik 6n plana
cikmaktadir. Birtakim siyasi yapilar araciligiyla kendi kendini yonetmekte olan
burjuva sinifi 6nemini yitirmektedir ve Avrupa genelinde feodalite ile kiliseye karsi

krallarin ve burjuva siifini bir ittifaki gelismeye baslamistir.*!

% Mehmet Ali Agaogullari, "Niccolo Machiavelli: Prensin Iktidarindan Devlete", Sokrates’ten
Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullar1), Iletisim Yayinlari, Istanbul,
2015, s. 320.

% Can Karabdcek (2014-3), "Her Dem Yeni Machiavelli”, Felsefe Logos, 18 (54), s. 121-128,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 122.

0 Niccold Machiavelli, Siyaset Uzerine Konugmalar, Cev. H. Zengin, Dergah Yayinlari,
Istanbul, 2008, s. 220.

4 Armagan Oztiirk, "Machiavelli’nin Tarih Anlayis1”, Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 79.
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Bu noktada akla bir soru gelebilir. Yukarida soziinii ettigimiz monarsinin
Floransa’da tekrar iktidari devralmasi meselesine baktigimizda Medicilerin geri
dontisii ile Machiavelli’nin bu kez ge¢miste yiicelttigi toplumun bir pargasi olarak
kaldig: takdirde monarsi iiyelerinin iistiinliiglinii temsil eden yeni sistemde bir yerinin
olmayacagimni anlamasi ile; monarsi yanlisi, hiikiimdarina methiyeler diizen ve onun
yol gostericiligine soyunan bir kisilik olarak karsimiza ¢ikmasi da Ronesans’in
getirdigi  gercekei, yenilikgi, bireyci insan dogasinin bir yansimasi olarak
distintildiigiinde yine oldukg¢a dogal degil midir? Ayni zamanda bugiin Machiavelli
diisiincesi iizerine yapilan arastirmalar, onun disiincelerinin birinci Medici
yonetiminin 1494’te sona ermesinden sonra Floransali egemen sinifin benimsemis

oldugu siyasal tartismalar1 yansittigini ortaya koymustur.*?

2.2. Ronesans Neden Italya’da Baslamistir?

Ronesans Hareketi’nin tarih sahnesinde ilk kez ortaya c¢ikmasi Italya’da
olmustur. Daha sonra buradan Fransa, Almanya, Ingiltere, XVII. yiizyilda da Ispanya
ve Hollanda gibi diger Avrupa tilkelerine yayilmistir. Bu dénemde insan ve insana ait
degerlere atifta bulunarak onlar1 6n plana ¢ikaran hiimanizm akimi ortaya ¢ikmaistir.
Edebiyat alaninda 6rnegin Dante, Petrark ve Machiavelli, resim alaninda Leonardo da
Vinci, heykeltiraslik alaninda Mikelanj, mimarlik alaninda Rafael 6ne ¢ikan onemli

isimlerdir.*®

Hiimanizm genel olarak dinsizdir.** Ancak hiimanizm, yeni &gretinin temel

Hristiyanlik inanciyla sentezlenmesiyle ortaya ¢ikan Hristiyan hiimanizmi ile 6zellikle

42 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakg1, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2011, s. 107.

4 Jacob Burckhardt, italya’da Ronesans Kiiltiirii, Cev. B.S. Baykal, Okuyanus Yayinlar,
Istanbul, 2013, s. 532.

# Jacob Burckhardt, Italya’da Ronesans Kiiltiirii, Cev. B.S. Baykal, Okuyanus Yayinlari,
Istanbul, 2013, s. 532.
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Italyan siyasetinde goriilmiis olan, tarihcilere yon veren ve daha diinyevi olan

hiimanizm olarak ikiye ayrilmaktadir.*

Ronesans’in Italya’da ortaya ¢ikmasinin nedenleri gesitlidir. Italya; Roma,
Yunan ve Helen uygarliklarinin izlerini ve birikimini tasiyan zengin bir uygarlik
merkezidir. Siyasal agidan ise daha Once soziinii ettigimiz kent devletleri seklinde
diizenlenmis yapisi sayesinde insanlar burada daha 6zgiir yasabilmistir. Toplumun
inang¢ temelleri agisindan bakildiginda da Roma, Hristiyanligin merkezidir ve Papa
biitiin Avrupa’da etkili bir dini lider olmustur. Ulkenin cografi konumunun da etkisi
biiyiiktiir zira bir Akdeniz iilkesi olarak Italya, Antikite ve islam Kiiltiir ve Uygarligi
ile tanismasindan dolay1 6nem arz eder. Ayni sey ekonomik durumu i¢in de gegerlidir

cilinkii Italyan kentleri Akdeniz ticaretiyle ugrastigindan zenginlesmislerdir.

ftalya’daki Ronesans hareketleri kapsaminda edebiyat alanindaki gelismeler
Ilk Cag edebiyatnin incelenmesi anlammna gelen “hiimanizm” ile baslamstir.
Yunanca, Latince ve ibranice metinler Eflatun, Napoli ve Yeni Roma Akademilerinde
incelenmistir. Hiimanizmin Onciileri; Dante, Petrark, Bokacius’dur. XV ve XVI.
yiizyilda da Machiavelli, Gisarden, Ariyosto ve Tosso hiimanizmin 6nde gelen isimleri
olmuslardir. Daha 6nce bahsettigimiz gibi Fransizca yeniden dogus anlamina gelen
“renaissance” sozcluglinden hareketle akim olarak Ronesans’in, eskinin tekrar

13

dogusundan ziyade aslinda bir “yenilik” akimi olarak goriilmesi daha dogru

olacaktir.*®

Ronesans’a damgasimni vuran unsurlar burjuva smnifinin yiikselisi ve buna
paralel olarak benimsedigi hiimanist akimdir. Bu yiizyillarda lonca ekonomisinin ve
temelinde feodal yapinin oldugu toplumun yerini ticaret ve bir iktisadi sistem olarak
kapitalizm almistir. Tim bu sebeplerledir ki diinyada sinirlarin genislemesi,
kiiresellesmeye ilk adimlar ve Avrupa’ya bilgi akist baglamistir ve Bati normlart iste

bu noktadan hareketle Bati medeniyeti olarak diinyaya yayilmaya baslamistir.

4 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi
Yayinlari, Ankara, 2015, s. 13.

% Armagan Oztiirk, "Machiavelli’nin Tarih Anlayis1", Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 78.
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Ronesans’in  Avrupa genelinde yarattigi kiiltiirel 06zgirliikciiliik ve bireyci
ozgirliik¢iiliik ile faydaci, mantikli, kadercilikten uzak kalmig bir insan tipi 6n plana
cikmistir. Machiavelli’nin eserlerinde sik sik bagvurdugu “virtu” kavrami da temel
ilkesi itibariyla bireyci 0zgiirliik ilkesi iizerine temellenmis olan hiimanist akimdan
etkilenmistir.*’ Machiavelli igin hiimanizmin anlami, kendi déneminde uygulamaya

konulabilecek olan dgretilere erisim imkanidir.*8

Bu dénemde monarsinin, tek adam yonetimlerinin revagta oldugunu ifade
etmek yanlis olmayacaktir. Imparatorluk ve kent cumhuriyetlerine karsi ulusal
devletler ve krallar artik 6n plana ¢ikmaktadir. Birtakim siyasi yapilar araciligiyla
kendi kendini yonetmekte olan burjuva smifi 6nemini yitirmektedir. Tam da bu
noktada Avrupa genelinde feodalite ve kiliseye kars1 krallarin ve burjuva sinifinin bir
ittifaki gelismeye baslamustir. Diger bir gelisme ise bu devrin sembol imgelerinden biri
olarak siddet yogunlagmasi kavramidir. Zira Ronesans doneminden; hiimanist akim
temelinde gelisme gosterdigi  goriisiinden hareketle barisin, kardesligin,
ozgilirliik¢iiliigiin devri olarak s6z edilmesi beklenirken beklentilerden farkli olarak
Ronesans Cagi’nin bir siddet, i¢ savas, gesitli savaslar, ayaklanmalar, eskiyalik,
cetecilik gibi birtakim unsurlarla donanmis olmasi bir tezat teskil eder. Ancak ge¢mise
duyulan 6zlem ile yeni olani baglatmak arzusu arasinda ilk bakista mevcut oldugu
diistiniilen gerilimin, devrimci olan ile antik olani sentezleyen hiimanizm déneminin
atmosferi ve Machiavelli diisiinlisti i¢erisindeki agirlig1 dikkate alindiginda geligkili

olmadig1 goriilecektir.*

XIV ve XV. yiizyillarda Italya’da hiimanizm alaninda yapilan ¢aligmalarda
eski elyazmalar1 da arastirilmistir. Bu eserler {izerinde yiiriitiilen ¢aligmalarla hem

Latincenin glizel kullanim1 hem de diinyevi yasam nasil dogru bicimde idame ettirilir

47 Armagan Oztiirk, "Machiavelli’nin Tarih Anlayis1", Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 78.

48 J.R. Hale (Ed.), The Thames and Hudson Dictionary of The Italian Renaissance, Thames
and Hudson Ltd., London, 1997, s. 195.

4 Armagan Oztiirk, "Machiavelli’nin Tarih Anlayis1", Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 79, 88-89.
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sorusu iizerine bilgiler giin 1513ma ¢ikmistir. italyan hiimanistler, dinsel tefekkiirden

ziyade etkin bir kent yasamu siirmeyi bu ¢alismalar1 sonucunda 6grenmislerdir.>

2.3. Ronesans Doneminde Italyan Kent Devletleri

Italya yarimadasindaki devletlerin 1494 ile 1559 yillar1 arasinda birbirleriyle
yaptiklar1 savaglar; savasa katilan devlet sayisi, siirekli taraf degistirmeleri ve parali
asker taburlarinin kullanilmasi gibi nedenlerle olduk¢a karmasik bir yap1 arz eder.
ftalya’nin ¢ok parcali goriiniimii igerisindeki devletciklerden en dnemlileri, Venedik
Cumbhuriyeti, Milano Dukaligi, Floransa Cumhuriyeti, Napoli Kralligt ve Roma
Papalik Devleti’dir. Bu bes biiyiik devletin birbirleri {izerindeki niifuz miicadelesi

diger kent devletlerini de etkilemis ve Italya’y1 savas alanina ¢evirmistir.>!

Bu savaglar kendi aralarinda ikiye ayrilabilir: 1494 ve 1516 yillar1 arasinda
Italya’dan toprak koparmak isteyen devletler s6z konusudur ve 1522 ile 1559 yillari
arasinda ¢atismalar diger Avrupa bolgelerine ve Akdeniz’e si¢rayarak Fransa Valois
Krallar1 ile Avusturya ve Ispanya’nin Habsburgh yoneticileri arasinda 6liim kalim
savasma doniismiistiir. Italya’nin bu dénemde iginde bulundugu durum; refah icinde
olmasi, zenginligi, mevcut i¢ karisikliklari ve zayifligi, merkezi yonetim eksikligi gibi
nedenlerle komsu iilkelerin goziinde bu iilkenin cazibesini artirmistir. Béylece italya
XVI. ylizyilin baslarinda isgal edilmis ve bir¢ok savaslara, catismalara, ihtilaflara ve
yikima maruz kalmigtir. 1490’11 yillarm Italya’si; insanlari, ticareti, mallar1 agisindan
zengindir ve ayni zamanda da birgok basarili hiikiimdarin yonetimi altindaki
sehirlerden olustugundan bir iktidar ve ruhani merkez konumunda olmustur. Ayrica
giizel ve siislii sehirleriyle de tanmnmustir. italya’yr komsularmin géziinde cazip
konuma getiren, stratejik ve cografi konumu olmustur. XV. yiizyilin sonlart ve XVI.
yiizyilin baslarinda Italya genislemek igin fethedilmesi gereken bir konuma sahip

olmustur. Ayni zamanda Italya’daki mevcut siyasal anarsi de iilkeyi kolay bir hedef

% Jack Goody, Rénesanslar, Cev. B. Tirnakei, Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2010, s.
13.

5! Mehmet Ali Agaogullari, "Niccolo Machiavelli: Prensin 1ktidarmdan Devlete", Sokrates’ten
Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullar), iletisim Yayinlar1, Istanbul,
2015, s. 320.
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haline getirmistir. Ciinkii Italyan devletleri miitemadiyen kendi i¢lerinde savas halinde
olmus ve karsilikli entrikalar igerisinde diger iilkelerden destek arayisi igine
girmislerdir. Biitiin bunlar ve isgaller 15181inda Machiavelli’nin gonliinde yatan birlesik
Italya arzusunun o zamanin sartlar1 gergevesinde ¢ok uzak bir ihtimal oldugu ve bu
donemde Italyan kent devletlerinin basindaki prenslerin kendilerini ve devletlerini
birbirinden ayr1 siyasal olusumlar olarak gormiis olduklarini sdylemek yanlis
olmayacaktir. Bir diger sebep Italya’nin kiiltiirel anlamda hakl1 bir sohret kazanmis
olmas1 ve Floransa’nin yiizyilin sonuna kadar Avrupa’nin kiiltiir merkezi olarak kabul
edilmesidir. Zenginlik bakimindan 1796 yili gibi ileri bir tarihte bile hala Italyan
devletlerinin ne kadar zengin oldugu hususu dile getirilmistir. Fransiz devlet adami
Bonaparte, Italya’ya yapacag ilk seferin arifesinde, “Sizi diinyadaki en verimli yerlere
gotiirmek tizereyim. Zengin eyaletler, biiyiik sehirler avucunuzun iginde olacak.”
demistir. Machiavelli de italya’nin ugradig: saldirilar konusunda iilkeyi, Ibranilerden
daha fazla kolelestirilmis, Atinalilardan daha ¢ok béliinmiis, lidersiz, kanunsuz,

yikilmig, parcalanmig ve istila edilmis bir iilke bigiminde dile getirmistir.>2

Avrupa’nin XIV ve XV. yiizyillarda en refah i¢inde bulunan ve bilim ve sanat
acisindan en ileride bulunan iilkesi Italya ve hususi olarak da 120 bin niifuslu Floransa
kentidir. Bu sehir zaman i¢inde bir bankacilik ve sanayi kenti haline gelmistir ve
zengin kesim tarafindan yonetilmektedir. Bu kentte yiiksek siniftan olmayan kimseler
devlette de birtakim gorevler alamamislardir. Kentin zengin ailelerinden olan Medici
ailesi, arkasina halk destegini de alarak iktidara gelmis ve bu aile, 6nce Cosimo
ardindan oglu Pietro, onun oglu Giulio ve Lorenzo olmak iizere nesilden nesile kenti
yonetmisler ancak sonunda giiclerini kaybederek iktidar1 da kaybetmislerdir. Bu sirada
Dominiken papazi Girolamo Savonarole halk {izerinde niifuz olusturmaya baslamistir.
1494°te Fransa’nim talya’y1 isgali baslamistir. Fransa’nin basinda Fransa Kral1 VIII.
Charles vardir. Akabinde Pisa ve birtakim diger Italyan kentlerinde Fransizlarin
destegiyle bazi isyanlar bas gostermistir. Mediciler bu isyanlar1 bastiramadigindan
iktidarlarim1 kaybederek siirgiine gonderilmis ve Floransa’da Cumhuriyet rejimi ilan

edilerek Savanarole lider konumuna getirilmistir. Ancak Papa VI. Alessandro

52 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi
Yaynlar1, Ankara, 2015, s. 63-66.
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kendisini elestirdigi gerekgesiyle Savanarole’yi aforoz etmis ve 1498 yilinda
Fransiskenler tarafindan yakilarak oldiiriilmistiir. Floransa kentindeki iktidar
boslugunu “Onlar Heyeti” ad1 verilen ve burjuvalardan olusan bir heyet, 1512 yilinda

Medici ailesinin tekrar yonetime déniisiine kadar doldurmustur.>®

Dénemin Italya’s1 bircok farkli site/kent ve feodal beyliklerden olusmus ve
siyasal biitiinliikten mahrum paramparca bir yapiya sahip durumdadir. Bu kiigiik
kentler igerisinde On plana ¢ikanlar Floransa, Napoli, Milano, Venedik ve Papalik
olmus ve bunlar da kendi aralarinda siirekli bir ihtilaf igerisinde bulunmustur. Bu
catisma ortamindan faydalanan komsu devletler ise Italya’y1 ele gecirmeye ¢alismustir.
Hatta bu ortamda Ispanya Napoli’yi ele gecirmistir bile. Akabinde ise Lombardiya
Avusturya’nin, Savoia Fransa’nin eline ge¢mistir. Floransa’da ise Ghibellines ile
Guelfs denilen yani Imparator ve Papa yandaslari olarak adlandirilan gruplar arasinda
bir burjuvazi-aristokrasi miicadelesi siiregelmis ve bu da kenti yipratmistir.
Machiavelli ise bu gruplarin herhangi birinde yer almamistir. Ciinkii kendisi asil fakat
yoksul bir aileden gelmektedir ve asil olmasina ragmen zengin olmadigindan bu
gruplara girememistir. Ayrica her iki grubun pek hazzetmedigi Soderini’yi
destekledigi i¢in Soderini’den sonra basa gecen Medici ailesi ve yandaslari onu
aralarina almak istememislerdir. Medicilere karsi olan gruplar da kendisiyle yakinlik

kurmak istememistir.>*

Italya’nin kars1 karsiya oldugu siyasi bakimdan ihtilafli durumun yani sira
gittikce artan bir iktisadi ¢okiis de bolgeyi tehdit etmistir. Daha dnce var olmayan yeni
ticaret yollar1 tliremis ve biitin gegimini yalnizca ticarete dayandirmis olan kent
devletleri giderek daha ¢ok kan kaybetmistir. Siteler olarak adlandirilan kiigiik kent
devletlerinin etrafinda feodal beylere ait zirai araziler mevcuttur. Ancak iiretimi

kendisine yetmekten aciz olan Italya’da sanayi de gerilemis, merkezi devletlerde

% Ekrem Bugra  Ekinci, Machiavelli ve  Hukuk  Tarihindeki  Yeri,
http://www.ekrembugraekinci.com/pdfs/MACHIAVELLI.pdf, Erisim tarihi: 23 Subat 2017,
S. 2., Imago Mundi, L’histoire de Florence, Florence au temps des Médici,
http://www.cosmovisions.com/hist-Florence-Medicis.htm, Erisim tarihi: 25 Kasim 2015.

%  Ekrem Bugra  Ekinci, Machiavelli ve  Hukuk  Tarihindeki  Yeri,
http://www.ekrembugraekinci.com/pdfs/MACHIAVELLI.pdf, Yeri, Erisim tarihi: 23 Subat
2017, s. 3.
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biiyiik gelisme kaydetmekte olan kapitalizm akimi ile rekabet edemez hale gelmistir.>
Italya’daki siyasal zayiflik ile mevcut feodal yapilar ve boliinmiisliigiin kapitalizm

tizerindeki olumsuz etkisi nedeniyle iilkede ekonomik ¢okiis de baslamistir.*

Tiim bu sebeplerle italya’y1 olusturan irili ufakli kentlerden higbiri bir italyan
birligi kuracak yetkinlige sahip olmamistir. Diger yandan Papalik Devleti ise diinyevi
hirslarla dolu Papalarin elindedir. Hatta Machiavelli, bu baglamda Papalarin Italya’nin

boliinmesine yonelik destegini su sézleriyle dile getirmistir:

Oyleyse biliyor olmalisimiz: Son birka¢ yiizyildir, imparatorlugunun Italya’da giic
kaybetmeye baslamasi ve Papa 'nmin yeryiiziindeki giiciiniin giderek artmasiyla, Italya
bir¢ok devlete béoliindii; ¢iinkii bir¢ok biiyiik sehir, soylulara karst silaha sarildi (daha
once, imparatorun destekledigi soylular, bu sehirleri baski altinda tutuyorlardy) ve
Kilise, yeryiiziindeki giictinti artirmak icin, onlari destekledi; bir¢ok baska sehirde ise,

siradan yurttaglar prens oldular.®

Machiavelli, i¢inde bulundugu bu kosullardan miitevellit pek cok kisi
tarafindan elestirilen bu tiir fikirlerini dile getirmeye baslanmistir.®® Ciinkii tipki
Floransa 6rneginde oldugu gibi Italya’nin genelinde siiregelen yozlasma artis
gostermis ve siyasal yapi islevselligini yitirmistir. Bu da toplumun farkli kesimlerinin
yarattifi catisma dinamiginden kaynaklanan olumlu etki sayesinde yaratilan
Ozgiirliik¢li ve ortak 1yiyi hedefleyen ortamin siirdiiriilmesini olanaksiz hale

getirmistir,>

%  Ekrem Bugra Ekinci, Machiavelli ve  Hukuk  Tarihindeki  Yeri,
http://www.ekrembugraekinci.com/pdfs/MACHIAVELLI.pdf, Erisim tarihi: 23 Subat 2017,
s. 3.

5% Mehmet Ali Agaogullari, "Niccolo Machiavelli: Prensin Iktidarindan Devlete", Sokrates’ten
Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullar), iletisim Yayinlari, Istanbul,
2015, s. 320.

57 Niccolo Machiavelli, Prens, Cev. K. Atakay, Can Sanat Yayinlari, istanbul, 2015, s. 84-85.
%  Ekrem Bugra  Ekinci, Machiavelli ve  Hukuk  Tarihindeki  Yeri,
http://www.ekrembugraekinci.com/pdfs/MACHIAVELLI.pdf, Erisim tarihi: 23 Subat 2017,
s. 3.

®Armagan Oztiirk, "Machiavelli’nin Tarih Anlayis1", Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 88.
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Gorildiigii tizere, Orta Cag’in sonlarinda ve Ronesans’in erken donemlerinde
ftalya’da olumlu bir hava mevcut olmamistir. Ulke Fransa ve Ispanya gibi bolgedeki
diger gii¢lii devletlerce isgal edilmistir. Roma’da Aleksandr Borgia riisvet yoluyla
Papalik se¢imini kazanmis ve hizli bigimde kilisenin tiim malvarligini kendi ailesinin
lizerine ge¢irmistir. Floransa’da ise bir zamanlar oldukg¢a gii¢lii olan Medici ailesi,
zayif diismiis ve farkli zaman zarflarinda kah gii¢ kazanmus kah kaybetmistir. Italya’ya
ait bolgelerden bazilari, 6rnegin Cenova, Cumhuriyet haline gelmis fakat Venedik gibi
kentler diktatdrlerin eline geemistir. Ulkeyi ydnetecek, miras yoluyla nesilden nesile
aktarilan bir monarsi mevcut degildir ve merkezi bir hiikiimet de yoktur. Her Italyan
devleti kendine miinhasir ufak bir ulus gibidir ve mafyavari bir yaklasim ile
kendilerine rakip olanlar1 ortadan kaldiran oligarsik ailelerce yonetilmislerdir. italya
bu donemde deyim yerindeyse birlesememis ve yarimadayr saldirganlara karsi

koruyamamistir.®

Iste bahsi gegen tiim bu gelismelerin yasandig1 dénem olan Rénesans Dénemi,
Avrupalilara gore modern tarihin baslangicinin Avrupa Kitasi’na 6zgii bir evresidir ve
Ronesans olmaksizin modernlesme de gerceklesemez.5! Ronesans, Avrupa tarihinin
Orta Cag’dan modern diinyaya gegisinin mihenk tasi olan bir donemidir. Bu akim,
ifade ettigimiz gibi Italya’da baglamistir ve buradan Avrupa’da Alpler’in &tesine
yayilmis ve yayildig1 yerlerde o iilkelerin farkli 6zellikleri ve geleneklerinden de
etkilenmistir. Orta Cag Italya’s1, kuzeyindeki bolgelerden, Roma geleneginin 1srarci
etkisi nedeniyle farklilik arz etmistir. Italya bu ddnemde karsimiza ¢ikan diger iilkelere
veya bolgelere kiyasla daha kentsel bir yapiya sahiptir. Clinkii buralarda bulunan ve
en az X. ylizyildan kalma direncli kasabalar, kendilerini derebeylerin kontroliinden
kurtarmak i¢in her firsati degerlendirmis ve sanal bagimsizliklarini elde etmislerdir.
Bu hareket kimi zaman yonetici konumundaki bir piskoposa karsi meydana gelen bir
ayaklanmaya kadar gitmis ve bazen de Kutsal Roma Imparatoru’nun taleplerine kars1
gelme anlamina da gelmistir. Ornegin; bu bilingli bagimsizlik ruhunu Baspiskopos’a,

Papa’ya ve Imparator’a karsi kendisini savunan Milano kentinin tarihinde

60 L. Kip Wheeler, Niccold Machiavelli and "The Prince",
https://web.cn.edu/kwheeler/machiavelli.ntml, Erigim tarihi: 23 Subat 2017.

61 Jack Goody, Rénesanslar, Cev. B. Tirnakei, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2010, s.
14.
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gorebilmekteyiz. Bu kent, Imparator 1. Frederick Barbarossa’nin taleplerine direnmesi
sebebiyle 1162 yilinda yikilmistir. Bununla birlikte zaman i¢inde yeniden kurulmus
ve 1176 yilinda Legnano Savasi’nda Lombardia’ya bagli kentlere, Imparator’un

ordusuna kars1 zafer kazanma siirecinde 6nderlik etmistir.%?

Orta Cag Avrupa’sinda ticaret canlanmaya basladiginda bu durum kentlerin
gelismesine ivme kazandirarak Italya’nin canlanmasina 6n ayak olmustur. Baz1 Italyan
kentleri, bankacilik, ticaret ve sanayi alanlarinda biiyiik merkezler haline gelmislerdir.
Cenova, Pisa ve Venedik Akdeniz ticaretinde 6nemli yer edinmis ve Venedik,
hiikiimetinin istikrarli olmasi sebebiyle i¢lerinde en ¢ok zenginlesen kent olmustur.
Floransa bankacilik ve yiin iiretimi alanlarinda iistiin basar1 géstermistir. XV. ylizyilda
Napoli, Milano ve Venedik, Bati Avrupa’nin en kalabalik bes sehri arasinda yer
almistir. Birgok baska kent de gelismis ve biiyiimiistiir ve boylelikle Italya’yr XIV.
yiizyillda Bati Avrupa’nin en kentlesmis bolgesi haline getirmistir. Feodalizm,
Italya’da higbir zaman kuzeyde oldugu kadar siki bigimde yerlesmemistir. Bu sebeple
biliyliyen kentler icin soylulari bastirmak suretiyle topraklarini ele gecirmek ve
cevredeki kirsal alanlara yayilmak kolay olmustur. Italya’da toprak sahibi soylular
kasabalarda ikamet etmis ve kent yasaminin bir parcasi haline gelmistir. Kasaba ve
kentlerde siyasi gii¢, zengin bankerler, tiiccarlar ve is adamlarina ait olmustur. Bu
kentlerin siyasi yasami gilic miicadelesi ile dolu olmus ve bu miicadeleler ekonomik
bliylimenin bir sonucu olarak yeni siniflarin ortaya ¢ikmasi ile yakindan ilintili
olmustur. Kentler kendi islerinin kontroliinii ele almaya basladiginda, ticari faaliyeti
de olabilmesine ragmen genellikle toprak ile feodal soylular sinifiyla baglantilart olan
yerlesik bir yonetici sinifi tarafindan yonetilmistir. Artan servet ve refah seviyesi ile
halk arasindan bazi kisiler esnaf haline gelmis ve genellikle aralarindan zengin ve
giiclii olanlar1, hiikiimette daha fazla s6z sahibi olmak istemistir. Eski yonetici sinif,
“grandi” yani “6nemli insanlar” olarak adlandirilmis ve buna kargin esnaf, “halk”
manasina gelen “popolo” adiyla anilmigtir. Halk tabiri, yanlis anlagilmaya miisait bir
kavramdir ¢linkii hem bu grubun baz:1 iiyeleri olduk¢a zengindir hem de niifusun biiyiik

bir kesimi sdzde halk partisinde temsil edilmemektedir. Grandi ile popolo arasindaki

62 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 1.
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ihtilafin tabii sonucu halkin zaferi ile sonuglanmistir. Halk Partisi’nin zaferi, zaman
icinde, despotlugun veya tek adam ydnetiminin yiikselisine yol agmistir. Italyan kent
devletlerinde popolo, verdikleri dstiinliik miicadelesinde liderleri olarak muhalif
partinin bir iiyesini, bir soyluyu se¢gme egiliminde olmuslar ve ona halkin “kaptani1”
gibi bir unvan vermislerdir. Partinin kazanmasindan itibaren devletin basina biiyiik
olasilikla Partinin lideri gegmektedir. Bu konuma ulastiktan sonra amaci, diger tiim
otorite kaynaklarin1 baskilayarak giiciinii mutlak hale getirmektir. Bunu yapmay1
basarabildiginde ise bu kez iktidarin1 kalittmsal hale getirmeye ¢abalamustir. Italyan
kentlerindeki yonetici ailelerin bircogu bu sekilde yiikselme gostermistir. Miras
yoluyla aktarilan despotluga yonelik egilim evrenseldir fakat her zaman tarif edildigi

sekilde de gerceklesmemistir.5

Despot yonetimin bir diger kaynag: podest’lerdir (ltalya’da bazi kasabalarda
hakimlere verilen isim). Bu gorevli, italyan kasabalarinda tiireyen yogun hizipler arasi
¢ekismelerin bir sonucu olarak 1200’lerde siklikla karsilasilan bir gérevli haline
gelmistir. Bu ¢ekismeler yogunlugu bakimindan acimasiz olmustur; siyasi hasimlara
yonelik nefretlerinde erkekler vahsi hayvanlar gibi hareket etmisler, 6ldiirme, iskence
gibi asir1 uglara kadar gitmislerdir. Bir siyasi miicadelede yenilmek, oylarin azinligini
elde etmek ve bir sonraki se¢imi beklemek anlamina gelmemistir. Bu, biiyiik ihtimalle
bir siyasi miicadelede yenilmek ve sonrasinda sayet canini kurtardiysa siirgiine
gonderilmek ve diger siirgiin arkadaslariyla mevcut zafer kazananlardan otoriteyi geri

almak amaciyla komplo teorileri kurmak anlamina gelmistir.5

Bu kosullar altinda bir¢ok kent bir “podeste” bagvurmustur. Bu kisi diger bir
Italyan kentinden gelen bir yabancidir, kendisine belirli bir siire i¢in dikkatlice
belirlenmis yetkiler verilmektedir. Bu kisinin, yerel hiziplerin higbiriyle iliski kurma
veya yerel ailelerden higbiri ile evlilik bagi kurma izni yoktur ve gorev siiresinin sonu

olan bir y1l veya alt1 ay sonra tutum ve davraniglar1 derinlemesine bir incelemeden

83 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, 1-2.

8 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 2-3.
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ge¢mektedir. Bu koruma onlemlerine ragmen bazi hakimler konumlarini kalic1 ve

nesilden nesile aktarilir hale getirmeyi basarmislardir.®

Icerdeki miicadeleler en azindan baslarda, Papalar ve Kutsal Roma
Imparatorlar1 arasindaki rekabet ile ilintili olmustur ve bu rekabetin ana
miikafatlarindan biri Italya olmustur. italyan kentlerinde, imparator yaninda yer alan
hizip, Ghibellines Partisi olmus; Papa’nin yandaslarina ise Guelfs denilmistir.
Almanca Welf ve Waiblingen 'den tiiremis olabilecek bu kavramlar, Floransa’da XIII.
yiizyillda ortaya c¢ikmis gibi goriinmektedir ve buradan da diger bolgelere

yayilmislardir.%®

Dolayisiyla bir¢ok Italyan kentinde Guelfs ve Ghibellines taraflarindan biri,
nihayetinde digerine listiin geldiginden Milano gibi Ghibellines kentleri ve Floransa
gibi Guelfs kentleri ortaya ¢ikmistir. Yenilgiye ugrayan hizip, bu sebeple kentinde
giicii tekrar ele gegirmek i¢in genellikle planlarini yaparken dost bir kente sigimmustir.
Zaman gectikce Papa veya Imparator ile olan baglara golge diismiistiir. Ciinkii
Imparatorlar, Frederik II’nin 1250 yilinda 6lmesinden XVI. yiizyilin ilk yarisinda V.
Charles’in yonetime geldigi déneme kadar Italya’da 6nemli bir giic timsali
olmamuslardir. Sonunda geriye yalnizca bu kavram isimleri kalmis ve bu kavramlar
miicadelesi hicbir ilkesel temelde olmayan fakat gili¢ arzular iizerinde sekillenen
hizipleri tanimlayagelmistir. Uzun vadede ne Papa ne de Imparator Italya’da hakim
konuma gelmistir. Bu gruplar arasinda ¢aglar boyunca siiren ihtilaflarm ise Italyan
kentlerini tam bagimsizliga gétiiren unsuru harekete gecirme etkisi olmustur. Ancak

bu gruplar Imparator veya Papa ile her seye ragmen yine de nominal bir bag

 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erigim tarihi: 23 Subat 2017, s. 2-3.
ve Imago Mundi, La rivalitt des Guelfes et des Gibelins, Le XlIle s.,
http://www.cosmovisions.com/hist-Florence-Guelfes-Gibelins.htm, Erisim tarihi: 23 Subat
2017.

% J.R. Hale (Ed.), The Thames and Hudson Dictionary of The Italian Renaissance, Thames
and Hudson Ltd., London, 1997, s. 165.
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kurduklarini ileri stirmiislerdir. Neticede bagimsizlik ancak onu siirdiirebilecek kadar

giiclii olan kentlerin 6diilii olmustur.®’

Italyan kent devletlerinde en iistteki yonetime iliskin bir diger kilit unsur askeri
komutadir. X1V. yiizyila gelindiginde halkin ordusu, yerini kiralanan parali birliklere
birakmistir. Bu degisiklik kismen dahili sinif ¢atismasinin bir sonucu olmustur; giic
miicadelesinden hangi hizip galip ¢ikarsa yenilen diismanlarinin silah sahibi olmasina
izin vermek konusunda ¢ekimser bir tutum takinmistir. Cogunlukla Fransiz ve ingiliz
asilli olan bu kiralanan birliklerin liderlerine condottieri adi verilmistir (tekil haliyle
condottiere). Onlara muhalif olan Machiavelli ise sayet kaybederlerse onlari kiralayan
kentin diigmaninin insafina kalacaklarini isaret etmis ancak sayet kazanirlarsa kent bu
kez de condottieri’lerin insafina kalacaktir. Bu, bazen hakikaten de boyle olmustur. En
fark edilir 6rnek Milano 6rnegi olmustur ki bu drnekte Francesco Sforza, disaridan
gelen birtakim tehlikeye karsi bu birlikleri kiralamis ve 1450 yilinda kente hakim hale
gelmistir. Yani bircok yontem ve genis yelpazeli anayasal formlar igerisinde
cumhuriyet¢i &zgiirliik Italya’nin kent devletlerinde cokertilmis ve bazi kisith
formlarda miras yoluyla gegen yonetimler tesis edilmistir. “Floransa” ve “Venedik
Cumbhuriyeti” ismini muhafaza eden o kentlerde bile ger¢ek olan, disaridan goriinen
bigiminden oldukca farkli tezahiir etmistir.%®® italyan kent devletlerinde erdem ile
zenginlik arasinda bir bagin var oldugu, kamu memuriyetine atanma ve yiikselmelerin
erdemden ¢ok zenginlige bagl olarak gergeklesmesi ile agiklanabilir. Machiavelli de
bu bagdan duydugu rahatsizlig1 parali askerlik mevhumuna deginerek dile getirmis ve
zengin vatandaslarin parali askerleri finanse ederek devletin savunmasinda sz sahibi
olmasini elestirmistir.®® Yani goriiniirde esitlikgi hiimanist Floransa’nin aslinda

hiyerarsik diizeni devam ettiren bir kent oldugu gergeginden yola ¢ikarak oportiinist

7 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS : Carrie Books, 1998,
Chapter 3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi : 23 Subat 2017, s. 3
ve Imago Mundi, La rivalit¢ des Guelfes et des Gibelins, Le Xllle s.,
http://www.cosmovisions.com/hist-Florence-Guelfes-Gibelins.htm, Erigim tarihi : 23 Subat
2017.

8 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 3.
% Ahu Tungel, "Uyum’suz Bir Cumhuriyet¢i: Machiavelli", Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 40.
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Machiavelli’nin kimi eserinde elestirdigi bu meseleye ragmen Prens eserinde Monarsi
ve belli siiflarin Ustiinliigiinii muhafaza etmeye yonelik tutumunu, kendisinin de
hiyerarsik diizendeki konumunu kaybetmek istememesi nedeniyle Floransa’nin
hiyerarsik 6zii ile tam bir uyum icerisinde olmasmma baglamak belki de yanlig

olmayacaktir.

Machiavelli’nin 1521°de yazdign “Savas Sanati” eseri de yine Italya’daki
askeri yontemlere reform getirme arzusu ve bunu da Rénesans’in antik Roma 6zlemi
vurgusu ¢ercevesinde Roma ordularinin diizenini ve disiplinini yansitmak suretiyle
basarma amacini giitmiistiir. Yani diger bir deyisle yine Italya’nin siyasal birliginin
kurulmasindaki engellerden biri olan donemin parali asker kullanimi meselesinden
etkilenilerek kaleme alinmustir. Ote yandan adeta bir saplant1 mertebesinde paral1 asker
kullanim1 elestiren Machiavelli’yi bu kez Ernst Bloch, parali bir askere benzeyen
Ronesans insani  Niccolo Machiavelli seklinde, elestirdigi seye benzemekle

suclamistir.”®

Goriildiigii iizere Italya’da siiregelen bu ihtilaflar s6z konusu bu coskulu
kentsel toplumlarin bir nevi kaderi olmustur. Icerideki miicadeleye ek olarak ve de
Imparator ve Papa’dan bagimsizlik kazanma miicadelelerine ek olarak kentlerin
birbirleriyle siirekli savas durumu devam etmistir. Ticari iistiinliik, ticaret yollarinin
kontrol altina alinmasi, limanlara erisim, toprak kazanimi ve dogal kaynaklarin
hakimiyeti gibi konular i¢in siirekli savas verilmistir. Kendi i¢ ihtilaflarinin yani sira,
kentler aras1 bu savaslar ve rekabetler, daha da acimasizca ve insanliktan uzak sekilde
uzayip gitmistir. Burada ornek olarak Cenova, Pisa ve Venedik arasindaki ticari
rekabet gosterilebilir. Floransa, Pisa’nin kontroliinii ele ge¢irmek i¢in ylizyillarca
savas vermis ve siklikla Lucca ve Siena gibi diger Toscanolu komsu ve rakipleriyle
savagsmustir. Bu farkliliklarin uzun donemli sonuglarini analiz etmenin uygun bir yolu
XIV. yiizyilin ortas1 ve XVI. yiizyilin basi arasinda Italya’nin durumunu gésteren
haritalar1 karsilastirmaktir. Daha erken tarihlerde bagimsiz olan birgok kent, daha
bliyiik ve daha giiclii komsularin topraklari tarafindan ele gecirilmistir. Birkag kismen

kiiciik kent, 6rnegin; Ferrara, Mantua ve Siena bagimsizlik statiilerini korumuslardir.

° Ernst Bloch, Ronesans Felsefesi, Cev. H. Portakal, Cem Yayinevi, istanbul, 2010, s. 132.
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Bununla beraber Italya, bes biiyiik kent olan Venedik, Floransa, Milano, Papalik

Devletleri ve Napoli Krallig1 devletince hakimiyetleri altina alinmigtir.”*

Benzer bir biitiinlesme siireci bir biitiin olarak Avrupa tarihinde de
goriilebilmektedir. Yaklagik 1500 ila 1900°1i yillarda Avrupa haritasindaki bagimsiz
antitelerin sayis1 biiyiik oranda azalmis ve 1900’larda Avrupa diinyasi yarim diizine
ulus tarafindan hakimiyet altina alinmistir. Bunlara da Biiyiik Giigler (Great Powers)
denilmektedir. Bu gelisme paralelligi, digerlerinde oldugu kadar siyasi alanda da
Ronesans Italya’smin modern zamanlara kap1 araladigmi gostermistir. Bu noktada
insan, Italyan yarimadasmin kisitl siirlar icerisinde daha sonra biiyiik milletlerin
kent devletlerinin rollerini devraldigi Avrupa Kitasi’nin daha genis bir sahnesinde
meydana gelecek gelismeleri hayalinde canlandirabilir. italyan kentlerinin birbirleri
arasinda kurdugu iligkilerin, modern Avrupa’daki uluslararasi iliskileri bir nevi
sergiledigi goriiliir. Ormegin diplomasi bunlardan biridir. Yabanci saraylara daimi
elcileri ilk kez gonderenler italyanlar olmus ve erken donemlerdeki bazi italyan
diplomatlar1 kendi {ilkelerinin hiikiimetlerine bugiin dahi halen degerli addedilen
raporlar gondermislerdir. Machiavelli’'nin yabanci misyonlarindan gonderdigi
belgeler, iste o siyasi dehanin goézlemini ve keskin degerlendirmesinin dogrulugunu
gostermektedir. Venedikli elgiler, bilhassa yetenekli kimseler olmus ve raporlar

degerli birer bilgi kaynagi olmaya devam etmistir.’2

Bu dénemde yine bugiinkii modern Avrupa’daki gibi bir devletin diger tim
devletleri hakimiyeti altina alma c¢abalarindan dogan ve tekrarlayan krizler vuku
bulmustur. Bu gelismeleri yorumlamak konusunda ilk kez ger¢cekten modern diigiinen
bir siyasi diisiiniir olarak ve geleneksel onyargilardan arinmis bir bakis agisina sahip
olarak addedilebilecek iki XVI. yiizyll gbzlemcisi mevcuttur. Bu diisiintirler
Machiavelli ve Guicciardini’dir. S6z konusu bu gelismeler; 1400°li yillarda

hegemonya kurmak isteyen devlet Milano iken bundan yiizyil sonra ise Italyan

" William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 3-4.
2\William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 4.
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devletlerinin bu kez Venedik’in yayilmaci egilimlerinden endise duyar hale
gelmesidir. Nihai olarak XV. yiizyilin ortalarinda hassas bir dengeye ulasilmistir ki
bununla ilgili olarak bazi tarih¢iler modern uluslararasi iligkilerin bir bagka
oyuncusunu oyuna dahil etmistir: giicler dengesi.”® Iste bu baglamda, Milano’nun
emperyalist tutumu ve Floransa’ya saldirilart sonucunda Floransalilarda 6zgiirliiklerini
muhafaza etme egilimi s6z konusu olmus ve bu saldirilarin Floransa tizerindeki etkisi
baska hi¢cbir kent devletinde goriilmedigi 6lglide cumhuriyetci degerlerin bilincine
varmalarin1 saglamasidir. Iste bu ydnden Machiavelli, Milano saldirilarindan
etkilenmis ve Floransa’nin 6zgiirliik savunucusu roliinli benimseyerek eserlerinde
bunu dile getirmistir.”* Hans Baron’un da ifade ettigi gibi bu baglamda, Floransa’nin
siyasal ideolojisi ve hiimanizmin filizlendigi kiiltiir yasami {izerinde kente yonelik

askeri ve siyasal tehdidin devrim niteliginde bir etkisi olmustur.”

2.4. Floransa’nin Durumu

XIV. yiizy1l sonlarinda ve XV. yiizy1l boyunca Floransa, hiimanist kiiltiiriin en
onemli merkezi konumunda olmustur. Ancak kentin kiiltiirel 6nderliginin arkasinda
yatan sebep tam olarak kestirilememekle birlikte yeni hiimanist kiiltiiriin
desteklenmesi i¢in gerekli olan varlikli ve okuryazar niifusa sahip tek kent olmamasina
ragmen Floransa’da 1349 yilina kadar bir yerel tiniversitenin kiiltlir yagaminda egemen
roliiniin olmamas1 dikkat c¢ekicidir. Bu durum da kentin entelektiiellerinin
tiniversitenin gelenek¢iliginden kismen bagimsiz olarak hareket etmelerine olanak

tanlmlstlr.76

Floransa’nin XV-XVI. ylizyildaki durumuna baktigimizda ise genel olarak bir

yozlasmanin kente hakim oldugunu gérmekteyiz. Machiavelli de “Floransa Tarihi”

" William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erigim tarihi: 23 Subat 2017, s. 4.
™ Ahu Tungel, "Uyum’suz Bir Cumhuriyetci: Machiavelli", Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 38.

® Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnake1, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, [stanbul, 2011, s. 40.

76 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Rénesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakg1, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 33-34.
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adli eserinde bu yozlasmadan otiirii kentteki 6zgiirliiklerin nasil kisitlandigindan ve
kentin dis giiglere nasil agik hale geldiginden bahsetmistir. Hatta Machiavelli kentteki
yozlasmay1 i¢ ve dis olarak ikiye ayirmay1 uygun gérmiis ve bunu kentin dis tehditlere

acik olmasi ve ayrica “i¢ kavgalar ve diismanliklar” seklinde tanimlamustir.”’

Machiavelli, Floransa kentindeki yasalarin ve ilgili birtakim kurumlarin kamu
menfaatlerinden ziyade bireysel amaglarla olusturulmasi konusunda elestiri getirmis
ve bu elestirisinde de hayli 1srarc1 olmustur. Keza bunun bir tehlike oldugunu ve
halihazirda kentteki gelismelerden de anlasilacagr gibi  i¢ diismanliklar
kortikleyecegini  vurgulamistir. Machiavelli toplumun farklt kesimleri arasinda
ornegin; Floransa’da oldugu gibi boyun egmek istemeyen siradan halk ile yonetimi ele
gecirmek isteyen soylular sinifi arasinda diismanliklarin oldugunu ifade etmis ancak
bu diismanliklarin, ayriliklarin ve farklarin engellenemeyecegini ileri siirmiistiir. Bu
noktada hatta baz1 diismanliklarin iktidara faydali bazilarinin zararli oldugunu ileri
sirmis ve kentteki hukuk sisteminin amacinin kag¢inilmaz olan bu diismanliklar
ortadan kaldirmaya calismak yerine hiziplesmeyi engellemek olmasi gerektigini
savunmustur. Ciinkii Floransa’da karsimiza ¢ikan tiim bu diismanliklar da zaten her
zaman taraflar, hizipler arasinda meydana gelmistir. Ancak bunun sonucunda koleler
ile asiller arasinda bir ugurumun var oldugu ve bu iki kesimin de birbirini destekledigi
bir durum ortaya ¢ikmistir. Machiavelli’ye gore bu i¢ ¢ekisme XlII. yiizyildan beri
siiregelmistir. Yani soylular koleligi desteklemis koleler ise soylular1 desteklemistir.
Bu iki kesimin diismanlig1 6yle kuvvetli olmustur ki biri digerini hi¢gbir zaman tam
olarak alt edememis ve bu ylizdendir ki higbiri uzun vadeli bir istikrar kuramamistir.
Floransa’daki ozgiirliikler iste bu hiziplesmeler sonucunda yok edilmistir. XIV.
yiizyilda Floransa halki, Atina Diikii’niin tiranlig1 altinda sahip oldugu haklar yitirmis
ve geleneklerinin de yitirilmesine tanik olmustur. Halk daha sonra tirana karsi gelmeyi
basarmis ve kendi yOnetimini kurmustur. Machiavelli’nin  “dizginlenemez
kalabaliklar” olarak ifade ettigi halk, 1378’de Cumbhuriyet’i ele ge¢irmis ancak
yozlasma devam ederek bu kez aristokratlarin halkin 6zgiirliiklerini siirlandirdigi

yeni bir despot yonetim rejiminin tesvik edildigi bir doneme gegilmistir. Machiavelli

" Quentin Skinner, Machiavelli Diisiincenin Ustalari, Cev. C. Atila, Altin Kitaplar Yaymevi,
Istanbul, 2014, s. 118-119.
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ayni zamanda kentin yonetimine iligkin birkag elestiriyi de zengin kesimlerin sahip
olduklar1 servet ile kendi menfaatlerini koruyacak bazi yandaslar edinmelerine yonelik
olarak getirmis ve bunun biiylik bir tehlike oldugunu vurgulamistir: Bazi yandaslarin
birtakim 1iyilikler yapilmasi, yetkililerden korunma saglanmasi, para yardiminda
bulunulmasi, haksiz riitbe saglanmasi suretiyle kazanilmasinin veya c¢esitli odiillerle
kitlelerin sonunda ozgiirliikklerini kaybedeceklerini idrak etmelerini engellemek
suretiyle yandas toplanmasmin biiyiik tehlike yaratacagim ifade etmistir.
Floransa kentinde Medici ailesinin yonetim anlayisi ile birlikte Mediciler tiranliklarini
uygulamaya koyma noktasinda ¢ok basarili olduklarindan halk, onlarin yonetimden
gitmesi i¢in gayret etme mevhumuna kars1 adeta tepkisizlesmis ve nihayetinde de

ozgiirliik kavrami kentte unutulmaya yiiz tutmustur.’

Xl. yiizyildan bu yana Floransa’nin bugiline degin sabit kalmis olan bazi
ozelliklerinden bahsedecek olursak kiiclik soylu sinifi ve zengin tiiccarlardan olusan
yonetici sinifi o zamanlar mensuplar1 arasindaki acimasiz ihtilaflarla boliinmiis
durumdadir. Kent, etrafim g¢evreleyen kirsal kesime dogru genislemis ve komsu
kentlerle iktisadi ve askeri ihtilaflar icerisine girmistir. Pisa konusundaki miicadele
yiizyillar boyunca siirmiistiir. 1250 yilina kadar Orta Cag’in son biiyiik Imparatoru 1.
Frederik Olene dek Floransa, kente sahip olmak isteyen imparatorlarin ¢abalariyla
miicadele etmek zorunda kalmistir. Bu savaslardan higbirisi Floransa’nin
zenginlesmesinin Oniinde engel teskil edememistir. 1252°de altin florin parasi basilmis
ve bu para tutarli olusu ve igerigindeki altin oranina duyulan giiven nedeniyle
uluslararas1 degisim araci haline gelmistir. Floransa parast bu donemde en erken
basilan altin para olmayabilir zira hemen hemen ayn1 dénemde ve belki de biraz daha
oncesinde Cenova ilk altin paralarini basmaya baslamistir. Bir sonraki yiizyilda bu
ornek diger Italyan kentlerince takip edilmekle kalmamis Avrupa devletleri de bunu
izlemis ve bu da ticaretin ve iktisadi yasamin genel olarak canlanmasina vesile

olmustur.”® Diger yandan dénem olarak Floransa’y1 bir Ronesans kenti olarak ele

8 Quentin Skinner, Machiavelli Diisiincenin Ustalari, Cev. C. Atila, Altin Kitaplar Yayinevi,
Istanbul, 2014, s. 123.

" William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 11.
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aldigimizda, Italya’nin kendi boliinmiis yapisi icerisindeki kent cumhuriyetlerinden
birisi olan bu kent, hiimanist burjuva insaninin benimsedigi 6zgiirliik¢ii, agkinlik¢i

kiiltiirii yansitan bir mekan olmustur.®

Floransa kenti, daha &nce de ifade ettigimiz gibi, italya’daki Guelfs ve
Ghibellines hizipleri arasindaki savaslar sirasinda bir Guelfs kenti haline gelmistir ve
Imparatorluga kars1 Papaligin yaninda yer almistir. Geleneksel hale gelen ve Papalarla
olan bu ittifak Floransali bankerler i¢in Papaligin bankacilik islerini yiiriitme goérevini
teminat altina almig ve Floransal1 tiiccarlar i¢in Papalarin hususi niifuzlariin oldugu
alanlarda 6zel ayricaliklar saglamistir. Floransa’nin tiiccar ve banker sinifinin gittikce
artan zenginligi, sonunda onlarin kentin yonetimini 1282’de kendi iclerindeki
birliksizlik ile zayif diisen eski bir yonetim sinifindan, kodamanlardan almalarini
saglamistir. Yeni yonetici simif olan popolo’lar, yani halk, loncalara bolinmiistiir.
Toplam 21 loncanin yedisi biiyiik loncalar, 14’1 kiiglik loncalardir. Biiyiik loncalarin
mensuplar1 yaygin olarak popolo grasso olarak bilinmektedir. Bunlarin diginda orta
simif addedilen ve kiigiik insanlar denilen, kiiglik loncalara mensup kisiler vardir.
Popolo Grasso bu tarihten sonra Floransa hiikiimetine hakim olan sinif olmustur ancak
orta sinifa da bazi yetkiler verilmistir. Biiylik loncalar arasinda yiin tireticileri, yiin
aprecileri, ipek tiiccarlar1 ve bankerler vardir. Hakimiyetlerinin araci olarak alti
bagrahipten olusan bir yiiriitme organ1 kurmuslardir ancak bu sayr daha sonra sekize
ctkmustir. ki aylik gorev siireleri biiyiik loncalarin hakimiyetini giiclendiren bir
sisteme gore kura ile belirlenmistir. Bu durum, kisa gorev siiresi ile birlesince yetkinin
gercekten de biiyiik tiiccarlara, {ireticilere ve bankerlere giivenli bicimde verilmesine
yardimer olmustur. Floransa, Cumhuriyet ismine sahip olsa da aslinda bir oligarsi
olarak da adlandirilabilir. Diger yandan Floransa’da higbir siyasi giicii olmayan bir
baska biiyiik sinif da iscilerdir. Ozellikle yiin iireticileri tarafindan calistirilanlar bu
kesime mensup kimseler olmustur. Bu sinif, hi¢bir loncanin mensubu olmamis ve
kendi loncalarini kurmalar1 yasaklanmigtir. Ekonomik buhran sirasinda en kotii
etkilenen smif is¢i sinifi olmustur. Bu kesim ayn1 zamanda modern endiistriyel isci

smifinin en erken orneklerini temsil eder. Hosnutsuzluklari zaman zaman ortaya

8 Armagan Oztiirk, "Machiavelli'nin Tarih Anlayist”, Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 78.
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cikmig ancak buna ragmen daimi bir siyasal statiiyii hicbir zaman elde etmeyi

basaramamislardir.8!

1282’nin muzafferleri, eski yonetici smifi olan kodamanlarin mensuplarini
cezalandiran 1293 yilinin “Adli Kararlar:” vasitasiyla yerlerini saglamlastirmiglardir.
Bir gonfaloniere (eski Roma’daki yargiglar), soylular aleyhine mahkemede alinan
kararlarin ifa edilmesi gorevini yerine getiren yedinci basrahip olarak ve basrahiplerin
lideri olarak gorevlendirilmistir. Bu amagla kendisine asiste edecek bin kisilik bir
birlik verilmistir. Dahast soylular bagrahip se¢ilememisler veya loncalarda gorev
alamamigslar ve popolo’nun mensuplarina yonelik suglar islemesi durumunda sert
bicimde cezalandirilmislardir. Bu kisitlamalarin bazilar1 1295 yilinda kaldirilmistir ve
soylularin, sayet lonca mensubu iseler, basrahip olmalarina izin verilmistir. Bu sinifin
baz1 mensuplari resmi olarak soyluluk statiilerinden vazge¢mistir ve siyasi diismanlara
saldirmanin bir yolu bundan bdyle onlari resmi olarak kodaman olarak deklare etmek
olmustur. Daha sonrasinda Floransa’da muzaffer olan Guelf’ler, birliklerini
koruyamamus, Siyah ve Beyaz hiziplerine ayrilmiglardir. Papa Boniface VIII ve
1301°de Floransa’ya gonderdigi Fransiz Prensi Charles de Valois’nin yardimiyla
Siyahlar kazanmis ve Beyazlar vahsice katledilmistir. Bir¢ogu siirgiine gonderilmistir.
Bu kisiler arasinda Dante ve Petrark’m babasi da mevcuttur. Ote yandan, XI1I. yiizyilin
ikinci yarisindan baglayarak Papalar, Fransiz Kraliyet ailesi mensuplarina Papaligin
Italya’daki menfaatlerini korumalar1 amaciyla ¢agrida bulunmuslardir. Bu, Italya’da

daha sonra meydana gelecek felaket isgallerinin temelini teskil etmistir.%?

8 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS : Carrie Books, 1998,
Chapter 3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erigim tarihi : 23 Subat 2017, s. 11-
12 ve Imago Mundi, La rivalit¢ des Guelfes et des Gibelins, Le Xllle s.,
http://www.cosmovisions.com/hist-Florence-Guelfes-Gibelins.htm, Erigim tarihi : 23 Subat
2017.

8 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS : Carrie Books, 1998,
Chapter 3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 12-
13 ve Imago Mundi, La rivalit¢ des Guelfes et des Gibelins, Le Xllle s.,
http://www.cosmovisions.com/hist-Florence-Guelfes-Gibelins.htm, Erisim tarihi: 23 Subat
2017.
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Bu arada 1338 yili civarinda Floransa refah konusunda en {ist seviyeye
ulagsmistir. Tarihgi Giovanni Villani’ye gore niifus yaklasik olarak 90 bin civarindadir
ve bu da Floransa’y1 Avrupa’nin en biiyiik kentlerinden biri yapmaktadir. Zenginligi,
cogunlukla muazzam miktardaki yiin kumas imalatina dayanmaktadir. Floransa’nin
bankerlerinin en biiylik bankerler oldugu ve uzak mesafelere yayilmis ticari iliskiler
icinde olduklar1 da dogrudur. Bu durum, XIV. ylizyilda kenti etkileyen biiylik
felaketlerin nedenlerinden biri olacaktir. Bardi ve Peruzzi adli iki biiylik banka,
Ingiltere Krali Ill. Edward’a &6diing para vermistir. Kendisi 1339’da borcunu
ddeyemenmis ve boylece kentin finansal durumunu zayiflatmistir.8 Bu arada Floransa
icin Lucca’ya kars1 girisilen savas o kadar ¢cok masrafa neden olmustur ki hiikiimet,
kredilerine yonelik 6demeleri askiya almak zorunda kalmistir ve bu da finansal krizi
derinlestirmistir. Muhtemelen felaketi engellemek gayretiyle kent, Napoli’nin yonetici
ailesinin bir mensubuna, Atina Diikii Walter de Brienne’e, kentin iglerini gegici olarak
devralmasi i¢in ¢agrida bulunmustur (daha 6nce bu ailenin mensuplarina Floransa’da
gegici otorite verilmistir). Walter, 1342 yilinda kente gelmis, adeta bir tiran gibi
davranmaya calismis ve 1343’te toplumun c¢esitli unsurlarim1 bir araya getiren bir
ayaklanma ile kentten gonderilmistir. Aradan ¢ok uzun bir siire gegmeden, basarili bir
ayaklanma, kiiciik loncalarin kentte hakim gii¢ haline gelecekleri ve 35 yil siirecek bir
donemin baglamasina neden olmustur. Bu donem hizipler ve smiflar arasindaki
savaslarin, disarida meydana gelen catismalarin ve Papalik ile eski ittifakin tersine
dondiigii, Floransa ile Papa arasinda savasin bagladigi 1375-1378 yillarinda meydana
gelen Sekiz Aziz Savasi’na (War of the Eights Saints) neden olmustur. Donemin
basinda 1340’11 yillarda kentin refahini iki felaket sekteye ugratmustir; zayiflayan
finansal yap1, Bardi ve Peruzzi iflas ettiginde ¢cokmiis ve kendileriyle bir¢ok sirketi de
batirmistir. Ote yandan 1348°deki Kara Oliim, muhtemelen 50 bin Floransalinin
Oliimiine sebep olmustur. Bu felaketler, sonraki yillarda Floransa’da ortaya ¢ikacak i¢

gerilimlere giiclii bicimde katkida bulunmustur.3*

& J.R. Hale (Ed.), The Thames and Hudson Dictionary of The Italian Renaissance, Thames
and Hudson Ltd., London, 1997, s. 42.

8 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 12-
13.
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Bu c¢agda yoksul kesim, en ¢ok ekonomik gerilemeden ve vebadan magdur
olmus ve bu etkenler, haklarindan mahrum edilmis ¢alisanlar arasinda hosnutsuzlugun
artmasina neden olmustur. Ciompi Isyami adi1 verilen 1378deki isyanda bu
hosnutsuzluk doruk noktasma ulasmustir.% Bu isyan, iscilerin 6zellikle de yiin
tarakgilarmin isyanidir. Kisa siireli bir bagar1 yakalamis ve birka¢ yilligina da olsa
isciler kendi loncalarini kurabilmis ve birtakim siyasi yetkileri ifa edebilmislerdir. Bu
dénem, popolo grasso’nun zor kullanarak bir asir 6nce elde etmis oldugu giicii ele
gecirmesiyle 1382 yilinda sona ermistir. Iscilerin yeni loncalar1 feshedilmis, 1343
yilindan beri faaliyetlerine devam eden kiigiik loncalarin egemenligi sona ermis ve
tiiccar oligarsisi tekrar yonetime gelmistir. Bu oligarsinin iktidar1 doneminde Floransa,
Milanolu Gian Galeazzo Visconti tehdidi ile karsi karsiya kalmigtir. Bu miicadelede
Floransallar tiranhiga kars1 6zgiirliigii savunduklarmi iddia etmisler®® ve 1402’deki
6lumii ile biiyiik diikten kurtuluslarinin 6zgiirliik miicadelesi konusundaki metanetleri
sebebiyle olduguna inanmuslardir. Ozgiirliige adanmishk, Floransa’nin siyasi
ideolojisi olarak adlandirilabilecek meselenin olmazsa olmaz bir pargasi olmustur. Bu
ideolojiye gore Atina Diikii’niin 1343’te piiskiirtiilmesi bu yonde onemli bir rol
oynamistir. Zira Floransalilar bu donemi kentlerinin bir tirani piiskiirterek idealini
gerceklestirdigi donem olarak gérmiislerdir. Floransa’nin resmi diplomatik belgeleri
bile 6zgiirliige iliskin bir¢ok atif icerir. XIV. yiizyilda Floransa, 6zgiirliigii yalnizca
kendisi i¢in degil ayn1 zamanda Toskana’nin geri kalani i¢in hatta bir biitiin olarak
Italya’nin tiimii i¢in de savundugunu ileri siirmiistiir. Floransa’nin tek basina Gian
Galeazzo’ya kars1 direndigi dogrudur ¢linkii diger kentler ona goniillii olarak boyun
egmis veya tersi sekilde Galeazzo bu kentleri ele ge¢irmis veya bu kentler ondan bir

sekilde uzak durmuslardir.®’

Filippo Maria Visconti, babasinin saldirgan politikasina kaldigi yerden devam

ettiginde Floransa ona kars1 durmus ve yine 6zglirliik ideallerini savunmustur. 1425°te

% J.R. Hale (Ed.), The Thames and Hudson Dictionary of The Italian Renaissance, Thames
and Hudson Ltd., London, 1997, s. 85.

8 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnake1, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2011, s. 41.

8 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 13.
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Venedik, Milano’ya karsi savasa katilmis ve boylece bir siireligine iki biiyiik
cumhuriyet yan yana savagmistir. Her biri 6zgiirliige olan adanmigliklarin1 beyan
etmislerdir. Son Visconti’nin oliimii ve Francesco Sforza’nmin basa gelmesiyle
Floransa’nin Milano topraklarina Venedik’in yayilmasina karsi ¢ikmasi ve Sforza’ya
yardim etmesi ile ittifak bozulmustur. XV. yilizyilin birinci yarisinda, Visconti’ye karst
direnigin tesiri altinda Floransa’da kentsel hiimanizm adi1 verilen mesele gelismistir.
Floransa’nin hiimanist diistintirleri devletin hizmetinde faal bir kentsel yasami
benimsemis ve liderlerden bazilar1 kentte 6nemli mevkilere gelerek Floransa’yi
Ozgurliige adanmisligi sebebiyle yiiceltmislerdir. Bu donemde kentin kdkenlerini
Sezar’a atfetme yaklasiminda bir degisim gozlemlenmistir. Sezar’in nami artik
degismeye baglamistir zira bu doneme kadar Sezar, Roma’da 6zgiirliikleri yok eden
kisi olarak tanmmuistir. Bunun aksine kentin tarihi, Roma Cumhuriyeti’nin son
yillarinda, Sulla askerlerinin yerlesimine kadar dayandirilmistir. Hatta Floransa
kentinin de kendisini tanimlamaya bagladigi donemde kurdugu gelenek, kdkenlerini
Roma’ya dayandirmaktir.2¢ Tiim bu idealler, XVI. yiizyilda Machiavelli’nin zihninde
halen canlidir. Floransa’nin 6vgiiler getirilen 6zgiirliigii ne dl¢iide gergeklerle uyusur
sorusu da elbette bagka bir meseledir. Her haltikarda kentsel 6zgiirliik 1434’de Cosimo
de Medici iktidara geldiginde kaybedilmistir. Kendisi, bu zamana kadar yonetici sinif
arasindaki bir hizibin lideri konumunda olmustur. Bir siireli§ine Venedik’e siirgiin
edilmis ancak iilkesindeki diigmanlarinin popiilerliklerini yitirmesiyle iktidara geri
cagrilmistir. 1434’ten 1464’teki Oliimiine kadar Floransa’da etkin olarak hiikiim
stirmistiir. 1389 yilinda dogmus olan ve kentin en zengin ailelerinden birine mensup
olan Cosimo, hiikiimetteki tiiccar-banker oligarsinin bir mensubudur. Medici aile
servetinin temeli Medici Bankasi’dir ve bu Banka Cosimo’nun babasi tarafindan
kurulmustur. Medici ailesi, 1378’in sikintili doneminde kendilerini halka sevdirmeleri
sebebiyle kentin biiyiik ve egemen aileleri arasinda yer almis ve ayrica yoksul kesim

tarafindan en ¢ok destek goren aile olmustur.®®

8 Levent Yilmaz, "Machiavelli Galiba Biiyiik bir Saka", Machiavelli, Makyavelizm ve
Modernite (ed. C.B. Akal), Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2012, s. 45.

8 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 14.
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Cosimo, Floransalilar1 iyi tantyan bir liderdir ve cumhuriyetgi 6zgiirliikklerinden
onlart mahrum birakmamasi gerektigini veya sahip olduklari 6zgiirliikklerden mahrum
biraksa dahi en azindan onlara birazini veriyor gibi goriinmesi gerektigini iyi bilen bir
yoneticidir. Zira yeni hiimanist kiiltiiriin cumhuriyetgci siyasal ideal ve uygulamalara
bir yakinlik duydugu yadsmamaz bir gercektir.?® O da bu sebeple kendisine, higbir
yiice giice atifta bulunan bir unvan edinmemis ve hiikiimetin kurulu olan organlarini
da degistirmemistir. Mensup oldugu toplumsal sinifa gore basit bir hayat siirmiis,
hatirsinas ve erisilebilir bir kisi olarak kalmistir. Diismanlarini idam ettirmemis ancak
diismanlarinin kendisine zarar verebilecek giiglerini, onlart silirgiine gondererek ve
mallarina el koyarak bertaraf etmistir. Kendisi bir kiiltiir patronu olmustur. 1439°da
Kilise konseyinde, Floransa’daki Yunanlilarin varligi, Platon’un ¢aligmalarini tegvik
etmesi i¢in onu harekete ge¢irmis ve bunun da 6nemli sonuglar1 olmustur. 529°da yani
Platon’un Akademisini Imparator Justinien’in kapatmasindan dokuz yiizyil sonra
Cosimo de Medici, Floransa’da bir Platoncu Akademi agmis ve Bizans’tan kagan
bilginler buraya Yunancay: getirmistir.®* Cosimo, hiimanist diisiiniirlere kars1 comert
olmus ve iclerinden en segkin ikisini kentin sansdlyesi gibi onemli bir goreve
getirmistir. Ressamlara ve mimarlara karsi da benzer sekilde comertlik sergilemistir.
Avrupa’daki ilk kamuya agik kiitliphaneyi San Marco Manastiri’nda kurmustur. Ayni
zamanda biiyiik bir boliimii doneminin en biiyiik mimar1 Brunelleschi tarafindan kendi
himayesi altinda insa edilen San Lorenzo Medici Cemaat Kilisesi dahil olmak tizere
bircok baska kiliseyi ve manastir1 inga ve rehabilite ettirmistir. Cosimo tarafindan
patronaj iligkisi kurulan diger biiylik sanatcilar arasinda heykeltiras Donatello ve

ressam Fra Angelico da mevcuttur.®?

Cosimo’nun 30 yillik iktidar1 boyunca kent iceride sakindir ama ne kadar
dikkatli bigimde gizlenmis olsa da tek adam iktidar1 altinda rahatsizliklar yaganmustir.

Dis politikada, gordiigiimiiz gibi, Francesco Sforza’ya Milano hiikiimetini ele

% Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnake1, Tiirkiye
Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 34.

%L Ernst Bloch, Ronesans Felsefesi, Cev. H. Portakal, Cem Yaynevi, Istanbul, 2010, s. 13.

%2 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 14-
15.

37



gecirmesinde yardimer olmustur. Bu durum sonucunda Floransa’ya yonelik tehditler
olusmus ve 1454’i{in baris anlasmasini getirmistir. Bu da italya’ya, ciddi bir ihtilaftan
ve harici miidahalelerden uzakta 40 yil kazandirmistir. Cosimo, 6liimiinden sonra San
Lorenzo Kilisesi’ne gomiilmiistiir. Naas1 nef igerisine konulmus ve iizerine kendisini
Atayurdun Atasi (Father of Fatherland-Pater Patriae) olarak ifade eden basit bir
aciklama yazilmistir. Cosimo’dan sonra oglu Piero (1464-69) halefi olarak gelmis ve
ondan sonra da Piero’nun oglu Lorenzo (1469-92) iktidar1 devralmistir. Gut hastasi
olan Piero aile bankasinin servetini en iist seviyesine ¢ikaran becerikli bir adamdir ve
baz1 Floransali muhalif ailelerin ve Venedik dahil bir¢ok Italyan kentinin kendisine
karsi komplolarin1 basarili bigimde kontrol altinda tutmustur. Daha sonralari
Mubhtesem olarak adlandirilacak olan Lorenzo ise babasinin yerine kentin yonetimine
gecmesi kendisinden istendiginde yalnizca 20 yasindadir. Bu parlak adam yalnizca
diisiiniirlerin, sairlerin ve sanat¢ilarin hamisi degil ayn1 zamanda kendisi de dizeleri
ftalyan edebiyat: tarihi i¢in dnemli addedilen bir sairdir. Bir is adami olarak daha az

basar1 gostermis ve Medici bankas1 onun déneminde biiyiik sikintilar yasamustir.%

Lorenzo yonetime geldikten kisa siire sonra ¢ok ciddi bir komplo ile karsi
karstya kalmistir; bu komployu Medici hakimiyetine 6fke duyan biiyiik Floransali
ailelerden biri olan Pazziler diizenlemistir. Pazziler, Papa Sixtus IV tarafindan tesvik
edilmistir. Papa, Floransa’ya ¢ok yakin topraklara akrabalarini yerlestirmistir. Plan
hem Lorenzo’yu hem de geng¢ kardesi Giuliano’yu 26 Nisan 1478’de katedraldeki
ayinde 6ldiirmektir. Komplocular Giuliano’yu 6ldiirmeyi basarmiglar ama Lorenzo’yu
ancak yaralayabilmislerdir. Ardindan kent, komploculara karsi ayaklanmis, bu
kisilerin izleri siiriilmiis ve dldiiriilmiislerdir. Lorenzo’nun kent iizerindeki hakimiyeti
giiclenmistir. Ancak sikintilar1 sona ermemistir. Bununla beraber Papa’nin kendisini
ve bagrahiplerini aforoz etmesi ile Napoli tarafindan Floransa’ya savas ilan edilmistir.
Italyan kentlerinin biiyiik cogunlugu, taraflardan birinin veya digerinin yaninda yer
almis, savas 1478-1479 yillarinda devam etmis ve sonuglar genellikle Floransa’nin

aleyhine olmustur. Bu noktada Lorenzo kariyerinin belki de en olaganiistii girisimini

% William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 14-
15.
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tistlenmistir. 1479’un aralik ayinda, Floransa hiikiimetinin yetkilileri ile hicbir
goriigme yapmaksizin Napoli Krali Ferrante ile goriismeye gitmistir. Daha Oncesinde
bazi 6n goriismeler yapilmis olmasma ragmen ve Ferrante’nin, Tiirk tehdidi ve
Floransa tarafinda Fransiz miidahalesi korkusu gibi baris istemek adina kendine 6zgii
sebepleri olmasina ragmen bu hamle cesur bir hamle addedilmis ve bazi riskleri de
barindirmistir. Boylelikle 1480 Subat’inda, Lorenzo bir barig anlasmasi yapmay1
basarmistir. Agustos aymnda Tiirkler Otranto’yu isgal etmis ve Italyan kentlerinin
birbirleriyle ihtilaflarim1 gecici olarak bir kenara birakmalarmma neden olmustur.
Osmanli Sultani’nin bir sonraki yil 6liimii Italya’ya baris1 getirmistir. Bundan sonra
Lorenzo, niifuzunun en yiiksek mertebesinde Milano ve Napoli ile geleneksel Medici
ittifakin1 korumak, yarimadanin biitliinlinde baris1 muhafaza etmek ve yabanci
miidahalesinin 6niine gegmek icin gayret gdstermistir. Bunu yaparken Fransa ile de iyi
iliskileri korumaya ¢alismistir. Diisiiniirler, Italya’nin bu kismi siikfinetinin ne kadarini
Lorenzo’ya borglu oldugu konusunda farkli goriislere sahiptir ama her haliikarda onun
oliimiinden sonra Italya yabanci hakimiyeti altmna girmeye zorlanmistir. Lorenzo,
devlet hakimiyetini daha da giiclendirecek anayasal degisiklikleri yapabilmek icin
artan prestijinden faydalanmistir. Lorenzo tarafindan 1480°de olusturulan ve kontrol
altinda tutulan Yetmis Konseyi (Seventy Council) hiikiimetin temel fonksiyonlarini ifa
etmekle gorevlendirilmistir. 1490 yilinda Onyediler Komitesi (Seventeen Committee),
benzer bicimde Lorenzo tarafindan kontrol altinda tutulmus ve kendisi de dahil olmak

{izere mensuplarinin basrahipleri segmesi amaciyla kurulmustur.®*

Yasaminin ileriki yillarinda kenti yonetme bi¢imi konusunda Lorenzo’ya kars1
bir memnuniyetsizlik olusmustur. Floransa’daki yiin ticareti de diisiise ge¢mistir.
Medici Bankasi’nin artan sorunlari Lorenzo’yu 0zel amaglarla kamu parasini
kullanmaya itmis olabilir ki bu kendisinden 6nce gelenlerin kaginmak i¢in dikkatli
davrandiklar1 bir husus olmustur. Bu dogru olsun veya olmasin insanlar buna
inanmigtir. Temel sorun elbette ki Lorenzo’nun kamu gorevi ifa etmekte olmasina

ragmen teknik olarak halen bir sivil vatandas olmas1 ve dolayistyla da kamu malini

% William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 15-
16.
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kullanmaya yetkili olmamasidir. Kendisinin mi yoksa herhangi baska birinin mi
stiresiz olarak yabanci1 isgallerini uzak tutmus olabilecegi bilinmemekle birlikte bu ¢ok
da muhtemel gériinmemektedir. Fransiz hiikiimdarlar Italya’ya gittik¢e daha fazla ilgi
duymuslardir. Ferdinand ve Isabella giiclii bir Ispanyol monarsisi yaratmaya baslamis
ve Ferdinand’in mensubu oldugu Aragon hanedaninin bir mensubu, halihazirda
Napoli’yi ydnetmektedir. Ferdinand’in kendisi Sicilya’nin Kralr’dir. Ote yandan
Italyan devletleri arasinda ihtilaflar siiregelmis fakat Lorenzo hayatta oldugu siire
boyunca disaridan miidahale gelmeksizin bu anlasmazliklar uzlagsmaya kavusmustur.
Lorenzo, geng yasinda, 8 Nisan 1492°de 43 yasinda 6lmiistiir. Kendisinden sonra gelen

halefi ise bu goreve uygun olmadigini ortaya koymustur.*

Floransa’nin 1494-1530 yillarindaki genel durumuna bakacak olursak
Fransizlarin yaklagmasi ilizerine 1494 yilinda Lorenzo’nun oglu ve varisi Piero de
Medici sehirden ayrilarak VIII. Charles ile miizakere etmeye gitmistir. Fransiz
Kral’dan kentin bagimsizligina saygi duymasi yoniinde bir s6z koparmis ancak buna
karsilik Floransa topraklarini koruyan en 6nemli birka¢ kaleden birini vermistir. Bu
anlagsmanin yapildigi haberinin sehre ulagmasi tizerine biiyiik bir 6fke seli olmustur.
Piero atalarindan almis olmasi gereken dersleri unutarak kibri nedeniyle ve konumunu
korumak ugruna yaptig1 davraniglarinin bir sonucu olarak popiilerligini yitirmistir.
Bunun sonucunda bir ayaklanma meydana gelmis ve Piero ile iktidari alasagi
edilmistir. Sonrasinda ise daha sevilen bir yonetim yerine gegirilmistir. Yeni yonetim
Fransizlar1 sehre kabul etmis, bazi gergin goriismeler cereyan etmis ve bu
goriismelerde Floransalilar Charles’in tekrar Piero’yu onderleri olarak yerine iade
edeceginden endise etmislerdir. Bu taleplere kars1 vatandasglarin karst koyma
kararlilig1 ve bunu da gerekirse silahla yapma kararlilig1 Charles’1 ¢ok etkilemis ve
onlara baski yapmaktan vazgecip kente ozgiirliigiinii vererek oradan ayrilmistir. Pisa
dahil kaleleri elinde tutmustur. Floransa i¢in Pisa’ya tekrar kavusmak bir tutku
olmustur ve bunu Fransizlarin yardimiyla yapmak umuduyla Floransa, Fransa ile bir
ittifaka girmis ve bu ittifaka sonraki birka¢ yil boyunca sadik kalmistir. Charles ile

miizakere eden kisiler arasinda bulunan 1452 yilinda Ferrara’da dogan ve seckin bir

% William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
3, The Italian City-States of the Renaissance,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 16.
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ailenin iiyesi olan Girolamo Savonarola isimli bir Dominiken rahibi, Floransa’da
siyaset alaninda sonraki dort yil boyunca egemen figiir haline gelmistir. Onun
egitiminden sorumlu olan biiyiikbabasi iktidardaki Este ailesinin saray hekimidir.
Girolamo’nun geng¢ yasindan itibaren kuvvetli bir dini yonii olmus ve 1475 yilinda
evinden ayrilarak Dominik mezhebine ge¢cmistir. Gergek yerini bulmasi birkag yilini
almigtir. Sonunda Savonarola, beraat vaizi olmustur. Bu vaizler, Orta Cag’da
insanlara, ge¢ olmadan diinyevi davranislarindan vazgegmelerini salik veren kisilerdir.
Zaman ic¢inde ¢ok giiclii ve etkili bir vaaz verme tarzi gelistirmis ve bu da kendisini
dinleyenleri oldukca etkilemistir. Ilk olarak 1480’lerde Floransa’da vaaz vermis ve o
donem halka hitap ederken biiytik bir basar1 kazanamamuistir. 1490 yilina gelindiginde
ise Lorenzo kendisini ¢agirmis ve yine burada vaaz vermesini istemistir. Floransa’nin
kamu yasaminda onemli bir figlir olarak kariyerinin baslangici iste bu noktada
gerceklesmistir. Once St. Marco Dominiken evinde kardeslere vaazlar vermis fakat
nami1 o kadar yayilmistir ki sonrasinda kendisini dinlemek isteyenlerin hepsinin
isteklerini yerine getirebilmek amaciyla katedrallerde vaaz vermek durumunda
kalmustir.% italya, V. Adrien’in Papalik tahtina ¢ikisina kadar siikiinet ve huzur iginde
olmustur. O sirada Charles d’Anjou Roma’da yasamaya devam etmekte ve senator
unvani ile kenti yonetmektedir. Papa, onun otoritesini kabullenemeyip Viterbe’e
yerlesmis ve Imparator Rodolfo’ya Italya’ya gelip Charles’a saldirmasi igin baski
yapmustir. Papalar iste bu sekilde kah dini amagclarla kadh kendi gayelerini
gerceklestirmek amaciyla yabancilar Italya’ya cagirip durmaktan ve yeni yeni
savaglara yol agmaktan bir tiirlii vazgegmemistir. Prensler ise hep korku i¢inde kalmis

zira Papalar savassalar da kagsalar da sonunda mutlaka kazanan taraf olmuslardir.®’

Italya’daki Roma Katolik Kilisesi’nin dini yorumlayis bicimine baktigimizda
“tembelligi artirip, kadinsiligi tesvik ederek virfu’yu koreltmektedir.” Halbuki
Machiavelli Hristiyanligin, toplumu pasiflestirdigini ve yozlastirdigini ifade etmistir.

Buna karsin siklikla yaptig1 gibi Roma Imparatorlugu’ndaki pagan kiiltiiriine atifta

% William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998, Chapter
4,  The Invasions  of Italy  1494-1527 Machiavelli and  Guicciardini,
http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/03.html, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 3-4.
% Jean-Marie Tremblay, Nicolas Machiavel, Histoire de Florence, Extraits,
http://classiques.ugac.ca/classiques/machiavel_nicolas/histoire_de_florence/histoire_de_flor
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bulunmustur. Machiavelli’ye gore Katolik Kilisesi, hem toplumu ahlaki olarak
yozlastirmis hem de bir devlet olan Papalik bu siyasi arenadaki giiciinii, Italyan
Birligi’nin Oniinde bir engel olmasi suretiyle toplumun =zararina kullanmay1
secmistir.®® Ancak Machiavelli, bu noktada, iyi bir yoneticinin dinin veya inang
sistemlerinin toplumu etkisi altina alma giiciiniin oldugunu idrak etmesi gerektigini
ifade etmis ve siyasal birlik saglamak i¢in dinin insanlar1 bir arada tutma giiciinden
faydalanilabilecegini ileri siirmiistiir. Dolayisiyla bu sebepledir ki iktidara, yani italyan
birligini saglayacak kisiye Onerisi, dini kendi tarafinda tutmasinin ve hakikatte olmasa
bile dindarmis gibi gériinmesinin menfaat saglayacagi yoniindedir. Machiavelli, bu
baglamda din kavramini siyasetin igine dahil etmenin faydali olacagini diistinmiistiir.
Din ile devlet bekas1 beraberlik saglayabilirse devleti kurmak ve yonetmek ona gore
¢ok daha kolay olacaktir. Din ile birbirine kenetlenen halk, devlete daha ¢ok itaat

edecektir. Kilise bu sebeple devlete baglanmalidir.%

Zira Machiavelli’ye gore ahlak da din de evrensel bir otorite olamaz ve yalnizca
birer arag islevi goriir.}?’ Diger yandan dinin ve din adamlarmin toplumdaki yerinin
onemine de deginen Machiavelli, bir 6rnekte Floransa’nin Fratesca ve Arrabiata adi
verilen iki hizipe boliinmesi konusuna “Soylevier” eserinde deginmistir. Cikan
ihtilafta Fratesca’nin yenildigini ve ayaklanma sirasinda halkin Fratesca taraftar
Pagolantonio Soderini’nin evini talan etmek i¢in gittiginde o sirada Soderini’nin
evinde sans eseri Volterra Piskoposu ve kardinalinin bulundugunu, Soderini’nin en
agirbagh giysilerini giydigi ve {izerine piskoposun beyaz clippesini gecirdikten sonra
silahli adamlart karsiladigi, gorlinlisiinin  ve kullandig1 sozciiklerin  onlar
durdurdugunu, yani 6fkeli kalabalig1 kontrol altina almak i¢in goriiniisiiniin saygideger

kildig1 ve kendisi de saygideger olan birinin varliginin gerekli oldugu sonucuna

% Armagan Oztiirk, "Machiavelli'nin Tarih Anlayis1", Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 86.

% Armagan Oztiirk, "Machiavelli’nin Tarih Anlayis1”, Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, istanbul, 2014, s. 86; Mehmet Rauf Karsli, Niccold Machiavelli’nin
Hayat1 ve Diisiinceleri Uzerine Kisa bir Inceleme,
http://www.academia.edu/1201585/Niccol%C3%B2_Machiavelli_nin_Hayat%C4%B1_ve_

D%C3%BC%C5%9F%C3%BCnceleri_%C3%9Czerine_K%C4%B1sa_Bir_%C4%B0ncele

me, Erigim tarihi: 23 Subat 2017, s. 12.

100 Tagkin & Becermen, Felsefe Tarihi 1l - Ronesans, Yenigag ve XIX. Yiizy1l Felsefesi Tarihi,
Sentez Yayincilik, Ankara, 2013, s. 49.
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vardigini ifade etmistir.'%!

XV. yiizyilda italya’daki hiikiimdarlarin hicbiri ulusal bir askeri bitlige sahip
olmamustir. Floransalilar da ayn1 gerekgeden otiirti iktidarlara boyun egmis zira siyasi
yapilar1 tiim soylular1 ortadan kaldirmis ve Cumhuriyet, ticaretle beslenen kisilerin
kontrolii altinda kalmigtir. Halk kendisini bu insanlara teslim etmek zorunda kalmustir.
Yani italya’daki silahli gii¢ler, prenslerin veya kidemli olmayan savascilarin elinde
olmustur. Prenslerin zafer kazanmak gibi bir kaygilar1 olmamis ve yalnizca
yasamlarini siirdiirmek daha zengin olmak ya da daha huzurlu olmak istemislerdir.
Savascilar ise ¢ocukluktan itibaren savasla beslendikleri ve baska higbir meslekleri
olmadig1 i¢in zenginlik ve gii¢ pesine diiserek bu yolla bir kazan¢ saglamaya
calismiglardir. Bu donemde bu savasgilara ornek olarak; Frangois Sforza, Niccolo
Piceinino, Agnolo della Pergola, Lorenzo di Micheletto Attenduli, Tartaglia,
Giacopaccio, Ceccolino de Pérouse, Niccolo da Tolentino, Guido Torello, Antonio de
Ponte da Era ve buna benzer birgok kisiyi sayabiliriz. Bu kisilere ilaveten Roma
baronlar1 Orsini ve Colonna, Napoli ve Lombardia Kralliklarindan bir¢ok senydr her
zaman savasa girismeye hazir ve nazir kisiler olmustur. Bu kisiler savasgiligi meslek
olarak icra etmis ve kendi aralarinda bir tiir anlagsma yapmislardir. Bu anlasmaya gore

genellikle adina savastiklari iki taraf da kaybedecek sekilde davranmustir.%

Machiavelli, Floransa Cumhuriyeti’nde, iilke vatandaslarindan olusan bir
ordunun kurulmasi gerekliligini gozlemlemistir. Ciinkii Floransa Cumbhuriyeti’nin
savaglarda kaydettigi birtakim basarisizliklar1 Machiavelli parali askerlerden olusan
ordularin kullanilmasina atfetmis ve Floransa’nin kendi ordusunu kurma gerekliligi o
donemde de siklikla ifade edilen bir husus olmustur.%® Hatta kentin kendi ordusunun
olmasi gerekliligini ifade ederken Machiavelli, kurumsal bir yapiya sahip olan, Antik

Roma’nin lejyon temelli ve siivariye degil de piyadeye oncelik veren bir yapiya sahip

101 Niccold Machiavelli, Titus Livius’un ilk On Kitab1 Uzerine Séylevler, Cev. A. Tolga, Say
Yaynlar1, Ankara, 2009, s. 187.

102Jean-Marie  Tremblay, Nicolas Machiavel, Histoire de Florence, Extraits,
http://classiques.ugac.ca/classiques/machiavel _nicolas/histoire_de_florence/histoire_de_flor
ence.pdf, Erigim tarihi: 23 Subat 2017, s. 11-12.

103 Armagan Oztiirk, "Machiavelli’nin Tarih Anlayis1”, Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 85-86.
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olan, kendi deyimiyle “6z ordusundan” bahsetmistir.}% italya’nin kendi ordusunun

bulunmamasini ve parali ordu kullanimin1 su sézlerle elestirmistir:

Bu tiir askerlere itibar kazandiran ilk kigi, Romagnali Alberigo da Conio ydu. Onun
ogrettiklerinden yola ¢ikarak, baskalarimin yani sira, Braccio ile Sforza kendilerini
gosterip yasadiklart donemde Italya’ya egemen oldular. Bundan sonra, giiniimiize
kadar bu ordulara komuta eden biitiin 6teki kigiler geldi: Ustiin becerilerinin sonucu,
Italya 'min Charles tarafindan kusatilmasi, Louis tarafindan yagmalanmasi, Fernando
tarafindan wzina gecilmesi ve Isvicreliler tarafindan asagilanmast oldu.*® Hicbir
prenslik, kendi ordusu olmadan giivende degildir; tersine, zor durumlarda onu inangla

savunacak giicten yoksun oldugu icin, tiimiiyle talihin buyrugu altindadir.*%®

Ayrica Italya’nin yikimindan parali askerleri sorumlu tuttugunu su sdzleriyle
ifade etmistir: “Bunu kamitlamam hi¢ de zor olmaz, ciinkii Italya’mn bugiinkii

yikimimin tek nedeni, yillardir parali ordulara dayanmis olmasidir. %’

1521 yilinda Machiavelli “Savas Sanat:” isimli eserini yayinlamistir. Bu eser
Roma ordularinin diizenini ve disiplinini kopyalamak suretiyle Italyan askeri
yontemlerine bir reform getirmek gayreti ile yazilmistir.2% Bu kitabinda Machiavelli,
kismen parali askerler kiralamak suretiyle italyan prenslerinin gorevlerini ihmal
etmelerini kiigiimsemistir. Francesco Sforza hem parali askerlerin hem de prenslerin
kotii yonlerini ortaya koymus, kendisine gorev veren Milano halkina ihanet ederek,
onlar1 Ozgiirliklerinden mahrum birakarak egemenligi altina almistir. Bu genel
kotiimserlik ve hayal kirikligt hissiyatina ragmen Machiavelli; siir, resim ve heykelden
dogmus olan Italya’nin ger¢ek bir askeri disiplin saglayarak o6zgiirliigiine
kavusabilecegine dair az da olsa umudu oldugunu ifade etmistir. Nihayetinde

Machiavelli Mediciler ile arasini diizeltme noktasindaki gayretlerinde birtakim

104 Niccold Machiavelli, Askerlik Sanat1, Cev. N. Giiveng, Anahtar Kitaplar, Istanbul, 2008, s.
47,

105 Niccold Machiavelli, Prens, Cev. K. Atakay, Can Sanat Yayinlari, istanbul, 2015, s. 85.
1% Niccold Machiavelli, Prens, Cev. K. Atakay, Can Sanat Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 89.
107 Niccold Machiavelli, Prens, Cev. K. Atakay, Can Sanat Yaynlari, Istanbul, 2015, s. 81.
108 Niccolo Machiavelli, Askerlik Sanat1, Cev. N. Giiveng, Anahtar Kitaplar, Istanbul, 2008, s.
61.
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basarilar yakalamaya baslamistir. Kardinal Giulio diger Floransalilar ile ondan da
Floransa hiikiimetini reformdan gegirmenin en iyi yollart konusunda fikirlerini
yazmasini istemis ve bunlar1 Papa Leo X’a gondermesini istemistir. Bu talebe cevaben
Machiavelli Floransa’nin, Papa Leo ve Kardinal’in 6liimiinden sonra Savonarola

donemini temel alan ve cumhuriyetci bir hiikiimet sekline gegmesini teklif etmistir.1%®

Italya’daki tiim kent devletlerinin sorunlarinin temelindeki biitiin mesele halk
ile soylular arasindaki derin ve tabi diismanliktir. S6yle ki bu mesele soylularin
yonetme arzusu ve halkin da hicbir sekilde buna boyun egmemesi sorunsalidir. Biitiin
cumhuriyetleri parampar¢a eden tiim sorunlar iste bu farklilik lizerinden beslenir.
Roma ve Floransa kentlerindeki etkileri farkli olmus olsa bile bu husus ihtilafi ortaya
cikarmistir. Roma’da halk ile soylular arasinda ortaya ¢ikan diismanliklar ihtilaflar
bi¢ciminde kalirken Floransa’dakiler savasa doniismiistiir. Roma’da bu ihtilaflari
dindirmek icin bir yasanin gegmesi yeterli gelirken Floransa’da bunlari, ancak ¢ok
sayida vatandasin siirglin edilmesi veya Oldiiriilmesi bastirabilmektedir. Bu durum
Roma’nin askeri erdemlerini gelistirirken Floransa’ninkini ise tamamen ortadan
kaldirmistir. Roma’da durum tiim vatandaslar arasinda bir esitlikten muazzam bir
esitsizlige dontislirken Floransa’da ise esitsizlik durumundan bedbaht bir esitlige
dontigmistiir. Neden olunan sonuglari agisindan bakildiginda bu farkliliklar iki ulusun
hedeflerinin farkli olmasina atfedilebilir. Roma halki istiin sayginliklardan tipki
soylular gibi ve onlarla birlikte istifade etmek istemis ancak Floransa halki ise iginde
soylularin hicbir sekilde yer almadigi hiikiimeti tek baslarma ele gecirmek ig¢in
savagmistir. Roma’nin istekleri daha makul oldugundan soylular onlarin isledikleri
suglara nispeten kolay tahammiil etmis ve silah kullanma yoluna bagvurmadan boyun
egdirilmislerdir. Hatta bir yasanin hazirlanmasina yonelik birkag itiraz sonucunda
ilgili yasa, soylularin sayginliklarini korudugu ve ayni zamanda da halki memnun
ettigi gerekcesiyle kisa zaman i¢inde kabul edilmistir. Floransa halkinin istekleri ise
bunun tam tersine hem yaralayici hem de adaletsiz olmustur. Oyle ki soylular
kendilerini siddete basvurarak korumak durumunda kalmislardir ve savaslar ancak kan

veya siirgiinlerle sona ermistir. Roma’daki durumda Roma halkinin zaferleri, erdemi

109 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998,
Chapter 4, Niccol Machiavelli (1469-1527), http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/,
Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 9.
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artirmig ¢linkli yargiclarin, ordularin ve fethedilen imparatorluklarin yonetimini
soylularla paylasabilmeleri rakiplerinde gordiigiimiiz erdem piriltisinin kendilerinde
de gelismesini saglamis ve bdylelikle Cumhuriyet, gelisen ve artan erdemleriyle
birlikte giiciinii artirmistir. Fakat Floransa’da burjuvazi galip geldiginde soylular
istihdamdan diglanmus, is elde etmek isterlerse davranislartyla, duygulariyla ve yasam
bi¢imleriyle halka benzemek durumunda kalmistir. Buradan hareketle soylularin halk
sinifina aitmis gibi onlara benzemek ic¢in davranislar igine girmis olduklar
soylenebilir. Iste bu sekilde dnceleri soylular1 digerlerinden ayiran bu degerler ve
yiiksek hissiyat durumu artik giinden giine ortadan kalkmaktadir. iste bu sekilde
Floransa giinden giine algcalmis ve bayagilik i¢ine diismiistiir. Diger yandan Roma’nin
erdemleri kibre doniistiigii anda da ancak bir prensin otoritesi altinda var olabilecek
seviyeye inmistir. Halbuki Floransa ise bilge bir yasa yapicinin herhangi bir hiikiimet

big¢imini verebilecegi bir kivama gelmistir. 1

Dénemin Floransa’sinda, hiimanizm ile Italyan kent cumhuriyeti kiiltiirii
Ogelerinin harmanlanmis oldugu soOylenebilir. Kent cumhuriyetinin 6zerklik,
bagimsizlik ve Ozgiirliik¢iiliikk anlayisi gerek sosyal anlamda gerekse de siyasal
anlamda Machiavelli’nin doktrinini olusturan temel unsurlardan biri olmustur.*'? fste
tam da bu noktada Machiavelli’nin diisiincesinde Ronesans’in izlerini siirmek onem

kazanir.
3. Niccolo Machiavelli ve Ronesans
Calismanin bu bolimiinde Machiavelli ve Ronesans baglantisi {lizerinde

diistinecegiz. Bunu yaparken ilk olarak Machiavelli’nin hayat dykiisiine kisaca bir goz

atacak, ardindan Machiavelli’nin italya’nin genel durumuna iliskin diisiincelerinin bir

110Jean-Marie  Tremblay, Nicolas Machiavel, Histoire de Florence, Extraits,
http://classiques.ugac.ca/classiques/machiavel_nicolas/histoire_de_florence/histoire_de_flor
ence.pdf, Erigim tarihi: 23 Subat 2017, s. 13, 14.

WArmagan Oztiirk, "Machiavelli’nin Tarih Anlayis1", Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 79.
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degerlendirmesini yapacagiz. Bu yol haritas1 iizerinden viri*'?, fortunal'® ve

necessitato kavramlari 6zelinde Machiavelli’nin siyasal diisiincesinin s6z konusu
baglamda nasil bir goriiniim arz ettigini ele alacagiz. Bu bdliimiin son basligi altinda
ise Ronesans donemi Avrupa’sinin Machiavelli’nin diisiince diinyasi1 {iizerindeki

etkisini tartismay1 deneyecegiz.

3.1. Machiavelli’nin Hayat1 (1469-1527)

Tarihi eskilere dayanan, koklii ama pek de zengin sayilamayacak bir ailenin
oglu olarak 1469 yilinda Floransa’da dogan Niccold Machiavelli, ¢ok yiiksek bir
egitim almamasina ragmen Latince ve Yunancayi ¢ok iyi 6grenmistir. Ancak yazim
dili olarak dénemdas: hiimanist Italyanlar gibi Latinceyi degil de Italyancay
kullandi@1 igin elestirilmistir.}** Floransa Universitesi’nde egitimini tamamladig: ileri
stiriilmekle birlikte daha c¢ok kendini yetistirmis bir kisi yani bir “otodidakt™
addedilmistir.!*® Babas1 hukukeu olan Niccolo, hayatini kazanmak igin bir ise girmesi
gerektigini bildiginden 1498 yilinda donemin Floransa’sin1 yoneten Onlar Heyeti’nin
katibi olmus ve ansizin Floransa’nin ikinci adami konumuna yiikselmistir. On dort yil
stiresince ifa ettigi bu gorevin gerektirdigi sekilde elgi yardimcisi pozisyonundayken
bircok yere seyahat etmis ve Italya’nin bircok sehrini, Fransa, Almanya ve Isvicre gibi
birgok iilkeyi gezme ve bu ililkelerdeki siyasi durumu yakindan takip etme olanagin
bulmustur.!?® 1502 yilinda evlenerek elgi unvaniyla Cesare Borgia’min emrine

gonderilmistir. Borgia’y1 biiyiik bir ustalikla idare etmis ve bu gorevde bulundugu stire

112 Giiglii hiikiimdarlarin sahip oldugu ve ahlaki iyilik anlaminda kullanilan bu kavram, erdem
olmamakla birlikte, hiikiimdarlarin kendi iradeleriyle ¢evrelerindeki diinyaya bigim verme
yetenegine atifta bulunur. Bk. Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Dénemde Avrupa
1450-1789, Cev. H. Caliskan, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 191.

113 By kavram Antik Roma’da ve Ronesans Italya’sinda bir tanrica olarak resmedilmistir.
Machiavelli bu kavrami "talih” kavramini karsilayacak bi¢cimde kullanmis ve ona cinsiyet
atfetmistir. Bk. Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Dénemde Avrupa 1450-1789, Cev.
H. Caliskan, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 191.

114 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakgi, Tiirkiye
Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2011, s. 104.

15 Mehmet Ali Agaogullari, "Niccolo Machiavelli: Prensin Iktidarindan Devlete",
Sokrates’ten Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullari), iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 320.

116 J.R. Hale (Ed.), The Thames and Hudson Dictionary of The Italian Renaissance, Thames
and Hudson Ltd., London, 1997, s. 195.
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zarfinda iilkesine ok degerli bilgiler igeren mektuplar géndermistir. Onerdigi projeleri
ve tavsiyeleri arasinda; parali askerler yerine ulusal ordudan faydalanilmasi Onerisi
olumlu karsilik bulmamistir. Machiavelli, bu esnada Pisa’nin geri alinmasi konusunda
da tesvik edici bir rol {istlenmistir. Papa II. Julius’a el¢i olarak gonderilmis ve
Imparator Maximillian’in ta¢ giyme torenine katilmak igin Bolzano’ya gitmistir.
Almanlarin giyim tarzlar1 ve 6geleri konusunda da bir kitap yazmistir. Fransa’dayken
Fransiz monarsisini anlatan ufak ve énemli bir eser yazmistir. 1512 yilinda Papa X.
Leon adini1 alacak Kardinal Giovanni de Medici, Ispanya ile ittifak kurup Floransa’y1
ele gecirince Medici ailesi tekrar yonetime gelmistir. Eski Bagkan Soderini’ye olan
sadakatinden vazge¢gmeyen Machiavelli ise gorevinden alinarak Medicilere karsi
diizenlenmis olan bir suikastta yer aldig1 siiphesiyle hapse mahk(im edilmis ve siirgiine
gonderilmistir. Machiavelli, Giovanni’nin Papa sec¢ilmesinden sonra affedilmis ve San
Casciano’daki ¢iftlik evinde sade bir hayat siirmeye baslamistir. Burada sikintili giinler
geciren Machiavelli, Titus Livius basta olmak tizere onemli disiiniirlerin eserlerini
okumustur; “Soylevier”, “Askerlik Sanat:” gibi eserleri kaleme almistir. Buna ilaveten
birka¢ komedi eseri de yazmustir. italya’nin kurtulusunun ancak giiclii bir devletin
kurulmasi ile saglanabilecegi kararina varmis ve bunu yapabilecek kisinin Papa X.
Leon’un kii¢iik kardesi olan Giuliano de Medici oldugunu diisiinmeye baglamistir.
1513 yilinda “Prens” eserini 6nce Giuliano de Medici’ye Giulio de Medici’nin
1516°da 6lmesi iizerine de onun yegeni Lorenzo di Piero de Medici’ye ithaf etmistir.!*’
Diger yandan dil iizerine de bazi calismalarda bulunarak Floransa’da konusulan
lehgeyi edebiyat dili olarak tesvik etmistir. 1520 yilinda Floransa Universitesi
tarafindan kendisine Floransa’nin tarihini yazma gorevi verilmis ve “Istorie
Fiorentine” adli eserini kaleme almistir. Bu eserinde agirlikli olarak hiimanist
oncelleri Bruni ve Poggio’dan faydalanmistir.**® 1526 yilinda affedilmis ve Papa VIIL
Clementus kendisini kiiciik bir memuriyet gorevine sonra da elgilik gorevine
19

getirmistir.!?® 1527°de Floransa’da Cumhuriyet’in kurulmas: ile birlikte yeni

yonetimin Medici ile gegmiste temast olmus olan bir kisiye giivenmemesinden otiirii

17 Ekrem Bugra Ekinci, Machiavelli ve Hukuk Tarihindeki Yeri, 2017,
http://www.ekrembugraekinci.com/pdfs/'MACHIAVELLI.pdf, Erisim tarihi: 23 Subat, s. 2.
118 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnake1, Tiirkiye
Is Bankas: Kiiltiir Yaynlar1, Istanbul, 2011, s. 105.

119 J.R. Hale (Ed.), The Thames and Hudson Dictionary of The Italian Renaissance, Thames
and Hudson Ltd., London, 1997, s. 195.
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kendisine bagka bir gorev daha verilmemistir. Machiavelli ayni sene yoksulluk iginde

hayata veda etmistir.'?°

Machiavelli’nin siyasal yagsamda bir biirokrat olarak sahip oldugu yere ve
iistlendigi gorevlere ayrintili olarak deginmek onun Italya’daki siyasal tecriibelerini

daha iyi anlamak acisindan faydali olacaktir.

Oncelikle Machiavelli, Floransa’nin hizmetine Savonarola’nin iktidardan
diisiisiinden kisa bir siire sonra girmistir ve Medicilerin iktidara geri doniis tarihleri
olan 1512 yilina kadar faal olarak gorevinde kalmigtir. Hiikiimetin en yiiksek
mertebelerine hicbir zaman erisememis olmasina ragmen Onemli diplomatik
mevkilerde bulunmus ve hem diger Italyan kentlerine hem de Fransa ve Roma
Imparatoru’nun sarayina birtakim gérevlerle génderilmistir. Gorevleri arasinda Cesare
Borgia misyonu da sayilabilir. 10 Aralik 1513 yilinda ancak giiniimiizde {in
kazanabilmis arkadasi Vettori’ye yazdigi mektubunda hayatinin bu doneminde
yasadig1 sikintilari, kotii gegen giinlerini ve bu giinleri doldurmak adina yaptigi seyleri
anlatmistir.?* Bir yandan da yazdig: kiigiik yeni kitabi yani “Prens”i bu mektupta
arkadasina anlatmaktadir. Hiikiimdarlara bir tavsiye niteligi tasiyan bu eser, tiir olarak
kendisine benzer bir¢ok eserden biridir ¢linkii antik donemlerde ve Orta Cag’da daha
once bu tiir eserler yazilmistir. Ornegin bazi hiimanist italyan diisiiniirler buna benzer
eserler kaleme almislardir. Ancak Machiavelli kendinden 6ncekilerden farkli bir sey
yazdigini ileri siirmektedir. Clinkii ona gore digerleri higbir zaman var olmamis ideal
devletleri tahayyiil etmekteler ve kendisi ise gergegin ta kendisi ile ilgilenmektedir.
Donemdaglart hiimanist diigiiniirlerin hepsi, birbirlerinden farkli yontemler izlemis
olsalar da Antik Cag’in temel niteliklerini tekrar ortaya ¢ikararak daha iyi bir gelecek
kurma diigiiyle hareket etmis ve hiimanist entelektiielin roliinii diizeni sorgulayan bir
muhalif olarak betimlemistir.’??> Machiavelli’nin de kaynaklari, iste bu dogrultuda,

kendine ait olan ve uzun yillar boyunca edinmis oldugu deneyim ve siirekli olarak

120 Ekrem Bugra Ekinci, Machiavelli ve Hukuk Tarihindeki Yeri, 2017,
http://www.ekrembugraekinci.com/pdfs/'MACHIAVELLI.pdf, Erisim tarihi: 23 Subat, s. 2.
121 David Wootton, Machiavelli - Selected Political Writings (The Prince-Selections from the
Discourses-Letter to Vettori), Hackett Publishing Company, Inc., Indiana, 1994, s. 1-4.

122 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Rénesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakg1, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 293.
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geemis tizerinde ¢alismasidir. Hatta ona gore siyaset biliminin hedefi, olmas1 gerekeni

2 Amacinin, hiikiimdarlara

tasarlamak degil olam inceleyip agiklamaktir.’
devletlerinin nasil yonetilecegini ve muhafaza edilecegini gostermek oldugunu
savunmustur. Tipki Vettori’ye yazdigi gibi temel gayesi yeni monarsilerle
ilgilenmektir. Bunlar ona gore miras yoluyla iktidarin yeni nesillere aktarildigi
monarsilerden farklilik arz etmistir. Bu yeni monarsi tiirleri bir prensin kendi
yetenekleriyle kurdugu veya ele gecirdigi monarsi tiirleridir. Bu eserinde {izerinde
dikkatini en fazla yogunlastirdigi yeni prensler ise Francesco Sforza ve Cesare

Borgia’dir 1%

1520°de Floransa Universitesi tarafindan Floransa’nin tarihini yazmak iizere
gorevlendirilmistir. “Floransa Tarihi” eseri bittigi sirada Papa Clement VII, Kardinal
olmustur. Machiavelli eseri ona adamis ve 1525 yilinda Roma’da kendisine
sunmustur. 1532 yilinda yazarin 6liimiinden sonra eseri yayinlanmistir. Bu eser, sekiz
kitaptan olusan ve 1492°’de Muhtesem Lorenzo’nun 6liimii ile sonlanan bir eserdir.
Sonraki Kitaplarma eklenmek tizere hazirlanmis bazi metinler mevcuttur ancak o

kitaplar hicbir zaman basilmamustir.'?®

Machiavelli genellikle Floransa’nin tarihini yazmis olan hem klasik
tarihgilerden hem de hiimanistlerden etkilenmistir. Ilgi alanlar1 siyaset ve askeriyedir.
Karakterlerinin agzindan ¢ogunlukla kendi goriislerini konusturmustur. Karakterleri
siklikla tiranligt kmayan ve Ozgiirliigi metheden soylemlerde bulunmustur.
Eserlerinde, Parali askeri birliklerin zararli etkilerine iligkin iyi taninan fikirlerini ve
Italya’yr boliinmiis halde tuttufu icin Papalifa karsi elestirisini dile getirmistir.
Machiavelli, ayn1 zamanda Floransa’daki hizip¢i ¢ekigsmelerin olumsuz sonuglarinin

da altin1 ¢izmis ve bunlarin olmamasi halinde higbir yiiksek mertebe yoktur ki Floransa

122 Mehmet Ali Agaogullari, "Niccolo Machiavelli: Prensin Iktidarindan Devlete",
Sokrates’ten Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullari), iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 324.

124 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998,
Chapter 4, Niccol Machiavelli, http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/04.html,
Erigim tarihi: 23 Subat 2017, s. 16-17.

125 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998,
Chapter 4, Niccol Machiavelli, http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/04.html,
Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 9.
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oraya ulagsamasin demistir. Medicilerle patronluk iliskisi ¢er¢evesinde yazilmis olan
bu kitapta Floransalilarin 6zgiir insanlar olarak yasamaktan aciz oldugunu ve
Ozgirlikklerini sokaga attigimi kabul etmekle beraber, Medicilere, Floransa’nin
Ozgiirligiinii yok etmeleri nedeniyle muhalif durdugunu da aksettirmeyi basarmustir.
Bununla beraber “Floransa Tarihi”; Gislubunun canliligi, anlatisinin akicilig ve siyasi
yasama iligskin gozlemlerinin etkileyiciligi sebebiyle tarih lizerine yapilan en biiyiik
calismalardan birisidir. Eser ayn1 zamanda Machiavelli’nin olaylarin daha derinlerine
inme ve ardinda yatan nedenleri ve baglantilar1 bulma arzusu sebebiyle de sira dis1 bir
eserdir. Diger eserleri arasinda diplomatik gorevleri lizerine yazdigi mektuplar ve
raporlar da mevcuttur. Bunlar donemin siyasi yasami hakkinda ve kendi deneyimleri
ile fikirlerinin gelisimine iliskin degerli bilgiler sunmustur. Machiavelli, Italyan
edebiyat1 tarihi agisindan degerlendirildiginde de 6nemli oyunlar ve hikayeler
yazmistir. Ronesans tiyatro tarihinin ilk komedilerinden en iyi ikisi olan
“Mandragola” ile “Clizia”’y1 ve diizyazi bigiminde kusursuz bir masal olan

126 “Mandragola”, “Goldoni”den 6nce Italya’da yazilan en iyi

“Belfagor”’u yazmstir.
komedi eseridir.!?” Uslubundan otiirii yalnizca siyasi yazilari bile onu bir edebiyat
kisisi olarak énemli biri yapmigtir. Machiavelli, bu baglamda italyan diizyazisinin en
biiyiik iistatlarindan biridir. Hiimanist ekoliin retorik sanatinin?® yani ikna edici
konusma ve yazma sanatinin bir Ronesans yazar1 olarak onun da eserlerine yansimis

oldugu siiphe gotiirmez bir gergektir.!?® Diisiiniiriin baz1 soneleri ve birtakim siyasi

126 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnake1, Tiirkiye
Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul, 2011, s. 105.

127 J.R. Hale (Ed.), The Thames and Hudson Dictionary of The Italian Renaissance, Thames
and Hudson Ltd., London, 1997, s. 195.

128 Machiavelli’den iki yiizy1l sonra Aydinlanma Cagi’nda yasayan Cenevreli diisiiniir Jean-
Jacques Rousseau da soz sanatinin 6neminden Toplum Soézlesmesi eserinde bahsetmis ve
siyaset icerisinde yer alan kisilerin s6z sanatlarinda basarili olmasi gerektigini su sozleriyle
ifade etmistir. "Ustiinde durulmas: gereken bir baska giicliik daha var: Halka halkin diliyle
degil, kendi dilleriyle seslenmek isteyen bilge kisiler demek istediklerini anlatamazlar ona.
Oysa halk diliyle anlatilamayan bin bir ¢esit diisiince vardir. Cok genel kavramlar gibi, cok
uzak konular1 da halk anlayamaz: Her birey, yalniz kendi ¢ikarma uygun yonetim bi¢giminden
baskasini denemedigi igin, iyi yasalarin yiikledigi siirekli yoksunluklardan elde edecegi
yararlar1 kolay kolay goremez." BK. Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sozlesmesi, Cev. V.
Glinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 39.

129 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Rénesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnake1, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 37.
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icerikli siiri de mevcuttur.*®® Rénesans’m biyografi trendini de izleyen Machiavelli,
1520 yilinda “Vita di Castruccio Castracani” isimli biyografik bir eser kaleme
almistir.*** Machiavelli’nin eserleri hi¢ kuskusuz Ronesans’tan izler tagir. Simdi bu
noktada hem bir tarihsel dénem olarak Rénesans’a hem de Rénesans Italya’sinin genel

durumuna bakmak anlamli1 olacaktir.

3.2. Machiavelli’nin italya’nin Genel Durumuna iliskin Diisiinceleri

Machiavelli’nin fikirlerinin olustugu ddénemde iginde bulundugu italyan
cografyasi birgok farkli kent devletinden olusmustur ve bu devletler de birbirleriyle
catisma halindedir. Bu miicadeleler yiiziinden kent devletlerinin gii¢siiz diistigii ve
Italya disindan gelen diger iilke krallarinin buralar1 ele gecirme tehlikesine kapi

araladigi bir ortam s6z konusudur.

Machiavelli’nin de eserlerini kaleme alirken gdzettigi yegine amag Italyan
yarimadasinin, igerideki ihtilafli ortamdan ve disaridan gelen tehditlerden kurtulmasi
olmustur. Machiavelli bu arzusunu dile getirirken Italyan birligini saglayacak tek bir
prensin yonetimini en iyi ¢are olarak gormemistir ancak bunun ulusal siyasi birligin
kurulabilmesi ve kent devletleri arasindaki miicadelelerin sona erdirilmesi i¢in zaruri
oldugunu savunmustur. Bunu basaracak olan kisi olarak da kuvvetli, becerikli, cesur
birinin yani virtu Sahibi bir hiikimdarin gerekli olduguna inanmistir. Bu agidan
baktigimizda Machiavelli’nin Italya’ya iliskin siyasal arzusunun; merkezi yonetim ile
yonetilen bir Italya’nin tesis edilmesi ve onun siirekliligini saglayacak sistemlerin
kurulmas1 oldugunu ifade edebiliriz. Bu baglamda Machiavelli i¢in hem iktidarin tesis
edilmesi hem de korunmasi i¢in virti olmazsa olmaz bir husustur.'? Bu sistemlerden

biri olarak gordiigii ulusal ordu konusunda, yeni birliklerin kurulmasi ve gerekli

130 William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998,
Chapter 4, Niccol Machiavelli, http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/04.html,
Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 10.

131 Niccoldo Machiavelli, Prens, Cev. K. Atakay, Can Sanat Yayinlari, istanbul, 2015, s. 17.
132 Mehmet Rauf Karsli, Niccold Machiavelli’nin Hayat1 ve Diisiinceleri Uzerine Kisa bir
Inceleme,http://www.academia.edu/1201585/Niccol%C3%B2_ Machiavelli nin Hayat%C4
%B1_ve D%C3%BC%C5%9F%C3%BCnceleri_%C3%9Czerine_ K%C4%B1sa_Bir %C4
%BO0nceleme, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 6, 7, 9, 13.
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degisikliklerin yapilmasi durumunda bunlarin hiikiimdara saygmlik ve biiyiikliik

kazandiracak seyler olacaginin da altin1 ¢izmistir. >3

Italya’nin kurtulusu igin gerekli olan erdemler konusunda Machiavelli, Prens
eserinde Medicilere seslenirken, “Su an, seckin hanedamnizdan daha ¢ok neye bel
baglayabilecegini gormek olanaksiz: Hanedanminiz, talihi ve giiciiyle, Tanri’'nin ve
simdi prensi oldugu Kilise 'nin destegiyle, bu kurtulusa onciiliik edebilir.” sdzleriyle
Medicilerin italya’nin tek kurtulusu oldugunu isaret etmistir.'3* Ona gore yasayr da
kurallar1 da koyan mutlak otorite sahibi olan hiikiimdardir.®®® Diger yandan
Machiavelli’ye gore tesis edilen siyasal birligin korunmasini ve devamini saglamak
i¢in de giiclii bir ordunun kurulmasi gerekir zira Italya; cografi énemi, refah seviyesi
gibi nedenlerle cazibe merkezi oldugundan askeri saldirilara her daim agik bir bolge
olmustur. Italya’nin kalkinmast i¢in de orduya ihtiya¢ duyulmaktadir zira genel kaide
olarak bir iilke ancak giivenlik tehdidi sona erdiginde diger alanlarda gelisme
gosterebilir veya bir yol kat edebilir. Parali askerlerden olusan taburlarin kullanildigi
bir devirde de Italya gibi tehdit altindaki bir bélgenin korunmas: igin ulusal ordunun
tesis edilmesi tek care gibi gorlinmektedir. Machiavelli {ilkesinin o donemde maruz
kaldig1 sorunlar ile gerek igeriden gerekse disaridan gelen tehditlerin farkinda olmus
ve bunlarin sona ermesi ve maruz kalinan zararlarin diizeltilmesi i¢in gerekirse siddet
ve zor kullanma vyoluyla tesis edilecek yeni bir sistem sayesinde durumun
iyilestirilebilecegine olan inancim1 korumustur.'®Machiavelli bu gériislerini su

sozleriyle dile getirmistir:

Ve eger daha énce adi amilan Italyanlardan hicbiri, seckin hanedaninizin yapmasini
umdugumuz seyi yapamadiysa ve Italya’daki bunca calkanti ve bunca savas icinde

Italya’'min askerlik becerisi hep yitmis gibi goriiniiyorsa sasmamak gerekir; ¢iinkii bu,

133 Niccoldo Machiavelli, Prens, Cev. K. Atakay, Can Sanat Yayinlari, istanbul, 2015, s. 137.
134 Niccoldo Machiavelli, Prens, Cev. K. Atakay, Can Sanat Yayinlari, istanbul, 2015, s. 134,
135 Tagkin & Becermen, Felsefe Tarihi Il - Ronesans, Yeni¢ag ve XIX. Yiizyil Felsefesi Tarihi,
Sentez Yayincilik, Ankara, 2013, s. 49.

136 Mehmet Rauf Karsli, Niccold Machiavelli’nin Hayat1 ve Diisiinceleri Uzerine Kisa bir
Inceleme,http://www.academia.edu/1201585/Niccol%C3%B2_ Machiavelli nin Hayat%C4
%B1 ve D%C3%BC%C5%9F%C3%BCnceleri_%C3%9Czerine. K%C4%B1sa_Bir_%C4
%BO0nceleme, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 6, 7, 9, 13.
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tilkenin eski kurumlarinin iyi olmamasindan ve yenilerini bulmayi bilecek hi¢ kimsenin

var olmamasindan kaynaklaniyor.™®

Machiavelli, “Prens” eserinin XXVI. Béliimiinde italya’y1 barbarlarin elinden
kurtarmak i¢in ¢agr1 yaptigini, “Italya’da yeni bir prensi onurlandiracak zamanlarin
hiikiim stiriip siirmedigi ve ongoriilii ve yetenekli birisine, kendisine onur, iilkedeki
herkese esenlik getirecek bir bicimi Italya ya getirme firsatini verecek kosullar mevcut
mu diye diistindiigiinde yeni bir prensin lehine o kadar fazla unsurun oldugunu ve

bunun icin daha elverisli bir zamanin olamayacagini” sdzleriyle ifade etmistir.13®

Machiavelli bu diisiincesini Antik zamanlara gonderme yaparak su sozlerle

desteklemistir:

Ve eger, dedigim gibi, Musa'mn yeteneginin goriilebilmesi icin Israil halkinin
Misir’da kéle olmasi; Kros un ruh yiiceliginin bilinebilmesi i¢in Perslerin Medlerin
zulmiine ugramasi, Theseus un kusursuzlugunun bilinebilmesi icin Atinalilarin
dagilmas: gerekli idiyse; giiniimiizde de, Italyan bir ruhun giiciiniin bilinebilmesi icin
Italya’min su anki duruma diismesi ve Yahudilerden daha kéle, Perslerden daha
boyunduruk altinda, Atinalilardan daha daginik, bassiz, diizensiz, yenilmis,

yagmalanmus, parcalanmus, ezilmis ve her tiirlii yikima katlanmis olmasi gerekliydi.*>

Diisiiniir, bu s6zleriyle talihin hi¢ olmadigi kadar Medicilerden yana oldugunu,
zamanlamanm muhtesem oldugunu ve Medicilerin de gerekli olan tiim erdemlere

sahip oldugunu isaret etmistir.

Machiavelli, Medicilere yaptigi bu ¢agrilarda ve antik toplumlarin basindan
gecen olaylarla ilgili verdigi &rneklere binaen Italya’nin kurtulusu ve birligi i¢in

izlenecek yolu, bagvurulacak erdemleri su sozleriyle dile getirmistir:

137 Niccold Machiavelli, Prens, Cev. K. Atakay, Can Sanat Yayinlari, istanbul, 2015, s. 135.
138 Niccold Machiavelli, Prens, Cev. K. Atakay, Can Sanat Yayinlar, Istanbul, 2015, s. 133.
139 Niccolo Machiavelli, Prens, Cev. K. Atakay, Can Sanat Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 133-
134,
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Yukarida adi anilanlarin eylemlerini ve yasamlarimi goz oniinde bulunduracak
olursaniz, bu ¢ok zor olmayacaktir. Ve bu insanlar sira disi ve olaganiistii olsalar da
gene de insandilar ve her birinin elinde simdikinden daha az firsat vardi; ¢iinkii
onlarin girisimleri bundan ne daha hakliydi ne daha kolay ne de Tanri size

oldugundan daha fazla dosttu onlara.**°

Machiavelli, hayatta kalmak i¢in gerekli olan halk destegini elde etmek isteyen
bir hiikiimdara ahlaki sinirlamalar da getirmistir. Bu siirlamalar ahlak¢1 yurttaglik
hiimanizmi geleneginden gelen bir yaklasim gergevesinde siyaset ahlaki kapsaminda
hiikiimdarin yapabilecekleri ile kisilerin bireysel olarak kendi yasamlarinda uymalari

gereken ahlak yasasiyla 6zdes degildir.}4

Bloch, Machiavelli’nin politikayi, kaba gii¢ politikasinin klavyesi {izerinde
calmak ama yine de giizel bir miizik pargasi tiretmek olarak tanimladigini ifade
etmistir.}*? Bu baglamda Machiavelli’nin devlet tahayyiiliine baktigimizda siyasetin
Ozerklesme teorisini ilk Machiavelli dile getirmistir. Diisiiniir, siyaseti tarihsel olarak
ahlakin da dinin de dayandigi esaslardan farkli esaslara dayandirmistir.!*® Devletin
bireylerin birbirleriyle savasini sona erdirmek ve aralarindaki ihtilaflar1 ¢6ziime
kavusturmak amaciyla sozlesme sonucunda ortaya c¢iktigini savunur. Disiintir,
devletin 1yi veya kotli olmasinin istikrar temelinde belirlenecegini, iyi devletin
toplumdaki miicadeleyi bitiren mutlak otoriteyi saglayan devlet, kotii devletin ise
anarsinin ve bireysel ¢ikar ¢atismalarinin kol gezdigi istikrarsiz devlet oldugunu ileri

stirer.}*4

Machiavelli’nin ~ “Prens” ve “Séylevier” eserlerinde dile getirdigi

diisiincelerinin - hikmet-i  hiikiimet kuramimin yapitaslarindan oldugu kabul

140 Niccold Machiavelli, Prens, Cev. K. Atakay, Can Sanat Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 134,
141 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakg1, Tiirkiye
Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar, [stanbul, 2011, s. 107.

142 Ernst Bloch, Ronesans Felsefesi, Cev. H. Portakal, Cem Yayinevi, Istanbul, 2010, s. 133.
143 Pierre Bourdieu, Devlet Uzerine Collége de France Dersleri (1989-1992), Cev. A. Siimer,
Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 397.

144 Tagkin & Becermen, Felsefe Tarihi II - Rénesans, Yenicag ve XIX. Yiizyil Felsefesi Tarihi,
Sentez Yayincilik, Ankara, 2013, s. 49.
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edilmektedir.}* Machiavelli, virtiz sahibi bir yoneticinin liderlik ettigi sekiiler bir
devlet yapilanmasinda, Cumhuriyet¢i kurumlarin saglam bicimde varligin
siirdiirmesinden yanadir. Cumhuriyet¢i yapida reform miicadelesinin verildigi 1498-
1512 yillaria denk gelen donemde kendi siyasal kariyeri, tiim miilk sahibi yurttaglara
siyasal yagsamda bir s6z hakki veren daha 1liml1 bir aristokrat cumhuriyetine duydugu

yakinlig1 sergilemektedir.14°

“Prens ” eserinde Italya’nin kurtaricisina yaptigi cagrida, “Italya yasamsiz kalmus
gibi, yaralarmm saracak, Lombardiya’daki yagmalara, Napoli Kralligi'yla
Toscana’daki vergilere son verecek ve uzun siredir iltihaplanmis yaralarini
iyilestirecek kisi kim olabilir, onu bekliyor. Bakin, onu bu barbar zalimlik ve
zorbaliklardan kurtaracak birisini gondermesi icin nasil Tanri’ya yakariyor. Bakin,
bir bayragin pesinden gitmeye nasil hala hazir ve istekli, yeter ki onu ayaga kaldiracak

birisi olsun.” szleriyle adeta hiikiimdara yalvarmaktadir.'4’

Machiavelli, italya’nin ge¢ kalmis birligi icin anin yakalanmasi ve artik firsatin
kagirilmamasi gerektigi yoniindeki uyarisini, occasione kavrami 6zelinde son derece
samimi ve duygusal sozlerle dile getirmistir: “Bu kurtaricimin, yabanci akinlardan
otiirii act ¢ekmis su bolgelerin hepsinde nasil bir sevgiyle, nasil bir intikama
susamislikla, nasil bir inangla, nasil bir baghlikla, nasil gozyaslariyla karsilanacagini

anlatamam. %8

Burke, “Prens” ve “Séylevler” eserlerinde ortaya atilan fikirlerin, donemin
siyaset ve Dbiirokrasi ¢evrelerindeki mevcut diisiince aligkanliklart ile
karsilagtirildiginda yliksek kuramin olagan pratigi etkilemesi, 1494°teki Fransiz

isgalinin akabinde ortaya ¢ikan degisim siireciyle yoneticilerin Floransa’da akla daha

145 Ozan Erdzden, "Makyavelizm, Hikmet-i Hiikiimet ve Modern Devlet”, Machiavelli,
Makyavelizm ve Modernite, (ed. C.B. Akal), Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2012, s. 65.
196 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakgi, Tiirkiye
Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 45.

147 Niccoldo Machiavelli, Prens, Cev. K. Atakay, Can Sanat Yayinlari, istanbul, 2015, s. 134.
148 Niccoldo Machiavelli, Prens, Cev. K. Atakay, Can Sanat Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 137.
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az giiven duydugu ve daha ziyade giice meyledildigi ¢ikariminin aksine!*®
Machiavelli’nin yazdiklarmin hem akil hem de giicli 6n plana ¢ikardigi, politikanin
temel kavrammi “gii¢” kavrami addetmesi ve Italya’da eksik olan seyin
bu kavram oldugunu diisiinmesi ile’®® bir hiikiimdarin egemenligini saglamak ve
stirdlirmek i¢in giiciin yaninda kullanacagi yontemler arasinda akla atifta bulunmasi
ornekleri karsimiza ¢ikmaktadir. Machiavelli “Prens” eserinde bir 6nderin akilli
bicimde hareket ederek kaostan diizen ¢ikarabilecegini isaret eder. Talih kavraminin
¢ok onemli bir rol oynadigin1 kabul eden Machiavelli, siki bir tarih incelemesi ile
varilan akillica politikalarin, olaylar1 bir dereceye kadar kontrol altinda tutma olanagi

verecegini savunur. !

3.3. Virtu, Fortuna ve Necessitato Ozelinde Machiavelli

Niccolo Machiavelli i¢in Ronesans insani, meziyetlerinin (virtz) ve talihin
(fortuna) el verdigi olgiide gerekli olan1 (necessitato) yapmasi gereken bir karakter
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu son derece pragmatist, oportiinist, idealist insan,
modern insanin prototipi olarak tasarlanmis ve tipki Ernst Bloch’un ifade ettigi gibi
tireten ve gelistiren bir tiir olan Homo Faber’in ortaya ¢iktigi donemde s6zii edilen

insan prototipidir.t

Virtu kavrami; Machiavelli’nin eserlerinde isaret ettigi “erdem”ler haricinde,
Italyanca ¢ogul seklinde (/e virtir) kullanildiginda evrenin yapisina iliskin Orta Cag
algisina gore cennetin dokuz meleginden besi anlamina gelmektedir. Virfe’nun diger
bir anlami kadinin bekareti iken ayni1 zamanda hiimanist sanatlar anlamina da gelir.
Dolayisiyla sozciigiin semantik incelemesinin dahi bize Machiavelli’nin hiimanizm

kavramiyla bu kadar iligkili bir sozciigii Prens’i donatmasi gereken kavrami

149 peter Burke, Avrupa’da Ronesans Merkezler ve Ceperler, Cev. U. Abaci, Islik Yaynlari,
Istanbul, 2016, s. 344-345.

150 Murat Satic1, “Ahlak-Politika Tliskisi Ac¢isindan Machiavelli’nin Politika Teorisi”, Felsefe
ve Sosyal Bilimler Dergisi, http://www.flsfdergisi.com/sayi20/115-132.pdf, Erisim tarihi: 5
Mart 2017, s. 117.

! Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnake, Tiirkiye
Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul, 2011, s. 108. .
152 Ernst Bloch, Ronesans Felsefesi, Cev. H. Portakal, Cem Yayevi, Istanbul, 2010, s. 8.
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betimleyecek isim olarak sectigini gostermektedir.'®® Buradan hareketle Tanr1’nin bu
bes meleginin, belki de insanda husule gelmis bes erdeme biirlinmiis olabilecegi
sOylenebilir. Elbette ki Machiavelli’nin kullandig1 bu kavramlarin bilhassa semantik
incelemesine yonelik bazi ileri ¢alismalarin yapilmasi sonucunda bunun giiniimiizde
virtu-fortuna modeline iliskin alternatif yorumlar getirmesi, bazi katkilar sunmasi

mimkin olabilir.

Ideolojik acidan baktigimizda “Prens” eserinde monarsi yanlis1 olan
Machiavelli, “Saylevier” eserinde yer yer Cumhuriyetci olarak karsimiza ¢gikmaktadir.
Ancak kosullarin elverisli olmasi durumunda Machiavelli cumhuriyet¢i bir yonetimin
diger tiim yonetim big¢imlerine tercih edilmesi gerektigi goriislinii defalarca dile
getirmistir.’® Bunun bir tezatlik oldugunu 6ne siiren analistler olsa da belki de aslinda
ortada hicbir tezatlik olmayip Machiavelli’nin bir “gereklilik” 6rnegi karsimiza
cikmaktadir. Yani kosullara gére menfaatini 6n plana koyacak bigimde davranmis ve
o dénemin revagta olan fikir akimlarina uygun olarak eserlerini kaleme almistir. Diger
bir deyisle birbirinden farkli siyasal rejimlere vurgu yaptig1 farkl eserleri, 6ziinde ayni
fikre, iktidarin nasil elde edilecegi ve hangi yollarla muhafaza edilecegi fikrine

gondermede bulunmustur. >

Machiavelli, kimi elestirmenlere gore riisvetle satin alinan, glivenilmez,
iltimaslarin1 kazanmak ugruna Medicilere yaranmaya c¢alisan, Ustli konumundaki
herhangi biri i¢in gérev alma arzusuyla yamp tutusan biridir.'*® Bir diger goriise gore
diisiiniirtin “Prens” ve “Soylevier” eserleri arasinda oldugu iddia edilen celiskilere
verilecek yanit aslinda her iki kitabin farkli siyasal rejimlere gonderme yapiyor
olusuna ragmen asil meselenin iktidarin nasil kazanilacagi ve korunacagina iligkin

tavsiyeler olusudur. Yani aslinda Machiavelli, tiim zamanlar ve tiim iilkeler i¢in gecerli

3L a Repubblica Gazetesi Sozlig,
http://dizionari.repubblica.it/Italiano/V/virtu.php?refresh_ce, Erisim tarihi: 17 Nisan 2017.
154 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakgi, Tiirkiye
Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 45.

1% Mehmet Ali Agaogullari, "Niccolo Machiavelli: Prensin Iktidarindan Devlete",
Sokrates’ten Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullari), iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 324.

15 Isaiah Berlin, "Giincellige Karst Machiavelli’nin Ozgiinliigii", Felsefe Logos, 18 (54), s.
91-119, Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 96.
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olan tek bir ideal devlet formu olmadigini ifade ederek pragmatik bir bakis agisi

gelistirmistir. 1>’

Diger yandan Machiavelli’nin bu ikili tutumunun yalnizca “Prens” eserine has
bir ozellik oldugunu ileri siirmek de yanlis olacaktir zira “Floransa Tarihi” adl
eserinde de kentin cumhuriyet¢i gelenegine deginirken Medici ailesinin biiyiik
politikacis1 Lorenzo’yu ele almis ve onu Cumhuriyet’i deviren bir tiran olarak degil de
bilge, giiclii ve 1limli bir dnder olarak tanitmistir.’®® Aslinda Machiavelli, liderine,
hiikiimdarina sadik bir biirokratin yapmasi gereken seyi yapmis, hiyerarsik diizende
bagli bulundugu iistiine, zamandan ve mekandan bagimsiz olarak sadakatle hizmet

etmistir.

Bir halktan “degisken”, “donek™ ve “nankor” olarak bahsederken Prens’in de
bu 6zelliklerden muaf olmadigini iddia eden Machiavelli, aslinda Prens’in iktidara
geldikten sonra halki kontrol altina almak icin bu olumsuz addedilen 6zellikleri
kullanarak tipki Prens’in olumlu &zellikleri olarak saydigi “kararli”; “basiretli” ve
“minnet dolu” gibi 6zelliklere sahip bir halk yaratabilecegini ifade eder. Burada
yapmaya calistigt hem monarsi hem de cumhuriyet acisindan halk ve Prens’in yer
degistirmesi sonucunda bir fark olmayacagi, yOnetim sisteminin ne oldugundan
bagimsiz olarak bireylerin virtu’lart nasil kullandiginin, sonucu degistiren unsur

oldugu iizerinde durmaktadir.*®

Machiavelli’nin yasadigt donemin Floransa kentinin erdemleri olarak
sayilabilecek; yliksek refah seviyesi, komsusu olan devletler i¢in bir cazibe merkezi
olmasi, siislii mimarisi, kentlesmis toplumu yani Ronesans tesiri altindaki goriintiisii
ile bundan kaynaklanan ve kentin talihi olarak karsimiza ¢ikan bitmek bilmeyen

catismalar ve ihtilaflar, Papalarin Italyan birliginin saglanmamasi yoniinde siirekli

157 Mehmet Ali Agaogullari, "Niccolo Machiavelli: Prensin Iktidarindan Devlete",
Sokrates’ten Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullari), Iletisim
Yayinlari, istanbul, 2015, s. 324, 326.

158 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakgi, Tiirkiye
Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2011, s. 105-106.

159 Niccolo Machiavelli, Titus Livius’un Ilk On Kitab1 Uzerine Soylevler, Cev. A. Tolga, Say
Yaynlar1, Ankara, 2009, s. 201-202.
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disaridan destek talep etmeleri, kentin igsgallere maruz kalmasi, kentin disariya karsi
savunulamamasi, Papa ve Imparator yanlilarinin siiregelen ¢atismalar1 (Guelfler ile
Ghibellinler), bir 6nceki ylizyildan kalan hastaliklar, yoksulluklar, toplum igerisindeki
farkliliklar, monarsik yonetim yapilarinin getirdigi birtakim olumsuzluklar, basa gecen
muktedirlerin kabiliyetsizlikleri gibi olumsuz birtakim o&zellikler Machiavelli’nin
eserlerinde kentin istikbali i¢in bir seyler yapmak isteyen devlet adaminin tiim hiinerini
ortaya koyarak onu ¢oziim arayisina iten nedenler olmustur. Bu noktadan hareketle
Machiavelli’nin yasadigi donemde 6rnegin hiimanizmin hiikiim siirdiigii bu kentte
yasamini siirdiirmesinin, sansOlye, biyiikelgi ve siyaset propagandacist olarak
hiimanistlerin gézde oldugu bir devirde yasamasmin'®, Medicilerle bu baglamdaki
temaslarinin, seyahat etme imkani saglayan bir goérevde olmasinin, siyasal
kariyerindeki inis ve cikislarin, bilhassa Ronesans dénemine denk gelen dmriiniin
onun talihi ve edindigi egitimin, konustugu yabanci dillerin, biirokratik deneyiminin,
faydaci aklinin, gereklilik tizerine kurulu felsefesinin onun erdemlerini temsil ettigini

sOyleyebiliriz.

Hem “Prens” eserinde hem de “Soylevier’de Machiavelli talihten de
bahseder. Yazara gore “Talih” (Fortuna) bir kadindir ve cesurlara arka gikar. Bizlerin
eylemlerimizin yarisim kontrol eden unsurdur. Insanlar talihin tasarimlarini ileriye
tasiyabilir ama onlar1 yenemez. Machiavelli ayn1 zamanda bagsarinin; karakteri ve
eylemlerinin, yasadiklari zamana uyum gosteren bireylere ait olacaginin da altini ¢izer.
Ornegin; Papa Il. Julius’un cesareti ve atakligi kendi dénemi ve sorunlariyla

uyumludur ve belki de baska kosullar altinda olsayd1 basarisiz olacaktir. 16!

Machiavelli talihe egemen olmak i¢in izlenmesi gereken yollardan birinin ona
uyum saglamak, ona ayak uydurmak ya da kendi deyisiyle “onun ordiigii aglar
izlemek” oldugunu belirtir. Bunun anlami, talihin riizgarlarina ve degisen kosullara

gore hareket etmeye hazir olunmasidir. “Soylevier” eserinde de benzer bir saptamada

160 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakgi, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2011, s. 47.

161 WWilliam Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998,
Chapter 4, Niccol Machiavelli, http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/04.html.,
Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 9.
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bulunan Machiavelli, “Her zaman basarili olmak isteniyorsa zamana gore degismek
gerekir.” demistir.%? Genel itibartyla bir Cumhuriyet yanlis1 olan Machiavelli’nin
“Prens” eserinde monarsiyi destekler goriinen sdylemlerinin arkasinda yatan da iste
talihe ayak uydurma, degisen kosullara ayak uydurma meselesidir. Bu konuya iliskin
olarak Ronesans doneminde oldukg¢a popiiler olan ve Orta Cag’in talih cark:
(carkifelek) kavramindan ilham alan dongii kavramindan (cyclical concept) da
bahsetmek gerekir. Zira bu kavrama gore insan hayatlar siirekli bir hareket halindedir,
gelisir, zirve noktasma ulasir ve algalisa geger.’®® Yani kaderin oniinde higbir sey

duramaz. Bu diigiincenin izlerini Machiavelli’de de gormek miimkiindiir.

Machiavelli, Floransa kentinin ge¢miste basina ne geldiyse yine ayni kadere
yani yenilgiye mahkim oldugunu, o sebeple bir prensin ortaya ¢ikip kentin bu talihini
degistirmesi gerektigini ileri siirer. Yani Floransa’nin degismeyecek kaderini

degistirmek icin erdem sahibi birine ihtiya¢ vardir o da bu yeni lider olacaktir.%

Italya’nin 1494°ten itibaren birligini bozan ve kent devletlerinin bagimsizligina
yol acan yabanci isgallerinin neden oldugu siyasi yikimlar Machiavelli’yi, talihin ve
ezici gliclin yani virfu’larin, zekice ve ustalikla tasarlanmis planlar1 bile bosa

¢ikardigina inandirmustir. 1%

Machiavelli, “Soylevler” eserinde silahsiz {ilkelerin savastan uzak
durmalariin gerektigini anlatirken silahli ve savas disiplinine sahip olan bir halkin
prensinin zorlu ve tehlikeli bir savagla karsilasmaya gitmek yerine onu evinde
beklemesi gerektigi ancak tebaasi silahsiz olan ve iilkesi savasa alisitk olmayan
Floransa gibi bir kentin prensinin ise savasi her zaman elinden geldigince iilkesinden

uzaklara tasimasi gerektigi sonucuna vardigini ifade etmis ve her iki prensin de kendi

162 Mehmet Ali Agaogullari, "Niccolo Machiavelli: Prensin Iktidarindan Devlete",

Sokrates’ten Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullari), iletisim
Yayinlari, istanbul, 2015, s. 331.

163 J.R. Hale (Ed.), The Thames and Hudson Dictionary of The Italian Renaissance, Thames
and Hudson Ltd., London, 1997, s. 110.

164 David Wootton, Machiavelli-Selected Political Writings (The Prince-Selections from the
Discourses-Letter to Vettori), Hackett Publishing Company, Inc., Indiana, 1994, s. 216-217.
165 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Rénesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnake1, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 107.
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sartlarina gore karar verip, kendilerini en iyi sekilde savunacaklarina dikkati
cekmistir.1%® Burada yine necessitato drnegi sergileyen Machiavelli, bireyci fayda

kavraminin 6nemini 6n plana koymustur.

3.4. Ronesans Donemi Avrupa’sinin Machiavelli’nin Diisiince Diinyasi

Uzerindeki Etkisi

Ronesans’in bilindigi iizere siyaset, diisiince diinyasi, inan¢ diinyasi ve
ekonomik degerler lizerinde biiyiik etkileri olmustur. Bu donem artik sanat, felsefe,
bilim ve dinin egemen oldugu bir statiiden duyularin ve aklin egemen oldugu “dogalc1”
bir yola girmistir.®” Bu baglamda Rénesans ile diisiince diinyasinda meydana gelen
degisimlerden biri hiimanizmin yiikselisidir. Bu goriis, insanin sahip oldugu tiim
potansiyeline ve basarilarina odaklanarak bireyselligi 6n plana ¢ikaran bir goriis
olmakla birlikte Antik Yunan ve Roma degerlerinin canlandirilmasini da igermektedir.
Bunun sonucu olarak da Tanri’ya ilginin azalmast ve insanin kendine daha fazla
odaklanmasi ile sonuglanan, Kilise’den uzaklagsma ve bireyselciligi yliceltme olgusu

bu dénemde agirligin1 koymus bir diisiince bigimi olmustur. 168

Machiavelli’'nin diisiince diinyas1 {izerinde etkili olmus, diislincelerine
istikamet vermis veya kendisinin de katki sagladigi belli basli birkag Ronesans
kavrami veya olgusu mevcuttur. Bu kavramlar arasinda basta hiimanizm olmak tizere
dini, siyasi durum ve ekonominin etkisi, matbaanin kesfi, sembolizm, gergekgilik,
yurttaglik hilmanizmi ve yurttag uyumu, bireysellik, gozlemcilik, seckincilik/elitizm,
oportiinizm, monarsi-cumhuriyetcilik karsilastirmasi, hiikiimdara sadakat duygusu,
tarihin tekerriir edecegine olan gii¢lii inang, tepkisellik, egitime ve dile verilen 6nem,
Antik Roma metinlerine doniis, patronaj iligkileri, dinden kopus ve faydacilik, hayvan

metaforlar1 kullanimi, mektuplagsma ve biyografi yazma trendi, yenilik¢ilik gibi

166 Niccolo Machiavelli, Titus Livius’un Ilk On Kitab1 Uzerine Soylevler, Cev. A. Tolga, Say
Yaynlar1, Ankara, 2009, s. 263.

187 Tagkin & Becermen, Felsefe Tarihi Il - Ronesans, Yenicag ve XIX. Yiizyil Felsefesi Tarihi,
Sentez Yayincilik, Ankara, 2013, s. 17.

168 peter Burke, Avrupa’da Ronesans Merkezler ve Ceperler, Cev. U. Abaci, Islik Yayinlari,
Istanbul, 2016, s. 20-21.
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kavramlar1 sayabiliriz. Simdi bu baglamda Machiavelli 6zelinde bazi Grneklerle

konuyu ayrintili bigcimde incelemeye calisacagiz.

Ronesans’in temel fikir akimlarindan biri olan sekiilarizmde birey dine daha az
odaklanarak daha cok bugiin ve gelecekte olacaklarla ilgilenmistir. Insanin ya
dogustan miilkemmel oldugunu ya da miikemmel olabilecegini savunur. Bu baglamda
Machiavelli de hiimanist egitim sayesinde geleneksel dindarliklarin 6tesine bakarak

yerlesmis olan toplumsal, siyasal ve dinsel diizeni sorgulamaya baslamistir.®°

Ronesans doneminde Erasmus, More, Rabelais gibi Hristiyan yazarlar, dinsel
temalara odaklanmaktan ziyade Hristiyan saiklerle toplumun gelistirilebilecegini
savunmuglardir. Bu dénem, af satis1, papazlarin ve kilise 6nderlerinin sahip oldugu
diinyevi yagam bi¢imi gibi meselelerle Katolik Kilisesi’nde yozlagsmanin had safthada
oldugu bir donem olmustur. Biitiin bunlarin sonucunda da Hristiyanlik ile hiimanizmin

sentezi zaten Reform hareketine giden yolu agacaktir.1

Machiavelli’ye gore Hristiyanlar iyi insanlardir fakat Hristiyanligin, kendi
kurallar1 i¢inde insanligin arayis iginde oldugu bilge ve dogal sosyal sonuclarla
bagdagmadigini diisliniir. Bir devletin Hristiyan ilkelerle yonetilmesinin onu yikima
gotiirecegini sdyler.!’! Bu cercevede yine Ronesans déneminde dinden uzaklasma ve
giindelik yasama donme vurgusunun siyasal diizlemde Machiavelli tarafindan ifade
edildigi goriilmektedir. Yiiksek kiiltiirlii bireylerde o donemde iman eksikligi olarak
tanimlanacak seyin temel sebebinin diinyanin kesfinin s6z ve resimle tasviri gibi
biiyiik bir diinyevi ddevin bireyin tiim fikir ve ruh giiciinii kendisiyle mesgul etmesi

oldugu da iddia edilmektedir.!"2

169 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakgi, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 266.

170 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi
Yayinlari, Ankara, 2015, s. 17.

171 Isaiah Berlin, "Giincellige Kars1 Machiavelli’nin Ozgiinliigii", Felsefe Logos, 18 (54), s.
91-119, Fesatoder Yayinlari, istanbul, 2014, s. 105.

172 Jacob Burckhardt, italya’da Rénesans Kiiltiirii, Cev. B.S. Baykal, Okuyanus Yayinlari,
Istanbul, 2013, s. 578.
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Machiavelli, Rnesans’in dinden kopus egiliminin etkisinde kalarak Hristiyan
Ogretisinin bir etkisinin insanlardaki vatanseverlik mevhumunu yikmasi oldugunu ve
sorgusuzca algalmaya/ezilmeye katlanir hale getirdigini iddia eder. Oysaki Roma
inanci, Machiavelli’ye gore insam1 daha giicli ve yavuz yapar.!’® Ronesans’mn
getirdigi, antikiteye duyulan O6zlemin inan¢ kavrami 6zelinde de Machiavelli’de
yansimasint gérmek miimkiindiir. Machiavelli’de antikiteye duyulan 6zlemin bir
baska yansimasini “Soylevier” eserinde; Floransa’daki yolsuzluklarin, yozlasmanin
giderilmesi i¢in en bastaki yonetime geri doniilmesi gerektigi vurgusunda gérmek
miimkiindiir. Machiavelli burada bu amaca ulagsmak i¢in ya yerli ya da yabanci bir

“bilge”nin varligmin elzem oldugunu ifade eder. S6z konusu kurtarici ise Prens’tir.174

Ronesans’in bir diger etkisi ise yazili matbaanin kesfidir. Bunun sonucunda
yeni fikirler eskisinden daha hizli ¢ogaltilabilmis, yayilabilmistir ve edebi eserler
Latinceden ziyade giinliik konusma dilinde yazilmaya baglanmistir. Machiavelli de bu
yenilik¢i ¢evre icerisinde tiim yasaklama girisimlerine ragmen siyasal diisiinceye
oldugu kadar konusma dilinde iiretilen edebiyata da biiyiik katkilar sunmustur.
Geleneksel akademik okurun disindaki kitleye hitap edebilme amaci tagiyan bu iislubu
kullanan diisiiniirlerin Machiavelli’den sonra bu tiir eserleri daha da yayginlagsmaya

baslamustir.}’®

Machiavelli'nin yasadifi dénemde Italya’daki béliinmiisliik, yabanci
devletlerin bolgeye yaptiklari seferler, bolgenin isgali, toplumdaki fark yaralari, bir
onceki yiizyildan kalan eksiklikler, sorunlar, felaketler ve bilhassa da Ronesans’in
tesiri olmasaydi belki de Machiavelli’nin yazacagi eserler bambagka eserler olacaktir.
Bu nedenledir ki Machiavelli’nin Ronesans Floransa’sinin incelenmesinin, salt bir
tarih incelemesi olarak kalmayacagi, Machiavelli’nin diisiince sistematiginin zeminini

kesfetme yolculugu olacagi sdylenebilir. Iste bu baglamda Avrupa ve bilhassa

173 Isaiah Berlin, "Giincellige Karst Machiavelli’nin Ozgiinliigii", Felsefe Logos, 18 (54), s.
91-119, Fesatoder Yayinlari, istanbul, 2014, s. 103.

174 David Wootton, Machiavelli - Selected Political Writings (The Prince-Selections from the
Discourses-Letter to Vettori), Hackett Publishing Company, Inc., Indiana, 1994, s. 190.

175 peter Burke, Avrupa’da Ronesans Merkezler ve Ceperler, Cev. U. Abaci, Ishik Yaynlari,
Istanbul, 2016, s. 244-245.
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Italya’da Rénesans’in Machiavelli’nin siyasal diisiinceleri iizerindeki etkisi oldukga

fazladir.

Bu baglamda, Italya’nin cografi ve siyasi agidan béliinmiis olmasinin elbette
ki diistliniir tizerinde milliyet¢i duygularin yiikselise gegmesinde dnemi biiyiiktiir ancak
bu egilim bununla sinirh degildir. Zira hiimanizm kapsaminda o dénemde yapilan
arastirmalar neticesinde jeopolitik birligin 6nemi vurgulanmis ve Antik Roma’nin
egemen fikirleri giin yilizline ¢ikmistir. Bunlara bagh olarak da ortak ve paylasilan bir

mirasin var oldugu kavrami akillarda yer etmeye baslamigtir.*’®

Edebiyat alaninda kullanilan dil hususuna bakacak olursak “Prens” eseri,
kullandig1 bi¢im ve dil bakimindan da dénemin bazi metinlerine ¢ok benzerligiyle
Machiavelli’nin doneminin etkisinde kaldigin1 gosterir. Ayrica “Prens” eseri, zaman
zaman alisilagelmis siyasal bilgeligin tam karsitini 6neren ve naklettiklerinin

aykiriligmin bilincinde olan &zgiin bir eserdir.!”’

Ronesans doneminde egitim alaninda ortaya ¢ikan yeni odagm, yani ideal
insanin ortaya c¢ikarilmasini temel alan egitim kavrami gercevesinde Machiavelli,
“Prens” eserinde ideal “hiikiimdarin”, “Séylevier”de ideal “toplumun”, “Askerlik
Sanati’nda “ideal ordunun”, “Floransa Tarihi “nde ideal “kentin” portresini ¢izmistir.
Machiavelli bu baglamda “Prens” eserinde su sozlerle Prens’e bos zamanlarinda

kendisini egitmesi tavsiyesinde bulunur:

Bilge bir prens bu tiir kurallara uymali ve baris zamanlarinda asla bos
oturmamalidir; tam tersine, zor durumlarda yararlanabilmek i¢in, baris zamanlarini
biiyiik bir gayretle (bilgi birikimi edinecek sekilde) degerlendirmelidir, oyle ki, talih,

degistiginde, onu zor durumlara direnmeye hazir bulsun.*™

176 J.R. Hale (Ed.), The Thames and Hudson Dictionary of The Italian Renaissance, Thames
and Hudson Ltd., London, 1997, s. 240.

177 peter Burke, Avrupa’da Ronesans Merkezler ve Ceperler, Cev. U. Abaci, Islik Yayinlari,
Istanbul, 2016, s. 125.

178 Niccold Machiavelli, Prens, Cev. K. Atakay, Can Sanat Yayinlari, istanbul, 2015, s. 92-93.
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“Askerlik Sanati” eserinde de egitimin dnemini su sozlerle ortaya koymustur: “Doga

pek az kimseyi cesur yaratmistir; ama talimle ve ¢ok calismayla cesur olunur. '™

Cumbhuriyetcilik kavramina baktigimizda Floransa’da Medicilerin 1494°te
ihrag¢ edilmesi ile 1512°de geri doniislerine kadar ve 1527-1530 yillarindaki donem
cumhuriyet¢i dirilisin ¢ag1 olarak ifade edilmektedir. Bu donemde Machiavelli,
Francesco Guicciardini, Francesco Vettori, Donato Giannotti gibi iiyeleri olan bazi
kiiciik entelektiiel gruplara 6nem atfedilmistir.'®® Bu insanlar en iyi yonetim bi¢iminin
ne oldugu gibi konulari tartismak i¢in Orti Oricellari gibi bahgelerde

toplanmiglardir. 18!

Ilk bakista cumhuriyetten sapma olarak algilanabilecek bu tutum aslinda
Machiavelli’nin Floransa’nin kendi ideal cumhuriyet anlayisini gergeklestirecegine
olan inancim yitirmesi ile iliskili midir sorusu akla gelmektedir. Zira “Soylevier”
eserinde Floransa’nin asla gercek bir cumhuriyet olmamis oldugundan dem vuran
Machiavelli,'® kurulusunda Roma otoritesine boyun egmis ve her zaman baskalarinin
kontroliinde yasamig bir kent oldugundan uzun miiddet kendisi i¢in plan yapmaktan
aciz kaldig1 ve eline gecen ilk firsatta kendi yasalarini yapmaya koyuldugu ancak
bunun da iyi sonug vermedigi nihayetinde de iki yiizyil boyunca gercekten cumhuriyet
olarak adlandirilabilecek bir yonetime hi¢ sahip olamadigim1 ifade etmistir.
Floransa’nin adalet sistemindeki bozukluga da deginen Machiavelli, 6zgiir olmayan
kentlerde adaletin temininde yabancilara yetki verildigini, 6zgiirliigiinii elde ettikten
sonra da bu yetkinin yine capitano olarak adlandirilan yabancilara verildigini ifade
etmistir. Bu yetkilendirmenin sakincalarindan bahseden Machiavelli, bu kisilerin
riigvet alabildigine dikkati ¢ekmistir. Zaten bu sakincanin farkina varilmasi ile daha

sonra, “Capitano ‘nun yetkilerini ifa edecek sekiz kisilik bir olusum meydana getirilmis

179 Niccold Machiavelli, Askerlik Sanat1, Cev. N. Giiveng, Anahtar Kitaplar, Istanbul, 2008, s.
262.

180 peter Burke, Avrupa’da Ronesans Merkezler ve Ceperler, Cev. U. Abaci, Islik Yayinlari,
Istanbul, 2016, s. 125.

181 J.R. Hale (Ed.), The Thames and Hudson Dictionary of The Italian Renaissance, Thames
and Hudson Ltd., London, 1997, s. 15.

182 Niccolo Machiavelli, Titus Livius’un {1k On Kitab1 Uzerine Soylevler, Cev. A. Tolga, Say
Yaynlar1, Ankara, 2009, s. 174.
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ancak bunlar da her zaman daha giiclii kigilerin hizmetinde olmugstur.” diyerek bu

sistemi elestirmistir.1®3

Machivelli’nin diisiinceleri ve eserlerini, ayn1 Ronesans gibi, gecmisle gelecek
arasinda duran ve temelini antik fikirler iizerine insa ettigi, gelecegi sekillendirme
gayesi tasiyan tahayyiilleri olarak gormek dogru olacaktir. Ronesans doneminde
kaynagini gegmisten alan tartismalarin; 6rnegin, basta Roma kokenli “Res publica”
fikri, Cicero’nun “ortak iyi” ideali, Aritoteles’in “politeia” diisiincesi, Polybiuscu
“karma anayasa” yorumlarini igerecek bicimde sekillenmesi'®, Machiavelli’nin de
eserlerini sekillendirmistir. Antik Roma metinlerine doniis konusunda ise Machiavelli,
Ronesans’in antikitenin canlandirilmas: felsefesinin etkisinde kalmis bir diistiniir
olarak Floransa ve diger kent devletlerinin bagimsizliklarini nasil koruyacaklarin
antik Roma Ornegini takip etmek suretiyle 6grenebileceklerine olan inancini ifade

etmistir.!® Hatta bu baglamda “Prens ” eserinde hiikiimdara su sdzleriyle hiimanizmin

dogrudan kaynagi olan Antik Roma metinlerini incelemesini tavsiye etmistir:

Akl alistirmasina gelince; prens tarih kitaplarimi okumalr ve seckin kisilerin
eylemlerini gozden gecirmeli, savaslarda nasil davrandiklarina bakmali, zaferlerinin
ve yenilgilerinin nedenlerini incelemeli, bu yolla yenilgilerden ka¢inabilmeli, zaferleri

taklit edebilmelidir.8

Sanat hamiligi ve patronaj iligkilerine baktigimizda Ronesans doneminde
Italya disindaki 6nemli sayida haminin klasik tarz eserler siparis etmeye baslamasi
XVI. vyiizytlin baslarna denk diiser. Iktidar, ruhban smifindan veya diger
aristokratlardan olan sanat hamileri genellikle yliksek statii sahipleri arasindan

cikmistir. Ronesans, Italya digina yayilmaya basladikga, krallar ve yiiksek soylularin

183 Niccoldo Machiavelli, Titus Livius’un ilk On Kitab1 Uzerine Séylevler, Cev. A. Tolga, Say
Yayinlari, Ankara, 2009, s. 174-175.

184 Ruhtan Yalgmer, "Cumhuriyetcilik : Bir Aktiialite Ontolojisi", Amme Idaresi Dergisi,
http://www.todaie.edu.tr/resimler/ekler/457db534a2a3ff9_ek.pdf?dergi=Amme%?20Idaresi%
20Dergisi, Erisim tarihi: 23 Nisan 2017, s. 9.

185 peter Burke, Avrupa’da Ronesans Merkezler ve Ceperler, Cev. U. Abaci, Islik Yayinlari,
Istanbul, 2016, s. 126.

186 Niccold Machiavelli, Prens, Cev. K. Atakay, Can Sanat Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 92.
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saraylartyla daha yakindan iligkilenmeye basladik¢a Ronesans’in
aristokratlasmasindan bahsedilebilecegini belirten Burke’iin sézlerinden hareketle!®’
sanat alaninda ortaya ¢ikan bu hamilik kavraminin, diisiince yapitlarina uyarlanmasi
noktasinda Machiavelli’'nin Orne8in “Prens” eserini Medici’ye atfetmesi de

aristokratlasan Ronesans’in Machiavelli iizerindeki bir etkisi olabilir.

Diger yandan edebiyat alaninda patronaj iliskileri; antik metinlerin yeniden giin
yiiziine ¢ikarilmasi, terciime edilmesi veyahut da bir hikaye, biyografi veya ender
olarak da hayali bir eser tiiriinde bir ¢alismanin sponsor olan aile ile Ortiigmesi
cergevesinde hayata gecirilmistir. Patronaj iligkilerinin edebiyattan daha ziyade

mektup yazimi bigiminde tezahiir ettigi goriilmiistiir.'88

Ronesans sanatinda, antik eserlerin taklit edilmesine ragmen diislince
alanindaki yazili eserlere ne denli az basvurulduguna dair iizlintiisiinii dile getiren

Machiavelli, “Séylevier” eserinde bu diisiincesini su sozlerle ifade etmistir:

..antik  kralliklarda ve krallaryyla, generalleriyle, yurttaslariyla, yasa
koruyuculariyla ve anayurtlar: igin ¢alisan digerleriyle birlikte cumhuriyetlerdeki
tarihin bize géosterdigi en degerli etkinliklerin (virtu'larin) taklit edilmekten ziyade
kolaylikla  begenildigini  gordiigiim zaman hayretten ve kederden kendimi

alamiyorum.18°

Yenilik¢ilik konusunda, ge¢ Ronesans donemi, hareketin hem cografi hem de
toplumsal olarak en yaygin bi¢imde kabul gordiigii donem oldugundan bu dénemde
ortaya c¢ikan Onceleri sayilar1 daha az bir kitleye hitap eden fikir ve formlari bu

donemde daha fazla insanin benimsedigi ve kendine uyarladigi bir donemi teskil

187 peter Burke, Avrupa’da Ronesans Merkezler ve Ceperler, Cev. U. Abaci, Islik Yayinlari,
Istanbul, 2016, s. 144.

188 J.R. Hale (Ed.), The Thames and Hudson Dictionary of The Italian Renaissance, Thames
and Hudson Ltd., London, 1997, s. 240.

189 Niccolo Machiavelli, Titus Livius’un Ilk On Kitab1 Uzerine Soylevler, Cev. A. Tolga, Say
Yaynlar1, Ankara, 2009, s. 22.

68



eder.!®® Bu baglamda da Machiavelli bu toplumsal kabullenis ve benimsemenin

verdigi tesvik ile eserlerinde bazi yenilikgi fikirleri dile getirmistir.

Kabul g6rmiis ahlak normlarinin sorgulanmasi meselesine gelirsek
Machiavelli’nin “Prens” eserinde, bugiin bile halen, hiikiimdara yonelik donemi i¢in
yenilik¢i ve aligilagelmisin disinda oldugu iddia edilen tavsiyeleri, i¢ginde bulundugu
Ronesans Italya’s1 ile birlikte degerlendirildiginde aslinda o kadar da bilinmeyenin
kesfi olmadig1 gercedi karsimiza c¢ikmaktadir. Ornegin; Machiavelli, diplomaside
cikarciligl icat eden kisi degildir ama bir devlet adaminin karsisina ¢ikacak firsatlar:
daha Once benzeri goriilmemis bilimsel yaklasimla inceleyip bu olanaklarin var

olduguna dikkatleri gekmistir.'%!

Zira Fransa’da Italya’ya yonelik elestirilerin o donemde hayli giiglii oldugu,
dissimuler comme un italien (gergekleri bir Italyan gibi gizlemek) deyiminin yaygin
oldugu, italya’ya kars1 duyulan korkuyu dile getiren Frangois de La Noue ve Agrippa
d’Aubigne’nin sirasiyla eserlerinde Italya’nin Tatli Zehirleri (douces poisons) ile
Floransa Zehiri’nden (venin florentin) bahsetmeleri dikkati ¢eker. Hatta Gabriel
Harvey; Machiavelli’yi “zehirli bir politikac1”, Aretino’yu “zehirli bir kiifiirbaz” ve

Pomponazzi’yi “zehirli bir filozof” olarak nitelendirmistir.*%?

Machiavelli “Séylevier” eserinde, Italyanlarin her ulustan daha dinsiz ve daha
ahlaksiz oldugunu Kilise’nin de kendisini temsil edenler vasitasiyla en kotli 6rnekleri
verdigini ifade etmistir.!% Machiavelli’nin Hristiyan devlet adamligina yakismadig
iddia edilen ve negatif anlam atfedilen tavsiyelerinin yine halihazirda donemin
Italyanlarina yonelik dile getirilen genel elestiriler oldugu, Machiavelli’nin yalmz

basina olmadig1 ve aslinda doneminin yiikselen trendinden etkilendigi ifade edilebilir.

190 peter Burke, Avrupa’da Ronesans Merkezler ve Ceperler, Cev. U. Abaci, Islik Yayimlari,
Istanbul, 2016, s. 290.

191 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi
Yaynlar1, Ankara, 2015, s. 18.

192 peter Burke, Avrupa’da Ronesans Merkezler ve Ceperler, Cev. U. Abaci, Islik Yayimlari,
Istanbul, 2016, s. 298-299.

198 Jacob Burckhardt, Italya’da Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. S. Baykal, Okuyanus Yayinlari,
Istanbul, 2013, s. 459.
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Ronesans’in son donemlerinde, egzotik flora ve fauna hakkinda giderek artan
bilgi akisi sebebiyle bazi sanatgilar ve yazarlarin hayvan ve bitkilerin goriiniis
detaylariyla daha ¢ok ilgilenmeye basladig1 géze ¢carpmaktadir. Lorenzo de Medici’ye
verilen ziirafa, Portekiz Krali I. Manoel’in Hindistan’dan getirttigi sonra da 1514-
1515°te Papa’ya hediye olarak gonderdigi fil ve gergedan gibi drnekler bu donemde
artis gostermistir.’% Machiavelli’nin de Rénesans’in getirdigi bu realizme duydugu
ilgi ve diinya hayatina yonelik artan ilginin etkisinde kalarak birtakim hayvan
metaforlarint insan dogasini agiklarken kullanmasi doneminin etkisinde kaldigina

iligkin bir bagka gostergedir.

Ronesans doneminde c¢okca vurgu yapilan bir kavram olan yurttaslik
hiimanizmi kavramimi Hans Baron, etkin bir yasam ve cumhuriyete hizmet
diisiincesinin yurttaglarca yasamin en onemli ve sekiiler amaci olarak goriilmesi
gerektigi seklinde ifade etmistir.!®® Floransali hiimanistlerin siklikla dile getirdigi
mesele de iste bu hiimanizm c¢ercevesinde, yurttaglar arasinda uyumun korunmasi,
birligin muhafazasi i¢in uyum icinde olunmasmin Onemidir. Machiavelli de
donemdaslar1 gibi bu cercevede, “Soylevier” eserinde yurttas uyumuna dikkati

cekmistir.1%

Ozellikle “History of Italian Literature” (1870-1871) adl1 eserinde Francesco
De Sanctis ve “Machiavelli And His Times” (1877-1882) adli kitabinda Pasquale
Villari, Machiavelli’yi Italyan ruhunun bir ifadesi olarak tanimlamis ve ulusal kimlik
duygusuna yaptig1 katkiya vurgu yaparak Ronesans’1 farkli bir baglama oturttuklar
ifade edilmistir.'®” Fakat bu tezin dogrulugu tartismali olabilir ¢iinkii Machiavelli’nin

Ronesans icerisinde konumlandirilma analizinin iki boyutlu yapilmasi zaruridir.

194 peter Burke, Avrupa’da Ronesans Merkezler ve Ceperler, Cev. U. Abaci, Islik Yayimlari,
Istanbul, 2016, s. 365.

19 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev.B. Tirnaket, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 41.

19 Ahu Tungel, "Uyum’suz Bir Cumhuriyetci: Machiavelli", Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 39.

197 peter Burke, Avrupa’da Ronesans Merkezler ve Ceperler, Cev. U. Abaci, Islik Yayinlari,
Istanbul, 2016, s. 406.
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Diisiinsel anlamda ele alindiginda, Rénesans Italya’sinin ve Avrupa’smin etkisinde
kalarak Antikite ve Antik Roma siyasal ve askeri disiplinlerine 6zlem igeren
yapitlariyla déneminin diger diisiiniirleri ile paralel icerikli eserler kaleme almistir.
Yani ulusal kimlik duygusu eserlerindeki yegane varis noktasi olmamus, bir arag olarak
kullanilmistir. Devlet adamlig1 boyutu gergevesinde incelendiginde ise, “virtu” ve
“fortuna” gibi kavramlara yaptig1 vurgu ile bir yandan yine Ronesans ruhundaki
bireyselciligin yiikselisinden etkilenirken diger yandan biirokrasi igerisinde konumunu
saglamlastirmak, yonetim g¢evresinde yitirdigi eski onemine yeniden kavusmak gibi
gayelerle bireyciligin yani sira, Ronesans insaninin gergek¢i dogasinin bir 6rnegi

olarak apacik bir firsat¢ilik sergilemistir.

Ronesans’in belki de en temel kavrami olan hiimanizm kavrami hususunda;
Ronesans Floransa’sinda yiikselmekte olan hiimanist akimin etkilerini, yani Orta
Cag’a 6zgii gelenekten kopus ve dini taleplerin yerine bireysel menfaatlerin konuldugu
egilimini Machiavelli’nin eserlerinde gérmek miimkiindiir. Ancak bir istisna olarak
Machiavelli “Prens” eserinde, hiimanistlerin temel inanislarindan biri olan, bir
yoneticinin seref, zafer ve nam elde etmek icin adalet ve diger ahlaki degerler gibi
birtakim degerlere sahip olmasi gerektigi olgusundan saparak adaletin siyaset
igerisinde belirleyici bir yerinin olmadigini ileri siirmiistiir. Machiavelli’ye gore kentte
barisin siirdiiriilmesi i¢in ne kadar asagilik veya ahlak dis1 olursa olsun yoneticinin ne
zaman siddet uygulamasi veya ne zaman aldatmaca yapmas: gerektigi kendisine
kalmustir.’® Ote yandan Stephen J. Lee, Machiavelli’nin “Prens” eserinde Prens’ten
bahsederken, “Yetenekli, cesur insanlara saygi ve seckin zanaatkdrlara karsi, onurlu

’

insanlara layik bir tutum gostermelidir.” sdzleriyle Ronesans ruhuna uygun bir

tanimlama yaptigini ifade etmistir.1%

Bu dénemde hizli bi¢imde bireycilige dogru egilim gosteren insan igin otorite

kavrami anlamini yitirmeye baslamistir.2 Bu baglamda Ronesans ile birlikte Katolik

1% Renaissance  Philosophy, Internet  Encyclopedia of  Philosophy  (IEP),
http://www.iep.utm.edu/renaissa/, Erisim tarihi: 23 Subat 2017.

199 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi
Yaynlar1, Ankara, 2015, s. 17.

200 Tagkin & Becermen, Felsefe Tarihi Il - Roénesans, Yenicag ve XIX. Yiizyil Felsefesi Tarihi,
Sentez Yayincilik, Ankara, 2013, s. 48.
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Kilisesi’nin otoritesinin yavas yavas kalkmaya basladigini ve yerine Protestan
kiliselerinin gectigini sdylemek gerekir. Bu ulusal nitelikli kiliselerin mensubu olmak,
ilgili siyasal birligin de liyesi olmay1 saglamistir. Bu da ulusal sinirlarin farklilagsmasini
tesvik etmistir. Bu minvalde Ronesans’in bu siirecte oynadigi 6énemli rol yadsinamaz
niteliktedir.?®? Dolayisiyla Kilise’den bosalan iktidara yeni bir prensin gegmesi,
devletlerin kurulmasi asamasinda olmazsa olmaz bir gereklilik olarak ortaya
ctkmistir.?%? Avrupa’da monarsilerin yiikselise ge¢mesi ve giiclenmesinin belki de
nedenlerinden biri olan bu iktidar degisiminin; Machiavelli’ye de siklikla atfedilen ve
celiski unsuru oldugu gerekgesiyle elestirilmesine neden olan, “Prens” eserinde yer
yer monarsi kavramina yaptigir destekleyici atiflar baglaminda okundugunda bu

atmosferden etkilenmesini saglayan husus olabilecegi ¢ikarimina gotiirebilir.

Ronesans’in bireyin yiikselisi vurgusu ile paralel bi¢imde ortaya ¢ikan, kendini
sunusun mektup araciligiyla yapilmasi trendinin yayginlagmis oldugunu, o donemdeki
yazarlarin, mektuplarin1 yazarken Petrarch, Erasmus ve Lipsius’un isaret ettigi piif

203 Machiavelli de donemin

noktalara dikkat etmis olmalarindan anlasilmaktadir.
trendini takip ederek “hiikiimdarina” yazdigini ifade ettigi “Prens” eserinde “kendini

affettirme” ¢abasi igerisine girmistir.

Ancak diger yandan “en kotii kdleligin” bir cumhuriyet yonetimi altinda olan
kolelik oldugunu ifade eden Machiavelli, “Kolelikler icinde en sert olani bir
cumhuriyete boyun egmekle ortaya ¢ikar, ¢iinkii birincisi daha uzun siirer ve ondan
ka¢ma iimidiniz daha az olur; ikincisi kendi gévdesini biiyiitmek icin tiim diger
govdeleri zayiflatmak ve dermansiz birakmak bir cumhuriyetin amacidir. Eger bir
prens, dogulu prensler gibi tiim uygarligi isvaf eden, sehirleri yok eden barbar

1

prenslerden degilse ona boyun egdiginizde cumhuriyetlerdeki bu durum geligmez.’

201 Mehmet Ali Agaogullari, "Jean-Jacques Rousseau: Halk Kendini Yaratiyor", Sokrates’ten
Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullar), iletisim Yayinlari, Istanbul,
2015, s. 315.

202 Mehmet Ali Agaogullari, "Jean-Jacques Rousseau: Halk Kendini Yaratiyor", Sokrates’ten
Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullar), iletisim Yayinlari, Istanbul,
2015, s. 340.

203 peter Burke, Avrupa’da Ronesans Merkezler ve Ceperler, Cev. U. Abaci, Ishik Yayinlari,
Istanbul, 2016, s. 371.
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sOzleriyle Ronesans doneminde krallara duyulan sadakatin ve monarsinin yiikseligine

uygun bir metin kaleme alarak bir bakima prenslerin iistiinliigiinii de ifade etmistir.?%

Bu donemde resim alaninda karsimiza ¢ikan realist akimin, diisiince alaninda
calisan bireylerin de eserlerinde hayat buldugu goriilebilir. Tipki hiimanizmden
etkilenen Ronesans sanatinda insan viicudunun ayrintili ¢izimlerinin bu doneme
agirhigin1 koymus olmasi gibi, Machiavelli’nin de savunular1 ge¢miste yasanmis
gercekler lizerinden ayrintili bigimde tasvir edilmistir. Ronesans doneminde, bireyin
yeganeligi diislincesi sanat eserlerinde gergcege daha fazla “benzerlik™ beklentisinin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur.’® Iste bu baglamda dénemin yazarlarindan
Machiavelli’nin “sanat eseri” olan “Prens”in veya “Soylevier”in insan dogasinin
gercegine, gercek insana daha fazla yaklasmak amaciyla yer yer “genel kabul goren”
Hristiyan ahlakina uygun olmayan, filtresiz portreler ¢izmesi de yine donemin
Machiavelli’sinin Ronesans’tan etkilendigini ortaya koymaktadir. Bu gergekgilik
meselesi ile ilgili olarak Machiavelli, her hiimanistin sdyledigi gibi “ancak gergek
hakikat bilindigi miiddet¢e insanin kendini anlamasi ve daha ileriye gitmesinin

miimkiin olacagini” sdylemistir.2%

Portre resmi ve sembolizm hususunda, modernizmin atasi olarak bireyciligin
baslangicini portreciligin temsil ettigi sdylenmistir.?%” Roénesans doneminde iinlii
Kisiliklerin portrelerinde, onlarin sosyal rollerine vurgu yapan sembolik nesnelerin 6n
plana ¢ikarildig1 goriilmektedir. Onemli sahsiyetlerin resmedilen portrelerinde ciibbe,
tag, asa, kilig, siitun, perde gibi sosyal statli gdstergesi olan kiiltiirel aksesuarlar yer

almugtir.2®® Benzer bicimde bu kez siyasal yasamda statii gostergesi olan; giig, akil,

204 Niccold Machiavelli, Titus Livius’un Ik On Kitabi1 Uzerine Soylevler, Cev. A. Tolga, Say
Yayinlari, Ankara, 2009, s. 229-230.

205 peter Burke, Avrupa’da Ronesans Merkezler ve Ceperler, Cev. U. Abaci, Islik Yayinlar,
Istanbul, 2016, s. 379.

206 [saiah Berlin, "Giincellige Kars1 Machiavelli'nin Ozgiinliigii", Felsefe Logos, 18 (54), s.91-
119, Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 104.

207 Jack Goody, Rénesanslar, Cev. B. Tirnakg1, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul, 2010, s.
18.

208 peter Burke, Avrupa’da Ronesans Merkezler ve Ceperler, Cev. U. Abaci, Ishik Yayinlari,
Istanbul, 2016, s. 380.
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kurnazlik, askeri deha gibi Ozellikler bireyin aksesuarlar1 olarak Machiavelli’nin

eserlerinde yer almis ve Ronesans ruhunu ayni sekilde yansitmistir.

Ronesans hiimanizminin yiikselen degeri olan bireysellik konusunda,
Machiavelli’nin bireysel faaliyeti yiiceltme tutumu ile Ronesans hiimanizmini en genis
sekliyle temsil ettigi sOylenilebilir. “Fortuna”y1 yenmek isteyen cesur hiikiimdarda,
Machiavelli, liderlik 6zelliginin en etkin bi¢imde mevcut olduguna inanir. Bu agidan
bakildiginda Machiavelli bu yoOniiyle insanlarda karsi koyma diirtlisiniin olmasi
gerektigini One sliren Ronesans hiimanizmi diisiincesini kucaklar. Bu baglamda
Machiavelli’nin “Prens” eserinde, zihninde canlandirdig1 insan portresi Ronesans

hiimanizminin tesirini birebir yansitmaktadir.2%

Ronesans ile gozleme dayanan cikarimlarin yiikselisi goriilmektedir. Sir
Francis Bacon ve donem arkadaslari, kanita dayali teorilerin incelenmesini hayata
gecirmis, yenilenmis bir siipheciligi bilime getirmistir. Bu siliphecilik akimi tabularin
sorgulanmasi, bilimsel incelemenin deger kazanmasi, Kilisenin otoritesinin
sorgulanmast gibi yenilikler getirmistir. Farkli alanlarda meydana gelen bu
gelismelerin diisiince diinyasin1 da aydimnlatmasi; toplum yapisi, iktidar, egemenlik,
siyasal diizen, erk, sinif ayriliklar1 ve ¢atigmalari, siyasal uzlasi, cumhuriyetcilik gibi
meselelerin de hiimanizm ve realizm siizgecinden gegirilmesi ile sonu¢lanmustir. Iste
bu noktada Machiavelli’nin eserlerinin de doneminin tiim yenilikleri ile etkilesim
icerisinde oldugu sdylenebilir. Ornegin; Machiavelli, 6zgiirliik ve cumhuriyet yanlis
fikirler 6ne siirmiis olsa da mevcut diisiincelerinde siipheci davranarak cumhuriyetin
yiiceligini bir tarafa birakmay1 segmis, Italya’nin o an gerek duydugu kurtaricinim, bir
tiran bile olsa, kim oldugunun 6nemi olmaksizin, bu kisiye Italya’nin nasil
kurtarilacagi konusunda nasihat verme yoluna gitmis, iistelik gii¢lii bir prensin zayif

bir halk tarafindan tercih edilebilecegi durumlarin da oldugunu vurgulamistir. Kisacasi

209 Ashley Kannan, Enotes, Examine the impact of Machiavellian Theory in Society Today,
https://www.enotes.com/homework-help/how-does-machiavellian-theory-impact-our-
society-427907, Erisim tarihi: 10 Ekim 2018.
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Bacon’in da ifade ettigi gibi, ¢aginin getirdigi realizm akimindan Machiavelli de

etkilenmistir.?1°

Cagmin soylemlerinin ve uygulamalarinin en agir elestirisini  yapan
Machiavelli’nin bu elestirilerini elbette ki gozlem yoluyla edindigi goriislerden yola
cikarak yapmasi, Ronesans Floransa’sindaki meselelerden de etkilendigini ortaya

koymaktadir. 2%

Seckincilik unsuru da Machiavelli’nin diislincelerinde zaman zaman tezahiir
etmektedir. Floransali hiimanistlerin, uzun yillar varligini siirdiiren devletlere 6rnek
olarak gosterdigi Venedik yonetiminin seckinler tarafindan yonetiliyor olusu goriisii
ile uyum icerisinde Machiavelli de “Prens” eserinde Medicilerin ve onlarin
himayesindeki segkin sinifin baris ve 6zgiirliigiin korunmasini saglayabilecek kesim
oldugu sdylemini, italya’y1 kurtaracak yegane kisinin “hiikiimdar” olacag1 varsayimi
ile dolayl1 olarak teyit etmistir. Zira bir Prens tarafindan yonetilen oligarsik bir yapinin
icerisinde Prens’in etrafinda elbet zengin seckinlerin bulunacagi olgusu yadsinamaz

bir gergektir. 212

Hiimanizmin ideal insana ulagma gayesi, Machiavelli’nin 6zellikle hiikiimdar
ozelinde “Prems” eserinin temelinde yatan bir kavramdir. Vettori’ye yazdigi
mektuplardan birinde, giinliik rutinini anlatirken ¢iftlik hayatin1 kiiciimseyici ifadeleri
goze carpmaktadir. Kasabalilarla dama oynayarak ve sohbet ederek gecirdigi siradan
bir gilinlin sonunda evine vardiginda kapida tozlu ve kirli giindelik kiyafetlerini ¢ikarip
saraylara ve prenslere layik kiyafetlerini giyerek ait oldugu diinyada hiikiimdarlarca
sevingle karsilandigini ifade etmesi,?!? icinde yatan iist stnifa mensup olma duygusunu

biitlin seffaflig1 ile ortaya koymaktadir. Diisliniiriin, halkin 1yiligi, ortak i1yi, halkc¢i

210 Isaiah Berlin, "Giincellige Kars1 Machiavelli’nin Ozgiinliigii", Felsefe Logos, 18 (54), s.
91-119, Fesatoder Yayinlari, istanbul, 2014, s. 95, 99.

211 Ahu Tungel, "Uyum’suz Bir Cumhuriyetci: Machiavelli", Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 40.

212 Ahu Tungel, "Uyum’suz Bir Cumhuriyetci: Machiavelli", Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 41.

213 Giorgio de Santillana, Segme Metinlerle Rénesans Filozoflari, Cev. I. Yildiz-A. Gelmez,
Dipnot Yaylari, Ankara, 2012, s. 123-124.
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savunulara vurgu yaptigi “Séylevier” eserinde ortaya koydugu disiinceler ile
mektuplarinda ¢izdigi bu kisiligin arasindaki farkin, Ronesans’in ideal insana ulagmak,
bireyin kendisini bilgi ve iistiin zevklerle donatmak arzusundan sekillenen bir iist insan
olma, halktan farkli olma varsayimimi da ortaya koyuyor olabilecegi gbéz ardi

edilmemelidir.

Cagdas1 Italyan hiimanistlerinin savundugu, yurttaslar arasindaki uyum
meselesini elestirdigi gozlemlenen Machiavelli’nin bu elestirisini Roma tarihini
inceledikten ve Roma’yr biiyiik kilanin yerel huzursuzluk ve kargasalar oldugunu
saptadiktan sonra yapmasi Ronesans’in Antik Roma’ya duyulan 6zlem vurgusundan
ilham almigtir. Machiavelli’ye gore bir devlet i¢in en uygun yonetim karma anayasal
diizendir. Hatta boyle bir anayasanin uygulanis1 konusunda yol gosterici olarak yine

Roma 6rnegini almistir. 224

Oportiinist Machiavelli ne tam bir cumhuriyet¢i ne tam bir monarsi yanlisidir.
Bir eserinde belirli bir siyasal rejimi diger bir eserinde baska bir modeli dngérmesi
herhangi bir celiski veya bir tutarsizlik degildir. O, yalnizca Ronesans insaninin

215 etkisi altinda kalan ve de Italya’nin

milliyet¢ilik duygularinin ytikselise gegmesinin
ulusal birligi ile 6zgiirliiglinii elde etmek ve hayal ettigi, gegmisteki Roma’nin siyasal
mertebesine ulagsmasini saglamak i¢in hangi secenek daha basarili sonug verecekse o
secenegi yiiceltmis bir diisiinlirdiir. Hatta prenslik ile cumhuriyet arasindaki ¢eliskili
gorlinen baglantinin “cumhuriyeti hazirlayan diktatorliik” seklinde yorumlandigi da
olmustur.?!® Diisiiniiriin oportiinizmine bir 6rnek olarak “Séylevier” eserinin 31.
Béliimiinde “Siirgiine yollanmis kisilere inanmak tehlikelidir.” szleri verilebilir.?!/

Kendisinin de daha sonra Mediciler tarafindan siirgiine gonderileceginden bihaber

214 Ahu Tungel, "Uyum’suz Bir Cumhuriyetgi: Machiavelli", Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 41, 42.

25Baris Ceylan, Zamanmn  Tutsakliginda  Milliyetgiligi ~ Vareden  Sadakat,
https://www.academia.edu/3597273/Milliyet%C3%A7ilik_De%C4%9Ferlendirmesi?auto=d
ownload, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 1.

216 Mehmet Ali Agaogullari, "Niccolo Machiavelli: Prensin Iktidarindan Devlete",
Sokrates’ten Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullari), iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 339.

217 Niccold Machiavelli, Titus Livius’un Ik On Kitabi1 Uzerine Soylevler, Cev. A. Tolga, Say
Yayinlari, Ankara, 2009, s. 342.
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olarak yazdigi ve Lucanialilarin Epiruslu Alexandros’u nasil oldiirdiiklerine deginen

ve uyarida bulunan ifadeleri bu baglamda dikkat ¢ekicidir.

Machiavelli her ne kadar “Prens” eserinde otoriter bir Prens’in yonetimini
ideal yonetim bi¢imi olarak sunuyor gibi goriinse de dikkatli okundugunda toplumun
yurttaglarin katillmina dayanan bir yOnetim big¢imine izin vermeyecek sekilde
karisiklik i¢inde oldugu durumlar icin bir istisna ve gegici bir ¢oziim olarak isaret ettigi
bir yonetim modeli oldugu goriilmektedir. Diger yandan Medici ailesinin prenslik
doneminde bile Floransa’nin cumhuriyet¢i olarak kalmasi ve Piero de Medici’nin
yurttaglarin  goziinden diigmesi akabinde iktidardan indirilmesi, Medici

hegemonyasinin yurttaslarin zimni onayina dayanmakta oldugunu gostermektedir.?!®

Machiavelli’'nin de monarsi yanlis1 tutum sergiledigi “Prens” eserini,
yurttaglarin istememesi durumunda Monarkin belki de tahttan indirilebilecegine olan

inancinin verdigi rahatlikla kaleme almis olabilecegi ileri siiriilebilir.

Ronesans doneminin baskin goriislerinden biri, “tek tilke, tek din” ilkesine
dayanan ve krala baglilik olgusuyla biitiinlesen ulusal bir anlayistir. Bu yaklagimin
kokeninde de sadakat kavrami bulunmaktadir. Yani krala sadakat {izerine kurulu inang
yapis1 vatan kavramini kral kavraminda biitiinlestirmistir.?!® Iste tam da bu noktada
Machiavelli’nin “Prens” eserinin yapitasini Medici’ye yonelik bu sadakat inanci
olusturmustur. Ancak Hristiyanlik dini baski altinda algakgoniilliiliigii ve sabri tesvik
ederek bir zayiflik O6rnegi olmustur. Machiavelli, Roma Kilisesi’nin hirsin1 ve
yozlasmasmm gérmiis ve bunu Hristiyanhigin diisiisii, Italya'min zayiflamas1 ve

boliinmesinin kaynag olarak yorumlamugtir.?2°

218 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakg1, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2011, s. 45, 106.

29 Baris Ceylan, Zamamn Tutsakliginda Milliyetgiligi ~ Vareden  Sadakat,
https://www.academia.edu/3597273/Milliyet%C3%A7ilik_De%C4%9Ferlendirmesi?auto=d
ownload, Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 1.

220 \William Gilbert, Renaissance and Reformation, Lawrence, KS: Carrie Books, 1998,
Chapter 4, Niccol Machiavelli, http://vlib.iue.it/carrie/texts/carrie_books/gilbert/04.html,
Erisim tarihi: 23 Subat 2017, s. 8-9.
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Italya’da Ronesans doneminde toplumdaki yozlasma goz oniinde
bulunduruldugunda Machiavelli’nin geleneksel ahlak kurallar1 gercevesinin digina
cikarak yazdigi iddia edilen “Prens” eserindeki tavsiyelerin aslinda olduk¢a masum
kaldig1 iddia edilebilir. Zira o donemde Ronesans’in getirdigi bireycilik, bireyin kendi
potansiyelini fark etmesi Ozelligine bagli olarak Italyan kiiltiiriinde, adalete
giivenmeme, kendi adaletini bireyin kendisinin saglamasi, adam o6ldiirmenin hakli
gorildiigli durumlarin mevcut olmasi, toplumun siddet ve cinayete bu denli meyilli
olmasi, din adamlig1 kisvesi altinda toplu cinayetlerin islenmesi ve ¢ok sayida sug
isleyen haydut olmasi, parayla cinayet isleyen insanlarin sayica fazla olusu, insanlarin
vahsi yapilari, korku, kigisel diigmanliklar veya 6¢ alma duygulariyla islenen suglarin
varligl, gen¢ kizlarin topluma karigmalarinin 6niindeki engeller sebebiyle sosyal
statiileri fark etmeksizin olgun ve yasca daha ileri kadinlarin gayrimesru iligkilerinin
mesru addedilmesi gibi meseleler vuku bulmustur. Ote yandan gelismis bir bencillik
duygusuna sahip olan ve bu dogrultuda hareket eden Italya’daki halkin, sirf bu
ozelliginden dolay1 bile kotiiliige baska uluslardan daha yakin olmasi ihtimali ileri
siiriilmektedir.??! Hatta Machiavelli, cumhuriyetci bir yapmnin basarisinin tarihsel
kosullara bagli oldugunu ve Floransa da dahil olmak iizere bazi toplumlarin ahlaki
olarak kendilerini yonetmek i¢in uygun olmadiklarini da acikca belirtmistir.??2 Bloch,
bu devirden bahsederken Ronesans’in yalnizca felsefe, bilim ve sanat alanlarinda
devlete ev sahipligi yapmadigini ayn1 zamanda biiyiik suclular, Cesare Borgia’lar

donemi oldugunu vurgulamgtir.??

Machiavelli’nin eserlerini iizerine insa ettigi temel prensip tarihin tekerriir
edecegi fikridir. Diisiiniir, ge¢mis olaylarin derinlemesine incelenmesi suretiyle bir
cumhuriyetin bagina neler gelebileceginin Ongoriilebilecegini, eski ydntemlere

basvurulabilecegi veya olaylardaki benzerlikler {izerinden yeni yontemlerin kolayca

221 Jacob Burckhardt, italya’da Rénesans Kiiltiirii, Cev. B.S. Baykal, Okuyanus Yayinlari,
[stanbul, 2013, s. 477-485.

222 Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakgi, Tiirkiye
Is Bankas: Kiiltiir Yaynlar1, Istanbul, 2011, s. 45.

223 Ernst Bloch, Ronesans Felsefesi, Cev. H. Portakal, Cem Yayinevi, Istanbul, 2010, s. 133.
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yaratilabilecegini ifade etmistir.?* Tipki Ronesans’m eski insanin bilgisinden,
tecriibesinden, degismeyen insan dogasindan faydalanarak yeni ideal insani olusturma

cabastyla ortaya ¢ikmasi gibi.

Son olarak, Skinner, “Prens” eserinin diisliniiriin ¢aginda olup bitenlere bir
tepkisi oldugunu sdylemistir. John Sanbonmatsu, postmodern “Prens” eserinde
diistiniiriin yasadigr donemde iki gelismenin onu etkilediginden bahseder: “Siyasi
otoritenin geleneksel kaynaklar: gerilemekte ve halk giiciinii kendinden alan ve iktidart

zorlayan bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmaya baslamaktadir.”??®

Yani baslangicinda, kaosa karsi iradesini kabul ettirebilecek bir prensin basta
oldugu bir monarsinin olacagi ve ardindan da bu yapinin bir cumhuriyete evirilecek
sistem haline gelecegi kurgusunu ltalya’daki bu iki gelisme sayesinde

tasarlayabilmistir.

4, Sonuc¢

Floransa’nin yonetiminde Medicilerin olmasi ve Akademi’deki hiimanistlerin
varlig1 sayesinde Ronesans, ilk 6nce Floransa’da ortaya ¢ikmistir. Birbiri arkasindan
gelen ve farkli alanlardaki yenilik¢i eserler sayesinde Floransa, XV. ylizyilin sonuna
kadar donemin merkezi olarak kalmistir. XV. ylizyilin sonundan itibaren ise Floransa
yerini, Ronesans’in diger biiyiik ev sahibi olan Roma’ya birakmistir. Dolayisiyla
Ronesans’in ortaya ¢ikmasi, gelismesi ve zirveye c¢ikmasina temel hazirlayan tiim
gelismelerde merkezi konumda rol almis olan Medici hanedani ile olan iligkisi
Machiavelli’nin Ronesans hiimanizminin siyasal diizlemde tiim 0zelliklerini

barindiran bir siyaset teorisi yaratmasina vesile olmustur.

224 Mehmet Ali Agaogullar;, "Niccolo Machiavelli: Prensin Iktidarindan Devlete",
Sokrates’ten Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullari), iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 326.

22K urtul Giileng, "Niccolo Machiavelli", Siyaset Felsefesi Tarihi- Platon’dan Zizek’e (ed. A.
Tungel, K. Giileng), S. 134-164, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2014, s. 162.
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Machiavelli ile bir donem olarak Ronesans veya bir ideoloji olarak
hiimanizmin yakin iliskisi bir¢ok diisiiniir tarafindan da dile getirilmistir. Ornegin;
Bourdieu’niin de sdyledigi gibi Machiavelli, hiimanist diisiincenin bir alaninda ortaya
cikmistir.??® Benedetto Croce, Machiavelli’nin Ronesans’in saf ifadesi olarak kabul
edildigini??’ ve 1stirapli bir hiimanist oldugunu ifade eder. A. H. Gilbert,
Machiavelli’nin kendi déneminin tipik bir par¢asi oldugunu, hiikiimdarlar i¢in bir ayna
oldugunu soyler. Herder’e gore ise Machiavelli kendi ¢aginin sasilacak bir aynasidir,
kendi zamaninin sinirlarina duyarl bir diisiiniirdiir. Machiavelli; Herder, Ranke, Burd,
Gennaro Sasso tarafindan ¢agdas gozlemcilik konusunda engin bir diistiniir addedilir.
Marx, “Floransa Tarihi” eserini bir bagyapit olarak nitelerken Engels, “Doganin
Diyalektigi” eserinde onu Aydinlanma’min devlerinden biri olarak isaret eder.??®
Murat Satici’nin, Bernard Crick’in sozleriyle aktardigi gibi “Machiavelli’nin goriisii,

actkga, Italyan Rénesansi 'min bir pargasi olarak tarihseldir.”**°

Walter H. Pater’in “Ronesans” eserinin 6nsoziinde de ifade ettigi gibi:

Italya’da Ronesans donemi, o donemde yasayan kisilikler icin iiretkenligin oldugu,
cok yonliiliigiin bulundugu miikemmel bir devirdir ve bu donemin filozoflari,
sanat¢ilart  kendi  baslarina, digerlerinden soyutlanmig halde yasamlarini
surdiirmemigler, ortak bir havayr soluyarak birbirlerinin etkisi altinda kalmak

suretiyle yaraticiliklarini ortaya koymuglardir.?®

226 Pierre Bourdieu, Devlet Uzerine Collége de France Dersleri (1989-1992), Cev. A. Siimer,
Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 398.

221 Benedetto Croce (2014-3), "Machiavelli ve Vico: Politika ve Ahlak", Felsefe Logos 2014,
Y1l 18, Say1 54, s. 51-55, Fesatoder Yaynlari, Istanbul, 2014, s. 51.

228 [saiah Berlin, "Giincellige Kars1 Machiavelli'nin Ozgiinliigii", Felsefe Logos, 18 (54), s.
91-119, Fesatoder Yayinlari, istanbul, 2014, s. 93-95.

229 Murat Satic1, Ahlak-Politika iliskisi Agisindan Machiavelli’nin Politika Teorisi, Felsefe ve
Sosyal Bilimler Dergisi, http://www.flsfdergisi.com/sayi20/115-132.pdf, Erigim tarihi: 5 Mart
2017, s. 115.

230 \Walter Pater, Ronesans, Cev. A. Aydogan, iz Yaymncilik, Istanbul, 2006, s. 30.
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Bu baglamda ornegin; “Soylevier” eserinde Machiavelli de 1494 istilas
sonrast gelisen olaylardan ¢ok etkilenmis olan Floransali kusagin duygularini ifade

etmistir. %!

Biz de bu g¢alismada XV ve XVI. yiizyillarda Avrupa’nin ve bilhassa da
Floransa’nin genel durumuna degindikten sonra gérmekteyiz ki ilkin Machiavelli’nin
“Prens” eserinde dile getirdigi iddia edilen, “her tirlii ahlak yasasini higce saydig
kabul edilen siyasal sistemi” yani diger bir degisle “diriistliikten yoksun siyaset”
anlayisi aslinda kendi donemi igerisinde bir “gereklilik”’ten dogan bir ¢ézlim arayisidir.
Machiavelli’nin bugiin siyaset biliminin temel davraniglarini somutlastirmasi ve
bilimsel bir sistematige aktarmasi bir tesadiif degil caginin gerektirdigi birtakim

zaruretten ortaya ¢ikmis bir diislince sistematigidir.

Bu baglamda “raison d’état” dedigimiz Ronesans tartismasi da bu hususa
isaret eder. Zira Poggi’nin ifade ettigi gibi siyasal ¢ikarlari hedeflemek; ahlak ve hukuk
sinirlarinin digina ¢ikmak, dizginlenmemis kuvvet ve kasti aldatmacalardan mesru
olarak yararlanmak demektir.2®2 Bourdieu, bu gériisii, “Deviet akli, hane mantigindan
daha giicliidiir, hislerden, merhametten, hayiwrseverlikten, feodal sevgiden vb. daha

’

giichiidiir.” sbzleriyle ifade etmistir.?®® Bir ama¢ ugrunda ahlaka aykir1 araclarmn
kullanilmasia bagvuruluyorsa ve o amag devletin ve/veya ulusun ¢ikarlar1 olarak
belirleniyorsa dar anlamiyla hikmet’1 hiikiimetin, Makyavelizmin 6zel bir ifade edilis

big¢imi haline déniistiigii sdylenebilir.®*

Ikincisi; Machiavelli ile Rénesans’mn yiikselen degeri Antik Roma’ya 6zlem
temelli egilimlerin iligkisi ise diisiiniiriin siyaset kuraminin italya’da o dénemin

kosullarina uygun birtakim pratik ¢oziimler sunan bir 6zellige sahip olmasinda acgikca

231 peter Burke, Avrupa’da Ronesans Merkezler ve Ceperler, Cev. U. Abaci, Islik Yaynlari,
Istanbul, 2016, s. 126.

282 Gianfranco Poggi, Devlet/Dogasi, Gelisimi ve Gelecegi, Cev. A. Babacan, Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 61.

233 Pierre Bourdieu, Devlet Uzerine Collége de France Dersleri (1989-1992), Cev. A. Siimer,
Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 308.

2% Ozan Erozden, "Makyavelizm, Hikmet-i Hiikiimet ve Modern Devlet”, Machiavelli,
Makyavelizm ve Modernite, (ed. C.B. Akal), Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2012, s. 64-65.
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goriilmektedir.2®> Machiavelli eserlerindeki tavsiyelerini kendisi bizzat ge¢misteki
olaylar lizerinden betimlemeyi se¢mis ve bir anlamda tarihin ve tarihten ¢ikan derslerin
kendisine Onderlik etmesini beklemistir. Floransa kentinde hiimanist calismalar
alaninda yetisenlerin sahip olduklar1 siyasal becerilerin hiimanistlerin prensleri
yiiceltmek ve onlar adina propaganda yapmak iizere gérevlendirilmesine yol agt1§123®
gercegi goz onilinde bulunduruldugunda “Prens” eserinin kaleme alinis gayesi de tiim
berrakligiyla karsimizda belirmektedir. Quentin Skinner’in ifade ettigi gibi “Prens ”’in
kaleme alinis amaci cumhuriyet¢i olmasindan dolayr gorevden uzaklastirilmasi
gerekgesiyle Medicilere italyan birligini kurma meselesinde kendilerine yardimci

olabilecegini gostermektir. 2’

Ancak durumu bu sekilde 6zetlemek, bu biiyiik diisiiniiriin ¢ok katmanli siyaset
anlayigini basite indirgemek olacaktir. Zira Machiavelli aslinda dogrudan bir Rénesans
tesiri olan Antik Roma’ya duydugu hayranlik ve 6zlem ile italya’nin Roma’nin mirasi
oldugu diisiincesiyle artan milli duygularini ve gonliinde yatan birlesik italya hayalini,
bireysel menfaatlerini 6n plana koyan Ronesans insaninin cesareti ve atakligiyla bir
araya getirerek bir tasla iki kus vurmayi arzu etmis hem Italya’nin hem de Niccold nun

kurtulusunu tasarlamistir.

Ugiinciisii; bu agidan bakildiginda da Machiavelli, giiniimiizde yasayan modern
insanin istekleri, amaglari, hedefleri, arzularindan ¢ok da farkli seylerin pesinde
olmamigstir. Giinlimiizde Makyavelizm olarak adlandirilan davramis veya diisiiniis
kaliplari, uygulanmas1 veya benimsenmesi ic¢in 6zel bir ¢aba gerektiren unsurlar
degildir ve modern insan dogasindan farkli birtakim 6zelliklere de gbnderme yapmaz.
Diisiiniir, kendi ¢agina gore yenilik¢i goriinen tiim fikirlerine ragmen aslinda Antik
Roma insanin1 modern insana baglayan bir koprii vazifesi gérmiistiir. Goody,

Ronesans doneminde Petrarca’nin bireysellik kavramini gelistirdigi ve bunun “modern

2% Taskin & Becermen, Felsefe Tarihi II - Rénesans, Yenicag ve XIX. Yiizyil Felsefesi Tarihi,
Sentez Yayincilik, Ankara, 2013, s. 49.

2% Charles G. Nauert, Avrupa’da Hiimanizma ve Roénesans Kiiltiirii, Cev. B. Tirnakgi, Tiirkiye
Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 47.

237 Ahu Tungel, "Uyum’suz Bir Cumhuriyet¢i: Machiavelli", Felsefe Logos, 18 (54), s. 35-49,
Fesatoder Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 36.
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insanin” dogusunu temsil ettigini ifade etmistir.?® Italyan kent devletlerinin
cumhuriyet¢i goriiniislerinin arkasinda aslinda despot bir yonetim ile yonetiliyor
oluslar1 gergegi diisiiniiriin tiim eserlerinin 6z fikrini olusturmustur. Iste tam da bu
sebepledir ki Machiavelli, kimi eserlerinde cumhuriyet¢i kimi eserlerinde monarsi
yanlist olmakla elestirilmistir. Nihayetinde Ronesans’in pragmatist Prens’i, artik
giiniimiizde hayatin her alaninda modern insan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Daha
sonra deginecegimiz XVIII. yiizy1l Aydinlanmasi’nin basat diistiniirlerinden biri olan
Rousseau’nun da “Toplum Sozlesmesi” eserinde ifade ettigi gibi Machiavelli, krallara
ders veriyor goriinmesine ragmen aslinda halka 6giitler vermis ve onlara birgok sey
Ogretmistir. Rousseau, Machiavelli’'nin “Prens” eserinden “Cumhuriyet¢ilerin

kitabidir. ” seklinde soz etmistir.?®

Machiavelli’ye ayirdigimiz boliimiin sonuna geldigimiz i¢in Ronesans’in bitig
tarihini temsil etmek iizere John Gribbin’in 1687 yilinin temel alinmasini 6nerdigini
burada hatirlatalim. Zira Isaac Newton bu tarihte “Philosophiae Naturalis Principia
Mathematica”y1 yayimlamistir. Boylelikle biz de bu baglamda Modernite ve Hobbes
boliimiine gegmek lizere Ronesans ve Machiavelli boliimiinii burada sonlandirirken bir
tarthsel donemden digerine kolayca gecemeyecegimizin bilinciyle Ronesans’in

aslinda halen siirdiigiinii ileri siirebiliriz.?*°

238 Jack Goody, Ronesanslar, Cev. B. Tirnakgi, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2010, s.
13.

2% Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sozlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 68.

249 John Gribbin, Bilim Tarihi, Cev. B. Goniilsen, Alfa Basim Yayim Dagitim San. Ve Tic.
Ltd. Sti., Istanbul, 2017, s. 13.
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IKINCi BOLUM

XVIL YUZYIL VE THOMAS HOBBES

1. Giris

Machiavelli’nin yasadigi dénemin Avrupa’sina damgasini vuran Ronesans
Hareketi’'nden sonra yepyeni bir ¢ag baslamistir.?*! Ancak bu yeni ¢agm felsefesi,
kokenini Ronesans’tan almis olsa da tamamiyla yeni bir felsefedir. XVII. yiizyila
tekabiil eden bu ¢ag, Modern Felsefe’nin dogusunu simgelemis ve iste Hobbes da
cagdas1 Bacon gibi XVII. yiizyilin ingiltere’sinde Modernite’nin temellerini atan

diistiniirlerden biri olmustur.?4?

Christopher Hill, XVII. yiizyilda olup biten olaylarin, gelismelerin, giiniimiiz
diinyasinin hala bir pargasim olusturdugunu ifade etmistir.?*® Yani aslinda giiniimiizde
modern insanin diinyasint sekillendiren fikirlerin, korkularin, tutsakliklarin,
cekincelerin, hedeflerin, hayallerin, seving ve onyargilarin kdkenini XVII. yiizyilda
aramak muhtemelen ¢ok da abartili bir yonelim olmayacaktir. McNeill’in de isaret
ettigi gibi, Avrupa medeniyetinin bugiin basar1 addedilen uygarlik mertebesine
erismesinde s6z konusu bu yiizyillarda yasadigi deneyimler ve gegirdigi sancilar ilk
elden deneyimlemis veya bunlara tanik olmus birgok diisiiniir, filozof ve bilim

insanmin katkis1 yadsinamaz.?** Dolayisiyla aslinda modern tarihin biiyiik devrimci

241 Ronesans’m bitisi olarak kesin bir tarih vermek kolay olmasa da kimi ¢alismalarda 1700
yilinm hatta 1687 yilinin yani Isaac Newton’un Philosophiae Naturalis Principia
Mathematica’y1 (Doga Fesefesinin Matematiksel Ilkeleri) yaymladig: tarihin bu baglamda
isaret edildigini gormek miimkiindiir. Bk. John Gribbin, Bilim Tarihi, Cev. B. Goniilsen, Alfa
Basim Yayrm Dagitim San. Ve Tic. Ltd. Sti. istanbul, 2017, s. 13.

2422 Ahmet Cevizci, 17. Yiizyil Felsefesi, Say Yaynlari, Istanbul, 2016, s. 13.

243 Christopher Hill, ingiltere’de Devrim Cag1 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 13.

24 William H. McNeill, Diinya Tarihi, Cev. A. Senel, Imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2008,
S. 455.
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yiizyil1 olarak nitelendirilebilecek bu yiizyilda insan soyunun diistincesinde koklii bir

degisim olmustur.24

Bat1 biliminin baglamasini saglayan ¢ikis noktas1t RGnesans’tir. Bu kapi bir kez
acildiktan sonra da teknolojinin gelismesine katkida bulunarak devamliligini saglamis,
geligsmis teknolojilere bilim alanindaki yeni fikirler onciiliik etmis, ortaya cikan
gelismis teknolojiler sayesinde de bilim adamlart yeni fikirlerini daha blyiik bir
kesinlikle sinamak i¢in gerekli olan araglar elde etmislerdir. Yani bu yiizyilda 6nce
teknolojiye ulasilmasi suretiyle bilim ve teknoloji bir araya gelmis, bunun kaginilmaz

sonucu ise ilerlemenin hizla siirmiis olmasidir.24®

XVIL. yiizy1l ingiltere’si, i¢ karisiklik ve catismalarla tanimlanmig bir dénemi
temsil etmektedir. Bu donemin baslangicinda tahtta bulunan Ingiltere Krali I. James’in
donemi nispeten istikrarliyken I. James’ten sonra tahta ¢ikan 1. Charles doneminde
Irlanda ve Iskogya’da i¢ savas ve isyan patlak vermistir. I. Charles’n idam edilmesinin
ardindan Ingiltere’de monarsi sona erdirilmis, Cumhuriyet rejimi tesis edilmis, cesitli
anayasal reformlar uygulamaya konulmus ancak basarili olunamayinca monarsi tekrar
tesis edilmistir. Ulkede bir miiddet baris hiikiim siirmiis ancak ardindan Kral II.
Charles da 1670’lerde isyanlarla karsi karsiya kalmis ve iilkede Dislama Krizi
yasanmustir. Stuart Ingiltere’sinde istikrarsizig1 yaratan en biiyiik faktoriin din faktorii
oldugu ileri siirtilebilir. Zira Reform hareketinin Avrupa’daki Hristiyan birligine golge
vurdugu doénemde Ingiliz tahtma ¢ikan 1. James, ii¢ krallikta da onemli dini
boliinmelerle karsi karsiya kalmistir. Farkli dini gruplarin mevcudiyeti, hiikiimetler
icin sorun tegkil etmis zira bu gruplarin var oldugu donemde dini farkliliklar siyasi
itaatsizlik ve isyan ile bagdastirilmistir. I. James’in din konusunda giittiigii siyasetinde
gosterdigi aydin yaklasim, ¢atismay1 en aza indirgemeye yardimci olmus olsa da

sonradan tahta ¢ikan krallar aymi yaklasimi siirdiirememistir. Hatta I¢ Savas’m patlak

245 Server Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasi IV. Cilt-18. Yiizyil: Aydinlanma ve Devrim,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 5.

24 John Gribbin, Bilim Tarihi, Cev. B. Goniilsen, Alfa Basim Yayim Dagitim San. Ve Tic.
Ltd. Sti., Istanbul, 2017, s. 12.
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vermesinde, Ingiltere monarsisinin Katoliklerin eline gectigi paranoyasi gibi dini

kokenli meseleler oldukca etkili olmustur.?4’

Iste bu baglamda calismamizin birinci boliimiinde; Thomas Hobbes’un
yasadig1 donemde Avrupa’da kaniksanmis ve yerlesmis olan monarsi yonetim seklinin
karsisinda parlamentoculugun ve demokrasinin filizlenmesine zemin hazirlamis olan

Ingiltere’deki gelismeleri ele alacagiz.

2. XVILI. Yiizyil Ingiltere’sine Genel Bir Bakis

Bu boliimde Ingiltere’nin XVII. yiizyillda gegirdigi bunalimli siirecin iyi
anlasilabilmesi i¢in belli basli baz1 hususlarda genel bir bilgi verilmesinin faydali
olacag diisiincesinden hareketle oncelikli olarak Ingiltere’deki siyasi durumun,
iktisadi gelismelerin ve bu donemde halkin gegirdigi sosyal ve kiiltiirel degisimler ile
etkilesimlerin giincel yasam tizerindeki etkisi gibi hususlara deginecegiz. Ardindan
Thomas Hobbes’un siyasal olani merkeze aldigi metinlerdeki haliyle s6z konusu

hususlarin bu metinlerdeki izdiisiimlerine bakmaya calisacagiz.

2.1. ingiltere’nin Siyasal Yapisi ve iktisadi Gelismeleri

Ingiltere’nin XVII. yiizyildaki durumu biitiiniiyle bir karmasay1 yansitir. Zira
Kral ile Parlamento arasindaki egemenlik miicadelesi ve Hristiyan inancinin gesitli
mezhepleri arasindaki ihtilaflar sebebiyle iilke, kisa siire i¢cinde bir i¢ savasa
siiriiklenmistir.?*® Ancak bu doénemdeki sosyal degisimler ile 1640’tan sonraki
Ingiltere’deki siyasal istikrarsizlik arasinda dogrudan ve biiyiik neden sonug baglari

kurmak oldukca zordur.?*°

247 Angus Stroud, Stuart England, Routledge, London, 1999, s. 205-206.

248 Solmaz Zelyiit, Dort Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 13.

249 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 61.
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Thomas Hobbes’un yasadigi donemi de bicimlendiren 1500-1648 yillar
arasinda Avrupa Kitasi’ndaki topraklar genellikle monarsi iktidarlarinin baslarinda
bulundugu devletler tarafindan paylasilmistir.?®° Iste bu monarsi hiikiimetlerinden
birisi de Hobbes’un yasadigi donemde Ingiltere’nin basinda bulunan Stuart
hanedanidir. Biz de bu baglamda Hobbes’un 91 yil siiren yasami boyunca Stuart
hanedanina mensup olarak tahta ¢ikan Ingiltere krallar1 ile kisa bir siire olsa da iktidar1
ele geciren ve adina Protektora denilen bir cumhuriyet tesis eden Oliver Cromwell ve

Parlamento yonetimine, i¢ savasa, Restorasyon’a®!

ve diger gelismelere tarih
kronolojisi igerisinde kisaca deginecegiz. Bu gelismelerden sonra meydana gelen ve
II. Charles’in ogullarindan birinin tahta ¢ikmasini engellemeye yonelik “Diglama
Krizi”, Ingiliz monarsisinin bugiinkii halini belirleyen ve kralin parlamentonun onay1
olmadan bagka bir iilkeye savas acamamas1 kisitlamasini1 getiren ve Protestanlarin
tahta ¢ikabilmesini saglayan 1701 tarihli Tevariis Kanunu (Act of Settlement?®?) gibi
hususlar,?> Hobbes’un hayatin1 kaybetmesinden sonra gelisen olaylar oldugundan bu

calismada bu hususlara ayrintili olarak yer veremeyecegiz.

Hobbes un dogum tarihi olan 1588 yil1 ile 6liim tarihi olan 1679 yillar1 arasinda
Ingiltere nin basinda ii¢ Stuart Krali gegmistir. 1. James, 1603 yilinda tahta ¢ikip 1625
yilinda tahti I. Charles’a devretmistir. I. Charles ise 1625 yilindan 1649 yilina kadar

250 William H. McNeill, Diinya Tarihi, Cev. A. Senel, imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2008,
s. 433.

25! Ingilizce Restoration, Ingiltere'de i¢ savas déneminde Kral I. Charles'in 30 Ocak 1649
tarihinde idam  edilmesiyle baglayan ve  Fetret Devri’yle devam eden
siiregte Ingiltere monarsisinin 1. Charles'in 29 Mayis 1660 tarihinde Londra'ya girmesiyle
baslayan donemi anlatir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Wikipedia, Restorasyon, http://www.wiki-
zero.net/index.php?g=aHROcHM6Ly90ci53aWtpcGVkaWEub3JnL3dpazkvUmVzdG9yY X

N5b25fKMSwbmdpbHRIcmUp, Erisim tarihi: 12 Mayis 2018.

22 Tevariis Kanunu, 1689'da William ve Mary tarafindan kabul edilen Haklar Bildirgesini
pekistirerek 1701'de kabul edilmistir. Bu kanunun esas amaci, Ingiliz tahtina bir Protestan’m
cikmasini saglamaktir. 1707'de, Birlik Yasasi'nin bir sonucu olarak, bu Kanun iskocya'da da
yiiriirliige konulmustur. Ayrintil bilgi i¢in bk. ingiltere Parlamentosu Web Sitesi, 1701 Act of
Settlement (Tevariis Kanunu), https://www.parliament.uk/about/living-
heritage/evolutionofparliament/parliamentaryauthority/revolution/collections1/parliamentary
-collections/act-of-settlement/, Erisim tarihi: 12 Mayis 2018.

253 Jason Peacey, News, Politics and People 1603-1714, State Papers Online Part 111 — 1509-
1714, Gale Cengage Learning,
http://gale.cengage.co.uk/images/Peacey%20News%20Politics%20People.pdf, Erisim tarihi:
5 Subat 2018, s. 1.
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tilkeyi yonetmistir. Hobbes’un yasadigi doneme tekabiil eden son Stuart Krali II.
Charles ise 1660 yilinda tahta ¢ikip 1685 yilina dek tahtta kalmistir.

Hobbes’un devri ile ¢akisan ilk Ingiltere Krali, Kralice Elizabeth sonrasinda
Ingiltere tahtma I. James adiyla ¢ikan Iskogya Krali VI. James’dir. Ingiltere bu Kral’in
doneminde baris igindedir ve tilkede 1610 ile 1621 yillar1 arasinda “Bozuk” veya
“Bozulmus” Parlamento ad1 verilen Parlamento gérev yapmustir.?®* Siyasal yasam
gerilimli ve ihtilafl1 olmus olsa da bu donemde yasayanlar genellikle monarsi yanlisi
bir tutum sergilemistir.>> Kral James doneminde yasanan mali sikintilar, akillica
yiirlitemedigi din ve dis politika alanindaki hamleleri ile “krallarin ilahi haklari”na
olan saglam inanci bir araya geldiginde parlamentoda kendisine kars1 biiyiik bir 6fke
olusmustur.®® 1. James hanedanligin yerinin saglamlastirilmasi hususunu; bir
imparatorluk monarsisi altinda miikemmel birlige giden yolun ilk adimi addetmistir.
Bu sebeple I. James, biitiin bir Kars1 Reform hareketine ve Papalik seklinde zuhur
eden “Antichrist”a (Sahte Isa) direnmeye c¢alisan Protestan Avrupa’da, Ingiliz
liderligine olan beklentiyi ortaya cikarmustir.?®’ Diger yandan Avrupa’nin XVII.
yiizyilda gecirdigi huzursuzluk ve isyanlarla dolu siirece baktigimizda hosnutsuzlugun
yalnizca 1. James’in idaresindeki Ingiltere’de degil diger iilkelerde de benzer sekilde
deneyimlendigi goriilmektedir.?® 1. James doneminde Parlamento’nun monarsi

icerisindeki rolii konusunda taht ile arasinda ihtilaflar ve gerginlikler yasanmis, 1605

2541, James'in saltanatimin ikinci parlamentosuna verilen isimdir. iki ay siiren (5 Nisan-Haziran
1614) calismalan sirasinda higbir is yapmadan, yasa ¢ikarmadan dagitildigr i¢in bu isim
verilmistir. Ayrintili bilgi igin bk: Christopher Hill, Ingiltere’de Devrim Cag1 1603-1714, Cev.
U. Kocabasoglu, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 400.

25 John Coffey, John Goodwin and the Puritan Revolution: Religion and Intellectual Change
in 17th Century England, The Boydell Press, Woodbridge, 2006, s. 23.

26Stella Nangonova, British History and Culture, University of Ostrava, Complementary text
to The UK 2006: A Course in British Realia,
http://www1.0su.cz/~valoskova/stud_opora_Stella.pdf, Erisim tarihi: 5 Subat 2018, s. 11.

27 Allan I. Maccines, "The Multiple Kingdoms of Britain and Ireland: The ‘British Problem™",
A Companion to Stuart Britain (ed. B. Coward), Blackwell Publishing, Cornwall, 2003, s. 4,
9

258 J. M. Roberts, Avrupa Tarihi, Cev. F. Aytuna, inkilap Yaynlari, Istanbul, 2015, s. 344.
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yilinda Kral’a karg1 Katolik Guy Fawkes adl kisi ve arkadaslari tarafindan Katolik

Barut Komplosu?®® olarak adlandirilan bir komplo diizenlenmistir.2%°

Ingiltere tahtina gectigi sirada Iskogya’yr halihazirda 29 yildir ydnetmekte olan
James, iki iilkenin birligini pratikte ¢ok dnceden saglamis olsa da Ingiltere ile iskogya
arasindaki resmi birlik Parlamento tarafindan onaylanan bir kararla ancak 1707 yilinda
saglanmustir.?®! Buna karsin Ingiltere, Iskogya ve Irlanda’nim ¢oklu monarsi icerisinde

yonetilmesine atifta bulunan “saltanat birligi” 1603 ten sonra saglanmustir.25?

I. James’in halk nezdinde saygi ve sevgi uyandirmamasi nedeniyle karizmatik
bir Kral olmadigi ve politikalarina halkin giiven duymadig: ileri siiriilmistiir. Bu
olumsuz 6zelliklerinin yaninda Ingiltere Parlamentosu’na ve din hususundaki

politikalara yon vermek gibi basarili oldugu hususlar da olmustur.?%

Stuart hanedani icinde, Ingiltere’nin tarihi agisindan en énemli krallardan birisi
ise I. Charles’tir. Zira onun déneminde Ingiltere I¢ Savas’a siiriiklenmistir. Kardesi
Henry’nin 1612 yilinda hayatini kaybetmesi iizerine,?®* 1. James’ten sonra tahta ¢ikan
ve 1625-49 yillarinda tahtta kalan oglu I. Charles doneminde tahta yonelik organize
bir muhalefet meydana gelmistir. Bu hareketinin kokeninde; Charles’in mutlak gii¢

elde etme arzusu ile servet elde etme konusunda Parlamentonun ¢izdigi sinirlar

29 5 Kasim 1605 tarihinde, Parlamento’yu ve 1. James'i havaya ugurmak igin yapilan bir
tertiptir. Hepsi sadik Katoliklerden olusan tertipgiler, Lortlar Kamarasi'min altindaki bir
mahzene 30 fi¢1 barut saklayarak binay1 havaya ucurmayi planlamislardir. Yazari bilinmeyen
bir mektupla ihbar edilen suikastgilar yakalanarak idam edilmiglerdir. Ayrintili bilgi i¢in bk.
Christopher Hill, Ingiltere’de Devrim Cagi 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 410.

260 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, istanbul, 2017, s. 105.
261 Mandy Barrow, Project Britain, British Life and Culture, Timeline of The Kings and
Queens of Britain, The Stuarts, http://projectbritain.com/monarchy/stuarts.html, Erigim tarihi:
5 Subat 2018.

262 Jason Peacey, News, Politics and People 1603-1714, State Papers Online Part 111 — 1509-
1714, Gale Cengage Learning,
http://gale.cengage.co.uk/images/Peacey%20News%20Politics%20People.pdf, Erisim tarihi:
5 Subat 2018, s. 1.

263 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, istanbul, 2017, s. 106.
264 Mandy Barrow, Project Britain, British Life and Culture, Timeline of The Kings and
Queens of Britain, The Stuarts, http://projectbritain.com/monarchy/stuarts.html, Erisim tarihi:
5 Subat 2018.
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disindaki bazi yontemlere bagvurmasi yatmaktadir. Dallanip budaklanan bu ihtilaflar
sonucunda 1642-49 yillarinda, taraflar1 Kral’in destekgileri olup genellikle saglari
uzun ve ist smiflara mensup Kralcilar®®® (Cavaliers) ile Parlamento Partisi olup
Cromwell yandaslarina veya saglart kisa kesilmis yurttaglara atifta bulunan

“Roundheads ” olarak bilinen kesimler arasinda I¢ Savas patlak vermistir.2%

I. James doneminde tesis edilmeye calisilan Ingiltere-Iskogya birligi;
sagduyusu olmadigi, esneklikten ve pragmatizmden uzak oldugu, kaypak ve
giivenilmez oldugu sdylenen bir Kral olan 1. Charles déneminde bozulmustur.?®’
Charles’a yonelik artan muhalefet 1640 yilina gelindiginde kontrolden ¢ikmustir.
Charles’in Iskogya’daki dini anlamdaki hakimiyetine baskaldiran Iskoglar, ingiliz
ordusunu yenerek son darbeyi indirmistir. Bu askeri yenilginin akabinde Charles, iki
kez, biri kisa digeri uzun olmak iizere Parlamento’yu toplamak zorunda kalmistir.
Parlamento Kral’in bagvekili Strafford kontunu vatan haini ilan ederek idam
etmistir.?%® Bu gelismelerden de anlasilmaktadir ki Ingiltere’deki genel hosnutsuzluga
ilaveten Charles, kendisine yonelik elestirilere karsi anlayis gostermemis ve onun
iilkenin iktisadi meselelerine iliskin olarak uygulamaya koydugu Gemi Vergisi’® ve
gizli Katoliklere iliskin politikalar1 gibi bazi politikalari {ilkede olduk¢a biiyiik bir
hosnutsuzluk yaratmustir. Charles’in Iskogya’da Piskoposlar ile yasadig ihtilaf, dini
torenlerle ilgili mevcut diizende degisiklik yapma arzusu, muhaliflerine yonelik
saldirgan tutumu gibi sebeplerle 1639-40 yillarinda “Piskoposlar Ayaklanmasi”
meydana gelmis ve bu ayaklanma i¢ savasi baslatan faktér olmustur. Charles’in

yenilgisiyle sonuglanan bu ayaklanma Britanya adalarina kadar yayilmistir. Charles

265 Christopher Hill, Ingiltere’de Devrim Cagi 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 159.

266Stella Nangonova, British History and Culture, University of Ostrava, Complementary text
to The UK 2006: A Course in British Realia,
http://www1.0su.cz/~valoskova/stud_opora_Stella.pdf, Erigim tarihi: 5 Subat 2018, s. 11.

267 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, istanbul, 2017, s. 107-
108.

268 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 51-52.

269 [ngiltere’de liman kasabalaridan kraliyet donanmasi igin gemi temin edilmesini saglamak
iizere alman bir vergi olan Gemi Vergisi, 1635 yilinda kiyida olmayan yerlerde de
yayginlastirilmistir. izleyen {i¢ yilda da uygulamasi devam ettirilmekle birlikte, parlamento
tarafindan onaylanmamus bir vergidir. Ayrintili bilgi igin bk. Christopher Hill, Ingiltere’de
Devrim Cag1 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 26.
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meseleyi ¢ézmek icin Ingiltere Parlamentosu’na basvurmus olsa da daha &ncesinde
Parlamento’nun fikirlerini gozetmedigi gerekcesiyle ona karsi 6fke dolu olan ve
siyasal sistemin rayimndan ¢ikmis olmasindan endise duyan Parlamento, Charles’a kars1

harekete ge¢mistir.2°

Diger yandan i¢ savas Oncesindeki bir baska gelisme; |. Charles’in, 1640
yilinda Iskogyalilara karsi Ingilizlerden yardim talep etmesi ve yeni vergilerle
Ingiltere’nin savunulmasini miimkiin kilmaya calismasidir. Ancak iilkede bazi
kesimler Kraliyet’in, varlig1 yasalarla sabit olan kilisenin devrilmesi ve yerine Roma
Kilisesi’nin hakim kilinmasina yonelik gayretler ig¢inde olduguna inanmaya
baslamistir. Parlamento, Kral’a ve onun hizmetinde olanlara kars1 yildirma politikasi
uygulamustir. Tiim bu gelismeler 1s181inda Kral direnmeyi secmis ve Ingiltere 1642°de
i¢ savasa suiriiklenmistir. I. Charles i¢ savas sonunda yenilmis, 1649’da yargilanmis ve

boynu vurulmustur.?*

Bu siiregte bir tiirlii ¢oziime kavusturulamayan krize ilaveten 1641 yilinda
[rlanda’da meydana gelen Katolik ayaklanmasini bastirmak i¢in ordu kurulmasi
ihtiyaci sebebiyle ¢ikan, ordunun basina Kimin gececegi tartismalar1 ve Parlamentonun
Kilise yonetiminin degismesine iliskin talebi gerilimi daha da artirmistir. Boylece Kral

ile Parlamento kars1 karsiya gelmistir.?’?

1645 yilinin 14 Haziran giinii Ingiltere’de patlak veren i¢ savas sirasinda iki
taraf arasinda yasanan miicadele sonunda Kuzey Ingiltere, Parlamento yanlilarinin
eline ge¢mistir. Bu sirada, Parlamento ordusundaki stivarileri Oliver Cromwell
yonetmektedir. Devam eden siiregte bir dizi hezimete ugrayan Kralcilar ellerindeki son
topraklar1 da yitirmis ve Charles, 5 Mayis 1646’da teslim olmustur. Parlamento’nun
zaferi, zengin kesimlerin destegi sayesinde kazanilmig, Charles’in yenilgisi kendisinin

ve ordusuna mensup komutanlarinin savag yetenegi, deneyimi, sansi gibi faktorlerin

270 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, istanbul, 2017, s. 107-
108.

271 ). M. Roberts, Avrupa Tarihi, Cev. F. Aytuna, Inkilap Yaymnlari, Istanbul, 2015, s. 344.

22 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, istanbul, 2017, s. 108-
109.
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bir araya gelmesi sonucu meydana gelmistir. Zafer sonrasi1 paydaslar arasinda ¢ikan
anlasmazlik sonucu,?”® Kilisenin yonetilmesi, Charles ile yapilacak miizakereler,
ordunun denetimi, 6denmemis licretler konusunda ihtilafa diistilmiistiir. 1648’de
Iskoclarin Ingiltere’ye saldirmasiyla i¢ savas yeniden baslamis ancak Iskogclar
Preston’da yenilgiye ugramistir. Cromwell’in zaferinden sonra Parlamento, Kral ile
goriismeleri durdurmus ve Charles 30 Ocak 1649’da yargilanarak halka ihanet
sucundan 6liime mahkim edilmistir. Charles’in oglu, II. Charles olarak tahta gecmis
ve daha sonra Il ve VII. James isimlerini alacak kardesi James siirgiine

gonderilmistir.?’

Ingiltere monarsisinin yerine artik 19 Mayis 1649 itibariyla “Commonwealth
of England "™ tesis edilmis ve Ingiltere’de 1649-1660 yillar1 arasinda 11 yil siirecek
bir Cumhuriyet dénemi baslamistir. Bu yonetim bigimi 1649’dan 1653’¢ dek
yirtrlikte kalmistir. 1653 yilinda ise Oliver Cromwell’in kisisel idaresi altinda
Protektora kurulmus, 1659’a kadar siirdiirtilmustiir. Bu gelismeler arasinda belki de en
ilgin¢ olan husus, Cromwell’in kendisine sunulan taht1 geri ¢evirmesi ve kral olmay1
reddetmesidir. Cromwell’in 1658°de hayatin1 kaybetmesi tizerine kisa bir siireligine
yonetimin basma oglu Richard gegmistir.2’® Fakat Piiritenlerin dini-fikri tiranhig1 ve
dayatilan yiiksek vergiler, Ingiliz halkim iktidara yabancilastirarak Cromwell’in
oliimiinden kisa bir siire sonra Cumhuriyet rejiminin ¢okiisiinii ve monarsinin tekrar

basa gegmesini hizlandirmugtir.2’’

273 Parlamento ile ordu komutanlar1 ve Iskoclar.

274 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 110.
215 Merriam-Webster’da bu kavram icin kullamlan birgok karsilik arasindan, s6z konusu
tarihsel doneme tekabiil eden karsiligi; I. Charles’in 1649 yilinda hayatin1 kaybetmesinden
1660 yilinda gerceklesen Restorasyon’a kadar ki désnemde varligini siirdiiren ingiliz devletidir.
Ayrica Merry Wiesner-Hanks bu sozciigii bilyiik bir siyasi biitlinii tanimlayan standart terim
olarak ifade etmistir. Bk. Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Dénemde Avrupa 1450-
1789, Cev. H. Caliskan, Tiirkiye Is Bankas1 Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 444,

216 Mandy Barrow, Project Britain, British Life and Culture, Timeline of The Kings and
Queens of Britain, The Stuarts, http://projectbritain.com/monarchy/stuarts.html, Erisim tarihi:
5 Subat 2018.

2"Stella Nangonova, British History and Culture, University of Ostrava, Complementary text
to The UK 2006: A Course in British Realia,
http://www1.0su.cz/~valoskova/stud_opora_Stella.pdf, Erisim tarihi: 5 Subat 2018, s. 11.
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Cromwell’in tasarladigi yonetim sekli, iilkeyi, hosgoriisiiz bagnazlarin
kontrolii ele gegcirmemesi ve lilkeyi Parlamento vasitasiyla yonetme unsurlarini birlikte
uygulamaya yonelik olarak tasarlanmistir.?’® Cromwell, 1653’te Parlamento’yu
kapatarak iktidar1 ele gegirmistir. 1657 yilinda “Kalitsal Koruyucu Lord” unvanini
almistir. Cromwell’in tesis ettigi bu rejim; ilahi bir amag glitmeyen, dindar ve askeri
nitelikli bir rejimdir. Dolayisiyla herkesi hosnut edecek bir parlamento bir tiirlii
olusturulamamistir. 1655°te tahtta hak iddia eden II. Charles’in da destegiyle kralci
ayaklanmalar meydana gelmistir. Bu ayaklanmalarin bastirilmasi amactyla Cromwell;
yerel diizeyde biitiin bolgelerdeki tiimgenerallere yetki vermis ve onlardan giivenligi
saglamalarini, Piiriten ve dindar bir devlet tesis etmelerini talep etmistir. Bu noktada
baskici Piiritenlere duyulan 6fke ile s6z konusu radikal ve baskici rejime duyulan
husumet bir araya gelerek birbirini koriiklemis zaten Kral’1 6ldiirdiigi igin sarsilan
Cumhuriyet¢i iktidarin  kirilganhigii daha da artirmistir.  Cromwell’in - 6limii
sonrasindaki siirecte ortaya ¢ikan siyasal kriz ortaminda; tilkenin monarsi yanlilari ile
Parlamento yanlilar1 olarak boéliinmiis durumda olmasma ve Cumhuriyet’in iginde
bulundugu kriz ortamina ragmen II. Charles’in basa gececegine kesin goziiyle
bakilamamistir zira o sirada 1659 yilinda George Booth’un Parlamento’ya karsi
ayaklanmasi ve bunun bastirilmasi gibi gelismeler giindeme gelmistir. Bu siyasal kriz,
Restorasyon ile ¢dziime kavusmus ve Iskogya’daki ordu komutan1 George Monck
giineye dogru ilerleyerek Londra’y: isgal etmis ve diizeni saglamigtir. Akabinde

olusturulan 1liml1 Parlamento II. Charles’1 tahta geri ¢agirmistir.?’®

Monarsi’nin yeniden goreve gelmesine yonelik ¢agrilar sonucunda tahta ¢ikan
I1. Charles da iilkenin siyasi krizlerine ¢6ziim bulamamustir. 1641°de Parlamento’dan
gecirilen yasalart ve Cromwell déneminde Iskogya ile yapilan birlesme girisimini
yiiriirliikten kaldirmistir. Tahtta oldugu dénemde Ingiltere ile Galler bolgesinde dini
baglamda Anglikan diizenini geri getirmek suretiyle Protestanlari dislamistir.
Dolayisiyla aslinda II. Charles donemi hem onun politikalart hem i¢ savasin etkileri
hem de “Fetret Devri’nin getirdiklerinin bir birlikteligi olan ve ¢ogulculugu 6n plana

getirerek ifade Ozgiirliiglinii vurgulayan yeni bir siyasal ve dinsel diizeni tesis

278 J. M. Roberts, Avrupa Tarihi, Cev. F. Aytuna, Inkilap Yaymnlari, Istanbul, 2015, s. 345.
2% Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, istanbul, 2017, s. 111-
112.
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etmistir.’®® Yani 1660 yilindan 1685 yilia kadar tahtta bulunan II. Charles tarafindan
temsil edilen monarsi ile birlikte Lordlar Kamaras1?®* ve Anglikan Kilisesi, 1660
yilinda tekrar basa gelmistir. Parlamento’da, “Tories” ?®? ve “Whigs”?® olarak iki
kanat olusmustur. Bu iki kesim zaman i¢inde iki farkli siyasi parti olusumuna zemin
hazirlamistir.®* Bu taraflarin olusmasinda etkisi olan gelisme, Charles’in gocuklart
olmadigindan ve kardesi James’in Katolik olmasindan dolayi, kimin tahta ¢gikacagi
konusunda yasanan endiseler sonucunda 1678 yilinda patlak veren krizdir. 1678
yilinda Papa tarafindan kumpas hazirlandig1 ve bu kumpasa Katoliklerin de miidahil
oldugu yoniindeki séylentiler nedeniyle 1678-81 yillar1 arasinda, Dislama Krizi olarak
adlandirilan, taraflari yukarida bahsettigimiz “Whig”ler ile “Tory”ler olan,
Parlamento araciligiyla James’in tahta c¢ikisini engelleme girisimleri meydana
gelmistir.?® Dislama girisimi basarisiz olmus ve 1638-42 yillarinda Saray, iskogya ve
frlanda’da egemen gii¢ haline gelmistir. Hobbes, 1769 yilinda hayatin1 kaybettiginde

iktidarda II. Charles bulunmakta ve o sirada Dislama Krizi yasanmaktadir.

Bu temelden hareketle s6z konusu yiizyilda ingiltere’deki siyasal gelismeler

ile Bilim Devrimi?®® arasindaki iliskiden de kisaca bahsetmek gerekir. Zira XVII.

280 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, istanbul, 2017, s. 113.
%81 House of Lords: Lortlar Kamarasi son derece énemli bir hiikiimet orgamdir. Charles’in
hemen hemen tiim bakanlar1 ve meclis liyeleri, Avam Kamerasi’nda degil, her iki kamaradaki
davalara tesir ettikleri Lortlar Kamarasi’'nda gérev yapmistir. Kamara, mevzuatin niteligi
iizerinde belirleyici bir etkiye sahip olmustur; yasa tasarilarini hazirlamak, sayisiz yasa
iizerinde degisim yapmak ve bazi durumlarda Avam Kamarasi’ndan gonderilenleri yeniden
yazmak gibi. Lortlar Kamarasi, bazen, Lortlarin ¢ogunlugunun onaylamadig1 yasalar1 geri
¢evirmistir; bunlardan en bilineni Kasim 1680 tarihli Dislama Yasasi'dir. Lortlar, Avam
Kamarasi’nin aksine; bir hukuk mahkemesidir. Ger¢ekten de bu topraklardaki en yiiksek
temyiz mahkemesi olmustur. Istikrarl1 bir dilekce verildi ve anlasma yaparak baska yerlerde
tazminat talep edemeyen davacilara paha bigilemez bir hizmet sundu. Ayrintili bilgi igin bk.
Andrew Swatland, The House of Lords in the Reign of Charles 11, Cambridge University Press,
Cambridge, 1996, s. 2.

282 {lahi giice sahip bir monarsi ile Anglikan mezhebinin savunuculari.

283 parlamenter monarsi ve dini hosgdrii savunucular.

284Stella Nangonovad, British History and Culture, University of Ostrava, Complementary text
to The UK 2006 ; A Course in British Realia,
http://www1.0su.cz/~valoskova/stud_opora_Stella.pdf, Erisim tarihi: 5 Subat 2018, s. 11.

28 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 113.
2% Insan aklmin en biiyiik basarilarindan biri bilimdir ve ilerleme de insanlarin aslinda
kendilerinden once gelen nesillerin ¢alismalarinin izinden giderek saglanmistir. 286 Bilim
devrimi igin; bir tesadiif eseri Andreas Vasilius’un De Humani Corporis Fabrica (Insan
Bedeninin Yapisi Uzerine) kitabi ile Kopernik’in De Revolutionibus Orbium Coelestium
(Goksel Kiirelerin Devinimi Uzerine) kitabmin her ikisinin de 1543 yilinda yayinlanmasi
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yiizyll baginda Ingiltere’de bilginin artik iktidarla 6zdes hale gelmesi ve bu yeni
doktrinin kabul gbérmesinin bu yiizyilin en biiylik entelektiiel devrimini olusturdugu
ifade edilebilir. Donemin muhafazakarlarinin yeni bilimden korku duymasinin veya
hosnutsuz olmasinin sebebi, onun kendilerine yabanci olan bir kuskuculuga sahip
olmasi, geleneksel otoriteyi kabul etmemesi, akil ve deneye oncelik vermesidir. Aklin
onciiliigiine atfedilen 6nem ve akilla insanin ¢dzemeyecegi bilmece olmayacagi
savindaki bilimsel iyimserlik, tipki Ingiltere’deki Protestanligin bir tiirii olan
“Piiritenlik "*®" gibi insana bir giiven ve cesaret vermistir. Bu noktada artik Stuartlarin
Saray1 ile Parlamento arasindaki boliinme, akil ile Krala itaat arasindaki ikilem kadar

asikar bir hale gelmistir.?®

Stuart dénemi Ingiltere’sindeki iktisadi gelismeler de tarihgiler tarafindan i¢
savasin dinamikleri arasinda gosterildiginden toplumun ekonomik durumu dénemin
gelismelerinin  yorumlanmasi agisindan 6nem tasir. Bu baglamda donemi idrak
edebilmek agisindan iilke niifusunun ve emtia fiyatlarinin X V1. yiizyildan sonra ¢arpici
bigimde artmasiyla meydana gelen ekonomik ve sosyal degisimleri anlamak gerekir.
En onemli iki sosyal degisim parametresinden biri zenginligin dagitimi konusunda
artan gesitlilik, zenginin daha da zengin olurken yoksulun daha da yoksul bir hale
gelmesidir. Londra kentinin olaganiistii biiylimesi de bu doneme damga vuran
gelismelerdendir. Bu gelismeler, artan niifusu karsilayabilmek i¢in tiim kaynaklarini
seferber eden tarim ekonomisi ile kol kola getirildiginde ortaya ¢ikan bir diger sonug,
XIII. yiizyildan sonra Ingiltere’de bir daha gériilmemis bir 6lgekte beliren yoksulluk
ve yokluk gibi sosyal problemlerdir. Ortaya ¢ikan sosyal gerilimler, Stuart
Ingiltere’sinin erken donemlerinde sosyal ve siyasal istikrara yonelik biiyiik bir tehdit

olusturmustur.?®® Hatta Ingiltere’de Kralligim yetkilerinin zaman icinde ellerinden

nedeniyle bu tarih segilebilir. Bk. John Gribbin, Bilim Tarihi, Cev. B. Goniilsen, Alfa Basim
Yayim Dagitim San. Ve Tic. Ltd. Sti. Istanbul, 2017, s. 9.

287 Protestan mezhebinin pargasi olan Piiritenler, diinyevi insan yasamini tamamen Tanri’nin
istencine gore diizenlemeyi arzu etmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bk. William H. McNeill,
Diinya Tarihi, Cev. A. Senel, iImge Kitabevi Yayinlar1, Ankara, 2008, s. 450.

288 Christopher Hill, ingiltere’de Devrim Cag1 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 124-125.

289 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 58-509.
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alinmasin1 baglatan siirec aslinda ekonomik temellere de sahiptir.’® Ornegin;
Stuart’lar tiilkedeki kapitalist sektorii kontrol altinda tutamadiklari ve merkezi
diizenlemeler ve denetimlere boyun egdirecek hale getiremedikleri i¢in, iilkede
hiikiimetin ekonomi iizerinde herhangi miidahalesinin yikici etkiler yaptigina inanan

halk bu tiir miidahaleleri 6fkeyle karsilamistir.2%

XVI. yiizyilda koyliiler, Avrupa’da biiyiimekte olan kentlere go¢ etmis,
calisarak kazandiklar1 Ticretlerin fiyatlarin  altinda kaldigi bir diinyayla
karsilagsmislardir. Toprak sahiplerinin karlarini artirmasi, gelirleri diisen hiikiimetin bu
sebeple vergileri arttirmast gibi birbirine bagl birgok faktér XVII. yiizyil baslarina
kadar ekonomik sikintilarin devam etmesine neden olmustur. Dolayisiyla enflasyonun
korkutucu etkilerinin, bir sonraki yiizyila sarkacak sekilde bilhassa da Bati Avrupa
tilkelerinde yasamin maddi agidan insanlar1 zorlayici hale gelmesine sebep oldugu

goriilmiistiir.2%2

Avrupa’da bu yiizyilda toplumdaki en énemli fark, soylular ile siradan halk
arasindaki farktir ve bir nesilden digerine aktarilan ziimre hiyerarsisi, zenginlik tizerine
kurulu ve daha degisken olan bir hiyerarsi ile i¢ ice girmistir.  Bu yap1 daha sonralari
toplumsal sinif olarak ifade edilecektir.?®® Ingiliz toplumsal yapisi {izerinde iktisadi
kokenlere sahip oldugu sanilan boliinmelerin altinda bagka unsurlarin yattig1 argiimani
da ileri siiriilmiistiir. Bugiin Ingiltere tarihi konusunda birgok uzmanmn iizerinde
mutabik kaldigi husus; 1640’lar 6ncesinde, XVII. vyiizyil ortalarinda, Ingiliz
toplumunda biiyiik bir fraksiyonun agildigidir. Burada s6z konusu fraksiyonun; Kieth
Wrightson’in 1980 yilinda kaleme aldig1 eserinde belirttigi gibi zenginlik ile fakirlik

arasinda degil de saygin kisiler ile “pleb ” kiiltiirii arasinda mevcut bulundugu ve esraf

29 William H. McNeill, Diinya Tarihi, Cev. A. Senel, imge Kitabevi Yayinlar1, Ankara, 2008,
s. 433.

291 Christopher Hill, Ingiltere’de Devrim Cag1 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, Iletisim
Yayinlari, istanbul, 2016, s. 135.

22 Norman Davies, Avrupa Tarihi, Cev. E. Topgugil, K. Emiroglu, S. Kaya, B. C1gman, Imge
Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2011, s. 559-560.

293 Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Donemde Avrupa 1450-1789, Cev. H. Caliskan,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 394-395.
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ile halk Kkitlesini degil de st smif ile yoksul isciler kitlesini ayirdigi ileri

stiriilmiistiir.2%

Ingiltere’de niifusun yiizde 90’1 kirsal kesimde yasamlarini siirdiirmiistiir ve bu
kesim tarim ile hayatini idame ettirmistir.2%® Halkin gecim kaynagi olan bu faaliyet i¢in
tilkede en verimli topraklar, giineydogu ile doguda bulunan topraklar ile Glamorgan
Vadisi gibi Galler’in giineyindeki ovalar ve Iskogya’nin ortasindaki diizliikler
olmustur. Dolayisiyla yerlesim de bu topraklarda gergeklesmistir.?®® Ingiltere’nin
tarim ile ayakta kaldig1 bu yiizyilda hasat zamani yasanan herhangi bir aksilik ya da o
y1l hasadin iyi olmamasi ekonomi iizerinde son derece olumsuz etkiler yaratmis ve
bircok Ingiliz icin yasam kosullar1 son derece zorlagmustir. Nitekim 1620°ler, 1630’ lar
ve 1640’larda meydana gelen hasada dair sorunlar nedeniyle séz konusu bu yillar
Ingiltere’nin gecirdigi muhtemelen en zor yillar olmustur.?®’ Tarima ilaveten
Ingiltere’de yeni sanayi alanlari, 6rnegin camcilik, barut ve kagit iiretimi gibi
faaliyetler de bilimsel sorgulama yapilabilecek uygun alanlar olarak goriilmiistiir ve

tesvik edilmistir.?%

1640’dan 6nce tarimsal ilerlemenin 6l¢egi olaganiistii bir boyuta ulasmasa da
Avrupa’nin diger yerlerinde sik sik meydana gelen kendini ge¢indirme konusunda
Ingiltere’nin yasamakta oldugu krizleri asmasi bakimindan yeterli diizeyde olmustur.
Ozel girisimin ve kamunun sundugu yoksullara destek programlarinin gelistirilmesi,
yoksullugun yarattigi olumsuzluklara karsi bu kesime destek ¢ikma yoniinden bazi
basarilara imza atmistir. Bu diizenlemelerle varilmak istenen sonug; zengin ile

yoksulun arasindaki ayrimin o kadar da fazla olmadigi, Avrupa’nin diger yerlerindeki

2% Barry Coward, The Stuart Age: A History of England, 1603-1714 Fourth Edition,
Routledge, New York, 2012, s. 60.

2% Angus Stroud, Stuart England, Routledge, Londra, 1999, s. 7.

2% Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 99.

297 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 35.

2% Christopher Hill, ingiltere’de Devrim Cagi 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, iletisim
Yayinlari, istanbul, 2016, s. 123.
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kadar bariz olmadig1 veya Irlanda ve iskogya’daki kadar olmadig1 bir toplum yaratmak

olmustur.?*

XVILI. yiizyilda ticaret kaynakli kazanimlar bes katina ¢ikmis ve daha onceleri
yalnizca Londra, Anvers veya Hamburg arasinda yiiriitiilen ticaret bu yiizyilda artik
nerdeyse diinyanin her yerinde ifa edilir hale gelmistir. Elbette ki ticari faaliyetlerin
artmas1 Ingiltere’deki istihdamin artmasma bir katki saglamistir. Devletlerin
gelisiminde ticaretin oynadigi roliin katkisi yadsinamaz oldugundan Erken Modern
Dénemde Stuart ingiltere’sinde ticari faaliyetlerin desteklenmesi ve tesvik edilmesi

Avrupa genelindeki Monarsilerin de temel sorumluluklarindan biri olmustur.3%

Ingiltere’nin ulusal finans sisteminin yapist XVIL yiizyilda bir déniisiim
gecirmistir. Yeni yap1 eskisine oranla ¢ok daha tiretken ve verimli bir 6zellik arz
etmistir. 1640 yili 6ncesinde Krallik, olabildigince artan harcamalari karsilayabilmek
icin miicadele vermistir. Bu harcamalar arasinda 6nem teskil eden kalemlerden biri
askeri harcamalardir. Bu harcamanin karsilanmasi gittikce daha da karmasik bir hal

alan finansal diizenlemeler gerektirmistir.3%

XVI ve XVII. yiizyillar Ingiltere’nin denizlerdeki hakimiyeti igin merkezi
oneme haiz bir donemi temsil etmektedir. Zira bu dénemde filizlenen Ingiliz basarisi,
Ingiltere’nin XVIII ve XIX. yiizyillarda sergileyecegi gii¢ gosterisi icin gerekli
donanimin temelini olugturmustur. Stuart donemi, diinyanin bilinmeyen yerlerine
yapilan deniz yolculuklarina ilaveten kilit denizasir1 anlagmalarin da imzalandig1 bir
déonem olmustur. Krallik, Yeni Diinya’nin kolonilestirilmesi konusunda irade

gdstermis ve bu husus, Ingiltere’nin giiciinii artirmakla kalmamis Amerika ile Avrupa

29 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 60.

%00 Markéta Kadlecova, England and the Promotion of Trade in 16th and 17th Centuries, West
Bohemian Historical Review (WBHR),
https://otik.uk.zcu.cz/bitstream/11025/15538/1/Kadlecova.pdf, Erisim tarihi: 5 Subat 2018, s.
14.

%01 Michael J. Braddick, "The Rise of the Fiscal State", A Companion to Stuart Britain (ed. B.
Coward), Blackwell Publishing, Cornwall, 2003, s. 69.
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arasinda yeni ticari iligkilerin kurulmasi ve Ingiltere’nin bu vesileyle refahmin

artirilmasina da yardimer olmustur.>%?

Son olarak modern Avrupa’nin kapitalist yiiziiniin sekillenmesinde, yoksullara
yardim gibi sosyal devlet programlarinin olusturulmasinda ve bunun gibi gilinlimiiz
ekonomilerinde temel parametre olarak halen varligmi siirdiiren bir¢ok hususta
Protestan inanci zemininde ortaya konulmus pek ¢ok gerekgelendirme de mevcuttur.
Norman Davies’in de ifade ettigi gibi Ingiltere’de Protestanlik, genel olarak ekonomik
alanda girisimcilik kiiltiiriiniin yayginlagmasina, kapitalizmin geligmesine énemli bir
katki yaparak®®® ekonomik yasam iizerinde bazi olumlu etkiler yaratmistir. Protestan
din adamlar1; geleneksel diisiince kaliplar1 dahilinde insanlarin Tanri’ya, biitiin
insanliga ve “Commonwealth’e kendi mesleklerinde aktif olarak g¢alisarak hizmet
edebileceklerini salik vermistir. Boyle oldugu taktirde insanlarin konumlarinin

Korunacagi inanc1 hakim olmustur.3%

2.2. Erken Modern Donemde Ingiltere’nin Toplumsal Yapisi

Ingiltere’nin XVII. yiizyildaki genel goriiniimiinii anlamaya calisirken siyasal
gelismelerin yani sira niifus, toplumun yasam alani ve ge¢im kaynagi gibi hususlari da
kapsayan toplum yapisi, aile ve evlilik pratikleri, hastaliklar ve tedavi yontemleri gibi
hususlardaki gelismeleri de incelemek gerekir. Bu minvalde XVII. vyiizyilin
Avrupa’sinda; genel olarak cadi avciligi ve cadilik ile suglanan kisilerin yargi
stiregleri, Engizisyon gibi bilinen belli basli gelismelerin yasanmakta oldugu, bunlarin
yani sira Otuz Yil Savaslar’ nn®® da bu dénemde yasandig1 hatirlanmalidir. Toplumda

hirsizlik, dolandiricilik, kundakeilik, 1rza geg¢me, cinayet, ekinlere zarar verme,

%02 Markéta Kadlecova, England and the Promotion of Trade in 16th and 17th Centuries, West
Bohemian Historical Review (WBHR),
https://otik.uk.zcu.cz/bitstream/11025/15538/1/Kadlecova.pdf, Erisim tarihi: 5 Subat 2018, s.
21.

303 Norman Davies, Avrupa Tarihi, Cev. E. Topgugil, K. Emiroglu, S. Kaya, B. Cigman, Imge
Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2011, s. 536.

304 Christopher Hill, ingiltere’de Devrim Cag1 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, Iletisim
Yayinlari, istanbul, 2016, s. 121.

%05 Reform’dan kaynaklanan din savaslarinin iigiinciisii olarak goriilen déneme gondermede
bulunur. Ayrintili bilgi i¢in bk. Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Dénemde Avrupa
1450-1789, Cev. H. Caliskan, Tiirkiye Is Bankas1 Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 444
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Kilise’nin  kutsiyetine yonelik saygisiz davraniglar, parali askerlerin kdyleri
yagmalamalari, insan kagakc¢iligi gibi problemlerin yasandigi géze carpmaktadir. Bu
yiizyilda, Londra’daki insan niifusunun veba nedeniyle yariya kadar inmis oldugunu

da vurgulamak gerekir.3®

XVILI. yiizyilda Ingiltere’deki toplumun biiyiik bir kesimi kdy gibi kiigiik

yerlesim yerlerinde veya ciftliklerde yasamimi siirdiirmiistiir. Ancak kasaba®®’

ve
sehirlerde yasayanlarin sayisinda da bir artis meydana geldigi ¢esitli kaynaklarda ifade
edilmektedir. Ulkede, kirsal kesimden kilise bolgelerine yonelik gdcler yasanmasi
sebebiyle bu bolgelerde yasanan niifus artisina bir ¢6ziim getirilmesi bakimindan ortak

toprak sahipligi nosyonu o dénemde énemli addedilmistir.3%®

Avrupa’da bu donemdeki aile yapisi incelendiginde ve bilhassa evlilik
pratigine bakildiginda; ¢ogunlukla gen¢ yetiskinlerin kendi evlerini gegindirecek
ekonomik seviyeye ve bagimsizliga ulagsmadik¢a evlenmeyi tercih etmemeleri
sebebiyle evliliklerin ge¢ yasta yapilmasi egilimi gozlemlenmistir. Ancak elbette Ki
istisnalar s6z konusudur ve bilhassa da toprak sahibi elit olarak tabir edilen aileler
arasinda ¢ocuklarin birbiriyle evlendirilmesi suretiyle bazi ayarlamalar da
yapilmistir.3® Toplumda cinsel iliskiden kaginma veya gecici iliskiler kurma
yoniindeki pratik sebebiyle bu donemde fahiseligin artmasi s6z konusu olmustur.
Evlilik yas1 erkeklerde ortalama 28 kadinlarda ise 27°dir.3!® Hatta toplumda hig

evlenmeyen Ingilizlerin sayis1 da azimsanamayacak kadar fazladir.3!*

XVIIIL. yiizyilda ortaya ¢iktigi ifade edilen “modern aileden™ once aile

yapisinin ve aile iliskilerinin mesafeli oldugunu ileri siiren tarihgilerin yani sira bunun

3% Paolo Rossi, Modern Bilimin Dogusu, Cev. N. Domanig, Literatiir Yayinlari, Istanbul,
2009, s. 3.

%97 Ingiltere’de borough adi verilen bu kasabalar, imparatorluk kentlerine benzer bagimsiz bir
statii sahibi yerlesim yerleridir. Bk. Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar,
Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017, s. 43.

308 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 99.

%09 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 21.

310 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yaynlari, Istanbul, 2017, 5.100.
811 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 21.
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dogru olmadigmi savunanlar da mevcuttur.®*? Ingiliz aile yapisin1 “Family, Sex and
Marriage in England 1500-1800" eserinde anlatan Lawrence Stone, tartismali bir
ongorii olsa dahi Ingiliz ailesinin gectigi {i¢c evreyi tanimlamis ve bunlar1 1450-1630
yillarinda “a¢ik nesep aile”, 1550 ile 1700 yillar1 arasinda “sinirli patriarkal ¢ekirdek
aile” ve son olarak da 1640 ile 1800 yillar1 arasinda kapali “evcil ¢ekirdek aile” olarak
adlandirmistir. Bizim konumuz olan XVII. yiizyil Ingiltere’sindeki ailenin, duygusal
bireycilikten etkilenerek yavas yavas daha sevgi ve muhabbet dolu bir aileye
evirilmeye basladig1 ifade edilmektedir. Buna ragmen Ingiltere’de erken modern
donem yasalari, evli kadinlara yonelik herhangi bir hak tanimamis ve kadinlari
kocalarinin miilkii addetmistir. Hatta doneme ait adabr muaseret kaynaklar1 kadinin;
entelektiiel, ahlaki ve fiziksel anlamda zayif oldugunu, kendilerinden {istiin olan

kocalarima, erkeklere biat etmeleri gerektigini isaret etmektedir.'®

Ronesans’tan sonra Avrupa’nin genelinde toplumun yapisina bakildiginda
halkin halihazirda soylular ve soylu olmayanlardan olusan farkli statiilere mensup
bireylerden olusmus oldugu gériilmektedir. Ornegin; Ingiltere’de de ydnetici siif
Lordlar iken Ispanya’da Grande’lerdir. Bunlar da kendileri iginde bir¢ok sinifa
bolinmiislerdir. Asilzadeler, 6zgiir insanlar, plebler, koyliler, serfler gibi bir¢ok
statliye mensup insan yasamlarin1 modern diinyaya kiyasla sinirlandirilmis sosyal
statiiler igerisinde siirdlirmiistiir. Bu durumun diinya genelinde Dogu-Bat1 iktidarlar
ile toplumun etkilesimi bakimindan dogrudan bir etkisi oldugunu ifade etmek yanlis
olmayacaktir. Zira 6rnegin toplumdaki bu sinifsallik mevhumunun getirdigi, parcalara
ayrilmis bir¢ok yargilama hakkinin bir arada bulunmasi sorunu, devlet despotlugu ve
dolayisiyla Moskova Carligi veya Osmanli idaresi gibi ydnetim bigimleriyle
uyusmamistir. Bati’da gordiiglimiiz mutlakiyet¢iligi Dogu’da goriilen otokrasiden
ayiran sosyal toplumsal temel iste burada yatmaktadir. Dolayistyla Ingiltere drneginde,

Parlamento’nun Cromwell doneminde yiikselise gegisinde ve kisa siireli de olsa bir

812 Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Dénemde Avrupa 1450-1789, Cev. H. Caligkan,
Tiirkiye s Bankas1 Yayinlari, istanbul, 2017, s. 411, 435.

813 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 22-23, 37.
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cumhuriyet yonetiminin tesis edilmesinde sOziinii ettigimiz sosyal tabakalagmanin

onemini yadsimamak gerekir.3'4

Her ne kadar XVI. yilizyil sonu ile XVII. yiizyil baslar1 bilimsel devrimin
filizlenmeye basladign déneme tekabiil ediyor olsa da bu dénem Ingiltere nin
hastaliklarla miicadele konusunda yetersiz kaldig1 bir donemdir. Bunun sebebi hem tip
konusundaki bilgilerin heniiz yetersiz olmas1 hem de insanlarin kocakari ilaglarina ve
dualara siklikla bel baglamasidir. Bu donemde tilkede saglik sistemi de yeterli degildir.
Deneyimli doktor sayisi azdir ve kentlerde yasayan bu kisiler hastalara bakmak igin
yiiksek ticret talep etmislerdir. Ameliyatlar ilkel yontemlerle ve sedasyon olmaksizin
gerceklestirilmistir.3’®> XVI ve XVII. vyiizyillarda iilkedeki berber-cerrahlar ile
cerrahlar arasindaki ihtilaf, VIII. Henry’nin bir kurum tesis etmesi ve bu iki grubu bu
kurum biinyesinde toplamasi, bu iki grubun mensuplarina piskoposlarca ruhsat
verilmesi gibi siyasal alanin tibbi alana miidahalesi gibi gelismeler akabinde bu iki
grup hem Tudor hem de Stuart hanedanlar1 doneminde varligini siirdlirmiis, tibbi
uygulama mesleginin bu iki unsurunun birbirinden ayr1 tabiatina ragmen tibba,
cerrahiyi ve eczacilik alanlarini birbirinden kesin ¢izgilerle ayr1 tutmak imkénsiz hale
gelmistir. Londra ile diger kasabalarda bu alanlarin hepsini ihtiva eden bir meslek

formu hizli bigimde gelisim gostermistir.31°

Donemin en ciddi hastaliklarindan biri olan ¢igek hastaliginin 6nlenmesinde
onemli adimlar atilmistir. Ancak Kralige Mary bile 1684 yilinda bu hastaligin
kurbanlarindan biri olmustur. Biiyiik Veba salgininda yasamini yitirenlerin sayisi
1665’ten sonra yalnizca Londra’da bile neredeyse 100 bin kisidir. Kentlesme ve niifus
artisi ile ¢icek hastaliginin yayilmasi arasindaki dogru oranti sebebiyle; bu salgindan
sag kurtulanlar bulunmasina ragmen hastalik bolgesel bir salgin halini aldigindan

bilhassa bebek ve ¢ocuk &liimlerinde basrolii oynamistir. Hastaligin yayilmasinda

314 Norman Davies, Avrupa Tarihi, Cev. E. Topgugil, K. Emiroglu, S. Kaya, B. C1gman, Imge
Kitabevi Yayilari, Ankara, 2011, s. 559.

315 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 101-
102.

816 R.S. Roberts, "The Personnel and Practice of Medicine in Tudor and Stuart England: Part
I. The Provinces." Cambridge Journals Medical History, Medical History, 6 (4), s. 363-382,
Cambridge University Press, Cambridge, 1962, s. 364-365-375.
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toplumsal statiilere gore farkliliklar bulunmaktadir. Zira yoksullarda, zenginlere oranla
daha sik goriilebilmigtir. Cigek mikrobunun bir yila kadar yasayabilme 6zelligi
nedeniyle ¢i¢cek hastaligindan muzdarip bireylerin ailelerinde ve ev ortamlarinda
yeterli hijyenin maddi imkansizliklar sebebiyle saglanamamasi sebebiyle yoksul
aileler bu hastaliktan daha fazla etkilenmistir. 1768 yilindan itibaren asi olarak
adlandirilabilecek bir ¢6ziimiin ilk versiyonu olan Sutton yontemi uygulanmaya
baslanmistir. Hastaliga karsi asilama ise 1706 yilinda uygulanmaya baslanmis ve
boylece hastaligin yayilmasi kisitlanmistir. Goriildiigii iizere bugiin tedavi edilebilen
veya onlenebilen bircok hastalik o dénemin Ingiltere’si icin 6liimciil sonuglar1 olan
hastaliklardir. Tifo, tifiis, grip, kolera, dizanteri, sugigegi, kizamik, kizil ve frengi s6z
konusu dénem i¢in ciddi sorunlardir. Bu salginlarin yayilmasinda kisilerin dolagimu ile
uluslararasi ticaret faaliyetleri temel etkenler olmustur. Buna ek olarak kétii beslenme
cocuklarda ve yetigkinlerde gelismeyi onleyici, enerji diizeyini diistiriicli ve bagisikligi
zayiflatict faktorlerdir. Bagirsak parazitleri, sarilik ve zehirlenmeler yanlis besin
maddelerinin tiikketilmesiyle ortaya ¢ikmistir. Agri kesici kullanimi pratiginde, alkol
ve afyon kullanimi, operasyon pratiginde ise daglama ve civa kullanimi yontemleri
mevcuttur. Toplumu olumsuz etkileyen tiim hususlar, yalnizca toplumun yoksul
kesimini degil Lordlari, yiikksek mevkideki kimseleri de etkilemistir. Zira koti
beslenme sebebiyle hatta meyve ve sebzelerin her mevsim bulunmayisi veya
bulunsalar dahi olduk¢a pahali olmalar1 nedeniyle insanlarin kisa dmiirlii olmalari
veya Omiirlerini hastaliklarla bogusarak gegirmeleri o donem i¢in normal kabul
edilmistir.3!’ Bu baglamda Thomas Hobbes, kendi doneminde yasayan insanlarin kisa
Omiirleri ile kiyaslandiginda uzun bir dmre sahip olmustur ancak onun da kendi
doneminde yasayan insanlar gibi; muhtemelen sagliksiz beslenme ve diger etmenler
kaynakli olarak, Omriinii hastaliklarla gec¢irmis oldugu ¢esitli kaynaklarda ileri

surilmektedir.

1650’lerden onceki donemde, egitim alanindaki firsatlar konusunda dikkate
deger bir artig gézlenmistir. Daha fazla insan okuryazar olmus, modern bilimsel ilkeler

kesfedilmis ve Protestanlik inanci baskin inang haline gelmistir. Bu gelismelerin hepsi

817 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 11-102,
104.
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icin modern veya ilerlemeci demek dogru olmayacaktir zira 6rnegin okuryazar
sayisindaki artig, okunan veya 6grenilen bilgilerin muhtevasinin illa yeni veya modern
fikirler icerdigi anlamina gelmemistir. Ancak sunu sdylemek miimkiindiir ki bu
donemi inceleyen tarihgiler, 1650 oncesi donemin hem fikirler tarihi hem de siyasal
tarih agisindan Orta Cag ile kesin bir bigimde ayrilan bir donem oldugu konusunda
hemfikirdir. Egitim alaninda kadinlara pek s6z hakki taninmamasina ragmen erkekler
i¢in birgok firsat mevcut olmustur. Toprak sahibi zenginlerin ogullari i¢in e8itim evde
veya yakinlardaki bir okulda verilmistir. Baz1 beyefendiler, 6gretmenleri istihdam
ederek c¢ocuklarina egitim verilmesini saglamistir. Bu egitim kapsaminda evin nasil
idare edilmesi gerektigi hane gorevlileri tarafindan onlara Ogretilmistir. “Petty”
okullar1 adi verilen ve temel okuma yazma egitimi veren okullar vardir. Kizlara
yonelik dikis, nakis dersleri mevcuttur. Okuma 6grenmek bu donemde 6nem arz
etmistir zira erkekler ancak okumay1 soktiikten sonra Latince okumay1 ve yazmayi
dgrenecegi gramer okuluna gecis yapabilmektedir. Ulkenin her yerinde hem petty hem
de gramer okullarinin sayisi oldukea fazladir. ingiliz halkinin biiyiik boliimii, yiyecek
temin etmek igin harcayacak yeterli parayr kazanma endisesi nedeniyle egitim
meselesine harcanacak yeterli zaman bulamamistir. Yiizyilin ortalarinda meydana
gelen egitim reformu ise kadinlar ve yoksullara uzanacak kadar gii¢lii olmamustir.
Donemin iiniversitelerinin miifredatlar1 gbzden geg¢irildiginde resmi miifredatlara
skolastik akimin hakim oldugu, bilim alaninda oldugu gibi yeni fikirlerin de ¢ok az
icerige dahil edildigi goriilmistiir. Okuma yazma oranlarinda 1600’lerde bir ivme
oldugu isaret edilse de okuma yazma bilmeyen insanlarin sayisinin yoksul isciler,
ciftciler, zanaatkarlar ve bir¢cok kadin agisindan yiiksek oldugu ifade edilmektedir.
Oxford ve Cambridge’in o doneme ait miifredati olduk¢a muhafazakar ve dar
goriinmektedir ve Ingiliz Devrimi’ne kadar iiniversitelerde Aristotelesci Felsefe

hitkiim siirmiistiir.3'8

XVII. yiizythn Ingiltere’sinde yasayan insanlarin diisiince diinyasim
anlayabilmek icin herhalde bagvurulmasi gereken en 6nemli hususlardan biri s6z

konusu doneme damgasini vuran 6nemli gelismelerdir. Bu noktada da bu yiizyil i¢in

818 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 38-43.
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mihenk taglarindan birini Bilim Devrimi teskil etmektedir. Bilim diinyasinin devrimsel
bir siirecten gectigi bu donem aslinda insanin gerek Kilise’nin 6gretileri ve savlari
gerek Kutsal Kitap vasitasiyla Tanri’’nin diisiincelerini ¢6zmeye ¢alisan bireyler
konumundan, cennetten kovulan Adem’in dogay1 yeniden kesfetmek i¢in yaratildigi
konumuna gecis yaptigt donemi temsil eder. Bu bakis acist dogayr diizenleyen
olaylarin arastirilmasini ve neticede de bir bilim devriminin meydana gelme siirecini
baslatan unsur olmustur. Aslinda bdylece bilim, yaraticinin amaclarina uygun olarak
dogadaki zenginliklerin insan tarafindan taninarak kullanilmasina olanak taniyan arag

addedilmistir.3°

XVII. yiizyilda Avrupa’da bilimle ugrasan bir¢ok insan, birbirleriyle orgiitlii
dernekler sayesinde siirekli etkilesim icerisinde olmustur. Universitelerin konumunda
XVILI. yiizyilda meydana gelen koklii degisiklik sonucunda tiniversitelerin yerini artik
bu tiir orgiitler almistir. Universiteler artik bilimsel arastirmanin merkezlerinden birini
teskil etmez hale gelmistir. Hatta bir adim 6teye giderek modern bilimin ortaya
koydugu yeni doga kavramlarina muhalefet hususunda iiniversiteler oncii bir rol
tistlenmislerdir. XVII. yiizyilda tniversitelerin bilime bu denli uzak konumunun
kokeninde; 1600’lerde iiniversitelerin biinyelerinde; egitimli ancak modern bilimin
dogusuna muhalif, onu donemin hakim felsefesi ile dini inan¢laria yonelik bir tehdit
unsuru addeden gruplarin varhiginin yattigi isaret edilmektedir. XVII. yiizyilda
yasayan onemli bilim insanlarindan hi¢birinin iiniversitelerde kiirsiisiiniin olmamasi
ve bilimsel caligmalarin liniversiteler sayesinde degil, onlara ragmen gergeklestirilmis
olmasi, bu baglamda dikkati gekicidir. Ingiltere’deki bu déneme ait iiniversitelerin
yeni bilime yonelik tutumlarinin Avrupa’daki tiniversitelere oranla gerici olmadig:

ancak gelisme diizeylerinin ancak Avrupadakiler kadar oldugu ileri siiriilmektedir.3%°

Yeni filizlenen bilim alanindaki calismalarin Ingiltere {izerindeki etkisi,
bugiiniin bakis ag¢isiyla goriindiigii kadar abartili olmayabilir. Zira o giiniin sartlarinda

bilim alanindaki yeni gelismeler, yeni buluslar, her kesimin idrak edebilmesi kolay

319 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, istanbul, 2017, s. 122-
126.

%20 Richard S. Westfall, Modern Bilimin Olusumu, Cev. 1. H. Duru, Alfa Yayncilik, Istanbul,
2015, s. 137-139.
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gelismeler olmamigtir. O donemde toprak sahibi seckinlerin bazilar1 yeni bilime ilgi
duymustur ve “virtuosi” olarak adlandirilan bu kimseler ¢esitli deneyler yapmaya
baslamistir. Yeni bilimin uygulamaya konulmasi, genellikle gemicilik, haritalama ve

ol¢iim gibi alanlarda kendini gostermistir.>%!

Ingiltere’deki gelismelerden bahsederken sanat dallarinin gegirdigi siireclerden
de bahsetmek gerekir. 1. James’in tahta c¢ikisindan sonraki ilk on yil akabinde,
toplumdaki ¢atismalar ve hiziplesmeler daha da artmis, sansiir sikilagmis, Piritenlik
giiclenmis ve popiiler tiyatro sanati gerileme yasamistir.3?? Zira Kalvencilik ve
Piiritenlikte Tanri’nin  portresinin  yapilmasi, mistik sembol kullanim1 ve

benzetmelerden imtina edilmesi beklenir.323

Bu donemde toplumsal gelismelerden bahsederken cadi avi sorunsalina
deginmek gerekir.®?* Bilimsel ilerleme ve din alaninda yasanilan ve yasatilan hosgorii
rlizgarinin yani sira bugiinkii anlamiyla deneyimledigimiz modern diinya igerisinde
baskin konumda olmayan, ¢cok yer etmeyen, norm kabul edilmeyen biiyiiciiliik, cadilik
kavramlari gibi baz1 hususlar o donemde oldukga revagta olmustur. Yiizyila damgasini
vuran cadilarin yargilanmasi ve dldiiriilmesi pratigi 1662°den sonra Iskogya’da azalma
gdstermis ve 1727°deki son idam ile sona ermistir.3?® Toplum yapisinda bireyciligin
filizlenmesi ve toplumun degisime ugramaya baslamasi ile toplumdaki refah
seviyesinin iilkenin ekonomik sorunlartyla baglantili olarak diismesi gibi faktorlerin
cadr avimi tesvik ettigi ileri siiriilmektedir. Ekonomik agidan artik gegimini bile
saglayamayan insanlarin, eskiden toplumun yoksul kesimine verdikleri bagislar1 veya
yardimlar1 saglayamayacak duruma gelmesi sonucunda insanlar kendilerinden daha

yoksul kisilerin yardim talebini reddetmek durumunda kalmistir. Ancak sugluluk

%21 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 46-47.

322 Christopher Hill, ingiltere’de Devrim Cagi 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, iletisim
Yayinlari, istanbul, 2016, s. 126.

%23 Norman Davies, Avrupa Tarihi, Cev. E. Topgugil, K. Emiroglu, S. Kaya, B. C1gman, Imge
Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2011, s. 533.

824 Cadilik pratigi konusunda ayrintili bilgi igin bk. Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern
Dénemde Avrupa 1450-1789, Cev. H. Caliskan, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017,
s. 609-619.

325 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 124-
125.
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duygusu bu insanlarin iginde zaman i¢inde biiyiimiis ve baslarina gelen herhangi kotii
bir olayin miisebbibi olarak kendilerinden yardim talep eden komsusunu goriir hale
gelmis ve bu kisileri cadilik veya biiyiiciiliikkle suglamistir. Cadi avinin gerekgeleri
konusundaki diger agiklama, mantiksal bir agiklamasi olmayan bir¢ok trajedinin bu
yiizyillarda siklikla meydana gelmesidir. Zira tip gelismediginden bir¢ok insan ve
hayvan hastaliginda taniya gidilememekte, cocuk Oliimleri yiliksek seviyelerde
seyretmekte ve ekin hasadi da kotii gitmektedir. Daha 6nceki donemlerde Kilise’nin
koruyucu giicline olan inang, yeni yiizyilda “Reformasyon” ile ortadan kalktigindan
kisilerin dini inanglarindan kuvvet bulmalar1 gittikge zorlasmistir. Bunun sonucunda
da birtakim biiyiiciilere veya cadilara saldirmak normallesmis, kisileri cadi olmakla
suglamak ve bu kisilerin yargilanmalar1 gibi pratikler bas gdstermistir. Ingiltere’de
cadi avi eylemi, sanildiginin aksine, otoriteler tarafindan degil de cadi oldugu 6ne
stiriilen insanlarin komsular1 veya ¢evrelerinde yasayan insanlarca gerceklestirilmistir.
Cadilarm her zaman olumsuz “seyler” yapacagi 6nyargisina ilaveten bazi “akilli veya
seytan tiiyili olan” erkek ve kadinlarin, “beyaz cadilarin” ve “biiyiiciilerin”, hastaliklar
tyilestirmek veya hirsizlik yapanlar1 bulmak gibi insanlarin yarara olacak sekilde
sihir yapma giiciine sahip olduklarina da inanilmistir. Bu gibi kimseler toplumda sihirli
giicli olan bilge kimseler olarak goriilmiistiir. Beyaz biiyliye sahip olan kimselere
hosgorii gosterilmis, topluma yarar sagladiklari diislinlilmiis ve ender olarak
yargilanmislardir.3?® Diger bir mesele konunun edebi alandaki etkisi ile ilgilidir.
Ornegin; baz1 dogaiistii olaylar Tanri’dan gelen mesajlar olarak yorumlanmistir.
Ornegin; 1692°deki Londra depremi bir Tanri uyarisi olarak kabul edilmistir.
Biiyticiiliik, astroloji ve kayracilik gibi alanlardaki inanislar bilimi, insan ve uzay
arasindaki baglantinin devamui olarak gormiistiir. Tiim bu meseleler edebiyat alaninda
da yer bulmustur. Buna ilaveten giinah, tovbe, giinahlardan arinmak, insaniistii giiciin
insan yasamina miidahalesi, ilahi adalet, tanrisal gii¢ gibi konular hem tarihi hem edebi

hem drama hem dini hem felsefi hem de ahlaki eserlerde yer almistir.3?

Bunlara ek olarak 6nemli bir toplumsal temayiil unsuru olarak hamilik

olgusunun da erken modern dénem Ingiltere'sinin karmasik bir yapiya sahip ve

326 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 48-49.
327 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, istanbul, 2017, s. 124.
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gelismekte olan toplumu ile kiiltiirline bir dlglide yapisal bir uyum sagladigi ifade
edilebilir. Hem kapsamli yonden hem de daha genel olarak ele alindiginda hamilik,
geleneksel anlamda bagimlilik baglarini saglamlastirirken bu rollerin galkantili
zamanlarda yeni bireysel kimlikler olusturanlar tarafindan doniistiiriilmesine miisaade
etmigtir. Ayrica bu donemde hami ile miisteri arasindaki kisisel iligkiler her iki tarafa
yeteneklerini ve menfaatlerini uygulamaya koyma firsat1 vermistir. Ornegin; Hobbes
ile hamisi Newcastle Kontu William Cavendish®?® arasindaki bag, Hobbes'un bir
beyefendi olarak statiisiinii saglamlastirmasi ve soylularla entelektiiel anlamda esitlik
saglamasina imkan tanirken Newecastle'n kendi teorik goriislerini gelistirmesi igin
tesvik etmesi suretiyle her ikisinin de menfaatine olmustur. XVII. yiizyilin ilk
yarisinda, entelektiieller biiyiik ve kiigiik hamiler tarafindan desteklenmis ve bu
miiessese tarafindan tasdik kazanmustir. Patronaj, saray Kkiiltiiriiniin bir pargasi
olmustur ancak hem sarayda hem de saray disinda, daha az soylu olanlarla onlarin
entelektiiel miisterilerinin eylemlerini de tanimlamustir. Ote yandan Avrupa'nin gesitli
akademilerinde bilimin kurumsallagsmasiyla birlikte tabiat arastirmacilari, kendi
mensuplarina kimlik ve destek saglayan topluluklara entegre olmus ve boylece bu
durum hamilerin roliinii ortadan kaldirmasa da giiciinii azaltmistir. Hobbes ile
Newcastle arasindaki iligki, bu degisim siirecine tekabiil etmis ve sosyal ve entelektiiel

bir 6rgiitlenme sisteminin bir baskasina nasil yolu agtigini ortaya koymustur.32°

Sonug¢ olarak bu doénemdeki Sosyal degisimler ile 1640’tan sonraki
Ingiltere’deki siyasal istikrarsizlik arasinda dogrudan ve biiyiik neden sonug baglari

kurmak oldukga zor olmasina ragmen bu faktorlerin, erken Stuart doneminde meydana

828 1. Newcastle-upon-Tyne diikii William Cavendish, 1620 yili sonrasinda Viscount
Mansfield, Baron Ogle of Bothal, 1628’den sonra Newcastle-upon-Tyne Kontu ve Bolsoverlt
Baron Cavendish, 1643 ten sonra ise Newcastle-upon-Tyne Markizi gibi iinvanlarla anilmistir.
1593 yilinda diinyaya gelen Newcastle, 1676’da Welbeck’de hayatini kaybetmistir. Aralarinda
Hobbes’un da bulundugu, Pierre Gassendi, René Descartes, John Dryden, James Shirley, Ben
Johnson gibi bir¢ok kiginin hamiligini yapmistir. Ayrintili bilgi igin bk. Britannica
Ansiklopedisi,  William Cavendish, 1st  duke of  Newcastle-upon-Tyne,
https://www.britannica.com/biography/William-Cavendish-1st-duke-of-Newcastle-upon-
Tyne, Erisim tarihi: 12 Mayis 2018.

329 |_jsa T. Sarasohn, Thomas Hobbes and the Duke of Newcastle, A Study in the Mutuality of
Patronage before the Establishment of the Royal Society, Isis — A Journal of the History of
Science Society, 90(4), s. 715-737, The University of Chicago Press Journals, Chicago, 1999,
s. 717. Detayl bilgi i¢in bk. http://www.jstor.org/stable/237657, Erisim tarihi: 6 Subat 2018.
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gelen olaylar karsisinda bir¢ok insanin takindigi tutumun sekillenmesinde ¢ok énemli

bir rol oynamis oldugu unutulmamalidir.3%°

2.3. Ingiltere’de Reform Sonrasi Protestanlik ve Dinin Monarsi ile Iliskisi

Kiiltiirel, toplumsal, siyasal etmenlerin yaninda, XV1 ve XVII. yilizyillar i¢in
en kritik hususlardan birisi din faktoriidiir. Zira inang¢ alaninda gergeklesen “Reform”
hareketinin bu noktada, XVI. yiizyilda yasayan insanlarin Reform’un mirasi olan
birbirinden farkli ve birbiriyle rekabet halinde olan dini sorumluluklarla yasamak
zorunda kalmasi nedeniyle zor bir hayat gegirdigi ve bu haliyle bu yilizyilin, konumuz
olan XVII. yizyilin gelismelerine gebe oldugundan Avrupa genelinde insanlarin
ekonomik veya toplumsal sikintilarina ilaveten, dini ¢ogulculugun vesile oldugu dini
yayma idealleri altinda ezildigi meselesi unutulmamalidir.®3! Bu gergeveden hareketle
s6z konusu siirecin Hobbes’u da besledigi ve bu tarihsel baglamin tesiriyle

diisiincelerini bir sistematige oturtmus oldugu ifade edilebilir.

Din konusu, XVII. yiizy1l’da Ingiltere’de olduk¢a karmasik dinamikler ihtiva
eden, bir o kadar karmasik nedenleri olan ve kendisi de siyasal olarak doniistiiriicti
etmenlerin ortaya ¢ikmasi gibi sonuglara neden olan bir meseledir. Zira inang
meselesinin siyasal sistem ile olan iligkisinin; Ingiltere, irlanda ve Iskogya iicgeninde,
Britanya’nin Protestan, Anglikan, Katolik kimliklerine mensup cesitli iktidarlar

doneminde farklilik arz ettigini gormek miimkiindiir.

Oncelikle ingiltere i¢in Anglikan Kilisesi nin kurulusu ve devamliligi siyasetin
kilit unsurlarindan biri olmustur. Anglikan Kilisesi’nin Ingiltere’de tesis edilmesi,
konumuz olan Stuart hanedanindan 6nce Tudor hanedani sirasinda meydana gelmis
bir gelismedir. 1457-1509 yillarinda tahtta bulunan Ingiltere Krali VII. Henry
doneminde Kilise, devlete tabi bir yapidadir zira Kral, ilk esinden bosanmasi

konusunda ihtilafa diistiigii Papa ile miicadeleye girismistir. 1530°1u yillarda bu

330 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 61.

831 Carter Lindberg, Avrupa’da Reform Tarihi, Cev. O. U. Hosafg1, Inkilap Yaynlari, Istanbul,
2014, s. 356-361.
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ihtilafin sonucunda Ingiliz Reformasyon dénemi yasanmustir. Bu siire¢ parlamenter
hiikiimetin gelismesinin oniinde bulunan son engeli ortadan kaldirmistir. Kral Henry,
Katolik olmasina ragmen Ingiltere Kilisesi’nin bas1 olarak kabul edilmistir.
Protestanlik mezhebi, Henry’nin &liimiinden sonra Ingiltere’ye girmis, Mary Tudor
tilkeyi tekrar Katoliklestirmeye calismig ancak basarili olamamistir. Dini ¢atigmalar
ancak 1. Elizabeth déneminde son bulmustur. ingiltere Kilisesi Ingiltere’nin resmi

kilisesi haline gelmistir.®?

Ingiltere’de siyasal erk ile kilisenin gii¢ birligi haritas1 goriildiigii iizere belirli
donemlerde bazi degisiklikler izler. Kral VIII. Henry, Ingiltere Kilisesi'ni Roma
Katolik Kilisesi’nden 1534 yilinda ayirmistir ve Protestanlik davasi, 1547 ile 1553
yillart arasinda VI. Edward iktidarinda hizli bigimde yayginlagmistir. Daha sonra 1553
ile 1558 yillar1 arasinda iktidarda kalan Kralice Mary’nin doneminde Ingiltere
yukarida da kisaca degindigimiz gibi Roma Katolikligine geri donmiis ve birgok
Protestan, Kalven’in Kilisesi’nin bulundugu Cenevre’ye siirgline gonderilmistir. Bu
donemde ortaya gikan Cenevre Incil’i ve John Foxe’un “Book of Martyrs” eserleri
Ingiliz Protestanlara Reform siirecini tamamlamak i¢in se¢ilmis ulusun Ingiltere ulusu
oldugu gerekgesini sunmustur. Protestanlar, 1558 yilinda Elizabeth’in tahta ¢ikisindan
memnuniyet duymustur ancak Protestanlik yanlis1 uygulamalar bekledikleri kadar

kapsamli bicimde tesis edilmediginden bir yandan hayal kiriklig1 da yasanmustir.333

1603-1714 yillarinda Ingiltere’yi yoneten Stuart hanedani déneminde siyasal
gelismelerin yaninda tilkedeki din ile ilgili meseleler dinin; 1642 yilinda patlak veren
“I¢ Savas” gibi biiyiik bir doniim noktas1 olan gelisme icin kilit faktdrlerden biri olmasi
sebebiyle Onem tasir. Bu savasin taraftarlarindan kralcilar Anglikanligi, Parlamento ve
Cromwell taraftarlar1 ise Piiritenligi savunmustur.®** I¢ Savas’in arkasindaki

dinamikler arasinda yerlesik Devlet Kilisesi’nin yapisi ve ilahiyati konusundaki

%32 Stella Nangonova, British History and Culture, University of Ostrava, Complementary text

to The UK 2006 : A Course in British Realia,
http://www1.0su.cz/~valoskova/stud_opora_Stella.pdf, Erisim tarihi: 5 Subat 2018, s. 10.
83 Ayrintih bilgi icin  bk. Britannica  Ansiklopedisi, Puritanism,

https://www.britannica.com/topic/Puritanism, Erisim tarihi: 31 Ocak 2018.
% Maurice Barbier, Modern Bat1 Diisiincesinde Din ve Siyaset, Cev. O. Gozel, Kakniis
Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 128.
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ihtilaflar, i¢ savasa giden yolda biiyiik tesiri olan faktdrlerdendir.®*® Din meselesinin
onemi yine 1688 yilinda Sanli Devrim’i baglatan Katolik yonetime geri donme arzusu

ile 1701 yilindaki Tevariis Kanunu gibi gelismelerde de karsimiza ¢ikmaktadir.

Reform Hareketi’nin XVI. yiizyilin sonu ve XVII. yiizyilda ger¢eklesmesinin
sebebi bu donemin; toplumun Papaliga karsi1 nefretinin artik belirli bir seviyeye kadar
cikt1ig1, matbaanin kesfiyle Ronesans’in giiclii elestiri silahinin artik kiliseyi hedef
aldig, milliyetcilik akimlar1 ile ulusal devletlerin karsisinda kilisenin siyasal
otoritesinin direng gosteremez hale geldigi ve bu ii¢ gelismenin de ayni anda vuku
buldugu yegane donemi temsil ediyor olusudur. Hiristiyanlik ile hiimanizmin sentezi

sonucunda meydana gelen gelismeler Reform Hareketi’nin baslamasini saglanmgtir,3%

Gelgelelim Reform ‘dan sonra Ingiltere’deki Katolik karsitligi; Roma Katolik
Kilisesi’nin ingiltere disinda olmasi sebebiyle, Katoliklerin yabanci bir Papa’nin
tebaasi olduklar1 ve dolayisiyla hain olduklari inancina dayanmaktadir. Bu kapsamda
Armada ve 1605’teki Barut Komplosu gibi meseleler Katolik karsitligini

37 adi verilen,

beslemislerdir. Diger yandan 1678 yilindaki Papalik Komplosu®
Katoliklerin II. Charles’1 61diiriip Protestanlar1 katledecekleri iddias1 toplum genelinde
histeriye sebep olmustur. Katolik inancina kars1 olusan reform stireci vesilesiyle bu
inanca kars1 bazi1 temel sapmalar talebinde bulunan Protestan mezhebine var olma
zemini kazandirilmistir. Elbette ki sonrasinda Protestanlar, kendi i¢lerindeki gerilimler
sonucunda gitgide daha ¢ok birbirine diisman hiziplere de boliinmiistiir.33® Ancak
Hristiyan Avrupa’nin tarihinde en biiyiik {i¢ mezhepten biri olan Protestanlik inanci,

konumuz olan Ingiltere kitas i¢in gerek toplumsal ve siyasal gerekse tarihsel agidan

biiylik 6nem tasir. Bu inang, XV|I. yiizyilda Martin Luther ve Jean Calvin onciiliigiinde

335 Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Dénemde Avrupa 1450-1789, Cev. H. Caligkan,
Tiirkiye s Bankas1 Yayinlari, istanbul, 2017, s. 579.

33 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi
Yaynlar1, Ankara, 2015, s. 17-21.

337 1678 tarihli Katolik Komplosu, Ingiltere tarihinde yasanmis tamamiyla hayal iiriinii bir
komplo teorisi olup buna ragmen ¢ok fazla kisi bu komploya inanmustir. Cizvitlerin, iilkeye
Roma Katoligi kardesi York Diikii’'nii (II. James) tahta getirmek icin Kral II. Charles’t
oldiirmek istedikleri ileri stiriilmiistiir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Britannica Ansiklopedisi, Popish
Plot, https://www.britannica.com/event/Popish-Plot, Erigsim tarihi: 7 Ekim 2018.

3% Norman Davies, Avrupa Tarihi, Cev. E. Topgugil, Kudret Emiroglu, Suat Kaya, Burcu
Cigman, Imge Kitabevi Yaynlar1, Ankara, 2011, s. 536.
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Roma Katolik Kilisesi’ne ve Papa’nin otoritesine karsi baglatilan ve yukarida
degindigimiz Reform Hareketi adi verilen yenilik¢i baskaldirinin sonucunda ortaya
ctkmistir.®*° S6z konusu reform hareketleri sonucunda birgok farkli kilise, farkli
isimlerle ama yine Protestanlik semsiyesi altinda varligini siirdiirmiistiir. Reformlarin
bu baglamda, Bati kiiltiiriine dini, toplumsal ve kiiltiirel alanlarda g¢ogulculuk

meselesinin girmesine neden oldugu rahatlikla sdylenebilir.3*°

Protestan inanci genel olarak Katolik inancin tersine, ikonoklast bir karaktere
sahiptir. Bu terim Tirkgeye, “tasvir kiricilik”, “ikona kiricilik” olarak ¢evrilmistir.
Terimin bu dar anlam1 dahi bize, Protestanlik inancinda reddedilen unsurun ne oldugu
konusunda bir fikir verir. Yani ikonlar, heykeller, resimler gibi gorsel kutsiyet
atfedilen nesneleri yok etmek, ortadan kaldirmak arzu edilmektedir. Talep edilen,
Tanr1’ya mekan atfetmeye karsi ¢cikilmasi ve Tanr1 disinda kutsal bir sey olmadiginin
kabul edilmesidir. Tanri’'nin  “omniprezans 3 potansiyeline vurgu yapilir ve
Tanri’nin  6zgiir oldugu, maddi olmadigi ve mekandan miinezzeh oldugu ileri

stiriiliir.342

Elbette ki Ingiltere bir gecede Protestan bir iilke haline de doniismemistir ve
bunun bir evveliyatt vardir. XVI. yiizyilin sonu ile XVII. yiizyillin baslarinda;
Hristiyanligin Katoliklik mezhebi yalnizca birkag Protestan vaizin bulundugu ve s6z
konusu din adamlarina O6denen iicretlerin ve aldiklar1 egitimin yetersiz oldugu
Ingiltere’de baskin olan dini gériistiir. Ulke, olduk¢a uzun ve acili bir siiregten gegerek
s0z konusu donem igerisinde mevcut gelismelere uyum saglamis ve inang temelindeki
bu degisimini tamamlamistir. Hatta bu degisim dyle zor ger¢eklesmistir ki, Protestan
Evangelistlerin Reform’dan 6nce Katolik propagandacilara kiyasla toplumun dikkatini

cekmekte oldukca zorluk g¢ektigi gibi hususlar kaynaklarda yer almaktadir. Ancak

3% Ali Erbas, Hristiyanlik’ta Reform ve Protestanlik Tarihi, Diyanet Isleri Baskanligi
Yaynlar1, Ankara, 2016, s. 15.

340 Carter Lindberg, Avrupa’da Reform Tarihi, Cev. O. U. Hosafc1, Inkilap Yayinlari, Istanbul,
2014, s. 361.

%1 Tanr’nin ayn1 anda her yerde olabilmesi 6zelligini karsilayan tamimdir. Ayrintili bilgi igin
bk. Oxford Sozliik, https://en.oxforddictionaries.com/definition/omnipresence

%2 Ali Erbas, Hristiyanlik’ta Reform ve Protestanlik Tarihi, Diyanet Isleri Baskanligi
Yayinlar1, Ankara, 2016, s. 121 ve Keith Wrightson, English Society 1580-1680, Routledge,
London, 2005, s. 161.
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Reform oncesi Katoliklik, XV1I. yiizyilin baslarina gelindiginde artik toplum nezdinde

gecerliligini kaybetmeye baslamistir.3*3

Diger yandan; yukarida degindigimiz Katoliklik karsit1 duygular1 koriikleyen
olaylarla ilgili olarak, “Tanri’nin Ingilizleri korudugu” gériisii yani se¢ilmis halk olma
savi; aslinda Protestanlarin “secilmisler” ve “seg¢ilmis ulus” olduklar1 inanciyla
beslenmis bir diisiince bi¢imidir. Bu teorinin siyasal zemine uyarlanmis formlari;
Ingiltere’nin Thomas Hobbes’un dogdugu yil olan 1588’de Ispanyol Armada’sina
galip gelmesi, Anglikan Kilisesi’nin Ingiliz Katolik Kilisesi’ni reddetmesi, 1605
yilindaki Barut Komplosunun basarisizliga ugramasi gibi olaylarin, Tanri’nin ingiliz
milletini korudugu inanci c¢ergevesinde degerlendirildigi formlardir. Dolayisiyla
Ingiltere Kilisesi, Tudor hanedam déneminden kalan ingiliz milliyetciligi iizerine
Ingilizlerin Tanr1’nin secilmis toplulugu oldugu diisiincesini de ilave etmekte basaril

olmustur.3#

Hobbes un yasadigi donemde kronolojik olarak tahtta bulunan ilk Kral olan 1.
James, Kalvenci ve Piiriten Iskogya’da yetismis olmasi ve Katolik bir kraligenin oglu
olmas1 nedeniyle hem Katoliklerin hem de Piiritenlerin umut besledigi bir kral
olmustur ancak James, Ingiltere Kilisesi’nin basi olma statiisiinii tercih etmistir.
Piiriten greti, Kalvenci I. James’in 1603 yilinda Ingiltere tahtina ¢iktigi donemde
tekrar yiikselise gecmistir. Fakat bu iktidar da Piiritenlerin sikintilarini ¢é6zememistir.

Cogu baski altinda kalmus, bazilar1 Ingiltere’den ayrilmistir,34

Goriildiigii iizere Ingiltere tarihinde din meselesinin merkezinde Anglikan
Kilisesi bulunmaktadir. Ciinkii bu kurum, toplum ile yonetim arasindaki ihtilafin
kokeninde yer alir. Bu tiir yerlesik devlet kiliselerinin, ¢cok gii¢lii kurumlar olarak
Avrupa’da ortaya ¢ikmasinin altinda mezheplerin standartlagsmasi ile dini zorlama gibi

faktorler bulunmaktadir. Ornegin; XVII. yiizyilin baslarinda, biitiin yetiskinlerin

3 Ayrintili bilgi i¢in bk. Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition,
Routledge, New York, 2012, s. 51-52

844K eith Wrightson, English Society 1580-1680, Routledge, London, 2005, s. 166.

5 Ayrntih bilgi  igin bk Britannica  Ansiklopedisi, Puritanism,
https://www.britannica.com/topic/Puritanism, Erisim tarihi: 31 Ocak 2018.
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Ingiltere Kilisesi mensubu olmalar1 ve kiliseye gitmeleri, Kilise’ye vergi vermeleri bu
insanlar i¢in bir zorunluluktur. Piskoposlarin, Lordlar Kamarasi’nda sandalyeleri
mevcuttur ve bircogu hiikiimette baska gorevler de iistlenmistir.3*® Genel olarak Devlet
Kiliseleri’nin kurulusunda, tipki Protestan reformcular gibi bulunduklar1 yerlerdeki
siyasi otoritelerle aralarinda gizli iligkiler kuran ve bu nedenle de hem manastirlarin
¢okiisiine hem de yeni ulusal kiliselerin ortaya ¢ikmasina ve kilise kurumunda ¢ok

genis diizenlemeler yapilmasina neden olan bireyler katki saglamistir.3*’

Anglikanlik ile diger Protestan mezhepleri arasindaki farkin hatlarini
belirginlestirmek, en az 1625’e degin oldukca zorlu bir gayreti temsil etmistir. Bu
ayrimi belirginlestirebilmek i¢in de Piiriten mevhumuna atifta bulunmak gerekir. Zira
Piiritenler, XVII. yiizy1l baslarinda yasayan, yasam ve 6liim konusundaki tutumlari
Protestan ilkelerine gore sekillenmis ve Anglikanlara kiyasla ¢ok daha giicli
konumlanmig bir topluluktur. Yani aslinda Piiritenlerden bahsederken onlarin diger
mezheplerle karsilastirildiginda bazi ilkesel farkliliklart benimseyen bir topluluk
olmasindan ziyade ayn1 ilkeleri savunan ve inang sistemlerini bu dogrultuda insa eden
bir topluluk olduklar1 ancak savunduklart meseleleri daha kuvvetli bir partizanlik ile
savunduklarmi ifade etmek miimkiindiir. Piiritenler kendilerine siklikla “Godly”

seklinde adlandirmistir.>*8

Anglikanligin, ozellikle Protestan cemaatlerinde entelektiiel o6zgiirligi
desteklemek i¢in olusturuldugu ihtimali lizerinde duran goriisler de mevcuttur. Zira
Elizabeth doneminde yasayan teologlar, iilkenin gergegini karsilayan ve tiim dinlerin
mensuplarint kapsayict bir dogmatik formiil ortaya c¢ikarma gayreti igerisinde

349

olmuslardir. Diger yandan Incil zaten, Episkopal Kilisesi,3* ciippeler, azizlere dualar

gibi “adiyafora”®? seyleri emretmemis veya bunlar1 yasaklamamustir. Buradaki

36 Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Dénemde Avrupa 1450-1789, Cev. H. Caligkan,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 576, 579.

347 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi
Yaynlar1, Ankara, 2015, s. 17-21.

8 Ayrintili bilgi i¢in bk. Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition,
Routledge, New York, 2012, s. 54-55.

39 Protestanlikta Psikoposlar tarafindan yonetilen kilise anlamina gelir.

30 Ingilizce Adiphora: Dine zit diisen veya dinle ilgisi olmayan.
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oznellik, Anglikan sisteminde kanunla belirlenecek veya uygulanacak geleneklere
bireylerin degil cemaatlerin karar vermesinin esas olmasi olgusunda kendini agikga

gostermektedir. 3!

Mezheplesme, Protestanlik altinda da dallanip budaklanmis, Devlet
Kilisesi’nin toplumun her kesiminin dini meselelere iligkin yaklagimini benimsemesi
veya kapsamas1 miimkiin olmamstir. Ancak Ingiltere’deki resmi goriis Protestan’dur.
Din adamlarinin evlilik birligi kurmasina izin verilmistir fakat yine de bazi gruplar,
Papaliga dair birgok seyin halen Anglikan Kilisesi’nde mevcut olmasindan
sikayet¢idir. Papaligin izlerini temizlemek istedikleri igin olsa gerek bu goriisi
benimseyenlere Piiritenler denilmistir. Piritenlerin amaci Anglikan Kilisesi’ni
Avrupa Kalvenciligine yaklastirmaktir. Ancak Piritenler arasinda da dinin siyasal
kurumlarimin  ne sekilde tesis edilmesi gerektigi konusunda mutabakat

saglanamamigtir.3%?

Ingiltere i¢in bilyiik 6nem tasiyan Kilise nin yani Anglikan Kilisesi’nin tarihi
I. Elizabeth donemi ile baslamistir. Anglikanlik, Kralice I. Elizabeth iktidarindaki
1559 yilindaki Tecaniis Karari’nda, 1571 yilindaki Kilisenin Kabul Edilmesi®® ve
Otuz Dokuz Madde’de;*** Erasmuscu, Liiterci, Zwinglyci, Kalvenci ve geleneksel
Katolik etkilerinin sagduyulu bir sentezine ulasilmasi suretiyle ortaya c¢ikmustir.
Bundan sonraki siiregte Anglikanlik, Anglo-Katolikligin “Ust Kilisesi” ile Kalvenci

Evangelikanlarin “Alt Kilisesi’ni birlestiren bir {ist kimlik olmustur. 1560°da

%1 Alev Alatli, Bat’ya Yon Veren Metinler II, Ronesans / Protestan Reformu / Erken Modern
Dénem / Bilim Cagi (1350-1650), Alfa Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 598.

%2 Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Dénemde Avrupa 1450-1789, Cev. H. Caligkan,
Tiirkiye s Bankas1 Yayinlari, istanbul, 2017, s. 579.

%3 Bu kavram, genel olarak belirli bir kilisenin, bir devletin devlet kilisesi olarak kabul
edilmesine atifta bulunan terimdir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Oxford Sozliik,
http://oxfordindex.oup.com/view/10.1093/acref/9780199659623.013.1982?rskey=n0Z03M
&result=4, Erisim tarihi: 8 Ekim 2018.

%4 Ingiltere Kilisesi tarafindan kabul edilen doktrinal formiiller dizisini ifade eden bir
kavramdir. Metnin ilk versiyonu 1563'te diizenlenmistir ve nihai formuna 1571'de
kavusmustur. 39 Madde, Dua Kitabu ile birlikte, Kilise’nin litiirjisi ile doktrinini sunar. Daha
fazla bilgi i¢gin bk : Britannica  Ansiklopedisi, Thirty Nine Atrticles,
https://www.britannica.com/topic/Thirty-nine-Acrticles, Erisim tarihi: 12 May1s 2018.
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Iskogya’daki baskin ve gecerli tek din haline gelen Presbiteryenlik ise Kalvenizm’in

burada bilinen formudur.2%®

Anglikanligin siyasal manada varligini siirdiirmesi Ingiltere igin biiyiik dneme
haiz unsurlardan olmustur. Zira Anglikanhik 1559 tarihli Esitlik ve Ustiinliik Yasas1
gibi diizenlemeler vasitasiyla Ingiliz Anayasasi’na bagl oldugundan bu iilkede din
alaninda yapilacak bir devrimin yalnizca siyasal yollardan yapilmasi gerekecektir. Iste
Piiritenlerin pesinde kostugu boylesi bir devrim neticede, Kraliyet ve Anglikan
Kilisesi’ne yonelik bir saldirt seklinde vuku bulmustur. Piiritenler bu saldiriyi,
Parlamento diizeyinde bir hareket bigiminde baglatmiglardir. Bu hareket, 1603-1625
yillarinda I. James doneminde yogunlagsmistir. Bu saldirilar sonucunda 1. James
durumu kontrol altina almak i¢in Parlamento’nun roliinii tekrar degerlendirme yoluna
giderek Kraliyet’in devletten ve kiliseden tistiin haklara sahip oldugunu savunmustur.
Bunun sonucunda da I¢ Savas siirecine gelinene dek Parlamento Piiritenlerin

hakimiyeti altina girmistir.3%

I. James’den sonra Ingiltere tahtina ¢ikan 1. Charles, dogustan Ingiltere
Kilisesi’nin mensubu olarak yetismis ilk Kral’dir ve bu Kilise’ye bagli kalmistir.
Ancak Katolik Henrietta Maria ile evlenmesi ve Avrupali Protestanlara yardim
etmekte basarisiz olmasi sebepleriyle kendisinde Papa sempatisi oldugundan kusku
duyulmustur. Canterbury Baspiskoposu William Laud’un faaliyetleri bu kuskuyu
gittikce artirmistir. Charles, Protestan komiinyon masalarini, merasim elbiselerini ve
torenleri “Roma sunaklarma” cevirmistir ve birgok Piiriten Ingiltere’den ayrilarak
Amerika’daki yeni kolonilere katilmistir. Onun déneminde Ingiliz Piiritenleri baski ve
zuliim gormiistiir. Ne var ki onlar da daha sonra Katolikleri ve radikal Protestanlari
bastirmaya yonelik kat1 uygulamalar1 destekleyeceklerdir.®® 1625-1649 yillarinda din
birligi konusunda I. Charles ve Baspiskoposu William Laud’un Ingiltere’de baskici

uygulamalari artirmasma ragmen Piiriten ruh yayginlasmaya devam etmistir. Iste

%55 Norman Davies, Avrupa Tarihi, Cev. E. Topgugil, K. Emiroglu, S. Kaya, B. Cigman, Imge
Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2011, s. 534.

6 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi
Yaynlar1, Ankara, 2015, s. 36-38.

%7 Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Dénemde Avrupa 1450-1789, Cev. H. Caliskan,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 575.
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Parlamento ile Charles arasinda 1640’larda i¢ savas patlak verdiginde Piiritenler,
Parlamento’dan ve ulustan Tann ile yaptiklart miizakereyi yenilemelerini talep
etmistir. Fakat Westminster Meclis’i adi1 verilen bu organ, o kadar boliinmistiir ki

Kilise hiikiimetinin reformu konusunda basarisiz olmustur.3®

Charles’mn Iskogya’da Anglikanligi dayatma girisimleri, yukarida sdziinii
ettigimiz, 1639°da meydana gelen Piskoposlar Savasi’na sebep olmustur. Kral bu
savasl finanse etmek amaciyla goniilsiiz olarak Parlamento’yu tekrar topladiginda
uzun zamandir baski altinda tutulmus olan Piiritenler bunu 6fkeyle karsilamistir.
Piiriten egilimli Uzun Parlamento, Laud ve yandaslarini hapse atmistir. Mihrap yerleri
kaldirilmus ve Kiliseler batil imgelerden arindirilmustir. I¢ savas patlak verdikten sonra
Anglikan Kilisesi kaldirilmis ve piskoposlari ile “Book of Common Prayer ” ad1 verilen
Toplu Dua Kitab1 yasaklanmistir. Ancak bu noktada, parlamenter muzafferler
kaldirilan kilisenin yerine neyin konulacagi tizerinde mutabik kalamamuislar; ilimlilar
papazlarm ve “Ihtiyar Heyeti’nin basinda bulundugu bir Presbiteryen Kilise
konusunda diretirken, Yeni Model Ordu igerisindeki bir¢coklar: da Oliver Cromwell da
dahil olmak tizere daha liberal ve daha az yapilandirilmis bir bagimsizlig1 arzu etmistir.
Interregnum olarak ifade edilen Fetret Déneminde merkezi kilisenin kontroliinden
kopus bircok radikal sektin ortaya ¢ikmasina on ayak olmustur:**° Vaftizciler3®?,
Sallananlar®®?, Ranterslar, Diggerslar ve liberteryen “Sevgi Ailesi*®? gibi gruplar
ortaya ¢cikmistir. Cromwell, tiim “dindar insanlar” arasinda mutabakata ulasilmasini
tesvik etmis olsa da bunlarin inanglari, Piiriten ¢ogunluk¢a hos karsilanmamistir. Bu

% ortak miilkiyeti savunurken, Sallananlar

tir radikal gruplardan Diizleyiciler,*®
toplumsal ve siyasal degisikliklerin parcasi olmuslardir. Metodistler de ayr1 birer

mezhep olarak kurumlasmislardir.®®* I. Charles déneminde patlak veren I¢ Savas

%8 Ayrntih  bilgi  igin bk Britannica  Ansiklopedisi, Puritanism,
https://www.britannica.com/topic/Puritanism, Erisim tarihi: 31 Ocak 2018.

%9 Ayrintil bilgi i¢in bk. Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir
Yayincilik, istanbul, 2017, s. 144-145,

360 Baptists.

%1 Quakers.

%2 Family of Love.

%3 Levellers.

%4 Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Dénemde Avrupa 1450-1789, Cev. H. Caliskan,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 576.
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sonrasinda Kraliyet giiglerini yenen Yeni Model Ordu, Meclis ile Parlamento’nun Kral
Charles ile bir mutabakata varacagindan endise ederek, iktidar1 ele gecirip Oliver
Cromwell’e vermistir. Cromwell’in basinda oldugu bu din devleti, Piiritenlerin

menfaatini kollayan sinirl1 bir ¢ogulculugu esas almustir. %

Il. Charles donemine gelindiginde; Restorasyon adi verilen ve II. Charles’in
1660 yilinda tahta ¢ikmasi ile Stuart hanedaninin yonetime yeniden ge¢gmesi olgusu,
Anglikan Kilisesi’nin yeniden ylriirliige konulmasi anlamina da gelmistir. Bu
gelismeyle Piiriten muhalifler uzaklastirilmis ve cezalandirilmistir. Bu olayin arka
planina bakildiginda aslinda muhafazakar Piiritenler II. Charles’in tahta ¢ikisini ve
piskoposlarca yonetilen idare seklini desteklemislerdir. Ancak Laud'un kati
piskoposluk yonetimini yeniden tesis edenler tarafindan koéseye sikistirilmislardir.
Boylece ingiliz Piiritenligi “Biiyiik Zuliim” olarak bilinen bir doneme girmistir. ingiliz
Piiritenler, Gorkemli Devrim sirasinda kapsayici bir kiliseye ulasma ideallerini
giivence altina almak icin son bir basarisiz girisimde daha bulunmustur ancak
Ingiltere'nin din meselesinde ulastig1 ¢dziim, kabul edilen kiliseyi piskoposluk olarak
devam ettiren fakat ayn1 zamanda muhalif gruplara da hosgoriilii yaklasan Hosgorii

Yasast ile 1689 yilinda kabul edilmistir. 6

1660 yilinda Kral’mn ve Kilise’nin tekrar yonetime gelmesi yani “Restorasyon”
ile kademeli ve tartismali da olsa muhalif bir toplum ortaya ¢ikmistir ve kismi dini
hosgoriiniin, Ingiliz toplum ve kiiltiirii {izerinde derin etkiler yaratmak suretiyle zaferi
ile sonuclanmistir. Burada deginilmesi gereken bir baska anahtar tema,
Anglikanizm’in degisen kaderidir. Bu mesele ulusal bir kilisenin yiizyil icinde
kurulmus bir kilise’ye doniistiriilmesiyle konumunun asinmaya ugramasidir. Ancak

Ingiliz Katoliklerinin XVII. yiizyilda Ingiltere'deki marjinal pozisyonunun, II.

%5 Ayrintih  bilgi i¢in bk. Britannica  Ansiklopedisi, Puritanism,
https://www.britannica.com/topic/Puritanism, Erisim tarihi: 31 Ocak 2018.
%6 Ayrintih  bilgi  igin bk Britannica  Ansiklopedisi, Puritanism,

https://www.britannica.com/topic/Puritanism, Erisim tarihi: 31 Ocak 2018.
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James’in iktidarinda haklarin ve niifuzun 6nemli oranda geri kazanilmasi ihtimaline

karsin ¢ok dnemli bir husus oldugu da hatirlanmalidir.3%7

Sonug olarak Papa’nin Italya’nin ortasinda yer alan bir devletin bas1 olmas1 ve
ayn1 zamanda da Roma Katolik Kilisesi’nin evrensel basi olmasi sayesinde3® tesis
ettigi kilise-devlet ¢ercevesindeki giiclii kurumsal yapr karsisinda, ulus devletlerin
basindaki yoneticilerinin bir tahakkiim kavgasi, erk sinirlarin1 muhafazaya yonelik
miicadeleleri; Ingiltere drneginde Reform sonrasi dénemde Protestanlifin zirveye
cikist ve Piiriten 6gretinin siyasette faal konuma ulagmasi gibi olgulara neden
olmustur. Protestanligin mutlakiyete verdigi destek yaninda uzun vadede demokrasiye
yonelik gergek katkisi da olmustur. Cemaat kavramina atfettigi Onem, aslinda
demokrasi okulu gibi bir fonksiyonu da olmasini saglamistir. Aslinda Protestanlik,
politik bir hareket olmamasina ragmen Reformcular bir sekilde taraf tutmak
durumunda kaldig i¢in XVI. yiizyilda Protestanlik, mutlakiyetcilik ve milliyetgiligin
destekgisi olmustur. Ancak verilen bu destek Protestanlarin gergekten de mutlakiyetci
veya milliyetgi olduklar1 anlamina gelmez. Giinlin sonunda Protestanlar prenslere
dogal miittefikleri olarak yaklasmis ve Ingiltere’de Kraliyet otoritesi olarak ifade
edilebilecek inang sistemini kurarak Kilise’yi devlete tabi ve devletin bir boliimii

haline getirmistir.3%°

Hristiyanligin, Liiterci, Kalvenci ya da Reformlagmis post-tridentin Roma
Katolik Kilise’si olarak en az iice boliindiigiinii vurgulamak gerekir. Bu tig kilise de
XVI. yiizy1l sonlarinda, kendi devletleriyle gii¢ birligi yapmuis, devlet kontrolii altinda
olmalarina ragmen halki kendi ilkeleri ve inanglar1 dogrultusunda egitmek-disipline
etmek pratigini uygulamigtir. Burada karsimiza c¢ikan husus, genelde inang
sistemlerinin, Ingiltere 6zelinde ise Protestanlik mezhebinin toplum miihendisligine

katkisinin, topluluklarin kendi kimliklerini olusturma siirecine verilen ad olan

367 Ayrintili bilgi i¢in bk. University of Kent, Ders Modiilleri, 17. Yiizyil Ingiltere’sinde Din
ve Toplum — HI874, https://www.kent.ac.uk/courses/modules/module/HI874, Erigim tarihi:
31 Ocak 2018.

8 Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Dénemde Avrupa 1450-1789, Cev. H. Caligkan,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 582.

%9 Alev Alatli, Bat’ya Yon Veren Metinler II, Ronesans/Protestan Reformu/Erken Modern
Dénem/Bilim Cagi (1350-1650), Alfa Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 598-599.

119



Konfesyonalizasyon teorisinin kalbinde yatan irade ile tutarli oldugudur. Bu baglamda,
dinin siyasetle olan s6z konusu iliskisini irdelemek i¢in Ingiltere’yi i¢ savasa gétiiren
baz1 dinamiklere de deginmek gerekir. Ornegin; Lindberg, reformun miras1 olan bu
dinamikleri, konfesyonalizasyon, siyaset ve direnis hakki, kadinlar, 6teki kavrami ve
kiiltiir konularina iligkin dinamikler seklinde siniflandirmistir. Siyasal kararlarin dinsel
gerekgelere {istiin tutulmasi da Ingiltere icin normal bir durum olmustur. Ornegin;
Ingiltere’nin Katolik diinyadan kopusu ve monarsinin Roma Katolikligine iistiin
tutulmas siirecinde, Ingiltere’nin siyasal kazanimlarinin gdzetildigi sdylenebilir. Yani
toplumsal inan¢ paternlerinin hepsi bu donemde salt siyasal erekler gozetilerek
belirlenmis olmasalar bile Ingiltere’nin Protestan mezhebine egiliminin altinda yatan
bir neden olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zira Kralige Elizabeth, Ingiltere’de Reform
siireci yasanirken attigt adimlarin her zaman i¢in Kraliyet’in ¢ikarlarina hizmet
etmesine 6zen gostermistir. Ingiltere’nin menfaatlerinin gozetilmesi ise Roma Papalik
anlayiginin reddini gerektirdiginden 1689 yilinda kabul edilen Hosgorii Yasasi’na dek

olaylarin seyri iizerine belirleyici etkiye sahip olmustur.®"

Yalnizca dinsel baglamdaki tutkular degil siyasal-askeri diizlemde de c¢esitli
tutkularin gerceklestirilmesi yolunda yine dini fanatizme her dénem oldugu gibi bu
donemde de bir ara¢ olarak basvurulmustur. Ornegin; dini fanatizmin, ordulari
harekete gecirebildigi olgusu tarih i¢inde defalarca tanik olunmus bir husustur ve bu
husus XVII. yiizyilda da farklilik gozetmemistir. Tipki, Cromwell’in muhtesem “Yeni
Model Ordusu”na mensup askerlere de yalnizca inang ugruna savastiklart salik
verilmesi gibi..."* Dinin harekete gecirici bu 6zelligini, Aydmlanma diisiiniirii

’

Rousseau “Toplum Sozlesmesi” eserinde bizzat Cromwell’e gonderme yapmak

suretiyle sOyle ifade etmistir:

... Toplumun dirlik i¢inde olmasi ve dengesinin siiriip gitmesi i¢in Yurttaslarin
hepsinin iyi Hristiyan olmalar: gerekir;, ama kazara gozii yiikseklerde bir tek kisi, bir

tek ikiyiizlii adam, diyelim bir Catilina, bir Cromwell bulundu mu, bu adam hig

370 Carter Lindberg, Avrupa’da Reform Tarihi, Cev. O. U. Hosafc1, Inkilap Yayinlari, Istanbul,
2014, s. 324, 356, 357.

871 Norman Davies, Avrupa Tarihi, Cev. E. Topgugil, K. Emiroglu, S. Kaya, B. Cigman, Imge
Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2011, s. 548.
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kuskusuz ywttaglarinin hakkindan gelir. Hristiyan iyilikseverligi, insanin benzeri i¢in
kotii seyler diistinmesine izin vermez. Béyle bir adam birtakim hilelerle yurttaslarin
buyruk altina almanin ve devlet giictiniin bir parcasini eline gegirmenin yolunu bulur

bulmaz, sayg: gérmeye baslar...>"

Protestanligin siyasal zeminde, erken modern devletin ve bu devletin toplum
tizerinde disiplin mekanizmalarini uygulayisinin gelistirilmesinde, diisiinsel diizlemde
ise calismamizin tiglincii ayagini olusturan boliimde ayrintili olarak inceleyecegimiz
XVIII ve XIX. yiizyihin Aydinlanma Hareketi’ni besleyen Rasyonellik, Deizm ve
Pietizme®”® katkida bulundugu diisiiniilmektedir. Zira Reform Hareketi sonrasinda
Hristiyan bir toplum yaratma ideali yerini bir¢cok farkli dini topluluklarin tutkularina

brrakmugtir.3"*

Sonug olarak Reformcularin higbiri, sdzcliglin modern anlamina atfen aslinda
“bireyci” olmamalarina ragmen bireycilige, Hristiyan biitiinliiglinii yani Hristiyan
toplumunun birligini yenilestirmeyi arzu etmelerine ragmen milliyetc¢ilige, neredeyse
hi¢birinin demokrat olmamalarina ragmen demokrasiye, kapitalistlere kars1 kusku ile
yaklagsmalarima ragmen “kapitalist ruha” katkida bulunarak, kisacasi yola ¢ikma
gayelerine tam ters istikamette olmasina ragmen toplumun sekiilerlesmesine katkida
bulunmuslardir.>”® Buradan hareketle bir sonraki béliimde, Protestanligin Piiriten
mezhebinin, taht ile parlamento arasindaki ¢cekismede oynadigi 6nemli role ve farkl

disiplinlerle arasindaki iliski konusuna deginecegiz.

372 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sozlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 131.

373 Pietizm dindarlik, ahlaki disiplin ve kisisel dini deneyimler vasitasiyla devlet kilisesi
igerisinde kalmakla beraber, anlamli bir birlik kurulmasi amacina atifta bulunur. Ayrintili bilgi
icin bk. Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Donemde Avrupa 1450-1789, Cev. H.
Caliskan, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, istanbul, 2017, s. 592.

374 Carter Lindberg, Avrupa’da Reform Tarihi, Cev. O. U. Hosafc1, Inkilap Yayinlari, Istanbul,
2014, s. 359.

875 Alev Alatli, Bat’ya Yon Veren Metinler II, Ronesans/Protestan Reformu/Erken Modern
Dénem/Bilim Cagi (1350-1650), Alfa Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 597.
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2.4. Ingiltere’de Piiriten Ogretinin Farkli Alanlarla iliskisi

Piiritenlik kavrami, XVI. ylizyilin sonu ile XVII. yiizyil baglarinda yer yer
olumsuz manada kullanilan bir sozciik olmus ve atifta bulundugu ziimre hakkinda
herhangi bir kesinlik ihtiva etmemistir. Bazi tarihgiler de olduk¢a degisken ve
birbirinden farkli goriislere mensup bireylere ve kesimlere atifta bulunurken bu
kavrami kullanmislardir. Piiritenlik olarak addedilen bircok ozellik, ¢ogu Ingiliz
Protestan’in1 betimleyen Ozellikleri igerdiginden Piiritenlerin, Protestanlarin bir
pargasi oldugu ve ayni 6zellikleri paylastiklari rahatca soylenebilir. Zaten biz de bu
calismada, Piiritenler veya Protestanlardan bahsederken bir ve ayni kavrami isaret

etme gayreti icerisinde olduk.3’®

Piiritenlik  6ncelikle yogun bigimde tesvik ettigi “dini deneyim” ile
tanimlanabilen bir kavramdir. Piiritenler, bir insanin ig¢inde bulundugu giinahkar
kosullardan kurtulmak i¢in Tanri ile sdzlesme iliskisinde bulunmasi gerektigine,
Tanri'nin vaaz yoluyla kurtulusu gostermeyi sectigine ve Kutsal Ruh'un, kurtulusun
enerji verici aract olduguna inanmislardir. Kalvenci teoloji ve siyaset, Piiriten
Ogretilerin olusumunda biiyiik etkiler yaratmistir. Bu durum tabii ki Anglikan
ritlielinin o donemde karakteristigi olan bir¢ok unsurun reddine yol agmistir ve
dolayisiyla da bir nevi "Katolik putperestligi" olarak goriilmiistiir. Piiritenler,
muhtevasin1 kutsal yazilardan ve giindelik tecriibelerden alan vaazlarin 6nemini
vurgulamistir. Yine de vaaz pratiginin sahip oldugu 6nemden dolay: Piiritenler;
egitimli papazliga biiyiikk 6nem vermislerdir. Piiritenlere 6zgii olan, ahlaki ve dini
meselelere ciddiyetle yaklasma 6zelligi, “uzlasmali bir teoloji” iiretmek igin
Kalvencilikten miras kalma kadercilik diisturuyla birlestirilmistir. Bu 6gretiye gore
Piiritenler, kendilerini hem birey olarak hem de bir topluluk olarak Tanr1 tarafindan

secilmis ruhlar olarak gérmiislerdir.3’’

876 Ayrintili bilgi i¢in bk. Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition,
Routledge, New York, 2012, s. 53.

87 Ayrntih  bilgi  igin bk Britannica  Ansiklopedisi, Puritanism,
https://www.britannica.com/topic/Puritanism, Erisim tarihi: 31 Ocak 2018.
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Kronolojik olarak Protestanlik semsiyesi altindaki kiliselerden birine ait olan
Presbiteryenizm teorisinden sonra ortaya ¢ikan Piiritenlik, daha genis ve daha gevsek
bir 6gretidir. Bu sebeple ruhban sinifindan olmayan insanlar i¢in de cazip olmustur.
Piritenlik, William Perkins Okulu olarak literatiirde yerini almis ve XVII. yiizyilin
baslarinda Piiriten ruhban mensuplarini yetistirmistir. Piiriten 6gretisinin temelini,
Tanri’nin yeryiiziindeki kralli§in1 yaratmaya calisan Koyunlar ile diinyaya hizmet
etmeye calisan Keciler arasindaki fark olusturur. Ingiltere’de Katolikligin ilerleyisi;
Piiritenler i¢in Tanr1’nin amacinin gerceklestirilmesi 6niinde bir engel teskil ettiginden
bu baglamda Kral ile ¢evresinin iizerlerine diiseni yapmadiklart diigiiniilmiistiir.
Piiritenlerin idealleri arasinda topluma hizmet ve diiriistliik gibi hususlar 6ne ¢ikmustir.
Piiriten vaizlerin salik verdigi husus manevi esitliktir ve insanlar kutsal kitabi
incelediklerinde zaten Tanri’min iradesi ile ihtilafa diismeyeceklerdir. Bu manevi
miiltefitlik; toplum bilincine sahip olan, bir seylerin ters gittigini diisiinenler ve
diizeltmek amaciyla elini tagin altina koymaya goniillii olanlara bu yoniiyle cazip gelen

bir dgreti olmustur.3’®

Piiritenler 1lk kez XVIL. yiizyilda, yasamlarinin tiim alanlarinda tasidiklar1 s6z
konusu bu ahlaki ve dini ciddiyet ruhu ile dikkati ¢ekmis ve Kilise reformu vasitasiyla
kendi yasam bigimlerini biitiin ulus i¢in model haline getirmeye ¢alismislardir. Ulusu
doniistiirme ¢abalar1 hem Ingiltere'de i¢ savasa neden olmus hem de Piiriten yasam
bi¢imi, c¢alisma modeli olarak Amerika'daki kolonilerin kurulusuna katkida

bulunmustur.®”

Piiritenler, Stuart Ingiltere’sinde gii¢ durumda olan bir azinlik olarak karsimiza
cikmaktadir ancak biitin “Dindarlar®® tek ve belirli bir sosyal gruptan da
gelmemektedir. Zira bu kimseler her tiirlii sosyal gruba mensup kimseler olmus, ne illa
“orta siif” ne de “ist sinifa” mensup olmustur. Bu baglamda olduk¢a miitevazi

mertebelerde olan birgok “dindar” kadin ve erkek, kendileri gibilerle bir arada var

378 Christopher Hill, ingiltere’de Devrim Cagi 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 108-109.

$9Ayrintily bilgi icin bk. Britannica Ansiklopedisi, Puritanism,
https://www.britannica.com/topic/Puritanism, Erisim tarihi: 18.12.2017.

%0 Piiritenler kendilerini tanimlarken dindar anlamma gelen “Godly” sozciigiinii
kullanmuglardir.
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olmustur.®® Dolayisiyla Ingiltere’deki boliinmenin; esraf ve asilzadeler ile Ugiincii
Tabaka arasinda bir bolinme degil, iilke ile saray arasindaki kdkenleri dine degil de
daha ziyade ekonomik menfaatlere dayanan bir boliinme oldugundan bahsedilebilir.
Mutlakiyet erki ve hiikiimet; baz1 tekel sahiplerine, giimriik miiltezimlerine ve biiyiik
kentlerdeki yonetici oligarsilere bu donemde ekonomik ayricaliklar tanimis buna
ilaveten toprak sahiplerine de ek gelirler sunmustur. Sonug olarak bu ayricaliklardan
yararlanamayanlar arasinda aslinda hem bu saydigimiz gruplara mensup zengin aileler

hem toplumun ileri gelenleri hem de siradan vatandaslar da mevcuttur.>®2

Toplumsal manada boliinmiisliigiin kaynaginda her ne olursa olsun; kendilerini
“Dindar” sozciigliyle tanimlayan Piiritenler oldukca farkli yasam big¢imlerine sahip
militan Protestanlardir ve temel talepleri Kilise’nin reformudur. Hayatlarinin her alani
“kadercilik” anlayis1 ile oriiliidiir. Giindiiz ve gecelerini ¢ok yogun bir spiritiiellik ile
gecirir Ve kendilerini “segildikleri’ne ikna etmek amaciyla uzun bir i¢ce kapanma ve
kendini inceleme siireglerinden gegirirler. Dualar ve vaazlar, Piiritenlerin hayatinin
vazgecilmez ve kilit unsurlaridir. Hatta bu ugurda yani fikirleriyle mutabik olduklari
bir papazi dinleyebilmek amaciyla kendi bolgelerinin disindaki uzak mesafelere dahi
seyahat ederler. Piiritenler de Katoliklik karsit1 hareketten ve Binyilcilik
Hareketi’nden birgok Protestan’a gore ziyadesiyle etkilenmistir. Bu sebepledir ki
XVII. yiizyilin baslarinda meydana gelen Otuz Y1l Savaslari’nda isa karsit1 giiclere
kars1 uluslararas1 Kalvencilik davasina onderlik etmek i¢in Tanri tarafindan “Secilmis
Ulus”un Ingilizler oldugunu ileri siirecek kadar saldirgan bir tutum sergilemislerdir.
Piiritenler, Tanr1 adina bir reform yapilmasi gerektigi hususuna biiyiik bir tutkuyla
yaklasmiglardir. Bu 6gretiyi savunan kisiler, XVI. ylizyilin ortalarinda gerceklesen
Reform Hareketi’nin tamamlanmamis olduguna ve Kilise’nin ancak yari yariya
reformdan ge¢mis olduguna inanmustir. Kilise hiikiimetindeki Katoliklerin kutsal
emanetlerinin ortadan kaldirilmasi gerektigine ve ayni zamanda da insanlarin

yasamlarinda varligini siirdiiren “giinah” mevhumunun yok edilmesi gerektigine

%1 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 60.

382 Christopher Hill, ingiltere’de Devrim Cagi 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, iletisim
Yayinlari, istanbul 2016, s. 134-135.
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inanmugstir. Piiritenler biitiin bunlar1 keyfi nedenlerden otiirii degil, Tanri tarafindan

bagislanma mertebesine ulagsabilmek amaciyla talep etmistir.3%3

Piiritenligin ayirict birka¢ yoniinden biri de vaaz, disiplin ve pazar giiniiniin
kutsallig1 anlamina gelen “Sabbatarianizm “dir.® Aslinda dinin entelektiiel yanin
temsil eden vaazlara verilen 6nem Reform donemi ile baslamistir. Bu husus mimaride
de kendisini gostermistir zira Protestan kiliseleri ruhban siifi i¢in toren mekam
olmaktan ¢ikip oditoryum haline gelmistir. Hatta sapeller bu donemde artik konferans
salonlarina benzemistir. Hristiyan inancindaki miizik ve ritiiel unsurlar insanin
aklindan ziyade duygularina yonelik oldugu i¢in Piiritenlerin bir¢gogu dini sarkilardan,
cok sesli koro parcalarindan ve Kilise orgunun eslik ettigi miizikten hoslanmazlar.
Ingiltere’de bu dénemde Piiritenlerin aksine kralcilar ise daha az vaaz ve daha fazla
dua edilmesinden yana olmustur. Zira onlara gore cok fazla vaaz hiziplesmeyi
tetiklerken daha fazla dua ise sadakati saglar. Hatta 1622°de vaizlerin bagvurdugu
metinlerin neler olacagi konusunda talimat verilmistir. 1626’da din agisindan
tartismal1 olan konularda yazi yazilmasi veya vaaz verilmesi yasaklanmistir. Bu durum
Piiritenleri susturmustur ancak vaaza olan aglik bir tiirlii dinmemistir. Hatta 1607°de
Avam Kamarasi, yeterli sayida vaiz bulunamamasindan dolay1 bazi papazlarin géreve

iadesi konusunda Kral James’e bir dilekce vermistir.3%

Piiritenlerin kadercilik mevhumuna bagliligi; Ingiltere’de halkin giindelik
yasantistna damgasini  vuran bir yapida karsimiza cikmaktadir. Insanlar
sanssizliklarinin veya basarilariin Tanr tarafindan ve onun iradesine uygun olarak

yazildigmma inanmaktadir. Deneysel kadercilik olarak da ifadesini bulan giinliik

883 Ayrintil bilgi i¢in bk. Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition,
Routledge, New York, 2012, s. 55, 57.

%84 Din tarafindan emredilen giinde dinlenilmesi kuralina uyulmasinda asir1 siki bir tutum
izleyen Ogreti anlamina gelmektedir. Bu baglamda XVI. yiizyillda cumartesi giinleri i¢in
gdzetilen bu uygulama, ingiltere ve Iskogya’da Reform sonrasinda pazar giiniine atifta bulunan
bir uygulama haline gelmistir. Puritenlerin “Sabbath”1, Parlamento’nun c¢esitli yasalari
tarafindan dayatilmis ancak Restorasyon’dan sonra pazar giiniine iliskin bu hassasiyet
konusunda biraz rahatlama kaydedilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Oxford Sozliik,
http://oxfordindex.oup.com/view/10.1093/oi/authority.20110810105755644?rskey=yTvINX
&result=0&qg=sabbatarianism, Erisim tarihi: 18.12.2017.

385 Christopher Hill, ingiltere’de Devrim Cagi 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, iletisim
Yayinlari, istanbul, 2016, s. 110.
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yasamdaki bu tutum, Piiriten olmayan diger Protestanlarin benimsedigi “kokten”
kadercilik anlayigindan ayri tutulmustur. Dolayisiyla vaaz ve dua mevhumunun bir
Piiriten evinde oldukga biiyiik bir agirligi oldugunu ifade etmek gerekir. Hatta 1653
yilinda Thomas Taylor’in tim Protestanlara yonelik olarak ev iginde yapilacaklar
konulu talimatlarina diger Protestanlarin aksine Piiritenler harfiyen uyum gostermistir.
S6z konusu donemde giinde iki kez dua pratigi, pazar giinleri ise li¢ kez dua pratigi ve
Incil okunmasi, haftada bircok kez de Kilise’ye gidilmesi ve ¢cocuklar ile hizmetlilere

ilmihal dgretilmesi pratikleri olduk¢a yaygindir.38®

Orta Cag Ingiltere’sinde ve diger Katolik iilkelerde XVII. yiizyilda bir yil
icinde yiizden fazla dini tatil giinii mevcuttur. Piiritenler i¢in pazar giinii tatil giiniidiir
ve bu goriisii benimseyenlere “Sabbatarian %" denilmistir. Buna karsin bu kadar fazla
kutsal gilinlin olmamas1 gerektigi ve insanlarin mesleklerinin gerektirdigi sekilde
calisabilmelerinin Oniinde engellerin bulunmamasi gerektigi goriisii de bir arada var
olmustur. Pazar giinlerinin Piiritenler icin énemi, s6z konusu bu giiniin vaazlarla, Incil
okumayla ve dua pratigiyle gegmesi gereken bir giin olmasidir. Pazar giinleri 6gleden
sonra yapilan pazar giinii sporlari, geleneksel olarak yapilan aktiviteler olmustur ve
Piiritenler, insanlarin 6gleden sonraki vaazlari kag¢irmamalart amaciyla bu spor
aktivitesine katilmalarimi istememistir. Hatta bir¢cok yargig, bu baglamda pazar
ayinlerine katilim1 zorunlu bir hale getirmeye ¢alismigtir. 1618’de I. James ve 1638°de
onun oglu, bu aktivitelere izin vermistir. James’in Spor Deklarasyonu’nu hakh
gostermesinin nedenleri geleneksel sporlar1 Papacilikla iliskilendiren halkin, bunlarin
yasaklanmasiyla Kilise’ye dis bileyecegi, toplumun alt kesimine mensup insanlarin
askerlik hizmeti i¢in hazir duruma gelemeyecegi ve oOfkeli bi¢imde birahanelere
gidecek halkin orada iktidari elestirmesinin ve isi giicii olmayan insanlarin spor ile
mesgul tutulamamasi durumunda da bir araya gelerek dinsel igerikli tartismalar
yapmasinin 6nlenmesi ve boylece Majestelerinin hizipler ve isyanlardan korunmasinin

saglanmasi gerekliligidir.3%®

%86 Ayrintili bilgi i¢in bk. Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition,
Routledge, New York, 2012, s. 56.

%87 Dini tatil giinlerini Snemseyen kimse anlamina gelmektedir.

388 Christopher Hill, ingiltere’de Devrim Cagi 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, iletisim
Yayinlari, istanbul, 2016, s. 112-113.
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Su bir gercektir ki Piiritenler inanglar1 geregi kendilerini; Tanr1’nin kurallarina
itaat eden Orta Cag kesislerinin aksine kendi kurallarin1 diizenlemek ve bunlar i¢in
sorumluluk almak zorunlulugunda hissetmislerdir.® Piiritenler, Katolikler gibi
inanglarmi evlerinde, kapali kapilar ardinda yasamakla yetinmemislerdir. Onlar
Evangelist kisilerdir. Fikirlerini yaymak ve bu fikirlere uygun sekilde toplumu ve
Kilise’yi reformdan gegirmek arzusunu derinden hissetmislerdir. Bu baglamda talep
ettikleri seylerden birisi de din adamlarinin egitimli olmasidir. Bu dogrultuda Piiriten
toprak sahipleri kendi bolgelerine donanimli papazlar atamis, atanmis papaz tarafindan
verilen vaaza ek olarak vaaz verecek papazlart da Piiriten kasaba loncalari ile is
birligine giderek kendi kasabalarina getirtmislerdir. Kilise’yi Katolik toérenlerden
arindirmay1 talep etmis, Isa admna saygiyla egilmeyi veya din adamlarinin papaz
elbisesi giymesi pratigini ortadan kaldirmayi arzu etmislerdir. Ancak ne kadar militan
ve aktivist olsalar da 1640°tan 6nce Piritenler, mevcut Kilise dahilinde kalarak reform
yoniinde ¢alismislardir. Kabul edilmis Kilise’yi yok etmek veya piskoposlardan
kurtulmak gibi bir gaye gdzetmemislerdir. 1630’lara gelindiginde Ingiltere
Kilisesi’nde litiirji ve uygulama anlaminda Laud taraftarlarinin tesiri goriilmeye
baslandiktan sonra Piiritenler de piskoposluk bolgesi otoriteleriyle kendilerini ciddi bir

ihtilafin icerisinde bulmuslardir.3%

Ancak belirtmek gerekir ki Ingiltere’nin “uglar” addedilen Piiritenlerin siyasal
mubhalifligi, konumuz olan donemde, bir sonraki boliimde karsimiza ¢ikacak olan
Huguenot’larin Fransa’daki muhalefetine oranla ¢cok daha az radikal bir yap1 arz

etmistir. 3%

Pazar giinleri rutin olarak dua, tefekkiir ve tapinma pratikleri Piiriten evlerinde
cok titizlikle uygulanan ibadetlerdir. O donemde ii¢ vaaza katilmak, notlar almak ve

daha sonra vaazin muhtevasi konusunda fikir aligverisinde bulunmak icin diger

%89 Alev Alatli, Bat’ya Yon Veren Metinler II, Ronesans/Protestan Reformu/Erken Modern
Dénem/Bilim Cag1 (1350-1650), Alfa Yayinlari, istanbul, 2016, s. 597.

390 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 56-57.

%1 Alev Alatli, Bat’ya Yon Veren Metinler 11, Ronesans/Protestan Reformu/Erken Modern
Dénem/Bilim Cagi (1350-1650), Alfa Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 600.
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Piiritenlerle bir araya gelmek gibi etkinlikler biitlin Piritenlerin uyguladigi
faaliyetlerdir. Vaazi veren papazin fikirlerinden hosnut kalinmamasi durumunda
bunun gibi 6zel nitelikli ve bir araya gelinen toplantilar diizenlenmesi, bir nevi bolge
kilisesinde sunulan hizmetlere alternatif bir hizmet olarak kabul gérmiis ve bu sebeple

onemli addedilmistir.39

Piiritenligin taht ile olan meselesinin kdkeninde devlet icin genis kapsamli
sonuglar1 doguracak bir yonetim devrimi talep etmesi yatmaktadir. Piiritenlerin arzu
ettigi devrim kapsaminda piskoposluklarin ilga edilmesi, piskoposlarin Lordlar
Kamarasi’ndan ihra¢ edilmesi, katedral bagrahiplerinin, manastir yoneticilerinin ve
Kilise mahkemelerinin lagvedilmesi gibi hususlar 6ngoriilmektedir. I. Charles bu
talepleri degerlendirirken bunlarin, tahtin en biiyiik destek¢isi olan Kilise’nin tahta
bagliligiin sona erdirilmesi i¢in bir girisim oldugundan bahseder. James’in haksiz
olmadigi; monarsi ve Lordlar Kamarasi’nin Kilise’nin piskoposluklarin yonetiminden

alinmasindan ii¢ y1l sonra 1649 yilinda lagvedilmesiyle kanitlanmistir.>%3

Protestanlarin, Ingiliz devletinin hiyerarsisine ve Ingiltere Kilisesi’ne 1625
yilia kadar bagliliklar1 Piiritenlerce de paylasilmistir. XVII. ylizyilin baslarinda da
1559°da kuruldugu sekliyle Kilise, gittik¢e artan bigimde toplumsal kabul gérmiistiir.
Tarihgiler; 1620 ve 1630°1u yillara gelindiginde diizenli bigimde Kilise’ye gitmenin ve
yilda bir kez komiinyona®® katilmanin, |. Elizabeth iktidar1 dénemine kiyasla cok daha
kabul gormiis davranislar haline geldigini vurgulamaktadir. Bu yayginlagma siirecinin
ne kadar yavasg goriinlirse goriinsiin Kilise’nin XVII. yiizy1l baslarinda kuruldugu

1559’a kiyasla Ingiliz popiiler kiiltiirii icerisinde derin kokler saldig1 goriilmektedir.>%®

%92 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge/Taylor &
Francis Group, London and New York, New York, 2012, s. 56-57.

3% Christopher Hill, ingiltere’de Devrim Cagi 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, iletisim
Yayinlari, istanbul, 2016, s. 107-108.

39 Kutsanmis unsurlarin Hiristiyan Asai Rabbani ayininde yer almasi manasina gelen kavram,
Rab'bin Sofrasi ile ayn1 zamanda, Asai Rabbani’de takdis edilen unsurlara verilen bagka bir
isimdir (Toplu Dua Kitabi’'nda oldugu gibi). Ayrintili bilgi i¢in bk. Oxford Sozliik,
http://oxfordindex.oup.com/view/10.1093/oi/authority.20110810104639703?rskey=TONIif6
&result=0&g=communion, Erigim tarihi: 5 Subat 2018.

%% Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 53-54.
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Ingiltere igin, Piiritenligin tanrisal reformuna yonelik tutkusunu en iyi yansitan
siyasal karakterlerden biri elbette ki Oliver Cromwell olmustur. Hem Cromwell hem
de birgok bagka Protestan, insanlarin yasamlarindaki giinah mevhumunun ortadan
kaldirilmasina yonelik olarak “tutumlarda bir reform” yapilmasi gerekliligine derinden
inanmis ve bunun basarilamamasi durumunda insanlarin ve ulusun Tanr1’nin destegini
kaybedecegini ve Tanrt’nin onlarin “yiiziine tiikiirecegini” ifade etmistir. Piiritenler;
bu mevhuma kutsal kaynaklardan &rnek olarak, “Eski Ahit”te Israil Ogullarinin
Misirlilardan kagisi ve yasanan miicadele sonrasinda vadedilmis topraklara sahip
oluslarini isaret etmistir. Burada dikkati gekmek istedikleri unsur, israil Ogullarinin bu
basartya giinahlarinin cezasini ¢ekmeleri suretiyle Tanri’nin affina mazhar olmalari
sayesinde eristikleridir. Yani Piiritenler acisindan verilmek istenen mesaj; Israilliler
gibi Ingilizlerin de Tanr1’ nin reformuna iliskin vadedilmis topraklara, ancak ruhani bir
“Davranis Reformu”ndan gegtikten sonra kavusabilecekleridir. S6z konusu bu

anekdot, Cromwell gibi aktivistlerin harekete gecmesini saglayan itici giic olmustur.3%

Piiriten Cromwell, mutlakiyetin eseri olan bazi kurumlar1 feshetmis, birgok
Piiriten yasay1 yiirtrliige koymustur. Piiritenlerin bu kisa 6miirlii iktidar1 akabinde I1.
Karl’mn tahta cikisiyla kisitlamalar ve muhalif diistinceler tekrar giindeme gelmistir.
Piiritenler bu siiregte de faal olmusg ve Parlamento’da Kraliyet ailesinin imtiyazlarina
muhalif olan Liberal Parti’nin olugsmasina destek olmuslardir. Dolayisiyla gorildiigi
tizere genel olarak Protestanlik ve 6zel olarak da Kalvencilik veya Piiritenlik aslinda
Parlamenter ydnetim kavramina biiyiik katkida bulunmustur. Ornegin; Ingiltere’de
Kalvencilik, sayisal bakimdan daha az bir topluluk olmasina ragmen Parlamento
tizerinde giiclii bir siyasal etkiye sahip olmus, bir azinlik hareketi olan Piiritenligin

gelismesinde de énemli bir rol {istlenmistir.3%

Dolayisiyla Ingiltere’de Reform sonrasi donemde ortaya ¢ikan bir¢ok dini
goriis, sosyal ve diisiinsel alanlardaki biiyiik degisimler Stuart Ingiltere’sinin istikrari

tizerinde etkili olmus unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Piiritenlerin ifade ettigi

3% Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 57.

%7 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi
Yaynlar1, Ankara, 2015, s. 36-38.
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sekliyle; dindar ile dindar olmayan kesim arasinda dini hususlardaki farklar, XVII.
yiizyilin baslarinda bircok Ingiliz kasabasinda ve kdyiinde gerilimlere sebep olmustur.
1640’lardan o6nce so6z konusu gerginliklere Ornek olarak; kasaba ve koylerde
Piiritenlerin yasam bicimlerini takip etmek istemeyen kimselerin kendilerine yonelik
baskidan sikilmasi ve artik muhalefet etmeye baslamasi ile Piiritenlerin, pazar giinleri
ve bos vakitlerinde o donemde revagta olan sporlarla ilgilenmek isteyen kesimlere
yonelik saldirganligi dikkati ¢gekmektedir. Kasabalarda yasayan kisiler, dindar elitler
tarafindan yonetilen kasabalarin basindaki yonetimler tarafindan kendilerine dayatilan

kisitlamalardan oldukga rahatsizlik duymustur.3%

Siyasal miicadelenin inang temelinde siirdiiriilmesinin Ingiltere igin normal bir
durum oldugu goriilmektedir ve bu durum, dinin siyaset zeminindeki yerinin
dolgunlugunu gézler oniine sermektedir. Bu baglamda; Ingiltere’de Tudor
hanedaninin iktidarda bulundugu 1534-1603 yillarinda birtakim Reformlarin
gerceklestirilmis oldugu ancak bu degisikliklerin koklii bir devrimin pesinde olan
Piiritenleri memnun edemedigi goriilmiistiir. Zira Piiritenler, diinyevi insan yasamini
tamamen Tanr1’nin istencine gore diizenlemeyi arzu etmektedir. Bu akimin takipeileri,
Oliver Cromwell’in Ingiltere’de iktidara geldigi dénemde gérevde bulunan Ermisler
Hikiimeti’nin 1658 yilinda ugradigi basarisizliga degin  bu davalarim

stirdiirmiislerdir.3%°

Bu donemin Ingiltere’sinde degisim i¢in motor gdrevi gdren din meselesi; ic
savasin temel nedeni sayilmis, Oliver Cromwell ve Ermislerin ilahi yonetimi icin
ilham kaynag1 ve 1688-1689 tarihlerinde meydana gelen Sanli Zafer olarak bilinen
“Glorious Revolution "1n*® merkezi olmustur. Din meselesinin, Papaligin korkular ve

endiseleri nedeniyle Ingiliz ulusal kimliginin olusturulmasinda kullanilmas: 6nerilmis

%% Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 58-59.

399 William H. McNeill, Diinya Tarihi, Cev. A. Senel, imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2008,
s. 450.

400 By terim, 1688-89 yillarinda gergeklesen ve I1. James’in kansiz bi¢imde tahttan indirilerek
yerine I11. William ile 1. Mary'nin getirilmesine neden olan devrime verilen isimdir. Ayrintil
bilgi icin bk. Oxford Sozliik,
http://oxfordindex.oup.com/view/10.1093/oi/authority.201108030958555637rskey=L KorQ9
&result=0&qg=glorious%20revolution, Erisim tarihi: 5 Subat 2018.
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ve tesvik edilmistir. Ingiliz Protestanligi igerisindeki gerilimler, XVII. yiizyilin
baslarinda Ingiliz Kilisesi biinyesinde yogun bir iistiinliik miicadelesine neden olmus,
din ve toplum {izerine radikal fikirlerin filizlenmesine neden olan Piiritenligin
boliinmesi ve rakip parcalara ayrilmast meselesi de 1640-1650’1i yillarda bu

sonuclarin ardindan ortaya ¢ikmis gelismeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. %

Bu yiizyilda Ingiltere’deki Piiriten inang ile insana giiven olgularmnin i¢ ice
gectigi goriilmektedir. Zira bilgilerin artarak ¢ogalmasiyla modernlerin eskilerden
daha ileri gideceklerine olan inang, gelisimin miimkiin oldugu tezinin yolunu agmistir
ve dolayisiyla da ayn1 zamanda Piiritenlerin igaret ettigi insana giiven konusundaki

iyimser tutumun miimkiin kilinmasina da yardimc1 olmustur.4%2

Protestanligin, s6z konusu dénemde filizlenmeye baslayan bilimsel devrim ile
kesistigi nokta, bilimin; insanin diinyadaki durumunu iyilestirmesine yardimci olacak
bir bilgi birikimini elde etmek amaciyla olgular1 toplama sistematiginin, Protestan
geleneginin bir gostergesi oldugudur. Hatta donemin onemli kisiligi ve oldukca
Piiriten bir annenin oglu olan Francis Bacon’in bitmek tiikkenmek bilmeyen ¢abasi buna
giizel bir 6rnektir.*%® Bacon, yiizyilin achik sorununun ¢dziimii i¢in yine Protestan
inancinin bir yansimasi olan, emek ve diger toplum kaynaklarmin akiler bigcimde

kullanilmasini 6nermistir.*%*

Ingiltere’de Kilise’nin ekonomik sorunlari da yiizyilla damgasmi vuran
gelismelere zemin hazirlayan unsurlardan olmustur. Piiritenlerin vaaza agligi, ruhban
konusundaki taleplerinin artmasina sebep olmustur. Ancak yoksulluk, bu dénemde
yalnizca halkin degil ruhban sinifina mensup kisilerin de sorunudur. Ondalik vergileri

ayni olarak alan bazi kasaba papazlari, 1640 yilinda kendilerinden 6nceki nesillere

401 Ayrintih bilgi igin bk. University of Kent, Ders Modiilleri, 17. Yiizy1l Ingiltere’sinde Din

ve Toplum-HI1874, https://www.kent.ac.uk/courses/modules/module/HI874, Erisim tarihi: 6
Subat 2018.

42 Christopher Hill, ingiltere’de Devrim Cagi 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, Iletisim
Yayinlari, istanbul, 2016, s. 123.

493 Christopher Hill, Ingiltere’de Devrim Cagi 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 123.

404 Ali Erbas, Hristiyanlik’ta Reform ve Protestanlik Tarihi, Diyanet Isleri Baskanlig
Yayinlar1, Ankara, 2016, s. 147.
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oranla mali agidan iyi durumdadir. Hatta kentlerdeki papazlara oranla daha iyi
durumdadirlar. Ruhbana duyulan ihtiyagtan Otiirli, egitimli insanlar igin rahiplik
mesleginin cazip hale getirilmesi amaciyla kazanglarinin artirilmasi gerekliligi hem
Kilise hem de Piiritenlerin mutabik olduklar1 bir konu olmustur. Bu soruna Lordlar
Kamarasi 6niinde getirilmesi onerilen ¢oziimler; enflasyon ile birlikte deger kaybeden
tiim ondalik vergilerin ayni olarak 6denmesi, bu vergilere kars1 gelebilecek her tiirlii
muhalefetin Oniine geg¢ilmesi ve Kilise’ye Odenecek her tirlii harcin gozden
gecirilmesi gibi Oneriler olmustur. Ondalik vergi konusundaki mesele bu vergilerin
toplanmasi1 faaliyetinin Kilise disindaki kisilerce yapiliyor olusudur. Bu duruma
¢ozlim olarak getirilen Oneri, papazlik pozisyonlarmin geri satin alinmasi igin
Parlamento’nun koyacagi vergilerden bir havuz olusturularak satin alma hakkinin
Piskoposlara verilmesi olmustur. Ancak bu vergi meselesinde getirilen ¢6ziim Onerisi,
pek ¢ok kesimin edinilmis haklarina saldir1 niteligi tasidigindan kabul edilmemistir.
Dolayisiyla ¢ozliim getirilemedigi icin bir¢ok rahip birden fazla gorev almayi
stirdiirmiisttir. Ancak iste bir diger sorun da kiliselerde bir rahibin birden fazla gorevi
ifa etmesidir. Ingiltere’de Piskoposlarin cogu ve ruhban siifindan ayricalikli bir kesim
yiiksek mali kazang elde etmistir. Bunun sonucunda ise Kilise cemaatleri, gelirsiz
kalarak vaaz verme yetkinligine bile sahip olmayan rahip yardimcilarina az miktarda
O0deme yapmak suretiyle bu isi yaptirmak durumunda kalmislardir. Rahiplerin birden
fazla gorevde yer almasi, Kilise biinyesinde saray ve iilke arasindaki esitsizlikleri ve
bundan kaynaklanan kiskancliklari artirmistir. Piiritenler ¢okculuk olarak addedilen bu

durumun ortadan kaldirilmasini talep etmistir.*%®

Piiritenlik, Protestanlik catis1 altinda dogmus oldugundan bir dini inang
temelinde sekillenmis olmasina ragmen ekonomi alaninda da kendini gostermis ve
nihayetinde kapitalizmi dogurmustur. Piiriten ahlak, akilci temellere dayanan bir ahlak
anlayisidir. Protestan ahlakin bu baglamda basarisi, ahlaki degerlerini insanlarin tutum
ve davraniglarina yonlendirip toplumun belirleyici olmasini saglamasi ve sonunda da
Weber’in deyimiyle bir iktisat ahlakina doniistiirebilmis olmasidir. Bat1 diinyasinda

Reform ad1 verilen dinde yenilik hareketlerinin pargasi olan Kalvenizm ve Piiritenlik

45 Christopher Hill, ingiltere’de Devrim Cagi 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, Iletisim
Yayinlari, istanbul, 2016, s. 114-115.
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gibi dgretilerin Kapitalizm ile olan siki bagindan bahsederken; Orta Cag’da agza
alinmaktan bile hicap duyulan ¢alisma, kazang, zanaat gibi sozciikler ve kavramlarin
Reform Hareketi ile saygi duyulan unsurlar haline dontstigiinii de vurgulamak
gerekir. Kapitalizmin ileri stirdiigii “vakit nakittir” gibi kavramlarin da aslinda bu
Ogretilerin ortaya koydugu fikirler arasinda yer aldigi goriilmektedir. Ayrica
Piiritenler, ekonomik faaliyetleri dinsel zeminde mesrulastirma gayeleri dogrultusunda

piyasa ve ticaret gibi meselelerin Tanr1 tarafindan tesis edildigini savunurlar.*®

Elbette ki ikisi arasinda kurulan bag i¢in kesin konusmak miimkiin olmasa da
XVII. yiizyil incelemis olan bir¢ok tarih¢i, Piiritenligin kapitalizmin yayilisini
hizlandirdigin1 savunmustur. Diger yandan kapitalizmin yiikselisiyle hi¢bir dinin
alakas1 olmadigini, ok daha 6ncesinde, drnegin; Orta Cag’da Bizans ve Italya gibi
bolgelerde mevcut oldugu da ortaya atilan savlar arasindadir. Bir diger farkli goriis ise
Sanayi Devrimi’nin ortaya c¢ikisini da hizlandiran fiyat artisinin s6z konusu
sebeplerden biri oldugudur. Ancak dogrulugu bilinen ve mesleki faaliyet tercihleri ile
toplumsal siddetin yan yana geldiginin isareti olan bir olgu olan; Kalvencilerin hem
toplumsal tavir hem de kanunlar nezdinde sik sik ayrimciliga ve siddetli baskiya
ugramasi ile 15 hayatindan uzaklastirilmas: sonucunda tipki Avrupa’daki Yahudiler
gibi 6zel girisimcilige mecbur birakildiklaridir. Bu toplumsal ayrimcilik ve baski

sonucunda ortaya cikan girisimcilik ruhu ile ticarette basar1 gostermislerdir.*%’

Protestanlik ve oOzellikle de Piiriten olmalari hasebiyle maddi agidan iyi
durumda olan aileler iilkedeki yoksulluk sorununa kars1 daha duyarli olmuslardir.
Piiritenlik, disiplin saglanmasi durumunda dilencilerin ve serserilerin kalmayacagi
goriisiinii benimsemis ve disiplinin hem 6teki diinyayr hem de bu diinyayi ilgilendiren
bir mesele olduguna inanmistir. Hatta bu alaka nedeniyle, bu 6gretinin kapitalizmin
erken donem ihtiyaclar1 icin destek sagladigi sOylenmektedir. Buna 6rnek olarak
kiigiik isverenler verilebilir zira Ingiltere’nin ekonomik olarak gelismis ydrelerinde

Piiritenligin ¢ok gii¢lii olarak varligin siirdiirdiigii goriilmiistiir. Piiritenlik, kentli miilk

4% Ali Erbas, Hristiyanlik’ta Reform ve Protestanlik Tarihi, Diyanet Isleri Baskanligi
Yayinlar1, Ankara, 2016, s. 131, 146-148.

407 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi
Yayinlari, Ankara, 2015, s. 40-41.
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sahibi kisiler i¢in oldukga caziptir ¢linkii insanlarin siki ¢aligmasinin bir gorev oldugu
inanc1 bu dgretiye hakimdir. Insanlar inanglar1 geregi; Tanri’ya hizmet etmenin bir
yolu olarak toplumun refahi i¢in ¢alismaktan memnuniyet duymalidir.*® Piiritenler
genellikle niifuzlu ve saygin kimseler olmustur. Buna ragmen soylu ziimrenin géziinde
sonradan gérme addedilmislerdir. Tiiccar kesimin av, kumar ve kadinlar gibi soylu
ugraslar i¢in vakti olmamis, yogun ¢alisma bigimini benimsemislerdir.*%® Goriildiigii
tizere Piiritenlik ile bir ekonomik model olarak kapitalizm meselesinin iliskisi hayli

ilgi ¢ekicidir.

Elbette ki Piiritenlerin Tanr1’nin kelamin1 yorumlama konusundaki arzusunun
ayn1 zamanda sorgulayan bir zihne davetiye ¢ikardigi ve bunun inan¢ diizleminden
farkl bir diizlemde gergeklesmesinin ise oturmus siyasal ve sosyal yap1 niinde radikal
bir engel olusturacagi dile getirilmistir. Ancak artik bu goriis ¢ok fazla destekgisi olan
bir goris degildir zira 1640’tan onceki donemde Piiriten olarak adlandirilabilecek
kisiler, mevcut durumun korunmasimi savunan muhafazakarlar olarak karsimiza
¢ikmiglardir. Piiritenler s6z konusu donemde Kilise’yi Reformdan gecirmek isterken
bunu siyasal ve sosyal calkantilar pahasina arzu etmemislerdir. Hatta 1640’larda
Reformun sonucunun béyle olacagi ongériilmeye baslandiginda birgok Piiriten bu
yoldan geri donmiistiir. Sonug¢ olarak yukarida sorgulayan beyin mevhumu ve
Piiritenligin ¢ekirdegindeki sorgulama diirtiisii iliskisinden bahsederken Piiritenligin
devrimci kisiliginin 6ziine yapilan bu géondermeyle i¢inde bulundugu dénemde yeni
filizlenmeye baglayan bilim devrimi, modernite gibi kavramlar i¢in Piiritenligin

aslinda oldukga korunakli bir temel insa ettigini soylemek dogru olacaktir.*1

Bu boliimii toparlamak amaciyla kisacasi Reformcularin; yakin ge¢misin

yozlastigina dair elestirilerinin temelinin onceki hiimanist nesil tarafindan

48 Christopher Hill, ingiltere’de Devrim Cagi 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, iletisim
Yayinlari, istanbul, 2016, s. 112.

499 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
S. 48.

410 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 58.

134



hazirlandigi*'! ve XVI ve XVII. yiizyillardaki Reform mirasgisi neslin ise bayrag
bilim adamlarina teslim ederek aydinlanmanin yolunu agmis oldugunu ifade edebiliriz.
Siyasal, iktisadi, dini ve toplumsal 6zellikleri iizerinden Ingiltere rnegini kavradiktan
sonra artik bir sonraki boliimde Hobbes ile modernite arasindaki iligskiyi irdeleme

gayreti icerisinde olacagiz.

3. Thomas Hobbes ve Modernite

Avrupa’nin diger bolgeleri gibi bilim devriminin yagsanmakta oldugu
Ingiltere’de yasamini  siirdiirmiis olan Hobbes’un siyaset felsefesinin temel
yapitaglarindan biri olan Mekanikgi Felsefe’ye deginmeden 6nce bu yeni yaklagimin
tizerine bina edildigi Modern Felsefe, modernite kavrami ve Bat1 Felsefesinin genel

hatlarindan kisaca bahsetmek anlamli olacaktir.

Thomas Hobbes’un yasadigi donemin Ingiltere’sinde bilimsel devrimin
yasanmakta oldugunu daha once ifade etmistik. Hobbes’un da bilimsel devrimi
destekledigi agiktir. Zira o, Orta Cag’in Teosantrik ve Aristotelesgi diinya goriistiniin
deneye dayanan yeni doga bilimleri eliyle yikilis1 siirecini desteklemis ve bu siirece
dogrudan katki saglamistir. Hobbes, XVII. yiizyilin bilimsel devrimine, Skolastik
bilime muhalif olma, Skolastik bilimin dayandig1 ontolojiye ya da doga tasarimina
karst ¢ikma bigiminde katkida bulunmustur. Hobbes un taraftar1 oldugu Mekanik
materyalizmin tasariminda; aslinda klasik doga goriisiiniin teleolojik evren
tasavvurunun yikilmasi ve bunun hareket halindeki maddenin her yere yayildigi

mekanik bir doga tasarimi ile ikame edilmesi siireci karsimiza ¢ikmaktadir.*!?

Paolo Rossi, “Modern Bilimin Dogusu” adli eserinin modern bilimin neden bir
devrim oldugu sorusuna yanit verdigi boliimiinde; Bilim Devrimi olarak adlandirilan
stirec ile baslayan modern bilim ile Orta Cag’daki bilimsel gelenek arasindaki kesin
c¢izginin neden o denli kesin oldugunu, modern bilimciler ile Orta Cag filozoflart

arasindaki farklar1 ortaya koymustur. Rossi’ye gore oncelikle iki grup bilim adami

1 Carter Lindberg, Avrupa’da Reform Tarihi, Cev. O. U. Hosaf¢1, Inkilap Yayinlari, istanbul,
2014, s. 5-6.
412 Ahmet Cevizci, 17. Yiizy1l Felsefesi, Say Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 87.
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arasinda doga konusunda farkli goriisler mevcuttur. Modern bilimciler dogal bir
cisimle yapay bir cisim arasinda hicbir temel fark gérmemektedir. ikinci olarak
modern bilimciler dogayla ilgili arastirmalarin1 yapay kosullarda yani deneyler
yaparak yiiriitmektedir. Ugiinciisii, modern bilimsel bilgi yeni bir kitanin kesfine
benzemektedir. Dordiinciisti; Skolastik  bilgi dogayr degil yalnizca kendini
sorgulamigtir. Dolayistyla bu gelenekte modern bilimin aksine mucide yer yoktur ve
son olarak Orta Cag’in kesin dogruluk iddias1 bilimi gelistirmekten ¢ok engellerken

Galileo gibi modern bilimciler, 6zgiirliik ve yontemsel firsatcilik ile calismistir. 3

Nasil ki XVI. yiizyil icin Ronesans hareketinden bahsediyorsak XVII. yiizyil
icin de Modernite ve Bilim Devrimi kavramlarindan bahsetmemiz gerekir. Modern
Felsefe’nin arka planinda Ronesans Hareketi olmasina ragmen birbirlerinden
ayrildiklar1 noktalar arasinda XVII. yiizy1l felsefesinin diinyay1 ve bireyi algilayis
bicimi, mutlak 06znelciligi, tarihin ilerlemesi yoniindeki tasavvuru, kosulsuz
hiimanizmi ile kapitalizmi gosterilebilir. Diger yandan Ronesans’in; eski ile yeninin
temsil ettigi antik diisiinceler ve ilkelerle yeni hiimanist degerlerin bir sentezi
olmasindan miitevellit tamamen modern olarak adlandirilamayacagi ileri
siiriilmektedir.*** Dolayisiyla Italyan hiimanizminin Orta Cag kiiltiiriine damgasim
vurdugu asikar olmakla birlikte Modern Felsefe’nin erken evresi i¢in zemin hazirlama
acisindan kendi basina yeterli olmadigi unutulmamalidir.*®® Bu baglamda simdi,
Thomas Hobbes’un hayat1 ve diisiincelerine deginmeden 6nce onun yasadigi doneme
damgasin1 vuran Modern Felsefe, Mekanik¢i Felsefe, Modernite ve Bilimsel Devrim

gibi hususlara deginecegiz.

413 Paolo Rossi, Modern Bilimin Dogusu, Cev. N. Domanig, Literatiir Yayinlari, Istanbul, s. 3.
414 Ahmet Cevizci, 17. Yiizy1l Felsefesi, Say Yayinlari, istanbul, 2016, s. 13-17.

415 Frederick Copleston, Felsefe Tarihi Descartes, Cilt 4, Modern Felsefe Descartes’tan
Leibniz’e, Béliim a, Cev. A. Yardimli, idea Yaymevi, Istanbul, 2010, s. 15-16. Daha ayrintili
bilgi icin bk.
http://www.ideayayinevi.com/2014/yayinlar/buyuk_parca_pdf/CDES_DESCARTES_001_0
20.pdf, Erisim tarihi: 13 Subat 2018.
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3.1. XVII. Yiizyilda Bat1 Felsefesine Genel Bir Bakis

Modern olarak adlandirilan XVII. yiizyilda filizlenen felsefe ve diisiince tarzi,
Orta Cag Felsefesi’nden ayrildigi mutlak bazi temel O6zellikler sergilemektedir.
Modern Felsefe’nin Francis Bacon, Thomas Hobbes, René Descartes gibi bilim adami
ve disliniirlerle bagladigi ve temellerinin XVIIL. yiizyilda atilmis oldugu ifade
edilmektedir. Modern Cag’da 6ne ¢ikan bu diistiniirlerin ¢ogunun ayn1 zamanda bilim
adami kimligine sahip olmasi nedeniyle bu diisiiniirler ayn1 zamanda Modern

Felsefe nin kurucusu addedilmislerdir.**®

Felsefe, bilhassa XVII ve XVIII. yiizyillarda egitimli ve kiiltirli smniflar
arasinda ortak bir ilgi ve iliski meselesi olmustur ve bu cagin diisiiniirlerinin
kaleminden ¢ikan metinlerin yorumdan ziyade bagimsiz incelemeler seklinde olmasi
dikkati ¢ekicidir. Bunun nedeni bu donemin yazarlariin eski diisiiniirlerin goriislerini
degil de kendi diisiincelerini gelistirme arzusuyla eserler kaleme almalaridir.*!” Erken
Modern Dénem diisiiniirlerini akilci, deneyci, agkin idealist gibi kategorilere ayirmak
miimkiindiir. Zira 6rnegin Erken Modern Donem’de Descartes, Spinoza ve Leibniz’in
akilc1 ekolii ile Locke, Berkeley ve Hume’un deneyci ekolii arasinda bir rekabet
yasanmustir. Akilcilar, insanlarin diinyaya iliskin olarak sabit bir 6n bilgiye ve
deneysel olmayan kavramlara sahip oldugunu ileri siirmiistiir. Deneyciler ise diinyaya
iligkin sahip olunan tiim sabit bilginin ve kavramlarin deneyime dayandigin ileri

stirmiigtiir.*'8

XVII. ylizyilda filizlenen insan merkezli Modern Felsefe, XVIII. yiizyilda
Aydinlanma Felsefesi ile desteklenmis ancak XIX. yiizyila gelindiginde ise Avrupa

46 Ahmet Cevizci, 17. Yiizy1l Felsefesi, Say Yayinlari, istanbul, 2016, s. 13-17.

417 Frederick Copleston, Felsefe Tarihi Descartes, Cilt 4, Modern Felsefe Descartes’tan
Leibniz’e, Boliim a, Cev. A. Yardimli, idea Yayinevi, Istanbul, 2010, s. 13. Daha ayrintil1 bilgi
i¢in bk.
http://www.ideayayinevi.com/2014/yayinlar/buyuk_parca_pdf/CDES_DESCARTES_001_0
20.pdf, Erigim tarihi: 13 Subat 2018.

418 Alberto Vanzo, Empiricism and Rationalism in Nineteenth-Century Histories of
Philosophy, Journal of the History of |Ideas, 77(2), 2016, s. 253-282,
http://wrap.warwick.ac.uk/78420/13/WRAP-empiricism-rationalism-nineteenth-century-
histories-philosophy-Vanzo-2016.pdf, Erisim tarihi: 12 Subat 2018, s. 253.
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genelinde tepkilerle karsilasmistir. Modern Felsefe, diinya ve insana yonelik bakis
acisinin degigsmesinin sonucu olarak yeni ve sekiiler bir tarih felsefesi gelistirmistir.
Artik insan diinyay1 kendisinin kurdugu bir yer olarak gordiigli i¢in ve bu siirece
miidahil oldugu i¢in diinyanin anlami hakkinda bilgi sahibi olan bir varlik haline
gelmistir. Modern Felsefe icin tabula rasa benzetmesi yapmak yanlis degildir zira
geemisi ve gelenegi yok sayarak Ronesans ile dogan 6zgiir ruhlar, bu ¢agda biiyiimiis,
yas almis, bireyler mutlak 6zgiirliige ulasmistir. Bu donemde bilimsel gelismelerin izin
verdigi dlgiide ve s6z konusu gelismeler esliginde insan, dogaya egemen olmaktan
ziyade onu anlamaya calisan bireylere donlismiistir. Modern donemdeki hakim
felsefe; kaotik gelismeler ve deneyimlere ragmen bir ¢esit uyumun yakalandigr bir

felsefeye atifta bulunmaktadir.*1°

Felsefi diislincenin genel olarak Erken Orta Cag’in baslangicindan ¢agdas
evreye gelene kadar tanr1 bilimden asamali olarak armmasinin izlerini farkli
donemlerin diistlintirlerinin savlarini karsilastirmak suretiyle gérmek miimkiindiir.
Ornegin; Aquinas bir tanr1 bilimci iken XVIL yiizyllda yasayan Descartes, bir
felsefecidir.*?® Bu baglamda XVII. yiizyil felsefesi, kendisinden énceki yiizyil gibi
dine degil de bilime bagl bir felsefe haline biiriinmiistiir. Bu donem, tarih felsefesinin
tamamen yenilendigi ve yeni bir tarih algisinin olustugu bir donemdir. Zira bu ytizyil,
Orta Cag’t ve onun felsefesini reddetmistir. Orta Cag’da insan, kendisini giinah
isledigi i¢cin Tanr1’nin cennetinden kovulmus ve diigmiis bir varlik olarak gérdiigiinden
diinyada olup bitenden kendisini soyutlamistir. Insan, kendisini iyi bir Tanr1 tarafindan
yaratilmis addetmis, bu diinyada kendisine bigtigi kul goreviyle bu kapali ve kutsal
tarihin iginde hapsolmus, edilgen bir 6zellige sahip olmustur. Modern Felsefe’ye gore
insan, Ozgiir, yaratici bir 6znedir ve artik edilgen &zelliginden kurtulmustur. insan
dogumundan itibaren mutlak 6zgiirliige, devredilemez haklara ve bagimsizliga sahip,
artik yazgisina karsi ¢ikabilir hatta onu kendisi ¢izebilir bir varlik haline gelmistir. Orta

Cag’da sahip olmadig: bir eylem 6zgiirliigiine sahip hale gelmistir. Bu ¢agda diinya

419 Ahmet Cevizci, 17. Yiizy1l Felsefesi, Say Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 13-17.

420 Frederick Copleston, Felsefe Tarihi Descartes, Cilt 4, Modern Felsefe Descartes’tan
Leibniz’e, Boliim a, Cev. A. Yardimli, idea Yayinevi, Istanbul, 2010, s. 14. Daha ayrintil1 bilgi
icin bk.
http://www.ideayayinevi.com/2014/yayinlar/buyuk_parca_pdf/CDES_DESCARTES_001_0
20.pdf, Erisim tarihi: 13 Subat 2018.
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algis1 ise Tann tarafindan yaratilip yonetilen ve insanin edilgen olarak yasamini
stirdlirdigli bir yere degil insan tarafindan sekillendirilecek bir mekan algisina atifta

bulunmaya baslamistir.*?

Orta Cag Felsefesi kavrami genellikle Teoloji Felsefesi’ne gonderme
yapmaktadir zira Skolastik Felsefe, Tanr1 merkezli bir felsefedir. Dolayisiyla Orta
Cag’da teoloji fakiiltelerinde ogretilen bu felsefenin otorite temelli olusu, dini
gelenege bagli olusu, ilahiyatin hizmetinde ve kolektif bir karaktere sahip olusu gibi
ozellikleri karsisinda Modern Felsefe’nin; bunun tam aksine gelenege ve otoriteye
baskaldir1, kolektivizme protesto gibi 6zellikleri ile bireylerin diistinceleri, duygulari
ve eylemleri konusunda mutlak ve kesin bir 6zgiirliik talebi bulunmaktadir. Modern
Doénemde kaleme alinan felsefe metinleri incelendiginde Skolastik Donemde kaleme
alman yazilarin standart bir formata sahip oldugu ve Aristoteles eserleri ile kutsal
metinler iizerine yazilmig yazilardan olustugu, modern metinlerin ise yazarlarinin
ozgiirce kaleme aldig1 ve yaraticiliklarmi yansitan karakterde oldugu goriilmiistiir. 42
Iste bdylesi bir ddnemde hem Aristotelesciligin hem de geleneksel kuskuculugun terk
edilmesi ile daha oncekilerden ¢ok daha biiylik bir kuskuculuk ortaya ¢ikmis ve

bununla birlikte bas dondiiriicii bir endise ortaya ¢ikmistir.423

Orta Cag’da felsefe teolojinin, akil da imanin hizmetinde olmustur.*?* Ancak
Tanr’nin varlifina ve insanla arasindaki iliskiye dair Modern donemdeki sav, tipki
Descartes’in sdyleminde ifade ettigi gibi miisfik bir yaraticinin var oldugu, boylesi bir
Tanr1’nin en gbzde yaratisi olan insani aldatmayacagi yoniindedir. Tanr1’nin varligina
bagladig1 dis diinyadaki gergeklerin mevcudiyeti olgusunu; “Madem Tanri miisfik bir
yaratict ve insant aldatmaz, 6yleyse algiladigimizi diigiindiigiimiiz sey gercekten de
oyle veya boyle orada var olmalidir.” diisiincesiyle taclandirmistir. Descartes’in actigi
bu yolda renk kavraminin varolusu bile sorgulanir hale gelmisken yeni bir kuskuculuk
ortaya ¢ikmistir. Renk kavramindan nesneler geneline gegcilerek aslinda nesnelerin

varmis gibi goriilmelerine karsin var olmadiklari ileri siiriilmiistiir. Hatta diislerin de

421 Ahmet Cevizci, 17. Yiizy1l Felsefesi, Say Yayinlari, istanbul, 2016, s. 14-16.
422 Ahmet Cevizci, 17. Yiizy1l Felsefesi, Say Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 17.
423 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 41.
424 Ahmet Cevizci, 17. Yiizy1l Felsefesi, Say Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 17.
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imgeler dizisi oldugu One siirlilmiistiir. Bu ylizyilda hem Aristotelesgilik hem de
geleneksel kuskuculuk terk edildiginden dis diinyanin yok oldugu ve daha derin bir
kuskuculugun ortaya ¢iktigina tanik olunmustur. Descartes “Metot Uzerine Konusma”
eserinde somut nesneler bile Ozlerinde varmis gibi goriinmelerine ragmen var

olmayabilirler gériisiinii dile getirmistir. Aslinda ona gére belki de hicbir sey yoktur.4%°

Modernite kavrami genelinde acgiklamaya ¢alistigimiz tiim bu gelismelerden
hareketle, XVI. yiizyil sonlar1 ile XVII. yiizyilda bir bilim devriminin gerceklestigini
sOylemek miimkiindiir. Bu yiizyillarda bilim insanlari, insan ve gevresinde olup
bitenler konusunda eski donemlerden beri geleneksel yontem temelinde var olan
tespitleri sorgulamaya baslamislardir. Orta Cag biliminin kdkeni ise II. yiizyilda
yasayan Galen ve Ptolemy (Batlamyus) ve IV. yiizyilda yasayan Aristoteles gibi
Yunan felsefecilerin ¢alismalarinda sekillenmistir. XVI. ylizyila gelindiginde sozi
edilen antik diistintirler ve onlarin fikirleri o denli kabul gormiistiir ki dogal olaylar
hakkinda kesfedilecek neredeyse hicbir sey kalmadigi yoniinde bir algi olusmustur.
Entelektiiel ortam bilimsel kesiflere karsi durmustur. Dolayisiyla gergeklesecek
herhangi bir degisikligin olumsuz yonde olacag diisiiniilmiis ve eski yontemlerin ve
eski kitaplarin en iyisi oldugu 6ne siiriilmiistiir. Ancak XVI ve XVII. yiizyillarda bilim
insanlari, Aristotelesgi Felsefe’nin tiimdengelim-dedaktif metodunu sorgulamaya
baslamislar ve bunu yaparken modern bilimin bazi temel ilkelerini kesfetmislerdir. Tlk
bliylik gelismeler anatomi ve astronomi alanlarinda meydana gelmistir: her ikisi de
Yunan bilimine muhalif nitelikte olan Italyan Vesalius’'un “De Humanis Corporis
Fabrica” ile Pole Copernicus’un (Kopernik) “De Revolutionibus Orbium

’

Coelestium” eserleri 1543 yilinda yaynlanmistir.*® Bu iki eserin aym yilda

tamamlanmasi giizel bir tesadiif olmus ve bu tarihi tiim diinyay1 etkisi altina alacak

bilimsel devrimin baslangic1 i¢in segilebilecek uygun bir tarih haline gelmistir.*?’

Fizik alanindaki bilimsel gelismeler felsefenin yeni diinyevi gercekliklerin

425 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 40-41.

426 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 43-44.

427 John Gribbin, Bilim Tarihi, Cev. B. Géniilsen, Alfa Basim Yayim Dagitim San. Ve Tic.
Ltd. Sti., Istanbul, 2017, s. 9.
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kesfedilmesi amaciyla aragsallastiriimasi egilimini tesvik etmistir.*?® Konumuz olan
Ingiltere’nin bilimsel devrime olan katkisi da bilhassa matematik ve tip alaninda
olmus, Robert Recorde, John Dee, Thomas Digges ve Thomas Harriot, William
Gilbert gibi bilhassa matematikgiler ile gokbilimciler vasitasiyla bu katkilar
gozlenebilmistir. Kralice Elizabeth doneminde bilime yonelik katkilardan biri de
Gresham Koleji’nin 1597°de kurulmasidir. John Napier’in 1614’te logaritmay1 kesfi,
Henry Briggs’in bunu gelistirmesi ve popiilerlik kazandirmasi, William Oughtred’in
trigonometri kesfi ve William Harvey’in 1628’de kan deveranini kesfi gibi kesifler
Ingiliz biliminin katkilar1 arasinda sayilmustir. Diger yandan Francis Bacon ise
eskilerin fikirlerini reddetmek suretiyle deney, gozlem ve tiimevarim yollarinin
kullanilmast ve yeni bilimsel agiklamalarin bu yontemlerle arastirilmasini tavsiye
etmistir. Deneylerin sonuglar1 “College of Natural History”de toplanmis ve bu bilgi

birikimi insanligm ilerleyisi icin kullanilmistir.*?®

Moderniteyi, diisiince tarihi igerisinde Kartezyen Felsefe ile iliskilendirme
yaygindir ve “makine diinya” Onermesi bu iligkinin izdlisimii olarak karsimiza
cikmaktadir. Diizenlilik ve belirlilik timsali olan bu kavram hem Kartezyen Felsefe’yi
hem Modern Dénemi betimleyen bir metafor addedilir.**® Bu baglamda bilimsel
devrimin felsefe {izerindeki etkisi modern Avrupa diisiliniis bigiminin sekillenmesinde
kuskusuz en 6nemli parametrelerden birini teskil etmistir. Yukarida soziinii ettigimiz
eski, geleneksel ve sorgulanmayan gerceklerin edilgen bicimde kabullenilisinin yerini
ilerleme fikri, insanin kendi durumunu ve ¢evresini daha olumluya ¢evirebilecegi fikri
almistir. Burada eklenmesi gereken bir ayrintt XVI. yiizyilin sonlari ile XVIL. yiizyilin
basinda yiiriitiilen bilim ¢alismalar1 arasinda giliniimiiz modern diinyasinda makul

goriilen ile bugilin makul kabul edilmeyen, okiilt ve ezoterik addedilen arastirmalar

428 Frederick Copleston, Felsefe Tarihi Descartes, Cilt 4, Modern Felsefe Descartes’tan
Leibniz’e, Boliim a, Cev. A. Yardimli, idea Yaynevi, Istanbul, 2010, s. 17. Daha ayrintil1 bilgi
icin bk.
http://www.ideayayinevi.com/2014/yayinlar/buyuk_parca_pdf/CDES_DESCARTES 001 0
20.pdf, Erigim tarihi: 13 Subat 2018.

429 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 44-45,

430 Fikri Giil, Siikrii Mert Unal, Modern Ozne ve Modern Diizen Algisinin Uzami Olarak Kent,
Pamukkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Sayr 20, 2015, s. 70-77,
https://www.journalagent.com/pausbed/pdfs/PAUSBED-20982-RESEARCH_ARTICLE-
GUL.pdf, Erisim tarihi: 13 Subat 2018.
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arasinda kesin ve net bir ¢izgi bulunmayisidir. Ornegin; Wiliam Gilbert, diinyanin
manyetik giiciiniin var oldugu savini kanitlarken onun yasayan bir ruhu oldugunu da
ifade etmistir. Gilbert, Antik Pagan Felsefesi’nin son okulu olan Neoplatonizm’in
(Yeni Platonculuk) tekrar canlandirilmasi iizerine kurulu sihir inanisindan

etkilenmistir. 3!

XVII. yiizyilda ifa edilen bilimsel faaliyetler ayn1 zamanda orgiitlii, kolektif
olarak ifa edilen faaliyetler olmas1 6zelligini de biinyesinde barindirmistir. Daha
onceki ytlizyillardan X VII. ylizyili ayiran belki de en temel 6zelliklerden biri bir devrim
yakistirmasini hak edecek sekilde bilimsel faaliyetlerin boylesi kolektif yapida vuku
bulmasidir.**? Sonug olarak s6z konusu bu Erken Modern Dénem ne deneyci ne de
akilci olan Immanuel Kant’in; elestirel felsefesinde, deneycilerle akilcilarin
anlayislarini birlestirmek suretiyle Alman idealizminde ve ge¢ donem Modern

Felsefe’de yeni donemler baslatmasiyla sona ermistir.**

Akil ve modernite, bilim devimini ortaya ¢ikaran faktorler arasinda yer
almaktadir. Aklin kilavuzlugunda gelismelere sahne olan Akil Cagi’nin, dinsel ve
metafizik yaklagimlarin sona ermesi ile ortaya c¢iktig1 sdylenebilir. Bu yeni ¢agin
ortaya ¢ikmasinda etkili olan ii¢ dnemli degisimden bahsetmek gereklidir. Oncelikle
bu ¢agda dogan yeni bir mantik yiiriitme yontemi sayesinde elestirel diisiincenin kapisi
aralanmistir. Hatta bu baglamda Descartes ve Bacon gibi diisiiniirler 6rnek olarak
gosterilebilir. Bahsettikleri sey gercekten emin oluncaya kadar higbir seyi dogru kabul
etmemek yani Onyargilar ve aceleci kararlardan kagimnmaktir. Bu mantik yiiriitme
yonteminin isleyis bi¢imi; her tiirlii problemin, incelenmek {izere miimkiin oldugu
kadar pargalara ayrilmasi, en basit parcadan baslayarak en karmasik bilgiye ulagincaya

kadar diisiincelerin bir sira halinde orgilitlenmesidir. Bu siire¢ tamamlandiktan sonra

431 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 45.

432 Richard S. Westfall, Modern Bilimin Olusumu, Cev. 1. H. Duru, Alfa Yayncilik, Istanbul,
2015, s. 137.

433 Alberto Vanzo, Empiricism and Rationalism in Nineteenth-Century Histories of
Philosophy, Journal of the History of Ideas, 77(2), 2016, s. 253-282,
http://wrap.warwick.ac.uk/78420/13/WRAP-empiricism-rationalism-nineteenth-century-
histories-philosophy-Vanzo-2016.pdf, Erisim tarihi: 12 Subat 2018, s. 253-254.
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da gbzden kagan bir nokta olup olmadig1 kontrol edilmelidir. ikinci degisim ise; bu
akilc1 yontemle insan ve doganin incelenmesi durumunda insanin gelecegine iliskin
bazi temel hususlarin temel yasalara doniistiiriilebilecegi inancinin olusmasidir. Bu
anlayis yine dénemin 6nde gelen isimlerinden Newton sayesinde yerlesmistir. Buna
ilaveten felsefenin, konusu olan ilerleme ve mutluluk gibi hususlarda bilimin sahip
oldugu temel kanunlara sahip olabilecegi goriisii hakim olmustur. Sonuncu degisim,
s0z konusu bu kanunlarin mantik ¢er¢evesinde agiklanabilmesi amaciyla 6ngdriilerin
dogus siirecidir. Bu fikirlerin ortaya cikisina basta Locke olmak iizere Spinoza,
Bayle*** gibi kisiler 6nciiliik etmistir. Ornegin; dinsel tolerans igin dne siiriilen temeller
ve hosgortii ile insan akli arasindaki baglanti; 6zgiin ruhun olmadigi, insan zihninin

aslinda bos oldugu ve gevreden gelen uyaranlarla dolduruldugu gibi ilkelerdir.*3®

XVII. yiizyilda gergeklesen bilimsel devrimi miimkiin kilan iki gdriis mevcut
olmustur. Bunlardan ilki dogaya geometrici bir yaklasgimla bakan, evrenin
matematiksel ilkelere gore kurulduguna inanan Platoncu ve olgulara bir diizenlilik
arayistyla yaklasan Pisagorcu gelenek digeri ise dogayr muazzam bir makine olarak
kabul eden ve olgularin arkasindaki gizli mekanizmalari arastiran, tek tek olgularin
nedenselligiyle ilgilenen Mekanik¢i Felsefe olmustur. Bu iki akimin birbiriyle
catismasi bir¢ok bilim alanini etkilemistir. Mekanik¢i nedensellik yoniinde ortaya
konulmaya ¢alisilan tiim agiklamalar da genellikle kesinlige giden yolda engel olarak
addedilmistir. Mekanik¢i Felsefe, Doga Felsefesi’ndeki her bir belirsizligi ortadan
kaldirmaya ve olgulart olusturan gériinmeyen mekanizmalar ile giinliik yasamdaki
mekanizmalarin tamamiyla benzer oldugunu gostermeye calisnustir.**® Yani neticede
Mekanikgi Felsefe’nin 6ziinli, mekanik agiklamalarin teleolojik agiklamalarin yerine

gecmesi olusturmustur ve bu sekilde modernite ortaya ¢ikmugtir.%’

43 Unlii “Tarihsel ve Elestirel Sézliikiin Yazar1 Pierre Bayle (1647-1706). Bk. Oscar Ewald,
Fransiz Aydinlanma Felsefesi, Cev. G. Aytag, Dogu Bati Yayinlari, Ankara, 2013, s. 25.

435 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi
Yayinlari, Ankara, 2015, s. 253-254.

4% Richard S. Westfall, Modern Bilimin Olusumu, Cev. 1. H. Duru, Alfa Yaymncilik, Istanbul,
2015, s. 13.

437 Steven Shapin, The Scientific Revolution, The University of Chicago Press, Chicago, 1996,
https://monoskop.org/images/1/13/Shapin_Steven_The_Scientific_Revolution.pdf,  Erigim
tarihi: 12 Subat 2018, s. 155.

143



Mekanik¢i Felsefe’'nin XVII. ylizyili sekillendiren diisiince oldugu ifade
edilmektedir. Zira bu donemde ortaya ¢ikan doga kavraminin 6ziinde Mekanikei
Felsefe yer alir. Bu baglamda bu felsefenin dogusuna Ronesans dogalciligina muhalif
cizgide ortaya konulan yeni Onermeler 6n ayak olmustur. Ronesans dogalcilig
kavrami; doganin, insan aklinin hi¢bir zaman igine niifuz edemeyecegi bir sir oldugu
inancina dayanmistir. Ancak Descartes’in sezgi yoluyla arastirma yontemine artik
basvurulmamasi yoniindeki ¢agrisi doganin ¢oziilemez gizler tasimadigr ve akil igin
bilinen bir yapiya sahip oldugu inancini giin yliziine ¢ikarmistir. Yani aslinda
Mekanikgi Felsefe, bir 6nceki ylizyilin Ronesans dogalciligina bir tepki olarak ortaya
ctkmustir. Iste Hobbes da eserlerinde bu konudaki elestirisini ayrintili olarak ortaya

koymus ve déneminin mevcut egilimini yakalamis giincel bir filozoftur.*3

XVII. yiizy1l felsefesinin 6zelliklerinden biri de siyasal olan ve siyaset alaninda
bulunan bir¢ok kavramin doniisiime ugramis olmasidir. Bu ¢agda siyaset felsefesinde
one c¢ikan en dnemli gelismelerden biri; bir siyasal toplulugun kendi iiyeleri iizerinde
ahlaki bir hakkinin bulunabilmesi i¢in iiyelerinin s6z konusu bu hakki kendisine
tanimas1 kosulunu ileri siiren siyasal diisiince bicimlerinin dsneme hakim olmasidir.*3®
Bu baglamda otorite ile bireylerin iligkisi arasindaki iliskiden de bahsetmek gerekir.
Zira Ingiltere’de gagin getirdigi yeniliklerin pesinden kosan ve gelisime agik olan
bireyler yaninda elbette ki otoriteye saygi duyan ve bagimsiz akildan korkan kesimler
de varligini siirdiirmiistiir. Siyaset alaninda otoritelerin bulunmasina benzer sekilde bu
donemde bilim alaninda da baz otoriteler ortaya ¢ikmustir. Ornegin; felsefede otorite
Aristoteles iken tipta Galen, cografya ve astronomide Batlamyus one ¢ikmuistir.
Reform Hareketi siirecinde Papa’nin otoritesi yikilmis ancak bu kez 6rnegin; Reform
Doneminde krallarin Tanri’dan aldiklar1 haklar ile Kutsal Kitabin otoritesi ortaya
cikmigtir. Otoritenin el degistirme siirecinde insanlarin bir anda eski otoriteyi terk
ederek yenisine boyun egmeleri olgusu bir gecede ger¢ceklesmemistir. S6z konusu
otorite ikilemi aslinda Kral’a kars1 Parlamento yasalar1 veya Orta Cag teamiilii ile
Piskoposlara kars1 Yeni Ahit ikilemlerine atifta bulunmaktadir. Kapitalizmin yiikselisi

ve loncalarin ortadan kalkmasiyla toplumda meydana gelen iktisadi bireycilik egilimi,

4% Richard S. Westfall, Modern Bilimin Olusumu, Cev. 1. H. Duru, Alfa Yayncilik, Istanbul,
2015, s. 48-49.
439 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 49.
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din alanindaki bireycilik teamiilii ile birleserek insanda aslinda var olan yeni bir otorite
tiiriinii yaratmistir: insanlar aslinda geleneksel olan her tiirlii otoriteye karsidirlar. Artik
higbir seyi dylece kabul etmemeyi ve sirf Kilise dyle istedi diye bir seyin 6yle olmasi
gerekmedigini idrak etmislerdir. Hatta bu sekilde diisiinen Ingiliz bagimsizlar1 igin
daha sonra “omlar yalmzca gérdiiklerine inamrlar” denilecektir.*® Ayrica
Ingiltere’deki donanma vergisi krizinde de dogal haklar sdyleminin ilk olarak yerlesik

otoritenin savunulmasinda kullanldig1 géze carpmaktadir.*4!

Sonug olarak XVII. yiizyilda vuku bulan bilim devriminin bilim alanindan 6nce
diisiince alaninda ortaya c¢iktigi daha sonra agilan bu yolda bilim adamlarinin
ilerlemesiyle Modern Bilim Devrimi’nin gerceklestigi ifade edilebilir. Mekanikg¢i
Felsefe’'nin bilimin her alaninda yankilarmmi gérmek miimkiin olmustur. XVII.
yiizyilda meydana gelen yeni icatlar ve kesifler sonucunda gerek yeni bitkiler gerek
hayvanlarla ilgili ulasilan muazzam bilgi havuzu, mikroskop ile yapilan ¢alismalar ve
yogun anatomi alanindaki arastirmalar sayesinde yepyeni bir ufuk acilmistir.**? Bu
donemin 6nde gelen diisiiniirlerinden Hobbes, Bacon ve Descartes gibi kisilerin Orta
Cag filozoflarindan farki, aslen teolog olmamalari, icinde yasadiklari cagin sorunlarini
idrak etmis, bu sorunlara ¢oziimler iiretmeye calisan, insanlara yol gostermeye c¢alisan
filozoflar olarak ortaya ¢ikmis olmalaridir. Bu diisiiniirlerden bazilarinin bilim adami
sifatina da sahip olmalarindan miitevellit dinin Orta Cag Felsefesi’nde sahip oldugu
yerin tam da bu baglamdan yola ¢ikarak Modern Felsefe’de bilimle dolduruldugunu

ileri siirmek yanlis olmayacaktir.*43

Bu baglamda XVII. yiizyilin en ¢arpici 6zelliklerinden biri bir diisiiniiriin hi¢bir
zaman yalnizca bir diisiiniir olmamasidir. Bu kisi hem bir filozof hem bir bilim insan1
hem bir akilct hem de bir hiimanisttir. Bu yiizy1l, felsefe ile bilimin i¢ iceliginin
muazzam bir simgesidir ve her bilimsel kesfin temelinde o kesfe zemin hazirlayan bir

felsefe savi vardir. Belki de bugiinkii Avrupa medeniyetinin kdkenindeki cevher

#0 Christopher Hill, ingiltere’de Devrim Cagi 1603-1714, Cev. U. Kocabasoglu, Iletisim
Yayinlari, istanbul, 2016, s. 122-123.

“41 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 51.

442 Richard S. Westfall, Modern Bilimin Olusumu, Cev. 1. H. Duru, Alfa Yayncilik, Istanbul,
2015, s. 110.

443 Ahmet Cevizci, 17. Yiizy1l Felsefesi, Say Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 17.
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hiimanizm idiyse o cevherin iglenerek tiirlii tiirlii sanat eserleri olan kimya, matematik,
fizik, astronomi gibi alanlardaki devrimlerin gergeklesmesi ise Aydinlanma’nin ilk
piriltisini ortaya koyan XVII. yiizyil akilciligidir. XVII. yiizy1l ne Ronesanstir ne de
Aydinlanmadir. XVII. ylizy1ll camin atese sokuldugunda sekil almasini1 saglayan tas
firindir. Bati’da Ronesans ile ¢ikilan yolculuk, umulan kader, 6zlenen gelecek ancak

XVII. ylizy1l felsefesinden gecerek aydinlanabilecektir.

3.2. Thomas Hobbes’un Hayati ve Diisiinceleri

lain Hampsher-Monk; “yazar ve metnin, baglami temsil eden yoruma agik
unsurlarin bir araya gelmesinden daha az goriiniir olmast durumunda s6z konusu
baglamin icinde kaybolacagini” ifade eder. Bizim de bu c¢alisma kapsaminda bir
yandan baglamin diisiiniir tizerindeki tesirini ortaya koymaya ¢aligirken diger yandan
da Hobbes ve metinlerinin arka planda kalmasina mani olmak amaciyla bu bolimde

onun &zel yasami ve fikirlerine yer vermeye ¢alismamiz anlamli olacaktir.*44

Thomas Hobbes, donemdas1 bir¢cok filozof gibi yoksul bir ailenin ¢ocugu
olarak Malmesbury yakinlarinda Westport’ta,**> 5 Nisan 1588 tarihinde diinyaya
gelmistir. Babasi fakir, siradan ve herhangi bir egitim gérmedigi tahmin edilen alkolik
bir papazdir.*® Annesinin Hobbes’u Ispanya Krali II. Phillip’in “Yenilmez
Armadasi”yla Ingiltere’ye saldirmak iizere denize agildig1 haberini duymas: iizerine
yasadigr korku ve panik sebebiyle erkenden diinyaya getirdigiyle ilgili sOylenti
Hobbes’un yasantisina dair tiim kaynaklarda gegen bir anekdottur.**” Hatta bu konuyla
ilgili olarak Hobbes, “Korku benim ikizimdir ne de olsa birlikte dogmustuk.” dedigi
soylenir.**® Hobbes, dénemi igin nispeten uzun sayilabilecek yasami boyunca birgok

eser kaleme almistir ve bir boliimii Ingiltere’de bir boliimii Fransa’da gecirdigi

444 1ain Hampsher-Monk, Modern Siyasal Diisiince Tarihi, Hobbes’tan Marx’a Biiyiik Siyasal
Diisiiniirler, Cev. N. Arat ve dig., Say Yayinlari, Ankara, 2004, s. 11.

45 Solmaz Zelyiit, Dért Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 12.

446 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 14.

447 Solmaz Zelyiit, Dért Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 12.

448 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 14.
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hayatin1 1679°da 91 yasinda kaybetmistir.**® Farkli iktidarlara tanik olan &mrii
boyunca birgok kez Ingiltere disina ¢ikmistir. Bunlardan en dikkat ¢ekeni 1640 yilinda

Fransa’ya yerlesmesi ve 11 yil burada goniillii olarak yasamasidir.*>°

Hobbes, amcasinin destegiyle iyi bir 6grenim gérmiistiir. XVI ve XVIL. yiizyil
genelinde Ogrencilere asilanmak iizere okul miifredatlarina yerlestirilen bazi dersler
yalnizca ise yarayan bilgiler saglamakla kalmamis bireylerin ileride segkin
olduklarinin gostergeleri olarak islev gorecek bazi becerilerini gelistirmistir.
Dolayistyla s6z konusu bazi becerilerini gelistirebilen bir alt sinifa mensup cocuk,
sosyal statiisiinii yiikseltebilme olanagina sahip olmustur.*** Hobbes 15 yasindayken
iste bu bilgi ve yeteneklerle donatilacagi Oxford Universitesi'ne devam etmis ve
1608’e dek burada 6grenimini siirdiirmiistiir. Thomas Hobbes tam bir yabanci dil
ustasidir. Stk sik Fransa ve Italya’ya seyahat etmesi, Latince ve Yunanca’ya ilaveten
diger yabanci dillerini de gelistirmesi igin ona firsat yaratmistir.*®> Onun yabanci
dillere yonelik bu kabiliyeti ise antik dillerin genis yer tuttugu Ronesans dilbilgisi
miifredatinda bulunan derslerde gosterdigi basaridan da anlasilmaktadir. Hobbes, zeki
bir gocuk olmasi bir yana Latince, Yunanca, Fransizca ve Italyancay en az ana dili
olan Ingilizce kadar iyi okuyup yazabilmistir. Yabanci dil konusundaki ustaligi, ¢eviri
faaliyetini basarili bicimde ifa etmesine de olanak saglamistir. Hobbes’un heniiz
ogrenciyken ¢eviriye olan bu ilgisi ve becerisi Omriiniin ilerleyen yillarinda da devam
etmistir.**® Hatta ilk ¢evirileri arasinda “Thuokudides” ve son c¢alismalar1 arasinda
“Homeros Destanlari’nm cevirileri bulunmaktadir.*** Hobbes bir konu iizerinde

calismasini hem Latince hem Ingilizce siirdiirmiistiir.**® Yabanci dillerde kazandig1 bu

49 Solmaz Zelyiit, Dort Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 15.

%0 Jean Touchard, Siyasal Diisiinceler Tarihi, Cev. I. Yerguz, Islik Yaynlari, Istanbul, 2015,
s. 342.

451 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 15.

452 Solmaz Zelyiit, Dért Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 13.

43 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 14-15.

4% Solmaz Zelyiit, Dért Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 15.

4% Bu ¢aligma bigimi, ¢eviri faaliyetine olan diiskiinliigiinii ortaya koymustur. Diger yandan
cift dille yazmasi, dil konusunda tabii ki ne denli kabiliyetli oldugunu da ortaya koymaktadir.
Hobbes’un metin yazma konusundaki basaris1 da dikkate degerdir. Hobbes ister diizyazi ister
siir olsun, her tiirlii metni, istedigi zaman oldukga hizli yazan biridir. Ornegin; Leviathan’in
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yetkinlik aslinda doneminin deger verdigi yeteneklerdir zira bu yetenekler s6z konusu

donemde hiikiimdarlar ile siyasetcilerin hizmetinde kullanilabilmektedir.*%®

Hobbes, 1608 yilinin subat ayinda yeni mezun olmusken yurt miidiiriiniin
kendisini Devonshire kontu William Lord Cavendish’e teklif etmesiyle®®” &zel
dgretmen olarak Lord Cavendish’in hizmetine girmistir.**® Hobbes, Malmesbury’deki
okulundan Oxford yurduna gegtikten hemen sonra bu ailenin yaninda ise baglamistir.
Hobbes 0mriiniin sonuna dek Devonshire kontlarina veya bu ailenin komsular1 ve
kuzenleri olan Newcastle kontlarina hizmet etmistir. Bu ailelerin yaninda sekreter,
egitmen, finans sorumlusu ve genel danisman olarak gorev yapmustir. Ancak
Hobbes’un bir siireligine Devonshirelarin evinden ayrilisinin nedeni ikinci Devonshire
kontunun 6lmesi, tigiincii kontun ise bu sirada 10 yasinda olmast ve Hobbes i¢in bu
evde kalmasi igin bir nedenin kalmayisidir. Dolayisiyla bu olaydan sonra Hobbes,
sonraki birkag yilin1 komsu bir evde 6gretmenlik yaparak gecirmis ve ardindan tekrar
Dowager kontesine danigsmanlik ve konta 6gretmenlik yapmak iizere ailenin yanina
geri donmiistiir. Ayn1 donemde Cavendishlerin akrabasi olan ve Welbeck’te ikamet
eden Newcastle kontunun ailesi ile de yakin iliskiler kurmus onlar i¢in de ¢alismaya
ve danismanlik yapmaya baslamistir. Bu baglamda, niifuzlu bir Ingiliz soylusunun
evinde ikamet etmek Hobbes’a oldukga giizel olanaklar saglamistir. Ancak bunun
yaninda Hobbes, bir evlilik birligi kuramamis ya da hi¢ kimseyle ciddi bir yakinlik

kurma firsati bulamamistir. Hatta sosyal cevresi ile olan iliskileri de bu durumdan

yaklagik 90 bin sozciik olan son on bolimiinii bir yildan daha kisa bir siirede yazmistir. Bk.
Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 15, 44.

4% Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yaynlari,
Istanbul, 2014, s. 11.

57 Ronesans kiiltiiriinii ilk kez Italyan saraylarinda ve kent devletlerinde baslatip gelistiren
hiimanist diisiiniirlerden sonra, XVII. yilizyilda, Avrupa kiiltiirel ortaminda artik bir hiimanizm
piyasasi olusmus ve insanlar, kendilerine eslik edebilecek, dile hakim, akici ve ikna edici bir
islupla yazi yazabilen, gerekli yazigmalari onlar adina kaleme alabilecek, yapacaklart
konugmalarin taslak metinlerini hazirlayabilecek, kendilerine muhtelif konularda tavsiye
sunabilecek ve kendilerinden sonra da evlatlarin1 bu becerilerle donatabilecek, gerektiginde
Ogretmen, gerektiginde yardimci, gerektiginde danismanlik yapabilecek bireylere ihtiyag
duymustur. Hatta bazi Kuzey Avrupa iilkelerinde bu gelenek g¢ercevesinde uzun yillar
aristokrat bir aileye hizmet eden yazarlar, diistiniirler, emekli olduktan sonra da hizmet ettikleri
bu ailelerle yasamaya devam etmislerdir. Bk. Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost
Kitabevi, Ankara, 2016, s. 16.

48 Solmaz Zelyiit, Dért Adali-Hobbe, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 13.
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etkilenerek onu sosyallesmekten alikoymustur. Iste bu tuhaf isveren-isci iliskisi gibi
goriinen gelenek cergevesinde ve bunun beraberinde getirdigi soylu ve ¢alisan
arasindaki toplumsal statii farkinin asikar olmas1 meselesine ragmen iki taraf arasinda

olusan dostluk ve aile olma mevzusu bu donemde sik rastlanilan bir pratik olmustur.*>®

Hobbes ile Newcastle Diikii William Cavendish arasindaki iliskinin basit bir
hamilik iligkisinden ziyade karsilikli menfaatleri tatmin eden bir iliski oldugu
sOylenebilir. Newscastle’in himayesi Hobbes’un aykir1 fikirlerini korku veya bir
karsiliginin gelecegi endisesi tasimaksizin dile getirmesini saglamistir. Ayni1 zamanda
bir beyefendi olarak statiistinii ve tistad ile diger diistiniirlerin esiti olarak statiisiinii
saglamlagtirmasina olanak saglamistir. Hobbes; optik, hareket, siyaset ve felsefe
alanlarindaki fikirlerini*®® birer armagan olarak hamisine sundugunda bir yanda kendi
onurunu ve statlisiinii tasdik etmis ve diger yanda da Newcastle’in giiciinii
kaniksamistir. Hobbes her daim, asil hamisi tarafindan kendisine a¢ilan alanda hareket
ediyormus gibi davranmistir. S6z konusu bu alanin Kraliyet Cemiyeti tarafindan
degistirilmesinden sonra dahi durum Hobbes i¢in degismemistir. Newcastle icin
entelektiiel hamilik, i¢ savas yillarinda kaybettigi statii ve onurunu tekrar tesis etmek
anlamina gelmistir. Newcastle; siyaset, binicilik, silahsorliik gibi alanlarda Hobbescu
fikirleri uygulayarak kendisini bir diisiiniir olarak kabul ettirmeye ¢alismistir.
Dolayisiyla hamilik iligkisinin 6diilleri karsilikli olmustur. Hamiligin sundugu koruma
Hobbes’a doneminin savlarina karsi ¢ikmak i¢in mali, entelektiiel ve sosyal alanda
kaynak temin etmistir. Descartes ve Gassendi ile olan iligkilerinde kendisine sosyal
anlamda destek saglamistir. Ne gariptir ki Restorasyon sonrasinda yeni sosyal ve
entelektiiel ortamlar gelistikce bu koruma eylemi etkinligini yitirmistir. Hobbes her

daim, hamisi i¢in faaliyet gosteriyor gibi hareket etmistir; Kraliyet Cemiyeti ise diger

%9 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 16-17, 30.

40 Hobbes’un fikirleri Aristotelesgidir. Yani diisiincelerin dogustan olduguna inanmaz,
tanimlara, simgelere ve dile 6nem verir. Ancak Hobbes, 1630’larin ortalarinda Newcastle
kontu ile Sir Charles Cavendish’in onderliginde optik bilimler ve balistik iizerine modern
aragtirmalar yaparken bu siirecte klasik Aristoteles fizigini, tipki daha dnce Aristoteles etigi
gibi yetersiz bulmaya baglamistir. Hobbes 1630°da Descartes’in dis diinyada renkler ve bunun
gibi seyler oldugunu varsaymamiz igin hicbir gerek¢emiz bulunmadigi savi konusunda;
Descartes ve Gassendi’den bagimsiz olarak ayni sonuca ulagtigini sik sik tekrarlamigtir.
Galileo da ufak farkliliklarla da olsa benzer yaklasimi 1623 te dile getirmistir. Ugiiniin iddias1
da kesin bir kabul gérmemistir. Bk. Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi,
Ankara, 2016, s. 39-40, 43.
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yandan bireysel hamiligi, mensuplarinin eylemlerini diizenleyen ve kontrol altinda
tutan kolektif bir otorite ile ikame etmeye calismistir. Bu baglamda Hobbes’a gore
hamilik, hamiligin yerine gegen organize bilimsel topluluklardan daha az kisitlayici

olmustur.*6*

Siyasal meselelerde efendiler ile filozoflar arasinda bazi diisiince farkliliklar
olsa da hamilik iliskileri ¢er¢evesinde kurulan iliskiler bilim alaninda oldugunda
seckinlerin ilgi alanlariyla bagdastigi i¢in ortak bir goriis olusturabilmistir. Bu
sebepledir ki belki de hamiler ile diisiiniirlerin iliskileri uzun siireli olabilmistir.*?
Newscastle icin Hobbes’a hamilik etmek yalnizca bir comertlik eylemi degil kendi
entelektiiel derinligi ve becerilerinin bir sembolii olmustur. Newcastle ve Hobbes
birbirine gecmis hayatlar yasamistir ve onlarin bu iliskisi; eylemlerini ve fikirlerini

etkilemistir. Dolayisiyla hamiligin iki tarafa da faydasi oldugu sdylenebilir.*%3

Diger yandan XVII. yiizyilda soylular ve 6nemli sahsiyetler devlet islerini
tartismak veya sohbet etmek i¢in salonlarda toplanmislardir. Hobbes da hizmet ettigi
efendisinin yaninda bu salonlara sik sik gitmis ve konusulanlari not almustir.
Hobbes’un dénemdas1 bir¢ok dnemli diisiiniir ile bu vesileyle tanisikligi olmustur.
Bunlar arasinda Galileo, Pierre Gassendi, Marin Mersenne, René¢ Descartes gibi
isimler mevcuttur. Hatta Hobbes, oOnceleri elestirdigi Descartes’a kars1t 1646°da
sevecen bir dil kullanmaya baslamis ve ikili ancak 1648 yilinda bir araya
gelebilmistir.*®* Hobbes aym zamanda yurt disina yaptig1 seyahatlerde de Kepler ve

Galileo’nun ¢alismalarini inceleme firsatt bulmus ve Galileo ile iliski kurmustur.

461 |isa T. Sarasohn, Thomas Hobbes and the Duke of Newcastle, A Study in the Mutuality of
Patronage before the Establishment of the Royal Society, Isis — A Journal of the History of
Science Society, Volume 90(4), s.715-737, The University of Chicago Press Journals,
Chicago, 1999, s. 717. Detayli bilgi i¢in bk. http://www.jstor.org/stable/237657, Erisim tarihi:
6 Subat 2018.

462 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. E. Duru, Say Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 123.
463 |isa T. Sarasohn, Thomas Hobbes and the Duke of Newcastle, A Study in the Mutuality of
Patronage before the Establishment of the Royal Society, Isis—A Journal of the History of
Science Society, Volume 90(4), s. 715-737, The University of Chicago Press Journals,
Chicago, 1999, s. 718. Detayli bilgi i¢in bk. http://www.jstor.org/stable/237657, Erisim tarihi:
6 Subat 2018.

464 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 18, 54
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Bacon ile Ingiltere’ye déniisiinde tanismis ve bir ara onun sekreterligini de

yapmlstlr.465

Hobbes 6zel hoca olarak Kita Avrupa’sma ii¢ kez yolculuk etmistir.%®
Hobbes’un bir¢ok farkli tilkeden Avrupali siyaset¢i ve entelektiielle karsilasma firsati
yaratacak bir dizi Avrupa seyahatinin ilk ayagini 1610-1615 yillarinda Lord
Cavendish’in oglu ile onun egitmeni olarak ¢iktig1 yolculuk teskil eder. Daha sonra
1630 yilinda bir baska ailenin ogluyla ikinci bir yolculuga ¢ikmistir. Son olarak ise
1634-1636 yillarinda 1610 yilinda eslik ettigi 6grencisinin ogluyla benzer bir geziye
cikmigtir. Hobbes, 1635 yilinda geng {igiincii Devonshire kontuyla birlikte ¢iktigi
Biiytik Gezi sirasinda, geng yol arkadaginin niifuzuyla bizzat Galileo ile tanigma firsati
bulmustur. 1636’ya kadar siiren bu yolculuk Hobbes’un hayatinda doniim
noktalarindan biri olmustur. Zira Fransiz felsefe ¢evrelerinde neler olup bittigini bu
donemde Ogrenebilmistir. Fransiz Felsefesi’nin merkezi o donemde Peder Marin
Mersenne’in yasadigi Paris’teki Minim Rahipler’in manastirlarinda bulunan bir
odadir. Hatta Hobbes buradan bahsederken, “Etrafinda bilim diinyasinin tiim

yildizlarimn toplastigi yuvarlak bir miknatis.” ifadesini kullanmgtir. 6’

Hobbes, Ingiltere’deki Kral ile Parlamento arasindaki ihtilaf nedeniyle iilkede
i¢ savas ¢ikacagi ongoriisiiyle Fransa’ya kagmis ve i¢ savas yillarin1 1652 yilina dek
orada gecirmistir.*®® Ingiltere’de Charles’a yonelik muhalefetin arttigi donemde
Kral’in Iskoglara kars1 yenilgisinden sonra topladig1 Parlamento’da basvekilinin idam
edilmesi hadisesiyle ilgili olarak Hobbes, Parlamento’da yer almamasina ragmen
Kral’in bagvekili olan ve aym1 zamanda Newecastle kontunun eski bir hamisi olan
Strafford kontunun ve destekg¢ilerinin tartismalarda savunma beyani1 olarak
kullanabilmeleri i¢in “Yasanin Ogeleri ni kaleme almistir. Ancak daha sonra bu

yardimsever hamle bagka bir sorusturma kapsaminda eserin donilip dolasip kendi

485 Solmaz Zelyiit, Dort Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 13.

466 A P. Martinich, Thomas Hobbes, Cev. A. Terzi, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul,
2013, s. 34.

467 Richard Tuck, Hobbes, Cev. Nursu Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 18, 35

48 Solmaz Zelyiit, Dért Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 13.
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aleyhine kullanilmasi ihtimalinden duydugu endigeye donligmiistiir. Dolayisiyla 1640
yilmin Kasim ayinda aniden Fransa’ya kacarak Ingiltere’deki i¢ savas siiresince 1651-
1652 kisina dek Fransa’da kalmistir. Fransa’da bulundugu siire zarfinda Fransiz
Felsefe’sini yakindan tanimis ve modern fizik ile metafizik gibi alanlarin zorluklarinin
daha iyi farkina varmistir. Mersenne’in ¢evresinin i¢inde yer almayan bir Descartes
elestirmeniyken artik ortak bir miicadelenin miittefikine doniismiistiir. Ayrica Hobbes,
bu dénemde yoksul birine doniismiistiir zira Kral’a kars1 sliren savasin tirmanmastyla
Ingiltere’den Cavendishlerin mal varligindan gonderilen maas1 kesilmistir. Bu maddi
sikintilar nedeniyle, 1646°da kendisi de Paris’e gelmis olan Galler Prensi’ne (daha
sonra II. Charles olacak) matematik O0gretmenligi yapmayi1 kabul etmek zorunda
kalmlstlr.469 1646-1648’de Galler Prensi’ne matematik dersi vermesi vesilesiyle,
Prens’in II. Charles adiyla Ingiltere’de tahta gikmasi sonucunda Hobbes’un itibari
artacaktir. Hobbes, 1652 yilina gelindiginde yine goriisleri nedeniyle Fransa’dan
kagmak zorunda kalmistir. Aslinda Hobbes, 1651°de yayinlanan “Leviathan”’in onun
ateizmini ifsa etmesi nedeniyle kendisini Katolik Kilisesi’nin tepkisinden duydugu

korku yiiziinden iilkeden kagmak zorunda hissetmistir.*"°

1649°da Ingiltere’ye dénme karar1 almis olan Hobbes, 1651’in sonunda bir
daha donmemek iizere Fransa’dan ayrilmistir. Devonshire kontu, Kral’in yaninda yer
aldig1 i¢in elinden alinan arazilerine karsilik yaptigi toplu 6deme ile arazileri geri
almas1 sayesinde Hobbes’u yeniden maasa baglama olanagi bulmus ve Hobbes
1653’te yeniden Devonshire Malikanesi’ndeki eski yasamina doénmiistiir.*”* Ancak
Hobbes, Ingiltere’ye dondiikten sonra 1640°tan dnceki giiven ortamini bulamamistir.
Herkesin kuskuyla yaklastigi biri haline gelmis ve gdzden diismiistiir.*’? Zira

Parlamento ateist ¢aligmalar1 sorusturacak bir komisyon kurmus ve Hobbes un

469 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 52-55.

470 Solmaz Zelyiit, Dort Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 13.

471 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 63.

472 Jean Touchard, Siyasal Diisiinceler Tarihi, Cev. 1. Yerguz, Islik Yayinlari, Istanbul, 2015,
s. 342.
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yapitlarinin incelenmesi kararin1 vermistir. Ancak Hobbes, politika, ahlak ve din

konularinda bir daha yazmama sozii vererek bundan kurtulmustur.*”

Hatta s6z konusu bu donemde Hobbes i¢in Kral’i infaz etmis insanlarin
ilkelerini benimsedigi sOylenmis, Kralci dostlart ise “Leviathan”in muhtevasini
ogrendikleri an onunla tiim iligkilerini kesmek suretiyle Hobbes’u ateizmle, kafirlikle,
vatan hainligiyle suclamistir. 1647 ye gelindiginde ise Hobbes, aylar siiren bir hastalik
gecirmis, Oliimiin kiyisindan dénmiistiir. Bu donem onun i¢in eski sagligina tekrar
kavusamayacagi bir donemin baslangici olmustur ancak bu tarihten sonra otuz yil daha

yasamugtir.*’

II. Charles’in doniisiiyle siirgiinden donen ve iktidara kavusan bazi kimseler
daha 6nce Hobbes’u tanimis ve ona hayranlik duymus kisilerdir. Ancak yeni diizen ile
birlikte bu kisiler ondan nefret eder ve onu vatan hainligiyle suclar hale gelmislerdir.
Bunlardan biri olan ve yeni donemde basdanismanliga getirilen Clarendon Kontu
Edward Hyde, hosgorii taraftar1 karsitlarini siirekli ateist ya da kafir olmakla suclamis
ve 1666°da Avam Kamarasi’na Hristiyan heretikligini*’® ceza gerektiren bir sug olarak
ongoren bir yasa tasarisinin Reformasyon’dan sonra ilk kez sunulmasina mahal
vermistir. Ancak kimilerine gore bu tasarmin asil amaci “Leviathan”daki ateizm
imalaryla ilgili bilgi toplamaktir. Bu tarihten sonra tasar1 1674, 1675 ve 1680°de tekrar
sunulmustur ama neyse ki Hobbes un sansi yaver gitmistir. Buna ragmen Hobbes,
inanglar1 yiiziinden 1666’dan Oliimiine dek hapsedilme ya da siirgiin edilme

korkusuyla yasamak zorunda kalmigtir.4’

1650°1i yillarda ingiliz siyasal yapisinin agirligi Hobbes un tarafinda olmustur
ancak 1660’ta gerceklesen Restorasyon’dan sonra bu durum degisecektir.

Cromwell’in Oliimiiniin ardindan baglayan i¢ catismalar nedeniyle Cumhuriyet

47 Solmaz Zelyiit, Dort Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 14.

474 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 56, 60-61.

475 Tanrntanimazlik, kKabul edilmis veya hikim olunmus doktrinlere karsi olan kimse, kars
gelen diisiinceyi savunan kimse. Bk. Oxford sozliik,
https://en.oxforddictionaries.com/definition/heretic, Erigim tarihi: 8 EKim 2018.

476 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 66-67.
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cokiince Hobbes’un muhalifleri yani Presbiteryenler ile Anglikanlar, Kral’in
doniisiiniin  6niinii acacak bir koalisyon kurmuslardir. Sonunda da Iskogya’da
Presbiteryen rejim tesis edilmis ve Ingiltere’de ise Anglikan mezhebinin
Restorasyon’u gerceklesmistir. 1652°de Ingiltere’ye dondiigiinde “Leviathan”da
tasavvur ettigi felsefesine uygun olarak ilkede giicli bir egemenlik kurulmus
oldugunu goriir. Cromwell’in iktidarinin oldugu bu donemde 1655°de “De Corpore”,
1658’de “De Homine”, 1668’de “Behemoth” veya “Uzun Parlamento”yu kaleme
almistir. Hobbes’un yasami, Cumhuriyet doneminde ve sonrasinda Cromwell
himayesi altinda sorunsuz ge¢mis ve yeni rejim altinda John Selden gibi bir¢ok dost
ve destekgi edinmistir. 1651°de ingiltere’ye dondiigiinde yasadig1 zorluklar ve saglik
sorunlar1 “Felsefenin Ogeleri” eserini tamamlamasini iyice geciktirmistir. Bu tarihten
sonra Hobbes zihinsel olarak da yavaslamis ve “De Corpore ” ile “De Homine ” tatmin
edici ¢aligmalar olmamistir. Calismalarinda ilk zamanlarindaki cosku da
kaybolmustur. Yani baslangigta Hobbes’da g6zlenen yenilik¢ilik gitmis yerini yorgun

bir dogmatizm almugtir.*’

1675’te hosgorli karsitlarinin yeniden dirilmesiyle sinama kanunun sinirlari
genisletilmeye calisilmistir. Hobbes, bu tarihte artik 87 yasina gelmistir ve kisisel
giivenligine dair duydugu kaygilar artik ikinci planda yer almistir. Hobbes, daima
kalbinde 6nemli yere sahip olan geviri meslegine geri donmiis ve 1674’te “Ilyada” ve
“Odysseia’nin Ingilizcesini tamamlamistir. 1675’te Londra’dan ayrilmis ve kalan
yasamin1 Hardwick kirsalinda gegirmistir. Hobbes, 1679 un Ekim ayinda hastalanarak
3 Aralik giinii Hardwick’te hayatin1 kaybetmistir. Oliimiinden sonra Cavendish ailesi,
onun hayatinin son yillarinda kiliseye gitmeye basladigini ve komiinyona katildiginm
ancak vaazlar sirasmda hep sirtini déniip oturdugunu ifade etmislerdir. Oliim
dosegindeyken herhangi bir rahibi gérmemis ve kutsanmamis oldugu bilgisi kesindir

ancak gecirdigi son ndbetin ani olmasi nedeniyle byle oldugu da diisiiniilmektedir.*’®

Hobbes un belli basli yapitlar, “Leviathan, Dogal ve Siyasal Yasanin Ogeleri”
(1640), “Yurttaslik Ustiine” (1642), “Doga ve Siyaset Yasasimn Ilkeleri Ustiine”,

477 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 56, 63, 65.
478 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 73-74.
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“Insan Ustiine ve Behemoth " (1670) eserleridir.*”® Hobbes eserlerinde diinyay1, insan1
ve toplumu mekanik olarak agiklamak amaciyla saglam bir felsefi sistem olusturmay1

amaclamistir.*°

Ingiliz i¢ savaslari, Avrupa’nin siyasal anlamda haiz oldugu &nemi ortaya
koyan gelismelerden biridir ve bu baglamda da Hobbes’un “Leviathan” eseri bu
onemi ortaya koyan en giiclii metindir.*®* “Leviathan” eseri Hobbes’a Malmesbury
Canavart lakabinin yakistirilmasina neden olmustur. “Leviathan”in yayinlanmasindan
sonra da eski dostlarinin artik Hobbes i¢in birer tehdit haline doniistiigii bir donem
baslamistir. Eser, eski dostlardan olma yeni diismanlarina gére Hobbesun Onceki
diistinceleri ile tamamen tezat teskil eden, Kral’a ihanet eden goriisler iceren bir
eserdir. Muhtevasinda Anglikan Kilisesi’ne alenen saldir1 ve bagimsizlik kavraminin
savunusunu yapmistir. Bunlar o donem i¢in yeni diisiincelerdir. Ancak kitabin birinci
ve ikinci boliimiinde Hobbes’un 6ne siirdiigli siyasal diisiinceleri ilk diisiinceleriyle
temelde aym olmustur. Ote yandan Kralc1 eski dostlarm bu eserden duydugu korku
veya rahatsizlik sasirtict degildir zira Kilise’nin X VII. yiizy1l Ingiltere’sindeki konumu
daha onceki boliimlerde degindigimiz gibi i¢ savasin temel meselelerinden biri
olmustur. “Leviathan™i yazan Hobbes, bu eseriyle eski dostlarinin goziinde Kral’t
infaz etmis olan insanlarin ilkelerini benimsemistir. “Leviathan”in igerigini 6grenen
kralci dostlari, onunla tiim temasi keserek onu ateizm, kéfirlik ve vatan hainligiyle
suclamaya baglamiglardir. Biitiin bunlarin arkasinda yatan basit gergcek ise artik
riizgarin Parlamento’dan yana esmesi olmustur. Diger yandan materyalist olmas1 her
daim agikar olan Hobbes’un “Leviathan” eserinde gelenek¢i teolojiye bu denli
saldirmasinin asirtya kagtigi da ileri siiriilmiistiir. Hobbes kitaba adin1 veren Leviathan
adli mutlak gii¢ sahibi deniz canavarini devleti tasvir etmek i¢in kullanmistir ve kitap
Anglikanlar ile tiim c¢agdaslar1 i¢in hassas olduklar1 noktalara saldir1 amaciyla

tasarlanmis gibi goriinmiistiir.*®? Hobbes un “Leviathan ” adli eserini donemin niifuzlu

479 Jean Touchard, Siyasal Diisiinceler Tarihi, Cev. 1. Yerguz, Islik Yayinlari, istanbul, 2015,
s. 342.

480 Emile Durkheim, Hobbes Uzerine, Cev. M. Odabas, Alfa Yaynlari, istanbul, 2012, s. 28.
481 Jain Hampsher-Monk, Modern Siyasal Diisiince Tarihi, Hobbes’tan Marx’a Biiyiik Siyasal
Diisiiniirler, Cev. N. Arat ve dig., Say Yayinlari, Ankara, 2004, s. 13.

“82 Leviathan konusundaki ilging bir ayrinti; Hobbes’un 1647°de hastalanmasina ragmen
1651°de Leviathan’1 yazabilmis olmasi, yavaslamis ve eski coskusunu kaybetmis yaslh bir
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insanlarina yaranmak i¢in yazdigr da sik sik ileri siiriilmiistiir. Hobbes, toplumu
olusturan tiim bireylerin onay vermesi durumunda kendilerinden olusan tek bir
sahsiyeti ortaya ¢ikaracaklarini, bu tek kisinin de devlet olacagini savunur. Boylece
“Leviathan ” eserine adin1 veren deniz canavari antropomorfizmiyle sunulmak istenen
diisiince bireylerin kendilerini devlete emanet etmeleri ile ¢cogulluktan tekilligin vuku

bulacagidir.*

Hobbes’ un yapitlar1 geneli itibariyla siyasal alandaki tanr1 tanimazliga 6rnek
gosterilebilecek eserlerdendir.*® Onemli Hobbes tarihgilerinden biri olan Tuck,
Hobbes’un hayatin1 kaleme aldig1 eserinin bir yerinde, “Bir Heretigin Yasami”
basligin1 kullanmistir. Hobbes icin hakikaten de “kafir”, “geleneklere ters kimse”
yakistirmalar1 bos yere yapilmis olmayabilir.*®® Hobbes icin tanr1 tanimaz oldugu
yoniinde yapilan bu degerlendirmelerin sayisi az degildir zira modern Bilim Cagi’nin
yasandigi bir toplumda olgunluk yaslarin1 geciren Hobbes’un dini motiflerden
arinmaya baslayan bir Avrupa’nin kiiltiirel ortamindan pekala etkilenmis oldugu
iddias1 ¢cok da sasirtici olmayabilir. Ancak madalyonun diger yiizii Hobbes un yalnizca
Kilise’yi devlete gore ikincil plana koymakla kalmadigi aym zamanda dinin ve
inanglarin savlarinin Oniine dogal bilgiyi koymus oldugunu isaret etmektedir.
Hobbes un yapmaya ¢alistig1; siyaseti, antikiteden beri ilk kez ayrintili bigimde bir
biitiin halinde ve sekiiler bir bakis agisiyla agiklamak olmustur. Bu bakis agisindan

486

hareketle onun dini inanc1* ile siyaset felsefesinin birbirinden ayr1 tutulmasi gerektigi

adam i¢in oldukea sasirticidir. Zira XVII. yiizyil ingiltere’sinde ve genel olarak Avrupa’sinda
60’11 yaslara gelen insanlarin hayatlarinin sonuna gelmis olmalar1 normal bir durumdur zira
insan 6mrii gliniimiiz ile karsilastirildiginda daha erken yaslarda sona ermektedir. BK. Richard
Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 57-58, 61.

483 Jean Touchard, Siyasal Diisiinceler Tarihi, Cev. 1. Yerguz, Islik Yayinlari, Istanbul, 2015,
S. 342, 345.

484 Jean Touchard, Siyasal Diisiinceler Tarihi, Cev. 1. Yerguz, Islik Yayinlari, stanbul, 2015,
s. 343.

485 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 56.

48 Hobbes’un dine bakis agis1, goriinmez bir giicten korkmanin din oldugu ifadesiyle kisaca
Ozetlenebilir. Zira Leviathan’in daha az okunan Karanliklar Krallig1 baglikli son boliimiinde,
cin bilimi, seytan, cinleri kovma ayinleri, seytandan korkmay1 ve din adamlarinin bu korkular
suistimalini elestirir. Ona gore goriinmez bir giicii konu alan, ister insanin kurdugu bir hayal
olsun isterse de toplumsal kabuliin sonucunda yerlesmis bir hayal olsun bunlardan korkmak
dinin kendisidir. Hobbes, yazdiklariyla insan1 hayal triinii korku unsurlarindan kurtarmaya
yonelir. Devletin din-ahlak eksenindeki rolii Hobbes i¢in higbir ruhani otoritenin devlete karsi
¢ikamayacagi diizleminde sekiilerdir. Devlet hem dindardir hem de sivildir. Ancak bireyler iki
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unutulmamalidir. Zira dogal bilginin dini savlarin online ge¢mesi, Hobbes’u ateist
veya bilinemezci yapmayacagi gibi onun diinyevi meselelerde Tanr1’ya atfettigi veya
bigtigi roliin 6nemli olmadigina da isaret edebilir.*®’ Ayrica Hobbes’un felsefesi
hakkinda yapilan yanlis yorumlarin onun ateist olarak {inlenmesine katkida bulunmus
oldugu, felsefesinin yanlis yorumlanmasinin insanlarin kavramsal olarak yeni bilgileri
oziimsemekte zorlanmasindan kaynaklandigi, bunun sebebinin ise bu bilgilerin kendi
inan¢ semalarinda daha 6nce mevcut olmayan bilgiler olmasindan kaynaklandigi gibi

hususlarin da goz ardi edilmemesi gerekir.*®

Hobbes’un yasami boyunca ortaya koydugu diislincelerinin birgogu el
yazmalarinda kaldig1 i¢in kaybolup gitmistir. O sebeple Hobbes’un felsefe alanindaki
erken caligmalarmin mahiyeti hicbir zaman tam anlamiyla bilinemeyecektir.4®
Fransa’ya kagmak zorunda kaldig1 yil olan 1640’1n sonunda tamamladigi “Felsefenin
Ogeleri” adl1 eseri biiyiik ilgi gormiis ve genel olarak Hobbes okuyuculari i¢in onun

felsefesini en iyi anlatan ¢aligmasi addedilmisgtir.%

Hobbes’un dis diinyayla paylastig1 gercek felsefesinin yapitlarinda ortaya
koydugundan farkli olabilecegi ihtimali elbette yok sayilmamalidir ancak kendisi
hakkinda bilebildigimiz seyler, onun dis diinyaya eserleri vasitasiyla aktardiklaridir.

Diisiiniiriin yapitlarindan bizlere aktardiklari konusundaki bir goriis de onun asla

erke ayni anda hizmet edemeyeceginden, sag elinde devleti simgeleyen kilig, sol elinde ruhani
erki simgeleyen piskoposluk asasi olan hiikiimdar sadece devletin degil, kilisenin de organidir.
Ruhani erk ile siyasal erkin tek kiside toplanmasi ile iktidar ve devlet birligi saglanmis olur.
Hobbes; aracilara, partilere, hiziplere karsidir. Bk. Jean Touchard, Siyasal Diistinceler Tarihi,
Cev. 1. Yerguz, Islik Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 343, 345.

“87 Jain Hampsher-Monk, Modern Siyasal Diisiince Tarihi, Hobbes’tan Marx’a Biiyiik Siyasal
Diisiiniirler, Cev. N. Arat ve dig., Say Yayinlari, Ankara, 2004, s. 13.

48 A P. Martinich, Thomas Hobbes, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Cev. A. Terzi, Istanbul,
2013, s. 408.

489 Aslinda Hobbes’un yasaminin erken dénemlerinde felsefe alanina iliskin calismalari
konusunda giiniimiizde yasanan karisikligin nedeni; en 6nemli Hobbes uzmanlarindan biri
olan Alman Ferdinand Ténnies’in 1889°da British Museum’da bulunan ve “Temel Ilkeler
Uzerine Kisa Bir Risale” olarak bilinen bir elyazmasmin 1630’lara ait oldugunu sdyleyerek
onu Hobbes’a atfetmesidir. Ancak bu elyazmasinin Hobbes’a ait oldugunun higbir kaniti
bulunmamaktadir. BKk. Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s.
42.

49 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 42-43.
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krallik mutlakiyetciligini desteklemedigi hatta miinferit olarak degil de genel olarak

tiim eserleri ele alindiginda liberalizm ve radikalizme meyyal oldugudur.*!

Hobbes bir hiimanisttir. Zaten XVI ve XVII. ylizyillarda yasayan Avrupali
filozoflarin biiyiik boliimii Hiimanizm Felsefesi ¢ercevesinde yetismis bireylerdir.
Yani Hobbes’un fikirlerinin de tipki doneminin diger filozoflar1 gibi bir bakima
Machiavelli ve donemdaslar1 hiimanistlerin XVI. ylizyilda yansittigi Ronesans ruhu
tizerine sekillenen fikirler oldugu sdylenebilir. Hobbes okuldan mezun olduktan sonra
belli bir uzmanlik alanina ilgi duymamis Kilise’ye karsi da isteksiz olmustur. Bu
Ozellik bile Hobbes’daki hiimanizm esintilerine bir Ornek teskil edecektir zira
uzmanlik alanlarina olan karsitlik, erken hiimanistlerin ¢ogunda rastlanan bir 6zellik
olmustur. Hobbes genel olarak kuskuculugu 6ne ¢ikarmaya calismistir. Hobbes un
durdugu ¢izgi hiimanizm kiiltiirii olsa da bu kiiltiire ait olan klasik cumhuriyetgilik gibi
bir kavramla arasina mesafe koydugu ifade edilir. Hobbes’un Newcastle ve
Newcastle’in bilim insanlariyla 1630’larin ortalarindaki yazismalarina bakildiginda
siyasi meselelere ilgisi oldugu yoniinde bir kanita rastlanmamistir.**2 Ancak sonraki
donemlerde Hobbes; tipki donemdaslar1 gibi hem bilim hem felsefe alaninda yetkin
diisiiniirlerden bir1 haline gelmis ve bu bilimsel bilgi dagarcigi sayesinde siyaseti bilim
gibi gorme konusunda yetkinligi yakalamis, siyaseti bilimsel ger¢eveye oturtmaya

calismustir. %

Hobbes’ un siyasete olan yaklagimini birkag¢ sozciikle betimlemeye c¢aligmak
her ne kadar yeterli olmasa da genel hatlarini ¢izebilmek bakimindan siyasete olan
yaklasimini materyalizm, mekanizm ve pozitivizm {izerine kurulu bir rasyonalizm
olarak ifade edebiliriz. Her seyden 6nce Hobbes’un felsefesi bir iktidar felsefesidir.
Hatta “Leviathan”in ithaf yazisinda siyasette tam bir orta yol bulmak istedigini agik¢a

sOylemistir.*%

491 Jean Touchard, Siyasal Diisiinceler Tarihi, Cev. 1. Yerguz, Islik Yayinlari, istanbul, 2015,
S. 346.

492 Richard Tuck, Hobbes, Cev. N. Orge, Dost Kitabevi, Ankara, 2016, s. 14, 16, 29, 45.

493 Jean Touchard, Siyasal Diisiinceler Tarihi, Cev. I. Yerguz, Islik Yayinlari, istanbul, 2015,
s. 342.

% Hobbes’un iktidar1 analizinde ilk olarak doga durumu kavramii inceler. Doga durumu
savag ve anarsi durumudur. Bunun sebebi ise insanlarin dogal olarak esit olmasindan
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3.3. Hobbes’un Siyasal Kuramimn Ingiltere’deki Tarihsel Baglam ile
Etkilesimi

Hobbes’un diisiince diinyasin1 etkileyen unsurlarin gesitliligine binaen bu
unsurlart Oncelikle kisisel olgular ile yiizyilla damgasini vuran olgular bi¢iminde

birbirinden ayr1 olarak irdelemek anlamli olacaktir.

A. P. Martinich, kaleme aldigi Hobbes biyografisinde, Hobbes’un siyaset
alaninda yazdigi eserlerinin ¢ogunun I. James’in tahtta oldugu donemde kendisi
hakkinda soyledigi seylerin felsefeye uyarlanmis hali gibi goriindiigiinii dile
getirmistir. Buna binaen James’in oglu Prens Henry i¢in yazdigir “Basilikon Doron”
adli kitaptan bir soneyi de ornek gostermistir. Hobbesun bu baglamda 1640’larda
James’e kars1 tutumuyla 1600’lerin basindaki tutumunun ayni oldugu séylenemezse

de genglik yillarinda da monarsi yanlis1 oldugu izlenimi uyanmaktadir.*®®

Hobbes, dogumu sirasinda annesinin i¢inde bulundugu iilke kosullarinin
Ingiltere’nin diismanlarma duydugu nefreti agikladigmi diisiinmiistiir. Hobbes’un
korku asilayan annesi ile agir1 muhafazakar babasi ile etkilesimi benliginin siirekli

engellenmesine neden olmus olabilir. Buna binaen Hobbes’un felsefesinde

kaynaklanan giivensizlik duygusunun insanlar1 birbirleriyle savagmaya itmesidir. Hobbes
insanin bireyci oldugu, bencil oldugu, toplumsallik egilimine sahip olmadigini savunur. Boyle
bireylerden olusan toplumun yarattigi yasamin vahsi, yoksul, anlamsiz ve kisa oldugunu,
mutlak dogru ya da yanligin olmadigini, miilkiyetin olmadigini, sanayi, bilim ve hatta
toplumun kendisinin de var olmadigmi ileri siirer. Hobbes’un iktidar analizinin Kkilit
unsurlarindan bir digeri sivil toplum olgusudur. Insana ve topluma iliskin tim kétiimser
fikirlerine ragmen dogal hukuk kuramcilarinin kabul ettiklerinden farkli bir doga hukuku ve
dogal yasalar oldugunu savunur. Hobbes’taki doga hukuku, koruma iggiidiisiidiir. Her insan
bu hukukunu, bir diger insan karsisindaki karsilagtirmali giiciine gore, arzusu ekseninde, kendi
yasamini korumak adina kullanma 6zgiirliigiine sahiptir. Hobbes’un savundugu sekliyle doga
yasalari ise aklin buldugu temel bir ilke ya da genel kuraldir. ilk iki dogal yasa, baris arayisi
ve bireyin sahip oldugu seyleri korumasi ile ilgilidir. Bunu yapmak i¢in bagvurulacak en giiglii
arag, insanlarin barigi ve gilivenligi tesis edebilmeleri ve doga durumundaki vahsi, yoksul,
anlamsiz ve kisa yasamlarindan kurtulabilmeleri i¢in kendi aralarinda bir sdzlesme yapmak ve
hep birlikte sahip olduklar1 haklar1 iigiincii bir tarafa yani devlete aktarmaktir. Dolayistyla
insanlarin baris igin kendi haklarindan vazge¢cmeleri gerekir. Bk. Jean Touchard, Siyasal
Diisiinceler Tarihi, Cev. I. Yerguz, Islik Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 344.

4% A P. Martinich, Thomas Hobbes, Cev. A. Terzi, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul,
2013, s. 16-17.
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muhafazakar bir durus sergilemesi mevcut diizenin devamini yani monarsinin

devamini yeglemesi oldukea tutarli bir tutum gibi goriinebilir.%

Hobbes’un “korku” kavramindan bahsettigi tek yer kendi dogumu degildir ve
Platon’dan Ksenofon’a, Machiavelli’ye ve Montesquieu’ye kadar birgok diisiiniir
korkunun politik rolii izerinde kuskusuz birseyler sdylemistir. Ancak Hobbes’u, kendi
¢aginin ve giliniimiiziin diisiiniirlerinden ayiran ve 6ne ¢ikaran unsur, en temelde ikisi
de korku ile ilgili iki sezgidir. Birincisi o, Descartes gibi korkunun tistlendigi rolii
disarida birakmaz, Spinoza gibi toplumu korkudan azat etme gorevini devlete havale
etmez. Ote yandan, Hobbes’un ikinci sezgisi korkuyu devletin kusurlu veya yozlasmis
formlarinin, mesru ve pozitif formlarmin kékenine yerlestirmesidir. Diisiiniir i¢in
korku, tiranligin ya da despotizmin evreniyle sinirlanamaz ve yalnizca yikici degil ayni
zamanda kurucu bir rol iistlenmistir. Korku, mesru bir iktidardir ve despotik devleti
mesru bir devletten ayiran sey korkunun 6l¢iisii degil korkunun nesnesinin sinirlarinin
belirsiz veya belirgin olup olmadigidir. Hobbes korkuyu terériin olumsuz
semantiginden cikarip toplumsal uzlaginin Onkosulu haline getirmistir. Dogalar1
itibariyle ¢atisma halinde olan bireyleri “Leviathan”m bedeninde bir araya getiren

Hobbes, onlar1 bir araya getiren seyin de korku oldugunu 6ne siirmiistiir. %’

Hobbes’un yasadigi donemde, genel olarak din adamlarinin tutum ve
davraniglariyla ilgili bir sorunun var olmasi bir yana; Hobbes’ un kendi vaazlarini veren
din adamlar1 ile Onceden belirlenmis onayli vaazlari veren din adamlarim
karsilagtirmasi da kendi babasinin bir din adam1 olmas1 ve gorevini ifa ederken aldigi
elestirilere aciklik getirmek amaci giitmesinden olabilir. Hobbes, boylece kendisini
sekillendiren yasantisinin O6nemli bir parcast olan babasinin yasadiklarini da

eserlerinde yansitmis olabilir.4%

4% A P. Martinich, Thomas Hobbes, Cev. A. Terzi, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul,
2013, s. 2.

497 Roberto Esposito, Communitas—Toplulugun Kékeni ve Kaderi, Cev. O. Kartal, Istanbul,
2018, s. 37-45, 82.

4% A P. Martinich, Thomas Hobbes, Cev. A. Terzi, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul,
2013, s. 3, 5.
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Hobbes’un kaleme aldig1 diislincelerinin i¢ savag donemindeki gelismelerden
nasil etkilendigi noktasinda onun siyaset kuramina deginmek faydali olacaktir. Bu

dogrultuda donemin gelismelerine kisaca deginmeye ¢alisacagiz.

Ingiltere tarihinde, 1603 ile 1714 yillar1 arasindaki dénem, toplumsal iliskilerin
giinbegilin sarsilarak nihayetinde iktisadi, kiiltiirel, siyasal alanlardaki toplumsal
iliskilerin temelden doniistime ugradig1 buhranli bir donemi temsil eder. Bu dénemin
diisiiniirleri de iste bu sirada olup bitenlere yonelik ayrintili agiklamalar getirmeye
calismustir. Hobbes da insana, topluma ve siyasete iliskin goriislerini Ingiltere tarihinin
bu sancili dénemini agiklamak igin kullanmistir.**® Hobbes’un tarihsel baglamdan ne
kadar etkilendigi hususunu irdeleyebilmek i¢in 6ncelikle “Leviathan” ve “De Cive”
eserlerini ele almak anlamli olacaktir. Zira bu c¢aligmalar, Hobbes’un Avrupa’da o
donemde yasamis olan en niifuzlu siyasetci ve yazarlarla gecirdigi Omriiniin ona

kazandirdiklaridir.?°

Hobbes, “Leviathan” adli eserini tipki1 Machiavelli’nin “Prens " eserini Medici
Ailesi’ne ithaf etmesi gibi gelecekteki bir hiikiimdara adamis oldugunu eserinde su

sozlerle dile getirmistir:

...Benim su eserimin, giiniin birinde, menfaat¢i veya kiskang yorumcularin yardimi
olmaksizin, onu kendi basina inceleyecek (¢iinkii o kisa ve saniyorum agiktir) ve, biitiin
egemenlik hakkini kullanip, onun halka ogretilmesini saglayarak, bu teorik dogrulart
uygulamanin hizmetine sokacak bir egemenin eline gecebilecegi yoniindeki umudumu

tekrar kazaniyorum.**t

Caginin bilimsel gelismelerini yakindan takip eden ve benimseyen Hobbes,

Galileo’nun geometri ve mekanik konusundaki diisiincelerinden etkilenmis®® ve tipki

49 Onder Kulak, “Thomas Hobbes”, Siyaset Felsefesi Tarihi-Platon’dan Zizek’e (ed. A.
Tungel, K. Giileng), s. 217-235, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2014, s. 217.

%0 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yaynlari,
Istanbul, 2014, s. 10.

501 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 273.

%02 Solmaz Zelyiit, Dért Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubat1 Yayinlar1, Ankara,
2012, s. 17.
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XVII. ylizyilin Mekanik¢i Felsefesi’nin etkisiyle bedeni, kiiciik makinelerin
birlesiminden olusan bir makine olarak betimlemis olan Galileo Galilei gibi Thomas
Hobbes da, sozii edilen bu hiikiimdara neden “Leviathan” adini verdigini, “...Bu
yoneticiyi ise, Tanri’'min Leviathan denilen o biiyiik giicii yaratip ona Gururlu
Insanlarin Krali adini taktigi Eyub kitabinin kirkbirinci babimin en son iki misrasindan

esinlenerek, Leviathan’a benzettim... sdzleriyle agiklamistir.>*®

Hobbes’un “Leviathan” eserini kaleme aldigi sirada takvim 1651 yilim
gdstermektedir. Yani bu tarih, Ingiltere Krali I. Charles’m idam edildigi ve yerine
1649-1660 yillarinda on bir yil slirecek olan Cumbhuriyet rejiminin tesis edildigi
donemdir. Burada bilinmesi gereken en dnemli ayrint1 bu dénemde monarsinin artik
basta olmayisidir. Ingiltere tarihinin bu dénemi; kral, parlamento ve ordu arasindaki
ihtilaflar déngiisiinii temsil etmektedir. Oncelikle I. Charles ile Parlamento arasinda
vergi toplama yetkisi temelinde ¢ikan ihtilaf akabinde Kral’in idamiyla sonuglanan
siire¢ sonrasinda bu kez Parlamento ile kendi yaratti§i ordu arasinda ihtilaflar bag
gostermistir. Zira mesele yalnizca vergi meselesi degildir ve Parlamento
mensuplarinin dini inanglar1 arasindaki hiziplesmelerin de bu ¢atisma {lizerinde tesiri
olmustur. Parlamento’nun en giiclii kanadi, atalar1 olan Piiritenlerin bir fraksiyonu olan
Presbiteryenlerden olusmaktadir. Ancak ordu mensuplart hem siyasal hem de dini
acilardan ¢ok daha radikal bireylerden olugsmustur. Dolayisiyla bdylesi bir arka plan
esliginde Hobbes’un “Leviathan” eserinden baglama iligskin ipuglari aramaya

calisacagiz.

Aslinda s6z konusu tarihsel olgular zemini ¢ercevesinde okundugunda
Hobbes’un, Cromwell tarafindan yeni kurulan Cumbhuriyet rejimi doneminde
monarsinin sakincalarini kaleme almas1 gayet tutarli bir yaklasimdir. Zira Cromwell
her ne kadar bir tiran edasiyla saltanatin1 kurmussa da resmi olarak tilke bir cumhuriyet
goriiniimiindedir. Hobbes bdylece iki hususu hedeflemis olabilecektir: ilkin
Cromwell’e yonelik olarak; tiranligin albenisine ve tuzagina diigmemesi yoniinde bir
uyart metni veya Cromwell diktas1 altinda yine monarsik bir diizenin tesis edilmis

oldugunu gézlemlediginden, bunun 6nlenmesi i¢in tavsiye niteliginde bir yazi kaleme

503 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 239.
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almak. Her iki ihtimalle de ve sebebi her ne olursa olsun her daim monarsi yanlisi olan
Hobbes un monarsinin ortadan kaldirilmas1 ve Kral’in idami gibi tiim Avrupa i¢in
oldukca 6nemli bir gelismeye tanik oldugu sirada veya bundan hemen sonra hem
monarsiyi éviicii hem de monarsinin zararlarini ortaya koyan bir eser kaleme almasi,
Cromwell’e yani bir Stuart bile olmayan hiikiimdara acik bir destek sunmas1 anlamina

da gelmis olabilir.

Copleston’un, Hobbes’un Cromwell’in yonetimini aklama girisimi olarak
“Leviathan 1 isaret etmesi dikkat ¢ekicidir. Copleston, egemenligin ister tek bir kisiye
isterse de bir Meclise birakilmis olmasi fark etmeksizin toplumsal bir sézlesmeden
tiiredigini ve dolayisiyla Tanri tarafindan atama yoluyla verilmedigini ifade etmistir.

54 varligi herhangi bir fiili hiikiimetin

Bu baglamda da bu toplum sdzlesmesinin
varligim1 temize ¢ikaracaktir. Bu yaklasima gore Ingiltere oOrneginde ise;
Commonwealth denilen yapinin yonetimini siirdiirdiigii miiddetge Oliver Cromwell’in
yonetimi en az Charles’in yonetimi kadar mesru sayilacaktir. Copleston da Hobbes’un
Ingiltere’ye doniis yapmadan ©nce Cromwell’in saygisim kazanma yolunda
“Leviathan "1 kaleme aldig1 yoniindeki elestirinin anlasilabilir oldugunu, zirveye her
kim yiikselirse onun savunulmasi gerektigini ifade etmistir. Bu sebeple Hobbes’un
kimseye yaranmak gibi bir kaygisinin olmamasi ve siyasal kuraminin ne krallarin
tanrisal haklar1 ne de Stuartlarin mesruiyeti ilkesine taraf oldugu argiimani, dogru bir
argiiman olarak karsimiza c¢ikmaktadir.5® Zira Hobbes, Stuart monarsisinin gii¢
kaybettigi donemde Parlamento’nun, yonetimin en temel gorevi olan giivenlik ve

baris1 tesis etmekte oldugunu agikca kabul etmektedir. Dolayisiyla Hobbes, yalnizca

kendisi Ingiliz Devleti ile barigma istegini dile getirmekle kalmamis bagkalarini da

%4 Hobbes, herhangi bir hakkin karsilikli fayda gozeterek devredilmesi durumunda bu
devredisin bedelsiz bir armagan degil de iki tarafli bir bagislama oldugunu ve buna s6zlesme
adi verildigini ifade eder. Bu baglamda bir sézlesme ile egemenle 6zdeslik kurmak birinin
kendi 6znelligini tamamen egemene vermesi ve kendine ait oldugu diisiiniilen eylemleri
acisindan ozerklikten feragat etmesi anlamina gelir. BK. Roberto Esposito, Communitas—
Toplulugun Kékeni ve Kaderi, Cev. O. Kartal, istanbul, 2018, s. 52-54.

%5 Frederick Copleston, Felsefe Tarihi Hobbes-Locke, Cagdas Felsefe Cilt: 5 Boliim a, Cev.
A. Yardimli, Idea Yayevi, Istanbul, 1998, s. 55-56.
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bunu yapmaya tesvik etmistir. Herkesin yeni rejime itaat ile ylikiimli oldugunu biiyiik

bir isteklilikle gerekcelendirmeye ¢alismustir.>%

I¢ savas sirasinda béliinmiis bir toplum yapisina topluma sahip Ingiltere’de
Hobbes, i¢inde yasadigi donemdeki bu kargasa nedeniyle bir siyaset felsefesi metni
yazmak zorunda kaldigini, i¢ savas, Kral’in dldiiriilmesi ve askeri yonetimin gelmesi
durumlarina yonelik olarak bu meseleye bir katkida bulunmak istedigini ifade etmistir.
Zira bu donemde lilkede Parlamento’nun mesru varligini eski Anayasa’ya gonderme
yaparak kanitlamaya calisan Parlamentocular ile Ingiltere’de tiim iktidar ve miilkiyetin
Kral’dan kaynaklandigini savunan feodal devlet taraftarlar1 arasindaki siiregelen
anlagsmazlik meselesinde Thomas Hobbes, Parlamentocularla birlikte saf tutmadigi
gibi donemin tarafi olan monarsi yandaslarindan da bazi noktalarda ayrilmayi
secmistir. Hobbes, Kral’1n siyasal mesruiyetini dinsel ya da tarihsel bir temel iizerine

degil de dogal us iizerine temellendirmeye ¢cabalamistir.>%

Bagka bir deyisle Hobbes, doga bilimi ile ayn1 derecede kesinlige sahip siyaset
bilimini tesis etmek istemistir. Hatta bu baglamda tipki Machiavelli’nin 6zgiivenine
benzer bicimde, “Fizik yeni bir sey ise, politika felsefesi ondan da yenidir. Politika
felsefesi benim ‘De Cive’ adli kitabimdan daha eski degildir.” ifadesini

kullanmustir.>%®

Aslinda “Leviathan ", 1. Charles’in yapmasi gereken ancak basarili olamadigi
hususlar1 kaleme aldig1 ¢ikarimina varilabilecek “Devlet” boliimiinde Hobbes, agik
bi¢cimde devletin amacinin bireysel giivenligi saglamak oldugunu ifade ettigi pasajda
L. Charles’in Meclise danismaksizin ve onay almaksizin ingiltere’yi Otuz Y1l Savaslar:
icerisine cekmesinin yanlisligmi isaret etmistir.>®® I. Charles’a yonelik olarak siklikla

dile getirilen, savasi finanse edebilmek icin halka yiiksek miktarlarda vergi

56 Quentin Skinner, Hobbes ve Cumhuriyet¢i Ozgiirlik, Cev. A. E. Zeybekoglu, Dost
Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2018, s. 182-183.

%07 Jain Hampsher-Monk, Modern Siyasal Diisiince Tarihi, Cev. N. Arat ve dig., Say Yaynlari,
Istanbul, 2004, s. 22.

508 Solmaz Zelyiit, Dort Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 29.

59 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 133.

164



yikiimliiliigli getirmesi su¢lamasina istinaden Hobbes, “Kral’in savasi siirdiirebilmek
icin ihtiyaci olan odenege sahip olmast gerektigini ...Ciinkii, diismanlarina karsi bir
savast stirdiiremeyecek kadar yoksul veya rezil veya, yoksulluk veya muhalefet
nedeniyle, zayif uyruklara sahip bir kral ne zengin, ne gorkemli, ne de giivenli

2

olabilir...” sdzleriyle ifade etmistir.>’® Ancak Ingiltere’de vergilerin dogal olarak
sevilmemesinin yani sira gelirlere iliskin olarak ortaya cikan ihtilaflarin biiyiik
boliimii, varlikli Ingilizlerin, miilkiyet hakkinm 6rfi hukukun bir parcas1 oldugu ve
Kraliyet’e dayanmadigi gorlistinden hareketle ortaya c¢ikmistir. Hobbes, 06zel
miilkiyetin dogal durumda mevcut olmadigi herkesin her sey ilizerinde hakki oldugunu

ileri siirmiistiir.>*

Ancak burada hatirlatmak gerekir ki Hobbes egemenin kendisine yardimci
olmak iizere davet ettigi Damisma Meclislerinin egemenlik hakkinin verildigi
meclislerle karigtirllmamasi gerektigi konusunda da uyarisini yapmustir. Bu tiir
meclislerin halk temsilciligini iistlenemeyeceklerini vurgulamistir. Dolayisiyla
Hobbes’un Parlamento elestirisi, Parlamentonun; Kral’in Star Chamber’im
feshetmesi, Coke gibi hukukg¢ularin Kral’in hakem sifati ile anlagsmazliklar1 ¢6zme
konusundaki kesin hakkini yadsimasi, 1642 tarihli yedek askerler bildirgesinde zorla
para ve asker toplama hakkini reddetmesi, Charles’in bakan se¢imlerini sert bigimde
elestirmesi, Strafford’u suglamasi gibi meseleler géz Oniinde bulundurularak

degerlendirilmelidir.%?

Zira burada Parlamento’nun Kral’in yonetme erkine,
egemenligine; hem yasama, hem yargi, hem yiirlitme siireclerinde miidahalesi dikkat
¢ekici boyutlara ulagmistir. Clinkii Hobbes’un kuramina gére bu giigleri birbirinden
ayrran Montesquieu’niin giicler ayriligi ilkesi yiiriirlikte degildir ve tim gligler

monarktadir.>®

510 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 147.

511 A P. Martinich, Thomas Hobbes, Tiirkiye Is Bankas1 Yaymlari, Cev. A. Terzi, Istanbul,
2013, s. 69-70.

%12 Jain Hampsher-Monk, Modern Siyasal Diisiince Tarihi, Cev. N. Arat ve dig. Say Yaynlari,
Istanbul, 2004, s. 69.

513 Solmaz Zelyiit, Dort Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 39.
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Kral’m savas finansmani icin halktan vergi toplama talebinin hognut
karsilanmamas1 hususunda Hobbes; devletin ihtiyaglar1 i¢in para toplanmasinin
Ozellikle savas zamaninda zorluk arz ettigini zira her uyrugun kendi mallar1 ve
topraklar1 lizerinde egemenin bu unsurlar1 kullanma hakkini dislayan bir miilkiyet
hakkina sahip oldugu goriisiindedir. Halkin devletin ihtiyaclari ve oniindeki tehlikeleri
goren egemene ihtiyaclari karsilamak ve tehlikeleri dnlemek amaciyla yardimci olmasi
gerektiginin altin1 ¢izen Hobbes, halkin bu kaynaklar1 sunmak konusundaki
isteksizliginin kamu hazinesine para akisini engelledigini, kemer sikma politikalarina
ragmen artik daha fazla kaynak bulamayan egemenin bdylesi bir durumda halk ile
kanunlar yoluyla miicadele etmeye baglayacagini ileri siirer. Bunun basarisizlikla

sonuc¢lanmasinin ise devletin yok olmasi anlamina gelecegini ifade eder.>**

Hobbes, devletlerle ordu ve asker giderleri i¢in lazim olan paray1 bir seferde
toplamanin ne kadar zor olduguna da deginmis, halkin eli siki olmasinin bunda etkili
oldugunu, devleti savunmak icin gerekli olan biiyiilk miktarlardaki paranin hazine
gelirleriyle bir anda karsilanmasinin da miimkiin olmadigina deginmis sonu¢ olarak
devletin giivenliginin saglanmasi i¢in savas esnasinda gerekecek olan paranin
ongoriilii bicimde baris zamaninda toplanmasinin bir zaruret olduguna dikkati
cekmistir. Hatta Hobbes hiikiimdarlarin yalnizca casuslar gonderme, ordu tesekkiil
etme, kaleler inga etme ve bu amaglar i¢in para toplama iznine sahip olmadiklar1 ayn1
zamanda bunun tersi bir sekilde hareket de edemeyecekleri sonucuna varilabilecegini

de ileri siirmiistiir.>*®

Hobbes giivenlik mevhumu konusunda, “Tek bir karar verici tarafindan
yonetilmeyen bir ¢ogunlukla da giivenlik saglanamaz.” gorisliyle tek bir karar
vericinin basta bulunmadigi boylesi bir toplulugun sahip olduklar1 giiclerin hangi
sekilde kullanilabilecegi konusunda oybirligine varamayacaklarindan dolay1
birbirlerine destekten ziyade engel olabileceklerini ve bu esnada kendi aralarinda
cikacak ihtilaflarla gii¢lerini kaybedeceklerini ileri siirer. Hobbesun bu goriisii,

Kral’in giiclerinin Parlamento vasitasiyla kisitlanmasinin yanlis oldugunu diisiinen

514 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 247.
?15 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 175.
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monarsi yanlist bir kimse i¢in tutarli bir diisiincedir. Ayrica Hobbes, biiylik bir
cogunlugun basinda tek bir karar vericinin bulunmamasiin sakinca teskil ettigini,
cogunlugu olusturan her iiyenin kendi eylemlerine, diisiincelere ve arzulara sahip
olacagin1 bunun da onlan birbirlerine yardimdan ziyade karsilikli muhalefete
gotiirecegini ifade etmistir. Bu ¢ikarima gore Ingiltere’de Kral’in yaninda
Parlamento’nun bazi konularda karar alma yetkisinin bulunmasi, iki baglilik arz
edeceginden Hobbes i¢in Parlamento’nun varlii bir sakinca teskil etmis olabilir.
Hobbes’un Parlamento iiyeleriyle ilgili elestirisi de dikkat ¢ekicidir; Meclis
mensuplarinin ¢ogunlukla bilgiden ¢ok servet birikimi bakimindan ileri insanlar
olduklarini, verdikleri tavsiyelerin isleri karigtirarak anlasilmaz kildigini, kalabalik
olmasindan dolay1 da hi¢bir meclisin gizlilik i¢inde goriis alamayacagi gibi sakincalari
ortaya koymustur. Ayrica bir meclisin kisisel menfaatler veya birbirini cekememezlik
gibi nedenlerle anlagsmazliga diisebilecegini hatta i¢ savas ¢ikabilecegini ancak bir
monarkin kendi kendisiyle anlasmazliga diisemeyecegini de hatirlatmistir. Egemenin
yakinlarin1 kayirmasi elestirisine binaen Hobbes, monarkin ve Meclis iiyelerinin
birbirine benzer sekilde yakinlarimi kayirabilecegini ancak monarkin kayiracagi
insanlarin sayisinin meclis kalabaligi ile karsilastirildiginda nispeten daha az oldugu

aciklamasinda bulunmustur.>®

Hobbes insanlarin dogustan kotii olduklarini ve hayvanlara benzer olarak
yaratildiklarindan dolay1 uygar bir toplumu ancak mutlak bir egemene sinirsiz giic
vererek tesis edebileceklerini ifade eder.>!’ Bu baglamda da Hobbes un Parlamento’ya
yonelik aslinda iki temel elestirisi mevcuttur: Hobbes, Parlamento’yu olusturan
bireylerin istek ve arzularmin c¢atismasi suretiyle bireylerin insan dogasindan
kaynaklanan birbirlerine yonelik diismanca tutumlarinin ortaya c¢ikabilecegini bir
monarside ise egemenlik hakkinin yalnizca tek bireyde sakli olmasi nedeniyle bu
olumsuzluklarin meydana dahi gelmeyecegini vurgular. Hobbes kaleme aldigi bu

diisiincesinde boylelikle monarsinin insanlar1 dogal duruma geri doniisten nasil

516 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 134, 148.
517 William H. McNeill, Diinya Tarihi, Cev. A. Senel, imge Kitabevi Yayinlar1, Ankara, 2008,
s. 514,
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koruduguna atifta bulunur.®'® Zira o, Ingiltere’nin 1640’11 yillardaki durumunu
tahayyiil ederek insanlarin i¢ savas patlak verdiginde doga durumuna benzer bir

duruma donebileceklerini diisiinmektedir.>°

Monarsinin bir meclis veya heyet vesilesiyle sinirlandirilmasinin egemen
giiciin bdliinmesi olarak nitelendirilebilecegi bir 6nermesinde Hobbes, bir devletin
giiciinii bélmenin o devleti dagitmak anlamina gelecegini zira karsilikli olarak
boliinmiis giiglerin birbirini yok edeceginden bahsetmistir. Bu baglamda Ingiltere’de
Kral ile Parlamento arasindaki iliskinin sakincalarina da deginen Hobbes, devletin

hangi durumlarda tehlikeye girecegini soyle aciklamistir:

...Bazen iyi yasalar iizerinde mutabakat yoklugu: fakat ¢cogu zaman, hayatiyet ve
hareket i¢in gerekli besinlerin yoklugu yiiziinden, devleti tehlikeye sokar. Ciinkii boyle
bir hiikiimetin aslinda hiikiimet degil, devletin ii¢ kisma ayrilmast oldugu pek az kigi
tarafindan fark edilir ve buna karma monarsi denilir; gercekte ise bu, tek bir bagimsiz

devlet degil, ii¢ tane bagimsiz kisimdir; tek bir temsilci de yoktur, ii¢ tane vardir...”

Hobbes egemenligin boliinebilir oldugu 6gretisinin devlet i¢in mutlak olarak
Oliimciil oldugunu ileri siirmiistiir. Hobbes, boylesi bir boliinme durumunda sunu

Onerir:

...savas ve bariga iligkin en tist yetki monark denilen kisiye verilirken, para toplama
hakki ona degil ama bir baskasina verilmektedir. Para savas ve barisin kas kirisi
oldugundan; ya bu egemenligin gercek bir boliinmesi degildir ki bu durumda gii¢ para

lizerinde yetkisi olanlara, unvan ise digerlerine verilmistir;, yok eger gercek bir

518 Onder Kulak, “Thomas Hobbes”, Siyaset Felsefesi Tarihi-Platon’dan Zizek’e (ed. A.
Tungel, K. Giileng), s. 217-235, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2014, s. 231.

%19 Solmaz Zelyiit, Dort Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 33.

520 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlar1, istanbul, 2017, s. 243, 246-
247,
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boliinme ise, bu devleti ¢ozer, zira para olmadan ne gerekli olmast durumunda savag

ne de kamusal baris saglanabilir >

Meclisin iktidarinin bir kez yok edildiginde monarkinkinin aksine tamamen
ortadan kalkacagina isaret eden Hobbes, bunun sebebinin Meclis’in kendisinin yok
olmasiyla egemenligin geri gelme imkinmnin bulunmamasi oldugunu sdyler.5%?
Yurttaglarin miilkiyet haklarindan bahsettigi bir pasajda devlet karsiti goriislerden
birine deginen Hobbes, “Kamusal savunma icin paramn bazen gerekli oldugunu
biliyoruz ama bunu toplayacak olanlarin bunun gerekliligini géstertmesi ve paray: bir

2

uzlagma temelinde almasi gerekmektedir demektedirler.” ifadesini kullanmistir.
Hobbes, onerdikleri bu prosediiriin devletin kuruldugu sirada takip edildigini
anlayamadiklarini sanki hala devletin heniiz kurulmadigi diizensiz bir kalabalik
icindeymigler gibi konugmakla halihazirda kurulmus olan devletin altin1 oymakta
olduklarin1 séylemistir. Ayrica Hobbes, vergiler ve harglarin; yurttaslarin ¢alisma
eyleminin diisman isgaliyle sekteye ugramamasi i¢in ellerinde silahlarla bekleyenlerin
maast oldugunu, insanlarin fakirlikleri i¢in vergileri suglamalarinin sikayet etmekten
baska bir sey olmadigini mevcut kosullardan canmi yananlarin da devrimden

memnuniyet duyduklarini ne siirmiistiir.>>

Hobbes un monarsinin en iyi yonetim bi¢imi oldugu yoniindeki savlarinin
yanlis analojilere ve yanlis iddialara dayandigi i¢in ¢ok gii¢lii olmadig da ileri
stirlilmiis ve temelde bu yonetim bi¢imini tercih etmesinin nedeninin monarsilerde i¢
savasa siiriiklenme ihtimalinin diisiik olmas1 oldugu seklinde agiklanmustir.52* Hobbes,
bu konuda eserlerinde baz1 argiimanlar ortaya koymustur. Ornegin; tek karar vericinin
siirekli olmas1 gerektigini ileri siiren diislinlir insanlarin giivenliklerine dair bir
stireklilik talebinin oldugunu ifade eder. Bu diisiinceyle uyumlu bigimde monarsilerde

de belirli bir hanedanin devletin basinda olmasi, yani gilivenligin tek karar verici

%21 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yaynlari,
Istanbul, 2014, s. 162.

522 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 249.

523 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yaynlari,
Istanbul, 2014, s. 164-165.

524 A P. Martinich, Thomas Hobbes, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Cev. A. Terzi, Istanbul,
2013, s. 182-183.
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tarafindan garanti altina alinmasi ve bu karar vericinin gdrevinin bir hanedanlik
icerisinde belki de babadan ogula geg¢mesi Hobbes’un bu goriisiini karsilar

niteliktedir.5%

Hobbes insan dogasinin sahip olduklariyla yetinmeyen ve hep kendinde
olmayani talep eden dogasindan bahsettigi bir pasajda, monarkin arzularina gore
yasamanin halk i¢in kotii bir durum teskil ettiginden sikdyet edilmesine ragmen
egemen giicilin hi¢ var olmamasinin ¢ok daha kotii sonuglari olabilecegine deginmistir.
Hobbes’a gore iktidar biitiin bigimlerde, uyruklarint korumak igin tizerine diiseni
yaptig1 miiddetce ister monarsi diizeni olsun ister demokrasi, isterse baska bir egemen
heyetin yonetimi s6z konusu olsun temelde ayni1 sey oldugunun altin1 ¢izmistir. Biitiin
yonetim bi¢imlerinden bagimsiz olarak bir halkin basina gelebilecek en koti

gelismenin bir i¢ savas oldugunu asagidaki sozlerle dile getirmistir:

...Herhangi bir yonetim biciminde genel olarak halkin basina gelebilecek en biiyiik
kotiiliigiin, bir i¢ savasin neden oldugu istiraplar ve korkung felaketlerin veya yagma
ve intikamdan alikoyacak yasalara ve zorlayici bir giice tabi olmadan yasayan basibos
insanlar anarsisinin yamnda bir hi¢ oldugunu, ...herhangi bir acil durumda veya ani
bir ihtiya¢ karsisinda, diismanlarina direnmek veya iistiin gelmek icin gerekli
arac¢larin hazir bulunmast amaciyla, baris zamaninda onlardan ne alabilirlerse almak
zorunda olmalarindan kaynaklandigimi hi¢ diisiinmezler. Ciinkii biitiin insanlar, en
kiiciik bir odemeyi bile biiyiik bir istirap gibi gosteren biiyiitiicii gozliikler, yani
tutkulart ve oz-sevgilerini tasirlar, fakat kendilerini bekleyen ve boyle odemeler
vapilmaksizin kaginilmas: miimkiin olmayan felaketleri gérebilmeleri i¢cin gerekli uzak

gozliiklerinden, yani ahlak ve uygarlik biliminden yoksundurlar.52®

Bu baglamda Hobbes, insanlar1 dogal duruma doniisten uzak tutacak en dogru

devlet bi¢ciminin mutlak monarsi oldugunu vurgular. Hatta diisiiniir belki de bu

525 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlar, istanbul, 2017, s. 134-135.
526 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 145.
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sebepledir ki Ingiliz Devrimi sirasinda Parlamento ile yasadig1 uyumsuzluk nedeniyle

Paris’e gitmistir.>?’

Hobbes, “De Cive” eserinin onuncu bolimiinde demokrasi, aristokrasi ve
monarsinin dezavantajlarinin karsilagtirmasini yapmis ve monarsinin avantajlarini bu
boliimde dile getirmistir. Zaten monarsilerin giicliniin zirvesinde oldugu ve Avrupa
genelinde revagta oldugu bir donemde, Hobbes’un monarsi yanlisi olmasi oldukca
olagan bir durumdur. Hobbes, s6z konusu ii¢ yonetim bi¢imi igerisinde en iyisinin
monarsi oldugunu, diinyada en ¢ok tercih edilen yonetim bigiminin bu oldugunu, bazi

orneklere bagvurarak ifade etmeye ¢alismistir.>28

Kral’in elestirilmesinin yanlisligina isaret eden Hobbes medeni yasalarin iyi ve
koti, adaletli ve adaletsiz, onurlu ve onursuzun ne oldugunu belirleyen kurallar
oldugunu ve dolayistyla da kisinin yasa koyucunun izin verdigi seyleri iyi ve
yasakladigi seyleri de kotii olarak kabul etmek zorunda oldugunu; yani bir bakima
halkin Kral’1 elestirme hakkina sahip olmadigini ileri siirmiistiir. Zira Hobbes’a gore
yasa koyucu her zaman egemen giice sahip olan kisidir ve bir monarside de bu kisi
monarkin kendisidir. Bu dogrultuda Hobbes’un su sozleri, Charles’in vergi

konusundaki 1srar1 meselesi baglaminda okunabilir:

... Ilyi ve kétii arasindaki ayrimi yapmak krallarmn isi oldugundan, -Kral hakkaniyetli
bir sekilde hareket eden kisidir ve buyruklart adaletli olmadik¢a Krallara itaat etmek
zorunda degiliz- ve bunun benzeri ifadeler, her giin séylense de, ¢ok zararli ve
tehlikelidir... Mesru krallar, bundan dolay, buyurmak suretiyle buyurduklari seyi
adaletli ve yasaklamak suretiyle de yasakladiklar: seyi adaletsiz kilarlar. Bireyler iyi
ve kotiiniin bilgisine sahip olduklarini iddia ettiklerinde, kral olmaya ozenirler. Bunun

olmasi durumunda ise, devlet ayakta kalamaz. 529

521 Onder Kulak, “Thomas Hobbes”, Siyaset Felsefesi Tarihi-Platon’dan Zizek’e (ed. A.
Tungel, K. Giileng), s. 217-235, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2014, s. 230.

528 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yaynlari,
Istanbul, 2014, s. 107-119.

529 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 158.
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Hobbes “Leviathan” eserinde yapay bir insana benzettigi ve ejderha adini
verdigi “devleti” meydana getiren unsurlari belki de Mekanikei goriisten esinlenerek
kurguladig1 ve insan viicuduna benzetmek suretiyle kullandig1 metaforlar vasitasiyla

ifade etmistir.>*°

Hatta yoneticilerin danismanlarinin tavsiye verme yetenegine atifta bulundugu
bir pasajda Hobbes, Mekanikgi Felsefe 6gelerine benzetmeler igerecek bigimde soyle

I3

sOylemistir: “...Makineler ve binalarda geometri kurallar: gibi, bir seyin yapimasi

icin kesin kurallar var ise, diinyamin biitiin deneyimi, o kurallart 6grenmis veya

kesfetmis olan bir kisinin tavsiyeleri kadar degerli olamaz... %%

Hobbes siyaset ile geometri arasinda yaptigi bir benzetmede ise siyasetin
Ogrenilmesinde herhangi bir yonteme gerek olmadig: diisiiniilse de durumun bdyle

olmadigini ve siyasetin geometriden daha zor oldugunu ifade etmistir.>32

Hobbes, diinyada i¢ savasa en ¢ok ruhani ve sivil iktidar arasindaki ¢atismanin
neden oldugunu diisinmektedir.>*® Bu sebeple de birgok eserinde dinin toplumsal
yasamda ve devlet yonetimindeki yerine vurgu yapmistir. Tanr1 ile s6zlesme yapilmasi
konusunda Hobbes, Tanri’nin kisiligini temsil eden birinin araciligi olmaksizin tanri
ile sozlesme yapilamayacagini ifade etmistir. Tanri’nin kisiligi tanrinin vekili
tarafindan temsil edilmektedir. Hobbes’un bu goriisii aslinda doneminin hayli kabul

gdrmiis olan “monarkin tanrinin vekili oldugu” savini yansitmaktadir.%3

Hobbes, Ingiltere nin siyasi ve dini anlamda béliinmiisliik durumuna y&nelik

elestirisini su pasajda ortaya koymustur:

Papacilar, Protestanlar, vs. gibi dinsel yonetim hizipleri ve eski Roma daki particCi

ve plebler ve eski Yunan’daki aristokrasi taraftarlari ve demokrasi taraftarlar: gibi

5% Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 17.

531 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 198.

532 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 261.

53 Jain Hampsher-Monk, Modern Siyasal Diisiince Tarihi, Cev. N. Arat ve dig., Say Yayinlari,
Istanbul, 2004, s. 17.

5% Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 138.
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siyasi hizipler, halkin baris ve giivenligine aykiri oldugundan, adalete de aykiridir ve

egemenin elinden kilicin alinmasidir.>*®

Hobbes’un genel olarak din anlayisii anlattigit  bolimde doénemin

Ingiltere’sinde din adamlarmin rolii konusundaki elestirisi dikkat ¢ekicidir:

...Iste, barisa ve devlete zararl bu ii¢ fikir, diinyanin bu kisminda, Kutsal Kitap in
sozlerini akla aykiri bigimde bir araya getirerek, insanlari, kutsallik ve dogal aklin
birlikte var olamayacagina inandirmak igin ellerinden geleni yapan cahil din

adamlarinin dillerinden ve kalemlerinden kaynaklanmustir biiyiik olciide.>®

Piiritenlerin meshur Sabatarianizm goriisiinden etkilendigini ortaya koyan
pasajlardan birinde Hobbes uyruklara yonelik olarak normal is siireleri disinda belirli
stirelerin halkin egitimi i¢in ayrilmasi gerektigi, bu siirelerde ise bir araya gelerek
egemenlerin egemeni olan Tanr1’ya dualarla ibadet etmeleri gerektigi, bu toplantilarda
gorevlerinin ve pozitif yasalarin kendilerine okunup anlatilmasi gerektigi, bu yasalari
yasa haline getirenin hangi otorite oldugunun insanlara iyice benimsetilmesi
gerektigini ifade etmistir. Hobbes, bu baglamda, Yahudilerin haftada bir giinii yani

Sabat Giinii’nii dinlenmeye ayirdiklarini hatirlatmistir.>’

Hobbes, din adamlarina iliskin benzer elestirisini “De Cive” eserinde de dile
getirmistir. Dogal akli inkar edenlerin sayisinin sonsuz oldugunu ve bu kisiler

‘

arasinda, “...Kutsal Kitabi okuyarak kutsal sézleri biriktiren ve soyledikleri anlamsiz
olsa bile cahillere ilahi bir seymis gibi goziikecek sekilde bunlar: vaazlarinda ard:
ardina swralayan deliler...” bulundugunu, “...zira ussal kapasitesi olmayan ama
sozleri ilahi goziiken insanlarin, ka¢inilmaz olarak, ilahi bir vahiye sahip

olduklarimmn ... ” diistiniildiiginii vurgulamigtir.>%®

5% Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 182.

5% Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 243.

537 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 253-254.
5% Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 163.
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Protestanlik 6gretisinin igaret ettigi yonde birtakim &neriler sunan ve iktisatla
alakali yorumlarindan birinde Hobbes, halkin arasinda bir¢ok kesimin hayatlarini
kendi emekleriyle kazandiklar1 licretlerle gegindiremeyecek hale gelmeleri halinde bu
kimselerin diger kisilerin merhametine terk edilmemeleri gerektigi, devletin yasalari
tarafindan korunmalar1 gerektigini vurgulamistir. Zira boyle kimseleri devletin
kaderlerine terk etmesinin merhametsizlik oldugunu sdylemistir. Hobbes burada bir
tiir “sosyal devlet” prototipi 6nermistir. Diger yandan Hobbes’un bu boéliimde soziinii
ettigi ¢alisma eylemi konusunda Protestanligin insanin caligmasina ve iiretken
olmasina atfettigi onem ve vurgu; bedensel durumu caligmaya miisait kisilerin
calismasi gerektigi, issizligin ortadan kaldirilmasi suretiyle calismama bahanesinin de
ortadan kaldirilmas1 gerektigi, her tiirlii meslek kolunu tesvik eden yasalar ¢ikarilmasi

gerektigi gibi savlarla ortaya konulmustur.5%

Hobbes’un kaleme aldigi, Ingiltere’de dénemin hakim dini inanci olan
Protestanlik ve daha 6zel olarak da Piiritenlik 6gretilerinin tesirinde kalmis goriinen
bir pasajda, yurttaslarin zenginliginin artmasina imkan veren unsurlari, topraktan ve

sudan elde edilen iiriinler, ¢ok calisma ve tutumluluk olarak ifade etmistir.>*°

I. Charles’in Cromwell tarafindan idam edilmesi meselesi ¢cercevesinde dikkate
alindiginda Hobbes’un egemenin yaptigi higbir seyin uyruk tarafindan
cezalandirilamayacagi, egemenin uyruklar1 tarafindan oSldiriillemeyece8i goriisi
dikkat ¢ekicidir.>** Ancak Hobbes’un “Leviathan” eserinde ortaya koydugu
“Canavarin” bedenindeki ulusu olusturan kiigiik insanlarin kendilerine bigilen rolii
yerine getirmeye her zaman istekli olmayacaklari, Ingiltere’yi i¢ savasa gotiiren

siirecte acikca ortaya ¢ikmustir.>#?

Hobbes, egemenin kendi uyruklarinin barig halinde yasamasi ve onlarin

savunulmasi i¢in neyin gerekli olduguna karar veren kisi veya heyet oldugunu isaret

5% Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 257-258.
%40 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yaynlari,
Istanbul, 2014, s. 180.

1 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 140.

%42 Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Dénemde Avrupa 1450-1789. Cev. H. Caliskan,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 436.
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etmistir. Bu diisiince I. Charles’in Ingiltere’yi Otuz Y1l Savaslari’na sokma kararina
gonderme yapar gibi goriinmektedir. Hobbes, burada, Ingiltere’yi savasa gotiirmesi ve
halktan vergi toplamasi gibi sebeplerle idamina karar verilen Kral’in aslinda iilkeyi
savasa sokma hakkina pek tabi sahip oldugunu ileri siirmiistiir. Hatta Hobbes, adeta
Cromwell’in Charles karsisindaki konumunu belirtmek istercesine; “...Ciinkii halkin
savunulacagr kuvvet ordulardan olusur ve bir ordunun giicii de, onu olusturan
askerlerin giiclerinin tek bir komuta altinda birlesmesinden olusur; bu komuta,
kurulmug olan egemen giiciin elindedir, ¢iinkii militia’ya komuta etmek, baska bir
kurulus gerekli olmaksizin, komutayr elinde bulundurani egemen yapar. Dolayisiyla,
bir orduya kim komutan yapilirsa yapilsin, egemen giicii elde bulunduran daima

baskomutandir.” sozlerini sarf etmistir. >+

Hobbes, Stuartlar ile Cromwell arasinda meydana gelen ihtilafa istinaden;
halkin kendisini mutlak bir monarka veya baska herhangi bir temsilciye tabi
kilabilecegi, bu tabi kilinandan bagka herhangi bir temsilcilerinin olamayacagini aksi
halde egemen giiciin boliinecegini ve bunun barisa halel getirecegini ve iilkenin savas
durumuna siiriiklenecegine isaret etmistir. Hobbes, Ingiltere’de Parlamento’nun
Kral’in yetkilerini sinirlandirmasmin Ingiliz halkinin kendisini tabi kildigi L

Charles’in egemenligini bdlecegini agikga ifade etmistir.>**

Cromwell doneminde tesis edilen Meclis’in yapisina atifta bulunmak {izere

Hobbes genel olarak bu baglamda da soyle soylemektedir:

...Clinkii; halk, kendi icinden kendisi tarafindan secilmis bir meclisce
yonetildiginde, bu yonetim bir demokrasi veya aristokrasi olarak adlandirildig halde;
kendi se¢medigi bir meclisce yonetildigi vakit, bu bir monarsidir; bir insanin baska

bir insan tizerindeki yonetimi degil, bir halkin baska bir halk iizerindeki yonetimi.>*

Hobbes, egemenlik haklarinin pedersahi hakimiyette de despotik hakimiyette

de ayn1 oldugunu ifade ettigi pasajda egemenin giicliniin, onun rizasi olmaksizin bagka

543 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlar, 1§tanbu1, 2017, s. 140, 142.
54 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayimlari, Istanbul, 2017, s. 146.
%5 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 151.
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«

birine devredilemeyeceginin altini; “...Egemenin giicii, onun rizasi olmadan, baska
birine devredilemez : egemen giiciinden vazgecemez : uyruklari tarafindan haksizlikla
su¢lanamaz : onlar tarafindan cezalandirilamaz : baris icin neyin gerekli oldugunun
ve fikirlerin yargicidir : tek yasa koyucudur ; ve anlasmazliklara ; ve baris ve savag

zamanlarina ve nedenlerine o karar verir...” sdzleriyle ¢izmistir.>*

Cromwell’in yonetimi ele gegirmesi meselesi ¢ercevesinde yorumlanabilecek
bir diger pasajda Charles’in esir edilip idamindan sonra kendisine sadik olan
uyruklarmin artik yeni devlete baglilik yemini etmek konusunda hiir olduklar ifade
edilmistir.>*’ Egemenin baska bir egemene teslim olmasiyla uyruklarmin daha énceki
yiikiimliiliiklerinden kurtulacaklarini ifade ettigi boliimde Hobbes, daha sonrasinda
Restorasyon siireci ile yeni atanacak gorevlilerin de bir bakima aslinda gorevlerine

iade edildigini sOylemistir:

...Savasta yenilmig bir monark, galibe teslim olursa;, uyruklari daha onceki
viikiimliiliiklerinden kurtulurlar ve galibe tabi olurlar. Ancak, monark tutsak alinmig
ise veya bedensel ozgiirliigiinden yoksun ise; egemenlik hakkini birakmis olarak kabul
edilmemelidir ve dolayisiyla uyruklari, daha énceden atanmis olan ve onlar adina
degil onun adina hiikiimet eden devlet gorevlilerine itaatle yiikiimliidiirler.

Ciinkii monarkin hakki devam ettigine gore, tek sorun, yonetimle; yani, devlet
gorevlileri ve memurlarla ilgilidir ki, bunlari ismen belirleme imkdnindan yoksun ise,

daha once atamis olduklarini onayladigi varsayilir...>*

Hobbes’un popiiler insanlar hakkindaki su goriisleri de Oliver Cromwell’in

ozellikleri ile ortiismektedir:

sl bir adamin giizel sozleri ve sohretiyle, yasalara itaatten uzaklagip,
erdemleri ve planlari hakkinda bilgi sahibi olmadiklar: bir insani izlemeye yonelirler.

Bu, bir halk¢i hiikiimette, monarside oldugundan daha tehlikelidir; ¢iinkii bir ordu o

%6 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 155.

547 Jain Hampsher-Monk, Modern Siyasal Diisiince Tarihi, Cev. N. Arat ve dig., Say Yayinlari,
Istanbul, 2004, s. 77.

%8 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 172.
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kadar biiyiik bir giic ve sayidadwr ki, kolaylikla halkin kendisi olduguna

inandwilabilir...>*

Hobbes uyruklara; egemenin karsisina bagka bir kimsenin konulmamasini salik
verdigi onermesinde popiiler kisilere baglanmamalar1 gerektigini ve bunun dini agidan

da uygun diismeyecegini agsagidaki su sozleriyle ifade etmistir:

...0 popiiler insanlar ki, sik stk oldugu gibi, sadece gizli olarak degil, alenen de,
konusmacilarla ve bunu caddelerde ilan ederek, halk ile in facie ecclesia ittifak
duyurusu yapacak sekilde, halki egemene sadakatten uzaklastirirlar: bu, on emrin

ikincisinin ihlaline benzetilebilir.5%°

Hobbes’un Ingiltere’de i¢ savas ve Cumhuriyet’in tesisi arka plam
cergevesinde yorumlandiginda olduk¢a sasirtict bigimde aleni olan kisilik
portrelerinden biri de Cromwell’e aittir. Hobbes, egemenin kendisinin yeterince
popliler olmasi ve sevilmesi durumunda bir uyrugun popiilerliginin egemen icin bir
tehlike olusturmadigini ifade etmis ancak diger yandan bir komutanin tam olarak kim

olmasi gerektigi ve neden egemene sadik olmasi gerektigini de soyle tarif etmistir:

...Bir komutan, askerleri nazarinda hem yeterlilik hem de sevgi kazanabilmek igin,
caliskan, cesur, miisfik, comert ve talihli olmalidir. Iste bu popiilaritedir ve askerlerde,
kendilerini ona begendirmek i¢in hem bir istek hem de bir cesaret uyandirir ve gerekli
oldugunda, komutanin isyankar veya ihmalkar askerleri cezalandirmadaki sertligini
korur. Fakat askerlerin bu sevgisi, eger komutamin sadakatine dikkat edilmez ise,
egemen gii¢ igin tehlikeli bir seydir; ozellikle ordu, popiiler olmayan bir meclisin
elinde ise. Dolayisiyla egemenin ordulari teslim ettigi kisilerin hem iyi onderler hem

de sadik uyruklar olmalar: halkin selameti bakimindan gereklidir...>>*

Hobbes, 1. Charles’in popiilerligi ve halk nezdindeki yeri konusunda elestirel

bir yorum da getirmistir. Halkin goriiniise gore Kral’t sevmemis oldugunu zira

%49 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayimnlari, 1stanbul, 2017, s. 248.
50 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayimlari, Istanbul, 2017, 5. 252.
%1 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 262.
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egemenin sevilmesi durumunda héakimiyeti altindaki ordu mensubu askerlerin,
komutanlarin1 sevseler bile egemene karst saf tutmayacaklarini isaret etmistir. Bu
baglamda; zor kullanarak egemenin iktidarin1 yok eden kisilerin, egemenin gorevini
ifa etmeye baslamadan once halki, kendilerini kabul etmenin utancindan kurtarmak
icin kendilerine unvanlar uydurduklarini1 da vurgulamistir. Oliver Cromwell de boyle
bir unvanla kendisini donatmis, Ingiltere’nin 11 yil siirecek Cumhuriyet yoénetimi

doneminde Koruyucu Lord unvanini almistir.%?

Charles’in Cromwell karsisindaki yenilgisinin ve idaminin mesruiyeti
konusunda da “De Cive” eserinde bazi ipuglart bulmak miimkiindiir. Hobbes,
Charles’a kars1 Ingiltere’de vuku bulan muhalefetin veya isyanin aslinda tiim Ingiliz
halkina mal edilemeyecegini dolayisiyla da mesru Kral’in haklarinin baki kaldigin
isaret etmistir. Zira Hobbes bir isyan sirasinda gercekten silaha sarilan kesim veya
onlarla ayni safta yer alan kesim ile bu hareket i¢inde yer almayanlar arasinda bir ayrim
yapmistir. Tek bir kisi oldugunu ifade ettigi devletin, kendisine karsi silaha
sarilamayacagini ve bir kesimin silahli muhalefetinin tiim halka mal edilmeyecegini

acikca vurgulamigtir.>>3

Hobbes uyruklarin egemene bagskaldirisini; bireylerin kendi konumlarim
tyilestirmeye dair istek ve arzularindan dolay1 hosnutsuzluk duymalari, uyruklarin bu
sartlar altinda kendilerine birtakim gerekceler bularak c¢esitli haklar talebinde
bulunmalar1 ve eninde sonunda istek ve arzularina ulasacaklarina dair umut tasimalari
gibi gerekcelere dayandirmistir.>®* Bu gerekcelerin egemenin haklari ile uyusmadig

durumlarin cesitli ayaklanmalara zemin hazirladigin ifade etmistir.>>®

Kral’in idam edilmesi meselesinde Hobbes, devletin basinda olan iktidarin

yurttaglarin birbirlerine ve yurttaglarin yoneticilerine karsi olmak tizere ikili bir

52 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 262.

%3 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 87-88.

%4 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yaynlari,
Istanbul, 2014, s. 164-166.

5 Onder Kulak, “Thomas Hobbes”, Siyaset Felsefesi Tarihi-Platon’dan Zizek’e (ed. A.
Tungel, K. Giileng), s. 217-235, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2014, s. 230.
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yiikiimliiliikle giivence altina alindigini dolayistyla da yoneticinin rizasi olmaksizin ne
kadar kalabalik olurlarsa olsunlar yurttaglarin, yoneticilerini sahip oldugu giicten
mahrum birakamayacagmin altin1 ¢izmistir. Yani Hobbes sézlesmenin yurttaslari
bagladigini ve egemen giiciin sahip oldugu erkin; Kral’in gorevlerinden azledilmesi,
hayatinin sona erdirilmesi gibi eylemlerin olmayacagi giivencesinin iizerine bina
edildigini ifade etmistir.>®® Hobbes bu baglamda bir taraftan Ingiltere’de i¢ savas
citkmast ve Cromwell’in yonetime gelmesi olaylarin1 kendi siyaset kurami
gergevesinde toplum sézlesmesine aykiri eylemler biitiinii olarak gérmiis olmasina
ragmen diger taraftan Cromwell’in Ingiltere’de giicii ele gegirmesi olgusu ile
okunabilecek bir pasajinda ise demokratik veya oligarsik bir devlette, bir yurttasin,
siddet yoluyla egemen giicii ele gecirmesinden sonra halkin onayini almasi durumunda
mesru bir monark, onay almamasi durumunda ise bir halk diigmani olacagindan da
bahsetmistir.>>’ Hobbes’un bu bakis acisindan hareket edildiginde Cromwell’in
yonetimi sirasinda iilkede ihtilaflarin sona ermis goriinmesi nedeniyle aslinda onun
halkin destegini almis bir monark haline geldigini ileri siirmek bu pasajda ifade

edilmek istenenle uyumlu goériinmektedir.

Kral’in siirgiine gonderilmeyip neden idam edildigine iliskin yanit ararken

Hobbes’un su sozleri bizlere faydali olacak gibi gériinmektedir:

...Hayat1 bagislanan her savas esirinin bir efendiyle sozlesme yaptigi
diistintilmemelidir, ¢iinkii herkese kagmalarina, hizmet etmeyi reddetmelerine, sorun
¢ctkarmalarina veya efendilerine zarar vermelerine de imkan saglayabilecek dogal

ozgiirliik bahsedilecek kadar giivenilmemektedir.>®®

Diger yandan krallarin 6ldiiriilmesi konusunda Hobbes, bunun yasal oldugu
fikrinin monarsiler i¢in biiyiik tehlike arz ettigini isaret etmis bu meseleye inang

penceresinden yaklasarak su yorumu getirmistir:

56 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 105.
%7 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 109.
58 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 122.
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...Bir Tiran oldugu icin oldiiriilmesini istedikleri bir kisi... eger giicii bir hakka
dayanarak elinde tutuyorsa, su ilahi soru giindeme gelir: Yememeni buyurdugum
agacin meyvesini yemedikce, onun bir Tiran oldugunu nasil soylersin? Zira tekil bir
kisi olarak iyi ve kotiiniin bilgisine sahip oldugunu iddia etmeden, Tanri’'min Kral

yaptig1 bir kisiye nasil Tiran diyebilirsiniz ki?*>®

Hobbes, Cromwell ile Ingiltere halki arasindaki etkilesim gercevesinde
yorumlanabilecek bir pasajda, “...Emirlerine boyun egdikleri degil... ama cesaretine
ve askeri yeteneklerine deger verdikleri veya onunla ayni duygular: paylastiklart igin
insanlarin goniillii bir sekilde itaat ettigi” kisinin bir lider oldugunu ifade etmistir.
Yine bu baglamda Hobbes, “De Cive” eserinin onikinci boliimiinde bir devletin
dagilmasina yol acan i¢ nedenleri siraladiktan sonra, “Nifakin ve devlette kargasanin
ortaya ¢ikmast igin ihtiyag duyulan son sey, onlari kigkirtacak ve harekete ge¢meye

sevk edecek bir kisiden baska bir sey degildir.” ifadesini kullanmistir.>%°

“De Cive” eserinde Hobbes adeta Ingiltere’deki yoOnetim bigimini
anlatircasina; Kral’in yargiglar1i atama yetkisine, savas ve baris kararlarin1 alma
yetkisine sahip olmasi; mahkemelerin ise niifuzlu kisilerin elinde olmasi, vergilerin
O0denmesinin halkin bir sorumlulugu olmasi ve yasamanin herkes tarafindan
paylasilmasi durumunda bu yonetim bigimine karma monarsi adi1 verilecegini ifade
etmistir. Buna ilaveten yine adeta Ingiltere’nin i¢ savas donemindeki durumunu
Ozetlercesine, boylesi bir karma monarsi diizeni igerisinde bile halkin 6zgiirliikk
alanmin artmayacagini ancak ne zaman ki bu gii¢ler birbirleriyle anlasmazliga
diiserlerse iste o zaman bir i¢ savas ve bireysel “Kili¢ Hakki”nin geri gelecegini

vurgulamistir. Zaten Ingiltere, Hobbes’un bu soylediklerini deneyimlemistir.>®?

%9 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 160.

%0 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yaynlari,
Istanbul, 2014, s. 166-167.

%1 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 109-110.
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Hobbes’un 6zgiirliik ve i¢ savasin meydana gelmesi olgusu arasinda kurdugu
iligki dikkat c¢ekicidir. Zira Hobbes, dzgiirliiglin kisilerin niteliklerine ya da igsel
devinimlerine uygulanabilen bir sey olmadigmni ileri slirmiistiir. Yani bu kavram
Hobbes’a gore arzu, dirtii veya akil yiirlitme gibi 06zelliklere uygulanamaz.
Dolayistyla diisiiniir, 6zgiirlik kavraminin yanlis kullaniminin i¢ savasin ¢ikmasinda

kismen sorumlu oldugunu ileri siirmiistiir.>%?

Ingiltere tarihinde 11 yil siiren Cumhuriyet déneminden sonra Restorasyon
olarak adlandirilan ve egemenligin tekrar Stuartlara iade edilmesi hususunda
degerlendirilmek iizere; Hobbes egemenin haklarina gonderme yaptigi bir pasajda bu

yetke degisimine 151k tutabilecek su goriisiinii dile getirmistir:

...Bunlar, temel ve boliinemez haklar olduklari igin, onlardan herhangi biri su veya
bu beyanla terk edilmis gibi goriinse bile, egemen giiciin kendisinden agik bicimde
feragat edilmemiy ise ve bu giiciin kendilerine terk edildigi kisiler terk edene artik
egemen sifatint vermiyorlar ise, terk hiikiimsiizdiir, ¢iinkii egemen terk edebildigi her
seyi terk etmis oldugundan, biz ona egemenligi geri verirsek, biitiin her sey boliinmez

olarak ona bagl oldugu icin, her sey eski haline doner...%%

Ingiltere’nin XVIIL vyiizyilda uluslararasi kolonilerine verdigi ©neme ve
Amerika Kitasi’ndaki ilk kolonilesme hareketlerinde yerini almasina istinaden
Hobbes, bir devletin ¢ocuklarinin koloniler oldugunu vurguladigi pasajda soyle

sOylemistir:

...Bir devletin ziirriyeti veya c¢ocuklari, sémiirgeler veya koloniler dedigimiz
seylerdir ki ; bunlar, ya daha once kimsenin yasamadigi, ya da yasayanlarin savasla
etkisiz kilindig1 bir yabanci topraga yerlesmek icin, bir yonetici veya valinin idaresi
altinda, devletten disarrya gonderilen insanlardir. Bir koloni kuruldugu vakit, su
ikisinden biri olur: ya, bu koloni kendi basina bir devlet olur ve, eskiden pek ¢ok devlet

tarafindan yapildigi gibi, onlart gonderen egemene itaat borcundan kurtulur ki bu

%2 Jain Hampsher-Monk, Modern Siyasal Diisiince Tarihi, Cev. N. Arat ve dig., Say Yayinlari,
Istanbul, 2004, s. 74. ‘
%3 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 144.
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durumda kendisinden ayrildiklar: deviet onlarin metropolisi veya anasi olarak
adlandirilir ve onlardan, sadece, aile i¢i yonetimden azat ettikleri ¢ocuklarindan
babalarinin beklediklerini bekler, ki bu da saygi ve dostluktur; ya da, Roma halkinin
kolonilerinde oldugu gibi, metropolise bagh kalirlar; ve bu durumda ayri devletler
olmaywp, onlart génderen devletin eyaletleri ve par¢alari olurlar. Boylece, metropolise
saygr gostermek ve onunla ittifak yapmak disinda, kolonilerin hakki, tiimiiyle,

egemenlerinin onlara yerlesme yetkisi verdikleri izin veya beratlara baghdir...*%*

Hobbes’un bu baglamda sOmiirgeciligi ve fethi mesrulastirdigi da ileri
stiriilmektedir. Zira Hobbes, doga durumunda veya dogas1 geregi bireyin gii¢ istenci

ile dolu oldugunu ifade etmistir.>®®

Tekeller ve vergi tahsildarlarinin suistimalleri konusundaki ifadelerinin yer
aldig1 pasajda devlet gelirinin tekellesme veya kamu gelirlerinin iltizama verilmesi
gibi sebeplerle tek bir kiside veya az sayida kisinin ellerinde toplanmasin1 Satlican

hastaligina benzeten Hobbes bu benzetmeyi su sozlerle ifade etmistir:

... Yine, devlette, Satlicana benzer bir hastalik vardir, normal seyri igcinde akip gelen
devletin geliri, tekeller nedeniyle veya kamu gelirlerinin iltizama verilmesiyle, tek bir
kiside veya az sayida kisinin ellerinde toplanir, tipki, Satlicanda, akciger zarina giren

kamnin, ates ve siddetli sancilarla birlikte, orada bir yanma meydana getirmesi gibi...%%®

Hobbes egemene yonelik bir tavsiyesinde; egemenligin dogal ve temel
haklarinin halka 6gretilmesinde hicbir zorlugun bulunmadigini ve dolayisiyla da halki
bu hususta egitmenin egemenin gorevi oldugunu ayni zamanda bunun kendisinin
menfaatine oldugunu ve isyanlarla kendisine yonelik olusabilecek tehlikelere karsi da
onun gilivencesini teskil ettigini ifade etmistir. Hobbes egitimin ve bu baglamda
tiniversitelerin faydalarina degindigi boliimde; halkin egitilmesinin biitliniliyle

gencligin iiniversitelerde dogru bicimde egitilmesine bagl oldugunu ifade etmistir.

54 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 192.

%5 Solmaz Zelyiit, Dort Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 39.

56 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 248.
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Ancak diger yandan Hobbes, Ingiltere’deki iiniversitelerin bunu yapabilecek
yetkinlige sahip olup olmadigi sorusunu da giindeme getirmistir. Hobbes’un
tiniversiteler konusundaki diger elestirisi, bu kurumlarin siirekli bigimde devletin
iktidarina karsi Papa’nin iktidarinin tarafinda yer almasi ve egitimini tiniversitelerde
almig olan bircok vaiz ve hukukg¢unun da Kral’a karst bu tutumu siirdiirmiis

olmasidir.>®’

Toplumda kimi fikirlerin insanlara benimsetilmesi amaciyla yani bir cesit
toplum miihendisligi i¢in ara¢ olarak tiniversiteleri adres gosteren Hobbes, devletin
varligi i¢in tehlike arz eden fikirlerin olugsmasina engel olabilmek yoniinde su tavsiyeyi

vermistir:

...Egitimsiz insanlarin zihnine kismen popiiler vaizlerin kiirsiilerinden kismen de
icinde bulunduklari, onlara bu amaca uygun bir liiks saglayan ve zihinlerindeki bu
vanlislar, gengliklerinde iiniversitelerde onlara ogretilenlerden kaynaklanan insanlar
arasmndaki giinliik muhabbetler sonucunda sizar. Dolayisiyla tersine dogru bir ogreti

yerlestirmek isteyen biri ige iiniversitelerle baslamalidir...>%®

Hobbes bu baglamda egitime devlet elinin degmesi gerektigine dikkati ¢ekerek

‘

Kral’a diisen gorevi, “...Bir medeni ogretinin gercek ilkelerinin yazdirilmasinin ve

devletin tiim tiniversitelerinde bunlarin ogretilmesini buyurmanin egemenlerin bir

gorevi oldugunu diigiiniiyorum.” sdzleriyle ifade etmistir.>®®

Hobbes eski Stuart hanedan1 monarklarindan ve halk tarafindan oldukga
sevilen hiikiimdar I. James’e atfen sarf ettigi su s6zlerle bu Kral’in gegmiste ingiltere

ve Iskogya’nin birligini saglama ve savasi dnleme adina yaptiklarini dvmiistiir:

57 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul, 2017, s. 252, 255-
256.

%8 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 176-177.

%9 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 176-177.
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...En bilge kralimiz olan kral James, iki iilkesi olan Ingiltere ve Isko¢ya 'nin birligini
saglamaya ¢alisirken, iste bunu amagliyordu. Eger basarui olsaydi, biiyiik bir
ihtimalle, bu kralliklarin her ikisini de perisan etmekte olan i¢ savaslari onlemis

olurdu...”™

I¢ savas konusunda da birgok argiiman ortaya koyan Hobbes; eski toplumlarm
yasadiklar1 i¢ savaslar nedeniyle yikildiklarini, arkalarindan baska toplumlarin ve
devletlerin kurulusuna zemin hazirladiklarini isaret etmistir. Dolayisiyla devletlerin
kurulmasi ve yikilmasi siireclerinde temel etken olan i¢ savaslarin 6nemini isaret etmis
olan Hobbes, bu savaslarin devlet tarafindan kontrol altina alinip alinamamasinin
temel mesele oldugunu vurgulamistir. Hobbes’un bu argiimani Ingiltere’deki i¢ savas
0zelinde yorumlandiginda muhalefetin i¢ savas sirasinda iktidara karst bir zafer
kazanmasinin yeni bir devletin kurulmasi i¢in yeni bir olanak sagladigini ve yeniden

kurucu siyasi iradenin dogumunu sagladigima génderme yapmaktadir.>’®

Hobbes’un yasadigi dénem, Ingiltere’de i¢ savas yiiziinden veya i¢ savas
tehdidi yiiziinden belirsiz olan siyasal atmosfer ile ahlaki yozlagma ortami ve kosullari
icinde dinsel farkliliklar sebebiyle ¢ikan ihtilaflara ragmen Avrupa genelinde 6teki
kiiltiirleri tanima ve kesfetme dénemini temsil etmektedir.%’2 Bu baglamda bir iilkenin
i¢ savas icerisine ¢ekilmesi hususunda Hobbes, bu durumun komsu {ilkelerde olup
bitenlerin c¢evredeki llkeleri tesiri altina almasi ile meydana geldigini savundugu
pasajda soyle soylemektedir: “Yine yanlis bir fikir olarak, komsu bir iilkedeki degisik
yonetim bi¢imini 6rnek almak insanlari, sik sik, yerlesik yonetim bigimini degistirmeye
yoneltir...” Ayrica zenginlesmek amaciyla Hollandalilar gibi yalnizca hiikiimet
bigiminin degistirilmesi gerektigini diisiinenlerin Ingiltere’deki karigikliklardan
hosnutluk duyduklarini ifade eden Hobbes, insan dogasinin yeniligi seven 6zelliginden
bahsetmis, kendilerini bekleyen yeniligin sonunun onlar1 mutsuz edecek bicimde

bitmesinden bagimsiz olarak yeniligin cezbedici yanindan bahsetmistir. Hatta bu

570 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 154.

1 Onder Kulak, “Thomas Hobbes”, Siyaset Felsefesi Tarihi-Platon’dan Zizek’e (ed. A.
Tungel, K. Giileng), s. 217-235, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2014, s. 232.

572 J]ain Hampsher-Monk, Modern Siyasal Diisiince Tarihi, Cev. N. Arat ve dig., Say Yayinlari,
Istanbul, 2004, s. 20.
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hususta bir benzetme kullanarak diisiincesini soyle dile getirmistir: “...Tipki uyuz
olmus kopeklerin, artik aciya tahammiil edemez hale gelinceye kadar, kendi
tirnaklariyla kendilerini hirpalayp durmalart gibi.” Dolayisiyla Hobbes, Avrupa
genelinde siirmekte olan ihtilaflarin ve siyasal calkantilarin ingiltere {izerinde i¢ savast

baslatict tesiri oldugunu ileri siirmiistiir.>"

Hobbes un Ronesans hiimanizmi ile birlikte baslayip da XVII. yiizyila kadar
uzanan antikiteye duyulan 6zlem ile Greklerin ve Romalilarin taklit edilmesi gibi
hususlarda dikkati ¢cekmeye ¢alistigi nokta, bu kavimlerin eristikleri refahin miinferit
kisilerin gayretinden degil halk¢i yOnetim bicimlerinden kaynaklandiginin
sanildigidir. Hobbes, bu milletlerin basina gelen kargasa ve i¢ savaslarin da kusurlu
politikalarindan kaynaklandigini ileri siirer.®’* Bu baglamda Hobbes’un ifade etmeye
calistig1 mesele Ingiltere’de XVII. yiizyilda revagta ve baskin olan antikite dzlemi
kaynakli kuramlarin 6vdigii Cumhuriyet yonetim bigimine duyulan imrenmenin
aslinda yersiz oldugu, monarsiye karsi ¢ikmak icin dogru ve hakli bir dayanak

sunmadigidir.

Ingiltere’deki i¢ savas cercevesinde degerlendirilmek iizere genel olarak ic
savas tehlikesinin nasil ortaya ¢iktig1 konusuna da deginen Hobbes sdyle bir agiklama

getirmistir:

... Veya, eger tek bir krallik varsa, ya cismani, yani devlet iktidari, ruhani olana tabi
olmalidwr, ve o zaman sadece ruhani egemenlik var demektir; ya da, ruhani iktidar
cismani olana tabi olmalidir, ve o zaman da cismani olandan baska bir yiicelik yok
demektir. Dolayisiyla, bu iki giic birbirine karsi1 geldiklerinde, devlet biiyiik bir i¢

savas ve dagilma tehlikesi icine diismekten kacamaz...>"

Zira Hobbes’a gore egemenin sahip oldugu haklar1 bireylere bir bagka erk
olarak devretmesi veya bu haklarin bir kismin1 onlara aktarmasi bir i¢ savasin ortaya

¢ikmast igin uygun ortami hazirlayacaktir. Tam da bu baglamda Hobbes, Ingiltere’de

578 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, 1§tanbul, 2017, s. 243-244.
574 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayimnlari, Istanbul, 2017, 5. 244.
55 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 246.
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i¢ savasin patlak vermesinin arkasinda yatan temel etkenin egemenligin par¢alanmasi
oldugunu vurgulamaktadir. Burada bahsettigi unsur Ingiltere’nin  toplum
sozlesmesindeki kusurlardir. Toplumdaki catigmalar ve ihtilaflarin kdkenindeki bu
kusurlar egemenligin parcalanmasina neden olmustur. Zira iilkede erki, Ingiliz Kral

ile Ingiliz Parlamentosu paylasmistir.>’

Goriildugii tizere Hobbes, iilkelerin yonetim bi¢cimi konusunda var olan
diizenin devam ettirilmesi yoniinde muhafazakar bir goriise sahiptir. Halkin komsu
tilkelerde gordiikleri herhangi bir yonetim bi¢imini kendi iilkelerindekinden daha fazla
sevmemeleri ve bagka tilkelerde her ne tiirlii bir zenginlik gorseler de kendi iilkelerinde
bir degisiklik arayisinda olmamalar1 gerektigini tavsiye etmistir. Halklarin komsu
tilkelerde gordiikleri zenginligin aristokrasi veya demokrasi ile yonetildiklerinden
dolay1 olmadig1 uyruklarin hiikiimdara itaati ve onunla uyum iginde olmalar1 hasebiyle
gerceklestigini ifade eden Hobbes, halkin itaati ve uyumunun olmadigi bir tilkenin hem
yoksullagacagini hem de dagilacagini sdylemistir. Hobbes, bu diisiincesiyle bir yandan
Meclis yonetiminin ¢ok makbul olmadigina da isaret etmistir. Hobbes, komsu bir
ilkeye Ozenmek suretiyle mevcut yonetim sisteminin degistirilmesini isteyen
Ingiltere’deki uyruklarin durumu gercevesinde yorumlanabilecek asagidaki pasajda,
uyruklarin bu tutumunun dinle de bagdasmayacak bir tutum oldugunu, devleti
Reformdan gegirmek gibi bir gaye giiderek yola ¢ikanlarin ve bu ugurda devlete
muhalif olanlarin, aslinda devlete zarar verdiklerini Grek mitolojisinden bir masal

ornegiyle su sekilde agiklamistir:

... 'pki, masalda, ihtiyar babalarimin gengligini geri getirmek isteyen Peleus un
ahmak kizlarimin, Medea 'nin tavsiyesiyle, onu parcalayp tuhaf otlarla kaynatmalari,
fakat ondan yeni bir insan yapamamalari gibi. Bu degisiklik arzusu, Tanri'nin

buyruklarindan ilkinin ihlaline benzer...>"’

Bir i¢ savag durumunda egemen giiciin kullanim1 konusunda Hobbes; egemen

giicin zaman zaman hangi kisi veya meclisin elinde oldugu hususunda kusku

576 Onder Kulak, “Thomas Hobbes”, Siyaset Felsefesi Tarihi-Platon’dan Zizek’e (ed. A.
Tungel, K. Giileng), s. 217-235, Dogu Bat1 Yaynlari, Ankara, 2014, s. 229.
5" Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. S. Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 252.
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duyulabileceginden, ihanet ve i¢ savas gibi durumlarda taraflardan birinde olan
egemen giiclin sahibinin ikiye ¢iktigindan bahsetmistir. Ancak ihanet ve i¢ savasin
miisebbibi kesimin devletin sonunun gelmemesi ve kaos yasanmamasi adina egemen
giicii tamamen ortadan kaldirmak yerine onu bir bagkasina devretmeyi amagladigimin
altin1 ¢izmistir. Ingiltere’de yasanan i¢ savasta da durum Hobbes’un vurguladig: gibi
cereyan etmistir. Egemen giic monarkin elinden Meclis’e devredilmis, Cromwell’in
silahl1 zaferi ile bu kez Cumbhuriyet¢i tiran ile Meclis arasinda egemen gii¢ yine

bollinmuistiir.

Bir tilkede i¢ savasa neden olabilecek gelismelerden birini Hobbes; “...Ve bu
sekilde, etkileyici konusmalariyla hakim olduklar: hizip yeterince biiyiik bir gii¢ haline
geldiginde, ipleri ele almak i¢cin harekete gecerler; ve bu sekilde karsi koyan baska bir
hizbin yoklugunda bazen ydnetimi devirmeyi basarsalar bile, genellikle onu sadece

’

yvaralar ve bir i¢ savasin patlak vermesine neden olurlar ...” sozleriyle dile

getirmistir.5’8

Hobbes un arglimanlar1 uyruklarin her zaman egemene itaat etmesi zarureti
yoniindedir. Bu zaruret egemenin uyruklarina karst sorumluluklarini yerine
getirmedigi zamanlar i¢in bile gecerlidir. Zira Hobbes, herhangi bir girisimin veya
toplum sozlesmesini feshedebilecek baska bir eylemin bir i¢ savasa neden
olabilecegini ifade etmistir.>’® Diger yandan Ingiltere’de yasama, tiireyi uygulama,
vergileri toplama, 6gretileri denetleme gibi iilkenin biiyiik boliimiince kabul edilen
unsurlarin Kral, Lordlar ve Avam Kamaras1 arasinda boliinmesi gerektigi gibi bir
goriis meveut olmasaydi halkin hi¢bir zaman béliinmemis olacagi ve i¢ savasin higbir

zaman baslamamis olacag da ileri siiriilen savlar arasindadir.5°

Toplumda kimi fikirlerin insanlara benimsetilmesi amaciyla yani bir cesit

toplum miihendisligi icin ara¢ olarak iiniversiteleri adres gosteren Hobbes, devletin

58 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 168.

57 Onder Kulak, “Thomas Hobbes”, Siyaset Felsefesi Tarihi-Platon’dan Zizek’e (ed. A.
Tungel, K. Giileng), s. 217-235, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2014, s. 229.

%80 Frederick Copleston, Felsefe Tarihi Hobbes-Locke, Cagdas Felsefe Cilt: 5 Boliim a, Cev.
A. Yardimli, Idea Yaymevi, Istanbul, 1998, s. 54.
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varligi i¢in tehlike arz eden fikirlerin olugsmasina engel olabilmek yoniinde su tavsiyeyi

vermistir:

... Egitimsiz insanlarin zihnine kismen popiiler vaizlerin kiirsiilerinden kismen de
icinde bulunduklart onlara bu amaca uygun bir liiks saglayan ve zihinlerindeki bu
yvanlislar gencliklerinde iiniversitelerde onlara ogretilenlerden kaynaklanan insanlar
arasindaki giinliik muhabbetler sonucunda sizar. Dolayisiyla tersine dogru bir ogreti

yerlestirmek isteyen biri, ise iiniversitelerle baglamalidir...%®

Hobbes bu baglamda egitime devlet elinin degmesi gerektigine dikkati
cekerek Kral’a diisen goérevi “...bir medeni dgretinin  gercek ilkelerinin
vazdwrilmasinin ve devletin tiim iiniversitelerinde bunlarin ogretilmesini buyurmanin

egemenlerin bir gorevi oldugunu diisiiniiyorum” sozleriyle ifade etmistir.%%2

4. Sonug¢

XVIL yiizyil, kendinden sonra gelecek olan Aydinlanma Cagi’nin 6nciilii
olmas1 bakimindan ve Isko¢ Aydinlanmasi’nin temellerini atan diisiiniirlerin ilham
aldig1 li¢ biiytik diisiiniiriin yasadigi donem olmasi1 bakimindan 6nem arz eder. Hume,
Smith, Ferguson, Reid gibi diisiiniirlerin 6n tarihinde Newton, Hobbes ve Locke’u
gorliriiz. Newton bilim kavraminin iiretilmesinde Hobbes ve Locke ise bu kavrama
bagli olarak yeni bir felsefi ve epistemolojik yaklagimin gelistirilmesinde basi1 ¢eken

isimler olmustur.>

Iste XVIL. yiizy1l yani Akil Cagi, inanglar konusunda zorlama ve dayatmanin
yapilmadigi bir donemi isaret eder. Zira bu ¢agda, 1648’den 6nceki Reform ve Karsi
Reform Hareketleri’nin ya da XIX ve XX. yiizyillarda ortaya ¢ikan ideolojilerin sahip

oldugu saldirgan ruha pek rastlanmaz. Bu yeni diisiince bi¢iminin zaman iginde

%81 Thomas Hobbes, Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yayinlari,
[stanbul, 2014, s. 176-177.

%82 Thomas Hobbes, Yurttaglik Felsefesinin Temelleri, Cev. C. D. Zarakolu, Belge Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 176-177.

583 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 60.
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Aydinlanma Hareketi’ne evirildigini ifade etmek gerekir. Bu hareket nihayetinde,
aklin Ustlinligi, insan dogasinin kutsal bir yonlendirmeye ihtiyaci olmadigi
diistincelerinin hakim oldugu bir hareket halini alacaktir. Akil Cagi ve akabindeki
Aydinlanma Hareketi ile vurgulanan gergek, insanin miikemmellige ulasmasi igin
gerekli olan kesin ilkelerin dogadan ¢ikarilabilecegidir. Bu siire¢ igeriSinde
kullanilacak arag ise kaynaginda kutsallik olan ilhamdan ziyade saf insan aklidir.%%
Bu baglamda suras1 acgiktir ki XVII. yiizyilda ortaya ¢ikmakta olan bilimsel hareket
Avrupa’ya 0Ozgii bir gelisme olmustur ve farkli uluslardan bilim insanlarinin
birbirleriyle serbest¢e arastirma sonuglarini paylagsmalari bu hareketin dikkate sayan
bir yoniidiir. Bu gelismelerin neden bu yiizyilda meydana geldigi konusunda birbiriyle
ihtilafli ve farkli goriisler olsa da kesin olan husus bu olgunun bir Avrupa olgusu
oldugu gercegidir ve arkasinda Ingiliz Piiritenliginden cok daha giiclii faktorler

oldugunu goriilmektedir.>®

XVIL yilizyilda mevcut yonetimlere karst Avrupa genelinde ¢ikan siddetli
isyanlar daha sonralar1 XX. yiizyilin ortalarinda tarihgiler tarafindan X VII. yiizy1l krizi
veya istikrar miicadelesi gibi farkli bazi terimlerle ifade edilmistir. Ancak aslinda dile
getirilmek istenen husus, s6z konusu donemin savaslarla gegtigidir ve bu savaslarin,
gerek iilke topraklarin1 muhafaza etmek veya genisletmek, gerek kisisel veya ulusal
yiikselis amaciyla yapilmis olsun; sonunda aci, hayal kiriklig1 ve mali yikima sebebiyet
verdigidir. Elbette ki bu savaslarin bazi olanaklar da sundugu ve bu ylizyildaki siyasi

gelismelerin arka planinda s6z konusu bu kesintisiz savag durumunun bulundugu ifade

edilmektedir.586

Siyasal anlamdaki sadakati, ruhani veya ahlaki inanglar konusundaki bireysel
temellere dayandirmanin korkung etkilerini i¢ savas boyunca Ingiltere’de ac1 verici
sonuglarla birlikte deneyimleyen Thomas Hobbes, 6rnegin; “Leviathan” eserinde,

dinsel vicdan olgusuna dayanmayan bir siyaset olusturmaya gayret gdstermistir.

58 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi
Yayinlari, Ankara, 2015, s. 252.

%8 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603-1714 Fourth Edition, Routledge, New York,
2012, s. 44.

586 Merry E. Wiesner-Hanks, Erken Modern Dénemde Avrupa 1450-1789, Cev. H. Caliskan,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 448-449.
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Boylelikle Hobbes hi¢ kuskusuz, modern siyasetin dikkat c¢ekici bir 6zelligi olan

sekiilerlesmeyi ve hatta 6zerklesmeyi 6nceden tahayyiil edebilmistir.>®’

Bir onceki bolimde degindigimiz, Machiavelli’nin tiim erdemleri,
vatanperverlik veya yurtseverlik erdemine yani siyasi bir erdeme indirgemesine benzer
sekilde Hobbes da barigseverlik erdemini, sosyal ve toplumsal bir erdeme
indirgemistir. Machiavelli’nin kendi baglaminda 6nem arz eden cesaret, Olctliiliik,
alicenaplik, comertlik, bilgelik gibi erdemleri, Hobbes i¢in gegerli erdemler olmaktan
cikmigtir. Hobbes, adaleti bir erdem olarak sakli tutmus ancak ona da sozlesmelere
uymak anlamim yiiklemistir. Iyi yasam erdemi ise Hobbes’a gore faziletli yasam
stirmekten ziyade siki ¢aligmanin 6diilii olan rahat ve refah i¢inde bir yasam siirmek

anlamini kazanmugtir. %%

Yasadigi donemin kosullar1 Hobbes un siyaset felsefesini bes noktada 6zellikle
belirlemistir denebilir. Birincisi, icinde bulundugu donemde genel kabul gormiis
devlet yonetimi bi¢ciminin monarsi olmasi sebebiyle kendisi de monarsi yanlis1 bir
tutum sergilemistir. Ikincisi, Ingiltere’de dinin siyaset {izerinde sahip oldugu yerin ve
iilkenin hem siyasal hem toplumsal diizlemde dini anlamdaki boliinmiisliigiiniin
Parlamento ve monarsi arasindaki ihtilafta ivme kazandirici bir etmen olmasinin
yansimasini, Hobbes’un birgok eserinde din konusuna oldukc¢a fazla bolim
ayrrmasinda goriilmektedir. Uglinciisii, sanat¢i-diisiiniir kimliklerine sahip bireylerin
sosyal statli tabakalagmasinin en istiinde bulunan unvan sahibi soylular ile
birlikteliginin donemin yaygin pratigi olmasi nedeniyle Hobbes kendi hamileri
sayesinde siyasal yasama iliskin gozlemlerini daha yakindan yapabilmistir ve
eserlerini kaleme almis olmast da doneminin Hobbes’un yasami iizerindeki
etkilerinden biridir. Dordiinciisti, siyasal oportiinizmin onceki ylizyillarda 6rnegin
Machiavelli gibi disiiniirler tarafindan savunulmasimma benzer big¢imde tek bir
siyaset¢iye veya devlet bicimine degil de donemi i¢in en uygun olan yoOneticiye ve

devlet bicimine atifta bulunmustur. Besincisi, modernitenin 6nde gelen

*7 lain Hampsher-Monk, Modern Siyasal Diisiince Tarihi, Cev. N. Arat ve dig., Say Yayinlari,
Istanbul, 2004, s. 79.

588 Solmaz Zelyiit, Dort Adali-Hobbes, Locke, Berkeley, Hume, Dogubati Yayinlari, Ankara,
2012, s. 46.
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kavramlarindan olan Mekanikei Felsefe’nin etkilerini eserlerinin birgogunda gormek

miimkiin olmustur.

Sonug olarak insanlik tarihinde, belli donemlerde yasamis belli diisiiniirlerin
kendi donemlerindeki siyasal olaylardan etkilenmek suretiyle ve bu meselelere dair
goriiglerini, tavsiyelerini, ¢oziim onerilerini kaleme aldiklari eserleri her daim taraftar
toplamis goriinmeyebilir. Zira bu anlamda s6z konusu donemlerinin siyasal
diisiincesinin bir pargasi olmayabilirler. Ornegin; Hobbes konusunda bir sonraki
yiizyil ahlak¢ilarinin ¢ogunun Hobbes’un 6zelliklerine atifta bulunarak, insanlarin
egoist ve dinsel inancinda eksikligi bulunan kisiler olma ozelliklerinden sikayet
etmislerdir. Bu, Hobbes’ un aslinda ne kadar hassas bir noktaya bir yilizy1l 6ncesinden
dokunmus oldugunu gostermistir. Ayn1 sekilde Hobbes’un mekaniginin su anda ne
kadar acemice goriinlirse goriinsiin modern diinya goriislinlin atas1 olarak kabul
edildigini vurgulamak gerekir. Hatta bir adim ileri giderek onun etik degerlerin
koklerine ve statiilerine iliskin ortaya attig1 ahlaksal sorunlarin hala bizimle birlikte

oldugunu ifade etmek gerekir.>®

*® lain Hampsher-Monk, Modern Siyasal Diisiince Tarihi, Cev. Necla Arat ve dig., Say
Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 96.

191



UCUNCU BOLUM

XVIIL. YUZYIL VE JEAN-JACQUES ROUSSEAU

1. Giris

1715-1748 yillarinda Avrupa’nin siyasal yasaminda Onemli degisimler
yaganmustir. Bunlarin kdkeninde ozellikle 1640 yilinda baslayan uzun stireli fiyat
diisiisleri ve ekonomik durgunluk dénemi ile akabinde ortaya ¢ikan fiyat yiikselisleri
ve refah doneminin birbirini izlemesi yatmaktadir. Diger yandan geleneksel dogum
oraninin fazlaligi ile paralel seyreden dikkat ¢ekici 6liim oranlarinin gorildigi bu
donem artik yerini dogum oraninin ayni kaldigi ancak 6liim oraninin azaldigi bir
doneme birakmistir. Insan dmrii Avrupa genelinde artmis ve niifus hizla cogalmistir.
Ayrica yeni bitkilerin tarima girmesi ve bunlarin beslenmede kullanilmaya baslanmasi
suretiyle ekimlerinin yayginlagsmasiyla tarim devrimi meydana gelmistir. Sanayi
Devrimi’ni miimkiin kilan bilimsel gelismeler ve teknik ilerlemeler de XVIIIL. yiizyila
biiyiik katki saglamistir. Aslinda biitiin bu geligsmelerin bize anlattigi, XVI. yiizyilda
baslayan gelisimin artik tamamlanmakta olusudur. Iste bu degisimler, 1770’ten 1815

yilia dek siirecek bir siyasal ve sosyal devrimler doneminin kapisini aralamugtir.%%

Jean-Jacques Rousseau’nun yasadig1 donemde Fransa’nin durumunu ele almak
i¢in tipk1 dnceki boliimlerde yaptigimiz gibi siyasal, toplumsal ve iktisadi meselelere
deginmek faydali olacaktir. Bu c¢ercevede; Rousseau’nun Fransiz Devrimi’nin
baslamasindan hemen dnceki désnemde yani Eski Rejim®®! doneminde yasadigini ve bu
donemdeki gelismelerin Fransiz Devrimi’ni hazirlayan bir ortamda gergeklestigini
hatirlamak gerekir. S6z konusu donem aslinda tipk1 Ingiltere’dekine benzer bigimde

mutlakiyet ile Parlamento’nun birgok vesileyle karsi karsiya geldigi ancak

%0 Server Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasi- IV. Cilt, 18. Yiizyil: Aydinlanma ve Devrim,
Tiirkiye is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 6.

1 gncien Régime. Fransiz ihtilali’nden 6nceki doneme atifta bulunan kavramdir. Bk. Ulrich
Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymncilik, Istanbul, 2017, s. 70.
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iistlendikleri siyasal roller bakimindan Ingiltere’dekinden farklilik arz ettigi bir
donemi temsil eder. Toplumun Reform®® taleplerinin arkasinda yatan gerekgeler tam
olarak bir ihtilal arzusu barindirmasa da Kral’in yetkilerinin sinirlandirilmasi ve halkin
yoksul kesiminin haklarini koruduguna inanilan “Kral”in kendisini yoldan ¢ikaran
soylu ve burjuva hakimiyetinden artik ¢ikmasi yoniindeki arzuyla biitiinlesmistir. Bu
donemde Britanya’nin Amerika Kitasi’ndaki somiirgelerinde yasanan gelismeler
sirasinda ve bu Kita’da verilen bagimsizlik miicadelesinin hazirlik asamasinda yazilip
cizilenler halkin yoksul kesimini asag1 goren Filozoflarca®®® Fransizca diline terciime
edilerek bu miicadelenin Fransa’da taraftar toplamasina 6n ayak olmustur. Fransa’nin
farkli toplumsal siniflar1 arasindaki imtiyaz farkliliklari ile vergi muafiyeti gibi
meseleleri ekonominin sirtindaki yiizyillardan kalan biiyiik kamu borcu, Parlamento
ile Kral arasinda siiren ve soylularla burjuvalarin haklarini ve imtiyazlarin1 artirmak
gayretleri nedeniyle ortaya cikan ihtilaflar, iilkedeki dini ihtilaflar cergevesinde
Kraliyet’in Jansenistlere, Huguenotlara veya Civzitlere miidahalesi gibi sorunlarin
yant sira ¢ok daha biiylik bir sorun olan, bu konulara kayitsiz ve kendi diinyasinda
Versaille’daki sarayinda yasayan bir kralin iilkenin basinda olmasi sorunu iilkenin
kaderini degistirecektir. 1740’tan sonra XV. Louis’nin sovenist Siyaseti ve diplomasisi
baris¢il dis siyaset ortamini tersine ¢evirmek suretiyle art arda gelen kita savaslari
doénemini de baglatmistir. Tim ilgisi Avusturya Taht Savasglari ile Yedi Y1l Savaslar
lizerine odaklanan Kral, Ingiltere’nin hamlelerine karsi hazirliksiz yakalanmustir.
Ingiltere de bdylelikle bu siire zarfinda Fransa’nin ticareti ve imparatorluk

girisimlerinin 6niinde engel olusturmak i¢in yeterli zamana sahip olmustur. Bunun

%92 XV. ve XVI. Louis dénemlerinde Fransa’nin énemli reformlardan gegmedigi ileri siiriiliir

ancak Fransa’da bu donemlerde bircok reform girisimi olmustur. Mesele, Fransiz
toplumundaki muhafazakarligin diger iilkelerde oldugundan daha gii¢lii ve uzlasmaz tabiatta
olmasi sebebiyle yeniliklerin engellenmesinde daha basarili olmus olmasi ve krallarin
Onlerindeki engellemelerle basa ¢ikma konusunda kigisel otorite yetersizlikleridir. Bk. Stephen
J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi Yayinlari,
Ankara, 2015, s. 275.

593 Filozof sozciigii, XVIII. yiizy1l Fransa’s1 igin hususi bir anlam ihtiva eder. S6z konusu
kisiler, gergekte sozcligiin genel anlamina atifta bulunacak bigimde “filozof” dahi olmayan,
felsefi bir sistem gelistirme gibi bir amag giitmeyen, var olan dili felsefe i¢in aragsallastiran,
bazen deist veya pagan, insanin diinyadaki yasaminin kusursuzlastirilmasi amaci tasiyan,
korku ve mitleri agmak isteyen, aydinlanmis despotlara muhalif olan, siyasal otorite ile
iliskileri ne ¢ok iyi ne de ¢ok koti olan “XVIII. yiizyilin yaramaz g¢ocuklar1” olarak
adlandirilan, akil imparatorlugu mensuplaridir. Daha ayrintili bilgi i¢in bk. Ahmet Cigdem,
Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, istanbul, 1997, s. 20-21.
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sonucunda da bu yiizyihn ortalarindan itibaren Fransa giic kaybetmistir.>®* Iste
Rousseau, iceride ve disarida bdyle gelismeler icerisinde bulunan bir Fransa’da

diistincelerini kaleme alacaktir.

2. XVIII. Yiizyll Fransa’sina Genel Bir Bakis

Fransa’da XVII. ylizyildan itibaren parlamenterleri Kral ile karsi karsiya
getiren geleneksel bir ¢atisma hali mevcut olmustur. Bu ¢atismanin ¢ikmaza girdigi
yegane nokta krallik buyruk ve kararlarinin kaynaginin ne oldugu sorusudur. Bu
kaynagin reddi, Kral’dan gelen yasama kararlarinin tiimiiniin etkisiz kilinmasi
anlamma gelecektir. Parlamento’nun bu baglamda savundugu goriis, kurum
haklarinin, tarihinin en az monarsi kadar gegmis zamanlara uzandig: ve kralligin temel
yasalarindan kaynaklanan her sey kadar dokunulmaz oldugu yoniindedir.
Charlemagne doneminden bu yana uygulanan gelenege gore artik yerini
Parlamento’nun aldig1 Curia Regis onay1 olmaksizin higbir karar alinamamistir. Jean
Bodin’in teorilestirdigi Krallik tezi ise Parlamentolarin haklarinin, kendilerine her an
geri alinabilecek olan bazi smirli haklar veren hiikiimdarin iradesinin sonucu var
oldugunu ileri siirer. Diger yandan siyasal yapi i¢erisinde Curia Regis’in yargi yetkileri
parlamentolara emanet edilmis ancak damigmanlik yetkileri kismi olarak Ozel Meclis’e
devredilmistir. Nihayetinde yasa yapma giicii temelinde egemenlik Kral tarafindan
paylasilmaz. Iste bdyle bir siyasal yap1 igerisinde XVIII. yiizyilda kral ile parlamento
arasinda ortaya ¢ikan ihtilafin kaynagindaki temel sorun; parlamentolarin kendilerini
yliksek riitbeli papaz ve baronlarin bulundugu Curia regis’in ardillar olarak gormeleri
ve temsil iddiasinda olmalaridir. Ancak burada hatirlatmak gerekir ki, eski feodal
kurumun biinyesinde ilk iki sinifin temsilcileri mevcutken mahkemelerde kendi
gorevlerini satin almis memurlar bulunmaktadir ve onlarin bu baglamda temsil yetkisi

oldukga tartismali bir konudur.5%

%% Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi
Yaynlar1, Ankara, 2015, s. 283.

5% Francoise Dreyfus, Biirokrasinin Icadi, Fransa, Biiyiik Britanya ve ABD’de Devlete Hizmet
Etmek (18-20. Yiizy1l), Cev. I. Ergiiden, Iletisim Yayinlar, Istanbul, 2014, s. 85-86.
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Siyasal tarihin bu arka plani baglaminda simdi, Fransa’nin siyasal yapisina,
iktisadi alandaki gelismelerine, Aydinlanma Doneminde tilkedeki toplumsal siniflara,
Fransa’nin Avrupa genelinde uyandirdig1 hayranlik duygusuna, dini meselelere ve dini

azinliklara iligkin gelismelere kisaca deginecegiz.
2.1. Fransa’nin Siyasal Yapisi

Fransiz Devrimi’ni hazirlayan donem tarihte Eski Rejim olarak tabir
edilmektedir ve bu donemde Fransa i¢in de siyasette tanrisal hukukun gegerli oldugunu
ifade etmek gerekir. Bu ilkeye gore krallar gii¢lerini ve yetkilerini tanridan alarak
mutlak bir otorite sahibi olarak iilkelerini yonetmislerdir. Bu yonetim sekli
merkeziyet¢i bir yapidadir ve mutlak monarsi veya mutlakiyet olarak ifade
edilmektedir. Fransa’daki yonetim bi¢iminde kralligin sonsuz yetkilerini az da olsa
kisitlayan kurumlar halkin her kesiminden gelen temsilcilerden olusan Etats-

% Meclisi ile parlamentolar olmustur. Etats-généraux yalnizca kralin

généraux
cagrisiyla toplanan ve tavsiye niteliginde goriis bildiren bir yap1 arz etmistir. Bu
Meclis’in yasama yetkisi bulunmaz ve 1614 yilindan sonra da toplanmasi talep
edilmemistir. Fransa’daki Parlamento, bir 6nceki boliimde degindigimiz Ingiltere
Parlamentosu gibi yasama meclisi olmay1ip bdlge yani istinaf mahkemeleri niteliginde
olmustur. Bu yapilarin sayis1 on ikiye ulasmistir. Dolayisiyla Fransa’daki siyasal yapz,
Krallik’1in yetkilerini belirleyen, halkin arzu ve ihtiyaglarini dikkate alan bir yapiyi

hayata gecirememistir.%%’

Fransiz devlet sistemi, Kral’m haklarm1 yalnmizca ilahi yasayla
sinirlandirilabilecegi mutlak monarsi yonetim bi¢imidir. Kral hem yasalarin hem de
idari otoritenin bagindadir ve kaynagidir. Memurlar1 géreve atama, savas veya barisi

ilan etme ve vergi koyma haklarina sahiptir.>®® Fransa, mutlakiyetci ydnetim bigimi

5% Ayrimtil bilgi igin bk. Alphonse Aulard, Fransa Inkilabinin Siyasi Tarihi, Demokrasinin ve
Cumhuriyetin Kaynaklart ve Gelismesi, 1789-1804, Cilt: 1, Cev. N. Poroy, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara, 2011, s. XIX-XXIII.

%7 Mithat Atabay, Aydinlanma Cag ve Avrupa, Nobel Akademik Yaymcilik Egitim
Danigsmanlik Tic. Ltd. Sti. Ankara, 2015, s. 56-57.

5% Roger Price, Fransa’nin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazi¢i Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 117.
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icin en giizel Orneklerden biri addedilmektedir. Dolayisiyla Fransa’daki siyasal
yasami, Parlamento’nun monarsiyi smirladigi Ingiltere’deki ydnetim bigimiyle bu

baglamda karsilastirmak miimkiin degildir.>%°

XV. Louis doneminde, kendilerinin Karolenj Meclisi nin ardili oldugunu ileri
siiren parlamentolar tek bir parlamento olusturduklart inancini tasimis, aslinda
kaynaklandiklar1 yerin Paris Parlamentosu oldugunu ileri siirmislerdir. Artik
dayanisma igerisinde olduklarindan iglerinden birinin kayit reddi digerinin de benzer
bir tavir sergilemesini gerektirmistir. Paris Parlamentosu’nun Kraliyet kararlarina ve
iradesine kars1 ¢ikmasi sonucunda XV. Louis hem Paris Parlamentosu’nu hem de
onunla birlikte bagkaldirmis olan diger parlamentolar1 ortadan kaldirmis ve yerlerine
yarg1 yetkisine sahip, blinyesinde Kral Meclisi’nde gorev yapan ve mevkileri parayla

satilik olmayan kisiler bulunan Yiiksek Meclisler tesis etmistir.5%

Paris Parlamentosu zaman i¢inde soylularin mutlakiyet¢i egilimlerine karsi bir
direnis®®! sembolii haline gelmistir. Bu nedenle aristokrat bir yapida olmasina ragmen
Parlamento®®? ile toplumun diisiik siniflari, Louis’nin zaman zaman hissedilen
otoriterligine ve liderligine karsi kendi liderini takip etmeye hazir olmustur.
Dolayisiyla Parlamento, gormezden gelinemez, askiya alinamaz, dagitilamaz, rahatca

zuliim edilemez niteligiyle 5nem tasiyan bir kurum olmustur.5%

59 S.J. Barnett, Aydinlanma ve Din—Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 192.

600 Frangoise Dreyfus, Biirokrasinin Icad, Fransa, Biiyiik Britanya ve ABD’de Devlete Hizmet
Etmek (18-20. Yiizyil), Cev. I. Ergiiden, Iletisim Yayinlar, Istanbul, 2014, s. 86.

601 Kral’m, Parlamento ile arasindaki miicadelede en onemli miittefiki Ortodoks, Roma
taraftar1 din adamlar1 olmustur ve devrime kadar bu ittifak devam etmistir. BK. S.J. Barnett,
Aydinlanma ve Din—Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yayinlari, Ankara, 2017, s.
232.

802 Parlamentolar hiikiimet igerisinde temsil etme gérevini icra etme yoniindeki taleplerinde,
kendi geleneksel yerleri olan, yonetim biinyesindeki soylu mevkileri i¢in miicadele etmistir.
Daha alt tabakaya mensup kimselerin bakis agisindan ise, Parlamento, kendilerini
savunmayacak durumda olan zayif kesimin adina temsili hiikiimet olarak Kraliyet’in
baskilarina direnisi yonlendiren olusumdur. Bk. S.J. Barnett, Aydinlanma ve Din—Modernite
Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yayinlari, Ankara, 2017, s. 214-215.

603 S.J. Barnett, Aydinlanma ve Din—Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 201.
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Tanrisal bir kokene dayandirilan Fransiz Kralligi’'nin soylularin elinde
aristokratik bir karakter aldig1 ifade edilebilir.’®* Bu baglamda devrim oncesinde
Amerikan tesirinin Fransa iizerindeki yansimasi tam olarak bir cumhuriyet seklinde
degil de Mably’nin ileri siirdiigii gibi “cumhuriyet¢i hiikiimdarlik”®® biciminde
kendisini gostermistir. Clinkii s6z konusu bu rejime gére Cumhuriyetcilerin illa ki
demokrat olmalar1 gerekmemis ve milleti, hiikkiimdarlik taraftar1 Cumhuriyetgilere
gore siyasal hayata karistirllamayacak kadar cahil addetmislerdir. Fransa’da Ingiltere
modeli parlamentonun mevcut oldugu bir krallik rejimi revagta olmayan bir
diistincedir. Ancak Amerika’nin bagimsizligina gotiiren siiregteki gelismeler ve
kolonilerin Biiyiikk Britanya’dan bagimsizligin1 ilan etmesi Fransa’da toplum
sOzlesmesi fikirlerini arzu duyulan meseleler haline getirmeye baslamistir. Hatta
Amerika’daki kolonilerin siyasal slireclerde yasadiklar1 deneyimler takdirle

karsilanmis ve Fransa’da heyecan uyandirmistir.5%

Roger Price, “Fransa’nin Kisa Tarihi” eserinde, Fransa’y1 devrime hazirlayan
siiregte siyasal alanda bazi sorunlarla karsi karsiya kalinmis olduguna dikkati
¢ekmistir. Bu siyasal sorunlara Kral ile toplumdaki sec¢kin ziimreler arasindaki
karsilikli  bagimhilik iligkisi nedeniyle merkezi otoritenin glic¢lerine yonelik
kisitlamalar 6rnek gosterilmistir. Diger yandan biirokrasinin bagimli olmasi meselesi
ile s6z konusu gorevlilerin, bulunduklart makamlar1 satin almis olmalarindan dolay:
bagimsiz olduklar1 diisiincesiyle hareket etmeleri gibi sorunlar ve bunlara ilaveten
iilkenin genis topraklar1 iizerinde denetimin saglanmasi ile bilgi akisinin temin
edilmesi konularindaki fiziksel zorluklar da siyasal alanda karsilagilan sorunlar

arasinda sayilabilir. Topraklarin genisliginden kaynaklanan zorluklarin sebebi, XVIII.

604 Mithat Atabay, Aydinlanma Cagi ve Avrupa, Nobel Akademik Yayincilik Egitim
Danismanlik Tic. Ltd. Sti. Ankara, 2015, s. 58.

805 Amerikan bagimsizlik miicadelesi kapsaminda hazirlanan anayasada yalmzca varliklh
kisilerin segimlerde oy verebilecegi ifade edilmektedir. Yani aslinda Cumbhuriyet ve
demokrasiden kastedilen bir aristokratik yonetim bigimidir. Servet sahibi olmayanin oy hakki
bulunmamistir ve toprak sahibi olan kisilerin yonetimde yer almasi diisturu gozetilmistir.
Ayrintili bilgi icin bk. Alphonse Aulard, Fransa Inkilabimin Siyasi Tarihi, Demokrasinin ve
Cumhuriyetin Kaynaklar1 ve Gelismesi, 1789-1804, Cilt: 1, Cev. N. Poroy, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara, 2011, s. 45-46.

606 Alphonse Aulard, Fransa Inkilabimin Siyasi Tarihi, Demokrasinin ve Cumbhuriyetin
Kaynaklar1 ve Gelismesi, 1789-1804, Cilt: 1, Cev. N. Poroy, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
2011, s. 34-35, 40.
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yiizyilda yollarin iyilestirilmis olsalar da iletisim imkanlarinin halen yetersiz kaligidir.
Kral ile kralin sorumluluklarin1 yerine getirmekle gorevli kisiler arasindaki iletigimin
etkin sekilde gerceklestirilememesi; adaletin saglanmasi, savagin yiirlitiilmesi ve
vergilerin toplanmasi gibi temel konularda daha da belirgin bir hal almistir. Buna
ilaveten Price’a gore Fransa dahil olmak iizere genel olarak monarsilerde hiikiimdarin
yetenek ve iradesine bagimliligin yarattig1 sorunlarin yaninda bakanlarin esgiidiimlii
bicimde ¢alismasini saglayan bir sistemin mevcut olmamasi ve meseleleri hiikiimdarin
dikkatine sunacak bir sistemin tesis edilmemis olmas1 gibi nedenler biiyiik bir zaaf

yaratmaktadir.5%

Dolayisiyla J. M. Roberts’in isaret ettigi gibi, iilkedeki sosyal ve siyasal
kurumlara iliskin sorunlar, hukuk diizeni, ayricaliklar, 6zel imtiyazlar ve kazanilmis
haklar ilerlemenin oniinde engel teskil etmistir. Yalnizca Fransa’da degil Avrupa
Kitasi’nin birgok yerinde XVIII. yiizyilda devlet yapisi agisindan bir paradoks
yasanmistir. Teorik olarak mutlakiyet¢i bir goriiniim sergileyen monarsiler aslinda
Orta Cag’dan kalma kurumlarin 6zgiirlik alanlarini ve haklarini beraberinde kendi
varliklarin1 da tehdit etmeksizin ihlal edememistir. 1780’lere gelindiginde Fransa’da
pek ¢ok kesim her ne kadar bu durumun tamamen farkinda olmasa dahi Fransa’nin
sorunlarini agmast i¢in devlet ve hukuk yapisinda Reform yapmasi gerektigini
diistinmeye baslamistir. Bu baglamda meydana gelen tartismalar sonucunda iilkede
artan Ofke, aristokratik ziimre lizerinde yogunlasmistir. Ancak bu ziimre de ¢esitli

siyasi goriislere sahip olmus ve kendi aralarinda béliinmiistiir.%%

“Diinya Tarihi” eserinde William McNeill, Fransiz hiikiimetinin XVIII.
yiizyilda giiclinii olduk¢a kaybetmis olmasina ragmen teorik olarak Kral’in hala
mutlak egemenliginin devam ettigini vurgulamistir. Ancak Kral’imn uygulamaya
koymak istedigi her tiirlii Reformun biirokratik mekanizma igerisinde gorev yapan
kisilerin itirazina takilmis olduguna dikkati ¢eken McNeill, askeri agidan karsilasilan

basarisizliklarin  6rnegin; 1778-1783 yillarinda Fransa’nin Britanya’ya karst ve

807 Roger Price, Fransa’nin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazi¢i Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 117-118.

608 J. M. Roberts, Avrupa Tarihi, Cev. F. Aytuna, inkildp Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 420-
421.

198



Amerikalilara bagimsizliklarin1  kazanmalar1 igin verdikleri destek sonucunda
hiikiimetin iflasa siiriiklenmesi gibi gelismelerin meydana geldigini ifade etmistir.
Fransa’nin karsilastig1 bu sorunlar, silahlarin gelismesiyle savas giderlerinin oldukga
fazla artis gOstermesine ragmen vergilere ayni oranda esneklik kazandirilamamis
olmast nedeniyle boy gostermistir. Dolayisiyla bu dénemden sonra XVI. Louis,
yonetim Reformu fikrine olumlu yaklasmis ve bu yonde bazi adimlar atilmak istenmis
olsa da bu hususlar Rousseau’nun 6liimiinden sonra gerceklesen hususlar oldugundan

bu ¢alismamizda bu hususlara deginmeyecegiz.5%

Ote yandan Eski Rejim déneminde Fransa’da bir hukuk birligi de
kurulamamistir ve iilkenin giineyinde Roma Imparatorlugu’ndan kalan Roma Hukuku
gecerli olmustur. Kullanilan agirlik ve uzunluk Olgiileri de farklilik arz etmistir.
Derebeylik doneminden kalan ve kentler ile eyaletler arasinda “gecis parasi” veya
“giimriik vergisi” addedilen bazi iicretlerin toplanmasi sz konusu olmustur.®!® Diger
yandan 1763 yilindan sonraki siiregte, Fransa’da bazi kisiler de Orta Cag’da 1640-
1688 yillar1 doneminden kalan Britanya parlamentoculugunun kendi iilkelerindeki kat1
yonetim sisteminin yeniden big¢imlendirilmesi i¢in faydali olabilecegi gibi fikirlere
kapilmiglardir.®*! Fransa’da sosyal adaletin saglanmasi icin Kral’in kararlar1 iizerinde
hakimiyet kurdugu Smiflar Meclisi’ne basvurulmasi, mutlakiyet¢i yonetim

612

kavraminin yenilgisini teskil etmis ve Bourbon Hanedani®* iktidarmin ¢okiistindeki

609 William H. McNeill, Diinya Tarihi, Cev. A. Senel, imge Kitabevi Yayinlar1, Ankara, 2008,
s. 598. Ote yandan burada yeri gelmisken sunu ifade etmek gerekir ki, devletlerin iiretime
iliskin politikasina ve vergi meselesine deginirken Rousseau, halkin verdigi miktar az olsa
dahi bunun karsiligin1 alamamasi1 durumunda siirekli olarak vermekten bikacagini ve o zaman
devletin refaha eremeyecegini ve halkin da her daim fakir kalacagin ifade etmistir. Halk ve
hiikiimet arasindaki mesafenin artmasi durumunda vergi vermenin ve bagls yapmanin
zorlagacagini sdylemistir. Bu mantik dogrultusunda halkin yiikii demokrasilerde daha az,
aristokrasilerde daha fazla ve monarsilerde iyice agirdir. Buradan hareketle iilkelerin refah
seviyesi ile hiikiimet modelleri arasinda iligski kuran Rousseau, monarsinin zengin uluslar i¢in,
aristokrasinin orta halliler i¢in, demokrasinin de fakir iilkeler i¢in uygun oldugunu
vurgulamistir. BK. Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sozlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, [stanbul, 2012, s. 75.

610 Mithat Atabay, Aydinlanma Cagi ve Avrupa, Nobel Akademik Yayincilik Egitim
Danismanlik Tic. Ltd. Sti. Ankara, 2015, s. 58.

611 William H. McNeill, Diinya Tarihi, Cev. A. Senel, imge Kitabevi Yayinlar1, Ankara, 2008,
s. 505.

%12 Bourbon Hanedani, 1327-1342 yillarinda yasams olan Bourbon Diikii I. Louis’nin
soyundan gelen bu hanedan, 1589’dan itibaren Fransa’da birgok hanedan mensubunun Kral
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temel etkenlerden biri olmustur. Ancak Fransiz Parlamentosu tarafindan dile getirilen
Genel irade fikri 1750’lerden beri siiren dini ve iktidar baglamindaki tiranliga karst

toplumsal hareket igerisinde gittikce dnem kazanan bir kavram haline gelmistir.%*3

Bu donemde geleneksel pratikler iizerinde sert miidahalelerde bulunan
bakanlar genellikle gérevden uzaklastirilmistir ve XIV. Louis’nin Maliye Bakani
Turgot®* da 1776’da gorevden uzaklastirilmistir. Turgot, ticaretin ve zanaatlarin
serbestce ifa edilebilmesi icin ticaret Ozgiirliigiini ve lonca imtiyazlarinin
kaldirildigint ilan ettiginde imtiyazli siniflarin saldirisi ile kars1 karsiya kalmis ve
sonunda pes etmek zorunda kalmistir. Aslinda bu 6rnekte, Aydinlanma’nin ve temsil
ettigi degerlerin karsisinda Eski Rejim’in halen ayakta oldugunu ve Reform

girisimlerine kars1 kararli duracag goriilmektedir.%%°

1750’lere gelindiginde ise artik {ilkede yeni bir siyasal kiiltiiriin olugmaya
baslamasindan bahsedilebilir ve bu yeni kiiltiiriin taraftarlar1 kendilerini devrimci
addetmislerdir. Ulkenin benimsenmis degerlerine yonelik nefretlerini  ve
mubhalifliklerini gézler oniine sermek suretiyle bu goriislerinin uygulamaya konulmasi
durumunda ortaya ¢ikacak sonuglarina aldiris etmeksizin, iilkeyi idare edenlerin
gorevleri ve lilkenin zengin kesiminin rolii konularinda yeni fikirlerini One

stirmiislerdir.®*®

Kisaca degindigimiz XVIII. yiizyilda Fransa’nin siyasal yapisinin ardindan
Rousseau’nun nasil bir donemde yasadigini kavrayabilmek adina onun yasami

stiresince iktidarda olan Fransa Krali XV. Louis donemindeki gelismeleri irdelemek

olarak tahta ¢iktig1 bir ailedir. Daha ayrintili bilgi i¢in bk. Britannica Ansiklopedisi, House of
Bourbon, https://www.britannica.com/topic/house-of-Bourbon, Erisim tarihi: 7 Ekim 2018.
613 S.J. Barnett, Aydinlanma ve Din-Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 235-236.

614 1774 yilinda XIV. Louis tarafindan genel mali kontrolorliige getirilmis olan Turgot’nun
reform girisimleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler
1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2015, s. 276.

615 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
S. 234.

616 Roger Price, Fransa’nin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazigi Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 105.
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anlamli olacaktir. Hobbes’daki durumun aksine Rousseau Fransa’sinda bu siiregte

yalnizca tek bir kraldan bahsedebilecegiz.

Bu dénemde Fransiz halkinin otoriteler ile olan iliskisinden goriilmektedir ki
halk ne din adamlarindan ne soylulardan bir sey beklemis yalnizca Kral’a kars1 biiyiik
bir beklenti igerisinde olmustur. Halk, Kral’in iilkenin refahini ve halkin mutlulugunu
saglayacak yegane kisi olduguna inanmistir. Dolayisiyla tahta ilk ¢iktiginda Kral XV.
Louis’ye kars1 sonsuz bir hiirmet ve sevgi gosterilmistir. Ancak Kral’in davraniglar
ve lilkeyi idare bigimi kendisine duyulan sevgi ve saygiya zarar vermistir. XV. Louis
tahta ¢iktiktan sonra Versailles Sarayi’nda insanlardan ve gozden uzak bigimde zevk
ve sefa iginde gizli bir yasam siirmek istemistir. Ote yandan kendi halki ise timitsizlik
icerisinde aglik savast vermistir. Kral’in kisiligi hayati boyunca merhametsizlik ve
alaycilik gibi 6zellikler gostermistir ve 40 yasindan sonra halk nezdinde nefret edilen
ve asagilanan bir hiikiimdar olmustur.®!” XV. Louis hem kétii alisgkanliklariyla hem de
monarsiyi muhafaza edebilecek Reformlara destek vermis bir kral olarak
bilinmektedir. Bu Kral’in tahtta oldugu dénem diger iilkelerle savasmaktan kaginilmis
olmasi1 ve bu sebeple bir ara donem olmasi 6zelligiyle 6n plana ¢ikmistir. Bu donemde
idare yeniden Orgiitlenebilmis, giderler ve vergiler azalmistir. Ancak Saray
maiyetinden gelen baskilara dayanamayarak XV. Louis Habsburglara kars1 Prusya’nin
tarafinda yer alarak 1741-1748 yillarinda Avusturya Veraset Savasi’na girmistir. Bu

savas Fransa i¢in felaketi de beraberinde getirmistir.5!8

Nihayetinde 1750’lere dogru Fransa’da toplumu idare edenlerden duyulan
hosnutsuzlugun altinda XV. Louis’nin hatalarinin yatmakta oldugu sdylenebilir.
Kralligin gosterdigi zaaflar nedeniyle Kral’a hiirmetsizlik bas gostermistir. Kral’in
zaaf1 da temel olarak Parlamento ile olan miicadelesinde ortaya ¢ikmistir. XIV. Louis
parlamentolarin verilen kararlar aleyhinde herhangi bir s6z s6ylenmesi hakkini ortadan
kaldiracak sekilde bir diizen tesis etmisken XV. Louis’nin bu diizeni ortadan

kaldirmasi1 ve Paris Parlamentosu’na muhalefet hakkini tanimasi ile ihtilaflar

617 Ali Resad Bey, Fransa Biiyiik Ihtilali Tarihi, Haz: E. Kiling, Otiiken Nesriyat A.S., Istanbul,
2018, s. 23-25.

6‘518 Roger Price, Fransa’min Kisa Tarihi, Cev. O. Akpinar, Bogazici Universitesi Yaynevi,
Istanbul, 2016, s. 102.
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baslamustir. Etats-généraux’larin yerini aldigi iddiasinda olan ve aslen Hristiyan ve
hiikiimdar yanlis1 burjuvalardan olusan Parlamento’nun s6z konusu Hristiyanligi,
elbette ki ya Jansenist ya da Gallikan mezhebi ile sinirli olmus, hiikiimdarciliklar da
hiikiimdarin kendilerinin menfaatlerine ve uygun gordiikleri kararlara boyun egdigi ve
bunlan ifa ettigi miiddetce gegerli olmustur. Ciinkii Parlamento, Kral’a diisman
olmamakla birlikte Papaliga karsi saltanat hukukunun ve Gallikan Kilisesi
Ozgiirliiklerinin savunucusu olmustur. Fransa’y1 XVI. Louis’nin tahta ¢ikisi ile birlikte
devrime gotiiren yolu hazirlayan etmen statiiko pesinde olan muhafazakar egilimli
parlamentolardir. Zira Krallik’in kendini yenilemesi ve halki kucaklamasina mani
olarak gerekli Reformlar1 yapmasmin Oniinde durarak devrime giden yolu

parlamentolar bu sekilde agmustir.®*°

XV. Louis doneminde iilkenin finansal yapisinda deginilmesi gereken
hususlardan biri devletin sahip oldugu hazinenin Kral’a da ait olmasidir. O dénemde
Kral’in miisrif olmasi yalnizca kendisinin bilecegi bir sey olarak kabul edilmis ve bu
duruma hi¢ kimsenin miidahalede bulunma, s6z sdyleme hakki olmamuistir. Zira kendi
agzindan sozlerle, “Kral, Tanri’dan baskasina hesap vermeye mecbur degildir.”
ifadesini kullanmustir. Ayrica bu Kral, Bakanlar Kurulu'na diizenli katilim
gostermemis, Mecliste cani sikildigindan dolayr kendi sozleriyle ifade ettigi gibi
“devlet makinesini kendi kendine iglemeye birakmistir”. Buna ilaveten Kral’1in siyaseti
birbiriyle celisen, tutarsiz diisiincelerden ibaret olmustur. Neyi istedigini ve neyi
istemedigini kendisi de bilmez bir kisilik sergilemistir. Kral’in, Fransa krallarinin
daimi ikametgahi olan Versailles Sarayi’ndan sik sik ¢ikmasi ve disariya seyahat
etmesi ile bagka yerlerde kalmas1 her seferinde en az 100 bin franga mal olmus; bu
seyahatler devletin islevine, islerine olumsuz etki etmis ve ozellikle de devletin
hazinesinin a¢ik vermesine neden olmustur. Kral’in bakanlarina adeta birer yazici
goziiyle bakmasi sebebiyle bu bakanlarin hepsi avam sinifindan ve hakimler
mesleginden secilmistir. Biiyilik aileleri, mevki ve seref gibi hususlarla daha ytiksek
mertebelere ¢ikartmamak adina onlar1 uzaklastirmayi se¢gmistir. Mansiplarin dagitimi

meselesini ise metreslerine, nedimlerine, biiyiik soylulara vermistir. Dolayisiyla bu

619 Alphonse Aulard, Fransa Inkilabimin Siyasi Tarihi, Demokrasinin ve Cumbhuriyetin
Kaynaklar1 ve Gelismesi, 1789-1804, Cilt: 1, Cev. N. Poroy, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
2011, s. 26-27, 30.
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kisilerin bu dagitim1 yapmasi ile adeta derebeylik kavraminin bagka bir bi¢imi gibi
goriinen mansiplarin bazi ailelerde miras mali gibi babadan ogula ge¢mesine neden
olmustur. Diger yandan bakanlardan hi¢biri de yarin kaderinde ne olacagindan emin
olamamustir. Zira yiiksek mertebedeki birinin gézden diismesi siirecini izlemek Kral

icin adeta bir eglence halini almistir.®?

Bu yiizyilda Fransa’da krallarin bir¢ogu iilke yonetimini bakanlarina, metres
ve gozdelerine birakmistir. Bu durumun en carpici 6rnegi; XV. Louis’ nin iktidarini,
asagl tabakadan olan ve Madame de Pompadour olarak bilinen Jeanne Antoinette
Poisson’a birakmasi ve bu asaleten metres®?! kisisinin de 1745°teki 6liimiine kadar
Fransa’nin kaderinde s6z sahibi olmus olmasidir. Versailles’daki olagan yasantida
Saray mensuplar1 her aksam samimi bigimde Madame de Pompadour’un odasina
toplanip, kumar oynayip, giiniin yeniliklerinden, bilhassa da Paris’teki olaylardan,

hiikiimet kabinesine iliskin dedikodulardan bahsederek zamanlarini gegirmislerdir.%%2

XV. Louis ile XIV. Louis®?® arasinda, Kralligin kuvvet ve bekasina tam inang
fikri ortak bir payda olarak karsimiza ¢ikmaktadir. XV. Louis bir Kral olarak sonsuz
ve mutlak bir kisisel gii¢ ile Kralliginin mesru temellerine tam bir inan¢ duymustur.
Dolayisiyla halkinin yani tebaasinin malina, canina, 1rz ve namusuna sahip olduguna
inanmig ve bu siirlart bulunmayan giicli kullanmaktan ¢ekinmemistir. Kral, 6zel
hayatinda isyankarlik yapabileceginin farkinda olmus ancak Kral sifatiyla
mesuliyetinin az olduguna kanaat getirmistir. Hatta bir devletin idaresinde isleyecegi

bir hatanin ceza gerektiren bir su¢ olmayacagini sdylemistir.6%

620 Ali Resad Bey, Fransa Biiyiik Ihtilali Tarihi, Haz: E. Kiling, Otiiken Nesriyat A.S., Istanbul,
2018, s. 27-29, 32.

621 Maitresse en titre (fr).

622 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
s. 12, 14-15.

623 Bir mutlak kral 6rnegi olan XIV. Louis, artik halkindan 6tiirii degil de yalmzca kendisi igin
var olan bir despota, bir tirana dontismiis olarak karsimiza ¢ikmaktadir. BK. Ulrich Im Hof,
Avrupa’da Aydilanma, Cev. . Sunar, Literatiir Yayincilik, Istanbul, 2017, s. 58.

624 Ali Resad Bey, Fransa Biiyiik Ihtilali Tarihi, Haz: E. Kiling, Otiiken Nesriyat A.S., Istanbul,
2018, s. 27.
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Fransa’da XV. Louis’nin 6liimiinden sonra aristokrat ziimre eskiden sahip
olduklar1 ayricaliklarin bir kismin1 yeniden talep etmeye baslamis ve bu taleplerini bu
kez kuvvet kullanimi ile degil de yasal yollar ve tartigmalarla, kanitlar sunmak
suretiyle yapmaya gayret gostermislerdir. Gelinen noktada kamu yonetiminin askeri
ve sivil alanlardaki basarisi oldukga ileri bir diizeye erismis dolayisiyla da baska bir
yonteme bagvurmanin yanlis olacaginin bilincinde olmuslardir. Bu baglamda
Fransa’da siddete basvurma oranlarinda ciddi bir azalmanin bulundugunu, hukuk
diizeninin iilkenin kirsal bolgelerine de ulasmis oldugunu sdylemek gerekir.6? Yani
bu yiizyilda Fransa’da olumlu gelismeler de olmustur. Ornegin; Aydmlanma yiizyil
olan bu yiizyilda, aydinlanmis fikirler Fransa’nin siyasal meselelerine de aksetmeye
baslamistir. Ornegin; Rousseau’nun hayatin1 kaybetmesinden sonraki yil olan 1779°da
Kraliyet topraklarindaki serfligin son kalintilar1 da kaldirilmis, yargilama sirasindaki
iskenceye son verilmis ve yurttaglik haklar1 Protestanlar1 da kapsayacak sekilde

genisletilmistir.525

Ingiltere’de yasanan ve bir 6nceki boliimde aktarmaya gayret gosterdigimiz
siyasal gelismeler ile Amerika’nin bagimsizlik miicadelesi ise XVIII. yiizyilda
Fransa’daki cumhuriyetci fikirlere 6n ayak olmustur. Fransa’da insanlar Cromwell ve
kisa siiren Cumhuriyet donemi konusunda bilgi sahibi olmus 6zellikle Locke ve
Sidney gibi diisiiniirlerin eserlerinin Fransizca ¢evirileri ok okunmustur. Bu yazilarda
Fransa’nin ilham aldig1 diisiince, hiikiimdarlik karsithigr degil milletin kabulii
cercevesindeki demokratik ilkelerle hiikiimdarlik ilkeleri arasinda bir uzlasma

diistincesidir.?’

Voltaire ve Montesquieu’niin ilham aldig1 ve hayranlik duydugu Ingiltere
modeli siyasal yapinin, yani monarsi, aristokrasi ve demokrasinin dengeli bigimde bir

araya gelmesinin arkasinda ticaret, hosgorii ve hiirriyetin  kurumsallagmasi

625 William H. McNeill, Diinya Tarihi, Cev. A. Senel, imge Kitabevi Yayinlar1, Ankara, 2008,
s. 501.

626 Roger Price, Fransa’nin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazi¢i Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 107.

627 Alphonse Aulard, Fransa Inkilabimin Siyasi Tarihi, Demokrasinin ve Cumbhuriyetin
Kaynaklar1 ve Gelismesi, 1789-1804, Cilt: 1, Cev. N. Poroy, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
2011, s. 34-35.
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yatmaktadir. Bu modelin tiim Avrupa genelinde benimsenmesi, Fransiz
Aydinlanmasi’nin siyasal hedefleri arasinda olmus ve sonralari Aydinlanma’nin
savundugu siyasal model haline gelmistir.5® Ancak elbette ki Fransiz diisiiniirleri
Ingiltere’den ilham alirken diger yandan da 6rnegin toplum felsefesi konusunda Iskog
filozoflarin toplum felsefesini andiran; bireyci ve yararci boyutuna ilaveten sosyal

boyutu da olan bir ahlak anlayisin gelistirmislerdir.5%°

Nihayetinde XVIII. yiizyilin taglarin hakimiyetini sembolize eden bir ¢ag
oldugunu ifade etmek gerekir. Birgok iilke bu ylizyilda krallik ya da imparatorluklarin
hakimiyeti altinda olmustur. Fransa Krali XIV. Louis de bu krallardan biri olmus ve
iktidarinda krallara layik, gosterisli ve olaganiistii bir hayat siirmiistiir. Hatta bu
yiizyilda Fransa tim Avrupa’nin 6rnek aldigi bir iilke olmustur. Fakat daha sonra XIV.
Louis’nin ¢liimiinden sonra yerine gelen XV. Louis de yarim yiizyil hiikiim siirdiikten
sonra XVI. Louis’nin tahta ¢iktig1 doneme gelindiginde Fransa artik Avrupa’daki eski
yerini kaybetmis, tek basina birinci giic olmaktan ¢ikmistir. Dolayisiyla kisacasi
Rousseau’nun yasadigi donem olan XV. Louis doneminin, Fransa’da siyasal acidan
krallarin gii¢ kaybetmeye basladig1 déneme tekabiil ettigi ifade edilebilir.®®® Kral’in
tilkenin basinda oldugu serbest bir hiikiimet kurulmak istenirken; Krallik rejiminde
yalnizca bazi diizenlemelerin yapilmasi istenirken; cahil halk kesiminin siyasete davet
edilmesi kimsenin aklindan ge¢mezken; devrimin aydinlar, varlikli kimselerle
yapilmasi arzulanirken; XVI. Louis ile ittifak yapan burjuvaziye karsi yoneltilen
demokratik iddia ve talepler sebebiyle gelinen son nokta, umumi secim hakki

cergevesinde, Fransa’nin Cumhuriyet’e adim atmasi olmustur.%3!

628 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, istanbul, 1997, s. 24.

629 Ahmet Cevizci, Aydmlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 41.

630 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
s. 9.

631 Alphonse Aulard, Fransa Inkilabimin Siyasi Tarihi, Demokrasinin ve Cumbhuriyetin
Kaynaklar1 ve Gelismesi, 1789-1804, Cilt: 1, Cev. N. Poroy, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
2011, s. 46.
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2.2. Fransa’min Iktisadi Yapis

Fransa’da iktisadi yasam krallarin isteklerine gore diizenlenmis, giinliik
ihtiyaclara gore ¢ikarilan emirler ve tiiziikler nedeniyle ekonomiye istikrarli bir yon
tayin edilememistir. Buna karsin yeni vergiler getirilmis ve yasaklar yiiriirliige
konulmustur.*? XV. Louis’nin déneminde biitiin vergileri ddeyenler, asker temin
edenler sadece koyliiler, esnaf ve sanatkarlar yani halkin fakir kesimi olmustur. Zengin
kesimi temsil eden din adamlari, soylular ve burjuvalar hi¢bir vergi vermemistir zira

biitiin memuriyetler bu insanlarin elinde olmustur.®3

Fransa’da s6z konusu mali sorunlarin kaynagi, vergi muafiyetleri, vergi
tahsilindeki verimsizlik ve yozlasma, istikrarli bir kamu kredisi sisteminin mevcut
olmamasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.%** Iste simdi bu baglamda, iktisadi hayatta
karsilagilan sorunlar, bunlara yonelik elestiriler ile ¢6ziim yoniindeki Reform

Onerilerini ele alacagiz.

Jean-Jacques Rousseau’nun Fransa’sinda 1745 ila 1770 yillarindaki donemde
hem iktisadi anlamda hem de niifus agisindan bir canlanma yasanmistir. Bu duruma,
uzun siireli bir i¢ baris ve diizenin hakim oldugu bir donem eslik etmistir. Fransa’da
ekonomik alanda gittikge artan refah, iilke icinde ticaretin yayginlasmasi ve
calismayan orta sif bir tiiketici kesimin olugmasiyla iyice giin yliziine ¢ikmustir.
Fransa’nin somiirgelerde kole, seker, ¢ivit, tiitiin ve kahve ticareti yapmasiyla iilkenin
belli bagh kentlerinde tiiccarlar zenginlesmistir. Ancak bu nispeten olumlu dénemde
dahi kotii hasadin neden olabilecegi ekonomik bunalim ihtimali, toplumsal ve siyasal
sistemin aslinda ne kadar kirilgan oldugunu gézler 6niine sermektedir. Zira Fransa, s6z
konusu donemde halen bir tarim toplumudur ve tiim iilke ekonomisi hasat sonucunda
elde edilen mahsuliin miktarina bagl kalmistir. Kira gelirlerinin artmas1 ve bunlara

feodal vergiler ile sahip olunan makamlardan elde edilen gelirlerin eklenmesi

632 Mithat Atabay, Aydinlanma Cagi ve Avrupa, Nobel Akademik Yayincilik Egitim
Danigmanlik Tic. Ltd. Sti., Ankara, 2015, s. 57.

633 Ali Resad Bey, Fransa Biiyiik Ihtilali Tarihi, Haz: E. Kiling, Otiiken Nesriyat A.S., Istanbul,
2018, s. 41.

634 Roger Price, Fransanin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazigi Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 108.
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nedeniyle cogu toprak sahibi tarimin gelistirilmesi amaciyla kullanilmak iizere

sermayesini yatirmaya istekli olmamistir.5%

Ekolojik nedenler ve mal paylasimi gibi nedenlere bagh olmakla birlikte
niifusun dortte tiglinii olusturan kdyliilerin yasam kosullar1 bolgeden bolgeye farklilik
arz etmistir. Koyliilerin topraktan elde ettikleri gelirin; kira, feodal vergi, ondalik ve
diger vergilerin diisiilmesinden sonra kendilerine kalan miktarin iigte birinden daha az
olan gelirin bir boliimiinii seny6re bir boliimiinii ise Kilise’ye vermeleri istenmistir.
Ustelik bu insanlarin kendilerine ait toprak miilkiyetleri iizerinde bile bazi kisitlamalar
mevcut olmustur. Ornegin; toprak satildiginda bunlara iliskin oncelikli alim hakkina
ve degerli hayvanlarin avlanma haklarina sahip olan senydre bir har¢ 6demek
gerekmektedir. Kirsal kesimde yasayanlarin durumunu, miilkiyet diizenlemeleri,
yasam alani yapilari, cemaat pratikleri, kiiltiirel gelenekler ile hukuksal statii de
etkilemistir. Kirsal kesimde yasayan ailelerin {igte birlik bir kism1 haricinde koyliiler,
gecimlerini saglayabilmek i¢in toprak kiralamak, tarim isc¢isi olarak ¢alismak veya
imalathanelerde ¢alismak zorunda kalmistir. Ayrica niifus artis1 baskisi ile birlikte
kiiciik arazilerin siirekli olarak pargalara ayrilmasi da halki yoksulluga iten nedenler
arasinda gosterilmistir. Bu bakimdan kaynaklarin ayni kalmasi ancak niifusun artis
gbstermesi sorununun yasandigi bu donemde ortaya cikan kira ve fiyat artislari,
topraga erisim imkan1 ve is arayan yoksullarin sayisinin daha da artmasina neden
olmustur.®® Diger yandan niifus artis1 6zellikle endiistrinin yogun oldugu yerlesim
bolgelerinde belirgin bir emek arzi ylikselisine sebep olmus, kirsal bolgelerde ise
endiistriyel ve ticari hayatin yerel iktisadi katmanlarin belirledigi ihtiyaglar

dogrultusunda siirdiiriilmesi olgusu asir1 yoksullagsmaya sebep olmustur.®3’

Sonug olarak bu donemde koyliiler oldukca yoksul bir sekilde yasamlarini
idame ettirmiglerdir. Tarim faaliyeti i¢in gerekli olan zirai aletler, saglikli hayvanlar

ve gilibre temin edememis ve yalmizca bugday yetistirebilmislerdir. Birgok

635 Roger Price, Fransa’nin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazi¢i Universitesi Yaymnevi,
Istanbul, 2016, s. 93,99.

6% Roger Price, Fransa’nin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazigi Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 99-100.

637 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 25.
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faydalanilamayan arazi oldugundan Fransa’da suni cayirlar, meralar yetistirilmeye
baglanmigtir. Koyliler yetistirdikleri mahsulleri de degerlerine uygun fiyata
satamamistir. Zira yollarin elverissizligi ve uygun nakliye vasitalart olmamasi gibi
nedenlerle bu iriinleri uzak yerlere tasiyamamislardir. Paraya koyliiler arasinda
nadiren rastlanmistir. Bu insanlarin kendilerine ait tarlalari bile olmamistir. Yalnizca
soylulara ait tarlalarda calisip mahsullerin yarisint mal sahibine vermislerdir. Tarla
sahibi olan koyliiler ise hem soylulara hem din adamlarina hem de Kral’a ayr1 ayri
vergi verdiklerinden kendilerine gelir kalmamistir.®® Diger yandan Avrupa genelinde
yurttaslarin o donemde, eski zamanlarda kentlere egemen olan geleneksel zanaatlarla
da ugrasmis oldugu bilinmektedir. Yani ticaret onemli olmakla birlikte zanaatin ticaret
ile bir araya gelmesi suretiyle sanayiye doniismesi yolunda da ilerleme

kaydedilmistir.5%°

Fransa’da halk, Roanne ve Garonne civarindaki ovalar ile Pirene civarinda
ekmek, elbise ve basini sokacagi mesken bulabilmistir ancak verimli olmayan
ovalarda, ¢alilik ve bataklik olan orta bolgelerde penceresiz, bacasiz kuliibelerde, sefil
bicimde yasamlarini siirdiirmek zorunda kalmislardir. Bu insanlar karinlarini ¢avdar,
yulaf ekmegi ve kestane ile doyurmuslardir. Koyliiler, yi1lda yalnizca dort kez ve biiyiik
yortularda et tiiketebilmislerdir. Batidaki koyliilerin ayakkabiya bile erisimi
olmamustir. Buna ilaveten hali vakti yerinde olan koyliiler bile 6teki yoksullar gibi bir
yasam siirmiis ve yiyeceklerini dahi saklamistir. Zira vergi memurlar1 koyliilerde para

bulundugunu anladiklarinda vergi miktarini artirma yoluna gitmistir.%4°

Fransa bu yiizyilda tasimacilik i¢in biiyiik kolaylik saglayan bir kanallar agiyla

bastanbasa oriilmiistiir ve miihendislik gelistikce daha iyi yollar da insa edilmistir.5%*

Hatta mevsimsel farkliliklardan etkilenmeksizin kullanilabilecek yollarin insa

638 Ali Resad Bey, Fransa Biiyiik Ihtilali Tarihi, Haz: E. Kiling, Otiiken Nesriyat A.S., Istanbul,
2018, s. 43.

639 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
S. 44,

640 Ali Resad Bey, Fransa Biiyiik Ihtilali Tarihi, Haz: E. Kiling, Otiiken Nesriyat A.S., Istanbul,
2018, s. 43-44.

641 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaycilik, Istanbul, 2017,
s. 172.
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edilmesinde ve bu yollar iilkenin irmaklari ile birbirine baglayan kanallar sisteminin
gelistirilmesinde Fransa Avrupa’da dncii olmustur. Ayrica 6zel tesebbiisler ve ampirik
buluslar konusunda bu yiizyil Ingiltere’nin basi ¢ektigi ancak Fransa’nin da ona

yetismeye calistig1 bir yiizy1l olmustur.®4

Fransa’da tesis edilmis olan derebeylik sistemi hukuki ve iktisadi agilardan
sorunlar yaratmis ve bitmek bilmeyen ihtilaflara sebep olmustur. Hatta bu mesele sug
oraninin artmasi gibi ¢esitli bicimler almistir. Derebeylik sistemi toprak elde etme ve
bunlardan gelen kazanglari miimkiin olan en iist seviyeye ¢ikarma yoniindeki kapitalist
baskilarin en siddetli hale geldigi yerlerde bilhassa agirlasmistir. Bu donemde rejimin
cokiisline giden yolda en biiyiik etkenlerden biri Fransiz Devleti’nin basindaki mali
sorunlar olmustur. XIV. Louis’nin 6limii akabinde 1715-1723 yillarinda Orléans
Diikii Philippe’in naipligi sirasinda isko¢ maceraperest John Law, parayla satilan
makamlari1 tekrar parayla satin alma yoniindeki projesi kapsaminda 1716 yilinda
banknot ¢ikarma hakkina sahip 6zel bir banka kurarak bu bankanin ticari imtiyaza
sahip olmasi ve dolayl vergilerin tahsili konusunda sorumluluk verilmesi karsiliginda
devlet bor¢larini iistlenmistir. Bu girisim Fransa i¢in bir felaketle sonuclanmistir ve

1720’ye gelindiginde insanlar ¢ok agir kayiplar yasamislardir.54®

Fransiz monarsisinin finansal ihtiyaclarinin tarthi ylizyillar Oncesine
dayanmaktadir ve bu meseleye bir ¢6zliim bulmak i¢in krallarin emrindeki bakanlar
gayret gostermis, lilkenin ekonomik durumu diizeltilmeye calisilmis ve ige yarayacak
bir dizi Onlem almmaya c¢alisilmistir. Ancak Philippe d’Orléans donemine
gelindiginde, nispeten kalkinan iilkenin ekonomik durumu, kamu maliyesinin kronik
ac1gimi kapatmakta basarili olamamaistir. Bilhassa da 1763 yilinda Paris Anlagmasi ile
sonuglanan Yedi Y1l Savasi’yla bu agik iyice biiylimiistiir. Bu duruma yonelik ¢6ziim
Onerileri arasinda uygulamaya konulan ondalik verginin yirmilige ¢evrilmesi de XV.
Louis’nin donemine gelindiginde mali durumun diizeltilmesinde basarili olamamustir.

Vergi Reformlariin higbiri, ti¢ siniftan olusan esitsiz toplumsal boliinme olgusu

642 William H. McNeill, Diinya Tarihi, Cev. A. Senel, imge Kitabevi Yayinlar1, Ankara, 2008,
s. 507.

6‘543 Roger Price, Fransa’min Kisa Tarihi, Cev. O. Akpinar, Bogazici Universitesi Yaynevi,
Istanbul, 2016, s. 101-102.
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nedeniyle meseleyi ¢ozememistir. Buna ilaveten iilke ekonomisi, monarsi yonetiminin
cesitli kisilere, kentlere, vilayetlere verdigi veya sattigi imtiyazlarla isin i¢inden

¢ikilamaz boyuta gelmistir.544

Fransa’da XVIII. yiizyilda vergiler gergekten de Onemli bir sorun teskil
etmistir. Zira vergiler, koyliilerin sirtina yiiklenen bir yiik halini almigtir. Bu insanlar
halihazirda yol yapiminda, kiglalarda, nakliye islerinde ¢calismak ve yedek asker olarak
hizmet vermek zorundayken bu donemde getirilen vergiler ayr1 bir yiik olusturmus,
bunlara kars1 genis ¢apli isyanlar ¢ikmadiysa da drnegin tuza uygulanan dolayli vergi

gibi vergilere kars1 biiyiik bir 6fke meydana gelmistir.®%

Fransa’nin gerek Avrupa’da olsun gerekse de Avrupa disinda taraf oldugu
savaslar nedeniyle de masraflarinda biiyiik bir artis meydana gelmistir. Bu masraflari
karsilayabilmek ve hazinede olusan agig1 kapatabilmek amaciyla halktan istenen yeni
vergilere ilaveten lilkede 6zellikle 1733 yilindan sonra fiyatlarda 6nlenemeyen bir artis
meydana gelmistir. 1771-1785 yillarinda s6z konusu bu artislar ortalama olarak yilda
yiizde 4 iken 1785-1789 yillarunda yiizde 65’1 bulmustur. Fiyat artisinin arkasinda
yatan nedenler olarak; Amerika Kitasi’ndaki madenlerden elde edilen paranin bollugu
ile Amerika Birlesik Devletleri nin kurulusu sirasinda eski Ingiliz kolonilerine yapilan
yardimin etkisi gosterilmistir. Zira Meksika’daki glimiis madenleri ve Brezilya’daki
altin ocaklarindan saglanan para Fransa’da yapay bir para artis1 dogurmus bu artig ise

tiiketimi koriiklemis bu da fiyatlarin artmasinda etki gdstermistir.®4®

Bu yiizyilda Avrupa genelinde ticaret, deniz ve denizasir1 olarak Ingiliz ve
Fransizlarin  denetimi altinda diger Avrupa milletlerine yonelik olarak
gerceklestirilmistir. Bu iki devletin ticari basarisi bu iilkelerin toplumsal yapilar1 ve
gecmisleri ile ilgilidir. Zira bu iki devlette de sanayi ve ticaret ile ugrasan burjuvazi

zliimresinin konumlari, diger iilkelere oranla daha biiylik gelisme gdstermistir. Ancak

644 Frangoise Dreyfus, Biirokrasinin Icad, Fransa, Biiyiik Britanya ve ABD’de Devlete Hizmet
Etmek (18-20. Yiizyil), Cev. I. Ergiiden, Iletisim Yayinlari, istanbul, 2014, s. 81-82.

845 Roger Price, Fransa’nin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazi¢i Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 101.

64 Mithat Atabay, Aydinlanma Cagi ve Avrupa, Nobel Akademik Yayincilik Egitim
Danigmanlik Tic. Ltd. Sti. Ankara, 2015, s. 59.
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Ingiltere’nin aksine Fransa’da toplumun degisik kesimlerinin iktisadi hayatin
gerektirdiklerinin iistesinden gelme basarisizligi sebebiyle iilkedeki Burjuvazi, tilkenin
yeterli kolonyal temeli olmasi sayesinde Avrupa’ya hammadde tedariki yapabilmesine

ragmen bu artik degeri orgiitlii bigimde kullanamamustir.54’

Diger yandan 1763 yilina gelindiginde Fransiz devletinin borcu 2200 milyon
livre’e ulagsmis ve vergilerin artirilmasi ile devletin mali durumuna ¢6ziim bulunmaya
calisilmas1 yoniindeki tiim c¢abalar, karsisinda imtiyazli siniflarin muhalefetini
bulmustur. Bundan sadece alt1 yil sonra yani 1769’un sonlarina gelindiginde biitce
acig1 bu kez 63 milyon livre’e dayanmis ve sonraki iki yilin gelirleri de pesinen
harcanmistir. XV. Louis caresizlikten oOtiirli artik kararlilikla hareket etmis, 1771°de
sansOlyesi Maupeou, Paris Parlamentosu eyaletlere siirmiis, parali hakimlerin yerine
devlete bagli maasli memurlar1 getirmistir. Bunun akabinde Abbé Terray vergi
Reformunu yiirtirliige sokmustur. Bu 6nlemlerle birlikte 1774’e gelindiginde biitge
nispeten dengelenmis ve devletin mali durumu diizelmistir. Ancak bu sirada XV.
Louis’nin ¢igek hastalifindan hayatin1 kaybetmesiyle yerine gecen halefi s6z konusu
Reformlardan vazge¢mistir. Bundan sonra 1781°e dek Kraliyet ile yiiksek mahkemeler
arasindaki ortakligin onarilmasi ve soylularla baris saglama siirecine gidilmistir.

Béylece artik monarsi siyasal inisiyatifini yitirmisgtir.548

XV. Louis’nin iktisadi alandaki basarisizliklar1 hakikaten de ardi ardina
gelmistir. 1749°da teklif edilen vingtieme yani Yirmilik Vergisi nin uygulanmasi talebi
karsisinda Parlamento ve Ruhban Meclisi’nin imtiyazlarinin devam etmesi yolundaki
taleplerine boyun egmistir. 1759°da ve 1761°de ise Parlamento’ya bir toprak
meselesinde arastirmaya onay verme konusunda baski kurmak i¢in lits de justice’e
basvurmustur. 1771 yilinda, Maupeou’nun Parlamento’yu kapatmasini desteklemistir

ancak ardindan kapsamli bir Reform programi getirememistir.54°

647 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yaynlari, istanbul, 1997, s. 25.

648 Roger Price, Fransa’nin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazi¢i Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 102, 104.

649 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, Cev. E. Demirel, Dost Kitabevi
Yaynlar1, Ankara, 2015, s. 280.
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Bu ylizyilda, Fransa’nin ekonomik sistemine yonelik ilk elestiri bir grup
Fransiz kuramcis1 olan Fizyokratlardan®® gelmistir. Bu grubun okullarma
Fizyokrasi®®! denilmistir. Bu kisiler bedenin ve doganin egemenligine yani iiretim ve
vergiler sayesinde Kralligin ve Saray’in hakimiyetinin tesis edilmesini saglayan
sistemin biitiiniinii miimkiin kilan tarim faaliyetine geri donme arzusunda olmustur.
Fransa’daki tarimcilarin ardillart olan bu grup soylulara; sermayelerini tarima
yatirmalar1 yoniinde ve devletin ekonomik imtiyazlar ile gimriik bedellerini
kaldirmasina, yani iiretimin ve ticaretin tiimiiyle serbest birakilmasma ydnelik
ekonomik bir sistem yaratmak amaciyla topraklarin yeniden islenmesi ¢agrisinda
bulunmustur. Ancak bu grubun bir mezhep olduklari yoniinde edindigi kotii sohret ve
soylular ile ruhban smifinin sahip oldugu vergi muafiyetinin®? kaldirilmas: talepleri
sebebiyle eski monarsinin siyasi ve ekonomik sistemi icin tehlike olusturduklari
diisiiniilmiis ve yaymlar1 Fransa’da yasaklanmustir.%°® Bu baglamda Rousseau’nun da
Fizyokrasi ile iliskilendirilebilecek iktisat ile alakali bazi saptamalart olmustur.
“Toplum  Sozlesmesi”®* eserinde  kamunun  gereksinmelerinin  bireylerin
fazlaliklarindan artanlarla karsilandigini, dolayistyla da sivil devletin varliginin
vatandaslarin calismalarinin onlara ihtiyaglarindan daha fazlasini getirmesi ile olanakl
hale getirildiginden bahsetmistir. Bu minvalde Rousseau, iiretilen iiriinlerle var olma

arasindaki iliskiyi su sozlerle agiklamistir:

650 Aydinlanma doneminin iktisadi diisiincesine damgasini1 vuran ve ilerleme diisiincesi ile
dogaseverlik gibi 6zellikleriyle bilinen fizyokratlar, arz ve taleple herkes i¢in belirgin bir refah
seviyesinin tesis edilebilecegini inancini tasimigtir. Daha fazla bilgi ig¢in bk. Ahmet Cigdem,
Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 28.

%51 Yunanca fusis ve kratein’den, yani dogal olamin giiciinden tiiretilmis bir sdzciiktiir. Dogal
bir ekonomik diizenin var oldugu ve otoriteler tarafindan bu diizenin ihlal edilemeyecegi
inancina atifta bulunur. BK. Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, iletisim Yayinlari,
Istanbul, 1997, s. 27.

852 Eski Rejimde toplumun ilk iki sinifi olan soylular ile ruhban, hukuksal imtiyazlarin sahibi
olduklarindan, dolaysiz vergilerden, Krallik haraglarindan ve bazi dolayli vergilerden muaf
olmuslardir. Sonradan edinilmis soyluluk unvanina goérevlerini satin alarak sahip olan
gorevliler ise Krallik haract ve diger vergilerden muaf kalmislardir. BK. Frangoise Dreyfus,
Biirokrasinin icadi, Fransa, Biiyiik Britanya ve ABD’de Devlete Hizmet Etmek (18-20.
Yiizyil), Cev. . Ergiiden, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 82-83.

653 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yayncilik, Istanbul, 2017,
s. 164.

64 Du Contrat Social.
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...Ama bu fazlalhik diinyamin biitiin memleketlerinde bir degildir. Bir¢oklarinda
onemli, kimisinde orta derecededir. Bazilarinda sifir, hatta bazilarinda da sifirin
altindadir.  Uriiniiniin  tiiketime olan durumu, iklimin verimliligine, topragin
gerektirdigi emek bicimine, tirtinlerin c¢esidine, halkin giiciine ve gerekli yiyecek
iceceginin azligina ¢okluguna, son olarak da asil durumu meydana getiren, birbirine

benzer baska durumlara baghdir...*>®

Aralarinda Quesnay, Dupont, De Nemours, Mercier de la Riviéere, Turgot ve
Gournay gibi fizyokratlarin bulundugu bu grup, 1756-1776 yillarinda Fransa’nin
kosullarina uygun bir ekonomi kurami gelistirmek istemislerdir. Bu kuram, burjuva
toplumunun feodal yapidan koparak kendini gerceklestirdigi doneme uygun goriisleri
yansitmustir. Quesnay’in 1758 tarihli “Tableau Economique” eseri fizyokratlarin
onderi olmasini saglamistir. Fizyokratlar aslinda burjuva diinyasinin cergevesi
icerisinde kalarak bir sermaye ¢oziimlemesi yapmis buna gore ise kapitalist iiretimi
coziimlerken sermayenin lirettigi kosullarin yani sira sermayenin iiretildigi kosullari
da iiretimin degismez, kalict ve dogal yasalari olarak ele almistir. Fizyokratlar,
tiretimin ve ticaretin devlet miidahalesinden kurtarilmasini talep etmis, isgiiciiniin,

{iriinlerin ve sermayenin harekete gecirilmesi taraftar1 olmustur.5%®

1770’lerde kurumlarin diizenleyici gliglerinin azaltilmasi, tahil ticaretine
serbestlik getirilmesi, ekonomik faaliyetlerin daha genis anlamda desteklenmesi,
hiikiimetin vergi gelirlerini artiracak bir ¢ergeve olusturmast gibi faaliyetler,
biirokratlar ve parlamentolarn ciddi muhalefetiyle karsilasmistir. Diizglin olmayan
pazar kosullari, anilan 6nlem ve ¢dziim Onerilerine yonelik kuskular, yasanan kot
hasat tecriibesi ve artan fiyatlar sebebiyle “Un Savas:” protestosu meydana gelmistir.

Bunun akabinde piyasa diizenlemesi yeniden tesis edilmistir.%®’

655 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sozlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 74.

6% M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 29.

657 Roger Price, Fransa’mn Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazigi Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 107.
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Fransa’da bu ylizyilda sosyal yardim ve ekonomiyi tesvik topluluklari da
mevcut olmustur. Bunlar ekonomik topluluklar veya hayirsever topluluklar olarak
nitelendirilmistir. Fransa tasrasinda Kralivet Tarim Cemiyetleri®®® gibi olusumlar
ortaya ¢ikmistir. Bu cemiyetler, bulunduklari yere gore daha ziyade kentsel altyapinin
ya da tarimsal durumun reforma tabi tutulmasini hedeflemistir. 1757 yilinda
Rennes’de, “Breton Tarim, Ticaret ve Zanaat Toplulugu” kurulmustur. ~ Bu olusum;
eski ve yeni tasra soylularinin, tiim yiiksek Breton tabakasinin, yargiglar heyetinin
etrafindaki soylu ¢evrelerin, parlamentolarin, soylu ve burjuva asilli tiiccarlarin ortak

bir girisiminin eseri olarak ortaya ¢ikmistir.%%

2.3.  Aydinlanma Doneminde Fransa’min Toplumsal Yapisi Ve Fransiz

Kiiltiirii

Aydinlanma Ddéneminin genel olarak toplumsal tarihi aslinda XVII. ylizyilin
sonundan XVIII. yiizy1lin sonuna kadar olan dénemin toplumsal tarihini temsil eder.5¢°
XVIII. yiizyilda Fransa’da toplum yapisinin dinamiklerinin, rejimin ¢okiisii ile yakin
ilgisinin oldugu yoniinde tezler mevcuttur. Hatta toplumun biinyesinde mevcut olan
birtakim gerilimin goz ardi edilmesi suretiyle siyasal sistemin ¢okiisiliniin agiklanmaya
calisilamayacag ifade edilmektedir.®®' Bu baglamda &éncelikle Fransa’daki toplum
yapisindan, varligim1  koruyan cesitli ziimrelerden, niifus yapisina iligkin
gelismelerden, Fransa’nin Avrupa iilkeleri nezdinde ilham veren statiisiinden ve

Fransiz dilinin popiilerliginden bahsetmek anlamli olacaktir.

Oncelikle Fransiz toplumsal yapisinin Aydinlanma ile iliskisindeki nemi
acisindan dikkate alinmasi amaciyla ifade etmek gerekir ki farkli iilkelerdeki
aydinlanmalarin farkli toplum projeleri olmustur ve bu projeler de s6z konusu
iilkelerdeki toplumun yapis1 ile yakindan iliskili olmustur. Ornegin Fransiz

Aydinlanmasi’nda toplum projesi despotik bir toplum ve devlete dayanirken

658 Sociétés royales d’agriculture.

659 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
s. 103, 112.

660 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, fletisim Yaynlari, Istanbul, 1997, s. 23.

661 Roger Price, Fransa’nin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazigi Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 94.
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Ingiltere’de parlamenter bir mutlakiyetcilige Almanya’da ise otoriteryen bir toplumsal
diizene dayanmistir.®? Bu baglamda Fransa’da XVIII. yiizyilda toplum yapisi
ziimrelerden olusmus ve bu yapi igerisindeki yasal hiyerarsi hi¢ degismeksizin
varhigim siirdiirmiistiir. Toplumdaki statii, hukuk tarafindan sistemli bir yapiya
biiriindiiriilen onur diislincesi iizerine temellenmistir. Bireylerin zenginligi ise bu
ayrimlar1 pekistirmenin yani sira onlar1 asmaktadir. Toplumda paraya endekslenme
psikolojisinin giderek artmasi sebebiyle statiiniin de alinip satilabilen bir kavram

haline gelmesi kagiilmaz hale gelmistir.%®3

Fransiz toplumunda soylularin da icinde bulundugu ve muteberler olarak
adlandirilabilecek grubun olusumundan bahsederken refahin, toplumdaki seckinlerin
cogalmasina 6n ayak oldugundan bahsetmek gerekir. Bu se¢kinler igerisinde soylular
ve soylu olmayan zenginler mevcuttur. Burjuvazi ise toprak sahipleri, meslek
sahipleri, finansorler ve tiiccarlardan olusan bir siniftir. Ancak bu donem siradan
zenginlerin dahil oldugu kesimin kisisel basarilarinin nihai géstergesi olarak bir soylu
statiisii elde etme yolunda ilerledikleri bir dénemdir. Diger toplumsal gruplarla
kiyaslandiginda soyluluk, kisilere tanidig1 imtiyazlar ve soyluluga 6zgii degerleri ile
bir birlik ve ahlaki tstilinliik hissiyat1 asilamistir. Soylular geleneksel olarak askerlik
ve biirokratlik gibi mesleklerde kendilerini gostermislerdir. Hatta askerlik bir soylu
icin en serefli vazife addedilmistir. Soylular, Fransa’da, eski donemlerdeki gibi bu
yiizyllda da Kilise ve devletteki tim Onemli makamlar1 ellerinde tutmuslardir.
Fransa’da pek cok soylu hem tarim hem de sanayi alanindaki yenilesmenin 6n
saflarinda yer almistir. Bu kesimin igerisinde zenginlesen, yoksullasan soylular
bulundugu gibi Saray soylular1 ve tasra segkinleri, eskiler ve yeniler, politik olarak tabi
olanlar ve genis siilaleler gibi kategoriler de bulunmaktadir.%%* Fransa’da soyluluk
veya asillik, babadan ogula aktarilmis ancak biiyilk ve zengin toprak sahipleri de

zaman icinde soylu sinifina katilabilmistir.®®

662 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, fletisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 96.

663 Roger Price, Fransanin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazigi Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 93-94.

664 Roger Price, Fransa’nin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazi¢i Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 94-96.

65 Mithat Atabay, Aydinlanma Cagi ve Avrupa, Nobel Akademik Yayincilik Egitim
Danigmanlik Tic. Ltd. Sti. Ankara, 2015, s. 58.

215



Fransa’da burjuvazi bir toplumsal statii 6zlemi igerisinde olmustur. Bu da
Fransa’da burjuvazinin jakoben Karakterini olusturmustur.®®® Soyluluk mertebesi
yiikselme arzusu igindeki orta sinifa mensup kesim igin erigilmesi gereken bir amag ve
model olsa dahi bu durum, soylularin kibrine kars1 bir 6fke besleme potansiyelini de
barmdirmigtir. Bu mertebeye erismek icin kullanilan yol, genellikle soylulara ait
makamlar1 satin almak olmustur. Diger yandan burjuvazinin gittik¢e artan bu 6fkesine
bakarak 1789°dan 6nce sinif bilincine sahip oldugunu séylemek dogru olmasa da iyi
egitimli ve bilingli toprak sahiplerinin, tiiccarlarin veya meslek sahipleriyle
rentier’lerin esitlik¢i fikirlerin etkisiyle soylularin sahip oldugu imtiyazlara gittik¢e

daha fazla 6fke duymaya basladigi ifade edilebilir.%®’

Fransa’da ozellikle XIV. Louis iktidar1 doneminde, burjuva sinifindan gelen
hukukgular yonetim tizerinde etkili olmaya baglamislardir. Zira onlar, hukuk¢u olmak
icin gerekli olan {iniversite egitimini tamamlamak ve Roma Hukuku’nu anlayabilmek
icin gerekli olan Latinceyi bilmek gibi 6zelliklere sahip bireylerdir. Hukukgulara
soyluluk unvaninin verilmesi zorunlulugu bu kisilerin prenslerin yaninda yiiksek
mevkide gorev yapacaklarindan &tiirii soylu olmamalarimin disiiniilemeyecek
olmasidir. Dolayisiyla eski zamanlardan kalma geleneksel kili¢ soylularinin, yani
noblesse dépée yaninda yiiksek memuriyet mevkisinde gérev yapanlardan yeni bir
soylu sinifi tiiremis, bunlara ciippe soylular1 yani noblesse de robe adi verilmistir.5®®
Bu tacirler ve zengin avam ordusu, zenginliklerini kullanarak soyluluk unvanlari satin
almis, geleneksel makam sahiplerinin Oniine gegmek suretiyle aristokrasinin saflarimi

sulandirmusgtir.®5°

Bir terim olarak “Burjuva”, miilk sahipleri ya da rentier’ler i¢in kullanilmistir.

Bir burjuvanin hayati aslen yatirim gelirleriyle gecinmek ve aristokratlarca utang verici

66 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, istanbul, 1997, s. 27.

667 Roger Price, Fransanin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazigi Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 98.

668 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
S. 25.

6 Quentin Skinner, Modern Siyasal Diisiincenin Temelleri- ikinci Cilt: Reform, Cev. E.
Bugdaylilar, B. Yildirim, Phoenix Yaymevi, Ankara, 2016, s. 398.
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addedilen bagkalarina hizmet etmek fonksiyonunu iceren meslekler ifa etmek, 6rnegin;
diikkan sahibi olmak ya da el emegiyle ge¢inmek gibi meslekler ifa etmek iizerine
kuruludur. Bu gruba dahil olup da en zenginler olarak tabir edilebilecek kisilerin sayisi
kagiilmaz olarak az oldugundan bu kimseler genellikle birbirlerine yakin yerlerde
ikamet etmis, yeni insa edilen ve son moda mobilyalarla donatilan konaklarda
yasamlarini siirdiirmiisler, toplantilarda bir araya gelerek ve birbirleriyle evlilik iliskisi
kurmak suretiyle uyumlu bir grup olusturmuslardir. Bu kisilerin altinda statii olarak
onlardan daha az basarili olan ticaret erbaplari, tacirler, imalatcilar, perakendeciler,
meslek sahipleri, diikkan sahipleri ve serbest ¢alisan zanaatkarlardan olusan alt orta
sinif mensuplar1 yer almistir.®’° Bu dénemde ilerleyen sanayilesmeye paralel olarak
Fransa’da el ve imalat iscilerinin olusturdugu yeni bir toplumsal tabaka da
belirmistir.®”* Burjuvazinin sinif bilincinin uyanmasmi ise Aydinlanma Hareketi
saglamistir. Zira aristokrasinin ve Kilise’nin izlerini tasiyan geleneksel degerler
sistemini bozan unsur oncelikle Burjuvazi olmus ve Burjuvazi bunu Aydinlanma’nin

temel ilkelerinden olan aklin giicii ve silahiyla basarmistir.6’

Bu baglamda Fransa’da toplum iizerinde Aydinlanma Hareketi’nin etkisini;

673 okuma odalarinda ve kafelerde

tasra akademilerinde, salonlarda, Mason localarinda,
toplanan soylu veya soylu olmasin tiim egitimli kesim {izerinde 6zellikle de geng
nesiller tizerinde gormek miimkiin olmustur. Egitimin Aydinlanma ile olan
iligkisinden bahsederken okuryazarligin yayginlagsmasi ile meslek sahibi burjuvalarin

ortaya ¢cikmasinin bu siirecteki etkisini de yadsimamak gerekir.%’*

670 Roger Price, Fransa’min Kisa Tarihi, Cev. O. Akpinar, Bogazici Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 97.

671 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
S. 64.

872 Server Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasi- IV. Cilt, 18. Yiizyil: Aydinlanma ve Devrim,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 7.

873 Bu yiizyilda localarin drgiitlenmesi ve talep gérmesinin arkasindaki neden, locanin disari
kapali, iiyeleri i¢in giivenli bir mekan sunmasi ve bir tiir seckinlik duygusu asilamasidir. Bu
tiir localar, ahlaki degerlerin hige sayilmamasi kosuluyla, yeni diisiincelere ve bunlarin
savunulmasina agiktirlar. Bilhassa da devlete muhalif politikalarin belirlenmesi ile
savunulmasinda Masonik localar oldukga islevsel olmuslardir. Dolayistyla bu localarin
kusursuz burjuva toplumuna ulagmak hedefi giittiikklerini ifade etmek gerekir. Kisacasi
monarsik devlet diizeninin sinirlandirilmasinda localarin olumlu katkilarindan bahsedilebilir.
Bk. Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, istanbul, 1997, s. 32.

674 Roger Price, Fransa’nin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazigi Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 106.
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Ote yandan iilkedeki niifus yapisina deginecek olursak, XV. Louis doneminde
Versailles kentinin niifusunun gittikce arttigindan bahsetmek gerekir. 1722 yilinda 17
bin niifuslu olan bu kent, 1744 yilina gelindiginde 50 bine ylikselmistir. Zira maaslar,
memuriyetler gibi 6demeler Saray’da dagitilmis ve artan sefahat etraftan ¢ok sayida
insan1 buraya g¢ekmistir. Diger yandan halk, Saray’daki ahlaksizliklar, entrikalar,
sefahat ve c¢ilgin israfin sebebini bir tiirlii anlayamamstir. Zira devletin hazinesi
sikigiktir ve halk sefalet cekmektedir. Hatta halk, derebeylik zamaninda yasadigindan
daha biiyiik bir sefalet icindedir. iste bu gelismeler, 16 Mayis 1750 tarihinde ¢ikan

karisikhigin biiyiik bir devrime déniismesine az bir zaman kala vuku bulmustur.®”

Fransa’da meydana gelen hizli niifus artis1 hem iktisadi hem de sosyal ve
siyasal bazi sorunlara yol agmistir. Fransa’da XVII. ylizyilda 19 milyon olarak tahmin
edilen niifus, Fransiz devrimi ncesinde 25 milyona ulasmistir.®’® Fransa’da kentlerde
yasayan halkin yapis1 daha az kozmopolittir. Insanlar kendi aralarinda evlenip
yasamlarini slirdirmiistiir. Yani bu diizende baska bir kente gitmek suretiyle orada bir

evlilik birligi kurmak miimkiin olmamistir.5”’

Fransa’da Eski Rejim doneminde toplum hayatinda haklar ve gorevler
acisindan esitsizlik hakim olmustur. Fransiz toplumu; vergiden muaf olan soylular,
rahipler ile tiers état olarak tabir edilen halk yani {iglincii toplumsal tabaka bigiminde
siiflara ayrilmistir. Yiiksek mertebelerdeki devlet memuriyeti gorevlerine ve askeri
komutanliklara yalnizca soylular sinifindan olan kisiler gelebilmistir. Toplumun
birlikten yoksun olmasi, toplumdaki bu simif farkliliklarindan kaynaklanmistir.
Rahipler iilkede var olan en eski gruptur ve mesruiyetleri Kilise hukukuyla tanrisal
haklar kavramlar1 {izerine insa edilmistir. Bu kesim, giiciinlii dinden alan bir grup
olusturmustur. Bu rahipler haricinde sekiiler kesimden olan soylular, derebeylik ve

sOovalyelik doneminde ortaya c¢ikarak yonetimi elinde tutmus, Kralligin gii¢

675 Ali Resad Bey, Fransa Biiyiik Ihtilali Tarihi, Haz: E. Kiling, Otiiken Nesriyat A.S., Istanbul,
2018, s. 33, 41.

676 Mithat Atabay, Aydinlanma Cag ve Avrupa, Nobel Akademik Yaymcilik Egitim
Danigsmanlik Tic. Ltd. Sti. Ankara, 2015, s. 59.

677 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
s. 84.
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kazanmastyla onu desteklemis ve bu nedenle de ayricalikli bir sinif haline gelmistir.
Geriye kalan ve en kalabalik kesimi olusturan grup ise halktir. Vergilerin ¢ogunu
O0deyen ve asker olarak orduda gérev yapan bu ziimrenin haklar1 ilk kez 1484 yilinda
Etats-Généraux’ya temsilci segme hakkiyla giindeme gelmistir ancak daha 6nce de

belirttigimiz gibi bu Meclis 1614°ten sonra bir daha toplanmamustir.®®

XVII. yiizyilin sonlar1 ile XVIII. yiizyilin baslarinda Avrupa’da Fransiz
kiltliriine duyulan saygi tarihteki en yiiksek mertebesine erigsmistir. Bunda elbette ki
genel olarak Fransa Krali XIV. Louis’nin yonetimine yonelik hayranlik ile Fransiz
edebiyatina, gorgii kurallarina ve zevklerine duyulan hayranligin biiyiik bir yeri
olmustur. Bu donemde klasik akim hem goze hitap eden sanatlara hem de edebiyata
egemen olmustur. Avrupa miizigi tarithinin en biiyilk dénemlerinden birini
yasamistir.”® Diger yandan Fransa, sanat ve felsefe alaninda yiizyilla damgasim
vuracak derecede istiinlik icerisinde oldugundan Sanayi Devrimi’ni baslatacak

iktisadi alandaki dizginler Ingiltere’nin elinde kalmistir.5°

Avrupa XVIII. yiizyilda yaygin olarak Fransiz zarafetini, goreneklerini ve
dilini taklit etmeye baslamistir. Dini inanglara yonelik en saygisizca tutumlar artik
Fransiz usuliine gore ve Fransa ornek alinmak suretiyle benimsenmistir. Ayrica
Versailles yalnizca yap1 veya bahge diizenlemesi bakimindan degil her agidan taklit
edilmistir. Tanri’nin ve Kral’in biitiin dilleri konusabildigi séylenmisse de Fransizca
soylularin kullandig1 ve saraylarda kullanilan hakim dil haline gelmistir. Yerel diller
yalnizca soylularin hizmetkarlariyla konusmak i¢in bagvurdugu dil olmustur.
Fransizca ¢ok konusulan bir dil olan italyanca’nin yerini almus, bilim dili olarak da
Latincenin yerine gecmeye baslamistir.®®! Paris hem yazili hem sozlii anlatimda

uluslararasi edebiyat cumhuriyetinin merkezi olmustur. Hatta Voltaire bu dogrultuda

678 Mithat Atabay, Aydinlanma Cag ve Avrupa, Nobel Akademik Yaymncilik Egitim
Danismanlik Tic. Ltd. Sti. Ankara, 2015, s. 57-58.

679 William H. McNeill, Diinya Tarihi, Cev. A. Senel, imge Kitabevi Yayinlar1, Ankara, 2008,
s. 533.

680 Server Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasi- V. Cilt, 18. Yiizyil: Aydinlanma ve Devrim,
Tiirkiye Is Bankasi1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 7.

681 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
s. 3-5, 15, 83-84.
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Fransizca’nin diisiinceleri agik bigimde ifade etmek konusunda Ingilizce’den daha
elverigli oldugunu ve bu sebeple de neredeyse bir evrensel dile doniismiis oldugunu
ifade etmistir. Hatta yalnizca bu dilde mektuplasilmis ve bu dil, ayn1 zamanda burjuva
aydinlar ile tiiccarlar i¢cin Ogrenilmesi gereken bir yabanci dil haline gelmistir.
Fransa’nin kiiltiir merkezi olusu yalnizca Fransiz dilinin hakimiyetiyle degil Saray
diizenlemelerinin de taklit edilmesiyle somutlagsmistir. Ayrica Fransiz tiyatrosu herkes
tarafindan sevilen bir sanat dali olmustur. Dilin korunmasi amaciyla 1635 yilinda
Fransiz Akademisi®®?, doga bilimleri konusunda 1666°da Bilimler Akademisi®®, tarih
bilimleri konusunda 1663’te kurulan Yaztlar ve Edebiyat Akademisi®® gibi
akademiler 6zel girisimlerce kurulmustur. Daha sonra devlet bu olusumlar1 devralarak
finanse etmistir.%®® Yiizyilin sonuna dek karsisinda rakip bulamayan Fransiz dili,
Fransiz monarsi modelinin hakimiyet kurmasina da katkida bulunmustur ve bu model
ozellikle XIV. Louis sayesinde aydinlanmig despotizmin ilham kaynaklar1 arasinda yer

almistir. 58

Ote yandan bu yiizyilda aile yapisina degindigimizde tipk1 Rousseau’nun da
betimledigi gibi ataerkil bir yap1 arz ettigi goriilmektedir.®’ Ancak toplumda aile
igerisinde kadinlarin temel bir rol oynadig1 s6ylenebilir. Cinsiyetci ¢ifte standarda ve
kadinlarin toplumsal agidan erkeklerle olan iliskileri iizerinden tanimlanmalarina
ragmen Ozel alan ve kamusal alan arasindaki resmi ayrim kadinin hane iizerindeki

8

hikimiyetinin artmasiyla giderek zayiflamistir.%% Mesela kadinin  Cenevre

682 Académie Francaise.

683 Académie des Sciences

684 Académie des Inscriptions et des belles lettres

685 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
s. 78, 84, 90.

68 Pierre Chaunu, Aydinlanma Cagi, Avrupa Uygarligi, Cev. M. A. Kiligbay, Dokuz Eyliil
Yayinlari, [zmir, 2000, s. 161.

887 Rousseau ailenin yapisi iizerinden siyasi toplumlari agiklamaya ¢aligmus; ailenin yapisinin
siyasi toplumlarin ilk modeli oldugunu ifade etmistir. Rousseau’nun dikkati ¢ektigi husus,
babanin yonetici ¢ocuklarin da onun ydnettigi halki temsil ediyor olusudur. S6z konusu
benzetmede, ailede her bireyin Ozgiir ve esit olarak dogdugunu ve s6z konusu
Ozgiirlikklerinden ancak kendi menfaatleri dogrultusunda odiin verebileceklerini ileri
siirmiistiir. BK. Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, [stanbul, 2012, s. 4-5.

688 Roger Price, Fransa'nin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazigi Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 96.
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toplumundaki yeri konusunda Rousseau, “Insanlar Arasindaki Egsitsizligin

089 eserinde goriisiinii soyle dile getirmistir:

Kaynagi

...Sevimli ve erdemli hamim yurttaslar, sizin cinsinizin kaderi, her zaman bizim
cinsimizi yonetmek olacaktir. Sizin, etkisi sadece evlilik birliginde goriilen iffetli
glictiniiz, iyi ki kendisini ancak devletin sant ve kamunun mutlulugu yolunda duyurur.
Kadwinlar Sparta’da bu yolla hiikmederlerdi; Cenevre’de de hitkmetmeyi siz bu yolla
hak ediyorsunuz. (...) Sevimli, masum egemenliginizle, usulca sokulan zekanizla,
devlet i¢inde kanunlarin sevilmesini, yurttaslar arasinda duygu birligini devamli
olarak stirdiirmek ; ayri ayri aileleri mutlu evliliklerle birlestirmek vereceginiz
derslerle, tutumunuzdaki al¢akgoniillii zarafetle, genglerimizin baska diyarlardan
getirdikleri sapikliklar diizeltmek sizin elinizdedir (...) Oyleyse siz, simdiye kadar
oldugunuz gibi hep torelerin iffetli bekgisi, tatlh baris baglart olmaya, kalbin ve

dogamin haklarini gorev ve erdem yararina degerlendirmeye devam edin ...%%°

Bu baglamda XVII. ylizyilin sonlarinda soylu ve burjuva kadmlar, belirli
konularda tartismak ve konugsmak amaciyla 6zel kisileri, arkadaslarini ve tanidiklarini
belirli zamanlarda evlerinde yani salonlarinda kabul etmeye baslamislardir. XIV.
Louis’nin déneminde Madame de Sévigné’nin evinde kiiltiirlii aristokratlar toplanmus,
Ninon de Lenclos’un evinde Epikuros ve Montaigne hakkinda sohbetler yapilmus,
Madame de Sablé’nin salonunda ise La Rochefoucauld gibi isimler ve elestirmenler
toplanmistir. Kral’in 6liimiinden sonra salonlardaki iletisim daha dobra, konular da
daha felsefi bir boyuta taginmistir. Hem Siyaset hem ekonomi hem de sosyal yasama
dair konular ele almmistir. Yiizyilin ortalarina dogru salonlarin sayisi oldukca

artmistir. Ornegin; Madame de Tencin’in evinde Fontenelle, Montesquieu, Mably,

%8 Discours Sur 1'Origine et Les Fondements de I'lnégalité Parmi Les Hommes.
6% Jean-Jacques Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi, Cev. R. N. Ileri, Say
Yayinlari, Ankara, 2016, s. 77.
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Helvétius®® gibi isimler bulusmustur. D’Alembert, Marmontel, Condillac,®®?
Condorcet, Turgot ve diger Ansiklopedistler,%® 1764ten itibaren Mademoiselle de
Lespinasse’1in evinde bulusmustur. Salonlar yalnizca Paris ile sinirli kalmamas, tasrada
ve Fransa’nin disinda da salonlar faaliyet gostermistir. Rousseau da Isabelle Guyenet-

D’Ivernois’nin ¢evresinde kabul gormiistiir.%

Bu ylizyilda halkin egitimi meselesi, karsimiza Fransa’nin toplumsal
boliinmisliigiini, iki ylziinii ¢ikarmaktadir: okuyabilenler ile okuma bilmeyenler
Fransa’sin1 dolayisiyla zenginler ile yoksullar Fransa’sini. Bu iki Fransa, hemen
hemen birbirini hi¢ tanimamakla birlikte birbirine niifuz da etmemistir. Aralarinda
biiyiik bir ugurum mevcut olmustur. Hatta Mably gibi diisiiniirler halktan bahsederken
demokrasinin amme menfaati i¢in canin1 fedaya hazir vatandaslar temin ettigini, ruha
kahramanliklar yaptiran kuvvetler bahsettigini ancak bu milletten saglam bir ahlak
sahibi olmasinin istenmemesi gerektigini, her zaman hafif mesrep ve diislincesiz
olacagini, bunun i¢indir ki bdyle bir milletin ya kurnaz bir miistebitin oyuncagi olmaya
ya da aristokrasiyi tesis edecek bir senatonun kudreti altinda daima ezilmeye mahkiim
olacagimi ifade etmistir. Devrim Oncesi Fransa’sinda okullar ve oOgretmenler
bulunmasina ragmen egitimden sorumlu olan ruhban sinifi egitime erisim konusunda

esitlikei bir yaklasim sergilememistir. Halk, bilhassa da koylli kesim oldukga cahil

81 Claude Adrien Helvétius, biitiin ruhsal olaylarin duyumlar ve duyumsal algiyla
aciklanabilecegi ve felsefenin bilime baglanmasi gerektigi diislincesini savunan, kamu
yararinin biitiin ahlaki degerlerin bast oldugunu, aileyle devlet arasinda bu sebeple ¢ikan
ihtilafin, ¢ocuklarin devlet tarafindan yetistirilmesi ile ¢oziilebilecegini ileri siiren diistiniir.
Bk. Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, fletisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 54.

%92 Etienne Bonnet de Condillac biitiin bilgilerin duyumlardan tiiretilebilecegi argiimanini o
kadar istikrarli bigimde kurmustur ki bu argiiman Fransa’nin bir bakima resmi ideolojisi haline
gelmistir. BK. Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, iletisim Yayinlari, istanbul, 1997, s.
52.

893 XVIII. yiizyilin ortasinda Fransa’da yeni fikirlerin gelisimi ve yayginlastirilmasi oldukg¢a
etkili bir eser ortaya cikarmistir. Bu giiclii eserin meydana getirilmesi girisiminden
kaynaklanan ve olusum doneminde ortaya ¢ikan gii¢ o denli kuvvetlidir ki birbirine muhalif
cizgilere sahip Voltaire, Rousseau, Turgot gibi kisiler bir siireligine birlesebilmistir. Hatta bu
birbirine muhalif olma durumu eserin yonetici ve yayincilari olan Diderot ve d’ Alembert i¢in
de gegerlidir. Diderot ve d’ Alembert’in ortak girisimi olan bu eser, olaganiistii boyutta bir eser
olup doénemine ¢ok biiyiik bir etki yapmustir. Kamudaki egemen goriislere ve ruha yon vermis,
devrim dogrultusunda tesir etmistir. BK. Oscar Ewald, Fransiz Aydinlanma Felsefesi, Cev. G.
Aytag, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2013, s. 19, 72.

6% Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yayincilik, Istanbul, 2017,
s. 95-96.
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kalmistir. Hatta insanlarin zabit bolgelerindeki listelerde ve mazbatalarda oylarini hag
resmi yaparak kullandigi yoniinde kayitlar mevcuttur. Dolayisiyla iilkenin biiyiik
boliimiinde temel egitimin verilmedigi ve cehaletin bugiline oranla ¢ok daha fazla

oldugu bilinmektedir.

Hatta La Fayette, bu konuda, “Halkin Amerika’da oldugu gibi hiirriyet icin
olmek arzusunda olmadigini, sefaletten ve cehaletten dolay: ofke icinde ve uyusmusg

oldugunu” ifade etmistir.5%

2.4. Fransa’da Protestanlik ve Dinin Monarsi ile iliskisi

Aydinlanma Cag1 aslinda dini bir ¢agdir. Ancak elestirel akil temelinde hayatin
bir¢ok alaninda bir sekiilarizasyon siireci baglamistir. Bu siireg, igerisinde egitimli
Hristiyanlar olarak adlandirilabilecek toplum kesiminin de bulundugu grubun davranis
ve tutumlarina, diisiince bigimlerine yansimistir. Fransa’da kurumsal din olan Roma
Katolik Kilisesi’nin temsil ettigi inang, Aydinlanma’nin 6niinde en biiyiik engeli teskil
etmistir. Zira bireylerin ve toplumun 6zgiirliigliniin, bilimin, ilerleme diislincesinin ve
esitlik gibi kavramlarin 6niinde engel teskil etmistir. Dolayisiyla Aydinlanma’nin din
ile olan ihtilafi sonucunda yeni bir inan¢ ve belki de yeni bir din anlayis1 ortaya
cikmistir. Bu baglamda, Fransiz Aydinlanmasi’nin dine bakis agisinda, Voltaire ve

onun benimsedigi deizmin®®® bulundugunu ifade etmek gerekir.®’

Fransa’da XVIII. ylizyilin maddecileri, Aydinlanma Hareketi igerisinde
altmigh yillardan baslayarak felsefi bir topluluk olusturmustur. Bu yillarda dine ve
mutlakiyetcilige karst diizenli bir muhalif hareket meydana gelmistir. Iste bu hareket

ile birlikte biiyiik kismi1 Ingilizce olan ve Tanri Tammazik®®® ile deist diisiinceleri

6% Alphonse Aulard, Fransa Inkilabimin Siyasi Tarihi, Demokrasinin ve Cumbhuriyetin
Kaynaklar1 ve Gelismesi- 1789-1804, Cilt: 1, Cev. N. Poroy, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
2011, s. 40-44.

6% Bir inang olarak deizm, Tanri’nin yaratilista bir kez basta miidahale etmis oldugu ancak
daha sonra evreni ve dogay1 kendi haline biraktig1 goériistinii savunur. BK. Ahmet Cigdem,
Aydinlanma Diisiincesi, iletisim Yayinlar1, istanbul, 1997, s. 250.

697 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, istanbul, 1997, s. 50.

6% Yalnizca dini ortodoksi ile dogmalara karst degil dinin kendisine de muhalif durus
sergileyen Fransiz Aydinlanmacilar, yarattiklari bu tanritanimaz diinyada sonu olmayan bir
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ortaya koyan bircok yazi yayimlanmistir.?®® Ancak Aydimnlanma’nm din ile olan
iligkisini III. Bolimde irdelemeye ge¢meden oOnce Fransa’da din konusunun

tarihgesine kisaca deginmek faydali olacaktir.

Fransa’da ruhban sinifi her zaman siyasetin igerisinde, parlamentolarda yer
almig ve bu baglamda mezheplesme ise XVIII. yiizyilda Avrupa’da yaygin bir mesele
haline gelmistir. Bir tarafta papacilar diger tarafta sapkinlar, ezeli diisman olarak yine
birbirlerini hor gérmeye devam etmistir. 1685°e kadar bir arada yasadiklar1 Fransa gibi
esitlikgi tlilkelerde, devlet tarafindan kendilerine tahammiil gosterilse dahi, genellikle
tilkenin giliney kesimlerinde yasamlarint siirdiirmiis olan Protestanlarin ibadet
farkliliklarindan kaynakli bircok anlasmazlik bas gostermistir. Ulkedeki bu
anlagsmazliklar akabinde XIV. Louis 1685 yilinda Fransiz Protestanligi hususunda
Nantes Koruma Fermani’m feshetmistir. XII. yilizyilda kurulmus olan Petrus
Waldus’un Kalvenci tarikatt mensuplari olan Valdocular, Savoia diikleri tarafindan
sinir  dis1  edilmis, miilteciler Protestan komsu iilkelere 06zellikle de Alman
prensliklerine sigmmustir. S6z konusu yiizyilda Protestan kiliseleri Aydinlanmaci
fikirleri kabul etmeye meyilli olmustur. incil okumas: sayesinde akilci bir egitim
ortaya ¢ikmistir. Mezheplerin fazla olmasi ise sanilanin aksine kurtulusa giden yollarin

¢oklugu olarak goriilmiistiir.’%

Gelgelelim bu yiizyilda hosgorii tamamen yoktur denilemez. Ornegin;
Protestanlik Fransa’da XVIII. ylizyilin tamami1 boyunca yasaklanmig degildir. Orduya
yeterli sayida asker temin edilmesi i¢in Protestanlik resmi olarak kabul edilmistir.
Kanunda yasakli olmalarmma ragmen Huguenotlar da uzmanliklarinin gerektigi
durumlarda kamusal kurumlardan tamamen uzaklastirilmamiglardir. Gayri resmi
anlamda varliklarina miisamaha gosterildigini isaret eden bir diger husus,
mezarliklarinin yasal olmamasina ragmen buna tolerans gdsterilmis olmasi ve bazi

bolge yoneticilerinin, kanunda yasa dist dini kuruluslara mensup kimselere

hiimanizmi savunmustur. BK. Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi,
Bursa, 2008, s. 40.

99 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 26.

70 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
s. 29-30, 37, 144.
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uygulanmasi gereken cezalari onlara uygulamamis olmalaridir. Aslinda bu donemde
pek cok Katolik, sliphesiz devlet ile Kilise’nin uyguladigi hosgoriisiizliikleri kabul
veya tasvip etmistir ancak bunun aksini diisiinen ve hosgoriiyii bir Hristiyan yasam
bi¢gimi olarak benimsemis bircok kisi de bu baskict uygulamalari onaylamamustir.
Yiizyilin ortalarina gelindiginde de baskict piskoposlarin sayist azalmistir.
Huguenotlara kars1 hoggorii yanlisi olan yazarlar da s6z konusu bu hosgoriiye; Reform
sonrasi dinin bireyleri erdemli davranisa tesvik ettigini savunan Jansenistlerin de tabi
olmasini arzu etmislerdir. Hatta Montesquieu’niin Protestan dininin monarsiden daha
¢ok cumhuriyete uydugunu ve bu sebeple Fransa’da buna izin verilmemesi gerektigini
savunmasi dikkat ¢ekicidir. Neticede Huguenotlar Fransa’da hayatin saygi duyulan bir
unsuru olmus ve uzun vadede siyasetteki inisli ¢ikish politikalara ragmen sosyal

biitiinlesme hosgérii yanlis1 olmustur.’%

XV. Louis’nin saltanatinin son donemindeki gelismelere baktigimizda
Bourbonlarin mutlakiyet¢i yonetim tarzi iizerinde Kilise’nin kontrol edici bir gorevi
bulunmus ve Parlamento bu siiregte itaate zorlanmustir. Jansenistler, bu donemde
Cizvitlere kars1 zafer kazanmis olsalar da onlara gore Kilise-devlet meselesi halen
sorun olusturmaktadir. 1770 yilina gelindiginde Kral, Parlamento’nun bildiri ve
fermanlara riza gostermeyi reddetme hakkini kabul etmedigine dair bir ferman
yayimlamistir. Bunun sonucunda rutin iglerini yerine getirmeyi reddeden Parlamento
ile birlikte Sansdlye René Maupeou yeni ise alim siirecleri baslatmistir. Bunun
sonucunda yonetime karsi bir direng meydana gelmistir. Bu krizi agsmak icin bir
sonraki Kral XVI. Louis 1774 yilinda Parlamento’yu eski haline getirmistir. Burada
onemli olan gelisme sudur: 1750-1760’larin Jansenizmi, siyasal-dini gayelerden daha
sekiiler olarak tanimlanan bir misyona yani oncelikli amact Fransiz halkin1 Kral’in
despotluguna kars1 savunmak ve Fransiz Devrimi’ni viicuda getirmek olan Maupeou

Devrimi goriintiisii altinda gecis yapmustir.’%?

01 SJ. Barnett, Aydinlanma ve Din—Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yaynlari,
Ankara, 2017, s. 224-226.
02§ J. Barnett, Aydinlanma ve Din—Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 230-231.
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XVIII. yizyil kiiltirli ve zeki bagpapazlarin, yani abbélerin ylizyili olmustur.
Hatta dyle ki Fransiz, Ispanyol ve Italyan edebiyatinin bircok eseri din adamlari
tarafindan kaleme alinmistir. Bu kiiltiirlii ruhban sinifini, kentlerde yasayan burjuvalar
ve soylular olusturmustur. Protestan ruhban sinifi Avrupa genelinde de bulundugu
tilkenin egitimli yiiksek tabakasina mensup kisiler olmugtur. Ruhban sinifina mensup
kisiler toplumda hem din adami hem de aydin kimseler olarak goriilmiistiir. Ote
yandan Kilise’ye ait yiiksek makamlar bazi ailelerin hakimiyetinde olmustur. 1695
yilinda tasfiye edilen Protestan papazlik ziimresi de biiyiik burjuva goriiniimiine sahip

olmustur.”®

Fransa’da 1780’lerde tilkede var olan 130 bin din adam igerisinde yaklasik
olarak 50 bin mahalle papazi ve papaz yardimcisi, dini, ahlaki ve politik konularda
kilavuzluk hizmetini de ifa etmistir. Ulkedeki eski gelenege gore daha egitimli olan bu
din gorevlileri giderek daha fazla Isa merkezli bir maneviyat: benimsemis ve bu da
onlara kars1 halk nezdinde duyulan sevgi ve saygt hissiyatinin yayginlasmasina olanak
saglamistir. Ancak bu sevgi ve saygi hislerine ragmen bu rahiplerin ahlaki ve bilhassa
cinsel suclara yonelik takindiklar1 kiiciimseyici ve kiistah tutumlar1 halk arasinda
otkeye neden olmustur. Araf’ta kalmis ruhlar i¢in talep edilen bagislar da aslinda her
seyin ¢ok da iyi gitmediginin isareti olmustur. Diger yandan bu dénemde papazlarin
da soylularin iist makamlari tekellerine almalari ve ondalik vergiden elde edilen gelirin

cogunu kendilerine ayirmalar1 nedeniyle hosnutsuzlugu bulunmaktadir.’®

Protestan Kilisesi’nin Katolik mezhebinin dayattig1 evlenme yasagini kabul
etmemesi sonucunda, “Protestan Papaz Konutu” olarak ifade edilen ve papaz, papazin
esi ile papaz ¢ocuklarindan olusan papaz ailesi, 6rnek aileyi yaratmigtir. Bu sosyal
kurum, XVI. yiizyilda ortaya ¢ikmig, XVIL. yiizyilda saglamlasmis ve XVIII. ylizyilda

en parlak donemini yasamistir.’®

793 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
s. 33-35, 39-40.

704 Roger Price, Fransa’nin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazi¢i Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 106-107.

795 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
s. 40.
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Din adamlarmin kiirsiiden verdikleri vaazlarda siyasal alanda sergiledikleri
muhafazakarlik Kral’a yonelik tutumun olumlu olmasini pekistirmistir. Ulkede
sikintilar bas gosterdiginde ve bilhassa da gida fiyatlarinda herhangi bir artis
oldugunda bu vaazlarda Kral’m iyi oldugu vurgulandigindan halkin géziinde sug

Kral’in degil onun idarecilerinin oldugu izlenimi uyandirilmaya ¢aligilmustir.”%®

XVIII. yiizyilda ayine katilmak veya gilinah ¢ikarmak isteyen insan sayisi fazla
olmakla birlikte bunlar artik insanlarin i¢inden gelerek ve inanarak yaptiklari seyler
olmaktan ¢ikmistir. Din daha az inanilan ve yasanilan bir kavram haline gelmistir.”%’
Bu baglamda Fransa’da dinsel inan¢ hosgorii temelli degil taassuba dayanan bir yap1
arz etmistir. Katolik Kilisesi’nin ve ¢cogunlugun kars1 ¢iktig1 diger mezhepten olan
vatandaslara kars1 IV. Henri doneminde 6zgiirliikler verilmistir. Bu Kral 1598°de ilan
ettigi Nantes Ferman ile Katolik olmayanlara da ayin ve ibadet serbestligi saglamistir.

Fakat XIV. Louis donemine gelindiginde 1685 yilinda Nantes Fermani yiiriirlikten

kaldirildig1 i¢in Katolik taassubu yeniden hakimiyet kazanmistir.”%

Fransa’da dinin politik alanla olan iligkisini anlamak i¢in oncelikle tilkedeki
dini gruplarin kimligine kisaca deginmek anlamli olacaktir. Zira bu yiizyilda dini
Ozgirliik gayesini giiden miicadeleler kacinilmaz olarak siyasal gatismalara neden
olmustur.’® Fransa’da mevcut olan dini gruplar arasinda bulunan Presbiteryenler,
Kalvinist Huguenotlar bulunmaktadir ve bu gruplarin kendi kiliseleri mutlakiyetgi
Kilise’nin tam aksi bir yapiyr teskil etmektedir. Bunlardan Huguenotlar, iilkede
azinlig1 olusturmus ve gliney kesimlerde ikamet etmislerdir. Bu grup siyasetle
ilgilenmis oldugundan XVI. yiizyilda Din Savaglari’nin sebepleri arasinda da
sayllmiglardir. Bu savaslar Huguenot/arin yenilgisiyle sonu¢lanmistir. Monarsinin

yonetimde kalma hakkinin muhafaza edilmesi ve 1598 tarihli Nantes Fermani’nda

7% Roger Price, Fransa’nin Kisa Tarihi, Cev. O. Akpmar, Bogazi¢i Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2016, s. 107.

7 Server Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasi-IV. Cilt, 18. Yiizyil: Aydinlanma ve Devrim,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 18.

%8 Mithat Atabay, Aydinlanma Cagi ve Avrupa, Nobel Akademik Yaymcilik Egitim
Danigsmanlik Tic. Ltd. Sti. Ankara, 2015, s. 57.

799 S J. Barnett, Aydinlanma ve Din—Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 193.
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Huguenotlarin bazi ibadetlerine sinirlama getirilmesi kosuluyla baris saglanmistir. Bu
fermanin yiirtirliikten kaldirilmasi ile de Huguenotlar iilkeden toplu goge zorlanmis ve
askeri zuliimler meydana gelmistir. Huguenotlar Kral’a sadik bir topluluk olmus ancak
Kral yandaslar1 ve Kilise bu toplulugu i¢ tehdit olusturan yabanci bir unsur olarak
gormiistiir. Bu topluluga yonelik iskencelerin ve zuliimlerin meydana geldigi bu
yiizyilda Huguenotlar, yeralti olusumlarini gizlice giiclendirmis ve Fransiz Katolikligi
i¢in bir sorun haline gelmistir. Fransa tarihinde 6nceleri saygideger vatandaslar olarak
gorilen iki bin ila {i¢ bin civar1 Huguenot, XIV ve XV. Louis donemlerinde bu kez
kolelestirilmis, Fransa’nin gemi mutfaklarinda, vahsi ve zorlu kosullarda yagamaya
mahkim edilmistir. Bu toplulugu, Fransiz toplumundan keskin ¢izgilerle ayirmak
miimkiin degildir zira onlar esleri, kizlari, erkek cocuklari, kiz ve erkek kardesleri olan
ve cogunlukla da evlilik yoluyla Katolik akrabalar edinen kimseler olmustur.
Dolayisiyla bu topluluk mensubu kisilerin sosyal baglantilar1 géz 6niine alindiginda,
Huguenotlarin yasadigir deneyimler iilkede ¢cok daha fazla insanin deneyimi haline
gelmistir. Huguenot/ar: savunmak ve onlarin tarafinda yer almak Fransa’nin
diismanlarina bilhassa da Ingiltere’ye sempati beslemek ile esdeger addedilmistir.
Fransa’daki diistintirlerin timi de 6zellikle Camisard Ayaklanmas: ve Yiiriirliikten
Kaldirma strecinde Huguenotlara karsi anlayisli olmamustir zira bazilar1 mutlakiyet
yanlisidir. Huguenotlara sempatiyle yaklasan kesim de zaten bu egilimini agikc¢a

paylasmamustir.’*

XVIII. yiizyilda Fransa’da Jansenistler’** ile Ortodoks Katolikleri arasinda

Gallikan Kilisesi’ne? iliskin baslica siyasal-dini ayrim bu yiizyil agisindan dnem

0 S.J. Barnett, Aydinlanma ve Din—Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 193-197.

1 Jansenistler Kilise’yi ilk haline yani Augustinian safligina dondiirmeyi ve onu Orta Cag’in
yozlagmishigindna kurtarmay1 arzu eden bir topluluktur. Cornelius Jansen’in diisiinceleri Papa
X. Innocent tarafindan 1653 yilinda kinanmistir. Bu kisiler Kilise ile devlet hiyerarsisini fiili
olarak reddetmeye hazir olmuslardir. XIV. Louis, bu kisileri “tim kralliga diisman bir
mezhep” sozleriyle tanimlamistir. 1715e gelinceye dek bu kavram siyasal-dini bir ideoloji
haline biiriinmiis ve Fransa boylelikle Kral’a siirekli olarak direnen bir parti sahibi olmustur.
Bk. S.J. Barnett, Aydinlanma ve Din—Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 199, 202.

12 Gallikanizm, piskoposlarin ve Fransiz Kilisesi’nin yiiksek gorevlilerinin daha siki bigimde
Krallik yonetiminin hakimiyeti altina girmeleri anlamina gelmektedir. Bk. William H.
McNeill, Diinya Tarihi, Cev. A. Senel, Imge Kitabevi Yayinlar1, Ankara, 2008, s. 501.
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tagir. Fransiz Devrimi’ne kadar Bourbonlar, hiikiimetleri ve Gallikan Psikoposlugu,

Kilisede Jansenizm muhalifligini bastirmaya gayret gdstermistir.”™

Jansenizm, 1653 yilindan XVIII. yilizyila gelinceye dek goriislerinde 1srarci
olmus, Roma Ortodoksisi olan Cizvitler ile sert bir ihtilafa girmis ve yandaslarinin
sayist gittikce artmigtir. XIV. Louis doneminde 1709 yilinda Paris’te bulunan Port
Royal’deki Jansenist Manastiri’nin yikilmasi emredilmistir ve bu olay, taraflar
arasinda belirgin boliinmelere ve Roma despotluguna karsi saldirilara sebep olan
sonraki 50 yilin olaylarinin fitilini atesleyen unsur olmustur. Bu ihtilafin taraflari, bir
yanda piskoposluk, Kral ve hiikiimet iken diger yanda Jansenistler, popiiler destek,
Paris Parlamentosu ve diger yerel parlamentolardir. Jansenizm taraftarlarina gore
Fransiz devleti ve Kilisesi, Roma hiikiimetiyle yakin is birligi icerisinde olmus ve
Louis’ye gore Jansenizm devlet kilisesi i¢inde Cumhuriyetgi bir partiyi temsil etmistir.
Jansenizm zaman iginde manevi bir akimdan siyasal bir ideolojiye biirlinmiistiir. Zira
Jansenizm’in, 1730’lardan 6nce dahi Paris Parlementosu’nda varligi s6z konusudur.
Ornegin 1727 yilinda Jansenist rahip Jean Soanen, Unigenitus '« ifsa eden papazliga
ait bir mektup yayinladigr i¢in gorevden alinip uzak bir manastira siiriilmiistiir ve
Soanen’in davasi, dava 6zetinin yayinlanmasiyla digerlerinden ayr1 tutulmus ve bu
dava Ozeti Paris Parlamentosu’ndan 50 avukat tarafindan imzalanip diger iiyeler
tarafindan desteklenmistir. Boylece Jansenizm liderligi ilk kez rahip olmayan
kimselerin eline ge¢mistir. Bu hareket, insanlari, Kilise’nin Roma tiranligina karsi
koymaya cesaretlendirmis ve bireysel Incil ¢alismalar1 yapanlarmn Ortodoks
Katoliklerce cesaretlerinin kirtlmamasi adina bu tiir bireysel yaklasimlar1 da tesvik
etmistir. Bu baglamda hatirlatmak gerekir ki Hobbes doneminde ise, Fransiz Jansenist
Hareketi paralelindeki Ingiliz muhalif hareketi siyasal agidan XVIL. yiizyilda Whig
Hareketi olarak karsimiza ¢ikmistir. 1732’ye kadar Paris’i siginak bilen Jansenistler,
burjuvanin biiyiik bolimii ve yoksul kesim tarafindan desteklenmistir. XV 11I. yiizyilda
Fransa’da Jansenizmin siyasal ve dini alanlardaki izini slirerken bu iki alanda
kavramin birbirinden ayrilmaz bir biitiin haline geldiginden de bahsetmek gerekir.

Kral’in baski ve zuliim politikalar1 yalmizca dini ¢evrelerde degil hiikiimete kars1 da

3 S.J. Barnett, Aydinlanma ve Din—Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 198.
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bir diismanliga sebep olmustur. Buna ilaveten, Nouvelles Ecclésiastiques yayinlariyla
olusturulan kamuoyundaki algi, Kraliyet mutlakiyetciligine karsi o zamana dek
emsalsiz bir radikal muhalefeti getirmistir. Diger yandan XVIII. yiizyilin din
alanindaki 6nemli gelismelerinden birisi de 1720’lerin sonlarinda Jansenist papazlarin
mintikasinda gergeklestirilen mucizevi tedavilerdir. Bu gibi olaylar 1730’larda halen

popiilerligini siirdiirmiistiir.”**

Ote yandan Cizvitler toplulugu ise Fransa’da, Roma ve kendi menfaatleri adina
hareket etmekle; boylelikle monarsinin, ulusun ve Hristiyanligin ¢ikarlarina karsi
olmakla suglanmislardir. Cizvitler 1759 yilinda Portekiz’den ¢ikarilmis ve Nouvelles
Ecclésiastiques, Cizvitlerin yasaklanmasi ¢agrisinda bulunmustur. Bu durum akabinde
Fransa’daki Jansenistler, iilkelerinde Cizvitlerin bastirilmasi konusunda miicadelenin
icinde yer almak istemistir. Cizvitlerin Marsilya mahkemesinde finansal bir skandalla
kars1 karsiya kalmalar1 sonrasinda Paris Parlamentosu’na bagvurulmus ve soylularin
destegi istenmistir. Ancak basvuru kabul edilmemis ve Kral’in bu konu iizerindeki
yetkisi 1761°e dek boliinmiis olarak kalmistir. Bazi yerel parlamentolar da Cizvit
evlerini kapatmaya baslamistir. Kral, Cizvit Reformunu 6nermis ancak bu oneriler
Parlamento icin ¢ok kisith, Roma i¢in fazla radikal goriilmiistiir. 1762 yilina
gelindiginde Paris Parlamentosu, Cizvit diizenlemesinin artik kaldirildigini resmen ilan
etmistir. Kral’in Kilise’nin yonetimine tek tarafli bir miidahalede bulunmasi daha 6nce
goriilmemis bir husustur ve Kral boylece kendi devlet makinesinin bir boliimiiniin
kontroliinii kaybetmistir. Neticede Fransa’da Cizvit topluluguna 1764 yilina kadar son
verilmistir. Cizvitlere karsi Jansenist miicadelesinde filozoflarin 6nemli bir rol
oynamamalarinin sebebi filozoflarin Kilise’ye kargi olan genel husumetleri ve
Kilise’nin Aydinlanma konusunda asla bir miittefik olmayacagi gerceginin
bilinmesidir. Cizvitlerin bastirilmasindan sonra filozoflar, takip eden yillarda daha
genis kitlelere ulasabilir hale gelmis ve daha radikal fikirlerin daha az riske girilerek
dile getirilmesinin miimkiin hale geldigi bu donem halkin ve Parlamento’nun yonetime

yonelik husumetinin artt11 benzersiz bir dénem olmustur.™®

"14.§.]. Barnett, Aydinlanma ve Din—Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yaynlari,
Ankara, 2017, s. 199-200, 202-207.

5 S.J. Barnett, Aydinlanma ve Din—Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 218-222.
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Fransa’da Kalvincilere yonelik hosgoriisiizlik de birgok alanda kendini
gdstermistir. Ornegin; bu kesime mensup insanlar kendi evlilik térenlerinin Kilise
tarafindan taninmamasi gibi bir sorun ile kars1 karsiya kalmiglardir. Protestanlar ya
dini sebeplerden dolay1 bekar kalma ya da nikéhsiz birlikte yasama gibi secenekler
arasinda se¢im yapmak zorunda kalmislardir. 1767 yilinda Huguenot/arin evlienme,
bazi meslekleri icra etme ve kendi ibadetleri i¢in papaz bulundurma hakki gibi medeni
ve dini haklarini iade etme Onerisi getirilmistir. Ancak Cizvitleri ortadan kaldirmaya
yonelik Parlamento’nun tek tarafli hareketine karsi devletin ve Kilise’nin yenilgisi
bazi1 parlamentolarin resmi devlet politikasina kars1 koymaktan imtina etmesine neden
olmustur. Katolik din adamlar1 tarafindan uygulanan zuliimler bazi bdlgelerde
stirmesine genel hosgdrii havasinin gelismesiyle bazi Katolik cemaatlerin papazlarinin
uzlasmayr ve uyumu tesvik ettigi de bir gergektir. Dolayisiyla yukarida da sozi
edildigi gibi hosgorii ortami yayildikca baskici piskoposlarin sayisi da gittikce

azalmistir.”1

Fransa’da bu yiizyillda meydana gelen dini ihtilaflar iilkede asiller, burjuvazi,
esnaflar, fakirler ve ruhban sinifi arasinda bir ittifak dogmasina sebep olmus ve bunun
miimkiin olmasint saglamistir. Yani Parlamento mensuplar ile yoksul kesim ortak
diismanlarina kars1 is birligine girmistir. Oncelikle Fransa’da 1749 yilinda Paris’te,
polis eylemlerinin sonucu olarak meydana geldigi tahmin edilen en az 30 ayaklanma
vuku bulmustur. S6z konusu ayaklanmalar despotik kuruma karsi olusmus ve ortak
noktalar1 politik yabancilagmanin ilerlemesi ile dinsel zorbaliga bir tepki olarak ortaya
¢ikmasidir. Paris Jansenizmi, Bourbonlarin mutlakiyet rejimine karsi olusan ve daha
once benzeri olmayan bir gliven duygusu tesis eden siyasi bir manivela gorevi
gormiistiir. Yine 1749’un basinda Paris’te Reformdan gegirilmis ve diizenlenmis
Dinsel Torenin Reddi kampanyasi baslamistir. Bu kampanya, Jansenistlerin cenaze
torenlerinin, bir itiraf senedi, yani billet de confession yoklugunda reddedilmesi
anlamina gelmistir. Bu meselenin ilk kurbani olan basogretmen ve {iniversite rektorii

Charles Coffin, giinah ¢ikarmadan hayatin1 kaybetmis ve yiiksek katilimli cenaze

16 S.J. Barnett, Aydinlanma ve Din—Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 227-230.
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toreni Kilise’nin ve devletin politikasina karsit vergi 6dememek maksadiyla mal
varligmmi saklayan Kilise liderine karsi gerceklestirilen bir protesto niteliginde
olmustur. Parlamento’nun bu olaylara kagmilmaz olarak dahil olmasiyla 1751’in
sonlarinda hiikiimetin Parlamento’nun temyizlerini reddetmesiyle yonetimde ¢atisma
yasanmustir. 1753 yilina gelindiginde Kral, tehditlerle Parlamento’yu iglevsiz birakmis
ancak kentin kararli durusu nedeniyle Paris’in kendi insaninin sadakati ile yasama ve
yiiriitme giici olmaksizin yonetilemeyecegi goriilmiistiir. Parlamento’nun olmamasi
yasamanin olmamasi, yasamanin olmamasi ise Kral’in yeni vergileri onaylatamamasi
anlamina gelecektir. Propaganda amaciyla yaymnlanan “Biiyiik Itirazlar” oldukga fazla
satig yapmis ve Piskoposlugun halka ve Kral’a kars1 isledigi suglari listelemis, Kral’in
yetki ¢er¢cevesinin muhafaza edilmesinde Parlamento’nun rolii oldugunu savunmustur.
Kral, Parlamento’yu siirgiine gondermis ve yerine ilimli olan bir yargi toplulugunu
goreve getirmistir. Burada Kraliyet ve hiikiimet otoritesine yonelik meydan okumanin
taraflar1; Kral’in kendi parlamentosu ve taraftarlari, halk toplulugu ile tiim Jansenist
siyasal-dini ideolojidir. Daha sonraki siirecte Parlamento artik Kilise yonetiminde
kendi yetkisini ileri siirebilecegi bir duruma gelmistir ve Paris baspiskoposunun
destegiyle geleneksel din adamlari, siipheli Jansenistlerin son dinsel ayinleri ile
cenazelerini reddetmeyi siirdiirdiiglinde Parlamento da yeni yetkisini hissettirmeye
baslamistir. Hatta Louis’nin en sadik ve gii¢lii savunucularindan Paris bagpiskoposunu
stirgiine yollamistir. 1755 yilinda York Diikii’nlin esi Lady Drummond’un cenaze
toreni de reddedilmistir. Parisli hakimler, bunun karsiliginda Jansenistlerin ya da
liberal papazlarin ayinleri yoOnetmelerine izin vermistir. Kral ve Piskoposluk,
Parlamento’nun bagkaldiris1 ve milleti temsil etme haklar bildirgesini Fransa’nin ve
geleneksel Katolikligin siyasi statiikosuna meydan okuyan tehlikeli ¢agrilar olarak
gormiistiir. Parlamento’nun daha 6nce bahsettigimiz soylu tabiatina ragmen despotizm
karsitlar1 ve Jansenizm taraftari olan Paris’in savunuculari zaman igerisinde Jansenist
papazlarindan daha etkili olmaya bile baglamistir. Billet de Confession meselesinin
etkisiyle din daha dnce hi¢ olmadig1 kadar politize hale gelmistir. 1756 yilinda bir
parlamento federasyonunun kurulmasi i¢in eyleme gecilmis ve Fransa prensleri ile
gevresi bu eyleme destek igin ¢agrilmistir. Akabinde Jansenist miicadelenin bir

sonraki en Onemli gelismesi Cizvitlere karsi yiiriitilen miicadele olmustur. Zira
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Jansenistlere gore Cizvitler, Roma ve Fransiz diktatorliigiiniin 6nemli sug ortaklari

olmustur.”’

3. Jean-Jacques Rousseau ve Aydinlanma

Avrupa’da 1688 yilinda gergeklesen Ingiliz Devrimi’nden 1789°da meydana
gelen Fransiz Devrimi’ne kadar uzanan donem Aydinlanma Cagi olarak
adlandirlmistir.”*® Diisiince tarihindeki siralamaya baktigimizda 6nce Machiavelli
Italya’sma deginirken inceledigimiz Rénesans’in hiimanizmi, ardindan yer yer kisaca
degindigimiz Avrupa genelinde dinde meydana gelen Reformasyon veya Reform
Hareketi ve hemen akabinde Hobbes’un Ingiltere’sini inceledigimiz béliimde
degindigimiz XVII. yiizyila damgasmi vuran akilc1 felsefe, bu bdliimde

irdeleyecegimiz Aydmlanma’dan once gelmektedir.’t®

Aydinlanma’nin  erken
donemlerinde biitiin bu donemlere ek olarak XVII. yilizyilin ortalarindan itibaren
belirginlesen Kartezyen Felsefe de tarihsel siire¢ icinde belirginligini muhafaza
etmistir.”?® Aslinda deneyimlenen tiim bu hareketler, Avrupalilarin giinliik yasamlarimi

denetlemek isteyen Kilise’nin baskisindan kurtulmak igin baslattiklar1 hareketlerdir.’?

Aydmlanma, temelinde Barok’a, Ortodoksluga ve Karsi Reform hareketine
kars1 ortaya ¢ikan bir tepki olarak kabul edilmistir. Aydinlanma, birgok alanda etkili
olmus hem egitim alaninda hem biit¢e idaresinde hem sosyal iligskilerde hem siyasette
hem sanat alanlarinda hem teorik olarak hem de uygulamada daha 6nceleri yalnizca
elestiri ile beslenen bir siiregten Reformcu bir egilime gegisi saglamistir. Etkili oldugu
cografyada s6z konusu mutlaki rejimleri aydinlatmig, Kuzey Amerika ile Fransa’da iki
biiylik cumhuriyet yaratmistir. Aydinlanma Hareketi, her hareket gibi, kars1 yonde
tarihsel bir donemin hakikatleriyle birlikte degerlendirilmelidir. Zira hangi hareket

"17'S.J. Barnett, Aydinlanma ve Din—Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 206, 209-213, 215-217.

8 Mehmet Ali Agaogullari, "Aydinlanma: Diisiinceler Yumag1", Sokrates’ten Jakobenlere
Batr’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullari), iletisim Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 517.
9 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 7.

720 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, [letisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 19.

2l Mithat Atabay, Aydinlanma Cagi ve Avrupa, Nobel Akademik Yayincilik Egitim
Danigmanlik Tic. Ltd. Sti. Ankara, 2015, s. 16.
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olursa olsun dziinde karsitliklarin meveut oldugu gériilecektir: Ornegin Kilise ve dini
imgelere karst hiimanizm, askeri-milliyet¢ci duygular ekseninde siddet yanlis
davraniglar karsisinda liberalizm, yeryiiziindeki ve ruhani diinyadaki egemenligin

geleneksel yapis1 karsisinda Aydinlanma gibi.’??

Tarihgilerin Aydinlanma’yr konumlandirdiklar1 yer, Ronesans’1 izleyen ve
XVIII. ylizyihin ikinci yarisinda zirveye ulasan felsefi hareketin gergeklestigi
donemdir. Bu felsefede temel 6zellik, aklin batil inang karsisindaki {stiinliigliniin
kabuliidiir. Bu olguya diger bir fikir eslik eder; insanlik toplumsal olarak ilerleme
halindedir ve gelecek geg¢mise oranla ilerleme ile es anlamlidir. Bu goriis, batil
addedilen geleneksel dine meydan okur. Diger yandan Aydmlanma’nin bilimin
ilerlemesine olan katkis1 biiytiktiir. Bu yiizyilda Newton fiziginin diinyadaki diizenin
matematiksel olarak betimlenmesini saglamasi, akilci felsefecilere cesaret vermis,
kimyact ve biyologlari, dogada kendi ilgilendikleri alanlar1 basit yasalar temelinde
aciklayabileceklerini diisiinmeye yoneltmistir.”?® XVI1I. yiizyilin sonlarinda, deneysel
bilimi savunanlar, felsefe ile bilim arasinda “bosanma” olarak ifade edilen ayriligi
savunmustur. Hakikate, yalnizca deneysel gozlemlerle ulasilan tiimevarimlar

temelindeki kuramsallastirmanin gotiirecegine inanilmugtir.’

Aydinlanma yiizyili olarak adlandirilan bu kokli yenilesmenin meydana
geldigi XVIII. yiizy1l, insan diislincesinin, akla ve bilime dayanarak eski diizene yani
feodalite ve onun degerlerine savas acip saldiriya gecisini temsil eder ve bu hareketin
meydana geldigi Avrupa’y: temsil eden ve basi ¢eken iilkeler en basta ingiltere ile
Fransa’dir.’”® Bu baglamda Bacon, Hobbes ve Locke’un basi ¢ektigi Fransiz

maddecilerinin ekolii, XVIIL. yiizyilin bir Fransiz yiizyili olmasini saglamigtir.’?®

722 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yayincilik, Istanbul, 2017,
s. 7.

23 John Gribbin, Bilim Tarihi, Cev. B. Géniilsen, Alfa Basim Yayim Dagitim San. Ve Tic.
Ltd. Sti. Istanbul, 2017, s. 264-265.

724 Immanuel Wallerstein, Diinya sistemleri Analizi: Bir Giris, Cev. E. Abadoglu, Nuri Ersoy,
Bgst Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 17.

725 Server Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasi- IV. Cilt, 18. Yiizyil: Aydinlanma ve Devrim,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 11.

26 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 8.
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Cesitli iilkelerde ortaya ¢ikan farkli Aydinlanma hareketlerinin hemen hemen
ortak noktas1 her tiirlii felsefi ve toplumsal projenin akla uygun ilkelere dayanmasi
mecburiyeti olarak da ifade edilebilecek akilcilik ve ilerleme diisiincesidir. Bu
donemde farkli Aydinlanmalar; akil, bilim, din, bilgi, dogal hukuk, tanri, doga,
despotizm gibi kavramlara farkli anlamlar yiiklese de ve Aydinlanma Ddnemi
diisiiniirleri birbirlerinden ¢ok radikal bigimde ayrilsalar da yine de bu dénemde

entelektiiel bir aile olusturmuslardir.’?’

Aydinlanma Hareketi’nin kat ettigi mesafe, her Avrupa iilkesinde farkli olmus
ve hareketin tasidigi anlam da farkhilik arz etmistir.’?® Zira Aydinlanma Hareketi,
ilkelerde genel olarak benzer bir karaktere sahipken her iilkede bir digerininki ile ayni
bicimde ilerleme gostermemistir. Bunun nedeni; dgretilerin somut igeriginin, bigim,
yontem ve sunus bi¢ciminin her tilkede farklilik arz etmis olmasidir. Aydinlanma’nin
ana vatamiyla iligkisi ve bu iilkenin diisiince kiiltiirii ile iliskisi de bu farkliliklar
arasinda yer alir. Ornegin; Aydinlanma siireci Ingiltere’den baslamistir’?® ve bu
sebepledir ki Ingiliz kiiltiirii icerisinde tam ve biitiin olarak varligim korumustur.
Almanya’da ise yabanci etkiler giicliidiir. Fransa drnegine bakildiginda Ingiltere’den
ilham iizerine ortaya ¢iktig1 ileri siiriilse de Fransiz Aydinlanmas: biitliniiyle ulusal bir
fenomendir. Akabinde ortaya ¢ikan Fransiz Devrimi de tipki onun gibi ulusal
karakterli bir olgudur. Bu anlamda rahatlikla sdylenebilir ki Aydinlanma, temelini
Ingiltere’ye, derinlesmesini Almanya’ya, sdylemini ve itici giiciinii Fransa’ya

borgludur.”

2 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, istanbul, 1997, s. 14.

28 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 9.

729 1688 Whig Devrimi ile baslayan Ingiliz Aydinlanmasi’nin ilk dénemlerinde, karst karsiya
gelen taraflar monarsi karsiti deistler ile hiyerarsi ve Ortodoksi taraftar1 Kilise yandaslari
olmustur. Bk. Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 37.
80 Oscar Ewald, Fransiz Aydinlanma Felsefesi, Cev. G. Aytag, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara,
2013, s. 16-17.
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3.1. XVIII. Yiizyilda Bati Felsefesine Genel Bir Bakas

Aydinlanma Felsefesi, XVIII. ylizyilda, Fransa basta olmak iizere aklin giiciine
duyulan inang esliginde, onun islevselliginin saglandigi bir ortamda, bir filozof
toplulugunun mevcut degerlere ve toplumsal kurumlara dair elestiri getirmeleri ile
ortaya ¢ikan harekete verilen isimdir.”*! Bu felsefenin bes temel ilkesi bulunmaktadir:
bilim adamlarinin tiim bilim dallartyla ugrasmasi gerektigi inanci, insanlarin bu
diinyada mutlu olmalar1 gerektigi goriisii, erdemli kisinin kendi yurttaglarina en ¢ok
yarar1 bulunan kisi oldugu inanci, tiim insanligin ilerlemesi ve mutlulugu yakalamasini
saglayacak unsurun akil oldugu goriisii, bireyin rahatligina katkida bulunan ve onun
haz duymasini artiran unsurlarin onun menfaatine oldugu goriisii gibi goriisler bu
felsefeye hakim goriisler olmustur.”®? Aydmlanma’ya gonderme yapan “isik”
kavraminin XVIII. yiizyilda yeniden tanimlanmasiyla ise bu kavram artik akla,
Ozgirliiklere ve mutluluga yani bu yiizyili tanimlayan tiim kavramlara atifta bulunur
hale gelmistir. Iste bdylece Aydinlanma, birgok dilde ayn1 “151k” sézciigiine gdnderme

yapar.”®

Aydinlanma Felsefesi’nin en belirgin 6zelliklerinden biri dine yonelik kuskucu
ve elestirel bir tutum sergilenmis olunmasidir. Fransiz filozoflarinin basi ¢ektigi bu
tutum zamanla tiim Aydinlanma’nin temel 6zelligi haline gelmistir.”** Bu baglamda
klasik teizmin veya Hristiyanligin yerine deizmi veya ateizmi koymus olan
Aydinlanma Felsefesi, ge¢gmisle olan biitiin baglar1 koparma ve gegmisin mirasi olan
tiim yapilar1 ortadan kaldirma amacim tasir. Ornegin; Aydinlanma Felsefesi, esas
olarak Musevi-Hristiyan geleneginin yaratilis Ogretisine, tanrinin insani islere
miidahalesine, mucizelerin varligina, ahiret hayatinin 6diil ve ceza sistemine muhalif

bir tutum takinmistir. Karsi ¢iktigi diger hususlar arasinda Tanr1 ve Kilise’nin

31 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yaynlari, istanbul, 1997, s. 16.

82 Mithat Atabay, Aydinlanma Cag ve Avrupa, Nobel Akademik Yaymcilik Egitim
Danigsmanlik Tic. Ltd. Sti. Ankara, 2015, s. 18-19.

73 Fransizca Lumiéres, Ingilizce Enlightenment, Almanca Aufklirung, Italyanca Illuminiso.
Ayrintili bilgi i¢in bk. Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. $. Sunar, Literatiir
Yayincilik, Istanbul, 2017, s. 2-4.

% Mehmet Ali Agaogullar, "Aydinlanma: Diisiinceler Yumag1", Sokrates’ten Jakobenlere
Bat1’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullar), iletisim Yayinlar1, Istanbul, 2015, s. 527.
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hakimiyetini korudugu her tiirlii otorite, Tanri’nin belirledigi sosyal hiyerarsi
diistincesi, soylularin ve toprak sahiplerinin dini kokenleri olan imtiyazlar ve mutlak

monarsiye verilen dini destek yer almaktadir.”®

Aydinlanma, insanin kendisini dogal bir varlik olarak betimlemesi, kendi
yeteneklerinin farkina varmasi, insanligin ancak insanin 6zii ile dogasina ve mantigina
uygun insancil bir toplum diizeninde gerceklestirilmesinin miimkiin oldugu
anlamlarma génderme yapan bir sozciiktiir.”*® Bu hareket yukarida da kisaca soziinii
ettigimiz gibi geleneksel olarak Ingiliz Devrimi ile baslayan ve Fransiz Devrimi ile
bittigi kabul edilen felsefi bir hareket olup bu hareketin hem toplumsal hem de siyasal
sonuglari olmustur.”’” Aydinlanma Hareketi, burjuvazinin toplumsal bir ziimre olarak
varligini ortaya koyabilmek adina baslattig1 6zgiirlesme hareketinden kaynaklanan, bu
harekete bagli olan ideoloji ve edebiyatin tarihsel siire¢ igindeki adi olarak da ifade
edilebilir. S6z konusu hareket aslinda burjuvazinin toplumsal bir sinif olarak varligini
tasdik ettirme girisimlerinin ikinci asamasi olup feodal yap1 ve monarsiye kars1 siyasal
alanda miicadeleyi baglattigi noktada ortaya c¢ikmis ve daha sonra da gelisim
gostermistir. Bu nedenle bu hareket, 6ziinde bir muhalefet hareketidir ve dayatilmak
ya da ulasilmak istenen gaye, burjuvazinin idealize edilmis diinyasidir. Toplumsal
gercekgeilik, bu hareket ile burjuvazinin insansal idealleri dogrultusunda ideolojik bir
nitelige biiriinmiistiir.”* Yani Aydinlanma Hareketi, kiliselerde, toplumsal hiyerarside
ve krallarin diinyasinda daha 6nce orada olmayan bir rahatsizlik yaratmis ve diger

biitiin hareketler gibi o da diisman kazanmgtir.”3®

Aydmlanma Felsefesi’nde duyumculuk 6n plandadir. Yani bilginin biitiiniiyle

duyulardan kaynaklandig ileri siiriilmiistiir. Buna gore “seyleri” bilmek ile kendini

35 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 23-24.

3 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yaynecilik, Istanbul, 2006, s. 9.

37 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, istanbul, 1997, s. 13.

38 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 7, 21.

73 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yayimcilik, Istanbul, 2017,
s. 230.
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bilmeye ulasilir ve hatta asir1 durumlarda maddecilige’*® kadar varilir. Bu dénemde
Natiiralizm yani bilgilerimizin yettigi ol¢iide yalnizca biitiinciil bir tabiatin mevcut
oldugu ve bu tabiatin genel yasalara bagl oldugu goriisii hakimdir. Insan da bu
felsefeye gore tamamen bu yasalara baghdir ve insanin bitki ve hayvandan yalnizca
derece farki bulunur. Bu da bizlerin, insan1 diger organizmalardan ayiran ruhsal t6z
hakkinda higbir sey bilmedigimiz sonucuna gotiiriir. Dolayisiyla insanin ulagabilecegi
en yiiksek bilgi seviyesi bu yasallik bilgisi ve bundan edinebilecegi en biiyiik
yararlanma, pratik ve kiiltiirel anlamda olacaktir. Bu baglamda bizlerin deha olarak
adlandirdig1 en gelismis zekanin yapabildigi sey yalnizca goriinenlerin arasindaki
iligkileri kavramakla yetinmektir. Tiim bunlar 1s181inda iki ayr1 sonuca ulagilir; birincisi
insanin Ozgiir olmadig1 ve tabiatin giidiileriyle tanimlanmis oldugu, bu nedenle
heyecanlara, egilimlere ve etkilere kars1 savasmanin anlamsiz ve zararli oldugudur.
Ikincisi ise insani egilim olan ve tutkulara dogru yonde etki etmenin miimkiin ve
gerekli oldugudur. Ornegin; onlar1 anlamsiz ve yikici asiriliklardan korumak,
toplumun ve cemaatin yararina kullanmak, genel mutluluk i¢in en destekleyici yollara
yonlendirmek gibi. Diger yandan biitlin canlilar1 ve insan1 harekete gegiren yegane sey
egoizm, hayatta kalma i¢gilidiisii, mutluluk arayis1 ve hazciliktir. Burada da 6nemli
olan bencilligin ve hayatta kalma giidiisiiniin, aklin siirlari i¢inde tutulmasi, kendi
mutlulugu i¢in ¢abalamanin toplumun mutluluguyla uyum icinde olmasinin

saglanmasidir.”*

Becker, Aydinlanma Donemi filozoflarinin yaptig: seyin aslinda Orta Cag’dan
devralinmis olan mirasin sekiilerlestirilmesi’*? oldugunu sdylemistir. Buna 6rnek
olarak Hristiyan inancinda yer alan yaratilmis evren fikrini reddeden Aydinlanmacilar,

evrenin ve doganin kendi kendine igleyen bir mekanizma oldugu kavramini kabul

0 XVIII. yiizyilda maddecilik denildiginde akla gelen isim Julien Offray de La Mettrie’dir.
La Mettrie bu ¢cagin dikkati ¢ceken ilkelerinden biri olan elestiriye biiyiik 6nem atfetmis ve din
karsisinda da yer yer Spinozacilikla yer yer de ateizmle birlesen bir tutum benimsemistir. Bk.
Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, iletisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 55.

"1 Oscar Ewald, Fransiz Aydinlanma Felsefesi, Cev. G. Aytag, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara,
2013, s. 26-27.

742 Nihayetinde Aydinlanma Fransa’sinda dinden arinma olarak tabir edebilecegimiz siirecte,
dinin yerine konulmaya c¢alisilan unsurlardan biri natiiralist maddeciligin kurucusu
D’Holbach’in da ileri siirdiigii gibi Tanr1 diisiincesinin yerine tesadiifi olaylar zinciriyle
olusmus olan evren kavrami ve tabiat ideasidir. BK. Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi,
fletisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 51, 57.
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etmiglerdir. Hatta otorite kavrami da tamamen dislanmamis yalnizca otorite figiiri
olarak Incil’in ve Kilise ninki reddedilip yerine doga ve aklin otoritesi konulmustur.
Dolayisiyla akil, o6zgiirliik ve doga gibi biitlin kavramlarin sekiilerlesmesinden
bahsetmek gerekir. Gay’e gore Aydinlanma, kavramlarin kesfi degildir ve daha 6nce

var olan kavramlarin devrimci giiglerine bu devirde kavustuklari ileri siiriilebilir.’*3

Simdi Rousseau’nun fikirlerini, konumuz olan Fransa’nin Aydinlanma
Donemindeki tarihsel baglami gergevesinde irdeleyebilmek amaciyla Aydinlanma’nin
Ozellikle Fransa’daki gelisimine deginmek hakli bir gayret olacaktir. Fransiz
Aydinlanmasi, Aydinlanma Hareketi’nin genel 6zellikleri ile uyum igerisinde olan ve
feodal sistemin kalbini temsil eden Roma-Katolik Kilisesi’ne ve mutlak monarsiye
kars1 yiriitiilen miicadeleden ilham almistir. Bu hareketin Fransa’da ortaya cikis,
iktidardaki Bourbon Hanedani’ndan duyulan rahatsizlik ile paralel gelisim gostermis
ve Fransiz Devrimi ile doruga ulasmistir.”** Bu minvalde hatirlamak gerekir ki Fransiz
Aydinlanma teorisinin temelinde bilhassa Ingiliz diisiincesine bagimlilik yatar ve
Fransa her seyden Once analitik ve mekanik Aydinlanma ilkesini benimsemis ve onu
gelistirmis bir iilkedir. Bu iilkedeki Aydimnlanma, Ingiliz Felsefesi’yle yani
duyumculuk, deneycilik, fenomenalizm ve pozitivizmle paralel ilerleme gostermistir.
Aslinda Fransa’daki Aydinlanma Hareketi Locke’un diisiince diinyasina oldukca bagli

kalmis ve onu izlemistir.”*

Fransa’da ti¢ farkli donemden meydana gelen Aydinlanma; Fontenelle ile
Erken Aydmlanma, filozoflarin dénemi olarak adlandirilan olgun ya da Yiksek
Aydinlanma ve son olarak da fizyokratlarin donemi olan Ge¢ Aydinlanma seklinde
smiflandirilabilir.”*® Biraz daha agmak gerekirse Aydmlanma’nin Fransa’daki
yolculugunda ii¢c evrimden ve bunu temsil eden ii¢ kusaktan bahsetmek gerekir. ilk
kusak hareketi, daha sonra ortaya cikacak felsefi, epistemolojik, bilimsel ve siyasal

meseleleri ortaya atmistir. Ornegin; Newton bilimsel, Locke felsefi ve epistemolojik,

™ Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, letisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 18-19.

44 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, istanbul, 2006, s. 18.

%5 Oscar Ewald, Fransiz Aydinlanma Felsefesi, Cev. G. Aytag, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara,
2013, s. 20-22.

46 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 126-127.
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Monstequieu siyasal sorunlar1 tartismig ve Voltaire, her konuda yeni diisiince
bigiminin sozciiliigiinii {istlenmistir. Ikinci kusak, Aydinlanma’nin bir entelektiiel
atilim olarak kurumsallasmasina katkida bulunmustur. Bu baglamda 6rnegin Fransiz
Ansiklopedistleri, diistinsel olarak kat edilen mesafenin toplumsal olarak da korunmasi
icin ¢aba gostermistir. Uciincii kusak ise Aydilanma’nin felsefi ve tarihsel cercevede
geleceginin ne olacaginin belirlenmesi i¢in gayret gostermistir. Hatta bu gelecegin
teminat altina alinmast istegi ile de ilerleme fikri olusmustur.”*’ Dolayistyla kronolojik
olarak bakildiginda Aydinlanma Hareketi donemleri, 1750 yilina kadar siiren
baslangi¢, on yillik bir yogunlagma donemi ve Ansiklopedi’yi yaratan ortak
merkezden gelen esas hamle olarak siniflandirilabilir. Yani hareketin orta ¢izgisinde
once Condillac, Voltaire ve d’Alembert gibi diisiiniirlerin fikirleri mevcut olup diger
yanda Diderot biitiin motifleri temsil etmis akabinde bir yanda Rousseau’nun goriisleri

bir yanda da Materyalizm yer almustir.”#®

Fransa’daki hareketin baslangic asamasindaki teoriler, Locke’un duyumcu
bilgi kuramina dayanan, diinyaya doniik, maddeci bir evren goriisiinii yansitmis ve
Descartes’in akilcilik geleneginden kopma siireci baslamistir. 1750’lerde baslamis
olan ikinci asamasinda ise Morelly ve Rousseau’nun yayimlanmaya bagslanan
calismalar1 sayesinde {igiincii kastin alt katmanlar1 da artik kamuoyunun 6niine ¢ikmis
ve hareketin gelismesine katki saglamiglardir. Fransiz  Aydinlanmasi’nin
yayginlagmasi; XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda 1751-1752 yillarinda yayimlanan
“Ansiklopedi’ye ilaveten, 1756-1793  yillarinda  yayimlanan  “Journal
Encyclopédique” gibi eserler ile 1635 yilinda kurulmus olan Académie Frangaise
(Fransiz Akademisi) gibi kurumlar sayesinde ivme kazanmistir. Hollanda ve
Ingiltere’ye siginmis olan Aydimlanmacilar sayesinde Aydmlanma diisiincesini
yayginlastirmak amaciyla birtakim el yazmasi eser Fransa’ya yasa disi yollardan

sokulmustur.’4°

47 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, istanbul, 1997, s. 22.

48 Oscar Ewald, Fransiz Aydinlanma Felsefesi, Cev. G. Aytag, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara,
2013, s. 163.

9 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 18, 23-24,30.
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Fransiz Aydinlanma Felsefesi, iki ¢esit bakis acisini yansitmaktadir. ilki;
felsefi bir kesit olarak digeri ise bir donemin kesiti olarak irdelenebilir. Felsefi kesit
olarak Fransiz Aydinlanmasi, genel Aydinlanma’ya pek katki saglamamistir ancak
iilkede devrimin hazirhigini1 yaptigina siiphe yoktur ve devrime giden yolda diisiinsel
donanimi kazandirmis oldugu rahatlikla sdylenebilir. Ilging bir ayrint: ise bu dénemin
diistiniirlerinin bdyle bir devrimi amaglayarak yola ¢ikmadiklaridir. Elbette ki soyut
olarak bitiinciil bir diisiince ¢izgisinden bahsetmek miimkiindiir ama uygulamaya

yonelik kiiltiir hedefleri agisindan bundan séz edilemez.”™°

Fransa’da Aydinlanma’nin gelismesinde ilk belirgin adimi Pierre Boyle’un
1697°de Rotterdam’da yayinlanan “Dictionnaire Historique et Critique” adli eseri
atmistir. Boyle, boylece eserinde ateizm savunusu yaparak Tanri Tanimazlarin da
saygin, onurlu insanlar olabileceklerini ifade ederek Aydmlanma adina ilk gelisme
hareketini Fransa’ya tagimistir. Diger yandan Fransiz Aydinlanmasi’na katki saglayan
diger caligmalar, Bernard Le Bovier de Fontenelle, Turgot, Condorcet, Du Bos,
Voltaire, Montesquieu, Diderot, Holbach, Helvétius, d’Alembert ve elbette Rousseau
gibi kisilerin eserleri olmustur. Bu kisilerden doga bilimleri alaninda La Mettrie,
Mekanikg¢i Felsefe, insanbilimi, dogalcilik, maddecilik alanlarinda ise Diderot,
Helvétius ve Holbach eserler vermistir.”! Biitiin bu énemli isimleri bir araya getiren;
sekiilerlik, insan merkezcilik, kozmopolitlik ve bir dizi formdan olusan 6zgiirliik
programlari tasarlanmistir. Hedeflenenler, keyfi iktidardan bagimsizlik, ticaret, birey
yeteneklerinin gelistirilmesi, estetik, kendi yolunu ¢izme, ifade hiirriyeti gibi

meselelerde ilerleme saglanmasi olmustur.’>?

Fransiz Aydmlanma Felsefesi’nde, {tizerinde durulmasi gereken Onemli
unsurlardan biri maddecilik ve akilcilik akimidir. Fransiz maddeciligi olarak ortaya
cikan ve akabinde klasik burjuva felsefesinin doruk noktasini olusturan Fransiz

Aydinlanma Hareketi biinyesindeki diislintirler, higbir dis otoriteyi tanimayan

0 Oscar Ewald, Fransiz Aydinlanma Felsefesi, Cev. G. Aytag, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara,
2013, s. 161-163.

51 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 19-30.

2 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 21.
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devrimci kisiler olmuslardir. Dolayisiyla bu donemde din, doga goriisii, toplum, devlet
diizeni ve diger her sey acimasiz bigimde elestirilmistir. Bu elestiri ve yargilama akil
stizgeci vasitasiyla yapilmis ve akil, yegane 6l¢ii olarak her seye uygulanmistir. Genel
olarak Aydinlanma Hareketi icerisinde akil ile burjuva felsefesinin iligkisine binaen
klasik burjuva felsefesinin tiim sistemlerinin akil kavramina gonderme yaptigini
sOylemek miimkiindiir. Akil, burada anlasildig1 bi¢imiyle insanin ge¢misin yozlagmis
kalintilarindan kurtulmasini saglayan ve insana bunlar1 elestirme imkani veren bir
unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu donemde artik esitlik ve insan haklar1 gibi
kavramlar sayesinde batil inang, adaletsizlik, ayricalikli uygulamalar ve baskinin
ortadan kaldirilacagi inanct hakimdir. Siyasal alanda ise otoriteyi elestiren aklin ayn1
zamanda s6z konusu bu otoriteden kendi mesruiyetini tiireten egemen giice de
saldirdigin1 hatirlamak gerekir. Bu baglamda da aklin karsisinda duran feodal—Kilise
ideolojisine saldirmak bir zaruret olarak ortaya ¢ikmistir. insan aklinmn tanrisal aklin
bir parcasi olmasi fikri ile 6zetlenebilecek aklin edilgenligi nosyonu karsisinda burjuva
felsefesinde yer alan akil 6gesi etken ve degistirici bir akil olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu akil, var olani elestirmeye yarayan bir ara¢ olarak doga iizerinde
egemenlik kurmak ve toplumu diizenlemeye yarayacak bir yeti olarak anlam
kazanmistir.”® Bu baglamda da akil kavrami; 6zlem duyulan, ugruna miicadele edilen
ve basarilan her seyin ifadesi olarak bu ylizyilin birlestiren ve merkeze konulan

kavrami  olmustur.”>*

Dolayistyla Aydinlanma Hareketi’'nin en belirleyici
ozelliklerinden biri mutlak bir hiimanizmle ve kendisi disinda baska hicbir taraftan
destek almayan aklin insanin davranislarina rehberlik etmesi gereken yegane unsur

oldugu inanciyla beslenmesidir.”®

Fransiz Aydinlanmasi, genel olarak biitiin Aydinlanma siirecinin erdem ve
eksikliklerini agik bigimde ortaya koymustur. Temel ilkesi olan 6zgiirliik ve kendi
kendini belirleme nosyonu, onun natiiralizmi ile bir araya getirilemez. Eger insan

yalnizca dogaya ait bir varliksa o zaman diizenleyerek, bigimleyerek, yon vererek

%3 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 80-81, 82-83.

> Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, [letisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 19.

5 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 26.
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kendini doga olaylarinin {istliine ¢ikarmast miimkiin degildir. Yani Aydinlanma’nin

kendisi; derin, ruhsal, ahlaki ve dini bir temellendirmenin gerekliligine isaret eder.”®

XVIII. yiizyildaki Fransiz Aydinlanmasi’ni teskil eden Fransiz maddeciligi,
din, tannbilim ile XVIL. ylizyilin metafizigine kars1 yurittiigii miicadeleyi agik
bigimde siirdiirmiistiir.”*” Fransiz maddeciligi toplumsal yonden biiyiik 5nem tasir zira
maddecilik 6gretisi ile burjuva smifi arasinda bir iliskiden bahsetmek miimkiindiir.
Maddecilik iilkede dnceleri tamamen aristokrat ziimreye ait bir 6greti olarak varligini
stirdiirmiisken bir siire sonra 6ziindeki ilerici yon ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda da
tilkedeki maddeciler yalnizca dinsel konulardaki degil donemlerinde meydana gelen
her tirlii bilimsel gelismeyi ve siyasal kurumu elestirmislerdir. Kuramlariin
taninmasmi  saglamak icin de “Ansiklopedi”yi”® yaratmislardir. Dolayisiyla
Fransa’daki geng niifusun diinya goriisii bu yiizyilda artik aydinlanmig maddecilik ya
da deizm haline gelmistir.”® Fransiz diisiiniirlerden D’Holbach, Helvétius, Condillac,
La Mettrie gibi isimler de maddecilik ve duyumculuk cercevesinde Fransiz
Aydinlanmasi’nin Locke’un felsefi ve epistemolojik iirlinii olmasindan dolay1

birbirlerine benzer bir ¢izgide ilerlemislerdir.”®

Diger yandan bu donemde klasik burjuva diisiincesine yonelik bir elestiri, akil
kavraminin kullanimiyla iligkili olarak getirilmistir. Bu elestiriye; feodal toplum
diizeninden burjuva toplum diizenine geciste bir somiirii diizeninden bir baskasina
gecildiginin saklanmasi amaciyla akil kavramina bagvuruldugudur. Benzer bir elestiri,
burjuvazinin kendi ziimresinin haklarini insan haklari tanimi altinda sunmasina da
getirilmistir. Zira burjuvazi, kendi sinifsal menfaatlerini toplumun genelinin

menfaatleri gibi sunmus ve bdylelikle de ekonomik giiclinii hukukla pekistirmek

%6 Oscar Ewald, Fransiz Aydinlanma Felsefesi, Cev. G. Aytag, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara,
2013, s. 164-165.

7 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, istanbul, 2006, s. 18.

8 Encyclopédie, Ou Dictionnaire Raisonné Des Sciences, Des Arts et Des Métiers
(Bilimlerin, Sanatlarin ve Zanaatlarin Ansiklopedisi ya da Agiklayic1 S6zligii), ayrintili bilgi
i¢in bk. M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, istanbul, 2006, s. 29.

9 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 28.

%0 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 55.
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suretiyle siyasal diizeyde bu hukuku giivence altina almaya dogru bir adim atmustir.
Bu cercevede siyasal kurtulus ya da ozgiirliik, gercekte insanin kurtulusu olmamis,
burjuvazinin insan haklar1 da aslinda burjuvazinin insancil olmasi olanaksiz kendi

haklarindan baska bir seyden ibaret olmamustir.”5

Aydinlanma Hareketi igerisinde heniiz siyasal bagimsizligini saglayamamis
burjuvazinin ekonomik alanda asama kaydettigi donemde birey meselesi de 6nem
kazanmistir. Ancak sunu sdylemek gerekir ki bu 6nem aslinda Ronesans Felsefesi’nde
ve Hiimanizm Hareketi doneminde verilmeye baslanmis, Aydinlanma ile doruga
ulagsmigtir. Zira bu donemde artik feodal toplum yapisi pargalanmaya baslamis,
kapitalist meta {liretimi yayginlagsmis, bireyin feodalitenin kastc1 yapisindan kurtulma
ihtiyac1 dogmus ve bireyin 6zerk, aklin kilavuzunda ilerleyen bir varlik oldugu gortisii
Oonem kazanmistir. Dolayisiyla birey artik bu donemde akilla tiim geleneksel otoriteleri
bertaraf edebilecek ve kendi kaderini tayin edebilecek bir yon ¢izmeye karar vermistir.
Bu baglamda burjuvazi de bireyin doga iizerinde akla dayali bir hakimiyet kurmasi
arzusunda oldugundan kendi sinifinin arzu ve menfaatleri dogrultusunda bir toplum
diizeni kurmaya girigmistir. Iste bdylelikle Aydinlanma Felsefesi, bireyi dogal bir
varlik addetmis ve onun hem burjuva menfaatlerine uygun hem de adil, yetkin,
kusursuz ve insancil bir toplum diizeni kurabilecegine inanmustir.”®? Temel deger
olarak bireyin mutlulugunu esas alan Aydinlanma, bu mutlulugun pesinde kosma
hakkini siyasal alanin merkezine yerlestirmistir. Dolayisiyla bu diisiincenin
merkezinde, Descartes ve Locke’un ampirizmiyle desteklenen radikal bir bireycilik

bulunur.”63

Siyasal yonetim bi¢imlerine iligskin olarak; Diderot, d’Holbach, Helvétius gibi
isimlerin cumhuriyeti istemedigi ancak buna ragmen Krallig1 bir¢ok surette gézden
diisiirmeye ve =zayiflatmaya calistiklar1 ifade edilmektedir. Bu disiiniirlerin

yazilarindan ¢ikan fikir genellikle milletin Kral’dan iistiin oldugu yoniindedir. Bu fikir

61 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, istanbul, 2006, s. 84, 88-89.

62 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 76-77.

63 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 30.
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aslinda cumbhuriyet¢i bir fikirdir. Dolayisiyla devrim oncesi donemde Fransa’da
cumhuriyet olarak dillendirilmeyen, ancak cumbhuriyetin savundugu degerlerden
bazilarini1 benimsemek isteyen ve Kraliyet rejiminin bu yone evirilmesini isteyen bir
kesim mevcuttur.’®* Diger yandan Aydinlanma Hareketi’nin baslica kuramlarindan

biri olan toplum sdzlesmesini’®

aslinda ilk olarak Epikiir ortaya koymustur. Bu
kuramin s6z ettigi toplum ile devlet unsurlarinin varligi birbirleriyle esit ve bagimsiz
olan bireylerin kendi aralarinda yaptiklar1 bir s6zlesmeye dayanir. Hatta bu baglamda
bir dnceki boliimde inceledigimiz Hobbes, hayvanlarin bir arada yasamalarini dogaya,
insanlarin ise sozlesmeye borglu oldugunu ifade etmistir. Bu kuramin, burjuva
ziimresinin toplum ve devlet kuramlarinin temel 6gelerinden biri olmasinin sebebi ise

kapitalist meta iiretiminin yayginlasmasi ve feodal diizenin dagilmaya baslamasidir.”®

Aydinlanma’nin diger 6nemli siyasal kavramlarindan biri olan insan haklari,
her insanin hak ve 6zgiirliiklerden esit dl¢lide pay almasi ve faydalanmasi goriisiine
dayanir. Ronesans ve hiimanizmin insana erdemli bigimde ve insanlik onuruna layik
sekilde varligin siirdiirme gayreti icinde olmasi 6nerisi ile insanin 6ziine uymayan ve
insanliktan uzak toplumsal diizenlere kars1 durulmasi gibi goriisler, insanin esitligi,
Ozgiirliigli ve mutlulugunu saglamay1 oncelik haline getiren goriislerle bir araya
gelerek Dbiitiinciil bir siyasal goriis olusturmustur. Bu baglamda burjuvazi de kendi
ulusal kurtulus savasiin slogani haline gelen esitlik, 6zgiirliik, kardeslik sloganlarini
sonradan insan haklari normlarina doniistiirmiistiir. Bu degerler gliniimiizde Fransa
Cumbhuriyeti’nin  dayandig1 temelleri anlatan ulusal slogan olarak hala
kullanilmaktadir. Rousseau Fransa’sinin siyasal goriiniimiinii ele aldigimiz boéliimde

bahsettigimiz Amerikan Bagimsizligi'nin Fransiz Devrimi tizerindeki etkileri

764 Alphonse Aulard, Fransa Inkilabimin Siyasi Tarihi, Demokrasinin ve Cumbhuriyetin

Kaynaklar1 ve Gelismesi- 1789-1804, Cilt: 1, Cev. N. Poroy, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
2011, s. 23.

765 XVI. yiizyildan itibaren Reform ve Ronesans hareketleriyle birlikte ortaya ¢ikan bilimsel,
dinsel, ekonomik gelisim ve doniigiimler nedeniyle, toplum ve siyasal yapt baglaminda
kuramsal bir temellendirme yapmak zarureti dogmustur. Bu ¢er¢evede de toplumsal yapida
meydana gelen ayrilik ve ayricaliklarin s6zlesme kurami temelinde ifade edilmesi gerekmis,
mutlak bir yonetim giicii cergevesinde toplum ile devletin biitiinlestirilmesi amaglanmistir. BK.
Seyit Coskun, “Jean-Jacques Rousseau”, Siyaset Felsefesi Tarihi-Platon’dan Zizek’e (ed. A.
Tungel, K. Giileng), s. 294-308, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2014, s. 296.

6 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 72-73.

245



gergevesinde yorumlanmak iizere Amerika’nin ilk eyalet devletlerinden Virginia’nin
1776 tarihinde kabul ettigi Haklar Yasast’nin, iste Ingiliz Aydinlanmacilar1 ve Fransiz
Ansiklopedistleri’nin goriislerinden etkilenerek kaleme alinmis oldugunu ilave etmek

gerekir.’®’

Tipkt Onceki boliimlerde Machiavelli’nin isaret ettigi erdemlerin tarihsel
donem igerisindeki karsiliklarina kisaca deginmis oldugumuz gibi XVIII. yiizyilda
belli bash erdem tiirlerinin de yeni anlamlar kazanmis oldugunu ifade etmek gerekir.
Ornegin; vicdan, yaradancilara ve Tanr1 Tanimazlara yol gésteren ve dindarligin yerini
alan erdem haline gelmistir. Insan sevgisi, Hristiyan inamisinin iyilik yapma
geleneginde bulunan ancak simdi kamu yararina olan eserlerde ortaya c¢ikan
hayirseverlik ifadesine karsilik gelmistir. Miitevazilik erdemi, liikse ve savurganliga
kars1 verilen savas ve kisisel savurganligin azaltilmasi g¢er¢evesinde okunmustur.
Olgiiliiliik erdemi, orta yolun se¢imi anlamina gelmis ve bu yiizyilda hosgérii -
Temperetia- olarak yorumlanmistir. Caligkanlik erdemi, tembelligin kotii bir huy
oldugu ve miicadele edilmesi gereken bir tutum anlamina gelmis, insanin bos
zamaniin olmasi ve ige bakis gibi duygu durumlart kiicimsenmeye baslanmuistir.
Bilgelik —prudentia- erdemi bilgisizlige -stultitia’ya- karsi verilen miicadele
cergevesinde anlam kazanmistir. Hosgorii, dini anlayisin bir ifadesi olmustur. Adalet
-justitia- kavrami ise devlet alaninda sorumluluk tasiyan herkesin tarafsizlikla
yiikiimlii oldugu anlamina gelmistir. Fortituda yani diger bir deyisle cesaret erdemi
ise Aydinlanma davasi i¢in sorumluluk alma ve tepkilere raz1 gelme cesareti anlamini
kazanmistir. Buna ilaveten ana vatan, siyasi yurtseverlik, ulusal yurtseverlik, evrensel

yurtseverlik, pedagojik yurtseverlik gibi kavramlar da ortaya ¢ikmistir.’8

Bu bolimiin baglarinda Aydinlanma Hareketi’ni tanimlarken degindigimiz din
felsefesi olan deizm, Hristiyanligin temel ilke ve tarihine elestiri getiren, akla dayali
bir dogal din fikrini ileri stirmiistiir. Dinin ruhbilim kapsaminda ve tarihsel olarak ele

alinmas1 sonucunda her iki yontemin bir araya gelmesiyle dogal din kurami

87 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 86-87.

768 Erdemler ile ilgili ayrintili bilgi igin BK. Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S.
Sunar, Literatiir Yayincilik, Istanbul, 2017, s. 181-187.
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olusmustur. Bu yiizyila deist etki damgasini vurmus ve Aydinlanmacilarin ¢ogu da bu
inancin mensubu olmustur. Deizmin gondermede bulundugu dogal din tanimu,
Hristiyanlik 6ncesi dogal duruma atifta bulunan bir dinden ziyade i¢ hakikate ve akla
uygun diisen, topluma yararli olan bir inanci simgeler. Din olgusunu, ruh bilimin
inceleme alan1 i¢inde addeden goriisiin gelismesi deizme katki saglamistir.”®® Aslinda
sunu da belirtmek gerekir ki Aydinlanmacilarin kars1 durdugu geleneksel Hristiyan
Tanris1, Newton’un diinya makinesinin yaraticisi olamayacak kadar keyfi ve kaprisli
bir tanridir. Ancak Aydinlanmacilarin ¢ogu ateist olmalarina ragmen inang¢sizligin
halk igin tehlike yaratacag: diisiincesiyle deist bir tanr1 anlayisin1 benimsemislerdir.”"

Bu konuya ilerleyen boliimlerde Rousseau’dan bir alinti ile de deginecegiz.

3.2. Jean-Jacques Rousseau’nun Hayat1 ve Diisiinceleri

16 yasinda

28 Haziran 1712 yilinda Cenevre’de dogan diisiliniir,
Cenevre’deki evinden ayrilmis ve dmriiniin sonuna kadar bir gezgin olarak yasamini
stirdiirmiistiir. Hayatinin ilk yillarinda bir siire hem anne dedigi hem de as1g1 oldugu
Madame de Warens’in yanina siginmustir. Bu kadmin etkisiyle Protestanliktan
ayrilip’’? Katoliklige gecmistir. 1744 yilinda Paris’e gelmistir ve burada 30 y1l birlikte
yasayacagi ve her ne kadar bakimlarini tistlenmeyip onlar1 kimsesiz ¢cocuklar yurduna
terk etmis olsa da’’® bes cocuk yaptig1 Thérese Le Vasseur ile tanismustir. 1756 yilinda

»T74

Paris’ten ayrilarak Montmorency’de bir kir evine yerlesmistir. “Emile eserinin ¢ok

sert tepkiyle karsilagmasi tizerine Paris Parlamentosu, Hollanda’da yayimlanmis olan

69 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 90-91.

1 Ahmet Cevizci, Aydmlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 126.

1 Fransiz bir ailenin ¢ocugu olan Rousseau’nun babasi saat¢idir ve dans dersleri de vermistir.
Annesi Suzanne ise Rousseau’yu dogururken hayatini1 kaybetmistir. Rousseau bu olaydan s6z
ederken hayatinin talihsizliklerle baglamis oldugunu ifade etmistir. Bk. V. Giiltekin, Rousseau,
Kastas Yaymevi, Istanbul, 2001, s. 8.

"2 Rousseau’yu Madame de Warens’a gonderen kisinin Confignon kdyiiniin papazi Pontverre
oldugu, Rousseau’ya kapiy1 ilk onun agtigi, misafir ettigi ve kendi mezhebine ilk onun
cevirdigi de bazi kaynaklarda sdylenmektedir. BK. V. Giiltekin, Rousseau, Kastag Yayinevi,
Istanbul, 2001, s. 13.

73 Baz1 goriislere gore ¢ocuklarmin egitimini dahi @istlenmemis birinin Emile gibi Fransiz
egitim tarihinin en 6nemli eserlerinden birini kaleme almig olmasi ¢ok biiyiik bir ¢eligkidir.
Bk. Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 268.

74 I'Emile ou De I'Education.
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eserin yakilmasini ve Rousseau’nun tutuklanmasini istemistir. Bunun iizerine diisiiniir
Isvigre’ye kagmis bu kez de hem Cenevre hem de Bern Cumhuriyet Meclisleri
Rousseau’nun tutuklanmas: kararini almustir.””® Diisiiniir, bunun sonucunda 1762
yilinda adaletten kagan bir kagak haline gelmistir. Prusya Krali Frederick’in kendisine
tanidig1 firsat sayesinde Neuchatel yakinlarindaki Motiers’de gegici olarak barinmaistir.
Daha sonra artik bir Cenevre vatandasi olmadigindan yurtsuz olarak bir kentten
digerine kagmak zorunda kalmistir. Bu donemde kendisine yardimci olmaya calisan
diisiinir David Hume, 1766’da onu Ingiltere’ye davet etmistir. Hume sayesinde
Ingiltere’de iki y1l kalmistir.”’® 1770°de Paris’e yerlesmistir. Yasaminin son yillarinda
insanlardan uzak bir hayati tercih etmis olan diisiiniir, 1778’de bir soylunun konugu
olarak Paris yakinindaki Ermenonville’deki bir kdske yerleserek bu yerde 2 Temmuz

1778’de hayatini kaybetmistir.””’

Rousseau’nun hayatinin déniim noktalarindan biri 1740’1 yillarin ortalarinda
“Ansiklopedi ” ¢evresiyle ve Akademi tiyeleriyle tanisma firsat1 yakalamis olmasidir.
Bu ¢evrenin onde gelen isimlerinden Diderot ona “Ansiklopedi “nin miizikle ilgili
maddelerini yazma gorevi vermistir. Rousseau daha sonra bir soylunun yanina katip
olmustur. Rousseau’nun yasaminin son yillart ise goriisleri nedeniyle sikintili
gecmistir zira Filozoflar ile derin fikir farkliliklar1 yasamistir. Bilhassa da 1950’lerin
ortalarindan itibaren Diderot ve Voltaire gibi Aydinlanmaci dostlariyla kavga etmeye
baslamistir. Bu ihtilaflar sebebiyle Aydinlanmaci dostlar1 artik onu Aydinlanma ve
ilerlemenin  miittefiki olarak goremeyecekleri yOniindeki endiselerini  dile
getirmislerdir. Bu goriis karsilikli olmustur zira Rousseau da eski dostlarinin ahlaki

rahatliklarini hos gormemistir.”’®

" Mehmet Ali Agaogullari, "Jean-Jacques Rousseau: Halk Kendini Yaratiyor", Sokrates’ten
Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullar), iletisim Yayinlari, Istanbul,
2015, s. 569-571.

78 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 269.

" Mehmet Ali Agaogullari, "Jean-Jacques Rousseau: Halk Kendini Yaratiyor", Sokrates’ten
Jakobenlere Bat1’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullari), Iletisim Yayinlar1, istanbul,
2015, s. 569-571.

8 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 268-269.
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Rousseau hayat1 boyunca atildigi higbir meslekte, ilgilendigi bilim alaninda
veya Ogretide ya da dinde kendisini rahat hissetmemistir. Bir diisiiniir ve yazar olarak
hayatin1 siirdiirmeye karar verinceye dek oymacilik, vergi ve kadastro memurlugu,

9

egitimcilik, nota yazicihig1,’”® el¢i sekreterligi, miizisyenlik, bestecilik gibi

mesleklerde calismustir.”®

Rousseau, halkin i¢indeki kiigiik burjuva ziimresinin cesur gayretlerini, devrim
riizgarmin artik esmeye basladig1 bir donemde dile getirmis bir diisiiniirdiir.”®* Onun
eserleri otobiyografik eserler, miizikle ilgili calismalar ve felsefi diislincenin gesitli
alanlartyla ilgili eserler olarak ii¢ sinifta toplanabilir.’®? Yapitlari arasinda 1750 yilinda
yayimlanan “Bilim ve Sanatlar Uzerine Diisiinceler”'®, 1754 tarihli “Insanlar
Arasindaki Esitsizligin Kokeni ve Temelleri Uzerine Diisiinceler”, 1758 tarihli “Yeni
Héloise”, 1762 tarihli “Emile”™® ile 1762 tarihli “Toplum Sozlesmesi”® yer

almaktadir."8®

Rousseau’nun diinyaca iinlii bir kisilik haline gelmesinde iki gelisme 6nem

tasir. I1ki; katipligini yapti1 Madam Dupin’in onu Paris’in en {inlii kadinlarindan olan

9 Paris’teki son yillarinda, nota kopyalama meslegi ile ilgili olarak Rousseau, “Dogdugum
giin talihin bana uygun gordiigii konumun ne {istiine ylikseldim ne de altina diistiim; bir
emek¢inin ¢ocuguyum ve ben de emekg¢iyim. On dort yagimdan beri yaptigim seyi
yapiyorum.” demistir. BK. Leo Damrosch, Jean-Jacques Rousseau, Cev. O. Ozk&priilil,
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 475.

8 Ernst Cassirer, Rousseau, Kant, Goethe, Cev. M. Tiizel, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari,
Istanbul, 2017, s. 5.

81 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, istanbul, 2006, s. 24.

82 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 269.

8 Bu eserde Rousseau, bilimsel bilginin artmasimin veya sanatlarin ilerlemesinin
insanoglunda ahlaki ilerlemeyi veya iyilesmeyi saglamadigint savunur. Bk. Ahmet Cevizci,
Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 270.

78 Bu eserde bir gencin yetistirilme dykiisii anlatilmakta ve insamn dogas1 geregi iyi oldugu,
sosyal hayatin onu kétiilestirdigi anlatilmaktadir. BK. Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi
Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 270.

8 Eser dort boliimden olusmaktadir ve pek ¢oklara gore Rousseau’nun en dnemli eseridir.
[lk bdliim, mesru siyasal diizenin kurulmasi igin gereken uygun zemin, ikinci béliim boyle bir
zeminin tesisinde egemenin kim oldugu ve islevleri, ti¢iincii boliim hiikiimetin gérevleri ve
son olarak da dinin iglevi ve adil bir toplum olusturmak i¢in gerekenler ele alinmustir. BK.
Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 271.

8 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, istanbul, 2006, s. 24.
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Madam d’Epinay ile tamstirmas: ve ikincisi de “Bilimler ve Sanatlar Uzerine

2787

Soylev adli eseriyle Dijon Akademisi’nin diizenledigi yarismayr kazanmasi

olmustur.’8®

Rousseau, pek ¢ok konuda ¢ok cesitli eserler vermistir. Bu eserlerinden 6ne
c¢ikan baz1 goriislerine yer vermek gayretiyle dnce Fransiz Aydinlanmasi’nin belli bash
kuramlarindan biri olan dogal hak kuramina deginecegiz. Rousseau, bu baglamda
geleneksel mutlak dogal hak anlayisina bagli kalmis, baslangictaki dogal durumun
ozgurliik ile esitligin egemen oldugu “Altin Cag” oldugunu savunmustur. Ancak o,
insanligin gelismesinin durdurulamamasi sebebiyle bu ideal durumun ortadan kalkmis
oldugunu ileri siirmiistiir. insanlarin, ekonomik giicii olan kesimin siyasal giiclerini
kotiiye kullanmasini engellemek adina siyasal ve hukuksal bir diizeni kurmakta
basarisiz olmalar1 sonucunda Altin Cag’in son buldugunu ifade etmistir. Akabinde
kendilerini olumsuz bir siire¢ icerisinde bulan insanlar, Rousseau’ya goére bu
durumdan kurtulmak amaciyla akla dayali siyasal-hukuksal diizene ulagsmanin
yollarini aramiglardir. Yani Rousseau, tarihin iyiye ya da kotliye dogru diiz bir ilerleme

kaydetmedigini diyalektik bir ilerleme sergiledigini ortaya koymustur. "8

Diger yandan Aydinlanmacilara gére insanin erginlige erigsmesi yani aklini
kullanabilmesi ancak dogru bilgilerle donatilmis olmasiyla miimkiindiir ve bunu
saglamak i¢in de egitim bir arag olarak kullanilmalidir. Toplumun ve onu olusturan
bireylerin 1yiligi ya da kotiiliigli dogustan gelen bir 6zellik olmayip verilen egitimin
niteligiyle dogrudan iliskilidir.”® Rousseau’nun insan dogasia iliskin diisiincesi de
onun; egitim ve birtakim sosyal Reformlar yoluyla sekillenebilen, sinirsizca
gelistirilebilen, beceri kazanabilen bir dogaya sahip oldugu yoniindedir ve bu diislince
onu tam bir Aydinlanma diisiinilirii yapar. Rousseau, insanin dogasiin iyiliksever,
giiler yiizlii ve yardimlasma egilimleri tasidigi noktasinda mutabiktir. Diger yandan

ona gore insanin; saldirgan, yikict ve menfaatini kollayan egilimleri ise uygarligin

787 Discours Sur les Sciences et les Arts.

8 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 268.

8 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 66-67.

0 Mehmet Ali Agaogullari, "Aydilanma: Diisiinceler Yumag1", Sokrates’ten Jakobenlere
Bat1’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullar), iletisim Yayinlar1, Istanbul, 2015, s. 530.
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zararl etkileri sonucunda olugsmustur. Dolayisiyla Rousseau, aslinda bu bakis agisiyla
ayn1 zamanda bir Aydinlanma elestirmenidir de.”®! Diger yandan sunu da ifade etmek
gerekir ki Rousseau insan dogasiin bir tarifini hi¢cbir zaman yapmamistir zira bunu
yapmas1 miimkiin degildir. Bunun yerine bir dizi agiklayici yedek kavramu tarif etmis
ve benzer drneklerin ulagilmasi imkansiz model ile arasindaki alakanin daima yetersiz

kalacagmin da farkinda olmustur.”®?

Rousseau yasadigi cagin toplumundaki “yabancilagsma” hastaligina ¢are olarak
“Emile” eserinde insan dogasmi irdelemek istemisti. Bu eserde amaci
yabancilasmanin kokenini kesfetmektir. Bu kesfin sonucunda da Wokler’in soyledigi
gibi, “...Machiavelli’den farkli olarak, Rousseau, insan dogasimin sonsuza dek
degisime tabi olduguna ve yozlasmis olmakla beraber, en azindan ilkesel olarak hala

ivilesebilecegini” isaret etmistir.’%

Rousseau’ya gore merhamet duygusu olmayan, bencil ve menfaatini kollayan
iliskilerden miitevellit bir durum ve bunun yol actig1 savas hali, doga durumuna’®*
degil de toplum durumuna atifta bulunur. Toplumsal durum ise aklin ilerlemesi ve
gelisiminin sonucunda ortaya ¢ikan ve temelinde miilkiyet fikrinin bulundugu bir
olgudur. Yani insanin ihtiyacindan fazlasini miilkiyetine gecirmesi fikrinin ortaya

cikmasiyla birgok savas ve ihtilaf da ortaya ¢ikmugtir.”®

Insanin ilk baslangigta sosyal ve siyasal bir varlik olmadigi gdz oniinde
bulunduruldugunda Rousseau dogal insani toplumsal insan durumunda sahip oldugu
seylerin hepsinden yoksun olmasiyla tanimlar. Yani dogal insanin diger hayvanlardan

bir farki yoktur; ormanda yiyecek bulmak i¢in dolasir, yalnizca kendisini korumak

1 Ahmet Cevizci, Aydmlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 265.

792 Roberto Esposito, Communitas-Toplulugun Kékeni ve Kaderi, Cev. O. Kartal, Istanbul,
2018, s. 78-79.

7 Ahu Tungel, “Ozgiin” Bir Yurttasin Anatomisi Olarak Emile, Ozne Felsefe ve Bilim
Yazilari- Rousseau, 9(17), s. 85-101, Cizgi Kitabevi, Konya, 2012, s. 99.

" Rousseau’da Doga Durumu olarak ifade edilen kavram, toplumsuzluk, devletsizlik,
tarihsizlik olarak ifade edilir. Bk. Roberto Esposito, Communitas—Toplulugun Koékeni ve
Kaderi, Cev. O. Kartal, Istanbul, 2018, s. 76.

7% Seyit Coskun, “Jean-Jacques Rousseau”, Siyaset Felsefesi Tarihi-Platon’dan Zizek’e (ed.
A. Tungel, K. Giileng), s. 294-308, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2014, s. 298-299.
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giidiisiiyle hareket eder. Insan, gelecek kaygisi olmayan, 6liim korkusu nosyonuna
sahip olmayan ve yalnizca aci hissinden sakinan bir varliktir. Kaynak kitliginin
yarattig1 rekabet haricinde durumlarda diger insanlarla savasmak i¢in bir nedeni
bulunmaz. Yalnizca kendi varligindan keyif alan dogal durumundaki insanin ben
sevgisi ve de varligin1 koruma arzusu ile diger insanlarin acilar1 karsisinda duydugu
merhamet duygulari insanin iki temel duygusunu olusturur. Boyle bir insanin ahlaki
nitelikleri ve erdemi de bulunmaz. Ancak Rousseau’ya gore bu, onun kétii oldugu

anlamina da gelmez.’®®

Rousseau’nun, 1750 tarihli “Sanatlar ve Bilimler Uzerine Risale” eserindeki
gortisleri nedeniyle Aydinlanma Felsefesi’ne ve ilerleme diistincesine karsi duran bir
diistiniir oldugu ileri stirilmiistiir. Eserde, Aydinlanma’nin temel fikirlerinden olan
ilerleme ve iyimserlik gibi fikirlerin aksine bilim ve sanat gibi alanlardaki
gelismelerin, dogasinda iyilik bulunan insant bozdugu ve biitiin ilerlemelerin

sonucunda da toplumsal ahlakin ¢oktiigii ileri stiriilmustiir. 1758 tarihli “Egitsizligin

)’797 798

Kokeni Uzerine”™ eserinde de yine benzer bigimde insanlarin doga durumunda’® esit
bicimde siirdiirdiikleri yasamda kendilerini koruma giidiileri ve tesadiifi nedenlerle
gii¢, statii ve zenginligin esitsiz dagilim gosterdigi bir duruma ve topluma evirilmekte
olduklarini ileri stirer. Dolayisiyla Rousseau, medeni insanin ancak bagkalarina zarar

vererek varligini siirdiirdiigii ongoriisiinde bulunmustur.’®®

Diger yandan Rousseau’nun diisiincelerinin tamamen orijinal, kendine ait
diigiinceler oldugu her zaman sdylenemez. Zira sozlesme teorisi Orta Cag’dan beri
Avrupa’da varhgmi siirdiirmiis bir teoridir.2% Rousseau ise siklikla diger toplum
sOzlesmesi diisliniirlerinin yetersizliginden bahsetmis ve bu baglamda kendisi, ¢ok

belirgin olmamakla birlikte, Fransiz diisiincesindeki onemli gelenek ve tartismalardan

7% Ahmet Cevizci, Aydilanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 275-278.

7 Discours Sur I'Origine et les Fondements de I'lnégalité Parmi les Hommes.

%8 Rousseau, doga durumundaki insani; dogal bir ben sevgisi, varligin1 koruma duygusu ve
diger insanlarin acilarina duyarli, merhamet hissine sahip, 6zgiir ve yetkinlesebilir bir varlik
olarak tanimlamigtir. BK. Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa,
2008, s. 280.

% Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, letisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 46-47.

80 S J. Barnett, Aydinlanma ve Din—Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 206.
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etkilenmistir. Disiiniir, bir halk¢1 anayasal cumhuriyet biinyesinde bir mutlakiyetci
egemenlik tasarlayarak iki karsit Fransiz siyasal diisiincesini bir araya getirmigtir.8
Diger yandan Rousseau, “Toplum Sozlesmesi” eserinde, medeniyetin siyasal alanda
neden oldugu olumsuzluklarin, ayni yasalarm, “genel irade”®% kavrami sayesinde
toplumun biitiin iiyelerine uygulanmasi suretiyle azaltilabilecegini de ifade etmisgtir.8%
Toplum soézlesmesinin gerektigi gibi uygulanabilmesi i¢in Rousseau, genel arzulara
uymak istemeyenlerin toplum tarafindan bunlar1 yapmaya zorlanabilecekleri gibi belli

basl baz1 taahhiitleri icerdigini ifade etmistir.3%*

Rousseau’nun bazi sdylemlerinde temel anlagsma olarak ifade ettigi toplum
s6zlesmesinin doga durumunda insanlar arasinda var olan esitsizligi esitledigi
goriisiinlin temelinde sdzlesmenin; dogal esitsizligi bozmak yerine onun yerine
gectigi, doganin insanlar arasinda mevcut kildig1 esitsizlik yerine daha ahlaki ve yasal
bir esitlik getirdigi, giic ya da zeka agisindan birbirleriyle esit olmayabilecek insanlarin
anlagsma ve yasal haklar sayesinde esit olmalarini temin ettigi gibi fikirler yer alir.
Rousseau, dogasi geregi tek bir fikrin mutabakat gerektirdigini ve bunun da, en géniillii
olarak yerine getirilen islevin sivil birlik olmasi nedeniyle sosyal anlasma oldugunu
dile getirmistir. Her insanin 6zgir dogmasi ve kendi kendisinin efendisi olmasi
nedeniyle hi¢bir kimsenin bir digerini kendisine kole yapamayacagini, bir insan
yavrusunun kole olarak dogmasina bir digerinin karar vermesinin, onun bir insan
olarak dogmadigina karar vermesi olacagmi sdylemistir. Ona gore toplum
sO0zlesmesinin pargasi olmay1 kabul etmeyen bireyler nedeniyle boylesi bir anlagma

degersiz addedilemez. Bu kisiler yalmizca anlasmaya dahil edilmemis olurlar.8%

801 Jain Hampsher-Monk, Modern Siyasal Diisiince Tarihi-Hobbes’tan Marx’a Biiyiik Siyasal
Diisiiniirler, Cev. N. Arat ve dig. Say Yayinlari, Ankara, 2004, s. 225.

82 Rousseau, bu kavram, bireyin otoriterligin tesiri altina alinmasima karsi otomatik bir
diizeltici olarak kullanmistir. Buna ek olarak bireylere genel irade tarafindan verilen her
talimatin bizzat birey tarafindan verildigi teminati verildigini one siirer. BK. Roberto Esposito,
Communitas-Toplulugun Kékeni ve Kaderi, Cev. O. Kartal, Istanbul, 2018, s. 86.

803 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, istanbul, 1997, s. 47.

804 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 17-18.

805 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, istanbul, 2012, s. 102-103.
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Rousseau, toplum sozlesmesinin 6ziinde yatani agiklarken; nihayetinde her
bireyin kendisini diger herkese teslim etmesini, bunu yaparken de aslinda kendisini
kimseye vermemis olmasini, digerleriyle anlasmaya varirken de iizerinde hak iddia
edebilecegi bir ortak bulunmadigindan, her kaybettigine esit bir kazancinin
bulunmasini isaret etmistir. Yani Rousseau’nun soz ettigi toplum sézlesmesinin 6z,
kendi ciimleleriyle soyle aciklanmistir: “Her birimiz biitiin varligimizi ve biitiin
giictimiizii bir arada genel istemin buyruguna verir ve her tiyeyi biitiiniin boliinmez bir

parcast kabul ederiz. %%

1762 tarihli “Toplum Sézlesmesi” eseri devrimci bir etki yaratmistir. Zira
cumhuriyeti ideal yonetim bicimi olarak Ovgiiye deger bulmus ve yurttas esitligi
diisiincesini ortaya atmistir. Ayrica Volonte Générale olarak ifade ettigi genel irade
kavraminin ztimresel bir ilkeye degil bir kesinlige atifta bulunmasi gerektigini ima
etmistir.2” Rousseau’ya gére doga durumu bir esitlik ve bagimsizlik durumudur. Doga
durumundaki insanin bagka insanlar1 yonetme hakki oldugu iddia edilemez. Boyle bir
iddias1 olmas1 durumunda kendisine baskaldiranlar olabileceginden bu durumda gii¢lii
olanin yonetme hakkindan s6z edilemez. Doga durumundaki insan asosyal ve giicli
bir varliktir 8% Insan1 dogal olarak iyi bir varlik olarak géren diisiiniir szlesme dncesi
insanlik durumunun insanin kendisini korumak i¢in gosterdigi cabanin diger insanlara
en az zarar verdigi durumu gosterdigini; bunun da baris ve insan tiirii i¢in en elverisli
durum oldugunu, herkes icin esit ve sinirsiz bir negatif 6zgiirliikk ortaminin karsiligi

oldugunu ifade etmistir.8%

Toplum sézlesmesinin hangi sekilde olusturulmasi gerektigi konusuna deginen
Rousseau, bu baglamda sosyal anlagma olarak tabir ettigi kavramin ¢dziim getirmesi
gereken temel sorunu sdyle dile getirmistir: “Uyelerinden her birinin canim, malin

biitiin ortak gii¢le savunup koruyan éyle bir toplum bi¢imi bulmali ki, orada her insan

806 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 15.

807 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
s. 161.

808 Ahmet Cevizci, Aydilanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 278-279.

89 Seyit Coskun, “Jean-Jacques Rousseau”, Siyaset Felsefesi Tarihi-Platon’dan Zizek’e (ed.
A. Tungel, K. Giileng), s. 294-308, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2014, s. 297.
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hem herkesle birlestigi halde yine kendi buyrugunda kalsin, hem de eskisi kadar 6zgiir

olsun. 810

Toplum so6zlesmesi ile kurulan yapilardan bahseden Rousseau, oy verenlerin
sayist kadar tiizel ve kolektif bir yapinin olusturuldugunu, bir birlik haline geldigini,
ortak bir kimlik, yasam ve hedef buldugunu séylemistir. Rousseau bireylerin bir araya
toplanmasiyla meydana gelen bu kamusal yapmin anlagsma sonrasinda artik
cumhuriyet ya da politik biitiin adin1 aldigini, pasif oldugu zaman ise mensuplari
tarafindan devlet (étar) olarak anildigini ifade etmistir. Boylesi bir toplum sdzlesmesi
formiiliinde bireyin otoritelerle olan iligkisine de deginen Rousseau, kamu ile bireyler
arasinda olusturulan birlik anlagsmasinin bir ortaklik oldugunu vurgulamis ve bu
minvalde her bireyin bu ortaklik icerisinde egemen giiciin bir iiyesi olarak diger
bireylerle ve devletin de bir liyesi olarak onu yoneten gii¢le bir bagi olusmus oldugunu

ileri siirmiistiir.8'*

Toplum s6zlesmesi modelinin teklik ve g¢okluk arasinda menfaat birligi

yarattigindan bahseden Rousseau, bu goriislinii su sozlerle dile getirmistir:

...Ama politik biitiin ya da egemen varlik, varligimi sozlegsmenin kutsalligindan
aldigi icin kendini hi¢chir zaman ilk sozlesmeye aykiri bir sey yapmaya (hatta bir
baskasina karsi bile) zorlayamaz, érnegin, kendinden bir parcayr baskasina gegiremez
va da bir baska egemen varligin buyrugu altina giremez. Varligini borglu oldugu
sozlesmeyi saymamak, kendini yok etmek demektir; kendisi hi¢ olan bir sey ne
yaratabilir ki? Hi¢. Bu halk kalabaligi, boylece bir biitiin halinde birlesti mi, artik
tiyelerden birine saldiran biitiine saldirmus, biitiine saldiran da iiyelere saldirmis olur.
Boylece, odevieri ve c¢ikarlart soézlesmeyi yapan taraflart  karsilikli  olarak
yvardimlagmaya zorlar ve ayni insanlarin bu iki iligkiye bagh biitiin ¢ikarlarint bu

iliskiye gore birlestirmeye ¢alismalar: gerekir...8'?

810 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 14.

811 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 15-16.

812 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, istanbul, 2012, s. 16-17.
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Rousseau’nun 1754 tarihli “Insanlar Arasinda Egsitsizligin Kaynagi” adl
eserinin Aydinlanma biinyesinde radikallesmenin ilk isaretlerinden biri olarak
goriilmesi miimkiindiir. Rousseau, baz1 goriislere gore daha dogal, 6zgiir ve adil bir
diinya diislemis bir diistintirdiir. Ancak kimilerine gore ise kafast karismis bir idealisttir
hatta tehlikeli bir radikaldir. Yer yer sosyalist olarak da damgalanmigtir. Rousseau’nun
esitlik lizerine yazdigi bu denemenin siyasi sonuglar dogurmasi kendi kenti olan
Cenevre’de ona taraftarlar edindirmistir. Cenevre’de ortaya ¢ikan bu karisiklik, Kuzey
Amerika ve Hollanda’daki insanlara da ilham vermistir. Bu ilhamla bir siire sonra
Masonlarin Illuminaten adinda gizli bir topluluk olusturmasi da telasa sebep olmustur.
Zira bu toplulugun, yasadiklari iilkelerde siyasi gii¢ elde etme kararliliklar1 ortaya
cikmistir. 83 Rousseau, diger donemdaslart olan Aydinlanmacilar arasinda
cumhuriyet¢i fikirleri agik¢a dile getiren ilk diistiniirdiir. Diger diisiiniirler Eski
Rejim’in Reformasyonu yoniinde elestirilerde bulunurken o, bu talepleriyle devrime
giden yolu agmus, radikal demokrasi gelenegi ve tarihini baslatmistir.8'* Zaten
Aydinlanma Dénemi diisiiniirlerinin neredeyse tamaminin mutabik kaldig1 mesele eski
ya da mevcut siyasal diizene yonelik elestiri getirmektir. Biitiin diisiiniirler bireylere
baris, Ozgirlik, adalet getirecek ve toplumsal yasamda refah saglayacak siyasal

iktidarlarim tesis edilmesini arzu etmistir.8*

Rousseau, bireylerin 6zglirliikklerinden 6diin vermeden bir devletin sagladig:
avantajlardan yararlanip yararlanamayacagi sorusuna odaklanmistir. Boylesi bir
durumun miimkiin oldugunu, bunun kamu yararina oldugunu yani insanlarin kendi
ortak menfaatleri i¢in aralarinda bir anlagsma ya da toplumsal sdzlesme yapmak
suretiyle bunun miimkiin hale getirilebilecegini savunmustur. Rousseau’nun kastettigi
Ozgiirliik, bireylerin dogal negatif 6zgiirliigli degil kendi 6nerdigi devlet modelinde var
olan pozitif 6zgiirliiktiir. Zira boylesi bir 6zgiirliiglin kendi 6nerdigi demokratik devlet

tarafindan giivence altina alinacagini ileri siirmiistiir.8°

813 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymncilik, Istanbul, 2017,
s. 216.

814 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, istanbul, 1997, s. 48.

815 Ahmet Cevizci, Aydmlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 36.

%1% Stephen Law, Biiyiik Filozoflar- Tarihteki Biiyik Diisiiniirlerin Yasamlar1 ve Fikirleri,
Inkilap Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 121, 124.
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Ote yandan Aydinlanma Felsefesi’nde ortaya atilan bireyin menfaati
meselesinde birey kavrami, bir tiir veya bir ziimrenin mensubu olan bireyin menfaati
seklinde yorumlanmistir. Rousseau ise kendi 6zgiirliigiiniin bilincinde olan ve toplum
ile devletin onun sahicilik arayisinin 6niinde bir engel teskil etmedigi bir bireyden
bahsetmistir. Yani Rousseau’nun talebi, bireyin kendi varolusunu ortadan
kaldirmayacak bir toplumsal diizenin kurulmasi olmustur.®!’ Diger yandan Rousseau,
insanin aslinda 6zgiir olarak dogdugu, istedigi gibi davranma hakkina sahip oldugu
halde sivil toplumun zincirleri sebebiyle bunu yapamadigini da ileri siirmiistiir.8'8
Rousseau’ya gore devletin pargasi olan bireylerin menfaatleri ayn1 zamanda devletin
de ¢ikarlaridir.?'® Ancak modern devlet, diisiiniire gore yalnizca kendi mevcudiyetini
muhafaza etmek ve bunun sonucunda da vatandaslarinin varligini korumak amacini
giider. Bu baglamda modern sisteme de bir elestiri getirmis olan Rousseau,
kaynaklarin siirlt olmasi ancak buna karsin insanlarin istekleri ve arzularinin sinirsiz
olmasi nedeniyle ortaya ¢ikan manzarada her durumda zenginlerin korundugunu ve
yoksullarin baskilandigini ifade etmistir. Bu noktada da yalnizca kendi varligini
stirdirme amaci tagiyan modern politika ve modern sistemin bir sonucu olarak iyi
hayatin ortadan kalkmasi ile erdem kavraminin ortadan kalkmasi gibi sorunlar
meydana gelmistir.32

’

Diisiintir, “Toplum Soézlesmesi” eserinde genellikle dogrudan demokrasiyi
destekledigi izlenimini vermis gibi gorliniir ancak onun fikirleri bundan daha
karmagiktir. Demokratik bir egemeni desteklemesine karsin egemen ile ydnetimi
birbirinden ayirmak konusunda 1srarci olmustur. Bu baglamda daha da karmasik olan

ise demokratik ydnetimin olanaksiz oldugunda 1srarci olmasidir.®?!

817 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, fletisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 48-49.

818 Ahmet Cevizci, Aydmlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 265.

819 Stephen Law, Biiyiik Filozoflar- Tarihteki Biiyiik Diisiiniirlerin Yasamlar1 ve Fikirleri,
Inkilap Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 123.

820 Ahmet Cevizci, Aydilanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 265-266.

81 Jain Hampsher-Monk, Modern Siyasal Diisiince Tarihi- Hobbes’tan Marx’a Biiyiik Siyasal
Diisiiniirler, Cev. N. Arat ve dig. Say Yayinlari, Ankara, 2004, s. 240.
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Rousseau genel irade kavrami ile herkesin iradesi olarak nitelendirdigi seyi
karsilastirmis ve herkesin iradesinin her bireyin kendisi i¢in iyi oldugunu diistindiigi
seylerin toplam1 oldugunu ileri stirmiistiir. Dolayisiyla belirli bir demokratik yonetim
biciminde genel iradenin basarisindan s6z edilebilirken bu yonetim altinda hayatlarini
idame ettiren bireylerin genel iradeye tabi olmasi ile ancak bdylesi bir devlette
yasayanlarin elde edebilecegi tiirde tiim avantajlar1 elde edebileceklerini

savunmustur.822

Caginin gelismelerinin sakincali sonuglar1 olabilecegi diistincesini savunan
Rousseau’nun savlari; bir yandan onun insanin gegmisteki mutlu ve 6zgiir haline diger
yandan da gelecegin yonetimi altindaki tiim yurttaslarin iradelerinin dikkate alindig

bir rejim ya da siyasal diizenin tesis edilmesine yoneliktir.8%

Rousseau’nun oOnerdigi devlet modeli genel iradenin hakim oldugu bir
demokrasidir. Ancak her konuda her bireyin oyuna bagvurulan bir dogrudan demokrasi
uygulanabilir olmadigindan bunun yerine modern demokrasilerin ¢ogunda goriildigii
tizere bir lider veya liderlerden olusan ekiplerin belirli araliklarla iktidara geldigi
“se¢ilmis aristokrasi” modelini Oonermistir. Diger yandan Rousseau elbette ki bu
modelin beraberinde akillara gelen sorunlara da caligmalarinda ¢oziimler bulmaya
caligmistir.8%* Rousseau’nun &nerdigi devlet modelinde, egemen devlet Aydinlanma
Doneminin mutlak monarsisi degildir. Devleti halktan tiireten Rousseau onu halk ile

0zdeslestirir. Egemenlik halkindir, bu sebeple devlet de 6zli geregi demokratik bir

822 Stephen Law, Biiyiik Filozoflar-Tarihteki Biiyiik Diisiiniirlerin Yagsamlar1 ve Fikirleri,
inkllép Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 121-122.

823 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 266.

824 Rousseau bu noktada bir toplum miihendisligi 6nerisinde bulunmustur. Ornegin;
demokrasilerin Oniindeki engellerden bahseden diisiiniir, simif ve refah diizeyindeki
esitsizliklere gonderme yapmis ve bunlarin ortadan kaldirilmasi gerektigini zira bu
farkliliklarin insanlar1 kendi kisisel menfaatleri dogrultusunda oy vermeye sevk edecegini ileri
stirmiistiir. Devletle uyum igerisinde yeni yurttas yetistirilmesinin gerekliliginden bahsetmis,
dini sosyal bir bag ve erdemin destekleyici unsuru olarak gérmiis ve mecburi olmasini
savunmustur. Ayrica devletin resmi bir sansiir mekanizmasini yiiriirliige koymasi gerektigini
de ilave etmistir. Rousseau tiim bu 6nlemler sayesinde yurttaglarin genel iradeye uygun oy
kullanacaklarin1 savunmustur. Bk. Stephen Law, Biiyiikk Filozoflar-Tarihteki Biiyiik
Diisiiniirlerin Yasamlar ve Fikirleri, inkilap Yayinlari, istanbul, 2014, s. 123-124.
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ozellige sahiptir.®?® Diger yandan demokratik bir yonetimi, sinirl sayidaki ve belirli
biiyiikliikteki toplumlar i¢in dngdéren Rousseau, genis ve yogun niifusa sahip olan

toplumlar i¢in daha ziyade monarsi yonetim bi¢imini 6ngormiistiir.?®

Rousseau’nun felsefesinde doga-toplum karsitligi belirgin bir yer tutmustur.
Bu diisiinceye gore toplum ve sosyal hayat tarafindan bireylere dayatilan tekdiize
davranis tarz1 insanlarin gorev ve yiikiimliiliikleri ile beseri doganin temel ihtiyaglarini
ihmal etmelerine yol agmistir. Bu da kibarliga ve uzlasmaya énem verilmesine ragmen
bunlarin gerisinde kaba ve egoist diislincelerin gizlenmis olmasi ihtimalini giin yliziine

cikarir. Yani goriiniisiin gercekle hicbir ilgisi kalmayacaktir.8%’

Rousseau, en basindan beri toplum ile geliskili bir iliski i¢erisinde olmustur.
Zira onun topluma hizmet edebilmesi igin toplumdan uzak durmasi gerektir. Bu
sebeple inzivaya gekilerek yurttaslarin gorevleri {izerine kafa yormus ve boylece
“Toplum Sozlesmesi” eserini kaleme alabilmistir. Ayni bicimde Emile karakterinin
toplumun disinda egitilmesi talebinin ardinda yatan fikir onun ancak bu sekilde
gergekten toplum igin egitilebilecegine inanmasi olmustur.8?® Rousseau’nun “Emile”
ile “Toplum Sézlesmesi” eserleri arasinda da bulunan ilging bir baglantidan bahsetmek
gerekir. Politika ile ahlak ve egitim kavramlarinin birbirinden ayrilamayacagini ileri
siiren Rousseau, “Emile” eserinde yasa ve toplumu olduklar1 gibi kabul ederken egitim
yoluyla insanlarin ne kadar degistirilebilecegini ortaya koymaya ¢aligmistir. “Toplum
Sozlegmesi ”” eserinde de bu kez tam tersini yapmis, insanlar1 olduklar1 gibi kabul etmis,
devletin ve idarenin nasil farklilagabilecegini incelemeye ¢alismistir. Yani aslinda
insanin Ozgiir bir varlik olarak varolusunu giivence altina alacak kosullari, diger

insanlarin bireyin tizerindeki baskisina karsi bireyi koruyacak ve ekonomik-sosyal

825 Mehmet Ali Agaogullari, "Jean-Jacques Rousseau: Halk Kendini Yaratiyor", Sokrates’ten
Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullar), iletisim Yayinlari, Istanbul,
2015, s. 569.

826 Seyit Coskun, “Jean-Jacques Rousseau”, Siyaset Felsefesi Tarihi-Platon’dan Zizek’e (ed.
A. Tungel, K. Giileng), 5.294-308, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2014, s. 300.

821 Ahmet Cevizci, Aydmlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 271.

828 Ernst Cassirer, Rousseau, Kant, Goethe, Cev. M. Tiizel, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari,
Istanbul, 2017, s. 10.
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esitsizligi siyasal esitlik ile ve dogal 6zgiirliiglin kaybini da daha yiiksek bir 6zgiirliikle

telafi edecek 6nlemleri ortaya koymaya galigmistir.%2°

Rousseau’nun halka dayali bir siyasal diizen fikrini benimsemis oldugunu
vurgulamistik. S6z konusu bu yapinin siirdiiriilebilir olmasi i¢in yasama ile ytriitme
giiclerinin farkli makamlarda olmas1 gerekliligini savunmustur. Halkin, yiirtitmenin
tehlikeye girmesi durumunda miidahale edebilmesini isaret ederken bu denetimin nasil
ifa edilecegi yoniinde ¢ok acik bir ¢6ziim sunmamistir. Dolayisiyla Rousseau’nun
ortaya koydugu fikirler arasinda zorba bir yonetici karsisinda halkin ne sekilde
direnecegi hususunda bir sav mevcut degildir.2®® Kesin olan husus, Rousseau’nun
toplum ile etkilesimi sifirlanmis bir Robinson Crusoe’nun yasamindan Emile’in bile
hoslanmayacagimi dile getirmis olmasi miinasebetiyle “Emile” eserinde, verilen
negatif egitimin, mevcut toplumsal yapinin yapayliginin agilmasina olanak veren daha
{ist bir siyasal toplumla desteklenmesi gerekliligidir. iste bu noktada Rousseau, siyasal
toplum olarak ongordiigi tesekkiilii “Toplum Soézlesmesi” eserinde tartigmistir.
Burada 6nemli olan unsur, Rousseau’nun insan ve yurttas olma durumunun aslinda
birbirlerini tamamlayan unsurlar oldugu vurgusudur. Eserlerinde bireyi yogurarak ve
tizerine de siyasal diizeni kurarak devamimi ve siirdirilebilirligini saglamayi
amaglamigtir. Dogal insanin doga durumundaki 6zelliklerini toplumsal iliskiler ag
igerisinde siirdiirebilmek bir ikilem gibi goriinse de birey-yurttas denklemini kurmanin

sart oldugunu gormiistiir.83!

Rousseau sevmenin iki bigimini tanimlarken ise toplumsal alanda var olmasina
ragmen kisiyi digerleriyle olan iligkisinden soyutlayarak ben merkezli bir varliga

doniistiiren yapay bir amour propre (6zsaygi®*?) ve de insanin dogadaki tiim varliklarla

829 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 284.

80 Ali Timugin, "Rousseau’da Toplum Sorunlar1”, Ozne Felsefe ve Bilim Yazilar1-Rousseau,
9(17), s. 77-83, Cizgi Kitabevi, Konya, 2012, s. 82.

81 Ahu Tungel, “Ozgiin” Bir Yurttasin Anatomisi Olarak Emile, Ozne Felsefe ve Bilim
Yazilari-Rousseau, 9(17), s. 85-101, Cizgi Kitabevi, Konya, 2012, s. 99-100.

832 zzetinefis. Bk. Serpil Durgun, “Jean-Jacques Rousseau’da Amour Propre Kavrami”, Ozne
Felsefe ve Bilim Yazilari- Rousseau, 9(17), s. 103-112, Cizgi Kitabevi, Konya, 2012, s. 104-
106.
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paylastig1 ve merhametin kaynagindaki amour de soi®*? (kendini sevme veya ben

sevgisi) duygusundan bahsetmistir.3%*

Yasami1 boyunca belli donemlerde; Protestanlik, Kalvinizm, Katoliklik,
Pietizm arasinda gidip gelen Rousseau, bu durumun neden oldugu ve arada bir
tekrarlayan bunalimini nihayet “Savuali Rahibin Amentiisii” eserinde ¢ozmiistiir.
Tanr1 Tanimazlig1 ve ¢agin materyalist egilimlerini reddeden Rousseau, yerlesik dinler
ve vahiy yoluyla gelen dogmalar konusuna genel olarak pek deginmemis hatta
vahiylerin gereksiz oldugunu savunmustur. Hristiyan dinine mensup olmaktan
mutluluk  duydugunu sdyleyen Rousseau’ya ragmen onun dinini aslinda
Aydinlanma’nin popiiler inanci olan deizm olarak adlandiran kaynaklar da mevcuttur.
Diisiiniiriin genel olarak sivil din kurami; tipki Hobbes gibi dini biitliniiyle siyasete
tabi kilmak ve bu ikisi arasinda siki bir birliktelik kurmak tizerine tasarlanmistir.
Devletin dini denetlemesi gerektigini ancak bunu yaparken kisisel inang ve fikirler
konusunda devletin yetkili makam olmadigini ileri stirmiis ve Hristiyan devletini bas

tac1 etmek taraftar1 olmadigimi ortaya koymustur.8*®

Ozel miilkiyet konusuna da eserlerinde deginen Rousseau, bu kavrami her tiirlii
kotiiliigiin kaynagi olarak goren bir tutum benimsemistir. Ozel miilkiyet, ona gére sivil
toplumun olusmasindan sonra baslayan esitsizlik ile gelen ve insan tiirlinlin
deneyimledigi tiim sefaletlerin anasidir. Doga durumundaki insanlar, Rousseau’ya
gore doganin ve bahsettigi nimetlerin esit oranda kullanimina sahip olduklarindan 6zel
miilkiyet kavrami1 mevcut olmamistir. Ancak daha sonra dogal afetler nedeniyle ortaya
¢ikan, insanlarin birbirlerine yardimer olmasi ihtiyaci, insanlari toplumsallasmaya
itmis ve bunun sonucunda da doga durumu ve mutlak esitlik ortadan kalkmustir.
Miilkiyet olgusunun ortaya ¢ikisiyla insanlarin zenginler ve yoksullar, dnderler ve
yurttaslar olarak ayrildiginin ve koleligin yayildiginin, birtakim yasanin yiirtirliige

konuldugunun ancak bunlarin daha ziyade zenginlerin menfaatini kolladiginin altini

83 N.J.H. Dent, Rousseau Sozliigii, Cev. B. Gézkan, N. Ilgicioglu, A. Citil, A. Kovanlikaya,
Sarmal Yaymmcilik, Istanbul, 1991, s. 63.

84 Ahu Tungel, “Ozgiin” Bir Yurttasin Anatomisi Olarak Emile, Ozne Felsefe ve Bilim
Yazilari- Rousseau, 9(17), s. 85-101, Cizgi Kitabevi, Konya, 2012, s. 89.

85 Maurice Barbier, Modern Bat1 Diisiincesinde Din ve Siyaset, Cev. O. Gozel, Kakniis
Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 157-159.
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cizen disliniir, bilim ve sanatlarin ilerleme kaydetmesinin ise insan yasamini
zenginlestirmekten ziyade bozup yozlastirdigin ileri siirmiistiir.®*® Rousseau, bilim ve
sanatlar alanindaki gelismelerin insanin ihtiyag¢larina yanit vermekten ziyade kibrin ve
kendini begenmisligin bir ifadesi oldugunu ileri siirmiistiir. Ayrica bilginin hakikati
gizlemeye yaradigini, onun insanlara gergek amaglarini saklayacak sekilde eylemlerini
nasil sekillendireceklerini 6grettigi dolayisiyla dogal insanin gercekte iyi oldugu ancak

uygar insanin hilekar oldugunu savunmustur.8’

Sonug¢ olarak Aydinlanma filozoflar1 siyaset konusunda ¢esitli ve farkl
goriigler ortaya koymustur ancak birlestikleri yegane diisiince halkin durumundan
iktidarin sorumlu oldugudur. Yani “siyasal belirleyicilik” yaklasimi ¢ercevesinde bir
halkin 6zgiir ve erdemli ya da kéle ve yoz olmasmin asil sorumlulugunu siyasal
iktidara yiiklemislerdir.8%® Rousseau’nun siyaset felsefesi ise zaman iginde farkli
eserlerinde farkli ydnlerden ortaya konulmustur. ilk iki “Soylev” eserinde diisiiniir,
ahlaksizliga, esitsizlige ve kolelige dayanan modern siyasal sistemi ve bu sistemin
icindeki yeni bireyi tasarlamaya baslamistir. Daha sonra bu tasarimin egitim ve etikle
baglantili olan bireysel boyutunu “Emile” eserinde ele almistir. Akabinde “Toplum

’

Sozlesmesi” eserinde s6z konusu bu miihendisligin siyasal boyutunu irdelemistir.
Rousseau, yepyeni ve tiim yurttaslart ozgiirlestirecek bir diizen yaratmak suretiyle
toplumun diizenini ya da siyasal otoriteyi daha yiiksek bir 6zgiirliik vermek suretiyle

mesrulastirmak istemistir.8%°

3.3 Rousseau’nun Siyasal Kuraminin Fransa’daki Tarihsel Baglam ile

Etkilesimi

Rousseau’nun c¢aligsmalarini kaleme aldigi donemin Fransa’sindaki tarihsel
baglamda, kiiciik burjuvazi gelismektedir ve tarih sahnesinde yerini saglamlastirmaya

calismaktadir. Egemen feodal giiclerin somiiriisiiniin siddetini artirdigi bir donemde

86 Serpil Durgun, “Jean-Jacques Rousseau’da Amour Propre Kavrami”, Ozne Felsefe ve
Bilim Yazilari- Rousseau, 9(17), s. 103-112, Cizgi Kitabevi, Konya, 2012, s. 107.

87 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 271-272.

838 Mehmet Ali Agaogullari, "Aydimlanma: Diisiinceler Yumag1", Sokrates’ten Jakobenlere
Batr’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullar1), iletisim Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 532.
839 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 292.
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bu grup tehdit altinda varligini siirdiirmektedir.?*° Onceki boliimlerde de ayrintili
olarak ele almaya calistigimiz bu ¢agda; doga durumundaki insan1 hayvandan ayiran
temel niteliklerinden bahsederken onun irade 6zgiirliigiine ve kendi kendini yetistirip,
yetkinlesebilme oOzelliklerine atifta bulunmasi nedeniyle Rousseau, tarihsel
baglamindan ayrilan ve tersi yone giden bir diisliniir portresi ¢izer. Zira kendi gilicliniin
farkinda olan insanin 6zgiir olduguna dair bilinci, insan ruhunun tinselliginin agik
gostergesidir. Rousseau’nun bu tinsel ruh atfi, onun, kendisinden 6nceki Aydinlanma
diisiiniirlerinin savundugu materyalist ve mekanist insan yorumuna karsi ¢iktigini
ortaya koymaktadir.3# Rousseau’nun Aydmlanma’nin parcasi iken ondan bagimsiz
oldugunu isaret eden bir diger diisiincesi, West’in de ifade ettigi gibi Ronesans’tan
itibaren hizl bir gelisme kaydeden Aydinlanma’nin yanlh bigimde 6n plana koydugu
akil diistincesinin karsisina duygu diisiincesini koymasi ve bu kavrami savunmasidir.
Rousseau, modern diinya kiiltiiri meselesini irdelemis ve uygarlasmanin kotiiliiklerini
isaret etmistir. Dolayisiyla diisliniir, Aydinlanma’nin ve moderniteyi elestirmeyenlerin

evrenselci iddialara muhalif bir ¢izgide olmustur.34?

Aydinlanma Doneminde burjuva sinifi, toplumsal ve siyasal egemenligini,
mevcut feodal ve dinsel kurumlara yonelik elestirilerle ussal temelde yeniden
olusturmaya cabalamistir. Rousseau’nun iste bu toplumsal sézlesme kurami iizerine
diisiincelerini kaleme almasi burjuva devrimi baglaminda ¢aginin etkisinde kaldiginm
ortaya koymaktadir. Disilinlir bu baglamda doneminin burjuva toplum yapist ve
bireylerin yasantisinin agmazlarina deginmis ve toplumda daha fazla esitlik ile
Ozglirliiglin saglanmasi i¢in yurttag-birey ve siyasal yapinin nasil olmasi gerektigi
tizerinde durmustur. Rousseau’nun hedefledigi toplumsal olusum, vatandaslik
erdemine ve esit haklara sahip bireylerin olusturdugu, toplum ile siyasal yapinin

ortiistiigii bir olusumdur.®43

80 M. Buhr, W. Schroeder, K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, Cev. V. Atayman, Yenihayat
Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 24.

81 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 280.

82 Serpil Durgun, “Jean-Jacques Rousseau’da Amour Propre Kavrami”, Ozne Felsefe ve
Bilim Yazilari-Rousseau, 9(17), s. 103-112, Cizgi Kitabevi, Konya, 2012, s. 103.

83 Seyit Coskun, “Jean-Jacques Rousseau”, Siyaset Felsefesi Tarihi-Platon’dan Zizek’e (ed.
A. Tungel, K. Giileng), s. 294-308, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2014, s. 294-295.
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Ote yandan Rousseau’nun goriisleri ile Jansenizm arasinda birgok fark mevcut
olmasina ragmen aralarindaki etkilesim de dikkati ¢ekicidir. Roger Barny’nin da ifade
ettigi gibi Jansenist ve yurtsever kesim, “Toplum Sézlesmesi” eseri igin ilk dlgiilebilir
ve deger bilir kitleyi olusturmustur. 1775 tarihli “Vatandas Ilmihali®* eserine
Jansenist Guillaume-Joseph Saige, Rousseau’nun ilkelerini andig1 bir giris yapmuis,
egemen gliciin yalnizca genel iradede bulunabilecegini, atilacak en mantikli adimin
tipk1 s6z konusu eserde ifade edildigi gibi Siniflar Meclisi’ne bagvurmak oldugunu
savunmustur. Bu baglamda Rousseau, Jansenistleri 1760’lara kadar kendi Hristiyanlik
vizyonunun yikicilar: olan fanatikler olarak kiicimsemis olsa da kendisinin de 1772
yilinda kaleme aldig1 “Itiraflar ®* eserinde de goriilecegi iizere Jansenist bir donem
gecirmis oldugu Dbilinmektedir. Rousseau’nun Jansenist fikirlerden -etkilenmis
oldugunu 1986 tarihli “The General Will Before Rousseau” eserinde Patrick Riley,

’

eserinden ¢ok daha 6nce Jansenist
846

Genel Irade kavraminin “Toplum Sézlesmesi’

literatiirde yaygin oldugunu ifade etmek suretiyle isaret etmistir.

Bir ¢agin icinde yasayan diisiiniiriin, i¢inde bulundugu zamansal kesite uzaktan
bakabilmesi, o ¢caga ayak uydurmasi ve ona sekil verebilmesi gerekir. Rousseau, bu
baglamda Aydinlanma Ddnemi igerisinde, cesur fikirleri ile 6ne ¢ikan, yalmzligi,
karanlik diinyasindaki kurgular1 ve idealleriyle eski diinyanin paradigmalarini yikan,
herkesin gittigi yonde degil de kendine miinhasir bir yone dogru ilerlemeyi segen,
uygar insan ile doga durumundaki insan karsithigin1 gézler 6niine seren 6nemli bir

diistiniirdiir.84

Simdi Rousseau’ya ayrilan kismin bu son boliimiinde, “Toplum sozlesmesi” ve
“Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi” eserlerinde Rousseau’nun kaleme aldig1
goriiglerinin Aydinlanma Cag ile tarihsel baglam bakimindan etkilesimini ortaya

koymaya calisacagiz.

844 Cathéchisme du Citoyen.

845 Confessions.

846 S J. Barnett, Aydinlanma ve Din — Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yaynlari,
Ankara, 2017, s. 234-235.

87 Seval Yinilmez Akagiindiiz, “Uygarliga Yiiz Ceviren Diisiiniir: Jean-Jacques Rousseau”,
Ozne Felsefe ve Bilim Yazilari- Rousseau, 9(17), s. 113-125, Cizgi Kitabevi, Konya, 2012, s.
114.
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Oncelikle Rousseau, “Toplum Sozlesmesi” eserinin kaleme alinis sebebini
acikladig1 eserin daha ilk satirlarinda kendisinin bir kral veya yasa koyucu olmamasi
nedeniyle neler yapilmasi gerektigini yazmasi gerektigine karar verdigini ifade
etmigtir. Zira hiiklimdarin ne yapilmasi gerektigini sdylemekten ziyade verecegi
tavsiyeleri zaten yapiyor olmasi gerektigine dikkati ¢ekmistir.*® Simdi sirasiyla
gorislerinin bircok Aydinlanma ilkesi ile olan etkilesimini Rousseau’nun agzindan

atiflarla asagida derlemeye gayret edecegiz.

Siyaset ile dinlerin ortak bir amact olmadigini ancak uluslarin ilk kurulus
donemlerinde bu iki mefhumun da birbirlerinin isine yaradigini, birbirlerinin
menfaatine yonelik olarak kullanildigini sdyleyen Rousseau’nun, Aydinlanma’nin en
onemli ilkelerinden olan dinden kopus ve sekiilerlik ilkelerini destekleyen vurgusu

I

“Toplum Sozlesmesi” eserinde asagidaki ciimlesinde soyle ifade edilmistir. “...Ama
kilise devlet, kral da Papa olmadigi siirece kilise disinda kurtulug yoktur diyen Kimse,
devletten kovulur. Béyle bit dogma, ancak bir din yénetiminde iyi olabilir. Ondan

baskalariysa zararhdir... 8%

Rousseau’nun yine ayn eserinde, antik drneklerle ortaya koymaya calistigi,
toplumlarin tanrilarla olan iliskileri ve teolojik sinirlarin aslinda siyasi siirlart teskil

etmesi ile tanrilarin tekel altina alinmasina yonelik sdyle bir elestirisi mevcuttur:

...Her politik toplumun basina bir tanrimin konulmus olmasi, ortaya ulus sayisi
kadar tanri ¢ikmasina yol agmistir. Birbirine yabanci ve hemen her zaman diisman
olan iki ulus, uzun siire aym varligi efendi olarak tanyyamamislardir: Birbiriyle
carpisan iki ordu da ayni basin buyrugunda olamazilardi. Boylece ulus ayriligindan
coktanricilik dogdu, bundan da, asagida anlatilacagi iizere, dinsel ve toplumsal
hosgoriisiizliik dogdu ki, bunlarin ikisi de aymi kaprya c¢ikar. (...) Ama bugiin tiirlii

uluslardaki tanrilarin aym oldugunu ileri siiren derin bilgi ¢ok giiliingtiir, sanki

88 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 3.

849 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sozlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 135.
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Moloch, Saturn ve Chronos ayni tanriymislar, sanki Fenikelilerin Baal’i, Yunanlilarin
Zeus'u ve Latinlerin Jupiter’i aymi olabilirmis ve sanki cesitli adlari olan diigsel

varliklar arasinda ortak bir sey bulunabilirmig!.. 2

Din ile devlet islerinin bir arada olmasi konusunda da goriislerini kaleme alan
Rousseau, Hristiyanligin ilk yillarinda paganlara karsi verilen miicadelede bu dinin bir
liderin idaresinde c¢ok geg¢meden diinyanin en vahsi despotizmine doniistiigilinii,
baslarindaki prens ve sivil yasalarin varligindan dolayi ¢ifte giiciin ve dolayisiyla da
hiikiimet anlasmazliginin Hristiyan devletlerde iyi siyaseti imkansiz kildigini, halkin
da hiikiimdarlarina m1 yoksa rahiplerine mi itaat edecekleri konusunda muallakta
kaldigin1 hatirlatmistir. Hristiyan ruhunun diinyaya egemen olmaya basladigini ifade
eden Rousseau, kutsal kiiltiin daima yerinde kaldigini, egemenden bagimsiz olarak
kendisiyle devlet yapisi arasinda gerekli bir baglant1 olmadigin1 sdylemistir. Diger
yandan Hz. Muhammed’in mantikli goriisleri oldugunu ileri siiren Rousseau, onun
siyasal sistemini iyi kurdugunu ve selefi olan halifelerin; Araplarin, uygarlastiktan ve
yumusadiktan, gevsedikten sonra korkaklasarak barbarlarin saldirisina ugramalar
donemine kadar onun yonetim tarzinit devam ettirdikleri miiddet¢e basarili olduklarin

ifade etmistir.®%*

Inan¢ meselesi konusunda Hobbes un goriislerini ve iki basliligim ¢oziimii i¢in
birlik onerisini destekleyen Rousseau, Hobbes un bu Onerilerine katilmakla birlikte
Hristiyanligin gii¢lii ruhunun bu sistemle uyusmadigindan 6tiirii din adamina yonelik
ilginin her daim devlet ilgisinden daha gii¢lii olduguna isaret etmistir. Rousseau,
temelinde din olmayan hig¢bir devletin kurulmadigini, Hristiyanlik yasasinin temelde
devlete onu gli¢lendirerek iyilik yapmaktan ziyade onu zayiflatmak suretiyle zarar
verdigini ileri siirmiistiir. Roma Hristiyanligin1 da elestiren Rousseau, sosyal birligi
tahrip eden bu dinden bahsederken, “Karma ve toplum yasamina uymayan bir ¢esit
hukuk dogar ki, bunun adi yoktur.” sdzleriyle onu elestirmis ve bu din gibilerinin

insana iki yasa, iki kural ve iki {lilke verdigini, onlar1 aykir1 gorevlerle kars1 karsiya

80 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 124-125.
81 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, istanbul, 2012, s. 127-128.
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biraktigin1 ve hem dine hem de vatandasliga sadik kalmalarini olanaksiz kildigin1 ifade
etmistir. Buna karsin insan dini olarak isaret ettigi ve doneminin Hristiyanligindan
degil de bundan tamamen farkli oldugunu ileri siirdiigii Incil dininden de bahseden
Rousseau, s6z konusu kutsal, yiice ve ger¢ek din sayesinde ayni1 Tanri’nin ¢ocuklari
olan insanlarin birbirlerini kardes gordiiklerini ve onlar1 bir araya getiren toplumun,

6liim durumunda bile ¢dziilmeyecegini ifade etmistir.8>2

Burada Aydinlanma’nin din meselesine bakisinin Rousseau’nun goriisleriyle
su agidan paralellik arz ettigini ifade etmek gerekir; Aydinlanma her ne kadar zaman
zaman dinin diismani1 olarak temsil edilmis olsa da onu, batil itikat, sevk, fanatizm ve
dogaiistiiciiliik gibi dinin c¢esitli 6zelliklerine dogrultulmus radikal bir elestiri olarak
ele almak gerekir. Boyle etkilerden arindirilmis saf bir dine ulasilmasi yoniindeki
gayret Aydinlanma’ya, dine tamamen karsi ¢ikan bir goriisten ¢ok daha uygun diiser.
Diger yandan ifade etmek gerekir ki bilhassa Hristiyanlik dini ve toplumda dinin
konumuna iliskin ihtilaf, Aydinlanma Déneminde merkezi éneme haiz konulardan

olmus ve Rousseau’nun da eserlerinde yer etmistir.8>3

Ornegin; vatandaslarin inancli olmasi bu baglamda Rousseau’nun toplum igin
destekledigi bir durumdur zira bu, insanin gérevini sevmesini saglar. Ancak herkesin
istedigi veya hosuna giden goriisii benimseme Ozgiirliigli bulunmasina ragmen
Egemenin bunlar1 kavramak ya da kabul etmek zorunda olmadigini isaret eden
diisiiniir, Egemenin o0teki diinyada bir otoritesinin bulunmamasi sebebiyle
vatandaglarmin diger yasamda durumlarimin ne olacagmmm Egemenin konusu
olmadigini, ancak onlarin da bu hayatta iyi vatandaglar olmalart gerektigini
belirtmistir. Egemenin hicbir bireyi inan¢ konusunda zorlayamayacagini ancak
inanmayanlar1 da devletten siirebilecegini, bunun insanin dinsiz olmasindan dolay1

degil de topluma uyum saglamadigi, yasalar1 ve dogrulugu gercekten sevemedigi ve

82 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir
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gerektiginde odevi i¢in yasamindan vazgecmedigi icin yapilabileceginin altini
854

¢izmistir.

Avrupa’daki hiikiimdarlarin dini unvanlarla olan iliskisine deginen diisiiniir,
Ingiltere krallar1 ve garlarin kendilerini Kiliselerinin bas1 yaptigimi, bu sebeple bu iki
tilkede de iki egemen giiciin mevcut oldugu ancak bu unvanin onlara rahiplerin elde
ettigi basariyr getirmedigini ifade etmistir. Bu unvam almalari, Kilise’yi degisime
ugratma veya gilcilinii siirdirme yoniinde kendilerine bir fayda saglamamustir.
Hiiktimdarlar Kilise’nin yasama giicli degil de yalnizca hiikiimdarlari olarak kalmus,
Hristiyan din adamlari ise birlik i¢inde kalmalar1 sayesinde kendi iilkelerinde efendi
ve yasa yapici olmayzi siirdiirmiislerdir. Yani bu nedenledir ki rahipler gercek efendiler,
krallar ise yalnizca onlarin vekilleridir. Rousseau bu baglamda en giigliiniin sahip
oldugu haklardan bahsederken hem giiciin hem de sikintilarin Tanri tarafindan
verildigini dolayisiyla da bir sikint1 karsisinda ¢are aramanin gerekli oldugunu, her

giiclii olanin her seye hakki olmamasi gerektigini soylemistir.8%°

Rousseau dinin toplumsal baglamdaki faydalarindan bahsettigi bir pasajinda

sOyle soylemektedir:

...Egemen otoriteye, uyruklardan kaldirilan kutsal ve dokunulmaz bir nitelik vermek
icin Tanrt iradesinin ise karigmasi, kamunun rahatligi ve huzuru bakimindan ¢ok
gereklidir. Din, insanlara sadece bu iyiligi yapmis olsaydi bile, insanlarin dine,
aswriliklarina ve kotiiye kullaniimasina ragmen, candan baglanmalart ve onu
benimsemeleri gerekirdi; ciinkii din, bagnazligiyla akittigi kandan daha fazla kanin

esirgenmesini saglar...%%®
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Aydinlanma Cagi’nin temel ilkelerinden biri olan 6zgiirliik kavrami konusunu
Rousseau “Toplum Sozlesmesi” eserinin birinci boliimiinde oldukc¢a ayrintili olarak ele

almstir.

Bireylerin diger esitleri {izerinde otorite kuramamasi ve sahip olabilecekleri
giiclerin hak yaratmayacagi gerceginden hareketle insanlar arasinda mevcut olan yasal
otoritenin kaynaginda anlasmalarin yattigini ifade etmistir. Bu baglamda iinlii diistiniir
Grotius’un ifadelerine bagvuran disiinlir, bir insanin Ozgiirliigiinden vazge¢mek
suretiyle bir bagkasina kole olmay1 kabul etmesi miimkiin ise bir halkin da ayni1 sekilde
hareket etmek suretiyle bir kralin tebaasi olmay1 kabul edebilecegini hatirlatmistir.
Ancak Rousseau, kendi ozgiirliiginii krala teslim eden bir halkin elinde neyin
kalacagini da sorgulamistir. Bu baglamda bir despotun yonetimi altindaki halka sivil
stiklinet temin ettigini ileri siiren Rousseau, kralin hirslar ve ihtiraslarinin ise savaglara
sebep oldugunu ve bir de kralin atadig1 diger yoneticilerin halk tizerinde zuliim
yapmaya baslamasi durumunda olacaklar1 da sorgulamistir. Rousseau’ya gore, tipki
Kyklop Magarasi’'nda hapsedilmis olan Yunanlilarin aslinda hayvanlara
parcalattirilacaklar1 giinii bekliyor olmalar1 gercegine benzer bigimde; bir yerde asayis
olmasi oradaki insanlarin mutlu olduklart anlamina gelmemektedir. Rousseau bir
insanin kendisini bir baska insana hi¢bir bedeli olmaksizin teslim etmesinin akil almaz
ve sagma bir sey oldugunu, bunu bir halkin yapmasinin da aynm sekilde sagmalik
oldugunu ileri siirmiistiir. Hatta bunu yapan bir halkin, ¢ilgin olabilecegini ve deliligin
de hi¢bir hak kazandirmayacagini sdylemistir. Bu baglamda bir insanin kendi
haklarindan feragat edebilmesi durumunda dahi Ozgiir insanlar olarak dogan
cocuklarinin 6zgiirliikklerinin yalnizca onlara ait oldugunu ifade eden Rousseau, bu
sebeple bir hiikiimetin yasal hale gelebilmesi igin halkin her kusaginin o hiikiimeti
kabul ya da reddetme hakkina sahip olmasi gerektigini vurgulamistir.®>’ Bu baglamda

“Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi” eserinde, Rousseau soyle sdylemistir:

...Yalmz, kendilerini bu noktaya kadar asagilatmaktan korkmamis olanlarin,

sonraki kusaklart hangi hakla ayni yiiz karasinda ugrattiklarint ve yine bu ileriki
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kusaklar adina, kendi comertligine bagli olmayan, yokluklar: halinde hayati ona layik
olanlar i¢in bile pahali kilan mal ve nimetleri hangi hakla reddettigini sormak ve

arastirmak isterim...%%®

Diger yandan O6zgiirliiglin, ¢ocuklarin insan sifatiyla dogadan aldiklar1 bir
nimet oldugunu ve dolayisiyla ana ve babalarin ¢ocuklar1 6zgiirlikklerinden yoksun
birakmaya haklar1 olmadiginin altin1 ¢izmistir. Bir kdlenin ¢ocugunun da kdle olarak
dogacagim1 sdyleyen hukukgularin, aslinda bu sekilde, bir insanin insan olarak

dogmayacagina karar vermekte olduklarini ileri siirmiistiir.®>°

Ozgiirliigiin insan dogasindaki yeri konusuna ayrintili olarak deginen
Rousseau, ozgiirliigiinden vazgecen bireyin aslinda insan olmayr reddettigi,
insanliktan ve insanlarin sahip oldugu haklardan, gorevlerinden vazgectigini
sOylemistir. Bireyin boyle bir feragatinin insan dogasina uygun olmadigini, sonucunda
da bir tarafin mutlak otoriteyi temsil ettigi yerde bireyin ise sinirsiz itaati temsil etmesi
sonucunda ortaya c¢ikacak anlasmanin anlamsiz ve aykir1 olacagini ifade etmistir.
Diisiiniir, bir kdlenin tiim haklarinin otoriteye ait oldugu yerde, kélenin otoriteden
zaten hicbir hak talebinde bulunamayacagina dikkatleri ¢ekmistir. Rousseau’nun
Aydmlanma’nin  6zgiirliik ilkesi dogrultusunda Avrupa’dan verdigi tavsiye
niteligindeki 6rnek Korsika’dir. Rousseau akilli yoneticilerin, Korsika’nin cesur
halkinin, 6zgiirliigiinii yeniden kazanirken ve onu savunurken gostermis oldugu azim
ve degerlere bakarak kazanilan 6zgiirliik ve s6z konusu degerlerin ne sekilde muhafaza

edilecegini halklara dgretmesi gerektigini isaret etmistir.5%

Rousseau’nun yasalar sisteminin tesis edilmesi 6nerisinin sonucunda erismeyi
bekledigi iki genel amag¢ da Aydinlanma’nin temel ilkeleri olan 6zglirliik ve esitliktir.
Ancak yine de her 1yi yasa sisteminin genel hedeflerinin iilkeden iilkeye, yerel kosullar

ile halkin durumuna gore degistirilmek durumunda oldugunu da eklemistir. Yani

88 Jean-Jacques Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi, Cev. R. N. Ileri, Say
Yayinlari, Ankara, 2016, s. 161-162.

89 Jean-Jacques Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi, Cev. R. N. Ileri, Say
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herkes i¢in ortak olan bazi ilkelere ilaveten her iilkenin ulusuna uygun belirli bazi
uygulamalar olabileceginden, bu uluslarin yasalarini kendi kosullarina gére yapmalari
gerektigini ifade etmistir. Bunun yaninda devlet yapisini ya da tiiziigiini gercekten
saglam ve uzun siire dayanikli yapan seyin, geleneklere ve goreneklere riayet edilmesi
boylelikle dogal iliskilerin yasalarla uyum iginde olmasini saglamak oldugunu
vurgulamistir. Rousseau, bu baglamda islerin nasil ters gidecegine iliskin goriislerini

sOyle dile getirmistir:

...Ama yasaci amacinda yanilir da, durumun ozelliginden dogan ilkeden baska bir
ilkeyi benimserse,; bu ilkelerden biri koleligi, obiirii 6zgiirliigii tutarsa, biri para pul
¢okluguna, 6biirii insan sayisina énem verirse, biri bariga, 6biirii fetinlere yonelirse,
o zaman yasalarin yavag yavas gevsedigi ve ana yapinin bozuldugu gériiliir, devlet de
yvok olup gidinceye ya da degiginceye ve yenilmez doga yeniden giiciinii gosterinceye

kadar kargasaliktan yakasini kurtaramaz...%%

Devletin biiyiikliigii ile oy veren vatandaslarin sayisi ve 6zgiirliik kavramlart
arasinda kurdugu baglantiyla dikkati ¢eken Rousseau, halkin niifusunun artmasiyla
hiikiimetin de iy1 yonetebilmek i¢in niifusla orantili olarak giiglenmesi gerektigini

ifade etmis ve bu baglamda goriisiinii s0yle dile getirmistir:

...Isterse halk yiiz bin kigi olsun, uyruklarin durumu yine de degismez; her biri yine
vasalarin biitiin giictinii tasir. Oysa uyruklarin yiiz binde bire diisen se¢im oyu,
vasalarin kaleme alinmasini on kat daha az etkiler. Uyruk hep bir tek kaldig: igin,
egemen varhigin iligkisi yurttas sayisi ol¢iisiinde artar ve sonunda devlet ne kadar

biiyiirse, ozgiirliik o kadar azalir...%%?

Yalniz Rousseau, 6zgiirliigiin buna alisik olanlar i¢in uygun ancak zayif yapil
ve narin kisileri ezen bir unsur oldugunun altin1 ¢izmis ve bu sebeple de yeni kurulan

bir cumhuriyetin iyi kanunlara sahip olsa dahi belki de yeni yurttaslar i¢in elverisli
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olmayabilecegi ya da yurttaslarin s6z konusu yonetim i¢in uygun olmayabilecegi gibi
nedenlerle devletin daha kurulusunda sarsilacagi ya da yikilacagi endisesinden dolay1

boyle bir iilkede yasamak istemeyecegini de ifade etmistir.%3

Rousseau, bir lilkede gercekten ozgiirliikten bahsetmek isteniliyorsa o tilkede
vatandaslarin higbir seyi parayla yapmayacagini, her seyi kol giiciiyle yapacagini
sOylemistir. Hatta halkin gorevden ka¢inmak igin 6deme yapmak bir yana, herhangi

bir gérev alabilmek adina 6deme yapmak isteyeceklerini ifade etmistir.64

Bireycilik ilkesi tipki Ronesans devrinde oldugu gibi Aydinlanma Cagi’nda da
Oonem arz eden kavramlardan biri olmustur. Rousseau da bu minvalde siyasal alanda
bireye verdigi dnemi ¢esitli eserlerinde dile getirmistir. Bu baglamda Rousseau, genel
arzunun her zaman hakli olmasina ve halkin menfaatine yonelik olmasina ragmen her
zaman dogru oldugu anlamina gelmeyecegini sOylemistir. Zira genel arzu sadece ortak
cikarlar1 goz onilinde bulundururken her bireyin arzusu kendine gore degiskenlik
gosterir; kisisel menfaatler isin icine girer ve sonucunda genel arzu aslinda bireysel
arzularin toplamindan olusmus olur. Fakat diisiiniir, bu arzulardan birbirini yok eden
art1 ve eksileri ¢ikarmamiz durumunda genel arzunun bu farkliliklarin bir toplam
oldugunu ifade etmistir. Rousseau, toplumdaki gruplagmalarin genel amag iizerindeki
tesirinden bahsettigi boliimde, bir devlette insanlarin yeterince bilgilendirilmesi ve
birbiriyle iletisime ge¢meyip konusmamasi durumunda bireyler arasindaki kiiciik
diisiince farkliliklarinin her zaman genel amaci olusturacagini ifade etmis, boliinmeler
ve gruplagsmalar olmas1 durumunda ise biiyiik topluluktan kopuslarin olugsacagini ve
s6z konusu bu gruplarin amaglarinin mensuplarinin amaclarina baglh olarak genel
amaca doniigecegini ileri siirmiistiir. Dolayisiyla diisiiniir, genel amacin ifade bulmasi
i¢cin devlet igerisinde kiiciik toplumlarin bulunmamasi gerektiginin ve her vatandasin
kendi bireysel diisiincesini savunmasi gerektiginin altin1 ¢izmistir. Ancak eger kii¢iik

gruplarin varlig1 engellenemiyorsa Rousseau bu noktada Solon, Numa ve Servius’dan

83 Jean-Jacques Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi, Cev. R. N. Ileri, Say
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ornek vermis, onlarin yaptig1 gibi bu gruplarin sayisinin artirilmasini ve aralarindaki

esitsizligin ortadan kaldirilmas: gerektigini tavsiye etmistir.2%°

Rousseau miikemmel bir yasama sisteminde birey ya da 6zel kisi isteginin sifir
olmas1 gerektigini, hiikiimete ait olan birlik talebinin ikinci sirada kalmasi gerektigini
ve dolayisiyla da genel talebin veya egemenin talebinin daima kontrol altina alan taraf
olmas1 gerektigini, yonlendirici unsur olmasi gerektigini isaret etmistir. Dogal diizene
gore ise s6z konusu bu farkli taleplerin bazilarinin bir araya toplanirken oranlarina
gore daha aktif hale geldigini bu baglamda da genel talebin daima en zayif, birlik
talebinin ikinci derece ve bireysel talebin hepsinden daha giiclii oldugunu ifade eden
diisliniir, sosyal sistemin istediginin tam aksine hiikiimetteki her mensubun 6nce birey,

sonra yonetici ve daha sonra ise yurttas oldugunu sdylemistir.8%

Rousseau, halkin egemenligine verdigi 6nemi, Aydinlanma’nin bireycilik

ilkesi temelinde okunabilecek su goriisiiyle agikca dile getirmistir:

... Yukarida ispatladigim seyi burada da ispatlanmis sayryorum: Yani devlet icinde
yiiriirliikten kaldirilmayacak higcbir temel yasa yoktur, toplum sozlesmesi bile geri
alimabilir. Ciinkii biitiin yurttaglar toplum sozlesmesini oybirligiyle bozmak igin
toplamirlarsa, sozlesmenin yasaya uygun olarak bozulacagindan kuskuya diisiilemez.
Grotius bile, tek tek her kisinin tiyesi bulundugu devletten vazgegebilecegini ve

yurdundan ayrilarak dogal ézgiirliigiine ve mallarina kavusabilecegini soyliiyor...%"

Aydmlanma’nin temel ilkelerinden olan ancak Rousseau’nun hakkindaki
beyanlar1 nedeniyle diger cagdasi diisiiniirlerce kendisine getirilen Aydinlanma
Cagr’na uyum saglamadig elestirisinin nedeni addedilen ilerleme ilkesine iliskin
olarak diisiiniir; ilerlemenin aslinda gerilettigini, insan tiiriiniin ilerlemesinin, onu

stirekli ilkel durumlarindan uzaklastirarak yeni bilgiler biriktirmesiyle biitiin bilgilerin
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en Onemlisini elde etme aracini giderek ortadan kaldirdigini ve dolayisiyla da insant
inceleme zorunlulugu ve onu tanima olanaginin disina ¢ikilmis oldugunu ifade

etmistir.%68

Aklin 6nciiliigii, akileilik gibi terimlerle de ifade edilen ilke de Aydinlanma’nin
basat ilkelerinden biridir. Bu baglamda Rousseau’nun da bir¢ok eserinde akilcilik
vurgusu mevcuttur. Rousseau, “Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi” eserinin
ikinci boliimiinde, esitsizligin kaynagi ve gelisimi ile siyasal toplumlarin kurulma
asamasini, kutsal ve dini birtakim dogmalarin tesis ettigi tanrisal hukukun egemen
otoriteye temin ettigi tasdiklemeye takilmadan, insan dogasindaki aklin onciiliigii ile
cikarilabildigi ol¢lide anlatmaya gayret ettigini ifade etmistir. Rousseau bu baglamda
esitsizlik kavraminin temelinde, insanlarin yetenekleri ile insan aklinin ilerlemesinin
bulundugunu ileri stirmiistiir. Herkesin yararlanabilecegi ve vazgegilemeyecek olan
hayat ve 6zgiirliik kavramlarini aklin stizgecinden gegirerek ele alan Rousseau, higbir
diinya malinin bu iki kavramin yerini tutmayacagini, bunlardan birinden ne pahasina
olursa olsun vazge¢menin hem dogaya hem de akla aykir1 ve bunlari1 tahkir edici
olacagini ifade etmistir. Ote yandan Rousseau, insanlarin dzgiirliiklerini giivence altina
aldigina inanarak zincirlerine kostuklar1 vurgusunda bulundugu pasajda, bunun nedeni
olarak siyasi bir kurulusun istiinliiklerini, yararlarini sezecek kadar akilli olmalarina
ragmen bunun getirecegi tehlikeleri ongdrecek deneyime sahip olmadiklarini ifade

etmistir. 3%

Rousseau’nun “Toplum Sézlesmesi’nin liglincli boliimiinde hangi yonetim
sekillerinin hangi iilkelere uygun oldugu konusunu tartistig1 boliimde, iilke niifuslar
ile lizerinde yasanilan topragin biiyiikliigiinii, isyan olgusu ile karsilagtirmis ve akilci

¢ikarimlarda bulunmustur:

...Aymi niifusa sahip halkin oturdugu yer ne denli biiyiik olursa, ayaklanmalar o

kadar gii¢ olur orada. Ciinkii halk ¢abucak ve gizlice bir araya gelip bir ¢ikar yol
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bulmaya ¢alisamaz, hiikiimet igin tasarilart sezip onlemek, haberlesmeleri kesmek de
her zaman isten bile degildir. Ama kalabalik bir ulusun bireyleri birbirlerine ne kadar
vakin olurlarsa, hiikiimet de egemen varligin hakkini o kadar giic ¢igneyebilir.
Hiikiimdar, kendi danisma kurulunda ne kadar giivenle karar verirse, ayaklanmalari
yvoneten baslar da kendi odalarinda o kadar giivenle diisiiniip oylarlar. Hiikiimdarin
askerleri karargahlarinda ne kadar ¢abuk toplanirlarsa, halk da meydanlarda o kadar
cabuk toplanir. Demek, zorba bir yonetimin tistiinliigiinii saglayan sey, uzaklardan
etkide bulunmaktir. Kendine sagladigi dayanak noktalar: sayesinde hiikiimetin giicti
uzaklardan etkili olur, tipkit kaldiracin giicii gibi. Halkin giicii ise, tam tersine, ancak
toplagmis bulundugu zaman etkili olabilir: Yere saginik olarak serpilen barutun etkisi
gibi, ulusun giicii de yayildik¢a ugup gider, yok olur: Halkin niifusu az olan
memleketler de yine zorba yonetime en elverigli memleketlerdir: Yirtict hayvanlar

ancak collerde hiikiim siirerler...8"°

Rousseau’nun toplumun genel talebi konusunda getirdigi aciklamalar akileilik
temelinde okunabilir. Zira Rousseau, ¢ok sayida insanin bir araya gelerek kendilerini
tek bir varlik olarak gormeleri ile yalnizca tek bir taleplerinin olacagini bunun da ortak
korunma ve genel refah talebi olacagini ifade etmistir. Boyle bir durumda ise diisiiniire

‘

gore; “...Bu durumda devletin biitiin kaynaklar: gii¢lii ve yalin, kurallar: da agik ve

durudur, birbirine girmis, birbirine karsit ¢ikarlar yoktur orada. Ortak yarar her

yerde apaciktir ve goriilmek icin sagduyudan baska bir sey istemez... 8"

Rousseau bir toplumun yagamasi igin gerekli olan kosullar1 yalnizca o toplumu
olusturan bireylerin diizenlemesi gerektigini vurgulamistir. Bunu nasil
yapacaklar1 konusunda ise yine Aydinlanma’nin akilcilik ve aklin dnciiltigii ilkesini
isaret etmistir. Zira genel arzu, Rousseau’ya her daim dogru yonii gosterecektir ancak
onu yonlendirecek aklin her zaman aydinlanmamis olabilecegini sdylemistir. Diisiiniir

bu konuda soyle bir ifade kullanmistir:
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...Genel isteme aradigr yolu géstermeli, onu ozel istemlerin aldatici etkisinden
korumali, baska zamanlarda ve yerlerdeki olaylari birbiriyle kiyaslatmali, oniindeki
vararlarin ¢ekiciligi ile uzak ve gizli kotiiliiklerin tehlikesini karsitlastirmali. Tek tek
kisiler iyiligi goriirler, ama teperler onu. Halksa iyiyi ister, ama gormez. Hepsinin de

yol gosterenlere gereksinimi vardir...5"

Rousseau Aydinlanma’nin rasyonalizm ilkesi uyarinca soyle devam etmistir:

... Birini, istemini aklina uydurmaya zorlamali, obiiriine de ne istedigini bilmesini
ogretmeli. Iste o zaman halkin aydinlanmasi sonucu olarak politik biitiinde akilla istem
birlesir ve boylece taraflar elbirligi eder, politik biitiin de giiciiniin en yiiksek noktasina

varir. Yasactya olan gereksinim iste buradan gelir...8"

Rousseau’nun bir diger akilcilik ilkesine gonderme yapan goriigiine gore
uluslar i¢in en uygun toplum kurallarinin bulunabilmesi i¢in s6z konusu o toplumu
olusturan bireylerin tiim gereksinimlerini dngorebilecek yliksek bir zekaya ihtiyag
duyulmaktadir. Rousseau, bu aklin, bizim dogamizi ¢ok iyi bilmesi gerektigini
eklemistir. Rousseau, bu konudaki fikirlerini dile getirdigi bu bdliimde,
Aydinlanma’nin sekiilerlik ilkesi ile gelisecek bigcimde, insanlara yonelik yasalar
ortaya c¢ikaracak kisilerin tanrilar gibi olmasi gerektigini sdylemistir. Hatta bu
minvalde biiyiik kral ve prenslerin nadir oldugunu ancak biiyiikk yasa yapicilarin
onlardan da nadir oldugunu ilave etmistir. Zira bir kral kendisinden 6nce tesis edilen
uygulamalar1 takip etmek, uygulamak ve devamimi saglamak zorundayken yasa
koyucu olan ise makineyi inga eden miihendistir. Rousseau burada Montesquieu’niin
su sozlerini alintilamistir: “Toplumlarin ilk giinlerinde cumhuriyetin baslar: kurumlar

kurar, sonra da kurumlar baslar yetistirir. 8"
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Rousseau, toplumda niifuzu olan ve sdyledikleriyle onlara yon verebilen
kisilerin 6nemi konusunda su ifadeleri kullanmistir: uluslar1 yonetenlerin her devirde,
akillarim1 ve tanrilarin destegini kullanmak suretiyle cesitli dnlemler alma yoluna
gittiklerini ifade etmistir. Ancak tanrilarin agzindan konusan ve onlarin yorumcusu
olduklarini sdyleyenlere inananlar olmasi durumunda bu kisiler artik herhangi birileri
olmaktan c¢ikar. Bu kisiler kendilerine ilham geldigini, bir tanriyla gizlice
konustuklarini1 soyleyip halki etkilemek adina yalan sdyleyebilir ve adice yollara
basvurabilir. Ancak bu gibi kimselerin etrafinda yalnizca aptallar toplanacagini ileri
stiren Rousseau, bu kisilerin asla bir hiikiimet kuramayacagini1 ve yaptiklar1 acayip
islerin de onlarla beraber yok olup gidecegini savunmustur. Zira Aydinlanma’nin
akilcilik ilkesinin de isaret ettigi gibi bu gibi kisilerle kurulan baglar gecici olacakken

yalnizca akil, siirdiirebilir bir bag kurmaya imkan verecektir.8”

Toplum sozlesmesinin  Ozelliklerini  betimledigi  bolimde Rousseau,
anlagsmanin iist olanla ast arasinda degil de biitiin ile onun her mensubu arasinda
yapildigini, sosyal sézlesmeye dayandigi icin yasal bir anlasma 6zelligine sahip
oldugunu, Aydinlanma’nin esitlik ilkesine uygun bigimde herkese esit mesafede
duran, her bireyi kapsayan bir anlagsma oldugunu ifade etmistir. Anlagsmanin herkesin
lyiligini amagladigindan faydali oldugunu, egemen ile vatandas haklarinin nereye
kadar oldugu sorusunun cevabmin vatandaglarin kendileri ile digerlerine
taahhiitlerinin sinirlarini sorgulamak ile ayn1 sey oldugunu dile getirmistir. Dolayisiyla
egemenin bu anlagsma ¢ergevesinde vatandaslara karsi davraniglarinda farkli tutum
sergilemesi miimkiin degildir. Rousseau, vatandaslarin toplum sézlesmesi uyarinca
kendi durumlarinin, eski durumlarindan daha kétiiye gitmeyecegini ve bazi seylerden
vazgegmek zorunda kalmayacaklarini anlayacaklaria olan inancini dile getirmistir.
Zira boylece insanlar aslinda bazi seylerden feragat etmek yerine avantajli bir
anlagmaya taraf olmus daha rahat ve gilivenli bir yasantiya kavusmustur. Dogal
bagimsizlik yerine tam bir 6zgiirliikk kazanmis, kendisini korumak adina, onu tam

olarak koruyabilecek devlet giiciine sigmmugtir.87
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Ozgiirliik, hosgorii ve insan dogas1 kavramlari ¢ercevesinde de irdelenebilecek
olan bir husus olan ve Rousseau’nun sosyal sézlesmenin yararlarindan bahsederken
degindigi askerlik konusunda, vatandaslarin devlete adadiklar1 hayatlarin devlet
tarafindan siirekli olarak korundugunu ve devleti savunmak i¢in insanlarin hayatlarini
riske attiklart durumlarda aslinda yalnizca devletten aldiklarini yerine koyuyor
olduklarinin farkinda olduklarini ifade etmistir. Zira devlet korumasi altinda
olmadiklarii ve kendi baglarina yasadiklar1 durumda insanlarin daha biiyiik tehditler
altinda kalacaklarinin bilincinde olarak devleti savunduklarinin altini ¢izmistir.
Diisiiniir, bu baglamda bagkalarina dayanarak hayatin1 koruma altina almak isteyen
insanin gerektigi zaman o insanlar i¢in hayatini riske atmaya hazir olmas1 gerektigini,
kralin vatandaslara iilkeleri i¢in 6lmeleri gerektigini sdylemesi durumunda o kisilerin
0 zamana dek o sartla giiven iginde hayatini siirdliirmiis olmalarindan miitevellit bunu
yapmalari gerektigini vurgulamistir. Rousseau, bu noktada, toplum sézlesmesi tarafi
olan bireylerin hayatlarinin artik onlara doganin cémertge bir ihsan1 olmadigi, devletin

bazi sartlarla verdigi bir édiilii oldugunu da eklemistir.®”’

Insan dogasinin temel niteliklerinin zaman ve mekandan miinezzeh olarak ayni
kalacagi gorisii c¢ercevesinde ele alinabilecek bir konu olan, suglularin
cezalandirilmasi baglaminda Rousseau, toplum sodzlesmesine gore kisilerin, sosyal
haklar1 ihlal etmek suretiyle iilkeleri icin birer asi, hain olacaklari, yasalarin
¢ignenmesi nedeniyle o lilkenin vatandasi olmaktan ¢ikacaklar1 ve hatta o iilkeye savas
agmis olacaklarini ifade etmistir. Zira bu bakis acisindan hareketle nasil ki bir savasta
zafer kazanana diigmani 6ldiirme hakki taninir s6z konusu kisiler de artik ahlak dis
birer insan, birer diisman addedilecektir. Islah mekanizmasindan da bahseden
Rousseau, kotiiliik yapan insanlardan, belirli kosullar altinda ve zaman igerisinde iyi
insana doniistiiriilemeyecek insanin olmadigini, devletin bu kisileri tehlikesiz hale

getirdikten sonra o kisileri 6ldiirme hakkina sahip olmadigimi ifade etmistir. Bu
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sistemde devletin af mekanizmasini uygulamasi da s6z konusudur ancak bu yetki agik

degildir ve bu tiir olgular birer istisna niteligine sahiptir.®’®

Bir devlette genel amaci ya da toplumun kolektif arzusunu ortaya koyan seyin
oylarin ¢oklugundan ziyade oylar1 verenlerin ortak menfaatleri oldugunu ifade eden
Rousseau, bu sistemde herkesin digerlerinden istedigi kosullara mutlak itaat ile
yiikiimlii olduklarini savunmustur. Boylece bu sistem hem adaleti saglayan hem de
menfaat esitligini saglayan bir diizen olusturur ve bu diizenin tarafsiz, adil karakteri
yonetimin kararlar1 ile toplum menfaatlerinin ters diistiigii durumlarda ve 6zel bir
meselenin tartisildigi durumlarda yok olur.8”® Ote yandan Rousseau’nun yasalarin
hedefleri konusunda sdyledikleri Aydinlanma’nin evrensellik ilkesi ile paralellik

gostermistir zira diisiiniir bu konuda sdyle sdylemistir:

... Yasalarin konusu geneldir dedigim zaman, sunu anlyyorum: Yasa yurttaslar: bir
biitiin, davramislar: da soyut olarak goz oniine alir; yoksa ozel bir kisiyi ya da 6zel bir
davranmisi dikkate almaz. Béylece, yasa birtakim ayricaliklar kabul edebilir ama,
adlarmm belirterek kimseye ayricalik tantyamaz. Yasa yurttaslar: siniflara ayirabilir,
hatta bu siniflara girme hakki veren birtakim o6zellikler de gosterebilir ama, su ya da

bu kimseyi, isim soyleyerek, bu simiflara sokamaz...%%°

Yasalar konusunda da tam bu noktada yasanin tanimini yaparken monarsi

¢

benzetmesi getiren Rousseau su ifadeleri kullanmistir: “...Yasa bin krallik yonetimi
kurabilir, kral ve hanedan diizeni koyabilir ama, ne bir kral secebilir ve ne de kral

ailesi atayabilir. Kisaca, kisisel bir konuyla ilgili her tiirlii gérev yasama yetkisi

disinda kalir... "%
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Dolayistyla kim olursa olsun bir adamin, belirli bir konuda verdigi emrin yasa
olmadigi hatta egemenin bile 6zel bir konuda verdigi buyrugun yasa degil de yalnizca
bir kararname oldugunu ifade eden Rousseau, bu nedenle yonetim tarzindan bagimsiz
olmak tizere yasalarla yonetilen her devlete cumhuriyet adin1 verdigini zira yalniz bu
sistemde 0onemli bir varlik olan halkin menfaatlerinin 6n planda olacagini ve her yasal

hiikiimetin cumhuriyet¢i oldugunu ifade etmistir.%8?

Rousseau, Aydinlanma’nin ampirizm ya da deneycilik ilkesi gerg¢evesinde
okunabilecek sekilde, yasa koyucunun, yasalari ¢ikarmadan 6nce toplumun tepkisini

6le¢mesinin gerekliligini savunmustur. Rousseau bu minvalde su sozleri sarf etmistir:

...Nasil, bir mimar biiyiik bir yaprya baslamadan once, yapuin agirligina dayanip
dayanamayacagini anlamak igin topragi inceler ve sondalarsa, bilge bir yasaci da,
aslinda iyi birtakim yasalar: kaleme almadan once, bunlart halkin hog karsilayip

karsilamayacagim arastirir ...

Rousseau, dogal insan1 taniyabilmek i¢in hangi deneylerin yapilmasi gerektigi
ve toplumda bu deneyleri hangi araglarla yapmak gerektigi sorusunu dile getirmis ve

kendi sorusunu goyle yanitlamistir:

...Ben bu meseleyi ¢oziimlemeye girismekten uzagim, ama biiyiik filozoflarin bu
deneyleri yonetmeye pek yeterli olmayacaklari, gii¢lii hiikiimdarlarin da bu deneyleri
vapacak kadar yeterli olmadiklar: cevabini vermeye cesaret edecek kadar bu sorun
tizerinde diigiinmiis oldugumu santyorum. Bu oyle bir yarismadir ki basariya ulasmak
icin bu iki yonde gerekli sebat olmadan daha dogrusu gerekli bilgi ve iyi niyet birbirini
izlemedikce katilmak akil kari degildir. 8%
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Rousseau, insan dogasinin degisip degismedigine iliskin ¢ok tartisilan
Aydinlanma kavramina gonderme yaptig1 pasajda, insanlarin cogunun gengliklerinde
uysal olduklarim1 ancak yaslandikc¢a diizelip dogru yola girmelerinin zorlastigina
dikkati ¢ekmistir. Rousseau insan dogasimin bu ozelliginin halklar i¢in de gegerli
oldugunu zira adetlerin yerlestigini, onyargilarin koklestigini, bunlarin diizeltilmesine
yonelik girisimlerin bosuna olacagim1 ve aksine tehlikeli bir hale gelebilecegini
sOylemistir. Rousseau, bu minvalde devletlerin tarihlerinde yasanan bazi krizlerin halk
tizerinde tesiri bulundugunu ve bu donemlerde siddet ve devrimlerin yasandigini
devletlerin de i¢ savaslarla zarar gérmesine ragmen kiillerinden yeniden dogdugunu
belirtmistir. Bu baglamda halklarin olgunluga ulagmasi her zaman kolaylikla olusan
bir durum degildir ve boyle bir beklenti icerisinde girilmemesi gereklidir ¢ilinkii bazi
halklar en bastan itibaren disiplinli ve uysal olabilirken bazilariysa ¢ok uzun bir siire
geemesine ragmen disipline alisamaz. Yani insan dogasmin degismez karakterine
gonderme yaptigi bir onermesinde Rousseau, bir nevi toplum miihendisliginin her
zaman ise yaramayacagii Ve tiim halklarin olgunlasmasini beklemenin beyhude
oldugunu ifade etmistir. Bu konuda bir 6rnek de veren diislinlir, Rusya
Imparatorlugu’nun Avrupa’y: fethetmek isteyecegini ancak kendisinin fethedilecegini
hatta Ruslarin komsusu olan Tatarlarin kacamayacaklar: bir devrim deneyimlemek
suretiyle Avrupalilarin efendileri olacagini ileri siirmiistiir. Ote yandan insanlarin giig
sahibi otoriteler karsisinda boyun egmesinin ve sahip oldugu teslimiyet duygusunun
bir ihtiyactan kaynaklandigini ifade eden Rousseau, insanlarin bunu isteyerek
yapmadigini, bunun bir sagduyu hareketi oldugunu ve bir gorev olarak anlagilmamasi

gerektigini sdylemistir.%8®

Aydinlanma’nin hosgorii ilkesi olan ve diger toplumlarin Avrupa Hristiyan
toplumlarindan asag1 olmadigi gibi goriislere de yer veren ilkeden hareketle Rousseau
da “Toplum Sézlesmesi” eserinin birgok yerinde gerek Antik toplumlara gerekse de
diinya tzerindeki Avrupa disinda farkli cografyalarda yasayan bircok ulusun
durumuna atiflarda bulunmustur. Ornegin; aristokrasi ydnetim bigimini kaleme aldig

boliimde Kuzey Amerika vahsilerinin su anda dahi kendilerini bu yonetim bigimi ile
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yonettiklerini ve sahip olduklar1 yonetimin de miikemmel oldugunu sdéylemistir. Bu
baglamda ilk toplumlarin da “kendilerini aristokrasi ile yonettiklerini, gen¢lerin bu
yonetimlerde hi¢ sorgulamaksizin boyun egdiklerini ve emirleri yerine getirdiklerini”

ifade etmistir.5

Aydinlanma’nin bilimsellik ilkesi uyarinca Rousseau, cografi bolgeler ve
olaylar ile siyaset arasinda bir bag kurmaya calismistir. Ornegin; her iklimde, o
bolgenin iklimine uygun hiikiimet sekillerinin hiikiim siirmesine neden olan dogal
nedenlerden, s6z konusu bolgede nasil insanlarin yasamalart gerektiginden
bahsetmistir. Rousseau, bu baglamda verdigi 6rneklerde, kurak topraklarda yetistirilen
iriinlerin, ¢alisma ve gayretlerin karsiligin1 vermedigini dolayisiyla s6z konusu ¢orak
topraklarin ekinsiz ve bos kalmamasma dikkat edilmesi gerektigini veya buralara
vahsilerin yerlestirilmesi gerektigini sOylemistir. Benzer sekilde insanlarin yalnizca
yagamlarin1 idame ettirecek kadar iirlin elde edebildikleri topraklarda, uygarliktan
nasibini almamis insanlarin bulunmasi gerektigini, bu bélgelerde toplum diizeninin
tesis edilmesinin olanaksiz oldugunu ifade etmistir. Son olarak insanlarin ¢aligmalari
sonucunda elde ettikleri artik triinlerin orta miktarda oldugu topraklarin ozgiir
insanlara ev sahipligi yapmaya elverisli oldugunu, topragin bol ve verimli oldugu az
calismaya ragmen bol iiriin elde edilen topraklarin, artik {irliniin kralin liiksii i¢in

ayrilmasindan dolay1 monarsi yonetimleri icin uygun oldugunu isaret etmistir.%8’

Rousseau, politik yapmin ilkelerinden bahsederken Aydinlanma’nin
bilimsellik ilkesi ve olgularin deneysellige dayanmasi hususu ¢ergevesinde
okunabilecek bir benzetme yapmistir. Siyasal hayatin temel prensibinin egemen
otoritesine dayandigini agiklarken yasama giiciiniin devletin kalbi, yiirlitme giiciiniin
ise bilitliin pargalar1 hareket ettiren beyin oldugundan s6z etmistir. Beynin felg
olabilecegini ancak bireyin bu sekilde aptal kalsa dahi yine de yasayabilecegini, ancak

kalbin durmas1 durumunda canlinin da hayatini kaybedecegini ifade etmistir.®%
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Rousseau icinde yasadigi donemdeki mevcut siyasal goriiniime yonelik
birtakim elestiriler getirmistir. Bu elestiriler, devam eden savaslara, Avrupa’daki
hiikiimet bicimlerine ve siyasal rejimlere yonelik elestiriler, glicler ayriligi ilkesi,
miilkiyet hakki ve yayilmaci imparatorluklara iliskin elestiriler, yasama hakkinin halka
ait olmasi1 ve anarsi uyarisi, halkin egemenligi, monarsi karsithigi gibi hususlar

kapsamaktadir.

Oncelikle savaslar konusuna deginen Rousseau, ilkel toplumlarda yeterince
iligki kurulmadigindan kolay kolay savas ve baris kosullarinin ortaya ¢ikmadigina
deginmis, insanlarin bu sebeple birbirlerine diigman olmadiklarin1 belirtmistir. Bu
baglamda genel olarak savaglarin veya insanin insanla olan savasinin, miilkiyet
kavraminin olmadig1 dogal hallerde ve sosyal devletlerde meydana gelmeyeceginin
altin1 ¢izmistir. Fransa Krali IX. Louis’nin ¢ikardig1 ve Tanr: Barisi tarafindan sona
erdirilen Ozel savaslarin kotii bir sistem olan feodalizmin olumsuz sonuglarina
dayandiginin altin1 ¢izen Rousseau, bunun biitiin 1yi politikalara ve dogal haklar
ilkelerine aykiri oldugunu soylemistir. Savaslarin insanlar arasinda degil devletler
arasinda meydana gelen bir iliski oldugunu ifade eden Rousseau, bireylerin insanlar
yahut vatandaglar olarak birbirlerine diisman olmadiklarini yalnizca askerler olarak
tilkelerini savunmak gayesiyle birbirleriyle savastiklarina dikkati ¢ekmistir. Zaten
birbirlerine benzemeyen, farkl tiirdeki seyler arasinda dogaldir ki gergek bir iliski
bulunamaz. Savaglar baglaminda ileri siirdiigli goriisleri arasinda dikkati ¢eken bir
diger goriisii bir savasta esir diisen kisiyi, hayatini1 kurtarmak i¢in esareti kabul etmeye
zorlamanin haksizlik oldugu, galip gelenin bdyle bir hakka sahip olamayacagi, bunun
sacma ve anlamsiz oldugudur. Yine savaglar baglaminda bir insanin bir bagkasina ya
da bagkalarina, onlarla kendisinin tamamen lehine bir anlagsma yapacagi, o anlasmay1
istedigi kadar yiirtrlilkte tutacagt ve karst tarafin da bunu kabul edecegini
sOylemesinin biiylik sagmalik oldugunu ilave etmistir. Son olarak savas ya da barig
ilan1 hiikiimranin isi degildir bunlar yasa olusturmazlar, sadece bir yasanin

uygulamasidirlar.®8®
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Despotizm konusunda “Toplum Sézlesmesi” eserinde ¢esitli elestirilerde
bulunan Rousseau, aslinda belki de despot rejimlerin kirllganligina gondermede
bulundugu bir goriisiinde; bir kalabaligi hakimiyeti altina almak ile bir toplumu
yonetmek arasinda bir fark oldugunu séylemistir. Zira Rousseau, bir insanin bireyleri
esir almas1 ve kolelestirmesi durumunda o insanin yoneten ve o kisilerin de bir halk
olmayacagmi, efendi ile kole iliskisinden bahsedilebilecegini sdylemistir. Bunun
sebebi olarak s6z konusu kalabalikta heniliz bir kamusal yararin veya politik
biitiinliglin bulunmayisini géstermistir. Dolayisiyla boyle bir kisinin menfaatlerinin
yalnizca 6zel menfaatler oldugundan miitevellit bu kiginin hayatini kaybetmesi ile s6z
konusu olusumun da dagilacag ve yok olacagim vurgulamistir.8 Despot veya zorba
yoneticiler ile uyruklarin iliskisini ele aldig1 bir pasajinda Rousseau, insanlarin kendi
miilkiyetlerini kaybetmeleri bir yana despotun kendilerine 6z miilkiyetlerinin bir

boliimiinii vermesini iyilik kabul edecek hale gelmelerini su sozlerle dile getirmistir:

...Zorbaligin istek iizerine istemli olarak kuruldugu savinda ne saglamlik ne de
dogruluk bulunur, taraflardan yalniz birini yiikiim altina sokan, her seyi sadece bir
tarafa koyan, oteki tarafa hi¢bir sey yiiklemeyen, sadece yiikiimlii tarafin zararina
isleven bir anlagmanin gegerliligini géstermek gii¢ olacaktir. Bu igreng sistem bugiin

bile bilge ve iyi krallarin, ozellikle Fransa krallarinin sistemi olmaktan ¢ikmigtir...8

’

Rousseau, “Insanlar Arasindaki Eyitsizligin Kaynagi” eserinin ikinci
boliimiinde, despotizmin kargasa ve diizensizliklerin i¢inden dirildigini, devletin biitiin
iyl ve saglam unsurlarini yutmak suretiyle nihayetinde kanunlari ve halki ezme,

cumhuriyetin yikintilari {izerine kurulmay1 basarma 6zelliginden de bahsetmistir.5%2

Rousseau, dile getirdigi bir¢ok yonetim sekli arasinda demokrasi yanlisi

oldugunu eserlerinde sik¢a ifade etmistir. Ornegin; neden 1limli bir demokratik

80 jJean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 12.

81 Jean-Jacques Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi, Cev. R. N. Ileri, Say
Yayinlari, Ankara, 2016, s. 160-161.

82 Jean-Jacques Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi, Cev. R. N. Ileri, Say
Yayinlari, Ankara, 2016, s. 171.
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hiikiimet ile yonetilen bir iilkede diinyaya gelmek istedigini agikladigi bir pasajinda,
biitiin eylemlerin yalnizca ortak mutlulugu hedeflemesi i¢in hiikiimdarin ve halkin
ayni ve tek bir menfaatinin olmasi gerektigini bunun da ancak halk ile hiikiimdarin
aym kisi olmasi durumunda gerceklesebilecegini isaret etmistir.8 Rousseau

¢ogunlugun isteklerinin kabul olacagi bir demokrasiyi su sozlerle savunmustur:

...Gergekte, daha onceden yapilmis bir sozlesme olmasaydi — se¢im oybirligiyle
vapilmadik¢ca- azinlik icin ¢ogunlugun sectigine katlanmak zorunlulugu nerede
kalird1? Baslarina bir efendiyi getirmek isteyen yiiz kisinin, béyle birisini istemeyen
on kigi adina oy vermeye ne hakki olurdu? Oylarda ¢ogunluga hak taniyan yasa,

sozlesme ile meydana gelmistir ve hi¢ degilse bir defa icin oybirligini gerekli kilar...8%

Rousseau, demokrasinin uygulanabilirligi konusunda “Toplum Soézlesmesi”

eserinde sOyle bir goriis ortaya atmistir:

...80zctigii tam anlaminda alirsak, diyebiliriz ki, gergcek demokrasi hi¢bir zaman var
olmamigtir ve olmayacaktir. Cogunlugun yonetmesi ve azinligin yonetilmesi dogal
diizene aykiridir. Kamu isleriyle ugrasmak igin halkin ara vermeden toplanmast
diigtiniilemez ve bu is i¢in yonetim bicimi degismeden komisyonlar kurulamayacagi da

kolayca anlasilir...8%®

Demokratik hiikiimetlerin i¢ savas veya iilke iginde karmasa gibi tehlikeler ve
riskler barindirdigina dikkati ¢eken Rousseau, bunun sebebinin bu tiir yonetimlerle
yonetilen devletlerde yonetim degisikligi konusunda stirekli bir egilimin oldugunu
veya bu tiir hiikiimetlerin iktidarlarim1 siirdiirmek amaciyla daha dikkatli olma
ihtiyacinda olduklarin1 s6ylemistir. Bu baglamda Kont Palatine’in Polonya Diyet

Kurultayi’nda dile getirdigi goriise atifta bulunan diisiiniir, onun ‘malo periculosam

83 Jean-Jacques Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi, Cev. R. N. Ileri, Say
Yayinlari, Ankara, 2016, s. 66-67.

894 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 13.

8% Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sozlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, istanbul, 2012, s. 63.
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libertatem quam quietum servitium’® soziinii aktarnustir.2%  Demokrasinin
avantajlarindan bahsettigi bir pasajda Rousseau, Ingiliz Parlamentosu’nda bazi
hallerde Avam Kamarasi’nin bazi konularin daha iy1 goriisiilebilmesi amaciyla biiyiik
bir kurultay halini aldigin1 ve boylelikle kendisi egemen kurulken birden basit bir
komisyon haline doniistiigiinii ve burada alinan kararlar1 Avam Kamarasi olarak
kendisine rapor ettigini sdylemistir. Bu mekanizma sayesinde bir isim altinda alinan

kararlar bir diger isim altinda yeniden incelenme firsat: bulurlar.®%’

Rousseau’nun aristokrasi yonetim big¢iminin lehine goriis bildirdigi ve
aristokrasinin avantajlarindan bahsettigi bolimde dogal, se¢ilir ve miras yoluyla
nesillere aktarilan olmak iizere {i¢ ¢esit aristokrasinin bulundugundan bahsetmistir.
Uyelerinin segimle geldigi aristokrasi yonetim tiiriinde devlet memurlarinin se¢imle
geldigini ve sayilariin az oldugunu boylelikle bu sayede saglanan diiriistliik, anlayzs,
deneyim ve iistiinliik avantajlariyla kazanilan halk takdirinin akilli hiikiimetin diger
garantilerini olusturdugunu sdylemistir. Ote yandan bu tiir ydnetim bigiminde
toplantilarin daha kolay yapildigini, yapilacak islerin daha iyi tartisildigini, daha
diizenli ve 1yi calisilmasi suretiyle tamamlandigim1 ve devletin bilinmeyen ya da
sevilmeyen bir kalabalilk yerine saygin senatorler tarafindan daha iyi
desteklendiginden bahsetmistir. Dolayisiyla kendi menfaatlerinden ziyade halkin
c¢ikarlari i¢in calisacaklarinin garanti altina alinmasi1 durumunda ¢ok sayida insanin en
akilli insanlar tarafindan yonetilmesinin en iyi ve dogal yontem oldugunu ancak bunun
gerceklesebilmesi i¢in  ulusun biiylik olmamasi gerektigini iler1 slrmiistiir.
Aristokrasinin talep ettigi erdemler, esitligin bozulmamasi i¢in zenginlerin 1limls,
fakirlerin mutlu olmalaridir. Zira bu tiir hiikiimetlerde varlik bakimindan bir esitsizlik
var ise bu durumun zenginleri kayirmak amaciyla degil kamu yonetimine tiim
zamanini verebilecek insanlara bu islerin verilmesini saglamak amaciyla savunulabilir

oldugunu ileri siirmiistiir.2%

8% «Tehlikeli 6zgiirliigii kolece rahathga degismem.” Bk. Jean-Jacques Rousseau, Toplum
Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2012, s. 64.

897 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 95.

8% Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, istanbul, 2012, s. 65-66.
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Rousseau’nun, temsili demokrasiye yonelik ve insanlarin bu tip sistemler
icerisindeki kolelik durumuna iligskin elestirisi ilgi ¢ekicidir. Rousseau’nun siyasal
temsil konusundaki goriisii, temsilin devreye girmesiyle devletin ¢okiisiiniin baglamasi
anlamina gelecegi yoniindedir. Bu minvalde diisiiniir temsil mekanizmasini elestirmis;
kendisi calismaksizin ve tembellik etmek suretiyle bir savas ¢iktiginda halkin cepheye
gitmedigini, parali asker tuttugunu benzer sekilde de bir toplanti yapilmasi
gerektiginde ise yine kendisi yerine temsilciler sectigini sonunda bu durum askerlerin
tilkelerini esir almasina ve temsilcilerin de onu satmasina neden oldugunu séylemistir.
Egemenlik, Rousseau’ya gore devredilememesi nedeniyle temsil de edilemez bir
husustur. Dolayisiyla halkin gegici islerinin gorevlileri olan vekillerinin onun
temsilcisi olmadig1 ve olamayacagi konusunda israrcidir. Temsilcilik fikrinin modern
bir fikir oldugunu sdyleyen Rousseau, eski cumhuriyetlerde ve monarsilerde dahi
halklarin asla temsilci kullanmadigini, temsilci sozciigiiniin anlaminin  bile
bilinmedigini ifade etmistir.%®® Yine temsil meselesi baglaminda Rousseau, “Insanlar
Arasindaki Egitsizligin Kaynag:” eserinde de goriisiinii sOyle dile getirmistir:
“Dogacagim yeri sececek durumda olsaydim, (...) herkes kendi yaptigi isi yapmak

iizere baskalarini goreviendirmek zorunda olmadig bir toplumu (...) secerdim. %

Rousseau insanlarin kendilerini temsil etmek {izere siyasal yasamda temsilci

tayin etmelerine yonelik elestirisini su sozlerle dile getirmistir:

..Siz ey zamammizin halklari! Size gelince, koleleriniz yoktur ama, asil sizler
kélesiniz; kolelerin ozgiirliigiinii kendi ozgiirliiklerinizle 6diiyorsunuz. Birini obiiriine
ustiin tutmaktan istediginiz kadar oviiniin, bence bu insanlik duygusu degil,
korkakliktir daha c¢ok. Biitiin bunlardan ne herkes kéle olmalidir, ne de kélelik hakki
verinde bir seydir demek istiyorum. Bunun tersini ispatlamistim daha once. Ben
burada yalmiz kendilerini ozgiir sanan zamanmimiz halklarinin nigin temsilcileri

bulundugunu ve eski halklarinsa ni¢in bulunmadigini anlatmak istiyorum. Ne olursa

89 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 89-91.

%0 jean-Jacques Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi, Cev. R. N. Ileri, Say
Yayinlari, Ankara, 2016, s. 66.
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olsun, bir ulus kendine temsilciler seger se¢mez, ozgiirliigiinii de, varligini da yitirmig

olur...%%

Rousseau, monarsi yonetimlerine iliskin “Toplum Sozlesmesi” eserinde
devletin basinda kolektif bir varlik yerine bir bireyin oldugunu, burada krali meydana
getiren ahlaki birligin ayn1 zamanda fiziksel bir birlik oldugunu ve dolayisiyla diger
yonetim tiirlerinde yasalarla bir araya getirilen yapinin monarsilerde dogal olarak tek
bir kiside toplandigini ifade etmistir. Bu modelde halkin istekleri, kralin istekleri,
devletin kamu giicii ve hiikiimetin giicii bir arada tek bir kiside viicut bulur. Bu yonetim
bi¢iminde her seyin ayni sonuca ulagsmak yoniinde hareket ettigini ancak bu sonucun
asla halkin mutlulugu olmadigini ifade eden Rousseau, krali betimlerken de soyle bir

benzetme yapmistir:

“...Kiyyida rahat rahat oturup bir gemiyi zahmetsizce ¢ekiveren Arkhimedes, bence
calisma odasindan genis iilkelerini yoneten, kendisi kipirdamaz gériiniip her seyi

hareket ettiren usta bir monarka benzer... %%

Rousseau, krallarin arzu ve isteklerini dile getirdigi boliimde, Aydinlanma’nin
temel ilkelerinden olan ve insan dogasinin her daim ayni kaldigina iligkin teoriyi hakl
¢ikarircasina bireylerin normal vatandas yahut kral olmalar1 fark etmeksizin makam
sahibi olduklarindaki tutum ve davranislara deginmistir. Ornegin; krallarin kendilerine
kayitsiz sartsiz itaat bekledigini, halkin onlara yaklagamasalar da sevgi ve saygi
gostermesi beklentisinde olduklar1 gibi. Ancak Rousseau, halkin sevgisiyle elde edilen
giicin en biliylk giic oldugunu belirtse de bu giiciin sarth oldugunu,
giivenilemeyecegini ve krallart mutlu etmeye hicbir zaman yetmeyecegini de
vurgulamustir. Diger yandan krallarin aslinda halklarinin zayif, sefil, kétii durumda ve
kendilerine direnemeyecek durumda olmasimi istediklerine de dikkati ¢ekmistir.
Monarsi hakkinda Rousseau’nun goriisii, bu yonetim bi¢iminin yalnizca biiyiik

devletler i¢in uygun oldugu yoniindedir. Kamu yonetimi alaninda idareci olan birey

%1 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 92.
%2 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, istanbul, 2012, s. 67.
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sayisinin artmasiyla kral ile vatandaslar arasindaki iligkilerin birbirine yaklastigindan
ve iki taraf arasinda esitlige yaklasildigindan bahsetmistir. Tipki bu ayni sebeple
demokrasilerde s6z konusu iliski arasindaki bagin birlik veya mutlak esitlik oldugunu
da hatirlatmistir. Dolayistyla Rousseau’ya gore kral ile halk arasinda oldukga biiyiik
bir mesafe vardir. Rousseau iste bu noktada asillerin varolus nedenini
mesrulastirabilecek bir gorlis ortaya atmistir. Devlette eksik olan bu bagin tesis
edilebilmesi i¢in araci Kkisilerin, diizenlemelerin ve asillerin devreye girmesi
gerektigine dikkati ¢ekmistir. Ancak elbette ki bu tiir simif farkliliklar1 yaratan
durumlarin ise kiigiik devletlerde meydana geldigi taktirde o devlet i¢in yikilig
anlamma gelecegini de eklemistir. Monarsilerde devlet yonetiminde yer alan
insanlarin nitelikleri ve liyakat kavrami hakkinda da goriisiinii beyan eden Rousseau,
bir cumhuriyette aydinlanmamais, bilgili ve yetenekli olmayan insanlarin en yiiksek
pozisyonlara yiikselemeyecegini ancak monarsilerde de ise list makamlara yiikselen
kisilerin ¢ogu zaman Onemsiz, aptalca hareket eden, diizenbaz, entrikaci, ¢esitli
oyunlar oynayan kimseler olabilecegini ve zaman i¢inde beceriksizliklerinin ortaya
cikacagini sdylemistir. Dolayisiyla monarsilerde kralin yardimcilar: arasinda degerli
insanlar olmasinin her zaman kolay rastlanilan bir sey olmadigina ancak
cumhuriyetlerde ise hiikiimetlerin basinda aptal adamin pek bulunmadigina da vurgu

yapmlstlr.go3

Monarsiyle yonetilen devletlerin 1yi bir yonetime sahip olabilmesi i¢in halkin
niifusunun ve toprak biiyiikliiglinlin, kralin yetenekleriyle orantili olmas1 gerektigini
sOyleyen Rousseau, zira kralinin halkin ¢ikarlarini degil de kendi amaglarini gézeterek
hareket etmesi durumunda krali i¢in fazla kiigiik olan devletlerin koti
yonetilebilecegini isaret etmistir. Bir devletin topraklarinin, basindaki kralin
yonetimine, giicline, yeteneklerine gore biiyliylip kiiciilecegini sdyleyen Rousseau, bir
senatoriin yetilerinin ise siireklilik temin etmesinden dolay1 devletin sorun yasamadan
siirlarint koruyabilecegini ve bu yolla smirlarmin siirekliligini saglayabilecegini
vurgulamistir. Ayni siireklilik devlet yonetimi i¢in de gegerli bir mesele olup monarsi

rejimlerinde; devletin bagindaki kisinin 6lmesi durumunda yoénetimin kesintiye

%3 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sozlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 67-69.
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ugramamasi i¢in bir diger krala duyulan ihtiyag, bu kez taht kavgalar1 ve miicadeleler
seklinde olumsuz sonuglar veya yeni gelen kralin hiikiimdarsiz donemden bile daha
kotii bir diizensizlik ortami yaratmasi gibi sonuglar dogurabilir. Rousseau saltanatlarin
ortaya cikisindaki, “ne olursa olsun ama devletin basinda mutlaka biri olsun”
diisiincesini elestirmis, krallarin 6liimii halinde ortaya ¢ikan ihtilaflarin, kavgalarin ve
olumsuzluklarin engellenmesine yonelik olarak bir tahta gikma dizisinin tesis edilmis
oldugunu, iilkede bu yolla saglanacak silikiinetin iyi bir yonetime tercih edilmis
oldugunu ve insanlarin da boylelikle iyi krallar segmek yerine zaman zaman ¢ocuk
krallari, dogaya aykir1 yaratiklar1 veya aptallar1 iilkenin basinda gérmeye razi
geldiginin altin1 ¢izmistir. Monarsinin olumsuz 6zelliklerinden bahsederken Rousseau,
Ozglir iilkelerde kamu avantaji i¢in her seyin kullanilmasina karsin monarsilerde kamu
giicliyle bireylerin giiclerinin etkilesim i¢inde bulundugunu, birinin zayiflamasinin
digerinin giiclenmesi anlamina geldigini sdylemistir. Nihayetinde Rousseau’ya gore
hiikiimet halki yonetirken mutlu etmek yerine onu despot bicimde yonetecektir.
Monarsilerde ne kuranin ne de oyla se¢imin yapildigini hatirlatan Rousseau, Kralin tek
yonetici olmasindan miitevellit yardimcilarim1 da yalnizca kendisinin se¢ebilecegini
dile getirmistir. Hatta bu baglamda yapilmasi teklif edilen bir degisikligin hiikiimet
seklinin degistirilmesi anlamima gelecek kadar onemli oldugunu, Saint-Pierre
Bagrahibi’nin Fransa Krali konseylerinin artirilmasini ve iyelerinin oylamayla
secilmelerini teklif ettigi sirada aslinda bir nevi boyle bir teklif yapmakta oldugunu

fark etmedigine isaret etmistir.%%*

Rousseau’nun diktatorliik hakkindaki goriisleri de ilgi ¢ekicidir. Rousseau,
biitlin hiikiimetin bir tek kisinin emrinde olmasi durumunda hem 6zel hem de birlik
taleplerinin bir araya toplanacagini ve bu baglamda da en aktif hiikiimetin tek adam
hiikiimeti oldugunu séylemistir. Gerektigi hallerde, yani kamu diizeninin bozulacagi
tehlikesi ile kars1 karsiya kalindiginda, iilke varliginin tehdit altinda oldugu durumlar
haricinde yasalarin kutsal giicii asla ortadan kaldirilmamalidir diyen diisiiniir, boylesi
nadir durumlarla kars1 karsiya kalindiginda ise kamu giivenliginin onu en ¢ok hak

edene verilmesine yonelik 6zel bir yasa yapilmis oldugunu belirtmistir. Boyle

%4 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sozlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir

Yayinlari, istanbul, 2012, s. 69-70, 75, 106.
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tehlikeler karsisinda sayet hiikkiimet eylemlerini artirmak yeterli bir ¢are olacaksa
giiciin bir ya da iki hiikiimet liyesine verilebilecegini sdyleyen Rousseau, tehlikenin
bliyiik olmasi ve yasalarin onlar1 koruma noktasinda yeterli olmamasi durumunda
oldukca giiclii bir yoneticinin tayin edilecegini ve o ydneticinin tiim yasalar1 gegici
olarak yiiriirliikten kaldirarak egemen otoritesini askiya alacagini ifade etmistir.
Aslinda boyle bir durumda toplumun ortak talebinin ve ilk arzusunun devletin
korunmasi oldugu hususunda mutabakat oldugundan yasama giiciiniin belirli bir siire
askiya alinmasinin, yasama giiciiniin iptal edilmesi anlamina gelmedigini isaret

etmistir. %%

Rousseau, onceleri elestirel yaklastigini ifade ettigi bu mesele konusunda yine

Roma’dan 6rnekler vererek soyle sdylemistir:

.. Iste, ilk zamanlarda diktatorliige gelisigiizel basvurulmasini kinayisim, kotiiye
kullanilmak degil, belki ayaga diisiirmek tehlikesindendir. (...) Senato bir diktator
sececek yerde, biitiin yetkisini consul lara birakmakla yetindi: Oyle ki, Cicero etkilice
is gormek i¢in, 6nemli bir noktada bu yetkiyi agsmak zorunda kaldir ve onceleri birtakim
seving gosterileri davramisint onayladiysa da, sonradan yasalara aykiri olarak
dokiilen yurttas kanlarmmin hesabr soruldu ondan, hem de hakli olarak; oysa bir

diktatérden béyle bir hesap soruldugu olmazdi ...

Diisiiniiriin Ingiltere’deki siyasal yapiya yonelik elestirileri de ddnemin
gerceklerini yansitmaktadir. Rousseau, karma hiikiimet yapilarina degindigi boliimde
hiikiimdarin emrinde c¢esitli yoneticilerin bulundugu, yonetim giiciiniin dagiliminda
her zaman biiylikten kii¢iige dogru giden bir siniflandirmanin olmayabilecegi, bazi
durumlarda daha fazla sayida insanin daha az sayida bazen de daha az sayida insanin
daha fazla insanin emrinde olabilecegini sdylemistir. Bu baglamda diisiiniir
Ingiltere’deki hiikiimete atifta bulunarak; tipki Ingiltere’de oldugu gibi biitiinii

meydana getiren taraflarin birbirlerine bagliyken ya da her boliimiin otoritesi bagimsiz

%5 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 59, 119-120.

%6 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, istanbul, 2012, s. 121.
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ancak ama Lehistan’daki gibi miikemmel degilken, dagilimin esit olacagini ifade
etmigtir. Ancak bunun kotii oldugunu zira hiikiimette birligin saglanamayacagimi da
eklemistir. Rousseau’nun Ingiliz sistemini elestirdigi bir diger nokta, orada halkin
kendisini 6zgiir addetmesine ragmen yanildig1, sz konusu halkin yalnizca Parlamento
mensuplarint se¢me iglemi sirasinda 6zgiir oldugudur. Parlamento tiyeleri secildikten
sonra, kaybedilene dek kullanilan bu kisa siireli 6zgiirliik halkin onu kaybetmeyi hak
ettigini gosterir.%%’

Rousseau, “Toplum Sozlesmesi’nin, Ingiltere’deki siyasi yapmin XVII.
yiizyildaki durumuna ithaf ettigini diisiindiiren bir béliimiinde ingiltere’nin Kral’mn

yetkilerini sinirlayan parlamenter yonetim yapisini soyle elestirmistir:

...Son olarak, hiikiimdar egemen varligin isteminden daha etkin bir isteme sahip
olursa, bu ozel isteme uymak icin kendi eli altinda bulunan kamu giictinii kullanirsa
ve bundan da biri hakka, biri de olaylara dayanan iki egemen varlik dogarsa, o zaman

toplumsal birlik ortadan kalkar ve politik biitiin dagilip gider...%%®

Rousseau, gii¢ler ayriligi ilkesinden bahsettigi boliimde vatandaslarin
baskalarindan destek almaksizin yalniz baglarina hareket edememesi ve toplumu
olusturan biitiiniin sézlesme sonrasi elde ettigi kaynaklariin bireylerin kaynaklarinin
toplamina esit veya onlardan biiyiik olmasi durumunda yasa koyucunun zirvede
oldugunu isaret etmistir. Yasa koyucu, Rousseau’ya gore insan toplumu ile ortak higbir
yant olmayan bireysel ve iistiin bir ¢alisma merkezi olarak tabir edilmistir. Bu tanim
uyarinca da insanlar1 kontrol edebilen yapilar yasalari kontrol altinda tutamamali ve
yasalar1 kontrol edebilen yapilar da insanlar1 kontrol edememelidir. Diisiiniir bu
baglamda bazi drnekler de vermistir. Ornegin; Yunan kentlerinin biiyiik béliimiiniin
yasalarmi yabancilara yaptirdiklarini, modern Italyan cumhuriyetlerinden bazilarinin
onlar1 ornek aldigini, memleketi Cenevre’nin bu Ornegi izledigini ve faydasim

gordiiglinii, Roma’nin ise en refah i¢inde oldugu donemde yasama yetkisini ve

%7 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 73, 90.

%8 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, istanbul, 2012, s. 57.
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yonetim giliciinii ayn1 ellere vermesi nedeniyle yikilmanin esigine geldigini
sOylemistir. Dolayisiyla Rousseau’ya gore yasa yapicilara yonetme hakki verilmemesi

gerekir.9°

Rousseau’ya gore biitiin halklar i¢in gegerli olmak {izere onlar1 birbirleri
aleyhine harekete gecirebilecek ve komsu halklara kars1 biiylime arzusu duymalarina
neden olacak merkezden uzaklastiric1 bir giic mevcuttur. Hatta bu baglamda tarihte,
mevcudiyetlerini slirdiirebilmek adina yapilarina, yasalarina fetih yapmayi zorunlu
olarak koyan ve giicii biiyiimek i¢in kaginmaksizin kullanan devletler oldugunu
sOyleyen Rousseau, yayilmaci imparatorluk siyasetine yonelik bu elestirisini dile
getirirken bu politikanin sonucunun kacinilmaz olarak bu devletlerin diisiislerini de
getirdigine dikkati ¢ekmistir. Devlet yonetimi ile mesafeler arasinda da iliski kuran
Rousseau, uzun mesafelerin yonetimi daha zorlastirdigin1 ve mesafelerin uzamasiyla
bir devletin yonetiminin gittikce agirlastigim ifade etmistir. Oncelikle her kentin
halkinin kendisinin sectigi bir yonetimi varken, her bolgenin yine halkin masrafin
karsiladig1 bir yonetime sahip olmasi, daha sonra sancaklar, valilikler, satrapliklar ve
genel valilikler gibi sistemlere gecildik¢e halkin karsilamak durumunda kaldig
masraflarin da arttigin1 sdyleyen Rousseau, yerel yonetimlerin getirdigi mali yiiki
hatirlatmig, santralizasyonun halkin omuzlarindaki vergi yiikiinii hafifletecegini ileri
stirmiis, halktan tiim bu farkli yerel yonetimler i¢in para toplanmasina karsin tek bir

idareye kavusmasinin masraflar1 boylelikle kisacagini savunmustur.

Yasama giiciiniin yalnizca halka ait oldugunu sdyleyen Rousseau, yonetim
giiciiniin ise yasama giicli yahut egemen olarak halkin geneline verilemeyecegini ifade
etmistir. Bu noktada hiikiimetin vatandaglarla egemen arasinda ortak iletisimi
saglamak tizere kurulmus bir araci yap1 oldugunu hem yasalarin uygulanmasindan
hem de sivil ve siyasal Ozgiirliiglin devamindan sorumlu oldugunu vurgulamstir.
Hikiimetin halka verecegi emirleri; egemenden, hiikiimrandan aldigini belirten

Rousseau, egemenin yonetime el atmasi, yoneticinin yasa koymasi ya da vatandagin

%9 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 38-39.
%10 jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, istanbul, 2012, s. 43-45.
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yasalara itaat etmek istememesi durumunda diizenin bozulacaginin ve devletin

¢okeceginin, anarsinin bas gdstereceginin altini ¢izmistir.9!

Rousseau’nun halkin egemenligi vurgusu uyarinca okunabilecek bir pasajinda;
egemen otoritesinin kendi varligini siirdiirmeye devam etmesi, kimi 6rneklerle tesvik
ettigi bir goriis olmustur. Hikiimetin giicii ne kadar fazla olursa egemenin kendisini o
kadar sik gostermesi gerektigini sOyleyen diisiliniir, Roma halkindan 6rnek vererek
insanlarin birka¢ haftada bir toplandigini hatta bazen birkag kez bir araya geldigini ve
bu toplantilarda yalnizca egemenin haklarini degil hiikiimet haklarinin bir kismini da
uygulama firsati yakaladigini; bazi konular hakkinda goriisiildigiinti, kararlar
alindigini, tipki idareciler kadar bir araya geldiklerini belirtmistir. Bu 6rnege ilaveten
eski uluslarin tarihlerine baktigimizda Makedonya ve Franklar gibi monarsi
yonetimleriyle yonetilen en eski hiikiimetlerde bile benzer konseylerin bulundugunu
sOylemistir. Ona gore halkin egemen yapi olarak yasal toplanti diizenlemesi ile
hiikiimetin yasal yetkisi ve otoritesi diisecek ve en basit vatandas bile artik kutsal ve
dokunulmaz hale gelecektir. Zira artik temsil edilen halkin karsisinda temsil edenlerin
hiikmii kalmayacaktir. Bu nedenledir ki halk toplantilar1 her daim ydneticileri
korkutmustur. Zayif davranan ve kolay hayati 6zgiirliikten daha ¢ok seven halklarin
yasadig1 kentler yok olmaya mahkumdur.®'? Rousseau egemenligin halka ait oldugu

konusundaki keskin goriisiinii asagidaki pasajda a¢ik bigimde ifade etmistir:

...Demek, halk babadan ogula gecen bir hiikiimet kurdugu zaman (bu, ister kral
soyuna bagli monarsik bir sinif olsun, ister bir sinif yurttasa bagl aristokratik bir
hiikiimet olsun), kendini baglamis olmaz, yonetime sadece gecici bir bi¢im vermis olur,
o kadar. Ger¢i bu degisiklikler her zaman tehlikelidir; genel yarara aykiri bir durum
olmadikca da kurulu bir hiikiimete dokunulmamalidir. Ama bu sakinma bir hukuk
kurali degil, bir politika ilkesidir. Devlet askerlik giiciinii generallerin eline birakmak

z0runda olmadig1 gibi, sivil giicii de baskanlarina birakmak zorunda degildir ...

%11 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 54-55.
912 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 86-89.
%13 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, istanbul, 2012, s. 95-96.
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Cumbhuriyet ve erdemleri konusuna da deginen diisiiniir, bir cumhuriyette
gerekli olan erdemlerden bahsederken bir devlette esit haklarin dagitimi ve otoritenin
de uzun stireli olarak tesis edilebilmesi i¢in halkin kendisi ve refah seviyesi konusunda
esitlik saglanmis olmasi gerektigine dikkati ¢ekmistir. Liiksiin ya ¢ok az ya da hig
olmamasi gerektigini sdyleyen diisiiniir zira liiks diiskiinliiglinlin zengini gereginden
fazla asir1 miilkiyet, fakiri ise hirs ve aggozliiliik nedeniyle bozacagini, iilkenin kibire

kapilip gii¢ kaybetmesine neden olacagini ifade etmistir.%

Bir toplum igerisinde yasayan bireylerin her birinin miilk sahibi olmak
istedigini belirten Rousseau, ancak yapilan isin dogasin1 degistirmenin beraberinde
sahip olmay1 getirmeyecegini, miilk sahibinin egemen olarak kalacagini sdylemistir.
Zira devlet, yapilan sosyal anlasma ¢ergevesinde vatandaslariyla ilgili olan her seyin
sahibidir. Bu baglamda ilk isgal edenin hakki ise yalnizca miilk sahipligi kabul
edildikten sonra gergcek halini alir. Rousseau, bu hakkin suistimal edilmesinden
duydugu endiseyi de dile getirmis ve bir yerde yasayanlar1 kovarak geriye doniislerini
engelleyecek kadar giiclii olmanin o kisiye oraya yerlesme hakki verip vermeyecegi
sorusunu dile getirmistir. ilk isgalci hakkina sahip olmak igin gerekli olan kosullart

Rousseau su sekilde saymaistir:

...Genel olarak, bir toprak par¢asi iizerinde ilk oturma hakki tamimak i¢in asagidaki
kosullarin bulunmasi gerekir: Once, bu toprakta o zamana kadar kimsenin oturmamus
olmasi, sonra bir kimsenin yalniz gegimine yetecek kadar yer tutmus olmasi, son
olarak da bu topragin bos bir torenle degil, (yasal kanit bulunmadigi zaman
baskasinin saymak zorunda oldugu tek sahiplik belirtisi olan) ¢alisma ve ekip bicmeyle

elde tutulmus olmasi gerekir...9®

Rousseau, Aydinlanma Cagi’nda monarsilerin yavas yavas hakimiyetlerini

kaybetmeye baslamasi ve ulus devlet fikrinin ylikselmeye baslamas: siireci ile paralel

914 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 63.
%5 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 20.
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olarak okunabilecek bir pasajinda; ulus devlet olmanin bir imparatorluk topraklarina
hiikkmetmekten daha elverisli olduguna degindigi bir bolimde kendilerini diinya
imparatoru addeden Iran, Iskit veya Makedonya Krallarmin aksine kendi zamaninda
yasayan krallarin akillica davrandigini ve kendilerini Fransa,
Ispanya ya da Ingiltere krallar1 olarak adlandirdiklarini boylece belirli bir bdlgeye

hakim olarak orada yasayan halklara da hakim olduklarma inandiklarmni séylemistir.%%°

Rousseau, ger¢ek miilkiyetin topluma ait oldugunu savundugu boliimde miilk
sahipleri ile sahip olduklar1 miilkler arasindaki iligkiye deginirken miilk sahiplerinin
kamu mallarmin emanetgileri addedildikleri, kendi miilklerinin yabancilara karsi
devlet yonetimi tarafindan korunacagini disiindiiklerini, sahip olduklar1 her seyi
devlete birakmaktan imtina etmediklerinden bahsetmistir. Hatta her bireyin kendi
topragi lizerindeki hakkinin toplumun o toprak tizerindeki hakkindan fazla olmadigina
isaret eden Rousseau, bunun zaruri oldugunu zira bu yaklasim olmaksizin ne toplumsal
baglarda saglamlik ne de egemenin faaliyetlerinde gercek bir giiclin bulunacagini ileri
siirmiistiir.®}” Ote yandan Rénesans diisiiniirlerinin hiimanist bakis agisiyla donatilmis
antikite 6zlemini paylasan Rousseau’nun bu konudaki egilimi, “Toplum Sozlesmesi”
eserinde siklikla Roma tarihi ve Roma’nin siyasal yapisina iliskin verdigi drneklerle
gozlemlenmektedir. Kendisi de zaten eserin son boliimiinde, “Diinyanin en ozgiir ve
gliclii ulusunun yiiksek devlet giiciinii nasil kullandigini arastirirken uygulamaya

))918

calistigim kurallar bunlardir. ifadesini kullanmistir.

4. Sonuc¢

Orta Cag ve Ronesans Donemlerinin sonunda diinyayr tanimak i¢in akildan
baska bir otoriteye gerek olmadigini savunan bir diislince bi¢gimi ortaya ¢ikmis
olmasina ragmen bu diisiince biciminin pozitif inanglara kars1 tutumu o dénemde

heniiz miicadele etmek veya reddetmek seklinde bir forma biirlinmemistir. Bu

%16 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 20-21.

97 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 21.

%18 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sozlesmesi, Cev. V. Giinyol, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, istanbul, 2012, s. 107.

296



diisiince, once ilgi alaninin hatlarin1 belirginlestirmek istemistir. Bu kapsamda inang
ve akla dair gercekler bir noktada drtiisecektir. Inanca yonelik olarak gosterilen samimi
veya formalite icabi saygi karsiliginda inancin diisiinme siirecine karismamasi
istenmistir. Aklin, bilginin kokii olarak giiclendirilmesini temel alan bu akim, on
sekizinci ve XIX. yiizyilin sinir ¢izgisinde zirve yapmis ve etkileri zamanimiza kadar
siirmiistiir.®!° Iste bu akim yani Aydinlanma, XVIIL. yiizyilda bireylerin deneyimleyip
meydana getirdigi bir siireg, bu siirecte meydana gelen faaliyetler biitiintidiir. Bu
faaliyetler ise akl1 ve elestirel sorgulamay1 temel alan bir felsefenin 6nce batil inanglar,
birtakim hurafeler, din ve metafizige yonelik olarak elestiri veya reddetme seklinde

uygulanmasi sonra da biitiin bilim alanlarina uygulanmasi ile olusmus etkinliklerdir.%?°

Aydmlanma’nin nasil yorumlanacagina iliskin baglica iki yaklagimdan
bahsedilebilir. ilki Cassirer’in Aydinlanma’y1 modernligin kaynag: olarak yorumlanan
idealar biitiinii olarak ele alan yaklasim ve ikinci yaklasim olarak onu, Fransiz Devrimi
ve sonraki gelismelerle patlak veren totaliteryen hareketlerin zemini olarak ele alan
yaklagimdir. Ancak her ne sekilde tanimlanmaya calisilirsa ¢alisilsin Aydinlanma’nin
felsefi ve toplumsal alanda sebep oldugu sonuglar g6z 6niinde bulunduruldugunda bu
donemin kendine oOzgili bir cag oldugu ve kendinden oOnceki donemlerle
kiyaslandiginda biiyiik bir donlisimii  ve degisimi ifade ettigi kusku

921

gotlirmeyecektir. Ornegin; Fransa’daki Aydinlanma Déneminin  6nemli

kazanimlarindan biri her ne kadar kurumsal zemin elverissiz ve kararsiz olsa da

insanlik idealinin birgok kimse tarafindan iistiin tutulmas1 ve bunun ilan edilmesidir.%?

t923

Fransiz Devrimi 6ncesinde Cumhuriyet® sdzciigii bir yana bu kavrama atifta

bulunan bir diigiince dahi dile getirilmemistir. Dolayisiyla cumhuriyetci

919 Oscar Ewald, Fransiz Aydinlanma Felsefesi, Cev. G. Aytag, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara,
2013,s. 9.

920 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 12.

921 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, [letisim Yaynlari, istanbul, 1997, s. 15, 18.

922 Oscar Ewald, Fransiz Aydinlanma Felsefesi, Cev. G. Aytag, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara,
2013, s. 28.

923 Fransa Akademisinin cumhuriyet kavraminzi; bir ¢okluk tarafindan idare edilen bir devlet
seklinde acikladig ifade edilmistir. Ayrintili bilgi igin bk. Alphonse Aulard, Fransa inkilabinin
Siyasi Tarihi, Demokrasinin ve Cumhuriyetin Kaynaklar1 ve Gelismesi- 1789-1804, Cilt:1,
Cev. N. Poroy, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2011, s. 19.
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addedilebilecek bir taraftar grubu da mevcut olmamistir. Ayrica Fransa’daki siyasal
rejimin tiim sorunlarina ragmen monarsi bu ylizyilda birlestirici bir unsur addedilmis
ve revagta olmustur. Benzer bir durum Hobbes dénemi Ingiltere’sini incelerken de
karsimiza ¢ikmistir. Ayrica Fransa’da halkin nazarinda kral, feodalite ve mahalli
idarelerin karsisinda duran, halkini biitiin soylu kesime karsi savunan ve ona destek
cikan bir kudret olarak goriilmiistiir. Siyasal alanda o6zellikle de XV. Louis’nin
doneminde halkin hosnutsuzlugu monarsi rejimine karst degildir. Fransiz toplumu
Krallig1 muhafaza etmek konusunda mutabik kalmistir ancak kralin giiciinii tanzim
etme yontemi konusunda ayr1 diigmiistiir. Aslinda yonetim bigiminin monarsi olarak
kalmasini isteyen halk, krali emrinde gorev yapan feodalite yanlist memurlardan
kurtarmay1 arzu etmistir. Nihai amag, kralin tiim kudretini milletin miidafaasi i¢in
feodalite yanlilar1 aleyhine kullanmasidir. Fransa’nin millet olmasi temennisinin
arkasinda yatan itici giigler, kralin yetkilerinin bahsedilen bigimde sinirlandirilmasi,
soylular ile feodalitenin hakimiyetine son verilmesidir. Dolayisiyla Fransa’da aslinda
devrim oncesindeki siirecte cumhuriyeti tesis etmek iizere yola ¢ikilmamistir. Ancak
islerin olagan akisi1 igerisinde sonunda basa gelen yonetim bicimi Cumhuriyet

olmustur.%?*

Fransiz Aydinlanmasi’na katkida bulunan diisiiniirlerin neredeyse tamamiu,
icinde bulunduklar1 ¢agin yeni bir ¢ag oldugunu diisiinen ve Avrupa’nin eski barbar
ve Karanlik Cag’dan nihayet ¢ikmakta olduguna inanan entelektiiellerdir. Bu kisiler,
aydinliga cikis siirecini ellerinden geldigince hizlandirmak amaciyla neredeyse bir
parti disipliniyle hareket etmislerdir. Bu noktada da mevcut devlet veya siyasal
sistemle; Kilise’ye karsi tutum sergileyen bireyler olarak sag kanadi, sol kanad1 ve bir
merkez yaklagimi olan bir siyasal partinin mensuplart gibi davranmiglardir.
Kendilerinden 6nceki neslin diisiincelerinden ilham alan Aydinlanmacilar, bilhassa
Descartes, Newton, Locke, Bayle gibi XVII. yiizyilin diistintirlerinin goriislerini din,
siyaset, egitim gibi alanlara ilaveten her alana uygulamaya ve yayginlastirmaya gayret
etmislerdir. Tarihsel donemin tiim engellemelerine ragmen Fransiz Aydinlanma

filozoflari, miicadelelerini, Kkitaplarinin sansiirlenecegini, yakilacagini, hapse

%24 Alphonse Aulard, Fransa Inkilabimin Siyasi Tarihi, Demokrasinin ve Cumbhuriyetin

Kaynaklari ve Geligsmesi- 1789-1804, Cilt: 1, Cev. Nazim Poroy, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
2011, s. 15-18.
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gireceklerini bilerek siirdlirmiislerdir. Zira bu kisiler, yalnizca Fransizlar i¢in degil
herkes icin kurmak istedikleri diizenin tiim insanlik i¢in her agidan iyi olacagindan

emin olarak yollarinda ilerlemislerdir.®%°

Bu baglamda yasadigi donemin kosullart Jean-Jacques Rousseau’nun Siyaset
felsefesini bes noktada 6zellikle belirlemistir: Birincisi; Kilise’nin hayatin her alaninda
hegemonyasinin Aydinlanma’nin aklin Onciiliigii ilkesi temelinde sorgulanmaya
baslandig1 bir ¢ag olan XVIII. yiizyilda Rousseau’nun, Eski Rejim ile uzlasinin sona
ermesini saglayan diistiniir oldugu ileri stiriilmektedir. “Toplum Sézlesmesi” eserinde,
“ortak arzu” veya “genel irade” olarak adlandirilan kavram ile Fransiz Devrimi’ne
giden yolda cesaret asilamis, demokratik gelenegin kuvvetlenmesine katkida
bulunmus olduguna dikkat cekilmistir. Bu yoniiyle diisiiniir Kilise’nin iradesi ile
hareket eden toplumun, artik kendi iradesi ile hareket etmesi gerektigi yoniindeki
goriisleri ile ¢aginin gelismeleriyle uyumlu ve Aydinlanma’nin sekiilerizm, dinden
kopus gibi ilkeleriyle uygunluk icerisinde tavsiyeler kaleme almistir.%?® Ancak her ne
kadar Rousseau din adamlarinin siyasi ve toplumsal roliiniin sinirlandirilmasi
gerektigini savunmus olsa da onun bagnazliga kars1 durusunun sebebi inangla degil
tamamen siyasi olarak agiklanabilir. Clinkii Rousseau’ya gore tutucu bir vatandas
inangsiz degil bozguncu addedilir. Bireylerin, inan¢ konusunda baski géremeyecekleri
ancak inanglarmin i¢inde yasadiklari toplumu ve devleti ilgilendiren sonuglar
acisindan sorumlu tutulabileceklerini ifade etmistir. Rousseau’nun bu anlamda yari
sekiiler bir goriisii benimsedigi goriilmektedir.®’ Bu baglamda da pragmatist bir
yaklasimla dini diger Aydinlanma diiglintirleri gibi tamamen disarida birakmamis
ancak siyasal agidan fayda sagladigi miiddet¢e onemli goriilmesinin gerekliligini isaret

etmistir.

Ikincisi; her ne kadar kendisini Aydinlanma karsit1 bir diisiiniir olarak gorse de

XVIII. ylizyilin basinda diinyaya gelen ve neredeyse biitin XVIII. yiizyil

925 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 124, 126.
%% Alev Alatli, Bat1’ya Y6n Veren Metinler 111, Aydinlanma/Burjuva Yiizyil/Bilim Cagmin
Zaferi (1650-1800), Alfa Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 1114.

921 Ozgii¢ Orhan, “Jean-Jacques Rousseau’da Sivil Din Kavrami”, Ankara Universitesi SBF
Dergisi, 68(3), s. 1-35, 2013,s. 1, 3, 5.
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deneyimleyen Rousseau, kendisinden sonra gelen diisiiniirler i¢in bir Aydinlanma
diistiniiriidiir. Zira Rousseau’nun akli kullanmayi elestirdigi ve bu sebeple Aydinlanma
cizgisinin disina diistiigli yoniindeki elestiriler dogrultusunda, diisiintiriin akl
kullanmay1 elestirmedigi, yalnizca aklin dogasini ve sinirlarint g¢esitli baglamlarda
tartismis oldugunu ifade etmek gerekir. Ornegin ahlaki ve dini ilkeler gibi bazi
meselelere karismasi agisindan aklin roliiniin bulunmamasi gerektigini ifade etmistir.
Yani aklin, tanrinin varhiginin ispatlanmasi gibi bir alanda kullanilmamasi gerektigini
ifade etmistir.%?® Bu yoniiyle diisiiniir, Aydinlanma’nin bir numaral 6zelligi olan akla
her zaman vurgu yapmustir ve akil yetisini yasaminin her alaninda ve aninda etkin

olarak kullanmugtir.9%°

Rousseau’nun Aydinlanma karsit1 fikirler olarak gordiigii ve karst ¢iktigi
bir¢ok fikir aslinda yalnizca sorgulanabilir oldugu icin dahi ve sorgulandiklari i¢in
dahi Aydinlanma’nin pargasidirlar. Oregin; Rousseau’nun Aydmlanma’nin uygar
insana ulagsma ideasini sorgulamasi, Aydinlanma’nin ilkelerinden olan sorgulama ve
akla bagvurma, evrensellik, bireycilik mefhumlarini kullanmasiyla miimkiin olmustur.
Onun akla, bilim ve sanatlara, uygarlagmaya, insanin kendine yabancilasmasi gibi
meselelere muhalifmis gibi yorumlanan yaklasimi aslinda bu mefhumlarin birey ve
toplum iizerindeki sonuglaria muhalif durusu ile cogu zaman karistirilmistir.%° Ote
yandan Aydinlanma kuramlar1 disina ¢iktigi ileri siiriilen tek diisliniir Rousseau da
degildir. Rousseau’nun genel Aydinlanma hareketi kurami disarisina diistiigli baglam
idealizm ¢izgisidir ve Rousseau’nun haricinde 6rnegin; La Mettrie ve Helvétius’daki
Natiiralizm de Aydinlanma’nin diisiinsel ¢izgilerinin kismen disarisina c¢iktiklar
zeminlerdendir. Dolayisiyla Rousseau’nun temel diistincesinin, hem simdiye kadar

izlenmis diisiinsel ilerleyise bir tepki hem de bu ilerleyisin tamamlanmasi olarak

928 N.J.H. Dent, Rousseau Sozliigii, Cev. B. Gozkan, N. Ilgicioglu, A. Citil, A. Kovanlikaya,
Sarmal Yayimecilik, istanbul, 1991, s. 59-60.

929 Seval Yinilmez Akagiindiiz, “Uygarlifa Yiiz Ceviren Diisiiniir: Jean-Jacques Rousseau”,
Ozne Felsefe ve Bilim Yazilari- Rousseau, 9 (17), s. 113-125, Cizgi Kitabevi, Konya, 2012, s.
115-116.

%0 Seval Yinilmez Akagiindiiz, “Uygarliga Yiiz Ceviren Diisiiniir: Jean-Jacques Rousseau”,
Ozne Felsefe ve Bilim Yazlari- Rousseau, 9 (17), s. 113-125, Cizgi Kitabevi, Konya, 2012, s.
122,124,
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goriilebilecegi ileri siiriilebilir.®3! Uygarlasmaya ve insanin kendine yabancilasmasina
karst ¢ikmasi Orneginde de goriilecegi gibi Rousseau’nun déneminin 6ne g¢ikan
fikirlerine yonelik olarak muhalif bir tutum olarak gordiigii kendi tutumu aslinda onun
elestirel akli kullanmasi ve madalyonun diger tarafina 1sik tutmasiyla agiklanabilir.
Disiinceleri elestirel akil slizgecinden gegirmek bile onun Aydinlanmaci oldugunu

gostermektedir. %2

Ucgiinciisii; Aydinlanma’nin bireycilik nosyonu cercevesinde
yorumlanabilecek bigimde bireyin egitilmesi konusunda “Emile” eserinde siyasal
konularda ise “Toplum Sozlesmesi” eserinde de ifade ettigi gibi Rousseau,
Aydinlanma’nin birey iizerindeki olumsuz etkilerinin ortadan kaldirilmasi suretiyle
Aydinlanma’nin yalnizca olumlu tesirlerine ulasilmasi arzusunu dile getirerek aslinda
diger Aydmlanma diisiiniirlerinden daha da fazla Aydinlanmaci bir kisilik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.®® Bilebilecegimiz tiim bilgi ve eylemlerin baglama noktasinin
birey olmasi inancindan yola ¢ikildiginda Rousseau’da goze carpan ve genglerin
yetistirilmesi ile egitilmesine yapilan vurgu, Aydinlanma’nin Fransa’daki bir grup
temsilcisi olan Filozoflarin “Ansiklopedi’ ile muhtemelen ulagsmaya calistig1 kitleye
yonelik hazirlanan igerikler ile benzer bir amag tasir. Diger yandan Rousseau’nun
Aydinlanma’nin burjuva birey kimligine yonelik elestirisinin sebebi bu kimligin
yalnmizca miilkiyet konusunda sahip oldugu konum degil bu konumun da
sekillendirdigi siyasal kiiltiirden kaynaklanmaktadir. S6z konusu kiiltiir ve kimlik,
Rousseau’nun hem “Toplum Sozlesmesi” eserinde ifade ettigi toplumsal
sorumluluklarmin bilincinde olan “vatandas” ile hem de “Emile” eserinde tarif ettigi

i¢ uyumunu yakalamis olarak toplumda var olabilen “dogal” insanla ¢eligir.%%*

91 Oscar Ewald, Fransiz Aydinlanma Felsefesi, Cev. G. Aytag, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara,
2013, s. 28-29.

932 Seval Yinilmez Akagiindiiz, “Uygarlifa Yiiz Ceviren Diisiiniir: Jean-Jacques Rousseau”,
Ozne Felsefe ve Bilim Yazilari-Rousseau, 9(17), s. 113-125, Cizgi Kitabevi, Konya, 2012, s.
122.

933 Oscar Ewald, Fransiz Aydinlanma Felsefesi, Cev. G. Aytag, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara,
2013, s. 28-29.

94 Ozgii¢ Orhan, “Jean-Jacques Rousseau’da Sivil Din Kavrami”, Ankara Universitesi SBF
Dergisi, 68(3), s.1-35, 2013, s. 33.
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Dordiinctisti; “Toplum Sozlesmesi” eserinde kurguladigi toplum yasalar ile
kurumlari, kendisinin biiyiik hayranlik duydugu antik kent devletlerdekine benzer bir
ahlaki siirdiirmek {iizere tasarlanmistir.®®® Dolayisiyla ahlak kavrami baglaminda
Rousseau’nun bilim ve sanatlara muhalif durusu bunlarin insani yozlastirmasi ve
bozmasi nedeniyledir. Aslinda diisiinlir, Aydinlanma’nin basat ilkelerinden olan
ilerleme ve bilhassa da bu alanlardaki ilerlemeye muhalif degildir. Rousseau
Aydinlanma’nin bireylere ve topluma kazandirdiklar ile sebep oldugu kotii gidisata
151k tutmasi ve insanlig1 koruyarak eski ahlakli donemlerine geri ddonmesini saglayacak
olan unsur olarak dogay1 isaret etmesi ile Aydinlanma’nin kosulsuz sartsiz iyiyi temin

edecegine inanan dénemin diisiiniirlerinden ayrilmustir.%®

Besincisi ve son olarak; Rousseau’ya yoneltilen sistemsiz olusu,
diistincelerinin birbiriyle ¢elistigi iddiasi, yapitlarinin bir biitiin olusturmadigi
anlamina gelmemektedir. Diigiiniirlin farkli temalara sahip biitlin eserleri, ayn1 mesele
izerine kafa yordugunu gosterir ki bu da siyaset ya da siyasal toplum sorunsalidir.
Mehmet Ali Agaogullari’nin isaret ettigi gibi eserlerinde yer yer sanatlar1 ve bilimleri
sorgulayan, esitsizligin nereden kaynaklandigi iizerine yogunlasan, egitim alaninda bir
pedagoji metodu 6neren diisiiniir, biitiin bu diisiincelerini siyaset anlayisi ile baglantili
olarak ortaya koymustur.®®” Rousseau’nun yasami boyunca kaleme aldig1 eserlerde
diisiince ¢izgisinin zaman gectik¢e degisime ugramasi da doneminin ilerleme fikrine
yaptigt vurgu ile uyum igerisindedir. Zira Akagiindiiz’iin de degindigi gibi
uygarlasmaya baslangigta karsi ¢ikan Rousseau’nun “Toplum Sozlesmesi” eserini
yazdigr donemde bunu artik bir zaruret ve kaginilmaz unsur olarak gormesi ¢oziim
olarak da dogal yasamin avantajlariyla uygar yasamin avantajlarini Ortlistiirmeyi

onermesi bunun giizel bir 6rnegidir.”*® Rousseau, bu yoniiyle, kimi zaman yer yer

935 Jain Hampsher-Monk, Modern Siyasal Diisiince Tarihi, Hobbes’tan Marx’a Biiyiik Siyasal
Diisiiniirler, Cev. N. Arat ve dig., Say Yayinlari, Ankara, 2004, s. 243.

%% Seval Yinilmez Akagiindiiz, “Uygarlifa Yiiz Ceviren Diisiiniir: Jean-Jacques Rousseau”,
Ozne Felsefe ve Bilim Yazilari- Rousseau, 9 (17), s. 113-125, Cizgi Kitabevi, Konya, 2012, s.
123-124.

%7 Mehmet Ali Agaogullari, "Jean-Jacques Rousseau: Halk Kendini Yaratiyor", Sokrates’ten
Jakobenlere Batr’da Siyasal Diisiinceler (ed. M. A. Agaogullar1), iletisim Yayinlari, Istanbul,
2015, s. 571.

%8 Seval Yinilmez Akagiindiiz, “Uygarliga Yiiz Ceviren Diisiiniir: Jean-Jacques Rousseau”,
Ozne Felsefe ve Bilim Yazilari- Rousseau, 9(17), s. 113-125, Cizgi Kitabevi, Konya, 2012, s.
121.
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cagdaslartyla mutabik kalmasa da ve aykiri fikirleriyle biitiinden ayrilmis gibi goriinse

de Aydinlanma Cagi’nin ve Felsefesi’nin basat temsilcilerinden biri olmustur.
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SONUC

Bu ¢alismanin amaci, giris bolimiinde de belirtildigi tizere XVI. ylizyil
Italya’sindaki tarihsel baglamin, Niccold Machiavelli’nin siyaset konusundaki fikirleri
lizerindeki etkisini, ardindan XVII. yiizy1l Ingiltere’sindeki tarihsel baglamin Thomas
Hobbes un fikirleri iizerindeki etkisini son olarak da XVIII. yiizy1l Fransa’sindaki

tarihsel baglamin Jean-Jacques Rousseau’nun fikirleri {izerindeki etkisini tartigmakti.

Bu dogrultuda 6nce mevcut ¢alisma {li¢ ana bolime ayrildi ve ardindan her
déneme iliskin s6z konusu tilkelerdeki siyasal, iktisadi, toplumsal ve dini baglam ele
alindiktan sonra sirasiyla Machiavelli, Hobbes ve Rousseau’nun hayati ile bu
diistiniirlerin siyaset iizerine goriislerinin ilgili iilkelerdeki tarihsel baglam ile

etkilesimi incelenmeye c¢aligildi.

Calismanin ilk boliimiinde Ronesans ile Machiavelli baglantis1 iizerine
diisiinmek amaciyla ilk olarak diisiiniiriin hayat 6ykiisii, Italya’nin genel durumuna
iliskin diisiinceleri ile siyasal diisiincesinin s6z konusu baglamdaki goriintimiinii ele
aldik. Daha sonra da Ronesans Donemi Avrupa’sinin Machiavelli’nin diisiince

diinyasi tizerindeki etkisini tartismay1 denedik.

Bu baglamda vardigimiz sonug; Machiavelli’nin Medici hanedani ile olan
iliskisinin, onun siyasal alanda uygulanmak {izere Rdnesans hiimanizminin tiim
Ozelliklerini barindiran bir siyaset teorisi yaratmasina vesile oldugudur. Diger yandan
Machiavelli ile Ronesans veya hiimanizmin yakin iligkisinin bir¢ok diisiiniir tarafindan
da dile getirilmis oldugu isaret edilmistir. Machiavelli ile Ronesans Doneminde Antik
Roma’ya 6zlem temelli egilimlerin iliskisi ele alindiginda diisiiniiriin siyaset
kuraminin Italya’da donemin kosullarina uygun pratik ¢dziimler sundugu goriilmiistiir.
Machiavelli’nin eserlerindeki tavsiyelerini bizzat ge¢misteki olaylar {izerinden
betimlemeyi se¢mis bir diisiinlir oldugu ve tarihten ¢ikan derslerden ilham almis

oldugu goze ¢arpmistir. Machiavelli, aslinda dogrudan bir Ronesans tesiri olan Antik
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Roma’ya duydugu hayranlik ve &zlem ile italya’nin Roma’nin mirasgist oldugu
diisiincesi iizerinde temellenen milli duygularmni ve génliinde yatan birlesik italya
hayalini dile getirmistir. Machiavelli’nin, giinlimiizde yasayan modern insanin
taleplerinden daha farkli seylerin izinde olmadigi, giintimiizde Makyavelizm olarak
adlandirilan tutumun, uygulanmasi veya benimsenmesi i¢in 6zel bir ¢aba gerektiren
davraniglar olmadigi ve modern insan dogasindan farkli birtakim o6zelliklere de

gonderme yapmadig1 sonucuna varilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde Erken Modernite ve Bilim Devrimi ile Hobbes
baglantis1 tizerine diisinmek amaciyla ilk olarak disliniiriin hayat Oykiisii,
Ingiltere’nin genel durumuna iliskin diisiinceleri ve siyasal diisiincesinin s6z konusu
baglamdaki goriiniimiinii ele aldik. Daha sonra sz konusu dénemde Ingiltere’nin

Hobbes un diisiince diinyas {izerindeki etkisini tartismay1 denedik.

Bu baglamda vardigimiz sonug; Hobbes’un, yasadigi yiizyilda monarsi
rejiminin genel kabul gérmiis bir yonetim bigimi olmasi nedeniyle kendisinin de
monarsi yanlist bir tutum sergilemis oldugudur. Ingiltere’de dinin siyaset iizerindeki
etkisinin ve {ilkenin dini anlamdaki bolinmiisliigiiniin Parlamento ile monarsi
arasindaki gatigmay1 koriiklemesi nedeniyle Hobbes un bir¢ok eserinde bu konuya
oldukga fazla yer vermis oldugu dikkati ¢ekmistir. Unvan sahibi soylular ile diisiiniir
birlikteliginin dénemin yaygin pratigi olmasi nedeniyle Hobbes un kendi hamileri
sayesinde siyasal yasama iliskin gozlemlerini daha yakindan yapabilmis oldugu ve
eserlerini kaleme alabilmis oldugu kanisina varilmistir. Kimi kaynaklarda siyasal
oportiinizm ya da gereklilik olarak yer alan kavramlarin 6nceki ylizyillarda 6rnegin
Machiavelli gibi disilintirler tarafindan savunulmus olmasma benzer bi¢imde
Hobbes’ un da tek bir siyasetciye veya devlet bigimine degil de donemi i¢in en uygun
olan yoneticiye ve devlet bi¢imine atifta bulunmus oldugu ileri siiriilmiistiir. Son
olarak da Modernitenin 6nde gelen kavramlarindan olan Mekanik¢i Felsefe’nin

etkilerini eserlerinin bircogunda gérmek miimkiin olmustur.

Calismanin tigiincii boliimiinde; Aydinlanma ile Rousseau baglantis1 iizerine

diistinmek amaciyla ilk olarak diisiiniiriin hayat oykiisii, Fransa’nin genel durumuna
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iligkin diisiinceleri ve siyasal diisiincesinin s6z konusu baglamdaki goriiniimiinii ele
aldik. Daha sonra Aydinlanma Dénemi Fransa’sinin Rousseau’nun diisiince diinyasi

tizerindeki etkisini tartismay1 denedik.

Bu baglamda vardigimiz sonug; aralarinda Rousseau’nun da bulundugu ve
kendilerinden 6nceki neslin diisiincelerinden ilham alan Aydinlanmacilarin bilhassa
Descartes, Newton, Locke, Bayle gibi XVII. yiizyilin diistintirlerinin goriislerini din,
siyaset, egitim gibi alanlara ilaveten her alana uygulamaya ve yayginlastirmaya gayret
etmis olduklaridir. Hayatin her alanindaki Kilise hegemonyasinin Aydinlanma’nin
aklin onciiliigii ilkesi temelinde sorgulanmaya baslandigi bir ¢cag olan XVIII. yiizyilda
Rousseau’nun, Eski Rejim ile uzlaginin sona ermesini saglayan bir diisiiniir oldugu
savunulmustur. Rousseau’nun dine pragmatist yaklasarak onu diger Aydinlanma
diisiiniirleri gibi tamamen disarida birakmamis oldugu ancak siyasal acgidan fayda
sagladigi miiddetce Onemli goriilmesinin gerekliligini isaret etmis oldugu ileri
stiriilmiistiir. Rousseau’nun akli kullanmay1 elestirdigi ve bu sebeple Aydinlanma
cizgisinin disina diistiigli yoniindeki elestirilere ragmen diisiiniiriin akli kullanmay1
elestirmedigi yalnizca aklin dogasini ve sinirlarini ¢esitli baglamlarda tartismis oldugu
belirtilmistir. Disiiniirin kurguladigi toplum yasalart ile kurumlariin kendisinin
biiyiik hayranlik duydugu antik kent devletlerdekine benzer bir ahlaki siirdiirmek tizere
tasarlanmis oldugu goriilmiistiir. Rousseau’nun Aydinlanma’nin bireylere ve topluma
kazandirdiklari ile sebep oldugu kétii gidisata 151k tutmasi ve insanligi1 koruyarak eski
ahlakli donemlerine geri donmesini saglayacak olan unsur olarak dogayi isaret etmis
oldugu anlagilmistir. Uygarlasmaya baslangigta karsi ¢ikan Rousseau’nun “Toplum
Sozlesmesi” eserini yazdigi donemde, bunu, artik bir zaruret ve kag¢inilmaz unsur
addetmesi ¢6ziim olarak da dogal yasamin avantajlariyla uygar yasamin avantajlarini

ortiistiirmeyi 6nerdigi ileri siirtilmiistiir.

Farkli siyasal diisiiniirler birbirlerinden oldukga farkl eserler verebilirler ancak
belirli ortak noktalar1 bulunur. Bu ortak noktalardan biri genellikle devleti mevcut
haliyle ele alip incelemek ve temel meselelere elestiri getirip onerilerde bulunmaktir.

Her diistiniiriin {ilkesinin yonetimi ve toplumun diizeninin tesis edilmesine yonelik
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kendisince dogru kabul ettigi farkli yaklasimlar1 olabilir.®®*® Ayn1 sey kavramlar igin
de gegerlidir. Immanuel Wallerstein da kavramlarin ancak kendi zamanlarinin baglami
icerisinde anlasilabilir oldugunu ifade etmistir.®*® Diisiiniirler, devletler ve toplumlar
Ozelinde barisin nasil tesis edilecegi, devlet ve birey giivenliginin nasil saglanacagi,
maddi kurtulusa nasil erisilecegi gibi konularda beyan ettikleri fikirlerini pratik

yasamlarindan ¢ikarirlar. %4

Diisiiniirlerin eserlerdeki bu farkliliklari yaratan tam olarak nedir? Oncelikle
tiim diistiniirler i¢in i¢inde yasadiklari donemin gereklilikleri ve kosullarinin diigtince
diinyalar1 iizerine belirgin bir etkisi oldugunu sdylemek gerekir. Ornegin; Fransiz
diisiiniirler saraya ve baskici yonetim sistemlerine siddetle kars1 ¢ikarken gerektigi
zaman ve durumda reformlar1 hayata gegirebilmek i¢in olabildigince hizli ve etkili
bigimde hareket etmeyi saglayacak bir despotizmin yaninda yer almislardir.®*? Bugiin
bir¢ok siyasal diistiniiriin de benzer bigimde toplumun nabzini tutan ve zaman i¢inde
degisen kosullara paralel olarak toplumun degisen talepleri ve istekleriyle uyum iginde
olma cabasinda oldugu goriilmektedir. Diger yandan tarihsel bir baglamin bilinmesi
icin ortaya cikan bir bagka gereklilik hali de diisiiniirlerin fikirlerini daha iyi
anlayabilmemiz ve ne soylemek istedigini idrak edebilmemizin disinda, insana dair

deneyimlerin ve toplumsal iliskilerin diinyasina da girebilmektir.%*

Yalnizca gereklilik hali ile sinirlanamayacak bir baska etmen diisiiniirlerin
kisisel olarak kendi donemlerinde deneyimlediklerinin goriisleri tizerindeki etkisidir.
Yani bir diislinlir, yasadigi donemin tarihsel baglamindan kacinilmaz olarak
etkilenecektir. Ornegin; Michel Foucault, “Giizel Tehlike” eserinde verdigi miilakatta

bu hususa deginerek bir yazardan soz ettiginde; bu kisinin yasam Oykiisii, yasadigi

%9 Ellen Meiksins Wood, Yurttaglardan Lordlara, Cev. O. Kdymen, Yordam Kitap Basimn ve
Yayin Tic. Ltd. Sti. Istanbul, 2013, s. 14.

%0 Immanuel Wallerstein, Diinya sistemleri Analizi: Bir Giris, Cev. E. Abadoglu, Nuri Ersoy,
Bgst Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 15-16.

%1 Ellen Meiksins Wood, Yurttaslardan Lordlara, Cev. O. Kdymen, Yordam Kitap Basin ve
Yayin Tic. Ltd. Sti., Istanbul, 2013, s. 14.

%2 Ahmet Cevizci, Aydmlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 125.

%3 Ellen Meiksins Wood, Yurttaglardan Lordlara, Cev. O. Kdymen, Yordam Kitap Basim ve
Yayin Tic. Ltd. Sti. Istanbul, 2013, s. 26.
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donemdeki toplumsal ve kiiltiirel baglam, i¢ine dogdugu bilgi alanina deginmeye

gayret gosterdigini vurgulamis ve boylece bu etkilesime isaret etmistir.%**

Gerek Machiavelli gerek Hobbes gerekse Rousseau olsun bu ii¢ diistiniir de
zaman zaman siyasal otoritenin yaninda yer almis, zaman zaman uzaklagmas, siirgiine
yollanmis, adeta bir kanun kagagi gibi iilkeden iilkeye yer degistirmis, zaman zaman
krala ve prense methiyeler kaleme almistir. Yazdiklarindan hareketle Machiavelli,
Hobbes veya Rousseau i¢in c¢aglarinin siyasal rejimlerinin ve dolayisiyla da
toplumlarinin iyi hali i¢in o anda gerekli olduguna inandiklar siyasal yaklasimlari
benimseyen diistiniirler olduklar1 sdylenebilir. Baktigimizda her {igli de pragmatist,
idealist ve ayn1 zamanda reformist olmustur. Machiavelli Prens’e iilke yonetimi i¢in
tavsiyelerde bulunurken Orta Cag diisiiniirlerinin aksi yonde fikirlerini dile getirmis,
bireysel pragmatizmi ve firsatgiligi 6n planda tutmustur. Hobbes ise Avrupa’nin
yasadig1 koklii Reform Hareketi’nin bir uzantisin1 deneyimlemekte olan Ingiltere’de,
Aristoteles’in savlarina karsi birtakim fikirlerin filizlendigi Modernite riizgarindan
payini almistir. Hobbes, “Ruh™ kavramina yonelik bakis agisiyla Tanri inancina
yonelik olarak veya Mekanik¢i Felsefe’den etkilenerek bireysel giiclerin
birlestirilmesi ile egemen giiciin olusturulmasi savinin dogal sonucu olan toplum
sozlesmesi kavramlartyla adeta biiyiik bir Reformist olarak hareket etmistir. Ayn
sekilde Rousseau da Aydinlanma Cagi’n1 yasayan ve monarsilerin varliklarini giiglii
bicimde siirdlirdiigii bir cagda déneminin aykir1 diisliniirii olarak algilanmasina ve
kendisini boyle addetmesine ragmen Fransiz Devrimi’ne giden yola 1sik tutarak
aslinda tam bir Aydinlanma diisiliniiri vasfini layikiyla tistlenmistir. Bir bagka ornek,
Fransa’da 1792 yilinda kurulacak olan Cumhuriyet’in mimarlari olarak bilinen
Robespierre, Saint-Just, Vergniaud, Danton, Brissot, Collot S’Herbois gibi Convention
Meclisi’nin en taninan iiyeleri bile devrim 6ncesinde hiikiimdar yanlisi olmuslardir.
Hatta aralarinda Rousseau’nun da bulundugu Montesquieu, Voltaire, D’ Argenson,
Diderot, d’Holbach, Helvetius, Mably, Turgot gibi isimlerin devrim dncesi donemde
Fransizlara Cumhuriyet’i degil de tam aksine hiikiimdarligin devamini 6nermesi de

benzer bir oOrnektir. Dolayisiyla aslinda bu durum fikirlerin degisebileceginin,

%4 Claude Bonnefoy, Michel Foucault- Giizel Tehlike, Cev. S. Kilig, Metis Yayinlari, Istanbul,
2016, s. 28.
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insanlarin zaman i¢inde siyasal ve sosyal baglamlarin etkisinde kalabileceginin ve

gerekli olanin yaninda yer alabileceginin 6rnegidir.%*®

Higbir diisiiniir baglamdan bagimsiz ya da baglama kayitsiz kalamayacaktir.
Hatta bu dogrultuda bazi diisliniirler yasamlar1 ile varoluslarinin eserlerine niifuz
etmesiyle veya ikisinin bir araya gelmesiyle anilirlar. Yani bu diisiiniirler, yagamlariyla
diisiinceleri arasindaki mesafesizlikle taninirlar. Bu yiizden bu kisilerin diisiinceleri
hakkinda tartismak hayatlarinin izleri olmaksizin imkéansizdir.®*® Filozoflarn
baglamdan bagimsiz olarak ele alinmasi onlarin tam olarak kavranamamasi sorununu
yaratacaktir. Bunun nedeni ise tarihin daima birbirine bagimli ve etkilesim igerisinde

olan ¢ok katmanli bir yapi arz etmesidir.®4’

Inceledigimiz ii¢ déneme de katki saglayan diisiiniirlerin hangi iilkede
diisiincelerini kaleme aldiklari biiyiik 5nem arz eder.>*® Zira siyasal alanda goriislerini
kaleme alan diisiiniirler yalnizca felsefi geleneklerini yansitmakla kalmamis ayn
zamanda siyasal yasamin Onlerine getirdigi meselelerde goriislerini dile getirmislerdir.
Bu sebeple bu diisiiniirlerin séylemleri, biiyiik 6l¢iide, kars1 karsiya kaldiklar1 bu siyasi
problemlerin farkliigi nedeniyle degisiklik arz eder.®® Diisiiniirlerin siyasal
diistincelerini dile getirirkenki motivasyonu g¢ogunlukla kendi c¢agma adanmislik
hissiyat1 ile ifade edilebilir. Ornegin; diisiiniiriin yasadigi donemden bagimsiz
olamayacagimi bilhassa Aydinlanma Doénemi  diisiiniirlerinin -~ Aydinlanma
Felsefesi’nin 6znesi olmasindan da anlayabiliyoruz. Bu kimseler toplumsal gii¢
odaklarindan bagimsiz olmamislar ancak elbette ki birer kimlik ve kisilik olarak da var

olmuslardir. Dolayisiyla bu kisiler, kendi diislincesiyle yasadigi toplumun kaderi

%5 Alphonse Aulard, Fransa Inkilabimin Siyasi Tarihi, Demokrasinin ve Cumbhuriyetin
Kaynaklar1 ve Geligsmesi- 1789-1804, Cilt: 1, Cev. N. Poroy, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
2011, s. 12,14.

%6 Engin Umer, Walter Benjamin’de Tipler, imge ve Deneyim, SineFilozofi Dergisi, 2 (4), s.
25-55, 2017, s. 27,49.

%7 S.J. Barnett, Aydinlanma ve Din—Modernite Mitleri, Cev. H. Emektar, Hece Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 223.

%8 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydinlanma, Cev. S. Sunar, Literatiir Yaymcilik, Istanbul, 2017,
s. 231.

%9 Ellen Meiksins Wood, Yurttaglardan Lordlara, Cev. O. Kéymen, Yordam Kitap Basm ve
Yayin Tic. Ltd. Sti., Istanbul, 2013, s. 25.
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arasinda bir iliski olmas1 gerektigini diisiinen ve bu yonde bir adanmislik i¢cinde olan

entelektiiel kisilerdir.®*

Temel argiimanlarimizin ikincisi ise baglamin 6nemi hususundadir. Tarihte
yeni bir donemin anlasilabilmesi i¢in Oncelikle s6z konusu yeninin aslinda
kendisinden Once gelen eskinin bir elestirisi oldugunun idrak edilmesi gerekir.
Immanuel Wallerstein, bu baglamda, yeni perspektiflerin en iyi sekilde anlasilabilmesi
i¢cin bunlarin daha eski perspektiflere bir protesto mahiyetinde algilanmasi gerektigini
sOylemistir. Zira 0, yeni bir bakis agisinin; geleneksel bakis agisinin ve ¢ok daha fazla
kabul goren perspektifin yetersiz oldugunu ya da bizi yanlis yonlendirdigini hatta
gercekligi anlamak oniinde engel olusturdugunu savunur. Wallerstein, yeni sanilan
bir¢ok fikrin aslinda yiizyillar 6ncesinde baskalar1 tarafindan da séylenmis olduguna
dikkati ceker. Sonug olarak yeni bir bakis acisindan s6z ederken aslinda hepimiz belli
bir bakis agisina ait fikirlerin kabuliine diinyanin ilk kez hazir oldugu veya bu kabule
olanak saglayacak bi¢imde bu diigiincelerin sunumunun degistirilerek bizlere
gosterildigini sdyleyebiliriz.®! Dolayisiyla bu baglamda mevcut galismada soziinii
ettigimiz birbirini izleyen ¢aglar, felsefi akimlar, diigiiniirler ve tarihi olaylar i¢in de
gecerli olmak tizere; bunlarin her birisi daha onceki arglimanlar ve elestiriler iizerine

insa edilmis ve bir ¢aga 6zgl higbir bakis agis1 biitiinliyle yeni olmamaistir.

Bu dogrultuda tarihsel baglam neden 6nem arz eder? Yani bir diisliniiriin
goriiglerini anlayabilmemiz i¢in neden s6z konusu tarihsel baglami incelememiz
gereklidir? Belli bir doneme ait hikdye anlaticilarinin deneyimi aktarma isini
becerebilen ustalar oldugundan s6z edilir. Bizim de ¢alismamizin konusunu olusturan
s0z konusu {i¢ diisiiniiriin hikaye anlaticis1 addedilebilecegini ileri siirebiliriz. Zira bu
kisilerin varliklar: toplulugun varolusu agisindan deger tasir. Kant’in “ortak duyu”
diisincesi dogrultusunda s6z konusu hikaye anlaticilari, halihazirda toplumdaki diger
bireylerle benzer seyleri disiindiiklerinden digerlerinin de kendileri gibi
diisiinebilecegi bilgisine ve yargisina dnceden sahiptir. Dolayisiyla hikaye anlaticilari,

yasanan deneyimi aktarmak suretiyle, bir toplulugun bir arada olma 6zelligini saglayan

%0 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 44-45,105.
%1 Immanuel Wallerstein, Diinya sistemleri Analizi: Bir Giris, Cev. E. Abadoglu, Nuri Ersoy,
Bgst Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 15-16.
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imkan1 sunarlar. Iste bu baglamda hikaye anlaticisinin anlattiklar: bilgilendirici ve 6iit
veren bir nitelife sahiptir ve hep iizerine eklenecek bir seyler vardir.®*? Tipki
Machiavelli’nin fikirlerine Hobbes un yaptig1 atiflar ve onunkilere de Rousseau’nun
yaptig1 atiflar gibi. Bu baglamda her {i¢ diisiiniir de kendilerinden onceki caglara ait
diistintirlerin  fikirlerini elestirmis, diizeltmis veya tamamlamistir. Buna en iyi
orneklerden biri, her bilim adaminin ¢alismalarini kendisinden once yapilmis olan

calismalar {izerine insa etmesidir.%?

Bu dogrultuda Aydinlanma’nin {inli
distintirlerinden Condorcet de Antik toplumlar, Yunanlar, Orta Cag ve Ronesans’tan
Aydinlanma’ya ve Fransa Ozeline kadar gelen bir tablo taslagi hazirlamistir. Bu
taslakta her bir donem i¢in bilginin ve insan aklinin aldig1 formlar tartismistir. Goze
carpan sonug, her bir donemin daha 6nceki donemin birikimini tasidigidir. Elbette bu

gecis deneyimlenirken bir 6nceki kusurlar ve eksiklikler de giderilmistir.%%*

Bu dogrultuda karsimiza tarihsel empati olarak adlandirilan kavram ¢ikacaktir.
Idealist Felsefe kapsamindaki tarih yaziciliginda evrensel kanunlar ve genellemeler
gecmisteki olaylart agiklamak i¢in kullanilmaz zira her tarihsel olay kendi baglam ve
kosullar1 igerisinde incelenir. Bunu yaparken de belli bir donemde yagsamis insanlarin
diistinceleri, inanglari, giidiileri, tutum ve deger yargilari incelenmek suretiyle tarihsel
olaylar onlarin goziiyle anlagilmaya calisilir. Tarihsel empati ile; s6z konusu tarihsel
baglam, kosullar ve kronoloji hakkinda bilgi sahibi olunup giliniimiiziin deger
yargilarindan uzak kalinmasi kosuluyla farkli kaynak ve goriislerin analizi yapilir.
Dolayisiyla tarihsel empati, gecmisteki insanlarin i¢inde bulunduklart durumu nasil
algiladiklarini anlamaya calismaktir.®®® Biz de bu calismada ilkin tarihsel baglami
ardindan da s6z konusu baglamin diisiiniiriin goriisleri iizerindeki etkilesimini ortaya

koymak suretiyle tarihsel empatiye uygun sekilde hareket etmeye ¢alistik.

%2 Engin Umer, Walter Benjamin’de Tipler, imge ve Deneyim, SineFilozofi Dergisi, 2 (4), s.
25-55, 2017, s. 35.

%3 Toby E. Huff, Modern Bilimin Dogusu ve Yiikselisi, Islam Diinyas1, Cin ve Bat1, Cev. 1.
Kalayciogullari, E. Tagman, A. Yetmen, Epos Yayinlari, Ankara, 2010, s. 657.

%4 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Iletisim Yayinlari, istanbul, 1997, s. 44-45,105.
%5 Kaya Yilmaz, Funda Koca, "Tarihsel Empati Uzerine Nitel Bir Aragtirma: Tarih

Ogretmenlerinin Algi, Gériis ve Deneyimlerinin incelenmesi”, Gaziantep Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 11 (3), s. 855-879, 2012, s. 858.
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Son olarak, bir diigliniiriin toplumsal veya ziimresel konumuna bakarak
diisinceleri hakkinda her zaman net bir kaniya sahip olunamaz. Unutulmamasi
gereken husus, bir diisiiniiriin karsisina ¢ikan ve ilgilendigi meselelerin belirli tarihsel
kosullarda karsisina ¢iktigidir. Dolayisiyla bu baglamda siyaset konusunda diisiiniip
yazan kuramcilarin yazdiklarin1 anlamak i¢in 6nce s6z konusu sorulari idrak etmemiz
gerektigini yani farkli tarihsel baglamlarin, farkli siyasi, felsefi, toplumsal baskilar1 ve
gerginlikleri de i¢ine alan sorular1 glindeme getirdigini kabul etmemiz gerekir.
Ornegin; belirli bir donemde bir iilkede meydana gelen miinferit ideolojik olaylar, 0
donemin disiintrleri hakkinda bizlere elbette bir seyler soyleyecektir. Fakat
unutmamak gerekir ki bu diisiiniirlerin diinyasimi sekillendiren daha genis tarihsel
siiregler mevcuttur ve sayet bu kisileri bu siiregler icerisinde konumlandirip
incelemezsek biiyiik kuramcilar ile kisa 6miirlii siyaset tizerine yazi yazan yazarlari

birbirine karistirmis oluruz.®*

% Ellen Meiksins Wood, Yurttaslardan Lordlara, Cev. O. Koymen, Yordam Kitap Basin ve
Yayin Tic. Ltd. Sti., Istanbul, 2013, s. 23-24.
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