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MAHKEMESI VE YARGITAY KARARLARI ISIGINDA

Samet BUYUK

Yiiksek Lisans Tezi

Sosyal Bilimler Enstitiisii
Kamu Hukuku

Tez Yoéneticisi: Dog. Dr. Elvan KECELIOGLU

Ocak 2019, 188 sayfa

Bireyin yasam tarzinin ve buna bagli olarak toplumsal iliskilerin, gelisen
teknolojinin bir yansimasi olarak her gecen giin biraz daha fazla degisime ugradigi
asikardir. Ayrica internet kullaniminin yayginlasmasi ve giderek insan hayatinin
vazgecilmez bir pargasi haline gelmesinin sonucunda bireylerin hayatlarina iliskin
bilgilerin yalnizca yiiz yiize degil sanal diinyada da agiklandigi, aciga ¢ikarildig: ve
diger kisilerin bilgisine sunuldugu goriilmektedir. Bununla birlikte devletin ve ger¢ek
veya tiizel kisilerin de eskiye oranla kisilerin 6zel hayatina miidahalesinin daha
olanakli oldugu bir cagda yasadigimizi sdyleyebiliriz. Bu yogun tehlikenin sonucu
olarak “06zel hayatin gizliligi” kavrami daha da onem kazanmis ve daha c¢ok
korunmaya muhta¢ hale gelmistir ki 1982 Anayasasi’nin 20. maddesi ve Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 8. maddesinde koruma altina alinan “dzel hayatin
gizliligi” hakkina yonelik ihlaller ilk kez 01.06.2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237

sayil1 Tirk Ceza Kanununda sug olarak diizenlenmistir.

Calismamizin konusu olan 6zel hayatin gizliligini ihlal sucu iki kisimda ele

alinmistir. Birinci kisimda 6zel hayat kavrami, tarihi gelisimi, ulusal ve uluslararasi
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hukuktaki yeri ve kapsami dgretide ileri siiriilen goriisler ve Avrupa Insan Haklar

Mahkemesi kararlari ¢er¢evesinde incelenmistir.

Ikinci kisimda ise 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 134. maddesinde
diizenlenen “6zel hayatin gizliligini ihlal” sugu ceza hukuku prensipleri agisindan
tiim yonleriyle ele alinmistir. Bu kisimda ¢ok sayida Yargitay kararina yer verilerek

konunun ve pratik uygulamasinin daha iyi anlasilmas1 amaci giidiilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Ozel Hayatin Gizliliginin Korunmasi, Ceza Hukukunda
Ozel Hayat, Mahremiyet, ATHS 8. Madde, TCK 134. Madde, Ozel Hayatin
Gizliligini Thlal Sugu



ABSTRACT

THE VIOLATION OF PRIVATE LIFE IN THE LIGHT OF EUROPEAN
COURT OF HUMAN RIGHTS AND SUPREME COURT DECISIONS

Samet BUYUK
Master Thesis

Graduate School of Social Sciences
The Division of Public Law

Supervisor: Dog. Dr. Elvan KECELIOGLU

January 2019, 188 pages

It is evident that the individual's lifestyle related with social relations have
changed day by day as a reflection of the developing technology. Also, as a result of
the widespread use of the Internet which is becoming an indispensable part of human
life, it is seen that the information about the lives of individuals is exposed not only
in face to face but also in the virtual world. However, we live in an age where the
state and private or legal persons are more likely to intervene the private life of
individuals. As a result of this intense danger, "the concept of privacy" became even
more important and needed to be protected, which meant that Article 20 of the 1982
Constitution and Article 8 of the European Convention on Human Rights protected
the right to "the concept of privacy" . And the violations of privacy were regulated as
a crime in the Turkish Penal Code No. 5237, which entered into force on 01.06.2005.

The crime of violating the privacy of the private life which is the subject of
our study has been discussed in two parts. In the first part, the concept of private life,
its historical development, its place and scope in national and international law are
examined within the framework of the opinions expressed in the teaching and the
decisions of the European Court of Human Rights.

In the second part, the crime of “violating the confidentiality of private life"

in Article 134 of Turkish Penal Code numbered 5237 is considered in all aspects in
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terms of criminal law principles. In this section, a large number of decisions of the
Supreme Court have been adopted to give a better understanding the practical

application of the subject.
Key Words: Protection of Private life, Private Life in Criminal Law, Privacy,

ECHR Art. 8, Turkish Penal Code Art. 134, Crime of Invasion of Private Life’s

Secrecy.
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TESEKKUR

Bu c¢alismanin tiim hazirlik asamasi boyunca maddi ve manevi her tiirli

destegini bana sunan degerli esim Zeynep Derin Biiylik’e sonsuz tesekkiirler.
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GIRIS

Bugiin anladigimiz manada “6zel hayat” alam1 ve bu alanin gizliligine dair
kavramlar ile korunmasinin gerekliligine dair fikirler 20. ylizyilin ortalarindan
itibaren bazi uluslararasi s6zlesme ve bildirilerde kendine yer bulmaya baglamstir.
Bunlardan bazilar1 calismamiz i¢inde de yer verecegimiz 10.12.1948 tarihli Birlesmis
Milletler Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, Avrupa Konseyi'nin 04.11.1950
tarihli Avrupa Insan Haklar1 ve Ana Hiirriyetlerini Korumaya Dair Sézlesmesi ve 22
Kasim 1969 tarihinde imzalanan Amerikan insan Haklar1 S6zlesmesi’dir.

Goriildugii iizere sanayi ve teknoloji alaninda yasanan gelismeler ile diinya
savaslarinin son bulmasinin akabinde toplumlarin ve dogal olarak onu meydana
getiren insanlarin degisen yasam tarzlari ve giderek bireysellesmesinin kaginilmaz
bir sonucu olarak “6zel hayat” ve “6zel hayatin gizliligi” ihtiyact 6nem kazanmustir.
Insana sirf insan olmasindan dolay: tanman “6zel hayat” hakki da hemen her hakta
oldugu gibi diger kimselerce ihlal edilme tehlikesi ve gercekligiyle karsi karsiya
kalmistir. Ozellikle bilgisayar ve internet kullaniminin baslamas ile birlikte son 30
yildir bag dondiiriicii bir hizla siiregelen teknolojik gelismeler insanlarin hayatim
kolaylastirdig1 6lciide, onlarin 6zel hayatlarinin gizliligini de birgok tehlike ile bas
basa birakmustir. Ornegin 6zel hayata dair olay, goriintii ve bilgilerin kaydimi,
cogaltilmasini, yayiminmi kolaylikla yapabilen cihazlarin yayginlagsmas: bu tehlikeyi
arttiran en énemli etkenlerden biridir. Bunun sonucu olarak da tiim diinyada oldugu
gibi lilkemizde de yeni sug tiplerine ihtiya¢ duyulmustur.

Oyle ki her ne kadar séz konusu hakka ulusal mevzuatta ilk kez 1961
Anayasasi’nin 15 ile 17. maddeleri arasinda “Ozel Hayatin Korunmasi” baslig
altinda yer verilmis ve daha sonra da 1982 Anayasasinda “Ozel Hayatin Gizliligi ve
Korunmasi” baghigi altinda agik¢ca anayasal giivenceler taninmis ise de bahsini
ettigimiz sekilde dogan ihtiya¢ sebebiyle 6zel hayatin ceza kanunuyla dogrudan
dogruya korunmasi ve 6zel hayatin gizliliginin ihlali sonucunda ihlal eden kisiler i¢in
cezal mieyyideler ongoriilmesi 01.06.2005 tarihinde yiirtirliige giren 5237 sayili

Tiirk Ceza Kanunu ile birlikte gerceklesmistir. Belirtelim ki 6zel hayatin gizliligini



ihlal sugunun milga 765 sayilh Tirk Ceza Kanununda tam bir karsilig
bulunmamaktaydi.

Tiirk Ceza Kanunu’nun ikinci Kitabinin Ikinci Kismmin Dokuzuncu
Boliimiinde “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar” bashigi altinda,
Kanunun 132. maddesinde haberlesmenin gizliliginin ihlali, 133. maddesinde kisiler
arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi, 134. maddesinde g¢aligma
konumuz olan 06zel hayatin gizliliginin ihlali ve son olarak 135 maddesi ve
devaminda da kisisel verilere yonelik ihlaller su¢ olarak diizenlenmistir.

TCK’nin 134. maddesinin 1. fikras1 “Kisilerin 6zel hayatinin gizliligini ihlal
eden kimse, bir yildan {i¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Gizliligin goriinti
veya seslerin kayda alinmasi suretiyle ihlal edilmesi halinde, verilecek ceza bir kat
artirthir.” seklinde olup aynit maddenin 2. fikrasi ise “Kisilerin 6zel hayatina iliskin
goriintli veya sesleri hukuka aykir1 olarak ifsa eden kimse iki yildan bes yila kadar
hapis cezas1 ile cezalandirilir. Ifsa edilen bu verilerin basin ve yaymn yoluyla
yayimlanmasi1 halinde de aymi cezaya hiikmolunur.” seklinde diizenlenmistir.
Goriildigl lizere maddedeki su¢ taniminda “6zel hayat” tanimina yer verilmedigi
gibi, kapsaminin ne olduguna dair bir ¢er¢evede ¢izilmemistir. Bu durum temel ceza
hukuku prensiplerinden biri olan kanunilik ilkesinin g¢ignenmesi anlamina
gelebilecek ise de Ozel hayat kavramimin ve kapsaminin siirekli deSismesi ve
geligsmesi nedeniyle bir zorunluluktan kaynaklandigini sdyleyebiliriz.

Tez cgalismamizin ilk boliimiinde, 6zel hayat kavramini ilk olarak terimsel
acidan ele alarak, kapsamini ve 6zel hayatin gizliligi hakkindan ve korunmasindan ne
anlasilmas1 gerektigini o6zellikle Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin igtihat ve
yorumlarina da yer vererek agiklamaya calistik. Yine bu boéliimde konunun tarihsel
gelisimine kismen de olsa yer vererek 6zel hayatin gilinlimiizde geldigi noktanin
anlagilmasii saglamayr amaglamis bulunmaktayiz. Ayrica 6zel hayat kavramini
aciklamaya calisan teorilere, 6zel hayatin gizliligi hakkinin kendisine yer buldugu
uluslararasi so6zlesme ve metinlere ve de ceza hukuku disindaki ulusal mevzuata da
bu boliimde yer verilmistir.

Ikinci boliimde ise TCK 134. maddede diizenlenen “Ozel hayatin gizliligini
ihlal” sugu ayrintili olarak ele alinacaktir. Burada; su¢un ayni baslik altindaki diger
suclarla mukayesesi, faili, magduru, sucu olusturan fiiller, sucun nitelikli halleri,

sucun manevi unsuru, sugun Ozel goriiniis sekilleri agisindan 6zellik arz eden



durumlari, sugta olusabilecek hukuka uygunluk nedenleri, sorusturma ve kovusturma
usulii, yaptirim1 gibi hususlara deginilecektir. Calismamizin bu kisminda 6zel hayat
kavrami ve smirlarinin tayini ile uygulamada karsilagilan 6zellikli durumlara dikkat
¢cekmek amaciyla biiylik ¢ogunlugu yeni tarihli olmak {izere Yargitay kararlarindan

da faydalanilmasi planlanmustir.



BIiRINCi BOLUM

ULUSAL VE ULUSLAR ARASI HUKUK ACISINDAN OZEL HAYAT
KAVRAMI iLE OZEL HAYATIN GiZLiGi HAKKI ve KORUNMASI

1. OZEL HAYAT KAVRAMI iLE OZEL HAYATIN GiZLIiLiGi HAKKI

1.1. Terimsel Olarak Ozel Hayat

Insanin sosyal bir varlik olmasi sebebiyle diger insanlarla etkilesime
girmeksizin tek bagina bir yasam siirmesi beklenemez. Bu nedenle insan, kaginilmaz
olarak toplumsal iliskilerin bir tarafi haline gelir. Ancak her ne kadar insanlar
toplumsal iliskiler kurarak yagamlarini siirdiirseler de bu onlarin kendi iradelerinden
ve ozgiirliklerinden vazgegtikleri anlamma gelmez. ' Insanlarin sozii edilen bu
toplumsal iliskileri ve hayati karsisinda sinirlarinin ve kapsaminin tayini oldukga zor
olan bir de 6zel hayatlar1 vardir. Sinirlar1 ve kapsami net olarak ortaya konamayan bu
yasam alani kisilere, baskalarinin takibi ve nazarindan uzak kisisel tercihlerine uygun
bir hayat gelistirme ve siirdliirme imkant verir.?

Ozel hayat sozliikte, “kisinin kendine 6zgii yasayisi, yasama tarzi, kendisini
ilgilendiren tutum ve davranisi, 6zel yasam” seklinde tanimlanmustir. ¥ Sozlitk
taniminda da yer verildigi gibi bir hukuki deger olarak 6zel hayat1 ifade etmek igin

“hayat” kelimesi yerine es anlamli olan “yasam” kelimesinin kullanilmasi da

Y Yusuf Ziya Polater, Tiirk Hukukunda ve Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesinde Ozel Hayatin Gizliligi
ve Korunmasi, Ankara, Adalet Yayinlar1, 2010, s.5; Haluk Tandogan, “Sahsiyetin Akit Dis1 ihlallere
Kars1 Korunmasimin Isleyis Tarzi ve Basin Yoluyla Olan Ihlallere Karsi Ozel Hayatin Korunmas1”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.XX, 1963, S.1-4, s. 26.

2 Ahmet Kiligoglu, Seref Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirilardan Hukuksal Sorumluluk,
Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, No.496, 1993, s.81.

¥(Cevrimici)http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=qts&quid=TDK.GTS.5badc94
17b5421.82910688, 25/09/2018



http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5ba9c9417b5421.82910688
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5ba9c9417b5421.82910688
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5ba9c9417b5421.82910688

olanakhdir. * Ancak 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 134. maddesi ¢alismamizin
esas konusunu olusturdugundan bu diizenleme ile uyumlu bicimde c¢alismamiz
boyunca ¢ogunlukla “6zel hayat” ibaresini tercih edecegiz.

Yukarida yer verilen tanimlamadan dahi 6zel hayat kavramin mahiyetinin ne
denli genis ve soyut oldugu anlasilmaktadir. Bir bagka deyisle “0zel hayat”
kavraminin smirlarinin, 6zel hayatin nerede baslayip nerede sona erdiginin kesin
bicimde saptanmasi giic olacaktir. Bu nedenle gerek yargi kararlarinda gerekse
doktrinde bu kavram hakkinda kesin bir tanim vermekten kau;lmlmlstlr.5 Yine de
0zel hayat hakkinda 6gretide yapilan tanimlarin bir kism1 “Kisinin sadece kendisi
icin sakli tuttugu ve bagkalarinin bilgisinden uzak kalmasini istedigi yagsam
goriinlimleri; herkes tarafindan bilinmeyen, 6zel arastirma ve bilgi edinmeyle
saglanan kisiye ait hususlar; kisilerin gizli hayat alanlarinda yapmis olduklari
faaliyetlerin bagkalar1 tarafindan bilinmemesini istedikleri taraflar; 6zel yasamin
diizenini ve bu yasama kimlerin ne Olgiide, nasil ve ne zaman miidahale
edebileceklerini veya bu yasami algilayabileceklerini, bireyin kendi kendine
saptamasi; ya da baskalarinin bireyin 6zel yasamini onun koydugu 6lgiiler icerisinde

algilayabilmesi veya bu yasama miidahale edebilmesi”, seklindedir.”

Ayrica 6zel hayati1 tanimlarken aile, sosyal ve mesleki ¢evre gibi iliskili oldugu
insanlardan hareketle de bazi1 tanimlar yapildig1 goriilmektedir. Bunlardan bazilari
ise: ““ kiginin gizli hayatina dahil olmayan fakat ailesi, yakinlart ve arkadaslart gibi
stk iligkiler i¢inde bulundugu sinrly sayidaki kisilerle paylasmak istedigi olaylart”™,
“bir kimsenin o6zel ve mesleki hayati ile ilgili olup da yabanci gozlerden uzak
kalmasim arzuladigr hususlar’®; “kisinin gizli hayatina dahil olmayan fakat ailesi,

vakinlart arkadaslart gibi siki iliski icerisinde bulundugu kisilerle paylastigi hayat

* Sultan Uzeltiirk, 1982 Anayasasi ve Insan Haklar: Avrupa Sézlesmesine Gore Ozel Hayatin Gizliligi
Hakka, Istanbul, Beta Yaynlari, 2004, s.3.

K. Ahmet Sevimli, Is¢inin Ozel Yasamina Miidahalenin Sinirlari, Istanbul, Legal Yaymlari, 2006,
s.7.

® Ersan Sen, Devlet ve Kitle Iletisim Araglart Karsisinda: Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmast,
Istanbul, Kazanci Hukuk Yaynlari, 1996, s.6.

! Serap Helvaci, Gergek Kisiler, 6. Baski, Istanbul, Legal Kitabevi, 2016, s.119.

8 Jale G. Akipek, Turgut Akintiirk, Derya Ates Karaman, Tiirk Medeni Hukuku: Baslangic Hiikiimleri-
Kisiler Hukuku, Yenilenmis 7. Basi, Cilt: 1, Istanbul, Beta Basimevi, 2009, s. 390.
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alant™® “kisinin, ailesi, arkadaslari, is cevresi gibi belirli kisilerle, ¢esitli nedenlerle
birlikte bulunmasi nedeniyle, bu kisiler tarafindan bilinen eylemleri, kendine iliskin

bilgiler ve olaylar*'® “sosyal hayatin aksine, arastirma ve ifsa konusu yapilamayan

511

kisinin aile ve sosyal hayatinin bir kismini kapsayan alan™ " seklinde ifade edilmistir.

Ancak, anlasilacag1 iizere 0zel hayatin herkesge kabul edilen ve iizerinde
uzlagilan bir tanimi oldugundan s6z edemeyiz. Goriiliiyor ki bazi tanimlarda 6zel
hayat-gizli hayat kavramlarindan hareketle tanimlama yapilmaya galisilirken; bazi
tanimlarda da 6zel hayati kisinin kendisinden baska aile ve mesleki olaylarini da
kapsar sekilde tarif edilmeye calisilmistir. Buna karsin bu tanimlarin ¢ogunun
temelinde, asagida daha ayrintili ele alacagimiz iizere ilk olarak Almanya’da ileri
stiriilen “li¢ alan” teorisi yattig1r goriilmektedir. Buna gore kisinin hayat alanlarinin
genel hatlariyla su sekilde ayrima tabi tutuldugunu sdyleyebiliriz. Ik olarak ortak
hayat, hukuken belirli korumalar altinda oldugu halde herkese agik olan ve serbestce
aciklanabilen olaylar1 igerir alandir. Kisilerin yalnizca kendisine yakin gordiigi
insanlarla paylastig1 alan1 ise onlarin 6zel hayatini olustururken, kendisi ve ifsa ettigi
kisiler disinda bilinmeyen olaylar1 kapsayan hayati ise kisilerin gizli hayatim

olusturur.12

1.2. Kisinin Hayat Alanlari

Insan yasami1 boyunca ¢evresiyle sosyal iletisim ve etkilesim icindedir. Bunun
sonucunda insanlar birbirlerinin eylemleri hakkinda eylemin niteligine goére bilgi
sahibi olabilirler. Bazi eylemler, mesela bir yliriiylise gitmek ya da aligveris yapmak
gibi herkesin gozii oniinde cereyan edebilirken, bazi eylemler veya bilgiler ise hig

kimse ile paylasilmak istenmeyebilir. Yine insanlar bazi bilgi veya hadiselerin de

® Nusret Ilker Colak, Kitle Iletisim Hukuku, Giincellenmis 2. Basi, Istanbul, On iki Levha Yaymcilik,
2010, s. 233.

0 sevimli, Is¢inin Ozel Yasamina Miidahalenin Sinirlari, S.9.

1 Ahmet Danisman, Ceza Hukuku A¢isindan Ozel Hayatin Korunmasi, Konya, Selguk Universitesi
Basimevi, 1991, s.41.
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yalmzca segecekleri kisilerce bilinmesini isteyebilirler. iste buna kisinin kendi basina
kalma hakki denir.*®

Kisilerin hayat alanlarina iliskin farkl teoriler bulunmaktadir.
1.2.1. Ug¢ Alan Teorisi

Bir teoriye gore; insanlarin varliklar1 ile yasamlarini g¢evresi ile paylagsma
tercihleri i¢ ice gegmis cemberlere benzetilmistir. Buna gore, en igte “i¢ benlik
(¢ekirdek benlik, core-self)” denilen ve kisilerin olagan kosullarda en yakinlarina bile
acmadig1 mutlak sir alani vardir. Bu ¢emberin hemen disinda olup ilk ¢cemberi icine
alan ikinci ¢ember ise insanlarin yalnizca yakin cevresi ile paylastigi yasam
olaylarin1 igerir. Bu ¢emberi de igine alan {igiincii ¢cember ise herkesle paylasilan
hatta bir kismi kamuya acik yasam olaylarini konu edinir.**

Almanya’da bazi teorisyenler yukarida acikladigimiz “cemberler teorisi’ni
ayrintilandirarak bu ¢emberlerin belirledigi alanlar1 bese ayirmistir; bu alanlar kisinin
kamuya acik yasam cevresi, sosyal yasam cevresi, 6zel yasam cevresi, baskalarinin
giivenine sundugu yasam cevresi, kendisine 6zgii yagsam ¢evresi ve sir ¢evresi olarak
adlandirlmaktadirlar. ™

Ulkemiz hukuk 6gretisinde de en cok kabul edilen®® “U¢ Alan” teorisi asil
olarak Alman yarg: kararlar1 ve Alman hukuk Ggretisine ait bir teoridir. Buna gore
hayat ii¢ farkli alan olarak ayrilmistir. ilk olarak kisilerin mutlak olarak korunan gizli
alani, ikinci olarak birtakim miidahalelere agik 6zel hayati ve son olarak da
korumasiz yani miidahalelere agik genel hayat ya da sosyal hayati bulunur. '
Caligmamizin devaminda kisinin hayat alanlarini; kamusal hayat alan1 (genel hayat),

0zel hayat alan1 ve sir alan1 (mahrem hayat) olarak basliklar halinde ele alacagiz.

13 Kiligoglu, Seref Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirilardan Hukuksal Sorumluluk, 5.81-
82.

¥ Oya Arash, Ozel Yasamin Gizliligi Hakki ve T.C. Anayasasinda Diizenlenisi, Ankara Universitesi
Yayimlanmamis Dogentlik Tezi, Ankara, 1979, s.3.

B A, s4.

® Kiligoglu, Seref, Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirilardan Hukuksal Sorumluluk, s.
117; Tandogan, “Sahsiyetin Akit Dis1 Thlallere Karsi Korunmasmin Isleyis Tarzi ve Basin Yoluyla
Olan Ihlallere Kars1i Ozel Hayatin Korunmasi1”, s.26-27; Zahit Imre, “Sahsiyet Haklarindan Ozel
Hayatin ve Gizliliklerinin Korunmasina fliskin Meseleler”, IUHFM, Cilt XXXIX, 1974, 5.148-149.

e Imre, “Sahsiyet Haklarindan Ozel Hayatin ve Gizliliklerinin Korunmasina Iliskin Meseleler”, s.148;
Mustafa Ruhan Erdem, Ceza Muhakemesinde Organize Suglulukla Miicadelede Gizli Sorusturma
Tedbirleri, Ankara, Seckin Yayincilik, 2001, s.87.
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1.2.1.1. Kamusal (Genel) Hayat Alani

Kisinin bagkalarinin bilmelerinden rahatsiz olmadigi, herkese agik, herkes
tarafindan izlenebilen yani sosyal yasantisinin bir geregi olarak diger insanlarla
paylastigi hayat alanma kamusal hayat alan veya ortak alan denir.*® Kamusal hayat
alani, yiirliylis yapma, konsere gitme, parkta oturmak gibi herkes tarafindan
goriilebilir, bilinebilir ve izlenebilir aktivitelerden olustugundan herkesin bu
aktiviteleri gorme ve Ofrenme hakki vardir. *® Bu genel alandaki faaliyetlerin
gizliliginden bahsedilemeyecegi gibi ¢ogunlukla kisiler de bu alanin bilinilmesinden
ve agiklanmasindan rahatsizlik duymadiklar1 icin bir koruma ihtiyact da
hissetmezler.?°

Dolayisiyla kisinin kamusal hayati, herkesin bilgisine agik olup gizlilik
yoniinden kisilik hakkinin kapsaminda yer almaz®! ve de bu hayat olaylarinin ifsasi

hukuki ve cezai olarak korunmaz.??

Bu genel alanin gizliliginden bahsedilemeyecegi gibi ¢ogunlukla kisiler de bu
alanin bilinilmesinden ve agiklanmasindan rahatsizlik duymadiklart i¢in bir koruma
ihtiyaci da hissetmezler.

Bagslik altinda incelemekte oldugumuz kamusal alan teriminden belirsiz ve say1
bakimindan smirsiz kisilere agik olan yerleri anlamak gerekir. Yani bu alanda
yapilan aktiviteler kimligi belirsiz ve nicelik bakimindan sinirsiz kisilerin bu olaylari
gormesine, bilmesine, izlemesine ya da en azindan haberdar olmasima aciktir.
Burada dikkat edilmesi gereken husus, kisinin kamusal alandaki herkese agik bu
aktivitesinin hi¢ kimse tarafindan goriilmemis veya bilinmemis olmasi bu aktivitenin

kamusal hayat alanina ait olmadig anlamma gelmeyecegidir.”® Keza Yargitay 11.

8 Ahmet Kiligoglu, Seref, Haysivet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirlardan Hukuksal
Sorumluluk, 4. Basi, Ankara, 2013, s. 119; Helvaci, Ger¢ek Kisiler, 5.119-120.

9. Sen, Deviet ve Kitle Iletisim Araglart Karsisinda: Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmasi, $.213.

» Hamide Zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alaninin Ceza Hukukuyla Korunmast, istanbul, Beta
Yaynlari, 2010, s.14.

! fmre, “Sahsiyet Haklarindan Ozel Hayatin ve Gizliliklerinin Korunmasina fliskin Meseleler”, s.149;
Sibel Ozel, Uluslararas: Alanda Medya ve Internette Kisilik Hakkinin Korunmasi, Ankara, Seckin
Yaymecilik, 2004, s.31.

22 Cetin Ozek, Basin Ozgiirligiinden Bilgilenme Hakkina, istanbul, Alfa Yaymevi, 1999, s.245.

23 Funda Celebi, “Kisilik Haklarindan Kisinin Ozel Yasaminin ve Gizliliklerinin Korunmas1”, Kocgeli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S.1, Kasim 1997, s.199; Kilicoglu, Seref, Haysiyet ve Ozel
Yasama Basin Yoluyla Saldirilardan Hukuksal Sorumluluk, 2013, s. 119.
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Hukuk Dairesi bir kararinda bir fabrikada calisan is¢inin, ¢alisma esnasinda ¢ekilmis
fotografinin daha sonra is¢iden izinsiz olarak fabrikanin satisiyla ilgili ilan ve
panolara koyulup, internette yayinlanmasi seklindeki olayda davacinin fotografinin
kisisel deger kapsaminda olmasi nedeniyle izinsiz olarak kullanilmasinin manevi
tazminat gerektirdigine hiikmetmistir.2* Ayrica, kamusal alanda olsa dahi bir kiginin
hukuka aykir1 amaglarla ve 1srarla izlenmesi, gdzlenmesi gibi eylemler 6zel hayatin

gizliliginin ihlali anlamina gelecektir.

Aciklamalardan da anlasilacag iizere, bir mekanin fiziken kamuya agik olmasi
ile kisinin bir yasam olayinin gizliliginin korunmaya deger bulunmamasi nedeniyle
ortak alanda bulundugunun kabulii, birbirinden farkli kavramlardir. Ancak yine de
kamuya kapali (izole) bir mekanda yasanan olaylarin 6zel hayata, kamuya acgik
alanlarda yasanan olaylarin ortak hayat alanina girecegine dair kuvvetli bir karine

oldugu soylenebilir. %

1.2.1.2. Ozel Hayat Alam

Bu alan kisilerin aile ¢evresi ve yakin arkadaslari gibi daha samimi oldugu
belirli kisilerle belirli kistaslar altinda paylastigi ancak kamuya agik olmayan hayat
alanin1 ifade eder.? Yani bu hayat alanina iliskin olan paylagimlar kamusal hayat
alanindaki gibi nicelik ve kisi bakimindan belirsiz olmayip, sinirli sayida insanla
paylasilan olaylardir.?” Bu insanlar ve sayilari yapilan paylasim veya aktiviteye gore

degisse de buradaki hayat alaninin olusumunda kisinin kendisi bizzat belirleyici

24 Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 22.01.2018 tarih, 2016/6466 E., 2018/520 K. sayil1 ilam1 i¢in bkz.
(Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr 25.09.2018

> Ramazan Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu”, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisit Kamu Hukuku Anabilim Dali Doktora Tezi, Konya, 2011, s.37.

%8 Ozel, Uluslararas: Alanda Medya ve Internette Kisilik Hakkinin Korunmasi, $.31; Oztekin Tosun,
“(Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Suglar1”, Degisen Toplum ve Ceza Hukuku Karsisinda Tiirk Ceza
Kanununun 50 Yili ve Gelecegi Sempozyumu (22-26 Mart 1976), istanbul, 1977, s.376; Cumhur
Ozakman, “Ozel Hayatin Gizliligi Hakkinin Medeni Hukuk Agisindan Korunmasi”, 18. Hukuk
ihtisas Semineri “Ozel Hayatin Korunmas1 (18-19-20 Ekim 2002), Polis Akademisi Yaymlari,
Istanbul, 2002, s.16.

2 Kiligoglu, Seref, Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirilardan Hukuksal Sorumluluk, 2013,
s.120.



konumdadirlar. * Ornegin kisi ruhsal sorunlarmi bu konuda yardim aldigi bir

danigsman veya hekim ile paylasirken bunu arkadas cevresiyle paylasmamayi tercih
edebilir.

Kisi hayatinin sir alanina girmeyen mesleki ve ailevi olaylarin da kural olarak
kisinin 6zel hayatina girdigi séylenebilir.29 Buna ek olarak kisinin 6zel hayat alam
kisilik hakkina iliskin korumadan yararlanir. Ozel hayat alani kisinin kendisine yakin
olarak gordiigli insanlarla paylastig1 bir alan oldugundan, bu kisilerin 6grendikleri
bilgileri baskalarina yaymalar1 hukuka aykir1 sayillamaz. Ciinkii 6zel hayat sahibi kisi
de bu olaylar1 paylastig1 kisilerin bunlar1 gizli tutmayacaklarin1 6ngérebilir. Ornegin,
kisinin bir kisim arkadaglari ile birlikte kutladigi bir dogum giinii partisinin
kutlamada bulunmayan arkadaslari tarafindan bilinmesi olagandir. Fakat yine de bu

tiir olaylarin belirsiz kisi topluluklarina yani kamuya aciklanmasi kisilik hakkini ihlal

eder.®®

Burada deginilmesi gereken ayri1 bir husus da son yillarda hemen herkesin en
az bir platformda kullanicist oldugu sosyal medya hesaplar1 iizerinden yapilan 6zel
hayat icerikli paylagimlardir. Insanlarin bu platformlarda gercek hayatta tanismadig
bircok insanla arkadas olduklar ve etkilesimde bulunduklar1 yaygin bir gergektir. Bu
bakimdan sosyal medya hesabi sahiplerinin, 6zel hayatlarinda yakinlari ile paylastig
bazi bilgi ve igerikleri hatta bazen daha da fazlasini bu tanidiklar1 veya tanimadiklari
ancak sosyal medya arkadas1 (social media friends) olduklari kisilere aktardiklar1 ve
onlarin begenisini kazanmak adina bu paylasimlarda bulunduklari bilinmektedir. Bu
noktada ilgili hesaplarin ancak kisinin onay vermesi sonucu ulagilabilir oldugu
hallerde yukarida bahsettigimiz gibi kisinin 6zel hayatin1 paylastigi kisileri belirleme
yetkisi ¢ergevesinde bu paylagimlarin 6zel hayat alan1 kapsaminda kalmaya devam
edecegini ve sosyal medya arkadaslari disinda kalan tigiincii kisilerin disaridan
yaptiklar1 miidahaleler sonucunda bu paylasimlari 6grenmesi veya ifsa etmesi

halinde hukuki korumadan faydalanacagini sdylemek miimkiindiir. Buna karsin

% Celebi, “Kisilik Haklarindan Kisinin Ozel Yasaminin ve Gizliliklerinin Korunmasi”, s.275; Sen,
Devlet ve Kitle Iletisim Araglari Karsisinda: Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmasi, $.232.

? Esra Kaya, “Ozel Hayata Gizli Bakis”, Hukuk Giindemi Dergisi, 2006/6, (Cevrimici)
http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/hgdmakale/2006-3/9.pdf, 04.10.2018, s.64.

30 Kiligoglu, Seref, Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirilardan Hukuksal Sorumluluk, 2013,
s.120-121.
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kisinin gizli olmayan yani herkesce ulasilabilir durumdaki bir sosyal medya hesab1
tizerinden mesela evinin banyosunda ¢ektigi bir resmi paylagsmasi ve bu resmin de bir
internet sitesinde yayinlanmasi halinde 6zel hayati ilgilendiren bu goriintiiyii
yayinlayan internet sitesi yoneticisinin de bu resmi herhangi bir yolla goren kisinin

de resmin sahibinin 6zel hayat alanini ihlal ettiginden séz edilemez.**

1.2.1.3. Kisinin Sir (Giz) Alam

Bir kisinin kural olarak kendisi ve giivendigi kisiler disinda kimseyle
paylasmadig1 yasam olaylar1 ve aktivitelerini igeren hayat olaylar1 kiginin sir alanini
olusturur.** Bu hayat alanindaki olay ve bilgileri kisi ancak segtigi kisilere ve ancak
istedigi Olgiide aktarir. %¥Kisinin cinsel yasami, ciplakligi, duygular, diislinceleri,
inanglari, timitleri, korkulari, aile iligkileri, kisisel iliskileri, sagligi, iletisimi gibi

. . 34
yasam olaylar1 bu alanin en 6nemli konular1 arasindadir.

Bir olayin veya bilginin kisinin sir alanina girdiginin tespiti i¢cin baz1 kosullarin
gerceklesmis olmasi gerekir. Bu kosullar objektif ve siibjektif olmak iizere iki

tiirliidiir.

Objektif kosul; bir olay yahut bilginin fiilen kisinin kendisi ve giivendigi
istisnai birka¢ kisi disindaki kisilerce bilinebilir olmamasini gerektirir. Kendisine
giivenilen ve sir agiklanan kisiler kisiden kisiye goreceli olarak degisebilir. Objektif
kosula sahip olaylar 6rnegin; kisinin kendisine sakladigi diisliince ve inanglari,
yapmis oldugu o6zel yazismalar (mektup, elektronik posta veya kisa mesaj) bu

kategoridedir. Ancak bu olaylar kisinin kendi secimi ile veya iradesi disinda herkes

3! Batuhan .Aktas, Insan HaklarlnAvrupa Mahkemesi ve Yargitay Kararlar1 Isiginda Ozel Hayatin
Gizliligini Thlal Sugu, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
2016, s.43.

2 Danigman, Ceza Hukuku A¢isindan Ozel Hayatin Korunmas, 8.8, Ozel, Uluslararasi Alanda Medya
ve Internette Kisilik Hakkinin Korunmasi, $.32; Celebi, “Kisilik Haklarindan Kisinin Ozel Yasaminin
ve Gizliliklerinin Korunmasi”, s.276.

% Erol Cetin, Basin Hukuku: Yazili Basin Radyo — Televizyon - Internet, Ankara, Bilge Yaymevi,
2014, s.465; Ilknur Serdar, Radyo ve Televizyon Yoluyla Kisilik Hakkimin Ihlali ve Kisiligin
Korunmasi, Ankara, Seckin Yaymevi, 1999, s.87.

Nl Karabag Bulut, “Basin Ozgiirliigii ile Ozel Yasama Saygi Hakki Arasinda Kurulacak Dengenin
AIHM’nin von Hannover v. Almanya Vakasina Iliskin 24/06/2004 Tarihli Karar1 Isiginda
Degerlendirilmesi”, Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan, C.2, Istanbul, On iki Levha Yaymcilik,
2010, s. 1079.

¥ M. Serdar Guntiirk, Tiirk Yiiksek Mahkemeleri ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlar:
Isiginda Ozel Hayatin Gizliliginin Korunmasi, Ankara, Seckin Yayinlari, 2012, s.53.
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tarafindan bilinebilir hale gelmigse bu olayin artik sir alani kapsaminda oldugu

. 36
sOylenemez.

Subjektif kosul ise; sir sahibince bir olayin veya bilginin gizli tutulma iradesi
anlamina gelir. Kisinin bir olayin gizli tutulmasina iliskin iradesi onun beyanlarindan
acikca anlagilabilir. Bu beyan; acik¢a sdylemek suretiyle olabilecegi gibi kisinin
davraniglarindan mesela kapi, duvar, ¢it gibi bazi engeller koymasindan veya bir
kasaya saklanilmasi seklinde de olabilir. Yine bu beyan (toplum tarafindan da
benimsendigi tizere evlilik i¢i esler arasindaki iliskilerin gizli olmas1 gibi) olaymn

ozellikleri itibariyle genel diislince olarak zimni olarak da agiklanabilir.*’

Sir alan1 kisinin bizzat kendisi veya gilivendigi kisiler disinda herkese kapali
olan bir alandir. Ozel hayat alan1 kisinin kendisine yakin gordiigii kisilerle paylastig
bir hayat alan1 olmasina ragmen, sir alan1 kisinin ya tamamen kendisine sakladig1 ya
da 6zellikle giivendigi pek az sayidaki kisilerle paylastig1 alandir.®® Sir alanindaki bir
olaym paylasildig1 kisiler aralarinda sézlesmesel bir iliski olmasa dahi bu bilgiyi

makul ve mantikli bir kisiden beklendigi iizere gizli tutmakla yﬁkﬁmliidiirler.39

Bir olaymn sir alanindan ¢ikmasi, 6zellikle bu olaya iliskin goriintii ve sesler
bakimindan olmak {izere, bu olayin tamamen 6zel hayat kapsamindan ¢iktig1 ve artik
hi¢bir korumadan faydalanamayacagi anlamina gelmemektedir. Nispi de olsa bir
gizlilik varsa koruma devam edecektir. S6zgelimi bir kisinin cinsel iligki esnasinda
cekilmis fotograf veya goriintiilerinin bir gazete veya televizyonda yayinlanmasi
durumunda, bu olaymn sir alanindan ¢iktig1 kabul edilebilirse de 06zel hayat
kapsamindan ¢iktig1 kabul edilemez. Esasen burada s6z konusu olan, bir olayin dahil
oldugu hayat alaninin degismesi degil hukuken saglanan korumanin kapsaminin

degismesidir.40

% Kiligoglu, Seref, Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirilardan Hukuksal Sorumluluk, 2013,
s.123

¥ Ae., 5.125 vd.

* Ae., s.126.

% Serdar, Radyo ve Televizyon Yoluyla Kisilik Hakkinin Ihlali ve Kisiligin Korunmasi, $.42.
0 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini [hlal Sugu”, (Tez), 5.39
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Neticeten, kisinin hayat alanlar1 ayriminda sir alan1 ile 6zel hayat alan1 ayrimi
yapilmakla birlikte esasen bu iki alan aym hukuki korumaya sahiptir.** Bu nedenle
asil 6nemli olan hukuken koruma altina alinan sir alani ile 6zel hayat alanim
birbirinden ayirmak degil, kisinin kamuya ag¢ik genel hayat alani ile 6zel hayat
alanini birbirinden ayirabilmektir. Ancak anlasilacagi iizere, glinlimiizde kisinin 6zel
hayat alanlar1 ile genel hayat alanlarini birbirinden kesin siirlar ¢izerek ayirmak

miimkiin gt')rl'inmemektedir.42

1.2.2. Makul Sayg1 Beklentisi Teorisi

Ug alan teorisini benimseyen yazarlar hayat alanlarmin ayrimini yaparken
kisinin kendisine ait faaliyet ya da bilgileri kimlerle ve hangi 6l¢iide paylagma iradesi
ortaya koydugundan hareket etmektedirler. Ancak Ozellikle kamuya ag¢ik alanlarda
bu paylagim iradesini tespit etmek her zaman kolay degildir.43 Bu giicliik sebebiyle
ilk olarak** Common Law sisteminde ortaya ¢ikan daha sonra AIHM’in de bazi
kararlarinda benimsedigi “6zel hayatin gizliligine makul saygi beklentisi”
(Reasonable Expection of Privacy) teorisi 5nem kazanmistir.*®

Ozel hayatin gizliligine makul sayg1 beklentisi” kavrami dzellikle ortak yasam
alanlarinda 6zel hayatin gizliligini korumak amaciyla diisliniildiiglinden dolay1 bu
korumanin giindeme gelebilmesi icin siibjektif ve objektif olmak iizere iki temel
sartin ger¢eklesmesi gerekir. Kisinin 6zel hayatina miidahale edilmeyecegine, diger
bir deyisle ona saygi gosterilecegine yonelik bir beklentisi varsa (siibjektif sart) ve bu

beklenti toplum agisindan makul kabul edilecek bir beklenti (objektif sart) ise bu

* Karabag Bulut, “Basin Ozgiirliigii ile Ozel Yasama Saygi Hakki Arasinda Kurulacak Dengenin
AIHM’nin von Hannover v. Almanya Vakasina Iliskin 24/06/2004 Tarihli Karar1 Isiginda
Degerlendirilmesi”, s.1081.

*2 Tamer Inal, “Internet Bilgileri ve Ozel hayatin Gizliligi”, Kazanci Hukuk Arastirmalar1 Dergisi,
Say1: 8, Nisan 2015, s.22.

* zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alamimin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 14.

# «yiiksek Mahkeme tarafindan giiniimiizde de kullanilan “makul 6zel hayat beklentisi” kriteri ilk
olarak 1967 yilinda Katz v. United States davasinda Yargic Harlan tarafindan yazilan “mutabik
goriis”te kullanilmistir.” Bkz. Yasar Salihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi Igtihatlari Isiginda Bir Degerlendirme”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.
XVII, Y. 2013, S.3, 5.231, 22 no’lu dipnot.

* Uzeltiirk, 1982 Anayasast ve Insan Haklar: Avrupa Sézlesmesine Gore Ozel Hayatin Gizliligi Hakk
s.111.
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durumda ilgili teori giindeme gelecek ve soz konusu hayat olaymin korunmasi
gerekecektir.*® Ornegin bir aligveris merkezinde kisinin almay diisiindiigii bir giysiyi
denemek icin girdigi soyunma kabini magaza gibi kamuya acik bir alanda olsa da, bu
kabinde kisinin 6zel hayatinin gizliligine saygi gosterilmesi konusunda makul bir
beklentisi (siibjektif sart) vardir.*’ Bu beklentinin toplum nazarinda da makul kabul
edilebilecek bir beklenti (objektif sart) oldugu noktasinda tartisma olmasa gerektir.
Her ne kadar 6zel hayatin gizliligine makul saygi beklentisi teorisi yukarida da
degindigimiz {izere Common Law kaynakli olsa da, sonralari AIHM de bazi
kararlarinda 6zel hayat kavramini incelerken -belirleyici faktér olmasa da- ilgili
teoriye yer vermistir.*® Mahkeme, “6zel hayatin gizliligine makul saygi beklentisi”
dlgiitiinii ilk olarak Halford-ingiltere davasinda kullanmakla beraber, daha sonraki
kararlarinda da ilgili Olciitten s6z etmistir. 4 Ornegin Mahkeme, 2016 tarihli bir
kararinda basvurucunun isyerindeki bilgisayar1 kisisel iletisim amaciyla kullanmasi
sebebiyle is akdinin feshedildigini, feshin haksiz oldugunu ve kisisel yazigsmalarina
da igveren tarafindan erisim saglanmasinin hukuka aykir1 oldugu teziyle bagvurusu i¢
hukuk tarafindan reddedilmistir. Mahkeme ise, is yerinde yapilan yazigsmalarin ve her
tiirlil iletisimin “ozel hayat” ve “yazisma” kapsaminda degerlendirilebilecegini bu
nedenle de 8. maddenin s6z konusu davaya uygulanabilecegi kanaatine varmistir.
Her ne kadar Basvurucunun is yerinde kendi mahremiyetine iliskin makul
beklentileri olup olmamasi hususu sorgulanabilir olsa da isverenin talimatlari is¢ginin,
is yerindeki 6zel ve sosyal hayatni sifira indiremez. Ozel hayata ve yazismanin
gizliligine saygt hakki her ne kadar gerekli hallerde sinirlandirilabilir olsa da soz

konusu haklar var olmaya devam eder, sonucuna Varrnls‘[ur.E’0

*® Giiglii Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, Ankara, Giincellenmis ve Genisletilmis 2.
Baski, Ankara, Seckin Yayincilik, 2014, s. 35.

T pe., s 32,

*® \vana Roagna, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve A ile Hayatina Saygi
Gosterilmesi Hakkinin Korunmasi, Cev. Ayse Giil Alkis Schiling, Avrupa Konseyi Insan Haklar1 El
Kitaplar1, Avrupa Konseyi, Strazburg, 2012, s.20.

* AIHM’in Halford / Birlesik Krallik Davasi, 25.06.1997 tarihli karari (Basvuru No: 20605/92);
Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, s. 32., Bu davada, polis merkezinde bulunan bir telefon
hattinin dinlenebilir olduguna dair herhangi bir uyar1 yapilmadan yapilan telefon goriismelerinin
dinlenmesi, kisinin 6zel hayatina makul saygi beklentisini ihlal eder nitelikte bulunmustur.

% Barbulescu / Romanya Davasi, 12.01.2016 tarihli karar1 (Basvuru No: 61496/08), kararin basin
biilteni ¢evirisi icin bkz. http://kpveri.com/tr/2017/09/11/aihm-buyuk-daire-barbulescu-v-romania-
davasi-karari/
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1.3. Kisinin Hayat Alanlar1 Ile Ozel Hayat1 Arasindaki liski

Yukaridaki boliimde kisinin hayat alanlarini kategorize ederek incelemistik. Bu
boliimde bu hayat alanlar1 arasindaki iligski ve farklar ele alacagiz. Kisinin kamuya
acik hayat alaninda bir gizlilik s6z konusu olamaz. Ciinkii olaylar toplumun gozi
ontinde olmaktadir. Bir kimsenin yliriiylise, sinemaya, maga ya da mitinge gitmesi,
parkta dinlenmesi, kazaya ugramasi, hatta bir su¢ islemesi (gizli hayat alam
igerisinde de olabilir) herkes tarafindan goriilen, bilinen olaylardir. Bu bakimdan da
bu tiir olaylarin bagkalarina agiklanmasi ya da bir aragla tespit edilmesinde kisinin
yasamini zedeleyen bir sey yoktur. Buna karsin kisi kamuya agik alanlardaki bu tiir
faaliyetlerinin bilinmesini istemedigi durumlarda, bunlar da 6zel hayat kapsaminda
degerlendirilmelidir.”* Ancak kamuya agik olan bu hayat alanmna ait olaylarin seref ve
haysiyeti zedeleyecek bir bi¢imde aciklanmasi ya da hatirlatilmasi halinde seref ve
haysiyete tecaviiz s6z konusu olabilir.”® Bunun gibi 6rnegin bir gen¢ kizin plajda
¢ekilmis mayolu resmi, plaj herkese acik olsa da, izni olmaksizin basilamaz. Bir
fotografciya poz verilerek resmin g¢ekilmis olmasit da, yaymlanmasina miisaade

edildigi anlamina gelmez.53

Ozel hayat alani (dar anlamda &zel yasam alani) kisinin kamusal hayat alan ile
sir alan1 disinda kalir ve bu nedenle bu iki alan disinda kalan yasam olaylar1 ve
aktiviteleri 6zel hayat alanmna girerler. Kisinin sir alanina girmesine ragmen bir
sekilde belirsiz kisiler tarafindan 6grenilen bazi olaylar1 da 6zel hayat alani i¢inde

saymak gerekir.>*

Ozel hayat alani ve sir alani, nitelik degil nicelik bakimmdan birbirinden

farklidir.”® Her iki yasam alani da kisinin 6zel hayatii olusturdugu halde sir alani

%t Sen, Deviet ve Kitle Iletisim Araglart Karsisinda: Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmasi, $.215.
52 Mustafa Dural, Tufan Ogiiz, Kisiler Hukuku, 16. Bas, Istanbul, Filiz Kitabevi, 2015, s.135 vd.

3 Muammer Yurtsever, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sucu”, Bahgesehir Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Ana Bilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2015, s.21.

 Kiligoglu, Seref, Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirilardan Hukuksal Sorumluluk, 2013,
s.121.

> Sitheyl Donay, Meslek Surrinin A¢iklanmast Sugu, Istanbul Universitesi Yayinlart No: 2378-Hukuk
Fakiiltesi Yayinlar1 No: 535,Istanbul, 1978, 5.22.
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Ozel alana gore kisiye daha siki suretle bagli oldugunu ve bu alanin baskalar
tarafindan 6grenilmesi de yalnizca kisinin tercihi ile miimkiindiir.>®

Hukuk diizeni kural olarak kisinin 6zel hayat alan1 ve sir alanini korumakta®’
ise de kimi durumlarda kisinin kamusal hayati da korumaya tabidir. Mesela kisinin
kamusal hayatina dair gergek olmayan bir bilgi sirf kisiyi kiiclik diistirmek veya
rencide etmek amaciyla yayilmasi s6z konusu olursa burada kisinin haklar1 genel
hiikiimlere gore korunacaktir.”®

Kisiler sir alanlar1 ile 6zel hayat alanlarina tamamen miidahale edilebilmesini
ve buna karst dava agmayacaklarini, maddi ve manevi tazminat istemeyecekleri
yolunda riza gosterseler de bu riza gecerli olmaz. Ancak kisi bu haklarin1 hukuka ve
ahlaka aykir1 olmamak kosuluyla siirlamak amaciyla sdzlesme yapabilir. Ornegin
kisi sir alan1 iizerindeki tiim haklardan feragat edemeyecegi halde, kiginin anilarinin,
0zel yasaminin bir bdliimiiniin, an1 defterinde yazili olaylarin ya da mektuplarinin
yaymlanmasina riza gostermesi ve bu konuda sdzlesme yapmasi olanak
dahilindedir.® Ancak bu tiir rizalar 4721 sayili TMK’nin 23’iincii maddesi uyarinca
hukuka ve ahlaka aykir1 bicimde akdedilirse bu gecersiz olacaktir. 60

Ozel hayata giren aktivite ve olaylar1 baskalarma aciklayabilme hakkina
miinhasiran kisinin kendisi haizdir. Ciinkii az yukarida da degindigimiz gibi 6zel
hayat1 ilgilendiren olaylar hakkinda tasarruf edebilme yetkisi anilan faaliyetlerin
kisinin kendisine siki sekilde bagli olmasindan dolayidir. Kisinin bagskalarina
acikladigi hususlar, artik sahsina miinhasir olmayan, yani bazi kisilerden gizlemedigi

ve korumadigi 6zel hayat1 kapsamina girecektir. Boylece kisi 6zel hayatini agikladig

%8 Sevimli, Iscinin Ozel Yasamina Miidahalenin Sunirlari,S.9

57 Serap Helvaci, Tiirk ve Isvigre Hukuklarinda Kisilik Haklarim Koruyucu Davalar, Istanbul, Beta
Basim A.S, 2001, s. 60; imre, “Sahsiyet Haklarindan Ozel Hayatin ve Gizliliklerinin Korunmasina
Iliskin Meseleler”, s.153.

%8 Polater, Tiirk Hukukunda ve Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesinde Ozel Hayatin Gizliligi ve
Korunmasi, S.15.

5 Bilge Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, Turhan Kitabevi, 19. Basi, Ankara, 2005, s.281.

% Tiirk Medeni Kanunu Madde 23.
- Kimse, hak ve fiil ehliyetlerinden kismen de olsa vazgegemez.
-Kimse ozgiirliiklerinden vazgegemez veya onlart hukuka ya da ahldka aykirt olarak simirlayamaz.

-Yazil riza iizerine insan kékenli biyolojik maddelerin alinmasi, asilanmast ve nakli miimkiindiir.
Ancak, biyolojik madde verme borcu altina girmis olandan edimini yerine getirmesi istenemez; maddi
ve manevi tazminat isteminde bulunulamaz.
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kimselere karst bahsettigimiz hayatin gizliligi ve korunmasi hakkinin sagladigi
giivencelerden faydalanamayacaktir. Ciinkii kisinin bizzat kendisi 6zel hayatina
iliskin olarak bazi kisilere kars1 gizliligi ve korunmasini ortadan kaldirmistir. Ancak
bu durum 6zel hayata giren aktivite ve olaylarin gizliligi ve korunmasi hakkindan
tamamen feragat edildigi anlamini tasimayacaktir. %1 Kisinin yakinlik ve giliven
duydugu i¢in sirrin1 agiklamis olmasi, bu sirr1 6grenmis olan kimseye sahibinin rizasi
olmaksizin baskalarina agiklama hakki vermez. Bu kisi 6grenmis oldugu bu sirri
sahibinin rizas1 disinda agiklarsa diger kisinin 6zel hayatini ihlal etmis olur.

Babhsi gecgen ve agiklanan bu hayat alanlarinin sinirlart ve korumasi yani kisilik
hakki kapsaminda kalan 6zel hayatin kapsami, biitiin kisiler bakimindan ayni
degildir.62 Buna gore siradan bir kisi acisindan 6zel hayata dahil oldugu kabul edilen
bir olayin kamuya mal olmus diger bir kisi agisindan 6zel hayat kapsaminda kabul
edilmemesi miimkiindiir. *® Devlet adamlar;, milletvekilleri, biirokratlar, wnli
yazarlar, sporcular, gazeteciler, sanatcilar, bilim adamlart gibi i¢inde bulunduklari
konum nedeniyle kamuoyunun dikkatini c¢eken kimseler, kamuya mal olmus
kisilerdir.** Bu ozellige haiz kisilerin diger kisilere nazaran daha genis bir kamuya
acik alana sahip olduklar1 ve 6zel hayatlar sebebiyle daha dar sekilde korunmalari
gerektigi kabul edilir. 6 Ciinkii bu kigilerin toplum icinde tasidiklar1 6nem geregi
hayatlarinin her alan1 ve o0zellikle 6zel hayatlarinin halk tarafindan bilinmek
istenmesi mesru bir talep olarak kabul edilir.® Bunun sonucu olarak kamuya mal

olmus kisilerin 6zel hayatlarinin diger insanlarca bilinmek istenmesi nedeniyle bu

61 Sen, Devlet ve Kitle Iletisim Araclari Karsisinda: Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmast, $.234.
62 Danisman, Ceza Hukuku Acisindan Ozel Hayatin Korunmast, $.12.

8 Ae.; Helvaci, Tiirk ve Isvicre Hukuklarinda Kisilik Haklarim Koruyucu Davalar, $.89; Ozel,
Uluslararas: Alanda Medya ve Internette Kisilik Hakkinin Korunmast, $.33.

* Ozel, Uluslararas: Alanda Medya ve Internette Kisilik Hakkinin Korunmast, s.51; Danigman, Ceza
Hukuku Acisindan Ozel Hayatin Korunmasi, S. 43; Tandogan, “Sahsiyetin Akit Dis1 Ihlallere Karsi
Korunmasinin Isleyis Tarzi ve Basin Yoluyla Olan Ihlallere Karsi Ozel Hayatin Korunmasi”, s.31

65Gllilay Arslan Oncii, Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesinde Ozel Yasamin Korunmasi Hakk, Istanbul,
Beta Basim A.S, 2011, s.182; Helvaci, Tiirk ve Isvicre Hukuklarinda Kisilik Haklarim Koruyucu
Davalar, s.89; Damisman, Ceza Hukuku Ac¢isindan Ozel Hayatin Korunmas:, $.43; Tandogan,
“Sahsiyetin Akit Dis1 Ihlallere Karsi Korunmasinin Isleyis Tarzi ve Basin Yoluyla Olan Ihlallere
Kars1 Ozel Hayatin Korunmas1”, s.31.

% Danisman, Ceza Hukuku A¢isindan Ozel Hayatin Korunmast, s.42; Tandogan, “Sahsiyetin Akit Dis1

Ihlallere Karst Korunmasinin Isleyis Tarzi ve Basin Yoluyla Olan Thlallere Kars1 Ozel Hayatin
Korunmasi1”, s.31.
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kisilerin kamuya ait alanlarda 6zel hayatlarina iliskin olay meydana geldigi zaman bu
olaym duyurulmas: haber niteligi tasidigindan bu duyurma eylemi kisilik haklarina
saldir1 olarak gé’)riilmeyecektir.67

Sonug olarak agiklandigi iizere hayat alanlar1 iigce ayrilmakla birlikte, bu
alanlarin birbirlerinden kesin ¢izgilerle ayrilmasi hem teorik hem de pratik olarak
olanaksizdir. Yargitay’in son donemdeki igtihatlarina gére de bu alanlarin sinirlari
belirlenirken, her somut olayda kisinin bireysel durumuna, toplumsal konumuna,
olayin gerceklestigi yere, zamana ve toplumsal dinamiklere gore bir degerlendirme
yapilmasi gerekir. % Ciinkii belirli bir zaman diliminde diger insanlarca bilinmesi
uygun goriilmeyen veya hos karsilanmayan bir davranis veya olaymm zamanla
bilinmesi mahzur goriilmeyen bir nitelige biiriinebilir. ® Her ii¢ alan arasindaki
sinirlarin belirsizlik arz ettigi ve bu alanlarin kosullara gore genisleyip daralabilecegi
akildan ¢ikarilmamalidir.”® Ayrica her tiirli miidahaleye karsi aym diizeyde bir
koruma saglanmasi miimkiin degildir. Ornegin spor elbiseleriyle alisveris yapan bir
kisinin baskalar1 tarafindan goriilmesi 6zel hayata miidahale niteligi tasimazken, ayni
kisinin fotografinin ¢ekilmesi ve bunun bir dergi veya gazetede yayinlanmasi 6zel
hayata miidahale olabilir. Dolayisiyla 06zel hayatin simrlart  belirlenirken,

miidahalenin niteligini ve yogunlugunu g6z 6niinde bulundurmak gerekmektedir71.

67 Sen, Devlet ve Kitle Iletisim Araclart Karsisinda: Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmasi, $.237.

%8 Katilan magdurenin plajda sezlonga uzanarak giineslendigi sirada, rizas: olmadan, sanik tarafindan
fotografinin ¢ekilip bir derginin 6n kapaginda bilgisi ve izni olmadan yaymlandig1 olayda, “ ...dzel
hayat kavramimin; kisinin sadece gozlerden uzakta, baskalariyla paylasmadigi, kapali kapilar
ardinda, dort duvar arasindaki yasantisi ve mahremiyetinden ibaret degil, herkesin bilmedigi veya
bilmemesi gereken, istenildiginde baska kisilere aciklanabilen, tamamen kisiye ozel hayat olaylart ve
bilgilerin tamamwni icermesi karsisinda, kamuya acik alanda bulunuldugunda dahi, "kalabaligin
icinde dikkat ¢ekmezlik, taninmaziik, bilinmezlik" prensibinin gecerli oldugu ve kamuya acik alana
ctkan her kisinin, bu alandaki her goriintii veya sesinin kaydedilip, siirekli ve izinsiz olarak elde
bulundurulmasina riza gosterdiginin kabuliiniin miimkiin bulunmadigr nazara alinmadan; plajda
mayolu olmakla, bir dergi kapaginda mayolu fotografin yayinlanmasimin ayni kapsamda
degerlendirilemeyecegi ve olayda kamu yarar: da bulunmadigr gézetilmeden, "plajin kamuya agik
alan olup, gizli alan olmadigi" seklindeki, 6zel hayati salt mekana indirgeyen ve yasal olmayan
gerekge ile saniklarin beraatlerine karar verilmesi...” seklinde bozma hiikmii kurmak suretiyle
Yargitay, hayat alanlarinin kesin ¢izgilerle birbirinden ayrilmasinin miimkiin olmadigina ve her somut
olay agisindan ayri ayr1 degerlendirme yapilmasi gerektigine hilkmetmistir. Bkz. Yargitay 12. CD,
03.04.2012 tarih, 2011/7345 E., 2012/8936 K. sayil1 ilam1 (UYAP MEVZUAT)

% Arasly, Ozel Yasamn Gizliligi Hakki ve T.C. Anayasasinda Diizenlenigi, S. 6.

" Mehmet Burgin Cetinkaya, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanmna Kars1 Suglar”, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tezi, Ankara,
2007, s. 8.

"t Ramazan Keklik, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Suclari, Ankara, Adalet Yaymevi, 2012, 5.56 vd.
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1.4. Ozel Hayatin Gizliligi Hakki Ve Kapsam

Ozel hayatin gizliligi, bugiin biitin modern demokratik hukuk diizenlerinde
benimsenmis bir temel Anayasa Hukuku ilkesidir.”® Daha sonra ayrica ele alacagimiz
tizere; hukukumuzda 6zel hayatin gizliligi kavrami temel bir hak olarak 1961 ve
1982 Anayasalarinda ayrintili sekilde ele alinmis ise de bu haklarin uygulanmasini
gosteren ve tanimin1 yapan diizenleme mevcut degildir. Yine ayni sekilde Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesinin 8. maddesinde “right to respect for private and family
life” (6zel ve aile hayatina saygi hakki) olarak isimlendirilen bu hakkin tanimi
yaptlmamistir. Ancak 6zel hayatin gizliligi hakkinin ulusal ve uluslar aras1 hukuk
metinleri ile diizenlenen temel hak ve Ozgirliklerden olmasi, temel hak ve
Ozgilirliikklerin en dnemli koruma unsurlarindan biri olan hukuk giivenligi ilkesi ve
ozellikle bu hakka yonelik miidahalelerin ceza hukukuna konu olmasi, bu kavrama
iligkin belirli sinirlarin ortaya konulmasini zorunlu kilmaktadir.”

“Ozel hayat1” ifade etmek i¢in kullanilan bir baska sozciik ise “mahremiyet”tir.

v e 74
Sozluk anlami ™ “

gizlilik” olan “mahremiyet” sdzciigii, yanlis bir bicimde “6zel
hayat” ile es anlamli olarak kullanilmaktadir. Oysa 6zel hayat; kisinin 6zellikle
giiven duydugu kimselerle paylastigi, 6teki tiim kisilerin bilgisinden uzak tuttugu ve
baskalar1 tarafindan 6grenilmesini istemedigi “sir alan1” ve kisinin sir alanina dahil
olmayan fakat ailesi, yakinlar1 ve arkadaslar1 gibi kendisine yakin kisilerle paylastigi
ve bunun disindaki kisilere gizli kalmasini istedigi “6zel alan1” da iceren daha genis
bir kavramdir.”® Yani “dzel hayat” sadece kisinin hayatinin “mahrem”(sir) alanim
degil, “mahrem olmayan”(sir alanina dahil olmayan) alaninin bir kismim1 da

kapsamaktadir. ° Ayni sekilde 6gretide de 6zel hayatin gizliligini gergeklestirme

yontemlerinden sadece biri olan mahremiyet hakki yerine “6zel hayatin gizliligi

& Ergun Ozbudun, “Anaysa Hukuku Bakimindan Ozel Haberlesmenin Gizliligi”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi 50. Y1l Armagam, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari
No. 406, C: 1, Ankara, 1977, 5.265.

3 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, $.45.

™ http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&quid=TDK.GTS.56b73b214965
29.62214099 ,(Cevrimigi) 07/02/2016

" Salihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Igtihatlar1 Isiginda Bir
Degerlendirme”, s.233.

"® Uzeltiirk, 1982 Anayasasi ve Insan Haklar: Avrupa Sézlesmesine Gére Ozel Hayatin Gizliligi Hakki
s.2-3.
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hakk:” teriminin kullanilmasimin daha uygun olacag: ifade edilmistir.”” Arash, 6zel
yasamin gizliligi kavramini, “6zel yasamin diizenini ve bu yasama kimlerin, ne
Olcide, nasil ve ne zaman miidahale edebileceklerini veya bu yasami
algilayabileceklerini bireyin kendi kendisine saptamasi” veya “bagkalarinin bireyin
6zel yasamini onun koydugu dlgiiler icerisinde algilayabilmesi veya bu yasama
miidahale edebilmesi” olarak tanimlamaktadir.”

Ozel hayatin gizliligi 6gretide, "kisinin sadece kendisi i¢in sakli tuttugu ve
bagkalarinin bilgisinden uzak kalmasini istedigi hayat goriiniimleri”, "herkes
tarafindan bilinmeyen, Ozel aragtirma ve bilgi edinmeyle saglanan kisiye ait
hususlar”, "kisilerin gizli hayat alanlarinda yapmis olduklar1 faaliyetlerin baskalar
tarafindan bilinmemesini istedikleri taraflar""®, “kisinin gizli tuttugu ve gizli tutmakta
mesru ¢ikarinin bulundugu olaylardan olusan ve kisiligin gelismesi i¢cin dnem tasiyan
hayat alaninin, kisinin rizasi olmaksizin 6grenilememesi”®®, "6zel hayatin diizenini
ve bu hayata kimlerin, ne dl¢lide, nasil ve ne zaman miidahale edebileceklerini veya
bu hayat1 algilayabileceklerini bireyin kendi kendisine saptamasi”, "baskalarinin
bireyin 6zel hayatini onun koydugu 6lciiler igerisinde algilayabilmesi veya bu hayata
miidahale edebilmesi" gibi ¢esitli sekillerde tanimlanmaya calisilmstir.® Tim bu
yapilan tanimlardan da anlasildig1 gibi 6zel hayatin olmazsa olmaz kavramlar
“gizlilik” ve “bagimsizlik’tir. Burada bagimsizlik, bireyin yasam bic¢imini,
davraniglarin1 ve iligkilerini belirleme hakkidir. Gizlilik ise iigiincii kisilerin merak
alam1 disinda tutulan varlik ortamidir. Boylece birey ne sekilde bir yasam
stirdiirecegini segme, davranig ve iliskilerini kendi iradesiyle belirleme ve tercihlerini
dis etkenlerin haricinde belirleyip yasayabilme hakkini kullanarak bagimsiz bir
sekilde varlik bulacaktir.®

Bugiinkii anlami ile 6zel hayatin gizliligi konusunda tartigmali olmayan, hemen

herkes tarafindan "6zel hayat" alani i¢inde kabul edilen bir kisim vardir. Bu da

" Arash, Ozel Yasamin Gizliligi Hakki ve T.C. Anayasasinda Diizenlenigi, S. 6.
" Ae.
¥ Ozakman, “Ozel Hayatin Gizliligi Hakkinin Medeni Hukuk Agisindan Korunmasi”, s. 16.

8 Mustafa Resit Karahasan, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. 2, Istanbul, 2003, Beta Basim
A.S., s.115.

8 Sen, Deviet ve Kitle Iletisim Araglart Karsisinda: Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmasi, S.6.
82 [brahim Kaboglu, Ozgiirliikler Hukuku, istanbul, Alfa Yaynlari, 1999, s. 292.
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oncelikle yalniz olma hakkidir. Yalniz olma hakki, istenmeyen miidahalelerin
engellenmesini, giivenmeyi ve taninmazligi da kapsamaktadir.®® Genel anlamda, 6zel
hayatin gizliligi ve korunmasi hakki, bireyin kisiligini gelistirmek ve manevi
degerlerine giivence saglamak icin baskalar1 tarafindan bilinmesini istemedigi
hususlarin olusturdugu ve korunmasi hukuken gerekli goriilen hayat alan1 tizerindeki
temel bir sahsiyet hakkidir.®*

Ozel hayatin gizliligi kavrami, vazgegilmez bir hak olarak kamu hukuku ve
6zel hukuk alanlarinda diizenlenmistir.2® Ozel hayat hakki kamu hukuku bakimindan
insan haklar1 (temel haklar) arasinda yer alirken; 6zel hukuktaki karsiligi kisilik
haklaridir.®® Kisilik hakkinin bir unsuru olan 6zel hayat, kamu hukuku alanindaki
diizenlemeler baglaminda sonraki boéliimlerde ayrica ele alinacak olup, bu kisimda
kavrami 6zel hukuk agisindan degerlendirecegiz.

Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi kavrami 6zel hukuk baglaminda temel bir
kisilik hakki olarak kabul edilir. Ozel hayatin gizliligi hakkmin bir kisilik hakki
olmasi, onu herkesin sahip bulundugu (genellik), herkese karsi ileri siiriilebilen
(inhisarilik), devri ve vazgecilmesi miimkiin olmayan (sahsa baglilhik ve
vazgecilmezlik) mutlak bir hak haline getirmistir. Tiirk hukukunda kisilik haklari,
malvarlig1 haklarinin disinda kalan, para ile ifadesi ve baskalarina devri imkénsiz
bulunan haklardandir. Kisilik haklar1 i¢in sayilan bu nitelikler 6zel hayatin gizliligi
hakkin1 da kapsamina almaktadir.®’ Tiirk hukukunda, 1982 Anayasast’nin “Kisinin
dokunulmazligi, maddi ve manevi varlig1” baslikli 17/1. maddesinde, “Herkes,
yasama, maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkina sahiptir” seklinde
kisilik haklarin1 anayasal giivence altina alan bir ifade kullanilmis, fakat kisilik
hakkin1 olusturan degerler ayrintili olarak aciklanmamistir. Ancak kisilik haklari
kavrami ile bireyin kisiligi, varligi, sagligi, seref ve haysiyeti, ticari itibar1 ve 6zel

hayatinin gizliligi hakki gibi konular glivence altina alinmaktadir. Kisilik haklari

8 Uzeltirk, 1982 Anayasast ve Insan Haklari Avrupa Sézlesmesine Gére Ozel Hayatin Gizliligi
Hakk, s.4

8 Sen, Devlet ve Kitle Iletisim Araglart Karsisinda: Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmast, $.251-252.
¥ Ae,s9

8o Tandogan, “Sahsiyetin Akit Dig1 Thlallere Kars: Korunmasinin Isleyis Tarzi ve Basin Yoluyla Olan
Ihlallere Kars1 Ozel Hayatin Korunmas1”, s.15.

8 Sen, Deviet ve Kitle Iletisim Araclart Karsisinda: Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmasi, S.9.

21



kavramina nelerin girdiginin sinirlayici bir sekilde gosterilmemis olmasi bu kapsama
giren degerler konusunda genis diisiiniilmesi igin yapilmus olabilir.?® Kesin tanimmn
olmamasi, 6zel yasama saldirilarin gesitliligi goz 6niine alindiginda, hukuki sinirlama
tehlikesini de bertaraf etmektedir.®

Kisilik haklar i¢inde de 6zel hayat hakki ayr1 bir 6neme sahip bulunmakta,
hatta 6zel hayatin "kisiligin en temel gekirdegi" oldugu kabul edilmektedir.*® Ozel
hayat hakki, bir bireyin 6zel alaninin, kimliginin, isminin, cinsiyetinin, onurunun,
sayginliginin, goriiniisiinlin, duygularinin ve sekstiel tercihinin korunmasini amaglar.
Bu hak ev hayatinin, ailenin ve iletisim araglarinin korunmasini da kapsar.91 Modern
hukuk sisteminde hakim olan goriise gore, kisi her yonii ile bir biitiin olup, 6zel hayat
da bu bitiniin ayrilmaz bir pargasidir. Bu bakimdan, kisiligini serbestge
gelistirebilmesi i¢in bireyin, kendisine yakinlari ile bas basa kalabilecegi, devletge ya
da 6zel kisilerce rahatsiz edilmeyecedi dzerk bir alan saglamasi gerekmektedir.
Boyle bir o6zerk hayat alanimmin saglanmadigi toplumlarda bireylerin her tiirlii
davraniglarinin izlenebilmesi veya konusmalarinin dinlenebilmesi miimkiindiir. Bu
tiir dig miidahaleler ise bireylerin duygu ve diisiince diinyasinda telafisi gii¢ zararlara
yol agabilir.”

Tarifini yaptifimiz bu 6zerk alan, kisiligin gelismesi ve bireysel 6zelliklerin
korunabilmesi bakimindan zorunludur. Buna karsin demokratik sistemlerde kisiye
saglanan bu 6zerk alan bazi suglarin takibi, 6nlenmesi, kamu diizeni, milli glivenlik,
basin 6zgiirliigii ve kamuoyunun olup bitenleri bilme hakki gibi amaglar nedeniyle
mutlak olarak kabul edilemez. Yani 6zel hayatin gizliligi ilkesi ile bu ilkenin

catisabilecegi degerler arasinda 6l¢iilii bir “denge” kurulmasi sarttlr.g4

B ae.

8 Ugzeltirk, 1982 Anayasast ve Insan Haklari Avrupa Sézlesmesine Gére Ozel Hayatin Gizliligi
Hakki, 5.168

% Durmus Tezcan, “Bilgisayar Karsisinda Ozel Hayatin Korunmasi”, Anayasa Yargisi Dergisi,
C:8, 1991, s.531.

%' 1. Zwaak, B. Erdogan, “Ozel Hayat Nedir”, Tiirk Hikim Ve Savclarmm insan Haklan
Alaninda Egitimi MATRA Projesi, Egitim Materyali 3, Tirkiye Adalet Akademisi, Ankara,2008, s.
35.

% Ozbudun, “Anaysa Hukuku Bakimindan Ozel Haberlesmenin Gizliligi”, s.265; Aml Cegen, /nsan
Haklar1, Ankara, Glindogan Yaynlari, 1995, s. 57.

% Ozbudun, “Anaysa Hukuku Bakimindan Ozel Haberlesmenin Gizliligi”, s.268.

% Ae., s.270.
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Gliniimiiziin degisen yasam kosullar1 ile hizla gelisen teknoloji nedeniyle 6zel
hayata yonelik miidahaleler yalnizca devlet tarafindan yapilmakla kalmayip 6zel kisi
ve kurumlar tarafindan da yapilir hale gelmistir.95 Bu baglamda 6zel hayata yapilan
miidahalelere devlet-birey iliskileri yani “dikey iliskilerdeki miidahaleler” seklinde
s6z konusu olabilecegi gibi; bu miidahaleleri bireyler arasindaki iligskilerde yani
“yatay iligkilerdeki miidahaleler” olarak da rastlamak miimkiindiir.” Dikey iliskilerle
0zel hayatin gizliliginin ihlali konut dokunulmazligi, hukuksuz arama, izleme ve
haberlesmeye miidahale seklinde yahut dogum kontrolii, gebeligin iradi olarak sona
erdirilmesi, giyim tarzi ve goriiniis ve de cinsel davranis gibi 6zel kararlara devletin
miidahalesi gibi durumlarda ortaya ¢ikar. Yatay iliskilerde ise, miidahaleler haksiz
fiil hukuku cergevesinde degerlendirilir ve ¢ozlime kavusturulur.97

Bu boéliimde yer verdigimiz 6zel hayat, 6zel hayatin gizliligi kavrami ve hakki
gibi aciklamalar sonucunda her ne kadar 6zel hayatin gizliligi hakkinin kapsamini tek
tek saymamis olsak da bu hakkin kapsaminin sinirlandirict bigimde sayilamayacagini
ve olay ile olayin 6zne ve kosullarina gore degisebilecegini anlatmis olduk. Buna
ragmen yine de su hususlari belirtmekte fayda oldugu diisiincesindeyiz.

Ozel hayatin gizliligi kavrami Anayasamizin 20. maddesinde Ozel Hayatin
Gizliligi ve Korunmas: bashg altinda yer almaktadir. Ozel Hayatin Gizliligi ve
Korunmasi baghgl altinda 6zel hayatin gizliligi ile birlikte; aile hayati, konut
dokunulmazlig1 ve haberlesmenin gizliligi haklar1 da devami maddelerde teminat
altina almmustir. Ayni sekilde Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi’nin (AIHS) 8.
maddesinde diizenlenen “Ozel hayata ve aile hayatina sayg1 hakki” igerisinde de 6zel
hayat, aile hayati, konut ve haberlesmeye saygi gosterilmesi hakki ele alinmuistir.
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM) kararlari dogrultusunda 6zel hayatin
gizliligi hakki, bir bireyin 6zel alaninin, kimliginin, isminin, cinsiyetinin, onurunun,
sayginliginin, goriiniisiinlin, duygularinin ve sekstiel tercihinin korunmasini amaglar.
Bu hak; ev hayatinin, ailenin ve iletisim araclarmin korunmasini da kapsar. Ozel

hayat sadece kisinin 6zel alanin yani i¢ diinyasin1 kapsamaz, ayn1 zamanda onun dis

% Taner Gegmez, “Haberlesmenin Gizliligini ihlal ve Ozel Hayatin Gizliligi Suglari”, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Ana Bilim Dali Yiiksek Lisan Tezi, Ankara,
2014, s.31.

% Ugzeltirk, 1982 Anayasast ve Insan Haklari Avrupa Sézlesmesine Gore Ozel Hayatin Gizliligi
Hakka, s.5.

TAe.
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diinya ile iliskilerini de kapsar. AIHM de Niemietz v. Almanya kararinda, &zel
yasamin yalnizca giz alanini degil, ayn1 zamanda diger insanlarla olan iliskileri de
kapsadigin1 6zellikle vurgulamakta ve bu baglamda bireyin mesleki faaliyetlerini de
AIHS 8. madde icinde degerlendirmektedir. Mahkeme, tanimlamasinin zor ve
sinirlayici olabilecegi kanaatiyle 6zel hayatin belli bir tanimini yapmanustir.*®
Hemen yukarida yer verdigimiz gibi bu hakkin gilivence altina alindig1 gerek
AIHS 8. maddesinden gerekse Anayasamizin 20. maddesindeki diizenlemeden
anlasilacag: iizere AIHS nin 8. maddesi; sadece “6zel hayat1” degil ayn1 zamanda
“aile hayatin1”, “konut dokunulmazligini” ve “haberlesmenin gizliligini” de
korumaktadir.” Buna gre her ne kadar maddenin baghg “6zel ve aile hayatina saygi
hakk1” olsa da, madde basliklarinin AIHS nin orijinal halinde bulunmadig ve 1994
yilinda 11. Ek Protokolle kabul edildigi de diisiiniildiigiinde, maddede gecen hak ve
Ozgiirliiklerin, en azindan baglangigta, birbiriyle iligkili fakat ayr1 hak ve 6zgiirliikler
olarak degerlendirildigini gosterir. Bu nedenle So6zlesmenin 8. maddesini “6zel
hayat” kavramiyla 6zdeslestirmek dogru bir bakis a¢is1 degildir. Ciinkii bu durumda
maddede yer alan “aile hayat1”, “konut dokunulmazligi” ve “haberlesmenin gizliligi”
ifadeleri agiklanamaz. '® Buna gore Ogretide, aile hayatinin gizliligi, konut
dokunulmazligi ve haberlesmenin gizliliginin gibi haklarin 6zel hayatin gizliligi
hakkinin alt unsurlar1 oldugu ifade edilmistir.’* Buna karsin diger goriise gore ise 8.
maddede her ne kadar, aile hayati, konut dokunulmazhigi ve haberlesme 6zgiirliigi
0zel hayattan ayr1 olarak sayilmis ise de, gercekte bu ii¢ hak ve 6zgiirliik 6zel hayatin

102

birer parcasidir, seklindedir.”™ Bir baska ifadeyle 6zel hayata saygi gosterilmesi

% L. Zwaak, B. Erdogan, “Ozel Hayat Nedir”, s.35.

% Giilay Arslan Oncii, “Ozel Yasama ve Aile Yasamina Saygi Hakki”, insan Haklar1 Avrupa
Sozlesmesi ve Anayasa: Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru Kapsaminda Bir Inceleme, Ed.
Sibel Inceoglu, Ankara, Sen Matbaa, Avrupa Konseyi, 2013, s.301.

100 galihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Igtihatlar1 Isiginda Bir
Degerlendirme”, s.236.

% Giilsen Yildiim, “Ozel Hayat, Aile Hayati, Haberlesme ve Mesken: insan Haklart Avrupa
Sozlesmesi’nin 8. Maddesinin Genislemis Yorumu ile Saglanan Koruma”, Tiirkiye Barolar Birligi,
Sempozyum - insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesi ve Adli Yargi, Ankara, 2004, s.391; Songiil Atak,
“Birlesmis Milletler insan Haklar1 Komitesi Kararlarinda Ozel Yasam Hakki”, Yeditepe Universitesi
Hukuk Fak. Dergisi, Cilt 1V, S.2, 2007, s.179; Arslan Onci, Avrupa Insan Haklar Sozlesmesinde
Ozel Yasamin Korunmasi Hakku, S.6.

2 Nurdan Okur, “Anayasa Hukuku Agcisindan Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmasi”, Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Ana Bilim Dali Doktora Tezi, Ankara, 2010, s.52.
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hakki; aile hayatina, konuta ve haberlesmeye saygi gosterilmesi haklarini
kapsadigindan genellikle AIHS’nin 8. maddesi baglaminda sikayetlerde AIHM,
bunlar1 alt bagliklar halinde tasniflemeyip “6zel hayata miidahale” iist baglig1 altinda
ele almaktadir.'® Hatta Mahkemece, bazi olaylarda bu maddede yer alan birden fazla

hak birlikte uygulanmaktadir. ***

Bu kisimda sayilan alt unsurlari ayr1 basliklar
halinde ele almanin 6zel hayatin gizliliginin kapsamini belirlemede faydali olacag:

kanaatindeyim.

1.4.1. Aile Hayati

Aile hayati unsurundan bahsederken, acikliga kavusturulmasi gereken ilk husus
‘aile’ kelimesine verilen anlammn ne oldugudur. AIHM bireylerin degismekte olan
yasama tarzlarim da dikkate alarak aile kavramini X, Y, ve Z- Birlesik Kralli
davasinda , “sadece evlilige dayal ailelerle sinirli olmamakla birlikte, bagka de facto
birliktelikleri de kapsamina alabilmektedir. Bir iliskinin aile hayatina dahil olup
olmadigina karar verirken, birka¢ faktor onemli olabilir; ¢iftin birlikte yasamasi,
iligkinin uzunlugu ve ¢ocuk yaparak veya baska yollarla birbirlerine bagliliklarini
kanitlamalari gibi.” seklinde tarif etmistir.105

Mahkeme aile hayatindan s6z edilebilmesi igin resmi bir evliliinin varligim
yeterli gormekle birlikte zorunlu bulmamaktadir. 196 Byna gore bekar bir annenin

cocuguyla olan iliskisi AIHS nin 8. maddesindeki korumadan yararlanacaktir. Yine

bunun gibi Mahkemece aile kavrami genis tutularak; cocuklar ile biiyiikanne ve

% A Seref Géziibiiyiik, Feyyaz Golciiklii, Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesi ve Uygulamasi: Avrupa

Insan Haklari Mahkemesi Inceleme ve Yargilama Yontemi, 11. Ek "Protokola Gore Haz1rlg1n1p
Genigletilmis 10. Basi, Ankara, Turhan Kitabevi, 2013, s. 331.; Keklik, Ozel Hayatin Gizliligini Thlal
Suglart (Kitap), 5.18.

104 Osman Dogru, Atilla Nalbant, Insan Haklart Avrupa Sozlesmesi: A¢iklama ve Onemli Kararlar,
C.2, Ankara, Pozitif Matbaa, 2013, s.1.

1% Roagna, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi
Gosterilmesi Hakkinin Korunmasi, 5.27.

106 Aralarindaki evlilik resmi de olsa para igin yapilan kagit iizerindeki evlilikler, 6rnegin gogmenlik
kurallarim1 bertaraf etmek veya vatandaslik almak i¢in yapilanlar bu maddenin kapsami disinda
kalmaktadir. Roagna, Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve Aile Hayatina
Saygi Gésterilmesi Hakkinin Korunmasti, S.28.
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biiyiikbaba arasindaki'®’; kardeslerin birbirleri arasindaki; amca/dayi/hala/teyze ve
yegen arasindaki; ikinci iligskilerde dogan cocuklar ile ebeveynleri arasindaki; evlilik
dis1 dogan cocuk ile babanin (yakin kisisel iliski veya taninmasi sonrasi1 kurulan)
arasindaki; evlat edinmis ebeveynler/koruyucu aileler ve c¢ocuklar arasindaki
iliskileri de Sozlesmenin 8. maddesi kapsaminda degerlendirmektedir. 1% Ozel
hayatin alt unsuru olan aile hayat:1 ile ilgili olaylar ve aile fertleri ile paylasilan
hususlar da tipki 6zel hayat gibi bagkalarinin miidahalesinden korunmasi gerekir.log

Aile hayatina iligkin olaylar, cogunlukla birden fazla kisinin 6zel hayat alaninin
kesisim noktasini olusturur. Aile miistakil olarak bir hak siijesi olmadigindan aile
hayatina iliskin olaylarin gizliligi, ilgili bireylerin 6zel hayatlar1 kapsaminda kaldig:
oranda korumadan istifade eder.'*

Aile hayatinin korunmasi, kisilerin ailevi iligkilerini 6zgiirce yasayip
stirdiirebilmelerini amacglamaktadir. Aile hayatinin gizliliginin ihlal edilmesi, bu
amaca ulagilmasini engelleyeceginden aile hayatina bir miidahale teskil eder.
Dolayisiyla aile hayatinin diger miidahaleler yaninda gizlilik ihlallerine karsi da

. 111
korunmasi gerekir.

1.4.2. Konutun Dokunulmazhg:

Konut, yerlesmek kast ve niyeti olmaksizin yasanilan veya kalinan yer olarak

tamimlanabilir. ATHM ise genel anlamiyla konutu, “kisinin &zel hayatmi siirdiirdiigii

7 AIHM Velcea ve Mazdre / Romanya davasi 01.12.2009 tarih (Bagvuru No: 64301/01) ve Pla ve
Puncernau / Andora (Basvuru No: 69498/01) davasinda; Mahkeme torunlar ile biiyiik anne- babalar
arasindaki miras haklari, her ne kadar muris torunun evlat edinilmesinden Once vefat etmis dahi olsa
‘aile hayat1’ kategorisinin igine girdigini aciklamstir. Karar icin bkz. Roagna, Avrupa Insan Haklar:
Sozlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve Aile Hayatina Sayg: Gosterilmesi Hakkinin Korunmasi, $.28,
79 no’lu dipnot.

1% Roagna, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi
Gosterilmesi Hakkinin Korunmasi, 5.28-29.

109 7eki Hafizogullar;, Muharrem Ozen, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanma Kars1 Suclar”,
Ankara Barosu Dergisi, Y. 67, S. 4, Giiz 2009, s.9.

Y0 Keklik, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Suglart (Kitap), s.21.
A, .20.
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yer” olarak tanimlamistir. Avrupa insan Haklar1 Komisyonu ve Mahkemesi, meslek
ve ticaret faaliyetinin yiiriitiildigii yeri de konut saymistir.**2

Konut dokunulmazligi, o6zel hayatin gizliligi hakki ile i¢ ige
degerlendirilmelidir ve 6zel hayatin bir unsuru olarak korunmalidir. Zira konut her
cesit saldiridan korunmadikga 6zel hayatin korunmasinin da olanagi yoktur.113

Belirtelim ki AIHM aile kavraminda oldugu gibi konut kavramini genis bir
yorumla koruma altina almaktadir. Buna gore; tatil konutlari, ikinci evler, uzun siireli
konaklama saglayan oteller™; bir kisiye ait evde, belirli bir siire i¢in veya yillik
olarak, baska biri tarafindan oturulmasi™™; is yerleri, bir kisinin ofisi ve 6zel konutu
veya sahsi ve is faaliyetleri arasinda kesin bir ayrimmn olmadigi durumlarda®®;
geleneksel olmayan meskenler, karavan ve diger sabit olmayan evler''’ gibi (toplu
olarak 0Ozel hayat, aile hayati ve konut kavramlari igine girer) yerler konut
kavramiin kapsami dahilinde Mahkemece korunmustur.**®

AIHM’e gére konuta saygi hakki konutun gizliliginin saglanmasindan ¢ok
daha fazlasim gerektirir. Gillow-Birlesik Krallik davasinda Mahkeme, 19 yildir sahip
olduklari evde hi¢ yasamamis olan davacilarin, s6z konusu yeri 8. madde
kapsaminda konutu sayabileceklerine karar vermistir. Bunun nedeni, uzun siire uzak
olmalarina ragmen, hep s6z konusu yere donme niyetleri olmasi ve s6z konusu
gayrimenkulle iligkilerini, konutlar1 sayilabilecek diizeyde devam ettirmis

olmalandir.'*® Benzer olarak Dogan-Tiirkiye davasinda da Mahkeme, terdr nedeniyle

yasam ortamindan ayrilmak zorunda birakilan bagvurucularin kdylerine donmelerine

12 Esra Varol, “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 Ve Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesine Gére Konut
Dokunulmazligi Hakk1”, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Ana Bilim Dali
Yiiksek Lisan Tezi, Konya, 2008, s.10.

Ae, sl

14 Demades / Tiirkiye davasi 31.08.2003 tarih (Basvuru No: 16219/90)

15 Mentes / Tiirkiye davas1 28.11.1987 tarih (Basvuru No: 58/1996/677/867)

118 Njemietz / Almanya davasi 16.12.1992 tarih (Basvuru No: 13710/88)

7 Buckley / Birlesik Krallik davasi 26.08.1996 (Basvuru No: 20348/92)

"8 Roagna, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve Aile Hayatina Sayg
Gosterilmesi Hakkinin Korunmasi, $.31.

W yUrsula Kilkelly, Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi Gésterilmesi Hakki: Avrupa Insan Haklar:
Sozlesmesi’'nin 8. Maddesinin Uygulanmasina Iliskin Kilavuz, Insan Haklar1 El Kitaplari, No.1, 2001,
s.33  http://www.inhak.adalet.gov.tr/inhak bilgi bankasi/el kitaplari/ozel hayat.pdf, (Cevrimici),
23/02/2016
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izin verilmemesini, konuta saygi hakkina ciddi ve haksiz bir miidahale olarak
degerlendirmistir.?°

Cevresel davalarda da AIHM’in Soézlesme’nin 8. maddesi baglamindan
hareketle ihlal kararlar1 verdigini gérmekteyiz. Mahkeme Dées davasinda, yasadigi
cadde iizerindeki yogun trafik nedeniyle uzun bir siire asir1 giiriiltiiye katlanmak
zorunda kalan bir bagvurucuyu, devletin aldig1 tedbirlerin agikc¢a yetersiz kalmasini
gerekce gostererek hakli bulmus, uzun siiren bu durumun basvurucuyu konut ve 6zel
yasam hakkindan mahrum biraktigia hiikmetmistir.*** Yine Mahkeme Hatton ve
digerleri kararinda, ucaklardan kaynaklanan giiriiltiiniin yakinda oturanlarin 6zel
hayatinin ve konut huzurunun kalitesini diislirdiigiinii ve bu nedenle 8. madde
kapsaminda bir miidahale oldugunu kabul etmistir.*?

Nihai olarak yer vermek gerekir ki Mahkeme bagvurucunun sadece konut
yagaminin ihlal edildigini one siirdiigii Lopez Ostra davasinda, yargilamanin
sonunda, bagvurucunun 6zel yasamin, aile ve konut yasaminin korunmasi hakkinin
veya haklarinin ihlal edildigi sonucuna varmistir. Bu karar gibi birgok kararindan
yola cikarak, AITHM nin bu haklar arasinda net bir ayrim yapmadigini, bu haklari
kendi igerisinde baglantil1 olarak gordiiglinii, yaptig1 degerlendirmelerde 8. maddenin

hangi unsurunun 6ne ¢iktiginin belirleyici olmadig1 sonucuna varilabilir.'?

1.4.3. Haberlesmenin Gizliligi

Insanlarin gesitli araglar kullanarak birbirleriyle yazili, sozlii ve goriintiilii
olarak kurduklar1 iletisime haberlesme denir. Giinlimiizde telefon, radyo, faks,
televizyon, mektup gibi klasik haberlesme araclarina ek olarak e-mail, kisa mesaj
(sms), internet iizerinden anlik goriintiilii konusma dahil yazisma ve konusma imkani
veren programlar ile de iletisim saglamak giinliik yasantimizin vazgecilmez birer

parcasi olmustur.

120 Giiney Ding, Sorularla Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi, Ankara, Tirkiye Barolar Birligi
Yayinlari, 2006, s.416.

12 Erkan Duymaz, “Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin Cevrenin Korunmasimna Katkisi”, 1.U.
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, No:47, Ekim 2012, s.131.

122 p e, 5.130.
122 A e, 5.135.
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Haberlesme hiirriyeti basta haberlesmenin engellenmesi olmak iizere
haberlesmeye yonelik her tiirlii miidahaleye karsi olmasi anlamima geldiginden
haberlesmenin gizliliginin saglanmasindan daha c¢ok sey ifade etmektedir. 124 By
nedenle haberlesme hiirriyetinin konusunu olusturan ve tiim yonleriyle korunan
haberlesme kavrami, genis anlamda Ozel hayatin bir alt unsurudur. 125 Ancak
haberlesmenin gizliligine iligskin diizenlemelerin 6ngdrdiigii koruma, 6zel hayatin
gizliligine iliskin diizenlemelerin 6ngordiigi korumadan daha genis kapsamlidir.
Ciinkii haberlesmenin igerigi her zaman 6zel hayata iliskin olmayabilecegi gibi
haberlesmenin gizliligi prensibi kural olarak haberlesmenin igerigiyle ilgilenmez.126
Bir diger deyisle gizlilik baglaminda haberlesme, 6zel hayatin disinda kalan konulari
da kapsamaktadlr.127

Avrupa Insan haklari Mahkemesi ise bir kisinin haberlesmesine saygi
gosterilmesi hakkini, 6zel haberlesmesinin gizliligini koruma, kesintiye ugramadan
ve sansiir edilmeden bagkalariyla iletisim kurma hakk: olarak yorumlanmustir.*?

Ayrica Mahkeme’nin iletisim alanindaki teknolojik gelismeleri de gozeterek
kararlarinda klasik manada haberlesme araglar1 olan mektup ve telefon gibi araclarla
yapilan haberlesme ile yetinmedigini, iletisim araglarimi revize ederek 129 cagri
cihazlari™’; elektronik mesajlar ve kisisel internet kullaniminin denetlenmesinden

+131

elde edilen bilgileri=>* de S6zlesme’nin 8. maddesi baglaminda haberlesme olarak

kabul ettigini vurgulamak gerekir. Ayrica Mahkeme, Wieser ve Bicos Beteiligungen

124 K aboglu, Ozgiirliikler Hukuku, 5.192.

125 sevimli, Jscinin  Ozel Yasamina Miidahalenin  Simirlar, s.13; Hayrunnisa Ozdemir,

“Haberlesmenin Gizliligi Ve Kisisel Veriler”, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.
XIII, S. 1-2, 2009, 5.286.

126 Frerot / Fransa davasi, 12.06.2007 tarih (Basvuru No: 70204/01), Haberlesmenin igerigi,
miidahale sorunundan bagimsizdir. Roagna, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi Kapsaminda Ozel
Hayata ve Aile Hayatina Saygi Géasterilmesi Hakkinin Korunmast, $.33.

127 Keklik, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Suclar: (Kitap), 5.22.

'8 Roagna, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi
Gosterilmesi Hakkinin Korunmasi, $.32.

129 Arslan Oncii, Ozel Yasama ve Aile Yasamina Saygi Hakki: Insan Haklar: Avrupa Sézlesmesi ve
Anayasa, s.320.

130 Taylor-Sabori / Birlesik Krallik davast, 22.10.2002 tarih.
131 Copland -Birlesik Krallik davasi, 03.07.2007 tarih.
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GmbH-Avusturya davasinda bir hukuk biirosunun aranmasi sirasinda el konulan
elektronik verileri de bu kapsamda degerlendirmistir.**

Klass ve digerleri davasi ise iletisimin tespit edilmesi hakkinda 6nemli ve
kilavuz bir karardir. Bu kararda, basvurucularin haberlesmesinin ve telefon
goriigmelerinin yetkililer tarafindan gizli olarak izlenmesini miimkiin kilan ve
bagvurucularin kendilerine karst bu tiir uygulamalarin yapilip yapilmadigini
bilmesine imkan tanimayan mevzuatin, basvurucularin 8. madde kapsamindaki
haklarma miidahale anlamma gelip gelmedigini degerlendirmistir. AIHM, soz
konusu “kanunun sadece varligi” ile bu kanunun uygulanabilecegi kisiler igin posta
ve iletisim hizmetleri kullanicilari arasinda haberlesme ozgiirliigiine kaginilmaz
olarak zarar verecek bir izlenme tehdidi icerdigi ve boylelikle basvurucularin aile ve
0zel hayatina ve haberlesmesine saygi gosterilmesi haklarina karg1 kamu otoritesinin
bir miidahalesi anlamina geldigine hitkkmetmistir."*®

Telefon dinlemelerine iliskin olarak AIHM nezdinde agilan davalarda ihlale
neden olan sorunlarin genellikle bu alana iliskin ya hi¢bir diizenleme olmamas1 ya da
var olan diizenlemenin yeteri kadar acik olmamasindan kaynaklandigim
gormekteyiz. *** Bunun gibi Ali Giizel/Tiirkiye kararinda da basvuran, cezaevi
yonetiminin kendisine gelen bir mektubu teslim etmemesini ve yine kendisinin farkl
cezaevindeki bagka bir tutukluya yazdigi mektubu gondermemesini dava konusu
yapmustir. AIHM, bu davada da yasal mevzuatin yeterince agik olmadigini ve ayrica
pratikteki uygulamanin da bu eksikligi gidermeye yetmedigini tespit ederek ihlal
karar1 Vermis,tir.135
Mahkeme Kruslin/Fransa davasinda Ozellikle, telefon dinlemelerinin sadece

haberlesmeye saygi hakkini degil ayn1 zamanda 6zel hayatin gizligini de ihlal etigine
dikkat g:ekmektedir.m6

132 Roagna, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi
Gosterilmesi Hakkinin Korunmasi, $.32.

133 Gilles Dutertre, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlarindan Ornekler, Ankara, Avrupa
Konseyi Yaymlari, 2007, s.304.

134 Uzeltiirk, 1982 Anayasasi ve Insan Haklar: Avrupa Sozlesmesine Gore Ozel Hayatin Gizliligi
Hakka, 5.208.

13 Biilent Altinsoy, “Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Mahkamlarin Ozel Hayat”,
TBB Dergisi, 2014, Y11:27, S:115, s.48.

1% Ae., .52
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2. OZEL HAYATIN KAVRAMSAL GELIiSIMI ile ULUSLARARASI VE
TURK HUKUKU DUZEYINDE KORUNMASI

2.1. Ozel Hayat Kavraminin Dogusu Ve Kavramsal Gelisimi

Kisinin i¢inde bulundugu aktivite ve olaylardan diger insanlarin dogrudan veya
dolayli olarak bilgi sahibi olmasi, kisinin bu hareketlerini tam olarak kendi iradesine
uygun sekilde gergeklestirmesine manidir. Ciinkii daha evvel de degindigimiz gibi
kisinin sosyal bir varlik olmasi nedeniyle i¢inde bulundugu sosyal cevre kisinin
iradesi iistiinde az veya ¢ok etkili olur. Bu durum, kisileri yakindan ilgilendiren bir
takim olaylarin kural olarak {iciincii kisilerin 6grenmesine ve bilmesine kapali olmasi
zorunlulugunu dogurmustur. Bunun sonucunda da 6zel hayat ve 6zel hayatin gizliligi
kavramlart ortaya ¢ikmistir. Her insanda mevcut olan insanin maddi ve manevi
varligiin korunmasi ve gelismesi i¢in bir zorunluluk oldugu kabul edilen 6l¢iiliiliik
ve edep duygusu da 6zel hayatin gizliligi ihtiyacini ortaya ¢ikaran etkenlerdendir.*’

Ozel hayatin gizliligi kavraminin ortaya cikist ile ilgili olarak 6gretide hakim
olan goriis soyledir. Hukuk ilk zamanlarda yasama (kisinin viicut biitiinligi ve
yasam hakki) ve miilkiyete (kisinin mallar1 ve topragi) yonelik yapilan fiziksel
miidahalelere engel olmaya caligmistir. Sonraki dénemlerde yasam kosullar1 ve buna
bagl olarak ihtiya¢ ve algilamanin degismesiyle kisinin manevi dogasi, duygular1 ve
aklinin taninmasi agamasina ge¢ilmistir. Bunun sonucunda da zamanla bu yasal
haklarin alan1 genislemistir. Artik yasama hakki, 6zgiirliik hakki ve genis medeni
ayricaliklarin teminat altina alinmasina; miilkiyet hakki da maddi olan ve olmayan

her tiirlii kazanimlarin korunmasina dénﬁsmﬁstﬁr.138

2.1.1. Batidaki Kavramsal Gelisimi

Ilk ¢aglarda Siimerler yaziyr bulmalarinin sonucu olarak hukuk diizenlerini
kurmus ve birtakim kanunlar yaparak bircok hak ve oOzgilrligii halklara
vermislerdir. Hiikiimdar eslerinin devlet yoOnetimine katilabilmesi, evliligin bir
sOzlesmeye dayanilarak yapilmasi, bu sézlesmenin bozulmasi durumunda kusurlu

tarafin yaptirimlara maruz birakilmasi, halkin taginir-tasinmaz mal {izerinde miilkiyet

137 Keklik, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Suclar: (Kitap), s.6.

138 (zeltiirk, 1982 Anayasasi ve Insan Haklar:i Avrupa Sézlesmesine Gore Ozel Hayatin Gizliligi
Hakk, s.5.
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ve tasarruf hakkinin bulunmasi, su¢ islenmesi durumunda cezalandirma erkinin
devletin elinde olmasi vb. hiikiimler bu dénemde birey haklarinin ilk 6érneklerinin
ortaya atilmaya basladigini gésterir.139

Eski Roma doneminde “6zel” kavrami karsit anlamindan tanimlanmakta ve
“kamusal olmayan” yani “kisinin kamusal konumu ve gorevlerine zarar vermeden
yapabildikleri” olarak ifade edilmekteydi. Dolayisiyla 6zel hayatin gizliligini
dogrudan korumaya yonelik hukuksal yollar bulunmamakla birlikte kisiye yonelik
maddi-manevi zarar doguran her tiirlii saldiriya karst agilan davalarin 6zel hayattan
kaynaklanan ¢ikarlar1 koruyabildikleri soylenebilir.**°

Eski Roma ve Yunan uygarliklarinda 6zel hayatin gizliliginden s6z etmek pek
miimkiin degildir. V. Yiizyildan itibaren &zellikle de Bati Roma Imparatorlugu’nun
yikilip disaridan gelen kavimlerin egemen duruma geg¢mesi ile birlikte feodaliteye
giden siire¢ baglamistir. Bunun sonucunda da kisilerin daha korunakli evlerde,
kuliibelerde yasamaya baslamasi ile mahremiyet kavrami 6n plana ¢ikmistir, '
Ortagag donemindeki Avrupa Kanunlarina bakildiginda, kapr kilitlerini kiranlara ¢ok
agir cezalar verildigi ve bdylece miilkiyet hakkinin korundugu, dolayisiyla 6zel
hayatin gizliliginin de korunmaya baslandigi gi’)riilmektedir.142

Baslangicta c¢iplak géz ve kulakla tehdit edilen 6zel hayat; 16. ylizyildan
itibaren sehirlesmenin artmasi ve bunun sonucu olarak insanlarin birbirlerine yakin
yasamaya baslamasi, sanayi toplumundaki gelismeler ve basinin 6nem kazanmasi ile
haber toplamak adina kisilerin takibinin de artmasiyla ciddi ve yogun bi¢cimde tehdit
edilir hale gelmistir.l43. Bu donemde kisinin 6zel hayati 6zellikle konutta yasanan
hayat olarak kabul edildiginden, 6zel hayata saygi hakkindan once konuta saygi

hakkinin koruma altina alindig1 anlagilmaktadir.***

139 Ozcan Ozbey, Insan Haklari Evrensel Ilkelerinin Avrupa Mahkemesinde Uygulanmasi, Ankara,
Adalet Yaymevi, 2004, s. 13.

10 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sucu, 5.112.

YL Ali Korkmaz, “insan Haklar1 Baglanunda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmasi”, Karamanoglu
Mehmetbey Universitesi Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi 16 (Ozel Say1 1), 2014, 5.100.

Y2 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, s.113.

143 Korkmaz, “Insan Haklar1 Baglaminda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmas1”, s.100; Damsman,
Ceza Hukuku Ac¢isindan Ozel Hayatin Korunmasi, S.1.

144 7afer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alanimin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 6.
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Kisaca birinci kusak haklar'® da denilen klasik haklar 17. ve 18. yiizyil
diisiiniirleri tarafindan dile getirilmis, Amerikan ve Fransiz devrimleri ile birlikte
belgelendirilerek teminat altina alinmaya ¢alisilmistir.  Bu haklar kisi 6zgiirligii ve
siyasal haklar1 icermektedir. Bireyciligin de gelismesinin etkisiyle, insan toplumdan
ayr1 bir varlik olarak gdriilmeye baslanmistir. Boylece bireyin kendi hayatina iliskin
kararlar1 kendisinin aldig1 ve diledigince kullanabilecegi 6zerk, ayn1 zamanda devlet
tarafindan giivence altina alinan bir ‘6zel alani’ dogmustur. 146 Ingiltere’de 1710
tarihli bir kanun ile gonderilerin karar olmaksizin acgilmasi yasaklanmistir. Boylece
konut dokunulmazligr ve gonderilerin gizliligi ile 6zel hayatin gizliligi kismen de
olsa korunmaya baglanmstir.**’ 17. ve 18. yiizyillarda, ¢esitli iilkelerde bildirge ve
anayasalar ile kabul edilen haklara baktigimizda koruma altina alinan birinci kusak
haklar sunlardir; yasam hakki ve kisi dokunulmazlhigi, kisi o6zgirliigii ve kisi
giivenligi, diisiince ve diisiinceyi acgiklama Ozgiirliigli, inang ve ibadet 0zgiirligi,
konut dokunulmazligi, miilkiyet hakki, esitlik hakki, dernek kurma hakki, toplant1 ve
gosteri yiirliylisii hakki, calisma 6zgiirliigii, dilek¢e hakki, segcme ve secilme hakki,

kamu hizmetine girme hakki, tarafsiz bir yargi¢ 6niinde yargilanma hakki.**®

Ozellikle 19. yiizyilda olusan sanayi toplumu ile birlikte kitle haberlesme
araclarinin yayilmasi sonucunda insanlarin 6zel hayatlarinin gizliligini tehdit eden
tehlikeler de artmaya baslamistir. Bunun sonucunda bireyin, bir taraftan yogun niifus
artis1, diger taraftan hayatin her sathasini etkileyen yeni teknik gelismeler karsisinda
bireyligini kaybetme, adeta kamuya acilma tehlikesi dogmustur. Bu tehlikenin

Onlenmesi amaciyla 19. ylizyilda Fransa’da*°

ve Amerika Birlesik Devletlerinde
“0zel hayatin korunmasi” hakki denilen hukuki kavramlar ilk defa tartisilmaya

baglanmustir.™™® 18. ve 19. yiizyillarda 6zel hayatin gizliliginin korunmasina ydnelik

1% Birinci, ikinci, tigiincii kusak haklar ayrimi icin bkz. Durmus Tezcan v.d, Insan Haklar: EI Kitabu,
6. Baski, 2016, Seckin Yayincilik, Ankara, s.61.

146 Zeynep Engin, Insan Haklarmin Evrimi ve Simiflandirilmasi, (Cevrimici)
http://arsiv.sodev.org.tr/Okullar/SDO/ders_notlari/insan_Haklarinin Evrimi.htm , 13/02/2016

7 K orkmaz, “insan Haklar1 Baglaminda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmasi”, s.100.
18 Oktay Uygun, Insan Haklari Kurami: Insan Haklari, Istanbul, YKY, 2000, s. 22.

YWeEransa’da “ozel hayat” kavrami ilk defa 1819 yilinda Basin Kanunu’nun mecliste miizakeresi
swrasinda kullanmild:.”, Bkz. Damsman, Ceza Hukuku A¢isindan Ozel Hayatin Korunmast, S.7.

130 Danigman, Ceza Hukuku A¢isindan Ozel Hayatin Korunmasi, S.7.
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geligsmeler iic asamada ele alinabilir. Birinci agamada, 6zel hayatin gizliligi, heniiz
somut bi¢imde hukuki korumaya kavusmamis, hatta korunmasimin geregi dahi
duyulmamistir. Bu asamada 6zel hayatin gizliligi, “miilkiyet hakki”, “haksiz fiil”,
“sozlesmeye aykir1 hareket” gibi hukuk diizenlerinde yerlesik olarak korunan
kavramlarla birlikte ve bu kavramlart ve haklar1 ilgilendirdigi nispette
korunabilmekteydi. Ancak bu dolayli koruma yeterli degildi. Ikinci asamada, daha
sonra, kisinin mal ve fizik varligi yaninda, maddi deger tasimayan yani kisinin
manevi bir takim varliklarinin da korunmasi ihtiyaci hasil olmustur. Kisinin adi,
sOhreti, mektuplari, yazilari, resmi gibi malvarlig1 haricindeki degerleri tizerindeki
haklarin1 diizenleyen hukuk kurallari, bu ihtiyacin sonucudur. Bu asamada da 6zel
hayatin gizliligi bir 6nceki asamaya gore daha kapsamli olsa da dolayli olarak
korunmaktadir. Son asamada ise, bireyin kisiligini olusturan manevi degerleri
tizerindeki haklarmin korunmasi s6z konusudur. Bu korumanin gayesi ise bir kisim
malvarlig1r haricindeki degerler iizerindeki miilkiyet ve benzeri haklarin degil,
dogrudan kisiligin ve insan onurunun gilivenceye kavusturulmasidir. Fransa’da
Perrau, Amerika’da Warren ve Brandeis bu yonde diisiinen hukukgulardir. Bu
yazarlar kaleme aldiklar1 makalelerde ©6zel hayatin hukuken korunmasi geregi
tizerinde durmuslardir. Boylece kisinin 6zel hayatinin gizliligi konusunda, “6zel
hayatin gizliligi hakkr” adi verilebilecek bir hakkinin bulundugu anlayis

somutlagmigtir.™*

Ozel hayat kavraminm aile kavramindan daha bireysele inerek bireysellesmesi
ancak 20. yiizyilda olabilmistir. Ailedeki birey sayisinin giderek azalmasi ve hemen
herkesin bir odasmin oldugu konutlarda yasam siiriilmeye baglanmasiyla birlikte
herkesin kendi esyas1, mahremiyeti ve dzel hayat1 olusmaya baslamistir. Ozel hayatin
gizliligi hakkinin gelisimi, ifade 6zgiirliigii, toplanma 6zgiirliigli ve din 6zgiirligi
gibi 6zgiirliiklerden ¢ok sonra olabilmistir. Temel haklar ve insan haklar1 anlayisinin
geligmesi ile teknolojideki ¢ok hizli gelisim 6zel hayatin gizliligi hakkinin daha ciddi
bicimde korunmasi zorunlulugunu dogurmustur. Teknolojik gelismeler sebebiyle
kisisel bilgilerin toplanmasi, islenmesi, dagitilmasi ve paylasilmast giderek
kolaylagmistir. Buna paralel olarak da o6zel hayati korumaya yonelik hukuksal

belgeler dogmaya baslamistir. 1948 tarihli Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, 1950

151 Arasl, Ozel Yasamin Gizliligi Hakki ve T.C. Anayasasinda Diizenlenisi, $.62 vd.; Akyiirek, Ozel
Hayatin Gizliligini Ihial Sucu, s.114.
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tarihli Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi ve 1966 tarihli Birlesmis Milletler Kisisel ve
Siyasal Haklar S6zlesmesi’nde 6zel hayata sayg1 hakki agikga yer almugtir. ™

2.1.2. Tiirk Hukukundaki Kavramsal Gelisimi

Ozel hayat kavrammin hukukumuzdaki tarihi gelisimini daha iyi anlatabilmek
icin Osmanli Devleti’'ndeki gelismeler ile Cumhuriyet donemini doneminde yapilan

hukuki diizenlemeleri ayr1 ayr1 ele alacagiz.

2.1.2.1. Osmanh Devleti’nde Yapilan Diizenlemeler

Osmanli Devleti’'nde anayasalagsma siirecinin Sened-i ttifak ™2 ile basladig1
kabul edilse dahi, bu belgede birey hayatina 6zgii diizenlemelere yer verilmedigi
goriilecektir. Inceleme konumuzla alakali olarak Senedi Ittifakin 1. ve 5. sarti,
padisahin kisiliginin korunmasindan ve de padisah, hanedan ve devleti yonetenlerin
birbirlerinin can ve kisi dokunulmazliginin saglanmasindan sorumlu olduklarindan
bahseder.">*

1839 yilinda ilan edilen Tanzimat Ferrnan1155, Sened-i Tttifak gibi madde
madde hazirlanmig bir belge niteliginde degildir. Bu ferman ile bir taraftan devlet
iktidarinin kullanilmasina ve sinirlandirilmasina iliskin birgok ilke kabul edilmisken
diger taraftan da o giinlin kosullarina gore birgok temel hak ve 6zgiirliik kabul
edilmistir. Buna gore, yapilan ilanda konumuzla alakali olarak, can glivenligi, 1rz ve
namus dokunulmazligi, miilkiyet hakki, miisadere yasagi gibi hak ve giivenceler

156

teminat altina alinmugstir. Burada “wrz ve namus” deyiminin genis anlamda

yorumlanarak “seref ve haysiyet” anlamina da geldigini diisiinenler vardir.*’ 1856

152 Fatma Zehra Unal, “Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitisti Kamu Hukuku Ana Bilim Dal1 Yiiksek Lisan Tezi, 2013, Ankara, s.29-30.

13 Tam metni igin bkz. http://www.tbmm.gov.tr/kultursanat/yayinlar/yayin001/001_00_004.pdf ve
https://tr.wikisource.org/wiki/Sened-i_%C4%BO0ttifak (Cevrimigi) 14/02/2016

1 Sina Aksin, “Sened-i ittifak Ile Magna Carta'nin Karsilastirilmasi”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Béliimii Tarih Arastirmalari
Dergisi (112-123), S:27, C:16,1994, s.115 vd.

5 Tam metni igin bkz. http://www.tbmm.gov.tr/kultursanat/yayinlar/yayin001/001_00_005.pdf
(Cevrimigi) 14/02/2016

1% jlhami Kogak, “Osmanli Anayasal Gelismeleri Iginde 1876 Anayasas1 Ve 1909 Degisikliklerinin
Anayasal Acidan Irdelenmesi”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim
Dali Yiiksek Lisan Tezi, Kiitahya, 2007, .29, 35 nolu dipnot.

57 Miinci Kapani, Kamu Hiirriyetleri, 7. Baski, 1993, Yetkin Yayinlari, Ankara, s.95.
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yilinda ilan edilen Islahat Fermani’nda™® ise aznliklara inang, dil, din 6zgiirliigi
taninirken, dolayli da olsa kisilerin 6zel hayatina iligkin teminatlar getirdigi
goriilmektedir.*>®

1876 tarihli Kanun-i Esasi’nin'®® 8. ve 26. maddeleri arasinda “Tebaa-i
Osmaniye’nin Hukuk-1 Umumiyesi’ bashigr altinda Osmanli vatandaslarinin temel
hak ve ozgiirliiklerine yer verilmistir.’®* Calismamuzla ilgili olarak; Kanun-i Esasinin
Kisi hiirriyetine yer veren 9. madde® de biitiin Osmanhlarin kisi hiirriyetine sahip
oldugu, baskalarmin hiirriyetlerine tecaviiz etmemekle yiikiimlii olduklar
vurgulanmustir. 10. madde ' de ise kisi giivenliginden bahisle ¢agdas ceza
hukukunun temel ilkelerinden olan su¢ ve cezalarin kanuniligi ilkesine yer
verilmistir."®* Bunlara ilaveten 1876 Kanun-i Esasinin 22. maddesi'®® 6zel hayatin
gizliligi ile dogrudan ilgili sayilabilecek bir hiikiim getirmektedir. S6z konusu hiikiim
konut dokunulmazlig: ile ilgilidir. Buna gére, Osmanli iilkesinde yasayan herkesin
meskenine yonelik saldirilarindan korunacagini, kanunun gosterdigi haller disinda

yetkililerin kisilerin meskenlerine zorla giremeyecekleri hiikiim altina alnmugtir.®®

%8 Tam metni icin bkz. http://www.tbmm.gov.tr/kultursanat/yayinlar/yayin001/001_00_005.pdf
(Cevrimigi) 14/02/2016

19 Uzeltiirk, 1982 Anayasasi ve Insan Haklar Avrupa Sozlesmesine Gore Ozel Hayatin Gizliligi
Hakk, s.13.

180 Tam metni i¢in bkz. 1876 Kanunu Esasisi, (Cevrimici) http://www.anayasa.gen.tr/1876ke.htm ,
14/02/2016

161 K ogak, “Osmanli Anayasal Gelismeleri Iginde 1876 Anayasasi Ve 1909 Degisikliklerinin Anayasal
Acidan irdelenmesi”, s.70.

102 «Osmanhilarin  kdffesi hiirriveti sahsivelerine malik ve aharin hukuku hiirriyetine tecaviiz
etmemekle miikelleftir.”

183 “Hiirriyeti sahsiye her tiirlii taarruzdan masundur. Hi¢ kimse kanunun tayin ettigi sebeb ve
suretten maada bir bahane ile miicazat olunamaz.”

164 K ogak, “Osmanli Anayasal Gelismeleri i¢inde 1876 Anayasasi Ve 1909 Degisikliklerinin Anayasal
Acidan irdelenmesi”, s.72.

165 «Memalik — i Osmaniye’de herkesin mesken ve menzili taarruzdan masundur. Kanunun tayin
eyledigi ahvalden maada bir sebeple hiikiimet tarafindan cebren hi¢ kimsenin mesken ve menziline
girilemez.”

188 Uzeltiirk, 1982 Anayasasi ve Insan Haklari Avrupa Sézlesmesine Gore Ozel Hayatin Gizliligi
Hakka, 5.13; Kogak, “Osmanli Anayasal Gelismeleri i¢inde 1876 Anayasas1 Ve 1909 Degisikliklerinin
Anayasal Acidan Irdelenmesi”, 5.78.
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2.1.2.2. Cumhuriyet Doneminde Yapilan Diizenlemeler

Ozel hayat1 yakindan ilgilendiren Cumhuriyet dsnemindeki yasal diizenlemeler
ilk olarak 1924 Anayasat’51167 ile birlikte baslamistir. 1924 Anayasas1 70. maddesi'®
kisi dokunulmazliginin Tiirklerin tabii haklarindan oldugunu belirtmis; 71.
maddesi'®® cana, mala, 1rza ve konuta higbir sekilde dokunulamayacagim belirtmis;
76. maddesi '® kanunca ongoriillen haller disinda hi¢ kimsenin konutuna
girilemeyecegini ve lizerinin aranamayacagini hiikiim altina almis; 81. maddesi'’ ise
haberlesmenin gizliliginin ihlal edilemeyecegini diizenlemistir. Anlasilacag lizere
0zel hayatin gizliligine iligkin ayrica bir diizenlemeye yer verilmemis ise de sayilan
hak ve teminatlar ile olarak 6zel hayatin gizliligi dolayli olarak dahi olsa o zamana
dek hi¢ olmadig1 kadar giivenceye kavusturulmugtur.'’?

Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi kavrami, bir temel hak olarak ilk kez ve
acitkea 1961 Anayasasi’nin 178 ikinci kismunmn ikinci bolimiinde “Ozel Hayatin

174 Bu hakkin dogrudan diizenlenmesiyle, 6zel

Korunmasi1” basligiyla diizenlenmistir.
hayatin daha etkin bir sekilde korunmasi amaclanmistir. 175 1961 Anayasasinda,
“Kisinin Haklar1 Ve Odevleri” baghg altinda, 14. 15. 16. ve 17. maddelerine yer

verilmistir. Bunlardan 14. maddede kisi dokunulmazhgi®’®, 16. maddede konut

%7 Tam  metni icin  bkz, 1924 Teskilat-1 Esasiye Kanunu, (Cevrimigi)

http://www.anayasa.gen.tr/1924tek.htm , 14/02/2016

168 “Sahsi masiniyet, vicdan, tefekkiir, keldm, negir, seyahat, akit, say ii amel, temelliik ve tasarruf,

ictimd, cemiyet, sirket, hak ve hiirriyetleri Tiirklerin tabii hukitkundandwr.”

169 e e ~ s
“Can, mal, wrz, mesken her tiirlii taarruzdan masundur.

170 P . A . . . iy . .
“Kaniin ile muayyen olan usil ve ahval hdricinde kimsenin meskenine girilemez ve tizeri taharri

edilemez.”

4 “postalara verilen evrak, mektuplar ve her nevi emdnetler saldhiyettar miistantik ve mahkeme

karart olmadik¢a acilamaz ve telgraf ve telefon ile vaki olan muhaberatin mahremiyeti ihlal
olunamaz.”

72 Arasly, Ozel Yasamn Gizliligi Hakki ve T.C. Anayasasinda Diizenlenisi, 5.106.

13 7.C. Anayasasi (1961), Kanun No: 334, Kanun Tarihi 09.07.1961

Y4 polater, Tiirk Hukukunda ve Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesinde Ozel Hayatin Gizliligi ve
Korunmast, s.65; Arasl, Ozel Yasanun Gizliligi Hakki ve T.C. Anayasasinda Diizenlenisi, $.106.

7> Tayyip Eroglu, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu (TCK md. 134)”, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisit Hukuk Ana Bilim Dali Yiiksek Lisan Tezi, Istanbul, 2011, s.18.

176 Madde 14
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dokunulmazligi ", 17. maddede haberlesmenin gizliligi *™® ve de konumuzla
yakindan ilgili olarak 15. maddede &6zel hayatin gizliligi '’® hak ve hiirriyetleri
diizenlenmistir.

Calismamiz ile dogrudan ilgili olmasi sebebiyle 1961 Anayasanin 15. Maddesi
tizerinde ayrica durmak gerekmistir. Buna gore Ozel hayatin gizliligine
dokunulmamast kural olarak benimsenmistir. Istisnaen, bir kimse hakkinda yiiriitiilen
adli kovusturma sebebiyle 6zel hayatin gizliligine miidahale edilmesinin zorunluluk
arz etmesi halinde bu koruma askiya alinacak ve kisinin bu 6zgiirliigline miidahale
edilebilecektir. Maddenin ikinci fikrasinda ise, Kanunun agik¢a gosterdigi hallerde,
usuliince verilmis hakim karar1 olmadikca; milli glivenlik veya kamu diizeninin
gerektirdigi gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinan
merciin emri olmadikca, kimsenin istii 6zel kagitlar1 ve esyasi aranamayacagi
ozellikle belirtilmistir.'®® Bunun yani sira, Anayasanin 11. maddesinde belirtilen
giivencelerin 15. madde agisindan da gegerli oldugunu belirtmek gerekir. Buna gore
s0z konusu hak, Anayasanin soziine ve ruhuna uygun olarak, ancak kanunla

sinirlandirilabilecek ve yapilacak tim bu diizenlemeler "hakkin 06ziine"

dokunmayacak nitelikte olmalidir.*®

Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini gelistirme haklarima ve kisi hiirriyetine sahiptir.
Kisi dokunulmazhigr ve hiirriyeti kanunun agikca gosterdigi hallerde, usiiliine gore verilmis hdkim
karari olmadik¢a kayitlanamaz.

Kimseye eziyet ve iskence yapilamaz.

Insan haysiyetiyle bagdasmiyan ceza konulamaz.’

1l

Y7 “Madde 16

Konuta dokunulamaz.

Kanunun agik¢a gosterdigi hallerde, usuliine gore verilmis hakim karart olmadik¢a,; milli giivenlik
veya kamu diizeni bakimindan gecikmede sakinca bulunan hallerde de, kanunla yetkili kilinan merciin
emri bulunmadik¢a, konuta girilemez, arama yapilamaz ve buradaki esyaya el konulamaz.”

178 “Madde 17-

Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir.

Haberlesmenin gizliligi esastir. Kanunun gosterdigi hallerde, hakim tarafindan kanuna uygun olarak
verilmis bir karar olmadik¢a, bu gizlilige dokunulamaz.”

179 «“Madde 15- (20.9.1971-1488)

(2) Ozel hayatin gizliligine dokunulamaz. Adli kovusturmanin gerektirdigi istisnalar saklidur.

Kanunun agik¢a gosterdigi hallerde, usiiliine gore verilmis hakim karart olmadik¢a; milli giivenlik
veya kamu diizeni bakimindan gecikmede sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinan merciin
emri bulunmadik¢a kimsenin iistii, ozel kdgitlar: ve esyasi aranamaz ve bunlara el konulamaz.”

180 Sen, Deviet ve Kitle Iletisim Araglart Karsisinda: Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmasi, S.85.

181 Nagihan Tiirkel, “Ozel Hayatin Gizliligini hlal Sugu”, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Hukuk Ana Bilim Dal1 Yiiksek Lisan Tezi, Izmir, 2010, s.59.
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2.2. Ozel Hayatin Uluslararasi Hukuk ile Korunmasi

Caligmamizin bu boliimiinde uluslararasi boyutta 6zel hayatin gizliligi hakkinin
korunmasi 1ile 1ilgili olarak bazi 6nemli uluslararasi sézlesme ve bildirilere yer

verecegiz.

2.2.1. insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi (IHEB), Birlesmis Milletler Genel
Kurulu’nun 10 Aralik 1948 giinlii karariyla kabul edilerek ilan edilmistir. Bu belge,
tarihte insan haklarini uluslararasi diizeyde ele alan ilk belge olmasi sebebiyle
onemlidir. *** insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, Birlesmis Milletler Genel
Kurulunca, oylama sonucunda kabul edilmis bir karar oldugundan teknik hukuk
anlaminda “tavsiye” niteligindedir. Bu sebeple beyannamenin “baglayici” olma
ozelligi yoktur. Bu bildiri Tiirkiye acisindan 6 Nisan 1949 tarihinde 9119 sayili
Bakanlar Kurulu karartyla kabul edilip 27 Mayis 1949 tarihinde 7217 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige girmistir. '

Beyannamenin “right the privacy” baslhikli 12. maddesinde mahremiyet hakk1
su sekilde hiikkme baglanmistir; “Kimsenin 6zel yasamina, ailesine konutuna ya da
haberlesmesine keyfi olarak karisilamaz, seref ve adma saldirilamaz.
Herkesin bu gibi karisma ve saldirilara karsi yasa tarafindan korunmaya
hakki vardir.”*® Ozel hayatin korunmasina iligkin olan bu madde beyannamedeki en
O6nemli maddelerden biri olmakla birlikte, s6z konusu madde ile kisilerin aile yasama,
konutu ve haberlesmesi 6zel hayatinin kapsaminda goriilerek korunmasi gerektigi
evrensel bir beyannameyle ilan edilmistir. Beyannamenin 12. maddesinde
somutlagtirilan 6zel hayatin gizliliginin korunmasi hakkinin anayasalara yansimasini
saglamlstlr.185 Ayn1 gsekilde maddenin ikinci climlesinden 6zel hayatin korunmasinin

yasalarla saglanmasi gerektiginin 6zellikle vurgulandigini belirtebiliriz.

182 Serap Helvaci, “Kisilik Islemi Haklar1 (Miinhasiran Sahsa Bagli Haklar)”, istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Ana Bilim Dali Doktora Tezi, Istanbul, 1993, s.34.

183 Rona Aybay, Aciklamali insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, Sen Matbaa, Ankara, 2006, s.1,
(Cevrimigi) http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/iheb.pdf 21/02/2016

184 Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, (Cevrimigi)

https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/203-208.pdf 21/02/2016

185 Okur, “Anayasa Hukuku Ag¢isindan Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmas1”, s.51.

39


http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/iheb.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/203-208.pdf

Nitekim Avrupa Konseyi Damigma Meclisinin, IHEB’in 12. maddesine
dayanarak 23.01.1970 yilinda verdigi bir karari, 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi
hakkini tanimlamis ve daha sonra verilecek pek ¢ok karara yol gdsterici olmustur. Bu
karara gore Ozel hayata saygi, bir kimsenin yasantisim istedigi bigimde
stirdiirebilmesi anlamina gelir. S6z konusu karar, bu yasantiya disaridan yapilacak
midahalelerin en az sayida olmasi gerektigini ve hakkin kapsamina, kisinin “6zel
hayat1”, “aile hayat1”, “ev hayat1”, “maddi ve manevi biitiinligi”, “seref ve
haysiyeti”, “6zel fotograflarinin izinsiz yayinlanmamasi”, “hukuka aykir1 bir sekilde
dinlenmemesi ve gozetlenmemesi”, “ozel yazigsmalarindan gizlice

yararlanilmamas1”, “gizli olarak verilen bilgilerin yaymlanmamasi” gibi haklarin

girdigini belirtmektedir.*®

2.2.2. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ve Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi

Uygulamasi

Daha yaygin olarak Avrupa insan Haklari Sézlesmesi (AIHS) olarak bilinen
Insan Haklarin1 ve Ana Hiirriyetlerini Korumaya Iliskin Avrupa Sozlesmesi, Avrupa
Konseyi tiyesi devletlerce 4 Kasim 1950 tarihinde kabul edilmis ve 3 Eylil 1953
tarihinde yiiriirliige girmistir. Ulkemiz ise bu sdzlesmeyi, 10.03.1954 giinlii ve 6366
say1l1 Kanun'®’ ile onaylamis ve ylirlirliige koymustur.188

Anayasanin  90. maddesindeki, "Usuliine gore yiiriirliige konulmus
milletlerarasi antlasmalar kanun hiikmiindedir" hitkmii geregince bu sdzlesme hukuk
sistemimizin bir pargasidir. Ayrica lilkemiz, sdzlesme ile getirilen ve insan haklarinin
daha etkin korunmasimi saglayan bireysel bagvuru hakkii, 28 Ocak 1987'de
tanimistir. Bu anlamda sdzlesme bireyi uluslararast hukukun bir siijesi haline

getirmistir. I¢ hukuk yollarina basvurulmus ve fakat arzu edilen sonug¢ elde

edilememis ise, Avrupa Insan Haklari Mahkemesine basvurulabilecektir.

188 Sen, Devlet ve Kitle Iletisim Araclart Karsisinda: Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmast, $.213-60.

187.19.03.1954 giinlii, 8662 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

88 By sozlesme 20 Mart 1950 tarihinde imzalanmis ve 3 Eyliil 1952 tarihinde yiirtiliige girmistir.
Tiirkiye Sozlesmeyi 10 Mart 1954 tarihinde onaylamasina ragmen, Sozlesmenin bireysel bagvuruya
iliskin hiikmiinii ancak 1987 yilinda kabul etmis ve AIHM'nin yargi yetkisini ise 1990 yilinda
tantmustir. Gokge Yildirim, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali Doktora Tezi, Ankara, 2016, 214 no’lu
dipnot, s.46.
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Soézlesmenin sagladiglr koruma ikincil derecededir. Yani kisi, once i¢ hukukta var
olan basvuru yollarmi tiiketecek ancak sonu¢ alamazsa Avrupa Insan Haklan
Mahkemesi’ne (AIHM) bagvuracaktir.'®® AIHS nin asil ve en énemli dzelligi olarak
bu haklarin ihlal edilmesinin yaptirima baglanmasi oldugunu sdyleyebiliriz. Bunun
neticesinde AIHS devletlere hem ilgili diizenlemeleri yapma seklinde pozitif, hem de
haklara miidahale etmeme seklinde negatif yiikiimliilikler getirmistir. Pozitif
yiikiimliilik baglaminda devlet, kamu gorevlilerinin ve kisilerin diger insanlarin 6zel
hayatina etkin bir sekilde saygi gostermelerini saglamak icin hakki koruyucu

tedbirleri almakla yiikiimliidiir.*®

2.2.2.1. Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 8. Maddesi

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinde 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi hakki
8. maddenin 1. fikrasinda “Right to respect for private and family life” 6zel ve aile
hayatina saygi hakki bagliginda, “Herkes 6zel ve aile hayatina, konutuna ve
yazismasina saygl gosterilmesi hakkina sahiptir.” seklinde diizenlenmistir. 191
Metinde 6zel olarak “herkes” ibaresinin kullanilmasinda anlasiliyor ki yas, cinsiyet,
temyiz kudreti, vatandashk ayrimi gozetilmeksizin her birey bu haktan
faydalanacaktir. 92 Ancak bu madde ile giivence altina alman haklar mutlak
degildir.193 Bu durum yine maddenin 2. fikrasinda ise, “Bu hakkin kullanilmasina bir
kamu makamimin midahalesi, ancak miidahalenin yasayla Ongorilmiis ve
demokratik bir toplumda ulusal gilivenlik, kamu giivenligi, lilkenin ekonomik refahu,
diizenin korunmasi, su¢ islenmesinin Onlenmesi, sagligin veya ahlakin veya
baskalarinin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi igin gerekli bir tedbir olmasi

durumunda s6z konusu olabilir.” seklindeki diizenleme ile kamu gorevlilerince bu

% Durmus Tezcan, M.Ruhan Erdem, Oguz Sancaktar, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi Isiginda
Tiirkiye 'nin Insan Haklar: Sorunu, 2. Bask1 Ankara, Seckin Yayincilik, 2004, s.53.

190 (zeltiirk, 1982 Anayasasi ve Insan Haklari Avrupa Sozlesmesine Gore Ozel Hayatin Gizliligi
Hakki, 5.11. ve 161.

191 fnsan Haklari ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina iliskin Sozlesme, (Cevrimigi)
https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/IH ve Temel Ozgurluklerin Korunmasi.pdf
21/02/2016

192

Arslan Oncii, “Ozel Yasama ve Aile Yasamina Saygi Hakk1”, s.301.

193 Dogru / Nalbant, Insan Haklar: Avrupa Sozlesmesi: A¢iklama ve Onemli Kararlar, s.1.
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haklara hangi hallerde miidahale edilebilecegi ve bir miidahalenin hangi hallerde

hukuka uygun olacag: sayilmistir."**

2.2.2.2. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Uygulamasi ile Ozel Hayat

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi vermis oldugu bir¢ok kararda az yukarida
belirttigimiz sdzlesmenin 8. maddesinde acik¢a diizenlenen 6zel hayat, aile hayati,
konut ve haberlesme hakkina deginmistir. Bununla birlikte ATHM yargilama faaliyeti
esnasinda bu sayilanlar disinda da bazi haklar1 yorum yoluyla 6zel hayat kapsamina
dahil etmistir. S6zlesmenin maddelerinin ayrinti igermemesi ve genel nitelikte olmasi
korunan haklarin kapsaminin yorum yoluyla genisletilmesine imkan tanimaktadir.*®
AIHM’in 6zel hayat1 konu alan ictihatlar1 incelendiginde bu hak kapsamina giren
cikarlar ii¢ baslik altinda genel hatlari ile tasnif edebiliriz. Bunlar;
o Fiziksel ve zihinsel biitiinliik hakki
o Bireyin kendini gelistirme, gerceklestirme ve kendisine iligkin kararlar
alabilme 6zerkligi
o Bireyin mahremiyet hakki ve kendisi hakkindaki bilgiyi kontrol edebilme
hakkidir.**

Saydigimiz bu hukuksal ¢ikarlarin kapsaminda olup, sik rastlanmasi ve arz
ettigi onem itibariyle Mahkeme’nin yorum yoluyla 6zel hayatin korunmasina dahil
ettigi, kisinin kimligi, onur ve sohret, kisisel veriler, cinsel hayat ve kisinin fiziksel

ve psikolojik biitiinliigii konularina ¢calismamizda ayrica yer verilmistir.

2.2.2.2.1.Kisinin Kimligi
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kisinin kimligi kapsaminda; isim, cinsel

kimlik, etnik kimlik ve yasam bigimi ile kisinin goriintiisii hususlarin1 6zel hayatin

bir pargasi olarak kabul etmektedir.®’

194 Arslan Oncii, Avrupa Insan Haklar Sozlesmesinde Ozel Yasamin Korunmast Hakki, S.5.

% Mustafa Colaker, “Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi'nin Sekizinci Maddesi Ve Tiirkiye
Uygulamasi”, Adalet Dergisi, S:36, Ocak 2010, s.143.

196

Arslan Oncii, “Ozel Yasama ve Aile Yasamina Saygi Hakk1”, s.304 vd.

197 Salihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa Insan Haklari Mahkemesi igtihatlar1 Isiginda Bir
Degerlendirme”, s.237.
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2.2.2.2.1.1. Kisinin Ismi
Isim {izerindeki hak, kisilik hakkinin konusuna giren manevi kisisel degerlerin

icinde yer almasi nedeniyle 6zel hayatin bir parcasini olusturur. Yalnizca gergek
anlamdaki isim ve soy isim degil, sahsi degerler olmasi nedeniyle kisiyi ve ailesini
toplum ig¢inde tanitmaya yarayan simgeler, iin, arma, rozet gibi degerler de kisilik
hakkinin korunmasindan yararlanir. Bu nedenle sayilan degerlere yapilacak bir
saldir1 kisilik hakkina ve dolayisiyla 6zel hayatina miidahale niteligi arz edecektir.'®®

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin metninde isim ve soy isim hakki ve
bunun korunmasi ile ilgili herhangi bir diizenleme yoktur. Ancak, yazili olarak
zikredilmemis olmasi, isim hakkinin Soézlesme ile korunmadigi anlamina
gelmemektedir. Tam tersine gliniimiizde, isim ve soy isim yalnizca ulusal hukukun
bir sorunu olmaktan c¢ikarak uluslararast hukukun bir pargasi haline gelmis ve
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ictihatlar1 ile AIHS’nin 8. maddesi kapsaminda
degerlendirilerek korunma saglanmustir.*®

Bu konuda, {iilkemiz hukukunu da ilgilendirmesi bakimindan, Tanbay
Tiiten/Tiirkiye 200 wararinda, bagvuran evlenmesinden sonra yalnizca evlenmeden
onceki soyadint kullanma talebinin ulusal makamlarca reddedilmesinin,
S6zlesme’nin 6, 8 ve 46. maddelerine aykir1 oldugu gerekcesiyle sikayetei olmustur.
Bagvuran ayrica Tiirk Hukukunun, evli erkeklerin evlenmelerinin sonrasinda kendi
soyadlarint kullanmalarina izin vermesinin, ancak evli kadinlara bu hususta izin
vermemesinin, cinsiyet ayrimciligi teskil ettigini ve Sozlesme’nin 14. maddesiyle
bagdasmadigin1  ileri  siirmiistiir. Basvuran, ayrica Mahkeme’nin  Unal
Tekeli/Ttirkiye 01 kararma atifta bulunarak, Tiirk yerel makamlarmin bu karara
uymalar1 gerekti§ini beyan etmistir. Yapilan yargilama nihayetinde AIHM,

“Basvuranin, evlenmesinin sonrasinda yalnizca evlenmeden onceki soyadini

198 Giintiirk, Tiirk Yiiksek Mahkemeleri ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlart Isiginda Ozel
Hayatin Gizliliginin Korunmast, s.44

%9 Umit Kihing, “isim Ve Soyisim Hakkimn Avrupa insan Haklari Sozlesmesi Kapsaminda
Korunmas1”, TBB Dergisi, S.89, 2010, 5.243-244.

200 AJHM, Tanbay Tiiten/Tiirkiye Davas1, 10 Aralik 2013 (Bagvuru No. 38249/09) karari ile benzer
mahiyetteki Tuncer Giineg/Tiirkiye Davasi, 03/09/2013 (Basvuru No: 26268/08) karari; Leventoglu
Abdulkadiroglu/Tiirkiye Davasi, 28/05/2013 (Basvuru No:7971/07) karart.

201 ATHM, Unal Tekeli/Tiirkiye Davasi, 16 Kasim 2004, (Basvuru No: 29865/96)
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kullanma talebinin yerel makamlarca reddedilmesiyle ilgili sikayetinin kabul
edilebilir olduguna ve bagvurunun geri kalan kismmin kabul edilemez olduguna;
Sozlesme 'nin 8. maddesiyle baglantili olarak 14. maddesinin ihlal edildigine...” dair
karar vermistir. Goriiliiyor ki AIHM iilkemiz hukukunda kadinn, erkekten farkli
olarak, evlilikten sonra kendi soyadini kullanamamasi seklinde bir zorlamay1 14.
madde baglaminda, cinsiyete dayali ayrimcilik ve istedigi ismi veya soy ismi

kullanma tercihini 8. maddede diizenlenen 6zel hayat kapsaminda kabul etmistir.

2.2.2.2.1.2. Kisinin Cinsiyet Kimligi
Avrupa Insan Haklari Mahkemesine gére Sozlesmenin 8. maddesi tarafindan

korunan alanlardan biri de kisinin cinsel kimligidir. Mahkemenin cinsel kimlige
yonelik genel kabuliinii ortaya koyan davalar daha ¢ok transseksiiellerin(cinsiyet
degistirenlerin) durumu ile alakalidir. Ancak bu kisilerin cinsiyet degisikligi
sonrasinda dogan diger talepleri ile ilgili tibbi belirsizlik ve farkli yasal diizenlemeler
nedeniyle sorumlu devlete takdir hakki taninmistir. Bu takdir hakkinin 6lgiisiinii ise
toplumsal yarar ve bireysel yarar arasindaki denge belirleyecektir?®.

Bu konuda Y.Y/Tﬁrkiye203 kararinda, Basvuran kendisini erkek olarak kabul
etmesi ile fizyolojik durumu arasinda var olan uyumsuzlugun tibbi raporlarla tespit
edildigini ve bu uyumsuzluga bir son vermek i¢in izin talep ettigini ancak iireme
yeteneginin bulunduguna dayanarak yerel makamlarin talebini reddettiklerinden
bahisle sikayette bulunmustur. Mahkeme ise daha Onceki benzer davalarda
gelistirmis oldugu “kisisel 6zerklik” kararlarina atifta bulunarak transsekstiel bir kisi
icin Ozel hayata saygi hakkimin bir unsuru olarak cinsiyet kimligi hakkinin
varligindan bahisle S6zlesmenin 8. maddesinin ihlal edildigine dair karar vermistir.
Nitekim Anayasa Mahkemesi yeni tarihli bir kararinda benzer bicimde halihazirda
tireme yetenegi bulundugu i¢in cinsiyet degisikligi izni vermeyen yerel mahkeme

karar1 nedeniyle bagvurucunun Anayasa'min 17. maddesinde glivence altina alinan

292 Salihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa insan Haklari Mahkemesi Ictihatlari Isiginda Bir
Degerlendirme”, s.239-240.

28 ATHM, Y.Y/Tiirkiye, 10 Mart 2015, (Basvuru No. 14793/08)
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maddi ve manevi varligim1 koruma ve gelistirme hakkinin ihlal edildigine karar

vermistir.2%*

2.2.2.2.1.3. Kisinin Etnik Kimligi ve Yasam Bi¢cimi
Kisinin etnik kimligi ve tercih ettigi yasam biciminin de Mahkeme’ce

S6zlesmenin 8. maddesi kapsaminda 6zel hayatin 6nemli bir pargasi olduguna isaret
edilmistir. Mihai Ciubotaru/Moldovia®® davasi kisinin etnik kimligi ile ilgili olup
bagvurucu, Sovyet otoritelerce annesi ve babasinin Moldovali olarak kaydedildigini,
bu bilginin dogru olmadigini, anne babasinin Romanyali oldugunu, kendisinin de
Oyle hissettigini ve bu nedenle etnik kimliginin bu yonde degistirilmesi talebinin
ulusal makamlarca reddedildigini belirterek ATHM’ne bagvurmustur. Mahkeme daha
once anilan “Kigisel ozerklik” kavramini sozlesmenin 8. Maddesi baglaminda
yorumlayarak bu ilkenin bireye kendi kimligini olusturmasi i¢in bir imkan tanidigini
ve etnik kimligin de bu 6zerklik icerisinde yer aldigini hatirlatarak, sézlesmenin 8.
maddesi ile koruma altina alinan 6zel hayatin ihlali olduguna karar vermistir.2%
Yasam bi¢imine iligkin olarak da gbcebe bir hayat siiren Romanlarin bu yasam
bicimlerini etkileyen miidahalelerde bulunulmasi {izerine yapilan basvuru hakkinda

mahkeme?®’

, Roman olan bagvuranin kendi karavaninda oturmasinin gécebe yasam
bi¢cimini yansittigini ve onun etnik kimliginin tamamlayici bir parcasi oldugunu, bu
nedenle de s6z konusu miidahalenin 6zel ve aile hayatina etki etme potansiyeli

tasidigini belirtmistir.”®

204 Anayasa Mahkemesi, M.K., Basvuru. No: 2015/13077, Karar Tarihi: 12/6/2018, (Cevrimici)
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/13077 , 25.09.2018

205 ATHM, Ciubotaru/ Moldova, 27.04.2010, (Basvuru No:27138/04)

206 galihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Ictihatlari Isiginda Bir
Degerlendirme”, s.240-241.

27 Kararlar igin bkz. Salihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa insan Haklari Mahkemesi
Ictihatlar1 Isiginda Bir Degerlendirme”, s.237, 63 nolu dipnot. Calogero Diana / italya Davasi
(Basvuru No:15211/89), 15.11.1996; Campbell / Birlesik Krallik Davasi (Bagvuru No:13590/88),
25.031992; Schonenberger and Durmaz / Isvigre Davasi (Bagvuru No:11368/85), 20.06.1988;
Johnston and Others / irlanda Davasi (Basvuru No:9697/82), 18.12.1986; X., Y. and Z. / Birlesik
Krallik Davasi (Basvuru No:21830/93), 22.04.1997; Kroon and Others / Hollanda Davasi (Basvuru
No:18535/91), 27.10.1994; K. and T. / Finlandiya (Basvuru No:25702/94), 12.07.2001

208 Salihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa insan Haklari Mahkemesi igtihatlar1 Isiginda Bir
Degerlendirme”, s.241.

45


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/13077

2.2.2.2.1.4. Kiginin Gortintiisti

Kisinin goriintiisii lizerindeki hakki genel kisilik hakkinin 6zel bir goriiniis
bicimidir. Bu hakka gore kisiler kendi resmi iizerinde bunu kamuya yayma
bakimindan tam ve mutlak bir hak sahibidir. Goriintii hakki anlamindaki goriintii
sadece fotograf ya da film ¢ekimlerini degil aksine bir kimsenin taninmasini saglayan
karikatiir, ¢izim gibi her tiirlii temsili de kapsamaktadir.?%®

Bir kimsenin fotografi rizasi dahilinde ¢ekilse dahi verilen rizanin kapsami
asildig1 takdirde kisinin goriintiisii {izerindeki hakki ihlal edilmis olur. Mesela bir
fotograf stiidyosunda gektirilen fotograf, ayni stiidyonun vitrininde sergilenmis ise
burada rizanin asilmasi s6z konusudur.?*

Yine AIHM, 19.05.1994 tarihli Friedl/Avusturya kararinda Viyana Polisi
tarafindan c¢ekilen bir fotograf nedeniyle fotograf cekilmesinin bir kisinin 6zel
hayatina miidahale sayilip sayilmayacagi belirlenirken, ¢ekilen fotografa konu olan
olayin 6zel hayat ya da kamu olayr ile ilgili olup olmadigini, elde edilen
fotograflarin kisitli ve belli amaglar icin mi kullanilacagi yahut kamuya agiklanip
aciklanmayacagi hususlarmi saptamak gerektigini dikkate alarak; toplumsal bir
gosteri sirasinda g¢ekilen fotograflarin bagvuranin evi gibi bir yerde ¢ekilmediginden
bahisle 6zel hayatin i¢ alanina miidahale olmadigi, basvuranin fotografinin kamuya
acik bir gosteri i¢inde oldugu sirada ¢ekildiginden dolayr bir kamu olayr oldugu ve
fotografin su¢ sorusturmasinda kullanilmak {izere gosterinin ozelligi ile gosteriye
katilanlarin tespiti amaciyla cekildigi noktalarina deginilerek s6z konusu olayin
kisinin ©6zel hayatina saygi gosterilmesi hakkina miidahale oldugu sonucuna

ulasmamigtir.

2.2.2.2.2 Kisinin Onur ve Sohreti
Kisinin onur ve gohretinin 6zel hayata saygi hakkinin bir pargast olduguna

iliskin Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinde agik¢a bir diizenleme yapilmamasina

ragmen Mahkeme, son yillarda verdigi kararlarda, “kisinin sohretinin 6zel hayata

209 Behiye Eker Kazanci, “Kisilerin Izinsiz Goriintiilerinin Almmasmnin TCK m.134 Cergevesinde
Korunmas1”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 9, S: 1, 2007, s.134.

0 Giintiirk, Tiirk Yiiksek Mahkemeleri ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlart Isiginda Ozel
Hayatin Gizliliginin Korunmast, $.39

21 Kilkelly, Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi Gosterilmesi Hakkz, $.59.
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saygt hakkinin bir par¢ast olarak, Sozlesmenin 8. maddesi tarafindan korundugunu”

212 Mahkeme, bir kararinda “bir kisinin séhretinin, onun kisisel

kabul etmistir.
kimliginin ve psikolojik biitiinliigiiniin bir kismint olusturdugunu ve bu nedenle ozel
hayat kapsamina girdigini” ibaresiyle yer vermistir.? Ayni koruma kisinin onuru
i¢in de gegerlidir. Kisinin bu korumadan faydalanabilmesi i¢in yani 8. maddenin ihlal
edildiginden s6z edilebilmesi i¢in, onur ve s6hretine yonelik saldirinin siddeti belirli
bir boyuta ulagsmal1 ve 6zel hayata saygi hakkindan yararlanan kisi i¢in bir 6nyargiya
neden olmasi1 gerekmektedir. AIHM, saldirmin kisinin normal bir hayat siirmesine

engel olma potansiyeli tasimasini 6l¢ii olarak kabul etmektedir.**

2.2.2.2.3 Kisisel Veriler
AIHS’nin kabul edildigi 1950 yilinda kisisel verilerin korunmasma iliskin

tartismalar henliz yogunlagsmadigindan dolayr Sozlesme’de kisisel verilerin
korunmasina iliskin 6zel bir diizenleme bulunmamakla birlikte kisisel veriler,
AIHM’nin 8. madde baglaminda yaptig1 yorum suretiyle kapsamin genisletilmesi
sayesinde koruma kapsamina alnmustir. *° Zira kisisel verilerin korunmasi
bireylerin kisiliklerini koruyarak, kendilerini serbestce gelistirmeleri ve verileri
tizerinde kontrol saglayarak onlarin gelecegini belirleyebilmeleri i¢in son derece
onemlidir.

Gliniimiiziin gelisen teknolojisi sayilamayacak kadar ¢ok olan faydalarinin
yaninda, kisinin kendisi hakkindaki bilgi/enformasyon iizerindeki tayin hakki (self-
determinasyon) bir baska ifadeyle kisinin kendi verileri lizerindeki kontrol yetenegi,
bilgisayar sistemlerinin yayginlagsmasi, internet kullaniminin artmasi1 ve biiyiik
miktarda verilerin ¢ok hizli sekilde isleme ve iletme kapasitelerine ulagsmasi

nedeniyle 6zel hayatin gizliliginin korunmasi1 daha da miihim ve zor hale gelrnistir.216

212 qalihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Ictihatlari Isiginda Bir
Degerlendirme”, s.242-243.

23 ATHM, Pfeifer / Avusturya Davast, 15.11.2007, (Basvuru No: 12556/03)

214 Salihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa insan Haklart Mahkemesi ictihatlari Isiginda Bir
Degerlendirme”, s.243.

215 Blif Kiizeci, “Kisisel Verilerin Korunmasi”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk
Anabilim Dali Doktora Tezi, Ankara, 2010, s.150.

21 Muammer Ketizmen, Tiirk Ceza Hukukunda Bilisim Suglari, Ankara, Adalet Yayinlari, 2008,
5.194-195.
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Glinlimiizde bilgisayar, internet ve akilli cep telefonlar1 gibi modern iletisim
araclarinin yardimiyla bireylere ait kisisel verilere kolayca ulasilabilmekte ve bu
veriler kisiler, sirketler ve {ilkeler arasinda ¢ok hizli sekilde paylasilabilmektedir. Bu
durum, kisisel verilerin sahibi olan bireylerin hukuki giivenligini tehdit edecek ve
6zel yasamlarimin gizliligini bozabilecek bir seviyeye gelmistir.?*" Teknoloji ve
araclarinin ulagtigt seviye hayatin akisini kolaylasirken giderek giinliik hayatin
zorunlu bir parcast haline gelmis ve bu degisimin sonucu olarak temel hak ve
Ozgiirliikler arasinda, bireylerin 6zel hayatlarinin gizliliginin bir parcast olarak
goriilen kisisel verilerin korunmasia verilen 6nem iilkemizde ve diinyada dikkat
¢cekmeye baslamigtir.?*®

Tiirkiye, Avrupa Konseyince hazirlanan 108 sayili “Kisisel Nitelikteki
Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmas1 Karsisinda Sahislarin Korunmasina Dair
Sézlesme’yi imzalamustir. 2010 yilinda Anayasada yapilan degisikliklerle® kisisel
verilerin korunmasini anayasal bir hak haline getirilmistir.”° Daha sonra ise uzunca
bir tasar1 siiresinin ardindan 24.03.2016 tarihinde 6698 sayili Kisisel Verileri
Koruma Kanunu % yasama organinca kabul edilmistir. Kisisel veri 108 sayili
Sozlesmenin 2. maddesinde, “Kimligi belirlenmis ya da belirlenebilir bir ger¢ek ki-
siyle (veri sahibi) ilgili tiim bilgileri ifade etmektedir.” seklinde tanimlanmigtir.??
Kisisel Verilerin Korunmasi Kanununun 3. maddesinde kisisel veri; “Kimligi belirli

’

veya belirlenebilir ger¢ek kisiye iliskin her tirlii bilgi” seklinde kaleme alinmustir.

7 fbrahim Korkmaz, Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu Hakkinda Bir Degerlendirme, TBB

Dergisi 2016 (124), s.149

218 Cagr Zeybek Unsal, “Google’in Yeni Gizlilik Politikasi: Google Inc. Tarafindan 1 Mart 2012
Tarihinde Yayimlanan Politikasmnin Kisisel Verilerin Korunmast Ilkeleri ile Uyumlulugu ve Avrupa
Birligi’nin 95/46/Ec Sayili Veri Koruma Direktifi Agisindan Degerlendirilmesi”, Hacettepe
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:3, S:1, 2013 Haziran, s.100.

2191982 Anayasas1 20/3. maddesi:

(Ek fikra: 07/05/2010-5982 S.K./2. md.) Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasini isteme
hakkina sahiptir. Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler hakkinda bilgilendirilme, bu verilere
erisme, bunlarin diizeltilmesini veya silinmesini talep etme ve amaglart dogrultusunda kullanilip
kullanilmadigini 6grenmeyi de kapsar. Kisisel veriler, ancak kanunda dngdriilen hallerde veya kisinin
acik rizastyla islenebilir. Kigisel verilerin korunmasina iligkin esas ve usuller kanunla
diizenlenir.(Cevrimi¢i) Uyap Mevzuat Programi

0 Dogan Kiling, “Anayasal Bir Hak Olarak Kisisel Verilerin Korunmasi”, AUHFD, 61 (3) 2012,
5.1092.

221 07/04/2016 tarihli, 29677 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirlige girmistir.
222 Songiil Atak, “Avrupa Konseyi’nin Kisisel Veriler A¢isindan Sagladigi Temel Giivenceler”, TBB

Dergisi, Say1 87, 2010, s.95.
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Gerekgede, bir kisinin belirli veya belirlenebilir olmasi tabirini, “mevcut verilerin
herhangi bir sekilde bir gergek kisiyle iliskilendirilmesi suretiyle, o kisinin
tanimlanabilir hale getirilmesi” olarak tanimlanmistir. Yapilan tanimlar 1s1ginda
kisilerin ad1, soyadi, dogum tarihi, dogum yeri, telefon numarasi, adresi, elektronik
posta adresi, motorlu tasit plakasi, sosyal giivenlik numarasi, pasaport numarasi,
banka hesap numarasi, 6zge¢misi, resmi, sesi, parmak izi, genetik bilgileri, kisinin
fiziki, ailevi, ekonomik ve sosyal Ozelliklerine iligskin bilgiler ile saglik durumuna
iliskin bilgileri belli bagl kisisel verilere 6rnek gosterilebilir.??®

AIHM konuya iliskin ilk énemli kararini, Klass ve digerlerinin Almanya’ya
kars1 yaptig1 bagvuru lizerine verdigini ¢alismamizin 6nceki boliimlerinde belirtmis
ve kararin igerigine deginmistik. 224 Bunun yaninda Mahkemenin “6zel yasam”
kapsaminda gordiigii ve kisisel verilerin korunmasi agisindan olduk¢a 6nemli olan
baz1 kararlarina kismen de olsa yer vermenin faydali olacagi kanaatindeyim. Bu
kararlardan bazilari, bireylere iliskin kisisel bilgilerin resmi makamlarca toplanarak
arsivlenmesi (Amann / isv¢re Davasi, Basvuru No: 27798/95, 16/02/2000; Rotaru /
Romanya Davasi, Bagvuru No: 28341/95, 04/05/2001); telefon goriismelerine iliskin
kayitlar1 izleme (Malone / Birlesik Krallik Davasi, Bagvuru No: 8691/79,
02/08/1984; P.G. ve J.H. / Birlesik Krallik Davasi, Basvuru No: 44787/98,
25/09/2001); toplanan verilerin toplanma amaci disinda kullanilmasi (Leander /
Isvigre Davasi, Bagvuru No: 9248/81, 26/03/1987); saglik verilerinin gizliligi (Z. /
Finlandiya Davasi, Bagvuru No: 22009/93, 25/02/1997; M.S. / Isve¢ Davasi, Basvuru
No: 20837/92, 27/08/1997); emniyet giigleri tarafindan parmak izi ve fotograflarin
alinmas1 (Murray / Birlesik Krallik Davasi, Bagvuru No:14310/88, 28/10/1994);
kisisel verilere erisim hakki (Gaskin/Birlesik Krallik Davasi, Bagvuru No:10454/83,
07/07/1989); kisisel verilerin gerektiginden uzun siire tutulmast (S. ve Marper /
Birlesik Krallik Davasi, Bagvuru No: 30562/04, 30566/04, 04/12/ 2008).%%

223 Korkmaz, Kisisel Verilerin Korunmasit Kanunu Hakkinda Bir Degerlendirme s.92; Unal, “Ozel
Hayatin Gizliligini Thlal Sugu”, s.8; Kiling, “Anayasal Bir Hak Olarak Kisisel Verilerin Korunmas1”,
5.1094.

224 Bkz. “1.4.3. Haberlesmenin Gizliligi” baslig1.

225 Elif Kiizeci, “Anayasal Bir Hak: Kisisel Verilerin Korunmas1”, idarecinin Sesi Dergisi, S:163,
2014, s.15-16.
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2.2.2.2.4.Kisinin Fiziksel ve Psikolojik Biitiinliigii
AIHM, “6zel hayat” kavrammin “bir kisinin, cinsel hayati dahil, fiziksel ve

ruhsal biitiinliigiinii igeren bir kavram” oldugunu belirtmistir.??°

8. madde agisindan fiziki ve manevi biitiinliige iliskin su ornekleri verebiliriz:
engelli bir ¢ocuga, annesinin istegine kars1 gelerek, hastane personeli tarafindan ilag
verilmesi; herhangi bir su¢ islemis olma yoniinde makul bir siiphe olmaksizin,
cezaevine gelen biitiin ziyaretcilerin giysilerinin ¢ikartilarak aranmasi; siipheli bir
uyusturucu kagakgisina, yutmus oldugu psikotropik maddeyi ¢ikartmasi i¢in kusmay1
saglayan ilacin zorla verilmesi; tutukluya zorla jinekolojik muayene yapilmasi.
Psikolojik biitlinliige 6rnek olarak ise sunlar verilebilir: akil saglig1 yerinde olmayan
bir kisiyi hastaliginin biiylik 6l¢iide tedavisiz kalacagi bir yere sinir disi edilmesi;
aynt mahkeme Oniindeki benzer ceza davalariyla baglantili olarak kisa araliklarla
tekrarlanan psikiyatrik muayeneler.??’

Kisinin fiziksel ve psikolojik biitiinliigiiniin korunmasina dair 6rneklerine yer
verdigimiz ATHM igtihatlar1 1s51831nda, bu korumanin AIHS nin 8. maddesi ile iskence
yasagmnin diizenlendigi 3. maddesi®®® ve 6zgiirliik ve giivenlik hakkinin diizenlendigi

5. maddesi?® ile birlikte degerlendirilerek saglanacagini sdyleyebiliriz. Bu minvalde;

226 Dutertre, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlarindan Ornekler: $.292; X ve Y/ Hollanda
davasi, 26.03.1985, Bu davada, 16 yasinda zihinsel oziirlii bir kiza kaldigi bakim evinde tecaviiz
edilmis, bizzat kendisinin sikayet¢i olmamasi nedeniyle kamu davasinin agilmadigi, babanin yaptigi
sikayetin takibi sahsi sikayete bagli su¢ olmasi nedeniyle reddedilmesindeki, eksik yasal diizenlemeye
kars1 Mahkemeye bagvurulmus, mahkeme; kiiglik kizin haklarimimn korunmasi i¢in gerekli tedbirlerin
alimmamasini ihlal kabul etmistir.

22 Roagna, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve Aile Hayatina Sayg
Gosterilmesi Hakkinmin Korunmasi, s.24. Bensaid/Birlesik Krallik Davasi, 06/05/2001, (Basvuru
N0:44599/98)

228 Madde 3-Iskence yasag
Hig kimse iskenceye veya insanlik disi ya da asagilayict muamele veya cezaya tabi tutulamaz.

229 Madde 5-Ozgiirliik ve giivenlik hakki

1. Herkes ozgiirliik ve giivenlik hakkina sahiptiv. Asagida belirtilen haller disinda ve yasanin

ongordiigii usule uygun olmadan hi¢ kimse ozgiirliigiinden yoksun birakilamaz:

a) Kisinin, yetkili bir mahkeme tarafindan verilmis mahkumiyet karari sonrasinda yasaya

uygun olarak tutulmasi;

b) Kisinin, bir mahkeme tarafindan yasaya uygun olarak verilen bir karara uymamasi

sebebiyle veya yasamin ongordiigii  bir yiikiimliliigiin - uygulanmasini  saglamak amaciyla

yasaya uygun olarak yakalanmasi veya tutulmasi;

¢) Kisinin bir sug¢ islediginden siiphelenmek icin inandirict sebeplerin bulundugu veya sug

islemesine ya da sucu isledikten sonra kagmasina engel olma zorunlulugu kanaatini doguran

makul gerekgelerin varligi halinde, yetkili adli merci oniine ¢ikarilmak tizere yakalanmasi ve

tutulmasi;

d) Bir kiigiigiin gozetim altinda egitimi icin usuliine uygun olarak verilmis bir karar geregi

tutulmast veya yetkili merci oniine ¢ikarilmak iizere yasaya uygun olarak tutulmasi;

e) Bulasici hastaliklarin yayilmasini engellemek amacwyla, hastaligi yayabilecek kisilerin, akil
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sartlara bagli olarak, bu kavram, 6zellikle 3. maddedeki durumlarla bir ortiismeye
sebebiyet vererek, Ornegin bir kisi Sozlesme’nin 5. maddesi anlaminda
tutuklandiginda veya herhangi bir sekilde 6zgiirliigiinden mahrum edildiginde; bir
kisinin fiziki ve manevi biitiinliigiinii de kapsamina alabilmektedir. Rizaya dayali
olmayan veya zorunlu tibbi tedaviler, ne kadar 6nemsiz olursa olsun, kesinlikle 8.
madde kapsamindaki 6zel hayatin koruma alanina girecektir.”®® Anlasilacag: iizere
kisinin “fizigi” ve “psikolojisi’ne yoOnelik hangi miidahalelerin Sézlesmenin 8.
maddesinin ihlali oldugu hususunda bir kesinlik yoktur. So6zlesmenin hem 3.
maddesi, hem de 8. maddesi ile korunan kisinin “fiziksel ve psikolojik biitiinltigii”
konusunda Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin ortaya koydugu temel yaklasimi
calismamiz konusu baglaminda yalnizca maddeler halinde yer vermekle
yetineceg?g,iz.231

o Sozlesmenin 8. maddesi kisinin fiziksel ve psikolojik biitiinliigiinii de giivence
altina alir. Ancak kisinin fiziksel ve psikolojik biitiinliigiinii olumsuz yonde
etkileyebilecek her hareket veya onlem Sozlesmenin 8. maddesinin ihlali anlamina
gelmez.

o Kiginin fiziksel ve psikolojik biitiinliigii konusunda, Sozlesmenin 8. maddesi,
Sozlesmenin 3. maddesinin otesinde bir koruma saglar.

o Sozlegmenin 3 ve 8. maddelerinin birlikte uygulanmasi miimkiindiir.

hastalarmn, alkol veya uyusturucu madde bagimlilarimin veya serserilerin yasaya uygun olarak
tutulmasi;

1) Kisinin, usuliine aykiri surette iilke topraklarina girmekten alikonmast veya hakkinda
derdest bir sinir disi ya da iade isleminin olmasi nedeniyle yasaya uygun olarak yakalanmasi
veya tutulmasi;

2. Yakalanan her kisiye, yakalanma nedenlerinin ve kendisine yoneltilen her tirlii su¢lamanin
en kisa siirede ve anladig: bir dilde bildirilmesi zorunludur.

3. Isbu maddenin 1.c fikrasinda ongoriilen kosullar uyarinca yakalanan veya tutulan herkesin
derhal bir yargic veya yasayla adli gorev yapmaya yetkili kilinmis sair bir kamu goéreviisinin
ontine ¢ikarimast zorunlu olup, bu kisi makul bir siire i¢inde yargilanma ya da yargilama siiresince
serbest birakilma hakkina sahiptir. Saliverilme, ilgilinin durusmada hazwr bulunmasini saglayacak bir
teminat sartina baglanabilir.

4. Yakalama veya tutulma yoluyla ozgiirliigiinden yoksun kilman herkes, tutulma isleminin
yasaya uygunlugu hakkinda kisa bir siire iginde karar verilmesi ve, eger tutulma yasaya aykiri
ise, serbest birakilmast igin bir mahkemeye basvurma hakkina sahiptir.

5. Bu madde hiikiimlerine aykirt bir yakalama veya tutma igleminin magduru olan herkes
tazminat hakkina sahiptir.

0 Roagna, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi
Gosterilmesi Hakkinin Korunmasi, 5.24.

21 By konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Salihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa Insan Haklar1
Mahkemesi Ictihatlar1 Isiginda Bir Degerlendirme”, s.248 vd.; Yurtsever, “Ozel Hayatin Gizliligini
fhlal Sugu”, .42 vd.
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o Ozel hayatin en mahrem yoniinii olusturan kisinin bedenine yonelik “tibbi
miidahaleler” Sozlesmenin 8. maddesi kapsaminda degerlendirilmektedir.***

o Devletin fiziksel ve psikolojik biitiinliigiin ihlal edilmesine karsi kisileri
koruma yontiinde bir pozitif yiikiimliiliigii vardir.

o Cevreden kaynaklanan koku ve giiriiltii gibi faktérler kisinin fiziksel ve
psikolojik biitiinliigii ile ilgilidir.

o Kadimin istegine bagh olarak gerceklestirilen kiirtaj fiziksel ve psikolojik

biitiinliikle ilgilidir ve ozel hayat kapsaminda degerlendirilir.

2.2.2.2.5.Kisinin Cinsel Hayati
Kisinin cinsel hayati ve cinsel tercihlerinin gizli hayat alanina dahil oldugu

kabul edilir. Bu alana yonelik miidahaleler ise AIHS’nin 8. maddesinin ihlali
sonucunu doguracaktir. Kisinin cinsel hayatindaki tercihleri yalnizca kendisini
ilgilendirdiginden bu alana miidahale edilemez. Bu nedenle mahkeme escinsel
iliskiyi su¢ sayan kanunlarin varhigimi AIHS nin 8. maddesini ihlal olarak kabul
etmistir.>

Bu baglamda Dudgeon/Birlesik Krallik davasinda Mahkeme, yetiskin erkekler

arasindaki rizaya dayali homoseksiiel iliskilerin yasadist olduguna dair diizenleme

%2 ATHM, Konovalova/Rusya Davasi, Basvuru No: 37873/04, 09/10/2014 tarihli karar1, Cev. Yusuf
Enes Kaya, Kiiresel Bakis Ceviri Hukuk Dergisi, Tiirkiye Adalet Akademisi Yayinlari, Y:5 Sa:19,
Ekim 2015, s.77-91. S6z konusu kararda, bagvurucunun 24 Nisan 1999 tarihinde hastaneye dogum
amaciyla geldigini, tibbi islemin hassasiyeti ve kendisinden izin alinmadan bu isleme tip
ogrencilerinin de alindigin1 ve bu sekilde 6zel hayatinin ihlal edildigini iddia etmistir. S6z konusu
olayda AIHM, Ozel hayat kavrammin diger unsurlarin yaninda kisinin kimligine iliskin bilgileri,
adini, fotografini, fiziksel ve manevi biitinliiglinii kapsadigini, S6zlesmenin 8. maddesinin kisinin
fiziksel bitiinliigiinii de koruma altina aldiginmi ¢ilinkii bir kimsenin viicudu, 6zel hayatin en dnemli
unsurudur ve tibbi miidahale de ister basit ister dnemli olsun kisinin 6zel hayatina bir miidahale
olusturacagini ve sonug olarak; bagvurucunun 24 Nisan 1999 tarihinde gecirdigi tibbi prosediiriin
hassas niteligi ve tip 6grencilerinin de bu siirece tanik olmalar1 dikkate alindiginda, tip 6grencilerinin
dogumhanede bulunmak suretiyle bagvurucunun durumuna iliskin mahrem bilgilere vakif olduklarini,
dogumun bu sekilde planlanmasinin Sézlesmenin 8. maddesi anlaminda &zel hayata bir miidahale
olusturduguna karar vermistir.

23 yusuf Ziya Polater, “Tiirk Hukukunda ve Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesinde Ozel Hayatin
Gizliligi ve Korunmas1”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Ana Bilim
Dali Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri, 2009, s.85; 26.10.1998 Norris / irlanda Davasinda Mahkeme
homoseksiiel davraniglart su¢ sayan yasanin varliginin dahi 8. Madde anlaminda miidahale
olusturdugunu tespit etmistir. karar icin bkz. Roagna, Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesi Kapsaminda
Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi Gosterilmesi Hakkinin Korunmast, $.36.
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iceren kanunlar1 bireyin 6zel hayatina dogrudan ve siirekli miidahale anlamina
gelmesi gerekcesiyle dzel hayatin ihlal edildigine karar vermistir.>**

Bununla birlikte kapali kapilar ardinda yapilan her tiirlii cinsel faaliyet mutlak
olarak 8. madde kapsaminda korunmamaktadir. Ornegin Mahkeme ensest®>® ve bazi
sado-mazosist iligskiler kapali kapilar ardinda gergeklesse de Sozlesmenin 8.
maddesinin sagladigi korumadan yararlanamazlar tespitinde bulunmus ve bu tiir
iliskilerin su¢ olarak diizenlenip diizenlenmeyecegi meselesini devletlerin takdirine
birakmustir. Laskey, Jaggard ve Brown/Birlesik Krallik davasinda®*® goniillii ve
yetiskin homoseksiiel bireylerin 6zel dosenmis odalarda sado-mazosist eylemlerde
bulunmasi, gruba yeni iiyeler bulunmasi ve bu eylemlerini gosteren video kasetlerini
kendi gruplar i¢cinde dagitmalarina yapilan miidahale Mahkeme tarafindan mesru
goriilmiistir.

Yukaridaki agiklamalar ve deginilen kararlar 1s18inda kisinin cinsel hayati 6zel
hayatinin en mahrem boliimlerinden birisidir. Bu nedenle s6z konusu alanda devletin

negatif ve pozitif yiikiimliiliikleri vardir. Negatif yiikiimliilik devletin “demokratik
237

~ .9

bir toplumda gerekli olmadigi” takdirde bu alana miidahale etmemesini gerektirir.
Bir kisinin cinsel hayatinin korunmasina iliskin olarak Devletin pozitif ylikiimliligi
ise, temel degerlere ve kisinin 6zel hayatinin esasli unsurlarina miidahale teskil eden
0zel kisilerin hareketlerinin cezalandirilmasini saglayacak yasal onlemleri almasi

anlamina gelir.238

234 Dudgeon / Birlesik Krallik Davasi 22.10.1981, (Basvuru Tarihi: 7525/76) karar i¢in bkz. Roagna,
Avrupa Insan Haklart Sozlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi Gosterilmesi
Hakkinin Korunmasi, $.16; Kilkelly, Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi Gosterilmesi Hakk, 5.18.

2% Stubing / Almanya Davast, 12/04/2012, (Basvuru No:43547/08), bkz. Tolga Sirin, Ensest Sugunun
Diislindiirdiikleri: Bir Sorgulama Denemesi, Eyliil 2017, (Cevrimigi)
https://www.tolgasirin.com/single-post/ensest , 03.10.2018

236 Laskey, Jaggard ve Brown/Birlesik Krallik davasi, 19 Subat 1997 tarihli karar, bkz. Roagna,
Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi Gésterilmesi
Hakkinin Korunmast, s.16; Kilkelly, Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi Gésterilmesi Hakki, $.18.

37 Salihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa insan Haklart Mahkemesi ictihatlari Isiginda Bir
Degerlendirme”, s.254.

%8 Roagna, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi
Gosterilmesi Hakkinin Korunmasi,5.60-61.
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2.2.3. Medeni Ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararasi Sézlesme

Birlesmis Milletler Genel Kurulunca 16.11.1966 tarihinde benimsenen ve
imzaya agilan Medeni Ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararast Sézlesme 1976
tarthinde yiiriirliige girmistir. 239 Tirkiye, insan haklar1 ve demokratiklesme
konusunda evrensel normlart belirleyen en 6nemli uluslar arasi belgelerden biri
olarak kabul edilen bu soézlesmeyi 15 Agustos 2000 tarihinde imzalamis ve
17.06.2003 tarihli, 4868 sayili, “Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararas
S6zlesmenin  Onaylanmasimmin  Uygun Bulunduguna Dair Kanun” ¢ikarilarak
Soézlesme i¢ hukukumuzun bir pargasi haline getirilmis‘[ir.240

Medeni Ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararas: Sézlesme’nin®*' “Mahremiyet
Hakk1” baslikli 17. maddesinde 6zel hayata saygi hakki su sekilde diizenlenmistir;
“Hi¢ kimsenin 6zel hayatina, ailesine, evine ya da haberlesmesine keyfi ya da
yasadis1 olarak miidahale edilemez; hi¢ kimsenin seref ve itibarina yasal olmayan
tecaviizlerde bulunulamaz. Herkesin bu gibi miidahalelere ya da tecaviizlere karsi
yasalarca korunma hakk1 vardir.”

Sozlesmenin 17. maddesi kisinin 6zel hayatini, aile hayatini, konut
dokunulmazligini ve haberlesme hakkini teminat altina almis ve buna ek olarak kisi
onuru ve itibarim1 da koruma kapsamina almistir. Ayrica keyfi ve kanunsuz
miidahaleler yapilmasi halinde s6z konusu haklarin ihlal edilmis olacagim
belirtmistir. 242 Sozlesme ile taninan temel hak ve oOzgiirliikklerin korunmasini
saglamak amaciyla bir denetim mekanizmasi da ongoriilmiistiir. Buna gore, Insan
Haklar1 Komitesi kurulacak ve hem devletlerin hem de bireylerin sozlesme ile
teminat altina alinmis haklarinin ihlal edildigi iddiasiyla bu komiteye
basvurabilmeleri planlanmistir. Ancak amaglanan etkin denetim Komitenin
bagvurular1 karara baglama yetkisinin yani bir yaptirnm karar1 verme olanaginin

. < 24
bulunmamasi nedeniyle saglanamamustir.”*®

239 Danmisman, Ceza Hukuku A¢isindan Ozel Hayatin Korunmast, $.21.
240 18.06.2003 tarih ve 25142 sayili R.G.

21 Tam metin igin bkz. (Cevrimigi) http://www.ombudsman.gov.tr/contents/files/81204--Medeni-ve-
Siyasi-Haklara-lliskin-Uluslararasi-Sozlesme.pdf , 06/10/2018

2 polater, “Tirk Hukukunda ve Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinde Ozel Hayatin Gizliligi ve
Korunmasi1”, 46 (Tez).

3 Edip Celik, Milletleraras: Hukuk, 1.Kitap, Istanbul, Filiz Kitabevi, 1984, s. 301.
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2.2.4. Amerikan Insan Haklar1 Sozlesmesi

22 Kasim 19609 tarihinde San Jose (Kosta Rika) kentinde yapilan devletlerarasi
toplantida Amerikan insan Haklar1 Sozlesmesi (American Convention on Human
Rights) imzaya acilarak 18 Temmuz 1978 tarihinde yiiriirlige girmistir.*** Amerika
Insan Haklar1 Sézlesmesi 82 maddeden tesekkiil etmesine karsin icerigi Avrupa
Insan Haklar1 Soézlesmesi gibi klasik haklar1 igeren medeni ve siyasi hak ve
Ozgiirliiklerden olusmaktadir.?*

Amerikan Insan Haklar1 Sozlesmesinin 11/2. maddesinde Insan Haklar
Evrensel Bildirgesi ve Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’ne benzer bicimde 6zel
hayatin gizliligi hakkin1 diizenlemektedir. S6z konusu madde, “Hi¢ kimse, ozel
yvasamina, aile yasamina, konutuna ya da haberlesmesine yonelik keyfi ya da erkin
kétiiye kullanma mahiyetindeki miidahalelere yahut serefine ya da sohretine yonelik
hukuka aykiri saldirilara konu olamaz.” seklinde kaleme alinmistir.

Sozlesmenin 61/1. Maddesine gére Amerikan Insan Haklari Mahkemesi’ne
basvuru yetkisi sadece Komisyon ve ilgili taraf devletlere aittir. Yani AIHM’de

taninan bireysel bagvuru yolu bu sistemde kisilere taninmamigtir.”*®

2.2.5. Ozel Hayata Saygi Konulu Kuzey Ulkeleri Hukukgular: Kongresi

“Ozel Hayata Saygi Hakki” konusunda, 22-23 Mayis 1967 tarihlerinde
toplanan kongrede, Kuzey iilkeleri hukukgular1 ile taninmis hukuk uzmanlari
Stockholm’de bir araya gelerek 6zel hayat, konut dokunulmazlig, iletisim 6zgiirliigii
ve kisilerin diledigi gibi hareket edebilmeleri gibi konular1 detayli bicimde ilk kez,
bu kongrede ele almuglardir.?” “Kararlar” bashigimi tasiyan ilk béliimde “Ozel Hayata
Saygr Hakkinmn Niteligi” belirlenmistir. insan yasaminda ve mutlulugunda biiyiik

Onem tasiyan 0zel hayatin gizliligi ve korunmasinin temel insan hakki oldugu kabul

4 Spzlesme’nin tam metni i¢in bkz. (Cevrimigi)
https://burakgemalmaz.files.wordpress.com/2015/05/02.pdf 01.10.2018

2% yurdanur Uran Uslan, Tugba Giiner, “Insan Haklarinin Bolgesel Diizeyde Korunmasi: Amerikan

Sistemi”, Siilleyman Demirel Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C.19, S.2,
Y.2014, s.312.
28 Ae., 5.317.

#TSiiheyl Donay, “Ozel Hayata Saygr Gosterilmesi Hakki Uzerine Kuzey Ulkeleri Hukukgularmin
Kongresi”, Onar Armagani, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C:39, 1974, s. 439.

55


https://burakgemalmaz.files.wordpress.com/2015/05/02.pdf%2001.10.2018

edilmis, ayrica bu hakkin kisiyi kamu makamlarina, topluma ve diger bireylere karsi

koruyacag kararlastirilmistir. Toplanan Kongre 6zel hayata saygi hakkini, kisinin en

ufak dis miidahale olmaksizin, kendi hayatin1 diledigi gibi siirdiirmesi hususunda
serbest olmasi seklinde tanlmlamlstlr.248

Sozii edilen hak ile bireyin asagida belirtilen hususlara karst korunmasi ve
diledigi gibi yasamasi saglanmaya ¢alisilacaktir.**®

o) Ozel ve aile hayatina, meskenine miidahaleler,

o Beden ve akil tamligina, ahlak ve fikir hiirriyetin,

o Seref ve itibarina karsi her tiirlii taarruzlar,

o S6z ve eylemlerinin zararli yorumlarin,

o Ozel hayatim sikic1, gereksiz olaylara iliskin haberler yayilmasi,

o) Isminden, kimliginden, resminden faydalanilmast,

o) Her tiirlii tecessiis, gozetleme, baski altinda tutma hareketleri,

o Haberlesmesine el konulmasi,

o  Yazili veya s6zlii 6zel muhaberelerinden kotii niyetle faydalanilmasi,

o Meslek sirr1 olarak kendisine bildirilen veya kendisinin 6grendigi bilgilerin
yayilmasi seklindeki miidahaleler 6zel hayatin gizliligi kapsamina alinmistir.
Kongre, giinliik hayatta hangi eylemlerin yukarida sayillan miidahaleleri

olusturacagimi da ayrica belirlemistir. Buna gore, kisinin istiinii aramak, konut

dokunulmazliginin ihlali, tibbi, ruhi ve bedeni muayeneler, bir sahis hakkinda {iziicii,
yalan ve baskalarii ilgilendirmeyen beyanlar, muhaberata el konulmasi, telgraf ve
telefon muhaberelerinin dinlenmesi, elektronik gézetleme ve dinleme cihazlarinin
kullanilmasi, gazete muhabirleri veya diger istihbarat araglar ile taciz, 6zel hayata
iliskin hususlarin ifsasi, bir kimsenin gozetlenerek, takip edilerek, dinlenerek veya
telefon edilmek suretiyle taciz edilmesi halleri tecaviiz fiillerinden bazilar1 olarak

kongrede tespit edilmistir.*°

2%8 Fikret ilkiz, Barig Giinaydn, “Kisilik Haklar Medyada Etik ve Yargi Kararlar1”, Kiiresel iletisim
Dergisi, S: 2, Giiz 2006, s. 3.

@ [lkiz / Giinaydm, “Kisilik Haklari Medyada Etik ve Yargi Kararlar1”, s.3-4.

20 Sen, Devlet ve Kitle lletisim Araglart Karsisinda: Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmasi, s.76; lkiz

/ Glinaydin, “Kisilik Haklar1 Medyada Etik ve Yargi Kararlar1”, s.4.
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2.3. Ozel Hayatin Tiirk Hukukunda Korunmasi

Tirk Hukukunda 6zel hayatin korunmasi ile ilgili olarak Osmanli Devleti
doneminde yapilan diizenlemeleri ve Cumhuriyet anayasalarindan olan 1924 ve 1961
anayasalar1 ile yapilan anayasal diizenlemeleri 6zel hayatin korunmasinin Tiirk
Hukukundaki tarihi gelisimi boliimiinde ¢aligmamizi ilgilendirdigi oOlciide ele
almistik. Bu bdliimde ise halen yiiriirlikte olan 1982 Anayasa’si, Tirk Medeni
Kanunu, Bor¢lar Kanunu ve diger kanunlar 6zelinde 6zel hayatin korunmasina dair

mevcut diizenlemelere yer verecegiz.
2.3.1. 1982 Anayasasi ile Ozel Hayatin Korunmasi

1982 Anayasasi’nin > sistematigi acisindan 20. maddede®? “Ozel Hayatin
Gizliligi” yan bashig altinda “Herkes, ozel hayatina ve aile hayatina saygi

gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatimn gizliligine

’

dokunulamaz.” seklinde yer alan diizenleme, 21. maddede 2%3 {diizenlenen konut

25! Tam metin icin bkz. http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2709.pdf ,(Cevrimigi),
07/03/2016

22 1y, Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmasi

A. Ozel Hayatin Gizliligi

MADDE 20. — Herkes, 6zel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina
sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatimin gizliligine dokunulamaz. (Miilga ciimle: 3.10.2001-4709/5
md.)

(Degisik: 3.10.2001-4709/5 md.) Milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin onlenmesi, genel
saghk ve genel ahldkin korunmast veya baskalarmin hak ve ozgiirliiklerinin korunmast sebeplerinden
biri veya birkagina bagh olarak, usuliine gore verilmis hdakim karari olmadik¢a; yine bu sebeplere
bagl olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emri
bulunmadik¢a, kimsenin iistii, oOzel kdgitlart ve esyasi aranamaz ve bunlara el konulamaz.
Yetkili merciin karart yirmidort saat icinde gorevli hikimin onaymma sunulur. Hakim, kararim el
koymadan itibaren kirksekiz saat i¢inde agiklar; aksi halde, el koyma kendiliginden kalkar.

(Ek fikra: 07/05/2010-5982 S.K./2. md.) Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasini
isteme hakkina sahiptiv. Bu hak; kiginin kendisiyle ilgili kisisel veriler hakkinda bilgilendirilme, bu
verilere erisme, bunlarin diizeltilmesini veya silinmesini talep etme ve amacglart dogrultusunda
kullamilip kullaniimadigini 6grenmeyi de kapsar. Kisisel veriler, ancak kanunda ongoriilen hallerde
veya kisinin a¢ik rizasiyla islenebilir. Kisisel verilerin korunmasina iliskin esas ve usuller kanunla
diizenlenir.

253 B. Konut Dokunulmazhig

MADDE 21. — (Degisik: 3.10.2001-4709/6 md.) Kimsenin konutuna dokunulamaz. Milli giivenlik,
kamu diizeni, su¢ islenmesinin énlenmesi, genel saglk ve genel ahlakin korunmasi veya baskalarinin
hak ve ézgiirliiklerinin korunmasi sebeplerinden biri veya birkagina bagh olarak usuliine gére
verilmis hdkim karart olmadik¢a; yine bu sebeplere bagl olarak gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde de kanunla yetkili kilinmig merciin yazuli emri bulunmadik¢a; kimsenin konutuna girilemez,
arama yapilamaz ve buradaki esyaya el konulamaz. Yetkili merciin kavart yirmidort saat icinde
gorevli hakimin onaymna sunulur. Hakim, kararint el koymadan itibaren kirksekiz saat icinde a¢iklar,
aksi halde, el koyma kendiliginden kalkar.
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dokunulmazligi ve 22. maddede®™* ele alan haberlesme 6zgiirliigii ile birlikte “Ozel
hayatin gizliligi ve korunmas1” iist baslig1 altinda diizenlenmis hiikiimlerdir. Konut
dokunulmazlig1r ve haberlesme 6zgiirliigii ile ilgili Anayasal diizenlemelerin “6zel
hayatin gizliligine” iligkin olan 20. madde ile birlikte ayni {ist bashik altinda
bulunmasindan anliyoruz ki; bu haklar da 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi hakki
kapsamina dahildir.”*® Soziinii ettigimiz “Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi™ iist
bashig1 ise 1982 Anayasasmin “Temel Hak ve Odevler” bashigi altindaki ikinci
kisminin “Kisinin Haklar1 ve Odevleri” baslhikli ikinci béliimiinde kendine yer
bulmustur.

Anayasa’nin 20. maddesinde yer verilen “Herkes, ozel hayatina ve aile
hayatina saygi gésterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinin

’

gizliligine dokunulamaz.” seklindeki diizenleme ile aile hayati da o6zel hayat
kapsaminda degerlendirilmistir. “Herkes” ifadesinin tercih edilmesinden anlagiliyor
ki, hem gercek hem de tiizel kisiler bu saygmin gosterilmesini isteyebileceklerdir.
Boylelikle, kisinin hem bireysel olarak 6zel hayatt hem de aile hayati koruma
kapsamina almmustir. ©° Yine yer verilen diizenleme ile ilgili olarak 1982
Anayasasi’nin yapim siirecinde Danisma Meclisi gerekcesinde su ifadeler yer
almistir; “Bu madde ile kisinin ozel hayati korunmaktadir. Kiginin ozel hayat ferdi,
ozel hayat ve ayrt bir kavram ve bir “biitiin” teskil eden aile hayatindan olustugu
icin her ikisi birlikte ifade edilmistir. Bu anlamda ozel hayatin korunmasi her seyden
once bu hayatin gizliliginin korunmasi, baskalarimin gozleri oniine serilememesi

demektir. Bu ciimleden olarak mesela basin hiirriyeti simirlanabilecek yani kisinin

ozel hayati gazete sayfalarinda hikdye edilemeyecektir. Soz konusu gizliligin

24 C. Haberlesme Hiirriyeti

MADDE 22. — (Degisik: 3.10.2001-4709/7 md.) Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir.
Haberlesmenin gizliligi esastir.

Millt giivenlik, kamu diizeni, sug islenmesinin onlenmesi, genel saglik ve genel ahldkin korunmasi
veya baskalarimin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi sebeplerinden biri veya birka¢ina bagh olarak
usuliine gore verilmis hakim karari olmadik¢a; yine bu sebeplere bagh olarak gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde de kanunla yetkili kilimmig merciin yazili emri bulunmadik¢a; haberlesme
engellenemez ve gizliligine dokunulamaz. Yetkili merciin karart yirmidort saat i¢inde gorevii hdkimin
onayina sunulur. Hakim, kararin kirksekiz saat icinde agiklar, aksi halde, karar kendiliginden kalkar.

Istisnalarin uygulanacagi kamu kurum ve kuruluslar: kanunda belirtilir.

?55 Suna Killi, Seref Goziibiiyiik, Sened-i Ittifaktan Giiniimiize Kadar Tiirk Anayasa Metinleri, 3 Bas,
Istanbul, Tirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2006, s.298-299.

258 Okur, “Anayasa Hukuku A¢isindan Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmasi”, s.94-95.
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korunmasi, ikinci olarak, kisinin iistiiniin, ozel kagitlarinin ve esyasinin aranmamast
ile saglanacaktir.” *’

Anayasa’ya gore Ozel hayatin kapsami bununla smirli olmayip, 6zel hayatin
uzantis1 niteliginde goriilen ve 6zel hayati dogrudan ilgilendiren haberlesme, kisinin
konutu, stli, oOzel kagitlarn ve esyast da Ozel hayat kapsaminda
degerlendirilmektedir. Zira kisiler ve aileler 6zel ve gizli yasamlarinin biyiik
boliimiinii evleri ve ikamet ettikleri yerlerde gerceklestirmektedirler. Ozel hayatin
kapsaminin bu sekilde genisletilmemesi bu hakkin etkin korunmasinda yetersiz
kalacaktir.?®

03.10.2001 tarih 4709 sayili kanunla yapilan degisiklikte 20. maddenin birinci
fikrasinin = “Adli sorusturma ve kovusturmanin gerektirdigi istisnalar sakhdr”
seklindeki Tigiincii ciimlesi yiiriirlikten kaldirilmis ve maddenin ikinci fikrasi
degistirilmistir. Buna gore, “Milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin
onlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya baskalarinin hak ve
ozgiirliiklerinin korunmas: sebeplerinden biri veya birkagina bagh olarak, usuliine
gore verilmig hakim karari olmadik¢a; yine bu sebeplere bagl olarak gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emri
bulunmadik¢a” bu hakka miidahale edilemeyecegi belirtilmek suretiyle Anayasanin
13. maddesinde, “Temel hak ve hiirriyetler, ozlerine dokunulmaksizin yalnizca
Anayasamn ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagl olarak ve ancak kanunla
simwrlanabiliv. Bu sumirlamalar, Anayasamn soziine ve ruhuna, demokratik toplum
diizeninin ve ldik Cumhuriyetin gereklerine ve olgiiliiliik ilkesine aykiri olamaz.”
seklinde diizenlenen temel hak ve hiirriyetlerin sinirlanmasina iliskin genel prensip
de dikkate alinarak, 6zel hayatin gizliligine iligkin getirilecek 6zel sinirlama sebepleri
maddede tahdidi (sinirlt sayida) olarak gosterilmistir. Bu degisikliklerden sonra, 20.
maddenin ikinci fikrasinda belirtilen haller disinda herhangi bir nedenle, kisilerin

0zel hayatinin gizliligine dokunulamayacaktlr.259 Anayasa Komisyonu gerekg¢esinde

de 6zel hayatin gizliligi ile ilgili 20. maddede ongoriilen 6zel sinirlama sebeplerinin

al Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Madde Gerekgeli, TBMM, Ankara, 2011, TBMM Kiitiiphanesi,
5.36-37, (Cevrimigi) https://yenianayasa.tbmm.gov.tr/docs/gerekceli_1982_ anayasasi.pdf 07/03/2016

28 Okur, “Anayasa Hukuku Agisindan Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmas1”, s.95; Sen, Devlet ve
Kitle Iletisim Ara¢lari Karsisinda: Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmasi, S.98.

9 Kenan Ozdemir, “Tiirk Hukukunda Ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi Ile Avrupa insan Haklari
Mahkemesi Kararlarinda Ozel Hayatin Gizliligi”, Adalet Dergisi, Y11 97,Say1 23, Eyliil 2005, s.7-8.
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Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ile uyumlu oldugu ve Sozlesmede belirlenen
esaslar cergevesinde diizenlendigi belirtilmistir.”®® Bununla birlikte, kamu emniyeti,
iilkenin ekonomik refahi, dirlik ve dilizenin korunmasi gibi smirlama sebepleri
AIHS’nde yer verildigi halde, 1982 Anayasasinin 2001 degisikliginden sonraki
seklinde sinirlama sebebi olarak sayilmamistir. Yine Sozlesmenin 8. maddesinde
kamu diizeni bir sinirlama sebebi olarak gosterilmemis ise de Anayasa'da bu sebep
sinirlama sebepleri arasinda sayilmistir. Ancak, kamu emniyeti, iilkenin dirlik ve
diizeni gibi smirlama sebeplerinin de kamu diizeni kavramini icerisine dahil oldugu
sdylenebilir.?®!

1982 Anayasasi’nin 20. maddenin ikinci fikrasinin devaminda ise “Yetkili
merciin karart yirmi dort saat iginde goérevli hdakimin onayina sunulur. Hakim,
kararint el koymadan itibaren kirk sekiz saat icinde aciklar, aksi halde, el koyma
kendiliginden kalkar” hiikmii yer almaktadir. Bu diizenleme 1982 Anayasasi’nin ilk
halinde olmayip 2001 degisikligi ile getirilmistir. Dolayisiyla, 6zel hayatin gizliligi
hakkina bir tecaviiz olusturan arama ve el koyma islemleri, ancak kanunun agikca
belirttigi hallerde verilen hakim karariyla veya gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde de yetkili makamin yazili emriyle gergeklestirildigi takdirde hukuka uygun
sayllir ve dolayisiyla 6zel hayatin gizliligi hakki ihlal edilmemis olur. Yani
sinirlamaya iligkin hakim karar1 maddenin ilk halinde yalnizca “kanunun acik¢a
gosterdigi hallerde” gerekli iken; 2001 degisikligi sonrasi 6zel hayatin gizliligi
hakkina miidahale edebilmenin temel kurali hakim kararmin varligi haline
getirilmistir.262

Ayrica yukarida yer vererek izah ettigimiz Anayasanin 20. maddesine
07/05/2010 tarih 5982 sayili kanunla eklenen iiciincii fikrasiyla, “Herkes, kendisiyle
ilgili kisisel verilerin korunmasini isteme hakkina sahiptir. Bu hak; kiginin kendisiyle

ilgili kigisel veriler hakkinda bilgilendirilme, bu verilere erisme, bunlarin

260 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Madde Gerekceli, TBMM, Ankara, 2011, TBMM Kiitiiphanesi,
s.37, (Cevrimici) https://yenianayasa.tbmm.gov.tr/docs/gerekceli_1982 anayasasi.pdf 07/03/2016

®Duygun Yarsuvat, “Avrupa Birligine Uyum Cercevesinde Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda
Gergeklestirilen ve Gergeklestirilmesi Planlanan Reformlar”, TBMM Anayasa Hukuku
Sempozyumu - Bildiriler Tartigmalar, Degerlendirmeler, Yayma Hazirlayan: Zafer Géren, Ankara,
TBMM Yaymi, 22-24 Nisan 2003, s.29; Uzeltiirk, /1982 Anayasasi ve Insan Haklari Avrupa
Sozlesmesine Gore Ozel Hayatin Gizliligi Hakki, $.69; Okur, “Anayasa Hukuku Acisindan Ozel
Hayatin Gizliligi ve Korunmasi1”, s.145.

%2 Giirkan Sert, Tip Etigi ve Mahremiyet Hakk, Istanbul, Babil Yayinlari, 2008, s.65.
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diizeltilmesini veya silinmesini talep etme ve amaclart dogrultusunda kullanilip
kullanilmadigint 6grenmeyi de kapsar. Kisisel veriler, ancak kanunda ongoriilen
hallerde veya kisinin agik rizasiyla islenebilir. Kisisel verilerin korunmasina iliskin
esas ve usuller kanunla diizenlenir.” seklinde diizenleme getirilmistir. Eklenen bu
fikra ile ilgili olarak Anayasa Komisyonu madde gerekgesi ise su sekildedir®®;
“Anayasada kisisel verilerin korunmasina yonelik dolayli hiikiimler bulunmakia
birlikte yeterli degildir. Mukayeseli hukukta ve tarafi oldugumuz uluslararasi
belgelerde de kisisel verilerin korunmasi onemle vurgulanmaktadr. Maddeyle,
herkesin, kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasini isteme hakki, anayasal bir hak
olarak teminat altina alinmaktadir. Bu baglamda, bireylerin kendilerini ilgilendiren
kisisel veriler iizerinde hangi hak ve yetkilere sahip oldugu ve kisisel verilerin hangi
hallerde islenebilecegi hiikme baglanirken, kisisel verilerin korunmasina iligkin esas
ve usullerin kanunla diizenlenecegi ongoriilmektedir.”. Bu diizenlemenin igerigi ve
Anayasamiz sistematiginde 20. maddenin ii¢lincii fikrasi olarak yer almasindan
anlasiliyor ki; kisisel veriler de 6zel hayatin gizliligi kapsaminda degerlendirilerek
koruma altina alinmistir.

1982 Anayasasi’nin “Konut Dokunulmazligi” baglikli 21. maddesi ile
“Haberlesme Hiirriyeti” bashkli 22. maddesinin “Ozel Hayatin Gizliligi ve
Korunmas1” iist basligr altinda yer almasi sebebiyle ©6zel hayatin gizliligi ve
korunmas: hakki kapsamina dahil olduklarina az yukarida deginmistik. Ancak
bunlarin yan sira 24. maddede diizenlenen “Din Ve Vicdan Hiirriyeti”, 26. maddede
diizenlenen “Diisiinceyi Ag¢iklama Ve Yayma Hiirriyeti”, 28. maddede diizenlenen
“Basmn Hiirriyeti”, 32. maddede diizenlenen “Diizeltme ve Cevap Hakki” ve 41.
maddede diizenlenen “Ailenin Korunmasi”na iligkin hiikiimlerin de 6zel hayatin
gizliligi ile ilgili oldugu soylenebilir.?®*

Anayasanin 20. maddedeki 6zel hayatin gizliligi, 21. maddedeki konut
dokunulmazligi ve 22. maddedeki haberlesme hiirriyetini diizenleyen madde
metinleri incelendiginde goriilecektir ki, her bir hak ve hiirriyette ortak sinirlama
sebepleri, ortak koruma ve yarg: giivenceleri séz konusudur. Nitekim, Avrupa Insan

Haklar1 S6zlesmesi'nin 8, 9, 10 ve 11. maddeleri ile 4 no'lu Protokoliin 2. maddesi

263 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Madde Gerekgeli, TBMM, Ankara, 2011, TBMM Kiitiiphanesi,
5.37-38, (Cevrimici) https://yenianayasa.tbmm.gov.tr/docs/gerekceli 1982 anayasasi.pdf 07/03/2016

204 K 5ksal Bayraktar, “Ozel Yasami Gizliligine Sayg ilkesi” , MUHFD, Prof. Dr. Aydin AYBAY’ a
Armagan, Y. 2007, S.1.s. 117.
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benzer bir yapiya sahiptir. Bu maddelerin ilk fikralarinda S6zlesmece koruma altina
alinan hak ya da hiirriyetler belirtilirken, sonraki fikralarda da bu hak ve 6zgiirliiklere
getirilebilecek sinirlamalara yer verilmistir.”®®

1982 Anayasasi’nin 26. maddesinde “Diislinceyi agiklama ve yayma hiirriyeti”
diizenlenmis olup maddenin ikinci fikrasinda s6z konusu hiirriyetlerin
kullanilmasimin “milli giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel
nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile boliinmez biitiinliigiiniin korunmasi,
suclarm onlenmesi, suclularin cezalandirilmasi, Devlet sirr1 olarak usuliince
belirtilmis bilgilerin agiklanmamasi, baskalarinin séhret veya haklarinin, ozel ve aile
hayatlarimin yahut kanunun ongordiigii meslek sirlarinin korunmast veya yargilama
gorevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi amaglariyla” siirlanabilecegi
hiikme baglanmistir. Bu diizenlemeden anlasiliyor ki 6zel ve aile hayatinin gizliligi
gerekcesiyle, bu hakka miidahale edilebilecegi belirtilmistir. Ayni gerekgeyle
simirlama basimn hiirriyeti agisindan da gecerlidir. Ciinkii Anayasanin basin
Ozglrliigiinii diizenleyen 28. maddesinin {giincii fikrast bu konuyla ilgili “Basin
hiirriyetinin  sinirlanmasinda, Anayasanin 26 ve 27 inci maddeleri hiikiimleri

uygulanir” diyerek 26. maddeye yollama yapmlstlr.266

2.3.2. Tiirk Medeni Kanunu ve Bor¢lar Kanunu ile Ozel Hayatin Korunmasi

Ulkemiz hukukunda uygulanis ve etkisi bakimmdan uluslararas1 hukuk ve
sozlesmeler ile yiiriirliikte bulunan 1982 Anayasas1 yoniinden 6zel hayatin gizliligi
hakki ve korunmasin1 dnceki boliimlerde ele almistik. Calismamizin bu béliimiinde
ise yuriirliikkte bulunan 6zel hukuk diizenlemeleri ¢ergevesinde konuyu ele alacagiz.
Belirtmek gerekir ki Tiirk Medeni Kanunu ve Tiirk Borg¢lar Kanununda dogrudan
dogruya Ozel hayatin gizliligi hakki ve korunmasina yonelik bir diizenleme
bulunmamakla birlikte “6zel hayat” kavrami kisilik hakkina dahil oldugundan
hukukumuzdaki Medeni Kanun ve Borglar Kanununun kisiligin korunmasina iliskin

hiikiimleri, 6zel hayat1 ilgilendirdigi 6l¢iide uygulanma imkéani1 bulmaktadir.

% Yarsuvat, “Avrupa Birligine Uyum Cergevesinde Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda
Gergeklestirilen ve Gergeklestirilmesi Planlanan Reformlar”, s.28.

%6 polater, “Tiirk Hukukunda ve Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesinde Ozel Hayatin Gizliligi ve
Korunmasi”, s.56 (Tez)

62



2.3.2.1. Tirk Medeni Kanunu

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun “Kisiler Hukuku” adindaki birinci
kitabinin, “Gerg¢ek Kisiler” baslikli birinci kisminin “Kisilik” bashkli birinci
boliimiinde kisilik kavramina iliskin genel hiikiimlere ve 23, 24 ve 25. maddelerde
genel olarak “Kisiligin Korunmas1” ile ilgili hususlar kanun altina alinmistir. Kisilik
hakki; hayat, saglik, bedensel ve ruhsal biitlinliik, duygu hayati, diisiinsel faaliyeti,
Ozel hayat, 6zgiirliikler, hak ve fiil ehliyeti, seref ve haysiyet, ilmi ve mesleki kisilik,
sirlar, isim, resim, gizlilik, haberlesme, fikri ve ekonomik faaliyetler gibi kisilik
degerlerini igermektedir.?®” Ozel hayatin bir kisilik hakki oldugu kabul edildigine
gore kisiligin korunmasina iligkin diizenlemeler, 6zel hayatin korunmasi bakimindan

da gecerlidir.

TMK’nin 23. maddesi “vazge¢me ve asir1 siirlamaya karsi koruma” bagligi
altinda “Kimse, hak ve fiil ehliyetlerinden kismen de olsa vazgecemez. Kimse
ozgiirliiklerinden vazgecemez veya onlart hukuka ya da ahlaka aykiri olarak
stmirlayamaz” seklindeki diizenleme ile sahsin kendi rizasiyla yapilacak saldirilara
kars1 korunmasi amaglanmigtir. Ayn1 kanunun 24. maddesi ise “Hukuka aykirt
olarak kisilik hakkina saldirilan kimse, hdkimden, saldirida bulunanlara karsi
korunmasini isteyebilir. Kisilik hakki zedelenen kimsenin rizasi, daha iistiin nitelikte
ozel veya kamusal yarar ya da kanunun verdigi yetkinin kullanilmasi sebeplerinden
biriyle hakly kilinmadik¢a, kisilik haklarina yapilan her saldiri hukuka aykiridir.”
seklindedir. Anlasiliyor ki, 23. madde, kisiligin, ilgilinin rizasiyla (hukuki islem
sonucu) ihlalini onlemeye yonelik iken 24. madde ise, kisilige, ilgilinin iradesi

hilafina yapilan tecaviizlere kars1 korumay1 diizenlemektedir.?®®

TMK’nin 25. maddesinin ilk iki fikrasi, “Davaci, hdkimden saldir tehlikesinin
onlenmesini, stirmekte olan saldirtya son verilmesini, sona ermis olsa bile etkileri
devam eden saldirmmin hukuka aykiriliginin tespitini isteyebilir. Davaci bunlarla
birlikte, diizeltmenin veya kararn iigiincii kisilere bildirilmesi ya da yayimlanmast

isteminde de bulunabilir.” seklindedir. Yer verilen madde kisilige hukuka aykir1 bir

%7 Kemal Oguzman, Ozer Selici, Saibe Oktay Ozdemir, Kisiler Hukuku (Gercek ve Tiizel Kisiler),
Istanbul, Filiz Kitabevi, 2016, s. 166 vd.; Rona Serozan, “Kisilik Hakkinin Korunmasiyla Ilgili Bazi
Diisiinceler”, IUMHAD, C. 11, S. 14, Y. 1977, s. 93.

28 Dyral / Ogiiz, Kisiler Hukuku, 144 vd.
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saldirmin  s6z konusu olmasi halinde hangi davalarla hukuki korumanin

saglanacagina iliskindir.

Ilk olarak &nleme davasinin amaci, hukuka aykiri olan 6zel hayata saldiri
niteligindeki eylemi engellemek veya bunun tekrarinin Oniine ge¢mektir. Bu dava
saldirinin sonucuna iliskin degildir.”® Ikinci dava tiiriinde ise; 6zel hayata yapilan
miidahalenin devam ettigi durumlarda veya miidahale sona ermis dahi olsa etkisi
devam ediyorsa kisi, saldirinin hukuka aykiriliginin tespitini ve gerekiyorsa
TMK’nin 25. maddesi geregince kararin yayimlanmasint ya da {gilincl kisilere
bildirilmesini mahkemeden talep edebilir.?”® Son dava tiirii ise saldirtya son verilmesi
davasidir. Ozel hayatin gizliligini ihlal edici nitelikteki saldir1 halen devam ediyorsa
kisi, saldirtya son verilmesini- saldirinin durdurulmasini talep edebilecektir. Bu dava
ile saldir1 durdurularak daha fazla zararin 6nlenmesi amaglanir. Bu nedenle dava
gelecege etkili bir davadir.””* TMK’nmin 26 ve 27. maddeleri ise, kisilik haklari
icerisinde Onemli bir yer tutan isim hakkii 06zel olarak koruyucu hiikiimler

getirmistir.

2.3.2.2. Tiirk Borg¢lar Kanunu

6098 sayili Yeni Tiirk Borglar Kanununun®’? Genel Hiikiimler baslikli birinci
kismimin ikinci ayriminda “Haksiz Fiillerden Dogan Borg iliskileri” bashigi altinda
bir kisim diizenlemeler yapilmistir. S6zii edilen yasanin 49. maddesi “Kusurlu ve
hukuka aykirt bir fiille baskasina zarar veren, bu zarari gidermekle yiikiimliidiir.
Zarar verici fiili yasaklayan bir hukuk kurali bulunmasa bile, ahlaka aykir: bir fiille
baskasina kasten zarar veren de, bu zarart gidermekle yiikiimliidiir.” seklinde olup;
yasanin 58. maddesinde de “Kisilik hakkinin zedelenmesinden zarar goren, ugradigi
manevi zarara karsilik manevi tazminat adi altinda bir miktar para odenmesini

isteyebilir. Hdkim, bu tazminatin 6denmesi yerine, diger bir giderim bigimi

% Helvaci, Gercek Kisiler, s.155; Dural / Ogiiz, Kisiler Hukuku, $.153.

" Oguzman / Seligi / Oktay Ozdemir, Kisiler Hukuku (Gercek ve Tiizel Kisiler), 244; Helvaci,
Gergek Kigiler, $.157.

™ Dural / Ogiiz, Kisiler Hukuku, s.152; Oguzman / Seli¢i / Oktay Ozdemir, Kisiler Hukuku (Gercek
ve Tiizel Kisiler), 239.

22 | Temmuz 2012 tarihinde yiiriirliige giren 6098 sayilt Yeni Tiirk Bor¢lar Kanunu.
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kararlastirabilir veya bu tazminata ekleyebilir, ozellikle saldiriyi kinayan bir karar
verebilir ve bu kararin yayimlanmasina hiikmedebilir.” seklindeki diizenleme ile

kisilik hakkinin zedelenmesine dair 6zel hiikiimlere yer verilmistir.

Yer verilen diizenlemelere bakildiginda 6zel hayata miidahale niteligindeki
saldirilarda, bu madde geregince manevi tazminat istenebilmesinin miimkiin oldugu
gorilecektir. Bunun i¢in bireyin kisilik hakkina yonelik hukuka aykir1 bir saldiri
bulunmali, bu saldir1 kiside manevi zarara yol agmali, meydana gelen zarar ile saldir1
arasinda illiyet bagi bulunmali ve zarar verenin kusurlu veya kusursuz sorumluluk
halinin bulunmasi gerekmektedir.?”® Tazminat miktar1 somut olaym ozelliklerine

gore belirlenecektir.?*
2.3.3. Diger Baz1 Yasalar ile Ozel Hayatin Korunmasi

Tiirk Hukukunda 6zel hayatin gizliligi hakki ve korunmasi ile ilgili olarak

0zel nitelikteki kanunlarda da bazi diizenlemeler yapilmistir.

2" Haksiz fiil sorumlulugu ve unsurlari hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Aydin Aybay, Bor¢lar
Hukuku Dersler Genel Bélim, 14. Baski, Istanbul, Filiz Kitabevi, 2016, .82 vd.

" Konuyu daha da somutlastirmak i¢in konumuzla dogrudan ilgili Yargitay 4. Hukuk Dairesinin
08/11/2017 tarihli 2017/3541 Esas, 2017/6954 Karar sayil kararinda, “...Dava kisilik haklarina
saldirt nedeniyle manevi tazminat istemine iliskindir. Mahkemece davanin kismen kabuliine karar
verilmis,; hiikiim, davaci tarafindan temyiz edilmistir.

Davaci, Cumhuriyet savcist olarak gérev yaptigini, davalr hakkinda yiiriittiigii bir sorusturma
sonucu iddianame ve davaname diizenleyerek davalar a¢tigini, gorevi geregi yaptigt bu islemler
tizerine davalimin kendisini Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu’na sikayet ederek kendisinin paralel
yapt (...) mensubu oldugunu ileri stirdiigiinii, davalimin bu asilsiz iddiasimin kisilik haklarina zarar
verdigini belirterek manevi tazminat isteminde bulunmustur.

818 sayilh BK 49. maddesi (Tiirk Borg¢lar Kanunu’nun 58. maddesi) hiikmiine gore kisilik
haklart hukuka aykiri olarak saldiriya ugrayan kimse manevi tazminata hiikmedilmesini isteyebilir.
Hakim manevi tazminatin miktarini tayin ederken saldiri teskil eden eylem ve olayin ozelligi yaninda
taraflarin kusur oramm, sifatini, isgal ettikleri makami ve diger sosyal ve ekonomik durumlarini da
dikkate almalidir. Miktarin belirlenmesinde her olaya gore degisebilecek ozel hal ve sartlarin
bulunacagr da gozetilerek takdir hakkini etkileyecek nedenleri karar yerinde objektif olarak
gostermelidir. Ciinkii kanunun takdir hakki verdigi hususlarda hakimin hukuka ve hakkaniyete gore
hiikiim verecegi Tiirk Medeni Kanunu 'nun 4. maddesinde belirtilmistir. Hiikmedilecek bu para, zarara
ugrayanda manevi huzuru dogurmay: gerceklestirecek tazminata benzer bir fonksiyonu olan ézgiin bir
nitelik taswr. Bir ceza olmadigi gibi malvarligi hukukuna iligkin bir zararin karsilanmasint da amag
edinmemigtir. O halde bu tazminatin sinirt onun amacina gore belirlenmelidir. Takdir edilecek miktar,
mevcut halde elde edilmek istenilen tatmin duygusunun etkisine ulasmak icin gerekli olan kadar
olmalidir.Somut olaya gelince; dava konusu olay tarihi, olus sekli, taraflarin sifatlari, ifadelerin
agwrhig ile yukarida agiklanan ilkeler gozetildiginde, davact yararmma hiikiim altina alinan manevi
tazminat miktart azdw. Davaci yararina daha iist diizeyde manevi tazminata hiikmedilmesi gerekir.
... “ gerekcesiyle davacinin lehine olayin 6zellikleri gozetilerek uygun miktarda manevi tazminata
hiikmedilmesine karar verilmistir. Karar i¢in bkz. (Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr 26.09.2018
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2.3.3.1. Bilgi Edinme Hakki Kanunu

4982 sayilhl Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun 2 4. maddesi “Herkes bilgi
edinme hakkina sahiptir” seklinde genel kaideyi diizenledikten sonra Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ve 27. maddeler arasinda bilgi edinme hakkinin sinirlarina

yer vermistir.

Bilgi Edinme Hakki Kanununun Ozel Hayatin Gizliligi bashikli 21. maddesi;
“Kisinin izin verdigi haller sakli kalmak iizere, ozel hayatin gizliligi kapsaminda,
actklanmast halinde kisinin saghk bilgileri ile ozel ve aile hayatina, seref ve
haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir. Kamu yararimin gerektirdigi
hallerde, kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve kuruluglar tarafindan, ilgili kisiye en
az yedi giin onceden haber verilerek yazili rizasi alinmak kosuluyla agiklanabilir”
seklinde diizenlenmistir. Buna gore, 6zel hayatin gizliligi kapsaminda kalan bilgi ve
belgelerin verilmesi, kisinin riza gostermesi hali disinda, bilgi edinme hakki kapsami1
disinda birakilmigtir. Yine ayn1 Kanunun 22. maddesinde de “Haberlesmenin gizliligi
esasini ihlal edecek bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir.” denilmekle

genis manada 6zel hayatin gizliligini ilgilendiren bir bagka istisnaya yer verilmistir.

2.3.3.2. Basin Kanunu

5187 sayili Basin Kanunu®’® incelendiginde 6zel hayatin gizliliginin basin
yoluyla ihlaline kars1 korunmasi ile ilgili dogrudan hiikiimler bulunmamakla birlikte,

kisilerin seref ve haysiyetini ihlal edici yaynlarla ilgili hiikiimlere yer verilmistir.

5187 sayili Basin Kanunu’nun “Basim Ozgiirliigii” baslikli 3. maddesi, “Basmn
ozgiirdiir. Bu ozgiirliik; bilgi edinme, yayma, elestirme, yorumlama ve eser yaratma
haklarint igerir. Basin ozgiirliigiiniin kullanilmast ancak demokratik bir toplumun
gereklerine uygun olarak; baskalarinin sohret ve haklarimin, toplum saghginin ve
ahlakimin, milli giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi ve toprak biitiinliigtiniin
korunmasi, Devlet siwrlarinin agiklanmasinin veya sug islenmesinin onlenmesi, yargi

giictiniin otorite ve tarafsizligimin saglanmast amactyla simirlanabilir.” seklindedir.

275.09.10.2003 tarih ve 25269 sayili Resmi Gazetede yayimlanmustir.

278 26.06.2004 tarih ve 2504 sayili Resmi Gazetede yayimlanmistir.
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Goriiliiyor ki; basin ozgiirliigiiniin sinirlama sebepleri sayilirken “baskalarinin
sohret ve haklarimin” ibaresine yer verilmekle 6zel hayatin gizliligi hakkinin koruma

altina alindiginin amaglandig1 anlasilmalidir.

Basin Kanununun “diizeltme ve cevap” baglikli 14. maddesinin ilk fikrasinda
“Siireli yaymnlarda kisilerin seref ve haysiyetini ihlal edici veya kisilerle ilgili gercege
aykirt yayim yapilmast halinde, bundan zarar géren kiginin yayim tarihinden
itibaren iki ay icinde gonderecegi su¢ unsuru icermeyen, tigiincii kisilerin hukuken
korunan menfaatlerine aykirt olmayan diizeltme ve cevap yazisini, sorumlu miidiir
hi¢bir diizeltme ve ekleme yapmaksizin, ...Jlgili yayimin yer aldigi sayfa ve
stitunlarda, aymi puntolarla ve ayni sekilde yayimlamak zorundadir” hikmii yer

almaktadir.

Bu diizenlemelere ragmen Kkisilerin 6zel hayatlarina basin yoluyla saldirilarin
olduk¢a kolay ve fazla oldugu dikkate alindiginda Basin Kanununda 6zel hayati
koruyucu ayr1 ve 6zel bir diizenlemenin bulunmayisi 6nemli bir eksiklik olarak

goriilebilir.

2.3.3.3. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu?’’ da 6zel hayatin gizliligi ve
korunmas: hakki ile ilgili diizenlemelere yer veren 0Ozel nitelikli kanunlardan
birisidir. Kanunun 19, 83, 84, 85 ve 86. maddelerinde 6zel hayatin gizliligi ve
korunmas1 hakki ile baglantili diizenlemeler bulunmakta ve kisinin sézleri, resimleri
ve mektuplar1 iizerinde sahip oldugu haklar ve bu haklarm ihlali durumunda

uygulanacak hukuki ve cezai yaptirimlar diizenlenmektedir.

FSEK’nin 83. maddesinde bir kisiye veya esere ait olan ad, alamet veya
cogaltilmig niishalarin sekillerinin, iltibas yapilmak suretiyle baska bir eserde veya
cogaltilmig niishalarinda kullanilmayacagini hilkme baglamistir. 84. maddenin birinci
fikras1 kisiye mahsus bir isaretin, resmin veya sesin tespitinin yapilarak

cogaltilmasini veya yayinlanmasimi yasak etmistir. ikinci fikrada da eser mahiyetinde

277 13.12.1951 tarih ve 7981 sayili Resmi Gazetede yayimlanmustir.
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bulunmayan her cesit fotografi, benzer usullerle tespit edilen resimleri ve sinema

eserlerinin korunmasi diizenlenmistir.?’®

FSEK’1n 85. maddesine gore mektup, hatira ve buna benzer yazilarin eser vasti
tagimasalar dahi yazanlarin, eger yazan Olmiigse 19. maddede Ongoriillen yazi
sahibinin tayin etmis oldugu vasiyeti tenfiz memuru, eger boyle bir tayin yok ise
kanuni mirasc¢ilarin rizasi alinmadan yayinlanamaz; ancak oliimden itibaren on yil
gecmisse riza sartl aranmaz. Ayrica mektuplarin yaymlanmasi durumunda mektubun
gonderildigi kisinin, eger Olmiis ise kanuni mirasgilarinin rizasinin olmasi sarttir.

Burada da 6liimden itibaren on yil gecmisse riza sart aranmayacaktir.?’>

Konuyla ilgili olarak Yargitay bir kararinda?®®; “.. Bir kimsenin resmi

tizerindeki kisilik hakki Medeni Hukuk yoniinden korundugu gibi 5846 sayili Fikir ve
Sanat Eserleri Kanununda getirilen ozel diizenlemeler ile de korunmaktadir. FSEK
86. maddesi "Eser niteliginde olmasalar bile, resim ve portreler tasvir edilenin,
tasvir edilen olmiigse 19 uncu maddenin birinci fikrasinda sayilanlarin muvafakati
olmadan tasvir edilenin oliimiinden 10 yil gecmedikge, teshir veya diger suretlerle
umuma arzedilemez"” biciminde diizenlenmistir. Ayni maddenin ikinci fikrasinda
hangi hallerde kiginin resminin rizasi aranmadan teghir edilebilecegi siralanmistir.
Yargitay Hukuk Genel Kurulu, yasanin bu hiikmii ile korunan degerin, resim, portre
veya fotografin eser niteligi degil, bunlarda tasvir olunan kimsenin kisilik hakk
oldugunu belirtmistir. (HGK 2001/4-926 Esas, 2001/742 Karar sayiuli ilam) ...”
seklinde konunun 6ziinii ve yerel mahkemelerin konuya bakis acilari1 yonlendirici

tespitler yapilmstir.

23.01.2008 tarihli 5728 sayili Kanunla degistirilen 85. maddenin iigiinci
fikrasinda TCK da “6zel hayata ve hayatin gizli alanina karsi suclar” kisminda
diizenlenen 132, 134, 139 ve 140. maddelere atif yapilarak bu yondeki miidahalelere

belirtilen maddeler geregince cezai ve Borclar Kanununun 49. Maddesi uyarinca

28 Mustafa Albayrak, “Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Diizenlenen Suglar”, Adalet Dergisi,
Say1:16, Temmuz 2003, s. 141- 142.

9 pe., s, 142

80 Yargitay 4. Hukuk Dairesi, 06.03.2014 tarih, 2013/7425 E., 2014/3799 K. sayili ilami igin bkz.
(Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr 26.09.2018
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tazminat yaptinminin uygulanacagi diizenlemesiyle bu kanunda yer verilen
diizenlemelerin ne denli 6zel hayatin gizliligi ve korumas ile ilgili olduguna dikkat

cekilmistir.

2.3.3.4. Radyo Ve Televizyon ile Tlgili Kanunlar

2954 sayili Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kanununun®®! genel yaymn ilkeleri
baslikli 5. maddesinin j bendinde “kisilerin 6zel hayatlarina, seref ve haysiyetlerine
saygilt olmak ve diiriistliik anlayisina bagh kalmak,” genel yayin ilkeleri arasinda
gosterilmekle, 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi hakki bir tiir glivence altina
alimmustir. Ayn1 kanunun 27. maddesi ile “Yayinlarda bir kiginin haysiyet ve serefine
dokunulmast veya kendisi ile ilgili olarak gercege aykirt hususlar bulunmasit”

halinde kisilere diizeltme ve cevap hakki verilmesi hususu da diizenlenmistir.

6112 s. Radyo Ve Televizyonlarin Kurulus Ve Yaym Hizmetleri Hakkinda
Kanunun®? “Yayin Hizmeti Ilkeleri” baslikli 8. maddesinin ¢ bendinde yer alan
“Insan onuruna ve ézel hayatin gizliligine saygili olma ilkesine aykiri olamaz, kisi ya
da kuruluglart elestiri sumirlart otesinde kiiciik diisiiriicii, asagilayict veya iftira
niteliginde ifadeler i¢eremez” hiikkmii ile yaym hizmetlerinin 6zel hayatin gizliligini

ihlal edemeyecegi hiikiim altina alinmigtir.

2.3.3.5. Yonetmelikler

1982 Anayasanin 124. maddesinin “Cumhurbaskani, bakanliklar ve kamu
tiizelkisileri, kendi gérev alanlarini ilgilendiren kanunlarin ve Cumhurbaskanlig
kararnamelerinin uygulanmasini saglamak iizere ve bunlara aykirt olmamak
sartiyla, yonetmelikler ¢ikarabilirler.” seklindeki diizenlemesiyle yetkili makamlara
yonetmelik ¢ikarma yetkisi vermistir. Bu boliimde genellikle yukarida yer verdigimiz
baz1 kanunlar ile ilgili olup 6zel hayatin gizliligi ve korunmasina iliskin bazi

yonetmeliklere yer verilecektir.

281 14.11.1983 tarih ve 18221 sayili Resmi Gazetede yayimlanmustir.

%82 03.03.2011 tarih ve 27863 sayili Resmi Gazetede yayimlanmustir.
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Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Ytinetmeligin‘%3 32. maddesinde, kisinin izin verdigi haller sakli kalmak
lizere, 0zel hayatin gizliligi kapsaminda, agiklanmasi halinde kisinin saglik bilgileri
ile 6zel ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine
haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgelerin; 30. maddesinde, kurum ve
kuruluglarin  yetkili birimlerince yiiriitiilen idari sorusturmalarla ilgili olup,
aciklanmasi veya zamanindan Once agiklanmasi halinde; kisilerin 6zel hayatina
acikca haksiz miidahale sonucunu doguracak bilgi veya belgelerin; 33. maddesinde,
haberlesmenin gizliligi esasini ihlal edecek bilgi veya belgelerin ve 34. maddesinde
de, kanunlarda ticari sir olarak nitelenen bilgi veya belgeler ile, kurum ve kuruluslar
tarafindan gercek veya tiizel kisilerden gizli kalmasi kaydiyla saglanan ticarl ve mali

bilgilerin; bilgi edinme hakk: kapsami disinda kaldig1 hilkkme baglanmistir.

Yaym Hizmeti Usul Ve Esaslari Hakkinda Y®6netmeligin®* 8. Maddesinin ¢
bendine gére “Insan onuruna ve ozel hayatin gizliligine saygili olma ilkesine aykiri
olamaz, kisi ya da kuruluslar: elestiri sinirlari otesinde kiiciik diistiriicii, asagilayici
veya iftira niteliginde ifadeler iceremez. Insanlarin yaralanma, aci ¢ekme, Oliim
anlart ve benzeri durumlar, duygu somiiriisiine yol ac¢acak bi¢imde verilemez.
Kisilerin izinleri olmadik¢a, ozel hayata iliskin bilgi, belge ve kayitlar yayinlanamaz,
konut dokunulmazligi yayin yoluyla ihlal edilemez. Giivenlik kamerasi veya benzeri
yontemlerle yapilan kayitlar ancak, insan onuruna ve kisilik haklarina saldirt
icermemesi halinde ilgililerin izni ile yayinlanabilir. Riisvet, cinsel taciz ve benzeri
sug fiilleri, yorum katici kurgulama kullanilarak haberlestirilemez.” seklindeki

diizenleme ile 6zel hayatin yayin yoluyla ihlal edilemeyecegi diizenlenmistir.

Arama koruma tedbiri, basta 6zel yasamin gizliligi olmak iizere, konut
dokunulmazligi, viicut biitiinliigli ve kisi Ozgiirliigli gibi temel insan haklarina
miidahale teskil ettigi i¢in AIHS, Anayasa ve Ceza Muhakemesi Kanunu’nda 6zel

olarak diizenlenmistir. ® Bu hususta ayrica cikarilmis olan Adli ve Onleme

283 27.4.2004 tarih ve 25445 sayili Resmi Gazetede yayimlanmuistir.
28402.11.2011 tarih ve 28103 say1li Resmi Gazetede yayimlanmustir.

8 Duygu Caglar Dogan, “Ceza Muhakemesinde Adli Arama”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
Y11:2011 (92), s.158.
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Aramalar1 Yonetmeliginin ?®® 5. maddesinde, adli aramanin tamimi ve kapsanu
yapilmis ve adli aramanin kisinin 6zel hayatinin ve ile aile hayatinin gizliligi ile
sinirlt oldugu o6zellikle belirtilmistir. Ayn1 yonetmeligin 30. Maddesinde de, konutta,
igyerinde ve eklentilerinde arama yapilirken kisilerin 6zel hayatlarina ve mallarina

gereken azami 6zenin gosterilmesi gerektigi hususuna dikkat ¢ekilmistir.

Hasta Haklar1 Yonetmeliginin 281 saglik hizmetlerinin sunulmasiyla ilgili 5.
Maddesinin f bendinde “Kanun ile miisaade edilen haller ile tibbi zorunluluklar
disinda, hastamin 6zel hayatimin ve aile hayatimin gizliligine dokunulamaz.”
diizenlemesiyle hasta olan kisilerinde 06zel hayatinin gizliligi koruma altina

alinmustir.

286 01.06.2005 tarih ve 25832 sayili Resmi Gazetede yayimlanmustir.

287.01.08.1998 tarih ve 23420 sayili Resmi Gazetede yayimlanmustir.
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IKiNCi BOLUM

OZEL HAYATIN GIiZLILiGINi IHLAL SUCU

Calismamizin 6nceki boliimiin “6zel hayat” kavramini, “6zel hayatin gizliligi
ve korunmas1” meselelerini hem ulusal ve uluslararas1 hukuktaki tarihi gelisimi hem
de ceza hukuku disinda kalan uluslararas1 sozlesme ve diger hukuk dallarindaki
pozitif hukuk kurallar1 ¢ergevesinde ele almistik. Ancak su ana kadar 6zel hayatin
gizliligi hakki ve korunmasina dair ele aldigimiz uluslararasi s6zlesmeler, Anayasa
ve 6zel hukuk mevzuatinda yer alan diizenlemeler, hakki tam anlamiyla korumaktan
uzaktir. Ciinkii Anayasa’da yer alan diizenlemeler genel nitelikte olup hakkin
anayasal boyutta teminatin1 olustururken, 6zel hukuk mevzuatinda yer alan
diizenlemeler ise bu haklara yonelen saldirilarin durdurulmasini veya bunlarin
neticesinde meydana gelen manevi zararlarin tazminini saglar. Ceza kanunlar1 ise
bahsini ettigimiz diger diizenlemelerden farkli olarak o6zel hayatin gizliligine
miidahale eden eylemlere dair 6ngdrmiis oldugu cezai miieyyideler ile bu hakkin

korunmasini somut olarak teminat altina almaktadir.?®

1.GENEL OLARAK

Ozel hayatin gizliligini ihlal sugu, 5237 sayili TCK’nin “Ozel Hiikiimler”
isimli ikinci kitabmn “Kisilere Kars1 Suglar” baslikl ikinci kisminda yer alan “Ozel
Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar” baslikli dokuzuncu boéliimiinde
diizenlenmistir. Bu béliimde “6zel hayatin gizliligini thlal” madde baslig: altinda yer

alan TCK 134. maddesi su sekildedir®®:

%88 Ersan Sen, “5237 Sayilt Tiirk Ceza Kanunu’nda Ozel Hayata Kars1 Suglar”, istanbul Barosu
Dergisi, Say1. 2005/1, C: 79, 5.708.

289.02/07/2012 tarihli ve 6352 sayili Kanunun 81. Maddesiyle yapilan degisiklikler éncesi TCK 134.

maddenin ilk hali soyle idi:

“(1) Kisilerin ozel hayatinin gizliligini ihlal eden kimse, alti aydan iki yila kadar hapis veya adli para

cezast ile cezalandirilyr. Gizliligin goriintii veya seslerin kayda alimmasi suretiyle ihlal edilmesi

halinde, cezanin alt sumirt bir yildan az olamaz.

(2) Kisilerin ozel hayatina iligkin goriintii veya sesleri ifsa eden kimse, bir yildan ii¢ yila kadar hapis

cezasi ile cezalandwrilir. Fiilin basin ve yaywn yoluyla islenmesi halinde, ceza yar: oraninda artirir.”’
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(1) Kisilerin oOzel hayatimin gizliligini ihldl eden kimse, (Degisik ibare:
02/07/2012-6352 S.K./81.md.) bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.
Gizliligin goriintii veya seslerin kayda alinmast suretiyle ihlal edilmesi halinde,

(Degisik ibare: 02/07/2012-6352 S.K./81.md.) verilecek ceza bir kat artirilir .

(2) (Degisik fikra: 02/07/2012-6352 S.K./81.md.) Kisilerin ozel hayatina iliskin
goriintii veya sesleri hukuka aykirt olarak ifsa eden kimse iki yildan bes yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir. Ifsa edilen bu verilerin basin ve yayin yoluyla

vaymmlanmast halinde de ayni cezaya hiikmolunur.

Maddenin gerekcesinde de agiklandig: iizere, maddenin birinci fikrasinin ilk
climlesinde 6zel hayatin gizliliginin ihlali sug olarak diizenlenmistir. Boylece, gizli
yasam alinana girilerek veya bagka suretle bagkalar tarafindan goriilmesi miimkiin
olmayan bir 6zel yasam olayinin saptanmasi ve kaydedilmesi cezalandirilacaktir.*®
Fikranin devaminda ise “gizliligin goriintii veya seslerin kayda alinmas1 suretiyle”
ihlal edilmesi hali ise, agirlastiric1 neden olarak kabul edilmistir. Ornegin, bir kisinin
komsusunun yatak odasini gozetlemesi bahsi gecen maddenin birinci fikrasinin
birincisi ciimlesinde diizenlenen sucu olustururken, yatak odasinin kamera ile kayit
altina alinmas1 aym fikranin ikinci climlesinde zikredilen sugun nitelikli halini

meydana getirir.

Ikinci fikrada kisilere ait olup elde edilen goriintii ve seslere ait kayitlarin
hukuka aykir1 olarak ifsa edilmesi su¢ olarak diizenlenmistir. Bu fikranin ikinci
ciimlesinde de ifsa edilen bu kayitlarin basin ve yayin yoluyla aciklanmasi hali ise bu

fikrada diizenlenen sugun nitelikli halidir.

Sonug olarak TCK’nin 134. maddesinde 6zel hayatin gizliliginin; genel olarak
ihlaline, 6zel hayatin gizliliginin goriintii veya seslerin kayda alinmasi suretiyle
ihlaline, 6zel hayata iliskin goriintli veya seslerin ifsa edilerek ihlaline ve ifsa edilen

bu verilerin basin ve yayin yoluyla yayimlanmasi suretiyle ihlaline yer verilmistir.

5237 sayilh TCK’nin bu diizenlemesinin basligt ve madde metnine

baktigimizda TCK’nm “Ozel hayati” ve “Hayatin gizli alanini” cezai miieyyide

20 Ogman Yasar, Hasan Tahsin Gokcan, Mustafa Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, 3.
Cilt, Tamamen G6zden Gegirilmis 2. Baski, Ankara, Adalet Yayinevi, 2014, s.4370.
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konusu olarak belirlemistir. Onceki béliimlerde ele aldigimiz Anayasanmn 20.
maddesindeki “Herkes, ozel hayatina ve aile hayatina saygi gésterilmesini isteme
hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatimin gizliligine dokunulamaz.”
seklindeki diizenlemeye baktigimizda ise Anayasa ve TCK 134. madde arasinda bir
kavram birliginin olmadig1 anlasilacaktir. Zira Anayasa, hayatin gizli alanindan

bahsetmemektedir.?%*

2. KORUNAN HUKUKI DEGER

Korunan hukuki deger, sug tipinin ihdas edilmesi ile koruma altina alinmak
istenen menfaat veya de:g“gelrdir.zg2 TCK’nin 134. maddesi, kisilerin 6zel yasaminin
gizliliginin ihlal edilmesini sug¢ sayarak 6zel hayati koruma amacini giitmekte ve bu
bakimdan Anayasa’nin 20. maddesindeki diizenlemenin dogrudan karsiliginm
olusturmaktadir.”®® Ayrica bu madde ile i¢ hukukumuzun bir parcasi hikmiindeki
AIHS’nin 8. maddesi ile devletlere yiiklenen ozel hayati kanunla koruma
yiikiimliiliigl de yerine getirilmis olmaktadir.?®

Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi hakki; bireyin kisiligini gelistirmek ve
manevi degerlerine giivence saglamak ic¢in bagkalar1 tarafindan bilinmesini
istemedigi hususlarin olusturdugu ve korunmasi hukuken gerekli goriilen hayat alani
tizerindeki temel bir sahsiyet hakkidir.?®
Bu sugla kisinin 6zel hayat alanina dahil olan hayat olaylarimi korkusuzca

yasama Ozgiirliigii ile maddi ve manevi varligimi gelistirme hakki korunmaktadir.

! Hafizogullar1 / Ozen, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Karst Suglar”, s.9.

2 Hamide Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler: TCK m. 1-75, 3. Basi, istanbul, Beta Basimevi,
2013, s.153; Nevzat Toroslu, Ciirtimlerin Tasnifi Bakimindan Sugun Hukuki Konusu, Seving
Matbaasi, Ankara 1970, s. 72 vd.

3 Y1lmaz Yazicioglu, “Ozel Hayatin Korunmas ve Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu”, Tiirk Ceza
Kanununun 2 Yih Teori ve Uygulamada Karsilasilan Sorunlar, Tirk Ceza Hukuku Dernegi,
Istanbul, 2008, 5.393; Veli Ozer Ozbek, TCK Izmir Serhi Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami: Ozel
Hiikiimler, Cilt: 2, Ankara, Seckin Yayinlari, 2008, s.941.

2% Eker Kazanci, “Kisilerin Izinsiz Gorintiilerinin Almmasinin  TCK m.134 Cergevesinde
Korunmasi1”, s.142,

2% Ali Parlar, Muzaffer Hatipoglu, Ac¢iklamali - Yeni Ictihatlarla 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu
Yorumu, Ankara, Se¢kin Yayinevi, 2010, 5.2080.
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Ozel hayatin gizliliginin korunmasi, kisinin bireysel 6zerkliginin saglanmasina, onur
ve sayginligi ile bedensel ve ruhsal sagliginin korunmasina da hizmet eder.*®

Ozel hayat kavrami, 6nceki boliimlerde degindigimiz iizere hayatin gizli (sir)
alan1 kavramindan daha genistir. Gizli hayat alani, 6zel hayatin higbir sekilde
dokunulamaz ¢ekirdek alanini olusturmaktadir. Gizli hayat alani, 6zel hayatin
merkezinde yer alir ve 6zel hayat alanini koruyan bir diizenleme hayatin gizli alanimni
da oncelikle korur. Bu madde ile kisinin diger kimselerce bilinmesini ve gériilmesini
istemedigi Ozel hayat ile gizli hayat olaylarinin gizliligi saglanir. 291 Dolayist ile
kisilerin rahat ve Ozgiirce kisiliklerini gelistirebilecekleri ve de yasamlarin
siirdiirebilecekleri bir dzel yasam alanina sahip olma haklar1 korunmus olmaktadir.?*®
Belirtmek gerekir Kki; 6zel hayatin gizliligi saglanmaksizin, kisiligin serbestce

gelistirilebilecegi bir alanin varlig1 s6z konusu olamaz.?*

3. OZEL HAYATA VE HAYATIN GiZLi ALANINA KARSI iISLENEBILEN
DiGER SUC TiPLERiYLE MUKAYESE

Tiirk Ceza Kanunu'nun “Kisilere Kars1 Suglar” baslikli ikinci kismmnimn “Ozel
Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suclar” baglikli dokuzuncu bdéliimiinde yer
alan suglar; haberlesmenin gizliligini ihlal (TCK md.132), kisiler arasindaki
konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmas1 (TCK md.133), 6zel hayatin gizliligini
ithlal (TCK md.134), kisisel verilerin kaydedilmesi (TCK md.135), verileri hukuka
aykirt olarak verme veya ele gecirme (TCK md.136), verileri yok etmemedir (TCK
md.138-140). Keza, madde 137°de bu suglarin nitelikli halleri, m. 140’da ise bu
suclarla 1lgili olarak tiizel kisiler hakkinda giivenlik tedbirleri uygulanmasi
diizenlenmistir.

TCK’nin farkli boliimlerinde de 06zel hayatin korunmasina iliskin bazi
diizenlemeler yer almaktadir. Bunlara 6rnek olarak “konut dokunulmazliginin ihlali”

(md. 116), haksiz arama (md. 120), “gizliligin ihlali” (md. 285), “ses veya

2% zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alaninin Ceza Hukukuyla Korunmasi, $.182-184.
#7 Ae., 5.190.

2% Mahmut Koca, ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara, Adalet Yaymevi, 2013,
s5.498.

9 Keklik, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Suglart (Kitap), 5.126; Zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli
Alaninin Ceza Hukukuyla Korunmasi, 5.184-185.
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goriintlilerin kayda alinmasi” (md. 286), “genital muayene” (md. 287) suclarina
iliskin diizenlemeler gt')sterilebilir.300

Onceki boliimlerde ele aldigimz iizere kisiler arasindaki haberlesme,
konusmalar, kisisel veriler ve kisinin konutu “6zel hayat” kapsami i¢indedir. Bu
baglamda mesela konuta girme seklindeki 6zel yasam alami ihlali TCK 116.
maddesinde diizenlenen “konut dokunulmazligini ihlal” sugu ile; haberlesmenin
gizliligi alan1 TCK 132. maddede diizenlenen “haberlesmenin gizliligini ihlal” sugu
ile; kisiler arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi ise TCK 133.
maddesinde diizenlenen “kisiler arasindaki konugmalarin dinlenmesi ve kayda
alinmas1” sucu ile koruma altina alinmig ve ihlali halinde belirli miieyyideler
ongoriilmiistiir. Orneklendirdigimiz bu tiir ihlaller TCK’da belirtilen 6zel suglarla
hiikiim altina alindig1 i¢in, bu konuda yapilan 6zel hayatin gizliligini ihlal edici
eylemler TCK 134. maddesinde diizenlenen sugun kapsami disinda kalacaktir. 301
TCK’nin 134. maddesi 6zellikle bilisim alanindaki teknolojik gelismeler ve yasanan
cagin getirdigi degisimler sebebiyle az yukarida saydigimiz hususi olarak diizenlenen
0zel hayati ihlal eden maddelerin kapsamina girmeyen bu suclar acisindan “torba
su¢™*% niteliginde olup, yukarida sayilan maddelerin kapsamma girmeyen eylemler,

TCK 134. madde kapsaminda degerlendirilecektir.>®

3.1. Haberlesmenin Gizliligini Thlal Sucu Ile iliskisi (TCK md. 132)

Haberlesme, diisiinceyi iletmeye elverigli araclar vasitasiyla uzakta bulunan
kisiler arasinda iletisim kurulmasi olarak tammlanir.*® Haberlesme Ozglrligl ise
kisinin temel haklarindan olup insan haklarmi diizenleyen uluslararasi belgeler ile

1961 ve 1982 Anayasalarimizda, kiginin haberlesme hak ve Ozgiirliigline sahip

300 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu”, (Tez), s.67.

%01 Mustafa Artug, Kisilere Karst Suglar, 2. Basi, Ankara, Adalet Yaymevi, 2008, s.1271-1272.

%02 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, 5.213.

33 Mahmut Koca, “Haberlesmenin, Konusmanmn ve Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Suglari (TCK
m.132-134)”, Ceza Hukukunun Giincel Sorunlari, Kolokyum 8 Ekim 2010, Editor: M. Tevfik
Giilsoy, Erzurum, 2010, s.104.

%4 Hafizogullar1 / Ozen, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”, 5.10-11.

76



oldugu 6ngdriilmiis, bu hakkin taninmasi ve korunmasinin gerekliligi belirtilmistir.**®
Haberlesme ozgiirliigii ile kisilere kisiligini serbestce gelistirebilmeleri maksadiyla,
0zel bir diinya ve Ozerk bir alan saglanir; bu yoniiyle 6zel hayatin gizliligi kavrami

haberlesmenin gizliliginin korunmasi kavramini kapsarnatktadlr.306

Haberlesmenin gizliligini ihlal sugu 5237 sayili TCK’nin 132. maddesinde®”’
diizenlenmistir. Maddenin bashig “Haberlesmenin Gizliligini Ihlal” olmasina
ragmen, maddede li¢ ayr1 su¢ diizenlenmistir. Anilan maddenin 1. fikrasinda; kisiler
arasindaki haberlesmenin gizliligini ihlal etmek fiili diizenlenirken, 2. fikrasinda;
kisiler arasindaki haberlesmenin igerigini hukuka aykir1 olarak ifsa etmek fiili
diizenlenmis, 3. fikrada ise; kendisiyle yapilan haberlesmenin icerigini diger tarafin
rizast olmaksizin hukuka aykir1 alenen ifsa etmek fiili ile ifsa edilen bu verilerin
basin ve yayin yoluyla yayimlanmas: fiili diizenleme altina alinmistir.

Madde gerekcesinde madenin birinci fikrasi soyle agiklanmistir, “Soz konusu
sug, belirli kigiler arasindaki haberlesmenin igeriginin 6grenilmesiyle islenmektedir.
Kisiler arasindaki haberlesmenin ne suretle yapildiginin su¢un olusumu agisindan
onemi yoktur. Bu haberlesme, drnegin mektupla, telefonla, telgrafla, elektronik posta
voluyla yapilabilir. Bu su¢ agisindan onemli olan, haberlesmenin belirli kisiler
arasinda yapilmasidir. Soz konusu sucu, bu haberlesmenin tarafi olmayan kisi

isleyebilir.

%5 Handan Yokus Seviik, “Haberlesmenin Gizliligini Thlal Sugu”, Dicle Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Say1 16-17-18-19, Y11 2007- 2008, s.159.

%06 (9zbudun, “Anaysa Hukuku Bakimmdan Ozel Haberlesmenin Gizliligi”, 265 vd.
%7 Madde 132

(1) Kisiler arasindaki haberlesmenin gizliligini ihlal eden kimse, (Degisik ibare: 02/07/2012-6352
S.K./79.md.) bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Bu gizlilik ihldli haberlesme
iceriklerinin kayd: suretiyle gerceklesirse, (Degisik ibare: 02/07/2012-6352 S.K./79.md.) verilecek
ceza bir kat arturilir.

(2) Kisiler arasindaki haberlesme iceriklerini hukuka aykirt olarak ifsa eden kimse, (Degisik ibare:
02/07/2012-6352 S.K./79.md.) iki yildan bes yila kadar hapis cezast ile cezalandurilir.

(3) Kendisiyle yapilan haberlesmelerin icerigini diger tarafin rizast olmaksizin (EK ibare: 02/07/2012-
6352 S.K./79.md.) hukuka aykiri olarak alenen ifsa eden kisi, (Degisik ibare: 02/07/2012-6352
S.K.[79.md.) bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. (Ek ciimle: 02/07/2012-6352
S.K./79.md.) Ifsa edilen bu verilerin basin ve yayin yoluyla yayimlanmasi halinde de aym cezaya
hiikmolunur.

(4) (Miilga ciimle: 02/07/2012-6352 S.K./79.md.)
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Haberlesmenin gizliliginin sadece dinlemek veya okumak suretiyle ihlal
edilmesi, bu sucun temel gseklini olusturmaktadir. Ancak, bu gizlilik ihlalinin,
haberlesme iceriklerinin yani konusulanlarin veya yazilanlarin kayda alinmast
suretiyle yapilmasi, bu sucun nitelikli sekli olarak tammlanmistir. Ornegin telefon
Konusmalarinmin ses kayit cihaziyla kayda alinmasi hdlinde, su¢un bu nitelikli hali
gerceklesmektedir.”*® Dikkat cekmek gerekir ki, kanun koyucu bilingli olarak kisiler
arasindaki haberlesme aracinin hangileri oldugunu tahdidi olarak belirleyerek
sinirlandirma yoluna gitmemis ve bdylece gelisen teknoloji ile degisen haberlesme
araglar1 karsisinda kanunun uygulanabilirligini arttirmustir.%°

S6z konusu diizenleme ile 6zel hayatin gizliligini ihlal sucuna iligkin 134.
maddede yer alan diizenleme, yasama teknigi, suglara ongoriilen cezanin tiirii ve
miktar1 acisindan biiylik benzerlik gdstermektedir. 319 ki maddede yer alan
diizenlemelerin temel farki, suglarin maddi konusuna dairdir. Soyle ki, madde 134°te
0zel ve gizli hayat olaylari sugun maddi konusunu olustururken; madde 132’de sugun
maddi konusu salt haberlesmedir.

Ayrica TCK’da diizenlenen “Haberlesmenin gizliligini ihlal” su¢u, dar manada
haberlesme hiirriyetinin ihlalini kapsamaktadir. Yani kimin kiminle telefon
goriismesi yaptigr veya mektuplastigi degil, hukuka aykir1 sekilde muhaberatin
igeriginin Ogrenilmesi veya ifsa edilmesi fiilleri su¢ sayilmaktadir. Haberlesme
sugun unsurlarma gére TCK’nin 134, 135 veya 136. maddeleri ¢ergevesinde
degerlendirilebilecektir. 31 Bununla birlikte, Yargitay’in bir kararinda degindigi
tizere TCK m. 132’de diizenlenen haberlesmenin gizliligini ihlal sugunun
olusabilmesi i¢in haberlesmenin igeriginin taraflarin 6zel hayatlarina iliskin bilgiler
icermesi sarti bulunmamaktadir.®*?

TCK madde 132°de diizenlenen “haberlesmenin gizliligini ihlal” sugunu, ayni

yasanin 134. maddesinde diizenlenen “6zel hayatin gizliligini ihlal” sugundan ayiran

08 5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu Madde Gerekgeleri igin bkz. (Cevrimigi) www.ceza-

bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekce.doc , 03.04.2016.

39 yokus Seviik, “Haberlesmenin Gizliligini hlal Sugu”, .168.

310 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu”, (Tez), s.67-68.

311 Ersan Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Cilt I, Istanbul, Vedat Kitapgilik, 2006, s.580.

2y, 12 CD., E. 2012/20608, K. 2012/18217, T. 11.09.2012, karar i¢in bkz. Erdener Yurtcan,

Yargitay Kararlar: Isiginda Ozel Hayata Karsi Suglar, Ankara, Adalet Yayinevi, 2016, s. 6.
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bir diger husus ise; 132. maddede kisiler arasinda bir haberlesme s6z konusu oldugu
halde, 134. maddede kisilerin 6zel hayatina iliskin bir goriintli veya ses gibi bir olay
veya durumun, yasanan iliskilerin, taraflarin rizasi olmaksizin gizliliginin ihlal
edilmesi s6z konusudur. Ornegin, iki sevgili arasindaki telefon konusmalarinin
dinlenmesi halinde, haberlesmenin gizliligini ihlal sucu olusurken, bu sevgililer
arasindaki sevisme veya Oplismenin gizlice kameraya ¢ekilmesi veya yatak odasinin
penceresinden gozciililk yapilarak seyredilmesi halinde 134. maddede diizenlenen
0zel hayatin gizliliginin ihlali sugu olusacaktir.®*®

Yine haberlesme bir aracla yapilmast gerektiginden, kisiler arasinda
haberlesme niteligi tagimayan konusmalarin ¢iplak kulakla dinlenmesi bu sucu
olusturmaz. Ancak bu durum 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢u (m.134) kapsaminda
degerlendirilebilir.***

Ornegin haberlesmenin gizliligini ihlal sugunun diizenlenmis oldugu
TCK’nin  132. maddesinin 3. fikrasina gore kisinin kendisiyle yapilan
haberlesmenin igerigini diger tarafin rizasi1 olmaksizin hukuka aykiri olarak alenen
ifsa etmesi cezalandirilmaktadir. Hukuka aykirilik, aleniyet veya ifsanin olmamasi
halinde fikrada diizenlenen sucun unsurlar1 eksik kalacagindan su¢ olugsmayacaktir.
Failin konusmay1 kaydedip saklamasi veya bir baskasina dinletmesi halinde 132.
maddenin 3. fikrasi anlaminda su¢ olugsmasa da karsi tarafin rizasi ve haberi olmadan
haberlesmesinin kaydedilmesi veya dinletilmesi o kisinin 6zel hayatinin gizliligini
ihlal edecektir. Zira 6zel hayatin gizliligi tek tek kisilere ait bir hak olup taraflardan
birinin rizast miidahaleyi hukuka uygun hale getirememektedir. Dolayisiyla

5

yaptigi bir telefon goriismesini gizlice kaydeden *° ve/veya iigiincii kisilere

313 Artug, Kisilere Karst Suglar, 5.1253.
314 Al Parlar, Meltem Banko, “Hakaret ve Ozel Hayata Karst Suglar”, Ankara, Adalet Yayinevi,
2014, 381.

35 Kisinin kendisiyle yapilan haberlesme icerigini diger tarafin rizasi olmaksizin hukuka aykir1 olarak
kayit etmesinden ibaret eylemi hakkinda Yargitay 12. Ceza Dairesi’nin 02.06.2014 tarihli 2013/21755
E., 2014/13367 K. Sayili kararinda “Haberlesmenin gizliligini ihlal sucundan samigin beraatine iligkin
hiikiim, katilan vekili tarafindan temyiz edilmekle, dosya incelenerek geregi diisiiniildii: Belirli veya
belirienebilir iki veya daha fazla kiginin, baskalarimin bilmemeleri gerektigi yoniinde hakli bir inang
ve iradeyle hareket ederek, gizliligi saglamaya é6zen gosterip, elverisli araglar (internet, telefon, telsiz,
faks, mektup, telgraf, kagit vb.) ve ortak semboller (soz, yazi, isaret vb.) aracihigiyla paylastiklar
bilgi, diistince, duygu ve tutumlarimin; 6zel hayata iligkin olsun ya da olmasin, baska kisi veya kigiler
tarafindan, ozel bir ¢aba gosterilerek, dogrudan veya dolayl sekilde (zarfi ag¢ilmadan 1s1ga tutulan
mektupta oldugu gibi), okunmak veya dinlenmek suretiyle 6grenilmesi eyleminin TCK'min 132/1-1.
ctimlesinde; anlasilabilir olsun ya da olmasin, baskalarinin haberlesme iceriklerinin kaydi, yani; yaz,
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dinleten *'® fail acisindan 132. maddedeki degil ama 134. maddedeki sugun
islendigi kabul edilmelidir.®"’

3.2 Kisiler Arasindaki Konusmalarin Dinlenmesi Ve Kayda Alinmasi Sucu ile
Mliskisi (TCK md. 133)

Kisiler arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi sugu, 5237 sayili

TCK’nin 133. maddesinde®® hiikiim altina alinmistir. Maddenin baslig1 her ne kadar

ses, goriintii, 6zel isaretler gibi ortak sembollerin, baska bir nesne tizerine tasinarak (érnegin; ses
veya gortintiiniin, manyetik bant tizerine, yazimin baska bir kagit, defter vb. nesne iizerine gegirilmesi,
kopyasmmin alinmasi, elektronik iletinin tasinabilir bellege veya CD'ye aktarilmast gibi islemlerle)
Sabitlenmesi eyleminin ayni Kanunun 132/1-2. ciimlesinde; baskalarinin haberlesme iceriklerinin,
ilgilisi veya ilgililerinin rizast diginda ifsa edilmesi, yani; yayilmasi, agiga vurulmasi, afise edilmesi,
ilan edilmesi, kamuoyuna duyurulmasi, ozetle; icerigini ogrenme yetkisi bulunmayan kisi veya
kisilerin bilgisine sunulmasi eyleminin ayni Kanunun 132/2; kiginin kendisiyle yapilan haberlesme
icerigini, belirli olmayan ve birden fazla kisi tarafindan algilanabilme imkani bulunan aleni bir
ortamda, ilgilisi veya ilgililerinin rizasi disinda ifsa etmesi eyleminin aym Kanunun 132/3.
maddelerinde diizenlenen haberlesmenin gizliligini ihlal su¢u kapsaminda degerlendirilecegi, bu
madde kapsaminda su¢ olarak tamimlanmayan kisinin kendisiyle yapilan haberlesme igerigini
kaydetmesi eyleminin, kosullart bulundugu takdirde, TCK'min 134/1-2. ciimlesinde diizenlenen ozel
hayatin gizliligini ihlal su¢unu olusturabilecegi...” (UYAP MEVZUAT)

38Kisinin kendisiyle yapilan haberlesme igerigini hukuka aykiri olarak kaydedip aleniyet sarti
gerceklesmeksizin ifsa ettigi (3. Kisilerle paylastigi) eylemi ile ilgili olarak bkz. Yargitay 12. CD.
21.02.2018 tarih, 2017/3302 E., 2018/1900 K. sayili ilami; “Sanigin, yaklasik 5 yildir géniil iliskisi
yasadigi katilan ... ile yaptigi telefon konusmasini kaydederek, riza olmaksizin katilan ...'nin esine
kargo ile gondermek suretiyle ifsa ettigi olayda,

Sanign, tarafi oldugu haberlesme iceriklerini, belirli olmayan ve birden fazla kisi tarafindan
algilanabilme imkant bulunan aleni bir ortamda ifsa etmemesinden dolayr TCK'min 132. maddesinin
3. fikrasinda tamimlanan haberlesmenin gizliligini ihlal su¢unun yasal unsurlarimin somut olayda
gergeklesmemesi nedeniyle sanikla aralarindaki iliskinin varligint ve boyutunu kendisinde sakli tutan
katilanmin ozel yasam alani kapsamindaki konusmalarini iceren ses kaydimi katilamin kocasina
gonderen samigin eyleminin TCK'min 134. maddesinin 2. fikrasindaki gériintii veya seslerin ifsa
edilmesi suretiyle 6zel hayatin gizliligini ihlal sucunu olusturacagi gozetilmeden, sug¢ vasfinda
yanugiya diisiilerek, sanmik hakkinda TCK'min 132. maddesinin 3. fikrasinda tamimlanan
haberlesmenin  gizliligini ihlal sucundan dolayr mahkumiyet hiikmii kurulmas:”. (Cevrimici)
http://emsal.yargitay.gov.tr, 01.10.2018

317 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, $.215-216.

%% Madde 133

(1) Kisiler arasindaki alent olmayan konusmalari, taraflardan herhangi birinin rizasi olmaksizin bir
aletle dinleyen veya bunlart bir ses alma cihazi ile kaydeden kisi, (Degisik ibare: 02/07/2012-6352
S.K./80.md.) iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Katildigi aleni olmayan bir soylesiyi, diger konuganlarin rizasi olmadan ses alma cihazt ile kayda
alan kisi, (Degisik ibare: 02/07/2012-6352 S.K./80.md.) alti aydan iki yila kadar hapis veya adli para
cezasi ile cezalandirilir.

(3) (Degisik fikra: 02/07/2012-6352 S.K./80.md.) Kisiler arasindaki aleni olmayan konusmalarin
kaydedilmesi suretiyle elde edilen verileri hukuka aykiri olarak ifsa eden kisi, iki yildan bes yila kadar
hapis ve dortbin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir. Ifsa edilen bu verilerin basin ve yayin
yoluyla yayimlanmasi halinde de ayni cezaya hiikmolunur.
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“kisiler arasindaki konugmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi” olsa da, madde

iceriginde ti¢ farkli sug tipine yer verildigi goriilecektir.

Maddenin birinci fikras1 ile kisiler arasindaki aleni olmayan konusmalari
taraflardan birinin rizast olmaksizin bir aletle dinleme veya bu konusmalari bir ses
alma cihazi ile kaydetme eylemi diizenlenmistir. Yine maddenin ikinci fikrasinda da
benzer bir diizenleme ile, katildig1 aleni olmayan bir sOylesiyi, diger konusanlarin

rizas1 olmadan ses alma cihazi ile kaydetme eylemi sug olarak kabul edilmistir."

Bu iki fikra ile ilgili olarak madde gerekg¢esinde su agiklamalara yer verilmistir:
“Birinci fikrada tamimlanan sug, aleni olmayan konusmanin bir aletle dinlenmesi
veya bir ses alma cihazi ile kayda alinmasi ile olusur. Soz konusu sucu, aleni
olmayan konusmanin tarafi olmayan kisi igleyebilir. Sugun olusabilmesi igin,
konusmanin taraflarindan herhangi birinin rizasimin olmamast yeterlidir. Bu
bakimdan konusmanin taraflarindan birinin rizasinin olmasi, fiili su¢ olmaktan

ctkarmayacaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda, kisiler arasindaki aleni olmayan konusmalarin,
soylesiye katilan kisilerden biri tarafindan digerlerinin rizasi olmadan kayda
alinmasi, su¢ olarak tammlanmigtir.” *° Bu fikra baglaminda aleni olmayan
sOylesiye katilan kisilerden birinin konugmalar1 digerlerinin rizasi hilafina kayda
almasi1 gerekmektedir. Bir konugmanin sdylesi olarak kabul edilebilmesi i¢in en az ii¢
veya daha fazla kisinin yiiz ylize katilim1 gerekmektedir. Buna gore iki kisi arasinda
gerceklesen bir konugmayi taraflardan birinin digerinin rizast olmaksizin kayda
almasi halinde TCK 133. maddesinde diizenlenen sug¢ olusmayacaktir, ancak bu
halde 134. maddesinde diizenlenen &zel hayatin gizliligini ihlal sugunun

olusabilecegi diisiiniilebilir. %!

319 Artug, Kisilere Karst Suglar, 5.1258.

30 5237 Sayii Tirk Ceza Kanunu Madde Gerekgeleri igin bkz. (Cevrimigi) www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekce.doc , 04.04.2016

%21 Bu hususu Yargitay 12. Ceza Dairesi 2014/2511 E., 2014/17251 K. 08.09.2014 tarihli kararinda

“... Iki veya daha fazla kisinin, baskalarimin bilmeyecegi ve simirli bir dinleyici cevresi disina

ctkmayacag yoniinde hakli bir inang ve iradeyle hareket ederek, herhangi bir aract vasita olarak

kullanmadan, yiiz yiize gerceklestirdikleri, ancak 6zel bir caba gésterilerek duyulabilecek, aleni

olmayan, soze dayali, sesli diisiince agiklamalarinin, konusmanin tarafi olmayan kisi veya kigilerce,

ilgilisinin rizasi olmaksizin, elverisli bir aletle (sesli bir aciklamay: kuvvetlendirerek veya naklederek
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Vurgulamak gerekir ki bu sucglarin olusabilmesi i¢in konusmalarin aleni
olmamas: sarttir.**? Bu durum madde gerekgesinde de; “Bir arada bulunan kisiler
arasinda yapilan konugmanin aleni olmayan konusma olarak kabulii igin
konusmanin yapildigi yerin onemi yoktur. Bu bakimdan, ornegin bir parkta iki kisi
arasinda gegen konusmanin baskalar: tarafindan ancak ozel gayret gosterilerek
duyulabilecek olmast halinde, aleni olmayan konusma soz konusudur. Keza, ornegin
bir evde swmwrli sayida kisiler arasinda yapilan konusma, aleni olmayan bir

konusmadir” seklinde agikliga kavusturulmustur.

Madde metni ve gerekgesinden anlasildigi iizere sugun olusabilmesi i¢in failin,
dinleme veya kayit islemlerini mutlaka aletle veya ses alma cihaziyla yapmasi
gerekmektedir. Dolayisiyla failin hi¢bir alet kullanmadan yalnizca ciplak kulakla
aleni olmayan bir konusmay1 dinlemesi 133. madde kapsamina girmeyecektir. Ancak
iletisimin 6zel hayatin bir parcasi oldugu ve ilgilinin rizasinin disinda gizliligine
midahale edilmesinin ihlal olusturacagi kabul edilecek olursa s6z konusu eylemin
134. madde kapsaminda degerlendirilmesi gerekmektedir. 323 Ayrica bu sucun
olusabilmesi icin dinlenen veya kayda alinan konusmalarin igerigi bir dnem arz

etmemektedir. 324

134. maddede diizenlenen suclarin konusunu olusturan olaylarin
objektif bir gizlilige sahip olmasi, 133. Maddede diizenlenen kisiler arasindaki
konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi suglarinin konusunu olusturan olaylarin

ise siibjektif bir gizliliginin bulunmasinin sugun olusumu ydniinden yeterli goriilmesi

onu ses alammin disina ¢ikartip dogrudan dogruya algilanabilir hale getirmeye yarayan her tiirlii
diizenekle) dinlenmesi veya akustik olarak tekrar dinlenebilmesi imkanini saglayan bir aletle
kaydedilmesinin TCK'min 133/1. maddesinde; en az ii¢ veya daha fazla kiginin, yiiz yiize
gerceklestirdikleri, aleni olmayan, séze dayali diisiince aktarimlarinin, séylesinin tarafi olan kigi veya
kisilerce, ilgililerinin rizas1 olmaksizin, bir aletle kaydedilmesinin ayni Kanun'un 133/2. maddesinde
"kisiler arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alimmasi" bashgr altinda su¢ olarak
tammlandigi, séylesiden farkli olarak, iki kisi arasinda da gerceklesebilecek olan konusmada,
konusan taraflarin, aralarinda gegen sozleri kaydetmesi, TCK'min 133/1. maddesi kapsaminda sug
olarak tanimlanmamuis olup, kogullar bulundugu takdirde eylemin ayni Kanunun 134. maddesinde
diizenlenen ozel hayatin gizliligini ihlal su¢unu olusturabilecegi...” seklinde agiklamistir. (Uyap
Mevzuat)

322 Hafizogullar1 / Ozen, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanma Kars1 Suglar”, s. 13; Ahmet Giindel,
Yeni Tiirk Ceza Kanunu Ag¢iklamast, Ankara, y.y., 2009, s.2890; Zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli
Alanimin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 150.

323 Fikret ilkiz, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alamna Kars1 Suglar”, Tiirk Ceza Kanununun 2 Yih
Teori ve Uygulamada Karsilagilan Sorunlar, Tirk Ceza Hukuku Dernegi, Istanbul, 2008, 5.405;
Artug, Kisilere Karst Suglar, 5.1261.

324 7afer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alanimin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 151.
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nedeniyle her iki maddede diizenlenen suglarin konulari yoniinden ayristiklar:

sdylenebilir.*®

Son olarak maddenin iicilincii fikrasinda, kisiler arasindaki aleni olmayan
konusmalarin kaydedilmesi suretiyle elde edilen verileri hukuka aykir1 olarak ifsa
eden kisinin eyleminin cezalandirilacagi  Ongoriilmektedir. Burada sugun
olusabilmesi icin kayit altina alinan konusmanin hukuka aykiri olarak ifsasi
gerekmektedir. Hukuka aykir1 olmasi kavramindan ne anlasilmasi gerektigi hususu
Yargitay uygulamasi ile agiklanabilir bir husustur. Yargitay’in bir¢ok kararinda bu

%3

husus, “... kisinin, bir daha kanit elde etme olanagimin bulunmadigi ve yetkili
makamlara basvurma imkanimin olmadigi ani gelisen durumlarda, ornegin,
kendisine karsi islenmekte olan (cinsel saldiri, hakaret, tehdit, iftira veya santaj gibi)
bir su¢ soz konusu oldugunda ya da kendisine veya aile birligine yénelen, onurunu
zedeleyen, haksiz bir saldiriyr onlemek icin, kaybolma olasiligi bulunan kanitlarin
kaybolmasini engelleyip, yetkili makamlara sunarak giivence altina almak amaciyla,
saldiryr gergeklestiren tarafin bilgisi ve rizast disinda, konusma ve haberlesme
iceriklerini veya o6zel hayata iliskin ses ve goriintiilerini dinleme, izleme ya da
kaydetme eylemlerinin hukuka aykirt oldugunu kabul etmek miimkiin olmadigi...”
seklinde ifade edilmistir.?’26 Buna gore belirtilen hallere benzer kosullarda yapilan

dinleme, izleme, kaydetme iglemlerinin hukuka aykiri oldugu kabul edilemez.

3.3 Kisisel Verilerin Kaydedilmesi Sucu fle iliskisi (TCK md. 135)

Kisisel verilerin kaydedilmesi sugu, 5237 sayili TCK’nin 135. maddesinde®’

diizenlenmistir. Kisisel veri kavraminin ne anlama geldigi hususunda Avrupa insan

325 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), s.73

%26 By hususta bkz. 12. Ceza Dairesi 2013/26087 E., 2014/10205 K. 28.04.2014 tarihli karari (Uyap
Mevzuat)

321 Madde 135

(1) Hukuka aykiri olarak kisisel verileri kaydeden kimseye bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi
verilir.

(2) Kisisel verinin, kisilerin siyasi, felsefi veya dini goriislerine, irki kékenlerine; hukuka aykiri olarak
ahlaki egilimlerine, cinsel yasamlarina, saghk durumlarima veya sendikal baglantilarina iligkin
olmasi durumunda birinci fikra uyarinca verilecek ceza yar: oraminda artirilir.
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Haklar1 Mahkemesi uygulamasi 1s18inda 6zel hayat konusunu degerlendirirken
ayrintili olarak ele almistik. Bu nedenle bu boliimde kisisel veri kavrami yeniden

almayarak o boliimdeki acgiklamalarimiza atif yapmakla yetinecegiz.

Maddenin birinci fikrasinda Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin 8.
maddesinde diizenlenen 6zel hayatin gizliligi kapsaminda, kisisel verilerin de bu
gizlilikten yararlanmasi amaciyla hukuka aykir1 olarak kisisel verilerin kaydedilmesi

fiili sug olarak dﬁzenlenmistir.328

Maddenin 24/3/2016 tarihli ve 6698 sayili Kanunun 30. maddesiyle degistirilen
ikinci fikrasinda ise kisisel verinin, kisilerin siyasi, felsefi veya dini goriislerine, 1rki
kokenlerine; hukuka aykiri olarak ahlaki egilimlerine, cinsel yasamlarina, saglik
durumlarina veya sendikal baglantilarina iligkin olmasi durumunda birinci fikra
hiikmiince verilecek cezanin yar1i oraninda arttirilacagi, Ongoriilmiistiir. Kanun
koyucu kisiye ait bu nitelikteki verilerin tespitinin, bu veriler kisisel veri sayilsin

veya sayilmasin yasak olduguna 6zel olarak deginmek geregini duymustur.®*

Bu maddede, kisisel veri sayilan bilgilerin 6grenilmesi su¢ olarak kabul
edilmeyip, miinhasiran hukuka aykir1 olarak kaydedilmesi, su¢ olarak hiikiim altina
almmustir. *° Dolayisiyla, 135. maddedeki diizenlemeler ile birlikte uygulanabilir
konuma gelme sadece TCK 134/1-2. ciimlesi agisindan giindeme gelebilir. Zira, TCK
134’te yer alan diger diizenlemelerdeki sug tariflerindeki hareketlerin 6grenme veya

ifsa seklinde olmasi gerekmektedir.331

Kanun koyucu TCK 134/1-2. ciimlede “kayda alma” fiilini tercih ederken,
TCK 135’te ise “kaydetme” fiiline sucun kanuni taniminda yer vermistir. Ancak bu
iki hareket birbirinden farklidir. 134. maddede 6zel hayata iliskin goriintii veya sesin
bizzat fail tarafindan bir cihaz yardimi ile kaydedilmesi s6z konusu iken; m. 135.
maddede ise kisisel veri niteligindeki bilgilerin herhangi bir sekilde 6grenmeye veya

hatirlanmaya elverisli olarak insan zihni disindaki bir yere tespit edilmesi, s6z

328 Artug, Kisilere Karst Suglar, 5.1282.
829 Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, $.600 vd.

330 Giindel, Yeni Tiirk Ceza Kanunu A¢iklamasi, $.2902.

31 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), s.77.
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konusudur.3*?

Diger bir ifadeyle, her iki kaydetme hareketinin, kural olarak, maddi
konusu ve icra tarzi birbirinden farklidir. Dahasi, m. 134/1’in 2. ciimlesinde 06zel
hayata iligkin goriintii veya seslerin 6grenilmesi veya 6grenilebilir hale getirilmesinin
cezalandirilmas1 s6z konusu iken; m. 135°te, kisisel veri niteligindeki bilginin
Ogrenilmesinden sonra gerceklesen kaydetme fiili, 6grenmeden bagimsiz olarak

333

cezalandirilmaktadir. Buna gore, bahse konu diizenlemelerin birlikte

uygulanabilirligi s6z konusu olamamaktadir.>**

Ogretide; kisisel verilerin 6zel hayatin gizliliginin ihlali suretiyle ele gegirilip
kaydedilmesi 134. maddede tanimlanan sugu olusturacagi, bu sebeple 135.
maddedeki sugun olusabilmesi i¢in bu bilgilerin 6zel hayatin gizliligin ihlali disinda
baska suretle ele gecirilmesi gerektigi savunulmustur.®**® Yani bir 6zel hayat olayina
iligkin goriintii veya seslerin kayda alinmasi durumunda m. 135 degil m. 134/1-2.
ciimlesi uygulanmalidir.*® Ancak bu durumda da bu kaydin magdurun bilgisi ve
rizas1 diginda yapilmasi gerekmektedir. Aksi halde TCK 134/1-2. ciimlesindeki su¢

da olusmayacaktlr.337

332 Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, S. 603.

33 Ali Parlar, Muzaffer Hatipoglu, Ceza Hukuku ve Ozel Hukukta Hakaret Suclari ve Tazminat
Davalari, Ankara, Adalet Yayinevi, 2008, s.351.

334 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu” (Tez), s.78.
335 Siiheyl Donay, Mahmut Kasike1, Tiirk Ceza Kanunu, Istanbul, Beta Yaymecilik, 2005, s. 212.

336 Keklik, Ozel Hayatin Gizliligi Sugu (Tez), s.78. Konuyla ilgili olarak bkz. Yargitay 12. CD.
14.02.2018 tarih, 2017/2548 E., 2018/1533 K. sayili, “sanigin sokakta gezen sikayetcilerin arkasindan
yiiriiyerek cep telefonunun kamerast ile sikayetcilerin kal¢a bélgesine odaklanarak resimlerini ¢ekme
seklinde siibutu kabul edilen eyleminin TCK min 134/1. madde ve fikrasinda diizenlenen ozel hayatin
gizliligini ihlal sugunu olusturdugu gozetilmeden delillerin takdirinde yamilgiya diisiilerek ayni
Kanunun 135/1. madde ve fikrasinda diizenlenen kigisel verilerin kaydedilmesi su¢undan yazili sekilde
hiikiim kurulmasr” bozma ilami. (Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr 01.10.2018

%7 Bu husus Yargitay 12. Ceza Dairesi  11/092012 tarihli  2012/17703 E. , 2012/18222 K. sayili
kararinda; “... Sanik hakkinda kisisel verilerin kaydedilmesi su¢cundan verilen beraat hiikmiine yonelik
temyiz istemlerinin incelenmesinde;

5237 sayily TCK 'min 135. maddesinde diizenlenen “Kigsisel verilerin kaydedilmesi” sugunun
olusabilmesi igin belirli veya belirlenebilir bir kisiye ait her tiirlii bilginin, hukuka aykiri olarak
kaydedilmesi gerekmekte olup; su¢un maddi konusunu olusturan “kisisel veri” kavramindan, kiginin,
yetkisiz tictincii kigilerin bilgisine sunmadig, istediginde baska kisilere aciklayarak ancak siirli bir
gevre ile paylastigi, herkes tarafindan bilinmeyen ve/veya kolaylikla ulasiimas: ve bilinmesi miimkiin
olmayan, kisinin kimligini belirleyen veya belirlenebilir kilan, kisiyi toplumda yer alan diger
bireylerden aywan ve onun niteliklerini ortaya koymaya elverisli, gercek kisiye ait her tiirlii bilginin
anlasilmasi gerektigi; bir ozel hayat gériintiisii ya da sesinin, “kisisel veri” oldugunda kusku
bulunmamakta ise de, kisinin ozel hayatina iliskin goriintiisii ya da sesinin, bilgisi disinda, resim
cekme veya kaydetme ozelligine sahip aletle belli bir elektronik, dijital, manyetik yere sabitlenmesi
eyleminin, 5237 sayihh TCK’nmin 134/1. maddesinin 2. ciimlesinde tanimlanan ozel hayatin gizliligini
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3.4 Kisisel Verileri Hukuka Aykiri Olarak Verme Veya Ele Gecirme Su¢u(TCK
md. 136) ve Verileri Yok Etmeme Sucu ile fliskisi (TCK md. 138)

Bu sug, 5237 sayilh TCK’nmin 136. maddesinde 338 diizenlenmistir. Madde
gerekcesinde de ifade edildigi iizere; “Bu madde hiikmii ile hukuka uygun olarak
kaydedilmis olsun veya olmasin, kisisel verileri hukuka aykirt olarak baskalarina
vermek, yaymak veya ele gecirmek, bagimsiz bir su¢ olarak tanimlanmistir” > TCK
madde 136’daki sugun maddi konusu, kisisel verilerdir. 134. maddedeki suglarin
maddi konusu ise basta goriintii ve sesler olmak {izere, 6zel hayata iliskin olaylarin

duyu organlari ile algilanabilir yonleridir.**°

Bu genel bilgi gergevesinde Yargitay 12. Ceza Dairesinin; gazeteci olan
sanigm, katilan ile yapmis oldugu yiiz ylize goriismeyi katilanin bilgisi ve rizasi
disinda kaydedip katilanin resmi ile birlikte kendi sosyal medya hesabindan
paylasmasi seklinde gerceklesen bir olayda, TCK 133/3, 134 ve 136/1 birinci
maddelerini tartisarak sonuca vardigi karara ¢alismamizin bu kisminda yer vermeyi,
suclarin birbirleri arasindaki geciskenligini somutlastirmak adina faydali buluyoruz.
Dairece; sanigin, katilan ile yapmis oldugu yiiz ylize konusmanin yayinlanmasi
eyleminin konugsmanin tarafi olmasi1 nedeniyle TCK’nin 133/3. maddesi kapsaminda
kalmadig tespit edildikten sonra dosya arasinda bulunan bilirkisi raporuna gore de
konusmanin katilanin 6zel hayatina iliskin olmadiginin anlasilmasi nedeniyle
TCK’nin 134. maddesinde diizenlenen 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢unun da

olusmayacag1 ancak katilana ait giindelik kiyafetler ile kamuya agik alanda ¢ekilen

ihlal su¢u kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi, kisinin ozel hayatina iligkin goriintii, fotograf ya
da sesin, 5237 sayili TCK’nin 135. maddesi kapsaminda kigisel veri olarak kabul edilemeyecegi,
iddiaya konu olayda, magdurenin ¢iplak vaziyetteki gériintii ve fotograflarimin kaydedilmesinden
ibaret eylemin, “Kisisel verilerin kaydedilmesi” su¢unu olusturmayacag, ¢ekimin, magdurenin bilgisi
ve rizasi kapsaminda gerceklesmesi nedeniyle, 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢unun da olusmadig
anlasildigindan, yapilan yargilama sonucunda, saniga yiiklenen sugun yasal unsurlarinin olusmadig
gerekgeleri gosterilerek mahkemece kabul ve takdir kilinmis oldugundan, katilan vekili ile
C.Savcisimin saniga atili sugun sabit olduguna iligkin ve yerinde goriilmeyen tiim temyiz itirazlarimin
reddiyle, 5271 sayihh CMK’min 223/9. maddesi de nazara almarak, hiikmiin isteme uygun olarak
ONANMASINA ...~ seklinde agiklamistir. (Uyap Mevzuat)

%% Madde 136
(1) Kisisel verileri, hukuka aykiri olarak bir baskasina veren, yayan veya ele geciren kigi, iki yildan
dort yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

39 5237 Sayii Tirk Ceza Kanunu Madde Gerekgeleri igin bkz. (Cevrimigi) www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekce.doc , 06.04.2016

340 Keklik, “Ozel Hayati Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), s.80.
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ve Ozel hayatinina iligkin olmayan tek kare fotografin katilana ait kisisel veri
kapsaminda olmasi nedeniyle samigin kanunun 136/1. maddesinde diizenlenen
verileri hukuka aykir1 olarak verme veya ele gegirme sugundan mahkumiyetine karar

verilmesi gerektigi sonucuna varilmustir.***

S6z konusu sug¢ tipi acisindan, kisisel verilerin kaydedilmesi ag¢isindan
Ongoriilen “kaydetme” ibaresinin nasil degerlendirilecegidir. Bu agidan 6gretide ve
sucun gerekcesinde kaydin manyetik veya biligsel bir ortam ayrimi yapilmaksizin
ornegin kisisel verinin siradan bir deftere dahi yazilmasinin yeterli olacagi ifade
edilmistir.** Bununla birlikte, gerek m. 135°te gerekse m. 136’da kisisel verilerin
kaydedilmeden dnce 6grenilmesine iligkin bir tarife yer verilmedigi anlasilmaktadir.
Buna gore, kisisel verilerin 6grenilmesi fiili, kosullar1 varsa m. 134/1°de diizenlenen
suclarin birini olusturabilecektir. Mesela, fail kaydettigi kisisel verileri magdurun
giinliigiinii gizlice okumak suretiyle edinmisse, hakkinda kisisel verileri kaydetme
sugundan ayr1 olarak 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢u dolayisiyla m. 134/1’in ilk
ciimlesi geregince, ceza verilebilecektir.**®

5237 sayih TCK’nin 138. maddesinde ¥4 verileri yok etmeme sucu
diizenlenmistir. Madde gerekcesinde; bu madde hiikmii ile hukuka uygun olarak
kaydedilmis olan kisisel verilerin, kanunlarin belirledigi siirelerin gegmis olmasina
ragmen yok edilmemesinin, bagimsiz bir su¢ olarak tanimlandigi Vurgulanmlstlr.345

Gortiliyor ki, sugun konusu hukuka uygun olarak kaydedilmis olan “kisisel

veriler”dir.

%1 Yargitay 12. CD. 24.01.2018 tarih, 2017/1386 E., 2018/832 K. sayili i¢in bkz. (Cevrimici)
http://emsal.yargitay.gov.tr 01.10.2018

%2 Hafizogullar1 / Ozen, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”, s. 20; Dogan Soyaslan,

Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 10. Basi, Ankara, Yetkin Yaynlari, 2014, s.357.

343 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu” (Tez), s.80.

4 Madde 138
(1) Kanunlarin belirledigi siirelerin ge¢mis olmasina karsin verileri sistem iginde yok etmekle
yiikiimlii olanlara gorevlerini yerine getirmediklerinde bir yildan iki yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) (Ek fikra: 21/02/2014-6526 S.K./5. md) Sucun konusunun Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine
gore ortadan kaldirilmasi veya yok edilmesi gereken veri olmast hdlinde verilecek ceza bir kat
artirtlir.

55037 Sayili Tiirk Ceza Kanunu Madde Gerekgeleri i¢in bkz. (Cevrimigi) Www.ceza-

bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekce.doc , 06.04.2016
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Fail; hukuka uygun olarak kaydedilmis olan kisisel verileri kanunda belirlenen
stireler gecmis olmasina ragmen yok etmez, ayni zamanda bu kisisel verileri hukuka
aykir1 olarak bagkasina verir veya yayarsa, bu durumda TCK’nin 136. ve 138.

maddeleri arasinda gergek ictima hiikiimleri uygulanir.

Bu bdliimde degindigimiz sug tipleri disinda ‘konut dokunulmazligini ihlal
sucu (TCK md.116) ve ‘haksiz arama’ (TCK md.120) sug¢u Anayasa’nin 20 ve 21.
maddeleri geregi 6zel hayatin gizliligi hakki kapsaminda degerlendirilmelidir. Bu
nedenle s6z konusu maddelerdeki bazi unsurlarin yoklugu halinde 134. maddenin
uygulanmasi giindeme gelmektedir.>*® Ayrica ¢alisma konumuzun kapsami sebebiyle
ayrintili olarak ele almayacak olsak da Tiirk Ceza Kanununda diizenlenen “gizliligin
ithlali” sugu (TCK md. 285), “goriintii veya seslerin kayda alinmas1” sugu (TCK md.
286), “genital muayene” sucu (TCK md. 287), “hakaret” sucu (TCK md. 125),
“kisilerin huzur ve siikununu bozma” su¢u (TCK md. 123), “ticari sir bankacilik sirr1
veya miisteri sirr1 niteligindeki bilgi veya belgelerin agiklanmasi” sugu (TCK md.
239), “santaj” sucu (TCK md. 107), “gorevi kdtiiye kullanma” suglar1 (TCK md.
257) ile TCK 134. Maddede diizenlenen “6zel hayatin gizliligini ihlal” sugu arasinda;
suclarin faili, maddi unsurlari, islenis bi¢cimi veya konusu yoniinden az veya cok

iliski veya benzerlik vardir.®*’

4. SUCUN MADDI (OBJEKTIF) UNSURLARI

4.1. Sucun Maddi Konusu

Sugun maddi konusu, kanunda diizenlenen (sugun) tipik hareketin {izerinde icra
edildigi kisi veya seyi ifade etmektedir. 8 Sugun maddi konusu ile yukarida ele
alman sucun korudugu “hukuki deger” birbirlerinden farkli kavramlardir. Sugun

konusu hareketin yonelik oldugu ve ceza normunda belirtilen konudur. Korunan

3% Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Suu, 5.221.

347 Bu hususta ayrintili bilgi i¢in bkz. Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu” (Tez), 5.83 vd.

8 Mahmut Koca, ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 10. Baski, Ankara, Seckin
Yayinevi, 2017, 116 vd.; Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gok¢en, Ahmet Caner Yenidiinya, Ceza

Hukuku Genel Hiikiimler, 9. Baski, Ankara, Adalet Yayinevi, 2015, s.284; Sulhi Dénmezer, Sahir
Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, C. 1, Istanbul, Beta Basimevi, 1997, 5.333.
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hukuki deger ise, sug tipinin ihdas edilmesi ile korunmak istenen degerdir. Kanun
koyucuyu toplumun veya kisilerin yararlarinin korunmasi amaciyla sug tiplerini
belirlemeye sevk eden sebep olarak fonksiyon icra eden hukuki deger (hukuki konu)
bir ideal olup, maddi biinyeye sahip degildir. Buna karsin sugun maddi konusu az
evvel de ifade edildigi iizere kisi veya esyanin maddi yapisidar.®*®

Buna gore TCK md. 134’te diizenlenen suglarin maddi konusunun genel
ifadeyle 6zel hayat olaylar1 oldugu ifade edilebilir. Ancak Kanun’da 6zel hayatin ne
anlama geldigi ve neleri kapsadigi agikca belirtilmemistir.*®® Bu nedenle, bir hayat
olaymnin 6zel hayat kapsaminda gizliliginin korunmasi gerekip gerekmediginin
tespiti, birinci boliimde belirtilen hususlar ve agiklamalar 15181nda yapilmalidir.

Madde gerekgesinde birinci fikradaki diizenleme ile ilgili olarak “gizli yasam
alanina girerek veya baska suretle baskalar: tarafindan gériilmesi miimkiin olmayan
bir ozel yasam olayimin saptanmasi ve kaydedilmesi cezalandiriimaktadyr” ifadesi
yer almaktadir.*®! Onceki bolimlerde acikladigimiz {izere, kisinin hayat alanlarinin
kamusal alan, 6zel alan ve sir alani olarak smiflandirildig diisiiniildiigiinde sugun
konusunun; sir alani ile baskalar: tarafindan goriilmesi miimkiin olmayan 6zel yasam

olaylar1 oldugu anlagilmaktadir.®*?

Madde gerekcesinde gizlilik unsurunun yalnizca
gérme duyusu iizerinden tanimlanmasi, gizlilik ihlalinin diger duyular araciligi ile de
ihlal edilebilecegi gercegini goz ardi edildigini gosterir. Ancak s6z konusu ifadeyi,
diger duyular1 da kapsayacak sekilde, “baskalari tarafindan ozel bir gayret
gostermeksizin algilanamayacak bir 6zel yasam olayr” olarak anlamanin kanunun
amacina daha uygun olacagi diislincesi ileri siiriilmiitiir. >

Yine madde metninde higbir siirlamaya yer vermeksizin 6zel hayat alani
korunurken, gerek¢ede “gizli yasam alanina girerek veya baska suretle baskalar
tarafindan goriilmesi miimkiin olmayan bir ozel yasam olaymin...” ifadesi sebebiyle

0zel hayat alanimnin bu iki hususla smirlandirilmas: dikkat cekicidir. Bu yoniiyle

¥ Yurtsever, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu”, 5.124.

%0 Eker Kazanci, “Kisilerin Izinsiz Goériintillerinin Alimmasmin  TCK m.134 Cercevesinde
Korunmasi”, s.143.

%! Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gokgen, Ahmet Caner Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, 2. Baski,
Ankara, Adalet Yayinevi, 2014, s.4614.

352 Ozbek, TCK Izmir Serhi Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami: Ozel Hiikiimler, $.941.
%53 Keklik, “Ozel Hayati Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.161.
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gerekce sucun maddi konusuna agiklik getirmeye calisirken celiski olusturacak
sekilde ifade edilmistir. Madde metninde 6zel hayat alaninin istisnasiz olarak
korundugu agik oldugundan, maddenin gerekgesi sebebiyle 6zel hayatin koruma
alanim1 daraltacak sekilde yorum yapilmamasi gerektigi doktrin tarafindan dile
getirilmistir. 34 Ayni sekilde yargi kararlarinda da ayni hususa dikkat cekildigini
gérl'iyoruz.355

Maddede farkl1 sug tipleri diizenlendiginden, su¢un maddi konusu baglaminda
farkli ihtimaller s6z konusu olabilir. Soyle ki; baskalar1 tarafindan 6zel bir caba
gostermeksizin algilanabilen yasam olaylarini gizli olarak nitelendirmek miimkiin
degildir. Kisinin {gilincii kisilerin rahatca gorebilecegi hareketleri, rahatga
duyabilecegi konusmalari, bu sugun maddi konusunu olusturamayacaktir. Gerekcede
belirtilenin aksine, bu 6zel hayat olaymin kisinin sir alanina girmesi de sonucu
degistirmez. Buna gore sahilde el ele gezen bir ¢ifti izleyen veya plajda sevisen bir
Gifti izleyen faili bu sugtan cezalandirmak miimkiin olmayacaktir.**® Ancak izledigi
bu eylemleri gizlice kayda alan fail TCK 134/1-2. ciimledeki agirlastirici sebep
nedeniyle bu suctan ve kaydettigi bu goriintiileri ifsa etmesi halinde ise TCK 134/2-

1. ciimlesi uyarinca cezalandirilacaktir.**” Gériiliiyor ki, 6zel hayatin gizliligini ihlal

34 Zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alaninin Ceza Hukukuyla Korunmast, S. 191.

%5 Yargitay 12. CD. 24.02.2014 tarih, 2013/14391 E., 2014/4498 K. sayih ,” Ozel hayat kavramunn;
kisinin sadece gozlerden uzakta, bagkalarwyla paylasmadigi, kapali kapilar arvdinda, dort duvar
arasindaki yagantisi ve mahremiyetinden ibaret degil, herkesin bilmedigi veya bilmemesi gereken,
istenildiginde baska kisilere aciklanabilen, tamamen kisiye ozel hayat olaylar: ve bilgilerin tamamini
icerdigi...

...samigin olay tarihinde okul ¢ikis saatini bekleyen 6grenci velilerinin yanina giderek,
katilanlarin ayakta bekledikleri sirada, cep telefonunun kamera sistemi ile katilanlarin fotografini
cektigi sirada, diger velilerin durumu katilanlara bildirmesi, katilanlarmm da polise haber verip
samigin cep telefonunun rizasi kapsaminda incelenmesi sonucunda, katilanlarin yeni ¢ekilmiy ii¢ adet
fotografimin tespit edilmesi seklinde gelisen samgin eylemiyle, iizerine atili TCK'min 134/1.
maddesinin 2. ciimlesinde tanimlanan 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢unu isledigi sabit oldugu halde,
kamuya acgik alanda bulunuldugunda dahi, “kalabaligin iginde dikkat ¢ekmezlik, taminmaziik,
bilinmezlik” prensibinin gegerli oldugu ve kamuya ag¢ik alana ¢ikan her kiginin, bu alandaki her
gortintii veya sesinin kaydedilip, siirekli ve izinsiz olarak elde bulundurulmasina riza gésterdiginin
kabuliiniin miimkiin bulunmadigi nazara alinmadan; “Samigin eylemi, katilanlarin okulun oniinde iken
onlardan habersiz fotograflarmmin ¢ekilmesi olup fotograflarin ¢ekildigi alan katilanlarin ozel hayat
alanmt disinda, kamusal bir alan oldugundan sucun unsurlarimin olusmadig1” seklindeki, dzel hayati
salt mekana indirgeyen ve yasal olmayan gerekge ile samigin mahkumiyeti yerine yazili sekilde
beraatine karar verilmesi “ seklindeki bozma karar1 i¢in bkz. (Cevrimici) http://emsal.yargitay.gov.tr
01.10.2018

%% Keklik, “Ozel Hayati Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.164.
%7 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sucu, $.210-211.
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sugunun maddi konusu olmayan ayni olaylar kayda almarak®® ve daha sonra ifsa

k** 5zel hayatin gizliligine iliskin goriintii veya sesleri kayda alinmasi (TCK

edilere
134/1-2. cimle) veya ifsas1 (TCK 134/2-1. ciimle )sugunun maddi konusu olabilir.

Sucun maddi konusu baglaminda 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunu
diizenleyen TCK 134/1-2. ciimlesi ile TCK 134/2-1. climlelerinde yer verilen
“goriintli veya sesler” ibaresindeki “ses” kavrami ile neyin kastedildigini acikliga
kavusturmak gerekir. “Ses” kavraminin yalniz konusmalart mi1 yoksa konusma
niteliginde olmayan diger sesleri de kapsayip kapsamadigi, kisiler arasindaki aleni
olmayan konusmalarin dinlenmesi veya kayda alinmasi sucu (md. 133) goz oniinde
bulundurularak agiklanabilir. TCK’ nin 133. maddesinde konusma ibaresine yer
verilirken 134. maddede ses ibaresine yer verilmesi bilingli bir tercih oldugundan
134. maddede gecen “ses” ibaresi, kisinin kendi kendine konusurken, sarki sdylerken
veya cinsel arzulari tatmin amaciyla ¢ikardigi sesler gibi konusma
eylemi disinda ¢ikardigi sesler olarak yorumlanmal1d1r.360

Doktrinde, 6zel hayat ve 6zel hayatin gizliligi kavramlarinin son derece genis,
soyut, kisiye ve duruma gore degisebilen niteliklere sahip olmasi ve buna bagl
olarak sugun maddi konusunun her somut olaya gore farklilik gosterebilmesinin
olanakli olmasi bu durumun da “sucta ve cezada kanunilik” ilkesine uymadigi

gerekcesiyle elestirilmistir.*®* Bu elestirinin genel manada haklilig1 savunulabilir ise

de stirekli degisen ve gelisen teknoloji ile yasam bigimleri sebebiyle 6zel hayat

%8 Bu husus bkz. Yargitay 14. Ceza Dairesi  10/09/2013 tarihli 2012/7618 E. , 2013/8902 K.
Sayilt kararinda; “Olay giinii samigin, bir aligveris merkezindeki diikkanin vitrininde bulunan
hayvanlari izleyen magdurenin arkasindan yaklasarak elinde bulunan cep telefonunun kamerasi ile
magdurenin bacaklarini kaydetmesi seklinde gerceklesen eyleminin TCK.min 134/1. maddesinde
diizenlenmis ozel hayatin gizliliginin ihlali su¢unu olusturdugu gozetilmeden, yazili sekilde cinsel
taciz sugundan hiikiim kurulmast ... uyarmmca BOZULMASINA” (UYAP MEVZUAT)

%9 Bu husus bkz. Yargitay 12. Ceza Dairesi  16.05.2018 tarihli 2018/414 E. , 2018/5571 K.
Sayili kararinda; “sanigin, katilanla beraber olduklari donemde, katilamin bilgisi dahilinde ¢ekilmis
fotograflarini rizast disinda facebookta yayinlamast seklinde siibutu kabul edilen eyleminin, sanikla
aralarindaki iliskinin varligini ve boyutunu kendisinde sakli tutan katilamin ozel yasam alani
kapsamindaki fotograflarini, onun rizasi disinda baskalarina ifsa eden sanik hakkinda, TCK'min
134/2. maddesinde tamimlanan ozel hayatin gizliligini ihlal su¢unu olusturduguna iliskin yerel
mahkemenin kabuliinde bir isabetsizlik gériilmemistir.” diyerek onamustir. bkz. (Cevrimigi)
http://emsal.yargitay.gov.tr 01.10.2018

%0 zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alaninin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 196,

%61 Kanundaki, “Kisilerin ézel hayatimn gizliligini ihldl eden kimse ... cezalandirilr” hiikmii yerine,
Dénmezer Ontasarisi’min 185. maddesinin birinci fikrasinda yer aldigi gibi, “Resim ¢ekici veya
kaydedici bir aletle 6zel hayatin mahrem alanina giren veya baska suretle hi¢ kimse tarafindan
goriilmesi miimkiin olmayan bir ozel hayat olayni, ilgilinin rizast olmadan tespit eden kimseye ...
hapis cezast verilir” hiikmiiniin diizenlenmesi gerekirdi.” Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, 5.590.
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kavraminin birinci bolimde de agikladigimiz gibi sabit bir kavram olmadig1 da goz
ontline alindiginda farkli bigimdeki 6zel hayat ihlallerinin yasal degisiklige ihtiyag
duyulmadan bu su¢ kapsaminda degerlendirilmesine imkan tanimasi sebebiyle 6zel
hayatin kapsam ve sinirlarini tayin etmeyen mevcut kanuni diizenlemenin yerinde
oldugu kanaatindeyiz. Ozel hayat ihlallerine dair yapilacak somut belirlemeler, ¢ok
kisa siirede kiginin 6zel hayatinin korumasiz kalmasina neden olabilir. Bu nedenle bu
tiir kavramlarin kapsami ve uygulama alanm1 ancak yorum yoluyla ve igtihatlarla

ortaya konulabilir.%?

4.2. Fail

Sug teskil eden hareketi gerceklestiren kisiye suglu ya da fail denir.*® Ceza
hukukuna gore, bir kimsenin fail olabilmesi igin insan olmasi ve su¢ hareketlerini
gerceklestirdigi sirada yastyor olmasi gerekmektedir.**

TCK 134. maddede diizenlen bu sugun faili, bu madde baglaminda kisinin 6zel
hayat alanina girme hak ve yetkisine sahip olmayan herkes olabilir.*®® Bir baska
deyisle herkes bu sucun faili olabilir. %6 Ancak sucun kamu gorevlisi tarafindan
gorevinin verdigi yetkinin kotiiye kullanilmasi suretiyle veya belli bir meslek veya
sanatin sagladig1 kolayliktan yararlanmak suretiyle islenmesi, TCK md. 137°de
nitelikli hal olarak diizenlenmistir.’®” Bu bakimdan 137. maddedeki nitelikli hallerin
uygulanabilmesi i¢in failin yukarida saydigimiz nitelikleri tasimasi gerekir, kamu

gorevlisi olan failin bu nitelikli halden dolayr sorumlu tutulabilmesi i¢in memuriyetin

icrast veya kamusal yetkinin kotiiye kullanilmasi sarti aranmaktadir. Aksi halde

%62 zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alanimin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 188,

%3 Artuk / Gokgen / Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.272; Koca / Uzillmez, Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, $.112.

%4 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayimncilik, 12. Baski, 2017, 5.488.

3% Jzzet Ozgeng, “Haberlesmenin, Kisiler Arasindaki Aleni Olmayan Konusmalarin ve Ozel Hayatin
Gizliligini Thlal Suglar1 (TCK m.132-134)”, Ceza Hukukunun Giincel Sorunlari, Kolokyum 8
Ekim 2010, Editor: M. Tevfik Giilsoy, Erzurum, 2010, s.141.

%% Ali Parlar, Muzaffer Hatipoglu, 5237 Sayili TCK 'da Ozel ve Genel Hiikiimler A¢isindan Sulh Ceza
Davalari, Ankara, Adalet Yaymevi, 2009, s.328; Ozbek, TCK Izmir Serhi Yeni Tiirk Ceza Kanununun
Anlami: Ozel Hiikiimler, $.941; Koca / Uziillmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler 5.499.

%7 Durmug Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Murat Onok, Teorik Ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 15.
Baski1, Ankara, Seckin Yayinevi, 2017, s.640.

92



gorevli oldugu sirada ancak kamusal yetki kullanmadan gergeklestirilen 6zel hayatin
gizliligini ihlal sugunda o fail agisindan nitelikli hal s6z konusu olrnayacak‘ur.368

Bu sugun (TCK 134/1-1.ciimle) faili olabilmek i¢in gizliligi ihlal edilen 6zel
hayat olaymin bir tarafi olunmamasi yani s6z konusu hayat olayina yabanci olunmasi
gereklidir. Tek basina gergeklestirilen 6zel hayat olaylarinda 6zel hayat olayini
yasayan kisi disindaki herkes sucun faili olabilir.*®® Buna karsin 6zel hayata dair iki
kisi arasinda yasanan bir olayda; olayin taraflar1 sadece 6grenme hareketi (TCK
134/1-1.ctimle) ile bu sugun faili olamazlarken, bu olaymn baskalar1 tarafindan
6grenilmesini saglamalari sartiyla olayim taraflari dahi sugun faili olabilir.®”® Ornegin
bir kiginin partneri ile yasadigi cinsel deneyimlerini partnerinin kim oldugunu
gosterecek sekilde ayrintili olarak yazili bir eserle yayimlamasi ya da bu
deneyimlerini gdsterir goriintiileri ifsa etmesi halinde 6zel hayat olayinin bir tarafi
dahi olsa bu su¢ olustugundan o kisi sugun faili olur.*”* Ancak bu érnekte kisi yine
TCK 134/1-1.ciimlede diizenlenen sugun degil, TCK 134/2. fikrada diizenlenen
sucun faili olabilecektir. Bu goriintiiler ifsa edilmese dahi partnerin rizasi hilafina
kaydedilmis olursa kaydeden kisi bu kez TCK 134/1-2. ciimle de tanimlanan sugun
faili olacaktir®’®

TCK’min  20/2. fikrasinda tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirimi
uygulanamayacagi, ancak su¢ dolayisiyla kanunda Ongoriilen giivenlik tedbiri
niteligindeki yaptirimlarin sakli oldugu diizenlenmistir. Buna gore tiizel kisiler sucun
faili olamasalar da TCK’nin 140. maddesi geregi, 6zel hayatin gizliligini ihlal
sucunun islenmesi dolayisiyla, tiizel kisiler hakkinda bunlara 6zgii giivenlik

tedbirlerine hiikkmolunur.®”

%8 Yazicioglu, “Ozel Hayatin Korunmasi ve Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sugu”, 5.398.
39 7afer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alanimin Ceza Hukukuyla Korunmas, s. 186.

30 Tezcan / Erdem / Onok, Teorik Ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, $.640; Keklik, “Ozel Hayatin
Gizliligini ihlal Sucu” (Tez), s.174.

31 Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.499.

%2 Bu husus bkz. Yargitay 12. CD. 25.04.2018 tarih, 2017/10639 E., 2018/4829 K. sayili ilanunda,
“Sanik ...'un, magdur ..'la fiili livata seklinde karsiikli rizaya dayanan cinsel iliski anlarin,
magdurun bilgisi disinda, gizli kamera ile kaydetmesi bigiminde siibut bulan eyleminin, TCK'nin
134/1. madde ve fikrasindaki ozel hayatin gizliligini ihlal sugunu olusturduguna dair yerel
mahkemenin kabuliinde dosya kapsamina gorve bir isabetsizlik gériilmemistir.” seklinde sonuca
baglanmistir. bkz. (Cevrimici) http://emsal.yargitay.gov.tr 02.10.2018

873 Ozbek, TCK Izmir Serhi Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami: Ozel Hiikiimler, $.941.
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4.3. Magdur

Her sugun bir faili olmasinin sonucu olarak, her sugun bir de magduru vardir.
Sucun magduru tipki sucun faili gibi sucun maddi unsurlarindan biridir.>" Sucun
magduru ya da pasif siijesi, ceza normu tarafindan korunan, sug fiili ile ihlal olunan
varlik ya da menfaatin hamilidir, seklinde tarif edilebilir.*"

Kural olarak, 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢larinin magduru, herhangi bir
kimse olabilir.®”® Zira yagsam siiren her bireyin baskalarmin bilgi ve gorgiisiinden
uzak kalmasini isteyecegi hayat olaylar1 vardir. Bu baglamda her kisinin 6zel hayatin
gizliligi kavramindan beklentisi ve gizli kalmasini istedigi hayat olaylar1 farklilik
gés‘[erir.377

Ozel hayat, sadece gergek kisilerin sahip olabilecegi bir hayat alan1 oldugundan
sadece gergek kisiler sugun magduru olabilir. Ozel hayat alani, insan olmanin ortaya
koydugu faaliyetleri kapsayan bir hayat alanidir, bu nedenle tiizel kisiler bu sucun
magduru olamaz.®”® Ayrica sucun magduru olan gergek kisi kim ise CMK 237/1.
maddesi uyarinca davaya katilma hakki ve katilana taninan haklardan faydalanma
hakki o kisiye aittir. Mesela esinin 6zel hayatinin ihlal edilmesinden dolay1 koca
sucun magduru degildir ve davaya katilma hakk1 bulunmamaktadir.>”

Bununla birlikte, islenen su¢ dolayisiyla kisinin magdur olabilmesi i¢in, sucu

olusturan fiilin islendigi sirada kisinin hayatta olmas: gerekir.** Mesela, bir ceninin

874 Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.114; Artuk / Gékgen / Yenidiinya, Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, 5.288.

37 Tugrul Katoglu, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavramunin Simirlar”, AUHFD, Cilt: 61, S. 2
2012, s.661.

37? Yasar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamal Tiirk Ceza Kanunu, $.4373; Hafizogullar1 / Ozen,
“Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”, s. 17.

3 Hafizogullar1 / Ozen, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”, s. 17.

378 Yasar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamal Tiirk Ceza Kanunu, $.4373.

%79 Bu husus bir Yargitay 12. CD. 07.04.2014 tarih, 2013/10841 E., 2014/8373 K. sayili kararinda su
sekilde bozma gerekgesi yapilmistir. “Katilan Ahmet'in kiz kardesinin ozel gériintiilerinin
kaydedildiginin iddia edilmesi karsisinda, katilan Ahmet'in, kiz kardesinin ozel hayatimin gizliliginin
ihlal edilmesinden dolayr katilma hakkinin sugtan zarar gorene ait oldugu gozetilmeksizin
kizkardegine yénelik ozel hayatin gizliligini ihlal sucundan dolayr dogrudan zarar gormedigi
anlasilan sikayetci Ahmet'in CMK'nin 237/1. maddesine aykiri sekilde davaya katilan olarak kabuliine
karar verilmesi...” bkz.(Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr , 02.10.2018

380 Zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alamimin Ceza Hukukuyla Korunmasi, s. 186.; Bu hususta

bkz. 12. Ceza Dairesi 2011/7330 E. , 2012/407 K. 18.01.2012 tarihli kararinda,

Haberlesmenin ve 6zel hayatin gizliligini ihlal bakimindan da bakildiginda sikayete tabi bir su¢ olan
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anne karnindaki ultrason goriintiilerinin kaydedilmesi veya ifsasi durumunda, cenin
heniliz sag ve tam olarak dogmadigindan cenin degil fakat anne, su¢un magduru
olabilecektir. Ancak bu goriintiilerin ifsasi ceninin sag ve tam olarak dogumundan
sonra olursa ceninin viicut buldugu sahis da sugun magduru olabilir.®® Keza, 6len
kisinin 6zel hayatinin gizliliginin ihlali durumunda “6zel hayatin gizliligini ihlal”
sucu yerine TCK’nin 130. maddesinde diizenlenen “kisinin hatirasina hakaret”
sucunun olusmasi giindeme gelecektir.382 Bu baglamda, magdurun akil hastasi, sakat,
eksik olmasi veya temyiz kudretinin olmamasi 6nemli degildir. Bu kisilerde 6zel
hayatin gizliligi sugunun magduru olabilirler.*®®

Az yukarida bu su¢un magdurunun herkes olabilecegini belirtmistik. Bu herkes
kavraminin i¢ine kamuya mal olmus olan kimseler (siyasetciler, sanatcilar sporcular
vs.) de dahildir. Kamuya mal olmus kimseler de 6zel hayatlarina saygi konusunda
diger insanlarla ayni haklara sahiptirler ve daha az korumaya sahip olduklar
séylenemez.384 Hemen belirtmeliyiz ki, bu kisiler gorevlerinin ve ugras alanlarinin
sonucu olarak toplumun gozii 6niinde olduklarindan ve hayatlar1 diger kisilerce daha
cok merak edildiginden hayatlarinin kisiye 6zel alanlarinda diger insanlara gore

> AIHM ve Yargitay ictihatlar

kismi bir daralma olmasi kag¢milmazdir. 38
dogrultusunda toplum tarafindan bilinirligi yiiksek kisilerin genel itibariyle 6zel
hayat alanina giren olaylarinin (bir insanin metresinin veya sevgilisinin olmasi, i¢ki
igmesi, gorlintlilerinin yayimlanmasi, kotii hayat siirmesi vs.) Ogrenilmesi veya
haberlestirilmesi bakimindan magdur olduklar diisiiniilemez.®* Ancak ¢alismamizin
sonraki bolimlerinde daha ayrintili yer verecegimiz {izere bu kisilerin ozel

hayatlarmin gizliligini ihlal ederek kamuya bilgi verme hakki ancak basmin haber

verme hakki ile sinirlandirilabilir. Yani haber verme hakk1 icermeksizin sadece tinlii

TCK’min 132. ve 134. maddelerinde yer alan suglarin élen kisiler igin diistiniilemeyecegidir...”
(UYAP MEVZUAT)

381 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.176-177.
%82 zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alanimin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 192,
383 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Su¢u” (Tez), s.175.

%4 Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.499; Koca, “Haberlesmenin, Konugmanin
ve Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Suglari, s.106.

%3 yasar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, $.4373.
%8 Hafizogullar1 / Ozen, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”, s. 17-18.
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bir kisi olmasi sebebiyle bir kisinin 6zel hayatinin ihlal edilmesi durumunda sugun
olusmamas: diisiiniilemez.*®’

Bu baglamda Hannover Prensesi Caroline hakkinda verilen AIHM karari ile
yeni bir igtihat ortaya konmustur.>®® Mahkeme, Prenses Caroline’in Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesi’nin 8.maddesi ile koruma altina alinmig olan 6zel yasama saygi
gosterilmesini isteme hakkinin, kamusal alanda c¢ekilmis olsa dahi, gilnliik
hayatindan sahnelerde kendisini gdsteren fotograflarin yaymlanmasi suretiyle ihlal
edilmis olduguna karar vermistir. Gerekce olarak ise; goriintiilerin miinhasiran ve
biitiiniiyle 6zel yasama dair faaliyetlere iliskin oldugunu ve haberin tek amaci
okuyucularin Caroline’in 6zel yasaminin ayrintilarina iliskin merakini gidermek
oldugunu, haberde kamuoyunun miizakere etmesinde, tartismasinda yarar saglayacak
nitelikte bir katki goriilmemesini gostermistir. Prenses Caroline taninan bir kisilik
olmasina ragmen, kamusal alanlarda goriintiilenmis olsa dahi, anilan ayrintilarda
haber almaya iligkin mesru bir yararm varligi Mahkemece kabul edilmemistir.>®

Yargitay tarafindan da burada yer verdigimiz AIHM’in  Von
Hannover/Almanya kararindan alintilar yaparak kamuya mal olmus kisiler ile ilgili
benzer kararlar verdigini gérmekteyiz. Yakin tarihli bir kararda; taninmis bir sinema
ve dizi oyuncusu olan davacinin kiraladigi 6zel bir yatla kiz arkadasi ile birlikte
gozlerden ve denetimden uzak bir tatil yapmak amaciyla denize acildigy,
goriintiillerinin - almmamas1 ig¢in gerekli tedbirleri aldigi, bulunduklar1 yerin
1ss1zligindan da emin olduktan sonra kiz arkadasi ile birlikte yatin agik kismina ¢ikan
davacinin, insanlarin gozii 6niinde olmadigina inandig1 ve bu sekilde davranislarina
yon verdigi bir ortamda fiziksel mahremiyetine iliskin fotograflar bilgisi ve rizasi
disinda ¢ekildigi ve akabinde yayinlandigr olayla ilgili olarak; “kamuya mal olmus
davacimin toplumun bilgilendirilmesi ve haber alma hakki kapsamina giren ozel
yasam alamina dahil olmayan, mesleki faaliyeti icerisinde de yer almayan bir konuda
davaya konu haberler ile onlara eslik eden fiziksel mahremiyetine iliskin

fotograflarin yaymlanmasinda, davacimin ozel hayatiyla ilgili detaylar icermesi ve

%7 Aktas, “insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi ve Yargitay Kararlar Isiginda Ozel Hayatin Gizliligini
Ihlal Sugu”, s.153.

%88 Von Hannover / Almanya Davasi 24.06.2004 (Bagvuru No. 59320/00)

%9 Katharina von Bassewitz, Safak Parlak Béri, “Paparazziler Icin Zor Zamanlar: Kisinin Ozel
Yasamina Saygi Gosterilmesi (Mahremiyet) Hakkina Iliskin Alman Ve Ingiliz Basinini Ayaklandiran
Doniim Noktasi Niteliginde Tki Karar”, Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, Cilt:64, S.4, 2015, 5.1252.
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sadece belli bir kesimin bu konudaki merakini gidermek disinda toplumsal bir yarar
bulunmadigi ve bu durumda ifade ozgiirliigiinii daha dar yorumlamay: gerektirdigi
sonucuna varimaldir. Davacinin sadece halka mal olmus bir kisi olarak
nitelendirilmesi, ozel hayatina boyle bir miidahaleyi hakli kilmaya yeterli degildir.”
seklinde yorum yaparak davaci lehine manevi tazminata hiikmedilmesi gerektigi

kanaatine varmustir.>®

4.4. Fiil

Ogretide, “hareket”, “eylem”, “davramis” seklinde ¢esitli ifadelerle anilan fiil,
insan tarafindan gergeklestirilen ve dis diinyaya yansiyan icrai ya da ihmali
olabilmesi miimkiin iradi bir davranis olarak tanimlanabilir.*** TCK 134. maddede
diizenlenen 6zel hayatin gizliliginin ihlali sucu {i¢ farkli suc tipine yer vermesi
sebebiyle ii¢ farkli hareket unsurunu biinyesinde barindirir.

“Ozel hayatin gizliligini ihlal” sucunun hiikiim altina alindig1 TCK nin 134/1-
l.climlesinde diizenlenen sugun hareket unsuru, 6zel hayatin gizliligini ihlaldir. Ayn1
fikranin ikinci ciimlesinde diizenlenen sucun hareket unsuru ise, 6zel hayatin
gizliliginin goriintli ve seslerin kayda alinmasi suretiyle ihlalidir. Ayrica maddenin
ikinci fikrasinda ise “0zel hayata iliskin goriintli ve seslerin ifsas1” seklinde birinci
fikradan tanimlanan sug tiplerinden tamamen ayr1 olarak ifsa hareketini barindiran
farkli bir su¢ diizenlenmistir. Calismamizin bu boliimiinde TCK’nin 134. maddesinde
tanimlanan suclar1 hareket unsuru yoniinden tii¢ farkli baslik altinda ayr1 ayri ele

alacagiz.

% yargitay 4. HD, 22.01.2018 tarihli, 2016/3324 E., 2018/274 K. sayili ilanu igin bkz. (Cevrimigi)
http://emsal.yargitay.gov.tr , 02.10.2018; Benzer gerekgelerle verilen Yargitay 12. CD. 10.06.2013
tarihli 2012/31005 E., 2013/ 15770 K., "Sikayetcinin tinlii bir sanat¢t olup halk tarafindan ve
dolayisiyla medya tarafindan yasantisimin merak edildigi, sanat¢ilarin, politikacilarin ve halka mal
olmus diger kisilerin evleri disinda goriilebilecek yerlerde ¢ekilmis fotograflarmin yaymmlanmasinin
ozel hayatin gizliligini ihlal teskil etmeyecegi, sanatcimn fotografimin ¢ekildigi tekne ozel olmasina
ragmen disaridan goriilebilecek bir yerinde bulundugu sirada fotografinin ¢ekildigi ve yaymlandigi”
seklindeki yasal olmayan gerekgelere dayali olarak, samigin beraatine karar verilmesi...bozmayi
gerektirmis olup...” seklindeki karar1 i¢in bkz. (Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr, 02.10.2018

%1 Nur Centel, Hamide Zafer, Ozlem Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Yenilenmis ve Gozden
Gegirilmis 9. Basi, Istanbul, Beta Basim A.S, 2016, 5.250,; Artuk / Gékgen / Yenidiinya, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, s.214 vd.;
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4.4.1.0zel Hayatin Gizliliginin Basit Thlali (TCK m.134/1-1.ciimle)

TCK 134/1. maddenin ilk climlesinde yer alan “Kisilerin ozel hayatinin
gizliligini ihldl eden kimse ...” seklindeki ibareden bu sucu olusturan hareketin
“kigilerin 6zel hayatinin gizliliginin ihlali” oldugu anlasilmaktadir. %2 Buna gore,
gizliligin ihlali sucgu serbest hareketli bir su¢ olup, 6zel hayatin gizliligini ihlal eden

393

her tiirlii davranis, bu sucu olusturabilecektir.™ Bir bagka ifadeyle sucun temel sekli

bakimindan 6zel hayatin gizliliginin ne sekilde ihlal edildiginin bir 5nemi yoktur.***
Ihlal etmek fiili, hukuk terminolojisinde, “zarar vermek; zedelemek;
dokunmak; hakkini zedelemek; ¢ignemek; bozmak™ gibi anlamlara gelmektedir.395
Buradan hareketle “6zel hayatin gizliliginin ihlali” tabirinin, sugun maddi unsuru
olan hareketten ziyade, failin kayit altina almaksizin bakma, gérme, izleme, dinleme,
duyma, okuma hareketinin yol agtig1 ve gizliligi ortadan kaldiran bilme, 6grenme ve

haberdar olma seklinde anlamlandirmak miimkiindiir.**

Ciplak gozle veya diirbiin
yardimiyla kisinin konutunun veya banyosunun gozlenmesi, hizmetcisinin yatak
odasinin anahtar deliginden izlenmesi, mektuplarinin veya giinliiklerinin okunmast,
ev arkadasinin odasini kapiya kulagimi dayamak suretiyle dinlemek, komsusunun
kapist gozetlenerek eve giren kisilerin tespiti, cep telefonunun karistirilmasi gibi
kisinin 6zel hayat alanina iliskin olaylarin gizliligini ihlal edici “6grenmeye yonelik
algt faaliyetleri”397 sucun hareket unsuruna 6rnek olarak gosterilebilir.

Maddede diizenlenen sugun olusmasi bakimindan bir alet kullanilip
kullanilmadigimin 6nemi yoktur; ¢linkii 6zel hayat bir aletle kayit altina alinmadig
siirece maddenin birinci fikrasinin birinci ciimlesindeki su¢ olusacaktir. Yukaridaki

ornekte oldugu gibi failin diirbiinle komsusun evini gizlice gozetleme fiilinde de

birinci ciimledeki su¢ olusmaktadir. % Ayrica TCK 134/1-1.climlesi baglaminda

%92 Yagar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, 5.4378.

3% Tezcan / Erdem / Onok, Teorik Ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 5.641vd.; Zafer, Ozel Hayatin Ve
Hayatin Gizli Alaninin Ceza Hukukuyla Korunmast, . 194,

8% Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, $.503.

3% 7.C Adalet Bakanligi Hukuk Sézliigii, (Cevrimigi) http://www.sozluk.adalet.gov.tr/lhlal%20etmek
, 12/04/2016

3% Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), s.180; Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, s.
591.

397 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.181.

398 Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, S. 591.
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gerceklestirilen eylem yalnizca ses ve goriintiilerin gizliliginin ihlali ile degil mesela
bir kisinin cinsel tercihini yazmis oldugu giinliigliniin okunmasi suretiyle de
olabilir.>*®

Onemle belirtmek gerekir ki, sucu olusturan bir hareketten séz edebilmek igin
gizliligin 6zel bir gayret gosterilerek ihlal edilmesi gerekmektedir. Her ne kadar yasa
metninde bdyle bir kosula yer verilmemis ise de bu kosulun varligini1 aramak
kanunun ruhuna ve ihdas edilen bu su¢ ile amaglanan faydaya ulasilmasi i¢in sarttir.
Aksi halde, apartman dairesine ulasabilmek i¢in apartmanin merdivenlerinden yukari
dogru cikan kisinin, baskalarinin daire kapisi oniinden gecerken cinsellik yasayan
ciftlerin ¢ikardigi sesleri duymasi yahut oniinde yiiriiyen kadinin diismesi neticesinde
i¢ camasirinin goriilmesi gibi olaylarda sesleri duyan veya i¢ camasirini gdren
kisilerin TCK 134/1-1.ctimlesi uyarinca cezalandirilmas: gerekecektir. Bu durum
Kisilerin gilinliik yasamini ¢ekilmez hale getireceginden kanunun amaci dikkate
alinarak failin 6zel bir gayreti olmaksizin muttali oldugu bu gibi hallerde sugun
maddi unsurlarindan olan hareketin gerceklestiginden s6z edilemez. Failin 6zel bir
gayreti olmadik¢a kasten hareket etmesi de sonuca etkili degildir. 400 Yargitay
ictihatlarinda da “6zel gayretle goriilebilme ve duyulabilme” sartina yer
Verilmistir.401

Son olarak kisiler arasindaki cinsel iliski sirasinda ¢ikarilan sesler konusma
olarak nitelendirilemeyeceginden TCK md. 133 kapsamina girmez, bu sebeple bu
seslerin dinlenmesi az yukarida da bahsettigimiz {lizere 134. maddenin birinci
fikrasinin birinci climlesindeki sucu olusturacaktir. Maddenin birinci fikrasinin
birinci climlesinde diizenlenen eylem; birinci fikranin ikinci ciimlesine, 134.
maddenin ikinci fikrasina, onceki boliimlerde deginmis oldugumuz 132 ve 133.

maddelerine girmeyen genis, genel ve tamamlayici nitelikte eylemlerdir.402

3% Yasar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamal: Tiirk Ceza Kanunu, 5.4380
400 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.182.

1 yargitay 12. CD. 05/06/2012 tarih, 2012/13198 E. 2012/14147 K. ve 05/06/2012 tarih 2012/13197
E. 2012/14156 K. ilamlari igin bkz. UY AP Mevzuat.

02 yagar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamal Tiirk Ceza Kanunu, $.4380; Artug, Kisilere Karst
Suclar, $.1272.
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4.4.2. Ozel Hayatin Gizliliginin Goriintii veya Seslerin Kayda Alinmasi Suretiyle
ihlali (TCK m.134/1-2.ciimle)

TCK’nin 134. maddenin birinci fikrasinin ikinci ciimlesinde; kisilerin 6zel
hayatina iliskin gizliligin, goriintii veya seslerin kayda alinmasi suretiyle ihlal
edilmesi fiilinin miieyyidesinin, birinci climleye gore verilecek cezanin bir kat
arttirilmas1 suretiyle tayin edilecegi belirtilerek, sugun olusumuna imkan veren
hareket ile ilgili bir sinirlamaya yer verilmistir*® Bir bakima ozel hayatin gizliligi,
belirlenebilir (goriintii veya sesin kayda alinmasi seklinde) bir hareketle ihlal

404

edilmektedir.”™ Yapilan diizenleme ile maddenin birinci climlesine gore 6zel hayatin

gizliligini ihlal eden bu tiirden hareketlere daha agir bir miieyyide 6ngoriilmiistiir. 405

Gorilintii veya sesleri kaydeden cihazlarin gelisen teknoloji ile birlikte giin
gectikce daha kiiciik, daha ¢ok hafizaya sahip, daha kullanigh, daha ulasilabilir ve
daha ucuz olmasi sebebiyle baskalarinin 6zel hayatinin gizliliginin ihlali amaciyla
kullanilabilirligi gozetilerek kanun koyucunun bu cihazlar yoluyla kayit islemi
yapmak suretiyle 6zel hayatin gizliliginin ihlal edilmesi eylemine daha agir yaptirrm
ongdrmesi son derece yerinde olmustur.*® Zira 6zellikle cep telefonlarnin gelismesi
sonucunda hayatimiza giren akilli telefon olarak isimlendirilen cihazlar ile yalnizca
telefon goriismesi ve kisa mesaj gonderilmeyip, bu cihazlar ile ses kaydi, yiiksek
kaliteye sahip fotograf ve video ¢ekimi yapilabilmektedir. Bunun yami sira bu
cithazlar ile her an her yerde internet ortamina girilebilip kaydedilen goriintii veya
seslerin baskalar1 ile paylagimi1 da miimkiin olmaktadir. Hal boyle olunca s6zii edilen
fikranin ikinci ciimlesinin 6nemi daha da artmaktadir.

TCK madde 134/1-2.ciimlesi 6zel hayatin gizliligin kayda almak suretiyle
ihlali bakimindan segimlik hareketli bir sugtur. *®’ Birincisi goriintlilerin kaydi,
ikincisi seslerin kaydidir. Goriintii veya seslerin kaydedilmesinden anlasilmasi

gereken, 6zel hayata iliskin goriintii ve seslerin elektronik cihazlar ya da manyetik

403 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.184.

% yurtsever, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu”, 5.120.

%05 Sen, «5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Ozel Hayata Kars1 Suglar”, s.716.

06 7afer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alaminin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 196.

7' Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, s. 591; Yasar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk

Ceza Kanunu, s.4380.
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bant iizerine sabitlenmesidir."®® Gorintiilerin kaydedilmesi fiili hem fotograf hem de
video kaydi ¢ekmek suretiyle gerceklestirilebilir.*”® Bu hususta Yargitay 12. Ceza

(13

Dairesi bir kararinda, ... katilanin olay giinii deneme kabininde mayo denerken
samiga ait oldugu konusunda ihtilaf bulunmayan cep telefonuyla goriintiilerinin
cekildigi, katilanin bunu farketmesinden hemen sonra yapilan incelemede sanigin
diisen cep telefonunun kendiliginden ¢ekim yaptigi savunmasinin aksine telefonda
resim ve video seklinde iki ayri kayit tespit edildigi, katilamin goriintiilerini teshis
ettigi ve bunun gérevili polis memurlarinca tutanaga baglandigi...” olayda yerel
mahkemenin sanik hakkinda 6zel hayatin gizliligini ihlal sugundan verilen
mahkumiyet hitkmiinii onamustir.*® Bu karardan da anlasilacag: iizere goriintiilerin
kaydedilmesi deyiminden hem fotograf ¢ekimi hem video kaydi anlasilacaktir.
Buradaki kaydetme islemi goriintli veya sesin elverisli cihaz kullanilmak suretiyle
dogrudan gerceklestirilebilecegi gibi goriintiinlin veya sesin bir bagka ortama
aktarilmas1 sonrasinda da yapilabilir. Mesela, kisinin kisisel cep telefonu veya
bilgisayar1 lizerinde bulunan kameralar araciligiyla cekilen goriintiilerin gercek
zamanli olarak herhangi bir yerde ya da zamanda kayda alinmis olmasi halinde TCK
md. 134/1-2. ciimledeki hareket gerceklesmis olacaktir. *** Yargitay 12. Ceza
Dairesinin konuyla ilgili bir kararinda, saniklar ile arkadas olan magdurun, internet
ortamindan rizasi ile gonderdigi ¢iplak fotograflarinin saniklar tarafindan flash diske
kaydedildigi hareket bi¢iminde TCK md. 134/1-2. climlesi s6z konusudur.**?
Fikranin ikinci climlesinin uygulanmasi bakimindan yalnizca ses veya yalnizca
goriintliniin kayda alinmis olmasi bu nitelikli halin uygulanmas: i¢in yeterlidir; her

ikisinin birlikte kayda alinmus olmasi gerekmez. ** Soylemek gerekir ki failin

408 Kaydetmek fiili calismamuzla ilgili olarak, “Sesi veya resmi manyetik bant tizerine gegirmek” ve
Elektronik veya sayisal araglarda bilgiyi korumaya almak” seklinde tamimlanmaktadir. Bkz. TDK
Sozligh,(Cevrimigi)
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.570f55d064b579.315
43805 , 14/04/2016

9 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, 5.222.
#1012, CD. 22.02.2012 tarih 2011/15793 E., 2012/4758 K. sayil1 ilamu.

M1 Eker Kazanct, “Kisilerin Izinsiz Gorintiilerinin Almmasinn  TCK m.134 Cergevesinde
Korunmasi”, s.151.

2 yargitay 12. CD. 19.01.2015 tarih 2014/11530 E., 2015/584 K. sayil ilamu.

13 Tezcan / Erdem / Onok, Teorik Ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 5.641 vd.; Eker Kazanci, “Kisilerin
Izinsiz Gériintiilerinin Alinmasinin TCK m.134 Cercevesinde Korunmasi”, s.150.
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secimlik hareketlerden birini veya ikisini birden ger¢eklestirmesi halinde de tek sug
olusacaktir. Yani failin yalnizca goriintiiyii veya sesi kaydetmesi yahut her ikisini
birden kaydetmesi halinde bir tek su¢ olusmus olacaktir.** Bu madde baglaminda,
kaydetme hareketinden s6z edebilmemiz icin elverisli bir cihazin kullanilmasi
gerekir. Bu nedenle 6zel hayat olaylarinin resim olarak ¢izilmesi veya seslerin yaziya
aktarilarak kagida dokiilmesi halleri bu kapsamda degerlendirilemez. Hareket
unsurunun ger¢eklesmesi i¢in; goriintliniin fotograf makinesi veya kamera yoluyla
kaydedilmesi yahut sesin, ses kayit cihazi ve teyp gibi cihazlarla kayda alinmasi
veyahut da bu 6zelliklere haiz cep telefonu ve bilgisayar gibi cihazlarin kullanilmasi
gerekmektedir.*

Onemle belirtelim ki; bu madde baglaminda gozle goriilen hareketler

13

“goriintii”, kulakla duyulan titresimler ise “ses” olarak degerlendirilir. Mesela bir
kisinin hayatinin fotograflanmasi, goriintiiniin kaydedildigi anlamina gelir. Buna
karsin 6rnegin, kisinin sagligini ilgilendiren bir raporun fotograflanmasi durumunda
bahsi gegen ikinci climledeki su¢ degil, birinci ciimlede diizenlenen sucu olusturan
hareketin icrasi soz konusu olur.**®

Kayda alinan ses veya goriintii, kayda alan veya onun disindaki bir kimse
tarafindan hi¢ dinlenmeden ya da izlenmeden imha edilse dahi kayit islemi ile
birlikte hareket gerceklestirilmis olacagindan fail ilgili madde geregince

417

cezalandirilacaktir. " Kayda alma eylemleri, yasananlarin uguculugunu ortadan

kaldirmast nedeniyle, 6zel hayatin gizliligini ihlalin bir tiri olarak kabul
edilmektedir.*®

Ayrica bu sug¢ icrai davraniglarla islenebilecegi gibi ihmali davranislarla da
islenebilir. Ornegin roportaj verenin rizasi ile ses kayit cihazi kullanmak suretiyle

yapilan rdportaj sonrasinda gazetecinin ses kayit cihazini kapatarak, aralarinda

konusmaya devam ettikleri, fakat gercekte cihazin kapanmadigini fark eden

4 Yazicioglu, “Ozel Hayatin Korunmasi ve Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sugu”, 5.396; Yasar /

Gokean / Artug, Yorumlu-Uygulamal Tiirk Ceza Kanunu, 5.4380.
5 Yagar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, $.4380.
“° Ae., 5.4380.

a Ozgeng, “Haberlesmenin, Kisiler Arasindaki Aleni Olmayan Konusmalarin ve Ozel Hayatin
Gizliligini Thlal Suglar1 (TCK m.132-134)", s.141.

M8 7afer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alamnin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 196.
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gazetecinin cihazi kapatmayarak kayit yapmaya devam etmesi halinde sugun ihmali
davranisla islenmesi giindeme gelir.*® Ayrica 6zel hayata iliskin goriintii veya sesler
hukuka uygun ya da aykir1 bigimde kaydedildikten sonra bu kayitlarin ¢ogaltilmasi
durumunda da 6zel hayatin gizliliginin ihlal edildigi, ancak ilk kayit ile kaydin
cogaltilmasi eylemleri arasindaki kinanabilirligin derecesinin ayni olmadigr ve
cogaltma igleminin bu ciimlede yer verilen kaydetme anlamia gelmedigi
disiincesiyle failin bu durumda o6zel hayatin gizliligini ihlal sugundan

cezalandirilmasi gerektigi ileri siiriilmektedir.*?°

4.4.3. Ozel Hayatin Gizliligine Iliskin Goriintii veya Seslerin ifsa Edilmesi (TCK
m.134/2. fikra)

TCK’nin 134/2. maddesinin birinci ciimlesinde “kisilerin 6zel hayatina iligkin
goriintli veya sesleri hukuka aykir1 olarak ifsa eden” kimsenin cezalandirilacagi
diizenlenirken; ikinci climlesinde ise “fiilin basin ve yayin yoluyla islenmesi halinde”
de ayni cezaya hiikmedilecegi, diizenlenmistir. Bu fikra metninden anlasilacagi
tizere, “kisilerin 6zel hayatina iligkin goriintli veya seslerin ifsas1” sucunun hareket
unsuru, bir kisinin 6zel hayatina iliskin goriintii veya seslerin hukuka aykiri olarak
ifsa edilmig olmasidir.**

“Ifsa” kelime anlamu itibariyle, gizli bir seyi a¢iga ¢ikarma ve yayma

anlamlarina gelir.422

Bu fikra 6zelinde kanunun gerekgesinde ifsa, baskalarinin 6zel
hayati ile ilgili elde edilmis olan ses veya goriintii kayitlarinin hukuka aykir1 olarak
yayilmasi, yani yetkisiz kisilerce Ogrenilmesi anlamina gelir. 23 Kelime anlami

itibariyle ifsanin, agik veya oOrtiilii, yazili veya sozlii herhangi bir hareket ile

M9 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.179.
0 Ae., s.191.

*2! parlar / Hatipoglu, 5237 Sayili TCK’da Ozel ve Genel Hiikiimler A¢isindan Sulh Ceza Davalart,
5.330.

#22 Bkz. TDK Sézligii, (Cevrimici)
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=qts&guid=TDK.GTS.5714797cd3e200.433
69282 , 18/04/2016

423 Ozbek, TCK Izmir Serhi Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami: Ozel Hiikiimler, $.940.
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yapilabilmesi miimkiin iken*?*; Kanunda griintii veya seslerin ifsa edilmesinden soz

edildigi i¢in burada ifsaya imkan saglayacak herhangi bir hareket degil, baskalarinin
gorlntiileri gérmesine veya sesleri duymasina imkan saglayacak hareketler var
olmalidir.*”® Buradan hareketle, goriintli veya seslerin anlatma, birebir taklit etme,
yaziya dokme, resmetme, canlandirma vb. yontemlerle iicilincii kisilere aktarilmasi
halinde bu fikradaki sug i¢in 6ngoriilen hareket unsuru gerceklesmis olmayacaktlr.426
Ayrica ses veya goriintiilerin bir kisiye dahi aciklanmasi yeterli olup, sugun olugmasi
icin ses veya gorlintiilerin tiimiiniin aciklanmasi veya ifsanin ‘“aleni” olmasi
aranmarmustir.*”’ Aciklanan kisinin magdur digindaki bir kisi olmasi ifsanin varlig
i¢in yeterli ve gereklidir.428

Ikinci fikra baglaminda iizerinde durulmasi gereken bir diger husus ise bu
fikranin neticesinin 6zel hayata iligkin ses veya goriintlilerin baskalarinin bilgi ve
gorgiisiine sunulmasi oldugu goz oOniine alindiginda goriintii veya seslerin kime ait
oldugunun dogrudan anlasilmast veya belli bir c¢aba ile anlagilabilir olmasi
gerekmektedir. Ornegin bir goriintii veya sese iliskin kaydin kime ait oldugu kayit
kalitesinden veya lizerinde oynama yapilmasindan dolayr anlagilamiyorsa fikrada
diizenlenen hareketin tamamlandig1 ve sugun olustugundan s6z edemeyiz. Buna

ragmen fail ayrica magdurun kimligini agiklamis ise su¢ tamamlanmis olacaktir.*?®

2% Eker Kazanci, “Kisilerin Izinsiz Goriintiilerinin Almmasinin  TCK m.134 Cergevesinde

Korunmasi”, s.151.
425 Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorun'?u, s. 595; Dogan Soyaslan, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli
Alanma Kars1 Suglar”, Prof. Dr. Bilge Oztan’a Armagan, Ankara, 2008, s.1399.

426 7afer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alamimin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 193.

a2 Zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alaninin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 197; Eker Kazanci,
“Kisilerin izinsiz Gériintiilerinin Alimmasimin TCK m.134 Cergevesinde Korunmas1”, s.151.

428 Yasar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, $.4382; Sen, Yeni Tiirk
Ceza Kanunu Yorumu, s. 595; Bu fikrada tanimlanan ifsa hareketinin Yargitay uygulamasindaki tarifi
icin bkz. Yargitay 12. Ceza Dairesi 11.09.2012 tarihli 2012/17703 E., 2012/18222 K. say1l1 ilam1
bir ozel hayat goriintiisii ya da sesinin kaydedilmesi 5237 sayilh TCK’min 134/1. maddesinin 2.
ciimlesinde; ozel hayata iligkin gériintii ya da sesin, taksirle ya da tamamen hukuka uygun elde
edilmis olsa dahi, ilgilisinin bilgisi ve rizasi disinda ifsa edilmesi, yani; yayimasi, agiga vurulmasi,
afise edilmesi, ilan edilmesi, kamuoyuna duyurulmasi, aleniyet kazandirilmasi, ozetle; icerigini
ogrenme yetkisi bulunmayan kisi veya kisilerin bilgisine sunulmast 5237 sayili TCK’min 134/2.
maddesinde su¢ olarak diizenlenmigtir. Dosya icerigine gore samigin, magdurenin bilgisi dahilinde
¢iplak vaziyetteki goriintii ve fotograflarimi kaydedip, elde ettigi kayitlarla olusturdugu CD’leri,
magdurenin rizast olmaksizin, degisik zamanlarda farkly kurumlara gondermek fiilinin 5237 sayili
TCK’nmin 134/2. maddesi kapsaminda degerlendirilmesi yerine yasal ve yeterli olmayan gerekgelerle,
sanik hakkinda beraat karart verilmesi ...” (Cevrimici) — UYAP Mevzuat

29 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sugu, $.225.
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[fsa icin goriintii veya sesin kayda alinmasi zorunlu degildir*®® ancak dgretide
aksi goriiste olup ifsanin s6z konusu olabilmesi i¢in ses veya goriintli iceren bir
kaydin varligmi sart kosanlar da vardir. ! Her ne kadar maddenin okunmasiyla
ortada kaydedilmis goriintii veya seslerin mevcut olmasi gerektigi ilk olarak akla

gelse de; ses veya goriintiiniin kaydedilmeksizin bir sistem aracihigiyla®® veya

43 Ik duruma

dogrudan iiclincii kisilerin algisina sunulmasi da miimkiin olabilir.
ornek olarak; bir sirketteki ofislerden birinde iki kisinin sevistigini géren giivenlik
gorevlisinin bu gorilintiiyli sirkette ortak alanlarda bulunan televizyonlara aktararak
diger kisilerin gormesini saglamasi veya kisinin cep telefonu kamerasini casus
yazilimlar kullanarak yoneten failin buradan elde ettigi goriintiileri internet iizerinden
yaymlamasi verilebilir. Ikinci duruma &rnek olarak ise; disaridan goriilebilir
seviyedeki bir evde, ev arkadasinin odasinda sevgilisi ile Oplistiigiinii anlayan failin
bu durumu ifsa etmek amaciyla uzaktan kontrol edilebilir perdeleri agarak disarida
bulunan kisilerce onlarin goriilmesini saglamasi hareketi verilebilir. *** Soziinii
ettigimiz aksi gorlise gore, Orneklendirdigimiz bu durumlarda TCK 134/2.
maddesindeki su¢ degil TCK 134/1-1. ciimlesinde tanimlanan sug olusmaktadlr.435
Kisilerin 6zel hayatina iligkin goriintii veya seslerin, hukuka uygun olarak mu,
yoksa hukuka aykir1 olarak mi1 ele gecirildigi, sugun olusmasi bakimimdan 6nem
tagimaz. **° Ornegin mahkeme karar1 ile hukuka uygun olarak elde edilmis
goriintiilerin hukuka aykiri olarak ifsasi halinde de s6z konusu bu sug¢ olusmaktadir.

7 Hatta kisinin goriintiisiiniin onun rizasi ile elde edilmis olmasi halinde eger bu riza

*0 Hafizogullar1 / Ozen, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”, s.18; Yasar / Gokcan /
Artug, Yorumlu-Uygulamal Tiirk Ceza Kanunu, $.4381-4382.

3! 7afer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alanminin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 193.

2 Hafizogullar1 / Ozen, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”, s.18; Yasar / Gokcan /

Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, $.4382; Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini hlal
Sugu” (Tez), s.192.

33 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.193.

B Ae.

35 zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alaninin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 196.

436

Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, S. 595.

7 Eker Kazanci, “Kisilerin izinsiz Goriintiilerinin Alinmasinin  TCK m.134 Cercevesinde
Korunmasi1”, s.151; Yasar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamalr Tiirk Ceza Kanunu, $.4382.
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bu goriintiilerin ifsasini da igermiyorsa bu goriintiiniin ifsas1 halinde de TCK 134/2-
1.ciimlesindeki sugun olustugundan s6z edilir.**® Ayni durum ifsa edilen goriintii
veya seslerin bizzat magdurun kendisi tarafindan olusturulmas: halinde de
gegerlidir.439 Onemle belirtelim ki; az yukarida da degindigimiz iizere yapilan ifsanin
hukuka aykir1 olmast bir zorunluluktur. “Hukuka aykir1 olarak™ ibaresi 05/07/2012
tarithinde yiiriirlige giren 6352 sayili Yasa’nin 81. maddesiyle TCK’nin 134.
maddesinin ikinci fikrasina eklenmistir. Boylelikle, hukuka aykirilik ifsa hareketinin
zorunlu bir unsuru haline ge:tirilmistir.440 Ozel hayata iliskin ses ve gdriintii iceren
kayitlarin savcilik veya mahkemeye verilmesi, durusmada gosterilmesi veya
dinlenmesi halinde ifsanin hukuka aykiri oldugundan s6z edilemeyecektir.**" Ayni
sey usuliine uygun mahkeme karari ile kisi hakkinda yapilan teknik araglarla izleme
tedbiri sonrasinda elde edilen goriintii veya seslerin sorusturma ve kovusturma
makamlarina verilmesi i¢inde ge(;erlidir.442

Kigilerin 6zel hayatina iligkin goriintii veya seslerin ifsas1 sucu, Tiirk Ceza
Kanunu’nun 134/1 maddesinde diizenlenmis olan “6zel hayatin gizliligini ihlal”
sucundan bagimsiz bir su¢ olarak Kanun’da yer aldigi i¢in; mesela fail, komsusunun
evine yerlestirdigi kamera ile 6zel hayatina dair goriintiileri kaydettikten sonra
bunlart CD ortaminda diger apartman sakinlerine dagitarak goriintiileri izlemeleri
suretiyle ifsa etmisse hem TCK 134/1-2. ciimlesinden, hem de 134/2-1.climlesinden

dolay1 ayr1 ayr1 cezalandirilacaktir.**®

% Eker Kazanc, “Kisilerin Izinsiz Gorintiilerinin Almmasmin TCK m.134 Cercevesinde
Korunmas1”, s.151; Bu husus Yargitay 12. Ceza Dairesinin 2016/12827 E. 2017/2314 K. sayili
22.03.2017 tarihli kararinda, “...Olusa ve dosya kapsamina gére; sug tarihi itibariyle 17 yagini
tamamlamis olan suca siiriiklenen ¢ocuk ... ile 14 yasii tamamlamis olan magdur ...'in internet
ortaminda tanisip, arkadas olduklart dénemde, magdurun siityensiz yart ¢iplak resimlerini, sucga
stiriiklenen ¢ocuga gonderdigi ve kendi facebook hesabimin sifresini de suca siiriiklenen ¢ocuga
verdigi, bir miiddet sonra, magdurun baska erkeklerle de arkadas olmasina tepki duyan suga
striiklenen ¢ocugun, magdurun resimlerini, sifresini bildigi magdura ait facebook hesabindan
yayimladigi olayda,

Magdurun fiziksel mahremiyetine iliskin siityensiz yart ¢iplak resimlerini, onun bilgisi ve
rizast disinda ifsa eden sucga stiriiklenen ¢ocugun eyleminde TCK'min 134/2. maddesinde tanimlanan
ozel hayatin gizliligini ihlal su¢unun yasal unsurlarimin olustugu ” seklinde yer almistir.

9 Yagar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, $.4382.
40 Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, $.503.

441 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.272; Yasar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk
Ceza Kanunu, s.4383.

42 Koca / Uziillmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, $.503.

*3 Hafizogullar1 / Ozen, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”, s.18.
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TCK’nin 134. maddesinin ikinci fikrasi, 6zel hayatin gizliliginin ifsasina kars1
korunmasina sadece goriintii ve sesleri dahil etmis, fakat sirlarin korunmasina yer
vermemistir. Bu sebeple magdur hakkindaki 6zel hayatina iliskin bir olaymn hukuka
aykirt sekilde 6grenilmesi maddenin birinci fikrasinda su¢ olarak tanimlanmisken,
magdur hakkindaki sirlarin ifsa edilmesi eger goriintii veya seslerin ifsasi seklinde
degil de hukuka uygun ya da aykir1 olarak 6grenilen sirlarin bagkalarina aktarilmasi
yoluyla gerceklesmis ise ikinci fikrada diizenlenen sugun olusmadigi sonucu ortaya
cikmaktadir. Ogretide, failin baskasina ait sirrin gizliligini saklamayip da hukuka
uygun bir neden olmaksizin ifsa etmesinin 134. maddenin ikinci fikrasinda yer alan
0zel hayatin gizliliginin ifsa edilmesi sucuna dahil edilmesi gerektigi yoniinde
elestiriler de mevcuttur. Aksi halde bu sucun unsurlarinin da var olmamasi halinde
sirrin ifgas1 eylemleri cezasiz kalabilecegi elestirisi yapilmistir. Buna karsin, bu
fikrada, ayrica sirrin ifsasindan bahsedilmediginden, bu sekilde 06zel hayatin
gizliligini ihlal eden failin 134. maddenin birinci fikrasinin ilk climlesini ihlal ettigi
diistiniilebilir.*** Yargitay da bu sekilde kisilerin 6zel hayati veya sir alanma dahil
olsa bile goriintii veya ses igermeyen bilgilerin ifsa edilmesi durumunda ifsa sugunun
diizenlendigi TCK 134/2. maddenin degil, TCK 134/1.maddenin uygulanacagi
kanaatindedir.**

Fikrada diizenlenen ifsanin kisiye yarar saglamak saikiyle yapilip yapilmamasi

446

onem arz etmez." " Ifsa sonucunda yarar saglanmasi veya bu saikle hareket edilmesi

ancak temel cezanin tayininde dikkate almabilir.*’

444 Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, S. 591.

¥ Yargitay 12. CD. 07.03.2018 tarihli 2017/2364 E., 2018/2595 K. sayili, “TCK'nin 134/2.
madde ve fikrasinda, kisilerin ozel hayatina iliskin gériintii veya seslerinin ifsa edilmesi
eylemi sug¢ olarak diizenlenmis olup, dosya kapsaminda, katilamin ozel yasam alanina giren
gortintiisii ya da sesinin ifsa edildigine dair bir delil bulunmadigi, sikayete konu paylagimn,
katilamin isyerindeki bilgisayarint kullanarak erisim sagladigi pornografik icerikli sitelerin
adres bilgilerinden ibaret oldugunun kabul edilmis olmast karsisinda, katilanin miistehcen
sitelere girdigine dair cinsel mahremiyetine iligkin ozel bilgilerinin baskalarina a¢iklanmasi
eyleminin ancak TCK'min 134/1-1. madde, fikra ve ciimlesindeki dzel hayatin gizliligini ihlal
sucu kapsaminda degerlendirilebilecegi gozetilmeden, su¢ vasfinda yanilgiya diisiilerek,
sanik hakkinda TCK'min 134/2. madde ve fikrasindaki goriintii veya seslerin ifsa edilmesi
suretiyle dzel hayatin gizliligini ihlal su¢undan dolayr mahkumiyet hiikmii kurulmasi” bozma
ilamu i¢in bkz. (Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr , 02.10.2018

448 Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, S. 598.

7 {smail Malkog, Aciklamali Yeni Tiirk Ceza Kanunu, 2. Baski, 1.Cilt, Ankara, 2007, 5.910.
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4.5. Netice

Sucun unsurlarindan birisi olan neticeyi genel olarak, icrai veya ihmali
hareketle dis diinyada meydana gelen degisiklik olarak tarif edebiliriz. 8 Ancak
netice somut bir ceza normunda yer aldigi siirece énem arz eder.**® Hareket ile
neticenin meydana gelisi arasindaki yakinliga goére suglar, “neticesi harekete bitisik
suclar (sirf hareket suglar1)” ve “neticesi hareketten ayrilabilen suglar (kalkigsma
suclar1)” olarak farklilik gostermektedir. 0 Qirf hareket suclarinda, kanunda
ongoriilen sug¢ tipine uygun hareketin icrasi halinde ayri1 bir neticenin dogmasi
gerekmeksizin su¢ olusmaktadir.*>*

TCK md. 134/1’in ilk climlesinde diizenlenen 6zel hayatin gizliliginin basit
ithlali yoniinden kanunda 6ngoriilen netice, bir kisinin 6zel hayatinin gizliliginin ihlal
edilmesidir. Buna gore 0Ozel hayatin gizliligini ihlal eden hareketin
gerceklestirilmesiyle su¢ tamamlanmis olacagindan, birinci fikrada tanimlanan sugun
sirf hareket suglart yani neticesi harekete bitisik suclar kategorisinde oldugu
sOylenebilir. Bir bagka ifadeyle hareketin yapilmasiyla netice meydana gelmis olur.
TCK md. 134/1-2. ciimlesindeki “6zel hayatin gizliliginin goriintii veya seslerin
kayda alinmasi suretiyle ihlal edilmesi” sucu da sirf hareket sugudur; goriintii veya
seslerin bir cihaz vasitasiyla kayda alinmasi aninda netice meydana gelmis ve
dolayisiyla su¢ olusmus olacaktir.**

Suglarin neticesine gore yapilan bir baska ayrim da zarar sugu ve tehlike sucgu
ayrlmldlr.453 Kanun koyucu TCK 134/1. maddede diizenlenen suglarin olusmasi igin,

ayrica zararin dogmas1 gibi bir neticenin meydana gelmesi gerektigini

belirtmediginden sugun olusmasi i¢in bir zarar meydana gelmis olmasi gerekmez.**

*® Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 18. Basim, Adalet Yaymevi, 2015, 5.175; Izzet
Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Gozden Gegirilmis ve Giincellenmis 13. Basi, Ankara,
Seckin Yayinevi, 2017, s.177; Donmezer / Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, C.1,
s.381.

9 Artuk / Gokgen / Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.250.

0 Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.127-128; Hakeri, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 5.176; Artuk / Gokgen / Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.252-253.

! Artuk / Gokgen / Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.252.
2 Eroglu, “Ozel Hayatin Gizliligini [hlal Sugu (TCK md. 134)”, 5.72.
453 Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.177.

4 Eroglu, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu (TCK md. 134)”,, 5.72.
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TCK 134/1-1.ciimlesindeki sugun zarar sugu oldugunu savunanlar olsa da®®; TCK
134/1-2. ciimlesinde yer alan diizenlemenin, “soyut tehlike sugu” oldugu yoniinde
kanaatimizce bir tereddiit bulunmamaktadir.

TCK 134/1-1.ciimle ile ilgili yukarida belirttigimiz hususlar temel olarak
gecerli olsa dahi bu fikradaki sucun sirf hareket sugu olmasinin istisnalar1 vardir.
Omegin 6zel hayata iliskin goriintii veya seslerin bizzat kendilerinin degil de
igeriklerinin ifsast durumunda TCK 134/2. maddede diizenlenen su¢ degil TCK
134/1-1. ciimlesinde diizenlenen sug¢ olusacaktir. Boyle bir durumda da sugun
tamamlanmis sayilabilmesi i¢in i¢erigin li¢lincii kisilerce 6grenilmesi gerekir ki aksi
halde su¢un tamamlandigindan s6z edilemez. Dolayisiyla, bu ihtimalde sugun sirf
hareket sucu olmasi séz konusu degildir.**°

TCK 134/2. maddede diizenlenen kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii veya
seslerin ifsast suguna dair yapilan diizenlemede kanun koyucu ifsa fiilinin
yapilmasini sugun olusumu igin yeterli saymistir. Bu sebeple, ifsa fiilinin tespiti
durumunda su¢ icin gerekli neticenin meydana geldiginin kabulii gerekir. Ayrica
lclincli kisinin ifsa edilen ses veya goriintiiyii 6grendigini veya gordigiini
arastirmaya lizum yoktur. Bu anlamda, bu fikrada diizenlenen sucun da soyut tehlike

sugu ve neticesi harekete bitisik sug oldugunu séyleyebiliriz.*’

4.6. Nedensellik Bag:

Sugun unsuru olarak nedensellik bagi en basit haliyle, failin hareketi ile
gerceklesen netice arasindaki sebep-sonug iliskisi olarak tarif edilebilir.*® Erem’e
gore; hareket ile netice arasindaki bu iliski alelade bir sebep sonug iligkisi olmayip,
hareketin neticeye sebebiyet vermis olmasi s6z konusudur. Bu yonii ile nedensellik

bag1 bir ¢esit “liretim enerjisi” gibi disiiniilmelidir. 499

Bu tarifler dogrultusunda
nedensellik iligkisini, neden ad1 verilen etken ya da iiretim enerjisinin etkisiyle ortaya

cikan ve varligir bu etkiye bagh olay veya durum arasindaki bag veya miinasebet

%5 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.198.

“° Ae.,5.197.

7 7afer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alanimin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 196 - 197.

458 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 3.179; Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, $.190;

49 Faruk Erem, “Nedensellik Bag1 ve Umanist Doktrin”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C:25, S:3-4, 1968, s.2.
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olarak da tammlayabiliriz.*®® Ozetle Kanun’un éngordiigii neticenin gergeklesmesi
dolayist ile bir kisinin cezalandirilabilmesi i¢in neticenin bu kisinin hareketinden
kaynaklanmas1 gerekir. %1 Hareket ile netice arasinda boyle bir baglantinin
bulunmadigr durumlarda netice hareketten dolayr meydana gelmis olmadigindan
herhangi bir sugtan da bahsedilemez.*%

Yaptigimiz bu aciklamalara gore; nedensellik sorunu, bir neticeye birden ¢ok
nedenin yani hareketin katilmasi durumunda ortaya ¢ikar ve ¢oziimii biiyilk 6nem
tasir. BOyle bir durumda neticenin meydana gelmesine katilan hareketlerden
hangisinin veya hangilerinin neden oldugu tespit edilebilmelidir. Boylelikle, neden
olan hareketi yapan veya yapanlar sorumlu tutulabilir ve diger hareketi yapanlar ise
sorumluluktan kurtulabilirler. *®* Ancak hemen belirtelim ki, nedensellik bagmnmn
tespitinin 6nemi daha ¢ok, onceki baslik altinda degindigimiz neticesi hareketten
ayrilabilen suglar da yani sugun kanuni taniminda hareketin yani sira belli bir
neticenin de dogumunun zaruri oldugu suglarda ortaya ¢ikmaktadir. Sirf hareket
suclarinda, sucun olusmasi icin hareketin yapilmasi yeterli oldugundan, bu suglarda
nedensellik baginin tespiti sorunu ortaya ¢ikmaz.**

Ozel hayatin gizliligini ihlal suglarmn neticesinin harekete bitisik olmas1 yani
bu suglarin kanuni taniminda ayrica bir neticenin gergeklesmesi aranmayip hareketin
gerceklesmesiyle su¢ tamamlanacagindan bu suglarda nedensellik bagiin tespiti
zorluk arz etmez. *® Gergekten cogu kez Ozel hayatin gizliliginin basit ihlaline,
gorlintii veya seslerin kayda alinmasina veya ifsasina yonelik hareketin yapilmasi ile
bu neticeler de es zamanli olarak gercekleseceginden, failin hareketi ile netice

arasindaki nedensellik bagmin varligi, kolaylikla tespit edilebilir. %8 Sonug olarak,

0 Gmer (")merpglu, “Ceza Hukukunda Nedensellik iliskisi Uzerine (Teoriler Disinda Bir Bakis)”,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,Cilt: 15, Ozel S., 2013, (Basim Yili: 2014),
s.1540.

461 Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, $.190.

4.(.52 Nurullah Kunter, Sucun Maddi Unsurlar: Nazariyesi (Hareket- Netice-Sebebiyet Aldkast), Istanbul
Universitesi Yayinlari, Yaymn No: 609, Istanbul, Ismail Akgiin Matbaasi, 1954, s.142.

463 Ugur Alacakaptan, Sucun Unsurlari, AUHF Yaymlari, Yaym No: 372, Ankara, Seving Matbaast,
1975, s. 82.

6% Erem, “Nedensellik Bag1 ve Umanist Doktrin”, s.2-3; Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 5.128.

465 Zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alaninin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 217,

%8 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.204.
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neticesi harekete bitisik suclarda netice hareket yapilinca dogrudan meydana
geldiginden, bu suclar bakimindan hareketle netice arasinda nedensellik baginin
bulunup bulunmadigini ayrica arastirmaya gerek yoktur. Belirtelim ki nedensellik
baginin ayrica arastirilmasina gerek olmadigi hususu bu bagin olmadigi anlamina

gelmemektedir.*®’
5. SUCUN MANEVI (SUBJEKTIF) UNSURU

Onceki bélimde ele aldigimiz sugun maddi unsurlarinin gergeklestirilmis
olmasi fiilin sug olarak nitelendirilmesi i¢in yeterli degildir.468 Bu unsurlarin yaninda

%9 By bag tesis

fail ile isledigi fiil arasinda manevi (psisik) bag bulunmalidir.
edilmeden gerceklestirilen davranis, fiil niteligi tasimaz ve dolayisiyla bir sugun
varligindan soz edilemez.*"° Agiklamaya calistigimiz sugun manevi unsuru temel
olarak TCK 21. maddede diizenlenen kastin varligina baglidir. Bu husus TCK 21/1.
maddede “Sucun olugmas: kastin varligina baghdwr. Kast, su¢un kanuni tanmimindaki
unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesidir.” seklinde tanimlanmig ve tarif
edilmistir. Manevi unsurun bir diger goriiniimii ise sugun taksirle islenmesidir. TCK
22/1. maddeye gore ise taksirle islenen fiiller, ancak kanunun agik¢a belirttigi
hallerde cezalandirilabilecektir. TCK 134. maddede sugun failin taksirli eylemi
sonucunda iglenmesine ceza ongdren bir diizenleme bulunmadigindan bu suglarin
taksirle islenemeyecegini ve ancak kastla islenebilecegini sdyleyebiliriz.*™*

Ozel hayatin gizliligini ihlal sucu kasten islenebilen bir su¢ oldugundan kastin
kanuni taniminin bir sonucu olarak fail, kisilerin 6zel hayatlarinin gizliligini ihlal

12 Fail, baska bir kisinin 6zel hayatina iliskin

edeceginin bilinciyle hareket etmelidir.
davranig veya olaylar1 dgrenecegini, goriintii veya seslerini kayda alacagimi veya

bunlar ifsa edecegini bilmeli ve istemelidir. Daha evvel de degindigimiz gibi

" Donmezer / Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, C.1, s. 473.

488 Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, $.214-215.

49 Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.144.

470 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.225.

! parlar / Hatipoglu, Actklamali - Yeni I¢tihatlarla 5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, 5.2084.
42 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, $.316.
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maddedeki suclarin hareketlerinin neticesi ile olan siki iliskisi geregi, bu suglari
olusturan hareketin istenmesi sonucun da istenmis olmasimu gerektirir. *”® Ayrica
sucun islenmesi icin genel kast yeterlidir. 4 Ozel kast gerekmedigi ic¢in failin,
magdurun 6zel hayatinin gizliligini hangi saikle ihlal ettiginin bir Onemi

bulunmamaktadir. 4"

Mesela failin hareket ederken maddi ¢ikar saglama, cinsel
duygularini tatmin etme veya kisiyi toplumda kiiclik diisiirme amaci giitmesi sugun
olusmasi agisindan farklilik arz etmeyecektir.

Sucun manevi unsuru ile alakali olarak eklemek gerekir ki bu sugun olasi

kast*’® ile de islenebilmesi miimkiindiir.*’’

Fail hareket ederken yukarida fiil unsuru
baslig1 altinda anlattiZimiz hareketlerden birini gerceklestirebilecegini Ongorerek
olursa olsun diyerek hareket etmesi halinde olast kastla sugun olusmasina neden
olacaktir.*”® Ornek olarak eski sevgilisinden intikam almak amaciyla onun yeni erkek
arkadag1 ile Oplisiirken cektigi resimlerini sosyal medya hesabindan paylagsmak
suretiyle hukuka aykiri olarak ifsa etmeyi diisiinen fail bu hareketi ile eski
sevgilisinin erkek arkadasinin da 6zel hayatin1 ihlal edecegini dngérmesine ragmen

“olursa olsun” diyerek paylasimi gerceklestirirse erkek arkadasa karsi sucun olasi

kast ile islendiginden s6z edilmesi gerekecektir.*’® Yahut apartman giris kapisina

#3 Keklik“Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu” (Tez), Doktora Tezi, s.211.; Bu hususa Yargitay
12.CD’nin 02/10/2012 tarih, 2012/17702 esas, 2012/20409 karar sayili ilaminda “...7CK’min 134.
maddesinde tamimlanan sug¢, genel kastla islenebilen su¢ olup, samigin kisilerin ozel hayatlarimin
gizliligini ihlal etme neticesini bilmesi ve istemesi halinde maddenin ilk fikrasindaki sug, ozel hayata
ait ses veya goriintiiniin bilerek ve isteyerek ifsar halinde ikinci fikradaki su¢ olusacaktir...” seklinde
deginilmistir.

474 Tezcan / Erdem / Onok, Teorik Ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s.644.

475 Akytirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihial Sucu, s.316; Koca, “Haberlesmenin, Konugmanin ve Ozel
Hayatin Gizliligini ihlal Suglar1, s.111.

% Olas1 kast durumunda, failin hareketinin belli bir neticeyi meydana getirebilecegini Gngdrmesine
ragmen bu hareketi yapmaktan ka¢inmamasi, “olursa olsun” mantigiyla hareket etmesi s6z konusudur.
Ayrintili bilgi igin bkz. Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.170 vd.

ar Ozbek, TCK Izmir Serhi Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami: Ozel Hiikiimler, $.944; Zafer, Ozel
Hayatin Ve Hayatin Gizli Alanminin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 196.

478 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, $.317.

9 Bir diger drnek icin bkz. Keklik, Ozel Hayann Gizliligini Ihlal Suclar (Kitap), s.190, “Hirsizlik
yapmak i¢in diirbiinle bir evin icini uzaktan gozetleyen failin ozel hayata iliskin bir olayr gérmesi
durumunda, TCK m. 134/1’in ilk ciimlesinde diizenlenen suc¢un olasi kastla islendigi soylenebilir.
Keza, tuttugu cocuk bakicisimin ¢ocuguna nasil davrandigini izlemek icin evine gizli kamera
yerlestiven fail, kameranin bakicinin 6zel hayatina iliskin bir gériintiiyii kaydetmesi durumunda, TCK
m. 134/1’in 2. ciimlesinde diizenlenen sucu olast kasitla islemis olacaktir.”

112



konulan gilivenlik kameras: yalnizca apartmana girenleri gosterecek sekilde
ayarlanmas1 miimkiinken kars1 apartmandaki bir dairenin penceresini de gosterecek
sekilde ayarlanmasi ve evin i¢indekileri de kayda almasi halinde fail kameray1r dogru
actyla ayarlayabilecekken olursa olsun diyerek gerekli ayarlamayi yapmayarak bu
kaydin yapilmasini kabullenmisse burada da 6zel hayatin gizliligi sucunun olasi kast
ile islendiginden s6z edebiliriz. Bu orneklerde oldugu gibi sucun olasi kastla
islenmesi halinde TCK 21/2. maddesi*® geregince cezada indirim yapilmalidir.

6352 sayili1 Kanunun 81. maddesiyle TCK’ nin 134. maddesinin 2. Fikrasina
hukuka aykir1 olarak™ ibaresi eklenmistir. Madde metninde ozellikle yer verilen
“hukuka aykir1 olarak” ibaresinin anlamina manevi unsur agisindan deginmekte yarar
vardir. Bu ibarenin daha iyi anlasilabilmesi icin 6352 sayili Kanunun madde
gerekcelerinin 59. Maddesinde yer verilen “... Ceza Muhakemesi Kanununun 135
inci maddesi uyarinca, bir su¢ nedeniyle yapilan sorusturma veya kovusturmada
koruma tedbiri olarak siipheli veya samigin telekomiinikasyon yoluyla haberlesmesi
kayda alinabilmekte ve dinlenebilmekte; 140 wnci maddesi uyarinca da “teknik
aracglarla izleme” yontemiyle siipheli veya samigin katildigi aleni olmayan
konusmalar dinlenebilmekte ve kayda alinabilmektedir. Bu koruma tedbirlerinin
uygulanmas swrasinda kisilerin 6zel hayatina iliskin konusmalar ve hatta goriintiiler
de dinlenebilmekte ve kayda alinabilmektedir. Kisinin 6zel hayatina iliskin goriintii
veya seslerin, bilgisi disinda hukuka wygun olarak izlenebildigi, dinlenebildigi ve
kayda alinabildigi bu durumlarda, dinleme ve kayda alma fiiline miinhaswr olarak
herhangi bir su¢un olustugundan soz edilemeyecektir. Ancak, bu iceriklerden bir
kismi, sorusturma dosyasina konularak sorusturmamin sijelerinin bilgisine ve
bilahare iddianame kabul edildikten sonra da kamunun bilgisine ag¢ik hale
gelmektedir. Bu gibi durumlarda ikinci fikrada tamimlanan sug¢un olusmayacagt
muhakkaktir. Belirtilen hususlara agiklik getirmek amaciyla, fikra metnine “hukuka
aykirt olarak” ibaresi eklenmistir. Bu degisiklik karsisinda, séz konusu sugun
olusabilmesi icin, ifsa fiilinin hukuka aykiri oldugunun fail tarafindan bilinmesi
gerekmektedir; yani bu su¢ ancak dogrudan kastla islenebilecektir.” seklindeki

aciklamay1 incelemek gerekmektedir. Goriiliiyor ki madde metninden yapilan bu

0 Madde 21- (2) Kisinin, sucun kanuni tammindaki unsurlarin gerceklesebilecegini ongormesine
ragmen, fiili islemesi halinde olast kast vardwr. Bu halde, agirlastiriimis miiebbet hapis cezasini
gerektiren suglarda miiebbet hapis cezasina, miiebbet hapis cezasim gerektiren suglarda yirmi yildan
yirmibes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur; diger suglarda ise temel ceza iigte birden yarisina
kadar indirilir.
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degisik ile hukuka uygun bi¢cimde elde edilen veya kaydedilen 6zel hayata iliskin
goriintli veya seslerin kamuya acik hale gelmesinde oldugu gibi mesela iddianamenin
kabulii ile sorusturma dosyasi tizerindeki gizliligin kalkmasi neticesinde dosyanin ve
icerigindeki 6zel hayata dair goriintli veya seslerin aleni hale gelmesiyle {igiincii
kisilerce 0grenilebilmesi durumunda ilgililerin sorumlulugundan s6z edilemeyecegi
aciktir. Kanun koyucu boyle bir diizenleme ile 6zel hayata dair goriintii veya seslerin
ifsas1 sugunun olusabilmesi i¢in bir hukuka uygunluk nedeninin bulunmamasi
gerektigini Vurgulatmlstlr.‘ls1 Aslinda bu degisiklik yapilmasa dahi verilen 6rnekte
oldugu gibi hukuka uygunluk sebeplerinin varligt ve tabi kast unsurunun
bulunmamasi gibi gerekgelerle bu sugun olusmayacagini sdyleyebilecektik.

Ozel hayatin gizliligine iliskin goriintii veya sesleri ifsasi sugunun manevi
unsuru ile ilgili son olarak; bu goriintii veya seslerin ne suretle elde edildiginin 6nemi
olmadiginin altin1 ¢izmek gerekir. Yani fail kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii
veya sesleri hukuka uygun olarak elde etmis olabilecegi gibi taksirli bir davranis
neticesinde de elde etmis olabilir. Her ne sekilde elde edilmis olursa olsun bunlari
daha sonra bilerek ve isteyerek ve de hukuka aykir1 olarak ifsa etmesi halinde sugun
islenmis olacagindan siiphe yok‘cur.482 Ornegin evinin balkonundan disarida yagan
kar1 kameraya kaydeden kisinin, daha sonra kaydettigi goriintiiyii izlerken
konutlarinda cinsel iliski yasayan bir ¢iftin de goriintiilerini kaydettigini fark etmesi
halinde, bu eyleminde kast unsuru olmayip taksiri bulundugundan TCK 134/1-2.
climlede diizenlenen su¢ olusmayacaktir. Ancak ayni kisi taksirle elde ettigi bu
gorlntiileri sosyal medya hesabina yiiklemek suretiyle paylagsmasi halinde ifsa
eyleminde kasten hareket etmis olacagindan artik TCK 134/2. maddede diizenlenen

sugun olusacagini kesin olarak soyleyebiliriz.

6. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERIi

Tiirk Ceza Kanununun 6zel kisminda ve diger kanunlarda diizenlenen suglar
karsiliginda ongoriilen cezalar, diizenlenen sug tipinin tek bir kisi tarafindan bir kez
ihlal edilmesi ve sugun kanunda Ongoriilen haliyle tamamlanmis olmasi ihtimali

nazara alinarak belirlenmistir. Bununla birlikte, fiilin icrasinin tamamlanmasi yahut

8L 7eki Hafizogullari, Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Kisilere Karst Suglar,
US-A Yayincilik, 2016, s.268.

"2 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, $.317
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fiilin icras1 tamamlanmakla beraber neticenin ger¢eklesmemesi (tesebbiis); bir sugun
birden fazla kiginin katilimiyla islenmesi (istirak); bir veya birden fazla fiille ayni sug
tipinin birden fazla defa yahut farkli sug¢ tiplerinin ihldl edilmesi (i¢tima)
miimkiindiir. Bu nedenle, tesebbiis, istirak ve i¢tima sugun 6zel goriiniim bigimlerini

olusturur.

6.1. Tesebbiis
Suga tesebbiis, Tiirk Ceza Kanununun 35. maddesinde, “Kisi, islemeyi

kastettigi bir sucu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayip da elinde
olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten dolay1 sorumlu tutulur.” seklinde
tarif edilmistir.

Fail, fiilini gerceklestirmeye basladiktan sonra kendisinden bagimsiz ve elinde
olmayan nedenlerle istedigi neticeye ulasamazsa hareketi tesebbiis asamasinda
kalmistir. Tesebbiis asamasinda kalmis olan su¢, tamamlanmis suc ile
karsilastirildiginda, netice gergeklesmediginden sucun tamamlanmasindan s6z
edilemez. Bazi hallerde failin hareketi tamamlanamadig1 i¢in bazi hallerde de fail
hareketini tamamladigt halde sugun kanuni taniminda yer alan netice
gerceklesmedigi i¢in, sucun tesebbiis agsamasinda kaldigindan s6z edilir.*®

Suca tesebbiis diizenlemesine kanunda yer verilerek tamamlanamamis bir
sucun cezalandirilmasimin temelde iki nedeni vardir; failin gergeklestirmis oldugu

484

fiille hem sug¢ isleme iradesini ortaya koymasi (subjektif teori™ ) hem de icra

hareketine baslayip tamamlayamadigi ya da neticeyi gergeklestiremedigi halde
fiiliyle kanunun korudugu hukuki menfaati tehlikeye sokmasidir(objektif teori*®®).*%
Sug tiirlerinin diizenlendigi kanunun 6zel kisminda, sug tiplerinin tamamlanmis

hallerine yer verildiginden, tesebbiis diizenlemesi olmasaydi, tesebbiis asamasinda

8 Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.458 vd.

*84 Subjektif teori hakkindaki goriisler i¢in bkz. Pervin Aksoy ipekgioglu, Tiirk Ceza Hukukunda Suca
Tesebbiis, Ankara, Seckin Yaynevi, 2009, s.40.; Dogan Soyaslan, Tesebbiis Su¢u, Ankara, Kazanci
Yaymevi, 1994, s.30.

5 Objektif teori hakkindaki goriisler igin bkz. Aksoy ipekgioglu, Tiirk Ceza Hukukunda Suca
Tesebbiis, s. 38.

8 \eli Ozer Ozbek v.d., Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. basi, Ankara, Seckin Yayincilik,
2017, 5.434 vd.
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kalmis suctan dolayr faile sugta ve cezada kanunilik ilkesi geregi ceza verilmesi
miimkiin olmayacakt:.*®’

Hareket tamamlandiginda sugun da tamamlandigi sirf hareket suclari
yoniinden, failin hareketi parcalara boliinebiliyorsa ve icra hareketi de yarida
kalmigsa tesebbiis ihtimali giindeme gelebilir.488 Calisma konumuzu olusturan 134.
maddede diizenlenen 6zel hayatin gizliliginin ihlali sugu, bu nitelikteki hareketlerin
gerceklestirilmesi ile tamamlanir. Bu itibarla, bu sug icra hareketi ile islenen bir
suctur, dolayisiyla hareketlerin boliinebildigi oranda tesebbiise elverislidir.

Maddenin birinci fikrasinin birinci ciimlesinde diizenlenen sucga tesebbiis pek
miimkiin gozilkmemektedir. Birinci fikranin birinci climlesinde, kisinin 6zel
hayatinin gizliligini ¢iplak gozle izlemek veya kulak yoluyla dogrudan dogruya
dinlemek veya bir alet yardimiyla kayit yapilmaksizin izlemek ve/veya dinlemek
fiilleri neticesinde su¢ meydana gelecektir. Ancak yine de sugun bu hali i¢in de
tesebbiisiin miimkiin oldugu durumlar olabilir.*®® Bu durumda Yargitay bir kararinda,
magdurun geceleyin banyodaki 1s1 ve nemden dolayr bugulanmis ve tiil perdeyle
kapali1 banyo caminin oldugu banyoda elbiselerini ¢ikarip elinde sampuanla banyoya
yapmak i¢in hazirlandig1i esnada, sani§in banyo caminin duvarma merdiven
dayayarak magduru gozetlemek istedigi ancak banyo camindaki fiziksel faktorlerin
etkisiyle magduru goremedigi ve tamik tarafindan fark edilmesiyle merdivenden
atladigi olayda; elinde olmayan sebeplerle eylemini tamamlayamayan sanigin
eyleminin TCK 134/1. maddeye tesebbiis olduguna dikkat cekilmistir.*® Benzer
sekilde mesela kayit imkani bulunmayan yalnizca ses aktarimi yapabilen bir cihazi
komsusunun evine yerlestiren failin yerlestirdigi diizenegin sesi hi¢ iletmemesi veya
dinleme imkani bulamadan fark edilerek diizenegin bozulmasi ihtimalinde TCK

134/1. fikranin ilk climlesinde diizenlenen sugun tesebbiis asamasinda kalmasi s6z

87 Soyaslan, Tesebbiis Sucu, . 51.

8 Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, Ankara, Savas Yayinevi, 2012, s.294.

89« katilamin evine yakin mesafede ¢alsir durumda birakogr verici ézelligi bulunan diizenek
aracithgyla katilanin ézel yasam alanina giren gériintiisiinii seyretmek veya sesini dinlemek kastini
tastyan sanigin, soz konusu diizenegin fark edilmesinden dolayi, aracinda bulunan ve neticeyi
gerceklestirmeye elverisli diger esyalar ile birlikte yakalanmas: karsisinda, samigin elinde olmayan
sebepler ile eylemin tamamlanamadigr gozetilerek, sanik hakkinda TCK m. 134/1-1.ciimlesi ve 35.
maddesi geregince mahkimiyet karart verilmesi gerekirken...” Y. 12. CD. 04.11.2013 tarih
2012/29201 E., 2013/24499 K. sayili ilam1 i¢in bkz. (Cevrimici) UY AP Mevzuat

"0 yargitay 12.CD., 28.12.2016 tarih, 2016/10662 E., 2016/13757 K. sayih ilami igin bkz.
(Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr , 02.10.2018
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konusu olur. Burada 6nemli olan husus failin kurdugu diizenegin ses aktarimina yani
neticenin elde edilmesine elverisli olmasidir. Yine bir otelde miisteri olarak kalan
yeni evli ¢iftin kapisina kulagin1 dayamis halde yakalanan otel gérevlisinin eylemi
nedeniyle, md. 134/1’in ilk ciimlesinde diizenlenen suca tesebbiisten sorumlu tutmak
miimkiindiir. Tam da burada kanundaki su¢ taniminin eksikligi ortaya ¢ikmaktadir.
Zira tanimin soyutlugu, hangi asamada sucgun icrasina baglanmis oldugunun hangi

asamada cezalandirilamayan hazirlik hareketinin®®*

s0z konusu oldugunun tespitini
giiclestirmektedir. Keklik’e gore gizlilik ihlalinin “6zel bir gayret gostererek”
islenmesi kosuluna su¢ taniminda yer verilmesi ile bu konudaki belirsizlik ortadan
kalkacaktir.**?

Birinci fikrasinin ikinci climlesinde diizenlenen gizliligin goriintii veya seslerin
kayda alinmasi suretiyle ihlal edilmesi halinde tesebbiis daha ¢ok diisiiniilebilir.
Omegin, fail baskasmin 6zel hayatma iliskin goriintii veya sesleri kaydetmek igin
icra hareketlerine baslasa, kayit i¢in gerekli aletleri gizlice yerlestirse, ancak elinde
olmayan nedenlerle bu kayit yapilamazsa bu durumda sucun tesebbiis agamasinda
kaldig1 kabul edilecektir. % Yine burada da 6nemlilik arz eden hususu sOyle
orneklendirebiliriz. Mesela failin komsusunun evine uzaktan kumanda ile ¢ekim
yapabilecegi bir fotograf makinesi yerlestirdigi olayda fail fotografi ¢cekemeden
yakalanirsa yahut ¢ekim yapmak i¢in kumandaya bastigi halde o anlik bir engel
sebebiyle ¢ekim yapamazsa TCK 134/1’in ikinci climlesinde diizenlenen sugun
tesebbiis asamasinda kalmasi s6z konusudur. Ancak fotograf makinesi yerlestirildigi
anda zaten bozuk idiyse ve bu sebepten dolayr ¢ekim yapilmasi miimkiin degilse

elverissiz vasita (hareket) soz konusu olmasi nedeniyle artik tesebbiis dahi meydana

1 Bkz Aksoy Ipekeioglu, Tiirk Ceza Hukukunda Suga Tesebbiis, 5.49 vd.
92 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.268

3 yargitay 12.CD., 23.10.2017 tarih, 2016/11095 E., 2017/7764 K. sayih “Samgin magdurun etek
alti goriintiilerini ¢cekmeye ¢alisirken magdurun farketmesi, sanik tarafindan teslim edilen telefonda
yapilan fiziki incelemede magdura ait fotografin tespit edilemedigi, aradan gecen zaman nedeniylede
telefon iizerinde teknik inceleme yapilmasimin imkansizligi nedeniyle sanik hakkinda ézel hayatin
Qizliligini ihlal su¢unun tesebbiis asamasinda kaldigi gozetilmeden, samigin eyleminin tamamlanmis
oldugundan bahisle mahkumiyetine karar verilmesi” bozma nedeni yapilmistir. Ayni sekilde Yargitay
12. CD. 14.03.2018 tarih, 2017/3653 E., 2018/2962 K. sayili “Kadwnlar tuvaletine girerek, iist
taraftaki bosluktan kameraly cep telefonunu uzatip, yan kabindeki magdurun goriintiilerini kaydetmek
icin tusa basan samigin, magdurun durumu fark etmesi nedeniyle kaydi gergeklestirememesinden
dolayt gériintii veya seslerin kayda alinmasi suretiyle ozel hayatin gizliligini ihlal sucuna tesebbiis ...
suglarm isledigi” seklinde onama karari da konuya 6rnektir. (Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr
02.10.2018
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gelmeyecek*®*

ve failin eylemi su¢ olusturmayacaktir. Eklemek gerekir ki fotograf
makinesi calismasa dahi fail magduru gorebilecek bir konumda ise TCK 134/1’in
birinci ciimlesindeki su¢ tamamlanmis olacaktir.*®®

Maddenin ikinci fikranin birinci climlesindeki ifsa sucunun tesebbiis
asamasinda kalmasi agisindan farkli goriis ve ihtimaller mevcuttur. Bir goriise gore
ifsa etmeden Onceki hareketlerin (ses veya goriintii yaymaya elverisli cihazlar1 hazir
bulundurmak) hazirlik hareketi olmasi nedeniyle cezalandirilamayacagr ve
dolayisiyla tesebbiisiin s6z konusu olmayacagidir. 496 Diger goriise gore ise ifsa
suretiyle islenen oOzel hayatin gizliligini ihlal suglari, icra hareketlerinin
boliinebilmesine elveriglidir ve bu sebeple sucun bu halinde de tesebbiis
miimkiindiir.*%’

Son olarak belirtelim ki failin kendi iradesi ile icra hareketlerinin
tamamlamamasi veya tamamlamakla birlikte neticenin gergeklesmesini engellemesi
durumlarinda gonillii vazgegme s6z konusu olacagindan, TCK m. 35 hikkmii geregi
fail hakkinda tesebbiisten dolay1 ceza verilmez.**®® Ancak inceleme konusu suclarin
neticesi harekete bitisik su¢ olmalari nedeniyle bu suglar bakimindan icra hareketi
tamamlandiktan sonra goniilli vazgegme miimkiin olmayacaktir. **° Ornegin fail

kisinin konutundaki goriintiileri gizlice kaydettikten sonra bunlar1 kendi karar1 ve

404 Yargitay bu hususu; “Neticesi harekete bitisik su¢lardan olan ézel hayatin gizliligini ihlal su¢unda,

icra hareketlerinin béliinebildigi  hallerde TCK m. 35 de diizenlenen tesebbiis hiikiimleri
uygulanabilir. Ancak bunun icin; samgin, elverigli hareketler ile ozel hayatin gizliligini ihlal su¢unun
icrasma bagslamis, elinde olmayan nedenler ile eylemini tamamlayamayip neticenin meydana
gelemmis olmasi gerekir. Dolayisiyla, sucta kullanilan vasitanin elverissiz olmast veya sugun maddi
konusunun bulunmamas: durumunda, “iglenemez su¢” soz konusu olur ve tesebbiis hiikiimleri
uygulanmaz. Ornegin; sanigin, bir kimsenin kaydetmek icin yerlestirdigi cihazin bozuk olmast gibi...*
seklinde agiklamistir. Y. 12. CD., 04.11.2013 tarih 2012/29201 E., 2013/24499 K.; Artuk /Gok¢en /
Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, s. 4619.

95 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, 5.230.

% Hafizogullar1 / Ozen, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars: Suglar”, s. 18.

7 Keklik bu duruma iliskin 6rnek olarak; failin baska birine ait 6zel bir fotografi kargo ile bir
gazeteciye gondermesi ancak kargo aracinin nehre ugmasi sonucu fotografin gazeteciye ulasamamasi
durumunda, TCK m. 134/2’nin ilk ciimlesinde diizenlenen suga; televizyon gazetecisi olan failin gizli
kamera ¢ekimlerini yaymma verdigi halde uyduda ¢ikan ariza sebebiyle yaymin izleyicilere
ulasamamasi durumunda m. 134/2°nin 2. ciimlesinde diizenlenen sugun nitelikli halinin tesebbiis
asamasinda kalacagini belirtmistir. Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sugu” (Tez), 5.267.

98 Aksoy Ipekgioglu, Tiirk Ceza Hukukunda Suca Tesebbiis, 5.124 vd.

99 7afer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alanminin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 217.
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istegi ile silmesi durumunda artik sug islenmis olacak ve fail goéniillii vazgecme

hiikmiinden faydalanamayacaktir.*®

6.2. Istirak

TCK’nin 37 ile 41. maddeleri arasinda suga istirakin cesitli halleri
diizenlenmistir. Suca istirak durumunda, istirak edenlerin sucun islenmesindeki katki
ve rollerine gore sorumluluklar1 belirlenmis ve degisen cezalar saptanmistir. Anilan
maddelere gore istirakin tiirleri; faillik, azmettirme ve yardim etmedir. “Ozel hayatin
gizliliginin ihlali” sucu istirak agisindan farkli bir 6zellik gostermediginden bu suga
istirakin her tiirliisii miimkiindiir.>

Ornegin evinde banyo yapan magduru izleyen, gériintiileyen, fotografini gceken,
magduru gizlice dinleyen, bu bilgileri ifsa eden kisilerden her biri TCK 37. maddenin
1. fikrast anlaminda faildir. Yani “sucun kanuni tamiminda yer alan fiili”
gerceklestirmistir ve sucun tam cezasi ile cezalandirilir. Benzer sekilde bir kisinin
6zel hayatina dair goriintli veya sesleri bir cocuk veya akil hastasina kaydettiren ya
da dikkat cekmemek i¢in magduru bir ¢cocuga takip ettiren fail dolayl fail olacaktir
ve TCK’nin 37. maddesinin 2. fikrasi geregince cezasi arttirilacaktir.>®

TCK’nin 38. maddesinde ise azmettirme diizenlenmistir. Azmettirme, sug
isleme diisiince ve karar1 bulunmayan bir kimseye, suc isleme karari verdirmek
suretiyle bir sugun isletilmesi halidir. Bir bagkasinin 6zel hayatinin gizliligine ihlalde
bulunmay1 diisiinmeyen bir kisiye, bu konuda karar verdiren kisi de azmettiren
olarak sorumlu olacaktir.>® Ornegin kisinin, aklinda sug isleme fikri bulunmayan bir
arkadasin1 magazanin deneme kabininin i¢inde bir bagkas1 varken fotograf ¢cekmesi
icin ikna etmesi ve o kisinin bunu gerceklestirmesi halinde ikna eden kisi

“azmettiren” olarak sorumlu olacaktir.>**

% Akyiirek, Ozel Hayatn Gizliligini Ihlal Sugu,, 5.231.
0 Eker Kazanct, “Kisilerin 1Izinsiz Goriintlilerinin  Almmasinin  TCK m.134 Cergevesinde
Korunmasi”, s.157

502 Akytirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihial Sucu,, $.325.
53 Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.475 vd.

4 Yargitay 12. CD 18/04/2018 tarih 2017/8105 E., 2018/4597 K. Sayili “...Sanik ..."in, temyiz dist

sanik ...'den, magdurlar arasindaki iligkinin varligini gosteren fotograf cekmesini istemek suretiyle

temyiz digt samik ...'t magdurlarin ozel géoriintiisiinii hukuka aykuri olarak kaydetmeye azmettirmesi

biciminde siibut bulan eyleminin, TCK'nin 38/1. madde ve fikrasi yollamasiyla ayni Kanun'un 134/1.
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Suga TCK m.39’da diizenlenen yardim eden sifatiyla istirak etmek de
miimkiindiir. Mesela magdurun konutuna goriintiileme veya dinleme cihazi
yerlestirmek isteyen faile cihazi nasil yerlestirip kayit yapabilecegi konusunda teknik
detaylar1 anlatip agiklama yapan yahut bu cihazlar1 temin eden kisinin durumu buna
ornek gosterilebilir. Ifsa etmek suretiyle dzel hayatin gizliliginin ihlal edilmesi
durumuna ise 6rnek olarak eski esinin gizli kalmasi gereken goriintiilerini internet
ortaminda yaymasi i¢in arkadasini ikna eden kisinin durumu gésterilebilir.505

Konuyla ilgili son olarak TCK m.134/1’in 2. ciimlesinde diizenlenen goriintii
veya seslerin kayda alinmasi suretiyle gizliliginin ihlali sugu ile m. 134/2’de
diizenlenen ifsa sugu arasinda dogal irtibat bulundugundan, aslinda ayri suglar olan
bu fiillerin failleri arasinda istirak hiikiimlerinin uygulanma ihtimali siklikla
karsilagilan bir durum oldugunu belirtmekte fayda vardir. Bu ihtimali bir 6rnekle
somutlastiracak olursak, bir muhabiri {inlii bir sanat¢inin tatil fotograflarin1 ¢ekmek
icin gorevlendiren ve daha sonra muhabirin ¢ektigi 0zel hayata iligkin fotografi
gazetede yayimlayan gazete yOneticisinin, yayimlama suretiyle ifsa fiilinden dolay1
m. 134/2°nin 2. ciimlesi geregince ve ayrica kayda alma fiili dolayisiyla istirake
iliskin hiikiimler delaletiyle m. 134/1’in 2. climlesi geregince sorumlu tutulmasi
gerekecektir.>%
6.3.0ctima

5237 sayili TCK igtima konusunda prensip olarak suclarin ger¢ek igtimasini
benimsemistir.507 Buna gore bir kisi tarafindan islenen her bir su¢ icin ayr1 bir cezaya

hiikmedilecektir. °*® Bir baska deyisle birden ¢ok sug isleyen failin, isledigi sug

madde ve fikrasindaki 6zel hayatin gizliligini ihlal sug¢unu olusturduguna ... dair yerel mahkemenin
kabuliinde dosya kapsamina gore bir isabetsizlik goriilmemis” seklindeki karari i¢in bkz. (Cevrimigi)
http://emsal.yargitay.gov.tr , 03.10.2018

%05 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sucu, $.324-325.

%08 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Su¢u” (Tez), 5.270.

507 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, $.582 vd.; Bu husus Tirk Ceza Kanunu’nun genel
gerekcesinde; “Ceza hukukunun temel kurallarindan biri “kag tane fiil varsa o kadar sug, kag tane
su¢ varsa o kadar ceza vardir” seklinde ifade edilmektedir. Bunun istisnalari, suglarin i¢timai
béliimiinde belirlenmistir. Bu istisnalar disinda, islenen her bir sugla ilgili olarak ayri ayrt cezaya

hiikmedilecektir” seklinde ifade edilmistir.

%% Neslihan Goktiirk, “Tiirk Hukukunda Suglarin i¢ctimar”, Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi,
Cilt:2, Say1:1-2, 2014, s. 31.
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sayisinca cezalandirilimahist gerekecektir.’® Bu bakimdan kural, her ne kadar failin
her fiilinden sorumlu olmasi olsa da, suglarin igtimar (toplanmasi) miiessesesi ile
artik faile biitiin suglardan ayr1 ayr1 ceza verilmesi yerine, tek bir suctan cezasi
agirlastirilmak suretiyle veya bazi durumlarda da daha agir cezayr gerektiren sugtan
cezalandinlmasi yoluna gidilecektir.”™® Ozel hayatin gizliligini ihlal sugu da, hem
kendi igerisinde, hem diizenlendigi boliimde yer alan diger suglarla hem de kanunda
yer alan bazi suglar ile ictima agisindan 6zellik gosterir. Ictima cesitli sekillerde
olabilir. 5237 sayili TCK’nin Birinci Kitabinin Ikinci Kismimin Besinci Béliimiinde
Suglarin Igtimar basligi altinda bilesik su¢ (TCK. m.42), zincirleme sug (TCK. m.43)
ve fikri igtima (TCK. m.44) diizenlenmistir.

Ictima konusunu irdelemeden once ifade etmek gerekir ki, dgretide genel
olarak kabul edildigi gibi ¢alisma konusu sug tipinin diizenlendigi “Ozel Hayat Ve
Hayatin Gizli Alanina Karst Suglar” baghigi altinda bulunan diger suclar ile 6zel
hayatin gizliligini ihlal su¢u agisindan genel norm - 6zel norm iliskisi vardir. Bu
nedenle diger suc¢larin kapsamina girmeyen ancak yine de kisilerin 6zel hayatlarini
ihlal eden durumlarda genel norm olarak TCK 134. madde uygulama alani

bulacaktir.>**

Daha evvel de belirttigimiz gibi kanun koyucu, 6zel hayatin siirekli
degisen ve karmasik yapisin1 géz Oniinde bulundurarak 6zel hayatin ihlali
sayilabilecek yeni tiir ihlallerin cezasiz kalmamasi amaciyla torba bir hiikkme yer

Vermistir.512

6.3.1. Bilesik Suc¢
Bilesik su¢ TCK 42. maddede; “Biri digerinin unsurunu veya agirlastirici

nedenini olusturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan sug¢a bilesik su¢ denir” seklinde
tanimlanmistir. Bilesik sucta, birden ¢ok su¢ bulunmaktadir, ancak ya iki su¢ bir

araya gelip bir baska suca viicut vermektedir ya da bir su¢ digerinin agirlastiric

% Tiirkan Yalgin Sancar, “Yeni Tiirk Ceza Kanununda Zincirleme Su¢”, TBB Dergisi, Say1 70,
2007, s. 246.

*19 pervin ipekgioglu Aksoy, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Bilesik Sug”, AUHFD, C:61, S.1, 2012, s. 45.

511 zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alanimin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 129; Yokus Seviik,
“Haberlesmenin Gizliligini Thlal Sucu”, s.186; Koca, “Haberlesmenin, Konusmanin ve Ozel
Hayatin Gizliligini [hlal Suclari, s.114.

*12 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, $.213 ve 318.
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nedeni olmaktadir. Bu durumda kanun koyucunun bilesik suglarda gergek ictima
hiikiimlerinin uygulanmayacagim da kesin bir dille ifade etmesi nedeniyle®?; faile,
birlestirilen her suctan ayr1 ayr1 degil, bagimsiz olarak diizenlenen tek sucun cezasi
verilir.®* Hemen belirtelim ki bilesik sugun s6z konusu olabilmesi icin, bilesik sucu
olusturan suglarin gerek unsur gerekse nitelikli hal seklinde olsun, kanunda acgikga
ongoriilmesi gerekir ki fail her suctan dolay1 da ayr1 ayr1 cezalandirilmasi.>"

Bilesik sucun konumuz bakiminda goriinlimiinii bir ornekle agiklayacak
olursak; mesela evdeki misafir banyo yaptig1 sirada failin anahtar deliginden
seyretmesi ve o anda cep telefonu kamerasi kullanarak misafirin ¢iplak goriintiilerini
kayda almas1 eyleminde, fail hakkinda nitelikli hal olarak kanunda diizenlenen TCK
134/1. maddenin ikinci cilimlesi tatbik edilmelidir. Zira hemen yukaridaki
aciklamalarimiz gibi ornekteki kaydetme eylemi, kanun koyucu tarafindan acik¢a
TCK 134/1. maddenin birinci ciimlesinin nitelikli hali olarak diizenlenmistir.
Ogretide, birinci ciimle ile ikinci ciimle arasinda 6zel norm genel norm iliskisi olmasi
sebebiyle (6zel normun Onceligi ilkesi geregince) yalnizca 6zel normdan yani sadece
kaydetmeden dolay1 ceza verilebilecegi seklinde agiklama yapllmaktadlr.516

Kisilerin 6zel hayatina iligkin goriintii veya seslerin ifsa edilmesi sugu, ¢ogu
zaman Ozel hayata iligkin goriintii veya seslerin kayda alinmasi sugunun iglenmesinin
ardindan gerceklesse de, bu iki eylem kanunda ayr1 sug tipleri olarak diizenlendikleri
i¢in, fail hem ifsadan hem de ihlalden, TCK’nin 134’iincii maddesinin birinci ve

517

ikinci fikralar1 uyarinca ayri ayri cezalandirilmalidir.”" Her iki fikra uyarinca ayri

*BHakan Hakeri, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler Temel Bilgiler, Astana Yaymlari, Giincellenmis ve
Genigletilmig 13. Baski, 2016, s. 421 vd.

514 Ozbek v.d., Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, $.533-534.
>15 Hakeri, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler Temel Bilgiler, s. 421 vd.

516 Zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alanmmmin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 218; Tezcan /
Erdem / Onok, Teorik Ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, S.648.

517 Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, $.595; Hafizogullar1 / Ozen, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli
Alanina Karg1 Suglar”, s. 18; “... Samigin, katilan tarafindan kendisine karst islenmekte olan ve ani
gelisen bir su¢ bulunmadig1 halde, kaybolma olasiligi bulunan mevcut delilin muhafazasin saglamak
icin degil, onceden hazirlikli ve planli sekilde, katilamin oOzel yasam alamina girdiginde kusku
bulunmayan konusmalarin gizlice kaydetmesi ve igerigi 6zel konugmalarin kaydedildigi ses kaydini
baskasina verip dinleterek katilanin bilgisi disinda ifsa etmesi nedeniyle sanik hakkinda TCK'nin
134/1 ve aym Kanun'un 134/2. maddelerinde tamimlanan gériintii veya seslerin kayda alinmast
suretiyle ozel hayatin gizliligini ihlal ve goriintii veya seslerin ifsa edilmesi suretiyle 6zel hayatin
gizliligini ihlal suclarindan dolayr mahkumiyet hiikiimleri kurulmasi gerekirken, dosya kapsamina
uygun diismeyen yazili gerekcelerle sanigin beraatine karar verilmesi ...” Yargitay 12 CD.
28.02.2018tarih, 2017/10713 E., 2018/2242 K.; ... Bir dzel hayat goriintiisii ya da sesinin, ilgilisinin
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ayr1 cezaya hiikkmolunmadig: takdirde goriintii veya sesleri kaydettikten sonra ifsa
eden failin yalnizca kaydetmekle yetinen failden daha az ceza almasi sonucu
dogabilir ki, bu durum, ifsanin 6zel hayatin gizliligine yonelttigi miidahalenin
yogunluguyla ve ceza adaleti ile bagdasmaz.518

Siklikla rastlandig1 haliyle fail ilk olarak 6zel hayatin gizliligini kayda almak
suretiyle ihlal etmis, sonrasinda da 6zel hayata iligskin gorlintli veya seslerin icerigini
ifsa etmistir. Ancak teknik olarak kayit islemi yapilmaksizin da 6zel hayata iliskin
gorlintii veya seslerin ifsas1 da miimkiindiir. Bu ihtimalde ve baskasinin kaydettigi
goriintliyli dogrudan ve yalnizca ifsa eden failin durumunda ise faile yalnizca TCK
134/2. maddeden ceza verilmesi gerekecektir. Anlagiliyor ki kayit islemi ifsa
yapilabilmesi i¢in zorunlu olarak yapilmasi gereken bir islem olmadigindan veya
kayit ve ifsanin farkli kisiler tarafindan yapilabilmesi de miimkiin oldugundan;
goriintli veya seslerin ifsasi i¢in kaydetmenin zorunlu oldugu gerekgesi ile hem kayit

hem de ifsa eylemlerini gerceklestiren fail hakkinda yalnizca ifsa sugundan dolay:

ceza verilmesi gerektigine dair dl'isiinceye519 istirak etmek miimkiin degildir.520

6.3.2. Zincirleme Suc¢

Zincirleme su¢ TCK md. 43°te “Bir su¢ isleme kararimin icrasi kapsaminda,
degisik zamanlarda bir kigiye karsi ayni sugun birden fazla islenmesi durumunda, bir
cezaya hiikmedilir.” seklinde diizenlenmistir. Ayn1 maddenin ikinci fikrasinda da

“Ayni sugun birden fazla kisiye karsi tek bir fiille islenmesi durumunda da, birinci

bilgisi ve rizasi diginda, resim ¢ekme veya kaydetme ozelligine sahip aletle belli bir elektronik, dijital,
manyetik yere sabitlenmesinin, TCK'nin 134/1. madde ve fikrasinda, bu kayitlarin, taksirle ya da
tamamen hukuka uygun elde edilmis olsa dahi, ilgilisinin bilgisi ve rizast disinda ifsa edilmesi, yani;
yayimasi, agiga vurulmasi, afise edilmesi, ilan edilmesi, kamuoyuna duyurulmasi, aleniyet
kazandirilmasi, ozetle; icerigini oOgrenme yetkisi bulunmayan kigi veya kisilerin bilgisine
sunulmaswin, TCK'min 134/2. madde ve fikrasinda, birbirinden bagimsiz iki ayri su¢ olarak
diizenlendigi gozetilmeden, iddianamede tarif edilen ve siibut bulan eylemlerinden dolayr sanik
hakkinda TCK'min 134. maddesinin 1. fikrasinin 1 ve 2. ciimleleri; ayni maddenin 2. fikrasi geregince
iki ayr hiikiim kurulmasi gerekivken, yalnizca TCK'nin 134/2. madde ve fikrasindaki goriintii veya
seslerin ifsa edilmesi suretiyle 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢undan mahkumiyet hiikmii kurulmasi
...7 Yargitay 12. CD 04.04.2018 tarih, 2017/7454 E., 2018/3985 K. Sayili ilamlar1 i¢in bkz.
(Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr , 13.09.2018

8 Eker Kazanci, “Kisilerin lizinsiz Gériintiilerinin  Alinmasmim TCK m.134 Cergevesinde
Korunmasi”, s.155.

Y9 Yazicioglu, “Ozel Hayatin Korunmasi ve Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sucu”, s.397; Parlar /
Hatipoglu, Agiklamali - Yeni I¢tihatlarla 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, s.2086, “Ses veya
goriintiilerin ifsa edilmesi, bunlarin zorunlu olarak kaydedilmesini de gerektirdiginden faile sadece
134/2. fikra uyarinca ceza tayin edilir” seklindeki goriise aciklanan nedenlerle istirak etmek miimkiin
degildir.

%20 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.276
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fikra hiikmii uygulanir” denilmek suretiyle zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uygulanma
sahasini genigletmistir. TCK 43/1. maddesi baglaminda ayni su¢ kavramina sugun
basit ya da nitelikli halinin dahil olup olmadig1 da kanunda “Bir sucun temel sekli ile
daha agir veya daha az cezayi gerektiren nitelikli sekilleri, ayni su¢ sayilir.” seklinde
ifade edilerek bir karigiklik ve tereddiit olusmasinin dniine gegilmistir.**

TCK. madde 134/1’de diizenlenen 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu zincirleme
bicimde islenebilir, ancak burada dikkat edilmesi gereken, magdurun ayni Kkisi
olmasidir. Fail, magdurun 6zel hayatinin gizliligini bir sug¢ isleme kararinin icrasi
sonucunda defalarca ihlal etmis ise burada TCK 43/1. maddesi geregi her bir ihlal
ayr1 ayr1 cezalandirilmayacak ancak verilecek ceza dortte birinden ddrtte iicline kadar

artirilacaktir, °%2

Mesela asik oldugu evli kadmin sokakta yiiriitken etek altini
goriintiilerini ¢eken failin daha sonraki giinde de kadinin yatak odasinda bulundugu
sirada gizlice fotografini ¢cekmesi durumu ayn1 magdura karsi islenen zincirleme suga
6rnek olarak verilebilir.*?® Bir bagka misalde ise, failin magdura ait giinliigii gizlice
okumasi ve 6grendigi 6zel hayata iliskin bilgiyi daha sonra arkadasina anlatmasi
halinde de zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanmalidir. Zira burada da ayni magdura
karst aym1 sucun birden fazla islenmesi s6z konusudur. Fail ilk olarak giinliigii
okuyarak 6zel hayatin gizliligini ihlal etmis ve sonra edindigi bu bilgiyi anlatarak
yine ayni magdura karst ayn1 sucu islemistir. Unutulmamalidir ki ikinci eylemde ifsa
edilen goriintli veya ses olmadigindan 134. maddenin birinci fikrast uygulama alani
bulacagindan ayni sugun ayni magdura kars1 ikinci kez islenmesi nedeniyle

zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanmasi konusunda tereddiit bulunmamaktadir.>**

52! By hususta ayrmtili bilgi i¢in bkz. Yal¢m Sancar, “Yeni Tiirk Ceza Kanununda Zincirleme Sug”, s.
244-259.

%22 Centel / Zafer / Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 5.520 vd.

°3 Yargitay’in bu husustaki kararlarma drnek olarak; Yargitay 12. CD. 21.03.2018 tarih, 2017/5928
E., 2018/3228 K. Sayili “Dosya kapsamina ve ikrar igeren savunmaya gove, samigin, tivey kardesi
olan katilamin ¢iplak rvesimlerini kardesine ve katilamin bosanma asamasindaki esine gondermesi
seklinde siibut bulan eylemi nedeniyle TCK'min 43/1. madde ve fikrasindaki zincirleme sug
hiikiimlerinin uygulanmamas: aleyhe temyiz bulunmadigindan bozma nedeni yapimamistir.” ve
Yargitay 12. CD. 07.02.2018 tarih, 2016/10650 E. 2018/1160 K. Sayili “Sanigin ayni sug isleme
kararun icrasi kapsaminda yarim saat arayla katilanlarin evinin igerisini giivenlik kamerasinin
tizerini bez ile kapatip camdan seyrettigi iddia edilen olayda, sanmigin siibut bulan eylemi nedeniyle
zincirleme sekilde ozel hayatin gizliligini ihlal su¢unu olusturmast nedeniyle teblignamedeki 2
numarali bozma goriistine istirak edilmemistir.” ilamlar1 6rnek olarak gosterilebilir. bkz. (Cevrimigi)
http://emsal.yargitay.gov.tr , 13.09.2018

%24 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, $.322.
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TCK m. 134/1 ve m. 134/2°de yer alan diizenlemelerin aynt madde de yer
verilmis ise de aslinda iki farkli su¢ olmalar1 sebebiyle, maddenin farkli fikralarina
uyan fiiller dolayis1 ile zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin
degildir.525 Yargitay da bu yonde ictihatlar olusturmustur.>?®

Son olarak ve ayrica deginmek gerekir ki; fail yaptig1 tek bir hareketle birden
cok kisinin 6zel hayatinin gizliligini ihlal etmis ise bu durumda da TCK m.43/2
uyarinca yine zincirleme sug hiikiimleri uygulanmahdir. Ornegin fail, ormanlik
alanda arag icerisinde sevisen iki kisinin fotografini ¢ekmis ya da bu fotograflari ifsa
etmisse yahut iki veya daha fazla kisinin aralarindaki 6zel sohbeti ¢iplak kulakla
gizlice dinlemigse, bu gibi hallerde 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢cu TCK 43.
maddenin son fikrasinda istisna kabul edilen (kasten oldiirme, kasten yaralama,
iskence ve yagma) suglardan olmadigina gore faile her magdur yoniinden ayr1 ceza
verilmemeli, TCK’nin 43’iincii maddesinin ikinci fikrasi uyarinca zincirleme sug
hikkiimleri uygulanmali ancak bu ceza, dortte birinden dortte tgline kadar

artirilmalidir.>%’

525 Eker Kazanci, “Kisilerin Izinsiz Goriintiilerinin Almmasinin  TCK m.134 Cergevesinde
Korunmasi1”, s.156.

528 «Saniklarmn, kanlan Elif 'in, katilan Mustafa ile birlikte yanyana olan fotograflarinin ¢ekilmesi ve
katilan Elif"'in yasadigi eve gizli kamera koyularak, katilan Elif"'in yatakta iigiincii kigiyle yanyana
birlikte oldugu ana ait gériintiilerin kaydedilmesi ve bu gériintiilerin sanik M.. Y..na verilerek ifsa
edilmesi eylemlerinde, katilan Elif 'in, katilan Mustafa ile birlikte yanyana oldugu ana ait goriintiiler
ile, katilan Elif"in itictincii bir kisiyle yatakta birlikte oldugu ana ait goriintiilerin kaydedilmesi
eylemlerinin birbirinden farkli iki eylem oldugu ve sug¢ tarihi itibariyle 6352 sayili Kanunun
81.maddesiyle su¢ miktarlarinda degisiklik yapildigi dikkate alinarak, samiklarin katilan Elif*e
yonelik eylemleri nedeniyle TCK “nin 134/1-2.ciimlesinde diizenlenen, dzel hayata iligkin goriintiilerin
kayda alinmast sucundan IKI KEZ ve goriintiilerin sanik Mehmet ‘e verilerek ifsa edilmesi nedeniyle
TCK “min 134/2-1. ciimlesinde diizenlenen ozel hayata iliskin GORUNTULERIN IFSASI SUCUNDAN
1 KEZ; ayrica katilan Mustafa"ya yoénelik eylemleri nedeniyle TCK “min 134/1-2.ciimlesinde
diizenlenen édzel hayata iligkin goriintiilerin kaydedilmesi sugundan cezalandirilmalar: gerekirken...”
Y. 12. CD., E. 2015/3910, K. 2016/1129, T. 02.02.2016, karar igin bkz. (Cevrimici)
http://emsal.yargitay.gov.tr ,13.09.2018

27 Yargitay 12. CD. 07.02.2018 tarih, 2016/11299 E., 2018/1162 K. Sayili “Samigin, magdurun ve
katilanmin bikinili ve sortlu olarak plajda giineslendikleri sirada cep telefonu ile resimlerini ¢ektigi
olayda, samigin tek bir resim karesi ile hem magduru hem katilant ¢ekmesi eyleminin zincirleme
sekilde 6zel hayatin gizliligini ihlal sucunu olusturduguna iligkin yerel mahkemenin kabuliinde bir
isabetsizlik goriilmediginden ...”; Yargitay 12. CD 18.04.2018 tarih, 2017/8105 E., 2018/4597 K.
sayili “Sanik ...'in, temyiz dist sanik ...'den, magdurlar arasindaki iliskinin varligini gosteren fotograf
cekmesini istemek suretiyle temyiz disi sanik ..."i magdurlarin ézel goriintiisiinii hukuka aykirt olarak
kaydetmeye azmettirmesi bigiminde siibut bulan eyleminin, TCK'min 38/1. madde ve fikrasi
yollamaswyla aym Kanun'un 134/1. madde ve fikrasindaki ozel hayatin gizliligini ihlal sucunu
olusturduguna, aymi sucun iki magdura karsi tek bir fiille islenmesinden dolayr TCK'nin 43/2. madde
ve fikrasi yollamasiyla aymi Kanun'un 43/1. madde ve fikrasindaki zincirleme su¢ hiikiimlerinin
uygulanmasina dair yerel mahkemenin kabuliinde dosya kapsamina gore bir isabetsizlik goriilmemis
...” ilamlar1 konunun uygulamasina dair orneklerdir. bkz. (Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr ,
13.09.2018
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6.3.3. Fikri Ictima

Fikr1 igtima, tek bir fiille birden ¢ok ceza kanununun birden ¢ok hiikmiiniin
ihlal edilmesidir. Nitekim TCK. md. 44°de; “isledigi bir fiil ile birden fazla farkl
su¢un olusmasina sebebiyet veren kigi, bunlardan en agwr cezayr gerektiren sugtan
dolayr cezalandwrilir” hilkmiiyle, fikri i¢timaya yer verilmistir. Fikri i¢tima da
suclarin ictimar sekillerinden biridir. Zira tek bir fiille birden ¢ok ihlal
gergeklestirilmis olmasina ragmen faile tek ceza verilir.>?®

Daha once de belirttigimiz lizere TCK 134. maddede diizenlenen 6zel hayatin
gizliligini ihlal sugu, bulundugu bolimdeki diger suclar ve TCK’nin diger
boliimlerindeki 6zel hayatin gizliligi ile ilgili suglar agisindan torba bir su¢ olma
vasfina haizdir. Dolayisiyla digerleri 6zel hiikiim konumunda olup kosullar1 varsa
oncelikle uygulanmali, aksi halde 134. madde uygulanmalidir. Bu suglar; ‘konut
dokunulmazligin1 ihlal’ (md.116), ‘haksiz arama’ (md.120), ‘haberlesmenin
gizliligini ihlal’ (md.132), ‘kisiler arasindaki konugmalarin dinlenmesi ve kayda
alimmas1’ (md.133) ve ‘kisisel verilerin korunmasi ile ilgili suclar’ (md. 135, 136,
138), ‘gorevi kotiiye kullanma’ (md.240) suclaridir. °2% By sebepten dolay1 genel
hiikiim — 6zel hiikiim iliskisi dogan bu gibi hallerde “fikri i¢tima” uygulanmayacak
ve daha az cezayi 6ngorse dahi 6zel hiikiim uygulanacaktir.”®
hayat1 ihlal edilirse TCK’nin 132°nci maddesinde diizenlenen haberlesmenin
gizliligini 1hlal sugu, kisiler arasindaki konugsmalarin dinlenmesi veya kayda alinmasi
suretiyle 6zel hayatlar1 ihlal edilirse, TCK’nin 133’iincii maddesinde diizenlenen sug
olusacaktir.>®!

Bununla birlikte 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu arasinda genel hiikiim — 6zel
hiikiim iligkisi bulunmayan bir bagka maddede diizenlen sugla fikri i¢tima halinde
olabilir. Boyle bir durumda TCK 44. maddesinin uygulanmasi giindeme gelecektir.
Mesela failin evli bir erkekle iliski yasayan bir kadinin cinsel iligki sirasinda ¢ekmis

oldugu goriintiileri ifsa etmesi halinde halinde, kisinin ayrica onur, seref ve sayginlig

528 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 621 vd.; Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
s.544.

5 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sucu, $.320; Zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alaninin
Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 217.

>0 7afer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alanimin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 217.

%! yasar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, $.4390.
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da rencide edilmisse hem ifsa sugu (TCK md.134/2), hem de hakaret sugu (TCK
md.125) islenmis olur ve ifsa sucgu ile hakaret sugu arasinda fikri ictima kurallari
uygulan1r.532 Somut olayda agirlatici ve hafifletici sebepler de dikkate alinarak en
agir cezayr 6ngoren madde hangisi ise fail TCK 44. maddesi geregi o maddeden
cezalandinlacaktir.”®

Konumuzla ilgili fikri i¢tima uygulamasima yonelik bir diger 6rnek olarak
TCK’nin 285.maddesinde diizenlenen °‘gizliligin ihlali’ su¢u ile CMK’nin 157.
Maddesi geregince gizli olan sorusturma sirasinda elde edilen ve siiphelinin 6zel
hayati ile ilgili bilgiler igeren belgeleri aciklayan fail de tek bir bir fiille hem
gizliligin ihlali sugunu (TCK md.285), hem de 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunu
(TCK md.134) islemis olur ve burada da fikri i¢tima kurallar1 uygulanarak faile en
agir cezay1 gerektiren suctan dolayi ceza verilecektir.>**

Burada deginmemiz gereken ve Yargitay kararlarinda da sikg¢a karsilastigimiz
bir diger husus 6zel hayatin gizliligi sugu ile miistehcenlik sucu arasindaki iliskidir.
Ozellikle ¢ocuklarin 6zel hayatina iliskin goriintiilerin kayd: yoluyla miistehcen
goriintiilerin tiretilmesi durumunda hem TCK 134/1. maddenin ikinci climlesi hem de
TCK 226/3. maddesinde diizenlenen suglar olusacak ise de failin TCK 44. maddesi
geregi TCK 226/3.maddenin tatbiki suretiyle cezalandirilmasi gerekmektedir.535

532 Tezcan / Erdem / Onok, Teorik Ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s.648 vd.
53 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, $.320.
%4 Ae., 5.321.

% Yargitay 12. CD. 21.03.2018 tarih, 2017/5846 E., 20183217 K. sayih “... samgmn magdurlarin
miistemilatindaki tuvalete yerlestirdigi gizli kamera ile 18 yasindan kiigiik olan magdurlarin ve
anneleri olan magdurun gériintiilerini ¢ektigi iddia edilen olayda; samgin tek bir fiil ile her ii¢
magdura karsi ozel hayatin gizliligini ihlal su¢unu ve 18 yasindan kiiciik magdurlara karsi zincirleme
sekilde miistehcenlik sucunu isledigi, eylemin bir biitiin halinde TCK 'nin 44. maddesinde diizenlenen
fikri ictima geregi daha agir cezayr gerektiren zincirleme sekilde TCK 'nin 226/3. ve 43/2. madde ve
fikrasinda diizenlenen miistehcenlik sucunu olusturdugu gozetilmeden, delillerin takdirinde yanilgiya
diisiilerek TCK 'min 134/1. madde ve fikrasinda diizenlenen 6zel hayatin gizliligini ihlal sugundan
yvazili sekilde hiikiim kurulmasi ...”; Yargitay 14. CD. 09.06.2016 tarih, 2016/4436 E., 2016/5759 K.
Sayili “... Onbes yasini ikmal etmeyen magdurelerin ¢iplak goériintiilerini cep telefonu ile ¢ekme
seklinde gergeklesen samigin eyleminin ézel hayatin gizliligini ihlal ve TCK'min 226/3. maddesinde
diizenlenen miistehcenlik suglarini olusturmast karsisinda ayni Kanunun 44. maddesinde yer alan fikri
ictima kuralina gére bu suglara iliskin en agir cezayr ongoren TCK'min 226/3. maddesi uyarinca
cezalandwrilmast  yerine yazili gsekilde karar verilmesi ...” seklindeki ilamlarinda konu
somutlagtirilmustir. bkz. (Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr , 14.09.2018
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6.3.4. Gergek ictima

Ayrica TCK 134. maddedeki sug islenirken failin eylemleri ve suglarin
Ozellikleri geregi gergek ictima hiikiimlerinin uygulanmasi da miimkiindiir. Konuyu
uygulamada siklikla rastlanan 6rneklerle agiklamaya calisacagiz.

Ozel hayatin gizliligini ihlal sugu bir kimsenin konutuna girmek suretiyle
islenirse gergek igtima geregi hem konut dokunulmazligini ihlal sugu, hem de 6zel
hayatin gizliligini ihlal sugu olusacaktir.>*

Failin, birlikte oldugu magdurenin haberi olmaksizin cinsel iliski goriintiilerini
kayda alip, ardindan magdureye kendisi ile evlenmedigi takdirde bu goriintiileri ifsa
edecegi konusunda tehdit edip, ardindan bu goriintiilerin bir baskasina vererek ifsa
etmesi halinde fail gercek ic¢tima uyarinca TCK'min 134/1, 107/2. ve 134/2.
maddelerindeki suglar islemis olacaktir.”®’

TCK'nin 220 nci maddesinin 4 iincii fikrasmin; “Orgiitiin faaliyeti cercevesinde
sug islenmesi halinde, ayrica bu su¢lardan dolayr da cezaya hiikmolunur” seklindeki
diizenlemesi gz oniine alindiginda 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunun bir 6rgiitiin
faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi durumunda faillere hem 6zel hayatin gizliligini

thlalden hem de 6rgiit kurmaktan ayr1 ayr1 ceza verilmesi gerekecektir.

7. CEZAYI AGIRLASTIRICI HALLER

TCK'nin 137. maddesi geregince yasanin 132 (haberlesmenin gizliligini ihlal),
133 (kisiler arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi), 134 (6zel
hayatin gizliligini ihlal), 135 (kisisel verilerin kaydedilmesi) ve 136. maddelerindeki
(verileri hukuka aykir1 olarak verme veya ele gegirme) suglarin kamu gorevlisi
tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye kullanilmak suretiyle (1-a) ya da belli

bir meslek veya sanatin sagladigi kolayliktan yararlanilmak suretiyle islenmesi (1-b)

%% Yagar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamal: Tiirk Ceza Kanunu, $.4390.

3" Yargitay 4. CD' nin 13/03/2012 tarih ve 2010/20432 esas ve 2012/5848 karar sayil1 ilamu igin bkz.
Yagar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamal Tiirk Ceza Kanunu, 3083 nolu dipnot, s.4390; Benzer
icerikteki Yargitay 12. CD, 14.03.2018 tarih, 2017/11228 E., 2018/2915 K. Sayil1 “...Olusa ve dosya
kapsamina gore; kiz arkadaginin iligkilerini sona erdirmesine tepki olarak beraberlikleri doneminde
onun rizast kapsaminda gonderdigi ciplak resimlerini iliskilerini devam ettirmedigi takdirde ifsa
edeceginden bahisle tehdit ederek santajda bulunup daha sonra resimleri facebooktan yaymmlayan
sanmigin siibut bulana eylemlerinin 6zel hayatin gizliligini ihlal ve santaj suglarini olusturduguna
iligkin yerel mahkemenin kabiil ve uygulamasinda bir isabetsizlik gériilmemigstir.” seklindeki karari
i¢in bkz. (Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr, 14.09.2018
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halinde nitelikli hal s6z konusu olacak ve cezada yar1 oraninda artirim yapilacaktir.
Unutulmamalidir ki bu madde ile 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu agisindan TCK
134. maddedeki 6zel agirlastirict sebeplere ek olarak iki agirlastirict genel neden

eklenmistir.>*®

7.1. Sucun Kamu Goérevlisi Tarafindan Ve Gorevinin Verdigi Yetki Kotiiye
Kullamlmak Suretiyle islenmesi (TCK m.137/1-a)

5237 sayil1 TCK, 765 sayili TCK’da diizenlenen ‘memur’ terimini ve igerigini
tamamen degistirerek kamu gorevlisini “tanimlar” baslikli Tiirk Ceza Kanunun 6.

maddesinde; “kamusal faaliyetin®*

yiirtitiilmesine atama veya se¢ilme yoluyla ya da
herhangi bir surette siirekli, siireli veya gecici olarak katilan kigi” olarak tarif
etmistir.>*® Kamu gorevlisi olan fail hakkinda TCK’nin 137/1. maddesinde yer alan
bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in failin kamu gorevlisi olmasi yaninda eylemini
gorevinin verdigi yetkiyi kétiiye kullanarak icra etmesi gerekir. >** Yani 134.
maddede diizenlen bir eylemi gergeklestiren fail sirf kamu gorevlisi oldugu icin daha
agir cezaya carptirilmayacaktir.

Mesela plajda gilineslenen bir polis memurunun o esnada yan sezlongda
giineslenen bir kadmin fotograflarim1 ¢ektigi olayda TCK 137. maddenin
uygulanmamasi gerekmektedir. Zira fail her ne kadar kamu gorevlisi olsa da eylemi
gerceklestirdigi anda bulundugu plajda gorevinin verdigi yetkiyi kullanmasi s6z
konusu degildir. Ancak bir an i¢in ayn1 polis memurunun kadinlara 6zgii bir plaja bir
suc thbar1 nedeniyle gittigini ve thbar konusu olayla ilgili olay yeri fotograflari
cekerken bir baska ifadeyle gorevini yerine getirirken gilineslenen bir kadinin
fotografin1 ¢ektigini diisiinecek olursak, artik bu ihtimalde polis memuru olan failin

istlendigi ve ifa ettigi kamu gorevinin verdigi yetkiyi kotiiye kullandigindan bahisle

%38 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sucu, $.326; Zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alaninin
Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 215.

539 «“Kamusal faaliyet” kavramindan anlasiimasi gereken; Kamusal faaliyetin dlgiitleri olarak iic
6geden soz edilebilir: 1- Kamu adina yiiriitiilen bir faaliyetin varligi, 2- Hizmetin kurulugunun kanuna
ve siyasi iradeye dayanmasi, 3- Hizmetin yiiriitilmesinde kamu erkinin, otoritesinin kullanilmasi.
Ayrintil bilgi i¢in bkz. Hasan Tahsin Gokcan, “Tiirk Ceza Uygulamasinda Kamu Gorevlisi Kavrami1”,
CHKOD, Cilt: 3, Say1: 2, 2015, 5.150.

>0 Burcu Dénmez Demren, “Tiirk Ceza Hukuku’nda Kamu Gérevlisi Kavrami”, TBB Dergisi, Sayt:
94, Y1l: 2011, s. 113.

541 Siiheyl Donay, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Istanbul, Beta Basim, 2007, 5.216.
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TCK 137. maddesi uyarinca verilecek cezasinda artirim yapilmalidir. Hemen
belirtelim ki; her ne kadar kamu gorevlisi yetkisini kotiiye kullanarak bu eylemi
gerceklestirmis olsa bile, TCK’nin 257. maddesindeki gorevi kotiiye kullanma
sucunun genel nitelikte bir su¢ oldugu, baska bir sucu olusturmayan eylemlerin bu
madde kapsamina girdigi gerekgesiyle, boyle hallerde TCK’nin 257. maddesinin
degil, TCK’nin 134 ve 137. maddelerinin uygulanmasi gerekmektedir.s42

Nitelikli halin uygulanmasi bakimindan failin istlenmis oldugu kamusal
gorevin sug islendigi anda devam ediyor olmasi genellikle rastlanan bir durum ise de
kamu gorevinin sug islendigi anda halen devam ediyor olmasi zorunlu degildir.>*
Mesela, iletisimin dinlenmesi ile gorevlendirilen adli kolluk gorevlisi bu gorevinin
icras1 sirasinda hakkinda tedbir uygulanan kisinin 6zel hayati ile ilgili bir olay1
emekli olduktan sonra ifsa etmesi halinde her ne kadar ifsa aninda goérevi devam

etmiyor olsa da m. 137/1 — a geregince failin cezasi arttirilmasi gerekmektedir.>**

7.2.  Sucun Belli Bir Meslek Ve Sanatin Sagladig1 Kolayhktan Yararlanmak
Suretiyle islenmesi (TCK m. 137/1-b)

Calisma konusu olan 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu ve az yukarida saymis
oldugumuz diger suglar agisindan uygulanan diger bir genel nitelikli hal de, belirli bir

meslek ** veya sanatin >*

sagladigi kolayliktan yararlanilarak bu suclarin
islenmesidir. Her ne kadar kanun metninde, “meslek ve sanatin” kavramina yer
verilmis ise de, metinde “ve” baglaci yerine “veya” baglaci kullanilmasi1 gerektigini

yani TCK 137/1-b bendindeki agirlastirict nedenin uygulanabilmesi i¢in yapilan

2 Yagar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, $.4388.

>3 zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alanimin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 214.
>4 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Su¢u” (Tez), s.260.

% Meslek sozliikte; Belli bir egitim ile kazanilan sistemli bilgi ve becerilere dayali, insanlara yararl
mal iiretmek, hizmet vermek ve karsiliginda para kazanmak igin yapilan, kurallart belirlenmiy ig,

olarak tanimlanigtir. bkz. (Cevrimigi) http://tdk.gov.tr , 14.09.2018

8 Ozbek, TCK Izmir Serhi Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami: Ozel Hiikiimler, $.929, madde de ki
sanat sozcligiinden zanaat sozciigiinii anlamamiz gerekmekle birlikte; zanaat sdzliikte, Insanlarin
maddeye dayanan gereksinimlerini karsilamak icin yapilan, 6grenimle birlikte deneyim, beceri ve
ustalik gerektiren is, sinaat, olarak tanimlanmigtir. bkz. (Cevrimigi) http://tdk.gov.tr 14.09.2018
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ugrasin hem meslek hem de sanat niteliginde olmas1 gerekmedigini bunlardan sadece
birinin olmasinin yeterli oldugunu belirtmek gerekir.>*’

Kanun koyucu s6z konusu maddede hangi meslekler veya sanatlar agisindan
s0z konusu agirlastiric1 halin uygulanacagini tahdidi olarak saymadigindan soz
konusu hiikmiin uygulanabilmesi i¢in her hangi bir meslek veya sanatin icra ediliyor
olmasi yeterli olmakla birlikte burada 6nemli olan husus islenen sugun meslek veya
sanatin sagladig1 kolayliktan faydalanmak suretiyle islenmis olmasidir. Bir bagka
anlatimla sucun islenmesi ile meslek veya sanatin icrasi arasindaki nedensellik
baginin kurulabilmesi maddenin tatbiki agisindan bir zorunluluktur.>*® Ogretide buna
iligkin bir tamircinin, tamir isleri nedeniyle girdigi evde bulundugu sirada ev
sahiplerinin 6zel hayat faaliyetlerini kaydetmesi halinde TCK’min 137/1-b
maddesinin uygulanacagi, ornek olarak verilmistir.>* Benzer sekilde bu hale drnek
olarak, bir sauna sahibinin, sauna igerisinde bulunan kisileri gozetlemesi veya
magaza sahibinin, deneme kabinlerinde kiyafet degistiren kisilerin goriintiilerini
kaydetmesi gibi olaylar gésterilmistir.SSO

Verilen Orneklerden de anlasilabilecegi lizere sucun belli bir meslek veya
sanatin sagladig1 kolayliktan yararlanmak suretiyle islenmesinin agirlatict neden
yapilmasmin temelinde iki neden bulunmaktadir. Birincisi, meslek veya sanat
mensuplarina duyulan giivenin korunmasi diisiincesidir, bu diisiincedeki amag
insanlarin 6zel hayatlarim1 kismen de olsa bilgisine sunduklari meslek ve sanat
mensuplariyla aralarinda saglikli bir giiven iliskisi tesis edilebilmesidir. Ikinci olarak
ise meslek veya sanat mensuplarinin istigal konulariyla ilgili baskalarin 6zel
hayatina iligkin hususlar1 6grenme veya ele gecirme bakimindan diger insanlara gore

avantajli bir konumda bulunmalaridir.>*

547 Ozbek, TCK Izmir Serhi Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami: Ozel Hiikiimler, $.928.

548 Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, $.609.

549 Donay, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, 5.216.

50 zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alamimin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 216; Yargitay 12
CD, 16.05.2012 tarih, 12221-12232 sayili ilaminda, “Katilanlarin gorevli oldugu okulda hizmetli
olarak ¢alisan samigin bayan ogretmenlerin kullandigi tuvalete gorevinin sagladigr kolayliktan
yararlanmak suratiyle gizli kamera yerlestirdigi anlagilmasina ragmen sanik hakkinda 5237 sayili
TCK’min 137/1-b maddesinin tatbik edilmemesi” bozmay1 gerektirdigine hitkkmetmistir. Karar i¢in
bkz. Yasar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, $.4388.

1 Keklik, “Ozel Hayati Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.262.
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Konuyla ilgili olarak ayrica FElektronik Haberlesme Kanunu’nun 63/3.

maddesinde >

, O0zel bir diizenleme bulunmaktadir. Bu diizenlemede, elektronik
haberlesme hizmeti vermek iizere yetkilendirilmis bulunan isletmecilerin
personelinin inceleme konusu suglarin da i¢inde bulundugu “dokuzuncu bolim”de
bulunan “6zel hayata ve hayatin gizli alanina karsi suglart islemeleri durumunda
haklarinda 137. maddeye gore yapilacak artirrmin “bir kat” olarak uygulanacagi
Ongoriilmistiir. Bu durumda mesela, bir GSM operatorii ¢alisani icra ettigi meslegin
sagladig1 kolayliktan istifade ederek bir abonenin 6zel hayatinin gizliligini ihlal edici
bilgiye ulastig1 veya bu bilgiyi ifsa ettigi takdirde md. 134 geregince tayin edilecek

ceza m. 137 geregince artirilirken yari oraninda degil bir kat arttirilmasi gerekecektir.
8. HUKUKA UYGUNLUK NEDENLERI

Ceza kanunlarinda su¢ olarak diizenlenen fiiller kural olarak hukuka aykir
fiilllerdir ki gergeklestirilmeleri halinde bu fiilleri isleyenlere ¢esitli miieyyideler
Ongorilmiistiir. >3 Bu haliyle  gergeklestirilen  eylemin  su¢  olarak
degerlendirilebilmesi i¢in onu hukuka uygun hale getirecek mesru bir nedenin
bulunmamasi® bir baska ifadeyle ceza normunun sug saydig1 bir eylemin islenmesi
halinde onun hukuka aykir1 olmasin1 Onleyen nedenlerin bulunmamasi
gerekmektedir.>®

Ozel hayatin sosyal hayattan bagimsiz diisiiniilemeyecegi, aralarinda siklikla
giindeme gelen sinir tartismalar1 yasanabilmesi ve bu sebeple 6zel hayatin gizliligi
ilkesi ile korunmasi gereken diger hukuki degerlerin ¢atigmasi sebebiyle 6zel hayatin

gizliligini ihlal suclar1 bakimindan ¢esitli hukuka uygunluk sebepleri uygulama alani

%2 05.11.2008 tarih ve 5809 sayili “Elektronik Haberlesme Kanunu”, RG. No: 27050, kanunun
tamami igin bkz. (Cevrimigi) http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5809.pdf , 14.09.2018
“(3) Elektronik haberlesme hizmeti vermek iizere yetkilendirilmis bulunan isletmecilerin personelinin,
26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun Ikinci Kitabimn Ikinci Kisminmin Dokuzuncu
Béliimiinde diizenlenen, ozel hayata ve hayatin gizli alanina karsi suglart islemesi halinde haklarinda
bu boliimde dngoriilen cezalara hiikmolunur. Ancak 137 nci maddeye gore yapilacak artirim bir kat
olarak uygulanir.”

3 Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.262 vd.
554 Alacakaptan, Su¢un Unsurlar, $.95.

55 Berrin Akbulut, Tiirk Ceza Kanunu ile Kabahatler Kanunu Genel Hiikiimlerin Yaptirim Hiikiimleri
Dusinda Karsilastirmali Olarak Incelenmesi, 2. Baski, Ankara, Adalet Yayinevi, 2014, s.317.
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bulmustur. >*® Hukuka uygunluk nedenlerinin amaci, catisan menfaatlerin sosyal

gerceklige uygun bir sekilde kurgulanmasi olarak izah edilmistir.>>’

Hukuka uygunluk sebeplerinin tek tek sayilarak tespit edildigi bir katalog
olusturma c¢abasi devam etmekle beraber, bdyle bir katalogun tamamlanmasi
miimkiin degildir. Zira toplumsal hayatin degistigi ve gelistigi bir diinyada hayata
dair diizen kurallarinin da degisime ugradig1 dlgiide hukuka uygunluk sebepleri de

gelismeye veya daralmaya devam edecektir.>>®

Buna ragmen hukuka uygunluk nedenleri, Tiirk Ceza Kanunu'nda “Ceza
Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan Nedenler” bashig altinda; “Kanun hiikkmiinii
yerine getirme” (m. 24), “Mesru savunma” (m. 25), “Hakkin kullanilmas1” (m. 26/1)
ve “llgilinin Rizas1” (m. 26/2) seklinde sayilmustir. > Ogretide Tiirk Ceza
Kanunu’nda nedenleri ve sonuglar ile hukuki nitelikleri birbirinden ¢ok farkli olan
hukuka uygunluk sebepleri, kusurlulugu ortadan kaldiran sebepler ve kusurluluga

etki eden sebeplerin ayni baslik altinda diizenlenmesi elestirilmistir.56o

8.1. Kanun Hiikmiinii Yerine Getirme

TCK’nin 24. maddesinin birinci fikrasinda “kanunun hiikmiinii yerine getiren
kimseye ceza verilmez” hikmil ile ikinci fikrasinda, “yetkili bir merciden verilip,
yerine getirilmesi gorev geregi zorunlu olan bir emri uygulayan sorumlu olmaz”
hiikmii yer almaktadir. Ancak “yetkili merciin (amirin) emrini yerine getirme”
basligin1 ileride “Kusurlulugu Kaldiran veya Azaltan Sebepler” bashgi altinda

inceleyecegimiz i¢in bu boliimde “kanun hiikmiinii yerine getirme” ele alinacaktir.

%% Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.217.

%7 Elvan Kegelioglu, “Kusurlulugu Ortadan Kaldiran Sebeplerle Hukuka Uygunluk Sebepleri
Arasindaki Ayrimin TCK’nin Uygulanmas1 Bakimindan Pratik Sonuglari”, TBB Dergisi, Say1 87,
2010, s.302.

8 Ae.

559 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 304 vd.

%0 Ayrintili bilgi icin bkz. Kecelioglu, “Kusurlulugu Ortadan Kaldiran Sebeplerle Hukuka Uygunluk
Sebepleri Arasindaki Ayrimin TCK’nin Uygulanmasi Bakimindan Pratik Sonuglari”, 5.299.
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Maddenin birinci fikrasindaki bu diizenleme ile belirli statiide olan kisilere
pozitif hukukun 6ngordiigii gorevinin verdigi yetkiyi kullanarak gerceklestirdigi
hareketin sug teskil etmeyecegi hiikiim altina ahnrmstlr.561

“Kanun” terimi esas itibariyle Tirk kanunlarimi ifade etmektedir. Ancak
Ogretide, yabanci kanunlarin Tiirkiye’de uygulanmasina miisaade edildigi hallerde
(Ornegin, TCK. md. 19)°% “yabanci kanun hiikmiine riayetin hukuka uygunluk
nedeni olarak nazara alinmas1 gerektigi savunulmusgtur.”®

Kanunun hiikmiiniin yerine getirilmesinde, kanunun ¢izdigi sinirin asilmamasi
gerekir. Aksi takdirde hukuka aykirilik yeniden ortaya ¢ikar ve faile sartlari

4 o .
1°** dogrultusunda ceza verilir.>®

mevcutsa sinirin asilmasina iligkin TCK. m. 27/
Ozel hayatin gizliligini ihlal sugu agisindan bir hukuka uygunluk nedeni olarak
“kanun hiikmiinli yerine getirme” en ¢ok koruma tedbirleri islemlerinde karsimiza
cikmaktadir. Delil elde etmek amaciyla uygulamada siklikla bagvurulanlar arama,
elkoyma, teknik araglarla izleme, telekomiinikasyon yoluyla yapilan iletisimin
denetlenmesi, gizli sorusturmact gorevlendirilmesi, beden muayenesi, viicuttan dérnek
alinmasi, fizik kimliginin tespiti gibi koruma tedbirleridir. S6z konusu koruma
tedbirleri ¢ogu zaman siiphelinin 6zel hayatini ihlal edici nitelikte olabilmektedir.
Arama ve teknik araglarla izleme koruma tedbiri 6zel hayatin gizliligini ihlal
etmesi yOniiyle daha fazla 6nem arz etiginden bu koruma tedbirleri asagida ayrica

incelenecektir. Bunlarin disinda telekomiinikasyon yoluyla yapilan iletisimin

denetlenmesi tedbiri, diizenlenmis oldugu CMK’nin 135. maddesinde tedbirinin

561 Kayihan Icel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yenilenmis 3. Basi, Istanbul, Beta Yayinevi, 2016,
s.317.

%2 Yabanci kanunun goz 6niinde bulundurulmasi Madde 19-

(1) Tiirkiye'nin egemenlik alanm disinda islenen suglar dolayisiyla Tiirkiye'de yargilama yapilirken,
Tiirk kanununa gore verilecek olan ceza, su¢un islendigi iilke kanununda ongériilen cezamn iist
simirindan fazla olamaz.

(2) Ancak sugun;

a) Tiirkiye'nin giivenligine karsi veya zararina olarak,

b) Tiirk vatandasina karst ya da Tiirk kanunlarina gére kurulmus ozel hukuk tiizel kisisi zararina
olarak, Islenmesi durumunda, yukaridaki fikra hiikmii uygulanmaz.

%3 Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gokgen, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yenilenmis Go6zden
Gegirilmig 11. Baski, Ankara, Adalet Yayinevi, 2017, s.410.

%4 TCK m.27/1 - Ceza sorumlulugunu kaldiran nedenlerde simirin kast olmaksizin asilmasi halinde,
fiil taksirle islendiginde de cezalandiriliyorsa, taksirli su¢ i¢in Kanunda yazili cezanin altida birinden
ticte birine kadart indirilerek hiikmolunur.

565 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, S.431.
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uygulanabilmesi i¢in ongoriilmiis tim sekli ve esasa dair sartlara uyulmasi halinde
hukuka uygunluk sebebi olabilecektir. CMK’nin 75, 76 ve 78. maddelerinde
diizenlenen beden muayenesi, viicuttan Ornek alinmasi ve molekiiler genetik
inceleme tedbirleri de madde metinlerinde Ongériilmiis sartlara uyulmak suretiyle
uygulandigr siirece hukuka uygunluk nedeni olma oOzelliginden yararlanirlar. Bir
baska ifadeyle bu tiir durumlarda yetkili hakim veya savci kararina dayanilarak islem

yapildiginda bu fiiller hukuka uygun olacaklardir.>®®

8.1.1. Arama

Ozel hayati koruma altina alan en {ist norm niteligindeki Anayasa’nin 20.
maddesinin ikinci fikrasinda; bu koruma tedbirlerinden biri olan arama ve elkoyma
tedbirinin hangi hallerde hukuka uygun sayilacagi gosterilmistir. Bu bakimdan
kisinin Anayasa’da belirtilen sebepler ve hakim karariyla ya da gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde, yetkili amirin emriyle ancak kisinin {stlinlin, 6zel
kagitlarinin  ve esyalarinin aranabilecegi, ayrica yetkili amirin karar verdigi
durumlarda yirmi dort saat igerisinde kararin goérevli hakimin onaymna sunulmasi
gerektigi belirtilmistir. Bu diizenleme sayesinde, kisinin 6zel hayatinin bir pargasi
teskil eden, istii, esyalar1 ve 6zel kagitlar1 gibi hususlara yonelik adli makamlardan
gelebilecek miidahalelere kars1 hakim giivencesi 6ng6n‘ilmﬁstﬁr.567

Bu hiikmiin, Ceza Muhakemesi Kanunu’'ndaki karsiligt 116 ve devami
maddelerinde diizenlenen “arama” tedbiri olusturmaktadir. Buna gore, baslanilan adli
bir sorusturma kapsaminda, sugla baglantili delil elde edilebilecegi hususunda makul
sliphe varsa; siiphelinin istiiniin, esyasinin, konutunun, isyerinin ve ona ait diger
yerlerin aranabilecegi diizenlenmistir. Aramanin yapilabilmesi ise Anayasa’da
oldugu gibi gecikmesinde sakinca bulunan haller sakli olmak iizere esas olarak
hakimin kararityla miimkiin olabilecektir. Bu noktada bir hususa dikkat ¢ekmek
gerekir ki, Anayasa agisindan gecikmesinde sakinca bulunan hallerde yetkili merciin
(Cumbhuriyet savcist, kolluk amiri) verdigi arama emrini yirmi dort saat iginde hakim
onayma sunma zorunlulugu Ceza Muhakemesi Kanunu'nda 6ngoriilmemis ise de

Anayasa’nin agik hiikmii karsisinda kanunlarin Anayasa’ya tabi oldugu ilkesi de goz

%% Keklik, “Ozel Hayati Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.219

567 Yesim Yilmaz, “Bir Ceza Muhakemesi Hukuku Islemi Olarak Adli Arama”, TBB Dergisi, Say::
124, 2016, s.261.
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Oniine alindiginda savcinin, gecikmesinde sakinca bulunan bir halde aldigi arama
kararini, yirmi dort saat igerisinde hakim onayimna sunmasi gerekmektedir.568 Ayrica
stipheli disindaki kisilerin aranmasi, gece vakti yapilacak arama islemleri, konutta ve
isyerinde yapilacak arama islemleri ile ilgili hususlar, arama karar veya emrinde
gosterilmesi gereken hususlar, arama sirasinda hazir bulunabilecek kisiler ile arama
sonunda elde edilen belgelerin incelenmesi gibi hususlar Kanunun devam
maddelerinde ayrintili olarak diizenlenmistir. Elbette ki kanun koyucu kisilerin 6zel
hayatin1 dogrudan ilgilendiren bdyle bir islemi ayrintili olarak diizenlemekle kanun
hilkkmii geregi de ihlal edilecek olsa 6zel hayatin gizliligi hakkinin 6nemi ve
mahremiyetini vurgulamistir.

AIHM’de 6niine gelen uyusmazliklarda arama tedbiri ile ilgili olarak bir takim
kriterler benimsemistir. Bu noktada AIHM, oncelikle i¢ hukuktaki yasal
uygulamalarin suiistimallere karsi bireyleri etkili bir sekilde giivence altina alip
almadigini incelemektedir. Daha sonra ise arama tedbirinin izlenen amagla orantili
olup olmadigimi belirlemek i¢in her davanin 6zel kosullarini irdelemektedir. Bunu
yaparken de aramay1 gerektiren sugun ciddiyeti, arama emrinin ¢ikarilma kosullar1 ve
ne sekilde cikarildigi, 6zellikle aramadan once elde bulunan diger delil unsurlari,
arama yapilacak yerin niteli§i ve aramanin olagan disi1 etkileri olmamasi amaciyla
alman Onlemler bakimindan arama emrinin igerigi, kapsami ve son olarak da
aramanin hedef aldig: kisinin itibar1 tizerindeki olas1 yankilar1 gibi kistaslar1 dikkate
almaktadir.”®® Konuyla ilgili olarak AIHM tiinel kazmak suretiyle hapisten firari
engellemeye yonelik yapilan arama isleminin tartisildigi Aydemir /Tirkiye
davasinda oncelikle, Hakimin hangi delil unsurlarina dayanarak arama kararim
verdiginin agikca ortaya konmadigini, sadece kollugun Cumbhuriyet Savcisina
gonderdigi yazida yer alan oldukga genel, kisa ve 6z agiklamalarla yetindigini,
kararda arama yapilmasini gerektirir somut deliller bulunmadigini, arama emrinin
kesin olmayan ifadeler icerdigini, tarih ve bir defaya mahsus olmasi disinda gerekce
ve neyin arandig belirtilmedigini ve bu sebeple de yerine getirilen arama emrinin
karara uygun sekilde tatbik edilip edilmediginin denetleme imkaninin
bulunmamasindan dolay1 s6z konusu emrin kolluga ¢ok genis yetkiler tanidigini ve

yapilan arama isleminin sistematik bicimde yogun bir operasyonla cezaevi

%8A e., 5.266.
%9 Ae., 5.252
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yakinlarinda bulunan kirk dokuz eve diizenlenmesinin de mesru amacgla makul bir
orant1 gostermedigini tespit etmis, S6zlesme’nin 8. maddesinin ihlal edildigine karar
Vermistir.570

Hususiyetle belirtelim ki, anayasa ve kanunlara uygun olarak bir sorusturma
kapsaminda kamu gorevlilerince yapilan arama isleminin “kanun hilkkmii’nden dolay1
hukuka uygun oldugu noktasinda bir siiphe bulunmamakla birlikte iilkemiz
mevzuatina gore arama yetkisinin yalnizca resmi gorevlilere ait olmasi ve bu
kisilerin de mevzuata aykiri arama yapmalar1 halinde TCK 134’e¢ gore daha o6zel
hiikkiim mahiyetindeki TCK 120 ve duruma goére 116. maddenin tatbikinin
gerekeceginden bahisle “arama” koruma tedbirinin “6zel hayatin gizliligini ihlal”
sucu bakimindan bir hukuka uygunluk nedeni olmadigi goriisii kanaatimizce de
yerinde bir tespittir.”"

Anayasa 20.madde ile CMK’nin 116 ve devami maddeleri birlikte
degerlendirildiginde resmi gorevi olmayan kisilerce yapilan aramanin zaten hukuka
uygun olmast miimkiin degildir. Yetkisiz ve gorevsiz bir kisinin bagka bir kisinin
evinde yapacagl arama islemi isterse bir su¢ deliline yonelik olsun yine de

kosullarina TCK 134 ve 116. maddelerinin uygulanmasi sonucunu do guracaktlr.572

8.1.2. Teknik Araclarla izleme

CMK md. 140’da teknik araclarla izleme tedbirine yer verilmis ve s6z konusu
tedbire maddenin birinci fikrasinda tahdidi olarak sayilan suglarin islendigi
hususunda somut delillere dayanan kuvvetli siiphe sebepleri bulunmasi ve baska
suretle delil elde edilememesi halinde, siipheli veya sanigin kamuya agik yerlerdeki
faaliyetlerinin ve igyerinin teknik aracglarla izlenebilecegi, ses veya goriintii kayd:
alinabilecegi diizenlenmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda teknik araglarla izlemeye hakimin, gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde ise Cumhuriyet savcisi tarafindan karar verilecegi ve bu

kararin yirmi dort saat i¢inde hakim onayina sunulacagi belirlenmistir.

0 Bkz. Aydemir / Tiirkiye Davasi, 24 Mayis 2011 (Bagvuru No: 17811/04) ve bu karar atif yapilan
Yargitay 12. CD. 2015/12815 E., 2015/19162 K. wve 10.12.2015 tarihli karar1
http://www.hukukmedeniyeti.org/ictihatyazdir.asp?id=581906 (Cevrimigi) 15.09.2008

> Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, $.276.

2 p e, 5.277.
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Maddenin tigiincii fikrasinda ise 6zel hayatin gizliligini dogrudan etkileyen bu
miiessesenin uygulanabilecegi azami siireleri belirlemistir Buna gore teknik araclarla
izleme karar1 en ¢ok ii¢ haftalik siire i¢in verilebilir. Bu siire gerektiginde bir hafta
daha uzatilabilir. Ancak, Orgiitiin faaliyeti ¢er¢evesinde islenen suglarla ilgili olarak
gerekli goriilmesi halinde, hakim tarafindan yukaridaki siirelere ek olarak her
defasinda bir haftadan fazla olmamak ve toplam dort haftayr gegcmemek {iizere
uzatilmasina karar verebilecektir. Fikraya 15/8/2017 tarihli 694 sayili olaganiistii hal
kararnamesi 143. maddesi®”® ile teknik araglarla izleme tedbiri ile birlikte gizli
sorusturmaci gorevlendirilmesi halinde bu fikrada belirtilen siireler bir kat artirilarak
uygulanacagi ctimlesi eklenmistir.

Dordiincii  fikrada bu tedbiri uygulamak suretiyle elde edilen delillerin
maddede katalog olarak sayilan suclarla ilgili sorusturma ve kovusturma disinda
kullanilamayacagi hiikiim altina alinmistir. Buna gore mesela bir sorusturma
kapsaminda yapilan teknik araglarla izleme sirasinda kisinin igyerinde metresiyle
girdigi cinsel iliskiye ait goriintiilerin elde edildigini ve bu goriintiilerin fail
tarafindan kisisel zevki amaciyla saklanmasi durumunda failin bu eyleminde artik
hukuka uygunluk sebebinin olamayacagim1i ve TCK 134/1-2. ciimlesi baglaminda
sucun olusacagim belirtelim.

Ayrica maddenin besinci fikrasinda, bu tedbirin kisinin konutunda
uygulamayacagi belirtilmistir. Soylemek gerekir ki bu fikra hiikmii olmasaydi da
maddenin birinci fikrasindaki “siipheli veya sami@in kamuya acik yerlerdeki
faaliyetleri ve isyeri teknik araclarla izlenebilir” ibaresi nedeniyle zaten bu tedbirin
konutta uygulanmasi1 miimkiin degildi. Kanaatimizce kanun koyucu madde metninde
bir nevi tekrara diismek pahasina kisilerin 6zel hayatinin ve 6zellikle konutlarindaki
6zel hayat olaylarinin mahremiyetine binaen maddenin besinci fikrasi ile bu yasag:
tekrarlamistir. Bu durumda siliphelinin konutunun i¢inin izlenmesi halinde 6zel
hayatin gizliligini ihlal sugu olusacaktir.

CMK’nin 140. maddesindeki esas ve usule uygun olarak verilen ve icra edilen
teknik araglarla izleme eylemi nedeniyle kamu gorevlileri, yetkili merciin hukuka

uygun emrini yerine getirmis olacaklarindan, teknik araclarla izleyen, goriintii ve ses

°" QOlaganiisti Hal Kapsaminda Bazi Diizenlemeler Yapilmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararnamenin Degistirilerek Kabul Edilmesine Dair Kanun, Kanun Numarasi: 7078, Kabul Tarihi:
01/02/2018, RG: 08/03/2018 S: 30354 (Miikerrer), bkz. (Cevrimigi)
http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.7078.pdf , 16.09.2018
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kaydi alan kamu gorevlisi, 6zel hayat1 ihlal sugunu iglemis olmayacak‘ur.574 Ancak
bir sorusturma dosyas1 kapsaminda yapilan teknik takip neticesinde hukuka uygun
olarak dosyaya delil olarak giren 6zel hayat igerikli goriintiilerin sonradan basin
yoluyla ifsas1 halinde TCK 134/2. maddede diizenlenen sugun olusacagi
siiphesizdir.”

Son olarak su¢un manevi unsuru bdliimiinde ele aldigimiz {izere 6nemle tekrar
edilmesi gereken husus ise, bu koruma tedbirleri neticesinde elde edilen 6zel hayatin
gizliligine iliskin hususlarin iddianamede ve dava dosyasinda yer almasinin 6zel
hayatin gizliligini ifsa sucunu olusturup olusturmayacagir meselesidir. 6352 sayili
Kanunla yapilan degisikligin gerekg¢esinde bu hususa acik¢a vurgu yapilarak, koruma
tedbiri sonucu elde edilen bilgilerin; sorusturma dosyasina konularak sorusturmanin
stijeleri agisindan, daha sonra da kovusturma evresine intikal ederek kamuoyu
acisindan aleni hale gelecegi ve bu durumda ilgili maddenin ikinci fikrasinda yer

alan ifsa sucunun olugmayacagi aciklamasi yapilmistir.

8.1.3. MOBESE ve Giivenlik Kameralar:

Bu baghk altinda giinliikk hayatta caddeler, meydanlar, okullar, aligveris
merkezleri, kamu binalar1 gibi kamuya agik yerlerde ¢ok sik karsilastigimiz giivenlik
kameralar1 ile bu minvalde kullanim alani en yaygin ve en tartismali olan MOBESE
(Mobil Elektronik Sistem Entegrasyonu) olarak adlandirilan ve sehirlerde giivenlik
amaciyla kurulan kamera sistemlerini ele alacagiz.

MOBESE kameralarinin temel islevi; sucla miicadele etmeyi kolaylagtirma ve
sucu Onleme, sugluyu yakalama amaciyla delillere ulasimi hizlandirma ve halkin

kendini giivende hissetme duygusunun arttirilmasdar.>”®

54 Zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alammin Ceza Hukukuyla Korunmasi, $.202.;
Calisma konusunu olusturan Tiirk Ceza Kanunun 134. maddesinde degisiklik yapan 6352 sayili
Kanunun gerekgesinde bu husus sekilde ifade edilmistir; “740’mnci maddesi uyarinca da “teknik
aragla izleme” yontemiyle siipheli veya samgin katildigr aleni olmayan konusmalar dinlenebilmekte
ve kayda alinabilmektedir. Bu koruma tedbirinin uygulanmas: siwrasinda kisilerin ézel hayatlarina
iliskin konugmalar hatta gériintiiler de dinlenebilmekte ve kayda alinabilmektedir. Kisinin ozel
hayatina iliskin gériintii ve seslerin, bilgisi disinda hukuka uygun olarak izlenebildigi, dinlenebildigi
ve kayda alinabildigi bu durumlarda, dinleme ve kayda alma fiiline miinhasir olarak herhangi bir sug
olustugundan séz edilemeyecektir”.

5 Ae., s. 202.

% Selim Capar, “Kamerali Gozetlemede Toplum Destekli Yaklasim”, idarecinin Sesi Dergisi,
S.142, 2010, s.89.
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Onceki béliimlerde de degindigimiz iizere giiniimiizde kisinin 6zel hayatinin
yalnmzca konutuyla smirli olmadigi gercegini unutmamak gerekir. Insanlarmn toplum
igerisindeki goriintii ve seslerinin de bazi hallerde 6zel hayatin gizliliginin korunmasi
kapsaminda olabilecegi dikkate alindiginda milyonlarca insanin yasadigi kentlerde
araliksiz ¢ekim yapan, bu bilgileri kaydeden kameralar ve elde edilen verileri
merkezi bir sistemde toplayan MOBESE sisteminin 6zel hayatin gizliligine yogun bir
miidahalede bulundugu aciktir. Burada tartisilmasi gereken husus miidahalenin
hukuka uygunlugudur.577

Ozel hayata boylesi miidahale etme potansiyeli olan bir uygulamanin 6zel bir
kanunu olmadig: gibi iliskili olabilecegi Ceza Muhakemesi Kanunu ve Polis Vazife
Ve Salahiyetleri Kanunu gibi kanunlarda da bir karsiligi olmamasi bu uygulamaya
yoneltilebilecek en 6nemli elestiridir. Bir nebze olsun benzetilebilecegi CMK’nin
140. maddesi de MOBESE uygulamasina bu anlamda bir yasal altyap:
olusturamaz.”’® MOBESE uygulamasini belirli bir olaya, siipheli veya samiga yonelik
CMK md. 140’ta 6ngoriilen tedbir ile ayn1 gormemek gerekir. Mobese, herhangi bir
suca, slipheli veya saniga karsi kurulan bir diizenek olmayip, kamu diizeninin
saglanmas1 ve korunmasina yonelik ¢ok amacli denetleme sistemi olup, adli maksath
olarak kurulmamistir. Ancak zaman zaman gerektiginde adli sorusturma ve
kovusturmalar sirasinda Mobese kayitlarindan yaralrlanllmaktadlr.579

MOBESE sistemine yonelik diger elestirileri; sistemin 6zel yasama miidahale
edebilme yetenegine sahip olmasi, kameralarin fazla ve ¢ok alana yerlestirilmesi ve
karar verme slirecinin tek elde toplanmasi, verilerin sadece polisin elinde
depolanmasi, hukuki alt yap1 eksikligi ve sistemin amacinin gergeklemesi ve
isletilmesine yonelik bilimsel calismalarin  yetersizligi seklinde siralamak
miimkiindiir.*®

Hal boyle olunca giivenlik kameralarinin ve MOBESE kameralarinin hizla

yayginlastig1 iilkemiz i¢ hukukunda bu konuda 6nemli bir bosluk oldugu tartismaya

5" Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, $.272-273.

8 Ae., 5.273.
9 Ersan Sen, “Mobese ve Kamera Sistemi ile Izleme”, (Cevrimigi)
http://www.haber7.com/yazarlar/prof-dr-ersan-sen/1764575-mobese-ve-kamera-sistemi-ile-izleme
16.09.2018

0 Ufuk Tasci, “Giivenlik Amacli Gozetim Araci Olarak Tiirkiye’de Mobese Ve Elestiriler”, CBU
Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:14, Say1:2, Haziran 2016, s.170.
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acik bir husus degildir. Avrupa uygulamasinin da gesitlilikler gosteriyor olsa bile en
azindan hem siire hem icerik hem de gilivenlik kameralarinin konulabilecegi yerler ve
de karar verme organlarinin belirlenmesi yonlerinden kural olusturma gayretlerinin
oldugunu S('jyleyebiliriz.581

1982 Anayasasi’nin 5. maddesi uyarinca devletin temel amag ve gorevlerinden
birisi de kisilerin ve toplumun huzur ve mutlulugunu saglamaktadir. Buna gore;
MOBESE kameralarinin kurulus amaglarindan birisi de kisilerin can ve mal
giivenlikleri ile toplumsal huzuru saglamak olduguna gore bu kameralarin
kurulmasinin bu anlamda hukuka uygun oldugu soylenebilir. Ancak yinede basta
MOBESE kameralar1 olmak iizere tim giivenlik kameralarini 6zellikle 6zel hayatin
gizliligi kaidesi géz Onilinde bulundurarak evrensel hukuka uyacagi usul ve esaslari
belirleyerek bu yondeki tartigmalarin bitirilmesi yerinde olacaktir.

Calisgmamizin birinci bolimiinde bahsettigimiz iizere, genel olarak kisilerin
kamuya agik alanlarda gergeklestirdikleri faaliyetleri toplumun gozii 6niinde cereyan
ettigi icin bu tir olaylarin baskalarina aciklanmasi ya da bagkalar1 tarafindan
izlenmesinde kisinin yasamini zedeleyen ve 6zel hayati ihlal eden bir husus yoktur.
Ancak kamuya agik alanda gerceklesen hicbir eylemin 6zel hayati
ilgilendirmeyecegini sdylemek dogru olamaz. Nitekim Yargitay igtihatlarina gore de
kisilerin 6zel hayatinin sadece kamusal olmayan yasam faaliyetlerinden ibaret
olmadigini, toplumsal hayat i¢inde bulundugu sirada da kisinin goriintli ve sesinin
korunmasi gereken hukuki degerler oldugundan s6z edilmektedir.”® Ornegin kamuya
acik bir alanda gergeklesen bir olayin onur kirici bir bicimde aciklanmasi ya da

lizerinden zaman ge¢mis olmasina ragmen ilgisiz bir zamanda yayinlanmasi

1 Ornegin Isvigre’de “balikgdzii objektif” kullanilmasi zorunlulugu ile kisilerin yiizlerinin taninmaz
hale getirilmesi; Fransa’da mevzuata aykiri kamera yerlestirmenin, kullanmanin, kayit yapmanin ve
bu kayitlar1 gerektigi gibi silmemenin miieyyideleri ongoriilmis; kamera agilari, yerlerinin tespiti de
yetkili kurullarin kararmma birakilmigtir. Belgika’da ise yine siire sinirlamast ve uygulamanin
neticelerinin her yil rapor halinde Ozel Hayati Koruma Komisyonuna sunulmasi diizenlemeleri
yapilmustir. Bu hususta ayrintili bilgi i¢in bkz: Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sucu, 5.272 vd.
%82 «Ozel hayat kavramunn; kisinin sadece gézlerden uzakta, baskalaryla paylasmadigi, kapali
kapilar ardinda, dort duvar arasindaki yasantist ve mahremiyetinden ibaret degil, herkesin bilmedigi
veya bilmemesi gereken, istenildiginde baska kisilere aciklanabilen, tamamen kisiye ozel hayat
olaylart ve bilgilerin tamamini igermesi karsisinda, kamuya a¢ik alanda bulunuldugunda dahi,
“kalabaligin icinde dikkat ¢ekmezlik, tanminmazlik, bilinmezlik” prensibinin gegerli oldugu ve kamuya
agik alana ¢ikan her kiginin, bu alandaki her goriintii veya sesinin kaydedilip, siirekli ve izinsiz olarak
elde bulundurulmasina riza gosterdiginin kabuliiniin miimkiin bulunmadigi nazara alinarak ...”, karar
icin bkz. Yargitay 12 CD. 21.06.2017 tarih, 2016/2244 E., 2017/5453 K. (Cevrimigi)
http://emsal.yargitay.gov.tr ,16.09.2018
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yaymlanmasi halinde TCK’nin 134. maddesinin 2. fikrasina diizenlenen “kisilerin
0zel hayatina iliskin goriintii veya seslerin ifsa edilmesi” sugu olusacagini
sOyleyebiliriz. Zira s6z konusu durumda giivenlik kamerasi kurulus amacina uygun
kullanilmadig1 gibi olayda herhangi bir kamu yarar1 da bulunmadigindan haber
verme hakkindan da bahsedilemeyecektir. Kisi her ne kadar kamuya ac¢ik alanda bu
sekilde dolasiyor olsa da haber biiltenlerinde goriintiisiiniin bu sekilde yer almasini
istemeyecektir. °® Bir baska olayda da Yargitay samigm, katilana ait evin giris
kismini ve bahgesini ¢ok rahatlikla goriip izleyebilecegi bir agiyla glivenlik kamerasi
taktirarak, katilanin 6zel hayatina dahil olan giindelik yasamina iliskin goriintiileri
kaydetmesi seklindeki eyleminden dolayr TCK’nin 134/1. maddesinin 2. climlesi
uyarinca cezalandirilmasi gerektiginden bahisle beraat kararinin bozulmasi yoniinde

. .. 584
karar vermistir.

Bu karara gore de giivenlik kameralarinin amaca uygun
kullanilmamas1 ve bagkalarinin 6zel hayatini ihlal edici sekilde kullanilmasi
nedeniyle bir hukuka uygunluk halinin olamayacaginin altini  ¢izmemiz
gerekmektedir.

Son olarak ifade edelim ki Mobese sisteminin hukuka aykirt oldugunu ve
uygulamanin kisinin 6zel hayatina tecaviiz oldugunu pesinen sdylemek isabetli
olmayacaktir. Bu kayitlar, kamuya acik yerlerde de olsa bireylerin 06zel
konusmalarina miidahale ve bireyin kamu diizenini ilgilendirmeyen davranislarinin
kayda almip kullanilmasi amaglarina hizmet etmedik¢e hukuka uygun sayilmalidir.
Bir baska ifadeyle yukarida verdigimiz 6rneklerden de anlasilacagi tizere, Mobese ve
giivenlik kamera kayitlari amacina uygun kullanilmali, bu sistem teknik takip ve
kayit yontemi olarak algilanmamali ve bu tiir kamera sistemleri sirf sug delili tespiti
elde etmek maksadiyla da yerlestirilmemelidir. Bu yonde bir faaliyet s6z konusu
olacaksa, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 140. maddesine uyulmasi
gerekecegini, aksi halde yapilan faaliyetin hukuka aykiriliginin 6n plana cikacagini,

hatta TCK m.134, m.257, m.281, m.283, m.286 maddelerinde diizenlenen suglardan

biri veya birkagin teskil edebilecegini ve elde edilen delillerin de hukuka aykir

°83 Unal, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu”, 5.81-82.

%4 Karar i¢in bkz. Yargitay 18 CD. 21.02.2018 tarih, 2016/2401 E., 2018/2231 K. (Cevrimici)
http://emsal.yargitay.gov.tr ,17.09.2018
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olmast nedeniyle yargilamada kullanilamayacagini belirtmek gerekir (1982

Anayasast m.38/6 — Ceza Muhakemesi Kanunu m. 206/2,a ve m.217/2). °%

8.2.1lgilinin Rizasi

5237 sayili TCK’nin 26. Maddesinin 2. fikrasinda “Kisinin iizerinde mutlak
surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak iizere, acikladigi rizasi
cercevesinde islenen fiilden dolayr kimseye ceza verilmez” hikmii ile ilgilinin
rizasinin islenen fiili hukuka uygun hale getirebilmesi i¢in en 6nemli kosulun verilen
rizanin kisinin tizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iligkin olmasi
gerektigi ifade edilmektedir.”®® Bu agidan, 6zel hayatin dogrudan kisiye siki sikiya
bagli olmas1 nedeniyle, kisilerin 6zel hayatlar1 lizerinde bireysel ve mutlak tasarruf
yetkilerinin oldugunu587, bu nedenle de kisinin 6zel hayatinin gizliligini ihlal edici
eylemlere riza gostermesi durumunda, verilen rizanin bu eylemler agisindan bir
hukuka uygunluk sebebi olusturacagim ifade etmeliyiz.’®® Bir baska deyisle, ozel
hayatin gizliligini ihlal suglar1 bakimindan bu hiikiim, tam anlamiyla uygulama alan

bulur. %%

Kural olarak sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete tabi sugclar
bakimindan magdurun iizerinde diledigince tasarrufta bulunabilecegi bir hakkinin var
oldugu kabul edilir.

Verilen rizanin hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edilebilmesi i¢in bu
sartla baglantili olarak, ilgililerin birden fazla olmasi halinde her bir kisinin ayr1 ayr1
riza beyaninda bulunmasi gerekir. % 7ira hi¢ kimse bir baskasinin ozel hayati
tizerinde mutlak tasarruf yetkisine sahip degildir. Bu nedenle kisilerin riza
aciklamasi, riza gosteren kisiye karsi bir hukuka uygunluk nedeni olabilirken, riza
gosteren kisinin 6zel hayat alanma dahil diger kisilerin rizas1 yok ise yapilan ihlal

acisindan riza gostermeyen kisiye karsi bir hukuka uygunluktan soz edilemez.

Ornegin kisinin, konutu icinde sevgilisi ile Opiisme aninin gizlice izlemesi icin

% Sen, “Mobese ve Kamera Sistemi ile izleme”

%8 Meral Ekici Sahin, Ceza Hukukunda Riza, istanbul, 12 Levha Yayncilik, 2012, s.7-8.

¥"imre, “Sahsiyet Haklarindan Ozel Hayatin ve Gizliliklerinin Korunmasina iliskin Meseleler”,
s.158,; Ozbek, TCK Izmir Serhi Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami: Ozel Hiikiimler, 3.933.

%88 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Suu, $.304.
% yasar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, $.4385.
590 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, $.359 vd.
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arkadasin1 eve aldigi olayda, riza gosteren kisi agisindan su¢ olusmayacak ancak
Oplistiigii kisinin izlendiginden rizasinin ve haberinin olmamasi nedeniyle o kisiye
yonelik 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu olusacaktir.”®*

Rizanin gegerli olabilmesi i¢in ikinci kosul, “rizaya ehliyettir. 592 Temyiz
kudretine sahip olan herkes riza beyanina ehildir. Riza beyanini agiklayacak kisinin
riza gostermenin sonuglarini, risklerini, yarar ve zararlarini algilayacak yetenekte
olmas1 gerekir. Akil hastasi olanlar, on iki yasindan kiiciikler, gegici olarak algilama
ve isteme yetenegini kaybedenler, sagir dilsizler ehil degildir. 593 Ayrica kisinin
iradesinin hata, hile, ikrah gibi yollarla sakatlanmamasi, baski altinda olmamasi ve
kendini riza vermek zorunda hissetmemesi gerekmektedir.”** Aksi halde verilen riza
hukuken gecerli bir riza olmayacaktir ve sugun olusmasini engellemeyecektir.

Rizanin gecerli olabilmesi i¢in son kosullar ise, rizanin aciklanma sekli ve
zamanina iligkindir. Rizanin agiklanma bi¢imi agik veya zimni olabilecegi gibi, yazili
ya da sozlii de olabilir. Rizanin sucun olusumunu engellemesi icin en ge¢ 06zel
hayatin gizliligini ihlal eden fiilin yapildigi esnada mevcut olmasi gerekir. °%
Verilmis olan rizanin sugun islendigi sirada geri alinmasi, geri alma anindan itibaren
fiili hukuka aykir1 hale getirir. Failin hareketinden sonra verilen rizaya icazet denir
ancak verilen icazet islenen hukuka aykir fiili hukuka uygun hale getirmez.>®

Ogretide aciklanan rizanin kapsam ve gegcerliligine dair ¢alisma konusu ile

ilgili verilen Ornekleri konunun daha iyi anlasilabilmesi adina calismamizin bu

%91 Aktas, “Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi ve Yargitay Kararlan Isiginda Ozel Hayatin Gizliligini
Ihlal Sugu”, s.211.

%92 Sulhi Donmezer, Genel Ceza Hukuku Dersleri, istanbul, Bahgesehir Universitesi Yaymlari, 2003,
s.159.

%93 Sedat Bakici, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, 2008, s.581.

% Keklik, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Su¢lar: (Kitap), s.214.
% Sen, Devlet ve Kitle lletisim Araclari Karsisinda: Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmasi, S. 246;
Sirma, “Yeni Tiirk Ceza Kanununda Ilgilinin Rizas1”, s.186.

5% Sulhi Dénmezer, Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, C.2, 12.Basu, istanbul,
Beta Basim Yayin, 1999, s.751.; Bu hususta, Yargitay 12. CD' nin 09/09/2013 tarih ve 2012/28488
esas ve 2013/19323 karar sayili ilami konun somut 6rnegidir. Olayda sanik gizlice yatak odasina
kamera yerlestirerek kayit islemine baslamig, ardindan odaya giren magdure ile cinsel iliskiye girmis,
toplam 40 dakikalik kaydin 17. dakikasinda sanigin magdureden videosunu ¢ekmek icin izin aldigi ve
kaydin bu sekilde devam etmesi seklinde gerceklesen olayda, magdurenin daha sonradan verdigi
rizamin baslangigta gizlice cekilen magdurenin fiziksel ve cinsel mahremiyetine iliskin ihlali hukuka
uygun hale getirmedigi belirtilerek verilen beraat hiikmiiniin bozulmasina karar verilmigtir.”, Karar
i¢in bkz: Yildirim, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”, 1103 no’lu dipnot, s.233.
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kisminda yer vermenin faydali olacagi kanaatindeyim. Kisinin sesinin ve
goriintlisiinlin kaydina izin vermesi, her halde bu kayitlarin ifsasina da izin verildigi
anlamina gelmez. Kisi, sadece sesin veya goriintiiniin kaydina izin vermis olabilir.
Bu anlamda, TCK’nin 134. maddesinin birinci ve ikinci fikras1 ayr1 ayri

degerlendirmelidir. *%’

Eger kisi Ozel hayatinin goriintilenmesine veya kayda
alinmasina riza gostermis, ancak bunlarin ifsasina yonelik bir riza vermemisse bu
durumda ifsanin su¢ oldugu sdylenebilecektir. Fakat bir basin mensubuna 6zel
hayatin kaydina yonelik verilecek rizada, bu goriintiilerin kamuya aktarilacagi
hayatin olagan akis1 geregi oldugundan, ortiilii olarak bunlarin ifsasina da rizanin

bulundugu kabul edilebilir.”®

8.3.Hakkin Kullanilmas:

TCK m. 26/1 hikkmii “Hakkini kullanan kimseye ceza verilmez.” seklindedir.
Buna gore, kisi hukukun kendisine tanidigi bir hakkini kullanmasiyla baskasinin 6zel
hayatinin gizliligine miidahale olusturmasi durumunda hukuk diizenince catisan iki
hak s6z konusudur. Ancak bu g¢atismada hakkini kullanan kisinin fiili, TCK m.
134°deki kanuni sug¢ tarifine uysa bile hukuka aykir1 kabul edilmeyecektir. Zira
hukuk sistemi igerisinde bir eylemin hem hak olarak taninmasi hem de su¢ olarak
kabul edilmesi dﬁsﬁnijlemezSgg Bu nedenledir ki hakkin kullanilmasi, bir hukuka
uygunluk nedeni olarak kabul edilmistir. Bu kabul TCK’nin 26. madde gerekgesinde
de; “bir hakki kullanan kimsenin hukuka aykiri bir sekilde hareket etmis
sayilamayacag, bilinen bir gercektir” seklinde acikca belirtilmistir.

97 7afer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alaninin Ceza Hukukuyla Korunmast, s.200; Verilen drnege
¢ok benzer sekilde Bu husus Yargitay 12.Ceza Dairesi 11/092012 tarihli 2012/17703 E. , 2012/18222
K. sayili kararinda “5237 sayili TCK 'nin 134/1. maddesinin 2. ciimlesinde; ozel hayata iliskin goriintii
ya da sesin, taksirle ya da tamamen hukuka uygun elde edilmis olsa dahi, ilgilisinin bilgisi ve rizasi
disinda ifsa edilmesi, yani; yayiumasi, a¢iga vurulmasi, afise edilmesi, ilan edilmesi, kamuoyuna
duyurulmasi, aleniyet kazandiriimasi, ozetle; icerigini 6grenme yetkisi bulunmayan kisi veya kisilerin
bilgisine sunulmasi 5237 sayilh TCK’min 134/2. maddesinde sug olarak diizenlenmistir. Dosya
icerigine gore samigin, magdurenin bilgisi dahilinde ¢iplak vaziyetteki goriintii ve fotograflarini
kaydedip, elde ettigi kayitlarla olusturdugu CD’leri, magdurenin rizasi olmaksizin, degisik
zamanlarda farkli kurumlara gondermek fiilinin 5237 sayilh TCK’'min 134/2. maddesi kapsaminda
degerlendirilmesi yerine yasal ve yeterli olmayan gerekgelerle, sanik hakkinda beraat karart
verilmesi” bozma gerekgesi olarak somutlagmisgtir.

598 Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, s.600

9 Dgnmezer/ Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, C.2, 5.29.
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TCK’nin 26. maddesinin somut bir olaya uygulanabilirligini belirlemek igin
bulunmasi gereken kosullar sunlardir:

1. Bir hakkin bulunmasi

2. Siijenin hakki kullanan olmasi

3. Hakkin siije tarafindan dogrudan dogruya kullanilmasinin olanakli olmasi

4. Siijenin hakkini hakkin sinirlari i¢inde kullanmasi

5. Hak kullanilmasi sirasinda islenen fiilin su¢un maddi unsuru olarak
tanimlanmis olmasi

6.Hakkin kullanilmasi ile islenen ve sugun maddi unsuru olarak tanimlanan fiil
arasindan baglanti olmasi

7. Kosullarin sugun iglenmesinden 6nce veya sucun islenis aninda bulunmasi®®

Tamamen ayr1 bir ¢alismanin konusu olan bu sartlar1 bu bolimde saymakla
yetinecegiz ve Ozel hayat kavraminin degisen ve gelisen yapisi nedeniyle bu sug
bakimindan hakkin kullanilmasina iliskin hukuka uygunluk sebeplerini dnceden
belirlemek miimkiin olamayacagindan ¢alismamizin bu boliimiinde uygulamada en

cok karsilastigimiz savunma hakki ve basinin haber verme hakki iizerinde duracagiz.

8.3.1. Bir Hukuka Uygunluk Nedeni Olarak Basinin Haber Verme Hakki

Hukuka uygunluk nedenleri basligi altinda belirttigimiz {izere, bir fiilin
cezalandirilabilmesi i¢in hukuk diizenince bu fiile izin verilmemesi de
gerekmektedir. Bir bagka ifadeyle, sugun tiim unsurlari olusmus olmasina ragmen
hukuka uygunluk sebebi var ise fiil su¢ olusturmayacaktir. Bu baglamda, basin
yoluyla islenen 0Ozel hayatin gizliligini ihlal sugunun olusup olusmadiginin
degerlendirilmesinde, haber verme hakkina {stlinliik tanmmasin gerektiren
kosullarin var olup olmadiginin arastiriimasi gerekecektir.

Haber verme ya da olaylar1 agiklama hakki kamu yarar1 tagiyan bir olayi,

601

topluma haber vermek, bildirmektir.®* 5187 sayili Kanunun 3. maddesinde®® de yer

verilen haber verme hakki basina gorevi geregi taninmis bir haktir. S6z konusu

0 Usur Urusak, Ceza Hukukunda Hukuka Uygunluk Sebebi Olarak Bir Hakkin Kullanilmast,
Istanbul, On ki Levha Yaymcilik, 2010, 5.192 vd.

%% Omer Faruk Tiifek, Basin Yoluyla Kisilik Haklarimn Ihlali ve Bu Ihlale Karsi Ozel Hukuk Ceza
Hukuku ve I HA.S. Korumasi, 2. Tipki Bas1, Ankara, Adalet Yaymnlari, 2007, s.50.

%02 Basin Ozgiirliigii Madde 3- Basin Gzgiirdiir. Bu ozgiirliik; bilgi edinme, yayma, elestirme,
yorumlama ve eser yaratma haklarini icerir.
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maddeye gore haber verme hakki; bilgi toplama, toplanan bilgiyi elestirme ve
yorumlama ve de bu bilgiyi eser suretiyle veya bir eser olmaksizin yayma haklarini
icermektedir. Burada belirtmek gerekir ki bu haklarin temelini 1982 Anayasasinin
28. maddesindeki “basin Ozgiirligii”, 29. maddesindeki “siireli ve siiresiz yayin
hakki”, 133. maddesindeki “radyo ve televizyon kurmak ve isletmek 6zgiirligi” ve
0zii itibariyle de 25. maddesindeki “diisiince ve kanaat 6zgiirliigli”, 26.maddesindeki

“diislinceyi aciklama ve yayma 6zgiirliigi” diizenlemelerinden almaktadir.

Basin hiirriyetinin 6nemli bir pargasi olan haber verme hakkinin hukuka
uygunluk nedeni sayilabilmesi i¢in bazi kosullarin gergeklesmis olmasi gerel<ir.603

Bunlar, haberin kamu ilgi ve yarari tagimasi, gergek ve gilincel olmasi, haberde 6zle

604

bicim arasindaki dengenin gozetilmis olmasidir (6l¢iiliiliik).”™" Yargitay kararlarinda

bu kosullara ek olarak “Haberin verilis bi¢imi ile 6zii arasinda diisiinsel bir bag

bulunmalidir.” kosulunun da arandigini g6rmekteyiz.605

803 Cetin, Basin Hukuku: Yazili Basin Radyo — Televizyon - Internet, $.135 vd.

804 pnar Bahar Dogan, “Catisan Iki Deger: Haber Verme Hakki ve Kisilik Hakki”, Ankara Barosu
Dergisi, Y.2014, S.4, 5.486; Sinan Bayidir, Ozge Apis, “Bir Hukuka Uygunluk Nedeni Olarak Haber
Verme Hakkinin Yazili Basin Yoluyla Islenen Hakaret Suglar1 Acisindan Degerlendirilmesi”, TBB
Dergisi, Say1: 91, Yil: 2010, s. 92.

805 «“Haber verme hakkinin hukuka uygun bir bicimde kullanilabilmesi icin gereken ol¢iitler dort basiik
altinda toplanmaktadur.
Bunlar;
1- Haber gergek olmali,
2- Haber giincel olmall,
3- Haberin verilmesinde kamu yarart bulunmali,
4- Haberin verilis bicimi ile 6zii arasinda diisiinsel bir bag bulunmalidir.”
Yargitay 19. CD., 12.04.2018 tarih 2018/2379 E., 2018/4486 K. Sayil1 ilam1 ve Yargitay Ceza Genel
Kurulu’'nun 15.12.2015 tarih, 2015/10 E., 2015/510 K. sayih ilami “... Bakkallar, Bayiler ve
Kuruyemisciler ... tiyelerininde bir kisminin oda yénetiminde yolsuzluk yapildigi iddiasiyla sikdyetci
olmalart iizerine oda bagskant olan katilan hakkinda Cumhuriyet Bassavciliginca baslatilan
sorusturmanin kamuoyuna yansimasmdan sonra, katilanin oda biitcesinden karsilanan bir egitim
toplantist icin gidilen otelin hamaminda bir bayana kese yaptirirken, yonetim kurulu tiyesi sanik ...
tarafindan rizasi dahilinde ¢ekilen fotografimin diger bir yénetim yonetim kurulu iiyesi sanik ...
tarafindan, katilamin rizasi disinda "konyatanitim.com" isimli internet haber sitesinde kése yazarlig
yapan sanik ...’a verildigi, samik ...in da, yolsuzluk iddialarini ve oda biitcesinden karsilanan
semineri haber yaparken dava konusu fotografi kullandigi, bu haberin fotografla birlikte sanik ...’in
sahibi ve genel yaymn yonetmeni oldugu internet sitesinde, sonrasinda da ulusal basinda ve ¢esitli
internet sitelerinde yayimlandigi olayda; basin 6zgiirliigiiniin  fotograflarin  yayimlanmasini  da
kapsamas, fotograf ile birlikte ilgili haberin basimin haber verme hakki sinirlart icerisinde, giincel,
goriiniir gercege ve dlciiliiliik ilkesine uygun olmasi, hakkinda baskant oldugu oda ile ilgili yolsuzluk
iddialart bulunan katilamin konumu ve yiiriittiigii hizmetin niteligi geregi haberin kamuyu
ilgilendirmesi, kamuoyunun haberi o6grenmekte menfaatinin bulunmasi, haberin verilis seklinin
haberle uyumlu olmasi, kullanilan ifadelerin ve yayimlanan fotografin, habere konu olayla diisiinsel
baglantisinin bulunmast karsisinda samiga yiiklenen ozel hayatin gizliligini ihlal sugunun yasal
unsurlarmmin olugsmadigimin kabulii gerekmektedir.” seklindeki ilami agiklama konusunun somut
orneklerini olusturmaktadir. Kararlar i¢in bkz. (Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr , 18.09.2018
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Su ana kadar verdigimiz bilgi ve dlgiitler genel olarak Yargitay kararlarmda®®

da goriilmektedir. Giincel tarihli bir kararda ® “Basin dzgiirliigii ile kisilik
degerlerinin karsi karsiya geldigi durumlarda; hukuk diizeninin ¢atisan iki degeri
ayni zamanda koruma altina almast diigiiniilemez. Bu iki degerden birinin digerine
tstiin tutulmasi gerektigi, bunun sonucunda da, daha az iistiin olan yararin daha ¢ok
ustiin tutulmasi gereken yarar karsisinda o olayda ve o an icin korumasiz kalmasinin
uygunlugu kabul edilecektir. Bunun igin temel él¢iit kamu yararidwr. Gerek yazili ve
gerekse gorsel basin bu islevini yerine getirirken, ozellikle yayinin gercek olmasini,
kamu yarart bulunmasimi, toplumsal ilginin varhigini, konunun giincelligini
gozetmeli, haberi verirken ozle bi¢im arasindaki dengeyi de korumalidir. Yine basin,
objektif sinirlar icinde kalmak suretiyle yayin yapmalidir. O anda ve goriiniirde var
olup da sonradan gercek olmadigi anlasilan olaylarin yayimindan da basin sorumlu
tutulmamalidir.” seklinde basinin haber verme hakkinin hukuka uygunluk Kriterleri

acikea ve tek tek yazilmugtir.

Ozel hayata iliskin goriintii veya seslerin ifsas1 sugunun, basin ve yayin yoluyla
islendigi durumlarda; hukuka uygunluk nedenlerinden olan “hakkin kullanilmas1”
niteliginde olan haber verme hakkinin yukarida belirtilen sartlarinin bulunup
bulunmadigini her somut olayda tek tek incelenmesi gerekmektedir. So6zii edilen
sartlardan birinin eksikligi haber verme eylemini hukuka uygun olmaktan ¢ikaracak
ve TCK 134. maddesinde diizenlenen sug agisindan bir hukuka uygunluk sebebinden
s0z edemeyecegiz. Bu itibarla kisilerin 6zel hayatlarinin da bazen basinin haber,
elestiri ve yorumlarma konu olabilecegini ve haber verme hakki cercevesinde 6zel

hayatin gizliligine bu sekilde yapilan miidahalenin cezai bir sorumluluk

606 Yargitay Hukuk Genel Kurulu bir kararinda bu ilkeleri su sekilde belirtmistir: “Basin
ozgiuirliigiiniin kisilik haklarma iistiin tutulabilmesi icin: Haberin ger¢ege uygun olmasi, gergege
uygun yayimin haber niteligi tasimasi, gercege uygun haberlerin verilmesinde nesnel (objektif)
Olgtitlere uyulmasi, haberin verilis bicimi yoniinden, ozle bi¢cim arasinda 6l¢iiliiliik bulunmasi gerekir.
Bir yayimin hukuka uygun oldugunun kabul edilebilmesi, ancak, ac¢iklanan biitiin bu kosullarin
birlikte varligi halinde miimkiindiir. Yapilan bir yayim, bu temel ilkelerden herhangi birine ters
diisiiyorsa, hukuka —aykinlik unsuru gerceklesmis olacaktir. Onemle vurgulanmalidw ki,
yaymmlanmasinda kamu yarart bulunan, gergek ve giincel bir haberin veya elestirinin, 6zle bigim
arasinda denge kurulmak suretiyle verildigi durumlarda, manevi tazminat sorumlulugunun temel
ogesi olan “hukuka aykiriik” gerceklesmeyeceginden, basimin sorumlulugu da soz konusu olamaz”
Y.HGK. 06.03.2002 tarih, 2002/4-115 E., 2002/151 K. ve ayn1 minvalde Y.HGK. 14.02.2001 tarih,
2001/4- 103 E., 2001/123 K. say1li karar.

87y argitay 19. CD., 12.04.2018 tarihi 2017/5933 E., 2018/4488 K. Sayili ilamu i¢in bkz. (Cevrimigi)
http://emsal.yargitay.gov.tr , 18.09.2018
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getirmeyecegini séiyleyebiliriz.608 Ancak adli makam ve merciler disinda ve higbir
kamusal gerekceyle gizli hayat alanina miidahale edilmeyeceginden, gizli hayat alanm
haber verme hakkiin konusu olamaz. Bu igerikte bir goriintii veya sesin basin

yoluyla yayinlanmasi halinde, hukuka uygunluk halinden s6z edemeyiz.609

Yargitay son yillarda vermis oldugu bir kararda, yerel bir gazetenin sorumlu
yazi igleri miidiirii olan sanigin, husumetli oldugu katilanin hi¢ gerekmedigi halde
adin1 soyadini da vererek evli ve iki cocuklu oldugundan bahisle gayrimesru iliski
yasadigin1 ve bu iligskiden bir ¢ocugu olacagini duyurdugu yaptigi haberde; kamu
yarar1 bulunmadig1, yasanan iligskinin tiim ayrintilariyla haberde yer almasi nedeniyle
Olciiliiliik ilkesine aykir1 hareket ettigi ve hukuka uygun cergevenin disina ¢iktigi
gerekceleriyle 6zel hayatin gizliligini ihlal sugundan dolayr mahkumiyet hiikkmii

kurulmasi gerektigine karar vermistir.®*?

Bununla birlikte, kamuya mal olmus kisiler (sanatgilar, siyaset¢iler, sporcular
vs.) acisindan haber verme hakkinin daha genis bir alanda kullanildigini ifade etmek
gerekir. Kisinin toplum nezdindeki konumu ne derece 6nemliyse ve bilinirligi ne
kadar ¢oksa o kisi ile ilgili haberlerin kamu yarar1 da o 6l¢iide artacaktir. Yine burada
da haber verme ve 6grenme hakki ile kisinin 6zel hayatinin gizliligi arasinda her
somut olayin kosullarina gore bir denge kurmak zorunluluktur. Bazen bu kisilerin
kendi reklamlarin1 yapmak, giindem olabilmek adina ©6zel hayatlarina hatta sir

alanlarina dair bilgileri kamuoyu ile paylastiklar1 goriilmektedir. Bu demek degildir

%08 By agiklamalara uygun olarak Yargitay 12. CD. 14.03.2018 tarih ve 2017/7744 E., 2018/2917 K.
sayily, “Dosya kapsamina gore; saniklarin genel yayin yonetmeni ve sahibi olduklart Diyarbakir Soz
Gazetesinin 02.01.2014 tarihli niishasinda “Cirkin Manzara” bashgr altinda “Diyarbakir'da 200'e
yakin kisi gittikleri eglence mekanlarinda tiikettikleri agirt alkolden dolayr solugu hastanede alirken
saat 22:00'da satisi yasak olan alkollii iceceklerin satisi yapilarak yasak delindi” haber icerigiyle
katilanlarin Dedeman isimli otelde yilbasi nedeniyle alkol alirken ¢ekilen resimlerinin kullaniimasi
seklinde gercgeklesen olayda, Haber iceriginin goriiniir ger¢ege uygun ve giincel olmasi, kamu yarari
ve toplumsal ilginin bulunmasi, haberde kullanilan ifadelerin, habere konu olaylarla fikri
baglantisimin bulunmasi, haberin veriligsinde tahkir edici bir dil kullanilmayip, él¢iiliiliik ilkesinin ihlal
edilmemis olmasi karsisinda, yayimlanan haberin, basinin haber verme hakki simirlart igerisinde
kaldigi, haber verme hakkinin, bilgi edinme, bilgiyi yayma, elestirme, yorumlama ve eser yaratmanin
yani swra, habere ulasmayi da kapsadigi dikkate alindiginda, séz konusu haberin, kamuoyuna
aktarilmasi sirasinda hukuka uygun cergevenin disina ¢ikilmadigr anlasildigindan yerel mahkemenin
kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemistir.” seklindeki yerel mahkemenin beraat kararmi onadigi
hitkmii 6rnek gosterilebilir. Karar i¢in bkz. (Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr , 18.09.2018

009 7afer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alanimin Ceza Hukukuyla Korunmast, s. 260.

®% yargitay 12. CD., 14.06.2017 tarih 2016/2128 E., 2017/5121 K. Sayili ilamu igin bkz. (Cevrimici)
http://emsal.yargitay.gov.tr , 18.09.2018
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ki bu sahislarin belirli olaylarda gosterdikleri riza nedeniyle her olay agisindan 6zel
hayatlarmin gizliligi hakkindan vazgectikleri anlamina gelsin. Yargitay kararlarinin
da bu agiklamalari teyit eder nitelikte oldugu goze c;arpmaktadlr.611

Ornegin halka agik bir plajda mayo ile denize giren ve giineslenen bir kisinin
bu goriintiilerinin haber yapilarak yayinlanmasi halinde haberi yapan kisi agisindan
hukuka uygunluk sebebinin varligindan s6z etmek bir hayli olasidir. Ancak bir an
i¢cin bu kisinin mayo ile goriintii alinmasini engellemek maksadiyla tekne ile acildig
actk denizde kimsenin kendini bu sekilde goriintiilemeyecegi diisiincesiyle,
gozlerden uzak bicimde denize girdigini veya giineslendigini ancak buna ragmen
kisiyi takip eden magazin gazetecilerinin kisinin mayolu resmini ¢ekerek
haberlestirdiklerini diisiinelim. Verilen ikinci O6rnekte artik, kisinin 6zel hayatinin
gizliliginin kamu yararinin Oniine gectiginden s6z edilmeli ve bu eylemde haber
verme hakkinin kullanildigindan bahisle hukuka uygunluk nedeninin varligindan s6z
edilememelidir. Bir baska husus da gazetecinin haber yaparken kamu yararim
gbzetecek olmasi gibi haber igeriginin goriiniir ger¢ekle uyumlu olmasi kadar giincel
ve kisilik haklarina miidahale teskil etmemesine de 6zen gostermelidir. Haberin
konusu tinlii bir kisi olsa bile 6zel hayatin gizliligine 6l¢iisiiz bir sekilde ve kiigiiltiicii

ifadeler kullanilmak suretiyle miidahale edilmemelidir.®*?

811 «Oizel hayatin gizliligini ihlal su¢u, TCK'nin dokuzuncu boliimiindeki ozel hayata ve hayatin gizli
alanina karsi suglardan olup, salt gazetecilik meslegini icra etmek ya da haber icerikli bir internet
sitesi kurmak, kigilerin 6zel hayatlarina kosulsuz ve sinwrsiz sekilde miidahalede bulunma hakki
vermez. Bilinmesinde kamu yarart olan bir bilgiye ulasmak saikiyle hareket edilmesi ya da tesadiifen
boyle bir bilginin 6grenilmis olmast halinde dahi bu sonug¢ degismez. Ayni sekilde; Cumhurbagskanz,
Basbakan, bakanlar, milletvekilleri, politikacilar, biirokratlar, diplomatlar, bilim adamlari,
sanatgilar, sporcular gibi icinde bulunduklari konum, mesleki faaliyetleri veya gérevleri nedeniyle
kamuoyu tarafindan taninan kisilerin, 6zel hayatlarinin dokunulmaz ve gizli alanlarinin, toplumda yer
alan diger kisilere oranla, daha sinirli olmasi, bu kisilerin 6zel hayatlarmna, agrwr, dlgiisiiz ve haksiz
miidahalede bulunulabilecegi anlamina gelmez. Aksinin kabulii, kisilerin dzel hayatlarini, Anayasal ve
yasal korumadan yoksun bwrakir. Basin ve yayin organlary, bilgi edinme, bilgiyi yayma, elestirme,
yorumlama ve eser yaratma haklarmmi kullanirken ve habere ulasmada, kamu yararini gozetmek
zorunda olduklart gibi, haber iceriginin goriiniir gercege uygun ve giincel olup olmadigini ozenle
irdelemek, haberin verilisinde tahkir edici bir dil kullanmayip, ol¢iiliiliik ilkesine de uygun davranmak
mecburiyetindedirler.”, Yargitay 12. CD., 02.12.2015 tarihi 2015/4183 E., 2015/18747 K. Sayil
ilami i¢in bkz. (Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr , 18.09.2018

%12 Bu agiklamaya 6rnek Yargitay 12. CD. 28.04.2014 tarih ve 2013/17301 E., 2014/10228 K. sayil
“incelenen dosyada, ses sanat¢ist olup, kamuoyu tarafindan taminan katilanin, yaymn esnasinda ismi
aciklanmip, giinliik kiyafetleriyle ¢ektirdigi bir baska fotografina da yer verilerek kimligi belirgin hale
getirildikten sonra, cinsel iligki animi gosteren ve kismen flulastirilan ¢iplak fotograflarmmin
okuyucunun gorgiisiine sunulmasinda, 6l¢iiliiliik ilkesine uygun davramlarak, haber verme hakki
simwrlart icerisinde hareket edildigi ve hukuka uygun c¢ercevenin disina ¢ikilmadigimin kabul
edilemeyecegi gibi, haberin bashgi ve icerigi bir biitiin halinde degerlendirildiginde, katilanin cinsel
yasantisi ve tercihleri hakkinda topluma bilgi verilmesinde kamu yarar: da bulunmadigi anlasilmakla,
Katilanin bilgisi ve rizast disinda ele gecirdigi cinsel mahremiyetine iligkin goriintiilerini, hukuka
aykirt olarak yayinlayan samigin eyleminin TCK'min 134/2. maddesinde tamimlanan ozel hayatin
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Son olarak kamuya mal olmus kisilerin 6zel hayati ve bu kisilerin korunmasina
dair ATHM ve Yargitay karar1 gercevesinde sugun maddi unsurlarindan “magdur”

baslig altinda yaptigimiz agiklamalarin aynen gecerli oldugunu da belirtelim.**

8.3.2. Savunma ve Sikayet Hakkinin Kullanilmasi

Ozel hayata iliskin goriintii veya ses kayitlarinin savcilik veya mahkemeye
verilmesinin, sorusturma veya kovusturma evrelerinde gosterilmesinin veya
dinlenmesinin su¢ olusturmayacagi madde gerekgesinden anlasiimaktadir.®* Diger
hukuka uygunluk nedenleri gibi savunma ve sikayet hakki da, hukuk diizeni
tarafindan Ongoriildiigii haliyle ancak hakkin amacia uygun nitelikte ve olgiide
kullanirlarsa hukuka uygunluk nedeni olarak kabul gorecektir.®™

Bu bilgilere gore, kisinin kendisine kars1 ger¢eklesen bir sugu ihbar etmek veya
su¢ hakkinda sikayette bulunmak yahut iizerine atili bir suglama ile ilgili olarak
kendini savunmak amaciyla sucu isleyen yahut iddiada bulunan kisinin 6zel hayatina
iligkin bilgi veya icerikleri vermesi; ancak o su¢ veya iddiaya iliskin olmasi
kosuluyla miimkiin ve mesru olacaktir. 616 Konuyu o6rneklendirecek olursak;
kendisinden ayrilan eski sevgilisinin pesini birakmayan failin rahatsiz etmek ve taciz
maksadiyla cep telefonu uygulamasi araciligiyla magdureye cinsel organinin resmini
yolladigini, akabinde de magdurenin yapmis oldugu sikayet esnasinda failin cinsel
organini gosteren haliyle failin 6zel hayatina dair olan resmi adli makamlara
sundugunu diistinelim. Burada magdure kendisine karsi islenen sugu baska tiirli
kanitlayamayacagindan, magdurenin failin 6zel hayati kapsaminda olan resimleri
yetkili mercilere vermesi seklindeki eylemi sikayet hakki kapsamindadir ve hukuka
uygunluk sebebi olarak nitelendirilir. Konunun bir de savunma hakki yoniinden
somutlastirilmasi i¢in su ornegi verebiliriz. Kiz arkadasina yonelik olarak nitelikli

cinsel saldir1 iddiasiyla tutuklama istemiyle sorguya sevk edilen siiphelinin,

gizliligini ihlal su¢unu olusturdugunun kabuliinde bir isabetsizlik goriilmedigi” seklindeki karari i¢in
bkz. (Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr , 18.09.2018

%13 Bkz. “4.3 Magdur” basligi.

614 Donay, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, 5.214.

®15 Urusak, Ceza Hukukunda Hukuka Uygunluk Sebebi Olarak Bir Hakkin Kullanilmast, 5.208

616 Aktas, “Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi ve Yargitay Kararlart Isiginda Ozel Hayatin Gizliligini
Ihlal Sucu”, s.194.
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sorusturma asamasinda iddia edilen eylemin tamamen rizaya dayali oldugunu ve
hatta bu iligkinin miistekinin de bilgisi ve onay1 dahilinde kameraya kaydedildigini
bildirerek bu kamera kaydini sorusturma dosyasina sunmasi ve soz konusu kaydin
stiphelinin savunmasin1 dogrulamasi halinde miistekinin 6zel hayati kapsaminda olan
bu videonun ifsas1 suretiyle siiphelinin TCK 134. maddesindeki sug¢ agisindan
savunma hakki kapsaminda hareket ettigini ve hukuka uygunluk nedeninin
mevcudiyetini net olarak sdylemeliyiz.

Bununla beraber, magduru olunan su¢ veya iddia edilen olaydan bagimsiz
nitelik arz eden ve aslinda konuyla bir ilgisi ve etkisi bulunmayan hususlarin ifsa
edilmesi ise sikayet veya savunma hakki kapsaminda degerlendirilemeyecektir.®!’
Ornegin, kendisine yoneltilen hakaret suglamasi ile ilgili olarak savunma yapan
kisinin suglama ile higbir ilgisi bulunmamasina ragmen, kendisinden sikayet¢i olan
kisinin gayrimesru birliktelik yasadigina dair fotograflart mahkemeye sunarak
sOziine itibar edilmemesi seklinde savunma yapmasi halinde, failin savunma hakkini
kullandigindan bahisle eyleminin hukuka uygunlugundan bahsedilemeyecek ve

dolayisiyla eyleminin TCK 134. maddesi uyarinca cezalandirilmasi gerekecektir.

8.3.3.Delil Elde Edilebilmesi Amaciyla Gizli Kayit Yapilmasi

Bu baglik altinda son olarak daha ¢ok Yargitay kararlari ile gelistirilse de
ogretide de tartisilan “gizli kamera” kullanimi yoluyla ihlal edilen 6zel hayatin
gizliligi eyleminin hangi hal ve kosullarda hukuka uygun olacagi konusu tizerinde
durmak faydali olacaktir. Hemen belirtelim ki; Yargitay igtihatlar1 bu tiir bir eylemle
kisilerin hangi hallerde bagkasinin 6zel hayatinin gizliligini ihlal pahasina savunma
ve sikayet hakkin1 kullanabilecegine iliskin istikrar gosteren Olciitler bize
sunmaktadir. Bu bakimdan Yargitay yakin tarihli bir kararinda, kisinin bir daha kanit
elde edemeyecegi, yetkili makamlara bagvuramayacagi, ani gelisen olaylara iliskin
olarak haksiz bir saldirtyr 6nlemek veya buna iliskin delilleri kayda alip yetkili
makamlara ulagtirmak amaciyla failin 6zel hayati kapsaminda kalan hususlar1 kayit

altina almasini1 hukuka aykirilik tagimadigin belirtmistir.®*®

817 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Su¢u” (Tez), 5.225.

688 12. CD., E. 2014/23371, K. 2015/6859, T. 27.04.2015, karar i¢in bkz.(Cevrimigi)

http://emsal.yargitay.gov.tr , 19.09.2018; Bahsedilen 6lgiitlerin bulunmamasi nedeniyle hukuka

uygunluk nedenini bulunamayacagindan bahisle TCK 134. Maddede diizenlen su¢un olustuguna dair

Yargitay 12 CD. 28.02.2018 tarih, 2017/10713 E. 2018/2242 K sayili “Sanigin, katilan tarafindan

kendisine karsi iglenmekte olan ve ani gelisen bir su¢ bulunmadigi halde, kaybolma olasiligi bulunan

mevcut delilin muhafazasint saglamak icin degil, onceden hazirlikli ve planl sekilde, katilanin ozel
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Yargitay’in kabul ettigi bu kriterlerden bazilar1 6gretide, hukuka uygunluk
nedeninin kabulil i¢in olaym ani gelismesi veya plansiz olmas1 gerektigi yoniindeki
kriterin her somut olay a¢isindan uygulanamayacagi ifade edilerek elestirilmistir.
Ornegin, cocuguna kétii muamele ettigini diisiindiigii bakicinin hareketlerini izlemek
icin evine gizli kamera yerlestiren ebeveynin ¢ocuk tizerindeki bakim ve gozetim
hakkina dayanmasi s6z konusu olabilecek ve bu eylem olayin diger 6zellikleri de
dikkate alinarak hukuka uygun kabul edilebilecektir.®*

Ayni sekilde, kendisine telefonda devamli sozlii cinsel tacizde bulunan failin
eylemini kaydetmek iizere plan yapan ve bu amagla ses kayit 6zelligi bulunan telefon
satin alan kisinin akabinde ger¢eklesen taciz konusmalarini kayda almasi da plansiz
yapilan kayitlar gibi hukuka uygun kabul edilebilecektir. Belirtmek gerekir ki bunun
icin kaydi gerceklestiren kisinin cinsel taciz eylemi i¢in herhangi bir tahrikte
bulunmamast yani kayit i¢in hazirlik yaptiktan sonra karsidaki kisiye tuzak
kurmamis olmasi gerekir. Somut olaya gore degerlendirilmesinin daha adil sonuglar
verecegi muhakkaktir. Bu nedenle kaydin planlanmaksizin gerceklestirilmesi
seklindeki Olciitii, “suc teskil eden eylemin ortaya cikmasinda kayda alanin bir
dahilinin olmamas:” seklinde anlamak daha isabetli olacaktir®®

Sugun islendigi anda ve bagka tiirli ispat etme imkami yokken failin
konusmalarinin veya goriintiilerinin kaydedilmesi ve bunun dava dosyasina
sunulmasi halinde 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunun olusmayacagi yoniinde

Yargitay ve ogreti hemfikirdir.??*

yasam alamina girdiginde kusku bulunmayan konusmalarimni gizlice kaydetmesi ve icerigi ozel
konusmalarin kaydedildigi ses kaydini baskasina verip dinleterek katilanin bilgisi disinda ifsa etmesi
nedeniyle sanik hakkinda TCK'min 134/1 ve ayni Kanun'un 134/2. maddelerinde tanmimlanan gériintii
veya seslerin kayda alinmasi suretiyle ozel hayatin gizliligini ihlal ve goriintii veya seslerin ifsa
edilmesi suretiyle ozel hayatin gizliligini ihlal suglarindan dolayr mahkumiyet hiikiimleri kurulmasi
gerekirken, dosya kapsamina uygun diismeyen yazili gerekcelerle samigin beraatine karar
verilmesi”seklindeki kararinda bozma sebebi yapilmugtir. Karar igin bkz. (Cevrimigi)
http://emsal.yargitay.gov.tr ,19.09.2018

*19 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Su¢u” (Tez), 5.229-230.

*% Ae., 5.230

821 7afer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alamimin Ceza Hukukuyla Korunmasi, s. 204; Keklik, “Ozel
Hayatin Gizliligini Thlal Sugu” (Tez), 5.230.; Koca, “Haberlesmenin, Konugmanin ve Ozel Hayatin
Gizliligini ihlal Suglari, s.113; Ozgeng, “Haberlesmenin, Kisiler Arasindaki Aleni Olmayan
Konusmalarin ve Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Suglart (TCK m.132-134)”, s. 145.
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8.4. Mesru Savunma

Mesru savunma, hukuka aykiriligi ortadan kaldiran nedenlerden biri olarak
TCK. m. 25/1°de; “Gerek kendisine ve gerek baskasina ait bir hakka yonelmis,
gerceklesen, gerceklesmesi veya tekrart muhakkak olan haksiz bir saldiriyr o anda
hal ve kosullara gére saldirt ile orantili bigimde defetmek zorunlulugu ile islenen
fiillerden dolay1 faile ceza verilmez” seklinde diizenlenmistir.

Mesru savunmanin sartlart kanuni tarifi ile uyumlu olarak (')'gretia’e622 hemen
hemen ortak bicimde, saldiriya iliskin sartlar ve savunmaya iligkin sartlar olmak
tizere iki siifa ayrilmigtir. Saldirtya iliskin sartlar, stirmekte olan haksiz bir
saldirinin mevcudiyeti ve bu haksiz saldirinin gerek kisinin gerekse li¢iincii bir
kisinin bir hakkina yonelik olmas1 seklinde ifade edilirken; savunmaya iligskin sartlar
ise savunmanin zorunlu olmasi, savunmanin saldirtyr gergeklestiren kisiye karsi
yapilmasi ve ayrica saldir1 ile savunma arasinda denge bulunmasi seklinde ifade
edilmistir. Bu baglamda TCK 134. maddesindeki eylemi kasten gergeklestiren
kisinin sayilan bu kosullara uygun hareket etmesi halinde hukuka uygun hareket
etmis olacagindan s6z edilmesi teorik olarak miimkiin ise de pratik hayatta mesru
savunma olarak 6zel hayatin gizliligi sucunun islenmesi pek olas1 degildir.

Yine de dgretide baz1 drneklerin verildigi goriilmektedir. Ornegin; bir hekim,
yapti81 tibbi tetkik sonrasi bir hastasinin AIDS hastaligina yakalandigini tespit etmesi
ve hastanin 6zel hayatina dair olan bu bilgiyi hastaligin yayilmasini ve esine
bulagsmasini engellemek amaciyla bu bilgiyi hastanin esiyle paylasmasi durumunda
TCK m.134/1. maddede diizenlenen sugun islenmis olacagi ancak ti¢lincii kisi lehine
mesru miidafaa tegkil etmesi sebebiyle hukuka aykirilik unsurunu ortadan kaldiran
bir durum oldugunun tespiti gerekir.®?®

Kisinin kendisine cinsel uzvunu gosteren failin, fotografini ¢ekmesi veya
ogretide ¢ok sik verilen ornek olan kisinin kendisine telefon ile yapilan hakareti
kaydetmesi gibi hususlar ilgili g(jrijsea24 gore saldirinin tekrarinin muhtemel olmasi

ve bu tekrarin Onlenmesi amaci gldiildigiinden mesru  savunmadan

622 Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, $.276 vd.; Demirbas, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 5.289 vd Hakeri, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler Temel Bilgiler, s. 244 vd.

623 Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, $.593.

%24 thsan Ali Erdag, “iletisimin Denetlenmesi Kapsamunda iki Onemli Sorun Olarak: Magdurun

[letisiminin Tespiti ve Iletisimin Magdur Tarafindan Kaydedilmesi”, TBB Dergisi, Say1: 92, Yil:
2011, s.53-54.
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yararlanacagindan soz edilmis ise de katildigim diger goriis®® geregince bu olayda
kisinin faili kayit etmesindeki amaci saldirty1 dnleme diislincesi olmayip daha sonra
kullanacagi sikayet hakkina iliskin delil elde etmek oldugundan s6z konusu ornekte
mesru savunma halinin kosullarinin olugsmadig1 diisiincesi daha yerindedir. Sozii
edilen bu 6rnekle alakali olarak sdyle bir ihtimalin gergeklesmesi ise kanaatimize
gore mimkiindiir. Mesela bagkaca kimselerin olmadig1 bir bag evinde ev sahibinin
temizlik¢i kadina yonelik olarak cinsel saldir1 sugunu gerceklestirdigini, kadinin ise
gerceklesmekte olan bu saldiriyr sonlandirabilmek maksadiyla (failin bu kaydin ifsa
edilmesinden korkacagi saikiyle) cep telefonu kamerasi ile saldirganin gordiigii halde
video kaydim1 baslattigi ve saldirganinda s6z konusu video kaydmin ifsa
edilebileceginden korkarak eylemine son verdigi olayda islenen TCK 134/1-2.
climledeki su¢ agisindan mesru miidafa kosullarinin olustugundan séz edilebilir. Bu
ornekte mesru savunma acgisindan oOzellikle, kaydi gergeklestirenin bu islemi
yaparken delil elde etmekten ziyade siirmekte olan saldirty1 sonlandirabilme saikiyle
hareket ettiginin tespiti gerekmektedir.

Mesru savunmadan séz edilemeyecegine dair su 6rnek verilebilir. Bir kisinin
kendisine veya bir baskasina kars1 sug isleyeceginden siiphelendigi {igiincii bir kisiyi
teknik araglarla veya bunlar olmaksizin siirekli takip etmesi durumunda da hem bir
haksiz saldirmin veya gerceklesmesi muhakkak bir saldirinin bulunmamasi, hem de
saldiri-savunma hem zamanliligina uyulmamasit nedeniyle mesru savunmanin
kosullar1 olusmayacaktir. Zira boyle bir durumda kisinin yetkili makamlar1 ihbar

veya sikayet yoluyla bilgilendirmesi gerekmektedir.626

9. KUSURLULUGU ORTADAN KALDIRAN VEYA AZALTAN SEBEPLER

5237 sayilh TCK’de “ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenler”
baslig1 altinda iki ayr1 konu olan “hukuka uygunluk sebepleri” ile “kusurlulugu

ortadan kaldiran sebepler ve kusurluluga etki eden sebepler” birlikte diizenlemistir.

%25 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Suu, $.280

626 A ., 5.281
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Calismamizin  Onceki bdliimiinde bu tercihin elestiriye acik oldugunu da
belirtmistik.%?’

Kusur yetenegi, failin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama veya
bu fiille ilgili olarak davranislarini yonlendirmeyle ilgili iken, isnat yetenegi ise daha
genis manada fiilin bir insana atfedilebilmesi veya onun fiil nedeniyle sorumlu veya
sorumsuz sayilabilmesi i¢in bulunmasi gereken unsurlar olarak tanimlanir. Kisaca
isnat yeteneginin kusurluluktan once geldigi, bir insana once su¢ isnadinin
yapilabilecegi ve ondan sonra failin kusurunun varlig1 veya yoklugu incelenmesine
gegilebilecegi goriisii yerindedir.®®

Kusur degerlendirmesinde artik toplumun geneli i¢in gecerli olan beklentiler
degil, failin kisisel olarak yapabilecekleri dikkate alinir, dolayisiyla kusurluluk
stibjektif isnadiyetin629 kosullarindan birisi olarak goz oniinde bulundurularak fail

hakkinda ceza verilip verilmeyecegi belirlenir.**

Buna gore, cezai sorumluluk i¢in failin tipikligin maddi ve manevi unsuru ile
hukuka aykirilik unsurunu gerceklestirmesi yeterli degildir. Ayrica iglemis oldugu bu
fiilden dolayr kinanabilmesi gerekir.®" Kusurluluk; failin hukuka uygun hareket
edebilme imkanina sahip oldugu halde, hukuka aykir1 bir davranmisi se¢mis ve
gerceklestirmis olmasi nedeniyle bu fiilin ona yiiklenebilmesi ve kinanabilmesi

olarak tanimlanabilir.%*?

827 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Kegelioglu, “Kusurlulugu Ortadan Kaldiran Sebeplerle Hukuka Uygunluk
Sebepleri Arasindaki Ayrimin TCK’nin Uygulanmasi Bakimindan Pratik Sonuglar1”,; “Ceza
Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan Nedenler basligi altinda diizenlenen kimi kurumlarin hukuki
nitelikleri tartismalidir. Bu durumu ceza kanunumuz madde gerekgesinde kabul etmektedir. Ancak
konularin sonuglarini dikkate alarak tiim konulari bu baglik altinda toplamay1 uygun gordiigiinii agikca
ifade etmektedir.”, bkz. Selami Turabi, “Kusurluluk ve Kusurlulugu Etkileyen Haller”, TBB Dergisi,
2012 (101), s.268-269.

%28 Turabi, “Kusurluluk ve Kusurlulugu Etkileyen Haller”, s.271.

629 Haksizlik, eylemin hukuk diizeninde var olan ve su¢ tipinin olusumunu saglayan davranig
normlarina (yasaklar ve emirler) aykiriligidir (objektif isnadiyet). Ancak faili cezalandirmak i¢in bu
tespit yeterli degildir. Haksizligin faile kisisel olarak isnat edilebilmesi i¢in bunlarin yani sira ayrica
failin kusurunun da mevcut olmasi gerekir (siibjektif isnadiyet). Bu hususta ayrintili bilgi i¢in bkz.
Ozbek v.d., Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, $.332 vd.

630 Murat Volkan Diilger: “Hukuka Uygunluk Nedenleri ile Mazeret Nedenleri Arasindaki Ayrimin
Tarihgesi, Niteligi Ve Gerekliligi Uzerine Karsilastirmali Bir Deneme”, Ceza Hukuku Dergisi, Nisan
2014, Say1:24, s.126.

831 Keklik, “Ozel Hayatm Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.241

832 Ozbek v.d., Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, $.332.
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Kusurlulugu etkileyen hallerin varligi durumunda kisi sug teskil eden eylemden
ya hi¢ sorumlu tutulmamakta ya da sorumlulugu azalmaktadir. Kusurlulugu etkileyen

haller;

1- Hukuka uygunluk sebeplerinde sinirin asilmasi (TCK md.27),

2- Yas kiictikliigii (TCK md.31),

3- Akil hastaligi (TCK md.32),

4- Sagir ve dilsizlik (TCK md.33),

5- Gegici nedenler, alkol veya uyusturucu madde etkisinde olma (TCK md.34),

6- Cebir ve tehdit dolayisiyla kisinin irade yeteneginin etkilenmesi (TCK
md.28),
7- Miicbir sebep, kaza ve tesadiif, zorunluluk hali dolayisiyla kisinin irade

yeteneginin etkilenmesi (TCK md.25/2),

8- Hukuka aykir1 fakat baglayict emrin yerine getirilmesi (TCK.24.m.2/4),
9- Haksiz tahrik (TCK md.29), ve

10-  Cesitli hata halleri (TCK md.30/3-4) olarak belirtilmektedir.®*®

Kusurlulugu etkileyen bu haller 6zel hayatin gizliligini ihlal sucu bakimindan
bir 6zellik arz etmezler. Kusurlulugu etkileyen bu hallere iliskin genel kurallar 5237
sayil1 TCK’nin 134. maddesinde diizenlenen 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu i¢in de
aynen gecerlidir.

Calismamizda sayilan bu hallerden TCK 134. maddesi ile ilgili olarak yalnizca

ve kisaca “amirin emrini yerine getirme” ve “hata” hallerine kisaca deginecegiz.

9.1. Amirin Emrini Yerine Getirme

TCK m. 24/2°de “Yetkili bir merciden verilip, yerine getirilmesi gorev geregi
zorunlu olan bir emri uygulayan sorumlu olmaz.” hiikmiine yer verilmis; ayni
maddenin 3. fikrasinda konusu su¢ teskil eden emrin higbir surette yerine
getirilemeyecegi aksi takdirde emri veren ve yerine getiren kisilerin sorumlu olacagi
belirtilmistir. Maddenin son fikrast1 ise “Emrin hukuka uygunlugunun
denetlenmesinin kanun tarafindan engellendigi hallerde yerine getirilmesinden emri

veren sorumlu olur” seklindedir.

833 Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.313 vd.
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Hiyerarsik yapi i¢inde amirin verdigi emrin hukuka uygun olmasi halinde,
verilen bu emrin yerine getirilmesi de hukuka uygun olacaktir. Ancak amirin emri,
hukuka aykiri olmasina ragmen, bu emir emredilen agisindan baglayici olabilir.
Anayasanin 137. maddesi uyarinca; kamu gorevlileri, gérevlerini ifa ederken amiri
durumundaki kisilerden aldiklar1 emirleri hukuka aykiri bulmalar1 halinde, bu emri
yerine getirmez ve bu aykiriligi o emri verene bildirirler. Ancak, emir hukuka aykir
olmakla beraber, amir emrinde 1srar eder ve bu emrini yazi ile yenilerse, emir yerine
getirilir; bu halde emri yerine getiren sorumlu olmaz. Hukuk uygun emrin yerine
getirilmesinden farkli olarak, bu tiir durumlarda fiilin hukuka aykirilik karakteri
devam etmekle birlikte kusurlulugu ortadan kalkan fail, eyleminden dolay1
cezalandirilamayacaktir. Bir baska ifadeyle bir hukuka uygunluk nedeni degil, bir
sorumsuzluk nedeninin varhigindan so6z edilecektir. 634 Ornegin hakim veya
Cumhuriyet savcisi tarafindan kanuni sartlar1 bulunmadig1 halde verilen yazili arama
kararina istinaden, kararin geregini yerine getiren kolluk gorevlileri, arama islemi
neticesinde 0zel hayatin gizliligini ihlal etme sucunu islemis olsalar dahi bu

eylemlerinden 6tiirii kolluk gorevlileri sorumlu tutulamayacaktir.

9.2. Hata

TCK’nin 30. maddesi; “(1) Fiilin icrasi1 sirasinda sugun kanuni tanimindaki
maddi unsurlar1 bilmeyen bir kimse, kasten hareket etmis olmaz. Bu hata dolayisiyla
taksirli sorumluluk hali saklidir. (2) Bir sucun daha agir veya daha az cezayi
gerektiren nitelikli hallerinin gergeklestigi hususunda hataya diisen kisi, bu
hatasindan yararlanir. (3) Ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenlere ait
kosullarin gergeklestigi hususunda kagiilmaz bir hataya diisen kisi, bu hatasindan
yararlanir” seklindedir.

Kanun koyucunun “hata” baglikli TCK’nin 30. maddesinde diizenlemis oldugu
hata tiirlerini kasti ortadan kaldiran hata ve kusurlulugu etkileyen hata olmak iizere
ikiye ayirabiliriz. Kasti kaldiran hata halleri; sucun maddi unsurlarinda (md. 30/f. 1),
sugun nitelikli unsurlarinda (md. 30/f. 2), hukuka uygunluk sebeplerinin maddi
sartlarinda (md. 30/f. 1, 3) hata halleridir. Kusurlulugu ortadan kaldiran veya azaltan
sebeplerin maddi sartlarinda hata (md. 30/f. 3) ile haksizlik yanilgis1 (yasak hatasi)

%34 Turabi, “Kusurluluk ve Kusurlulugu Etkileyen Haller”, s.284.
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(md. 30/f. 4) ise kast1 kaldirmay1p, sadece kusurluluk bakimindan 6nem tasiyan hata
sekilleridir.?®

Hukuka uygunluk nedenleri ile kusurlulugu ortadan kaldiran sebeplerin
kosullarinin gerceklesmesi hususunda hata kavramina iligkin goriis ve teorilerin
ogretide °° farkhihk ve gesitlilik gosterdigini belirterek, konumuzla baglantisi
acisindan uygulama da rastlanabilir 6rnekler vererek yetinmeyi uygun gérmekteyiz.

Ornegin, baskasina ait isim benzerligi tasiyan bir zarfi posta kutusunda bulan
ve yanligshkla acan kimse, zarfin iginde bir bagkasina ait 6zel hayati ilgilendiren
¢iplak resimleri gérmesi halinde; zarfi bulan kisi isim benzerligi nedeniyle TCK 30.
maddesi geregince hata sebebiyle 6zel hayatin gizliligini ihlal sugundan sorumlu
olmaz.

Yine bir bagka 6rnek, bir ¢iftin gizlice ¢ekilmis yatak odas1 goriintiilerini igeren
CD’yi film CD’leri i¢inde bulup film CD’si sanarak arkadaglarina izleten fail
acisindan da hata hiikiimleri tatbik edilmelidir.®®’ ,

Sahista yanilma durumu ile 6rnek verecek olursak mesela, komsusunun kizinin
bahgede giineslenirken fotografini ¢ekmeyi amaclayan failin bu kisi zanniyla
komsusunun karisinin  fotografin1  ¢ekmesi halinde esasli hatadan s6z
edilemeyeceginde sucun olusumu etkilenmeyecektir. %% Buna karsin failin kendi
karis1 sanarak bahgesinde gilineslenen misafirinin fotografini ¢ekmesi durumunda,
sahistaki yanilma sugun unsurlarindaki fiili bir yanilmaya doniiseceginden, kast ve
dolayisiyla su¢ ortadan kalkacaktir.%*®

Son olarak, TCK md. 27 hiikkmii geregi hukuka uygunluk sebeplerinin
mevcudiyeti nedeniyle ceza sorumlulugunu kaldiran kanunun hitkmiinii icra, amirin

emrini ifa, mesru savunma, zorunluluk hali, hakkin kullanilmasi ve ilgilinin rizas

5% Ae., 5.287.

636 Bu hususta ogretide ileri siiriilen goriislerin karsilastirilmasi igin bkz. Kegelioglu, “Kusurlulugu
Ortadan Kaldiran Sebeplerle Hukuka Uygunluk Sebepleri Arasindaki Ayrimin TCK’nin Uygulanmasi
Bakimindan Pratik Sonuglar1”, 5.310 vd.

537 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.246

%% Hafizogullar1 / Ozen, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Karsi1 Suglar”, s.19.

639 Keklik, “Ozel Hayatm Gizliligini ihlal Sugu” (Tez), 5.247
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hususlarinda simirin kast olmaksizin asilmasinin fail lehine sonu¢ doguracagim

belirtmek gerekir.®*

10. SORUSTURMA VE KOVUSTURMA USULU
10.1. Sikayet

Ceza hukukunun kamu hukukun bir alt dali olmasi, ceza sorusturma ve
kovusturmalarmin da kamu adma yiiriitilmesinin bir sonucu olarak suclarin
sorusturulmasi ve kovusturulmasi kural olarak suctan zarar gorenin iradesine bagli
olmaksizin re'sen yapilir. ! Ancak bazi suglarin resen kovusturulmasi, magdurun
suctan gordiigli zarardan daha da agir sekilde etkilenmesine yol acgabilir. Bu tiir
suclarda kovusturma asamasinin aleni yapilmasit nedeniyle, olay daha fazla
duyulacak ve bu durumda magdur daha fazla magdur olacaktir. Bu ihtimalin Oniine
geemek icin magduru gozeten kanun koyucu bu gibi hallerde bazi suglarin
sorusturulmasimi ve kovusturulmasini sikdyete baglamistir. Ceza muhakemesinde
sorusturmasi sikayete tabi suglar, bir su¢ haberinin alinmasiyla ceza sorusturmasinin
dogrudan dogruya savcilikga yapilmasi kuralina istisna teskil etmekte ve bu sebepten
sikayete bagl suclar kanunlarda agikca gosterilmektedir. Son olarak sikayetin, kamu
adina resen takibi miimkiin olmayan suclarda bir sorusturma ve kovusturma sarti
oldugunu ve bu sart ger¢ceklesmedikce sorusturma ve kovusturma yapilamayacagini
belirtmek gerekir.®*

Tiirk Ceza Kanunu’nun 139. maddesi; “Kisisel verilerin kaydedilmesi, verileri
hukuka aykirt olarak verme veya ele gecirme ve verileri yok etmeme harig, bu
boliimde yer alan suglarin sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete baghdir”
hiikmiine yer vermistir. Boylece TCK’nin 134. maddesinde diizenlenen 6zel hayatin
gizliliginin ihlali sugunun tiim hallerinin takibinin sikayete bagl oldugu
anlagilmaktadir. Bu bakimdan, bu suc¢ agisindan magdurun sikayet¢i olmamasi
sorusturmanin baglamasini engelleyecegi gibi sorusturma asamasinda sikayetin geri

alinmas1  sorusturmanin devamini engelleyecektir. Kovusturma asamasinda

%0 Hafizogullar / Ozen, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alamina Karsi Suglar”, s.19.
641 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.674
2 Ae., 5.675.
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magdurun sikayetinden vazge¢mesi halinde ise CMK md. 223/8 hiikmii uyarinca
davani diismesine karar verilmesi sonucu doguracaktir.®*®

Calisma konumuz agisindan deginmemiz gereken ilk husus “sikayet” hakkinin
kimde oldugudur. Sikayet hakki bizzat sugtan zarar gdrene aittir. Ornegin gizlice
yatak odasi izlenen, goriintiileri veya sesi kaydedilen, takip edilen, ¢iplak resimleri
ifsa edilen kimse sikayet hakki ona aittir. Ayrica bu hak sahsa siki sikiya bagl
haklardan oldugundan kisinin 6liimii ile sona erer, sikayet hakki mirascilara gegmez.
Bir olayda birden fazla kisi zarar gormiisse her birisi sikayet hakkini, digerinden
bagimsiz olarak kullanabilir. Bu durumda sikayet hakkini kullanmayan kisi
yoniinden sugun sorusturulmasi miimkiin degildir. Ek olarak sugtan zarar goren ayirt
etme giiciine sahip bir ¢ocuksa, sikayet hakkini bizzat kullanabilecegi Yargitay

uygulamasi ile de istikrar kazanmus bir tespittir.®

Yargitay ictihadi birlestirme
kararlar1 ile kiigiiklerin sikayet hakkint kullaniminda 15 yasin sinir olarak
belirlendigini ve 15 yasimi tamamlamis kiigiiklerin sikayet haklarmi bizzat
kullanacaklarini, 15 yasim1 tamamlamamis olanlarin ise sikayet haklarinin yasal

temsilcileri araciligiyla kullanacaklar belirlenmistir.®*

643 “Samga isnat edilen TCK'min 134. Maddesindeki ozel hayatin gizliligini ihlal sugunun, ayni
Kanunun 139/1. maddesi uyarmmca sorusturulmast ve kovusturulmasuin gsikayete tabi oldugu,
magdurun 12.02.2016 hakim havale tarvihli dilekge ile sanik hakkindaki sikayetinden vaggegtigi
anlasilmakla, kovusturmada sikayet kosulunun gergeklesmemesi nedeniyle sanik hakkindaki davanin
diismesine karar verilmesinde zorunluluk bulunmasi”. Yargitay 12. CD. 04.04.2018 tarih 2017/6923
E. , 2018/3971 K. karar i¢in (Cevrimigi) bkz. http://emsal.yargitay.gov.tr , 23.09.2018

%44 Zafer, Ozel Hayatn Ve Hayatin Gizli Alamimn Ceza Hukukuyla Korunmasi, $.223;
“Samiga isnat edilen ve siibutu kabul edilen TCK'nin 134/2. maddesindeki ozel hayatin gizliligini ihlal
sugunun, ayni Kanun'un 139/1. maddesi geregince sorusturulmasimin ve kovusturulmasinin sikayete
tabi oldugu, sezgin kiiciiklerin kisiye siki stkrya bagl haklarini kullanmada 4721 sayul Tiirk Medeni
Kanunu'nun 13 ve 16. maddeleri ile 15.04.1942 giin ve 14/9 sayili I¢tihadi Birlestirme Kararimn,
CMK'min 234. maddesi hiikmii de nazara alinmak suretiyle kiiciigiin haklarinmi koruyucu sekilde
yorumlanmasi gerektigi, kayden 01.04.1996 dogumlu olup, sug tarihi itibariyle 15 yasini tamamlamuis
olan magdurun yasi itibariyle kendi adina miistakilen sikayet hakkini kullanma olanaginin bulundugu,
Incelenen dosyada, magdurun, sorusturma evresinde, vekil hazir edilerek alinan 13.03.2013 tarihli
ifadesinde, saniktan sikayet¢i olmadigini beyan etmesi ve dosya kapsam itibariyle CMK'nin 223/9.
maddesi uyarmca derhal beraat karari verilmesini gerektiren haller de bulunmamast karsisinda,
magdurun annesi olan katilan N...'in saniktan sikayet¢i olduguna dair ifadelerine degil, magdurun
13.03.2013 tarihinde vekil hazir edilerek alinan beyanina iistiinliik tanminarak, kovusturmada sikayet
kosulunun gerceklesmemesi nedeniyle sanik hakkinda 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢undan dolay
aguan davanmin TCK'min 134/2, 139/1, 73/1 ve CMK 'nin 223/8. maddeleri geregince diismesine karar
verilmesi gerektigi gozetilmeden...” Y. 12. CD., 04.11.2015 tarih, 2015/2762 E., 2015/16695 K. karar
i¢in bkz. (Cevrimigi) http://emsal.yargitay.gov.tr , 22.09.2018

5 “Incelenen dosyada, magdur ...'nin vekil hazir edilerek alinan 12.04.2014 tarihli, magdurun
velayeti kendisinde bulunan annesi ... 'nin 11.04.2014 tarihli sorusturma evresindeki ifadelerinde,
suga stiriiklenen ¢ocuktan sikayetci olmadiklarint beyan ettikleri, 05.11.2014 tarihli durugmada ise
her ikisinin sikayetci olup, magdurun yasal temsilcisinin talebi iizerine katilan sifatimi aldiklar:
anlastimakla,
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TCK'nin 73. maddesi sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli suglarda
sikayet hakkinin hangi siire ve esaslara uygun olarak kullanilacagin diizenlemistir.**®
Buna gore, sikayetc¢inin fiili 6grendigi tarihten itibaren alti ay ve her haliikarda
zamanasimi siiresi dahilinde bu hakki kullanilmasi gerekir.647 6 aylik siire icerisinde
sikayetci olunmamasi halinde sikayet hakkinin diisecegi hiikiim altina alinmistir.
Buna ek olarak bu siire i¢inde sikayetten vazgegmek suretiyle sikayet hakkinin
diismesi de miimkiindiir. Ayrica sikayet¢i olunduktan sonra sikayetin geri almasi da
s0z konusu olabilir. Buna karsin sikdyetten vazgectikten veya feragat ettikten sonra
yeniden sikayet¢i olma yoniinde irade aciklansa bile bu agiklama hukuken sonug
dogurmaz.®®® Nitekim Yargitay uygulamasinda da 15 yasindan kiiciik magdur adina
sikayet hakki kendinde olan yasal temsilcinin sorusturma asamasinda sikayetci
olmadigini1 belirttikten sonra her nasilsa kovusturma asamasinda alinan beyaninda

sikayetci  oldugunu  belirtmesi  karsisinda  sikayetten  feragattan  feragat

Suca siiriiklenen ¢ocuga isnat edilen TCK'min 134. Maddesindeki 6zel hayatin gizliligini ihlal
sucunun, ayni Kanun'un 139/1. maddesi geregince sorusturulmasinin ve kovusturulmasinin sikayete
tabi oldugu, Yargitay Ceza Genel Kurulunun 20.05.2014 tarihli, 2013/287 esas ve 2014/273 sayili
kararmmda vurgulandig tizere; kayden 29.07.2000 dogumlu olup, sug¢ tarihi ve durusmada beyaninin
alindigi 05.11.2014 tarihi itibariyle 15 yasindan kiiciik olan magdur adina sikayet hakkinin ve kamu
davasina katilma yetkisinin, magdura ait olmayp, magdurun velayeti kendisinde bulunan annesi ...'ve
ait oldugu” Yargitay 12. CD. 07.03.2018 tarih 2017/3522 E. , 2018/2536 K. karar i¢in bkz.
(Cevrimigi), http://emsal.yargitay.gov.tr 23.09.2018

646 Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagl su¢lar Madde 73-

(1) Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli olan sug¢ hakkinda yetkili kimse alti ay iginde
sikayette bulunmadigi takdirde sorusturma ve kovusturma yapilamaz.

(2) Zamanasimi siiresini gecmemek kosuluyla bu siire, sikayet hakk: olan kiginin fiili ve failin kim
oldugunu bildigi veya ogrendigi giinden baglar.

(3) Sikayet hakk: olan birkag kisiden birisi alti aylik siireyi gegirirse bundan dolay: digerlerinin
haklar: diismez.

(4) Kovusturma yapilabilmesi sikayete bagh su¢larda kanunda aksi yazili olmadik¢a sugtan zarar
goren kisinin vazgegmesi davayt diisiiriir ve hiikmiin kesinlesmesinden sonraki vazge¢me cezanin
infazina engel olmaz.

(5) Istirak halinde sug islemis samiklardan biri hakkindaki sikayetten vazgecme, digerlerini de kapsar.
(6) Kanunda aksi yazili olmadik¢a, vazge¢me onu kabul etmeyen sanig etkilemez.

7) Kamu davasinin diismesi, suctan zarvar goren kiginin sikayetten vazgegmis olmasindan ileri gelmis
ve vazgegtigi sirada sahsi haklarindan da vazgectigini ayrica agiklamuig ise artik hukuk mahkemesinde
de dava acamaz.

%47 Yasar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, 5.4393. Basin yoluyla 6zel
hayatin gizliliginin ifsa edilmesi ile ilgili davalar 5187 sayili Kanun’un 26. Maddesine gore, giinliik
stireli yayinlarda dort ay, diger yayinlarda alt1 ay igerisinde agilmasi zorunludur. Buradaki 4-6 aylik
stireler eserlerin Cumhuriyet Bagsavciligina teslimi ile baslar.

%8 Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.218-219.; Cengiz Otac1, “Tiirk Ceza Hukukunda Dava

ve Ceza lliskisini Sona Erdiren Nedenlerden Oliim ve Sikayetten Vazge¢me”, Adalet Dergisi, S. 30,
Ocak 2008, s.225

162



olamayacagindan bahisle yerel mahkemece verilen diisme kararin1 onadigi
goriilmektedir.®*®

Ozel hayatin gizliligini ihlal sugunun yasada 6ngoriilen tiim hallerinin sikayete
bagl suglar kategorisinde oldugunu az yukarida belirtmistik. Ogreti de her ne kadar
0zel hayatin gizliligine iliskin suglarin, su¢ konusunun mahremiyeti sebebiyle
sorusturulmast ve kovusturulmasi yerinde goriiliiyor ise de sugun islenis bigimi
dikkate alinarak resen sorusturma ve kovusturma yapilmasina dair bazi 6neriler de
yapilmaktadir. Ozellikle kamu gorevlilerinin veya belirli meslek ya da sanati icra
edenlerin, icra edilen meslek ve sanatin magduru korkutma, yildirma veya baskiya
maruz birakabilme ihtimali de gozetildiginde, yasanin 137. maddesinde gosterilen
nitelikli hal kapsamina giren fail ve fiillere iliskin sorusturmalarda sikayet kosulunun
kaldiriimasim &nerilmektedir.®° Ayrica bir baska oneri de sug¢ orgiitleri tarafindan
0zel hayatin gizliligini ihlal edilmesi halinde de toplumsal zararin Onlenmesi
acisindan resen sorusturma ve kovusturulan bir sug haline getirilmesi yoniindedir.®®*
Kanaatimizce de kamu gorevlileri ve suc oOrgiitleri tarafindan 6zel hayata karsi
suclarin daha kolaylikla islenebilmesi, suctan zarar gorenin bundan kag¢inmasinin
diger kisilerce islenen hallere gore daha zor olmasi ve sikayet hakkinin da egemen
gii¢ olan kamu gorevlileri ile korkutuculugundan dolay1 sug Orgiitlerine kars1 saglikli

bicimde kullanilamayacagi dikkate alinarak sugun bu sekillerinin sikayete bagl

olmaktan ¢ikarilmasi daha yerinde olacaktir.

9« . magdur ...'nin vekil hazir edilerek alinan 12.04.2014 tarihli, magdurun velayeti kendisinde

bulunan annesi ... 'min 11.04.2014 tarihli sorusturma evresindeki ifadelerinde, suga siiriiklenen
cocuktan sikayetci olmadiklarini beyan ettikleri, 05.11.2014 tarihli durusmada ise her ikisinin
sikayet¢i olup, magdurun yasal temsilcisinin talebi iizerine katilan sifatimi aldiklari anlasiimakla,
Suga siiriiklenen ¢ocuga isnat edilen TCK'min 134. Maddesindeki 6zel hayatin gizliligini ihlal
su¢unun, aynt Kanun'un 139/1. maddesi geregince sorusturulmasinin ve kovusturulmasinin sikayete
tabi oldugu, ... , magdurun kanuni temsilcisinin, sorusturma evresinde CMK'in 234. maddesindeki
yasal haklart hatirlatilarak alinan ifadesinde suca stiriiklenen ¢ocuktan sikayet¢i olmadigint beyan
ettigi, her ne kadar durusmada sikayet¢i oldugunu ifade etmis ise de, faili ve fiili bildigi halde sikayet
hakkindan feragat eden magdurun yasal temsilcisinin bundan feragatla yeniden sikayette
bulunmasmin miimkiin olmadig;, CMK’min 223/9. maddesindeki derhal beraat karar: verilmesini
Qerektirir sartlarin da olusmadigi anlasiimakla, sikayet yoklugu nedeniyle CMK 'nin 223/8. maddesi
geregince verilen diisme kararinda bir isabetsizlik goriilmediginden, katilan vekilinin kovusturma
evresinde magdurun sikayetci olmasindan dolayr diigme karari verilmesinin usul ve yasaya aykiri
olduguna iligkin temyiz itirazlarimin reddiyle, hiikmiin isteme uygun olarak ONANMASINA ...”
Yargitay 12. CD. 07.03.2018 tarih 2017/3522 E. , 2018/2536 K. karar i¢in bkz. (Cevrimigi)
http://emsal.yargitay.gov.tr , 23.09.2018

830 Sen, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Ozel Hayata Kars1 Suglar”, s.719.
1 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, $.333.

163



10.2.Sorusturma Izni Kosulu

Ozel hayatin gizliligini ihlal suclarinin kamu gérevlisi tarafindan yiiriittiigii
kamu goreviyle ilgili olarak islenmesi miimkiindiir. Bu durumda 4483 sayili Kanun
geregi fail hakkinda sorusturma yapilabilmesi i¢in yetkili merciden sorusturma izni
verilmis olmasi aranir.?®? C.savcisi, bir memur veya kamu gorevlisi hakkinda gorevi
sebebiyle 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunu isledigi yoniinde bir sikayet aldiginda
ivedilikle toplanmasi gerekli ve kaybolma ihtimali bulunan delilleri tespitten baska
higbir islem yapmayarak ilgili makamdan sorusturma izni isteyecektir. Izin verilmesi
durumunda sorusturma islemleri genel kurallara gore yapilacak ve sug siipheleri
yeterli, fail ve fiil belli, dava sartlar1 da gergeklesmis ise kamu davasi agilabilecektir.
Bu halde 6n sorusturmacinin atanmasindan sorusturma izni kararmin kesinlesmesine
kadar zamanasimi durur.®*®

CMK 161/5.%* maddesinden ¢ikan sonuca gore adli gorevin viiriitiilmesi ile
ilgili olarak su¢ islenmesi durumunda, kamu gorevlileri hakkinda dogrudan
sorusturma yapilir. Bir bagka ifadeyle adli gorevler veya adli gorevlerin yerine
getirilmemesi nedeniyle kamu gorevlileri, kolluk amir ve memurlar1 tarafindan
islenen suglarda 4483 sayili Kanun uygulanmayacaktir. Buna gore, 6nleme aramasi
sirasinda 6zel hayatin gizliligini ihlal sucunu isledigi iddia edilen kolluk goérevlisi
hakkinda sorusturma yapilabilmesi i¢in yetkili makamdan sorusturma izni alinmasi
gerekecegi halde adli arama sirasinda ayni sugu isledigi iddia edilen kolluk gorevlisi

hakkinda Cumhuriyet Savciligi tarafindan dogrudan sorusturma yapilabilecektir.

10.3. Uzlasma
S6z konusu sugun sikayete tabi olmasi nedeniyle CMK md. 253’°de yer alan
uzlasma kurumunun da uygulanmasi s6z konusu olabilir. CMK 253 ve devami

maddelerinde 6763 sayili Kanun ile birgok degisiklik yapilmis ve Cumhuriyet

%2 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.681 vd; Zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatn Gizli
Alanmimin Ceza Hukukuyla Korunmast, . 138.

%3 Yasar / Gokcan / Artug, Yorumlu-Uygulamal: Tiirk Ceza Kanunu, $.4393.

% CMK 162/5-1. Ciimle

Kanun tarafindan kendilerine verilen veya kanun dairesinde kendilerinden istenen adliye ile ilgili
gorev veya islerde kétiiye kullanma veya ihmalleri gériilen kamu goreviileri ile Cumhuriyet
savcilarmmin sozlii veya yazili istem ve emirlerini yapmakta kotiiye kullanma veya ihmalleri goriilen
kolluk amir ve memurlari hakkinda Cumhuriyet savcilarimca dogrudan dogruya sorusturma yapulir.
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savcilart ile hakimlerin uzlastirma yetkileri kaldirilmistir. Buna gore uzlastirma
islemleri yalnizca ve sadece yetkili ve usuliince gorevlendirilen uzlastirmacilar
tarafindan yapilabilecektir.

Uzlastirma hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in ayrica; isnat edilen sucun
uzlastirma kapsamina giren suglardan biri olmasi, yapilan sorusturma neticesinde
sucun islendigine dair yeterli siipheye ulasilmasi ve son olarak da uzlastirma
teklifinin taraflarca kabul edilmis olmasi ge:rekir.655

Son olarak belirtelim ki 6zel hayati ilgilendiren hususlarin hassasiyet ve
mahremiyeti g6z Online alindiginda uzlastrma miizakerelerinin gizliligini
diizenleyen Ceza Muhakemesinde Uzlastirma Ydnetmeligi’nin®® 32. maddesi ¢ok
yerinde olmustur. Buna gore uzlastirma miizakereleri gizli olarak yiiriitiliir,
uzlastirmacit uzlastirma siirecinde yapilan agiklamalari, kendisine aktarilan veya
baska bir sekilde oOgrendigi olgulart gizli tutmakla yikimlidir. Aksi
kararlastirllmamissa gizlilik hususundaki bu yiikiimliiliik taraflar, miidafiler ve

vekiller i¢cin de gegerlidir. Bu nedenle miizakerelere katilanlar bu bilgilere iliskin

olarak taniklik yapamaz.

11. GOREVLI VE YETKILI MAHKEME

5235 sayih Adli Yargt Ilk Derece Mahkemeleri ile Boélge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkindaki Kanunun 11. maddesi
geregince bu suclarda gorevli mahkeme Asliye Ceza Mahkemesidir. Zira aym
yasanin 14. maddesi mahkemelerin gorevlerinin belirlenmesinde agirlastirict veya
hafifletici nedenler gozetilmeksizin kanunda yer alan sugun cezasinin iist sinirt goz
onlinde bulundurulacagimi diizenlemistir. Bu baglamda TCK 134. maddede
diizenlenen suglarin cezalarinin iist sinirlarina bakildiginda on yilin altinda ceza
ongoriilmeleri ve katalog olarak da agir ceza mahkemesinin gorev alanina giren

suglar arasinda bulunmadigindan gorevli mahkeme konusunda tereddiide mahal

%% Meral Ekici Sahin, Kiirsat Yemenici, “6763 Sayih Kanunla Yapilan Degisiklikler Isiginda Ceza
Muhakemesi Hukukunda Uzlastirma”, ERUHFD, C. XIII, S.1, 2018, s.458. Uzlastirma hiikiimlerinin
uygulanabilmesi i¢in her seyden once fiilin sorusturulabilir veya kovusturulabilir olmasi, diger bir
deyisle sikayet, izin, talep veya karar gibi muhakeme sartlarinin ger¢eklesmis olmasi gerekmektedir.

8% Ceza Muhakemesinde Uzlastirma Yonetmeligi, Resmi Gazete Tarihi: 05.08.2017, Say1:30145,
(Cevrimigi) http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2017/08/20170805-4.htm , 24.09.2018
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verebilecek bir durum s6z konusu degildir. Failin ¢ocuk olmasi ve su¢ yerinde
kurulmus olmak sartiyla ise gérevli mahkeme Cocuk Mahkemesidir.

5271 sayili CMK’nin 12. maddesi uyarinca; davaya bakmak yetkisi ise sugun
islendigi yer mahkemesine aittir. Calisma konusu sucun islenmesinde yetkili mercii
ise, “Ozel hayatin gizliliginin ihlal” edildigi durumlarda ihlalin yapildig1 yer (TCK
md. 134/1-1. climle), “gizliligin goriintii veya seslerin kayda alinmas1 suretiyle ihlal
edilmesi halinde” ise goriintli veya seslerin kayda alindig1 yerdir (TCK md. 134/1-2.
climle).

Sugun TCK 134/2. ciimle de diizenlenen ifsa seklinde islenmesi halinde bazi
durumlarda birden fazla yer mahkemesi yetkili olabilir. CMK md. 12/5’te, sugun
gorsel ve isitsel yayinlarla islenmesi durumunda md. 12/3 hiikmiiniin uygulanacagi
belirtilmistir. Buna gore 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu gorsel veya isitsel bir yayin
yoluyla islenmisse yaymn organinin merkezinin bulundugu yer mahkemesi ve sug
yayin organinin merkezi disindaki bir baskisinda veya yayim biriminde iglenmisse
ayrica bu yayimnin veya baskinin yapildigi yer mahkemesi de yetkili olacaktir. Keza,
md. 12/5 geregi gorsel veya isitsel yayin magdurun yerlesim yerinde ve oturdugu

yerde goriilmiis veya isitilmis ise o yer mahkemesini de yetkili saymaktadlr.657

12. YAPTIRIM VE DAVA ZAMANASIMI

12.1. Sucun Yaptirnm

TCK'nin 134/1-1. climlesindeki su¢ i¢in 1 yildan 3 yila kadar; sugun TCK'nin
134/1-2. ciimlesindeki 6zel hayata ait goriintii veya seslerin kayda alinarak islenmesi
halinde ise ceza sucun temel hali {izerinden kurulacak; ancak sonu¢ ceza noktasinda
verilecek ceza bir kat artirilacaktir. Bu nedenle fikranin 2. climlesindeki agirlastirici
nedenin varligt halinde 2 yildan 6 yila kadar ceza ngoriildiiglinii sdylemeliyiz. TCK
134/2. maddesindeki ifsa sugu icin ise 2 yildan 5 yila kadar hapis cezasi
ongoriilmektedir. Onemle belirtmek gerekir ki maddenin birinci fikrasinda 6ngériilen
yaptirimlar 02/07/2012 tarihli ve 6352 sayili Kanunun 81 inci maddesiyle yapilan
degisiklik sonucu belirlenmistir. Bu nedenle 6352 sayili yasa degisikligi oncesinde

islenen suclarda TCK’nin 134/1. maddesinde se¢imlik ceza ongdriildiiglinden bu

%7 Murat Aydin, “Ceza Muhakemesinde Yetki Ve Gorev Mesclesinde Bazi Sorunlara Tliskin
Degerlendirmeler”, S.D.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.3, S.1, 2013, 5.48-49.
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yasanin yirirliige girmesinden Onceki tarihlerde islenen suglarda lehe kanun
degerlendirilmesi yapilarak hiikiim kurulmasi bir zorunluluktur.

Ayrica Tiirk Ceza Kanununun 137. maddesinde 6zel hayatin gizliligini ihlal
sugunun diger agirlastirici nedenlerin olarak failin kamu gérevini veya meslek ya da
sanatini, s0z konusu sucgu islemek i¢in ara¢ olarak kullanmasi durumunda verilecek
cezanin yar1 oraninda artirtlacagl da ongoriilmiistiir. Buna gore failin isledigi sucun,
hem TCK md. 134/1’in ikinci climlesinde yer alan kayit eylemi hem de TCK md.
137°de diizenlenen genel nitelikli hali olusturmasi durumunda fail agisindan her iki
nitelikli hal de ayr1 ayn tatbik edilecektir. Yine elektronik haberlesme hizmeti
vermek tizere yetkilendirilmis isletmecilerin personeli tarafindan bu suglarin islemesi
durumunda haklarinda TCK’nin 137. maddesine gore yapilacak artirim bir kat olarak
uygulanacaktir.

Hiikmedilen sonu¢ cezanin hapis cezast olmasi durumunda TCK'nin 53.
maddesi geregince sanik hakkinda belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakmaya dair
giivenlik tedbirleri uygulanacaktir.

Son olarak yaptirim konusunda Tiirk Ceza Kanunu’nun 140. maddesi
geregince bu suc nedeniyle tiizel kisiler hakkinda giivenlik tedbirlerinin
uygulanabilecegini belirtmek gerekir. Bu bakimdan tiizel kisilere 6zgii glivenlik
tedbirlerinin diizenlendigi TCK md. 60 dikkate alinarak, islenen su¢ dolayisiyla tiizel
kisiler ~hakkinda miisadere ve faaliyetin izninin iptali yaptirimlarina

hiukmedilebilecektir.

12.2. Sucun Zamanasimi

Ceza kanunumuzda zamanasimi, dava zamanasimi ve ceza zamanasimi olmak
tizere iki farkli miiessese olarak diizenlenmistir. Bunlardan ilki, belirli bir slirenin
gecmesi ile davanin agilmasini engelleyen veya agilan bir davay: diigiiren siireleri
belirlemektedir. Ikincisi yani ceza zamanasimi ise hiikmiin kesinlesmesinin
tizerinden belirli bir silirenin geg¢mesiyle infazin gerceklesmesini Onleyen siireleri
ortaya koymaktadlr.658

Tiirk Ceza Kanunu’nun 66 ve 68. maddeleri goéz onilinde alindiginda, 6zel
hayatin gizliligini ihlal sugu ile ilgili olarak TCK md. 134/1-1. ciimlesi ile 134/2.

maddenin birinci ve ikinci ciimlelerinde diizenlenen suglara 6ngoriilen miieyyide bes

%8 Fahri Gokgen Taner, Ceza Hukukunda Zamanasimi, Ankara, Seckin Yayincilik, 2008, s. 22-23.
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yildan fazla olmadigi i¢in dava zamanasimi siiresi 8 yil olarak uygulanacaktir. Buna
karsin cezalarin belirlenmesinde TCK md. 66/3 hiikmii uyarinca dosyadaki mevcut
deliller itibartyla sugun daha agir cezay1 gerektiren nitelikli hallerinin de dikkate
alinacagi unutulmamalidir.®®® Bu hiikiim dikkate alindiginda sugun TCK'nin 134/1-2.
climlesinde diizenlenen kayda almak suretiyle islenmesi halinde agirlastiric
nedenlerin varliginin uygulanacak olmasinin sonucu olarak ceza bir kat artirllmak
suretiyle hesaplanacagindan bu hiikiim 6zelinde hapis cezasinin iist sinir1 6 yila
yiikselecek ve TCK'nin 66/1-d. maddesi geregince dava zaman asima siiresi de 15 yil
olacaktir.®®

Bu son agiklamalara gore belirtmek gerekir ki fail hakkinda TCK'nin 137.
maddesinin uygulanmasi hallerinde cezanin yar1 oraninda artirilmas: gerekeceginden,
maddelerde Ongoériilen cezalarin iist sinirlarinin yart oraninda artirilmak suretiyle
belirlenecek cezaya gore zamanasimi siiresini tayin etmek gerekecektir. Buna gore
ornegin hakkinda verilecek cezada TCK 137. maddesi uyarinca artirnm yapilacak
failin isledigi sugun TCK 134/1-1. ciimlesinde diizenlenen su¢ olmasit durumundan
cezanin iist haddi 4 y1l 6 ay olacagindan zamanasimi siiresi 8 yil olacakken; islenen
sugun TCK 134/2-1. ciimlesinde diizenlenen su¢ olmasi durumunda ise cezanin iist
haddi 7 yil 6 ay olacagindan zamanasima siiresi 15 yil olacaktir.?®

Bu sugta ceza zamanasimi ise sanik hakkinda hiikmedilen cezanin; TCK’nin
68. maddesinin *’1-d’’bendi uyarinca bes yildan fazla hapis cezas1 olmasi hali igin 20
yil, ayn1 maddenin ‘’1-e’’ bendi uyarinca bes yila kadar hapis ve adli para cezalar
olmast i¢in ise 10 yildir. Bununla beraber TCK 68/5. maddeye gore ceza
zamanagimi, hiikkmiin kesinlestigi veya infazin herhangi bir suretle kesintiye ugradig:

giinden itibaren islemeye baslar ve kalan ceza miktar1 esas alinarak siire hesaplanir.

%9 Taner, Ceza Hukukunda Zamanasimi, $.62. 5237 sayih TCK’mn 6ngordiigii sisteme gore 66.
maddenin dordiincii fikrasi uyarinca saniga isnat edilen fiilin gerektirdigi cezanin {ist sinir1 lizerinden
belirlenen ceza, ayni maddenin {igiincli fikrasinda belirtildigi {izere kanuni agirlastiricit sebeplerin
uygulanmasi ile agirlastirilacaktir. Somut ceza sisteminin esasi, sanigin mahkim olabilecegi en
yiiksek cezay1 bulmak oldugundan, bu yaklagimin yerinde oldugunu belirtmek istiyoruz.

%0 parlar / Hatipoglu, A¢tklamali - Yeni Ictihatlarla 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, $.2095.

%61 By husustaki bir diger goriise gore ise TCK’ nin 66. maddesinin 3. fikrasmnin, hiikmiin nitelikli hale
iliskin ceza yaptirimin oransal olarak belirlendigi durumlarda uygulanamayacagini aksine bu durumun
ancak nitelikli hale iliskin somut bir cezanin belirlendigi durumda uygulanabilecegini dolayisiyla
maddede diizenlenen suglar bakimindan dava zamanagiminin her héalde sekiz yil olacagini ileri
sirmektedirler. Bkz. Zafer, Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alammn Ceza Hukukuyla
Korunmasi, s.134-135.
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SONUC

Gegmisten bugiine degin insanin dogasimin bir sonucu olarak kendi kendine
kalma istegi ve birtakim meseleleri kimseyle paylasmama veya sadece kendi
belirledigi kisilerle paylagsma arzusunda oldugu bir gercektir. Bu nedenle insan her ne
kadar sosyal bir canli olsa da maddi ve manevi varligint gelistirmek ve kendini
giivende hissedebilmek i¢in kendine ait 6zel bir alana sahip olmak istemistir. Ilk
olarak akla gelecegi lizere yaratilisinin ilk anlarindan itibaren icinde yasayabilecegi
bir yere ihtiya¢ duymasi da ilk caglardan bu yana haberlesme amacli kullanilan
zarflarin kapali olmasi1 da hep bu ihtiyacin bir sonucudur. Eski hukuki metinlerde adi
“Ozel hayat” olarak gecmese de, miilkiyet hakki, konutun korunmasi, haberlesmenin
iceriginin gizliligi ve din ve vicdan 6zgiirliigii gibi isimlerle yer verilen diizenlemeler
dolayli ve kismen de olsa 6zel hayatin korunmasina hizmet etmistir. Nitekim 20.
yiizyildan itibaren “6zel hayat”, “gizliligi” ve “korunmasi” gibi ibareler hukuki
metinlerde yer almaya baslamistir.

Ozel hayat hakkinin kapsami ve smirlarinm ne ulusal ne de uluslar iistii hukuki
metinlerde kesin olarak belirlenmemistir. Kavramin degiskenligi, insana 6zgiiliigi,
zamana ve yasam bi¢imlerine bagl olarak farklilik gostermesi bu durumun baslica
nedenleri arasindadir. Ancak su bir gercektir ki; son yillarda yasanan teknolojik
gelismeler, 6zellikle internet kullaniminin yayginlagsmasi giinliik hayat bigimlerini
olduk¢a degistirmistir. Ozellikle “sosyal medya” olarak tabir edilen Facebook,
Instagram, Whatsapp gibi uygulama ve sanal platformlar araciligi ile insanlar hayatin
her aninda etkilesimde bulunmaktadirlar. Bu mecralar kanali ile yapilan
paylasimlarin biiyiik boliimii merak arzularinin tatmini ve begenilme arzusundan ileri
gelmektedir. Hal bdyle olunca bir¢ok paylasimin konusunu aslinda ya hesap
sahibinin bizzat kendisinin ya da bir baskasinin 6zel hayati kapsamina giren bilgi,
goriintii, video veya sesler olusturmaktadir. Buna ek olarak ses ve goriintii kaydedip
bunlart aninda yayimlama imkanina sahip olan cihazlarin yediden yetmise herkesin
kullannrminda olmasit da 06zel hayat ihlallerinin yogunlugunu ve sayisim
umulamayacak 0Olgiide artmasina sebep olmaktadir. Bununla birlikte devletlerin
iilkesinde yasayanlar giivenlik ve benzeri amaglarla kontrol etme ihtiyag ve isteginin

giderek artmasi neticesinde 6zel hayatin gizliligi daha da 6nem kazanmistir. Bu
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hususla ilgili olarak 6zel hayatin gizliligi hakkinin hem bireyin bireye kars1 (yatay
iligkiler) yapacagi miidahaleler hem de devletin bireye karsi (dikey iliskiler)
miidahaleler ile ihlal edilebilecegini ve iki ihtimalde de korunmasi gerektigini
belirtmek gerekir.

Uluslar iistii 6lgekte 6zel hayat: koruma altina alan Avrupa insan Haklar
Sozlesmesi’nin “0zel hayatin ve aile hayatinin korunmasi” baglikli 8. maddesinin
birinci fikrasinda, herkesin 6zel hayatina, aile hayatina, konutuna ve haberlesmesine
saygl gosterilmesi hakkina sahip oldugu ifade edilmistir. Pek cok uluslararasi
sozlesme ve bildirilerde 6zel hayatin gizliligi hakkini insanlara bahseden
diizenlemeler bulunsa da AIHS bu manada Avrupa insan Haklari Mahkemesi nin
kararlarinin baglayiciligl ve uygulanma kabiliyeti bulunmasi sebebiyle diger hukuki
metinlerden ayr1 6zel bir konuma sahiptir. Calismamizda da yer verdigimiz {izere bu
husustaki AIHM ictihat ve yorumlar: hem iilkemiz hem de basta Avrupa devletleri
olmak iizere tiim diinya genelinde 6zel hayatin korunmasi adina rehber niteligindedir.

Ozel hayatin gizliligi hakki bizim hukukumuza, bir¢ok iilke hukukundan &nce
anayasal diizeyde ilk kez 1961 Anayasasi ile girmistir. 1982 Anayasasi ile de 6zel
hayatin gizliligi hakki benzeri bir diizenleme ile varligint korumaya devam
etmektedir. Anayasamizin 20. maddesinin birinci fikrasi ile herkesin 6zel hayatina ve
aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahip oldugu; 6zel hayatin ve aile
hayatinin gizliligine dokunulamayacag1 anayasal diizeyde giivence altina alinmistir.
Ancak 01.06.2005 tarihinde yiiriirlige giren 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu
donemine kadar lilkemiz ceza kanunlarinda 6zel hayatin gizliligini ihlal etmenin
dogrudan ve miistakil olarak bir yaptirimi bulunmamaktaydi. Yeni TCK 134.
maddesi ile artik “6zel hayat”, ihlali halinde cezalandirilan miistakil bir su¢ haline
doniismiistiir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun Ikinci Kitabmin Ikinci Kismimin Dokuzuncu
Boliimiinde “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar” bashig: altinda,
Kanunun 132. maddesinde haberlesmenin gizliliginin ihlali, 133. maddesinde kisiler
arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi, 134. maddesinde g¢aligma
konumuz olan 6zel hayatin gizliliginin ihlali ve son olarak 135, 136, 138.
maddelerinde ise kisisel verilerin gizliliginin ihlaline yonelik fiiller su¢ olarak
diizenlenmistir. Bu boliimde diizenlenen diger sug tiplerinin de genis anlamda 6zel

hayata dair oldugu hususunda siiphe bulunmamaktadir. Kanunun sistematigi
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acisindan ¢alisma konumuz 134. maddenin boliimdeki diger suglar acisindan “torba
hiikiim” niteliginde oldugu ve diger maddelerin kapsamina dahil olmayan &zel
hayatin gizliligini ihlal edici eylemlerin bu madde geregince cezalandirilmasi
gerektigini ifade etmeliyiz.

TCK’nin 134. maddesinin ilk fikrasinin ilk climlesinde 6zel hayatin gizliliginin
basit ihlali yer alirken, ikinci ciimlede bu ihlalin goriintii veya seslerin kayit altina
alinmas nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Maddenin ikinci fikrasinda ise, goriintii
veya seslerin ifsa edilmesi ayr1 bir sug olarak diizenlenmis, bu sugu isleyen kimsenin
iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagi 6ngoriilmiis, fiilin basin ve
yayin yoluyla islenmesi halinde ise ayni cezaya hitkmedilecegi diizenlenmistir.

Son olarak, 6zellikle islenisinin kolayligi, hizli bir sekilde bir¢ok kisiye ulasma
thtimali ve 6zel hayatinin gizliligi ihlal edilen magdura verecegi maddi ve manevi
zararlar diislintildiigiinde; TCK 134/2. maddesinde diizenlenen ifsa sugunun internet
yoluyla islenmesi halinde verilecek cezanin diger ifsa tiirlerine gére miieyyidesinin
daha agir olmasinin caydiricilik agisindan gerekli oldugu kanaatindeyim. Buna ek
olarak TCK’nin 139. maddesine gore sucun takibinin sikayete bagli oldugu meselesi
ile ilgili olarak da TCK 137. maddesine gore sugun kamu gorevlisi tarafindan veya
belli bir meslek mensubu tarafindan, gorev veya meslegin getirdigi kolaylikla
islendigi durumlarda da hem sucun islenisindeki kolaylik hem de insanlarin kamu
gorevlileri ve meslek mensuplar1 aralarindaki giiven iligkisini temin etmek adina
sucun bu nitelikli halinin de resen kovusturulmasinin daha uygun olacagi
diisiincesindeyim. Benzer gerekcelerle sug¢ orgiitleri tarafindan 6zel hayata karsi
suclarin daha kolaylikla islenebilmesi, sugtan zarar goérenin bundan kag¢inmasinin
diger kisilerce islenen hallere gore daha zor olmasi ve sikayet hakkinin da
korkutuculugundan dolay1 su¢ orgiitlerine karsi saglikli bicimde kullanilamayacag:
(egemen gii¢ olan kamu gorevlilerini sikayet agisindan da aynmi husus gegerlidir)
dikkate alinarak sucun bu seklinin de sikayete bagli olmaktan c¢ikarilmasi daha

yerinde olacaktir.

171



KAYNAKCA

Akbulut, B., (2014), Tiirk Ceza Kanunu ile Kabahatl'er Kanunu Genel Hiikiimlerin
Yaptirnm Hiikiimleri Disinda Karsilastirmali Olarak Incelenmesi, 2. Baski, Ankara,
Adalet Yaymevi.

Akipek, J.G., Akmtirk, T., Ates Karaman, D., (2009), Tiirk Meq’em’ Hukuku:
Baslangi¢ Hiikiimleri-Kisiler Hukuku, Yenilenmis 7. Basi, Cilt: 1, Istanbul, Beta
Basimevi.

Aksoy Ipekgioglu, P., (2009), Tiirk Ceza Hukukunda Suca Tesebbiis, Ankara, Seckin
Yayinevi.

Ipekcioglu Aksoy, P,. (2012), “Tiirk Ceza Kanunu’nda Bilesik Su¢”, AUHFD, C:61,
S.1.

Aksin, S., (1994), <“Sened-iI 1ittifak 1Tle Magna Carta'nin
Karsilastirilmas1”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Tarih Béliimii Tarih Arastirmalar1 Dergisi (112-123), S:27,
C:16.

Aktas, B., (2016), Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi ve Yargitay Kararlari Isiginda
Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Su¢u, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul.

Akyiirek, G., (2014), Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sucu, Ankara, Giincellenmis ve
Genisletilmis 2. Baski, Ankara, Se¢kin Yayincilik.

Alacakaptan, U., (1975), Sucun Unsurlari, AUHF Yaymlari, Yaym No: 372, Ankara,
Seving Matbaasi.

Albayrak, M., (2003), “Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Diizenlenen Suglar”,
Adalet Dergisi, Say1:16

172



Altinsoy, B., (2014), “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlar1 Isiginda
Mahktimlarin Ozel Hayat1”, TBB Dergisi, Y11:27, S:115.

Arasli, O., (1979), Ozel Yasamin Gizliligi Hakk: ve T.C. Anayasasinda Diizenlenisi,
Ankara Universitesi Yayimlanmamis Dogentlik Tezi, Ankara.

Arslan Oncii, G.,. (2011), Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesinde Ozel Yasamin
Korunmas: Hakki, Istanbul, Beta Basim A.S.

Arslan Oncii, G., (2013), “Ozel Yasama ve Aile Yasamina Saygi Hakki”, insan
Haklar1 Avrupa Sozlesmesi ve Anayasa: Anayasa Mahkemesine Bireysel
Basvuru Kapsaminda Bir inceleme, Ed. Sibel Inceoglu, Ankara, Sen Matbaa,
Avrupa Konseyi.

Artuk, M.E., Gokgen, A., Yenidiinya, A.C., (2014), Tiirk Ceza Kanunu Serhi, 2.
Baski, Ankara, Adalet Yaymevi.

Artuk, M.E., Gokecen, A., Yenidiinya, A.C., (2015), Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
9. Baski, Ankara, Adalet Yayinevi.

Artuk, M.E., Gokgen, A., (2017), Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yenilenmis
Gozden Gegirilmis 11. Baski, Ankara, Adalet Yayinevi.

Artug, M., (2008), Kisilere Karsi Suglar, 2. Basi, Ankara, Adalet Yayimevi.

Atak, S., (2007), “Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komitesi Kararlarinda Ozel
Yasam Hakki1”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fak. Dergisi, Cilt IV, S.2.

Atak, S., (2010), “Avrupa Konseyi’nin Kisisel Veriler Acisindan Sagladigi Temel
Giivenceler”, TBB Dergisi, Say1 87.

Aybay, A., (2016), Bor¢lar Hukuku Dersler Genel Boliim, 14. Baski, Istanbul, Filiz
Kitabevi.

173



Aybay, R., (2006), Agiklamali insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, Sen Matbaa, Ankara,
(Cevrimigi) http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/iheb.pdf 21/02/2016.

Aydm, M., (2013), “Ceza Muhakemesinde Yetki Ve Gorev Meselesinde Bazi
Sorunlara Iliskin Degerlendirmeler”, S.D.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.3, S.1.

Bakici, S., (2008), Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara.

Bassewitz, K.v., Parlak Bérii, S., (2015), “Paparazziler I¢in Zor Zamanlar: Kisinin
Ozel Yasamina Sayg1 Gosterilmesi (Mahremiyet) Hakkina fliskin Alman Ve Ingiliz
Basimin1 Ayaklandiran Doniim Noktast Niteliginde iki Karar”, Ankara Uni. Hukuk
Fak. Dergisi, Cilt:64, S.4.

Bayindir, S., Apis, O., (2010), “Bir Hukuka Uygunluk Nedeni Olarak Haber Verme
Hakkmin  Yazili Basin  Yoluyla Islenen Hakaret Sucglari  Acisindan
Degerlendirilmesi”, TBB Dergisi, Say1: 91.

Bayraktar, K., (2007), “Ozel Yasamin Gizliligine Sayg1 Ilkesi” , MUHFD, Prof. Dr.
Aydin AYBAY’ a Armagan, S.1.

Centel, N., Zafer, H., Cakmut, O., (2016), Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Yenilenmis ve
Gozden Gegirilmis 9. Basi, Istanbul, Beta Basim A.S.

Capar, S., (2010), “Kamerali Gozetlemede Toplum Destekli Yaklagim”, Idarecinin
Sesi Dergisi, S.142.

Cecen, A., (1995), Insan Haklar:, Ankara, Giindogan Yayinlari.

Celebi, F., (1999), “Kisilik Haklarindan Kisinin Ozel Yasaminin ve Gizliliklerinin
Korunmasi”, Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S.1, Kasim.

Celik, E., (1984), Milletleraras: Hukuk, | Kitap, Istanbul, Filiz Kitabevi.

174


http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/iheb.pdf

Cetin, E., (2014), Basin Hukuku: Yazili Basin Radyo — Televizyon - Internet, Ankara,
Bilge Yaymevi.

Cetinkaya, M.B., (2007), “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”,
Ankara Umver51t651 Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Ana Bilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

Colak, N.I., (2010), Kitle Iletisim Hukuku, Giincellenmis 2. Basi, Istanbul, On Iki
Levha Yayncilik.

Colaker, M., (2010), “Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin Sekizinci Maddesi Ve
Tiirkiye Uygulamas1”, Adalet Dergisi, S:36.

Damisman, A., (1991), Ceza Hukuku Agcisindan Ozel Hayatin Korunmas:, Konya,
Selguk Universitesi Basimevi.

Demirbas, T., (2017), Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayincilik, 12. Baski.

Ding, G., (2006), Sorularla Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesi, Ankara, Tiirkiye
Barolar Birligi Yayinlari.

Dogan, D.C., (2011), “Ceza Muhakemesinde Adli Arama”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, Y11:2011 (92).

Dogan, P. B., (2014), “Catisan iki Deger: Haber Verme Hakki ve Kisilik Hakki1”,
Ankara Barosu Dergisi, S.4.

Dogru, O., Nalbant, A., (2013), Insan Haklar:i Avrupa Sozlesmesi: Aciklama ve
Onemli Kararlar, C.2, Ankara, Pozitif Matbaa.

Donay, S., (1974), “Ozel Hayata Sayg1 Gésterilmesi Hakk1 Uzerine Kuzey Ulkeleri
Hukukcularinin Kongresi”, Onar Armagani, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, C:39.

175


https://www.seckin.com.tr/browser/fy/298757815
https://www.seckin.com.tr/browser/fy/298757815
https://www.seckin.com.tr/browser/fy/298757815

Donay, S., (1978), Meslek Sirrinin A¢iklanmas: Sugu, Istanbul Universitesi Yaymlari
No: 2378-Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1 No: 535,istanbul.

Donay, S., Kasik¢1, M., (2005), Tiirk Ceza Kanunu, Istanbul, Beta Yaymcilik.

Donay, S., (2007), Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Istanbul, Beta Basim.

Donmez Demren, B., (2011), “Tiirk Ceza Hukuku’nda Kamu Géorevlisi Kavram1”,
TBB Dergisi, Sayi: 94.

Donmezer, S., Erman, S., (1997), Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, C. 1,
[stanbul, Beta Basimevi.

Donmezer, S., Erman, S., (1999), Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, C.2,
12.Basi, Istanbul, Beta Basim Yayin.

Dénmezer, S., (2003), Genel Ceza Hukuku Dersleri, Istanbul, Bahgesehir
Universitesi Yaymlar1.

Dural, M., Ogiiz, T., (2015), Kisiler Hukuku, 16. Bas1, Istanbul, Filiz Kitabevi.

Dutertre, G., (2007), Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlarindan Ornekler,
Ankara, Avrupa Konseyi Yayinlari.

Duymaz, E., (2012), “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin Cevrenin Korunmasina
Katkis1”, 1.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, No:47, Ekim.

Diilger, M.V., (2014), “Hukuka Uygunluk Nedenleri ile Mazeret Nedenleri
Arasindaki Ayrimin Tarihgesi, Niteligi Ve Gerekliligi Uzerine Karsilastirmali Bir
Deneme”, Ceza Hukuku Dergisi, Say1:24.

Eker Kazanci, B., (2007), “Kisilerin izinsiz"Gt')rﬁntﬁlerinin Alinmasinin TCK m.134
Cergevesinde Korunmasi”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt:9, S:1.

176



Ekici Sahin, M.,(2012), Ceza Hukukunda Riza, Istanbul, 12 Levha Yaymncilik.

Ekici Sahin, M., Yemenici, K., (2018), “6763 Sayil1 Kanunla Yapilan Degisiklikler
Isiginda Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlastirma”, ERUHFD, C. XIII, S.1.

Engin, Z., Insan Haklarmm Evrimi ve Smiflandirilmasi, (Cevrimigi)
http://arsiv.sodev.org.tr/Okullar/SDO/ders_notlari/insan_Haklarinin_Evrimi.htm ,
13/02/2016

Erdag, I.A., (2011), “Iletisimin Denetlenmesi Kapsaminda iki Onemli Sorun Olarak:
Magdurun iletisiminin Tespiti ve Iletisimin Magdur Tarafindan Kaydedilmesi”, TBB
Dergisi, Say1: 92.

Erdem, M.R., (2001), Ceza Muhakemesinde Organize Suglulukla Miicadelede Gizli
Sorusturma Tedbirleri, Ankara, Seckin Yayincilik.

Erem, F., (1968), “Nedensellik Bagi ve Umanist Doktrin”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C:25, S:3-4.

Eroglu, T., (2011), “Ozel Hayatin Gizliligini fhlal Su¢u (TCK md. 134)”, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Ana Bilim Dali Yiiksek Lisan Tezi,
Istanbul.

Gegmez, T., (2014), “Haberlesmenin Gizliligini Ihlal ve Ozel Hayatin Gizliligi
Suclar1”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Ana Bilim
Dal1 Yiksek Lisan Tezi, Ankara.

Gokcan, H.T., (2015), “Tirk Ceza Uygulamasinda Kamu Gorevlisi Kavrami”,
CHKD, Cilt: 3, Sayz: 2.

Goktiirk, N., (2014) “Tiirk Hukukunda Suclarin Ictimar”, Ceza Hukuku ve
Kriminoloji Dergisi, Cilt:2, Sayi:1-2.

Gozibuyik, A.S., Golcikli F., (2013), Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi ve
Uygulamasi: Avrupa Insan Haklart Mahkemesi Inceleme ve Yargilama Yéntemi, 11.
Ek Protokola Gore Hazirlanip Genisletilmis 10. Basi, Ankara, Turhan Kitabevi.

177


http://arsiv.sodev.org.tr/Okullar/SDO/ders_notlari/insan_Haklarinin_Evrimi.htm

Giindel, A., (2009), Yeni Tiirk Ceza Kanunu A¢iklamast, Ankara, y.y.

Giintirk, M.S, (2012), Tiirk "Yiiksek Mahkemeleri ve Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi Kararlar: Isiginda Ozel Hayatin Gizliliginin Korunmasi, Ankara, Seckin
Yayinlari.

Hafizogullari, Z., Ozen, M., (2009). “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars
Suglar”, Ankara Barosu Dergisi, Y. 67, S. 4, Giiz.

Hafizogullari, Z., Ozen, M., (2016), Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Kisilere
Karsi Suglar, US-A Yayincilik.

Hakeri, H., (2015), Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 18. Basim, Adalet Yayinevi.

Hakeri, H., (2016), Ceza Hukuk Genel Hiikiimler Temel Bilgiler, Astana Yaynlari,
Giincellenmis ve Genisletilmis 13. Baska.

Helvaci, S., (1993), “Kisilik Islemi Haklari (Miinhasiran Sahsa Bagli Haklar)”,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Ana Bilim Dali Doktora Tezi,
[stanbul.

Helvaci, S., (2001), Tiirk ve Isvicre Hukuklarinda Kisilik Haklarini Koruyucu
Davalar, istanbul, Beta Basim A.S.

Helvacy, S., (2016), Gergek Kisiler, 6. Baski, Istanbul, Legal Kitabevi.

Icel, K., (2016), Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yenilenmis 3. Basi, Istanbul, Beta
Yaymevi.

Ilkiz, F., Giinaydm B., (2006), “Kisilik Haklar1 Medyada Etik ve Yarg1 Kararlar1”,
Kiiresel fletisim Dergisi, S: 2, Giiz.

178



Ikiz, F., (2008), “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”, Tiirk Ceza
Kanununun 2 Yih Teori ve Uygulamada Karsilasilan Sorunlar, Tiirk Ceza
Hukuku Dernegi, Istanbul.

Imre, Z., (1974), “Sahsiyet Haklarindan Ozel Hayatin ve Gizliliklerinin Korunmasina
[liskin Meseleler”, TUHFM, Cilt XXXIX.

Inal, T., (2015), “Internet Bilgileri ve Ozel hayatin Gizliligi”, Kazanci Hukuk
Arastirmalar1 Dergisi, Sayi: 8, Nisan.

Kaboglu, 1., (1999), Ozgiirliikler Hukuku, Istanbul, Alfa Yaymlari.

Kapani, M., (1993), Kamu Hiirriyetleri, 7. Baski, Yetkin Yaymnlari, Ankara.

Karabag Bulut, N., (2010), “Basin Ozgiirliigii ile Ozel Yasama Sayg1 Hakk1 Arasinda
Kurulacak Dengenin AIHM’nin von Hannover v. Almanya Vakasma iliskin
24/06/2004 Tarihli Karar1 Isiginda Degerlendirilmesi”, Prof. Dr. Rona Serozan’a
Armagan, C.2, Istanbul, On Iki Levha Yaymcilik

Karahasan, M.R., (2003), Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. 2, Istanbul, Beta
Basim A.S.

Katoglu, T., (2012), “Ceza Hukukunda Sucun Magduru Kavraminin Sinirlar1”,
AUHFD, Cilt: 61, S. 2.

Kaya, E., (2006), “Ozel Hayata Gizli Bakis”, Hukuk Giindemi Dergisi, 2006/6,
(Cevrimigi)  http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/hgdmakale/2006-
3/9.pdf, 04.10.2018.

Kaya, Y.E., (2015) Kiiresel Bakis Ceviri Hukuk Dergisi, Tiirkiye Adalet Akademisi
Yayinlari, Y:5 Sa:19.

Kecelioglu, E., (2010), “Kusurlulugu Ortadan Kaldiran Sebeplerle Hukuka Uygunluk
Sebepleri Arasindaki Ayrimin TCK’nin Uygulanmas1 Bakimindan Pratik Sonuglar1”,
TBB Dergisi, Say1 87.

179


http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/hgdmakale/2006-3/9.pdf
http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/hgdmakale/2006-3/9.pdf

Keklik, R., (2011), “Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sucu”, Selcuk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dal1 Doktora Tezi, Konya.

Keklik, R., (2012), Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Suclar:, Ankara, Adalet Yaymevi.

Ketizmen, M., (2008), Tiirk Ceza Hukukunda Bilisim Su¢lari, Ankara, Adalet
Yayinlari.

Kilicoglu, A., (1993), Seref Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirilardan
Hukuksal Sorumluluk, Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari,
No0.496.

Kiligoglu, A., (2013), Seref, Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirilardan
Hukuksal Sorumluluk, 4. Basi, Ankara.

Kllmc;, D., (2012), “Anayasal Bir Hak Olarak Kisisel Verilerin Korunmas1”,
AUHFD, 61 (3).

Kiling, U., (2010), “Isim Ve Soyisim Hakkinin Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi
Kapsaminda Korunmasi”, TBB Dergisi, S.89.

Kilkelly, U., (2001), Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi Gosterilmesi Hakk:
Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi’'nin 8. Maddesinin Uygulanmasina lliskin Kilavuz,
Insan Haklar1 El Kitaplari, No.1.

Killi, S., Goziibiiyiik, S., (2006), Sened-i [ttifaktan Giiniimiize Kadar Tiirk Anayasa
Metinleri, 3.Basi, Istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari.

Koca, M., (2010), “Haberlesmenin, Konusmanin ve Ozel Hayatin Gizliligini Thlal
Suglar1 (TCK m.132-134)”, Ceza Hukukunun Giincel Sorunlari, Kolokyum 8
Ekim 2010, Editor: M. Tevfik Giilsoy, Erzurum.

Koca, M., Uziilmez, 1., (2013), Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara, Adalet
Yayevi.

180



Koca, M., Uziilmez, 1., (2017), Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 10. Baski,
Ankara, Seckin Yayinevi.

Kogak, 1., (2007), “Osmanli Anayasal Gelismeleri Icinde 1876 Anayasas1t Ve 1909
Degisikliklerinin Anayasal Agidan Irdelenmesi”, Dumlupinar Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisii Tarih Ana Bilim Dali Yiiksek Lisan Tezi, Kiitahya.

Korkmaz, A., (2014), “Insan Haklar Baglaminda Ozel Hayatin Gizliligi ve
Korunmasi”, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Sosyal ve Ekonomi k
Arastirmalar Dergisi 16 (Ozel Sayi I).

Korkmaz, 1., (2016), Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu Hakkinda Bir
Degerlendirme, TBB Dergisi 2016 (124).

Kunter, N., (1954),._Su¢un Maddi Unsurlart Nazariyesi (Hareket- Nepice-Sebebiyet
Aldkasi), Istanbul Universitesi Yayinlari, Yaym No: 609, Istanbul, Ismail Akgiin
Matbaasi.

Kiizeci, E., (2010), “Kisisel Verilerin Korunmas1”, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Hukuk Anabilim Dali Doktora Tezi, Ankara.

Kiizeci, E., (2014), “Anayasal Bir Hak: Kisisel Verilerin Korunmasi”, idarecinin
Sesi Dergisi, S:163.

Malkog, 1., (2007), A¢iklamalr Yeni Tiirk Ceza Kanunu, 2. Baski, 1.Cilt, Ankara.

Oguzman, K., Selici, O., Oktay Ozdemir, S., (2016), Kisiler Hukuku (Gercek ve
Tiizel Kigiler), Istanbul, Filiz Kitabevi.

Okur, N., (2010), “Anayasa Hukuku Acisindan Ozel Hayatin Gizliligi ve
Korunmas1”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Ana Bilim Dali
Doktora Tezi, Ankara.

181



Otaci, C., (2008), “Tiirk Ceza Hukukunda Dava ve Ceza Iliskisini Sona Erdiren
Nedenlerden Oliim ve Sikayetten Vazgecme”, Adalet Dergisi, S. 30.

Omeroglu, O., (2014), “Ceza Hukukunda Nedensellik Mliskisi Uzerine (Teoriler
Disinda Bir Bakis)”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,Cilt: 15,
Ozel S.

Ozakman, C., (2002), “Ozel Hayatin Gizliligi Hakkimin Medeni Hukuk Agisindan
Korunmasi”, 18. Hukuk Ihtisas Semineri “Ozel Hayatin Korunmasi (18-19-20
Ekim 2002), Polis Akademisi Yayinlari, istanbul.

Ozbek, V.O., (2008), TCK Izmir Serhi Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami: Ozel
Hiikiimler, Cilt: 2, Ankara, Seckin Yayinlari.

Ozbek, V.O., v.d., (2017), Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. basi, Ankara,
Seckin Yaymeilik.

Ozbey, O., (2004), Insan Haklar: Evrensel Ilkelerinin Avrupa Mahkemesinde
Uygulanmasi, Ankara, Adalet Yayimevi.

Ozbudun,"E., (1977), “Anaysa Hukuku Bakimmdan Ozel Haberlesmenin Gizliligi”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 50. Y1l Armagam, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1 No. 406, C: 1, Ankara.

Ozdemir, H., (2009), “Haberlesmenin Gizliligi Ve Kisisel Veriler”, Erzincan
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XIII, S. 1-2.

Ozdemir, K., (2005), “Tiirk Hukukunda Ve Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi ile
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Ozel Hayatin Gizliligi”, Adalet
Dergisi, Y1l 97,Say1 23.

Ozek, C., (1999), Basin Ozgiirliigiinden Bilgilenme Hakkina, Istanbul, Alfa
Yayinevi.

182



Ozel, S., (2004), Uluslararas: Alanda Medya ve Internette Kisilik Hakkinin
Korunmast, Ankara, Seckin Yayimcilik.

Ozgeng, 1., (2010), “Haberlesmenin, Kisiler Arasindaki Aleni Olmayan
Konusmalarin ve Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Suglar1 (TCK m.132-134)”, Ceza
Hukukunun Giincel Sorunlari, Kolokyum 8 Ekim 2010, Editér: M. Tevfik
Giilsoy, Erzurum.

Ozgeng, 1., (2017), Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Gdzden Gegirilmis ve
Giincellenmig 13. Basi, Ankara, Seckin Yayinevi.

Parlar, A., Hatipoglu, M., (2008), Ceza Hukuku ve Ozel Hukukta Hakaret Suclari ve
Tazminat Davalari, Ankara, Adalet Yayinevi.

Parlar, A., Hatipoglu, M., (2009), 5237 Sayili TCK'da Ozel ve Genel Hiikiimler
Agisindan Sulh Ceza Davalari, Ankara, Adalet Yayinevi.

Parlar, A., Hatipoglu, M., (2010), Aciklamali - Yeni Ictihatlarla 5237 Sayili Tiirk
Ceza Kanunu Yorumu, Ankara, Seckin Yayinevi.

Parlar, A., Banko, M,. (2014), “Hakaret ve Ozel Hayata Kars1 Suclar’, Ankara,
Adalet Yaymevi.

Fjolater, Y.Z., (2009), “Tirk Hukukunda ve Avrupa _1nsan Haklar1 Sozlesmesinde
Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmas1”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Kamu Hukuku Ana Bilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri.

Polater, Y.Z., (2010), Tiirk Hukukunda ve Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesinde Ozel
Hayatin Gizliligi ve Korunmasi, Ankara, Adalet Yaylari.

Roagna, l., (2012), Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve
Aile Hayatina Saygi Gosterilmesi Hakkinin Korunmasi, Cev. Ayse Gul Alkis
Schiling, Avrupa Konseyi Insan Haklar1 El Kitaplar1, Avrupa Konseyi, Strazburg.

183



Salihpasaoglu, Y., (2013), “Ozel Hayatin Kapsamu: Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi ictihatlar1 Isiginda Bir Degerlendirme”, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. XVII.

Serdar, I., (1999), Radyo ve Televizyon Yoluyla Kisilik Hakkimin Ihlali ve Kigiligin
Korunmasi, Ankara, Seckin Yaymevi.

Serozan, R., (1977), “Kisilik Hakkmmn Korunmasiyla ilgili Bazi Diisiinceler”,
IUMHAD, C. 11, S. 14.

Sert, G., (2008), Tip Etigi ve Mahremiyet Hakki, Istanbul, Babil Yayinlari.

Sevimli, K.A., (2006), Is¢inin Ozel Yasamina Miidahalenin Sinirlari, istanbul, Legal
Yayinlart.

Soyaslan, D., (1994), Tesebbiis Su¢u, Ankara, Kazanci Yayinevi.

Soyaslan, D., (2008), “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alamina Karsi Suglar”, Prof.
Dr. Bilge Oztan’a Armagan, Ankara.

Soyaslan, D., (2014), Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 10. Basi, Ankara, Yetkin
Yayinlart.

Sen, E., (1996), Devlet ve Kitle Iletisim Araclart Karsisinda: Ozel Hayatin Gizliligi
Ve Korunmast, Istanbul, Kazanct Hukuk Yayinlar.

Sen, E., (2005), “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Ozel Hayata Kars1 Suglar”,
Istanbul Barosu Dergisi, Say1. 2005/1, C: 79.

Sen, E., (2006), Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Cilt 1, Istanbul, Vedat Kitapgilik.

Sen, E., “Mobese ve Kamera Sistemi ile Izleme”, (2016, 24 Ocak), (Cevrimici)
http://www.haber7.com/yazarlar/prof-dr-ersan-sen/1764575-mobese-ve-kamera-
sistemi-ile-izleme , 16.09.2018

184


http://www.haber7.com/yazarlar/prof-dr-ersan-sen/1764575-mobese-ve-kamera-sistemi-ile-izleme
http://www.haber7.com/yazarlar/prof-dr-ersan-sen/1764575-mobese-ve-kamera-sistemi-ile-izleme

Sirin, T., (2017), Ensest Sucunun Diisiindiirdiikleri: Bir Sorgulama Denemesi,
(Cevrimigi) https://www.tolgasirin.com/single-post/ensest , 03.10.2018.

Tandogan, H., (1963), “Sahsiyetin Akit Dis1 Thlallere Karsi Korunmasmn Isleyis
Tarz1 ve Basin Yoluyla Olan Ihlallere Karsi Ozel Hayatin Korunmasi1”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XX, S.1-4.

Taner, F.G., (2008), Ceza Hukukunda Zamanasimi, Ankara, Seckin Yayincilik.

Tasc1, U., (2016"),“G1'jvenlik Amacli Gozetim Aract Olarak Tiirkiye’de Mobese Ve
Elestiriler”, CBU Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:14, Say1:2.

Tezcan, D., (1991), “Bilgisayar Karsisinda Ozel Hayatin Korunmas1”, Anayasa
Yargis1 Dergisi, C:8.

Tezcan, D., Erdem, I\/I..R., Sancaktar, O., (2004), Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi
Isiginda Tiirkiye’nin Insan Haklar: Sorunu, 2. Baski Ankara, Seckin Yayincilik,
2004

Tezcan, D., v.d, (2016), Insan Haklar: El Kitabi, 6. Baski, Seckin Yaymcilik,
Ankara.

Tezcan, D., Erdem, M.R., Onok, M., (2017), Teorik Ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 15.
Baski, Ankara, Se¢kin Yayinevi.

Toroslu, N., (1970), Ciirtimlerin Tasnifi Bakimindan Su¢un Hukuki Konusu, Seving
Matbaasi, Ankara.

Toroslu, N., (2012), Ceza Hukuku Genel Kisim, Ankara, Savas Yayievi.

185


https://www.tolgasirin.com/single-post/ensest

Tosun, O., (1977), “Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Suglar”, Degisen Toplum ve
Ceza Hukuku Karsisinda Tiirk Ceza Kanununun 50 Yili ve Gelecegi
Sempozyumu (22-26 Mart 1976), Istanbul.

Turabi, S., (2012), “Kusurluluk ve Kusurlulugu Etkileyen Haller”, TBB Dergisi,
2012 (101).

Tiifek, O. F., (2007), Basin Yoluyla Kisilik Haklarimn Ihlali ve Bu Ihlale Karsi Ozel
Hukuk Ceza Hukuku ve . H.A.S. Korumasi, 2. Tipk1 Basi, Ankara, Adalet Yaymnlar1.

Tiirkel, N., (2010), “Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu”, Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Ana Bilim Dali Yiiksek Lisan Tezi, Izmir.

Uran Uslan, Y., Giiner, T., (2014), “Insan Haklarmin Bélgesel Diizeyde Korunmasi:
Amerikan Sistemi”, Siilleyman Demirel Universitesi Iktisadi ve idari Bilimler
Fakiiltesi Dergisi, C.19, S.2.

Urusak, U., (2010), Ceza Hukukunda Hukuka Uygunluk Sebebi Olarak Bir Hakkin
Kullanmilmas:, Istanbul, On iki Levha Yayncilik.

Uygun, O., (2000), Insan Haklar: Kurami: Insan Haklari, Istanbul, YKY.

Unal, F.Z., (2013), “Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sugu”, Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisit Kamu Hukuku Ana Bilim Dali1 Yiksek Lisan Tezi, Ankara.

Qzeltﬁrk, S., (2004) 1982 Anayasasi ve Insan Haklari Avrupa Sozlesmesine Gore
Ozel Hayatin Gizliligi Hakki, Istanbul, Beta Yayinlari.

Varol, E., (2008), “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast Ve Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesine Gore Konut Dokunulmazligi Hakki”, Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisii Kamu Hukuku Ana Bilim Dali Yiiksek Lisan Tezi, Konya.

Yalgm Sancar, T., (2007), “Yeni Tirk Ceza Kanununda Zincirleme Sug¢”, TBB
Dergisi, Say1 70.

186



Yarsuvat, D., (2003), “Avrupa Birligine Uyum Cergevesinde Tirkiye Cumhuriyeti
Anayasasinda Gergeklestirilen ve Gergeklestirilmesi Planlanan Reformlar”, TBMM
Anayasa Hukuku Sempozyumu - Bildiriler Tartismalar, Degerlendirmeler, Yayimna
Hazirlayan: Zafer Goren, Ankara, TBMM Yayini.

Yasar, O., Gokcan, H.T., Artug¢ M., (2014), Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu,
3. Cilt, Tamamen Gozden Gegirilmis 2. Baski, Ankara, Adalet Yayinevi.

Yazicioglu, Y., (2008), “Ozel Hayatin Korunmasi ve Ozel Hayatin Gizliligini Thlal
Sucu”, Tirk Ceza Kanununun 2 Yii Teori ve Uygulamada Karsilasilan
Sorunlar, Tiirk Ceza Hukuku Dernegi, Istanbul.

Yildirim, G., (2016), “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suclar”, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali Doktora Tezi,
Ankara.

Yildirim, G., (2004), “Ozel Hayat, Aile Hayati, Haberlesme ve Mesken: Insan
Haklar1 Avrupa Sozlesmesi’nin 8. Maddesinin Genislemis Yorumu ile Saglanan
Koruma”, Tiirkiye Barolar Birligi, Sempozyum - Insan Haklar1 Avrupa
Sozlesmesi ve Adli Yargi, Ankara.

Yilmaz, Y., (2016), “Bir Ceza Muhakemesi Hukuku islemi Olarak Adli Arama”,
TBB Dergisi, Say1: 124.

Yokus Sevik, H., (2008), “Haberlesmenin Gizliligini hlal Sucu”, Dicle
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1 16-17-18-109.

Yurtcan, E., (2016), Yargitay Kararlar: Isiginda Ozel Hayata Karst Suclar, Ankara,
Adalet Yaymevi.

Yurtsever, M., (2015), “Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sucu”, Bahcesehir Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisi Kamu Hukuku Ana Bilim Dali Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul.

Zafer, H., (2010), Ozel Hayatin Ve Hayatin Gizli Alamimin Ceza Hukukuyla
Korunmast, Istanbul, Beta Yaymlari.

187



Zwaak, L., Erdogan, B., (2008), “Ozel Hayat Nedir”, Tiirk Hakim Ve Savcilarinin
Insan Haklar1 Alaninda Egitimi MATRA Projesi, Egitim Materyali 3, Tirkiye
Adalet Akademisi, Ankara.

Zeybek Unsal, C., (2013), “Google’in Yeni Gizlilik Politikasi:: Google Inc.
Tarafindan 1 Mart 2012 Tarithinde Yayimlanan Politikasinin Kisisel Verilerin
Korunmasi Ilkeleri ile Uyumlulugu ve Avrupa Birligi’nin 95/46/Ec Sayili Veri
Koruma Direktifi Agisindan Degerlendirilmesi”, Hacettepe Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:3, S:1.

188



EK-1

OZGECMIS

KIiSISEL BILGILER
Isim, Soyisim :Samet Biiyilk
Uyrugu : T.C.
Dogum Tarihi ve Yeri :28.11.1987 / Sishi
Medeni Hali : Evli
E-posta : buyuksamet@gmail com
EGITIM
DERECE KURUM MEZUNIYET YILI
Lise Giiner Akin Lisesi 2005
Lisans Selcuk Universitesi 2009

Hukuk Fakiiltesi
iS DENEYIMI
YIL YER POZISYON
2010 - 2016 Adalet Bakanlig1 Hakim
2016 - 2018 Istanbul Serbest Hukuk Danismam
2018 - Halen Dursun Kacar SMMM Hukuk Damgmam




	10229972.pdf
	201901160934.pdf



