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OZET

DOGRUDAN YABANCI YATIRIMLAR VE DIS TICARET ILISKISI:
BRICS-T ULKELERI ORNEGI

CANPOLAT, Mehtap
Yiiksek Lisans Tezi

Sosyal Bilimler Enstitiisii
M.A., Uluslararasi Ticaret ve Lojistik

Tez Yoneticisi: Dog. Dr. Aytagc Gokmen

Mayis 2019, 85 sayfa

Bu calismanin temel amaci, dogrudan yabanci yatirnmlar ile dig ticaret arasinda
nedensel bir iligkinin varligin1 BRICS ve Tiirkiye iilkeleri 6zelinde ortaya koymaktir.
Bu amacla BRICS ve Tiirkiye iilkeleri i¢cin 2005-2017 yillarim1 kapsayan donemde
dogrudan yabanci yatirim giris ve ¢ikis verileri ile ihracat ve ithalat verileri basit
dogrusal regresyon yontemi ile modellenmistir. Calismada sabit tek bir bulgudan

ziyade birgok farkli bulguya rastlanilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Dis Ticaret, Dogrudan Yabanci Yatirim, BRICS-T



ABSTRACT

THE CORRELATION BETWEEN FOREIGN DIRECT
INVESTMENTS AND FOREIGN TRADE: THE CASE OF BRICS-T

CANPOLAT, Mehtap
Master’s Thesis
Graduate School of Social Sciences
International Trade and Logistics

Thesis Advisor: Assoc. Prof. Aytac GOKMEN
May 2019, 85 pages
The objective of this study is to determine the causality between
foreign direct investment and foreign trade on the example of BRICS and Turkey.
Inthis regard. The causality between BRICS and Turkey is intended to be analyzed

for the period of 2005-2017 by employing simple direct regression model. Many

finding were estimated in the study instead of one single finding.

Keywords: Foreign Trade, Foreign Direct Investment, BRICS-T
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GIRIS

Uluslararas1 ekonomik sistemlerde aktif bir rol oynayan dogrudan yabanci
yatinmlar ayni zamanda gelismekte olan iilkeler i¢in de biiyiikk bir dnem arz
etmektedir. Gelismekte olan iilkelerin reform siirecinde 6nemi anlagilan dogrudan
yabanci yatirimlar, 6zellikle 90°lardan sonra iilkelerarasi rekabetin 6nemli bir unsuru
haline gelmistir (Ari, 2012: 151).

Bu ¢alismada dogrudan yabanci yatirimlar ile dis ticaret arasinda anlamli bir
etkilesimin olup olmadig1 arastirilmistir. Bu amagla birinci boliimde ele alinan konu
basliklarinda dogrudan yabanci yatirnmin tanimi ve Onemi iizerinde durulmus,
dogrudan yabanci yatirimlarin hangi faktorlerden etkilendiginin saptanmast hem
yatirim yapan iilke i¢in hem de yatirim yapilacak olan tilke i¢in son derece 6nem arz
ettiginden, bu tespitten yola ¢ikilarak dogrudan yabanci yatirimlar: belirleyen
faktorlere deginilmis ve bu konu hakkinda degerlendirmelerde bulunulmaya
calisilmistir. Diger taraftan ¢alismanin konusu olan dogrudan yabanci yatirimlarla dig
ticaret iligkisi detayl1 bir sekilde ele alinmaya ¢alisilmistir. Ayrica dogrudan yabanci
yatirimlarla dis ticaret iligkisinin 6nemli tetikleyici giic unsuru oldugu diisiiniilen
kiiresellesme olgusu bir baska baslik altinda incelenmistir. Birinci boliimiin son
baslig1 olan dogrudan yabanci yatirimlarin gelismekte olan iilkelerle iliskisi ise
dogrudan yabanci yatirimlarin gittikleri iilkelerin ekonomileri {izerindeki etkileri goz
Oniine alinarak ele alinmaya ¢alisilmistir.

Caligmanin ikinci boliimiinde dogrudan yabanci yatirimlarin gelisimi ile dig
ticaretle olan iligkisi BRICS ve Tirkiye iilkeleri i¢in ele alinmistir. BRICS
kavraminin ortaya ¢ikisi, BRICS ve Tiirkiye’nin kisaca ekonomisi, dis ticareti ve
dogrudan yabanci yatirim profilleri hakkinda bilgi verilmistir. Calismanin son
kisminda arastirmanin konusu ile ilgili olan ¢aligmalar ve de arastirmanin konusuna
katkida bulunacag: diisiiniilen yakin konulu uygulamali ¢alismalar ile elde edilen

bulgular veren literatiir taramasina yer verilmistir.



Calismanin son boliimiinde dogrudan yabanci yatirimlar ile dis ticaret
arasinda bir iligski olup olmadigini bulabilmek i¢in BRICS ve Tiirkiye iilkeleri igin
2005-2017 doénemine ait veriler dikkate alinarak, s6z konusu degiskenler arasindaki
iliski Basit Dogrusal Regresyon modeliyle analiz edilmis ve sonuglar tizerine 6neriler

gelistirilmistir.



BOLUM I

1.DOGRUDAN YABANCI YATIRIMLAR iLE DIS TiCARET
ILISKISININ TEORIK CERCEVESI

1.1. Dogrudan Yabanci Yatirim Kavraminin Tanimi ve Onemi

Dogrudan yabanci yatirim, bir firmanin ev sahibi olarak bulundugu iilkenin
disindaki iilkelere iiretim amach tesis kurmasi ya da dis iilkelerde var olan tesisleri
satin almas1 olarak tanimlanmistir. Dogrudan yabanci yatirim kavrami ayni zamanda
farkli isimlerle de anilmaktadir. Dogrudan yabanci sermaye yatiriminin, dolaysiz
yabanci sermaye yatirimi, direkt yatirnmlar, dogrudan dis yatirimlar seklinde ifadeleri
mevcuttur. Literatiir ve uluslararast kuruluslar ele alindiginda en sik kullanilan
kavram, Dogrudan Yabanct Yatinm (DYY), (Foreign Direct Investment-FDI)
olmustur (Nur & Dilber, 2017: 17-18).

Yabanci sermayenin anavatanindan ayrilip baska bir iilkede yatirim halini
almasinin gegmisi 16.yy’a kadar gotiiriilmiistiir. Konu ile baglantili gelismelere,
Sanayi Devrimi’nin sonuglari arasinda yer alan Bati Avrupa iilkelerinin 6zellikle
19.yy’in ikinci yarisinda maden ¢ikarimina, tarimsal hammadelerin sanayiye
stirlilmesine, siyasi, askeri, cografi acilardan somiirge ve yar1 somiirge olan iilkeler
lizerine yapmis oldugu yatirimlar 6rnek verilmistir. S6z konusu donemde yabanci
sermaye ayrica ulagim, iletisim, liman vb. altyap1 yatirnmlarini gergeklestirmistir
(Ongun, 2001: 324-325).

Dogrudan yabanci yatirimlar, yabancilarin gittikleri iilkede yeni bir sirket
kurmasi ya da o iilkedeki bir sirketi kismen satin almasi, sube agmasi seklinde
gerceklesir. Bu amacg dahilinde yurt iginde yaratilan kaynaklar ile yurtdisindan
getirilen kaynaklarin kullanilmasiyla dogrudan yabanci yatirimlar olusturulmus olur.
Yurtdisindan getirilen kaynaklar, yatirnm yapilan iilkeye doviz girdisi, sirket menkul
kiymetler, makine ve teknolojik yenilikler, sinai fikri miilkiyet ile dogal kaynaklarin

aranlp ¢ikartilmast haklarinin  dogmas1 ile giris gergeklestirilirken, yurtigi



kaynaklarda ise yatirimi gerceklestiren yabancilarin s6z konusu iilke igerisindeki kar,
alacak ile oteki mali degerlerin sirket almak veya yatirim i¢in kullanilmasi gereken

boliimii ifade edilir (Uygur, 2005: 87).

Dogrudan yabanci yatirimlarda yabanci yatirimcinin bir {ilkedeki firmanin
veya sirketin en az %10’luk veya daha fazla bir payla hisse sahibi olmas1 durumudur
(Kogtiirk & Eker, 2012: 37). Yatirim yapilan iilke i¢in s6z konusu sirketin bulundugu
iilkenin borsasinda islem gorerek, hisselerinin baska tilke ya da iilke sirket ve
firmalar1 tarafindan satin alinmasi durumunun, portfoy yatirimlar haricinde kalan
kisminin uluslararast yatirimcilar tarafindan tamamina sahip olma ya da ortaklasa
gergeklestirilen yatirimlara dogrudan yabanci yatirimlar denir (DPT, 2000).

Dogrudan yabanci yatirnmlar bir {ilkedeki teknolojik gelismelere, beseri
sermayeye olumlu katki saglarken ayni zamanda iilkeye doviz girdisi saglayip dis
ticaretini gelistirip rekabet ortami1 olusturur. Bu yonleriyle ele alindiginda énemli bir
yatirim sekli oldugu anlasilmaktadir (Seyidoglu, 2007: 676). Dogrudan yabanci
yatirimlar {ilkelerin ekonomik entegrasyonlarinda 6énemli bir unsur gorevi gérmiistiir.
Hem sermaye hesaplarinda olusan sikintilarin giderilmesinde hem teknik yeniliklerin
gelismesinde hem de girismciligin ve biiyimenin hizlanmasinda etkin rol oynamistir
(Bevan & Estrin, 2000: 4).

Dogrudan yabanci yatirimlar {ilkelerin iiretimini arttirtp ilkelerin milli
gelirine katki saglar. Burada dikkat edilmesi gereken nokta dogrudan yabanci
yatirnmlar, {retimi gergeklestirirken, {iiretimde kullanilacak olan girdiler1 yurt
disindan ya da yatinmda bulundugu iilkeden saglaylp saglamamas: ile
gerceklestirdigi iiretimin ihracat m1 yoksa i¢ piyasa i¢in mi yapilip yapilmamasinin
iilkelerin 6demeler bilangosu Tlizerinde etki yaratabilecegidir. Yine de diinyada
kiiresellesme siirecinin etkenleri arasinda sayilan dogrudan yabanci yatirim
girislerinin, uluslararasi arenada ticaret hacimlerini arttirip, iilkelerin refah seviyeleri
tizerinde olumlu bir etki yaratacagi genel kabul goérmiis bir durumdur (Aizenman &

Noy, 2006: 318).

Dogrudan yabanci yatirimlar giris yaptiklar: lilkede teknoloji transfer araci
gorevi gormesi, s0z konusu iilkenin disa bagimliliginin azaltilmasi, nitelikli isgiicti
olusturmasi, yonetim bilgisinin gelisimine olumlu etki yapmasi gibi katkilar1 s6z

konusudur (Kaya, 2004). Dogrudan yabanci yatirmlarin yerli ekonomi i¢in katki



saglaylp saglamadigr tatrisma konusu yaratmis olsa da ilkelerin sermaye

birikimlerine katki sagladigi gayet agiktir (Aslan, 1997).

1.2. Dogrudan Yabanc1 Yatirnmlar1 Belirleyen Faktorler

Dogrudan yabanci yatirimlar1 belirleyen faktorler literatiirde farkli basliklar
altinda toplanmistir. Kar ve Tatlis6z ¢alismalarinda, dogrudan yabanci yatirimlari
belirleyen faktorleri itici ve gekici olarak (Kar & Tatliséz, 2008), Nunnenkamp ve
Spatz c¢alismasinda, dogrudan yabanci yatirimlarda geleneksel ve geleneksel
olamayan faktorler (Nunnenkamp & Spatz, 2002), Hakro ve Ghumro ¢alismalarinda,
maliyetle ilgili olan, yatirnm c¢evresine katki saglayan faktorler, makroekonomik
gostergeler ile tilkelerin kalkinma stratejilerini (Hakro & Ghumro, 2007), Tuselmann
ise dogrudan yabanci yatirimlarda belirleyici faktorleri arz ve talep yonlii olarak

(Tuselmann, 1999) ele almustir.

Dogrudan yabanci yatirnmlar1 etkileyen faktorlerle ilgili yapilan birgok
caliyma ekonomik degiskenleri (6demeler dengesi, iicret diizeyleri, GSYIH,
verimlilik, déviz kurlari, kar) baz alirken, bir kisim calismada siyasi degiskenlerde
dikkate alinmistir. Ekonomik ve siyasi faktorlerin baslicalar1 ihracat igin gerekli
olanaklar, demokratiklesme hareketleri, piyasanin biiyiikliigl, ticari kisitlamalar,
uygun doviz kurlari, disa agiklik, iicret maliyetlerindeki diisiikliik, dogal kaynak ve
alt yapi tesislerinin yeterliligi, idari engeller, siyasi ve ekonomik istikrardir (Bozkurt

& Dursun, 2006: 40).

DYY belirleyicileri arasinda yer alan dis ticaret agigi ile ilgili yaklasima gore
giiclii ve saglam bir ekonominin gostergesi ticaret fazlasi ile ihracat potansiyeli
oldugundan bu durum DYY’i etkiler (Chakrabarti, 2001: 100). Schneider ve Frey
(1985) calismalarinda ticaret fazlasi ile DYY arasindaki ilskinin pozitif yonde
oldugunu ortaya koymustur.

DYY ’nin bir baska belirleyicisi disa acikliktir. Disa agiklik ithlat ile ihracatin
toplaminin GSMH’ya oraniyla 6l¢iilmektedir (Kazgan, 1988). Disa agiklik ile DYY
arasindaki ilskiyi ele alan ¢alismalardan Lipsey ve Kravis (1980) ve Edwards (1990),
disa agiklik belirleyicisi ile DY'Y arasinda pozitif etki oldugunu tespit etmislerdir.

DYY belirleyicileri arasinda yer alan doviz kuru iilkelerarasi rekabetin

belirleyicisidir. Doviz kurunun rekabet giicline etkisi iki sekilde ortaya ¢ikar. Bunlar



gelir ve maliyet etkisidir. DYY girisi yapilan iilkenin parasinin degerlenmesi o
tilkede {iretilen mallarin pazarlanmasini ¢ok uluslu firmalar i¢in ¢ekici kilacaktir.
Yatinme1 sayet ticari engellerle piyasa girisinin yasak oldugu yerel piyasada
caligmak istiyorsa dogrudan yatirimin ticareti ikamesi gergeklesir. Boylece deger
kazanmig olan ulusal para tiiketicilerin satin alma giicline etki yapacagindan,
dogrudan yabanci yatirim arttiracaktir.Bir {ilkenin ulusal parasinin yiiksek dercede
degerli olmas1 disaridan gelen yatirnmin satin alim giiciinii olumsuz etkileyecektir.
Bu durum beraberinde isgiicii maliyetini arttirikken ayn1 zamanda iiretimdeki ihracati
da negatif yonde etkileyecektir. Boylece yiliksek degerde olan ulusal para DYY
giriglerini olumsuz etkileyip, aksi durumda ulusal para degerinde meydana gelen
kaybinda DYY girislerini pozitif yonde etkilemesi durumu ortaya cikacaktir.
Bunlarin yaninda ulusla para deger kazandikga tiiketici kesimin satin alam giicii
yiikselip, pazar merkezli DYY girisleri tizerinde olumlu etki yaratabilir. Bundan
dolay1 doviz kurundaki diizey ve degiskenlik ile DYY arasida net bir iligkiden soz
edilemez. Bu durum daha ¢ok ortaya cikarilan malin amaciyla ilgilidir (Quere, vd.,

2001: 180).

DYY iizerinde etkili olan belirleyicilerden biri de piyasa hacmidir. Piyasa
hacmi ile var olan potansiyel talep yapist DYY girisi yapilan ev sahibi tilkedeki
GSYH’nin 6l¢iilmesiyle ortaya ¢ikmaktadir. GSYH’nin DYY i¢in 6nem arz eden bir
faktor oldugunu White ve Bandera (1968) ve Scaperlanda ile Maurer (1969)
calismalrinda belirtmislerdir. Tsai (1991), ¢alismasinda GSYH’de meydana gelen

artisin, DDY {izerinde etkili olmadigini ¢calismasinda belirtmistir.

DYY’i etkileyen faktorlerden bir de isgiicii maliyeti ve emegin verimliligidir.
Isgiici maliyeti daha ¢ok emegin yogun kullanildig: alanlardaki yabanci yatirimlar
ve de ihracat odakli ¢alisan firmalar icin 6nem arz etmektedir. Yogun emekle iiretim
yapan firmalar, kar maksimizasyonunu saglamak adina, ucuz isgiiciiniin oldugu
bolgelerde yatirim yapacaklardir. Ulkelerdeki sendikalasma seviyesinin diisiik iicret
ile idari ozgiirliige engel olusturmasi, DYY akisina olumsuz bir etki birakir. Ayni
zamanda iscilik maliyetleri biiyiik bir Onem arz etmeyip, ilkeleraras: iicret
farkliliklar1 az ise bu durumda da nitelikli isgiicii ve verimlilik DYY iizerinde etkili

olur (A¢ikalin, vd., 2006: 272-273).



UNCTAD, dogrudan yabanci yatairimlari etkileyen faktorleri iic baslik
altinda toplamistir. Bunlar iktisadi, siyasi ve yatirim ortamina iliskin belirleyicilerdir.
Iktisadi faktorlerde pazara yonelme, kaynaga-stratejik varliga yonelme, etkinlige
yonelme s6z konusudur. Siyasi faktorler vergi, ticaret, 6zellestirme ve piyasalarin
yapist ile isleyislerine dair politikalar, dogrudan yabanci yatirimlara ilgkin
uluslararas1 antlagmalar, ticaret ve yatirim anlagsmalarini kapsamaktadir. Yatirim
ortamina ilgkin faktorler ise maliyeteleri, sosyal etkenlikleri, yatirim sonrasi
hizmetleri, yatirnm tesviklerini ve yatirimlarin 6zendirilmesini kapsar (UNCTAD,

1998).

Dunning, yatirnm {izerinde politik istikrarin etkisine dikkat c¢ekmistir.
(Dunning, 1973: 291). Agarwal, dogrudan yabanci yatirimlar iizerinde etkili olan
ozellikle iki politik faktor iizerinde durmustur. Bunlarin siyasi istikrar ile

yerlilestirme tehlikesinin oldugunu ifade etmistir (Agarwal, 1980: 760).

Scheneider ve Frey (1985), calismalarinda dogrudan yatirimlarin iktisadi ve
siyasi belirleyicilerini konu edinmislerdir. Calisma gelismekte olan 54 {ilke i¢in
1976, 1979 ile 1980 donemi dikkate alinarak, siyasi, iktisadi, birlestirilmis ve siyasi-
iktisadi modeller kullanilarak yapilmistir. Calismanin sonucu dogrudan yabanci
yatirimlarda en 6nemli belirleyicilerin GSMH ile 6demeler dengesi oldugu tespit

edilmistir (Schneider & Frey, 1985).

Ozag (1994), Tiirkiye’de dogrudan yabanci yatirimin belirleyicileri konusunu
ele aldig1 ¢alismada, ithalat liberalizasyonu, GSMH, {icret maliyetini, reel dovzi
kurunu, ihracat tesviklerini ve yatirnm degiskenlerini kullanmistir. Calisma
sonucunda dogrudan yabanci yatirimlar iizerinde en ¢ok etkili olan faktorlerin

GSMH ve tesvikler oldugu sonucuna ulasmistir (Ozag, 1994)

Lim, bir iilkeye giris yapan dogrudan yabanci yatirimi belirleyen faktorlerin
onemlilerini pazarin bilylikligl, niifusun ve de milli gelirin biiylikligli olarak
belirtmistir. Ozellikle dogrudan yabanci yatirimlarin tesvikinde pazarin genisliginin
Olcek ekonomilerinde pazara arz olan malin maliyetini diisiireceginden, yani ¢iktinin
birim maliyetini daha da diistirme durumunun buna olanak saglayacaginmi ifade

etmigtir (Lim, 2001).



Hayaloglu ve Artan, dogrudan yabanci yatirimlarin kurumsal belirleyicileri
konusuyla ele aldiklar1 calismada, 29 OECD iilkesi i¢in ekonomik ve kurumsal
belirleyicileri incelemistir. Calismada dogrudan yabanci yatirnmlar {izerinde
ekonomik belirleyicilerden ziyade sosyo-ekonomik durumun, devlet istikrarinin, ig
karigikliklarin, askeriyenin siyasete etkisinin, dinsel ve etkin gerginliklerin, kanun
diizen, yatirnm profili ve biirokratik kalite gibi kurumsal gostergelerin etkisi
belirtilmistir. Boylece OECD iilkelerine yabanci yatirim ¢ekme konusunda iyi bir

kurumsal yapinin 6nemi vurgaulanmistir (Artan & Hayaloglu, 2015).

Oransay ve Mike, 23 OECD iilkesi i¢in dogrudan yabanci yatirimlarin sosyo-
politik belirleyicileri ilizerine yaptiklar1 arasgtirmada, dogrudan yabanci yatirimlarda
etkili olan sosyo-politik faktorlerden olan yasal sistemin bagimsizligi, rekabet
kosullarinin adil ve uygunlugu, uygulanan politikalarin seffafligi, siyasi istikrar ve
etkin miilkiyet haklar1 degiskenlerini kullanmislardir. Calisma sonucunda dogrudan
yabanci yatirimlar ve sosyo-politik belirleyiciler arasinda pozitif ve anlamli bir

ilskinin varlig1 s6z konusu olmustur (Oransay & Mike, 2016).

Diican, ¢alismasinda dogrudan yabanci yatirimlarin belirleyicisi olarak hedef
iilkenin diger c¢eevre iilkelerle olan dis ticaretinin etkisini ele almistir. Calisma
sonucunda iki degisken arasinda ilski tespit etmistir. Ayrica komsu iilkelerle yapilan
dis ticaret toplaminin, dogrudan yabanci yatirim girisleriyle nedensellik iligkisi

gosterdigini ortaya koymustur (Diican, 2016).

Ciit¢ii ve Kan, dogrudan yabanci sermaye yatirimlarii etkileyen faktorler
konusunu Tiirkiye icin ele aldiklar1 ¢alismada, enflasyon ve isgiicii degiskenlerinin
dogrudan yabanci yatirimlar1 negatif yonde etkiledigini, kisi bagina diisen milli
gelirin ise dogrudan yabanci yatirimlart pozitif yonde etkiledigini belirtmistir (Ciitgii
& Kan, 2018).

1.3. Dogrudan Yabanci Yatirim ve Dis Ticaret Tliskisi

Dogrudan yabanci yatirim ve dis ticaret iliskisi Hecksher- Ohlin- Samuelson
ve Mundell’in ortaya attiklar1 teori etrafinda genisletilmistir. Bu yaklasim
“uluslararas1 mal ticareti, uluslararasi liretim faktorlerini ikame eder” diislincesiyle
hareket etmistir (Liu, vd., 2001: 191). Mundell (1957), modelinde iiretim

faktorlerinin tiim iilke ve bolgelerde benzer 6zellikte olacagi savi kabul edilmistir.



Uretim faktorlerinin ticaret ile mobilitesinin, ticaretteki kisitlamalarin s6z konusu
oldugu iilkelerde, tamamlayic1 oOzellikten c¢ok ikameci Ozelligi tasiyacaglr ve
ticaretteki kisitlamalarda artis oldugunda, faktor hareketlerinin uyarilacagi, faktor

tizerindeki engellerinde ticareti tesvik edecegi diislincesi hakimdir.

Dogrudan yabanci yatirimla ihracat iliskisinin tarihi klasik ve neo-klasik
doneme kadar indirgenmektedir. Adam Smith, David Ricardo, Mundell, Hecksher-
Ohlin-Samuelson’in fikirleri bu konuda yol gosterici olmustur. Bu donemde
tilkeleraras1 sermaye hareketliligi konusuna yer verilmemesine ragmen yine de konu
ile ilgili ilk tartigmalarin bagladigi donem klasik ve neo-klasik donem olmustur.
Ricardo teorisini, sermayenin uluslararasi arenada hareketli olmadig1 varsayimina
dayandirdigindan, konu ile ilgili aciklamalarda bulunmamistir. Ayn1 sekilde H-O
teorisinde de dis ticaretin farkli faktor donanimlarina sahip olan iilkeler arasinda
gerceklesecegini ve ticaret gelistikce, faktor fiyatlarinin da {ilkeler arasinda
esitlenecegini savunan Heckscher-Ohlin-Samuelson teorisi de uluslararasi sermaye
hareketleri konusunda goriis belirtmemislerdir. Yine de iki iilke arasindaki ticari
akimlar sabit olarak kabul edilen faktér donatimi i¢in ikame konumunda oldugu
kabul edilmistir. Buna istinaden dogrudan yabanci yatirimlar ile ihracat arasindaki
iligkiyi ele alan akademik caligsmalarda, baslarda bu iki akimin birbirini tamamlayici
mi1 yoksa ikame edici mi olup olmadig1 konusu 6nem kazanmistir (Cetin & Seker,

2013: 122).

Ghazali, iilkelerin DYY’den etkin bir bi¢imde yararlandig1 takdirde
ithracatlarinda ve ekonomik biiylimelerinde pozitif gelismelerin olacagini belirtir.
DYY’in sadece teknolojinin transferiyle sundugu iiretim imkanlariin disinda
tikketiciyide faydalandirmasit gerektigini, bununla beraber kiiresel beceri ve
uygulamalara erisimi nitelikli isglici ve dogal kaynaklarin en uygun sekilde
kullanimi ile yerel sanayinin uluslararasi arenada rekabetgi zelligini gostermesine
katki saglamalidir. Ayrica ulus otesi sirketler de kiiresel alanda yeni pazarlar
olusturarak, uluslararas1 mal ve hizmet kaliteli iiretim politikasin1 izleyerek

yatirimcilara yabanci pazarlara giriste destek verebilir (Ghazali, 2010: 124).

Ticaret alaninda baslayan serbestlesme hareketleri sonrasinda mali
serbestlesmenin devami olarak sermaye hareketlerinde ortaya ¢ikan serbestlesme tiim

diinya iilkelerini etkileyerek 1980’lerde biiyiik bir ivme kazandi. Kiiresellesmenin de



etkisiyle uluslararasi iiretim ve dogrudan yabanci yatirimlarda artis siireci
baslamistir. Dogrudan yabanci yatirnm ev sahibi {ilkelere sermaye, teknolojik
yenilikler ve istthdam saglama agisindan olumlu katkilarda bulunmustur. Boylece
cok uluslu sirketler avantajli bulduklar1 iilkelere yatirnm yapmayr secerken,
gelismekte olan {lilkeler ise ekonomik biiylimelerini arttirmak adina dogrudan
yabanci yatirim giriglerine destek saglamislardir. Gelismekte olan iilkelere birgok
katki saglayan dogrudan yabanci yatirimlar ile ekonomik biiylime arasinda art1 yonde

bir iligki oldugu kabul gormektedir (Acaravct & Akyol, 2017: 18).

Dis ticaret, iilkeler arast mal, hizmet ve sermayenin el degistirmesidir.
Ulkeler kendilerinde olmayan veya az bulunan mal ve hizmeti diger iilkelerden temin
ederler. Boylece gerceklesen dis ticaret {ilkelerin kalkinmasinda ve refah
seviyelerinin artmasinda 6nemli bir etken halini alir. Dis ticaret ithalat ve ihracat
seklinde gergeklesir. Dis ticareti {ilkelerin sinirlari, kiiltiirleri, cografi konumlari,
teknolojik yenilikler, ulasim, iiretim, dogrudan yabanci yatirimlar, niifusta meydana
gelen artis ve ticari antlagmalar gibi faktorler etkilemektedir. Ozellikle dogrudan
yabanci yatinmlar dis ticarete katki saglarken ayn1 zamanda iilkeye yeni
teknolojilerin ve know-how tasinmasinida saglar. Dogrudan yabanci yatirim ile dig
ticaret llke simirlart disinda var olan firsatlarin  degerlendirilmesi agisindan
birbirlerinin hem alternatifi hem de tamamlayicis1 olarak kabul edilebilir (Diican,

2016: 296).

Dis ticaret akimlari ile DYY arasinda dolayli ve dolaysiz bir takim iligkiler
s6z konusudur. Thracat tesviki, ithalat ikamesi ya da daha cok ara mali ticareti
dolaysiz etkiyi olusturmktadir.DYY nin bu etkisi ev sahibi lilke, kaynak iilke ve de
ev sahibi llkeyle bagka tiglincii diinya piyasalar1 arasinda fark edilmektedir
(Goldberg & Klein, 1997). DYY nin ekonomiyi her zaman olumlu etkilemedigi
zamanlarda sdz konusu olabilmektedir. Ozellikle de ihracat iizerinde etkilidir. DYY
herhangi bir sektorde yurtici tasarruflarin yerini alirsa bu durum yurtici yaatirimlar
tizerinde dislamma etkisine sebebiyet verebilir. Faktor firsatlarin1 genis alanda
kullanma yerine, eski ve yeterli olmayan teknolojilerin transfer edilmesine yol
acabilir. Boyle durumlarin hakim oldugu anlarda DYY girisleri ihracata katki
yapmayacagi gibi ev sahibi iilke de ki dinamik karsilagtirmali {istiinliik sahibi oldugu

alanlarin iyilestirilmesinede katki saglamaz (Kiran, 2011: 150).
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Ulkelere giris yapan DYY piyasa ile ihracat merkezli olmak iizere iki sekilde
ele alinmaktadir. Piyasa merkezli DYY bir iilkede yatirim karar1 alirken, s6z konusu
iilkenin ekonomik biiyiime performansi ile ekonomik &lgegini dikkate alir. Thracat
merkezli DYY bir lilkeye yatirim karar1 alirken o iilkenin kendisine sunacagi maliyet
avantaji firsatin1 goz onitinde bulundurur (OECD, 2000/4: 11-13). DYY ile ihracat
arasindaki nedensellik iliskisi iki yonlii de isleyebilmektedir. ihracat acisindan ele
alindiginda ev sahibi iilkenin karsilastirmali tstiinliigii g6z oniline alinarak iiretim
taban1 olusturulabilmektedir. Bu da DYY girislerinin ihracati tesvik edeecegi
anlamina gelir. Ulus otesi sirketler, ihracat sahalarinda rekabet¢i 6zellik gosterip
karli durumda olduklari zaman, karlarin1 tekrar yatirima yonlendirip, yeni
teknolojilerle tanima ve kullanma, {istiin yonetimler ile pazarlama politikalariyla

gelisim gosterebileceklerdir (Pacheo-Lopez, 2005).

DDY ithalati arttirdiginda ve de ticaret haddini koétiilestirdiginde, ddemeler
bilangosu flizerinde de olumsuz etki birakabilmektedir. Bu durum yurtigi
verimlilikteki kayba yol acacaktir. Ayrica sermaye mallarinda fiyat artisi yapip,
yurti¢i yatirimlar azaltacaktir (Ghazali, 2010: 125). Lipsey (1991)’e gore, yabanci
miilkiyete sahip ithalatin ikamesi s6z konusu olamaz. Ciinkii yabanci miilkiyetli
sirketler, yerli sirketlere kiyasla iiretim i¢in birim basina daha ¢cok materyal ile parca
satin alabilirler. Bazi {ilkeler i¢in yapilan calismalarda da DYY girislerinin baslarda
ev sahibi iilkenin ithalatini arttirma egilimi gosterdigini ortaya koymustur. Bunun
nedenleri arasinda ulusétesi sirketlerin, gittikleri ev sahibi {ilkede kisitli olan
sermmaye, ara mali ve hizmeti ithal etmesi gosterilmektedir.Gelismekte olan {iilkeler
bazinda kaygi olusturan durumlardan biri de yatirnmcinin giris yaptigi iilkenin dogal
kaynaklarin1 kullanarak elde ettikleri {irinii ihra¢ etmeleridir.Ayrica ihrag ettikleri
irlin islenmediginden evsahibi iilkeye bu {iriin i¢in ¢ok az 6deme yapilir. S6z konusu
durumlar gergeklesirken , ev sahibi iilke kendi hammadesini isleme ve imalat

stirecinin diger karmasik asamalariyla ugragsma konusu engele takilmis olur.

DYY ithal ikameci sanayiler lizerinde odaklandiginda, onceleri ev sahibi
tilkenin ithal ettigi mallari, yabancit yatirimcinin ev sahibi iilkede {iretmeye

kalkigmasi ithalat lizerinde olumsuz etki yaratir (Hossain, 2008: 5).
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1.4. Dogrudan Yabanci Yatirim, Dis Ticaret ve Kiiresellesme iliskisi

Ticaret ile kambiyo denetimleri iizerindeki engellerin kaldirilmasiyla, diinya
ekonomisi hem mallarin hem de sermayenin biiyiik oranda serbest bir agda dolasim
sagladigi kiiresel alan 6zelligi kazanmistir. 1980’lerden sonra ticaret ile dogrudan
yabanci yatirimlarin diinya ekonomisindeki yeri géz oniine alindiginda baskin etken
olarak dogrudan yabanci yatirimlar 6ne ¢ikmistir. Ayn1 zamanda gelismekte olan
iilkeler arasinda yogunluk kazanan ticaret gibi yabanci yatirimlarinda gelismekte
olan iilkeler arasinda yogunlastig1 dikkat ¢cekmistir. Kiiresellesme olgusu, dogrudan
yabanci yatirimlarin iilkelerin ekonomisinde katalizor gorevi gormesinden Ote
dogrudan yabanci yatirimlarin diinya ekonomisinin entegre olmasina yaptig1 katkiya
odaklanmistir. Ulagim, iletisim, teknolojide meydana gelen gelismeler maliyetleri
azaltirken ¢ok uluslu sirketlerinde etkisiyle ana iilke disinda gergeklesen iiretim

diinyanin kiiresel fabrikaya doniistiirmiistiir (Aytemiz, 2009: 189).

Dogrudan yabanci yatirimlar, kiiresellesme siirecinden dnce yeterli seviyede
onemsenmemistir. Giinlimiizde ise hem gelismis hem de gelismekte olan tilkeler i¢in
ilgi odagi olmustur. DYY savunucularina gore kiiresellesmenin hakim oldugu
giintimiizde, bir iilke yabanci yatirim ¢ektigi oranda kiiresel iiretim ve gelirden pay
alip, milli refahin1 yiikseltecektir. Dogrudan yabanci yatirimlar miktar ve nitelik
anlaminda iilkelerin iilkelerin kalkinma seviyelerinde 6nemli etkiler birakmaktadir.
Ozellikle giiniimiizde iilklere giris yapan dogrudan yabanci yatirimlar da meydana
gelen artislar s6z konusu iilkelerin biiyiime siireclerine katki saglamaktadir. DYY
miktariyla ekonomilerin kalkinmalar1 arasinda dogru yonlii iliskinin oldugu, yapilan
teorik ve ampirik caligmalrin disinda iilkelerin deneyimleri sayesinde de genel kabul
gormiis bir olgudur. Bu durum iilkelerin DY Y1 tercih etmelerinde biiyiik bir etkendir

(Afsar, 2004: 85-87).

Kiiresellesme, dis ticaret ile sermaye hareketleri oniinde engel teskil eden
sinirlart ortadan kaldirmistir. Gelismis tilkeler sermaye agisindan zengin durumda
olup ekonomik kalkinma siireglerinde sikinti yasamazken, ayni durum az gelismis
tilkeler i¢in s6z konusu olmamaktadir. Bu durum diinyada ekonomik kaynaklarin
dagiliminda biiyiik bir dengesizlige yol agmistir. Gelismekte olan {ilkelerin gecis
siireclerinde uyguladiklar1 liberal politikalar, disa agik olan ekonomilerin milli

yatirimlarii yabanci sermaye ile finanse etmesi ve mali serbestlesme politikalarinin
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da etkisi sayesinde {iilkeler arasi hiz kazanan sermaye hareketleri, gelismekte olan
tilkelerin mali piyasalarina katkida bulunup, s6z konusu iilkelerin kiiresel ekonomiye

entegre olmasini saglayacaktir (Demir, 2007:152).

Kiiresellesmenin ivme kazanmasiyla beraber kiiresel ekonomilerde {iretim ile
mali alanlardaki engellemelerin kaldirilmasi sayesinde teknoloji ve bilgiye ulagsma
olanaklarmin uygun hal almasi, bazi ulusotesi sirketlerin iiretim aglarini kiiresel
diinyanin ¢esitli bolgelerine yaymasinda kolaylik saglamistir. Bu durum
yatirimeilarin diretim  siireglerini risk oraninin diisiik oldugu, yiiksek getirilerin
beklendigi iilke ekonomilerine kaydirmalarina sebebiyet vermistir. (Elmas, vd.,

2011: 222).

Kiiresellesme tizerinde itici bir gli¢ uygulayarak kiiresellesmeye katkida
bulunan dogrudan yabanci yatirimlarin son yillar itibariyle yogunlastigir dikkat
cekmektedir. 1990 yilinda diinyanin en biiyiik ¢ok uluslu 100 sirketi toplam DYY
stokunun 1/3’nili, toplam akisinin ise %14’nli olusturmustur. DYY’ in Oniiniin
acilmasinda en biliyiik katki Cok Tarafli Yatirnm Anlagsmast (MAI) sayesinde
olmustur. Cok uluslu sirketlerin ulusal hiikiimetler karsisinda koruyarak bir {ist
konuma yerlestiren MAI, firmalarin maliyetlerinin arttirllmasinin, sirket karlarim
diistiren her tiir islemin, halk saglig1 ve ¢evre koruma gibi bir ¢ok alanda hiikiimetler
tarafindan uygulanacak olan politikalara karsi1 koruma saglar. MAI hiikiimetleri ve
yatirimcilart  ¢ogu alanda korumakla yiikkiimli uluslararast bir anlasmadir

(http://www.akademiktisat.net/calisma/kuresellesme/kure_dyy dozyakisir.htm).

1.5. Dogrudan Yabanci Yatirimlarin Gelismekte Olan Ulkelerle Tliskisi

DYY nitelikleri ve miktarlart bakimindan gelismekte olan iilkeler icin ekstra
bir onem arz etmektedir. Gelismekte olan iilkeler DYY ¢ekmek admna 6zendirici
birgok politika izlemektedir. Dogrudan yabanci yatirimlar gelismekte olan {ilkelerin
kalkinmalarinda hem biit¢e agiklarinin finanse edilmesi alaninda hem de endiistriyel
yapilanmalarinin ilerlemesi alaninda biiyiik bir rol iistlenmektedir (Afsar, 2004: 87).
Gelismekte olan iilkelerin dogrudan yabanci yatirimlari ¢ekmek i¢in goztermis
olduklar1 ¢abalar, dogrudan yabanci yatirimlar1 olumlu etkiler yarattigmma yonelik

ortaya atilan teorileride desteklemektedir (Mencinger, 2003: 491).
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DYY iilke ekonomilerinin diinya ekonomisiyle biitiinlesmesine olanak veren
onemli bir aractir. DY'Y Ozellikle son yillarda kisitli sermayeye sahip olan gelismekte
olan iilkeler i¢in olduk¢a dikkat ¢eken bir konu olmustur. Giiniimiiz ekonomilerinde
gelismekte olan tllkeler DYY’de biiyiik 6lgiide rol iistlenmektedir (Luo, vd., 2010:
68-69).

Gelismekte olan {iilkeler ekonomilerinde biiyiime ve kalkinma hedeflerini
gerceklestirmek adina DYY’1 desteklerler. Ciinkii DYY gelismekte olan iilkelerin
ekonomileri i¢in altyapt yatirimini, kaynaklarin kullanimini, teknolojik alanda
ilerlemeyi arttiracagi ve ekonomik biiylime ile siirdiiriilebilir kalkinmada temel

dinamik konumunda olacag: diisiiniiliir (Y1lmazer, 2010: 242).

Dogrudan yabanci yatirnmlar gelismekte olan iilkelerde is sahalari agmasi,
beraberinde gelirin dogmasini, istihdamin artmasini saglar. Istihdam etkisi daha ¢ok
emek yogunlukta teknoloji kullanan endiistri dallarinda goriilmektedir. Fakat yabanci
yatirimlar daha ¢ok sermaye yogun teknolojilerssle iliskili oldugundan, bilgi seviyesi
yiiksek isgiici istihdam edilmektedir. Sermaye yogunlukta ¢alisan sektérlerin ya da
var olan bir firmanin satin alinmasiyla gerceklesen yabanci yatirim girislerinin etkisi
cok az olabilmektedir. Bu durum ekonomilerde negatif etkilere de yol agmaktadir

(OECD, 2002: 18).

Erol ve Cinar (2013), calismalarinda ge¢mis yillarda gecerli olan DYY nin
gelismekte olan iilkelerin kaynaklarini somiirdiigii tezinin aksine, 2002’de Birlesmis
Milletler Toplantisi’ndan sonra DYY’nin gelismekte olan {iilkelerin ekonomisine
katki yapabilecegi, istihdami arttirip, yoksullugu azaltacagi goriisiine istinaden
dogrudan yabanci yatirimlarin gelismis ve gelismekte olan iilkelerdeki durumunu
analiz edip, yoksullugu disiirlip diistirmeyecegini test etmislerdir. Caligmanin elde
edilen bulgular yabanci yatirimlarin kisi basia gelir iizerinde bir artisa yol agtigi,
bunun yaninda gelismekte olan iilkelere yapilan dogrudan yabanci yatirimlarin gelir
esitsizliginin diizelmesinde aktif bir rol oynadigi belirtilmistir. Gelismekte olan
tilkeler icin ihracat artisinin uzun dénemde gelir dagilimini olumlu yonde etkiledigi,

ithalatta goriilen artisin ise gelir dagilimini olumsuz yonde etkiledigini gostermistir.

Blomstrom vd. (1992) calismalarinda gelismis ve gelismekte olan iilkelerde

dogrudan yabanci yatirimlarin etkisini 1960-1990 yillar1 arasi i¢in incelemisglerdir.
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Calismada dogrudan yabanci yatirimlarin sadece gelismis olan iilkelerde biiyiimeyi

tesvik edici bir faktdr oldugunu belirtmislerdir.
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BOLUM II

2. BRISC-T ULKELERINDE DOGRUDAN YABANCI
YATIRIMLARIN GELIiSiMi VE DIS TICARETLE iLiSKiSi

2.1. BRICS Kavramnin Ortaya Cikisi ve Onemi

BRICS kavrami Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, ve Giliney Afrika’nin
Ingilizce isimlerinin bas harfleriyle olusturulmustur. Yatirim bankasi Goldman
Sachs’da Kiiresel Ekonomik Arastirma direktorii olan James O’Neill tarafindan
ortaya atilmistir. O’Neill’in 2001 yilinda kaleme aldigi “Building Better Global
Economic BRIC’s” isimli raporda ele alinan kavramla anlatiimak istenen, diinya
ekonomisini yeniden sekillendirecek olan s6z konusu iilkelerin sadece sanayilesme
yolunda ilerleyen bir grup iilke olmasi degil, ayn1 zamanda diinya sermaye ve

ticaretine de yon vermede etkin gii¢c konumunda olmalaridir (Gerber, 2017. 41-42).

O’Neill BRICS iilkelerinin yiiksek biliylime oranlarini, demografik yapilarini
ve de ekonomik potansiyellerini g6z Onlinde bulundurmustur. Yani s6z konusu
tilkelerin yiiz Ol¢limlerinin genisligi, niifuslarmin kalabalikligy, tiiketici sayisinin
fazlalig1 gibi ortak etkenler soz konusudur. BRIC ilk toplantistn1 2006 senesinde
gerceklestirirken, gruba Giiney Afrika’da 2010 senesinde dahil olmustur. Bdylece
BRIC Giiney Afrika’nin da katilimi sonrast BRICS ismini aldi. BRICS ytikselen
ekonomilere bolgesel ve uluslararasi arenada liderlik ederken ayni zamanda
ekonomisi hizla biiylime gosterip, yabanci yatirimcilarin gozdesi olma yolunda

ilerlemistir (Narin & Kutluay, 2013: 31).

BRIC kavrami1 BRICS halini almdan 6nce “Dortler Grubu” yani “Big Four”
diye adlandiriliyordu. Ayni zamanda diinya ekonomisinin “Kare As1” seklinde de
bilinmekteydi. Daha sonralar1 Giiney Afrika’nin da eklenmesiyle bu say1 bese cikti.
Bu iilkeler hem ortak hem de kendilerine 6zgii 6zellikleri barinmaktadirlar. Ortak

Ozelliklerini tilkelerin sahip olduklari niifus ve yiiz Olglimleri olusturmaktadir.
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BRICS diinya niifusunun yaklasik olarak %40°’na sahipken, diinya ekonomisinin de
%25°ne sahiptir. Hizla gelismekte olan bu {iilkelerin temel amact diinya politikasinda
daha fazla soz sahibi olabilmektir (http://www.bilgesam.org/incele/86/-brics--cok-
kutuplu-bir-dunyaya-dogru/#.XK_r7egza00, 2012).

BRICS, gegen on yillik siirecte diinyanin en biiyiik yiikselen piyasalarinin
bliyliyen giiciinii gostererek ve G7 ekonomileriyle yarisacak seviyeye gelmistir. 2011
yilia gelindiginde Giiney Afrika’nin da gruba dahil edilmesiyle BRICS halini alan
bu iilkelerin yalnizca bir kisaltma olarak mi1 kalacag1 veya bir entegrasyon haline mi

dontisecegi belirsizligini siirdiirmeye devam etmektedir (Baytar, 2012: 404).

BRICS iilkeleri yiikselen ekonomiler kategerosinde degerlendirilmektedir.
Kiiresel diizende ilerleyen donemlerde BRICS’in daha da yiikselecegi bazi siiper
giiclerin yerini alacagina dair Ongiiriiler dahi s6z konusudur. Jim O’Neill bu
arglimani ortaya koyarken, sadece s6z konusu iilkelerin yiiz 6l¢iimleri, demografik,
ekonomik ve siyasi yapilarinin benzer ya da farkli taraflarim1 g6z Oniinde
bulundurmasinin disinda ayn1 zamanda bu iilkelerin kiiresel siyasetteki bakigini
yerini de g6z Oniinde bulundurmustur. Ciinkii ABD’nin diinya ekonomi ve
siyasetindeki hegemonyasina denge olusturabilecek bu durumun alternatifi seklinde
diisiiniilen siyasi bir proje sonucunda ortaya c¢iktigi, aslinda kiiresel diizende
sekillendirici ya da aktif bir rol iistlenemeyecegi yoniinde diisiinceler de mevcuttur

(Unay & Kayike1, 2013).

BRICS kiiresel ekonominin %20’den fazlasim1i temsil ederken, diinya
ticaretinde de %17’lik bir paya sahip olmakla, diinya sanayi iiretiminin 1/3’nii,
tarimsal tiretiminde yarisint karsilamaktadir
(http://iktibasdergisi.com/2018/07/26/brics-nedir-turkiye-hangi-amacla-katiliyor/,
2018).

2.1.1. Brezilya’da Dis Ticaret ve Dogrudan Yabanc1 Yatirnm

Portekizli kasif Pedro Alvares Cabral tarafindan 1500 yilinda kesfedilerek
Portekiz kolonisi olan Brezilya, 1822’de bagimsizligimi ilan ederek Brezilya
Imparatorlogu, 1889 yilinda ise Brezilya Federal Cumbhuriyeti’ne doniismiistiir
(Kiper, 2012: 2). Giiney Amerika kitasinin en giiclii ekonomisine sahip olan {ilke

ayni zamanda sahip oldugu niifus yogunlugu ile Giiney Amerika’daki en kalabalik
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tilkedir. Yiizol¢iimii olarak diinya siralamasinda besinci sirada yer almaktadir.
Gegmisinde somiirgeciligide yasamis olan bu {ilke 1960’larda ithal ikameci
politikalar uygulamistir. Sahip oldugu hammadeyi de ihra¢ etmistir. Brezilya’da
1990’larla birlikte ekonomide doniisiim siirecine girmeye baglamistir. Bu doniisiime
en biiylik olumlu etki dogal kaynaklar ve isgiicli faktorlerinden gelmistir. Boylece
ekonomide yaptig1 reformlarla asama kaydeden Brezilya, 1990’lardan sonra kiiresel

ekonomi sahnesinde yerini almaya baslamistir (Ozsoylu & Algan, 2011).

Giiney Amerika kitasinin en giiglii ekonomisine sahip olan iilke ayn1 zamanda
sahip oldugu niifus yogunlugu ile Gliney Amerika’daki en kalabalik iilkedir.
Yiizol¢iimii olarak diinya siralamasinda besinci sirada yer almaktadir. Gegmisinde
sOmiirgeciligi de yasamis olan bu ilke 1960’larda ithal ikameci politikalar
uygulamistir. Sahip oldugu hammaddeyi de ihra¢ etmistir. Brezilya’da 1990’larla
birlikte ekonomide doniisiim siirecine girmeye baslamigtir. Bu doniisiime en biiytlik
olumlu etki dogal kaynaklar ve isgiicli faktorlerinden gelmistir. Boylece ekonomide
yaptig1 reformlarla asama kaydeden Brezilya, 1990’lardan sonra kiiresel ekonomi
sahnesinde  yerini almaya  baglamistir  (http://www.mfa.gov.tr/brezilya-

ekonomisi.tr.mfa, 2018).

Brezilya’nin, BRICS grubu igerisinde yer alan diger iilkelerle beraber
2050’lere gelindiginde diinya ekonomisini yonlendirecek siliper gilicler arasinda
oldugu tahmin edilmektedir. Bunda Brezilya’nin sahip oldugu zengin kaynaklarin,
yeni petrol rezervlerinin bulunmasinin, tedarik¢i iilke olmasinin, yakin zamanda
yasadig1 krizlere ragmen BRICS’deki yerini korumasinin etkisi biiyiiktiir. Brezilya
sahip oldugu yogun niifusunun ve 2 trilyon dolardan fazla olan GSMH’nin etkisiyle
Latin Amerika iilkeleri arasinda birinciligi baska iilkelere kaptirmamaktadir.
Ozellikle son donemlerde iilkede sagladig1 siyasi istikrarinda etkisiyle ticari alanda
da cazip olan iilkeler konumundadir. Ciinkii niifus yogunlugunun sonucu olarak
olusan tiiketim potansiyeli beraberinde ithalatimi da arttirmistir. Bu durum da
Brezilya’y1 cekici bir pazar alani olarak konumlandirmistir

(https://www.tetsiad.org/files/raporlar/brezilya.pdf).

Brezilya genellikle kendisine pazar olarak gordiigii Amerika kitasi ile Avrupa
Birligi iilkelerinin haricinde son zamanlarda yeni pazarlarda eklemistir. Bunlar

Afrika bolgesi, Dogu Avrupa, Asya, Orta Dogu ile Korfez bolgeleridir. Diinya
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ticaretinde Giiney-giiney olarak belirtilen ticaret akiminin daha da ataga gegmesinde
Brezilya etkin konumdadir. Ozellikle ihracat alaninda, ihra¢ mallarinda ¢esitlendirme
ve yeni pazarlara giris yaparak basari saglayan Brezilya, sadece tarim {iriinleriyle
sinirl1 kalmayarak, otomotiv, kimyasallar, ucak, elektrik-elektronik vb. bir cok
endiistri tiriinlerini de ihrag kalemleri arasina yerlestirmigtir
(https://ticaret.gov.tr/yurtdisi-teskilati/guney-amerika/brezilya/ulke-profili/genel-
bilgiler).

Brezilya’nin liye oldugu uluslararasi kuruluslar, ekonomik entegrasyonlar ve
gerceklestirdigi ticari antlagmalar, Brezilyanin diinya ekonomi sahnesinde ki
aktifligini bir kez daha ortaya koymaktadir. BM, WTO, Diinya Bankasi, IMF, G20,
SELA, Rio Grubu, SACU-Giiney Afrika Giimriik Birligi, ALADI-Latin Amerika
Entegrasyonu Birligi, MERCOSUR Ortak Pazar1 gibi kurulus, grup ve antlasmalar
Brezilya’nin hem ekonomik hem ticaret hem de teknolojik ve siyasi alanlarda
isbirliginde bulunarak aktif bir hal almasin1 saglamistir (https://ticaret.gov.tr/yurtdisi-
teskilati/guney-amerika/brezilya/ulke-profili/genel-bilgiler).

2.1.2. Rusya’da Dis Ticaret ve Dogrudan Yabanci1 Yatirim

Rusya, sahip oldugu yilizél¢iimii nedeniyle diinyanin en biiyilik iilkesidir.
Soguk Savas’in basrolii olma 6zelliginin yaninda SSCB’nin miras¢ist olma 6zelligini
de korumaktadir. Bununla birlikte ge¢irdigi reformlar ve uzay teknolojisindeki
yeriyle giiniimiizde uluslararas1 arenada Onemli bir yer tutmaktadir
(https://www.aa.com.tr/tr/ulke-profilleri/rusya/902427, 2017). Rusya ekonomik
giiciin gostergelerinden olan dogal kaynak ve insan giicli faktdrlerine sahip belli
diinya iilkeleri konumundadir. 1991°de SSCB dagilmadan o6nce kati korumact
politikalar izleyen Rusya, Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla beraber piyasaya dayali

yani liberal ekonomik politikalar izlemistir (Keles, 2017).

Rusya yatirim agisindan ele alindiginda 1990°lar boyunca iilke dogrudan
yabanci yatirimlar konusunda yeterli olamamistir. 2000’lerde dogrudan yabanci
yatirimlar konusunda yol kat etmeye baslamistir. Rusya'ya yapilan dogrudan yabanci
yatirimlar, Rusya’nin disar1 ile yasadig: siyasi olaylardan etkilenmistir. Ukrayna ve
Bati iilkeleri ile yasanan jeopolitik sikintilar ile Rusya’da devam eden ekonomik kriz

sebebiyle, 2014'ten beri dogrudan yabanci yatirimlar hizla gerilemeye baslamistir.
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2016 yilma gelindiginde dogrudan yabanci yatirimlar tekrar toparlanmaya baglayarak
37,7 milyar USD'ye yiikselmistir. Bundaki en biiyiik etken Rosneft petrol sirketinin
Ozellestirilmesi olmustur. 2017'nin ilk dokuz ayinda Rusya’daki dogrudan yabanci
yatirimlar ise 24,83 milyar USD'ye ulagsmistir. Dogrudan yabanci yatirimlarin,
GSYH i¢indeki pay1 (%]1,5), Rusya’nin ekonomik ile kalkinma potansiyeli dikkate
alindiginda diisiik seviyelerde oldugu anlasilmaktadir
(https://tebledisticaret.com/tr/2018).

2.1.3. Hindistan’da Dis Ticaret ve Dogrudan Yabanci Yatirim

Hindistan, Giiney Asya’nin en genis iilkesidir. Niifusu bakimindan Cin’den
sonra ikinci sirada yer alan Hindistan ekonomik anlamda sahip oldugu potansiyelle
kiiresel ekonomide kendisine yer bulabilen iilkelerdendir. 1990’lardan sonra
ekonomisinde hizli bir biiylime yakalamaya baslamistir. Yaptigi reformlarla diinyada
yiikkselen ekonomiler arasinda yerini almaya baslayan Hindistan, son olarak
BRICS’de de yer alarak reformlarindaki basartyr bir kez daha kanitlamistir.
Simdilerde kiiresel ekonomiye entegre olan Hindistan eskiden sosyalist ve diinya
ekonomisinden daha soyut bir c¢izgide ilerlerken sonradan ekonomisini
liberallestirerek diizenli bir biiylime siireci stratejisiyle yol almaktadir (Haggani,
2014:1).

Uzun yillar korumact politikalar izleyen Hindistan, korumaci ¢izgiden
uzaklasarak dis ticarette agik hal almustir. Ulkenin GSYIH'smin %40,6'sin1 ticaret
temsil etmektedir. Ulke yogunlukta petrol yaglar1 % (11.8), elmas (% 8.4), miicevher
esyast (% 4.3), ilag (% 3.9) ve piring (% 2.4) ihrag¢ ederken, petrol yaglari (% 18.5),
altin (% 8,1), elmaslar (% 6,1), kdmiir ve benzeri kat1 yakitlar (% 4,5), petrol gazi ve
diger gaz halindeki hidrokarbonlar1 (% 2,9) ithal etmektedir. Hindistan'in ticari
ortaklart ABD, Birlesik Arap Emirlikleri, Hong Kong, Cin, Singapur, Suudi
Arabistan ve Isvigre'dir. Hindistan yakin zamanda Giiney Kore ve ASEAN ile serbest
ticaret anlagsmalar1 imzalamis ve birkag¢ ortakla (AB, MERCOSUR, Avustralya, Yeni
Zelanda ve Giiney Afrika) miizakerelere girmistir. Hindistan diinyanin sekizinci en
bliylik ihracatgisidir ve onuncu en biiylik ticari hizmet ithalat¢isidir. Bununla birlikte,
Hindistan’in ticaret rejimi ile diizenleyici ortami halen nispeten kisitlayici olmaya
devam etmektedir (https://tebledisticaret.com/tr/kesfet-piyasalar/hindistan/ticari-

profil?home_critere_pays=25, 2018).
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Hindistan’in Ticaret dengesi, iilkenin enerji ihtiyacinin yaklasik% 80'ini ithal
etmesi sartiyla yapisal olarak negatiftir. Hindistan, dis ticaret aciginda hafif bir
diisiise yol acan ithalati i¢in diinya hidrokarbon fiyatlarindaki diisiisten
yararlanmistir. 2017 yilinda, Hindistan 298 milyar ABD dolar1 tutarinda mal ihracati
gerceklestirirken, ithalati 447 milyar ABD Dolar1 tutarinda olup, yil sonunda negatif
ticaret dengesi, 149 milyar ABD dolar1 ile sonug¢lanmistir
(https://ticaret.gov.tr/yurtdisi-teskilati/guney-asya/hindistan/ulke-profili/dogrudan-
yabanci-yatirimlar, 2018).

2.1.4. Cin’de D1s Ticaret ve Dogrudan Yabanci Yatirim

Cin tlkesi 1979 yilina kadar merkezi planli bir ekonomik sistemle
yonetiliyordu. Yani ekonomik sistem devlet tekelindeydi. Devlet ekonomiyi kontrol
etmekte ve Ozel girisim ile yatirimlara engel olmaktaydi. Bu durum da piyasa
mekanizmasi dedigimiz sistemin etkili olmasi1 oniinde engel teskil ediyordu. Her ne
kadar Cin hiikiimeti 1953 yillar1 ile 1978 yillar1 arasi reel gelirin %6,7 oraninda
biliylime gosterdigini ifade etmis olsa da, bu durum tartismaya agik hale gelmistir.
Hiikiimetin siyasi nedenlerden dolayr bu rakami abarttigini, gergek oranin %4,4
seviyesinde oldugunu belirten ekonomistler olmustur. Cin ekonomik sorunlarla bas
edemeyecegini anladigr 1978 yili itibariyle merkezi planli ekonomi yerine serbest
ekonominin daha akilc1 oldugunu anlayip bunu uygulama karar1 almistir. Bu amacla
1979’lara gelindiginde hiikiimet tarima getirdigi reformlarla ¢iftgilerin, hiikiimetin
belirlemis oldugu oranlarda triinlerini serbest piyasa kosullarinda satmasina izin
vererek ilk adimi atmistir. Bunun yaninda ¢esitli ekonomi bolgeleri olusturarak hem
thracatini yilikseltmek hem de yabanci yatirimlart ¢ekebilmek adina ¢alismalar yapip
ayrica yiiksek teknoloji {iriinlerini digaridan almaya agirhk vermistir. Ozel
tesebbiisler desteklenerek serbest ticaret genisletilmeye calisilmistir. Nitekim de bu
konuda basar1 saglamistir. Ozellikle ticari engelleri kaldirarak hem rekabetin hem de

dogrudan yabanci yatirimlarin artmasina olanak saglamistir (Morrison, 2013: 2-5).

Cin 1980’lerin basma kadar etkisinde oldugu siyasi rejim dolayisiyla
ekonomisi disariya kapali diinyanin tig¢iincii tilkeleri kategorisinde degerlendirilen bir
iilke konumundaydi. Gegen 20-30 yil igerisinde hizla ekonomisi yiikselerek
uluslararas1 arenada yer almaya baslamistir. Hatta dyle ki siiper gii¢ olan ABD’nin

gelecekte yerini alacagina dair 6ngoriilen rakip iilke konumundadir (Cesmetepe,
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2012: 46). Cin ekonomide yaptig1 reformlarin yaninda dis diinyaya agilmak adina
gerekli lyelikler konusunda da caligmalarina hiz vermistir. 1986 tarihinde heniiz
Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) adin1 almayan GATT’a basvuruda bulunmus ve bu
onbes yil kadar siiren miizakereler sonucunda 2001°de iiye olmustur. IMF’ye ise
1989°da iiye olmustur. Bu reformlar sayesinde ithalatta giimriik vergileri diiserken,
dogrudan yabanci yatirimlara gerekli kosullar saglanacak, Cin pazarlar1 yabanci
sirketlere acilirken, ticarette de liberal, adil ve seffaf bir politika izlenecektir

(Simsek, 2014: 79).

Cin yaptig1 reformlar, izledigi politikalar ile uyguladigt modernizasyon
yapilart sayesinde son 20 yilda merkezi planli ekonomiden siyrilarak, sosyalist
piyasa ekonomisine gecis yapmustir. Burada basartyr yakalayan Cin Ulkesi, disa
acilma, yatirim ve finans sistemi alanlarinda istikrarim siirdiirmeye ¢alistyor. Oyle ki
1978lerden sonra izlenen politikalar 6zellikle 2000’lerden sonra somut bir sekilde
ortaya c¢ikmaya basladi. 2003 yilinda ABD, Japonya, Almanya, Ingiltere ve
Fransa’dan sonra diinya ekonomisi siralamasinda 6. siraya yerlesti
(http://turkish.cri.cn/chinaabc/chapter3/chapter30101.htm, Cin Ekonomisine Genel
Bakis, 2004).

Cin uyguladig1 reformlar sayesinde ticareti faaliyetlerinde biiylik artigalar
yakalarken ayni1 zamanda disa acilarak kiiresel ticarette de basariy1 saglayip Diinya
Ticaret Orgiitii’ne olan iiyeligi sayesinde de diinya ticaretinde aktdr olma yolunda
ilerlemektedir. 1980°ler itibariyle ithalat ve ihracata uygulanan engellerin
kaldirilmasi veya hafifletilmesi, Cin’in ithalatinin ihracatin1 agmasini saglamistir. Cin
Ozellikle sermaye mallarinin disardan alimina 6nem vererek endiistrisini gelistirme
yoluna gitmistir. Almanya, Japonya ve ABD’den enerji, makine, hammadde ve

elektronik ithal etmistir (Sun & Heshmati, 2013).

Cin, kiiresellesme egilimlerinin hiz kazanmasi, yerel ve uluslararasi
kosullardaki degisimlerin etkisiyle dis ticaretinde Onemli yol kat etmistir.
Ekonomisinde meydana gelen hizli biiylimeden yararlanmak amaciyla Cin
yatirimeilarin asal goz ardi etmek istemeyecegi bir iilke konumunda olmustur. Gelen
yatirnmlar Cin’deki sermaye, iiretim teknikleri ve teknoloji acigin1 kapatilmasinda
katk1 saglayarak, yerel endiistride yeni liretim tekniklerinin kullanilmasini, bunun

sonucunda da dig ticaretin Cin’de hizla yol alan bir sektdr olmasini saglamistir
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(http://www.china.org.cn/government/whitepaper/2011-
12/07/content_24093576.htm,).

Cin’in sahip oldugu kalabalik niifus yabanci yatirimlar1 ¢ekme konusunda
biiyiik bir énem arz ediyordu. Ciinkii ucuz isgiicii garantisi vermekteydi. Isci
ticretlerinin artik eskisi gibi diisiik olmamasi ve gelismis iilkelerden talep edilen
ihracatin azalmasi dogrudan yabanci yatirimlarda azalmaya sebebiyet verebilir. Yine
de i¢ talepte meydana gelecek artis dogrudan yabanci yatirimlart olumlu yonde
etkileyebilir. Cin’in 6zellikle son yillarda ekonomik biiylime modelinde farkli bir yol
izlemeye baslamistir. Niceliksel biiyiimeyi ikinci plana atarak kalite gelisimine
oncelik tanimistir. Bu da Cin’li firmalarin farkli sektorlere yatirim yapmasini
saglamistir. Bu sektorler yiiksek teknolojiyi, gidayi, tarimi, emlak sektoriinii ve
hizmeti kapsamaktadir. Cin’in 2016 yilindaki, yatirimlari ele alindiginda, Cin’li
sirketlerin deger olarak yurtdisinda gerceklesen on sirket satin alma ile birlesme
islemlerinde yalnizca bir sirket satin alma ve birlesme islemi, madencilik sektoriine
dayali gerceklesirken bes yil Oncesine bakildiginda, sirket satin alma ve
birlesmelerinin, alt1 tanesi petrol ve dogalgaz, bir tanesi ise madencilik sektoriine

yonelik ger¢eklesmistir (https://ticaret.gov.tr/, 2018).

Cin’de DYY yapisi, yabanci yatirnmlar i¢in uygulanan diizenlemelerle
zamanla degisime ugramistir. Bu da Cin’de DYY ‘nin {i¢ sekilde gergeklesmesini
saglamistir. Bunlar sermaye katilimli ortaklik girisimi (equity joint venture),
sOzlesmeye dayali ortaklik girisimi (contractual joint venture), tamami yabanci
yatirimlar (wholly foreign enterprises)’dir (Celik, 2016: 49). Cin ihracatini
genisletmek adma DYY’leri bir ara¢ olarak kullanmistir. Boylece kiiresel pazarda
Cin mengeli iirlinlere olan olumsuz algmin kirilmasmi, rekabet giicliniin
arttirtlmasini, yeni pazarlarin elde edilmesi i¢in yliksek teknoloji gerektiren iiriinlerin
thracatinda ivme kazanmasii, ayrica kiiresel markalarin satin alinmasi ya da
birlestirilmesi gibi yollarla millilestirme hedeflerini gergeklestirmis olacaktir (Sezen,

2011: 1002-1003).

2.1.5. Giiney Afrika’da Dis Ticaret ve Dogrudan Yabanci Yatirim

GAC, Afrika kitas1 icinde degerlendirildiginde en biiylik ekonomiyi

olusturmaktadir. Ulkenin ekilebilir alan1 %10’luk bir kesimi olmasina ragmen, milli
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gelire olan katkis1 da olduk¢a azdir. Buna karsin sarap ile gesitli tarim dirtinlerinin
ihracatgis1 olmasi .dikkat c¢ekicidir. Sanayi alaninda milli gelire olan katkis1 %31 lik
bir pay olusturan GAC, ayn1 zamanda diinya genelinde altin, kdmiir, miicevher, krom
ve platin gibi madenlerin {iretiminde 6nde gelen iilkelerdendir. Hizmet sektoriindeki
payt %67 olan GAC ayni zamanda gelismis turizm sektdriiyle de dikkat ¢ekmektedir.
Bunlarin disinda ulasim, iletisim, bankacilik ve enerji gibi alanlarda da gelisimi

siirmektedir (Cook, 2013: 14).

GAC serbest piyasa ekonomisini uygulayan iilkelerdendir. Siyasi ve ticari
anlamda diinyaya entegre olma konusunda da g¢aligmalarina hiz veren bir tlkedir.
GAC’1n dis ticaret politikalar incelendiginde 6zellikle 1970’den sonra ithal ikameci
cizgiden ayrilip, ihracata agirlik verdigi sanayilesmeye c¢alisgtigi bir strateji
gozlemlenmistir. 1994°den sonraki gelismeler ihracatin Oneminin anlagilmasini
saglamistir. Glimriik vergisi muafiyetlerinin ihra¢ i¢in saglanmasi, dogrudan ihracat
tesviklerinin sanayi iirlinlerine uygulanmasi, ithalat icin ekstradan vergiye kisitlama
getirilmistir. Bunun yaninda yapilan ticari antlagsmalar ve bdlgesel birlesmelerde
GAC’1in dis ticaretinde etkili olmustur. Bu gelismelerin yaninda GAC’in ticaret
hacmini olumlu anlamda etkileyecek bir baska unsurda BRIC iilkeleriyle entegre

olmus olmasidir. Ozellikle GAC’m ticaretinde Hindistan ve Cin’in katkilar1 s6z

konusudur (Ersungur, vd., 2017: 399).

2.2, Tiirkiye’de Dis Ticaret ve Dogrudan Yabanci Yatirnm

Tiirkiye dogrudan yabanci yatirimlar aktif sekilde kullanan gelismekte olan
ilke ekonomileriyle kiyaslandiginda, dogrudan yabanci yatirimlarla tanigmasindaki
gec kalmisglik goze carpmaktadir. Tiirkiye 80’11 yillara kadar disa kapali ithal ikameci
politikalarla 6ziimsenen makroekonomik yap1 sergilemistir. 80’lerin sonuna dogru
Tiirkiye ekonomisinde diga acik ihracat politikasini izleyen bir yapiya gegis
yapmustir. 90’larda Avrupa Birligi ile iligkilerde kazanilan canlilik, 1996’da Glimriik
Birligi’'ne dahil edilmesiyle kiiresellesen diinyaya ayak uydurma calismalarina hiz
vermistir. 2003’de AB’ye adayliginin resmiyet kazanmasiyla, Tiirkiye’ye dogrudan
yabanci yatirimlarin giris yapacagi beklentisi artmistir. Tiirkiye hem yasal, hem
ekonomik hem de dogrudan yabanci yatirim igin gerekli uygulamalar konusunda

reformlar gerceklestirerek, son yillarda ekonomisinde dogrudan yabanci yatirimlar
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artirmistir. Ulke ekonomilerinin dogrudan yabanci yatirimi ¢ekmesini engelleyen
genel nedenler ekonomik istikrarsizlik, kroniklesen enflasyon sorunlari, yasal
prosediirde yasanan aksakliklar, altyapinin elverissiz olmasi, fikri miilkiyet
haklarinin korunamamasi, muhasebe standartlarinin olmamasidir. Fakat Tiirkiye nin
DDY’i ¢ekme konusunda yasadigi gecikmenin ekonomik sorunlardan ¢ok ekonomi
harici sorunlar oldugu ileri siiriilmiistiir. Bunlar DY'Y tesviklerinin yeterli olmamasi,
siyasetteki istikrarsizlik, yasal olmayan yapilanmalar ve i¢ catismalar oldugu

gorisleri s6z konusu olmustur (Karagoz, 2007: 934).

Ulkelerin ekonomik gelisiminin &nemli gostergelerinden biri dis ticaret
performanslaridir. Tiirkiye 1980’11 yillar itibariyle tiim diinyay1 etkisi altina alan, dis
ticarette meydana gelen liberallesme politikalari ile ihracat endeksli endiistrilesme
stratejilerini izleyerek dis ticarete katilim gostermistir. Tiirkiye bu iki 6nemli strateji
sayesinde ihracat ve ithalat oranlarinda Onemli Olgiide miktar artislar1 ortaya
koymustur. Tiirkiye dis ticaret uygulamasmi Almanya, Fransa, italya, Ingiltere gibi
Avrupa Birligi tilkeleri ile ABD, Rusya, Cin gibi gelismis ve gelismeye devam eden
ilkelerle ilerleyen bir strateji izlemektedir. Boylece Tiirkiye dis ticaretini gelistirmek
adina farkl piyasalarda ticari iligkilerini gelistirerek diinya ekonomi sahnesinde,
gelismis ekonomiler seviyesine ¢ikmayi hedeflemektedir. Bu amagla ekonomisinde
bliylimeyi saglamak, refah seviyesini yiikseltmek adina farkli {ilkelerle ticari
ortakliklar ve birlesmeler kurmak adina faaliyetlerde bulunmaktadir (Ersungur,
vd.,2017: 396).

Tiirkiye, gelismekte olan bir ¢ok iilke gibi 1980°1i yillara kadar ithal ikameci
stratejiyl uygulamistir. 1970’11 yillarin sonlarina dogru yasadigi siyasi, ekonomik ve
de sosyal negatifliklerin etkisiyle yapisal bir doniisiimiin gerektigi kanisina varan
Tiirkiye, 24 Ocak 1980°de alinan bir takim kararlar neticesinde ekonomisini dig
diinyayla entegre etmeye baslayarak, ekonomisini diga acik konuma getirmistir

(Karagor & Alptekin, 2006. 307-308).

Tiirkiye 24 Ocak kararlariyla bir yandan dis ticaretini serbestlestirirken diger
taraftan yabanci sermaye yatirimlari i¢in kolayliklar saglamistir. Takip ettigi ihracat
endeksli biiylime modeli sayesinde yabanci yatirimlarda artis olurken, ihracatinda da
sanayi sektorli etkili olmaya baslamistir. 1990’lara gelindiginde kiiresel ekonominin

durgunluk siirecinde olmasi, Korfez savasi ile iilkedeki enflasyon sorunu, iilkenin
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ekonomisinde dengeleri yine alt iist etmistir. 1994 kriziyle iilke ekonomisini yeniden
diizenleyerek ihracat oranlarinda artis1 yakalamustir. 1995°de Tiirkiye DTO’ye iiye
olmustur. 1996’da ise Giimriik Birligi’ne iiye olan Tiirkiye, o6zellikle Glimriik
Birligi’'nden yana olumlu gelismeler yasayamamistir. Bunun sebebi AB sanayi
tiriinleri Tiirkiye’ye giimriiksiiz bir sekilde gecis yapabildiginden, bu durum tilkenin
dis ticaret agiinda artig1 ortaya koymustur. 1999 Asya Krizi ile Tiirkiye’deki sicak
para ¢ikisi ekonomik dengeyi bozmustur. Tiirkiye’nin IMF ile stand-by anlagmasi

(finansal destek) imzalamasina yol agmistir (Ozdemir, vd., 2016: 163-165).

Tiirkiye ekonomisi 2000’lere geride 94 krizi, 99 krizi ve 99 depreminin
etkiledigi bir ekonominin izleriyle girmistir. 2001°de yasanan siyasi kriz tilirkiye
ekonomisindeki olumsuz etkilerin krize doniismesine sebep olmustur. Tirkiye
2002°de kiiresel ekonomik birlesmelere dahil olmaya agirlik vermistir. 2008°de
ABD’de meydana gelen mortagage krizi tiim diinya iilkelerini etkiledigi gibi
Tiirkiye’yi de etkileyerek ihracati {izerinde olumsuz etki yaratmistir. Tiirkiye hem
sermaye girisi agisindan diisiis yasarken hem de disardan gelen taleplerin daralmasi

sorunuyla karsilagsmistir (Karagol, 2013).

Tiirkiye dis ticaret ve dogrudan yabanci yatirimlar acisindan ele alindiginda
ozellikle dogrudan yabanci yatirimlar acisindan oldukga avantajli bir konumdadir.
2012 y1l1 itibariyle Bat1 Asya bolgesindeki tilkeler arasinda yabanci yatirimi ¢eken en
biiyiik {ilkedir. 2003 ile 2016 yillar1 aras1 yabanci sermaye yatirimi 176,6 milyar
dolardir. 2017 yil1 ilk alt1 ay1 yabanci yatirimi girdisi 8,29 milyar dolardir. Tiirkiye
Ozellestirme alanina biiyiik bir 6nem vermekte ve OECD iilkeleri i¢inde 6zellestirme
siirecini  basariyla gergeklestirip yliksek gelir elde eden iilkelerin basinda
gelmektedir. 2016 yili thracati 142,5 milyar $, ithalat1 198,6 milyar $ olan Tiirkiye,
dis ticaret hacmini 341,1 milyar $ ile kapatmistir (http://www.mfa.gov.tr/turk-

ekonomisindeki-son-gelismeler.tr.mfa).

2.3. Dogrudan Yabanci Yatirnmlar ve Dis Ticaret Mliskisini Ele Alan

Calismalar

Dogrudan yabanci yatirim ve dis ticaret iliskisine yonelik yapilan ¢aligsmalar
iki yonlii olmustur. Bunlar nedensellik ve regresyon analizli c¢alismalardir.

Literatiirde dogrudan yabanci yatirimlarin ithalat ve ihracat {izerindeki etkisine
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yonelik bircok caligsma ve farkli sonuglar s6z konusu olmustur. Literatiirde ele alinan
caligmalarin bir kisminda dogrudan yabanci yatirimlarin ihracat {izerinde istatistiksel
anlamda negatif bir etki gosterdigi ve anlamsizlik dogurdugu bir kisminda ise pozitif
iliskinin oldugu kanitlanmistir. Yine ayni sekilde dogrudan yabanci yatirimlarin
ticarete olan etkisi iki sekilde ele alinmigtir. Dogrudan yabanci yatirimlarin ticaretin
ikamesi veya tamamlayicisi olup olmadigimi arastiran ¢alismalar ve dogrudan
yabancit yatirimlar ile ticaret arasindaki nedenselligin yOniine yogunlasan
caligmalardir. Literatiirde var olan c¢alismalar1 birka¢ baslik altinda ayiklamak

miumkindiir. Bunlar:

e Dogrudan yabanci yatirimlarin ihracatta Granger nedeni
oldugunu ileri siiren ¢aligmalar

e Dogrudan yabanct yatinmlarin ithalatin Granger nedeni
oldugunu savunan caligmalar

e fhracat ile dogrudan yabanci yatirim arasinda c¢ift yonlii Granger
nedensellik oldugunu ileri siiren caligsmalar

e [Ithalat ile dogrudan yabanci yatirrm arasinda ¢ift yonlii bir
nedensellik oldugunu ileri siiren ¢caligsmalar

e Thracatin dogrudan yabanci yatirimlara sebep teskil ettigini
savunan c¢alismalar

e ithalatin dogrudan yabanci yatirimimn granger nedeni oldugunu
ileri siiren ¢alismalar

e Ithalat, ihracat ve dogrudan yabanci yatirim arasinda granger
nedensellik olmadigint belirten ¢alismalardir. (Terzi & Pata,
2017).

S6z konusu caligsmalar kronolojik olarak asagida belirtilmistir.

Lipsey ve Weiss (1984), calismasinda ABD i¢in dogrudan yabanci yatirim
cikislar1 ve ihracat arasindaki iligkiyi yatay kesit ve EKK yontemiyle analiz ettikleri
calismada dogrudan yabanci yatirim ve ihracat arasinda tamamlayict bir iligki tespit

etmistir.

Ozawa (1992), regresyon analiziyle ele aldig1 calismasinda dogrudan yabanci

yatirimlarin ihracat tizerinde olumlu katki sagladigi sonucuna ulagsmustir.
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O’Sullivian (1993), calismasinda dogrudan yabanci yatirnm ile ihracat
arasindaki iliskiyi Irlanda icin 1960-1980 donemi verilerini zaman serisi ve Granger
Nedensellik analizleriyle arastirmistir. Sonug olarak ihracatin iilkeye giren dogrudan

yabanci yatirim girisleri ile pozitif yonde oldugunu tespit etmistir.

Pain ve Wakelin (1994), ingiltere icin dogrudan yabanci yatirim ile ihracat
arasindaki iliskiyi zaman serisini kullanarak 1972:1-1992:2 ii¢ aylik veriler
kapsaminda ele almistir. Calismada Ingiltere’ye yapilan dogrudan yabanci yatirim

girigleri ile sanayi mallar1 ihracati1 arasinda negatif yonde bir iligki tespit etmistir.

Dogrudan yabanci yatirimlar ve ihracat arasindaki iligskiyi 1982-1994 dénemi
verileriyle 52 iilkeyi panel veri analiz yontemiyle inceleyen Hejazi ve Safarian
(1999), calismanin sonucunda dogrudan yabanci yatirim girislerinin ihracat tizerinde
pozitif etkisi oldugunu saptamistir. S6z konusu iilkelerden ¢ikis yapan dogrudan
yabanci yatirimlarin ihracat iizerinde daha biliylik bir etki olusturdugu tespit

edilmistir.

Fransa ekonomisinde ticaret hacminin belirleyicileri iizerinde ¢aligma yapan
Mucchielli ile Soubaya (2000), dogrudan yabanci yatirimlarin dis ticarette pozitif

etki olusturdugunu saptamistir.

Liu vd. (2001), Cin ekonomisi iizerine yaptiklar1 panel veri yontemi analizli
calismada 1984-1998 yillar1 aras1 zaman dilimini baz alarak, calismada dogrudan
yabanc1 yatirirmlarda meydana gelen artisin ihracati arttirdigi sonucuna ulagsmiglardir.
Yine ayni sekilde Sun (2001), Cin {ilkesi i¢in iki agamali EKK yontemiyle yaptigi
calismada dogrudan yabanci yatirimlarin ihracat iizerinde pozitif bir etki yarattigi

sonucunu elde etmistir

Egger (2001) calismasinda 1986-1996 doneminde 15 AB iiyesi iilke i¢in
1986-1996 donemi dogrudan yabanci yatirim ¢ikisi ile ihracat arasindaki iliski panel
veri analiziyle incelenmistir. Calismanin sonuglart dogrudan yabanci yatirim
cikisinin ihracati kisa donemde olumlu yonde etkilerken; ihracat tarafindan olumsuz

yonde etkilendigini ortaya koymustur.

Alguacil ve Orts (2003), calismasinda dogrudan yabanci yatirim ¢ikislarini
inceleyerek, Ispanya ekonomisinde 1970-1992 dénemini baz alip ithalat ile dogrudan

yabanci yatirim girisi verilerini VAR analiz ve Granger Nedensellik testiyle
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incelemiglerdir. Sonug olarak ithalat ile yabanci yatirim girigi arasinda ¢ift yonlii

nedensellik saptamiglardir.

Rothmuller (2003), c¢alismasinda 1996 — 2002 yillar1 arasi verilerini
Regresyon analizi yontemini kullanarak, Brezilya’da dogrudan yabanci yatirimlarin
ihracat ve ithalat tizerindeki etkisini aragtirmigtir. Calismanin sonucunda Brezilya
ekonomisinde dogrudan yabanci yatirimlarin ihracat {izerinde olumlu etkisi oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Alict ve Ucal (2003), calismasinda Tiirkiye’nin 1987-2002 donemine ait
thracat, dogrudan yabanci yatirim verileri ile sanayi iiretim endeksinin {i¢ aylik
verileri arasindaki nedensellik iliskisini arastirma amacgli Toda-Yamamoto
yaklasimiyla inceleme yapmislardir. Calismanin sonucunda ihracat ve dogrudan

yabanci yatirimlar arasinda herhangi bir nedensellik iligkisi tespit edilmemistir.

Camarero ve Tamarit (2004), AB, ABD ve Japonya igin 1981:Q1 ve 1998:Q3
donemini panel ve esbiitiinlesme analiziyle mamul mallarin ithalatina ve ihracatina
olan talebi tahmin etmek ve de hem ticaretin belirleyicilerini hem de dogrudan
yabanci yatirimin stokunu agiklayici faktorleri kullanarak dogrudan yabanci yatirim
ve ticaret iligkisini incelemistir. Calismada ithalat, ihracat ve dogrudan yabanci

yatirim arasinda tamamlayici bir iligki oldugu sonucuna ulagilmistir.

Dritsaki vd. (2004), dogrudan yabanci yatirim ve ihracat iliskisini konu
edindikleri arastirmada, Yunanistan i¢in 1960-2000 donemi verilerini zaman serisi ve
Granger Nedensellik analizleriyle dogrudan yabanci yatirnmlardan ihracata

tamamlayici bir etki tespitinde bulunmuglardir.

Zhang (2005), calismasinda dogrudan yabanci yatirimin ev sahibi iilke
thracatt performansini nasil etkiledigine dair Cin’in ihracat performansini sektorel
verilerle ele aldig1 regresyonlu ¢aligmada, dogrudan yabanci yatirimlarin ihracati

yerli firmalara gore daha arttirdig1 sonucuna ulagmistir.

Hsiao ve Hsiao (2006), calismasinda Kore, Tayvan, Cin, Hong Kong,
Malezya, Singapur, Filipinler ve Tayland iilkelerinin 1986-2004 zaman serileri ve
panel verileri baz alinaraktan dogrudan yabanci yatirim, ekonomik biiylime ve

ithracat arasindaki iliskiyi Granger Nedensellik analiziyle incelemislerdir. Calisma
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sonucunda Cin, Singapur, Tayvan ile Tayland {ilkeleri i¢cin dogrudan yabanci yatirim,

ihracat ve biiyiime arasinda nedensellik iligkisi saptamistir.

Kutan ve Vuksic (2007), calismalarinda dogrudan yabanci yatirim giriglerinin
1996-2004 verileriyle GLS yoOntemiyle yaptiklar1 analizde AB {iyesi iilkelerinde
dogrudan yabanci yatirimlarda meydana gelen %100°liik artisin ihracat1 kisa vadede

%16, uzun vadede %42 arttirdig1 sonucuna ulagsmislardir.

Kueh vd. (2007), ASEAN-5 (Malezya, Flipinler, Endonezya, Tayland,
Singapur) iilkeleri i¢in 1990-2005 donemi ARDL yontemiyle ele aldiklar1 ¢alismada
dogrudan yabanci yatirrm ve ASEAN-5 iilkelerinin ticareti arasindaki dinamik
baglantilar1 incelemistir. Calisma sonucunda dogrudan yabanci yatirim ile ithalatin
birbirini tamamlayici etki gosterdigi ve kisa donem igin ithalatin dogrudan yabanci

yatirimi degistirme egilimi gosterdigi belirtilmistir.

Falk ve Hake (2008), calismalarinda 7 Avrupa iilkesine yonelik 1973-2004
donemini kapsayan verileriyle panel veri analizi yontemini kullanarak ihracat ile
dogrudan yabanci yatinm stoku arasindaki iliskiyi test etmislerdir. Caligmanin
sonucunda ihracat dogrudan yabanci yatirimlara neden olmakta, ancak tersi yonde

bir nedensellik bulunmadig belirtilmistir.

Temiz ve Gokmen (2009), dogrudan yabanci yatirim girigleri ve ihracat
iligkisini aragtirdiklar1 ¢alismada 1991-2008 aylik verilerinin kullanarak, zaman
serisi ve Granger Nedensellik yontemleriyle elde edilen sonuglarda dogrudan

yabanci yatirim ve ihracat arasinda higbir iliski bulunmamastir.

Dasgupta (2009), calismasinda Hindistan i¢cin 1970-2005 doénemi ithalat,
thracat ve dogrudan yabanci yatirnrm girislerinin, dogrudan yabanci yatirim
cikislariyla iliskisini zaman serisi yontemiyle test etmistir. Calisma sonucunda
ithracat ile ithalattan dogrudan yabanci yatirim ¢ikiglarina tamamlayict etki, dogrudan
yabanci yatirim girigleri ile dogrudan yabanci yatirim c¢ikislart arasinda iliskiye

rastlanmamuistir.

Onwuka ve Zoral (2009), Tiirkiye’de 1950 — 2004 donemi verileriyle Sinir
testi ve ARDL yaklasimi1 yontemlerini kullanarak, dogrudan yabanci yatirimlar ile
ithalatta meydana gelen biiyiime arasindaki iligskiyi incelemistir. Calismada uzun

donemde dogrudan yabanci yatirimlarin ithalati etkiledigi, kisa donemde ise
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dogrudan yabanci yatirimlarin ithalat {izerinde bir etkisinin s6z konusu olmadigi
tespit edilmistir. Ayrica GSMH ve ulusal fiyat diizeyinin ithalattaki biiylime ile

iliskisi oldugu sonucu belirtilmistir.

Altintag (2009) dogrudan yabanci yatirim girisleri ile dis ticaret iliskisini
1996-2007 donemi Tiirkiye icin iki ve ¢ok degiskenli Var yontemi ile Granger
Nedensellik testiyle analiz etmeyi amaglamistir. Ampirik ¢alismanin sonucunda tek
degiskenli modellerde dogrudan yabanci yatirim, ihracat ve ithalat arasinda pozitif ve
anlamal1 bir iligki oldugunu ortaya koymustur. Cok degiskenli model i¢in yalnizca
dogrudan yabanci yatirim ile ithalat arasinda pozitif ve anlamli iligki tespit etmistir.
Bununla birlikte dogrudan yabanci yatirimlar ve dis ticaret arasinda hem nedensellik
hem de tamamlayicilik iligkilerinin oldugunu, iki degiskenli modeller i¢in uzun
donemde dogrudan yabanci yatirimdan ithalata ve dogrudan yabanci yatirimdan
ihracata dogru tek yonli nedenselligin oldugu, ¢cok degiskenli modeller icinse ithalat
ve thracatin dogrudan yabanci yatirnmlarin sebebi oldugu bulgusuna ulagmistir.
Tiirkiye i¢in uzun donemde ithalat artisinin dogrudan yabanci yatirnm artigina,
dogrudan yabanci yatirim artisinin ise ihracati artisina neden oldugu ve ihracatla
ithalatin birlikte artmasininsa dogrudan yabanci yatirim artisina sebep oldugu ortaya

koymustur.

Altintas ve Oz (2010), ¢alismalarinda 1989-2008 doénemi iicer aylik verileri
Johansen esbiitiinlesme yontemi ve degiskenler arasi nedensellik iliskileri hata
diizeltme yontemlerini kullanarak Tiirkiye’de ihracat ile dogrudan yabanci yatirim
arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Caligma sonucunda ihracatla dogrudan yabanci

yatirim girisi arasinda pozitif ve anlamli bir iligki saptamiglardir.

Sen ve Karagoz (2010), Tiirkiye’deki yabanci yatirimin ekonomik biiyiimeye
ve ihracata etkisini arastirdiklar1 calismada 1994 ikinci ¢eyregini ve 2004 yilinin son
ceyregini baz alip, dogrudan yabanci yatirnrm ve ihracat arasinda nedensellik

iliskisine rastlamamislardir.

Ayaydin (2010), dogrudan yabanci yatirimlar ile ekonomik biiyiimenin ana
belirleyicisi olan GSMH’nin arasindaki iligkinin incelendigi ¢alismada Tiirkiye icin
1970-2007 donemi analiz edilmistir. Analiz bulgularina goére dogrudan yabanci

yatirirmlardan GSMH’ye dogru tek yonlii nedensellik iliskisine rastlanmistir.
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Tiirkiye’de dogrudan yabanci yatirim ile ekonomik biiylime arasinda arti yonde

giiclii bir iligkinin var oldugu belirtilmistir.

Yilmazer (2010), ¢calismasinda 1991-2007 dénemi i¢in ¢eyreklik veri seti ile
Tiirkiye’de GSYIH, dogrudan yabanci yatirimlar, ithalat ve ihracat arasindaki
nedenselligi aragtirmistir. Yapilan analiz sonucunda, dogrudan yabanci yatirimlardan
ihracata ve ihracattan dogrudan yabanci yatirimlara dogru bir nedensellik olmadig;
ithalattan dogrudan yabanci yatirimlara dogru olmak iizere ise tek yonli bir

nedensellik oldugu gorilmiistiir.

Vijayakumar vd. (2010), BRICS iilkeleri i¢in 1975-2007 donemi verileriyle
dogrudan yabanci yatirnm girislerini etkileyen faktorleri panel veri analiziyle
arastirmustir. Calismada elde edilen bulgular GSYIH, reel efektif déviz kuru, isgiicii
maliyeti, alt yap1 ile sermaye birikimi degiskenlerinin katsayilar istatistiki agidan

anlamli sonu¢ vermistir.

Anwar ve Niguyen (2011), Vietnam 1990-2007 doénemi i¢in dogrudan
yabanci yatirimlarin Vietnam’in ithalati, ihracati ve net ihracat1 lizerindeki etkisini
cekim modeli yontemi ile analiz etmistir. Caligma sonucunda dogrudan yabanci

yatirim ile ithalat ve ihracat arasinda tamamlayici bir iliski tespit etmistir.

Ranjan ve Agrawal (2011), calismasinda BRIC iilkeleri i¢in 1975-2009
doneminde iilkeye giren dogrudan yabanci yatirnmlarin belirleyicilerini panel veri
analiziyle arastirmistir. Calismada elde edilen bulgular toplam isgiicii ile briit
sermaye stokunun dogrudan yabanci yatirim iizerinde etkisinin olmadigi, dogrudan
yabanci yatinm iizerinde GSYIH, isgiicii maliyeti, alt yap1 endeksi ve disa agiklik

durumlarinin etkili oldugu yoniinde olmustur.

Kiran (2011), calismasinda 1992-2008 dénemi i¢in ceyreklik veri setini
kullanarak Tiirkiye’de dogrudan yabanci yatirnmlar ile dis ticaret arasindaki
nedenselligi arastirmistir. Granger Nedensellik ve Dolado-Liithkepohl Nedensellik
testlerinin uygulandig1 arastirmanin sonucunda dogrudan yabanci yatirimlar ile dis

ticaret arasinda herhangi bir nedensellik bulunamamustir.

Pourshahabi vd. (2011), calismasinda 16 gelismis Avrupa iilkesi i¢in 1976-
2008 donemini esbiitiinlesme ve Granger Nedensellik yontemleriyle analiz etmistir.

Calismada kisa vadede dogrudan yabanci yatirimla ithalat ile dogrudan yabanci
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yatirimla ihracat arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisine rastlanmistir. Ayrica uzun
donemde ithalat ile ihracattan dogrudan yabanci yatirimlara dogru nedensellik

iliskisinin varlig1 belirtilmistir.

Goger vd. (2012), Tirkiye’ye gelen dogrudan yabanci yatirimlarin Tirkiye
ithracatina etkisini, 2000-2010 aylik verilerini sinir testi yaklasimiyla dogrudan
yabanci1 yatirimlar ve ihracat arasindaki iliskiyi analiz etmistir. Caligmada elde edilen
bulgular uzun dénemde dogrudan yabanci yatirimlarin ihracat {izerinde pozitif ve
istatistiki olarak anlamli bulundugunu ortaya koymustur. Kisa déonemde ise dogrudan

yabanci yatirimlarin ihracati bir donem sonra etkiledigi belirtilmistir.

Awan vd. (2012), calismasinda dogrudan yabanci yatirimlar ile ihracat,
ithalat, yurti¢i yatirimlar ve ekonomik biiyiime iligkisini ele almistir. Calisma Giiney
Asya tlilkeleri olan Hindistan, Pakistan, Sri Lanka, Banglades i¢cin 1973-2010 donemi
verileriyle Granger Nedensellik yontemiyle incelenmistir. Caligmanin sonucu sz
konusu Giiney Asya lilkeleri i¢in ihracat odakli biiyiime ile yabanci sermaye odakli
bliylime hipotezlerinin gegerli oldugunu gostermistir. Bununla birlikte farkli gecikme
uzunluklar altinda ithalat, ekonomik biiyiimeye sebep olurken, ithalattan ekonomik
bliylimeye dogru nedensellik iligkisinin bulunmadigi, ticari agikliktan ekonomik
bliylimeye, ekonomik biiylimeden ticari agikliga nedensellik analizinin bu iki
degisken arasindaki nedenselligi desteklemedigi goriilmiistiir. Fakat calisma sonucu
ticari agiklik ile dogrudan yabanci yatirim arasinda nedensellik iliskisi bulundugunu

ortaya koymustur.

Baytar (2012), calismasinda Tiirkiye ile BRIC iilkeleri arasindaki ticaret
hacminin belirleyicileri konusunu 2001-2010 doénemi i¢in panel ¢ekim modeliyle ele
almistir. Literatiirde yer alan diger calismalardan farkli olarak calismaya ticaret
bagimlilik endeksini, ithalat niifuz endeksini ve ihracat egilim endeksini dahil
etmistir. Calismanin sonucunda elde edilen bulgular Tiirkiye’nin de i¢inde yer aldig1
N11 iilkeleri BRIC iilkelerine benzer ekonomik performans gdstermesi beklenmistir.
Bunun yaninda Tiirkiye, Endonezya Meksika, ve Giiney Kore’nin de 2050’lere
gelindiginde en yiiksek potansiyele sahip ve umutverici iilkeler konumunda olacagi
ongoriilmiustiir. BRIC {ilkelerine katilma olasilig1r olan Tiirkiye tlkesinin BRIC
iilkeleriyle olan dis ticareti ele alimdiginda GSYIH, niifus, fiziki mesafelerin

anlamsiz; ithalat, ihracat degiskenlerinin ise anlamli ayn1 zamanda ticaret hacmini
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arttirici etkide bulundugunu tespit etmistir. Diger taraftan calismaya dahil edilen 3
farkli endeks BRIC- T iilkeleri arasindaki ticarette nasil bir etki yaptigi
arastirilmistir. Arastirma sonucunda ticaret bagimlilik endeksinin ticaret hacmine
pozitif yonde etki yaptigi, ithalat niifuz endeksinin ile ihracat egilim endeksinin ise

ticaret hacmine negatif yonde etki yaptig1 belirtilmistir.

Sandalcilar (2012), calismasinda BRIC iilkelerinde ihracat ile ekonomik
bliylime arasindaki nedensellik iliskisini 1993-2010 donemi verileriyle incelemistir.
Calismada panel birim kok, panel esbiitiinlesme ile veri kok testlerini kullanmustir.
Calismanin ikinci asamasinda kullandig1 zaman serisi yonteminde veri kisitliligindan
Rusya ile ilgili nedensellik analizi yapilmamaistir. Cin 1979-2010, Brezilya i¢in 1970-
2010, Hindistan 1975-2010 donemine ait verilerle g¢alisma yapilmistir. Analiz
sonuclart BRIC f{ilkeleri i¢in ihracata dayali ekonomik biiyiimenin var oldugu tespit

edilmistir.

Sichei ve Kinyondo (2012), c¢aligmalarinda dogrudan yabanci yatirim
giriglerinin belirleyicilerini 45 Afrika tilkesinde 1980-2009 donemi i¢in panel data
yontemiyle analiz etmistir. Calisma sonucunda dogrudan yabanci yatirim girigleri
tizerinde dogal kaynaklarin, GSYH’nin, uluslararast yatirnrm anlagmalar: ile

Afrikada’ki y18ilma ekonomilerinin etkili oldugu tespit edilmistir.

Arik vd. (2013), 1990-2011 doneminde yiikselen ekonomilerden Brezilya,
Cin, Hindistan, Rusya, Meksika, Endonezya ve Tiirkiye’ye gelen dogrudan yabanci
yatirimlar1 etkileyen faktorleri panel veri analizi yontemiyle incelenmistir. Analiz
sonucunda, ev sahibi iilkelerin piyasa biiylikliigliniin, disa agikliginin ve ekonomik

istikrarinin dogrudan yabanci yatirimlar: etkiledigi tespit edilmistir.

Cetin ve Seker (2013), calismasinda 1980 — 2009 dénemi i¢in sekiz
gelismekte olan iilke ekonomisi i¢in dogrudan yabanci yatirimlar ile ihracat
arasindaki nedensellik iliskisi arastirilmistir. Calismanin sonucunda ¢ift yonlii bir
nedensellige rastlanilmamistir. Polonya ve Meksika ekonomilerinde dogrudan
yabanci yatirimlardan ihracata tek yonlii bir nedensellik tespit edilmis olup; Tiirkiye,
Tayland ve Pakistan’da ise ihracattan dogrudan yabanci yatirimlara dogru tek yonlii
bir nedensellik tespit edilmistir. Cin, Hindistan ve Brezilya iilkelerinde ise herhangi

bir nedensellik bulgusuna rastlanmamagtir.
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Sharma ve Kaur (2013), 1976 — 2011 donemi verilerini kullanarak Hindistan
ile Cin’de dogrudan yabanci yatirimlar ile dis ticaret (ihracat ve ithalat) arasindaki
nedensellik iliskisini aragtirmiglardir. Calismada Cin i¢in dogrudan yabanci
yatirimlardan ihracata ve dogrudan yabanci yatirimlardan ithalata dogru tek yonli
nedensellik iliskisi bulundugu, Hindistan i¢in ise dogrudan yabanci yatirimlar ile
ihracat, dogrudan yabanci yatirimlar ile ithalat arasinda c¢ift yonlii nedensellik iligkisi
bulundugu tespit edilmistir. Bu sonuclar 1s18inda Cin ekonomisi i¢in daha fazla
dogrudan yabanci yatirimin hem ithalat1 hem de ihracat1 arttirici etkisinin oldugu,
Hindistan ekonomisinde ise dogrudan yabanci yatirimlarin ihracati ve ithalati artirict
etkisinin yaninda ihracatin artmasimin, ithalatin da artmasi anlamina geldigi

belirtilmistir.

Simionescu (2014), calismasinda G-7 {lilkelerinde dogrudan yabanci sermaye
ve dis ticaret arasindaki iliski panel veri analiz yontemiyle test edilmistir. 2002-2013
donemi ele almmistir. Sonug olarak, dogrudan yabanci sermaye yatirimlart ile
ithracat; dogrudan yabanci sermaye yatirimlar1 ve ithalat arasinda kisa donemde
nedensellik iliskisi oldugu goriilmiistir. Uzun donemde ise dogrudan yabanci
sermaye yatirimlart ve dis ticaret arasinda tek yonlii nedensellik iligkisi sonucuna

ulasilmistir.

Goger ve Peker (2014), dogrudan yabanci yatirimin istihdam {izerindeki
etkisini Tirkiye, Cin ve Hindistan icin ¢oklu yapisal kirilmali egbiitiinlesme
yontemiyle 1980-2011 dénemi igin analiz etmistir. Caligmada elde edilen bulgularda
uzun donemde dogrudan yabanci yatirimlarda %10°luk artisin Tiirkiye i¢in istihdamu
%0.3 oraninda azalttigi, Cin ve Hindistan icinse sirayla %0.3 ve %,0.2 oraninda
istthdami arttirdig1 tespit edilmistir. Ayrica serilerin diizey degerlerinde duragan

olmadig1 ve seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin oldugu belirtilmistir.

Tran ve Dinh (2014), dogrudan yabanci yatirim girislerinin gelismekte olan
Asya iilkelerinin dis dengesizlikleri iizerindeki etkisini incelemek amaciyla panel
veri ve zaman serisi yontemlerini kullanarak 1991-2011 doénemi i¢in analiz etmistir.
Caligmada mevcut dogrudan yabanci yatirim girislerinin dis ticaret agigini arttirdigt

ve ev sahibi tilkeler i¢in olumsuz sonuglar dogurdugu tespitinde bulunmustur.
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Kog¢ (2015), Tirkiye’de dogrudan yabanci yatirimlar ile ithalat ve ihracat
arasindaki nedensellik iligkisini, 2007-2014 doénemi i¢in Todo — Yamamoto
Nedensellik yontemiyle incelemistir. Calismanin sonucunda ithalattan ve ihracattan
dogrudan yabanci yatirnmlara dogru nedensellik iliskisini saptamistir. Dogrudan
yabanci yatirimlardan ithalata dogru nedensellik iliskisine rastlamamistir. Dogrudan

yabanci yatirimlardan ihracata dogru nedensellik iligkisi oldugunu ortaya koymustur.

Sahin (2015), dogrudan yabanci1 yatirim ve ekonomik biiyiime iligkisini 1980-
2013 donemini Tiirkiye i¢cin ARDL simir testi ve Toda — Yamamoto Granger
Nedensellik yontemi ile analiz etmistir. Calisama neticesinde bagimli degisken
olarak ele alinan ekonomik biiylime istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.
Bununla beraber dogrudan yabanci yatirimlardan ekonomik biiylimeye dogru uzun
donemde istatiksel agidan anlamli iligki belirtilmistir. Dogrudan yabanci yatirim ile

ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi sonucuna ulagilmistir.

Can ve Kosekahyaoglu (2016), 16 gelismekte olan iilke i¢in dogrudan
yabanc1 yatirimin ihracat iirlin ¢esitliligine olan etkisini 1995-2010 dénemi verilerini
kullanarak, panel veri analizi yontemleriyle arastirmistir. Calisma sonucunda,
dogrudan yabanci yatirimlarin belirli iirlin guruplarinda yogunlagmay: azalttig
bunun sonucunda ihracatta iirlin ¢esitlendirmesini arttirarak, iilke ihracatina olumlu

katki sagladig1 sonucuna ulagilmistir.

Topall1 (2016), calismasinda Tiirkiye ve BRICS iilkelerine dogrudan yabanci
yatirim girisi, ticari disa agiklik ve ekonomik biliyiime arasindaki iliskiyi aragtirmistir.
1982-2013 donemini kapsayan ¢alismada CADF birim kok testi ile Emirmahmutoglu
ve Kose (2011) nedensellik testi kullanilmistir. Calismada elde edilen sonuglar;
ekonomik biiylimeden dogrudan yabanci yatirimlara dogru tek yonlii nedensellik
oldugunu, ekonomik biiylime ve ticari disa agiklik arasinda ise ¢ift yonlii nedensellik
iliskisi seklinde tespit edilmistir. Dogrudan yabanci yatirimlar ile ticari disa agiklik

arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi bulunmustur.

Ozbostanct (2016), calismasinda BRIC ve Tiirkiye iilkelerine yapilan
dogrudan yabanci yatirimlarin s6z konusu tlkelerin ihracati iizerine etkilerini 1995-
2014 donemi i¢in panel veri analiziyle incelemistir. Calismada elde edilen bulgular,

Rusya, Cin, Hindistan iilkelerinin ekonomileri i¢in dogrudan yabanci yatirimlarin
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ihracat iizerinde olumlu etkisini tespit etmistir. Tiirkiye ve Brezilya i¢in dogru oranti

goriilmemistir.

Bhasin ve Paul (2016), dogrudan yabanci yatirim ¢ikis1 ve ihracat arasindaki
iliskiyi 10 Asya iilkesi kapsaminda 1991 ve 2012 donemi igin panel nedensellik
yontemiyle incelemistir. Calismadaki bulgulara gore uzun donemde ihracattan
dogrudan yabanci yatinm c¢ikislarina dogru nedensellik ilskisi s6z konusu olurken,
dogrudan yabanci yatirim c¢ikislarindan ihracata dogru nedensellik ilgkisi
bulunamamistir. Kisa donem i¢in de ihracat ile dogrudan yabanci yatirim ¢ikislar
arasinda herhangi bir iliski tespit edilmemistir. Bu sonuglar nedeniyle dogrudan

yabanci yatirim ¢ikisi ile ihracat arasinda ikame iligkisi oldugu belirtilmistir.

Terzi ve Pata (2017), calismalarinda Tirkiye ekonomisinin 1982-2011
donemi i¢in dogrudan yabanci yatirimlar, ithalat ve ihracat arasindaki iliskiyi
incelemistir. Yapilan ekonometrik analizlers sonucunda ithalattan ve dig ticaretten
dogrudan yabanci yatirimlara dogru pozitif tek yonlii ve istatistiksel olarak anlamli
bir nedensellik tespit edilmistir. Calismadaki bulgular dis ticarette meydana gelen

artisin, dogrudan yabanci yatirimlarin girisi tizerinde 6nemlilik arz etmistir.

Seker ve Simdi (2017), calismasinda Tiirkiye’de dogrudan yabanci yatirim ile
sabit sermaye yatirimlarinin ihracat tizerindeki etkilerini 1983-2014 donemi igin
Engle-Granger, Johansen esbiitiinlesme testleri ve Granger Nedensellik yontemiyle
arastirmistir. Calismanin sonucunda esbiitiinlesme testlerinde, seriler arasinda uzun
donemli bir iligkinin var oldugunu, Granger Nedensellik testi sonucunda ise sabit
sermaye yatirimlari ve ihracattan dogrudan yabanci yatirimlara dogru tek yonli,
ihracat ve sabit sermaye yatirimlar1 arasinda ise ¢ift yonlii nedensellik iligkisi tespit

etmislerdir.

Acaravct ve Akyol (2017), dogrudan yabanci yatirimlar ve dis ticaretin
Tiirkiye ekonomisinde, ekonomik biliylime {izerindeki etkisini zaman serisi
yontemiyle 1998-2015 doénemi igin incelemistir. Calisma sonucunda dogrudan
yabanc1 yatirimlar, dis ticaret ile ekonomik biiyliime arasinda uzun dénemli iligskinin
bulunmadig1 tespit edilmistir. Ithalat ile dogrudan yabanci yatirimlardan ekonomik

biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik iligkisine rastlanmistir.
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Gumiis (2017), BRIC iilkelerinde ihracat ve biiyiime arasindaki iliskiyi 1995-
2016 donemi i¢in panel veri analiziyle incelemistir. Gergeklestirilen analiz
sonucunda Brezilya, Cin ve Rusya iilkeleri i¢in ihracata dayali biiylime s6z konusu
olmustur. Hindistan icin ise ihracat ile biliylime arasinda negatif iliski s6z konusu
olup, Hindistan i¢in ihracata bagli bir biiylimenin s6z konusu olmadigi tespitinde

bulunulmustur.

Aydin (2018), Tiirkiye’de dogrudan yabanci yatirim ¢ikisinin, Tirkiye
ihracatina etkisini arastirdigi ¢alismada 1992:Q1-2016:Q1 doénemini analiz etmistir.
Calismada dogrudan yabanci yatirim ¢ikiglarindan ihracata yonelik orta donemde
nedensellik iligkisi belirtilmistir. Uzun donemde dogrudan yabanci yatirim
cikislarinda %10’luk bir artisin, ihracatta %6.5 oraninda artis sagladigi, reel efektif
doviz kurunda meydana gelen %10’luk artisin, ihracatta %14.9 oraninda azalmaya

sebep oldugu tespit edilmistir.

Sezer (2018), dogrudan yabanci yatirim giris ve ¢ikislarinin ithalat ve ihracat
tizerindeki etkisini aragtirma konusu yaptigi ¢aligmada yillik frekans verilerini
kullanarak 1992-2017 donemi BRICS-T iilkelerini panel veri analiziyle incelemistir.
Yatay kesit bagimliligi, Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel nedensellik analizi
neticesinde elde edilen bulgular ¢ok yonlii olmustur. Dogrudan yabanci yatirimlar
girisi ile ihracat arasinda karsilikli nedensellik iliskisi bulunmustur. Dogrudan
yabanci yatirimlar ve ithalat arasinda tek yonli iliski tespit edilirken, ithalatin
dogrudan yabanci yatirimlarin girisinin  degismesine neden oldugu sonucuna
ulagilmistir. Bununla birlikte dogrudan yabanci yatirim ¢ikist ile ithalat ve ihracat

arasinda herhangi bir nedensellik bulunamamagtir.

Gokee (2018), calismasinda dogrudan yabanci yatirimlarin ihracata ve milli
gelire olan etkisini BRIC iilkeleri ve Tiirkiye igin 1990-2016 donemini panel veri
analiziyle incelemistir. Calismanin sonucunda dogrudan yabanci yatirimlarda
meydana gelen %]1°lik artisin Cin’de ihracati 9%0.535, Hindistan’da 9%0.14
arttirirken, Rusya’da ihracatt %0.159, Tiirkiye’de 9%0.265 azalttig1 belirtilmistir.
Dogrudan yabanci yatirimin Brezilya’da ise ihracat {izerinde anlamli bir etkisinin
bulunmadigini ortaya koymustur. Ayrica reel efektif doviz kurunda meydana gelen

%1’lik artig, ihracatt Cin’de %0.533, Rusya’da %0.5 azalttig1 tespit edilmistir.
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Dogrudan yabanci yatirnmlardaki %]1°lik artisgin milli geliri Cin’de %0.659,
Tiirkiye’de %0.291, Hindistan’da %0.110 arttirdigi, Rusya’da ise %0.099 oraninda
azalttig tespit edilmistir. Ihracattaki %1°lik artis milli geliri Rusya’da %0.512,
Tirkiye’de %0.392, Cin’de %0.381 ve Hindistan’da %0.225 oraninda arttirirken,
Brezilya’da ise ihracatin milli gelir lizerinde anlamli bir etkisinin olmadigi
belirtilmistir. Dogrudan yabanci yatirnm ile ihracattan milli gelire dogru kisa
donemde de uzun dénem de de nedensellik iliskileri tespit edilmistir. REER’den
milli gelire dogru herhangi bir nedensellik iliskisinin olmadigr bulgusu elde

edilmistir.
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BOLUM I11

3. DOGRUDAN YABANCI YATIRIMLAR ve DIS TICARET ILiSKiSi
UZERINE BiR UYGULAMA: BRICS ve TURKIYE ORNEGI

Calismanin bu boliimiinde ilk olarak aragtirmanin amaci ve onemi, kapsami
ve kisitlar1 aciklanmistir. Daha sonra veri ve yontem hakkinda bilgi verilmistir.

Yapilan analiz sonucu elde edilen bulgular degerlendirilmistir.

3.1. Cahsmanin Amaci ve Onemi

Bu calismanin amaci dogrudan yabanci yatirimlar ile dis ticaret arasinda
nedensel bir iliskinin varligini, BRICS ve Tirkiye {ilkeleri 6zelinde ortaya
koymaktir. Bu amagla 2005-2017 donemi i¢in dogrudan yabanci yatirim girisleri ile
dogrudan yabanci yatirim ¢ikislarinin s6z konusu iilkelerin ihracat ve ithalatlarina

etkisinin olup olmadig1 incelenmektedir.

Dogrudan yabanci yatirim girisleri ile dogrudan yabanci yatirim ¢ikislar dig
ticareti etkileyebilen unsurlardandir. Calismanin konusuyla ilgili aragtirilan ampirik
literatiir farkli donem, yontem, 6rneklem kullanarak ¢ok farkli bulgular elde etmistir.
Dogrudan yabanci yatirim girisleri ile dogrudan yabanci yatirnm ¢ikislarinin dis
ticaret lizerinde sabit yani genel kabul gormiis bir etkisinden ziyade baska
unsurlardan kaynakli farkli etkilerin veya sonuglarin ortaya g¢ikabilecegini
gostermistir. Baska bir deyisle dogrudan yabanci yatirim girigleri ve dogrudan
yabanci yatirim ¢ikiglarinin iilkelerin ihracatlar1 ve ithalatlar1 tizerindeki etkileri

olumlu da olumsuz da sonuglar verebilmektedir.

Literatiirde dogrudan yabanci yatirim ve dis ticaret iliskisini ele alan
caligmalarin ¢ogu dogrudan yabanci yatirim girisinin veya ¢ikisinin ihracata etkisine

odaklanmuistir. Literatiirde BRICS ve Tiirkiye tilkeleri tekli olarak ya da herhangi bir
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entegrasyon altinda veya diger gelismekte olan iilke gruplart igerisinde ¢aligmalara
dahil edilmistir. Bu ¢alismada BRICS’e sonradan dahil olan Giiney Afrika’nin ve
dahil olma ihtimali olan Tiirkiye’nin de yer almasinin disinda diger ¢alismalardan
farkli olarak hem dogrudan yabanci yatirim girislerinin hem de dogrudan yabanci
yatirim ¢ikislarinin s6z konusu iilkelerin dis ticaret iizerindeki etkisine odaklanmustir.

Bu dogrultudaki ¢alismalara katki saglamasi amaglanmistir.

3.2. Cahismanmin Kapsam ve Kisitlari

Dogrudan yabanci yatirim ve dis ticaret iliskisinin incelenmeye calisildigi bu
calismada 2005 ve 2017 (13 yil) donemi ele alinmaktadir. Caligmanin daha genis
Olcekli bir veri setiyle ele alinmasi planlansa da DYY girisleri ve DYY ¢ikislar
verilerinde herhangi bir kisitlilik yasanmazken s6z konusu tilkelerin ihracat ve ithalat
verilerinin 2005 yili itibariyle baslayip 2017 son verisiyle yer almasit DYY giris ve
¢ikis verilerinin de 2005 yili itibariyle ele alinmasini ve ¢aligmanin daha dar 6l¢ekli

bir veri setiyle yapilmasini gerektirmistir.
3.3. Veri ve Yontem

Dogrudan yabanci yatirrm ve dis ticaret iligkisinin ele alindig1 bu ¢aligmaya
alt1 lilke dahil edilmistir. S6z konusu alt1 lilke BRICS iilkeleri ( Brezilya, Rusya,
Hindistan, Cin ve Giinaye Afrika) ve Tiirkiye’dir. BRICS ve Tiirkiye iilkeleri i¢in
dogrudan yabanci yatirim girisleri ile dogrudan yabanci yatirim ¢ikislarinin, iilkelerin
ithracatlart ve ithalatlar1 tlizerindeki etkisi 2005-2017 donemini kapsayan yillik
verilerle Basit Dogrusal Regresyon yontemiyle analiz edilmistir. Her bir iilke i¢in
dort model olusturulmustur. Ulkelerin dogrudan yabanci yatirim girislerinin,
tilkelerin ihracatlar1 ve ithalatlara etkisi i¢in iki model, dogrudan yabanci yatirim
cikislarinin, tlkelerin ihracat ve ithalatlarina etkisi i¢in de iki model seklindedir.
Veriler UNCTAD kaynagindan alinmistir. Modelde kullanilan degiskenlerin
kisaltmalart DYYG= Dogrudan yabanci yatirnm girisi, DY YC= Dogrudan yabanci
yatirim ¢ikisi, ih= ihracat, it=ithalat seklindedir.

Calismada kullanilan basit dogrusal regresyon yontemi hakkinda kisaca bilgi;

Regresyon analizi aralarinda sebep-sonug iliskisi bulunan iki veya daha fazla

degisken arasindaki iliskiyi belirlemek ve bu iliski cer¢evesinde konuyla ilgili
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tahminler ya da kestirimler yapabilmek adina kullanilir. Regresyon analizinde iki
degiskenin s6z konusu oldugu analiz teknigi basit, ikiden fazla degiskenin
kullanildig1 teknik ise ¢oklu regresyon olarak adlandirilir. Bu degiskenler arasindaki
iliskiyi agiklamak i¢cin matematiksel bir model kurulur ve bu model regresyon modeli
olarak adlandirilir. Basit dogrusal regresyonda bagimli ve bagimsiz olmak {izere iki

degisken s6z konusudur.

Bagimsiz degisken (Independent Variable): Genellikle x ile gdsterilir. Bagka
bir degisken tarafindan etkilenmyen ama y’nin nedeni olan ya da onu etkiledigi

diisiiniilen agiklayici degiskendir.

Bagimli degisken (Dependent Variable): Genellikle y ile gosterilir. X

degiskenine bagl olarak degisebilen ya da ondan etkilenen agiklanan degiskendir.

Bagiml degisken sayis1 tektir. Bagimsiz degisken sayisi birden fazla olabilir.
Tek bagimsiz degisken s6z konusu ise basit dogrusal regresyon, iki ve daha fazla

bagimsiz degisken var ise ¢oklu dogrusal regresyon s6z konusudur.
Basit regresyon modeli:
“Y=a + pX+ ¢£” seklinde bagimli ve bagimsiz degisken iceren bir model.
Y= Bagimli degisken olup belli bir hataya sahip oldugu varsayilir.
X= Bagimsiz degisken olup hatasiz 6l¢iildiigii varsayilir.

B= Regresyon katsayis1 olup X’in kendi birimi cinsinden 1 birim degismesine

karsilik Y’de kendi birimi cinsinden meydana gelecek degisme miktarini ifade eder.
E= Hata terimi (ortalamasi=0, varyansi= o2 dir.)

o=Sabit olup X= 0 oldugunda Y ’nin aldig1 degerdir.

Regresyon model sonucu beklenen hipotezler

H1: Dogrudan yabanci yatirim girislerinin iilkelerin dis ticaretiyle iliskisi (dis

ticaretlerine etkisi) vardir.

H2: Dogrudan yabanci yatirim ¢ikiglarinin iilkelerin dis ticaretiyle iliskisi (dis

ticaretine etkisi) vardir.
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istatistiksel Metot

Sayisal degiskenler arasindaki dogrusal iligskiyi saptamak icin Pearson
korelasyon kat sayilar1 hesaplanmistir. Beta kat sayilar1 tek degiskenli dogrusal
regresyon analizi ile tahmin edilmistir. Tanimlayic1 istatistik olarak sayisal
degiskenler i¢in ortalama, standart sapma, kategorik degiskenler icin ise say1 ve %
degerleri verilmistir. Istatistiksel analizler icin SPSS Windows versiyon 24.0 paket

programi kullanilmis ve P<0.05 istatistiksel olarak anlamli kabul edilmistir.

Korelasyon Yorumu
katsayisi
0.8-1.0 | Cok giicly iligki
0.6-0.8 | Glgll iligki
0.4-0.6 | Orta siddette iligki
0.2-0.4 | Zayif iligki
0.0-0.2 | Cok zayif ya da iliski yok

Salkind (2000).

3.4. Bulgular

Analize dahil edilen verilerin Ornekleme dahil edilen iilkelere gore
tamimlayic1 istatistikleri Tablo 1’de goriilebilir. Orneklemde yer alan iilkeler
degerlendirildiginde 6rneklem donemindeki en yiiksek DYYG ortalamasina sahip
olan iilke Cin, en diisiik DYYG ortalamasina sahip iilke ise Gliney Afrika’dir. Yine
ayn1 sekilde ihracat ortalamasi en yiiksek olan iilkenin Cin, en diisiik olan iilkenin de
Gliney Afrika oldugu gozlenmektedir. En yiiksek seviyede ithalati ve ihracati
gergeklestiren iilkenin Cin oldugu, en diisiik seviyede DDYC gergeklestiren tilkelerin
de Brezilya ve Giiney Afrika oldugu goriilmektedir.
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Tablo 1: BRICS-T Ulkeleri I¢in Genel Tanimlayici Istatistikler

Degisken Ortalama Standart Sapma  Minimum Maksimum

Brazil DYYG 54417 25361 15066 96152
Brazil ih 30973 7731 15442 39965
Brazil it 59394 21100 23471 88072
BrazilDYYC 5488 11869 -10084 28202
IndiaDYYG 31929 11182 7622 47102
India ih 111622 45568 18398 161819
India It 110143 27861 60636 154014
India DYYC 11231 5838 1679 21142
ChinaDYYG 111523 23255 72406 136320
Chinaih 171481 51700 78469 228090
China it 265967 143596 83971 467589
Chine DYYC 84424 53898 12261 196149
Russian DYYG 35841 17286 11858 75856
Russian ih 52219 11459 28845 70123
Russian it 81925 26624 40471 128382
Russian DYYC 40366 15963 16747 70685
S.AfricaDYYG 4770 2833 311 9209
S.Africaih 14047 4155 1576 17640
S.Africa it 16620 2353 12151 20866
S.AfricaDYYC 3271 3387 -3134 7669
Turkey DYYG 14415 4430 8585 22047
Turkey ih 39008 7969 26087 51945
Turkey 1t 19716 4423 11950 25270
Turkey DYYC 2807 1631 924 6670
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Brezilya Icin Yapilan Regresyon Analizi Sonuclar

Tablo 2: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Brezilya DYYG
kullanarak, Brezilya ihracatinin tahmini

Katsayilar 2
B Std. Hata R? P
Sabit 17230.009 3069.121 0,686 0.001*
Brezilya DYYG 0.253 0.051 0.001*

a Bagimli degisken: Brezilya Thracati
*0.05 diizeyinde anlamli
YBrezilya ihracati=0.253*X Brezilya DYYG

Brezilya DYYG ve Brezilya ihracati1 arasinda gii¢lii pozitif bir korelasyon
gbzlenmistir (r=0.828, p=0.001). Varyans analiz tablosu incelendiginde, modelin
istatistiksel olarak anlamli oldugu gdzlenmistir (p<0.05). Tek degiskenli dogrusal
regresyon analizine gore, Brezilya ihracat degerindeki degisimin %69’u, Brezilya
DYYG degiskeni tarafindan agiklanmigtir (Tablo 2). Regresyon modeli katsayilari
incelendiginde, modelde bulunan Brezilya DYYG degiskeninin modele katkisinin
anlaml diizeyinde oldugu (p=0.001), 1 birimlik Brezilya DYYG degisiminin 0.253

birimlik Brezilya ihracatinda artisa neden oldugu gozlenmistir.

Tablo 3: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Brezilya DYYC
kullanarak, Brezilya ihracatinin tahmini

Katsayilar @
B Std. R2 P
Hata
Sabit 3278 2288 0,1 0.00
8.532 .289 98 1*
. - 0.14 0.12
Brezilya DYYC 0233 1 5

a Bagimli degisken: Brezilya fhracati
* 0.05 diizeyinde anlamll, YBrezi]ya ihracatlz '0233*X B]’ezilya DYYC

Brezilya DYYC ve Brezilya ihracati arasinda orta diizey negatif bir
korelasyon gozlenmistir (r=-0.445, p=0.223). Varyans analiz tablosu incelendiginde
modelin istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gézlenmistir (p>0.05). Tek degiskenli
dogrusal regresyon analizine gore, Brezilya ihracat degerindeki degisimin sadece

%20’lik bir kismi, Brezilya DYYC degiskeni tarafindan aciklanmistir (Tablo 3).
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Regresyon modeli katsayilar1 incelendiginde modelde bulunan Brezilya DYYC
degiskenin modele katkisinin anlamli diizeye sahip olmadigi (p=0.125), 1 birimlik
Brezilya DYYC degisiminin 0.233 birimlik Brezilya ihracatinda azalisa neden

oldugu gozlenmistir.

Tablo 4: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Brezilya DYYG
kullanarak Brezilya ithalatinin tahmini

Katsayilar @
B Std. Hata R? P
Sabit 22441.793 8641.404 0,666 0.025*
Brezilya DYYG 0.679 0.145 0.001*

2 Bagimh degisken: Brezilya ithalati

*0.05 diizeyinde anlamli

Y Brezilya ithalau=0.679*X Brezilya DYYG

Brezilya DYYG ve Brezilya ithalati arasinda gii¢lii bir pozitif korelasyon
gozlenmistir (r=0.816, p=0.001). Varyans analiz tablosu incelendiginde modelin
istatistiksel olarak anlamli oldugu gozlenmistir (p<<0.05). Tek degiskenli regresyon
analizine gore, Brezilya ithalat degerindeki degisimin %67°lik kism1 Brezilya DYYG
degiskeni tarafindan agiklanmistir. Regresyon modeli katsayilar1 incelendiginde
modelde bulunan Brezilya DYYG degiskeninin modele katkisinin anlamli diizeyinde
oldugu (p=0.001), 1 birimlik Brezilya DYYG degisiminin 0.679 birimlik Brezilya

ithalatinda artisa neden oldugu gozlenmistir.

Tablo 5:Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Brezilya DYYC
kullanarak Brezilya ithalatinin tahmini

Katsayilar 2
B Std. Hata R? P
Sabit 64768.045 6108.296 0,233 0.025*
BrazilDYYC -0.689 377 0.095

a Bagimli degisken: Brezilya ithalati
*0.05 diizeyinde anlaml
Y Brezilya ithalan= -0.689%* X Brezilya DYYC

Brezilya DYYC ve Brezilya ithalati arasinda orta diizey negatif bir
korelasyon gozlenmistir (r=-0.483, p=0.223). Varyans analiz tablosu incelendiginde,
modelin istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gozlenmistir (p>0.05). Tek degiskenli
dogrusal regresyon analizine gore, Brezilya ithalat degerindeki degisimin sadece

%23’ Brezilya DYYC degiskeni tarafindan agiklanmistir (Tablo 5). Regresyon
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modeli katsayilari incelendiginde, modelde bulunan Brezilya DYYC degiskeninin
modele katkisinin anlamli diizeyinde olmadigi (p=0.095), 1 birimlik Brezilya DYYC

degisiminin, 0.689 birimlik Brezilya ithalatinda azalisa neden oldugu gézlenmistir.

Hindistan i¢in Yapilan Regresyon Analizi Sonuglari

Tablo 6: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Hindistan DYYG
kullanarak Hindistan ihracatinin tahmini

Katsayilar ®
B Std. Hata R? P
Sabit 65203.510 38667.920 0,357 0.120
Hindistan DYYG 1.454 1.148 0.231

a Bagimli degisken: Hindistan Thracati
*0.05 diizeyinde anlamli
Y Hindistan ihracati=1,454* X Hindistan DYYG

Hindistan DYYG ve Hindistan ihracati arasinda orta siddet pozitif korelasyon
gozlenmigtir (r=0.432, p=0.225). Varyans analiz tablosu incelendiginde modelin
istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gozlenmistir (p>0.05). Tek degiskenli dogrusal
regresyon analizine gore, Hindistan ihracat degerindeki degisimin %36°lik bir kismi
Hindistan DYYG degiskeni tarafindan agiklandig1 gézlenmistir (Tablo 6). Regresyon
modeli katsayilar1 incelendiginde modelde bulunan Hindistan DYYG degiskeninin
modele katkisinin anlamli olmadigi (p=0.231), 1 birimlik Hindistan DYYG

degisiminin, 1.454 birimlik Hindistan ihracatinda artisa neden oldugu gézlenmistir.

Tablo 7: Tek degiskenli regresyon analizi, Hindistan DY YC kullanarak
Hindistan ihracatinin tahmini

Katsayilar ?
B Std. Hata R? P
Sabit 133093.473 28642.722 0,245 0.001*
Hindistan DYYC -1.912 2.282 0.420

a Bagimli degisken: Hindistan Ihracati

*0.05 diizeyinde anlaml

Y Hindistan ihracatr= -1.912*X Hindistan DYYC

Hindistan DY'YC ve Hindistan ihracati arasinda orta diizey negatif korelasyon

gbzlenmistir (r=-0.445, p=0.223). Varyans analiz tablosu incelendiginde, modelin

istatistiksel olarak anlamli olamadig1 gbzlenmistir (p>0.05). Tek degiskenli dogrusal
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regresyon analizine gore, Hindistan ihracat degerindeki degisimin sadece %25’lik bir
kismi Hindistan DYYC degiskeni tarafindan agiklanmistir (Tablo 7). Regresyon
modeli katsayilar1 incelendiginde modelde bulunan Hindistan DYYC degiskeninin
modele katkisinin anlamli diizeye sahip olmadigir (p=0.420), 1 birimlik Hindistan
DYYC degisiminin 1.912 birimlik Hindistan ihracatinda azalisa neden oldugu

gozlenmistir.

Tablo 8: Tek degiskenli regresyon analizi, Hindistan DY'YG kullanarak
Hindistan ithalatinin tahmini

Katsayilar ®
B Std. Hata R? P
Sabit 68196,343 21503,515 0,278 0.009*
Hindistan DYYG 1,314 638 0.064

2 Bagimli degisken: Hindistan ithalat

*0.05 diizeyinde anlamli

Y Hindistan ithalatt=1.314*X Hindistan DYYG

Hindistan DYYG ve Hindistan ithalati arasinda orta diizey pozitif korelasyon
gozlenmistir (r=0.527, p=0.080). Varyans analiz tablosu incelendiginde, modelin
istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gozlenmistir (p>0.05). Tek degiskenli dogrusal
regresyon analizine gore Hindistan ithalat degerindeki degisimin % 28’lik kismu
Hindistan DYYG degiskeni tarafindan agiklanmigtir. Regresyon modeli katsayilari
incelendiginde modelde bulunan Hindistan DYYG degiskeninin modele katkisinin
anlamli diizeyinde olmadigi (p=0.064), 1 birimlik Hindistan DYYG degisiminin,
1.314 birimlik Hindistan ithalatinda artigsa neden oldugu gézlenmistir.

Tablo 9: Tek degiskenli regresyon analizi, Hindistan DY YC kullanarak
Hindistan ithalatinin tahmini

Katsayilar 2
B Std. Hata R? P
Sabit 124669,048 17386,620 0,073 0.001*
Hindistan DYYC -1,293 1,385 0.370

a Bagimli degisken: Hindistan ithalat:

*0.05 diizeyinde anlaml

Y Hindistan ithalan= -1,293*X Hindistan DYYC

Hindistan DYYC ve Hindistan ithalati arasinda zayif negatif bir korelasyon
gozlenmistir (r=-0.271, p=0.278). Varyans analiz tablosu incelendiginde modelin
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istatistiksel olarak anlamli olmadigi gozlenmistir (p>0.05). Tek degiskenli dogrusal
regresyon analizine gore, Hindistan ithalat degerindeki degisimin sadece %0.7’si
Hindistan DYYC degiskeni tarafindan agiklanmistir (Tablo 9). Regresyon modeli
katsayilar1 incelendiginde modelde bulunan Hindistan DYYC degiskeninin modele
katkisinin anlamli diizeyinde olmadigi (p=0.370), 1 birimlik Hindistan DYYC

degisiminin 1.293 birimlik Hindistan ithalatinda azalisa neden oldugu gézlenmistir.

Cin I¢in Yapilan Regresyon Analizi Sonuclar

Tablo 10: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Cin DYYG kullanarak
Cin ihracatinin tahmini

Katsayilar ?
B Std. Hata R? P
Sabit -71422,820 15282,169 0,960 0.001*
CinDYYG 2,178 134 0.001*

a Bagimli degisken: Cin Thracat:
*0.05 diizeyinde anlamli

YCin ihracati— 2.178*X Cin DYYG

Cin DYYG ve Cin ihracati arasinda ¢ok giiclii pozitif yonde bir korelasyon
gozlenmistir (r=0.960, p=0.001).Varyans analiz tablosu incelendiginde modelin
istatistiksel olarak anlamli oldugu gozlenmistir (p<0.05). Tek degiskenli dogrusal
regresyon analizine gore, Cin ihracat degerindeki degisimin %96’lik bir kismi1 Cin
DYYG degiskeni tarafindan agiklandigi gézlenmistir (Tablo 10). Regresyon modeli
katsayilar1 incelendiginde, modelde bulunan Cin DYYG degiskeninin modele
katkisinin anlamli oldugu (p=0.001), 1 birimlik Cin DYYG degisiminin 2.178

birimlik Cin ihracatinda artisa neden oldugu gozlenmistir.

Tablo 11: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Cin DY YC kullanarak
Cin ihracatimin tahmini

Katsayilar 2

B Std. Hata R? P
Sabit 102569,131 15044,432 0,724 0.001*
CinDYYC ,816 ,152 0.001*

a Bagimli degisken: Cin Thracati
*0.05 diizeyinde anlaml

YCin ihracat1:0-816*x Cin DYYC
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Cin DYYC ve Cin ihracati arasinda pozitif yonde giiglii bir korelasyon
gozlenmistir (r=0.851, p=0.001) Varyans analiz tablosu incelendiginde modelin
istatistiksel olarak anlamli oldugu gozlenmistir (p<0.05). Tek degiskenli dogrusal
regresyon analizine gore, Cin ihracat degerindeki degisimin %72’lik bir kismi1 Cin
DYYC degiskeni tarafindan agiklandig1 gozlenmistir (Tablo 11). Regresyon modeli
katsayilar1 incelendiginde modelde bulunan Cin DYYC degiskeninin modele
katkisinin anlamli diizeye sahip oldugu (p=0.001), 1 birimlik Cin DYYC degisiminin
0.816 birimlik Cin ihracatinda artisa neden oldugu gozlenmistir.

Tablo 12: Tek degiskenli regresyon analizi, Cin DYYG kullanarak Cin
ithalatinin tahmini

Katsayilar 2
B Std. R? P
Hata
_ - 90483 0,8 0,00
Sabit 356637,623 242 17 2*
Cin DYYG 5,583 1796 0'23

2 Bagimh degisken: Cin ithalati

* 0.05 diizeyinde anlaml

Y Cin ithalatn=2.983* X cin DYYG

Cin DYYG ve Cin ithalati arasinda ¢ok giiglii pozitif bir korelasyon
gozlenmistir (r=0.904, p=0.001). Varyansa analiz tablosu incelendiginde modelin
istatistiksel olarak anlamli ¢iktig1 gozlenmistir (p<<0.05). Tek degiskenli dogrusal
regresyon analizine gore, Cin ithalat degiskenindeki degisimin %82’lik kismi Cin
DYYG degiskeni tarafindan agiklanmistir (Tablo 12). Regresyon modeli katsayilar
incelendiginde, modelde bulunan Cin DYYG degiskeninin modele katkisinin anlamli
diizeyinde oldugu (p=0.001), 1 birimlik Cin DYYG degisiminin 5.583 birimlik Cin

ithalatinda artisa neden oldugu gozlenmistir.

Tablo 13: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Cin DY'YC kullanarak
Cin ithalatinin tahmini

Katsayilar ®

B Std. Hata R? P
Sabit 54833,471 27428,023 0,881 0.071
Cin DYYC 2,501 ,277 0.001*

a Bagimli degisken: Cin Ithalati
*0.05 diizeyinde anlamli

Y Cin ithalat= 2.501*X cin DYYC
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Cin DYYC ve Cin ithalat1 arasinda pozitif giiclii bir korelasyon gozlenmistir
(r=0.939, p=0.001). Varyans analiz tablosu incelendiginde modelin istatistiksel
olarak anlamli oldugu gozlenmistir (p<0.05). Tek degiskenli dogrusal regresyon
analizine gore, Cin ithalat degerindeki degisimin %88’1 Cin DYYC degiskeni
tarafindan aciklanmistir (Tablo 13). Regresyon modeli katsayilari incelendiginde
modelde bulunan Cin DYYC degiskeninin modele katkisinin anlamli diizeyinde
oldugu (p=0.001), 1 birimlik Cin DYYC degisiminin 2.501 birimlik Cin ithalatinda

artisa neden oldugu gozlenmistir.

Rusya Icin Yapilan Regresyon Analizi Sonuclar

Tablo 14: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Rusya DYYG
kullanarak Rusya ihracatinin tahmini

Katsayilar
B Std. Hata R? P
Sabit 45180,041 7540,505 0,088 0.001*
Rusya DYYG ,196 ,191 0.326

4 Bagimli degisken: Rusya fhracati

* (.05 diizeyinde anlamli

Y Rusya ihracati= 0,196* X Rusya DYYG

Rusya DYYG ve Rusya ihracati arasinda zayif pozitif yonde bir korelasyon
gozlenmistir (r=0.296, p=0.136). Varyans analiz tablosu incelendiginde modelin
istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gozlenmistir (p>0.05). Tek degiskenli dogrusal
regresyon analizine gore, Rusya ihracat degerindeki degisimin yaklasik %0.9’luk bir
kismi Rusya DYYG degiskeni tarafindan agiklandigi gozlenmistir (Tablo 14).
Regresyon modeli katsayilar1 incelendiginde modelde bulunan Rusya DYYG
degiskeninin modele katkisinin anlamli olmadig1 (p=0.326), fakat 1 birimlik Rusya
DYYG degisiminin 0.196 birimlik Rusya ihracatinda artisa neden olabilecegi

gozlenmistir.
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Tablo 15:Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Rusya DYYC
kullanarak Rusya ihracatinin tahmini

Katsayilar ?
B Std. Hata R? P
Sabit 31238,969 6446,273 0,524 0.001*
Rusya DYYC 0,520 ,149 0.005*

2 Bagimh degisken: Rusya ihracati

* 0.05 diizeyinde anlamli, Y Rusya ihraca=0.520*X Rusya DYYC

Rusya DYYC ve Rusya ihracati arasinda pozitif yonde giiglii bir korelasyon
gbzlenmistir (r=0.742, p=0.001). Varyans analiz tablosu incelendiginde modelin
istatistiksel olarak anlamli oldugu gozlenmistir (p<0.05). Tek degiskenli dogrusal
regresyon analizine gore, Rusya ihracat degerindeki degisimin %52’lik bir kismi
Rusya DYYC degiskeni tarafindan agiklanmistir (Tablo 15). Regresyon modeli
katsayilar1 incelendiginde modelde bulunan Rusya DYYC degiskeninin modele
katkisinin anlamli diizeye sahip oldugu (p=0.005), 1 birimlik Rusya DYYC

degisiminin 0.520 birimlik Rusya ihracatinda artisa neden oldugu goézlenmistir.

Tablo 16: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Rusya DYYG
kullanarak Rusya ithalatinin tahmini

Katsayilar ?
B Std. Hata R? P
Sabit 75948,207 18236,264 0,012 0,002*
Rusya DYYG 0,167 462 0,725

4 Bagimli degisken: Rusya ithalati

* (.05 diizeyinde anlamli

Y Rusya ithalan= 0,16 7*X Rusya DYYG

Rusya DYYG ve Rusya ithalati arasinda zayif pozitif bir korelasyon
gozlenmistir (r=0.108, p=0.601). Varyans analiz tablosu incelendiginde modelin
istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gozlenmistir (p>0.05). Tek degiskenli dogrusal
regresyon analizine gore Rusya ithalat degerindeki degisimin %0.1’lik kism1 Rusya
DYYG degiskeni tarafindan aciklanmistir (Tablo 16). Regresyon modeli katsayilari
incelendiginde modelde bulunan DYYG degiskeninin modele katkisinin anlamli
olmadig1 (p=0.725), 1 birimlik Rusya DYYG degisiminin 0.167 birimlik Rusya

ithalatinda artisa neden oldugu gozlenmistir.
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Tablo 17: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Rusya DYYC
kullanarak Rusya ithalatinin tahmini

Katsayilar ?
B Std. Hata R? P
Sabit 37126,848 16210,177 0,443 0.043
Rusya DYYC 1,110 375 0.013*

4 Bagimli degisken: Rusya ithalati

*0.05 diizeyinde anlamli

Y Rusya ithalan= 1.110*X Rusya DYYC

Rusya DYYC ve Rusya ithalati arasinda pozitif giicli bir korelasyon
gozlenmigtir (r=0.665, p=0.001). Varyans analiz tablosu incelendiginde modelin
istatistiksel olarak anlamli oldugu gdzlenmistir (p<0.05). Tek degiskenli dogrusal
regresyon analizine gore, Rusya ithalat degerindeki degisimin %44’ Rusya DYYC
degiskeni tarafindan aciklanmistir (Tablo 17). Regresyon model kat sayilari
incelendiginde modelde bulunan Rusya DYYC degiskeninin modele katkisinin
anlamli diizeyinde oldugu (p=0.013), 1 birimlik Rusya DYYC degisiminin 1.110

birimlik Rusya ithalatinda artisa neden oldugu gézlenmistir.

Giiney Afrika Icin Yapilan Regresyon Analizi Sonuclar

Tablo 18: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Giiney Afrika DYYG
kullanarak Giiney Afrika ithracatinin tahmini

Katsayilar ®
B Std. Hata R? P
Sabit 11768,293 2295,760 0,106 0.001*
Giiney Afrika DYYG 0,478 418 0.277

a Bagimli degisken: Giiney Afrika Ihracati
*0.05 diizeyinde anlaml

Y Giiney Afrika ihracatt= 0,478%X Giiney Afrika DYYG

Giliney Afrika DYYG ve Giiney Afrika ihracati arasinda zayif pozitif yonde
bir korelasyon gozlenmistir (r=0.326, p=0.095). Varyans analiz tablosu
incelendiginde modelin istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gozlenmistir (p>0.05).
Tek degiskenli dogrusal regresyon analizine gore, Giiney Afrika ihracat degerindeki
degisimin yaklasik %11°lik bir kismi1 Giiney Afrika DYYG degiskeni tarafindan
aciklandigr gozlenmistir (Tablo 18). Regresyon modeli kat sayilari incelendiginde

modelde bulunan Giiney Afrika DYYG degiskeninin modele katkida anlamhi
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olmadig1 (p=0.277), 1 birimlik Giiney Afrika DYYG degisiminin 0.478 birimlik

Giliney Afrika ihracatinda artisa neden oldugu gézlenmistir.

Tablo 19: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Giiney Afrika DYYC
kullanarak Giiney Afrika ihracati tahmini

Katsayilar 2

B Std. Hata R2 P
Sabit 15036,831 1653,812 0,061 0.001*
Giiney Afrika DYYC -0,303 0,358 0.416

a Bagimli degisken: Giiney Afrika Ihracati
* 0.05 diizeyinde anlamli
YGiiney Afrika ihracati= '01303*X Giiney Afrika DYYC

Giiney Afrika DYYC ve Giiney Afrika ihracati arasinda negatif yonde zayif
bir korelasyon gozlenmistir (r=0.247, p=0.701). Varyans analiz tablosu
incelendiginde modelin istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gézlenmistir (p>0.05).
Tek degiskenli dogrusal regresyon analizine gore, Gliney Afrika ihracat degerindeki
degisimin %]1’lik bir kism1 Giiney Afrika DYYC degiskeni tarafindan agiklanmigtir
(Tablo 19). Regresyon modeli katsayilar1 incelendiginde, model de bulunan Giine
Afrika DY YC degiskeninin modele katkisinin anlamli olmadig: (p=0.416), 1 birimlik
Giiney Afrika DYYC degisiminin 0.303 birimlik Giliney Afrika ihracatinda azaliga

neden oldugu gozlenmistir.

Tablo 20: Tek degiskenli regresyon analizi, Gliney Afrika DYYG kullanarak,
Giiney Afrika ithalatinin tahmini

Katsayilar #
B Std. Hata R? P
Sabit 16177,744 1366,907 0,012 0,002*
Giiney Afrika DYYG ,093 249 0,717

a Bagimli degisken: Giiney Afrika ithalati
*0.05 diizeyinde anlaml

Y Giiney Afrika ithalati= 0,093*X Giiney Afrika DYYG

Gliney Afrika DYYG ve Giiney Afrika ithalati arasinda zayif pozitif bir
korelayon goézlenmistir (r=0.112, p=0.451). Varyans analiz tablosu incelendiginde
modelin istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gozlenmistir (p>0.05). Tek degiskenli
dogrusal regresyon analizine gore, Giiney Afrika ithalat degerindeki degisimin
%1’lik kismi Giiney Afrika DYYG degiskeni tarafindan agiklanmistir (Tablo 20)..
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Regresyon modeli katsayilart incelendiginde modelde bulunan Giiney Afrika DYYG
degiskeninin modele katkisinin anlamli olmadig1 (p=0.717), fakat 1 birimlik Giiney
Afrika DYYG degisiminin 0.093 birimlik Giiney Afrika ithalatinda artisa neden

oldugu gbzlenmistir.

Tablo 21: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Giiney Afrika DYYC
kullanarak, Giiney Afrika ithalatinin tahmini

Katsayilar 2
B Std. Hata R? P
Sabit 17135572 941,477 0,052 0.043
Gliney Afrika DYYC -0,158 ,204 0.456

a Bagimli degisken: Giiney Afrika ithalat:
*0.05 diizeyinde anlamli
Y Giiney Afrika ithalat= -0,158%X Giiney Afrika DYYC

Gliney Afrika DYYC ve Giliney Afrika ithalati arasinda pozitif zayif bir iligki
gozlenmigtir (r=0.227, p=0.001). Varyans analiz tablosu incelendiginde modelin
istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gézlenmistir. Tek degiskenli dogrusal regresyon
analizine gore, Gliney Afrika ithalat degerindeki degisimin %0.05’1 Giiney Afrika
DYYC tarafindan aciklanmistir (Tablo 21). Regresyon modeli katsayilar
incelendiginde modelde bulunan Giiney Afrika DYYC degiskeninin modele katkisini
anlamli olmadig1 (p=0.456), 1 birimlik Giiney Afrika DYYC degisiminin 0.158

birimlik Gliney Afrika ithalatinda azalisa neden oldugu gozlenmistir.

Tiirkiye I¢cin Yapilan Regresyon Analizi Sonuclar

Tablo 22: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Tiirkiye DYYG
kullanarak, Tiirkiye ihracatinin tahmini

Katsayilar 2
B Std. Hata R? P
Sabit 44599,880 7959,763 0,047 0.001*
Tirkiye DYYG -0,388 ,530 0.479

a Bagimli degisken: Tiirkiye Ihracati
*0.05 diizeyinde anlaml
YTiirkiye ihracati= '0,388*)( Tirkiye DYYG

Tirkiye DYYG ve Tirkiye ihracati arasinda zayif negatif yonli bir

korelasyon gozlenmistir (r=0.216, p=0.515). Varyans analiz tablosu incelendiginde
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modelin istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gozlenmistir (p>0.05). Tek degiskenli
dogrusal regresyon analizine gore, Tirkiye ihracat degerindeki degisimin %0.5’lik
bir kism1 Tiirkiye DYYG degiskeni tarafindan agiklandigi gézlenmistir (Tablo 22).
Regresyon modeli katsayilar1 incelendiginde modelde bulunan Tiirkiye DYYG
degiskeninin modele katkisinin anlamli olmadigr (p=0.479), 1 birimlik Tiirkiye
DYYG degisiminin 0.388 birimlik Tiirkiye ihracatinda azalisa neden oldugu

gbzlenmistir.

Tablo 23: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Tiirkiye DYYC
kullanarak, Tiirkiye ihracatinin tahmini

Katsayilar 2
B Std. Hata R? P
Sabit 27149,301 2379,308 0,748 0.001*
Tiirkiye DYYC 4,224 740 0.001*

a Bagimli degisken: Tiirkiye Ihracati
*0.05 diizeyinde anlamli
YTijrkiye ihracat1= 41224*X Tiirkiye DYYC

Tirkiye DYYC ve Tiirkiye ihracati arasinda pozitif yonde gliglii bir
korelasyon gozlenmistir (r=0.865, p=0.001). Varyans analiz tablosu incelendiginde
modelin istatistiksel olarak anlamli oldugu gozlenmistir (p<0.05). Tek degiskenli
dogrusal regresyon analizine gore, Tiirkiye ihracat degerindeki degisimin %75’lik bir
kismi1 Tirkiye DYYC degiskeni tarafindan agiklanmistir (Tablo 23). Regresyon
modeli katsayilar1 incelendiginde modelde bulunan Tirkiye DYYC degiskeninin
modele katkisinin anlaml diizeye sahip oldugu (p=0.001), 1 birimlik Tiirkiye DYYC

degisiminin 4.224 birimlik Tirkiye ihracatinda artisa neden oldugu gozlenmistir.

Tablo 24: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Tiirkiye DYYG
kullanarak, Tiirkiye ithalatinin tahmini

Katsayilar 2
B Std. Hata R? P
Sabit 22973,661  4407,371 0,051 0,001*
Tiirkiye DYYG -0,226 293 0,457

a Bagimli degisken: Tiirkiye Ithalati
*0.05 diizeyinde anlamli
YTﬁrkiye ithalat= '01226*X Tiirkiye DYYG
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Tiirkiye DYYG ve Tiirkiye ithalati arasinda negatif yonde zayif bir iligki
gozlenmistir (r=-0.326, p=0.101). Varyans analiz tablosu incelendiginde modelin
istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gozlenmistir (p>0.05). Tek degiskenli dogrusal
regresyon analizine gore Tiirkiye ithalat degerindeki degisimin %0.5’lik bir kismu
Tirkiye DYYG degiskeni tarafindan agiklanmistir (Tablo 24). Regresyon modeli
katsayilar1 incelendiginde modelde bulunan Tiirtkiye DYYG degiskeninin modele
katkisinin anlamli diizeye sahip olmadig1 (p=0.457), 1 birimlik Tirkiye DYYG

degisiminin 0.226 birimlik Tirkiye ithalatinda azalisa neden oldugu gozlenmistir.

Tablo 25: Tek degiskenli dogrusal regresyon analizi, Tiirkiye DYYC
kullanarak, Tiirkiye ithalatinin tahmini

Katsayilar 2
B Std. Hata R? P
Sabit 13960,909 1721,134 0,571 0,001*
Tiirkiye DYYC 2,050 535 0.003*

a Bagimli degisken: Tiirkiye ithalati
*0.05 diizeyinde anlamli
YTﬁrkiye ithalati= 2,050*)( Tiirkiye DYYC

Tirkiye DYYC ve Tirkiye ithalati arasinda pozitif giicli bir iliski
gozlenmistir (r=0.756, p=0.001). Varyans analiz tablosu incelendiginde modelin
istatistiksel olarak anlamli oldugu gozlenmistir (p<0.05). Tek degiskenli dogrusal
regresyon analizine gore, Tlrkiye ithalat degerindeki degisimin %57’si Tiirkiye
DYYC degiskeni tarafindan agiklanmistir. Regresyon modeli katsayilar
incelendiginde modelde bulunan Tiirkiye DYYC degiskeninin modele katkisinin
anlamli diizeyinde oldugu (p=0.003). 1 birimlik Tirkiye DYYC degisiminin 2.050

birimlik Tiirkiye ithalatinda artisa neden oldugu gozlenmistir.

3.5. Tartisma
Dogrudan yabanci yatirimlar ve dig ticaret arasinda nedensel biri iliskinin
varliginin BRICS ve Tiirkiye i¢in arastirildigi bu calismada elde edilen bulgular ¢ok

yonlii olmustur. Ozetlendiginde:

e Brezilya’da DYYG ithalat ve ihracat lizerinde anlamli ve pozitif
yonlii bir etkiye sahiptir. DYYG ve ihracat ve ithalat arasinda

nedensellik iliskisi tespit edilmistir.
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Brezilya’da DYYC ithalat ve ihracat iizerinde anlamli olmayan
negatif yonli bir iliski tespit edilmistir. Nedensellik iligkisi tespit
edilmemistir.

Hindistan’da DYYG ile ihracat ve ithalata arasinda anlaml
olmayan pozitif yonlii bir iliski tespit edilmistir. Thracat ve ithalatta
art1s sebebi olmustur. Nedensellik iligkisi tespit edilmemistir.
Hindistan’da DYYC ihracat ve ithalat iizerinde anlamli olmayan
negatif bir etkiye sahip ve ihracat ve ithalatta azalisa sebep oldugu
tespit edilmistir. Nedensellik iliskisi tespit edilmemistir.

Cin’de DYYG ihracat ve ithalat {izerinde anlaml1 pozitif bir etkiye
sahip, ihracat ve ithalatta artisa sebep oldugu tespit edilmistir.
Nedensellik iligkisi s6z konusudur.

Cin’de DYYC ihracata ve ithalat {izerinde anlamli pozitif etkiye
sahip, ihracat ve ithalatta artisa sebep oldugu tespit edilmistir.
Nedensellik iligkisi s6z konusudur.

Rusya’da DYYG ihracat ve ithalat iizerinde anlamli olmayan
pozitif bir etkiye sahip ihracat ve ithalatta artisa sebep oldugu tespit
edilmistir. Nedensellik iligkisi tespit edilmemistir.

Rusya’da DYYC ihracat ve ithalat iizerinde anlamli pozitif bir
etkiye sahip, ihracat ve ithalat artisina sebep oldugu tespit
edilmistir. Nedensellik iligkisi tespit edilmistir.

Giliney Afrika’da DYYG ihracat ve ithalat iizerinde anlamh
olmayan pozitif bir etkiye sahip, ihracat ve ithalatta artisa sebep
oldugu tespit edilmistir. Nedensellik iliskisi s6z konusu degildir.
Giiney Afrika’da DYYC ihracat ve ithalat iizerinde anlamh
olamayan negatif yonlii bir etkiye sahip, ihracat ve ithalatta azalisa
sebep oldugu tesit edilmistir. Nedensellik iligkisi s6z konusu
degildir.

Tiirkiye’de DYYG ihracat ve ithalat {izerinde anlamli olmayan
negatif yonlii bir etkiye sahip, ihracat ve ithalatta azalisa sebep

oldugu tespit edilmistir. Nedensellik iliskisi s6z konusu degildir.
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e Tiirkiye’de DYYC ihracata ve ithalat iizerinde anlamli pozitif bir
etkiye sahip, ihracat ve ithalatta artisa sebep oldugu tespit
edilmistir. Nedensellik iliskisi tespit edilmistir.

Dogrudan yabanct yatirim ve dis ticaret iligkisi hakkinda daha onceki
donemlere ait ampirik caligmalar dile getirilmisti. Bu caligmalar genel olarak ayni
sonuglart vermekten 6te farkli sonuglar barindirtyordu. DYY ve dis ticaret arasinda
nedensellik iliskisi olan anlamli ve pozitif sonuglar oldugu kadar herhangi bir
iliskinin tespit edilemedigi veya negatif sonuglarinda oldugu c¢aligmalar soz
konusuydu. S6z konusu calismalari bizim c¢alismamizla karsilastiracak olursak,
Rothmuller (2003) calismasinda Brezilya i¢cin DYY’nin ihracat iizerinde olumlu
etkisinin oldugu sonucuna ulasnmsti. Ozbostanci (2016), BRIC ve Tiirkiye’ye yapilan
DYY’nin s6z konusu ilkelerin ihracatlar1 {izerindeki etkisini arastirdig
calismasinda, Rusya, Cin, Hindistan iilkelerinde DY Y ’nin ihracat {izerinde olumlu
etkisinin oldugunu, Tiirkiye ve Brezilya icin ayni durumun s6z konusu olmadigini
belirtmisti. Caligma sonuglari itibariyle s6z konusu caligmalarla ayn1 paralelliktedir

denilemez.

Gokece (2018), calismasinda 1990-2016 donemi icin dogrudan yabanci
yatirimlarda meydana gelen %]1’lik artisin Cin’de ihracati % 0.535, Hindistan’da
%0.14 arttirdigini, Rusya’da %0.159 ve Tirkiye’de %0.265 azalttigini belirtmisti.
Ayrica DYY’nin Brezilya’da ihracat iizerinde anlamli bir etkisinin bulunmadigini
belirtmisti. Yapilan bu g¢alisma Gokge (2018)’in ¢alismasiyla karsilastirildiginda,
Gokee Brezilya icin anlaml bir etki bulamazken, yapilan ¢alismada Brezilya DYYG
ve dis ticaret arasinda nedensellik iliskisi bulgusuna ulagildi. Brezilya icin 1 birim
DYYG attiginda ihracatta 0.253 birimlik artis oldugunu, 1 birim DYYC arttiginda
ithracatta 0.233 birimlik azalis oldugu tespit edildi. Ayrica DYYG 1 birim arttifinda
ithalatta 0.689 birim azalisa sebep oldugu ortaya belirtildi. Ayrica Gokge
caligmasinda Rusya icin DYY’nin ihracat iizerinde azalisa sebep oldugunu
belirtirken, yapilan ¢alismada Rusya’da 1 birim DYYG arttiginda ihracatta 0.196
birim ve ithalatta 0.167 birim artisga sebep oldugu, DYYC °‘de 1 birim artis
oldugunda ihracatta 0.520 birim artis oldugu, yine ayn1 sekilde DYYC’ de 1 birim
artisin ithalatta 1.110 artisa sebep oldugu tespit edildi. Gokce Tiirkiye i¢in DYY nin
ithracat1 %0.265 azalattigin1 belirtmisti. Yapilan ¢aligmada Tiirkiye’de DY YG’nin 1
birimlik artig1 ihracatta 0.388 birimlik azalisa sebep oldugu tespit edildi. Gokge
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Hindistan i¢in DYY’nin %0.14 artisa sebep oldugunu belirtmisti. Yapilan bu
calismada Hindistan’da 1 birim DYYG artis1 ihracatta 1.454 birim, ithalatta 1.314
birim artisa ve 1 birim DYYC artis1 ihracatta 1.912 birim, ithalatta 1.293 birim
azalisa sebep oldugu tespit edildi. Gok¢e Cin icin DYY artisinin ihracati %0.535
arttirdignt sonucuna ulagsmisti. Calismada Cin i¢cin DYYG’de meydana gelen 1
birimlik artig ihracat1 2.178 birim, ithalat1 5.583 birim arttirdig1 ve DYYC’de yapilan
1 birimlik artisin ihracati 0.816, ithalati 2.501 birim arttirdig1 tespit edildi.
Calismanin  Gokge(2018) c¢alismasiyla ortak ve tamamen farkli olan yonleri

mevcuttur.

Kog (2015) calismasinda Tiirkiye i¢in dogrudan yabanci yatirimlar ile ithalat
ve ihracat arasinda nedensellik iliskisini 2007-2014 donemi i¢in Todo-Yamamoto
Nedensellik yontemiyle incelemisti. Calisma sonucunda ithalat ve ihracattan
dogrudan yabanci yatirimlara dogru nedensellik iliskisine rastladigini belirtmisti.
Yapilan bu ¢alismada DYYG ihracat ve ithalat arasinda nedensellik iligkisi tespit
edilmemistir. Fakat DYYC ile ihracat ve ithalat arasinda nedensellik iligkisine

rastlanilmagtir.

Kiran (2011) c¢alismasinda Tiirkiye’de dogrudan yabanci yatirimlar ile dig
ticaret arasindaki nedensellik iliskisini 1992-2008 dénemi icin ¢eyreklik veri setini
kullanarak, Granger Nedensellik ve Dolado-Liithkepohl Nedensellik yontemleriyle
ele almisti. Calisma sonucunda DY'Y ile dis ticaret arasinda herhangi bir nedensellik
tespit edilmemisti. Yapilan bu ¢alismada Tiirkiye i¢in yapilan tespit DYYG ile ithalat
ve ihracat arasinda nedensellik iligkisi olamadigi, DYYC ile ihracat ve ithalat

arasinda nedensellik iligkisi oldugu yoniindedir.

Aydin (2018) calismasinda dogrudan yabanci yatirnm c¢ikisinin Tiirkiye
ithracatina etkisini 1992:Q1-2016Q1 donemi ig¢in analiz etmisti. Calisma sonucunda
dogrudan yabanci yatirnm ¢ikislarindan ihracat yonelik orta donemde nedensellik
iliskisi tespit etmisti. Ayrica uzun donemde dogrudan yabanci yatirim ¢ikislarinda
%10’1luk bir artigin, ihracatta %6.5 oraninda artis sagladigini belirtmisti. Yapilan bu
calismada Tiirkiye i¢in DY YC’nin ihracata etkisi pozitif ve anlamli yani nedensellik
iliskisi oldugu ve 1 birim DYYC artisinin ihracatta 4.224 birimlik artisa sebep
oldugu tespit edildi.
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Yapilan calismayla ayni konuyu ele alip isleyen Sezer (2018) calismasinda
BRIC-T iilkeleri i¢in DYYG ve DYYC’nin s6z konusu iilkelerin ihracat ve ithalatlari
tizerindeki etkisini 1992-2017 donemi panel veri analiziyle incelemisti. Sezer’de
yapilan ¢alismayla paralel olarak ¢ok yonlii bulgular tespit etmisti. DY YG ile ihracat
arasinda nedensellik iliskisine rastlamig, DYY ve ithalat arasinda tek yonlii iligki
tespitinde bulunmus, ithalatin DYYG’nin degismesine neden oldugunu, bunu
yaninda DYYC ile ihracat ve ithalat arasinda herhangi bir nedensellik tespit
edememisti. Yapilan bu calismada Brezilya icin DYYC ve dis ticaret arasinda
nedensellik tespit edilmemistir. Hindistan i¢cin DYYC ve dig ticaret arasinda
nedensellik tespit edilmemistir. Cin igin DYYC ve dis ticaret arasinda nedensellik
tespit edilmistir. Rusya icin DYYC ve dis ticaret arasinda nedensellik tespit
edilmistir. Gliney Afrika icin DYYC ve dis ticaret arasinda nedensellik tespit
edilmemistir. Tiirkiye icin DYYC ve dis ticaret arasinda nedensellik tespit edilmistir.
DYYG ve dis ticaret iliskisinde ise Brezilya ve Cin i¢in nedensellik tespit edilirken,

Hindistan, Rusya, Tiirkiye ve de Giiney Afrika i¢in nedensellik tespit edilememistir.

Insanlarm giinliik hayatlarinda karsilarma cikan problemler ve durumlar ile alakali
kararlar, genellikle birden fazla ve birbirleri ile ¢atisan kriterlere sahiptir. Cok Kriterli
Karar Verme (CKKYV), karar vericinin secenekler arasindan olusan bir dizin igerisinden en

az iki kriter ile yaptig1 se¢im olarak tamimlanir (Ers6z ve Kabak, 2010).
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SONUC

Bu caligmada Dogrudan yabanci yatirnm giris ve ¢ikiglart ile dig ticaret
arasindaki iligki gelismekte olan BRICS ve Tiirkiye tilkeleri i¢cin 2005-2017 donemi
icin basit dogrusal regresyon yontemi yardimi ile ortaya konulmaya caligilmistir.
Veri setini olusturan iilkeler DYYG ve DYYC ile dis ticaret arasindaki iliski seklinde

ele alindiginda:

Brezilya i¢in dis ticaret ve DY YG arasinda nedensellik iliskisi tespit edilirken
DYYC ile dis ticaret arasinda nedensellik iliskisi tespit edilmemistir.

Hindistan i¢cin DYYG ile dis ticaret ve DYYC ile dis ticaret arasinda

nedensellik iliskisi tespit edilmemistir.

Cin i¢cin DYYG ile dis ticaret ve DYYC ile dis ticaret arasinda nedensellik
iligkisi tespit edilmistir.

Rusya i¢in DYYG ile dig ticaret arasinda nedensellik iligkisi tespit
edilmemistir. Fakat DYYC ile dis ticaret arasinda nedensellik iligkisi tespit

edilmistir.

Giliney Afrika i¢in DYYG ile dis ticaret arasinda nedensellik iligkisi tespit

edilmistir. DYYC ile dis ticaret arasinda nedensellik iligkisine rastlanmamastir.

Tirkiye i¢in DYYG ile dig ticaret arasinda nedensellik iliskisine

rastlanmamistir. DY'YC ile dis ticaret arasinda nedensellik iliskisi tespit edilmistir.

Bu ¢alismada ortaya ¢ikan en dnemli sonu¢ dogrudan yabanci yatirimlar ile
dis ticaret arasinda ele alinan tiim {ilkelerde bir iliski ¢ikmasidir. Bu sonuglardan yola
cikilarak dogrudan yabanci yatirimlarin gelismekte olan {ilkelere yoneliminin
arttigini, ozellikle bazi iilkeler i¢in DYYG’nin iilkenin ihracati ve ithalat1 tizerinde
yapamadigi artisi, s6z konusu iilkedeki DYYC’nin yaptigim1 bunun igin de
gelismekte olan iilkeler salt DYYG ¢ekmeli diisiincesinden ziyade DYYC’de agirlik

verilmelidir. Ayrica elde edilen bulgulardan yola ¢ikilarak dogrudan yabanci
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yatinmin dig ticaretle arasindaki iliskinin pozitif oldugu iilkeler i¢in de dogrudan
yabanci yatirnmin dig ticaretin ikamesi degil, tamamlayicis1 oldugu tespitinde de

bulunulabilir.
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