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OZET

ALAN ADI VE BARINDIRILMASI
OZGUR, Egemen

Yuksek Lisans Tezi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dal1
Tez Yoneticisi: Dog. Dr. Emel BADUR

Ekim 2019, 139 Sayfa

‘“Alan Adi ve Barindirilmasi’’ adli tez calismasinda Bilisim Hukuku alaninda
yer alan Kanun ve Yonetmelikler temel dayanak olarak alinmistir. Tiirk Borglar
Kanunu ve Turk Medeni Kanunu hiikiimleri 1s1ginda da haklarin korunmasi genis

kapsamli olarak incelenmistir.

Internet, kapsam olarak ayrintil ve siirekli gelisime agik bir alandir. Bu alanda
gerceklesen hak ihlallerinden korunmak i¢in hukukumuzda diizenlemeler yapilmistir.
Internet iizerinden gergeklesen hak ihlalleri; alan adlari ile sosyal medya araciligyla,
elektronik posta yolu ile internet sitelerinde yer alan yayincilik faaliyetleri ile veya
elektronik ticaret alaninda yapilmaktadir. Korunma yollar1 ise; genel anlamda kisilik

hakkin1 hukuka aykir1 saldirilardan koruyacak hiikiimlerle ger¢eklesmektedir.

Kisisel verilerin gizliligi kavramini ve temel niteliklerini degerlendirmek;
hukuki anlamda da nitelendirilmesi ve korunmasi bakimindan hassas bir durum
olusturmaktadir. Teknolojinin ve bilisimin hizli ilerlemesi sebebiyle, kisisel verilerin

korunmasi ve gizliligi konusunda da uyumun ve hizin saglanmasi gerekmektedir.



Fikri haklarin ihlalleri, internet iizerinden gerceklesmesi bakimindan da
giinimiizde oldukga yer almaktadir. Fikri miilkiyet kavrami, hukuki niteligi ve bu
sebepten dogan haklarin agiklanmasi énemlidir. Ihlallere karsi1 korunma; hem Tiirk
Hukukunda hem de Avrupa Birligi Hukukunda bulunmaktadir. Uluslararas: boyutta

kisi veya kurumlar korunmaktadir.

Son olarak da alan adi ve barindirilmasi bakimindan Oncelikle, alan adi
kavrami ve alan adinin kullanilma esaslar1 ayrintili olarak ele alinmistir. Alan adiyla
ilgili hukuki islemler ve korunma esaslariyla birlikte dava usulleri agiklanmistir.
Uluslararas1 anlamda gorev alan tahkim usulii ve hakemlik yetkisi olan kurumlar, alan

adinin korunmasi bakimindan da giivence saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kisilik Haklar1, Kisisel Veriler, Fikri Haklar, Alan Adi1 Hakki,

Korunma Yontemleri



ABSTRACT
DOMAIN NAME AND HOSTING
OZGUR, Egemen
Master Thesis
Graduate School of Social Sciences Public Law Department
Advisor: Doc. Dr. Emel BADUR

October 2019, 139 Page

In the thesis study, Law and Regulations in the field of Information Law were
taken as the main basis. In the light of the provisions of the Turkish Code of
Obligations and the Turkish Civil Code, the protection of rights was examined

extensively.

The Internet is a comprehensive and continuous development area.
Arrangements have been made in our law in order to protect the rights violations in
this area. Rights violations occurring over the Internet; domain names, via social
media, by e-mail, through publishing activities on internet sites or in the field of
electronic commerce. Ways of protection; In general, the right to protect the rights of
the person against illegal attacks are realized with provisions.

Assess the concept and basic characteristics of privacy of personal data; it also
constitutes a sensitive situation in terms of its legal characterization and protection.
Due to the rapid progress of technology and information technology, it is necessary to
ensure compliance and speed in terms of the protection and confidentiality of personal
data.

Vi



Violations of intellectual rights are also quite present in terms of their
realization over the internet. It is important to explain the concept of intellectual
property, its legal nature and the rights arising therefrom. Protection against violations;

Persons or institutions are protected in international law as well as in international law.

Lastly, in terms of violation and protection of domain name rights, the concept
of domain name and the principles of using the domain name are discussed in detail.
Legal procedures and protection principles related to the domain name and procedure
procedures are explained. International arbitration and arbitration bodies provide

assurance for the protection of the domain name.

Key Words: Personality Rights, Personal Data, Intellectual Property Rights, Domain
Name Right, Prevention Methods
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GIRIS

Alan adi ve barindirilmasi; soyut bir kavram olan internetin, fiziksel diinyaya
yansimasi seklinde degerlendirilmektedir. Alan adinmi incelerken, marka ve kisilik
haklarinin bir uzantisi olarak algilamak dogru olacaktir. Gelismis tlilkelerde, alan adina
o6zel hukuki diizenlemeler yer almaktadir. Ulkemizde de Avrupa Konseyi kararlarini

uygulamak tizere kanuni diizenlemeler yapilmaktadir.

Barindirilma hususu; soyut olan internetin, somut diinyada yer almasi i¢in
olusturulan bir sistemdir. Bu sistemin igerisinde ¢ok gii¢lii donanimlara sahip olan
bilgisayarlar ve eklentileri bulunmaktadir. Barindirilan bilgilerin veya verilerin
korunmasi, denetlenmesi ve yedeklenmesi i¢in hem teknik hem de hukuki
diizenlemeler yapilmaktadir. Bu diizenlemeler tamamen devletin kontroliinde
olmayip, uluslararasi ticari firmalarin veya kisilerin elindedir. Ancak bu kontroller;
gerek adalet sisteminin giivenligi saglamak konusunda gerekse de devletin kontrol ve
dizenleme mekanizmasima aykirt gelmesinden dolayi, i¢ hukuk diizenlemeleri

olusturulmaya ¢aligilmistir.

Hem alan adi hem de barindirilmasinda; basta kisilik haklarina saldir1 olmak
tizere, hukuka aykir1 fiillerin meydana getirilmesi i¢in  kullanicilara
kolaylik(anonimlik) saglanmaktadir. Ancak barindirmanin bulundugu serverlarin
incelenmesi ve hukuka aykiri fiillerin tespiti i¢in bulunan datalarin, gerektigi takdirde
alinmast durumunda, s6z konusu anonimlik ortadan ‘‘Gegici’’ bir siireligine

kalkmaktadir.

Internet iizerinden gergeklesen her ihlalin alan adi ve baridirilmasi vasitasiyla
gergeklestigini sOylenebilir. Bu durumun hukuka yansimalari ise; alan adinin ihlali,

fikri haklarin ihlali ve kisisel verilerin ihlali seklinde ortaya ¢ikmaktadir.



Alan adimin ihlalini degerlendirirken, Marka Hukuku basta olmak {izere; Tiirk
Hukuku ve Uluslararas1 Hukukta yer alan diizenlemeleri, birlikte agiklamak ve
karsilastirmak gerekmektedir. Oncelikle alan adinin “‘Teknik’’ anlamda aciklanmasi,
daha sonra kategorilere ayrilmasi sarttir. Biitiin bunlar1 agikladiktan sonra alan adinin

““Hukuki’’ anlami ortaya koyulacaktir.



BOLUM 1

BILiSIM SISTEMiI KAVRAMI VE INTERNET UZERINDEN
GERCEKLESEN HAK iIHLALLERI

1.1.BILiSIM KAVRAMI VE SISTEMATIGi

Bilisim sistemi kavramini; internet iizerinden gergeklesen hak ihlallerinin
anlasilmasi ve somutlastirilmasi igin agiklanmalidir. Bilisimin; hem teknik bakimdan
hem de hukuki yonden kavramlastirilmasi konusu, doktrinde onemsenmis ve
aciklanmaya c¢alisilmistir. Hukuk diizeni; bilisimi, bilisim sistemleri {izerinden
degerlendirme seklinde yapmustir. Bilisim sistemlerinin, hukuk diizenine aykir1 olarak
nitelendirilmesi igin bilisim agmin da agiklanmasi gerekmektedir. Bilisim agmnin ve
sistemlerinin birbirleriyle baglantili olmasi, hukuki sorumlulugun olugsmasi ve tespiti

agisindan buyUk bir kolaylik saglayacaktir.

1.1.1.BILISIM KAVRAMI

Bilisim ile ilgili konular1 kavrayabilmek i¢in ilk 6nce bilisim kelimesinin
tanimina bakmak gerekmektedir. Tiirk Dil Kurumu (TDK) Giincel Tiirk¢e Sozliik’te
ve yine Tiirk Dil Kurumu’nun genel sozliigiinde bilisim, “/nsanoglunun teknik,
ekonomik ve toplumsal alanlardaki iletisiminde kullandigi ve bilimin dayanagi olan
bilginin ézellikle elektronik makineler araciligiyla diizenli ve akla uygun bir bi¢gimde
islenmesi bilimi, enformatik” olarak tanimlanmig; bunun yan1 sira Bilisim Terimleri
Sézliigiinde “Insanoglunun teknik, ekonomik ve toplumsal alanlardaki iletisiminde
kullandigi ve bilimin dayanagi olan bilginin, ozellikle elektronik makineler

aracihigiyla, diizenli ve ussal bicimde islenmesi bilimi” olarak ifade edilmistir.*

! http://www.tdk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 12.05.2018).



Hukuki anlamda bilisim sistemi kavramini agiklamadan 6nce teknik boyutu
olan “*Bilisim”> kavramini aciklamak gerekmektedir. Ozellikle son yillarda giindemde
oldukca fazla yer alan bilisim kavrami sdyle agiklanabilir. Insanlarin teknik, mali,
ekonomik, kiiltiirel, hukuksal veya toplumsal yasam gibi bir¢ok alanda sahip olduklari
verilerin saklanmasi, islenmesi, diizeltilmesi, degerlendirilmesiyle birlikte yiiksek
hizli veri, ses veya goriintii tasiyan iletisim araglari ile iletilmesi anlamina

gelmektedir.?

Bilmek fiilinin bir tiirevi olan “bilismek” kelimesinden tiiretilen “Bilisim”
kelimesi®, bilgisayardan yararlanilarak bilgilerin depolanmast, islenerek baskalarinin
istifadesine sunulur hale getirilmesi ve iletilmesi faaliyetini; bilgisayar ise bu faaliyetin
gerceklestirilmesinde en 6nemli etken olan cihazi ifade etmektedir.* Bilisim, bilginin
sayisal ve elektronik olarak iglenmesi sonucu her tiirlii verinin saklanmasi, otomatik
olarak islenmesi, yeniden diizenlenmesi, ¢ogaltilmasi ve aktarilmasi islemlerinin

butinudar.®

Yani bilisim, kullanicilarin; teknik, ekonomik, sosyal ve toplumsal alanlardaki
iletisimlerinde kullandiklari bilginin, 6zellikle makineler araciligi ile diizenli ve hizl

bicimde islenmesi bilimi olarak tanimlanabilir.

Bilisim, bilginin aktarilmasi, organize edilmesi, saklanmasi, tekrar edilmesi,
degerlendirilmesi ve dagitimi igin gerekli kuram ve ydntemlerdir.’ Ayrica bilisim,

verinin bilgiye doniistiiriilmesi siirecini de kapsayan bir iist tanimdir.” Baska bir

2 Yilmaz Yazicioglu, Bilgisayar Suglari, Alfa Yayinlari, 1. Baski, Istanbul, 1997, s.131.

3 Veli Ozer Ozbek, ‘‘Banka veya Kredi Kartlarimin Kétiiye Kullanilmas: Su¢u’’, DEUHFD,
C.9, Ozel Say1, 2007, 5.1023.

* Sinan Esen, Anlatimli ve Ictihatl Malvarligina Kars: Suclar, Belgelerde Sahtecilik ve
Bilisim Alaninda Suglar, Adalet Yayinlari, Ankara, 2007, s.624.

®YCGK, 19.06.2007 T., 6-136/150 sayil1 Karar1; Ongun Degirmenci, Mukayeseli Hukukta ve
Tiirk Hukukunda Bilisim Suglart, Legal Yayncilik, 2003, istanbul s.27.

® Sacit Yilmaz; “5237 Sayili TCK'min 244. Maddesinde Diizenlenen Bilisim Alamindaki
Sug¢lar”, TBB Dergisi, S.92, 2011, s.63.

7 Ahmet Koltuksuz, “Adli Bilisimde Olay Yeri Inceleme Esaslari”, Bilisim Hukuku
Konferansi, 9-10 Ekim 2008, Yargitay, s.10.



tanimda bilisim, bilginin saklanmasi, islenmesi ve iletilmesini konu edinen akademik

ve mesleki bir disiplin olarak agiklanmigtir.®

Giinliik yasamda bilisim kavrami ile bilgisayar hatta internet kavrami ayni
anlamda da kullaniliyor olsa bile bu kavramlar birbirinden farkli olup bilisim kavrami
hem interneti hem de bilgisayar1 kapsamaktadir. Bilisimi hukuki boyutta

degerlendirebilmek icgin, bilisim sistemlerini incelemek gerekmektedir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu’na gore bilisim sistemini, verileri toplayip
yerlestirdikten sonra bunlari otomatik islemlere tabi tutma olanagi veren manyetik

sistemler olarak tanimlanmistir.®

Doktrinde; telsiz telefon ve sifre ¢oziicli gibi igerisinde kendisinden bagimsiz
olarak islemcisi bulunan ancak ‘‘kodlanmaus’’ belirli iglemleri yapabilen aletler, bilisim

sistemi olarak kabul edilmemektedir.°

ESEN’e gore bilisim sistemi, bilgisayardan yararlanilarak bilgilerin
depolanmasi, islenerek bagkalarinin istifadesine sunulur hale getirilmesi ve iletilmesi
faaliyetleridir.®! AKBULUT; kisi veya kullanicilarin teknik, ekonomik ve toplumsal
alanlarda gerek iletisim gerekse bilgi kaynag olarak bilgisayarlar araciligiyla islenip,
ses, goriintii ve veri tasiyan iletisim hatlart araciligiyla aktarma olarak bilisim

kavramini tanimlamaktadir.?

Tirk hukuk mevzuatinda bilisim sistemi ile ilgili ilk tanimlama 1989 Tiirk
Ceza Kanunu tasarisinda bulunmaktadir. 1989 Tiirk Ceza Kanunu tasarisinda “‘Bilisim

alan’’ 243.maddenin gerekgesinde “...bilgileri toplayp depo ettikten sonra bunlart

8 Ali ihsan Erdag; “Bilisim Alaninda Suglar (Tiirk ve Alman Ceza Hukukunda)”, GUHFD,
C.X1V, Y.2010, S.2, s.277.

®YCGK, 19.06.2007 T., 6-136/150 sayil: Karar.

10 7akir Avsar, Giirsel Ongéren, Bilisim Hukuku, Tiirkiye Bankalar Birligi, Yaym No:270,
Pasifik Ofset, 2010, Istanbul, s.132.

11 Saban Cankat Taskin, “Bilisim Hukuku Uluslararasi Uyusmazhiklar”, TBB Dergisi, S.85,
Y.2009, s.334.

12 Berrin Bozdogan Akbulut, “Bilisim Suclar:”, SUHFD, Milenyum Armagani, C.8, S.1-2,
2000, Konya, s.546.
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otomatik olarak isleme tabi tutma sistemlerinden olusan alan...”” olarak

aciklanmigtir.!3

5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 242.maddesinde ‘‘Bilisim sistemi’’
kavramina yer verilmistir. Kanunda yer alan tanima gore bilisim sistemleri, verileri
toplayip yerlestirdikten sonra bunlar1 otomatik islemlere tabi tutma imkani veren

manyetik sistemlerdir.

Bilisim sistemi kavrami, bilgisayara nazaran daha kapsayici bir kavramdir.
Bilisim sistemine Tiirkiye’de “‘Bilgi Teknolojileri’’ denilmektedir. Bilgi teknolojileri
kavramzi; bilginin toplanmasinda, islenmesinde, depolanmasinda, ag aracilifiyla bir
yerden bagka bir yere iletilmesinde ve insanlara sunulmasinda yararlanilan iletisim

agimi Ve bilgisayar1 da kapsayan bilime verilen addir.'*

Avrupa Konseyi Siber Su¢ Sozlesmesi’nde®® tanimlar béliimiinde bilisim
sistemi  kavrami  bulunmamaktadir. Ancak bilgisayar sistemi kavramini
aciklamiglardir. Bilgisayar sistemini su sekilde tanimlanmustir: “Herhangi bir cihaz ve
birbiriyle baglantili bir grup veya cihazlar yoluyla bir veya birden fazla program
tarafindan devam ettirilen verinin otomatik olarak islenmesi, bu islemin yerine

getirilmesidir.”

Bilgisayar bilimleri yeni bir bilim dalidir.'®* Bunun sonucu olarak da
hukukumuzda yer alan “‘Bilisim Hukuku’’ da kendine has bir yap1 olarak hem cezai

hem de hukuki boyut olarak yeni bir bilim dali olarak ortaya ¢ikmig bulunmaktadir.

13 http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2011-92-669 (Erisim Tarihi: 19.06.2019).

1% Yasar Tonta, “Bilgi Toplumu ve Teknolojisi”, Tiirk Kiitiiphaneciligi Dergisi, C.13, S.4,
Y.1999. s.365.

15 Siber Sug Sozlesmesi, Budapeste, 2001,
https://polis.osce.org/file/11326/download?token=1NGQndgh (Erisim Tarihi:07/07/2019)

16 http://bilgisayarkavramlari.sadievrenseker.com/2010/10/07/bilgisayar-bilimlerinin-tarihi/
(Erigim Tarihi: 19.06.2019).



Yargitay’al’

gore ATM’ler, bilisim sistemi olarak sayilmaktadir. Cep
telefonlari, takograf cihazlari, dekoderler, daktilo, telesekreterler ve hesap makineleri
gibi bilgisayar niteligine sahip olan cihazlar bilisim sistemi olarak sayilmamaktadir.
Bu nedenle yargilama asamasinda bilisim sistemi oldugu 6ne sirilen bir sistemin,
bilisim sistemi olup olmadigi konusunda bilirkisi incelemesi yapilmasi gerekli

gorulmektedir.

Bilisim sistemleri {i¢ ayr1 kategoriye ayrilmistir. Bunlardan birincisi, agik
bilgisayar sistemleridir yani giinliik yasamda kullanilan masaistli bilgisayarlar,
tasinabilir bilgisayarlar veya kiiciik sunucular bu kategoriye aittir. Ikinci kategori ise,
iletisim sistemleridir. Bunlar; telefon sistemleri, kablosuz haberlesme sistemleridir.
Ucgiincii ve son boliim ise, gdmiilii bilisim sistemleridir. Bunlar ise, akilli cihazlar ve

akilli kartlardir.8

1.1.2.BILiSiM AGI

Bilgisayarlarin kullaniciya ulastig: ilk zamanlarda, iki bilgisayar arasinda veri
aktarimi yapilmasi, ‘‘Disket’” adi verilen ve 180 kb hafizasi olan pargalarla
gerceklesiyordu. Teknolojinin gelismesiyle birlikte ‘‘Ag Baglanti Karti’>’ olugmus

boylelikle bilgisayarlar arasinda ag olusturarak bilisim ag1 meydana gelmistir.

TDK sozliigiinde!® bilisim ag1, “Teknik, ekonomik ve toplumsal alanlardaki
iletisim sistemi” seklinde tanimlanmis olup bu tanimin, bilisim tanimui ile birlikte

degerlendirilmesi gerekmektedir. Ozellikle elektronik makine olarak bilisim

17 YCGK 10/4/2001 T., 2001/76-30 E., 2001/757 K.

18 Yusuf Uzunay, “Dijital Delil Arastirma Siireci”,
https://stratejikistihbarat.files.wordpress.com/2015/08/djtal-dell.pps (Erigim Tarihi:
12.05.2018).

19 “Bilisim Ag1 Hizmetlerinin Diizenlenmesi ve Bilisim Suclari Hakkinda Kanun Tasarisr nin
2. maddesinin “e” bendinde bilisim ag1, “en az iki bilisim sistemi arasinda veya bir bilgisayar
ile bir ¢evre birimi arasinda veri iletisimini ve karsilikli etkilesimi her tiirlii iletigim teknigi ile
saglayan ortam” seklinde tanimlanmaktadir. https://www.tbd.org.tr/bilisim-agi-hizmetlerinin-
duzenlenmesi-ve-bilisim-suclari-hakkinda-kanun-tasarisi/ (Erisim Tarihi: 07/07/2019)



sistemlerinin birbirine baglanmasi i¢in kullanilan baglanti elemanlarina bilisim aglar

denilmektedir.

Bilisim ag1, yazili veya gorsel bilgilerin aktarimini1 saglamak icin birbirine
fiziksel olarak bagli bulunan donanimsal cihazlarin olusturdugu bir sistem olarak

tanimlanabilir.

Bilisim alaninda, degisik katmanlarin birbirleriyle iletisim kurmasini saglamak
amactyla OSI adi verilen ve 7 katmandan olusan bir sistem gelistirilmistir. Bu
sistemde, her katman bir Ust katmana hizmet ederek verinin fiziksel katmandan
basladig1r yolculugunun, ekranda goriinen veya islem yapilabilen sayisal varliga

doniismesiyle tamamlanmasi saglanmistir.?°

Bilisim aglarinin ortaya ¢ikmasinin ilk asamasi ¢ogu teknolojide oldugu gibi
askeri amaclarla olusturulmustur. Ardindan internet altyapit yapma maliyetlerinin
ucuzlamastyla birlikte, kiiresel olarak basta tiniversiteler olmak {izere her eve girmeye
baslamistir. Artik bu teknoloji; bilgisayar, televizyon, telefon ve yazili medyanin
birbirine bilisim ag1 ile baglanti kurarak belirli bir iletisim fonksiyonu haline

gelmesiyle devam etmektedir.

1.2INTERNET UZERINDEN GERCEKLESEN HAK ITHLALLERI

Internet aracilifiyla gerceklesen hak ihlalleri, birden fazla durumda ortaya
cikmaktadir. Bunlar internetin kendi varligi araciligiyla yapilan kisilik haklarinin
ihlali, internet sitelerinin zorunlu unsuru olan alan adlar ile gerceklesen kisilik
haklarinin ihlali, sosyal medya sitelerini kullanarak siber zorbalik yontemiyle gerek
popliler kisilerin gerekse de diger kisilere yapilan saldirilar, elektronik posta yolu ile
kisi veya sirketlere yapilan hak ihlalleri, internet yaymnciligi yapan sitelerin veya

kurumlarin faaliyetleri sonucunda olusan kisilik haklarina saldirilar ve son olarak da

?% Can Okan Dirican, Teori ve Uygulamalart ile TCP/IP ve Ag Giivenligi, 2. Baski, Eyliil 2007,
Istanbul, s.21.



elektronik ticaret alaninda yapilan kisilik haklarinin ihlalleridir. Hak ihlallerini
acikladiktan ve orneklendirmelerinden sonra ayni zamanda bu saldirilardan hukuki

korunma yontemlerini de agiklamak gerekmektedir.

1.2.1.INTERNET ARACILIGI iLE KiSILIK HAKLARINA SALDIRI

Internet varlig1 geregi iletisim araci olarak insanlar1 birbirine yakinlastirmus,
mesafeleri kaldirmistir. Herhangi bir devlet, kurum veya kisiye bagli olmamasi
nedeniyle sansiirden uzak bir iletisim ortami olusmasi igin yasal ve teknik
dizenlemelerin miimkiin olduk¢a az olmasi saglanmaya ¢alisilmis ve boylelikle de
gelisim hizi artmistir. Ancak olusan olumsuz durumlar sebebiyle belirli dlciilerde

sinirlamalarin olmast i¢in diisiinceler olusmaya baslamistir.?!

Giliniimiizde internet, uluslararasi diizenlemelerde yeni bir hukuk alani olarak
kabul gérmektedir. 2 Internet Hukuku, internet kavrami ve internet kullanimi ile
hukukun bir araya geldigi durumlari ifade eden kavram olarak tanimlanabilir. Interneti
saglayan, denetleyen merkezi bir otoritenin olmamasi, bilgisayar ve modeme sahip
olmak sartiyla herhangi bir kisiden veya kurumdan izin almadan farkli aglara

baglanilabilmesi, internetin hukuksuz bir alan oldugu anlamina gelmemektedir.?

Internetle ilgili yapilan smirlayic1 diizenlemeler, internete zarar vermeyecegi
veya gelisim hizin1 yavaslatmayacagi konusunda hareket edip, kisitlayict veya
sansiirleyici degil; diizenleyici, fayda saglayacak hukuksal diizenlemelerle birlikte
herkese acik tutulmasina yol agacak teknik ve yonetsel diizenlemelerin yapilmasi

dogru olacaktir.

2L Biilent Sozer, Elektronik Sézlesmeler, Istanbul 2002, s.16.

22 Tekin Memis, Internet Ortaminda Haksiz Rekabet Halleri ve Tiirk Hukuku, Internet ve
Hukuk, der. Yesim M. Atamer, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1 2004, s. 100.

23 Hasan Sinar, Internet ve Ceza Hukuku, Istanbul 2001, s. 51.



Internetle ilgili diizenlemelerin yapilmasi i¢in; evrensel olarak hareket etmek
gerekmektedir. Cografi sinirlar1 asan 6zelligi sebebiyle, bir hukuksal dizenleme
yapilmasi gerekiyorsa bunun uluslararasi isbirligi seklinde yapilmasi zorunludur.
Internet iizerinde gergeklesen ihlaller; diinyanin farkli noktalarinda ve farkli hukuk
sistemlerine sahip olan Ulkelerde meydana gelmektedir. Bu nedenlerle internet
ortamini; tek bir devlet tarafindan kontrol edilmesi ve diizenlenmesi mumkin
degildir.?*

Internetin meydana getirdigi hukuksal sorunlara mevcut hukuk kurallari
cercevesinde biyuk oélgide cozimler bulabilmek mimkindir. Ancak s6z konusu
coziimler daha cok 6zel hukuk alanma 6zgii olmaktadir.® Bu nedenle mevcut
diizenlemelerin yeterli olmadigi hallerde yeni hiikiimler eklemek veya bunun da
mimkiin olmadig1 hallerde, bagimsiz hukuksal diizenlemeler yapmak daha dogru

olacaktir.

Internet aracilig: ile kisilik haklarmin ihlalinin sebeplerinden biri de internet
kullanicilarina saglanan serbest ortamdir. Kullanicilarin bagkalariin kisilik haklarina
mudahalede bulunmasi sonucunda; eylemini kolayca gizleyebilmesi ve bunun
sonucunda da bagka hicbir ortamda olmadigi kadar rahat bir sekilde saklanabilmesidir.
Failin belirlenmesindeki giicliie paralel olarak internetin uluslararasi boyutu da g6z
Ontine alindiginda, yetkili mahkemenin belirlenmesi ve uygulanacak hukukun

belirlenmesi gibi bir takim sorunlar da ortaya ¢ikmaktadir.?®

Internet ortaminda kisilik haklarini ihlal eden kisi, yaniltici mesafe ve gercek
dis1 samimiyetin etkisiyle hareket etse de ardindan IP adresini saklayamaz veya ortak
kullanim alanlarinda olan bilgisayarlar1 kullanmissa da orada bulunan kamera veya

taniklarin dinlenmesi gerekmektedir. Tiim bunlara ragmen internet konusunda

24 Sevil Yildiz, Sucta Ara¢ Olarak Internetin Teknik ve Hukuki Yonden Incelenmesi, Ankara
2007, s. 19.

25 Sait Glran, Teoman AkU‘naI, Koksal Bayraktar, Erdener Yurtcan, Abuzer Kendigelen,
Onder Beller, Blilent Sozer, Internet ve Hukuk, Superonline Workshop Metni, istanbul, 2000,
s. 15.

26 Gijran ve digerleri, s. 49.
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uzmanlasmis faillerin, IP adresini saklamak veya kopriilemekle birlikte kendilerine

ulasilmas1 zor olacaktir.

Internet yoluyla gerceklesen kisilik haklarinin ihlalinin tiirlerini sayabilmek
miimkiin degildir. Ciinkii teknolojinin hizla gelismesi farkli hak ihlallerinin de
olusmasima neden olmaktadir. Bu nedenle zamanin niteliklerine gore degisimler

mUmkuindr.

Internet ortaminda gergeklesen kisilik haklarmin ihlallerinde uygulanacak
hikimler; TMK ve TBK’nun kisilik haklarinin korunmasina iliskin genel
hikumlerdir. Sonug olarak kisilik hakki ihlallerinin hangi araglarla ve hangi bilisim
ortaminda gergeklesirse gerceklessin  uygulama alan1 bahsetti§imiz  genel

hikumlerdir.?’

1.2.2.ALAN ADLARI iLE KiSiLIK HAKLARINA SALDIRI

Kisinin adi lizerindeki hak, kisilik haklarindandir. 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu’nda, adin korunmasina iliskin hiikiimler yer alir. Kisilerin adi, soyadi,
lakaplar1 veya unvanlarinin {iciincii kisiler tarafindan alan adi olarak kaydedilmesi

halinde, kisilik hakki ihlali meydana gelir.

Bu konudaki diizenlemeler her iilke agisindan farkli sekilde olmaktadir.
Almanya’da alan adi, ad ve kisilik haklariyla 1ilgili hiikiimlerle hukuken
korunmaktadir. Ancak ABD ve Ingiltere’de bu koruma daha ¢ok marka hukukunu

diizenleyen kurallara gore saglanmaktadir.?®

Alan adlarinin hukuksal niteligi konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Alan

adlarinin gergekte birer sayilardan olusan numara olarak kabul edilmesi, onlarin

21 Cevat Ozel, Kitle f{etiﬂm Araclari ve Kisilik Haklarinin Korunmas, Istanbul, 2003, s. 168.
28' Volkan Sirabasi, Internet ve Radyo — Televizyon Araciligiyla Kisilik Haklarina Tecaviiz
(Internet Hukuku), B.2, Ankara, 2007, s. 176.
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medeni hukuk anlaminda bir ad degil, telefon numarasi olarak nitelendirilmesine yol
acmustir. Teknik agidan dogru bir yaklasimdir ancak hukuksal a¢idan dogru degildir.
Kullanicilar, say1 dizinleriyle degil alan adlariyla web sitelerini tanimaktadirlar. Bu
nedenle alan adlariin medeni hukuk anlaminda bir isim oldugu ve TMK’nun adin
korunmasina iligskin hiikiimlerinin (TMK md. 26-27) uygulanacagini ifade etmek

dogru olacaktir. ?°

Kullanici, kendisiyle higbir baglantisi olmayan tiglincii bir kisinin adin1 alan
ad1 olarak kaydedebilmesi miimkiindiir. Unlii kisilerin adlar1 gerek irk¢1 propaganda
olarak kullanmak icin gerekse pornografik siteler i¢in alan adi seklinde kaydedip,
kullanilmaktadir. Bu sekilde izinsiz bir sekilde alan adi kullanilmasinda, adin gaspi
s6z konusu olmaktadir.3® Bu durumda kisilerin, TMK md. 24-25-26 hiikiimlerine gore

yasal koruma talep etmeleri mimkundr.

Tek Tip Alan Adi1 Anlasmazlik Coziim Kurallar1 olarak Tiirk¢eye cevrilen
UDRP’nin, alan adi ile 1ilgili olarak tahkim kuruslarindan birine basvurarak
sikayetcinin internet alan adini kétiiniyetli olarak tescil ettirip, kullandigini ispatlamasi
halinde {igiincii kisinin UDRP korumasindan yararlanamayacagimi kabul etmistir.3!
Ornek olarak; cemyilmaz.com alan adini iigiincii bir kisi tarafindan tescil edilmis ve
bunun lizerine Cem Yilmaz bu alan adimi kendisine verilmesi i¢in Diinya Fikri
Miilkiyet Teskilatina (WIPO) bagvurmustur. incelemeler sonucunda alan adm tescil
ettiren kisinin mesru bir hakka dayanmadigini, Cem Yilmaz’in haklarinin igerigiyle
ayni oldugunu ve alan adinin kétiiniyetli olarak tescil edildigine karar vermistir. Bu

nedenle alan adinin Cem Yilmaz’a devri gerceklesmistir.>?

2 Tekin Memis, Alan Isimi Etrafinda Ortaya Cikan Hukuki Sorunlar, Bilisim Toplumuna
Giderken Psikoloji, Sosyoloji ve Hukukta Etkiler Sempozyumu, Ankara, 2001, s.204.

30 Murat Dogan, Internette Sahsiyet Haklarinin Ihlali ve Korunmasi, Bilgi Toplumunda Hukuk,
Prof. Dr. Unal Tekinalp’ e Armagan, C.2, Istanbul 2003, Dogan (Internette Sahsiyet), s.13;
Memis (Alan Ismi), s. 211.

3t Tamer Soysal, Internet Alan Adlar: Sistemi ve Tahkim Kuruluglarimn UDRP Kurallarina
Gore Verdikleri Kararlara Elestirel Bir Yaklasim, EUSBED, y.2006, S.22, s. 445.

%2 Ali Osman Ozdilek, Uygulamadan Ornek Olaylarla Bilisim Suclari ve Hukuku, B.1,
Istanbul, 2006, (Bilisim), s. 17.
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Alan adlanyla ilgili diger bir sorun ise; birden ¢ok kisi veya kurumun bir alan
adin1 hakli olarak kullanma istemesiyle ortaya ¢ikar. Ad1 ve soyadr ayni olan kisilerin
kendi isimleriyle web sitesi agmak istemeleri veya birden fazla sirketin kendi
isimleriyle site agma istemeleri durumunda ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda
uluslararasi olarak internet alan adlarinda ‘Once gelen dnce alir’’ ilkesi mevcuttur.

Bu nedenle &ncelik ilkesi, iistiin hak ilkesine gére daha gegerli bir durumdadir.3

1.2.3.ELEKTRONIK POSTA iLE KiSILIK HAKLARINA SALDIRI

Teknolojinin  gelismesiyle birlikte 0Ozellikle de bilgisayarlarin iletisim
sektoriinde 6nemli bir rol almasi, hemen hemen her tiirlii veriyi (metin, ses veya video)
sayisallagtirarak bilgisayarlar araciligiyla iletilebilir hale gelmistir. Kullanicilar e-

posta sistemiyle birlikte baskalarma bu sayede ileti gonderebilmektedirler.3

E-posta servisi de diger iletim araclar1 olan mektup, telgraf veya telefon gibi

Anayasa tarafindan giivence altina alinmistir. Anayasanin 22. maddesine gore:

“Herkes haberlegme hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin gizliligi esastir. Milli
giivenligin, kamu diizeninin, genel sagligin, genel ahldkin veya baskalarimin hak ve
hiirriyetlerinin korunmasi veya sug iglenmesinin onlenmesi sebepleriyle usuliine uygun
olarak verilmig hakim karart olmadikg¢a; yine bu sebeplere bagh olarak gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emri bulunmadikga,
haberlesme engellenemez ve gizliligine dokunulamaz. Yetkili merciin karari yirmidort
saat i¢inde gorevli hakimin onayima sunulur. Hdakim, kararint kirksekiz saat iginde
aciklar, aksi halde karar kendiliginden kalkar” olarak belirtmistir. Buna gore, e-posta
gonderilerinin igerigi de gizli hayat alanina dahildir. Bu alana yapilacak ihlaller

sonucunda TMK md.24 hiikmii anlaminda kisilik haklarina saldir1 olarak kabul edilir.

% Habip Oguz, Internet Ortaminda Kisilik Haklarimin Ihlali ve Korunmasi, Ankara, 2010;
Sirabasi, s. 178.

% Yavuz Kaplan, Internet Ortaminda Fikri Haklarin Korunmasinda Uygulanacak Hukuk,
Ankara, 2004, s. 38.
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E-postanin kisiler arasinda artan talebi sonucunda yeni hak ihlallerinin de

olusmasi sonucunu dogurmustur.

E-posta kullaniminda ti¢lii bir iliski bulunmaktadir. E-posta servis saglayicisi
ve e-posta kullanicist arasindaki iligki, e-posta kullanicisi ile iiglincii kisi arasindaki
iliski ve son olarak da e-posta servis saglayicisi ve ti¢lincii kisi arasindaki iligkidir. E-
posta servis saglayicisi ve kullanicisi arasinda s6zlesme iliskisi; diger iki durumda ise,

sozlesme dis1 bir hukuksal iliski bulunmaktadir.®®

E-posta servis saglayicisinin kendi iizerinden gonderilen veya alinan iletileri
okumasi miimkiin olsa da yargi karar1 olmadan e-postalarin okunmasi kisilik haklarina

saldir1 niteligi tasimaktadir.>®

E-posta servis saglayicilarinin sistemine kayithh olan kisilerin bilgilerini
sirketlere reklam amaciyla satilmasi ve bunun sonucunda da bu kisilere istenmeyen e-
postalarin gonderilmesine sebep olmasi da, sozlesme iliskisinin ihlali anlamina
gelmektedir.®” Bu durumda e-posta kullanicis1 karsisinda e-posta gonderen firma ve
servis saglayicist miiteselsilen sorumludur. Bu sorumluluk haksiz fiilden meydana

gelmektedir.

E-postalarin, servis saglayicisi tarafindan posta kutusuna erigimi engellenirse,
bu durumda da s6zlesme iligkisi ihlal edilmis olur. Kullanici ile servis saglayicisi
arasindaki sozlesme iligkisi siirekli nitelikte olmasi1 sebebiyle; servis saglayicisi
istedigi zaman bu hizmetine son veremez. Erisimin engellemesi bazi yollarla meydana
gelir. Bunlar erisimin engellenmesi, hizmetin durdurulmasi veya kullanici adi ve
sifresinin degistirilmesidir. Erisimin engellenmesinin hukuka uygun olmasi i¢in ti¢
tane sart bulunmaktadir. Bunlar hakli bir sebep olmasi, kullaniciya ihtarda

bulunulmasi ve son olarak da bu ihtar siirelerine uyulmasidir.

Haksiz fiil olarak e-posta kutusuna saldirinin diger bir tiirii ise; kisilerin tanidigi

veya tanimadigi kimselerin e-posta adreslerine onun kisilige yonelik olarak seref ve

% Oguz, s. 82.

% Yildiz, s. 99.

37 Nilgiin Basalp, Kigsisel Verilerin Korunmasi ve Internet, Internet ve Hukuk, der. Yesim M.
Atamer, Istanbul, 2004, s. 25.
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haysiyeti, 6zel hayati, resmi veya ismi iizerindeki haklarini ihlal edici yazi, resim veya

video kullanarak tecaviizde bulunmasidir.®®

Bir diger ihlal ise; gonderilen e-postalara virls icerikli eklentilerin eklenmesi
suretiyle kisinin bilgisayarindaki bilgilerin kullanilmaz hale getirilmesi veya o
bilgilerin ele gecirilmesidir. Bu durum genellikle gelen e-postanin iletisine eklenmis

dosyanin, bilgisayar veya telefon ile ¢alistirilmasi sonucunda meydana gelmektedir. 3

E-posta adresi alinirken, gercek kimligi haricinde alinan 6zellikle tinlii kisilerin
adlartyla e-posta adresi alindigr durumlarda eger iiglincii kisinin hakli bir menfaati
bulunmuyorsa; gercek ad sahibinin, kisilik haklarinin ihlali s6z konusu olacaktir. Bu

durumda TMK md.26°da diizenlenen korumadan yararlanma olanagi bulunmaktadir.

Kisiler arasinda bir hukuki iliski bulunmadigi takdirde, bir kisinin e-
postalarinin gozlemlenmesi, okunmasi hatta kamuoyuna igeriklerinin agiklanma

durumu da haksiz fiil niteliginde olur.*°

1.2.4INTERNET SITELERINDEKiI YAYINCILIK FAALIiYETLERIi
SONUCUNDA OLUSAN KiSIiLiK HAKLARINA SALDIRI

Kisilik haklariin internet aracilig ile ihlal edilmesi, internet gazeteciliginin
yayginlagmasi, elektronik ticaretin gelismesi ve blog sitelerin artmasiyla birlikte
olusmaya baglamistir. Yayinlar araciligiyla ihlal edilmesi; kisinin sirlarin,
resimlerinin, 6zel hayata iliskin olaylarin agiklanmasi, kisiye hakaret edilmesi

seklinde olmaktadir.*

Bazi internet sitelerinin, ziyaretgileriyle etkilesim saglamak amaciyla yorum

bolimleri eklemektedir. Kullanicilar, kendi yorumlarini ilgili boliimlere ekleyerek

%8 Dogan (Internette Sahsiyet), s. 4; Sirabasi, s. 179; Soysal (E-posta), s.12.

¥ Dogan (Internette Sahsiyet), s.4; Oguz, s. 85; Sirabasi, 5.179; Yildirnm/Memis, Yildirim
Mustafa Fadil/Memis Tekin: Elektronik Posta Kutusu Kullanimi Ile Ilgili Karsilasilan Hukuki
Sorunlar ve Céziim Onerileri, AUEHFD, y.2005, C.9, S.3-4 s. 346; Yildiz, s.62.

40 Yildirnm/Memis, $.347.

41 Dogan (Internette Sahsiyet), s. 393.
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yayinlanmasini saglayabilmektedirler. Bu yorumlarda iftira veya hakaretlerle kisilerin
seref ve haysiyetlerine tecaviiz edebilmektedirler. Bu durumda cezai ve hukuki

sorumluluk, internet sitesinin icerik saglayicisina ait oldugu kabul edilmektedir.*?

Hak ihlalleri, link koyma veya frame yoluyla ger¢eklesmektedir. Link yolu; bir
internet sitesinden bagka bir siteye veya dosyaya ulagtirma durumudur. Frame ise; yine

bir internet sitesinden, baska bir siteyi kismen veya tamamen gosterme yoludur. 43

Internet sitesindeki yayinlar araciliiyla kisilik haklarmi ihlal edenlerin tespiti,
zor ve problemlidir. Bu durumda internet sitesinin barindirildigi hostun(barindiran)
sahibi tespit edilmekte ancak igerik saglayicisinin kimligi ve nerede oldugu tespit

edilememektedir.**

Internet sitelerinde bulunan ve kisilik hakkini ihlal eden yayinlar, sitede yer
aldig1 siirece ihlal devam edecektir. Bu durumda olan kisi TMK md.25/f.1 uyarinca
saldirinin durdurulmasi1 davasi agabilir ve TMK md.25/f.2 geregince bu davayla
birlikte diizeltmenin veya kararin tigiincii kisilere bildirilmesi veya yayimlanmasini da

talep edebilecektir.

Ayrica 5651 sayili Kanunun *‘I¢erigin yayindan ¢ikarilmast ve cevap hakki®’

baslikl1 9. maddesine gore;

““Icerik nedeniyle haklari ihlal edildigini iddia eden kisi, icerik saglayicisina,
buna ulasamamast halinde yer saglayicisina basvurarak kendisine iligkin icerigin
yvaymdan ¢ikarilmasint ve yayindaki kapsamindan fazla olmamak iizere hazirladig
cevabi bir hafta siireyle internet ortaminda yayimlanmasint isteyebilir. Icerik veya yer
saglayict kendisine ulastigi tarihten itibaren iki giin icinde, talebi yerine getirir. Bu

stire zarfinda talep yerine getirilmedigi takdirde reddedilmis sayulir.”’

2 Girsel Qng(jren, Internet Hukuku, B.1, Istanbul, 2006 s. 205.
* Dogan (Internette Sahsiyet), s.7; Tekin (Haksiz Rekabet), s. 122.
4 Ozel, s. 161; Sirabasi, s. 190.
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Talebin reddedilmis sayilmasi halinde, kisi on bes giin i¢inde yerlesim yeri sulh
ceza mahkemesine bagvurarak, icerigin yaymdan c¢ikarilmasina ve yayindaki
kapsamindan fazla olmamak iizere hazirladigi cevabin bir hafta siireyle internet
ortaminda yayimlanmasina karar verilmesini isteyebilir. Sulh ceza hakimi bu talebi (¢
giin i¢inde durusma yapmaksizin karara baglar. Sulh ceza hakiminin kararina karsi

Ceza Muhakemesi Kanunu hikumlerine gore itiraz yoluna gidilebilir.

Sulh ceza héakiminin kesinlesen kararinin, birinci fikraya gore yapilan
basvuruyu yerine getirmeyen igerik veya yer saglayicisina tebliginden itibaren iki giin

icinde icerik yayindan ¢ikarilarak hazirlanan cevabin yayimlanmasina baglanir.

Sulh ceza hakiminin kararini bu maddede belirtilen sartlara uygun olarak ve
stiresinde yerine getirmeyen sorumlu kisi, alt1 aydan iki yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir. igerik veya yer saglayicinin tiizel kisi olmas1 halinde, bu fikra hiikmii

yayin sorumlusu hakkinda uygulanir.”

4721 sayili Kanunun 24.maddesine gore; ‘‘Hukuka aykiri olarak kisilik
haklarina saldiran kimse, hakimden, saldirida bulunanlara karsi korunmasini

isteyebilir’’denilmistir.

Yargitay 4. Hukuk Dairesinin 2014/7417 esas, 2015/2941 numarali kararinda“®;
Davaci FT ve davali TA arasinda olan hukuki uyusmazligin 18/03/2014 giinii Yargitay
tarafindan incelendigi ve dava konusunun basin yoluyla kisilik haklarinin ihlaline
dayali manevi tazminat istemine iliskin oldugu bu dosyada, davaci FT ve vekilinin;
sabah.com.tr internet sitesinde ‘‘FT tutuklandi!”’ bashg ile yapilan haberin kisilik
haklarina saldir1 yapildigini ve manevi zararin karsilanmasini istemislerdir. Dava
konusu ayrintili sekilde agiklamak gerekirse, "F.. T.. tutuklandi!" bashgi ile yapilan
haberde; "Galatasaray teknik direktorii F.. T..'in yillar énce Fenerbah¢e maginin
devre arasinda polisi yumrukladig: i¢in gozaltina alindigi ortaya ¢ikti....Bize neler
oluyor diye sormadan once biraz geriye doniip bakmakta fayda var....1980 yili Yine

bir Fenerbahge-Galatasaray magi.. Bu kez devre arasi daha da ilging bir olay oluyor

43Y.4. H.D. 23.05.2013 Tarih, E. 2014/7417 ve K. 2015/2941 Sayili Karari.
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Galatasarayli futbolcu F..T..giivenlik gii¢lerine saldirdigi icin gozaltina aliniyor!
..... "seklindeki beyanlara yer verildigini davaci tarafca beyan edilmistir. Davali taraf;
ilk derece mahkemenin verdigi karara yazilan haberde, davaciy1r asagilama ve
kiiciiltme kastinin bulunmadii, elestiri smirlarin asilmadigi, davacinin kisilik
haklarina yonelik bir saldiriin s6z konusu olmadigi kabul edilerek, istemin tiimden
reddi gerekirken, yerinde olmayan yazili gerekge ile davalinin manevi tazminat ile
sorumlu tutulmus olmasi usul ve yasaya uygun diismediginden, kararin bozulmasi
talep etmistir. Yargitay gerekli incelemeleri yaparak; “‘ Temyiz edilen kararin yukarida
gosterilen nedenlerle davali yararina BOZULMASINA, bozma nedenine gore
davacinin tiim, davalimin diger temyiz itirazlarimin simdilik incelenmesine yer
olmadigina ve davalidan pesin alinan harcin istek halinde geri verilmesine 11/03/2015

giintinde oybirligiyle karar verildi. > denilmek suretiyle karar vermistir.

Diger bir karar ise 4.Hukuk Dairesinin 2014/7941 Esas ve 2015/3386 Karar

say1l1 dosyasinda yer almaktadir.

Dava konusu olarak basin yoluyla kisilik haklarina saldiridan dolay1 ugranilan
manevi zararin Odetilmesine iliskindir. Davaci taraf, davali internet sitesinin
21/09/2011 tarihinde yayinlanan iki ayri haber igeriginin kisilik haklarina saldir
olusturdugunu iddia etmistir. Bu nedenle de ugranilan manevi zararin 6detilmesini

talep etmistir.

Davalilar; dava konusu haberin gercek ve giincel oldugunu, toplumsal ilgiyle
baglantist oldugunu ve yayinlanmasinda kamu yarar1 bulundugunu belirtmislerdir.
Ozle bicim arasindaki dengenin bozulmadigi, davacimin kisilik haklarina saldiri

icermedigi sekilde savunma yapmaislardir.

Ilk derece mahkemesinin kisilik haklarin1 rencide edici sekilde isnatlarin
bulundugunu ve bu nedenle de taraflarin sosyal ve ekonomik durumlari, davaya konu
edilen s6z ve ifadelerin niteligi, agirhig sebebiyle davacida yaratacagi elem ve
liziintliniin derecesinin yiiksek olmasi sebebiyle manevi tazminatin, davaciya

verilmesine karar vermistir.
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Ilgili hukuk dairesi ise; basin dzgiirliigiinii, Anayasa’nin 28.maddesi ile 5187
sayil1 Basin Kanunu’nun 1 ve 3. maddelerine gore basina saglanan giivencenin olmasi
gerektigini, halkin diinyada ve 6zellikle i¢inde yasadigi toplumda meydana gelen ve

toplumu ilgilendiren konularda bilgi sahibi olmasi gerektigini agiklamistir.

Bu nedenle bu tiir davalarin ¢6ziime kavusturulmasi sirasinda ayri olgiitlerin
kosul olarak aranmasi gerektigini ve genel durumlardaki hukuka aykirilik teskil eden
eylemlerin degerlendirilmesinden farkli bir yOntemin izlenmesi gerektigini
aciklamigtir. Basin dist bir olaydaki davranis big¢iminin hukuka aykirilik
olusturdugunun kabul edilmesi durumunda, basin yoluyla yapilan bir yayindaki olaymn

hukuka aykiriligin olusturmayacagini belirtmistir.

Bu gibi durumlarda temel 6lgiit; kamu yarari olmalidir. Gerek yazili ve gerekse
gorsel basin bu islevini yerine getirirken, 6zellikle yaymin ger¢ek olmasi, kamu yarari
bulunmasi, toplumsal ilgilinin varhigi ve konunun gincelligini gozetmesi

gerekmektedir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin 22/04/2013 tarihli 48876/08 basvuru
nolu kararinda ise; “Ifade ézgiirliigiiniin, demokratik bir toplumun vazgecilmez esasini
ve bu toplumun geligiminin ve her bireyin kendini gerceklestirmesinin temel kosulu
olusturdugunu, 10.maddenin 2.fikras1 hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla ifade
ozgiirliigiiniin sadece kabul edilen, zararsiz ya da farklh bilgi ya da diistinceler igin
degil ama ayrica hosa gitmeyen, sarsict ya da rahatsiz edici olanlar i¢in de gegerli
oldugunu, bunlarin demokratik toplumun onlarsiz olamayacagr ¢ogulculugun,
hosgoriiniin ve acik fikirliligin geregi oldugunu, 10.maddede ac¢iklandigr gibi bu
ozgiirliige yapilan simirlamalarin her halde dar yorumlanmasi gerektigini ve herhangi
bir sinirlama gereksiniminin ikna edici bir bigimde ortaya koyulmasi gerektigi...”’

seklinde agiklama yapilmistir.
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi siyasetcilere yonelik elestirinin sinirinin 6zel

kisiler icin olandan daha genis oldugunu ve siyasetle ugrasan kisilerin kendilerine

yonelik sert, agir ve hatta incitici elestirilere de katlanmasi gerektigini savunmaktadir.
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Bunun nedeni olarak ise siyasetcilerin; zorunlu ve bilincli olarak eylem ve
davraniglarin1 gazetecilerin ve vatandaglarin kontroliine izin verdigini ve kamuoyuna

mal olmus kisiler oldugunu kabul etmelerini gerektigini agiklamaktadirlar.

1.2.5.ELEKTRONIK TICARET ALANINDA YAPILAN KIiSILIK
HAKLARINA SALDIRI

Internetin gelismesiyle birlikte, ticaret alaninda da internet ortaminda yer alip
tilkketicilere ulagmas1 kolaylasmistir. Reklam araciligiyla {iriinlerinin  tanitima

yapilmasi hem ucuz hem de dogru tiiketiciye sunulmasi bakimindan kolay olmustur.

Elektronik ticaret adi altinda, geleneksel ticaretten bagimsiz yeni bir sektor
olugsmustur. Elektronik ticaret; mal ve hizmetlerin iiretimi, tanitim, satis, sigorta,

dagitim ve ddeme islemlerinin tamamini bilgisayar ag1 iizerinden yapma durumudur.*®

Aldatict reklamlarin yapilmasi durumunda; rakip firmalarin kisilik haklarindan
olan mesleki ve ticari degerlerine tecaviiz durumu olusur. Kisi ya da firma, internet
ortaminda reklam araciligiyla, rakip kisi veya firmalarin mallarim1 veya hizmetlerini
asagilayarak ya da alay konusu ederek onun mesleki ve ticari degerlerine tecaviiz etmis

olur. %’

Tacir sifatina sahip olmayan kisilerin mesleklerini yaparken islemis olduklar
haksiz rekabete iliskin durumlar icin Borglar Kanunu 57.madde uygulama alam
bulacaktir. Aldatici reklamlar kisilik hakki ihlali de olabilir haksiz rekabete de konu
olusturabilir. Ayn1 zamanda da TCK anlaminda su¢ unsuru barindigi durumda ceza

hukukunu ilgilendiren durumlar da ortaya ¢ikabilir.

“Shttps://www.ekonomi.gov.tr/portal/content/conn/UCM/path/Contribution%20Folders/web/
Hizmet%?20Ticareti/Elektronik%20T icaret/e-ticarete%20baslarken%20devami.pdf  (Erisim
Tarihi: 23.05.2018).

47 Sirabasi, 5.126.
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1.3.IHLALLER SONUCUNDA HUKUKSAL KORUMA YOLLARI

Tiirk Hukukunda internetle ilgili olarak 5651 sayili “‘Internet Ortaminda
Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yaywnlar Yoluyla Islenen Suclarin Onlenmesi

Hakkinda Kanun’® disinda 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir.

Bagska 6zel diizenlemelerin yer olmasi, bu alanda gergeklesen hukuka aykiri
eylemlere kars1 hi¢bir hukuksal yaptirim uygulanmayacagi anlamina gelmemektedir.
Kisilik hakki ihlali ve bunun sonuglariyla ilgili olarak genel hiikiimlerde yer alan
kisilik hakki ihlalinde yer alan uygulama alani burada da bulunmaktadir. Bunlar;
saldir1 tehlikesinin 6nlenmesi, halen siirmekte olan saldiriya son verilmesi, sona ermis
olsa bile etkileri devam eden saldirinin hukuka aykiriliginin tespiti, saldir1 teskil eden
yayimda diizeltmenin veya kararin tiglincii kisilere bildirilmesi veya yayinlanmasi,
maddi ve manevi tazminat isteminde bulunma ve hukuka aykir1 saldir1 dolayisiyla elde
edilmis olan kazancin vekaletsiz i gérme hiikiimlerine gore kendisine verilmesini

yetkili ve gorevli mahkemeden talep etmektir.

Internet aracihiiyla gergeklesen kisilik haklarma yapilan saldirilarm hukuk
diizenimizde yer alan koruma yollar1 bulunmaktadir. Bunlar; kisilik haklarina yapilan
saldirmin 6nlenmesi davasi, saldirt yapiliyor ise bu saldirinin durdurulmasi davasi,
saldirmin tespiti davasi, dava sonucunda yer alan kararin yayinlanmasini veya tigiincii
kisilere bildirilmesini talep etme hakkina sahip olmak, yayincilik faaliyeti sonucunda
ortaya ¢ikan haberlerin diizeltilmesini veya cevap verme hakkina sahip olmak, hak
ihlali sonucunda ortaya ¢ikan sebepsiz zenginlesmenin olusmamasi i¢in dava agma
hakki ve son olarak da bu sucun meydana gelmesinden kaynaklanan zararin

giderilmesi amaciyla agilabilen maddi veya manevi tazminat davalardir.
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1.3.1.SALDIRININ ONLENMESIi DAVASI

Kisilik hakkini hukuka aykir1 saldirilardan koruyacak hiikiimler Tiirk Medeni
Kanun’un 25.maddesinde diizenlenmistir. Saldirinin 6nlenmesi davasi ise 1.fikrada
yer almaktadir. Bu maddeye gore; kisilik degerlerine saldir1 tehlikesi altinda bulunan

bir kisi saldirmin 6nlenmesini talep edebilir.*®

Onleme davast; saldirt sonuglarma gore degil, saldiri fiiline ydnelik bir davadir.
Yani bu dava heniliz olusmamis fakat yakinda yapilmasi 6ngoriilen saldirilar icin
acilmaktadir. Ornegin; heniiz vizyona girmemis bir dizinin bir b&limUni internet
ortaminda yasa dis1 sekilde sunacagini 6nceden ilan seklinde belirten ve duyuran bir
web siteyi, ilgililerin tespit ettikleri andan itibaren bu saldir1 tehlikesinin dnlenmesini

mahkemeden talep edebilirler.

Internet ortaminda olusacak bu tiir bir saldirinin, kisilik haklarinin ihlaline
yonelik herhangi bir saldir1 ihtimalinin bulunmasi bu davanin agilmasi igin yeterli
kosul degildir. Ayni zamanda bu saldir1 tehlikesinin ciddi bir sekilde olmas1 sarttir.*°
Bu ciddiyetin tespiti oldukca zordur, bu saldiriy1 yapacak kisi veya kisilerin yapabilme
imkanlar1 ve giiciiniin olup olmadiginin degerlendirilmesi sonucunda, eger ciddi bir
durum var ise, yeterli karine oldugu ve davanin agilmasinin uygun oldugu diisiincesi
olugmaktadir. Tehlikenin yakin ve ciddi oldugunun ispatt HMK hiikiimlerine gore yine
davaciya aittir. Ornegin; séz konusu dizinin aslinda var olmadig1 sadece internet
sitesine kullanici ¢ekme diislincesi oldugu goriiliirse veya saldir1 yapacak sitenin
teknik imkanlari (barinma alani genisligi ve trafigi) yetersiz ise zaten bdyle bir

saldirinin olusmayacag agikardir.

Onleme davasi herhangi bir zamanasimi siiresine veya bir hak diisiiriicii siireye

tabi degildir. Niteligi geregi, saldir1 tehlikesinin devam ettigi slirece bu davanin

%8 Turan Basara, Kisiligin ihlalinden Kaynaklanan Maddi ve Manevi Tazminat ile Haksiz
Kazancin Iadesi, s.87, Oztan, Sahsin Hukuku, s.153, Helvaci, Kisilik Hakkin1 Koruyucu
Davalar, s.128.

9 Mustafa Dural, Tufan Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku — Kisiler Hukuku, C. 2, B. 8, Istanbul, 2006,
s. 145.
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acilmasi miimkiindiir. Eger saldir1 sona ermigse veya 0yle bir ihtimal ortadan kalktiysa
“Saldirimin  Onlenmesi>> de olamayacagindan saldirinin Snlenmesi davasi da

acilamayacaktir.

Ancak Yargitay bir kararinda®, gerceklesen saldirilarin incelenerek bundan
sonra da saldir1 tehlikesinin bulunup bulunmadiginin arastirilmasi ve eger hukuka
aykirihik ve saldir1 tehlikesi unsurlar1 varsa ayni tarzdaki yayinlarin bundan sonra
yapilmamasi i¢in dnlenme karar1 verilmesi gerektigini belirtmistir. S6zi edilen karara
konu olayda, bir gazete bir banka hakkinda 02.03.2000 tarihli niishasinda banka
yonetiminin SSK’dan diizmece belge alarak Alman mahkemelerini yaniltmaya
calistigini ve boylece prim kagirdigini iddia etmistir. 21.06.2000 ve 13.07.2000 tarihli
nishalarda da benzer igerikte haberler yer almistir. Bunun iizerine banka vekili,
gazetenin asilsiz yaymnlarla bankanin kisilik haklarmin ihlaline devam ettigini, bu
sebeple MK m24/a (TMK.m.25) geregince tecaviiz tehlikesinin 6nlenmesini talep
etmistir. Yerel mahkeme ise saldir1 tehlikesinin dnlenmesinin istenmesi i¢in saldirinin
devam etmesi gerektigi, mezklr olayda ise saldirinin gergeklesip bittigi dosya

kapsamindan anlasilmakla konusuz kalan davanin reddine karar verildigi belirtilmistir.

Saldir1 tehlikesinin 6nleme davasi; eda davasidir. Eda davalarinda davaci;
davalinin bir i1 yapmaya, bir seyi vermeye veya bir seyi yapmamaya mahkum
edilmesini ister. Burada da bir seyi yapmamaya karar verilmesi talebiyle agilan 6nleme
davasi sonug olarak eda davasidir.>! Karara uymama durumunda herhangi bir cezai
yaptirim uygulanamamaktadir. Ancak icra takibine konu edildigi takdirde icra

hukukuna iligkin yaptirimlar giindeme gelmektedir.

1.3.2.SALDIRININ DURDURULMASI DAVASI

Durdurulmasi davasi; kisilik haklarina yonelik bir saldir1 baglamis ve halen

devam etmekteyse saldiriyla daha agir sonuglarin ortaya ¢ikmasini engellemek

0 (Y. 4.HD, 16.04.2001 T., 2001/243 E., 2001/3858 K.).
5! Murat Dogan. ‘‘Sahsiyet Hakkina Tecaviiziin Onlenmesi Davas:’’, AUEHF, 2001, s. 383.
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amaciyla a¢ilmaktadir.>? Davanin amaci kisilik hakkina saldir niteligi tastyan hukuka
aykir1 olan duruma son vermektir. Durdurma davasi; serefe, haysiyete, mesleki ve

ticari degerlere ve 6zel hayata yapilan saldirilarda ortaya ¢ikmaktadir.

Yargitay 4. Hukuk Dairesi 08.02.2001 Tarih. E. 2001/755 ve K.2001/1157

Sayili Kararina gore®;

“Dava basin yoluyla kisilik haklarinin saldiriya ugramasindan dogan manevi tazminat
ve haberin internetteki yaymmin durdurulmasi istemlerine iligkindir. Mahkemece
manevi tazminat istemi kismen kabul edilmis ve ayrica “haberin internetteki yayinin
durdurulmasina” da hiikmedilmistir. Internetteki yayinlar nedeniyle yapilacak islem
konusunda heniiz yasal bir diizenleme bulunmamaktadir. Halbuki, mahkeme
kararlarimin baglayict sonucunun gerceklesebilmesi igin, kararin infaz edilebilir
olmasi ve boylece yaptirimimin da uygulanmasi gerekmektedir. Su agamada, internette
vapilan bir yayinin gonderilenler de dahil olmak iizere internetten ¢ikarilmasi veya
yaymin durdurulmasi konusunda bir yasal diizenleme bulunmamaktadir. Bu bakimdan
verilecek kararin infaz edilebilme ve sonug¢suz kalma olgusu tartisilabilecek bir durum
arz etmektedir. Bu da yargi kararimin etkisiz kalmasini ve boylece tartisilabilir hale
gelmesi sonucunu dogurabilir. Bu nedenle buna iliskin istemin reddine karar verilmesi
gerekirken, bunun yerine yazili oldugu tizere kabul karar: verilmis olmasi bozmayt

gerektirmigtir.”

Karar, internet sitesinden bu haberi veya yaziy1 kaldirilmamasi sebebiyle
kisilik haklarina saldirt devam etmektedir. Siteye giren herkesin gazetenin arsivinden
okumaya ve sz konusu hak ihlalinin olusmasina devam ettigi gerekcesiyle elestiriye

aciktir.

Bu davanin ac¢ilmasinin diger bir sart1 ise; saldirtyr durdurmanmn miimkiin
olmasidir. Durdurma da bir hukuksal yararin bulunmasi gerekmektedir. Saldir1 eger
giincelligini yitirdiyse artik dava agmanin bir anlam1 bulunmamaktadir. Ortada hukuka

uygunluk sebepleri varsa dava reddedilecektir.>

%2 Fikret Eren, Borg¢lar Hukuku Genel Hukumler, Ankara, 2012, s. 782.
53y. 4.HD{. 08.02.2001 T., 2001/755 E., 2001/1157 K.
% Bilge Oztan, Sahsin Hukuku — Hakiki Sahislar, Ankara, 1997, s. 152,
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Durdurma davasini, kisilik haklar1 saldirtya ugrayan kisi acabilir ancak bir
hareket birden fazla kisinin kisilik haklarina saldir1 teskil ediyorsa, saldiriya
ugrayanlardan her biri bagimsiz olarak saldirinin durdurulmasi i¢in dava agabilir. Dava
sonucunda saldir1 sona ererse, diger kisiler de bundan faydalanmis olurlar. Ancak hak
ihlallerine ugrayan birinin a¢tif1 davayr kaybetmesi sonucunda digerlerinin dava
haklar1 konusunda etkisi olmamaktadir. Saldiriy1 yapan kisi eger birden fazlaysa

davaci saldiriya son verilmesi igin, davasini bir kisiye veya tamamina kars1 acabilir.*®

Dava sonunda verilen karar, hala siirmekte olan saldiriya son verilmesi ve bir
daha bdyle bir saldirida bulunulmamasma iliskin olmaktadir.® Dava sirasinda saldirt
kendiliginden sona erer ise, sartlarin karar aninda varligi aranmasi sebebiyle hakim,

karar verilmesine yer olmadigi gerekcesiyle davay1 sona erdirecektir.

1.3.3.TESPIT DAVASI

Kisilik haklarina saldirimin tespiti icin acilan tespit davasi genel nitelikteki
tespit davasinin kisilik haklarinin korunmasi icin 6zel olarak diizenlenmistir. Saldiri
sona erse bile etkisi devam etmesi sebebiyle de acilabilir. Mevcut bir fiil veya
davranigin sonucunda olusan saldirinin, kisilige yonelik bir saldir1 oldugunu mahkeme

tarafindan tespit edilip karar altina alinmasini saglar.>’

Tespit davasi, saldirinin hukuka aykiri sonuglarini tek bagsina ortadan
kaldirmaya yeterli degildir. Ornegin bir kitle iletisim arac1 olan web sitesinde ortaya
cikan bir ihlalin herkes tarafindan bilinen bir hale gelmesi sebebiyle mahkeme
sonucunda kararin sadece taraflarca bilinecegi i¢in bu kararin toplum tarafindan da
bilinmesi gerekmektedir. TMK 25/2’ye gére mahkemenin verdigi bu karar toplum ya

da ilgili kimseler tarafindan da bilinmesini temin edecek bir hiikiim getirmistir. Bu

% M.Kemal Oguzman, Ozer Selici, Oktay Saibe Ozdemir, Kisiler Hukuku (Gercek ve Tiizel
Kisiler), Istanbul, Filiz Kitabevi, 2005, s.161.

% Jale G. Akipek, Turgut Akintiirk, Derya Ates Karaman, Tlrk Medeni Hukuku Baslangig
Hiikiimleri Kisiler Hukuku. Istanbul, Beta, 2011, s.397.

5" Akipek,Akintiirk, Karaman, s.398.
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hiikme gore ‘‘Davact bunlarla birlikte, diizeltmenin veya kararin iiciincii kisilere
bildirilmesi ya da yayimlanmasi isteminde de bulunabilir’® demek suretiyle
mahkemenin re’sen degil davacinin talebi iizerine bdyle bir hitkmiin ilan1 s6z konusu
olacaktir.%® Eger taraflarin talebi olmadan mahkeme tarafindan boyle bir ilan meydana

gelirse Yargitay tarafindan bozulmasi gerekmektedir.

Fikir ve sanat eserlerine internette yapilan saldirilara iliskin olarak, reklamlar
veya ekonomik haberler yoluyla bir sirket ya da iirlinii hakkinda haksiz rekabet

yapilmas1 durumunda da bu dava agilabilmektedir.>®

Genel tespit davasinda, bir hukuksal iliskinin var olup olmadig1 saptanmaya
calisiimaktadir, ancak TMK md 25°te diizenlenen tespit davasinda, kisilik hakkina
yonelik sona eren saldirinin etkilerinin tespiti saptanma amaglanmistir. Tiirk Medeni
Kanunu’ndaki tespit davasinin agilabilmesi i¢in ‘‘Hukuksal Yarar’’ bulunmalidir,
onleme veya durdurma davasmin agilabilecegi hallerde tespit davasi agmakta

davacmin hukuki yarar1 bulunmamaktadir.®

1.3.4 KARARIN YAYINLANMASINI VEYA UCUNCU KISILERE
BILDIRILMESI HAKKI

Tirk Medeni Kanunu 25/2’ye gore; davaci, saldir1 tehlikesinin onlenmesi,
stirmekte olan saldiriya son verilmesi veya devam eden saldirinin hukuka aykiriliginin
tespiti ile birlikte diizeltmenin veya kararin {iglincli kisilere bildirmesi ya da

yayinlanmasini isteminde de bulunabilir.

% Dural, Ogiiz, s.155.

5 Ongoren, s. 228.

%0 Jale Akipek, Turgut Akintiirk, Tlirk Medeni Hukuku — Baslangi¢ Hiikiimleri Kisiler Hukuku,
C.1, B.6, Ankara, 2007, s. 399.
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Kararin yaymlanmasi veya tigilincii kisilere bildirilmesi talebi dava ile birlikte
ileri siiriilebilir. Yani bu talep tek bagina kullanilmaya elverisli olmadigindan bagimsiz

bir dava niteligi de tasimaz.5!

Kararin yaymlanmasina karar veren hakim, kararinda yaymin ne sekilde
yapilacagini, kapsamini ve hangi araglarla yayimlanacagini belirtir. Hakim davacinin
talebine dogrudan bagli olmayip, hangi yontemin daha faydali olacagini takdir eder ve
o sekilde karar verir. Ornegin hak ihlalin iizerinden ¢ok fazla zaman gec¢mesi
durumunda ¢ok fazla yayimin yapilmasi davacit yoniinden yeni zararli sonuglar
dogrulabilir. Bununla ilgili olarak Yargitay bir kararinda®?; dava konusu yaymn
tizerinden uzunca siire gecmis olmasi ve ayrica tazminata hiikmedilmekle davalinin
hukuka aykir1 davrandigina iliskin sonucun hiikiimle dogrulanmig bulunmasi, bundan
bdyle bir karar 6zetinin yayininda artik davaci icin etkin ve 6nemli bir yararin varlig
da kalmadigindan, hiikiim altina alinan tazminatla birlikte hiikiim Gzetinin
yayinlanmasina da karar verilmis bulunmasinda uygunluk goriilmedigini ifade

etmistir.

1.3.5.DUZELTME VE CEVAP HAKKI

Diizeltme ve cevap hakki anayasal bir haktir. Anayasanin 32.maddesine gore;
diizeltme ve cevap hakkiin ancak kisilerin seref ve haysiyetine dokunulmasi veya
kendileriyle ilgili gercege aykir1 yayinlar yapilmasi hallerinde taninacagi ve bu
hususlarin kanunla diizenlenecegi belirtilmektedir. Bu duruma gore; gercege aykirilik
ve seref ve haysiyet hakkinin ihlali seklinde olan ve iki unsurun da bulunmasi
durumunda, cevap ve diizeltme hakkinin; yayin yoluyla kamuoyu nezdinde kiguk
diisiirdiigii veya hakkinda yanlis bir kanaat olusturdugunu ileri siiren kisilere taninmis

cok 6nemli bir savunma hakkidir.®® Bu hak, yayin yoluyla kisilik haklari ihlal edilen

81 flknur Serdar, Radyo ve Televizyon Yoluyla Kisilik Hakkinin Ihlali ve Kisiligin Korunmast,
Ankara, 1999, s.261.

62Y. 4.HD, 16.02.1999 T., 1998/755 E., 1999/1148 K.

63 Safa Reisoglu, “Basin Ozgiirliigii ve Kisilik Haklarimin Korunmasi”, Prof. Dr. Turgut
Alantiirk’e Armagan, Istanbul, 2007, s. 317.

27



kisiye, saldiran kisinin elindeki silahiyla ayni es olarak etkili bir silahla savunma hakk1

vermektedir.

Anayasada yer alan bu hak, Tirk Medeni Kanun’unda ayrica
diizenlenmemistir. 5651 sayili Tirk Medeni Kanun’la birlikte eksik yasal
diizenlemeler tamamlanmstir. ilgili Kanunun 9. maddesine gore; *“Icerigin yayindan
ctkarilmasi ve cevap hakki’’ bashgmda ayrintili sekilde diizenlenmistir. internet
ortaminda icerik nedeniyle haklarinin ihlal edildigini iddia eden kimseler igerik
saglayicilarina, bunlara ulasamazlarsa yer saglayicilarina basvurabilme imkani
taninmistir. Bu diizenlemeyle birlikte; igerigin yayindan ¢ikarilmasi ve cevap hakkinin
kullanilmasi sadece seref ve haysiyete yonelik ihlallerde degil, ayn1 zamanda kisilik

haklarmin diger goriiniimlerinin ihlalinde de uygulama alan1 bulacaktir.%*

Yargitay verdigi bir kararda diizeltme metninin yayimnlanmamasi nedeniyle
ayrica tazminata hiikmedilemeyecegini ifade etmistir. Bu karara gore®; “Davacinin
tekzibe konu olan ve haksiz eylem olusturan yazi nedeniyle kisilik haklarinin saldiriya
ugradigint belirterek actigi dava sonunda, manevi tazminata hiikmedildigi ve hiikmiin
kesinlestigi anlasildigina gore; aymi yazimin tekzibine dair metnin yayinlanmasi
isteminin yerine getirilmemis olmasi, ayrica manevi tazminat verilmesini gerektirmez”
seklinde karar verilmistir. Buna gore taraflarindan tazminat hakki bulunmamaktadir.
Ancak metni yaymlamayan kisinin mahkeme kararini yerine getirmedigi sebebiyle,

hakkinda cezai sorusturma ve kovusturma baslatma hakki bulunmaktadir.

1.3.6.SEBEPSiZ ZENGINLESME DAVASI

Kisilik hakkinin ihlalinde agilabilecek davalar Tiirk Medeni Kanunu’nda

belirtilmistir. Ancak kanunda sebepsiz zenginlesme davasindan s6z edilmese de

% Oguz, s. 161.
65Y.4HD, 13.5.2002 T., 2613 E., 5632 K.
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doktrinde gerekli sartlarin olustugu takdirde sebepsiz zenginlesme davasinin da

acilabilecegini 6ngoriilmektedir.®®

Sebepsiz zenginlesmede baskast aleyhine hakli bir sebep olmaksizin
zenginlesen kisi, o miktarin iadesiyle yiikiimliidiir. Bu durumda da vekaletsiz is gérme

hiikiimlerinden kaynaklanan tazminat talepleri ile yaris miimkiindiir.

1.3.7.VEKALETSIZ iS GORME

Tiirk Medeni Kanunu’n 25.maddesinin 3.fikrasina gore; davacinin kisilik
hakkina yonelik hukuka aykir1 saldirt dolayisiyla elde edilmis olan kazancin vekaletsiz
is gorme hiikiimlerine gore kendisine verilmesini iliskin talepte bulunmasi hiikme
baglanmustir. Boylelikle kisilik hakkinin daha etkin sekilde korunmasi saglanmaktadir.
Bu davanin amaci, kazang elde etmek icin bagkasinin kisiligine saldir1 yapilmasinin

oniine gecilmesidir.%’

Ornegin; heniiz yaymlanmayan dizinin, web sitesi araciligiyla yaymlanmasi
sonucunda site tarafindan maddi kazang saglanmistir, ancak magdur sirket i¢in maddi
zarar olusmamustir. Fakat burada vekaletsiz is gorme talebine konu, Ceza Hukuku
bakimindan su¢ olusturacaktir. Bu davanin agilmasi i¢in failin kusurlu olmasi

aranmamaktadir.

1.3.8.TAZMINAT DAVALARI

Internet ortaminda olusan bir kisilik hakkina yénelik saldir1 sonucunda zarar
goren kisi veya kisiler, ugradig1 zararin tiirline gére maddi veya manevi tazminat

davasi agabilmektedir. Sadece maddi zararin tazminine yonelik olan davaya ‘‘maddi

8 Ahmet Kilicoglu, Seref, Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldiridan Hukuksal
Sorumluluk, B.3, Ankara, 2008, s. 126.
87 Dural/Ogiiz, s. 146; Eren (Borglar Hukuku), s.783.
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tazminat davasi’’ veya sadece manevi zararin tazminini konu alan davaya ise ‘‘manevi

tazminat davasi’’ denir.

Tazminat davalari, gegmiste olan saldirinin meydana getirdigi zararlari konu
alir. Bu davalarla saldirinin sonuglarinin yok etmesi, diizeltmesi ve onarmasi amag

edinilmistir.%

Genel olarak tazminat davalar ti¢ tane ortak 6zelliginden bahsedebilir. Bunlar;
her iki tazminat davasi i¢in de saldirnin sona ermesi gerekmektedir. Fakat saldiri
devam ediyorken bir zarar meydana gelmis ise bu halde de tazminat davas acilabilir.®®
Ikinci olarak tazminat davalari; saldirtyr durdurmak degil magdurun saldir1 sonucunda
olusan zararin sonuglarini gidermek amaciyla agilir.”® Ugiincii olarak ise bu davalarin
sonucunda davali yani zarar veren kisi bir edimi ifa etmek borcu altina girer, bu edim

¢ogu zaman bir miktar paradir.’

Tazminat davasinin agilabilmesi igin kisilik haklarini ihlal edenin kusur
yetenegine sahip olmasi gerekmektedir. Thlal eden kisi; tam ehliyetsiz veya kusursuz
sorumlu ise bu kisilere kars1 tazminat davasi agilamaz. Ayrica kusur yeteneginin
yaninda bir de zararin meydana gelmis olmasi gerekiyor. Eger bir zarar meydana

gelmediyse tazminat davasi agilamaz.

Maddi tazminat davasi; kisilik hakki hukuka aykiri bir sekilde saldiriya
ugrasmis bulunan magdurun, bu saldiridan dolay1 ugradigi maddi zararin karsilanmasi
yani saldir1 sonucunda malvarlifinda meydana gelen eksilmenin telafi edilmesi

amaciyla acilan davadir.

Eksilme eger aktifinde azalma seklinde olursa ‘‘Fiili zarar’’, malvarliginda

artis olmas1 gerektigi halde artmamasi seklinde ortaya ¢ikarsa *‘Yoksun kalinan kar>

88 Serap Helvaci, Gergek Kigiler, Istanbul, Legal, 2012. 5.157.
% H. Oguz, 5.164.
0 Helvact, s.157.
I Helvacu, s.157.
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olarak ifade edilir. Yoksun kalinan kar seklindeki zararlarda, zarar miktarinin

tespitinde giigliik olmaktadir.’

Kisilik haklarinin ihlal edilmesi halinde maddi tazminat talep edilecegi hususu
birden fazla kanunda 6ngoriilmiistiir. Bunlar; TMK m.25/3{in yaninda, TMK m.26/2,
120, 174/2, TBK.m.56, 58, TTK . m.58, FSEK m.70/2, 80/6, TKHK m.28/8’de yer

almaktadir.

Maddi tazminat davalari; saldirtya son verilmesi, hukuka aykiriligi yapan
kararin yaymlanmasi, manevi tazminat ya da vekaletsiz is gérme davalar ile birlikte

acilabilir, ancak saldirinin 6nlenmesi davasi ile birlikte acilmas1 s6z konusu olamaz.”

Maddi tazminat davasinin agilabilmesi i¢in gereken sartlar; fiilin hukuka aykiri
olmasi, zararin ortaya ¢ikmasi, zararin hukuka aykiri fiilin olagan sonucu olmasi, failin

kast ya da ihmal seklinde bir kusurun bulunmasidir.

Internet yayini1 sonucunda olusan bir saldirimin kisinin seref ve haysiyetine
yonelmesine ragmen maddi olarak da zarar meydana gelmis olabilir. Ornegin bir
avukata yonelik Eksi Sozliikk’te yapilan haksiz bir saldirinin sonucunda, avukatin
mesleki gelirlerinde ve sirketlerle yaptigi s6zlesmelerin geri alinmasi gibi durumlarda

maddi zarar meydana gelebilir ve boylelikle maddi bir zarar sonucu da dogurur.

Maddi tazminat davasinda zarari ispat etme yiikiimliiliigli Borglar Kanunu
50.madde geregince zarar gorene aittir. Ispat, her tiirlii delille yapilabilir. HMK m.190
geregince bilinen olaylarin sonucunda ispat etme yiikiimliiliigii gerek degildir. Ornegin
bir web sitesinin sunucusunda olusan hata sonucunda olusan c¢okme ve biitiin
databaselerin silinmesi veya hasar gormesi durumunda ispat yiikiimliligi

bulunmamaktadir.

2 Ongoren, s. 230. )
7 Kemal Oguzman, Ozer Selici, Saibe Oktay Ozdemir, s. 167.
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Dava, hukuki niteligi itibariyle Bor¢lar Kanunu’nun 49.maddesi ve devaminda

diizenleme altina alinmis maddi tazminat davasi ile aynidir.”

Haksiz fiil hiikiimlerine dayanan davalar i¢in zamanasimi siiresi Borglar
Kanunu 72. maddesinde belirtilmistir. Borca aykirilik davalarda ise Borglar Kanunu

146.madde zamanagimi siireleri gecerlidir.

Tazminat isteme hakkini saglar arasi hukuki islem yapmak suretiyle devri séz
konusu olabilir. Tazminat hakki talebinde bulunan kisinin 6lim{ halinde ise bu hak
Turk Medeni Kanunu 599.madde geregince mirasgilara gegmektedir. Mirasgilar, hak
sahibinin 6liminden sonra dava acabilecekleri gibi devam eden davada da taraf

sifatiyla katilabilirler.

Manevi tazminat davast, kisilik haklar1 hukuka aykiri bir sekilde ihlale ugrayan

kisilerin ugradig1 manevi zararin giderilmesi amacryla éngdriilmiis bir davadir.”

Kisilik haklariin ihlal edilmesi sebebiyle acilacak manevi tazminat davasinin
sartlar1 Tirk Medeni Kanunu 24. madde ve 25. madde’de diizenlenmemistir. Bunun
yerine Turk Bor¢lar Kanunu 49.maddede diizenlenmistir. S6z konusu maddeye gore;
kisilik haklar1 hukuka aykir1 bir sekilde ihlal edilen kisi, ugradigi manevi zarara
karsilik olarak, manevi tazminat ad1 altinda paranin 6denmesini dava konusu edebilir

denilmistir.

Manevi tazminat talebinin boliinmesi, yani fazlaya iliskin haklar sakli tutulmak
kaydiyla kismi dava agilmast miimkiin degildir. Manevi tazminat bir defada ve bir

biitiin olarak hitkmedilir. Buna 6rnek Yargitay karari ise;

““Dava, trafik kazast nedeniyle tazminat istegine iliskindir. Davact bu

yvaralanmadan dolayr 125.000.000 (Yiizyirmibesmilyon) lira manevi tazminat istemis;

™ Oguzman, Seli¢i, Oktay Ozdemir, s. 166.
7> Serap Helvaci, Gergek Kisiler, Istanbul, 2006 128.
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mahkemece istek kabul edilerek talep dogrultusunda karar verilmistir. Ne var ki,
davacimin daha once ceza yargilamast swrasinda mahkemeye verdigi miidahale
dilekgesiyle dava konusu olay nedeniyle 10.000.000 (Onmilyon) lira manevi tazminat
istedigi anlasilmistir. Davacumin bu agiklamasi ile ugradigi manevi zarar konusundaki
iradesini sinirlandirdigr sonucuna varmak gerekir. Manevi zararin tekligi ilkesi de, bu
zarar miktarimin bir defa miktar1 acgiklandiktan sonra arttiridmast olanaginin
bulunmayacagr sonucunu dogurur. Diger bir deyisle davaci, bu olay nedeniyle
duydugu tiziintii karsiligini 10.000.000 (onmilyon) lira ile stmirlamistir. Mahkemenin
aciklanan bu ilkeleri gozeterek, fazla istemin reddi konusunda hiikiim kurmasi

gerekirken yazili bicimde karar vermesi bozmay: gerektirmistir. >

Manevi tazminat davasi, maddi tazminat davasina benzemekle birlikte ihlal

edilen degerler bakimindan farklilik gdstermektedir.”’

Maddi tazminat davasinda oldugu gibi manevi tazminat davasinin a¢ilmasi i¢in
hukuka aykir1 bir fiill ve bu fiil sonucunda ortaya c¢ikan bir zararin olmasi
gerekmektedir. Eger boyle bir zarar bulunmamakta ise manevi tazminat davasi

acgilamaz.

Kisilik haklarina yonelik olan hukuka aykiri saldiri, etkilerini sadece kisinin
manevi degerlerin Uzerinde gosterir. Bu nedenle kanun koyucu, bu tir bir ruhsal
coklintiiye, elem ve {iziintliye ya da utanca ugramis olan kisiye sadece manevi bir
tatmin ve haz saglamak, kendisini bir sekilde teselli etmek amaciyla ona manevi

tazminat isteme hakk1 vermistir.”®

Para disinda bir tiir yaptirima karar verme yetkisi hakime taninmistir. Bunu
kisilik hakki zarara ugrayan kisi talep edemeyecektir. Davaci paradan bagka bir sey
talep edemeyecekse de hakim; 6rnegin 50.000 TL manevi tazminat istenmisse, bunun
yerine kararin basin yolu ile ilan edilmesine ya da 30.000 TL tazminat ile birlikte failin

kinanmasina karar verebilecektir. Fakat burada 6nemli olan bir husus da talep edilen

® Yargitay 4. HD. 01.10.1998 Tarih, E. 3929 ve K. 7361 Sayili Karar.
" Eren, Borglar, s.747.
8 Akipek,Akintiirk,Karaman, s.407.
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tazminat miktarin tamamu ile birlikte ayrica bir kinamaya karar veremez.”® Cinkii
hakim, davacinin talebi ile bagli olmasi durumu s6z konusudur. Buna talepten

fazlasina karar verme yasagi denir.®°

Eger bir fiil birden ¢ok kisinin kisilik haklarina dogrudan saldiriyorsa, bu

kisilerden her biri ugradig1 zararm tazmini icin dava agabilmektedir.5!

Tiirk Medeni Kanunu 48.maddeye gore; ‘‘Tiizel kisiler, cins, yas, hisuimlik gibi
varadiliy geregi insana ozgii niteliklere baglh olanlar disindaki tiim haklara ve
borglara ehildirler.”” Bu nedenle tiizel kisiler de gercek kisilere taninmis olan koruma
ve tazminat davalarindan yararlanabilirler. Yargitay’a gore®?; hukuk dzeni tiizel
kisileri hak stijesi olarak tanidigindan ve onlara ad, seref, onur ve itibar gibi kisisel
varliklar bahsedilmis olduguna gore tiizel kisilerin de manevi tazminat talep
edebileceklerini kabul etmek gerekir. Zaten manevi zarar, salt (zintlniin varlig
halinde degil, kisinin kisilik degerlerinin saldiriya ugramasi durumunda gerceklesen
bir zarardir. Yine Yargitay’in baska bir kararinda®3; “kisisel niteligi itibariyle gercek
kisilerin kisiliklerine 6zgii olanlarin disinda kalan kisilik haklarina saldirt halinde,
tiizel kigilerin dahi manevi tazminat istemeleri miimkiindiir” demek suretiyle Yargitay
tarafindan tiizel kisilerin manevi tazminat davasi agma hakkina sahip oldugunu

aciklamistir.

" Dural,Ogiiz, 5.159.

8 Hakan Pekcanitez, Belirsiz Alacak Davas:, Dokuz Eylul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C.11, Ozel S,2009, Y.2010, s.511.

81 Kemal Oguzman, Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul, Vedat Kitapgilik,
2013. 5.269.

82Y. H. G. K. 01.02.2012 Tarih, 2011/4-687 E, 2012/26 Sayili Karari.

83Y. 4. H. D. 24.09.2001 Tarih, 2001/4164 E, 2001/8421 Sayili Karar.
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BOLUM 2

ALAN ADI HAKLARININ iHLALI VE KORUNMASI

2.1.ALAN ADI KAVRAMI

Alan kavramini; oncelikle ala n adinin unsurlarini agiklanacak ardindan da
tasnifi yapilacaktir. Tarihi anlamda kavramlagtirma ¢aligsmasi yaptiktan sonra alan adi
olarak kullanmanin yasak oldugu sozciikler aciklanacaktir. Son olarak da alan adinin

hukuki niteligi degerlendirilecektir.

2.1.1.ALAN ADININ UNSURLARI

Alan admin unsurlan iki béliimde incelenmektedir. Bunlar zorunlu unsurlar ve
ihtiyari unsurlardir. Bu anlamda alan adinin zorunlu ve ihtiyari unsurlari; sézciik, harf
ve rakamlardan olusan cesitlenmeyi igerir. Ornek olarak:

www.bilgi.egemenozgur.com.tr/hukuk/bilisim

Protokol UDAA IDAA BDAA Bagli alt | Bagh alt
JBDAA UBD | dizin dizin
AA Klasoru sayfasi
Www bilgi egemenozgur | com tr hukuk bilisim
wWww bilgi egemenozgur | com hukuk bilisim
Www bilgi egemenozgur | ---- tr hukuk bilisim
Ihtiyari Ihtiyari Zorunlu Secmeli Zorunlu | ihtiyari Ihtiyari
Unsur Unsur Unsur Unsur Unsur Unsur

BDAA; Birinci Derece Alan Adi
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UDAA; Ugiincii Diizey Alan Adi
IDAA; Ikinci Diizey Alan Adi
JBDAA; Jenerik Birinci Diizey Alan Ad1

UBDAA; Ulke Birinci Diizey Alan Adi

Zorunlu unsurlar; alan adi yapisinda zorunlu unsurlar, IDAA ve BDAA’dan
olusmaktadir. Bu zorunluluk kanundan degil teknik gerekliliklerden meydana

gelmektedir. Yani IDAA veya BDAA olmadan alan ad1 olusturulamaz.

Ihtiyari unsurlar; alan admin teknik yapis1 icinde www ile ayirt edici olarak
kullanilan UDAA ile bagl alt dizinlerin yer alma zorunlulugu bulunmamaktadur.
UDAA’nin kullanildig1 takdirde alan adi tescil kurumuna bu durumun bildirilmesi
veya kaydedilmesi gerekmemektedir. Bu bolimiin yonetimi alan adin1 tescil ettiren
veya kullanan kisi veya isletmelerin kendi sorumlulugu altindadir. Bu husus AATK

m.15’de diizenlenmistir.

2.1.2.ALAN ADININ SINIFLANDIRILMASI

Alan adlar ¢esitli acilardan smiflandirilabilir. Bunlar; alan adim1 olusturan
sozciiklerin yapisina gore, basit veya bilesik alan adi; alan adinin bir ayirt edici ad veya
isaretin aynist olup olmamasina gore, taninmis ad veya markayla baglantili veya
mustakil alan adi; alan adinin tanitma giiciine gore, gliglii veya zayif alan adi olarak
tasniflerde bulunur. Ayrica kullanim amacina bagli olarak da ticari veya ticari olmayan
amagla kullanilan alan adi olarak da simiflandirma miimkiindiir. Bu tiir ayrimlarin

yapilmasi alan adinin iltibasinin tespitinde ve korunmasinda fayda saglayacaktir.

Basit alan adi-bilesik alan adi: bu konuda herhangi bir hukuki diizenleme
olmamakla beraber, teknik sebeplerden dolayr IDAA kismmin 2-63 arasi harf
olmasinin ve IDAA ile UDAA arasindaki baglantinin yapilmast igin de aralarina nokta

koyulmasi gerektigi bulunmaktadir. UDAA igin herhangi bir karakter smirlandiriimasi
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““teknik sart’’ olarak bulunmamaktadir. Basit alan ad1 IDAA kisminin sdzciik veya
harflerden olusan kombinasyonudur. Bilesik alan ad1 ise IDAA ile UDAA nin arasina
nokta veya virgill isaretlerinin koyulmasiyla birlikte anlam bakimindan bagimsiz
sozciiklerin bir araya gelmesinden olusmaktadir. Ornek olarak; Basit alan adi:
www.egemenozgur.com, bilesik alan adi ise www.egemen.ozgur.com seklinde

olmaktadir.

Taninmis ad veya markayla baglantili alan adi-miistakil alan ad1: bir ayirt edici
ad veya isaretle baglantili ve adeta ondan faydalanarak olusturulan alan adi olabilecegi
gibi ayn1 zaman da ilk kez internette bir kisi veya isletmeyi tanitmak amaciyla da 6zel
amagh  kullaniliyor  olabilir.  Tanmmmig markayla baglantili  alan  adi:

“‘www.cemyilmaz.com”’, 6zel alan ad1 olarak ise: ‘‘www.egemenozgur.com’’

Giglii alan adi-zayif alan adi: tanitma isareti konusunda, giiglii isaretlere giiclii
koruma, zay1f isaretlere ise zayif koruma saglanmasi ilkesi bulunmaktadir. Alan adlari
icin de gecerlidir. Bu duruma gore giiclii alan adlarina kapsami daha genis ve giicli
olan uluslararas1 bir koruma saglanir. Zayif olan alan adalarina cografi olarak daha
kisitl bir alanda sinirli veya ulusal bir koruma saglanabilir. Giiglii alan adi:

“‘www.google.com’’, zayif alan adi olarak: ‘‘www.eksisozluk.com”’

Ticari amagla kullanilan alan adi-ticari olmayan alan adi: ticari maksatla
kullanilan alan adlariyla ticari olmayan alan adlar1 zaman igerisinde degisebilir
niteliktedir. Ilk basta ticari amagcla kullanilan alan ad1 bir siire sonra ticari olmayan
amacla da kullanilabilir veya tam tersi durum seklinde olusabilir. Alan adlar ticaret
unvaninda oldugu gibi tacir veya marka ve isletme adinda oldugu gibi isletme

tarafindan kullanilmas1 zorunlu degildir.

37



2.1.3.ALAN ADI OLARAK KULLANMANIN YASAK OLDUGU
SOZCUKLER

Alan adlari, tanitma isareti hukukunda gegerli olan ilkelerin uydugu oranda
uygulanacaktir. Alan adinin tanitma isareti konusuna gore kendine 6zgu korumaya
ulagabilmesi i¢in s6z konusu kullanimin mevzuata, ahlaka, kamu diizenine aykiri
olmamasi1 aldatict sozciiklerin  bulunmamasi ve ayirt edici nitelik tasimasi

gerekmektedir.

Ulastirma ve Altyap1 Bakanlig1 tarafindan ODTU Alan Adi Iradesi’nin aksine
.tr uzantili alan adlarinin tahsisinde “‘ilk gelen alir’’ ilkesini benimsemistir. Bu husus

IAAY m.8/II’de yer almaktadur.

Alan adlarinin  tescili i¢in uluslararast bir denetim mekanizmasi
bulunmamaktadir. Tiirkiye’den alinmayan alan adlarina da ulasabilmek miimkiindiir.
Bu sekilde tescili alinmig veya kullanilan yasak sozciikler sebebiyle olusan hak
ithlalleri i¢in alan adlarinin  korunmasinin Tiirk Yargi mercilerinden talep
edilemeyecegi goriilmektedir. Ancak koruma talep edilememesi, alan adlarinin
kullanilmasindan dolayr olusacak zararlarin1 da ortadan kaldirmamaktadir. Bu
durumda olusan zararin giderilmesi i¢in uluslararas1 hukukun genel hiikiimlerine gore

degerlendirmek ve koruma talep etmek gerekmektedir.

Alan adinin tescilini alan kurum, alan adinin IDAA kisminin mevzuata, kamu
diizenine ve ahlaka aykir1 olmasi halinde tahsisine izin vermemektedir. Kurumun bu

alan adlarini belirleme hususunda gérev ve yetkiyi [AAY nin m.3/g’ye gére almustir.

Mevzuata aykiri sozciiklerden .tr uzantili alan adalarinin tahsisi yasaklanmaigtir.
Bu durumda mevzuat incelendiginde bazi sozciiklerin ve Tiirk alfabesinde olmayan
harflerden olusan s6zciiklerin kanun hiikkmii ile yasaklandigi gériilmektedir. Bunlardan
biri; ‘‘Atatlrk’> Adinin veya Bunun Basina ve Sonuna S6z Konarak Yapilan Adlarin
Higbir Kimse Tarafindan Alinamayacagint Buyuran Kanun kapsaminda getirilen bir

yasaklamadir. Diger bir durum ise TTK m.48/son ile getirilen yasaklamadir. Burada
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ticaret unvaninda kullanmak i¢in Bakanlar Kurulundan izin alan kisiler disinda hig
kimseye ““Turk’’, <“Turkiye’’, ‘‘Cumhuriyet’” ve ““Milli’> sézciiklerinden olusan alan

adlarina izin verilememektedir.

Kamu diizeni ile ilgili kurallar, toplumun temel yapis1 ve menfaatlerini koruyan
kanun hiikiimleri kapsaminda yer alan sézciiklerin de alan ad1 olarak kullanilmayacagi
ongoriillmiistiir. Yargitay 11.Hukuk Dairesinin 08.02.2000 Tarihli 1999/7314 Esas
sayili, 2000/1195 Karar sayili dosyasinda kamu diizenini, iilkenin sosyal, ekonomik,

kiiltiirel ve tarihsel gergeklerine bakarak tespit edilmesi gerektigini isaret etmektedir.

Ahlaka aykir1 sozciikleri degerlendirmeden 6nce Oncelikle ahlaki; bireyin
kendisinin uymak zorunda hissettigi davranis bicimleri ve kurallardan meydana gelen
objektif olan degerler diizeni olarak tamimlanmaktir.®* Orf ve adetlere aykirihk
toplumun ahlaki ve etik duygularini rencide eden veya kullanilmasi agir gorgiisiizlik
yahut edepsizlik olarak kabul edilen sozciiklerden olusan alan adlar1 ahlaka aykiridir.
Ahlaka aykirilik kamu diizenini ilgilendirdiginden ODTU Alan Ad: idaresi .tr uzantilh
alan adlarina 6zel olarak tescili talep edilen sozciiklerin genel ahlak kurallarina uyumlu
olmasi konusunda inceleme yapmaktadir. Bu durumda bir alan adinin tamaminin veya
bir kisminin hakaret veya kiifiir gibi ifadelerin icermesi halinde alan adi tahsisi AATK

m.8’e gore yapilmayacaktir.

2.1.4.ALAN ADININ HUKUKI NITELiGi

Alan adlart oncelikle internet erisimini kolaylastirmak i¢in diisiiniilmiis ve
olusturulmustur. Ancak sonradan ticari alanda i yerini belirleyen bir nevi kartvizit
haline gelmistir. Giiniimiizde alan adlar1; marka, ticaret unvani ve igletme ad1 gibi ayirt

edici ad ve isaret, tanitma vasitasi olarak kullanilmaktadir.

® Necip Kocayusufpasaoglu, Hiiseyin Hatemi, Rona Serozan, Abdiilkadir Arpaci, Borglar
Hukukuna Giris, Hukuki Islem Sézlesme, 4 Baski, Istanbul, 2008, s.550.
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Alan adlan ticari isletmelerin gayri maddi unsurlarindan sayilmaktadir. Ticari
isletme devir sdzlesmesinin kapsami i¢inde kabul edilmektedir. Devir s6zlesmelerinde

aksine hiikiim bulunmadikga ticari isletmeye dahil sayilmaktadir.®®

Teoride Ticari Isletme Rehni Kanunu 5.maddesinde ticaret unvani veya isletme
adinin da ticari isletme rehine dahil unsurlar arasinda saymistir. Bu duruma gore de

alan adlar1 da bu kanun kapsaminda rehine konu olabilmektedir.

Ad, kisilerin taninmasini saglayan ve dis diinyada bilinci ve ekonomik alanda
da varlig1 olan bir niteliktir. Alan ad1 bir hukuk stijesi olarak degerlendirilemez. Ancak
iletisimin ana unsuru olan bilgisayar1 ifade etmemekle birlikte o aragla birlikte
bagkalariyla iletisime gegen bir kisi veya organizasyonu gostermektedir. Ornegin
‘“Xiaomi’’ ismi bir telefon markasini gostermekle birlikte ayni zamanda iireten firmay1
da temsil etmektedir. Bu nedenle MK 25.madde korunmasindan faydalanmaktadir.

Isim hakkina saglanan koruma sadece kisilere degil esyalar da faydalanabilmektedir.

2.1.5.ALAN ADININ TARIHCESI

Internet ve alan adi kavramlari, ok eski tarihli kavramlar degildirler. Internetin
geemisi Oncelikle Amerika Birlesik Devletleri’'nde 1960’11 yillarda Amerikan
Savunma Bakanligi Arastirma Projeleri Kurumu’nca gelistirilmistir. ARPANET
denilen bu aga diger devlet kurumlar1 ve tiniversiteler dahil olmaya siirec icerisinde
devam etmistir. Bu aglarin birbirine baglantis1 olmas1 icin ‘“‘Ag Bilgi Merkezi’’
kurulmustur. Bu merkezde internet isim ve adreslerinin listesi tutulmustur. Bu liste
daha sonra ‘‘Internet Tahsisli Numaralar Kurumu’’na aktarilmis ve ardindan ‘‘Alan

Ad Sistemi’’ olusturulmustur.

Internet, bilgisayarlar arasinda kurulmus olan agdir. Kelime anlami olarak
““International Network’’ un bir araya gelmesiyle kavramlastirilmistir. Sistem olarak;

bagimsiz olarak calisan milyarlarca bilgisayarin arasinda baglant1 kurulmak istendigi

8 Hamdi Yasaman, Marka Hukuku, istanbul, Vedat Kitapgilik, Cilt. I-11. 2004, 5.493.
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zaman, her birine bir adres temin edilmistir. Bu adreslerin birbirini taniyabilmesi i¢in
de IP yani Internet Protolu hazirlanmistir. UP adreslerinin olusumu ise; belirli sayida
rakamlardan olusan, 4 rakam grubu halinde ve aralarinda nokta ile ayrilmis sekilde
yapilmaktadir. Ancak internet kullanicilarin bu rakamlar1 aklinda tutmasi, sosyal
hayatin gerekliligi olarak zor oldugu anlasilmistir. Kisi, firma veya iirlin isimlerini
kullanmak suretiyle s6z konusu sayisal isimleri aktarma suretiyle degistirilmistir.

Boylelikle alan ad1 ortaya ¢ikmustir.

Alan adlariyla birlikte birgok hukuki sorun da ortaya ¢ikmistir. Taninmislik
diizeyi yliksek olan markalar internet ortaminda da ayni1 isim isimli anilmak ve kolay
ulagilabilir olmak i¢in miicadeleye girmislerdir. Bu miicadele bazen hukuka aykiri
olarak kendilerine ait olmayan isimleri tescil ettirmeleriyle bazen de haksiz sekilde

kazang elde etmelerine neden olmustur.%®

IP adresleri i¢cin mantikli, tanitict veya akilda kalic1 alan adlarina
dontistiiriilmiis olsa bile yine de tek basina bu durum yeterli olmamistir. Bu nedenle
alan adlarina bir takim eklemeler yapilmistir. Bunun i¢in alan adlarina hiyerarsik
sistem kurulmustur. Bunlar; ““Ust diizey alan adlari” ve “‘Ikincil diizey alan

adlary’’dir.

Ust diizey alan adlari iki tiir adlandirma sistemine baglidir. Bunlar; Belli bir
iilkeye bagliligin1 gosteren iilke kodlarini igeren alan adlar1 ve iilke kodu icermeyen

sadece alan ad1 sahibinin 6zelligini gésteren alan adlaridir.

Belli bir {ilkeye ait olan iilke kodlarin1 igeren alan adlarini sadece o iilkelerdeki
yetkili kuruma basvurarak tescil edilmektedir. Tiirkiye i¢in iilke kodu .tr’dir. Orta

Dogu Teknik Universitesinin yetki ve sorumlulugu bulunmaktadir.

2000 yilina kadar yeni tane domain uzantist (gTLDs) kullanilmistir. Bunlar;

.com, .net, .org, .int, .gov, .mil, .edu’dur. 2000 yilinda sonraki yillarda ¢esitli alan ad1

% Yrd.Do¢.Dr Mustafa Fadil Ylldll‘l.m, Internet Alan fsimlgrini Tescil Eden Kuruluslarin
Sorumlulugu, Prof.Dr.Fahiman TEKIL in Anisina Armagan, Istanbul, 2003, s.685.
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uzantilar1 aktif hale gelmis daha ¢ok jenerik ve 6zel alanlarda kullanilmistir. Alan
adlarmin dagitiminda ““Jlk gelen, ilk alir’’ ilkesi uygulanmaktadir. Ancak bunun
istisnas1 olarak taninmis iirlin, marka veya isim yaratmis kisilerin yarattiklar1 isimler,

alan ad1 olarak tescil ettirmeleri i¢in 6ncelik taninmustir.

2.2.ALAN ADININ KULLANILMA ESASLARI

Alan adiin kullanilmasi bakimindan temel ilkelere yer verildikten sonra alan

adinin alinmasi ve kullanilmasi ayrintili sekilde acgiklanacaktir.

2.2.1.ALAN ADININ TEMEL iLKELERI

Temel ilkeler; teklik ilkesi, alenilik ilkesi, ayirt edicilik ilkesi, kullanma
mecburiyeti ilkesi, alan adinin isletmeden bagimsizlig1 ilkesi ve diriist kullanim

ilkesidir.

Alan adinm teklik ilkesi iki yonliidiir. Ilki, kiiresel IP numarasi planina gére
teknik agidan olan teklik ilkesi, ikinci olarak da hukuki yonden teklik ilkesi
bulunmaktadir. Buna gore; tanitma isaretleri hukukundaki ilk kullanim ilkesinin bir
sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yer aldig1 pazarda tarih itibariyle alan adini1 6nce
alan kisinin, alan admin aynisim1 veya benzerini ticari etki yaratacak sekilde

kullanilmasini 6nleme hakki bu sayede kazanilir.

Alan adlarinda aleniyet ilkesi; alan adinin tescil kurumuna tescil ettirilmesinin
sonucunda alan adinin kime ait oldugu, bu kisinin adresi ve iletisim bilgilerinin
““‘whois’’ veri tabani ile herkese agik olmasini ifade etmektedir. TTK m.11/1II’ye gore
bir isletmeyi tanitan alan adi isletmenin gayrimaddi mamalekinin bir unsudur. Tacir
olmayan kisilerin de kullandig1 alan ad1 da sahsiyet hakkinin i¢indedir. Whois sicili
her ne kadar alan adi sicili olsa da, kanunla diizenlenmemis olmasi sebebiyle bu sicile

dayanarak yapilan islemlerde iyi niyetli li¢iincii kisilerin haklar1 korunmayacaktir.
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Alan adlarmin ayirt ediciligi ilkesi; bu hususu iki yonli olarak incelemek
gerekmektedir. Bunlar; teknik ve hukuki olarak ikiye ayrilmaktadir. Alan adi diizeni;
IP numaralarini harf ve rakamlarin1 dontistiirerek alan adina bagli web sitelerine erigim
imkan1 saglamaktadir. Bu nedenle alan adlarinin her biri teknik olarak farkli web
sitesine erisim saglar. Bdylelikle de mutlak ayirt edicilik s6z konusu olmasi

gerekmektedir.

Alan adinin olusturulma asamasinda ticaret unvanlarinda oldugu gibi herhangi
kelime gruplar1 bulundurma zorunlulugu olmamasi sebebiyle alan ad1 serbest bigimde
secilmektedir. Bu yiizden alan adinin diger kisi veya isletmeleri ayirt etmek i¢in ek

se¢cme zorunlulugu getirilmelidir.

Tiirkiye’de ayirt edicilikten beklenen fayday alabilmek icin alan adinin, hangi
alan adi kurumundan alindig1 farketmeksizin ilgili ticaret siciline tescil ettirip kayit
numarasi alma zorunlulugu getirilmistir. Ticaret Kanununda sermaye sirketlerinin
kullandiklar1 alan adin1 ticaret siciline tescil etme mecburiyeti TTK m.39/1

gerekcesinde bulunmaktadir.

Kullanma mecburiyeti ilkesi; alan adinin tescil edildigi sekilde kullanilmasi
zorunlulugu disinda kanuni kullanim mecburiyeti de bulunmaktadir. Kanuni kullanim
mecburiyeti konusunda T{i¢lii ayrim yapilmaktadir. Bunlar; alan adi kullanma
mecburiyeti getirilen sermaye sirketleri, kullanim mecburiyeti olmadig: halde alan ad1
kullanan sahis sirketleri ve li¢iincii olarak da alan adina sahip olmadigindan dolay1 hig

kullanmayan kisilerdir.

Teoride Bankacilik Kanunu m.16/11 ve TTK m.39/11 disinda alan ad1 kullanim
konusunda zorunluluk bulunmamaktadir. ilk ayrimda kullanma mecburiyeti olan
sirketlerin alan adin1 kullanma mecburiyetinin yani sira Tiirk Ticaret Kanunu’na goére
yoneticilerin de hukuki islem yaparken alan adin1 géstermek zorundadirlar. Alan adi
degisikligi gerektigi durumlarda, bu degisikligin gerceklestigi tarihten itibaren 15 giin

icinde bankanin internet sitesinde yayinlanmast mecburiyeti de bulunmaktadir.
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Sermaye sirketlerinin alan adi kullanma zorunlulugu TTK. m.1524/I’da genis
ve kapsamli olarak bulunmaktadir. Bu gore gore sermaye sirketlerinin seffafligini
saglamak amaciyla bir internet sitesine sahip olma zorunlulugu bulunmaktadir.
Kurumsal yonetimin en 6nemli ilkesi geregince, sirketlerin kamuya agiklik ve seffaflik
olusturmanin 6nemli olmasi, bunun da sirketlerin internet sitesinde; ana sézlesmeler,
raporlar, tablolar veya ¢agrilar gibi hem ortaklar1 hem de yatirimcilari ilgilendiren ve

bilgilendiren igeriklerinin yayinlanmasidir.

Sermaye sirketlerine alan admna sahip olmak zorunluluk hale getirilirken;
gercek kisi tacirlere, sahis sirketlerine ve esnaflara boyle bir zorunlulugun

getirilmemis olmas1 kanunda bu hususta eksiklik oldugu goriilmektedir.

TTK m.1524°deki yiikiimliiliklere aykir1 davramig, kanuna aykiriligin ve
yonetim kurulunun goérevini yerine getirmemesinin biitiin hukuki sonuglarini
yaptirima  baglamistir.  Sirketlerin ~ yonetim  kurulunun iyelerinin  hukuki
sorumlulugunu TTK m.553/I ve cezai sorumlulugunu da TTK m.562/XI’de

diizenlenmistir.®’

Ikinci ayrimda, sahis sirketleriyle birlikte kamu ve sermaye sirketleri disindaki
O0zel hukuk tlizel Kkisilerinin alan adi kullanmasi konusunda zorunluluk
bulunmamaktadir ancak bu grupta da yer alan bir ¢ok kisi alan ad1 kullanmaktadir.

Kullanima bagli olarak bazi hukuki sonuglart da bulunmaktadir.

Son ve lglincli ayrimda ise; kisi veya isletmeye kullanim zorunlulugu
getirilmemis kisi veya isletmelerin alan adi kullanmamasi durumunda herhangi bir

hukuki sonug ve hak kaybindan s6z edilmeyecektir.

Alan adinin isletmeden bagimsizligi ilkesi: bir kisinin bir isletmeye sahip

olmasa bile alan adm tescil ettirip kullanmasinda engel bulunmamaktadir. Marka

8 Unal Tekinalp, Erisim Hakki, Batider, C.XXIII, Say1.4, s.6.
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tesciliyle benzer olan bu hiikiim, isletmeye bagl olarak tescil ettirilen ticaret unvani

ve isletme adindan farklidir.

Diirtist kullanim ilkesi: hukuk diizeni ayirt edici ad ve isaret sahibinin hakkinin
kapsamini belirlerken, bu hakkin diirtist kullanim hallerini de diizenlemistir. Amag
olarak haklarin kullanmalarma smirlama getirmektir. Bu smirlamalar; Borglar
Hukukunda gecerli olan hukuka uygunluk sebeplerinin tanitma isaretleri hukukuna

uyarlanmasi sonucunda, diiriist kullanim ilkesini olusturmaktadir.

Diiriist kullanim ilkesinin ¢ergevesini belirlemek i¢in; bir kisinin tanitma isareti
tizerindeki hakki, Anayasa’nin 26/l.maddesi kapsamindaki diisiince ve ifade
Ozglirliigii ile bagkasina ait olan marka hakkinda ise, MarkKHK’nin 12.maddesinde
diizenlenmis olan ad, adres veya tasviri amagh kullanma hakk: ile sinirlandirma

yapilmigtir.%®

2.2.2.ALAN ADININ ALINMASI VE KULLANIMI

Alan adlar1 konusunda sorunlarin ¢oziilmesi i¢in ¢esitli kurum ve kuruluslar
kurulmustur. 1998 tarihine kadar Amerika Birlesik Devletleri'nde *‘Internet
Organizasyonlar: Federasyonu’ ve Federal Ag Konseyi tarafindan da *“‘IANA’’ bu
sorumluluk gerceklesmistir. Ardindan 1998 yilinda gorevini ICANN’a devretmistir.

Gorevleri Avrupa’da ‘‘Reseaux IP European-Network Coordination Center”’
tarafindan, Almanya’da ‘‘Deutsches Network Information Center’’ tarafindan,
Tiirkiye’de ise Orta Dogu Teknik Universite’si biinyesinden olusturulmus ‘ODTU
Bilgi Islem Daire Baskanligi’’ tarafindan gerceklestirilmektedir.

Ulke Internet alan adlarmin tescili konusunda kurallari iilkeler kendileri
koymaktadir. Herhangi bir hukuki uyusmazliklarda ¢oziim yolu, bu makamlar

araciligiyla ya da yerel bir mahkeme kanaliyla ¢oziilmektedir.

8 Unal Tekinalp, Fikri Miilkiyet Hukuku, 4. Baski, Istanbul, 2005, s.52-54.
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ODTU alan adi tahsis ve tescil taleplerinde getirdigi sartlar1 ““.tr Altinda Yer
Alan Internet Alan Adlarmin Belirlenmesinde Izlenen Politikalar, Yontemler ve

i)

Kurallar’’ altinda diizenlemistir. Eger tescilli bir markanin alan ad1 alinacaksa mutlaka

Tiirk Patent Enstitiisii’'nden getirilecek belgeyi talep etmektedirler.

Tirkiye alan adlar1 verilmesinde ¢ok siki kontrol yoOnetim siireci
bulunmaktadir. Hem alan adi verilme konusunda hem de hukuki uyusmazliklarin
bakilmasi amaciyla ilgili kurumun, Tiirkiye nezdinde .tr uzantili alan adlarinin sinirh

sayida olmasina sebep olmustur. Ayrica igtihadin gelismesine de engellemistir.°

ODTU’niin sorumluluk alanlarii maddeler halinde su sekilde siralayabiliriz:%

-Alan adi taleplerinin, kisi veya kurulusun faaliyet alanlar1 gbzoniine alarak

uygun alt alanlara ait olmasi kontrol eder.

-Talep edilen alan adinin, kisi veya kurulusa ait tescilli marka olup olmadiginm

belgelendirilmesini istemek.

-.com.tr yani ikinci seviye alt alan adi i¢in Sanayi ve Teknoloji Bakanligi
tarafindan verilen Ticari Sicil Tescil Belgesini veya Tiirk Patent Enstitiisii tarafindan

verilen marka tescil belgesini talep etmek.

-Talep edilen alan adinin, jenerik yani herhangi bir sektorii tanimlayan bir alan

ad1 olmamasini kontrol etmek ve alan adinin verilmesini durdurmaktir.

Her iilkede farkli kuruluslar tarafindan tescil edilerek korunan alan adlarimi
diizenleyen kurulus; ICANN ad1 verilen, internetle ilgili hiikiimet dis1 kuruluslari bir

araya getiren kurulustur.

8 Savas Bozbel, Domain Names ve ICANN Tahkim Usulii, Prof.Dr.Omer Teoman’ a 55.Yas
Guni Armagam, Cilt 1, Istanbul, 2002, 5.220-221.

% Yrd.Dog.Dr. Fiisun Nomer, Internet Alan Adimin Hukuki Niteligi ve Marka ve Ticaret
Unvami Gibi Aywt Edici Ad ve Isaretler ile Arasinda Benzerlik Bulunmasi Sebebiyle
Dogabilecek Hukuki Sorunlar, Hayri DOMANIC e Armagan, Istanbul, 2001, s.404.
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Alan adlarin1 hukuken diizenlememis olan iilkeler icin WIPO’da calismalar
yapilmistir. 30 Nisan 1999 tarihli ““Internet Alan Isimleri Usulii Hakkinda Rapor’
yayinlanmis ve bundan Ornek alarak bir¢ok iilkede olumlu gelismeler meydana

gelmistir.

Raporu kisaca dzetlemek gerekirse;

-Alan isim sahibi ile alan isminin arasinda baglanti olmasini kontrol etmek ve

bunu bir sicil haline getirilmesini saglamak.

-Kontrol edilen bilgilerin dogru olmamasi durumunda; kurulus, s6z konusu

alan adin terkin edebilmelidir.

-Uyusmazliklarin ¢oziimii i¢in ICANN’1n yeknesak bir uyusmazlik ¢ozimii

usulii ve politikasi belirlemesi gerekmektedir.

Tiirkiye dis1 iilkelerde yetkili kuruluslarmn ODTU kadar kati kurallarla
calismadiklarindan bahsetmistik. Ornegin; Isvigre’nin kodlarmi iceren (.ch) alan
adlarinin verilmesinde yetkili kurulus SWITCH, Almanya’nin kodunu (.de) alan
adlarmnin verilmesinde yetkili kurulus DENIC ve Ingiltere’nin kodlarini iceren (.uk,
.gb) alan adlariin verilmesinde yetkili kurulus NOMINET alan adi tescil ve tahsis
sartt olarak talebi yapan kisinin ismi veya tescilli markast olmasim

aramamaktadirlar.%?

9_1 Dr. Ayse Saadet Arikan, Internetin Fikri ve Sinai Haklar Uzerindeki Etkisi, Uluslararast
Internet Hukuku Sempozyumu, 21-22 Mayis 2001, Izmir, 2002, s.108.
%2 Giilgiin Anik, Internet Alan Adi, FMR, cilt 5, say1 2005/4, $.76.
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2.3.ALAN ADIYLA iLGILi HUKUKI ISLEMLER

Alan adiyla ilgili olarak alan adi1 hakkinin; haczi, iflasi, devri ve rehni konulari
ayrintili olarak ele alinacaktir. Son bolimde de alan adi hakkina tecaviiz halleri ve

sonuglar1 agiklanacaktir.

2.3.1.ALAN ADI HAKKININ HACZi

Haciz islemi, cebri icra organi tarafindan kanunlarca diizenlenmis ve devlete
iliskin bir egemenlik tasarrufudur. Alacaklinin haciz talebi ile cebri icra organi,
borg¢luya ait tasarruf yetkisini kaldirir ve bu mal veya hakki, paraya ¢evirmek amaciyla
hukuken el koyar. Hacizin genel amaci, bor¢luya ait ekonomik degeri olan bir seyin,

paraya cevrilmesi suretiyle alacaklilarin tatmin edilmesidir.

Devredilebilen gayrimaddi malvarligi haklar1 haciz edilmeye uygundur. Bu
haklar satis, devir veya temlik edilebilir. Alan ad1 hakkinin haczi miimkiindiir. Clinkii
degeri para ile 6l¢iilebilen ve hukuken devredilebilen bir gayrimaddi malvarligi kabul

edilmektedir.

Elektronik Haberlesme Kanunu’na gore m.34/1 ; “‘abone veya kullanicilara
tahsis edilen frekans, numara ve hat kullanimi ile internet alan adlar: gibi intifa ve
kullanim haklart...hi¢bir sekilde haciz edilemeyecegi’’ diizenlenmistir. Hiikiim geregi
alan adlar1 digerleriyle aym haklar kategorisinde degerlendirilmistir. Internet Alan

(X3

Adlar1 Yonetmeligi m.13’e gore ‘‘alan adlar: satilabilir ve devredilebilir’’ ifadesi

gecmistir.

Alan adlarinin haczi konusunda kullanilan alana gore farklilik olmasi daha
dogru olacagi kanaatindeyiz. Ciinkii ticari amagla kullanilan alan adlariyla kisilerin
kendine ait veya kiiltiirel amach kullanilan alan adlarin1 farkli sekilde ele almak
gerekmektedir. Ticari amagla kullanilan alan adlar1 devir ve temlik edilebilen

gayrimaddi malvarli§i olmasi sebebiyle haczedilmesi miimkiindiir ancak gercek kisi
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adindan dolay1 veya kiiltiirel amagh kullanilan alan adlar1 kisi ile bagini temin

ettiginden haczedilmemesi gerekmektedir.

2.3.2.ALAN ADI SAHIBININ iFLAS HALI

Iflas, ticaret mahkemesi tarafindan iflasina karar verilen kisinin, malvarliginin
alacaklilar igin kiilli tasfiyeye tabi tutan cebri icra islemidir.®® icra Iflas Kanununa gére
genel haciz yolu ile takipte genel kural, iflas yolu ile takipte ise istisna olarak
diizenlenmistir. iflas yolu ile takip; takipli veya takipsiz olmak iizere iki yolla
yapilabilir. Takipli iflas (iIK m.171) mahkemeye gitmeden icra dairesi aracihigiyla,
takipsiz iflas (IIK m.177) ise dogrudan mahkemeye miiracaat edip iflas talep edilerek
yapilmaktadir.

Borcluya ait hacze kabil bilimum haklar, mallar1 ve alacak haklar biitiin
halinde iflas masasinda yer alir. Miinhasiran sahsa bagli haklar ile haczi kabil olmayan
haklar masaya dahil edilemez.®* Alan adlar1 hakkinm iflas masasma dahil edilip
edilmeyecegi konusu tiizel kisi tacirler ile gergek kisiler bakimindan ayr1 ayri

degerlendirilir.

Tiizel kisi tacirlerin adi sahasi bulunmadigindan isletmenin gayrimaddi
unsurlari i¢inde bulunan (TTK m.11/III) alan ad1 bir ortagin adindan miitesekkil olsa
dahi iflas masasina girmektedir. Ancak gercek kisiler i¢in, alan adinin ticari amacla
kullanilip kullanilmadigina bakilarak karar verilmektedir. Alan adiyla kazang
saglaniyorsa iflas masasina dahil edilmektedir. Ancak bir kisi kendi adiyla ya da ticari
amac disinda kiltlirel amaglarla kullaniyorsa iflas masasina dahil edilmemektedir.
Ciinkii alan adi sahis varligr hakkinin bir uzantisidir ve bagimsiz bir hak konusu

olmamustir.

% Baki Kuru, Ramazan Arslan, Yilmaz Ejder, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitabi, 23. B, Ankara,
2009, s5.448.
% Kuru, Arslan, Ejder, s.265.
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2.3.3.ALAN ADININ DEVRI

Alan adi hakkinin devri i¢in kanunla 6zel bir diizenleme yapilmamistir. Ancak
alan adinin devri i¢in yapilan s6zlesmenin niteligine gore satim, trampa, bagislama

veya temlik s6zlesmesine iligkin hiikiimler uygulanabilir.

Alan ad1 devir islemi, s6zlesmenin degistirilmeden ayni sartlarda tistlenilmesi
seklinde gergeklesir. Alan adinin devrinde alan adi tescil sozlesmesinde alan adini

tescil ettiren taraf degisip onun yerine alan adin1 devralan ti¢ilincii kisinin gegmesidir.

BK m.205’e gore sozlesmenin devrinin gegerliliginin, devredilen sdzlesmenin
sekline bagli oldugu belirtilmistir. Alan adinin devri islemi, sézlesmenin devri
unsurlarini igeren bir temlik oldugundan alacagin temliki hiikiimlerine tabidir. Bu
nedenle alan adinin devri amaciyla yazili sézlesmenin yapilmasi, mahkeme kararin

olmas1 veya hakem karari ile birlikte devir islemi taraflar arasinda hiikiim dogurur.

Yonetmelikte alan adinin devri herhangi bir sekle bagli kilinmamistir.
Yonetmelige gore, devir talebinin hizmet alinan kayit kurulusunun internet sitesinde
yer alan formun doldurulmasiyla yapilacagi belirtilmistir. Kayit kurumu, Trabis
tizerinden gerekli islemleri tamamlamasi halinde alan adi sahibi degisikligi
gerceklestirildiginden itibaren devir islemi tamamlanmaktadir. (IAAY m.13/11, gegici
m.2/11)

Alan adinin devredilme usulii alan adinin tescil edildigi iilke hukukuna
bakilarak degerlendirilmesi gerekmektedir. Ornegin, .tr uzantis1 Tiirkiye’de tahsis
edildigi sebebiyle alan adinin devri Tiirk Hukuku’na tabi olacaktir. .com, .org, .net gibi
uzantili alan adlar1 ise Amerika Birlesik Devletlerinde tescil edilmesi sebebiyle o iilke

hukukuna tabi olacaktir.

Internet Alan Adlar1 Y&netmeligi ile alan adi hakki konusunda hukuki

diizenleme olusturulmustur. ODTU Alan Adi Idaresinin AATK ile getirdigi
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sinirlamalarin  aksine alan adlarinin devredilebilecegine yonelik bir diizenleme

yapilmistir. (IAAY m.13/1)

Alan admin devri, tescil kurumunda tescil edilmis olan alan adinin devralan
kisi adia yeniden tescil edilmesi suretiyle yapilmaktadir. Devralan kisi alan adinda
bir degisiklik yapamamaktadir, aynen kullanmak zorundadir. Diiriistliik kural1 geregi
de devreden kisi alan adinin ayirt edilemeyecek kadar benzerini rekabet yaratacak

sekilde kullanmama borcu altina girmektedir.

2.3.4.ALAN ADI HAKKININ REHNI

Rehin hakki; alacakliya, alacagini bor¢ludan alamadig takdirde rehnedilen
esyanin satilmasi1 suretiyle elde edilecek parayla alacaklinin tatmin edilmesini
saglayan alacaga bagli haktir. (MK m.939-972) Turk Medeni Kanunu sisteminde
teslim sartl1 rehin ana kuraldir. Teslimsiz rehin istisna hiikiimlerine tabidir. Alan ad1
acisindan teslimsiz rehine iliskin 6zel bir hiikiim bulunmadigindan ona iliskin
hiikiimlerin uygulanmasi miimkiindiir degildir. Ayrica alan adinin cismani bir varlik

olmamasi sebebiyle teslim sartli rehine de konu olamamaktadir.

‘“.com’’ uzantili alan adlarinin rehnedilmesi hususunda her bir tescil kurumu
tarafindan tutulan ‘‘whois’’ veri tabanlarina alan adi rehni agik bir sekilde tescil
edilmelidir. Tescil sozlesmelerinin ihtilaflarin  ABD Dogu Virginia Eyaleti
kanunlaria gore ¢oziilecegi ve yargilama yerinde de ayn1 yer mahkemelerinin yetkili
olacagi genel islem sarti olarak olusturulmustur.®® Ancak alan adi sdzlesmesinin
taraflarinin her ikisi de Tiirk vatandasi olmasi halinde rehinli alan adinin paraya

cevrilmesi siireci zahmetli ve uzun bir sireli bir durum haline gelecektir. Bundan

% Albert, G. Peter, Intellectual Property Law in Cyberspace, Washington, 1999, s.102.
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kaginmak adina uygulamada rehin s6zlesmesinde inangh devir ile birlikte rehin alana
belirlenen yontem ile satma yetkisi taninmaktadir. Bu durumda alan adinin rehinli
alacaklis1t muaccel olan alacagin 6denmemesi durumunda alan adin1 paraya ¢evirerek

elde edilecek bedelden alacagini tahsil edebilme imkanini saglar.

“.tr> uzantih alan adlarinda Tiirk hukukunda alan adi hakkinin
rehnedilmesinde MK’nun 940/I, MK 954/1 ve HMK’nun 87.maddelerine gore
degerlendirmek gerekmektedir. Medeni Kanunun 954/I1 maddesine gore aksine bir
hiikiim yoksa, diger haklarin da rehnedilmesinde teslime bagli rehin hiikiimlerinin
uygulanacagi belirtilmistir. Medeni Kanunun 940/11 maddesine gore de kanunen tescili
zorunlu olan tasinir bir mal da degildir. Bu nedenle alan adlarinin Medeni Kanunun bu

maddelerine gore rehnedilmesi miimkin gérinmemektedir.

ODTU Alan Adi idaresi alan adlarmi fer’i bir hak olarak kabul etmistir. Bu
nedenle .tr uzantili alan adinin tesciline dayanak olan fikri hak ve birlikte rehnedilmesi
AATK yonetmeliginin 2.maddesinde imkan taninmigtir. Ayrica yonetmelikte alan
adinin tek basina devredilmesine ve satisina imkan tanindigini 13/I.maddesinde
goriilmektedir. Bu nedenlerle alan adinin bagimsiz bir hak olarak rehnedilebilecegi
kabul edilmektedir. Ancak Turk hukuk ve uygulama sisteminde s6z konusu rehin alan
ve verenlerin yer aldig1 ayrica alan adinin bagli oldugu idarenin de isminin yer aldigi
herkese acik sicilin olusturulmasi ve yaymlanmasi, tim acik olmayan konularin

aydinliga kavusmasini saglayacaktir.

2.3.5.ALAN ADI HAKKINA SALDIRI

Alan ad1 hakkina saldir1 konusunu iki ayr1 kategoriye ayirmak gerekmektedir.

Bunlar; internet ortamina mahsus ve klasik saldir1 halleridir.
Internete 6zgii saldirilar; gelismeye agik ve teknolojinin ilerlemesiyle birlikte

de say1 olarak artan yontemlerdir. Genel anlamda dort farkli yontem yer almaktadir.

Bunlar; alan adi hakkinin gasp edilmesi, bagkasina ait alan ad1 ile dolandirma amaclh
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e-posta gonderimi, alan adin1 hile yolu ile elde etmeye tesebbiis ve son olarak da alan

adiin yonlendirme yapmakta kullanilmasi suretiyle tecaviizdiir.

Alan adi hakkinin gasbi konusu ii¢ farkli yolla gergeklestirilebilir. Alan adinin
tescilinden sonra kullanim amacima bagli olarak; klasik alan adi gaspi, alan adi

korsanlig1 ve klavye korsanligidir.

Klasik alan ad1 gasp1 konusunda fikri miilkiyet hukukuna gére zaman itibariyle
ilk alan adini alanin gegerliligi kabul edilmistir. Bu nedenle bazi korsanlarin, taninmis
marka ve sehir adlarin1 kendi nam ve hesaplarina tescil ettirerek gasp ettigi durumlari
olusmustur. Bu tecaviiz seklinde alan adi olarak tescil ettirilen s6zcik ile higbir yasal
baglantis1 bulunmayan kisi veya kisiler, alan adlarimin kullanilmasini énemli olan
kisiler bakimindan kendisini aramasini1 beklemektedirler. Boyle bir durumda alan adi
gaspcist, alan adimi normale gore daha yiiksek bir bedelle satma teklifinde
bulunmaktadir. Eger satin alinmadig: takdirde de rakip isletmeye satacagi tehdidini
kullanmaktadir. Bu nedenle Medeni Kanun 995.maddesine benzeyen kotii niyetli
zilyede benzemektedir. O nedenle koétii niyetli zilyede iliskin hiikiimler, kotii niyetle
alan adinin tescilinden dogan ihtilaflara uydugu sekilde kiyasen tatbik
edilebilmektedir.

Medeni Kanunun 995. maddesine gore kotii niyetli alan adi tescilinde goriiniim
bicimi kotii niyetli alan ad1 zilyedi, alan adin1 mesru sahibine iade etme ytikimliligl
bulunmaktadir. Ayrica alan adinin hak sahibi tarafindan kullanilamamasi sebebiyle
ortaya ¢ikan zararlar1 da tazmin etmekle yiikiimliidiir.*® Ayn1 zamanda da alan adimin
geri verilmesini talep eden kisiden yaptigi zorunlu masraflarin iadesini Medeni
Kanunun 995/I1 hiikiime gore de talep edebilmektedir. Benzer sekilde ICANN
rejiminde® alan adi ihtilaflarinda, zorunlu masraflarin istenmesi mesru bir hak olarak

kabul edilmistir.

% Turhan Esener, Kudret Glven, Esya Hukuku, Genisletilmis 4. B, Ankara, 2008, s.99.

7 ICAAN tahkim rejiminde ihtilaflara bakan hakemler, zorunlu masraflarin nasil
hesaplanacagi konusunda biri dar, digeri genis olmak tizere iki tiirlii yorum yapmaktadir. Bu
konuya iligkin olarak tezimizin ilgili boliimiinde ayrintili sekilde agiklanacaktir. (4.bolim
IV’in C. Kismi)
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Alan ad1 korsanliginda alan adinin ayirt edilmeyecek kadar benzeri kullanilarak
olusturulan alan adina bagh sitenin {izerinden gelir saglanmasi durumudur. Alan adi
korsan, li¢iincii kisilere ait taninmis ticaret unvanlarini ya da markalarini, web sitesini
arayan internet kullanicilarin bilgisizligini veya dikkatsizliginden yararlanarak kendi
web sitesine yonlendirme ve bu yoOnlendirmeyle birlikte kendi web sitesine aldigi
reklam, ilan veya duyuru gibi gelir getirici faaliyetlerle haksiz bir kazang elde
etmektedir. Ornegin; Eti’nin resmi web sitesi olan www.etietieti.com’un benzerini
alarak (6rnek olarak etieti.com) Eti markasinin ticari rakibi olarak Ulker’in reklamin

bu sitede yayinlayabilir ve kazang elde edebilir.

Alan adi gaspiyla alan alan adi korsanligi birbirinden farklidir. Alan adi
gaspinda tiglincii kisilere ait taninmis kisilerin ismine ait alan adlarini tescil ettirip
kullanmamakta ve bu alan adin1 satma suretiyle kazan¢ elde edilmektedir. Burada
internet kullanicilarinin aldatilmasi yoktur. Ancak alan adi korsanliginda alan adi bir
web sitesine baglanarak kullanilmakta ve ti¢iincii kisilere reklam hizmeti vererek hem

kazang elde edilmekte hem de internet kullanicilar1 aldatilmaktadir.

Son olarak da klavye korsanliginda da bagkasina ait internet kullanicis1 giiglii
alan adinin benzerini kii¢iik degisiklikleriyle ya da eksik harflerle tescil ettirip, web
sitesinde kullanarak internet kullanicilarinin yazma veya heceleme hatasi sonucunda
istemedikleri web sitelerine ziyaret etmelerini saglamak ve bu sayede de hit ve kazang
elde etmek amac¢ edinilmistir. Bu nedenle alan adi korsanliginin aksine, klavye
korsanliginda hedef tanitma isareti sahibinin degil dogrudan alan adi sahibinin
emeginin sdémiiriilmesidir. Ornegin; facebook.com yerine facebok.com alan adinin
alimmas1 ve kullanicilarin yaptiklar1 yazim hatalar1 nedeniyle klavye korsaninin

olusturdugu web sitesine yonlendirilmektedirler.

Bagkasina ait alan adi ile dolandirma amagli e-posta gonderilmesi iki ayri
sekilde meydana gelmektedir. Sadece reklam amagli olan e-posta gonderimi ve
dolandiricilik amagli e-posta génderimidir. Bu tarz korsan sistemleri giiniimiizde anti-

korsan yontemleriyle birlikte giiclinii azalmistir.

54



Alan adin1 hile ya da yargi yoluyla elde etmeye tesebbiiste ise, kotii niyetli bir
kisi tigiinct kisi tarafindan hakli olarak kullanilan bir alan adin1 kendi adina tescil
edilmesini saglamak amaciyla Oncelikte ihtarname gonderebilir. Ardindan tahkim
kurumuna veya mahkemeye miiracaat edebilir. Bu tip iyiniyet kurallarina aykiri
davranig, hak arama hiirriyetinin kotliye kullanilmasi olarak nitelendirilebilir. Bu
sekilde bir kimsenin actig1 dava veya tecaviiz teskil etmeyen alan adinin kendi adina
tescil edilmesini saglanma durumuna *‘Zit Alan Adi Gaspr (Reverse Domain Name

Hijacking)’’ denir.%

Alan adinin yonlendirme yapmakla birlikte olusan tecaviiz halinde bir alan ad1
yonlendirici kod, anahtar sozciik, banner, pop-up ve e-metine bagi olarak
kullanilabilir. Internette yaym olarak kullamlan ydnlendirme kodlar1 ve anahtar
sozciikler de hukuki sorunlara yol agmaktadir. Yonlendirme kodlar1 veya anahtar
sozcukler mal veya hizmeti tiuketime arz eden kimseler tarafindan kullanilmasi
normaldir ancak bu konuda herhangi bir denetim uygulanmadig: i¢in ilgili olmayan
kisiler tarafindan da kullanilmasi teknik olarak miimkiindiir. Kulanim sonucu
karigiklik meydana gelmektedir. Bu sonucunda da alan adinin tanittigi kisi veya
isletme, alan adimin yonlendirici kod veya anahtar sozciik olarak kisi arasinda ticati

etki yaratan karistirilmasi halinde tecaviiz s6z konusu hale gelmektedir.

Doktrinde bu konuda iki gériis bulunmaktadir. *° Bir goriise gore baskasina ait
tanitma isaretinin yonlendirici kod olarak kullanilmasi durumunda haksiz kullanilan
yonlendirici kod ile yan yana goriilmesi sonucu yaratmadigindan tecaviiziin
gerceklesmesini One siirmektedirler. Diger goriise gére markanin yonlendirme kodu
olarak haksiz kullaniminin, kullanan lehine karisiklik yaratarak ticari bir kazang elde

etmesinden dolay tecaviiz olarak kabul edilmesi gerektigini savunmaktadirlar.

% Stewart, lan.L, The Best Laid Plans: How Unrestrained Arbitration Decisions Have
Corrupted the Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy, Fed. Comm. L. J., Vol.53,
Nr.3, May 2001, s.513.

% Omer Korkut, Bir Markanin Web Sitelerinde Yonlendirici Kod (Yonlendirme Kodu) Olarak
Kullaniimas: Sorunu, Batider, C. XXIV, S.2, 2007, s.512.
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Banner veya Pop-up aracilifiyla bagkasina ait alan adi1 veya tanitma isaretinin
internet kullanicisint  yaniltmak amaciyla izinsiz yonlendirme aract olarak
kullanilmaktadir. Banner, pop up ve yonlendirme kodu arasindaki teknik farkliliklar
sOyledir; yonlendirme kodu olan s6zcilik web sitesinin i¢ine gizlenmektedir, banner ise
kullanilan arama motoru programinin i¢ine gizlenmekte, Pop up ise kullanicinin

bilgisayarina gizlenme suretiyle gerceklesir.

E-metin baglari, internetin en temel unsurlarindan biridir. Bu baglarla birlikte
internette bulunan web sayfalar1 birbiri ile baglantili hale gelmektedir. Bir alan adinin
web sayfasinin igerigine yazilmasi halinde bu bagin alt1 ¢izili ve mavi renkte ortaya
cikmaktadir. Web sayfasinda bu sekilde goriinen alan adina tiklanmasiyla birlikte bagh
olan web sitene erismek miimkiin hale gelmektedir. Kural olarak bagkasina ait alan
adim1 bu sekilde e-metin olarak kullanmak dogru degildir. Alan adi haksiz
kullanildigindan tanitma isaretleri hukuka ve telif haklari hukukuna aykirilik
olusturabilir. Alan admnin izinsiz ve haksiz surette e-metin olarak kullanilmasi alan
adinin tanittig1 kisi veya isletmenin sundugu hizmetler ile kullanan kisi arasinda
karigiklik yaratabilir. Bu kanisiklik nedeniyle ortaya zarar ¢ikabilir veya haksiz

rekabete konu olusabileceginden alan adi hakkina tecaviiz olusacaktir.1%

Alan adina yonelik olarak diger farkli yontemlerle tecaviiz halinde, genis
anlamda haksiz fiil (BK m.49), gerekli sartlarin varligi halinde de haksiz rekabet (TTK
m.54) hiikiimleri uygulanabilir. Bu durumlarla birlikte alan ad1 {izerinde korunmaya
deger bir menfaatin bulunmasi kaydiyla tigiincii kisilerin ad ve isaretleriyle karisiklik
yaratacak sekilde veya tanittig1 kisiyi kotiilemek amaciyla kullanim oldugu takdirde

de korunma talep edilebilmektedir.

2.4.ALAN ADININ KORUNMA ESASLARI VE DAVA TURLERI

Bir kisi veya isletmeyi tanitma fonksiyonu kazandirma amaciyla alan adina

harcanan emegin korunmasi gereklidir. Alan adi, sahisvarlii unsurlar tagiyan yonii

100 Memis, 2004, s.127.
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fazladir o nedenle gayrimaddi malvarligi haklarin1 koruyan davalarla korunmasi

gerekmektedir.

2.4.1. KORUMA TURLERI

Alan ad1 tizerinde sadece malvarlig1 hakki degil ayn1 zamanda kisilik hakk: da
bulunmaktadir. Alan adinin bir kisi veya isletmeyi tanitmasiyla birlikte biitiin haksiz
kullanimlara karsi himaye altina alinmaktadir. Alan adinin korunmasina 6zel bir
hiikiim bulunmamaktadir, ancak 6zellikle miilkiyeti koruyan haksiz fiil hiikiimleri
basta olmak iizere, tanitma ve ayirt etme fonksiyonlarina bagli olarak, adin korunmasi,
ticaret unvani ve isletme adinin korunmasi, haksiz rekabet ve MarkKHK hiikiimleri

araciligiyla korunma saglanmaktadir.

Tanitma fonksiyonuna sahip olmayan ancak {izerinden ticari amagla kazang
saglamak gibi menfaat bulunan alan adlarinda asli-mutlak bir koruma saglamak
gerekmektedir. Bu korumayla birlikte zit alan ad1 gaspina tesebbiis ile ‘‘spoofing’’ gibi
alan adinin tanitma 6zelligine yonelik olmayan tanitma isaretleri hukukunun korumasi

disinda kalan hak ihlalleri i¢in 6nemli bir husustur.

Alan ad1 hakkina tecaviiz sonucunda bir haksiz fiil olusacagindan dolayi, bu
hakkin korunmasinda tanitma isaretleri hukuku hiikiimleriyle birlikte Borglar

Kanununda diizenlenmis olan haksiz fiil hiikkiimlerinden de faydalanilir.

Alan adin1 kétii niyetli olarak kullanan kisi veya tescil ettiren kisi, alan adin1
iade borcunu tanitma isaretleri hukuku kapsaminda alan adinin sicilden terkin ettirme
veya kullanimini serbest birakma borcuna doniismektedir. Ticaret unvaninin terkini

diizenleyen TTK m.52’yi de burada kiyasen uygulama imkan1 da bulunmaktadir.
Alan adi gasb1 durumu ise; Esya Hukuku’ndaki kotii niyetli menkul zilyedinin

hukuki durumuna benzetilir. Bu durumda tanitma isareti sahibi alan ad1 gasptan bu

haksiz kullanim nedeniyle olugan zararin tazminini talep etme hakkina sahip olacaktir.
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Her ne kadar alan adi hakkinin korumast i¢in 6zel bir hiikiim olmamasina
ragmen hakimin bu boslugu ‘‘hukuk yaratma yetkisi’’ne dayanarak doldurmasi
miimkiindiir. Clinki Medeni Kanun 1.maddesine gore; hakim, kanundaki boslugu o
konuya uygun orf ve adet kurali bulunamadig: takdirde, kiyas yolu ile doldurma
yetkisine sahiptir. Alan adini, Medeni Kanun ve Tiirk Ticaret Kanunu’nda
diizenlenmis olan ad ve isaretleri koruyan hiikiimlerden yararlanarak koruma
saglanabilir. Sonug olarak, alan ad1 eger bir ad veya isarete dayaniyorsa; hiikiimlerin
dogrudan uygulanmasi yapilabilir ya da 6zel bir durum ise bu hiikiimlerin kiyas

yoluyla uygulanmasi suretiyle koruma saglanir.

Medeni Kanun 26.maddeye gore korunmasi talep edilen alan adi; medeni ad,
ticaret unvani, igletme adi gibi genis anlamda kullanilabilir ve ismin korunmasi

hikamlerinden istifade edilerek koruma saglanabilir.

Basit alan admin korunabilmesi i¢in alan adi sahibinin bir menfaatinin
bulunmas1 gerekmektedir. Buradaki menfaat, tanitma fonksiyonuna bagli olarak
maddi veya manevi olabilir. Bu durumda alan adinin tanitma fonksiyonuna yonelik,
hukuka uygunluk sebebi bulunmadig: taktirde, yapilan saldir1 sonucunda alan adi
hakk: ihlali oldugu kesinlesir. Bu ihlal durumlari; alan adinin aynisini veya ayirt
edilmeyecek kadar benzerinin, alan adi veya yonlendirme aracit kullanilmasiyla
birlikte ortaya karigiklik durumu ¢ikmaktadir. Boyle durumlarda alan adinin hukuka

aykiri kullanimi, alan adinin gaspi olarak nitelendirilebilir.

Alan adinin bir tacir veya isletmeyi tanitma fonksiyonunda bulunmasi
durumunda bunu da ticaret unvanini yerini tutmak amaciyla kullaniyorsa, ticaret
siciline tescil edilmese bile Tiirk Ticaret Kanunun ilgili maddeleri kapsaminda koruma
altina alinmaktadir. Bir tacir veya isletmeyi tanitan alan adinin iltibas yaratacak sekilde
kullanimi da hukuka aykiridir. Ciinkii; alan ad1 iizerinde tacir veya isletmeyi tanitan
bir unsur bulunmaktadir. Kendini tanitmak amaciyla olusturulan alan admin,

digerlerinden ayirt etme kudretine sahip oldugu agiktir.
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Bir alan adinin haksiz kullanimi ile birlikte ticari etki yarattig1 durumda alan
ad1 hakkinin tanitma fonksiyonuna tecaviiz oldugunu kabul etmek gerekmektedir. Bu
durumda alan ad1 lizerindeki maddi veya manevi menfaatleri korumak amaciyla tespit
davasi, durdurma davasi, maddi durumun ortadan kaldirilmasi davasi ve tazminat

davalari acilabilir.'%*

Tiirk hukukunda, tanitma isaretinin diger bir tanitma igaretine iistiinliigii kabul
edilmemektedir. Bu nedenle alan adi ¢ekisme icinde bulundugu takdirde, haksiz
rekabet hiikiimlerine gére hukuki koruma saglamak gerekmektedir.!% Alan adinmn
kullanilmasimin haksiz rekabet olarak nitelendirildigi durumda, haksiz kullanim
nedeniyle yargi yoluna basvuran kisinin acabilecegi davalar; ceza davasi, tespit davasi,
onleme davasi, eski hale getirme davasi ve son olarak da maddi veya manevi tazminat

davalarin1 Tiirk Ticaret Kanunun 56.maddesine gore agabilir.

Bir alan adi, ayirt edici olmast durumunda 6zel olarak internette kullanilmasina
bagli olarak Mal ve Hizmetlerin Simiflandirilmasina iliskin Tebligin'® 9.simifindaki
emtia ile 35, 36, 38 ve 42.smiflarindaki hizmetlerde marka korumasina
kavugabilmektedir. Marka olarak tescil edilmis alan adina tecaviiz durumunda, tespit
davasi, men davasi, ref davalar1 agilabilmektedir. Alan ad1 sahibi, alan adinin haksiz
kullanilmas1 halinde ortaya ¢ikan zararin tazmini i¢in de MarkKHK’de diizenlenmis
olan tazminat davalarma da agabilmektedir.'® Eger alan adi marka olarak tescil
edilmediyse ve lg¢iincii kisi tarafindan haksiz sekilde marka tescili meydana gelmesi
durumunda; MarkKHK m.8/III hiikmiine gore marka’nin tescil edilmesine itiraz
edebilmektedir. Alan adinin aynis1 veya benzeri ayn1 hizmetlerde kullanilmak tizere
marka olarak tescil edilmis ise, MarKHK m.9’a gdre marka tescilinin hiikiimsiiz

sayllmasin1 mahkemeden talep edebilir.1%

101 Cumhur Boyacioglu, Ticaret Unvani, Ankara, 2006. s.120.

102 Nomer, s.404.

103 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/12/20161230-24.htm (Erisim Tarihi: 19/11/2019).
104 Riza Ayhan, Ticari Isletme Hukuku, 2. B, Ankara, 2007. s.448.

105 Karahan, Sami; Marka Hukukunda Hiikiimsiizliik Davalari, Konya, 2002, s. 137-154;
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2.4.2. DAVA TURLERI

Dava usulleri bakimindan; tespit davasi, men davasi, iade davasi ve maddi veya
manevi tazminat davalari ele alinacaktir. Bu davalarin taraflar1 agiklanip, gorevli ve

yetkili mahkemeler belirtilecektir. Son olarak da zaman agimlar1 konusu goriilecektir.

2.4.2.1. TESPIT DAVASI

Bir kisi veya isletmeyi tanitan alan adinin aynisini veya ayirt edilemeyecek
kadar benzerinin kullanilmas1 durumunda tecaviiziin tespiti istenebilir. Tespit davasi
ile menfaat sahibi alan adinin karigikliga sebep olup olmadigini bu nedenle de hukuka

aykir1 olup olmadiginin tespiti talep edilebilir.

Tirk Ticaret Kanunu 56/I-a. maddesinde diizenlenmistir. Haksiz rekabetin
tespitinde dogrudan menfaati olan alan ad1 sahibi tarafindan agilabilir. Ancak 11K m.24
geregince ilamli icraya konu edilemez. Zamanasimini kesmek amaciyla dava
acilabilir. Marka KHK 75.madde uyarinca da alan ad1 ayn1 zamanda marka olarak

tescil edilmis ise ilgili KHK ile de tecaviiziin tespiti istenebilir.

2.4.2.2.ONLEME DAVASI

Bir kisi veya isletmeyi tanitan alan adinin aynisinin veya ayirt edilemeyecek
kadar benzerinin haksiz kullanimi suretiyle tecaviiz veya tecaviiziin tekrarlanma
tehdidinin bulunmasi halinde men davasi agilabilir. Men davasi i¢in hukukumuzda
yapilan diizenlemeler; FSEK m.69, CogisKHK m.25/b, EndTasKHK m.49/I-b,
MarkKHK m.62/1-a, PatentKHK m.137/1-a de 6ngoriilmiistiir.
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Tecaviiziin gergekleseceginin veya tekrarlanma tehlikesinin varligini kabul
edebilmek igin yakin bir tehdidin bulunmasi gerekmektedir.'® Men davas: ile
saldirin 6nlenmesine yonelik bir taleptir. Bu davay1 agmakla birlikte haksiz rekabete
yol acan ve devam eden tecaviiziin 6nlenmesi veya tekrar edilmesinin engellenmesidir.
Tespit davasindan farki icra kabiliyetine sahiptir. Bu dava ile davaci, davalidan

tecaviiz olusturan fiillerin siirdiiriilmesinden kaginilmasini talep edebilir.

Men davasiyla haksiz kullanilan alan adinin internette ve disinda
kullanilmasina son verilmesini ya da erisimin engellemesine karar verilebilir.'%’
Markaya dayanan alan adina tecaviiz veya hazirlik bulunmasi durumunda da yine

MarkKHK m.62/a hiikiimlerine gore dava agilabilir. Bunun i¢in kusur sart1 aranmaz.

2.4.2.3.HAKSIZ KAZANCIN IADE DAVASI

lade davasiyla birlikte tecaviiziin olmasindan &nceki rekabet sartlarina
donmeyi amac¢ edinilmistir. Men davasindan farkli olarak eski hale iade davasinda

davaliya hiikiimde bir sey yapma sorumlulugu yiiklenebilir.1%

Ornek olarak; yurtdisinda tescil edilen alan adinin haksiz kullanan kisiye, sz
konusu alan adin1 kapatma zorunlulugu getirilebilir. Alan adimin haksiz kullanildig1
mal veya ambalaj Uzerinden silinmesini isteyebilir. Tirk Ticaret Kanunu m.56/I-c
hiikmiine gore hukuka aykir1 olarak kullanilan alan admna bagli web sitesinden
mahkeme kararinin yayinlanmasina karar verilebilir, bunun amaci da miisterilere

gelismelerden haberdar edilmesi ve bilgilendirilmesini saglamaktir.

106 Fahri Halil Ors, Tiirk Hususi Hukukunda Haksiz Rekabet Hukuki Mahiyeti ve Rekabet
Hakkinin Himayesi, Ankara, 1958, s.87.

107 Nevhis Yildinim, Haksiz Rekabet Hukuku ile Fikri ve Sinai Miilkiyet Hukuku nda
Miidahalenin Men’i Davast ve Ortaya Cikan Hukuki Sorunlar, Ankara Barosu Uluslararasi
Hukuk Kurultayi- Fikri Milkiyet Rekabet Hukuku, Ankara, 2002, s.489.

108 Ors, 5.92.
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Markaya dayanan alan adlarinda da tecaviiz durumunda, tecaviiziin giderilmesi
davasi ile tecaviiz ile ortaya ¢ikan hukuka aykiriligin sonuglarmin ortadan kaldirilmasi

talep edilir. (MarkKHK m.62/1-b).

2.4.2.4 MADDIi VE MANEVI TAZMINAT DAVALARI

Alan adinin haksiz kullanilmasi sonucunda sartlar1 varsa eger Tiirk Ticaret
Kanunu m.56/1-d’ye gore maddi tazminat, yine Tiirk Ticaret Kanunu m.56/1-¢’ye goére

de manevi tazminat davasi acilabilir.

Maddi tazminat davasi i¢in alan adii iyiniyet kurallarina aykir1 olarak
kullanmak suretiyle sahibinin mal varliginda eksilmeye neden olmas: genis anlamda
haksiz fiil, dar anlamda da haksiz rekabettir. Alan adinin haksiz kullanilmas: ile ortaya
cikan zarar arasinda illiyet baginin bulunmasi gerekmektedir. Haksiz fiil
sorumlulugunda zararin davaci tarafindan ispat edilmesi Bor¢lar Kanunu m.50’ye gore
sarttir. Ancak, ‘‘haksiz rekabet sonucunda davalinmin elde etmesi miimkiin goriilen
menfaatin karsiligina dahi hiikmedebilir’’ seklindeki hiikiimle birlikte davaci da
haksiz rekabet nedeniyle ugramis oldugu zararin miktarini ispat etmekten kurtulmus

olmaktadir.

Alan admin sahibi, alan ad1 hakkina yapilan tecaviiz sonucunda ortaya ¢ikan
maddi ve manevi zararlarin tazminini Borglar Kanunu m.49 maddesine gore
isteyebilir. Bu hiikkme gore alan adi sahibine tazminat 6demesinin sartlari; hukuka
aykirt fiil, kusur, zarar ve son olarak da hukuka aykir1 fiil ile zarar arasinda uygun

illiyet bagidir.
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Haksiz fiil sorumlulugunun ilk kurucu unsuru hukuka aykiri fiildir. Hukuk
diizeninin kisilerin malvarlig1 ya da sahis varlig1 hakkini korumaya yonelmis kamu ya
da 6zel hukuk kurallarina aykir1 davranislart hukuka da aykiri fiildir.!®® Alan adinin
tescil ve kullanimi diiriistliik kurallarina uymadan izinsiz kullanim1 hukuka aykir fiil
teskil etmektedir. Hukuka aykir1 fiil, Medeni Kanun m.2’ye gore hakkin kotiiye
kullanilmast olacagi gibi, dogrudan alan adi sahipliginin verdigi yetkilerin

kullanilmasinin 6nlenmesi bigiminde de karsimiza ¢ikabilir.

Alan adini tescil ettiren kisi alan adinin aynisini ya da ayirt edilmeyecek sekilde
benzerini tescil ettirirse hukuka aykir1 oldugunu basta biliyor ya da bilmesi de kabul
ediliyorsa bu durumda kastindan sorumlu olmaktadir. Eger hukuka aykir1 oldugunu
bilmemesine ragmen, bu durumu sonradan Ggrenirse ve tecaviizii giderecek gerekli

tedbirleri almadan kullanmaya devam ediyorsa da yine sorumlu tutulacaktir.

Haksiz fiilin olustugu zaman ayni anda da zararin ortaya c¢ikmasi
gerekmektedir. Alan adi1 hakkina tecaviizden dogan zararlar, tecaviiziin sekline bagl
olarak farkli hallerde ortaya ¢ikmaktadir. Alan adi sahibinin alan adin1 kullanamamasi
ya da alan adinin kisi veya isletmeyi tanitma giiciiniin zayiflatilmasi1 sonucunda ortaya
cikan zararlardir. Zararin ortaya ¢ikmasina ornekleri tezimizin ‘‘Alan Adi Hakkina

Tecavuz’’ boliimiinde ayrintili agiklanmistir.

Borglar Kanunu 49.maddesine gore haksiz fiil sorumlulugunun bir sart1 da
uygun illiyet bagidir. Alan adin1 hukuka aykir1 bigimde kullanan kisi bu fiille sebebiyle
verdigi zararlar1 tazmin etmekle sorumlu tutulabilir. Ancak sorumlu tutulabilmesi i¢in
alan admin hukuka aykiri fiil ile haksiz kullanilma sonucunda ortaya ¢ikan zarar

arasinda illiyet baginin bulunmasi1 aranmaktadir.

Manevi tazminat davasinda manevi zararin olugmasi i¢in alan adinin tanittigi
kisinin, toplumun deger yargilarina gore kiiciik diistiriilmesi sebebiyle ac1 ve liziintiiye

sebep olmas1 durumunda kabul edilmektedir. Sahsiyet varligi haklari ihlal edilmis olan

109 K emal Oguzman, Turgut Oz, Borglar Hukuku, Genel Hiikiimler, 7. B, Istanbul, 2009, 5.493.

63



alan adi sahibi, maddi tazminat taleplerinin yaninda Bor¢lar Kanunu m.58’de aranan

kosullar var ise manevi tazminat da talep edebilir.

Alan adimin haksiz kullanilmasi sonucunda ortaya ¢ikan haksiz rekabet
neticesinde gergeklesen manevi zararlarin tazmininde Borglar Kanunu m.58’deki
kosullarin gergceklesmesi de sarttir. Bu kosullar; alan adinin haksiz kullanilmasi, alan
adinin tanittig1 kisiye zarar vermesi, bu saldirinin ayrica manevi zarara da yol agmast,
kusurlu olmas1 ve haksiz saldiri ile zarar arasinda uygun illiyet baginin da bulunmasi

aranacaktir, 110

2.4.3.DAVANIN TARAFLARI

Davanin tarafi genel olarak davaci ve davalilardir. Davacilar; alan ad1 sahipleri
ve alan adi lizerindeki rehin, lisans veya intifa hakki sahibi olanlardir. Davalilar ise;

alan adin1 haksiz kullanan kisi, alan ad1 tescil kurumlar1 ve arama motoru sirketleridir.

Davacilardan alan adi sahibi olanlar; alan adi haksiz kullanilmak suretiyle
zarara ugrayan kisidir. Alan adinin korunmasi davalarini zarar goren kisiler tarafindan
acilmaktadir. Kisilerin koruma verilmis bir alan adina sahip olmas1 gerekmektedir.
Buna ek olarak ayrica sahip olunan alan adina koruma talep etme hak ve yetkisine
sahip olunmas1 gerekir. Alan adi hakki korumasini talep edebilecek kisiler hem
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 olabilecegi gibi Paris Sozlesmesine taraf iilkelerin
vatandaslar1 veya karsiliklilik ilkesi uyarinca MarkKHK’ye gore markaya dayanan

alan ad1 sahipleri olan kisiler de olabilir.

Alan adi iizerinde rehin veya intifa hakki sahibi olan kisilerin alan adi hakki
ihlal edilmesi halinde koruyucu davalar1 agma yetkisi bulunmaktadir. MarkKHK
m.73’e gore alan adma tecaviiz halinde lisans alan kisiye de dava hakki bazi

durumlarda taninmaktadir. Bu durum; davayr agmadan Once, alan adi sahibine bu

110 Fikret Eren, Borglar Hukuku Genel Hukiimler, 11.Tipki Basi, Istanbul, 2009, s.756.
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durumu noter araciligiyla ihbar etmeli eger makul slirede gerekli davalari agmazsa o

durumda lisans alan menfaat sahibi sifatiyla dava agmalidir.

Davalilar; alan admi iyiniyet kurallarina aykiri sekilde tescil ettiren veya
kullanan kisilerdir. Alan adin1 tescil ettiren ile ‘‘whois’’ veri tabaninda goriilen kisi
farkli olabilir. Bu durumda her iki kisinin de birlikte davali olarak gosterilmesi

gerekmektedir.

Alan adi tescil kurumlarinin sorumlulugu, alan adi tescilinin bagkasinin hakkin
ihlal edip etmedigine gore tespit edilmektedir. Eger alan adi tescil kurumu bu hak
ihlalini biliyorsa ve mahkeme tarafindan verilmis yasaklama kararina ragmen tescil

etmis ise bu durumda sorumludur.

Arama motoru sirketlerinin davali olmalar i¢in alan adinin hukuka aykir
sekilde yonlendirme sonucunda zarar ortaya ¢ikmasi gerekmektedir. Ortaya ¢ikan bu
zarardan, alan adin1 haksiz kullanan kisi ile bu alan adinin aym1 veya benzerini

yonlendirme vasitast olarak kullanimi olmalidir.

Tiirk Hukukunda arama motoru sirketini sorumlu tutabilmek i¢in hukuka aykiri
icerigi bilmesi veya bildirilmesine ragmen igerigi geri ¢ekmemesi ya da erisimi
engellememesi nedeniyle sorumlu tutulmaktadir. Arama motoru sirketleri baskasina
ait anahtar sozciikleri bir baska kisiye satabilir. Bu durumda sirketin, dogru kisiye satip
satmadigin1 veya dogru sekilde kullanilip kullanilmadiginin tespiti cok zordur. Ancak
ihlalin tespiti sonucunda arama motoru sirketi, anahtar sozciigiin diizeltilmesini
saglamiyorsa hukuka aykirt kullanimmin devam edilmesini sagliyorsa bir zarar
meydana getirmis olur ve anahtar sozciigii kullanan kisiyle birlikte Bor¢lar Kanunu

m.60’a gore tam miiteselsil sorumlu tutulur.

111 Memis, 2004, s.133.
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2.4.4.GOREVLI VE YETKILi MAHKEME

Alan adma tecaviiziin genis anlamda bir haksiz fiil olmasi sebebiyle, bu
davalarm hukuk mahkemelerinde goriilmesi gerekmektedir. ihlal edilmesi sonucunda
koruyucu davalarin yaninda ayrica tazminat davalart da agilabilmektedir. Alan adi
uyusmazliklarinda gorevli mahkeme ic¢in 6zel bir hiikiim bulunmamaktadir. Genel
hiikiimlere gore malvarligt ve sahis varligmma iliskin davalarda asliye hukuk
mahkemesi HMK m.2 uyarinca gorevlidir. Ayrica Tiirk Ticaret Kanunu 5/I. maddesine
gore alan adinin hukuka aykirt kullanimi neticesinde ortaya ¢ikan ihtilaf eger ticari

dava ozelligi tastyorsa; asliye ticaret mahkemesinde goriilecegini agiklanmaistir.

Hukukumuzda haksiz fiiller ile ilgili olarak 6zel yetki kurali kabul edilmistir.
Haksiz fiilden kaynaklanan davalar haksiz fiilin islendigi veya zararin vuku buldugu
ya da gelme ihtimalinin bulundugu yerlesim yeri mahkemesinde agilabilecegi HMK
m.16 kapsaminda diizenlenmistir. Ayn1 zamanda haksiz fiil ve zarar yerinin farkl
olmasi halinde hem fiil yerinin hem de zarar yeri mahkemelerinin yetkili olacag:1 da

kabul edilmistir.'*?

WIPO, internet araciligiyla islenen haksiz fiillerde yetkili mahkemeyi zararin
veya ticari etkinin ortaya ¢iktig1 yere gore belirlenmesini tavsiye etmektedir. Markaya
dayanan alan ad1 hakkina tecaviiz durumunda yetkili mahkeme MarkKHK m.63’¢e gore
tespit edilir. Buna gore markaya dayanan alan ad1 hakki sahibi, tecaviiz eden aleyhine
yerlesim yerinin bulundugu veya sucgun islendigi veya etkilerinin goriildigi yer

mahkemesinde dava agabilir.

Uluslararas1 uyusmazlik konusu oldugu zaman, mahkemelerin milletlerarasi
yetkisi, haksiz kullanilan alan adina bagli sitenin hem internetten hem de internet
disindan sunulan mal ve hizmetin iilkesindeki miisterileri hedefleyip hedeflemedigine
gore tespit edilmektedir. Web sitesinin kullanim sekli mahkemenin iilkesindeki

miisterileri hedefliyorsa ve ticari etki yaratiyorsa bu durumda mahkemenin

12 Kuru, Arslan, Ejder, s.165.

66



milletleraras1 yetkisini kabul etmek gerekmektedir. Bu durumda zararin meydana
geldigi veya gelme ihtimalinin bulundugu yer ile zarar gorenin yerlesim yeri
Tiirkiye’de ise Tirk Mahkemelerinin milletlerarast yetkisi bulundugunu
sOyleyebiliriz. Ancak haksiz alan adi kullanilmas1 Tiirkiye sinirlar1 iginde ticari etki

dogurmazsa, Tiirk Mahkemelerinin milletlerarasi yetkisinden bahsedemeyiz.

2.4.5.ZAMANASIMI

Alan adina tecaviiz halinde uygulanacak zamanagimu siireleri farklidir. Borglar
Kanunu 49.maddeye gore genis anlamda haksiz fiil ve TTK m.54-55’e gore de dar
anlamda haksiz rekabete gore degerlendirmek gerekmektedir. Zaman asimi siireleri

haksiz fiil ve haksiz rekabet hiikiimleri ¢er¢evesinde tespit edilir.

Alan adinin aynisini ya da ayirt edilmeyecek kadar benzerinin kullanilmasinin
zarar olusturulmasi durumunda haksiz rekabet olusur. Basit alan adina tecaviiz
durumunda alan adinin korunmasina iligkin talep hakkinin dogumundan itibaren 1 yil
ve her haliikarda 3 yildir. Markaya iligkin alan adina tecaviiz haksiz fiil oldugu takdirde
de talepler dogumdan itibaren 1 y1l ve her haliikarda 10 y1l i¢cinde dava agilmalidir.

Alan adi ihlali ayn1 zamanda sug teskil edebileceginden 1 yillik zamanagimi
gecerli degildir. Ceza zamanasimi siiresi kadar uzayacaktir. Buna gore ceza
zamanasimi siiresi ayn1 zamanda haksiz fiil teskil eden sugun cezasinin iist sinirina
gore tespit edilecektir. Ust siir, TTK m.62’de haksiz rekabet sucu igin 2 yil,
MarkKHK m.61/A’da marka hakkini ihlal sugu i¢in 2 y1l olarak belirlenmistir.

Hem haksiz rekabet sugu i¢in hem de marka hakkini1 ihlal sugunun {ist sinir1 5
yili gegmediginden ceza zamanagimi siiresinin 8 yil oldugu kabul edilir. Ancak ceza
davasi zamanasimi1 TCK m.67’°de sayilan sebeplerin varlig: halinde kesilir ve 12 yila
kadar uzayabilir. Yani alan adina tecaviiz ayn1 zamanda da sug teskil ediyorsa hukuk

davas1 agma siiresi 12 yi1l kadar devam etmektedir.
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Alan adi hakkima tecaviizii bilinmesine ragmen uzun siire hareketsiz
kaliniyorsa bu durumda Medeni Kanun 2.maddeye gore celiskili davranis yasagi

uyarinca dava acilmasi hukuka aykirilik olusturacaktir.

2.4.6.TAHKIM USULU (ICANN) VE HAKEMLIK YAPMA YETKIiSI
VERILEN KURUMLAR

ICANN’1n ¢6ziim usuliiniin temel amac1, marka sahiplerini bu markalarin koti
niyetle alan adi olarak tescilden korumaktir. Bununla birlikte marka ile baglantisi

bulunmayan alan adi sahiplerini de gaspa kars1 korumaktir.

ICANN yeknesak ¢oziim usuliinii 1999 yilinda kabul etmigtir. Amag olarak
alan adi ihtilaflarinin hizli ve etkin bir sekilde ¢oziilmesini saglamaktir. Gegerli
sOzlesmelere dayanan, hukukun temel prensipleriyle c¢akismayan ve menfaat
dengesine uygun ¢6ziim saglamay1 amag edinilmistir. C6ziim usulii, kOtu niyetli alan
ad1 gaspindan dogan uyusmazliklarda basarili sonuglar elde etmesi sebebiyle AB,

Kanada ve Singapur gibi iilkelerde de benimsenmistir.

ICANN ¢o6ziim usuliiniin avantajli yanlar1 sunlardir; Hakemlerin yetkisi sinirl
olmasi sebebiyle ¢oziim daha siiratli sekilde sonuglanmaktadir. Durusma yapilmadan
evrak iizerinden degerlendirme olmas1 sebebiyle ekonomiktir. Devri veya terkin gibi

islemler talebe bagli olmadan otomatik olarak gerceklesmektedir.

Dezavantajli yanlar1 ise; birden fazla hakem kurumunun gdrevlendirilmesi
sebebiyle sonu¢ alinan kararlar arsinda belirli bir sistematik veya fikir birligi
bulunmamaktadir. ICANN ¢6ziim usuliiniin kendi i¢inde temyiz asamasi bulunmamasi

sebebiyle bir eksiklik olusmaktadir.

ICANN’1n alan adlari ihtilaflarinin ¢dziimiine iliskin UDRO tahkim usulii

kurallarini1 onaylamasindan sonra bes tahkim kurumuna yetki vermistir. Bu kurumlar;
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WIPO Arbitration and Mediation Center!'®, The National Arbitration Forum?!!#, e-
Resolution!'®, CPR, Institute For Dispute Resolution!® ve son olarak da Asian Domain
Name Dispute Resolution Center!!’ gibi kurumlardir. Alan ad1 uyusmazliklarinda en
¢ok tercih edilen kurum WIPO’dur.

WIPO 1994 yilinda kurulmustur. Merkezi Isvigre’nin Cenevre kentindedir.
WIPO Tahkim ve Arabuluculuk Merkezi, WIPO’nun milletleraras1 biirosunun bir

boliimiidiir. Uyusmazliklarin ¢oziimiinde tarafsiz ve bagimsiz oldugu goériilmektedir.

E-Uzlasma, Kanada’'nin Queabec eyaletinin Montreal kentindedir. 1999
yilinda kurulmustur. Birlesik Kralliga bagl olan iilkelerde olan sirketler genelde bu

tahkim kurumunu tercih etmektedir.

Ulusal Tahkim Forumu, 1986 yilinda Amerika Birlesik Devletlerinin
Minnessota eyaletinin Minneapolis kentinde kurulmustur. ICANN’da gérev yapmak
icin 23 Aralik 1999 tarihinde yetki sdzlesmesi imzalanmistir. Genellikle Amerika’da

kurulu sirketler alan ad1 uyusmazliklarinda tercih etmektedir.

CPR yani Uluslararas Ihtilaflarin Onlenmesi ve C6ziim Enstitiisii 1979 yilinda
New York’ta kurulmustur. ICANN’da alan ad1 uyusmazliklarinda hakem olarak gérev
yapma yetkisini 22 Mayis 2000 tarthinde almistir.

Asya Alan Adi Ihtilaflarmin C6ziim Merkezi sadece alan ad1 uyusmazliklarina
bakmak i¢in Asya’da bulunan dort tahkim kurumu tarafindan kurulmustur. ICANN
tarafindan hakemlik yapmak yetkisi 28 Subat 2002 tarithinde elde etmistir.

113 https://www.wipo.int/amc/en/index.html (Erisim Tarihi: 27.11.2018).

114 http://www.adrforum.com/Home/HomePage (Erisim Tarihi: 27.11.2018).
115 http://www.resolutioncare.com/ (Erisim Tarihi: 27.11.2018).

116 https://www.cpradr.org/ (Erisim Tarihi: 27.11.2018).

U https://www.adndrc.org/ (Erisim Tarihi: 27.11.2018).
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BOLUM 3

KiSISEL VERILERIN GiZLiLiGi VE KORUNMASI

3.1.KISISEL VERIi

Kisisel verilerin gizliligini ve korunmasini agiklamadan once kisisel veri
kavraminin tarihini, gelisimini ve unsurlarini agiklamak gerekmektedir. Kisisel veri
kavraminin doktrinde farkli anlamlara sahiptir ve tartismali bir konudur. Tam
anlamiyla korunma saglanmasi i¢in, kavraminin dogru ve net sekilde yapilmasi

gerekmektedir.

3.1.1KiSIVEL VERI KAVRAM

Kisisel verinin kavrami hem Tiirk hukukunda hem de yabanci hukuk doktrin

ve kanunlarinda birbirinden farkli tanimlarla yer almaktadir.

Tiirk hukuku doktrininde; kisisel veri, dogrudan veya dolayl olarak gergek bir

kisi ile baglantili olan her tiirlii bilgiyi ifade etmektedir olarak, tanimlanmaktadir.®

Kisisel verilerin korunmasi diinyada bir ¢ok iilkede kanunlagsmasini saglayan

bir baslangici olusturan direktif ise; ‘Veri Korumas: Direktifi’’*'® olarak kabul

118 Basalp, s.33.
119 Kisisel Verilerin Islenmesi Ve Bu Tiir Verilerin Serbest Dolasimi Baglamida Korunmast,
Avrupa Konseyi’nin, 24.10.1995 tarihli, 95/46/AT sayili Veri Koruma Direktifi.
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edilmektedir. S6z konusu direktifin 1.boliimiiniin 1.maddesinde kisisel veriyi su
sekilde tanimlamaktadir. Kisisel veri, kimligi belirli veya belirlenebilir olarak
tanimlamaktadirlar. 2/a maddesinde ise kimligi belirlenebilir kisi tanimlanmistir. Buna
gore; ‘‘ozellikle bir kimlik numarasina veya o kisinin fiziksel, psikolojik, zihinsel,
ekonomik, kiiltiirel veya sosyal kimligine ozgii bir veya birden fazla faktore iliskin

olarak dogrudan veya dolayli olarak tanimlanabilen kisidir.”” denilmektedir.

Tiirk hukukunda 6698 sayil1 Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu’nda 3.madde
¢ bendinde kisisel veriler; *‘kimligi belirli veya belirlenebilir gercek kisiye iliskin her

tarld bilgi’’ olarak tanimlanmustir.

Ceza Genel Kurulunun ilgili dosyasinda!? kisisel verilerin tanimi konusunda
yeterli bir sekilde kavram bulamadiklarini bunun sebebini ise, tanim yapilmamasinin
iki yoniiniin oldugunu ve bunlardan birinin faydali durumlarin ortaya cikartacagi

digerinin ise zarar olugturmasidir.

Tanim yapilmamasinin faydasi teknolojik ve sosyal gelismelerin sonucu ortaya
cikan bilgilerin kanunlarda degisiklik yapilmadan kisisel veri kavrami igerisine
alinmasi, zarar1 ise sucun konusunu olusturan kisisel veri kavraminin ¢ok genis
yorumlanmasi sonucu sugta ve cezada kanunilik ilkesini ihlal edecek uygulamalarin

ortaya ¢ikmasidir kanaatini beyan etmistir.

Avrupa Komisyonu Veri Koruma Calisma Grubu’nun hazirlamis oldugu
raporda ise Veri Korumasi Direktifini temel alarak hazirlanmis. Raporda kisisel veri

kavrami ve unsurlar1 ayrintili olarak incelenmis ve olusturulmustur.*?

120C, G. K. 2012/1510 Esas, 2014/331 Karar.
121 Article 29 Data Protection Working Party, Opinion, 4/2007 on the concept of personal data,
01248/07/EN WP 136.

71



3.1.2.KISISEL VERILERIN TARIHI GELiSIMi

Her ne kadar giinlimiizde teknolojinin gelismesiyle birlikte kisisel verilerin
giivenligi ve korunmasi 6nemli bir hale gelse de, aslinda ¢ok eski tarihlere dayanan bir

geemisi bulunmaktadir.

Glniimiizde ¢esitli  meslek gruplarinin  sir  saklama  yiikiimliliiga
bulunmaktadir. Ornegin saglik sektoriinde olan hekimlerin sir saklama yiikiimliiliigii

“‘Hipokrat Yemini’’nde karsimiza ¢ikmaktadir.'??

Edebiyatta da kisisel verilerin 6nemi karsimiza c¢ikmaktadir. Ornegin 1949
yilinda yazilan George Orwell’1n ‘*Bin Dokuz YUz Seksen Dort”’ romaninda, insanlarin
kisisel verilerinin kayit altina alinmasi ve otoriter devletler tarafindan kisilerin

hayatlarin yonlendirilmesi ve kontrol edilmesi baglaminda 6rnekler sunulmustur.

1960’1 yillardan itibaren bilgisayarlarin gelismesiyle birlikte devletlerin
kendilerine ait olan bilgileri dijital ortama aktarmalari baslamistir. Bu aktarmayla
birlikte, halk ve devlet tarafindan bu verilerin kullanilmasi ve giivenli bir hale alinmas1

icin 6nemli tedbirler ve kontroller yapilmistir.

1 Ocak 1979 tarihinde Almanya’da yiiriirliige giren ve diinyada veri koruma
anlaminda ilk hukuki diizenlemesi olan ‘‘Federal Almanya Veri Koruma Kanunu’’

yayinlanmistir.'?®

11 Eylil 2001°de Amerika’da gerceklesen terdr saldirilarinin sonucunda
donemin Amerika Bagkan1 George W. Bush tarafindan 26 Ekim 2001 tarihinde

“Vatanseverlik Kanunu'?*’ ile 6zel bir sirket tarafindan gelistirilmis bir yazilim ile

122 Simsek Oguz, Anayasa Hukukunda Kisisel Verilerin Korunmasi, Beta, Istanbul, Subat
2008, s. 6.

123 Jutta Geiger, “The Transfer of Data Abroad by Private Sector Companies: Data Protection
Under the German Federal Data Protection Act”, German Law Journal, Vol. 04, No. 08, s.
747.

124 Uniting and Strengthening America by Providing Appropriate Tools Required to Intercept
and Obstruct Terrorism Act.
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kisilerin her tiirli iletisimini denetleme ve bilgilerine erisim yetkisi Amerika

Hiiklimetine verilmistir.

2016 Amerika Birlesik Devletleri se¢iminde Facebook ve Cambrige
Analytica’nin birlikte olarak hareket ettikleri veri skandali son yillarin en popiiler ve

veri biliminin hangi seviyeye geldigini gosterir niteliklere sahip oldugu bir durumdur.

2013 yilinda Cambridge Universitesinde akademik psikolog ve veri bilimcisi
Dr.Alexander Kogan Facebook (zerinden sadece bir ‘‘kisilik testi’’ yayinlamak
istemistir. Bu testi yapmak isteyen 300.000 kisi kendi rizalari ile kendi verilerini
Alexander Kogan’a vermistir. Ancak veri bilimci; sadece izni verenlerin degil ayni
zamanda izin verenlerin de aginda bulunan 87 milyon kisinin bazi niteliklerini ve
verilerine izinsiz olarak ulagsmis ve kullanmistir. Bu veriler; kisilerin cinsiyeti, yasadigi
yer, siyasi goriigleri, dini inanglar1 veya inangsizliklari, 6zel yazismalari, begendikleri

web siteleri ve profilinde yer alan bitiin veriler buna dahildir.

Kogan, 2016 secimlerinde Trump’a destek vermek amaciyla Robert Mercer
tarafindan kurulan Cambridge Analytica sirketine satmigstir. Sirket bu verileri
kullanarak, kullanicilarin kisilik kategorilerine 6zel olarak hazirlanmis olan siyasi
reklamlar1 kisilere internet iizerinde gosterilmesini saglayarak, Trump’in belki de

secilmesini saglamistir.

Facebook burada dogrudan su¢lu konumda degildir. Ciinkii satis; Kogan ile
Cambridge Analytica arasinda olmustur. Facebook bu verilerin satildigin1 2015°de
ogrenmistir. Ogrendigi andan itibaren kisilik testi uygulamasini yasaklamistir ve sz
konusu verilerin Cambridge Analytica tarafindan silinmesini de talep etmistir. Ancak
burada eksik olan husus, Facebook bu konu hakkinda hem duizenleyici kurumlara bilgi
vermemis hem de kendi Facebook kullanicilarina uyar1 yapmamakla birlikte verinin

son durumu hakkinda herhangi bir bilgi ve takip yapmamustir.
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Facebook 2014 tarihinden sonra, kullanicilara uyar1 vermistir. Yine 2014 tarihi
ve sonrasinda kullanicilarin; kisisel verilerinin kullanilip kullanilmadigi konusunda

bilgi talep etmeleri icin dzel bir sayfa olusturmustur.?®

Facebook’un kurucusu Mark Zuckerberg 11 Nisan 2018 tarihinde ABD
Kongresi’'nde 10 saat siiren bir sorguda ifade vermistir. Bu sorguyu hem Demokrat
Senatorler hem de Cumbhuriyet¢i Senatorler tarafindan yapilmigtir. Sorgu, kisilik
haklar1 ve mahremiyetinin teknoloji ile istismar edilmemesi gerektigi tizerinde
kurulmustur. Sorgu sonunda Mark Zuckerberg hatali oldugunu kabul etmistir. Ancak
verilerin kullanilmasi sirasinda kendisinin de zarar gordiigiinii ve bu nedenle de

Cambridge Analytica’ya kars1 dava agma hazirliginda oldugunu beyan etmistir.

3.1.3 KiSISEL VERININ UNSURLARI

Kisisel verinin dort tane unsuru bulunmaktadir. Bunlari; her tiirlii veri, kimligi

belirli veya belirlenebilir olma, iliskili olma ve hassas verilerdir.

Ik unsur olarak her tiirlii veri; Veri Calisma Grubu’nun raporunda kisisel

verileri, ‘‘Objektif Veri>> ve ‘Subjektif Veri’’ olarak nitelendirilmektedir. 12°

Ayni raporda kisisel veri tamimini; “‘verinin belirli bir kisiye ait olmasinin
imkansiz oldugunun acikca belli olmasidir. ani verinin anonim veri olmamasi
ki ldug, ctkeca belli ol dir.”’ 1

durumunda o verinin kisisel veri olarak kabul edilmesi gerektigini belirtmektedir.'?’

125 https://www.facebook.com/help/1873665312923476 (Erisim Tarihi: 08.04.2019).

126 Article 29 Data Protection Working Party, Opinion, 4/2007 on the concept of personal data,
01248/07/EN WP 136, s. 6.

127 Kuner, Christopher, European Data Protection Law: Corporate Compliance and
Regulation, Second Edition, Oxford University Press, New York, United States, 2007, 5.92.
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Bir verinin kisisel veri olarak tanimlanabilmesi i¢in o verilerin dogru olmasi
veya kanitlanmis olmasi sart degildir. Verilerin yanlis olmasi riskini de goze

almaktadir.1?®

Kisisel Verilerin Korunmasi Kanun’un 3.maddesinin ¢ bendinde kisisel veri
“kimligi belirli veya belirlenebilir gergek kisive iliskin her tirlii bilgi’’ olarak
diizenlenmistir. Gerekge olarak, madde kapsamindaki kisisel verilerin sadece bireyin
ad1, soyadi, dogrum tarihi ve dogum yeri gibi bireyin kesin tespitini saglayan bilgiler
degil, ayn1 zamanda kisinin, fiziki, ailevi, ekonomik, sosyal ve benzer 6zelliklerine de

iligskin bilgilerin kapsadigini agiklanmistir.

Ikinci unsur kisinin kimliginin belirli veya belirlenebilir olma kriterinde kisi
kavrami raporda gergek kisiler girmektedir. Ancak Avrupa Komisyonu’nun 2002/58
sayili direktifi ile haberlesme sektoriine ait tiizel kisilerin de kisisel verileri koruma

kapsamina alinmistir.*?

Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu’n 3.madde ¢ bendinde yer alan “‘kimligi
belirli veya belirlenebilir gercek kisiye iliskin her tiirlii bilgi’’> olarak diizenlenen
kisisel veri taniminda “‘belirli veya kimligi belirlenebilir’’ kavrami kullanilmistir. Bu

husus ¢aligma grubu raporunda unsurlarla paralellik gostermektedir.

Ucgiincii unsur olarak iliskili olmadir. Kisisel veri bazi durumlarda dogrudan
kisiye ait degil, malvarligina ait olabilir. Kisi ile verinin iligkili olmasi i¢in, verinin

icerik, amag veya sonu¢ unsurlarindan en az biri ile baglantili olmalidir.**°

128 Article 29 Data Protection Working Party, Opinion, 4/2007 on the concept of personal data,
01248/07/EN WP 136, s.6.

129 Directive 2002/58/Ec Of The European Parliament And Of The Council of 12 July 2002,
Concerning The Processing Of Personal Data And The Protection Of Privacy In The
Electronic. Communications Sector (Directive On Privacy And Electronic Communications),
L 201/37, 31.07.2002.

130 Dilek Yiiksel Civelek, Kisisel Verilerin Korunmast ve Bir Kurumsal Yapilanma Onerisi,
Bilgi Toplumu Dairesi Bagkanligi, Ankara, 2011, s.18.
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Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu’nun 3.madde gerekcesinde mevcut
verilerin herhangi bir sekilde gercek kisiyle iliskilendirilerek kisinin tanimlanabilir

hale gelmesini ifade edilmistir. Yani burada iligkili olma unsuru benimsenmistir.

Son olarak da en 6nemli unsurlardan biri olan hassas veriler; Veri Korumasi
Direktifi 8.maddesinde *‘Ozel Veri Tiirlerinin Islenmesi’> bashg altinda
diizenlenmistir. Maddenin 1.bendinde, ‘‘irk veya etnik kéken, siyasal goriis, dini veya
felsefi inanis, sendika tiyeligi veya saglik veya cinsel yasamini iceren veriler hassas
veri olarak sayimis ve iiye devletlere bu verilerin islenmesini yiikiimliiliigii
getirmistir’’ seklinde diizenlenmistir. Bu verilerin baskalar1 tarafindan 6grenildigi
takdirde ilgili kisinin magdur olabilmesine veya ayrimciliga maruz kalabilmesine
neden olabilme ihtimali sebebiyle dikkate alinmaktadir. Hassas verilerin islenmesi
hususundaki agiklamalarimiz ilerleyen bdliimlerde ayrintili olarak tekrar ele

alinacaktir.

Ceza Genel Kurulu 2012/1510 Esas, 2014/331 Karar numarali dosyasinda
hassas veri kavramini; kisilerin 1rki, etnik kdkeni, siyasi diisiincesi, felsefi inanci, dini,
mezhebi veya diger inanglari, dernek, vakif ya da sendika tiyeligi, sagligi veya cinsel
hayati ile ilgili verilerinin kaydi oldugunu, bu verileri bir baskasina verilmesi veya ele

gecirilmesinde mutlak olarak cezai yaptirnmlarin olugmasi gerektigini belirtmistir.

3.2.KISISEL VERILERIN KORUNMASI HAKKINDAKI iLKELER

Kisisel verilerin hukuka uygun bir sekilde islenmesi i¢in bazi ilkeler kabul
edilmistir. Bunlar1 uluslararas1 hukuk sozlesmeleri ve belgeleriyle giiclendirilmistir.
Ornegin; 1995 tarihli Veri Koruma Direktifi, 108 sayili Avrupa Konseyi Sozlesmesi
ve 2002/58 sayil1 Ozel Yasamin ve Elektronik Iletisimin Korunmasi Direktifleridir.

Bu ilkeler; kisisel verilerin kaliteli olmasi, hassas verilerin islenmesinde 6zel

korumanin saglanmasi, ilgililerin bilgilendirilmesi, bilgi alma, verileri diizeltme,
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sildirme, erisimin engellemesi, itiraz hakki verilmesi ve s6z konusu verilerin

giivenligini temel ilkeler olarak diizenlenmistir.

Kisisel wverilerin kaliteli olmas1 ilkesini 108 sayilt Avrupa Konseyi
Sozlesmesinin 5.maddesinde ‘‘Kisisel verilerin kaliteli olmasi ilkesi’’ nde su sekilde

agiklanmustir:

““Madde 5 — Verilerin Niteligi
Otomatik bilgi isleme konu teskil eden kisisel nitelikteki veriler:
a-Mesru ve yasal yoldan elde edilmeli ve isleme tabi tutulmalidir;

b-Belli ve mesru amaglar icin kaydedilmeli ve bu amaca aykiri sekilde

kullanilmamalidir;
c-Uygun ve elverisli olmali ve kaydedildikleri amaca gore asiri olmamalidir;
d-Dogru ve icabinda giincel olmalidir;

e-Ilgili kisilerin kimliklerini belirtecek bir bicim altinda ve kaydedildikleri

nihai amag icin gerekli goriilen siireyi asmayacak bir siire icin muhafaza edilmelidir.”’
Kisisel verilerin islenmesi i¢in ilgilinin rizas1 veya kamu yetkililerin bu konuda
yasal yetkisinin bulunmasi gerekmektedir. Bununla birlikte islenmesinin amaca bagh

olmast ve bu amaca yonelik hareket edilmesi sarttir. Kisisel verilerin stok amaciyla

daha sonra kullanilmak iizere toplanilmas1 hukuka aykir1 olacaktir.

3.2.1.HASSAS VERILERIN ISLENMESI

assas verilerin islenmesi Verilerin Korunmasi Direktifi’nin 8. maddesinde
H | | Veril K Direktifi’ 8.maddesind

““Ozel Veri Tiirlerinin Islenmesi’’ bashg1 altinda diizenlenmistir.
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1.Bendinde ‘‘irk veya etnik koken, siyasal goriis, dini veya felsefi inanisg,
sendika tiyeligi veya saglik veya cinsel yasamini iceren veriler hassas veri olarak

sayilmis ve tiye devletlere bu verilerin islenmesini yiikiimliiliigii getirilmistir.”’

S6z konusu madde devaminda da hassas verilerin islenebildigi 6zel durumlari

3.bentte siralamustir;

-Veri sahibinin agik izni olmasi durumunda, bu hassas verilerin islenebilecegi,
ancak bu yonde uye devletin hukukunun veri sahibinin izni ile bile olsa hassas verinin

islenmesini engelledigi diizenlemeler oldugunda,

-Verinin, o iilke hukukunun izin verdigi 6l¢iide, veri denet¢isinin, is amaglari

kapsaminda yeterli teminat saglanarak islenmesi durumunda,

-Veri sahibi fiziksel veya resmi izin veremeyecek durumdayken, veri sahibi

veya bir baskasi agisindan, hayati 6nem tagiyan durumlarda,

-Islemenin; politik, felsefi, dini veya sendika amagcl olarak, bir kurum, kurulus
veya kar amaci giitmeyen diger bir kurumun garantili olan yasal faaliyeti ¢ercevesinde
ve islemenin sadece kurumun iiyeleri veya o kurumla kurumun amaglar1 dogrultusunda
stirekli olarak iletisimde olan kisilere yapilmasi ve veri sahibinin izni olmaksizin

verinin li¢lincii kisilere aciklanmamasi sart1 ile yapilmasi durumunda,

-Veri sahibi tarafindan agik¢ca kamuya aciklanan verilerin islenmesi
durumunda veya veri islenmesinin kurum agisindan, hukuki iddialarin uygulanmasi

veya savunulmasi agisindan gerekli oldugu durumlarda,

-Onleyici ilag, tibbi teshis, saglik-bakim servislerinin bakimi, iyilestirmesi
veya yonetimi amaciyla yapilan veri islemesi durumunda ve bu verilerin bir saglik
uzmaninca o iilke hukuku cergevesinde yetkili ulusal birimler tarafindan, mesleki
gizlilik ylikimliligi altinda islenmesi veya bu yiikiimliiliige es bir yiikiimliilik

altindaki bir kisi tarafindan islenmesi durumunda bu veriler islenebilir.
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4.bentte de “‘tiye devletler, iistiin kamu yarart oldugu durumlarda gerekli
onlemi almak amaciyla kendi i¢ hukuklar ile veya yetkili birimlerce ek istisnalar
dizenleyebilirler’” demek suretiyle devletlere istisna getirebileceklerini yetkisi

tanimuslardir.

Kisisel Verilerin Korunmas:1 Kanunu’nda 6.maddede ‘‘Ozel nitelikli kisisel
verilerin islenme gartlart’’ bashiginda islenme esaslar1 diizenlenmistir. Yurtdisina
verilerin transferi konusunda 9.maddede ancak ilgili kisilerin agik rizasit halinde

aktarma olacagi belirtilmistir.

3.2.2. BILGILENDIRME ESASLARI

1995 tarihli Veri Koruma Direktifi'nin “‘Veri Oznesi Tarafindan Verilen
Kisisel Verilerin Toplanmas: Halinde Bilgilendirme’® baglikli 10.madde geregince
veriyi derleyen kisinin bazi durumlar i¢in kisiyi bilgilendirmesi sart kosulmustur.

Bunlar;

-Veri denetgisinin veya temsilcisinin kimligi,
-Verilerin islenmesi ile ulasilmak istenen amag,
-Verileri alacak olanlar veya bunlarin kategorileri,

-Sorular sorulara alinacak cevaplarin ileride dogurabilecegi muhtemel sonuglar

ve bu sorulara cevap vermenin zorunlu olup olmadig,
-Veri 6znesinin, kendisi hakkinda islenmis olan verileri diizeltme hakki ve bu

veriler hakkinda bilgi alma hakkinin bulundugu gibi hususlarla bilgilendirilmesi

gerekmektedir.
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Eger veri, kisiden degil tiglincii bagka bir kisiden alintyorsa bu durumlara ek

olarak verilerinin islendigi hususunda veri sahibi bilgilendirilmelidir.!3!

3.2.3.REDDETME HAKKI

1995 tarihli Veri Koruma Direktifinin 12.maddesinde veri 6znesinin kendisine
iliskin kisisel verilerin eksik veya yanlis islenmis oldugunu 6grenmesi halinde;
diizeltme, sildirme, verilere erisimi engelleme haklarinin oldugu agiklanmistir. Bu
haklarin kullanilmasi sonunda olusan degisikliklerin {igiincii kisilere bildirilmesini

isteme hakkina sahip oldugu yine maddenin devaminda gegmektedir.

Kisisel verilerin silinmesi sonunda veriyi diizenleyenlerin bu veriler Gizerinde
tasarruf edebilme imkani kalkmaktadir. Bu s6z konusu verilerin yazili oldugu evrakin

yok edilmesi veya verinin dijital ortamdan silinmesi suretiyle gerceklesmektedir.3?

3.3 KISIiSEL VERILERIN HUKUKI NiTELiGi

Kisisel verilerin hukuki niteligine iliskin ii¢ temel goriis bulunmaktadir. Bunlar

miilkiyet hakki goriisii, fikri miilkiyet goriisii ve kisilik hakk1 goriisii yani 6zel yasamin

181 Elif Klzeci, Kigsisel Verilerin Korunmasi, 1. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, Haziran,
2010, s. 89.
132 Basalp, s. 50.
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gizliliginin ihlali gortstdir. Burada sorulan soru; verinin {izerinde tasarrufta

bulunurken veriyi bir mal olarak mi1 yoksa bir hak olarak m1 degerlendirilecegidir.!%

3.3.1.MULKIYET HAKKI

Miilkiyet hakki goriisii, veriyi diizenleyen kisiye en genis yetkileri veren bir
haktir. Bu yetkiler arasinda kullanma, yararlanma ve tasarruf etme yetkileri

bulunmaktadir.

Miilkiyet hakki goriisii daha ¢ok ticari sirketlerin destekligi bir goriistiir. Ciinkii
sirketler, tiiketicilerin aligveris ve tiiketim tercihlerini degerlendirmekle beraber kendi
pazarlama stratejilerini olusturmaktadirlar. Bununla birlikte ticari sirketler arasinda bu
verilerin ticareti de bulunmaktadir. Sirketler bu verileri ekonomik bir deger bicerek,

verilere sahip olmayan diger sirketlere de satmaktadirlar.13

Bu goriise gore kisisel veriler ekonomik bir degere sahiptirler ve kisiler bu
verileri bir bedel karsili§inda esya gibi satabilmektedir ya da agiklama 6zgiirliiklerine
sahiptirler. Bu goriisii benimseyenlerin genel fikri; bu verilerle ticari sirketler,
yatirimlarini yaparken hem saglikli yatirim yapmalarina hem de ticari pazar igerisinde
etkin rol alacaklarimi diisiinmektedirler. Aksi goriiste olanlar ise, verilerini satan
tiikketicilerin belirli bir asamadan sonra artik o veriler iizerinde denetiminin
kaybolacagini ve tiiketici-sirket arasinda gili¢ dengesizligi olmasi sebebiyle hak

ihlallerine neden olacagini savunmaktadirlar.

Bu goriislin en 6nemli yani; verileri kotiiye kullanilan kisiye dogrudan dava

acma hakki vermesidir. Dava sonucunda zararin giderilmesi imkan1 da taninmustir.

183 K {izeci, s.60.

13% paul M. Schwartz, “Property, Privacy and Personal Data”, Harward Law Review, Vol.
117, May 2004, s. 2078; Christopher Rees, “Tomorrow’s privacy: personal information as
property”, International Data Privacy Law, 2013, Vol. 3, No. 4, s. 2071.
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3.3.2.FIKRI MULKIYET HAKKI

Fikri milkiyet hakki goriisliniin ¢ikis noktasi, kisisel verilerin korunmasi ve
fikri triinler lizerindeki miilkiyet hakkinin korunmasin ortak fikri olan bilgilerin
korunmasi amag edinilmistir. Bu goriisii savunmayanlar ise; kisisel verilerin fikri iiriin
olarak degerlendirilmesinin dogru olmadig1 ve fikri miilkiyet hakkinin korunmasi igin
ongoriilen hak alanmin kisisel verilerin korunmasi bakimindan yetersiz olacagini

belirtmektedirler.t3®

3.3.3.0ZEL YASAMIN GiZLiLiGINIiN iHLALI

Ozel yasamun gizliligi, bir kisilik hakkidir. Kisilik haklar1 kisaca bir kimsenin

maddi, manevi ve ekonomik biitiinliigii ve varliklari iizerindeki mutlak haklardir. 1%

Kisilik haklar1 mutlak bir hak niteligindedir. Bu sebeple herkese karsi ileri
strllebilir. Devredilemez ve zaman asimina ugramaz. Hak diisiiriicii siireye tabi
degillerdir. Icra takibine konu olamayacaklarindan dolay1 da haczedilemez ve iflas

masasina gotiiriilemezler. '’

Kisisel veriler, kisilik hakkina bagli olan 6zel hayatla iligkilidir. Mahremiyet
ve oOzel hayat bir kisilik hakkidir ve bunlar1 kisisel verilerin korunmasi ile
iligskilendirerek bu hakkin korunmasina hizmet edilmesini saglanmaktadir. Bu duruma
ornek olarak; kisinin kendisi, 6zel hayati ve aile hayati hakkinda baska kisiler
tarafindan bilgi toplanilmast ve bunun kullanilmasi durumu bir hak ihlali

olusturacaktir.

135 Kiizeci, s. 64.
136 Turgut Akintiirk, Medeni Hukuk, Beta Yayimecilik, istanbul, 2004, s. 145.
137 Serap Helvaci, Fulya Erliile, Medeni Hukuk, Legal Kitabevi, Istanbul, 2011, 5.77.
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Yargitay’a gore'®; dava, haksiz fiilden kaynaklanan manevi tazminat istemine
iligkindir. Davaci, hukuka aykir1 bi¢imde ses ve goriintiisiinii kaydeden davalilarin
0zel hayatin gizliligini ihlal ettigini ileri siirerek manevi tazminat talebinde

bulunmustur.

Yine Yargitay’in ayni kararinda; Anayasanin 20.maddesine atifta bulunarak,
herkesin 6zel hayatina saygi gosterilmesi gerektigini bunu kisilerin talep edebilme
hakkinin bulundugunu, o6zel hayatin gizliligine dokunulmamasi gerektigini
aciklamigtir. Ayrica bu hakkin, Tiirk Medeni Kanunu’nun 24 ve 25.maddelerinde
koruma altina alindig, Tiirk Ceza Kanunu 134.madde uyarinca da sug olusturdugunu

belirtmistir.

Bor¢lar Kanunu 49.maddesinde de kisilik haklarinin saldirtya ugrasmasi
durumunda uygulanacak yaptirim yazilmistir. Buna gore; kisinin 6zel yasaminin
gizliligine dokunulamaz, kisinin sifat1 ve konumu ne olursa olsun, rizasi disinda

kamuya aciklanamaz.

Bir kisinin hukuka aykir1 konusmalar1 olsa bile; konusmalarmmin ve
gorlintiisiinlin gizli kamera ile kayda alinmasi onun kisilik haklarina ve 6zel yasamina
saldirt niteligi tasir. Bu kayit ve goriintiilerin televizyon yoluyla kamuoyuna

yansitilmas1 durumunda ise kisilik haklarima yapilmis ikinci bir saldirt olur.

3.4 KISISEL VERILERIN KORUNMASINA YONELIK MEVZUAT VE
DUZENLEMELER

Bu boliimde kisisel verilerin korunmasma yonelik olarak gerek Tiirk
mevzuatinda gerekse de uluslararast hukukta yer alan yasal diizenlemeler ele

alinacaktir.

138y, 4, H.D.2006/13723 Esas ve 2007/13089 Karar Sayili.
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3.4.1. TURK HUKUKUNDA DUZENLEMELER

Anayasa’nin I1.Kisim I1.Bsliimiinde *“Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmast”’
bashigr altinda diizenlenen 20.maddesinin 3.fikrasina gore herkesin kendisiyle ilgili

kisisel verilerin korunmasini isteme hakkina sahip oldugu diizenlenmistir.

Bu kapsamda, bu verileri hakkinda bilgilendirilme, onlara erisme hakki,
verilerin diizeltilmesini veya silinmesini talep etme hakki ve bu verilerin amaglari
dogrultusunda kullanip, kullanilmadigini  6grenme hakki oldugu seklinde
diizenlenmistir. Maddenin devaminda ise; verilerin ancak kanunda 6ngoriilen hallerde
ve kisinin acik rizasiyla islenebilecegi ve kisiler verilerin korunmasina iliskin esas ve

usullerin yine kanunla diizenlenecegi seklinde de diizenleme yapilmistir.

Ozel Hukuk kapsaminda ise; Medeni Hukuk alaninda kisisel verilerin
korunmasi altinda yatan hukuki menfaatin kisilik hakki oldugunu kabul edilmesiyle

birlikte Medeni Kanun hiikiimleri ¢er¢evesinde korundugu agiktir.

Medeni Kanun’un 23.maddesi, kisiyi bizzat kendi eylemlerine karsi
korumaktadir. Ornegin kisinin uzun siiredir is bulamamasi ve parasi olmamasina
ragmen yiiklii bir iicret karsilig1 sézlesme imzalamasi gibi durumlarda kisi hayatinmi
devam ettirebilmek amaciyla kendine zarar verici bir hukuki yiikiimliiliiglin altina
girmesi durumunu engelleme amaciyla bu hiikiim koyulmustur.’*® Bu hilkkmiin esas
amaci; kiginin seref ve haysiyetine uymayacak sekilde fedakarlikta bulunmasini

onlemektir.

Medeni Kanun’un 23/1’e gore, kimsenin hak ve fiil ehliyetinden kismen de
olsa vazgecemeyecegi diizenlenmistir. Buna gore kisilerin bir daha dernege {iiye

olmamasi veya disarida ¢ikmamasi sadece evde oturmasi gibi sozlesmelere imza

139 Akintiirk, s. 146.
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atmasi1 hukuken gecgerli degildir. Ciinkii bu ve buna benzer yiikiimliiliikler kisinin hak

ehliyetinden vazge¢cmesi anlamina gelmektedir.

Medeni Kanun’un 23/2’ye gore ise kisiler dzgiirliiklerinden vazgecemez ve
onlar1 hukuka ve ahlaka aykir1 sekilde sinirlayamaz. Yani kisisel veriler ahlaka ve

adaba aykir1 hukuki igslemlere kars1 korunacagi aciktir.

Medeni Kanun 24.maddesi, 1.fikrasinda kisilik hakki hukuka aykir1 saldirida
bulunan kisinin, saldirida bulunanlara karsi hakimden koruma isteyebilecegini
diizenlemistir. 2.fikrasinda ise hukuka uygunluk sebepleri olmadikga kisilik haklarina

kars1 yapilan her saldirinin hukuka aykiri oldugunu diizenlemistir.

Medeni Kanun’un 25.maddesine gore dava yolu ile elde edilen koruma
durumlan yazilmistir. 1.fikrasinda kisinin kisilik haklarina dair bir saldirinin heniiz
baglamamasina ragmen saldirinin ciddi ve yakin bir sekilde tehlikesinin bulundugu
durumlarda hakimden saldir1 tehlikesinin 6nlenmesini talep edebilme hakkina sahip
oldugu agiklanmistir. Eger siirmekte olan bir saldir1 s6z konusu oldugu takdirde de

yine saldirtya son verilmesi davasi agabilme hakk1 oldugu belirtilmistir.

Madeni Kanun’un 25.maddesinin 3.fikrasina gore de tazminat davalar ile
kisilik haklarinin korunmasi saglanabilmektedir. Bunlar maddi tazminat davasi ve
manevi tazminat davasidir. Maddi tazminat davasi kisilik hakki saldiriya ugrayan kisi
tarafindan bu saldiridan dolayr ugramis oldugu zararin giderilmesi icin acgilan
davadir.**® Manevi tazminat davas1 ise, kisinin ugranmis oldugu aci, elem ve 1stirabin
giderilmesi degil ayn1 zamanda da ihlalin giderilmesi amaciyla zarar gérene bir miktar

paranin 6denmesi durumudur.4!

6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanun’un 417.maddesine gore isverene is¢inin

kisiligini koruma ve isyerinde diirtistliik ilkelerine uygun bir diizeni saglama

140 Akintiirk, s.154.
141 Akintiirk, s.154.
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yukiimliligl getirmistir. Buna gore, is¢inin sahip oldugu kisisel verilerin elde

edilmesi ve islenmesi bakimindan da igsverenin sorumlulugu bulunmaktadir.

4857 sayili Is Kanunu’nun 75.maddesine gére isverenin calistirdig: iscilerin
Ozlik dosyasini1 diizenlerken is¢inin kimlik bilgileri yaninda diger kanunlarca
diizenlenmesi 6ngodriilen tiim belge ve kayitlar1 saklama ve gerektiginde yetkili memur
ve mercilere gosterme yiikiimliiliigli oldugu diizenlenmistir. Konumuz kisisel verilerin
korunmasi bakimindan ise, bu bilgi ve verilerin diiriistliik kuralina ve hukuka uygun
bicimde isverenin korumasi gerektigini ve is¢i agisindan gizli kalmasi gereken bilgileri

aciklamama ve dagitmama yiikiimliiliigii oldugunu sodyleyebiliriz.

Ceza Hukuku kapsaminda ise; TCK’un 135,136,137 ve 138.maddeleri kisisel

verilerin korunmasi bakimindan degerlendirilebilir.

TCK 135.maddeye gore kisisel verilerin kaydedilmesi basligi altinda hukuka

aykiri olarak kisisel verilerin kaydedilmesinin cezai yaptirimi diizenlenmistir.

TCK 136.maddesinde, verileri hukuka aykir1 olarak verme veya ele gegirme
baslig1 altinda kisisel verilerin hukuka aykir1 olarak bir baskasina veren, yayan veya
ele geciren kimse hakkinda cezai yaptirimi olacagi diizenlenmistir. 137.maddesinde

ise bu sucun nitelikli halleri dizenlenmistir.
TCK 138.maddesinde, verileri sistem i¢inde yok etmekle yiikiimlii olanlarin,

belirlenen siire gegmesine ragmen bu gorevi yerine getirmemelerinin cezai yaptirimi

diizenlenmistir.

3.4.2.ULUSLARARASI HUKUKTA DUZENLEMELER

Teknolojinin hizli gelismesi tilkelerin i¢ hukuklarindaki diizenlemeleri, kisisel
verilerin korunmasi bakimindan bir¢ok ihlali 6nleyebilecek nitelikte bir glvence

saglamas1 pek miimkiin degildir. Bu nedenle birgok tilke bir araya gelerek uluslararasi
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kurulus olusturmaktadir. Bu kuruluslarla pek ¢ok uluslararasi belge hazirlanmakta ve

i¢ hukuk duzenlemelerini de buna gore dizenlenmektedir.

Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii yani OECD, kisisel verilerin
korunmasi bakimindan ortaya konulan ilk uluslararasi belgeyi ‘‘Mahremiyetin ve
Kisisel Verilerin Simirlararasi Aktariminin Korunmas: Hususunda OECD Rehber

Ilkeleri’*ni 23.09.1980 tarihinde kabul etmistir.142

OECD tarafindan diizenlenen Rehber ilkeler’ine gore:

Ik boliimiinde; veri sorumlusu, kisisel veri ve kisisel verilerin sinir &tesi
akiginin tanimlar1 yapilmistir. Buna gore; veri sorumlusu, kisisel verilerin igerikleri ve
kullanim1 hususunda karar verme yetkisi elinde olan kisidir. Kisisel veri, belirlenmis
veya belirlenebilir bir kisi iligkilendirilebilir olan her tiirlii veri olarak tanimlanmaistir.
Siir Otesi akis ise, kisisel verilerin ulusal smirlar arasindaki hareketleri olarak

tanimlanmaistir.

Ikinci boliimiinde, kamusal sektor veya ozel sektér olup olmadigina
bakilmaksizin kisilere verilerin isleme tabi tutulma seklinin, mahremiyet hakkina ve

bireysel 6zgiirliiklere karsi tehlike arz ettigi belirtilmistir.

Birlesmis Milletler, 14.12.1990 tarihinde kisisel verilerin korunmasina iliskin
olarak ““Bilgisayarla Islenmis Kigsisel Veri Dosyalarina Iliskin Rehber Ilkeler’’i kabul
etmistir. Bu rehber yetkili bir organ tarafindan diizenlenen ilk uluslararasi belge olmasi

ozelligine sahiptir.

Bu belge tavsiye niteligi tasimaktadir. Baglayici niteligi bulunmamaktadir. Bu
rehber ilkeler, birlesmis devletlerin i¢ mevzuatlarinda kisisel verilerin korunmasina

iligskin olarak sadece olmasin gereken asgari giivenceler ve temel ilkeleri icermektedir.

142 https://legalinstruments.oecd.org/en/instruments/OECD-LEGAL-0188 (Erisim Tarihi: 19.10.2019).
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3.5.GIZLILiK SOZLESMESI

Gizlilik s6zlesmesi, kisisel verilerin korunmasi yoniinden olduk¢a 6nemli ve
hassas bir sozlesmedir. Bu bolimde gizlilik sozlesmesinin tanimi, gizlilik
sOzlesmesinde yer alan gizli bilginin kapsami, gizlilik s6zlesmesinin hukuki niteligi,
bu sozlesmenin kurulmasi, sekli ve taraflar1 hakkinda ayrintili bilgileri ve gizlilik
s0zlesmesinin sona ermesi, aykirilik halleri de ele alinacaktir. Son olarak da hak ihlali

durumunda olusan tazminat talepleri agiklanacaktir.

3.5.1.GIZLILIK SOZLESMESININ TANIMI

Gizlilik sozlesmesi, gizli bilginin veren ve alan taraflari olan kisilerin
anlagmalar1 sonucunda ortaya ¢ikar. Gizli bilgiyi agiklayan tarafin paylastig1 bilginin
gizli kalmasini saglarken, bilgi kendisine agiklanan kisinin de bu gizli bilgiye erisim

imkan1 taninir.

Gizlilik s6zlesmeleri, bilginin yapilan isi riske atabilecek veya haksiz rekabete

neden olabilecek sekilde kotliye kullanimini 6nleme amaci tasir.

3.5.2.GiZLi BiLGININ KAPSAMI

Gizlilik sozlesmesinde veriler, know-how’lar, miihendislik ¢izimleri,
bilgisayar yazilimlari gibi, taraflar arasinda akisi olan herhangi bir bilginin gizli oldugu
kararlastirilabilir. Bu hususta en genel kriter; agiklanan bilginin agiklayan taraf

acisindan kamuya mal olmasinin engellenmesi gerektirecek kadar 6énemli olmasi

kriteridir.143

143 Non-Disclosure Agreement: A Business Tool, Fact Sheet, IPR Helpdesk, Mart 2012, s.2.
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Kisaca gizlilik sozlesmelerinde gerek ticari sirlar, gerek kisisel veriler veya
taraflarca gizli bilgi olarak diistindiikleri bir bilgi hakkinda kanunlara aykir1 olmadikca

gizlilik sdzlesmesi ile korunabilmektedir.

Ticari sirlar bu tiir gizlilik s6zlesmesinin korudugu en genis kapsama sahip
oldugu gizli bilgilerdir. Ticari sirlarin1 korumak isteyen sirketlerin siklikla kullandig:
bu sistem genel olarak bakildiginda bir ticari sirrin korunmasi icin tek sart degildir.
Hukuk diizeninde yer alan haksiz rekabet hiikiimleri veya haksiz fiil hiikiimleri gibi
diizenlemelerle de ticari sirlarin gizliligi korunmaktadir. Gizlilik soézlesmesi
yapilmasinda amag; s6z konusu sirin  gizliligini daha iyi kosullar altinda
garantilemektir. Ayn1 zamanda bu ticari sirrin, hangi anlamda ve nasil gizlenecegini

ayrintilartyla belirtme imkani bulmaktir.

Ticari sirlar fikri miilkiyet hukukunda yer alan marka, patent ve telif haklarinin
korunmasi dahil bir kavramdir. Bir patent bagvurusunda bulunmadan 6nce o bulusun
basvuru asamasina kadar olan siiresi i¢in ticari sirlara yonelik bir koruma
gerekmektedir. Bagvuru sonrasinda bu ticari sir niteligi oradan kalkar ancak bu kez de

patent korumasi dahilinde hukuken korunmaya devam etmektedir.

Gizlilik s6zlesmesi ile korunan gizli bilginin ticari sir olmamasi durumunda ise
koruma talep edilen gizli bilginin siir1 ¢gok genistir. Bu genislik bazi risklerin ortaya
cikmasina sebep olabilir. Ornegin taraflar ticari sir niteliginde olmayan gizli bilgiyi
konu alan bir gizlilik s6zlesmesi diizenlerken s6z konusu bilgiye herkesin erisip
erisemedigine dikkat etmeleri gerekmektedir. Cilinkii; herkesin erisebildigi bir bilginin
gizlilik s6zlesmesine konu edilerek gizli bilgi olarak kabul edilmesi miimkiin

degildir.14

144 Harry Boadwee, Protect Your Business With Non-Disclosure Agreements, 2008s. 12.
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Sozlesmede gizliligin istisnalarina ayrintili olarak yer vermek énemlidir. Aksi
durumda gizliligi kabul eden taraf, kendini o bilgilerin baskalarinca kullanilmasindan

dolay1 s6zlesmenin ihlalinden sorumlu tutulabilir.}4

Gizlilik sozlesmelerinde gizlilik ihlali olabilecek birkag husus soyledir'#;

-Agiklanan bilginin aleni olmamast,
-Gizli bilgi kendisine agiklanan tarafin o bilgiyi agiklamadan 6nce biliyor olmasi,

-Bilginin kendisine aciklanan tarafindan ihlali veya fiili ile yetkisiz sekilde

aciklanmasindan sonra o bilgili bir sekilde kamu mal1 olmasi,

-Gizlilik sozlesmesinden oOnce bilginin kendisine agiklanan taraf bakimindan bir

sekilde gelistirilmesi veya 0grenilmesi,

-Gizli bilgiyi agiklayan tarafla herhangi bir iliskisi olmamasina ragmen bu gizli
bilginin gizli tutmak gibi bir ylikiimliliigli olmayan baska bir kisi tarafindan gizli

bilgiyi agiklayan tarafa agiklanma durumu,
-Kanunlarla veya mahkeme karar1 geregi bilginin agiklanmasi zorunlu tutulursa,

Bu tiir bilgiler gizli bilgi olarak kabul edilemezler.

3.5.3.GIZLILiK SOZLESMESININ HUKUKIi NiTELiGi

Gizlilik s6zlesmelerinin en ¢ok goriildiigii durumlar; satim, hisse devri, istisna
sozlesmeleri gibi sozlesme iligkileri kapsaminda verilen bilgilerin gizliliginin

korunmasi1 amaciyla hazirlanmaktadir. Gizlilik s6zlesmesinin kurulmasi igin iki farkl

145 Sjas Suzanne L., Confidentiality and Nondisclosure Agreements, Illinois Institute for
Continuing Legal Education in Business Law Series, VVol. IV: Mergers and Acquisitions, 2005,
Supplement, Updated 2008,s. 6.

146 Kowalski, SP. and Krattiger, A., Confidentiality Agreements: A Basis for Partnerships. I,
Intellectual Property Management in Health and Agricultural Innovation: A Handbook of Best
Practices (eds. A Krattiger, RT Mahoney, L Nelsen, et al.). MIHR: Oxford, U.K and PIPRA:
Davis, U.S.A., 5.693.
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zamanda da yapilabilir. Ister miizakere doneminde istenirse de asil borg iliskisini

diizenleyen sézlesmeyle beraber de diizenlenebilir.

Gizlilik sozlesmeleri asil borg iliskisini diizenleyen sdzlesmenin bir hitkmii

olarak diizenlenebilecegi gibi bu sdzlesmeye ek protokol olarak da diizenlenebilir.

Gizlilik s6zlesmelerin hukuki niteligi diizenlenen gizlilik sdzlesmesinin tiiriine
gore degisecektir. Sozleme Oncesi diizenlenen gizlilik sozlesmesi bagimsiz bir
sOzlesme tiirii olarak degerlendirilir. Asil borg¢ iligkisini diizenleyen sozlesme
kapsaminda diizenlenen gizlilik s6zlesmesi ise o s6zlesme ile olan iligkisi baglaminda

degerlendirilmesi gerekmektedir.

Sozlesmeler genel olarak ikiye ayrilmaktadirlar. Bunlar isimli s6zlesmeler ve
isimsiz soézlesmelerdir. Bir s6zlesmenin asli edim yikidmldliklerini ve asgari hiikiim
ve sonuglarini diizenledigi sozlesme ancak isimli sdzlesme olarak olusmaktadir.}’

Kanunlarla diizenlenmemis sdzlesmelere isimsiz sézlesmeler denmektedir.'*8

Gizlilik s6zlesmeleri Tiirk Borglar Kanunu’nda ve hukukumuzdaki diger bagka
kanunlarda diizenlenmemistir. Bu durumda sézlesme serbestisi ilkesi geregi

diizenlenebilen gizlilik sdzlesmesi bir isimsiz s6zlesme olarak nitelendirilmektedir.

Isimsiz sozlesmelerin bir tiirii olan “Sui Generis’’ sdzlesmeler, kanunlarda
dizenlenmis herhangi bir sdzlesmenin unsurlarini tamamen veya kismen igermeyen

kendisine 6zgii yapisi olan sézlesmelerdir.'4®

Gizlilik sozlesmesi, gizli bilgiyi veren taraf ve bu bilgiyi s6zlesmede
ongoriildiigii zamanda ve sekilde agiklama sorumlulugu vardir. Gizli bilgiyi alan taraf

ise o bilgiyi sézlesmede diizenlendigi siire boyunca, diizenlendigi hususlara uyarak

47 Mustafa Alper Giimiis, Borclar Hukuku Ozel Hukiimler, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2012,
s.4.

8 Fahrettin Aral, Hasan Ayranci, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, Yetkin Yaymcilik,
Ankara, 2012, s. 50. )

4% Haluk Tandogan, Borclar Hukuku Ozel Hiikiimler, Vedat Yayncilik, Istanbul, 2008, s. 12.
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gizli tutma yiikiimliiliigi bulunmaktadir. Bu hususlar ve yiikiimliiliikler Tiirk Borglar
Kanunu’nda veya baska bir kanunda diizenlenen herhangi bir sozlesme tiiriine ait
unsurlar1 icermemektedir. Kendine 6zgii nitelikleri bulunmasi sebebiyle sui generis

sozlesme oldugu kabul edilmektedir.

Sozlesmeler edimlerinin sliresine gore lice ayrilir. Bunlar; ani edimli, siirekli
edimli ve donemsel edimli olarak siniflandirilir. Siirekli edimli borg iliskilerinde,
bor¢lunun borcunu siirekli olan bir davranigla yerine getirmesi s6z konusudur.
Ornegin; hizmet sdzlesmesinde, temizlik gorevlisinin yerine getirdigi edim bir siirekli
edimdir. Bu sekilde bor¢lunun ediminin siirekli edim kabul edildigi ve siirekli borg

iliskilerinin diizenlendigi sézlesmelere siirekli sézlesme denir.'*

Kisisel verilerin korunmasi hususunda diizenlenen gizlilik s6zlesmeleri;
stirekli bir edim, gizli bilgiyi strekli olarak gizli tutma edimi icermektedir. Bu yilizden

gizlilik sozlesmeleri, siirekli s6zlesmelerdendir.

Sozlesmeler; tek tarafa borg yiikleyen sozlesmeler, iki tarafa borg yiikleyen
sOzlesmeler veya ortaklik sozlesmeleri olarak iice ayrilmaktadirlar. Tek tarafa borg
yiikleyen s6zlesmeler taraflardan birine borg yliklerken, iki tarafli sozlesmeler ise her

iki tarafa da borg yiiklerler. 1!

Gizlilik sozlesmelerine baktifimiz zaman bazi gizlilik sozlesmeleri sadece
taraflardan birini bilgiyi gizli tutma ylikiimliiliigii altina alirken bazi s6zlesmeler ise
karsilikli olarak taraflarin, birbirlerinin gizli bilgilerini agiklamama ytikiimliiligiini

dizenlemektedir.

Ivazsiz olarak tek tarafa bir seyi yapma veya yapmama taahhiidiinii iceren
sozlesmeler de tek tarafa borg yiikleyen sdzlesmelerdendir.'® Gizlilik sézlesmelerinin

tek tarafa gizli bilgiyi agiklamama taahhiidiinii getiren tiirleri tek tarafli s6zlesmelerdir.

150 Eyen, Fikret, s. 213.
151Eren, Fikret, s. 212.
152Eren, Fikret, s. 210.
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Taraflardan her ikisini de gizli bilgiyi saklama yiikiimliiliigi olusturan
sOzlesmelerde ise bir tarafin gizli bilgiyi sakli tutma yiikiimliiliigline girerken diger

tarafin da gizli bilgiyi sakli tutma ytlikiimliiliigiine karsilik olugturmaktadir.

Sozlesmelerin  sonucunda meydana gelen edim yiikiimliiliikkler ikiye
ayrilmaktadir. Bunlar; asli edim yiikiimliiliigii ve yan edim yiikiimliiliigiidiir. Asli edim
yikiimliiliikleri, bir borg iligkisinde bor¢lunun yerine getirmekle yilikimligi
davranigtir. Sozlesmenin esasli unsuru niteligindedirler ve sdzlesmenin niteligini
belirlerler.’® Yan edim yiikiimliiliikleri ise, sozlesmenin esasli unsurlarm
olusturmay1p, edimin gergeklestirilmesine etkili olan yiikiimliiliiklerdir. Yan edimin
olmamasi sozlesmenin gecerliligini etkilememektedir. Bu tiir edimler kanundan,

sozlesmeden veya diiriistliik kuralindan ileri gelebilir.?>*

Gizlilik sozlesmesinin bir asli edim yiikiimliiliigli olarak kabul edersek bu
durumda bagimsiz bir sozlesme olarak kabul ettigimizden dolayr o agidan hukuki
niteligi olacaktir. Ancak yan edim yiikiimliiliigii olarak kabul edersek o halde de asil

borg iliskisini meydana getiren s6zlesmenin hukuki niteligine baglh olacaktir.

3.5.4.SOZLESMENIN KURULMASI, SEKLI VE TARAFLARI

Gizlilik sozlesmesinde, taraflarin dikkatlice belirlenmesi gerekmektedir.
Sozlesmenin ““Gizli bilgiyi agiklayan taraf’’ ve ‘‘Gizli bilgiyi kendisine ag¢iklanan

taraf’’ olmak tzere iki tarafi bulunmaktadir.

Gizli bilgiyi aciklayan taraf; gizli bilgiye sahip olan kisi veya hukuken bilgiyi

edinmeye aciklamaya yetkili olan kisidir.

158 Kiligoglu, Ahmet, s.27.
1% Kiligoglu, Ahmet, s.27.
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Gizli bilgi kendisine agiklanan taraf; bu tek kisi olabilecegi gibi sirket ise o

sirkette calisanlarin tamami da olabilir.

Tiirk Borglar Kanunu 12.maddeye gore ‘‘Sozlesmelerin gecerliligi, kanunda
aksi ongoriilmedikge, hi¢chir sekle baglh degildir’’ olarak diizenlenmistir. Bu bir sekil
serbestisi prensibidir. Gizlilik s6zlesmelerinde kanunlardan dogan herhangi bir sekil
sart1 Ongoriilmemistir. Bu nedenle gizlilik s6zlesmelerinde, sekil serbestisi vardir.
Buna istisna olarak eger gizlilik s6zlesmesi asil borg iliskisi kuran bir sdzlesme
kapsaminda diizenlendiyse bu halde asil borg iliskisini diizenleyen sdzlesmenin sekil

sart1 var ise, gizlilik s6zlesmesinin sekli de buna bagli olacaktir.

S6z konusu gizli bilginin aciklanmasi, yeri, zamani1 veya aciklama usulii
sozlesmede Ozel olarak diizenlenmektedir. Taraflar s6zlesme bitiminden sonra da
aciklanan gizli bilgiyi ne yapacagi konusunda da anlasma birligi yapmak
zorundadirlar. Uygulamada genellikle ya gizli bilginin yok edilmesi veya mimkiinse

geri verilmesi kararlastirilmaktadir. '

Ornegin gizli bilgiler; telefon ile verildiyse veya e-mail olarak gonderilmis ise,
bu durumda telefon kaydi yapiliyorsa silinmesine veya mail igeriginin silinmesi ile

gizli bilgilerin yok edilmesi saglanabilir.

Gizlilik s6zlesmesinde, gizli bilgi kendisine agiklanan tarafin en 6nemli asli
borcu, s6z konusu bilgiyi agiklamama borcudur. S6zlesmede 6ngoriilen siire boyunca

gizli bilgiyi tiglincii bir kisiye aciklamamasi gerekmektedir.

Sias'® taraflarin gizli bilgiyi nasil tutacagim ongérdiigii bazi standartlar

Ongormiistiir, bunlar;
-Gizli bilgi kendisine agiklanan tarafin bu gizli bilgiyi en siki diizeyde mi tutacag,

-Bilgiyi belirlemis standartlar dogrultusunda gizli tutacagi,

155Gjas Suzanne L. , s. 6.
156 Sjas Suzanne L., s. 6.
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-Bilgiyi giiniin sartlarinda en ¢ok kabul edilen standartlara gore gizli tutacag,

-Bilgiyi gizli tutabilmek icin gereken her tiirlii Ozeni gostereceginin agikga

belirlenmesini belirtmistir.

Sozlesmenin sona ermesinden sonra da gizli bilgi kendisine agiklanan taraf, bu
bilgileri aciklamama yiikiimliligii; diriistlik kuralindan dogan ve edim
yiikiimliiliiginden dogan bagimsiz borg iliski olarak nitelendirilebilir. En temel olarak
Tirk Medeni Kanunu 2.maddesine gore diiriistliik kurali burada da gecerlidir. Yani
sO6zlesmenin herhangi bir sekilde bitiminden sonra dahi gizli bilgi kendisine agiklanan

taraf, bu bilgiyi tiglincii kisilere agiklamama yilikiimliiliigiine sahiptir.

3.5.5.S0ZLESMENIN SONA ERMESI, AYKIRILIK HALLERi VE
TAZMINAT TALEBI

Soézlesmenin sona erme halleri temel olarak iki ayr1 sebepten olugmaktadir.
Bunlar; sdzlesmenin kendiliginden sona ermesi ve sdzlesmenin hukuki islem ile sona

ermesidir.

Sozlesmenin kendiliginden sona ermesi; sozlesme siiresinin dolmasi, dliim

hali, iflas durumu veya fiil ehliyetinin kaybi nedeniyle gerceklesir.

Asil borg iligkisini diizenleyen s6zlesmeden Once yapilan miizakere siirecinde
hazirlanan gizlilik s6zlesmesinin stiresi, asil borg iliskisini diizenleyen sézlesmenin
imzalanmasiyla birlikte sona ermektedir. Asil borg iliskisi kapsaminda diizenlenen
gizlilik sézlesmesinin, asil borg iliskisinin oldugu sézlesmenin siiresinin dolmasi ile
birlikte sona erer. Her iki durumda da gizli bilgi kendisine aciklanan tarafin gizli
bilgiyi haksiz olarak kullanmamas1 ve iiglincii kisilere agiklamamas: ylikiimliliigi,

sozlesmenin sona ermesinden sonra da devam etmektedir.

Asil Sozlesme iligkisini diizenleyen s6zlesmeden onceki miizakere doneminde

akdedilen gizlilik s6zlesmelerinin taraflardan birinin 6liimii, iflas1 veya fiil ehliyetini
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kaybetmesi durumunda sozlesme sona erer. Kanunda bagka bir diizenleme
olmamasma ragmen, taraflar sozlesmede aksine bir hiikiim olusturmadiysa
kendiliginden sona erer. Ayni zamanda asil borg¢ iliskisini diizenleyen sozlesme
kapsaminda bulunan gizlilik sdzlesmesi ise, asil borg iliskisini diizenleyen sézlesmede
bu konuda yapilan anlagma maddeleri dogrultusunda sona erecek veya devam

edecektir.

So6zlesmenin hukuki islemle sona ermesinde iki durum vardir. Bunlar; ikale
sozlesmesi ile sona ermesi ve tek tarafli fesih ile sona ermesidir. Tkale sézlesmesi ile
bir sozlesmenin taraflari, o sozlesmenin sona ermesi konusunda anlagmaya
vardiklarinda ve karsilikli olarak fesih iradelerini agikladiklar1 sozlesmelerdir. Tek
tarafli fesihte ise, asil borg iliskisini diizenleyen sozlesmeden onceki miizakere
surecinde akdedilen gizlilik sézlesmelerinin, sézlesmenin feshi ile sona ermesi

durumudur.

Bir fiilin edim yiikiimliliigliniin ihlali olarak kabul edilmesi i¢in; fiilin
meydana getiren kusuru sonucunda olmasi gerekmektedir. Bu fiilin bir zarara neden

olmasiyla beraber fiil ile zarar arasinda da nedensellik bagi olugmasi gerekmektedir.

Fiilin gizlilik ihlali olarak sayilabilmesi i¢in bazi sartlar bulunmaktadir.

Bunlar®*’;
-Ihlal edildigi ileri siiriilen bilgi; gizli bilgi olmalidir,
-Bilginin agiklanmasi gizlilik gerektiren bir durumda yapilmis olmaldir,

-Bilginin olan veya olmasi muhtemel yetkisiz kullanimi veya aciklanma durumu

olmalidir.

Meydana gelen zararin tazmini i¢in hukukumuzda cesitli sorumluluk tiirleri
bulunmaktadir. Bunlar; Culpa In Contrahendo sorumlulugu, haksiz fiil sorumlulugu,

sozlesmeye aykiriliktan kaynaklanan sorumluluk, sebepsiz zenginlesmeden

157 Steve Outing, Confidentiality Agreements, s. 2.
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kaynaklanan zararin tazmini ve son olarak da is gorme hiikiimlerine gore zararin

tazminidir.

Culpa In Contrahendo sorumlulugu; s6zlesme Oncesi goriismelerde duristluk
kurallarina aykir1 olarak hareket ederek, verilmesi gereken bilgiyi vermeyen, yanlis
bilgiler veren ve gerekli 6zeni ve dikkati gostermeyen tarafin bu davraniglari sebebiyle
bir sorumlulugu dogacaktir. Goriismeler sonucunda Tiirk Medeni Kanunu’nun
2.maddesine gore aykiri hareket eden tarafin karsi tarafin zararlarin1 karsilamasi

gereklidir.18

Yargitaym Culpa In Contrahendo sorumluguyla ilgili bir karari ise soyledir;

“Yargitay 19.HD: E:2005/2865 K:2005/11959 01.12.2005, Taraflar
arasindaki uyusmaziik, bayilik sozlesmesi imzalanacag inang ve diisiincesi ile yapilan
harcamalara iliskin tazminat isteminden kaynaklanmaktadir. Baska bir anlatimla,
talebin dayanagi "akit goriismelerinden dogan sorumluluk” ( CULPA IN
CONTRAHENDO ) kuralidir. Akit, bir surectir. Taraflar, akit kurulmadan dnce akdin
icerigi, sartlart icerdigi hak ve yiikiimliiliikler iizerinde goriismeler yapar. Bu
gortismelerin baslamasi ile taraflar arasinda hukuki iligki kurulur. Bu iligki akit
benzeri bir giiven iligkisidir ve ( MK 2/1 ) de diizenlenen diiriistliik kuralina dayanir.
Buna gore, taraflarin goriismeler esnasinda akdin icerigi ve gsartlart hakkinda
birbirlerini aydinlatmasi, diiriistliik kuralina uygun davranmasi, birbirlerinin kisilik
ve malvarligi degerlerine zarar vermemek i¢in gerekli 6zeni gostermesi gerekir.
Taraflar bu yiikiimliiliiklerine kusurlu olarak aykiri davranip goriismelerin baglamasi
ile aralarinda kurulmus bulunan giiven iliskisini ihlal ettikleri takdirde bundan dogan

zarardan sorumludurlar.”’

Haksiz fiiller; taraflar arasinda onceden akdedilmis bir sozlesmeye bagl
olmaksizin, kanunun herkese yiikledigi gorevlere aykir1 hareket edilmesi
durumudur.’>® Haksiz fiilde bulunan kisi, kars1 tarafin zararin1 tazminle yiikiimliidiir.

S6z konusu haksiz fiil sorumlulugu Tiirk Bor¢lar Kanunu 49.madde ve devaminda

158 Reisoglu, s. 343.
159 Reisoglu, s. 162.
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diizenlenmistir. Bu maddelere gore; bir kimsenin yapmis oldugu haksiz fiilden
sorumlu tutulabilmesi i¢in ortada hukuka aykiri fiil, bundan dolay1 karsi tarafin
ugradig zarar ve haksiz fiilde bulunan kisinin kusurlu olmasi1 ve ayn1 zamanda da fiil
ile zarar arasinda illiyet bagi bulunmasi gerekmektedir. Gizli bilginin haksiz olarak

kullanilmas1 veya agiklanmasi durumunda da bir haksiz fiil meydana gelmistir.

So6zlesmeye aykiriliktan kaynaklanan sorumluluk hususu Tiirk Borglar Kanunu
112.madde ve devaminda diizenlenmistir. Maddeye gore; borglu, borcun hi¢ veya
geregi gibi yerine getirilmemesi durumunda, kusursuzlugunu ispat etmedikge,
alacaklinin ugradigr zarar1 gidermekle yiikiimliidiir. Sorumlulugun s6z konusu
olabilmesi igin, borg hi¢ veya geregi gibi yerine getirilmemis olmali, kars: taraf bir
zarara ugramis olmali, bor¢lu borcun ifa edilmemesinde kusurlu olmali ve son olarak
da aykirilik ve zarar arasinda illiyet bagi bulunmalidir. Haksiz fiil sorumlulugundan
farkli olarak, s6zlesmeye aykiriliktan dolay1 olusan sorumlulukta bor¢lunun kusurlu

oldugu karinesi kabul edilmektedir.

Gizlilik sozlesmelerinde; gizli bilgi kendisine agiklanan tarafin, bu gizli bilgiyi
tiglincii kisilere agiklamasi veya haksiz olarak kullanmasi durumunda, gizli bilgiyi
aciklamama ve haksiz olarak kullanmama borcu hi¢ veya geregi gibi yerine

getirilmemis olmaktadir. Buna gore karsi taraf;

-Gizli bilgiyi tigiinci kisilere agiklayan veya haksiz olarak kullanan tarafin bu fiilinden

dolay1 zarara ugramast durumunda,

-Gizli bilgi diger tiglincii kisilere agiklayan veya haksiz olarak kullanan taraf bu fiilinde

kusurlu ise,

-Kars1 tarafin ugradig zarar, gizli bilgiyi tigiincii kisilere aciklayan veya haksiz olarak

kullanan tarafin bu fiili nedeni sebebiyle olustuysa,
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Gizli bilgiyi Uciinct kisilere agiklayan veya haksiz olarak kullanan tarafin
sozlesmeye aykiriliktan kaynaklanan sorumluluguna gidilecektir. Ardindan da zararin

tazminiyle yiikiimlii olacaktir.'®

Sebepsiz zenginlesme bir kisinin hakli bir sebep bulunmaksizin bir baskasinin
emeginden ve malvarligindan dolay1 zenginlesmesidir. Bu durum Tiirk Borglar
Kanunu 77.madde ve devaminda diizenlenmistir. Bir kimsenin malvarlig1 sebepsiz
yere artarken, diger bir kimsenin malvarliginda fakirlesme meydana gelmektedir.
Sebepsiz zenginlesen kisinin malvarligindaki artis ayn1 zamanda da diger kisinin
malvarliginda azalmasinin sebebi olmasi yani illiyet baginin bulunmas: sarttir. Son
olarak da sebepsiz zenginlesmenin meydana gelmesi i¢in bu zenginlesmenin hakli bir
sebebe dayanmiyor olmasi gerekmektedir.’®! Gizlilik sézlesmesinin sonunda ihlal
edilen gizli bilginin sonucunda, zarar goren taraf ister sebepsiz zenginlesme
hiikiimlerine dayanarak isterse de haksiz fiil hiikiimlerine dayanarak zararin tazminini

talep edebilir.

Vekaletsiz 13 gorme; Tiirk Borglar Kanunu 526.madde ve devaminda
diizenlenmistir. Buna gore, ‘‘Vekaleti olmaksizin baskasimin hesabina isgéren, o isi
sahibinin menfaatine ve varsayilan iradesine uygun olarak gormekle yiikiimliidiir.”’
Vekaletsiz is gérme; gercek vekaletsiz is gorme ve gercek olmayan vekaletsiz is gorme
olmak iizere iki tiirii bulunmaktadir. Gergek anlamda vekaletsiz is gorme, is gorenin is
sahibine ait bir igin goriilmesi i¢in ve onun menfaatini amaglayarak, herhangi bir izin
almadan isine miidahale etmesi durumudur. Ger¢ek olmayan vekaletsiz is gorme
durumu ise, bir kisi bilerek veya bilmeyerek bagkasinin isini kendi isiymis gibi
menfaatine yonelik olarak hareket etmesidir.'®? Tiirk Borglar Kanunu 527. maddesine
gore: is sahibinin agik¢a veya Ortiilii olarak yasaklamasina ragmen yapilmissa ve is
sahibinin yasaklamasi da hukuka aykir1 degil ise is géren bu isi yapmamis olsaydi dahi
zararin gergeklesecegini ispat etmedikce beklenmedik halde de sorumlu olacaktir, diye

diizenlenmistir.

160 Sjas Suzanne L., s. 8.

81K 1higogluy, s. 380, 381, 382. )

162 Cevdet Yavuz, Borglar Hukuku Dersleri Ozel Hiikiimler, Beta Yayinlari, Istanbul, 2012, s.
471.
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BOLUM 4

FiKRi HAKLARIN iHLALi VE KORUNMASI

4.1 FIKRIi MULKIYET HAKKI

Fikri mulkiyetin kavramini agikladiktan sonra bu hakkin hukuki niteliklerine
iligkin teoriler ele alinacaktir. Diger bir baslik olarak da fikri hak sahipliginden dogan
haklar1 inceleyip; manevi haklar, maddi haklar ve baglantili haklar 6rneklerle

agiklanacaktir.

4.1.1. FIKRI MULKIiYET KAVRAMI

Esas itibariyle fikri hak; mutlak haklar arasinda sayilmaktadir. Hak sahibine
herkese karsi hakkin ileri siirebilme yetkisi verilmistir. Fikri haklar; para ile
Olciilebilen malvarligr haklar arasinda degerlendirilmektedir. Manevi yoniiyle, sahis
varlig1 haklariyla benzerlikler gostermektedir. Ancak bu hakkin ne malvarlig: haklar
ne de sahis varligi haklarn kapsaminda degerlendirilir. Karma nitelikli haklar

kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini ileri siirenler bulunmaktadir.®

Eser’in sozliikk anlamina baktigimizda, ‘‘Bir insanin akil ve kabiliyetinin iiriinti

olarak meydana getirdigi, ortaya koydugu sey,; giizel sanatlar dalinda ilmi alanda,

163 Rona Serozan, Medeni Hukuk (Genel Béliim/Kisiler Hukuku), Vedat Kitapgilik, Istanbul,
2014, s.209.
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giizellige veya insanliga faydali diger sahalarda meydana getirilmis iiriin, mahsul >’

seklinde agiklanmigtir. 164

Hukuk kavraminda eser, giinliik kullanimdan farkl1 bir teknik kavrama sahiptir.
Tirk Bor¢lar Kanunu veya Basin Kanunu gibi alanlarda farkli anlamlarda ifade
edilmektedir. 5846 sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 1/B/a maddesinde eser;
““‘Sahibinin hususiyetini tastyan ve ilim ve edebiyat, musiki, giizel sanatlar veya sinema

eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve sanat mahsullerini’’ olarak tanimlanmistir.

Genel olarak eser kavrami iki baslik altinda degerlendirilebilir. Bunlar; objektif
unsur ve siibjektif unsurdur. Objektif unsur igeriginde iki 6geye sahiptir. Bu dgeler;
soyut fikrin dis diinyada algilanabilir hale gelmesi ve soyut fikrin kanunla belirlenmis
olan eser tirlerinden biriyle ifade edilmis olmasidir.*® Siibjektif unsur ise kanunda,
eserin sahibinin hususiyetini tasimasi gerektigi seklinde belirtmistir. Oztan; hususiyet
kavramini; yenilik ve iislup kavramina vurgu yaparak aciklamistir. Asgari bir
yaraticilik diizeyinin bulunmasinin yeterli oldugunu ve bu diizeyin de eserin insanda
biraktig1 toplam etkinin ayni konuda daha oOnce verilmis olan eserlerle toplu

mukayesesi yoluyla anlasilacagini belirtmistir.6®

Eser tiirleri, Fikri ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 2.maddesinde tiirlerine gore
aciklanmistir. Buna gore; ilim ve edebiyat eserleri, musiki eserleri, giizel sanat eserleri
ve sinema eserleri olarak sayilmistir. Kanunda sayilan bu dort grup disinda kalan fikir
ve sanat eserlerinin eser sayllmasi ve korunmasi miimkiin degildir. Eger yeni bir sanat
tiirli s6z konusu olursa ya bu gruplardan birine eklenecek ya da unsurlar ayirarak farkl

gruplara eklenmesi suretiyle kanun ile koruma saglanacaktir.16”

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 2.maddesinde, ilim ve edebiyat eserlerini

tic bent halinde sayilmistir. Bunlar; ‘‘ Herhangi bir sekilde dil ve yazi ile ifade olunan

164 MEB, Ornekleriyle Tiirkge Sozlik, Cilt 1,istanbul, 2000, s.852.

165 Unal Tekinalp, Fikri Miilkiyet Hukuku, Vedat Kitapgilik, Istanbul, Besinci Basi, 2012,
s.109.

166 Frrat Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, Turhan Kitabevi, Ankara, 2008, 5.96,97,98.
167 Nusin Ayiter, Hukuk’ta Fikir ve Sanat Uriinleri 2.Bas1 Ankara, 1981, s.43.
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eserler ve her bicim altinda ifade edilen bilgisayar programlar:t ve bir sonraki
asamada program sonucu dogurmasi kosuluyla bunlarin hazirlik tasarimlary’’, < ‘Her
nevi rakislar, yazili koreografi eserleri, pandomimalar ve buna benzer sdzsliz sahne
eserleri”’ ve ‘‘bedii vasfi bulunmayan her nevi teknik ve ilmi mahiyette fotograf
eserleriyle, her nevi haritalar, planlar, projeler, krokiler, resimler, cografya ve
topografyaya ait maket ve benzerleri, her ¢esit mimarlik ve sehircilik tasarim ve
projeleri, mimart maketler, endiistri, ¢cevre ve sahne tasarum ve projeleri’’ olarak

agiklanmustir.

S6z konusu kanunun 3.maddesinde musiki eserleri, ‘her nevi s6zli ve s6zsiiz
besteler’” olarak tanimlanmistir. Musiki eserler, zekaya degil, hisse hitap etmesi
itibariyle ilim ve edebiyat eserlerinden ayrildigi gibi, gormekle degil, isiterek hisse
hitap etmesi ile de ayrilir.2®® Musiki eserin hususiyeti bulunmasi yeterlidir. Ornegin;
bir miizisyenin yarattigi bir sarki hususiyet tasiyorsa, notaya gegcirilmis olmasi,
korunmasi igin zorunlu bir sart olusturmaz. Onceden tasarlanmadan dogan miizik

eserleri de Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu bakimindan eser niteligi tasimaktadir.

4.madde olarak da giizel sanat eserleri aciklanmistir. Sanat eserlerini 8 bent

halinde sayilmistir. Buna gore ‘Giizel sanat eserleri, estetik degere sahip olan’’;
1-Yagh ve suluboya tablolar; her tiirlii resimler, desenler, pasteller, graviirler,

giizel yazilar ve tezhipler, kazima, oyma, kakma veya benzeri usullerle maden, tas,

agac veya diger maddelerle cizilen veya tespit edilen eserler, kaligrafi ve serigrafi.
2-Heykeller, kabartmalar ve oymalar,

3-Mimarlik eserleri,

4-El isleri ve kiigiik sanat eserleri, minyatiirler ve siisleme sanati iiriinleri ile

tekstil, moda tasarimlari,

168 Mustafa Resit Belgesay, FSEK Serhi, Istanbul, 2001, 5.23.
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5-Fotografik eserler ve slaytlar,

6-Grafik eserleri,

7-Karikatlr eserleri,

8-Her turlt tiplemelerdir.

Yine kanun’un 4.maddesinin 2.fikrasinda; ‘‘krokiler, resimler, maketler,
tasarimlar ve benzeri eserlerin endiistriyel model ve resim olarak kullanilmasi,
diigiince ve sanat eserleri olmak sifatlari etkilemez’’ hiikkmii diizenlenmistir. Yani
l.fikrada sayilan eserler eger endiistride kullanilmis ise yine de gilizel sanat eseri
sayilacaktir anlami1 vermektedir. Ayni sekilde 4.maddenin son fikrasinda da soz
konusu eserlerin diger kanunlara gore sinai model ve resim olarak korunmasinin fikir

ve sanat eserleri olmak sifatlarina halel getirmeyecegi hususu diizenlenmistir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 5.maddesinde ‘‘sinema eserleri’’
bashiginda ‘‘sinema eserleri, her nevi bedii, ilmi, 6gretici veya teknik mahiyette olan
veya giinliik olaylar: tespit eden filmler veya sinema filmleri gibi, tespit edildigi
materyale bakilmaksizin, elektronik veya mekanik veya benzeri araglarla
gosterilebilen, sesli veya sessiz, birbirleriyle iligkili hareketli goriintiiler dizisidir’’

denilmek suretiyle diizenlenmistir.

Sinema eserlerinin eser korumasindan yararlanmasi i¢in dort sarta ihtiyag
vardir. Bunlar; s6z konusu filmin Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nunda belirtilen
anlamda sahiplerinin olmas1 gerekmektedir. Yonetmeni ve senaryosu bulunmalidir.
Uriin sahiplerinin hususiyetlerini tasimali ve son olarak da Fikir ve Sanat Eserleri

Kanunu 5.maddede sayilan kategorilerden biri i¢ine girmelidir.1%°

Multimedya eserleri bilgisayar programlarinin destegiyle bilgi ve verilerin

iiretimi ve islenmesiyle olusan dijital sistemin bir 6gesidir. Bu tiir eserlerin fikir ve

169 Unal Tekinalp, Fikri ve Miilkiyet Hukuku, Ugiincii basi, Istanbul, 2004, s.119.
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sanat eserleri bakimindan eser sayilabilmesi i¢in bazi hukuki sorunlar bulunmaktadir.
Diger eserlerden farkli olarak etkilesime sahip olmasi ve degismesi sebebiyle kanun

kapsaminda korunmasi zorlanilmaktadir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 6.boliimiinde ‘cesitli hiikiimler’” baghig
altinda fikir ve sanat eserleriyle benzerlik gosteren ancak eser kabul edilmeyen bazi
unsurlara yer verilmistir. Bunlar; ‘‘Ad ve alametler’’ ile ‘‘isaret, resim ve sesler’’,
Tiirk Ticaret Kanunu ve Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun haksiz rekabet hiikiimlerine gore
korunacaktir. ‘‘Mektuplar’” Medeni Kanunu’nun kisilik haklar1 hiikiimleri ve Borclar
Kanunu’nun haksiz fiil ve Tiirk Ceza Kanunu’nun 6zel hayat ve hayatin gizli alanina
kars1 suglar faslinda diizenlenen hiikiimler ile korunacaktir. <‘Resim ve Portreler’’ ise
Bor¢lar Kanunu’nun haksiz fiil hiikiimleri ile Medeni Kanunu’nun kisilik haklari
hiikkiimleri ve Tiirk Ceza Kanunu’nun 6zel hayatin gizliligini ihlal hiikiimleri ile

korunacaktir.

4.1.2.FiKRi MULKIYET HAKKIN HUKUKIi NIiTELiGINE ILiSKiN
TEORILER

Fikri miilkiyet hakkina iliskin teoriler sunlardir. Fikri miilkiyet teorisi, kisilik
haklar1 teorisi, diialist teori, monist teori, eser sahipligi teorisi ve son olarak da Tiirk

Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku’na hakim olan goriistiir.

Fikri milkiyet teorisini Hegel, ‘‘Hukuk Felsefesinin Temel Prensipleri’’
eserinde miilkiyet basligr altinda entelektiiel nitelikler sonucu dogan {iriinleri
genellikle somut “‘sey’” lerin konu oldugunun diisiiniilmesinin dogru oldugunu dile
getirmistir. Entelektiiel beceri, bilgi ve kabiliyet {iriinii olan bilim ve sanat iirlinlerinin
her ne kadar igsel, spiritiiel bir yapisi olsa da ifade yoluyla bu iiriinlere bir dig
mevcudiyet verilebilecegini ve sonug olarak bu {irlinlerin elden ¢ikarabilecegi seyler

kategorisine sokulabilecegini agiklamistir.t"

170 G.W. F. Hegel, Hukuk Felsefesinin Prensipleri, Ceviri: Cenap KARAKAYA Sosyal
Yayinlari, Istanbul, 1991, 5.63-64.
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Kisilik haklar1 teoirisini Otto von Gierke; eser iizerindeki mali haklarin s6z
konusu eserin, sahibinin sahsiyetinin bir tezahiiri olmasi dolayisiyla sahsiyet

haklarindan kaynaklandigini ifade etmistir.!’*

Diialist teori ise sadece ne fikri miilkiyet teorisi ne de kisilik haklar1 teorisinin
yeterli kalacaginin, s6z konusu haklarin niteliklerine gore degisecegi hususu ana fikir

olarak teorilestirilmistir.

Monist teori, diialist teorinin aldig1 elestirileri géz Oniine alarak Ulmer’in
konuyla ilgili goriislerini 6zetledigi bir 6rnek olan ‘‘Aga¢ Teorisi’’ni, eser sahibinin
mali ve manevi menfaatleri agacin kokleri; Fikri hukuk, agacin gévdesi, hakka iliskin
yetkileri ise agacin dallar1 olarak betimlemistir. Bazen mali unsurlar manevi yetkilerin
kullanilmasina bazen de manevi unsurlarin ihlali mali yetkilerin kullanilmasina neden

olabilir denilmistir.1"

Eser sahipligi teorisi, Hirsch tarafindan ortaya ¢ikarilmistir. Buna gore, fikri
bir ¢alismanin ortaya ¢ikartilmasiyla eser lizerinde mali ve manevi nitelikli yetkilerin
toplandig1 stibjektif bir haktan degil, eserin ortaya ¢ikmasiyla sahibine mali ve manevi

yetkiler sunan objektif bir durumdan bahsedilmektedir.*”

Tirk Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunu’na hakim olan goriis ise doktrinde

tartismali olmakla birlikte herhangi bir teori lizerinde uzlasma saglanamamastir.

4.1.3.DOGAN HAKLAR

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun iglinci bolimiinde ‘‘Eser Sahibinin
Haklarr’” baghig: altinda haklar diizenlenmistir. Kanunun 13.maddesinin 1.fikrasinda;

“Fikir ve Sanat eserleri lzerinde sahiplerinin mali ve manevi menfaatleri bu kanun

171 Ayiter, .34,
172 Qztan, s. 35.
173 Ernst E. Hirsch, Fikri Say, Cilt I, iktisadi Yiiriiyiis Matbaasi, Istanbul, 1943, 5.116.
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dairesinde himaye gorir’’ agiklanmasina yer verilmistir. Aynt maddenin 2.fikrasinda
da ‘‘Eser sahibine taninan hak ve salahiyetlerin eserin biitiiniine ve parcalarina samil
oldugu’’ hiikkme baglanmistir. Kanun, eser sahibinin haklarini, manevi haklar ve

manevi haklar olarak ikiye ayirmaktadir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun tanidigi manevi haklar eser sahibinin
sahsina dogrudan bagli olan ve eser sahibi tarafindan herkese karsi ileri siiriilebilecek,
mutlak ve inhisari nitelikte haklardir.t”* Mali haklar ise manevi haklarin aksine, eser
sahibinin mal varligindan tamamen ¢ikaracak tasarruf islemleri yapilabilir. Manevi
haklarda oldugu gibi mali haklarin da kullanilma yetkisinin devredilmesi

mimkindir.1”

4.1.3.1. MANEViIi HAKLAR

Eser sahibinin manevi haklar1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanun’un tigiinci
boliimiinde ‘‘manevi haklar’’ alt boliim basligi altinda diizenlenmistir. Manevi haklar
su sekilde siralanmustir;

1-Eserin umuma arz yetkisi (FSEK m.14)

2-Adin belirtilmesi yetkisi (FSEK m.15)

3-Eserde degisiklik yapilmasint menetmek yetkisi (FSEK m.16)

4-Eser sahibinin zilyed ve malike kars1 haklar1 (FSEK m.17)

Eserin umuma arz yetkisi; sahibinin hakimiyet alaninda olan, o kisi haricinde

kimsenin goremedigi, duyamadigi, okuyamadigi eserini kamuyla paylasmasi

durumunda s6z konusu eseri umuma arz hakkini kullanarak alenilestirdigini gosterir.

174 Safak N. Eren, Turk Fikir ve Sanat Hukuku, 2.Baski, Ankara, 1998, s.113.
175 Halil Arslanl, Fikri Hukuk Dersleri, I1;Fikir ve Sanat Eserleri, Istanbul, 1954, s.172.
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Kural olarak, eserin umuma arz edebilmesi ic¢in herhangi bir sekil sarti

olusturulmamastir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 14.maddesinin 1.fikrasinda ‘‘Bir eserin
umuma arzedilip arzedilmemesini, ... miinhasiran eser sahibi tayin eder’’ diyerek,
fikri iiriniin yaraticisinin kendi alanindan c¢ikartip kamuyla paylasmasina veya

paylagsmamasina ancak eser sahibinin kendisinin karar verebilecegini ifade etmektedir.

Eserin yayinlanma zamanini belirleme yetkisi eser sahibine aittir. Bir eserin
kamuya dogru zamanda ¢ikmasi Onemlidir. Ciinkli bir kitabin konu giincelligini
yitirdikten sonra yayinlanmasini eser sahibinin haklarina zarar verebilecek nitelige

ulasabilir.

Yine kanunda hiikmi olan bir eserin umuma arzedilme tarzini miinhasiran eser
sahibinin belirleyecegi hususu yer almaktadir. Bir eserin kamuya agiklanmas1 kadar

eserin kamuya sunulma tarzinin nasil olacagi da 6nemlidir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 14.maddesinin 2.fikrasina gore; ‘‘Buttnu
veya esasl bir kismi alenilegsmemis olan, yahut ana hatlart herhangi bir suretle heniiz
umuma tanitilmayan bir eserin muhtevasi hakkinda ancak o eserin sahibi malumat
verebilir’’ denilmek suretiyle eser sahibinin, eserin igerigi hakkinda bilgi verme

hakkina sahip oldugu belirtilmistir.

FSEK m.15/1.fikrasin’da “‘Eseri, sahibinin adi veya miistear adi ile yahut
adsiz olarak, umuma arzetme veya yaymmlama hususunda karar vermek salahiyeti
miinhasiran eser sahibine aittir’’ hilkkmii bulunmaktadir. Bu hakla birlikte eser sahibi
harici kisilere eserin kendi eseriymis gibi gosterenlere karsi koruma saglar. Eser sahibi

isterse eserini kendi adin1 gizleyerek isterse de mahlas isim koyarak kamuya sunabilir.

FSEK 16.maddede eserin biitiinliiglinii koruma hakkina sahip olundugunu ve
bu duzenlemeye gore eserde herhangi bir ekleme veya bagka degistirmelerin

yapilmasinin engelledigi belirtilmistir. Ayn1 maddenin 2.fikrasinda da *‘Kanunun veya
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eser sahibinin miisaadesiyle bir eseri igleyen, umuma arzeden, ¢ogaltan, yayimlayan,
temsil eden veya baska bir suretle yayan kimsenin teknik icabi zaruri goriilen
degistirmeleri, eser sahibinin ozel bir izni olmaksizin yapabilecegi’® hususu
diizenlenmistir. Buna gore, fikir ve sanat eserlerinden yararlanma veya degisiklik
yapma durumu gerekebilir. Ornegin bir eserin baska bir dile terciimesinde bazi
degisikliklerin yapilmasi zorunlu olabilir. Bu maddeye gore yani ‘‘teknik gereklilik

bulunmasi’” durumunda izin olmadan degisiklik yapilabilir.1’®

Eser sahibinin zilyed ve malike kars1 haklar1 konusunda FSEK 17.maddede
diizenlenen ‘‘Eserin aslina ulasma hakki’’ olarak tanimlanmistir. Yine ayni kanunun
57.maddesinin 1.fikrasinda, fikir ve sanat eserlerinin ii¢lincii bir kisiye sahsi veya ayni
bir hak cercevesinde devredilmis olsa bile eser sahibinin eseri iizerindeki fikri

haklarinin kural olarak devam edecegi diizenlenmistir.

4.1.3.2.MADDi HAKLAR

Maddi haklar eser sahibine eserinden ekonomik olarak faydalanma yetkisi
veren ve ayrica Uclincii kisilerin yararlanmasini engelleme yetkisi tasiyan mutlak
haklardan biridir. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 20.maddesinin 1.fikrasinda
“faydalanma hakki miinhasiran eser sahibine aittir’’ denilerek bu hakkin mutlak hak
oldugunu isaret etmistir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda mali haklar;

1-Isleme hakki (FSEK m.21)

2-Cogaltma hakki (FSEK m.22)

3-Yayma hakki (FSEK m.23)

176 Erel, 5.123.
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4-Temsil hakki (FSEK m.24)

5-Isaret, ses veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletim hakki (FSEK

m.25)

6-Pay alma hakki (FSEK m.45) olarak sayilmistir.

(X3

Isleme hakki; Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nda 6.maddede ‘islenmeler”’
olarak tanimlanmustir. Islenme tiirlerinden baslica olarak 11 bent halinde sayilmistir.
Isleyenin hususiyetini tasyan islenmelerin de eser sayilacagi ek olarak diizenlenmistir.
FSEK 21.maddeye gore; ‘‘Bir eserden, onu islemek suretiyle faydalanma hakk,
miinhasiran eser sahibine aittir.”’ denilmistir. Yani eseri islemek isteyen kisi veya
kisiler oncelikle eser sahibine bagvurmak ve ardindan da onun onaymi almak
zorundadir. Aksi durumda eserden islemek suretiyle yararlanmasi miimkiin degildir.
Isleme suretiyle bir eserden yararlanma durumu ekonomik amagla yapilmaktadir. Bu
yiizden isleme hakki bir maddi hak olarak nitelendirilmektedir. Isleme kisisel

amaglarla yapildigi takdirde eser sahibinden herhangi bir izin alinmasma gerek

bulunmamaktadir.

Cogaltma hakki; FSEK 22.maddede diizenlenmistir. Buna gore; “‘bir eserin
aslint veya kopyalarini, herhangi bir sekil veya yontemle, tamamen veya kismen,
dogrudan veya dolayi, gecici veya stirekli olarak ¢ogaltma hakki miinhasiran eser
sahibine aittir.”” denilmistir. Cogaltma eserin tekrarlanmasi ve maddi bir varlik olarak
dis diinyada bulundurulmasini saglama amacina yonelik bir islemdir. 1.fikraya gore
cogaltma asildan yapilabilecegi gibi eserin kopyasindan da yapilabilecektir. Kanun
koyucu ¢ogaltmanin herhangi bir sekil veya yontemle yapilabileceginden s6z etmistir.
Her tiirlii imkanla ¢ogaltmanin mali hak sahibinin hakkina aykirilik olusturmasinin
ontine engel koymamistir. FSEK 22.maddesinin 2. ve 3.fikrasinda; ‘‘Eserlerin
aslindan ikinci kopyasinin ¢ikartlmasi ya da bir eserin isaret, ses veya goriintii nakline
yvarayan, bilinen ya da ileride gelistirilecek olan her tiirlii araca kayit edilmesi, her
tirlii ses ve miizik kayitlart ile mimarlik eserlerine ait plan, proje ve krokilerin
uygulanmast ¢ogaltma sayilir. Ayni kural kabartma ve delikli kaliplar hakkinda da
gecerlidir. Cogaltma hakki; Bilgisayar programinin gegici cogaltmasini, gerektirdigi
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olgiide programin yiiklenmesini, goriintiilenmesini, ¢alistiriimasini, iletilmesi ve

depolanmasini da kapsar’® hiikmii tagimaktadir.

Yayma hakki FSEK 23.maddede diizenlenmistir. Maddenin 1.fikrasinda, ‘“bir
eserin aslini veya ¢ogaltilmis niishalarini, kiralamak, odiing vermek, satisa ¢ikarmak
veya diger yollarda dagitmak hakki miinhasiran eser sahibine aittir’” denilmek
suretiyle yayma hakkinin eser sahibine taninan mutlak hak oldugu belirtilmistir.
Yayma hakkinin konusunu eserin ¢ogaltma sonucu elde edilen maddi niishalar
olusturmaktadir. Eser sahibi yayma hakkini kendisi kullanabilecegi gibi baskasina da
devredebilir. 2.fikraya gore, ‘‘Eser sahibinin izniyle yurt disinda ¢ogaltilmis
niishalarin yurticine getirilmesi ve bunlardan yayma yoluyla faydalanma hakki
miinhasiran eser sahibine aittir. Yurtdisinda cogaltilmis niishalar, her ne suretle
olursa olsun eser sahibinin izni olmaksizin ithal edilemez’’ hilkmii ile eserin
cogaltilmis niishalarinin ithal edilerek yayma hakkinin kullanilmasini yine eser

sahibinin iznine bagh kilmistir.

Temsil hakki FSEK 24.maddenin 1.fikrasina gore; ‘‘Bir eserden, dogrudan
dogruya yahut isaret, ses veya resim nakline yarayan aletlerle umumi mahallelerde
okumak, c¢almak, oynamak ve géstermek gibi temsil suretiyle faydalanma hakka,
miinhasiran eser sahibine aittir’’> denilerek diizenlenmistir. Temsilin dogrudan veya
dolayli olmasi, eser sahibinin sozlesmeyle eserden dogan hakkini devrettigi
durumlarda olusur. Temsil hakkinin devri, s6zlesmede aksine hiikiim yoksa dogrudan
dogruya temsili kapsamaktadir.}”” Temsil hakkinin kullanilmasi sirasinda; hem kamu
yarart i¢in hem de kisisel kullanim icin ¢esitli sinirlamalar hazirlanmistir. Bu

duzenlemeler FSEK’un 31.madde ve devaminda yer almaktadir.

Iletim hakk: Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 25.maddesinin 1.fikrasinda
““Bir eserin aslini veya ¢ogaltilmis niishalarint radyo-televizyon, uydu ve kablo gibi
telli veya telsiz yayin yapan kuruluglar vasitasiyla veya dijital iletimde dahil olmak
lizere igaret, ses veya gortintii nakline yarayan aracglarla yaymmlanmasi ve yaymnlanan

eserlerin bu kuruluslarin yaymlarindan alinarak, baska yayin kuruluslar: tarafindan

177 Tlhan Oztrak, Fikir veSanat Eserleri Uzerindeki Haklar, 2.Baski, Ankara, 1977, s.59.
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Yeniden yaywmlanmasi suretiyle umuma iletilmesi hakli miinhasiran eser sahibine
aittir’> denilmistir. Ikinci fikrasinda, eserin satisi, dagitilmasi ve ¢ogaltilmasi ile
internet ortamina sunulmak suretiyle umuma iletimine izin vermek veya yasaklamak
hakkinin da eser sahibinin oldugu belirtilmistir. Ugiincii fikrasinda ise, ‘bu madde ile
diizenlenen umuma iletim yoluyla eserlerin dagitim ve sunumunun eser sahibinin
yvayma hakkini ihlal etmeyecegi’’ kuralina yer verilmistir. Bu fikrayla birlikte umuma
iletim yoluyla eserlerin dagitim ve sunumu halinde eser sahibinin yayma hakkinin sona

ermeyecegi agiklanmustir.

Pay alma hakki ile eser sahibine eserini sattiktan sonra da eger eserin degerinde
olaganiistii bir artis meydana gelmisse bu deger artisindan yararlanacagi anlamina
gelmektedir. Ornegin bir ressam yaptig1 resmi satmis ve ardindan da zaman i¢inde gok
deger kazanmis oldugunu varsayalim, sattig1 fiyat ile simdiki rayig fiyat arasinda asir
bir orantisizlik bulunursa bu bedelden ressamin belirli bir oranda yararlandirilmasi

amag edinilmistir.

4.1.3.3.BAGLANTILI HAKLAR

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 6.boliimiinde “‘Eser sahibinin haklari ile
baglantili haklar’> diizenlenmistir. Baglant1 haklar; eser sahibi olarak sayilmayacak
olan sanatgilara, sesleri veya ses ve goOruntileri ilk defa tespit eden fonogram
yapimcilarina, gergeklestirdikleri yayimnlar {izerinde Radyo ve Televizyon
kuruluglarina ve filmlerin ilk tespitini gerceklestiren film yapimcilarina saglanan

koruma hakkidir.

Icraci sanatgiyr FSEK soyle tanimlamustir; “‘eser sahibinin izniyle bir eseri
ozgtin bicimde yorumlayan, tanitan, anlatan, séyleyen, ¢alan ve ¢esitli bi¢cimlerde icra
eden sanatgilar”’ denmistir. Temel unsuru Ozgiinliiktiir. Icraci sanatcilarin eseri
dogrudan icra eden oldugu gibi ayn1 zamanda da koordine eden kisiler de olabilir. Mali
haklar1 FSEK 80.madde, b.1.A(2)’de sayilmistir. Bu haklar; icrasinin tespit ettirilmesi

ve tespit edilmis olan icranin ¢ogaltilmasi, satilmasi, dagitilmasi, kiralanmasi 6diing
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verilmesi, isaret, ses veya goriintii nakline yarayan araclarla umuma iletimine
belirlenmigtir. Manevi haklar1 ise A.(1) hiikkmiinde yer almistir. Buna gore; icranin
sahibi olarak tanitilma hakki ve icralarinin kendi itibarlarini zedeleyecek sekilde tahrif

edilmesi ve bozulmasinin 6nlenmesini talep etme hakki olarak diizenlenmistir.

Fonogram yapimcilarinin haklart Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun
80.maddesinin 1.fikrasinda, “‘bir icra Uriinli olan veya sair sesleri ilk defa tespit eden
fonogram yapimcilart’® olarak diizenlemis. Bu yapimcilar1 ancak eser sahibinden ve
icract sanat¢idan mali haklar1 kullanma yetkisini devraldiktan sonra haklara sahip
olabilecegini belirtmistir. Bu haklar; dogrudan veya dolayli olarak g¢ogaltilmasi,
satilmasi, kiralanmasi ve kamuya 6diing verilmesi, isaret, ses veya goriintii nakline
yarayan araglarla umuma iletimine ve yeniden iletimine izin verme haklarinin

oldugunu 1.bentte diizenlenmis ve sayillmistir.

Baglantili hak sahiplerinin iiclinci grubu da Radyo ve Televizyon
kuruluslarinin haklaridir. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'’® 80.maddesinin ¢ hiikkmiine

gore sahip oldugu haklar;

1-Yaymlarinin tespit edilmesine, diger yayin kuruluslarinca es zamanlh
iletimine, gecikmeli iletimine, yeniden iletimine, uydu veya kablo ile dagitimina izin

verme veya yasaklama,

2-Ozel kullanimlar hari¢ olmak iizere, yayinlarinin herhangi bir teknik veya
yontemle, dogrudan veya dolayl bir sekilde ¢cogaltilmasina ve dagitimina izin verme

veya yasaklama,

3-Yaymlarmin umuma ag¢ik mahallerde iletiminin saglanmasina izin verme

veya yasaklama,

4-Tespit edilmis yaymnlariin, gergek kisilerin segtikleri yer ve zamanda

yayinlarina ulasilmasini saglamak suretiyle umuma iletimine izin verme,

178 http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.3.5846.pdf (Erisme Tarihi: 19.10.2019).
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5-Haberlesme uydular1 tizerindeki veya kendilerine yoneltilmis olan yayin
sinyallerinin diger bir yayin kurulusu veya kablo operatorii veya diger ticlincii kisiler
tarafindan umuma iletilmesi ve sifreli yaymlarin ¢oziilmesine iliskin izin verme veya

yasaklama hususlarinda miinhasiran hak sahibidirler.

Film yapimcisini tanimi olarak; sermayesini teknik ekipmanlarini, oyunculari
veya filmin tamaminda gorev yapacak tiim ekibi bir araya getiren ve hepsinin sonucu
olarak bir eseri filme doniistiiren kisi veya kisilere denir. Film yapimcisinin eser
sahibinden ve sanatc¢ilardan mali haklar1 kullanma yetkisini devir almasi haklarinin

kullanilmasi i¢in gerekmektedir. FSEK m.80/2’ye gore kazanilan haklar;

1-Filmin tespitinin ¢ogaltilmasi, dagitilmasi, satilmasi, kiralanmasi kamuya

izin verilmesi veya yasaklanmasi,

2-Film tespitinin isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma

iletisine ve yeniden iletimine izin verme,

3-Film tespitinin telli veya telsiz araglarla satis1 veya diger bigimlerde umuma
sunulmasina ve internet ortaminda umuma iletimine izin vermek veya yasaklamak gibi

haklarmna sahip oldugu diizenlenmistir.

4.2 INTERNETTE GERCEKLESEN FiKRi HAK IHLALLERI

Internette gerceklesen fikri haklar ihlallerinin Oncelikle tarihsel olarak
degerlendirilmesi yapilip ardindan da bu ihlallerin yazilimsal olarak ortaya ¢ikma

halleri ve son olarak da bu hak ihlallerinde sorumlu olan siijeler ele alinacaktir.
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4.2.1. TARIHSEL OLARAK ORTAYA CIKISI

Toplumsal hayata gecis denemeleriyle birlikte fikir ve sanat eserleri ortaya
cikmustir. Insanlari kendisini ifade etme sekli olarak bu olgu olusmustur. Bu olgunun
sistematik bir bicimde yaraticilik ve estetik diizeyi yiikseldikge eserler de meydana
gelmistir. Avrupa’da 18.Y1izyilda baslayan kanunlagtirma hareketleri sonucunda fikri
ve sinai miilkiyet ulusal smirlar igerisinde korunmaya baslanmistir. Bilim ve
teknolojinin gelismelerine bagli olarak fikri haklarin yayilma ve gelisme hizlar
artmigtir. Uluslararast seviyeye gelen bu olusumlar 20 Mart 1883 yilinda Paris
Sozlesmesi ve 9 Eyliil 1886 yilinda da Bern Sozlesmesiyle birlikte koruma ulusal

sinirlar disina ¢ikilmistir.

1967 yilinda imzalanan Stockholm Sézlesmesi ile Diinya Fikri Miilkiye Orgiitii
(WIPO) kurulmustur. 1974 yilindan itibaren de Birlesmis Milletler Orgiitiiniin bir kolu
haline gelmistir. WIPO amag olarak, hem endiistriyel miilkiyet haklarini korumak hem
de telif haklarin1 kapsayacak sekilde fikri miilkiyet hakkin korunmasini temel olarak
islevi haline getirmistir. Ayn1 zamanda da azgelismis lilkelere hukuksal ve teknik
destek vererek, diinya ticaret sisteminin gereklerine uygun fikri miilkiyetin olusmasina

yardimci olmaktadir.!’®

Zaman icerisinde iilkeler arasindaki ¢ok tarafli sozlesmeler ve WIPO ile
saglanmaya calisilan koruma sistemi, gelisen sistemler karsiliginda yeterli olmamaya
baslamistir. Bu nedenle sadece fikri haklarin korunmasi degil ayni zamanda da
uluslararas1 diizeyde ekonomik ve ticari rekabeti saglamak amaciyla Gilimriik

Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlasmasi (GATT) hazirlanmustir.

Baska Amerika Birlesik Devleti olmak {izere Bati Avrupa iilkelerinin de
destegiyle uluslararasi ticaret diizenini olusturmak amaciyla GATT anlagmasi 1 Ocak

1948°de hazirlanmigtir. GATT 1970 li yillarda kiiresel olarak ¢ikan doviz kuru ve

179 Shahid Alikhan, Intellectual Property Rights: The Paris Convention and Developing
Countries. Journal of Scientific and Indusrial Research, 1993, 52 (4), s.219.
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petrol krizi basta olmak tlizere krizleri 1yi yonetememis ve 15 Nisan 1994 yilinda Nihai

Senet ile Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) kurulmustur.

Diinya Ticaret Orgiitii, 30 Kasim 2009 yilinda Cenevre’de toplanmistir.
Istanbul Tekstil ve Konfeksiyon Ihracat¢r Birlikleri tarafindan bu toplanti ve
miizakerelerde hi¢bir ilerleme saglanmadigi ve herhangi bir faydasi olmadigi dile

getirilmistir, 8

4.2.2 YAZILIMSAL HAK iHLALLERI

Eserler, dijitallesmesiyle internet ortamina sunulur. Ancak bdylece eser
tizerindeki haklarin ihlal edilmesi kolaylagmistir. Sanal diinyada korunmasi ve
kapsam1 oldukc¢a karmagsik bir haldedir. Bazi ihlal davranislar1 soyledir; bir eserin
dijital hale getirilmesi, bilgisayara veya internete yliklenmesi, diger baska
bilgisayarlara cesitli yontemlerle aktarmak, lisansl iiriinleri kirarak (crack) kullanmak
veya hak sahibinin izni olmadan degistirmek gibi birgok sekilde karsimiza

cikmaktadir.

Internetin genel anlamda bir sinir1 olmamasi sebebiyle gerek denetimi gerekse
tespit edilmesi oldukg¢a zordur. Toplumun bir kisminin fikri haklar konusunda bilingli
olmamas1 veya ihlali ger¢eklestirenin anonim (anonymous) olmasi sebebiyle hak

ithlalleri karsimiza ¢ikmaktadir.

Kopyalama; internet ortaminda aktarilan verilere kullanicilarin ulagilabilmesi
i¢in, verilerin ¢ogaltilmast anlamindadir. Herhangi bir internet sitesine girildigi zaman
bilgisayarin Onbelleginde otomatik bicimde ve gegici olarak kopyalama/indirme
olmaktadir. Ancak bu islem teknik anlamda zorunlu bir durumdur. Bu islem internet
sitesi kapatildiginda veya bilgisayar kapatildiginda otomatik olarak silinmektedir. Bu

kopyalama islemi, fikri hakkin ihlalini olusturmamaktadir. Avrupa Birligi’nin ‘‘Bilgi

180 JTKIB (istanbul Tekstil ve Konfeksiyon Ihracat¢i Birlikleri). (2009). Bilgi Notu. Aralik,
2009, s.1.
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Toplumunda Telif Haklar: ve Baglantili Haklarin Belirli Yonleriyle Uyumlastiriimasi
Direktifi’’nin!® 5.maddesinde bu tiir ¢ogaltmalarin, teknik gereklilikten dogdugunu,
teknolojik siirecin biitiinleyici ve esasli parcasini olusturdugu, gecici nitelikle oldugu,
ticlincii kisilerle yapilan iletisimde araci nitelikle oldugu ve belirtilen nedenlerle

¢ogaltma hakkinin istisnasini teskil ettigi belirtilmistir.

Clickwrap lisansi; internet sitesi sahibi ve kullanic1 arasinda yapilan bir
elektronik sozlesmedir. Bu gore kullanici, internet sitesine girmek istedigi zaman
karsisina bir ekran ¢ikmaktadir. Kullanici, lisansi okur ve kosullari kabul ederse
““kabul et’” veya ‘‘kabul ediyorum’’ butonuna bastig1 zaman, taraflar ortak iradesiyle
sozlesme  kurulmus  olur.  Kullanici  tiklamadigr  takdirde — sayfayi

goruntileyemeyecektir.

Diiriist kullanim ilkesi eser sahibinin eserden yararlanma hakkinin istinasi
olarak kabul edilmektedir. Bu ilkenin uygulanabilmesi i¢in kullanicinin, kullanim
amacinin ticari olup olmadigi veya eserden yararlanma orani gibi diiriist kullanim
ilkesinin olup olmadig1 bakilmaktadir. ‘8 Tiirk hukukundaki yansimas ise Fikir ve
Sanat Eserleri Kanununda diizenlenen *‘Kisisel Kullanim Istisnasi’” bashginda yer

almaktadir.

Kullanicilar aras1 veri paylasiminda (Peer to Peer), dosya veya veri dagitimi
gerceklesmektedir. Kullanicilar indirmek veya kullanmak istedigi verinin adini veya
basligini yazarak, sahip oldugu kullanicilardan almak ve ayni anda da verme islemiyle
karsilikli paylasim olugmaktadir. Bu sistemde en ¢ok kullanilan paylasimlar; eglence
endiistrisi veya servis saglayici unsurlaridir. Teknolojinin gelismesi ve ucuzlamasiyla
bu paylasimin arttig1 goziikmektedir. Giinlimiizde de en agir fikri hak ihlalleri bu
servisle gerceklesmektedir. Tirk hukukunda ‘‘Yayma hakki’> FSEK madde 23’te
diizenlenmesine ragmen, bu tiir paylasim servisinin fikri hak ihlali teskil ettigi kabul

edilmemektedir. ~Burada FSEK’un  “‘Eserin  ¢ogaltilmasi’>  kapsaminda

181 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32001L0029&from=EN (Erisim
Tarihi: 19.10.2019).

182 Michael A. Einhorn, Media, Technology and Copyright, Integrating Law and Economics,
Edward Elgar Publishing, Northampton, USA, 2004, s.83.
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degerlendirilmesi teknik olarak miimkiin olmamakla birlikte gegici olarak
kullanilabilmesi miimkiin oldugu kanaatindeyiz. Ciinkii kullanic1 kendine ait olan bir
veri veya programi bagkasina bir ¢ogaltma ile vermiyor, sadece erisime acilmasini

sagliyor.

Internet servis saglayicilarm(ISS) kural olarak erisim hizmeti verdigi kabul
edilmektedir. Ancak bir hizmetin yaninda, sunucusunu belirli ve sinirli sekilde
kiralama, alan ad1 saglama(domain name hosting), sunucu barindirma (hosting) veya
icerik saglayici(content provider) gibi yan hizmetleri de bulunmaktadir. internette bir
ihlalin ortaya ¢ikmasi halinde, ihlalin gergeklestirilmesi i¢in bu ihlal teknik olarak ISS
tizerinden yapilmaktadir. Sadece erisim saglayici olarak gorev aldiklarinda bir koprii
olarak islevi bulunmaktadir. O nedenle herhangi bir hukuki veya cezai
sorumlulugunun olmamasi gerekmektedir. Ancak yan hizmetlerinden olan hosting
kiralama veya sunucu kiralama gibi durumlarda sorumlulugun kapsami dogrultusunda

olusacaktir. 82

Arama motorlari, dijital ortamda olusan her tiirlii veriyi 6rtimcekleriyle birlikte
tarar ve datasinda toplar. Kullanicilar da anahtar kelimeleri girmesiyle birlikte buna
iligkin sitelerin onlerine gelmesini saglar. Fikri hak ihlali olan siteleri, basta Google
olmak {izere diger arama motorlar1 da 6n tarama islemi yaparak, bu siteleri tespit eder

ardindan da kontrol altina alarak koruma saglamaktadir.

Baglantilar (Linkler), kullanicilarin ulagsmak istedikleri veriler igin internet
sayfasindan bir bagka internet sayfasina gegisini olusturur. Fikri hak ihlali kapsaminda
baglantilar iki ayr1 tiirde olusur. Bunlar; yiizelsel link (surface link) ve derin link (deep
link) olarak ayrilir. Yiizelsel link; bulundugu internet sayfasindaki linke tiklayan
kullanict linkin yonlendirdigi sitenin anasayfasina gitmektedir. Bu baglantiyla
dogrudan fikri hal ihlali olusmaz ancak yonlendirilen sitenin i¢erigi bakimindan ihlal
mevcut ise o durumda ihlal olusur. Derin link; linke tiklandiginda linkin yonlendirdigi

site anasayfaya degil dogrudan alt sayfalara erisimi gerceklestirmektedir. Bu nedenle

' Abuzer Kendigelen, Savas Bozbel, “Telif Haklar1 A¢isindan Internette Veri Paylasimi
(Peer to Peer File Sharing)”, Internet ve Hukuk, Ed: Yesim M. Atamer, S: 491-538, Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2004.s. 529.
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basit bir kullaniciy1 aldatma ve sitenin icerigine gore bir hak ihlali olusma durumu

artacaktir.

4.2. 3. HAK iIHLALLERINDE SORUMLU SUJELER

Internet genel anlamda sinirsiz bir alanda ve kendine 6zgii karakteri olan soyut
bir kavramdir. Bu nedenle kendine 6zgii de hukuk siijeleri yaratilmistir. Internet
erisimi i¢in alt yapiy1 olusturan, internetteki verilerin igerigini hazirlayan, bu verileri
yayinlayan, depolayan, verileri kullanicilara sunan kisiler ve interneti de kullanan
kullanicilar tarafindan hak ihlalleri s6z konusu olabilir. Bu siijeleri ayr1 ayri

degerlendirmek gerekirse;

Telefon idareleri; veri hatlar iilkeler tarafindan kontrol edilmektedir. Internet
baglantilar1 telefon hatlar1 lizerinden ger¢eklesmektedir. Telefon hatlar ile ISS’ler
arasinda yapilan sozlesmeler sonucunda, ISS’ler tarafindan tahsis edilmektedir.

Aralarindaki hukuki sorumluluk boylece paylagilmaktadir.

[SS’ler; kullanicilara internet erigimini saglayan gercek veya tiizel kisilerdir.
Temel islev olarak internete erisim saglama ve bunlarin yaninda da sunucu kiralama,
alan adi saglama, sunucu barindirma, uygulama servis saglayiciligi yapmak ve icerik
sunma gibi hizmetleri bulunmaktadir. I1SS’lerin sorumlulugu hukukumuzda 5651
sayili Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yaynlar Yoluyla
Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun’da diizenlenmistir. ISS’ler hak
ihlali olan iceriklere mudahale edebilme imkanlari teknik olarak miimkiindiir ancak
sonsuz verilerde ve kullanicilarin yer aldig1 bir ortamda ihlallerin incelenmesi, kontrol
edilmesi ve denetlenmesi pratikte ¢ok zordur. Bu nedenle hukuki sorumlulugunu

sinirlt bigimde tutmak dogru olacaktir.

Erisim saglayicilar; internet baglantisina sahip olmasina ragmen baskalarina ait
verileri depolamayan ancak kullanic1 ve igerik arasinda veri aktarimi saglayan kisi

veya kuruluslardir. Erisim saglayicilar hukuken sorumlu olmamakla birlikte eger ayni
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zamanda igerik saglayicilifi yapiyorlarsa sorumlulugun dogmasi miimkiin hale

gelecektir.

Icerik saglayicilar; internette yer alan verileri iireten, hazirlayan ve ayni
zamanda da erisim saglayici olarak sunan kisi veya kuruluslardir. Eger bu verilerin
icerigi hukuka aykir1 olursa bu durumda hak ihlallerinden sorumlu olacaklardir.
Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla islenen
Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanunun 4.maddesine gére internet ortaminda
sundugu her tiirlii icerikten sorumlu olacagi belirtilmistir. Ancak kendi verilerini degil
baska verileri baglanti aracilifiyla sunarsa yani baskasina ait icerigin hukuka

aykirihigindan sorumlu olmayacaktir.

Sunucular; belirli kapasitesi olan ve diger internet baglantisi olan bilgisayarlara
hizmet sunan bir program niteliginde olan nesnedir. Sunucunun verdigi hizmete gore
hukuki sorumlulugu farkli olacaktir. Verileri kendileri dogrudan internete sunuyorsa
bu durumda ISS’lerin sorumluguna gore degerlendirilecektir. Ancak ISS’lerden alan

tahsis edilip, hizmet saglaniyorsa hukuki sorumlugu farkli olacaktir.

Kullanicilar; internet hizmetinden yararlanan ve gerektiginde de verileri
bilgisayarina depolayan, ¢cogaltan veya yayinlayan gercek veya tiizel kisilerdir. Fikri
miilkiyet hakk: ihlal eden olabilecegi gibi ihlale ugrayan kisi de olabilir. Yaptiklar

isleme gore hukuki sorumluluklari farklilik arz etmektedir.

4.3.THLALLERE KARSI KORUNMA

Ihlallere karst hem Tiirk Hukukunda yer alan diizenlemeleri hem de Avrupa
Birligi Hukuku basta olmak {izere uluslararasi hukukta yer alan yasal koruma

sistemleri ele alinacaktir.
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4.3.1. TURK HUKUKUNDA KORUNMA

Eser sahibinin mali ve manevi haklarina internet iizerinden tecaviiz edilmesi
halinde ii¢ tiir dava agilabilir. Bunlar; tecaviiziin kaldirilmasi, tecaviiziin 6nlenmesi ve
tazminat davalart. Bunlar FSEK m.66 ile m.70 arasinda diizenlenmistir. Tecaviiziin
kaldirilmas1 davas1 FSEK 66.maddede diizenlenmistir. Manevi haklarin ihlal edilmesi
durumunda FSEK 67.madde ve mali haklarin ihlali halinde de FSEK 68.maddede

diizenlenmistir.

4.3.2.ULUSLARARASI HUKUKTA VE AVRUPA BIRLIiGi
HUKUKUNDA KORUNMA

Uluslararasi sozlesmeler, fikri haklarin ihlali bakimindan 6nem tasimaktadir.
Ozellikle internet ortaminda olan ihlallerde diinyanin her yerinden olabilecegi
durumlar s6z konusudur. Uluslararas: diizenlemeler 6zellikle uluslararast sdzlesmeler

kapsaminda korunmaktadir.

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, 1948 yilinda fikri haklarin korunmasi
yoniinden evrensel bir yapida olusturulmustur. Bern Sozlesmesi, 1886 yilinda 164
tilkenin taraf oldugu ve fikir ve sanat eserlerinin korunmasi yoniinden ilk uluslararasi
metin olarak kabul edilmektedir. Orta ve Gilney Amerika ulkeleri de kendi Bern
Sozlesmesi olan, Montevideo Sozlesmesini 1889 yilinda hazirlamiglardir. 1961 yilinda
Icract Sanatgilar, Fonogram Yapimcilar: ve Yaym Kuruluslarinin Korunmasina Daire
Roma Sozlesmesi olusturulmustur. 1971 yilinda teknolojik geligsmelerle birlikte miizik
eserlerinin izinsiz olarak kopyalanmasini 6nlemek amaciyla Fonogramlarin Yetkisiz
Cogaltilmasma Karst Fonogram Yapimcilarinin Korunmasina iliskin Cenevre
Sozlesmesi imzalanmistir. Radyo veTelevizyon yayinlarmin hukuka aykiri bigimde
dagitilmasma engel olmak amacgli “‘Uydu ile Iletilen Program Sinyallerinin
Dagitimina Iliskin Briiksel Sozlesmesi>> 1974 yilinda hazirlanmistir. Teknolojik ve
ekonomik gelismeler karsisinda Bern S6zlesmesinin yetersiz kalmasi sebebiyle 1994

b

yilinda ‘“Ticaretle Baglantili Fikri Miilkiyet Haklar: Sozlesmesi’’ olusturulmustur.

Bern sozlesmesini imzalayan taraflar *‘Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii Sozlesmesi’
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imzalayarak 1967 yilinda Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitiinii kurmuslardir.2000°li yillara
gelindikce de Avrupa Konseyi'® tarafindan hazirlanan ‘‘Avrupa Konseyi Siber Sug
Sozlegmesi’’ hazirlanmigtir. Bu s6zlesmeyle birlikte fikri miilkiyet haklarinin internet
ortaminda da ¢ikan ihlallere karsi hiikiimleri de i¢ermektedir. S6zlesmenin “‘Telif

Haklar1 ve Benzer Haklarin Ihlaline Iliskin Suglar’ baslikli 10.maddesine gore;

1. Taraflardan her biri, kendi yasalarinda tanimlandig1 sekliyle telif haklarmin ihlali
fiilinin, Edebiyat ve Sanatsal Eserlerin Korunmasina Yonelik Bern Sozlesmesil®
cergevesindeki 24 Temmuz 1971 tarihli Paris Yasasi, Fikri Miilkiyet Haklarinin Ticari
Yénlerine iliskin Sézlesme ve WIPO Telif Haklar1 Sézlesmesi'®® uyarinca, kasith
olarak, ticari olgekte ve bilgisayar sistemi araciligiyla yapildiginda, kendi ulusal
mevzuati kapsaminda cezai bir sug olarak tanimlanmasi i¢in gerekli olabilecek yasama
islemlerini ve diger islemleri yapacaktir. S6zii gecen anlagsmalar ¢ercevesinde verilen

ahlaki haklar bu hitkkme tabi degildir.

2.Taraflardan her biri, kendi yasalarinda tanimlandig1 sekliyle telif haklarina benzer
haklarin ihlali fiilinin, Roma’da imza edilen Oyuncularin, Fonogram Yapimcilarinin
ve Yaym Kuruluslarinin Korunmas1 Hakkinda Sézlesme (Roma Sozlesmesi)*®’, Fikri
Milkiyet Haklarmin Ticari Yénlerine iliskin Sozlesme!®® ve WIPO Oyunculuk ve
Fonogramlar Sozlesmesi'® uyarinca, kasith olarak, ticari dlgekte ve bilgisayar sistemi
araciligiyla yapildiginda, kendi ulusal mevzuati kapsaminda cezai bir sug¢ olarak
tanimlanmasi i¢in gerekli olabilecek yasam islemlerini ve diger islemleri yapacaktir.

Sozii gegen konvansiyonlar ¢ergcevesinde verilen ahlaki haklar bu hilkme tabii degildir.

3.Taraflardan her biri, belirli durumlarda isbu maddedeki paragraf 1 ve 2 gergevesinde

cezai yiikiimliiliik ihdas etmeme hakkini, bu konuda baska yasal yollarin bulunmasi ve

184 https://eur-lex.europa.eu/homepage.html (Erigsim Tarihi: 18.11.2018).
185https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc078/kanuntbmmc078/
kanuntbmmc07804117.pdf (Erisim Tarihi: 19.10.2019).

186 http://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2012/03/18/2012_03_18 550148.pdf (Erisim
Tarihi: 19.10.2019).

187 https://teftis.ktb.gov.tr/Eklenti/34658,icraci-sanatcilar-fonogram-yapimcilari-ve-yayin-kurulus-
.doc?0 (Erisim Tarihi: 19.10.2019).

188 https://www.ab.gov.tr/files/ceb/Fasil_7_Fikri_Mulkiyet_Hukuku/3200410048.doc (Erisim Tarihi:
19.10.2019).

189 https://wipolex.wipo.int/en/text/295578 (Erisim Tarihi: 19.10.2019).
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bu hakkin sakli tutulmasinin s6z konusu tarafin isbu maddedeki paragraf 1 ve 2’de
belirtilen uluslararas1 belgelerdeki uluslararasi yilikiimliiliiklerin digina ¢ikmasina

sebep olmamasi sartiyla, sakli tutar.

Bu hiikiimlere gore s6z konusu sozlesme, fikri miilkiyet haklarinin ihlali
halinde uluslararas1 diizeyde koruma saglanmasi ve cezai yaptirimlarin biitiin

ilkelerde uygulanmasini saglamaya yonelik oldugu goziikmektedir.

Internet Servis Saglayicilarin(ISS) sorumlulugu konusunda Avrupa Birligi’nin
kendi iiye iilkelerinin i¢ hukuk diizenlemesinde uyulmasini istedigi ii¢ temel direktif
hazirlamiglardir. Bunlar; 2000/31/EC  sayili  Elektronik Ticaret Direktifit®,
2001/29/EC sayili Bilgi Toplumunda Telif Haklarinin ve Komsu Haklarin Belirli
Yoénlerden Uyumu Direktifit®! ve 2004/48/EC sayil Fikri Haklarin Uygulanmasina
Dair Direktiftir.1%?

Bilgisayar yazilimlarini korumak amagli, Avrupa Birligi 14 Mayis 1991 tarihli
91/250/EC sayili Bilgisayar Programlarinin Hukuki Korunmasina Daire Direktifi'®
hazirlamistir. Buna gore bilgisayar programlarinin patent olarak mu, telif hakk: olarak
m1 ya da sui generis bir hak olarak mi1 korunacagi hususundaki sorulara yanit
bulunmustur. Bern s6zlesmesi anlaminda edebi eser kabul edildigini ve bu anlamda da
koruma saglanacagi ongoriilmiistiir. Ciinkii programi olusturan kisi kendi yaratici
ruhunun bir {riinii olarak ortaya c¢ikardigr icin, eser sayilmasi gerektigini

belirtmisglerdir.

Uydu Yayinlar1 ve Kablolu Iletime Uygulanan Fikri Haklar ve Fikri Haklara
Dair Bazi Kurallarin Koordinasyonuna Dair Direktifin (93/83/EEC)! baslica en

190 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32000L0031&from=EN (Erisim
Tarihi: 20.10.2019).

191 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32001L0029&from=EN (Erisim
Tarihi: 20.10.2019).

192 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32004L0048R(01)&from=EN
(Erisim Tarihi: 20.10.2019).

193 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:31991L0250&from=EN (Erisim
Tarihi: 20.10.2019).

194 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:31993L0083&from=EN (Erisim
Tarihi: 20.10.2019).
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onemli iki 6zelligi bulunmaktadir. Birincisi, topluluk biinyesinde uydu araciligiyla
yapilan yayinlara hangi hukukun uygulanacagini tespit edilmistir. Diger 6zelligi ise,

kablolu yayin operatdrlerinin haklari ayrintili olarak diizenlenmistir.

29 Ekim 1993 tarihli Fikri Haklar ve Komsu Haklarla Ilgili Koruma Siirelerinin
Uyumlastirilmasina Dair Direktifin (93/98/EEC)'® en 6nemli amacmin koruma
stirelerinin uyumudur. Ayrica Birlik hukukunda fikri haklara iliskin en Onemli

dizenleme olarak bu direktif gosterilebilir.

Amerika’da bilisim ve teknoloji alanindaki gelismeleri incelemek iizere
Avrupa Birligi tarafindan komite hazirlanmis. 1994 yilinda da ““Avrupa Kiresel Bilgi
Toplumu: Avrupa Konseyi'ne Oneriler’’*®® baslikli rapor hazirlanmistir. Raporda,
bilgi toplumuna ge¢isin hizli olacagini ve gecis konusunda gec kalan tilkelerin siire

icerisinde biiyiik diislisler yasayacagini komite tarafindan yaziya gegirilmistir.

Avrupa Topluluklari Adalet Divani 11 Mart 1996 tarihinde 96/9/EC sayili AB
Veri Taban1 Direktifiyle birlikte veri tabanlar tlizerindeki haklar Birlik Hukukunda
koruma altina alinmistir. Direktifin temel olarak 3 amaci bulunmaktadir. 197 Bunlar;
telif haklarina uygulanan kurallar1 uyumlastirmak, veri tabanlarin hukuki korunmasina
iliskin farkliliklar1 ortadan kaldirmak ve kullanicilarin veri tabaninda derlenmis

bilgilere giivenli bicimde ulagmalarini garanti altina almaktir.

8 Haziran 2000 tarihinde, 2000/31 sayili Avrupa Birligi E-Ticaret Direktifi
hazirlanmistir. Bu direktifin amaci; birlik biinyesinde yer alan mallarin ve hizmetlerin

online dolasimini saglayan elektronik ticaretin gelistirilmesi ve korunmasidir.

Siber Suc ile Savas Raporu, Avrupa komisyonu tarafindan bilgi altyapisinin
giivenligini artirmak ve bilisim suglariyla miicadele i¢cin Ekonomik ve Sosyal Komite

ile Bolgeler Komitesine sunulmus ve degerlendirilmistir.

195 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:31993L0098&from=EN (Erisim
Tarihi: 20.10.2019).

196 https://cordis.europa.eu/article/rcn/2730/en (Erisim Tarihi: 20.10.2019).

197 David Bainbridhe, Intellectual Property, Sixth Edition, England, 2007, s. 259-260.
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22 Mayis 2001 tarihli 2001/29/EC sayil1 Bilgi Toplumunda Telif Haklar1 ve

Baglantili Haklarin Uyumlastirilmasma Dair Direktif!®®

hazirlanmistir. Buna gore,
dijital ortamdaki gelismeleri de 6n plana alarak fikri haklara iliskin Birlik mevzuatini

giincellemek amag edinilmistir.

Ozgiin Sanat Eserlerinin Yeniden Satisindan Eser Sahibinin Yararlanmasi
Hakkinda Direktifi 27 Eyliil 2001 tarihinde yaymlanmistir. Direktifin 1.maddesine
gore, liye iilke hak sahiplerinin yeniden satig hakkini vazgegilmez ve feragat edilemez
bir hak olarak kabul edilmistir. 6.maddeye gore de bu hakkin eser sahiplerine ve

bunlarin yasal miras¢ilarina da tanian bir hak oldugu agiklanmistir.

Fikri Miilkiyet Haklarinin Uygulanmasi Hakkinda Direktif 29 Nisan 2004
tarihinde 2004/48/EC'®° sayisiyla ¢ikmistir. Amaci Birlik Hukukunda ortak bir fikri

mulkiyet sisteminin uygulanmasini saglamaktir.

Fikir ve Sanat Eserleri Haklarmin Kiralanmasi, Odiing Verilmesi ve Baglantili
Haklara Dair Konsey Direktifi 12 Eyliil 2006 tarihinde diizenlenmistir. Bu gore iiye
tilkelerin baglantili haklara iliskin mevzuatin1 uyumlu hale getirmek ve bu alandaki

diizenlemelerde yeknesaklig1 saglamaktir.

Yasal online miizik servisleri i¢in telif haklar1 ve baglantili haklarin siir 6tesi
yonetimi hakkinda tavsiye kararmi 2005/737/EC?® sayili diizenlemeyle birlikte
internet, bilgisayar, cep telefonu ve diger servisler araciligiyla online miizik eserleri

basta olmak iizere diger eserlerin de korunma hakki {izerinde durulmustur.

Internet ortamindaki fikri hak ihlallerinde en onemli sorun, ortaya gikan

ihtilaflara uygulanacak hukuk ve vyetkili mahkemenin tespitidir. Bunun igin

198 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32001L0029&from=EN (Erisim
Tarihi: 20.10.2019).

199 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32004L0048R(01)&from=EN
(Erisim Tarihi: 20.10.2019).

200 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32005H0737&from=EN
(Erisim Tarihi: 20.10.2019).
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44/2001/EC sayili Medeni ve Ticaret Hukuku Davalarinda Mahkemelerin Yetkisi ve
Mahkeme Kararlarinin taninmasi ve Tenfizi Hakkinda Konsey Tiiziigii?®! ile birlikte

Briiksel Sozlesmesi hazirlanmis ve yiiriirliige koyulmustur.

Akdi Borg iliskilerine Uygulanacak Hukuka Dair Tiiziik ile birlikte Birlik
iilkelerinin i¢ hukuklarinda yer alan farkli diizenlemeler nedeniyle farkli kararlar
¢ikmaktadir. Bunun 6niine gegebilmek ve bu alandaki diizenlemeleri uyumlastirmak

adina 593/2008/EC say1l tiiziik?*? yaymlanmustir.

Bu direktiflere ek olarak bazi Birlik Hukuku gerc¢evesinde bazi diizenlemeler
de yapilmistir. Bunlar; 1988 tarihli Telif Haklar1 ve Gelisen Teknoloji baslikli yesil
kitap, Verinin Korunmasi baslig: altinda 92/242/EC sayili Bilgi Giivenligi Konsey
Karari?®®, 1995 tarihli Bilgi Toplumunda Telif Haklar1 ve Komsu Haklarla Tlgili Yesil
Kitap?®*, 95/46/EC sayili Bilginin ve Kisisel Verinin Korunmasi Direktifi?®,
2002/58/EC sayili Elektronik Iletisimde Kisisel Verilerin Izlenmesi ve Gizliligin
Korunmas1 Direktifi’®, Ag Giivenligi bashgi altinda 2005/222/EC sayili Bilgi
Sistemlerine Kars1 Saldirilar Konsey Karar1?®’, 2006/115/EC sayili Telif Hakki ve
Baglantil1 Haklarin Korunma Siirelerine liskin Direktif?%® ve 2007/65/EC sayili Coklu
Ortam Direktifidir?®,

201 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32001R0044&from=EN
(Erisim Tarihi: 20.10.2019).

202 https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2008:177:0006:0016:En:PDF (Erisim
Tarihi: 20.10.2019).

203 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=LEGISSUM:124121&from=EN (Erisim
Tarihi: 20.10.2019).

204 http://publications.europa.eu/resource/cellar/87e66869-01d3-48fa-88b4-
flec30d40dde.0005.02/DOC_4 (Erisim Tarihi: 20.10.2019).

205 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:31995L0046&from=en (Erisim
Tarihi: 20.10.2019).

206 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32002L0058&from=EN (Erisim
Tarihi: 20.10.2019).

207 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32005F0222&from=EN (Erisim
Tarihi: 20.10.2019).

208 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32006L0115&from=EN (Erisim
Tarihi: 20.10.2019).

209 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32007L0065&from=EN (Erisim
Tarihi: 20.10.2019).
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4.4 DAVA USULLERI

Fikri hak ihlallerine kars1 agilabilecek davalar genel olarak tecaviiziin
kaldirilmasi, tecaviiziin onlenmesi ve tazminat davalaridir. Bunlar Fikri ve Sanat
Eserleri Kanunu 66. ile 70.maddeler arasinda diizenlenmistir. Tecaviiziin kaldirilmasi
davasi 66.maddede, manevi haklarin ihlal edilmesi halinde a¢ilacak dava 67.maddede

ve son olarak mali haklarin ihlali halinde agilacak dava da 68.maddede diizenlenmistir.

Tecaviiziin kaldirilmasi davasi su durumda agilir; baslamis ve ayni zamanda da
devam eden fikri hak ihlalinin sona erdirilmesi i¢in gerceklesir. FSEK 66/3’e gore
davanin ac¢ilmasi igin tecaviiz edenin kusurlu olma sarti bulunmamaktadir. Fikri
haklara tecaviiz tehlikesi veya tecaviiziin baslamasi ihtimalinin yiiksek oldugu risk

durumlarinda da agilabilmektedir.

Eser sahibinin tespiti i¢in FSEK m.15/3¢ gore iki yol vardir. Bunlarin birincisi,
eserin kim tarafindan meydana getirildigi ihtilafliysa eserin gercek sahibi hakkinin
tespit edilmesini mahkemeden talep edebilir. Ikincisi ise, iiglincii kisi tarafindan eser
tizerinde eser sahipligi iddiasinda bulunuyor ise, eser sahibi tarafindan davanin

ac1lmas1 miimkiindiir.

Eser sahibinin tespit davasi bir eda davasidir. Mahkeme, eserin sahibinin kim
oldugu tespit eder ve ayn1 zamanda da eser sahipligini o kisiye tanir. Tespit davasi
hasimli veya hasimsiz olarak agilabilir. Davayi, eser sahibinin 6ldiigi durumda
mirascilari ve FSEK m.19’da belirtilen hallerde Kiiltiir Bakanlig: tarafindan agilabilir.

Zamanasimi siiresi bulunmamaktadir.

Tecaviiziin Onlenmesi davast mali veya manevi haklara yonelik tecaviz
tehlikesini onlemek amaciyla acilmaktadir. Kusur ve zararin ortaya g¢ikma sarti
bulunmamaktadir. Zamanasimi siiresi yoktur. Tecaviiziin devam ettigi miiddetce

agilabilir.
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Fikir ve sanat eserine yonelen bir fiilin tecaviiz olusturup olusturmadiginin
belirlenmesi i¢in agilan tespit davasi FSEK te yer almamaktadir. Ancak TMK m.25’ye
gore dava acilmalidir. Tecaviiz edenin kusurlu olma sarti bulunmamaktadir. Tecaviiz
edene kars1 acilir, zamanasimi siiresi bulunmamakta ve tecaviiz devam ettigi siire

boyunca tecaviiziin tespit davasi agilabilir.

Manevi haklara tecaviiz halinde tecaviiziin kaldirilmasi davast FSEK m.67’de
diizenlenmistir. ihlal edilen hak tiirlerine gore hak sahibinin taleplerini ayrintili olarak
yazilmistir. FSEK m.67/2’ye gore de ayrica mahkeme hiikmiiniin ii¢ gazete tarafindan
yayinlanabilecegi hiikkme baglanmustir. ihlalin niteligine gore gazete veya internet

sitesi lizerinden de yayinlanabilecegi durumu mevcuttur.

Mali haklara tecaviiz halinde tecaviiziin kaldirilmasi davast FSEk m.68’te
diizenlenmistir. Iki ayr1 kategoride inceleme yapilmistir. FSEK m.68/1°de diizenlenen
ve eser sahibinin mali haklarinin ihlal edilmesi halinde, kendisinden izin alinmadan
icra edilen ihlal edici davranisi, kendisi s6zlesme yapsaydi isteyebilecegi bedeli veya
emsal ya da rayi¢ bedel itibariyle ugradigi zararin en ¢ok ti¢ kat fazlasini isteyebilecegi
belirtilmistir. FSEK m.68/2°ye gore de izinsiz olarak ¢ogaltilmis niishalar heniiz satis1
sunulmamigsa, eser sahibinin segimlik hakki oldugunu belirtmistir. Bu segimlik
haklar; ilk olarak ¢ogaltmaya yarayan film, kalip ve benzeri ara¢larin imhasini, ikinci
olarak c¢ogaltilmis niishalarin, film ve kaliplarin maliyetini agsmayan bir bedelle
kendisine devrini talep edebilecegini, {igiincii olarak da tecaviiz edenle ile sézlesme
yapsaydi isteyebilecegi bedelin ii¢ kat1 fazlasini talep edebilecegini se¢imlik olarak

sunmaktadir.

Tazminat davalar1 FSEK m.70’de ii¢ ayr1 duruma gore diizenlenmistir. Bunlar;
manevi tazminat davasi, maddi tazminat davasi ve karin devredilmesi davasidir. Maddi
tazminat davalar1 FSEK m.70/2’ye gore mali haklari ihlal edilen kimse, tecaviiz edenin
kusuru var ise, haksiz fiillere iliskin hiikiimlere gore davanin acilabilecegi
diizenlenmistir. Manevi tazminat davast FSEK m.70’de diizenlenmistir. Kusurun
aranip aranmadig1 konusunda FSEK herhangi bir sey bahsetmemistir. Ancak Bor¢lar

Kanunu m.49’da diizenlenen kusur sorumlulugu burada da aranmas1 gerekmektedir.
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Mahkeme, manevi tazminat olarak bir miktar para 6denmesine karar verebilecegi gibi

baska yaptirimlara da hiitkmedebilir.
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SONUC

Internet, kapsam olarak ayrintil1 ve siirekli gelisime acik bir alandir. Bu alanda
gerceklesen hak ihlallerinden korunmak i¢in hukukumuzda diizenlemeler yapildigi

gorulmektedir.

Internet iizerinden gergeklesen hak ihlalleri; alan adlariyla, sosyal medya
araciligiyla, elektronik posta yoluyla, internet sitelerinde yer alan yayincilik

faaliyetleriyle veya elektronik ticaret alaninda yapilmaktadir.

Korunma yollari ise; genel anlamda kisilik hakkini hukuka aykir1 saldirilardan

koruyacak hiikiimlerle gerceklesmektedir.

Kisisel verilerin gizliliginin kavrami ve temel niteliklerini degerlendirmek;
hukuki anlamda da nitelendirilmesi ve korunmasi bakimindan hassas bir durum
olusturmaktadir. Teknolojinin ve bilisimin hizli ilerlemesi sebebiyle, kisisel verilerin

korunmasi ve gizliligi konusunda da uyumun ve hizin saglanmasi gerekmektedir.

Fikri haklarin ihlalleri, internet ilizerinden ger¢eklesmesi bakimindan da
giiniimiizde olduk¢a yer almaktadir. Fikri miilkiyet kavrami, hukuki niteligi ve bu
sebepten dogan haklarin agiklanmas1 énemlidir. Thlallere karsi korunma; hem Tiirk
Hukukumuzda hem de Avrupa Birligi Hukuku basta olmak iizere uluslararasi boyutta

da kisi veya kurumlar korunmaktadir.

Alan ad1 hakkmin ihlali ve korunmas1 bakimindan 6ncelikle, alan ad1 kavrami
ve alan admin kullanilma esaslar1 ayrintili olarak ele alinmistir. Alan adiyla ilgili
hukuki islemler ve korunma esaslariyla birlikte dava usulleri aciklanmistir.
Uluslararasi anlamda gorev alan tahkim usulii ve hakemlik yetkisi olan kurumlar, alan

adinin korunmasi bakimindan da giivence saglamaktadir.
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