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ONSOZ

Toplumu ilgilendiren tiim konularda oldugu gibi sportif faaliyetler kapsaminda
taraflar arasinda meydana gelen uyusmazliklarin da Onceden belirlenen kurallar
cercevesinde ¢oziimlenmesi gerekmektedir. Spor hukuku uluslararasi alanda meydana
gelen yenilikler ile ulusal ve uluslararast spor Orgiitlerinin aldig1 kararlar
dogrultusunda siirekli olarak gelisen ve i¢inde hem kamu hukuku hem de 6zel hukuk
kurallarin1 barindiran karma bir hukuk dalidir. Tim bu kurallar ¢ergevesinde
sporcularin hakkinin korunmasi ve adil yarigsma hakki tesis edilmesi i¢in spor hukuku
uyusmazliklarinin ¢éziimiinde diiriist ve adil kararlar verilmesi, hayati 6neme sahip
olup bu arastirmada spor disiplin yargilamasina iligkin olarak atletizm, basketbol ve
voleybol branglarinda gergeklesen disiplin ihlalleri ile hiikkmedilen ceza tiirlerinin

ortaya konulmasi hedeflenmistir.

Yiiksek lisans egitimim siiresince bana olan destegini esirgemeyen ve tezimin
hazirlanmasi siireclerinde bena yardimci olan degerli danismanim Sayin Dog. Dr.
Oguz Ozbek’e, tez jiirimde yer alan ve arastirmada beni destekleyen degerli hocalarim
Sayin Dog. Dr. Tekin Colakoglu’na, ve Sayin Dog. Dr. Biilent Giirbiiz’e, tez calismam
siiresince yardimlari ile beni destekleyen Sayin Dr. Ogr. Gor. Segkin Doganer’e,
kaynak temin edilmesinde katkilarindan dolay1 Atletizm Federasyonu Hukuk Kurulu
Bagkan1 Saymn Av. Cafer Geyik’e, Basketbol Federasyonu Disiplin Kurulu Baskani
Saym Av. Can Yalginkaya’ya ve Voleybol Federasyonu Genel Sekreteri Saymn Av.
Nihal Isci’ye, Genglik ve Spor Bakanligindaki ¢alisma arkadaslarima ve her zaman

yanimda olan degerli aileme tesekkiirii borg bilirim.
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1. GIRIS

Giliniimiizde spor yalnizca kisilerin bireysel bir faaliyeti degil, spor
organizatorleri, yazili ve gorsel medya, sponsor firmalar, seyirci Kitleleri ve sporun
diger sijjeleri ile birlikte toplumun biiyiik bir boliimiini ilgilendiren toplumsal bir
faaliyet haline gelmistir (TMOK ve Istanbul Barosu, 2013). Sporun bireylerin saglikli
ve mutlu yasamasi gibi bir¢ok faydasi oldugu gibi toplumsal agidan da bir¢ok faydasi
bulunmaktadir. Olimpiyat oyunlari, Diinya sampiyonalar1 ve Avrupa sampiyonalari
gibi biiylik spor organizasyonlari milyonlarca kisi tarafindan takip edilmekte ve
tilkelerin tanitiminda 6nemli rol oynamaktadir. Sporun iilke turizmine ve ekonomisine
de dogrudan katkilar1 bulunmakta olup spor turizmi, iilkemizde gelismekte olan bir
alandir. Sporun bu ve benzer sekilde sosyal ve ekonomik agidan birgok toplumsal
katkis1 bulunmakta olup spor faaliyetleri devletlerin politikalar1 ile sekillenerek

yonetilmektedir.

Spor faaliyetlerinin, kamu diizeni agisindan toplumu ilgilendiren diger
konularda oldugu gibi onceden belirlenmis olan hukuk kurallarina uygun olarak
yiriitiilmesi ve bu kurallarin ihlali halinde, ihlalin konusu ve agirligina gore gesitli
yaptirimlarin uygulanmasi ya da dogan zararlarin tazmin edilmesi gerekmektedir. Iste
spor faaliyetlerine iligkin olarak belirtilen bu kural, yaptinm ve tazmin
yiikiimliiliiklerinin uygulanmasi sirasinda taraflar arasinda cesitli uyusmazliklar
gindeme gelmekte olup bu uyusmazliklarin tamami spor hukukunun konusunu
olusturmaktadir. Spor hukuku ulusal ve uluslararasi spor orgiitlerinin aldig: kararlar,
degisen oyun kurallar1 ve uygulamaya konulan yeni kurallar ile toplumsal ihtiyaglar
cergevesinde siirekli olarak geliserek yenilenen, hem kamu hukuku hem de 6zel hukuk
kurallarin1 i¢inde barindiran karma ve dinamik bir yapiya sahiptir. Kisilerin sportif
faaliyetleri kapsaminda hukuki ve cezai sorumluluklarinin bulunmasi, sporun iyi
yonetimi, sportif faaliyetlerin hukuka ve spor kuruluslar1 tarafindan oOnceden

belirlenmis olan kurallara uygun olarak icra edilmesi ile spor hukuku



uyusmazliklariin diirist ve adil kararlar verilerek c¢oziimlenmesi Onem arz

etmektedir.

Spor hukuku uyusmazliklari, spor siijelerinin sportif eylem ve islemlerine
iligkin, kurallarin uygulanmasindan dogan, uyusmazliklardir (Esendal, 2014). Spor
hukuku uyusmazliklarinin ¢éziimiinde ancak diiriist ve adil kararlar verilebilirse
sporcularin hakki korunabilir ve adil yarisma hakki tesis edilebilir (Li ve Qiao, 2015).
Spor uyusmazliklarinin ¢oziimiinde, farkli ulusal mahkemelerin esasa iliskin verdigi
tutarsiz kararlar biiyiik bir problemdir (Mitten ve Opie, 2010). Fakat Spor Tahkim
Mahkemesi (CAS) ile kurulmus olan tahkim yargi diizeni, spor teskilatlarin1 biiyiik
Olciide devletlerin yargi sistemleri ile muhatap olmaktan korur hale getirmistir (Kose,

2010).

Spor hukuku, uluslararasi1 alanda meydana gelen yeniliklere paralel olarak
stirekli olarak gelismekle beraber, bu konuda devletlerin uyguladigi politika
sonucunda yliriirlige konulan i¢ hukuk kurallari, sporun yonetimi agisindan biiyiik
onem arz etmektedir. Ulkemizde sporun ydnetiminden sorumlu kamu kurumu belirli
tarihlerde yapisal degisikliklere ugramis ve bu nedenle sporun ydnetiminde tam
anlamiyla siireklilik saglanamamistir. Son olarak 703 sayili KHK’nin 12 nci maddesi
ile 3289 sayili Kanunda, basta Kanunun adinin Genglik ve Spor Hizmetleri Kanunu
olarak degistirilmesi olmak iizere, esasli degisiklikler yapilmistir. S6z konusu
degisiklikler kapsaminda tiizel kisilige sahip “Spor Genel Miidiirliigii” teskilatt sona
erdirilmistir. Mezkur Kanun Hiikmiinde Kararnamenin gecici 14 iincii maddesinde,
“diger mevzuatta Spor Genel Miidiirliigline yapilmis olan atiflarin Genglik ve Spor
Bakanligina yapilacagi” belirtilmistir. Yeniden yapilandirmaya iliskin 703 sayili
Kanun Hiikmiinde Kararnamenin ylirlirliige girmesinden Once yiiriirlilkte bulunan
yonetmeliklerde siklikla “Spor Genel Miidiirligii” ifadeleri yer almakta oldugundan
arastirmada, eski tarihli yonetmeliklere iliskin olarak yer verilen “Spor Genel
Midiirliigii” atiflari, gegici 14 lincli madde kapsaminda Genglik ve Spor Bakanligi’na

yapilmis sayilmaktadir (Anayasada Yapilan Degisikliklere Uyum, 2018).



Bu baglamda spor hukukunun uluslararas: alandaki gelisimi ile tilkemizdeki
sporun yonetiminden sorumlu olan Genglik ve Spor Bakanligi mevzuati ve
uygulamalari ile spor federasyonlarinin faaliyetleri kapsaminda meydana gelen spor
hukuku uyusmazliklarinin ve ¢6ziim yollarinin mevzuattaki yeni degisiklikler ile

birlikte incelenmesi spor hukukunun gelisimi agisindan 6nem arz etmektedir.

1.1. Spor Hukukunun Siijeleri

Spor hukukunun siijeleri; gercek kisi stijeler ve tiizel kisi siijeler olmak tizere

ikiye ayrilmaktadir.

1.1.1. Spor Hukukunun Ger¢ek Kisi Siijeleri

Spor hukukunun gergek kisi siijeleri; “sporcu, antrendr, teknik direktor, hakem,
gozlemci, taraftar, menajer, kuliip yoneticisi, federasyon temsilcisi, il temsilcisi ve

kamu gorevlisi” seklinde sayilabilir.

1.1.1.1. Sporcu

Sporcular, basar1 hedefiyle ya da kazan¢ saglamak amaciyla ¢aligmalarda
bulunarak o6nceden belirlenmis olan oyun kurallar1 gergevesinde hareket ederek
rakiplerine ustiinliik saglamaya ¢alisan kisilerdir (Giilsen, 2013, s:17). Uslu, (2016)’ya
gore gercek kisiler disindaki varliklar veya tiizel kisiler, sporcu tanimina
girmemektedir. “Sporcu Lisans, Tescil, Vize ve Transfer Yonetmeligine” gore sporcu,
“spor dali faaliyetlerine ve yarigmalara katilabilmeye imkan veren izin belgesi olan

sporcu lisansina sahip olan kisiyi” ifade etmektedir (Sporcu Lisans, 2019). 3289 sayili



“Genglik ve Spor Hizmetleri Kanununun” 22 nci maddesi uyarinca, “sporcular bir

kuliip adina veya ferdi olarak lisans alabilirler” (Genglik ve Spor Hizmetleri, 1986).

Sporcu kavrami, amator Sporcu ve profesyonel sporcu olarak iki farkl: sekilde
tanimlanmaktadir. Curtis, (2017)’ye gore amator ve profesyonel sporcular arasinda
temel bir fark vardir, profesyonel sporcular yliksek licretler kazanabilirken amator
sporcular ¢ok diisiik iicretlere calisabilmektedirler. Ornegin iilkemizde futbolda
sporcu, amator ve profesyonel sporcu olmak tlizere ayri ayri tanimlanmis olup
“Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimatinin” 3 {incli ve 4 iincii
maddelerinde, “profesyonel futbolcunun, bir kuliiple yazili s6zlesme yapmis olan ve
kendisine futbol faaliyetleri kapsaminda yaptig1 harcamalardan daha fazla miktarda
O0deme yapilan futbolcu oldugu; amatoér futbolcunun ise profesyonel futbolcu
tanimimin disinda kalan tiim futbolculari kapsadigi” belirtilmistir (Profesyonel
Futbolcularin Statiisii, 2016).

1.1.1.2. Antrenor

Antrendr ve sporcu arasindaki iligki rekabet¢i sporda performans igin
belirleyici bir faktér olup antrendr ve sporcu karsilikli olarak bagimlidir, bu
bagimliligin sebebi sporcunun bilgi, yeterlilik ve deneyime olan ihtiyaci, antrenoriin
ise tecriibelerini sporcuya aktararak basari elde etme ihtiyacidir (Philippe ve Seiler,
2006). Farkli metot ve teorik ¢ercevelerle ele alinan bir¢ok ¢alismada da antrendr ve
sporcu arasindaki profesyonel ve kisisel iligki gelisiminin, sporcunun geliserek basari
elde etmesi tlizerinde olumlu etkileri oldugu ifade edilmektedir (Jowett, 2003; Jowett
ve Cockerill, 2003; Poczwardowski ve ark., 1998).

Antrenér Egitimi Yonetmeliginin 4 {incii maddesine gore antrendr, “Genglik

ve Spor Bakanlig ve ilgili spor federasyonlarindan alinan antrenérliik belgesine sahip



kisileri” ifade etmektedir (Antrendr Egitimi, 2019). “Sozlesmeli Spor Uzmani ve
Antrenor Calistirilmas1 Hakkinda Yonetmelikte” ise antrendr, “yurt iginde veya yurt
disinda ilgili spor dalinda egitim gordiigii kademedeki programlar1 basari ile
tamamladigina dair belgesi bulunan, sporcu veya spor takimlarini, bransi dahilindeki
her tiirlii spor faaliyetlerine sportmenlik anlayisi icinde milli ve milletlerarasi kural ve
tekniklere uygun olarak yetistirmek iizere gorevlendirilecek yerli ve yabanci kisileri”
ifade etmektedir (S6zlesmeli Spor Uzmani, 1991) 3289 sayili Kanun uyarinca spor
kuliiplerinin faaliyet gosterdikleri spor dallarinda antrendr calistirmalar1 zorunlu

tutulmustur.

Futbol branginda antrenér, “Teknik Adamlarin Egitimi ve Siiflandirilmasi
Talimatinda” tanimlanmig olup “antrenériin, TFF tarafindan diizenlenen kurslardan
mezun olarak, lisans almis veya TFF tarafindan denkligi kabul edilmis olan kisileri”

ifade ettigi belirtilmistir (Teknik Adamlarin Egitimi, 2018).

1.1.1.2. Teknik Direktor

Teknik direktorler, sportif basari elde edebilmek icin ¢alistirdiklar takimlarda
gorev alan sporculara teknik ve taktik stratejiler vermek suretiyle sporculari

yonlendiren hayati neme sahip kisilerdir (Glilsen, 2013, s:20).

Antrendr Egitimi Yonetmeliginin 18 inci maddesi uyarinca, antrendrler bes
kademe olmak tizere siiflandirilmis olup kademelerine gore antrendrlerin gérev ve
yetkileri; “a) Yardimci antrendr (birinci kademe): Ust kademe antrendr nezaretinde
spor faaliyetine Katilanlara yardimeci olmak. b) Temel antrenor (ikinci kademe):
Minikler ve yildizlar kategorisinde antrenmani planlamak, uygulamak ve
degerlendirmek. c¢) Kidemli antrendr (liclincli kademe): Tiim yas kategorilerinde ve

milli takimlarda antrenmani planlamak, uygulamak, degerlendirmek ve sporcunun



kariyer planlamasina yardimci olmak. ¢) Basantrenor (dordiincii kademe): Tiim yas
kategorilerinde ve milli takimlarda orta vadeli antrenman programlarin1 planlamak,
uygulamak, degerlendirmek, analiz etmek, giincellemek ve sporcularin kariyer
planlanmasinda yardimci olmak. d) Teknik direktér (besinci kademe): Tiim yas
kategorilerinde ve milli takimlarda koordinatorliik yapmak, orta ve uzun vadeli
antrenman  programlari  planlamak, uygulanmasini saglamak, denetlemek,
degerlendirmek, analiz etmek ve stratejiler gelistirmek, istenildiginde Bakanliga ve
ilgili federasyona rapor hazirlamak ve sporcularin kariyer planlamasma yardimci
olmak” seklinde tanimlanmistir (Antrenoér Egitimi, 2019). Goriildiigii {izere besinci
kademeye yiikselen antrendrler teknik direktor unvanimi almakta olup {ist
kademe antrendr lisanst olanlar alt kademede de gorev yapabilirler. Yonetmelik
uyarinca, “basantrenorliik belgesine sahip, belge tarihi {izerinden en az iki yil gegen
ve basantrenorliik belgesine sahip olduktan sonra en az iki gelisim seminerine

katildigin1 belgeleyen antrendrler” teknik direktorliik kademesine yiikselebilir.

Futbolda ise “Teknik Adamlarm Egitimi ve Siiflandirilmast Talimati”
uyarinca, “teknik adamin, bir kuliiple yazili1 s6zlesme yapmis olan, kendisine futbol
faaliyetleri kapsaminda yaptig1 harcamalardan daha fazla miktarda 6deme yapilan ve
TFF’den profesyonel takim c¢alistirma lisansi almis kisiler oldugu; amator teknik
adamin ise profesyonel teknik adam taniminin disinda kalan tim teknik adamlari

kapsadig1” ifade edilmistir (Teknik Adamlarin Egitimi, 2018).

1.1.1.4. Hakem

Hakem, ilgili spor dalinin oyun kurallar1 ¢cercevesinde verdigi teknik kararlarla
spor miisabakasini yoneten-kisidir. Basketbol Hakemler Talimatinda hakem, “ilgili
spor dalinda hakem kurslarina katilarak, egitim sonunda yapilan sinav ve fiziksel
testlerde basarili olarak lisans almaya hak kazananlar” olarak tanimlanmistir
(Basketbol Hakemler, 2018). Hakemlik kategorileri; aday, il (boélge), ulusal ve

uluslararas1 hakem olmak tizere dort kategoriden olusur. Federasyon Merkez Hakem



Kurulu tarafindan miisabakaya gorevlendirilen hakemler, ulusal ve uluslararasi oyun

kurallaria uygun olarak miisabakay1 yonetir.

Miisabaka sonunda tutulan hakem raporlari, miisabaka sirasinda gerceklesen
disiplin ihlallerinin sorusturulmasinda delil olarak degerlendirilir. Hakemlerin
miisabakaya iligkin vermis oldugu teknik kararlar kesindir. Bu kararlar aleyhine itiraz
yoluna gidilemez. Bu husus Futbol Miisabaka Talimatinin “Hakemlerin Yetkileri”
bashikli 28/2. maddesinde yer alan, “hakemlerin miisabakalarin teknik sonuglari
hakkindaki kararlar1 kesindir” ifadesi ile hiikkiim altina alinmistir (Futbol Miisabaka

Talimati, 2017).

Miisabakada gorev yapan hakemler kendilerine karsi islenen suglar agisindan
kamu gorevlisi sayilirlar. 6222 sayili “Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine
Dair Kanunun” 20 nci maddesine gore, “spor miisabakalarinda gérev yapan hakem,
gozlemci ve temsilciler bu gorevleriyle baglantili olarak kendilerine karsi islenen
suglar bakimindan kamu gorevlisi sayilir” (Sporda Siddet, 2011). Benzer bir
diizenleme 3289 sayili Kanunun ek 1 inci maddesinde yer almakta olup “kamu hizmeti
olarak yapilan genclik ve spor organizasyonlarinda gorevlendirilen gegici gorevliler,
o organizasyonla ilgili gorevlerini fiili olarak yiiriittiikleri siire icinde veya bu gorevi
ile ilgili iligkileri sirasinda kamu gorevlisi sayilir, céza kanunlarinin uygulanmasi
bakimindan bunlarin isledikleri suglarla, bunlara karsi islenen suglarda Devlet

memurlarina iligkin hiikiimler uygulanir” (Genglik ve Spor Hizmetleri, 1986).

1.1.1.5. Gozlemci

Gozlemci, ilgili spor federasyonu tarafindan gergeklestirilen spor miisabaka
veya faaliyetlerinin kurallara uygun olarak vyiiriitilmesini gozlemlemek {izere

gorevlendirilerek bu gozlemlerini raporlandiran kisidir. Basketbol Miisabaka



Gorevlileri Yonergesinin 21 inci maddesi uyarinca gozlemciler, “Federasyon
tarafindan gorevlendirilerek miisabakalarin mevzuat hiikiimleri ve oyun kurallari
dahilinde yiiriitiilmesi ve organizasyonlarda tespit ettikleri aksakliklarin oncelikle
diizeltilmesini saglamak, diizeltilmeyen aksakliklar1 ise rapor etmekle yetki ve
sorumluluga haiz kisilerdir. Miisabakada gorevli hakemlerin takibi, performans
degerlendirmesi, verilen kararlarin yerindeligi konusunda rapor hazirlarlar.
Gozlemciler tarafindan tutulan raporlar, miisabakaya iligkin disiplin yargilamalarinda
ve cezai sorusturmalarda delil niteligi teskil eder” (Miisabaka Gorevlileri, 2016).
Futbolda ise gozlemcilerin gorevi Merkez Hakem Kurulu Talimatinda belirtilmis olup
“gozlemci gorev yaptigr klasmana gore, hakem, yardimci hakem ve dordiincii
hakemleri izleyerek performanslarina yonelik olarak rapor tutan kisi” olarak

tamimlanmustir (Merkez Hakem Kurulu, 2019).

1.1.1.6. Taraftar

Acet (2003)’e gore taraftarlar, goniil verdigi spor kuliibiinii yurtiginde veya
yurtdisinda gerceklestirilen miisabakalarda destekleyen, dnceden organize edilmemis
insan topluluklarini ifade eder. Taraftarlar bir araya gelerek taraftar dernekleri
kurabilir ve kuliipler taraftar temsilcisi belirleyebilir. 6222 sayili Kanuna gore taraftar
dernegi, “her ne ad altinda olursa olsun, bir spor kuliiblinii desteklemek amaciyla
kurulan dernegi; taraftardan sorumlu kuliip temsilcisi ise, spor kuliiplerinin yonetim

kurulu iiyeleri arasindan belirledikleri kisiyi” ifade eder.

Taraftar gruplari, spor kuliiplerinin maddi ve manevi agidan desteklenmeleri
hususunda onemli oldugu kadar; miisabaka Oncesinde, esnasinda veya sonrasinda
zaman zaman ¢ikan olaylar nedeniyle gilivenligin saglanmasi agisindan taraftar
gruplarmin kontrol edilmeleri &nemlidir. Ulkemizde &zellikle futbol bransinda
yagsanan yogun seyirci ve saha olaylari nedeniyle 6222 sayili Kanun yiirirliige

konulmustur. Ornegin Kanunun 18 inci maddesinde giivenlik tedbiri olarak, “Seyirden



yasaklanma” diizenlenmistir. S6z konusu madde uyarinca, “Kisinin, bu Kanunda
tanimlanan veya yollamada bulunulan ilgili kanunlardaki su¢lardan dolay1 mahkemece
kurulan hiikiimde, hakkinda giivenlik tedbiri olarak spor miisabakalarini seyirden
yasaklanmasina karar verilir. Seyirden yasaklanma ibaresinden kisinin miisabakalar1
ve antrenmanlar1 izlemek amaciyla spor alanlarina giriginin yasaklanmasi anlasilir.
Hiikmiin kesinlesmesiyle infazina baslanan seyirden yasaklanma yaptiriminin stiresi
cezanin infazi tamamlandiktan itibaren bir y1l ge¢mesiyle sona erer. Bu giivenlik
tedbirine ceza verilmesine yer olmadigi karari ile birlikte hiikkmedilmesi halinde,
hilkkmiin kesinlestigi tarihten itibaren bir yil geg¢mesiyle bu giivenlik tedbirinin
uygulanmasina son verilir. Giivenlik tedbiri olarak spor miisabakalarin1 seyirden
yasaklama karar1 25/5/2005 tarihli ve 5352 sayil1 Adli Sicil Kanunu hiikiimlerine gére
kaydedilir”.

6222 sayili Kanunun “Yasak Fiiller ve Ceza Hiikiimleri” baslikli ii¢lincii
boliimiinde, seyircilerin gergeklestirebilecekleri eylemler nedeniyle sug teskil eden
yasak fiiller sayilmis olup bu yasak fiiller, “sike ve tesvik primi, spor alanlarina yasak
madde sokulmasi ve miisabaka diizeninin bozulmasi, tehdit veya hakaret igeren
tezahiirat, miisabaka ve seyir alanlarina usulsiiz seyirci girisi, yasak alanlara girme,
spor alanlarinda taskinlik yapilmasi ve tesislere zarar verilmesi” olarak belirtilmistir

(Sporda Siddet, 2011).

1.1.1.7. Menajer

Ulkemizde daha cok profesyonel sporcularla ¢alismakta olan menajerler,
sporcu ile imzaladig1 s6zlesme ¢ercevesinde, sporcunun haklarini korumak ve hukuki
islemlerini yiiriitmek amaciyla sporcuyu temsilen goérev yapan Kkisileri ifade

etmektedir.



Futbol Menajerleri ile Calisma Talimatinin 2 nci maddesinde, “menajerin, belli
bir licret karsiliginda veya ticretsiz olarak, profesyonel futbolcu s6zlesmesi miizakeresi
yiiriitmek amaciyla futbolcu veya kuliipleri temsil eden veya kuliipler arasinda transfer
miizakeresi yiiriitmek amaciyla kuliipleri temsil eden TFF'den lisans almis gergek

kisileri” ifade ettigi belirtilmistir (Futbol Menajerleri, 2015).

1.1.1.8. Kuliip Yoneticisi

Kuliip yoneticileri spor kuliiplerinin is ve islemlerini yiiriiten kuliipleri temsil
yetkisine haiz kisilerdir. Spor Disiplin Yo6netmeliginde kuliip yoneticisinin, “baskan,
yonetim kurulu iiyesi, genel miidiir, kuliip midiirii ve genel sekreter gibi iist diizey

kuliip yetkililerini” ifade edecegi belirtilmistir (Spor Disiplin, 2019).

Futbol Disiplin Talimati ve Basketbol Disiplin Talimatinda da kuliip
yoneticileri tanimlanmis olup s6z konusu talimatlar uyarinca kuliip yoneticisi, “spor
kuliiplerinin yonetiminde bulunan baskan, yonetim kurulu iiyeleri ve onursal bagkani
ile kuliip mudiirii, genel miidiir, genel sekreter gibi iist diizey kuliip yetkilileri” olarak
tamimlanmustir (Futbol Disiplin, 2017; Basketbol Disiplin, 2017).

1.1.1.9. Federasyon Temsilcisi

Federasyon temsilcileri, her spor federasyonunun federasyonu temsilen
miisabakalarda gorevlendirdigi, temsilci olabilme, temsilci gérev ve sorumluluklarinin
federasyon i¢ talimati ile belirlendigi kisileri ifade eder (Karaoglu, 2017). TFF
Temsilciler Kurulu Talimatina goére temsilci, “gérevli oldugu miisabakalarda TFF
adina miisabaka organizasyonunu denetleyerek talimatlara uygun isleyisi kontrol eden

ve durumu raporla TFF’ye bildiren kisiyi” ifade eder (Temsilciler Kurulu, 2017). TBF
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Temsilciler Talimatinda ise temsilciler, “federasyon tarafindan belirlenmis esaslar
dogrultusunda egitim almis ve egitim sonunda basarili olarak {ilkemizde diizenlenen
her tiirlii resmi veya 6zel basketbol miisabakalarini denetlemek, miisabakanin kurallar
dahilinde isledigini takip etmek ve federasyonun ilgili birimlerine yazili rapor etmek

tizere gorevlendirilen kisiler” olarak tanimlanmustir.

Federasyon temsilcisinin gorev ve yetkileri TBF Temsilciler Talimatinin 7 nci
maddesinde diizenlenmistir. S6z konusu madde uyarinca, federasyon temsilcilerinin
gorev ve sorumluluklari, “faaliyetlerin yonetimi ile ilgili olarak Federasyon tarafindan
hazirlanmis talimat, statii ve programlarin uygulanmasini saglamak, ilin idari ve teknik
sorumlular (11 Miidiirii, 11 temsilcisi ve diger ilgililer) ile temasa gecerek bir tanisma
ve gorev sorumlulugu toplantisi diizenlemek, tiim ekiplerin sorumlular ile birlikte
miisabakalarin baslangic tarihinden bir giin 6nce teknik toplanti diizenlemek ve
organizasyonla ilgili kararlar1 almak, tesisleri gezmek ve Uluslararasi Oyun
Kurallarinda konu ile ilgili belirtilen tiim hususlar1 kontrol etmek ve kurallara uygun
olmayan hususlar varsa bunlar1 detaylari ile birlikte rapor etmek, turnuvaya katilan
takimlarin sorunlari ile ilgilenmek ve imkanlar dahilinde ¢6ziimler bulmak, katilacak
takimlarin basketbolcu ve antrendr lisanlarini kontrol etmek (kontroller sonucu vizesi
olmayan basketbolcularin oynamasina, antrendrlerin takim yonetmelerine ve kuliip
yetkilileri tarafindan onaylanmis listede ismi olmayan takim mensuplarinin sahaya
c¢ikmasina kesinlikle izin verilmez), usuliine uygun itirazlar1 kabul etmek, gerekli
incelemeyi yapmak ve Federasyon ile koordineli sekilde karara baglayarak taraflara
bildirmek, miisabaka sonuglarini tescil ederek bu sonuglara gore puan durumunu
hazirlamak ve yayinlamak, kapanis ve 6diil toreni yapilmasi durumunda gerekli
planlamayr yapmak, I Miidiirliigii ile isbirligi yaparak odiillerin uygun sekilde

dagitimini saglamak” seklinde tanimlanmistir (Temsilciler, 2018).
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1.1.1.10. il Temsilcisi

3289 sayili Kanuna gore bagimsiz spor federasyonlarmin illerdeki
faaliyetlerini organize etmek {izere il temsilcileri gérev yapar. Kanunun ek 9 uncu
maddesi uyarinca, “Federasyonlarin yurt i¢i baglantisin1 saglamak iizere, illerde
federasyon temsilcilikleri kurulabilir. Bagimsiz spor federasyonlarinin il temsilcileri,
federasyon bagkanimin teklifi ve Genglik ve Spor Bakanligmin onayr ile
gorevlendirilir”. Bagli federasyonlarda ise il temsilcilerinin gorev ve yetkileri il Spor

Dal1 Temsilci Yonetmeligi ile belirlenmistir (11 Spor Dali Temsilci, 1990).

“Futbol Il Temsilcisi ve il Tertip Komiteleri Talimatinda” il temsilcisi,
“illerdeki futbol faaliyetlerini yiiriitmek, Tiirkiye birinciligine varan miisabakalarin
illerinde diizenlenen faaliyetlerini organize etmek, futbol tertip komitelerine bagkanlik
etmek, illerinde futbolla ilgili kisi, kurum ve kuruluslarla uyumlu calismak iizere
federasyona kars1 sorumlu olarak gorev yapan kisi” olarak tanimlanmistir (Futbol
Temsilcisi, 2006). Basketbol Il Temsilciligi Yénergesinde il temsilcisi, “Federasyonun
stratejik plani ve mevzuati dahilinde, illerdeki basketbol faaliyetlerini organize etmek,
yiirtitmek ve denetlemek iizere Federasyona kars1 sorumlu olarak ilgili birimlerinin
talep ve yonlendirmesi dogrultusunda gorev yapan kisi” olarak tanmimlanmistir (11

Temsilciligi, 2012).

1.1.1.11. Kamu Gérevlisi

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin “Temel Haklar ve Odevler” bagliklr ikinci
kisminm “Sosyal ve Ekonomik Haklar ve Odevler” baslikli {i¢iincii boliimiinde yer
alan “Gengligin korunmasi” baghkli 58 inci maddesinde, “Devlet, istiklal ve
Cumbhuriyetimizin emanet edildigi genclerin miispet ilmin 15181nda, Atatiirk ilke ve

inkilaplar1 dogrultusunda ve Devletin iilkesi ve milliyetiyle boliinmez biitiinligiini
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ortadan kaldirmay1 amag edinen goriislere karsi yetisme ve gelismelerini saglayici
tedbirleri alir. Devlet, gencleri alkol diiskiinliigiinden, uyusturucu maddelerden,
sucluluk, kumar ve benzeri kotii aliskanliklardan ve cehaletten korumak i¢in gerekli
tedbirleri alir” hiikmii yer almistir. Ayni1 boliimde yer alan "Sporun gelistirilmesi ve
tahkim" baslikli 59 uncu maddesinde, “Devlet, her yastaki Tiirk vatandaslarinin beden
ve ruh saghigimi gelistirecek tedbirleri alir, sporun kitlelere yayilmasini tegvik eder.
Devlet basarili sporcuyu korur” hiikkmii ile “Kamu hizmeti gorevlileriyle ilgili
hiikiimler” baslikl1 128 inci maddesinde, “Devletin, kamu iktisadi tesebbiisleri ve diger
kamu tiizelkisilerinin genel idare esaslarina gore yiiriitmekle yiikiimlii olduklar1 kamu
hizmetlerinin gerektirdigi asli ve stirekli gérevler, memurlar ve diger kamu gorevlileri

eliyle goriiliir” hitkmii yer almistir (Anayasa, 1982).

Anayasanin 58 inci maddesinde gencgligin korunmasi, 59 uncu maddesinde
sporun gelistirilmesi ve 128 inci maddesinde spor hizmetlerinin memurlar ve diger
kamu gorevlileri eliyle yiiriitilmesi diizenlenmistir. Ancak sportif faaliyetlerde kamu
gorevlileri kadar kamu gorevlisi olmayan kisiler de gérev yapmaktadir, bu kisiler
yaptiklar1 gorev nedeniyle gérevleri siiresince kamu gorevlisi kabul edilirler ve bu
esnada sug islemeleri ya da kendilerine karsi su¢ islenmesi halinde haklarinda kamu
gorevlilerine iligkin hiikiimler uygulanir (Karaoglu, 2017). Bu hususlar 6222 sayili
Kanunun 20 nci maddesi ile 3289 sayili Kanunun ek 1 inci maddesinde agikca

diizenlenmistir.

1.1.2. Spor Hukukunun Tiizel Kisi Siijeleri

Spor hukukunun tiizel kisi siijeleri; “Spor Genel Miidiirliigli, Genglik ve Spor
Bakanlig1, Spor Toto Teskilat Bagkanligi, spor federasyonlari, spor kuliipleri, spor
dernekleri, spor vakiflari, Uluslararasi Olimpiyat Komitesi, Tiirkiye Milli Olimpiyat
Komitesi, uluslararas1 spor federasyonlari, Spor Tahkim Mahkemesi ve Isvigre Federal

Mahkemesi” olarak sayilabilir.
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1.1.2.1. Spor Genel Miidiirliigii

“16/7/1938 tarihli ve 3961 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige
giren Beden Terbiyesi Kanunu” ile kurulan Beden Terbiyesi Genel Miidiirliigi,
Tiirkiye’de spordan sorumlu kamu otoritesi olarak 21/5/1986 tarihine kadar Tiirk
sporunu yonetmistir (Sunay, 2017, s:226). Beden Terbiyesi Genel Miidiirliigi,
kuruldugu 1938 yilinda dogrudan Basbakanliga, 1942°de Milli Egitim Bakanligi’na,
1960°da tekrar Bagbakanliga, 1970’de Genglik ve Spor Bakanligi’na, 1983°de Milli
Egitim Genglik ve Spor Bakanligi’na baglanmis, 21/5/1986 tarihinde yiiriirliige giren
3289 sayili1 Kanun ile tekrar Bagbakanliga baglanarak Beden Terbiyesi ve Spor Genel
Miidiirligi adini almistir. “24/1/1989 tarihli ve 356 sayili KHK’nin” 6 nc1 maddesi
ile 3289 sayili Kanunun adi, “Genglik ve Spor Genel Mudiirliigiiniin Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun” olarak degistirilmesi neticesinde Genel Miidiirliik,
Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii adin1 almistir (Sosyal Hizmetler, 1989). 3/6/2011
tarihli ve 638 sayili KHK nin 31/1. maddesiyle 3289 sayili Kanunun ad1 “Spor Genel
Miidiirligiiniin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun” olarak degistirilmis ve Genel
Miidiirliik, Spor Genel Miidiirliigii adim1 almistir (Genglik ve Spor, 2011). 638 sayili
KHK ile Genglik ve Spor Bakanligina bagli olarak 9/7/2018 tarihine kadar
faaliyetlerini siirdiiren Spor Genel Miidirligi’niin tiizel kisiligi 2018 yilinda

yayimlanan 703 sayili KHK nin yiiriirliige girmesi ile son bulmustur.

Yukarida tarih siralamasi ile belirtildigi tizere 1938 yilinda Beden Terbiyesi
Genel Miidiirliigii adi ile kurulan ve Bagbakanlik ile ¢esitli Bakanliklara bagli olarak
iilke ¢apinda spordan sorumlu tek kamu otoritesi olarak gorev yapan Spor Genel
Midiirligi, tiizel kisiliginin sona erdigi 703 sayili KHK nin yiirtirliige girdigi tarih
olan 9/7/2018 tarihine kadar hizmetlerini siirdiirmiis ve {ilke ¢apinda spora hizmet

etmistir.
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1.1.2.2. Genglik ve Spor Bakanhg

703 sayili KHK’nin 10 uncu maddesi ile, 638 sayili “Genglik ve Spor
Bakanliginin Tegskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikkmiinde Kararname”
yirtrlikten kaldirtlmigtir.  “1  Sayili  Cumhurbagkanligi  Teskilati Hakkinda
Cumhurbagkanligi Kararnamesinin” 184-216 nci1 maddeleri ile Genglik ve Spor
Bakanlig1 yeniden yapilandirilmis olup Anayasa ile Devlete 6dev olarak yiiklenen
“gencligin korunmasi ve sporun gelistirilmesi” gorevleri, sz konusu Kararname
uyarinca Genglik ve Spor Bakanligi’na verilmistir (Cumhurbaskanligi Teskilati,
2018). Genglik ve Spor Bakanligi, sporda tesis yatirimlar1 ve personel istihdami
saglamakta, spor federasyonlar1 ve spor kuliiplerine ayni veya nakdi yardimlarda
bulunarak sporun gelisimine katkida bulunmakta ve 6zellikle kendi 6z geliri olmayan
pek ¢ok amator spor dalina iliskin spor faaliyetlerinin desteklenmesi ve yiiriitiilmesi
acisindan tilkemizde onemli bir gorevi yerine getirmektedir. Genglik ve Spor
Bakanlig, “Genglik ve Spor Genel Miidiirliigiine Ait Tasinmazlarin Idaresi Hakkinda
Yonetmelik” hiikiimleri kapsaminda, “miilkiyetinde bulunan tasinmazlar1 veya
tizerinde bulunan spor tesislerinin isletilmesini spor federasyonlarina, spor
kuliiplerine, yerel yonetimlere veya diger kamu kurum ve kuruluslarina” protokol
yapmak iizere kirk dokuz y1la kadar devredebilmektedir (Tasinmazlarm Idaresi, 2009).
Genglik ve Spor Bakanlig: tarafindan sporun desteklenmesi amaciyla 2017 yilinda
1.165 spor kuliibiine 12.310.108,00 TL, 2018 yilinda ise 4.599 spor kuliibiine
29.878.500,00 TL nakdi yardimda bulunulmus olup 2018 yilinda spor
federasyonlarmin desteklenmesi amaciyla 58 spor federasyonuna 94.700.000,00 TL
tutarinda nakdi kaynak aktarilmistir (Faaliyet Raporu, 2018).

Genglik ve Spor Bakanligi’nin teskilat yapisi halihazirda, “dort bakan
yardimciligy, sekiz genel midiirliik, alt1 bagkanlik, bir 6zel kalem miidiirliigii, bir basin
ve halkla iliskiler miisavirligi, bir bagh kurulus, tasrada seksen bir genglik ve spor il
midiirliigi ile ilge midiirliiklerinden” olugmaktadir. Genel teskilat yapisinin disinda

Sportif Degerlendirme ve Gelistirme Kurulu, Merkez Spor Disiplin Kurulu, Tahkim
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Kurulu ile il diizeyindeki islemlerle ilgili il spor disiplin kurullar1 gérev yapmaktadir.
1 sayili Cumhurbagkanligi Kararnamesinin 186 nc1 maddesinde Genglik ve Spor
Bakanligi’nin hizmet birimleri sayilmis olup bu birimler sekil 1.1°de gésterilmistir
(Cumhurbaskanlig1 Teskilati, 2018).

Bl Rehberlik ve Denetim
Bagkanlig1
_ Basmve Halkla |l
Iliskiler Misavirligi
I¢ Denetim Birimi BSpl(Zr TIOEO Tesl}(glle}tl
Bagkanlig1 | e (e
Kurulus)

|
Bakan Yardimcisi Bakan Yardimcisi Bakan Yardimcisi Bakan Yardimcisi

Spor Hizmetleri Kredi ve Yurtlar | lll Yatinm ve Isletmeler Genglik Hizmetleri
Genel Miidiirliigii Genel Miidiirliigii Genel Miidiirliigii Genel Miidiirliigii

arara . . . S Egitim, Arastirma ve
Orggrhlzsallrsl;gglsz;r ve Hukuk Hizmetleri | Sl Stragjll?ellls.tmne K%ordinasy%n Genel
Dis iliskiler Dairesi Gomsl WITE Tl askaniigl Miidiirliigii

Genel Midirligi

SPSY?I. Hiskilpr ve N Bilgi islem Dairesi
Bl Destek Hizmetleri [ lletisim Dairesi Baskanlig
Dairesi Baskanlig1

Bagkanlig1

Sekil 1.1. Genglik ve Spor Bakanlig1 teskilat semasi

1 sayili Cumhurbaskanligi Kararnamesinin Gorev baslikli 184 iinci maddesi
uyarinca Genglik ve Spor Bakanligimin gorevleri, “a) Gengligin kisisel ve sosyal
gelisimini destekleyici politikalarin tespiti amaciyla gerekli calismalar1 yapmak, farkl
genc¢ gruplarinin ihtiyaglarimi da dikkate alarak genglerin kendi potansiyellerini
gergeklestirebilmelerine imkan saglamak, karar alma ve uygulama stiregleri ile sosyal
hayatin her alanina etkin katilimini1 saglayici oneriler gelistirmek ve bu dogrultuda
faaliyetler yiriitmek, ilgili kurumlarin gengligi ilgilendiren hizmetlerinde

koordinasyon ve isbirligini saglamak, b) Gengligin ihtiyaglar ile genglige sunulan
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hizmet ve imkanlar konusunda inceleme ve arastirmalar yapmak ve Oneriler
gelistirmek, genclik alaninda bilgilendirme, rehberlik ve danigmanlik yapmak, C)
Genglik calisma ve projelerine iliskin usul ve esaslar1 belirlemek, ¢) Genglik ¢alisma
ve projeleri yapmak, bu ¢alisma ve projeleri desteklemek, bunlarin uygulama ve
sonuclarini denetlemek, d) Spor faaliyetlerinin plan ve program dahilinde ve mevzuata
uygun bir sekilde yiiriitiilmesini gézetmek, gelismesini ve yayginlasmasini tesvik edici
tedbirler almak, ¢) Spor alaninda uygulanacak politikalarin tespit edilmesi amaciyla
gerekli caligmalar1 yapmak, teskilatlanma, federasyonlarin bagimsizligi, spor tesisleri,
egitim, sponsorluk, sporcu sagliginin korunmasi, uluslararasi organizasyonlarla ilgili
caligmalar1 koordine etmek, degerlendirmek ve denetlemek, f) Spor kuruluslarinin
kurulmasina ve diger hususlara iliskin usul ve esaslar tespit etmek, g) Genglik ve spor
kuliipleri ile basarili sporculart ve c¢alistiricilart desteklemek, §) Yurt yapmak,
yaptirmak, isletmek, islettirmek, desteklemek ve yurt hizmetlerine iligskin usul ve
esaslar1 belirlemek, h) Ogrencilere verilecek 6grenim kredisi, burs ve diger yardimlara
iliskin hizmetleri yiiriitmek ve bunlara dair usul ve esaslar1 belirlemek, 1) Bakanlik
hizmetlerini destekleyici arsa ve arazi temin etmek, bina ve tesis yapmak, yaptirmak,
satin almak, kiralamak, devretmek, devralmak ve bu hizmetlerle ilgili her tiirlii mali
ve ekonomik girisimde bulunmak, 1) Kanunlarla veya Cumhurbaskanlig
kararnameleriyle verilen diger gorevleri yapmak” olarak belirlenmistir
(Cumhurbagkanligr Teskilati, 2018).

Spor Genel Miidiirliigii’niin tiizel kisiliginin kaldirilmasi ile birlikte Genglik ve
Spor Bakanligi, Tirkiye’de spor faaliyetlerinin yiritilerek gelisimini ve

yayginlagsmasini saglamakla gorevli ve yetkili kamu otoritesi haline gelmistir.

1.1.2.3. Spor Toto Baskanhgi

Sekil 1.1°de goriildiigii iizere Spor Toto Teskilat Bagkanligi, tiizel kisiligi haiz
Genglik ve Spor Bakanligi’na bagli kurulustur. 4 sayili “Bakanliklara Bagli, Ilgili,

Mliskili Kurum ve Kuruluslar ile Diger Kurum ve Kuruluslarm Teskilati Hakkinda
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Cumbhurbagkanligi Kararnamesinin” 448-468 inci maddeleri ile Spor Toto Teskilat
Bagkanligi teskilati yapilandirilarak gorev ve yetkileri belirlenmis olup
Cumhurbagkanligi Kararnamesinin 450 nci maddesi uyarinca, “yurt i¢ginde ve yurt
disinda yapilan her tiirlii spor miisabakas1 lizerine yurt i¢inde ve yurt disinda spora
dayal1 bahis ve sans oyunlar1 diizenlemek, denetim ve gozetimi altinda diizenletmek,
bunlara iligkin her tiirlii izni vermek ve sozlesmeyi yapmak™ Spor Toto Teskilat
Bagkanligi’nin gorev ve yetkisindedir (Bakanliklara Bagli, 2018). 7258 sayil1 “Futbol
ve Diger Spor Miisabakalarinda Bahis ve Sans Oyunlar1 Diizenlenmesi Hakkinda
Kanunun” 5 inci maddesinde, “spor miisabakalarina dayali sabit ihtimalli veya
miisterek bahis veya sans oyunlarina” iligkin olarak su¢ ve cezalar diizenlenis olup
Spor Toto Teskilat Bagkanligi tarafindan gerceklestirilen denetimler sonucunda bu
Kanun kapsaminda sug isledigi tespit edilenler cezalandirilmaktadir (Futbol ve Diger
Spor Miisabakalarinda Bahis, 1959).

1.1.2.4. Bagimsiz Spor Federasyonlari

Bagimsiz spor federasyonlarmin kurulusunun yasal dayanagini 3289 sayili
Kanunun Ek 9/1. maddesi olusturmakta olup “spor dali ile ilgili faaliyetleri ulusal ve
uluslararas1 kurallara gore yiiriitmek, gelismesini saglamak, sporcu saghg ile ilgili
konularda gerekli oOnlemleri almak, teskilatlandirmak, federasyonu uluslararasi
faaliyetlerde temsil etmek ve Tahkim Kurulu kararlarimi uygulamakla gorevli ve
yetkili, 6zel hukuk hiikiimlerine tabi bagimsiz spor federasyonlarinin kurulacagi ve
federasyonlarin, Cumhurbaskan1 karar1 ile kurulacagi ve kararin Resmi Gazetede
yayimlanmas: ile tiizel kisilik kazanacagi” hiikkme baglanmistir. Bagimsiz spor
federasyonlarinin teskilat yapisi, gérev ve yetki sinirlari, genel kurul toplantilar,
Genglik ve Spor Bakanligi ve Tahkim Kurulu ile olan iliskileri “Bagimsiz Spor
Federasyonlarinin Calisma Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yo6netmelikle” diizenlenmistir
(Bagimsiz Spor Federasyonlarmin Calisma, 2012). Ulkemizde iig tiir spor federasyonu
bulunmaktadir:

1. Bagimsiz spor federasyonlari,

2. Genglik ve Spor Bakanligina bagli spor federasyonlari
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3. Ayri kurulus kanunu bulunan Tiirkiye Futbol Federasyonu (Erkiner, 2014,

Sekil 1.2.).

Aticilik ve Aveilik Atletizm Badminton

Basketbol Bedensel Engelliler Beyzbol Softbol Korumali Futbol
ve Ragbi

Bilardo Binicilik Bisiklet

Bocce Bowling Dart Boks Bri¢

Buz Hokeyi Buz Pateni Cimnastik

Curling Dagcilik Dans Sporlari

E-Spor (bagh federasyon) Eskrim Futbol (ayr1 kurulug kanunu

bulunan)

Geleneksel Spor Dallar1

Geleneksel Tiirk Okguluk

Gelismekte Olan Spor Branslari

(bagli federasyon)
Golf Gorme Engelliler Giires
Halk Oyunlar: Halter Hava Sporlar1
Hentbol Herkes I¢in Spor Hokey
Isitme Engelliler Izcilik Judo
Kano Karate Kayak
Kaykay (baglh federasyon) Kizak (bagl: federasyon) Kick Boks

Kiirek Masa Tenisi Modern Pentatlon
Motosiklet Muay Thai Okguluk

Okul Sporlari Oryantiring Otomobil Sporlari

Ozel Sporcular Satrang Rafting (bagl federasyon)
Sualt1 Sporlart Sutopu Taekwondo

Tenis Triatlon Universite Sporlari
Voleybol Viicut Geligtirme Wushu Kung-Fu

Yelken Yiizme

Sekil 1.2. Tiirkiye spor federasyonlari semasi

Sekil 1.2°de goriildigi tlizere iilkemizde 59 bagimsiz spor federasyonu, 5

Genglik ve Spor Bakanligina bagli spor federasyonu ve ayr1 kurulus kanunu bulunan

Tirkiye Futbol Federasyonu ile birlikte ii¢ tiir olmak iizere toplam 65 spor federasyonu

bulunmaktadir.
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“Bagimsiz Spor Federasyonlarmnin Calisma Usul ve Esaslari Hakkinda
Yonetmeliginin” 6 ncit maddesinin birinci fikras1 uyarinca, “a) Spor dali ile ilgili
faaliyetleri ulusal ve uluslararasi kurallara gore yiiriitmek, b) Spor dalinin gelismesini,
her yas gurubunda yapilmasini ve iilke genelinde yayginlagsmasini saglamak, ¢) Sporcu
saglig ile ilgili konularda gerekli 6nlemleri almak, ¢) Federasyonu teskilatlandirmak,
d) Federasyonu uluslararasi faaliyetlerde temsil etmek, ¢) Tahkim Kurulu kararlarini
uygulamak, f) il miidiirliikleri ile koordineli ¢alismak, g) Yiiksek performansli sporcu
yetistirmek, §) Spor kuliiplerinin ilgili spor dalina katilm islemlerini,
sporcu, antrendr ve hakemlerin tescil veya vize islemlerini yapmak, h) Kamu kurum
ve kuruluslar ile yerel yonetimlerle igbirligi yapmak, 1) Spor dalinin altyapisi ve
egitimine iligkin projeler hazirlamak ve uygulamak, i) Spor dali ile ilgili faaliyetlerin
diizenlenmesi i¢in talimatlar hazirlamak ve uygulamak, j) Genel Miidiirliik ile
uluslararas1 federasyonlarin belirledigi egitim kriterlerine uygun olarak isbirligi
igerisinde antrenor, hakem ve benzeri diger spor elemanlarini yetistirmek, k) Kulipler,
il ve ilge temsilcileri arasinda dogabilecek teknik uyusmazliklari ¢éziimlemek, I)
Uluslararas1 federasyonun izni ile uluslararasi kurs, seminer, panel, sSempozyum ve
spor organizasyonlari diizenlemek, m) Federasyonun yillik ve dort yillik master ve
stratejik planini, performans programini igeren taahhiitnameyi Bakana sunmak”
bagimsiz spor federasyonlarinin gorev ve yetkileri arasinda sayilmistir (Bagimsiz Spor

Federasyonlarinin Calisma, 2012).

3289 sayili Kanunda, “6zel hukuk hiikiimlerine tabi bagimsiz spor
federasyonlariin, Cumhurbagkani karari ile kurulacagi ve kararin Resmi Gazete’de
yayimlanmasi ile tiizel kisilik kazanacag1” belirtilmis ise de Kanunda agikc¢a bu tiizel
kisiligin, 6zel mi yoksa kamu hukuku tiizel kisiligi mi oldugu belirtilmemistir. Bu
nedenle bagimsiz spor federasyonlarinin tiizel kisiliklerinin niteligi tartismaya agik
olup bu konuya iliskin Anayasa Mahkemesi kararlarina deginmekte yarar vardir

(Aslan ve Altindag, 2019).
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Anayasa Mahkemesinin 02.07.2009 tarihli kararinda, ‘“bagimsiz spor
federasyonlarinin, genel idare i¢inde yer alan Spor Genel Miidiirliigii ne verilen bazi
gorevlerin daha verimli sekilde yliriitiilmesi amaciyla kamu hukuku alaninda faaliyet
gostermek tizere, hizmet yoniinden yerinden yonetim ilkesine gore kurulan, hizmetle
siirli olmak iizere kamusal yetki kullanan ve idarenin biitiinliigii ilkesi uyarinca
merkezi idarenin vesayet denetimine tabi birer kamu kurumu oldugu; Anayasa
Mahkemesinin 16/1/2014 tarihli kararinda, Merkez Danigsma Kurulunun uygun
gorisi, Genglik ve Spor Bakani’nin teklifi ve Bagbakanin karari ile kurulan ve kararin
Resmi Gazete'de yayimlanmasi ile tiizel kisilik kazanan spor federasyonlariin,
kanunun verdigi yetkiye gore idari bir islem sonucu kurulmalari, mali yapilari,
denetimleri ve kararlarina kars1 iliyeleri Genglik ve Spor Bakanimin onayi ile
gorevlendirilen Tahkim Kuruluna basvurulabilmesi gibi oOlciitler dikkate alindiginda
hizmet yoniinden yerinden yonetim kuruluslart oldugu” belirtilmistir (Anayasa
Mahkemesi, 2009; Anayasa Mahkemesi, 2014).

Anayasa Mahkemesi kararlarinda, bagimsiz spor federasyonlarinin tiizel
kisiligi haiz birer kamu kurumu ve hizmet yerinden yonetim kurulusu oldugu sonucuna

ulagsmistir (Aslan ve Altindag, 2019, s:189).

1.1.2.5. Genglik ve Spor Bakanhgi’na Bagh Spor Federasyonlar:

Bagli spor federasyonlari, Genglik ve Spor Bakanligi’nin hizmet birimleri
olarak ulusal ve uluslararasi1 kurallar uyarinca faaliyetlerini siirdiirmekte olup

uluslararasi spor federasyonlarina iiye olabilmektedir (Erkiner, 2014, s:248).

Genglik ve Spor Bakanligi’na bagl spor federasyonlarinin yasal dayanagini
“3289 sayili Kanunun” 19 uncu maddesi olusturmaktadir. Bagl federasyonlarin,
“federasyon baskanlarinin se¢imi, goreve baslatilmalari, gorevden alinmalari ile

secimde oy kullanacaklara iliskin esas ve usuller” ise Federasyon Baskanlar1 Se¢im
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Yonetmeligi ile diizenlenmistir (Federasyon Bagkanlari, 2009). Giiniimiizde Genglik
ve Spor Bakanligina bagli olarak faaliyetlerini silirdiirmekte olan, “E-Spor
Federasyonu, Gelismekte Olan Spor Branglar1 Federasyonu, Kaykay Federasyonu,
Kizak Federasyonu ve Rafting Federasyonu” olmak iizere bes bagli spor federasyonu

bulunmaktadir.

1.1.2.6. Tiirkiye Futbol Federasyonu

Ulkemizdeki iigiincii tiir spor federasyonu ise kendi kurulus kanunu bulunan
Tiirkiye Futbol Federasyonudur. Tiirkiye Futbol Federasyonu'nun, spor federasyonlari
arasinda ayr1 bir kategoride degerlendirilmesinin nedeni ise diger spor
federasyonlarindan farkli olarak kurulus kanunu bulunan tek spor federasyonu olmasi
ve gorev, yetki ve sorumluluklarinin bu kanun kapsaminda belirlenmesidir. 5894 sayili
“Turkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Goérevleri Hakkinda Kanunun” 1 inci
maddesi uyarinca bu Kanunun amaci, “her tiirlii futbol faaliyetlerini milli ve
milletlerarasi kurallara gore yiirtitmek, teskilatlandirmak, gelistirmek ve Tirkiye’yi
futbol konusunda yurt icinde ve yurt disinda temsil etmek {izere, 6zel hukuk
hiikiimlerine tabi, tiizel kisilige sahip, Ozerk Tiirkiye Futbol Federasyonunun

kurulmasi, teskilat, gorev ve yetkilerine ait esas ve usulleri diizenlemektir” (Tiirkiye
Futbol Federasyonu, 2009).

1.1.2.7. Spor Kuliipleri

Amator spor dallarinda spor kuliipleri, Dernekler Kanunu kapsaminda tesekkiil
eden ve tescil edildigi spor dalinda faaliyetlerini siirdiiren tiizel kisi topluluklaridir.
3289 sayili Kanunun” 20 nci maddesinde, “genglik ve spor kuliiplerinin Dernekler
Kanununa gore tesekkiil ederek tescil ile Genglik ve Spor Bakanligi’na dahil olacag,
tescil edilmemis kuliiplerin federasyonlar tarafindan tertiplenen veya bunlarin

denetimi altinda yapilan miisabakalara katilamayacagi, tescil olunmamis kuliipler
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adma lisans verilmeyecegi, spor kuliiplerinin faaliyet gosterdikleri dallarda antrendr
tutmaya mecbur olduklart ile tescile iligkin esas ve usullerin ydnetmelikle
belirlenecedi” hususlar1 diizenlenmistir. “Genglik ve Spor Kuliipleri Yonetmeliginin”
5 inci maddesinde ise, “derneklerden bagsvurmalar1 halinde; spor faaliyetine yonelik
olanlarin spor kuliibii, bos zamanlar1 degerlendirme faaliyetine yonelik olanlarin
genclik kuliibii ve her iki faaliyeti birlikte amaglayanlarin genglik ve spor kuliibii

statiistinii kazanaca@1” hususlar1 diizenlenmistir (Genglik ve Spor Kuliipleri, 2005).

Profesyonel spor dallarina iliskin spor kuliiplerine baktigimizda ise 3289 sayili
Kanunun “Profesyonel spor” baslikli 24/3. maddesinde, “spor kuliiplerinin
profesyonel takimlarini, Tiirk Ticaret Kanunu hiikiimlerine goére kuracaklar1 veya
kurulmus olan sirketlere devredebilecegi veya profesyonel futbol takimlarini kiraya

verebilecegi” diizenlenmistir (Genglik ve Spor Hizmetleri, 1986).

Spor kuliiplerinin futboldaki tanimina baktigimizda, “Futbol Kuliipleri Tescil
Talimatinin” 2 nci maddesinde, “Kuliip: futbol dalinda faaliyeti bulunan mevzuata
uygun olarak kurulmus ve TFF tarafindan tescil edilmis dernekleri veya sirketleri ifade
eder” denilmektedir (Futbol Kuliipleri, 2009). Mezkur Talimat uyarinca, “kuliiplerde
sirketlesme, miinhasiran Tiirk Ticaret Kanunu hiikiimlerine uygun olarak kurulmusg
anonim sirketleri seklinde olabilecegi” hiikiim altina alinmig olup Talimatin 14 {incii
maddesinde, “kuliiplerin futbol subelerini aktif ve pasifleriyle birlikte bir biitiin olarak,
Tiirk Ticaret Kanunu hiikiimlerine gore kurulmus veya kurulacak anonim sirketlere
ancak TFF Yonetim Kurulunun karari ile devredebilecegi, bu durumun devredilen

futbol subesinin klasman derecesini ve hakkini ortadan kaldirmayacagi” ortaya

konulmustur.

Tiirkiye Futbol Federasyonu Statiisiiniin “Kuliiplerin Yapisi ve Tescili” baglikli
76/5. maddesinde, “futbolla ugrasan bir kuliiblin futbol subesini ilgili kanun ve

~ 199

yonetmelikler dogrultusunda kurulmus bir anonim sirkete devredebilecegi” belirtilmis
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oldugundan, futbol subesinin ancak anonim sirketlere devredilebileceginden soz

edilebilir (Cem, 2012 s:11).

1.1.2.8. Spor Dernekleri ve Spor Vakiflar

Spor kuliipleri dernek seklinde kurulabilecegi gibi, anonim sirket seklinde de
kurulabilmektedir. “4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun” 56 nc1 maddesi uyarinca,
“dernekler, gergek veya tiizel en az yedi kisinin kazang paylasma disinda belirli ve
ortak bir amaci ger¢eklestirmek {izere, bilgi ve ¢alismalarini stirekli olarak birlestirmek
suretiyle olusturduklar, tiizel kisilige sahip kisi topluluklaridir. Hukuka veya ahlaka
aykirt amaglarla dernek kurulamaz” (Tiirk Medeni Kanunu, 2001). Bu kapsamda spora
hizmet etmek amaci ile spor dernekleri kurulabilmektedir. Gliniimiizde, “Tiirkiye Spor
Yazarlart Dernegi, Tiirkiye Beden Egitimi Ogretmenleri Dernegi, Tiirkiye Futbol
Antrendrleri Dernegi, Tiirkiye Spor Hekimleri Dernegi, Spor Bilimleri Dernegi,
Rekreasyon Caligsmalar1 ve Arastirmalari Dernegi, Tiirkiye Faal Futbol Hakemleri ve
Gozlemcileri Dernegi, Basketbol Hakemleri Dernegi ve Tiirkiye Futbol Adamlar
Dernegi” gibi birgok dernek sporun desteklenerek gelisimine katkida bulunmak tizere

kurulmus olan spor derneklerine 6rnek olarak gosterilebilir.

“Tirk Medeni Kanunun” 101 inci maddesi uyarinca, “Vakiflar, gercek veya
tiizel kisilerin yeterli mal ve haklari belirli ve siirekli bir amaca 6zgiilemeleriyle olusan
tiizel kisilige sahip mal topluluklaridir. Bir malvarliginin biitiinii veya gerceklesmis ya
da gerceklesecegi anlasilan her tiirlii geliri veya ekonomik degeri olan haklar
vakfedilebilir”. Ulkemizde mevcut yasal diizenlemeler ile spor kuliiplerinin “dernek
veya Tiirk Ticaret Kanunu hiikiimlerine gore kurulmus anonim sirketler” seklinde
kurulabilecegi hiikiim altina alinmis oldugundan, spor kuliiplerinin vakif seklinde
kurulmalart miimkiin degildir (Ertas ve Petek, 2005, s:134). Giiniimiizde Genglik Spor
Vakfi, Tirk Spor Vakfi, Tiirk Giires Vakfi, Voleybol Vakfi, Tiirkiye Futbol Vakfi ve
Tiirk Basketbolunu Gelistirme ve Egitim Vakfi gibi birgok vakif maddi destek

saglayarak sporun gelisimine katki vermeye ¢aligmaktadir.
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1.1.2.9. Uluslararasi Olimpiyat Komitesi ve Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesi

IOC, Olimpik Hareketin yonetim, denetim ve kontroliinii saglayan en {ist
kurulustur (Kocasakal, 2013). Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi Antlagmasi uyarinca,
“Modern Olimpizm kavrami 1894 yilinin Haziran ayinda bir girisim yaparak, Paris’te
Uluslararas1 Atletik Kongreyi gerceklestiren Pierre de Coubertin tarafindan
baslatilmistir. IOC 23 Haziran 1894 tarihinde kurulmustur”. Antlasmanin “Olimpik
Hareketin Bileseni ve Genel Organizasyonu” baglikli maddesinin ikinci fikrasinda
olimpik hareketin {i¢ ana pargasi olarak: “Uluslararasi Olimpiyat Komitesi (I0C),
Uluslararasi Spor Federasyonlari (UF’ler) ve Milli Olimpiyat Komiteleri (MOK ’leri)”

saytlmigtir (Uluslararasi Olimpiyat Komitesi Antlagmasi, 1984).

IOC’nin kurulmasi ve kurallarinin belirlenmesinden sonra, bu kurallara uymay1
taahhiit eden ulusal olimpiyat komiteleri kurulmustur (Fisek, 2003). Tirkiye Milli
Olimpiyat Komitesi Tiiziigiiniin “Adi1 ve Amaci1” baslkli 1 inci maddesi uyarinca,
“Olimpik hareketin iilkemizde amacina ulasmasini teminen, Uluslararast Olimpiyat
Komitesi Olimpik Antlasmasi esaslari dahilinde: Tiirk toplumu bireylerinde spor
bilinci ve ruhunu olusturmak; Sporun kitlelere yayilmasi ve gelistirilmesini saglamak;
olimpiyat ideali ¢ercevesi igerisinde spor yapma fikrini asilamak ve bu fikrin geliserek
yayginlagsmasi, kuvvetlenmesi ve korunmasini temin etmek; Sporcularin ‘olimpik
liyakat’ esaslarina uygun surette hareket etmelerini saglayic1 6nlemler almak; olimpik
egitim programlarini, her egitim diizeyindeki okullarda spor egitimiyle ilgili
kurumlarda, tiniversitelerde, olimpik egitim veren kurumlarda, ulusal olimpiyat
akademilerinde, olimpiyat miizelerinde ve olimpik hareketle ilgili tiim egitim
programlarinda okutmak ve 6gretmek ve olimpiyatin temel ilke ve degerlerinin tilkede
Ozendirilmesini saglamak; kurslar diizenleyerek, temel olimpiyat ilkelerinin
yayilmasini temin etmek icin spor yonetiminin egitimine katki saglamak”™ Tiirkiye
Milli Olimpiyat Komitesinin (TMOK) gorev ve yetkileri arasinda sayilmistir (TMOK
Tiiziigi, 2007).
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1.1.2.10. Uluslararasi Spor Federasyonlari

Bir veya birden fazla spor dalin1 uluslararasi alanda yoneten ve denetleyen,
kendisine bagli olan spor dallarmi yoneten ulusal federasyonlarin iiyesi oldugu
cogunlukla merkezleri Isvigre’de bulunan dernek statiisiinde olan uluslararasi sivil
toplum orgiitleridir (Kocasakal, 2013). Ulusal spor federasyonlari, iiyesi oldugu
uluslararasi spor federasyonunun tiiziik ve statiisiine uygun olarak diizenledigi kurallar

kapsaminda ulusal spor faaliyetlerini yonetir.

1.1.2.11. Spor Tahkim Mahkemesi (CAS)

1983 yilinda IOC’nin 86. Genel Kurulunda CAS Tiiziigii kabul edilmis ve 30
Haziran 1984 yilinda CAS Tiiziiglinilin yiirlirliige girmesi ile birlikte CAS, gorev ve
caligsmalarina baglamistir (Erkiner, 2010). CAS giinlimiizde ilk derece (olagan) tahkim
yargilamasi, temyiz tahkim yargilamasi, ad hoc tahkim yargilamasi olmak iizere li¢
farkli yargilama usuliine iligskin kurallar ¢ercevesinde gorev yapmakta olup sporun
yonetimine ve disiplinine iliskin uyusmazliklarda; spor kurulugsunun tiiziiglinde veya
statiisiinde tahkim sart1 bulunmasi, temyiz edilebilir bir kararin bulunmasi ve i¢ hukuk
yollarinin tiiketilmis olmasi sartlarinin birlikte bulunmasi halinde, uyusmazligin

taraflar1 tarafindan CAS’a itiraz edilebilmektedir.

1.1.2.12. Tsvicre Federal Mahkemesi

CAS Tahkim Kodu uyarinca, tahkim yeri Isvigre oldugundan CAS kararlarinin
uygulanmasi ve verilecek kararlara karsi miiracaat edilebilecek hukuki yollara iligkin
olarak Isvigre mevzuatinin uygulanmasi gerekmektedir. Bu nedenle Milletlerarasi

Ozel Hukuk Kanununun (MOHK) 176 ve 191 inci maddeleri kapsamda, CAS
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kararlarma karst karar tarihinden itibaren otuz giin iginde Isvigre Federal
Mahkemesinde iptal davasit agilmast miimkiin bulunmaktadir (Kocasakal, 2013).
Ancak Isvi¢cre Federal Mahkemesi MOHK 'nun 190 1nc1 maddesinde yer alan simirli
sayidaki iptal gerekgeleri kapsaminda inceleme yapar ve bu nedenlerden birinin ihlali
halinde iptal karar1 verebilir, taraflarin iddialarinin ve savunmalariin incelenecegi

yeni bir yargilama s6z konusu degildir (Erten, 2019).

1.2. Spor Hukuku Uyusmazhk Tiirleri

Spor hukuku wuyusmazlik tiirleri genel olarak; “6zel hukuka iliskin
uyusmazliklar ve kamu hukukuna iliskin uyusmazliklar, sporun yoOnetimine ve
disiplinine iliskin uyusmazliklar, doping uyusmazliklari, amator spor uyusmazliklar
ve profesyonel spor uyusmazliklar1 ile ulusal uyusmazliklar ve uluslararasi

uyusmazliklar” olarak siniflandirilabilir.

1.2.1. Ozel Hukuka iliskin Spor Hukuku Uyusmazhklari

Sporcu, teknik direktor, antrendr, menajer, spor kuliibii, federasyon, ticari
sirket gibi spor siijelerinin birbirleri ile imzaladiklar1 transfer, menajerlik, hizmet,
yayin, sponsorluk, reklam ve benzeri sézlesmeler ile Genglik ve Spor Bakanligi’nin
ilgili yonetmelikleri kapsaminda spor kuliipleri veya diger iiciincii kisilerle imzalanan
protokoller nedeniyle dogan uyusmazliklarda 6zel hukuk kurallar1 uygulanmaktadir
(Eksi, 2015).

27



1.2.1.1. Sporcu Ucretlerine iliskin Uyusmazhklar

Ozel hukuktan dogan uyusmazlik tiirlerinin dnemli bir béliimii sporcu ile spor
kuliibii arasindaki hizmet sdzlesmesinden kaynaklanan ticrete iliskin uyugmazliklardir.
Sporcu ve kuliibii arasindaki ticret uyusmazliklarinda futbol ve basketbol branglarinin
uygulamalari farkli olup bu tiir uyusmazliklarin ¢6ziim yollarina 1s1k tutmasi agisindan
FIFA ve FIBA uygulamalarma deginmekte yarar vardir (Ozdemir, 2012, s:661).
Yabanci sporcularin is sézlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklar futbolda FIFA
biinyesinde bulunan Uyusmazlik Co6ziim Kurulunda (FIFA Dispute Resolution
Chamber-DRC), basketbolda ise FIBA biinyesinde bulunan Basketbol Tahkim Kurulu
(Basketball Arbitral Tribunal-BAT) tarafindan ¢6ziimlenmektedir (Bastiirk, 2017).

FIBA Genel Statiisiiniin “Uyelerin Yiikiimliiliikleri” baslikl1 9/5. maddesinde,
“Uye iilke federasyonlar1 uyusmazliklarin ¢dziimiinde iilke mahkemelerinin yarg
alan1 disinda kalan konularda bagimsiz tahkim sistemi kurmalidir. Uye iilkeler Spor
Tahkim Mahkemesini ve Basketbol Tahkim Kurulunu tanir ve verdigi kararlarin
federasyon, kuliip, lig, oyuncu, menajer, gorevliler ve yonetim i¢in baglayici oldugunu
kabul ederler” diizenlemesi ile Genel Statiiniin “Spor Tahkim Mahkemesi” baglikli 40
mc1 maddesinde, “FIBA i¢ temyiz yolu ile ¢oziimlenemeyen ve FIBA Genel Tiizik
veya Ictiiziikten dogan uyusmazliklara Isvigre, Lozan Spor Tahkim Kurulu usul ve
kanuna uygun olarak olusmus tahkim kurulu bakar. ilgili taraflar Spor Tahkim Kurulu
usul ve kanuna ve iyi niyete gore almmmis kararlar1 kabul etmeli ve uymalidir”
diizenlemesi yer almaktadir (FIBA General Statutes, 2019). FIBA I¢ Tiiziigiiniin 328
inct maddesinde ise “ancak sporcunun kontratinda Basketbol Tahkim Kurulunun
yetkili oldugunun belirtilmesi halinde Basketbol Tahkim Kurulunun uyusmazliklarin
¢oziimiinde yetkili olabilecegi” belirtilmistir (FIBA Internal Regulations Book 3,
2019).
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FIFA’da uyusmazligin, Uyusmazlik Coziim Kurulunda ¢oziimlenmesi igin
uluslararas1 boyutu olmalidir. Ornegin Tiirkiye liglerinde oynayan Tiirkiye pasaportlu
bir sporcu uyusmazligin ¢6ziimii i¢in Uyusmazlik C6ziim Kuruluna basvuramaz.
Basketbol Tahkim Kurulunun o6niine gelen uyusmazligi inceleyebilmesi i¢in ise
uyusmazligin uluslararasi boyutunun varligi aranmamakta olup sézlesmede tahkim
sartt bulunmasi yeterlidir (Ozdemir, 2012). Futbola iliskin uyusmazliklarda
sozlesmeden dogan spor hukuku uyusmazliklarinin ulusal mevzuatimiz uyarinca nasil
¢Ozlimlendigi konusunda, TFF Uyusmazlik Coziim Kuruluna bakmak gerekmektedir.
“TFF Uyusmazlik Céziim Kurulu Talimatinin” 2 nci maddesi uyarinca, “Uyusmazlik
Coziim Kurulu, taraflarca yetkisinin kabul edilmesi halinde; kuliipler, futbolcular,
teknik adamlar ve futbol menajerlerinin aralarindaki futbolla ilgili her tiirli
sozlesmeden dogan ihtilaflar1 inceler ve karara baglar. Bununla birlikte sportif
cezalarla, yetistirme tazminatina iligkin ihtilaflar miinhasiran Uyusmazlik Coziim
Kurulu 6niinde ¢oziiliir”. UCK kararlarina karsi itiraz ve kararlarin kesinlesme sekline
baktigimizda ise Talimatin “Kararlarin Kesinligi ve Uygulanmasi” baglikli 12 nci
maddesinde, “Uyusmazlik Coziim Kurulu kararlarina karsi itiraz siiresinin kararin
taraflara tebliginden itibaren 7 (yedi) giin oldugu, Uyusmazlik C6ztim Kurulu Hakem
Heyeti tarafindan verilen kararlarin, Tahkim Kuruluna itiraz edilmemesi ya da itiraz
tizerine verilen Tahkim Kurulu karari ile kesinlesecegi” diizenlenmistir (Uyusmazlik

Co6ziim Kurulu, 2019).

Mezkur Talimat hiikiimleri uyarinca futbola iliskin sézlesmelerden dogan
tahkim yetkisi ihtiyari oldugu goriilmektedir. Yani bu uyusmazliklarin Uyusmazlik
Coziim Kurulunda c¢oziimlenebilmesi icin, taraflarin uyusmazlhigin ¢ozlimiinde
Uyusmazlik C6ziim Kurulunun yetkili oldugu konusunda anlagmalar1 gerekmektedir.
Bununla birlikte sportif cezalar ile yetistirme tazminatlar1 konusunda Uyusmazlik
Coziim Kurulunun zorunlu tahkim yetkisi bulunmaktadir. Dolayisiyla taraflarin
sozlesmeden dogan uyusmazlik konusunda Uyusmazlik Coziim Kurulunun yetkili
oldugu hususunda anlagamamalar1 halinde uyusmazligin ¢6ziimii i¢in yargi yoluna
basvurulabilecek olup gorevli mahkeme Hukuk Muhakemeleri Kanunu uyarinca

asliye hukuk mahkemeleridir (Hukuk Muhakemeleri, 2011).
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“Yargitay 13. Hukuk Dairesi 27.4.2012 tarihli ve E:2012/6825, K:2012/11587”
sayili kararinda Uyusmazlik C6ziim Kurulunun ihtiyari tahkim ve zorunlu tahkim
fonksiyonlarini agik¢a ortaya koymustur. Yargitay 13. Hukuk Dairesinin kararinda,
“Uyusmazlik Coziim Kurulunun mecburi tahkim ve ihtiyari tahkim seklinde iki ayri
gorevi bulundugu, sadece sportif cezalarla yetistirme tazminatlarina iliskin
uyusmazliklarin mecburi hakem olarak Uyusmazlik C6ziim Kurulunda goriilebilecegi,
diger uyusmazliklarin ¢éziimiiniin ise genel hiikiimlere gore taraflarin anlasmalarina
bagli oldugu ve uyusmazligin dogmasindan sonra yazili olarak kabul etmeleri halinde
Uyusmazlik Coziim Kurulunun ihtiyari tahkim sifatiyla bakip sonuglandirabilecegi ve
bu kararlara karsi genel hiikiimler uyarinca yargi yoluna bagvurulabilecegi” ifade

edilerek Uyusmazlik Coziim Kurulunun yarg: yetkisi agiklanmistir (Eksi, 2015).

Basketbol spor dalina iliskin ulusal uyusmazliklarin ¢oziim sekline
baktigimizda ise oOncelikle basketbol spor dalinin tilkemizde orgiitlenme seklini
incelemek gerekmektedir. Tiirkiye Basketbol Federasyonu “3289 sayili Kanunun” ek
9/1. maddesi kapsaminda tiizel kisilik kazanan bagimsiz spor federasyonu
statiisiindedir. Bagimsiz spor federasyonlarinda spor faaliyetlerinin yonetimine ve
disiplinine iliskin uyusmazliklarda federasyon biinyesinde olusturulan kurullar gérev
yapmaktadir. Tahkim Kurulu Yonetmeliginin bagvuru basliklt 8/4. maddesi uyarinca,
“Tahkim Kuruluna bagvuru siiresi, federasyon yonetim kurulu karari ile disiplin veya

ceza kurulu kararinin yazili bildiriminden itibaren on giindiir” (Tahkim Kurulu, 2012).

Basketbol Federasyonu Sozlesmeli Basketbolcular Lisans, Tescil ve Transfer
Talimatinda sporcularin ve spor kuliiplerinin sézlesmeden dogan uyusmazliklara
iliskin hak ve yiikiimliliikleri diizenlenmistir. Sporcunun sdzlesme iicretinin
O0denmemesi veya sporcunun sozlesmede yer alan yiikiimliiliiklerine uymamasi gibi
nedenlerden dolayr s6zlesmenin taraflardan herhangi biri tarafindan feshedilmesi
konusunda Federasyon Yonetim Kuruluna karar verme yetkisi verilmis olup sz
konusu Federasyon Yonetim Kurulu kararlarina kars1 Tahkim Kuruluna bagvurulmasi

miimkiindiir (S6zlesmeli Basketbolcular, 2018). Ote yandan sézlesme konusu alacagin
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tahsiline yonelik uyusmazliklarda sporcunun sézlesmesinde Basketbol Tahkim Kurulu
(BAT) agikea yetkili kilinmig ise uyusmazlik BAT ta ¢oziimlenebilecek; s6zlesmede
tahkim sartt bulunmamasi halinde ise sporcu alacaklarinin tahsili igin yerel

mahkemelere miiracaat edecektir (Ozdemir, 2012).

1.2.1.2. Genglik ve Spor Bakanhgi ile Spor Kuliipleri Arasindaki Uyusmazhklar

Genglik ve Spor Bakanligi’nin ilgili yonetmelikleri kapsaminda spor kuliipleri
ile imzalanan protokoller sonucunda spor kuliiplerinin protokol geregince mali
yikiimliiliiklerini siiresi igerisinde yerine getirmemesi halinde Genglik ve Spor
Bakanlig ile spor kuliipleri arasinda 6zel hukuk kurallar1 ile ¢éziimlenmesi gereken

uyusmazliklar dogmaktadir.

Omegin “Sportif Miisabaka ve Gosteri Hasilatimn Dagitimma Dair
Yonetmelik™ uyarinca, “giderleri Genglik ve Spor Bakanligi biitgesinden karsilanmak
suretiyle diizenlenen her tiirlii spor miisabaka ve gosterilerinde bilet satiglarindan elde
edilen hasilattan belirli gider ve paylar diisiildiikten sonra geriye kalan hasilatin
%7’sinin Genglik ve Spor Bakanligi’na aktarilmasi gerekmektedir” (Sportif Miisabaka
ve Gosteri, 2004). “Tesislere Ad Verme YoOnetmeligi” uyarica, “Genglik ve Spor
Bakanligr miilkiyeti veya kullaniminda iken gercek ve tiizel kisilere belirli siireli
kiralanan, sinirli ayni hak tesis edilen veya bedelsiz olarak devredilen tesislerin
adlarinin, reklam karsilig1 veya sponsorluk kapsaminda gergek ve tiizel kisilerin isim,
marka, logo ve benzerleri ile degistirilmek veya tesis adlarina ilave edilmek istenmesi
halinde elde edilen reklam ve/veya sponsorluk gelirinin %25’inin” Genglik ve Spor
Bakanligi’'na aktarilmast gerekmektedir (Tesislere Ad Verme, 2011). Spor
kuliiplerinin belirtilen yonetmelik hiikiimleri geregince %7 hasilat payin1 veya %25
sponsorluk gelirlerini siiresi i¢erisinde 6dememesi halinde Genglik ve Spor Bakanligi

ile ilgili spor kuliibii arasinda uyusmazlik dogmaktadir.
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1.2.2. Kamu Hukukuna iliskin Spor Hukuku Uyusmazhklari

Vatandaglarin, sporcularin, antrenorlerin, spor kuliiplerinin veya spor
federasyonlarmin Genglik ve Spor Bakanligi ile iliskilerinden, yapmis olduklari
eylemler nedeniyle dogan cezai sorumluluklarindan veya vergi miikellefiyetlerinden

dogan uyusmazliklar kamu hukukundan dogan uyusmazliklardir.

1.2.2.1. idare Hukukuna fliskin Uyusmazhklar

Vatandaglar, sporcular, antrendrler gibi sportif faaliyetlere katilan kisilerin
Genglik ve Spor Bakanlhig ile olan iliskilerinden dogan uyusmazliklardir. idare
hukukundan dogan uyusmazlik tiirlerini 6rnek mahkeme kararlar1 ile incelemek

gerekirse:

1.2.2.1.1. Spor Faaliyetlerinde Basar1 Gosterenlerin Odiillendirilmesi

3289 sayili Kanunun ek 3 iincii maddesi uyarmca, “ulusal ve uluslararasi
yarigmalarda {istiin bagar1 gostermis sporcular ve kuliipler ile bu basariya emegi gecen
kisi, kurum ve kuruluslara (futbol bransi dahil) ayni ve/veya nakdi 6diil verilir”. S6z
konusu maddeye dayanilarak hazirlanan “Spor Hizmet ve Faaliyetlerinde Ustiin Basar1
Gosterenlerin  Odiillendirilmesi Hakkinda Yonetmelik” uyarmca “{istiin basari
gosteren sporculara, spor kuliiplerine, teknik direktér ve antrenorlere” basari
derecesine gore degisen oranlarda odiil verilmektedir (Spor Hizmet, 2010).
Yonetmeligin “kapsam” baslikli 2 nci maddesinde yer alan, “(1) Bu Yo6netmelik; a)
Olimpiyat, paralimpik ve deaflimpik oyunlarinda, b) Olimpik, paralimpik ve
deaflimpik spor dallar1 ile IOC’nin tanidig1 diger spor branslarinin Diinya ve Avrupa
sampiyonalarinda, biiyiikler, timitler, gengler ve yildizlar kategorilerinde, ¢) Olimpik

veya paralimpik olmayan spor dallarinin Diinya ve Avrupa sampiyonalarinda
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biiyiikler, timitler, gencler ve yildizlar kategorilerinde, ¢) Universiade ve Akdeniz
oyunlart ile Genel Miidiirliiglin koordinesi ile istirak edilen diger uluslararasi spor
oyunlarinda, d) Tiirkiye Futbol Federasyonunun uluslararasi miisabakalarinda, basarili
olan sporculari, spor kuliiplerini, teknik direktdr ve antrenorler ile uluslararasi spor
faaliyet ve organizasyonlarinda iilke tanitimina katkida bulunan sporculart kapsar”
diizenlemesi ile Yonetmelik kapsamina girerek odiil verilmesi gereken kategoriler
belirlenmis olup bu kategorilere iliskin oyunlarda basari elde edenlere, basari
derecelerine gore degisen oranlarda cumhuriyet altin1 karsiligi Tiirk Lirasi {izerinden

odul verilir.

Ancak zaman zaman verilen 6diil miktarinin basar1 elde eden tarafindan eksik
oldugunun iddia edilmesi ya da idare tarafindan miisabakada elde edilen derecenin
Yonetmelik kapsamina girmedigi degerlendirilerek 6diil verilmesine yer olmadigina
karar verilmesi veya belirli bir miktarda 6diil verilmesi gibi hallerde, idare ile 6diil
talep eden arasinda uyusmazliklar dogmakta olup bu uyusmazliklar idari yargida

¢Ozlimlenmektedir.

Spor faaliyetlerinde basar1 gosterenlerin  Odiillendirilmesine  iliskin
uyusmazliklara 6rnek olarak 08-15 Agustos 2010 tarihleri arasinda Fransa’nin Vichy
kentinde diizenlenen Bedensel Engelliler Avrupa Okculuk Sampiyonasinda takim
halinde birinci, ferdi olarak ise iic¢lincii olan davacinin, ferdi olarak {igiinciiliik
derecesinden dolay1 kendisine 6diil verilmemesine iliskin islemin iptali davasinda,
“Ankara 15. Idare Mahkemesince “Spor Hizmet ve Faaliyetlerinde Ustiin Basari
Gosterenlerin Odiillendirilmesi Hakkinda Y&netmeligin® 16/3. maddesinde, birbirinin
devami olan ve sonucu birincilikle biten veya sampiyonluga varan uluslararasi
miisabakalarda verilecek ddiillerden, daha evvelki etaplarda verilen ddiillerin mahsup
edileceginin diizenlendigi, dava konusu sampiyonada once ferdi miisabakalarin
yapildigi, ferdi miisabakalar sonucu alinan puanlar neticesinde takim yarigsmalarina
katilip katilmama durumunun belli oldugu, dolayisiyla s6z konusu miisabakalarin

birbirinin devamui niteliginde oldugu anlasildigindan tesis olunan dava konusu islemde
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hukuka aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar verilmistir”. Davaci
tarafindan, gergeklestirilen temyiz talebi lizerine verilen “Danistay Onuncu Dairesinin
09.06.2016 tarihli ve E: 2012/780, K: 2016/3221” sayili kararinda ise, “dava konusu
8-15 Agustos 2010 tarihleri arasinda diizenlenen Bedensel Engelliler Avrupa Okguluk
Sampiyonasinda Olimpik Yaylarda ferdi ve takim halinde yapilan yarismalarin ayri
ayrt yapildigi, sonuglarin ayri ayri degerlendirildigi, birinin sonucunun digerini
etkilemedigi ve sampiyonadaki ferdi ve takim miisabakalariin birbirinin devami
niteliginde olmadigi belirtilerek davaciya ferdi derecesinden dolayr ayrica o6diil
verilmesi gerektigi” belirtilerek Ankara 15. idare Mahkemesi kararmin bozulmasina
karar verilmistir. Damistay kararindan da goriildiigii iizere, Odiil Y&netmeligi
kapsamina girecek sekilde hem ferdi hem de takim halinde derece elde eden davaci
sporcuya ferdi derecesinden dolay1 6diil 6denmedigi gerekgesi ile sporcu ile Genglik
ve Spor Bakanligi arasinda, dogan uyusmazlikta Danistay tarafindan, davaciya ferdi
derecesinden dolay1 ayrica 6diil verilmesi gerektigi ve bu nedenle eksik 6diil verildigi
degerlendirilerek eksik 6diil verilmesine yonelik olarak tesis edilen islemin iptaline
karar verilmesi gerektigi belirtilerek Idare Mahkemesi kararmin bozulmasina Karar

verilmistir (www.sinerjimevzuat.com.tr: Erisim Tarihi: 22.05.2019).

1.2.2.1.2. Milli Sporcularin Beden Egitimi Ogretmeni Olarak Atamasi

“Milli Egitim Bakanligi Ogretmen Atama ve Yer Degistirme Yonetmeliginin”
Milli Sporcularin Atamasi baslikli 9 uncu maddesi kapsamina giren milli sporcular
sinav sart1 aranmaksizin beden egitimi dgretmeni olarak atanabilmektedir (Ogretmen
Atama, 2015). S6z konusu madde uyarinca, “(1) Milli sporculardan; a) Olimpiyat
Oyunlar;, Paralimpik Opyunlari, Diinya Universitelerarast Spor Oyunlar
(Universiade), Akdeniz Oyunlart ile Diinya Askeri Oyunlarinda bireysel veya takim
halinde yarigmalarda ilk ii¢ dereceye girenler, b) Uluslararas1 Olimpiyat Komitesinin
tanidig1 spor dallarimin biiytikler, gencler veya limitler kategorilerinde Diinya veya
Avrupa sampiyonalar ile Uluslararasi Askeri Sporlar Konseyince yapilan Diinya veya
Avrupa sampiyonalarinda ilk {i¢ dereceye girenler, ¢) Bu fikranin (a) ve (b) bentlerinde

belirtilen yarigmalarin takim sporlarinda en az on kez iilkemizi temsil ederek milli
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sporcu belgesi almis olanlar,... sinav sart1 aranmaksizin beden egitimi alaninda aday
Ogretmenlige atanmak iizere bagvuruda bulunabilir. Bu kapsamda yapilacak atamalar,

Genglik ve Spor Bakanlig1 ile koordine kurulmak suretiyle yapilir”.

Benzer diizenleme “Kamu Gérevlerine Ik Defa Atanacaklar Igin Yapilacak
Sinavlar Hakkinda Genel Yonetmelikte” yer almakta olup Yo6netmeligin ek 4 {incii
maddesinde, “Ogretmen Atama ve Yer Degistirme Y&netmeliginin” 9 uncu maddesi
ile paralel sekilde belirtilen dereceleri elde eden veya milli sporcu belgesi almis
olanlarin, “kendi istekleri lizerine, Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii’nde miinhal
bulunan sportif egitim uzmani ve antrendr kadrolari ile 6gretmenlik i¢in aranan diger
0zel sartlar1 da tasimalari kaydiyla Milli Egitim Bakanligi’nda miinhal bulunan beden
egitimi bransinda 6gretmen kadrolarina atanmalarinda bu Yonetmelik hiikiimlerinin
uygulanmayacag@1” belirtilerek, bu kisilerin sinav sarti aranmaksizin beden egitimi
alaninda atanmak i¢in basvurabilecekleri diizenlenmistir (Kamu Gérevlerine ilk Defa

Atanacaklar, 2002).

Milli sporcularin beden egitimi Ogretmeni olarak atamasima iligkin
uyusmazliklara 6rnek olarak hentbol spor dalinda (b) ve (c) sinift milli sporcu
belgesine sahip olan davaci sporcunun, atama bagvurusunun reddine iliskin islemin
iptali davasinda idare Mahkemesince, davacinin katilmis oldugu 05-13 Temmuz 2008
tarihleri arasinda Italya-Venedik’te yapilan Diinya Universiteler Hentbol
Sampiyonasinin Y 6netmelik kapsaminda bulunmadigindan bahisle dava konusu islem
hukuka aykirt bulunarak iglemin iptaline karar verilmistir. Davali idareler tarafindan,
gerceklestirilen temyiz talebi ilizerine verilen “Danistay Onikinci Dairesinin
13.12.2018 tarihli ve E: 2015/430, K: 2018/6292” sayil1 kararinda, “her ne kadar, Idare
Mahkemesince davacinin katildigi sampiyonanin Diinya ¢apinda oldugu ve ilgili
Yonetmelikte bahsi gegen Universiad oyunlar1 kapsaminda oldugu belirtilmekte ise de
Universiad oyunlariin, iiniversiteler arasinda iki yilda bir farkli sehirlerde yaz ve kis
olimpiyat oyunlar1 olarak yapilan, bir¢ok spor dalin1 bir araya getiren, her yas grubu

sporcunun katilabildigi bir etkinlik oldugu, Diinya Universitelerarasi Sampiyonalarin
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ise, Dilinya ¢apinda olmakla birlikte, miisabakalarin sadece iiniversiteler arasinda
yapildig1, organizasyon sekli ve katilma sartlar1 Universiad oyunlarindan farkli olan
ve yalnizca belli bir yag grubuna dahil olan sporcularin katilabildigi bir etkinlik oldugu
anlasildigi, bu durumda Universiad oyunlari ile Diinya Universitelerarasi
Sampiyonalarin birbiri ile esdeger nitelikte etkinlikler olmadigi, dolayisiyla 05-13
Temmuz 2008 tarihleri arasinda Italya-Venedik’te yapilmis olan Diinya Universiteler
Hentbol Sampiyonasinin da ilgili Yonetmelik kapsaminda olmadigi sonucuna
varildigindan, dava konusu islemin iptali yolunda verilen idare mahkemesi kararinda
hukuki isabet bulunmamasi” nedenleriyle Ankara 17. idare Mahkemesi kararmin
bozulmasina karar verilmistir. Danistay kararindan da goriildiigl iizere, davacinin
katilmis oldugu sampiyonanin “liniversiad oyunlar1” kapsaminda olan bir sampiyona
olmasi ve bu sampiyonanin Yonetmelik hiikiimleri kapsaminda olmadig1 sonucuna
varilarak, idare Mahkemesi tarafindan verilen davacinin atama isleminin yapilmasi
gerektigi yoniindeki kararinin hukuka aykir1 oldugu gerekgesiyle Idare Mahkemesi

karar1 bozulmustur (www.sinerjimevzuat.com.tr: Erisim Tarihi: 22.05.2019).

1.2.2.1.3. Spor Miisaviri Atamasi

3289 sayil1 Kanun uyarinca, “olimpiyat sampiyonlugu veya olimpik bir bransin
biiyiikler kategorisinde birden fazla sampiyonlugu olan sporcularin™ spor miisaviri
kadrosuna atanma imkani bulunmaktadir. S6z konusu Kanunun 30 uncu maddesinde,
“Genglik ve Spor Bakanimn teklifi iizerine Cumhurbaskani tarafindan sayist kirki
gecmemek iizere, olimpiyat sampiyonlugu veya olimpik spor dallarindan birinde
biiylikler kategorisinde birden fazla diinya sampiyonlugu kazanan otuz yasim
doldurmus sporcular, 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanununun 48 inci maddesi (A)
bendinin (2), (3) ve (6) numarali alt bentlerindeki sartlar hari¢ diger sartlar1 tagimak
kaydiyla spor miisaviri olarak atanabilir. Spor miisavirleri aylik ve 6zliik haklari
bakimindan Bakanlik miisavirleri hakkinda uygulanan hiikiimlere tabidirler. Spor
miisavirlerinin atama, c¢alistirtlma usul ve esaslart Cumhurbaskani1 tarafindan

yonetmelikle diizenlenir” hiikmiine yer verilmistir.
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3289 sayili Kanunun 30 uncu maddesine dayanilarak hazirlanan “Spor
Miisavirleri Atanma ve Calistirma Yonetmeliginin” 5 inci maddesinde ise spor
miisavirligine atanabilme sartlar1 diizenlenmis olup bu sartlar, “Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandasi olmak, 30 yasimi doldurmus ve 65 yasindan biiyiikk olmamak, kamu
haklarindan mahrum bulunmamak, taksirli su¢lar ve asagida sayilan suclar diginda
tecil edilmis hiikiimler hari¢ olmak tizere, agir hapis veya 6 aydan fazla hapis veyahut
affa ugramis olsalar bile Devletin sahsiyetine karsi islenen suglarla, zimmet, ihtilas,
irtikap, riigvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, inanci kotiiye kullanma, dolanli iflas
gibi yliz kizartic1 veya seref haysiyeti kirici sugtan veya istimal ve istihlak kacakc¢iligi
hari¢ kagakeilik, resmi ihale ve alim satimlara fesat karistirma, Devlet sirlarin agiga
vurma suglarindan dolayr hiikiimlii bulunmamak, olimpiyat sampiyonlugu veya
olimpik spor dallarindan birinde biiyiikler kategorisinde birden fazla diinya
sampiyonlugu kazanmis olmak, 6miir boyu hak mahrumiyeti veya olimpiyat ve diinya
sampiyonalarinda doping sugundan dolay1 ceza almamis olmak™ seklinde sayilmistir

(Spor Miisavirleri, 2001).

Spor miisaviri atamasina iliskin uyusmazliklara 6rnek olarak davaci sporcunun,
spor miisaviri olarak atanmasi talebinin reddedilmesine iligkin islemin iptali davasinda
Ankara 3. Idare Mahkemesince, davacinin 17-21 Kasim 1995 tarihlerinde Manila-
Filipinler’de yapilan Biiytikler 12. Diinya Taekwondo Sampiyonasi ile 31 Mayis-3
Haziran 2001 tarihlerinde Vietnam’da yapilan Diinya Taekwondo Kupasinda
birincilik derecesi elde ettigi, davacin Yonetmelik hiikiimleri geregince atama iliskin
aranan sartlar1 tasidigi belirtilerek islemin iptaline karar verilmistir. Temyiz talebi
lizerine verilen “Danistay Ikinci Dairesinin 29.01.2018 tarihli ve E: 2017/1807, K:
2018/206” sayili kararinda, “davacinin 12. Diinya Tackwondo Sampiyonasi disinda
birincilik elde ettigi 2002 yili Universiteler Diinya Sampiyonasinin belirli bir niifus
veya sosyal gruplar ya da mesleklerle sinirli olarak diizenlenen sampiyona niteliginde
olmast, 2001 yil1 Diinya Taekwondo Kupasinin ise Diinya Tackwondo Sampiyonasi
ile ayn1 yil i¢inde diizenlenen ve bir 6nceki Diinya Sampiyonasinda elde edilen
sonuclara dayanilarak takim siralamasinda yiiksek derecede siralanan {ilke

sporcularinin davet edilmesi esasina dayali bir faaliyet olmas1 nedeniyle davacinin

37



derecelerinin, 3289 sayili Kanunun 30 uncu maddesinde belirtilen “olimpiyat
sampiyonlugu veya olimpik spor dallarindan birinde biiyiikler kategorisinde birden
fazla diinya sampiyonlugu kapsaminda degerlendirilmesinin miimkiin bulunmadig:”
belirtilerek Ankara 3. Idare Mahkemesi kararmim bozulmasina karar verilmistir.
Danistay kararindan da goriildiigii lizere, davaci sporcunun birincilik elde ettigi
sampiyonalardan yalnizca 12. Diinya Taekwondo Sampiyonasinin Y onetmelik
kapsaminda yer alan “diinya sampiyonas1” kategorisine girmekte oldugu ve bu nedenle
de Yonetmelik geregi saglanmasi gereken “birden fazla diinya sampiyonu olma
sartinin” yerine getirilememesi gerekgesiyle idare Mahkemesi kararinin bozulmasina

karar verilmistir(www.sinerjimevzuat.com.tr: Erisim Tarihi: 22.05.2019).

1.2.2.1.4. Sporcu Seref Aylig1 Baglanmasi ve Devlet Sporcu Unvam Verilmesi

“5774 sayil1 Basarili Sporculara Aylik Baglanmasi ve Devlet Sporcusu Unvani
Verilmesi Hakkinda Kanunun” 3 {incii maddesi kapsamina giren kisilere sporcu seref
ayligi baglanir ve 7 nci maddesi kapsamina giren kisilere devlet sporcusu unvani verilir
(Basarili Sporculara Aylik Baglanmasi, 2008). S6z konusu Kanunun 9 uncu
maddesine dayanilarak “Basarili Sporculara Aylik Baglanmasi ve Devlet Sporcusu
Unvani Verilmesi Hakkinda Yo6netmelik™ yiiriirlige konulmustur (Basarilt Sporculara

Aylik Baglanmasi, 2009).

5774 sayili Kanunun “Kapsam” baslikli 2 nci maddesinde yer alan, “bu Kanun,
miisabakalarin yapildigi donem itibariyle Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi (IOC)
tarafindan olimpik, paralimpik ve deaflimpik spor dallari i¢inde kabul edilmis spor
dallarinin biiyiikler kategorisinde; olimpiyat oyunlarinda, Diinya veya Avrupa
sampiyonalarinda ferdi ya da takim sporlarinda takim halinde birinci, ikinci ve {igiincii
olan amator sporcular ile bunlarin 6liimii halinde bakmakla yiikiimli olduklar es ve
cocuklarmi ve takim halinde olimpiyat veya diinya sampiyonu olmus amator

sporcularin milli takim teknik direktor ve antrendrlerini kapsar” diizenlemesi ile
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Kanunun kapsamina giren miisabakalar belirtilmistir. Kanunun “Sporcu seref aylig1”
baslikli 3 tincii maddesinde yer alan, “bu Kanunun 2 nci maddesinin birinci fikrasi
kapsamina giren amator sporcular ile olimpiyat veya diinya sampiyonalarinda takim
sporlarinda veya takim tasnifi yapilan branglarda takim halinde sampiyon olmus
amatOr sporcularin milli takim teknik direktorlerinden ve antrendrlerinden daha sonra
Omiir boyu hak mahrumiyeti cezas1 almadiklar1 ve bagar1 derecelerinin doping dahil
herhangi bir sebeple gegersiz olarak kabul edilmedigi Genglik ve Spor Genel
Miidiirligi tarafindan belgelendirilecek veya bildirilecek olanlara
Cumhurbagkanligina yazili olarak miiracaatlar1 halinde ve basar1 derecesinin
kazanildig1 tarihten Onceki bir tarih olmamak kaydiyla, 40 yasini doldurduklari
tarihten baglatilmak tlizere ve Tiitk vatandashgini koruduklari miiddetce
Cumbhurbagskani karari ile sporcu seref aylig1 adi altinda aylik baglanir” diizenlemesi
ile sporcu seref ayligi almaya hak kazanabilecek kisiler belirtilmistir. Kanunun
“Devlet Sporcusu unvaninin verilmesi ve geri alinmasi” baslikli 7 nci maddesinde yer
alan, “(1) Uluslararast Olimpiyat Komitesi tarafindan olimpik, paralimpik ve
deaflimpik spor dallar1 iginde kabul edilmis spor branslarinin biiyiikler kategorisinde
yapilan olimpiyat oyunlarinda veya Diinya sampiyonalarinda; a) Ferdi spor dallarinda
birinci olanlara, b) Takim veya takim tasnifi yapilan spor dallarinda takim halinde ilk
tige giren sporcular ile bu sporcularin milli takim teknik direktor ve antrendrlerine, C)
Avrupa sampiyonalarinda final oynayan milli takim sporculari ile bunlarin teknik
direktdr ve antrendrlerine, Devlet Sporcusu unvani verilir. Devlet Sporcusu unvani
verileceklerin sporda siddet, sike veya doping sucundan dolayr Omiir boyu hak
mahrumiyeti cezas1 almamis olmalar gerekir” diizenlemesi ile devlet sporcusu unvani

almaya hak kazanabilecek kisilerin kapsami belirlenmistir.

Konuya iligskin uyusmazliklara 6rnek olarak, taekwondo milli sporcusu olan
davacinin gesitli tarihlerde diizenlenen Diinya Taekwondo Poomse Sampiyonalari ile
Avrupa Taekwondo Poomse Sampiyonalarinda dereceler elde ettigi, son olarak 2013
yilinda diizenlenen 11. Avrupa Tackwondo Poomse Sampiyonasinda birincilik ve yine
2013 yilinda diizenlenen Diinya Taekwondo Poomse Sampiyonasinda tgiinciiliik

kazandig1, 15.5.2016 tarihinde 5774 sayili Kanun uyarinca devlet sporcusu unvani
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verilmesi ve sporcu seref ayligi baglanmasi istemiyle yaptigi bagvurunun, poomse
sporunun 5774 sayili Kanun kapsaminda olmadig1 gerekg¢esiyle reddi tizerine verilen
islemin iptali davasinda verilen Ankara 10. idare Mahkemesinin kararinda; “davacinin
milli sporcu olarak uluslararasi olimpiyatlarda elde ettigi poomsenin tackwondo spor
branginin igerisinde bir kategori oldugu ve 5774 sayili Kanun kapsaminda Uluslararasi
Olimpiyat Komitesi tarafindan olimpik, paralimpik ve defolimpik spor dallar1 i¢inde
kabul edilmis bir spor dali oldugu” degerlendirilerek dava konusu islemin iptaline

karar verilmistir.

Mahkeme kararinda tackwondo branginin spor dali olan poomsenin, 10C
tarafindan tanman olimpik spor dallarindan biri oldugu bu nedenle de davacinin
poomse dalinda elde ettigi derecelerin 5774 sayili Kanun kapsamina girdigine kanaat
getirilerek dava konusu islemin iptali ile davaciya sporcu seref ayligi baglanmast ile
devlet sporcu unvani verilmesine karar verilmistir. Uygulamada bu ve diger bazi spor
dallarinda derece elde edilen spor dalinin nitelendirilmesinin bir baska ifadeyle
olimpik olup olmadiginin degerlendirilmesinin dogru sekilde yapilamamasi nedeniyle
cesitli uyusmazliklar dogabilmektedir. Bu kapsamda mahkeme karar1 ile de
orneklendirilen tackwondonun poomse dali hakkinda bazi agiklamalarda bulunmakta
fayda vardir. Poomse ve kyorugi taekwondo sporunun alt spor dallaridir. Ancak
Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi tarafindan taninan ve ilk kez 2000 Sydney Olimpiyat
Oyunlarindan itibaren resmi spor dali olarak kabul edilen “tackwondo” prensibi
kyorugidir (WTF Statutes, 2019). Poomse spor dali, IOC tarafindan kabul edilen ve
olimpiyat oyunlarinda miisabakas1 gerceklestirilen bir spor dal1 degildir. Uluslararasi
Taekwondo Federasyonunun (WTF) Olimpiyat Oyunlar1 Kurallarinin 3 {incii
maddesinde olimpik spor dali olan kyoruginin olimpiyat oyunlarinda oynanan
kategorileri; erkeklerde 58 kilo alti, 68 kilo alt1, 80 kilo alt1 ve 80 kilo iistii, kadinlarda
49 kilo alt1, 57 kilo alt1, 67 kilo alt1 ve 67 kilo iistii olmak iizere toplam sekiz kategori
olarak tanimlanmistir (WTF Standing Procedures, 2015).
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Poomse spor dalina iliskin uyusmazliklara agiklik getirmek amaciyla poomse
spor dalinin olimpik bir brans olup olmadiginin TMOK’den sorulmasi tizerine TMOK
tarafindan verilen 24.10.2017 tarihli yazida;

“1- Taekwondonun 2000 Sydney Olimpiyat Oyunlarindan bu yana Olimpik
Programda yer alan bir spor dali oldugu,

2- WTF’nin, IOC tarafindan Yaz Olimpik Spor Federasyonlar: arasinda kabul
edilmekte oldugu,

3- IOC tarafindan taninmanin bir spor dalinin olimpik oldugu anlamina
gelmemekte oldugu, taninmig oldugu halde olimpik spor olma (olimpiyat programinda
yer alma) niteligini kazanmamis bir ¢ok spor dalinin (6r: polo, kriket, Amerikan
futbolu vb.) mevcut oldugu, ancak bir sporun olimpiyat programinda yer alabilmesi
icin 6nce IOC tarafindan taninmis olmasinin gerektigi,

4- Poomse ve kyorugi dallarini igeren tackwondonun, IOC tarafindan
“taninan” bir spor dal1 oldugu,

5- Taekwondonun ayni zamanda olimpik programda yer alan bir spor oldugu,

6- Taekwondonun sadece kyorugi dalindaki miisabakalari olimpiyat oyunlari
programinda yer almakta oldugu, poomsae miisabakalarinin olimpik program
kapsaminda bulunmamakta oldugu” belirtilmistir (TMOK, 2017).

Ancak Idare Mahkemeleri tarafindan zaman zaman kanaatimizce eksik
inceleme ve degerlendirmeler neticesinde yalnizca poomse spor dalinin, taekwondo
bransi i¢inde yer almasi ve tackwondonun olimpik bir brans oldugu diistincesinden
yola cikilarak, poomse spor dalinin olimpik olup olmadigi, fiilen olimpiyat
oyunlarinda oynanip oynanmadigi ve IOC ile WTF kurallar1 degerlendirilmeden, eksik
inceleme ile olimpik bir spor dali oldugu diisiiniilerek hatali kararlar verilebilmektedir.
Hemen belirtmek gerekir ki uygulamada farkli spor dallarina iliskin uyusmazliklarda

da bu ve benzeri sekilde eksik inceleme ile hatali kararlar verilebilmektedir.
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1.2.2.1.5. Milli Sporcu Belgesi Verilmesi

“Milli Sporcu Belgesi Verilmesi Hakkinda Yonetmelik” uyarinca, “spor
federasyonlarinin  faaliyet programlar1 kapsamindaki uluslarasi resmi spor
miisabakalarina katilarak Yonetmeligin 7 nci maddesinde sayilan sartlar1 saglayan
milli sporcular katildiklari yarisma tiiriine gore (A), (B) veya (C) sinifi” milli sporcu
belgesi almaya hak kazanirlar (Milli Sporcu Belgesi, 2011). Yonetmeligin “Milli
sporcu belgesi almaya hak kazanma” baslikli 7 nci maddesi uyarinca, “(1) Asagida
belirtilen uluslararas1 miisabakalarda yer alan sporcular, katildiklar1 yarisma tiiriine
gore (A), (B) veya (C) sinift milli sporcu belgesi almaya hak kazanir. a) (A) sinifi belge
almaya hak kazanabilmek i¢in asagida yer alan miisabakalara katilmak sarttir.1)
Olimpiyat, paralimpik ve deafolimpik oyunlari, 2) Biiyiikler kategorisindeki diinya
sampiyonalar1 finalleri, 3) Biiyiikkler kategorisindeki Avrupa sampiyonalari
finalleri, 4) Diinya ve Avrupa Sampiyonasi yapilmayan branglarin biiytikler
kategorisindeki diinya ve Avrupa kupalar finalleri, b) (B) simifi belge almaya hak
kazanabilmek i¢in asagida yer alan miisabakalara katilmak sarttir. 1) Umitler, gencler
ve yildizlar kategorilerindeki diinya ve Avrupa sampiyonalar1 finalleri, 2) Biiyiikler
kategorisinde yapilan Avrupa ve diinya sampiyonalarindaki grup eleme miisabakalari,
3) Diinya ve Avrupa sampiyonasi yapilan branglarin biiyiikler kategorisindeki diinya
ve Avrupa kupalar finalleri, 4) Diinya ve Avrupa sampiyonasi yapilmayan branslarin
timitler, gengler ve yildizlar kategorisindeki diinya ve Avrupa kupalari finalleri, 5)
Universite oyunlari, 6) Akdeniz Oyunlari, Karadeniz Oyunlari, Diinya veya Avrupa
Genglik Olimpik Oyunlari, 7) Uluslararas1 Universite Sporlar1 Federasyonu (FISU)
tarafindan diizenlenen diinya sampiyonalari, 8) Uluslararas1 Okul Sporlar
Federasyonu (ISF) tarafindan diizenlenen diinya sampiyonalari, 9) Uluslararast Askeri
Sporlar Konseyince (CISM) diizenlenen diinya askeri oyunlari ile Avrupa ve diinya
sampiyonalari, 10) Olimpik branslarda uluslararas1 federasyonlarin yarigma
takviminde yer alan, ferdi branglarda en az 17 iilke sporcusu, takim sporlarinda ise en
az 9 tilke takiminin katildig1 diger uluslararasi yarisma veya turnuvalar, c) (C) sinifi
belge almaya hak kazanabilmek i¢in (A) ve (B) siifi milli sporcu belgesi icin
Ongoriilen yarigsmalar disinda kalan uluslararasi miisabakalara ve turnuvalara katilmak

sarttir’”.
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Milli sporcu belgesi verilmesine iliskin uyusmazliklara 6rnek olarak Tiirkiye
milli senkronize yiizme takimi sporcusu olarak 15.7.2008 — 21.7.2008 tarihleri
arasinda Israil’in Netanya kentinde diizenlenen COMEN Cup miisabakalarinda
miicadele den davacinin kendisine “Milli Sporcu Belgesi” talebiyle Genglik ve Spor
Genel Midiirligiine yapmis oldugu basvurunun reddine dair iglemin iptali davasinda
verilen Ankara 6. Idare Mahkemesinin kararinda; “Davacinin miisabakaya katildig1 yil
olan 2008 yilinda yiiriirliikte bulunan 11.02.2006 tarihli Y 6netmelik hiikiimlerine gore
davacinin katilmis oldugu miisabakanin niteligi itibari ile milli sporcu belgesi
verilmesi gereken kategoriye girmedigi, davacinin miisabakaya katildig1 tarihten sonra
yiirtirliige giren 12.05.2011 tarihli Yonetmelik hiikiimlerinde ise davaciya milli sporcu
belgesi verilebilmesi i¢in s6z konusu Yonetmeligin geriye doniik hiikiim ifade
edecegine iliskin bir hitkkme yer verilmedigi” gerekgeleri ile davanin reddine karar
verilmistir. Ankara 6. idare Mahkemesi kararindan da goriildiigii {izere, davaci
sporcunun Tiirkiye Milli Senkronize Yiizme Takimi sporcusu olarak 15.7.2008 —
21.7.2008 tarihleri arasinda katildigi miisabakanin, miisabaka tarihinde yiiriirliikte
bulunan “11/02/2006 giin ve 26077 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige
giren Milli Sporcu Belgesi Verilmesi Hakkinda Yonetmelik” kapsamina girmedigi

gerekgesi ile davanin reddine karar verilmistir.

1.2.2.2. Ceza Hukukuna fliskin Uyusmazhklar

Ceza hukukundan dogan uyusmazliklarin konusunu, spor faaliyetleri
dolayisiyla islenen suglar teskil etmektedir (Giilsen, 2013 s:216). Spor hukukunun
ceza hukuku ile kesistigi ve uygulamada en ¢ok yargilama faaliyetinin yapildig: alan
“sporda siddet ve diizensizligin 6nlenmesi” konusunda gerceklestirildigi igin, bu
boliimde iilkemizde “sporda siddet ve diizensizligin 6nlenmesi” konusunda yiirtirliikte
bulunan mevzuat hiikiimlerini 6rnek mahkeme kararlari ile birlikte incelemekte fayda

vardir.
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Ulkemizde spor alanlar1 ile bunlarin cevresinde gerceklesebilecek siddet
olaylar1 ve diizensizlikleri Onlemek amaciyla ilk olarak “5149 sayili Spor
Miisabakalarinda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun” yiiriirliige
konulmustur (Spor Miisabakalarinda Siddet, 2004). Bu Kanun sporda siddet ve
diizensizligi onlemekte yeterli olamamistir. 5149 sayili Kanunun sporda siddet ile
miicadele konusunda uygulamada yetersiz kalmasi nedeniyle “6222 sayili Sporda
Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun” yiiriirlige konulmustur. 6222
sayilll Kanunun uygulanmasina iliskin usul ve esaslar1 belirlemek amaciyla da
“22/12/2012 tarihli ve 28505 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Sporda Siddet ve
Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanunun Uygulanmasma iliskin Y®6netmelik”
yiurtirliige konulmustur (Koca, 2011). 6222 sayili Kanunun giiniin kosul ve ihtiyaglar
ile uyumlu hale gelmesi amaciyla yapilan ¢alismalar neticesinde; “10/12/2011 tarihli
ve 6259 sayil1 Kanun ile 4/7/2019 tarihli ve 7182 sayili Kanun” yiiriirlige konulmusg
ve 6222 sayili Kanunun bazi maddelerinde degisiklikler yapilmistir. 6222 sayili
Kanunda yapilan bu degisiklikler neticesinde Kanunun uygulama Yonetmeligi
giincelligini yitirmis olup “Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair
Kanunun Uygulanmasina iliskin Y&netmelik” hiikiimlerinin de Kanundaki

degisiklikler kapsaminda giincellenmesi gerekmektedir.

6222 sayil1 Kanunun amaci, “miisabaka dncesinde, esnasinda veya sonrasinda
spor alanlar1 ile bunlarin ¢evresinde, taraftarlarin stirekli veya gegici olarak gruplar
halinde bulunduklar1 yerlerde veya miisabakanin yapilacagi yere gidis ve gelis
giizergdhlarinda siddet ve diizensizligin dnlenmesi” olarak tanimlanmis olup ceza
hukuku kapsamina giren 6222 sayili Kanunun uygulanmasindan dogan uyusmazlik

cesitleri 6rnek mahkeme kararlari ile birlikte asagida incelenmistir.

1.2.2.2.1. Sike ve Tesvik Primi

Sike ve tesvik primi, ilk defa “6222 sayili Kanunda” diizenlenerek sug olarak

ihdas edilmistir (Sen ve Ozdemir, 2012). 6222 sayili Kanunun 11 inci maddesi
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uyarinca, “(1) Belirli bir spor miisabakasinin sonucunu etkilemek amaciyla bir
baskasina kazang veya sair menfaat temin eden kisi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve
yirmibin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir. Kendisine menfaat temin edilen
kisi de bu suctan dolay1 miisterek fail olarak cezalandirilir. Kazang veya sair menfaat
temini hususunda anlagmaya varilmis olmasi halinde dahi, su¢ tamamlanmis gibi
cezaya hilkmolunur. (2) Sike anlasmasmin varligini bilerek spor miisabakasinin
anlasma dogrultusunda sonu¢lanmasina katkida bulunan kisiler de birinci fikra
hiikmiine gore cezalandirilir. (3) Kazang veya sair menfaat vaat veya teklifinde
bulunulmas: halinde, anlagsmaya varilamadigi takdirde, sucun tesebbiis agamasinda
kalmis olmasi dolayistyla cezaya hiikmolunur. (4) Sucun; a) Kamu goérevinin sagladigi
giiven veya niifuzun kotiiye kullanilmast suretiyle, b) Federasyon veya spor kuliipleri
ile spor alaninda faaliyet gdsteren tiizel kisilerin, genel kurul ve yonetim kurulu baskan
veya lyeleri, teknik veya idari yoneticiler ile kulliplerin ve sporcularin menajerleri
veya temsilciligini yapan kisiler tarafindan, ¢) Sug¢ islemek amaciyla kurulmus bir
Orgiitiin faaliyeti cergevesinde, ¢) Bahis oyunlarinin sonuglarini etkilemek amaciyla,
islenmesi halinde verilecek ceza yari oraninda artirilir. (5) Sugun bir miisabakada bir
takimin basarili olmasini saglamak amaciyla tesvik primi verilmesi veya vaat edilmesi
suretiyle islenmesi halinde bu madde hiikiimlerine gore verilecek ceza yar1 oraninda
indirilir. (6) Bu madde hiikiimleri; a) Milli takimlara veya milli sporculara basarili
olmalarini saglamak amaciyla, b) Spor kuliipleri tarafindan kendi takim oyuncularina
veya teknik heyetine miisabakada basarili olabilmelerini saglamak amaciyla, prim
verilmesi veya vaadinde bulunulmasi halinde uygulanmaz. (7) Sugun spor kuliiplerinin
veya sair bir tlizel kisinin yararina islenmesi halinde, ayrica bunlara, sike veya tesvik
primi miktar1 kadar idari para cezasi verilir. Ancak, verilecek idari para cezasinin
miktar1 yiizbin Tiirk Lirasindan az olamaz. (8) Miisabaka yapilmadan 6nce sugun
ortaya ¢ikmasini saglayan kisiye ceza verilmez. (9) Bu madde kapsamina giren
suclarla ilgili olarak 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun
231 inci maddesine gore hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilemez;
verilen hapis cezasi segenek yaptirimlara ¢evrilemez ve ertelenemez. (10) Bu maddede
tanimlanan suglarin bir sug¢ isleme karariin icrasi kapsaminda degisik zamanlarda
birden fazla islenmesi halinde, bunlardan en agir cezay1 gerektiren fiilden dolay1

verilecek ceza dortte birinden dortte {igiine kadar artirilarak tek cezaya hiikmolunur.
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(11) Bu maddede tanimlanan suglardan dolay1 cezaya mahkiimiyet halinde, kisi
hakkinda ayrica Tiirk Ceza Kanununun 53 iincii maddesi hiikiimlerine gore, spor
kuliiplerinin, federasyonlarin, biinyesinde sportif faaliyetler icra edilen tiizel kisilerin
yonetim ve denetim organlarinda gorev yapmaktan yasaklanmasia hiikmolunur”

(Sporda Siddet, 2011).

Sike ve tesvik primi su¢una iligskin yargilamaya 6rnek olarak “Yargitay 5. Ceza
Dairesinin 17.01.2014 tarihli ve E: 2013/16791, K: 2014/516” say1l1 kararinda, “6222
sayili1 Yasanm ilk halinde zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasina yonelik bir
hitkmiin bulunmadigi, ancak anilan Kanunun 11 inci maddesine, 15/12/2011 tarihinde
yiirlirliige giren 6259 sayili Kanunun 1 inci maddesi ile ek onuncu fikrasiyla getirilen
diizenleme uyarinca zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uygulanmasinin olanakli hale
getirildigi, esasen, 6222 sayili Kanuna 6259 sayili Kanunun 1 inci maddesi ile sugun
zincirleme bi¢imde islenmesine iligskin bu diizenleme getirilmese dahi magduru belli
bir kisi olmayan sike ve bu sucun alt kategorisi olarak diizenlenen tesvik primi sugunun
topluma karsi islenen suglardan olmasi karsisinda, 5237 sayilt TCK'nin 5 inci maddesi
de gozetilerek bu sorunun aymi Yasanin suglarin igtimaina iligkin genel hiikiimlere
gore ¢oziimleneceginde bir tereddiidiin de bulunmadigi, buna karsilik sugun; farkli
zamanlarda degisik takimlar lehine miisabakalarin sonuglanmasinin amaglandig: ya da
bir kisim miisabakalarin 6rgiit faaliyeti gergevesinde diger bir kisminin ise bu faaliyet
disinda sonucuna etki etmek suretiyle gerceklestigi durumlarda, zincirleme sug
hiikiimlerinin mi yoksa gergek ictima hiikiimlerinin mi uygulanacagi ¢6ziimii gereken
bir sorun olarak ortaya ¢ikmakla birlikte, sike ve tesvik primi verme su¢larinda dnemli
olan hususun sug isleme kararindaki birlik oldugu, bunun bulunmasi halinde diger
kosullarin da var olmas1 sartiyla zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasinda bir
engelden s6z edilemeyecegi, dava konusu somut olayda ise sanik Y.’nin olusa ve
dosya kapsamina uygun olarak ayn1 futbol sezonu igerisinde ve bir sug isleme karari
altinda {izerine atili sike ve tesvik primi suclarini isledigi, su¢ isleme kararindaki
zincirin kesilmedigi ve miisabaka tarihlerinin i¢ ice gectigi anlasildigindan, sanik
hakkinda dava konusu edilen Spor Toto Siiper Lig miisabakalarinda isledigi sike ve

tesvik primi ile 49. Ziraat Tiirkiye Kupasi finali miisabakasinda igledigi sike suglarinin
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zincirleme bigimde tek sugu olusturdugu gozetilmeden iki ayr1 su¢ kabulii ile yazili
sekilde hiikimler kurulmasi gerektigi” belirtilerek yerel mahkeme kararinin
bozulmasmna karar verilmistir (www. sinerjimevzuat.com.tr: Erisim Tarihi:
22.05.2019).

Sike ve tesvik primi sucu topluma karsi islenen suglardan olup bu sucun
magduru toplumu olusturan herkestir (Giilsen, 2013). Yargitayin anilan kararinda sike
ve tesvik primi sugunun manevi unsurunun “kasit” oldugundan yola ¢ikilarak, somut
olayda “sani@in ayni futbol sezonu igerisinde bir sug isleme karar1 altinda birden fazla
macta sike ve tesvik primi sugunu isledigi ve su¢ isleme kararindaki zincirin
kesilmedigi” anlasildigindan s6z konusu miisabakalar nedeniyle isledigi suglarin
zincirleme bi¢imde tek bir sike ve tesvik primi sugunu olusturdugu, gercek ictima
hiikkiimlerinin uygulanarak her bir su¢ i¢in ayri ayr1 ceza verilmemesi gerektigi
nedeniyle yerel mahkeme kararinin bozulmasina karar verilmistir. Kanaatimizce de
sucun manevi unsuru olan kasit altinda su¢ isleme kararindaki birlik nedeniyle bu

sugun faillerin zincirleme sug hiikiimleri kapsaminda cezalandirilmalarinin isabetlidir.

1.2.2.2.2. Spor Alanlarina Yasak Madde Sokulmasi ve Miisabaka Diizeninin

Bozulmasi

6222 sayil1 Kanunun 13 iincii maddesi uyarinca spor alanlarina sokulmasi
yasak maddeleri spor alanlarina sokan kisiler veya miisabaka diizeninin bozulmasina
sebep olan kisiler cezalandirilir. Bu suglarin faili herhangi bir kimse olabilir, sugun
magduru ise toplumdur (TMOK ve Istanbul Barosu, 2013). Ancak kasten islenmesi
halinde kisilere bu suc¢lardan ceza verilebilecek olup bu suglarin taksirle islenmesi

halinde ceza verilemez (Koca, 2011).
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6222 sayili Kanunun 12 nci maddesinde spor alanlarina sokulmasi yasak
maddeler sayilmis olup s6z konusu madde kapsaminda “(1) Miisabaka, seyir, 6zel
seyir ve antrenman alanlar1 ile takim veya taraftarlarin toplu olarak seyahat ettikleri
araclara; a) Ruhsatli dahi olsa atesli silahlar ile esasen bulundurulmasi yasak olan diger
silahlarin, b) Esasen bulundurulmasi yasak olmamakla beraber kesici, ezici, bereleyici
veya delici aletler ile patlayici, parlayici, yanici veya yakict maddelerin, ¢) Uyusturucu
veya uyarict maddelerin, sokulmasi yasaktir. Miisabaka, seyir ve antrenman
alanlarinda alkollii icecek sokulmasi, kullanilmasi ve satilmasina iliskin usul ve esaslar
ilgili federasyonlar tarafindan belirlenir. (2) Miisabaka giivenliginin saglanmasi
amaciyla, genel kolluk gorevlileri ile bunlarin gézetiminde olmak iizere 6zel glivenlik
gorevlileri, miilki amirin yazili emrine istinaden, spor alanina giriste izleyicilerin
iistiinii ve esyasini teknik cihazlarla ve gerektiginde el ile kontrol edebilir ve arayabilir.
(3) Spor miisabakasi1 oncesinde, esnasinda ve sonrasinda spor alaninda taraftarlarin
lizeri ve esyast 4/7/1934 tarihli ve 2559 sayili Polis Vazife ve Salahiyet Kanununun
onleme aramasina iligkin hiikiimlerine gore aranabilir. (4) 4/12/2004 tarihli ve 5271
say1l1 Ceza Muhakemesi Kanununun adli aramaya iligkin hiikiimleri saklidir. (5) Genel
kolluk gorevlileri ve belediye zabitast birinci fikranin (b) ve (c) bentleri kapsamina
giren alet veya maddeleri spor alaninda seyyar olarak satan, satisa arz eden, dagitan
veya dagitmak i¢in bulunduran kisileri bu alandan uzaklastirmakla ylkiimliidiir”

(Sporda Siddet, 2011).

Kanunun 13 iincii maddesinde ise “spor alanlarina yasak madde sokulmasi ve
miisabaka diizeninin bozulmasi suglarmin islenis bigimleri” ele alinmis olup soz
konusu madde uyarinca, “spor alanina yasak madde sokulmasi ve miisabaka diizeninin

bozulmas1” durumlarinin hangi hallerinde ve ne oranda ceza verilecegi diizenlenmistir.

Spor alanlarina yasak madde sokulmasi ve miisabaka diizeninin bozulmasi
suclarina iliskin yargilamaya ornek olarak “Yargitay 19. Ceza Dairesinin 13.042016
tarihli ve E: 2015/13668, K: 2016/15129” sayili kararinda, “6222 sayili Kanunun 13/2.

maddesindeki su¢ agisindan maddi unsur, esasen bulundurulmasi su¢ olusturmamakla
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beraber anilan Kanunun 12 inci maddesinin birinci fikrasinin (b) bendi kapsamina
giren alet veya maddelerin spor alanlarina sokulmasidir. Spor alanlari, anilan Kanunun
tanimlar basliklt 3 {incii maddesinin (g) bendinde tanimlanmistir. Buna gore spor
alanlari, sportif faaliyetlerin icra edildigi yerlerden miisabaka ve antrenman alanlariin
yant sira seyircilere ait seyir alanlarini, sporculara ait soyunma odalarini ve 6222 sayili
Kanunun uygulanmasi kapsaminda spor yapmaya uygun her yeri igine almaktadir.
Anilan Kanunun 12 nci maddesinin ikinci fikrasinda, miisabaka giivenliginin
saglanmasi1 amaciyla genel kolluk gorevlileri ile bunlarin gozetiminde olmak {izere
0zel glivenlik gorevlilerinin miilki amirin yazili emrine istinaden spor alanina giriste
izleyicilerin istiinii ve esyasmi teknik cihazlarla ve gerektiginde el ile kontrol
edebilecegi ve arayabilecegi belirtilmistir. 6222 sayili Kanunun 13/2. maddesinde
diizenlenen sug, sirf hareket sucu olup s6z konusu alet veya maddelerin spor alanlarina
sokulmastyla su¢ tamamlanmis olur. Ancak fail, bu alet veya maddeleri polis kontrol
noktasinda iizerinin aranmasi nedeniyle spor alanlarmma sokamamigsa, bu takdirde
tesebbiis s6z konusu olur. Dosya kapsamina gore, sanigin sug tarihinde ...giiney kale
arkasi ikinci kapisindan giris yaptig1 sirada polis memurlar tarafindan yapilan iist
aramasinda su¢a konu mesalenin ele gecirilmesi karsisinda, isnat olunan sugun
tesebbiis asamasinda kaldigi gozetilerek, samigin mahkumiyetine karar verilmesi
gerekirken, yasal olmayan ve yerinde goriilmeyen gerekceyle yazili sekilde beraat
karar1 verilmesi” bozma sebebi olarak goriilmiistiir (www.sinerjimevzuat.com.tr:
Erisim Tarihi: 22.05.2019).

“6222 sayilt Kanunun 13 iincli maddesinin birinci, ikinci, li¢lincii ve altinci
fikrasinda” diizenlenen suglar sirf hareket suclari olup suca konu maddelerin spor
alanma sokulmasi ile su¢ tamamlanmis olur (Koca, 2011). Yargitay kararindan da
goriildiigii tizere fail sug¢ konusu alet veya maddeleri polis {ist aramas1 sonucunda spor
alanina sokamadiysa, bu durumda failin suga tesebbiisten cezalandirilmasi
gerekecektir. Ancak bu gibi soyut tehlike sucglarinda tesebbiis asamasinda kalan
fiillerin cezalandirilma alaninin genisletilmemesi ve bu sucglara tesebbiisiin istisnai

durumlar disinda cezalandirilmamasi gerektigi kanaatindeyiz.
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1.2.2.2.3. Tehdit veya Hakaret Iceren Tezahiirat

6222 sayili Kanunun 14 iincli maddesi uyarinca, “spor alanlarinda veya
cevresinde tehdit veya hakaret olarak algilanacak tarzda aleni olarak soz ve
davraniglarda bulunanlar” cezalandirilir. S6z konusu maddeye gore, “(1) Spor
alanlarinda taraftarlarin grup halinde veya miinferiden belirli bir kisiyi hedef veya
mubhatap alip almadigina bakilmaksizin duyan veya goren kisiler tarafindan tehdit veya
hakaret olarak algilanacak tarzda aleni olarak s6z ve davraniglarda bulunmalar
halinde, fiilleri daha agir cezay1 gerektiren baska bir su¢ olusturmadigi takdirde,
sikayet sartt aranmaksizin, failler hakkinda elli giinden az olmamak iizere adli para
cezasma hitkmolunur. (2) Spor alanlarinda toplum kesimlerini din, dil, 1rk, etnik
koken, cinsiyet veya mezhep farki gozeterek hakaret olusturan s6z ve davraniglarda
bulunan kisi, fiili daha agir cezay1 gerektiren baska bir su¢ olusturmadig takdirde, bir
yildan {i¢ y1la hapis cezasi ile cezalandirilir. (3) Birinci ve ikinci fikralarda tanimlanan
suglarin yazili pankart taginmasi veya asilmasi ya da duvarlara yazi yazilmasi suretiyle
islenmesi halinde, verilecek ceza yar1 oraninda artirilir. (4) Birinci ve ikinci fikralarda
belirtilen fiillerin; her tiirlii yazili, gorsel, isitsel veya elektronik kitle iletisim araciyla

islenmesi halinde de bu madde hiikiimleri uygulanir” (Sporda Siddet, 2011).

Maddenin birinci fikrasinda ¢irkin ve kotii tezahiirat sucu diizenlenmis olup bu
sucun faili yalnizca taraftarlar olabilirken; maddenin ikinci fikrasinda halki asagilama
sugu diizenlenmis olup bu sugun faili herkes olabilir (Giilsen, 2013). Aslinda
federasyonlarin disiplin talimatlar1 uyarinca ¢irkin ve kotii tezahiirat hallerinde disiplin
cezalar tesis edilmektedir. Fakat federasyon disiplin talimatlar1 uyarinca hakaret
eylemini gerceklestiren kisiler degil; spor kuliiplerinin objektif sorumlulugu
kapsaminda eylemi gerceklestiren taraftarlarin mensubu oldugu spor kuliipleri
hakkinda disiplin cezalar1 verilmektedir. Fiili isleyen taraftar veya taraftar grubunun
cezalandirilmamasi sonucunda ise bu sucun islenmesi ile miicadelede yetersiz
kalindigindan, 6222 sayili Kanun ve ceza hukuku ilkeleri kapsaminda diizenlemeler
yapilarak eylemi gercgeklestiren kisilerin cezalandirilmasi zarureti hasil olmustur

(Koca, 2011).
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Hakaret iceren tezahiirat sucuna iliskin ceza yargilamasimna Ornek olarak
“Yargitay 19. Ceza Dairesinin 30.03.2016 tarihli ve E: 2015/13001, K: 2016/14221”
sayili kararinda, “6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizliginin Onlenmesine Dair
Kanunun” 18 inci maddesinin 3, 4, 5, 8 ve 9. fikralar1 ile Sporda Siddet ve
Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanunun Uygulanmasina iliskin Y®6netmeligin 22/1-
b maddesinde yer alan “Kanun kapsaminda haklarinda sorusturma baslatilan kisilerle
ilgili gerekli islemler yapildiktan sonra ilgililer hakkinda genel kolluk tarafindan resen
miisabakalar1 seyirden yasaklanma tedbiri uygulanarak diizenlenen form ilgili spor
giivenlik birimine gonderilir” hiikmii karsisinda, “28/11/2012 tarihinde yapilan spor
misabakasi sirasinda sanigin stadyum icerisinde 6222 sayili Kanunun 14 {incii
maddesinin birinci fikras1 kapsaminda hakaret iceren tezahiirat eylemi sonrasi
baslatilan sorusturma geregince kolluk tarafindan spor miisabakalarin1 seyirden
yasaklama tedbiri uygulanmasinda hukuka aykirilik bulunmadigr ve bu tedbirin
gereklerine uymayan sanigin eyleminin isnat olunan sugu olusturdugu gozetilmeden,
sanigin mahkumiyeti yerine yasal olmayan ve yerinde goriilmeyen gerekg¢eyle yazili
sekilde beraat karar1  verilmesi” bozma sebebi olarak  goriilmiistiir
(www.sinerjimevzuat.com.tr: Erisim Tarihi: 22.05.2019). Yargitay karar1 uyarinca
sanigin hakaret igeren tezahiirat eylemi sucunu isledigi sabit gériilmiis ve bu nedenle
sanik hakkinda bu sugtan verilen cezanin sonucu, giivenlik tedbiri olarak seyirden
yasaklanma kararinin da verilmesi gerektiginden yerel mahkeme kararinin

bozulmasina karar verilmistir.

1.2.2.2.4. Miisabaka ve Seyir Alanlarina Usulsiiz Seyirci Girisi

6222 sayili Kanunun 15 inci maddesi uyarinca “bileti olmaksizin spor
miisabakalarin1 izlemek amaciyla miisabaka ve seyir alanlarma giren kisi”
cezalandirilir. Bu diizenleme ile korunmak istenen hukuki fayda, miisabaka esnasinda
veya sonrasinda diizenin saglanmasidir (Koca, 2011). S6z konusu madde uyarinca,
“(1) Bu Kanun hiikiimlerine gore temin edilmis bileti olmaksizin spor miisabakalarini
izlemek amaciyla miisabaka ve seyir alanlarina giren kisi, elli glinden az olmamak

tizere adli para cezasi ile cezalandirilir. Sucun spor miisabakalarina seyirci olarak
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katilmaktan yasaklanmig kisi tarafindan islenmesi halinde, verilecek adli para
cezasinin miktar1 iki yiiz giinden az olamaz. (2) Miisabaka ve seyir alanlarina bu
Kanun hiikiimlerine aykir1 olarak seyirci kabul eden veya kabul edilmesini saglayan
kisi, bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Sugun spor miisabakalarina seyirci
olarak katilmaktan yasaklanmig kisi lehine islenmesi halinde, verilecek ceza yari
oraninda artirilir. (3) Spor miisabakalarina seyirci olarak katilmaktan yasaklanmig
kisiler hari¢ olmak {izere; Genglik ve Spor Bakanliginin tasarrufunda bulunan seyirci
yerlerine giris ve cikisa iliskin diizenlemeler cercevesinde miisabaka ve seyir
alanlarina girenlerle ilgili olarak birinci ve ikinci fikra hiikiimleri uygulanmaz. (4)
Kendisine ait elektronik kartt bir bagkasinin spor miisabakasina seyirci olarak
girmesini saglamak amaciyla kullandiran kisi birinci fikra hiikmiine gore
cezalandirilir. (5) Spor miisabakalarmma seyirci olarak girisi saglamak amaciyla
elektronik kart1 yetkisiz olarak iireten, satan, satisa arz eden, devreden, satin alan,
kabul eden veya bulunduran kisi iki yildan bes yila kadar hapis ve bes yiiz glinden
onbin giine kadar adli para cezas1 ile cezalandirilir. Bu kart1 kendi kullanimi i¢in kabul
eden ve bulunduran kisi iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. (6) Spor
miisabakalari i¢in; ilgili federasyon, spor kuliipleri ve yetkili diger kisiler tarafindan
uygun goriilen yerler ve gorevliler disinda bilet satis1 yapanlar alt1 aydan bir yila kadar
hapis ve yliz giinden iki bin giine kadar adli para cezasi, degerinin iistiinde bilet satist
yapanlar ise bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve iki yiiz elli glinden bes bin giine kadar
adli para cezasi ile cezalandirilir” (Sporda Siddet, 2011).

Miisabaka ve seyir alanlarina usulsiiz seyirci girisi sucuna iligkin ceza
yargilamasina Ornek olarak “Yargitay 19. Ceza Dairesinin 30.03.2016 tarihli ve E:
2015/13065 K: 2016/14215” sayili kararinda; “25/11/2012 tarihinde ...takimlari
arasinda yapilan spor miisabakasi sirasinda sanigin stadyum igerisinde 6222 sayili
Kanunun 14/1. maddesi kapsaminda hakaret i¢ceren tezahiirat eylemi sonrasi baglatilan
sorusturma geregince derhal uygulamaya konulan spor miisabakalarini seyirden
yasaklama tedbirinin gereklerine uymayip, 08/12/2012 tarihinde... magini izlemek
tizere stada geldigi ve polis memurlar1 tarafindan kale arkasi stadyum girisinde

yakalandig1 iddiasiyla agilan kamu davasinda; kolluk tarafindan spor miisabakalarini
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seyirden yasaklama tedbiri uygulanmasinda hukuka aykirilik bulunmamaktadir. 6222
sayitli Kanunun 15/1., 2. ciimlesinde su¢un spor miisabakalarina seyirci olarak
katilmaktan yasaklanmis kisi tarafindan islenmesi halinde, verilecek adli para
cezasinin miktar1 elli giinden az olamaz hiikmii diizenlenmistir. Bu hiikmiin
uygulanmasi, kisi hakkinda seyirden yasaklanma tedbirinin bir karara istinaden olmasi
halinde olanaklidir. Dosya kapsamina gore, sanigin spor miisabakalarini seyirden
yasaklama kararini 08.12.2012 tarihinde tebelliig etmesi ve tedbir kararina uymayip
polis memurlar1 tarafindan stadyum girisinde 08.12.2012 tarihinde yakalanmasi
karsisinda; 08.12.2012 tarihli teblig ve tebelliig belgesinin konusu olan spor
misabakalarin1 seyirden yasaklama kararinin sani@in stadyum girisinde polis
memurlan tarafindan yakalandigi andan 6nce mi yoksa sonra mi teblig edildiginin
arastirilarak sonucuna goére hukuki durumunun belirlenmesi gerektigi gozetilmeden,
eksik kovusturma ile yazili sekilde beraat karari verilmesi” bozma sebebi olarak

goriilmistiir (Www.sinerjimevzuat.com.tr: Erisim Tarihi: 22.05.2019).

Yargitay soz konusu kararinda saniga 08.12.2012 tarihinde teblig edilen spor
miisabakalarini seyirden yasaklilik giivenlik tedbiri karsisinda, samigmn ayni giim
miisabaka seyretmek iizere polis memurlari tarafindan stadyum girisinde yakalanmasi
sonucu yerel mahkeme tarafindan verilen beraat karari, sanigin seyirden yasaklilik
kararinin stadyuma girmeye c¢aligmasindan 6nce kendisine teblig edilmis olmasi
halinde 6222 sayili Kanunun 15/1. maddesi kapsaminda “miisabaka ve seyir alanlarina
usulsiiz seyirci girisi” sugundan cezalandirilmast gerektigi gerekgesiyle eksik

inceleme nedeniyle yerel mahkeme karariin bozulmasina karar vermistir.

1.2.2.2.5. Yasak Alanlara Girme

6222 sayili Kanunun 16 nci1 maddesi uyarinca “yetkisiz olarak miisabaka
alanina, soyunma odalarina, odalarin koridorlarina, sporcu ¢ikis tiinellerine giren kisi”
cezalandirilir. S6z konusu madde uyarinca, “(1) Miisabaka i¢in seyircilerin kabuliine
baslanmasindan itibaren miisabaka sonrast tamamen tahliyesine kadarki zaman

zarfinda yetkisiz olarak miisabaka alanina, soyunma odalarina, odalarin koridorlarina,
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sporcu ¢ikis tlinellerine giren kisi {i¢ aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasi
ile cezalandirilir. (2) Fiilin miisabakanin seyrini veya giivenligini bozmasi halinde, fail

hakkinda bir yildan ti¢ y1la kadar hapis cezasina hiikkmolunur” (Sporda Siddet, 2011).

Yasak alanlara girme sucuna iliskin ceza yargilamasina 6rnek olarak “Yargitay
19. Ceza Dairesinin 30.10.2017 tarihli ve E: 2017/59, K: 2017/8804” sayil1 kararinda,
“02.02.2014 tarihli tutanak igeriginde, sanmi@in futbol miisabakasinin bitiminde
seyircilere tahsis edilen yerden (tribiinden) atlayip yesil saha i¢ine girmesi {izerine ayni
yerde polis memurlarinca yakalanarak etkisiz hale getirildigi tespit edilmistir. Sanik
sorusturma evresinde, magin bitiminde futbolcular ve hakemler heniiz sahadan
ayrilmadan MKE Ankaragiicli futbolcularindan forma alabilmek i¢in saha icine
girdigini, futbolcularin arasinda bulundugu sirada polis memurlarinin gelerek stadyum
disarisina ¢ikardiklarini beyan etmistir. Sanigin samimi anlatimi ile 02.02.2014 tarihli
tutanak birbirine uyum gostermekte, bu anlatimdan ve tutanaktan anlasilacag lizerine
miisabaka sonrasinda seyircilerin spor alanindan tamamen tahliye olmadiklar1 ve saha
icinde sporcular ile hakemlerin bulundugu anlasilmistir. Bu agiklamalar 1s1ginda
somut olay degerlendirildiginde; 02.02.2014 tarthinde MKE Ankaragiicii -Eylipspor
futbol takimlar1 arasinda yapilan spor miisabakasi bitiminde ev sahibi tribiiniinde yer
alan sanigin saha igine girmesi bi¢ciminde kabul edilen eylemin 6n 6demeye tabii 6222
saylli Kanunun 16/1. maddesinde tanimlanan sugu olusturdugu gozetilmeden, sug
vasfinda hataya diisiilerek, anilan Kanunun 16/2. maddesi geregince hiikiim
kurulmas1” bozma sebebi olarak gorilmiistiir (Www. sinerjimevzuat.com.tr: Erisim

Tarihi: 22.05.2019).

Yargitayin so6z konusu kararinda, sanigin gerceklestirdigi eylemin miisabaka
bitiminde miisabaka alanina girmek seklinde gerceklestigi dolayist ile 6222 sayili
Kanunun 16/2. maddesinde yer alan miisabaka seyir ve giivenligini bozacak nitelikte
olmamasi nedeniyle bu madde kapsaminda cezalandirilamayacagi ve eyleminin 16/1.
maddede yer alan salt yasak alanlara girme sucunu olusturdugundan bahisle yerel

mahkeme kararinin bozulmasina karar verilmistir.

54



1.2.2.2.6. Spor Alanlarinda Taskinlik Yapilmasi ve Tesislere Zarar Verilmesi

6222 sayili Kanunun 17 nci maddesi uyarinca, “spor alanlarinda kasten
yaralama veya mala zarar verme sucunu isleyenler hakkinda” cezaya hiikkmolunur. S6z
konusu madde uyarinca, “(1) Spor alanlarinda kasten yaralama su¢unun veya mala
zarar verme sugunun islenmesi halinde sikayet sarti aranmaksizin 26/9/2004 tarihli ve
5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanununun ilgili maddelerine gore verilecek ceza yar1 oraninda
artirilir. Spor alanlar1 ve bu alanlardaki esya, mala zarar verme sugu bakimindan kamu
mal1 hiikkmiindedir. (2) Birinci fikra kapsamina giren suglarin islenmesi suretiyle
miisabaka, antrenman veya seyir alanlarina ve bu alanlardaki esyaya zarar verilmis
olmasi halinde, meydana gelen zararlarin tazmini hususunda zarar veren kisiler ve
onlarin taraftar1 oldugu spor kuliibii meydana gelen zarardan miiteselsilen sorumludur.
Zarar1 gideren spor kuliibiiniin sorumlu taraftarlarina riicu hakki saklidir” (Sporda

Siddet, 2011).

Bu suca iligkin ceza yargilamasina ornek olarak Adana 3. Asliye Ceza
Mahkemesinin 19/11/2018 tarihli kararinda, sanigin olay giinii Adana ilinde bulunan
5 Ocak Fatih Terim Stadinda oynanan Adana Demir Spor — Balikesir takimlari
arasinda yapilan miisabakada ayagi ile tekme atmak sureti ile ii¢ adet koltugu kirdigi,
6222 sayil1 Yasanin 17. Maddesi kapsaminda suca konu esyanin kamu mali niteliginde
oldugu, samigin sugunu ikrar ettigi, olayla ilgili kolluk tutanaklarinin ve goriintiilerinin
bu hususu teyit ettigi anlasildigindan, sanigin 6222 sayili Yasanmn 17/1. maddesi

delaleti ile cezalandirilmasina” karar verilmistir.

Mahkeme kararindan goriildiigii lizere miisabakay1 seyir esnasinda taraftarin
ayag ile tekme atmak sureti ile koltuklar1 kirmasi eyleminin, 6222 sayili Kanunun
17/1. maddesi kapsaminda mala zarar verme sugunu olusturduguna karar verilerek

sanik hakkinda cezaya hiikkmolunmustur.
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1.2.2.2.7. Seyirden Yasaklanma

6222 sayili Kanunun 18 inci maddesinin sekizinci fikrasi uyarinca, “bu madde
hiikiimlerine gore spor miisabakalarini seyirden yasaklanan kisi, yasaklama kararinin
sebebini olusturan fiilin islendigi miisabakanin tarafi olan ve taraftar1 oldugu takimin
katildig1 spor miisabakalarinin yapilacaglr giin, yurt i¢ginde bulundugu takdirde,
miisabakanin baglangi¢ saatinde ve bundan bir saat sonra bulundugu yere en yakin
genel kolluk birimine bagvurmakla yiikiimlidiir” (Sporda Siddet, 2011). Maddenin
dokuzuncu fikrasinda ise, “sekizinci fikradaki yikiimliliige aykiri hareket eden
kisinin, yirmibes glinden az olmamak iizere adli para cezasi ile cezalandirilacag:”
hiikkiim altina alinmak suretiyle, seyirden yasaklanan kisinin kolluk birimine

basvurmamasi sugu diizenlenmis bulunmaktadir.

Seyirden yasaklanan kisinin kolluk birimine bagvurmamasi sucuna iliskin ceza
yargilamasina 6rnek olarak “Yargitay 19. Ceza Dairesinin 27.02.2017 tarihli ve E:
2017/1482, K: 2017/1638” sayili kararinda, “29/01/2015 tarihinde Genglerbirligi —
Caykur Rizespor futbol takimlari arasinda yapilan spor miisabakasi1 6ncesinde sanigin
stadyum disarisinda 6222 sayili Kanunun 15/1. maddesi kapsaminda spor alanlarina
usulsiiz seyirci girisi eylemi sonrasi baslatilan sorusturma geregince derhal
uygulamaya konulan spor miisabakalarini seyirden yasaklama tedbiri geregince
yasaklama kararmin sebebini olusturan fiilin islendigi miisabakanin tarafi olan ve
taraftar1 oldugu Genglerbirligi takiminin birer hafta ile katildigi ii¢ futbol
miisabakasinin baglangi¢ saatinde ve bundan bir saat sonra bulundugu yere en yakin
genel kolluk birimine bagvurma ylikiimliliigiinii ihlal ettigi iddiasiyla Ankara
Cumhuriyet Bagsavciliginca 04/01/2016 tarihli ve 2015/143306 sorusturma numarali
iddianame ile kamu davasi acilmistir (www.sinerjimevzuat.com.tr: Erisim Tarihi:

22.05.2019).
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Bu halde, anilan su¢la korunan hukuki deger ve sugun magduru ile zincirleme
sugun hukuki niteligi karsisinda sanigin, seyirden yasaklama tedbirinin geregi olarak
yasaklama kararmin sebebini olusturan fiilin islendigi miisabakanin tarafi olan ve
taraftar1 oldugu takimin katildigi miisabakanin (futbol) baslangi¢ saatinde ve bundan
bir saat sonra bulundugu yere en yakin genel kolluk birimine birer hafta arayla ii¢ kez
basvurma yiikiimliiliiglinii yerine getirmedigi her eylem bagimsiz birer su¢ olmakla
birlikte sanigin eylemleri tek bir iddianameye konu olmasi nedeniyle zincirleme tek
su¢ olarak kabul edilmeli ve belirlenen temel ceza iizerinden TCK’nin 43/1 maddesi
uyarinca artirim yapilmalidir. Sanigin s6z konusu bu eylemleri hakkinda, zincirleme
su¢ hiikiimleri uygulanarak 5237 sayili Kanunun 43 iincii maddesine gore verilecek
cezadan artirim yapilmasi gerekirken, her bir ihlal ayr1 eylem kabul edilerek, karar

verilmesi” bozma sebebi olarak goriilmiistiir.

Yargitayin s6z konusu kararinda sanigin seyirden yasakli oldugu halde kolluk
birimine basvurma yiikiimliiliigiinii ihlal ettigi ve su¢ isleme kast1 altinda sug isleme
kararindaki birlik gozetilerek zincirleme su¢ hiikiimleri kapsaminda sanigin
cezalandirilmasi gerektigi gerekcesiyle yerel mahkeme kararinin bozulmasina karar

verilmistir.

1.2.2.3. Vergi Hukukuna iliskin Uyusmazhiklar

Spor organizasyonlarindan ve sportif faaliyetlerden elde edilen gelirler, spor
hukukunun gercek kisi siijeleri ile tiizel kisi siijelerinin elde ettikleri kazanglarin
vergilendirilmesi gibi konular spor hukukunun vergi hukuku ile iligkisini

dogurmaktadir.

Sporun tesvik edilmesi ve desteklenmesi amaciyla 5894 sayili Kanun ile 3289
saylli Genglik ve Spor Hizmetleri Kanunu kapsaminda spor federasyonlar1 ve spor

kuliiplerinin gelirleri ile sporcularin elde ettikleri {icretlere iliskin olarak bazi vergi
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muafiyetleri taninmistir. Bu konudaki yasal diizenlemeler su sekildedir: 3289 sayili
Kanunun “Muafiyet” baslikli 17 nci maddesinde, “Bu Kanuna gore yapilacak spor
miisabaka ve gosterilerinden elde edilecek gelirlerin Katma Deger Vergisi hari¢ her
tiirli vergi, resim ve har¢gtan muaf oldugu”, Kanunun ek 9 uncu maddesinin on besinci
fikrasinda, “bagimsiz federasyonlarin tiim gelirlerinin her tiirlii vergi, resim ve hargtan
muaf oldugu” diizenlenmistir. 5894 sayili Kanununun “Vergi muafiyeti ve
alacaklarmin 6nceligi” baslikli 11 inci maddesinde, “Tiirkiye’de FIFA, UEFA ve TFF
himayesinde gerceklestirilen miisabakalar ile bu Kanun kapsaminda organize edilen
miisabakalardan elde edilecek gelirler ve TFF nin diger tiim gelirlerinin her tiirlii vergi,
resim ve harctan muaf oldugu, ancak bu muafiyetin TFF’ye ait iktisadi isletmeleri
hakkinda, Gelir Vergisi Kanunu ile Kurumlar Vergisi Kanunu uyarinca yapilacak

kesintileri kapsamayacagi” hiikiim altina alinmistir (Tiirkiye Futbol Federasyonu,

2009).

Bunun yani sira spor faaliyetlerinin finanse edilerek desteklenmesi amaciyla
sportif faaliyetlere aktarilan sponsorluk gelirlerine vergi muafiyeti taninmasina iliskin
olarak bazi diizenlemeler bulunmaktadir. Sportif faaliyetlere sponsor olunmasi ve
reklam verilmesine iligkin usul ve esaslar Sponsorluk Yonetmeligi ile diizenlenmistir
(Sponsorluk, 2004). “5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun” “Diger indirimler”
baslikli 10 uncu maddesinin 1/b bendinde, “3289 sayil1 Kanun ile 5894 sayil1 Kanunun
kapsaminda yapilan sponsorluk harcamalarinin s6zii edilen kanunlar uyarinca tespit
edilen amatdr spor dallar i¢in tamami, profesyonel spor dallari i¢in % 50’sinin’’
kurumlar vergisi matrahinin tespitinde kurum kazancindan indirilebilecegi”
belirtilmistir (Kurumlar Vergisi, 2006). “1 Seri No’lu Kurumlar Vergisi Genel
Tebliginin” “Sponsorluk harcamalari” baglikli 10.3.1. maddesinde ise, “Sponsorluk
Yonetmeligi kapsaminda ayni ya da nakdi olarak yapilan harcamalarin kurumlar
vergisi miikelleflerince harcamanin yapildigr yilda indirim olarak dikkate
alinabilecegi” diizenlenmistir (Kurumlar Vergisi Genel Tebligi, 2007). Yine “Gelir
Vergisi Kanunun” “Diger indirimler” baslhikli 89/8. maddesi uyarinca, “3289 sayili

Kanun ile 5894 sayil1 Kanun kapsaminda yapilan sponsorluk harcamalarinin; amator
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spor dallar1 i¢in tamami, profesyonel spor dallart i¢in % 50’sinin” gelir vergisi

matrahindan indirilebilecegi belirtilmistir.

Spor kuliiplerine, spor federasyonlarina veya sporculara sponsorluk gelirleri
saglayarak sporun gelistirilmesine fayda saglayabilecek kisilere getirilen; “amator
spor dallar1 i¢in sponsorluk harcamalarinin tamaminin, profesyonel spor dallar1 i¢in
ise sponsorluk harcamalarinin % 50’sinin” gelir vergisi matrahindan diisiilebilecegine
iliskin yasal diizenlemeler ve belirtilen diger vergi istisnalart sporun mali yonden

desteklenerek gelistirilmesi agisindan 6nem arz etmektedir.

Sporcu ve hakem iicretlerinin Gelir Vergisi Kanunu kapsaminda
vergilendirilmesine iligkin olarak mevzuatimizda bazi vergi muafiyetleri taninmis olup
bu muafiyetler 7194 sayil1 “Dijital Hizmet Vergisi Kanunu Ile Baz1 Kanunlarda ve 375
sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamede Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanunun”
yiriirlige girmesi ile bazi degisikliklere ugramistir (Dijital Hizmet Vergisi, 2019).
Yapilan son degisiklikler uyarinca bu fiicretlerin ne sekilde gelir vergisine tabi
tutulacagimi 31.12.2019 o6ncesi ve sonrast doneme iliskin olmak tiizere ayr1 ayri

incelemekte fayda vardir:

1.2.2.3.1. Sporcu ve Hakem Ucretlerinin Vergilendirilmesine iliskin 31.12.2019

Oncesi Donem

“193 sayili Gelir Vergisi Kanununun” 29 uncu maddesinde, “spor
yarismalarina katilan amatdr sporculara o6denen odiil ve ikramiyeler ile spor
yarismalarini yoneten hakemlere 6denen iicretlerin” gelir vergisinden muaf oldugu

belirtilmistir.
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Gelir Vergisi Kanununun 61/6. maddesi uyarinca, “sporculara transfer iicreti
veya sair adlarla yapilan 6demeler ve saglanan menfaatler” sporcu ticretleri olarak
kabul edilmekte olup bu iicretler s6z konusu madde kapsaminda vergilendirmeye
tabidir. Sporcu iicretlerinden ne sekilde gelir vergisi kesintisi yapilacagi ise Kanunun
gegici 72 nci maddesinde diizenlenmis olup s6z konusu madde uyarinca,
“31/12/2019 tarihine kadar sporculara yapilan iicret ve iicret sayilan 6demelerden Lig
usuliine tabi spor dallarinda; en iist ligdekiler i¢in % 15, en ist alt1 ligdekiler i¢in %
10, diger liglerdekiler i¢in % 5 ve lig usuliine tabi olmayan spor dallarindaki sporculara
yapilan 6demeler ile milli sporculara uluslararasi miisabakalara katilmalar
karsiliginda yapilan 6demelerden % 5 oraninda gelir vergisi tevfikati yapilacag:”

belirlenmistir.

“Gelir Vergisi Kanununun” gegici 72 nci maddesi ile lig usuliine tabi olan spor
dallar1 ile lig usuliine tabi olmayan spor dallarindaki sporculara yapilan 6demelerden
yukarida belirtilen oranlar nispetinde gelir vergisi tevfikati yapilmasi usulii
ongoriilmiis olup 3289 sayili Kanunun ek 12 nci maddesi ile tevfikati yapilan bu
vergilerin, madde metninde belirtilen harcamalar disinda kullanilmamas1 kosulu ile

ilgili igverene iade edilmesi usulii 6ngoriilmistiir (Gelir Vergisi, 1961).

3289 sayili Kanunun “Sporcu {icretlerinden tevkif yoluyla alinan gelir
vergisinin iadesi” baglikli ek 12 nci maddesinin birinci fikrasinda, “Genglik ve Spor
Bakanligi, Tiirkiye Futbol Federasyonu ve bagimsiz spor federasyonlarina tescil
edilmis olan ve Tiirkiye’de faaliyette bulunan spor kuliipleri ve sportif alanda
faaliyette bulunan sermaye sirketleri tarafindan sporculara 6denen ticretlerden tevkif
edilerek ilgili vergi dairesine kanuni siiresinde beyan edilen ve ddenen gelir vergisi
tutarlarinin, ilgili igverence Tiirkiye’de kurulu bankalarda agilmis olan 6zel hesaplara,
O0demeyi takip eden bes is gilinli i¢inde ilgili vergi dairesi tarafindan red ve iade
edilecegi” Ongoriilmiis, s6z konusu maddenin ikinci fikrasinda ise 6zel hesaba
aktarilan bu tutarlarin, “Amator spor dallarinda sportif faaliyet gosteren sporculara,

bunlarin ¢alistiricilarina ve diger spor elemanlarina yapilan ticret ve iicret sayilan
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O0demeler ile Amator spor dallarinda sportif faaliyet gosteren sporcu, galistiricilar ve
diger spor elemanlarinin, sportif faaliyetlerine iligkin iage, ibate, seyahat, saglik,
egitim-6gretim harcamalar1 ile amatér spor dallarma iliskin hazirlik kamplari,
miisabaka, malzeme ve ekipman, federasyon vize, lisans, tescil ve katilim harcamalari

disinda kullanilamayacag1” belirtilmistir (Genglik ve Spor Hizmetleri, 1986).

Boylece profesyonel veya amator spor dallarinda faaliyet gdsteren sporcu
ticretlerinden tevkif edilen gelir vergisi tutarlarinin, vergiyi beyan ederek 6deyen ilgili
spor kuliibii veya sportif alanda faaliyette bulunan sermaye sirketlerinin 6zel hesabina
iade edilmesi, ancak 6zel hesaba iade edilen bu vergilerin miinhasiran amator spor
dallarindaki faaliyetlerde iicret ve {icret sayilan 6demeler ile ¢esitli diger giderlere
iligkin harcamalarda kullanilmasi gerektigi belirtilerek, amator spor faaliyetlerinin
kaynak saglanarak desteklenmesi hedeflenmistir. Bu diizenleme ile amaglanan
“amatOr spor dallarinin finanse edilerek desteklenmesi” hedefi amator spor dallarinin

gelisimi agisindan isabetlidir.

Ancak “7/12/2019 tarihli ve 30971 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak
yiiriirliige giren 7194 sayili Dijital Hizmet Vergisi Kanunu Ile Baz1 Kanunlarda ve 375
sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamede Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun”
kapsaminda sporcu ve hakem ticretlerinin vergilendirilmesine iliskin olarak 193 sayili
Gelir Vergisi Kanununda onemli degisiklikler yapilmigtir (Dijital Hizmet Vergisi,
2019). 1/1/2020 tarihinden itibaren yiiriirliige giren bu degisiklikleri ifade etmek

gerekirse:

1.2.2.3.2. Sporcu ve Hakem Ucretlerinin Vergilendirilmesine Tliskin 31.12.2019

Sonras1 Donem
7194 sayili Kanunun “Yiiriirliik” baslikli 52 nci maddesi uyarinca, Kanunun

12, 21 ve 40 nc1 maddeleri ile 1/1/2020 tarihinden sonra uygulanmak {izere bazi

onemli degisiklikler getirilmistir.
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“7194 sayili Kanunun” 12 nci maddesi ile “193 sayili Kanunun” “Tesvik ve
ikramiye miikafatlar1” baslikli 29 uncu maddesinin birinci fikrasinin dérdiincii bendi,
“Amator spor yarigmalarin1 yoneten hakemlere 6denen ticretler (basketbol ve voleybol
spor dallariin en st liglerinde gorev alanlar hari¢)” seklinde degistirilmistir. Bu
degisiklik ile profesyonel spor dallarinda gorev yapan hakem {icretleri (futbol) ile
amatdr spor dallarindan basketbol ve voleybol branslarinda gorev yapan hakem
ticretlerinin 1/1/2020 tarihinden itibaren gelir vergisi kesintisine tabi tutulmasi usulii

getirilmistir.

7194 sayili Kanunun 21 inci maddesi ile 193 sayili Kanunun Gegici 72 nci
maddesinin birinci ve ikinci fikralar1 asagidaki sekilde degistirilmistir, “193 sayili
Kanunun gegici 72 nci maddesinin birinci fikrasinda yer alan “31/12/2019” ibaresi
“31/12/2023” seklinde, fikranin (a) bendinin (1) numarali alt bendinde yer alan “%
15,” ibaresi “%?20,” seklinde ve ikinci fikras1 asagidaki sekilde degistirilmistir. “(2) Bu
Odemeler tlizerinden 94 iincli madde kapsaminda ayrica tevkifat yapilmaz. Bu madde
kapsamindaki gelirler toplaminin, 103 {incii maddede yazili tarifenin dordiincii
diliminde yer alan tutar1 asmasi halinde, bu gelirler yillik beyannameyle beyan edilir.
Yillik beyanname verilmesi durumunda, beyan edilen bu gelirler tizerinden hesaplanan
gelir vergisinden, tevkifat yapmakla sorumlu olanlarca vergi dairesine 6denmis olmasi

sartiyla, bu Kanuna gore kesilen vergiler mahsup edilir”.

7194 sayili Kanunun 40 mci maddesi ile 3289 sayili Kanununun ek
12 nci maddesinin basligi “Amator sporun desteklenmesi” seklinde olmak {izere su
sekilde degistirilmistir; “Ek Madde 12- Genglik ve Spor Bakanligi, Tiirkiye Futbol
Federasyonu ve bagimsiz spor federasyonlarina tescil edilmis olan ve Tirkiye’de
faaliyette bulunan spor kuliipleri ve sportif alanda faaliyette bulunan sermaye sirketleri
tarafindan sporculara ddenen iicretlerden tevkif edilerek ilgili vergi dairesine kanuni
stiresinde beyan edilen ve ddenen gelir vergisinden Genglik ve Spor Bakanligi’nin
talebi lizerine Hazine ve Maliye Bakaninca uygun goriillen pay, Genglik ve Spor

Bakanlig1 adina agilacak 6zel hesaba Hazine ve Maliye Bakanliginca aktarilir. Ozel
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hesaba aktarilan tutarlar asagidaki harcamalar disinda kullanilamaz: a) Amator spor
dallarinda sportif faaliyet gdsteren sporculara, bunlarin ¢alistiricilarina ve diger spor
elemanlarina yapilan iicret ve licret sayilan 6demeler (Her bir sporcu, ¢alistiric1 ve
diger spor elemanlari i¢in yillik olarak yapilacak 6deme, 31/12/1960 tarihli ve 193
sayili Gelir Vergisi Kanununun 103 iincli maddesinde yazili tarifenin t¢ilincii gelir
diliminde yer alan ve ilgili yilda ticretler i¢in gegerli olan tutarin ii¢ katin1 asamaz.), b)
Bu fikranin (a) bendi kapsamindaki sporcu, ¢alistiricilar ve diger spor elemanlarinin,
sportif faaliyetlerine iligskin iase, ibate, seyahat, saglik, egitim-6gretim harcamalari ile
amatdr spor dallarina iligkin hazirlik kamplari, miisabaka, malzeme ve ekipman,
federasyon vize, lisans, tescil ve katilim harcamalari. Ozel hesaptan spor kuliipleri ve
sportif alanda faaliyette bulunan sermaye sirketlerine aktarilan tutarlar ile bu
tutarlardan yapilan harcamalar, gelir ve kurumlar vergisi uygulamalarinda gelir, gider,
indirim veya maliyet olarak dikkate alinamaz. Ozel hesaba aktarilan tutarlarin
kullanilmast ve denetlenmesi ile maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslari
belirlemeye Hazine ve Maliye Bakanlig1 ile Genglik ve Spor Bakanligi miistereken

yetkilidir” (Dijital Hizmet Vergisi, 2019).

7194 sayili Kanunun belirtilen maddelerinde meydana gelen degisiklikler
neticesinde 1/1/2020 tarihinden 31/12/2023 tarihine kadar olan doneme iliskin olarak
lig usuliine tabi olan spor dallarinda en st ligdekiler i¢in % 15 olan gelir vergisi
tevfikatt %20’ye cikartilmis ve sporcunun elde ettigi yillik gelirin Gelir Vergisi
Kanunun “103 iincii maddesinde yazil tarifenin dordiincii diliminde yer alan tutari
agmasi halinde (500.000,00 TL’yi asmasi halinde) bu gelirlerin yillik beyannameyle
beyan edilmesi” zorunlulugu getirilmistir. 3289 sayili Kanunun Ek 12 nci maddesine
getirilen degisiklikle de sporcu iicretlerinden tevkif edilerek 6denen gelir vergisinden
“Hazine ve Maliye Bakaninca uygun goriilen paym Genglik ve Spor Bakanlig1 6zel

hesabina aktarilmas1” usulii getirilmistir.
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1.2.3. Sporun Yénetimine ve Disiplinine Iliskin Uyusmazhiklar

Sporun yonetimine iliskin uyusmazliklar spor faaliyetlerinin yetkili merciler
tarafindan yiiriitilmesi dolayisiyla karsilasilan uyusmazliklardir. Sporun disiplinine
iliskin uyusmazliklar ise, disiplin kurallarinin sporun Oznelerince ihlal edilmesi
neticesinde disiplin yaptirimlart uygulanmasi ile giindeme gelen uyusmazliklardir
(Kocasakal, 2013). Anayasanin “Sporun gelistirilmesi ve tahkim” baglikli 59 uncu
maddesine 2011 yilinda eklenen ek fikrasinda, “spor federasyonlarinin spor
faaliyetlerinin yonetimine ve disiplinine iliskin kararlarina kars1 ancak zorunlu tahkim
yoluna basvurulabilecegi, tahkim kurulu kararlarinin kesin oldugu ve bu kararlara

kars1 hicbir yargi merciine bagvurulamayacagi” diizenlenmistir (Anayasa, 1982).

Ulkemizde sporun yonetimine ve disiplinine iliskin uyusmazliklarin
¢oztimiinde futbolun yonetimi ve disiplini agisindan, TFF ilk derece hukuk kurullari
ve bu hukuk kurullarmmin vermis oldugu kararlara karsi itiraz mercii olarak TFF
Tahkim Kurulu; bagimsiz spor federasyonlarinda her bir federasyon biinyesinde
olusturulmus disiplin kurullar1 ve bu kurullarin vermis oldugu kararlara kars1 itiraz
mercii olarak Genglik ve Spor Bakanligi Tahkim Kurulu; bagl spor federasyonlarinda
ise Merkez Spor Disiplin Kurulu ve bu kurulun vermis oldugu kararlara kars1 ise itiraz
mercii olarak Genglik ve Spor Bakanligi Tahkim Kurulu gorevli ve yetkili olup
Anayasanin 59 uncu maddesi geregince TFF Tahkim Kurulu ve Genglik ve Spor
Bakanligi Tahkim Kurulu kararlari kesindir. Genglik ve Spor Bakanligi Tahkim
Kurulu, “3289 sayili Kanuna 4/3/2004 tarihli ve 5105 sayili Kanunla eklenen ek 9 uncu
maddeyle”, TFF Tahkim Kurulu ise “14/6/1988 tarihli ve 19842 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanarak yiirtirliige giren 3461 sayili Tiirkiye Futbol Federasyonunun
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun™ ile kurulmustur. Sporun disiplinine iligkin
uyusmazliklarda, disiplin ihlalini olusturan fiiller ve bu ihlalin karsilig1 olan disiplin
cezalari, ilgili spor dalinin uluslararas1 kurallarina ve gelisimine uygun olarak her bir
spor federasyonun kendi disiplin talimati ile diizenlenmekte olup her bir spor dalina

gore ongoriilen disiplin ihlalleri ve disiplin cezalar1 farklilik gosterebilmektedir.
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Genglik ve Spor Bakanligi Tahkim Kurulunun gérev ve yetkileri “Tahkim
Kurulu Yonetmeliginin” 5 inci maddesinde belirtilmis olup s6z konusu madde
uyarinca, “a) Federasyon ile kuliipler, sporcular, hakemler, teknik direktor
ve antrendrler arasindaki ihtilaflari, b) Kuliipler ile teknik direktorler, antrendrler ve
sporcular arasindaki uyusmazliklari, ¢) Kuliiplerle kuliipler arasinda ¢ikacak
anlasmazliklari, ¢) Federasyonlarca verilecek kararlar ile ceza veya disiplin kurulu
kararlarmi, d) Genglik ve Spor Bakanlhigi ile federasyonlar arasinda veya
federasyonlarin kendi arasinda c¢ikacak ihtilaflari, e) Federasyon baskanlar ile
yonetim, disiplin ve denetim kurulu tiyeleri hakkinda Merkez Spor Disiplin Kurulunca
verilecek kararlari, f) Sportif Degerlendirme ve Gelistirme Kurulu raporlarinda yeterli
diizeyde goriilmeyen veya yapilan denetim sonucu gorevi basinda kalmasinda sakinca
goriilen federasyon baskani ve yonetim kurulu iiyeleri hakkinda karar almak iizere,
Bakanin istemi lizerine toplanacak olaganiistii genel kurulu yapacak olan ¢ kisilik
komisyonu belirleyerek bu komisyonun iglem ve kararlarini, g) Olagan ve olaganiistii
genel kurullarmi 3289 sayili Kanunda 6ngériilen siire ve esaslar dahilinde yapmayan
federasyonlarin genel kurullarini altmis giin igerisinde yapacak olan ii¢ kisilik
komisyonu olusturmak ve bu komisyonun islem ve kararlarin1” itiraz {izerine
inceleyerek kesin karara baglamak Tahkim Kurulunun gorev ve yetkisinde olup bu
madde kapsaminda sayilan tiim uyusmazliklar sporun yonetimine ve disiplinine iliskin
uyusmazliklardir (Tahkim Kurulu, 2012). Ayn1 maddenin igiincii fikrasi uyarinca,
“kuliip, sporcu, teknik adam, saglik personeli, menajer ve mag organizatorii gibi sporla
ilgili kisilerin kendi aralarinda imzaladiklar1 transfer, gecici transfer, menajerlik,
hizmet, vekalet ve mag organizatorliigii gibi tiim s6zlesmelerden kaynaklanan alacak
iddia ve talepleri ile mali haklar” konusundaki ihtilaflar Tahkim Kurulunun gérev alani

disinda birakilmistir.

1.2.4. Doping Uyusmazhklar:

Sporda performansi veya dayamikliligi artirmak amaciyla belirli ilaglarin

kullanimina yol agan her tiirlii uygulama doping olarak anilir. Rekabete dayali sporda
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doping, performans arttirict yasakli ilaglarin rakipler tarafindan kullanilmasi olarak
tanimlanmaktadir (Tayade ve Latti, 2017). Ulrich ve ark., (2018) Diinya Dopingle
Miicadele Kurumunun (WADA) elit sporcular arasinda doping kullanimini caydirmak
icin yilda %1-2 oraninda pozitif ¢ikan yiiz binlerce sporcuya ait kan ve idrar 6rnegini
test etmekte oldugunu belirtmistir. Sporcu biyolojik pasaportu kullanilarak yapilan
ol¢timlerde, %14 oraninda pozitif test sonuglar: tespit edilmektedir. Biyolojik testler,
yine de iistiin doping tekniklerini tespit etmekte basarisiz olmaktadir, bu yiizden gergek
doping kullanim oranlar1 halen kesin olarak bilinememektedir. Bu nedenlerle doping
uyusmazliklari, spor organizatorlerinin bu konuya iliskin tutum ve hassasiyetleri ile
giincellenerek gelisen WADA kural ve uygulamalart ile spor hukukunun énemli bir
dalin1 olusturmaktadir. Doping ihlalleri spor hukuku i¢inde “disiplin ihlali”” kapsamina
girmektedir ancak doping kullanim1 halinde gergeklestirilecek disiplin sorugturmasi ve
uygulanacak disiplin yaptirimlar1 federasyon disiplin talimatlarinin disinda 6zel
talimatlarla diizenlenmis olup iilkemizde doping konusunda uygulanmakta olan

talimat, Tiirkiye Dopingle Miicadele Talimatidir (Eksi, 2015).

Ulkemiz mevzuatina doping konusundaki ilk diizenlemeler 1993 yilinda
yiriirliige giren “3885 sayili Dopingle Miicadele Sozlesmesinin Onaylanmasinin
Uygun Bulunduguna Dair Kanun” ile girmistir (Dopingle Miicadele Sozlesmesi,
1993). Avrupa Konseyi iiyesi devletler arasinda agilan ve Tiirkiye tarafindan
“16/11/1989 tarihinde imzalanan Dopingle Miicadele Sozlesmesi” kapsaminda
sozlesmeyi kabul eden iilkeler sporda doping kullaniminin azaltilmasi ve ortadan
kaldirilmas1 amaciyla is birligi yapmayr kabul etmislerdir Dopingle Miicadele
Sozlesmesi, 1989; Hanstad ve ark., 2008). Daha sonra 2007 yilinda yayimlanarak
yirirlige giren 5271 sayili “Sporda Dopinge Karst Uluslararasi Sozlesmeye
Katilimimizin Uygun Bulunduguna Dair Kanun” ile 19/10/2005 tarihinde Birlesmis
Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitiiniin (UNESCO) biinyesinde kabul edilen
“Sporda Dopinge Kars1 Uluslararast Sézlesme” kabul edilmistir (Sporda Dopinge

Karsi, 2007; Sporda Dopinge Karsi, 2005).
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WADA 1999 yilinda, diinyadaki spor hareketi ve hiikiimetlerin esit katilimiyla
olusturdugu ve finanse ettigi uluslararasi bagimsiz bir kurum olarak kurulmustur
(www.wada-ama.org, Erisim Tarihi: 17.12.2019). WADA’nin, tiim spor dallarinda ve
tiim {ilkelerde dopingle miicadele politikalarinin uyumla hale getirilmesi amaciyla
hazirladigi Dopingle Miicadele Kodu 5 Mart 2003’de Kopenhag’da gergeklestirilen
Sporda Doping Hakkinda Konferansa istirak eden iilkelerin ve spor kuruluslarinin
onaya1 ile kabul edilmistir. Ayrica Dopingle Miicadele Kodu, 19/10/2005’de UNESCO
blinyesinde kabul edilen “Sporda Dopinge Kars1 Uluslararas1 S6zlesme” kapsaminda

kabul edilerek daha etkin bir sekilde uygulanmasi saglanmistir (Kocasal, 2013 s:43).

Ulkemizde dopingle miicadele konusunda gerekli ¢alismalar1 yapmak iizere
“TMOK ile Spor Genel Miidiirliigii arasinda 24/05/2011 tarihinde imzalanan protokol”
ile TMOK biinyesinde Tiirkiye Dopingle Miicadele Komisyonu (TDMK) kurulmustur.
Bu protokol ile, “Tiirkiye’de dopingle miicadelenin etkin bir sekilde yiiriitilmesi,
dopingin 6nlenmesi ve kontrolii, dopingle miicadele ile ilgili ulusal ve uluslararasi is
birlikleri konusunda ulusal ve uluslararasi kurum ve kuruluslar nezdinde tek yetkili
kurumun TMOK Dopingle Miicadele Komisyonu olacagi karsilikli olarak kabul
edilmistir” (Tirkiye Dopingle Miicadele Protokolii, 2011). TDMK tarafindan,
WADA’nin “tiim iilkeler ve uluslararasi federasyonlarca kabul edilmis olan Diinya
Dopingle Miicadele Kodu g¢ergevesinde hazirlanan Tiirkiye Dopingle Miicadele
Talimat1” 23/09/2011 tarthinde WADA tarafindan onaylanarak yiirtirliige girmistir
(www.tdmk.org.tr, Erisim Tarihi: 17.12.2019).

Tiirkiye Futbol Federasyonu, bagimsiz spor federasyonlar1 ve bagli spor
federasyonlarinda doping ihlalleri nedeniyle tesis edilecek disiplin cezalari konusunda
TDMK tarafindan yayimlanan “Tiirkiye Dopingle Miicadele Talimat1” hiikiimleri esas

alinmaktadir.
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Tiirkiye Futbol Federasyonu Futbol Disiplin Talimatinin 61 inci maddesinde,
“Doping ve dopingle miicadele ile ilgili hususlar ve bunlara uygulanacak disiplin
cezalar1 konusunda Dopingle Miicadele Talimati hiikiimlerinin uygulanacagi”
diizenleme altina alinmistir. Bagimsiz spor federasyonlarina baktigimizda 6rnegin
Tiirkiye Atletizm Federasyonu Disiplin Talimatinin 44 iincii maddesinde, “Doping
suglar1 ve bu suglara uygulanacak disiplin cezalar1 konusunda, Tiirkiye Milli
Olimpiyat Komitesi Dopingle Miicadele Komisyonu tarafindan yayimlanan Tiirkiye
Dopingle Miicadele Talimati hiikiimlerinin uygulanacagi” belirtilmistir (Atletizm
Disiplin, 2015). Basketbolda ise Basketbol Federasyonu Disiplin Talimatinin 46 nci
maddesinde, “Doping ve dopingle miicadele ile ilgili hususlar ve bunlara verilecek
disiplin cezalar1 konusunda TBF Dopingle Miicadele Talimati hiikiimlerinin
uygulanacag1” diizenlenmistir. TBF’de doping ihlallerine iliskin olarak 30/12/2015
tarihinde Genglik ve Spor Bakanliginin internet sitesinde yayimlanarak ylirtirliige
giren “Dopingle Miicadele Yonergesi” uygulanmaktadir (Dopingle Miicadele, 2015).
Dopingle Miicadele Yonergesinin 3 iincii maddesinde, Yonergenin dayanaklari
arasinda Diinya Dopingle Miicadele Ajanst (WADA) Uluslararas: Standartlar1 ve
FIBA mevzuatt sayilmis olup dopingle miicadele kural ihlallerinin sayildigi
Yonergenin 5 inci maddesinde, “2015 WADA Kodu ile belirlenen ve basketbolla
sinirli olmayan evrensel dopingle miicadele kural ihlallerinim” bu maddede esas

alindigr belirtilmigtir.

Doping ihlaline iliskin disiplin cezalarinin uygulanmasi konusunda TBF’nin
TBF Dopingle Miicadele Yonergesini uygulamasinin sebebi, FIBA kurallarindan
kaynaklanmaktadir. FIBA I¢ Tiiziigii “FIBA dopingle miicadele kurallarinin ve ulusal
federasyonlarin yiikiimliiliiklerinin birlestirilmesi” baglikli 16 nc1 maddesinde, tim
ulusal federasyonlarin ve iiyelerinin bu dopingle miicadele kurallarima uymasi
gerektigi ve bu kurallar1 etkin bir sekilde uygulamak igin gerekli usul kurallaria
diizenlemelerinde yer verilmesi gerektigi belirtilmistir. “FIBA WADA’ya uygunluk
raporlart” baglikli 18 inci maddesinde; FIBA’nin WADA Dopingle Miicadele Kodu
(CODE) uyumu kapsaminda Kodun 23.5.2 nci maddesi uyarinca doping ihlallerini
rapor edecegi belirtilmistir (FIBA Internal Regulations Book 4, 2019). WADA
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Dopingle Miicadele Kodunun “Kurallara Uyumun Izlenmesi ve Uygulanmas1” baslikli
23.5.2. maddesinde ise, “bdyle bir izlemeyi kolaylagtirmak i¢in, her bir imzacinin
WADA’ya, Kod ve Uluslararas1 Standartlara uygunlugunu rapor etmesi gerektigi ile
bu raporlamanin bir pargasi olarak imzalayanin WADA tarafindan talep edilen
bilgilerin tiimiinii dogru bir sekilde sunmasi ve uygunsuzluklari diizeltmek ig¢in
gerceklestirildigi eylemleri agiklamasi gerektigi” diizenlenmistir (World Anti Doping
Code, 2015). Goriildiigii tizere FIBA dopingle miicadele konularini, WADA Dopingle
Miicadele Koduna uygun olarak diizenlemis oldugundan ve tiim ulusal federasyonlarin
bu kurallara uygun olarak dopingle miicadele konularini1 diizenlemesi gerektiginden
TBF, WADA Uluslararast Standartlar1 ve FIBA kurallar1 ¢ergevesinde yiirtirliige
konulan TBF Dopingle Miicadele Yonergesini uygulamaktadir.

Bagli spor federasyonlarda doping ihlalinin ger¢eklesmesi halinde ise Spor
Disiplin Yonetmeliginin “Doping” baslikli 52 nci maddesinde, “doping ve bu ihlallere
uygulanacak disiplin cezalar1 konusunda, Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesi Dopingle

Miicadele Komisyonu tarafindan yayimlanan mevzuatin uygulanacagi” belirtilmistir.

20 Mart 2019 tarihinde yiiriirlige giren “Tiirkiye Dopingle Miicadele
Talimatinin” “Ulusal Dopingle Miicadele Programi” bashg: altinda, “Tirkiye
Dopingle Miicadele Komisyonunun 24/05/2011 tarihli protokol uyarinca Tiirkiye’de
Bagimsiz Ulusal Dopingle Miicadele Kurulusu olarak gorev yapan tek yetkili kurulus
oldugu” belirtilerek Tiirkiye Dopingle Miicadele Komisyonunun doping konusunda

miinhasir yetkisi diizenlenmistir.

Talimatin 2 nci maddesinde doping ihlalleri; “sporcudan alinan 6rnekte yasakli
bir maddenin veya metabolitlerinin veya belirteclerinin tespit edilmesi, yasakli bir
madde veya yasakl1 bir yontemin sporcular tarafindan kullanilmasi veya kullanilmaya
tesebbiis edilmesi, 6rnek vermekten kaginmak, 6rnek vermeyi reddetmek veya drnek

vermemek, doping kontroliinii kagirmasi ve/veya bildirim kusuru, doping kontroliiniin
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herhangi bir boliimiinii bozmak veya bozmaya tesebbiis etmek, hile yapmak veya hile
yapmaya tesebbiis etmek, yasakli bir maddeyi veya yasakli bir yontemi bulundurmak,
herhangi yasakli bir maddenin veya yasakl1 bir yontemin yasadisi ticaretini yapmak
veya yasadigi ticaretini yapmaya tesebbiis etmek, herhangi yasakli bir madde veya
yasakli bir yontemi herhangi bir sporcuya bir miisabaka i¢inde tatbik etmek veya tatbik
etmeye tesebbiis etmek veya miisabaka disinda yasak olan herhangi yasakli bir madde
veya yasakli bir yontemi herhangi bir sporcuya miisabaka digindaki bir donemde tatbik
etmek veya tatbik etmeye tesebbiis etmek, su¢ ortakligi ve yasak is birligi” olmak
seklinde sayilmaistir.

Talimatin 5 inci maddesinde sporcularin miisabaka igerisindeki ve miisabaka
disindaki doping kontrollerini yapma yetkisinin yalnizca TDMK’na ait oldugu ve bu
yetkinin her zaman ve herhangi bir yerde 6rnek almak suretiyle kullanilabilecegi,
Talimatin 13 {incii maddesinde ise doping ihlalleri nedeniyle verilen kararlara karsi
Tahkim Kuruluna itiraz edilebilecegi, Tahkim Kurulu tarafindan verilen kararlara
kars1 yalnizca Spor Tahkim Mahkemesi (CAS) nezdinde kararin teblig tarihinden

itibaren yirmi bir giin igerisinde itiraz edilebilecegi diizenlenmistir.

Doping ihlallerine iligkin disiplin yargilamasi belirtilen diizenlemeler uyarinca
infaz edilmekte olup ihlalin ger¢eklesmesi halinde agir yaptirnmlar 6ngoriilmektedir.
Bu yaptirnmlar Dopingle Miicadele Talimatinin 9 ve 10 uncu maddelerinde
diizenlenmistir. S6z konusu maddeler uyarinca doping ihlalinin gerceklesmesi halinde
uygulanacak disiplin cezalari, sporcunun elde ettigi miisabaka sonuglarinin ihlal
edilmesi, sporcuya verilen madalyalarin, puanlarin ve odiillerin geri alinmasi, hak
mahrumiyeti cezasi verilmesi, para cezasi verilmesi seklinde sayilmistir. Talimatin 11
inci maddesinde takim sporlarinda doping ihlalinin tespiti halinde takimlara
uygulanacak yaptirimlar; 12 nci maddesinde ise ulusal spor federasyonlarina ve diger
spor kuruluslarma iligkin yaptirimlar belirtilmistir (Tiirkiye Dopingle Miicadele,
2019).
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Tiirkiye Dopingle Miicadele Talimati kapsaminda verilen kararlara kars: itiraz
hakkina sahip olanlar Tahkim Kurulu kararlarina karst CAS’a bagvurabilirler. Doping
ihlalleri nedeniyle uygulanacak yaptirimlara iliskin uyusmazliklar belirtilen sekilde
coziimlenmekte iken doping ihlalinin gerceklestiginin tespiti halinde verilen ddiillerin
geri alinmasina iliskin olarak dogabilecek uyusmazliklar adli yarginin goérev alanina

girmektedir.

Ulkemizde ulusal veya uluslararas1 miisabakalarda basar1 gdsterenlere 3289
sayill Kanunun ek 3 {incii maddesine dayanilarak hazirlanan “Spor Hizmet ve
Faaliyetlerinde Ustiin Basar1 Gosterenlerin Odiillendirilmesi Hakkinda Y 6netmelik”
kapsaminda Genglik ve Spor Bakanligi biitgesinden 6diil verilmektedir. Yonetmeligin
“QOdiillerin geri alinmas1 ve durdurulmas1” baslhikli 23 {incii maddesinde, “doping ile
ilgili ulusal ve uluslararasi kurallarin ihlal edilmesinden dolay: tedbirli olarak ceza
kurullarina sevk halinde o6diil verilmesinin durdurulacagi, dopingli c¢iktig1
miisabakadan dolayr doping dolayisiyla sportif ceza alanlara ve diger ilgililere 6diil
verilmeyecegi, odiil aldig1 miisabakada dopingli oldugu sonradan anlasilan sporculara
ve diger ilgililere verilen oOdiillerin geri alinacagr ve dopingli oldugu anlasilan
sporcuya, baska miisabakalardan elde ettigi ancak taksitlendirme veya bagka

sebeplerle heniiz 6denmemis ddiillerin verilmeyecegi” diizenlenmistir.

Dopingle Miicadele Talimat: ile Odiil Yénetmeliginde belirtilen hiikiimler
kapsaminda 6diil aldiktan sonra doping ihlali yaptig tespit edilenlere verilen ddiillerin
geri alinmasi gerekmektedir. Doping ihlali nedeniyle aldig1 6diilleri iade etmeyenler
hakkinda ise 6diilii veren idare olan Genglik ve Spor Bakanlig: tarafindan 6098 sayili
Tiirk Borglar Kanunun 77 ila 82 nci maddeleri arasinda diizenlenen sebepsiz
zenginlesme hiikiimleri dogrultusunda genel mahkemelerde dava agilmasi giindeme
gelecektir (Tiirk Borglar Kanunu, 2011). Nitekim uygulamada da yapilan kontroller

sonucunda doping ihlali yaptiklar: tespit edilen ve bu nedenle aldiklar disiplin cezasi
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kesinlesen sporculara 6denen odiillerin iade edilmesi talepleriyle ilgililer aleyhine

hukuk mahkemelerinde alacak davalar1 agilmaktadir.

1.2.5. Amator Spor Uyusmazliklar: — Profesyonel Spor Uyusmazhklar:

3289 sayili Kanunun “Federasyon teskili ve profesyonel dallarin tespiti”
baslikli 18 inci maddesi uyarinca, “Bir veya daha fazla spor dali, teknik ve idari
bakimdan birer federasyona baglanir. Amatdr federasyonlarin adedi ile profesyonel
dallar, Genglik ve Spor Bakanligi tarafindan tespit olunur. Amatér ve profesyonel
futbol faaliyetleri Tiirkiye Futbol Federasyonuna bagli iki ayr1 kurul tarafindan

yurtitilir”.

Mezkur Kanunun “Profesyonel spor” baglikli 24 iincii maddesinde,
“Profesyonel dallarin Genglik ve Spor Bakanligi tarafindan tespit olunacagi, spor
kuliiplerinin profesyonel takimlarini, Tiirk Ticaret Kanunu hiikiimlerine gore
kuracaklar1 veya kurulmus olan sirketlere devredebilecegi veya profesyonel futbol
takimlari1 kiraya verebilecekleri” diizenlenmistir. Ancak futbol bu maddede
ongoriillen usul ile degil, “14/6/1988 tarihli ve 19842 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiiriirliige giren 3461 sayili Tiirkiye Futbol Federasyonunun Tegkilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun” ile profesyonel spor dali olarak kabul edilmistir
(Kiiciikglingor, 1998). TFF Futbol Kuliipleri Tescil Talimatinin 2/e maddesinde ise
futbol subesinin, “dernek veya sirkete ait olan amatdr ve profesyonel tiim futbol
faaliyetlerinin birlikte yiriitildigii. TFF’ye tescil edilen subeyi ifade ettigi”
belirtilmistir (Genglik ve Spor Hizmetleri, 1986).

3289 sayili Kanun ve TFF Futbol Kuliipleri Tescil Talimatindan agikca
anlasildigi lizere; lilkemizde futbol spor dali, amator ve profesyonel futbol faaliyetleri
seklinde yiiriitilmektedir. Ulkemizde genel olarak profesyonel spor dalinin yalnizca
futbol oldugu bilinmekte ise de futbol disinda, dort spor dalinin gesitli tarihlerde

profesyonel sube kurmalaria olur verilmistir. Bagsbakanlik Genglik ve Spor Genel
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Miidiirligi’niin 26/6/2007 tarihli ve 132 sayili Oluru ile kick boks; Bagbakanlik
Genglik ve Spor Genel Mudiirliigii’niin 23/5/2008 tarihli ve 74 sayil1 Oluru ile boks;
Genglik ve Spor Bakanligi’nin 24/9/2013 tarihli ve 6178 sayili Oluru ile tenis ve
Genglik ve Spor Bakanligi’nin 15/1/2018 tarihli ve 34684 sayili1 Oluru ile golf spor
dallarinin amatér ve profesyonel olmak iizere iki ayr1 sube olarak faaliyetlerini
stirdiirmelerine karar verilmistir (Kick Boks, 2007; Boks, 2008; Tenis, 2013; Golf,
2018). Zira“3/4/2014 tarihli ve 28961 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yliriirliige
giren Tirkiye Kick Boks Federasyonu Ana Statiisiiniin” tanmimlar ve kisaltmalar
baslikl1 4 iincii maddesinde spor dalinin; “Amator ve Profesyonel kick boks sporunu”
ifade ettigi belirtilmistir (Kick Boks Ana Statiisii, 2014). Goritildigi tizere futbolun
yani sira iilkemizde profesyonel sube kurmalarina izin verilen kick boks, boks, tenis

ve golf olmak iizere dort brang daha bulunmaktadir.

Uyusmazlik konular1 yoniinden baktigimizda amatér spor uyusmazliklar ile
profesyonel spor uyusmazliklar: arasindaki temel fark disiplin ihlalinin gergeklesmesi
halinde esas alinacak olan diizenlemelerin ve karar mercilerinin farklilik
gosterebilmesidir (Eksi, 2015). Ornegin futbol bransinin amatér futbol faaliyetlerinde
gerceklesen disiplin ihlallerinde AFDK; profesyonel futbol faaliyetlerinde gerceklesen
disiplin ihlallerinde ise PFDK gorevlidir. Diger amator spor dallarma iliskin
uyusmazliklarda, bagimsiz spor federasyonlarinda federasyon disiplin veya ceza
talimati kapsaminda her bir federasyonun kendi biinyesinde olusturulan disiplin veya
ceza kurullari; bagli spor federasyonlarinda ise Merkez Spor Disiplin Kurulu

gorevlidir.

1.2.6. Ulusal Uyusmazhiklar — Uluslararas1 Uyusmazhklar

Bugiin uluslararas1 spor hukukunun en zor konulari arasinda ulusal
mahkemelerin rolii yer almaktadir. Baz1 ¢evreler, ulusal mahkemelerin spor alaninda
¢ok miidahaleci oldugunu diisiinlirken; bazi ¢evreler ulusal mahkemelerin sporcularin
haklarin1 koruma konusunda daha aktif olmas1 gerektigini tartismaktadir. Tartisilan

temel yargi sorulari ise uygulanacak hukuk kurallarinin se¢imi ve hangi kararlarin
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uygulanmas1 gerektigidir. Ornegin uluslararasi spor kuruluslarinin kararlar1 ulusal
mahkemeler tarafindan incelenebilir ya da reddedilebilir mi? (Nafziger, 1996).
Uluslararasi spor hukuku, spor i¢in uygulanabilir uluslararas1 hukuk kurallar1 olarak
tanimlanabilir. Bu hukuk kurallar1 ise ulusal mahkemelerde spor hukuku davalarinda
verilen kararlardan ¢ikan genel hukuk prensipleridir (Foster, 2012). Kurulusundan bu
yana CAS uluslararast spor toplulugu tarafindan taninmis ve gliven kazanmistir.
Bugiin olimpik spor dallar1 da dahil olmak iizere futbol uyusmazliklari, doping ihlalleri
ve uluslararasi ticari s6zlesmeler gibi sporla ilgili uyusmazliklarda taraflarin temyiz

icin bagvurabilecekleri son agamadir (Reilly, 2012).

Spor hukuku uyusmazliginin taraflarindan en az birinin yabanci olmasi veya
konu itibariyle yabancilik unsuru tagimasi halinde uluslararasi spor uyusmazligindan
sOz edilecektir. Yabancilik unsuru tasiyan spor hukuku uyusmazIigi; uyusmazligin tabi
oldugu hukuki rejim, uyusmazlik ¢6ziim mercii ve yabanci iilkede verilen kararin
taninmasi olmak tiizere ii¢ yonden 6nem arz etmektedir (Eksi, 2015). Netice olarak
spor hukukuna iligkin i¢ hukukumuzda gerceklesen uyusmazliklar kadar sporun
uluslararasi boyutu nedeniyle uluslararasi spor federasyonlari, IOC, WADA, CAS ve
Isvigre Federal Mahkemesi gibi uluslararasi spor hukuku siijelerinin almis oldugu
karar ve yaptirnmlar dogrudan veya dolayli olarak i¢ hukukumuza etki edeceginden,
uluslarast spor hukuku uyusmazliklarinin iyi anlasilmasi ve gerekli olan dnlemlerin

alinarak i¢ hukuk diizenlemelerinin yenilenmesi biiyiik 6nem arz etmektedir.

1.3. Spor Hukuku Uyusmazhklarimin Coziimii

Yetkileri dahilinde federasyon yetkili kurullarina bagvurulmasi (sportif yargi),
yetkili oldugu takdirde devlet mahkemelerine basvurulmasi ve tahkim yolu olmak
tizere sportif uyusmazliklarin ¢éziimiinde ti¢ farkli yol bulunmaktadir (Reeb, 2014).

Ancak spor hukuku alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarindan olan tahkim ve
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arabuluculuk yolu, uyusmazliklarin daha hizli ve ucuz sonuglanmasini saglamaktadir
(Donellan, 2016).

CAS 1984 yilinda Isvigre’nin Lozan kentinde kurulmus olup kurulusundan
bugiine kadar uluslararasi spor kuruluslari tarafindan taninarak giiven kazanmistir ve
bugiin olimpik spor dallari, olimpik olmayan spor dallari, futbol uyusmazliklari,
doping ihlalleri ve uluslararasi mesleki sozlesmeleri de kapsayan genis bir alanda
sporla ilgili uyusmazliklarda son asama olarak goriilmektedir. CAS’1n yetki alanin
onemli bir istisnasi ise kendi tahkim yargilamasi olan amerikan ulusal futbol ligi,
amerikan beyzbol ligi ve amerikan buz hokeyi ve benzeri Kuzey Amerika profesyonel
spor ligleri olup bu liglerde gergeklesen uyusmazliklar CAS’in gorev alaninin
disindadir (Reilly, 2012).

Spor uyusmazliklarinda genel hukuk prensipleri, spor federasyonlar1 mevzuat
ve kurallarina saygi gdstermeye ve bu prensipleri anlamaya odaklanmalidir. Ancak bu
sekilde sporcularin hakki korunabilir, olimpik ruhun farkina varilabilir ve
uyusmazliklarin ¢6ztimiinde diiriist ve adil kararlar verilebilir (Li ve Qiao, 2015). Spor
uyusmazliklarinda karar verirken sadece genel hukuk prensiplerinin ve kurallarinin
bilinmesi yeterli olmaz, karar vericiler spor diinyasindaki norm ve pratik isletme
bilgisine de sahip olmalidir (Pachanda, 2012).

Aragtirmanin bu boliimiinde Anayasanin 59 uncu maddesi kapsaminda spor
disiplin yargilamasina iliskin ulusal ve uluslararasi sportif yargi mercilerinin neler
oldugu belirtilerek bu mercilerin kararlarina karsi itiraz yollar agiklanmistir. 1924 ve
1961 Anayasalarinda spora iligkin 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir. 1982
Anayasasinin “Sosyal ve Ekonomik Haklar ve Odevler” baslig1 altinda ilk kez 59 uncu
madde ile Anayasamiza spora iliskin 0zel bir diizenleme getirilmis ve ‘“spor
faaliyetlerinin yonetimine ve disiplinine iliskin” olarak zorunlu tahkim yolu

Ongoriilmiis, boylece bu konularda adli ve idari yargi yolu kapatilmigtir.
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1.3.1. Ulusal Sportif Yargi Mercileri

Tahkim, taraflar arasindaki bir uyusmazhigin soézlesme veya kanun hiikkmii
uyarinca taraflar veya kanunla belirlenmis kisiler tarafindan ¢éztimlenmesidir (Kogak,
2007, s:37). Anayasanin 59 uncu maddesi kapsaminda, “sporun yonetimi ve
disiplinine iliskin uyusmazliklarin” zorunlu tahkim yoluyla ¢6ziimlenmesi konusunda;
futbola iliskin uyusmazliklarda TFF Tahkim Kurulu, diger spor dallarinda ise Genglik
ve Spor Bakanligi Tahkim Kurulu olmak iizere iilkemizde iki ayr1 Tahkim Kurulu

gorev yapmaktadir.

1.3.1.1. Futbola iliskin Uyusmazhklarda Sportif Yarg: Mercileri

TFF alt derece hukuk kurullarinin kararlarina karsi itiraz mercii olarak gorev
yapan TFF Tahkim Kurulu, 1988 yilinda yiiriirliige giren 3461 sayili Kanun ile

kurulmustur.

Futbolun yonetimine ve disiplinine iliskin uyusmazliklarin ¢oziimii igin TFF
biinyesinde olusturulan ilk derece hukuk kurullart: “Uyusmazlik C6ziim Kurulu, I
Disiplin Kurulu, Amat6r Futbol Disiplin Kurulu (AFDK), Profesyonel Futbol Disiplin
Kurulu (PFDK), Kuliip Lisans Kurulu ve Etik Kuruludur”. TFF {ist derece hukuk
kurulu ise TFF Tahkim Kuruludur. ilk derece hukuk kurulu kararlarina kars1, kararm
ilgilisine teblig tarihinden itibaren yedi giin i¢inde TFF Tahkim Kuruluna itiraz
edilebilir.

1.3.1.2. Diger Spor Dallarina iliskin Uyusmazhklarda Sportif Yarg: Mercileri

Bagimsiz spor federasyonlar1 biinyesinde yer alan spor dallarinin yonetimine

ve disiplinine iligkin uyusmazliklarda her bir federasyonun biinyesinde olusturulan
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Disiplin veya Ceza kurullart gérev yapmaktadir. Federasyon Disiplin veya Ceza
Kurulu kararlarina kars1, “Tahkim Kurulu Yonetmeligi” uyarinca kararin yazili olarak
bildirilmesinden itibaren on giin i¢inde 3289 sayili Kanuna “4/3/2004 tarihli ve 5105
say1l1 Kanunla eklenen” ek 9 uncu madde ile kurulmus olan Genglik ve Spor Bakanligi

Tahkim Kuruluna itiraz edilebilir.

Giliniimiizde Genglik ve Spor Bakanligi’na bagli federasyon statiisiinde
faaliyetlerini siirdiirmekte olan, “E-Spor Federasyonu, Gelismekte Olan Spor
Branglar1 Federasyonu, Kaykay Federasyonu, Kizak Federasyonu ve Rafting
Federasyonu” biinyesinde yer alan spor dallarinin yonetimine ve disiplinine iligkin
uyusmazliklarda ise, Spor Disiplin Y 6netmeligi uyarinca Merkez Spor Disiplin Kurulu
gorevlidir. S6z konusu Yonetmeligin 62/1. maddesi uyarinca Merkez Spor Disiplin
Kurulu kararlarina kars1 itiraz mercii, bagimsiz spor federasyonlarinda oldugu gibi
Genglik ve Spor Bakanligi Tahkim Kurulu olup itiraz siiresi kararin teblig tarihinden

itibaren on gilindiir.

1.3.2. Uluslararasi Sportif Yarg: Mercileri

Tahkim Kurullarinin kararlarina karsi, temyiz edilebilir bir kararin bulunmast,
i¢ hukuk yollarinin tiiketilmis olmas1 ve ulusal spor federasyonunun iiyesi oldugu
uluslararast spor federasyonunun tiizlik veya statiisiinde itiraz yetkisinin bulunmasi
halinde uyusmazligin taraflarinin siiresi igerisinde talep etmeleri halinde uluslararasi

sportif yargi mercilerine itiraz etme imkani bulunmaktadir.

1.3.2.1. Spor Tahkim Mahkemesi (CAS)

CAS Kod R47 maddesine gore Spor kurulusunun tiiziiglinde veya statiisiinde
tahkim sart1 bulunmasi, spor kurulusu tarafindan temyiz edilebilir bir kararin alinmis
olmasi ve temyiz oncesi i¢ hukuk yollarinin tiiketilmis olmasi sartlar1 ile Genglik ve

Spor Bakanlig1 Tahkim Kurulu ve TFF Tahkim Kurulu kararlarina karsi, CAS’a itiraz
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edilebilir (Code of Sports-related Arbitration, 2019). ilgili federasyonun kural ve
diizenlemeleri tarafindan belirlenen bir siire olmadig: taktirde CAS’a itiraz siiresi,

itiraz konusu kararin alinmasindan itibaren yirmi bir giindiir (Baglan, 2015).

1.3.2.2. Isvicre Federal Mahkemesi

Hakem tayininde veya hakem heyetinin tesekkiiliinde aykirilik, tahkim
heyetinin yetkisine iliskin kararin hatali olmasi, hakem heyetinin talep konusundan
fazla veya talep edilen konuda karar vermemesi, taraflarin esitligine veya savunma
hakkina uyulmamissa ve kamu diizenine aykirihik hallerinde Isvigre Milletlerarasi
Ozel Hukuk Kanunu 190 ve devam maddeleri uyarinca karar tarihinden itibaren otuz
giin icinde CAS kararlarina kars, isvicre Federal Mahkemesinde iptal davasi agilabilir

(Baglan, 2016; Kocasakal, 2013).

1.4. Bagimsiz Spor Federasyonlar1 Federasyon Disiplin Kurulu Kararlarinin
Incelenmesi

Yukaridaki boliimlerde spor hukukunun taraflarini olusturan gercek ve tiizel
kisiler, devlet mahkemelerinin gorev alanina giren adli ve idari yargi birimleri
tarafindan ¢6ztimlenmesi gereken spor hukuku uyusmazliklari ile bu konudaki 6rnek
mahkeme, Danistay ve Yargitay kararlar1 ve de spor disiplin yargilamasimna iligkin
gorevli ve yetkili ulusal ve uluslararasi sportif yargi mercileri ile itiraz usul ve esaslari
genel hatlariyla agiklanmistir. Bu boliimde ise spor hukukunun énemli bir prensibini
olusturan spor disiplin yargilamasina iliskin Tirkiye Atletizm Federasyonu (TAF),
Tiirkiye Basketbol Federasyonu (TBF) ve Tirkiye Voleybol Federasyonu (TVF)
Disiplin Kurullar1 tarafindan 2014 ve 2018 yillar1 arasinda verilen kararlar; yillik
incelenen dosya sayisi, disiplin ihlallerinin ve cezalarin tiirleri, ceza alan taraf bilgileri

ve verilen karara kars1 Tahkim Kuruluna itiraz edilen dosya sayilari incelenmistir.
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1.4.1. Federasyon Disiplin Kurullarinin Olusumu, Gorev ve Yetkileri

Bagimsiz spor federasyonlarinda disiplin kurulu, 3289 sayili Kanunun ek 9
uncu maddesi uyarinca, “ii¢ iyeden az bes iiyeden fazla olmamak tlizere” tesekkiil eder.
Disiplin kurulu, federasyonlarin olagan veya olaganiistii genel kurul toplantilarinda
federasyon bagkani, yonetim kurulu ve denetim kurulu ile birlikte genel kurul

tarafindan secilerek goreve baglar.

Disiplin kurulu, genel kurul, yonetim kurulu, denetim kurulu ve genel
sekreterlik ile birlikte bagimsiz spor federasyonlarinin zorunlu organlarindan olup
“gorev yetki ve sorumluluklart ile ¢aligma usul ve esaslar1” Resmi Gazete’de
yayimlanarak ylirlirliige giren federasyon ana statiisii ile belirlenir. Her bir bagimsiz
spor federasyonunun, kendi spor dalinin uluslararasi oyun kurallarina ve dogasina
uygun olarak hazirladig1 disiplin ihlal ve ceza tiirlerini igeren ayr1 disiplin veya ceza
talimat1 bulunmaktadir. Disiplin kurulu, disiplin yargilamasi yaparken federasyon ana
statlisiine dayanilarak hazirlanip Genglik ve Spor Bakanligi’nin internet sitesinde

yayimlanarak yiiriirliige giren federasyon disiplin talimati hiikiimlerini esas alir.

1.4.2. Federasyon Disiplin Kurulu Kararlarina Karsi itiraz Yolu

Bagimsiz spor federasyonlarinin Disiplin veya Ceza Kurulu kararlarina karsi,
Tahkim Kurulu Yonetmeliginin 8 inci maddesi uyarinca, “kararinin yazili
bildiriminden itibaren on giin i¢inde” itiraz edilebilir. Itiraz {izerine verilen kararlara
karst Yonetmeligin “Kararlarin sonucu” baglikli 15 inci maddesinde Tahkim Kurulu
kararlarina karsi, karar diizeltme siiresi “‘kararin taraflara teblig tarihinden itibaren on
giin olarak dilizenlenmis ve maddi hatalarin diizeltilmesi veya yargilamanin

yenilenmesi hallerinin disinda ayn1 konuda tekrar karar verilemeyecegi” belirtilmistir.
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1.4.3. Atletizm Federasyonu Disiplin Kurulu Kararlari

“15/1/2013 tarihli ve 28529 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiirtirliige
giren Tirkiye Atletizm Federasyonu Ana Statiisii” uyarinca, “Disiplin kurulu, genel
kurulca dort yil i¢in secilen bir bagskan ve dort asil iiye olmak iizere bes asil ve bes
yedek tiyeden olusmakta olup, asil ve yedek ikiser liyenin hukuk¢u olmasi zorunlu
kilinmustir. Disiplin kurulu, Federasyonun faaliyet programinda yer alan veya kurum
ve kuruluslarca Federasyondan izin alinmak suretiyle diizenlenen yaris ve
faaliyetlerde; kuliip, Federasyona bagli spor dallari ile ilgili faaliyette bulunan kurulus,
sporcu, hakem, antrendr, dgretici, menajer, yonetici ve gorevli diger kisilerin spor
ahlaki ve disiplinine aykir1 davranislarina iligkin disiplin islerine bakar” (Atletizm Ana
Statiisii, 2013).

Atletizm brangina iliskin disiplin yargilamasinda “23/12/2015 tarihinde
Genglik ve Spor Bakanligi’nin internet sitesinde yayimlanarak yiiriirliige giren
Tiirkiye Atletizm Federasyonu Disiplin Talimati” esas alinmaktadir. S6z konusu
Talimatta disiplin ihlallerini olusturan fiiller, “sportmenlige aykir1i hareket,
sportmenlige aykir1 agiklamalar, kisilik haklarina saldir1 hakaret ve tehdit, ayrimeilik,
talimatlara aykir1 hareket, belgelerin haksiz kullanimi, sahtecilik ve yaniltma, cezaya
ve tedbire uyulmamasi, milli miisabakaya katilmamak veya izinsiz miisabakaya
katilmak, saha olaylar1, ¢irkin ve kotii tezahiirat, tanikliktan veya belge ibrazindan
kacinma, miisabaka sonucunu etkileme, bahis, miisabakay1 katilmamak, goérevi ihmal
ve kotiiye kullanma, hiikiimliiliikk, yanli miisabaka yonetimi ve gercege aykirt rapor
tanzimi, miisabakanin devamina engel olma, ydnetici talimatlarina uymamak ve

doping” olarak sayilmaistir.

1.4.4. Basketbol Federasyonu Disiplin Kurulu Kararlari

“1/10/2014 tarihli ve 29136 (miikerrer) sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak

yiriirlige giren Tiirkiye Basketbol Federasyonu Ana Statiisii” uyarinca, “Disiplin
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kurulu, genel kurulca dort yil i¢in segilen bes asil ve li¢ yedek iiyeden olusmakta olup
asil liyelerden en az {i¢ kisinin, yedek iiyelerden en az iki kiginin hukukc¢u olmasi
zorunlu kilinmistir. Disiplin kurulu, Federasyonun faaliyet programinda yer alan veya
kurum ve kuruluslarca, Federasyondan izin alinmak suretiyle, diizenlenen yaris ve
faaliyetlerde; kuliip, Federasyona bagli spor dallari ile ilgili faaliyette bulunan kurulus,
sporcu, hakem, antrendr, dgretici, menajer, yonetici ve gorevli diger kisilerin spor
ahlaki ve disiplinine aykir1 davraniglarina iliskin disiplin islerine bakar” (Basketbol
Ana Statiisii, 2014).

Basketbol brangina iliskin disiplin yargilamasinda “28/9/2017 tarihinde
Genglik ve Spor Bakanligi’nin internet sitesinde yayimlanarak yiiriirliige giren
Tiirkiye Basketbol Federasyonu Disiplin Talimati” esas alimmaktadir. S6z konusu
Talimatta disiplin ihlallerini olusturan fiiller, “sportmenlige aykir1 hareket,
sportmenlige aykiri1 aciklamalar, kisilik haklarina saldir1 hakaret ve tehdit, ayrimeilik
ve ideolojik propaganda, kural dis1 hareket saldir1 ve kavga, talimatlara aykir1 hareket,
belgelerin haksiz kullanimi ve sahtecilik, cezaya tedbire ve disiplin kurulu kararina
uymama, milli miisabakaya katilmama, seyirci olaylari, ¢irkin ve kotii tezahiirat,
miisabaka sonucunu etkileme, bahis, gorevi kotiiye kullanma ve ihmal, tanikliktan
veya belge ibrazindan kaginma gercege aykirt beyan, hiikiimliiliik, miisabakaya
katilmama ve miisabakadan ¢ekme, doping” olarak sayilmistir (Basketbol Disiplin,
2017).

1.4.5. Voleybol Federasyonu Disiplin Kurulu Kararlar

“22/4/2014 tarihli ve 28980 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige
giren Tiirkiye Voleybol Federasyonu Ana Statiisii” uyarinca, “Disiplin kurulu, genel
kurulca dort yil i¢in secilen bir bagkan ve dort asil iiye olmak iizere bes asil ve bes
yedek tiyeden olusmakta olup, asil ve yedek ikiser liyenin hukukg¢u olmasi zorunlu

kilinmistir. Disiplin kurulu, Federasyonun faaliyet programinda yer alan veya kurum
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ve kuruluslarca Federasyondan izin alinmak suretiyle diizenlenen miisabaka ve
faaliyetlerde; kuliip, Federasyona bagli spor dallari ile ilgili faaliyette bulunan kurulus,
sporcu, hakem, antrendr, menajer, yonetici ve gorevli diger kisilerin spor ahlaki ve
disiplinine aykir1 davraniglarina iligkin disiplin islerine bakar” (Voleybol Ana Statiisii,

2014).

Voleybol bransina iliskin disiplin yargilamasinda “22/4/2009 tarihinde
Genglik ve Spor Bakanliginin internet sitesinde yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye
Voleybol Federasyonu Disiplin Talimati” uygulanmaktadir. S6z konusu Talimatta
disiplin ihlallerini olusturan fiiller, “kasitsiz ve kasith fiiller, centilmenlige aykiri
hareketler, hakaret, sahte lisans kullanimi, sahtecilik ve federasyonu kandirma, ceza
stiresini bitirmemek, cezali hak mahrumiyeti siiresini beklememek, izinsiz dig gorev,
izinsiz yarismak veya mazeretsiz yarismamak, temsili ve milli yarigmaya katilmamak,
milli onuru kiric1 davranislar, saha olaylar1 c¢irkin ve kotii tezahiirat takim halinde
centilmenlige aykiri hareketler, suca tesvik, yarigmanin devamina engel olmak,
tanikliktan kaginma, hileli ve danisikli yarigma, sair hallerde menfaat, bahis, doping”

olarak sayilmistir (Voleybol Disiplin, 2009)

1.5. Ilgili Arastirmalar

1.5.1. Yurtdis1 Arastirmalar

Wagner (2011), tarafindan, “Diinya Dopingle Miicadele Ajansmin Insasina
Dogru: FIFA ve IAAF'1n Sporda Dopinge Yaklagimlarinin Analizi” isimli FIFA ve
IAFF uluslararast federasyonlarinin  dopinge farkli yaklagiminin  WADA’nin
kurulusuna giden siireci nasil etkilediginin incelendigi arastirmada, FIFA’nin
1990’larin ortasina kadar dopingi futbol disinda bir sorun olarak diistindiigii, IAAF’n

ise dopingi atletizm sporcularinin karsilasabilecegi en biiyiik problem olarak gordiigii,
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bu farkli yaklagimlarin farkli organizasyon stratejilerine doniistiigli, FIFA nin uzun
stire dopingi futbolun icinde reddettigi, IAAF’m ise “anti-doping kurumsal
girisimcisi” olarak adlandirildigi, IAAF ve IOC arasindaki yakin iligski, Olimpiyat
Oyunlart ile FIFA Diinya Kupasi arasindaki rekabet, yeni kurumsal gerceveyi
giiclendirme adimlar1 ve orgiit i¢i dinamikler diisiiniildiigiinde IAAF’1n kurumsal anti-

doping girisimcisi olmasi nedenlerinin anlasildig1 ortaya konulmustur.

Reilly (2012), “CAS’in Tanitim1 ve Ulusal Mahkemelerin Uluslararasi Spor
Uyusmazliklarindaki Rolii” isimli ¢aligmasinda, CAS’mn (Court of Arbitration for
Sport) yargilama usulii ve CAS’ta en ¢ok goriilen uyusmazlik konulari ele alinmigtir.
CAS’m, 1- Olagan Tahkim Prosediirii: Ik derece tahkim yargilamasi yaptig1, rnegin
uluslararas: ticari davalar, sponsorluk soézlesmesi, lisans yaym ve medya haklari
uyusmazliklar1 gibi konulara baktigi, 2- Temyiz Tahkim Prosediirii: Spor
organizasyonlari tarafindan verilen kararlara karsi yapilan itirazlarin incelendigi,
ornegin transfer ve tazminat, disiplin yaptirimlari, doping ihlali kararlari, 3- Ad Hoc
Tahkim Yargilamasi: Olimpiyat oyunlarinda veya 6nemli spor organizasyonunun
yapildigi yerde ad hoc yargilama birimi kurulan ve itirazlarin 24 saat i¢inde
sonuglandigi, 4- Arabuluculuk : Yaygin olarak kullanilmayan fakat taraflara olagan
tahkim prosediirii oncesi bagvurulmasi tavsiye edilen prosediir, olmak iizere dort temel
yargilama prosediirii vardir. CAS’taki uyusmazliklarin %90’ min tahkim temyiz
posediiriine iliskin oldugu, goriilen davalarin ise ortalama %45’inin FIFA’ nin diinya

capinda futbolun yonetimine dair kararlarina iliskin oldugu, belirtilmistir.

Kushida (2015), tarafindan, “Bir Uyusmazlik Co6ziim Organ1 Sporun
Gelisimine Nasil Katkida Bulunabilir” adli calismasinda, Japonya’da spor
uyusmazliklarin1 ¢6zmekle gorevli olan kurulusun yargilama sekli ve dosya sayilari
incelenmistir. Japonya’da spor uyusmazliklarinin ¢éziimiinde, 2003 yilinda kurulan
Japan Sports Arbitration Agency (JSAA) gorev yapmaktadir. JSAA’nin 2003 ve 2013
yillar1 arast bakmis oldugu dosya sayisi: 275°tir. Bu 275 dosyadan, 4’ii doping
konusunda olmak iizere toplamda yalnizca 31 dosyada kabul karar1 verilmis olup 201

dosya danisma dosyasi niteligindedir. JSAA’nin; 1- Spor Tahkim Usulii: antrendr,
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sporcu veya ydneticinin spor organlarmin kararlarina karsi basvurabildigi, 2- Ozel
Spor Tahkim Usulii: daha ¢ok ticari uyusmazliklarin ele alindigi, 3- Doping Tahkim
Usulii: Doping dosyalarinin incelendigi, 4- Arabuluculuk Usulii: Istisnai durumlar
hari¢ temel olarak tiim uyusmazliklarin ele alinabilecegi usul olmak iizere dort farkl

yargilama usuliiniin bulundugu vurgulanmustir.

Donellan (2016), tarafindan yapilan “irlanda’da Spor Uyusmazliklarinin
Coziimii: Mahkemelerin ~ Yetkisizligi” baslikli ¢alismada, Irlanda’da spor
uyusmazliklarinin ¢dziim yollar1 incelenmistir. irlanda’da spor organlari tarafindan
verilen kararlar yargi denetiminden muaftir ve alternatif spor uyusmazliklarinin
¢cozlimiine iki i¢ kurulus gorev yapmaktadir. Bunlardan ilki 2005 yilinda kurulan
Alternatif Uyusmazlik Coziim Kurulu olan The Dispute Resolution Authority’dir
(DRA). DRA tahkim yargilamasi seklinde gorev yapar, doping konusunda yetkisiz
olup oyuncu transferi, oyuncu uygunlugu, saha siddeti ve miisabakanin ertelenmesi
konularinda inceleme yapar. Diger gorevli kurulus ise 2007 yilinda kurulan Just Sport
Ireland’dir (JSI). JSI'nin , tahkim ve arabuluculuk yargilamasi seklinde calistigi,
doping konusunda yetkisiz olup sec¢im, kayit, kuliip, sponsorluk ve disiplin

uyusmazliklarinda yetkili oldugu ifade edilmistir.

Godin (2017) tarafindan yapilan, “Sporda Arabuluculuk: Yiiksek Performansh
Spor Uyusmazliklarda Arabuluculuk” isimli c¢aligmada, Kanada’da sporla ilgili
uyusmazliklarin ne sekilde ¢oziimlendigi ele alinmistir. Kanada’da sporla ilgili
uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in 2002 yilinda Sport Dispute Resolution Centre of Canada
(SDRCC) kurulmustur. Ulusal spor organizasyonlari, bu tarih 6ncesinde kendi
orgiitlenmesi icinde uyusmazliklart ¢ozmiistiir. Ancak SDRCC’nin kurulmasi ile
birlikte, 2003 ten itibaren uyusmazlik ¢6ziimlerine iliskin ulusal spor organizasyonlari
kararina karsi itiraz hakki getirilmistir. SDRRC; ulusal spor organizasyonlar ile
sporcular arasindaki uyusmazliklari, doping ihlali uyusmazliklar1 ve taraflarin
anlagmasi halinde diger uyusmazliklart inceler. Taraflar anlagmalar1 halinde standart
arabuluculuk veya karma arabuluculuk/tahkim yargilamas: isteyebilirler. 2006 yilinda

ise tahkim Oncesi, zorunlu ¢6ziimii kolaylagtirma RC (resolution facilitation)
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prosediirii getirilmistir. Coziimii kolaylastirmada arabulucu uyusmazligi ¢oziimlemek
icin taraflar ile ti¢ saat galisir; eger taraflar arasinda anlagma saglanamazsa ¢ozimii
kolaylastirma siireci, taraflar1 tahkim siirecine hazirlamak i¢in kullanilir. SDRCC’nin
aynt zamanda spor organizasyonlarina danigsmanlik hizmeti vererek olasi
uyusmazliklart 6nlemek i¢in ulusal spor organizasyonlari ile ¢alistigi ve onlar1 kendi
ic yonetimlerini gelistirmeleri i¢in tavsiye ve geri bildirimlerde bulundugu

belirtilmistir.

1.5.1.2. Yurtici Arastirmalar

Kogak’n (2007), Tiirkiye Futbol Federasyonu Tahkim Kurulunun incelendigi
Yiiksek Lisans Tezinde, TFF Tahkim Kurulunun TFF Yonetim Kurulu tarafindan
secilmesinin bagimsizligini zedeledigi, TFF Tahkim Kurulu kararlarinin hicbir adli ve
idari yargi mercii tarafindan denetlenmemesinin hak arama O6zgiirliigii agisindan

eksiklik oldugu vurgulanmstir.

Bozkurt’un (2009), spor hukuku uyusmazliklarinin milletleraras1 tahkim
yoluyla ¢6ziimiiniin incelendigi yiiksek Lisans Tezinde, sporun sorunsuz sekilde
isleyebilmesi i¢in dnceden belirlenen kurallarina uyulmasi ve spor uyusmazliklarinin
adil ve hizl1 bir bicimde ¢oziilmesi gerektigi vurgulanmis ve bu konuda, bagimsiz bir

spor tahkim mahkemesinin kurulmasinin 6nemli oldugu vurgulanmistir.

Kése’nin (2010), Avrupa Birligi Hukuk Sisteminin Spor Hukukuna Etkilerinin
incelendigi yiiksek Lisans Tezine gore, her devletin kendi iilkesi topraklarinda spor
hukukunu hiikiimranlig1 altina alabilecegi, ancak bundan eylemde bulunan devletin
zarar gordugii, CAS ile kurulmus olan tahkim yargi diizeninin, spor teskilatlarini ¢ok
biiyiik dl¢lide devletlerin yargr sistemlerine muhatap olmaktan korur hale getirdigi

ifade edilmistir.
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Asker’in (2017), 1982 Anayasasinin 59 uncu maddesi baglaminda Tahkim
Kurulu kararlarinin denetiminin inceledigi Yiiksek Lisans Tezine gore, tahkim
usuliiniin hizli karar verilmesi agisindan yerinde oldugu, ancak Anayasa geregi
Tahkim kurullarinin verdigi kararlara kars1 yargi yoluna gidilememesinin sistemimiz

acisindan agik bir hak arama hiirriyetinin ihlali oldugu vurgulanmstir.

Erkekli’nin (2017), Spor Hukukunda Tahkim ve Uluslararast Tahkim
Mahkemesinin inceledigi Yiiksek Lisans Tezinde, lilkemizde Sportif Ceza Kanunu ve
Ihtisas Mahkemelerinin kurulmasi, bununla birlikte arabuluculugun fonksiyonel bir
bicimde aktive edilmesi, federasyonlarin antrendr yetistirme kurslarinda ve gelisim

seminerlerinde spor hukuku alaninda egitim verilmesi gerektigi vurgulanmistir.

1.6. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, Atletizm Federasyonu, Basketbol Federasyonu ve
Voleybol Federasyonu Disiplin Kurulu kararlar1 ve Genglik ve Spor Bakanlig1r Tahkim

Kurulu kararlarina iligskin spor hukuku disiplin uyusmazliklarinin incelenmesidir.

1.7. Arastirmanin Onemi

Spor hukuku hem 6zel hukuk kurallarin1 hem de kamu hukuku kurallarini
icinde barindiran karma ve hem uluslararast hem de ulusal spor organizasyonlarinin
kural ve uygulamalarmin degisim ve gelisim i¢inde olmasi nedeniyle siirekli olarak
giincellenen dinamik bir yapiya sahiptir. Gilinlimiiz itibariyle iilkemizde faaliyet
gostermekte olan toplam 64 spor federasyonu bulunmakta olup her spor federasyonuna
bagl farkli spor dallarinin dogasi geregi ayri oyun kurallar1 ve diizenlemeleri
bulunmakta, ulusal spor federasyonunun {iyesi oldugu uluslararast spor

federasyonunun tiiziik ve statiisiine gore farkli kural ve uygulamalar bulunmaktadir.
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Gelisen her yeni spor dali ile birlikte spor federasyonlarin ve spor federasyonuna
bagli spor dallarinin sayisinin artig gosterdigi goz oniine alindiginda spor hukukuna
iliskin uyusmazliklarin ve ¢6ziim yollarmin daha fazla incelenerek spor hukuku
siijelerinin bilinglenmesine dair ihtiyag¢ artmaktadir. Ulkemizde spor hukuku alaninda
Ozellikle futbol bransina iligkin birgok arastirma bulunmaktadir (Kogak, 2007
Ayanoglu, 2008; Ozelgi, 2010; Cem 2012; Giindogdu, 2019). Buna karsin diger spor
branslarina iliskin arastirmalarin simirli sayida oldugu gézlemlenmistir. Bu anlamda
arastirmada, futbol bransi disindaki 6zellikle seyirci, sporcu ve antrendr sayisinin
fazla oldugu atletizm, basketbol ve voleybol branslarina ait federasyon disiplin kurulu
kararlar1 ve Tahkim Kurulu kararlarinin incelenmesi ve belirtilen branslar 6zelinde
taraflar agisindan ortaya ¢ikan sonuglarin, spor hukuku mevzuatinin ilgili konularinin
gbzden gegirilmesi ve siireklilik gosteren konulara gore spor hukuku mevzuatinin
yeniden diizenlenmesi konularinda oOneriler gelistirilmesi ag¢isindan Onem arz

etmektedir.

1.8. Arastirmanin Simirhliklar:

Arastirmada incelenen dokiimanlar, 1 Ocak 2014 ve 31 Aralik 2018 tarihleri
arasinda verilen; sporun disiplinine iliskin uyusmazlik tiirlerinden olan Tiirkiye
Atletizm Federasyonu, Tiirkiye Basketbol Federasyonu ve Tiirkiye Voleybol
Federasyonu Disiplin Kurulu kararlar ile bu kararlara itiraz edilmesi sonucunda
verilen, Anayasanin 59 uncu maddesi baglaminda kararlar1 kesin olan Genglik ve Spor

Bakanlig1 Tahkim Kurulu kararlar1 ile sinirlidir.

1.9. Problem Ciimlesi

Spor hukuku disiplin yargilamasinda Atletizm, Basketbol ve Voleybol

Federasyonu Disiplin Kurullarinda ve Tahkim Kurulunda en g¢ok goriilen disiplin
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ihlalleri, verilen disiplin cezalari, itiraz konulari, itiraz edilen kararlarin sonuglart ve

itiraz eden taraflarin sayisal dagilimi nasildir?

1.9.1. Alt Problemler

1- 2014 - 2018 yillar1 arasinda Atletizm Federasyonu, Basketbol Federasyonu
ve Voleybol Federasyonu Disiplin Kurulu tarafindan verilen kararlarin, disiplin ihlali,
disiplin ihlalini gergeklestiren taraf ve hilkmedilen disiplin cezalarina gore sayisal

dagilimi nasildir?

2- 2014 - 2018 yillar1 arasinda Atletizm Federasyonu, Basketbol Federasyonu
ve Voleybol Federasyonu Disiplin Kurulu tarafindan verilen kararlara kars1 Tahkim

Kuruluna itiraz edilen kararlarin sayisal dagilimi nasildir?

3- Tahkim Kuruluna itiraz edilmis olmasi neticesinde Tahkim Kurulunun
vermis oldugu itirazin kabulii veya itirazin reddine iligskin kararlarin sayisal dagilimi

nasildir?
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2.  GEREC ve YONTEM

Arastirmanin bu bdliimiinde arastirmanin modeli, verilerin toplanmasi ve
hazirlanmasina iligkin bilgilere yer verilmistir. Ayrica arastirmanin gereg ve yontemini

olusturan unsurlar ac¢iklanmistir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmada nitel arastirma tiirlerinden, dokiiman incelemesi yOntemi
kullanilmistir. Nitel aragtirma yontemlerinde gozlem, goriisme ve dokiiman analizi
olmak {iizere ii¢ farkli yontem bulunmaktadir (Cassell ve Symon, 2004). Dokiiman
incelemesi aragtirmasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi igeren yazili
materyallerin analizini kapsar. Dokiiman incelemesi bes asamada yapilir:1-
dokiimanlara ulasma, 2-orijinalligin kontrol edilmesi, 3-dokiimanlar1 anlama, 4-veriyi

analiz etme, 5-veriyi kullanma (Yildirim ve Simsek, 2013).

Arastirmada spor hukukuna iliskin uygulamada siklikla goriilen hukuki
uyusmazliklar konuya iliskin Anayasa, Kanun, Kanun Hiikmiinde Kararname,
Cumhurbaskanligi Kararnamesi, Yonetmelik, Federasyon Ana Statiisii ve Federasyon
Talimatlar1 kapsaminda incelenerek konularina gore siniflandirilmis ve bu mevzuat
kapsaminda incelenen hukuki uyusmazliklar, konuya iliskin 6rnek mahkeme veya
Tahkim Kurulu kararlarindan yararlanilarak, uyusmazliklarin ¢6ziim yerleri ile birlikte

incelenmistir.

Bu uyusmazliklarin yani1 sira spor disiplin yargilamasina iliskin olarak;
Atletizm Federasyonu, Voleybol Federasyonu ve Basketbol Federasyonuna ait 2014-
2018 yillart arasinda verilen Federasyon Disiplin Kurulu kararlart: disiplin ihlali,

disiplin ihlalini gergeklestiren taraf ve hiikmedilen disiplin cezalarina gore
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smiflandirilarak incelenmis ve s6z konusu disiplin kurulu kararlarindan hangilerine
kars1 Tahkim Kuruluna itiraz edildigi tespit edilerek, tespit edilen Tahkim Kurulu

kararlari, sonuglari itibariyle sayisal olarak siniflandirilmistir.

2.2. Verilerin Toplanmasi

2014-2018 yillar1 aras1 Atletizm, Basketbol ve Voleybol Federasyonlarina ait
disiplin kurulu kararlart ve bu Kkararlara iligkin Tahkim Kurulu Kararlari ilgili

federasyonlardan elde edilmistir (Ek-1; Ek-2; TBF, 2019).

2.3. Verilerin Analizi

Dokiimanlari analiz etme teknigi, analize konu olan veriden 6rneklem se¢me,
kategorilerin  gelistirilmesi, analiz birimin saptanmast ve sayilagtirilmasi
asamalarindan olusur (Yildirim ve Simsek, 2013). Tahkim kurulu kararlar1 konu, dava
tarafi ve karar sonucuna gore (ret, kabul, kismen kabul vb.) siniflandirilarak frekans

ve ylizdelikleri bulunmustur.

Aragtirmada Atletizm Federasyonu Disiplin Kurulunun 2014-2018 yillari
arasinda verdigi 85 karar, Basketbol Federasyonu Disiplin Kurulunun 2014-2018
yillar1 arasinda verdigi 1749 karar ve Voleybol Federasyonu Disiplin Kurulunun 2014-
2018 yillar1 arasinda verdigi 152 karar; disiplin ihlali, ceza tiirii ve ceza alan taraflara
gore simiflanarak incelenmistir (Cizelge 2.1). Basketbol Federasyonu Disiplin Kurulu
tarafindan, bir kararda birden fazla taraf hakkinda birden fazla disiplin cezasi verildigi
icin 1749 karar i¢inde yer alan 2696 farkli disiplin ihlaline iliskin disiplin yargilamasi,
disiplin ihlalini gergeklestiren taraflara ve verilen disiplin cezalarina gore
siniflandirilarak incelenmistir. Ornegin ayn1 miisabakada gergeklesen “cirkin ve kotii
tezahiirat” ihlaline iliskin olarak spor kuliibii hakkinda verilen disiplin cezasi,

“hakaret” ihlaline iliskin olarak sporcu hakkinda verilen disiplin cezasi ve
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“sportmenlige aykir1 agiklamalar” ihlaline iligkin olarak antrendr hakkinda verilen

disiplin cezasi ve benzeri sekilde farkli kisiler tarafindan gerceklestirilen disiplin

ihlalleri, Federasyonu Disiplin Kurulu tarafindan tek bir kararda hiikiim altina

alinmistir. Ayn1 sekilde Voleybol Federasyonu Disiplin Kurulu tarafindan, bir kararda

birden fazla taraf hakkinda birden fazla disiplin cezas1 verildigi i¢cin 152 karar i¢inde

yer alan 256 farkli disiplin ihlaline iliskin disiplin yargilamasi, disiplin ihlalini

gerceklestiren taraflara ve verilen disiplin cezalarina gore

incelenmistir.

Cizelge 2.1. Atletizm, Basketbol ve Voleybol Federasyonu Disiplin Kurulu kararlarinin dagilimi

> =} >
E E E
= =l =
XY £ Y = XY =
= & = c S
vi €% | £F | %%
@« G G
QX 0 X [l
LL L LL
< m >
(o = +
2014 22 440 33
2015 14 359 17
2016 23 136 26
2017 21 449 47
2018 5 365 29
Toplam 85 1749 152

siniflandirilarak
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3. BULGULAR

Bu bolimde Atletizm, Basketbol ve Voleybol Federasyonu Disiplin
Kurullariin vermis oldugu kararlar, hakkinda disiplin yargilamasi yapilanlarin,
gerceklesen disiplin ihlallerinin ve disiplin yargilamasi sonucunda disiplin cezalarini
igeren kararlarin oransal dagilimi ve bu kararlara iligkin olarak verilen Tahkim Kurulu
kararlarimin “dokiiman incelemesi yontemi” kullanilarak incelenmesi neticesinde elde

edilen veriler, ¢izelgeler ve grafikler halinde gosterilerek yorumlart verilmistir.

3.1. Atletizm Federasyonu Disiplin Kurulu Kararlarinn incelenmesi

Cizelge 3.1°e gore yillar itibariyle farklilik gdsteren sayida toplam 85 karar

verildigi goriilmiistiir.

Cizelge 3.1. TAF Disiplin Kurulu tarafindan karar verilen dosyalarin dagilim1

Yil Karar Sayisi (n)
2014 22

2015 14

2016 23

2017 21

2018 5
Toplam 85

Cizelge 3.2’ye gore, en ¢ok sporcular ve antrendrler hakkinda karar verildigi;
disiplin cezalar1 yoniinden ise en ¢ok hak mahrumiyeti cezasi ve miisabakadan men

cezasi verildigi tespit edilmistir.
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Cizelge 3.2. Atletizmde haklarinda disiplin yargilamasi yapilanlarin dagilimi

Yargilanan Taraflara Gore Dosya Dagilim

z s | § $ 3

7 - v B8 © g

T | ¥E| 2585|588 E| E | ©
Yargilanan Taraflar § £ E 23 8 g E = g =

= S| £O &

(3]

= = <
Sporcu 53 28 20 2 - 2 1
Antrenér 24 18 - 4 2 - -
1l Temsilcisi 3 - - 2 1 - -
Hakem 3 1 = 2 - - -
Masor 1 = - - 1 - -
Teknik Kurul Baskani 1 1 - - - - -
Toplam 85 48 20 12 5 2 1

Hakem Masor Teknik Kurul
3,53%_ 1 180 Bagkan1
) ' 070 1,18%
11 temsilcisi
3,53%
Taraflar

ESporcu M Antrendr il temsilcisi = Hakem ®Masor ™ Teknik Kurul Baskani

Sekil 3.1. Atletizmde Hakkinda Disiplin Yargilamasi Yapilanlarin Dagilinu




ihtar
5,68% ~\

Ceza verilmesine
yer olmadig1
13,64%

Miisabakadan men
22,73%

m Hak mahrumiyeti

ihtar ® Uyarma

Sekil 3.2. Atletizmde Verilen Disiplin Cezalarinin Dagilimi

B Miisabakadan men

Uyarma Para cezasi
1,14%

Disiplin Cezalar1

Hak mahrumiyeti

54,55%

M Para cezasi

u Ceza verilmesine yer olmadigi

Cizelge 3.3 uyarmca disiplin ihlallerinin dagilimina baktigimizda, en ¢ok

“dopingle miicadele kural ihlalleri” ve “sportmenlige aykir1 hareket” ihlallerine iligkin

olarak karar verildigi saptanmistir.

Cizelge 3.3. Atletizmde gergeklesen disiplin ihlallerinin dagilimi

Disiplin Thlallerine Gére Dosya Dagilimu

g = =
) I o= S
| ilz|E|5|32| 5|28
Disiplin Ihlali g S g = £ g | x=
E|S| 2| T || = |E4
= ] ()
= - [
Dopingle Miicadele Kural Ihlalleri 57 43 13 - -
Sportmenlige Aykirt Hareket 10 2 1 - -
Hakaret 8 3 2 2 -
Talimatlara Aykir1 Hareket 3 - 2 - 1 -
Hikiimlilik 3 1 2 - - -
Kisilik Haklarma Saldirt 1 - - - - 1
Agir Saldir 1 - 1 - - -
Kural Dis1 Hareket 1 - 1 - - -
Milli Miisabakaya Katilmama 1 1 - - - -
Toplam 85 53 24 3 3 1 1
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Hiikiimliiliik Kisilik Asir sald Kural dis1 hareket
3,53% S 1,18%
1,18%
limatl saldirt
Talimatlara 1,18%
aykirt -—

harelf;t Hakaret
3,53% 9,41%

Sportmenlige aykir1
hareket
11,76%

Milli

miisabakaya

katilmama

1,18%

Disiplin ihlalleri

® Dopingle miicadele kural ihlalleri ® Sportmenlige aykir1 hareket

= Hakaret Talimatlara aykir hareket

® Hitktimlilik
® Agir saldir ® Kural dig1 hareket

® Milli miisabakaya katilmama

Sekil 3.3. Atletizmde Gergeklesen Disiplin Thlallerinin Dagilimi

m Kisilik haklarmna saldiri

Cizelge 3.4’e gore, sporcular hakkinda en ¢ok “dopingle miicadele kural

ihlalleri” ve “sportmenlige aykir1 hareket” disiplin ihlallerine iliskin olarak karar

verildigi; disiplin cezalart yoniinden ise en ¢ok hak mahrumiyeti cezasi ve

miisabakadan men cezasi verildigi goriilmiistiir.

Cizelge 3.4. Atletizmde sporcular tarafindan gergeklestirilen disiplin ihlallerinin dagilimi

Sporculara iliskin Disiplin ihlalleri
Z’ = £ I3} >8] 7
z | 2% | «| £F B
Disiplin ihlali ve Disiplin Cezal T |¥E|Z8| 5 |§EE S

isiplin =

p ali ve Disiplin Cezalari :s g E 22 3 |8 £3 %
= S| 2 > cy g
= |z > 5 &
Dopingle Miicadele Kural hlalleri 43 27 13 1 2 -
Sportmenlige Aykir1 Hareket 7 - 7 - - -
Milli Miisabakaya Katilmama 1 - - - 1
Hiikiimliilik 1 1 - - - R
Hakaret 1 - - 1 - -
Toplam 53 28 20 2 2 1
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Milli miisabakaya Hiikiimliilik Hakaret
katilmama Sportmenlige  1,89% 1,89%
1,89% aykirt hareke |

13,21%

Disiplin fhlalleri

B Dopingle miicadele kural ihlalleri ® Sportmenlige aykir1 hareket
= Milli miisabakaya katilmama Hiikiimliilik

m Hakaret

Sekil 3.4. Atletizmde Sporculara iliskin Disiplin Ihlallerinin Dagilimi

Cizelge 3.5’e gore, antrenorler hakkinda en ¢ok “dopingle miicadele kural

ihlalleri” ve “hakaret” disiplin ihlallerine iliskin olarak karar verildigi; disiplin cezalari

yoniinden ise en ¢ok hak mahrumiyeti cezasi ve ceza verilmesine yer olmadigi

kararinin verildigi goriilmiistiir.

Cizelge 3.5. Atletizmde antrenoérler tarafindan gergeklestirilen disiplin ihlallerinin dagilim1

Antrenérlere iliskin Disiplin Thlalleri

Z’ ] @ )EL

% > =%

o ‘ $E|SgE =

Disiplin Ihlali ve Disiplin Cezalar1 E £ ;E: 3 = 3 =

= S| $5

= = | x>
Dopingle Miicadele Kural hlalleri 13 12 1 -
Hakaret 3 1 1 1
Sportmenlige Aykirt Hareket 2 2 - -
Talimatlara Aykir1 Hareket 2 1 1 -
Hiikiimliiliik 2 1 1 -
Agir Saldirt 1 1 - -
Kural Dis1 Hareket 1 - -
Toplam 24 18 4
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Kural dist hareket
4,17%
Agir saldirt
4,17%

Hiikimlilik
8,33%

Talimatlara aykirt
hareket
8,33%

B Dopingle miicadele kural ihlalleri @ Hakaret

= Sportmenlige aykir1 hareket @ Talimatlara aykirt hareket
® Hiiktimliiliik B Agir saldirt
m Kural dig1 hareket

Sekil 3.5. Atletizmde Antrendrlere Iliskin Disiplin Thlallerinin Dagilim1

Disiplin Thlalleri
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Cizelge 3.6’ya gore, hakemler hakkinda 2 “hakaret” ve 1 “sportmenlige aykir
hakaret” disiplin ihlallerine iliskin olarak 2 ceza verilmesine yer olmadig karar1 ve 1
hak mahrumiyeti cezas1 verildigi; il temsilcileri hakkinda 2 “hakaret” ve 1 “talimatlara
aykir1 hakaret” disiplin ihlallerine iligkin olarak 2 ceza verilmesine yer olmadigi karari
ve 1 ihtar cezasi verildigi; 1 masor hakkinda “kisilik haklarina saldir1” disiplin
ihlalinden ihtar cezasi verildigi ve 1 teknik kurul baskani hakkinda “dopingle
miicadele kural ihlalleri” disiplin ihlalinden hak mahrumiyeti cezas1 verildigi tespit

edilmistir.

Cizelge 3.6. Atletizmde diger kisiler tarafindan gerceklestirilen disiplin ihlallerinin dagilimi

Hakemlere lliskin Disiplin ihlalleri
= @
Ex | 2|5 B .
Disiplin ihlali ve Disiplin Cezalart 25| S5 |RESE| £
=& | TE |O=> E =
= g E )
Hakaret 2 1 1 -
Sportmenlige Aykir1 Hareket 1 1 -
Toplam 3 1 2 -
il Temsilcilerine iliskin Disiplin ihlalleri
= @
x| 2|52 .
Disiplin Ihlali ve Disiplin Cezalar = a s g 5] g 52 £
P p 53 | TE |O=> E =
= "CEB E S
Hakaret 2 - 1 1
Talimatlara Aykir1 Hareket 1 - 1 -
Toplam 3 - 2
Masére iliskin Disiplin fhlali
= 5}
£ - > | & o=
Disiplin ihlali ve Disiplin Cezal 2| €5 |8ESE|
isiplin Ihlali ve Disiplin Cezalar E z IE S3ESE =
T’ =
<
$| 2 °
Kisilik Haklarma Saldir1 1 - - 1
Teknik Kurul Baskamina iliskin Disiplin ihlali
Z = @ Bh
AL A
Disiplin fhlali ve Disiplin Cezalar g s g P E £ 8
Ic = =
= = Oz O =
= g S5
= = -
Dopingle miicadele kural ihlalleri 1 1 -
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Cizelge 3.7 uyarinca Atletizm Federasyonu Disiplin Kurulu tarafindan verilen

kararlara kars1 itiraz edilmesi sonucunda, 2014-2018 yillar1 arasinda Tahkim Kurulu

tarafindan atletizm bransina iliskin 66 karar verilmis olup bu kararlarin 17 tanesi

Atletizm Federasyonu Disiplin Kurulu’nun 2013 yilinda aldig1 kararlara iliskin geriye

kalan 49 karar ise Atletizm Federasyonu Disiplin Kurulunun 2014-2018 yillan

arasinda verdigi 85 karara iligkin oldugu goriilmiistiir. S6z konusu 49 kararda en ¢ok

itirazin kabulii ve itirazin reddi karar1 verildigi tespit edilmistir.

Cizelge 3.7. TAF Disiplin Kurulu kararlarma kars1 Tahkim Kuruluna itiraz edilen dosyalarin dagilimi

Toplam

7 —~~

5| =X = = = = =
itiraz Uzerine Verilen Tahkim Kurulu &S | =al| ~ >~ - >~ >~
Kararlar s | S| 2 = = = =

zZ | o3| = o = o

s | N Q Q I3 Q Q

Q ~—
Itirazin Kabulii Karari 34 14 11 4 5 - -
itirazin Reddi Karar1 26 3 11 1 10 1
[tirazin Kismen Kabulii Karari 3 - - - 1 - 2
Itirazin Yapilmamms Sayilmasi 2 - 2 - - - -
Bilirkisi Raporu Alinmasi 1 - 1 - - - -

66 17 25 4 7 10 3

Not: “2014 Y1l (2013 D.K.)” ile gosterilen kararlar, Atletiz Federasyonu Disiplin Kurulu tarafindan 2013 yilinda

verilip, itiraz edilmesi tizerine Tahkim Kurulu tarafindan 2014 yilinda incelenen kararlardir.
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Bilirkisi raporu
alinmasi
2,04%

Itirazin yapilmamis
sayllmast

itirazin kismen 4,08%
kabulii _\

6,12%

Tahkim Kurulu Kararlar

H jtirazin reddi H jtirazin kabulii H jtirazin kismen kabulii

Itirazin yapilmanns say1lmas B Bilirkisi raporu alinmast

Sekil 3.6. Atletizmde Tahkim Kuruluna itiraz Edilen Dosyalarn Dagilimi

Cizelge 3.8’e gore atletizm bransina iligkin 2014-2018 yillar1 arasinda verilen
49 Tahkim Kurulu kararlarindan 34’{ine kars1 karar diizeltme talebinde bulunmus olup
bu kararlarin 12’si Atletizm Federasyonu Disiplin Kurulunun 2013 yilinda aldigi
kararlara iligkin geriye kalan 22°si ise Atletizm Federasyonu Disiplin Kurulunun 2014-
2018 yillar1 arasinda verdigi 66 karara iliskindir. 34 karar diizeltme talebinin 33’{iniin

itirazin reddi karar1 ve 1’inin itirazin kabulii karar1 ile sonuglandigi goriilmiistiir.

Cizelge 3.8. Atletizmde Tahkim Kuruluna karar diizeltme talebinde bulunulan dosyalarin dagilinu

Sled|l = === =

Karar Diizeltme Talebi Uzerine Verilen 3 : la) : : c : :
. © ™

Tahkim Kurulu Kararlari ? § o § § § § §
a o

Karar Diizeltme Talebinin Reddi 33 11 7 - 4 3 8

Karar Diizeltme Talebinin Kabulii 1 1 - - - - -

Toplam 34 12 7 - 4 3 8

Not: “2014 Y1l (2013 D.K.)” ile gosterilen kararlar, Atletiz Federasyonu Disiplin Kurulu tarafindan 2013 yilinda

verilip, karar diizeltme talebinde bulunulmasi lizerine Tahkim Kurulu tarafindan 2014 yilinda incelenen kararlardir.
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Karar diizeltme
talebinin kabulii
0,00%

Tahkim Kuurlu Kararlar

B Karar diizeltme talebinin reddi B Karar diizeltme talebinin kabuli

Sekil 3.7. Atletizmde Tahkim Kurulunda Karar Diizeltme Talep Edilen Dosyalarin Dagilimi

3.2.Basketbol Federasyonu Disiplin Kurulu Kararlarinin incelenmesi

Cizelge 3.9’a gore yillar itibariyle farklilik gosteren sayida toplam 1749 karar

verildigi goriilmiistiir.

Cizelge 3.9. TBF Disiplin Kurulu tarafindan karar verilen dosyalarin sayisal dagilimi

Yil Karar Sayisi
2014 440
2015 359
2016 136
2017 449
2018 365
Toplam 1749
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Cizelge 3.10’a gore, en ¢ok spor kuliipleri ve sporcular hakkinda karar

verildigi; disiplin cezalar1 yoniinden ise en ¢ok para cezast ve ihtar cezasit verildigi

tespit edilmistir.

Cizelge 3.10. Basketbolda haklarinda disiplin yargilamasi yapilanlarin dagilimi

Yargilanan Taraflara Gore Dosya Dagilim (n)

o @ = - [ 5 g [}
3 c 17} — © -
= 2 23|28 =& < © 8 & £ E |Ze _| 8 ]
@ 3 = |cs8|EB| 35| 3 s 53 & B PR -5 s
Yargilanan Taraflar g © £ |8C|EC S| g | 2|09 2| 5 |E25 299
z 5| T |25 S5/85| 8| 2|25l B3| 2 |22V 55| 2
E | < B2 s | E| s |ef| B |SE|EF| ¢
= £ |8 | 7| &8 TEF | |3
Spor Kuliibii 1750 | 855 792 - - |44 - 4 | 39| - 9 5 2
Sporcu 436 65 |30 |224| 11 |30 |41 (22| - |11 ]| 2 - - -
Kuliip Yonetici ve 319 | 71 |71 6 [120{19 | - | 9 | - |15] 7 | - - -
Gorevlileri
Antrenor 174 32 | 39|64 | - 8 | 16 | 10 - 3] 2 - - -
Il Temsilcisi 8 - 3| -|1212]- - - - 1 - - -
Resmi Gorevli 5 - - - 2 1 - - - - 2 - - -
Hakem 4 - - - - 2 - - - - 2 - - -
Toplam 2696 | 1023 [ 935|294 | 135|106 | 57 | 45 | 39 | 29 | 16 9 5 2
Antrendr 1 temsilcisi Resmi gorevli Hakem
6.45% 0,30% 0,19% _015%
Kuliip yonetici ve
gorevlileri
11,83%
Sporcu Taraflar
16,17%
Spor kuliibii
64,91%
B Spor kullbu H Sporcu B KulUp yonetici ve gorevlileri
Antrenor | il temsilcisi B Resmi gorevli
B Hakem

Sekil 3.8. Basketbolda Hakkinda Disiplin Yargilamasi Yapilanlarin Dagilimi

102




Seyircisiz Ihtar ve para ok mahrumiyeti Puan indirme Hiikmen
_Ceza_ oynama ve para Miisabakadan cezasl edbir 0,59% Ivlukrpen maglubiyet ve
verilmesine  cezasi 1,67% 1.08% et ve para cezasi
yer olmadig1 __1,45% men ' para cezasi 0,19%
3,93% 2,12% 0,33%

Seyircisiz oynama
Hak mahrumiyeti ve 0,07%
para cezasi

5,01%

N

Miisabakadan men
ve para cezasl

10,91%
Disiplin Cezalari
B Para cezast m fhtar
H Miisabakadan men ve para cezasi = Hak mahrumiyeti ve para cezasi
B Ceza verilmesine yer olmadigt ® Miisabakadan men
m Thtar ve para cezast B Seyircisiz oynama ve para cezast
u Tedbir ® Hak mahrumiyeti

¥ Puan indirme hitkkmen maglubiyet ve para cezas: B Hiikkmen maglubiyet ve para cezasi

| Seyircisiz oynama

Sekil 3.9. Basketbolda Verilen Disiplin Cezalarinin Dagilim1
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Cizelge 3.11 uyarinca disiplin ihlallerinin dagilimma bakildiginda, en ¢ok

“talimatlara aykir1 hareket”, “kisilik haklarina saldir1, hakaret ve tehdit” ve “cirkin ve

kotii tezahiirat™ ihlallerine iligkin olarak hiikiim verildigi saptanmistir.

Cizelge 3.11. Basketbolda gerceklesen disiplin ihlallerinin dagilimu

Disiplin ihlallerine Gore Dosya Dagilim

z | = ey 2 | %

- 159 =] .i- .- %)

Disiplin fhlali E| 2 |g|=E £ | 8| Q%

E| 5| 5|E8 E || BT

= i~ = o = )

= 2 = [~
Talimatlara Aykir1 Hareket 1222 | 1106 | 14 | 73 25 3 1 -
Kisilik Haklarma Saldir1, Hakaret ve Tehdit 411 - 185 | 133 92 1 - -
Cirkin ve Kotii Tezahiirat 311 | 311 - - - - - -
Seyirci Olaylari 290 | 290 | - - - - - -
Kural Dis1 Hareket, Saldir1 ve Kavga 210 - 144 | 40 24 - 2 -
Sportmenlige Aykir1 Hareket 91 - 40 | 41 10 - - -
Miisabakaya Katilmama ve Miisabakadan Cekme 57 37 | 20 - - - - -
Sportmenlige Aykirt Agiklamalar 44 2 5 18 17 2 - -
Belgelerin Haks1z1 Kullanimi ve Sahtecilik 25 4 8 6 3 1 2 1
Dopingle Miicadele Kural hlalleri 13 - 13 - - - - -
Cezaya Tedbire ve Disiplin Kurulu Kararina

7 - 1 4 2 - - -
Uymama
Miisabaka Sonucunu Etkileme 6 - 2 4 - - - -
Goérevi Kotilye Kullanma veya [hmal 4 - - - - 1 - 3
Milli Miisabakaya Katilmama 4 - 4 - - - - -
Tanikliktan veya Belge [brazindan Kaginma, 1 ) ) ) 1 ) ) )
Gergege Aykir1 Beyan
Toplam 2696 | 1750 | 436 | 319 | 174 8 5 4
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Cezaya tedbire
ve disiplin kurulu

Sportmenlige . kararlgazgl;mama Misabaka
aykir aciklamalar Belgelerin haksiz ,26% sonycunu
1,63% kuIIaanl.ve etkileme
sahtecilik Gober2¥otiye
Miisabakaya 0,93% ) kullanma veya ihmal
Dopingle o
katilmama ve | 0,15%
- mucadel Tanikhktan
musabakadan ¢ekme
e kural veya belge
2,11% . ) .
ihlalleri Milli miisabakaya ibrazindan
0,48% katilmama kaginma,
0,15% gergege
Sportmenlige aykiri aykiri beyan
hareket 0,04%
3,38%
Kural disi hareket,
saldir ve kavga
7,79%
Disiplin Thlalleri

M Talimatlara aykiri hareket
B Kisilik haklarina saldiri, hakaret ve tehdit

m Cirkin ve kotl tezahirat

1 Seyirci olaylari

B Kural digi hareket, saldiri ve kavga

B Sportmenlige aykiri hareket

W Musabakaya katilmama ve misabakadan ¢ekme
B Sportmenlige aykiri agiklamalar

M Belgelerin haksiz kullanimi ve sahtecilik

B Dopingle micadele kural ihlalleri

M Cezaya tedbire ve disiplin kurulu kararina uymama
B Misabaka sonucunu etkileme

 Gorevi kotiuye kullanma veya ihmal

= Milli misabakaya katilmama

m Tanikliktan veya belge ibrazindan kaginma, gergege aykiri beyan

Sekil 3.10. Basketbolda Gergeklesen Disiplin Thlallerinin Dagilimi
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Cizelge 3.12°ye gore, spor kuliipleri hakkinda en c¢ok “talimatlara aykiri

hareket, “cirkin ve kotii tezahiirat” ve “seyirci olaylar1” disiplin ihlallerine iligkin

olarak hiikiim verildigi; disiplin cezalar1 yoniinden ise en ¢ok para cezasi ve ihtar

cezast verildigi goriilmiistiir.

Cizelge 3.12. Basketbolda spor kuliipleri tarafindan gergeklestirilen disiplin ihlallerinin dagilimi

Spor Kuliiplerine fliskin Disiplin Thlalleri (n)

s | g, 12,
z | 3 £@|5%|g & |5%|¢
< ST | S| Eso |28 8 _
W 4| 5| 5 |EE|3S|5E221%85 |53
Disiplin Thlali ve Disiplin Cezalari g O = 5= N | S22y =|>8
= s = | »C| 25| emBEd e8] =0
= s s5| 8~ & =5 E el E
= = S| 5e|& 2 |i2e|=
(%] E m
Talimatlara Aykir1 Hareket 1106 | 313 | 756 30 - 1 4 2
Cirkin ve Kotii Tezahiirat 311 | 284 12 3 12 - -
Seyirci Olaylari 290 | 244 7 8 29 - - 2
Miisabakaya Katilmama ve Miisabakadan 37 13 16 ) : 8 ) )
Cekme
Belgelerin Haksiz Kullanimi ve Sahtecilik 4 - - 3 - - 1 -
Sportmenlige Aykirt Agiklamalar 2 1 1 - - - - -
Toplam 1750 | 855 | 792 44 41 9 5 4
Misabakaya Sportmenlige aykiri

katilmama ve
misabakadan  Seyirci olaylari
cekme 16,57%
2,11%
Cirkin ve kotu
tezahirat
17,77%

B Talimatlara aykiri hareket
M Cirkin ve koti tezahirat

W Seyirci olaylan

aciklamalar

kullanimi ve
sahtecilik
0,23%

Talimatlara aykiri
hareket
63,20%

Disiplin ihlalleri

Misabakaya katilmama ve misabakadan ¢cekme

M Belgelerin haksiz kullanimi ve sahtecilik

B Sportmenlige aykiri agiklamalar

Sekil 3.11. Basketbolda Spor Kuliiplerine Iliskin Disiplin Thlallerinin Dagilimi

011% Belgelerin haksiz
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Cizelge 3.13’e gore, sporcular hakkinda en ¢ok “kisilik haklarina saldiri,

hakaret ve tehdit” ve “kural dis1 hareket, saldir1 ve kavga” disiplin ihlallerine iliskin

olarak hiiktim verildigi; disiplin cezalar1 yoniinden en ¢ok “miisabakadan men ve para

cezas1” ile “para cezasinin” verildigi gorilmistiir.

Cizelge 3.13. Basketbolda sporcular tarafindan gergeklestirilen disiplin ihlallerinin dagilimi

Sporculara fliskin Disiplin Thlalleri (n)

- : [ 3| .|z |3
& & 9 N < - E s =< s g N S
.. b . . 20| @ | ¢ s | = g = N s%| £
Disiplin Thlali ve Disiplin Cezalari g s O s g = s = £ = 2O | <
2 s<| S| =159 % 5 |&E §
2| 2 g2 5| * R
s S™| 2 s |z
Klslh_k Haklarma Saldir1, Hakaret ve 185 128 | 26 14 3 7 2 5 ) )
Tehdit
Kural Dig1 Hareket, Saldiri ve Kavga | 144 88 | 15| 20 3 16 - 1 - -
Sportmenlige Aykir1 Hareket 40 1 17 - 3 1 18 = - -
Miisabakaya Katilmama ve
Miisabakadan Cekme 20 2 ) 1 17 ) ) ) ) )
Talimatlara Aykir1 Hareket 14 - 7 - 3 3 1 - - -
Dopingle Miicadele Kural ihlalleri 13 - - - - - - 5 8 -
Belgelerin Haksizi Kullanimi ve
Sahtecilik L I A R R A e e
Sportmenlige Aykir1 Agiklamalar 5 - - - 1 - 1 - 3 -
Milli Miisabakaya Katilmama 4 - - 2 - - - - - 2
Miisabaka Sonucunu Etkileme 2 - - 2 - - - - - -
Cezaya Tedbire ve Disiplin Kurulu
1 1 - - - - - - - -
Kararina Uymama
Toplam 436 | 224 | 65 | 41 30 30 22 11 11 2
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Sportmenlige
aykin

Dopingle miicadele aciklamalar Misabaka

kural ihlalleri sonucunu - cezaya tedbire ve
2,98% miisabakaya etkileme Disiplin Kurulu
katlmama - 0-46% kararina uymama
0,23%
Talimatlara
Miisabakaya aykari
katilmama ve hareket
3,21%

misabakadan cekme " ———
4,59%

Sportmenlige aykiri

hareket

9,17%

Disiplin ihlalleri

H Kisilik haklarina saldiri, hakaret ve tehdit

B Kural disi hareket, saldiri ve kavga

H Sportmenlige aykiri hareket

1 Misabakaya katilmama ve miisabakadan ¢ekme
H Talimatlara aykiri hareket

B Dopingle muicadele kural ihlalleri

H Belgelerin haksizi kullanimi ve sahtecilik

H Sportmenlige aykiri agiklamalar

H Milli misabakaya katilmama

B Misabaka sonucunu etkileme

B Cezaya tedbire ve Disiplin Kurulu kararina uymama

Sekil 3.12. Basketbolda Sporculara Iliskin Disiplin Thlallerinin Dagilim1

Cizelge 3.14 uyarinca, kullip yoneticileri ve gorevlileri hakkinda en ¢ok
“kisilik haklarina saldiri, hakaret ve tehdit” ve “talimatlara aykir1 hareket” disiplin
ihlallerine iligkin olarak hiikiim verildigi; disiplin cezalar1 yoniinden ise en ¢ok hak

mahrumiyeti ve para cezasi, para cezasi ile ithtar cezasi verildigi tespit edilmistir.
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Cizelge 3.14. Basketbolda kuliip yoneticileri ve gorevlileri tarafindan gergeklestirilen disiplin ihlalleri

Kuliip Yonetici ve Gorevlilerine iliskin Disiplin ihlalleri (n)

L 5 z — | 3
o— ]
z2 |2 2] 2 sz 8§ 8|8,
S22 & £S4 8| © € |2 &
< 0 Y
. @ | ES| 8| & g 2 £ 2 | §8
Disiplin Ihlali ve Disiplin Cezalar1 gE|EQ| 0O | &1 =9 g c |20
Z|8s|s|=|5AE| 5| |2t
Z|lsF| 8 Sd % > = ==
= x| s | = | § % | g~
< P = T 5
T O = =
Kisilik Haklarina Saldir1, Hakaret ve Tehdit 133 | 65 3B |11 | 7 |10 3 2 -
Talimatlara Aykir1 Hareket 73 1 12 | 47 | 6 - 3 3 1
Sportmenlige Aykir1 Hareket 41 24 12| 1 1 - - 1 2
Kural Dig1 Hareket, Saldir1 ve Kavga 40 20 8 3 1 4 2 1 1
Sportmenlige Aykirt Agiklamalar 18 6 8 - - - - -
Belgelerin Haksiz1 Kullanimi ve Sahtecilik 6 = - 2 - 1 1 1
Cezaya Tedbire ve Disiplin Kurulu Kararina
4 1 - 1 - 1 - - 1
Uymama
Miisabaka Sonucunu Etkileme 4 2 - - 2 - - - -
Toplam 319 120 | 71 | 71 | 19 | 15 9 8 6
Belgelerin Sportmenlige Miisabaka sonucunu Cezaya
haksiz kullanimi aykiri i dbire ve
ve sahtecilik agiklamalar 1,25% disiplin
0, 0,
1,88% 5,64% Kisilik haklarina kurulu
saldiri, hakaret ve kararina
i, R, Lo uymama
tehdit o
41,69% 1,25%
Kural disi hareket, 19270
saldiri ve kavga Sportmenlige
12,54% aykir hareket Disiplin Thlalleri

12,85%

. B Kisilik haklarina saldiri, hakaret ve tehdit
Talimatlara aykiri

hareket

M Talimatlara aykiri hareket
22,88%

H Sportmenlige aykiri hareket
Kural digi hareket, saldiri ve kavga
B Sportmenlige aykiri agiklamalar
M Belgelerin haksiz kullanimi ve sahtecilik

B Cezaya tedbire ve disiplin kurulu kararina
uymama

Sekil 3.13. Basketbolda Kuliip Yénetici ve Gérevlilerine iliskin Disiplin Thlallerinin Dagilimi
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Cizelge 3.15’e gore, antrendrler hakkinda en ¢ok “kisilik haklarina saldiri,

hakaret ve tehdit” ve “talimatlara aykir1 hareket” disiplin ihlallerine iliskin olarak karar

verildigi; disiplin cezalar1 yoniinden ise en ¢ok miisabakadan men ve para cezasi ile

ihar cezasimin verildigi gorilmiistiir.

Cizelge 3.15. Basketbolda antrenérler tarafindan gergeklestirilen disiplin ihlallerinin dagilimi

Antrenérlere fliskin Disiplin Thlalleri (n)

S g < =
z |33 s | 8|Sal | &
= | =8 gl |C|les| E| E
¢ 0| 5| S|S4c|EE1 S| 2
Disiplin Ihlali ve Disiplin Cezalari E S| 2| Q|8S £ |52 < =
= S s | ™= £ sSq o | > © o g
= = A s | 3 "l e8| 3
= S o = = N2 @ X
== S 3 = S| <
= £|6 T
Kisilik Haklarina Saldir1, Hakaret ve Tehdit 92 48 12 (13 |12 | 4 1 2 -
Talimatlara Aykir1 Hareket 25 - 16 | 4 1 - 2 1 1
Kural Dis1 Hareket, Saldirt ve Kavga 24 8 1 4 3 5 3 - -
Sportmenlige Aykir1 Agiklamalar 17 4 9 2 - 1 1 - -
Sportmenlige Aykir1 Hareket 10 1 - 8 - - 1 - -
Belgelerin Haksi1z Kullanimi ve Sahtecilik 3 1 1 - - - - 1
Cezaya Tedbire ve Disiplin Kurulu Kararina 2 2 ) ) ) ) ) )
Uymama
Tanikliktan veya Belge Ibrazindan Kaginma, 1 ) ) 1 ) ) ) )
Gergege Aykir1 Beyan
Toplam 174 64 | 39|32 |16 | 10 8 3 2
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Belgelerin haksiz Sportmenlige

Cezaya tedbire ve Tanikliktan veya
kullanimi ve isiphi

belge ibrazindan

sahtecilik 5,75% kararina uymama Kaginma,
1,72% Sportmenlige __—— = 1,15% gercege aykiri
aykiri beyan
aciklamalar 0,57%
9,77%

Kural digi hareket,
saldiri ve kavga

. .
13,79% Disiplin Thlalleri

Talimatlara aykiri
hareket
14,37%

H Kisilik haklarina saldiri, hakaret ve tehdit
M Talimatlara aykiri hareket
H Kural digi hareket, saldiri ve kavga
Sportmenlige aykiri agiklamalar
B Sportmenlige aykiri hareket
M Belgelerin haksiz kullanimi ve sahtecilik
B Cezaya tedbire ve disiplin kurulu kararina uymama

B Tanikliktan veya belge ibrazindan Kaginma, gercege aykiri beyan

Sekil 3.14. Basketbolda Antrendrlere Iliskin Disiplin Thlallerinin Dagilim

Cizelge 3.16’ya gore il temsilcileri hakkinda 3 “talimatlara aykir1 hareket”, 2
“sportmenlige aykir1 agiklamalar”, 1 “gorevi kotiiye kullanma veya ihmal”, 1
“belgelerin haksiz kullanimi ve sahtecilik” ve 1 “kisilik haklarina saldiri, hakaret ve
tehdit” disiplin ihlallerine iliskin olarak 3 ihtar, 2 hak mahrumiyeti ve para cezasi, 2
ceza verilmesine yer olmadigi karar1 ve 1 hak mahrumiyeti cezas1 verildigi; resmi
gorevliler hakkinda 2 “belgelerin haksiz kullanimi ve sahtecilik”, 2 “kural dig1 hareket,
saldirt ve kavga” ve 1 “talimatlara aykir1 hakaret” disiplin ihlallerine iligkin olarak 2
hak mahrumiyeti ve para cezasi, 2 hak mahrumiyeti cezasi ve 1 ceza verilmesine yer
olmadig karar1 verildigi; hakemler hakkinda 3 “gdrevi kotliye kullanma veya ihmal”
ve 1 “belgelerin haksiz kullanimi disiplin ihlallerine iligkin olarak 2 hak mahrumiyeti

cezasi ve 2 ceza verilmesine yer olmadigi kararinin verildigi tespit edilmistir.
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Cizelge 3.16. Basketbolda diger kisiler tarafindan gergeklestirilen disiplin ihlallerinin dagilimu

il Temsilcilerine iliskin Disiplin ihlalleri

5 o % g
e = 2 < X Eoc3| N2 E < £
Disiplin ihlali ve disiplin cezalar1 =< 2 b SSa 8| @ E£E= < S
= . I < L1 O=0 I <
o2 = L0 o <
[} L5 [+
S >3 >
Talimatlara Aykir1 Hareket 3 2 - - 1
Sportmenlige Aykir1 Agiklamalar 2 - 1 1 -
Goérevi Kotitye Kullanma veya [hmal 1 - - 1 -
Belgelerin Haksi1z Kullanimi ve Sahtecilik 1 - 1 - -
Kisilik Haklarina Saldir1, Hakaret ve Tehdit 1 1 - - -
Toplam 8 3 2 2 1
Resmi Gérevlilere iliskin Disiplin Thlalleri
— g 5
2] - =
= 5 & S| %%
sintin il sio 4 1 x%28| %E |ggT| =
Disiplin ihlali ve disiplin cezalar E £ 5 = £ E S g E =
= §& g E°
= > >
Belgelerin Haksiz Kullanimi ve Sahtecilik 2 - 2 - -
Kural Dig1 Hareket, Saldir1 ve Kavga 2 2 - - -
Talimatlara Aykir1 Hareket 1 - - 1 -
Toplam 5 2 2 1 -
Hakemlere lliskin Disiplin ihlalleri
- - 5 R
e @ 5 x ' S8 E| xEO
Disiplin ihlali ve disiplin cezalar g = f S o £ = TS =
= - = 0o=0 I S <
= e — - N DC:
< < Sk <
= = = =9
Gorevi Kotiiye Kullanma veya fhmal 3 - 1 2 -
Belgelerin Haksiz Kullanimu ve Sahtecilik 1 - 1 - -
Toplam 4 - 2 2 -
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Cizelge 3.17 uyarinca 124 dosyada Tahkim Kuruluna itiraz edildigi ve itiraz
sonucunda Tahkim Kurulu tarafindan en ¢ok itirazin reddi ve itirazin kismen kabulii

kararinin verildigi tespit edilmistir.

Cizelge 3.17. TBF Disiplin Kurulu kararlarina kars1 Tahkim Kuruluna itiraz edilen dosyalarin dagilimi

S l=sl=|=2|2]|s=s
T . . 3 - S = = =
Itiraz Uzerine Verilen Tahkim Kurulu Kararlar = < w © ~ ®
z = = = = =
= (o] (o] [o\] [o\] [o\]
a
itirazin Reddi Karari 105 13 25 12 30 25
[tirazin Kismen Kabulii Karari 12 1 1 2 7 1
Itirazin Kabulii Karar1 4 - - 2 1 1
Itirazin Yapilmams Sayilmasi 2 2 - - - -
Tedbiren infazin Durdurulmast 1 - 1 - - -
Toplam 124 16 27 16 38 27

Tedbiren infazin
durdurulmast
1%

Itirazm yapilmanus
say1lmast

itirazin

[tirazin kismen kalz)uh’j /_
kabulii 3%

10%

Tahkim Kurulu Kararlar

H ftirazin reddi H jtirazin kismen kabulii H jtirazin kabulii

Itirazin yapilmans say1lmas1 B Tedbiren infazin durdurulmasi

Sekil 3.15. Basketbolda Tahkim Kuruluna itiraz Edilen Dosyalarin Dagilimi
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Cizelge 3.18 uyarinca basketbol brangina iliskin 2014-2018 yillar1 arasinda

verilen 124 Tahkim Kurulu kararindan 35’ine karsi karar diizeltme talebinde

bulunuldugu ve bu taleplere iliskin olarak Tahkim Kurulu tarafindan 32 karar diizeltme

talebinin reddi, 2 karar diizeltme talebinin kabulii ve 1 karar diizeltme talebinin kismen

kabulii karar1 verildigi goriilmiistiir.

Cizelge 3.18. Basketbolda Tahkim Kuruluna karar diizeltme talebinde bulunulan dosyalarin dagilimi

7]

> = | g = = =
Karar Diizeltme Talebi Uzerine Verilen Tahkim Kurulu & - > > >
Kararlar s | 212 =2 = ]

73 o | = = = =

S [o\} o [o\] [o\] [o\]

(=]
Karar Diizeltme Talebinin Reddi Karar1 32 2 2 3 17 8
Karar Diizeltme Talebinin Kabulii Karar1 2 - - 1 1 -
Karar Diizeltme Talebinin Kismen Kabulii Karari 1 - - 1 - -
Toplam 35 2 2 5 18 8

Karar diizeltme

Karar diizeltme talebinin kismen
talebinin kabuli kabuli
6% 3%

Tahkim Kuurlu Kararlar

B Karar diizeltme talebinin reddi B Karar diizeltme talebinin kabulii

® Karar diizeltme talebinin kismen kabulii

Sekil 3.16. Basketbolda Tahkim Kurulunda Karar Diizeltme Talep Edilen Dosyalarin Dagilimi
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3.3.Voleybol Federasyonu Disiplin Kurulu Kararlarinin Incelenmesi

Cizelge 3.19’a gore yillar itibariyle farklilik gosteren sayida toplam 152 karar

verildigi goriilmiistiir.

Cizelge 3.19. TVF Disiplin Kurulu tarafindan karar verilen dosyalarin dagilimi

Yil Karar Sayisi
2014 33

2015 17

2016 26

2017 47

2018 29
Toplam 152

Cizelge 3.20’ye gore, en c¢ok sporcular ve spor kuliipleri hakkinda karar

verildigi; disiplin cezalar1 yoniinden ise en ¢ok miisabakada men cezasi ve ihtar cezasi

verildigi tespit edilmistir.

Cizelge 3.20. Voleybolda haklarinda disiplin yargilamasi yapilanlarin dagilimi

Yargilanan Taraflara Gore Dosya Dagilim (n)

% = 5] q>) d>) i 1]
z | = S| .| g |EmlE-|E.] EE
> = £ 2 f 85|28 c&| 2«
< < - 5 N = E = £ N c N an Q
©n = = 2 @ v =SS EZ
Yargilanan Taraflar g = = < o . S22 20|00 F X
Tz | = 2| z|5 335885 58
= g x | A S | RS 2L 0K ES
i £ P87 s | 2
= T |8 =
Sporcu 81 63 12 2 - 4 - - - -
Spor Kuliibii 68 1 48 15 - 2 - 1 1
AntrenOr 61 49 8 2 - 1 1 - - -
Kallup Yor}etlcl ve 32 4 5 20 ) i i 3 i i
Gorevlileri
Hakem 12 - 6 6 - - - - - -
{1 Temsilcisi 2 - 2 - - - - - - -
Toplam 256 | 117 81 30 15 5 3 3 1 1
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Kuliip yonetici ve
gorevlileri
12,50%

Hakem jj temgilcisi
4.69% —_ 0,78%

Taraflar

mSporcu ®Spor kuliibii ® Antrendér = Kuliip yonetici ve gorevlileri ®Hakem ® il temsilcisi

Sekil 3.17. Voleybolda Hakkinda Disiplin Yargilamasi Yapilanlarin Dagilim

Tedbir
1,95%

Para cezasi
5,86%

Hak mahrumiyeti

Hak mahrumiyeti ve
Ceza para cezasl
verilmesine 1,17%
yer olmadig1
1,17%

Seyircisiz Hiikmen
oynama Ve para maslubiyet ve
saha kapatma

0,39%

11,72%
Disiplin Cezalar1
® Miisabakadan men ® fhtar
m Hak mahrumiyeti = Para cezasi
m Tedbir H Ceza verilmesine yer olmadigi
B Hak mahrumiyeti ve para cezasi B Seyircisiz oynama ve para cezasl

= Hitkmen maglubiyet ve saha kapatma

Sekil 3.18. VVoleybolda Verilen Disiplin Cezalarimin Dagilimi
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Cizelge 3.21 uyarinca disiplin ihlallerinin dagilimina baktigimizda, en ¢ok

“kaba, miistehzi, kiigiik diisiiriicii hareket”, “hakaret” ve “kasitsiz fiiller” ihlallerine

iliskin olarak karar verildigi saptanmistir.

Cizelge 3.21. Voleybolda ger¢eklesen disiplin ihlallerinin dagilimi

Disiplin ihlallerine Gore Dosya Dagilim

, 5.

£ 2| . |25 z
Disiplin Ihlali = S 7 e S 2 X £

= Q — E ) [ o

v’ %] ) < 2O T =

= (= = oW —

= n = > =

-
Kaba, Miistehzi, Kii¢iik Diistirticti Hareket 66 26 - 30 8 1 1
Hakaret 56 28 - 14 14 - -
Kasitsiz Fiiller 51 - 42 - 3 5 1
Centilmenlige Aykir1 Hareket 17 9 1 4 3 - -
Kasitl Fiiller 17 2 4 5 1 5 -
Saha Olaylar 15 - 15 - - - -
Spor Disiplinine Aykirt Hareket Etmek 5 5 - - - - -
Tekme, Kafa, Yumruk ve Sair Surette Vurmak veya
A 5 1 - 3 1 - -

Miiessir Fiil
Cirkin ve Kotii Tezahiirat 5 - 5 - - - -
Yarismanin Devamina Engel Olmak ve Miiessir Fiil 5 5 - - - - -
Miiessir Fiil 5 3 - 1 1 - -
Yarigmanin Devamina Engel Olmak 4 - - 3 1 - -
Dopingle Miicadele Kural Thlalleri 2 2 - - - - -
Sahtecilik 2 - 1 1 - - -
Kaba ve Uygunsuz Hareket 1 - - - - 1 -
Toplam 256 81 68 61 32 12 2
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Yasakli bir madde

Yarigmanin .
devamina engel dez:::jg;a::l; ol ‘l’fg’l?l‘ yontem
olmak ve anilmasi
e Ve olmak 0.78%
muessg/ fiil 1,56% !
1,95% Sahtecilik Kaba ve uygunsuz
Cirkin ve koti Miiessir fiil 0,78% hareket
Tekme, kafa, tezahiirat 0,39%
yumruk ve sair 1,95%
surette vurmak veya
miiessir Fiil
1'%?%% disiplinine
aykirt hareket
1,95% O .
Disiplin Ihlalleri

Saha olaylar1
9
5,86% Kasitl fiiller

6,64% . .
Centilmenlige

aykir1 hareket
6,64%

H Kaba, miistehzi, kiigiik diistiricti hareket

u Hakaret

m Kasitsiz fiiller

= Centilmenlige aykir1 hareket

B Kasith fiiller

® Saha olaylar1

® Spor disiplinine aykiri hareket

® Tekme, kafa, yumruk ve sair surette vurmak veya miiessir Fiil

m Cirkin ve kotii tezahtirat

H Yarismanin devamina engel olmak ve miiessir fiil

® Miiessir fiil

B Yarigmanin devamina engel olmak
Yasakli bir madde veya yontem kullanilmasi
Sahtecilik

Kaba ve uygunsuz hareket

Sekil 3.19. Voleybolda Gergeklesen Disiplin Thlallerinin Dagilimi
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Cizelge 3.22’ye gore, sporcular hakkinda en ¢ok “hakaret” ve “kaba, miistehzi,

kiictik diisiirticii hareket” disiplin ihlallerine iligskin olarak karar verildigi; disiplin

cezalar1 yoniinden ise en ¢ok miisabakadan men cezasi ve ihtar cezasi verildigi

gorilmistiir.

Cizelge 3.22. Voleybolda sporcular tarafindan gergeklestirilen disiplin ihlallerinin dagilimi

Sporculara iliskin Disiplin ihlalleri

z | g £ | g
s . . 2 < C 5 N x £
Disiplin Ihlali ve Disiplin Cezalar g | B § = - | £32
= < R ) c
= |2 3 S
= | = = 2
Hakaret 28 24 2 2
Kaba, Miistehzi, Kii¢iik Diistirticti Hareket 26 18 8 -
Centilmenlige Aykir1 Hareket 9 9 - -
Spor Disiplinine Aykirt Hareket Etmek 5 3 2 -
Yarismanin Devamina Engel Olmak ve Miiessir Fiil 5 5 - - -
Miiessir Fiil 3 1 - 2 -
Dopingle Miicadele Kural hlalleri 2 - - - 2
Kasitl Fiiller 2 2 - - -
Tekme, Kafa, Yumruk ve Sair Surette Vurmak veya Miiessir Fiil 1 - - -
Toplam 81 63 12 4 2
Miessir fiil __Dopingle miicadele .11 fiiller Tekme, kafa, yumruk
Yarismanin 3,70% kural ihlalleri 2 479% Ve sair surette
devamina engel 417 .
LS o 2,47% vurmak veya miiessir
olmak ve miiessir fiil Spor disiplinine il
6,17% aykar1 hareket Hakaret 1.23%
6,17% 34,57%
Centil lig Kaba, miistehzi, .
entimentige ik disiiriici Disiplin ihlalleri
aykirt hareket hareket
11,11% 32 10%
u Hakaret

B Kaba, miistehzi, kiiciik diisiirticii hareket
E Centilmenlige aykiri hareket
Spor disiplinine aykiri hareket
B Yarigmanin devamina engel olmak ve miiessir fiil
B Miiessir fiil
B Dopingle miicadele kural ihlalleri
Kasatli fiiller

Tekme, kafa, yumruk ve sair surette vurmak veya miiessir fiil

Sekil 3.20. Voleybolda Sporculara iliskin Disiplin Thlallerinin Dagilim

119




Cizelge 3.23’de gore, spor kuliipleri hakkinda en ¢ok “kasitsiz fiiller” ve “saha

olaylar1” disiplin ihlallerine iliskin olarak karar verildigi; disiplin cezalar1 yoniinden

ise en ¢ok ihtar cezasi ve para cezasi verildigi goriilmiistiir.

Cizelge 3.23. Voleybolda spor kuliipleri tarafindan gergeklestirilen disiplin ihlallerinin dagilimi

Sekil 3.21. Voleybolda Spor Kuliiplerine iliskin Disiplin Ihlallerinin Dagilim1

Spor Kuliiplerine iliskin Disiplin ihlalleri
(5] 4
, e | 8|z |2¢g
2 - 7 )S‘L‘ E E - i) fraer}
z 2| @5 = c | = s
@ | 5| 3 £ g S | S3| ¥
Disiplin ihlali ve disiplin cezalari E| £ (; 53 g 8 (; = ﬁ
2|~ 5 i = 2 |z 5|8 <
= ~I8S Z|B%|E0
O E > =
= 3 z =
Kasitsiz Fiiller 42 | 41 | - 1 - - -
Saha Olaylart 15| 3 | 10 - - 1 1
Cirkin ve Kotii Tezahiirat 5 2 3 - - - -
Kastli Fiiller 4 1 1 - - -
Sahtecilik 1 - - - 1 - -
Centilmenlige Aykir1 Hareketler 1 1 - - - - -
Toplam 68 | 48 | 15 | 2 1 1 1
Sahtecilik Centilmenlige
1,47% _aykir1 hareketler
Kasitl fiiller 1,47%
588%  \
Cirkin ve kot
tezahiirat
7,35%
Disiplin ihlalleri
Saha olaylari
22,06%
m Kasitsiz fiiller ® Saha olaylar1
u Cirkin ve kotii tezahiirat Kasith fiiller
m Sahtecilik ® Centilmenlige aykiri hareketler
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Cizelge 3.24’e gore, antrendrler hakkinda en ¢ok “kaba, miistehzi, kiigiik
diisiiriicti hareket” ve “hakaret” disiplin ihlallerine iliskin olarak karar verildigi;
disiplin cezalar1 yoniinden ise en ¢cok miisabakadan men cezasi ve ihtar cezasi verildigi

goriilmiistiir.

Cizelge 3.24. Voleybolda antrendrler tarafindan gergeklestirilen disiplin ihlallerinin dagilimi

Antrenérlere iliskin Disiplin ihlalleri
2 5 = >80
:} -§ q_>)‘ E S - =
2 | Z2c| 5E|xE|S8E|5 5
Disiplin ihlali ve disiplin cezalar1 E | E2| E|&SS|9E=|TB &
= s | = | T E|OCTO |22
= | 3 S| S5
= | = | 2
Kaba, Miistehzi, Kii¢iik Diisiiriicii Hareket 30 24 6 - - -
Hakaret 14 12 1 1 - -
Kasitl Fiiller 5 2 1 1 1
Centilmenlige Aykir1 Hareketler 4 4 - - - -
Yarigmanin Devamina Engel Olmak 3 3 - - - -
Tekme, Kafa, Yumruk ve Sair Surette Vurmak veya Miiessir 3 2 ) . ) 1
Fiil
Sahtecilik 1 1 - - - -
Miiessir Fiil 1 1 - - - -
Toplam 61 49 8 2 1 1
Tekme, kafa, Miiessir fiil Sahtecilik
yumruk ve sair 1,64% 1,64%

surette vurmak veya
miiessir fiil

Yarismanin %
devamina engel Centilménlige aykiri _1 Disiplin Thlalleri
olmak hareketler
4,92% 6,56%
Kasitl fiiller
8,20%

B Kaba, miistehzi, kii¢iik diisiirticii hareket
= Hakaret
m Kasith fiiller
Centilmenlige aykir1 hareketler
B Yarismanin devamina engel olmak
u Tekme, kafa, yumruk ve sair surette vurmak veya miessir fiil
m Sahtecilik
Miiessir fiil

Sekil 3.22. Voleybolda Antrenérlere Iliskin Disiplin Ihlallerinin Dagilimi
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Cizelge 3.25’e gore kuliip yoneticileri ve gorevlileri hakkinda en ¢ok “hakaret”
ve “kaba, miistehzi, kiigiik diisiiriicii hareket” disiplin ihlallerine iligskin olarak karar
verildigi; disiplin cezalar1 yoniinden en ¢ok hak mahrumiyeti cezasi ve ihtar cezasi

verildigi goriilmiistiir.

Cizelge 3.25. Voleybolda kuliip yoneticileri ve gorevlileri tarafindan gergeklestirilen disiplin ihlalleri

Kuliip Yonetici ve Gorevlilerine iliskin Disiplin Thlalleri
= =
Z > g >Z
7 S 3 E3
. W 7z Z F|lxg| 29
Disiplin ihlali ve disiplin cezalar1 g = s | 8 § =
= & = [s5} < ’5
= = @ =
= Fo = < A~
m © E © g
I I
Hakaret 14 10 - 2 2
Kaba, Miistehzi, Kii¢iik Diisiiriicii Hareket 8 5 2 - 1
Centilmenlige Aykir1 Hareket 3 3 - - -
Kasitsiz Fiiller 3 - 3 - -
Kasith Fiiller 1 1 - -
Tekme, Kafa, Yumruk ve Sair Surette Vurmak veya Miiessir Fiil 1 1 - - -
Yarigmanin Devamina Engel Olmak 1 - - 1 -
Miiessir Fiil 1 - 1 -
Toplam 32 20 5 4 3
Yangmanin Miiessir il
Tekme, kafa, devamina engel 3,13%
yumruk ve sair glg"’(‘;
surette vurmak veya Kasitli 2,270 .
miiessir fiil fiiller Kasitsiz fiiller
3,13% 3,13% 9,38%
Centilmenlige
. N aykirt hareket
Kaba, miistehzi, 9.38%

kii¢iik diistirticti
hareket
25,00%

Disiplin Thlalleri

m Hakaret

u Kaba, miistehzi, kii¢iik diisliricii hareket

= Centilmenlige aykiri hareket
Kasitsiz fiiller

m Kasith fiiller

m Tekme, kafa, yumruk ve sair surette vurmak veya miessir fiil
Yarigmanin devamina engel olmak
Miiessir fiil

Sekil 3.23. Voleybolda Kuliip Yénetici ve Gérevlilerine iliskin Disiplin Thlallerinin Dagilimi
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Cizelge 3.26’daki dagilimlara bakildiginda, hakemler hakkinda 5 “kasith

fiiller”, 5 “kasitsiz fiiller”, 1 “kaba, miistehzi, kii¢lik diisiirticti hareket” ve 1 “kaba ve

uygunsuz hareket” disiplin ihlallerine iliskin olarak 6 hak mahrumiyeti cezasi ve 6

ihtar cezasi verildigi; il temsilcileri hakkinda 1 “kaba, miistehzi, kii¢lik distiriicti

hareket” ve 1 “kasitsiz fiiller” disiplin ihlallerine iligskin olarak 2 ihtar cezas1 verildigi

tespit edilmistir.

Cizelge 3.26. Voleybolda hakem ve il temsilcileri tarafindan gergeklestirilen disiplin ihlalleri

Hakemlere iligkin Disiplin Thlalleri
3 >
& 5 xE
Disiplin ihlali ve disiplin cezalar1 :E E f 3
= 3
= =
Kasith Fiiller 5 - 5
Kasitsiz Fiiller 5 5 -
Kaba, Miistehzi, Kii¢iik Diistiriicii Hareket 1 1 -
Kaba ve Uygunsuz Hareket 1 - 1
Toplam 12 6 6
il Temsilcilerine iliskin Disiplin ihlalleri
g
Disiplin ihlali ve disiplin cezalar1 < 2 = < 5
= T
T = 5
<
=
Kaba, Miistehzi, Kii¢iik Diistiriicii Hareket 1 1 -
Kasitsiz Fiiller 1 1 -
Toplam 2 2 -
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Cizelge 3.27°ye gore 7 dosyada Tahkim Kuruluna itiraz edildigi ve itiraz
sonucunda Tahkim Kurulu tarafindan 6 itirazin reddi karar1 ve 1 karar verilmesine yer

olmadig1 karariin verildigi tespit edilmistir.

Cizelge 3.27. TVF Disiplin Kurulu kararlarina kars1 Tahkim Kuruluna itiraz edilen dosyalarin dagilimi

Elel 2| =2lz]|=
. P . . & - >~ >~ >~ >
Itiraz Uzerine verilen Tahkim Kurulu Kararlar < - wn ) ~ ®
. o o - - o
g Q & S | S| K
a
itirazin Reddi Karari 6 3 - 2 - 1
Karar Verilmesine Yer Olmadigi 1 - 1 - -
Toplam 7 3 1 2 - 1

Karar
verilmesine yer
olmadigi

14,2

Tahkim Kurulu Kararlari

B [tirazin reddi H Karar verilmesine yer olmadig1

Sekil 3.24. Voleybolda Tahkim Kuruluna itiraz Edilen Dosyalarin Dagilim1
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Cizelge 3.28 uyarinca voleybol bransina iligkin 2014-2018 yillar1 arasinda
verilen 7 Tahkim Kurulu kararindan 2’sine kars1 karar diizeltme talebinde bulunuldugu
ve bu taleplere iliskin olarak Tahkim Kurulu tarafindan 1 karar diizeltme talebinin

reddi ve 1 karar diizeltme talebinin kabulii karar1 verildigi goriilmiistiir.

Cizelge 3.28. Voleybolda Tahkim Kuruluna karar diizeltme talebinde bulunulan dosyalarin dagilimi

7
SO =T =R - = =
Karar Diizeltme Talebi Uzerine Verilen Tahkim Kurulu & ol R ol
Kararlari s | 2| 2|25 &
2 | 8| S| S| S| S
a
Karar Diizeltme Talebinin Reddi 1 - - - - 1
Karar Diizeltme Talebinin Kabulii 1 1 -
Toplam 2 - - 1 - 1

Tahkim Kuurlu Kararlar

B Karar diizeltme talebinin reddi u Karar diizeltme talebinin kabuli

Sekil 3.25. Voleybolda Tahkim Kurulunda Karar Diizeltme Talep Edilen Dosyalarin Dagilimi
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4. TARTISMA

Bu boliimde spor disiplin yargilamasinin genel prensiplerini, ilgili spor dalinin
Ozelliklerine gore gerceklesen disiplin ihlallerini ve bu kapsamda verilen disiplin
cezalarin1 ortaya koymak igin; farkli spor dallarindan faydalanilarak bireysel spor
dallarindan olan atletizm bransi ve takim sporlarindan olan voleybol bransi ile rakip
takim oyuncusu ile ikili miicadelelerin yogun olarak yasandigi basketbol branslarina
iliskin federasyon disiplin kurulu kararlari ile bu kararlara itiraz edilmesi sonucunda
verilen Tahkim Kurulu kararlarinin incelenmesi neticesinde elde edilen veriler spor
hukuku disiplin yargilamasimin genel ilkeleri ile birlikte ele alinarak tartigilmastir.
Sporun yonetimine iliskin federasyon yonetim kurulu kararlara itiraz edilmesi

sonucunda verilen Tahkim Kurulu kararlari arastirma kapsami disinda tutulmustur.

4.1. Atletizmde Gegeklesen Disiplin Thlalleri

Atletizm Federasyonu Disiplin Kurulu tarafindan 2014-2018 yillar1 arasinda
gergeklestirilen disiplin yargilamasina iliskin olarak hakkinda disiplin yargilamasi
yapilan taraflar, yargilama konusu disiplin ihlaleri ve hiikkmedilen disiplin cezalar

yoniinden dosyalarin (n=85);

e  %62,35’inin sporculara iligkin oldugu, sporculara iliskin olan bu dosyalarin
ise %81,13’linlin “dopingle miicadele kural ihlalleri”, %13,21’inin
“sportmenlige  aykiri hareket”, %1,89’unun “milli miisabakaya
katilmama”, %1,89’unun hiikkiimlilik ve %1,89’unun “hakaret” disiplin

ihlallerine iligskin oldugu (Sekil 3.4),

o  %28,24’iniin antrendrlere iliskin oldugu, antrendrlere iliskin olan bu
dosyalarm ise %54,17’sinin “dopingle miicadele kural ihlalleri”,

%12,5’inin  “hakaret”, %38,33’linlin “sportmenlige aykir1 hareket”,
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%8,33’linlin “talimatlara aykiri hareket”, %48,33 linlin “hiikiimliiliik”,
%4,17’sinin “agir saldir1” ve 4,17’°sinin “kural dig1 hareket” disiplin
ihlallerine iliskin oldugu (Sekil 3.5),

%3,53 1iniin hakemlere iliskin oldugu, hakemlere iliskin olan bu dosyalarin
ise %66,66’s1n1n “hakaret” ve %33,33’ilinilin “sportmenlige aykir1 hareket”
disiplin ihlallerine iliskin oldugu; %3,53’liniin il temsilcilerine iliskin
oldugu, il temsilcilerine iligkin olan bu dosyalarin ise %66,66’sinin
“hakaret” ve %33,33’linlin “talimatlara aykir1 hareket” disiplin ihlallerine
iliskin oldugu; %1,18’inin masore iliskin oldugu, masoére iligkin olan tek
dosyanin ise “kisilik haklarma saldir1” disiplin ihlaline iliskin oldugu;
%1,18’inin teknik kurul baskanina iliskin oldugu, teknik kurulu bagkanina
iliskin olan tek dosyanin ise “dopingle miicadele kural ihlalleri” disiplin

ihlallerine iliskin oldugu (Cizelge 3.6),

Disiplin cezalar1 yoniinden bakildiginda %54,55’inde hak mahrumiyeti
cezasi, %22,73’linde miisabakadan men cezasi, %5,68’inde ihtar cezasi,
%2,27’sinde uyarma cezast ve %l,14’linde para cezas1 verildigi,
%13,64’linde ise ceza verilmesine yer olmadigt kararinin verildigi

goriilmiustiir (Sekil 3.2).

Atletizm bransina iliskin Tahkim Kurulu kararlarina bakildiginda, Atletizm

Federasyonu Disiplin Kurulu tarafindan 2014-2018 yillar1 arasinda verilen 85 karardan

49’una kars1 Tahkim Kuruluna itiraz edildigi, s6z konusu 49 kararin; %46,94’1 itirazin

reddi, %40,82’sinin itirazin kabulii, %6,12’sinin itirazin kismen kabulii, %4,08’inin

itirazin yapilmamis sayilmasi ve %2,04’linlin bilirkisi raporu alinmasi karari ile

sonuglandigr goriilmistiir (Sekil 3.6). Ayrica s6z konusu 49 Tahkim Kurulu

kararindan 22’sine kars1 taraflarca karar diizeltme yoluna miiracaat edilmis olup karar

diizeltme taleplerinin tamami reddedilmistir (Sekil 3.7).

2014-2018 wyillar1 arasinda atletizm bransinda gergeklestirilen disiplin

yargilamasina iliskin uyusmazliklarin  %67,06’smin “dopingle miicadele kural
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ihlalleri” disiplin ihlaline iliskin oldugu goriilmiistiir (Sekil 3.3). Arastirma verilerinin
de ortaya koydugu lizere atletizm bransinda gerceklesen disiplin uyusmazliklarinin

biiyiik boliimiiniin dopingle miicadele kural ihlallerine iliskin oldugu goriilmektedir.

Atletizmde, dopingle miicadele kural ihlalleri konusunda Atletizm
Federasyonu Disiplin Talimatinin “Doping” baslikl1 44 {incii maddesinde, “doping
suclar1 ve bu suglara uygulanacak disiplin cezalar1 konusunda, Tiirkiye Milli
Olimpiyat Komitesi Dopingle Miicadele Komisyonu tarafindan yayimlanan Tiirkiye
Dopingle Miicadele Talimati hiikiimlerinin uygulanacagi” belirtilmistir. Tirkiye
Dopingle Miicadele Talimatinin “Dopingin Tanimi - Dopingle Miicadele Kural
Ihlalleri” bashikli 2 nci maddesinde doping ihlallerini olusturan eylemler tek tek
sayllmig olup uygulamada sporcular tarafindan gergeklestirilen doping ihlallerinin
cogunlukla, "sporcudan alinan 6rnekte yasakli bir maddenin tespit edilmesi, yasakli
bir madde veya yontemin kullanilmasi1 veya kullanmaya tesebbiis edilmesi, 6rnek
vermekten kacinmak veya 6rnek vermeyi reddetmek, doping kontrolii esnasinda hile
yapmak veya yaniltici bilgiler vermek” gibi eylemlerden kaynaklandigi gériilmektedir.
Antrendrler tarafindan gergeklestirilen dopingle miicadele kural ihlalleri ise
cogunlukla 2.8 inci maddede ongoriilen, “herhangi yasakli bir madde veya yasakli bir
yontemi herhangi bir sporcuya bir miisabaka i¢inde veya miisabaka disinda tatbik
etmek veya tatbik etmeye tesebbiis etmek” eyleminden kaynaklanmaktadir. Yani
antrendrlerin dopingle miicadele kural ihlalleri kapsamindaki sorumluluklari, gérev ve
yetkileri uyarinca yetistirdikleri sporcularin saghiginin korunmasi igin gerekli dikkat
ve Ozen gosterme yiikiimliiliiklerinden kaynaklanmaktadir. Bagka bir deyisle sporcusu
herhangi bir dopingle miicadele kural ihlali ile cezalandirilan antrenérlerin,
gerceklestirilen bu ihlalde kasith hareket ettiklerinin ya da gerekli dikkat ve 6zen
yiikiimliiliiklerini yerine getirmediklerinin tespit edilmesi halinde cezalandirilmalari

sOz konusu olabilmektedir.

FIFA’nin kararlarina kars1 yapilan itirazlardan sonra CAS’ta en ¢ok goriilen
uyusmazliklar, anti-doping kural ihlallerine iligkin disiplin uyusmazliklaridir (Rigozzi
ve ark., 2016). Performansi arttirmak i¢in ilag kullanilmasi etik dis1 kabul edilmektedir
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ve bu nedenle I0C dahil ¢ogu uluslararast spor organizasyonu doping kullanimini
yasaklamistir. Ote yandan sporcular da etik ihlali kabul edilen bu hileli davranistan
kaginmak i¢in belirgin onlemler almaktadir (Tayade ve Latti, 2017). Sporcularin
kullanmamasi gereken yasakli maddeler ve yontemleri igceren yasaklilar listesi her yil
WADA tarafindan, yayimlandigir yilin 1 Ocak-31 Aralik tarihleri arasinda gegerli
olmak iizere ilan edilir. ilgili spor federasyonlar1 ve spor kuruluslari ise internet
sitelerinde bu listeyi duyurarak ve egitim seminerlerinde gerekli egitimleri
gergeklestirerek doping ihlallerinin 6nlenmesine yonelik olarak gerekli tedbirleri alir.
Dopingle miicadele kural ihlalleri nedeniyle bireyler hakkinda uygulanacak olan
disiplin cezalar1 ise Tiirkiye Dopingle Miicadele Talimatinin 10 uncu maddesinde
diizenlenmis olup ihlalin agirligina gore verilecek olan disiplin cezalar1 iki yil hak

mahrumiyeti cezasindan 6miir boyu hak mahrumiyeti cezasina kadar yiikselmektedir.

Dopingle miicadele kural ihlallerinden herhangi birinin ger¢eklesmesi halinde
ongoriilen uzun siireli hak mahrumiyeti cezalari, sporcularin Kariyerlerini
stirdiirmelerine engel olmakla birlikte, miisabaka veya sampiyonada elde edilen
derecelerin iptal edilmesi ile bu derecelere bagli olarak 6denen ddiillerin iade edilmesi
gibi bir¢cok sonucu beraberinde getirmektedir. Performans arttirici ilag kullaniminin
yasaklanmasinin temel sebebi; olusturdugu saglik riski, sporcular i¢in firsat esitligi
saglanmas1 ve ilagsiz sporun halk icin Ornek etkisidir (Tayade ve Latti, 2017).
Ozellikle sporcular tarafindan kullanilan yasakli maddelerin bazi tiirlerinin insan
sagligini tehdit eden ciddi saglik sorunlarima ve hastaliklara neden oldugu birgok
arastirmada ifade edilmistir (Striegel ve ark., 2006; Amsterdam ve ark., 2010;
Ntoumanis ve ark., 2014; Hoff, 2015). Goriildiigii iizere doping ihlalinin, hukuki
sonuglar1 ve saglik tehdidi olusturmasi basta olmak tlizere pek ¢ok 6nemli sonuglar
bulunmaktadir. Bu nedenlerle tiim spor dallarinda dopingle miicadele kural ihlallerinin
gerceklesme nedenlerinin arastirilarak, azaltilmasina yonelik tedbirlerin gelistirilmesi
onem arz etmektedir. Bu durumda sporcularin neden yasakli madde kullanmini tercih
ettigi veya antrendrlerin neden yasakli madde kullanimini tesvik eden hareketlerde

bulundugunun arastirilmasi gerekmektedir.
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Ulrich ve ark., (2018) tarafindan 2011 Diinya Atletizm Sampiyonast (WCA)
ve 2011 Pan Arap Oyunlarina (PAG) katilan toplam 2167 sporcuya ait verilerin
incelendigi arastirmada; WCA’da resmi olarak 440 sporcunun biyolojik test edildigi
ve yalnizca 2’sinin (%0,5) pozitif ¢iktigi, PAG’de ise resmi olarak 670 sporcunun
biyolojik test edildigi ve yalnizca 24’tinlin (%3,6) pozitif ¢iktig1, ancak arastirma
kapsaminda yapilan analizler sonucunda WCA ge¢mis yi1l tahmini ortalama doping
kullaniminin %43,6 ve PAG gecmis yil tahmini ortalama doping ihlalinin %57,1
oldugunun belirlendigi, bu veriler ile gergek doping kullanim oranlarinin ¢ok uzaginda
olundugu vurgulanmigtir. Benzer sekilde farkli spor dallarinda faaliyet gosteren
sporculara iligkin olarak gercek doping kullaniminin tespit edilmesi amaciyla pek ¢cok
arastirma yapilmustir (Striegel ve ark., 2010; Pitsch ve Emrich, 2012; Dietz ve ark.,
2013; Schroter ve ark., 2016; Pitsch ve ark., 2016).

Ozbek ve Doganer, (2019) tarafindan doping kullaniminin &nlenmesine
yonelik olarak viicut gelistirme, giires ve kick boks dallarinda faal olan sporculara
iliskin olarak yapilan arastirmada; katilimcilarin doping kullanimi gerekgeleri olarak
“hizl1 kas gelisimi saglamak”, “sportif performans artis1 saglamak™ ve “daha 1y1 bir
fiziki gorlinlime sahip olmak™ seklinde ii¢ ana neden gosterdigi, yasakli madde
kullanan sporcularin bunlarin igerigi ve etkileri hakkinda yeterince bilgi sahibi
olmadigi vurgulanmustir. Lentillon ve ark., (2012) tarafindan yapilan arastirmada geng
bisikletcilerin yasakli madde kullaniommin uzun vadede sebep olacagi saglik
problemleri konusunda endiseli olmadigi, daha ¢ok kisa siirede performans gelisimi
faydalarina odaklandiklar1 belirtilmistir. Petroczi ve Aidman, (2008) doping
kullaniminin refleksif bir hareket olmaktan ¢ok amaca yonelik bir hareket oldugunu
ve doping kullaniminda kastin roliiniin yiliksek oldugunu ifade etmistir. Celebi ve ark.,
(2017) tarafindan atletizm sporcular1 hakkinda gerceklestirilen arastirmada ise
sporcularin yaklagik tigte ikisinin, doping konusunda bilgi sahibi olduklarin1 belirttigi
ve yaridan fazlasinin, dopingle miicadele konusunda ilgili kuruluslarin faaliyetlerini
yeterli buldugunu belirttigi ifade edilmistir. Wagner (2011) tarafindan IAAF’1in
dopingi atletizm sporcularinin karsilagabilecegi en biiyiik problem olarak gordiigiinii,

WADA’nin kurulusunda “anti-doping kurumsal girisimcisi” olarak adlandirildig:
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belirtilmistir. Belirtilen arastirmalarin da ortaya koydugu iizere uluslararasi spor
organizasyonlari tarafindan etik dis1 oldugu kabul edilerek yasaklanan performans ve
dayaniklilik artirict yasakli madde kullaniminin, sporcu sagligini tehdit ettigi ve
sporcularin adil yarisma hakkina engel oldugu tartismasizdir. Ancak sporcularin
zaman zaman kisa siirede performans gelisimi saglamak ve basar1 elde etmek amaciyla
yasakli yontemlere bagvurduklar1 goriilmekte olup bu c¢aligmalar arastirma sonuglari
ile benzerlik gostermekte ve IAFF uygulamalarinin da ortaya koydugu lizere atletizm

bransinda dopingle miicadeleye 6nem verilmektedir.

Bu nedenlerle tiim ulusal ve uluslararasi spor kuruluslarinin dopingle
miicadele kural ihlallerine yonelik olarak gerekli tedbirleri alarak taraflarin
bilinglendirmesi 6nem arz etmektedir. Ornegin antrendrler tarafindan takim
sporlarinda takim ruhunun benimsenmesi, kisisel ego yonetimi, basarinin belirlenmesi
ve dopingin potansiyel zararlar1 hakkinda farkindalik yaratmasi gibi olumlu faktorlerle
sporcular1 motive etmesi sporcularin yasakli madde kullanimimi 6nleyebilir ve bu

olumlu etki sporun dogasi iginde stirdiiriilebilir (Allen ve ark., 2015).

4.2.Basketbolda Geceklesen Disiplin hlalleri

Basketbol Federasyonu Disiplin Kurulu tarafindan 2014-2018 yillar1 arasinda
gerceklestirilen disiplin yargilamasina iliskin olarak hakkinda disiplin yargilamasi
yapilan taraflar, yargilama konusu disiplin ihlaleri ve hiikmedilen disiplin cezalari

yoniinden dosyalarin (n=2696);

e  %64,91’inin spor kuliiplerine iligskin oldugu, spor kuliiplerine iliskin olan
bu dosyalarin ise %63,20’sinin “talimatlara aykir1 hareket”, %17,77’sinin
“cirkin ve kot tezahiirat”, %16,57’sinin “seyirci olaylar1”, %2,11’inin

“miisabakaya katilmama ve miisabakadan ¢ekme”, %0,23 iiniin “belgelerin
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haksiz kullanim1 ve sahtecilik” ve 9%0,11’inin “sportmenlige aykir

aciklamalar” disiplin ihlallerine iliskin oldugu (Sekil 3.11),

%16,17’sinin sporculara iliskin oldugu, sporculara iliskin olan bu
dosyalarin ise %42,43’linilin “kisilik haklarina saldiri, hakaret ve tehdit”,
%33,03’lintin  “kural dis1 hareket, saldirn ve kavga”, 9%9,17’sinin
“sportmenlige aykiri hareket”, %4,59’unun “miisabakaya katilmama ve
miisabakadan ¢ekme”, %3,21inin “talimatlara aykir1 hareket”, %2,98’inin
“dopingle miicadele kural ihlalleri”, %1,83’liniin “belgelerin haksiz
kullannmi1  ve  sahtecilik”,  %1,15’inin ~ ”sportmenlige  aykiri
aciklamalar”,%0,92’sinin “milli miisabakaya katilmama”, %0,46’sinin
“miisabaka sonucunu etkileme, %0,23’linlin “cezaya, tedbire ve disiplin

kurulu kararina uymama” disiplin ihlallerine iliskin oldugu (Sekil 3.12),

%11,83 lintlin kuliip yonetici ve gorevlilerine iligkin oldugu, kuliip yonetici
ve gorevlilerine iliskin olan bu dosyalarin ise %41,69’unun “kisilik
haklarina saldiri, hakaret ve tehdit”, %?22,88’inin “talimatlara aykir
hareket”, %12,85’inin “sportmenlige aykir1 hareket” ve %12,54 {iniin
“kural dis1 hareket, saldir1 ve kavga”, %35,64’linlin sportmenlige aykir1
aciklamalar”, %1,88’inin “belgelerin haksiz kullanim1 ve sahtecilik”,
1,25’inin “cezaya, tedbire ve disiplin kurulu kararina uymama”, %1,25’inin
miisabaka sonucunu etkileme disiplin ihlallerine iliskin oldugu (Sekil

3.13),

%6,45’inin antrendrlere iliskin oldugu, antrendrlere iliskin olan bu
dosyalarin ise %52,87’sinin “kisilik haklarina saldir1, hakaret ve tehdit”,
%14,37’sinin  “talimatlara aykir1 hareket”, %13,79’unun “kural dist
hareket, saldir1 ve kavga” ve %9,77’sinin “sportmenlige aykiri
aciklamalar”, %05,75’inin “sportmenlige aykirt hareket”, %1,72’sinin
“belgelerin haksiz kullanim1 ve sahtecilik”, %1,15’inin “cezaya, tedbire ve
disiplin kurulu kararmma uymama”, %0,57 sinin “tanikliktan veya belge
ibrazindan kacinma, gergege aykiri beyan” disiplin ihlallerine iliskin

oldugu (Sekil 3.14),
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¢ %0,30’unun il temsilcilerine iliskin oldugu, il temsilcilerine iliskin olan bu
dosyalarin ise %37,50’sinin “talimatlara aykir1 hareket”, %13,79’unun
“kural dis1 hareket, saldir1 ve kavga” ve %25’inin “sportmenlige aykiri
aciklamalar”, %12,5’inin “gorevi kotiiye kullanma veya ihmal”,
%12,5’inin “belgelerin haksiz kullanimi ve sahtecilik” ve %12,5’inin
“kisilik haklarina saldiri, hakaret ve tehdit” disiplin ihlallerine iliskin
oldugu (Cizelge 3.16),

¢  9%0,19’unun resmi gorevlilere iliskin oldugu, resmi gorevlilere iliskin olan
bu dosyalarin ise %40’mnin “belgelerin haksiz kullanimi1 ve sahtecilik”,
%40’ 1n1n “kural dis1 hareket, saldir1 ve kavga” ve %20’sinin “talimatlara

aykir1 hareket” disiplin ihlallerine iligskin oldugu (Cizelge 3.16),

e %0,15’inin hakemlere iliskin oldugu, %75’inin “gérevi kotliye kullanma
veya ihmal”, %25’inin “belgelerin haksiz kullanimi1 ve sahtecilik” disiplin

ihlallerine iliskin oldugu (Cizelge 3.16),

e Disiplin cezalar1 yoniinden bakildiginda ise %37,96’sinda para cezasi,
%34,69’unda ihtar cezasi, %10,91’inde miisabakadan men ve para cezasi,
%5,01’inde hak mahrumiyeti ve para cezasi, %2,12’sinde miisabakadan
men cezasl, 1,67 sinde ihtar ve para cezasi, 1,45’inde seyircisiz oynama ve
para cezasi, 1,08’inde tedbir karari, 0,59’unda hak mahrumiyeti cezasi,
0,33’iinde puan indirme, hilkmen maglubiyet ve para cezasi, 0,19’unda
hilkmen maglubiyet ve para cezasi, 0,07 sinde seyircisiz oynama cezasi
verildigi ve %3,93’linde ceza verilmesine yer olmadig: kararmin verildigi

gorilmistiir (Sekil 3.9).

Basketbol bransina iliskin Tahkim Kurulu kararlarina bakildiginda, Basketbol
Federasyonu Disiplin Kurulu tarafindan 2014-2018 yillar1 arasinda verilen 1749
karardan 124’line karst Tahkim Kuruluna itiraz edildigi, s6z konusu 124 kararin;

%385’1nin itirazin reddi, %10’unun itirazin kismen kabulii, %3 iiniin itirazin kabulii,
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%1 1nin itirazin yapilmamis sayilmasi ve %1 ’inin tedbiren infazin durdurulmasi karari
ile sonuglandigr goriilmistir (Sekil 3.15). Ayrica s6z konusu 124 Tahkim Kurulu
kararindan 35’ine kars1 taraflarca karar diizeltme yoluna miiracaat edilmis olup karar
diizeltme taleplerinin %91°1 reddedilmis, %6°s1 kabul edilmis ve %3’ii kismen kabul

edilmistir (Sekil 3.16).

Sonug olarak 2014-2018 yillar1 arasinda basketbol bransinda gergeklestirilen
disiplin yargilamasimin %45,33’i “talimatlara aykir1 hareket”, %15,24’i “kisilik
haklarina saldir1, hakaret ve tehdit” %11,54’1 ¢irkin ve kotii tezahiirat ve %10,76’s1
“seyirci olaylar1” olmak iizere en ¢ok bu disiplin ihlallerine iligskin oldugu goriilmiistiir

(Sekil 3.10).

Arastirma verilerinin ortaya koydugu tlizere basketbol bransinda spor kuliipleri
hakkinda gergeklestirilen disiplin yargilamasinin (n=1750) en biiyiik boliimiinii %63,2
oraninda “talimatlara aykir1 hareket” disiplin ihlalinin olusturdugu goriilmiistiir.
Basketbol Federasyonu Disiplin Talimatinin “Talimatlara Aykirt Hareket” baslikli 34
tincli maddesinde, “Basketbol ile ilgili mevzuat hiikiimlerini, TBF diizenlemelerini,
basketbol oyun kurallarini ihlal eden kisi veya kuliiplerin, bu hususta ayr1 ceza hiikmii
bulunmadig: takdirde bu talimatta belirlenen disiplin cezalari ile cezalandirilacagi”
belirtilmistir. Spor kuliipleri hakkinda “talimatlara aykir1 hareket” disiplin ihlalleri
nedeniyle gergeklestirilen disiplin yargilamasina gerek¢e olusturan eylemlerin biiyiik
bolimiini “Salon Standartlar1 ve Giivenlik Talimatinda” yer verilen kurallarin yerine
getirilmemesine iliskin; oyun alaninin niteliklerinde eksiklik olmasi, oyun saati,
skorboard, sut saati veya gostergelerde yasanan arizalar, aydinlatma, jenarator, klima,
1sitma, havalandirma sistemleri veya sihhi tesisatlarin diizgiin ¢alismamasi, salon
kapasitesinin {istiinde stada seyirci alinmasi nedeniyle stad merdivenlerinin bos
birakilmamasi, salonda belirtilen niteliklerde doping kontrol odasi veya ilk yardim
odasimin bulundurulmamasi gibi aykiriliklarin olusturdugu goriilmiistiir (Salon
Standartlari, 2017). Ayn1 sekilde Tiirkiye Basketbol Federasyonu Basketbol Yo6netim
Esaslar1 Talimatlarinda belirtilen; gerekli ilk yardim tedbirlerinin alinmamasi,

miisabaka baslamadan en az otuz dakika Once saglik ekibi ve ambulans
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bulundurulmasini saglamak zorunlulugunun ihlal edilmesi, genel anons sisteminin
kurallara aykir1 sekilde kullanilmasi, ev sahibi spor kuliibiiniin miisabakanin video ve
fotograflarin1 federasyonun belirledigi adrese yiiklememesi, miisabaka bitiminde
kurallara uygun sekilde basin toplantisina katilim saglanmamasi, sahaya ¢ikan teknik
ve idari kadro gorevlileri ile sporcu kiyafetlerinin tek tip olmamasi gibi eylemler
nedeniyle spor kuliiplerinin “talimatlara aykirt hareket” disiplin ihlali kapsaminda

cezalandirildiklar1 tespit edilmistir.

Disiplin Talimatinin “Cirkin ve Ko6tii Tezahiirat” bagliklt 39/1. maddesinde,
“miisabakalarin oynandigi salonlarin i¢inde veya disinda, toplu bir bigimde, s6z ve
hareketlerle ya da benzeri araglar ile asagilayici, tahrik veya taciz edici nitelikte
tezahtiratta bulunulmasindan sorumlu kuliiplere olayin agirligina gore, para cezasi,
salon kapatma ve seyircisiz oynama cezalarmin birlikte veya ayri ayri verilebilecegi”
hususlar1 diizenlenmistir. S6z konusu diizenleme uyarinca ilgili spor kuliibiiniin
seyircilerine ayrilan tribiinlerde veya o spor kuliibiiniin seyircilerinin bulundugu
alanda toplu bir bigimde meydana gelen hakaret, kiifiir veya asagilayici unsurlar igeren
s6z ve hareketlerde bulunmasi nedeniyle, spor kuliiplerinin objektif kusur sorumlulugu
kapsaminda “cirkin ve kotii tezahiirat” disiplin ihlali nedeniyle cezalandirildiklar
tespit edilmistir. Yani spor kuliipleri kendi taraftarlarina ayrilan alanlarda gergeklesen
“cirkin ve kotii tezahiirat” eyleminde, kusuru bulunmasa dahi gerceklesen bu

eylemden kusursuz sorumluluk ilkesi geregince sorumludurlar.

Disiplin = Talimatinin  “Seyirci  Olaylar1” bashikli  39/1. maddesinde,
“miisabakalarin oynandigi, antrenmanlarin yapildig: salonlarin i¢inde veya disinda
yahut miisabaka haricinde giivenlik, diizen ve disiplinin saglanmasina iliskin kurallar
seyircisi, gorevlileri, basketbolculari ve sair mensuplari tarafindan bireysel veya toplu
bir bicimde ihlal edilmesinden sorumlu kuliiplere olaymn agirligina gore, para cezasi,
salon kapatma ve seyircisiz oynama cezalarinin birlikte veya ayri ayri verilebilecegi”
belirtilmistir. Cirkin ve kotii tezahiirat eyleminde oldugu gibi seyirci olaylarina iliskin

disiplin ihlallerinde de spor kuliiplerinin kusursuz sorumluluk ilkesi uyarimca sorumlu
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olduklaria hitkkmedilmistir. Sahaya su sisesi, ¢gakmak veya bozuk para gibi yabanci
madde atilmasi, tribiinlerde ses bombasi atilmasi, yanicit veya yakict maddelerin
kullanilmasi, seyircilerin sahaya girmeleri ya da seyirciler, sporcular, antrendrler veya
kuliip mensuplarinin kavgaya karismalari neticesinde miisabaka diizeninin ve
giivenliginin bozulmasi gibi olaylarin gergeklesmesi neticesinde spor kuliiplerinin
“seyirci olaylar1” disiplin ihlalini gergeklestirdikleri nedeniyle cezalandirildiklar

tespit edilmistir.

Basketbol bransinda sporcular hakkinda  gerceklestirilen  disiplin
yargilamasinin (n=436) %42,43’niin; kuliip yonetici ve gorevlileri hakkinda
gerceklestirilen disiplin yargilamasinin (n=319) %41,69’unun ve antrendrler hakkinda
gerceklestirilen disiplin yargilamasinin (n=174) 9%52,87’sinin “kisilik haklarma
saldir1, hakaret ve tehdit” disiplin ihlaline iliskin oldugu goriilmiistiir (Sekil 3.12; Sekil
3.13; Sekil 3.14). Basketbol Federasyonu Disiplin Talimatinin “Kisilik Haklarina
Saldir1, Hakaret ve Tehdit” baglikli 31 inci maddesinde, “TBF veya mensuplarina,
miisabaka gorevlilerine, basketbolculara, yoneticilere veya diger ilgili kuliip ve
kisilere, hakaret eden, sdven, tehdit eden veya herhangi bir sekilde kisilik haklarina
saldirida bulunan basketbolcularin, kuliip yo6netici ve gorevlilerinin, miisabaka
gorevlilerinin veya resmi gorevlilerin cezalandirilacag1” diizenlenmistir. Sporcular
agisindan 6zellikle rakip takim oyuncusu ile yogun ikili miicadelelerin yasandigi,
oyuncularin zaman zaman rakibin sert miidahalelerine maruz kaldig1 ya da miisabaka
sirasinda hakemlerin vermis oldugu kararlarin adil olmadiginin diisiiniildiigii veya
sporcularin kendi aralarinda ya da diger taraflar arasinda gerceklesen ikili miinakasalar
neticesinde taraflarin birbirlerine hakaret etmeleri ya da tehdit icerikli sozler sarf

etmeleri neticesinde cezalandirildiklar1 goriilmiistiir.
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4.3. Voleybolda Gegeklesen Disiplin Thlalleri

Voleybol Federasyonu Disiplin Kurulu tarafindan 2014-2018 yillar1 arasinda

gerceklestirilen disiplin yargilamasina iliskin olarak hakkinda disiplin yargilamasi

yapilan taraflar, yargilama konusu disiplin ihlalleri ve hiikkmedilen disiplin cezalari

yoniinden dosyalarin (n=256);

%31,64’linlin  sporculara iliskin oldugu, sporculara iliskin olan bu
dosyalarin ise %34,57’sinin “hakaret”, %32,10’unun “kaba, miistehzi,
kiigiik distirticii hareket”, %11,11’inin “centilmenlige aykir1 hareket”,
%6,17’sinin  “spor disiplinine aykir1 hareket etmek”, 6,17 sinin
“yarismanin devamina engel olmak ve miessir fiil” 3,70’inin “miiessir
fiil”, 2,47’sinin “dopingle miicadele kural ihlalleri”, 2,47 sinin “kasith
fiiller” ve %1,23’tinlin “tekme, kafa, yumruk ve sair surette vurmak veya

miiessir fiil” disiplin ihlallerine iliskin oldugu (Sekil 3.20),

%26,56’sim1n spor kuliiplerine iligkin oldugu, spor kuliiplerine iligkin olan
bu dosyalarin ise %61,76’sinin “kasitsiz fiiller”, %22,06’sinin “‘saha
olaylar1”, %7,35’inin “cirkin ve koti tezahiirat”, “%>5,88’inin “kasith
fiiller”, 1,47’sinin “sahtecilik” ve 1,47’sinin “centilmenlige aykir1 hareket”

disiplin ihlallerine iliskin oldugu (Sekil 3.21),

%23,83’linlin antrenodrlere iliskin oldugu, antrenérlere iliskin olan bu
dosyalarin ise %49,18’inin “kaba, miistehzi, kiigiik diistiriicii hareket”,
%22.95’inin  “hakaret”, %38,20’sinin “kasith  fiiller”, %06,56’smin
“centilmenlige aykir1 hareket”, %4,92’sinin “yarismanin devamina engel
olmak”, %4,92’sinin “tekme, kafa, yumruk ve sair surette vurmak veya
miiessir fiil”, %]1,64’linlin “sahtecilik” ve %]1,64’liniin “miiessir fiil”

disiplin ihlallerine iliskin oldugu (Sekil 3.22),
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%12,50’sinin kuliip yonetici ve gorevlilerine iligkin oldugu, kuliip yonetici
ve gorevlilerine iligkin olan bu dosyalarin ise %43,75’inin “hakaret”,
%25’inin  “kaba, miistehzi, kiiglik disiiriici hareket”, %9,38’inin
“centilmenlige aykirt hareket”, %3,45’inin “kasitsiz fiiller”, %3,13’{linlin
kasith fiiller, %3,13’tiniin “tekme, kafa, yumruk ve sair surette vurmak
veya miessir fiil”, %3,13’linlin “yarismanin devamina engel olmak” ve

%?3,13 {iniin “miiessir fiil” disiplin ihlallerine iliskin oldugu (Sekil 3.23),

%4,69’unun hakemlere iliskin oldugu, hakemlere iligskin olan bu dosyalarin
ise %41,67°sinin  “kasith  fiiller”, %41,67’sinin “kasitsiz fiiller”,
%38,33’1linlin “kaba, miistehzi, kiiclik diistiriicii hareket” ve %38,33 {iniin
“kaba ve uygunsuz hareket” disiplin ihlallerine iliskin oldugu (Cizelge
3.26),

%0,78’inin il temsilcilerine iliskin oldugu, il temsilcilerine iligskin olan bu
dosyalarin ise %50’sinin “kaba, miistehzi, kii¢iik diisiiriicii hareket” ve

%50’sinin “kasitsiz fiiller” disiplin ihlallerine iligskin oldugu (Cizelge 3.26),

Disiplin cezalar1 yoniinden bakildiginda ise %45,70’inde miisabakadan
men cezasi, %31,64’linde ihtar cezasi, %11,72’sinde hak mahrumiyeti
cezasl, %5,86’sinda para cezasi, %1,95’inde tedbir karar1, %1,17’sinde hak
mahrumiyeti ve para cezasi, %0,39’unda Seyircisiz oynama ve para cezasi
ve %0,39’unda hitkkmen maglubiyet ve saha kapatma cezasi verildigi ve
%1,17°sinde ise ceza verilmesine yer olmadigi kararmin verildigi

goriilmiistir (Sekil 3.18).

Voleybol brangina iligkin Tahkim Kurulu kararlarina bakildiginda, Voleybol

Federasyonu Disiplin Kurulu tarafindan 2014-2018 yillar1 arasinda verilen 152

karardan 7’sine karsi Tahkim Kuruluna itiraz edildigi, s6z konusu 7 kararin;

%85,71’1nin itirazin reddi, %14,29’unun ise karar verilmesine yer olmadigi karari ile

sonuclandigr gorilmiistiir (Sekil 3.24). Ayrica s6z konusu 7 Tahkim Kurulu
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kararindan 2’sine kars taraflarca karar diizeltme yoluna miiracaat edilmis olup karar

diizeltme taleplerinin 1’1 reddedilmis ve 1’1 kabul edilmistir (Sekil 3.25)

Sonug olarak 2014-2018 yillar1 arasinda voleybol bransinda gergeklestirilen
disiplin yargilamasinin %25,78’i “kaba, miistehzi, kii¢iik diistiriicii hareket”, %21,88’i
“hakaret”, %19,92’si “kasitsiz fiiller”, %6,64’1i ‘“kasith fiiller” ve %6,64 i
“centilmenlige aykir1 hareket” olmak tlizere en ¢ok bu disiplin ihlallerine iligkin oldugu

goriilmustiir (Sekil 3.19).

Voleybol bransinda sporcular, antrendrler ile kuliip yonetici ve gorevlileri
hakkindaki disiplin uyusmazliklarinin en ¢ok “hakaret” ve “kaba, miistehzi, kii¢iik
diistirticii hareket” disiplin ihlallerine iliskin oldugu tespit edilmistir. Sporcular
hakkinda gergeklestirilen disiplin yargilamasinin %34,57 sinin, antrendrler hakkinda
%22,95’1nin ve kuliip yonetici ve gorevlileri hakkinda %43,75’inin “hakaret” disiplin
ihlaline iligkin oldugu ayrica; sporcular hakkinda gerceklestirilen disiplin
yargilamasinin %32,10’unun, antrendrler hakkinda %49,18’inin ve kuliip yonetici ve
gorevlileri hakkinda %25’inin “kaba, miistehzi, kii¢iik distiriicti hareket” disiplin
ihlaline iliskin oldugu goriilmistiir (Sekil 3.20; Sekil 3.22; Sekil 3.23). Voleybol
Federasyonu Disiplin Talimatinin “Hakaret” baslikli 58 inci maddesinde, “Yarigsma
oncesinde, sirasinda veya sonrasinda gorevli hakem, gézlemci, temsilci, saha komiseri
ve Federasyon mensuplarina séven veya fiilen veya soz ile hakarette bulunanlarin
cezalandirilacagl” belirtilmistir. Disiplin  Talimatinin  “Kaba, Miistehzi, Kiiciik
Diistiriicii Hareket” baglikli 57 nci maddesinde ise, “Spor gezisi, kamp, kongre, kurs,
seminer, konferans ve sair toplant1 yerleri ile calisma ve yarisma yerlerinde yonetici
ve yetkili mercilere kars1 spor disiplini ve terbiyesine aykiri harekette bulunanlarin
suglar1 daha agir bir cezayr gerektirmedigi takdirde ihtar cezasi ile cezalandirilacagy;
yarismadan Once, yarigsma sirasinda veya yarismadan sonra gorevli hakemlere,
gozlemci, temsilci, saha komiseri ve Federasyon mensuplarina kaba, miistehzi ve
kiiciik diisiiricii  s6z sarf eden veya bu kabil hareketlerde bulunanlarin

cezalandirilacagr” belirtilmistir. Kisacast miisabaka esnasinda herhangi bir kisi veya
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topluluga hakaret icerikli soylemlerde bulunanlar ya da kiifiir edenlerin 58 inci madde
kapsaminda “hakaret” disiplin ihlalinden; herhangi bir kisi veya topluluga kars1 el kol
veya viicut hareketleriyle gerceklestirilen kiigiik diisiiriici hareketlerde bulunanlar
veya sozler sOyleyenlerin ise “kaba, miistehzi, kii¢iik diisiiriicii hareket” disiplin

ihlalinden cezalandirildiklar1 goriilmiistiir.

Spor kuliipleri hakkinda gerceklestirilen disiplin yargilamasinin en ¢ok %61,76
oraninda “kasitsiz fiiller” ve %22,06 oraninda “saha olaylar1” disiplin ihlallerine
iligkin oldugu tespit edilmistir (Sekil 3.21). Kasitsiz fiiller, Voleybol Federasyonu
Disiplin Talimatinin 32 inci maddesinde, “Federasyon ile yetkili makam ve mercilere
kars1 yapmakla yiikiimlii olunan bir islemin kasitsiz olarak yerine getirilmemesi veya
eksik veya yanlis yerine getirilmesi, Federasyon ve yetkili merciler tarafindan sorulan
hususlara, istenilen izahata siiresinde cevap verilmemesi veya eksik veya yanlis cevap
verilmesi ile Federasyon, yetkili makam ve mercilere kars1 yerine getirilen gorevlerden
dolay1 miistehzi veya nazik olmayan sekilde hareket edilmesi” seklinde
tanimlanmistir. Spor kuliipleri hakkinda “kasitsiz fiiller” disiplin ihlalleri nedeniyle
gerceklestirilen disiplin  yargilamasimna gerek¢e olusturan eylemlerinin; spor
kuliiplerinin maddi imkansizliklar, hava sartlar, lilke genelindeki, sporcularin egitim
kisitlamalar1 ve sakatlik gibi sebeplerle miisabakalara istirak etmemeleri, Federasyon
tarafindan belirlenen salonlarda uyulmas: gerekli sponsorluk standartlarina
uyulmamasi ve TVF Yarigma Talimatinda belirtilen teknik heyetin kiyafeti, forma ve
forma reklamlar1 konusunda Federasyon tarafindan talimatlarla getirilen hiikiimlere

uyma zorunlulugunun ihlal edilmesi gibi aykiriliklarin olusturdugu saptanmaistir.

Saha olaylari, Disiplin Talimatinin 44/1. maddesinde, “Spor c¢alisma ve
yarismalarmin yapildigi saha ve tesisler ile bunlarin eklenti ve ¢evresinde, yarisma
mabhalline gidig-gelis gilizergdhlarinda miisabakanin zamaninda baglamasina veya
devamina veya tamamlanmasina engel veya duraklamasina sebep olan, gilivenligi
bozan, olay ¢ikaran, yanici, patlayici, yaralayici, madde kullanan veya bu maddeleri

sahaya, tribiinlere veya gorevlilere atan, yaralama, yakip yikma, tahrip etme gibi
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miinferit veya toplu tecaviizlerde bulunmak”™ seklinde tanimlanmistir. Sahaya yabanci
madde atilmasi, tribiinlerde ses bombasi atilmasi veya yanici veya yakict maddelerin
kullanilmasi, seyircilerin sahaya girmesi ya da seyirciler, sporcular, antrenorler veya
kuliip mensuplarinin kavgaya karigmalar1 ve benzeri gerekgelerle miisabaka diizeninin
bozulmasi hallerinde spor kuliiplerinin, “saha olaylar1” disiplin ihlali nedeniyle

cezalandirildiklar: tespit edilmistir.
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5. SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuglar

Arastirmada elde edilen sonuglar asagida belirtilmistir:

e Atletizm branginda bes yillik donemde toplam 85 Disiplin Kurulu karar1
verildigi; konu yoniinden en ¢ok dopingle miicadele kural ihlalleri
konusunda inceleme yapildigi; taraf yoniinden en ¢ok sporcular ve
antrendrler hakkinda yargilama yapildigi; ceza yoniinden ise en ¢ok hak

mahrumiyeti cezasi ve miisabakadan men cezas1 verildigi goriilmiistiir.

e Basketbol bransinda bes yillik donemde toplam 1749 Disiplin Kurulu
karar1 verildigi; konu yoniinden en ¢ok talimatlara aykir1 hareket, kisilik
haklarina saldir1, hakaret ve tehdit, ¢irkin ve kotii tezahiirat ve seyirci
olaylar1 konularinda inceleme yapildigi; taraf yoniinden en c¢ok spor
kuliipleri ve sporcular hakkinda yargilama yapildigi; ceza yoniinden ise en

cok para cezasi ve ihtar cezasi verildigi tespit edilmistir.

e Voleybol branginda bes yillik donemde toplam 152 Disiplin Kurulu karart
verildigi; konu yoniinden en ¢ok kaba, miistehzi, kii¢lik diisiiriicii hareket,
hakaret ve kasitsiz fiiller konularinda inceleme yapildigi; taraf yoniinden
en ¢ok sporcular ve spor kuliipleri hakkinda yargilama yapildigi; ceza
yoniinden ise en ¢ok miisabakadan men cezasi ve ihtar cezasi verildigi

saptanmuistir.

Sporcularin rakip oyuncular ile miicadele etmekten ¢ok kendi derecelerini
gelistirme konusunda ¢alistigi ve bireysel olarak miicadele ettigi atletizmde, takim
sporlarinda yogun olarak gerceklesen disiplin ihlallerinden farkli konularda disiplin

ihlallerinin gerceklestigi goriilmiistiir. Ornegin atletizmde “saha olaylar1” ve “cirkin
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ve kotii tezahiirat” konularida herhangi bir disiplin ihlali ger¢ceklesmemisken en gok
dopingle miicadele kural ihlalleri konusunda sporcular ve antrenérler hakkinda disiplin

yargilamasi yapildig1 gériilmiistiir.

Basketbolda sporcular, kuliip yoneticileri, kullip gorevlileri ve antrenorler
tarafindan en c¢ok gergeklestirilen disiplin ihlallerinin, “kisilik haklarina saldiri,
hakaret ve tehdit” konularinda; voleybolda ise “hakaret” ve “kaba, miistehzi, kiiciik
diistiriicii hareket” konusunda oldugu tespit edilmekle her iki bransta da bu kisiler
tarafindan en ¢ok gerceklestirilen disiplin ihlallerinin ayni konulara iliskin oldugu
ancak gergeklesen ihlal sayilari arasinda belirgin farkliliklar oldugu goriilmistiir.
Basketbolda sporcular hakkinda “kisilik haklarina saldiri, hakaret ve tehdit” disiplin
ihlaline iliskin olarak 185; voleybolda ise ayn1 konulara iliskin “hakaret” ve “kaba,
miistehzi, kiigiik diisiiriicii hareket” disiplin ihlalleri konularinda toplam 54 hiikiim

verilmigtir.

Spor kuliiplerinin idari yapisi ve yonetimi, 6zellikle takim sporlarinda spor
faaliyetlerinin yiirlitilmesi agisindan 6nemli bir role sahip oldugu g6z Oniine
alindiginda basketbol ve voleybol branglarinda spor kuliipleri hakkinda
gerceklestirilen disiplin yargilamasimin karsilagtirmali olarak incelenmesi 6nem arz
etmektedir. Basketbolda spor kuliipleri tarafindan en ¢ok gergeklestirilen disiplin
ihlallerinin, “talimatlara aykir1 hareket”, “cirkin ve koti tezahiirat” ve “seyirci
olaylar1” konularinda; voleybolda ise “kasith ve kasitsiz fiiller”, “saha olaylar1” ve
“cirkin ve kotii tezahiirat” konularinda oldugu tespit edilmekle birlikte her iki bransta
da spor kuliipleri tarafindan en ¢ok gergeklestirilen disiplin ihlallerinin ayn1 konulara

iliskin oldugu goriilmiistiir.

Basketbolda spor kuliipleri hakkinda “talimatlara aykir1 hareket” disiplin
ihlallerine iligskin olarak 1106 hiikiim verildigi; voleybolda ise ayni disiplin ihlallerine
iliskin “kasith ve kasitsiz fiiller” konusunda spor kuliipleri hakkinda 46 hiikiim

verildigi gortilmistiir. Her iki bransta spor kuliipleri hakkinda ayni konuda verilen
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karar sayilarindaki farkin nedenleri; basketbolda spor kuliiplerinin miicadele ettigi lig
kategorisine gore uygulanacak olan, “Basketbol Siiper Ligi Y 6netim Esaslar1 Talimati,
Sozlesmeli Basketbol Ligleri Yonetim Esaslar1 Talimati, Sozlesmesiz Basketbol
Ligleri Yonetim Esaslar1 Talimati ve Basketbol Gengler Ligi Yonetim Esaslari
Talimat1” kapsaminda spor kuliiplerinin miisabakalarin organizasyonu, tribiinlerdeki
oturma diizeni, genel anons sistemi, tanitim ve medya, televizyon ve radyo canli
yayinlar1 ve miisabakalardan goriintii alinmasi, reklam haklar1 ve kullanim standartlari
ile benzeri diger konularda sik1 bir sekilde denetlenmesi ve ayrica “Salon Standartlari
ve Giivenlik Talimati” kapsaminda miisabakalarin oynanacagi tesislerle ilgili
uyulmasi gerekli olan her tiirlii kural, standart ve uygulamalara aykirilik teskil eden
ihlallerinin olup olmadiginin denetlenmesi neticesinde aykirilik tespit edilmesi halinde
ilgili spor kuliibiiniin, Federasyon Disiplin Kuruluna sevk edilerek disiplin cezasi ile
tecyize edilmesidir. Ote yandan voleybolda miisabakalarin oynanacag: tesislerle ilgili
uyulmas1 gerekli olan kural standart ve uygulamalar konusunda “Salon Kullanim
Giivenlik ve Akreditasyon Talimati1” yiirtirlikte bulunmaktadir ancak; belirtilen diger
konularda basketbolda oldugu sekilde kapsamli diizenlemelerin bulunmadig

gorilmistir.

Basketbolda spor kuliipleri hakkinda “¢irkin ve kotii tezahiirat” konusunda 311
ve “seyirci olaylar1” konusunda 290 hiikiim verildigi; voleybolda ise ayni disiplin
ihlallerine iliskin olarak “cirkin ve kotii tezahiirat” konusunda 5 ve “saha olaylar1”
konusunda 15 hiikiim verildigi goriilmistiir. Belirtilen konularda her iki brans arasinda
spor kuliipleri hakkinda verilen karar sayilarindaki farkliliklarin nedenlerini tespit
edebilmek i¢in; ilgili branglarda seyircilerin miisabakalar1 izleme sikliklari, spor
kuliiplerinin seyirci sayilari ve yogunluklari, ilgili spor dalinda katilim saglayan
seyircilerin egitim seviyesi, kiiltlirel yapilar1 ve kisilik ozellikleri, miisabakanin
oynandigi stadyumda alinan gilivenlik dnlemleri gibi bir¢ok fakli faktoriin birlikte ele

alinarak degerlendirilmesi gerekmektedir.
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5.2. Oneriler

Arastirma bulgular1 kapsaminda belirlenen 6neriler:

5.2.1. Arastirma Sonugclarina Iliskin Oneriler

Arastirmanin sonuglarina gore atletizm, basketbol ve voleybol branglarinda en
cok gergeklesen disiplin ihlallerine iliskin olarak disiplin ihlallerini
gergeklestiren taraflar bilgilendirilerek bilinglendirilebilir ve bu ihlallerle ilgili

federasyon disiplin talimatlar1 gelistirilebilir.

Spor kuliibii, sporcu, antrendr, hakem, kuliip yoneticisi, kuliip gorevlisi, resmi
gorevli, il temsilcisi ile diger gorevliler igin diizenlenen disiplin ihlalleri ve
cezalari, uluslararasi spor federasyonlarinin kurallarinin izin verdigi 6lgiide,
federasyon disiplin talimatlarinda ayni fiil i¢in aymi disiplin cezasi verilecek

sekilde diizenlenebilir.

Voleybol Federasyonu Disiplin Talimati, giiniin ihtiyaglarina gore yeniden
diizenlenebilir. Ornegin TVF Disiplin Talimatinda “hakaret” disiplin ihlali,
ihlalin iglendigi taraflara gore degisen 35, 56, 58, 61 ve 70 inci maddelerde ayr1
ayrt diizenlenmistir ve Talimatin 57 nci maddesinde “hakaret” ile ayni
anlamlara gelebilecek olan “kaba, miistehzi, kiigiik diisiiriicii hareket” ihlali
diizenlenmis olup bu sekildeki diizenlemeler disiplin cezas1 tayinini

giiclestirmektedir.

Ulkemizde spor hukuku uyusmazliklarinin ¢dziimiinde tahkim &ncesi,
arabuluculuk sistemi uygulanmamaktadir. Kanada 6rneginde oldugu sekilde
belirli konularda taraflara tahkim kuruluna itiraz 6ncesinde arabuluculuga
bagvurma imkaninin getirilmesi halinde, Tahkim Kurulunun is yiiki

azaltilabilir.
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e Gilinlimiizde Genglik ve Spor Bakanligi Tahkim Kurulu, 59 bagimsiz spor
federasyonuna ait disiplin kurullarinin kararlarina karsi ve 5 bagli spor
federasyonunun faaliyetlerinde meydana gelen disiplin ihlallerine iliskin
Merkez Spor Disiplin Kurulu tarafindan verilen kararlara kars1 Anayasanin 59
uncu maddesi kapsaminda kesin yetkili olarak gorev yapmaktadir. Toplam 64
spor federasyonu ve her bir spor federasyonuna bagli, farkli spor dallarina
iligskin spor faaliyetlerinin organizasyon yapisinin ve oyun kurallarinin farkl
oldugu ve spor disiplin yargilamasinin ruhuna uygun olarak hizli kararlar
verilmesi gerektigi birlikte degerlendirildiginde, yedi asil ve yedi yedek iiye ile
gorev yapan Tahkim Kurulunun {iye sayis1 arttirilarak yapisinin

giiclendirilmesi faydali olabilir.

e Spor hukuku, uluslararasi alanda meydana gelen yenilikler ve uluslararas1 spor
federasyonlarinin kurallarindaki degisiklikler nedeniyle siirekli olarak degisim
ve gelisim igindedir. Bu nedenle spor hukukuna iliskin uluslararasi alanda
meydana gelen yenilikler takip edilerek spor hukukunun yapisina uygun
sekilde ulusal spor federasyonlarinin kural ve uygulamalari gelistirilerek

yenilenmesi fayda saglayabilir.

5.2.2. Gelecekte Yapilacak Arastirmalara Yonelik Oneriler

e Bu arastirmada atletizm, basketbol ve voleybol branglarinda gerceklesen
disiplin ihlalleri incelenmis olup diger spor branslarinda ger¢eklesen disiplin
ihlalleri de incelenerek iilke capinda her spor bransina gore gerceklesen spor

disiplin ihlallerinin sikliklar1 arastirilabilir.
e Arastirma kapsaminda ilgili spor branslarinda en ¢ok gergeklesen disiplin

ihlallerine iligkin olarak, bu ihlali gerceklestiren taraflarla ikili goriismeler

saglanarak nitel aragtirmalar yapilabilir ve bu kisilere iligkin disiplin ihlallerini
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gerceklestirme nedenleri arastirilarak bu ihlalleri azaltmaya yonelik Oneriler

gelistirilebilir.

Aragtirmada spor disiplin yargilamasina iliskin Tahkim Kurulu kararinin
kesinlesmesi neticesinde i¢ hukuk yollar1 tiikketilmis olan federasyon disiplin
kurulu kararlar1 incelenmistir. Gelecekte yapilacak arastirmalarda Tahkim
Kurulu kararma itiraz edilmesi ile baglayan ve spor disiplin yargilamasinin
uluslararas1 boyutunu olusturan CAS kararlar1 ve Isvigre Federal Mahkemesi

kararlar incelenebilir.
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OZET

Spor Hukuku Uyusmazliklari ve Coziim Yollari

Bu aragtirmanin amaci, Atletizm Federasyonu, Basketbol Federasyonu ve Voleybol
Federasyonu Disiplin Kurulu kararlar1 ve Genglik ve Spor Bakanligi Tahkim Kurulu

kararlarina iliskin spor hukuku disiplin uyusmazliklarinin incelenmesidir.

Arastirmada nitel arastirma tiirlerinden, dokiiman incelemesi yontemi kullanilarak
Atletizm, Basketbol ve Voleybol Federasyonlarina ait 2014-2018 yillar1 arasinda verilen
Disiplin Kurulu kararlart; disiplin ihlali, disiplin ihlalini gerceklestiren taraf, hiikmedilen
disiplin cezalar1 ve Tahkim Kuruluna itiraz edilen dosyalar kategorize edilerek siireklilik
gosteren konular sonuclar itibariyle siniflandirilarak incelenmistir. Arastirma sonuglarina
gore atletizmde en ¢ok sporculara iliskin dopingle miicadele kural ihlalleri konusunda;
basketbolda en ¢ok spor kuliiplerine iliskin talimatlara aykir1 hareket konusunda; voleybolda
ise en ¢ok sporculara iliskin hakaret konusunda disiplin yargilamasi yapildig1 goriilmistiir. En
cok hiikkmedilen disiplin cezalart yoniinden bakildiginda ise atletizmde hak mahrumiyeti
cezasl, basketbolda para cezasi ve voleybolda miisabakadan men cezalarinin verildigi tespit

edilmistir.

Sonug olarak gergeklesen disiplin ihlallerinin konusu, ceza alan taraf ve hiikkmedilen
ceza yoniinden bireysel spor dallarindan olan atletizm ile takim sporlarindan olan basketbol
ve voleybol branglar arasinda belirgin farkliliklar oldugu goriilmiistiir. Takim sporlarindan
olan basketbol ve voleybol branslarinda ihlal sayilari farkli olmasina karsin ceza alan taraf
kategorilerine gore en cok gerceklesen disiplin ihlali tiirlerinin benzerlik gdsterdigi

saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: Spor Disiplin Yargilamasi, Spor Federasyonlari, Spor Hukuku

Uyusmazliklari, Tahkim
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SUMMARY

Sports Law Disputes and Resolutions

The aim of this research is to examine disciplinary disputes in sports law regarding the
decisions of the Discipline Committee of the Athletics Federation, Basketball Federation and
Volleyball Federation and the Arbitration Committee decisions of the Ministry of Youth and

Sports.

In the research, qualitative research types using document analysis method, is used
among qualitative research method the disciplinary committee decisions of the Athletics,
Basketball and Volleyball Federations between 2014 and 2018; the disciplinary violation,
disciplinary offender, disciplinary penalties and the files filed against the Arbitration Board
are examined according to their results. According to the results of the study, in athletics, the
most common issues regarding the anti-doping rules violations are; in basketball, the most
common issues contrary to the instructions regarding sports clubs; in volleyball, it was seen
that disciplinary proceedings were made mostly on insulting athletes. In terms of disciplinary
penalties, which are the most dominated, it is found that the deprivation penalty in athletics,

fines in basketball and out of competition penalties for volleyball are given.

As a result, it is seen that there are distinctive differences between which is one of the
individual sports athletics and team sports basketball and volleyball branches in terms of the
subject of disciplinary violations, the punished party and penalties. Although the number of
violations in the basketball and volleyball branches, which are one of the team sports is
different, the disciplinary violation types that are the most common according to the categories

of the parties receiving penalty are similar.

Keywords: Arbitration, Sport Disciplinary Trial, Sports Federations, Sports Law Disputes
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http://www.worldtaekwondo.org/wp-content/uploads/2016/10/WTF-Standing-Procedures-for-Taekwodno-Competition-at-Olympic-Games-Sept.-15-2015.pdf
http://www.worldtaekwondo.org/wp-content/uploads/2019/08/WORLD-TAEKWONDO-STATUTES-IN-FORCE-AS-OF-MAY-14-2019.pdf
http://www.worldtaekwondo.org/wp-content/uploads/2019/08/WORLD-TAEKWONDO-STATUTES-IN-FORCE-AS-OF-MAY-14-2019.pdf
http://www.worldtaekwondo.org/wp-content/uploads/2019/08/WORLD-TAEKWONDO-STATUTES-IN-FORCE-AS-OF-MAY-14-2019.pdf
http://www.worldtaekwondo.org/wp-content/uploads/2019/08/WORLD-TAEKWONDO-STATUTES-IN-FORCE-AS-OF-MAY-14-2019.pdf

Ek-1. Atletizm Federasyonu izni

TURKIYE ATLETIZM FEDERASYONU BASKANLIG! 7
Sayr  :10421102-125.99-E.122044 25.01.2020

Konu  :Dinger CERIBAS'm Tez Calisma Iz
ANKARA UNIVERSITES] REKTORLUGUNE

llgi  ©21.01.2020 tarih ve 23757613-302.01 08 E 835 sayih vazimz

Enstittiniiz Spor Bilunlent Ana Bilun Dali Spor Yonetun Bilimleni tezh vitksek lisans programi
ogrencisi Dinger CERIBAS'm tez projesi kapsamunda Federasyonumuz Disiplin Kurulunun
2014-2018 willan arasndaki  kararlanna  ihskin  inceleme talebimz  Federasvon
Baskanh@umzea uygun gorilmistis

Bilgilenimze mz nca edenm

’ e-mzahdr
Falwemn YILDIZ
Genel Sekreter

Not: Bu belge. £070 syl Elekmonik Imura Kemusmn ¢ suaddes: geredince ginenli slekoronik smra e smuraleomugte.

Adres: W\B& Osmanl: Cd. 2¢ 2 Caniaava ANKARA Big s Pelin OZCAN
Tchbn\o (312) 309 19 61 Faks No: (312) 308 15 ™0 Biro Perscaeli
Elekwronik A www.aforgtr E-Posta admin@ufogtr
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Ek-2. Voleybol Federasyonu izni

-
TURKIYE VOLEYBOL FEDERASYONU BASKANLIGI (x)
TVF
Sayt  :37689096-125.99-E.119404 23.01.2020

Konu :Dinger Ceribag hk.

ANKARA UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

Ilgi  :22.01.2020 tarihli ve 67241463-835 sayil: yazumz.

Enstitiiniz Spor Bilimleri Anabilim Dali Spor Yonetim Bilimleri tezli yiksek lisans programi
dgrencisi Dinger CERIBAS' in Federasyonumuz Disiplin Kurulunun 2014-2018 yillan
arasindaki kararlarina iligkin inceleme yapmasi tarafimizca uygun goralmigtir.

Bilgilerinize arz/rica ederim.

x e-imzabdir
Av. Nihal I$CI
Genel Sekreter

Not: Bu belge, 5070 sayils Elelronik imza Kanununun 5. maddesi geredince givenli elektronik imza ile imzalanmustyr,

Evrak Dodrulama Kodu : Z0YMWWONXUKLEWOCAKWW vk Takap Adreni: hiips:www mrkaye. gov s'gab-eumade-belge dogrboma

Adres; Emniyet Mah. Milas Sok. No:9'A 06560 Ytnhuhth-a\nhu Bilgi igin:Merve Burcu ILHAN
Telefor No: (312) 221 40 40 Faks No: (312) 221 40 10 Kunun Avuian
Elektronik Ag: www.rvforgtr E-Posta; info@nforgtr Telefon No:i(312) 221 40 40-1404
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OZGECMIS

Kisisel Bilgiler:

Isim - Dinger Ceribas

Dogum yeri : Mersin

Dogum tarihi : 07 Agustos 1985

Is Adresi : T.C. Genglik ve Spor Bakanligi Hukuk Hizmetleri Gen. Miid.
Is Unvam - Avukat

Medeni Hali : Bekar

E-mail Adresi : dincerceribas@gmail.com

Akademik Durumu:

Yiiksek Lisans : Ankara Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi / 2019
Lisans : Kirikkale Universitesi Hukuk Fakiiltesi / 2008
Lise : Marmaris Halict Ahmet Urkay Anadolu Lisesi / 2003

Bilimsel Etkinlikleri:

e Sporda Miisabaka Giivenligi ve Tahkim Paneli (2015), Istanbul.

e SIGA Sporda Diiriistliik Kiiresel Ittifak1 Genel Kurulu (2016), Lizbon.

e Ozel Beden Egitimi ve Spor Tesisleri Semineri (2017), Antalya.

e Arabuluculukta Idarenin Temsili Semineri (2018), Ankara.

e Spor Giivenligi Calistayr (2018), Istanbul.

e Sucun Onlenmesinde Isbirligi Calistay1 (2018), Ankara.

e CERIBAS D, OZBEK O (2018), Spor Genel Miidiirliigii Tahkim Kurulu
Kararlarinin  Incelenmesi, Uluslararas1 Rekreasyon ve Spor Yonetimi
Kongresi, Mugla. (Ozet Bildiri/S6zlii Sunum)

e CERIBAS D, OZBEK O (2019), Bagimsiz Spor Federasyonlar1 Disiplin
Yargilamas1: Basketbol Federasyonu Ornegi, 2. Uluslararasi Rekreasyon ve
Spor Yonetimi Kongresi, Mugla. (Ozet Bildiri/S6zlii Sunum)

e Spor Turizmi Calistay1 (2019), Antalya.

e Spor Kuliipleri ve Federasyonlar1 Calistay1 (2020), Ankara.
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is Denevimleri:
Serbest Avukat
Avukat

Den. Kur. Uyesi
Avukat

Den. Kur. Uyesi
Se¢im Kom. Uyesi
Se¢im Kom. Uyesi
Secim Kom. Uyesi
Avukat

Mersin

Kemerkdy Elek.Ur.ve Tic.AS.Gen.Miid.

Boks Federasyonu

Spor Gen. Miid. Hukuk Miisavirligi
Yelken Federasyonu

Kaykay Federasyonu

Hava Sporlar1 Fed.1.0lagan G.K.
Triatlon Federasyonu Olaganiistii G.K.

GSB Hukuk Hizmetleri Gen. Miid.

2009 - 2011
2011 - 2015
2015 - 2016
2015 - 2018
2016 - Halen
2017
2017
2018
2018 - Halen
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