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ENERJI SEKTORUNDE YABANCI YATIRIM
UYUSMAZLIKLARI VE ULUSLARARASI TAHKIM

Elif Is1l KILICARSLAN

Yiiksek Lisans Tezi, Ozel Hukuk Anabilim Dal
Tez Danisman:: Yrd. Dog. Dr. Tunay KOK SAL
Ekim 2012, 141 sayfa

Yabanci yatirimcilar tahkim sarti veya tahkim sozlesmesi vasitasiyla, tahkim
yerinin Turkiye olarak belirlenmesi veya uyusmazlik ¢oziminde Milletlerarast Tahkim
Kanunu uygulanmasimi kararlastirabilirler. Bu durumda uyusmazligin ¢ozimiinde,
Milletlerarast Tahkim Kanunu uygulama alam bulacaktir. Ancak enerji sektoriinde
genellikle, Y atirim Uyusmazliklarinin Cozimu Igin Uluslararast Merkezi (ICSID) kuran
Devletler ve Diger Devlet Vatandaslari Arasindaki Yatirim Uyusmazliklarinin
Cozimlenmesi Hakkindaki Konvansiyon'un dizenledigi ve kisaca ICSID tahkimi
olarak adlandirilan tahkim yoluna basvurulmaktadir. Turkiye, 1988 yilinda
Konvansiyona taraf olmustur.

Uyusmazligin hallinde ICSID tahkiminin uygulanabilmesi igin, yabanci
yatirnmcinin tabi oldugu devlet ile ev sahibi devletin, Konvansiyon' a taraf olmasi ve
tahkim konusunda ayrica riza gostermeleri gerekmektedir. iki tarafli Yatirimin
Karsilikli Korunmasi ve Tesviki Anlasmalari (YKTK) anlasmalarinin birgogu ile ¢ok
tarafli Enerji Sarti Anlasmasi taraf Ulkelere, ICSID tahkimi, konusunda daimi "riza’
icerdiklerine dair yukumlalok yuklemektedir. Tarkiye'nin Enerji Sarti Anlasmasi
dyeligi, 1994 yilinda olmustur ve bugtine kadar 85 Ulke ile de, YKTK Anlasmalari
yapmistir. Bu anlasmalar sayesinde taraf Ulkelere yatirim yapan yabanci yatirimci, ev
sahibi Ulke ile uyusmazliklarim kolaylikla ICSID tahkim merkezine tasiyabilecektir.

Anahtar Keimeler: Tahkim, Milletlerarast Tahkim Kanunu, Yatirim

Uyusmazliklarimn Cozumii Igin Uluslararas Merkez (ICSID), Yatirimin Karsilikla
Korunmasi ve Tesviki Anlasmalari (YKTK), Enerji Sarti Anlasmasi (ESA)
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ABSTRACT

FOREING INVESTMENT DISPUTESIN ENERGY SECTOR AND
INTERNATIONAL ARBITRATION

ELIF ISIL KILICARSLAN

Post Graduate Thesis, Private Law (Department)
Supervisor: Assigt. Prof. Dr. Tunay K OK SAL
October 2012, 141 pages

By the arbitration charter or agreement, foreign investors may declare the
arbitration place as Turkey or they may decide to initiate the protocols of "International
Arbitration Law" in the case of disputations. In such a case of settlement, "International
Arbitration Law" would apply. However, in the energy sector generally parties are
involved in the path which is regulated by the code of "The International Centre for
Settlement of Investments Disputes’(aka ICSID). In 1988, Turkey has become a
member of ICSID Treaty.

In a case of disputation, application of ICSID arbitration is up to two conditions;
foreign investor's native state and the home state should be both the members of Treaty
and both parties should declare their clear willingness. By most of the contracts of
Treaties Concerning the Reciprocal Encouragement and Protection of Investments
(BIT9)", member countries of Energy Charter Treaty are initially obliged to declare their
willingness constantly. Membership of Turkey to Energy Charter Treaty emerged in the
year of 1994. Further on there have been contracts of BITs between her and 85
countries so far. Foreign investor, investing in a country which is a member of such
agreements, may easily appeal the cases of disputation with the home state to ICSID
arbitration Centre.

Key Words: Arbitration, International Arbitration Law, The International Centre for
Settlement of Investments Disputes (ICSID), Tresties Concerning the Reciprocal
Encouragement and Protection of Investments (BITs), The Energy Charter Treaty
(ECT)
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AD HOC Ozel secilmis
AVRUPA
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BM United Nations (Birlesmis Milletler)
DEU Dokuz Eylul Universitesi
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ENAR Enerji Sektori Arastirma-Gelistirme Projeleri Destekleme
Program
EURATOM The European Atomic Energy Community
(Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu)
ESA Energy Charter Treaty (Enerji Sartit Anlagsmast)
GATT General Agreement on Tariffsand Trade
(GUumriuk Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagsmasi)
HUMK Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu
ICC International Chamber of Commerce

(Milletleraras: Ticaret Odasi)

ICSID International Center for Settlement of Investment Disputes
(Uluslararas: Y atirim Uyusmazliklart Cozim Merkezi)

MAI Multilateral Agremeents on Investmets
(Cok Tarafl1 Yatirim Anlasmasi)

MHB Milletlerarast Hukuk Bilteni

MOHUK Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun

NY SOZLESMESI Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign
Arbitral Awards (Yabanci Hakem Kararlarimn Tamnmas: ve
Tenfizi Hakkinda New Y ork Sozlesmesi)

SCC Arbitration Institute of the Stockholm Chamber of Commerce
(Stokholm Ticaret Odasi Tahkim Enstitiisi)
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GIRIS
1. KONUNUN TAKDiM1i VE SINIRLANDIRILMASI

|. Konunun Takdimi

Yabanci sermaye, Ozellikle II. Dinya Savasi’ ndan sonra, gelismekte olan
ulkelerin kalkinmalart igin oncelikli bir rol oynamistir.Bu sebeple Ulkeler, yabanci
yatirnmcinin saglayacagi sermaye akisinit kendilerine gekmek igin, adeta yarisa girerek,
birgok hukuki ve idari diizenlemeler yapma yoluna gitmislerdir.

Diger taraftan yabanci yatirimci, ihtiyac agigi yiksek olan bir pazarda yatirim
yaptig1 takdirde ké&r payinin daha yiksek olacagim distinmekte ve bu anlamda,
gelismekte olan Ulkelere yatirim yapmaya sicak bakmaktadir. Yabanci yatirimcilar,
yatirim yapmay: distndigl Ulkeyi secerken, ekonomik ve hukuki etkenleri, devlet
politikalarin arastirmakta ve uygun altyapiya sahip tlkelere yatirim yapmaktadirlar.

Yabancit sermayeler genellikle gelismis Ulkelerden gelismekte olan Ulkelere
dogru gerceklesmektedir. Gelismis Ulke yatirimcilary, pazar ve ucuz isgici saglamak
ve bu sekilde kar1 maksimize etmeyi amacglamaktadir. Buna karsilik, yatirimlarin
yapildig1 gelismekte olan Ulkeler de teknolojik agidan kalkinmaktadir.

Ozellikle enerji sektorii agisindan “teknoloji”  kavrami esasli unsur haline
gelmistir. Bu anlamda Ulkemizde Enerji Sektoru Arastirma-Gelistirme Projeleri
Destekleme Programina (ENAR) Dair Y 6netmelik cikarilarak 8.6.2010 tarihinde 27605
sayil1 Resmi Gazetede yayinlanmistir. Yonetmelik ile, desteklenecek projeler sinirh
sayida belirlenmistir. Bunlar; yerli enerji kaynaklar1 potansiyelinin ve kullaniminin
gelistirilmesi, yenilenebilir enerji teknolojileri, yeni enerji teknolojileri, temiz enerji
teknolojileri, enerji elektro—mekanik techizati imalat teknolojileri, enerji verimliligi
teknolojileri, zararli emisyonlar: azaltma teknolojileri, cevrim teknolojileri, enerji iletim
ve dagitim teknolojileri seklindedir. Dikkat edilir ise, Ulkemizde de oldugu gibi
ekseriyetle bitin gelismekte olan Ulkelerde yatirimin desteklenmesi  konusunda,
icerikten cok, teknoloji belirleyici olmaktadir.

Enerji sektériinde madalyonun Oteki yuziine baktigimizda, yatirimin yatirimciya
dogurdugu kdilfetler ve yatirim vadesinin uzun olmast gibi dezavantglarla
karsilasmaktayiz.Bu husus yatirimcilar agisindan her zaman riskli  bir durum
yaratmaktadir.Riskler yatirnmin kendisi ile alakali olabilecegi gibi (altyap:, kaynak



yetersizligi, teknolojik nedenler..vs) yatirimin yapildigi ev sahibi tlkenin tutumu ile de
alakal1 olabilir.Ev sahibi devletlerin birokratik ve hukuki sebeplerle yatirimi sekteye
ugratmasina sikga rastlanmaktadir.Enerji alamnda yatirim yapmak isteyen yabanci
yatirimei, ev sahibi devletin bir takim karar ve uygulamalari, yasal degisiklikler ve
anlasma iptalleri sebebiyle yatirim sirecini tamamlamakta sikint1 yasayabilmektedir.
Sektorin maliyeti gz oninde bulundurulur ise, bu bir anlamda yatirimcinin ciddi
maddi kayiplarla kars1 karsiya kalmasi, belki de ticari hayattan silinebilmesi riskini
dogurmaktadr.

Bazen de ev sahibi Ulke, sorumluluklarim tam olarak yerine getirmesine ragmen,
yabanci yatirimcr kusurlu davramsi ile sireci sekteye ugratabilmektedir. Boylesi
durumlarda, yabanc: yatirimcimin ev sahibi Ulke ile yapilan sdzlesme hikimlerine riayet
etmemesi ve projenin titizliginin ortadan kalkmasi ve keyfilige donismesi ile
karsilasilmaktadir.

Enerji, gliniimiz ¢aginda yasamin her alaminda olmazsa olmaz hale gelmistir.
Enerjinin yasamumizin her alamna nifuz etmesi sebebi ile enerji sektdrine karsi
duyulan talep fazlalig1 her gecen giin artmakta, buna karsin tiketime bagli olarak enerji
kaynaklar1 gittikce azalmaktadir. Bu durumun dogal sonucu olarak, zamanla enerji
fiyatlarinda artis meydana gelmektedir. Enerji fiyatlarindaki artiglar, ev sahibi devletin
daha cok kéar elde etmek amaciyla yabanci yatirimcr ile yaptigi sozlesmeye riayet
etmemesine veya sbzlesme iptaline kadar giden yaptirimlar uygulamasina sebebiyet
vermektedir.

Enerji yatinmlar: ve igletilmesi 30-40 senelik uzun slrecleri kapsamaktadir.
Sirecin uzun olmasinin bir dezavantaj1 olarak, uzun vadede hikimetlerin degismesi, bu
nedenle beraberinde Ulke i¢ politikalarinin degismesi gibi sebeplerle de, yatirim sekteye
ugrayabilmektedir.

Genellikle belirttigimiz sebeplerle dogabilecek ihtilaflarda hem ev sahibi devlet
acisindan, hem de yabanci yatinmci agisindan adil, tarafsiz, hizli ¢6zim yoluna
basvurmak 6nem arz etmektedir. Bu anlamda ev sahibi devlet, uyusmazligin kendi i
hukukunda ¢6zUmini savunurken; yabanci yatirimci, uyusmazligir uluslararas
platformda adil ve esit sartlardaki yargilama sisteminde ¢ozimini savunmaktadir.

Muhtemel ¢6zum vyollarini inceleyecek olursak; ulusal mevzuat, yabanci
yatirimci ile ev sahibi devlet arasinda olan uyusmazlikta yabanci yatirimciya yeteri
kadar himaye saglayabilmesi agisindan yetersizdir. Bu baglamda yabanci yatirimcilar



uyusmazligi uluslararasi platforma tasiyabilmek icin, tahkim sartlarim iceren
s0zlesmeler yapmalidir. Tahkim sarti icermeyen sbzlesme yapan yabanci yatirimci
kendisini ¢ok ciddi riske atacaktir.

Uyusmazlig: tahkime gotiren diizenlemeler, taraflar arasinda degisik sekilde
yapilabilir.

-Y abanci yatirimct ile ev sahibi devlet arasinda yapilan sizlesmeye tahkim sarti
konulmasiyla veya ayr1 bir tahkim sdzlesmesi yapilmasiyla olabilmektedir. Boyle bir
durumda, uyusmazlik halinde dogrudan taraflardan birinin bagvurusu ile tahkim yolu
acilacaktr.

-Ev sahibi devlet, yabanci yatirimcimn tabi oldugu devlet ile tahkim
duzenlemesini igeren iki tarafli yatirim anlasmas: diizenleyebilir. Bu anlamda iki tarafli
anlasmaya dayanarak uyusmazligin tahkim yoluna goéturilmesi icin, taraflarin ayrica
rizasi aranmaktadir.

-Son olarak, ev sahibi devletin taraf oldugu cok tarafli anlasmalarinda da
tahkimin sarti konulmus olabilir. Ulkemizin taraf oldugu Enerji Sarti anlasmasina
dayanilarak, tahkim yoluna bagvurma imkan: vardr.

Taraflar arasinda uyusmazligi tahkime goéturebilme imkam nasil saglamirsa
saglansin, enerji sektoriinde, Yatirim Uyusmazliklarimin Cozumi Igin Uluslararast
Merkezi (ICSID) kuran Devletler ve Diger Devlet Vatandaslari Arasindaki Yatirim
Uyusmazliklarimn Cozumlenmesi Hakkindaki Konvansiyon'un dizenledigi ve kisaca
|CSID tahkim olarak adlandirilan tahkim kurallarina bagvuruldugu gorilmektedir.

Calismamiz da, bu hususlar g6z 6ntinde bulundurularak hazirlanmustir.

Il. Konunun Sinirlandiriimas

Enerji hukuku ve tahkim, uygulama alam ¢ok genis iki konudur. Enerji hukuku
en genel anlamda; elektrik, petrol ve diger madenler, dogalgaz, Lpg, yenilenebilir enerji
kaynaklar1 ve nikleer enerji kaynaklar1 olarak tasniflendirilmektedir. Tahkim konusu
ise, 0zel hukuk ve kamu hukukuna da sirayet etmis olup, genis bir yelpazeye sahiptir.

Calismamizda enerjinin spesifik alanlarina girilmeden genel olarak enerji
sektdrinde yatirim ve uyusmazlik ¢ozimi anlatilmistir. Bu kapsamda c¢alismamizda,
enerji sektorinde yabanct yatirimcilarin karsilastigi sorunlar ve ¢oztime iliskin tahkim
miiessesesinden bahsedilmektedir. Ozellikle de enerji sektoriinde tercih edilen
uyusmazlik ¢oziim yollar1 kapsamindaki tahkim konusu ele alinmaktadir. Enerji



sektorinde tahkim disginda diger alternatif ¢bzim yollarn ise, yuzeysel olarak
belirtilmekle birlikte calismamiz kapsaminda irdelenen konular degildirler.

Enerji sektdrinde yabanci yatirim uyusmazliklar: ve uluslararasi anlasmalar
baslig1 ile Turkiye'deki enerji kaynaklar: ve yatirimcilarin karsilastigi gtincel sorunlar
ile ¢ozim Onerileri ele alinmistir. Akabinde enerji sektorinde iki ve cok tarafli
anlasmalar konu baslig ile iki tarafl1 yatirim anlasmalarina ve ¢ok tarafli anlasma olan
Enerji Sart1 Anlasmasi'na yer verilmistir.

Calismamizin ikinci boluminde ise, ilk bolimde aktarilan yabanci yatirima
iliskin dizenlemeler, anlasmalarla dizenlenmis ve vyatirimcilarin  karsilastigi
uyusmazliklarda ¢6ziim Onerisi olarak gosterilen tahkim konusu olmustur. Bu
kapsamda, tahkime iliskin uluslararas: ve ulusal dizenlemeler ile Glkemizde uygulanan
Milletlerarast Tahkim Kanunu uygulama alam agisindan anlatilmistir. Bahsettigimiz bu
konularin ele alinmasindan sonra geriye kalan en 6nemli sorunun tahkim yargilamasi
sonucunda hakemlerin vermis oldugu kararlarin Ulkemizde tamnmasi ve tenfizi
oldugunu distinerek, tamma ve tenfiz konusu ele alinmis ve ikinci bolim bu sekilde
tamamlanmustur.

CGalismamizin dordinct boluminde ise, enerji sektdrinde yabanci yatirimcinin
en ¢ok basvurdugu diizenledigi ve kisaca ICSID tahkimi tahkim kurallarindan biri olan,
“Devietler ve Diger Devietlerin Vatandaglar: Arasndaki Yat:r:m Uyusmaz:klarznin
Cozumlenmes Hakk:nda Konvansiyon'un dizenledigi 1CSID tahkim kurallar: ayrintili

bir sekilde incelenmistir



|.BOLUM

1. ENERJI SEKTORUNDE YABANCI YATIRIM UYUSMAZLIKLARI VE
ULUSLARARASI ANLASMALAR

1.1. Genel Kavramlar
1.1.1. Enerji Kaynaklarina iliskin Kavramlar

Enerji kaynaklar; birincil enerji kaynaklar: ve ikincil enerji kaynaklari olmak
Uzere en genel iki ayrimla tanimlanmaktadir.

-Birincil Enerji Kaynaklary; herhangi bir enerji donistiminden hentiz
gecmemis enerjidir. Birincil enerji  kavrami yenilenemez/yenilenebilir  enerji
kaynaklarini: kapsamaktadir.

aYenilenebilir enerji (kaynaklari), siirekli devam eden dogal sireclerdeki var
olan enerji akisindan elde edilen enerjidir. Bu kaynaklar giines, hidrojen, hidrolik,
jeotermal enerji, gelgit ve dalga enerjisidir’.

b.Yenilenemeyen enerji kaynaklar: ise, kullaniimakla tiketilen kaynaklardir.
Fosil yakitlar, dogalgaz, petrol, kdmiir, odun buna érnek verilebilir?.

-ikincil Enerji Kaynaklar1 ise, birincil enerjinin donisim yontemleriyle
kullanilmaya daha elverisli enerji bicimlerine gevrilmesidir. Bu sekilde elde edilen
enerjiler; elektrik enerjisi, akaryakit, ya da hidrojen benzeri sentetik yakitlar gibi
enerjilerdir.

Birincil enerji kaynaklarindan hem komiir, petrol, dogalgaz gibi yenilenemez,
hem de rizgar gibi yenilenebilir kaynaklardan donuUstUrilen yegane ikincil enerji
kaynagi da "Elektrik Enerjisi"dir®.Elektrik enerjisi, basli basina bir enerji kaynag:
olmamasi ve enerji kaynaklarimin degisik teknolojiler kullaniimasiyla elde edilen bir
enerji sekli olmasi sebebi ile genel enerji sektori icerisinde farkl: bir yeri ve 6nemi

vardir®,

! KOSTEKCI Y., Elektrik Enerjisi Tuketimi ve Elektrik Enerjis Piyasasi, B.2.,istanbul, 2006 s.1

2 CAN M., Hukuki Acidan Elektrik Piyasasinda Rekabet, Ankara, 2006 s. .22

®CANs13

*KAR M. KINIK E., Tirkiye de Elektrik Tiketimi Cesitleri ve Ekonomik Bilyiime Arasindaki iliskinin
Ekonometrik Bir Analizi, Afyon Kocatepe Universites iktisadi ve Idari Bilimler Fakiitesi Dergisi, 2008;
10(2) s.335



Bu kaynaklardan Uretilen enerji, i¢ pazarda, lisans sahibi tlizel kisiler tarafindan
Uretilerek toptan satis lisans sahibi tlzel kisilere, perakende satis lisansi sahibi tizel
kisilere ve serbest tuketicilere ikili anlasmalarla satilmaktadir. Boylelikle Uretilen enerji
tuketime sunulabilmektedir. Enerji sektoriindeki i¢ piyasamin isleyisi en genel anlamiyla
bu sekilde olusmaktadir.

1.1.2. Yabana Sermaye iledlgili Kavramlar

Bir Ulkeye diger tlkelerden gelen yatirim; dogrudan yabanci sermaye yatirim ve
dolayli yabanci sermaye yatirimi olarak ikiye ayrilmaktadir®.

- Dogrudan yabanc: sermaye yat:rzme; bir firmanin kurulu oldugu Glke sinirlart
disinda mevcut Uretim tesisi satin alarak ya da bizzat tesis kurmak suretiyle yaptigi
yatirimdir®. Firmanin kurulu oldugu lke sinirlari disinda tesislerin miilkiyeti tizerinde
denetim sahibi durumuna gelmesini de Ogretide dogrudan yabanci sermaye olarak
adlandiran gorisler vardir’.

Dogrudan Y abanct Yatirim TUrleri; 3 sekilde kendini gostermektedir:

-Ortak Girisim: Iki veya daha fazla sirketin, belirli bir mamul/pazar alaninda
ishirligi yapmak amaciyla bir araya gelmeleridir.Bu tur girisimler genelde yerel bir
sirket ile ortak girisim seklinde kendini gostermektedir®.

-Sirket Birlesmeleri : Birlesme, iki veya daha fazla sirketin tim kaynaklarin bir
araya getirerek, tasfiyeye gitmeksizin hukuki varliklarim kaybetmeleri ve ortaya yeni
bir isletme olarak cikmalaridir®,

-Stratglik Birlikler @ Yabancit yatirnmcilarin hisse senetlerini glivence altina
amak amaciyla iki firma olarak hisse senetlerinin bir kismini degis tokus yapmalaridir.
Bu tiirlui faaliyetlere stratgjik birlikler denilir.’

° Bkz. Tark Dil Kurumu Bilim ve Sanat Terimleri Ana sozIUgl
http://www.tdkterim.gov.tr/2kategori=bakdetay2& sozid=IKT (erisim 20.04.2012)

® ORMANOGLU B., 2004.” Y abanci Sermaye Y atirnmlarina iliskin Uyusmazliklarin goziimiinde Uluslar
aras Tahkim”, Maliye Bakanligi Bitce ve Mali Kontrol Gene Mudirltigl Devlet Bitce Uzmanlig
Arastirma Raporu, s.10, http://www.bumko.gov.tr/aragtirmarapor/BOrmanogl u.pdf

"SEN A., KARAGOZ M., Tirkiye deki Dogrudan Y abanci Sermaye Y atirimlarinin Bilyiime Ve ihracata
Etkisi, Atatiirk Universites Sosyal Bilimler Endtitiisii Dergis, 6(2), 2005 s.325

8 DINCER O.,Stratgjik Y netim Ve isletme Politikasi, 5. B,istanbul, 1998, s.29

® KURTARAN A., Dogrudan Yabanc: Yatirim Kararlar ve Belirleyicileri,Atatiirk Universites Sosyal
Bilimler Endtitlisti Dergis, 8 (2), 2006, s.262

" KURTARAN s.262
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Dolayl: yabanc: sermaye yat:rime, yatinmcinin dogrudan yatirim yapmayarak
baska bir Ulkedeki bir firmamn hisse senetlerini veya tahvillerini satin almasi sonucu
ortaya ¢ikan yatirimdir.

Dogrudan Yabanc: Yatirimlar Kanunu’ nun™ (DYY) 2.maddesinde dogrudan

yabanci yatirim kavrami tammlanmustir. Buna gore; yabanci yatirimc tarafindan,

1) Yurt disindan getirilen; Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasinca alim satimu
yapilan konvertibl para seklinde nakit sermaye, sirket menkul kiymetleri (Devlet
tahvilleri harig),makine ve techizat, sinai ve fikri milkiyet haklari,

2) Yurt icinden saglanan; Y eniden yatirimda kullanilan kér, hésilat, para alacag:
veya mali degeri olan yatirimlailgili diger haklar, dogal kaynaklarin aranmasi ve
cikarilmasinailiskin haklar, gibi iktisadi kiymetler araciligiyla;

i) Yeni sirket kurmayi veya sube agmay,
i) Menkul kiymet borsalari disinda hisse edinimi veya menkul kiymet
borsalarindan en az % 10 hisse oram ya da ayn: oranda oy hakk: saglayan edinimler

yoluyla mevcut bir sirkete ortak olmay1” ifade etmektedir.

Ormanoglu'na gore; “Yabanct sermaye hareketlerinin U¢ sekilde gelistigi
gorulmektedir. Bunlardan ilki, gelismekte olan ekonomilere yapilan bagss, hibe ve kredi
seklindeki resmi sermaye hareketleridir. ikinci olarak, ticari kosullar altinda sermayenin
bir tlkeden digerine hareketini ifade eden 6zel sermaye hareketleri gelmektedir®.
Yabanci sermaye hareketlerinin Gglncli bolimind, bu calismada da esas olarak ele
alinan dogrudan yabanc: sermaye yatirimlar: olusturmaktadir”.

1.2. Turkiye de Enerji Kaynaklar1 Ve Enerji Sektoriine iliskin Tespitler
Enerji kaynaklarindan birincil enerji kaynaklar: ve birincil kaynaklardan tretilen

ikincil kaynaklar yukarida izah edilmisti. Birincil enerji arzinda; enerji kaynaklar: talebi

acisindan, petrol, doga gaz ve komirden olusan fosil kaynakli yakitlar her zaman

1117.6.2003 tarih ve 25141 sayil RG.
2 ORMANOGLU B.; “Yabanc Sermaye Tahkim iliskisi ve Tiirkiye de Yasanan Gelismeler” Sayistay
Dergis, S.57, 2005, s.83



oncelikli sirada olmustur. Oniimiizdeki yillarda da bu kaynaklara talebin devam etmesi
beklenmekte ve enerji talebindeki artigin (2009-2035 donemi) yiuzde 77.8lik
béltimiiniin bu kaynaklardan karsilanmasi 6ngérilmektedir®®. ikincil enerji kaynag: olan
elektrik Uretimi icin ise, en dnemli iki birincil enerji kaynagi; komur ve dogalgaz olup
sektor raporunda 2035 dénemine kadar bu durumun degismeyecegi belirtilmistir.

Tlrkiye, potansiyel enerji kaynaklarina sahip olmasina karsin, bu kaynaklar
yeterince kullamlamamaktadir. Ulkemizin enerji kaynak potansiyellerine deginecek
olursak;

TaskOmurt, Turkiye'de Demir-Celik Engtitisinde enerji kaynagi olarak
kullamilmaktadir. Yillik Oretimi, 4-5 ton civarindadir, Turkiye'nin gereksinimini
karsilayabilecek durumda degildir.

Linyit, ucuz enerji kaynaklarindan biri olmakla birlikte Turkiye'de rezervi en
zengin enerji kaynaklarindan biridir. Cogunlukla yakacak olarak ve termik santrallerde
kullanilirlar. Ancak Tirkiye' de bulunan linyitin yeterli kalitede olmamasi ve linyitle
calisan termik santrallerinin gevre kirliligine en ¢ok sebep olan santrallerden olmasi
sebebi ile ok tercih edilmemektedir™.

Petrol, diunya ekonomisi agisindan en Onemli enerji kaynagidir. Turkiye'de
Guneydogu Anadolu bélgesinde 6nemli petrol yataklar: bulunmaktadir. Bilimsel agidan,
Tarkiye'nin petrol yoninden ¢ok zengin olmadigi belirtilse de, aksi gorisle; strateik,
siyasal nedenlerle petrol kaynaklarimin suanda kullandirilmacdig: seklinde elestiriler de
yadsinamayacak cogunluktadir.

Dogagaz; Trakya ve Gilneydogu Anadolu Bolgesinde Mardin-Camurlu
dogagaz cikarllan alanlardir. Ancak talebi karsilamadiklart icin  disaridan
alinmaktadir™.

Nukleer Enerji, atom enerjisi olarak da adandirilan enerji kaynaklar: uranyum ve
toryumdur. Turkiye Petrol ve dogalgaz rezervleri agisindan sinirl kaynaga sahip iken,
ileride nikleer enerji santral yakiti olarak kullamlmasi ongoérilen toryumun dinya
toplam rezervlerinin %54’ i Tirkiye' dedir™®.

3 EUAS, Elektrik Uretim Sektér Raporu, 2011, s.3
http://www.enerji.gov.tr/yayinlar_raporlar/Sektor Raporu EUAS 2011.pdf (Erisim 01.03.2012)
“ASLAN, s.10

1> Madenler ve Enerji Kaynaklari, http://www.ekodial og.com/turkiye _ekonomi/maden_enerji.html
(05.03.2012)

® ASLAN Y, ALTINAY G,ILICAK A,ONAL E,KATIRCIOGLU E.,ARDIYOK S., GULTEKIN B,
AKCAOGLU C, Enerji Hukuku, C.1, Ankara, 2007, s.45

8


http://www.enerji.gov.tr/yayinlar_raporlar/Sektor_Raporu_EUAS_2011.pdf
http://www.ekodialog.com/turkiye_ekonomi/maden_enerji.html

Jeotermal Enerji; yerkabugunun ¢esitli derinliklerinde birikmis sicak su
buharinin sondajla cikarilarak elektrik enerjisinde kullamlmasidir. Sonsuz enerji
kaynagidir.

Glnes Enerjisi, sonsuz enerji kaynaklarindan biridir. Ancak gerek glines gerek
se, jeotermal ve biokditle enerjisi, Turkiye de sinirl sekilde kullamlmaktadir.

Su gucl; Tarkiye su guct bakimindan 400 milyar kwh'lik potansiyele
sahiptir.Dogu Anadolu Bolgemiz, egim fazlalig1 sebebi ile hidroelektrik santrallerin en
fazla oldugu bolgedir'’. Ancak, Tirkiye'de Uretilen elektrik dikkate alindiginda
potansiyel hidrolik enerjisinin 1/3’ inin degerlendirildigi goralmektedir.

EUAS Elektrik sektdr Raporu’ nagore “Enerji tiketiminde %32 ile dogal gaz en
buytk pay: alirken, bunu %31 ile petrol, %28 ile kdmir iZemis, geri kalan %9 luk
bolum ise  hidrolik dahil olmak Uzere yenilenebilir  kaynaklardan
karsilanmestir...Gelismis ve gelismekte olan Ulkelerdeki egilimlere paralel olarak
Ulkemizdeki nihai enerji tiketimi degerlerinde elektrik enerjisinin de pay: artmaktad:r.
Kaynaklar agisndan bakild:ginda, 2008 yil: itibariyle, toplam elektrik Uretiminin
%48.4' 0 dogalgazdan, %22.7's yerli kdmirden, %16.7’s hidrolik kaynaklardan,
%6.3' U ithal kdmirden, %5.2’s svi yakitlardan, %0.4’ 0 de riizgardan saglanmustir.
EUAS bu iretimde %49.3 lik paya sahip olup, geri kalan %50.7’lik Gretim ise 6zel
sektdr tarafindan kars:lanmaktadir.

Tarkiye'nin  enerji  kaynaklar1  agisindan  kisaca  yapilan  durum
degerlendirmesinin ardindan Turkiye'de ve Dinyada enerji tiketimi ve yatirim
ihtiyacindan bahsetmek uygun olacaktir.

Enerji tiketiminde yapilan istatistikler sonucu; 2015-2035 yillar1 arasinda Cin’in
diinyanin en fazla enerji tiketen tilkesi konumunda olacag:i®® ardindan ABD, Avrupa
Birligi ve Hindistan'in sirasiyla 4 biyuk enerji tiketicisi olacagi agiklanmistir. Bu
talebin karsilanabilmesi igin ise, 2011-2035 doneminde, enerji sektrinde yaklasik 37.9
trilyon ABD Dolar1 (2010 rakamlariyla) degerinde yatirim yapilmasina ihtiyag
duyuldugu hesaplanmaktadir'®.

EUAS, Elektrik Uretim Sektér Raporuna gore Turkiye'de ;  “Sanayinin  temel
girdileri arasnda yer alan enerji sektorinde blyume rakamlar:, gelismis Ulkelere

7 http://www.ekodial og.com/turkiye_ekonomi/maden_enerji.html (05.03.2012)

8 Uzmanlar 2035 yilinda; Cin'in, ABD'nin tilketecegi enerjiden %70 daha fazla enerji tiketecegini
belirtmistir.

¥ EUAS, 2011 Sektor Raporu, .2



http://www.ekodialog.com/turkiye_ekonomi/maden_enerji.html

kiyada oldukca yuksektir. Turkiye elektrik ve dogal gaz tiketim artis oranlar:
bakimundan Cin’ den sonraikinci sray: almaktadir” .

“2010 yilinda Turkiye' deki uluslararasi yatirimlar agisindan ilk (¢ sektor;
elektrik, gaz, buhar ve sicak su Uretimi ve dagitimi (enerji), mali araci kuruluslarin
faaliyetleri ve imalat sanayi olmustur. Uluslararast dogrudan yatirimlarin %56,5'i,
enerji sektord ile mali aract kurulus faaliyetleri sektorinde gergeklesmistir Enerji
sektorinde 2010 yilinda yaklasik 2,1 milyar dolar uluslararasi dogrudan yatirim
gerceklesmistir. Bu sektor son iki yilda en ¢ok uluslararasi dogrudan yatirimi ¢eken
sektor olmustur. Ozellikle son iki yilda enerji sektoriinde gergeklesen birlesme ve satin
amaislemleri bu sektortin ilk sirada yer almasinda 6nemli bir rol oynamistir.”

Tarkiye acisindan istatistikler sonucu 0Ongorilen tabloda ise, Turkiye nin
muhtelif biyime senaryolarina gore yapilan hesaplarda her yil en az 12 milyar kWh ek
enerjiye ve yilik 4-5 milyar USD yatirimaihtiyac olmaktadir?.

ETKB ve EPDK’ nin Enerji Sektorii ileilgili olarak tespitlerinde ise %%

“-Hi2: talep artus: s6z konusudur. Her ne kadar kisi bagina elektrik Uretimi, AB
ortalamasin:n yaklasik Ucte biri dizeyinde olsa da, hiZa artmaktadir. Bu talebin
kars:lanabilmes icin 6nemli 6lcekte yat:r:ma ihtiyag vardzr. Nitekim, 1994, 1998, 2001
ve 2008 y:llar:ndaki krizZlere ragmen son 25 yilda kurulu kapasite dorde katlanmustar.
Yat:rzmlarda planlama ve kamusal denetimin zorunlulugu ve 6nemi ag:kr.

Enerji talebinin karsilanmasnda yuksek oranda disa bagimlidik; yerli ve
yenilenebilir  kaynaklarin degerlendirilmesinin  6nemini, kaynak ve mengei
cesitlendirilmes gerekliligini ortaya koymaktad:r. Ekonominin yiksek enerji yogunlugu,
enerji verimliliginin artirzlmas: igin blyuk bir potansiyel teskil etmekte ancak,
ekonomiyle ilgili yaprsal husudarla da ilintili bir durum olusturmaktad:r. Turkiye nin
jeopolitik konum ve avantajlar: olarak; Dogu-Bat: arasnda bir enerji koprusi
konumunda olmas: ve enerji kaynaklar:na olan yakinlig: say:labilir”

Enerji Transiti acisindan; Turkiye, Rusya, Hazar Denizi bdlgesi ve Orta
Dogu'dan kaynaklarinin, batiya tasinma yolunda onemli bir bolgesel enerji transit
merkezidir. Petrol Gretimi ve transitinde de Avrupa icin giderek hayati 6énem arz

2 Bkz. Ayrintil1 Bilgi icin, EUAS (Elektrik Uretim Anonim Sirketi), 2009, Elektrik Uretim Sektér
Raporu,s.8

ZEnerji Verimliligi Meclisi, 2010, “Turkiye Enerji ve Enerji Verimliligi

calismalar” http://www.enver.org.tr/modules’'mastop _publish/files/files 4caecchad1161.pdf (01.03.2012)
“ TMMOB, Tiirkiye nin Enerji Gériiniimii Raporu, 2.B., 2012, s.4
http://www.mmo.org.tr/resimler/dosya_ekler/dd924b618b4d692_ek.pdf (01.03.2012)
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etmektedir®. OBA'ya gore; "Tirkiye tarnsitte giivenlige de dnemli katk:da bulunan bir
Ulkedir. Turkiye buglin, enerji stratgjisini gelistirirken, dogu ve bat:, kuzey ve giiney
enerji tiketicis ile tiketici Ulkeler arasnda stratejik cografi konumunda olagan guicinti
daha da kuwvvetlendirecektir. Kisaca Turkiye, Avrupa'nin enerji intikalinde énemli bir
role sahiptir®*".

Serbestlesme slirecine girilmekle birlikte, hem 6zellestirmeler hem de rekabet
piyasasi birbirini etkileyen dinamolar seklinde artmaktadir®.Giinimiizde Tirkiye,
kalkinma hedeflerini gergeklestirme, toplumsal refahi artirma ve sanayi sektorin
uluslararasi alanda rekabet edebilecek bir diizeye cikarma cabasi icindedir. Bu durum,
enerji talebinde uzun yillardir izl bir artisi beraberinde getirmektedir. Oniimiizdeki

yillarda da bu egilimin devam edecegi hesaplanmaktadr.

1.3. Enerji Sektérunde Yabana Sermaye Yatirimaillarinin Gincel Sorunlary

Ve Cozumler

Enerji sektorindeki yatirimlar nitelikleri itibariyle uzun siireli yatirnimlardir. Bu
anlamda yatirimcimn endistri baglaminda ¢esitli sorunlari olabilir. Bunlar; kesifteki
basar1 orammn beklenenden disuk olmasi, altyapdaki riskler, glvenlik sorunlar: gibi
sorunlardir. Bunun yam sira yabanci yatirimci ile yapmis olan sbzlesmelerin devlet
tarafindan kamusal, borokratik, hukuki sebeplerle degistirilmesi gibi riskler de soz
konusu olabilir.

Birgok Ulkede enerji projeleri Ozellestirilse bile, hikumet i¢ fiyatlandirma veya
cevresel faktorlerle bu faaliyetleri kontrol altinda tutmaya devam etmektedir. Ozellikle
fiyatlarin disik oldugu donemde yabanci yatirimc: her tirli olanak saglanarak tlkeye
cekilmek istenmektedir. Bu donemde yabanci yatirimci ile avantgli sozlesmeler
yapiimaktadir. Ancak fiyatlarin yikselmesiyle birlikte tlkeler mevcut kérdan daha fazla
pay elde etmek amactyla miizakereler sartlarin: agirlastirmaktadir®.

Serbestlesme siireci ile birlikte, yabanci yatirimcilarin bir Glkede guivenle yatirim
yapmasi icin ekonomik etkenler yam sira hukuki normlar da dnemli rol oynamaktadir.

% U.S.Energy Information Administration, ~http://www.eia.gov.tr/ (12.03.2012)

2 OBA E., Cag Universitesi Hukuk Fakiiltess Sempozyumu, 2012

% YAVUZ M, Elektrik Tedarik Sozlesmeleri-Ozellikle ikili Anlasmalar-, istanbul, 2011 s.1

% MANURIZZAMAN M., TBB Uluslararasi Uyusmazlik Coziimiinde Usul, Uygulamalar ve Giincel
Sorun Sempozyumu, 2009, s.110
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Y abanci yatirimct ile ev sahibi devlet arasinda hukuksal baglamda iki tarafinda
menfaatini koruyabilecek ve iki taraf¢ca da kabul edilebilecek bir hukuki himaye
olusturulmas: gerekmektedir. Ulke mevzuati, yabanci yatirimciya tarafsiz ve tatmin
edici hukuki himaye olusturmak konusunda yetersiz kalmaktadir. Bu baglamda yabanci
yatinmcilar, ev sahibi Ulke ile istikrar veya tahkim sartlarim igeren sbzlesmeler
yapmalidir. Ev sahibi Ulke ile yapilan sdzlesmelerde tahkime yer verilmemesi yabanci
yatirimeinin yatirimin gok ciddi bir riske atacaktir?’.

MANURIZZMAN’a gore; “Temelde yabanci yatinmcilar icin koruma g
diizeyde gerceklestirilir. Bunlardan ilki ulusal mevzuat diizeyindedir ancak, bunun
etkinligi tartismalidir. Yatirim sozlesmesi ile uyusmazliga iliskin ¢6zim yontemlerini
belirlemek ikinci duzeydir. Yabanct yatirimcinin tabi oldugu devlet arasindaki
anlasmalardan faydalanarak uyusmazligin ¢zimii yoluna gitmek ise tictincii diizeydir 2

Yatirim anlasmazhklarimin  ¢oziimine iliskin  dizenlemelere hangi
yontemlerle gidilebilecegini ifade eden Manurizzaman, bu yontemler gergevesinde
enerji sektort icin  béirlenen ¢6zim mekanizmalarim, asagidaki sekilde
degerlendirmistir:

1-Sozlesme temelli tahkim uygulanabilinir: Taraflar yatirim sozlesmesi ile,
tahkim yoluna (ad hoc tahkim veya kurumsal tahkim) basvurabilirler. iki tarafli veya
cok tarafli anlasmalar yapilmis olabilir ve bdyle bir ilave sarta gerek duyulmadan bu
anlasmalar geregince tahkim yoluna basvurulabilinir. Ozellikle 1CSID tahkiminde
kurucu guc Dinya Bankast oldugundan, ev sahibi devlet, haksiz uyusmazlik
yarattiginda, karsisinda mali bir giic oldugunun bilinciyle hareket edecektir. Bu durum,
ev sahibi devletin projeyi sekteye ugratacak haksiz girisimden kaginmasini
saglayacaktir.

2-Uzlastirma yolu: Yabanci yatirimei ile ev sahibi Ulke, yatirim sdzlesmesinde
uzlastirma sartina yer verilebilirler. ihtilaf halinde taraflarin uzlasma yolunu kullanarak
¢6zUm bulmas: ¢ok sik rastlanmamaktadir. Ancak yabanci yatirimei ile aralarinda olan

uyusmazligin dogrudan uzlasilarak cozen, ev sahibi devlet, muhalefet partilerce

2 MANURIZZAMAN ,s.120
2 MANURIZZAMAN, s.113
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"yabancilara imtiyaz tanindig1” gibi elestirilere ugramaktadir. Bu sebeplerle ev sahibi

devlet tarafindan uzlasma yontemine basvuru siyasi bir risk olarak algilanmaktadir.

3-Devletin projeye dahil edilmes: Ev sahibi devlet, yabanci yatirimcinin
enerji sektériindeki yatirimina “dogal kaynak milliyetciligi” uygulamaktadir®.Y abanci
yatirimei, projelerinde devletten kaynaklanan sikintilarin hi¢ yasanmamasi igin; proje
kapsaminda islenecek enerjiye yani 0z kaynaga, devletin katilimi saglayabilir.
Baoylelikle hikimet bu projenin basarisimt her zaman kendi basarisi olarak goérecektir.
Bdylece proje hikimetin gbziinde siyasi bir sirece donisecek ve yatirim tehlikeye
atilmak istenmeyecektir. Dolayisiyla dogal kaynak milliyetciliginin etkilerinden bu
sekilde kaginmak miimkuindr®.

-Y atirim uyusmazhiklarinin ¢géziiminde basvurulabilecek genel alternatifler
yaninda, sektérde yabana yatirimcinin karsisina gikan somut sorunlarla konuyu
biraz daha spesifik sekilde ele alarak, degerlendirdigimizde;

1-Elektrik, dogalgaz, petrol ve LPG piyasalarinin her birinin kendi kanunu
vardir. Her kanunda da lisans konusundaki diizenlemeler hemen hemen aynidir. Elektrik
alaninda oldugu gibi diger enerji alanlarinda da faaliyet gosterebilmek igin Enerji
Piyasas: Diizenleme Kurumundan tek yanli verilen ruhsat almak gerekmektedir®.Bu
sekilde enerji alamindaki faaliyetlerin, yargi makamlarinca genelleme yapilarak kamu
hizmeti seklinde degerlendirilmesi, yatirimeinin aleyhine sonuclar dogurabilmektedir®.

Y atirimcinin enerji sektoriindeki faaliyet alam gergek anlamda salt kamu hizmeti
oldugunda ise, yabanci yatirimc ile ev sahibi devlet arasinda kamu hizmeti imtiyaz
s0zlesmesi  diizenlenmektedir. Yabanci yatirimecr ile yapilan kamu hizmeti imtiyaz
sozlesmelerinin, idari sbzlesme niteliginde olmasi sebebi ile de, idare tek yanli

# Dogal Kaynak Milliyetciligi kavramindan, ev sahibi devletin enerji kaynaginin kendisinin 6z dogal
kaynag: oldugundan bahisleistedigi gibi tasarruf edebilecegi yoniunde egilimi anlagilir.

% MANURIZZAMAN, s.115-116

31 EPDK tarafindan verilen bu ruhsata, lisans adh verilmektedir.

% ULUSOY: “ Kanun ismine ruhsat diyor ama idari hukuk anlaminda bu bir ruhsattir....Danistay’in ve
Anayasa Mahkemesi’'nin ¢ok yerlesik ictihatlarinda da ongérildigi gibi enerji alamnda elektrik enerjisi
icin sdylersek Uretim, iletim, dagitim ve toptan satis ve perakende hizmetlerinin her birini yiksek
mahkemeler kamu hizmeti olarak nitelemektedirler....Ozdllikle gegis doneminden sonra bunlarin artik bir
kisminin kamu hizmeti olarak nitelemeye gerek yok” seklinde beyanda bulunmustur.(Ayrinti bilgi igin
bkz. ULUSOY A., TBB Uludararasi Uyusmazlik Coziminde Usul, Uygulamalar ve Gincel Sorun
Sempozyumu, 2009 s.118)
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degisiklik yapabilme hakkin1 kendinde bulmaktadir. ULUSOY bu durumu su sekilde
elestirmistir: “....kamu hizmeti imtiyaz sozdesmelerinde idarenin tek yanl: olarak
sozZlesmede degisiklik yapabilmes hakk:ndan hep bahsedilir.Fakat bunu stzesmede
istedigi gibi degisiklik yapabilir seklinde algidlamamak lazm ki, bdyle alg:lanyor
maalesef.Bu dogru bir algdlama degil./dare ancak kamu hizmetinin zorunlu kild:g:
durumlarda kamu hizmetinin aksamamas: icin sdzZlegsmede hiukim bulunmasa bile tek
yanl: degisiklikler yapabiliyor , ama sbZesmenin mesela mali dengesinde veya
sdzlesmenin mali hilkiimlerinde tek yanl: degisiklik yapmas: sz konusu degildir.”*

Boyle bir durumda ulusal mevzuatin yabanci yatirimciyr korumasim beklemek
hata olur. Y abanci yatirimcinin bu anlamda tek yolu, tahkim miessesesi araciligi ile hak
ihlalini uluslararasi platforma tasimaktir. Bu gergevede yatirimei, kamu hizmeti imtiyaz
sOzlesmesindeki tek yanli degisikligin kamu menfaatini tasimadigini veya mali anlamda
degisiklik oldugunu ispat ederek, lehine karar gitkmasinm saglayabilir.

2- Yabanci yatinnmei ile ev sahibi devletin kamu kurulusu arasinda, mevcut
sOzlesmeye tahkim sarti konularak veya ayri bir sbzlesme yapilarak tahkim
diizenlenebilmektedir. Boyle bir durumda, uyusmazlik asamasinda, yatirimci tahkim
basvurusu yaptiginda ¢cogu kez, isveren kamu kurulusu kendisinin pasif dava ehliyetine
(yargr muafiyeti) sahip olmadhg: yonunde itirazda bulunmaktadir. Yatirimer boyle bir
riski bertaraf edebilmek icin, “sdzlesme konusu isin 6zel bir hukuk tasarrufu oldugu ve
bu nedenle gelecekte yargi muafiyeti itirazinda bulunamayacagi” seklinde bir hikme
sdzlesmede yer vermeleri uygun olacaktir®.

4-Tirkiye, Ozellikle yiuksek talep artisinin karsilanmasi, yeterli yatirimlarin
yapilmasi ve verimliligin arttirilmast igin enerji sektoriinde rekabete dayal: ve seffaf bir
piyasa yapisinin olusturulmasi yontnde achimlar atmaktadhr.

Bu sebeple enerji sektorindeki yatirimlar: tesvik amact ile ozellikle alternatif
¢6zim yollarinin islevsealligini arttirmak ve hukuki alt yapinin globallesen diinya
standartlarina uygunlugunu saglamasi gerekmektedir.

Tarkiye'de, enerji sektorinde yatirim uyusmazliginin tahkim yolu ile
¢ozuminde; siklikla rastlamlan uygulamada; ya taraf oldugu yatirimlarin karsilikli

korunmasi ve tesviki anlasmalar1 cercevesinde yapilan dizenleme ile tahkime

¥ ULUSOY s.123

% Sozlesmenin hazirlanmas: asamasinda gel ecekte dogmast muhtemel uyusmazliklar: 6nlemek acisindan
dikkate alinacak hususlar konusunda ayrintil bilgi igin bkz. KOKSAL T., Model Sozlesme Ornekleri ile
Uludararast insaat Hukuku, Ankara, 2011, s.75-83
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basvurulmakta veya Turkiye' nin 1994 yilinda taraf oldugu milletlerarast anlasma olan
“Enerji Sart1 Antlasmasi” gergevesinde tahkim yoluna basvurulmaktadir.

Bu cercevede su sorun akla gelmektedir. Yabanci yatirimci ev sahibi devlet ile
basit sbzlesmesel iliski kurmus ancak sbzlesmede tahkim sarti konulmamis veya ayr: bir
tahkim sdzlesmesi yapilmamis olabilir. Bunun yanminda; yabanci yatirimcinin tabi
oldugu devlet ile ev sahibi devlet arasinda tahkim yolu agik ikili veya cok tarafli
antlasma iliskisi mevcut olabilir. Acaba, yabanci yatirime: bu yolu kullanarak tahkime
bagvurabilir mi?

Bdyle bir sorunun cevabina iliskin farkli sekilde yorumlanan hakem karari
mevcuttur: Vivendi davasinda hakem heyeti, uyusmazligin asli unsuruna bakmak
gerektigini ve buna gore uyusmazlik yatirim ihlali ise tGlkenin taraf oldugu yatirim
anlasmasina gore tahkime gidilecegini, ancak uyusmazlik dogrudan yatirima iliskin
olmay1p sozlesmesel kapsamda bir ihlal ise sizlesmede yer alan hikkiimler cercevesinde
uyusmazligin ¢ozimlenmesi gerektigine karar vermistir. SGS/Filipinler davasinda,
yatinmct sirketin basit sdzlesme iddiast yatirnm anlasmasinin ihlali olarak kabul
edilmistir. Gerekce olarak da yabanci yatirimcinin tabi oldugu devlet ile ev sahibi devlet
arasinda yapilan ikili yatirim anlasmasinda, birbirlerinin vatandas1 yatirimcilarla
yaptiklar: anlasmalarda, yukumlaliklerini ve taahhitlerini yerine getirme sorumlulugu
ustlendikleridir. Bu madde semsiye hikim niteliginde kabul edilmistir.

SPG/ Pakistan davasinda hakem heyeti,, taraf devletin bir “taahhiit” ifadesinden
dolay basit sbzlesmesel bir aykirilig: uluslar arasi platforma tasimamn uygun olmadigi
yoniinde karar vermistir®,

Goruluyor ki; boyle bir sorunla karsilasildiginda tahkim yoluna basvurulup
bagvurulamayacag1 noktasinda, celiskili hakem kararlar1 mevcuttur bu sebeple, genel
gegerlilik kabul edilecek bir uygulama olugsmanmustir.

Yatirim anlasmalarinda taraflar, yatirim uyusmazliklarindan kaynaklanan
ihtilaflar halinde, genelde tahkim kural: olarak ICSID tahkim kuralina basvuracaklarin
kararlastirmaktadiriar®.

% BODEN D.; Enerji uyusmazliklar: ve Yatirim Anlasmasi Tahkimi —|CCI 2008 Bildiriler Kitabi s.374

% Uzlastirma/ arabuluculugun ardindan, Ingilizler "hilkme baglama” (adjudication) ad: verilen ve yirmi
sekiz guni ender olarak asan oldukca hizli ve basit bir siireg gelistirmislerdir. TACKABERRY J. slireci
su sekilde izah etmistir: “Bu slregte, gogu hukuki stirecin durusma, temellendirme gibi birgok gerekliligi
uygulanmamaktad:r. Hikmi veren kisi yalnizca bir yanit sunar ve bunu 28 giin igerisinde yapar. Bu yanit
baglay:c: degildir ama gecici bir sire icra edilir. HUkUm verme slirecinde bir karara ulastrysaniz,
dogrudan mahkemeye gidehilir ve mahkemeden stz konusu miktar:n hemen édenmesine yonelik bir karar
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1.4. Enerji Sektoriinde iki Tarafli Ve Cok Tarafli Anlasmalar
1.4.1. Gend

Yatirim Anlasmalarinda tahkim dizenlenmis olmasina ragmen Tarkiye igin
enerji sektoriinde tahkim yargilamas: yeni bir kavramdir. ilk olarak 2007 tarihinde
sonuglanan PSEG/Tirkiye davast sdz konusudur. Devaminda enerji  alaminda
Libananco/Turkiye, Cement/Turkiye, Europe Cement/Turkiye, Alapli Tlrkiye davalari
acilmus olup ortak yonleri ICSID Tahkim yargilamasinin tercih edilmesidir®’.

Yatirim Anlasmalars; yatirimlarin karsilikli korunmasi ve tesvikini saglayan
anlasmalardir. Yatirim anlasmalar: ya, Yatirimlarin Karsilikli Korunmasi ve Tesviki
(YKKT) Anlasmasi olarak ikili sekilde yapilmakta ya da sektdrsel veya bolgesel
nitelikte olan cok tarafl1 yatirim anlasmalar1 seklinde yapilmaktadir®.

Cok tarafli bolgesel yatirim anlasmalarina 6rnek olarak, Kuzey Amerika Serbest
Ticaret Anlasmast (NAFTA) verilebilir®. Bu anlasma diizenlemesi ile, anlasma
Ulkelerini  uluslararasi tahkim kurullarina tek tarafli olarak dava etme hakki
taninmaktadir. Taraflari Kanada, Meksika, ABD olan bolgesel bir yatirim anlasmasidir.

Sektorel yatirim anlagsmasina 6rnek olarak, Turkiye' nin de taraf oldugu ve enerji
alaminda isbirliginin serbest piyasa kurallaring, seffaf ve rekabetci temellere dayanmasi
amacin giiden®® “Enerji Sart: Anlasmast’ i 6rnek gosterebiliriz*.

¢tkacagindan 1.000 davadan 999'unda emin olabilirsniz. Bu siirecin gekiciliginin ve bu kadar bast ve
kaba olmasinzn nedeni, gecici olmas ve tahkime ya da yargilamaya gidene veya anlagana kadar kaleniz
korumasidir. Bu slreg, Birlesik Krall:k'ta o kadar popiler olmustur ki, insaat anlagmaz:kiar:nda
neredeyse her zaman kullan:lmaktadir ve su anda 5 farkl: kamu hukuku yarg: daires taraf:ndan da kabul
edilmis durumdadzr. Bu slreg, her tirll insaat sozesmesine yerlestirilebilir ve ¢ok hiz:cir. Bu slirecin 42
gunden daha faza uzat/imas, taraflar bir anlagma yapmad:ik¢a, mimkiin degildir ve bu 42 gini dahi
alabilmek icin, slireci baglatan tarafin onay:in: alman:z gerekir. Bu tehlikeli bir sirectir, ¢cinki baz :
durumlarda tuzak olarak kullanimaktadir.(Bkz TACKABERRY J, TBB Uludararasi Uyusmazlik
Co6ziminde Usul, Uygulamaar ve Glincel Sorun Sempozyumu, 2009,s.87)

¥ Bkz..5.89-94

% BODEN, s 373

% 01.01.1994'te yiiriirl ige giren NAFTA kapsaminda, s6z konusu (¢ Ulke arasindaki ticaret ve yatirimlar
liberalize edilmis, ilk kez yabanci sirketlere, anlasma Ulkelerini uludararas: tahkim kurullarinda tek tarafli
olarak dava etme hakki tamnmustir.

“0 Bkz. “Enerji Sart1 Anlasmasi”, “ Petform Bilgi notu”
“www.petform.org.tr/images/yayinlar/ozel_raporlar/petform enerji_sarti_anlasmas_bilgi_notu.pdf
(24.03.2012) s1

* Uludararas: yatinmlara iliskin diger bir diizenlemede MAI (Multilateral Agreeement on Investment)
"dir. Cok tarafli yatinm anlasmasi anlamindacir. MAI, 1988 yilindan hazirlanmistir. IMF ve Dinya
Bankasi kredisi almak isteyen Ulkelere imzalatilmaya baglandi. Turkiye'de de 1999"da IMF ile stand-by
anlagsmasint imzalarken, 7 Araik 1999"da TBMM"de 4485 no-lu "Turkiye Cumhuriyeti ile ABD
Hilkimeti arasinda Ticaret ve Yatirim iliskilerinin Gelistirilmesine iliskin Anlasmann Onaylanmasinin
Uygun Bulunduguna Dair Kanun" la MAI pesinen kabul edildi. Ancak ABD"nin uludararasi yatirim
politikasim diger Ulkelere dayatma araclarindan biri olarak hazirlachgi anlasma, aldig: tepkiler sebebi ile
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Enerji sektorinde bahsettigimiz sekilde ikili ve ¢oklu milletlerarasi anlasmalara
rastlamak mumkadndir. Calismamiz enerji sektort ile sinirli oldugundan, Y atirimlarin
Karsilikli Tesviki ve Korunmasi Anlasmalari olan ikili yatirim anlasmalar: genel hatlari
ile incelenecektir. Coklu anlasmalardan ise, sekttre yonelik olan Enerji Sart1 anlasmasi

incelenecektir.

1.4.2. Yatirimlarin Karsihkli Korunmas Ve Tegviki Anlasmalarina Genel
Bir Bakis

Gectigimiz kirk bes yil icinde, YKTK Anlasmalar1 dogrudan yabanci yatirim
tesvik icin en énemli uluslararas yasal mekanizma haline gelmistir. Ozellikle son iki
yilda, tlkelerin birbirleriyle yaptigi1 yatirnm anlasmalar: hizla artmustir. Ulkelerarast bu
anlasmalar genellikle sizlesme haklarimin korunmasim saglamakta ve bir yatirim
uyusmazligi durumunda, uluslararasi tahkim hakki da dahil olmak (zere, yabanci
yatirimeilara genis haklar vermektedir®.

Ulkeler gelisen ve degisen teknolojiden yararlanmak ve biyik 6lgekli
projelerde finansman saglamak amaciyla yabanci yatirimlar: kendilerine gekmeye
calismaktadir. Bunun karsisinda yabanci yatirimcilar da, en karli yatirimin yant sira
ekonomik ve hukuki anlamda giivenli bir yatirim ortarmin: tercih etmektedirler®,

Bu sebeple ilkeler aralarinda Yatirimin Karsilikli Korunmast ve Tesviki
(YKTK) Anlasmalar: yapmaktadirlar. Bu anlasmalar iki tarafli anlagmalardir.

YKTK, “Akit tarafin yatirimcilarimin diger akit taraf Ulkesindeki yatirimlar: ile
ilgili olarak, her iki akit taraf arasindaki ekonomik isbirliginin gelistirilmesi, sermaye ve
teknoloji akim ile taraflarin ekonomik gelisimini tesviki, akit tarafin yatirimcisinin
diger akit tarafin Ulkesinde yapacagi yatirimlara makul ve adil imkanlar yaratmak
amaciyla ve her iki Ulke icin, stz konusu yatirimlarin bir anlasma bazinda tesviki ve

henliz tadak halinde olan bir metindir. (Bkz. http://bilgininadresi.net/Madde/14861/%C3%870k-
Tarafl%C4%B1-Y at%C4%B 1r%C4%B1m-Anl a%C5%9Fmas%C4%B1 01.04.2012)

“2 ANDREW T., "Competing for Capital: The Diffusion of Bilateral Investment Treaties, 1960-2000"
International Organization 60 (2006) s. 811-846 http://works.bepress.com/andrew_guzman/14
(24.03.2012)

“Bjlateral Investment Promation and Protection Agreement (BIPA)

http://business.gov.in/doing_business/bipaphp  (23.03.2012)
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korunmasinin, 0zel tesebbis girisimlerini tesvik edecegi ve her iki Ulkede refah:

artiracagin dilsiincesi ile yapilan anlasmalardir®,

1.4.21. Yatirimlarin Karsihklh Korunmass Ve Tesviki Anlasmalarinin
Amac

Birgok YKTK anlasmasinda, yatirnm uyusmazliklarinda, ev sahibi lkenin
mahkemeleri yerine veya ona ilave olarak tahkim yolu ile ¢Ozulecegi
karalastirilmaktadir®.

Bu anlagmalar taraf olan tlkede yatirim uyusmazliklar: halinde, hukuki agidan
bir belirlilik saglachgr gibi, yabanci yatirimciyr ticari olmayan risklere karsi
korumaktadir. Boylelikle tlke, hem yatirim igin cazip hale gelmekte hem de, rekabet
piyasasi giiclenmektedir®.

Ulkemizde YKTK Anlasmalar1 yapilirken, gelismis tlkelerin dogrudan yabanc:
sermaye yatirimlarim ¢ekmek, hem mevcut pazart gelistirmek hem de, yeni pazar
imkanlar1 yaratmak hedeflenmistir. Ayrica, Ulkemizin sermaye ihra¢c eder hale
gelmesinden sonra, yurtdisinda yatirimlart bulunan girisimcilerimizin bu Ulkelerdeki
yatinnmlarim giivenceye almak amaciyla da gelismekte olan birgok Asya ve Afrika ve
Latin Amerika tlkeleri ile de YKTK Anlasmalar: imzalanmustir®’.

YKTK Anlagmalarinin amaglarinin gergevesini kisaca belirtecek olursak;

-Yatirimer ile ev sahibi Ulke tarafindan uygulanacak muamelenin sinirlarim

Gizen

-Yatirimeimn yatirnim yaptigr Glkedeki temel hak ve menfaatlerini uluslar arasi

hukuk temelinde koruyan,

-Yatirimeilarin yaptiklar: yatirnimlar: ile elde ettikleri kéri, kendi tlkesine veya

bagka Ulkeye transferini glivence altina alan,

-Ev sahibi devletin kamulastirma islemlerinde yatirimcilar Uzerindeki etkisi

yoninden sartlar1 belirleyen,

“ Bkz. Turkiyeile ABD, Afganistan, Arjantin ileyapilan YKTK anlasmalarinin giris metinleri
(http://www.ydy.gov.tr/anlasmalar/133.php 28.03.2012)

** CAKMAK, M./ ERGUN,E.: “Tirkiye nin Taraf Oldugu Y atirimlarin Karsilikli Korunmast ve Tesviki
Anlasmalar1”, Ankara, 2011, s.45

“ FDEA (Federal Department of Economic Affairs), 2009.

" Hazine Mugtesarlig1 Y abanci Sermaye Genel Miidirl (igli, YKT Anlasmalart,
www.ekonomi.gov.tr/upload/EFEAEQCD.../yktk_anlasmalari.pdf (26.04.2012) s.1
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-En 6nemlisi de yatirimc ile ev sahibi devlet ararsinda yatirimdan kaynaklanan
uyusmazliklarda tahkime bagvuru imkanin: diizenleyen anlasmalardir®.
-Ev sahibi tlke agisindan da, sermaye akisi, teknoloji, know-how™, yonetim
becerisi ve yeni pazar imkam yaratmaktadir.
YKTK’larinin amaci dikkate alindiginda hedeflenen kitlenin, genellikle gelismis
Ulkelerin dogrudan yabanci sermaye yatirimcilar: oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

1.4.2.2. Yatrimlarin Karsihkhh Tesviki ve Korunmas Anlasmalarr’ nin
Kapsami

Yabanci yatirimc:r yatinm yaptigi Ulkede, her tacirin karsilasabilecegi ticari
risklerle karsilagabilir. Bunlar, highbir devletin taahhit altina girecegi veya yiklenecegi
riskler degildir. Yatirimci bu tir riskleri 6ngorebilmeli ve sonuclarina katlanmalidr.
Ancak, bir de ticari olmayan ve éngorulemeyen riskler vardir. Bunlar; kamulastirma,
devletlestirme, savas, i¢ karisiklik, yabanci yatirimcimn kérim transfer edememesi veya
gec transfer edilmesi gibi devletin kendi guctind kullanarak haksiz yere yatirimciyi
magdur eden sebeplerdir.Bunun yan: sira yatirimcinin yatirnnm yaptigi tlkeye karss,
tahkim yoluna basvurup basvuramayacagina iliskin kaygilari1 s6z konusu olmaktadr.

YKTK anlasmalari, yatirimcilarin bu yondeki teredditlerini ortadan kaldirip
risklere kars1 hukuki himaye saglayan ve bunu yaparken ev sahibi lUlkeye de yukarida
izah ettigimiz gibi olumlu katkilar saglayan kapsamda diizenlenmektedir.

1423 Yatirimlarin  Karsihkli  Tesviki ve Korunmas Anlasmalari
Kapsaminda Tahkim M Giessesesi

Milletlerarast anlasmalarin hukukumuzdaki yeri, anayasanin 90.maddesinde
duzenlenmistir. Buna gore, usultine uygun yururlulige konmus milletleraras: anlasmalar
kanun hikmindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddiasi ile, Anayasa
mahkemesine basvurulamaz.

YKTK kapsamindaki anlasmalar, milletlerarasi anlasmalar olmasi sebebiyle,

Anayasa’ nin 90.md. hiiktimleri gergevesinde,"kanun™ hilkmundedir.

“8YDY, Yurtcisinda Y atirim, http://www.ydy.gov.tr/?sayfa=sss (27.04.2012)
“Bliyiik sirketlerin trettikleri mamiillerde kendilerine 6zgii gdlistirdikleri tiretim teknikleridir.
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YKTK Anlasmalari, devletler arasinda akdedilmesi sebebi ile, yatirnmlarailiskin
uyusmazliklarin ¢oziiminde, tahkime iliskin her tdrli dizenlemeleri de icinde
barindirmaktadirlar. Cogu kez yabanci yatirnmcinin ev sahibi  devletle tahkim
s0zlesmesi yapma imkam bulunmamaktadir. Bu sebeple, yabanci yatirimeilar iki veya
cok tarafli anlasmalara dayanarak tahkim miessesesinden faydalanmaktadirlar.
Yukarida, enerji sektoriinde anlagsmaz:k, ¢cozim yontemlerine ve al:inmas gereken
Onlemlere deginirken, yabanc: yatirimci ile ev sahibi devlet arasinda yapilacak tahkim
s0zlesmesi ve sart1 diizenlemelerinin ne sekilde olacag, nelere dikkat edilmesi gerektigi
ve yatirimin sekteye ugramamasi icin alinmast gereken onlemlerden bahsedilmisti®®.
YKTK anlasmalar1 ise, Ulkeler arasinda akdedildiginden, anlasma muhteviyatinda
tahkim dizenlemesi mevcuttur. Bu sebeple, tahkim diizenlemesi ve alinacak dnlemlere
bu konuda deginilmesine gerek bulunmamaktadir. Ancak, YKTK anlasmalari
kapsaminda dizenlenen tahkim muessesesinin  uygulanis sekillerine deginmek
gerekmektedir.

Bu anlasmalarda baslica, iki uluslararast tahkim  mekanizmasi
ongoriilmektedir™.

Bu mekanizmalardan ilki, herhangi bir kuruma bagli olmayan ve "ad hoc
tahkim™ olarak adlandirilan tahkim mekanizmasidir. Bu tahkim mekanizmasinda taraflar
herhangi bir tahkim kuralina bagli olmaksizin hakem veya hakem kurulunu olusturur.
Hakemler disinda tahkim yeri, tahkim usulll, esasa uygulanacak maddi hukuk taraflarca
tayin edilir veya bu konuda hakemlere yetki verilir®.

YKTK Anlasmalarinda en ¢ok tercih edilen diger tahkim kurallar: ise, kurumsal
tahkim kurallaridir. Kurumsal tahkim kurallarindan en sik uygulanan: ise, Yatirim
Uyusmazliklarinin Cozimii Uluslararast Merkezi (ICSID) tahkimidir®®. Bunun disinda

0 Ayrintil1 bilgi icin bkz.s.10

1 Ulkemizde 21.1.2000 tarihli ve 4501 sayilh Kamu Hizmetleri ile Tlgili imtiyaz Sartlasma ve
Sozlesmelerden Dogan Uyusmazliklarda Tahkim Yoluna Basvuruimast Halinde Uyulmasi gereken
Ilkelere Dair Kanun ile bu dogrultuda diizenlemeye gidilmistir. Kanun; sadece yabancilik unsuru tasiyan
imtiyaz sozlesmelerine iliskin tahkim stzlesmes yapilirken, uyulmasi gerekli ilke ve esadar
dizenlemektedir.Bu kanun'un 2/a maddes uyarinca, yabancihik unsuru tasiyan ve imtiyaz
sizlesmelerinden dogan uyusmazliklarin ad hoc tahkime veya kurumsal tahkime g6tlrilebilecegi
belirtilmistir.

2 AKINCI s.30

%3 30 Haziran 2010 tarihi itibariyle ICSID nezdinde toplam 319 dava kaydedilmisken, bu davalardan
sadece 26's1 1972 ve 1990 yillar1 arasinda acilmis geriye kalan 293 davaise 1990 sonrasi
acimistir.(ICSID Tahkimi konusunda ayrintili izah igin bkz. 63 -95)
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basvurulan kurumsal tahkim kurallari, Milletlerarast Ticaret Odasi (MTO) Tahkim
Divaru, Stockholm Ticaret Odasi ve Londra Uluslararas: Tahkim Divardir™,

Taraflarin Kurumsal veya ad hoc tahkimi tercihlerinde 6zellikle uyusmazlik
miktar1 rol oynamaktadir. Kurumsal tahkimde hakem Ucreti, tahkimi organize eden
kuruma verilen harg Ucreti sbz konusudur. Bu sebeple uyusmazligin miktar: disik ise,
taraflar daha az masrafli ad hoc tahkimine basvurmaktadirlar>.

Y atirim kavraminin tammlandigr ve tahkimi ilgilendiren temel bir anlasma da
Enerji Sart: anlasmasidir>®,

1.4.2.4. Tarkiyenin Taraf Oldugu Yatirimlarin Karsihkh Korunmas Ve
Tesviki Anlasmalari

1954 yilinda Yabanct Sermayeyi Tesvik Kanunu' nun yardrltlige girmesiyle,
yabanci sermayeyi Ulkemize cekmek amaciyla ilk olarak 1962 yilinda, Almanya ile
YKTK anlasmasi imzalanmustir®’.1985 yili itibariyle YKTK anlasmalart miizakerelerine
hiz verilmistir.

Tirkiye, bugiine kadar 85 iilke ile YKTK Anlasmas: imzalamistir. Ulkemizin
son yillarda YKTK Anlasmasi imzaladig: Ulkelerin arasinda Ortadogu Ulkeleri agirlik
tasimaktadir.®® Ulkemiz son olarak, 22 Nisan 2011'de Libyaile, 24 Temmuz 2011’ de
Birlesik Arap Emirlikleri ile, 18 Mart 2012’ de Cek Cumhuriyeti ile YKTK anlasmalari

yapmustir.

Sonug olarak; yatirimailar: tahkim yargilamasina géturen yollar farklhidir:
-Yatirimer ile ev sahibi devlet arasinda akdedilen sozlesme ile tahkim

yargilamasina basvurulabilir.

> CAKMAK/ERGUN s. 46

> AKINCI s30

* YESILIRMAK A.: “Dogrudan Gériisme, Arabuluculuk, Hakem-Bilirkisilik ve Tahkim”, istanbul,
2011, s. 88

" Tirkiye ile Federal Almanya arasindaimzalanan YKTK anlasmasing; |CSID tahkimine olur veren bir
hikim yoktur. Bunun sebebi ise, bu anlasmamin ICSID Konvansiyonu'ndan o6nce imzalannus
olmasicir. Ancak Turkiye'de , Almanya da aym zamanda Enerji Sart1 Anlasmasi’ na taraftir.Enerji Sarti
Anlasmasi sayesinde enerji yatirimlarina iliski Alman yatirimcilarimin Turkiye' de gerceklestirdikleri
yatirim, ya da bir Turk yatirnmcinin Almanya’ da gergeklestirdigi yatirnm sebebi ile ICSID Tahkimine
bagvurmak her zaman mevcut olacaktir.

%8 Hazine Mistesarl131 Y abanci Sermaye Genel Miidirligii, Tiirkiye' nin Taraf Oldugu Y atirimlarin
Karsilikli Tesviki Ve Korunmasi Anlasmalarr’ min icerigi ve Islevleri, . s2

www.usaktso.org/Duyurul ar/Duyuruek/Y KTK.pdf (01.06.2012)
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-Yatirimeimin tabi oldugu devlet ile, ev sahibi devletin taraf olduklar: iki ve gok
tarafl1 anlasmalarla tahkim yoluna gidilebilir.

Tahkim yargilamasi sonucu verilen hakem kararlarinin, i¢ hukukta mahkeme
karar1 gibi icra kabiliyeti soz konusudur. Tercih edilen takim kuralina gore taraf tlkede
icra edilemeyen karar, diger tye ulkelerde bulunan, taraf Ulkenin malvarligina el
konularak da icra edilebilmektedir®.

1.4.3. Enerji Sart1 Anlasmas Ve Tahkim
1.4.3.1. Gend

Enerji Sarti anlasmasinin temeli ilk olarak, Hollanda Basbakami Ruud
Lubbers'in 1991 Haziraninda Dublin’de yapilan Avrupa Konseyi toplantisinda, Avrupa
Enerji Toplulugu olusumu icin bir 6neri sunmastyla atilmistir.

Bunun GUzerine, 1991 Aralik ayinda Lahey'de Enerji Sarti Siyasi Deklarasyon
(Avrupa Enerji Sartr) imzalanmustir. Ardindan, 17 Aralik 1994 tarihinde, Enerji Sarti
Antlasmasi (Energy Charter Treaty) ® ve Enerji Verimliligi ve ilgili Cevresel Yonleri
(PEEREA) Protokolli Lizbon'da imzalanmistir. Imzalanan anlasma, 16 Nisan 1998
tarihinde yurirluge girmistir®.

ESA; enerji alamnda uzun vadeli isbirligini amaglayan c¢ok tarafli bir
anlasmadir®.

Antlasma, elli bir devlet tarafindan imzalanmistir. Avrupa Toplulugu ve Avrupa
Atom Enerjisi Toplulugu (European Atomic Energy Community- EURATOM )'nun
katilimlariyla birlikte bugiine kadar toplam imza sayisi, 53’ i bulmustur.

Tarkiye, anlasmay:r 17 Aralik 1994 yilinda imzalamistir. Avrupa Enerji Sarti
Konferanst Nihai Senedi, Enerji Sarti Antlasmasi ve Ekini Teskil Eden Kararlar ile

% |CSID Konvansiyonu 54.madde de; her akit devletin ICSID Hakem heyetince verilen kararinin parasal
yukimltltklerini kendi sinirlart igerisinde kendi mahkemeerinin karartymis gibi uygulamast gerektigini
duzenlemistir. New York Sozlesmes de benzer mueyyidel er igermektedir.

€ Enerji Sart1 Anlasmas: bundan béyle kisaca ESA olarak anilacaktir. ingilizce kisaltmast ECT olarak
adlandiriimaktadir.

¢ Enerji Sarti Antlasmasinin temelinde, Avrupa Enerji Sarti Deklarasyonu vardir. 1991 tarihli Avrupa
Enerji Sarti, dogu ile batinin enerji isbirligini saglamayr amaglayan, siyasi bir diizenlemedir. Enerji Sarti
Antlasmast ise, hukuki baglayicilik igeren gok tarafli bir belgedir.

2 BERKER A., Yatinmci-Devlet Uyusmazliklarinda Tahkimin Rolil, Diinya Enerji Konseyi Tirk Milli
Komitesi 2009 Konferansi, http://www.dektmk.org.tr (01.08.2012)
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Enerji Verimliligi ve ilgili cevresel hususlart kapsayan Enerji Sarti ProtokolUnin
Onaylanmas: 4519 sayil1 Kanunla, 6 Subat 2000 tarihinde uygun bulunmustur®®,
ESA'nin ortaya ¢ikmasindaki temel etken; Batili Avrupa ulkelerinin kaynak
yetersizligi sebebi ile enerji bakimindan disa bagimli olmalari, bunun yamnda yeterli
enerji kaynagina sahip olan Rusya ve SSCB ardil1 Ulkelerin, batili blyuk sirketlerin
saglayacag Ustiin teknolojiye, sermayeye ve maddi destege ihtiyaci olmasidir®.

1.4.3.2. Enerji Sarti Anlasmas’ nin Amaci

ESA’nin amaci, anlasmanin 2.maddesinde “Avrupa Enerji sart:n:n amaclar: ve
prensipleri uyar:nca tamamlay:cilik ve kars:l:kl: faydalar prensibini baz alarak enerji
alaninda uzun donemli isbirliginin tesvik edilmes igin hukuki bir gergeve tesis etmektir”
seklinde  belirtilmistir®® Anlasmanin ~ diger maddeleri de degerlendirildiginde,

anlasmanin amacim en genel anlamda asagidaki sekilde siralayabiliriz:

*Enerji alaninda yatirimlarin ve ticaretin serbestlesmesini saglayacak onlemler
almak ve bu anlamda ekonomik biiyiimeyi hizlandirmak®.

«Uluslararas: ticarette ayrim gozetilmesini engellemek

*Anlasmayataraf Ulkelerin tamamlayici ve karsilikli fiyatlar prensibini baz
alarak enerji alaninda uzun siireli isbirligi saglamak®

% 4519 sayili Kanun, 06.02.2000 tarih ve 23956 sayili RG. ; 2000/786 sayili Avrupa Enerji Sart
Konferanst Niha Senedi, Enerji Sart1 Antlasmasi ve Ekini Teskil Eden Kararlar ile Enerji Verimliligine
ve ilgili Cevresd Husudara iliskin Enerji Sarti ProtokolGiniin Onaylanmasi Hakkindaki Karar icin bkz.
12.07.2000 tarih ve 24107 sayil1 RG.

 DEMIR E., Enerji Sarti Anlasmasi, Uluslar arasi Ekonomik Sorunlar Dergisi, Say1 V111, 2003
®*DEMIR’ e gore; ECT(ESA) "nin ulusal enerji politikalar:n: belirlemek gibi bir hedefi yoktur. ECT(ESA)
bir kredi kurulusu degildir ve enerji Ureticisi Ulkelerdeki projeleri finanse etmek gibi bir gorevi
bulunmamaktacir. Enerji aglarimn Ozdlestirilmesini veya Uclincll taraflara acimasine empoze
etmemektedir. Enerji kaynaklar: Uzerinde ulusal egemenligi kabul etmekte ve ulusal hikimetlerin, enerji
Uretim alanlar:n: se¢me, rezervierin ve kaynaklar:n gdlistirilmesinde iZzenecek politikalar: belirleme, mali
politikalar: tespit etme ve Uretim ve arama ¢alismalar:na kat:lma konusunda karar alma haklar:n: teyit
etmektedir.”

% Enerji Sart1 Anlasmas: Onsdz kisminda, bu hususailiskin birtakim ifadelere yer verilmistir. Buna gore;
Anlagsmaya taraf Ulkenin kendi ulusal yatirnmcasina saglayacagi haklar, aynen diger taraf Ulke
yatirimcilarina da taminmasin saglamak

®" Bu hususa iliskin Anlasmanmin orijinal metninde bulunmayan, ancak Resmi Gazetede yayinlanan
Tirkce metinde yer aan dipnotta; Anlasmaya taraf Ulkenin kendi ulusal yatirnmcisina saglayacag: haklar
aynen diger taraf Ulke yatirimcilarina da tammasini saglamak

*Taraf Ulke, kayirdig: Ulke yatirnmeina sagladigi haklar: igeren uygulama prosediriin; bu anlasmaya taraf
olan bir Ulke yatirnmcisi ile yapilan tamamlayici anlasmal ara da uygulamasini saglamak

seklinde ifadeye yer verilmistir.

% Enerji Sarti Anlasmasi, Anlasmanin amacini diizenleyen 2.maddesinde diizenlenmistir.
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* Enerjinin en verimli sekilde aranmasimi saglamak

* Enerji arzi1 givenliginin artirilmasint saglamak

* Enerji Uretimi, gevirimi, tasinmasi, depolanmasi, dagitim, iletimi ve
kullanimindaki verimliligin en yuksek seviyeye ulastiriimasim saglamak
» Cevre saglig1 ve guvenligi sorunlarinin en aza indirilmesinin saglanmasi
* Yatirimlarin tesviki ve korunmasini saglamak

* Uluslararasi ve ulusal sermaye piyasalarina erismeyi saglamak
1.4.3.3. Kurumsal Yapi

Enerji Sart1 Anlasmasi gercevesinde kurumsal yap: dendiginde; 2 kurumdan
bahsedebiliriz. Bunlardan ilki bir nevi yuritme ve karar alma orgam olan Enerji Sarti
Konferansidir®®. Bu konferans, anlasma taraflarinin yetkili birer temsilcilerinin katilim

ile olusur. Olagan ve olaganisti olmak Uzere yilda iki defatoplanir.

Konferans 6 alt organa ayrilmaktadir°.Bunlar;

- Bitce Komitesi

- Enerji Verimliligi veIlgili Cevresel Boyutlar Calisma Grubu
- Hukuk Danisma Komitesi

- Stratgji Grubu

- Ticaret ve Transit Calisma Grubu

- Yatirim Konular1 Calisma Grubu

Enerji Sarti Konferansi’ min; anlasma hikimlerinin uygulanmasi, bu anlamda
gereken tedbirleri almak, anlasmaya katilimlara karar vermek, sekreterya tarafindan
yurttilecek calismalart belirleme, sekreterya bitge ve hesaplarim onaylamak gibi
gorevleri bulunmaktadir’™,

Sekreterya ise; anlasmanin 35.madde tammlamalar: dogrultusunda, anlasmanin

uygulanmasim denetleyen, konferans ve alt gruplarin toplantilarint dizenleyen ve

% BAKLACI/AKINTURK, Enerji Sart: Anlasmasi 5.99
http://www.petform.org.tr/images/yayinlar/ozel_raporlar/petform_enerji_sarti_anlasmasi_bilgi_notu.pdf
(07.08.2012)

" Eneriji Sarti Konferansinin fonksiyonlar: icin bkz. ESA md.34 (3) , (4), (5), (6), (7)
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yoneten, uyusmazlik ¢bzimlerini ydriten, tye olmayan devlet ve diger uluslararasi

kuruluslarla iliskilerin gelistirilmesinde Konferans: temsil eden bir kurumdur”.

1.4.3.4. Enerji Sart1 Anlasmas K apsam

ESA, enerji sektorinde basta yatinmlar agisindan olmak Uzere, her anlamda
uluslararasi enerji giivenligini saglayan, en biiyiik, cok tarafli uluslararas: anlasmadir ™.

Enerji Sart1 Antlasmas: toplamda, sekiz bolim ve elli maddeden olugsmaktadr.
Birinci bolum; tammlar ve amag, ikinci bolim; ticaret, Gglnct bolim;  yatirimlarin
desteklenmesi ve korunmasi, dordinct bolum; cesitli hukimler, besinci bolum;
uyusmazlik ¢6zimu, altinct bolim; gecis asamast hikdmleri, yedinci  bolum;
antlasmanin yapisi ve kurumlar ve son olarak sekizinci bolim; son hikimler seklinde
diizenlenmistir.

Anlasmanmin amaglar1 yontinden enerji sektorli gbz 6nune alinarak, belli bagli

tanimlar yapilmistir. Buna gore;

e Anlasmaya da adini veren “ Sart (Charter)” anlasmanin 1. maddesinde, Lahey
Konferans’ nin sonug bildirgesinde kabul edilen Avrupa Enerji Sartin ihtiva
etmektedir.

e“ Anlagma taraf: (Contracting Party)” anlagsman:n 1(2) maddesinde; anlasma
hikimlerini  kabul etmis devlet veya Bolgesel Ekonomik Entegrasyon
Organizasyonunu ifade etmektedir.

e “Bolgesel Ekonomik Entegrasyon Organizasyon(Regional Economic
Integration Organzation)” anlasman:n 1(3) maddesinde, devletlerden olusan
yapiy1 ifade etmektedir.

"http://www.petform.org.trimages/yayinlar/ozel_raporlar/petform_enerji_sarti_anlasmasi_bilgi_notu.pdf
(07.08.2012)

73Konoplyanik A.Wilde T., Energy Charter Treaty and Its Role in International Energy, Journal Of
Energy & Natural Resources Law, 24 ( 4) 2006, s.253
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e “Yaurim (investment)” ifadesi, anlasmamin 1(6) maddesinde
tanimlanmaktadir: “Yatirim, bir yatinmc: tarafindan dogrudan veya dolayl
olarak sahip olunan ya da kontrol edilen her turli varlig1 ifade etmektedir ve
asagidaki hususlar1 kapsamaktadir:

( @.Ayni ve ayni olmayan, tasinir ve tasinmaz servetler ve ipotek, haciz ve

teminatlar gibi her trlt mulkiyet hakki;

(b).Bir firma veya tesebbls, ya da bir firma veya tesebbisteki hisse senetleri,
tahviller veya diger istirak sekilleri ve bonolar ve bir firma veya tesebbiisiin
borclari;

(c).Bir ekonomik degere sahip olan ve bir yatirima iliskin olarak yapilan kontrat
ileilgili parave hizmet performans: talepleri;

(d).Fikri miilkiyet;

(e).Kazang;

(f).Yasalarla, kontratlarla veya Enerji Sektorindeki herhangi bir ekonomik
aktivite girisimine iliskin, kanunlara uygun olarak verilen ruhsat ve izin
belgelerine binaen, tevcih edilen haklardir.

Anlasmamin yardrlaligiinden sonra yapilan yatirimlarin yamsira, anlasmanin
yardrlGliginden 6nce mevcut olan, yurdrlaliginden sonraki dénemde de enerji

sektoriindeki yatirimlara tesir eden tiim konular, anlasmanin kapsaminda say1l mstir .

e “Yatirimce (investor)” anlasmanin 1(7) maddesinde;
“1.S0z konusu Antlasma tarafinda, uygulanmakta olan kanunlarla uyumlu olarak
o0 Ulkede stirekli ikamet eden veya o Ulkenin vatandasi veya uyruguna sahip olan gergek

Kisiyi;

" BAKLACI/AKINTURK makalesinde; anlasmanin 1(6) maddes taniminin yorumlamast ile  yatirim,
on yatirim ve yatinm sonrast olarak farkl sekilde ifade edilmistir. Buna gore; “Yabanc: yatir:mlara
iliskin olarak, Antlasmarn:n getirdigi rejimin 6zdligi 6n-yatirim (pres-investment) ve yatirim sonras
(post-investment) arasinda bir ayr:m yapmasidir. Bagka bir deyisle, Enerji Sart: Antlasmasinda, meveut
yatirimlara uygulanan muamele ile yat:rim oncesi (6n-yat:rim) veya kurulus asamasndaki yat:r:mlara
uygulanan muamele arasnda bir ayrima gidilmekte ve Antlasma, mevcut yatirimlara iligkin
yukimlGlUkler getirmektedir). Taraflar, mevcut yatirima iliskin diger taraflarin yat:rimcilarina ulusal
muamele veya en ¢ok gozetilen ulus kayd:ndan hangisi daha lehe ise onu saglayacakt:r. Yat:rimlar:n
yapilmas srasinda ise, bu sekilde muameleye caba gostermekie yukimlit bulunmaktadiriar ."(Bkz.
BAKLACI B., AKINTURK E.,Enerji Sart1 Anlasmasi, Isletme Fakiiltes Dergisi, 7(2), 2006, s.102)
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ii. SOz konusu Antlagsma tarafinda, uygulanmakta olan kanunlarla uyumlu olarak

orgutlenen bir firma ya da organizasyonu ifade etmektedir ” seklinde belirtilmistir.

o' Enerji Materyaller ve Uriinleri(Energy Materials and Products)”;
anlasmanin 1(4) maddesinde, EM ekte yer alan maddeleri ifade eder seklinde
belirtilmistir. NuUkleer enerji, kdmir, dogal gaz, petrol, petrol Grinleri, elektrik
enerjisi ve diger enerji kaynaklar: bu kapsamda sayilabilir.”

eEnerji Sektdriinde Ekonomik Aktivite (Economic Activity in the Energy
Sector) kavrami anlasmanin 1(5) maddesinde su sekilde agiklanmstir: "Enerji
materyalleri ve enerji Urtnlerinin arama, ¢tkarma, rafinaj, Uretim, depolama,
kara tagimaciligr, iletim ,dagitim, ticaret, pazarlama veya satisina ya da gok
katl: konut alanlar:na, :s dagitimena iliskin ekonomik aktiviteleri ifade
etmektedir”.

1.4.3.5. Enerji Sart1 Anlasmas Ana ilkeleri

()Ayrim Yapmama ilkes

Ayrim yapmama ilkesine, asagida belirtildigi gibi anlasmanin cesitli
hiktimlerinde deginilmistir.

Anlagsmanin giris kisminda; "ulusal muamele" ve "en ziyade kayrilan devlet
muamelelerinden” bahsedilmistir. Bu muamelelerin temelinde; anlasmaya taraf devletin,
diger taraf devlet yatirimecisini, ulusal yatirimecisiyla veya kayirdigi devlet yatirimeisiyla
denk uygulamaya tabi tutmasidir.

Anlasmanin transite iliskin 7.madde hikimlerinde; transitte mulkiyet bazinda
ayrimcilik yapilamayacag belirtilmistir.

Teknoloji transferinin dizenlendigi 8.madde de ; "Enerji materyalleri ve
Uriinlerinde ticaretin ve yatirnimlarin tesvikine yardimc: olmak ve sartin amaglarim
uygulamak amaciyla; enerji teknolojilerine erisimi ve transferi, ticari ve ayrim
gbzetmeme baznda gelistirmek™ amaci ortaya konulmustur.

Ayrim gozetmemek unsuruna, yatirimlarin korunmasi ve tesvikinde de 6nem
goserilmistir. Bu sebeple, anlasmanin 3.bolim "Yatirmlarin Korunmasi ve Tesviki"

S BAKLACI/AKINTURK s. 101
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basligi ile ele alinan maddelerden 10(1). maddede de,"anlasma taraflarin:n
yatirimcilarien kendi alaninda yatirimlar yapmas: icin; istikrarl:, adil, minasip ve
seffaf sartlar: tesvik ve tesis edecegi” hiukim altina alinmistir. Bunun yamnda, aym
maddede yatirimlarin korunmasi agisindan, "hig bir anlagma taraf:, higbir sekilde makul
olmayan veya ayr:m gtzeten onlemlerle yat:rimlar:n idares, ikamesi, faydas:, kullanma
hakk: veya devredilmes agisndan esitsiik yaratacak sekilde davranamayacag:"
seklinde, diizenleme yapilmustur.

Anlagsmanmin "Kamulastirma' baglikli 13(1) maddesinde; bir anlasma tarafinin
yatinnmcilarinin, diger anlagsma tarafimin alamindaki yatirimlar: kamulastirmasinin makul
karsilanabilmesi igin, belirlenen kurallardan biri de "ayrim gozetmeme" ilkesidir.

Anlasmamin  "Enerji Kaynaklari Uzerinde Hukimranlik" baslikli  18.
maddesinde; enerji kaynaklar1 tzerinde devletin hikimranhigimin kabul edildigini ve
mulkiyet hakkina saygi duyuldugunu ifade ederken; maddenin 4.fikrasinda; taraf
Ulkenin bu cercevede enerji kaynaklarinin aranmasi, isletilmesi, cikarimasi veya
erisiimesi  konularinda anlasma taraflarr  arasinda ayrim  gozetemeyecegine
hikmedilmistir.

(2)Devletlerin Egemenligi ilkes "

Enerji Sarti Anlasmasi'min diger temel ilkelerinden biri de, Devletlerin
Egemenligi Ilkesi'dir. ilke, anlasmamn 18.maddesinde "Enerji Kaynaklar1 Uzerinde
Hukumranlik™ baslig: ile dizenlenmistir.

Enerji sart1 anlasmasi, enerji yatirnnmlari, transferi, ticareti gibi konularda tye
devletlere sorumluluklar yiklemektedir. Ancak bunu saglarken, devletlerin kendi
kaynaklar1 Uzerindeki hukimranligint ve milkiyet hakkini, uluslararast hukuk kurallar:
dahilinde oncelikli tutmustur. Diger Gye devletlerin, bir devlet Uzerindeki enerjiye
erismesi, aramasi, gelistirmesi, transferi gibi hususlar, enerjiye sahip alan devletinin
mulkiyet hakki ve bu hakka iliskin koydugu kurallar dahilinde uygulanabilecektir.

Anlagma tarafi Ulkelerin, kendi topraklarindaki enerji kaynagina iliskin olarak
sahip olduklar tasarruflar su sekilde belirtilmistir: Kaynak arama, gelistirme igin
sunulacak cografi bolgeyi belirleme, bu bdlgedeki kaynak tiketim ve isletim oramni

belirleme, vergilendirme, devlet hak ve finansal 6demelerini belirleme, cevresel ve

" Enerji Sarti anlasmasi 1V B6liim, Enerji Kaynaklari Uzerinde Hiikiimranlik Baslikl: 18.madde
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guvenlik onlemlerinin ne oranda ainacagim belirleme ve enerji arama, isletme
faaliyetlerine devletin katilim sbz konusudur.

Devlet egemenligi konusundaki uygulamalarda, yukarida bahsettigimiz ayrim
gozetmeme ilkesi hakim olmaktadir.

(3)K ayiplarin Telafi Edilmesi”’

Enerji Sarti Antlasmast madde 12/1’e gore: Madde 13'e iliskin uygulamalar
disinda, herhangi bir Anlagma Tarafinin Yatirimcisnen, diger bir Anlagma Tarafinin
Alanindaki herhangi bir Yat:r:men:n, savas veya diger silahl: catisma, ulusal seferberlik
durumu, sivil baskaldirz, veya diger benzeri durumlar nedeniyle kayba ugramas:
durumunda, kayba ugrayan Anlasma Tarafina, diger Anlasma Tarafinca, tazmin,
tekefful, telafi etme veya diger uyusmaz:k ¢cozimi mekanizmalar: agisndan, ilgili
Anlagma Tarafinin diger bir Yat:rimciya(kendi Yatirimciar:, diger bir Anlagma
Tarafinin Yatirimcilar: veya herhangi bir Gglnct Ulkenin Yatirimcilar:) sagladig:
imkanlar:n en uygun olan: seklinde “ Uygulama” prosedirii saglayacaktir.” seklinde

diizenlenmistir.

(49K amulastirma
Antlasma madde 13/1'e gore: “Bir anlasma tarafimin yatirimcilarinin diger bir
anlagma tarafimin alanindaki yatirimlars;

akamu menfaatine donik bir amag igin,

b.ayirim gbzetmeksizin,

c.tamamen kanuna uygun olarak gerceklestirilerek;

d.zamaninda, yeterli ve etkin kompansasyon’® 6demesi yapilacak

durumlart  haricinde;  devletlestiriimeyecek, kamulastirilmayacak  veya
devletlestirme veya kamulastirmaya es etkili 6nlem veya onlemlere (bundan bdyle
“Kamulastirma-Expropriation” olarak anilacaktir) maruz kalmayacaktir...”

" Enerji Sarti Anlasmasi 12.madde

8 K ompansasyon, telafi etmek anlamindadir. Yasa maddesinin devaminda, kompansasyon ddemesinin
kriteri belirlenmistir. Buna gore; kamulastirmaislemlerinden veya yatirimin degerini etkileyecek sekilde
gundemdeki kamulastirma isleminden hemen oOnceki zamanda kamulastirilan yatirimin adil piyasa
degerine es miktarda olacag: belirtilmistir.
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1.4.3.6. Enerji Sarti1 Anlasmas Genel Duzenlemeler

Y ukarida Enerji Sart1 Anlasmasina hakim olan ve deyim yerindeyse, ruhunu
olusturan temel kavramlardan bahsettik.
Bunun disinda Enerji Sarti Anlasmasinin kurulu oldugu genel yapi, enerji

sektdriinde ticaret, yatirim, transit ve anlasmazlik ¢6zim yollar1 seklindedir.

(1).Ticaret

ESA'nin , ticaretle ilgili hikimlerinde GATT( Gumrik Tarifeleri ve Ticaret
Genel Anlasmasi)” esas alinmis ve anlasmadaki tim hususlar GATT’a uygun olarak
diizenlenmisti. Ancak 1 Ocak 1995 tarihinde ticaret alaninda etkin bir kurum olan DTO
(Diinya Ticaret Orgitt)) kurulmustur. DTO(Diinya Ticaret Orgitl) 'niin kurulmastyla
birlikte ESA, 1998 Nisan degisikligi ile, ticaretle ilgili hususlarda DTO kura ve
uygulamalarina uygun hale gelmistir®.

Anlagsmanin ticaret baslikl1 bolimiinde genel anlamda tye Ulkelerin uluslar arasi
piyasalara agilmasindan, agik rekabet ortam yaratilmis piyasa sartlarinin
saglanmasindan bahsedilmektedir. Ozellikle "Enerji Sektdriinde Ekonomik Aktivite"
alaninda, rekabetin engellenmesi, tekellesme ve haksiz rekabetin 6nlenmesi agisindan

bircok diizenleme sz konusudur®.

(2).Transit

Enerjinin - ve 6zellikle hidrokarbonlarin - Ureticilerden tuketicilere ulasmasy,
uzun mesafeler ve Ulkeler Uizeri gegislerle saglanmaktadir. Ozellikle dogal gaz, petrol
gibi Urdnlerin boru hatlar1 yoluyla, farkli ulusal simirlardan tasinarak gecisi
saglanmaktadr.

Anlasma, sadece enerji alamnda Uretim ve Uretim yatirimlarim degil;  enerji
transiti konusunu, transitte guvenligin saglanmasimi ve belli standartlarin olusmasini
amagclamustir.

™ Hak ve sorumluluk gergevesinde uluslararas ticarete iliskin diizenlemeler iceren cok tarafli bir
anlasmadir.1947'de 23 Ulke tarafindan imzalannustir. Anlasmamn yurGrlGlUk tarihi ise, 1 Ocak 1948’ dir.
GATT"n kurulus amaci, “ithalat vergilerini azaltmak, uludararas ticaretin onindeki tim engelleri
kald:rmak ve ticarette ayirzme: uygulamal ara son vermek” tir.

80 «“\WTO, hiikiimetlerin ic ticaret yasalarin: ve diizenlemelerini nasil yapacaklar: hususunda yasal bir
cerceve ortaya koymaktad:r ve toplu gorismeler ve mizakereler yoluyla Ulkeler aragnda ticari iliskilerin
gelistirildigi bir platformdur” ( http://tr.wikipedia.org/wiki/ Diinya Ticaret_Orgiitii - 02.08.2012)

8 Bkz. Enerji Sarti Anlasmasi, rekabet baglikli 6.maddesi
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Anlasmada yer alan tiim hususlarda, 6zellikle ticarete iliskin hususlarda , DTO
kurallarimin uygulandig: belirtilmistir. Ancak ESA, iki yonden DTO'den daha kapsaml
bir uygulama alanina sahiptir. Birincisi, DTO (lyesi olmayan, ancak sbzlesmeye taraf
olan devletler agisindan, enerji sektorii icin DTO kurallarint uygulamak®; ikincisi,
antlasmanin enerji transiti konusunda ayrintili dizenleme yaparak, ©nemli stratejik
sorunlar1 gidermektir.

Mevcut Antlasma hiiktiimleri; devletlerin transit 6zgurltgu ilkesi ile uyumlu

olarak enerji gecisini kolaylastirmak ve kurulan enerji akisi saglamak icin
gerekli tedbirleri almay1 saglamaktadir.

Transit, hukuken devletlerin egemenligini ilgilendiren bir konudur. Bu sebeple
transite izin verip vermemek devletin kendi inisiyatifindedir. Ancak transite izin
verilmes durumunda, transiti engellemek veya ortadan kaldirmak belli kurallara tabi
olmaktadir®. Ulkeler arasinda farkli sorunlar olsa bile; transit tilkelerin gegisiyle ilgili,
mulkiyet alam kullanilan tlke, mevcut tasima akimlarint durdurmak veya azaltmak gibi
yaptinm uygulachg: takdirde, anlasmamin "devlet-devlet uyusmazliklari  ¢bzim
mekanizmasi" devreye girmektedir.

Anlasma hiktmleri 6zellikle; Baki-Tiflis-Ceyhan ve Baki-Tiflis-Erzurum gaz
boru hatlar: gibi karmasik, simir 6tesi altyap: projeleri konusunda, 6nem arz etmektedir.

Transite iliskin hokomler, anlasmamn 7.maddesinde dizenlenmistir. Transitin
amaci 7(10) maddeile;

(i) Herhangi birinin anlasma tarafi olmasi kaydiyla, baska bir Glkeden ¢ikan ve
UcUnct bir Glkeye giden Enerji materyalleri ve Grtnlerinin, anlasma tarafi bir
Ulkenin alam vasitasiyla veya yiukleme bosaltma icin alamndaki liman
tesislerine veyatesislerinden tasinmasi ,

(i) Bir anlasma tarafimin alamndan ¢ikan ve ayni anlagma tarafinin alanina giden
enerji materyalleri ve Urunlerinin, bir anlasmaya taraf bir Glkenin alanindan
tasinmasi (ilgili anlasma taraflarinin aksi yonde karar vererek ek N'de ortak
olarak yer ailmamalari sarti ile) seklinde belirtilmistir.

8 Ocak 2007 itibariyle, bu heniiz DTO (iyesi olmayan Enerji Sart: Antlasmasi'nin dokuz (iyesi tilkeler igin

gegerli oldu.
% BAKLACI P.,AKINTURK E. Eneriji Sarti Anlasmas’'nin Transite iliskin Hiikiimleri, Uluslararasi

Hukuk ve Politika, 5(18), 2009, s.66
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Maddeden anlasilacag: Uzere, enerji materyaller ve Urtnlerinin bir devletten
cikip diger bir devlete (burada taraflardan birinin anlasma tarafi olmast yeterlidir )
giderken; anlasma tarafi bir Glkenin alamnin kullanilmasi veya anlasma tarafi tlkenin
fiillen liman tesislerinden yikleme ve bosaltma yapilarak tasinmasidir. Ayrica, anlasma
taraf1 bir Ulkeden ¢ikarak, yine ayni Ulke alanina giden enerji materyalleri Grinlerinin
Uye devletin alant kullanilarak tasinmas: da transit olarak ifade etmektedir.

Enerji materyali ve drlnleri kavrami; anlagsmanin "Tanimlar" baslikli 1(4)
maddesinde yer almistir. Ancak, bu materyal ve UrUnlerin nelerden ibaret oldugu
konusunda, anlasmanin EM EKi'ne atifta bulunulmustur. Antlasmamin EM EKi’ ne gore;
Enerji materyaller ve Urtnleri kapsaminda; nikleer enerji, komir, dogal gaz, petrol,
petrol Urunleri, elektrik enerjisi belirtilmistir. Antlasmaya gore “enerji nakil tesisleri”;
yuksek basing gaz iletim boru hatlarim, yiksek gerilim elektrik iletim sebekeleri ve
hatlarini, ham petrol iletim boru hatlarim, komir boru hatlarini, petrol Grinleri boru
hatlarimt ve enerji materyalleri ve dUrunlerine iliskin diger sabit tesisleri ifade
etmektedir®,

Antlasmada transite iliskin 7.madde hikminde; transit serbestisi, ayrimcilik
yapmama ve enerji transiti konusundaki uyusmazliklarin ¢ozimine iliskin 6zel bir
uzlastirma usultl dizenlenmistir. Uzlastirma usulleri hususu asagida anlagmazlik
¢cozumleri baglig: altinda incelenecektir.

Transit Serbestisi; mulkiyet ayrimi yapmaksizin ve enerji gegisinde geciktirme,
kisitlama, vergi gibi prosedirler uygulamaksizin, en kolay sekilde gegisi saglamayi
ifade etmektedir.

Ayrimcilik yapmama hususu; esasen sadece transite iliskin hikumlerde degil,
hemen hemen biitin konularda gegerlidir.

(3).Yatirim

Enerjide artan kiresel talebi karsilamak icin, blyik kapsamli yeni yatirimlara
ihtiyag vardir.Ancak ulkelerin politik tutumlari, enerji alamnda kaynak ve tasarruf
saglayacak yatirimlari ve enerji guvenligi gibi hususlar1 sekteye ugratabilmektedir.

Enerji Sart1 Anlasmasi  3.boliminde, Yatirimlarin Tegviki ve Korunmas: ile

Ilgili maddelere yer verilmistir.3.bolimdeki dizenlemeler temelde, yatirim yapan

8 BAKLACI/AKINTURK, Transit, s.67
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yatirimeiy: korurken, ayni zamanda liye devlete yatirimi tesvik amaci tasimaktadir®.
Bu kapsamda Uye devlete; istikrarli, adil, seffaf ve uygun sartlari olusturmak ;
yatirnmcilarin enerji kaynaklarina erisim ve kullammi konusunda dengeli bir politika
izlemesini saglamak gibi yukumlulikler yiiklemistir®.

Ote yandan anlasma, enerji kaynaklar: (izerinde devletlerin ulusal egemenligini
de kabul ve teyit etmektedir. Bu anlamda her tye Ulke, kendi enerji kaynag: konusunda
ne sekilde kararlar alacag: hususunda serbesttir. Ornegin, Uye devletin ulusal enerji
kaynaklarini ne 6lciide gelistirecegi ve enerji alamnda hangi sektorti yabanci yatirimlara
acacag1 konusundaki tasarruf kendisine aittir.

Y abanci yatirim, bir Glkenin ulusal mevzuatina uygun olarak yapildiktan sonra,
yatinnmct ile ev sahibi hikimet arasinda givenilir ve istikrarli bir iliski saglamak da
anlasmanin sagladhigi hususlardan biridir. Bu anlamda Antlasma; ayrimci muamele,
dogrudan veya dolayli kamulastirma ya da bireysel yatirim sozlesmelerinin ihlali gibi
ticari olmayan risklere kars1 yabanci yatirimcilar: korumaktadir.Enerji yatirimlar: uzun
vadeli ve yiksek sermayeli projelere dayanmaktadir. Enerji Sarti Anlagsmasi'nin icerdigi
baglayici kurallar, ticari olmayan riskleri ortadan kaldirmak acisindan énemli bir rol
oynamaktadir. Ozellikle, ev sahibi hikimete Karsi, enerji yatirimcsimn haklarim
korumak amaciyla tahkim yolunu agmustir. Antlasmanin 1998 yilinda yurarltluge
girmesinden bu yana, birgok yatirimci-devlet uyusmazliklar: anlasma sayesinde dostane
yollarlaveya bir hakem karar1 yoluyla ¢oziime kavusmustur®”.

1.4.3.7. Uyusmazhk Cozimleri

Uyusmazliklarin  ¢ozimi  Anlasmanin vV Boliminde, Transite iliskin
Uyusmazliklar, Rekabet Uyusmazliklari, Ticari Uyusmazliklar, Cevreye ve Yatirima
Iliskin Uyusmazliklar diizenlenmistir.

(1).Transite fliskin Uyusmazhiklar
ESA'min 7'nci maddesi, enerji maddeleri ve Urdnlerinin transit serbestisine
iliskin  hiktmleri dizenlemektedir. Bu hikomlerin  uygulanmasindan dogacak

uyusmazliklarin ¢zimine iliskin yontemler, alt1 ve yedinci fikrada diizenlenmistir.

% BAKLACI/AKINTURK s.104
& Bkz. Enerji Sarti Anlasmast 10 (1).madde
8 Bkz.Investment (Y atirim) baslikl1 konuigin; http://www.encharter.org/index.php?d=6 (03.08.2012)
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Uyusmazligin transite iliskin olmasi icin; uyusmazlik konusu, anlasma
taraflarinin kendi  aralarinda  enerji  materyalleri  ve drdnlerinin - gegisinden
kaynaklanmasi gerekmektedir.

Uyusmazlik taraflari; transit alam kullamlan anlasma tarafi devlet ile diger
anlasmatarafi devlet arasinda veya bu devletlerin kuruluslar: arasinda olmalidr.

Uyusmazlik ¢6zim prosediirti ise su sekildedir:

Uyusmazlik tarafi aciklayici bir bildirim ile Genel Sekreterlige basvurmalidir.
Bildirimin tebliginden itibaren 30 giin icerisinde®® genel sekreter, uyusmazlik taraflar:
ileistisare ederek bir hakem atayacaktir®.

Hakem atanmasindan itibaren 90 giin icerisinde taraflar arasinda bir anlasma
saglanmalidir. Bunun saglanamamasi durumunda, ¢6ziime ulasmak icin ¢ozim veya
¢Ozum prosedirt teklif eder. Bu stire 12 ay1 gegemeyecektir. Bu sire zarfinda transit
gegis icin gegici tarife ve sartlar belirlenecektir™.

(2).Rekabet Uyusmazhklar:

ESA 6.maddesinde; Rekabete iliskin hikimler tammlanmustir. Bu gercevede
anlasma taraflarina rekabete iliskin piyasa engellerini azaltmalari™ ,ulusal mevzuata
anti-rekabet sartlarin tesis icin hiikiimler koymalarim®, rekabet kurallarini gelistirmeyi
ve uygulamay: saglamalarim® |, rekabet kurallarinin giiclenmesi amaciyla anlasmaya
taraf devletler arasindaisbirligi saglamayi® emretmistir®™.

8 Bu uygulamaile, tahkime gére daha basit ve hizl1 bir ¢oziim yontemi kabul edildigi ortaya
cikmaktadir.(KILAVUZ A., Enerji Sartt ANLASMASI Cergevesinde Uyusmazliklarin COZUMU, Gazi
Universites Hukuk Fakiiltes Dergis 13(2). 2009, s.188

8 Hakemde aranilan 6zellikler anlasmanin madde 7(7)- b maddesinde diizenlenmis ve deneyimli olmas,
taraflardan birinin veya ilgili anlasma taraflarindan birinin tabiiyet veya vatandasliginda olmamas: veya
anilan Ulkelerden birinde stirekli ikametgdhinin bulunmamas: aranmaktadhr.

% Bu nokta da uyusmazlik halinde transit alam devletin ne sekilde tutum sergileyecesi 6nem arz
etmektedir. Anlasmanin 7.maddesinde belirttigimiz gibi, hakemin gecici sartlar1 belirlemesinden énce
Anlagsmamn 6.maddesi uyusmazlikta, transitin engellenmemesi icin acik bir sekilde énlem almistir. Buna
goére; uyusmazlik halinde 7. maddeye gore uyusmazlik ¢ozim prosediirleri karara baglanana kadar enerji
materyal ve Urlinleri gecisi durdurulmasi, kisittanmas: her sekilde yasaklannustir.

°L Enerji Sart: anlasmasi 6(1).maddesi

%2 Engrji Sart: anlasmasi 6(2).maddesi

% Enerji Sart: anlasmasi 6(3).maddesi

% Enerji Sart: anlasmasi 6(4).maddesi

% Enerji piyasasinda rekabetin saglanmasi ve rekabet ihlallerinin 6niine gecilmesi icin devletler bilyiik bir
caba sarf etmektedir. Bu anlamda ESA'min rolii de g6z ardh edilmemdidir. Ozellikle son zamanlarda
Avrupa Birligi (AB) yasal dizenlemeler ile bir yandan AB enerji sektdriindeki yerli h&kim firmaarin
glcini azatmayr hedeflerken diger yandan yabanci firmaarnin enerji sektoriindeki faaliyetlerini
sinirlamayr amaglamaktadir. Bu gergevede mitekabiliyet sartt dahi aranmadan haksiz rekabetin 6niine
gecmek amaciyla AB menseli olmayan firmalarin dahi, enerji sektériinde faaliyette bulunmalar: ve pay
amalarinariza gosterilmistir. Ancak gene de Avrupa Birligi devletlerinin 6zdllikle Rus enerji firmalarimn
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Rekabete iliskin belirtmis oldugumuz bu hikimlerin yorumlanmasindan veya
uygulanmasindan  kaynaklanacak  uyusmazliklarin ~ ¢6ziiminde,  6.maddenin
5.paragrafina ve anlasmanin 27 (1) maddesine atif yapilmistir®,

Bu cercevede rekabeti kisitlayacak, engelleyecek her turli girisime Kkarsi,
menfaati engellenen anlasma tarafi, rekabet ihlalinin bulundugu diger anlasma
taraflarini ve onun rekabet otoritelerini bu durumdan haberdar etmelidir. Bu konuda
yapilan bildirimde, rekabet ihlali agik olarak tammlanmal: ve rekabet ihlalini ortadan
kaldirmak konusunda bilgi ve isbirligi 6nerisinde bulunulmalidir.

Bildirimi alan anlasma tarafi veya rekabet otoritesi, rekabet ihlali konusunda
inceleme yaparak, karsi aksiyon baslatilip baslatiimayacagi konusundaki kararini
bildirimde bulunana iletecektir. Karar, rekabet ihlali oldugu ve onlemler alinmasi
gerektigi yoninde ise, aldig1 bu énlemler hakkinda da , bildirimi yapan anlasma tarafi
haberdar edilecektir.

Bunun yaninda ESA 27(1) maddesinde® yapilan atif degerlendirildiginde;
rekabete iliskin uyusmazligin ¢ozimi igin diplomatik yollara da basvurulabilecegi
belirtilmistir. Ancak, ESA’da diger konular igin duzenlenen uyusmazlik ¢ozim

yontemleri arasinda diplomatik yollara basvurma imkam yoktur.

(3).Ticari Uyusmazlhiklar

Yukarida ticaret baghg: ile inceledigimiz konuda belirttigimiz gibi; ESA'mn
ticaretle ilgili hikiimlerinde ilk énce GATT ( Gumrik Tarifeleri ve Ticaret Genel
Anlasmasi) esas alinmist1; ancak 1998 Nisan degisikligi ile, ticaretle ilgili hususlarda
DTO (Duinya Ticaret Orgiiti) kurallar: kabul edilerek uygulamaya konmustur.

Ticaretle ilgili yatirim onlemleri ESA, madde 5'de ele alinmistir. ESA 5(1)'e
gore; yatinm onlemleri DTO'ye ve anlasmanmn 29.maddesine uygun olacagi, seklinde

diizenlenmistir.

haksiz rekabeti ile kars1 karsiya kaldigi gortlmektedir.(Avrupa Birligi Enerji politikalari konusunda
ayrintili izah icin bkz.BAGDALIOGLU N. Avrupa Birligi Enerji Sektoriinde Rekabet Politikas:
Briksd’'in Yeni Onerileri Ve Enerji Milliyetciligi mesdlesi, C.U. Sosyal Bilimler Dergisi, 33(1),Mayis
2009,s.26

% Enerji Sarti Anlasmasi 6(7) maddesinde yer alan agiklamadir.

 Enerji Sarti Anlasmasi 27(1) maddesi diizenlemesi; "Anlasma taraflar: anlagman:n uygulanmas: veya
yorumuyla ilgili uyugsmaz:kiar:n ¢dzimiinde diplomatik kanallar: kullanmaya gayret edeceklerdir."
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Bu hikiimlerin uygulanmasi igin, 29.madde diizenlemesi ile,

-Taraflardan en az birinin DTO'ye veya ilgili kurumlarindan birine Uye
olmamasi
-Uyusmazligin, Anlasma'nin 5 inci madde(Ticaretle ilgili Yatirim Onlemleri)

hikimlerinin uygulamasiylailgisi olmasi gerekmektedir.

Bu sartlarin varligi halinde uyusmazligin nasil ¢ozilecegi hususu ise, Ek D'de
duzenlenmistir. KILAVUZ'a gore; "Ek D diizenlemesi ile DTO uygulamasina benzeyen,
ancak daha basit ve detaysiz bir yontem benimsenmistir. Temelinde, taraf devietler
arasinda ¢:kan uyusmaz:gin mizakereler ve paneller araciligryla ¢ozilmes, aks halde
tazminat 6denmesi veya yiikiml il iklerin askiya al:nmas: vardir "%

Bu ¢6ziim mekanizmas: disinda, ESA’nin 28 inci maddesi ile; Anlasma taraflar
arasinda madde 5 veya madde 29'un uygulanmasindan veya yorumlanmasindan
kaynaklanan uyusmazlarin, uyusmazliga taraf olan anlasma taraflar1 o yodnde

mutabakata varmadik¢a madde 27 kapsaminda ¢oziimlenecegini” dizenlemistir.

(4).Cevreyeliskin Uyusmazhk Coziimleri

Cevreye iliskin diizenlemelerde; anlasmaya Uye Ulkelere enerji alamnda cevreyi
olumsuz etkileyen faktorleri minimuma indirmek konusunda gayret sarf etmeleri
zorunlulugu belirtilmistir.

Enerji sektoriinde cevresel hususlara iliskin hikimlerin anlasma taraflarinca
uygulama ve yorumlamasinda uyusmazlik c¢iktigi takdirde; madde 19(2) diizenlemesi
ile; Anlagsmaya gore, bir veya birden faza Anlagma taraf:n:n talebi halinde, 19 uncu
maddenin uygulanmasindan veya yorumlanmasndan kaynaklanan uyusmaz:klar, stz
konusu uyusmaz:gin ¢dzimine uygulanacak bir ulusararas anlagsman:n bulunmamas
sartiyla, Enerji Sart: Konferans taraf:ndan incelenecektir”.

Maddede gecen Enerji Sarti Konferansi, damsman gibi gorev alacaktir. Bu
kapsamda taraflara ¢oziim onerileri sunmak gibi ¢6ziim yollar: arayacaktir™.

B KILAVUZ s. 187
¥ KILAVUZ s.190
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(5).Yatirimlara Iliskin Uyusmazhk Coziimleri

Anlasmanin 26'nci maddesi, bir yatirimci ile Anlasma tarafi arasinda dogan
uyusmazliklarin ¢bzim yontemini duizenlerken, 27 nci maddesi Anlasma taraflar:
arasindaki uyusmazliklarin ¢bzimini dizenlemektedir.

(a).Bir Yatirnma Ve Taraf Bir Ulke Arasindaki Uyusmazhiklarin Cézumii

Bu konudaki uyusmazliklarin ¢bzimi ESA 26.madde ile diizenlenmistir. Madde
metninde uyusmazlik ¢ozimintn, Yatirimlarin Karsilikli Korunmas: ve Tesvikine
iliskin Anlagsmanin [11.B6limt kapsaminda dizenlendigi belirtilmistir. Akabinde bir
anlasma yatirimcisimn diger bir anlasma tarafi alaminda yaptigi yatirimla ilgili olarak,
alanminda yatirim yapilan anlasma tarafimin yukdmluluklerinin ihlalinden dogacak

uyusmazliklarda;

1-) Oncelikle karsilikl1 iyiniyetle ¢6ziim yoluna basvurulacaktir.
2-)Taraflardan herhangi biri araciligi ile, iyi niyet ¢ozim teklifinin yapildigi
tarihten itibaren 3 ay igerisinde ¢tzim bulunamazsa, yatirimci tarafa secimlik
haklar taninmustir.Bunlar;
eUyusmazliga dustigli anlasma tarafimn mahkemelerine veya idari
makamlarina basvurabilir.
eTaraflar arasinda, daha 6nceden kabul edilmis uyusmazlik ¢ozim prosediri
var ise, bu ¢6ztim yoluna bagvurulabilir.
eTaraflar uyusmazlik c¢ozimlerini, uluslararasi tahkime veya uzlastirmaya
goturebilirler.Ancak bu fikrada "sartsiz onaydan” bahsedilmistir.Uluslararasi
tahkim ve uzlastirmaya bagvurma konusunda anlasmaya taraf devletlerin
sartsiz onayi, yukaridaki iki sarttan birinin gergeklesmesi halinde, uygulama
alan bulmayacaktir'®.
Eger yatirimci, uyusmazlig: tahkime goturmeyi segiyorsa tg ihtimal
bulunmaktadr:
1- ICSID Tahkimi (Devietler ve Diger Devletlerin Vatandaslar: Arasindaki
Yatirim Uyusmaz:klarimn Cozimlenmes Hakkinda Konvansiyon) yoluyla ¢ozim:

Yatirimcinin tabi oldugu devlet veya ev sahibi devlet veyahut her ikisinin de

100 Enerji Sart: anlasmast 26(3)-b maddesi
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konvansiyona taraf olmamasi halinde, ESA kanaliyla, ICSID ilave Hizmet Kurallari’ na
(ICSID Additional Facility Rules) gore tahkim uygulanir.

2-UNCITRAL (United Nations Commission on International Trade Laws)
Tahkim kurallar™ yoluyla goziime gidilebilir: UNCITRAL tahkim kurallarimin, ICSID
ve ICC’den temel farki, hakem heyetinin ad hoc (6zel segilmis) olmasidir. Bu tahkim
yolunda, tahkimi yoneten bir kurum bulunmamaktadir. Taraflar, bu tahkim tirinde hem
hakemlerin atanmasi hem de hakemlerin uyacaklar1 kurallar1 belirlemede dnemli bir
yetkiye ve esneklige sahiptir. Yargilama, UNCITRAL Tahkim kurallarina gore

102 hakem mahkemesi ile stz konusu olur.%,

olusturulan tek hakem veya ad hoc

3- Kurumsal tahkim olan Stockholm Ticaret Odas: Tahkim Enstitiisi™™ (SCC-
Arbitration Institute of the Stockholm Chamber of Commerce-) 'nin uygulanmasi
kararlastirilabilir.

Goruldaga Uzere, uyusmazhigin ¢ozim yollar1i acisindan taraflara 1CSID,
UNCITRAL veya SCC tahkimleri olarak U¢li segimlik hak taninmustir. Ancak enerji
alaninda en cok tercih edilen yontem ICSID Tahkim kurallar: olmaktadir’®.Bu sebeple,
calismamiz kapsaminda, bu tahkim yollarindan, [ICSID Tahkim kurallari ayrintili

olarak incelenmistir.

(b).Antlasma Taraflar1 Arasindaki Uyusmazhklarin C6zimu

Anlasmamin  27.maddesinde, anlasma taraflari arasindaki ¢ozim yollari
diizenlenmistir.Bu ¢oziim yollarinda, anlasmanin 26.maddesi (Y atirimc: ve Taraf Ulke
Uyusmazliklari)'nden farkli olarak, uyusmazlik sadece Uclncl bolimde ele alinan

yatirim uyusmazliklar: ile sinirlanmamustir.

101 UNCITRAL tahkim kurallar: iki énemli ilkeye sahiptir: ilki; tahkim kurallar, taraflar arasinda
onceden belirlenmis mutabakat ol madikgataraflar agisindan baglayici degildir. ikincis, taraflar tahkim
sartlarinda veya tahkim stzlesmel erinde UNCITRAL tahkim kurallarimn bazilarim alip bazilarim
almamakta serbesttir. ( Bkz. DAYINLARLI K., Uncitral, s.10)

192 Ad hoc ile UNCITRAL hirgok yerde ayni kavram gibi anilmaktadir. Ancak aralarindaki ince niians:
Akinc agikga ortaya koymustur. AKINCI ifadesi ile; "Ad hoc, tahkim mahkemes taraflar:n anlasmas ile
ve sadece o taraflar arasndaki somut olaylar icin gecici olarak olusturulan milletleraras: alanda belli
bir kuruma bagl: olmadan yapidan hakemiik olarak anl:r. Ad hoc tahkimde, yaygin olarak, niteligi
itibariyle everisli UNCITRAL tahkim kurallarzm:n uygulanmas: kararlagst:rilir." (Bkz.AKINCI s.30)

103 BAKLACI/AKINTURK, Enerji Sart: Anlasmasi 5.110

104 BERKER ifadesi ile; "Sockholm Ticaret Odas: Enstitiisti, ulusal ve uluslararas: ticari uyusmaz:klarm
¢Ozimi icin Stockholm Ticaret Odas taraf:ndan kurulan ve kendi tahkim kurallar: gercevesinde tahkim
prosedirtini yéneten bir kurulustur.”(BERKER s. 8)

% BERKERS. 8
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27.maddeye gore; Enerji Sarti Antlasmasinin uygulanmasi veya yorumuna
iliskin uyusmazliklarda, anlasma taraflarimin 6ncelikle, diplomatik yollar1 kullanmalar:
Onerilmektedir.

Uyusmazlik, makul sirede diplomatik yollarla ¢oziimlenemez ise; taraflardan
birisi uyusmazliga distiigi kars: Uye devlete, yazili yollarla bildirmek kaydiyla konuyu,
sadece bu amacla faaliyet gosteren bir mahkemeye (ad hoc tahkim) gotarr.

Ad hoc tahkime go6turilmesinde, belirlenen sirede diplomatik yollarla
¢cozumlenememesi disinda, asagidaki sartlarin da gergeklesmemis olmasi gerekir:

-Enerji  Sarti anlasmasinda uyusmazligin baska sekilde ¢Ozumlenecegi
belirtilmemis olmalichr

-Taraflarca baska sekilde ¢oziimlenecegine dair yazili bir mutabakat olmamast
gerekir.

-Anlasmanin rekabet, cevre ve EK 1A konularina iligskin olarak, madde 10(1)'de
belirtilen (her anlasma tarafimin, diger bir anlasma tarafi yatirimcisimin yatirnnmlari ile
taahhit etmis oldugu yukimlultkler) hususlart kapsamiyor olmasi gerekmektedir.

Makul sirede, diplomatik yollarla ¢oziimlenemeyen ve engel hususlarin
olusmadigi uyusmazlik icin, 6zel amagla kurulan mahkemenin ozellikleri ise su
sekildedir:

-Yasal islemleri yUriten taraf (taraf 1 olarak ifade edilecektir), mahkemenin bir
Uyesini atar ve s0z konusu atamayi, uyusmazliga dustigl tarafa (taraf 2 olarak ifade
edilecektir), uyusmazliga disme bildiriminin yapilmasindan'® itibaren 30 giin
icerisinde iletir.

-Uyusmazliga disme bildirimi tebliginden 60 gin icinde de, taraf 2 mahkemeye
bir Gye atamalidir.

-60 guin icerisinde taraf 2, Uye atamaz ise; taraf 1 bahse konu bildirimin yapildigi
tarih itibariyle 90 gun icerisinde, uluslararasi hakemlik daimi genel sekreteri araciligi
ile, atama yapilmasi konusunda talepte bulunacaktir.

Taraflar arasindaki anlasmazliklar Uzerinde mutabakat saglanamaz ise;
mahkeme, UNCITRAL'In hakemlik kurallarimt uygulayacaktir. Mahkeme kararlars;

1% Enerji Sarti Anlasmasi 27.madde 2. paragrafa atif yapilmistir. Bahsedilen bildirim, yukarida izah
ettigimiz, Uyusmazlik makul siirede diplomatik yollarla ¢oziimlenemez ise; taraflardan birisi uyusmazliga
dustligini kars: Uye devlete yazili yollarlayaptig: ilk bildirimdir.
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anlasma, uluslararast kurallar ve kanunlar dahilinde, Gyelerin gogunlugunun oyu ile
alinacaktir'®”.

Y ukarida da degindigimiz gibi; Anlasmanin 28.maddesi ,”Madde 27’ nin Bazi
Uyusmazliklara Uygulanmamasi” basligi ile dizenlenmistir.Buna gore; Antlasma
Taraflarr  Arasinda madde 5 veya madde 29un uygulanmasindan veya
yorumlanmasindan kaynaklanan uyusmazliklar, uyusmazliga taraf olan Anlasma
taraflar1 0 yonde mutabakata varmadik¢a, Madde 27 kapsaminda ¢oziimlenmeyecektir..

197 Bkz. Enerji Sarti Anlasmast md. 27 (3) -f-g maddeleri
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Il.BOLUM

2. ULUSLARARAS|I TAHKIM VE iLGIiLi DUZENLEMELER

2.1-Tahkim K avrami

Tahkim, taraflar arasinda ¢ikan uyusmazliklarin devletin resmi yarg: organlar
yerine, taraflarca belirlenen hakemler eliyle cozilmesidir'®.Diger bir ifadeyle tahkim,
en genis anlamda; devlet yargisi disinda basvurulan 6zel bir uyusmazlik ¢6zim
yoludur'®.

Hukuki uyusmazliklarin ¢ozim yeri, mahkemelerdir. Ancak taraflar yaptiklar:
s0zlesmede, aralarinda gikacak uyusmazliklarin halli icin, tahkim yolunu da segebilirler.
Uyusmazligin tahkime goéturtlebilmesi icin, taraflarin ortak iradesi olmasi ve konunun
kamu duizenini ilgilendirmemesi gerekmektedir.

Taraflar, uyusmazlik ¢cikmadan 6nce de, ciktiktan sonra da, ortak iradeleri ile,
tahkim yoluna gidebilirler. Tahkimin en esasli unsuru, taraflarin dizenledikleri, tahkim
s0zlesmesinde veya sartinda, agiklik ve kesinlik bulunmas: gerektigidir. Aksi halde,
tahkim sbzlesmesi veya sarti gegersiz duruma gelir ve uyusmazliga mahkemelerce
bakilmasi gerekir'™®,

Tareflar, ihtilafin hakem heyetine gotirdlmesi konusunda anlasmaya vardiktan
sonra, tahkimin bir kurumun himayesinde mi yoksa ad hoc hakemlerce mi gorulecegini
kararlastirr. Kurumsal tahkim bir kurumun himayesinde ve Onceden dizenlenmis

kurallar cergevesinde tahkim yargilanmasinin yapiimasidir. Ad hoc tahkim ise,

%8 KURU B.,Hukuk Muhakemeleri Usulii, C.VI,istanbul, 2001, s.5874 .Doktrinde, bircok tahkim
tammlamast yapilmistir. AKINCI'ya goére, “Tahkim, kanunun tahkim yolu ile ¢dzimlenmesine izin
verdigi konular kapsaminda olmak kosulu ile taraflar arasinda dogmus veya dogabilecek uyusmazliklarin
deviet yargisi ile ¢oziimlenmes yerine hakem ach verilen kimseler araciligi ile ¢bzimlenmesi konusunda
taraflarin anlasmaanidir.” (Bkz. AKINCI Z. Milletlerarass Tahkim, 2.B, Ankara, 2007 s.29).
NOMER/EKSI/OZTEKIN' e gére, “Bir hak Uizerinde uyusmazliga dismiss iki tarafin, bu uyusmazligin
Ozel kisiler tarafindan incelenip karara baglanmasi konusunda anlasmaarina tahkim denilir.” (Bkz.
NOMER E., EKSI N., OZTEKIN G., Milletleraras: Tahkim, B.2, Ankara, 2003 s.13).

SANLI ise; “Prensp olarak tahkim, tekmil milli ve milletlerarasi diizenlemelere gére taraflarin serbest
iradesine istinat eden bir yargilama usulidir.” demektedir.(Bkz. SANLI, C., Uludar aras Ticari Akitlerin
Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin C6zim Y ollar1,istanbul, 2005, s.223).

199 WEINBERG, K.S.: “Equity In International Arbitration: How is fair? A Study Of Lex Mercatoria And
Amiable Composition”, http://web.nexis.com/universe/document 34, search terms. ICC Arbitration,
p.1.(05.01.2012).

110y 11.HD.12.4.2005 E.2004/6686; K.2005/3600 (KIBB).
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uyusmazlik usul ve esaslari ile yargilamay: yapacak hakenvlerin  uyusmazlik
taraflarinca belirlendigi tahkim usulGddir.

Cok tarafli anlamda ad hoc tahkim ilk defa 1961 tarihli Cenevre-Avrupa
sozlesmesi ile ele alinmigtir. UNCITRAL Tahkim kurallari da bir ad hoc tahkim
ornegidir. Kurumsal tahkim'e 6rnek verecek olursak; Milletlerarast Tahkim Divan
(ICCInternational Court of Arbitration), Londra Uluslararast Tahkim Divan
(TheLondon Court of International Arbitration) ve Amerikan Tahkim Kurumu
(American Arbitration Association) ve Yatirim Anlasmazliklarinin C6zimi igin
Uluslararast Merkez de (International Centre for Settlement of Investment Disputes-

ICSID) yatirim ihtilaflarinin tahkim yolu ile ¢bzimi merkezini sayabiliriz.

2.2. Tahkimin Tarihges

Tahkim kavram ilk defa, Roma Hukukunda karsimiza cikmaktadir'*. Tahkime
iliskin ilk somut diizenleme, 1698 tarihinde Ingiltere de cikarilan Ingiliz Tahkim
Kanunu ile olmustur. Uzun bir aradan sonra, 1806 tarihinde Fransa Usul Kanunu
icerisinde tahkime yer verilmistir. Ulkemizde, Osmanl: tanzimat doénemlerinde 1850
yilinda Fransiz Ticaret Kanunu'ndan uyarlanan, Kanunname-i Ticaret ile tahkim
kavram Turk Hukuku' na girmistir.

Il. Dinya savasi ile somirgecilik ortadan kalkmis, devletleraras: ticari
aligverigler artmustir.Bu gelismeler uluslararasi ticari uyusmazliklarin ¢6zim yolu
olarak, oncelikli ve ¢ok sik bir sekilde tahkim miiessesesinin tercih edilmesine sebebiyet
vermistirt2.

Tahkimin milletlerarast nitelik kazanmasi, tahkim konusunun milletlerarasi
ticareti ilgilendirdiginin kabul edilmesi ile sz konusu olmustur®®,

Bu yaklasim, 1981 yilinda Fransiz Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu’na
eklenen diizenlemelerde de benimsenmistir. Kanun'un milletlerarasi tahkim kavramini
tanmmlayan 1492. maddesinde, milletlerarasi tahkimin, milletlerarasi ticaret hayatinin

cikarlarini ilgilendirdigi belirtilmistir™,

1 Ayrintil Bilgi igin Bkz.KUCUKGORGUN E.,” Roma Hukukunda Tahkim” C.X1X,1998,s.135-150

12 YESILIRMAK A., “Tirkiyede Ticari Hayatin ve Yatrim Ortamlanimin lyilestirilmesi icin
Uyusmazliklarin  Etkin  CézUminde, Dogrudan Gorlsme-Arabuluculuk-Hakem  Bilirkisilik  ve
Tahkim:Sorunlar ve Coziim Onerileri”, istanbul, s.63

13 SANLI, C., “Milletleraras: Ticari Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk”, Ankara, 1986, s.29.

14 TURHAN, T., “Fransiz Hukukunda Milletlerarast Tahkim”, Milletleraras Tahkim Konusunda
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Ulkemiz uygulamalarinda ise, tahkim esasen bir 6zel hukuk kavrami iken,1999
yilinda gerceklesen Anayasa degisikligiyle, Idare Hukukunda da uygulanmaya

baslanmmustir'*>.

2.3. Tahkimin Tercih Edilme Nedenleri

Tahkim; taraflarin ortak iradeleriyle aralarinda kararlastirdiklar: sartlar
dahilinde, uyusmazliklarin devlet mahkemelerinde degil; tarafsiz bir sistemde taraflarca
belirlenen hakem veya hakem heyetince ¢oziilmesidir'*®,

-Uyusmazligin ¢éztimunde 0Ozellikle taraflardan biri devlet ise, uyusmazligin
kendi mahkemesinde yapilmasin: istemektedir. Y abanci yatirimci ise, ev sahibi devletin
hukuk sistemine karsi given sorunu yasamakta ve uyusmazliklarin uluslararasi
dizlemde c¢ozilmesini talep etmektedir. Taraflar, uyusmazlik halinde tahkime
bagvurulacagim kararlastirarak, hem given sorununu ortadan kaldirmayi, hem de
devletin adalet sisteminin tarafsizligi hususunun tartisilmasini ortadan kaldiracaklardir.

-Tahkimi tercihte en dnemli ikinci etken ise, “irade serbestisi”dir. Taraflar
uyusmazlik halinde tahkime basvurmay: ve ad hoc tahkim belirlemeyi kararlastirmakla;
yargilamadaki usul kurallarindan, yargilamay: yapacak hakemlere, uygulanacak dile ve
yargilamanin yapilacag: Ulkeye kadar hepsini kendi ortak iradeleri ile belirlerler.

-Tahkimde yargilamay: yapan hakemler, uyusmazlik konusu olayla ilgili uzman
kisilerden secilmektedir. Bu sayede, uyusmazligin analizi ve ¢6zimi hem daha kolay
olacak, hem de yargilamanin daha hizl1 ¢ozilmesi saglanacaktir. Tahkim miessesesi
Ozellikle bu yonlyle, yabanci sermaye yatirnm uyusmazliklarinda cok tercih
edilmektedir™’.

-Hakem kararlar1 kural olarak yayinlanmazlar. Bu sebeple, tahkime gotirilen bir
uyusmazlik gizli kalabilmektedir. Tahkimin gizlilik ©6zelligi, ticari kurum ve
kuruluslarca tahkimin tercih nedenlerinden biri arasinda sayilabilir.

-Hakem kararlarinin tenfizi yontinden de milletlerarasi tahkimin avantaj: vardir.
Hakem kararlarinin tenfizi, mahkeme kararlarinin tenfizinden daha kolaydir. Mahkeme

Yeni bir Yasal Dlzenleme Gerekir mi?, Sempozyum Bildiriler Tartismalar, Ankara, 1997, s.78.

15 Tahkim.nedir?’ , http://www.tahkim.net/tahkim-nedir, (05.01.2012), s.1.

116 BERKER A., “Yatirnmc-Devlet Uyusmazliklarinda Tahkimin RolU” ,Dinya Enerji Konseyi Tirk
Milli Komitesi,2009 Konferansi, http://www.dektmk.org.tr (05.01.2012)

17 AKINCI s.32
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kararlarimin  tenfizi icin ise, “karsihiklilik™®”

kosulunun gergeklesmis olmasi
gerekmektedir Torkiye, 1958 New York sizlesmesine taraf oldugundan, hakem
kararlart diinyamn hemen her yerinde tenfiz edilebilmektedir..ICSID Tahkiminde ise,
New York sbzlesmesinden daha etkin ve kesin yurdrlulik kurallart mevcuttur.Bu
baglamda tahkim kararlarinin icra edilebilirligi 6n plana ¢ikmaktadir.

-Tahkim yargilamasinin bagka uyusmazlik ¢ozimlerine gore hizli olmast da

tahkimin tercih nedenleri arasindadir*®.

2.4. Tahkimeliskin Uludararas Diizenlemeler
2.4.1. New York Sozlesmes

I1.DUnya Savasi’'ndan sonra devletlerin ve devlet vatandaslarinin ticari
alisverisleri gelismistir.Ihtilaflarda birden fazla devletin hukukunu ilgilendiren girift bir
yap1 ortaya ¢ikmustir.Bununla birlikte, devletler ve diger devlet vatandaslar: arasindaki
ihtilaflarda,0 devletin hukuk kurallar1 yerine, tahkim miessesesi uygulanmaya
baslanmugtir. Tahkim miiessesesinin  uygulanmaya baslanmasi ile, verilen tahkim
kararimin taminmasi ve tenfizi sorunu gundeme gelmistir.Bu sorunun ¢dzilmesi
amaciyla 10 Haziran 1958 tarihinde, 45 Uye devletin katilim ile, Yabanci Hakem

Kararlarinin Taninmast ve Tenfizine iliskin New Y ork Sozlesmesi imzalanmistir'?.

121

Tarkiye, sozlesmeyi 1991 yilinda iltihak etmistir". Sozlesme hukimleri,

Y abancit Hakem Kararlarinin Tamnmasi ve Tenfizini duzenledigi icin, “usul kurallart”

niteligi tasimaktadir. Tamma ve tenfiz, nihai kararlara uygulanir?

.Tahkim uygulamasi
sonucu verilen bir kararin, nihai karar niteliginde olup olmadigi, sdzlesme hukimleri
geregince; “tabi oldugu hukuk kurallarina” gore, belirlenecektir.

Bunun yaninda bir hakem kararinin bir tlkede tamima ve tenfizini isteyebilmek

icin, 0 hakem kararinin “yabanci” olmas: gerekmektedir. New Y ork Sozlesmesi’ ne gore

18 Karsilikhilik ilkesi, Anayasa Mahkemesinin tamminda, "bir yabancirun Tirkiye'de bir haktan
yararlanabilmesi, Turkiye vatandaglar:rn:n da o yabancin:n tlkesinde ayn: tir ve nitelikte olan haklardan
yararland:riimasina bagl: olmasin:” ifade etmektedir (Anayasa Mahkemesi, 2005/14 Sayili Karari)

119 Diinya daki énder sirketlerin biinyelerindeki hukuk damsmanlaryla uluslararasi tahkim hususunda
yerlesik yaklasimlar: test etmek Uzere yapilan ¢alisma sonuglart igin Bkz. MISTELIS L.; “Milletlerarasi
Tahkim:Kurumsal Yaklasimlar ve Uygulamalar 2006” ,Cev.:B.SURAL,TBB Dergisi, 70.,2007, s.163

120 Ayrintils bilgi icin bkz. DAYINLARLI K.,Y abanci Hakem Kararlarinin 2675 Sayil Kanuna Gére
Tlrkiye de Tenfizi , Ankara, 1984, s.10

121 Bkz. 25.9.1991 tarih ve 22002 sayil1 RG.

122 NY Stzlesmesinin kapsami Y abanci Hakem Kararlarinin Taminmasi ve Tenfizi konu bashg ile
ayrintilt incelenmis olup, bkz.s.26-27
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iki tdr tahkim kararinin, yabancilik niteligi tasicigi kabul edilerek, sizlesmeye goére
tenfiz edilir. Bunlar;**®

-Hakem kararimin verildigi Ulke ile, o kararin tenfiz talebinin yapildig: taraf tlke
farkli ise, karar yabanci bir hakem kararidir ve NY Sozlesmesine gore tenfizi
yapilabilir.

-Ikinci olarak; karar tenfiz talebinin yapilcig: taraf tlkede verilmis olsa da, o
Ulke hukukuna gore yabanci sayilan bir hakem karari ise, NY Sozlesmesine gore
yabanci bir hakem karar1 olarak tenfizi yapilabilir.

New York sozlesme hikumleri, Uye devletlerin imzalacigi ve tahkim
kararlarinin tamma ve tenfizini de igeren ikili veya c¢ok tarafli sbzlesmelerin
gecgerliligini etkilemez. Bu bakimdan, daha lehe bir hikim tasimast halinde, Uye
devletin imzaladig: diger ikili ve cok tarafli anlasma kapsaminda tamma ve tenfiz

124

kurallar1 uygulanabilecektir—".

2.4.2. Cenevre-Avrupa Sozlesmes

Birlesmis Milletler Avrupa Ekonomik Komisyonu nun c¢alismalari sonucunda,
21 Nisan 1961 tarihinde, milletlerarasi ticari tahkime iliskin Cenevre-Avrupa
sdzlesmesi ortaya cikmustir’?®.Cok tarafli ad hoc tahkime bir 6rnektir. Sozlesmenin
amaci, Avrupa Ulkeleri arasindaki ticari aligverisin gelismesine yardim etmek,
Avrupa nin degisik Ulkelerine mensup gergek ve tuzel Kisilerin ticaretlerinde
milletlerarast tahkimin teskilatlanmasim saglamak ve isleyisine engel olabilecek
guclikleri gidermektir. Cenevre-Avrupa Sozlesmesi dizenlenirken, 10 Haziran 1958
tarihli Hakem Kararlarimin Tamnmasi ve Tenfizini dizenleyen New York Sozlesmesi
dikkate alinmustur.

Bu kapsamda, tahkim miessesesi acisindan; New York sozlesmesi, tahkim
hakem kararlarimin sadece tamnmasi ve tenfizini dizenlerken, Cenevre-Avrupa
Stzlesmesi ise, tahkimin tamma ve tenfizinden dnceki asamay diizenlemektedir'.

Cenevre-Avrupa Sozlesmesinin uygulanabilmesi igin iki sart vardir:

1) Taraflar arasindaki ihtilafin ticari iliskiden dogmasi

122 DOST S, Yabanca Yatinim Uyusmazliklar: ve ICSID Tahkimi, Ankara, 2006, s.31
124 NOMER,E.,EKSI N., GELGEL G., Milletlerarasi Tahkim, istanbul, 2000, s.3

125 Bkz. 23.09.1991 tarih ve 210000 sayil1 RG.

126 NOMER/EK S /OZTEKIN s45
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2)Taraflarin mutad meskenin'?’ farkli Ulkelerde olmasi (Cenevre Sozlesmesi
m.l/1)

Cenevre-Avrupa Sozlesmesine gore, taraflar; tahkim dizenlemesi, ayr1 bir
tahkim sozlesmesi yaparak veya aralarinda akdedilmis mevcut szlesmede tahkim sarti
koyarak gerceklestirebilirler. Ancak bunun yazili olmasart1 vardir.(md.1/2-a)

Tahkim dizenlemesi yapilirken uyusmazligin, somut bir sorun igin segilen
hakemler (ad hoc tahkim) eliyle ¢Ozilmes kararlastirilabilecegi gibi, tahkim
kuruluglarina (kurumsal tahkim)  basvurularak da cozilmesi Kkararlastirilabilir?.
(Cenevre Sozlesmesi md.1/2-b)

Tahkim sozlesmesi taraflari, gergek kisiler de, tizel kisiler de olabilmektedir.
(Cenevre Sozlesmesi md 11.)

Hakem heyetinin teskili; kurumsal tahkime basvuruldugu takdirde, kurumun
tuzuk hukimlerine gore belirlenir. Ad hoc tahkime bagvuruldugu hallerde ise, taraflarca
belirlenir. Taraflar hakem secimi konusunda anlasamadiklari takdirde; secimi
mahkemeler degil, taraflarin mutad meskeninin veya muamele merkezinin bulundugu
yerdeki ticaret odasi veya 6zel komite yapmaktadir. (Cenevre SOzlesmesi md.lV).
Boylelikle sizlesmede mahkemelerin yetkisinin en aza indirildigi gorulmektedir.

Cenevre-Avrupa SOzlesmesinin kapsamina giren bir uyusmazlik ayni zamanda
ICSID Konvansiyonu'nun da kapsaminda ise, uyusmazlik hakkinda, Cenevre-Avrupa
SOzlesmesi uygulanmasi mimkin olmamaktadir. ICSID Konvansiyonu'nun diizenledigi
ve kisaca "ICSID Tahkimi" olarak adlandirilan kurallar, devletler ve diger devlet
vatandaslar: arasindaki yatirimlardan kaynaklanan uyusmazlik ¢oziiminde uygulanir.
Anlasilacag1 Uzere, ICSID Tahkimi, yatirim uyusmazliklar: igin dizenlenmistir.
Kapsami dahilinde, uyusmazliklarda hakem ve tahkim heyetinin olusturulmasi,
yargilama yetki ve esaslari ile esasa uygulanacak hukuk, kararin uygulanmasi ve iptali
gibi konular diizenlenmistir. Bu sebeple uyusmazlik ICSID kapsamina giriyor ise, daha

127 Mutad meskenden kasit; devamlilik arz eden olagan oturmayeridir.

128 Kurumsal tahkim ve ad hoc tahkim, tahkimin iki tirinii olusturur. Ad hoc Tahkim ; Tahkim
prosedirinin taraflarca bizzat kaleme ainarak veya atifta bulunarak belirlendigi tahkimdir.Uygulamada
taraflarin ekseriyetle UNCITRAL Tahkim Kuralarina atif yaptigi gortlmektedir.Kurumsal Tahkim ise;
tahkim prosedirindn taraf iradeleri ile dizenlenmedigi ve uyusmazhigin tahkim kurumu tarafindan
goéruldigi ve o kurumun yargilama kural larimn uygulandig: tahkimdir..

Bazi Kurumsal tahkim miessesderi; ICC, Alman Tahkim Dernegi (Deutche Inditute fir
Schiedsgerchtbarkeit -DIS) , Amerikan Tahkim Dernegi (American Arbitration Association -AAA) |,
Londra Milletleraras Tahkim (London Court of /nternational Arbitration -LCIA) ,Stockholm Ticaret
Odas (Stockhom Chamber of Commerce, ICSID Tahkim Kural: (International Centre of Settlement of
Invenstment Dispute, Tirkiye Odalar ve Borsalar Birligi,/stanbul Ticaret Odasy, /zmir Ticaret Odas’ dir.
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genel bir sdzlesme olan Cenevre-Avrupa Sozlesmesi, yerini 6zel bir diizenleme olan
ICSID Tahkimine birakmaktadir',

2.4.3. UNCITRAL Tahkim Kurallar:

UNCITRAL Tahkim Kurallari, milletlerarasi bir sozlesme degildir. Birlesmis
Milletler Ticaret Hukuku Komisyonu tarafindan, milletleraras: ticari tahkim konusunda
mevcut anlasmalarin uygulanmast ve yorumlanmasi problemlerine kilavuz olmasi
disunilerek diizenlenmis kurallardir. Uye (lkelere milletleraras: ticari islerde
uygulanmasi tavsiye edilmektedir. Bu kapsamda UNCITRAL Tahkim Kurallariin
ulasmak istedigi dort ana ama¢ genelleme olarak; yeksenaklik, esneklik,
modernizasyon, ve acikliktir*®. Baz: tilkeler UNCITRAL kurallarim kabul etmek sureti
ile, milli tahkim duzenlemelerini UNCITRAL kurallarina uyarlamislardir.

UNCITRAL Tahkim Kurallarin da, MTO'da oldugu gibi kurumsallasmis
tahkim ve buna iliskin dizenlemeler yoktur. Sadece ad-hoc tahkim kurallari
bulunmaktadir'®,

UNCITRAL Tahkim Kurallar1 uygulamasinda™? tahkim sdzlesmesinin yazili
olmast sarti aranmaktadir™*3,

Hakem heyeti, taraflar aksini kararlastirmadik¢a t¢c hakemden olusur. Taraflarin
hakemler konusunda anlasmaya varamamalari halinde, hakem tayini igin, “tayin
makami” bulunmaktadir. Tayin makamimn belirledigi hakemler taraflar icin baglayic
olmaktadir.(Bkz. md.5-6)

Yargilama yeri konusunda, taraflar arasinda anlasma olmadig: takdirde, hakem
mahkemesi tarafindan yargilama yeri tayin etmektedir.

Hukom, aksi kararlastirilmadigi middetce, gerekceli olarak verilecektir.

134

Hakemin/lerin hikmu, baglayici ve icraidir~".Kararin verildigi yer hukuku, kararin

Y DOST .37

130 BOZKURT YUKSEL A., UNCITRAL ve UNCITRAL Mode Kanunu'na Genel Bir Bakis,
TAAD,2(2), S:4, 2011, s.139

131 NOMER/EK SI/OZTEKIN s.65

132 Ayrintil1 bilgi icin bkz. DAYINLARLI K., UNCITRAL Kurallarina Gore Uzlasma ve Tahkim,
Ankara, 2000 s.42 vd.

133 UNCITRAL Tahkim Kurallar 32(2) maddesi, kararin yazili olmasi gerektigini éngérmektedir.Kararin
verildigi yer hukuku kararin ibrazim ve kaydini gerektiriyorsa, bu gerekler dngorilen siireler icerisnde
mahkeme tarafindan yerine getirilmelidir.
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ilgili merciilere ibrazimt ve kaydini gerektiriyorsa bu gerekler 6ngorilen siireler

igerisinde tahkim mahkemesi tarafindan yerine getirilmelidir™.

2.4.4. Milletleraraa Ticaret Odas Tahkim Kurallari

Milletlerarast Ticaret Odasi Tahkim Kurallar1 (ICC Rules of Arbitration),
milletlerarast bir anlasma degildir. Milletleraras: ticari uyusmazliklarinin ¢dziminde
sik¢a basvurulan uluslar arasi nitelikte kurumsal tahkim kurallaridir. MTO tahkiminde
verilen hakem kararlari nihai ve baglayicidir.

MTO tahkim kuralariin uygulanmasinda Milletlerarast Ticaret divam
gorevlidir.Tahkim Divaninin bir bagskani, bir baskan yardimcisi ve farkl: milletlerden 50
dyesi bulunmaktadr.

MTO Tahkim Kurallarina gore ¢ozime baglanmis uyusmazliklarin sayisi
17.500'ddr.1 Ocak 2010 ile 1 Ocak 2011 tarihleri arasinda MTO’ na 793 yeni tahkim

basvurusu (istemi, request for arbitration) yapilmistir™.

245. Devletler Ve Diger Devletlerin Vatandaslar1 Arasndaki Yatirim

Uyusmazhklarimin C6zimlenmes Hakkinda K onvansiyon

Konvansiyon , Dinya Bankasi inisiyatifi ile hazirlanmis ve ydrdrlulige
girmistir.

Devletler ve Diger Devlet Vatandaslar: arasindaki Yatirim Uyusmazliklarinin
GOzulmesi Hakkindaki Konvansiyon'la yatirim uyusmazliklarinin - ¢dzomid igin
Washington' da bulunan uluslararas: bir merkez kurulmustur.

Konvansiyon kisaca, |CSID Konvansiyonu olarak dizenledigi kurallar da1CSID
Tahkim Kurallar1 olarak adlandirilmaktadir. Konvansiyon imzalama tarihi 18 Mart
1965, yurarlulik tarihi ise, 14 Ekim 1966’ dir. Turkiye sdzlesmeyi, 27.05.1988 tarih ve

3453 sayil Kanun'la onaylamistir™®’.

3% UNCITRAL Kurallar 36(2) madde diizenlemesidir.Hakem kararinin baglayici olup olmadigi, esas
olarak yargilamada tatbik edilen hukuka gore belirlenecektir.Bkz. KAPLAN Y., Milletlerarasi Tahkimde
Usule Aykirilik,Ankara, 2012, S.167

135 ABERCROMBIE BAKER S., DAVID DAVID M., The Unaitral Arbitration Rulesin Practice.
Deventer, 1992, s.171.

136 OZSUNAY E., MTO Tahkiminde 2012 K urallaryla Getirilen Yenilikler, istanbul Barosu Dergis,
2012, s.49

137 Bkz. 02.06.1998 tarih ve 3453 sayil1 RG
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ICSID Konvansiyonu, Tirkiye'nin de taraf oldugu cok tarafli anlasmadir'®.

Anlasma, yabanci yatirimct ile yatirim yaptiklari devlet arasinda yatirimdan
kaynaklanan bir uyusmazlik oldugu takdirde bu uyusmazligin uzlasma ve tahkim yolu
ile ¢ozUmUnU saglamaktadr.

Enerji sektoriinde yabanci yatirim uyusmazliklarinin tahkim yolu ile ¢goziminde
Ozellikle bagvurulan kurallari, ICSID Konvansiyon kapsamindaki tahkim kurallaridir.
Bu sebeple, ICSID tahkimi  galismamiz kapsaminda ayrintili olarak ele alacagimiz

139

konulardan biridir~".Bu bdlimde ise, konu bittnligini bozmamak adina, genel

hatlariyla deginilmistir.

25. Turk Hukukunda Yabana Sermaye Yatinnmlarimin Tesviki Ve
ihtilaflarin Tahkim Yoluyla Céziimiine iliskin M evzuat
2.5.1.Anayasa Degisiklikleri:

Y abanci yatirimcilar, yatirim yaptiklar: tlkedeki uyusmazliklarin tahkim yolu ile
¢Ozllmesini 6nemsemektedirler. Bu sebeple, Turkiye'de daha i¢ hukukta tahkim ile
ilgili bir dizenleme olmadigi donemlerde bile, uluslararasi anlasmalar aracilig: ile,
tahkim yoluna basvurulmaya baslanmisti. Uygulamada bas gosteren bu durum, hukuki
altyapinin olusturulmasim zaruri hale getirmis ve bu dogrultuda, 1999 yilinda Anayasa
desisikligi yapilarak yeni bir doneme girilmistir .

Tirk Hukukunda, 4446 sayili ve 13.8.1999 tarihli 1982 Anayasasinin bazi
maddelerinde degisiklik yapilmasina Dair Kanun, Anayasa'nin 125 (1). maddesine kamu
hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve sdzlesmelerinden dogan uyusmazliklarda
tahkimi diizenleyen bir hikiim eklenmistir. Anayasa’min 155.md. (11).'sini degistirilerek,
kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve sozlesmeleri Damistay'in incelemesinden

cikarmistir*!. Buna gore;

138 v atirimlarin Milletleraras: Tahkim yolu ile goziimiineiliskin cok tarafli ve iki tarafli anlasmalarin
timii icin bkz. NOMER,E.,EKSI N.,OZTEKIN G., Milletleraras Tahkime iliskin Mevzuat ve
Anlasmalar,C.1l1, Istanbul, 2008

9Ayrintih bilgi icin bkz. s47-80

10 CAL S., 2008. “Uludar arasi Yatim Tahkimine yonelik Kimi Elestirilerin degerlendirilmesi, 2008
Uludararas: Yatirim Tahkimine Y onelik Kimi Elestirilerin Degerlendirilmesi”, Ankara Universites
Hukuk Fakiltes Dergid, Cilt 57, Say1 4, s.135 http://aunf.ankara edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv AUHF-
2008-57-04/AUHF-2008-57-04-cal .pdf(10.01.2012)

141 BKkz.14.8.1999 ve 23786 sayil1 RG.
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4446 sayili Kanunun 2. maddesi ile degisik 125.maddesine eklenen hukim,;
"kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve sdzZlesmelerinde, bunlardan dogan
uyusmaz:klarzn milli ve milletleraras tahkim yoluyla c¢ozilmes 6ngoralebilir.
Milletleraras tahkime ancak yabanc:l:k unsuru taszyan uyusmaz:klar igin gidilebilir”
seklindedir.

Anayasanin 155 (1) maddesi degisikligi ile de, Damstay’ in kamu hizmetleri ile
ilgili imtiyaz sartlasma ve sozlesmeleri incelemek degil, sadece dusiince belirtmekle
gorevli oldugu dizenlenmistir.

Bu degisiklikle birlikte 6gretide olumlu ve olumsuz bircok elestiri giindeme
gelmistir. GUNDAY bahse konu degisiklikleri “sadece hizmetlere iliskin sbzlesmelerin
niteligi degistirilmekle kalmamis, aym zamanda kamu hizmetleri sistemi ve kamu

142 seklinde yorumlamustir. Aksi

hizmetlerine egemen olan ilkeler de alt Ust edilmistir
bir gorus ile, AYDIN ; “Enerji sektérinde yabanci sermaye girisinin anahtar: olarak
gorulen tahkimle ilgili dizenlemelerin, IMFnin uyar1 ve istegi tzerine genisletildigini
ve uluslararasi tahkimin kabul edilmesiyle 6zellestirmenin hizlanacagim ve yabanci

sermaye girisinin artacag: yoniinde kuvvetli bir beklenti yaratacagini ” ifade etmistir.*®

2.5.2. Kanuni Dlzenlemeler
2.5.2.1. 4686 Sayih Milletleraraa Tahkim Kanunu:

1999 Anayasa degisikligiyle Anayasa’ ya giren milletlerarasi tahkim kurumunun
usul ve esaslarim diizenlemek amaciyla, 2001 yilinda, 4686 sayili Milletlerarasi Tahkim
Kanunu'* yirirlige girmistir.

Milletlerarast Tahkim Kanunu yurirlige girmeden once, Turkiye'de tahkim
uygulamalar1, yabancilik unsuru olsun veya olmasin, Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanununa tabi olmaktaydi.

Milletlerarast Tahkim Kanunu ve genel hatlariyla incelenmesi, bu calismanin
bolumlerinden birini olusturmaktadir. Bu sebeple, burada konunun detayli olarak
incelenmesi yapilmamaktadir.

142 GUNDAY, M.,Uluslararas: Tahkim Alaninda Tirkiye' de Gerceklestirilen Yasa Diizenlemder,
43 AYDIN, M., 1999. “Tahkim mi? Tahakkiim mu?’ ,Aksiyon Dergisi, Temmuz,

http://www.aksi yon.com.tr/aks yon/haber-4688-35-tahkim-mi-tahakkum-mu.html (10.01.2012)

144 Bkz.05.07.2001 tarih ve 24453 sayili RG.
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2.5.2.2. 4734 Sayih K amu fhale Kanunu

4735 Sayili Kamu ihale Kanununda'® tahkime iliskin md.22/g hikmiinde
duzenleme mevcuttur. Buna gore; milletlerarasi tahkim yoluyla ¢ozilmesi 6ngorilen
uyusmazliklarla ilgili davalarda 4734 sayili kanun kapsamindaki idareleri temsil ve
savunmak Uzere; Turk veya yabanci uyruklu avukatlardan ya da avukathk
ortakliklarindan yapilacak hizmet alimlarinin dogrudan temin yoluyla saglanabilecegi

diizenlemistir.
2.5.2.3. 2575 Sayih Damistay Kanunu

Y ukarida bahsedildigi Uzere; 1999 Anayasa, 155(11).md. degisikligi ile; ile,
Danistay’ in kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve sizlesmeleri “inceleme”
degil, “diUstince bildirmek” yetkisine haiz oldugu, seklinde dizenlenmistir. Bu
degisiklige islevsellik kazandirmak amac: ile, 4492 Sayili Damistay Kanunu ve Idari
Y argilama Usulii Kanununun Bazi Maddelerinde Degisiklik Y apilmasina Dair Kanun'*®
ile 2575 Sayili Damistay Kanunun 23, 24, 42 ve 48'inci maddeleri degistirilmistir*®’.
Ilgili maddelerdeki degisiklikler soyledir:

(1). 23.maddeye iliskin Degisiklik

Danistay Kanunu 23/d maddesi degisikligi ile, kamu hizmetleri ile ilgili
sartlasma ve sozlesmeler hakkinda Danistay’in inceleme yetkisi ; “distnce bildirme’
seklinde degistirilmistir. Damstay bu sdzlesmeler hususunda ilgili goristini kendisine

gelisinden itibaren iki ay icerisinde bildirmek zorundadhr.

14° Bkz.22.01.2002 tarihli ve 24648 sayil1 RG.

146 Bz, 21.12.1999 tarihli ve 23913 sayih RG.

147 Degisikligin gerekcesi asagidaki sekilde belirtilmistir ;

— Dangtay’in kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve sozlesmeleri hakkinda disincesini
bildirmesini,

— Tahkim yolu 6ngérilmeyen kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve sizlesmelerinden dogan
uyusmazliklarin ilk derece mahkemesi olarak Danistay’ da bakilmasin,

— Danistay'in, kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve stzlesmeleri hakkinda disincesini
Danistay’ a gelis tarihinden itibaren iki ay i¢inde bildirmesini,

— Tahkim yolu ongorilen imtiyaz sartlasma ve stzlesmelerinden dogan uyusmazliklar hari¢, kamu
hizmetlerinden birinin  yuritilmes icin yapillan her turld idarf sozlegmelerden dolayr c¢ikan
uyusmazliklarailiskin davalarin idari davatirlerinden birisi oldugu hususuna agiklik getirilmesini,
Saglamak amaciyla bu Tasar1 hazirlanmustr.
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(2). 24. Maddeye iliskin Degisiklik
Bu degisiklik ile, tahkim yolunun ©Ongorildiglu imtiyaz sartlasma ve
sizlesmelerden kaynaklanan davalar, Damistay’ in ilk derece mahkemesi olarak gordigu

davalar arasindan cikarilmistir'®.

(3). 42. Maddeye iliskin Degisiklikler

Danistay Birinci Daire’nin gorevlerini dizenleyen bir maddedir. 42.md (c)
bendi, 4492 Sayili Kanunun 3.maddesi ile degistirilmistir. Buna gore; gorev
kapsamindaki “Bayindirlik imtiyazlar: ile madenlerin imtiyaza baglanmasi ve maden
imtiyazlarinin bozulmasi islerini incelemek” gorevi, “Kamu hizmetleri ileilgili imtiyaz
sartlasma ve sozlesmelerini incelemek”, olarak degistirilmistir.

(4). 46. Maddeye iliskin Degisiklikler
Danistay Idari Isler Kurulunun gorevlerini diizenleyen bir maddedir.46.md. (b)
bendindeki “imtiyaz verilmesine iliskin sdzlesme ve sartlar1” ifadesi, “kamu hizmetleri

ileilgili imtiyaz sartlasma ve sozlesmeleri” olarak degistirilmistir.

2.5.2.4. Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu, 516-536 maddeleri arasinda, tahkimi
duzenlemektedir. Ancak HUMK' da diizenlenen tahkim, i¢ tahkimdir.

Milletlerarass Tahkim Kanunu 17.maddesinde, Milletlerarasi Tahkim
Kanununda dizenlenmis konularda, aksine hikim bulunmadikga, Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanunu hikimlerinin uygulanmayacag: belirtilmistir.

Akincr' yagore;, “Tahkim usuliine Turk hukuku kurallart uygulanan durumlarda,
ancak Milletlerarast Tahkim Kanununda bosluk bulunan hallerde, HUMK hikdmleri

uygulama alan: bulabilir” *°.

148 ORMANOGLU s. 182
149 AKINCI s43
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2.5.2.5. 4875 Dogrudan Yabana Yatirimlar Kanunu

1985-1999 yillar1 arasinda tUlkemizde, 6zellestirme agisindan belirli bir asama
kaydedilmistir. 2003 yilinda ise, uygulanan 6224 sayili Kanunun yetersiz kalmasi
sebebi ile, 4875 sayili Dogrudan Yabanc: Yatirmlar Kanunu yiiriirliige girmistir*>°.Bu
Kanun ile, 1999 Anayasa degisikligi ve 4686 sayili Milletlerarast Tahkim Kanununa
paralel olarak uluslararasi tahkim; arabuluculuk ve uzlasma gibi, diger uyusmazlik
¢ziim yollarina bagsvurma olanag: getirmistir™*.

Kanunun, Dogrudan Yabanci Yatrimlara Iliskin Esaslar bagslikli 3.md’ nin
yatirim uyusmazliklar: bashikli (€) bendiyle, “Ozel hukuka tabi olan yatirim
s0zlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklarin ¢dzimu ile yabanc: yatirimcilarin idare
ile yaptiklar1 kamu hizmeti imtiyaz sartlasma ve sdzlesmelerinden kaynaklanan yatirim
uyusmazliklarimin ¢oziimlenmesi igin; gorevli ve yetkili mahkemelerin yan sira, ilgili
mevzuatta yer alan kosullarin olusmasi ve taraflarin anlasmas: kaydiyla, milli veya
milletlerarasi tahkim ya da diger uyusmazlik ¢c6zim yollarina bagvurulabilinir” seklinde

duzenlenme getirilmistir.
2.5.2.6.-Yabana Sermaye Yatirimlarin Tesvik Kanunu

Turkiye Cumhuriyetinin kurulmasindan, I1.Dinya Savasi sonuna kadar, yabanci
sermayeye sicak bakilmamistir.Ancak,1950’ lerden itibaren yabanci yatirima kars: daha
ilimlr bir tutum sergilenmeye baslanmustir. Ozellestirmelerin glindeme gelmesi ile
birlikte de, yabanci sermayeyi Ulkeye daha ¢cok cekmeye ve Gzellikle enerji alamndaki
talep acigim kapatmaya yonelik yatirimlarin artmasi amaciyla arayislar baslamstir.

Bu kapsamda 1951 yilinda, 5821 sayil1 Yabanci Sermaye Yatirimlar: Tesvik

152

Kanunu ¢ikarilmistir=°.Bu kanunla birlikte yabanci sermayeye belirli hak ve kolayliklar
saglanmustir.

1954 yilinda ise, 6224 sayil1 Yabanct Sermayeyi Tesvik Kanunu gikartilmus;
yerli sermaye ve tesebbislere tamnan tim haklar, yabanci sermaye ve tesebblislere de

tan1nm1$t1r153.

150 Bk7.17.06.2003 tarih ve 25141 sayil1 RG.

BB Ayrintil bilgi icin bkz. YESILIRMAK A.,Dogrudan Goriisme, Arabuluculuk, Hakem-Bilirkisilik ve
Tahkim, Istanbul, 2011

152 Bkz. 09.08.1951 tarihli ve 7780 sayil1 RG.
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1980 yilina kadar izlenen politikalar sebebiyle cok asama kaydedilememisse de,
1980 yillarindan sonra, disa agik biylime slirecine girilmistir.24 Ocak 1980 “Ekonomik
Istikrar Tedbirleri” kapsaminda uluslararas: sermaye ile ilgili dizenlemeler yapilmustir.

Bu gelismelerle birlikte, 6zellestirme siireci de baglamustr.™*

2.5.2.7. 3996 Sayilh, Baz1 Yatirim Ve Hizmetlerinin Y ap-islet-Devret M odeli
Cercevesinde Y aptirilmasa Hakkinda Kanun

Bu Kanun; kamu kurum ve kuruluslarinca (kamu iktisadi tesebbUsleri dahil) ifa
edilen, ileri teknoloji veya yiksek maddi kaynak gerektiren bazi yatirim ve hizmetlerin,
yap-islet-devret modeli cercevesinde yaptirilmasimi  saglamaktadir. Bu kanunun
kapsami, 4493 Sayili Kanun ile degistirilerek, *“elektrik Gretimi, iletimi, dagit:m ve
ticaretini” de kapsayacak sekilde genisletmistir'>.

Degisiklikten sonra; elektrik Uretim, iletim, dagitim ve ticareti ile ilgili yatirim
ve hizmetlerin, 0zel hukuk Kisilerine yaptiriimasi, isletilmesi ve devredilmesi
konularindaki  sozlesmelerin  hukuki  niteligi, ©6zel hukuk sbzlesmesi olarak
degistirilmistir**®.

2.5.2.8. 4501 Sayih, Kamu Hizmetleri ile Tlgili imtiyaz Sartlasma Ve

Sozlesmelerinden Dogan Uyusmazhklarda Tahkim Yoluna Basvurulmas

Halinde Uyulmas Gereken ilkelere Dair Kanun

1999 Anayasa degisikliginden sonra, 4501 Sayili Kamu Hizmetleri ile Ilgili
Imtiyaz Sartlasma ve Sozlesmelerinden Dogan Uyusmazliklarda Tahkim Yoluna
Basvurulmas: Halinde Uyulmasi Gereken Ilkelere Dair Kanun, yirlrlige
girmistir' .Bu kanunun yirirliige girmesi, 4656 Sayili Milletlerarasi Tahkim

Kanunu’ ndan 6nce olmustur.

153 Bkz. 23.01.1954 tarih ve 8615 sayil1 RG.

> ORMANOGLU s.10

154493 Sayili Bazi Yatrim Ve Hizmetlerinin Yap-islet-Devret Modeli Cercevesinde Yaptiriimas
Hakkinda Kanunun Bazi Maddelerinde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun'un , yurdrlGlik tarihi
20.12.1999

156 Ayrintil1 bilgi icin bkz. Darstay idari Isler Kurulu 34 E/28 K. 34 04/05/2000 tarihli Karar

157 Bkz. 22.01.2000 tarih ve 23941 sayil1 RG.
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4501 Sayilh Kanun, “Kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve
sozZesmelerinden dogan uyusmaz:klarda tahkim yolu ile ¢Ozilmes 0Ongorilerek
sizZlesme yapilmas: halinde uyulmas: gereken ilke ve esadar: belirlemek” amaci ile
cikarilmigtir. (Md.1)

Bu sebepten dolayi, tahkim sarti icermeyen kamu hizmetleri imtiyaz sartlasma
ve sizlesmeleri hakkinda, 4501 sayili Kanun hukimleri uygulanmaz.

4501 Sayil1 Kanun md.2/c’ye gore “ Yabancil:k unsuru: SbzZlesmeye taraf olan
kurulu veya kurulacak sirket ortaklar:ndan en az birinin yabanc: sermayeyi tesvik
mevzuat: hikiimlerine gore, yabanc: menseli olmas veya sdzZlesmenin uygulanabilmesi
icin yurt dus: kaynakl: sermaye veya kredi veya teminat sbzlesmelerinin akdedilmesinin
gerekli olmas hallerinden birini, ifade eder” .

4501 sayil1 Kanun’da yabancilik unsuru tamimi dikkate alindiginda, 4686 sayili
Milletlerarast Tahkim Kanunu’ na gére ¢ok daha dar yorumlandig: gorilmektedir.

Kanun md.3'e gore; yabancilik unsuru tasiyan sozlesmelerin tahkim yolu ile
¢Ozllebilmesi Gg farklr sekilde gergeklesebilir. Buna gore;

-Turkiye'de toplanarak, Turk hukukuna ya da yabanci hukuka gore karar verecek
hakem veya hakem kurulunda ¢ozilebilir.

- Yabanci bir llkede toplanarak, Turk hukukuna ya da yabanci hukuka goére
karar verecek hakem veya hakem kurulunda ¢ozilebilir.

- Kendi tahkim usuli bulunan milletleraras: tahkim kurulusunda, ¢ozdlebilir.

Tahkim yoluna iliskin uygulanacak ilkeler ise, md.4'de sinirli sayida
sayilmustir®®. Kanunda hikkiim bulunmayan hallerde ise, Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunu ile Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun tahkim ile

ilgili hilkiimlerinin uygulanacag, diizenlenmistir™®.

1%8 Madde 4. metninde; Tahkim yolunun 6ngdrilmes halinde tahkim anlagsmas:, sdZesmeye konulan
tahkim sart: veya ayr: bir tahkim sozesmes seklinde yap:labilir. Tahkim sdzZesmesi, sbzesmenin
yurirlige konulmasindaki usule tabi olur.Tahkim sart: veya tahkim sbzlegmesinde; tahkim yoluyla
¢cOzilecek uyusmaz:klar, uygulanmas istenilen tahkim kurallarz, tahkim yeri, hakem ya da hakem
kurulunun secimi ve sayisi, hitelikleri, hakem kurulunun yetkisi hakem kurulunun yargilama usul(,
yargilamada kullanzlacak dil, uyusmaz:g:n esasna uygulanacak maddi hukukun secimi, taraflar:n delil
ikamesi, hilirkisilerin secimi, uyusmaz:gin diger tarafa ne gekilde bildirilecegi, bildirim slired, tahkim
siresi, hakem kurulunun delil toplama yetkis ve usulll, hakem Ucreti, yargilama giderleri, vekalet Ucreti
ve benzeri konular ayrintl: bicimde dizenlenir” hikmi ile tahkim yoluna iliskin ilkelerden
bahsedilmistir.

159 4501 sayil Kanun 6.madde diizenlemesidir.
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2.5.2.9. 4586 Sayih Petroliin Boru Hatlari ile Gegisine Dair Kanun

4586 sayil1 Kanunun'® amaci, petroliin boru hatlar: ile transit gegisine iliskin
usul ve esaslari belirlemek ve her bir transit petrol boru hatti projesi ile ilgili,
Tarkiye'nin taraf oldugu milletlerarast anlasma hiukomlerinin - uygulanmasin
saglamaktir. (md.1)

Bu kanun kapsaminda c¢ikacak herhangi bir ihtilaf halinde, ¢ozUmintn ne
sekilde olacag1 kanunda ayrica ve agikca dizenlenmistir. Kanun md.13 dizenlemesi ile
, “Transit petrol boru hatlar: projeleri ile ilgili olarak, Devlet mercileri ile yatirimcilar
arasinda cikabilecek ihtilaflar, ilgili proje anlasmalari hikiumlerine gore, ilgili proje
anlasmasinda baska bir hikim bulunmuyor ise, Turkiye'nin taraf oldugu milletlerarasi
anlasmalarda yer alan ¢ozim usulleri vasitasiyla ve/veya milletlerarasi tahkim

usullerine gore ¢ozulur”.

2.5.2.10. 3460 Sayih Devletler ve Diger Devletlerin Vatandaslar1 Arasindaki
Yatirim Uyusmazhklarimn Cozimlenmes Hakkinda Konvansiyon’un

Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun

Bu kanun, Devletler ve Diger Devletlerin Vatandaslart Arasindaki Yatirim
Uyusmazliklarinin - Cozumlenmesi Hakkinda Konvansiyon'un, kisaca ICSID
Konvansiyonu’ nun 3 ¢ekince ile onaylanmasina iliskin kanundur. ICSID Konvansiyonu
ile belirlenen kurallar ICSID Tahkim kurallart olarak anilir ve kurumsal tahkim
orneklerindendir.Bu konvansiyon disinda tutulmasi talep edilen 3 gekince sunlardr;:

a)Y abanci sermaye ileilgili yurarlukteki mevzuat cercevesinde verilmis ve fiilen
yatirim faaliyeti baslamis olan yabanci yatirimlardan kaynaklanan uyusmazliklarin
ICSID’ e gotirilebilmesi,

b)Turk mahkemelerinin  minhasiran yetkisinde bulunmast dolayisiyla,
Turkiye'de mevcut gayrimenkuller Gzerindeki mulkiyet ve ayni hak uyusmazliklarinin
|CSID’ e g6turilememesi,

c) Turkiye Cumhuriyeti’nin diger Ulkelerle imzalayacag: yatirimlarin Karsilikl

Tesviki Ve Korunmasina dair, munferit ikili anlasmalarda yatirim uyusmazliklarinin

160 Bkz.23.06.2000 tarih ve 24094 sayil1 RG.
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Lahey Adalet Divant’ na géturtlmesine iliskin, ICSID sdzlesmesinin 64 Uncli maddesine
rezerv konulmast” dir.;

Bunun yan sira sozlesmenin 2.maddesinde, ICSID Konvansiyonu geregince,
uluslar arasi merkeze yapilacak diizenli 6demelerin ne sekilde yapilacag: belirtilmis,
3.madde ile de, Bakanlar Kurulu’ nun Konvansiyon’'un geregini yerine getirmekle yetkili
olduguna deginilmistir.

Calismamizin bu bdluminden itibaren konu muhteviyat1 ile ilgili detayh
incelemeye girilecektir. Konu bitunliginin bozulmamas: amaciyla, Milletlerarasi
Tahkim Kanunu'na genel hatlar1 ile deginilecektir. Calismamizin ana konusu enerji
yatirimlar: ve bu sektdrdeki uyusmazliklar ile ¢6zim yollar1 oldugundan bu kapsamda,
|CSID tahkim kurallar1 ve Enerji Sarti Anlasmast detayli olarak irdelenecektir.

2.6. Milletleraraa Tahkim Kanunu Ve Uygulama Alam
2.6.1. Kanunun Uygulama Alam
2.6.1.1. Gend

Milletlerarasi Tahkim Kanunun'' 1 madde hikmiinde, kanunun hangi
uyusmazliklar icin uygulanacagimi belirtirken'®; 2 madde hikmii, tahkime
milletlerarasi nitelik kazandiran "yabancilik unsurunun” hangi hallerde gerceklesecegini
diizenlemektedir'®.

4686 Sayili Milletlerarasi Tahkim Kanunun 1.maddede belirtilen uygulama
alan, iki genel baslikla dizenlenir;

-Y abancilik unsuru igermesi ve tahkim yerinin Turkiye olarak belirlenmesi

-Taraflar, hakem veya hakem kurulunca bu kanun hiiktimlerinin uygulanmasinin
kararlastirilmasi

Yukaridaki aciklamalardan da anlasilacag: Uzere, tahkim yeri Tlrkiye olarak

belirlenen bir uyusmazliga Milletlerarast Tahkim Kanunu nun uygulanabilmes igin,

161 Bkz.05.07.2011 tarih ve 4686 sayil1 RG.

162 Kanunun bu diizenlemesini Kalpsuz, elestirerek; Kanunun 1.maddes basligi “amag ve kapsam”
olarak bdirtilmesine ragmen, madde igeriginde “uygulama alan” ndan bahsediyor olmasini hatali
buldugunu belirtmistir'®>. Amac ve kapsam ile uygulama aamnin iki farkli kavram olmasi sebebi
ile Kapsuz' un, amag ve kapsam bagligi altinda, yasanin uygulama anindan bahsedilmesine yonelik
elestirel yaklasinm kammca da haklidir.

13 KALPSUZ T., Tirkiye de Milletlerarasi Tahkim,B.2, Ankara, 2010,5.17
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yabancilik unsuru icermesi 6n sarttir ***. Béyle bir durumda aksi kararlastirilmamissa,
tahkim Tarkiye'de gorileceginden, kendiliginden Milletlerarasi Tahkim Kanununun
uygulanmasi s6z konusudur®>.

Ayrica, tahkim yeri Turkiye olmasa da, tahkimde uygulanacak usuliin 4686
sayil1 Milletlerarast Tahkim Kanuna tabi olacagi kararlastirilmig olabilir. Boyle bir
durumda, farkli herhangi bir Ulkede yapilacak tahkim yargilamasinda Milletlerarasi
Tahkim Kanunu uygulanacaktir.

Milletlerarast Tahkim Kanunu'nun uygulama alam, yukarida izah edildigi
sekilde iki genel baslikla simirlanmis olmasina ragmen, yasada iki dizenleme ile bu
kuralin disina  ¢ikilmakta, MTK'nin devreye girmesi S0z konusu
olmaktadir(MTK.m.1/111).

Iki diizenleme ise sOyledir:

1-Taraflar arasinda tahkim anlasmasina konu olan bir uyusmazlik meydana
geldiginde, taraflardan biri tahkim yoluna basvurmadan dogrudan yerel mahkemede
davaacar ise; MTK.md.5 geregince kars: taraf tahkim itirazinda bulunabilecektir.

2- Tahkim yeri yurtdisinda olsa da, MTK 6.md geregince, taraflardan biri
tahkim yargilamasindan 6nce veya tahkim yargilamas: sirasinda ulusal mahkemeden
ihtiyati tedbir veyaihtiyati haciz isteyebilir.

Ogretide bir kisim yazarlar, MTK, uygulama alamn: ele alirken; “Uyusmazligin
yabancilik unsuru tasimasini” ilk unsur, “Tahkim yerinin Turkiye olarak belirlenmesi
veya kanunun taraflar veya hakemlerce secilmis olmasim” ikinci unsur olarak
degerlendirmislerdir’®. Kanun metni dikkate alindiginda anlamin degismemesi icin,
kanaatimce, yabancilik unsuru igeren ve tahkim yerinin Turkiye olarak belirlenmesini
birlikte ele alarak ilk unsur, Taraflar, hakem veya hakem kurulunca bu kanun
hiktmlerinin uygulanmasinin kararlastirilmasin ise ikinci unsur seklinde kabul etmek
daha isabetli olacaktr.

164y abancilik unsuru iceren biitiin 6zel hukuk uyusmaliklarinin kendiliginden, 4686 Sayili Milletleraras
Tahkim Kanunu kapsaminda olmasi beklenemez.Bu anlamda belirleyici unsur, HUMK md.518 dir.Buna
gbre; sadece “taraflarin serbestce tasarrufta bulunabilecegi yabanci unsurlu 6zel hukuk uyusmazlig:”
hakkinda ve bdyle bir uyusmazliga iliskin tahkim sarti veya sdzlesmes yapilmis ise, MTK uygulanr.
(Ayrintilt bilgi icin bkz. SANLI s.237)

165 KALPSUZ; “Tahkim yerinin Tirkiye olarak belirlenmesi sart;, Jsvicre Tahkim Kanunu'nun
176.maddesi ile Kanun Tadaklar:n:n 1.md.9nden iktibas olunmustur.Bu iki kistasin birlikte aranmas: ile
kanunun uygulama alan: ille hikmi konsekan olmaktan ¢ikmust:r.Clnk( bir uyusmazigin yabancil:k
unsuru tagiyip tagzmamas bir muhteva kistasidir.” (KALPSUZ s.17)

166 Bkz. NOMER/EK SI/OZTEKIN s. 25
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2.6.1.2. Yabanclhk Unsuru

MTK 2.maddesinde; tahkime milletlerarast nitelik kazandiran "yabancilik
unsurunun™ hangi hallerde gergeklesecegi sinirli olarak sayilmistir.

Bir tahkimin, milletlerarasi nitelik kazanip kazanmadigina iliskin tespitte, yasa
tahkimileilgili unsurlar: degil, uyusmazligin esasi ile ilgili unsurlari dikkate almistur.

Bir uyusmazligin yabancilik unsuru tasimasi asagidaki sartlardan birinin varligi
halinde mumkin olacaktir(md.2):

-Taraflarin yerlesim yeri veya oturma yeri ya da isyerlerinin farklh
devletlerde olmas;

Taraflarin yerlesim yerleri, oturma yerleri ya da isyerlerinin ayr1 devletlerde
olmast halinde uyusmazlik, yabancil:k unsuru tasimaktacir. Bu uyusmazhiga
uygulanacak tahkim de milletlerarast nitelikte olacaktir.(MTK 2.f 1)

Bu yasada, yabancilik unsuru belirlenirken; taraflarin milliyeti degil, yerlesim ve
oturma yerleri dikkate alinmistir™®’. Yani, bir yabancinin taraf oldugu uyusmazlik,
yabanci Turkiye'de ikamet ediyor ise; MTK kapsaminda mitalaa edilmeyecektir.
Yabanci ulkede ikamet eden bir Turkdn uyusmazlig: ise, yabancilik unsuru tasidigi
kabul edilerek, milletlerarasi nitelikli sayilacaktir.

-Taraflarin yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin belirlenmesinde bir ihtilaf
ciktig1 takdirde, uyusmazligin halli igin, Tirk Hukukuna bakmak gerekmektedir.

-Taraflarin yerlesim yeri, olagan oturma yerleri veya isyerleri ile ilgili; tahkim
sOzlesmesi  yapildiktan sonra taraflarin statll yada yerlesim yerleri  degisiklige
ugramissa; uyusmazligin halli icin tahkim sbzlesmesi sirasindaki pozisyon mu, yoksa
tahkim yargilamasi sirasindaki pozisyon mu dikkate alinacaktir?

Bu hususla ilgili olarak MTK'da sarih bir diizenleme yoktur. Ancak MOHUK
3.maddesinde'® | dava tarihindeki durumun dikkate alinacagi, buna bagl: olarak da
statii ve yer belirlemesi yapilacag: hilkme baglanmustir'®.Kalpsuz ise, daha farkli bir
yaklagimla; tahkim sbzlesmesi yapildiktan sonra ikametgahlardan birinin degismesi

7 AKINCI S. 61

168 MOHUK 3.madde diizenlemesi " Yetkili hukukun vatandasl:k, yerlesim veya mutad mesken esadar:na
gore tayin edildigi hallerde, aksine hikiim olmad:kca, dava tarihindeki vatandasl:k, yerlesim veya mutad
mesken esas al:nir" seklindedir.

19 AKINCI s 62
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halinde taraflarin tahkim sartimin yer aldigi asil bor¢ sbzlesmesinde ya da tahkim
sizlesmesinde belirtilen adresin esas alinmasi gerektigini ifade etmistir'™.

-Taraflardan biri yada hepsi sirket ise, yerlesim yeri olarak, sirketin ana
s0zlesmesindeki ya da statiisiindeki idare merkezinin bulundugu yer esas alinacaktir.
Ancak, tuzel kisiligin, sbzlesmede belirtilen yerlesim yeri ile fiili idare merkezi
birbirinden farkli ise; tlzel kisiligin fiili idare merkezi, yerlesim yeri olarak kabul
edilecektir'™.

Taraflarin yerlesim yeri veya oturma yeri ya da isyerlerinin tahkim
yerinden farkl olmasi;

Taraflarin yerlesim yeri, oturma yeri yadaisyerlerinin

a)Tahkim anlagmasnda belirtilen veya anlasmaya dayanarak tespit edilen
hallerde tahkim yerinden

farkl: bir devlette olmas: halinde uyusmazlik milletleraras: nitelik tasir. (MTK
md.2/f 2-a)

Burada dikkate alinan kistas, taraflarin yerlesim yeri, oturma yeri veya
isyerlerinin birbirlerinden farkl: devlette olmasi degil; bu yerlerin tahkim anlagsmasinda
belirtilen yerden veya tahkim yerinden farkli bir devlette olmasidir.

ifa yeri veya uyusmazhgin baglantih oldugu yer :

Milletlerarast Tahkim Kanunu'nun Y abancilik Unsuru baslikli 2 (2)-b maddesi
uyarinca;

Taraflarin yerlesim yeri, oturma yeri yadaisyerlerinin

b) “Asl sdzesmeden dogan yukimltlUklerin dnemli bir bolimindn ifa edilecegi
yerde veya uyusmaz:k konusunun en ¢ok baglant:l: oldugu yerden

farkl: bir devlette bulunmasi halinde uyusmazlik milletleraras: nitelik kazanir.

Bu kistas diger kistaslardan farkli olarak esasa iliskin bir kistastir'?.iki tarafa
borg yikleyen iligskilerde ifa yeri birden fazla olabilmektedir. Bu sebeple bu kriter

173

degerlendirilirken borg iliskisinin agirligin: teskil eden ifa yeri dikkate alinacaktir=".

O KALPSUZ s. 20

"1 Burada fiili idare merkezinin tistiin kabul gordigii ortaya cikmaktacir. Ayrintili bilgi icin bkz. AKINCI
s.61, NOMER s.28; TEKINALP ,s.25

12 KALPSUZ s. 21

¥ BAKKAYA B., “Milletlerarasi Tahkim Kanunun Uygulama Alani”, s.28,
www.balkaya.av.tr/filessMTK. pdf(15.03.2012)
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Yabanc Sermaye veya Yabana Kredi :

Y abanci Sermaye Mevzuatina gore; yabanci gercek ve tiizel kisiler kisi basina
asgari, 50.000 $ tutarinda sermaye getirmeleri sarti ile, Tlrkiye'ye yatirim
yapabileceklerdir.Bunun yamnda yabanci bir yatirnmcinin yatirim yapmasi ancak
Turkiye'de sirket kurmasina baglidir. Turkiye'de kurulabilecek bir sirketin, yabanci
sermaye mevzuati gercevesinde Turk Ticaret Kanununa gore kurulmasi ve ticaret sicil
memurluklarinca tescil edilmesi gerekmektedir.Boyle bir sirket, artik Turkiye' de
“yabanc sirket” olarak anilmayacaktir ve Turk sirketi olarak kabul edilecektir Diger bir
deyisle,mevzuatlarimiz geregince yabanc sirketlerin Turk tabiiyetinde sirket kurmadan
tlkemizde faaliyet gostermeleri miimkiin olmayacaktir. ",

Ancak bu noktada asil mesele; esasen yabanci bir sirket olan, ancak Tirkiye' de
yatirim yapmak amaciyla Turk sicil memurluklarinca tescil edilerek Turk sirketi
muamelesi goren sirketlerin, MTK’ ya basvuru yapip yapamayacaklar: hususudur.

Milletlerarast Tahkim Kanunu, bu husustaki sorunlart ortadan kaldiracak
nitelikte, yabanci sermayeli sirketlere tahkim yolunu agan bir diizenleme yapmustir.S6z
konusu yasal diizenleme;

“Tahkim anlagsmasinin dayanag:n: olusturan asil sbzesmeye taraf olan sirket
ortaklar:ndan en az birinin yabanc: sermayeyi tesvik mevzuat:na gore yabanc: sermaye
getirmis olmast veya bu sbzesmenin uygulanabilmes icin yurt diszndan sermaye
saglanmas: amaciyla kredi velveya givence sozdesmeleri yapilmasinin gerekli olmas:”
(MTK md. 2/3) seklindedir.

Bu kapsamda milletlerarasi tahkime gidilebilmesi igin sirket ortaklarindan
birinin yabanci sermayeli olmasi (sirket merkezinin nerede oldugu 6nemli degildir)
veya yatirim icin yurtdisindan sermaye saglanmasi amaciyla, yurtdisi menseili
kredi/glivence sozlesmeleri yapilmis olmasi yeterlidir.

Ogretide; Tirkiye'de kurulan yabanci sermayeli sirketin yabanci sirket
oldugunun ispat1 igin, 3996 sayili Kanunun 3'tncti maddesinde, 6224 sayil1 Y abanci
Sermayeyi Tesvik Kanununa atif yapilarak tammlanan “yabanc sirket” kategorisinde

degerlendirilmesi gerektigi yoniinde yollar gosterilmistir"™.

17 SARAC O.; Milletlerarasi Tahkim Ve Uludar Aras Yatirmlar Maliye Dergis 2003 s.7-8
15 ULUSOY A.,Hukuk ve Ekonomi Perspektifinden Uluslararasi Tahkim ve Kamu Hizmeti, Ankara,
2001, s.70
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Sermaye veya kredi agisindan herhangi  bir at limit veya oran

aranmamaktadhr®’®.

-Sermaye ve Mal Gegisi : “Tahkim anlagmasn:n dayanag:n: olusturan asl
sozZlesme veya hukuki iligkinin, bir Ulkeden digerine sermaye veya mal gecisini
gerceklestirmes” yasada yabancilik unsurlarindan biri olarak sayilmistir. (MTK md.2/4
)

Bir hukuki iliskinin yabancilik unsuru tasimast agisindan “sermaye ve mal
gecisine dair duzenleme, kanunda belirtilen en genis kapsamli kriter olma 6zelligini
tasimaktadir.

2.6.1.3. Taraflarin, Hakemlerin Veya Hakem Kurulunun Kararlastirmalari
Halinde Milletleraras Kanun’un Uygulanmas

Taraflar veya hakemler, aralarinda gikan uyusmazligin halli igin, tahkim usult
olarak, Milletlerarast Tahkim Kanunu hikimlerinin uygulanmasini kararlastirabilirler.
Bu durumda, tahkim yeri Turkiye olmasa veya hicbir yabancilik unsuru bulunmasa da
taraflarin  serbest iradeleri ile olaya Milletlerarass Tahkim Kanunu hokimleri

177

uygulanabilecektir™"’.

2.6.2. Iimtiyaz Sozlesmeleri

Anayasa mahkemesi,“kamu hizmetinin uzun sireli bir idari sdzlesme uyarinca;
sermayesi, kari, hasar ve zarar1 kendisine ait olmak Uzere, 6zel hukuk Kisilerince yerine
getirilmesini” imtiyaz sbzlesmesi olarak nitelerken; “konusu, kamu hizmetlerinin
kurulmasim ve/veya isletilmesini bir 6zel hukuk kisisine devretmek olan sdzlesmeleri”

78 jdarenin gozetim ve

de, kamu hizmeti imtiyaz sozlesmeleri olarak nitelemistir
sorumlulugu altinda olmak kosuluyla ve imtiyaz sozlesmeleri ile kurulan 6zellikle
blyUk Olcekli projelerin, bazen devlet bltcesi disindan saglanmasi zaruri olabilir. Bu
hallerde, yabanci yatirimcilarin kuvvetli sermaye destegi ile  projeyi Ustlenmesi

gerekmektedir. Devlet, yabanci sermayecileri tesvik amaciyla, bu tip kamu imtiyaz

176 AKINCI s. 66
7 AKINCI s.58
178 Anayasa Mahkemesi 28.06.1995.E.1994/71,K.1995/23 ve 09.12.1994, E.1994/43 K. 1994/42-2
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s0zlesmelerinden dogan uyusmazliklarin tahkim yolu ile c¢ozilmesi olanagi

saglanmustir®”.

2.6.3. Tahkim Sart1 Ve Tahkim Sozlesmes

-Tahkim dizenlemesi; asil sizlesmeye konan tahkim sarti ile yapilabildigi
gibi,taraflar arasinda yapilan ayri bir sdzlesme ile de yapilabilinir.Buna gore;

a) Mustakil bir sozlesme olarak: Taraflar dogmus olan bir uyusmazligin
tahkim yolu ile ¢ozilmes icin, aralarinda ayr1 bir sbzlesme yapabilirler. Burada
sizlesmenin konusu basl basina "tahkim"dir.

Tahkim anlasmasi, Milletlerarass Tahkim Kanunu'nun 4.maddesinde
tammlanmistir. Buna gore; “Tahkim anlasmas, sbzZesmeden kaynaklansn veya
kaynaklanmasin, mevcut bir hukuki iliskiden dogmus veya dogabilecek uyusmaz:klar:n
tumintn veya bazlar:nin tahkim yolu ile ¢ozilmesi konusunda aralar:nda yapt:klar:
anlagsmadir” .

b) Tahkim sart1 (arbitration clause) : Taraflar aralarinda yaptiklar: herhangi
bir sdzlesmeye, sbzlesmeden dogacak uyusmazliklarin tahkim yolu ile ¢ozilecegine
yonelik tahkim sart1 koyabilirler. Tahkim miessesesi, tahkim sartinda sdzlesmenin tek
basina konusu olmay1p, sadece sartlarindan birini igermektedir.

Uygulamada genel olarak mustakil tahkim sdzlesmesi azdir. Daha ¢ok tahkim
sartina rastlanmaktadir'®°,

-Tahkim sbzlesmesi veya tahkim sart1 yazili olmalidir. Y azil sekil sartimin hangi
hallerde yerine getirilmis sayilacag: ise kanunda agikca belirtilmistir.Buna gore, tahkim
anlasmasi;

-taraflarcaimzalanmis yazl: bir belgeye

-taraflar arasinda teati edilen mektup, telgraf, teleks, faks gibi bir iletisim
aracina veya

-elektronik ortama

gegilerek yapilmis olabilir.

7 Imtiyaz sozlesmelerinin tahkim yolu ile ¢éziimii amaciyla yapilan anayasa degisiklikleri icin bkz. s.6
180 EMEK U., Uluslar aras: Ticarette Tahkim Prosedir(i, DPT ,1999, s.15 hitp://ekutup.dpt.gov.tr
(15.03.2012)
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Tahkimin kararlastirilmasinin  yukarida belirttigimiz genel sartlart disinda,
istisnaen karsilasilan ve tahkimin anlasmasinin yapildigi kabul edilen bir yol daha
vardir.Buna gore;taraflar arasinda ¢ikan uyusmazligin halli, yargilamaya konu olmus ve
davaci dava dilekgesinde yazili bir tahkim anlasmasimin varligimn iddia etmis olmal,
davalinin ise, bu iddiayaitirazi olmamalidir.Bu durumda da, taraflar arasinda yazili bir
tahkim anlasmasinin varligi kabul edilir'®,

-Taraflar arasinda yapilan tahkim anlasmasinin gegerlilik sarti; taraflarin tahkim
anlasmasinda uygulanmak Uzere sectigi hukuka, bdyle bir hukuk yok ise, Turk hukuk
mevzuatina uygun olmasina baglhdir (MTK md.4/3).

-Taraflar arasinda tahkim anlasmasi yapilirken, taraflarin tahkim iradelerinin
belirli olmasi gerekmektedir. Yani taraflar tahkim sozlesmesi yaparken, hangi
uyusmazlik icin tahkime gidilebilecegini agikca belirtmelidirler.

-Taraflarin, tahkim anlasmasina karsi itiraz hakk: vardir. Ancak itiraz hakki,
yasa maddesinde sinirlanmistir.Buna gore; “asl sdzZlesmenin gegerli olmadig: veya
tahkim anlagmasin:n hentiz dogmames olan bir uyusmaz:ga iliskin oldugu itiraznda
bulunulamaz’ (MTK md.4/4)

-Tahkim anlasmasi dogmus veya dogacak uyusmazliklar i¢in hazirlanabilir.

-Tahkim anlasmast hazirlamirken, kurumsal ve ad hoc tahkim ayrimi dikkate
alinmalidir'®.Kurumsal tahkim secilmis ise; hangi tahkim kurumunun secilmis oldugu,
tahkim yeri hukuku, uyusmazligin olasi konusu, kapsami, taraflarin kimligi, hakem,
hakem atama usulll, tahkim dili, uygulanacak hukuk, hakem kararinin verilmesi icin
ongorilen sire, tahkim masraflar: gibi konular diizenlenir ¥, Taraflar uyusmazligin
halli icin, karsilikli mutabakata vardiklari her konuyu tahkim anlasmasina ekleyebilirler.

2.7. Yabana Hakem Kararlarimin Taninmas Ve Tenfizi
2.7.1.Yabana Hakem Kararlarimin Tamnmas Ve Tenfizi Kavramlari
Gend Olarak

Yabanci hakem kararlarimin tamnmasi ve tenfizi ile ilgili olarak Ulkemizde
gecerli iki diizenleme mevcuttur. Bunlardan biri, 5718 sayil1 Milletlerarasi Ozel Hukuk

8L KALPSUZ s. 38
182 By husus "Tahkim Kavrami” baslikl1 konuda da deginilmis olup, ayrintil bilgi icin bkz.s.36.
183 YESILIRMAK s.79.
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ve Usul Hukuku Hakkindaki Kanun(MOHUK)™* bir digeri ise, Yabanct Hakem
Kararlarinin Taninmast ve Tenfizi Hakkindaki 1958 tarihli NY Sozlesmesi’ dir'®.

Yabancit bir hakem kararimin Turkiye'de icra edilebilmesi icin o kararin
tamnmasi ve tenfizi gerekmektedir'®.

5718 sayilh MOHUK da, kesinlesen ve icra kabiliyeti kazanan yabanci hakem
kararlarimin  tenfizi  duzenlenmis, ancak yabanci hakem Kkarart kavramu
tammlanmamustir. Ogretide kabul edilen genel tamma gore; yabanct hakem Karari,
yabanci bir kanunun otoritesi altinda verilmis olan karardir. Bir hakem kararinin
yabanci olup olmadigimn degerlendirilmesi ise, Turk hakim tarafindan, Turk hukukuna
gore yapilacaktir'®’.

Tanima; yabanci bir hakem kararinin Turkiye' de kabul edilmesidir. Tenfiz ise;
Tirkiye'de tamnan yabanci bir hakem kararimin  sonuglarimn  Tarkiye'de icra
edilebilmesidir.Y abanci bir hakem kararimin Turkiye' de tamnmasi ve tenfizi yapilmak
istendiginde; konu hem MOHUK, hem de tarafi oldugumuz yabanc: hakem kararlarimin
tamnmast ve tenfizine iliskin milletlerarasi anlasma olan New York Sozlesmesi
kapsamina girebilir.Bu durumda olaya MOHUK'un mu yoksa NY Sozlesmesinin mi

uygulanacag: tespit edilmelidir.

18 Tirk hukukunda, yabanci hakem kararlarinin tenfizine iliskin hilkimler, MOHUK md. 60-63 aras
duzenlenmistir.Baz1 tlkelerin mevzuatinda Milletlerarast Tahkim hikimlerine yer verilmistir.Ornegin
1989 tarihli, isvicre Milletlerarasi Federal Ozel Hukuk Kanunu 12.Fasi milletleraras tahkim
duzenlemesini icermektedir.Fransa’da 1981 tarihli Yeni Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu aym
sekildedir.(Bkz.DAYINLARLI K.,HUMK’ da Diizenlenen ihtiyari i¢c Tahkim, B2, Ankara, 2004 s.8).
1NY Stzlesmesinin “devlet dokunulmazligi” konusunda yetersizligine deginen ESKiYORUK," New
York Konvansyonu'nun énemi, uludararasi tahkim kararlarimin tamnmast  ve tenfizinin saglamas,
dinya ¢apinda 140'tan fazla tGlkenin bu konvansiyona (iye olmasi nedeniyle genis bir uygulama alanina
sahip olmasi, devletin taraf oldugu tahkim kararlarinin  uygulanabilmesidir. Ancak New York
Konvansiyonu'nu ayrintili inceledigimiz zaman, devletin dokunulmazligi konusunda hi¢ bir hikim
icermedigini, bu hususta sessiz kaldigini, bdylelikle de konuyu gene itibariyle kararin tenfiz edilecegi
Ulke hukukuna biraktigim  soyleyebiliriz’ seklinde belirtmistir.(ESKIYORUK S, Uludararasi
Uyusmazlik Coziminde Usul , Uygulamaar ve Gincel Sorunlar, TBB Sempozyumu,2010, Ankara
s.149).

186 Carducci; New Y ork Sozlesmesi'nin acik adinin, 1958 Y abanci Tahkim Kararlarinin Tenfizi ve icrasina
iliskin sdzlesme oldugunu ve icra kavram ile tenfizin farkli iki kavram oldugunu ve bir kisim tlkelerde
tenfiz hukimleri ile icra hikimlerinin farkli dizenlendigi belirtmistir.Bu anlamda sadece alacakl
oldugunu gosterir kanmt toplamak istiyorsa, o zaman icraya gerek kalmaksizin, tenfizin yeterli olduguna
deginmistir.Carducci, icra kavramin ; “Belirli bir ulusal sistemde, belirli bir devietin zorlayici cerceves
altinda ve kararin maglup tarafa ve varliklarina karst uygulanmasi amaciyla tahkim kararina deviet
yardimi katmasi anlamindadir. Burada da, cezai hukukun degil, 6zel hukukun kapsamindayiz.” seklinde
belirtmistir.(CARDUCCI G., Uludararass Uyusmazlik Céziminde Usul , Uygulamaa ve Gincel
Sorunlar, TBB Sempozyumu,2010, Ankara s.137.

7 KALPSUZ s.182.
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Bu tespiti yaparken yol gosterecek yasal dizenlemelerimiz asagidaki
sekildedir:

Anayasanin 90.maddesinde “Usulline gore yurirlige konulmus milletlerarasi
anlasmalar kanun hikmindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddiasi ile,
Anayasa Mahkemesine basvurulamaz” hikmt dizenlenmistir.

Milletlerarast anlasmamn kanun hikminde sayilmasi, uygulanacak kuralin
belirlenmesinde oncelikli olarak; normlar hiyerarsiss kapsaminda, yasamn mu
milletlerarast anlasmanin mi 6zel bir dizenleme olduguna bakmay:1 gerektirir.NY
Sozlesmesi niteligi itibariyle tamnma ve tenfizi 6zel olarak diizenlediginden MOHUK '’ e
nazaran 6zel diizenleme sayilacaktir*®,

Bunun yam sira, MOHUK Kapsamini diizenleyen 1.maddesinde, “Y abancilik
unsuru tastyan Ozel hukuka iliskin islem ve iliskilerde uygulanacak hukuk, Turk
mahkemelerinin milletlerarast yetkisi, yabanci kararlarin tamnmasi ve tenfizi bu
Kanunla dizenlenmistir. Turkiye Cumhuriyetinin taraf oldugu milletlerarasi sozlesme
hukimleri saklidir.” seklinde belirtilmistir.

Boylelikle 5718 sayil1 Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Ususl Hukuku Hakkindaki
Kanun, taminma ve tenfiz konusunda milletlerarast sozlesmeleri dncelikli tutmustur.

Ifade ettigimiz yasal diizenlemeler gergevesinde gikan sonug:

Yabanci hakem karart NY Sozlesmesi kapsamina giriyor ise, artik MOHUK
hikdmleri degil, NY sdzlesmesinin hikimleri uygulanacaktir. NY Sozlesmesi kapsami
chsindaki hakem kararlar: hakkinda ise, MOHUK hiikiimlerine gore tenfiz yapilacaktur.

2.7.2. New York Sozlesmes Kapsam

Hakem kararlarimin NY Sozlesmesi kapsaminda Taminma ve Tenfizinin
yapilabilmesi icin iki kriter aranmaktadir:

ilk Kriter: Tanminmas ve Tenfizi istenen devletten baska bir devlette, verilen
hakem karari olmas

NY Sozlesmesinin kapsami, sdzlesmenin 1.maddesinde ; “tamnmasi ve icrasi
bahis mevzuu devlet arazisinden gayri bir devlet arazisinde verilen hakem karalarinin
taninmasi ve icrasi hakkinda tatbik olunur” hiikmayle belirtilmistir.

18 AKINCI s.249
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Bu hikimden anlasilacagi Uzere NY Sozlesmesi, tenfiz edilmek istenilen
Ulkeden baska bir Ulkeye ait hakem kararlarinin tenfizini kapsamina almaktadir.Y ani
Tirkiye'de NY SOzlesmesine gore tenfizi istenilen bir hakem karari igin, ancak yabanci
bir Ulkede verilmis hakem karar1 olmas: gerekmektedir.

-NY SoOzlesmesi (1) maddesi uyarinca, verildigi Ulkede yerli olarak kabul
edilmeyen hakem kararlarinin New York Sozlesmesi kapsaminda olacag: kabul
edilmistir.

Kisaca, NY Sozlesmesinin uygulanmasinin ilk kriteri, icra edilmek istenen
ulkeden farkli bir ulkede verilen hakem kararlarina uygulanmasidir. Ornekle
aciklayacak olursak; Almanya da verilen bir hakem kararinin Turkiye' de tamnmasi ve
tenfizi istendigi takdirde, NY SOzlesmesi kapsamina giriyor ise, Turkiye'de tenfiz
edilirken NY SOzlesmesi uygulanacaktir.

Ikinci Kriter: Yabanc: hakem kararlar: olmas

Ikinci kriteri ise; “Sozdesme, ayn: zamanda tan:nmas ve icras: istenen deviette
milli addolunmayan hakem kararlar: hakkinda tatbik edilecegi” seklinde, ifade
edilmistir. Buna gore; icrasi istenen hakem karar1 baska bir tlkede verilmis, ancak
uygulanmasi kararlastirilan hukuk baska bir devletin hukuku ise, bu durumda da New

Y ork Sézlesmesinin uygulanabilecegi diizenlenmistir'®.

2.7.2.1. New York Sozlesmes Kapsami Acisndan Karsilasilan sorunlar

New York SOzlesmesinin kapsami agisindan ¢ok yonli tablolar karsimiza
cikmaktadir. Bu sebeple, bahsettisimiz kriterler gercevesinde, her karari ayri ayri
degerlendirmek gerekmektedir.

Bu kapsamda karsilasilan sorunlar su sekildedir: Ornegin; isvigre'de Turk usul
hukukuna tabi olarak verilmis bir hakem karari, Turkiye'de yerli hakem karar1 mi
sayilacak, yoksa yabanci bir hakem karar1 sayilarak New York Sozlesmesine goére
tamma ve tenfizi mi yapilacak? Iste bu durumda birinci kriter ile birlikte ikinci kriterin
de degerlendirilmesiyle; her ne kadar Turk usul hukukuna gore verilse de yabanci bir
Ulkede verilen hakem kararimin NY SOzlesmesine gore tamma ve tenfizinin yapilacagi
kabul edilir.

189 AKINCI s. 253
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Baska bir drnekle; Turkiye de verilen, ancak milletlerarasi tahkim kurallarinin
uygulandigi bir hakem karar1 yabanci bir hakem karari mi , yoksa yerli hakem karari mi
kabul edilecektir? Yabanci hakem karar1 olarak degerlendirilir ise, tamuma ve tenfizi
neye gore yapilacaktir?

Bu ornekte, karar Turkiye'de verilmis oldugu icin, her halukarda NY
SOzlesmesine gore tamima ve tenfizi mimkin olmayacaktir. Turk mahkemeleri ,verilen
hakem kararimn yabancilik unsuru icerip icermedigine bakacaktir'®.Boylesi bir
durumda; yabancilik unsuru tasichg: takdirde, Milletlerarasi Tahkim Kanunu'na gore;
yabancilik unsuru sfz konusu degilse HUMK'a gore degerlendirilecektir.Yani, MTK
veya HUMK kurallarina goére, kararin kesinlesmesi ile tenfize gerek olmaksizin
Turkiye' de icrast mumkun olacaktir.

2.7.3. Tannma Ve Tenfiz Taraflari

Hakem Karalarmin tamnma ve tenfizini sadece kararin  taraflar
isteyebilmektedir. Ucglincli bir kisinin tamma ve tenfiz talep etme imkam s6z konusu

olamaz'®*,

2.7.4. Tanima Usulil

5718 sayilli MOHUK, madde 58 ifadesi ile Taima; yabanct mahkeme ilaminin
kesin delil veya kesin hikim olarak kabul edilmesi seklinde tammlamistir. Ancak
tammaya iliskin 6zel bir diizenleme yapilmamistir. Ozel bir diizenleme olmamasi
tarima yolunun kapal1 oldugu seklinde anlasiimamalichr. MOHUK [1.bolim *Y abanc
Mahkeme ve Hakem Kararlarinin Tamima ve Tenfizi” baslig1 icermektedir.Bu anlamda
MOHUK 11.bdlum hiikiimlerinin tammada da uygulanacag: sonucu gikmaktadir'®?,

NY Sozlesmesinde de “Yabanci Hakem Kararlarinin Tamnmast ve Icras”
baslikli madde dizenlemesi mevcuttur. Ancak bu dizenlemede yabanci hakem
kararlarinin icrast usuliinden bahsedilmis olmasina ragmen, tammaya iliskin 6zel bir

hiiktim yoktur.

190 AKINCI s.254
191 AKINCI s.288
12 EMEK s11
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2.7.5. TenfizUsul

-Yabanct bir hakem kararimin tamnmast ve tenfizinin  yapilabilmesi igin
“Karsiliklilik Prensibi” aranmaktadir'®.

-Tanima ve tenfizin yapilabilmesi igin, hakem kararimin tenfizine engel bir
durum olmamasi gerekir.

-Aynit sekilde bir kararin Turkiye'de tenfiz edilebilmesi icin, tenfiz davasi
acilarak ve tenfize engel bir durum olmadig: yoniinde karar alinmas: gerekir.

Yabanci hakem kararimin tenfizinde yetkili mahkeme, taraflarin yazili olarak
kararlastirdiklart yer Adiye Mahkemes' dir. Taraflar arasinda bdyle bir anlasma
olmadhig: takdirde, aleyhine karar verilen tarafin TUrkiye'deki yerlesim yeri, yoksa sakin
oldugu yer, o da yoksa icraya konu mallarin bulundugu yer mahkemesi yetkili
sayilir.(MOHUK m.60/2)***

Turk mahkemelerinde goérilen tamma ve tenfiz isleminde, hakimin yabanci
mahkeme veya hakem kararimi maddi ve hukuki olgular acisindan degerlendirmesi
yasaktir. Hakim sadece tamma ve tenfiz kosullar1 agisindan bir inceleme
yapabilecektir'®.

Taninmast ve Tenfizi istenilen hakem kararlari kamu dizeni ve genel ahlaka
aykirt olmasi ve uyusmazligin Turk Kanunlarina gore tahkim yolu ile ¢ozimi mimkin
olmamas! halinde hem MOHUK hem de NY Sozlesmesi kapsaminda tanima ve tenfiz
talebi reddolunacaktir. (NY Sozlesme m.V/2-a,b)** , (MOHUK m.62/b,c)

198 MOHUK , Tenfiz baslikli 38.maddesi a bendinde, “Tirkiye Cumhuriyeti ile ilamn verildigi deviet
aragnda kargsilikl:l:k esasna dayanan bir anlasma ...... bulunmas” seklinde diizenleme yapmis ve
karsiliklilik prensibine dikkat cekmistir. Aym sekilde NY Sozlesmesi, 1/3 maddesinde karsiliklilik
prensibinden su sekilde bahsedilmistir: “Isbu sdzlesmeyi imza veya tasdik, buna iltihak veya Sidesyme
hikdmlerini 10.maddenin derpis ettigi yerlere tegmil ihbar: srasnda, her deviet, mitekabiliyet esas
dairesinde, S9desme hikimlerini minhasran diger akit devietin arazisinde sadir olan hakem
kararlar:n:n tanvnmas: ve icras hakk:nda tatbik edecegini beyan edebilir”

19 Madde gerekcesinde; ifade edildigi gibi 60.madde, 2675 S.K. 43.maddeyi kismen karsilamaktadir.
Milletleraras tamima ve tenfizinde, hakem kararimin taraflar icin “baglayici (binding)” olmasi, o kararin
tamma ve icras icin yeterli kabul edilmektedir.Ayrica ilgili deviet hukukuna goére kesinlesmis ve icra
kabiliyeti kazanmis olmasi aranmamaktadir. Bu geismeye uygun olarak, milletlerarass hakem
kararlarinin tamnmast ve tenfizini kolaylastirmayr hedef alan ve milletlerarast hakem kararlarinin
tamnmast ve tenfizinde gendllikle tek basina kullanilan, hakem kararlarimin “taraflar igin baglayici
olmasi” sarti,maddenin birinci fikrasina eklenmistir.
Maddenin ikinci fikrasinda yer alan “ikametgah” deyimi, Tirk Medeni Kanunu ile uyum saglanmasi
amaciyla“yerlesim yeri” olarak degistirilmistir.

19 AKINCI 5247

1% NY Stzlesmesine gore tamma ve tenfiz talebinin diger reddolunmahallerini /1 maddesinde;

“a) Taraflardan birinin kanunen ehliyetsz olmas: b) Taraflardan birinin hakem tayininden gerektigi
bicimde haberdar edilmemesi ¢) hakem karar:run tahkim sbzZlesmesine yer almayan bir uyusmaz:ga
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Tamma ve Tenfiz talebinin diger red sebepleri NY Sozlesmesi ve MOHUK 'da

aymdir'®’

Tannma ve Tenfiz'in istendigi NY Sozlesmesi tarafi Ulkeler, NY
s0zlesmesinde belirtilen sinirli red nedenleri ile, baglidir. Bu sebeple, Ulkeler genelde i
hukuklarinda hakem kararinin reddi sebeplerini dizenlerken, NY Sozlesmesinde
belirtilen sebeplerle bagli kalmaktadirlar. Bu kuraldan hareketle MOHUK'da da NY
SOzlesmesinde belirtilen red sebepleri ile aym sebepleri yer vermis oldugunu

diistinmekteyiz'®,

2.7.6. Uygulanabilir Hukuk

Tark mevzuatinda, uluslararast tahkimde uygulanacak hukuk tespitinin
yapilabilecegi acik bir hilkim bulunmamaktadir'®®. Ancak MOHUK 2/1 maddesinde
“Hakim, Turk kanunlar ihtilaf: kurallar:n: ve bu kurallara gore yetkili olan yabanc:
hukuku re'sen uygular. Hakim, yetkili yabanc: hukukun muhtevasim:n tespitinde
taraflar:n yardimen: isteyebilir” seklinde diizenlenmistir.

iliskin olmas: veya s esmenin srerlarzn: agan hikiimler ihtiva etmesi d) Hakem heyetinin tegkilinin veya
tahkim prosedirinin taraflarin anlagmasna, uygulanabilir maddi hukuk ya da tenfiz talebinin
bulunuldugu Ulke hukukuna uygun olmamas, hakem karar:n:n tabi oldugu veya verildigi yer hukuku
hikimlerine gore taraflar: hentiz baglamamas veya karar:n verildigi yerin yetkili mercilerince iptal
edilmes

2 “a) “ Ihtilafin tahkim yolu ile ¢oziiminin mimkin olmamas: b)Hakem kararzn:n tan:ma ve icrasinin
taninmas ve icras istenen deviet gend ahlak, kamu diizenine ayk:r: olmas,” hakem kararimin red
sebepleridir.

197 MOHUK Ret sebepleri: (1) Mahkeme;

a) Tahkim sbZesmes yapilmames veya esas sizlesmeye tahkim sart: konulmanuyg ise,b) Hakem karar:
gend ahlaka veya kamu diizenine ayk:r: ise,c) Hakem karar:na konu olan uyusmaz:g:n Turk kanunlar:na
gore tahkim yoluyla ¢ozimi mimkin degilse,¢) Taraflardan biri hakemler éniinde usultine gére temsil
edilmemis ve yapilan islemleri sonradan acikca kabul etmemis ise,d) Hakkinda hakem karar:n:n tenfiz
istenen taraf, hakem segiminden usulen haberdar edilmemiy yahut iddia ve savunma imkan:ndan yoksun
birakilmes ise,e) Tahkim sbZesmes veya sart: taraflarca tabi kid:ndig: kanuna, bu konuda bir anlasma
yoksa hakem hukminin verildigi Ulke hukukuna gore hikiimsiiz ise,f) Hakemlerin segimi veya hakemlerin
uyguladiklar: usul, taraflar:n anlasmasina, boyle bir anlagma yok ise hakem hikminin verildigi Glke
hukukuna ayk:r: ise,g) Hakem karar:, hakem sbzlegsmesinde veya sart:nda yer almayan bir hususa iligkin
ise veya sbzlesme veya sartin srurlarzne agzyor ise bu kissm hakk:nda,h) Hakem karar: tabi oldugu veya
verildigi Ulke hukuku hikimlerine veya tabi oldugu usule gore kesinlesmemis yahut icra kabiliyeti veya
baglay:cil:k kazanmanms veya verildigi yerin yetkili mercii tarafindan iptal edilmis iseyabanc: hakem
karar:nin tenfizi igemini reddeder.” seklinde belirtilmistir.

198 “New Y ork Sozlesmesi'nde,tenfizin ve icranin reddedilebilecesi biitiin kosullar Unlii bir Maddeile
listelenmis olmast ilgingtir. Bu eksiksiz bir listedir ve kararin yarig Ulkesi bu listeye herhangi bir
eklemede bulunamaz’. (Bkz.CARDUCCI G.,Sempozyum s.142)

% EMEK s13
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Hukumden anlasilacag: Uzere, Turk mahkemeleri yetkili yabanci hukuku resen
belirleyerek, hilkmii o hukuk kurallarina gore verecektir. Ancak MOHUK 'da belirtilen
bu hiikiim disinda "uygulanacak yetkili hukuk™ bakimindan, 6zel bir diizenleme yoktur.

Bunun yaminda MOHUK 62.madde de diizenlenen, hakem kararlarinin reddi
sebeplerinden (€) bendinde ; “Tahkim sozlesmesi veya sart: taraflarca tabi kil:ndig:
kanuna, bu konuda bir anlagma yoksa hakem hukmintn verildigi Glke hukukuna gére”
seklinde hiukmi mevcuttur. (f) bendi dizenlemes ise; Hakemlerin se¢cimi veya
hakemlerin uygulad:klar: usul, taraflar:n anlasmas:na, bdyle bir anlagsma yok ise hakem
hikmintn verildigi Ulke hukukuna aykir: ise” seklindedir.

Bu fikralar dizenlemesi dikkate alindiginda, Turk mahkemelerinin hakem
kararina uygulanacak yetkili hukuku ne sekilde belirleyebilecekleri konusunda olgtit
anlasiimaktadir. Buna gore; oncelikle taraflarin anlasma ile belirledikleri hukuk olup
olmadigina bakilacak ve yetkili hukuk buna gore belirlenecektir. Taraflar bir hukuk
belirlememisler ise, yetkili hukuk hakem kararinin verildigi Ulke hukuku olacaktir®.

NY Sozlesmesinde de hakem kararlarimin gegerliligine iliskin maddeler, tipki
MOHUK' daki gibi diizenlenmistir.

2.7.7. Ehliyet

Tirkiye' de yabanci bir hakem kararimin tenfiz edilmesi igin, gegerli bir tahkim
sizlesmesi veya tahkim sart: olmalidir.

Bu anlamda tahkim anlasmasinda, “taraflarin ehliyeti" hususu 6nem arz
edecektir®,

Taraflarin ehliyet hususu; gercek Kisi ise, gercek Kisilerin vatandagsliginin tabi
oldugu veya ikametgah, mutat merkezinin bulundugu dlke hukukuna gore
belirlenir.Ehliyet, tizel kisiler bakimindan, tizel kisinin merkezinin bulundugu yer
hukukuna veya kurulus yeri hukukunatabi olarak belirlenir.

MOHUK 8.madde de; Tirk hukukunda gergek kisilerin hak ve fiil ehliyetinin
ilgilinin milli hukukuna yani ilgili sahislarin vatandagligimn bulundugu tGlke hukukuna
tabi oldugunu duzenlemistir. Fakat, yabanci bir gergek kisi, milli hukukuna gore

20 DOST 515
21 Shzlesmenin taraflar miizakere asamasi ve sizlesme asamalarinda gercek kisiler ise yetki belgesini
tiizel kisilik iseimza sirkulerini muhakkak incelemelidirler.(Bkz.KOK SAL s.76)
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ehliyetsiz olmasina ragmen, Turk Hukukuna gore ehliyetli sayihiyor ise, Turkiye de
yaptiklar: hukuki islemler bakimindan, "ehliyetli* olarak kabul edilecektir®®.

2.7.8. Gegerlilik Hususu:

Gerek MOHUK ' da gerekse NY Sozlesmesinde, tahkim anlasmasinin gegerliligi
tespit edilirken, dncelikle hangi hukuka gore degerlendirilecegi 6nem arz etmektedir.

Bu konuda "uygulanabilir hukuk" baslig: ile degindigimiz maddeler, esasen
tahkim sdzlesmesinin  gegerlilik  tespitinde, hangi Ulkenin  hukuk kurallarinin
uygulanacagini da belirlemektedir.

Buna gore gegerlilik konusunda hangi tlke hukuku kurallarinin dikkate alinacagi
konusunda;

-Taraflar tahkim sdzlesmesine uygulamak Uzere bir hukuk secmisler ise, 0
hukuka gore degerlendirilecektir.

-Tahkim anlagsmasina uygulanacak hukuk belirlenmemis ise, hakem kararimin
verildigi yer hukukuna gore gegerlilik degerlendirilmesi yapilacaktir.

Gegerlilik konusunda tahkim anlasmasimin sekli ve taraflarin hata, hile, ikrah
gibi irade bozukluklari olup olmadigi yoninden inceleme yapilir. Taraflardan birinin
ekonomik ve sosyal Ustunlikleri ile tahkim anlasmasinda tek tarafli avanta) saglayan
hikiimler getirmeleri de gegersiz kabul edilmektedir®®,

Bunun yamt sira, NY SOzlesmesi 11(2).maddesinde; tahkim sdzlesmesinin
gecgerliligi dizenlenirken, "yazili olmas™ sekline bagli kilinmustir. Yazili anlasma;
karsilikl1 kabul edilmis , gdnderilmis mektup veya telgraflar: kapsayacak sekilde genis
ele alinmustir.

202 gANLI .11
203y 13.HD.25.04.1991,E.1991/8778; K.1991/4492(DAY INLARLI s.233)
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I11. BOLUM

3. ULUSLARARASI YATIRIM UYUSMAZLIKLARININ COZUMLENMESI
HAKKINDAKI ICSID KONVANSIYONU

3.1. Gendl Olarak

I1.Dinya Savasindan sonra gelismekte olan Ulkeler yabanci sermayeyi Ulkelerine
cekebilmek icin, gelismis Ulkeler de ucuz isguct ve karli yatirim ortamu bulmak igin gok
tarafli ve iki tarafl1 anlasmalar yapmuslardir.

Devletler arasinda akdedilen ikili yatirim anlasmalarinin en 6nemli 6zelligi,

204 BU merkezler

uyusmazlik halinde tahkim merkezlerine basvuru zarureti getirmesidir
ICSID ve ICCdir. Ayrica UNCITRAL (ad hoc) kurallarina bagvurulabilecegi de
anlasmalarda siklikla yer bulmaktadir. Enerji sektorinde, taraflar 6zellikle, Devietler ve
Diger Devietlerin Vatandaslar: Arasndaki Yat:r:m Uyusmaz:klarimn Cozimlenmes
Hakk:nda Konvansiyon ile kurulan ICSID (international Centre for Settlement of
Investment Disputes) tahkim merkezine basvurmay: tercih etmektedirler®.

Tarkiye'de enerji sektorine iliskin yatirim uyusmazliklarinda, yabanci
yatirimcilar, 6zellikle yatirim anlasmalarina veya Enerji Sart1 Anlasmasina dayanarak,
ICSID tahkim merkezine dava agmuslardir. Calismarmizda, yatirim uyusmazliklarinin
tahkim yoluyla ¢6ziiminde uygulanan ICSID tahkim kurallari ile, 1CSID tahkim
merkezinde Tirkiye aleyhine agilan davalar ayrintilar: ile incelenecektir®®,

Tarkiye, “Washington Konvansiyonu” veya “ICSID” olarak amilan
Washington'da imzalanan ve 14 Ekim 1966 yilinda yururltge giren, Devietler ve Diger
Devietlerin Vatandaslar: Arasndaki  Yatirim  Uyusmaz:klarmm:n  Cozimlenmes
Hakk:nda Konvansiyon'a 1988 yilinda taraf olmustur. Fakat ICSID Konvansiyon’unun
fonksiyonel hale gelmesi, ancak 1999 yil1 itibariyle stz konusu olmustur.

1999 yilindan 6nce Danistay, devlet veya devlet kurumlarimin taraf oldugu

yatirim sbzlesmelerine veya yap-islet—devret sozlesmelerine tahkim sarti konulmasin

204 EKSI N.,”1ki ki Tarafl1 Yatirim Anlasmalar1 Uyarinca |CSID Kurallarinda Tahkim Deneyimi”, iKU
2002 ( vwww.iku.edu.tr/TR/iku_gunce/...2/HukukGunceC1S1_83.pdf)

25 Konvansiyon ile kurulan merkez bundan sonraki agiklamalarinda ingilizce adi kisaltmas: olan
“ICSID” olarak,konvansiyon kurallari ise ICSID tahkim kurallari olarak adlandirilacaktir..

26 Ayrintil1 Bilgi icin bkz.s.63-95
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istemediginden izin vermemekteydi. Soyle ki, 1999 yilindan 6nce, yani Daristay
Kanunu'nda degisiklik yaplmadan ©nce, kamu hizmetlerinin  6zel Kisilere
gordurdlmesine iligkin sbzlesmeler, Damistay’ in 6n denetiminden gegmek zorundaydh.
On denetim isleminin ne kadar siirecegi ise, yasal bir diizenleme ile hikim altina
ainmamisti.Bu  anlamda Damstay herhangi  bir  sire  siirlamasiyla  bagl
degildi.Danistay’ in hem slire simirlamast ile bagli olmamasi hem de, tahkim sart1 iceren
sizlesmelere Danistay’ in vize vermemesi sorunlart 1999 yilinda Damistay Kanunu’ nda
yapilan yasal degisiklikler ile asilmus oldu®”.

Bunun yan: sira birgok yasa degisikligi ve yeni diizenlemeler getirilerek, yabanci

yatirimeilarin tahkim yoluna basvurmast anlaminda islevsellik saglanmustir®.

3.2. ICSID Tahkim Kurallarinin Tercih Edilmesinin Nedenleri

ICSID Konvansiyonu ile, yabanci yatirnmcilar: risk olarak dngordigu hukuksal
endiselerden kurtarmay:1 ve bdylelikle yabanci sermayenin Ulkeye gelisini
kolaylastirmak amaclamistir. Bir baska yorumla ICSID Konvansiyonu, Yyabanci
yatirimcilarin karsisina ¢ikan ve ticari olmayan risklere karsi, uyusmazliklarin
uluslararasi metodlarla ve konunun uzmanlar eliyle ¢dziimiini amaglamaktadir®®,

ICSID Konvansiyonunun ©Onemi, c¢ok sayida devletin sozlesmeye taraf
olmasindan ve sOzlesme hikimlerinin ¢ok sayida ikili  yatirim anlagsmasinda

uygulanmasindan kaynaklanmaktadr.

27 4492 sayili ve 18.12.1999 tarihli Damistay Kanunu Ve Idarf Yargilama Usulii Kanunu'nun  Bazi
Maddelerinde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 1.maddes ile; Damstay Kanunu 23 madde (d)
bendinde yer aan “kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve stzlesmeleri hakkinda Danistay’in 6n
inceleme yetkis”, “dislncesini bildirmek” olarak degistirilmistir. Ayni kanunun 5.maddes ile de
Damistay Kanunu 48.madde degistirilerek, Damstay’in kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve
sozlesmeleri hakkinda dustincesini bildirmeyi, gelis tarihinden itibaren iki ay iginde sonuclandirmak
zorunlulugu getirilmistir.

274446 say1 ve 13.8.1999 tarihli Anayasanin bazi maddelerinde degisiklik yapilmasina dair kanun ile
Anayasa 47.maddesinde, kamu hizmetlerinin 6zel hukuk sozlesmesi ile 6zel kisilere gordirilmesi ve
bunlarla yapilan sbzlesmelere tahkim sarti konulmast s6z konusu olmustur Anayasa 125/1 ve 155/ |1
maddeleri uyarinca, bir idari sozlesme tirl olan kamu hizmeti imtiyaz sozlesmesine tahkim sarti
konulmustur. 2000 yilinda 4501 sayili “Kamu Hizmetleri imtiyazlarda Tahkim Yoluna Basvurulmasi
Halinde Uyulacak ilkelere Dair Kanun” yirirlige girmistir. Bu kanun ile sadece yabancilik unsuru
tasiyan imtiyaz sbzlesmelerineiliskin tahkim anlasmasi yapilirken uyulmas: gereken kurallar diizenlenir.
2003 yilinda ise, tahkim miessesesine iliskin dizenlemeleri iceren 4875 sayili, Dogrudan Yabanci
Yatinmlar Kanunu yurirliluge girmistir.( Bkz.17.6.2003 tarih ve 25141 sayili RG)

209 httpy://icsid.worl dbank.org/ICSID/ICSID/Aboutl CSID_Home.jsp (02.06.2012)
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Y abanci bir Glkede yatirim yapan yatirimei, yatirim ile ilgili bir ihtilaf halinde
yargilamada esitlik ve guvenlik beklentisi igerisinde oldugundan, bu beklentilerine

219 Uyusmazlik konusu

uluslararast platformda tahkim miessesesi karsilik vermektedir
yatinma yonelik oldugunda ise, 6zel yatirim uyusmazliklarimn ¢ézimiine yonelik
duzenlenmis olan 1CSID Tahkim kurallarina bagvurmak en c¢ok tercih edilen ¢dzim
yollarindan biridir.

Yatirimcilar, yatirim yaptiklar: tlke tarafindan, yatirim uyusmazliklarim ulusal
211

mahkemeye gotirmeleri konusunda mecbur tutulamazlar=.Ulkeye yapilan yatirim,
nitelik itibariyle "ulusal" olmasina ragmen (taraflarca kararlastirilmigsa) yatirim
uyusmazliklarina yonelik hazirlanmis uluslararast ¢6ziim metodu olan ICSID tahkimine
basvurmak en avantajli yoldur?2,

-ICSID tahkim merkezi, ulusal mahkeme sisteminde oldugu gibi, kendisi
arabulucu veya hakem olarak karar veremez. Taraflara hakem veya arabulucularin
secme imkant tanir.

ICSID’1 kabul eden Uye devlet, ICSID Hakem kararim Ulkesinde icra etmek
zorundadir. Bu anlamda ICSID Konvansiyonunda ciddi dnlemler alinmustr.

Bunun yanminda ICSID Hakem Kkararlari, uyusmazliga taraf olmayan ancak
ICSID Konvansiyonu' nataraf Uye Ulkeler icin baglayicidir. Séyle ki; ICSID 53.madde,
hakem karalarinin taraflar icin baglayici oldugu ve kararin yerine getirilmesinin mecbur
oldugunu dizenlenmistir.

ICSID 54.madde ise, ICSID’e taraf olan diger tye Ulkelerin, ICSID hakem
kararlar1 ile bagli olduklarim duzenlemistir. Buna gore; ICSID’e taraf devletler
uyusmazlik konusu olan yatirima taraf olsun veya olmasin, ICSID dogrultusunda
verilen hakem kararinin baglayiciligint kabul ederler. Ayrica Uye devletler, uyusmazlik
konusu olayda ICSID Hakem Kararinda yer alan para borglarinin tenfizini kendi

213 Dolayisiyla ICSID’ e taraf olan biitiin

Ulkelerinde saglama yukumlultgt altindadirlar
devietlerde ICSID Hakem Kararlari icraya konulabilir. ICSID Hakem kararinin
uyusmazlik konusu devlette icrasi engellense dahi, o Ulkenin yurtdisinda bulunan
mallarina haciz koyarak tahsil imkam sdz konusu olmaktadir. Bahsedilen sebeplerle,

ICSID Tahkimi her anlamda yatirimct igin avantajli bir yoldur.

20 DOST S, Uludlar aras: Yatirim Uyusmazliklar ve |CSID Tahkimi,Ankara, 2006, s.148

2L TUYGUN S, ICSID Tahkimine Iliskin Hakem Kararlarinin icra Edilmesi, izmir, 2007, s. 74
22| CSID Konvansiyonu giris agiklamasi

213 EKSI N., ICSID Hakem Kararinin Taninmast Tenfizi ve icras, istanbul, 2009, s. 76-77
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3.3. ICSID Tahkim Merkezinin Yapis

ICSID Konvansiyonu, Dinya Bankas: araciligi ile hazirlanmigtir. Bu sebeple
|CSID tahkim merkezinin yerlesim yeri Washington’ dur.

Merkez idari yapisi ICSID Sozlesmesinin 3.maddesinde belirtildigi tzere; idari
konsey , sekreterya, ve paneller olarak (¢ ana bolime sahiptir.

3.3.1. idari Konsey

idari Konsey, her akit devletten gelen birer temsilciden olusmaktadir®*.Devlet
Bankasi baskam idari konseyin dogal baskamdir. Ancak Devlet Bankasi Baskani’ nin
konseyde oy hakk: yoktur.idari Konseyin gorevleri anlasmamn 6.maddesinde sinirl
sekilde sayilmustir®®.,

Idari Konsey kararlarinda, her tiye bir oy hakkina sahiptir. Karar yeter sayisi, oy
cogunlugudur.(ICSID Anlasmast m.7/2). Toplant1 yeter sayisi ise, Uyelerin salt

cogunlugudur.
3.3.2.Sekreterlik

Sekreterlik; bir genel sekreter, bir veya birden fazla yardimci: sekreter ve
personelden olusur?®.
Genel sekreterin gorevleri; merkez idaresi personellerini atamak, 1CSID

Konvansiyonu'na ve tasdiklenmis oOrneklerine uygun olarak alinacak olan hakem

2% |CSID Sozlesmesi m.4(1)

215 |CSID Konvansiyonu m.6 —Burada bu sézlesmenin diger hiikiimlerinde kendisine verilen yetki ve
islevlere 6n yargisiz bir bicimde

Idari Konsey;

a)Merkezin Idari ve Mali Tiiziiklerini kabul edecek.

b)Arabuluculuk ve Hakemlik davarlimn tesisinin prosedirti kurallarini kabul edecektir.
c)Arabuluculuk ve Hakemlik davarlinin prosediirti kurdlarim (bundan boyle arabuluculuk ve hakemlik
kurallar: olarak anilacaktir) kabul edecektir.

d) Banka mn idari olanak ve hizmetlerinden faydalanmak icin Bankaile yapilacak dizenlemel eri
onaylayacaktir.

€) Gendl sekreterlik ve Gend Sekreter yardimciligimin hizmet kosullarinm belirleyecektir.

f) Merkezin gelir ve harcamalarinin yillik bitgesini kabul edecektir.

Y ukarida a,b,c, ve f paragraflarinda sozii edilen kararlar idari Konseyin 2/3'1ik oy cogunlugu ile
alinacaktir.

28 |CSID Konvansiyonu m.9
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kararlarinin gergeklestiriimesini saglamaktir®’.Ayrica sicil memurunun gorevini de

yerine getirmektedirler.
3.3.3. Panéller

Paneller, kendi icinde arabulucular paneli ve hakemler paneli olarak ikiye
ayriimaktadir™®® Her akit devlet, her panele kendi vatandaslarindan veya diger devlet
vatandaslarindan 4 kisi atayabilmektedir®®. Panellerde hizmet vermek iizere atanacaklar
icin 6zel kisisel vasiflar aranmustir®.

Uyusmazlik taraflarimin hakem secimi konusunda tarafsiz kalmalari halinde,

2! Tareflar, panel icinden veya disindan hakem

paneller devreye girmektedir
atayabilmektedirler. Ancak tahkim talep kaydinin genel sekreterlikce diger tarafa
tebliginden itibaren 90 giin iginde, veya taraflarin daha 6nce anlastiklar: siire igerisinde;

Baskan taraflarin birinin istemi tizerine sadece panellerden hakem atamas: yapabilir®®.

3.4.1CSID Merkezinin Yargilama Yetkis

Merkezin yargilama yetkisi, Konvansiyonun Il Kisminda 25,26 ve

27.maddelerinde diizenlenmistir.
3.4.1. ICSID Konvansiyonuna Basvurma Sartlari

ICSID Konvansiyon'unun 25'inci maddesine gore, uyusmazligin 1CSID
yargilamasina tabi olmasi igin:

-Taraflar arasinda ICSID Tahkimine gitmek konusunda anlasma yapilmis
olmalidir.

-Uyusmazligin bir akit devlet ile diger bir akit devletin vatandas1 arasinda olmast
gerekmektedir

217

ICSID Konvansyonu m.11

28 |CSID Konvansyonu m.12

29| CsID Konvansiyonu m.13

220 panele atanacak kisilerin vasiflari Konvansiyonun 14.maddesinde su sekilde belirtilmistir; Y tksek
ahlak sahibi olmasi, hukuk, ticaret ve sanayi konularinda yetkili kabul edilen ve bagimsiz yargi

uygul ayacagina guvenilebilecek kisiler olmasi kosullari aranmaktadr.”

> ERTEN R.; ICSID Tahkimi, Ankara, 1998, 5.124

22 |CSID Konvansiyonu m.38 ve m.40
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-Uyusmazligin yatirimdan kaynaklanmas: gerekmektedir.

3.4.2. Taraflarin Anlasma Sarti

SOzlesmeye Uye olan devletlerin szlesmeyi kabul etmis olmalari, tlkeleriyle
ilgili herhangi bir uyusmazligi ICSID tahkimine gétirmeye rizasi oldugu anlamina
gelmemektedir. Bu husus, ICSID Konvansiyonu'nun giris kisminda da agikca
belirtilmistir??>,

Uyusmazligin ICSID tahkimine goturtlebilmes igin, taraflarin(yatirimin
yapildig: akit Ulkenin yetkili birimi ile, yatirimi yapan yabanci tUlke vatandasi veya
sirketi ise, temsilcisi) ICSID tahkimi konusunda anlasmis olmalari gerekmektedir®,

ICSID tahkimi konusundaki anlasmadan kasit, taraflarin uyusmazlikta 6zel
olarak 1CSID’e gitme konusunda riza géstermis olmalaridir.

Taraflar rizalarin, ihtilaftan 6nce de, sonra da verebilmektedirler. Riza yazil
olmalidir. Rizanin yazili olmasinda herhangi bir 6zel sekil sarti aranmamaktadir. Ancak
taraflar rizalarin sunduktan sonra bu oluru geri almalari sbz konusu degildir?®.

Soyle ki; ATAMAN’n belirttigi gibi, “Ticari uyusmaz:klar ticari iliskinin
taraflarznin kendi aralar:nda yapt:klar: bir sozesmeden kaynaklanir; halbuki yat:r:m
uyusmaz:klar: cogunlukla yat:r:mc: ile ev sahibi devietin kendi aralarinda yapt:klar: bir
sbzZlesmeden kaynaklanmaz, zira ev sahibi deviet ile tahkim sart: iceren bir sdzZesme
akdedebilmis yat:rimc: sayist azdir. Yat:rimc: ile ev sahibi deviet arasinda tahkim sart:
iceren bir sbzesmenin bulundugu ve yatirimcinin bu sdzZlesme hikimlerine istinaden
tahkime basvurdugu istisnai haller disinda, yat:r:m ihtilaflar:nda 6zel hukuk kisileri
olan yatirimcilarin ev sahibi deviete kars: tahkime bagvurabilmelerini mimkin kilan
unsur, devietlerin kendi aralar:nda akdettikleri iki veya ¢ok tarafl: Yat:r:m Tesvik ve
Koruma Sszesmeleridir” 2°,

YKTK (Yatirimin Korunmasi ve Tesviki Anlasmasi) veya ESA’ya (Enerji Sarti

Anlasmasi) taraf Ulkeler , anlasma hikimleri geregince, anlasmaya taraf diger Uye

223 |CSID Konvansiyonu giris kismi 7.paragraf “ Hicbir akit devletin, bu sézlesmeyi onaylamus, teyit

etmis ya da kabul etmis oldugu gercegine ragmen, kendi rizasi olmaksizin herhangi bir anlasmazlig:
uzlastirma veya hakemlige sunma yikimlilGginde olmadigim ilan ederek, asagidaki husudarda
anlasmaya varmiglardir” seklinde belirtilmistir.

24 TUYGUN s.82

225 | CSID Konvansyonu m.25(1)

26 ATMAN,I ; Milletlerarasi Ticari tahkim ve Yatirim Tahkimi Arasindaki Farklar Milletlerarasi Hukuk
ve Milletlerarasi Ozel Hukuk Biilteni,31(1), 2011 s.105
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Ulkelerin vatandaglar1 olan yabanci yatirimcilar ile ¢ikacak uyusmazliklar hakkinda
siirekli bir tahkim teklifinde bulunmay1 kabul ederler®’,

YKTK Anlasmalarinda, ICSID’in yarg: yetkisinin tamnmasina iliskin rizaya,
bytik dlclide rastlanmaktadir®?®,

3.4.3. Uyusmazhgin Bir Akit Devlet ile Diger Bir Akit Devletin Vatandas
Arasinda Olmas

ICSID SOzlesmesi’'nin  25(1) maddesinde ;“Merkezin yargilama yetkisi, akit
Ulkeler (onlar1 olusturan alt birimleri ya da tlke tarafindan merkeze atanmis temsilciler)
ile, uyusmazlik haliyle ilgili yazili rizasim merkeze sunmus diger akit devlet
vatandaslar1 arasinda, yatirimdan kaynaklanan hukuki uyusmazliklar: kapsayacak”
hikmu yer almistir.

Hukumden de anlasilacag: lizere; sozlesmenin bir tarafi, basta akit tlke olmak
Uzere onun alt birimleri veya atayacaklar1 temsilcileri olabilmektedir.

Bu hiukme istinaden, Turkiye 8 Ekim 1998 yilinda, ICSID Genel Sekreterligine,
TEAS (Transmission Corporation) ve BOTAS (Petroleum Pipeline Corporation) olarak
iki kurum bildirmistir®®.Sozlesmenin 25(3) maddesi diizenlemesi ile; akit tlkenin
herhangi bir alt birimi veya temsilcisi tarafindan verilen rizalar, bu devletin ayrica
onayimin gerekmedigi seklinde bir bildirimde bulunulmaz ise, devletin onay:
aranmaktadr.

Diger akit devlet vatandaslig:nin tespiti meselesi;

ICSID tahkiminde iki taraftan digeri, akit devlet vatandasidir. 1CSID
Anlasmasina Uye bir devlet vatandasi, ICSID Anlasmasina lye baska bir devlette
yatinm yaptig1 takdirde, yatirimdan kaynaklanan uyusmazliklarda (riza sarti engeli
yoksa) ICSID Tahkimine basvurabilecektir. Ancak yatirimci, sizlesmede taraf olan
Ulkede yerlesik olsa dahi, ICSID’e taraf olmayan bir devlet vatandasi ise, ICSID

2T CAKMAK/ERGUN s.52

28 |CSID Tahkim yargilamalarinin %63 (i YKTK Anlasmalar cercevesinde taraflarin merkeze
bagvurmalarindan kaynaklidir.Enerji Sarti Anlasmasi gergevesinde cikan uyusmazliklarin halli igin
merkeze yapilan bagvurular ise, merkez yargilamalarinin sadece %4’ tindi ol usturmaktadhr.

229 hitp://icsid.worl dbank.org/ICSI D/FrontServlet ,Designations of Constituent Subdivisions or Agencies
and Notifications Concerning the Approval by the Contracting State of Their Consent to ICSID
Jurisdiction (Article 25(1) and (3)) , Erisim 19.07.2012
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tahkimine basvurusu sbz konusu olmayacaktir®®.Bu nokta da “diger akit devlet
vatandaslig1” tespiti Ghem kazanmaktadr.

-Oncelikle sunu belirtmek gerekir; diger akit devlet vatandasi gercek Kisi
olabilecegi gibi tuizel kisi de olabilir.

-Gergek kisinin tabi oldugu Ulke vatandaslig: tespitinde bir sorun yoktur. Ancak
cifte vatandaslik agisindan durumu farkl: agilardan degerlendirmek gerekir.

Cifte vatandasliga sahip yatirimcimn vatandasliklari,, hem yatirimi yaptig: tlke
vatandasligr hem de diger bir akit devlet vatandaslig1 seklinde ise, vatandasligina sahip
oldugu yatirim tlkesine ICSID tahkimine dayal1 dava agamaz. Bunun yam sira, gifte
vatandasliklardan biri, yatirimi yaptig: Ulke vatandasligi degil, ancak akit devletlerden
birisine ait vatandaslik ise, yatirnm uyusmazliklar: sebebiyle, yatirimi yaptigi tlkeye
kars1 1CSID Tahkimine basvuruda bulunabilir®.

-ICSID Konvansiyonuna gore, tuzel kisiligin vatandaslik tespitinde “kurulus
yeri” esast sOz konusu olmaktadir. Bu kuralin istisnas: ise; tuzel kisilik, yatirimin
yapildig1 devlette kurulmasina ragmen, baska bir akit devletin kontroliinde ise, o akit
devletin vatandas1 olarak kabul edilmektedir.Yani genel kural, kurulus yeri esasi
olmasinaragmen “kontrol yeri” farkli devlet ise, kontrol yeri kabul gormektedir.

Devletler, kendi Ulkesinde yatirim yapan yabanci sermayeli sirketlerin kendi
vatandasliginda bulundugunu kabul etmekte ve bu sekilde yatirimcilart 1CSID
tahkiminin ~ diginda  tutmayr  amaclamaktadir®?.  "Kontrol  yeri”  kuralinin
benimsenmesinin sebebi ise bu durumun dniine gegmektir.

Ancak yine de, akit Ulkelerde bu kuralin aksine pek cok yasa ve uygulamalar
mevcuttur?®3.1CSID tahkiminde “yabanci sermayenin kontrol edildigi ilke vatandashig:
esas”” kabul edilse de; Ulke i¢c duzenlemelerinin aksi olmasi durumunda, ilkenin

uygulanabilmesi taraflarin tamamen anlasmalarina baglidir?®*.

20 AKINCI s48

21 EKSI, 537

22 NOMER/EK Si/ OZTEKIN s.79

2 Jlkemizde de, Dogrudan Yabanci Yatirimlar Kanunundan énce yiiriirlikte olan 6224 sayili Yabana
Sermaye Cerceve Kanunu 7.madde dizenlemesi yabanci sermayeli yatirnmeilar icin aeyhe dizenleme
icermekteydi..Buna gore; * 6224 sayil1 Kanun kapsaminda gerekli izinler alinmak sureti ile Trk Ticaret
Kanunu hikimlerine gore kurulan ve TUrk Ticaret siciline tescil edilen sirketler ve subeler, Tlrk sirketi
ve subesidir’ hikmi diizenlenmisti.Ancak ihtilaf halinde ICSID’1n kabul ettigi yabanci sermaye kontrol U
kural: Gstiinl Uk tasidigindan bu neviden sirketler yabanci muamelesi gormekteydi,

24 NOMER/EK SI/OZTEKIN s. 79, EKSI s. 40, TUYGUN s. 87
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3.4.4. Uyusmazhgin Yatirimdan Kaynaklanmasi K ural

ICSID Konvansiyonunda yatirim kavrami tammlanmamistir. Y atirim, “sermaye
yatinmi”, “hizmet akitleri” ve “teknoloji transferleri” yatirim seklinde kabul
gormektedir®®. Bunun yan: sira, taraflar kendi aralarinda yapacaklar: sbzlesme ile
yatirim kavramini diizenleyebileceklerdir?®.

ICSID Konvansiyonuna gidilebilmesi igin, konunun yatirim olmasi sarti
aranmistir. Ancak Konvansiyon, kendisine taraf olan ve ICSID tahkimine rizalar1 olan
dlkelerin  yatirim uyusmazliklar1 konusunda, merkezin yetkisine tabi tutmak
istemedikleri yatirimlar: kendisine bildirmelerini talep etmistir®®’.

ICSID Konvansiyonu m.25(4) geregince taninan bu hak Uzerine, 3 Mart 1989
tarihinde Turkiye ICSID Genel Sekreterligine bildirimde bulunmustur. Bildirime
gore; Turk yabanct sermaye mevzuatina gore, gerekli izinler alinmis ve fiilen baslamis
olan yatirim faaliyetlerinden dogrudan kaynaklanan uyusmazliklarin 1ICSID Tahkim
Merkezi’ nin yetkisine tabi oldugu, ancak tasinmazlara iliskin uyusmazliklarin tlkenin
minhasir yetkisine tabi olmasi sebebi ile bu uyusmazliklar icin ICSID Tahkim

Merkezine basvurulamayacag: beyan edilmistir®®®,

3.5. ICSID Tahkiminin Kararlastirilmasnn Sonuclari

Bu sizlesme cercevesinde taraflar tahkime gitmek hususunda anlasmislar ise,
aksi karalastirilmadig: stirece uyusmazlik ¢coziiminde, ICSID tahkimine gitmek taraflar
icin zorunlu hale gelmektedir. Bu genel dizenleme sebebi ile, taraflarin 1CSID
tahkimini kararlastirmalariyla, milli mahkemelerin yetkisi ortadan kalkmaktadr.

Ancak bu asamada Konvansiyon, akit devletlere bir kolaylik saglamistir. Buna
gore; akit devletler ICSID Tahkimine gitmek hususunda taahhtit altina girerken, yerel

ve idari tiim i¢ hukuk carelerini tiiketmeyi 6n kosul olarak belirleyebileceklerdir®.

2% NOMER/EK SI/OZTEKIN s. 79, EKSI 543, TUYGUN s. 87

26 Devletler yaptiklan yatirim anlasmalar cergevesinde, yatirim kavramini tammlarken genellikle her
tarlt malvarlig: ifadesini kullanmaktadirlar. Ancak bununlabirlikte “mulkiyet hakki”, “sirketlere
katilim”, “paraaacaklart”, “fikri ve sinai mulkiyet haklar1”, “imtiyaz haklari ve benzeri haklar” seklinde
0zel ifadelere de yer verdiklerine rastlamlmaktachr.

7 |CSID Konvansiyonu m.25 (4)

%38 http://icsid.worl dbank.org/ICSID/FrontServlet (19.07.2012)

29 |CSID Konvansiyonu m.26
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ICSID tahkiminde, hakem kararlarimin uygulanmasi asamasinda akit devletlerin
kendi vatandaslarina diplomatik koruma saglamasi veya uluslararasi iddialarda

bulunmas kesin bigimde yasaklanmustir®*,

3.6. Arabuluculuk M Uiesseses

Arabuluculuk ~ Komisyonu  tipki  tahkim  komisyonunun  olusmasi
gibidir***. Arabuluculuk tesisi icin, taraflardan birinin Genel Sekreterlige bu yondeki
taleplerini igerir basvuruyu yapmasi gerekmektedir. Bu basvurunun yazili olmasi
sarttir?®.

Arabuluculuk miessesesinin  gérevi, uyusmazligi ortaya koyarak, ¢ozim
Onerileri arayip, her iki tarafin anlastirilmasidir. Arabuluculuk icrasi sonunda, taraflarin
mutabik kaldiklari hususlar yazili halde rapor edilmektedir. Bu rapora uyulmamasinin
ise yaptirim yoktur.Arabuluculuk miessesesine bagvurulmasina ragmen, taraflar
anlasma saglayamaz ise; bu hususun rapor ile hikim altina alinmasi akabinde taraflar
mahkeme veya tahkim yoluna bagvurabilmektedirler®?,

Taraflardan herhangi biri, ulusal mahkemelerde agmis oldugu davada veya
tahkim miessesesinde; diger tarafin komisyon raporuna veya tavsiyelerine veya diger
tarafin arabuluculuk davasindaki anlagma ve dnerilerine, yontemine, beyanina, bildirilen

gorslerine dayanamaz®**.

3.7. ICSID Tahkim Usulii
3.7.1.Gendl Olarak

|CSID Tahkimine bagvurmak isteyen akit tlke veya diger akit Ulke vatandasi, bu

konuyu merkezin Genel Sekreterligi’ne yazili olarak bildirmelidir. Genel sekreterlik

istemin bir érnegini kars: tarafa teblig eder®.

20 | CSID Konvansiyonu m.27
! TUYGUN s. 89

242 | CcSID Konvansiyonu m.28 (1)
*2 TUYGUN s. 90

244 | CSID Konvansiyonu m.35
245 | CSID Konvansyonu m.36(1)
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Taraflar  Genel Sekreterlige tahkim konusundaki istemlerini  bildirirken,
taraflarin tamtimin, taraflarin hakemlik konusunda rizalarini iceren belgeleri dosyaya
eklemelidir®®,

Bunun Uzerine istemi incelemeye alan Genel Sekreterlik,esasa girmeden once
konuyu usulden inceler.Buna goére, Genel sekreterlik, istemi merkezin yargi yetkisi
dahilinde bulursa kabul eder ve istem kaydim taraflara bildirir.istemin yarg: yetkisi
disinda oldugunun tespiti halinde, usulden red karari vererek bu karari taraflara
bildirir®’,

Genel Sekreterligin bagvuruyu kabul etmesi akabinde Hakem heyeti olusturulur.

Hakem heyetinin olusmasi taraf rizasina baglidir?*.

3.7.2. Hakem Heyetinin Yetkis Ve Islemleri

Yetki itirazlarimn neredeyse tamami davali ev sahibi devletler tarafindan
yapiimaktadir. Bu itirazlarin temelinde, genelde iki tarafli yatirim anlasmalar
cercevesinde ICSID Tahkimine basvuru yapiimasi yatmaktadir. itirazlar yatirim
anlagsmalarinin dogurdugu karmasikliklar gergevesinde yogunlasmaktadir.

ICSID Basdamismanmi Margrete Stevens'a gore; taraflarin yetki itirazlars;
“yatirzmen olmad:ig:, taraflar arasndaki uyusmazl:g:n,yat:rimdan kaynaklanan hukuki
bir uyusmaz:k olmad:g:, iki tarafl: yatirim anlagmasin:n ylrirlige girmesinden 6nce
yatirimen sona erdigi, yatirzmen,yat:rim givences yukimltligl iddia edilen tarafin
'toprak icinde' yer almadig:,rizanin bulunmad:g:,davac:nin diger bir akit tarafin
vatandas: almadig:;,davacirin  mahalli  yollar:  tUketmedigi,eyalet veya deviet
kuruluglarn:n davalar:n:n ulusal hiikiimete atfedilemeyecegi ve uyusmaz:gin ¢bzimiine
iliskin olarak tahkimden Once basvurulmas: gereken mizakerelerin yapidmadig:
itirazdarin: kapsamaktad:r. Hakem mahkemeleri, bu itirazarla ¢ogunlukla 6n sorun
olarak incelemektedirler; fakat baz davalarda bunlar: uyusmazigin esasna

katmslardir” 2%

26| CSID Konvansiyonu m.36(2)

247 | CSID Konvansiyonu m.36(3)

248 NOMER/EK SI/OZTEKIN s. 80

29 STEVENS M., Experience in Arbitrations under ICSID Rules Pursuant to Bilateral Investment
Treaties, International Business Lawyer C.29 S.377-380 geviri: EKSI N., www.iku.edu.tr
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Olusturulan hakem heyeti, konu ile yetkili olup olmadigina kendisi karar
verecektir. Heyet, bu incelemeyi resen yapar®.Anlasmazhigin, merkezin yargi alan
icinde olmadig1 veya heyetin yetki sinirlar: iginde olmadig: yonunde taraflardan birinin
itiraz1 6n soru olarak ele alinip degerlendirilecektir .

Bu hikiim milletleraras: tahkim hukukuna hakim olan, competence& competence
(yetkiye hikom yetkisi) denilen prensibi dogurmustur. Bu prensip; hakemlerin,
uyusmazhigin ¢bziminde, yetkili olup olmadiklar1 konusunda hikiim verme yetkisini
ifade eder. Ancak hakemlerin bu yetkisi, yalmzca tahkim sartimn ehliyetsizlik veya
sekil  eksikligi gibi  sebeplerle gecersizligi  hallerinde  s6z  konusudur.
Competence& competence ilkesinin uygulanabilmesi icin, mutlaka acik ve belirli bir
tahkim yeri mevcut olmali ki; bu tahkim yeri, tahkim sartimn gecersizligi halinde

kendisinin yetkili veya yetkisiz olduguna karar verebilsin®?.
3.7.3. Uyusmazlik Esasina Uygulanacak Hukuk

Uyusmazlik esasina uygulanacak hukuk agisindan, taraflarin irade serbestisi stz
konusudur®® Uluslararasi Ozel Hukuk’ta irade serbestisi ilkesi geregince, taraflarin
aralarinda bor¢ doguran 6zel hukuk sdzlesmesini yaparken, bu sbzlesmenin belirli bir
hukuka tabi oldugunu ve ihtilaf halinde bu hukukun uygulanmasi gerektigini
karalastirabilirler®™*.

Taraflar, uyusmazlik esasina uygulanacak hukuk agisindan herhangi bir hukuk
kural1 belirleyebilecekleri gibi, milletlerarasi hukuk kurali veya milletleraras ticaretin
genel prensiplerini de belirleyebilirler®®,

Hakem heyeti, taraflarin anlasarak kararlastirdiklari  hukuk  Gzerinden
yargilamay1 yapmak zorundadirlar.

Taraflar arasinda anlasma saglanamamast halinde nasil bir yol izlenecegi

Konvansiyon'un 42.maddesinde son derece acik bir sekilde diizenlenmistir. Buna gore;

20 Tradex- Albania(Arnavutluk) olay:nda, tahkim heyeti, Arnavutluk’un, heyetin yetkis konusundaki
itrazim bir 6n sorun olarak ele degerlendirmis ve inceleme sonucunda yetkili olduguna karar vermistir.
Bu kararin akabinde konunun esasina iliskin inceleme ve hikim vermistir.( Ayrintilt bilgi icin bkz.
Tradex Hellas S.A. v. Republic of Albania-ICSID Case No. ARB/94/2)

%1 |CSID Konvansiyonu m.41(2)

252 ALANGOYA Y., Medeni Usul Hukukumuzda Tahkimin Nitdligi ve Denetlenmesiistanbul 1973,
s.101; ERDOGAN, s. 222. Ayrica bkz. DEREN-YILDIRIM, s.72, 76.

233 NOMER/EK SI/OZTEKIN s. 81; EKSI 5.49, TUYGUN s.93, DOST s. 167

2% SANLI, C.; Uluslararas Ticarf Tahkimde Esasa Uygulanacek Hukuk, Ankara 1986, s 104

® TUYGUN s. 93
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“heyet, anlasmazliga taraf olan akit tlkenin hukukunun (kanunlarin catismast halinde
uygulanacak kurallar da dahil olmak (zere) ve uluslararasi hukukun uygulanabilir
kurallarini uygulayacaktir.” 2>

Bu konuda ICSID Merkezine 22.03.1996 tarihinde kaydedilen, Santa Elena,
SAv. Rebuplic of Costa Rica davasinda uygulanacak hukuk konusunda taraflar
anlasamamis oldugundan, hakem heyeti Kostarika hukukunun uluslararast hukuka ters
dilsmeyen kurallarinin uygulanmasina karar vermistir®’.

27 Subat 1981 tarihinde merkeze kaydi yapilan Amco(Asia Corporation) V.
Indonesa davasnda uyusmazliga uygulanacak hukuk yoninden taraflarin
anlasamamasi sebebi ile, Endonezya Hukukunun uygulanmasina karar verilmistir®®,

14 Nisan 1981 tarihli merkeze kayd: yapilan, Gubre fabrikas: isletim ve
ingaatina iliskin Kldckner v. Comeroon davasinda taraflarin uygulanacak hukuk
konusunda bir belirleme yapmamis olmasi sebebi ile, hakem heyeti Kamerun
hukukunun uygulanmasina karar vermistir. Ancak Kamerun’un uzun siire Ingiliz ve
Fransiz sbmirgesi altinda olmasi sebebi ile, iki hukuk sisteminin de Ulkede etkili
oldugundan bahisle, hukuken kanunlar ihtilaf1 kurallarina basvurmustur. Sonug olarak;
hakem heyeti, 42.madde geregince, olayda yatirimin Fransiz somirgesi bolgesi
Y aounde’ de yapildigindan, Fransiz Hukukunun uygulanacagina karar vermistir®®.

Heyet, hukukun belirsizligi veya boslugu karsisinda bir ¢ozim getirmeyebilir.

Heyet, uygulanacak hukuk yonunden taraflarin anlastigi, anlasamayip heyetce
uygulanacak hukukun kararlastirildig: ya da hukuk belirsizliginin sdz konusu oldugu
her ¢ halde de, hakkaniyet kurallari cergevesinde uyusmazligin ¢ozimine karar
vermelidir®®.

Heyet, taraflardan belge ve delil gostermesini isteyebilir, anlasmazlik alanim

ziyaret edebilir ve uygun gordiigii sorusturmay: yiiriitebilir?®,

%% DOST’a gére; “Bu madde geregince esasa uygulanacak olan taraf tlkenin hukuku, uludar aras
hukukun minumum standartlarim ¢igniyor ve karsilamyorsa heyet yerd hukuku dikkate almayacaktir.”
(DOST s.168)

%7 Compafiia del Desarrollo de Santa Elena S.A. v. Republic of Costa Rica (ICSID Case No. ARB/96/1)
28 Amco Asia Corporation and others v. Republic of Indonesia (ICSID Case No. ARB/81/1)

%% TUYGUN s. 94, Davaincelemesini yapan komitenin davaileilgili ayrintili inceleme ve karar igin
bkz. Kldckner Industrie-Anlagen GmbH and others v. United Republic of Cameroon and Société
Camerounaise des Engrais (ICSID Case No. ARB/81/2) davasi “Decision of the ad hoc committe

%0 | CSID Konvansiyonu m.42 (2)

1 |CSID Konvansiyonu m. 43 (a), (b)
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Uygulanacak hukuk bakimindan, sdzlesmenin yapildigi andaki hukukun mu
yoksa dava tarihindeki hukukun mu gecerli oldugu, sorununa iliskin 6gretide farkl
gorusler ortaya gikmstir:

DOST’a gore; “sozlesmenin yapildhgr tarihteki hukukun dikkate alinmas,
yatirimlarin gelecegi hakkinda belirlilik ve éngériilebilirlik agisindan uygundur”?%2,
SANLI ise; aksi gorisle taraflardan birinin ICSID Tahkimine basvurdugu

tarihte, yani davatarihindeki hukukun dikkate alinmasi gerektigini belirtmistir®,

3.8. ICSID Hakem Kararlar
3.8.1. Karar Ainmas Ve Teblig

ICSID hakem heyeti kararlarimi  Gye cogunlugu ile vermektedir. Hakem
heyetindeki bltiin hakemlerin nihai kararin oylamasinda bulunmasi gerekmektedir.
Hakem heyeti, karar verme asamasinda Uye ¢ogunlugunun saglanamamas: halinde de,
calismaya devam eder.Bu kural sebebi ile bazen hakem heyeti Uyelerinden birisi, rizasi
olmamasina ragmen evet oyu kullanabil mektedir®*.

Heyet kararimin yazili olmast sarttir. Oy veren tum Uyeler heyet kararinm
imzalamalidir. Heyet kararinda ihtilaf konularimin hepsinin gerekgeleri ile birlikte
aciklanmis olmasi gerekmektedir. Heyet tyelerinden her biri karara kendi fikrini veya
muhalefet serhini yazabilir®®®. Bu husus ICC Tahkim Kurallarinda da UNCITRAL
Tahkim Kurallarinda da mevcuttur®®.

Heyet, karar1 verdikten sonra, bu karari Genel Sekreterlige tevdi eder. Genel
Sekreterlik ise kararin tasdik edilmis suretlerini taraflara teblig eder.Karar, teblig tarihi

itibariyle yururltluge girmis sayilir.

%62 Ayrintil1 bilgi icin bkz. DOST s. 168

%63 SANLI, Esasa Uygulanacak Hukuk s.286

%4 TORUN Y., Uluslar arast Uyusmazliklarin Gézim Merkezi Hakem Kararlarina Kars: Hukuki Basvuru
Yollar1 Ankara, 2011 s.30

%65 K onvansiyon m.48

%6 Ayrintili Bilgi icin Bkz. DAYINLARLI K., “UNCITRAL Kurallarina gére Uzlasma ve Tahkim”
Ankara, 2000 s. 58-59
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3.8.2. Hakem K ararlarinin Nitdliklerine Gore Tasnifleri
3.8.2.1. Tedbir Kararlari

Konvansiyonun 47.maddesinde, heyetin her iki tarafin karsilikli haklarim
korumak amaciyla, ihtiyati tedbirler tavsiye edebilecegi diizenlenmistir.

Taraflar, uyusmazlik halinde mahkemeden tedbir karari alinabilecegine iliskin
ayrica bir dizenleme yapmislarsa, ICSID Hakem heyetinin gecici ve koruyucu
nitelikteki tedbir kararlari mahkemeye basvurmaya engel olamaz. Ancak taraflar bu
konuda ayrica bir dizenleme yapmamissa, tedbir konusunda tek yetkili birim ICSID
Hakem Heyeti olacaktir®®’,

ICSID Hakem heyeti yargilamanin her asamasinda tedbir karari verebilir.?®®
Bunun yam sira taraflar da, yargilamanin her asamasinda tedbir karari verilmesi
konusunda heyete basvurabileceklerdir. Bu durumda taraflar, korunmasinm istedikleri
haklar1 ve tedbirin alinmasinin zaruriligine iliskin gerekgeleri agik bir bigimde
belirtmelidirler. Taraflarin ihtiyati tedbir konusundaki talepleri heyetce 6ncelikli olarak
degerlendirilir.Heyet taraflarin taleplerinde belirtilen konular disinda tedbir alinmasina
da karar verebilir®®,

ICSID Tahkim vyargilamasinda ulusal mahkemelerin mudahalesi ortadan
kaldirilmistir. Basvuruda bulunan taraflar, tahkim konusunda anlasmis olduklarindan,
mahkemelere miiracaat yolunu ortadan kaldirmis sayilmaktadirlar?”. Kald: ki; merkez,
|CSID tahkimine basvurulduktan sonra, ICSID yargilamasi devam ederken, taraflardan
herhangi birinin ulusal mahkemelere basvuramayacagin ulusal mahkemelerin de gegici
ve koruyucu tedbir karari verme yetkisinin olmadigint agiklayan emsal kararlar
vermistir’*.Bu emsal kararlardaki kriter;  milli mahkemelerdeki dava konusu ve

taraflari ile, ICSID yargilamasinin konu ve taraflarinin ayni olmasidr.

*TEKSi's. 50

%8 |CSID Konvansiyonu md.47 “Taraflar baska bicimde anlasamacig: takdirde; heyet sartlarin boyle
gerektirdigini disunerek, her iki tarafin karsihikli haklarim korumak icin ihtiyadi tedbirler tavsiye
edebilir.”

%9 TURAN G., “Uludararass Yainm Uyusmazliklarinda Tahkim”, Yiiksek lisans Tezi, Ankara
Universites Sosyal Bilimler Engtitiisii Ozel Hukuk Ana Bilim Dal1, Ankara, 2002, s. 62

210 |CSID Konvansiyonu md. 26 “ Bu sizlesme cergevesinde taraflarnin hakemlik icin rizalar, aks
belirtilmedigi takdirde herhangi bir ¢bzim dcisinda bu hakemlige rizalar1 anlamina gelmektedir” seklinde
dizenleme, taraflanin  diger ¢ozim vyollarim kapatarak, hakemlige olur verdikleri anlam ile
yorumlanmaktadhr.

" Benzer Kararlar icin, bkz. Guinea v.Mine v davasi (1985), ETI Euro Telecom International N.V v.-
Republic of Bolovia ) , Palma Consortium Ltd. v.-Republic of Bulgaria davast (ICSID Case No.
ARB/03/24)
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ICSID hakem kararlari, Konvansiyon 47.maddede ifade edildigi gibi tavsiye
niteligindeki kararlardir. icrai nitelikte degildirler?’.

Ancak,|CSID Konvansiyonu' na taraf devletlerin 1CSID Hakem Heyetinin tedbir
kararlarini nihai karar gibi icra etme yukimluliginde oldugu, seklinde aksi goruslerde

mevcuttur.2”,

3.8.2.2. AraKararlar

ICSID Hakem Heyetinin ara kararlari, yargilamanin ydrimesini hizlandirmak
amaciyla verilen kararlardir. Tahkim konusunun bir kismu ile ilgili verilen kararlar veya

yetki konusunailiskin verilen kararlar ara kararlara drnektir®™.

3.8.2.3. Nihai Kararlar

Yargilamaya son veren kararlardir. Taraflar agisindan baglayicidir. Kararin

alinmasi ve teblig yasada tammlanmustir®’™.

3.8.3. Hakem Heyeti Kararlarina Kars1 Hukuki Basvuru Yollari

ICSID hakem heyetinin esasa iliskin  verdigi kararlar, nihai nitelikte
kararlardir.Nihai kararlar ile yargilamaya son verilir ve hakem heyeti isten el
ceker.Ancak; hakem heyeti karar1 her ne kadar nihai nitelikte de olsa,kararin nihai olma

0zelligi korunarak, verilen kararlarailiskin bazi basvuru yollar1 diizenlenmistir.

3.8.3.1. Tashihi ve Ek Karar Basvurusu

Ek karar ve karar tashihi, sadece nihai kararlar hakkinda yapilacak basvuru
yontemleridir. Hakem heyetinin vermis oldugu ve taraflara teblig edilen kararin
taraflara tebliginden itibaren 45 gun icerisinde, taraflar karar tashihi ve ek karar
basvurusunda bulunabilir.

212 EKSI s. DOST s. 119

213 ST B., “Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarinin Taninmast ve Tenfizi”, 2005, s. 119
2 DOST s 120

2% Ayrintil1 Bilgi igin bkz. tez.s. 16

88



Karar Tashihinde, kararda bulunan yazim aritmetik veya benzeri hatalar
diizeltilir?’®. Ek Kararda ise; karar kendisine teblig edilen taraf, kararda coziime
kavusturulmayan bir uyusmazlik oldugunu ileri sirebilir. Heyet bu basvuruyu karsi

tarafa da bildirmek sureti ile degerlendirir®’’

.Yasa, agik huktmle, bu basvuru yollarinin,
heyetin eski kararini gegersiz kilip, yeni bir karar vermesi anlamina gelmeyecegini
belirtmektedir. Heyetin bu kararinin, asil kararin bir parcasi olacag: belirtilse de’”®; bir
ek kararin ya da tashihi kararin nitelik itibariyle asil kararin igerigini ve buna bagl
olarak uygulanmasini degistirebilecegi durumu mevcuttur®”®. Yasada, “ek karar veya
tashihi kararlar da asil karar gibi teblig edilecektir’®® seklindeki diizenlemesi, bu

kararlarin esasen esas karar usuliine tabi oldugu sonucunu dogurmaktadir®®,

3.8.3.2. Hakem Kararlarimin Yorumu, Dizeltilmes ve Gegersiz Kihnmas
Amaciyla Basvuru

(1).Kararin Yorumu

Hakem heyeti kararlarimin icrasi asamasinda taraflar arasinda uyusmazlik stz
konusu olabilir. Bu amagla basvurulan “yorum” talebi sonucu verilen karar, higbir
sekilde yeni bir karar olarak degerlendirilemez. Buradaki amag, sadece taraflar
acisindan uygulamada hakem heyeti kararlarinin anlasilamayan hususlarini anlagilabilir
hale getirmektir.

Kararin yorumu, kararin anlam veya kapsami konularinda olmaktadir. Kararin
yorumlanmasi icin taraflar Genel Sekreterlige yazili1 olarak bagvuruda bulunmalidir.

Basvuru, eger mumkiinse oncelikle karar1 veren heyete yapilmalidir. Ancak bu mimkin

2® CDSE ve Costa Rika(Compania del Desarrollo de Santa Elena S.A v.Republic of Costa Rica)
davasinda, hakem heyeti karar1 17 Subat 2000 tarihinde yayinlannustir. Taraflardan davaci ise, uygulanan
hukuka iliskin bir hususta kararin tashihi talebinde bulunmustur.Bu basvuru, davali yana da teblig
edildikten sonra, heyet basvuruyu degerlendirmeye al mistir.Sonucta, kararda tamk kimlik tespitineiliskin
hata ile birkag yazim hatass dizetilmis, ancak uygulanan hukuka iliskin tashih edilecek bir durum
olmachg sonucuna varilmstir.

2" Genin ve Estonya Kararinda (Alex Genin and others v. Republic of Estonia davasi);davacinin ek karar
talebi heyet tarafindan degerlendirilmis ve sonuctakararda ki tarafli yatirim sbzlesmesinin
kamulastirmaya iliskin hikiimleri dikkate alinmacig: anlasildigindan, bu konuda ek karar verilmistir.

28 |CSID Konvansiyonu M. 49(1)

* TORUN s, 51

%80 | CSID Konvansiyonu m.49 (2)

%1 TORUN'a gore; “Nihai karara uygulanan ve ICSID Szesmesinin 48'inci maddesinde bulunan
kararlar:n olusturulmasina iligkin usul, 50'nci maddesinde belirlenen hukuki basvuru yollarznin
mdracaat:na iligkin usul, 51'nci maddesinde karar:n yuritmesinin durdurulmasina iliskin usul, ek karar
vetashihi karar neticesinde olusan kararlara da uygulanacakt:r.”
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olmaz ise, ICSID Konvansiyonu nun ikinci kismindaki “Heyet Olusturulmast” hiikim
ve usuliine uygun olarak yeni bir heyet olusturulur.Heyet sartlar gerektiriyor ise, yeni

karar asamasinda eski kararin uygulanmasin: durdurabilir’®.

(2).Kararin Duzeltilmes

Hakem heyeti esasa iliskin kararint verdikten sonra; heyetce veya basvuruda
bulunan taraf¢a bilinmeyen, basvuruda bulunanin ihmali sebebi ile gbzden kagirdig:
veya bilinmesi karar1 etkileyecek nitelikte olan bir gercegin ortaya ¢cikmasi nedeniyle,
kararin dizeltilmes istenebilir®®,

Bu usulde kararin gbzden gecirilmesini isteyen tarafin ihmali sbz konusu
olmamalidir. Eger, talepte bulunan kendi ihmali ile bu gercegin bilinmesini engellemis
ise, artik bu gercege dayal1 diizeltme talebinde bulunmast s6z konusu olmayacaktir®*,

Basvuruda bulunma siresi, gercegin ortaya ¢ikmasindan itibaren 90 gin
icerisinde ve kararin verilmesinden itibaren 3 yil icinde yapilmalicir®.

Kararin duzeltilmesi talebi, kararin yorumlanmasinda oldugu gibi, mimkin
olursa karar1 veren heyete yapiimalidir. Bu mimkin olmacigi takdirde, 1CSID
Konvansiyonu' nun ikinci bolimindeki “Heyet Olusturulmast” hiukim ve usuline
uygun olarak yeni bir heyet olusturulacaktir.

Heyet; yeni karar asamasinda, eski kararin uygulanmasinm durdurabilecegi gibi,
kararin tedbiren ertelenmesi talebi sz konusu olursa, bu yonde bir tedbir karar1 da

verebilir®®,

(3).Kararin GegersizKilinmas

Konvansiyonda kararin gegersiz sayilmasi basligi ile anilan hikum, kararin iptali
anlamindadir. Kararin iptali ile temyizini birbirine karistrmamak gerekir. 1CSID
Konvansiyonunda Iptal, kararin hukuka uygun olup olmadiginin konvansiyonda sayilan
sinirlt sebepler gergevesinde incelenmesi iken; temyiz, kararin maddi dogruluguna

iliskin incelemedir®®’,

%82 | CcSID Konvansiyonu m. 50(1)
28 | CSID Konvansiyonu m.51 (1)
284 EKSI s. 68

%8 | CSID Konvansiyonu m. 51(2)
%8 | CSID Konvansiyonu m. 51(3)
%" TORUN s. 71
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ICSID Konvansiyonu'nda kararin iptali yolu tarumlanmisken temyiz yolu
kapalidir.Bu husus Konvansiyonun 53.maddesinde “Karar taraflar: baglay:c: olacak,
daha Ust bir makama gotirilmeyecek veya bu sbzZesmede ongorilenler dusznda bir
coziime konu olmayacakt:r” seklinde acik ve net bir sekilde ifade edilmistir®®®,

Hakem kararinin iptali talebini sadece taraflar ileri stirebilmektedir. Taraflardan
birisi ya da her ikisi birden iptal talebinde bulunabilir®®®.Ancak yargilamaya taraf
olmayanin iptal talebinde bulunmasi s6z konusu degildir.

Hakem kararlarinin iptali sebepleri Konvansiyonun 52.maddesinde sinirli

sekilde sayilmistir. Buna gore;

1-Heyetin uygun bir sekilde olusturulmachgi,
2-Heyetin yetkisini astigi,
3-Heyet Uyelerinden birinin risvet aldigs,

8 Mine ve Gine davasinda; iptalin siirl1 sayida olduguna ve temyiz hukuki yolundan farkl: olduguna
iliskin 6rnek kararinda;“Konvansiyonun 52.maddes 1.f:krasnda belirtildigi gibi, iptal agikca srerlz bir
hukuki yoldur.Bu durum Konvansgyon’un 53.maddesinde karar:n yeniden incelenmesinin kapsam dug:
birakilmasindan da anlags:lmaktad:r./ptal, dogru olmayan kararlara kars: bagvurulabilecek bir hukuki yol
degildir.Netice olarak, bir ad hoc komite karar: degistirilemez’ seklinde karar vermistir.

%9 Amco- Endonezya (Amco Asia Corp.and Others v.Indonesia) hikkimeti arasinda gériilen dava da;
Endonezya'da bir ot ve ofis binas insa ve isletmesine iliskin sozlesmeden kaynaklanan
ihtilaftir. Amco’'nun 3 milyon $ yatirimi,sézlesme gercevesinde ve 30 yillik isletme hakki kapsaminda
Endonezya ya yapmasina ragmen , Endonezya hilkimeti tarafindan destek verilen PT Wisma sirketi zorla
otellere e koymustur.Endonezya hikiimeti ise, Amco’ nun taahhiitlerini yerine getirmedigini ileri sirerek
yatirim lisansim iptal etmigtir. Heyet, sirket tarafindan & konulmasim ve Endonezya HUkUmeti
tarafindan bunun engellenmemis olmasini hukuka aykirt bulmustur.Bu karara karst Endonezya Hukimeti
iptal bagsvurusunu kullanarak, kararin gerekgelerinin yeterince belirtilmedigini ve heyetin yetkisini agikca
asmis oldugunu ileri sirmistir.Ad hoc komite iptal basvurusunu incelemeye almis ve inceleme
sonucunda kararin iptali gerektirdigine karar vermistir.iptal gerekgesi, yatirim igin harcanan paranin
tespitinde heyetin hataya distigidir.iptal edilen karar akabinde yargilamada ikinci safhaya
gecilmigtir.Uyusmazlik yeni bir heyete goturilmiistir.Yeni heyet, dncelikle ilk kararin iptal edilen kismi
ile kesin hikim olusturan kismlarn agikca ortaya koymustur.Ardindan konuyu incelemeye alarak,
sonugta Amco sirketinin zarara ugrachgim ve zarar miktarim ortaya koyan bir karar vermistir.Bu karar
akabinde iki taraf da iptal talebinde bulunmustur.ikinci ad hoc komite taraflarin  iptal taleplerini

reddetmistir. ICSID Case no ARB/81/1 (Ayrintili bilgi icin bkz.
http://icsid.worldbank.org/| CS| D/FrontServletequest Type=CasesRH& regFrom=Main& actionVal =Onli
neAward)

iki devletin birden iptal basvurusunda bulunmasina bir diger 6rnek; Kloeckner ve Kamerun (Kloevkner
Industrie Anlagen GmbH v.United Republic of Cameroon) davasidir.Bu davada, Alman sirketi Kloeckner
ile Kamerun Hikimeti arasinda gubre fabrikasi insasi ve isletmesine iliskin yatinm sbzlesmesi
yapilmigtir. Kamerun, fabrika icin arazi ve kredi 6demesini garanti etmistir. Ancak fabrika kurulup
isletildikten sonra kar getirmedigi gerekcesi ile, Kamerun hikimeti tarafindan kapatilmis ve fabrikanin
yapisimin - sozlesmeye uygun olmadigi  gerekgesiyle kalan Odemeler  Kloeckner  sirketine
O6denmemistir.Kloeckner ICSID Tahkimine basvurmustur.Hakem heyeti Kamerun HUkUmetini hakli
goérerek ddeme yapma yukimltligl olmachgina karar vermistir.Kloeckner, heyetin yetkisini astigini iddia
etmis ve karanin iptai icin ICSID Gend Sekreterligine basvurmustur.Genel Sekreterlik tarafindan
olusturulan komite, karar1 tamamen iptal etmistir.Bu defa yeni karar igin olusan ikinci hakem heyeti, ilk
kararin aks karar ile Kloeckner sirketinin hakli olduguna karar vermistir.Bu karara da Kamerun
HUkimeti iptal davast agmustir.
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4-Mahkemenin temel kurallarinda ciddi bir sapma oldugu,

5-Kararin dayandig1 gerekgelerin belirtilmedigi,

gerekcelerinden birinin varligi halinde hakem kararimin iptali(gegersiz kilinmasi)
S0z konusu olmaktadr.

Ayni uyusmazlikta hakem kararina karsi1 yukarida belirtilen iptal sebeplerinden
birden fazlasina dayanilabilir. Kamu Duzeni veya tahkime elverislilik sebepleri ise,
hakem kararinin iptali kapsaminda sayilmamustir®®.

Hakem heyetinin sadece nihai kararlar: iptale konu olabilmektedir®*.Ogretide bu
husus elestirilerek; nihai kararin temelini olusturacak ara kararlarin, nihai karar gibi
iptale konu olabilecegi ifade edilmistir®?.

Kararin iptali icin basvuru siresi, kararin tebligini izleyen 120 gun ve her
halUkarda kararin tebliginden itibaren 3 yildir. Hakem heyeti Uyelerinden birinin risvet
adig1 gerekcesiyle kararin iptali talep edildiginde, basvuru siresi, rlsvetin ortaya
cikmasindan itibaren dikkate alinir ve akabinde; basvuru i¢in120 gin ve her halikarda
kararin tebliginden itibaren 3 yil** siireci baslamus olur.

Iptal basvurusu Uzerine Idare Konseyi Baskam, Hakem Panelinden 3 Kisiyi
komiteye atayacaktir.

Komite Uyelerinin objektif karar vermesini saglamak amaciyla Konvansiyonda
cesitli onlemler alinmustir. Buna gore, Idari Konseyi Baskan’min atayacagi  komite

tyelerinden herhangi biri;

-Karar1 veren heyetin tyesi

-Nihai karar1 veren hakem tyelerinden herhangi biri ile aym devlet vatandasi

-Uyusmazliga taraf devletin vatandasi, uyusmazligin tarafi olan yatirimcinin tabi
oldugu devletin vatandas1

-Anlasmazliga arabuluculuk yapanlardan biri, olamazlar.

Idari Konsey Bagkam tarafindan atanan 3 kisilik komite, kararin timi veya bir
kismini iptal etmeye yetkilidir.

20 EKSI s, 69

2! opp ve Misir davasinda; hakem heyeti yetkisizlik itirazina karsi kendisinin yetkili olduguna dair bir
karar vermistir. Misir hikimeti bu ara kararina kars: iptal basvurusunda bulunmustur.Genel sekreterlik
iseiptal icin bagvuruda bulunulan kararin nihai bir karar olmadigint ve bu sebeple ICSID Konvansyonu
52.maddesi geregince iptale konu olamayacagim aciklayarak iptal basvurusunu kayda gegirmemistir.

22 Bzellikle, nihai karar verecek hakem heyetinin yetki konusundaki ara kararlarinin iptal konusu
yapilabilecegi hususunda gorus igin bkz. TORUN s.72

%% K onvansiyon m.52(2)
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Kararin duzeltilmesi usuliinde oldugu gibi, yeni atanan 3 kisilik bu komite, yeni
karar cikarana kadar, eski kararin yUrorlultgi ertelenebilir. Bunun yaminda basvuruda
bulunan tarafin talebi halinde, karar verilene kadar eski kararin yudritmesi
durdurulabilir®. Y tritmenin durdurulmasi kararinin yerine getirilmesinde, hakem

heyeti talepte bulunan tarafin teminat yatirmasini isteyebil mektedir®®.

3.8.4. Hakem Kararinin Baglayicihgi

Taraflar agisindan hukuki bir hak arama yolunun tercih edilmesindeki en 6nemli
etken, o vyargilamadan cikan kararin uygulanma kuvvetidir. Yabanci Hakem
Kararlarimin Tamnmas: ve Tenfizine Iliskin New York Sozlesmesi(NY Sozlesmesi)
yabanci hakem kararlarimin uygulanmasi yoninde etkili bir sdzlesmedir. Ancak NY
SOzlesmesi, hakem kararlarinin tenfizi yoninden ICSID SOzlesmesindeki yururliltk
hukimleri kadar etkili olamamaktadir.

DOST; NY Sozdesmes V/2-b maddesine gore, llkesinde yabanc: bir tahkim
kararinin tenfizi istenen deviet, kamu politikalarin: gerekge gostererek tenfizden
kagznabilir?®.

TUYGUN; Hakem Kararlarimun taninmas ve icras istenen devietin
kanunlar:na gore, uyusmaz:g:in tahkim yolu ile ¢ozimlenmes olanaksz olabilir.
Devletin yerel mevzuatlar:ndaki farkl:l:klar haricinde, New York Anlasmasnda koymus
olduklar: ticarilik cekinces ile de tahkime gidilecek uyusmaz:klar:n alan:n;, sadece
ticari islerle de srlayabilirler®’,

294 K onvansiyon m. 52(5), Wena Hotel's ve Misir (Wena Hotels Ltd.v.Arab Republic of Egypt) davasinda
karar sonuclanincaya kadar yUritmenin durdurulmasi

2% \Wena Hotels ve Misir (Wena Hotels Ltd.v.Arab Republic of Egypt) davasindaki uyusmazlikta, Misir
Devletinin yurttmenin durdurulmast yonindeki talebine karsi  belirli bir teminat yatirmasinm
istemistir.Davada, Misir Devletine ait Misir Otel sirketi ile Ingiliz Wena Hotels Ltd.Sti arasinda Kahire
ve Luxor’'da bulunan iki otel icin kira sdzlesmes yapilmis ve bundan kaynaklanan uyusmazligin halli
icin, iki tarafli yatirim anlasmalart gergevesinde Wena tarafindan ICSID Tahkimine basvurulmustur.
Hakem heyeti, Wena min tazminat 6demesi yoninde karar vermistir. Ancak Misir Hukimeti, ICSID
52.madde sartlar1 kapsaminda hakem heyetinin Misir Kanunlarim uygulamamasi ve Wena sirketinin iki
tarafli yatinm anlasmasinda yer almayan haklar ileri sirmesine izin verdigi gerekges ile, yetki asim
yaptigim ileri sirmls ve kararin iptalini istemistir. Misr Devleti iptal karari ile hirlikte kararin
yuritmesinin durdurulmas: talebinde bulunmustur.Y Gritmenin durdurulmasi teminat karsiliginda kabul
edilmistir.inceleme sonunda komite, hakem kararimin iptalini reddetmistir.(ICSID Case no.ARB/98/4)
(Olayin ayrintil1 agiklamas igin Bkz.EKSI s.75)

% DOST s176

*"TUYGUN s.142
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ICSID Hakem Kararlarimin uygulanmasi yoninde Konvansiyon'da agir
dizenlemeler yapilmistir. ICSID Hakem Kararlarimin yUrarloligtn asamasinda, NY
S6zlesmesinde oldugu gibi taraflar arasindaki esasiliski ve kamu dizenine aykirilik gibi

itirazlar ileri siriilememektedir?®,

3.8.4.1. Taraflar icin Baglayicihg

ICSID Hakem Kararlarinin esasa iliskin nihai  kararlari igin Ust makama
basvurma imkam yoktur. Sadece, kararin yorumu, diizeltilmesi veya gegersiz kilinmasi
hususlarinda hukuki yollar meveuttur®®®.

Kararlarin tst makama goétirilemeyecegi ve taraflar yoninden baglayici oldugu
Konvansiyon m.53'de dizenlenmistir. Buna gore; “ Kararlar, taraflar: baglay:c:
olacak, daha Ust bir makama g6tirilmeyecek veya bu sdzZlesmede dngorilenler disinda
bir ¢bzime konu olmayacakt:r. Taraflar, bu sbZesme hikimlerine gore karar:n
yurdtmes durdurulmadig: middetce karara uyacaklar ve hikimlerini yerine

getireceklerdir.

3.8.4.2. Akit Devletler icin Baglayicihg

Hakem Kararlarimin ICSID ve Enerji Sartt Anlasmasi (ESA), yabanci hakem
kararlarinin icrasina iliskin benzer dizenlemeler icermektedir. ICSID Konvansiyonun
54.maddesine gore, “her akit devlet agisindan baglayicidir” hikmt mevcut iken; ESA
26.madde 8. paragrafta “hakem kararlarinin taraflar igin nihai ve baglayiciligi” hikmu
mevcuttur.

ICSID Hakem kararlarinin baglayiciligr sadece sbzlesmenin tarafi Ulke degil,
diger Uye Ulkeler icin de sbz konusudur. Konvansiyonun 54.maddesine gore; Her Uye
Ulke bu sbzesmeye uygun olarak verilmis her karar: baglay:c: kabul edecek ve karar:n
parasal yukomltlUklerini kendi srurlar: icerisinde, kendi Devletinin mahkemesinin
nihai bir karar: gibi yerine getirecektir. Federal Anayasal: bir akit tlke bu karar:
Federal mahkemelerde yiritecek ve bu mahkemelerin karara, Federe Devietin

2% NOMER/EK SI/OZTEKIN s.83
299 K onvansiyon m.50-52
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mahkemelerinin nihai bir karar: gibi yaklasmalarin: saglayacaktir” geklinde
diizenlenmistir.

Sonugta, ICSID’e taraf olan bitiun devletlerde ICSID Hakem kararlar: icraya
konu edilebilecektir®®. Séyle ki; hakem kararinin icrasinin uyusmazlik konusu devlette
engellenmesi  Uzerine, o Ulkenin diger akit devletlerde bulunan mallarina haciz
konularak tahsil edilecektir*™.

Hukom, diger yandan hakem kararlarimin diger akit devletlerde uygulama
konusu agisindan sinmirlama getirmistir. Hikimde “parasal yokimlGlok” lerin dye
Ulkelerde icra edilebilecegine deginilmistir. ICSID hakem kararlarindan parasal
yukimliluk disinda bir sey yapma , etme veya yapmama yukumlulGgi icrasi,diger akit
devletler agisindan sbz konusu degildir®®. Bu yukumliliklere iliskin hakem kararlari,

akit devletler acisindan sadece tamima kapsamindadir®®.

3.8.5. Hakem K ararlarinin icras

Hakem kararlarinin icrasi asamasinda , ulusal devletler devreye girmektedir.
Kararin icrasi, kararin tUye baska bir Ulkede taninmasi ve yordrlultgt usuli;
Konvansiyon 54.madde 2. fikrasi duzenlemesine gore; "Bir akit Ulkenin srurlar:
icerisinde bu karar:n tan:nmasin: ve yurtilmesini isteyen taraf, akit devietin bu amacla
atayacag: uygun bir mahkeme veya otoriteyi, Genel Sekreterce onaylanns karar:n bir
ornegi ile donatacakt:r. Her akit deviet bu amagla atayacag: uygun bir mahkemeyi veya
diger otoriteyi ve daha sonra bu atamada yap:lacak degisikligi Genel Sekretere
bildirecektir" seklindedir.

Genel Sekreter tarafindan onaylanmis kararin bir suretinin, icrasi istenilen
dlkenin yetkili tanima ve tenfiz mahkemesine veya bu konuda belirlenmis makamina
verilmesi yeterlidir. Bunu isteyen, uyusmazlik konusunun taraflarindan birisi olmalidir.

390 | etco(Liberian Eastern Timber Corporation) - Liberya davasinda, Letco, hakem kararinin tenfizi igin
ABD’ye basvuruda bulunmustur.Basvuru Uzerine 05.09.1986 yilinda ABD Boélge Mahkemesi, ICSID
Hakem Kararini, kendi niha karari niteliginde olduguna ve bu basvurunun ABD’de icra kabiliyeti
olduguna karar vermistir.ICSID Reports 343 vd.(Bkz.TUY GUN s.147)

L EKSi s 76

%2 TUYGUN s.145

%3 EKSI s. 88
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ICSID Hakem kararlari, verildigi andan itibaren icra kabiliyeti olan
kararlardandir. ICSID sisteminde tenfiz prosediirii yoktur®®*. Ek-Karar, tashihi karar,
diizeltme ve iptal yoluna basvurmak kararin icrasini engellememektedir®®. iki taraf da
kararin icrast amaciyla birden ¢ok akit devlete basvuruda bulunabilir.

Ulusal mahkemelerin ICSID’e konu yargilamada midahale yetkisi olmadig:
gibi, 1CSID hakem kararinin tenfizi asamasinda da bir miidahale yetkileri yoktur>®.

Konvansiyona taraf uUlkeler, hakem Kkararlarinin icra edilebilmes icin ig
hukuklarinda dizenleme yapmalidirlar. Bu husus, hem Konvansiyonun “Hakem
Kararlarinin Taninmast ve Y drdrltligine” iliskin 54 (3) maddesinde, hem de nihai
hikimler baslikli 69.maddesinde ayr1 ayr1 dizenlenmistir. Hakem kararlarinin icra
makam: genellikle Asliye Hukuk Mahkemeleri veya Yiksek Mahkemelerdir. Ayrica
ABD ve ingiltere’ de sirf hakem kararlarinin icrasi icin makam atamas: yapilmistir®®”.

Bundan sonra, kararin i¢ hukukta icrasi asamasi giindeme gelmektedir. Hakem
kararlarinin i¢ hukukta icrasi agisindan, tamma ve tenfiz hukimleri disinda 6nem arz

eden husus, icra hukukudur. Kararin icrasi, icra yerinin kanunlarinatabi olacaktir.

3.9. Turkiyeve ICSID Tahkimi
3.9.1. Genel Olarak

Kiresellesen diinya ekonomisinde, 6zellikle gelismekte olan tlkelerde, yabanci
sermayenin kalkinmaya getirdigi fayda konusunda ortak biling olusmustur®®. Ozellikle
ekonomik ve teknolojik sebeplerle gelismekte olan Ulkeler yabanci sermayeye ihtiyag
duymaktadir>®.

304 BIRSEL M., Tirkiye de Yabanc: Hakem Kararlarinin Tenfizinin Anayasal ve K iiresel Boyutlari, 2005
s.1. web.deu.edu.tr/hukuk/der giler/Der giMiz7-ozel/PDF/birsel 1.pdf (erisim 05.06.2012)

35 K uzey Amerika Serbest Ticaret Anlasmas: (North American Free Trade Agrement- NAFTA) 1136(3)
maddesinde “hakem karar:n:n icras, karar:n diizeltme ve iptal prosedirinin tamamlanmasina kadar ya
da karar:n verilmesinden itibaren 120 giin gegene kadar veya her iki tarafta hakem karar:n:n diizetilmes
veiptalini talep etmis ise bu husus neticel eninceye kadar beklenilebilir” seklinde diizenlemistir.

%6 EMEK U., Kamu Hizmeti imtiyazi Sozlesmeleri ve Uluslar arasi Ticari Tahkim,Persembe
Konferanslari, Rekabet Kurumu Y ayinlari, Ankara, Aralik-1999

97 TUYGUN s. 146

%8 OKSAY S., Cok Uluslu Sirketler Teorileri Cergevesinde Y abanci Sermaye Y atirimlarimin incelenerek
Degerlendirilmesi, Dis Ticaret Dergisi, 1998 s.4

399 YAVAN N., Tiirkiye gibi gelismekte olan ilkelerde kigiler, gelirlerinin biytk bir kismen: zorunlu
olarak gecinmek icin harcamaktad:r. Dolay:siyla yurt ici tasarruf oranm: digtk oldugundan, yat:rzmlar
artirilamamakta, ekonomik blylime saglanamamakta ve sonucta ulusal gelir seviyes diisUk fakir bir Glke
hali slirmektedir. Bir kisr dongi seklinde devam eden bu kaynak ya da tasarruf acigine kirzp, ekonomik
kalkinma saglamanin iki yolu vardir. (1) Dis borclanma ve dus yardimlar, (2) Yabanc: sermaye
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Diger taraftan; yabanci yatirimci, yatirim yapmak istedigi Ulkede, yatirim sireci
ve sonrasi Ulke politikasinda ongorulebilirlik, seffaflik aramakta, ihtilaflara iliskin adil
yargilanma beklentisi i¢inde olmaktadir. Bu sebeple yabanc: yatirimcilarin beklentileri
dogrultusunda, hem de hukuki anlamda altyap: saglamak ve de devlet politikalarin
kosullara uygun hale getirmek amaciyla, birgok Ulkede oldugu gibi, Turkiye'de de bir
takim politik girisimlerde bulunulmus ve hukuki degisikliklere gidilmistir®®. Bu
amacla, Ulkemiz tarafindan imzalanan ¢ok tarafli anlasmalardan biri de, Devletler ve
Diger Devlet Vatandaslari arasindaki Yatirim Uyusmazhiklarimin Cozimlenmesi
Hakkindaki Sozlesmedir. Bu sbzlesme 24.06.1987 yilinda imzalanmis ve Turkiye' de

27.05.1988 tarih ve 3460 sayil1 Kanun ile onaylanmustir®™.

Turkiye bu Sozlesmeye ti¢ gcekince koymustur. Bu gekinceler;

a)Yabanci sermaye ile ilgili yurirlukteki mevzuat cercevesinde verilmis ve
fiilen yatirim faaliyeti baslamis olan yabanci yatirimlardan kaynaklanan
uyusmazliklarin ICSID’ e g6turulebilmesi,

b)Turk mahkemelerinin  minhasiran yetkisinde bulunmast dolayisiyla,
Turkiye'de mevcut gayrimenkuller Gzerindeki mulkiyet ve ayni hak uyusmazliklarinin
|CSID’ e géturilememesi,

c) Turkiye Cumhuriyeti'nin diger Ulkelerle imzalayacag: yatirimlarin karsilikl
tesviki ve korunmasina iliskin munferit ikili anlasmalarda, yatirim uyusmazliklarinin

yatirimlar:” Ayrintili Bilgi icin bkz. YAVAN N., Turkiye de Dogrudan Y abanci Sermaye Y atirimlari ve
Bolgesal Dagilisi” Cografi Bilimler Dergisi, 2003, s.20

310 v abanci yatirimlarin tesviki icin, Turkiye tarafindan ¢ok sayida tek tarafl1 anlasmalara da
imza atilmigtir. Bu anlasmalara genellikle “uyusmazlik taraflari icin hakem kararimin baglayici oldugu ve
kararlarin ulusal hukuklara gore icra edilecegi” hikmi konulmustur.Bkz. Yunanigtan ile yapilan YKTK
madde VII. 3.fikra, Yemen ile yapilan YKTK madde VI.3.fikra, Urdin ile yapilan YKTK madde VII.
3.fikrahtukimleri...

GIRAY K.; “TC ile Federal Almanya arasinda imzalanan anlagman:n 11.maddesi uyar:nca ad-
hoc tahkim kabul edilmistir.Azerbaycan, Hirvatistan, /spanya, Ukrayna, Belarus, Tirkmenistan,
Giircistan, Ozbekistan, Makedonya, Litvanya, Pakistan, Moldovya, Kirgizistan, Kazakistan, Estonya,
Letonya ile akdedilen yatir:mlarin kars:likl: tesviki ve korunmas anlagmalar:nda Uclt bir sistem
benimsenmistir.Buna gore, akit taraflar uyusmazligi ICSD’e veya UNCITRAL'e veya ICC'ye
gotlrebileceklerdir.Mogalistan ile akdedilen anlagsmalar da ICSD ,UNCITRAL veya Sockhom Ticaret
Odas Tahkim Engitisiinde c¢ozimlenecektir. Cin,Arjantin,Macarigan, Arnavutluk, Endonezya,
Bulgaristan, Cek ve Sovakya ve Tacikistan ile akdettigi yat:rim anlasmalar:nda ICSD ve UNCITRAL
prosedurini igeren ikili ¢6zim yolunu 6ngdrmislerdir.Hollanda, Belgika, Liksemburg, Bangladey,
Amerika, /svicre, Avusturya, Kuveyt, Danimarka,Japonya, Romanya, Kore,Bilyik Britanya ve Kuzey
Irlanda ve Isveg ile akdedilen anlagmalarda ise ¢éziim yolu olarak sadece ICSID 6ngorul miistiir.”
Ayrintil bilgi icin bkz. GIRAY K., Tirkiye nin Taraf Oldugu iki Tarafl1 Yatinmlann Karsilikli Tesviki
ve Korunmasi Anlasmalarinda Ongorilen ihtilaf Cozim Yollari, istanbul Universites Dergis 2011 s.223
311 6,12.1988 tarih ve 19830 sayili RG
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Lahey Adalet Divani’ na goturdlmesine iliskin, ICSID sbzlesmesinin 64 Gncli maddesine
rezerv konulmast” dir.

DOST’a gore; “Yatirim uyusmaz:klar: genellikle idarenin islemlerinden
kaynaklanmaktad:r.Uyusmaz:klar genellikle kamulast:rma, ana sermaye ve/veya elde
edilen karin veya tasfiye bedellerinin, personel Ucretlerinin transferi ya da ev sahibi
deviet taraf:ndan yatirimciya vaat edilen bir takim tesvik ve kolayl:klar hususunda
ckmaktadir.....baz hallerde de yat:rimcinen yakumldltklerini yerine getirmemesinden
uyusmaz:klar:n ¢iktzgr gorilmektedir” 3%

3.9.2. ICSID Tahkimine iliskin Hakem Kararlarimn Tirkiye'de icra
Edilmes

Hakem kararlarinin icrasi denildigi zaman ilk akla gelenler; Turkiye nin taraf
oldugu Hakem Kararlarimn Taninmas: ve Tenfizine iliskin New York Anlasmasi ile
4686 sayil1 Milletleraras: Tahkim Kanunu' dur.

Ancak ICSID hakem kararlarimin tamma ve yurdrlligt  konusunda
Konvansiyonda ayrica dizenleme sbz konusu oldugundan; NY Sozlesmesi ve MTK
hikimleri uygulanamaz.

ICSID 54.madde duzenlemesi; Uye Ulkelerin Konvansiyona uygun verilen
hakem kararlari ile, bagli olduklar: ve parasal yukumlultklerini kendi sinirlart igerisinde
kendi devlet mahkemesinin nihai kararlar1 gibi yerine getirecekleri hikmi sebebiyle,
hakem kararlarinin tiye tilkelerin ilami kuvvetinde olduguna isaret edilmistir®*3,

YKTK Anlasmalarinda degindigimiz gibi, ICSID Konvansiyonu da, usuliine
gore yurarlaluge girmis uluslararas: anlasmadir. Anayasa 90.madde diizenlemesi sebebi
ile, Turkiye' de ICSID Konvansiyonu hikkiimleri “kanun hikmiinde” sayilmaktadir 3.

ICSID hakem kararlarinin Tirkiye de icras;, “Hakem Kararlarinin icras”” konu

baslig1 ile yukaridaizah ettigimiz usule tabidir.

%2 DOST s208

3 TUYGUN s.169

#4Anayasanin 90. maddesinin son fikrasinda "Usuliine gore yirirlige konulmus milletleraras
antlasmalar kanun hikmindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine
basvurulamaz’ .GOZLER K.,”... milletlerarasi andlasmalarin kanunlarla aym degerde olmas, yani
mevcut sistemimiz, karsilastirmali hukukta genel kabul gormis bir ¢ozimdir. Almanya, italya gibi
bircok Ulkede milletlerarast andlasmaar i¢ hukuk bakimindan kanun degerindedir”.(Ayrintilt bilg.igin
bkz.GOZLER K.Milletlerarass Andlasmalara Kanun Ustii Bir Deger Tamnabilir mi?” (Anayasa
Degisikligi Teklifi Hakkinda Bir Elestiri)", www.anayasa.gen.tr/madde90.ntm. (erisim tarihi
02.06.2012).
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ICSID hakem kararlarimin Merkez Genel Sekreterligi tarafindan onanan karar,
Konvansiyon 54(2) geregince kararin tamnmasi ve yuritilmesi igin uygun bir mahkeme
ve otoriteye ibraz edilecektir.

Turkiye'de ICSID Konvansiyonu geregince ¢6zel olarak belirlenmis bir mahkeme
ve otorite mevcut degildir. Ancak uygulama geregi, ilgili yer agisindan yetkili Asliye
Hukuk Mahkemelerine, kararin resmi onanmis terciimesi ile basvurmak gerekmektedir.
Konvansiyon 54(2)’de “kararin tamnmasi ve yUritilmesi” amaciyla bagvurulmasindan
bahsedilmistir. Ancak Ogretide; ayrica tamma ve tenfiz prosedirine tabi olmadan,
kararin onanmis resmi tercimesinin ibrazinin yeterli oldugu seklinde agiklamalar
hakimdir.

TUYGUN’a gore; “Uygulamada bir ICS D karar:n:n dogrudan icrasnda sorun
cikar ise; bu takdirde, bu karar:n icra kabiliyeti kazanmas igin yer itibariyle yetkili
Adliye Hukuk Mahkemesi’ ne bagvurulabilir. Asiye Hukuk Mahkemesine ICSID Hakem
Kararmn:n resmi tercimes ile bagvuran uyusmaz:g:n taraf: bu belge ile sadece tespit
talep edecektir. Adiye Hukuk Mahkemes'nin verecegi tespit karar: ile, Turk
Mahkemesi'nin vermis oldugu bir ilam niteligi kazanacak olan ilam ile ilaml: icra
hiikimlerine gore karar:n icrasn: talep edebilir®™.

EKSI'ye gore; “ ...ICS D’ e taraf olan Turkiye agsindan ICSD hakem kararlar:
baglay:cidir. Bunlar:n taninmas ve tenfizi kendiliginden gerceklesmektedir. Turkiye,
ICSD Genel Sekreterligi’ne, hakem karar:n:n taninmas: ve tenfiz icin yetkili otorite
veya mahkeme bildirmemistir. Ancak ICSD hakem kararlar: tipke Turk
mahkemelerinden verilen kararlar gibi sonu¢ doguracag: icin, dogal olarak tanma ve

tenfiz prosedirine tabi tutulmayacaklard:r.”

3.9.2.1. Yatirimar Aleyhine Verilen ICSID Hakem Kararlarimin Tirkiye de

icras

ICSID hakem kararimin resmi tercimeli onanmus suretinin, Ulkedeki resmi
makama ibrazi ile, karar, yatirimci aleyhine dogrudan ilamli icraya konu edilebilir.

Ilamlt icra prosedirt, 1iK'na tabi olarak yapilacaktir. Yatirimc: gercek veya
tuzel kisinin ilamlt icra emrinde belirtilen borcu oraminda, Tirkiye de bulunan bitin

menkul ve gayrimenkullerine haciz konularak tahsil edilebilinir.

S5 TUYGUN s.171
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3.9.22.Yabana Devlet Aleyhine Verilen ICSID Hakem Kararlarinn

Turkiye'deicras

ICSID Hakem Kararlart parasal yukumlaliklerinin icrasi, uyusmazlik konusu
devlette mimkiin olmadig: takdirde, diger akit devletlerde o tlkenin malvarligina haciz
konularak tahsil yoluna gidilebilinir®®.

Burada iki husus giindeme gelmektedir: 1)Yargr muafiyeti 2) icra muafiyeti
hususlar1. Yarg: muafiyeti ile icra muafiyetini birbirine karistirmamak gerekmektedir.

-Yargr muafiyeti; bir devletin baska bir devletin mahkemelerinde yargilanip
yargilanamayacagina iliskindir. Yarg: muafiyetinde; mutlak yargi muafiyeti (immunite
absolue absolute immunity) veya sinirli yargi muafiyeti(immunite restreinte limited
immunity) olarak iki teori gelistirilmistir. Mutlak yargr muafiyetinde, bir devletin ne
olursa olsun, baska bir devlet tarafindan yargilanamayacag: kabul edilmektedir. Sinirli
yargi muafiyetinde ise; devletin yargi muafiyetine tabi olup olmadigi uyusmazlik
konusuna gore belirlenir.

Buna gore; devlet, egemenlik ve hikimet tasarruflari yoninden yarg:
muafiyetine haiz iken, 6zel hukuk iliskileri yoniinden yarg: muafiyetine haiz degildir®’.

1972 tarihli Devlet Muafiyetine Iliskin Avrupa Konvansiyonu 6zel hukuk

iliskilerinde devletlerin muafiyet iddias: olmayacagin hikiim altina almistir>,

-Yargr muafiyeti uygulamasnda Turkiye agisndan ; Turkiye'de Ogretide

baskin gorus, yabanci bir devletin tahkim anlasmasina taraf olmakla “yargr muafiyeti”

hakkindan vazgecmis sayilacagi yonindedir.3™,

- fcra muafiyeti ise, bir devletin mallarinin baska bir devlette icraya konu olup

olamayacagina iliskindir®.

316 Bkz. s.81

17 KOCASAKAL s530

318 S5zlesmenin 23.maddesi sbzlesme tarafi devletlerin malvarliklarinakars: yazili bir form icinde agikga
riza gosterilmedikce gend bir icrayasag: ongormektedir.

319 EKSI; “Yabanc: devietin tahkim anlasmas: yapmas: ile yarg: bagisikligindan feragat ettigi genel
olarak kabul edilmektedir.”. 153; SANLI ise”..... bu durumda, hem yarg: ve hemde icra muafiyetinde
bulunulamayacagin:” belirtmistir (Bkz.SANLI s.482)

320 K ocasakal’ agore; “lcra muafiyeti, fcrai islemierin yapilacag: devietin mahkemeleri tarafindan
verilen kararlar:n veya hakem kararlar:zn:n yerine getirilmes amacryla uygulanan her tirlticrai tedbire
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Icra muafiyeti uygulamasinda Tiirkiye agsndan; yabanci devletin aleyhine
olan ICSID hakem karariin Turkiye'de icrasi asamasinda, yabanci devlet “icra
muafiyeti” iddiasinda bulunabilir®?*.

"Icra muafiyeti" iddiasinin goruinils sekilleri, Ogretide farkli acilardan ele
alinarak yorumlanmustir:

Eksi’ye gore; “ICSD Hakem Kararlarin:n icras ulusal hukuklarzn hakimiyeti
alt:nda olduguna gore, icranin yapilacag: tUlkenin icra bagusiklzg: konusundaki tutumu
Onem taszmaktad:r. Diger bir ifadeyle, icranin yapilacag: deviet hukukunda, mutlak icra
bagisiklig: ilkesinin mi yoksa snurl: icra bagisiklig: ilkesinin mi kabul edildigi,
varilacak sonucu bilyiik olclide degistirecektir” 3%

TUYGUN icra muafiyeti konusunda uygulamay ; “Deviet mallar:na kars: icra
muafiyeti konusunda genel egilim, yabanc: devietin ticari amacla kullandan mallarin:n
cebri icraya tabi olmasidir. Ornegin; Common Law Ulkeleri(/ngiltere, ABD, Kanada
gibi) kamuya tahsis edilmis deviet mallar: Gzerinde Ulkesel yarg: yetkisine dayanarak
cebri icra kullanmaktan intina etmigslerdir” seklinde agiklamustir®?2,

ARSAVA, icra muafiyeti kapsamin su sekilde aciklamustir; “ Yabanc: mahkeme
kararlarz, ulusal kamu dizenini (ordre public) ihlal ettikleri takdirde hukuka ayk:r:
olduklar: gerekces ile taninmamakta ve icra edilmemektedir. Bunun anlam: her hukuka
aykiriligin degil, ulusal kamu duzenini (ordre public) ihlal eden 6nemli hukuk
ihlallerinin, yabanc: mahkeme kararlar:n:n tan:nmamasina yol agmasidir” 3,

Icramuafiyetinin kabul edildigi mallar;

Turkiye, Konsolosluk iliskileri Hakkinda Viyana Konvansiyonu ve Diplomatik
Iliskileri Hakkinda Viyana Konvansiyonu' na taraftir. Bu iki konvansiyon hikumleri
geregince, elcilik veya konsolosluk binalar1 ve bunlar icindeki esyalar1 hacizden muaf
tutulmusglardir®.

Banka hesaplar1 agisindan; banka hesabinin amaci ticari ise haczedilebilmekte,

ancak kamusal amaca hizmet icin ayrilmis ise haczedilememektedir. Elcilik ve

kars: ileri stirtilebilir (KOCASAKAL H., Devletlerin Yarg: ve icra Muafiyetleri ve Bunlarin Tahkim
Yargilamasindaki Roll, MHB, Say1.22.,2002, s.537)

%21 (Bkz. KOCASAKAL O.,Devietin Yarg: ve icrai Muafiyetleri ve Bunlarin Tahkim Y argilamasindaki
Rolii, {U Dergi C.22, S2, $539)

322 EK S| .95

%3 TUYGUN s.154

324 ARSAVA F.; “Yabanct Mahkeme Kararlarinin icrasi ve Devletlerin Yarg Bagisiklig” TAAD, C.1,S.8,
2012,s.1

35 EKSI s. 158
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konsolosluk banka hesaplari; elcilik ve konsolosluk gider ve masraflarina ayrilms ise,
haczedilemeyecegi yoniinde Y argitay kararina konu olmustur®?.
Yabancit devletlerin Turkiye'de bulunan askeri mallart da niteligi

itibariyle icra muafiyetinden yararlanmaktadir®®’.

3.9.2.3. Turk Devleti veya Kamu Kurumu Aleyhine Verilen ICSID Hakem
Kararimn Tirkiye de icras

Turk Devleti veya kamu kurumlar: aleyhine, bir ICSID hakem kararinin icrasi,
Turkiye' de istenilebilir. Bu kararin parasal yukumlultkleri, Devlet veya kamu kurumu
bltce kaynaklarindan ddenir.

[iK.82.madde 1.bendinde, “ Devlet mallar: ile mahsus kanunlarinda haczi caiz
olmadhig1 gosterilen mallarin haczedilemeyecegi” dizenlenmistir.

Bu hikimde "devlet mallarimin haczedilemeyecegi” kismui yoninden
Anayasa'ya aykirilik iddiasi ile, Anayasa Mahkemesinde agilan iptal davasinda, iptal
talebi oy coklugu ile reddedilmistir®®. Anayasa Mahkemesi'nin red kararinda dayandig:
gerekcede ise; devlet mallarimin haczinin bu mallarin kullanma bigimini degistirecegi;
kamu hizmetlerinin ylritebilmesi icin yapilan bu yasal diizenlemenin kamu yararin
gerceklestirmeye yonelik oldugu ve hakli bir nedene dayandig: belirtilmistir.

15 Ocak 1947 guin ve 1947/14-5 Sayih Y argitay ictihat1 Birlestirme Kararinda, *
..kamu hizmetlerinin gérilmesine ayrilmigs olan mallarin hacze konu olabilecegini
disinmek, devletin yerine getirmekle gorevli bulundugu hizmetlerin ifa vasitalarini
ortadan kaldirmak gibi, arzu edilemeyen neticeleri dogurur” ifadesine yer vermistir.

Devlet mallarinin haczedilmezligi ilkesine gore haczedilemeyecek olan devlet
malinin ise, sadece Turk Devleti’nin mallar1 oldugu konusunda Y argitay emsal karar
vermistir®®.

Hukuki dizenlemeler ve emsal kararlar dogrultusunda, Tirk Devlet veya kamu
kurumlart aleyhine ICSID hakem kararlarimn icra edilmesinde “deviet mal:
haczedilmezligi” sbz konusu oldugu ve icra muafiyeti iddiasinda bulunulabilecegi
sonucu dogmaktadir.

326y 12.HD, 25.4.2004, E.2004/6469, K.2004/13, EKSI s. 155

%27 TUYGUN s.164

328 A Y.30.6.1993, E.1992/13, K.1999/50,GULAN A., “Borcunu Odemeyen Devlete Kars: Ne
Y apilabilir?’ iHID. 1995. s. 23

329y 12.24.05.2004, E.2004/006469, K.2004/012007 , “ TUYGUN s.175
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Ancak EKSI farkli bir yorumla; “Turk Devietine veya Turk Deviet kurumlar:
aleyhine Tiurkiyede icra yolu ile takip vyapilirsa, icra bagisikligr ileri
strlemeyecektir.Cunkul icra bagisiklig: yabanc: deviete kars: yapilan haciz ve takipler
icin gegerlidir.Buna karsin Turk Devleti'nin yabanc: Ulkede veya Ulkelerde bulunan
mallar: Gzerinde haciz ve benzeri islemeler yapilmas s6z konusu olursa, yabanc: tlkede
icra bagusiklig: itiraz yapilabilecektir.” seklinde, icra bagisikliginin sadece yabanci
tlkede ileri siiriilebilecegini belirtmistir®*°,

3.9.3. Turkiye'ye Kars1 Acilan Davalar

3.9.3.1. Pseg Global Inc.And Konya llgin Elektrik Uretim Ve Ticaret

Ltd.Sti. V.-Turkiye

Mahkeme Ad hoc

Tahkim Komites : Bagkan: Francisco ORREGO Vicuna
Hakemler :L. Yves Fortier
Gabrielle KAUFMANN-KOHLER

Diller : Ingilizce (Orijinal)

Belge Yargi Karart

Kayit Tarih : 22 Mart 2002

KONU . Konyallgin'da yapilacak olan Enerji Santraline iliskin

S6zlesmeden kaynaklanan uyusmazlik.

NETICE :19.01.2007 tarihinde tahkim sonuglanmistir. Buna gore Turkiye,
Amerikali yatirirmct PSEG Global’e 9.061.479.34 ABD Dolar faiziyle birlikte;
4.602.73,70 ABD Dolar1 ise yargilama gideri ve hakem Ucreti 0demeye mahkum
etmistir.
OLAYLAR:

1980'li yillarda Turkiye'de elektrik icin artan talep sebebi ile, enerji sektortinin
serbestlesmesi ve yabanci yatirimer katilimlarinin tesviki icin karar verilmistir.

30 EKSI 5.159
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Bu kararlarin parcasi olarak, sirketlerin elektrik dretimi icin, tesisi kurma ve
elektrik satma konusunda yasal dizenlemelere gidilmistir. Aym zamanda, yatirimlar
tesvik icin Hazine garantisi verilmistir.

Bu kapsamda, 1994 yilinda Konya llgin Termik Santrali’nin yapim ve
isletilmesi icin PSEG/IIgin Elektrik Girisiminin fizibilite calismasi yapmasi konusunda
yetki vermistir.

Akabinde, Kasim 1995te PSEG tarafindan hazirlanan projenin fizibilite
calismasi Bakanlikga onaylanmstir.Fizibilite raporuna gore; 425 MW brit ve 375 MW
net bir Uretim kapasiteli bir tesis olarak, 38 yilligina termik santral kurulmasi seklinde
Ongorulmekteydi.

2001 yilinda 4628 sayili Elektrik Piyasasi Kanunu'nun ¢ikmasimin ardindan,
projeye Hazine Garantisi verilmesi reddedilmis ve bu sebeple proje tamamlanamamustir.

Bunun Gzerine PSEG, projenin ortagi The North American Coal Corporation ve
proje sirketi Konya Ilgin Elektrik Uretim ve Ticaret Limited Sirketi (Davacilar) ile
Tarkiye Cumhuriyeti (Davali)) Arasinda, ICSID nezdinde 22 Mart 2002 tarihinde
yapilan bagvuru ile bir tahkim davas: baglatmistir.

Sonugta, 19.01.2007 tarihinde tahkim sonuglanmistir. Buna gore Turkiye;
Amerikali yatirimct PSEG Global’e 9.061.479.34 ABD Dolar1 faiziyle birlikte,
4.602.73,70 ABD Dolar1 ise yargilama gideri ve hakem Ucreti olarak 6demeye mahkum
edilmistir.

Tahkim heyeti, adil ve hakkaniyetli davrams yukamldliginun diger
standartlardan farkl: olarak kendine has bir igerige sahip olmasi gerektigini belirterek,
kararinda Turkiye'nin, Ulkesindeki yabanci yatirima karst “adil ve hakkaniyetli

davranma’ yiikiimliliigiin ihlal ettigi gerekgesine dayandirmustir®,

31 posr , heyet raporunun incelemesinde ; “Heyetin, adil ve hakkaniyetli davranzg yukumlGlagunin her
olayda farkl: olabilecegi tespiti yerindedir.Cink(, yabanc: yatirimlarin tabi oldugu yeknesak bir
ulusararas mevzuat bulunmadig: ve her somut olay:n tabi oldugu ulusal ve ulusararas sdzlesmenin
farkl: olmas, her bir olayin standardirun farkl: ele al:nmas sonucunu dogurmaktadir” geklinde
belirtmistir. Bkz.DOST S, llgin-Tirkiye Tahkim Karari, iganbul Universites Dergis , 81(3),.2007,
s.1078
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3.9.3.2. Libabanco Holdings Co.Limited V.-Tiirkiye®*

Mahkeme Ad hoc

Tahkim Komites : Bagkan: Michael Hwang (Singapur)
Hakemler: Henri C. Alvarez (Kanada)
Franklin BERMAN (Ingiliz)

Diller : Ingilizce (Orijinal)

Belge Yargi Karart

Kayit Tarih : 19 Nisan 2006

KONU . Merkezi Guney Kibrista bulunan Libananco

sirketinin, el konulan Cukurova Elektrik (CEAS) ve Kepez Elektrik hisselerinde zarara
ugradigi gerekgesiyle, Turkiye Cumhuriyeti hakkinda agtigin 10,1 milyar dolar
tutarindaki tahkim davasidir®>.

NETICE :Elektrik  Uretim  ve  dagitim  imtiyaz
s0zlesmelerinden kaynaklanan dava, Turkiye lehine sonuglanmustir.

OLAYLAR:

Cukurova Elektrik Anonim Sirketi (CEAS) ve Kepez Elektrik Turk Anonim
Sirketi (KEPEZ), Uzan ailesinin hissedar oldugu Rumeli Holding tarafindan yonetilen
iki sirket iken, Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakanlig: ile, 1988 yilinda elektrik imtiyaz
s0zlesmesi imzalamiglardir.Bu sozlesmeler geregi her iki sirket de elektrik nakil
imtiyazina sahiplerdi. Ancak, bu imtiyaz devlet tarafindan daha sonra geri alinmustur.
20 subat 2001 tarihinde c¢ikarilan 4628 sayili Elektrik Piyasast Kanunun'da, elektrik
nakil aktivitelerinin TEIAS tarafindan tekel olarak ylritilecegi belirtilmistir. CEAS ve
KEPEZ, nakil hatlarim TEIAS'a devretmek istemediginden ve imtiyaz sozlesmesindeki
taahhitler yerine getirilmediginden dolay:, imtiyaz sbzlesmesi Bakanlik tarafindan
feshedilmis, nakil hatlar: ve sirket hisselerine 2003 tarihinde el konulmustur.

Akabinde Libananco Holdings Co. Limited (Cyprus) v. Republic of Turkey
Libananco, isimli sirket, 11 adet bargj ve enerji santralini isleten ve bir zamanlar Uzan
ailesinin kontroltiinde olan CEAS ve KEPEZ sirketlerindeki hisselerin %66’ sim kendi
elinde bulundurdugu iddiasiyla, sirketlerin kamulastirilmasina kars1 dava agnustir.

3% ibananco Holdings Co. Limited v. Republic of Turkey (ICSID Case No. ARB/06/8)

333 http://icsid.worl dbank.org/ICSID/FrontServiet Ayrica bu haber icin
bkz.http://ekonomi.haberturk.com/makro-ekonomi/haber/665674-libananco-davasi-turkiye-lehine-
sonuclandi ,
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Dava 19.4.2006'da ICSID'de tescil edilmistir. Davact el koymanin politik
sebeplere dayandigini iddia etmistir.

Davali1 Turkiye ise, el koymamn finansal sebeplerle gergeklestirildigini ve
Libananco sirketinin Uzanlar'la baglantisi oldugunu, uyusmazligin dogdugu anda
Libananco'nun yatirimer sifat1 olmadigini, savunmasinda yapmuistir.

Bu konu Uzerinde de duran hakem heyeti; Libananco'nun 12 Haziran 2003
tarihinden 6nce CEAS ve Kepez hisselerine sahip oldugunu ispat edememis olmasi
sebebi ile davadataraf ehliyeti olmadig: yontinde karar vermistir.

Libananco, 16 milyon ABD dolar1 tutarindaki yargilama giderini 6demeye
mahkum edilmistir.

3.9.3.3. Cementownia " Nowa Huta" S.A. (Poland) V. Republic Of Turkey>**

Mahkeme Ad hoc

Tahkim K omites : Bagkan: Pierre TERCIER (isvicre)
Hakemler: Marc Lalonde (Kanada)
Christopher J. THOMAS (Kanada)

Diller : Ingilizce (Orijinal)

Belge Yargi Karart

Kayit Tarih 16 Kasim 2006

Konu :Elektrik Imtiyaz Sozlesmesi

NETICE . Elektrik  dretim  ve dagitim  imtiyaz

s0zlesmelerinden kaynaklanan dava, Turkiye lehine sonuglanmustir.
OLAYLAR:

Polonya mengeli ¢cimento fabrikasi Cementownia "Nowa Huta" S.A. (Poland) v.
Republic of Turkey, en buyuk hidroelektrik sirketlerinden olan Cukurova Elektrik
Anonim Sirketi (CEAS) ve Kepez Elektrik Turk Anonim Sirketi'nin (KEPEZ)
hisselerinin yiizde 60 11 kontrol ettigini 6ne sirerek, imtiyaz sbzlesmesinin feshi ve
Tarkiye'nin malvarligina el koymasi nedeniyle zarara ugradigin iddia ederek 4.6 milyar
dolarlik tazminat talebiyle uluslararasi yatirim anlasmazliklarimn ¢ozumi merkezi
|CSID’ e bagvurmustur®.

33 Cementownia"Nowa Huta" S.A. v. Republic of Turkey (ICSID Case No. ARB(AF)/06/2)
3% http://www.matriks.web.tr/Haber .aspx?Haber| D=220881 (30.07.2012)
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Turkiye, Libananco davasinda oldugu gibi; bu sirketlerin aslinda Uzan ailesine
ait oldugunu; Cementownia min, sirketlerin hisselerini Tarkiye'nin bu sirketlere el
koymasindan az 6nce devraldigini ve bir yatirime: sifatlart olmadigint belirtmistir.

Bu davada, Libabanco davasinda yasanan olaylar yasanmistir. Sonucta, 1CSID
hakem heyeti, Eylul 2009'da verdigi kararinda aynen Libananco davasinda oldugu gibi,
davacimin CEAS ve Kepez'e hissedar olduguna ve Antlasma anlaminda yatirimci
sayildigina dair, ortaya yeterli ve ikna edici delil sunamadigina karar vermistir.

Hakem Heyeti, davacimin yatirimci niteligine haiz olmadigint bildigi halde
tahkime basvurmakla, kasitli sekilde kotuniyetli oldugunu ve tahkim yargilamasin
suistimal ettigini belirtmistir. Hatta, kararda taraflarin iddiasimin sahte oldugu yoninde
ifade de kullanmlmstir.

Davac taraf 5,304,822.06 dolar mahkeme masraflarina mahkum edilmistir.

3.9.3.4. Eurpoe Cement Investment And Trade Sa V.—Tiirkiye®®

Mahkeme Ad hoc
Tahkim Komites
: Baskan: Donald M. McRae (Kanada)
Hakemler: Julian D.M. LEW (ingiliz)
Laurent Levy (Isvicre/ Brezilya)

Diller : Ingilizce (Orijinal)

Belge Yargi Karart

Kayit Tarih : 6 Mart 2007

Konu :Elektrik Imtiyaz Sozlesmesi

NETICE :7.8.2008 tarihinde karara baglanmistir. Dava
yetkisizlik sebebi ile reddedilmistir.>*’

OLAYLAR

Europe Cement Investment & Trade S.A. tarafindan Turkiye'ye karst yapilan
bagvuruda, elektrik enerjisi sektorindeki (Uzan ailesinin kontroliinde bulunan) CEAS
ve Kepez imtiyazlarina iliskin sozlesmelerin, 12 Haziran 2003 yilinda devletce
feshedilmesinin hukuka aykiri oldugu, bu imtiyazlarin sahibi sirketin “yabanc:”

%% Europe Cement Investment and Trade SA. v. Republic of Turkey (ICSID Case No. ARB(AF)/07/2)
37 EKSI s. 23, http:/icsid.worldbank.org/| CSID/FrontServlet
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hissedarlar1 oldugu ve haklarinin ihlal edildigi 6ne sirtlerek, Enerji Sartt Anlasmasi
hikimlerine dayanilarak 1CSID nezdinde uluslararas: tahkime gidilmistir.

Turkiye, savunmasinda; davacimin, CEAS ve Kepez hisselerine sahip olduguna
dair yeterli delil gosteremedigini beyan etmis ve davanin reddini talep etmistir.

Davaci tarafindan Europe Cement'in CEAS ve Kepez'in ortagi olduguna dair
sunulan delillerin 30 Mayis 2003 tarihli hisse devir sozlesmesinin kopyast ve 10 Ocak
2005 tarihinde gikarilan hamiline hisse senetlerinin kopyalari olmast sebebi ile, davali
Turkiye bu belgelerin sahte oldugunu savunmustur.

Bunun Uzerine Hakem Heyeti belgelerin sahte olmadigimin ispati igin,
davacidan, CEAS ve Kepez'in hissedar: oldugunu kanitlayan belgelerin orijinalleri ile
ilgili diger belgelerin sunulmasini istemistir. Ancak davaci, hakem heyetinin istemis
oldugu bu belgeleri sunamamustir.

Belgelerin aslint sunamayan sirket yargilama yetkisi bulunmadig1 gerekcesiyle’
davanin sonlandirilmasini talep etmistir.

Tiarkiye, bu istemin reddedilmesini ve davaya devam edilerek “gerekceli
bicimde karara baglanmasin1 ve sahte belgelerle tahkim yoluna basvuran davacinin
davaliya ait tium masraflari Odemesini ve ayrica lehine manevi tazminata
hiikmedilmesini talep etmistir.

Kararda, Anlasmanin 26/1 maddesi geregince, idarece feshin yapildig: tarihten
Once davacinin hisseleri devralmasinin sbz konusu olmadigi, dava siirecinde sunulan
tim ifadelerden ve slrecin seyrinden de bu sekilde anlasildigi belirtilmistir. Tahkim
heyeti, davanin “sahtecilige dayandigini” ve davaci sirketin bahse konu hisselerdeki
iddiasimt  kanitlayamadigini ve aslinda higbir zaman hisselere sahip olmadigin
aciklayarak, davacinin yatirimecr sifati olmadigr ve hakem heyetinin yetkisiz oldugu
seklinde davay1 sonuglandirmustir.

Tarkiye'nin manevi tazminat talebi konusunda ise; kararda, davacinin sahte
belgelerle bagvuruda bulunarak tahkim stirecini kétiye kullandigina iliskin ibarenin yer
aldig1 ve bu ibarenin yeterli oldugu, ayrica manevi tazminata hilkkmedilmesine gerek

olmadig1 , belirtilmistir.
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Gerek tahkim masraflari ve gerek Ulkemizin yaptigi masraflarin toplam 3.9
milyon ABD Dolar1 tutarindaki hukuksal masraflari, bitinlyle davaciya

yukletilmistir®®.

3.9.3.5. Alaph Elektrik B.V.-Tiirkiye®*®

Mahkeme Ad hoc

Tahkim Komites : Bagkan: William W. PARK (ABD)
Hakemler: Marc Lalonde (Kanada)
Brigitte STERN (Fransiz)

Diller : Ingilizce (Orijinal)

Belge Yargi Karart

Kayit Tarih : 27 Agustos 2008

Konu . Elektrik imtiyaz Sozlesmesi

NETICE . Elektrik imtiyaz Sozlesmesinden kaynaklanan

100 milyon ABD Dolar1 tutarindaki dava, 16 Temmuz 2012'de Turkiye lehine
sonuglanmustir 3.
OLAYLAR

Hollandal1 bir firma olan Alapli Elektrik B.V. v. Republic of Turkey firmasi ile
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi arasinda 1998 yilinda Zonguldak'in Alapl
ilgesinde 120 MW kurulum gliciinde, Dogalgaz Cevirim Santrali kurulmas: ile ilgili
Imtiyaz Sozlesmesi imzalanmustr.

2000 il baglarinda Bakanlik tarafindan, imtiyaz sozlesmelerinden ‘’Hazine
Garantisinin’”  kaldirimasimin  ve projelerinin ©’Ozel Hukuka tabi Sozlesmeye”’
donUstardlmesinin  istenmesi  Uzerine; Alapli Elektrik Sirketi, finans bulmasinin
guclestigi ve projeyi gerceklestiremedigi, dolayisiyla 100 Milyon ABD Dolar zarar
ettigi iddiast ile, 2002 yilinda ICSID (Uluslararasi Yatirim Uyusmazliklart Cozim
Merkezi) nezdinde tahkim davasi agnustir.

Bakanligimiz bu iddialar1 reddederek, projelerinin gergeklestirilmesi igin her
turld 1yi niyetin ve gayretin sarf edildigini, 2002 yil1 sonuna kadar santralin devreye

38 CAL S, “Yatirim tahkimi davalarinda bir son gelisme: Europe Cement - Tirkiye Davasi”, Diinya

Gazetes, 2 Eylul 2009 <http://www.dunyagazetesi .com.tr/haber.asp? d=59384> (30.07.2012)
339 Alapl1 Elektrik B.V. v. Republic of Turkey (ICSID Case No. ARB/08/13)
340 http://icsid.worl dbank.org/I CSID/FrontServlet (30.07.2012)
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girmesi durumunda ‘’Hazine Garantisi’’nin gecerli oldugunu, aksi durumunda ise
TEAS tarafindan alim garantisinin oldugunu ve bunun kendilerine bildirildigini, elektrik
sirketi tarafindan bu teklifin kabul edildigini ve santralin 2002 tarihinden ©nce
tamamlanip devreye alinacaginin belirtildigini ifade edilmistir. Ancak, Projeye kendileri
tarafindan devam edilmedigi belirtilmistir.

Ayrica, ortada herhangi bir yatirimin olmadigi, sirketlerinin tamamen bir Tark
sirketi oldugu, Hollanda’'da kurulu olan Alapli sirketinin Tahkim yasasindan

*1 uluslararas: bir sirket olmadig: ve

faydalanmak Uzere paravan bir sirket oldugu
dolayisiyla ICSID’in yargi yetkisi olamayacagi, ayrica hi¢ yatirim yapilmadig: igin
herhangi bir hak mahrumiyetinin sbz konusu olmadigi belirtilerek, davanin yargi
yetkisinden reddedilmesi ya da proje degerinin sifir olarak kabul edilmesi talep
edilmistir3*.

Mahkeme slreci Mayis 2009 ile Subat 2011 arasinda sirmis ve ICSID,
16 Temmuz 2012 tarihinde davamin Turkiye Cumhuriyeti lehine sonuclanmasina karar

vermis.

%! paravan veya off-shore sirketler vasitasi ile agilan tahkim dava sonuclarinin Tiirkiye de icrasi meseles
icin, Bkz.EKSI 5159

%22 Bu konuya iliskin olarak, Tirkiye savunmasinda sirketin paravan yapisina su sekilde dikkat gekmistir:
Sirketlerinin tamamen bir Turk sirketi oldugu, Hollanda'da kurulu olan Alapl: gsirketinin Tahkim
yasasindan faydalanmak Uizere paravan bir sirket oldugu, uluslararas bir sirket olmadig: ve dolayisyla
ICSD’inyarg: yetkis olamayacag:, ayrica hic yatirim yapdmad:g: icin herhangi bir hak mahrumiyetinin
sz konusu olmadig: belirtilerek, davan:n yarg: yetkisnden reddedilmesi ya da proje degerinin sifir
olarak kabul edilmesi talep edildi. http://www.enerjiport.com/2012/07/20/a apli-100-milyon-dolarlik-
davayi-kaybetti/ (Erisim tarihi 01.08.2012)
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4. SONUC

Enerji sektort niteligi itibariyle yatirimciya genis pazar, ucuz isgict ve
dolayisiyla yuksek kér etme olanagi gibi avantgjlar saglarken, uzun yatirim sireci ve
enerji sektorindeki kardan daha fazla hak sahibi olmak isteyen devletlerin sozlesmelere
aykirt tutumlar1 gibi dezavantajlari da beraberinde getirmektedir. Ancak avantajlari
dezavantgjlarina gore cok daha fazla olan enerji sektor yatirimlart her anlamda
desteklenmelidir. Bu sebeple, bu calisma enerji sektérinde yabanci yatirimcilarin
karsilastigi sorunlar ve c¢odzim yolunda tahkim duzenlemeleri konusu Uzerine
kurulmustur.

Calismamizda Oncelikle, enerji sektorine giris  yapilmistir.  Bu  bolim
hazirlanirken Enerji Hukuku kaynaklarindan faydalamlmstir. Enerji  Hukuku'nu
Akaryakit, LPG, Elektrik, Petrol seklinde spesifik ele alan kaynaklar incelenmis ancak
calismada bu ayrima girilmeden sektordeki genel ve ortak aanlar aktarilmistir.
Ozellikle "Enerji sektoriinde yabanc: yatirnimeilarin giincel sorunlar: ve ¢ozim onerileri”
baslig ile degerlendirme yapilmistir. Bu degerlendirme ile hem yabanci yatirimcilarin
karsilastigi giincel sorunlar tek tek ifade edilerek konu somutlastirilmis, hem de ¢6zim
yolu olarak tahkim hedef gosterilmistir. Yatirim kapsaminda baska devletlerle yapilan
iki tarafl1 anlasmalar ile, enerji alamnda yatirim, ticaret, transit, rekabet gibi konularin
duzenlendigi ve taraf Ulkeleri bu anlamda ortak paydada birlestirmeyi amaglayan Enerji
Sart1 Anlasmasi da incelenmistir.

Calismamiz Tahkim konusunda, tahkime iliskin dizenlemeler ve Ulkemizde
uygulanan Milletlerarasi Tahkim Kanunu irdelenerek aktarilmustir.

Y abanci yatirimcinin yatirim yaptigi ev sahibi devlet ile masaya oturup sozlesme
yapma olanag1 bulamamaktadirlar. Ancak, iki tarafl1 ve ¢ok tarafli yatirim anlasmalari
Uzerinden tahkime basvurabilmeleri mimkindir. Bu kapsaminda Turkiye'nin taraf
oldugu Enerji Sarti Anlasmasi yaninda ICSID Tahkim Konvansiyonu da yatirimcilara
tahkime basvurma imkan tamdigindan, detayli sekilde incelenmistir.

Y apilan tespitler ve ¢6zim Onerileri sayesinde bu calismamizin sektdre faydal

olacagint Umit etmekteyiz.
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6. EKLER
6.1. EK - 1. ULKEMizZ TARAFINDAN iMZA EDILEN YKTK
ANLASMALARI

Ulkemiz tarafindan imza edilen YK TK Anlasmalarn:

ULKE iIMZA TARIHI R.G.TARIH VE SAYI Y. GIRIS TARIHI
1AB.D 03.12.1985 13.08.1989/20251 18.05.1990
2 Afganistan 10.07.2004 01.04.2005/25773 19.07.2005
3 Almanya 20.06.1962 27.07.1963/11465 05.12.1965
4 Arjantin 08.05.1992 30.03.1995/22243 01.05.1995
5 Arnavutluk 01.06.1992 27.06.1996/22679 26.12.1996
6 Avusturya 16.09.1988 10.02.1991/20782 01.01.1992
7 Avustralya 16.06.2005 19.06.2009/27263 29.06.2009
8 Azerbaycan 09.02.1994 26.05.1997/23000 08.09.1997
9 Bahreyn 15.02.2006

10 B.AE 28.09.2005

11 Banglades 12.11.1987 27.05.1989/20177 21.06.1990
12 Belarus 08.08.1995 12.01.1997/22875 20.02.1997
13 Belgika-Lilksemburg ~ 27.08.1986 08.10.1989/20306 04.05.1990
14 Bosha-Hersek 21.01.1998 04.05.2000/24039 29.01.2002
15 Bulgaristan 06.07.1994 04.05.1997/22979 18.09.1997
16 Cezayir 03.06.1998

17 Cek Cumhuriyeti 30.04.1992 13.06.1997/23018 01.08.1997

Cek Cumhuriyeti -Yeni  29.04.2009

18 Cin 13.11.1990 01.05.1994/21921 20.08.1994
19 Danimarka 07.02.1990 27.05.1992/21240 01.08.1992
20 Endonezya 25.02.1997 10.05.1998/23338 28.09.1998
21 Estonya 03.06.1997 02.02.1999/23599 29.04.1999
22 Etyopya 16.11.2000 08.03.2005/25749 10.03.2005
23 Fas 08.04.1997 04.05.2004/25452 31.05.2004
24 Filipinler 22.02.1999 22.07.2005/25883 17.02.2006
25 Finlandiya 13.05.1993 26.01.2006/26061 23.04.1995
26 Fransa 15.06.2006 26.06.2009/27270 03.08.2009
27Glney Afrika C. 23.06.2000 01.04.2005/25773

28 Guney Kore 14.05.1991 02.05.1994/ 21922 04.06.1994
29 Grcistan 30.07.1992 04.06.1995/ 22303 28.07.1995
30 Hirvatistan 12.02.1996 11.04.1998/ 23310 21.04.1998
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Hirvatistan-Ek Protokol 18.02.2009

31 Hindistan 17.09.1998 17.09.2003/25232 18.10.2007
32 Hollanda 27.03.1986 08.09.1989/ 20276 01.11.1989
33 ingiltere 15.03.1991 09.05.1996/ 22631 22.10.1996
34 Iran 21.12.1996 25.02.2005/25738 13.04.2005
35 ispanya 15.02.1995 01.12.1997/ 23187 03.03.1998
36 Israil 14.03.1996 02.09.1998/23451M 27.08.1998
37 isveg 11.04.1997 15.07.1998/ 23403 08.10.1998
38 Isvigre 03.03.1988 06.10.1989/ 20304 21.02.1990
39 italya 22.03.1995 02.03.2004/25390 02.03.2004
40 Japonya 12.02.1992 16.01.1993/ 21467 12.03.1993
41 Katar 25.12.2001 02.08.2007/26601 12.02.2008
42 Kazakistan 01.05.1992 11.02.1995/ 22199 10.08.1995
43 Kirgizistan 28.04.1992 12.02.1995/ 22200 31.10.1996
44 Kosova 07.04.2006

45 Kuveyt 27.10.1988 09.10.1990/ 20660 25.04.1992
Kuveyt — Yeni 27.05.2010

46 Kuba 22.12.1997 15.09.1999/23817 23.10.1999
47 Letonya 18.02.1997 02.02.1999/23599 03.03.1999
48 Libya 25.11.2009

49 Litvanya 11.07.1994 05.07.1997/23040 07.07.1997
50 Lubnan 12.05.2004 28.12.2005/26037 04.01.2006
51 Macaristan 14.01.1992 22.02.1995/22210 22.02.1995
52 Makedonya 14.07.1995 07.07.1997/ 23042 27.10.1997
53 Malezya 25.02.1998 10.05.2000/24045 M. 09.09.2000
54 Malta 10.10.2003 08.07.2004/25516 14.07.2004
55 Misir 04.10.1996 26.07.2002/2487 31.07.2002
56 Mogolistan 16.03.1998 28.02.2000/23978 22.05.2000
57 Moldova 14.02.1994 12.01.1997/ 22875 16.05.1997
58 Nijerya 08.10.1996

Nijerya —Yeni 02.02.2011

59 Oman Sultanlig 04.02.2007 13.03.2010/27520 15.03.2010
60 Ozbekistan 28.04.1992 12.02.1995/ 22200 18.05.1995
61 Pakistan 16.03.1995 12.02.1997/ 22903 03.09.1997
62 Polonya 21.08.1991 19.08.1994
63 Portekiz 19.02.2001 19.12.2003/25321 19.01.2004
64 Romanya 24.01.1991 16.07.1994/ 21992 07.04.1996
Romanya — Yeni 03.03.2008 03.07.2010/27630 08.07.2010
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65 Rusya Federasyonu  15.12.1997 16.05.2000/24051 17.05.2000

66 Senegal 15.06.2010

67 Sirbistan 02.03.2001 04.11.2003/25279 10.11.2003
68 Singapur 19.02.2008 19.02.2010/27498 27.03.2010
69 Slovakya 09.10.2000 18.12.2003/25320 23.12.2003
Slovakya-Yeni 13.10.2009

70 Slovenya 23.03.2004 04.09.2005/25926 19.06.2006
71 Sudan 19.12.1999

72 Suriye 06.01.2004 28.12.2005/26037 03.01.2006
73 Suudi Arabistan 08.08.2006 04.02.2009/27130 05.02.2010
74 Sili 21.08.1998 03.01.2004/ 25335

75 Tacikistan 06.05.1996 12.12.1997/23108 24.07.1998
76 Tanzanya 12.03.2011

77 Tayland 24.06.2005 03.07.2010/27630 21.07.2010
78 Tunus 29.05.1991 03.01.2003/24982 28.04.1994
79 Turkmenistan 02.05.1992 15.01.1995/ 22172 13.03.1997
80 Ukrayna 27.11.1996 17.04.1998/ 23316 21.05.1998
81 Urdiin 02.08.1993 17.11.2005/25996 23.01.2006
82 Yemen 07.09.2000 18.12.2003/25320

83 Yunanistan 20.01.2000 01.08.2001/24480 24.11.2001
84 CEK Cumbhuriyeti 22.04.2012

85 Birlesik Arap Emirlikleri 24.07.2012

Kaynak: T.C. Ekonomi Bakanlig1 Tegvik Uygulamave Y abanct Sermaye Genel Mudurl gl
http://www.ydy.gov.tr/?21d=12 (01.06.2012)
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6.2. EK —I1: TAHKIM SOZLESMESI ORNEGI
Bu stzlesme muhtemel durumlar dikkate alarak 6rnek olmak Uzere hazirlanmis

olup taraflar tahkim sbzlesmesini Tahkim TuUzUglu cercevesinde serbestce

yapabilirler.

1. T5bU tahKim SOZIESMESI; .....vvveeeeeeeee ettt

adresinde ikamet eden ... ]
adresinde ikamet eden ............ arasinda akdedilmis olup, sozlesmeyi akdedenler kisaca
TARAFLAR olarak amlacaktir.

(Bosluklara her iki tarafin adres ve unvanlari, sdzlesmeyi imza eden gergek kisi (sahis firmas) ise sahsin adi, soyad: yazilacaktir.)

2. Taraflar aralarinda akdettikleri.................... tarihli.... ..o
konulu sdzlesmeden dolayr veya bu sozlesme ile ilgili olarak ortaya cikabilecek
ihtilaflarin ........... Tahkim Tuzigu kapsaminda, ....... Tahkim Divant araciligi ve
tahkim yoluyla ¢ozilmesi hususunda mutabiktirlar.

Taraflar TUzOgl okuyarak, sart, vecibe ve sonuclara uymay: bastan kabul ettiklerini
beyan ederler.

(Bosluklara, taraflarin hangi tarih ve konulu stzlesmeden dogabilecek ihtilaflarin
sececekleri Tahkim yoluyla ¢ozimlenmesini istediklerini acik ve kesin ifadeyle
yazmalari, aralarinda ticari anlamda birden fazla sbzlesme mevcut ise, her biris
icin ayr1 ayri tahkim sdzlesmes duzenlemeleri gerekmektedir.)

3. Taraflar, tahKimin ..., yapilmasin: kararlastirmiglardir.

(Bu kisma taraflar dilerlerse tahkim mahalli olarak belirleyecekleri sehir adim
yazacaklardir. Taraflarin tahkim yerini belirlememeleri halinde, Tahkim Divam
belirler.)

4 Taraflar bu sbzlesme konusu tahkKime ........cccccoeeiveeneevesceese e hukukunun

uygulanmasinda mutabiktirlar.
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(Bu madde uludararas nitelikteki ticari sbzlesmelerden dogabilecek ihtilaflarda
Onem kazanmaktadir. Taraflar hangi tlke hukukunun uygulanacag hususunda
mutabik iseler o tlkenin adim yazacaklardir. Bu konuda bir mutabakatlar: yoksa
hakem (veya hakemler) uygulayacagi hukuku kendis tayin edecektir. Turk
firmalari arasindaki ihtilaflarda ise kendi mevzuatimizin uygulanacag tabiidir.)

5Tardflar, ...... Tahkim Divam nezdinde dava agilmasim miteakip, kendilerine
bildirilecek tahkim bedelini, avans mahiyetinde esit olarak 0Odemeyi, Divamn
onaylayacagi hakem kararinda yer alacak toplam giderleri de, hisselerine isabet eden
miktarda karsilamay: taahhiit ederler.

Daval1 tarafin ¥z avansi karsilamamas: halinde davac: taraf avansin tamamini ddemekle
mukellef olacaktir.

6. Taraflar ihtilafin ... hakem tarafindan ¢oziimlenmesini kararlastirmustir.

(intilaflar bir ya da (i hakem tarafindan g¢éziimlenebilecegi cihetle yukaridaki
bosluk 1 veya 3 seklinde doldurulacaktir.)

SECMELI HUKUMLER

7/a)Taraflar tek hakemin, ...... Tahkim Divan tarafindan segilmesinde mutabiktir.

(Bu madde, taraflarin ihtilafin tek hakemle ¢ozimunu, hakemin de ....... Tahkim
Divaminca tayinini kabul etmeleri halinde yazilacaktir.)

b)Taraflar tek hakem Olarak ...........ccoooveeiiiciee e
adresinde ikamet deN .........couii i "I segcmislerdir.
Ancak, bu hakemin .......... Tahkim Divaninca onaylanmamasi halinde, hakemin Divan

tarafindan tayin edilecegini kabul ederler.
(Bu madde, taraflarin bastan tek hakemin kimligi Uzerinde mutabik bulunmalary

halinde yazilacaktir.)
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c)Taraflar, tek hakemin, dava dilekgesinin davaliya tebliginden itibaren 30 gtin iginde
kendilerince segilecegini, bu sire zarfinda hakem Uzerinde anlasamadiklar: veya
hakemin Divanca onaylanmamas: halinde gorevliendirilecek hakemin Divan tarafindan

tayin edilecegini kabul ederler.

(Bu madde taraflarin tek hakem secimini, ihtilafin ortaya ackmasndan sonraya

birakmalar1 halinde sbzlesmeye koyabilecekleri bir hilkuimdur.)

8/a)Taraflar 3 hakemden birinin davac: tarafindan dava dilekgesinde, ikincisinin davali
tarafindan cevap dilekgesinde belirlenecegini, Ugtincl hakemi de bu iki hakeminl5 giin
icinde segecegini;

Davaci veya davali tarafin hakem ismini bildirmemesi veya hakem segimini
.......... Tahkim Divanina birakmas halinde bu hakemleri;

Taraf hakemlerinin 15 gun icinde tglincli hakemi secmemesi halinde Ugtincti hakemin,

Divan tarafindan segilecegini, kabul ederler.

(Bu madde ihtilaflarin ¢ hakem tarafindan c¢ozimlenmesinin ve taraf
hakemlerinin davaa ve davah tarafindan, G¢linci hakemin ise taraf hakemlerince

secilmesinin 6ngoruldugi hallerde kullanmlabilir.)

b)Taraflar 3 hakemden birinin davac: tarafindan dava dilekgesinde, ikincisinin davali
tarafindan cevap dilekgesinde belirlenecegini, Gglincl hakeminise ....... Tahkim Divan
tarafindan tayin edilecegini,

Davaci veya davali tarafin hakem ismi bildirmemesi veya hakem secimini ...... Tahkim
Divanina birakmast halinde, bu hakemlerin de Divanca tayin edilecegini, kabul ederler.
(Bu madde 3 ncti hakemin ...... Tahkim Divanina birakilmasa halinde sdzlesmeye
konulabilir.)

c)Taraflar her ¢ hakeminde ........... Tahkim Divaminca tayin edilmesi konusunda
mutabiktirlar.
(Taraflarin hakemlerin secimini tamamen ....Tahkim Divamina birakmalar:

halinde bu madde yazlacaktir.)
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O.Taraflar, hakem (veya hakem mahkemesi baskani) in daveti lzerine hakem (veya
hakemler) huzurunda tanzim edilecek gorev belgesini imzalamayi, bundan imtina
etmeleri halinde dahi tahkim proseduiriiniin kesintisiz olarak stirecegini ve hiukim ifade
edecegini, bir veya iki tarafindan gorev belgesini imzadan kaginmas: halinin, hakem
kararinin gegerliligini etkilemeyecegini kabul ederler.

10.Taraflar, ihtilafin ....... Tahkimine sunulmasint miteakip uzlasmalar1 veya davacinin
vazgecmesi halinde, tahkim masraflarini ........ Tahkim TUzUgu hikamleri cercevesinde
Odemeyi taahhiit ederler.

11.Y ukarida 10 maddeden ibaret isbu tahkim sbzlesmesi huktmlerini kabul ve sartlarina
uymay1 taahhiit ederiz.

Firmasi Adina Firmasi Adina

(Sozlesmeye, taraflarin temsil ve imza yetkisini haiz olduklarina dair imza
srkdlerini eklemeleri gerekmektedir.)

Kaynak: Turkiye Odalar ve Borsalar Birligi
http://www.tobb. org.tr/HukukM usavirligi/Documents/Tahkim/ (01.06.2012)

NOT: Ornek tahkim sizlesmesinin yabanci yatirimer ile deviet kamu kuruluslarindan
birisi arasinda akdedilmesi halinde, kamu kurulusunun bir uyusmazlik halinde "yarg
muhafiyetil semsiyesine sginmamas igin sbdesmeye "sbozZlesme kapsamnin 6zel bir
hukuk tasarrufu oldugu ve bu nedenle sbzZlesmeye taraf idari kurulusun gelecekte yarg
muhafiyeti itiraznda bulunamayacag:" seklinde bir hiikiim eklemek de uygun olacaktir.
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6.3. EK —111: ULUSLARARAS|I TAHKIM KURUMLARI KURALLARI HAKKINDA KARSILASTIRMALI OZET BILGILER

TAHKIM ASAMALARI

KURUMSAL TAHKIM

AD HOC TAHKIM

ICSID

MTO TAHKIM DiVANI (ICC)

UNCITRAL KURALLARI

1. Tahkim Usul Hukuku

1965 Tarihli Washington Sozlesmesi

|CC Tahkim Divani, 1923 yilinda
Milletleraras Ticaret Odasi tarafindan
otonom bir yapida kurulmustur.

Birlesmis Milletler Uludar arasi
Ticaret Hukuku Komisyonunun 15,
eylil,1976 tarih ve 31/98 sayil1
karar1 iletahkim kurallar1 kabul
edilmistir.

2. Tahkim Kurulusu

Dunya Bankasi

Milletleraras Ticaret Odas

3. Tirkiye' nin Kurumlarla fliskis

ICSID stzlesmesinin tarafi

4, Tahkimin Konusu

Y abana Sermaye Y atirimlar: (sizlesmede
yatirim tanimi yapilmamigtir. Boylece
geleneksal sermaye yatirimlari, servis
hizmetleri ve teknol gji transferi niteligindeki
yeni yatirimlar da kapsam icinde tutulmustur.

Uluslararast nitelikteki ticari ve yatirim
uyusmazliklar: (taraflarin tahkim
anlasmasinda miinhasiran yer amigsa ulusal
ticari davalar)

Uludar aras ticari ihtilaflar

5. Tahkimin Kapsami

Sozlesmeye taraf her hangi bir akit devlet ile
diger bir akit devlet vatandags: arasinda
yatirimlardan kaynaklanan hukuki ihtilaflar

Kamu ve /veya 6zel hukuk 6zel ve tiizel
kisileri arasindaki ulusal ve uludar arasi
nitelikteki ticari ihtilaflar

Kamu ve /veya 6zel hukuk ¢zel ve
tuze kisileri arasindaki uludararasi
nitelikteki ticari ihtilaflar

6.Basvuru Sarti

Taraflarin musterek rizasinin bulunmas
(sbzlesme veya iki tarafli yatirim
antlasmasiyla)

Taraflar arasinda tahkim anlagmasinin
bulunmasi

Taraflar arasinda tahkim
anlasmasinin bulunmasi
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7.Basvur u Sekli

Tahkim talebi Sekreterlige gonderilir ve
sekreterlik talebi diger tarafailetir.

Tahkim talebi Tahkim Divamna gonderilir
ve Divandatalebi diger tarafailetir.

Tahkime bagvurmak isteyen taraf
diger tarafa ihbarda bulunur.

8. Taraflar basvurudan sonra; tek tarafh
olarak tahkimden vazgegebilir mi?

Hay1r

Hay1r

Davacinin davay: engellemesi
durumunda hakem heyeti tahkim
dosyasini kapatir; davali davayi
engellerse tahkim devam eder.

9. Anlasmazh@n Tar aflari

Y abanci yatirnmci-ev sahibi devlet

Ozd sirket-6zel sirket;devlet-6zel sirket

Ozd sirket-ozd sirket; devlet-6zel
sirket

10. Hakemlerin Secgimi

a) Kimler hakem olarak atanabilir?

Her akit devletin atachg1 4'er kisiden olusan
hakem pandli tyeleri

Anlagmazlik taraflarina kars: bagimsiz
kalabilen ve hakemlik vasfina sahip olanlar

Anlagmazlik taraflarina karsi
bagimsiz kalabilen ve hakemlik
vasfina sahip olanlar

b) Hakemlerin sayisi?

1; anlasma olmas: halinde tek sayida hakem
heyeti; anlasma yoksa 3

Taraflarin anlasacag: sayida (1 veya 3)
anlagsmayoksa 1

Taraflarin anlasacag sayida (1 veya
3), anlasmayoksa 3

¢) Hakemleri kim atar?

Anlagsma olmamast halinde taraflarca ya da
Konsey Bagkan

Taraflarca ; anlasmayla ;atamayla (her
durumda ICA"'1in onayr gerekmekte)
anlasmazlik halinde tahkim divam tarafindan

Taraflarca anlasmayla ;atamayla.
Taraflar hakemi atayacak bir otorite
belirleyebilir; bu otorite konusunda
daanlasma saglanamaz ise,
Lahey'deki Daimi Tahkim Divaninin
Sekreteryas: hakemi atayacak
otoriteyi belirleyebilir.

d) Hakemlerde milliyet tahdidi var mi ?

Evet; hakemlerin gogunlugu anlasmazliga
taraf olan devletlerin birisinin vatandagsi
olamaz.

Evet; taraflarca aksine bir anlasma yoksa, tek
hakemli durumlarda hakem veya 3 hakemli
durumlarda baskan taraf Ulkelerden birisinin
milliyetinden olamaz.

Hayir ;hakemlerin taraflarin birisinin
milliyetinden olmalarinaizin
verilmekte fakat arzu
edilmemektedir; hakem bagimsiz
otoritece atanacaksa evet
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11. Tahkimin Dili Nasl Belirlenir?

Genel sekreterlige damsilarak taraflarca
anlagilmig bir lisan; ya dataraflarin segecegi
Ingilizce, Fransizca veya ispanyolca
dillerinden biri

Taraflarca ,anlasma yoksa sozlesmenin dili ve
diger sartlar stz 6niinde bulundurularak
hakem heyetince

Taraflarca varilan anlasmaya gore
hakem heyetince

12. Tahkimin Yeri Nasl Bdirlenir?

Washington ya dataraflarin anlasmasiyla (
Genel Sekretere danisarak Komisyon ve
Heyetin onay alinmas: gerekmektedir)

Taraflarca anlasma yoksa tahkim divam ya da
hakem heyeti

Taraflarca; anlasma yoksa hakem
heyetince

13. Tahkime Uygulanacak Hukuk Nasil
Belirlenir?

Taraflarca Uizerinde anlagilacak
hukuk;anlasma saglanamanussa hakem heyeti
anlagsmazligataraf olan akit tlkeerin hukuku
ve uluglar arasi hukukun uygul anabilir
kurallarini dikkate alir.

Taraflarca Uizerinde anlagilacak
hukuk;anlasma saglanamanmssa hakem heyeti
uygulanacak hukuku kararlagtirir.

Taraflarca Uzerinde anlagilacak
hukuk;anlasma saglanamamigsa
hakem heyeti uygulanacak hukuku
kararlastirir.

a) Karar i¢in kesin bir siire var mi?

Hayir; ancak talep halinde hakem heyeti veya
heyet baskani zaman limitini belirler

Davaya ait referans noktalarimi igeren

bel genin tarafl arcaimzalanmasindan itibaren
6 ay; bu siire tahkim divan tarafindan
uzatilabilir

Hay1r

b) Kararin Sekli?

Karar heyetin tye cogunlugu ile yazili ve
gerekceli olarak verilir

Karar heyetin tye cogunlugu ile yazili ve
gerekeeli olarak verilir; cogunluk yoksa,
heyet baskan karar tek basina verir

Karar heyetin tiye cogunlugu ile
yazil1 ve gerekeeli olarak verilir. Oy
¢oklugu yoksa, daha sonra heyetce
degistirilmes mimkin olmak
kaydiyla karar heyet bagkaninca
alinir; hakem kararinin verildigi
Ulkenin tahkim hukuku hakem
heyetine karar: tevdi etmek ve tescil
ettirmek vecibes yikledigi takdirde
heyet bu gérevi kanunun éngordugu
sirede yerine getirir

c)Hakemler dostane araci olarak hak ve
nasafet ilkelerine gore kara verebilir mi?

Taraflar anlashussa evet

Taraflar anlashussa evet

Taraflar anlashussa evet
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d) Karara Itiraz Mimkiin miidiir?

Evet; taraflardan birisi heyetin uygun
olusturulmasy,heyetin yetkisini astigi,Uyelerin
risvet adigi, temel kuralardan sapma oldugu
ve kararin gerceksiz olmasi gerekcesiyleitiraz
edebilir.

Hay1r

Kararda maddi hata varsa evet; esasa
hayir

e) Itirazin siresi ne kadarcir?

120 gin

f) Kararin Taraflarca Tamnmasi

Karar taraflart baglayicidir; ICSID
S6zlesmesinde bdirtilenler disinda bir
¢Oziime konu olamaz.

Karar taraflart baglayicidir. Taraflar ICC
kurallar: atinda tahkime basvurdugunda
hakem kararin kosulsuz olarak ve
ertelemeden uygulamay: kabul etmis
sayilirlar.

Taraflar kararin geregini
ertedlemeksizin yerine getirir.

f) Karar Ust bir makam tarafindan inceleniyor | Hayir Evet; Tahkim divam karar sekil agisindan Hayir
mu? inceler ve icerik hakkinda tavsiyede bulunur

14. Tahkim Masr aflari

a)Basvuruda bir tcret var mi ve nasil Evet; 300$ Evet; basvuruda 2000 $ ve anlasmazlik Hayir

hesaplaniyor?

tutarimin yizdesi,

b) Hakemlerin Ucreti nasil belirleniyor?

Gunl ik 600 SDR ve heyet tyelerinin
dogrudan masraflar:

Zamana ve ihtilafin tutarina gére tahkim
divan belirler

Zamana ve ihtilafin tutarina gére
eger Hakem tayin edecek bir otorite
belirlenmisse onun masraflar: da
dahil edilir

c)Masrafi kim 6der? Anlasma yoksa, heyet karariyla Heyet kararyla Kural olarak davayr kaybeden taraf,
duruma gore hakem karariyla
d)Nihai masraf icin bir glivence isteniyor mu? | Hayir Evet Evet

Kaynak: EMEK U., Uludlararasi Ticarette Tahkim Prosedirti, DPT, 1999, http://ekutup.dpt.gov.tr/hukuk/emeku/tahkim.pdf
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