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OZET

Bu ¢alismada, Osmanh déneminde faaliyet gdsteren, bir konaklama yapis1 olarak
kervansaray incelenmektedir. Kervansaraylarn igleyisi, yolculara yapilan muamele,
konaklama usulleri ikram edilen yemekler gibi sosyal hayat1 ilgilendiren pek ¢ok
konu, ¢aliymanin ilgi alamina girmektedir. Osmanlt Devleti’nin kuruldugu 13.
ylizyilin bagindan 20. ylizyilin bagina kadar gegen uzun bir siirede faaliyet gdsteren,
ancak buglin iglevini yitirmi§ olan kervansaraylardaki isleyis, seyyahlarin gdziinden
aktarilmaya c¢alhgilmistr. Calima iginde degerlendirilen kervansaraylar, hem
Osmanli, hem de Osmanli 6ncesi dénemde inga edilmis; ancak, Osmanli’nin varlik
gosterdigi ylizyillarda kullamlmig yapilardir. Caligma, kervansaray, ribat, han
terimlerinin agiklandig1 ve ¢aligmada kullamlan seyahatname yazarlariyla eserlerinin
tamtildi: giris; seyyahlarn géziiyle kervansaraylarin anlatildigi ve sekiz béliimden
olugsan metin kism1; bu metinde aktarilanlarin bilimsel ¢aligmalar 1s181nda tartisildig
degerlendirme boliimii ve sonug kismindan olugsmaktadir.

Seyyah, tiiccar ve elgilerin gozlemlerine dayanarak olusturulan metin kismmn ilk
boliimiinde, kervansaray ve dier konaklama yapilar tammlanmigtir. Ikinci bolimde;
kervansaraylarin mimari yapilari, sayis1 ve unsurlan; iigiincii bsliimde konaklama
baghg altinda, seyyah, el¢i ve en genel anlamda yolcularin karsilagtiklar1 muamele,
konaklama usulleri, kervansaray digindaki konaklama yapilan ve kervansaraylarin
konforu tlizerinde durulmustur. Dérdiincti bliimde, yolculara ikram edilen yemekler,
ikram edilen yerlerle birlikte anlatilmaktadir. Besginci boliimde, yolcularla birlikte
kervanda hareket eden hayvanlarin barindinldify ahirlar; altinci  béliimde,
kervansaraylarda {icret konusu incelenmektedir. Yedinci boliimde, kervansaraylarin
ticari iglevleri digindaki kullanim alanlar1 baghg altinda, ibadet, egitim ve esir
pazarlan gibi konular anlatilirken son béliimde, kervanlarda seyahat konusu {izerinde
durulmustur. Degerlendirme boliimiinde, seyahatname yazarlarinin aktardiklar,
bilimsel ¢aligmalar, stireli yayinlarda yayinlanmis makalelerle karsilastirilmis ve bir
sonuca ulagilmaya ¢aligilmigtir.

VI



SUMMARY

Ottoman caravanserais functioning as a structure of accommodations for the travelers
are searched in this study. Several subjects related with social life, such as the way
the caravanserais had functioned, the visitors were treated, the accommodation
conditions, and food services were the topics studied in this survey. The system of
the caravanserais, that functioned from the beginning of 13th century, when the
Ottoman Empire founded, to the beginning of the 20th century, and lost their
functions now, are told from the travelers’ sight. The caravanserais, which were
surveyed, were either built before or during the Ottoman period; however, they were
all in use in the Ottoman era. This study consists of an introduction chapter where
the terms of caravanserai, ribat and khan are discussed and the travelers and the
travel books used in the research are presented, the second chapter where the
information on the caravanserais given by the travelers are surveyed under eight
subtitles, the third chapter in which the information given by the travelers are
discussed and evaluated with the other studies on caravanserais and the conclusion

chapter.

In the second chapter in which the observations of the traveler’s, merchants’ and
ambassadors’ are given, the caravanserais and other buildings that were used to
spend the night are defined under the first subtitle. Under the second subtitle, the
architecture of the caravanserais and the quantity of the caravanserais are mentioned.
The third subtitle “accommodations”, quotes the treatment of the travelers,
accommodation system, other accommodation structures besides caravanserais and
comfort in caravanserais, from travelers’, ambassadors’ and passengers’ experiences.
Under the fourth subtitle, food offerings are given with places they were offered. The
barns, where animals of passengers, were kept are introduced under the fifth, and the
fees are mentioned under the sixth subtitles. Under the seventh subtitle “usages of
caravanserais outside commercial functions”, worshiping, education, and slave
bazaars functions that took place in the caravanserais are described, and journey in
caravans is mentioned under the eighth subtitle. In the evaluation chapter, travelers’
quotes are put side by side with scientific studies; articles issued in periodicals on the

similar theme, and tried to reach a conclusion.
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1. GIRIS
1.1. Cahhiymanin Konusu, Amaci, Yontemi

Hakim oldugu genis cografyada, Baharat Yolu ve Ipek Yolu gibi déneminin en
Onemli iki ticaret yolunun imkanlarina sahip olan Osmanli Devleti’nin, bu ticaret ag
iizerine ¢ok sayida kervansaray inga ettii bilinmektedir. (Sekil 1.1a) Bununla
beraber, Osmanli Devleti’nin sahibi oldugu bu topraklar iizerinde daha &nce
kurulmus olan c¢esitli devletler tarafindan da benzer inga faaliyetleri sonucu,
kervansaraylarin Iran’dan Balkanlar’a kadar uzayan biiyiik bir alana yayilmis oldugu
da goriilmektedir. Ticari bir kaygiyla insa edilmis bu yapilarin, savag dénemlerinde
korunakli karargahlara déniigtiirtilebilmesi de, kervansaray ingasina hiz kazandirmig
ve sayilarinin hizla artmasina sebep olmusgtur. (Sekil 1.1b) Sanat Tarihi ve Mimarlik
Tarihi disiplinleri icerisinde, kervansaraylarin mimari yapilar iizerine ¢ok sayida
bilimsel galigma yapilmis olmasina ragmen, bu yapilarin kullanicilan tarafindan nasil
kullamldiklan konusunda doyurucu bir ¢alisma yapilmamistir. Biz bu ¢aligmamizda,
bu mekanlarda konaklayan, barmnan kisilerin, nasil bir yolculuk sonunda
kervansaraya ulastiklari, geldikleri bu mekanlarda nasil karsilandiklan, yiyecek
ihtiyaclarim1 nasil karsiladiklari, hayvanlarim1 nerede barmndirdiklan gibi pek g¢ok

sorunun cevabini bulmaya, en genel anlamiyla kervansaraylardaki sosyal hayatin

nasil oldugunu aragtirmaya g¢aligtik.

Caligmamiz, Osmanli Devleti déneminde inga edilmis kervansaraylardaki sosyal
hayat: inceledigi gibi, Osmanli topraklarinda daha ©nce inga edilmis olan
kervansaraylardaki sosyal hayati: da incelemektedir. Yani ¢caligmamizda 6nemli olan
yapin hangi dénemde yapildifi degil, hangi dénemde kullanildifidir. Buradan
hareketle, Bizans, Biiyiik Selguklu, Anadolu Selguklu ve Beylikler doneminde inga
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edilmis kervansaraylarla beraber, Osmanli Devleti’nin sonradan topraklarina katt131,
Suriye, Misir ve Balkanlar gibi genis bir cografyada insa edilmis kervansaraylardaki
sosyal hayati da ¢alismamiz igerisinde degerlendirmeye ¢alistik. 1299 yilinda kiigiik
bir beylik olarak diinya sahnesine ¢ikan ve 1922 yilina kadar varhigim siirdiiren
Osmanl Devleti’ne bu uzun ylizyillar igerisinde, bir kismi ticari, bir kism siyasi, bir
kismu dini, bir kismu da sirf yeni yerler gérmek gibi gerekgelerle ¢esitli milletlerden
olusan insanlar tarafindan seyahatler yapilmistir. Bu seyahatlerin en azindan bir
kisminin kaleme alindifin1 ve yaynlandifim biliyoruz. Sadece 15. ve 16. yiizyillarda
Osmanli Devleti hakkinda batili ve dogulu seyyahlar tarafindan yazilmig 450 kadar
metin oldugu biliniyor. (Faroghi, 2001, s.178) Bu seyahatnamelerin 6nemli bir kismu,
dogu ve bati dillerinde yaymlanmig, ancak ¢ok az bir kismu Tiirkce’ye ¢evrilebilme
olanagt bulmustur. Biz ¢alijmamizda bu seyahatnamelerin Tiirk¢e’ye g¢evrilmis
olanlarindan hareketle, Osmanli déneminde, Osmanli’min hakim oldugu topraklara
gelmis ve kervansaraylarda konaklamis olan seyyahlarin g6zlemlerini derlemeye ve
bu izlenimlerden “Osmanli dbénemi kervansaraylanm ve bu yapilarin nasil
kullamldifimi” anlamaya ¢alisgtik. Bizi bu yola iten temel saik, iizerinde ¢alistifimiz
konuda daha 6nce bilimsel galisma yapilmamig olmasiydi. Caligmamiza kaynaklik
edecek, bafimsiz bir ¢aligma olmadig: gibi, bu konuda yazilmis makaleler de ya hig
yoktu, ya da genel bir ¢ergeve gizmekten ¢ok uzaktilar. Bu sebeple, seyahatnamelere
y6neldik. Seyahatnameler, kiiltiir tarihi agisindan zengin bir kaynak oldugu gibi,
kervansaraylar1 bizzat - gérmiiy, iginde barinmig, yasamus insanlar tarafindan

yazildiklarindan galismamiz igin de temel kaynak oldular.
1.2. Kervansaray, Ribat ve Han

Caligmanuz esnasinda karsilagtiimiz en temel problem, kervansaray, ribat ve han
gibi mimari yapilarin birbirleriyle olan alakalarinin tam olarak ne olduguydu. Zira,
bir ¢ok eserde, benzer islevleri ifa eden kuruluglar hakkinda farkli isimlendirmeler
yapilmaktaydi. Hatta aym yapi i¢in seyahatname yazari eserinin bir béliimiinde han
derken, bagka boliimlerinde kervansaray ismini kullanmaktaydi. Seyahatnamelere
bakilarak kervansaray ve han isimlendirmelerinin tarih i¢inde birbirlerinin yerini mi
aldify, yoksa iglevlerine gére zamaninda mu tasnif edildigi acik bir sekilde ortaya
konulamamaktadir.



Kervansaray, han ve ribat {izerine ¢aliyma yapan kisiler bu terminolojik problemle
stirekli kargilasmiglardir. Bu sebeple pek ¢ok aragtirmaci, kendi ¢alismasinda bu
isimlendirmelerin neyi kargiladifim izah etmek zorunda kalmistir. Cok sayida
aragtirmaci, kervansaraymn kokenini ribatlara baglamaktadir. Bu da bizi, 6ncelikle
“Ribat”mn ne oldugunu anlamaya ydnlendirmektedir. Islamiyeti kabul eden ilk Tiirk
devleti olan Karahanlilar’in inga ettigi Ribat-1 Melik (M: 1078) isimli yapu, tarihte
Miisliiman Tiirklerin insa ettigi ilk kervansaray olarak adlandirilmaktadir. (Aslanapa,
1963, s.26) Gorildiigii tizere ilk kervansaray binasinin isminde ribat ismi
kullanilarak, bugiin bizim kervansaray olarak tamimladipimiz yapimn kendi
doneminde ribat olarak tamindifi anlasilmaktadir. Mustafa Cezar, ilk Arap
ribatlaninin askeri amagl tesisler oldugunu s6yleyerek, bunlarin hudut boylarinda,
stratejik yerlerde cihada hazr Islam kuvvetleri ile onlarin binek hayvanlarimn hazir
bulundurulmas: i¢in insa edildigini belirtmektedir. Buna goére, bir ribatin etrafi
savunma duvar ile ¢evriliyor ve tek giris kapisi: olan bu yapinin muhafaza duvarinin
iginde kalan alanda, ahirlar, ambar, muhafizlarin kalacap: ve barinacag: bina ve
gozetleme kulesi bulunuyordu. Misliiman Araplar, kuzey Afrika’da oldugu gibi
Tiirkistan’da da askeri amagl ribatlar insa ediyorlardi. (Cezar, 1981, s.931)
Ribatlarin Araplar tarafindan askeri amagli inga edilmis yapilar oldugunu Inci
Kuyulu’da ¢aligmasinda izah etmektedir.

“Islamiyetin yayilmaya basladifi yillarda, Araplarin Kuzey Afrika ve Ispanya’da
smirlarin korunmasi ve genigletilmesi amaciyla, ribat ad1 verilen dini ve askeri nitglikli
yapilar kurdugu bilinmektedir. Arap istilalarryla, diger bolgelere de yayilan bu ribatlar,
zaviye, tekke, hankah gibi seyhlerin, devislerin kaldiklari yerler sekline
donlismiislerdir. Boylece ribat kelimesi, hankah ile ayni anlamda kullanilmaya
baglanmistir” (Kuyulu, 1996, s.51)

Ribatlarin koékeni hakkinda yapilan aragtirmalarda ise bu yapilarin Roma
donemindeki “castrum”lara baglandig anlagilmaktadir. Ileride baz1 seyyahlarin da bu
baglantiya igaret ettifinin iizerinde duracagiz. islam ordularinin fethettigi yerlerin
biiylik bir kisminda 6zellikle, bir dénemler Roma Imparatorlugu’nun elindeki
topraklar olan Kuzey Afrika’da ribatlara rastlamilmasi bu etkilesimi izah etmekte
kolaylik saglamaktadir. Roma Castrum’larinda oldugu gibi statejik yerlerde, yol



giizergahlarinda ve simrlarda inga edilmis ribatlarin, Kuzey Afrika’da bu kadar
yaygin bir bigimde bulunmasi, Rabat gehrinin ismini bu yapilardan almi§s olmas: ve
K.Afrika’daki Sus Ribati’min varligs da bu yapilann, kendi donemindeki 6nemine
isaret etmektedir. (Berkol, 1973, s.345) Araplar tarafindan yapilmaya baslanan ve
Islam ordularinin gittikleri yerlere gétiirdilkleri bu mimari yapilarnin, bu fetihler
sonucunda Orta Asya iglerine kadar yayildiklari anlagilmaktadir. Araplann bir
taraftan askeri amagcl ribatlar inga ederken, diger taraftan fethettikleri bélgelerde bu
amagla kullanabilecekleri yapilan alip, elden gegirdigi de anlagilmaktadir. Arap
yazarlarimin eserlerinde, Maveraiinnehir’de 10 bin kadar ribatin bulundugunu
yazmalari da ribatlarin yayginhfim ve Onemini isaret etmektedir. (Cezar, 1981,
5.932) Ole goriiniiyor ki, Tiirklerin Islanm kabuliinden sonra yaptiklar: ribatlar, siireg
icerisinde seklini biiytik 6l¢lide muhafaza etmis ancak kervansaray olarak isim
degistirmigtir.

Bu isim degisikliginin Tiirklerin Islami Araplarla tammasinin akabinde kargilagtiklan
Farslarla girdikleri iligki neticesinde olmalidir.

“Risale-i Mimari’ye gore, han arabidir. Farisi olan hane’den tarib olunmustur. Farisi
ve Tiirkide yine han derler. Ribat arabidir. Fariside karbansaray ve kervansaray,

Tiirkide avam galat edip kervansaray derler.” (Nayir, 1975, 5.195)

Bu da gosteriyor ki, ribat isminin kullamimasindan kervansaray ismine gegis
Tiirklerin iligki kurduklarn topluluklarin dilleri ile alakalidir ve bir tercih sonucudur.
Fars¢a’nin Selguklularla birlikte yayginlik kazanmasi sonucu olan bir degisikliktir bu
isimlendirme, yoksa mimari program ve islevin farklilagmasiyla bulunan bir isim
degildir. Ancak, yine de ribat isminin tamamen ortadan kalkmadig1 da bir gergektir.
Ribat kelimesi Anadolu’da sadece Selguklu kervansaraylarimin yazitlarinda
goriilmekle kalmamig, Osmanhi devri kervansaraylarinda da XVI. Yiizyilda biri
Erzurum’da Riistempasa Kervansarayi’nda, digeri Bitlis-Tatvan yolundaki Hazo
Hani’nin yazitlarinda yer almistir. (Gliregsever, 1989, s.1383) Kervansaray da tipki
ribat gibi bir mimari program izlemis, aym gerek¢eyi yani giivenligi 6ncelemisgtir.
Ancak giivenlik tanimnin Islam topraklarimn simrlarimin genislemesiyle birlikte

degismesiyle, kervansarayin mimari programina da yansiyan bazi degisiklikler



olabilir. Artik pek ¢ok kervansaray, sinir boylarinda degil, diigman saldirisindan daha
emin olunan topraklarn i¢ kisminda kalmiglardir. Bylece, giivenlik tamim dig
tehlikeden, ticari kervanlara y6nelik gd¢ebe saldirisi, eskiya tehlikesi gibi i¢ tehdite
yonelmistir. Zamanlarinda ribatlanin geliri devlet ve zengin sahislarin yaptif
vakiflarla saglanmaktaydi. Sinirlar genisleyince ribatlar askeri fonksiyonlarim
yitirerek sadece ticari gayeye baglanmiglardir. (Giiregsever, 1989, s.1382)

Kuruluslarindaki askeri amacin &nemini yitirmesi, buna karsilik ticari islevinin
artmasiyla kervansaraylara han isminin de verilmeye baglandifimi gériiriiz. Ancak
tarih igerisinde bu iki ismin de, iglevleri dikkate alinarak bazen ayrigtirildig1 bazen
de, aym islevi goren ve aym unsurlardan olusan yapilar olarak goriilerek han ve
kervansaray isimlerinin ayni1 yapi igin kullamlabildigi anlasilmaktadir. Berkol, han ve
kervansaray: birbirinden ayirmakta ve daha gok sehirler arasindaki uzun mesafeler ve
1ss1z yerlerde yapilmis olan konaklama yerlerine kervansaray, meskun yerlere yakin
ve sehirler i¢inde aym vazifeyi goren binalara da han demektedir. (Berkol, 1973,
s.345)

Akozan ise, tliccarlar, hacilar, i i¢in seyahat edenleri, sehirde ve seyahat yollari
lizerinde hayvanlan ve egyalariyla birlikte barindiran, onlara yatacak yer ve yiyecek
temin eden binalara kervansaray, mihmansaray ya da han dendigini sdylemekte ve bu
yapilar arasinda herhangi bir ayirima gitmemektedir. (Akozan, 1963, s.133) Zeynep
Nayir, bu iki yapinin benzer iglevleri olmakla birlikte, kervansaraylara yolcularin
misafir edildikleri han, yani para 6demeden kaldiklari, gegici ikametin s6z konusu
oldugu han demekte ve han-kervansaray ayirimini belirleyen bu 6zelligin yapilarnn
mimari programinda bir degisikligi olusturmadifimi sGylemektedir. (Nayir, 1975,
s.196)



1.3. Cahymamiza Kaynakhk Eden Seyahatname Yazarlari ve Eserleri

Dogu’nun en 6nemli seyyahlarindan Ebu Abdullah Muhammed ibn Battuta, 14.
ylizyilda bir Hac ziyareti igin ¢iktif1 yolculuguna yillar sonra, arkasinda Fas’tan
Hindistan’a, Arabistan’dan Anadolu’ya kadar pek ¢ok yer gérmiis, ¢ok sayida evlilik
yapmus olarak son verdiginde, onun seyahati bir zevk olarak degil bir yasam bicimi
olarak algiladifim ve dyle yasadifim goriirliz. Osmanli’nin heniiz bir beylik oldugu
14. yiizyllda Anadolu’ya gelen Ibn Battuta, tevazuu, engin bilgisi ve sempatik
tavriyla gittigi her yerde ilgi gormils ve comert bir konukseverlikle kargilanmigtir.
Anadolu topraklarina geldiginde, giiclii bir ahi tegkilati ile karsilagmig ve bu teskilat
hakkindaki gozlemlerini aktarmigtir. Ibn Battuta Seyahatnamesi, Selguklu ve
Beylikler déneminden Osmanliya gegiste, nasil bir Anadolu manzarasi ile karsi
karsiya oldugumuzu, kervan yollarni ve konaklama yapilarim edebi bir iislupla
anlatmasindan dolay1, ¢alismamiz igin 6nemli bir kaynak olarak degerlendirilmistir.

15. ytizy1lda, bir Hac ziyareti i¢in Fransa’dan Kudiis’e dogru 1432 yilinda yola ¢ikan
Bertrandon de La Broquiére’in “Denizasin Seyahat” isimli eserini Bourgogne
diikas1 Philippe Le Bon igin yazdig1 ve ona sundugu anlagilmaktadir. Hac ziyaretini
gergeklestirdikten sonra Suriye ve daha sonra Anadolu’ya gecen De La
Broquiere’nin asil goérevi, burada Philippe igin istihbarat toplamaya ¢aligmaktir.
Anadolu’da karsilashfi pek ¢ok kavim hakkinda ayrintili bilgiler vermeye
¢aligmistir. Bu bilgileri verirken aym zamanda, o giinkii siyasal olaylan tarihi
arkaplamyla birlikte anlatmis, Kontantinopolis’i siirekli tehdit eden Miisliimanlarin
siyasi ve askeri giiclinii, aralarindaki etnik ve siyasi ihtilaflan ayrintilariyla vermeye
calismistir. Gorevi geregi, gittii yerin 6nemli kisileriyle goriismeye dzen gdstermis
ama siradan insanlarla da irtibat kurmay ihmal etmemisgtir.

Alman Krali Ferdinand’in Osmanh Devleti’ne génderdigi el¢ilik heyetinin katipligini
yapan Benedict Curipeschitz, elgilik heyetinin 1530 yilinda bagladig: yolculugu
giinii giiniine not etmistir. Diplomatik bir gérevle Istanbul’a gelmis olan yazar, tam
bir Hristiyan aktivistidir. Curipeschitz, daha notlarinin en baginda Tiirkler hakkindaki



kanaatini belirtmis ve onlar1 “acimasi olamayan zorbalar”, “Hristiyan topraklarini ve
halklarim korku verici ve tiksindirici bir kiyicihkla ele gegirenler” olarak
tamimlamagtir. Bu haliyle “Yolculuk Giinliigii-1530” ismiyle yayinlanan giinltigii
de, 6nyargilar, hakaretler ve Haglh miidafaasiyla doludur. Ancak, yazdi§1 notlarda
gordiiklerini ve yasadiklarim agik bir dille kaleme almugtur.

Caligmamizda eserinden yararlandifimiz bir dier Alman Hans Dernschwam’dur.
“fstanbul ve Anadolu’ya Seyahat Giinliigi” isimli seyahatnamesinde yazarimiz,
Istanbul’da kaldig1 bir buguk yili ve daha sonra bagladigi Anadolu seyahatini, son
derece aynntili bir dille anlatmigtir. Yer yer gordiiklerini ¢izmis, gordiigli bir ¢ok
seyi sayisal olarak ifadelendirmeye dikkat etmigtir. 1553 yilinda bagladigi seyahati
esnasinda, Tiirkler’in orf ve adetlerini, yagayis tarzlarimi, yemeklerini, diigtinlerini
aktarmaya g¢alismigtir. Osmanl topraklarinda, Macaristan’dan baglayip, Amasya’da
sonlanan uzun yolculugu esnasinda, gordiigii pek ¢ok seyi biiyiik bir dikkatle
incelemigtir. Dernschwam, Osmanli’'mn en giiglii oldugu bir dénemde ve
Osmanli’min  baskisim iizerinde hisseden bir halka mensup olarak Anadolu’yu
gezmigtir. Bu sebeple, eserinde Osmanlilar hakkinda son derece olumsuz ve yer yer
asagilayici bir {islup kullanmigtir. Calisgmamizda bu eserden oldukga istifade ettik.
Ciinkii seyyah, pek ¢ok kervansarayda kalmig ve iginde yasadigi mekani ayrnintili bir
bigimde tasvir etmigtir.

Kanuni Sultan Siileyman’in padisahlig1 sirasinda Istanbul’a Avusturya Elgisi sifatiyla
gelen, Ogier Ghiselin de Busbecq, Avusturya ile Osmanli Devleti’nin arasinda
kritik gilinlerin yasandign bir dénemde, 1554-1562 yillan arasinda Istanbul’da
bulunmustur. O’nun gérevi, Osmanli’min Avusturya’ya karsi olan tutumunu
yumusatmakti. Busbecq, “Tiirkiye’yi Boyle Gordiim” isimli hatiratina da yansidig1
gibi uzlagmaci ve sempatik karakteri ile igini bagari ile yapmis ve en azindan bir siire,
Osmanli Devleti’nin tasallutundan Avusturya’yr korumayr saglayabilmistir.
Diplomatik gérevi geregi, kervansaraylarda kalma ihtiyaci duymayan Busbecq’in
eserini 6nemli kilan unsur, her ne kadar diplomatik bir ikametgah olarak kullanilsa
da, aslinda bir kervansaray olan El¢i Ham hakkinda doyurucu bilgiler vermesidir.
Bugiin mevcut olmayan El¢i Hani’nin, mimari yapisi, biiytikliigii, ahirlari, personeli,



yagsam kosullan ile ilgili bilgileri bizatihi burada yasayan birinin agzindan grenmis

oluyoruz.

“Tiirkiye’nin Do6rt Yih” isimli yazari bilinmeyen ancak, 1552-1554 yillan
arasindaki gbzlemlerin anlatildifi bir diger 16. yiizyil eserinin, Kanuni déneminde
Istanbul’da bulunmus bir Ispanyol tarafindan yazildig1 anlagilmaktadir. Eserin yazim
bir seyahatnameden ¢ok piyese benzer; yazar, Mata, Juan ve Pedro isimli ti¢ kisi
arasinda gegen diyologlarla, 16. yiizyil Osmanlh hayati ve devlet sistemi hakkinda
okuyucuyu bilgilendirmeye ¢aligmugtir. Eserdeki temel kahraman Pedro, Tiirklerin
eline esir diiser ve bu esareti siiresince, gordiiklerini, yagadiklarini, Tiirklerin kendine
nasil muamele ettiini son derece yalin bir dille anlatmaya ¢aligir. Bu eser sayesinde,
Osmanli kervansaraylar hakkinda, ayrintili sayilabilecek bilgilere ulasmaktayiz.

Orta halli bir Ermeni ailenin ¢ocugu olarak 1584 yilinda Polonya’da diinyaya gelen
Simeon, dindar bir kisilide sahipti ve hacilara ve seyyahlara faydali olmas: i¢in
yazdigy Seyahatname’sini, Kudiis’e dogru bagladigi hac yolculufu esnasinda
yazmusti. 1608 yilinda Istanbul’a gelen seyyah, Venedik ve Roma’y: da igine alan
yolculugunun esas hedefi olan Kudiis’e ancak 1615°te ulagmistir. Gergekgi bir
iislupla kaleme aldif1 eseri daha gok kendisinin de bir Ermeni olmasindan dolayi,
Ermeniler {izerine yogunlagir. Ancak, gordiigii pek ¢ok seyi ayrntili bir bigimde
yazan ve Onyargisiz olmaya ¢alisan Simeon’un gézlemleri bu sebeple agiklayici,
detayci ve objektif olarak degerlendirilebilir.

Tiirk edebiyatimn en Onemli seyahatnamesi olarak kabul edilen Evliya Celebi
Seyahatnamesi, Osmanli Sarayr ile yakin iligkileri olan bir ailenin ferdi
durumundaki Evliya ibn-i Derviy Mehmed Zilli tarafindan kaleme alinmugtir.
Gordiigii bir rilya tUzerine, 1631 yilinda Istanbul’dan baslayarak, Osmanl
cografyasimin gok biiylik bir bolimiinii igine alan seyahatlerine baglayan Evliya
Celebi eserinde, 17. ylizy1l Osmanl siyasi yasami, sosyal durumu, énemli yapilar,
orf adetleri gibi pek ¢ok konuda g6zlemlerini aktarmigtir. Evliya Celebi’nin
gbzlemlerini aktarirken, ¢ok fazla miibalagali bir dil kullandigi, pek ¢ok olayr
anlatirken gercegi degil, kafasinda canlandirdif: hayali yansittifi sdylense de, son
yillarda yapilan ¢aligmalar, onun son derece genis bir cografyay1 anlattig1 eserinde



¢ok az yanhs bilgiye rastlandifim ortaya koymustur. O’nun daha ¢ok iislubundan
kaynaklanan bir miibalaga olabilir. Ancak, bu Evliya’min eserini saibeli hale
getirmemelidir. Caliymamizda bizim de en temel kaynaklardan biri olarak
g6rdligiimiiz Seyahatname’nin gilintimiiz Tiirkge’sine ¢ok sayida gevirisi yapilmstir.
Biz bu galismada, Zuhuri Danigman’in 1969 yilinda yayinlanan g¢evirisini esas aldik.

17. yiizyilin {inlii seyyah1 Jean Baptiste Tavernier, ran’a gitmek iizere Fransa’dan
yola gikmustir. Bu sebeple Istanbul’a gelen ve miisait bir kervan bulamadif igin on
bir ay kadar burada kalan Tavernier “17. Asir Ortalarinda Tiirkiye Uzerinden
Iran’a Seyahat” isimli eserinde, Tirkiye tizerinden Iran’a ve dolayisiyla doguya
yapilan yolculuklarin muhtemel rotalarim ayrintilariyla anlatmigtir. Ancak, bizim
i¢in 6nemli olam yazarin eserinde, kervanlar ve kervansaraylar hakkinda son derece
agiklayici, bagimsiz bir b6liim yazmig olmasidir. Bu sayede, hem 17. yiizyilda bir
kervanin nasil hareket ettigini, nasil bir rota izledigini, kervanda bulunan kisilerin
hiyerarsisini, hem de kervansaraylarda bu kisilerin nasil karsilandiklarini, yiyecek ve
icecek gibi temel ihtiyaglarim1 nasil karsiladiklarimi detayll bir bicimde $grenmis
olmaktayiz. Tavernier, bu seyahatlerini aym zamanda ticari bir kazang kapisi olarak
ta gérmiis ve bu sayede biiyiik bir servet kazanmistir. Dolayisiyla, bu seyahatname,
sadece merakli bir seyyahin degil aym zamanda igbilir bir tiiccarin gézlemlerini
yansitiyor olmasindan dolay: da 6nem kazanmaktadr.

Osmanli topraklarina 1681°da gelen Josephus Grelot, bu seyahatinde “casusluk”
olarak tamimlanabilecek bir gorevi ifa etmis ve seyahatnamesine bu gérevinin geregi
olan bilgileri yansitmugtir. Fransiz Krali 14, Louis’ye takdim edilmek {izere yazilan
“Istanbul Seyahatnamesi” isimli eserde, yazar, Istanbul’a gelene kadar deniz
yoluyla gectifi limanlari, bu limanlar iizerindeki Osmanli savunmasim,
karargahlarim, kalelerini ve bu kalelerdeki askerlerin muhtemel sayilarim, toplann
biiyiikliikklerini ve sayilarini detayli bir bigimde yazmigtir. Son derece onyargih ve
kiigiimseyici bir islubu olan Grelot’nun tam bir Hagh askeri ruh haliyle seyahatini
yazdigim gorilyoruz: “..Bu barbar halklarin aleyhinde konusmay: stirdiirecegim ve
.sozlerimi burada noktalayacagim. Ey yiice Tanri, bosaltin gururunu Bizans
tiranlarinin, altina Louis’nin ayaklarmin..Yanlisimi bu dinsiz halkin yok etsin ve
yerine onun yesertsin, kutsal yasalarini ganli dinimizin” (Grelot, 1998, s.243) Ancak



yine de, Istanbul’daki kervansaraylarin sayisi ve neye benzedigi gibi bizatihi
g6zleme dayanan detaylar bulunmasi kitabin g¢aliymamiz igerisinde bulunmasini

saglad:.

Calismamizda kullandifimiz bir difer eser, Lady Montagu’'nun “Tiirkiye
Mektuplarr” adim tagiyan {inlii mektuplandir. Ingiltere’nin 1717-18 yillan arasinda
Istanbul’daki elgisi Edward Wortley Montagu’nun esi olan Lady Mary Pierrepont
Montagu, esinin vazifesi geregi Istanbul’da bulunmustur. Istanbul’a kadar yaptig:
yolculuk esnasinda ve Istanbul’da kaldigi iki yil siiresince, icinde devlet
gbrevlilerinden, din adamlarina, prenseslerden, sairlere kadar pek ¢ok kisiye Tiirkiye
izlenimlerini anlatan mektuplar yazmigtir. Lady Montagu’nun bu mektuplan
olimiinden bir sene sonra 1763’te Ingiltere’de yayinlandi. Mektuplan gezi yazisi
edebiyatinin klasik 6rnekleri arasina girmistir. O’nun bu mektuplan yazdig: asir, bu
tarz bir edebi gelenegin oldugu yiizyild: ve onun gibi pek ¢ok aristokrat ta, sosyal
hayata dair izlenimlerini benzer sekilde kaleme almiglardi. (Faroghi, 2001, 5.192)

Ispanya’nin iilkesindeki iggaline kars1 savag vermis bir devrimcinin “Tiirkiye’ye
Dair Hatirat” ismini tagiyan eseri, ¢aligmamiz igerisinde ilging bir yer isgal etti.
1750 yilinda o zamanlar Ispanya’nin sémiirgesi durumundaki Venezuella’da dogan
Francisco Miranda, 20’li yaslarinda subay olur ve Amerika’nin Ingiltere’ye karst
verdigi bagimsizlik savasina katilir. Savag sonrasi geri dondiigii iilkesinde kagakgilik
suclamasiyla itham edilince, Kuzey Amerika’ya déner ve Giiney Amerika’min da
(Ispanyol Amerika) bagimsizh@ icin miicadele eder. Bu amagla Ingiltere’ye gider ve
Ingilizlerin destegini ister. Ancak bekledigi destegi bulamaz ve bu tarihten sonra
yolculuklarina baglar. (1785) Hollanda’dan basladigi yolculugu neredeyse tiim
Avrupa iilkelerini igine alacak gekilde siirer ve 1786 yilinda Yunanistan {izerinden
fzmir’e, oradan Istanbul’a gelir. Istanbul’da iki ay kaldiktan sonra Rusya’ya gegerek
yolculuguna devam eder. Londra’da yolculufunu tamamladiginda aradan dort yil
geemisti. Bu yolculuklarinin her ne kadar seyahatnameye fazlaca yansimasa da siyasi
gerekcelerle yapilmig olduu, Miranda’nin yolculugu boyunca sik sik kimlik
degistirmesinden anliyoruz. Zaten bir miiddet sonra, Venezuella’da Ispanyol
hiikiimetine kars:i ayaklanmalar1 baglatiyor ve kendisi de Londra’da biiyiik bir
propaganda kampanyas: baglatiyor. Miranda, 1816 yilinda Venezuella’li ihtilalciler
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tarafindan davaya ihanetle suglanarak kapatildign hapishanede 6liir. General
Miranda’nin seyahatnamesi Tiirk adet ve geleneklerini, kiiltiirel havayi, kendi
ddénemindeki ©&nemli olaylar1 igeriyorsa da, bir general olmasindan dolay:
kervansaraylarda pek konaklamamus, stirekli yerli ve yabanci devlet gérevlileriyle
goriismiis onlann  davetlerine  katilmigtir. Bu  sebeple  ¢alismamizda
kullanabilecegimiz bir takim bilgiler igerse de, bu bilgiler doyurucu bir nicelige
ulagmad.

Tirkge’de, “18. yiizyll Tiirkiye’sinde Orf ve Adetler” ismiyle yayinlanan eser
aslinda yazarin Osmanl tarihi ve medeniyeti hakkinda yazdig1 “Tableau General de
I’Empire Ottoman” isimli 7 ciltlik eserinin, Osmanli’nin sosyal hayatim1 anlatan 4.
cildinin bir terciimesidir. Ermeni asilh bir Isve¢ vatandas1 olan d’Ohsson, Isveg’in
Istanbul Konsoloslugu’nda gérev yapmis ve bu gorevi srrasinda 3. Selim dénemi
Osmanl yagantisi, devlet diizeni, dini hayat gibi pek ¢ok konuda hazirladig raporlan
kitaplagtirmigtir. Terclimanlik, maslahatgiizarlik gibi vazifelerde bulunan yazann, iyi
bir gbzlemci oldugu ve gordiiklerini objektif bir gozle degerlendirip aktarmaya
calistif1 sdylenebilir.

Ermeni asili bir Istanbullu olan Incicyan’in “18. Asirda istanbul” adini tagiyan
eseri bu ylizyillda Istanbul’un 6nemli eserlerini, surlarmm, kitabelerini, cami ve
kilisclerini; garst ve imalathanelerini, Istanbul’da yasayan niifusun dagilimm
inceledigi, bir seyahatnameden ¢ok bilimsel bir ¢aligmadir. Sehrin, hem i¢indeki hem
de koylerindeki yagantis1 anlatan yazar, Galata’dan, Bogazigi sahillerine kadar pek
¢ok yeri adim adim gezerek okuyucuyla paylasmaktadir.

Bir Ingiliz soylusu olan Julia Pardoe, 19. yiizyilin ortasinda, babasiyla birlikte
Istanbul’a gelir ve Tiirkiye seyahati, Istanbul ve Bursa sehirleriyle suurh kalir.
Calismamizda kullandifimuiz eseri, “Sultan’in Sehri ve Tiirklerin Aile hayatindaki
Gelenekleri” isimli 1837°de yayinlanan kitabindan yapilan segmelerden olusuyor.
Ancak, Pardoe, 19. yiizyilda Istanbul’a gelmis olmasina ragmen, kitabin
¢aligmamizda kullandifimuz Tirkge baskisimn ismi nedense “18. Yiizyilda
Istanbul” olarak basilmig. Pardoe, bir soylu olmasindan dolayi, Tiirkiye’de higbir
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kervansarayda kalmamug, ancak, son derece iyi bir gézlem giicii olan yazar eserinde,

Osmanl: ticaret hayati ve tliccarlan hakkinda doyurucu bilgiler vermeye ¢aligmustir.

Lombardiya asith bir ailenin ¢ocugu olan J.H.A. Ubicini, Fransa’da dogmustur.
Osmanli topraklarina yaptif1 seyahatin amacinin, batili devletleri, Tanzimat sonrasi
Osmanli Devleti’nde siyasi ve sosyal hayatin nasil olduguna dair bilgilendirmek
oldugu “1855’te Tiirkiye” isimli iki ciltlik eserinden anlasilmaktadir. Eser, 1855
yilinda, Osmanli Devleti’nin demografik dagilimi, devlet sistemi, devlet
yetkililerinin gorev ve yetki smurlari ve Sultan’in kiz kardeslerinin giderlerine dek,
maliyesi hakkinda son derece detayl bilgiler vermektedir. Birgok tarihi bilgi-arka
planla desteklenen yapii bu yoniiyle, Hagli Savaglan igin batili Krallara
enformasyon saglamak i¢in seyahate gikan seyyahlarin eserlerine benzemektedir.

Yine, belki de bu sebeple, gbzlemlerini agik ve yalansiz aktarmaya ¢alismstir.

1808’de Paris’te diinyaya gelen Gerard de Nerval, seyyah kimliginin yamnda
aslinda bir edebiyatgidir. Cok sayida, piyes, siir ve hikaye yazdig1 gibi Le Monde
Dramatique isimli bir dergi de yaymlamstir. Avrupa’nin pekgok sehrinin yanisira,
Tiirkiye, Misir ve Suriye’yi de gezmistir. Nerval’in “Dogu’ya Seyahat” adim
tagiyan eserinde, gbzlemlerini edebi bir tislupla ve siir tadinda anlattigimi goriiriiz.
O’nun politik bir dili ve yaklasimi yoktur. Daha g¢ok eglenmek ve hayatim
renklendirmek maksadiyla bu seyahati yaptig1 anlagilmaktadir. O’nu doguya geken
seyin, dogunun mistik havasi oldugunu yapitindan anlayabilmekteyiz. Kitabinin
6nemli bir kismu, belki de bu ylizden Tevrat ve Kur’an’da gegen bir kissanin,
Stileyman Peygamber ve Saba Melikesi Belkis’in hikayesinin, efsanevi ve lirik bir
dille anlatilmasina ayrnilmigtir. Ancak, Nerval, kendi g&zlemlerini gergekci bir
anlayisla aktarmaya ¢aligmugtir.

Italyan edebiyatimin &nemli isimlerinden Edmondo de Amicis, 1874 yilinda
Istanbul’a gelmistir. Onun edebi kimligi seyahatnamesine de yansimistir. Eserin baz:
yerlerinde kendinizi bir romamn sayfalarinda gezinirken buluyorsunuz. Tiirk¢e’de
yaymnlandiginda da biiyiik bir ilgi toplayan “Cocuk Kalbi” isimli yirmi bes dile
gevrilen eserin yazari olan De Amicis, “1874’te Istanbul” isimli bu

seyahatnamesinde, Istanbul’daki esnafi, gayri-miislim ve Miisliiman halk:;
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kiyafetlerini, yagantilarim, Istanbul’un tarihi yapilanm ayrnintili bir dille anlatmaya
¢alismustir. 19. ylizyilin sonunda, yani Osmanli Devleti’nin son yillarinda, Istanbul’a
yaptif1 bu seyahat, pek ¢ok agidan Snem tasimaktadir. “Hergiin eski bir Tiirk’iin
o6lduigl, yeni bir Tanzimatg1 Tiirk’iin dogdugu Istanbul” un geleceginden endise eden
yazarin, bulundugu yiizyildan, yakin gelecekteki Istanbul manzarasina tuttugu
projeksiyonun bir kehanet olmamasi manidardir: “Tepeler diizlestirilecek, korular
yerle bir edilecek, rengarenk kiigiik evler yikilacak.. uzun, diimdiiz, birbirine benzer
sokaklar, Istanbul’u birbirine muvazi kocaman yollara ayiracak, Sarayburnu bir
hayvanat bahgesi, Yedikule bir hapishane .. olacak. Bu manzara géziimiin &niine
geldiginde kalbim sikisiyordu.” (De Amicis, 1993, s.115)

Oryantalist bir ailenin gocugu olarak diinyaya gelen Clemént Huart, Arapga, Farsca
ve Tiirkge’yi iyi derecede bildiginden Fransiz Disiglerinde uzun yillar ¢alismus bir
diplomattir. 1891°de Istanbul’dan bagladig1 seyahatine Bursa, Eskisehir ve Kiitahya
gibi sehirlerden gegerek Konya’ya, oradan Izmir’e kadar devam ederek son verir.
Karsilastif yerleri ve Miisliiman, Ermeni halklar1 oryantalist bir ¢erceveden bakarak
anlatmakta ve sik sik Hagh Seferleri’ne eserinde atiflar yapmaktadir. Tiirkge’de
“Mevleviler Beldesi Konya” ismiyle yayinlanan kitabi 1897°de Paris’te “Konia, La
Ville Des Derviches Tourneurs; Souvenirs d’'un Voyage en Asie Mineure” ismiyle
basilmagtir.

Calismamuz i¢in yaptifimiz okumalarimiz boyunca, siirekli olarak bir kismi “Hagh”
zihniyeti tagiyan batili seyyahlarin eserlerini, onlarin gézlerinden Osmanli’mn ve en
genelde Dogu’nun nasil gériindiigiinii anlamaya ¢alistik. Bu okumalanmiz igerisinde
bir kisi vardi ki, o batililarin aksine “Osmanli Devleti”ne biiyiikk bir hayranlik
duyuyor ve Batimin egemenlik iddiasina karsi, Abdiilhamit déneminde gelistirilen
Pan-islam (Islam Birligi) politikalan savunuyordu. Bu haliyle, yazdizi bu
seyahatname, simdiye kadar yaptifimiz okumalarin tersten bir okumasi olarak énem
kazandi. Sibli Numani, Islam diinyasimn gerilemeye, Osmanli Devleti’nin
topraklarin1 kaybetmeye bagladigi yillarda Istanbul’a gelmistir. Hindistan’in da,
Ingilizler tarafindan isgal edildigi bu yillar, cok sayida Miisliiman bilim adamim
etkiledigi gibi, Hindistanli bilim adam1 Numani’yi de derinden etkilemis ve

Miisliiman halklarin ig¢inde bulundugu bu durumdan kurtulmasinin yollarim aramak
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ve biiylik hayranlik duydugu Osmanli Devleti’nin o giinkii Pan-islam politikalarina
destek vermek tizere Istanbul’a gelmistir. isgalden sonra, Hindistanl Miisliimanlarin
Osmanli nezdindeki ilk temsilcisi durumundaki Numani, Istanbul’da padisah 2.
Abdiilhamid tarafindan biiyiik bir saygtyla karsilanmig ve Mecidi Niganiyla taltif
edilmistir. Yazar, istanbul’da bulundugu sirada yaptig1 siyasi faaliyetlerini, tilkesinin
Ingiliz isgali altinda bulunmasindan dolay: eserine yansitmaz. Bu sebeple “Anadolu-
Suriye-Misir Seyahatnamesi” ismini tagiyan eseri politik bir kitap olmaktan ¢ok,
Istanbul’daki egitim faaliyetlerini, gezi yerlerini, miizeleri, kiitiiphaneleri anlatan bir
seyahatname olarak goriilebilir. Yazarin Istanbul’dan sonraki seyahat giizergahi,
Anadolu’dan baslayarak, Suriye’ye, oradan Beyrut, Kudiis ve Kahire’ye kadar
devam eder. Numani, ¢ok¢a umut bagladifi Osmanh Devleti’nin, bu asirdaki
giicsiizligiinii goriir ve hayal kirkligina ugrar. Ulkesine geri déndiigiinde, kendisini
bilyiik bir heyecanla bekleyenlere anlatacai pek fazla bir sey yoktur. Ancak,
Osmanli’ya hayranlik duyan ve Istanbul’daki halifeye biat etmis Hintli Miisliimanlar,
gezip gbrdiigii yerler hakkinda herseyi 6grenmek isterler. Numani, kitabim bdyle bir
ihtiyagtan dolay: yazdigim sdylemektedir.

Bir yiizey aragtirmas1 yapmak {izere, Igbat1 Anadolu ve Konya’y1 igine alacak sekilde
1895 yilinda Tirkiye’de seyahate ¢ikan Friedrich Sarre, ¢alismasinin simirlar
geregi daha ¢ok antik doénem kalintilann ve Selguklu yapitlann {izerinde
yogunlagmigtir. Seyahatinin biiylik bir bSliimiinii atli ya da yaya olarak yaptifindan
ve siirekli kiigiik yerlesim bolgelerinde ve halkla icige ge¢irdiginden, 19. ylizyilda bir
kervanin nasil hareket ettigini, nerelerde konaklayabildigini ve nasil bir konforun onu
Anadolu topraklarinda bekledigini “Kiigiikasya Seyahati” isimli eserinden biiyiik
oranda anlayabilmekteyiz. Kitabin biitiiniine, bir gezi notlar1 hiiviyetinde olmasina
ragmen, bilimsel terminolojinin getirdigi ilmi bir ciddiyet hakimdir.

Kolonilerden sorumlu bir bakamin oglu olarak 1880 yilinda Ingiltere’de dogan
Aubrey Herbert, yiiksek6greniminden sonra basladigi diplomatik gorevleri
sayesinde Yakin Dogu’daki pek ¢ok iilkeye gitme imkami bulur. “Ben Kendim”
isimli 1924 yilinda yaptii seyahatini anlattifi eseri, politik tahliller ve tarihi
degerlendirmelerle dolu olsa da, gordiigi yerler ve iliski kurdugu insanlar hakkindaki
ayrintili degerlendirmeleri ve derin tasvir giici sayesinde eserini siyasi tarih kitabi
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olmaktan kurtarmigtir. Yaptigi seyahat Osmanhi’nmin son birkag¢ yilma rastlamas:
sebebiyle de 6nemlidir.

Bu sayede, heniiz Osmanli’mn bir beylik halinde bulundugu yillarda, 14. yy.’da Ibn
Battuta tarafindan yapilan seyahat ile baglathgimiz ¢alismamuz, 600 yillik bir siireci
icine alacak gekilde 20. yy.’da Aubrey Herbert’in seyahati ile genel gergevesini
bulmug olmaktadir.

Calismamiz esnasinda, yukanda kisaca tamitimimi yaptifimiz seyahatnamelerin
diginda da baz1 seyahatnamelere ulagip, inceleme firsat1 bulduk. Ancak, bu eserlerin
bir kismu {lizerinde ¢alistiimiz konu hakkinda doyurucu bir bilgi veremezken, geri
kalan ise tamamen konumuz digindaki gézlemlere agirlik verdiginden seyahatname
listesi ig¢inde degerlendirme geregi duymadik. Osmanli dénemi tizerinde
vapilabilecek  bagka g¢aligmalara kaynak sunabilecekleri {imidiyle bu
scyahatnamelerin sadece isimlerini vermekle yetinecegiz: Osmanli’min en kritik
glinlerinde, Ispanya’dan Timur’un sarayina 1403 yilinda elgi olarak génderilen Ruy
Gonzales de Clavijo’'nun “Anadolu, Orta Asya ve Timur” isimli seyahatnamesi;
asil ad1 Pierre Gilles olan, Fransali Petrus Gyllius’un daha ¢ok Istanbul’daki Bizans
yapitlarim anlatan “istanbul’un Tarihi Eserleri” isimli 1558 tarihli calismasi; A.
M. Miiller’in 1726 yihnin Izmir’ini anlattigi, Izmir isimli seyahatnamesi; 1790’1
yillarda Tiirkiye’ye gelen Fransiz doktor Olivier’in Tiirkiye Seyahatnamesi;
Cosimo Comidas De Carbognano’nun 1794 yilinda tamamlayarak Sicilya Kral1 IV.
Ferdinando’ya sundugu Istanbul’un tarihi topografyasmi anlattigi “18. Yiizyilin
Sonunda istanbul” isimli ¢aligmasi; 1808’den 1858 yilina kadar cesitli araliklarla
Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ndeki elgisi Lord Stratford Canning’in hattrats;
Polonyali Kont Edward Raczynski’nin 1814 yilina yaptifi seyahatini anlattif
“1814’te Istanbul ve Canakkale’ye Seyahat” isimli seyahatnamesi; 1853 yilinda
bugiinkti Tirkiye ve Yunanistan sahillerini igine alan bir bdlgede seyahate ¢ikan
Kont George William Frederick Howard’in “Tiirk Sularinda Seyahat” isimli
seyahatnamesi; 1847 yilinda Istanbul’a gelen ve burada vefat edene (1881) kadar
kalan Dr. Philipp Anton Dethier’in “Bogazici ve Istanbul” isimli calismasi, bu

eserler arasinda sayilabilir.
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2. SEYYAHLARIN GOZUYLE OSMANLI DONEMINDE FAALIYET
GOSTEREN KERVANSARAYLAR

2.1. Kervansaraym Tanum, islevi ve Unsurlari,

Kervansaray ve Han isimlendirmeleri, bilimsel ¢aligmalarda oldugu gibi, seyyahlarin
notlarinda da aynstirilmig degildir. Aym yapidan bahsederlerken bazi seyyahlar,
kervansaray, bazilar1 ise han demeyi tercih etmisler; hatta aym seyyah, eserinin bir
yerinde, aym yapi i¢in han ismini kullamrken, diger yerinde kervansaray demektedir.
Bu durum da gostermektedir ki, Osmanli déneminde bu isimlendirmelerin her ikisi

de ayn1 anda ve aym tiir yapiy1 tammlamak i¢in kullamlabilmektedir.

Busbecq (16. yy.), Tirkiye’de umumi misafirhanelere kervansaray dendigini,
bunlara, yolcularin hayvanlariyla birlikte misafir oldugunu yazmaktadir. (Busbecq,
Tarihsiz, 5.27) (Sekil 2.1)

Yabancilara ve yolculara hizmet etmek i¢in kurulmus, ¢ogunlugu vakif yapisi olan
konaklama yapilarina kervansaray dendigini yazan Dernschwam (16.yy.), bu tip
yapilara Tiirkiye’nin her yerinde; kasabalarda, kdy ve sehirlerde, hatta Istanbul’da
rastlanabilecegini sdylemektedir. Istanbul’da ¢ok miktarda olmasim ise, Tlirkiye’de
Hiristiyan memleketlerinde oldugu gibi, yolcularin para kargiliginda kaldiklari, otel,
han ve benzeri binalarin olmamasina baglamigtir. Goriildiigii gibi seyyahimiz, han ve
kervansaray1 birbirinden ayirirken, hanlan iicretli, kervansaraylan ise padisahin mali

oldugunu vurgulayarak iicretsiz olarak tanimlamaktadir. (Demschwam, 1992, 5.58)
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Tavernier (17. yy.), kervansaraylart dogulularin lokantalh otelleri olarak
tamimlamakta ve bu yapilarin batidakilerden temizlik ve konfor yoniinden tamamen
farkli oldugunu vurgulamaktadir. (Tavernier, 1980, 5.66)

17. yiizyilda Tiirkiye’ye gelen Grelot ise han ile kervansarayt birbirinden
ayirmayarak, her ikisini de aym anlamda kullanmaktadir. Grelot’a gore, hanlar ya da
kervansaraylar, Colleges de Paris gibi biiyiik boyutlarda insa edilmis, yolcularin az
bir iicretle konaklayabilmesi ic¢in, zenginler tarafindan yaptinlmis konaklama
yapilaridir. Bu yapilarda yolcular, gok ciizi bir para karsiliginda giivenli bir gekilde
istedikleri kadar konaklayabilmektedirler. (Grelot, 1998, s.233)

18. yiizyllda Tirkiye’de bulunan d’Ohsson, kervansaraylarin hanlardan farkli
oldugunu s6ylemektedir. Kervansaraylarda, yolcularin ve tiiccarlarin mallariyla
birlikte konakladiklarin1 vurgulayan yazarimiz, bu yapilarin genellikle mermerden
yapildigini ve mamul ya da gayri mamul her gesit malin deposu oldugunu
yazmaktadir. (d’Ohsson, Tarihsiz, s.134)

2.1.1. Sehir i¢i Hanlar

Kervansaraylar ile hanlari, seyyahlarin neredeyse tamami aym anlamda
kullanmiglardir. D’Ohsson ise, hanlar1 ve kervansaraylar ayn ayn tammlar.
Seyyahimiza gore, hanlar, gehirlerde, banker ve biiyiik tiiccarlara mahsus bilyiik
binalardir. Her tliccarin bu yapilarda bir ya da iki odasi bulunmaktadir. Hanlara,
kadinlar, hanci ya da odabagi olmadan giremezler ve asla gece kalamazlar. Ancak,
erkekler geceyi handa gegirebilirler. D’Ohsson, hancinin, hanin miidiirii oldugunu,
odabaginin ise hanin kahyasina dendigini yazmaktadir. (d’Ohsson, Tarihsiz, s.134)

2.1.2. Misafirhaneler
Daha ¢ok kiigiik yerlesim yerlerinde bulunan ve genellikle kervansaraylar kadar
bilyik olmayan konaklama yapilarim seyyahlar, misafirhane olarak

tammlamaktadirlar. Huart (19. yy.), Anadolu’nun bityiik bir kéyiinde konakladig bu
tip bir konaklama yapis1 igin misafirhane tabirini kullanmaktadir. Seyyahimiz,
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misafirhanelerin diger tiim Anadolu koylerinde de yaygin olarak bulunduguna dikkat
gekerek, bu yapilarda yolcularin yiyecek ve yatacak yer ihtiyaglarinin gok ciizi bir
para karsilifinda saglandifim1 yazmaktadir. (Huart, 1978, s.54)

Clement Huart, Eskisehir yolu iizerinde, “Misafirhane-i Umumi” adi verilen bir
yapidan daha bahsetmektedir. Bu yapmin iki odasi bulunmaktadir ve biri Avrupa
usulii dogenmistir. Yine de yemek masasi ve mutfafs bulunmamaktadir. (Huart,
1978, s.38) Seyyahimz bundan sonra, Kiitahya civarindaki bir baska koyde
konakladifns  misafirhaneyi anlatirkken yapti: tariften, misafirhanelerin,
kervansaraydan gok, evden bozma bir yapiya benzemekte oldugunu anlamaktayiz.
Bu yap:, otla sivanmug toprak bir zemini olan, biiyiik bir salondan ibarettir. Bu
salonun duvarlari, kervansaraylarin aksine pencerelidir. (Huart, 1978, 5.58)

Afyon’un Dinar ilgesinde, bir misafirhanede kaldigim yazan Sarre (19. yy.), bu
yapinin demiryolu binalarimin karsisinda oldugunu ve villaya benzedigini; bir Rum
kadin tarafindan isletildigini s6ylemektedir. (Sarre, 1998, s.16) Sarre’in s6z konusu
ettifi yapi, demiryolu ingaati ile Anadolu’ya gelen batili mithendis ve teknisyenlerin
konakladig basit bir evdir aslinda. Bu durum, ¢ok ta konforlu sayilamayacak; zaten
uzun stireli konaklama igin tasarlanmamig Osmanli kervansaraylar yerine, yaptiklari
is geregi uzun siire konaklamak zorunda olan batililar igin iiretilmis bir ¢6zlimii;
bununla beraber Osmanli toplumunda olusmaya baglayan, yeni bir sosyal durumu
gostermektedir. Artik, bu ylizyilda goktan batililasmaya baslayan Anadolu halki,
batili yasama uygun, bugilin “butik otel” olarak tamimlayabilecegimiz yapilara,
evlerini doniistlirerek sahip oluyordu. Dogal olarak, bu ige ilk talip olanlar da, gayr-i
miislimler olacakt.

2.1.3. Bekarhaneler

Istanbul’da bekar isgilerin kalmas igin inga edilmis bekarhaneler oldugundan Evliya
Celebi (17. yy.) bahsetmektedir. Evliya’ya gére, Istanbul’daki pabuggularin sayisi 4
bini bulmaktadir ve bu kisilerin 3 bin 400 adet diikkam1 bulunmaktadir. Mercan
cargisinda bulunan 7 bekarhanede toplam 8 bin pabuggu bekari kalmaktadir. (Freely,
2003, 5.102)
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2.1.4. Roma Kervansaraylan ile iliskisi

Anadolu’da izledigi glizergah lizerinde, Yunan ve Roma dénemlerinde de, tipki
Osmanli déneminde oldugu gibi kervansaraylar oldugunu s6yleyen Friedrich Sarre
(19. yy.), kervansaraylar ile Roma ve Yunan déneminde inga edilmis olan konaklama
yapilan arasinda baglanti kurar. Heredot’un, Susa’dan baglayarak Sardes tizerinden
Efes’e giden Biiyiik Kral Yolu’nu anlatirken, yol boyunca 30-40 kilometrelik belli
aralarla konuk evlerinin ve kale gibi istasyonlarin varlifindan bahsettigini séyleyen
Sarre, Roma doneminde de, 75 kilometre araliklarla, iginde seyahat edenler icin
odalar ve yedek atlar igin ahurlar bulunan konaklama yerleri insa edildigini ve bu
yapilara “Mansiones Veredariorum” dendigini yazmaktadir. (Sarre, 1998, 5.93)

Her ne kadar, izledigi yol iizerinde, sziinii ettigi bu tip yapilarin kalintilarmna
rastlayamasa da Sarre, bu yapilarin mimarisinin ve dekorasyonunun dogunun baz
bolgelerinde bulunan, Ortagag’dan kalma Xenodochia ismi verilen yapilara
benzedigi goriigtindedir.

Xenodochia ad1 verilen yapilardan bahseden sadece Sarre degildir. Dernschwam’da
(16. yy.) kervansaraylan tamimlarken, yabanci yolcularin aym ¢at1 altinda kaldig
konaklama yapis1 ya da bir nevi misafirhane oldugunu s8ylemekte, bu tarz yapilara
Yunanca Xenodochium dendigini yazmaktadir. (Dernschwam, 1992, s.59)

Sarre, Selanik’te 12. ylizyilda insa edilmis olan bir Xenodochia’y: tarif ederken,
dikdortgen planh, yliksek duvarli, disariya penceresiz, adeta kale goriiniimiinde, i¢
avlulu ve tek girisli, avlusunun etrafi konaklamaya mahsus odalar ve depolarla
gevrili bu yapimn, Osmanli’nin eline gegtifinde aynen korundugunu ve Osmanl
kervansaraylarim etkiledigini sSylemektedir. (Sarre, 1998, s.94) Hakikaten de,
Sarre’in  Selanik’te bulunan bu kervansaray hakkinda yaptign tarif, Osmanl
dénemindeki kervansaraylara uygunluk g6stermektedir.
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2.2. Kervansaraylarm Yapisi
2.2.1. Kervansaraylarmm Mimari Yapis:

Kervansaraylarin mimari yapis1 dzellikle batili seyyahlar i¢in dikkat ¢ekici olmustur.
Bu yapilarin iginde, bekledikleri konforu bulamasalar da, dis goriiniisleri ve
buytikliikleri kargisinda hayranliklanim gizlememiglerdir.

Dernschwam (16. yy.), kervansaraylarin dortgen seklinde ve tagtan yapilmug biiyiik
binalar oldugunu séylemektedir. Seyyahimiz, bu yapilarin biiyiik bir kismmn tek
kath oldugunu, bunun yaminda bir kisminin da iki katli ve yiiksek oldugunu
vurgulamaktadir. (Sekil 2.2.1) Ikinci katlar ise genellikle ahsaptan yapilmakta ve
pencereleri disariya degil, avluya bakmaktadir. (Dernschwam, 1992, s.44)

Seyyahimiz, Swrbistan’in Nis sehrinde kargilagtign bir kervansarayi anlatirken de,
benzer ifadelere bagvurmaktadir: Dortgen, tastan yapilmig ve oldukea biiyiik, diyerek
tarif ettii bu yapinn yine biiyiik bir avlusu, sag ve sol kanatlarinda kemerli hiicreler
bulunmaktadir. Dar bir koridorun gevreledigi bu hiicrelerin pencereleri de avluya
bakmakta, disariya agilan pencereleri bulunmamaktadir. Ancak, yapinin yine de en
dikkat ¢ekici yeri, i¢indeyken insana bir kilise holiinde oturuyormus hissi veren,
biiyiik ve abidevi duran giris kapisidir. (Dernschwam, 1992, 5.27)

Aym ylizyilda Tiirkiye’ye gelen Busbecq’de, Nis sehrinde kaldifi bir kervansaray:
benzer ifadelerle tarif etmis ve bu yapilar hakkinda genel bilgiler vermistir.
Busbecq’e gore kervansaraylar, uzunca bir binadan ibarettirler: Biiyiikk boyutlu
avlularinin iginde, binamn asil duvarlarina bagli, {i¢ ayak yiiksekliginde ve dort ayak
genigliginde kiiciik duvarlar bulunmaktadir ve bu duvarlar, yolcularin yatmasina ve
lizerlerinde yemek yemelerine yaramaktadir. (Busbecq, Tarihsiz, s.27)

Kervansaraylari, dortgen bi¢imli halleriyle manastirlara benzeten Tavernier (17. yy.),
bu yapilann genellikle tek katli olduklarim, nadiren iki kath olanlanna da
rastlamldifim yazmaktadir. (Tavernier, 1980, 5.66) Biiyiik 6lgekli kapimin bulundugu
cepahin digindaki {i¢ cenahta, segkin kisiler igin birer biiyiik salon veya biiyiik birer
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oda ve bu odalarin yaninda herkesin hususi olarak kaldigi kiigiik odaciklar
bulunmaktadir.

18. ylizyilda Istanbul’da bulunan Carbognano, kervansaraylarin etrafi kemerlerle
stislil, kare ya da dikdortgen uzun bir avlusu olan tagtan yapilmug biiyiik yapilar
oldugunu sdylemektedir. Bu kemerlerin arkasinda, odalar bulunmaktadir ve kemerler
ikinci kattaki kemerleri ve arkalarindaki odalar1 tasimaktadirlar. (Carbognano, 1993,
5.67)

Kervansaraylarin tagtan yapilmig biiyiik binalar oldufuna dikkat ¢eken diger bir
seyyah Gerard de Nerval’dir. (19. yy.) istanbul’daki Yildiz Hani’m anlatan Nerval,
kervansaraymn ii¢ katll oldufunu ve iginin karanlik ve log olmasindan dolay:
magaraya benzedigini; listii kapali balkonlarin avlunun dért bir yamim gevreledigini
yazmaktadir. (Nerval, 2002, s.40)

Osmanli iilkesine seyahat eden batili seyyahlar iginde, kervansaraylar: digerlerinden
¢ok bagka bir gozle degerlendiren Sarre, ilging bir benzetmede bulunmaktadir.
Seyyahimiza gore, batililardan farkli olarak, Miisliimanlarin inga ettikleri her seyde,
en diinyevi yapilarda dahi dinsel inanglariyla iliski ya da gizli bir atif bulunmaktadir.
Buna gére Miisliimanlar, kervansaray inga ederlerken inanglarindaki en kutsal yap:
olan Mekke’deki Kabe’den istifade etmis olmalidirlar. Sarre, kare planli, kiibik bir
yapidaki Kabe ve onu gevreleyen genis dortgen avlu ile kervansaraylarin dortgen
genis avlulu plau arasinda iligki kurmaktadir. Bu iligkiyi aym1 zamanda,
kervansaraylarin avlularinin ortasinda bulunan yiikseltilmis kosk mescid ile
Mekke’deki camiide, yapinin en kutsal bsliimii olan Kabe’nin, tipki kervansaraylarda
oldugu gibi avlunun ortasinda yer almasiyla da kurmaktadir. (Sarre, 1998, 5.101)

2.2.2. Kervansaraylarm Bityiikliigii
Osmanli topraklarinda seyahat eden seyyahlann, dikkatlerini geken seylerin arasinda

kervansaraylarin biiyiikltigli ayn bir yer tutar. Seyyahlarin kervansaraylar hakkindaki
ilk izlenimleri, bu yapilanin devasa biiyiikliikte olduklaridir. Busbecq (16. yy.),
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kervansaraylarin uzunca ve bilyiikge bir bina oldugunu s6ylemektedir. (Busbecq,
Tarihsiz, s.27)

Hans Dernschwam (16. yy.), Tiirkiye’de, atlarin ve arabalarin sijabilecegi kadar
bliylik binalar oldugunu ve bu binalara kervansaray dendigini yazmaktadir. Edime’de
gordiigii bir kervansaray i¢in seyyahimiz; tastan, oldukga yiiksek ve biiyiik bir giris
kismm oldugunu ve bu giris kismina, insamin gerektiginde siginabilecegini
soylemektedir. (Dernschwam, 1992, s.45) Yazarin, giris kismu olarak sdyledigi yer,
kervansaraym tag kapist olmalhidir. Dernschwam, Izmit’te gordiigti Kazikli ismindeki
kervansarayin da oldukga biiylik oldugunu, i¢inde mese agacindan kaziklar dikildigi
i¢in bu ismi aldigim yazmaktadir. Kaziklarin oldugu bélimiin 93 adim uzunlugu, 21
adim genigligi bulundufunu soyleyen yazara gére bu yapida 10 adet ocak
bulunmaktadir. (Dernschwam, 1992, 5.214)

Osmanl iilkesinde, her menzilde biiyilk kervansaraylarla karsilastigimi s6yleyen
Simeon (17. yy.), kervanin bin kisilikte olsa, bu yapilarda konaklayabildigini ve
hayvanlarin da bu yapilara girebildigini yazmaktadir. (Polonyali Simeon, 1964, 5.23)

Grelot, Istanbul’da ve yol boyunca gordiigii han ve kervansaraylarin oldukga biiyiik
oldugunu sdylerken, okuyucusunun daha iyi anlayabilmesi i¢in Fransa’daki Colleges
de Paris isimli binalara benzetir. (Grelot, 1998, s.233)

Diger seyyahlarin yazdiklarina karsilik, kervansaraylarin ¢ok biiyiik olmadigim
yazan seyyahlar da vardir. Tavernier (17. yy.), kervansaraylara adet oldugu fizere,
deve kervanlarmin asla girmedigini, zaten bir kervamin istese de kervansaraya
giremeyecegini; bu yapilarda yliz atlidan fazlasimin rahat¢a konaklayamayacagim
sbylemektedir. (Tavernier, 1980, 5.66) Ancak, deve kervanlarinin, kervansaraylarin
icine girdigi, bunun igin bazi kervansaray kapilarmin isminin deve kapisi olarak
isimlendirildigini, hem kaynaklar, hem diger seyyahlar, hem de graviirler agik¢a
ortaya koymakta iken, Iran’a kadar pek ¢ok kervansaray gormiis ve aktarms olan
seyyahimizin, bu sekilde bir karsi goriis belirtmesinin sebebini izah etmek kolay

goriinmiiyor.
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2.2.3. Kervansaraylarin Sayisi

Kervansaraylarin sayis1 hakkinda seyyahlarimiz ¢okluk ya da azlhik ifade eden
climleler kurmay1 yeglemisler, genellikle istatistiki bilgiler vermemislerdir.
Dernschwam, kervansaraylarin bir konaklik mesafe igerisinde mutlaka bulunduguna
dikkat gekerek, Bulgaristan’dan itibaren Istanbul’a kadar yol iizerinde gordiigii pek
¢ok kervansaraymn ismini vermistir. 16. ylizyilda seyahat eden Dernschwam, sekiz
buguk saat siiren 6 millik yol sonunda Harmanli isminde bir kéye geldigini ve bu
kéyde 24 bacal1 bir kervansarayda konakladigini yazmaktadir. (Dernschwam, 1992,
s.40) Seyyahimzin aktardif1 bu bilgiden, bu yiizyilda ne kadar aralikla kervansaray
yapildigim anlamakla beraber, kag¢ kilometrelik yolun, hangi siirede alindigim da
hesaplayabilme imkanina kavugmus oluyoruz.

Hans Dernschwam, Bulgaristan’da yoluna devam ederken, Pazarcik adli bir ksyde
iki kervansaraya rastladigini, Filibe’ye gelmeden gsehrin varosunda bityiikk bir
kervansaray daha gordiigiinii aktarmaktadir. (Dernschwam, 1992, s.42) Kiigiik
sayilabilecek bir yerlesim yerinde ii¢ kervansarayin bulunmasi bize Pazarcik’in

kervan giizergahinda 6nemli bir yer iggal ettiini gostermektedir.

Kervansaraylarin sayis1 hakkinda net bilgiler veren seyyahlara da rastlamaktayiz.
Istanbul’a 17. ylizyilda gelen Josephus Grelot, Istanbul’da gordiigi han ve
kervansaraylan Paris’teki Colleqes de Paris isimli biiylik binalara benzeterek, bu
yapilarin yaklagik 417 adet oldugunu yazmaktadir. (Grelot, 1998, 5.233)

Istanbul’daki kervansaraylarin sayist hakkinda gok net bilgiler veren bir bagka
seyyah Sibli Numani’dir. (19. yy.) Numani, Istanbul sehrinin biiytikliigiinii anlatmak
icin verdigi kisa sayisal bilgide; cami, medrese, hamam gibi yapilarin yanisira
kervansaraylarin sayisim da aktarir. Buna gére, bu yiizyilda; Istanbul’da 500 biyiik
camii, 171 hamam, 164 eski usul medrese, 500 yeni okul, 12 yiiksekokul ve fakiilte,
45 kiitiiphane, 305 dergah, 48 matbaa bulunurken, 324 adet te kervansaray oldugunu
sdylemektedir. ($ibli Numani, 2002, 5.57)
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2.2.4. Kervansaraylarm Unsurlan
2.2.4.1. Nalbant

Kervanlarda yiizlerce yiik ve binek hayvaninin kullamldig: diistiniilecek olursa, bir
kervansaray icin nalbant ditkkkam vazgegilmez bir unsur olmalidir. Dernschwam (16.
yy.), kervansaraylarda hayvanlar igin arpa ve saman satan kimselerin yam sira,
mutlaka nalbant bulundugunu yazmaktadir. (Dernschwam, 1992, s.44)

Seyyahimiz, nalbant diikkkaninin kervansaray igindeki konumuna da deginir. Buna
gore nalbant, kervansaraylarin biiyiik kapisindan sonraki giriste yer almaktadir. Bu
dilkkanin hemen yaninda, ahgap bir diikkanda ise arpa ve saman satilmaktadir.
Nalbant’in kervansarayda konaklayan kisilerin hayvanlanimin nallarim yenisiyle
degistirdigini sdylemektedir. (Dernschwam, 1992, s.44)

2.2.4.2. Sadirvan, Cesme, Abdesthane

Yiizlerce insan ve hayvanin barindirildigy kervansaraylarda, sadirvan, ¢esme ya da
abdesthanenin bulunmasi da zorunlu olmalidir. Anadolu’daki kervansaraylardan
once, zorunlu yol glizergahi olmasi sebebiyle Misir-Sam yolu arasindaki
kervansaraylarda kalan Ibn Battuta (14. yy.), Kahire’nin 33 mil kuzeydogusundaki
bir yerlesim yeri olan Belbeys’ten, Salihiye’ye giderken, Verrade, Mutaylab, Aris ve
Harruba konak yerlerindeki Kkervansaraylarda konaklar. Seyyahimiz bu
kervansaraylarda su figilari oldugunu, misafirlerin bu su figilarindan diledigi kadar
ficretsiz su gekebildigini yazmaktadir. (Ibn Battuta, 2004, cilt: 1, 5.77)

Icecek su ihtiyacimin yam sira, kervansaraylarda yolcularin tuvalet ve abdest
ihtiyacinin  karsilanmas1 da onem arz etmektedir. Bu konuyla ilgili bilgiyi
Dernschwam (16. yy.) okuyuculariyla paylagir. Seyyahimiz, Edirne’de konakladlgl
bir kervansarayda, ikinci kattaki koridorun bir yaninda 75 adim boyunca uzanan, sira
ile dizilmis 7 adet abdesthane oldugunu yazmaktadir. (Dernschwam, 1992, 5.46)
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Seyyalhimiz bu kervansarayda ayrica bir havuz da bulundugundan bahseder. Avlunun
ortasinda tugla bir duvarla g¢evrilmis olan bu havuzun bir kulag genisliginde
oldugunu yazan Dernschwam, havuza bir boru ile su tagindigini1 ve bu suyun havuzun
dort tarafina yerlestirilmis borular vasitasiyla digsariya akitildigimi belirtmektedir.
(Dernschwam, 1992, 5.46)

Hans Dernschwam, Cekmece’de kaldig: bir kervansarayin sadirvam dikkatini ¢ekmis
olacak ki, bu sadirvamin su sisteminden uzun uzun bahseder. Beyaz ve parlak
mermerlerle désenmis biiyiik bir avlunun iginde, 1thlamur agaglarimn ortasinda yer
alan bu sadirvan, seyyahimiza gore, yine mermerden yapilmistir ve insan boyuna
yakin bir yliksekliktedir. Yan taraflarinda bakir ¢cesmeler olan sadirvanin ortasinda
bulunan uzun bir siitundan su figkirmakta ve bu su tekrar sadirvamn igine dokiilerek,
dort taraftaki ince borulardan kaldirm doseli zemine dokiilmektedir. B6ylece
sadirvamin {ist kismi daima temiz kalmaktadir. Seyyahimizin son derece begendigi bu
sistem sayesinde hayvanlar da farkli bir yerde ayni suyu igebilmektedir. Kaldirima
akan su, bir yol sayesinde tekrar bir gesmeye gitmekte, bu gesmenin altindaki yalakta
toplanarak, bir yol vasitasiyla kapimin disindaki hayvan yalaklarina tasinmaktadir.
(Dernschwam, 1992, 5.50)

16. yiizyllda Lileburgaz’da bir kervansarayda konaklayan Philippe du Fresne
Canaye, kervansarayin avlusunda biiyiikge bir sadirvan ve ¢esme bulundugunu; igimi
hos ve berrak sularn, kervansaraymn en igerdeki odalarina kadar tagindigini; tiim
odalarda ¢esme bulundugunu yazmaktadir. (Aybet, 2003, s.354)

Istanbul’a 17. yiizyilda gelen Simeon, gehir kapisi kadar biiyiik kapilara sahip biiyiik
kervansaraylarin i¢inde tath su sadirvanlan oldugunu vurgulamaktadir. (Polonyali

Simeon, 1964, s.10) (Sekil 2.2.4.2)

Istanbul’daki gesmelerden &vgiiyle bahseden Grelot (17. yy.), Istanbul’da bulunan
kervansaraylarin tamaminda ¢esme oldugunu yazmaktadir. (Grelot, 1998, 5.233)
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2.2.4.3. Mescid

Kervansaraylarda avlularin ortasinda ya da kapilarin iist kisminda, genellikle fevkani
bir mescid (k6sk mescid) oldugundan seyyahlar da bahsetmektedirler. Istanbul’a
gelirken Cekmece’de bir kervansarayda konaklayan Dernschwam, bu kervansarayin
yaninda, yolcularin kullanmasi i¢in bir mescid inga edilmis oldugunu, bu mescidin
aym zamanda hocalarin ikameti i¢in de kullamldigini yazmaktadir. (Dernschwam,
1992, 5.50)

17. yiizyilda Istanbul’a gelen, Josephus Grelot, istanbul’daki han ve kervansaraylarin
bazilarinda mescit oldugundan bahseder. (Grelot, 1998, s.233)

Friedrich Sarre (19.yy.), kervansaraylarin avlularimn ortasinda kare planl bir mescid
oldugunu vurguladiktan sonra, bu Kkervamsaray planin, fran’daki modern
kervansaraylarda da, avlunun ortasinda dikdértgen planli olarak devam ettirildigini
sOylemektedir. (Sarre, 1998, 5.101)

2.2.4.4. Hamam

Uzun yolculuklar sirasinda konaklamlip istirahat edilen kervansaraylar igin elzem
olmas: gereken hamamlardan, nedense seyyahlar pek bahsetmemislerdir. Ancak bu

durum, kervansaraylarda hamamin olmadig1 anlamina gelmemelidir.

1573 yilinda Lileburgaz’da masraflarimi Sokollu Mehmed Pasa’min karsiladigini
belirttigi bir kervansarayda konaklayan Philippe du Fresne Canaye, bu kervansarayda
hem erkek, hem de kadinlarin igin iki tane hamam bulundugunu yazmaktadir.
(Aybet, 2003, 5.354)

17. ytizyilda Osmanh topraklarina gelen Polonyal1 Simeon, buradaki konaklama ve
seyahat usuliinii anlatirken, kervanlarin bin kisilik de olsa, kervansaraylarda
konaklayabilecegini, hayvanlarda dahil herkesin yiyip igebilecegini, istirahat

edebilecegini sbyler. Simeon’a gore, isteyen herkes, istedigi vakit hamamda
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yikanabilmekte ve Sylece yoluna kaldig1 yerden devam edebilmektedir. (Polonyali
Simeon, 1964, s.23)

Simeon’la aym yiizyilda Istanbul’a gelen Grelot, Istanbul’daki han ve
kervansaraylarin pek c¢ogunda hamam oldugunu ve bu hamamlarin herkesin
kullammina agik oldugunu yazmaktadir. (Grelot, 1998, 5.233)

2.3. Konaklama
2.3.1. Kervansaraylarda Konaklayanlarin Statiileri

Osmanl iilkesinde seyahat eden batili ve dogulu seyyahlarin, bu iilkeye gelmeden
once, Osmanh hakkinda ceysitli yargilara sahip olduklarim, genellikle batili
seyyahlarn bir dnyarg1 igerisinde bulunduklarini anliyoruz. Ne tip yargilar i¢inde
bulunduklarin ve geldiklerinde nasil bir muamele ile karsilastiklarimi kendileri de
kismen yazmiglardir. Onlarin, kervansaraylarda kalanlar, askerler, devlet adamlan,
siradan insanlar, Miislimanlar ve gayrimiislimler hakkinda yaptiklar1 gézlemler,
degiskenlik arzettigi gibi, Osmanli Devleti ve toplumunun siire¢ igerisindeki
tavirlarinda da degisiklikler oldugu anlagilmaktadir. Bu durum, devletin giiglii oldugu
dénemlerle, zayiflamaya bagladigi dénemler arasindaki tavir farkliliklarindan ileri
geldiginden seyyahlanin gézlemlerini kronolojik bir siraya gore aktarmak daha dogru
olacaktir.

2.3.1.1. Eli, Tiiccar ve Seyyahlara Yapilan Muamele

Osmanli’mn kiigiik bir beylik durumundan yeni siyrilmaya bagladigi bir dénemde,
14. yiizyllda Anadolu’ya gelen Ibn Battuta, Tiirkmenlerin yasadiklari her yerde,
sehir, kasaba ve koylerde ahilerin bulundufunu sSylemekte, bu kisilerin
memleketlerine gelen yabancilan karsilama, onlarla ilgilenme, yiyeceklerini,
igeceklerini, yatacaklarim saglama, onlar1 ugursuz ve edepsizlerin yani yolkesenlerin

ellerinden kurtarma gibi igleri ibadet askiyla yaptiklarim sdyleyerek, nereden gelirse
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gelsin, yolculara higbir kargilik beklenmeksizin iyi muamele yapildigim yazmaktadir,
(Tbn Battuta, 2000, s.5)

Ibn Battuta, ahiler hakkinda eserinin ilerleyen béliimlerinde yine durmus ve bu
kisilerin, bulunduklan sehirde hiiklimdar bulunmadif: takdirde, hiikiimet ederek,
yolculan giigleri dogrultusunda agirladiklarim, giydirdiklerini ve kendilerine binek
hayvam temin ettiklerini yazmaktadir. (Ibn Battuta, 2000, 5.22)

16. ylizyr1lda Osmanli’ya el¢i sifatiyla gelen Busbecq, kervansaraylara nazaran daha
bilyilk ve genis oldufunu sdyledifi, ayn yatak odalart bulunan Tiirk hanlarinda
kaldigim ve bu hanlarda zengin-fakir, Hristiyan yahut Yahudi olsun herkesin rahatca
kalabildigi yazmaktadir. (Busbecq, Tarihsiz, s.28) Busbecq’le birlikte Tiirkiye’ye
gelen Dernschwam’da kervansaraylarda Tiirkler, Yahudiler ve Rumlar’in birlikte
kalabildigini vurgulamaktadir. (Dernschwam, 1992, 5.59)

Osmanli Devleti’nin iligkilerinin gerilimli oldugu Avrupa devletlerinin elgileri de bu
gerilimden dogal olarak nasiplerini almiglardir. Alman ve Avusturyali elgilerin
kaldipx Istanbul’daki El¢i Hami’ndaki isleyisten bahseden Demschwam, burada
hasmetli Roma-Germen kralinin elgilerinin adeta hapis hayati yagadigim
yazmaktadir. Seyyahimiza gore, burada hem elgilerin hem de maiyetlerinin tiim
ihtiyaclar1 karsilanmakta ama, kimse serbestce digan ¢ikip dolagamamaktadir.
(2.3.1.1a) Han’da padisahin atadif: gavuglar bulunmaktadir. (Dernschwam, 1992,
5.64) Alman Dernschwam, Avusturya elgisi ve maiyetinin kaldif1 El¢i Hani’nda bu
kigilere nasil muamele yapildigim agik bir sekilde yazmaktadir.

“Padigahin kervansarayinda (El¢i Hani) bizi bir ¢avus korudu. Biitiin giin, yaz kis,
sabahin erken saatlerinden itibaren kapinin 6niinde, elinde biiyiik bir sopa ile oturdu.
Emrinde aligverige yollamak i¢in iki hademe vardi. Ondan izinsiz hig¢ kimse bir yere
gidemez. Bizlerden biri disann ¢ikip dolagmak veya aligveris yapmak istese, bu
hademelerden birisi ile beraber gitmeye mecbur idi. O bize arkadaglik ediyor, beraber
dolagtyor, fakat digsanida kalmamiza, hele geceyi gecirmemize miisaade etmezdi. Bir
kagimizin, bir arada kendi bagimiza gehirde uzun boylu dolagmamiza izin verilmezdi.
Hagmetli Avusturya Krali’nin elgisi diigman olarak kabul edildiginden, esirlerden

farksiz telakki ediliyordu. Cavusun miisaadesi olmadan, hi¢ kimse igeri de alimmiyor.
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Sekil 2.3.1.1a: istanbul’da El¢i Ham



Bunlar igeriye girecekleri zaman, ¢avusun eline birka¢ akge sikistiriyorlar. Bizde
yalniz basimiza disariya gikmaya izinli olmadigimiz i¢in ben disar gikarken gavus
yamima bir usagim katardi. Her disan ¢ikigim bana 7-14 akgeye mal olurdu.
Yabancilarin bdyle disartya birakilmamalarinin bir sebebi vardi: Ciinkii yabancilar,
hemen kagiriliyorlar ve gemilere satiliyordu. O siralarda Polonya sefirinin iki
hizmetlisi kaginlmisti. Haberleymede ulaklar vasitasiyla mektup gbnderme adet
degildir. Elgiler dahi agiktan harice mektup géndererek hagmetli krala haber
ulagtiramazlar. Bir defa hagmetli kral mektup yolladiginda 6zel bir ulak Budin’li bir
savusun refakatinde iceri girmek istedi, fakat kaymakam pasa buna izin vermedi.”
(Dernschwam, 1992, s.65)

Seyyahimizin bu notlar1 kaleme aldigi dénemde, Osmanli ile Avusturya arasinda
biiyilk bir gerilimin yagandigi, 1529 yilinda yani Dernschwam’in Tiirkiye’ye
geliginden yaklasik 24 sene &nce, Osmanli ordularimin Viyana’yr kusattifi gézden
kagiriimamalidir.

Elgilere yapilan muamele ile ilgili bilgi veren bir bagka seyyah, 1530 yilinda
Tiirkiye’ye gelen Alman Curipeschitz’dir. Seyyahin geldigi dénem Viyana
kusatmasinin ertesi yilidir ve gerilim ¢ok sicak bir gekilde yaganmaktadir. Alman
heyeti ve Macaristan elgisi ile beraber Istanbul’a gelen yazar, Tiirklerin, kendilerini
El¢i Han’ina yerlestirdikten sonra, kapiy: tizerlerine Kkilitleyip, saatlerce kimseyle
goriigtlirmediklerini, disaridan kimseyi igeriye birakmadiklarini yazmaktadir. Yazar,
kendilerine refakat etmek tlizere padisah tarafindan, biri iri yar1 ve yagh olan
Hayreddin ve digeri gen¢ ve nazik Riistem isimli iki Tiirk’iin gérevlendirildigini ve
hizmetlerini gérmek ve ihtiyaglarim karsilamak {izere oglanlar tashih edildigini ve bu
kisilerin her istediklerine canla bagla kostuklarimi da belirtir. (Curipeschitz, 1977,
5.43)

Kervansaraylarda herkesin odasim ayirtma hakki oldugunu, ve bu yapilarda zengin-
fark: gbzetilmeden herkese esit muamele yapildigini s6yleyen Fransiz Tavernier’nin
geldigi ylizyll Alman elgilerden bir yiizyil sonradir. Buna gore, burada insanlarin
kalitesine alding edilmedigine 1srarla vurgu yapan Tavernier’nin Tiirkiye’ye geldigi
17. yiizyllda da, herhangi bir ayrimcilik yapilmadifini anlamaktayiz. (Tavernier,
1980, s.61)
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Osmanl Devleti’nin zayiflayip, giivenlik endigesinin arttig1 18. ve 19. ylizyillarda ise
durumun biraz degistigini goérebiliyoruz. 19. ylizyillda Tiirkiye’ye gelen Nerval,
Miisliiman kesiminde Hristiyanlarin oturmasinin yasak oldugunu soylemektedir.
Istanbul’un Eminénii ve Beyoglu yakalarimi, Miisliiman ve Hristiyan olarak ayiran
Nerval’e gore Miisliiman kesimindeki otel, han ve kervansaraylarda Hristiyanlarin
konaklamas1 miimkiin degildi ve bu kaide, yalmz Tiirk tebaasi durumundaki
Hristiyanlan degil tiim gayrimiislimleri kapsiyordu. (Nerval, 2002, 5.39)

Seyyahimizin fizerinde durdugu bu meselenin, Istanbul ile sinirli oldugu, hatta
Istanbul’un Miisliiman yakasinda dahi ¢ok siki bir gekilde uygulanmadifi yine
Nerval’in Yildiz Han’da konaklamasindan anlagiimaktadir. Nerval, Istanbul’un
Eminonii yakasindaki degisik iilkelerden gelmis Miisliiman tacirlerin konakladig bu
Han’da batili bir Hristiyan oldufunuzu ele verecek herhangi bir kuzey dili ile
konusmadikga rahathkla konaklamlabildigini yazmaktadir. Genellikle Iranl
tiiccarlarin, seyyahin tamimlamastyla; Gebrler, Parsisler, Koraitler ve Ali
mezhebinden olmamalarina ramen Vahhabiler’in konakladii bu Han’da insanlarin
hangi dogu iilkesinden oldugunun, konusulan dillerin gesitliliinden dolay: kolay
kolay anlagilamadigim ve bu sebeple kendisinin de rahatga konakladigim
belirtmektedir. (Nerval, 2002, s.40)

Giimriiklerdeki uygulamayla ilgili bilgiyi ise Miiller vermektedir. 18. ylizyilda
Izmir’e gelen bu seyyah, koyu bir Hiristiyan aktivistidir ve eserinin pek ¢ok yerinde
bu niteligini vurgular. Miiller, Miisliiman erkeklerin kadinlara dokunmalarinin yasak
olmasi sebebiyle, giimriiklerde kadinlarin aranmadifini s6yler. Buna gore eger, bir
kisi gtimriiklerden gizlenmesi gereken bir seyi gegirmek isterse, giimriikte hig
rahatsiz edilmeyen Avrupali kadinlara vermelidir. Miiller, her seye ragmen gizlenen
bu gergek ortaya gikarsa, Osmanlh giimriikgiilerinin mallar1 miisadere etmek yerine
ceza olarak iki kat para talep ettiklerini yazmaktadir. (Miiller, 1998, s.30)

Istanbul’a 19. yiizyihn sonunda gelen Pardoe, giimriikte kargilastin muamele ilgili

¢arpic1 bilgiler verir: Giimritk gorevlilerinin higbir zorluk ¢ikarmadan, bagajlarim
dahi kontrol etmeden nazik¢e kendisini karsiladiklarimi, dogudaki bu davranisi,
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batidakilerle kiyasladifinda bilyiikk bir saygi duydugunu, batidaki limanlarda
egitimsiz ve kafasiz gorevlilerin yoklamalarindan degil esyalarnm, kisinin kendisini
bile ancak, riigvetle kurtulabildifini yazmaktadir. (Pardoe, 1997, s.26) (Sekil
2.3.1.1b)

Amerikali roman yazarn Herman Merville’de, 19. ylizyilda deniz yoluyla geldigi
Istanbul’da kendisinden pasaport sorulmadifini, bavullanmin da aranmadigim
yazmaktadir. (Batur, 2001, 5.162)

Osmanl1 ve Tiirkler hakkinda son derece olumsuz yargilara sahip oldugunu, ancak bu
yargilanimin Tiirkiye’ye geldiginde degisti§ini vurgulayan Herbert (20. yy.),
Osmanli’’nin son yillan hakkinda son derece 6nemli saptamalarda bulunmustur.
Tiirkiye’ye gelmeden 6nce, bu lilke ve insanlan hakkinda higbir sey bilmedigini
ancak, Tiirklerin politikalarina kars: iginde bir husumet oldugunu belirten yazar, bu
lilkeye geldiginde Tiirklerin dostu olamayacagina emin oldugunu, hatta bu iilkenin
giinah temelleri iizerinde insa edilmi§ bir imparatorluk, halkini ise usta birer
katliamc1 ve c¢apulculugun yegane efendisi olarak gordiigiinii yazmaktadir. Ancak
Herbert, tiim bu fikirlerinin Tiirkiye’ye geldikten sonra kokten degistigini sdyler.

Tiirkiye’de seyahat eden ya da burada yasamlarim stirdiiren batililarin hi¢bir zorlukla
kargilagmadiklarini, Batiyla mukayese ederek anlatan Herbert, Tiirkleri ve
hitkiimetlerini acimasizca elestiren Ingilizlerin Istanbul’da ve Anadolu’da rahatsiz
edilmeden, siikunet i¢erisinde yasadiklarin1 ve sayg1 gorerek Sldiiklerini, buna kargin
Avrupa’da en kiiglik muhalefete dahi tahammiil gosterilmedigini vurgulamaktadir.
Buna 6mek olarak, irlanda’da diismanligindan siiphe dahi edilen Kisilerin 6ldiiriiliip,
parcalandigini; Italya, Fransa ve Almanya’da tiim muhaliflerin siur dis1 edildigini
yazmaktadir. (Herbert, 1999, 5.31)

Osmanli topraklarinda batili seyyahlarin genel olarak, biiyiik bir misafirperverlikle
karsilandiklar1 yazdiklar: eserlerde agik¢a vurgulanmigtir. Ancak bu durum, Osmanh
Devleti’nin lilkede serbestge dolagmalarina izin verdigi, batililar takip etmedigi,
denetlemedigi anlamina gelmemelidir.
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Anadolu’ya geg bir tarihte, 1891°de gelen Huart, Osmanl1 topraklarinda seyahat
etmenin kurallarim1 eserinde izah etmistir. Yazanmuz, Tirkiye’de uzun yillar,
hiikktimet tarafindan verilen; yiyecek ve yatacak yer saglayan “buyrultu” isimli izin
belgesi olmadan seyahat edilemedigini, ancak, birka¢ yildir bu uygulamadan
vazgegcildigini yazmaktadir. Huart’in seyahat ettii yillarda ise ilgili sefaretin talebi
lizerine hiikiimet tarafindan hazirlanan bir “izin belgesi” yeterli olmaktadir. Huart,
Hiidavendigar Vilayeti olarak tammladif1 Bursa’ya yaptif1 seyahat esnasinda Bursa
Valisi’nin verdigi bir buyrultu sayesinde kendilerine giivenliklerinin saglanmasi igin
iki muhafiz verildigini yazmaktadir. (Huart, 1978, s.19)

Huart, Anadolu’nun bir kéylinde konakladig1 misafirhanede gordiigii muameleden
¢ok memnun kaldifimi, yolculara yiyecek ve yatacak yer temin eden kigilerin
gosterdikleri misafirperverlifi karsilik beklemeden biiyiik bir algakgoniilliiliikle
yaptiklarin1 vurgulamaktadir. (Huart, 1978, s.54)

Batili seyyahlar gibi kervansaray ve misafirhanelerde konaklayan dogulu seyyahlar,
bu konaklama yerlerinin yami sira Misliiman olmalarindan dolayi, tekke ve
dergahlarda da konaklamiglardir. Anadolu’yu ziyaretinde gesitli tarikatlarin dergah
ve tekkelerinde konaklayan Numani, bu yerlerde, hi¢bir vatandashik baglan
olmamasina ragmen yabanci Miisliimanlarin, ya da o tarikatin bagka iilkelerdeki
mensuplarinin higbir ticret 6demeden istedikleri kadar konaklayabildiklerini, yiyip
igebildiklerini ve biiyiik bir cémertlikle karsilandiklarin1 yazmaktadir. (Sibli Numani,
2002, 5.97)

2.3.1.2. Miisliman Tiiccarlar

Tirkiye’ye &zellikle de, ticari trafiin en yogun oldugu kent olan Istanbul’a gelen
pek cok seyyah, bu gehirdeki Miisliiman ve gayrimiislim ticaret erbabi hakkindaki
gézlemlerini, ilgi ¢ekici bulduklarindan yazmiglardir. Miisliimanlarla, Ermeni, Rum
ve Yahudi tiiccarlar1 kargilagtirarak anlatan seyyahlarin iizerlerinde ittifak ettikleri
husus, Miisliiman tliccarlarin; para hirs1 olmayan, sakin, pazarlik yapmayan insanlar
olmalandir.

32



19. yiizyihn sonlarinda Istanbul’ gelen De Amicis, Miisliiman tiiccarlan anlatirken,
dikkat, hareket ve seyahat isteyen sanayii, Hiristiyanlara biraktiklarini, kendilerinin
ise kiigtik ticaretle ugrastiklanm ifade eder. Yazarimiza gére, bu kisiler, yaptiklan
kligtik ticaretleri dahi gok fazla diistiniip, tasinmadan, konugmadan, hatta daha g¢ok
gozleriyle yapmaktadirlar. (De Amicis, 1993, 5.132)

Eserinin, tekke ve zaviyelerdeki yagsami anlattif1 béliimiinde Numani ise Miisliiman
seyyahlan1 ve Miisliimanlardaki seyahat algisim izah etmektedir. Osmanlinin son
yillarinda, Tirkiye’ye gelen Numani, eski tarihlerde Islam diinyasinda, iilkeler
dolagan ziyaretgiler oldugunu, bu kisilerin uzak diyarlarda seyahat edip, bilgilerini
arttirdiklarim, buralarda bir siire kalip oramin bilginlerinden ilim tahsil ettiklerini,
ogrendiklerini kendi tilkelerine gelip anlattiklarini, bu sayede Islam diinyas: i¢inde
ilmi ve siyasi bir hareketlilik meydana getirdiklerini yazmaktadir. Numani’ye gore,
seyyahlarin bu faaliyetleri sayesinde tekke ve zaviyeler de, ilmi ve siyasi hayatta bir
yer edinmis, ancak, Miislimanlarin, yeryiizii cografyasiu gezip, aragtirma, bilgi
toplama ve genis malumat edinme zevkinden vazgegmeleri ile birlikte, bu tekke ve
zaviyeler de, tembellik, bedava geg¢inme, dilencilik ve miskinlik yuvalarna
dénmiistiir. ($ibli Numani, 2002, s.98)

2.3.1.3. Ermeni Tiiccarlar

Ermeni tiiccarlar hakkinda, seyyahlar genel olarak olumlu seyler yazmislardir.
Osmanl’nin sadece ticari hayatinda degil, zanaatinda da Ermeniler etkilidir.
Aggozlii, paraya diigkiin ve genel olarak tefecilikle ugrasan kisiler olarak tanimlanan

Yahudilerin aksine, Ermenilerin Osmanli toplumunda saygin bir yerleri vardir.

Pardoe, Istanbul’daki kuyumcularn ve sarraflarin neredeyse tamamimn Ermeni
oldugunu ve bagkentte bunun gibi siireklilik ifade eden iglerin sahiplerinin ¢ogunun
da yine Ermeni oldugunu yazmaktadir. (Pardoe, 1997, s.38)

* Tiirkiye’nin bir baska Snemli ticaret merkezi olan Izmir’deki gézlemlerini anlatirken
Tavernier, kervanlarin Izmir'e genellikle Subat, Haziran ve Ekim dénemlerinde

geldiklerini ve yine aym aylarda iilkelerine d6ndiiklerini, Izmir’de gogunlugu Ermeni
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olan tiiccarlarin mallarin1 bu esnada pazarladiklarini yazmaktadir. Tavernier, burada
Avrupahlann ticari anlayiglan hakkinda ilging bilgiler verir. Ermeni tliccarlann
mallarin1 daha ¢ok Fransizlara satmak istediklerini, bunun sebebinin Fransizlarin
aldiklan mallarin bedelini eksiksiz 6demeleri oldugunu, buna kargin, Ingilizlerin ve
Hollandalilarin satin aldiklar1 mallarin parasini 6demeye yanagmadiklarim, sadece
yarisim 6demek istediklerini, bu 6demeyi de kendi ellerindeki kumaslarla takas
etmek suretiyle yapmak istediklerini belirtir. (Tavernier, 1980, s.52.) Bir Fransiz olan
Tavernier’nin bu gozlemleri, 17. ylizyildaki ticari hayata 1s1k tuttugu gibi, batili ve
dogulu tiiccarlarin ahlaki yapisini da yansitmaktadir.

Ermeni tiiccarlar hakkinda olumsuz kanaatler bildiren seyyahlar da vardir. Bunlardan
biri 1876 yilina Anadolu’ya gelen Ingiliz Fred Burnaby’dir. Sivas’in Divrigi
ilgesinde gordiigti Ermeni tiiccarlar hakkinda bilgi veren Burnaby, bu kisilerin kasaba
halkinin ihtiya¢ duydugu bir ¢ok mali fahig fiyata sattiklarim, yiiksek faizlerle kasaba
halkina bor¢ verdiklerini ve en 6nemli ugraslarimin tefecilik oldugunu séylemektedir.
Burnaby ayrica, Ermeni tiiccarlardaki bu ticari anlayisin Sivas’la sinirli olmadigin;
gezip gordiigti pek cok kasabada, halkin ileri gelen Hristiyan tiiccarlarimin da,
Divrigi’dekiler gibi tefecilikle ugrastigini yazmaktadir. (Mahirogullari, 2001, s.116)

2.3.1.4. Tiiccar ve Seyyahlarin Kiyafetleri

Seyyahlar kendi giydikleri kiyafetler hakkinda 6zel olarak bir sey yazmamiglardir.
Osmanl’'min son dénemlerinde Anadolu’ya gelen bazi seyyahlarin g¢ektirdikleri
fotograflarda, kimi zaman yerel, kimi zaman da kendi {ilkelerine ait kiyafetleri
giydiklerini goriirliz. Yabanci topraklarda seyahat ederken, rahatsiz edilmemek igin
genellikle o bslgenin kiyafetlerini giydiklerini yazdiklarindan ¢ikartabiliyoruz.

Yabancilarin, Osmanhi topraklarinda gezerken giydikleri kiyafete dikkat etmeleri
gerektigini sOyleyen Tavernier, gecilmesi gereken memleketin modasina uygun
giyinmenin zorunlu oldugunu vurgular. Seyyaha gére, bu sekilde giyinmeyen kisiler,
giling duruma diiger, acayip karsilamir ve c¢esitli tehlikelere maruz kalabilir.
Tavernier, Islam tilkelerinin gogunda, erkeklerin sarik kullandigim, bu baghigin rahat
giyilebilmesi igin bagin tirag edilmesi gerektifini sGyler. Ayrica, sakal ve biyik
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konusunda da 6nemle durur. 17. yiizyilda Anadolu’ya gelen seyyahimiza gore,
Tiirkiye’de erkeklerin sakal birakmasina miisaade edilirken, Iran’da bu hakkin
sadece din adamlarina ait oldugunu, erkeklerin epeyce uzun biyik biraktiklarim
belirtir ve bu duruma ilging bir 6rnek verir: Iran Sahr’min kapicisim yakindan
gérmiistiir, bu adamin o kadar biiyiik ve uzun biyiklan vardir ki, onlan baginin
arkasina baglayabiliyordur. (Tavernier, 1980, s.71)

Tavernier, bu yiizyilda giyilen ayakkabilardan da bahseder. Ona gére memleketin
modasina uygun ¢izmeler; sar1, kirmiz1 ya da siyah maroken deridendir ve igleri bez
astarhdir. At binicilerin asla mahmuz kullanmadifim, ¢iinkii {izengini altinda
bulunan bir demir par¢asinin at1 diirtmeye yaradifini sSylemektedir. (Tavernier,
1980, 5.72)

Geceledigi bir kervansarayda Tiirklerin nasil istirahat ettigini anlatirken Busbecq (16.
yy.), tliccarlanin iizerlerine giydikleri kiyafeti tarif etmistir. Buna gore tiiccarlar, ici
kiirk kapl ve ayaklara kadar inen uzun bir elbise (kaftan) giymekte ve yatarken bu
elbiselerine sarinmakta, lizerlerine bagkaca bir sey Ortmemektedirler. (Busbecq,
Tarihsiz, s.27)

2.3.2. Kervansaraylarda Konaklama

Kervansaraylarin odalari, ocaklari, konaklayanlarin yattiklari yerler hakkinda
seyyahlar baz1 bilgiler vermislerdir. Bu bilgiler gogu zaman, kendi yasadiklar1 dsnem
igin ilging olmadiklarindan, iistlinkorii deginilerden ibaret iken; bazen de iyi-kotii,
siradan-konforlu gibi tanimlamalar sayesinde zengindirler.

2.3.2.1. Kervansaray Odalari

Seyyahlanimiz kervansaray odalarindan bahsederken genellikle ¢ok tafsilath bilgiler
vermemis, genellikle odalarin sadece varligindan bahsetmiglerdir. 16. yiizyilda
Anadolu’ya gelen Dernschwam, Cekmece’de gordiigi bir kervansaraydan
bahsederken sadece, ahirlanin altta, insanlarin konakladiklari odalarn iistte oldugunu
soylemekle yetinmistir. (Dernschwam, 1992, s.49) Ancak, seyyahimiz, Nis’te
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gordiigii bir kervansarayin odalan hakkinda daha ayrintili bilgiler vermigtir. Yapinn
saf ve sol kanatlarinda yer alan hiicrelere kemerli agikliklardan girilmekte ve her
hiicrenin kiigiik bir penceresi bulunmaktadir. Yazar, bu hiicrelerin eninin ve boyunun
4’er metre oldugunu belirtmekte, yiikseklifinin ise bir insamin elini tavana
degdirecek kadar az oldugunu; giris katindaki hiicrelerin ise, kemerli degil, kaba
yontulmamig tahtalarla kaplandifini aktarmaktadir. Seyyahimizin yazdiklarindan
kap: iistlinde kiitlik lento bulundugunu anlamaktayiz. Bu hiicrelerin iistiinde yine
ocakli bagka hiicreler (odalar) bulunmakta ve tiim odalarin etrafin1 dar bir koridor
cevrelemektedir. (Dernschwam, 1992, 5.27)

Dernschwam, Edirne’de kaldifi bir kervansaraymn (Riistempasa Kervansarayi
olmalidir) odalarim1 rahip hiicrelerine benzetir. 56 adet oldugunu séyledigi bu
odalarin, binanin digariya bakan kisminda, duvar istiinde inga edildigini ve son
derece kiigiik pencereleri oldugunu yazar. (Dernschwam, 1992, s.46) Seyyahimiz .
Istanbul’a geldiginde ise, sehrin girisinde sade goriiniislii oldugunu s6yledizi bir
kervansarayda konaklar. Bu yapinin odalari, aralan ¢amurla doldurulmus, kalinca
tahta ¢italarla ortiiliidiir (bagdadi) ve 28 adettir. (Dernschwam, 1992, 5.50)

Busbecq’te (16. yy.) ¢ogu zaman konforlu bir yolculuk yapmadigini ve barakalarda
konakladifimi yazmaktadir. Hayvanlarla, insanlarin aym ¢ati altinda bulunmasinin
Tiirklerin adeti oldugunu sGyleyen yazar, bu sebeple daha ¢ok genis ve hayvanlardan
ayn1 barimlan odalar aradifim vurgulamaktadir, (Busbecq, Tarihsiz, 5.29) Busbecq,
anlamim kavrayamadifimiz bir gekilde hanlarla kervansaraylart ayirmus ve
kervansaraylara nazaran daha genis ve biiyik yatak odalan bulunan  Tiirk
Hanlari’’'nda konaklamay: tercih etti§ini yazmgtir. (Busbecq, Tarihsiz, s.28)
Muhtemelen, seyyahimiz kiigtik 6lgekli, tek odali yapilara kervansaray; iki katl,
kii¢iik, ancak bagimsiz odalar1 bulunan yapilara han demektedir.

Tavernier (17. yy.), kervansarayin ana kapisinin oldugu cephenin diginda kalan iig
cephenin ortalarinda segkin kigiler igin biiyilk birer salon ya da birer oda
bulundugunu, bu salonun yaninda ise herkesin 6zel olarak kaldigi kiigiik bir ¢ok
odacik bulundugunu yazmaktadir. Seyyahimiz, iran’a kadar gordiigii tiim bu odalarin
cinlgiplak oldugunu, iginde higbir mobilya bulunmadigim séyler. (Tavernier, 1980,
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5.66) Seyyahimizin ifade ettigi bliyiik salon, kervansaraydaki en genis oda olan,
eyvanli sofa olmalidir.

Kervansaraylardaki odalarin diginda, 6zel odalarin varhifindan bahseden Simeon
(17. yy.), Tokat’a has bir iyilik olarak belirttigi, tliccarlara kiralanan 6zel odalar
anlatir. Seyahati boyunca diger higbir yerde gérmedigi bu odalar, kervansaraylann
hemen yaninda, ancak onlann giiriiltlisiinden uzak olarak insanin dostlar ile beraber
hosca vakit gegirip, sarap igebildikleri mekanlardir. (Polonyali Simeon, 1964, s.175)

Evliya Celebi, Bursa’daki kervansaraylan anlatirken Piring Han1 ve Acem Hani’nin
oda sayilarin1 yazar. Buna goére, bu her iki hanin oda sayis1 da 200°diir. Evliya, bir
¢okluk ifadesi olarak, eserinin bir ¢ok yerinde oldugu gibi burada da yuvarlak
rakamlar vermis olmalidir. (Evliya Celebi, 1970, cilt: 3, s.21)

Istanbul’da gordiigii hanlari hayranlikla anlatan Carbognano (18. yy.), bu yapilarda
revakli avlunun gevreledigi odalar bulundugunu, revaklarin aym zamanda iist katta
bulunan bir galeriyi tagidigini bu galeride de gok sayida oda bulundugunu, ancak bu
odalann sadece iilke tiiccarlarinin kullammina agik oldugunu yazar. (Carbognano,
1993, 5.67)

Istanbul’daki Yildiz Hani’ndan bahseden Nerval (19.yy.), oturma odalarina igten
kavisli bir kemerle girildigini, biiyiik bir ambarin etrafinda, ahgap dosemeli, her
misafirin yatafim yerlestirebilecegi hiicremsi bir odanin bulundugunu yazmaktadir.
(Nerval, 2002, s.40)

Kervansaraylarin 6nemli bir kisminda ise bagimsiz odalar olmadifim1 gérmekteyiz.
Seyyahlar i¢in oldukga kotli olan bu duruma, Sarre (19. yy.) deginmistir.
Doganhisar’da bir kervansarayda konaklayan Sarre, bu yapmin olduk¢a rahatsiz
olduunu vurgular. Ayr1 odalann olmayan bu handa seyyahimiz, 20 kadar Tiirk,
Ermeni ve Rum tiiccarla birlikte, biitiin birinci kat1 kaplayan biiyiik bir odada, kesif
bir tiitin dumaninin altinda geceyi gegirir. (Sarre, 1998, s.142) Sarre, daha ¢ok
Anadolu’da koylerde konaklamay1 tercih eftifinden, bazen Kkervansaray
sayilamayacak kadar kliglik, ancak ismi yine de han olarak anilan yapilarda kalir.
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Konya civarinda kaldigi boyle bir ham tarif ederken, toprak seviyesinde bir kapisi
oldugunu, algak tavanli ve ortalama biiyiikliikte iki odas1 bulundugunu, bu odalardan
birinin insanlara, digerinin hayvanlara hizmet verdigini ve bu iki odanin birbirinden,
tahta bir kiitiikle ayrildifim yazmaktadir.

19. yiizy1lda Istanbul’a gelen Numani’nin gézlemleri ise diger seyyahlardan farklidur.
Cink{i;, Numani, odalarin bos ve konforsuz oldugu sSylemine tezat seyler
yazmaktadir. Ancak, seyyahimizin geldigi yiizyilda, Istanbul’da otelcilik anlayisinin
yaygmlagsmaya baslamasi, bunun tabii bir sonucu olmalidir. Numani, konaklamak
i¢in Istanbul’da otellerden bagka, kervansaraylarin da oldugunu sdyleyerek, bu
yapilardaki odalarin Hindistan’dakilerden farkh olarak genis, ferah ve cesitli
mobilyalarla donatilmig oldugunu séylemektedir. ($ibli Numani, 2002, s.52)

2.3.2.2. Ocak

Kervansaray odalarimin en 6nemli kismu siiphesiz ocaktir. Soguk kis gecelerinde
baginda kivrilip uyunulacak, hatta miistakil bir mutfagi olmayan kervansaraylarda
yemek pisirilecek yegane yer ocaktir.

Anadolu ziyaretinde ahi tekkelerinde konaklayan ibn Battuta, Bolu’daki bir ahi
tekkesinde gordiigli ocaklardan eserinde bahseder. 14. yiizyilda Anadolu’ya gelen
seyyalimz, her bir hiicrede bir ocak bulundugunu, bu ocaklann iistiinde bacalan
bulundugunu, kis boyunca araliksiz yanan bu ocaklardan ¢ikan dumanin bu bacalar
sayesinde tekke igine yayilmadigini ve boylece sikinti vermedigini s6yler. Ibn
Battuta, ocaga, konakladifn Bolu’daki ahi tekkesinde buhayri dendigini, bu
kelimenin gogulunun ise buhara oldugunu yazmaktadir. (Ibn Battuta, 2000, s.51)

Pedro isimli bir Ispanyol esirin anilarimn anlatildif1 eserde (16. yy.), Tiirkiye’deki
kervansaraylarin odalarinda ocaklar bulundugunu ve yolcularin bu ocaklarin basinda

oturduklarindan bahsedilmektedir. (Tiirkiye’nin Dort Yili, Tarihsiz, s.56)

Sirbistan’in Nig sehrindeki bir kervansarayda konaklayan Dernschwam (16. yy.)

avluyu gevreleyen, eni ve boyu 4’er metre olan hiicrelerin tamaminda birer ocak
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bulundugunu, bu hiicrelerin iistinde tahtadan yapilmmg ikinci bir hiicre dizisinin
oldugunu ve bu hiicrelerin de ocaklarinin oldugunu yazmaktadir. (Dernschwam,
1992, 5.27)

Seyyahimiz, Nis’ten sonra geldigi Edirne’de 56 odasi bulunan bir kervansarayda
konaklar. Bu kervansarayin odalarimin tamaminda da; birer ocak ve 1sin
kaybolmamas: igin kiiglik birer pencere oldugunu séylemektedir. (Dermnschwam,
1992, 5.46)

Dernschwam, Istanbul’a girerken, sade gbriiniislii, 28 odadan miitesekkil miitevazi
bir kervansarayda konaklar. Odalarin tamaminda ocak bulunmaktadir. Tugladan
oriilmis bu ocaklar, seyyahimiza gore; el dokunsa yikilacak kadar eski ve ciiriiktir.
(Dernschwam, 1992, 5.50) Dernschwam’in bu yazdiklarindan, ocaklarin bugiin de
oldugu gibi tugladan yapildigim anlamaktayiz.

Hans Dernshwam, Izmit’te 93 adim uzunlugunda, 21 adim genisliginde, Kazikh
isminde bir kervansarayda konakladigim belirttikten sonra, bu kervansarayda 10 adet
ocak bulundugunu yazmaktadir. (Dernschwam, 1992, s.214)

16. yiizyil sonlarinda El¢i Ham’nda kalan Lubenau, kervansarayin ist katim
gevreleyen koridorda, sayilarn kirk biri bulan kubbeli hiicrelerin iginde bacali
sominelerin (ocak) bulundugunu séylemektedir. (Tebly, 1988, s.155)

Istanbul’a 18. ylizyihn sonunda gelen Carbognano, bu sehirdeki kervansaraylar
anlatirken, bu yapilarin ¢ok miktarda odadan miitesekkil oldugunu ve bu odalarin her
birinin iginde yemek pisirmek i¢in kullamlan ocaklar bulundugunu yazmaktadir.
(Carbognano, 1993, 5.67) Carbognano, boylece, ocaklarin sadece 1sinmak igin degil,
aym zamanda yemek pisirmek igin de kullanildifim ortaya koymaktadir.
Seyyahimizin bu ifadelerini Sarre’da desteklemektedir.

Selguklu eserleri {izerine aragtma yapmak tizere 19. yiizyilda Tiirkiye’ye gelen

Friedrich Sarre, Konya civarindaki Kiigiik Alpaslan K6yii’'nde tek odali bir handa
kalir. Oda egyasizdir ve iginde bir ocak bulunmaktadir. Ocag yaktiktan sonra, ocagin
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iginda egyalarimi bir ev diizeni igerisinde yerlestirirler ve yemeklerini ocakta
pisirerek hazirlarlar. (Sarre, 1998, 5.20)

Sarre’1in yazdiklarindan, ocagin, hem 1sinma, hem yemek pisirme, hem de aydinlatma
amaciyla kullamldiim1 anlamaktayiz. Aydinlatma igin; ¢ira, mum, fener gibi
aydinlatma geregleri yerine ocagin kullamlmasi da, Sarre’in konakladigi bu hamin
kendi sinirli imkanlarindan kaynaklaniyor olmalidar.

2.3.2.3. Yatak, Dosek, Eyer, Kilim

Osmanli kervansaraylarinin egyasiz, mobilyasiz yapilar oldugu seyyahlarin biiyiik
¢ogunlugunun ifadelerinde ortaya konulmaktadir. Ancak, kervansaraylar, batililarin
alhigik olduklar1 konaklama yapilarindaki gibi mobilyalara sahip olmasa da,
dogulularin istirahat gekline uygun imkanlar igerisinde barindirmaktadirlar.

Avusturya elgisi Busbecq (16.yy), Anadolu seyahati esnasinda konakladig:
kervansarayda, yolcularin nasil istirahat ettiklerini anlatir. Buna gbore, kervansarayda;
ii¢ kadem yiiksekliginde ve dort kadem” genisliginde bir duvar bulunmaktadir. Atlar
ve arabalarim ¢evreleyen bu algak duvarin iistiinde yolcular, hem yemek yemekte,
hem de yatip uyumaktadirlar. Busbecg’e son derece ilging gelen bu sade yatagin
lizerine Tiirkler bir seccade atmakta ve onun {izerine bir Ortii Ortmektedirler.
Hazirladiklarn bu ilkel yatagin {izerinde kivrilarak sabahlayan Tiirkler, baglarinin
altina yastik vazifesi gérmesi i¢in atlarinin eyerini koymaktadirlar. Uzerlerine yorgan
niyetine Orttiikleri herhangi bir gey de yoktur: Glindiizleri giydikleri i¢i kurklii
kaftanlarina sarihip uyumaktadirlar. (Busbecq, Tarihsiz, 5.27) Busbecq’in garipsedigi
durum, aslinda dogulularin istirahat bigimleriyle alakalidir. Batililarin aksine, yerde
yemek yemeye ve yerde yatmaya aligik insanlar olan dogululann, kisa siire igin,
belki de, sadece bir gece i¢in konakladiklar1 bir mekanda, yanlarinda tagidiklar:
seccade ve iizerlerindeki kaftanlarindan bagka, istirahat igin herhangi bir egyaya
gereksinim duymamalar dogaldir. ($ekil 2.3.2.3)

* Kadem: Ayak
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Sekil 2,.3.2.3: Han avlusunda dinlenen yolcular



Osmanli’da esir olarak bulunan Pedro’nun (16. yy.) verdigi bilgiler de ¢ok farkh
degildir. Pedro, kervansaraylarda yolcularin, terzi peykelerini’ andiran, ancak, ahgap
yerine topraktan yapilma peykelerde oturmakta olduklarin1 ve bu peykelerin yaninda
ocak bulundugundan burada istirahat ettiklerini sOylemektedir. Yazarimiz,
kervansaraylarda, kendilerinin aligik oldugu, dosek, yemek ve lostaryacinin
bulunmamasini, Tirkler’in batililar kadar rahatlarina diigkiin  olmamalarina
baglamaktadir. Pedro’da Busbecq gibi, yolcularin yastik yerine, heybelerini,
eyerlerini kullandiklarini, lizerlerine de, “uzun bir g¢esit hirka” olarak tarif ettifi
kaftanlarim Orttilklerini yazmaktadir. Ancak, Pedro, yatak niyetine kullanilan
seccadeden bahsetmemekte, bunun yerine yere saman serildigini sSylemektedir.
(Tiirkiye’nin Dort Y1l Tarihsiz, s.56)

Yolcularin uyumak igin baz1 hanlarda samandan bagka bir sey bulamadigini, Huart’ta
ifade etmektedir. Seyyahimiz, Afyon civarinda konakladifi handa, yerde uzun
zamandan beri birakildifi gibi durdufu anlagilan saman yiginlarinin iizerinde
yolcularin uyumak zorunda kaldiklarim s6ylemektedir. (Huart, 1978, 5.61)

1855°te Tiirkiye’ye gelen Ubicini, kervansaraylarda yolculann yere kilim sererek,
tizerinde uyuduklarim, yastik olarak ta, atlarin eyerlerinin kullamldigim yazmaktadir.
(Ubicini, 1977, 5.77)

Fransiz seyyahi Huart (19. yy), Afyon’da konakladifi kervansarayda, {izerinde
oturmaya ve uyumaya yarayan kerevetin , biiylikge olan salonun tamamim
cevreledigini ve oldukea eski oldugunu séylemektedir. (Huart, 1978, s.64)

Istanbul’dan Iran’a kadar olan kervansaraylarin dayali, d6seli olmadigim s6yleyen
Tavernier (17. yy), banindiklan odalarin ¢irilgiplak oldugunu ve dogek temin etmenin
yolcularin isi oldugunu s6ylemektedir. (Tavernier, 1980, 5.66)

Tavernier gibi Nerval’de, kervansaray odalarinin bos oldugunu ve yolcularin kendi

yataklarini yanlarinda getirmeleri gerektigini yazmaktadir. (Nerval, 2002, 5.40)

* Peyke: Genellikle eski kahvelerde ve evlerde bulunan duvara bitisik algak, tahta sedir, kerevet.
(TDK Tirkge Stzlitk, 1979, Ankara.)
** Kerevet: Uzerine silte serilerek yatmaya ya da oturmaya yarayan tahtadan seki.
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Fransiz edebiyatgi Gustave Flaubert, 1851 yilinda Tiirkiye’ye gelir. Bati
Anadolu’dan bagladify gezilerinden bahsederken, Mugla yolu lizerindeki Gékova’da
kaldi@1 bir ham anlatir. Bu han, tahta gatistyla uzaktan kii¢iik bir dag evini andiran
biiylik bir ahsap handir. Flaubert’e gore, yerlestigi dehliz gibi uzanan bos, mobilyasiz
odada sadece iki yanda kerevet bulunmaktadir. (Batur, 2001, s.133)

Kervansaray odalarinda mobilya olarak sadece kerevet bulundugunu séyleyen bir
diger seyyah Sarre’dir (19.yy). Doganhisar’da konakladifi bir kervansaraydan
bahseden Sarre, ayr1 odalarin olmadif bu handa biitlin birinci kat1 kaplayan biiyiik
salonda, salonu g¢evreleyen kerevetin bir kosesinde uyudugunu yazmaktadir. (Sarre,
1998, 5.142)

Baz1 kervansaraylarda, bu peyke ya da kerevet olarak isimlendirilen ahsap ya da
tastan yapilmig sekilerin dahi olmadifimi, yolcularin yataklarini, ocagin yanina,
dogrudan yere serdigini gérmekteyiz. Anadolu’da Kiigiikalparslan Koyl Hani’nda
konaklayan Sarre, sadece bir ocak bulunan odada, yaninda getirdigi agilir-kapanir
yatafim yere sererek uyudugunu yazmaktadir. (Sarre, 1998, s.20)

Kiiciik yerlesim bolgelerindeki kervansaraylarin aksine, bilyiikk sehirlerdeki
kervansaraylarin Osmanli Devleti’nin son doénemlerinde karyola, yatak, garsaf,
battaniye bulundurdugundan Numani bahsetmektedir. (Sibli Numani, 2002, s.52)
Numani’nin (19. yy.), yaklasik yiz elli yildir batililagma stireci yasayan Osmanli’nin
bagkenti olan Istanbul’daki kervansaraylarda; karyola, ¢arsaf, battaniye gibi
esyalardan bahsetmesi, hem tarih hem de mekan agisindan degerlendirildiginde daha
iyi anlagilabilir.

Karyola ve yatak gibi egyalarin sehir merkezlerinde bulunan kervansaraylarda
olduguna dair bir bagska gbzlemi Huart aktarmaktadir. Clemént Huart (19.yy),
Kiitahya’da konakladif1 topraktan yapilma bir kervansarayda karyolada yattifini
soyledikten sonra, seyahatinin bundan sonraki kisimlarinda, artik karyola
bulamayacagim vurgulamaktadir. (Huart, 1978, 5.47)
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Karyola gibi batidan ithal edilmis yatak odas1 mobilyas: bulamasa da, Huart, olduk¢a
kotii kokulu ve rutubetli olarak tanimladii Afyon sehrinde konakladiga handa
kendisine yorgan verildifinden bahseder. (Huart, 1978, s.65) Huart'in seyahati
esnasinda Anadolu’nun kiigiik yerlesim yerlerinde ¢ok sayida kervansarayda
konakladigim ve buralarda saman yifimndan bagka uyumak igin herhangi bir sey
bulamadifim yukanida belirtmistik. Oysaki, Anadolu’nun kiigiik bir sehrindeki
miitevazi handa kendisine yorgan ve yatak verilmigtir. Bu da bize, sehir ici
hanlartyla, menzil hanlar1 arasindaki farki gsteriyor olabilir.

Kisa siireli konaklama igin degil, gérevli olarak ve uzun siire Osmanli topraklarinda
yasamak zorunda kalan batili elgiler igin devletin dogal olarak yatak ve yorgan gibi
esyalan tedarik ettifine de sahit oluruz. 16. ve 17. ylizyillar arasinda El¢i Hami’nda
ikamet eden Avusturya Elgilik personelinin hatiratlarimi bir ¢ahismada toplayan
Tebly, odalarda at ve inek tiiyliyle doldurulmug yer yataklarinin oldugunu, bu
yataklarin rendelenmemis kaba tahta kiitiiklerin lizerine oturtuldugunu ve dért singn
bu kiitiikleri tasidigim Salomon Schweigger’in agzindan aktarir. (Tebly, 1989, s.156)

2.3.3. Kervansaraylarda Konfor

Batilh seyyahlar genel bir kabulle, Osmanh topraklarindaki kervansaraylarin gok
konforlu olmadiklarim sSylemektedirler. Tavernier (17. yy.), Istanbul’dan Iran’a
kadar Osmanhi topraklanindaki kervansaraylarin odalarimin dayali-déseli olmadigim
ve ginlgiplak olarak konuklara verildigini sSylemektedir. Buna karsmn, Iran’daki
kervansaraylar seyyahimiza gére daha konforludurlar ve daha iyi insa edilmislerdir.
(Tavernier, 1980, 5.67)

Tebly, Istanbul’daki El¢i Hami’nda konaklayan Schweigger’in (1551-1622) odasinda
bit, pire gibi hagerelerle ve farelerle miicadele ettigini, hatta elginin kendi yataginda
bir yilan buldugunu ve bunu kiliciyla ikiye boldiigiinii aktarmaktadir. (Tebly, 1989,
5.156)
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Seyahatinin énemli bir boliimii Anadolu’nun kiigiik gehirleri ya da kdylerinde gegen
Huart, dogal olarak ¢ok daha az konforlu hanlarda kalir. Afyon yolu {izerindeki Eyret
Ko6yli yakinlarinda bir handa konaklayan seyyahimiz, yolculara sadece sigmnak
vazifesi géren bu yapimin bir kervansaraydan ¢ok, etrafa yayilmis saman yifinlariyla
ahira benzedigini sdyler. (Huart, 1978, s.61) (Sekil 2.3.3)

Afyon’a 19. yiizyilda gelen Clemént Huart, gehirde 1 sene &nce ¢ikan bir yanginda
gok sayida han, garsi, pazar, hatta biiyilk Slgekli kervansarayin dahi yanmasindan
dolay1, eski bir handa kalir. Kaldigi bu ham tasvir ederken Huart, i¢inin karanhk,
camurlu, pis kokulu ve rutubetli oldugunu séyler. (Huart, 1978, s.64)

Huart, Afyon’da kaldig1 bu handan ayrildiktan sonra, yol iizerinde Cay’da bagka bir
kervansarayda geceler. Seyyahimiza gére bu kervansaray, Afyon’dakinden sonra
oldukga konforludur. Bu kervansarayin genis avlusunu, kalin boyanmamig tahta
kemerli kapilarin orttiigi kiiciik ve temiz hiicreler ¢evirmektedir. Duvarlar, digerine
gore kurudur ve nispeten rutubetsizdir. Bu kervansarayda biiyiik bir seref salonu ve
bir kahvehane de mevcuttur. (Huart, 1978, s.71)

Batililarin ve dogulularin farklh ihtiyaglarinin olmasi, zihin diinyalanindaki belirgin
algilama farkliliklari, kervansaraylardaki konforu anlatirken de su yiiziine
¢ikmaktadir. Clemént Huart’la aym donemde Tiirkiye’ye gelen Hindistanh $ibli
Numani, Tiirkiye’deki kervansaraylarin Hindistan’dakilerden tamamen farkl: olarak,
odalarnin; biiyiik, genis ve ferah oldufunu sdylemektedir. Numani, Tavernier’nin
soylediklerinin aksine, Istanbul’da kaldip1 kervansarayda: karyola, yatak, ¢arsaf,
battaniye ve difer ihtiya¢ duyulan esyalarin bulundufunu yazmaktadir. (Sibli
Numani, 2002, 5.52) Ancak, Numani’nin ficret karsihiginda kaldigy Istanbul’daki bu
kervansaray: 6rnek olarak kabul ederek genele tesmil etmek, bizi Tavernier’nin igine
diigtiigii bir genelleme yanlighfina siiriikleyebilir.

Osmanl topraklarinda giineye dogru gidildikge konforun diistiiglinii, baz
kervansaraylarin nereyse tamamen kullanilmaz durumda oldugunu, bazilarinin ise
son derece bakimsiz yapilar haline geldigini anliyoruz. Osmanli Devleti’nin son
yiizyilinda, Istanbul’dan &zel bir gérevle Bagdat’a gonderilen Trabzon Vali-i Sabiki
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Ali Bey, Bagdat’tan aynlip Hille’ye giderken bir kervansarayda kalir. iskenderiyye
Hani ismindeki bu yapinin odasina girip, uyuyacag1 esnada, odada 8-10 tane yarasa
oldugunu goriir, bunlann pencereden kovup, oyuklara gazete ve bez pargasi
sikigtirdiktan sonra; gériir ki, odada ¢esitli hasereler vardir, hatta kulagina kurbaga
ve yilan sesleri gelince uyumaktan vazgeger. Sabah bes saatlik uzaktaki daha
konforlu olan Muhavel Hani’na gelerek burada istirahat eder. (Ali Bey, 2003, 5.96)

2.3.4. Sehir i¢ci Hanlarda Konaklama

Menzillerde inga edilmig olan kervansaraylar, yakinlarindaki sehirlerin biiyiikliigt ve
Onemine gore, ya da lizerinde inga edildikleri ticaret yollarimin kendi dénemlerindeki
yogunluguna gore, konuklarina farkli seviyelerde hizmet etmislerdir. Ancak,
seyyahlarin aktardiklarindan yola ¢ikarak, genel olarak, menzil kervansaraylarinin,
sehir icinde inga edilmig olanlara nispetle daha az konforlu oldugunu séyleyebiliriz.

Kiitahya’da sehrin girisindeki bir kervansarayda ya da daha dogru bir tanimlamayla
sehir i¢ci haninda konaklayan Huart (19. yy.), burasinin, giktiklar1 Anadolu seyahati
esnasinda karyola imkan1 saglayan son nokta oldugunu séyleyerek, bu tip yapilarn,
mobilyali oldugunu ifade eder. (Huart, 1978, s.47)

Istanbul’da konaklamak i¢in otellerden bagka, hanlarin da oldugunu vurgulayan
Numani’de, bu yapilarda {icret karsiliginda, karyola, yatak, yorgan, carsaf ve
battaniyesi olan odalarin kiralanabilecegini stylemektedir. (Sibli Numani, 2002,
5.52)

2.3.5. Misafirhanelerde Konaklama

Osmanl topraklarinda seyahat edenler, 6zellikle Miisliiman seyyah ve tliccarlar,
gayrimiislimlerin de konakladif1 kervansaraylardan ziyade, daha kiigtik 6l¢ekli, daha
¢ok ev denebilecek misafirhanelerde, gesitli tarikatlerin tekke ve zaviyelerinde
misafir edilmiglerdir. 18 ve 19. yiizyillara dogru ise batililagmanin etkisiyle ve daha
¢ok tren yolu ingaat1 gibi, batililarin faaliyet gosterdigi giizergahlarda inga edilen,
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kii¢iik otel ya da pansiyon diyebilecegimiz yapilarda konaklamiglardir. Genellikle
gayrimiislimlerin igletti3i bu yapilari daha ¢ok batili seyyahlar tercih etmiglerdir.

2.3.5.1. imarethane

Yolcularin konaklamas1 i¢in inga edilmis yap:r tipleri arasinda imaretten de
seyyahlarimiz bahsetmektedir. Ancak, imaret kelimesinin ¢ok zengin bir kullanimi
oldugu gibi, ¢esitli zamanlarda farkl anlamlarda da kullamilmigtir. Hatta, hayrat i¢in
yapilmus bir ¢ok esere de imaret denilmektedir.

Imarette konakladigindan bahseden seyyahimiz Ibn Battuta’dir (14. yy.). Balikesir
seyahati esnasinda, bir imarette konakladigimi yazan Ibn Battuta, bir Tiirkmen
pasasinin inga ettirdigi bu yapida, yolcularin {i¢ giin siire ile yemek yiyebildigini ve
istirahat edebildigini s6ylemektedir. (ibn Battuta, 2000, 5.39)

2.3.5.2. Dar’iis-Siyade

Ibn Battuta, Sivas’ta konakladigy bir yapidan bahseder. Yazdiklarindan anladigimiz
kadariyla, bu yap1 mimari agidan degil, konaklayanlarin statiisii ile diger konaklama
yapilarindan ayrigmaktadar.

Seyyahimiz, medrese tarzinda insa edildigini s6yledigi bu yapiya Dar’iis-Siyade ya
da Begler Konag1 denildigini ve sadece Hz. Muhammed’in soyundan gelenlerin, yani
seyyidlerin, bu konakta agirlandifim1 yazmaktadir. Nakib-iil Egraf’da’ bu konakta
afirlanmakta, misafir olanlarin, konakladigi siirece; yiyecek, igecek, ev esyasi,
aydinlatma igin kullanacag aletler kendisine verilmekte ve yola g¢ikarken de, yol
harghiginin kargilandigim sdylemektedir. (Ibn Battuta, 2002, 5.22)

* Nakib-iil Egraf: Peygamber soyundan olanlarm islerini gérmek tizere, iglerinden hitklimetge tayin
olunan memur. (Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Lugat, 1988, Ferit Develioglu, Ankara)
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2.3.5.3. Misafirhane

Anadolu’nun 6nemli yollan {izerine denk gelen kiiciik sehir ya da kasabalarinda,
kervansaray gibi olduk¢a yiiksek maliyet getiren yapilar yerine, daha ¢ok genis bir ev
olarak tamimlayabilecegimiz misafirhanelerin inga edildigini ya da biiyiikge bir evin
bu is i¢in déniistiiriildiiglinii seyyahlarin notlarindan anlayabiliyoruz.

Afyon’un Dinar ilgesinde bu tip bir misafirhanede kaldigim1 s6yleyen Sarre, gehrin
merkezinden on bes dakika uzakhiktaki yapimin daha gok bir villaya benzedigini,
demiryolu binalaninin kargisinda bulundufunu ve Rum bir kadin tarafindan
isletildigini yazmaktadir. Sarre, 15 Haziran 1895 tarihinde kaldif1 bu evin gok temiz
oldugunu da vurgulamaktadir. (Sarre , 1998, s.16) Seyyahimizin yazdiklarindan, bu
yiizyilda, Anadolu’nun iglerine dogru hizla devam eden demiryolu ingaatinin, bu tip
misafirhaneleri gerekli kildigim anlayabiliriz.

Misafirhanelerde kaldiindan bahseden diger bir seyyah ise Huart’tir. Huart’in da
Eskisehir’e geldiginde aktardifi ilk goézlemi, demiryolunun buraya yaklagmakta
olduguydu. Yeni yapilan yapilar arasinda dikkatini g¢eken sey ise, “Misafirhane-i
Umumi” olarak isimlendirilen, iki odasi Avrupa usulii mobilyalarla d6senmis, ancak;
yemek masas1 ve mutfag bulunmayan bir han goriintimiindeki yer idi. Yazarimizin,
diger odalarimin bos oldufunu s6yledigi bu mekanda konaklamak istediklerinde,
kendilerine ince bir yatak verdiklerini sGylemektedir. Hatta bu misafirhanenin alt
katinda ortaoyunu oynanan bir de kahvehane bulunmaktadir. (Huart, 1978, s.38)

Clemént Huart, Bat1 Anadolu’da yoluna devam ederken, Cavdarhisar kasabasinda bir
bagka misafirhanede konaklar. Anadolu’nun biitlin biiytik kdylerinde var oldugunu
sdyledigi bu misafirhanelerde, gorbaci olarak tabir edilen kisilerin, yolculara hizmet
etmek igin gbrev yaptifini, yolculara; yorgan, yatak, haslanmus yumurta, tavuk ve
pilavdan olusan yemegi derhal hazirladiginy; tiim bu hizmetlerden ise para almadigim
yazmaktadir. (Huart, 1978, s.54)

Seyyahimiz, Kiitahya civarinda yine i¢inde bir gorbacinin yolculara hizmet verdigi
misafirhanede konakladigim yazmaktadir. Huart, bu yapinin, iist katta; yiiksek
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tavanl, kire¢ ve otla sivanmis toprak zeminli, boyasiz tahta kanatlarin Srttiigli genis
pencereleri bulunan bir salon ve alt katta; hayvanlarin barinabilecegi bir ahirdan
ibaret oldugunu s6ylemektedir. (Huart, 1978, s.58)

2.3.5.4. Tekke ve Zaviye

Batili seyyahlann, miisliiman - gayrimiislim ayirimi yapmayan Kervansaraylarda ya
da pansiyonlarda konaklamalarina kargilik, miisliiman seyyah ve tiiccarlarin bir diger
ve ¢ok 6nemli alternatifleri daha vardir: Tekkeler ve zaviyeler. Kervansaray insa
etme gelenegi Karahanhlar’a kadar dayanan Tiirklerin, yerlestikleri ve ticaret
yaptiklan yerlerde siiratle kervansaray insa ettiklerini gdrmekteyiz. Ancak, yerlesim
bblgelerinde, konaklama ihtiyacimn sadece kervansaraylar ile karsilandigim
diistinmek, bu bolgelerde bulunan kervansaray sayilar1 digiiniildiigiinde pek makul
gériinmemektedir. Iste buradaki ihtiyaci, tekke ve zaviyeler karsilamig olmahdir.

Osmanl1 topraklarinda konaklamanin erken o6rneklerini ogrenebilecegimiz eser,
stiphesiz, heniiz Osmanli’mn kiiglik bir beylik oldugu 14. yiizyil baginda Anadolu’da
seyahat eden Ibn Battuta’min seyahatnamesidir.

Ibn Battuta, Bat:1 Anadolu’nun pek gok bolgesinde ziyaretlerde bulunurken, kendisini
buralarda ahiler agirlamiglardir. Seyyahimiz, konukseverliklerini ¢ok¢a &vdiigii
ahilerin, memleketlerine gelen yabancilan agirlamak i¢in birbirleriyle yanstiklarini,
kendi tekkelerinde misafir ettiklerini, yiyecek, igecek ve aydinlanma gibi
ihtiyaglarim karsiladiklarim ve glivenliklerini sagladiklarim1 yazmaktadir. (fbn
Battuta, 2000, s.5)

Ibn Battuta, anlattifn bu duruma omekler de verir. Bolu’ya yaptifi seyahati
esnasinda, bahsettigi ahi tekkelerinden birine gittigini, bu tekkenin ocaklarinin kig
boyunca, misafir gelebilecegi diiglincesiyle stirekli olarak yakildigim séylemektedir.
(Tbn Battuta, 2000, 5.51)

Ingiliz seyyah Fynes Moryson, tekkelerde sadece miisliimanlarin degil, baska din
mensuplannin da konaklayabildigini sdylemektedir. 16. yiizyilda Tiirkiye’ye gelen
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Moryson, Tiirk yolcularinin, hanlar yerine bir ¢esit hayir evlerinde konakladiklarini,
bu evlerin manastira benzedigini, her yolcunun bu mekanlarda belirli 6giinlerde et
yiyebildigini yazmaktadir. Moryson, bu yapilarin daha ¢ok hacilar igin yapildigim ve
bunlara “Kawne” dendigini belirtir. Seyyahimiz, Tiirklerin kendi isluplarinda insa
ettiini  sOyledifi tek kath tekkelerinde bagka din mensuplanimin da
konaklayabildigini vurgulamaktadir. (Reyhanl, 1983, 5.67)

Tekkelerde konaklamanin yapildigini s@yleyen bir diger seyyah Numani’dir.
Numani, Osmanl: idaresi altindaki 6nemli merkezlerde, her tarikat firkas1 igin ayn
dergahlar bulundugunu, o tarikata mensup olup, bagka iilke ya da sehirlerden gelen
tarikat mensuplaninin, higbir engelle karsilasmadan geldikleri bu gehirdeki dergah,
tekke ya da zaviyede, hi¢bir licret 6demeden istedikleri kadar kalabildiklerini
yazmaktadir.

Bu tekkelerde, yolcularn yiyecek ve igeceklerinin temin edildigi s6yleyen Numani,
uzak mesafelerden gelip, Osmanli ile higbir vatandaglik bag: bulunmayan insanlarm
bitytik bir comertlik ve ikramlarla kargilandigim hayranlikla anlatmaktadir. Kendisi
de Hindistanli oldugundan, 6zellikle, Osmanh topraklarindaki Hint tekkelerini
aragtiran Numani, bagta Istanbul olmak {izere, Sam, Kudiis, Halep, Musul ve
Diyarbakir’da Hindistan’dan gelenlerin konakladipx tekkeler oldugunu, bu
tekkelerde, konuklar igin et ve tahil maddelerinden uygun bir miktar siirekli
aynildifim s6ylemektedir. (Sibli Numani, 2002, 5.97)

2.3.5.5. Otel ve Pansiyon

Istanbul’a gelen batili seyyahlarin, Bizans hakimiyetinden beri Avrupali niifusu
barindiran Galata ve Pera’daki otellerde konakladigi, seyyahlarimizin notlarindan
anlagilmaktadir. Osmanh {ilkesine gelen batililarin neredeyse tamami, bu bélgedeki
otellerde konakladiklarindan, bu bolgedeki otelcilik gelenegi, Tiirkiye’nin diger tiim
bolgelerinden daha eski ve koklii olmalidir. Konumuz, bir konaklama tiirii olan otel
olmadigindan, biz Osmanli’nin son dénemlerinde Anadolu’nun iglerine yayilmaya
baglayan ve Tiirkleri de, batili anlamda otel anlayigina isindiran, birkag 6rnek
vermekle yetinecegiz.
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Anadolu’da batili anlamda otelcilik hizmeti veren yapilarin, batii mithendisler
nezaretinde devam eden demiryolu ingaatina paralel olarak ortaya ¢ikmasi, bu
yapilarin, bu ingaatin dolayl: bir sonucu oldugu savim gii¢lendirmektedir. Ciinki, bu
pansiyon ve otellerin en Onemli miisterileri, demiryolu ingaatinda galisan

miihendislerdir.

Huart, bu sav1 desteklercesine, Bilecik’e geldiginde (19. yy.), Fransizlann islettigi bir
otelle karsilagtiginda, demiryolu ingaatimin uzaklarda olmadifim anladigim
soylemektedir. (Huart, 1978, s.28) 2. Abdiilhamid déneminde, Osmanl topraklarina
gelen Clemént Huart, yol giizergahi boyunca ¢ok sik tren yolu ingaati ile
kargilagmigtir. Bunun sebebi, 2. Abdiilhamid déneminde tren yoluna ¢okg¢a &nem
verilmesinden ve Hicaz Demiryolu’nun yapimina baglandigi dénem olmasindan ileri

geliyor olmalidur.

Seyyahimiz bir bagka oteli ise Eskisehir civarinda gormiistiir. Bu otel de, demiryolu
ingaatinda ¢aligan Avusturyali’larin konaklamas: igin agilmigtir. (Huart, 1978, s.38)
Ancak, Huart, bu otellerin hizmeti, mimarisi ve ¢alisanlari hakkinda bilgi vermez.

Istanbul’un Miisliimanlarin oturdugu yakasinda da, Osmanl’mn son dénemlerinde
kiiciik otellerin agildigim gérmekteyiz. Numani, Istanbul’daki konaklama usullerini
ve yerlerini izah ederken, otellere de de§inir. Numani, bu yapilan daha g¢ok
Hiristiyanlarin islettigini‘ve kendilerinin de bu evlerde ikamet ettigini yazmaktadir.
Buradan anlagilmaktadir ki, aslinda bu oteller, otel olmak iizere tasarlanmis binalar
degillerdir. Bu yapilar, iclerinde sahiplerinin de oturdufu ve sahiplerinin gelir
maksadiyla odalarim kiraya verdigi evlerdir. Gelirleri g¢ok yiiksek olmamasina
rafmen, muhtemelen, mahremiyete daha fazla 6nem verdiklerinden Miisliimanlarin
pek ragbet etmedigi, gitiniimiiziin butik otelleri diyebilecegimiz bu otelcilik
anlayigina gayrimiislimler daha fazla ilgi gostermislerdir. Numani, bu kiralik evlerin
genellikle iki, ii¢ kathi oldugunu ve iglerinde yatak, yorgan masa, sandalye, lamba
gibi ev egyalarinin bulundugunu séylemektedir. (Sibli Numani, 2002, s.52)
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2.4. Kervansaraylarda Yemek

Kervansaraylarda konaklayan seyyahlarin yazdiklarindan anladifimiz kadariyla,
Osmanhh donemi kervansaraylarinda, ¢ok tesekkiili ve ¢ok cesitli yemekler
hazirlayan bagimsiz bir mutfak yapisindan s6z edemeyiz. Kervansaraylarda yemek
ihtiyac1, kimi biiylik yapilarda bulunan kervansaray gorevlisi (hanci) tarafindan
kargilanmiyorsa da, genellikle bu ihtiyacin karsilanmasi yolcularin kendi gayretleri
tarafindan miimkiin olmaktadir. 16. ylizyilda Dernschwam, sehre yakin yerlerde insa
edildigi icin zanaatkarlar tarafindan kullamlan kervansaraylardaki esnafin
yakinlardaki imarethaneden yiyecek ihtiyacim kargiladifim, yol iizerinde bulunan
kervansaraylarin konugu olan yolcularin ise basit yiyecek, sebze ve meyvelerle
aghpim giderdiklerini, bu sebeple Tiirklerin mutfak yapmaya ihtiyag
hissetmediklerini s6ylemektedir. (Dernschwam, 1992, s5.62) Yemek ihtiyaci, her ne
kadar ¢abuk ve pratik diyebilecegimiz yontemlerle karsilansa da, seyahatnamelerde,
pek ¢ok kervansarayda ikram edilen yemekler hakkinda bilgilere ulagabilmekteyiz.

2.4.1. ikram Sekli ve Sayis1

Seyyahlar, yemeklerin kendilerine ikram edildigini ve bu yemeklerden herhangi bir
iicret talep edilmedifi tizerinde dururlar. Genellikle yemekler giinde iki defa
verilmektedir. 17. ylizyillda Anadolu’ya gelen Polonyali Simeon, 1ssiz ve kurak
yerlerde, yolculara mahsus soguk sularin bulunduruldugunu ve bazi kisilerin bu
sulari, omuzlarina aldiklari kaplarda tagiyarak veya eseklere yiikleyerek kervan
yolcularina “Allah rizasi igin” dagittiklarim ve bu ikrami yaparken “gavuru yahudiyi
ayirt etmediklerini” yazmaktadir. Simeon, koylerde, 1ssiz yerlerde, g6llerde,
ormanlarda inga edilen kervansaraylarda hastalara ve misafirlere giinde iki defa
yemek c¢ikanldigini sdylemektedir. (Polonyali Simeon, 1964, s.13) Kiel’ de 16.
yiizyilda Anadolu’ya gelen bir Alman seyyahin notlarim c¢evirdigi kitabinda,
herkesin paymin kendisine getirildi§ini ve {icretsiz olarak ikram edildigini
yazmaktadir. (Kiel, 2000, s.54) Ingiliz gezginlerinin 17. yiizyildaki Istanbul hayatina
iliskin gbzlemlerini derledigi ¢alismasinda Reyhanli, Fatih Kiilliyesi’nin iginde yer

51



alan kervansarayda konuklar i¢in her giin kirk sofra yemek hazirlandigim ve her bir
sofranin dort kisilik oldugunu yazmaktadir. (Reyhanli, 1983, 5.68)

Hanlarda misafirlere yemek vermenin bir adet oldugunu ifade eden Busbecq’de,
bundan Ucret talep edilmedigini sdylemektedir. Busbecq (16.yy.), yemek zamam
gelince, bir hizmetginin elinde kocaman bir tepsi iistiinde bir tabak etli bulgur pilav
ile gelerek konuklara yemek ikram ettigini belirtir. Busbecq, bu ikramin {i¢ giin
boyunca, hep aym seyler olmak kaydiyla devam ettigini yazar. (Busbecq, Tarihsiz,
s.29) Sadece Dernschwam (16. yy.), Edirne’deki bir kervansaraydan bahsederken,
ascilarin omuzlarina astiklan, birinde ¢orba digerinde et ya da pilav bulunan iki
bakraci yolcular arasinda dolagtirarak satmaya ¢aligtiklarim ifade etmekte, ancak ne
kadar bir ficret talep ettiklerine dair herhangi bir sey s&ylememektedir.
(Dernschwam, 1992, s.44) Ancak Dernschwam, eserinin bir bagka yerinde, yine
Edirne’deki kervansaraydan bahisle, ag¢ilarin omuzlaninda bakraglarla dolagtigin: ve
hazirladiklan bu yemekleri “dagittiklarim” sdylemektedir. (Dernschwam, 1992, s.46)

2.4.2. Yemek Yapilan ve ikram Edilen Yerler

Osmanh topraklan {izerinde seyahat eden seyyahlar, icinde ticaretin de yapildig:
gesitli unsurlardan olusan biiyitk kervansaray yapilarinda konakladiklar gibi, ¢ok
daha kiigiik, birkag odadan miitegekkil kervansaraylarda da konaklamiglardir. Bunun
sonucu olarak, kimi yapilarda yemekler hazirlanip &nlerine getirilirken, kimi
yapilarda ise yemek yapma isiyle kendileri ya da hizmetgileri ilgilenmek zorunda
kalmiglardir. 17. yiizyilda Tavernier, Istanbul’dan Iran’a kadar gordigi
kervansaraylarin dayali doseli yapilar olmadifimi ve yemek yapmanin kendilerine
diigtligiinti ifade etmektedir. Yakin kdylerden, mevsimine gére kuzu, tavuk, meyve
ve tereyad alarak yemeklerini kendilerinin yaptigim s6yler. (Tavernier, 1980, s.66)
(Sekil 2.4.2)
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2.4.2.1. Yemek Pisirilen Mekan Olarak: Ocak

Seyyahlar, gordiikleri kervansaraylarin biiyiikliiklerini, kervansaraylardaki ocak
sayis1 ile irtibatlandirarak tarif etmislerdir. Su anlamda, bir kervansaray igin en
vazgegilmez yap1 6gesi ocaktir. Ocak hem 1sinmaya, hem de yemek pisirmeye
yaramaktadir. Soguk ki gecelerinin en 6nemli siginag: olan ocagin, yemek pisirmek
gibi bir islevi de bulundugunu seyyahlarin eserlerinden anlayabiliyoruz. 18. yiizyilda
Tirkiye’ye gelen Carbognano, kervansaraylarin odalarinin her birinde yemek
hazirlamak i¢in yapilmis ocaklar bulundugunu séyler. (Carbognano, 1993, 5.67)

Kervansaraylarda ayn birer mutfak ya da mutfak vazifesi gorecek herhangi bir yer
olmadifim syleyen Dernschwam’da (16. yy.) yemeklerini odada pisirdiklerini ve
daha sonra ise avluda arabalarin ve giibrelerin arasinda ates yakarak yemek
yaptiklanmi, ortaya g¢ikan duman ve kokudan nereyse bogulacaklarin1 ifade eder.
(Dernschwam, 1992, s.50)

Ocaklarda yemek pisirildiginden bahseden bir bagka kisi ise Busbecq’tir. Busbecq
(16. yy.), gordiigi kervansaraylarin igini tarif ederken, i¢ ayak yiikseklikte ve dort
ayak genigliginde ve bir ucu asil duvara bagh algak bir duvarin iizerinde yemek
yendigini ve gece oldugunda bu duvarn tizerinde yatildigim sdylemektedir. Dig
duvann iginde ise aralikh ocaklar oldufunu ve yemegin bu ocaklarda pisirildigini
belirtir. (Busbecq, Tarihsiz, s.27)

Menzillerdeki kervansaraylarda yemek pisirmenin tiim bu zorluklarina, bagimsiz bir
mutfak olmayisina kargin, sehirlerde inga edilen kervansaraylarda mutfagin oldugunu
seyyahlar séylemektedirler. Buna ilging bir 6rnek Tebly’nin ¢aligmasinda kargimiza
¢ikar.

16. ylizy1l ortalarindan 17. yiizyil ortalarina kadar Istanbul’da bulunmus, Avusturya
sefirlerinin Tiirkiye’ye dair gézlemlerini, Tiirkge’ye “Dersaadet’te Osmanli Sefirleri”
ismiyle gevrilen kitabinda toplayan Karl Tebly, eserinde ilging bir islup kullanir.
Busbecq, Dernschwam, Schweigger gibi ¢ok sayidaki el¢gi ya da elgilik ¢aligamnin
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benzer yerler ve konular hakkindaki gézlemlerini ayni metin igerisinde birlestirir ve
ortaya sanki bagimsiz bir seyahatname g¢ikar.

Bu eserinde, Tebly, Avusturya ve Almanya elgilerinin Nemgi Han ya da Alman Evi
adiyla, anilan bir kervansarayda barindiklarindan bahsetmektedir. Venedik, Fransa ve
Ingiltere gibi tilkelerin elgilerinin Beyoglu yakasinda ikamet etmelerine ragmen
Alman ve Avusturya elgilerinin Hali¢’in kars: tarafinda oturduklarimi s6ylemektedir.
Daha sonra da bu kervansarayin bulundugu yeri tarif etmekte ve Tavuk Pazan olarak
bilinen Constantin Forumunun, Constantin siitunu kargisinda yer aldifim1 ve haliyle
hanin sarayin g¢eyrek saat kadar yakininda oldugunu belirtmektedir. Tebly’nin
kitabindaki bu tarife gére Alman Evi ya da Nemg¢i Han ismiyle amlan yapinin Elgi

Han’1 olmas gerektiZi sonucuna ulasabiliriz.

16. yiizy1l sonunda, El¢i Han’inda hizmetgi sifatiyla konaklayan Rainhard Lubenau,
bu yapimmin alt katinda uzunca koridorlar oldugundan bahseder. Lubenau, bu
koridorlarm  bir kismimn sarap mahzeni, diger kismimin ise mutfak olarak
kullanuldigini, efendisinin ise mutfagin yanmna bir de finn insa ettirdigini
yazmaktadir. [El¢i Ham’nin avlusunda, yazarimiza gore, iki tahta mutfak daha
bulunmaktaydi. Ancak, kendilerinin ikamet ettigi donemde, bunlardan birisi kiimes
olarak; digerinde ise, elgi bir ziyafet vermek istediginde kesilmek tizere beslenen,

geyik ve domuzlar igin ahir olarak kullamiliyordu. (Tebly, 1989, s.155)
2.4.2.2. Masa

Ttirkler de diger tiim dogu halklar: gibi yerde yemek yeme aligkanliina sahip oldugu
i¢in, ¢ok sayida batiliya hizmet verse de kervansaraylarin ig¢inde masaya
rastlamlmaz. Istanbul’daki El¢i Ham gibi elgilerin kullammina déniik insa edilen
kervansaraylarin disinda, seyyahlar, bu yapilarda masamn varlifindan séz
etmemislerdir.

Busbecq’in eserinde s6z konusu ettigi; li¢ ayak yiikseklikte ve dért ayak genisliginde

ve bir ucu asil duvara bagh algak bir duvar olarak tarif ettigi, benzer bir yapidan
Sarre’da (19. yy.) bahsetmektedir. (Busbecq, Tarihsiz, s.27) Sarre, odalarin 6niinden
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merdiven trabzanina uzanan, masaya benzettifi ¢ikintilarda yolcularin yemeklerini
pisirdigini sGylemekte ve hizmetgisinin de kendi yemegini bu sekilde hazirladigim
ifade etmektedir. (Sarre, 1998, s.29)

2.4.3. ikram Edilen Yemekler

Kervansaraylarda ikram edilen yemekler agisindan, biiylik sehirlerde inga edilen
kervansaraylar ile menzillerdeki kervansaraylar arasinda farkliliklar oldugu gibi,
kervansarayin 6nemine gbre de yemekler, farklilik ve cesitlilik arz etmektedir. Fatih
ve Siilleymaniye Kervansaraylarinda, bulgur pilavi, zerde, ¢orba, &zellikle
maydonozlu piring ¢orbasi, koyun eti, yahni, eksi asi, paga, pestil, kabak regeli,
agure, tursu, yogurt ve ckmek ikram edilirken (Reyhanli, 1983, s.68), kervan yollan
lizerinde inga edilen kervansaraylarda ménii daha miitevazidir. Genellikle civardaki
koylerden temin edilen yemekler ikram edilmektedir. Ancak, seyyahlarin
yazdiklarindan, Cin’den Iran’a ve bunun dogal bir sonucu olarak Anadolu’ya kadar
uzanan cografyada tiiketilen temel yemegin pilav oldugu anlagilmaktadir. Ekmek, et

ve yogurt ise, kervancilarin difer vazgegilmez yemekleridir.

2.4.3.1. Ekmek

Uzun kervan yolculuklan esnasinda, yolcularin ihtiya¢ duyduklari en temel besin
maddesi siiphesiz ekmektir. Ekmegi kendileri pisirebilecek kadar bir zamana sahip
olmadiklan igin, yolcular, bu gereksinimlerini bazi kervansaraylarda kargilamak

zorundadirlar.

17. ylizyilda Tiirkiye’ye gelen Simeon, Diyarbakir’a yaptii seyahatinde ekmek
bulmakta yasanan zorluSa dikkat g¢ekmistir. Dicle’nin yarim mil &tesinde
kervansaray1 olan bir kdytin biitiin kervanlarn ugragi oldugunu belirterek, oraya ilk
varan kervanlarin dokuz giinliik yolculuklar1 igin gereken ekmegi buradan temin
ettiklerini sGyler. Simeon, yol iizerinde bagka kervansaraylar ve kéyler olsa da
burada liretilen ekmekler kadar “has ekmek™in bagka yerlerde bulunamayacagim
yazmaktadir. (Polonyal: Simeon, 1964, s.180)
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Simeon, Edime’den Istanbul’a kadar uzanan yol boyunca insa edilmis
kervansaraylarda giinde iki defa iki fodula ekmegin verildigini ifade etmektedir.
(Polonyal: Simeon, 1964, s.23)

Sadece Anadolu’da degil, Osmanli’min elindeki diger topraklarda da ekmegin ne
kadar 6nemli oldufunu Simeon, eserinin Misir seyahatini anlattifi boliimiinde de
vurgular. Kahire’de Tiirkiyeli Miisliiman ve Ermenilerin kaldi$1 Halil Ham denilen
kervansarayda, ekmeklerini Araplardan temin etmek istemeyen Tirkiyeli bu
yolcularin, ekmeklerini kendilerinin pisirdigini, hususi kasabi, as¢is1 ve kahvecisi
olan bu kervansaraydan kendisinin de, somun ekmek, pide, et, yag ve yemis satin
aldigim sOyler. (Polonyal1 Simeon, 1964, s.108)

Busbecq, kervansarayda ikram edilen etli bulgur pilavimin yaninda ekmekle beraber
bazen bal giimecinin de verildigini yazar. (Busbecq, Tarihsiz, s.29) Kiel’de ¢orba ile
beraber bir parga ekmegin tlicretsiz olarak ikram edildigini s6ylemektedir. (Kiel,
2000, s.54)

2.4.3.2. Pilav, Corba ve Et

Dernschwam (16. yy.), Ustleri baglann pek temiz olmayan asgilarin pisirdikleri
yemekleri bakraglara koyup, kervansaraymn odalarinda gezdirdigini s6ylerken bu
bakraglarda gorba ve koyun eti oldugunu yazmaktadir. (Dernschwam, 1992, s.46)
Yazar, konuklarin bu bakir bakraglar, koridordaki delikler {izerine koyduklarim
anlatmakta ve genellikle basit yiyeceklerle, sebze ve meyveyle yetinildigini
sOylemektedir. (Dernschwam, 1992, s.62)

Pilavin kervan yolculuklan igin 6zel bir yer isgal ettigini s6ylemistik. Pek ¢ok
seyyah, yolculuklari esnasinda piring ve bulgur pilavindan 6zellikle bahseder.
Ubicini (19. yy.), kervanda yolculugun nasil yapildigimi anlatirken, kervamn bir
akarsuyun baginda cadir kurdufunu, yahut bir hayirsever tarafindan insa edilen
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kervansaraya yerlestigini ve derhal pilav pisirmeye ve kuzu g¢evirmeye baglandigini
yazar. (Ubicini, 1977, s.77)

Bahgeler, serviler, ¢cesmeler ve nefis sularin bulundugu menzillerde, giinde iki defa
yemek ikram edildigini ifade eden Simeon, yemeklerin arasinda pilav, yahni ve
zerdeyi sayar. (Polonyal1 Simeon, 1964, s.23)

Busbecq’te (16. yy.) kervansaraylarda misafirlere, biiyiik bir tepsi iginde etli bulgur
pilavi ikram edildigini s6ylerken, pilavin Asya’dakinin aksine piring yerine
bulgurdan yapildigim ifade etmektedir. (Busbecq, Tarihsiz, s.29) Ancak bu durum,

konaklanilan kervansarayin maddi durumu ile ilgili olmalidir.

Kiel’de, Lubenau’dan (16.yy.) yaptif1 alintida, Mehmed Bassa adinda biri tarafindan
insa edilen Bulgaristan’daki kervansarayda misafirlere, haglama koyun eti, iginde
haglanmig piring bulunan czorba (¢orba) ve bir parga ekmegin ikram edildigini
yazmaktadir. (Kiel, 2000, s.54)

Cavdarhisar’da bir misafirhanede konaklayan Huart (19. yy.), yolculara karsilik
beklemeden hizmet eden ve kendisine “gorbaci” denilen bir kigi tarafindan
agirlandifimi, burada yolculara; kaynamis yumurta, haslanmis tavuk ve pilavdan
olusan aksam yemegi ikram edildigini s6ylemektedir. (Huart, 1978, s.54)

2.4.3.3. Kahve

Cayin hentiz bilinmedigi dsnemde Osmanli cografyasinda ve neredeyse tiim doguda,
en yaygin igcecek siiphesiz kahvedir. Kabvenin Osmanh simirlarina geldikten kisa bir
slire sonra toplumda ¢abucak yayginlagtifi bilinmektedir. Bunun dogal bir sonucu
olarak, kervansaraylarda da kahve yapimi ve ikrami ile ugragsan kahveciler
kervansaray personeli arasindaki yerlerini almiglardir. 19. yiizyilda doguya seyahate
¢ikan Nerval, Iranli ticcarlarla beraber kaldigi Yildiz Han’in her katinda aym
zamanda aggihik ta yapan bir kahvecinin bulundugunu yazmaktadir. (Nerval, 2002,
s.41)
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2.4.3.4. Yogurt

Batili seyyahlarin ilk karsilagtiklarinda oldukga garipsedikleri bir yiyecek olan
yogurt, hem ekmekle beraber tek basma yenilerek bir 6giin olusturmasi, hem de
sulandirlarak igilebilmesi sebebiyle, uzun yolculuklarda tercih edilmis ve Osmanh

dénemi kervansaraylanimn vazgegilmez yiyecegi olmugtur.

En zengin méniilerden, en miitavazi méniilere kadar tiim kervansaray méniilerinde
yerini almigtir yogurt. Reyhanli, Fatih ve Siileymaniye kervansaraylarinda Ingiliz
seyyahlarimin gordiikleri yemekler arasinda yogurttan da bahseder. (Reyhanl, 1983,
5.68)

Batili seyyahlarin daha &nce bu yiyecekle hi¢ kargilagmadiklarina dair ilging bir
anekdot Busbecq’in (16. yy.) seyahatnamesinde bulunmaktadir:

“Tiirkler obur degillerdir. Gayet az yerler. Sofra zevkine pek az diiskiindiirler. Bir
parga ekmekle beraber tuz, sofan, ve yogurt bulurlarsa yemek igin bagka bir sey
aramazlar. Yogurt bir gesit eksimis siittiir. Galen’in oxygala dedigi sey. Siite nazaran
akic1 degildir. Tiirkler buna su ilave ederek igine ekmek dogruyorlar. Harareti teskin
etmek icin ¢ok iyi bir sividr. Hem besleyici hem de hazmi kolaydir.
Kervansaraylarin hepsinde bu yogurt mutlaka bulunur. Ciinkii Tiirkler, yolculuklar
sirasinda sicak yemek aramazlar. Eksi siit, peynir, iiziim gibi seyler yerler. Uziim,
vigne gibi kuru yemisleri sicak suda kaynatip, toprak kaplar-tabaklar igine koyarlar.”
(Busbecq, Tarihsiz, 5.58)

Busbecq’in yazdiklarindan, kervan yolculufu esnasinda yolcularin, ¢abuk

hazirlanabilen pratik yiyecekleri tercih ettikleri, kuruyemis, hosaf, yogurt ve peynir
yediklerini anliyoruz.
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2.5. Kervansaraylarda Hayvanlarin Barinmas: ve Ahirlar

Uzun stiren yolculuklar icin elzem olan at, deve ve katir gibi hayvanlann
kervanlardaki 6nemi tartigilmazdir. (Sekil 2.5) Kervanla seyahat eden insanlar kadar,
insanlara hizmet eden bu hayvanlarin da, yolculuk boyunca bakimi, istirahat
ettirilmesi ve beslenmesi gerekir. Bundan dolay1 kervansaraylarda, hayvanlarin
barinabilmesi i¢in kervansaray igerisinde bazen konaklama yapilarindan ayrn: ve
bagimsiz; bazen de insanlarin barndiklan yerlerde, kiigik bir mimari 6geyle
insanlardan aynlmig fakat bafimsiz bir mekan olarak kargimiza ¢ikmayan ahirlar
inga edilmigtir. Seyyahlar bayvanlanin barindinldii bu yapilar iizerinde de
durmuslardir.

2.5.1. Kervansaraylarda Ahirlar

Yol iistlerinde kurulmus olan kervansaraylardaki ahirlar, sehir i¢i hanlarindaki
ahirlardan farkli olarak gegici bir konaklama hizmeti vermektedirler. Bu gecici olma
durumu, pek ¢ok gereksinimi de beraberinde getirmektedir. Uzun siiren yolculuk
esnasinda olduk¢a yorulan hayvanlarin en fazla birkag giin siirecek bu konaklama
sirasinda dinlendirilmesi, beslenmesi ve yeni yolculuga hazir hale getirilmesi
gereklidir. Bu durum, menzillerde inga edilmis kervansaraylardaki ahirlarm,
digerlerine oranla daha fazla hizmet vermelerini ve daha tegekkiilii yapilar olmalarim
zorunlu kilar,

2.5.1.1. Insanlarm Barmmdiklan Yerlerden Ayr1 Olan Ahirlar

Menzillerde inga edilmis kervansaraylarin ahirlar1 dogal olarak kendi biiyiikliikleriyle
orantihdir. Sehirlerden gok uzaklarda, bazen kiigiik bir kdyde iki gdzlii ¢ok az kisiyi
barindiracak durumdaki yapilarin alirlarinin kiigiik ve ilkel olmasi kagimilmazdir.
Ancak, biiylik bir kompleks durumunda olan ve iginde nalbant diikkkanindan
eczanesine kadar pek ¢ok yapiy1 barindiran kervansaraylarin ahirlar1 da dogal olarak
biiytik ve tesekkiilliidiir.
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Dernschwam, Edirne’ye yaptifa yolculugu esnasinda konakladifi kervansarayin
ahirinin, 600 at1 alabilecek kadar biiyikk oldugunu yazmaktadir. Ahirin kapilarmin
yaninda tugladan 6riilmiis ocaklar bulundugunu séyleyen yazar, ahirin pencerelerinin
dar ve uzunca oldufunu; tamaminin oldukga biiyilkk olan avluya baktigim
belirtmektedir. (Dernschwam, 1992, s.45)

Yazar, ahirlarin biiyiikliigline eserinin bir bagka yerinde daha dikkati gekmistir.
Belgrad’a 4 mil uzakliktaki Grocka isimli koydeki kervansarayda konaklayan
seyyah, bu kervansarayda 200 kadar atin rahatlikla barnabildifini yazmaktadir.
Ahirla ilgili verdigi bir diger detay ise, 24 adet bacasinin olmasidir. (Dernschwam,
1992, 5.22) Ahirlarda ocaklarin bulundugunu belirten yazar bu ocaklarin hayvanlarin
1sinmasi i¢in mi inga edildifini yazmamaktadir. Ancak, ahirlarin kigin odalardan
daha sicak oldugunu; bazen yolcularin kigin ahirlarda uyumay: tercih ettigini
sOyleyen yazarlarin olmasi1 hayvanlarin barnaklarinda ocak sayesinde 1sitildig:
diigtincesine kap1 aralamaktadir.

Tavernier bunlardan birisidir. Nig’te kargilagtifn bir kervansaraydan bahsederken,
odalarin arka tarafinda ahirlarin bulundugunu ve bu ahirlarda ¢cogu zaman insanlarin
odalardaki kadar rahat ettigini yazar. Kigin ahirlarin odalardan daha sicak oldugunu
vurgulayan yazar, ahirlarin sicak kalmasinda iistlerinin tipki odalar gibi tonozla
ortiilti olmasimmn etkili oldufunu soyler. Tavernier, alur1 tarif ederken, her atin
basinin 8niinde bir nis ve kiiglik bir pencere bulundugunu, bu pencerelerin yolcularin
odalarina baktifim ve bu sayede her yolcunun kendi atina nasil bakildigim kolayca
gbrebildigini belirtmistir. (Tavernier, 1980, 5.66) Seyyahimizin yazdiklarindan,
ahurlarmn hig te bakimsiz olmadig1 sonucunu gikarabiliyoruz. Insanlarin barinmak igin
tercih edebilecegi kadar temiz olmasimn yamsira, hayvanlarin da 6zel bir bakima
tabi tutulduklan anlagilmaktadir. Yolcularin odalan ile ahirlar arasina pencere
agilmig olmas: da bunu agikca gOstermektedir. Bu pencereler, hayvanlara yapilan
Ozenli muameleyi kanitladify kadar, yolcularin kendi hayvanlarina yapilan
muameleyi gormek istemeleri, kervanlarda hayvanlarin ne derece 6nemsendigini de

gOstermektedir.
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Sehirlerde inga edilmis kervansaraylardaki ahirlarin, insanlarin barindiklar yerlerden
net cizgilerle aynildifimi goriirliz. Diyarbakir’daki Hasanpaga Kervansarayi’nda
konakladigim sdyleyen Simeon (17. yy.), hanin iki ahirinin 500 at1 barindirabilecek
kadar bityitk oldugunu yazmaktadir. Ug kat {izerine inga edilmis kargir bir bina olan
bu hanin ahirlan yeraltinda bulunmaktadir. (Polonyali Simeon, 1964, 5.98)

Sehir i¢i hanlanindaki ahirlar hakkinda bir bagka bilgiyi Tebly’nin 16. ve 17.
ylizyillar arasim kapsayan ve Elgi Ham’ndaki yasant: hakkinda ilging bilgiler veren
¢aligmasinda bulmaktayiz. Tebly, binamin alt tarafinda mahzen ya da bodrum
olmadifini, bunlarin yerine; dort bir yam kubbeli odalarla gevrili, yiizden fazla at1
barindirabilecek ahirlar oldugunu, Salomon Schweigger’in eserinden aktarmaktadir.
Ancak, hatirat yazari, bu ahirlarin iginde béimelerin ve yemliklerin bulunmadigini,
sOylemektedir. (Tebly, 1989, s.154)

Yildiz Kervansarayi’'nda konakladigini soyleyen Nerval (19. yy.), her kiracinin
ortaklaga kullanilan biiyiik bir ahira, bir deve ya da bir at koyabildigini yazmigtir.
(Nerval, 2002, s.40)

Kiiciikasya’da gordiifii en biiylik han oldugunu soyledigi Ilgin’daki kervansaray:
anlatan Sarre (19. yy.), bu yapinin ¢ok biiyiik ve modern bir kervansaray oldugunu
ve ahirlarinin girig katinda, biiyiik avluya baktigini yazmaktadir. (Sarre, 1998, 5.29)

Gustave Flaubert (19. yy), Gokova’da kaldify ham anlatirken, atlar ve develer i¢in
yapilmig ahirlarin aviuda, tek kath, genis ve algak yapilar oldugunu s6yler. (Batur,
2001, s.133) ‘

Ahirlarin bagimsiz bir bina olmalarinin yam sira bazi 6rneklerde de, zemin
seviyesinden agagida yapildigi anlagilmaktadir. Nig’te kiremit gatiyla 6rtiilti bir ahir
gordiigiini yazan Dernschwam, bu ahirin yere gomiilmiis gibi toprak seviyesinin
altinda oldugunu s6éylemektedir. (Dernschwam, 1992, s.27) Yazar, burada duvarlarin
icinde Roma d6nemine ait antik taglar1 tespit etmis ancak, okuyamamgtir. Bu durum
bize, ahirlarin yapiminda devsirme malzemenin kullanildifim géstermektedir.
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2.5.1.2. Yolcularla Hayvanlarin Ortak Kullandigi Ahirlar

Ahirlarin, yolcularin barinmayi tercih edecek kadar bakimli yapilar olmasina 6zen
gosterildigini seyyahlarin notlarindan anliyoruz. Ancak bu durum, ahirlarin konforlu
olduguna mu isaret etmektedir? Bizce bu durum, uzun yolculuklara ¢ikmig insanlarin
pratik ihtiyaglarini kargilamaya doniik ve bu yolculuklar esnasinda kazanlan temizlik
anlayigi ile daha yakindan alakalidir. Yolcular, bu seyahatleri esnasinda gehirlerde
aligik olduklari temizlik ve konforu degil, barmabilecekleri sicak bir ortam
aramaktadirlar. Giiniimiiz insanindan daha fazla toprakla i¢ ice yasayan bu kisilerin
ahirlarda hayvanlarla beraber kalmay: tercih etmelerinin altinda yatan sebep bu
olmalidir.

Anadolu’ya 19. yiizyilda gelen Sarre, Konya civarinda konakladig: evden bozma bir
kervansaraydan bahseder: Avlunun iginde, evin arka tarafinda tag ve toprakla
yapilmig algak bir binanin kervansaray olarak kullamldigimi, algak tavanh ve
ortalama biiyiikliikte bir odadan miitesekkil yapida, atlarla insanlann barinma
yerlerinin sadece agag bir kiittikle aynldifini yazar. (Sarre, 1998, s.20)

2.5.2. Hayvanlarin Beslenmesi

Kervanlar i¢in hayvanlarin ne kadar énemli olduunu s6ylemistik. Bu hayvanlarin
kervansaraylarda miimkiin oldufunca rahat ettirilmeye g¢alisildigs, yeterince
besletildikleri anlagilmaktadir. Neredeyse tiim kervansaraylarda, samanliklarin
bulunmasi bunun en agik kamitidir. Hayvanlarin beslenmesinde yapilan masraflar,
kimi zaman kervansaray tarafindan, kimi zamanda yolcunun kendisi tarafindan
kargilanmaktadir.

Belgrad’daki kervansaraydan bahseden Dernschwam, binamin oniinde bir gesme,
ahirn 6niinde bacalar1 bulunan iki oda ve iginde atlar i¢in ot ve arpa bulunan iki
odanin daha varoldugunu séylemektedir. (Dernschwam, 1992, s.22)
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16. ylizyilda Anadolu’ya gelen Pedro, Tiirkiye’deki samanlarin ¢ok besleyici
oldufunu ve galigmayan hayvanlari bu samanlarin bayag sismanlattifim soyler.
Atlarin  sahiplerinin yamnda yemlendifini vurgulayan Pedro, athi yolcularm
yanlarinda yem torbasi tasidiklarimi ve bunlart arpa ile doldurup atin boynuna
astiklarim yazmaktadir. (Tiirkiye’nin Dért Yili, Tarihsiz, s.56)

Yolculara hizmet edip yemek pisiren as¢tlarin, atlara da hizmet ettigini séyleyen
Tavernier, bu kigilerin atlarin baglarimin ~ 6nitindeki  niglerde  bulundugunu
yazmaktadir. (Tavernier, 1980, 5.66)

2.6. Kervansaraylarda Ucret

Kervansaraylarda alinan hizmet karsgiliginda ticret 6denip édenmedigi konusu, hem
bilimse] aragtirmalarda hem de seyahatnamelerde karsilagtigimiz en ihtilafli konudur.
Bazi seyahatname yazarlan kaldiklar1 kervansaraylarda kendilerinden iicret talep
edildigini yazmakta iken, baz1 seyyahlar ise kendilerinden ticret talep edilmedigini
yazmaktadirlar. Ucret ddediklerini yazanlar genellikle bu miktarin ciizi oldugunu
belirtirken, bazilann bu licretin ¢ glinden sonra talep edildigini, ya da diger bir
ifadeyle ti¢ giin boyunca iicretsiz olarak konakladiklarim séylemektedirler.

16. yilizyllda Osmanl topraklarina gelen Dernschwam, kervansaraylarin padisahin
mali oldugunu sdyledikten sonra, Istanbul’da padigah admna ¢ok giizel bir
kervansaray yaptirildifin1 ve bu kervansarayda herkesin ii¢ giin boyunca higbir ticret
odemeden barindigimi, yiyecek ve igecege de para &denmedifini yazmaktadir.
(Dernschwam, 1992, s.58). Tiirkiye’de her yerde, sehirlerde ve kéylerde dahi
kervansaray bulundugunu ve bu kervansaraylarda konaklamanin iicretsiz oldugunu
yazan seyyalimiz, eserinin bir baska yerinde kervansaraylardan iicret talep edildigini

sOylemektedir Padisah ve pagalar tarafindan vakif olarak yaptinlan bu yapilarin
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¢ogunun camiye ait oldufunu s6yleyen Dernschwam, buralarda, at1 ve kendisi igin
bir ak¢e 6deyen herkesin kalabilecegini ve yine yiyecegini, igecegini, atinin yemini
kendisinin satin almasi gerektifini yazar. (Dernschwam, 1992, s.184) Yazarin
iicretler bahsine eserinin bir baska bdliimiinde tekrar déndiigiinii ve yine kendisinden
iicret talep edildigini yazdigim goriiriiz. Pasalar ve zengin kimseler tarafindan “Allah
rizasi igin” yaptinldifini s6yledigi kervansaraylardan, yolculuklan esnasinda gok
sayida gordiigiinti ve bazilarinda kendisinin de, ahir ve oda i¢in énceden belirlenmis
bir para kargilifinda kaldigin1 yazmaktadir. (Dernschwam, 1992, s.44)

Dernschwam, eserinin bir bagka yerinde ise Gebze’de bir kervansaray gérdiigiinti, bu
kervansarayin Meri¢ nehri (izerinde bir koprii yaptiran Polak Mustafa Pasa’nin
hayrat1 oldugunu ve ticret 6denmedigini, gelenlere de “Allah nzasi igin” gorba
verildigini, ancak, atlara yem verilmedigini yazmaktadir. Kendisinin ise yine iicretsiz
bir bagka kervansarayda kaldifini, bu yapinin da hayrat olarak yapildigini, sadece
arpa ve saman alindifinda para 6dendigini yazmaktadir. (Dernschwam, 1992, 5.209)

Yazarin, ayn1 eserde, kervansaraylardan bahsederken hem ficret alindigini, hem de
alinmadigimi yazmasi garip gibi goriinse de, bu durum yazarimizin 6dedigi ticreti son
derece clizi bulmasindan ileri geliyor olabilir. Zira, bir gok seyyah, kendilerinden
“usulen” ve ¢ok ciizi bir ticret alindigin1 yazmiglardir. Bu durum batili bir seyyah i¢in
son derece garip ve anlagilmazdir. Ciinkii, bu yapilarin, hem cami, medrese gibi
kamu yapilarina gelir saglamak i¢in yapildifi belirtilmekte, hem de ya para
alinmamakta, ya da ¢ok clizi bir para talep edilmektedir.

Batili seyyahlarin, konakladiklar1 yapilarda kendilerinden para talep edilmemesini
garip karsiladiklarim1 gbérmekteyiz. Bu durum, batili bir zihnin, kargiliksiz, sadece
“Allah’in nzasim kazanmak™ gayesi giidiilerek hizmet verme fikrine olan uzakliklar
ile alakalidir. Dogu’da prestij yapilann diye tamimlayabilecegimiz ve sultanin,
ailesinin ya da onemli devlet adamlarimin kendi adlarim yiiceltmek maksadiyla
yaptirdiklar1 yapilarn, kervansaraylar, camiler, medreseler, dariigsifalar gibi kamu
hizmeti veren yapilar olmasina kargin, batidaki prestij yapilari, satolar, biiyiik
saraylar gibi halkin istifade edemeyecegi yapilar olarak kargimiza gikmaktadir. Bu
iki zihin arasindaki anlayis ve algilama farkina igaret etmektedir. Her hizmet ya da
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malin bir karsihif1 oldugu seklindeki 6n kabulii bulunan batili bir zihin igin, bu

anlamda usulen alinan ciizi bir para da “iicretsiz” olarak degerlendirilebilecektir.

Nitekim Tavernier, iki cins kervansaraydan bahsetmekte, bir kisminin bakiminin dini
kuruluglar tarafindan saglandifim1 ve ticretsiz oldugunu, diger bir kismunda ise
yenilen seylerin parasmin 6dendifini yazmakta ve birinci tlirden kervansaraya
Avrupa Tiirkiyesi’nden bagka bir yerde rastlamlamayacafimi vurgulamaktadir.
(Tavernier, 1980, 5.67)

Kervansaray gibi hizmet veren bagka konaklama yapilarinin varhigindan bahseden
Evliya Celebi, buna 6rnek olarak “Kis Ev”lerini verir. Yolculardan gidip gelenlere,
konup gb¢meye mahsus ve her masrafi vakif tarafindan karsilanan diye tarif ettigi ve
sadece Bursa’da 10 tane oldugunu soyledigi bu yapilarda konaklama iicretsizdir.
(Evliya Celebi, 1970, s.21)

Tiirkiye’de dort yil esaret hayati yasayan Pedro isimli bir mahkumun bagindan
gecenleri diyaloglar seklinde eserine yansitan isimsiz bir seyahatnamede, Pedro (16.
yy.), kervansaraylarin parasiz olduguna isaret etmekte ve bu yapilarin avlularinda
kurulan barakalarda, arpa, odun, piring ve saman gibi ihtiya¢ maddelerinin satildigin
sOylemektedir. Bu sozlerine karsilik, arkadasi Mata, yolculugun ucuza g¢iktifini
sOyler. Pedro ise, ekmek ve arpanin gok ucuz oldugunu, eger yolcunun sarap ta
icmezse, yolculugunun ¢ok ucuza ¢iktifini sdyler. Pedro’nun bahse konu ettigi
kervansaray, Istanbul ile Aynaroz arasinda bir yerdedir. (Ttrkiye’nin Dért Yili,
1977, 8.57)

Koylerdeki kervansaraylarla, sehirdeki kervansaraylar arasinda ticret yoniinden
farklar oldugunu vurgulayan Tavernier’de (17. yy.), kdylerde bulunanlara para
O0denmedigini, sehirdeki odalar igin ise licret 6dendigini yazar. Ancak, ona gére bu
para da gok ciiz’idir ve adet oldugu i¢in verilir. (Tavernier, 1980, s.67)

Tavernier gibi 17. ylizyllda Osmanli’ya gelen Polonyali Simeon’da Suriye’nin Hama

sehrine geldiginde indikleri handa, kendilerinden para alindifimi yazar. Ancak, bu
paranin konaklama karsiifinda mi, yoksa, ticari kervanlarin geldikleri sehirlerde
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ddemek durumunda olduklan vergi mi oldufuna agiklik getirmez. (Polonyali
Simeon, 1964, s.153) Simeon, Diyarbakir’a yaptig1 seyahat esnasinda, Diyarbakir’a
bir geyrek mil mesafede kurulu oldugunu ve iranli kervanlarin burada konakladigim
sdyledigi kervansarayin, kdyde olmas: sebebiyle iicretsiz oldugunu yazmaktadir.
(Polonyal1 Simeon, 1964, s.180)

17. yiizyilda Tiirkiye’ye gelen Grelot ise zenginler tarafindan, yolcularin giivenli bir
sekilde konaklamalari igin yapilmi§ kervansaraylarda ciizi bir para karsiiginda
konaklayabildiklerini yazmaktadir. (Grelot, 1998, 5.233) Grelot’tan ikiyliz y1l sonra
Ttrkiye’ye gelen Huart’ta kaldig1 rutubetli, mobilyas1 sadece bir kerevetten ibaret
olan hana ticret 6dedigini yazmaktadir. (Huart, 1978, 5.67)

2.6.1. Kervansaraylarin Giderlerinin Karsilanmasi

Seyyahlarn karsilagtiklar kervansaraylarin neredeyse tamami, padisah, pasalar ya da
zenginler tarafindan hayrr amaciyla yapilmis yapilardir. Buna goére, bazi
kervansaraylarin bakimi, camiler tarafindan saglanirken, birgogunun geliri ise
camilere gitmektedir. Dernschwam (16. yy.), kervansaraylann padisahlar ve pasalar
tarafindan vakif olarak yaptirildifim ve ¢ogunun camilere ait oldugunu soyler.
(Demschwam, 1992, s.184) Yine yazar, kervansaraylarin padigsaha ait oldugunu
belirterek, pasalar, beyler veya varlikli kimseler tarafindan yaptirilan cami, hamam,
sifahane gibi miiesseseler icin bu kervansaraylarn vakif olarak yaptinldigim
yazmaktadir. (Dernschwam, 1992, 5.58)

Seyyalimiz bu duruma Ornek olarak Istanbul, Uskiidar’da, Riistem Pasa
Kervansaray’’ni verir. Riistem Pasa’nin Usklidar’da deniz kenarinda inga ettirdigi
camiinin yammna, {icret karsihginda konaklanilan bir kervansaray yaptirdigini
soylemektedir. Buradan elde edilen gelir, camiye vakfedilmistir ve camiinin
giderlerini karsiladig1 gibi, fakirler de buraya gelerek karnlarimi doyurmaktadirlar.
(Dernschwam, 1992, s.84)
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Kervansaraylarin, cami, medrese, gifahane gibi yapilann giderlerini karsilamak {izere
yapildifn sOylemine Kkarsilik, yukarida da belirttigimiz gibi bu yapilarda
konaklamanmn ya ficretsiz, ya da ciizi bir iicrete tabi olmasi bir ¢eliski gibi
goriinmektedir. Tavernier, bakimi dini kuruluglar tarafindan karsilanan ve verilen
hizmetlerden higbir licret talep edilmeyen kervansaraylarin 6zel izinle insa
edilebilecegine dikkat geker. Buna gore, bu tip kervansaraylar yaptirma miisaadesi,
padisahin annesine, kiz kardeslerine ve Hiristiyanlara kars: en az ii¢ defa savasmus
vezirler ve pasalara verilmigti. (Tavernier, 1980, s.67)

Tavernier’den bir yiizyil 6nce, 16. yiizyilda Tiirkiye’ye gelmis olan Dernschwam,
kervansaraylarda alinan iicrete agiklik getirir. Buna gore, konaklamalan ve atinin
yemi karsilifinda yolcularin 6dedikleri ciizi paralar, camilere gitmekte, camilerde bu
paralari, hemen yanlarinda inga edilen agevlerinde fakir ve muhtag kimselere yemek
hazirlamakta kullanmaktaydilar. Thtiyag sahibi olan bu kisilerin listesini camiinin
imam hazirlar ve ekmek, bir tas gorba, bir parga koyun veya sigir etinden olusan
yemegi bu kisilere dagitmaktaydilar. (Dernschwam, 1992, s.60)

Seyahatname yazarlarimin yazdiklarindan, kervansaraylar hakkinda iki yonlii bir
vakif sistemi oldugu anlagilmaktadir. Padisahin 6zel izniyle ve tamamen iicretsiz
hizmet vermek lizere insa edilen kervansaraylarin giderleri cami gibi dini yapilarin
gelirlerinden karsilanirken, ciiz’i de olsa bir licret talep edilen kervansaraylarin geliri
ise camilere bagh agevlerine aktarilmaktaydi. Kar amagh olarak inga edilen ve i¢inde
zanaatkarlann at6lyeleri olan, kiralik diikkanlara sahip, sehir i¢i hanlarinda iicret
sistemi; ticareti tesvik etmek, yolcularin giivenligini temin etmek gibi gerekgelerle
inga edilen kervansaraylardan farklh olmalidir.

2.6.2. Konaklama Ucretleri
Kervansarayda konaklamanin genel anlamda icretsiz oldugunu belirtmistik. Ancak

baz1 kervansaraylarda ciiz’i olarak ifade edilen bir ticretin alindig1 da anlasilmaktadir.

16. yiizyllda Demnschwam, bir veya birka¢ kisinin aym odada kalabilecegini
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sGyleyerek, bir kisinin oda ve at1 i¢in bir akge‘ Odemesi gerektigini sdyler. Akge’nin
satin alma giiciiniin ne oldugu konusu bagh bagina bir aragtirma konusu oldugundan,
seyyahlarin bu paray1 6dedikleri dénemde, Osmanli insam igin bu paranin bilyiik mii,
yoksa kiigiik bir miktar mi1 oldugu konusuna giremeyecegiz. Ancak akc¢enin madeni
degeri ve ihtiva ettifi glimiig-bakir dengesi, iilkedeki zenginlige bagh olarak
degisime ugramugtir. 17. ylizyida gelen Simeon, koylerdeki kervansaraylarda
konaklamanin ticretsiz oldugunu sdylemektedir. (Polonyal: Simeon, 1964, s.180)

Simeon, Suriye’nin Hama sehrine girerken birer rub” verdiklerini, indikleri handa
ise kisi bagina bes para 6dediklerini yazmaktadir. (Polonyali Simeon, 1964, s.153)
Simeon’dan yiizy1l 6nce 16. yiizyilda Tiirkiye’de bulunan Pedro ise kisinin at1 ve
kendisi i¢in iki-li¢ ak¢e harcadigim yazmaktadir. (Tirkiye’nin Dért Yili, s.57) Grelot
ise konaklamanin ¢ok az bir ticret karsiliginda istenildigi kadar yapilabildigine isaret
etmektedir. Yazar, ¢ok az bir iicrete agiklik getirerek, hepsi giinde bir sou eden bir-
iki aspre” oldugunu belirtir. (Grelot, 1998, 5.233)

1655°te Istanbul’a gelen Fransiz Jean de Thevenot, Istanbul’da bir handa oda tutmak
i¢in, hamin oda bagisina bagvuruldugunu sdyler. Odalarin anahtarlan oda basinda
bulunmaktadir. Ceyrek kurus veya yarim kurus bahgis karsiliginda bu kisinin oday:
agtifini; buna agim parasi dendigini; odanin bir giinliik kirasimin da bir ya da iki
akge oldugunu vurgulamaktadir. (Akozan, 1963, s.134)

19. ylizyilda Tirkiye’ye gelen Numani ise konakladig1 kervansarayda ¢ok sayida oda
oldugunu: Birka¢ karyolamn bulundugunu s6yledigi bu odalar i¢in, yatak basina
glinde 8-10 kurus 6dedigini yazmaktadir. (Sibli Numani, 2002, s.52)

* Akge: Osmanhlar tarafindan baglangigta “glimiis sikke” anlaminda kullamlan daha sonra ise genel
anlamda “para” karsil olarak kullanilan para birimi.

** Rub: Kurusun ddrtte biri, on paralik sikke. Yarim arginimn dortte biri, yani arginin sekizde biri, {ig
parmak gelir. (Kamus-1 Tiirki, 1986, Cilt: 3,5.1114)

**" Aspre: Osmanl’nin akge dedikleri para birimlerini, batili kaynaklar asper / aspre kelimesi ile ifade
etmiglerdir. (TDV Islam Ansiklopedisi, 1989, TDV, Cilt: 2, 5.225)
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Istanbul’a geldiginde, diger batihlar gibi Beyoglu yakasindaki bir otelde konaklayan
Hans Christian Andersen (19. yy.) kiiglik bir oda ve yemek karsilifinda giinliik 30
kurus 6dedigini yazar. Numani ile aym1 dénemde Istanbul’da bulunmus olan
Andersen’in 6dedigi miktar dikkate alindifinda, kervansaraylardaki oda fiyatlarinin,
otellerin neredeyse tigte biri kadar oldugu anlagilmaktadir. (Batur, 2001, s.57)

2.6.3. Sehir i¢i Hanlarmda Oda Kiralama

Sehir i¢i Hanlari olarak tamimladifimiz yapilar, menziller {izerinde inga
edilmediklerinden kervansaraylara gore daha fazla ticari bir amaca hizmet
etmiglerdir. Seyyahlarin yazdiklarindan anladigimiz kadariyla, bu yapilarda ticari
faaliyetlerin yanisira, zanaatkarlara da yer ve ig imkam saghiyorlardi. Konaklama bu
vasiflarinin son halkasini olugturuyordu.

Seyyahlar genel olarak, kdylerde ya da difer bir ifadeyle sehirlerin uzaginda,
menziller yani yollar {izerinde insa edilmis olan kervansaraylarda iicret alinmazken,
sehirlerde inga edilmis hanlarda konaklamldifinda ticret talep edildigini
yazmaktadirlar.

Tavernier (17. yy.), kdylerde kervansaray odalan i¢in higbir iicret talep edilmezken,
sehirlerde odalarin parayla tutuldugunu, ancak bu paranin ¢ok ciiz’i oldugunu séyler.
(Tavernier, 1980, s.67) Simeon’da (17. yy.) benzer seyler sdylemektedir. K&ylerde
konaklamanin ticretsiz, sehirlerde konaklamanin ise her bir oda i¢in ayda 3-4 kurusa
mal oldugunu yazar. (Polonyali Simeon, 1964, s.180) Dernschwam, sehirlerdeki
kervansaray odalarinda zanaatkarlarin da kaldifimi ve bunlarin her giin iicret
6dedigini belirtir. (Dernschwam, 1992, 5.46)

Istanbul’da konaklayan Numani, hanin odalarinin son derece konforsuz, az bakimli
yerler oldugunu séyler. Bir oda igerisinde 8-10 karyolanin bulunmasi da, aslinda
Numani’nin bahsettigi odalarin, hiicreden ¢ok kofusa benzedigini gostermektedir.
Numani, bu odalar i¢in higte az sayilmayacak bir {icret alindifim yazar. (Sibli
Numani, 2002, s.52)
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2.6.4. Bekar Odalarinda Ucret

Sehirlerde inga edilmis olan kervansaraylarin odalarinin, ayn1 zamanda bekar odalar
olarak kullamldigim seyyahlarin notlarindan ¢ikartabiliyoruz. Buna en giizel 6rnek,
Dernschwam’in yazdiklaridir. Yazar, Edirne’de kaldifi bir kervansarayda, ¢ogu
kunduraci olan birgok zanaat sahibi ile karsilagmigtir. Bu zanaatkarlarin tamami
bekardir. Kaldiklar1 odalar, hem barindiklari, hem de iiriinlerini imal ettikleri
atolyeleridir. Bekar zanaatkarlar, kaldiklar1 bu odalar i¢in her giin iicret 6demekte ve
yaptiklan seyleri dolagtirip satmaktadirlar, (Dernschwam, 1992, s.46)

2.6.5. Misafirhanelerde Ucret

Osmanl1 topraklarinda, kervansaraylarin ve sehirlerdeki bekar odalarinin diginda,
heniiz otel olarak tamimlayamayacafimiz, kiralik odalarin, misafirhanelerin ve

tekkelerin de barinma amaciyla kullanildigim seyyahlarin notlarindan anliyoruz.

Konya’ya dogru 19. ylizyilda seyahate ¢ikan Fransiz seyyah Huart, Cavdarhisar’da
bir misafirhanede kaldigim1 yazmaktadir. Anadolu’nun pek ¢ok biiyiik kéyiinde bu tip
misafirhaneler bulundugunu belirten seyyahimiz, buralarda yolculara yemek ve
yatacak yer temin edildigini, ancak bu hizmetlerden dolayr herhangi bir iicret talep
edilmedigini, hizmet edenlerin yaptiklar1 bu isi dini bir vazife olarak gérdiiklerini
belirtmektedir. (Huart, 1978, s.54)

19. yiizyilda Istanbul’a gelen Hindistan’l bilim adam: Sibli Numani, konaklama i¢in
Istanbul’da iki ii¢ katl evlerin bulundugunu ve bu evlerin odalaninin ayn ayn kiraya
verildigini yazmaktadir. Yazara gére iclerinde; masa, sandalye, lamba, yaygi,
karyola, yatak, yorgan ve yastiktan ibaret egyalarin bulundugu bu odalar i¢in aylik 10
rupye’den' 20-30 rupye’ye kadar ulagan licretler ddendifini belirtmektedir. (Sibli
Numani, 2002, s.52) Numani ilging bir ayrnti daha vermekte ve bu evlerin
sahiplerinin daha ¢ok Hristiyan oldugunu s6ylemektedir. Istanbul’daki gibi,
Anadolu’da &zellikle tren yollarimn gectifi giizergahlar lizerindeki benzeri kiralik

* Rupye: Hindistan’in para birimi. 1 pound o dénemde 12 rupye idi.
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evlerin sahiplerinin de genellikle, Rum ya da Ermeni gibi gayrimiislimler olmas:
dikkat gekicidir.

Seyahat yollar1 tizerindeki bir bagka konaklama yerinin tekke oldugunu séylemistik.
Numani bu tekkelerde, yolculardan higbir ficret talep edilmedigini yazmaktadir.
(Sibli Numani, 2002, 5.97)

2.7. Kervansaraylarm Ticari Ilevleri Disinda Kullamim Alanlan
2.7.1. ibadet

Miisliiman tiiccarlarin konaklama esnasinda ibadetlerini yerine getirebilmeleri,
namazlarim kilabilmeleri i¢in kervansaraylarin, genellikle avlularina, kiigiik 6lgekli
de olsa bir mescid inga edilmigtir. Ancak bunun disinda baz1 zamanlarda, daha gok
sehir icindeki yapilarda, 6zel giinlerde, 6zel merasimler yapildigini da gérmekteyiz.

Ekrem Hakki Ayverdi, bugiin mevcut olmayan Eminénii-Uzungarsi’daki Seyh Davut
Hani’ndan bahsederken, Hadikat-iil Cevami’den alinti yapar. Buna gore Hadika
yazari, Fatih Sultan Mehmed’in mesalecilerinin ve seyislerinin seyhi olan Seyh
Davud’un yaptirdifi bu handa, bir de mescit insa ettirdigini ve senede bir defa
Mevlid-i Nebevi® giiniinde, civarda yerlesmis olan Araplarin, Han’da toplanarak,
mevlid okuttuklarini1 yazmaktadir. (Ayverdi, 1974, Cilt: 4, 5.590)

1672 yilmn Nisan ayinda Fransiz elgisiyle birlikte yola ¢ikan Galland, Istanbul’dan
itibaren altinc1 konaklama yeri olduunu s6yledigi Eski-Baba’da (simdi Babaeski)
bir kervansarayda konaklar. Galland, sabahuin ligii ile dérdii arasinda, Peder Canisarés
tarafindan y6netilen bir ayinin bu kervansarayin odalarindan birinde tertip edildigini
ve bundan sonra yola ¢ikildigini yazmaktadir. (Galland, 1998, s.87)

Kevork Pamukciyan, Rahip Mikayel Camg¢iyan’in 1786 yilinda Venedik’te basilan,
Badmutyun Hayots isimli, Ermeniler’in tarihini anlatti1 bir kitaptan yapti1 alintida,

* Mevlid-i Nebevi giinit; Hz. Muhammed’in dogum giinti.
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Ankarall Katolik Ermeniler’in 1740 yilinda Istanbul’daki Sofcu Hani’nda Messe
(Kudas-1 Serif) ayini diizenledigini aktarmaktadir. (Pamukciyan, 2002, Cilt:1, 5.119)

Istanbul’daki hanlarda, 6zel giinlerde yapilan dini térenlere bir bagka ek, Aubrey
Herbert’in hatiratinda yer almaktadir. Herbert, Istanbul’da bulundugu sirada (20.
yy.), kiz kardesiyle birlikte Iranhlar tarafindan Eminonii’ndeki Valide Hani’nda
diizenlenen Asura torenine gider. Herbert, Hz. Hiiseyin’in sehadetini anmak igin
toplanan, ve yar1 beline kadar ¢iplak insanlarin, yanlarinda birine ¢ocuk binmis,
digerine beyaz giivercinler konmug iki kir at ile beraber meydana geldiklerini son
derece renkli bir bi¢imde anlatir. Seyyahimz, mesalelerle aydinlatilmis olan
meydanda, insanlarin ellerinde tuttuklan zincirlerle sirtlarimi dovdiiklerini ve
kiliglarla baglarim yardiklarim yazmaktadir. (Herbert, 1999, 5.40)

2.7.2. Esir Pazan

Kervansaraylar, savag dénemlerinde askeri kisla olarak kullanildigi gibi, savasta
alinan esirlerin banndirildifi yerler olarak ta kullamilmiglardir. Elg¢i Hani’nda
konaklayan Dernschwam (16. yy.), Osmanh ile savaga giren Katzianer’in®
yenilmesinden sonra, alti bin kadar Hiristiyan savag esirinin Elgi Ham’na
getirildigini, duvardaki isaret ve haglarin da bunun hatirasi oldugunu soyler.
Dernschwam’a gére, esirler, avluda, ahirda, koridorlarda hatta duvarlar arasindaki
demirlerin {izerine tahtalar uzatilarak yapilan ranzalarda yatmislardir. (Dernschwam,
1992, 5.63)

Seyyahlar, Osmanli toplumunda esirlerin durumu ile ilgili goézlemlerini
aktarmuglardir. Onlar i¢in, cariyeler ve hi¢bir zaman gérme imkanlarinin bulunmadig;
harem hayati daima cazibesini korumus bir konu olarak kalmistir. Osmanh
toplumundaki ¢ok eslilik ve cariye kurumu fizerine yazan seyyahlarin bir kismi, bu
cariyelerin satin alindig: hanlardan bahsederler. (Sekil 2.7.2)

* Johann Katzianer, 13 Eyliil 1532°de Tiirklere saldirdiktan sonra 1 Aralik 1539°da Volpova’da
yenilgiye ugramis ve savas meydanindan kaghif gerekgesiyle Viyana’da tutuklanarak bir Hirvat kalesi
olan Kostanitza’da hapsedilmigtir. (Hammer, Cilt: 3, 5.191)
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: Avrat Pazari

Sekil 2.7.2



Tiirkiye’de kendisi de bir siire esir hayati yasayan bir Ispanyol’un amlarmin
anlatildif1 seyahatnamede, eserin bas kahramam Pedro (16. yy.), Tiirkler’in ¢ok
esliliginden bahsetmekte ve ne kadar fakir olursa olsun Tiirk erkeklerinin tek esle
yetinmedigini, her evde mutlaka bir cariyenin bulundugunu séylemektedir. Pedro,
cariye almak isteyenlerin, iginde her giin her milletten, iki bin cariyenin satisa
¢ikanildipy bir hana gitmeleri gerektigini yazmaktadir. Pedro, hamin avlusunda
sergilenen bu cariyelerin fiyatlarina da deginir. Buna gore, en giizel cariyeler bile 50
riyalden fazla etmemektedir. Ama 70 riyal verildiginde satin alinanlar, tam bir afet
demekti. (Tiirkiye’nin Dort Yili, 1977, 5.132) Yazar, bahsettigi han hakkinda daha
bagka bilgi vermemektedir. Ancak, iki bin cariyenin satisa sunuldugundan
bahsetmesi, bu hanin oldukga biiylik oldugunu géstermektedir. Bir cariyenin 16.
ylizyilda ne kadar para ettifine dair verdigi rakam da dikkat ¢ekicidir. Diyaloglar
seklinde yazilan eserde, Pedro’nun arkadagi Mata, 70 riyal fiyat i¢in, yular1 ve semeri
ile bir egegin daha fazla ettigini sdyleyerek, cariyelerin fiyatina ilging bir izah

getirmigtir.

Esir Ham ile ilgili bilgi veren bir bagka seyyah 18. yiizyilda Tiirkiye’'ye gelen
General Miranda’dir. Istanbul’da oldugunu séyledigi bu han i¢in Miranda, iginin
hinca hing esirlerle dolu ve ¢ok genis oldugunu yazmaktadir. Cerkes cariyeleri
gérmek icin bu hana gittigini s6yleyen yazar, kendisinin “gavur” oldugu igin buna
imkan bulamadigim, ¢iinkii, Osmanh Devleti’nde yabancilarin, esir satin almalarinin,
hatta gdrmelerinin bile yasak oldugunu yazmaktadir. (Miranda, 1965, 5.37)

Kogu, Evliya Celebi Seyahatnamesi’ne dayanarak, Esir Pazar1 ya da Esir Hami olarak
bilinen bu yapimn Istanbul, Eminénii’ndeki Tavukpazan semtinde, 300 odali genis
bir han oldugunu 1826 yilinda esir ticaretinin Osmanli topraklarinda yasak
edilmesini takiben, bekarlarin kaldig: bir hana déniistiiii ve 1846 yilindan sonraki
bir tarihte de yikildigim yazmaktadir. (Kogu, 1971, cilt: 10, 5.5277)

Osmanhi Devleti’nin, genis cografyas: iginde yer alan Misir’a da seyahat eden

Simeon, Kahire’de gordiigii iki handan bahseder. 17. yy.’da Misir’1 ziyaret eden
Simeon biri zenci, digeri beyaz esirlerin satiginin yapildigi bu iki handa ¢inlgiplak
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zenci esirleri ve giyinik halde bulunan Tiirk esirlerini gérdiiglinii aktarmaktadir.
(Polonyal1 Simeon, 1964, s.109)

18. yiizyilin sonunda Istanbul’a gelen Carbognano, Osmanli bagkentinde gérdiigii
esir pazarindan eserinde bahsetmektedir. Yazar, esir pazarinin ¢ok sayida odadan
miitesekkil bliytikge bir han oldugunu, bu hanin avlusunda kadin-erkek esirlerin agik
arttirmayla satildifim yazmaktadir. Miranda’nin aksine Carbognano, satiga ¢ikarilan
esirlerin biiyiik boliimiiniin Hristiyan gocuklar1 olmas: sebebiyle, Hristiyanlarin da bu
pazardan esir alabildigini; ancak 3. Mustafa déneminde yasanan bir takim sikintilar
sebebiyle Hristiyan alicilara yasak getirildigini s6ylemektedir. (Carbognano, 1993,
5.67)

2.7.3. Egitim

Han ve kervansaraylarnin egitim amaciyla kullamlmasi hakkinda seyyahlarin
eserlerinde herhangi bir bilgiye rastlamamaktayiz. Kervansaraylarin, konaklayanlar
tarafindan kisa stireli ikamet igin kullanilmis olmasi da, biiyiik bir ihtimalle bu
yapilarin, gok kisa siiren ve sohbet seklinde gelisen ders halkalari hari¢’, egitim
amaciyla kullamlmadigim g6stermektedir. Bununla birlikte, ulasgimin ve ticaretin
kolaylagtigi, buna paralel olarak kervansaray ihtiyacinin azaldigi, Osmanli’nin son
yiizyilinda, Istanbul gibi biiyiik sehirlerde mevcut olan yapilarin egitim amaciyla da
kullanildigimi gérmekteyiz.

Istanbul’daki Ermeni cemaatinin yasantis: ile ilgili gok sayida galismaya imza atan
Pamukciyan, bazi Ermeni ilim adamlanmin 1830’lu yillarda, okula gidememis
genglere Istanbul’daki hanlarda mubhtelif dallarda egitim verdigini séylemekte, buna
ornek olarak ta, Fizik¢i Bogos Meliksahyan’in (1788-1855), Cukur Han’da, isgi
gocuklara, fizik dersi verdigini yazmaktadir. (Pamukciyan, 2002, cilt: 1, 5.124)

* Islam’1n, Asya’daki pek gok tilkeye Miisliman tliccarlar eliyle yayildig: dikkate alindiginda,
kervansaraylarda kiiglik ders halkalar1 seklinde, dini egitimin yapilmis oldugu ditstiniilebilir.
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Pamukciyan, Apraham Ayvazyan’dan’ yaptifn alintida, 18. yiizyilin sonunda Zenne
Bogos’un (1746-1826), Istanbul’daki Zincirli Han’in tist katinda bir dershane agarak
ileri gelen Ermeni ailelerinin gocuklarina miizik dersleri verdigini yazmaktadir.
Bogos’tan ders alan miizisyenler arasinda, Canik Amira Papazyan’i, Parunak
Amira’y1 ve Afa Bogos Amira’y1 zikretmektedir. (Pamukciyan, 2002, cilt: 1, s.119)

Yazarimiz, bazi Ermeni ilim adamlarnin da, hanlarda ¢aligtigini, el yazma eserleri
kaynak gostererek anlatmaktadir. Kirimli Artin (1772-1778) isimli bir kisi tarafindan
istinsah edilen, 612 sayfadan olugan Kilise ve Sivil Kanunlar Kitab1™ isimli el yazma
eserinin Biiylik Yeni Han’da yazildigim aktarmaktadir. Yazarin aktardig bir baska el
yazma eser, 18. yiizyllda Ali Han’inda Hagop Tibir tarafindan istinsah edilen
Vaazlar™ isimli yazmadir. (Pamukciyan, 2002, cilt: 1, 5.119)

2.7.4. Giivenlik

Kervansaray mimarisinin bir mimari tip olarak ortaya gikiginda, askeri amaglarn ve
smir givenliginin belirleyici oldugunu bilmekteyiz. Osmanlh déneminde, Istanbul ve
Anadolu basta olmak tizere Osmanli topraklarini ziyaret eden seyyahlarin, gérdiikleri
ya da konakladiklar1 kervansaraylarin, simr boylarinda kalmadiklan igin, bu tip bir
askeri iglevi kalmamisti. Dogal olarak seyyahlarimiz da, “esir pazan” bahsinde dile
getirdigimiz  islevin diginda, kervansaraylar igin askeri bir amagtan
bahsetmemektedirler.

Kervanlarin glivenliginin saglanmasi ise tiim zamanlar i¢in giincelligini koruyan bir
meseledir. Kervanlarin sik sik, hirsiz ve eskiyalarin saldinisina maruz kalmas:,
kervanlar ve kervansaraylan ozel giivenlik tedbirleri almaya sevk etmistir.

Ibn Battuta, hentiz Osmanh Devleti’nin bir beylik oldugu 14. yiizyillda Anadolu’ya
gelmis olsa da, kervanlarin bu donemde, Islam diinyasinda, nasil bir giivenlik
tedbirine mubatap olduguna agiklik getirir. Ibn Battuta, Misir ile Sam arasinda

Apraham Ayvazyan, 1893, Ermeni Biyografileri Serisi, Istanbul, cilt: 1, 5.118

** Pamukciyan, bu bilgiyi Norayr Bagpiskoposu Bogaryan’a dayandlrmaktadlr Bogaryan, 1966,
Kudﬁs Ermeni Patrikhanesi El Yazmalar Katalogu, cilt: 1, 5.494-495

* Levon K. Minasyan, 1972, Yeni Culfa E] Yazmalar Katalogu, Cilt: 2, s.68.
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oldugunu belirttigi Bi’r Katya denen bir mevkide kervanlarin siki bir muayeneden
gegirildigini, tiiccardan gegiy parasi nitelifinde bir vergi tahsil edildigini ve
hiiklimetler tarafindan tanzim edilmis o6zel bir izin belgesi ile smurlarn
gegilebildigini yazmaktadir. Seyyahimiz, bu izin belgelerinin mal emniyetini
sagladign gibi, Mogol casuslarinin sizmasina karst da bir tedbir olarak
distintildiigiinii  vurgular. Ibn Battuta, Misir ve Sam arasindaki bu kervan
glizergahimn korunmasinin Bedevilere ait oldugunu anlatirken, ilging bir yéntemden
bahseder: Buna gore, kervan giizergahi iizerinde, bedevilerden segilmis gorevliler,
gece oldugunda, kervamn arkasindan kumun tizerini silerek izleri yok etmektedirler.
Sabah oldugunda ise gérevli Emir bu izleri kontrol etmekte ve yol {izerinde herhangi
bir iz buldufunda gece gorevli olan kisi, Emir'in huzuruna getirilip,
cezalandinlmaktadir. (ibn Battuta, 2004, cilt: 1, 5.77)

Osmanli déneminde de bu tip giivenlik 6nlemlerinin kullamilip, kullanmiimadigin:
seyyahlann notlanindan ¢ikartamiyoruz. Ancak, kervan giizergahlarinin 6zel giivenlik
elemanlan ile korundufunu anlamaktayiz. Kervansaraylarda 6zel giivenlik
tedbirlerinin bulundugundan Evliya Celebi bahsetmektedir. Evliya, Liileburgaz’daki
Sokollu Kervansaray1’m anlatirken, yats1 namazindan sonra, kervansaray kapilarinin
mehterhane ¢alinarak kapandigini ve bu saatten sonra, hi¢ kimsenin digan gikmasina
izin verilmedigini, ancak, disaridan ge¢ vakit te olsa misafir kabul edildigini;
kapilarin sabah vakti, yine mehterhane galindiktan sonra agildigimi yazmaktadr.
Evliya Celebi, kapilar agilmadan 6nce hancilarin: “Ey immet-i Muhammed, malimz,
caniniz, donunuz tamam midir?” diye sorduklanni, yolcularin ise: “ Tamamdir. Hak
sahibi hayrata rahmet eyleye” dedikten sonra, kapicilarin: “Yollarda gafil gitmen,
bisat (hali, kilim) gaip etmen” diyerek biiylik kapilari agtigim aktarmaktadir.
(Stimer, 1953, 5.2165)

Kervan yollarin glivenliginin Osmanhi’nin son yillarinda giderek azaldifim
seyyahlann notlarindan anlayabiliyoruz. 1835 yilinda Kayseri-Sivas yolu iizerindeki
Sultan Ham’nda konaklayan Baptistin Poujoulat, bu Selguklu yapis1 eski
kervansarayda rahat edemedigi igin bagka bir kervansaraya gitmeye karar verdigini;

ancak, handakilerin birkag giin 6nce bu yol iizerinde egkiyalarin tic Ermeni ile dért
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Turk’@t oldiirdiigiinii sGylemesi lizerine, gece bu handa konaklayip, giindiiz yola
¢ikmaya karar verdigini aktarmaktadir. (Mahirogullari, 2001, s.65)

Osmanli’mn son dénemlerinde, artik ticari hiiviyetini kaybetmis, terkedilmis ve
harab olmus bazi kervansaraylarin, jandarma karakolu olarak kullamildigina da
rastlamaktayiz. 19. ylizyilda Anadolu’ya gelen Huart, Ladik’te kargilagtida bir
kervansarayin Jandarma Karakolu olarak kullanildifimi, jandarmanin atlarinin ve
esyalanmn kervansarayin, her yerinde daginik olarak bulundugunu aktarmaktadir.
(Huart, 1978, s.87)

1807 yilinda Sivas’a gelen Fransiz seyyah Adrien Dupré, konakladiklarni Alacahan
Kervansarayinda, kervansaraya 6denen bir miktar para karsihiginda, kervana refakat
etmek iizere, yolda karsilagilabilecek eskiya saldirisina kargi bir muhafiz birliginin
tahsis edildigini yazmaktadir. (Mahirogullar, 2001, s.53)

2.7.5. Siyaset

Pamukciyan, Ermeni cemaatinin lider segiminin bazi hanlarda yapildigim
aktarmaktadir. Ermeni tarihi kaynaklarina® dayandirdigz bu bilgiye gdre, yazarnimiz
11 Nisan 1800 tarihinde Ermeni Lusavor¢agan (Gregoryen) cemaatinin ileri
gelenlerinin, Izmit ve Armas Ermenileri’nin rubani lideri Partogimeos Piskopos
Gabudikyan’1 E¢miyadzin gatogigosluguna, Biiyiik Yeni Han’da yapilan bir se¢im
sonucu segtiklerini yazmaktadir. Se¢imlerle ilgili bir baska kayit ise 26 Nisan 1800
tarihinde Ermeni esnaflarin reislerinin Vezir Han’da toplanip, Patrik Taniyel
Bagpiskoposu gatogigos olarak se¢gmeleridir. (Pamukciyan, 2002, cilt: 1, s.119)

* Hrand Asadur, 1901, istanbul Ermenileri ve Patrikleri, Milli Hastanenin Mufassal Takvimi, s.167.

77



2.8. Kervanlarda Seyahat

Osmanh Devleti’nin elinde bulunan topraklar, Cin’den baglayarak Ispanya’ya kadar
uzanan biiyiik ticaret yollanmin 6nemli bir kismim kapliyordu. Fetihlerden sonra
devletin belki de en biiyiik gelir kaynag1 olan bu ticaret yollan sayesinde, hem vergi
toplaniyor hem de Iran’dan Balkanlara, Yemen’den Kirim’a kadar biiyiik bir
coprafyada ticari ve sosyal hareketlilik saglaniyordu. Bu ticaret yollarinin sahip
oldugu Onem, binlerce deve, at ve katirdan olusan kervanlann varlik sebebini
olugturuyordu. Tek bagina bu kadar uzun bir yolda seyahat etmekten g¢ekinen
yolcularin, seyyahlann ve hizmetgilerinin ve yollarin gtivenliginden sorumlu
giivenlik gorevlilerinin de bu biiylik ticcar kafilesine katilmasiyla kervanlar
alabildigine biiyiiyorlardi. (Sekil 2.8)

Kervanlar goriildiigii lizere sadece ticari bir organizasyon degildi. Ticari yik
tasimanin yaninda, seyyah, g¢men, tliccar ve haci gibi yolcularin da giivenli bir
bigimde seyahat etmelerini saglamaktaydi. (Erkal, 1996, s.28) Binlerce hayvanin ve
yine bazen sayilar1 binleri bulan insamin katildif1 bu organizasyonu hazirlamak ta,
takip etmek te kolay degildi. Seyyahlar, bu biiyilkk organizasyon hakkinda
izlenimlerini aktarmiglardir. Ancak, bu seyyahlann iginde, iran’a kadar devam eden
uzun yolculugunu, bizzat kervanla yapan Tavernier (17. yy.) bize en zengin bilgileri
sunmaktadir.

2.8.1. Kervan ve Kervancilar

2.8.1.1. Kervan Tanim

Tiirkiye’de ve Iran’da seyahatin nasil yapildigimi anlatan Tavernier, bu is i¢in en
uygun yolun bir kervana katilmak oldugunu sdyledikten sonra, kervanlarin yiik ve

yolcu tagimak icin yapilmis biiylik organizasyonlar oldugunu vurgular. (Tavernier,
1980, 5.67)
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Kervanlarin Asya’daki en bilylik organizasyonlardan biri oldugunu vurgulayan
Ubicini (19. yy), kuslann go¢leri gibi kervanlarin da, belli d6nemlerde yapildigim
sOylemektedir. (Ubicini, 1977, cilt: 2, s.77)

Biitiin bu organizasyon, tamamen halkin kendi 6rgiitliiliigii ile yapilmakta, devletin
miidahalesi olmamaktadir. Mantran, tagimacilifin orgiitlenmesi konusunda ne resmi
ticari filolarin ne de devlet kervanlarimin olmadigina vurgu yapmaktadir. (Mantran,
1990, s.80)

2.8.1.2. Kervancibas:

Bir kervandaki en 6nemli kisi, siiphesiz kervancibagidir. Kervam1 meydana getiren
tiiccarlarin kendi aralarindan birini bu ig igin segtigini sGyleyen Tavernier, bu kisinin
se¢iminde, kervandaki kisilerin milletinin 6nemli oldugunu; ¢ogunluk Ermeni ise
bagkanin da Ermeni oldugunu, eger gogunluk Tiirk ise kervancibaginin da Tiirklerin
arasindan secildigini yazmaktadir. Kervancibasi, ylirliyliy boyunca nerede
konaklanacagim ayarlamak, olabilecek anlagmazliklari, kervanin ileri gelenleriyle
birlikte ¢dzmek zorunda olduundan bu ise pek fazla kisi talip olmaz. (Tavernier,
1980, s.68)

2.8.2. Seyahat Usulii

Tiirkiye’de on ya da on iki kigilik gruplar halinde, ya da bir tek kilavuz esliginde
yahut kervanla seyahat edilebilecegini sdyleyen Tavernier, tiim bu segeneklerden en
emin olammn kervana katilmak oldugunu; ancak, kervamin, &6zellikle de deve
kervaminin gok agir ilerledigini yazmaktadir. (Tavernier, 1980, s.67)

Tiirkiye’de ve genel olarak tiim doguda, geceleri hareket edilip, giindiizleri istirahat
edilmektedir. Tiirkiye’ye 17. yiizyilda gelen Tavernier’den yiizlerce yil sonra da bu
seyahat bigimi terk edilmemigtir. Sicaktan kaginmak ve suyun bulundugu konak
yerlerine zamaninda ulasmak igin tiim Asya’da gece ylirlindiigiinii sOyleyen
seyyahimiz bu sayede havamn insana dokunmadigini yazmaktadir. (Tavernier, 1980,
5.68)
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Tavernier, doguda bir konaklik mesafelerin, bir giin olarak belirlendigini, bunun
hirsizlarla kargilasmay: Onledigi gibi, herhangi bir sebeple geri dé6niilmesi
gerektiginde kolaylik sagladifimi kaydetmektedir. (Tavernier, 1980, s.27)

Kervanin hangi yerlesim yerine ugrayacaginin, haftalar 6ncesinden bilindigini, bu
sayede, civar koyler ile birlikte tiim bolge halkinin birkag giin &ncesinden
hazirliklara bagladifimi s6yleyen Ubicini (19. yy.), sayilan bin sekiz yiizii hatta iki
bini bulan deve kervaninin gériinmesiyle, kalabalik bir yolcu ve tacir kitlesinin sel
gibi kdye aktifim yazmaktadir. Seyyahimizin yazdiklarindan, gozlerimiz 6niinde
olusan manzara heyecan vericidir. Asya’mn doért bir yamindan kervana katilan
insanlar, Ganj’dan Atlas daglarina, Kafkaslardan Arabistan’in en ug¢ noktasina kadar
kullamlan sayisiz dilleri konugmaktadirlar. (Ubicini, 1977, cilt: 2, s.77)

2.8.3. Kervanin Kalkis Noktalan ve Giizergahlar

Tavernier, Tiirkiye’de birkag kervan giizergahindan bahsetmektedir. Istanbul, Izmir
ve Halep’ten kervanlarin kalktigini s6yleyen seyyahimiz, Istanbul’dan fran’a gitmek
i¢in on bir ay boyunca beklemistir. Iran’a, Bursa’dan da bir kervan kalktigim belirten
Tavernier, Istanbul’dan kalkan kervamin &nce Uskiidar’a, o aksam Kartal’a
ugradifim, burada konaklayip, ertesi giin Gebze’ye gelindigini; liglincli giin ise
Izmit’e vanldifin1 ve dordiincii giin Sapanca’da geceleyip yola devam edildigini
yazmaktadir. Bunun yamsira, Istanbul-Izmit arasimn deniz yolu ile 7 saatte
alinabildigini de vurgulamaktadir. (Tavernier, 1980, s.26)

Tiirkiye’ye Avrupa’dan deniz yolu ile gelenlerin Izmir limanina vardigim ve buradan
Asya’nin iglerine diizenli olarak kervanlarin hareket ettifini sdyleyen Tavernier,
Asya’dan gelip, Avrupa’ya tagmnan mallarin karadaki son duragmn da Izmir
oldugunu; bu sayede Izmir’in, Tiirkiye’nin baslica amban olduguna dikkatleri ceker.
(Tavernier, 1980, s.49)

Istanbul iizerine yazdigi Mirat-1 Istanbul eseriyle tamdigimmiz Mehmed Raif (19.
yy.), Uskiidar’in, Anadolu, Iran ve Arabistan’a hareket eden kervanlarin baglangig
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noktasi oldugunu sbylemektedir. Ancak, Mehmed Raif, eserini kaleme aldif
ylizy1lda, ticaretin kara yolundan ziyade, deniz yoluyla yapilmasi sebebiyle,
Uskiidar’in ticari ehemmiyetinin azaldigina dikkati g¢eker. (Mehmed Raif, 1996,
cilt:1, s.72)

2.8.4. Kervanin Hazirh{

Tavernier, kervanin yola koyulmak iizere hazirlanmasinin, insan1 hayran birakacak
kadar kisa bir siirede oldufunu yazmaktadir. Seyyahimiza goére, kalkig icin tespit
edilen zaman yaklagtiginda, bekgiler kervancibasim haberdar etmekte ve
kervancibasi da onlardan atlanin eyerlenmesi igin yiiksek sesle haykirmalarini
istemektedir; yarim saat gibi kisa bir siire i¢inde binlerce deveden olusan kervan yola
koyulmaya hazir olmaktadir. (Tavernier, 1980, s.70)

Kervann hazirlanip, yola koyulmasiyla ilgili bilgi aktaran bir diger seyyah Huart’tir.
19. yiizyilda Anadolu’ya gelen Huart, kervanin yola ¢ikacag: esnada, kervandaki
gorevlilerin hizlica atlann hazirladigini, heybelerin dolduruldugunu; bu sirada
seyislerin kogusturdugunu ve nihayet silahli iki jandarmanin refakatinde yola
siktiklarim aktarmaktadir. (Huart, 1978, 5.17)

2.8.5. Develer, Atlar, Katirlar

Tavernier, kendisine son derece mistik gelen kervan yolculufu esnasinda, bu
yolculufun en 6nemli &gelerinden olan yiik ve yolcu tasiyan hayvanlar {izerinde
hassasiyetle durmugtur. Tiirkiye’de daha ¢ok deve kervanlarinin oldugunu s6yleyen
seyyahimiz, bunun sebebini develerin daha az masrafli olmasina ve bes atin
cekebilecegi kadar ytikii tek bagina tagiyabilmesine baglamaktadir. (Tavernier, 1980,
5.68)

Bir deve kervaninda develerin yediser gruplar halinde hareket ettigini s6yleyen

yazar, develerin birbirlerine serce parmagi kadar kalinlikta, bir kula¢ uzunlugunda
iplerle bagl olduklan halde yiiriidiiklerini, aralarindaki bu iplerin saglam olmadigini;
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eger 6ndeki develerden biri gukura diiserse, digerlerinin de diigmesini engellemek
i¢in bu yonteme bagvuruldufunu yazmaktadir. (Tavernier, 1980, s.69) (Sekil 2.8.5)

Kervanlarda, tiiccar ile kervan sorumlusu olan kervancibasi arasindaki hukuka da
agikhik getirmeye calisan Tavernier, bir tliccarin mal yiiklii alti devesi varsa,
kendisine gahsi egyasim tagimasi igin bir yedinci deve tahsis edildigini; ti¢ devesi
olan bir tiiccarin kendi esyasim yiiklemesi i¢in kendisine bir devenin yarisinin tahsis
edildigini; efer tiiccarin dokuz ya da on iki devesi varsa yiyeceklerinin iicretsiz
olarak kendisine getirildigini s6ylemektedir. (Tavernier, 1980, s.69)

Develerin agir gitmesinden ve yorucu olmasindan gikayet edilmesi durumunda,
tiiccarlarin, at ya da katir da satin alabilecegini belirten seyyahimiz, bazi kervanlarda
katirlarin ya da egeklerin kiraya da verilebildigini yazmaktadir. (Tavernier, 1980,
s.68)

Yiik tagiyan develerden miitesekkil kervanlar oldugu gibi, satilmak {izere bir yerden
digerine gdtiiriiliirken uzun bir kervan olusturan satilik deve kervanlarindan da
seyyahlarimiz bahsetmektedir. 1878 yilinda Tiirkiye’ye gelen Henry Fanshawe
Tozer, Sivas yakinlarindaki bir handa dinlenirken, hana biiyiik bir deve kervam
geldigini, bu develerin 10 para gibi ¢ok ciiz’i bir meblag karsilifinda, Arabistan’dan
Kayseri’ye satilmak iizere giden develer oldugunu handakilerin kendisine aktardigim
yazmaktadir. (Mahirogullan, 2001, 5.127)

2.8.6. Kervanin Konaklamasi

Kervan bir giinliikk yolculuk sonunda, konaklayacafi uygun yere geldiginde yine
biiyiik bir izla gorevliler ise koyulmaktadirlar. Giines battifinda, fakir kimseler olan
Saularmn, Tiirklerin ya da Ermenilerin kampin etrafinda bekgilik etmeye bagladigin
styleyen Tavernier, bu kisilerin kervamin basindan sonuna kadar dolasarak: “Allah
birdir, Rahimdir” ve “Kendinize dikkat edin!” diyerek haykirdiklarini, bu sayede
kervanin kontrol edildifini yazmaktadir. (Tavernier, 1980, s.70) Boylece, kervanin
konaklamasi fiilen baglamaktadir. (Sekil 2.8.6)
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Bundan sonra, her tliccar, yagmur yagdifinda mallarimin suyun iginde kalmamasi
i¢in miimkiin olan en yiiksek yerleri kapmaya c¢aligmaktadir. Tiiccarlar, kendilerine
ait olan denklerin 1slanmamasi igin altlarina taglar yerlestirirken, {izerlerini de
halilarla &rtmektedirler. Tavernier, tiim bunlar olurken, usaklarin ¢adirlarin etrafinda
gukurlar agarak, suyun yolunu hazirladiklarim; eger, hava giizelse, ¢cadir kurmakla
ugrasilmadifini yazmaktadir. Seyyahimiz, atlarin bu esnada ayaklarindan, yerlere
¢akilan halkalara ipler vasitasiyla tutturuldufunu ve yere agilan cukurlarda yemek
pisirilmeye baglandiginmi sdylemektedir. (Tavernier, 1980, s.71)

Tavernier’den iki yiiz y1l sonra Tiirkiye’ye gelen Ubicini’de kervanlarin konaklamas
hakkinda benzer seyleri yazmaktadir. Kervanlar, mola verecekleri yere geldiginde,
eger getirdiklerini satacak kimseler var ise, denklerini ¢6zmekte; aligveristen sonra
ise bir akarsuyun baginda g¢adir kurmakta ya da eger yakinlarda bir kervansaray
varsa, buralarda konaklamaktadirlar. (Ubicini, 1977, cilt: 2, 5.77)

Kervanlarda yaganan en bilyiik sikintinin su olduguna dikkati ¢eken Tavernier,
kervan, ancak birkag kisinin birlikte su gekebildigi bir su kuyusunun bagmna ya da
sarmglara geldiginde, tiiccarlarin iki saat kadar su sikintis1 yagadifimi, su almada
oncelik hakkimin yitk hayvam sahiplerinde oldufunu sdylemekte ve bu uzun
yolculuklarda en gerekli yiyecek maddesi olan ekmek ve pilavin da susuz

yapilamayacagim yazmaktadir. (Tavernier, 1980, s.71)

2.8.7. Kervanlarda Uyku ve Hirsizha Karsi Alinan Tedbirler

Genellikle gece yapilan yolculuklarda, kervan yolcularimin karsilastign ciddi
sikintilardan biri de geg¢ saatlerde bastiran uykudur. Tavernier, yolcularn, geceyi
sikilmamak ve uyumamak i¢in eglenerek; ya tiitiin igerek, ya sarki séyleyerek ya da
sohbet ederek gegirdiklerini, fakat, giin afarmadan iki saat kadar énce yolcularn
neredeyse tamamimn uykuya teslim olduklarimi sdylemektedir. (Tavernier, 1980,
s.70) Bu sekilde hayvanlanmin {izerinde uykuya dalan yolcular, atlanmn eyeri
lizerinde, yastik olarak kullandiklan kiigiik bir minder tagiyorlardi. Seyyahimuiz, bu
sekilde uykuya dalan yolculardan bir kismimn attan diistiiiine dahi sahit olmustu.
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Iste bu uyku hali, kervam soymak igin uygun bir firsat bekleyen hirsizlan

cesaretlendiriyordu.

Hirsizlarin bu uyku halinden istifade etmemesi igin, kervanlarda bazi gérevliler
nobetlese olarak kervam denetler, uyuyanlan uyandirmaya dikkat ederlerdi. Hirsizlik
endise taginmayacak kadar giivenli bslgelerde ise efendiler 6nde kiigiik topluluklar
halinde at iistiinde uyurlardi. (Tavernier, 1980, s.70)

Tim bu tedbirler ragmen, seyyahimz, kilometrelerce uzunluga sahip deve
kervanlannda hirsizhgm yine de yapilabildigini s6ylemekte; gece karanligindan
istifade eden hirsizlarin, develeri birbirine baglayan zayif sicimleri keserek, yiikii ile
birlikte deveyi de galdigim yazmaktadir. (Tavernier, 1980, s.69)

2.8.8. Kervanin Tagidiklan

Kervanlarda dogudan baharat, ipekli kumaglar, halilar, kiymetli taslar ve
miicevherlerden oyuncaklara kadar pek ¢ok tiriin batiya nakledilirken, yine degerli
kumaglardan, gigeklere, havyardan, keresteye, hatta oyuncak kuklalara kadar pek ¢ok
tirtin de batidan doguya getirilmekteydi. Osmanli Devleti’nin tizerinde bulundugu
bliylk ticaret yollari, Avrupahilarin Hindistan’a ulagmalari ve Amerika’y1
kesfetmeleri sayesinde Snemi yitirdiyse de, Istanbul limamindaki trafigin biiyiik
oranda devam etmesi, kervancilifin Osmanli’nin son yillarina kadar devam ettigini
gostermektedir. 19. yiizyilin ortalannda Istanbul limamindaki trafigi aragtiran
Tiirker’e gbre, 1843 yilinda BoBaz’dan gegen tekne adedi 5985 iken, bu say: 1862
yilinda 39 bin 199°a ulasmist1. Galata’ya, Akdeniz, Ege, Marmara ve Tuna’dan gelen
gemiler ¢ok gesitli yiyecek ve kullamm malzemesi ile doluydu: Ege’den gogunlukla
Rum denizciler vasitasiyla sarap, raki, zeytinyagi ve sabun; Carlik Rusya’sindan,
havyar ve bugday; Romanya’dan kereste; Fransa’dan mobilya gelmekteydi. (Tiirker,
2000, s.12)

Ttim bu friinlerin i¢inde yalmz birisi vardi ki, onu tagimak deve kervaninda atlara
diismekteydi: Sarap! Tavernier, higbir devecinin, Miisliimanlarca haram kabul edilen
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sarab1 devenin sirtina yiiklemediklerini; sarap tagimak isteyenlerin semerli atlar
temin etmek durumunda oldugunu ve sarabi teke kilindan tulumlara doldurmak
suretiyle tagiyabileceklerini sdylemektedir. (Tavernier, 1980, s.68)

1793 yilinda Istanbul’a gelen Carbognano, sehre hem Asya’dan kervanlar araciligi
ile hem de gemiler vasitasiyla diinyamn gesitli bolgelerinden limanlara gelen mallan
ayrintilariyla yazmaktadir. Aslen Istanbullu bir Ermeni olan yazar, Sicilya Krah igin
hazirladif1 Istanbul topografyasim igeren eserinde, Istanbullu olmasimn avantajim
kullanarak detaylara inmig ve Istanbul’daki ticari hayat: ve kervan sirkiilasyonunu bir
yabanci olarak degil, igerden biri olarak tetkik etmigtir. Carbognano, Asya’dan gelen
kervanlarin Uskiidar’a; pamuk, balmumu, ipek, Ankara kegisi yinii, Kayseri
maroken derileri ve Hint miislini tasidiklarim1 ve bu mallarin, buradan gemiler
aracihfiyla Istanbul’'un Avrupa yakasina tagindigim yazmaktadir. (Carbognano,
1993, 5.66) '

Sayilar1 binlerle ifade edilen biiyiik deve kervanlarinda taginanlar hakkinda
Ubicini’de ilging bilgiler vermektedir. Develer bir yerlesim yerine geldiklerinde
kendiliginden ¢okmekte, tizerlerindeki hararlar agilmaktadir. Koyliiler, biitiin yillik
ihtiyaglarim buradan kargiladiklari gibi, iran sallar, tiitiin, Avrupa mamulat: iiriinler
satin almakta; kargiliginda el islerini satmaktadirlar. (Ubicini, 1977, cilt:2, 5.77)

Nerval (19. yy.), Istanbul magazalarinda gordiigii oyuncaklarin da kervanlar araciligs
ile Cin’den geldigini yazmaktadir. Bunun yaninda, deniz yolu ile Fransa’dan kuklalar
ve Nurenberg’den her tiirlti zevke hitap eden oyuncaklar getirildigini s6ylemektedir.
(Nerval, 2002, s.47)
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3. DEGERLENDIRME

Topraklarimin sinirlari, Asya, Afrika ve Avrupa kitalariin iglerine kadar ulasan
Osmanh Devleti’ndg seyyahlarn ve tiiccarlann, en genel anlamiyla yolcularn, nasil
konakladiklari, bz;lnndlklan yapilarda nasil bir muamele go6rdiklerini,
kervansaraylarn onlar iizerinde biraktif1 etkiyi ve bu yapilarin nasil kullamldigim
anlamak iizere yaptifimiz bu ¢aligmada, seyahatnamelerden topladifimiz bilgiler,
haliyle tek basina bu konuya vakif olmamuz saglayamayacaktir. Bununla beraber,
Tiirkiye ile ilgili diinyamin farkli dillerinde yaymlanmig ytizlerce seyahatname
icinden, sadece Tiirkge’ye cevrilmis seyahatnameleri incelemis olmamiz da

ulagabilecegimiz sonuglar sinirlandirmaktadir.

Seyahatnamelerin seyyah tarafindan, ¢ogu zaman da, seyahatlerinden yillar sonra
kaleme alinmig olmasi; 6zellikle batili seyyahlarin gezdigi bu yerlerin insanlarindan
farkli politik ve dini kimliklere sahip olmalar; bazen bu kigilerin, mensubu
bulundugu devlet igin hususen istihbarat gayesi ile gonderilmis olmalari, bu tip
eserlerin, bilimsel bir caligma i¢in kaynak olarak kabul edebilme olanagim
azaltmaktadir. Seyahatnamelerin, subjektif degerlendirmelere agirlik vermeleri,
bazen garpitma, hatta yalan ifadeler icerdigi de dogrudur. Ancak bu haliye, bu
eserlerin, bilimsel bir veri saglayamayacag: sonucu g¢ikarilmamalidir. Nitekim, tarih
kitaplarimin Snemli bir kismimin, tarih¢inin mensubu bulundugu devlet baskam
tarafindan siparis edilerek, yine devlet bagkanina sunulmalar1 esere nasil bilimsel
degerinden bir sey kaybettirmiyorsa, seyahatnamelerin sundugu bilgiler de, bilimsel
degerden yoksun olmamalidirlar.

Bazi bilim adamlari, seyahatnamelerin Sanat ve Mimarlik Tarihi disiplinleri i¢in
vazgegilmez kaynak oldugunu savunmaktadir. Onlara gore, seyahatnameler;
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6zellikle, tarafsiz, gozlemci, aktarici, Snyargisiz kisilerce yapilan geziler sonucu
olusturulan yazili ve ¢izimsel belgeler, yazildiklari d6nemin kentsel ve kirsal
goriinlimleri, gilinlik yasam bi¢imi, insan tipleri, doga 6geleri, devlet yapisi,
toplumun sosyal, ekonomik ve kiiltiirel diizeyine iliskin en giivenilir ve dogrudan
bilgi igerir. Ozellikle kentsel yap: ve mimari eserler konusunda aktarilanlar, belli
yorum ve degerlendirmelere tabi tutulmak kosuluyla, Mimarlik ve Sanat Tarihi ile
Restorasyon bilim dallarinin ana bagvuru kaynaklaridir. (Madran ve Ozgoniil, 1994,
s.19) Bu anlamiyla seyahatnameler, Tiirkiye ile ilgili gesitli konularda yapilacak
aragtirmalarin en 6nemli kaynaklarindan birisidir. (Eyice, 1963, s.59)

Seyyahlarin Osmanli’ya ilgisi 18. ve 19. ylizyillarda giderek artmigtir. Daha &nce,
ticari ve siyasi gerekgelerle yapilan seyahat anlayigina, bu yiizyillarda batili insanin
zihin diinyasinda yer alan mistik dogu imgelerini kamgilayan taitim brogiir ve
afiglerle turistik bir yon de ilave olmustur. (Sekil 3a) Seyyahlarin doguya olan ilgi ve
merakimin altinda, doguda hayatin yavas, hatta duragan akmasi da belirleyici
olmalidir. Dogu’da keyif olarak bilinen olgu batililar i¢in tembellikle es anlamliyda.
Ancak, bazi batililar keyif olgusuna béyle bakmiyor ve bu onlarda kesif duygusunu
arttirtyordu. Pinar, “keyf’in dogulularin “dolce far niente”si oldugunu; ihtiras dolu
tutkularin, aldatici hedeflerin yerine dis diinyanin etkilerini ve giiniin olaylarim
diiglince diinyasina alarak, gelecegin bilinmeyeninden bir dinginlige, bir an’lik
kacamaga yonelis oldugunu sSylemektedir. (Pinar, 1994, s.40) Avrupalilar, bir ¢inar
agac1 gblgesinde, serbet yudumlayarak ve aroma dolu gubuk igerek yapilan keyfi
tammak, 6grenmek istiyorlardi. Bu ilgi Avrupa’dan Asya’ya seferler yapan ve bu
sayede dogu-bati arasinda ulasim kolayligz saglayip mesafeleri kisaltan, Orient
Express sayesinde daha da artmig olmalidrr.(Sekil 3b)

Seyahatname yazarlari, sahip olduklari politik kimlikleri sebebiyle, kimi zaman
yanlig, kimi zaman da kasith olarak ¢arpitilmug bilgileri eserlerine ilave etmislerdir.
Ozellikle, kuvvetli bir Hiristiyan aktivisti olan Simeon ve Grelot gibi baz1 yazarlarin
eserlerinde bu durum agikg¢a gortilebilir. Bu yazarlarin iislubunda, Osmanli Devleti’ni
ve en genel anlamda Misliimanlan agafilayan bir lislup goze carpar. Kimi yerde
hakarete varan bu istuplan yiiziinden, seyyahin kargilagtigs durumu nerede abarttin
ya da garpitti1, nerede dogru soyledigini anlamak kolay degildir. Ancak, seyyahin
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gordigli ya da barindifi kervansaray hakkinda, burada yedigi yemekler, aligik
olmadig1 farkli tatlar, tizerinde uyudugu yataklar ve gérdiigii muameleye iligkin
garpitilmig bir bilgi vermesi igin bir sebep var midu? Ayrica, Grelot gibi bazi
seyyahlarmn, hiikiimdarlarina, gordiiklerini rapor ederek, bir nevi istihbarat grevini
listlenmeleri de, onlar ¢arpitilmig bilgiler verme konusunda engellemis olmalidir.

Caliymamizda kargilastifimuz bir diger sorun, dogulu seyahatname yazarlarnn,
barinma, yeme-igme gibi kisisel tecriibelerini, dogu insanina has bir muhafazakarlik
ve mahremiyet anlayisiyla okuyucusu ile paylasmamasiydi. Dogu insammn bu
yaklasim tarzi, Tlirkge’de; “Yedigin, i¢tifin sana kalsin, g6rdiigiinii anlat™ seklinde
6zetlenmigtir. Caligmamizda, batih seyyahlarin ¢ok daha fazla yer iggal ediyor
olmasi bundandir. Seyahatname edebiyati olarak tamimlayabilecegimiz eserler,
Osmanli’da 15. yiizyila, Islam diinyasinda ise ¢ok daha erken tarihlere kadar
gidebilmektedir: Ibn Battuta, bunun en giizel kamtidir. Ancak, dogulu insan daha gok
cografi bir bilgiyi aktarmak, sefer esnasinda karsilagilan yerleri ve giizergahlan
tanitmak gibi kigisel tecriibelerin &tesinde, kendine has bir ciddiyetle eser kaleme
almistir. Eserlerinde ¢ogunlukla mesaj verme kaygis1 6n plandadir. Hristiyanlarin
eline esir diigen Miisliimanlarin yazdiklar1 “esaret hikayeleri” dahi, icerdigi tiim
oznelliklerine ragmen, batili ¢agdaglarinin rahatlifina ulagsmaz. Bu eserler daha ¢ok,
Miisliimanlart kendi durumlan {izerine diislinmeye davet ederek, savasa ya da
fidyelerini 6demeye tesvik etmek, cemaat duygusunu pekistirmek gibi bir mesaj
kaygisi ile yazilmuglardir. (Vatin, 1999, s.176) Bununla birlikte dogulu seyyahlarin,
kervansaraylarda gordiikleri muamele, yedikleri yemekler ve ikramlar ile ilgili gok
fazla bir sey yazmamalanmn, bu durumun kendilerine ilging gelmemesinden;
kendileri igin swradan ve normal bir durum olmasinda da kaynaklandifim
sOyleyebiliriz.

Tiim bu olumlu ve olumsuz yénleriyle birlikte seyahatnameler, Osmanli déneminde
kervansaraylarda nasil bir hayat yagandifina dair kimi zaman yiizeysel, kimi zaman
ayrmtih diyebilecegimiz bilgiler igermektedir. Caligmamiz boyunca, seyyahlarimizin
s6z konusu ettigi konulara iligkin ¢esitli makalelerde de bilgiler oldugunu gérdiik. Bu
bilgilerin bir kism tarihi kaynaklara, bir kismu ise yine seyahatnamelere génderme
yapmaktadirlar. Dogru bir sonuca ulagabilmek igin, seyyahlanmzin verdikleri
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bilgileri, bu bilimsel ¢aligmalar 1;13inda g6zden gegirmenin en dogru yol oldugu
kanaatine vardik.

Osmanli devletinin topraklarinin 6nemli bir kisminin, Asya ile Avrupa’y: birbirine
baglayan kara yolu {izerinde olmasinin kervansaray yapimina énem kazandirdigini
bilmekteyiz. Bu yollar, dogu ile batiy: birbirine baglarken, son derece 6nemli ticari
hareketlilife de zemin hazirhyorlardi. Cin’den baglayarak, Orta Asya iizerinden
Hazar Denizi’nin giiney ve kuzeyinden gegerek Karadeniz limanlarina ulagan Ipek
Yolu ve Hindistan’dan baslayarak, iran ve giineyden Irak yoluyla Suriye limanlarina;
Kizildeniz tizerinden Suveys Limami’na ve Akabe Kérfezi’ne, buradan Misir ve
Filistin’e kadar devam eden Baharat Yolu, Uzak Dogu’yu Osmanl topraklarinin
iglerine tagirken, Anadolu’yu da, Avrupa limanlarina ulagirken gegilecek en 6nemli
nokta olarak belirginlestiriyordu. (Gode, 1992, 5.225)

Yiyecekleri simdiki gibi soguk hava depolarinin, buzdolaplarinin olmadig
donemlerde muhafaza etmenin yolunu dogu, baharati kullanarak bulmustu.
Avrupa’da yiyeceklerin kisa siirede bozulmasi ve hijyenik olmayan kosullar,
hastaliklarin kisa stirede yayilmasina ve toplu 6liimlere yol agiyordu. Ortagag
Avrupas! i¢in bu durumdan kurtulmanin tek yolu, ilave edildikleri yiyecekleri uzun
siire bozulmaya kars1 koruyan ve ayn1 zamanda ilerlemis dogu tibbimin elinde, ¢esitli
hastaliklarin tedavisi igin kullamlan baharatin Avrupa’ya taginmastydi. (Arnold,
2000, s.22) Baharat Yolu'nu bu derece 6nemli, hatta hayati kilan sey buydu.
Baharatin Hindistan’dan baslayan uzun yolculudu, Osmanli’nin Akdeniz’deki
limanlan aracilif ile Bati’da son buluyor, kimi zamanda Istanbul limanina kadar
uzanarak, Anadolu’yu bagtan sona dolastyordu.

Osmanli topraklan {izerinde, bu yollarin disinda, belki de devami diyebilecegimiz
yollar da bulunmaktaydi. Avrupa’y: karadan Balkanlar tizerinden Istanbul’a baglayan
ti¢ yol vardi: Ohri, Manastir ve Selanik {izerinden Arnavutluk limanlanindan gelen
eski Via Egnatia, Belgrad, Sofya ve Filibe tizerinden gelen biiyiik askeri yol ve
Tunca Vadisi ve Edime tizerinden Asag Tuna bolgesinden gelen yol. Bu yollar,
Istanbul’dan Iran’a kadar devam eden yola baglanirdi. Inalcik, Anadolu kervan yolu
diyebilecegimiz bu yolun, Gebze, Izmit ve Bolu’yu takip ederek, Anadolu’nun
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iclerine devam ederken, Ankara, Eskisehir lizerinden gelen yolla Izmit civarinda
birlestigini s6ylemektedir. (Inalcik, 2003, 5.152) Bu yola, Arabistan, $am, Halep ve
Konya iizerinden gelen Hac yolu, Izmit Kérfezini gegerek Gebze’de baglaniyordu.

Istanbul, bu yollarin merkez noktasini olusturuyordu. Mantran, Osmanli’da yollarin
Istanbul’a dogru yéneldigini, buradan Avrupa’ya agilan yolun, padisahin Edirne’deki
saraymna giderken kullandif1 yol oldugu i¢in 6nem verildigini s6ylemektedir. Bu yol,
Dogu ve Orta Avrupa’ya yapilacak seferlerde lojistik bir 6neme sahip bulunuyordu.
Seyyahlarin da Istanbul’a gelirken kullandig: bu yolun en nemli noktas: sliphesiz
Edirne idi. Yunanistan, Bulgaristan, Makedonya, Bogdan ve Eflak’tan gelen yollar,
Edirne’de bulusuyordu. (Mantran, 1990, s.82) Anadolu’da Izmit ise Asya’ya agilan
kap1 olmasi sebebiyle, Edirne’nin Avrupa yolu tizerindeki 6nemine benzer bir éneme
sahipti. Iran’dan gelip Erzurum’dan gegen, Sivas ve Ankara’ya ulasan yol, ikiye
ayrilmakta, giineyde Eskisehir’e, kuzeyde Bolu’ya y6nelmekteydi. Halep’ten gelen
yol, Adana, Konya, Afyon glizergahim izleyerek, fran yoluna Eskisehir’de
baglamyordu. Izmir’den gelen yol ise, Manisa, Balikesir, Bursa yolunu izleyerek
[zmit’e ulagiyordu. Gériildiigti gibi, Izmit Asya’dan gelen yollann Istanbul’a, oradan
Avrupa’ya ulagirken kesigtigi noktaydi. (Miiderrisoglu, 2002, s.920)

Osmanli’min yol sistemi iizerine ¢alisan Ismet Miroglu, Istanbul’dan baglayan
yollarin Anadolu ve Rumeli’ye iiger kol halinde devam ettigini; Anadolu’ya giden
birinci yolun, Usktidar’dan baglayarak, Eskisehir, Aksehir, Konya, Adana ve
Antakya sehirlerine ugrayarak Halep’e ulastigini; ikinci yolun, yine Uskiidar’dan
baslayarak, Gebze, Iznik, Sapanca, Geyve, Hendek, Ayas, Diizce, Bolu, Haci1 Hamza,
Merzifon, Amasya, Turhal, Tokat, Sivas, Malatya, Harput {izerinden Diyarbakir’a;
tiglincti yol ise, Uskiidar’dan baglayarak, Merzifon’a kadar aym yolu takip ederek
buradan, Bayburt, Tercan, Erzurum yolu ile Kars’a ulagtifim yazmaktadir. (Sakaoglu
ve Akbayar, 2000, s.237)

Miroglu, Rumeli’ye giden yollarin da ii¢ kisma ayrildiini1 s6yleyerek; birinci yolun,
Istanbul’dan baglayarak Kirklareli, Aydos, Pravadi, Babadag1, Isak¢a, Akkerman’a
uprayarak, Karadeniz sahilini takip ederek Ozi’ye ulastigiu; ikinci yolun,
Istanbul’dan Silivri’ye, oradan Corlu, Edirne, Filibe, Sofya iizerinden Belgrad’a ve
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Budin’e (buglinkii Budapeste’nin bir kismi); tigiincii yol ise, Silivri’ye kadar aym
yolu takip ederek, Tekirdag, Kesan, Giimiilcine, Yenice, Selanik, Larissa (Yenisehir)
ve Istefe’ye (Thevai) uzanmakta oldufunu yazmaktadir. (Sakaoglu ve Akbayar,
2000, s.238) (Sekil 3c)

Bu yollarin bir kismi, Roma déneminden beri kullamlmaktaydi. Osmanlilar
Balkanlar1 fethettiklerinde, bu yolun Istanbul-Belgrad arasindaki béliimiinii, kabaca
kesilmig taglar ile onarmislardi. Bu yollarin tamirat ve bakimim istlenen kéyliiler ise
vergiden muaf tutuluyorlardi. (Inalcik, 2003, s.152) Roma Imparatorlugu’ndan 16.
yiizylla kadar araliksiz tamirlerle kullanilan bu yol 1837°de tamamen degisecekti.
(Cerasi, 1999, s.60) Anadolu Mogol istilas1 sirasinda yagadig: tahribatin yaninda,
Mogollarin hakimiyeti sirasinda, bu barbar ve savas¢i milletin en ¢ok ihtiyag
duydugu sey; yani istihbarat ve haberlesme sayesinde yollarimi islah edebilmisti.
Mogollar, siiratli i géren bir posta tegkilat1 kurmuglar, Ithanli hakimiyeti sirasinda da
bu teskilat varligim stirdiirmiiy, teskilat Gazan Han (1294-1304) zamaninda 1slah
edilerek, posta yollar: ile seyahat yollar1 tali yollara baglanmisti. Bu yollarin bir
kismi Selguklu déneminde askeri amagla insa edilmiglerdi. (Cantay, 2002, s.79)

Istanbul’u Mekke’ye baglayan Hac yolu, Osmanli’nin bir bagka kervan giizergahiydi.
2. Abdiilhamid déneminde Islam Birligi politikalarimn bir neticesi olarak, Hicaz
Demiryolu’'nun insa edildigi bu giizergah, Istanbul’dan bagslayarak, Anadolu’yu
kuzeybatidan, glineydoguya dofru asarak, Halep ve Sam’a buradan Mekke’ye
ulagmaktaydi. Bunun disinda, Kahire’yi Sam’a baglayan bir kervan yolu daha
mevcuttu. (Faroghi, 1995, s.20) Bu hac yollanmi Ibn Battuta, eserinde tiim
menzilleriyle beraber yazmugtir. Tiiccarlarin mallarim Hac kervam ile gotiirmeyi
tercih ettiklerini sdyleyen Faroghi, bunun sebebini, Hac kervamimin devlet
giivencesinde oldugundan, su sikintis1 gekmemesine baglamaktadir. (Faroghi, 2000,
s.67)

Seyahatnamelerin tamaminda bu yollar ve giizergahlar ayrintii bir bigimde

anlattlmigtir. Bu anlamda, seyahatname yazarlar ile gliniimiiz tarihgilerinin aktardig:
bilgiler paralellik arz etmektedir.
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Bu uzun kervan yollaimin giivenligini saglamak kolay degildi. Zaten,
kervansaraylarin bu kadar korunakli yapilmasinin sebebi de, yolcularin ve
tagidiklanimin gtivenligiydi. Yollar, kervanlara saldirarak geginen eskiya geteleri ile
doluydu. Eskiya, kervanlan soydufu gibi, devlet hazinesine de saldirabiliyordu.
Kervan giivenliginin saglanmasi, ticaretin devami i¢in zorunluydu. Bu sebeple,
Selguklular doneminden itibaren kervan yollarinin giivenligine 6nem verilmekteydi.
Buna ragmen tiiccarlar, herhangi bir soygun sonucu zarara ugrarlarsa, Selguklu
yOnetimi, tliccarin zararimi tazmin ediyordu. (Turan, 1946, s.473)

Osmanl Devleti’nin, ordularim batiya y6nlendirdiZi zamanlarda, ya da 18. yiizyilla
birlikte zayiflamaya bagladifi donemlerde eskiya geteleri etkinligini arttinyordu.
Inalcik, 1647 yilinda Eskisehir yakinlarindaki daglik bolgede Kara Haydaroglu
denilen bir eskiyamn, Iran, Sam ve Izmir’den gelen kervanlara bilyiik zarar verdigini
ve zorlukla alt edildigini; 17. ylizyilda bes yiiz kisilik bir Hiristiyan eskiya getesinin
Manastir’daki bedesteni basarak yagmaladigim yazmaktadir. (Inalcik, 2003, s.155)
Osmanli Devleti, giivenlik i¢in ¢esitli tedbirler almugti. Batili seyyahlarin
giivenlifinin saglanmasi, ayn1 zamanda bu kisilerin kontrol altinda tutulmalarim
saglamak lizere devlet, kervana giivenlik gorevlisi veriyordu. Bu kisilerin yiyecek-
iceceginden de, yolcular sorumlu tutuluyordu. Batililar i¢in bir kiilfet olan bu
uygulamadan Huart ve Sarre gibi seyyahlarin bir kismi rahatsizhigim dile
getirmislerdir.

Hac yolculugu gibi ¢ok uzun bir yola ¢ikmig ve aymi zamanda padisahin Hicaz
bolgesinde ikamet edenlere gbnderdigi “surre™yi (resmi ddenek) tasidig igin eskiya
saldinisina maruz kalabilecek bir kervamn giivenligini saglamak ta kolay degildi.
Bunun igin kervana bir yenigeri b6ltigii, Suriye kervanina ise timarl sipahiler eslik
etmekteydi. (Faroghi, 1995, s.58)

Bir diger giivenlik 6nlemi derbent tegkilattydi. Derbentler, dar bogaz, dag ge¢idi, yol
kavsag gibi gegilmesi sirasinda kervanlar i¢in tehlike tegkil edebilecek yerlere
kurulan bir nevi savunma merkezleriydi. Bu yapilar, arazinin durumuna gére
degisiklik arz ederlerdi. Kimi yerlerde kiigiik bir kale niteligindeydiler, kimi yerlerde
ise kervansaraylar derbent olarak kullamilmaktaydi. (Erkal, 1996, s.15) Derbentlere
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yakin olan koylerin gengleri derbentgi olmakla yiikiimliiydi. Bunun karsihginda
devlet, derbentgi olanlara ticret 6demekteydi. Bolgelerinden gegen bir yolun ya da
kéylerindeki bir kopriintin giivenlifinden ve bakimindan kéyiin tamami sorumlu
tutulmaktaydi. Bunun karsilifinda k&y, bazi1 vergilerden muaf tutulurdu. 16. yiizyilda
Anadolu’da 2.288, Rumeli’de ise 1.906 koylii ailesi derbent¢i olmustu. (Inalcik,
2003, s.155)

Kendi sorumluluk bolgelerinde gergeklesen bir soygunun bedelini de derbentgiler
6demek zorundaydi. Anadolu k&yliisli i¢in aslinda son derece agir bir yiik olan bu
duruma ragmen, pek ¢ok koéylin derbentgi olmak igin bagvurdugunu, devletin bu
saymnin simurli tutulmasina galigmasindan anlamaktayiz. (Faroghi, 2000, s.73) Bu
yogun talebin, vergi muafiyetinden ve silah tasima kolaylifindan kaynaklandigim
distinebiliriz. Devletin derbentgilife sinirlama getirmek istemesinin sebebi ise, son
derece merkeziyetgi bir zihin yapisina sahip olan devletin, silahlarin bu kadar yaygin
kullamlmasindan duydugu endiseye baglayabiliriz.

Adana-Tarsus yolu tizerindeki Bayrampaga Kervansarayi’na Kara Isulu cemaatinden
31 Kkisinin derbentgi olarak tayin edildigini, bu saymn bir siire sonra 99’a ¢iktigini
Orhonlu makalesinde dile getirmektedir. (Orhonlu, 1973, 5.203) Ancak bir miiddet
sonra bu derbentgiler etrafa dagilip bagka yerler gidince, han muhafazasiz
kaldigindan egkiyamn siginagi haline gelmigti.

Bu tegkilat zamanla yozlasmus, cesitli gikar gruplarinin elinde halka zulmeden bir
kuruma doéniigmils, bunun {izerine 18. yiizyilda kaldirilarak yerini karakollara ve
zaptiye tegkilatina birakmustir. (Erkal, 1996, s.15) Payitahttan uzaktaki yerlerin
glivenligini saglamak daha da zorlagiyordu. Baharat Yolu tizerinde $nemli bir nokta
olan Urfa-Birecik’te kervanlarin Firat Nehri tizerinden ¢abuk ge¢melerini temin
etmek igin 1560°ta gemiler yapilmasina karar verilmigti. Isiksal, bu konuyla alakal:
giiniimiiz Tirk’gesine gevirdifi bir belgede, devletin, Avrupali egkiyalarla isbirligi
yaparak kervanlara hatta gehirlere saldiran Arap eskiyalarina kars: bu tedbiri aldigin
yazmaktadir. (Isiksal, 1970, s.41)
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Ahi teskilatlar1 da Osmanli 6ncesinden devralinan bir giivenlik kurumuydu. Aslinda
bir ticari Orgiit olan ahi tegkilatlarinin, yolcular1 agirlama, yedirip, igirme ve
barindirma gibi iglevlerinin yam sira, Ibn Battuta’min eserinde de belirttigi gibi
yolculan egkiya tasallutundan koruma gibi bir gérevleri de vardi. Bu y&niiyle ahilik,
comertlik ve muhtaglara yardim idealini yayginlagtirirken ahiler de, yolculan ve
zuliim gérenleri koruyorlardi. (Sen, 2002, s.517)

Zaviyelerin kurulmast da bu tarz bir giivenlik sebebiyle olmustur. Zaviyeler,
menzillerde bir seyh ya da dervis tarafindan yolculara hizmet i¢in kurulurlardi. Bu
kurumlar vergiden muaf olduklarindan kisa siirede cazibe merkezi haline gelirler,
gazilere sigmnak olur, eskiyaya kars1 karakol vazifesi gériirlerdi. Zaviyenin oldugu
yer, kisa siirede biiyiiyerek bir Tiirk kéyiiniin ¢ekirdegini olugtururdu. (Inalcik, 2003,
s.155)

Menzillerde inga edilen zaviye, menzil kiilliyeleri ya da kervansaraylar, kurulduklar:
bélgeyi cazibe merkezi haline getiriyorlardi. 16. ylizyilda kervan yollarinin gegtigi
Onemli iskan yerleri sehirlesiyordu. (Cantay, 2002, 5.80) Gebze’de Coban Mustafa
Pasa Kiilliyesi, Izmit’te Pertev Pasa Kiilliyesi gibi yap1 topluluklar1 bu sayede
kurulmus ve sehrin genislemesine katki sunmuglardi. Menzillerdeki kervansaray ve
kiilliyelerin inga edilmesiyle birlikte, bu cazibe merkezi olma durumu &yle bir hal
aliyordu ki, bu yap: topluluklarinin etrafinda mahalleler kuruluyor ve yeni kent
dokusu olusuyordu. (Miiderrisoglu, 2002, s5.923) Aslinda bu durum, Selguklu
devrinden beri devam etmekteydi. Anadolu’daki pek ¢ok sehir, Selguklu déneminde
inga edilmis kervansaraylarin gevresinde kurulmugtu. Kervanlarin gectigi kasabalar
gibi, konakladif1 kervansaraylarin civar1 da bir ticari merkez olarak sehirlesmenin
baglangicimi olugturuyordu. Karatay Kervansarayi’'min ingasindan sekiz yil sonra,
burada on bes diikkan ve ¢ok sayida kira getiren ev goriilmekteydi. (Turan, 1946,
s.488)

Kervanlar bu zor ve mesakkatli yollar giinde yaklagik 35-40 kilometrelik bir yol kat
ederek aliyorlardi. Anadolu’da iklim sartlarnin kig aylarinda agirlagmasi, kig
yolculuklarinin, yaz yolculuklarina gére daha uzun siirmesini; bazen tamamen

durmasim sagliyordu. Tavernier, Iran seyahati igin bir kervanin olusmasim,
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Istanbul’da aylarca beklemisti. Izmir’den Istanbul’a her sekiz giinde bir; Polonya’dan
Istanbul’a y1lda bir; Istanbul’dan Toros, Gillan, Giircistan’a ti¢ ayda bir; Iran’a yilda
6 ya da 10 defa; Halep’e yilda 3 ya da 4 defa kervan hareket ediyordu. (Mantran,
1990, 5.84) (Sekil 3d)

Bir gehirden, bir bagka sehire; bir lilkeden digerine boylesine zorlu bir yolculuk
sonucu ulasan kervan, hareketi sirasinda neler yapiyordu? Anadolu’da bir kervan
yolculugunu ve kervanin kervansarayla bulugsmasimi kurgusal bir anlatimla izah eden
Bese, 350-400 kisilik bir yolcu kitlesinin yasadiklarim1 gézler éniine serer: Kervan
dokuz saatlik bir yolculuk sonunda, yaklagik 35-40 kilometre yol gitmis, farkl dil ve
lehgeleri konugarak birbirleriyle sohbet eden yolcular artik epey yorulmustur.
Sonunda bir menzillik yol gidilmig ve kervansaraya kavusulmugtur. Kervansaraymn
kapisinda, kervancibaginin dur ihtartyla duran kervam, iri yapili, giiler yiizli, giir
sakall: adamlar “Hos geldiniz agalar” diyerek karsilarken, yolcular da yiiklerini
indirmeye baglamiglardir. Hancilarin yardimiyla, hayvanlar ahirlara gekilip,
Onlerindeki tavlalara otlar dokiilince, yolcular, ashanesinden, mescidine,
sadirvamindan, hamamina, hastahanesine, eczahanesinden, nalbandina kadar herseyi
i¢inde mevcut olan kervansarayda istirahat etmeye koyulurlar. Bu yapida, bir odada
Tunuslular, Iranhlarla sohbet ederken bulabilirsiniz. Bir baska odada, Anadolulu
ozan, mum ve kandil 1g1klannin altinda sazim galmaya baglarmigtir. (Bege, 1949, s.8)
Kamil Bese’nin hikaye ettigi bu yolculuk ve kervansaray hayati, seyyahlarimizin
yazdiklarinin neredeyse bir 6zetidir.

Kervanlarda atlar ve develer birlikte bulunurlardi. Zamandan tasarruf etmek isteyen
kimi tliccarlar ise aralarinda anlagip, sadece atlarin kullamildigi bir kervan
olugtururlardi. Buna karsilik esekler ve develerin oldugu kervanlar daha yavas
hareket etmekte, ancak daha hesapli olmaktaydi. Kervanlarda seyahat etmenin
yolculara ¢ok pahaliya mal olmadigim séyleyebiliriz. Faroghi, fazla zengin olmayan
kisilerin bile Mug’tan Tire’ye, Anadolu’yu boydan boya gegebildigini yazmaktadr.
(Faroghi, 2000, 5.90)

Tavernier, bir kervamn kimlerden olustufunu, nasil hareket ettigini, nerede

konakladifim1 ayrintilariyla yazmistir. Seyyahimuzin yazdiklarnimin benzerlerini,
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Sahillioglu’nun Bagbakanlik Arsivi’nde bularak giiniimiiz Tiirkcesine ¢evirdigi bir
belgede de bulabiliyoruz. Bagdat’tan kalkarak 2 Mayis 1602 tarihinde Haleb’e ulagan
kervan, bu belgeye gére 120 tliccardan olusuyordu. Kervancibagihigini Bagdatlhi Haci
Abdiilkadir’in yaptif1 bu kervan 943 yiik hayvanindan olugmaktaydi. Tavernier, her
alt1 hayvan igin bu hayvanlarin yemlerini tagimaya mahsus bir hayvan daha gerekli
oldugunu yazmgti. Bu kervan da, tipki Tavernier’nin dedigi gibi 157 hayvana daha
sahipti. Halep kadisinin tanzim etti§i bir bagka belgede, bu tiiccarlann isimleri tek
tek yazilmig, yolculuk esnasinda &lenlerin adimin yanina “miird siid” yani 61di
ibaresi konmugtur. Bu belgeye gore 120 tiiccarin 7°si yolda dlmiistiir. Bu tiiccarlarin
hangi milletlerden oldufunu da anlayabiliyoruz. 10’u Hintli, biri konsolos olmak
lizere 5 batili, geri kalanlar ise [ranlt ve Bagdath’dir. Belgede ayrica, hangi tiiccarin
ne kadar ylikli oldugu, bu yliklerin iginde (biri kumas, biri saft ve ikisi ¢ivit olmak
lizere dort yik gibi) neler oldugu ayrintih bir bicimde yazmaktadir. (Sahillioglu,
1968, 5.66)

Kervanlar yiik tasidiklan kadar bilgi de tagtyorlardi. Tiiccarlar, iktisadi islevleriyle
beraber bagka vazifeler de icra ediyorlardi. Tiiccarlar, ticaret mallarinin oldugu kadar
fikirlerin, goriiglerin, adetlerin, medeniyetlerin ve kiiltiirlerin de bulusmalarim
sagliyorlardi. Cetin, Miisliiman tiiccarlarin kervanlar araciligiyla Islami Asya’min
i¢lerine tagidiklari, bunda maddi giiglerinin sayesinde kazandiklan itibarin da 6nemli
oldugunu kaydeder. (Cetin, 2002, 5.455) Uzak Asya diye bildigimiz, Endonezya ve
Malezya gibi iilkelerin Islami tanimasi bu sayede miimkiin olmustu. Sadece
Miisliiman tiiccarlar degil, Hristiyan tiiccarlar da benzeri bir misyonerlik faaliyetini
ylirtitiyorlard1. Seyyahlarin notlarinda bunun gok sayida drneklerini gérmekteyiz.

Caliymamuz igerisinde incelediimiz seyyahlar, aym yapi igin, kimi zaman han, kimi
zaman da kervansaray ismini kullanmiglardir. Giris kisminda deginmeye galistigimiz
bu terminolojik problemi, yapinin kullamilig islevlerini 6ne gikartarak asabilecegimizi
saniyorum. Menzillerde inga edilmis olan yapilara kervansaray, sehirlerde insa
edilmis olanlara da han diyebilirdik. Ancak, bu yaklasim bizi dogru sonuca
gotiirmeyecek bir kolaycilik gibi goriintiyor. Clinki, sehirlerde bulunan pek gok yapi,
menzillerde bulunan kervansaraylardan islev yoniinden hicbir farklilik

gostermemektedir. Bunun yerine, han ve kervansarayin fonksiyonlarimi, hizmetlerini
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One c¢ikartarak ayrigtirabilir, dogru tammlamalara daha yakin olabiliriz. En genel
anlamiyla, yolculara barinma, hayvanlara ahir hizmeti veren yapilara kervansaray
diyebilmekteyiz. Nalbant, eczahane, mescid gibi diger 6geler her ne kadar, bir
yolculuk igin vazgegilmez ise de, bulunmamalan halinde yapiyr kervansaray
hiiviyetinden uzaklastirmamalidirlar. (Sekil 3e)

Buna karsilik sehir i¢i hanlari, barinma hizmeti vermeyen, sadece ticari mallarin
depolanmas1 ve ticareti igin inga olunmug yapilar olarak kervansaraydan
aynigtinlabilir. Giiran, gehir i¢i hanlanmin genellikle iki kat oldugunu, birinci katin
depo, ahir ve tamirhane olarak kullanildigim, ikinci katin ise yolcularin ikametine
tahsis edildigini yazmaktadir. (Giiran, 1976, s.17) Ancak, Istanbul’da Tas Han ve
Elci Ham gibi birkag istisna diginda, dogrudan yolcularin konaklamas: diiiiniilerek
yapilmis hanlar olmadigim, yine de han ya da kervansaray olsun tiim bu yapilarda
barinmak isteyenlere bdyle bir imkan saglanabilecegini diiglinebiliriz. Bununla
beraber, iginde son derece kiymetli mallar bulunan hanlarda, giivenlik endigesi g6z
Oniinde tutularak, barinmak isteyenlere kolaylik saglanacagina da kuskuyla bakmak
gerekir.

Selguklu kervansaraylar1 hakkinda yazdig: makalesinde Turan, sehirlerde bulunan ve
ticari maksatla insa edilmis, ficretli yapilara, ribat ya da kervansaray denmedigini;
vakfiyelerde bu tip yapilar igin sadece han tabirinin kullaruldifim s6ylemektedir.
(Turan, 1946, s.495) Oyle goriilityor ki, han ve kervansaray tammlamalari, halk
arasinda, aralarindaki farka dikkat edilmeden kullanildiysa da, resmi evraklarda, en
azindan Selguklu d6neminde dikkat edilmis ve bu terminolojik farklilia daha o
yillarda &zen gosterilmigti.

Uskiidar’daki Atik Valide Kiilliyesi’nin Nisan 1582 tarihli vakfiyesinde, yolcularn,
fakirlerin ve Islam geriatina bagh salihlerin (dervislerin) yeme, igme ve barinmalan
icin kurulan kervansaray ve imaretten, “hankah ismiyle bilinen ribat” olarak
bahsedilmesi, ticari gaye diigiinlilmeden sadece hayir maksadiyla inga olunmus
yapilara han denilmeyip, 16. yiizyilda dahi ribat denilmesinin, bilingli bir tercih
olarak Osmanli dsneminde de devam ettigini gdstermektedir. (Kuran, 1984, s.232)
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Giiran gibi, Nayir’da sehir i¢i hanlarinin, igyerlerinin bulundugu ticaret merkezleri
oldugu kadar, tliccar kervanlarinin da gelip konakladigi konaklama kuruluglan
oldugu tizerinde durmaktadir. (Nayir, 1975, s.19) Nayir, bu goriislerine Feramuz
Berkol’un makalesini kaynak olarak g&stermektedir. Berkol, sehir i¢i hanlarinda
barinmanin miimkiin olduunu, ancak bunun tiim hanlann kapsamadif: iizerinde
durur. Menzillerdeki kervansaraylara gtre daha gelismis olan bu yapilar, i¢lerinde
zanaat ve ticaret yapilan gehir i¢i hanlarindan farklidir. Berkol, bu hanlara 6rnek
olarak, Bergama’daki Tas Han’i Kusadasi’ndaki Okiiz Mehmet Pasa Hami’m,
Diyarbakir’daki Deliler Hami’m ve Ankara’daki Mahmut Pasa Ham’m 6rnek
gosterir. (Berkol, 1973, 5.349) Goriildiigii lizere Berkol, sehir i¢i hanlarim islevleri
y6niinden ikiye ayirmaktadir. Buna ragmen, Nayir’da, Giiran gibi sehir i¢i hanlarinin

islevleri ilizerine durmaksizin bir genelleme yapmaktadir.

Menzillerde insa edilmis olan kervansaraylarda yolcularin bu yapilarda gegici olarak
konakladiklan, tiiccarlarin beraberlerinde getirdikleri mallarin degisimi ve para
islerini de kervansarayda gordiiklerini bilmekteyiz. Ancak bu ticari hareket
zorunludur ve tiiccar bir sonraki konak yeri igin gotiirdiigii mallarn dahi, bu konak
yerinde agmazdi. Gliregsever, menzilde yada sehirde bulunsun kervansaray ile hanin
bu yéniiyle ayristifi lizerinde durur. Kervansaraylarda borsa igleri, alig veris
yapilmakta iken, hanlarda buna ilaveten mal yapimi, liretimi de yapilmaktaydi.
(Giiregsever, 1974, s.3) Hanlar ile kervansaraylar1 karsilagtiran Mantran, hanlarin
tiiccar ve toptancilara tahsis edildigini, kervansaraylarin ise yolcularin barindirilmasi
i¢in insa edildigini s6ylemektedir. (Mantran, 1990, s.85)

Kervansaraylarda gorevli olan kisilerden seyyahlarimiz “hanc1”, “odabagi”, “gorbaci”
gibi isimlerle bahsetmektedirler. Bu kisilerin yolculara yemek ve barinma
ihtiyaglarinda yardimci olduklarini biliyoruz. Adana-Tarsus yolu iizerindeki
Bayrampaga Kervansaray1’m anlattif1 galismasinda Orhonlu, bu gérevlilerin diginda,
handa bir kiginin sabaha kalmig ategleri s6ndiiriip, zibillerini toplayip atmak ve

sofalar1 temizlemek i¢in gérevlendirildigini yazmaktadir. (Orhonlu, 1973, s.20)

Kervansaraylar, menziller lizerinde inga ediliyorlardi. Osmanl kervansaraylari, daha

¢ok batida Belgrad’a giden Rumeli yolu ile, Mekke istikametindeki Hac yolu
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lizerinde inga edilmiglerdi. (Stimer, 1953, 5.2166) Genellikle yiiklii hayvan ve normal
insan yiriiylistinlin glinde en fazla 30-40 km. olacad diigiiniilerek kervansaraylar
inga ediliyordu. Ancak yolun islekligi bu mesafeyi kisaltabiliyordu. (Miiderrisoglu,
2002, 5.920)

Seyyahlarimiz, Osmanh kervansaraylarinin kale gibi korunakli biiyiik yapilar oldugu
tizerinde ittifakla dururlar. Bu durum, kervansaray mimarisinin dayandigi ribatlardan
kaynaklandif1 gibi, biiyitk ve zengin ticari yiikler tagiyan kervanlarn giivenliginin
saglanmasina da doniikti. Bunun igin kervansaray, diga kapahlifi gozeten, ortada
avlulu merkezi plan semas: esas alinarak inga edilmis; kare ya da dikdértgen olsa da,
yapinin diga kapali 6zelliginden vazgegilmemistir. (Cezar, 1981, 5.936) Ribatlarin,
Araplar tarafindan Kuzey Afrika ve Ispanya’da simirlarin korunmas: ve genisletilmesi
amactyla kuruldugunu, sinirlarin geniglemesiyle bu yapilarin tekke ve zaviyelere
dondiigiinii s6yleyen Kuyulu, aym1 zamanda, Orta Asya’da askeri maksatlarla kurulan
ve yol emniyetini saglayan ribatlarin kervansaraylara dnciiliik ettiklerini vurgular. Bu
sebeple kervansaraylar, disa kapali, yiiksek duvarli, hatta bir kismu ribatlar gibi kose
kuleli olarak inga edilmislerdir. (Kuyulu, 1996, 5.77)

Kervansaraylar o kadar muhkem binalard: ki, Anadolu’yu yangin yerine gevirip,
Bagdat’a kadar uzanan Mogol ordulari, Onlerine ¢ikan bir kervansaray:
gegememisglerdi. Mogol komutam Irincin, kendisine kars1 ayaklanan ilyas Bey’i
Konya-Aksaray yolu tizerindeki Keykubad Kervansarayinda 20 bin kisilik ordu ile
kusatmus; ancak, kervansarayn giiclii duvarlarini agip, Ilyas Bey’ teslim alamamst.
(Turan, 1946, 5.478)

Cok sayida yazar, kervansarayl tammlarken, seyyahlarin notlarinda yazilanlara atif
yapmayl, onlarin goziinden aktarmayr denemistir. Faroghi bunlardan biridir.
Busbecq, Shweigger ve Tavernier’e atif yapan yazar, kervansarayi, duvarlan
boyunca yiiksek bir sediri olan, iistii kapali bir alandan ibaret dértgen bina olarak
tammlamaktadir. Baz1 kervansaraylarda, yolcularin odalarinin hemen yaminda ahir
bulunur, ahirlardaki kii¢lik pencerelerden yolcular, atlarina nasil bakildigint kontrol
edebilirlerdi. (Faroghi, 2000, s.75) Mantran, kervansaraylarin, genellikle ortasinda
havuzlu gesmesi bulunan biiyiik bir kare avlu ve bu avluyu gevreleyen kemerlerin
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arkasinda alt katta ahir ve depolar; {ist katta, her biri esit biiyiikliikte ocakli odalar:
bulunan genis kargir binalar oldugunu yazar. (Mantran, 1990, s.85) Bu yapilar,
isimlerindeki “saray” kelimesine karsilik son derece sadeydiler. Tezyinatlar1 sadece
mimariyi 6ne ¢ikartmaya yonelikti. Yani, hi¢bir siis yoktu. Ayverdi, Ulukisla ya da
bir kasaba biiyiikliigtindeki Payas Sokollu Kervansaraylari’nda dahi bir damla yaldiz
bulunmadifini, zaten mimarinin diigmam olan siistin, dag bagindaki kervansarayda
isinin ne oldugunu sormaktadir. (Ayverdi ve Yiiksel, 1976, s.105)

Kahire, Sam, Tunus, Yemen, Musul ve Cezayir gibi Osmanli’nin elindeki Arap
yerlesimlerinde bulunan kervansaraylara, funduk, han veya vekale de deniyordu.
(Raymond, 1995, s.174) Funduk ismi, bugiin Arapga’da otel kelimesinin karsilig:
olarak kullanilmaktadir. Boylece kervansarayin, barinma, yemek yeme ve
temizlenme gibi islevlerini tistlenmis olan otelin isim ko&kenine tarihsel bir atif
yapilmaktadir.

Bu Arap sehirlerinde bulunan kervansaraylarin mimari yapilari, Anadolu’dakilerden
bigim yoniiyle ayriliyordu. Asli unsurlan1 yoniinden benzerdiler. Arap kentlerinin
Osmanli dénemindeki durumlarim arastiran Raymond, amitsal bir gériintiiye sahip
oldugunu vurguladifi kervansarayi; genellikle lstii agik, bazen kapali bir avlusu
olan, merkezinde bir gesme ya da mescid bulunan, dikdértgen ya da kare planli bina
olarak tamimlamaktadir. Ustiinde kapici ya da idarecinin bulundugu bir bdlim
bulunan kapidan girildiginde, giris katinda, tiiccarlarin mallarim koyabilecekleri
depolar ya da ahirlar, tist katta ise koridora bakan yatak odalart bulunmaktadir.
(Raymond, 1995, 5.175)

Tiirk han ve kervansaraylarim tige ayiran Akozan, iki tip kervansarayin menzillerde,
liclinciislintin ise gehirde i gérmek tizere tasarlandify iizerinde durur. Birinci tip
yapilar, kare veya dikdortgen seklindedir ve kervanmsaraylarin iginde zeminden
yiikseltilmig yatacak bir yer ve ocakli hiicreler bulunmaktadir. Kagir ayaklarin
tasidigy st yap: Ortiisii, kubbe, tonoz ya da ahsap ¢atilardir. Ikinci tipte ilave olarak,
hamam, gesme ve mescid bulunur. Uglincii tip ise, sehirlerde bulunanlardir. Bunlarin
zemin katlar1 ahir ve depolara, tist katlar ise ikamete aynhnlsuf. Akozan, ti¢lincii tip
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icinde barimlan gehir i¢i hanlarina 6rnek olarak Edirne Riistempaga Hani’mu1 ve Bursa
Koza Hanmi’m1 6rnek vermektedir. (Akozan, 1963, s.136)

Kervansaraylarin iginde, sadirvan, mescid, nalbant ve ahir bulunmak zorundaydi.
Bunun yamsira, kervansaraymn biyiikliiftine ve Onemine goére, pek ¢ok
kervansarayda, asevi, hastahane, eczahane, araba tamirhanesi, demirci diikkkanm ve
depolar da bulunmaktaydi. (Erkal, 1996, s.15; Cantay, 2002, s.78; Kazci, 2002,
5.222) Mimar Sinan eseri olan Biyiikgekmece Kervansaray: hakkinda bilgi veren,
Yiicel yapida, nalbanthane, araba tamirhanesi, kahve ocafi ve han gérevlilerinin
ikamet ettifi mekanlar oldugunu yazmaktadir. (Yiicel, 1972, s.100) Cezar, Selguklu
kervansaraylarinda, yapinin ek unsuru olarak sadece mescidi gdsterirken, Osmanli
déneminde buna hamam, mutfak, tabhane, kahvehane, firin, havuz, ¢esme ve
sadirvanin eklendigini ve yapinin giderek biiyiidiiglinti yazmaktadir. (Cezar, 1981,
5.936) Cerasi, Selguklu dénemi kervansaraylarinin énemli bir 6gesi olan mescidin,
Osmanli déneminde seyrek olarak korundugunu, avludaki yerini gesmeye biraktiim
yazar. (Cerasi, 1999, s.125)

Yerlesim bolgelerinden uzakta insa edilen kervansaraylarda, gece karanligina kalmis
yolcularin kervansarayr gorebilmeleri igin fener kuleleri bulunmaktaydi. Konyals,
Konya Kadinhan’inda yiiksekligi binadan ti¢ buguk metre daha ytiksek, sekiz cepheli
ve sekiz pencereli bir fener kulesi bulunduguna dikkat ¢ekmektedir. Kulenin igi
tugla, dist muntazam kesme tas ile yapilmistir. Kulenin iistiinii kiigtik bir kubbe
ortmektedir. (Konyali, 1964, s5.1046) Biiyiik Konya diizliiklerinde, yolculara
rehberlik yapan bu kulenin bir benzeri de, Zazadin Han’da bulunmaktadir.

Kervansaraylarin sayis1 hakkinda tam bir bilgiye sahip degiliz. Ancak, 1577 yilinda
Halep Kadis1 Zekeriya Efendi’nin talimatiyla yapilan bir sayim kayitlara gegmistir.
Buna gore sadece Istanbul’da 417 kervansaray tespit edilmigtir. (Giiran, 1976, 5.43)
Bununla beraber, Tiirkiye simirlan iginde bugiin bilinenlerin sayis1 114°{i Selguklu,
300 kiisiirti ise Osmanl1 olmak tizere 450 civarindadir. (Sakaoglu, 2000, s.240) Bu
kervansaraylarin 6nemli bir kisminin ahsap oldugunu diisiinebiliriz. Yine de Istanbul
gibi ticaret yollarimin kesistigi bir liman kentinden giliniimiize, Uskiidar’daki Atik
Valide, Siileymaniye ve Bilyilkgekmece Kervansaraylarmin kalmig olmasi, bu
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eserlerin tamamumn ahsap oldufu igin tahrip oldugu savim giiglendirmez. Fatih
kiilliyesine bagh 15. yiizyilda inga edilmig Fatih Kervansaray: ya da diger bilinen
adiyla Deve Kervansarayin bir kismimn tramvay ¢aligmalan yapilirken yiktirilmig
olmasi da goOstermektedir ki, tarih igerisinde bu yapilarin bir kismu sehrin
biiylimesine paralel olarak ortadan kaldinlmugtir. (Giiran, 1976, s.77)

Evliya Celebi, eserinde Istanbul’da bulunan 16 kervansaraymn isimlerini vermistir.
(Yoldas, Cilt:5, s.1014) Atik Ali Paga, Baklah, Bayezid, Birinci Selim, Besiktas,
Fatih, Haseki, Kapicilar, Biiylikgekmece, Koca Mehmed Paga, Kursunlu Meydan:
(Riistem Paga), Mihrimah Sultan, Orta Valide, Sinan Paga, Sultan Ahmed ve
Stileymaniye ' kervansaraylar1 olarak bildigimiz bu yapilar, Tezkirey-il Ebniye,
Tuhfet-iil Mimarin ve Tezkiret-iil Biinyan isimli eserlerde de yer almaktadir. (Bektas,
1968, 5.64) Bununla beraber Inan, yine Tezkiret-iil Ebniye’den yola ¢ikarak Mimar
Sinan’in Anadolu ve Istanbul’un muhtelif yerlerinde 20 kadar kervansaray
yaptirdigim sSylemekte ve isimlerini vermektedir. (Inan, 1968, 5.49) Ayverdi, tespit
edebildigi kervansaraylarin yerlerini ve isimlerini vermekte ve giiniimiizdeki
durumlarini aktarmaktadir. Bugiin mevcut bulunmayan kervansaraylardan sadece biri
dahi, Istanbul’da biiyiikk 6lgekli kervansaraylarnn bulundufunu isaret etmektedir.
Daye Hatun mahallesinde, Mahmud Paga hamam yakimnda olarak bildirilen Bey
Kervansaray1 98 odasi ve 42 diikkam ile olduk¢a 6nemli bir kervansaray olmahdir.
Evliya Celebi bu handan Ebu’l Feth adiyla bahsetmektedir. Béylece, yapinin 17.
ylizyilda hizmet ettifini anlamaktayiz. 1460 yilinda inga edildigi diisiiniilen
Mahmutpasa yokusu {izerindeki bu hanin yerinde sonradan Yildiz Ham insa
edilmistir. (Ayverdi, 1974, Cilt: 4, 5.579)

Giiran, Bayezid Kervansarayi’nin biiyiik kubbeli ahir kisminin, 2. Abdiilhamid
devrinde Milli Egitim Bakam olan Miinif Pasa tarafindan Umumi Kiitiiphaneye
¢evrildigini aktarmakta ve kiitliphanenin bitigigindeki onii avlulu, ahsap iki katli
binanin kervansaraymn hiicreler kismi oldugunu diistindtigtinii yazmaktadir. (Giiran,
1976, s.77) Sonradan buraya Misafirhane-i Askeri inga edilmig, buras1 da daha sonra
Dis¢ilik Mektebi’ne g¢evrilmistir.  Goériildiigli tizere, Istanbul’da bulunan
kervansaraylarin neredeyse tamami, yeni ticaret yollarimin bulunmasi; Galata’da

oldugu gibi ticaretin ofisler aracilig: ile mallarin deniz yoluyla, kervansiz nakli gibi
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gerekgelerle kervanla kara yolu ticaretinin etkisinin azalmasina paralel olarak
islevlerini yitirdiginden, ya tamamen ortadan kalkmis, ya da yerlerini bagka binalara
devretmis olmalidir.

Seyyahlarin, kervansaraylarla ilgili ilk izlenimleri, bu yapilarin biiyiik &lgekli ve
tagtan yapilmis binalar olduguydu. (Dernschwam, 1992, s.44; Carbognano, 1993,
s.67) Seyyahlanmizin izledikleri yollan dikkate alacak olursak, Avrupa’min
iclerinden Izmit’e kadar devam eden yol iizerinde gordiikleri kervansaraylarin
Osmanli déneminde, Anadolu’da bulunanlarin da Selguklu ve Osmanli dénemlerinde
ve daba erken donemlerdeki Islam mimarlifina ait olmalan gerekir. Tim bu
mimarlik dénemleri boyunca iretilen sivil mimarlik eserlerinin giiniimiize biiyiik
oranda ulasamadifim goririiz. Bu durumun pek ¢ok sebebi olmakla beraber,
kullanilan malzemenin temel belirleyen oldugunu s6yleyebiliriz. Mardin gibi, belki
de tastan bagka alternatif yapi malzemesi olmayan sehirler diginda, ne Osmanli’nin
ne de diger Islam devletlerinin sivil mimarlik tiretiminde kalici yap: malzemeleri
kullanmamalarinin “tedarik ve imkanlar” diginda baska bir sebebi olmalidir.

Osmanl sivil mimarliginda, tag gibi kalici yap1 malzemeleri yerine, yaygin olarak
kerpi¢ ve ahsabin kullamldifim g6rmekteyiz. Buna karsilik kervansaray gibi kamu
yarar1 gbzetilerek insa edilmig binalar ekseriyetle tagtan yapilmistir. Bu durum da
gostermektedir ki, malzemeye ulagsmak o kadar da zor degildir. Yapimnin maliyetinin
artmas1 da bir bagka belirleyen olmalidir. Ancak, tiim bu gerekgeler de konuyu
yeterince izah etmemektedirler. Mimarlan ve yapiy: siparis edenleri, malzemeyi
segerken boyle davranmaya iten bagka bir etken daha vardir: “Kalic1 yapmamak.”
Bu dénemin insanlari, gelecek nesillere aktarmay: hedefledikleri, cami, medrese,
kervansaray gibi vakif yapilarinda kalic1 olma endisesi tagirlarken, kendi ikametleri
i¢in yaptirdiklar1 evlerin kalici olmasim istememislerdir. Bu durum, Allah’la
kurduklar iligki ile alakalidir. Nasil ki, kendi bedenleri 6liimliidiir; 6yle ise ikamet
edecekleri yapilarin kalici olmasinin ne anlami vardir? Toplum yarari igin bir sey
ifade etmeyen evlerinin, sanki kendileri asirlarca yagayacakmig gibi, asirlarca
yagamasi bir biiyiiklenme ifadesidir. Bu aym zamanda, Islam’in 6ngordiigii
miitevazi hayat ve toplumun refahim1 kendinden 6nce isteme prensibinden kisiyi
uzaklagtirmaktadir.
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Bu konu iizerinde duran Yediyildiz, Diinyanin gegicilifine inanmanmn, [slam
dtinyasinin geri kahs sebeplerinden biri oldugu samlan “diinyadan el etek g¢ekme,
miskinlesme ve kor bir tevekkiile boyun egme” anlamina gelmedigini; bunun, “ask
ahlak1” iginde insanca galigarak kazanmak ve kazandigini insanhifin mutlulugu igin
harcayarak ecbediyete ulagmak anlamina, yani bunun maddenin esaretinden
kurtulmak anlamina geldigini kaydetmektedir. (Yediyildiz, 2002, s.212) Ahmed
Djevad, 1836°da Tiirkiye’ye gelen Urquhart’m Tiirkler’in dindarligina iliskin
gbzlemlerini aktarir. Urquhart, bir Tirk’iin dindarlifinin seyyah veya tiiccarlarn
gegerken dinlenip serinlenebilmeleri i¢in pinar baglarina agag dikmesi, yol, képrii ve
¢esme inga ettirmesiyle tezahiir ettifini sGyler. O’na gére, biitiin bu hayrat arasinda
en ¢ok rastlamlami miinhasiran ticarete tahsis edilmek iizere inga edilen hanlardir.
Seyyahimiz da kullanilan malzemeye isaret etmekte, Tiirkler’in kendi evlerini
latadan ve balgiktan insa ettikleri halde, hanlann en saglam taglardan yaptiklarim
aktarmaktadir. (Djevad, 1969, s.149)

Osmanli dénemi sivil mimarlif:, Batililagma dénemine kadar bu felsefi yaklasim
goz 6niinde tutmus olmalidir. Busbecq (16.yy.), Balkanlar’dan Anadolu’nun iglerine
kadar gordiigi evlerin biiylik gogunlugunun, sahipleri sanki yarn buray1 terk
edeceklermis gibi Ozensiz yapilmig binalar oldugu iizerinde durur. Tiirklerin
binalarda her tiirlti konfordan kagindiklarini, béyle seylere 6nem vermenin gurur ve
biiytikliik belirtisi olarak algilandifiu yazar. (Busbecq, Tarihsiz, s.21) Bir yolcu igin
han ne ise Ttrkler igin de ev odur: Yagmurdan, sicak ve soguktan, hirsizdan korusun
yeter. Kendi tilkesindeki zengin ve soylu kisilerin evleriyle, Tiirkiye’deki zenginlerin
evlerini mukayese eden seyyah, bu evlerde, ne aydinlik kemerleri, ne genis holler, ne
de goz alic1 stisler bulunmadiin, fakirlerin evlerinden zengin evlerinin tek farkinin
bahgeleri ve hamamlar1 oldugunu sagirarak anlatir. Derme ¢atma, konforsuz, sadece
fonksiyonel kullanim g6zetilen bu binalara kiyasla kervansaraylar, abidevi dlciilerde
ve tagtan yapilmig binalardir.

Anadolu Selguklu ile Orta Asya kervansaraylanm karsilastirdigi makalesinde
Kuyulu, Selguklu kervansaraylarinin temel yap: malzemesinin tas oldugu iizerinde

durur. (Kuyulu, 1996, s.52) Buna kargilik, birka¢ istisna diginda Orta Asya
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kervansaraylarimin yap1 malzemesi kerpigtir. Ancak, Orta Asya kervansaraylan
sadece yapr malzemeleri ySniinden degil, giivenlik ve saglamlik yoniinden de
ozensizdirler. Baz1 Osmanli kervansaraylari, kerpi¢ ya da ahgsaptan yapilmis olsa da,
yapilann ¢ok bliyiik bir kismy, tag ve tugladan inga edilmislerdir; kale kadar kuvvetli,
muazzam ve ihtisamlidirlar. (Akozan, 1963, s.133)

Istanbul’da biiyiik ahsap hanlarin varhgindan da haberdariz. Ancak bu hanlarin
higbirisi giinlimiize ulasmamgtir. Bunda Istanbul’da sik¢a gériilen yanginlarin pay:
biiyiiktiir. Istanbul’da 1864 senesine kadar bes yil iginde 160 yangin oldugu bu
yanginlar esnasinda, 2 bin 844 ev ve bin 246 diikkanla beraber 23 haninda tamamen
yandip1 kaydedilmigtir. (Ergin, 1938, s.41) Ergin, 1908 yilindan, 1917 yilina kadar
Istanbul’da 79 biiyiik yangin oldugunu; bu yanginlarda yaklastk 25 bin binanmn
tamamen yandifini aktarmaktadir.

Istanbul’daki bu yangmlarin bir kismu hanlarda basliyordu. Osmanli’mn son
zamanlarina dogru giderek kontrolsiiz mekanlara, bekarlarin kaldiklar1 hanelere
doniigen hanlar, isyanlarda da merkezi rol iistleniyordu. Rumeli’den gelen bekarlar,
Anadolu’dan gelenlerle birleserek, Istanbul’da gesitli isyanlar gikartinca sehirde
kagir han yapilmasi dahi yasak edilmistir. (Ergin, 1938, s.25)

Kervansaraylar, barinma islevlerinin disinda, son derece 6nemli ticari hareketliligi de
sagliyorlardi. Ubicini, kervansarayda yiiklerini indiren tiiccarlarin, konakladiklan
sehirde bliylik bir hareketlilige yol agtigim, bu alig verigin nasil yapildiginu eserinde
vurgulamaktadir. (Ubicini, 1977, cilt: 2, 5.77) Bu ticari hareketlilik o kadar biiyiik
boyutlara ulagmigti ki, 1898’de Trabzon-Erzurum-iran kervan yoluyla taginan
mallarin 5 bin tonu astif1 bilinmektedir. Erzurum’dan bir yilda gegen kervanlardaki
deve sayisi 40 bini bulmaktaydi. (Madran ve Ozgoniil, 1994, s.23) Kervanlar,
seyyahimizin dedigi gibi kervansaraylarda gecici olarak konaklarlar ve beraberinde
getirdikleri mallarnin degisimi ile birlikte para islerini de kervansarayda goriirlerdi.
(Giiregsever, 1974, s.3)

Seyyahlarnmiz, Miisliiman ve gayrimiislim tiiccarlar hakkindaki kanaatlerini
notlarina yansitmiglardir. Misliiman tliccarlar hakkindaki goriisleri ekseriyetle, gozii
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tok, diiriist ve erdemli olduklan ydniindedir. Tiirklerin ticaretten fazla anlamadiklan
ve ticareti daha ¢ok gayrimiislimlerin yaptif1 yoniinde seyyahlarin genel bir kanaati
vardir. Ancak, bu genellemenin gok ta gergegi yansitmadigi, Venedik’te Tiirklere ait
bir ticari hanin olmasindan anlagilabilir. Fondaco ismiyle amlan bu handa 24 ardiye
ve 52 oda bulunmaktaydi. Her odada ocak ve kerevetler vard: ve Tirkler, kendi
adetlerine gére ham diizenlemislerdi. (Cosar, 1994a, s.21)

Seyyahlarin, Millet-i Sadika olarak kabul edilen Ermeniler hakkindaki kanaatleri de,
Tiirkler hakkindaki kanaatlerine benzemektedir. (Kazici, 2002, s.231) Ermeniler
gelenek ve yagantilarinda Tiirkler’e ¢ok benzemelerinden dolayi, diger gayrimiislim
tebaadan ayn tutulmuglardir. Ermeniler, ticari hayatta olduk¢a hakimdirler. Mantran,
Erzurum ve Dogu Anadolu’dan fran’a yapilan kervan ticaretinin Ermenilerin
tekelinde oldugunu kaydeder. Avrupal giiglerin Iran ve Dogu Anadolu’ya dogrudan
ulagmak i¢cin Karadeniz’e gikis hakki istediklerini; ancak, Iran kervan yolu iizerinde
kesin bir hakimiyet saglayan Ermeni kervancilarin buna direnerek, engelledigini
biliyoruz. (Mantran, 1985, s.22)

Seyyahlarin Yahudi tiiccarlar hakkindaki kanaatleri ise genellikle olumsuzdur ve
onlarn en énemli ticari faaliyetlerini “tefecilik” olarak g&stermektedirler. Bilimsel
calismalar da bunu desteklemektedir. Mantran, Osmanlh’mn dig ticaretinde
Yahudilerin dil bilmelerinden dolayr aracilik yaptiklarimi ve bu sayede biiyiik bir
zenginlige ulagtifim1 kaydeder. Baz1 Yahudilerin mali durumlan o kadar saglamdir
ki, yabanci tiiccarlar nakit sikintis1 halinde, onlarin gdzleri yerinden ugratan faiz
hadlerinden sikayet ede ede, yine onlara bagvurmaktadirlar. (Mantran, 1985, s.23)

Tiiccarlar, ticari faaliyetlerinin yani sira bagka isler de goriiyorlardi. Yukanda
degindigimiz misyonerlik faaliyetinin yaninda, bazen elgilik gorevini de
{istleniyorlardi. Cetin, tiiccarlarin aldiklan diplomatik goérevlerle birlikte elgilere
saglanan dokunulmazhk hakkim da aldiklarini s6ylemektedir. (Cetin, 2002, 5.456)

Elgilere Osmanh topraklarinda son derece iyi muamele edilir, saygida kusur

edilmezdi. Sayet el¢i ve maiyetindekiler araba ve atlara sahip degillerse, yol boyunca
bu hizmet Tiirk idaresi tarafindan karsilanirdi. (Zirogevig, 1968, s.48) Istanbul’daki
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batili elgiliklerin iginde en Gnemlisi, Bizans’tan itibaren konumunu hi¢ yitirmeyen
Venedik Elgiligiydi. Pek ¢ok batili devlet ile Osmanli arasinda arabuluculugu bu
elgilik saglarken, elgilik pek gok tiiccarin da Osmanli’daki iglerini takip ettigi bir
mekan haline gelmigti. (Cosar, 1994b, s.34)

Osmanl: topraklarinda ticari ategeler olarak hizmet veren o kadar ¢ok elgilik vard ki,
bu elgilerin mevcudiyeti dahi kervan yollarimin dogu-bati ticaretindeki 6nemini
gbstermeye yeter. 19. ylizyilda sadece Erzurum’da Ingiliz, Fransiz ve Rus
konsolosluklar1 mevcuttu. (Madran ve Ozgoniil, 1994, s.21) Ay ticari hareketlilik
Sivas iginde s6z konusuydu. Daha 13. ytizyilda Sivas’ta Ceneviz konsoloslugu
mevcuttu. (Yildirim, 1994, s.25)

El¢i Hani’nda konaklayan Dernschwam’in, bu han i¢in devletin génderdigi yiyecek
yardimim yazdigx ayrintili bilgiden de anlamaktayiz ki, elgiler Osmanli topraklarinda
son derece iyl kargilanmiyorlardi. Bu devletin sanindandi. Seyyahimiz, hana devlet
tarafindan ayda 90 koyun génderildigini, bunun 56’sinin kesildigini, geri kalanimin
da, cuma, cumartesi ve yortu giinleri i¢in yenilmek iizere balik almak i¢in satildigim;
aynca, 150 tavuk, 120 okka yag, 120 okka bal, 90 okka seker ve gesitli baharatlar
gonderildigini yazmaktadir. (Dernschwam, 1992, 5.69)

Elgilerin Osmanli topraklarinda gérdiigi iyi muamelenin istisnalan da oluyordu. 18.
yiizyilda Fransiz elgisi Jean de La Haye de Vantelet hakarete ugramis ve oglu da
Edifne’de dovillmiigtii. Girit savag1 swrasinda Venedik elgiligi katibi Grillo’da
asilmigti. (And, 1970, s.21)

Kervansaraylarda konaklayanlarin milliyetlerine ve dinlerine bakilmadigim
seyyahlarin neredeyse tamami vurgulamustir. Menzillerdeki Kkervansaraylarda,
Miislimanlar ve gayri miislimler birarada kalmak durumundaydilar. Osmanh
Devleti’nin tebas1 durumundaki Ermeni ve Rumlarin, Miisliimanlarla kiiltiirel olarak
yakin oldugu g6z 6niinde bulundurulacak olursa, birarada konaklamaktan bu kisilerin
rahatsizlik duymadiklarim diiglinebiliriz. Ancak birbirlerinden kiiltiirel olarak ¢ok
farkli olan, en genel anlamiyla Osmanlilarla Avrupalilarin ayni mekam uzun siire

sorunsuz paylagabildiklerini de s6yleyemeyiz. Nitekim, bazen uzun ikamet edilmesi
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icap eden sgehirlerdeki kervansaraylarin din ve milliyetlere gbre aynldigim
gérmekteyiz. Sozgelimi, Galata’daki Havyar Hani’nda Rusya ile ticaret yapan
yabanci tiiccarlar kalmaktadir. (Tiirker, 2000, 5.17) Iranli Caferi mezhebine mensup
ticcarlar da, zamanla biylik bir tliccar grubu olusturunca Caferiye Han’i
kurmuglardir. Yine Iranlilarin barindiklar1 bir bagka han Valide Han olmalidir ki,
burada bugiin dahi ibade agik bir Caferi camii bulunmaktadir.

Genellikle kervansaraylarda son derece basit bir konaklama diizeni vardir. Yolcular,
yapuun biiytikliigiine gore, i¢lerinde ocak diginda higbir mobilyasi olmayan odalarda
ya da kiigtik 6lgekli yapilarda bulunan ve yolcularin tamaminin birlikte barinmasinin
gerektigi tek bir salonda, yerde yatmaktadirlar. Bununla birlikte, kervansaraylarda
goriilen bir diger barinma sekli, avluda bulunan peykelerin iizerine yatak sererek
uyumak seklindedir. Genellikle, kervansaraylarda yolculara yatak verilmediginden,
yolcu yaninda yatak getirmediyse, yattifi yere saman sermekte ve atlarin eyerini
yastik olarak kullanmaktadir. $ehir i¢inde bulunan kervansaraylarin pek ¢ogunda da
bu konaklama sekli bulunuyordu. Istanbul’daki Kiirk¢ti Hani’min kuzey salonunda
yer alan peykeler bunu géstermektedir. (Yetkin, 1970, s.224)

Bu konaklama sekli, bugtinkii otelcilik anlayigindan uzak ve ilkel olmakla birlikte,
birka¢ giinli gegmeyecek konaklama i¢in yolcularin, konfor yerine giivenligi
oncelediklerini diiglinebiliriz. Onlar igin, kendilerini ve mallarim saldinlardan gece
boyu koruyacak emin bir binaya yerlesmek, yiin bir yatakta yatmaktan daha &nemli
olmalidir. Dogulularin ahisik oldugu uyuma gekli yerde yatmak seklinde oldugundan,
batililar disinda bu durumdan kimse rahatsizlik duymamis olmalidir. Karyola gibi
bugiin dahi Anadolu’nun pek ¢ok yerinde kullanilmayan yatak formlar yerine, baz
kervansaray odalarinda, odamn etrafini saran ahgap ya da tastan yapilmis kerevetler
de bulunmaktadir.

Batili seyyahlarin Osmanli topraklarinda gordiigii bu konaklama seklinin,
Batililagmaya paralel olarak degistigini, bagta sehirlerde bulunan yapilarda olmak
lizere pek ¢ok kervansarayda yolculara yatak, nevresim ve carsaf verildigini
biliyoruz. 18. yiizyildan sonra karsilashfimz bu yeni diizenlemenin ihtiyaglara
paralel olarak yapildigini s6yleyebiliriz. Ancak, bazi seyyahlar bu yeniligin daha
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erken tarihlerde bagladifina isaret ederler. 1675 yilinda Tirkiye’ye gelen Ingiliz
seyyah George Wheler bunlardan biridir. Wheler, Osmanli hanlarimin ambarlara
benzedigini; i¢inde bagimsiz odalarin olmadifi bu yapilarin iginde barinmak igin
sadece yedi-sekiz ayak geniglifinde tagtan yapilmis bir yiikselti oldugunu; duvarlarda
1sinmay1 saglamak i¢in ocaklar bulundugunu vurguladiktan sonra, bu tip yapilann
Osmanl {iilkesinde artik demode olduBunu, hatta bu tarz eski yapilara kervansaray
dahi denmeyip, eski han dendigini yazmaktadir. (Aybet, 2003, 5.350)

Seyyahlarimizin notlarinda kiigiik otel olarak nitelendirdikleri yapilara, Osmanli’nin
son donemlerinde rastlamaktayiz. Demiryolu glizergahi {izerindeki bu yapilarin
sahiplerinin daha ¢ok gayrimiislimler oldugunu belirtmigtik. Istanbul’un Miisliiman
olmayan halkinin ve batililarin oturmak igin tercih ettigi Galata ve Pera’da kurulan
otellerin ilk sahiplerinin de gayrimiislim oldugunu goérmekteyiz. Tiirker
caliymasinda, Galata’da 1913 yilinda mevcut olan otellerin sahiplerinin listesini
verir. Bu listedeki isimlerin tamami gayrimiislimdir. (Tiirker, 2000, 5.91)

Kervansaray ve kiigiik oteller disinda, zaviye, tekke ve kdy odasi geklindeki
misafirhanelerin de konaklamak i¢in kullamildifini bilmekteyiz. Osmanli’da sadece
Hz. Muhammed’in soyundan gelenlerin konaklamasina mahsus “Dar’{is Siyade” diye
bilinen konuk evleri de, bir bagka misafirhane 6rnegiydi. Seyyidlerin (Peygamber
soyundan gelenlere verilen unvan) dier yolculardan ayr olarak misafir edilmesi
Selguklu’dan devralinan bir mirasti. Demir, Selguklu déneminde bu yapilarin
varhgindan bahsetmekte; ancak, bu yapilan [lhanlilarin yonetim evi olarak
tamimlamaktadir. (Demir, 2002, 5.277) Oysa ki, hem Ibn Battuta’nin yazdiklan, hem
de “Siyade” kelimesinin kékeni, bu yapilarin seyyidlere mahsus oldugunu agik¢a
ortaya koymaktadir.

Seyyahlarin yazdiklarinda, kervansaraylarda ikram edilen yemekler hakkinda
ayrintili bilgilere rastlamaktayiz. Anadolu Selguklu déneminde inga edilmis olan
kervansaraylar hakkindaki makalesinde Turan, Karatay Kervansaray: yakinlarinda
yolcular igin kuzusu kesilmek iizere koyunlar yetistirildigini yazmaktadir. Bu
kervansarayda, miislim-gayri mislim ayirimi yapilmaksizin herkese giinde 1

kilogram ekmek, 250 gram pismis et ve bir ¢anak yemek verilmesi zorunlu

109



kilinmigtir. (Turan, 1946, s.483) Bylece, Osmanli kervansaraylarinda, yolculara
koyun eti ikram etme geleneginin Anadolu Selguklusuna dayandigi ve kesintisiz
bigimde devam ettigi anlagpilmaktadir. Anadolu diginda bulunan Osmanl
kervansaraylarinda da, bu hizmet aym sekilde devam etmistir. Evliya Celebi, Sam
yakinlarinda, Koca Sinan Paga tarafindan yaptirilmis Kadife Hani’nda, her gece
yolculara; konuklarin yan: baginda istirahat ettikleri ocak bagsina, iginde bes kase etli
bugday gorbasi, adam bagina birer ekmek bulunan bir tepsi getirildigini; ayrica her
odaya birer samdan verildigini aktarmaktadir. (Nay1r, 1975, s.199)

And, seyyah Ramberti’den Fatih camiinin yaninda bulunan kervansarayda konuklara,
pilav, bal, et, ekmek ve su ikram edildigini, bu yapidan giinde binden fazla kisinin
istifade ettigini aktarmaktadir. Schweigger ise koyun etli pilav, ekmek ve dan ikram
edildigini yazmaktadir. (And, 1993, s.54) Fatih camiinin kervansarayinda kalan
yolculara, medresenin talebelerinin yedigi yemekten verildiginden bahseden Unver,
herkese giinde iki 6&iin verilen bu yemekler arasinda; pilav, yahni, zerde ve yogurdu
saymaktadir. (Unver, 1998, 5.173) Unver’in verdigi bilgiler, vakiflarin giinii giiniine
tuttuklani kayit defterlerine dayandifindan, seyyahlarin anlattiklarinin gercekleri
yansittifin1 sGyleyebiliriz.

Her ne kadar Demschwam, Tirklerin iyi yemek yemediklerini, biitin bir yil
boyunca, peynir, ekmek, sogan, sarmisak, turp ve bolca meyve oldugunu séylese de,
safranhi corbalarinin, siitlaglanmn  ve pilavlarinin  nefis oldugunu s6yler.
(Dernschwam, 1992, s.59) Istanbul’daki kervansaraylarda yolculara ve
imarethanelerde fakirlere ikram edilen yemeklerin oldukga lezzetli oldugunu Aybet
¢alismasinda Osmanl: sairi Latifi’den 6rnek vererek izah etmeye galisir. Latifi, 17.
yiizyllda ikram edilen yemeklerin nefasetinden bahsederken, sehirdeki en iyi
tatlilarin ve zerdenin buralarda pigirildigini yazmaktadir. (Aybet, 2003, s.348)

Calismamiz esnasinda han ve kervansaray isimlendirmeleri hakkinda karsilagtigimiz
terminolojik problemin bir benzerini “imaret” isimlendirmesi konusunda da yasadik.
Bu isimlendirme tarih igerisinde bir fiili karsiladigi gibi, bir yap tiiriiniin bizatihi
kendisini; hatta birbirinden farkl yapi tipleri igin aym anlamda kullanilan bir
tamimlama olarak ta kargimiza ¢ikti. Tarihi siireg igerisinde anlam kaymasi ya da
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farkhilasmas1 yagsamasi bir yana, aym donemde dahi birden fazla unsura kargilik
gelebiliyordu ki; bu bazen kervansaray da olabiliyordu. Cerasi, Osmanli’da
kullamlan kiilliye, vakif ve imaret kelimelerinin kavramsal olarak birbirleriyle
cakigtifini ya da yer degistirdiklerini; imaretin bazen kiilliyeye kargilik olarak
kullanilsa da, temelde, Miisliman cemaatin yagsam merkezini olusturan sosyal
binalarin biitiiniine verilen isim oldugunu séyler. (Cerasi, 1999, s.73) Imaret kavrami,
bir yerin mamur edilmesini, giizellestirilmesini ifade ettigi i¢in, kamu yararina
yapilmig biitlin yapilari tammlamak igin kullamlabildi. Iginde barinma ve yemek
hizmetinin verildigi yapilara; ki biz bunu kervansaray olarak tamimliyoruz, imaret
denilebilmigtir. Zamanla bu terim, sadece licretsiz yemek dafitma hizmeti veren
yapilar igin kullamlmaya baglanmigtir. Imarethanelerde yolculara hizmet verildigine
isaret eden Singer, Anadolu ve Balkanlar’in ticaret ve Hac yollan iizerinde insa
edilmis ¢ok sayida imarethaneden; tiiccarlar, hacilar ve devlet igin gizli gérevleri ifa
eden kisilerde dahil tiim yolculann yararlandigim sGylemektedir. (Singer, 2002, cilt:
10, s.484)

Osmanli topraklar: bu tiir “imar edilmis” yapilarla doludur: Bu anlamiyla bir vakif
cennetidir. Barkan, 2. Murad’in Ergene’deki imarete 1489 yilinda konuk oldugunu,
burada kendisi ve maiyetine; 784 akge tutarinda, 28 koyun; 170 akg¢e tutarinda 70
tavuk ve bademli ¢orekten olusan yemek sunuldugunu yazmaktadir. (Barkan, 1965,
5.248) Imaret olarak tamimlanan bu yapida konaklamanin yapildiga ok agiktir,
Barkan’in verdigi bu bilgi Osmanli’daki vakif sisteminin ciddiyetine de ilging bir
ormek vermektedir. Zira, padisahin onuruna verilen yemek dahi ayrintilarniyla
hesaplanmis ve kaydedilmigtir. Higbir suiistimale yer birakilmamustir. Istanbul
kiilliyelerine bagh bu imaretlerde glinde ortalama 500-1000 kisinin yemek yedigini,
bu sekilde hizmet veren yerlerin sayisiin 18. yiizyilda sadece Istanbul’da otuz
binden fazla oldugunu bilmekteyiz. (Yediyildiz, 2002, 5.210)

Kervanla seyahatlerin kara yoluyla yapilmasi ve bu seyahatlerde at, deve ve katir gibi
yik hayvanlarimin kullamlmas: insanlarin barinmasi i¢in insa edilmis olan
kervansaraylarda, hayvanlarin da barinabilmesine olanak veren yapilarin insa
edilmesini zorunlu kilmistir. Seyyahlarin aktardiklarindan da anladifimiz gibi bu
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yapilar, bazen insanlarin barindiklari mekanlardan tamamen ayn, bazen de insanlarin
hemen yaminda, kiigiik bir mimari 6geyle ayrilmis durumdadirlar.

Ahirlann, insanlanin barindiklari mekanlardan ayrilmasi, kervansarayin biiyukliigii
ile alakalidir. Biiyiik bir kompleks goriintimiindeki kervansaraylarin ahirlan da,
btiyiik, konforlu ve bafimsiz yapilar olarak kargimiza gikarlar. Tiim bu konforuna
ragmen menzil kervansaraylarindaki ahirlar, hayvanlara kisa siireli hizmet
verdiklerinden pratik ¢ozlimler bulmak zorundadirlar. Sehir iglerindeki
kervansaraylarda ise durum biraz daha farklidir.

Nayir, Osmanh sehir i¢i kervansaraylarinin, isyerlerinin bulundugu ticaret merkezleri
oldugu kadar, tiiccar kervanlarinin da gelip konakladigi kuruluslar oldugundan, bu
yapilarda, bu iki O6zellii tek yapida toplayabilmek icin yolcularin kalacaklar
hiicrelere ilave olarak ahirlar ve depolarin da yapildigimi vurgular. (Nayir, 1975, s.19)
Bu yapilardaki ahirlar, daha uzun siireli hizmet vermektedirler. Yolcunun bazen
baftalar siiren konaklamas: esnasinda, hayvanimin da barmnmasi, yedirilmesi
gerekmektedir. Bu yapilarda, sadece yolcu ve tiiccarlarin degil, esnafin da bulunmasi
sebebiyle ahirlar, giinii birlik degil, daimi bir hizmet vermek durumundadirlar. Bu
sebeple, sehirlerdeki kervansaraylarda mevcut olan ahirlar, insanlarin barindiklar
mekanlardan tamamen ayrilmiglardir.

Pamukciyan Istanbul’daki en eski hanlarin Kebeci Han’la Balkapan: Han oldugunu
ifade ederken, tarih¢i Harutyun Mirmiryan’a (1860-1926) dayanarak, bu yapilarin
Bizans doneminde insa edildigini, Kebeci Han’in bu dénemde ahir olarak
kullamldigim soyler. (Pamukciyan, 2002, s.124) Gériilliyor ki, sehir igi
kervansaraylarindaki ahirlarin, insanlarin bulundufu mekanlardan ayrilma problemi,
Bizans d6neminde bir sorun olarak ortaya gikmig ve Bizanshlar, bir yapiy: tamamen
ahur olarak kullanarak bu sorunu ¢dzme yoluna gitmislerdir.

Osmanli donemi Istanbul’unda da ahirlar bulunan ¢ok sayida kervansaray vardir. Bu
yapilardaki ahirlar da, ayr birer mekan olarak kargimiza gikarlar. Hatta Istanbul
kervansaraylarindaki ahirlar, insanlarin barmdiklar1 mekanlarn baktiklar avlulardan
dahi uzak tutulmaya gahsilmugtir. Giiran, Istanbul’daki hanlarin genellikle bir ya da
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iki avlulu olarak inga edildigine dikkat ¢ekmis, Biiyikk Valide ve Tag Han’in iig
avlulu olmasim ise ahirlarimin bulunmasina baglamigtir. 17. yiizyilda insa edilmis
olan Valide Hant’nin ahirlar ikamet kisimlarinin bulundugu avlunun disinda, tigiincii
bir avlunun bodrum kismina yapilmigtir, tipki Tag Han’da oldugu gibi. Giiran,
ahirlarin bu yapilarda zamanla fonksiyonunu yitirip kaybolmalarina ragmen,
Laleli’deki Tas Han’da uzun siire hayatiyetini devam ettirmesini, Tag Han’in yapilis
gayesine baglar. Bu yap1 Istanbul’a ulufelerini almaya gelen sipahileri barindirmak
icin yapildigindan, sipahilerin atlarimin barinmasim saglayacak ahirlarin bulunmasi
zaruriydi. (Giiran, 1976, s.37) Istanbul’da 15. yiizyilda inga edilmis olan Kiirkii
Ham iki avluludur. Ancak, bu yapida da erken tarihli olmasina ragmen ahir, bodruma
alinarak ikamet mekanlarindan ayrilmigtir. Osmanli mimarlarinin, ahirlari, ayn birer
mekan olarak tasarlamaya ¢aligmasi Mimar Sinan’in eserlerinde daha agik bir
bigimde ortaya ¢ikar. Sinan’in Edirne’de insa ettifi Kiigik Riistempasa
Kervansarayinda ahirlar avlu g¢evresindedir, ancak zemin kattadirlar. Siileymaniye
Kervansarayi’ndaki ahirlar ise egimden de istifade edilerek, ikamet mekanlarindan
tamamen ayrigtirilmstir.

Osmanli’da gehir i¢i hanlarindaki ahirlari ige ayiran Ersoy, ahirlarin; bodrum
katlarinda, alt kat avlu kanatlarinda ve hanlara digtan bitisik kapal: mekanlar seklinde
oldugunu vurgulamaktadir. (Ersoy, 1994, s.83) Alt kat avlu kanatlarindaki &rnekler
de smurhidir ve genellikle han iki avlulu ise ahirlar ikinci avluya alinmaktadir.
Goriildiigii lizere, sehir i¢i hanlarinda da ahirlar, insanlarin oldugu mekanlardan
koparilmaya ¢aligilmigtir.

Kervansaraylarda bulunan ahirlarda, hayvanlara {icretsiz saman verildigini seyyahlar
notlarinda dile getirmektedirler. Bazi menzil kervansaraylarinda ise samanlarin
satildifimm  bu notlardan Ogrenmekteyiz. Buna ragmen sehirlerde bulunan
kervansaraylarda vakif mali olmalarinin bir sonucu olarak hayvanlara ticretsiz yemek
verilmekteydi. Konyal, Istanbul’daki Mihrimah ve Orta Valide Kervansaraylarinda
at, katir ve egekler i¢in saman ve arpa; develer igin hamur toplar verildigini
yazmaktadir. (Konyali, 1964, s.387)
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Kervansaraylar hakkinda yazan seyyahlarin {izerinde ittifakla durduklar bir diger
konu, buralarda konaklamanin ya {icretsiz, ya da ¢ok cliz’i bir iicret karsiliginda
yapildifadir. Bu durum, Osmanh Devleti’nin son dénemlerine kadar araliksiz olarak
stirmiigtiir. Menzillerde inga edilmis olan kervansaraylarda seyyahlar, kendilerinden
herhangi bir ticret talep edilmedigini yazarlar. Ancak, bu iicretsiz olma durumu,
belirli bir stire ile simrlandinlmis mdir? S6z konusu seyyahlar, bu yapilarda ¢ok
uzun bir siire konaklamadiklari, birkag gece dinlenip yollarina devam ettikleri igin bu
konu ¢ok agik degildir. Dernschwam, kervansaraylarin ii¢ giin siireyle iicretsiz
oldufunu sdylemektedir. (Dernschwam, 1992, s.58) Ancak, bahsettifi yap:
Istanbul’da padisah adina yapilmug bityiik bir kervansaraydir. Dolaysi ile bu yapmn
menzil kervansaraylar iginde degil sehir i¢i kervansaraylarn i¢inde degerlendirilmesi
gerekir. Simeon, sechirlerde bulunan kervansaraylarla, kéylerde bulunanlan
kargilagtirdiginda, k&ydekilerin icretsiz oldugunu vurgular. (Polonyal1 Simeon, 1964,
s.180) Tavernier’de Simeon gibi, koylerdeki kervansaraylara, sehirdekinin aksine

higbir kira parast 6denmedigini yazmaktadir. (Tavernier, 1980, s.67)

Seyyahlarin yazdiklar, bilimsel arastirmalarda da desteklenmektedir. Erkal, sehirler
arasindaki uzun yol ve menzillerde bulunan  kervansaraylarin islerliklerini
slirdiirdiikleri stirece devletin gbzetim ve denetimi altinda oldugunu, buralarda
konaklayip geceleyen transit yolcu ve kervanlardan herhangi bir iicret talep
edilmedigini, buna kargilik sehirlerde bulunan kervansaraylarda konaklamanin iicrete
tabi oldufunu yazmaktadir. (Erkal, 1996, s.15) Seyyahlarin iizerinde durdugu
“lcretsiz {i¢ glin” konusuna deginen Aslanapa, Selguklu hakimiyeti dénemindeki
kervansaraylarin da {i¢ giin {icretsiz hizmet verdigini, bu {i¢ giiniin sonunda
kervansarayda daha fazla barinmak isteyenlerden iicret talep edildigini
sdylemektedir. (Aslanapa, 1963, s.29) Bilimsel ¢aligmalann biyiik ¢ogunluguna
gbre, kervansaraylar yolcular igin Gi¢ giin boyunca {icretsizdir. Unver, sehirdeki
kervansaraylarin da icretsiz oldugu tizerinde durarak, buna Fatih Kervansarayi’n
ornek verir. (Unver, 1998, s.173) Aym sekilde Konyali’da Orta Valide Kervansaray:
hakkinda bilgi verirken, yolculara, li¢ giin boyunca {icretsiz konaklama ve yemek
hizmeti; ayrica mum, kisin kémiir ve odun verildigini yazmaktadir. (Konyal1, 1964,
s.387)
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Hanlarin bir kisminin; cami, medrese, imaret gibi kuruluslara gelir saglamak igin
yapildigim sdyleyen Nayir, bu sebeple bu hanlarn iicretli oldugunu yazmakta ve bu
hanlara 6mek olarak Istanbul’daki Biiyiik Valide Hami’mmn Cinili Kiilliye’ye
vakfedildigini belirtmektedir. (Nayir, 1975, 5.196)

Askeri amagla kurulan ribatlarin siire¢ igerisinde, devletin simirlar1 genigledikge
askeri niteliklerini kaybettiklerini, sadece ticari maksada hizmet ettiklerini s6yleyen
Giiregsever, bu yapilarin gelirinin devlet ve zenginler tarafindan yapilan vakiflarla
saglandifini  belirtmektedir. (Giiregsever, 1974, s.2) Seyyahlar da bunu ifade
etmektedirler. Grelot, kervansaraylarin, yolcularin az bir iicretle konaklayabilmesi
i¢in zenginler tarafindan yapildigini séyler. (Grelot, 1998, s.233) Dernschwam’da
kervansaraylarin yolcularin konaklamasi i¢in “Allah rizasi i¢in” zenginler tarafindan
yapildigini yazmaktadir. (Dernschwam, 1992, s.44) Yine yazar, bu yapilarin vakif
olarak pasalar ve padisah tarafindan yapildifini séyler. (Dernschwam, 1992, s.184)
Ucretsiz hizmet veren kervansaraylarin giderlerinin dini kuruluslar tarafindan
saglandig1, Tiirkiye’den bagka hicbir yerde goriilmeyen bu tiir kervansaraylarin
ancak padigah, ailesi ve savagsa en az (¢ defa katilmig vezirler tarafindan
yapilabildigini bir bagka seyyah vurgulamaktadir. (Tavernier, 1980, 5.67)

Goriildigti lizere, yolcululara tlicretsiz hizmet sunan kervansaraylarin ingaat ve
hizmet giderleri, padisah, ailesi, vezirler ve padisahin izin verdigi zenginler
tarafindan, bizzat ya da kurdurduklan cami, medrese, imaret gibi kuruluslar
tarafindan dolaylt olarak karsilanmaktadir. Mesela, Koca Sinan Pasa, Kadife Ham
icin 70 parca koyli vakfetmistir. (Cezar, 1981, 5.940) Buna ragmen, sehirlerde
faaliyet gosteren, i¢lerinde zanaat sahiplerinin ticari gaye ile bulundugu, en azindan
bir kisminin kesin olarak konakladigi kervansaraylar ya da sehir i¢i hanlar ise i ve
istihdam f{irettikleri igin dcretli olup, bu yapilar da; cami, medrese, agevi gibi
yapilann giderlerini karsilamaktadir. Mantran, sehir i¢i-menzil ayirimi yapmaksizin
kervansaraylarda, oda, ahir ve depo kullammu igin bir iicret talep edildigini, bu
bedelin yapiya gére degistigini yazmaktadir. (Mantran, 1990, s.85)

Seyyahlar, bu iki yonlii vakif sistemi tizerinde de durmusglardir. Dernschwam,

kervansaraylarin, pagalar, beyler veya varlikll kimseler tarafindan yaptirilan cami,
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hamam, sifahane gibi yapilarin giderlerini karsilamak {izere vakif olarak yapildigim
yazmaktadir. (Dernschwam, 1992, s.58) Yazar, camilere vakfedilen kervansaraylarn
gelirinin cami yanlarinda bulunan agevlerine génderildigini ve bu asevlerinde neler
ikram edildigini ayrintili olarak yazmigtir. (Dernschwam, 1992, s.60)

Vakiflarin Osmanli Devleti’nde bilyiik bir geliri vardi. Yapilan hesaplar, ii¢ yiiz
sancafa ayrilmig devletin, her bir sancaginda yaklagik bin vakif oldugunu ve bu
vakiflarin biitgesinin devletin gelirinin {igte birine ulagtifim goéstermektedir.
(Yediyildiz, 2002, s.208)

Ayverdi, Bursa’daki Ipek Hani’mn Celebi Sultan Mehmed vakiflari arasinda
bulundugundan bahsetmekte ve Bursa Kadi Sicillerinden bir defteri’ &rnek
gostererek, 78 odasi kiraya verilen bu hamin odalarinin kag ak¢eye kiraya verildigini
ayrintilariyla yazmaktadir. (Ayverdi, 1972, s.122) Aym sekilde Bursa’daki Emir
Hanr’nin kira gelirini anlatirken, bu defterdeki bilgileri kaynak géstermigtir. Buna
gore, sehri (aylik) 30 akgeye 63 oda, sehri 10 akgeye 1 oda, sehri 20 akgeye 5 oda,
sehri 15 akgeye 2 oda, sehri 35 akgeye 2 oda, sehri 60 akceye 1 oda ve sehri 25
akceye 1 oda olmak tlizere 74 oda kiraya verilmistir. (Ayverdi, 1966, s.96) Bu o
giiniin sartlarinda hanlardan elde edilen geliri gosterdigi gibi, sehirlerdeki
kervansaray odalarinin hepsinin ayn1 degerde olmadifini, biiytikliik; giriste, kapiya
yakin olma gibi unsurlarin oda fiyatlarini, bu yapilarin ticari gaye ile yapilmug
olmasindan dolay etkiledigini gtstermektedir.

Ayverdi’nin Bursa Kadi Sicilleri’nden aldify bu bilgilerde ilging olan bir nokta,
Bursa’daki Fidan Hani’min gelirlerini anlatirken karsimiza ¢ikmaktadir. Senelik
55.480 akge gibi biiyiik bir geliri olan bu hanin kiracisi, 23 Cemaziyelevvel 1015 (26
Eylil 1606) giinii mahkemeye bagvurmus ve bu sayede geliri Kadi Sicillerine
girmistir. (Ayverdi, 1973, s.127) Kiracinin sikayet sebebi, defterde su sekilde
kaydolmugtur:

“..Yevmiye 152 akge kira ile tasarruf eden miiste’cir Sark Seferine Rumeli’den

gelen askerin iicretsiz olarak konduklari, tiiccar taifesinin de -asker havfinden-

* Bursa Kad Sicilleri, 1233 No’lu Defter
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ugramadiklarim ve hdcrelerin bos kaldifinin tesbitini hakimden  istemigtir.”
Bursa Kadi Sicilleri, 214 No’lu Defter, 5.37)

Burada dikkatimizi geken birkag¢ unsur bulunmaktadir. Birincisi; kervansaraylann,
tilke smirlarmin gok iglerinde kalsa da, asker nakillerinde bagvurulan konaklama
yapilar1 olma 6zelligini devam ettirmesidir. Dolayisi ile, Giiregsever’in dedigi gibi bu
yapilar tamamiyle ticari maksada hizmet eder hale gelmemislerdi. Ikinci durum;
miiste’cir’in (kiract) bulunmasidir. Goriildtigti gibi, vakif yapisi olan bu hanlarin
isletmesi, dogrudan vakiflar eliyle degil, vakiflarin bir hanciya, hani biitiiniiyle kiraya
vermesi seklinde olmaktadir. Ugtincti durum ise; tiiccarlarin askerlerden korkmasi ve
bu ylizden hana gelmemeleridir. Bunu daha da ilging kilan durum ise, kiracinin bir
ordu devleti olarak bilinen Osmanli’da askeriyeyi mahkemeye sikayet etmesidir.

Kervansaraylar Osmanli 6ncesindeki Anadolu devlet ve toplum yapisim da gozler
Oniine sermektedir. Cezar, bu yapilarda yolcularin iicretsiz kalmalarinin yamsira
bagka hizmetleri de licretsiz aldiklarinm1 sylemektedir. Yolcularin, yiyecek, 1sinma ve
aydinlanma hizmetini de iicretsiz olarak aldigim vurgulayan Cezar’m bu
genellemesinin baz istisnalar1 oldugunu ve donemsel olarak degistigini biliyoruz.
Ancak bazi yapilarin vakfiyeleri Anadolu toplumunun ve Osmanli’min 6nciilii olan
devletlerin iicret bahsini ne kadar agtifimi gozler 6niine sermektedir. Karatay
Kervansaraymnin vakfiyesini degerlendiren Cezar, yolcularin ayakkabilarinin tamiri,
hayvanlarin nallarimin bakimi, veteriner hizmeti ve hastalananlar igin doktor
bulundurulmasi hatta 6lenlerin cenazelerinin kaldirilmasi gibi hizmetlerin iicrete tabi
olmadigim aktarmaktadir. (Cezar, 1981, 5.938)

Osmanli déneminde de bu anlayigin devam ettifini gérmekteyiz. Reyhanli, 1584
yilinda Tirkiye’ye gelen Ingiliz John Sanderson’un Fatih Kervansaray: ile ilgili
izlenimlerini aktarmigtir. Sanderson, milliyet ve din farki gézetilmeden yolcularn iig
giin hizmetgileri ve atlanyla birlikte konaklamasi igin yapilan bu kervansarayda, ve
¢evresinde sehirdeki fakirler igin 150 misafirhanede ficretsiz yemek ve giinde adam
bag1 1 akce dagitildifam sSylemektedir. (Reyhanh, 1983, 5.68) Son derece gelismis
bir sosyal miiessese olarak kervansaraylarin, bu yénityle sadece doguya miinhasir

oldufunu soyleyebiliriz. Bu mimari tip, dogunun kiiltiirel, siyasi ve sosyal
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durumunun bir gostergesi olarak tarih sahnesinde yerini almigstir. Nitekim, George
Wheler 1682 tarihini tagiyan eserinde, batidaki konaklama yapilaryla,
kervansaraylann karsilagtirirken, dofudaki bu konaklama yapilarimin yolculara
sagladifi kolayliklara ve iginde barindirdifi sosyal ve ahlaki prensiplere gipta
ettigini; kervansaraylarin, bir sefahat ve ayyaglik, hirsizligin ve kétiiliigiin merkezi
durumundaki bati otellerine ve tavernalarina 6rnek olmasi gerektifini sdylemigtir.
(Aybet, 2003, 5.353)
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4. SONUC

Osmanli Devleti’nin hiikiim siirdiigii topraklarda, 6zellikle Anadolu’da, 14. yiizyil
bagindan 20. yiizy1l bagina kadar siiren uzun bir dénemde faaliyet icra eden
kervansaraylar1 ve bu kervansaraylardaki sosyal hayatin nasillifina dair yaptifimiz
bu caligma, inceledigi konunun ana hatlarim ortaya ¢ikarmayr hedeflemistir.
Caligmamiz sirasinda, kervansaraylarda ticret, yemek, konaklama gibi konularin
bilimsel caligmalarda yeterince incelenmedigini gordiik. Oyle ki, bu konuya deginen
bilimsel ¢alismalar da, aslinda kaynak olarak seyahatnamelere atif yapmaktadirlar.
Bir ¢ok makalenin, aym bilgiyi tekrarlamakta oldugunu; bu bilginin ise aslinda
seyahatnamelerden, bazen kaynak dahi verilmeden aktarildigim tespit ettik.

Bu ¢aligmada, Sanat Tarihi ve Mimarlik Tarihi disiplinlerinin 6nemli konularindan
birisi olmasina ragmen han ve kervansaraymn net bir bi¢imde tanimlanmadigini, bu
konuda terminolojik bir sikint1 olduguna dikkat ¢ekerek, cesitli bilimsel ¢aligmalarda
yer alan tanimlan toparladik ve bir tamma ulagmaya gayret ettik. Bu yap: tiplerinin
nerede aymlagtifina, nerede farklilagtifina dikkat ¢ekerek, hangi donemlerde hangi
anlamlara kargilik geldigini ortaya koymaya ¢aligtik.

Bunun sonucunda, i¢lerinde iiretimin yapildig ve ticarethanelerin oldugu; istisnai bir
durum olarak barinma hizmeti verse de, konaklama hizmeti gozetilmeden insa
edilmis, sehir i¢inde faaliyet gosteren yapilara “han” denilmesinin dogru oldugu
sonucuna vardik. Buna kargin, tarihi siire¢ igerisinde, bazen seyahatname yazarlar
tarafindan han olarak isimlendirilse de; menzillerde ya da sehirlerde insa edilmis
olsun, konaklama hizmeti g6zetilerek insa edilmis, yolcularin hayvanlariyla beraber
barinmasina olanak taniyan yapilara “kervansaray” denilmelidir. Bu yapilarda ticari
faaliyetin yapiliyor olmasi da, tammlamamiza halel getirmeyecektir. Ciinkii, ticari
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ylik tasiyan kervanlarin konaklamalan esnasinda, yiiklerini bosaltip, als-veris
yapmalarindan daha dogal ne olabilir?

Kervansaraylarda konaklamanin iicretli olup olmadifi, inceledifimiz bir baska
onemli konuydu. Seyahatnamelerde, kervansaraylarin en genel anlammyla ficretsiz
oldugu vurgulansa da, seyahatname yazarlarimin bunun aksini belirten pek ¢ok
ifadesine de rastladik. Bilimsel ¢aliymalar, bu konuya ya bilindik ifadelerle yaklasip,
listtinkorli deginmisler ya da “licretsizligi”nin kesinligine inamp, bunun sosyo-
kulttirel tahlillerine girismiglerdir. Kervansaraylarda “ii¢ giin ticretsiz” konaklamanin
yapilabildifine isaret eden ifadeler, bazen aym metin igerisinde dahi kendini tekzip
eden ifadelerin varlifina ragmen, neredeyse biitiin calismalarda kendine yer
bulmuslardir.

Ticari kervan tagimacilifim tesvik etmek, bolgede ticari sirkiilasyonu canli tutmak,
hem Selguklular’in hem de Osmanli’nin temel politikasiydi. Osmanli Devleti’ni
ckonomik agidan gliclii kilan sey, doguyu batiya baflayan kervan yollarinin
denetimini elinde tutmakti. Bu anlamda, Bati’ya kargi hem siyasi hem de ekonomik
acidan istiinliiftinii bir anlamda bu yollara bor¢luydu. Nitekim, Osmanli’nin
zayiflamaya basladig yillar, Bat’’nin cografi kesifler sonucunda doguya ulasan yeni
yollan: bulmas1 ve Amerika’y1 kesfiyle, Baharat ve Ipek Yolu’nun 6nemini yitirdigi
doneme denk gelmektedir. Osmanli igin bu kadar hayati énemi haiz kervan yollarinin
lizerinde insa edilmis kervansaraylarda konaklamanin {icretsiz olmasi, Osmanli’nin
genel bir politikastydi. Bununla birlikte, seyyahlarimizin kimi zaman “ciiz’i bir
para” odediklerini soyledikleri yapilar, kiigiik yerlesim yerlerinde bulunan, vakif

yapis1 olmayan &zel igletmeler olabilir,

Nitekim, seyyahlarin aktardiklarindan, yapilan bu &demelerin, ya kervanciya
tiiccarlar tarafindan, ya hayvanlara saman, arpa ve ot temin eden koylillere ya da
yolculara yemek pisirip dagitan koylilere bahgis kabilinden yapildign sonucunu
¢ikartmaktayiz. Tim bunlara ragmen, sehirlerde faaliyet gosteren ticari han ve
kervansaraylarin bir kismunin ticretli oldugunu da s6ylemeliyiz. Istanbul gibi ticari
hareketlilifin Osmanh topraklarinda en iist seviyeye ulagtig1 bir sehirde, vakif yapis:

kervansaraylarin yam sira, &zel isletmelerin olmas: da kaginilmazdir. Baz1 kiiiik
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yerlesim yerlerindeki istisnalar digarida tutulacak olursa, bu gostergeler 1s181nda,
menzillerde insa edilmis kervansaraylarda konaklamanin en azindan {i¢ giin boyunca
ficretsiz oldugunu kesinlikle sdyleyebiliriz. Hatta, sehir iginde bulunan ve ticareti
tesvikle beraber, fakirlerin yedirilip i¢irilmesine de olanak taniyan kervansaraylar da
“vakif yapilar1” olmalari sebebiyle iicretsiz hizmet vermektedirler.

Kervan yollarimin Osmanh i¢in hayatiyeti, beraberinde kervan yollarimin giivenligi
sorununu da getiriyordu. Bu sebeple devlet, ahi ve derbent teskilatlarim
destekliyordu. Bu kurumlar da, kervan yollannin giivenligini saglarken,
kervansaraylarin etrafinda yeni schirlerin kurulmasina 6nayak oluyorlards.
Kervansaraylar mimari koken olarak, askeri bir yapi olan ribatlara dayamyordu.
Dogal olarak, ribatlar gibi kervansaray mimarisinde de 6ncelen sey “giivenlik”ti. Bu
sebeple kervansaraylar kale gibi korunakli olmalari igin tastan yapiliyorlardi.
Giivenlik endisesinin yaganmadigi sehir merkezlerindekiler ise ahgap malzemeyle
insa edilebiliyorlardi. Giivenligin saglanabilmesi i¢in kervansaraylarin kapisi, gece
kapatiliyor ve geg vakit yolda kalmis kisi ya da kervanlar gibi istisnai bir durum yok
ise sabaha kadar agilmiyordu. Kapilar ancak, sabah, mallarin kontrolii yapilip,
hirsizhifin olmadigindan emin olununca agiliyordu.

Calismada {izerinde durulan diger bir konu, konaklamanin nasil yapildiginin ortaya
¢ikarilmasidir. Seyyahlarn neredeyse tamami, kervansaraylarin iginin bos ve
mobilyasiz oldugu lizerinde durmuslardir. Oysa ki, kervansaraylarin i¢i tamamen bos
degildir. Bu yapilar, dogulu insamin konaklamasina uygun olarak dekore
edilmiglerdir. Kervansaray odalarinin i¢inde yer alan bir ocak ve iistiinde istirahat
edilmésine uygun bir ylikselti (kerevet ya da peyke), bir dogulu i¢in yeterlidir. Zaten
Tirk konut mimarisinde, Orta Asya’dan tagmnan bir gelenek olarak, odalardaki
yegane mobilya, duvar dibindeki sedir, yataklarin diiriiliip yerlestirilecegi ve mutfak
esyalarnin, yiyeceklerin saklanacagi dolap ve ocaktan ibaret degil midir? Bizce,
Batil1 seyyahlar alisik ofduklan konaklama diizenini bu yapilarda bulamadiklan i¢in
boyle bir tammlama yapmaktadirlar.

Seyyahlanimuzin yazdiklar1 ve bilimsel g¢alismalar, uzun kervan yolculuklari

esnasinda  sayilar1  binleri bulan hayvanlarin  kervanlarda bulundugunu
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gostermektedir. Kervansaraylar, yolculara hizmet verdigi gibi, kervandaki temel
vazifeyi gbren bu hayvanlara da hizmet vermekte, bunun i¢in ahirlan biinyesinde
barindirmaktaydilar. Kervanlardaki deve, at ve katirlan banndirmak, doyurmak ve
tekrar yola hazirlayabilmek igin, 6zellikle menzillerdeki kervansaraylarda, bazen
yolcularin dahi istirahat edebilecegi kadar temiz ahirlar bulunuyordu. Ahirlar,
ozellikle menzillerdeki kervansaraylarda, yolcularin ikamet ettigi mekanlarin hemen
altinda giriste bulunurken, sehirlerdeki kervansaraylardaki ahirlar, ikamet
mekanlanindan uzaklagtirilmaya galigilmigtr.

Kervansaraylarin sahip olduklan konfor, biiytiklitklerine ve akarlarmin gelirine gore
degisiklik arz etmektedir. Ancak, abdesthane ve hamam, kervansaray igin
vazgegilmez yap1 birimleri olmalidir. Uzun yolculuklar sonucu kervansaraya ulagan
bir yolcu igin yikanma belki de en 6nemli ihtiyagtir. Ustelik gusiil abdesti almanm
dini zorunluluk oldugu bir toplumda, kervansarayda yikanma ihtiyacinin
gozetilmemesi miimkiin degildir. Yerlesim yerlerinin uzaginda bulunan
kervansaraylarda mutlaka hamam bulunmaktadir. Sadece yerlesim bélgelerinin
yakiminda bulunan yapilarda hamam olmayabilirdi, o da ¢ok yakinlarda hamam
bulunma olasilif1 nedeniyle ihtiyag hissedilmedigi igin.

Haftalar hatta aylar siiren yolculuklar sirasinda yolcular, pratik yemekleri yemeyi
tercih etmiglerdir. Yine de bu yiyecekler, dogulularin mutfagim agikca
yansitmaktaydi. Konaklama esnasinda ¢abucak pisirilecek pilav, et; batihilann bu
seyahatler swrasinda  Ofrendikleri yogurt bashica yiyecekler arasmdaydi.
Seyahatnamelerin tamaminda seyyahlar, temelde bu yiyeceklerden bahsetmislerdir.
Igecek deyince batililarin aklina gelen tek sey saraptir. Bu seyahatleri esnasinda
karsilagtiklar1 problemlerden biri de, gittikleri her konaklama yerinde saraba
rastlayamamalandir. Dogulular farkli pek g¢ok meyveden yaptiklan serbetlerin
yamisira, su icmektedirler. Bir igecek olarak su, batili insan i¢in pek bir sey ifade
etmemektedir. Seyahatna’melerde, dogulularmn su ile kurduklarn iliski; suyu kutsal bir
nimet olarak goriip, 6zel kaplarda uzak yerlerden tagiyip getirmeleri son derece ilging
ve anlam veremedikleri bir olgu olarak bahsedilmistir.
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Calismada kullandifimiz temel malzemenin seyahatnameler olmasi1 ve bu eserlerin
biylik bir kismunin batililar tarafindan yazilmalari, g¢aligmayi, kervansaraylardaki
sosyal hayat kadar, batihlarin zihnindeki dogu algisimt ve bu algimin tarihi siireg
igindeki degisimlerine projeksiyon tutan bir igerife kavugturmugtur. Her ne kadar,
lizerinde ¢alighfimiz konu bu olmasa da, Sanat Tarihi alaninda yapilan bir
caligmanin, bu bilimsel disiplinin iizerinde hareket ettii zemin dolayisiyla, Mimarhik
ve Kiiltiir Tarihi gibi kardes disiplinlerden istifade etmemesi ve bu disiplinlere ortaya
cikardif1 malzemeyle yardimci olmamasi miimkiin degildir.

Netice itibariyle, bugiin islevini kaybetmis olan kervansaraylarin tarih i¢inde isleyis
bigimlerini, mekanlarinin &zelliklerini, tefris bigimlerini anlamak amaciyla
yaptifimiz bu galigmamn, temel kaynaklarimizin seyahatnameler olmas: sebebiyle,
bizi mutlak kesinlik ifade eden sonuglara gotiirmeyecegi agiktir. Bunun igin
kervansaraylarin kayitlanimin tutuldufu sayilarn binlerle ifade edilen “vakif
defterleri”nin ayrintili bir bi¢imde incelenecegi, genis kapsamli bir arsiv ¢aligmasi
yapilmalidir. Yine de bu galigmada, seyahatnamelerin taranmasi sonucu ulagtigimiz
bu bilgilerin, Osmanli déneminde kullamlan kervansaraylar hakkinda genel bir
malumat verdigi, ancak vakif defterlerindeki detaylara inildifinde, ana hatlan
degistirmeyecek, niianslara ulasilabilecegi kanaatindeyiz.
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