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ABD DIS POLITiKASININ ORTADOGU’ YA ETKILERI

Mehmet GULSATAR

Ozet

Bu calismada; ABD dis politikasinin dzellikleri belirtilmis, sirecin din-zihniyet
ekseninde analizi yapilmis, ABD siyasi zihniyetinin dig politikaya yansimalari
sunulmus, bu dis politikalarin kiresel 6lgege tasinma siireci incelenmis, soguk savas
donemi ele alinmis, bu donemin Ortadogu da Amerikan-Sovyet catismasini nasil
tetikledigi anlatilmistir. Sovyetlerin dagilmasi ile ortaya ¢ikan yeni donemde yasanan
gelismeler ele alinmig, 11 Eyldl sonrasi ABD’nin hegemonya c¢abalari, midahaleleri
aktarilmig, Ortadogu siyasetinin merkezinde Filistin Sorunu oldugu, bu cercevede
Yahudi zihniyeti donistimi, bu donisimin catismaya etkileri belirtilmis, sirecte
Amerikan rolii vurgulanmis ve Israil-Filistin catismasinin temel parametreleri ele
alinmig, Ortadogu barisinin Filistin odakli oldugu ve baris icin, uluslararasi hukuk
vurgulanmistir.

Anahtar Kelimeler: ABD dis politikasi, Zihniyet iliskisi, Ortadogu’ya yansimalari,
Filistin-Israil catismasi



ABD DIS POLITiKASININ ORTADOGU’ YA ETKILERI

Mehmet GULSATAR

Abstract

In this study; features of US foreign policy are pointed out; the analysis of the
process is made in the axis of religion-mentality; the reflections of the US political
mentality on the foreign policy is presented; the transfer process of these foreign
policies on the global scale is analyzed; the cold war period is treated; and how this
period has activated the American-Soviet conflict in the Middle-East is explained. The
hegemony endeavors and interventions of USA after September 11™ is narrated; that
the Palestinian Problem is in the center of Middle East policy and the transformation of
the Jewish mentality in this context and the influences of this transformation on this
conflict is determined; the role of USA in this process is stressed and the basic
parameters of Palestine-Israel conflict are treated; that the Middle East pace is focused
on Palestine and for the peace the international law is highlighted.

Key Words: USA Foreign Policy, the mentality relationship, reflections on the Middle
East, Palestine-1srael conflict.



ONSOZz
Ortadogu, tasidig! jeopolitik, stratejik, iktisadi, dini ve kdlttrel yonleriyle ilahi
dinlerin (Yahudilik, Hristiyanlik ve Islamiyet) kiltir ve medeniyetlerin (Stimer, Akad,
Asur, Babil, Himyer, Nebati vb.) besigi olmustur. Bu uygarliklar, Bati medeniyetinin
ilmi, fikr? ve felsefi gelisimine ilham kaynagi olmustur

Ortadogu diinya ulagim ve ticaret hattinin en hassas noktasinda yer alir. Stratejik
clinkii, duinya ticaret aginin merkezi, iran, Mezopotamya ve Kiigilkk Asya (izerinden
gelen karayollar1 bu kiyilarda denize ulasiyordu.

11 Eylal 2001'de Pentagon ve Dinya Ticaret Merkezi'ne yapilan saldirilar,
‘uluslararasi terorizm’ veya ‘kiresel terGrizm’ kavramini gundeme getirmistir.
Uluslararasl terérizm ulusal sinirlari asan, bitin uluslarin karsi karstya kaldigi bir tehdit
halinde sunulmustur.

21.yuzyilh gercek bir Amerikan ylzyili  yapmayi hedefleyen yeni
muhafazakarlar, Uluslararasi terérizmi bir tehdit olmaktan cikarmak icin kendilerini
‘Ozel gorevle secilmis,” olarak goruyorlar.

Bu gorevi ABD Ankara Bilyukelgiss W.Robert Pearson, su sozlerle
Ozetlemektedir: *Amerikalilar igin tarih bir siregtir. Ancak, bir slre¢ olarak tarih,
sekillenmesi gereken bir seydir. Kendimizi, tarihi sekillendirme sorumlulugu verilmis
insanlar olarak gormekteyiz. Bu yuzden bir Amerikan Baskani’'nin tarih olusurken
Amerikan ulusunu ise karistirmadan kenara gekilip seyretmesi ¢ok enderdir.’

Amerikan dis politika yapimcilari bu gibi sdylemleri her zaman kullanmistir.
Amerikan dis politikasina yansiyan bu ahlak¢l sdylem ise, dini icerikli bir ahlak
terminolojisine dayanmaktadir. Bu sdyleme gore dinyada kotulugu ve iyiligi temsil
eden gucler bulunmaktadir. ABD diinyada iyiligi temsil eden, karsi blokta yer alan
gucler ise kotulugl temsil etmektedirler. Bu konsept uygun donemlerde, farkli dost ve
dismanliklar seklinde tezahir etmektedir. Bazi donemlerde uygun dismanin
bulunmadigi hallerde ise, ABD konsepte uygun dismani yaratmakta zorlanmamaktadir.
(El kaide, Samuel Huntington'in soguk savas sonrasinda olusmakta olan dinya
sistemini medeniyetler catismasi olarak gostermesi vs.) Bush'un, sansasyonel 11 Eyll
saldirilarindan sonra ortaya attigi ser guicler tiggeni ‘uygun disman yaratma konseptine
uygundur.

Ser glclerin tamaminin  Hiristiyan alemi  digindaki  Ulkelerden secilmesi
kullanilan terminolojiye uygunluk gostermektedir. Bu sdyleme goére, Bati medeniyetinin



bag dismanlari esasinda diinya orta kusak cografyasindaki Musliiman Ulkelerdir, hedef
ise 6zde Islam’'in kendisidir. ABD askeri operasyonlarinin kahir ekseriyetinin ve
donustirme projelerinin bu cografyaya yonelmesi, asil hedef konusunda 6nemli ipuclari
vermektedir.

Bu calismada bana yardimlarini esirgemeyenlere tesekkirlerimi bir borg olarak
addediyorum. Danisman hocam Yrd. Dog¢. Dr. Clneyt Yenigin'e, Ozellikle yazim
asamasinda desteklerini gordugiim Muhammed Aydin, Huseyin Ihtiyaroglu ve burada
ismini  zikredemedigin calisma arkadaglarima, katki saglayan dostlarima tesekkir
ediyorum. Ayrica lisansistii egitimim siresince destegini esirgemeyen esime
sUkranlarimi sunuyorum.

Istanbul 2006. Mehmet GULSATAR
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GIRIS

Bu calismanin amaci zihniyet-dis politika arasinda teorik bir ¢erceve olusturmak,
bu cercevenin Amerikan dis politikasina etkilerini ortaya koymak, strateji-zihniyet
iliskisi, bu iligskinin Ortadogu’ya yansimasi ve Y ahudi zihniyetiyle paralel noktalarini
ele amaktir. Calismamizi catisma ve mizakere teknikleri teorik gergevesinde ele
alacagiz. Sorunun ¢ozUmu igin Onerilen muzakere teknigi ise ‘cgatismanin i¢ dinyasini
kesfetme’ yontemidir.

Catismanin sebepleri olarak gogterilen argimanlar dis politikanin uygulama
gerekgeleri olarak karsimiza cikmaktadir: catisma ile ugrasan stratgjiler catismayi
faydali ve yapici olarak gorir. Bu zihniyet sosyal ve politik catismalari gozmek yerine,
maniple etmek ve yonetmek disiincesini destekler. Y onetim sekli ise taraflardan birinin
soruna ¢6zim bulmasidir. Bulunan ¢Ozim yontemi; Kuvvet-gic kullanimi veya
yildirmadir. Taraflardan biri guclt, digeri zayif oldugundan kuvvetler esit degildir.
Taraflart bdyle davranmaya iten sebepleri irdelemek calismamizin omurgasini teskil
edecektir.

Savas ve catismanin sebebi olarak, degerler, insan dogasi ve bireysel nedenler
gosterilmektedir. Bireyler kendilerini bir inang merkezinin pargasi olarak gorurler.
Bunlara bir saldiri oldugu veya olduklarini hissettikleri zaman catisma potansiyeli
ortaya cikar. Bireyler savaslarin birincil sorumlusudur. insan dogasl, insanlarin adaletsiz
ve agresif yond, insanin ahlaki mikemmeliyetsizligi, (Hiristiyan Doktrini) psikolojik
guduler, hukimet ve devlet bagkanlarinin etkisi, bireylerin inang ve guveng sisteminden
gelen onyargill yaklasimlar (oryantalist bakis), kontrolti kaybetme askeri operasyonlar
ve kriz yOonetimi benimsenmistir. Savasin umulan faydasi, savas! rasyonel bir karar
verme prosesi haline getirmektedir.(Teori Bruce Buena de Mesquita ya aittir.) ‘Savas
getirisi, savasin kaybindan blyiikse' basvurulan yontem savastir.

“ ABD dis politika uygulamalarinin sekiler bir yapiya kavusmasi, Ortadogu’ nun
baris ve istikrarina poztif katki saglayacaktir.” Iddiasi bu tezin hipotezi olacaktir.

Calismamizda her bolumi dort ana baglik altinda incelemeye calistik. Birinci
bolimin ilk alt basliginda; Amerikan dis politikasinin dayandigi zihni temeller;
Hiristiyanlik doktrini, kilise, misyonerlik, oryantalizm, somirgecilik, siyaset felsefeleri
ve evrim teorileri incelenecek ve Amerikan dis politikasini agiklayabilmek icin bazi

teorik analizler yapilacaktir.



Ortacag kilise babalarina gore iki gug, iyi ile kot vardir ve biri 6teki ile strekli
kavga icindedir. Giinah sonucunda tim evreni bir ‘huzursuziuk’ kaplamistir. insan
‘gucll’ olma tutkusunu tagsir. Kilise’'nin gorevi, tanr’nin lUtfuna erecek kimseleri
blnyesinde toplamaktir. Kilise, ayni zamanda gelecegin Kutsal Devleti’ ni hazirlayan bir
kurumdur. Bu kurumun onemli sac ayaklarindan biri misyonerlik faaliyetleridir.
Misyonerlik faaliyetlerinin uygulamalari ise, dinin kapsami disinda, siyasi, cografi,
sosyal, ekonomik ve kultirel alanlarda olmustur. Sac ayaginin pratigi ise
somurgeciliktir. Somirgecilik, Batr’ nin, toplumlari idare etme, onlar Gzerinde kontrol
mekanizmalari olusturma ve bu toplumlarin sahip oldugu zenginlikler Uzerinde
tasarrufta bulunmaisteginin bir sonucudur.

SOmirgeciligin - dayandigi  zihniyet ise, Oryantalizm’'dir.  Oryantalizm,
somirgecilerin kontrollne yonelik emperyalist politikalarin Uretilmesi ve bu Uretimin
mesralastiriimasina yardimci olmasi icin 6nemli bir rol Ustlenmistir. Bu stirecin vardigi
nihai nokta ise Kapitalizm'dir. Kapitalizm, iki unsuru ortaya cikarmistir: tiketim
kultdra ve savas olgusu. Tuketim kultird hedonizmdir. Amerikan toplumsal degerlerini
yapisal olarak kapitalizm’in yansimalari seklinde formule edersek; Amerikan Kisiligini
ise, bu yanilsamalarin tecessiim etmis hali olarak formule edebiliriz.

‘Ben dugsmanimi yenmedikge onun beni yenmesinden korkmaliyim.” ‘savas
politikanin devamidir.’ Felsefesinin referans noktasini da evrim teorileri olusturur.
Evrimcilere gore canlilarin gelisimi dogadaki yasam miicadelesine baglidir. Bu
mUcadeleyi guicli olanlar kazanir. Darwin’e gore ayricalikli irklar, Avrupali beyazlardi.
Asyall ya da Afrikall irklar ise, yasam mucadelesinde geri kalmislardi. Belki de yakin
bir gelecekte, ‘medeni’ insan irklari, ‘vahsi’ Irklari tamamen yerylzinden silecekler,
dolayisiyla savas, biyolojik bir gereksinmedir, dogadaki unsurlarin catismasi kadar
gereklidir ve biyolojik yonden yerinde sonuglar verir.

Birinci  bolumin ikinci alt basgliginda; Bu teorik cercevenin dstratgjiye
donusturtlmesi stirecinde, siyaset teorilerinin, ve 6zellikle de jeopolitik teorilerin temel
paradigmalari ele alinacaktir. Cinkii Ileriki sayfalarda Amerikan dis politika
uygulamalar1 incelenirken temel referansinin bu teoriler olacagi gorulecektir.

Tarih boyunca dis politika agiklanirken cografya bir veri olarak kullaniimistir.
Ancak yeni kitalarin taninmasi, yeni su yollarinin 6grenilmesi, harita ve haritacilik
Uzerinde 6nemli sonucglar dogurmustur. Bu birikimler paralel gelisen felsefi akimlarla
birlesince, uluslararasi politikada pratik stratgjiler dogmustur. Bu stratgileri ve
siniflandirmayi yonlendiren zihniyet ise ‘Bat’ merkezlidir. ‘Ortadogu’ kavrami da bu



zihniyetin Urinaddr. ‘Ortadogu’ kavramini yonlendiren ana bakis, Avrupa’'yi dinyanin
merkezi olarak kabul eden ve diinyanin diger bdlgelerini bu merkeze olan uzakliklarina
gore ‘yakin,” ‘orta ve ‘uzak’ seklinde kategorize eden bakistir. Avrupa ‘ben’ merkezli
bir anlayisla ‘biz’ ve ‘Otekiler’ ayrimina giderek kendini diger toplumlardan ayricalikli
bir konuma getirmistir. Bu ayirim cografi olmaktan ziyade, politik ve kdlttrel bir
ayrimdir.

Bu bakis agisinda Hobbesun da iddia ettigi gibi insan kotl, giinahkar ve
iliskilerinde guicti 6n plana ¢ikaran olumsuz bir dogaya sahiptir. (Hristiyan Doktrini)
Uluslararasi sistem anarsiktir, dolayisiyla uluslararasi micadele gi¢c micadelesidir.
Dolayisiyla uluslararasi diizendeki devletler de birbiriyle savas halindedir. Herkesin
herkese disman oldugu bir ortamda dogru, yanlis, hakli, haksiz adalet ve adaletsizlik
gibi kavramlar goreceli hale gelecektir. insan irkinin dogal durumu herkesin birbirini
ezdigi savas durumudur.

Birinci bolimtn tglinct alt basliginda; teorisi olusturulan stratejilerin uygulama
araclari olan kurumlarin yapisi, isleyis mekanizmalari ve uluslararasi politikada
oynadigl roller tartigilacaktir. Bu kurumlarin aktorleri; ABD Baskani, Savunma
Bakanligl, Disisleri Bakanligi ve Istihbarat Orgitleridir. ABD dis politikasi Baskan’ in
kararlar sonucu belirlenir. Baskan devleti yonetir, yasalari uygular, dis politika'yi
yonetir. Diplomatik iliskileri dizenler, diplomatlarin atamalarini yapar, devletlerin
taninip taninmamasina karar verir. Dis politika ise Disisleri Bakanligl tarafindan
yaratalar.  Ayrica Bakanlik, Baskan'a tavsiyelerde bulunma, dis politikanin
belirlenmesi, uygulanmasi ve koordinasyon sorumluluguna da sahiptir.

Savunma Bakanligi tim askeri birimlerin, esgudimini ve birlikte hareket
etmesini saglar. Blnyesinde kuvvet komutanliklari ve Genel Kurmay Bagkanligi
bulunmaktadir. NASA dis politika olusumuna hizmet eder. Ulusal Glvenlik Danigmani
ulusal givenlik konularinda Baskan'a tavsiyelerde bulunur. CIA istihbarati koordine
eder, Baskan'a danismanlik yapar ve yurt disi gizli faaliyetleri yurttar. CIA’nin olagan
faaliyetleri arasinda, ‘Otekilerin’ siyasi liderlerine suikast dizenlemek, hikimetleri
dustrmek, darbe girisimlerini desteklemek ve darbe yapmak tayer alir.

Birinci bolimiin son alt basliginda ise Amerikan dis politikasinin araclari olan bu
kurumlarin kullandig yontemler, bu yontemlerin uluslararasi etkileri, bu etkilerin ABD
ulusal cikarl agisindan sonuglari ve bir uluslararasi sorun ortaya ¢iktiginda bu gug
unsurlarinin nasil kullanildigi ele alinacaktir. ABD dis politikasl ‘savas politikanin



bagka araclarla devamindan ibarettir’ anlayisina dayanir. ABD sahip oldugu glc
kaynaklariyla, izlemekte oldugu dis politikasini ayni hedefe yoneltir.

Bu hedefleri gergeklestirmenin bir yolu da dis yardimlardir. Askeri yardimlar dis
yardimlarin en 6nemli kalemini olusturur. Bu yardimlarla ekonomik ve siyasi kazang,
prestij, muttefik kazanmak hedeflenir. Uluslararasi iliskilerde baskilarin cogu ekonomik
Onlemlerle yapilir. ABD de ayni hedeflerle *sopa ve havug politikasl’ izler. Bir diger
arag ise dis bor¢ ve silah sanayine bagimliliktir. Yaptirimlar maliyet agisindan askeri
seceneklere gore daha ekonomiktir.

Calismamizin ikinci bolimunde; teorik dizlemin pratige yansimalarini, soguk
savas sireci ve soguk savas sonrasli donem ornek olaylarla agiklanacaktir. ikinci
bolimtn birinci alt bagligl altinda; soguk savas! olgunlastiran faktorler, doktrinler ve
Tarkiye'nin NATO'ya giris slreci, 1. Dinya SavasI’ nin sonuclari itibariyle uluslararasi
sistemde ABD, Rusya gibi gugclu aktorlerin ortaya ¢cikmasi, glic merkezinin Avrupa’ dan
Amerika'ya kaymasi, Yalta Konferansi’nin olusturdugu yeni donem, dunya nin ‘iki
kutuplu' bir nitelik kazanmasi, ABD’nin Truman Doktrini ile Rusya'y! Ortadogu’da
kusatmasl, bunun Ortadogu politikasina etkileri ve ABD’nin Ortadogu’ da oynadigi rol,
Ornek olaylar incelenecektir.

Ikinci bolimin ikinci alt basligi atinda; Soguk Savas'in ikinci doneminde
Ortadogu guc¢ dengesinin uluslararasi politikaya getirdigi hareketlilik tartigilacaktir. Bu
cercevede Bagdat Paktr’ nin 6zellikleri, sonuclari, Turkiye nin dis politikasina etkileri,
ABD’ nin pakt’taki rolt, Arap ulkelerinin tavri, Arap-israil Savasi, Israil in kurulmasi,
savasin sonuclarl, Stveys Bunalimi, bunalimin uluslararasi politikada dogurdugu yeni
guc dengesi, Eisenhower Doktrini ile ABD’nin gic dengesini etkileme politikalari,
NATO nun Rusya'y! cevreleme siyaseti ele alinmig, Turkiye'nin NATO’ya girisinin,
dis politikasina getirdigi yeni durum ele alinacaktir.

Siiveys bunaliminda ingiltere ve Fransa’ nin bélge politikalari, ABD’nin ortaya
¢ikan tabloda Ustlendigi rol, SSCB Ortadogu ve Arap dinyasindaki politikalarina atifta
bulunacak, Eisenhower Doktrini Ortadogu Ulkelerinin bagimsizliklarini ne denli
gozettigi tartisilacaktir. 10 Haziran 1967 gunl sona eren ve 6 gun slren savas sonunda
Arap Ulkelerinin hezimeti, israil’ in ele gegirdigi topraklar konusu da ele alinacaktir.

Ikinci bolumiin tglincti alt basligl altinda, soguk savas’in sona ermesi, Korfez
Savasi 11 Eylul’ den sonra ABD dis politikasi karar vericilerinin ‘savasl’ bir arag olarak
benimseyip benimsemedigi tartismalari, bu gercevede ‘kiresel terér’ kavrami, ABD’nin
Afganistan ve Irak Savasl incelenecektir. SSCB’'nin dagilmasiyla soguk savas’in



bitmesi, Amerika' nin ‘dunya'yr korudugu' ‘tehdit kaynaginin’ ortadan kalkmasi,
Amerikan midahalelerinin de ortadan kalkacagi beklentisi olusmustur.

Soguk Savasin sona ermesi ile, belirsizliklerin ve risklerin artigl, dengelerin
bozuldugu, ‘asimetrik guclerin’ micadele yontemi olarak siddet ve ter6ri 6n plana
cikardigl bir doneme girilmistir. Bu donemde ABD dis politika hedeflerinin yoneldigi
‘dinya enerji kaynaklarinin kontrol edilmesi’ tezi, enerji kaynaklarinin isletilmesi
hedefi, bu hedefin tasidigi risklerin ABD, Ortadogu, Kafkasya ve Orta Asya cografya’si
Uzerinde dogurdugu sonuclar ele alinacaktir.

Irak Savasi, Arap Ulkeleriyle iliskiler, savasin sonuglari, ABD’nin 0Ozelde
Tirkiye, iran, Suriye ve Suudi Arabistan Uzerinde, genelde ise tim bolge Ulke
politikalari  Gzerindeki etkileri, bu durumun bdlgesel ve kiresel jeopolitige
yansimalarina deginilecektir.

Ikinci bolumiin son alt bashgl altinda ise; 11 Eylul saldirilari, ‘herkes terorist
olabilir ve bunlar nerede iseler, o bolge ve Ulkeler disman sayilacaktir’ gorusu ele
alinacak, ‘kuresel terdr’ kavrami, uluslararasi terdrizmin yeni bir tehdit haline gelis
sireci tartisilacak, bu slrecin ABD’nin Afganistan ve Ortadogu miudahalesine
kazandirdigi mesruiyet, ABD’nin uluslararasl alanda 11 Eyldl saldirilarini algilama
sekli ve bitin bu yeni durumun Turkiye-ABD iliskilerine yansimalari ele alinacaktir.
Ayrica Uguncl bolimde daha kapsamli tartisilacak olan bdlgesel donlstirme (BOP)
altyapisi icin kisa bir giris ve tanimlama yapilacaktir. Bu uygulamalarin ABD Dig
politikas’’ndaki etik sorununa, ABD’nin soguk savas sonrasi ‘savasl’ zihniyet
surekliligi ile meydan okumaya vardirmanin tartismalar yapilacaktir.

Calismamizin Ugtinct (son) bolimiinde; sorunsalin ¢ozimi ve * Ortadogu Barisl’
eksenli acihmlar gergevesinde pratik yansimalar ve sonuclari ele alinacaktir. Uglincii
bolumln birinci alt basligl altinda; Pratik duzlemin Ortadogu-Filistin eksenli teorik
tanimlamalar yapilacak, Yahudi kimligi, Kudis sorunu ve Kudis Un stattsi gibi
konular ele alinacaktir.

Ortadogu Baris gorusmelerinin en problemli konusu ‘Kudis sorunu’ dur.
Taraflar mizakerelerde diger catisma konularina (Filistin kimligi, Mlteciler sorunu, Su
sorunu, Seyahat 6zgirligl, Yahudi yerlesimler sorunu, insan haklari sorunu, Kutsal
yerler sorunu, israil birliklerinin geri cekilmesi gibi) kismen veya tamamen ¢zim
getirdikleri halde, Kudus konusunda gortusmeler tikanmistir. Ortadogu meselesi, Filistin
sorunu demektir. Filistin sorunu ise 6zde ‘Kudus meselesi’ demektir. Kudis, Ortadogu



kokenli G¢ semavi dinin 6nemli merkezlerindendir. Bu nedenle Ortadogu baris Slreci
Kudis' e odaklanmustir.

Uclincli bolimiin ikinci alt bashgl altinda; Kudis (in statiisii sorunu, Arafat
sorasl gelismeler, ABD’nin Filistin politikasi, uluslararasi hukuk ve baris’ in dntindeki
psikolojik faktorler ele alinacaktir. Davutoglu’ nun tabiriyle ‘Muzakere masasindaki
taraflar Kudus sbz konusu oldugunda iki siyasi aktoriin temsilcisi olmaktan gikarak,
dinya sathina yayillmis tg¢ buytk dinin temsilcileri niteligini kazanmaktadirlar.” Bu
bolumde Kudus't bu denli onemli kilan sebepler Uzerinde duracagiz. Y ahudi
kimliginin olusumu, zihniyet degisimi ve politik kimlik konusunda Yahudiligin
yeniden ingasl boyutuna deginecek, gelinen asamada, ¢atisma konularinin ¢ozim igin
uluslararasi hukuk referans olarak gosterilecektir.

Filistin, Ortadogu’ nun dnemli bir pargasi olmakla beraber 6zellikle Kudus, hagli
savaslarindan gunimuize kadar Dogu-Bat1 miicadelesinin merkezi olmustur. Kudis Gn
Yahudi ve Hiristiyan alemi icin olusturdugu bu dnem giintimtize kadar siirecek olan
Filistin sorununun temelini olusturmustur. Yahudi kimliginin 19.yy basina kadar
ekonomi, finans niteligi, 19.yy dan itibaren ekonomi, politik ve siyasi bir dontsim
slireci incelenecektir.

Uclincli bolimiin Gglinctl alt bashgl altinda; pratik dizlemin Ortadogu eksenli
duzenleyici agilimlari sunulacaktir. ‘Ortadogu’, birinci bolimde cercevesi cizilen
tanimlama, bu tanimlama teorisinin pratik sonuglari, Ortadogu merkezli politikalar,
enerji kaynaklari, ABD ulusal guvenlik doktrini, bolge barisi agisindan israil’in nikleer
silah kapasitesi konular ele alinacaktir. Ortadogu, tasidigl jeopolitik, stratejik, iktisadi,
dini ve kulturel yonleri dolayisiyla ¢ semavi dinin (Yahudilik, Hristiyanlik ve
Islamiyet) kiiltir ve medeniyetlerin (Pers Sumer, Akad, Asur, Babil, Himyer, Nebati
vd.) besigi olmustur. Bu uygarliklar, dinya medeniyetlerinin ilmi, fikri ve felsefi
gelisimleri Uzerinde derin izler birakmistir.

Jeopolitik teoriler incelenirken, bu teorilerin nasil bir pratik zemin sundugu, bu
anlanda ABD dis politikasinin da bu teorileri nasil bir uygulama pratigine
donUstordigtl konusu ele alinacak, dinya hakimiyeti icin Avrasya'yl, Avrasya
hakimiyeti icin de Ortadogu'yu kontrol etmenin ABD icin tasidigi anlam, rakipleri
karsisinda stratgjik Ustinlik saglama stratgjileri, ‘rakip ekonomiler’ durumundaki AB,
Japonya, Cin ve Avrasya ekonomileri icin, petrol ve dogalgaz gibi enerji kaynaklarini
kontrol edebilmenin ABD icin 6nemi, ABD petrol ihtiyacinin biytk bdlumuni



Ortadogu disindan karsilamasina ragmen bolgeyi denetim altina almak istemesindeki
asil amag agiklanacaktir.

Amerikalilar, ‘onleyici saldiri doktrini’ ile dinyanin iyiligi icin, hacli seferlerini
andiran kahramanlik destanlari gibi savaslara katildigina inanma egilimindedir.
Ugrunda savasilan unsur; Amerika'min milli c¢ikarlari degil, demokratik degerler,
Ozgurlik ve insan haklari gibi temalar olarak takdim edilmektedir. Bunun icgin ‘ABD
dogrunun ve 0zgurligin hamisi olarak dinyanin herhangi bir yerine, bu degerlere
yonelik her torli tehdidi, hentiz olusma asamasindayken yok etme hakkini kendisi igin
degil, biitiin 6zgir dinya igin kullanacaktir. Ayrica israil’in niikleer silahlara sahip tek
Ortadogu Ulkesi olmasi, bunun anlami ve dinya ulkeleri arasinda sahip oldugu silah
kapasitesi de bu alt boltim igerisinde belirtilecektir.

Uclincti bolimin son alt basligl altinda da; ABD’nin; Ortadogu Ulkelerine
demokrasi, hukuk, serbest piyasa ekonomisi ve hirriyet getirip onlari uluslararasi
sisteme dahil etmek, onlari kontrol altina almak, bolgeyi Israil’ e ve ‘ hiir diinya ya tehdit
olmaktan kurtarma politikalari BOP ile agiklanacak, bolge dinamiklerini gbz ardi eden
¢Ozum tekliflerinin bolge halklarindan ilgi gorip, gormedigi tartigilacaktir.

Ameacl, Uye ulkeler arasinda, iktisadi, sosyal, kultirel, bilimsel sahalarda isbirligi
ve dayanisma saglamak, uluslararasi orgtitlerle tye tlkeler arasinda diplomatik iligkiler
kuran, irkcilik ve somirgeciligin ortadan kaldirilmasi, islam dinyasinin kutsal
yerlerinin korunmasi, Filistin halkina yardim etmek seklinde agiklanan 1K O; isbirligi
zemini olabilir mi? kiresel anlamda siyasi bir aktor olma sansini yakalayabilir mi? gibi

sorulara cevap aranacaktir.



|.BOLUM

SORUNSALA GIRIiS: CATISMANIN KAYNAGI

1. ZIHNIYET: FELSEFi BOYUT

1.1. Hiristiyanlik Doktrini-Kilise Misyonerlik

Ortacag kilise babalarina gore evrende birbirine karsit iki guc, iyi ile kott vardir,
ve biri oteki ile stirekli kavga icindedir. K6tii reel bir guctir. Insan iyi’yi bilir., fakat
iy'ye goére davranmakla gugstizdur, ilk ginah ve ilk ginah’in kaynagi buradan
kaynaklanmaktadir. Augustinus gutinah olgusuna sdyle yaklasiyor:

“Insan giinah islemes yuziinden, Tanri karsisinda yaratiimis biri olmak durumundan

cikmistir. Insan kendisi yaratict olmak istemis, kendisini evrenin merkezi yapmaya

kalkmistir. Bu ise yaratilmigin yaraticisina isyanidir. Bu isyan sonucunda evrene, bir daha

hi¢ kaybolmamak Uzere, giinah girmis oldu. Giinah islemek ylzinden diinyadaki baris ve

huzur kaybolmus bunun yerini sonsuza dek bir bogusma amistir. Boylece yaratilanlar

yaraticiya karsi, uluslar birbirine karsi kavgay! baslatmig, toplum yoneticileriyle, cocuklar

ailderiyle kavgali olmuslardir.”*

Kisaca; giinah sonucunda tum evreni bir ‘huzursuzluk’ kaplamistir. insan baris ve
huzurun degerini ¢ok iyi bildigi halde, yine de ¢ok ‘gucli’ olmak tutkusunu strekli
olarak iginde tagir."Kotulugl insanin gunahi yaratir. Buna tanri neden olmaz. Tanri
insana diiriistce yasamas! icin veya giinah islemesi icin hiir irade bagislamistir.”?

Yerylzinde devletten baska bir orgitin gicu vardir, ki bu da ‘kilise'dir.
Kilise'nin diger kurumlardan farki tanri tarafindan kurulmus olmasidir. Tanri, kilise'yi
bireylere lGtuf olsun diye kurmustur. Tum islerini tanri adina goren kilisenin gorevi,
tanr’ nin l0tfine erecek kimseleri bunyesinde toplamaktir.“Kilise gelecekteki ‘Kutsal
Devleti’ hazirlayan bir kurulustur.”®

Misyonerlik teskilatlari highir donemde sadece dini amagli kuruluglar olmamistir.
Faaliyetleri dinin kapsami disina tasmis, siyasi, cografi, sosyal, ekonomik ve kultirel

alanlarda olmustir.

! Aster, E., ilk Cag ve Orta Cag Felsefe Tarihi, 2.Baski, istanbul, 2000, s.87
2 Skirbekk, G. Gilje, N., Felsefe Tarihi, (Cev.E.Akbas), 1.Basim, istanbul, 2005, s.234
3 Ebenstein, W., Siyasi Felsefenin Blyik Dusiinirleri’, (Cev.i. Ozd), istanbul, 1996, s.193



“Latince ‘missio’ bir dinin tebligini yapmak demektir. Misyoner ise o tebligi yapan kimse
demektir. Misyonerlik, icerigi itibariyle bitiin dinler icin mimkin olabilecek bir anlam
ifade etse de giinimtizde Hiristiyanl ik ile esdeger olarak anilir hale gelmistir. Hiristiyanlar,
Misyonerlik gelenegini Hz. isa'nin havarilerine kadar gétirirler. En biyik misyoner
olarak Saint Paul’u kabul etmektedirler. Kilise dinyanin degisik bolgelerinde 4.300
piskopos, 404.500 rahip, 848.500 kadin misyoner, 428.000 misyoner ¢gretici, 172.800 dini
okul ve 105.100 sosyal hizmet kurumu ile 2.848 piskoposduk bolgesinde hizmet
vermektedir. Bulunduklari toplumlarin sosyo-ekonomik yapisini, politik sistemini bir
sosyal analizci gibi tetkik eden misyonerler, mantigini anlamaya calisirlar, ve toplumun
karakteristigini ortaya cikaran ayrintilar tespit ederler.”*

Bu ayrintilar temelde zengin-yoksul gibi sinifsal farkliliklar, Ust gelir kesiminin
cikarlari, ayaklanma potansiyeline sahip gruplarin olup olmadigl, i¢ savaglar,
sirtugsmeler ve anlasmazliklar seklinde olabilir. Bu gercevede misyonerlik faaliyetlerini
sOyle siralayabiliriz:

- “Uzerinde calistiklari Ulkelerdeki geri kalmislik konusunda arastirmalar yaparak Bati icin
veri sunarlar.

- Etnik ¢catismanin oldugu bolgelerde projeler Uretmek

- Aile planlamasl konusunda calismalar ve yardimlar saglamak.

- Hastane, okul, kilise vb. kurumlar kurmak.

- Baris dernekleri adi altinda faaliyet yapmak.

- Maddi yardimlarda bulunmak.

- Radyo TV programlari ile kitlelere ulasmak.

- Hiristiyanligi acik, gizli yontemlerle yaymak.”®

Denizasiri ¢calisan Amerikan misyonerlerinin sayisinda 6nemli bir artis olmustur.
“1992 yilindaki misyoner sayisi 78.463 iken 1996 yilinda 105.689'a ¢cikmistir. Ayni
sekilde, 2.3 Milyar Dolar olan toplam biitceleri 2.7 Milyar Dolar’a ¢ikmistir.”® Nitekim
“Ingiltere de 1975 yilinda kilise'ye kayitli insanlar toplam yetiskin niifusun %18.5ini

teskil ederken, bu oran 1994'te %13.9'a dusmusttr. Bu disustin 2010 yilinda %10.8
117

olacag! ongorulmektedir” " Bir yandan insanlarin dine karsi ilgisi azalirken, 6te yandan
misyonerlik teskilatlarinin  bu derece guglenmeleri, bu kuruluslarin  bitin  bu

faaliyetlerini sadece dindar insanlarin bagislariyla yuritmediklerini distindtrtmektedir.

* Weber, A., Felsefe Tarihi, (Cev. H. Vehbi Eralp), 5.Baski, istanbul, 1998, 5.245

® Davutoglu, A., “Buna imdan déniisiime Bati medeniyeti ve Hristiyanlik”, DIVAN ilmi Arastirmalar,
2000/2, Y1l 5, Say1 9, istanbul, .38

® Seving, N., Osmanlidan Giiniimiize Misyoner Faaliyetleri, istanbul, 2002, 5.239

" Boice, J., Hristiyan inancinin Temelleri, 1.Baski, istanbul, 2005, s.332



1.2. Oryantalizm—-Somiirgecilik

Bati icin, bagli basina bir bilim dali, meslek, ihtisaslasmig bir dil yahut ‘agiz’
olarak Oryantalizm, Sark ile ugrasan toplu muessesedir; yani Sark hakkinda hikiimlerde
bulunur, Sark hakkindaki kanaatleri onayindan gegirir, Sark’1 tasvir eder, iskan eder,
yonetir; kisacasi: “Doguya hékim olmak, O’ nu yeniden kurmak ve O’ nun amiri olmak
icin’® Batinin buldugu bir yoldur. Dogu denilen diinyayr hazmi kolay yasalara
uydurmak ve indirgeyerek sindirmek; politik, sosyolojik, askeri, ideolojik, bilimsel ve
fikrT bakimlardan yonetmek.

Oryantalizm’in, Batidaki resmi varligi, 1312'de Viyana Kilise Konseyi'nin, Paris,
Oxford, Bolonya, da, Arapca, Yunanca, Ibranice ve Siryanice bir dizi kirsi
kurulmasina iligkin karari ile ortaya ¢tkmis oldugu kabul edilmektedir. Oryantalizm,
uzun sire Ingiltere ve Fransa' nin etkisinde kaldi. 1I. Diinya Savas’’ndan sonra ise
ABD’ nin, etkisine girdi.

“Bir toplum kendisi yiiksek bir olgunluk ve gi¢ diizeyine ulastiginda, sdmirgecilige girisir.

Sekil verir, korur, gelisimini gozetir ve dogusunu sagladigl bir topluma hayatiyet

kazandirir. SGmirgecilik, sosyal fizyolgjinin en karmasik, en hassas olgularindan birisidir.

Soémirgecilik bir ulusun genisleyici giicidir. Mekan icin dal budak salmasidir. Arzin

biylk bir bdliminin o ulusun diline, geleneklerine, idedllerine ve yasalarina boyun

egisidir.”®
“Batillastirma ve somurgecilik, Avrupa nin kendisi disindaki toplumlari idare etme,
onlar Uzerinde kontrol mekanizmalari olusturma ve bu toplumlarin sahip olduklari
zenginlikler tizerinde tasarrufta bulunma isteginin bir sonucudur.”*°

Dogu' nun siyasi olarak ‘bas egdirilisi’ sirasinda kazanilan muhtesem hilgiler,
askeri amaclara hizmet edecek; Dogu, formullestirilecek, sekil verilecek, kimlik ve
tanim kazandirilacaktir. Yeryuzinde iki ¢esit insan vardir. Batililar ve Dogulular.
Birinciler hikmederler, 6tekiler hilkiim altinda olmalidirlar, bu da ekseriya Ulkelerinin
isgal edilmesi, i¢ islerine mudahale, can ve mallarinin su ya da bu Batili gticilin eline

gecmesi seklinde tezahir eder.
“Cunki yonetim atindaki milletler kendileri icin neyin hayirli oldugunu bilecek izana sahip
degildir. Bununla beraber rengi beyaz ve orta siniftan Batili, ‘insdni bir dncelik olarak’

8 Said, E., Oryantaizm, (Cev. S. Ayaz), 4.baski, ist., 1992, s.18

® Kahraman, B., Keyman, F., “Kemalizm, Oryantalizm ve Modernite.” Dogu Bati.,Say! 2.subat -mart-
nisan.1998 s.75.

19 Barthold, V.V., Rusya ve Avrupa da Oryantalizm, (Cev.K. Bayraktar), ist., 2004, s.67
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beyaz olmayan dinya parcasini yonetmekten de 6te, ona sahip olunmas gerektigini

diisiinir. Sebep? ‘Onlar’, ‘Biz’ kadar insan degildir de ondan.”**

SOmirgeciligin - ‘mudafaasi  (kilicl))’ olarak nitelendirilen  *Oryantalizm’,
somirgecilerin kontrollne yonelik emperyalist politikalarin Uretilmesi ve bu Uretimin
mesrdlastiriimasina yardimci olmasi bakimindan 6nemli bir yere sahiptir. Oryantalistler,
kendilerini danisman, BatI'nin gizli ve 0zel temsilcisi olarak gormekteydi. Dogu
uzmanindan beklenen sadece anlamasi degildir; Dogu’ nun caliskan bir makine haline
getirilmesini de saglamakti.

“Oryantalizm’de bir anlam gérilmesi; Dogu Uzerinde ve Dogu'ya yoneik bir

dokiimantasyon calismasi olmasindan kaynaklanir; ama yine de Dogu’'dan ¢ok Bati ile

ilgilidir. Avrupali ilim adamlari, Yakin Sark’i hep Incil’de adi gecen ‘Mukaddes Diyar’

olarak gérmuslerdir ve bu bakis zaviyes hemen hemen ayni dogrultuda devam etmektedir.

Hiristiyanlik ve Musevilik ile olan 6zdl iliskis igerisinde islam, Oryantalistlerin kafasini

dokuyan semantik alan bakimindan tam bir ‘zit tipi’ olusturuyordu. IS&m en bastan bu

yana Hirigtiyan Bati’nin dilsmani ve kabusu idi. idam’i boyle bir ‘yabancilik’ &bides

haline getirmistir ki; Orta Caglar’ dan itibaren biitiin Avrupa medeniyeti bu yabanciya karsi

tesis edilmistir.”*?

Oryantalistler, yerli halkin islam konusundaki goriislerini degistirmek igin neler
yapilmasl gerektigiyle ilgili olarak, somirge yoneticilerine dogrudan bilgi sagliyorlardi.
Ama sunu cok iyi biliyorlardi: islam dikkate alinmasi gereken bir gic artik;
Ortadogu’ daki emperyalist ¢ikarlara halel getirebilecek bir glic. Oryantalizm, alaninda
caismalar artmaktaydi. Bunu Ortadogu tetkikleri, sirketler, vakiflar, petrol
kumpanyalarl, misyon teskilatlari, askerler, hariciye, istihbarat sebekeleri tékip
ediyordu. Ayrica burslar, 6duller, organizasyonlar, enstitiler, merkezler, fakllteler ve
kursiler araciliglyla islam, Dogu ve Araplar hakkindaki fikirlerin propagandasi
yapilarak ‘Dogu Literattrinun’ teskil edilmesine ¢alisilyordu.

1.3.Siyaset Felsefeleri

Protestan Ahlak ekonomik gelisme Uzerinde belirleyici bir etkiye, ekonomik
rekabete, dolayisiyla kapitalist ruhun ilkelerine borgludur. Ustiinlik kriteri iktisadi
verimlilik esasina dayanmaktadir.

" Boice, ag.k, 5337
2 yavuz, H., “Batililasma Degil, Oryantalistiesme”, Dogu Bati. Sayi 2, Subat-Mart-Nisan.1998, 5.99
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Kazanci arttirmak ve ‘kar etmek’ temel motivasyon kaynagl olmustur. Kar'in
azamilesmesi dustincesi toplumun ve insanin yegane varlik sebebi haline donustd.
insanlarin birlikte calistiklar1 topluluga karsi ‘biz’ duygusu ve ‘isbirligi, dayanisma
ruhu yerine, ‘ben’ duygusu ve ‘rekabet’ ruhu hakim paradigma haline gelmistir.

“Ne insanlar Protestan olduklari icin kapitalis oldular, ne de kapitalist olduklari icin

Protestan. Asil mesele yeni degerlerin mesrulastirilmasi ve yayginlastiriimasiydi ve

Protestanlik zaten kapitalist olma yoluna girmis bir toplumda, bu degerlerin zaferini

kolaylastiryordu.”*3

Kapitalizmin dogasi iki unsurun ortaya gikmasina sebep olmustur: tuketim kalttrt
ve savas olgusu. Tuketim kulttrd hedonizmdir. Z. Brezizinki hedonizm’i bastan cikarici

bolluk kavramiyla agiklar:
“Bastan cikarici bolluga yonelmis toplum, her seye izin verilen ve her seyin ede
edilebildigi toplum olarak tanimlanabilir. Bastan cikarici bolluk, bireysel ve kolektif
hedonizm’in baskin bir davranis bicimi oldugu ortamda bireysel isteklerin derha tatmin
edilmes anlaminda odaklanir. Bastan cikarici bolluk insanin kendi hayatini kontrol ettigi
yanilsamasini yaratir. Bu kontroliin kaniti olarak da yanlis bir bicimde insanin kendi
gereksinimlerini karsilamas hedefini gosterir. Bastan c¢ikarici bolluk, tensd ve maddi

zevklerin baskin killtir olarak ortaya cikarildig: sartlari yaratir.”**

Amerikan toplumsal degerleri yapisal olarak kapitalizm'in yansimalari seklinde formile
edersek; Amerikan kisiliginin ise, bu yanilsamalarin tecessim etmis hali oldugunu
soyleyehiliriz. Eric Fromm bu ifadeyi soyle agmaktadir:
“Amerikan insani, kendisini de mala donistirmaistir. Hayatini, kérli bir sekilde yatirim
yapabilecegi bir sermaye olarak gorir. Eger bunu basarirsa, ‘basarili’ dir. Onun degeri sevgi
ve mantik gibi insani meziyetlerinde degil de satilabilirliginde aranilir. Amerika kapitalizmi,
bu ¢esit insanlar Uretmistir. ClnkU kapitaizm, genis gruplarla piriizsiiz bir uyumluluk
gosteren bireyler ister. Bunlar, tikettikge tiketmek isteyen, zevkleri standartlastirilarak
kolaylikla énlendirilebilen tiplerdir. Bu kisiler, bir yurttas olarak arkadaslari icin canlarini
bile verebilirler. Fakat hususi bir fert olarak, mutlak bir egoisttirler.”*

Kapitalizmin kendini hir ve bagimsiz hisseden ve highir otoriteye prensip veya vicdana
baglilik hissi duymayan ancak yonlendirilmeye, kendisinden isteneni yapmaya ve
sosyal makineye hichir ariza c¢ikarmadan tabi olmaya hazir insanlara ihtiyaci vardir.
Zira Amerikan toplumunun kurgusu, insanlari daha gocukluktan ibaren modaya uymak

ve kisilik pazarindaki tiplere benzemek yolunda egitmektedir.

13 Ozel, M., Amerikan Y izyilinin Sonu, ist., 1994, s.158
4 Fusfld , D., “Cagdas Iktisadi Diisiincenin Gelisimi”, (Cev. O. Sezgin), ist., 1988, s. 23
% Davutoglu, A., “Kiiresdlesme, Zihniyet Bunalimi ve Demokrasi”, Divan 2003, say 96, istanbul ,s.13
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“Cocugun yas! ilerledikce popller romanlar, filmleri basin, televizyon programlari ana
basarisinin adinda nasil olmasi gerektigi yolundaki ayrintili bilgileri vermeye baglar.
Byl ece genc insan piyasasinin en ucari, en yeni modellerini gorlp tanir. Onlarla yarismak,
onlara benzemek i¢in can aar. Teme fikri ise ‘Buginin zevkini ada yarina birakma’

dir.”%

Insanlarin tiketime yonlendirilmesi, ihtiyaglarin her gegen giin artirilmasi, hatta
bitliin yerylzini bir tiketim pazarina donustirmek kapitalizm icin vazgecilmez bir
durumdur. Bu pazarin olusmasl siki bir ekonomik rekabete, rekabette sonucta militarist
bir orgitlenme modelini ortaya cikarir Boylece kapitalizm savas olgusunu dogurmus
olur. Savas her seyin, herkesin ortasidir, hakanidir; Kimisini tanri (kahraman), kimini
(gelisiglizel) insan, kimini kole, kimini de hir kilar. Devlet giicinin en temel ve gerekli
kaynaklari hazinesindeki varliklaridir. Protestanligin ortaya cikisini takip eden
yuzyillarda Bati devletlerinin savas sikligi da artmistir. ‘Batilinin ruhundaki savas
egilimi’ bugune has bir olgu degildir.

“Pitirim Sorakin Protestan ahlak ile siddetin ruhu arasinda yakin bir iliski kurmaktadir.

Sorakin yaptigl hesaplara gore, Avrupa ic¢i savaslarin yogunlugu, Protestanligin ortaya

¢cikmaya basladigl onaltinci ylzyilda 2,5 katina 17. ylzyilda ise tam yedi katina ¢ikmistir.

Sorakin’in endeks su bes faktérin agirlikli dlgliminden olusuyor: savasin sires,

kuvvetlerin biyiklGgl, oldirilen ve yaralanan insan sayisl, savasa top yekin katilan Ulke

sayIsi ve savaslarin lke niifusarina orani.”’

Savas cok masrafli bir aractir. Dolayisiyla devletler ekonomik blyimenin
kendilerine savasma imkani verdigi durumlarda savasa yonelirler. Modern devletler
birer savas makinesidir; kapitalist ekonomik btytme onlara kaynak sagladigi dlctde
savasmaktan geri durmazlar. “Ekonomik genisleme pazar, kaynaklar, ve stratgjik
topraklar bakimindan merkez-ici rekabeti yogunlastirir. Ekonomik genisleme yiksek
askeri harcamalari, silahlanma yarisini ve savasin maliyetini karsilayabilir. Genislemeci,
saldirgan bir psikolojik hava yaratir.” *®

Clausewitz Savas! bir dielloya benzetmektedir. “Bir farkla ki savas, duellonun
blylk caplisi ya da gurescinin yakin hasmini alt etmesi, yikmasi, bdylece tam direnisin
yok etmesinde oldugu gibi safhalari olan bir mucadele turi, savas politik bir amacin
aracidir.”* Savasta fizik giicli acimadan kullanan ve kan dékmekten kaginmayan tarafin
avantgll duruma gelecegini, “bize igreng geliyor diye vahset unsurunu

16 Weber, M., Protestan Ahlak ve Kapitalizm’in Ruhu, (Cev.Z. Giirata), Ankara, 2002, .74
YDurali, T., Cagdas Kiresel Medeniyet, ist., 2002, s.7

'8 Dinger, O., Isletme Yonetimi, ist., 1996, 5.103
9 Clausewitz. C.V., Savas Uzerine, Ist.,, 1975, s.44
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reddedemeyecegimizi, aksi anlayisin insanin kendi c¢ikarina aykiri disecegini
belirtmektedir. Ayrica uygar milletlerin savaslarinin uygar olmayan milletlerin
savaslarina gore cok daha az zalim ve yikicidir.”®® “savas bir siddet hareketidir ve

n2l

siddetin sinirt  yoktur. “Ben dusmani yenmedikge onun beni yenmesinden

122 u

korkmaltyim. Savasta guclerin son haddine kadar kullaniimasi,” “savas politikanin
devamidir.” Vhb. distincelerle savasi yorumlamistir.

Terdr, genel anlamda ‘korkutma’, ‘yildirma’, ‘tedhis’ manalarina gelir. Ancak
uluslararasi iliskilerde terdrin ve terérizmin baglayici bir tanimi yoktur. Ter6rizm ise;
“cebir, siddet, korkutma, yildirma ve sindirme yontemleriyle halk kitlelerinin iradesini
zaafa ugratarak kamu diizenini bozmaya yonelik bir savas bicimidir.”?® Tanim yoklugu
ve tutarsizlik mudahalelere zaman hazirlamaktadir. ¢inkt tanimlanmak kendini de
baglayan bir tutarlik gerektirecektir. Nitekim birisinin ‘ter¢rist’ dedigine bir baskasi
‘kurtulus savascisi’ diyebiliyor.”

1.4. Evrim Teorileri

Ulkemiz adl kitabin yazari olan Josiah Strong’a gére tanri, kendinin de tuttugu

Amerikan irkini uluslararasl son yarismaya hazirliyordu ve sdyle devam ediyordu.

“Nufus Ustiinltigt ve ardindaki zenginlikten gelen gucl i birlikte esi gorilmemis bir enerjiye

sahip olan bu irk diyelim en genis 6zgirlik, en saf Hiristiyanlik, en yiice uygarhgin

temsilcis, kendi kurumlarini bitiin insanliga kabul ettirebilmek icin 6zellikle saldirgan

nitelikler gelistirecek, biitin dinya'ya yayilacaktir. Bu gicli ulus, Meksika'yi, Orta ve

Giiney Amerika'yi denizdeki adalari, Afrika'yi ve gerisini ele gegirecektir.”**

Kapitalist sinifin dista ticari egemenligini genisletmek ve icte dsttnligund
desteklemek icin irklarin bitlintintin yok edilmesi gerekmektedir. Yayillmaci siyaseti
mesrulastirmaya yonelik bir bagka diistiince su sekilde dile getiriliyordu:

“Amerikan ulusu tanri tarafindan belirli gérevler icin ‘secilmis ulus'tu. Bu halka tanri

tarafindan verilen misyon su sekilde dile getiriliyordu: ‘ Tanri bin yildir dili ingilizce olan,

teorik halklar is olsun diye hazirlamiyor. O bizi yerylzinin en Ustlin yoneticileri

durumuna soktu ve irkimiz icin Amerikan halkini diinyanin yeni bastan dogusuna énderlik

edecek halk olarak secti. Bu kutsal misyon uygulama orneklerine ise, Coolidge' nin su

2 Hasimi, C., “Insanlik ve Terér”, Tezkireyil 11,say1:23,Kasim /Aralik 2001, s.38

2 Oztirk ,A., Terérizm, 3.Baski, ist., 2003, $29

2 Gymen, E., “Savasi Reddeden Askerler”, Cogito 3 aylik Diisiince Dergisi, sayi 3, ist., 1995, .89
% Benedict, A., Hayali Cemaatler, istanbul, 1995, 5.192

24 Chomsky , N., Korsanlar veimparatorlar,(cev.F. Unsal), ist., 1991, s.43
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sozleriyle yansiyordu: Filipinler bagimsiz uygarlik yontinde hicbir yetenek gostermeyen bir
irktandir; yakin bir gelecekte de gostermeyecekleri sdylenebilir; fakat zekice yiritilen bir
Amerika egemenligi altinda daha ©nce digslerinde bile gérmedikleri yararlara
kavusacaklardir, ve bundan seving duymayacak olurlarsa, bu onlarin yeteneksizliklerinin
yeni bir kaniti sayilacaktir.”?

Bu zihniyet yapisini sistematige eden ve genel bir perspektif sunmasi agisindan Goltung

¢ok boyutlu tanimlamalar yapar ve tablo’ yu tamamlar.(ek-1)
“Mekan: Ozellikle Bati Avrupa ve Kuzey Amerika diinya nin merkezini olusturur, geris
cevreyi temsil eder; zaman: sosyal slirecler tek yonlidir, asagidan yukariyailerlerler, fakat
muhtemelen iyi sonuclanan, olumlu bir Endukstand’ a sahip asilmasi gereken bunalimlari
da vardir; Bilgi: diinya ¢ok az sayidaki boyutlara gére anlagsilabilir. Nihai olarak diinya tek
boyutlu olarak goriilebilir; aomculuk, tiimdengelim; Insan-Tabiat: insan tabiatin
Ustiindedir; Insan-Tanri: Tanri veya herhangi bir ideolgji-ilke insanin (istiindedir; insan-
insan: Insan, bireyler ve ulusar olarak insanin Ustiindedir, bazilar digerlerinden daha

esittirler.”®

Darwin, teorisini gelistirirken temel bir varsayimdan yola c¢ikmisti: “Canlilarin
gelisimi dogadaki yasam mucadelesine baglidir. Bu miicadeleyi guglu olanlar kazanir.
Zayiflar ise ezilerek yok olmaya mahkumdurlar”.?” Darwin’ e gére, dogada acimasiz bir
yasam micadelesi, daimi bir catisma vardi. Gugliler her zaman gucstizleri alt ediyor ve
gelisme de bu sayede mumkin oluyordu. Darwin’e gore kayirilmis irklar, Avrupali
beyazlardi. Asyall yada Afrikali irklar ise, yasam miicadelesinde geri kalmislardi. Belki
de yuzyillar kadar sirmeyecek yakin bir gelecekte, medeni insan irklari, vahsi irklari
tamamen yeryUztinden silecekler ve onlarin yerine gelecekler, Hintli antropolog Lalita
Vidyarthi Darwin’in evrim teorisinin, irk¢iligi sosyal bilimlere nasil kabul ettirdigini
sOyle aciklar:

“Darwin’in ortaya attig1 ‘en guclilerin hayatta kalmas’ dislincesi, insanoglunun kdiltarel

bir evrim slirecinden gegtigine ve en Ust kademenin Beyaz Adam’in medeniyeti olduguna

inanan sosya bilimciler tarafindan coskuyla karsilandi. Bunun bir sonucu olarak, 19.

yuzyilin ikinci yarisindaki Batili bilim adamlarinin ¢ok biylk bir kismi irk¢ihgi siddetle
benimsediler.”?®

Darwin’in ilham kaynagi Malthus kendi baglarina birakildiklarinda, insan
nifusunun ¢ok hizli arttigini hesaplamisti. Ona gore ntfuslart kontrol altinda tutan
baglica etkenler, savas, kitlik ve hastalik gibi felaketlerdi. Kisacasi bu iddiaya gore, bazi

% Atabv , T., Amerikan Belgeleriyle Amerikan Emperyalizminin Dogusu, Ankara, 1970,s.105

% Davutoglu , A., “Medeniyetlerin Ben-idraki, ,Divan,1997/1, Kiire yay., istanbul, 5.23-32"
" Hobsbanm, E., Kisa20.Yy Asiriliklar Cag1,Cev:Yavuz Alagon, ist., 1996, 453

% Davutoglu, agm, s.23-32"
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insanlarin yasayabilmeleri icin digerlerinin 6lmesi gerekiyordu. 19. yuzyilin ilk
yarisinda Avrupa da yonetici sinifin Uyeleri, yeni kesfedilen ‘nifus artigi problemi’ ni
tartismak ve fakirlerin 6lum oranlarini  arttirmak igin, Malthus'un fikirlerini
uygulamanin yontemlerini planlamak Uzere bir araya geldiler. Vardiklari sonug Ozetle
sOyleydi:

“Fakirlere temizligi tavsye etmek yerine tam ters aliskanlhiklara tesvik etméliyiz.

Sehirlerimizdeki sokaklari daha dar yapmaliyiz, daha fazla insani evlere doldurmaliyiz ve

vebayl getirmeye calismaliyiz. Ulkemizde koylerimizi durgun sulara yakin yapmaliyiz,

batakliklarda yasamay tesvik etmeliyiz vs.”%

Bu uygulama sonucunda, yasam muicadelesinde gugclu olanlar zayif olanlari
ezecekler ve bu sekilde hizla artan nifus da dengelenmis olacakti. Ekonomik hedef
gerceklesmis oluyordu. siyasi etki ise, |. DUnya Savas’ydi. |. Dinya savasinin buyuk
felaketi, bu bilyik prensiple tam bir uyum icinde gerceklesmistir. insanlarin ve
devletlerin hayatlarinin ana guctyle olusan bu savas, “aynen bosalmasl gereken bir
yildirnm yukd gibi, doganin bir kuralidir. (Avusturya-Macaristan’in  Baskomutani
General Franz Baron Conrad von Hoetzendorff)” *

Mutlak ve ezeli digmanlik, insanlar arasindaki iliskilerin dogasinda vardir. Her
yerde gordugumiz daimi nefret insan tabiatinin bozulmasindan kaynaklanmamaktadir,
aksine doganin ve yasamin kaynaginin Ozinde zaten bu vardir. (1.Dinya Savasi
generallerinden) Friedrich Von Bernardi ise, savas ve dogadaki savasim kanunlari
arasindaki baglantiyr soyle kurmustur: “Savas biyolojik bir gereksinmedir, dogadaki
unsurlarin catismasl kadar gereklidir; biyolojik yonden yerinde sonuclar verir, ¢cinkti bu

sonuglar, varliklarin temel 6zellikleriyle ilgilidir” 3.

2. STRATEJI: ULUSLARARASI iLISKILER VE SIYASET TEORILERI

2.1. Jeopolitik Teoriler Ve Emperyalizm

Uluslararasi politika analizlerinde cografyanin veri olarak kullanilmasi seklinde
tanimlanabilecek jeopolitika, Haushofer'e gore: *“cografi bolgenin ve tarihsel
gelismelerin etkisi altinda degisen politikanin devletin Uzerinde yasadigl toprak

2 Atadv, ag.k, s.105

%0 Rudlland , J., Kutsad Savaslar Tarihi, (Cev.T. Tuncdogan), istanbul, 2004,5.258
% agk.s393
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parcasiyla iliskisinin arastiriimasidir.’*** Bu anlamda cografyanin (mekan) insan hayat!
Uzerinde yaptigl etkiyi ilk anlatan distnir Ibn-i Haldun'dur. ibn-i Haldun kirsal
kesimde vyasayan halklarla, sehir hayati yasayanlar arasinda bazi tahlillerde
bulunmustur. ibn-i Haldun bu konudaki genel distincelerini ikinci mukaddime baslig
atinda agiklamistir. “Yerylzinin Umran bulunan kisimlari ve dinyadaki baslica
ormanlara, denizlere, nehirlere ve iklimlere isaret edilmesi hakkindadir.”* Biitiin
cografi bolgelere gore tasvirler yaptiktan sonra bunlarin 6énemini ve politikadaki
Onemlerini belirtmistir.

“Akdeniz Gzerindeki Aris sehri ile kizil denizdeki Kuzlum sehri karsi karsiyadir, aralarinda
alti konak kadar mesafe vardir. Gerek Islamiyet zamaninda gerekse daha evvelki
donemlerde hikkiimdarlar bu mesafeyi yararak iki denizi birlestirmek icin devamli suretle

cabalamislar ama bu hususu gercgeklestirememislerdir.”*

Tarihin bitin donemlerinde devletlerin dis politikasi agiklanirken cografyanin
belirleyici bir faktor oldugu belirtilmistir. Batr'l1 seyyahlarin diinya'yr gezmeleri, yeni
kitalarin taninmasi, yeni su yollarin bilinmes harita ve haritacilik tzerinde buyuk
etkiler olusturmustur. Bitin bunlar paralel gelisen felsefi akimlarla birlesince bittin bu
veriler belli bir stratgjiye dontsmustur.

“19. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren dis politika karar mekanizmalarindaki belirleyici

unsurlarin en énemlilerinden biri kabul edilerek gdlistirilen kiresel jeopoalitik teoriler dinya

hakimiyet miicadelesinde iddiali Ulkeler acisindan birbirini tamamlayici iki gayeye
yonelmislerdi. Bu teoriler bir taraftan dncedlikli hedefler dogrultusunda taraflara son derece
onemli ipuclar saglarken diger taraftan bu hedeflere ulasmak icin izlenmes planlanan
yayllmacl siyasetin mesruiyet zeminini olusturuyordu. Ratzl’in ortaya koydugu hayat
Sahasi (Lebensraim) toris daha sonra batili sdmirgeci devletler tarafindan yayilmac

siyasetin bilimsel gerekcesi olarak kullanilmistir.”*

Bir genelleme yapacak olursak ve jeopolitik teorilerin ana kavramlarina bakacak
olursak Reailist ekoliin hakim kavramlari karsimiza ¢ikmaktadir. Jeopolitik teoriler
Realist ve Neorealist uygulamalarla hayat bulmustur. Ulusal gic (bu giictin baginda da
askeri guc gelmektedir.) uluslararasi politika ve dlkelerin politikasinin olusumunda
belirleyici bir faktor olup, hem bir arag hem de bir amag olarak kullaniimaktadir. Ulusal

¥ Davutoglu , A., “Jepolitik Teoriler Cergevesinde Diinya Kuvvet Dengesi ve Ortadogu”, ilim ve Sanat
1986, say1 6,s.10

3 jbn-i Haldun, Mukaddime, (Cev.S. Uludag), 2.baski, istanbul ,1988 , 5.466

3 Ayni, 5467

* Davutoglu, ag.m, s.10
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cikar kavrami da bu politikalarin yoneldigi nihai hedeftir. Jeopolitigin temel
varsayimlarini ise kisaca sOyle siralayabiliriz:

Ulusal politika ve stratgjilerin belirlenmesi cografi veriler esas alinarak agiklanir.
Cografya ile dis politika arasinda dogrudan bir nedensellik iliskisi vardir. Cevresel
faktorler insan davranislari Gzerinde etkilidir. (Cografya ve iklimlerin insan hayati ve
dolayisiyla devlet yapisi Uzerindeki etkisini agiklayan ve bunu teorilestiren jeopolitikgi
Ibn-i Haldun’dur.) Dolayisiyla cevresel faktorler siyasal davranislar tzerinde de
etkilidir. Cografya nin basli basina bir 6ge olarak dis politikayr belirledigi
varsayllmaktadir. Kavramsal boyutu soyut olarak degerlendirmek tek basina agiklayici
olmadig! icin jeopolitikcilerle degerlendirdigimizde daha bir blttinliik arz edecektir.

2.2. Jeopolitik Teorilerin Oncileri

Cografya ve iklimin insan hayat! ve dolayisiyla devlet yapisi Uzerindeki etkisini
aciklayan ibn-i Haldun teorisiyle ilk jeopolijik disiince kavrami ve siyasal cografya
kavramlastirmasini yapmistir

Haushafer, jeopolitigi bitin tabii ve insani bilimleri kapsayan bir bilim dali olarak
tanimlanmistir. Merkez Ulke teorisini gelistirmistir. Buna gore dinya dort cografi
bolgeye ayrilarak Avrupa daki bittin Almanlarin birlesmesini 6ngoruyordu. Bolgeler
ise oncelikle merkez kara kitlesini kusatmak ve Ingiltere’ nin deniz yollarini kesmek
icin Ortadogu’ nun isgalini 6ngdruyordu.

Ratzl'a gore; savaslar genislemenin zorunlu unsurudur. Lebensraum’a gore
devletleri yasayan organizmaya benzetmistir. Bu organizmalarin da beslenmeye ihtiyaci
oldugunu, bu ihtiyacin da dogal genislemeye neden olacagini belirtilmistir. Dolayisiyla
bir devlet ekonomik ve sosyal yonden guglendikge sinirlarini da genisletmelidir,
beslenmelidir.

Kara jeopolitigi’ ne yon veren, kendisinden sonra gelen jeopolitikcileri etkileyen
Mackinder sardettigi dustncelerle jeopolitik alanda biytk bir sohrete kavusmustur.
“Dogu Avrupayi ele geciren Heartland’a (Anakaraya) hakim olur. Heartland'1 ele
geciren Diinya Adasina (Avrasya'ya) Diinyaya hakim olur’.*® Ulasim imkanlari
Avrasya iclerine de rahat ulasma imkan sagladi. “Mackinder Tarihi, deniz ve kara

% Mahan, A., Deniz Giiciiniin Tarih Uzerine Etkisi, Q Matris, 3.Basim,istanbul 556
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giicleri arasindaki miicadele olarak tanimlanmistir.”*” Analizinde “Dogu Avrupa ve
Sibirya'yr merkez bolge olarak adlandiriimis. (heartland), bu bdlge bir dis kusak’la
(Almanya, Tirkiye, Hindistan ve Cin) bu dis kusak ise ikinci bir kusak ile (ingiltere,
Guney Afrika, Japonya) cevrilidir. Turkiye Dogu Avrupa Sahasinin icinde, genelde
Ortadogu ise Heratland disinda kalan Avrasya topraklarini ihtiva eden i¢ kusagin
merkezinde bulunmaktadir.

Davutoglu, ag.m, sl
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Harita:1  Mackinder Heartland Teorisi 1904
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HARITA 1: Mackinder Heartland Teorisi 1904

Alfred Mahan, dinya egemenligini denizlere egemenlik teorisine oturtmustur.
ABD’nin genislemesi, somirgelere sahip olmasi, Mahan'in cizdigi stratgi ile
gerceklesmistir. Deniz olaylar basit bir tarihi olay degil, deniz asiri pazar ve somirge

* Davutoglu, ag.m, si11
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elde etmek icin blyuk bir ticaret filosuna ihtiyag vardir ve bu filoyu Ustiin bir donanma
korumalidir. BlyUk devlet olmanin 6n kosulu denizleri ve 0Ozellikle stratgjik su
yollarinin denetimini elinde bulundurmaktir. Bir devletin okyanuslarla gevrili olmasi
savunma olanaklarini artirir ve diger devletlere nazaran daha elastik bir politika izler.
Bir devletin kiyr uzunlugu ve 6nemli limanlara sahip olup olmamasina blyik 6nem
vermistir ve iki stratgjik hedef gostermistir. “Savasin strekli olarak Amerika dan uzak
denizlerde kabul edilmesi ve ittifaklar zinciri olusturulmasi.*

ABD bu politikay1 harfiyen uygulamistir. Bu strateji sonucu ABD agik denizlerde
hakimiyetini pekistirmis, Ruslarin da sicak denizlere inmesine engel olmustur. “Bu
durum i¢ kusagin merkezini teskil eden Ortadogu, Basra-Pakistan, Hindistan hattini
Slper devletlerin taktik manevralara dayali temel rekabet sahasi haline getirmistir.””*
Donanma, kiyl savunmasi ve ana deniz vyollari Uzerinde egemenlik kuracak
mekanizmalar da kurulmaliydi. Bunun igin Orta Amerikada bir kanal agiimasini
savunuyordu. Boyle bir kanal’in agilmasi Pasifik’teki Amerikan Kkiyilari ve ticaretin
savunmas! icin gerekliydi. Ayrica denizlerde Usler kurmali, Hawaii’'yi amall,
genislemesine devam etmelidir. Blylume, saglikli hayatin belirtisidir. Cin’'in karsisina
Amerika ¢cikmalidir. Ayrica Amerika Bati uygarliginin koruyucusu olacakti. “Birlesik
devletlerin savas gemileri savasta kiyilardan ucup uzaklasmayan kara kuslari gibi
olacaklardir. Onlara komir alabilecekleri ve onarim yapabilecekleri dinlenme yerleri
bulmak ulusun denizdeki guctnt gelistirmek isteyen hikimetin ilk gorevlerinden
biridir’.**

Bu gevrede Panama Kanali, Dover, cebeli Tarik, Siveys Karall Umit Burnu ve
Malaca Bogazi gibi dinyanin en stratejik su gecis yollari Amerikan denetimine girdi.
Mahan' in 6gretileri zamanin siyaset ve devlet adamlari, diplomatlari, askeri stratejistleri
ve dustndrleri Uzerinde blydk bir etkide bulundu. Ayni zamanda yakin arkadasi da olan
Theodere Roosevelt’in de dis politika doktrini seklini ald

Spykman, “Kenar Kusak”* teorisiyle soguk savas donemine damgasini

vurmustur.

¥ Mahan, agk, s78

40Waltz, K., International Realations, 4.Baski, Harper and collins, New Y ork, 1994, s.146
* Atabv, ag.k, s105

“2Dugin, A., Rus Jeopolitigi, (Cev:V.imanov), Kire Yay., ist., 2003, .6
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“Mackinder’i tezi'nde elestiren spykman, gercek potansyel hakimiyet giicinin Bati

Avrupa, Tirkiye, Irak Pakistan, Afganistan, Hindistan, Cin, Kore, Dogu Sibirya’ dan olusan

kenar kusak hattinda (Rimland) oldugunu iddia ederek bu hatta hakim olan giiclin diinya’'ya

hakim olacag! tezini gelistirmistir.”*

Amerika iki kutuplu dinyanin tartisiimaz hegemonu durumundadir. Ancak
anakara tarafindan ¢evrelenmis durumundadir ve bu eski diinya niifus, dogal kaynaklar
ve kendi kendine yeterlilik bakimindan eski dinyanin goreceli Ustinligunin devam
ettigini, bu nedenle ana karada ortaya ¢ikabilecek bir giictin Amerikan hegemonyasi icin
bir tehdit olusturacagini bdyle bir durumda ABD her anlamda kusatilmis olacaktir. Bu
tez' den hareketle ABD miidahaleci bir dis politika doktrini benimsemistir. Bu kusagin
bagka bir guc tarafindan kontrol edilmemesi, yeni bir glicun ortaya c¢ikmasinin
engellenmesi ve SSCB'yi kusatmak amaciyla bir dizi savunma pakti kurulmustur.
Spykman teorisi mackinder’in giincellesmis halidir diyebiliriz. Eski ingiliz imparatorluk
bolgelerinin, ABD nifuz bolgelerinin yeniden tanimlanmasi gincel kosullara
uyarlanmasi ve ABD cikarlarina uydurulmus seklidir.

“3 Williams ,H., ve Digerleri, Uluslar aras iliskiler ve Siyaset Teoris Uzerine Bir Derleme, Siyasal
Kitabevi, Ankara, 1996, s.218
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Harita: 2 Rimland Teoris*
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HARITA 2 : RIMLAND TEORISI

“ Davutoglu, ag.m.,s13
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2.3. Realist Ve Neorealist Paradigmalar

Realist paradigmalari; “insanlarda yasama ‘ ayakta kalma iradesi ‘arzusu’ vardir;
bu irade onlar1 bencillestirir. Yasama iradesi, diger insanlar dahil olmak lizere gcevreye
hiikmetme iradesi demektir.”*°

Bu durum hiukmetme yarisina yol actigindan yasama iradesi bir iktidar ‘gug’
araylsl meydana getirir. Insan kéti, giinahkar ‘Hiristiyan doktrini’ ve iliskilerinde gicl
On plana ¢ikaran olumsuz bir dogaya sahiptir. Barisin korunmasi uluslararasi hukuk ve
uluslararasi 6gutler araciligl ile korunmasi mimkin degildir. “Bunun igin glic dengesine
intiyag vardir. insan dogustan, kétl, ag gozli ve hirslidir. Uluslararasi iliskilerin ana
giindemini ulusal giivenlik konulari olusturmaktadir.”* Uluslararasi sistem anarsiktir,
dolayisiyla uluslararasi mucadele gi¢c mucadelesidir. Devletler, uluslararasi iligkilerin
(tek degilse de) en Onemli oyuncularindandir. Devletler Uniter, akilci (rasyonel)
oyunculardir. “Devletler, uluslararasi sistemde kendi ¢ikarlarini korumak igin guclerini
en coklastirmaya calisirlar. Devlet adamini yonlendiren unsurlar korku, kusku,
giivensizlik, giivenlik ikilemi, tine kavusma, prestij ve cikar gibi unsurlardir.”*’

Eger bir savas (¢atisma), “ulusal ¢ikarlarin korunmasi igin gerekliyse yapiimalidir.
Soyut nitelikli ahlak kurallari siyasal eylemlere uygulanamaz.”® Dolayisiyla devlet
adami devletin ¢ikarini gbzetlemek zorunda oldugundan bireysel iliskilerinde uydugu
ahlaki standartlara cogu zaman uymayabilir, zira devlet adami 6ncelikle ulusal cakari
gozetmek ve devleti dis tehditlerden ne pahasina olursa olsun korumak zorundadir.
Devlet mevcut kapasitesini dikkate alarak bunlara uygun araglarla amacina ulasmaya
caligir. Devleti olusturan burokrasi, siyasal liderler ve kamuoyu ayri ayri ele alinmazlar;
¢lnkl ara sira bunlar arasinda gorus ayriligl olsa da nihai asamada bunlar ¢ozilerek
diger devletlerin  karsisina tek bir politikayla c¢ikarilmaktadir. Bir teoriyi
degerlendirirken genellemelere uygun olup olmadigi, yararli olup olmadigina bakilir.

“Redlistlere (neo) gore; yapisal anarsi uluslararasi sistemin temel 6zelligidir. Bir
devletin mutlak guvensizligi anlamina gelir.”*® Felsefi anlamda Pozitivist éngoriide

Ar, T., Uludararas liskiler Teorileri, ist,.2002, 5154

“6 Eralp ,A., ve Digerleri, Devlet Sistem ve Kimlik, 3.Baski, ist., 5132

" Booth , K., “Givenlik ve Ozgirrles(tir)me’ Avrasya Dosyasi, Yaz 2003, cilt:9,Say1:2, Ankara,s.64
“8 Eralp ve Digerleri, agk, 5132

9 Waltz, ag.k, 5146
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bulunurlar. Bitin ongordleri ‘dogrudan’ arindirilmistir. Devletlerin dis politikasini
belirleyen gi¢c micadelesi anarsi micadelesine gore sistemin eksikliklerinde
kaynaklanir, “Zira bilyik savas, tarihin demir kuralidir.”*® Bugiin bu kuralin degismesi
icin hicbir sebep yoktur. Teori realiteyi yansitir. Teorinin islevi tarih boyuncareailitenin
Uzerine bina edilecegi bir mesru zemin saglamaktan Oteye gitmemisti. Reailizm’in
terminolojisindeki ‘baris’ ‘istikrar’, ‘glvenlik’ ‘dinya duzeni’ ‘uluslararasi dizeni’
kavramlari aslinda belli odaklarin menfaatlerini yansitmalarina ragmen, evrensel
degerler olarak sunuldu.

2.4. M achiavelli-Hobbes-M orgenthau-Waltz.

Machiavelli: adalet gucliden yanadir der. Bir prens devletini korumak igin her
yola bagvurabilir. Devletini korumak icin isleyecegi kusurlardan utang duymasi
gerekmez. Butln devletlerin, ister yeni, ister eski, ister karma olsun, “sahip olmasi
gereken baslica temeller iyi yasalar ve iyi ordulardir. Bir yoneticinin savas ve savagla
ilgili duzenlemeler ve yontemler disinda higbir amaci, hicbir distincesi olmamalidir.
Siyasetci korku salmalidir.”>

Machiavelli bir devletin hedeflerine ulasmasinda guctin akilci kullanimi ile
mumkundlr der. Bu kurami ile uluslararasi iliskilerdeki siyasi realizm’'e ilham
vermistir. Insan dogasina kuskucu yaklasmis, siyaseti alisilagelmis ahlak anlayisinin
disina tasimistir. Sinirsiz gi¢c ve yetkiye sahip hukimdarlarin bir araya gelerek
olusturduklari diizen ise ‘gucler dengesi’ ilkesiydi.

Thomas Hobbes: Hobbes siyaset ve uluslararasi iligkiler teorileri tGizerinde etkili
olan dustncelerini “Leviathan adli eserinde aciklamistir. Kapaginin kenarlarinda ise
karsilikli olarak kiliseyi ve devlet giiciinii temsil eden amblemler yer almaktadir.”>?
Adaletin kaynag! guctir. Uluslararasi iliskiler bir dogal hal niteligindedir. Bu dogal hal
de herkes birbiriyle savasir, korku, kusku, siddetin olusan guvensiz bir ortam vardir.
Insanlar bu durumdan kurtulmak igin insanlar her tiirli yetkilerinden vazgegerek bunlari
Leviathan'a devrederek bir (st yonetim olustururlar. Insanlarin bunu degistirmeye

* Eralp ve Digerleri, agk, 5132

51 Casin, H., “Soguk Savas Sonrasinda Askeri Stratgjik istihbaratin yeni vizyonu” Avrasya Dosyasl, Yaz
2002, cilt:8,Say1:2, Ankara, s.264

2 Goze, A., Siyasal Yontemler Ve Disiinceler, ist., 2000, s. 258
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haklari yoktur. Insanlar rekabet, givensizlik ve herkesten (stiin olma tutkusundan
dolay! birbiriyle savas halindedir. Glivensizlik duygusu da guvenligi saglamak igin
insanlari savasa surikler. “Bu savas herkesin herkesle, herkesin herkese karsi
savasidir.”>® Boyle bir ortamda “adalet yoktur, yasa yoktur ve miilkiyet de yoktur.
Batun insanlar fiziksel ve zihinsel olarak, en zayifin en kuvvetliyi oldirebilmesi
anlaminda esittir.”>*

Hobbes insanlari kendini koruma guduleriyle hareket eden makineler olarak gorir.
Insan irkinin dogal durumu herkesin birbirini ezdigi savas durumudur. Kurallari
uygulayacak bir gticiin olmamasi insan yasami i¢in tehlikeli sonuglar ve anarsi dogurur.
Morgenthau, Realist paradigmanin bircok teorisini olusturmus ve benimsemistir.
Morgenthau uluslararasi teorisini uluslararasi politik adli eserinde siyasal gercekligin
alti ilkesi bagsliligl altinda agiklamistir.

Morgenthau T-Hobbes' in goruslerini bir adim ileri goétirmus, uluslararasi teori
sistematigine donlstirmistir. ki kavramin belirgin bir sekilde 6n plana ciktigini
goriyoruz; cikar ve ulusal gic dolayisiyla uluslar giglerini ¢ikarlaryla uyumlu hale
getirirlerse  degisik segenekler arasinda gayelerini kaynaklariyla en iyi sekilde
gerceklestirecek ve maksimize edecek secenegi bulmus olacaklardi. Ulusal kapasite ile
dis politika arasinda bir korelasyon oldugunu One sirmistir. “Buna goére cografya,
dogal kaynaklar endustriyel kapasite, hazirlik derecesi ve nufus, ulusal karakter, ulusal
moral, diplomasi’nin niteligi dis politika Uzerinde dikkate alinmasi gereken Ogeler
olarak kabul etmektedir.”*°

Diplomasi'nin barisin korunmasinda etkili olabilmesi i¢in dort 6nemli noktanin
gbz ardi edilmemesi gerekir: “Dis politika amaglari ulusal c¢ikar cergevesinde
tanimlanmalidir. Dis politika yeterli Olcide gugle desteklenmelidir. Devletler dis
politikalarina baskalarinin goztiyle de bakmalidirlar. Devletler kendileri icin hayati
olmayan konularda uzaklasma yanlisi olmalaridir.”*® Pozitivist ilkelerin hakim oldugu
bu teori bircok Ulke devlet adamina ilham kaynagi olmus, dis politika stratejilerinin
uygulanmasina sebep olmustur.

K.Waltz, distinceleriyle yapisal realizmi yeniden yorumlamis, kavramlarina yeni
tanimlamalar getirmis, farkli siyasal sistemler, arkli ideolojilere sahip olan devletlerin

3 Ari, T., Uludararasi iliskiler Ve Dis politika, 4.Baski, ist.,s.88

> Goze, A., agk, s. 259
* Casin, ag.m, s.264
* Goze, agk, s133
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benzer davranislar ve politikalar benimsenmesinin nedenlerini agiklamaya calismistir.
Y api kavramina 6nem vermistir. G dengesi stireklilik gbstermekte, denge bozulsa bile
bagka bir sekilde yeniden kurularak devam etmektedir. Guic ise bagli basina bir “amag”
olmaktan ziyade mumkun oldugunda ve gerektiginde basvurulabilecek bir ‘aragtir’

der 57

3. ARACLAR: ABD DIS POLITIKASI KURUMLARI

3.1.Beyaz Saray (Baskan)

Y uratmenin basi olan baskan federal devleti yonetir, yasalarin uygulanmasini
saglar. En onemlisi de Ulkenin dis politikasini yonetir. Diplomatik iligkileri duzenler,
elcilerin, konsoloslarin atamalarini yapar, devletlerin taninip taninmamasina karar verir.
Senatan’un tavsiye ve onay! ile antlasmalar yapar. Antlasmalar konusunda baskan ile
senatonun isbirligi 6ngorulmuastdr. Antlasmalarin yapilmasi bagkan’ in yetkisindedir
ama, Senaton’un tavsiye ve onay! gereklidir. Savas ilani ise kongre'ye aittir. Baskan
ABD’ nin ordu ve donanmasinin baskumandanidir ve askeri harekata karar verir.

“Baskan uzlasmazlik ve catismalarda silahli gii¢ kullanip kullanmamaya karar verebildigi
gibi, askeri catismalar1 sona erdirmeye, baris gorismelerini baslatmaya ve baris antlasmasi
yapmaya da karar verebilir. Ayrica silahli kuvvetler ileilgili Ust dizey askeri biirokratlari
atayabilir veya kuvvet komutanlarini arz edebilir. Dis politika da yetki ve sorumluluklar
ulusal egemenlikle ilgilidir. Ulusal egemenligin korunmasi ise dogrudan ulusal hikimetin

ve baskanin sorumlulugunda bulunuyor.”®

TUm dis politika sorunlari gesitli gruplarin ¢ikarlarini bir sekilde etkileyecegi icin
bagkanlar cogu kez de orta yol bir politika izleme geregi duymustur. ABD dis politikas
bagkan’in karar ve direktifleri sonucu belirlenmektedir. Ancak baskanlar dis politik
kararlari bazen kongre ile paylasmak zorunda kaldiklarini da gorilyoruz. Ornegin
antlasmalarin onaylanmasi ve atamalarin uygun gorulmesi. Bir diger yetki kullanimi fon
tahsisi ve savas ilani yetkileridir. Dis politika araclarinin hangisinin kullaniimasi
gerektiginde de kongre karar verir. Ozellikle kongre kararlari etnik sorunlar, insan

" Tonybee, A., Hrigtiyanlik ve Diinya Dinleri, (Cev.M.Aydin), istanbul, 2004, 5137

® Ari, T., Amerika da Siyasal Yapi, Lobiler Ve Dis Politika, 2. Baski , ist,. 1997, s.54
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haklar1 ve cogu zaman ekonomik argiimanlar seklinde gercgeklesebilir. Ancak ekonomik
boyut agirliklaridir. Uygulamada alinan kararlar mutlak anlamda kongre’ ye sunulduktan
(rapor verildikten) sonra uygulanabilmektedir. Bdylece Kongre'ye begenmedigi
kararlara kars! koyabilme olanag! saglanarak, dis politika konularinda yonetimiyle ayni
derecede yetki sahibi olmaimkani kazandirilmaya calisilmistir.

ABD senatosu’nun kullandigi en etkin araclardan bir digeri de dis yardim
konusudur. “Dis yardimlarin yapilmasi insan haklari uygulamalarinin sonucuna
baglanmasi sarti getirilmistir. Bu cergevede insan haklari ihalelerinde bulunan Ulkelere
giivenlik yardimi yapilmamasi gerekmektedir.”>® Kongre'nin anlasmalardaki rolii
distntlecek olursa bu durum mizakereler esnasinda baskanin elini giclendirmektedir.
Baskan’da bu durumdan azami 6l¢tide faydalanmaktadir. Bu nedenle baskan kongre'ye
gonderdigi  raporlarla dis politika konularinda belli  yasalarin  ¢ikariimasini
isteyebilmektedir. Bunun disinda kamuoyunu yoOnlendirecek dis  politika
uygulamalarinda avantg) saglamaya calisir.

3.2. Disisleri Bakanligi

ABD dis politikasinin yuritilmesinde disisleri bakanligi burokrasisinin dnemli bir
katkisi bulunmaktadir. Bakanlik Birlesik devletlerin ve Amerikan vatandaslarinin diger
ulkelerle iligkilerinde gikarlarini korumak ve ulusal givenlik konulari da dahil tim dig
politika konularinda baskana tavsiyelerde bulunur. Disisleri Bakanligi hem diger
ulkelerle hem de uluslararasi orgutlerle kurulan iliskileri ylratmektedir.

Bakanlik diger Birlesik Devletler bakanliklari ile kiyaslandiginda mitevazi bit
bltceye sahiptir. 4,5 milyar dolar ve istihdam ettigi toplam personel sayisi 25.000 dir.
ABD’nin hem glicinin artmasi, hem de dinya politikasinda oynadigi rolin artmasina
paralele olarak bakanlikta ayni oranda btyumus, yeni birimler kurulmus ve dis politika
olusumunda agirhikli bir kurum haline gelmistir.

Disigleri Bakanliginin  orgutleme yapisi cesitlilik gostermektedir. Bakanlik
cografik ve fonksiyonel burolara ayrilmis, her bironun bagini da bir Disisleri Bakan
Yardimcisi getirmistir. Bakanligin bu orgitleme yapisi yatay is bolimine dayanmakta
olup butin burolar veya daireler dogrudan Bakana baglidir. Cografik birimler Afrika

* Halberstam , D., Barls Zamani savas , ,ist.,2002, s.424
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Amerika Kitasi Dogu Asya ve Pasifik Avrupa ve Kanada ve Yakin Dogu ve Glney
Asyadir. Fonksiyonel Birimler ise; Kongre ile iliskiler istihbarat ve arastirma
uluslararasi orgitlerle ilgili konular; Konsoloduk isleri siyasal-askeri konulardir.
Ekonomik ve teknik yardim konulari, Dig yardim programlari Bakanlik tarafindan

yurittlmektedir. Bunu bakanlik adina uluslararasi Kalkinma Dairesi yapmaktadir.

“1980'e kadar AID, yaklasik 15.000 kisiyi istihdam etmistir. Bunlarin yarisi yabancilardan
olusmaktaydi. Sadece Washington'daki merkezde 3.000 personel caistiran AID
kapsaminda 6000 Amerikali diger Ulkelere gonderilmistir ki, bu sayi Disisleri Bakanliginin
yurt disi temsilciliklerinde calisan persondlinden daha fazlaidi. Bagkanligin propaganda, en
formasyon egitim ve kltire degisim programlarini yénelen bir diger merkezi ise Birlesik
Devletler Enformasyon Dairesidir. (United States information Agency: USTA) Bu daire
calismalarini Disisleri Bakanhig ile koordingi bir sekilde yiritmekte departman
yurtdisindaki propaganda ve istihbarat faaliyetlerini yiiriitmektedir.”®

Amerikan’'in sesi Radyosu, propaganda amagli filmler, yapilan filmlerin desteklenmesi
basinin bu amagla yonlendirilmesi, ayni amaca yonelik kultirel, egitim, bilimsel ve
diger benzeri faaliyetlerin tesvik edilmesi ve finansmani, diger tlkelerde kittphane ve
kultdr merkezin agilmasi ABD’ nin baslica faaliyetleri arasinda yer almaktadir

Disigleri Bakanligi Amerikan dis politikasinin stratgjilerinin  belirlenmesinde,
uygulanmasinda ve bitin bunlarin koordine edilmesinde blyUk bir sorumluluga
sahiptir. Ancak Disisleri Bakanligl disinda da bakanlik ve birimler diizeyinde Amerikan
dis politikasinin olusum strecinde irili ufakli kurumlar da devreye girmektedir. Diger
kurumlar ve bakanliklar da kendi alanlarina giren konularda bu siiregte kendi ¢apinda
sorumluluklar Gstlenmistir.

Bu siregte Disisleri Bakanligi dis politika konularinda yetki ve sorumluluklarini
blylk oOlctde bu bakanlik ve kurumlara kaptirmistir. Bu da bakanligin dis politika’ daki
onemini azaltmistir. Buna Karsilik bazi kurumlar 6n plana ¢ikmistir. Ornegin Savunma
Bakanligl, Ulusal Giivenlik Konseyi, Ulusal Giivenlik Danismani, Haber Alma Orgiit(
Uluslararasi politikanin Amerikan dis politikasinin en 6nemli kurumlari haline
gelmistir. Digisleri Bakanligl’nin dusik bitcesine karsilik bu kurum ve bakanliklarin
daha yuksek bitcelere sahip oldugunu goriyoruz.

 Borosage, R., Kanunsuz Devlet, (Cev. B. Basak), ist.,1993, s.47
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3.3. Savunma Bakanligi (Pentagon)

1947 yilinda Truman Ulusal Guvenlik Yasasl cergevesinde Savunma Bakanligl,
Merkezi Haber alma Teskilati (CIA) adiyla yeni bir 6rgitin kurulmasl ve savunma ve
dis politika'nin  butunlestiriimesini  saglamak amaciyla Ulusal Givenlik Konsey
(NSC)'nin kurulmasini istemesiyle ABD’nin Ustlendigi global role uygun kurumlarin
kurulmasi saglanmistir.

Bakanligin yapisini  ve fonksiyonunu incelemeden Once Amerikan dis
politikasindaki c¢ok farkli anlamlara gelebilecek sekilde bir tespitte bulunmak
gerekmektedir. “Dis politikanin yapilis ve uygulanis siirecine bir gok kurum ve kisinin
katilmasi Amerikan dis politikasinin ¢ok yonlt ¢apraz etkiler altina girdigini ve neyin
Amerika nin Ulusal cikarlarl, neyin uluslararasi gercekleri yansittigi ve neyin
Amerika’ nin amaci oldugu ayirt edilemez hale gelmistir”°*.

Dis politika aktorlerinin belirleyici aktort olan savunma bakanligl (Departmant of
Defense: DoD) tim askeri birimden esgudimini ve birlikte hareket etmesini
saglamaktadir. Bunyesinde kuvvet komutanliklari ve Genel Kurmay Baskanligi
bulunmaktadir. Savunma Bakanhiginin iki alt birimi bulunmaktadir. Savunma Haber
amaDaires ve Savunma Bakani ofisi’dir.

Savunma Bakani ofisi igerisinde uluslararasi guvenlik islerinden sorumlu
savunma bakan muistesari amerikan dis politikasinin ulusal guvenlik Uzerindeki

etkilerini degerlendirmektedir.
“Ayrica her bir kuvvet komutanligiyla (kara, deniz ve hava) ilgili (ic mistesar ve sekiz ayri
komutanlik bulunmaktadir. Bunlarin disinda, bakanlik biinyesinde, insan gicl, lojistik
program analizi ve degerlendirilmesi, arastirma ve mihendidik, kominikasyon, atom

enerjisi, haritalama ve diger uzmanlik konularindan sorumlu birimler yer almaktadir.”®

Savunma bakanligina bagli silahli kuvvetler biinyesinde 2.2-2,5 milyon asker ve
sivil barindirmaktadir. “Savunma bakanligi bitcesi (gizli ve ortili 6denekler harig)
320-480 milyar dolar arasinda degismektedir. Ayrica diger bakanliklar da Savunma
bakanligina Lojistik destekle bulunmaktadir.”®® Tarim bakanligi diger tlkelere yapilan
gida ve tarim Urdnd yardimlarini organize edilmesi ve az gelismis Ulkelerdeki tarimsal
Urdnlerin desteklenmesi icin bu tlkelere uzman gonderilmesiyle, buytk fonksiyonlar
yuklenmigtir. Dig ticaret Bakanligl, yurtdisindaki Amerikan yatirimlarinin

¢ Chomsky , N., Amerikan Miidaheleciligi, ist., 2003, 5.69
62 Johnson , C., Amerikan Emperyaliminin Sonbahari, (Cev.H. Kdsebalaban), ist., 2005, s.143
8 Chomsky, a.g.k, s.69
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desteklenmesi ve amerikan ticari kapasitesinin artiriimasinda 6nemli roller
oynamaktadir. Maliye Bakanligl da uyguladigl para ve maliye politikalariyla katkida
bulunur.

Bunun disinda Ulusal Havacilik Dairess NASA sadece ABD c¢apinda degil,
ABD'nin diger ulkelerdeki askeri faaliyetlerini yonlendirmesi nedeniyle global guc
dengesini etkileyecek kapasite de faaliyetleri olan kurulustandir. Silahlarin denetimi ve
silahsizlanma dairesi silahlanma ve silahlarin kontroli gibi konularda dis politika
siirecine hizmet eder.

3.4. Ulusal Guvenlik Birimleri-Merkezi Haber Alma Tegkilati (CIA)

ulusal guvenlik konseyi baskan, baskan yardimcisi, savunma ve disisleri
bakanlarindan olusur. “(NSC: National Security Coincil) ulusal gtvenlik konseyi plan,
stratejiyi ve beklentiler konusunda baskana tavsiyelerde bulunur. Bir danisma organi
goruniminde olsa da dis politika sirecine katilan ve aktif bir rol oynayan bir
kurumdur”.*

Ulusal glvenlik danigmani ulusal guvenligi ilgilendiren konularda baskana
tavsiyelerde bulunur. Ancak ¢ogu zaman disisleri bakanin Ustiinde bir rol oynamistir.
Genel Kurmay Baskani ve CIA bagkanlari bu iki birime bilgilendirme amagli katilir.
CIA bagimsiz bir birim olarak faaliyet gosterir. Baskani bitln istihbarat faaliyetlerini
koordine eder. CIA baskani baskan tarafindan atanir, Senato’nun onaylyla goreve
baslar. Butun istihbarat konularindan baskana danismanlik yapmakta ve tavsiyelerde
bulunmaktadir.

CIA yurt disi gizli faaliyetleri yoneten bir icraci kurum niteligindedir. istihbarat
faaliyetleri ulusal guvenlik konseyi tarafindan koordine edilir. “Ulusal dis istihbaratin
amaglari ve oncelikleri NSC tarafindan belirlenmekte ve gerekli direktifler ilgili
birimlere verilmektedir. NSC ydritilen gizli faaliyetleri, degerlendirerek baskana
onerilerde bulunur.”®

CIA'nin olagan faaliyetleri arasinda uluslararasi alanda siyasi liderlere suikast
diizenlemesi hukumetlerin dusurdlmesi, darbe girisimlerinin desteklenmesi hatta gizli

darbelerde bulunmasi yer aimaktadir. Amerikan hikimetleri hedeflerinin demokrasiyi

% Kent, S, “Srratgik istihbarat”, Avrasya Dosyas!, Yaz 2003, cilt:9,Say1:2, Ankara, s.137
& Johnson, ag.k, s.181
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yayginlastirmak oldugunu surekli iddia etmisler ancak gercek hedeflerin cok farkli

uygulamalarla gorulmustdr.
“Oyunda hichir kural yoktur. Bundan dolayi, beseri gidisatin benimsenmis oldugu gecerli
kurallar islemez. Eger ABD hayatta kalmak istiyorsa eski Amerikan’in ‘makul sartlarda
oyun’ gibi erdemlerini yeniden gbzden gecirmes gerekir ve casusduk ve karsl casusluk
faaliyetlerimizi gelistirmek zorundayiz.”®

CIA mittefiklerine yardim ve Amerikan karsitlarina karst koymak igin para,
nifuz, baski ve kargasayi kullandi. CIA birgok Ulkede, politikacilar, siyasi partiler, isGi
sendikalar1, basin-yayin ve kiltdr kuruluslarina gizlice yardimda bulunmus, bunlari
kontrol altinda tutmustur. CIA, cok uluslu sirketlerden buylk oranda yararlaniliyor
Hava vyolu sirketleri CIA gorevlerinin  baska Ulkelere giden yuklerin acgip
incelenebilmesi icin bu teskilata yardimci olmaktadir. Bu sirketler casuslarin izlerini
rahat kaybetmeleri icin yardimci oluyor, ugagin teknik personeli elbiselerini giydirip
kamufle ediyordu.

Cokuluslu sirketler CIA'nin disaridaki elemanlarini kendi personeli olarak
gostermektedir. Bir ¢cok din adami ve kilise gorevlisini operasyonlarinda kullanmakta ve
istihbarat toplama kaynag! olarak onlardan yaralanmaktadir. “ABD Universiteleri CIA
icin eleman devsirme yeridir. CIA'nin Universitelerdeki hedeflerinden biri yabanci
Ogrencileri kendi Ulkelerinde birer casus yapmaktir. Amacina hizmet edebilecek biittin
kademelerden faydalanilir”®’. Ogretim gorevlilerinin isi ise, potansiyel yetenekleri
tanima, tanitma ve onlarin degerlendirilmesine yardimci olmaktir. Bazi Ogretim
gorevlileri propaganda dokimanlari hazirlar. Bazilari da teknik konularda calisir. Bu
faaliyetler CIA'nin gizli programlari seklinde ydritulir. ABD’ye karsi kimyasal ve
biyolojik maddeler kullanilarak yapilacak saldiridan duyulan korku yizinden CIA genis
bir ilag ve biyolojik maddeler arastirmasi baslatti. Bu 6nemli ilerlemeler kaydedildi.

CIA ABD’deki bitin yabancilari operasyonlar igin potansiyel insan-eleman
kaynag! olarak degerlendirmektedir. ihtiyag duydugu istihbarati Amerika da yasayan
yabancilar yoluyla elde ettigi gibi, yabancilarin Ulkelerinde istihbarat eleman olarak
gorevilendirebilmektedir.

% Goniiltas, N., Bush Ve Evanjdlizmin Mesih Plani, ist.,2003, S.104
 Ari, agk, s54
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4. UYGULAMA: DIS POLITIKA YONTEMLERI

4.1.Diplomas Velttifaklar

ABD ulusal giiciinii meydana getiren bitin faktorler dis politikanin hammaddesi
niteligindedir. “ABD uyguladigl global 6lgekli diplomas isiyle tim bu faktorleri bir
araya getirir, onlara yon verir, bir kaliba sokar ve gergek bir gii¢c haline getirir. Ulusal
cikari ilgilendiren uluslararasi sorunlar ortaya ¢iktiginda, guc unsurlari refleks gosterip
ortaya cikmaktadir.”® ABD Politikasi en kiiciik bir giic potansiyelini daha cok iyi
sekilde kullanma o6zelligine sahiptir. Dolayisiyla ABD’nin sahip oldugu ulusal gic
kaynaklariyla, izlemekte oldugu dis politikanin hedef ve araclar1 arasinda bir uyum sz
konusudur.

ABD Politikasl sahip oldugu tim unsurlari; bu baska uluslara dair ipuclari da
vermektedir.

“Dunyanin yonetimi, sahip olduklarindan gayrsisini istemeyen tatmin olmus milletlerin
eline emanet edilmelidir. Dinyanin yonetiminin a¢ uludarin einde olmasi durumunda
daimatehlikeler mevcut olacaktir. Oysa biz zenginlerin, kendimiz igin isteyecegimiz bir sey
yoktur. Baris, kendi yolunda ve ihtiradarindan arinmis olarak yiiriimekte olan insanlar
tarafindan korunacaktir. Bizim glicimiz, bizi digerlerinin tepesinde yer dmaya
zorlamaktadir. Bizler, beraberindekileri ile baris icerisnde yasayip giden zengin insanlar
gibiyiz.”®

ABD politikasi Clauseuwitz bir anlayisi benimsenmistir. *Savas politikanin bagska
araglarla devamindan ibarettir.” Devletlerin ulusal amaglarina kendi gugleri ve
olanaklariyla ulasamayacak durumda olmalari ayni amaci paylasan diger devletlerle
koalisyonlara ve ittifaklara gitmesini gerekmektedir. ABD’ nin ittifak olusturmasi birgok
amacina kendi guclyle ulasamayacak olmasi degil, uluslararasi sistemin yapisi zorunlu
kildigi igin ittifaklara girmistir.

ABD uyguladigi politika ile askeri operasyonlarin maliyetlerini mittefik Glkelere
fatura etmektedir. Ayrica operasyonlarina mesruiyet kazandirmak, sorumlulugu
muttefikleriyle paylasmak amaciyla da ittifaklara girmektedir. Yapilan bir diger
ornekte: predtijini artirmak, uluslararasi alandaki etkilerini arttirmak, uzun vadede
ekonomik, siyasi cikarlarini distnerek ittifak iliskisine girebilmektedir. Son olarak

%8 ymen, O., Silahsiz Savas, ist., 2002, 5.225
% Halberstam, ag.k, s424
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ABD ortak bir disman tanimlamasiyla dogu bloguna karsi ‘gilic dengesi’ olusturmus,

Bati blogunun liderligini yapmis, Liderligin sagladigi ttim avantajlardan faydalanmistir.

4.2.D1s Yardimlar Hibeve Krediler

Gelisme yolundaki Ulkelere yapilacak yardimlarin etkili ve verimli bir gekilde
kullanilmasi igin ¢esitli uluslararasi kuruluslar ¢aba gosteriyor. Bunun yaninda gelismis
Ulkelerde dis yardimda bulunur. ABD de en yaygin dis yardim yoluna basvuran
Ulkelerden birisidir.“ Az gelismis Ulkeler grubuna giren devletlerin sadece egitim ve
saglik alanlarindaki temel ihtiyaclarini karsilayabilmeleri icin yilda 40 milyar dolara
ihtiyaclari vardir.”

Bu ulkelere yabanci yatirimlar hemen hemen hi¢ gelmedigi icin bu paranin
dis yardimlarlakarsilanmasi zorunlu. i¢ kaynaklar cok yetersiz. Olan i¢ gelirler de
cogunlukla bor¢ 6demesine gidiyor

Ekonomik kazang beklentileri, prestij artirmak, siyasal kazang saglamak, yardimi
alan ulkenin i¢ veya dis politikasini kendi amaclari dogrultusunda degistirme, bir tlkeyi
yanina gekmek devletler dis yardimlari, sonucta bir siyasal amaci gergeklestirmek icin
vermektedir. Ozellikle biyiik devletlerin dis yardim programlarinda bu daha agik bir
sekilde gorUlmektedirler. Savas sonrasi doneme tekrar geri donmek gerekirse, bu
donemde “Truman Doktrini cercevesinde Tirkiye ve Yunanistan’'a yapilan yardimlarin
temelinde, bu Ulkelere yonelik Sovyet tehdidine karsi konulmasi amaci yatmaktaydi.” ™

Askeri yardimlar dis yardimlarin en 6nemli kalemini olusturur. Basta ABD olmak
Uzere bircok Ulke yardim programlari yurttmektedir. Yardim programlarinda askeri
yardimlar 6nemli bir yer tutmustur. Yardimi alan dlkeler bununla ordularini
modernlestirmeyi amaclarken, yardimi veren Ulkeler de o bolgelerdeki ekonomik,
siyasal ve askeri amagclarini gergeklestirmek icin buraya askeri glic gbndermekten veya
cok sayida askeri guicti sirekli silah altinda bulundurmaktan kurtulmus olmaktadirlar.

“Askeri yardimi veren Ulke agisindan dnemli bir yoni bunun kontrol indin kolay olmasidir.

Yardimi veren Ulkenin sbz konusu bu kismi kontroli, verilen yardimin kendi amaglari

" Huiseyin, A., Ortadogu’ da Devlet ve terdr, ist., 2004, .46
™ Ayni, s47



disinda kullaniimasini engellemesini, diger bir deyisle yardimin veren Ulkenin amaclari
dogrultusunda kullanilmasini saglamaktadir.”

Dis yardimlarin en spesifik ve bagimlilik olusturan sekli ise teknik dizeydeki
yardimlardir. Bunlar mal ve hizmet transferi seklinde olmaktan ziyade, teknik bilgi
transferi, az gelismis Ulke elemanlarinin egitimi, proje ve danismanlik hizmetleri
saglama seklinde yapilan yardimlardir.

“Amerika 1946’ dan sonra Dordunct Nokta (Point Four) diye bilinen dis yardim
programlari boliminde Ongorildigl Uzere az gelismis Ulkelere teknik yardimlar
yapmistir” . Bunun disinda Birlesmis Milletler Orgiitti, cesitli uzmanlik kuruluslari
araciliglyla sanayi, tarim, egitim ve halk sagligi gibi ¢esitli alanlarda teknik yardimlar
yapmaktadir.

Israil ve Misir’ in diinyadaki yardim pastasindan en biiyiik pay! almalarinin ardinda
da siyasal ve dtratgjik nedenleri gormemek kabil degil. Askeri yardimlarla birlikte
dustndldiginde bu tablo daha agik bir bicimde ortaya ¢ikiyor. Dinyada bu konuda da
adil ve objektif bir paylasimdan stz etmek zor.

Dis yardimlarin bir diger olumsuz tarafi ise yardim alan Glkeyi bunu veren tlkenin
etkisine acik hale getirmesidir. Etkileme diizeyinde kalabilecegi gibi, iscilere karismave
hatta miudahale etkileme noktasina kadar gelebilmektedir. “Etkileme genellikle tek
tarafl olabilecegi gibi karsilikli da olabilir. Ancak alan Ulke ile veren llke arasindaki
guc iliskisinin genellikle asimetrik olmasindan bu etki ¢ogunlukla tek tarafli iscilere

karisma ve miidahale biciminde olmaktadir.” "

4.3. Ekonomik Baskilar-Bagimlilik

Uluslararasi iliskilerde baskilarin cogu ekonomik igerikli dnlemler yoluyla oluyor.
Devletler cogu zaman uluslararasi ticari iligkileri, belirli siyasal veya ekonomik
cikarlara ulasmak, dost Ulkelerin gelismesini ve giglenmesini tesvik etmek, hasim veya

rakip gorduklerini engellemek icin bir arag olarak kullaniyorlar. Uluslararasi iligkilerde

2 Altun, F., “ Modrernlesme Kurami ve Gelisme Sorunu” DIVAN Ilmi Arastirmalar, 2000/8,Y11 5,Say1 9,
Istanbul, s.139

"3 Diinyada K iiresellesme ve bolgesel Biitiinlesmeler, DPT7.Bes Yillik Kalkinma Plani Ozel ihtisas
Komisyonu Raporu, Ankara, 1995, .39

™ Chomsky,a.g.k, s186
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sik kullanilan deyimlerden biri “sopa ve havuc politikas”™® Yani biyikk ve gucli
devletler diger devletleri kendi istedikleri cizgiye getirmek, onlarin cezalandirici
Onlemler, yaptirimlar uygularken bazen de onlart tesvik edici bazi yollara
bagvuruyorlar, o Ulkelere bazi avantgjlar sagliyorlar. Bunda basarili olunamazsa, tlkeler
bu sekilde “yola getirilemezse’ "® 0 zaman yaptirimlara basvuruluyor. Orada da sonug
alinamamasi bazen silahli guc¢ kullanilarak o Ulkeleri etkileme yontemlerinin
uygulanmasina kadar gidiyor.

Uluslararasl uyusmazliklarin, catismalarin, hatta savaslarin kokeninde cogu zaman
ekonomik sorunlar yatiyor. “Devletler bir yandan siyasal guclerini ekonomik ¢ikarlarini
gozetmek, bir yandan da ekonomik guclerini siyasal menfaatlerini korumak igin
kullaniyorlar.” ™

Uludlararasi alandaki yaptirimlar sisteminin yani sira, dis ticaret alaninda
uygulanan cesitli kisitlamalar ve diger onlemler, devletlerin dis politika alaninda
kullandiklari araglar arasinda o©nemli yer tutuyor. Bagimsiz bir dis politika
izleyebilmenin kosullarindan biri de dis ekonomik ve ticari iligskilerde tek bir tlkeye
asir derecede bagimli olmamaktir. Zira bdyle bir durumun c¢ogu zaman siyasi
bagimliliga da yol acabilecegi diinyada yasanan tecrtibelerle gorultyor.

“Savunma sanayi urunlerini satin alan tlkeler agisindan 6nemli olan, ekonomik ve
teknolojik kaynaklarin olanak verdigi Olcide ulusal savunma sanayini gelistirmek ve
ithalatl cesitlendirmek.””® Ancak uzun yillardan beri bir Ulkenin silah sistemlerini
kullanan, ona gore yedek parca stoklari yapan, egitim veren ulkelerin kisa zamanda
kaynak cesitlendirmesine gitmelerinin maliyeti de yiksek oluyor. Bununla birlikte silah
ve askeri malzeme alimlarinda tek bir tlkeye bagimli olan devletlerin zaman icinde
bunun siyasi bedelini ddeme zorunda kalmalari ihtimali ytiksek.

Dis ekonomik iligkilerde bagimliligin 6nemli gostergelerinden biri de dis borclar.
Bir ulkenin dis borclarinin miktari, 6zellikle gayri safi milli hasila igindeki pay! o
Ulkenin ekonomik bagimsizliginin da bir 6lgist sayilabilir. Dis borglar, devletin normal
gelirleriyle 6denemeyecek boyuta ulasmissa, borcu cevirme olanaklari sinirliysa bu
durumun o Ulkeyi dis siyasi baskilara agik duruma getirmesi riski de ortaya ¢ikabilir.

™ Kutar, G., Cok Uluslu Sirletler ve insan Kaynag! Y énetimi, istanbul 1996, .87

® Géllner, E., Uluslar ve Ulusguluk, istanbul, 1992, s.130
" Giddens, A., Modernligin Sonuglar, (Cev.E. Kusdil), istanbul, 1994, s.41
8 Chomsky, agk, s76
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4.4. Dis Politika Araci Olarak Yaptirimlar

Birlesmis Milletlerin getirdigi uluslararasi dizen bu dinya teskilatinin kararlarina
uymayan, barisi, guvenligi tehdit eden Ulkelere karsi yaptirimlar uygulanmasini
Ongoriyor. Birlesmis Milletler Yasasl barisi ve guvenligi tehdit eden Ulkelere karsi
sadece askeri Onlemlere basvurulmasini 6ngoruyor. Yasanin 41. maddesinde bu gibi
Ulkelere karsi ekonomik yaptirimlar uygulanacagini, hava, deniz, kara ve demiryolu
ulagiminin ve iletisimin durdurulacagini, diplomatik iliskilerin kesilecegini yaziyor. Bu
Onlemler yetersiz kalirsa Birlesmis Milletler silahli midahaleye karar verebilecektir.
Bunu da Yasa' nin 42. maddesi dizenliyor.

Uluslararasi yaptirimlar sadece Birlesmis Milletler cergevesinde alinan kararlardan
ibaret degil. ikili diizeyde de benzeri uygulamalar var. “Bir devlet eger bir lilkeye siyasi
veya ekonomik alanda belirli bir politikay! veya tutumu zorla kabul ettirmek istiyorsa
elindeki ekonomik gucl ve diger olanaklari bu tlkenin direncini kirmak, ona belirli
kosullari kabul ettirmek icin kullanabiliyor.”

Bugln yaptirim uygulamak biyik devletlerin dis politikalarinin énemli bir unsuru
haline gelmis bulunuyor. ikili diizeyde uygulanan bu yaptirimlar cok daha fazla tilkeyi
kapsiyor ve daha yaygin bicimde uygulaniyor. Yaptirim uygulayan tlkelerin basinda
ABD geliyor. Yaptirimlar askeri gti¢c kullaniminin bir alternatifi gibi goruliyor. Askeri
mudahalelerden daha az tahrip edici ve daha az masrafli olmasi nedeniyle tercih
ediliyor. ABD’nin ve diger ulkelerin uyguladiklari yaptirimlarda gesitli yontemlerin
kullanildig gorulayor.

“Bunlar: silah ambargosu, dis yardimlarin azatilmasi veya kesilmes, ticarete kisitlamalar
getirilmesi, gimrik tarifelerinin yikseltilmesi, o Glkenin ekonomik ve mali varliklarina e
konulmasi, en ¢ok kayrilan Ulke statiisinin geri alinmasi, vize engeli konulmasi, uguslarin

yasaklanmas, kredilerin, mali destegin ve yatirimlarin engellenmesi seklinde olabiliyor.”®
Y aptirimlar sadece hasim sayilan Ulkelere karsi uygulanmiyor. Ticari menfaatler

gerektirdiginde bazen dost Ulkelere karsi da yaptirim yoluna basvuruluyor. Ayni
sekilde, kitle tahrip silahlarini ve bunlari firlatacak flzeler gelistirdikleri ve terdrizme
destek olduklar: icin bazi Ortadogu uUlkelerine sert yaptirimlar uygulanirken ve bu

" Giindiiz, A., “ABD Savaslarinin Ekonomik Sonuglari”, Kiiresal Giigler, Haz:Fatma Sl Turhan, ist.,
2005, s 92-93

8 Ozd, M., “21.YlizyilaGirerken Diinya Sistemi Ve Tirkiye”, Cergeve Sayi :17, Mayis-Temmuz 1996,
s.62
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Ulkelerin yonetimlerine kars! kati bir tavir sergilenirken ayni konumdaki baska tlkelere
karsi, daha misamahal | davranabil mektedir.

ABD yaptirimlarinin hedefi olan tlkelerden biri Cin. ABD ile Cin arasidaki
ticaretin bazi 6zellikleri vardi. Ornegin 1995 yilinda Cin’in toplam ihracatinin %32’ si
ABD’ye gidiyordu. Amerika nin yaptirim yerine silahsizianma ve bolgesel guvenlik

konularina daha gok 6nem vermesini dnerdiler.
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11.BOLUM

SORUNSALIN ANATOMISI: ORNEK OLAYLAR VE SURECLER

1.SOGUK SAVAS DONEM i
1.1. Truman Doktrini’ne Kadar

ABD, tarihin degisik donemlerinde bilinip kesfedilmesine ragmen, tarih
literatirine Kristop Kolomb'un 1492 tarihindeki tesadiflyle gegmistir. “ABD
topraklarinda ilk kolonileri ispanyollar kurmustur.”® XVI. yizyllda Louisiana
bolgesinde Fransizlar, XVII. yuzyilin baslarinda buginkii New York yerinde
Hollandalilar Yeni Amsterdam'1, yakin tarihlerde ise Isvecliler Delaware kolonisini
kurdular. ingilizler ise 1607 yilinda Virginia'da ilk kolonileri kurdular. “ Acik denizlere
giris ve ¢ikis yollarini saglamayi basaran koloniler kendi kendilerine yeterli toplumlar
haline gelmis, her koloni, giiclii bir 6zellige sahip ayri bir varlik haline geldi.” %

ABD’ye go¢, uzun bir yolculuk, buyik bir masraf ve bircok tehlikeyi goze
almayi gerektiriyordu. Gidenler yanlarinda ihtiyag duyabilecekleri giyim esyalarinin
yaninda, tohum, tarim ve madencilik aletleri, ktciik blyik bas hayvan, silah ve cephane
de tasiyorlardi. Koloniciler bu nedenle 6zel gruplar tarafindan desteklenmekteydi. Hatta
Virginia ve Massachussetts adll ilk koloniler 6zel tesebbiise ait sirketler tarafindan
kuruldu. Cogu Avrupali gbgcmen, anavatanlarini daha buytk ekonomik firsat imidi ile
terk etti.

Avrupa’daki dini ve siyasi baskilardan kagma arzusu da bu durtiyu
guclendirmistir. Dinsel ve siyasal baskilardan kurtulma cabalari goct hizlandirmistir.
Farkli milletlerin bu g6¢u bir ¢ok kultirin kaynasmasina da yol agmistir. Koloniler
arasinda en avantajli konumu ingilizler elde etmistir. Fransizlar Avrupa daki yedi yil
savaslarindan sonra (1756-1763) bircok somirgesiyle birlikte, Amerika daki
topraklarini ingilizler’ e birakt.

Koloniler ekonomik gug, kdltur alaninda buyiuk hamleler yapmiglar, 1,5
milyona varan nifuslariyla kendilerini yonetir hale gelmislerdi. Kita muazzam bir
zenginlik kaynagiydi. 1763 e kadar Bulyuk Britanya, koloniler icin tutarli bir politika

8 Sander , O., Siyasi Tarih 2,4. Baski , Ankara, 1994, s.31.
8 Oz, M., Amerikan Yuzyillinin Sonu, ist., 1994, s214
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formile etmemisti. “Esas ilke, kolonilerin anavatana hammadde saglamasi ve imalatta
rekabete girmemesi gibi ticari bir goriise dayanmaktaydi.”®® Fakat koloniler itaat
etmemis, kendilerini de Britanya Ulkeler Toplulugu’ nun bir parcasi olarak gormiislerdi.

Ingilizler kolonilere bilyiik baskilar uygulamis, bu baskilar sonucu koloniler
ayaklanip kanli savaslar olmustur. Zaten koloniciler anavatanlarindaki issizlik, fakirlik,
kendilerine 6zgurce yasayacaklari yepyeni bir ortam yaratmak umuduyla go¢ etmislerdi.
Kita Avrupasl kendilerine uzakt, itaat eémeyi distinmediler. Biriken 6fke 13 koloninin
Ingiliz sdmiirgeciligine karsi, Amerika nin bagimsizlik savasina yol agmistir. “Yeni
vergiler biciminde ortaya ¢ikan bu, 13 Koloni’yi huzursuzluk ve direnise itti. Yedi yil
savaslarindan yenik ¢ikan Fransa da yenilgisinin acisini bu yeni bagimsizlik hareketini
desteklemekle gikarmak kararini verdi. 1776 yilinda Amerika bagimsizligini ilan etti

13 Koloni ile kurulan Amerika genislemesini savas ve satin almalarla
tamamladi. Alaska, Teksas, Louisiana, Florida satin alma, diger eyaletler ise savasla
alinmistir. Amerika nin devlet olarak kabul gormesi 1812 ingilizler’e karsi kazanilan
savastan sonradir. Bu savasi sona erdiren antlasmadan sonra buttin Glkeler esit muamele
etmistir. Aslinda iki Amerika vardi: Glney—Kuzey. Kuzey bolges olan New England
ve Orta Atlantik eyaletleri sanayi, ticaret ve bankaciligin baslica merkezleriydi. Baglica
sanayi maddeleri tekstil, kereste, giyecek esyalarl, makine, deri ve ylnlerdi. Gemi
tasimaciligl gelismis uluslararasi deniz ticareti yapilmaktaydi. Buna karsilik Guiney’de
ise zenginligin baslica kaynagl pamuk, piring, seker, titin ve kiguk o6lcekli sanayi
faaliyetleriydi.

Bu bolgesel farkhlik catisan cikarlara, catisan cikarlar ise Kuzey-Giney
savasina neden olmustur. Kuzey kdle ve zencilere vatandaglik hakki vermeden savastan
galip ayrilmistir. Kuzey'in bu basarisi Amerika'yr endustriyel bir devlet haline
getirmistir. Amerika demir—celik, endistriyel Grunler, makinelesme alaninda buyuk
gelismeler kaydetti. Bu endustrilesme modern tarim ve hayvancilik imkanlarini artirdi.
Madencilik, komlr ve ticaret blyik gelismeler kaydetti. Amerika muazzam bir dinya
guci haline gelmistir.

Amerika doguda Atlas Okyanusu, batida Buytk Okyanus, kuzeyde Kanada,
guneyde ise Amerika Meksika ile komsu haline geldi. Alaska ve Hawaii ise ulke
topraklari idi. Amerika kurulusundan itibaren sirekli yayillma ve genisleme politikasi
izlemistir. Amerikan tarihinde ilk doktrin 6rnegi de bu gudulerle ilan edilmistir. Baskan

8 Chomsky, N., Demokrasi Gergek ve Hayal, ist,1999, s.21

40



James Monroe (1758-1831) 2Aralik 1923'de bitin Latin Amerika topraklari igin
Monroe Doktrini diye anilan bir bildiri yayimlamistir. “Amerika, Avrupa devletlerinin
Latin Amerika kitasini somirgecilik yapmalarina géz yummayacag! gibi, kendinin
Avrupa devletlerinin islerine karismamasina karsilik, onlarin da Amerika kitalarina
karismamalarini istiyordu.”®* Bu doktrin ile Amerika K ita Amerika' sina kendi disindaki
dlkelerin sbmurgecilik yapamayacagini, genislemesini sirdirecegini ilan etmistir.

Kiba midahalesi, ispanya ile savas ve Filipinler isgali bu politika
dogrultusunda gergeklesmistir. Savas sonucu Ispanya Kiiba daki egemenlik haklarindan
vazgeciyor, Filipin adalari da Amerika ya devretmistir. 1900’ lere gelindiginde bitin
dinya Amerika nin ilgi alanina girmistir.

“Uzak Dogu'ya hiri Avrupa, 6bird de Amerika dan olmak Uzere, iki biyik yolla ulasilir.
Bu yollardan birincis Sliveys'ten, ikincis de Pasifik’ten geger. Amerika’ nin Cin yolunun
Nikaragua ya da Panama' dan gegtigini sdylemek dogru olacaktir. Akdeniz, Misir, Kiigik
Asya, Kizildeniz ve Aden bu yolun denetleme noktalari oldugu gibi, Karayipler Denizi,

Hawaii ve Filipinler'le birlikte ilerde agilacak kanalin yakinindaki topraklar... teki yolun
mihenk taslaridir.”®

Amerika bir alman zaferi’ nin Avrupa kitasini alman militarizminin tahakkitmt
altina sokacagina ve Amerika nin guvenligini tehlikeye distrecegine inanmistl. Y ani
karsisinda yukselen bir glc istemiyordu. 2 Nisan 1917 savasa girdi. Amerika nin savasa
girmesi sonucu tayin etti. Wilson goruslerini 1918 de uUnlt 14 noktasi ile agikladi.
Wilson savas sonrasi yeni bir uluslararasi diizen anlayisi sunuyordu. Gizli uluslararas
anlasmalardan vazgecilmesi, denizlerde 6zgurlik icin bir garanti, Ulkeler arasinda
ekonomik engellerin kaldirilmasl, ulusal silahlarda indirim, somtrgelerde yasayanlarin
cikari gozetilerek dizenleme yapilmasi, uluslararasi bir 6rgittin kurulmasi.

Bazi devletlerin sinirlarini kendi gorusiine gore ve ‘milliyetler’ esasina uygun
olarak duzenlemektedir. Osmanli ile ilgili maddesi ise Turk kesimlerinin egemenligi
giivence altina alintyor. Imparatorluk icindeki oteki uluslara can givenligi ve 6zerk
gelisme olanaklarinin saglanmasi isteniyordu. Bu imparatorluklarin parcalanmasi,
Amerika nin da yeni bir imparatorluk olarak kalmasini 6ngoriyordu. 1. dinya savasini
bitiren antlasmalar maglup Ulkelere ¢ok zor kosullar ve adil olmayan yaptirimlar
ongormekteydi. “Italya’ yagizli anlasmalarla vaat edilen yerlerin verilmesi, Ingiltere nin

denge politikasini  sirdirememesi, Sovyetlerin Avrupa dan uzak kalmasl 2.dinya

8 Atadv, ag.k, s117
& Atabv ag.k, s.105
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savasl’ na gotiiren siirecte etkili olmustur.” ® 2.diinya davasi insanlik tarihinin gérmiis
oldugu en global savastir. Buglin'e kadar savas ordular arasinda cephe gerisinde
yasanirken, 2.dinya Savasi cephe ile ev arasindaki ayrimi ortadan kaldirmistir.

Kullanilan silahlar, araglar ve yontemler yikici sonuclar dogurmustur.
“Ucak gemileri, ucaklar yogun kullanilmig, atom bombasi ile sonuca gidilmistir. ABD
guvenligini ingiliz deniz giiciine baglamisti. Ingiltere' nin Almanya karsisinda yenilmesi, ya
da Almanya ile anlasmasi Amerika’y1 koruyucusuz birakacaktl. ABD bu yenilgiyi 6nlemek
ve anlasmaya engel olmak istegi ile savasa girdi.”®’
2.duinya Savas! sonuclart itibariyle uluslararasi sisteme ABD, Rusya gibi guclt
aktorlerin ortaya ¢ikmasini sagladi. Gl¢ merkezi Avrupa dan Amerika'ya kaydi. Savas
sonrasl dizenlemelerde de Amerika belirleyici bir rol oynamistir. “4-11 Subat 1945
tarihleri arasinda toplanan Yalta Konferansi yeni bir donemin baslangici sayilir.
Konferansta ele alinan konular: ortak baris sistemini kurulmasi, Almanya sorunu,
Polonya sorunu olmustur.”%®
Avrupa biydk bir yikim halindeydi, o6zellikle Almanya ¢ok etkilenmisti.
Konferansa ABD adina katilan Roosevelt’in 6lumu ile yerine gecen Harry Truman ,
“ABD politikasinin *6zgur insanlara,totaliter rejimleri zorla kabul ettirme amaci giden
saldirgan hareketler karsisinda, buttnltklerini korumalari igin yardim etmek’ seklinde
aciklad”® Avrupanin  bir gic merkezi olarak dinya politika sahnesinden
cekilmesinden sonra Dinya ABD ve Sovyetler Birligi’nin gevresinde ‘iki kutuplu’ bir
nitelik kazandi. Boylece Soguk Savas’a giden stire¢ baslamis oldu.

1.2. Sureci Doguran Unsurlar

“ABD ve Rusya nin nikleer silahlara sahip olmalari gergegi, Soguk Savas
boyunca, uluslararasi iliskileri derinden etkiledi.”® Rusya 19 Mart 1945'te Tiirkiye'ye
isteklerini bildiren bir nota gondermistir. 17 Temmuz—2 Agustos tarihlerinde toplanan
Postdam Konferansi’'nda Rusya Toprak ve Bogazlar Rejimi hususundaki isteklerini
yinelemistir. Rusya s0z konusu isteklerini iceren 7 Agustos 1946 ve 24 Eylul 1946’ da
iki nota daha vermistir.

8 Kennedy, P., Biiyik Giiclerin Y tikselis ve Cokiisleri,(Cev.B. Karnakei), 9. Basim, ist., 2002, 5.442
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Rusya ayrica Iran tizerinde de ayni tiirden baskilara girismistir. Yine italyaile
yapilacak baris antlasmasinda Trablusgarp’'ta ya da Eritre'de bir vasilik idaresi talep
etmistir. 12 adalarin da Y unanistan’ a devrine karsi ¢cikmislardir. Bu arada Dogu Avrupa
devletleri de Sovyet uydulari haline gelmekteydi.

1945 Eylul ve EKim’'inde Londra ve 1946 Nisaninda Paris'te toplanan savas
sonrasi baris antlasmalari gorusmelerinde de SSCB ile Batili devletler arasinda genis
goris ayriliklart ¢cikmistir. Ruslar’ in Akdeniz ve Ortadogu’ya giden yollar Uzerindeki
baski ve talepleri “Ruslarin Akdeniz'e ulasma istegi” Rusya'y! bir savunma duvariyla
cevreleme politikasi olan Truman Doktrini’ ni temelinde de bariz bir nitelik kazanan bu

Sovyet yayilmaciliginin durdurulmasi yatar.

“Gozlerimizi Yakin ve Ortadogu’ ya cevirdigimiz zaman, vahim meseleler arz eden bir

bolge ile karsilasiyoruz. Bu bdlgede genis dogal kaynaklar bulunmaktadir. En islek

kara, hava ve deniz yollari buradan gecerdi. Bu bakimdan buranin blyik iktisadi ve

stratgjik 6nemi vardir. Fakat bu bolgedeki uludarin hi¢ birine ne yalniz, ne de

beraberce kendilerine yoneltilecek bir saldiriya karsi koyabilecek kadar giiclUdrler.

Bdyle olunca da, Yakin ve Ortadogu'nun bu bdlgenin disindaki blyik devletler

arasinda 6nemli bir rekabet alani olacagini ve bu rekabetin birdenbire bir ¢atismaya yol

acabilecegini kestirmek giic degildir.”**

Truman bu konusmasliyla Ortadogu’ daki durumun ciddiyetine ve bu bolgeye
olan ilgilerine deginmemistir. ABD artik Turkiye'ye 6zel bir 6nem vermeye baslamistir.
7 Agustos 1946'da Rusya, Bogazlar konusundaki isteklerini bildiren notayi. Turkiye,
Ingiltere ve ABD’ ye vermistir. 15 Agustos ta Truman ve danismanlari bu konu tizerinde
Beyaz Saray’da yaptiklari toplantida Turkiye nin ne olursa olsun desteklenmesi icin
karar almiglardir. Cink Turkiye' nin dismesi durumunda Y unanistan’ in da disecegini,
ayrica Akdeniz ve Ortadogudaki ABD kuvvet dengesinin  bozulacagini
hesaplamiglardir.

Ayrica bogazlar ileride olasl bir catismada Rusya nin bogazini kesmek icin de
kullanilabilirdi. ABD 19 Agustos 1946'daki bu notay! cevaplandirmis ve Bogazlarin
savunulmasini Turkiye'ye ait olmasi gerektigini belirtmistir. Bu gelisme “Amerika nin
Sovyetler Birligi’'ne kars! takip ettigi siyasetin bir donim noktasini teskil etmis ve

» 92

bununla Turk-Amerikan™ > iligkilerinde yeni bir donem acilmistir

> Gonlibol , M., Milletleraras Siyasi Teskilatlanma, 1.Baski, Ankara, 1964 .s.112
% Kurat, N., “Tirk-Amerikan Miinasebetlerine kisa bir bakis”, TTK Basim Evi, Ankara, 1959, s.50
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1.3. Truman Doktrini

Il. Dunya Savasi siiresince Turkiye, ABD ve Ingiltere’ den yardim almis ve
ABD savas bitiminde bu yardimi kesince, Tiirkiye ingiltere nin yardimi ile yetinmek
zorunda kalmistl. Ancak savas sonrasi Ingiltere yogun ekonomik sorunlarla karsi
karslya kalinca Uzerindeki bu yuki hafifletmek istemis ve dis yardimlari kesme karari
almisti. ingiltere bu nedenle Tirkiye ve Yunanistan'a yapmakta oldugu askeri ve
ekonomik yardimlari kesecegini ve Y unanistan’ daki Ingiliz kuvvetlerini geri cekecegini
bildiren bir notay1 Amerikan Disisleri Bakanligl’ na bildirmistir. Bunun tzerine konuyu
ayrintili bir sekilde inceleyen Amerikan yetkilileri Turkiye ve Yunanistan'a yardim
edilmesi kararini almiglardir.

Nitekim Bagkan Truman 12 Mart 1947 guni Amerikan Kongres’'ne
gonderdigi mesajda Turkiye ve Yunanistan'a yardim yapilmasi icin yetki istemistir.
Sonradan ‘ Truman Doktrini’ olarak anilacak ve Amerikan dis politikasinda da radikal
bir degisikligin baglangici olan bu mesginda ABD Baskani, “Amerikan dis
politikasinin, kendilerini boyunduruk altina almak icin silahli azinliklarca harcanan
cabalari (Yunanistan kastediliyor) ve dis baskilara karsi koymaya ¢ikan 6zgur uluslari
(Tirrkiye kastediliyor) destekleme amacina yonelmesi gerektigi kanisindayim”®® demis
ve bu devletlerin hirriyet ve bagimsizliklarini koruyabilmeleri icin Kongre' den
hukumete; “Turkiye ve Yunanistan'a 400 milyon dolarlik yardim yapmak, bu
devletlerin istegi Uzerine her ikisine de sivil ve askeri personel gondermek ve secilerek
Tark ve Yunan personelinin de ABD’de yetistiriimesini saglamak yetkilerinin

verilmesini” %

istemistir.

Truman Doktrini ile ABD, Rusya'ya karsi cevreleme politikasini baslatmig
oldu. Bu politika ABD vyanlisi guglerin oOrgltlenerek Sovyetler Birligi ve Dogu
Avrupa'yl kusatmasini dngérmekteydi. ABD Y unanistan ve Turkiye'ye yapmis oldugu
yardimla bu amaci gutmustUr. “Rusya Y unanistan ve Turkiye'yi denetimi altina alacak
olursa Ortadogu tamamen bu devletin kontrolt altina girebilirdi. Bu ise ABD ve Batli
Avrupa icin hayati 6neme sahip olan petrol bolgesinin hasim giiclin eline gegmesi

anlamina gelirdi .”%

% Giiriin, K., “Dis iliskiler ve Turk Dis Politikasi”, Ankara U.SBF yay.,1983, s.264
% Giiriin, K., Dis iliskiler ve Turk Dis Politikasi, Ankara SBF yay.,1983, 5.264
% Armaoglu, F., Siyasi Tarih, 10.Baski, Ankara, 1994, s.441
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ABD boylece Truman Doktrini ile Rusya'yl Ortadogu sinirinda kusatarak
Ortadogu gratgjisinin temelini atmis ve bolgeye fiili bir giic olarak girmeye baslamistir.
ABD ayrica Ingiliz emperyalizmin mirasgisi da olmus ve hizla bolgeye yerlesmistir.
Truman Doktrini’ nin uygulanmasi amaciyla Turkiye ile ABD arasinda. “12 Temmuz
1947 de Ankara da bir anlasma imzalanmistir. TBMM’ nin del Eylul 1947 giin ve 5123
sayili kanunla onayladigl Bu anlagsma, Turk—Amerikan isbirliginin giderek gelismesinde
bir baslangic noktasidir.” %

Truman Doktrini’nin askeri yardim boyutu bu anlasma ile sonuclanirken,
ekonomik boyutu da Marshall yardimi ile sonuglanmistir. ABD’nin ikinci Diinya
Savasi’ndan bu yana sirdirdigt yardim politikasinin  baslica amaci  oncelikle
Amerika' nin guvenligini saglamak ve Amerikan degerlerinin hakim kilinacag! bir
dinya yaratmaktir. “Yardim politikasinin muttefiklerimizi kalkindirmaktan ziyade
giivenlik ve savunma cikarlarimiza hizmet ettigi bir gercektir.”®’

14 Mayis 1948 gunii Tel Aviv'de toplanan Yahudi Milli Kongresi, Israil
devletinin kurulusunu ilan edince, Arap Ulkeleri de 15 Mayis'tan itibaren israil’ e savas
actilar. Boylece ilk Arap-israil Savasi da baslamis oldu. Savas baslayinca Tirkiye,
Araplari desteklemis ve bu amaca yonelik olarak da Filistin'e go¢ etmek isteyen
Y ahudilere 1948 Kasimindan itibaren vize vermemeye baslamistir. Bir yil siren Arap-
Israil Savasi’'nda Araplar agir yenilgiye ugradilar ve israil ile ateskes imzalamak
zorunda kaldilar.

Baslangicta Arap ulkelerini destekleyen ve taksim kararina karsi ¢gikan Turkiye
Filistin Uzlastirma Komisyonu' na secildikten sonra bu politik tercihini terk etmistir.
Komisyona Turkiye'den baska ABD ve Fransa secilmistir. Komisyonun kurulmasi icin
yapilan oylamada Turkiye lehte, Araplar aleyhte oy vermislerdir. Bdylece yollarin
ayrilacagini gosteren ilk belirti ortaya cikmistir. “28 Mart 1949 tarihinde Turkiye nin
tanimasiyla bu sefer ayrilik kesinlik kazanmis oluyordu. Bu kadar kisa bir sirede
Turkiye nin politik tercihini degistirmesinin sebebi Truman Doktrini’dir” .

Turkiye yardim gormeye basladiktan sonra ABD etkisinde kalarak izlenecek
politikalarda ABD ile anlayis birligi icinde olmaya baslamistir. “Turkiye, dis
politikasini ve ulusal c¢ikarint bu minval lzere artik ABD cikariyla 6zdeslestirme

% Akdes, ag.k, 196
 Ayni, 5197
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sirecine girmis ve Ozellikle Ortadogu'da Bati yanlisi politikalarin  uygulayicisi
olmustur.”®® Ozellikle Ruslar’ in Tirkiye ve iran’daki yeni realiteyi g6z éniine almasiyla
bu Ulkeleri atlayarak dogrudan Arap ulkeleriyle ilgilenmeleri karsisinda Turkiye,
Ortadogu’ da Batililarin gelistirdikleri politikalara sozcli ve 6n ayak olmustur. Turkiye
28 Mart 1949'da igrail’i taniyan ilk tlke olmus ve Tirk Yahudilerinin de israil’e

gbcmelerine izin vermistir.

1.4. Turkiye' nin NATO’ya Girisi

NATO, Il. Dunya Savasinin bitmesiyle Bati dinyasl tarafindan, Sovyet
yayllmaciligina 6énlem olarak kurulan bir askeri ittifaktir. NATO’yu kuran anlasma 4
Nisan 1949 giint Washington’ da imzalanmustir.

NATO uzun yillar Rusya'yir gevreleme siyasetinin en dnemli araclarindan
birisi olmustur. Turkiye NATO' nun kurucu tyeligi arasinda yoktu. Ancak NATO' nun
kuruldugu gtinden itibaren bu kurulusa girmek igin yogun gaba harcamis ve birkag yillik
bir aradan sonra tyelige kabul edilmistir. Tarkiye' nin NATO'ya alinmasinda Rusya'ya
cografi yakinlhigi yaninda birgok faktor rol oynamistir:

“Turkiye nin Ortadogu petrollerinin kilidi olarak gortlmesi ve ABD'’nin II.
Dunya Savasl’ndan sonra giderek dnem kazanan Ortadogu devletleri ile iliskilerinde
Turkiye nin iyi bir kala olusturmasi”*® fikri de énemli bir yer tutar. Zaten bu nokta
sonraki bir cok gelismeyi agiklamada anahtar olarak karsimiza gikacaktir. Amerika nin
Tirkiye'yi desteklemesinden sonra geriye sadece Ingiltere'nin itirazi kaliyordu.
Ingiltere Tirkiye ve Yunanistan'in pakta alinmasina karsi ¢ikmayacagini ancak
Tarkiye'nin Ortadogu savunmasinda kendisine disen gorevi yerine getirmesini sart
kosmustu. “Turkiye'nin NATO'ya girmesiyle (25 Agustos 1952) birlikte uluslararasi
alanda genel olarak Bati 6zel olarak da Amerikan yanlisi bir dis politika izlemeye
baslamistir.”

Bu donemde Tuark dig politikass Amerikan cikarlariyla adeta
Ozdeslestirilmistir. Cunkii NATO, Turk yoneticileri icin, Tarkiye'nin guvenligini
saglayan bir ittifaktan ¢ok, Turkiye'nin ABD ile askeri, ekonomik ve toplumsal
iliskilerini yani Amerikan varligina bigim veren bir gergeve niteligini kazanmisti. Turk

% Armaoglu, F., Belgelerle Tirk-Amerikan Minasebetleri, Ankara, 1991, s.274
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yoneticileri NATO ile ABD’yi 0zdes tutmuslardir. Amerikan, Turk dis politikasinin en
kuvvetli ve hemen hemen tek dayanak unsuru NATO' dur.

Tuark dis politikasina yon verenler artik, NATO’ yu Turkiye icin bir milli
politika olarak sayacaklar ve uluslararasi olaylari da buna gore degerlendireceklerdir.
“Bu siyasanin sonucu olarak ABD esittir NATO; NATO esittir ulusal politika ve

» 102

dolayisiyla ABD esittir ulusal politika anlayisi” koklesecektir

Tarkiye'nin NATO'ya alinmasi Batr’ nin Ortadogu’ daki ¢ikarlarinin korunmasi
acisindan hayati rol oynamistir. Tarkiye'nin NATO'ya Ortadogulu bir Ulke olarak
alinmasi gergegi Turk-NATO iligkilerinin en dnemli noktasini teskil eder.“Her ne kadar
NATO'ya katildiginda Turkiye nin dosyalari bakanliklarin Ortadogu masalarindan
ainarak Avrupa masalarina devredilmisse de bu Turkiye'yi Avrupall yapmaya
yetmez.”'® NATO'ya girdikten sonra Tirkiye'nin Ortadogu’ya yonelik politikasi
yogunlasmisti. Turkiye artik Ortadogu’da Bati ¢ikarlarinin savunuculugunu Ustlenmis
ve bu bolgede Bati adina oldukca aktif bir dis politika izlemeye baglamistir.

Bu ise Turkiye ile bolge devletleri arasindaki iligkiyi derinden etkilemis ve
Ortadogu’'da Arap Ulkelerini Batr'yla karsi karsitya getiren her olay, zorunlu olarak
Tuarkiye'yi de bu Ulkelere karsi tutum amaya sevk etmistir. Turkiye bdlgede
Amerika nin Ortadogu’ ya sarkmasinda bir atlama tasi olarak gorulmaistuir.

Sonraki donemlerde cereyan eden bir takim olaylar bu gercegi biraz bir sekilde
ortaya koymustur. Ornegin Ortadogu krizlerinde Turkiye'deki Usler kullanilmis.
ABD’'nin gudumuyle. Turkiye Ortadogu'da bdlgesel paktlari kurma girisimlerine
baglamis, yine ABD’nin etkisiyle Bandung Konferans’'nda Bati'nin sozculigi
yapilmistir.

Turkiye NATO'ya girdikten sonra “uluslararasi olaylara ABD’ nin gbzlyle bakip,
bu olaylari ona gore degerlendirdigi gibi, uluslararasi kuruluslarda da Amerikan

politikasl dogrultusunda oy kullanilmis ve Bat1’ nin sbzciisii durumuna diismiistiir” 1%,

102 Armaoglu, ag.k, s.443

193 Gerger, H., “NATO”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, Ankara, 1978, s. 1537

10% Gonlibol, M., Ve Digerleri ,Olaylarla Tirk Dis Politikasi ,8. Baski, Ankara: 1993,S. 65.
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2. SURECIN OLAYLARI
2.1. Bagdat Pakti.

Bagdat Pakti’ni Amerikan jeopolitik teorileri gergevesinde dustinmek gerekir.
Ilk bolimde gordigiimiz, Spykman'in Kenar Kusak Ulkelerin kontrol altinda
tutulmasiyla ilgili teorisini hatirlarsak, ABD'nin bu amagla olusturmaya calistigi
cevreleme ve siyasetinin Uriint olan paktlari daha iyi analiz etmis oluruz. ABD artik
SSCB'yi hava Usleri ile gevrelemek istiyordu.

Ortadogu'da kurulabilecek bir savunma Orgutini Batili devletlerin bizzat
baslatmalar1 uygun gorilmilyordu. Bilhassa Arap ulkeleri Fransa ve ingiltere’ ye kizgin
olduklari icin ABD’ye de soguk bakiyorlardi. Bu nedenle bdlgede kurulacak savunma
Orgutd icin onderlik roltini mutlaka bir Ortadogu devletinin oynamasi gerekiyordu. Bu
rolU en iyi oynayabilecek Ulke ise Turkiye idi.

Neticede Bagdat Pakti’'ni olusturan bu anlasma sonunda “Turkiye, Irak,
Pakistan, iran ve ingiltere bir araya geliyorlar ve gozlemci statiisiindeki ABD ile birlikte
Ortadogu’da NATO' nun bir uzantisini kurmus oluyorlard:.” % Bagdat Pakti Sovyetler
Birligi’nin Ortadogu’ya sizmasini engellemek amaciyla NATO' nun kigik bir modeli
olarak olusturulmustur. Fakat pakt kurulug amacinin tam tersi gelismelerin dogmasina
sebep olmustur.

Pakt neticesinde Ortadogu’ da su tip bir bloklasma olusmustur: “Pakta tiye olan
Irak, iran ve Pakistan, Pakta cephe alan Misir. Suriye, Suudi Arabistan ve Yemen,
Tarafsiz kalan Urdiin ve Libnan.”*® Goruldugu gibi pakt Araplar arasinda parcalanmaya
neden olmustur. Bu ise Sovyetlerin bolgeye girmesine yaramistir. Misir ve Suriye artik
Sovyetler Birligi’ne yonelmeye baslamistir. “Bu iki devlet Sovyetler Birligi’'ni adeta
Ortadogu’ ya gektiler.” 17

Ingiltere’ nin Bagdat Paktrna tiye olmasi pakt icin en biyik dezavantaji
olusturmustur. Clnkl pakt bolge devletlerini icine alan bir yapilanmayi hedefliyordu.
Ingiltere ise bolge devleti degildi. Ustelik gegcmisi nedeniyle Arap milliyetcilerinin de

1% Gerger, agk, s 1537

196 Giingor H., “Bolgedeki Krizlerin Tirkiye' nin Milli Giivenligi’ne Etkisi,” Stratejik Etiidler Bilteni,
Ekim 1981, say1 76 Ankara, s. 98

107 Armaoglu, agk, s.213
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en buyik dismani konumundaydi. ingiltere nin ise bolgedeki petrol kazanci gibi biiyik
cikarlar vardi. Ingiltere bu yiizden bolgede mutlaka kalmak istiyordu.

Bagdat Pakti ABD tarafindan planlandigl halde ABD bu pakta katilmamistir.
ABD'nin pakta katilmayis sebeplerinin basinda, Nasir'in ve diger Arap ulkelerinin
pakta karsi gostermis olduklari tepki gelmektedir. Araplardan baska Israil dahi pakta
karsi cikmaktaydi. ABD’nin Sovyetler Birligi’'nin bolgeye dogrudan girmesinden
endiselenmesi, paktin disinda kalmasinda etkili olmustur. ABD pakta karsi mesafeli
tutumunu sirdirmils sadece paktin calisma konseylerine gozlemciler gondermekle
yetinmistir. ABD’nin bu ¢ekimserligi ise paktin bolgesel Gyelerini yalniz birakildiklari
endisesine sevk etmistir.

Ortadogu’'da Batili devletlerin birbirleriyle rekabeti, olumsuz gecmisleri ve
hala eski somurgeci zihniyetlerini devam ettirmeye calismalarl. Sovyetlerin ‘anti
kolonyalizm’ propagandalarina hiz vermistir.

Bagdat Pakti her seyden once Turkiye-Arap iliskisini ¢ok olumsuz yonde
etkilemistir. TUrkiye'nin Irak haricindeki Arap Ulkeleriyle iligkileri bozulmus 6zellikle
Misir ve Suriye ile olan iliskileri gerginlik safhasina ulasmistir. “ Ancak diinya politikasi
izleyen bir blyUk devletin tesvik ve destegi ile, sinirlarinin hemen girismis bulundugu
Balkan ve Bagdat Paktlari, Turkiye' nin bdlgesel ¢ikarlarina hizmet etmis degildir. '

Tam aksine, her iki dizenleme de bdlenin Oteki devletlerinin ve bu arada
Sovyetler Birligi’nin digmanligini gekmis, bu nedenle basarisiz olmustur. Turkiye
gelismekte olan Arap milliyetciligini yanlis degerlendirmis ve Arap dinyasindaki Bati
karsiti her gelismeyi komunistlerin marifeti olarak yorumlamistir. Bati’dan ¢ok batici
tavirlariyla kati bir dis politika izlemistir. Bagdat Pakti Turkiye'yi Ortadogu’ da
Sovyetler Birligi ile karsi karsiya getirmistir.

2.2. Siveys Krizi

Siveys Bunalimi'ni tetikleyen olay, Asvan Bargji’nin finansman olayidir.
Nasir’in Avsan Bargji’nin yapimi icin dis finansman ihtiyaci vardi. Bu amagla “Misir
Diunya Bankas’’'ndan 240 Milyon Dolar istedi. Bu arada ABD 55 Milyon Dolar,
Ingiltere ise 15 Milyon Dolar yardimda bulunmayi prensip olarak kabul ettiklerini

108 Ali Halil, Atatirkcii Dis Politika, Nato ve Tirkiye, Istanbul, 1968, s.201
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acikladilar.”*® “SSCB ise Misir’a 200 Milyon Dolar kredi vermeyi teklif etti.”**° Nasir
SSCB'nin teklifinden dnce Dunya Bankasl’nin cevabini bekledi. Bu sirada ABD ve
Ingiltere taahhit ettikleri krediden vazgectiklerini agiklayinca Bati finansman
kaynaklari tamamen kurumustur. Nasir’ in bu olaya tepkisi ise sert oldu ve 26 Temmuz
1956'da Asvan Bargj'na finansman saglamak amaciyla Siveys Kanali'ni
millilestirdigini ilan etti. O guine kadar Siiveys Kanali’ ni bir ingiliz-Fransiz sirketi olan
Kanal Kumpanyasi isletiyor ve elde edilen gelir de bu Kumpanya' ya gidiyordu.

Yine Kanal’dan gegen gemilerin biyuk bir cogunlugu Batili devletlere aitti.
Zira Batl endustrisinin carki da Kanal’dan gecen petrol tankerleriyle dontyordu.
“Ingiliz ve Fransizlarin yaninda ABD’ nin tutumunu da bu petrol belirlemistir Petroliin
batiyaikmali, Bat! icin her seydi.”***

Tim bu gelismeler Fransa ve Ingiltere’yi ekonomik ve siyasi giiclerinin
sarsilacagl endisesine itmis ve bolgeye askeri bir midahale icin planlar yapmaya
baslamislardir. Nitekim bu amagla ingiltere ve Fransa, “Israil ile birlikte Misir akas! bir
komplo hazirladilar. Bu komplo geregince israil, 29 Ekim 1956 guinii birdenbire Misir’ a
karsi saldiriya gecti.” **? Saldiri sonucu israil Sina nin tamamini ele gegirdi. ingiltere ve
Fransa ise Misir'a karsi bombardiman harekatina giristiler. Misir ise Kanal’ daki
gemileri batirarak Stiveys’i kapatt.

Misir’a karsi yapilan bu saldiri Gzerine BM Guvenlik Konseyi 30 Ekim gunt
toplandi ancak ABD ve SSCB’nin kuvvet kullaniminin derhal durdurulmasini iceren
kararlari, ingiltere ve Fransa tarafindan ret edildi. Bunun disinda 1 Kasim'da Guvenlik
Konseyi olaganiustt olarak yeniden toplanmis ve taraflarin ateskese uymalari ve eski
sinirlara gekilmeleri kararlastirilmistir.

Ingiltere ve Fransa BM’de yalniz kaldiklari gibi ABD’den de gereken destegi
bulamamisti. “Uluslararasi tepkilerin agir basmasl Uzerine Ingiltere, Fransa ve Israil
Misir'dan gekilmek zorunda kaldilar. 10 Nisan 1957'de kanal yeniden trafige agild.

» 113

Daha sonra Misir, kanalin millilestirilme ve yonetimi ile ilgili anlasmalar yaparak

istedigini elde etmis oluyordu. “Blyuk Britanya Ortadogu hayallerini terk etmek

109 Aksin, A., 1945 Sonrasi Tirk Dis Politika Gelismeleri, ist.,1959, S. 31
10 Ayni, s34
1 Ayni, 533

Y2 A O., Uludararas iliskiler Agisindan Tirkiye Ve Komsulari, Ist., 1979, S.78
13 Kazgan, G., Kiresellesme ve Ulus Devlet, istanbul, 2000, s.123
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14 Siiveys bunalimi Ingiltere ve Fransa’ nin bdlgeden

zorunda kalan ilk Ulke oldu.
tamamen kopmalarina sebep olmus, bu iki devletin yerini de kesin olarak ABD
devralmistir. Yine SSCB Misir’1 destekleyerek Ortadogu’ daki ve Arap dinyasindaki
prestijini  guclendirmistir. Nasir'in Stveys Buhran’'ndan zaferle c¢ikmasi, Arap
dinyasinda liderligini pekistirmistir.

Tarkiye'nin Stveys bunalimi karsisindaki politikasi ise soyle olmustur.
Siveys Kanai’'nin milletlerarasi bir yonetime devredilmesini, bunun da Misir’in
bagimsizligina zarar vermeyecegini savunmustur. Bogazlar stattsinin degistirilmesi
istekleri o gunlerde yeni yatismisti ve her an ortaya cikabilirdi; “bdyle bir durumda
Tarkiye, Bogazlarin tarafsizligina ve milletlerarasi denetim altina konulmasina,
bagimsizl ikla bagdasmayacagi gerekgesiyle karsi cikabilir miydi?’ ' iste Turkiye, Batili
devletlerin cikarlari icin kendi gerceklerinden cok kisa bir stre icinde bu denli
uzaklagmist!.

Tuarkiye sonraki 1. Londra Konferansi’ nda da Batili devletleri desteklemis ve
kurulmasi kararlastirilan * Siveys Kanali Kullananlar Birligi” ne de katilan ilk Ulkelerden
biri olmustur. Tirkiye nin Ingiliz-Fransiz saldirisi Karsisindaki tutumu da son derece
gariptir. “Tirkiye Ingiliz-Fransiz miidahalesinin, Misir ile Israil arasindaki savasi
durduracagindan, yararli bir girisim olarak gdrmustir.”**® Tirkiye sz konusu tavrini
Bagdat Pakti toplantilarinda da sirdirmis, Amerikan tutumuyla paralellik iginde

bulunmustur.

2.3. Eisenhower Doktrini

Slveys Bunalim'indan sonra ortaya cikan manzara ABD’yi oldukga
endiselendirmistir. Krizden sonra Bat'nin prestiji Arap dunyasinda blyik bir darbe
yemistir. Bundan da o6nemlisi “Bati en ¢ok gerektigi bir zamanda Siveys Kanali
bolgesini giivenli giris imkanlarini geriye dénilmez sekilde yitirmisti.”**’ ingiltere nin
de Ortadogu’ daki etkisi tamamen siliniyordu.

Oysa SSCB'nin Araplar arasindaki itibar1 her gegen gin yukselmisti. SSCB

Araplari destekleyen politikasiyla bolgede etkin bir gi¢ konumuma yukselmisti.

14 ooysal, 1., Tirk Dis Politikas incelemeleri icin Klavuz, 1.Baski, istanbul, 1993, s.208

15 K irkgtioglu, ©., “Tirkiye nin Arap Ortadogu’ sunakarsi politikasi”, SBF Yay.,Ankara, 1972
16 K arpat, K., Tirk Arapiliskilerine toplu bir bakis, , Ankara, 1979, 5.327

Y7 cdik, E., 100 Soruda Tiirkiye nin dis politikatarihi, Ankara, 1969, s.234
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Kuskusuz bunda Stalin sonrasi Sovyetlerin izledigi ‘Baris icinde Bir arada Yasama
politikasinin 6nemli rolt olmustur. Stalin’in 6luiminden sonra SSCB yoneticileri
Ortadogu’daki stratejik hedefleri mahfuz tutmakla beraber, stratgjik doktrinlerini

degistirmislerdir. Stalin’in “benimle olmayan benden degildir” **®

anlayisi yerine “Barls
icinde Bir arada Yasama,”**° doktrini benimsenmistir. SSCB bu doktrin ile komuinist
olsun veya olmasin her devlete yanasmakta ve hatta ulusal burjuvazi ile bile isbirligi
yapmaktaydi. SSCB icin, bolge devletleri Ingiltere, Fransa ve Ozellikle ABD'yi
Ortadogu’ dan uzaklastirma politikalari strdurdigu stirece, yonetim bigimlerinin 6nemi
ortadan kalkiyordu.

Sovyetler Birligi'nin  bu politikasina karsilik, ABD’'nin bdlge icin
bicimlendirdigi yeni bir politikasi yoktu. Bu yeni olusumlar sonucunda ABD,
Eisenhower doneminde Truman Doktrini’nin revize edilmesi zorunlulugu duymustur
ABD icin hayati 6neme sahip bolge i¢in belirsizlik politikasinin terk edilip bir dizi
tedbir alinmaliydi.

Truman Doktrini’ nin yetersizligine karsi yeni doktrinde Amerikan politikasi su
hususlar dikkate almaliydi. “Bolgesel halklarin guvenini kazanarak ve somirgeci
lekesini temizleyecek siyasi bir program Bolgesel bir saldiriya karsi saldirinin bagladigi
noktada tepkide bulunabilmek icin bélgesel savunma yeteneginin arttirilmasy”

Sinirll Savas kavramini Amerikan stratgjisi icine sokmak. Bu ilkeler 1siginda
Baskan Eisenhower Doktrini olarak anilan mesagjinda Ortadogu ulkelerinin
bagimsizliklarini korumalarina yardim edebilmek icin hikumete bu Ulkelerle isbirligi
yapmak ve bunlarin ekonomik glgclerini arttirmalarina yardim etmek yetkisinin

verilmesini istemistir.

2.4. Arap Israil Savasl

1967 yilinin Ocak ayindan itibaren Suriye ve Israil arasinda catismalar
baglamistl.7 Nisan 1967 de iki Ulke arasinda siddetli bir hava muharebesini vuku buldu.
Mayis ayindaki olaylar ise bu gerginligi hizla savasa dogru suriikledi. 30 Mayis'ta ise

18 Erken, E., “Tirkiye ve Ortadogu Ulkeleri arasindaki miinasebetleri,” BSV Biilteni, say:6, ist.,1990, s
66
19 Ayni. S67

120 Armaoglu, F., “Yarim Yiizyilin Tirk-Amerikan iliskileri”, Tiirk Diplomasisinin 200 yil1, Haz:ismail
Soysal, Ankara, 1999, s.429
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Urdiin ile Misir ve Suriye arasinda bir savunma anlasmasi imzalanmis ve buna 4
Haziran'da Irak da katilmistir. 10 Haziran 1967 guni sona eren ve 6 giin sliren savas
sonunda Arap Ulkeleri tam bir hezimete ugradilar. israil savas sonunda Sina Y arimadasi,
Gazze, Golan Tepeleri ve Bati Seria'yi ele gegirerek topraklarini 4 misli genigletmis
oluyordu. Dogu Kudiis de israil’in eline gecti.

Guvenlik Konseyi 22 Kasim 1967’ de meshur 242 sayili karari kabul etmistir.
“Karar Israil’in isgal ettigi topraklardan cekilmesini iceriyordu. Tirkiye Arap-israil
catismalarini basindan itibaren dikkatle izlemistir. Turkiye Usti kapall olarak Arap
ulkelerini destekleyecegini ima etmistir”.**

Savasin baslamasi Uzerine ise hiukumet, Turkiye' deki Uslerin Araplar’a karsi
kullanilmayacagini agiklamistir. Savas sonunda Tirkiye: Urdin, Misir ve Suriye'ye
insani yardim yapmistir. Turkiye Kudus' Gin stattisinin degistirilmesini éngoren karar
tasarilarinin da hazirlayicilari arasinda yer almistir. israil’in 5 Haziran 1967 sinirlara
cekilmesini 6ngoren tasartyl da benimseyerek ilk defa Batili devletlerin karsisinda yer
almistir.

Turkiye bundan sonraki olaylar karsisinda da Arap yanlisi bir politika takip
etmistir. 1969 yilinda meydana gelen Mecid-i Aksa yanginindan sonra Turkiye nin
Rabat’ta toplanan islam Zirve Toplantisi’na katilmasl Tirk-Arap iliskilerine yeni bir
boyut getirmistir. Bu zirvenin anlami Arap diinyasinin otesinde, islam diinyas ile
organize bir bag kurmasiydi. islam diinyasi ile bag kurmasi ile Tirkiye, Israil
politikasinin Gtesinde, Arap dinyasi ile iliskilerini bir de islam konferanslari
cercevesinde de guiclendirmis olmaktaydi.

“1970 yilindaki Urdiin olaylarinda da Tiirkiye, Ulkedeki NATO uslerinin Arap
ulkelerine karsi kullanilmayacagini teyit etmistir. TUrkiye bu bunalimda Amerikan 6.

Filosu’ nun Turk limanlarindan faydalanmasina daizin vermemistir”.'#

121 Armaoglu, ag.k, s.430
122 Armaoglu, F., Filistin Mesdlesi ve Arap Israil Savaslari, Ankara 1994, s.9
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Turkiye, eski dostlari ve muttefikleri ile catismadan, genellikle NATO iginde
kalan ve daha cok Amerika Birlesik Devletleri’ ne yonelik ‘tek yanlr’ bir dis politikadan,
basta komsu devletler olmak Uzere, iligkilerini ‘normallestiren’ ‘cok yonlt' bir dig
politika benimsemistir.
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3-SOGUK SAVAS SONRASI DONEM
3.1. Tki Kutuplu Sistemin Sona Ermes

Soguk savasin sona ermesi ve Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte
“Dogu-Bati cephelesmesi seklinde kendisini gosteren eski dunya dizeni kalkmis,
milletlerarasi politikanin yapisinda da radikal degismeler meydana getirmistir.”*%
Ortadogu, Balkanlar, Kafkaslar, eski Yugoslavya topraklarindaki uluslar heniiz tam
anlamiyla istikrara kavusamamistir. Orta Asya Cumhuriyetlerinin istikrarsiz yapisi ve
otorite boslugu ile bu bolgeler tzerinde gesitli ¢cikar oyunlarina yol agmistir. S6z konusu
bolge ve ulkeler, ya Turkiye ile komsu ya da Turkiye ninilgi ve etki alani igindedirler.

Soguk Savasin sona ermesi, istikrar ve baris beklentilerini de beraberinde
getirmistir. Ancak bu beklentiler gergeklesmemistir. Cunkd, “Soguk Savas fiilen bitmig
olmakla birlikte, Soguk Savas sonrasi donemin uluslararasi dengeleri ve hukukunu
belirleyecek olan nihai diizenlemeler ve anlasmalar halen yapilmamistir.”*%

Ote yandan, onceleri Avrupa da salt ekonomik bir birlik (AET) olarak olusan
yapilanma, Avrupa Birligi adi altinda siyasal bir birlige donismeye ve kendi ortak
savunma gucunt olusturmaya baslamistir. Bu istikrarsiz bolgelerde gelecekte nasil bir
siyasal yapilanma olacagl, giderek siyasal bir birlik haline gelmekte olan Avrupa
Birligi’ nin dinya siyasetini ne yonde etkileyecegi, Avrasya anakarasinin yukselen yeni
guciu Cin'in uluslararas! politikada Ustlenecegi rol, Rusya Federasyonu’ nun gelecegi ve
1990’1 yillardan itibaren etkileri artan bir sekilde hissedilmeye baslayan

kiresellesmenin hangi sonuglara yol agacagini tespit etmek oldukca g gorinmektedir
“Soguk savas sonrasi dizen, NATO nedeniyle ¢ problemle karsi karsiyadir: Geleneksel
ittifak yapisindaki ic iliskiler; Atlantik devletlerinin, Dogu Avrupa daki eski Sovyetler
Birligi'nin uydu devletleri ile iliskileri ve son olarak, Sovyetler Birligi'nin yerine gegen
devletlerin, ozellikle Rus Federasyonu'nun, Kuzey Atlantik ve Dogu Avrupa Ulkéeri ile
iliskileri.” 12
Soguk savas doneminin sona ermesinin 6nemli sonuglarindan biri de, ABD’nin

uluslararasi sistemde tek siiper guc olarak kalmasi gercegidir. Ayrica, soguk savas

124 Y ergin, D., Petrol, (Cev.Kamuran Tuncay), 3.Baski, Istanbul, 2003, s.510

125 Davutoglu ,A., Stratejik Derinlik, Istanbul 2001, .328
126 Kilicbay, M., “Tirkiye Yarinini Hesaplar hale geliyor”, Tirkiye Gunliigil, Yaz 1992, Sayi.19,
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donemi sadece Dogu ile Bati arasinda askeri alanda yasanan bir bloklasmay1 degil, ayni
zamanda iki zit ideoloji arasindaki bir mucadeleyi de ifade ediyordu. Bu micadelede
komunist ideoloji, hem Dogu Avrupa ve Sovyetler Birligi’ nde basarisiz oldu, hem de
tum dunya ister istemez bu miicadeleden etkilenerek bir gerileme siirecine girmis oldu.
NATO, Soguk Savas'Iin sona ermesi ve meydana gelen gelismeler 1s1ginda,

yeni stratgjisini 1991 yilinda Roma'da yapilan zirvede sekillendirmis ve Turkiye
acisindan hayati 6nem taslyan ve asagida maddeler halinde siralanan yeni politikalari
benimsemistir.

“1.0rtave Dogu Avrupa Ulkeleri ile yeni ve yakin iligkiler gelistirilecektir.

2. Sovyetler Birligi (Rusya Federasyonu) artik diisman degildir.

3. NATO ittifaki icin yeni tehdit unsurlari Orta ve Dogu Avrupa daki riskler ile

Kuzey Afrika ve Ortadogu’ dan gelebilecek potansiyel askeri tehditlerdir.

4. Nikleer, kimyasal ve biyolgjik silahlarin yayilmasi diger bir tehdit unsurudur.

5. NATO yeni tehdit unsurlari ile miicadel ede askeri glicten ziyade siyasal ve

ekonomik araglara daha fazla 6nem verecektir.

6. NATO daha hareketli, daha hizli veileri teknolgji ihtiva eden askeri glicle

donatilacaktir.

7. AyricaNATO'nun yeni baris korumarol i Ustlenebilecegi veittifakin koruma
aani disinda da operasyonlarda bulunabilecegi kabul edilmistir.”*?’

NATO nun kabul ettigi bu yeni strateji, Turkiye'yi ¢ok yakindan ilgilendiren
unsurlar icermektedir. Ozellikle yeni askeri tehditlerin islam Ulkeleri’ nden gelecegini
belirtmesi ve Ortadogu ile Kuzey Afrika bolgelerinin NATO icin yeni tehdit alanlar
olusturacaginin vurgulanip kabul edilmesi, son derece koklu strategji degisikligini ifade
etmektedir. Turkiye ile Hazar Havzasi' nin kritik birer bolge olarak ortaya ¢citkmalari ve
Soguk Savas sonrasl surecte istikrarli bir guvenlik dizeni kurulmasi arayisl

cercevesinde ABD ve Avrupa yi dogrudan ilgilendiren bir fiili durum yaratmistir.
“Korfez' e yonelik Amerikan politikast uzun bir gecmisi olan, strategjik, ekonomik ve siyasal
cikarlar belirlemektedir. Bu cikarlar, petrolin ve onun dizenli bir sekilde sevkinin
surekliligini saglamak, bdlgenin Sovyet veya bir baska biiytik devletin kontrol (ine girmesini
onlemek, Korfez'deki geleneksel rgiimleri i¢c ve dis tehditlere karsi koruyarak kendi
ekonomik cikarlarini giivenceye almak ve Israil’in giivenligini tehlikeye sokacak gelismeleri

onlemektir.” 12

127 Atesoglu, N., Degisen Uluslararast Kosullarda Strateji, Tirkiye ve komsulari, Tirk Dis Politikasinin
Analizi, Istanbul. 1994, s.43

128 Saylan, G., Degisim,Kiresdlesme Ve Devletin Yeni islevi, Ankara, 1995, s.77
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Bu Uclu cikar iligkisi birbirleriyle o kadar i¢ ice ve birbirine o kadar bagimli ki, ayri ayri
ele alinirken son derece dikkatli olmayi gerektirmektedir. “Irak kuvvetlerinin Kuveyt
topraklarina girmesi, ABD’nin Kdrfez' e, dolayisiyla bolgeye yonelik politikalarini

eyleme koymak iizere yillarca Kolladigi firsati kendisine saglamis oluyordu.” *#

3.2. Korfez Savasl Ve Turkiye

“Irak Savasi sirasinda Turkiye'nin ABD'ye sagladigl yardim hayati bir 6nem
tasimaktaydi. Petrol boru hattinin kapatilmasi, Bat’'nin ekonomik ambargosunun
basarisini bu dénemde garantilemistir’**. Ayrica Incirlik Hava Ussii, Irak agisindan
kuzeyde yeni bir cephe agmasli nedeniyle bu Ulke Gzerinde blydk bir baski
olusturmustu. Amerikan ucaklari tarafindan Kuzey'den gelebilecek muhtemel bir
saldirtyr gz oninde bulundurmak zorunda kalan Irak Uzerinde blyUk bir baski
gerceklestirmistir.

ABD ile muttefik iliskisi ve ABD’nin yaninda yer almasi ile Turkiye ABD ve Batl
nezdinde puan toplarken, savas sonrasi gelismeler ve Turkiye' ye verilen sozlerin bir
anda unutulmas! veya kasitli olarak yerine getiriimemesi ekonomik agidan Turkiye'yi
oldukca sarsmis ve bir o kadar da hayal kirikligl yaratmistir.

Ortadogu’'nun yeniden sekillenmesini, kiresel ve bolgesel dizeyde siren
sorunlarin ve meydana gelecek gelismelerin yonlendirecegi bir gergektir. Soguk
Savas’In bolgedeki kirilma noktasini olusturan Korfez Savasi, Ortadogu’da koklu
degisikliklere yol agcmis, dengeleri sarsmis, bunu takiben yeni dengelerin olusmasina
zemin hazirlamistir. SSCB’nin dagilmasindan sonra ABD, bu savasla, tek stiper gic
olarak gucunu percinlemistir.

“Korfez Savagl 6nces ile sonrasi arasinda, askeri giiciin olusumunda ve sirdiriilmesinde de
degisiklikler yasanmistir. Korfez Savasi dncesinde var olan iki kutuplu diinya diizeninde,

129 v)ldizoglu E., Kiresellesme ve Kriz, istanbul, 1996
130 Setzer, M., Ekonomik Kiresdlesme: K iiresellesmenin Ekonomi ve Teknoloji Uzerindeki

Etkileri, Ankara, 1997, s.34
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stiper guclerle bolge Ulkeleri arasindaki stratgjik isbirligi dnemli bir faktor olarak karsimiza
cikmaktadir.” 3

Korfez Savasi, bolgesel catismalarin yayillma egilimi gosterebilecegini ve tim
dinya icin tehdit olusturabilecegini gostermistir. Korfez Savasl, sorunlari ¢ozmek
yerine, arkasinda biraktigi problemlerle daha k6t stratgjik sonuglarin dogmasina neden
olmustur. Bunda BM’nin de roli olmustur: “BM Korfez Savasi’ndaki jeopolitik

manevraya mesruiyet ve kilif saglamistir.”**

3.3.‘Terorle M licadele’ Ve Afganistan Savasi

Bush yonetimi Ulkesinde yasanan terdr olayina ¢ok cabuk tepki gbstermis ve
saldirilarin Uzerinden henliz bir ay gegmisken 7 Ekim 2001 de, Afganistan’a ‘ Sonsuz
Ozgurlik’ operasyonu baslatmistir.

Operasyonun asil gerekgesinin baska nedenlere dayandigini gosteren ip uclarina
sahibiz: 21.yy’e damgasini vuracak enerji politik catismalarin merkezini olusturan
Avrasya ana karasinin bu catismada oynadigl hayati roldir. Bolgede bir biri ardina
enerji nakil hatlari insa edilmektedir. Bir kismi biten, bir kismi bitme asamasina gelen,
bir kismi da proje asamasinda olan bu projeler dinya ekonomi politigi agisindan da
blyUk 6neme sahiptir.

Bu cercevede tamamlanan Baki-Tiflis-Ceyhan projesine ek olarak Trans-Hazar
projesi ve Trans-Afgan boru hatti projeleri tartismanin merkezindedirler. Bu enerji nakil
hatlar1, Rusya nin bolgedeki hatlarina alternatif olarak giindeme gelen, enerji konusunda
bolgedeki Rus etkinligini blyulk ollide zarara ugratan girisimlerdir.

“Bush yonetiminin kisa zamanda yasanan 11 Eylul teror saldirilarini bir firsatlar

paketine donustirmeyi basardigini, son derece akillica uygulanan projelerle buyuk

3L An, T., BasraKoérfezi ve Ortadogu’ da Giig Dengesi, 2. baski, istanbul, 1996, s.63
32 Giildemir, U., Cevik Kuvvetin Golgesinde Tirkiye, istanbul, 1987, s112
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icraatlar gerceklestirdigini sdylemek yanlis olmayacaktir.”'® Afganistan'da askeri
kontrolU ele gecirmekle bolgede elde ettigi kazanimlari arasinda dogrudan bir iligki

vardir.

Bu anlamda askeri usler edinme politikasi agirlik noktasini olusturmaktadir:
Ozbekistan, Kirgizisan'da askeri ts edinme gibi. Bush yonetimi Ser Ekseni’ne
gogterdigi ve operasyon diizenlenme ihtimali olan iran’ in hemen dogusunda tis kurma,
“Cin, Hindistan, Rusya gibi Avrasya da kendine rakip devletlerin ekonomik ve askeri
etkinligine darbe vurma, diger devletlerin (iran-Rusya-Pakistan) Afganistan tizerindeki

emellerini etkisizlestirme.”** Kazanimlarini elde etmistir.

Afganistan’a savas agan ABD ve miittefikleri, terérle micadele politikalarinda da
tartismali uygulamalara girismislerdir. Insan haklarina yeterince saygi duyulmamasi,
ABD’'nin Afganistan'da ve diger yerlerde ele gegirdigi, teror zanlilarinin Kiba
yakinlarindaki Guantanamo Ussii nde mahkemeye cikarmadan Once uzun sire
gozaltinda tutmasi, asirt guc kullanimi. ABD tertrle micadelede uygun araglari
kullanmamakta, teréri engellemede askeri birliklere glivenmektedir. “ABD kiresel
terdrle mucadelede duygusal, tepkisel ve aceleci davranmig, sorunu tanimlamadan
ofkeyle basladig| askeri operasyonlar1 sonucunda hedefe ulasacagina inanmistir.” **

Kiresel terérle micadelede yogun propaganda savasini da yurtten ABD’nin bu
alanda basaril olamamistir. Kiresel terérle miucadelenin en 6nemli agmazi, bu terérin
ne oldugu, nereden kaynaklandigl ve buna bagli miicadele stratgjilerinin neler olmasi
gerektigi konularinda uluslararasi bir ortak bakis agisinin yakalanmamis olmasidir.

ABD 11 Eylul'de karsilastigl ter6r saldirisindan bugtine kadar net bir hedef
gosterememis ve bir disman tanimlamasi yapabilmis degildir. Kisacasl herkes 11 Eyll
blyuklGglindeki bir terdr saldirisina hazirliksiz yakalanmis ve sonraki stirecte kiresel
terdrle micadelede inisiyatif Ustinligini ele alan ABD’ nin ya yaninda yer almak veya
ABD’ nin husumetiyle kars! karstya kalmak ikilemini yasamistir.

133 Efegil, E., “Washington’ un Hazar Havzasi Politikasi ve Tirkiye’, Avrasya Dosyasl, Yaz 2003,
cilt:6,Say1:2, Ankara,s.197
3% {zmir, M., Yeni Dinya Dizayni, Istanbul, 2003, s.17

¥ Dogan , N., “Uludararasi Sozlesmelerde insan Hak ve Hrriyetlerinin K étilye

Kullanilmamasi ilkesi”, DEUSBE, Cilt:X1X, Sayi :69, izmir, 2004, s.89
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3.4. Irak Savasl

ABD, 21. yy'de Amerikan hegemonyasinin devamini saglamak amaci ile
Ortadogu’ da yeni bir askeri-politik yapilanma politikas! izlemektedir.

Bu durum “bugunki uluslararasi sistemle ilintilendirilebilir ki, bu da ABD’nin
Ortadogu’da agiimis olan giic boslugunu doldurma gayesidir.”**® ilk hedef, diinya
sanayi sistemini ayakta tutan petrolin denetimini mutlaka yakin kontrol altina
almaktir. Boylece, (ABD) Onuimuzdeki 25 yil icinde bir sigcrama yaparak artacak olan
petrol tuketimini guvence altina almanin Otesinde muhtemel rakipleri olan, Cin,
Hindistan ve Avrupa Birligi'nin de enerji ihtiyaglarini denetim altina amayi
hedeflemektedir. ikinci hedef olarak Washington, enerji kaynaklarinin yer aldigi
merkezlerin yani sira enerji nakil hatlarinin gectigi cografyalarin gevresinde de askeri
yapilanmalar olusturmak, bir yandan Orta Asya ve Kafkasya da diger yandan da Orta
Dogu'da guc projeksiyonu yapabilecegi politik-askeri yapilanmalar olusturmayi ve
“baglica amag jeopolitik alternatiflerin  olusmasina izin  vermemektir”.**’
amaglamaktadir.

Korfez Savas’’nin tim masraflarini Korfez Ulkeleri ve zengin Batili ulkeler
karsilamistl. Fakat bugin savasi finanse eden zengin Araplar ve diger devletler yok.
2005 butge yilinda Pentagon’a savas harcamalari olarak 100 milyar dolar ayrildi. Bu
rakam 2004 yilina gore % 45'lik bir artisa denk geliyor. Ayni zamanda hikimetin 350
milyar dolar1 bulan tahmini bitge agiginin Ugte birini olusturuyor. Irak Savasinin
ABD’ye Maliyeti 200 milyar dolar (Mayis 2005 itibariyle) “Savas 6ncesinde ABD’ nin
Irak’a sadece petrol icin girdigi sdylenmisse de Irak petrollerinin 10 yil boyunca
tamamen ABD’ye akmasl halinde dahi savasi finanse edemeyecegi uzmanlarca
biliniyordu.” %

2004'de Uretim 2 milyon varile, yillik gelir ise 20 milyar dolara 2005'de bu
rakamin 21.3 milyar dolara ulastl. 2006 hedefi ise 24.8 milyar dolar. Su anda petrolden
elde edilen gelirler ile petrol alt yapisinin ingasi ve rekabetci hale getirilmesi zaman

alacak gibi duruyor. Cunkl isgal yonetimi yapmasi gereken yatirimlari su ana kadar

13 Y enigiin, C., “Silahsizlandirma’ nin Arkaplani” ,Anafor,Beykent Un. UL ils. Kuliibii yay.,C:1,say!
l,ist.,Haziran 2003, s.6
37 Dugin, A., Rus Jeopalitigi, (Cev.V. imanov), Kireyay.,ist., 2003, s6

38 Giller, S.,“Orta Dogu Petrolu’nun Uluslararas: politikadaki yeri”, A.U SBF. Yay. No:432 Ankara,
2005
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yapmis degil. 2004’'de 800 milyon dolarlik bir yatirim yapildi. 2005'de ise yatirim
miktart 3 milyar dolari bulacak. Irak petrolii diinyada ¢ikarilmasi en ucuz petrol iken,
savas kosullari maliyetleri arttiriyor. Saddam Hiseyin déneminden dahi petrol akis! igin
daha az guvenli bir ortam var. Sabotgjlarin ardi arkasi kesilmiyor. Bu sartlar atinda
petrol ABD’nin masraflari bir yana, en temel ihtiyaglari dahi finanse edemiyor. Petrol
altyapisina yatirimlar, Irak’in rutin ihtiyaglar vs. dikkate alindiginda, ABD’nin Irak
petrollerine tamamen el koymasl halinde dahi 6niimizdeki 10 yilda harcadiklarini geri
almasi zor goruntyor.

Savas Turkiye acisindan 6nemli guvenlik sorunlari ortaya ¢ikarmistir. “Bdlgede
KDP-KYP yapilanmasi Tuarkiye' nin endiselerini hakli ¢ikarmistir. ABD ile yapilan
gorismelerde Turkiye' nin pozisyonunun ne olacagl, Kuzey Irak, Kerkik’ tin stattisii ve
diger noktalarin aydinliga kavusturulmasi israrla vurgulanmistir.”** Savas 6ncesi ve
sonrasinda, Ankara, kesin garanti isterken, Washington baglayici garantilerden

kaginmistir.

4.DIS MUDAHELE VE ICISLERINE KARISMA POLITIKALARI

4.1. Turkiye-ABD iliskileri

Soguk Savas, Turkiye'yi dis politika tercihlerinde segeneksiz birakmistir. “Turk
dis politikasina yon verenler Atlantik Anlagsmasi’'ni Turkiye icin milli politika
saymiglardir. Turkiye Atlantik Pakti’'ndaki ortaklarinin c¢ikarlarini her ne pahasina
olursa olsun savunmustur.” 4

18 Aralik 1965'te Kibris konusunda BM’de yapilan oylamada, “Turkiye nin
midahale hakkina karsi ¢ikan bir karar tasarisinin 6 red oyuna karsi 47 oyla kabul
edilmesi ve 54 devletin de ¢cekimser kalmasi, Turkiye’ nin dinyadaki izole edilmis halini
tam olarak ortaya koyuyordu.”*** S6z konusu bu gelismeler dis politikanin yeniden

gbzden gegirilmesini zorunlu kilmistir. Bu egilimin sonucu olarak; Islam ulkeleri ile,

13 Giingér, H., “Orta Doguda Genel Stratejik Durum Degerlendirmesi Ve Bélgedeki Krizlerin
Tarkiye nin Milli Guvenligine Etkisi”, Stratgjik Etitler Bulteni Ekim,1981, Sayi: 76
140 Candar, C., “Tirkiye, Ortadogu ve dis politika,” Miilkiyeler Birligi Dergisi,Y11:1983,Say1:73, s.11

141 Kurat, Y., “50 Yilik Cumhuriyetin Dis politikasi”, Belleten, Cilt XXXIX, Ankara, Sayi :154, s.133
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Sovyetler Birligi ve diger sosyalist tlkelerle, Uglinci Diinya tlkeleriyle iliskiler
gelistirmeye baslanmistir. Turkiye artik soguk savas doneminin dis politikasini terk
ediyor ve ¢ok yonliu dis politikanin takipgisi oluyordu.

Tarkiye'nin ABD ile olan iligkileri “bu donemde eski sikligini en azindan
géruntude yitirmistir. Johnson Mektubu Turk dis politikasinda bir ¢ok degisikligin
baslangic noktasi olmustur.”**> ABD’nin ambargo kararina karsilik (Kibris Baris
Harekatl) Turkiye, 26 Temmuz 1975'ten itibaren 3 Temmuz 1969 tarihli Turk—
Amerikan Savunma Isbirligi Anlasmas’ni kaldirdigini ve tlkedeki bitin Amerikan
tesislerine el koydugunu agiklamistir.

Tark-Amerikan iliskilerindeki bu gerginlik, Turkiye'yi sosyalist Ulkeler ve
Ortadogu’ya yaklastirmistir. 8-12 Mayis 1979'da Fas'ta yapilan 10. Islam Ulkeleri
Disigleri Bakanlari Konferansi’na Kibris Tirk Federe Devleti'nin gdzlemci olarak
katilmasi saglanmistir. Filigtin Kurtulus Orgiiti' ne Ankara’ da temsilcilik agma izni
verilmistir.

“ABD’nin korfezle ilgili acikladigi en 6nemli stratejilerden biri bolgede stirekli
asker bulundurmaktir.”*® Cevik Kuvvet, ABD tarafindan Basra Korfezi petrolii
geleceginin garanti altina alinmasi amaciyla kurulan bir askeri birliktir. ABD 1973
petrol bunalimindan sonra Basra Korfezi’ nde olasi bir kriz icin senaryolar gelistirmeye
baglamistir. Amerikalilara gore Korfez petroltl, Batili Ulkeler igin hayati 6nem tasidigl
gibi, bu bolgede etkinlik saglayan gui¢ de, tiim diinyada soz sahibi olacaktir.

Turkiye ABD tarafindan artik Kérfez'in savunulmasinda anahtar bir tlke olarak
gorulmeye baslanmistir. ABD bu yUzden Turkiye'yi direkt ya da dolayli Koérfez'in
guvenligi meselesi ile iliskilendirmek istemistir. ABD 6nce, NATO’ nun sorumluluk
alaninin Korfez bolgesini de kapsayacak genisletilmesi (Carter Doktorni) gindeme
getirmistir.

“NATO, 1980 Mayisinda ABD’ nin Basra Korfezi bolgesinde meydana gelebilecek bir kriz
icin NATO'ya tahsisli kuvvetleri kullanabilecegini kabul etmek zorunda kalmistir. Bu
baglamda Tirkiyeden Amerikan Cevik Glcline gecis kolayliklarinin  saglanmasi

isenmistir. Trandgt olanaklarinin  saglanmasi, Tirkiye birliklerini  gelis—gidis ve

konaklamasinin kolaylastirilmasi icin destek saglanmasi.”**

142 Hakov, C., Yakin Doguda Tirk Arap iliskilerinde yeni gelismeler”, Ankara, 1983, s.74

143 jzzeti, 1., iran ve Bolge Jeopolitigi,Cev:Hakki Uygur, istanbul, 2005, s.221
144 Giller, agm, s.5
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Tuarkiye, ABD'nin dogrudan Cevik Kuvvet'le irtibatlandirdigi bu kolayliklari kabul
edemeyecegini bildirince, ABD bu sefer Cevik Kuvvet icin istenen bu kolayliklari
NATO semsiyes altinda talep etmeye baslamistir. ABD ile Turkiye arasinda 1982’ de
imzalanan bir anlasma ile Mus ve Batman'da iki yeni havaalaninin insasi ile bu
kolayliklar NATO semsiyesi altinda, ABD tarafindan kotariimis oluyordu.

ABD daha sonra da Cevik Kuvvt’'in komutasini NATO komutasina devrederek,
NATO ile Cevik Kuvvet'i entegre hale getirmistir. “Gergekten 2 Agustos 1990'da
patlak veren Korfez Krizi ve ardindan gelen Korfez Savasl, yillardan beri doktrinde
gelistirilmis stratejilerin somut bir nitelik kazanmasina yol acmustir.”** 80'li yillar
boyunca gelistirilen Amerikan Cevik Kuvveti, kurulus amacinda 6n goraldigi sekliyle
bolgede fiili gbrev yapmustir.

4.2. Soguk Savas Sonrasi iliskiler

1990’ lardan sonra dinya konjonktirt degisti. ABD rakipsiz bir konumuna
geldi. Tarkiye dis politikasini ABD eksenli slrdirmeye devam etti ve en guvenilir
muttefiki olarak ABD’yi gordu. ABD ve batililar PKK'y1 uzun siire ter6r 0rgutt olarak
tanimadilar. ABD Korfez Savasi sirasinda 36. paraleli “ Giivenlik Bolgesi”“® ilan etti.

ABD, bugiin hem Irak’ in kuzeyindeki hem de bolgedeki gelismelerde ortaya
koydugu tavirlarla Turkiye' den intikam aliyor. Musul-Kerkik olaylari, PKK’nin isim
degistirerek Bagdat'ta sube agmasi bu tavrin 6nemli yansimalaridir. Irak’a yonelik
Amerikan saldirisi 6ncesinde TBMM'den ABD’ nin bekledigi yonde bir karar ¢ikmadi.
ABD’nin planlari bozuldu. ABD’nin Irak’in kuzeyinde Turk Silahli Kuvvetlerini
istememesi, Pesmerge liderlerine demecler verdirtmesi ve Turkiye'yi, paraicin her seyi
yapan bir konumda gosteren karikatirlere malzeme yapmasi bu kararin olumsuz

¢itkmasina sebep olmustur.

ABD ise temel politikasini, diinya enerji kaynaklarinin kontrol edilmesi stratgjisi
Uzerine kurmustur. Bu stratgjisini de agik secik bitin dinyaya bildirmekte ve geregini
de yapmaktadir. “Petrol ve diger enerji kaynaklarinin, ABD ve onun muttefiki olan

198 jzmir, agk, s17
146 Mahajan, R., Yeni Haglilar, (Cev.i. Kapaklikaya), Istanbul, 2003, 5.139
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gelismis Ulkelerin ekonomilerine zarar vermeyecek sekilde cikarilmasi, isletiimesi ve
uygun fiyatlarla kesintisiz bir sekilde cikariimasinin ve isletiimesinin devami”**’
diyebilecegimiz bu temel politika geregi, ABD, Ortadogu, Kafkasya ve Orta Asya gibi
petrol ve dogalgaz bakimindan zengin Ulkeleri ve bu Ulkelerin yer aldigi cografyay
daimi kontrol etmek, ve bolgedeki giic dengelerinin cikarlarina uygun sekillenmesini

istemektedir.

“Biz, Turkiye olarak Ortadogu, Kafkasya ve Orta Asya cografi bolgesinin bir
parcaslyiz. ABD'nin yeniden bicimlendirmeye calistigl bu cografyada, bu sartlar icinde,
1990 Oncesi politikalar1 sirdirmek ve bu politikalarin devamini saglamaya yonelik
cabalar icersinde olmak reel politik sartlara uygun degildir,”**® bugiine kadar ABD’ nin
bolgeye yonelik politikalar su sekilde tezahir etti:

“Petrol ve enerji kaynaklarini kontrol etmek, israil'in varligini garanti altina almak,israil'e

tehdit olusturma potansiyeli tasiyan Ulkeleri zayiflatmak, bu gercevede Irak, Suriye ve iran’i

kontrol etmek, emperyalizme karsl tavir alan radikal islam tehlikesini azaltmak, bdlge
tlkelerindeki kimyasal ve biyolojik kitleimha silahlarini ortadan kaldirmak.”

ABD, bu konuda bir zorlamanin icerisindedir. Bolgedeki hicbir tlkeye stz hakki
tanimamaktadir. Suriye (zerine siyasi baski kurmakta, Iran’i diinyadan ve bdlgeden
izole ederek Basra Korfezi' ndeki etkinligini artirmaya galismaktadir. Kafkasya ve Orta
Asya da ise ABD, Rusya Federasyonu nun isteklerini 6n planda tutmaya ve Rusya
Federasyonu'nu karsisina amamaya Ozen gostermektedir Ornegin;. Rusya
Federasyonu’ nun Avrupa Konvensiyonel Kuvvet indirimi (AKKA) anlasmasina karsl
¢cikmasi ile baglayan ve NATO'nun genisleme sireciyle devam eden anlasmazlik
Uzerine, ABD Senatosu AKKA anlasmasini Rusya Federasyonu' nun istekleri

dogrultusunda degistirmis ve Oylece onaylamistir.

Balkanlar’da, Dogu Avrupa da, Ortadogu’da, Orta Asya' da ve Kafkaslarda yeni
imkanlar ortaya ¢cikmistir. ABD politikalari, Turkiye' nin uzun vadeli bolge politikalari
ile ortismemekte, aksine cogu yerde karsl karsiya gelmektedir. Balkanlar’ da,
Ortadogu’'da, Orta Asyada ve Kafkaslarda Turkiye'nin milli cikarlari ve bolge

17 Kirisci, K., “Turk-Amerikan liskileri: Belirsizlikten Y akinlasmaya Tiirk-Amerikan
Iliskileri:Redpolitik Otesi Genislemesi”, Avrasya Dosyasi, Yaz 2000, cilt:6,Say1:2, Ankara,s.86
148 Calik, M., “Ortadogu lizerine Cengiz Candar’la Miilakat,” Tiirkiye Giinligii, Bahar 1991, sayi:15, s53
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ulkelerine yonelik politikalari, 1990’ lar 6ncesine gore, artik AB ve ABD politikalari ile
paralellik gostermeyehilir.

4.3. Irak Savasi Velliskilerin Seyri (Kuzey Irak Faktorii)

ABD'nin lrak’a yonelik saldirisi 6ncesinde ve sonrasinda Turk-Amerikan
iliskilerinde gok dnemli ve gok kritik suregler yasandi. Bu donemde ortaya gikan olaylar
ve taraflarin bu olaylara karsi tutumlari, soguk savas donemi sonrasi iki Ulke iliskilerini

neredeyse bir yol ayrimina getirdi.

Tarkiye'nin Irak’ in kuzeyi Uzerindeki politikasi son zamanlara kadar biyudk bir
kararlilik ve dogrulukla sirdurdlmusttr. Irak’a Amerikan saldirisinin giindeme geldigi
gunden itibaren Turkiye asagidaki konulari her seviyede dile getirmistir: 1.lrak’in
toprak bitunliginden yanayiz, 2. Irak’ in kuzeyinde yeni bir devlet olusumuna miisaade
etmeyiz, 3 Turkmenlerin can ve ma emniyetiyle birlikte haklarinin korunmasi

onceliklerimiz arasindadir.

Asagidaki sartlarin ortaya ¢cikmamasi halinde de Turk Silahli Kuvvetleri’ nin
Irak’ In kuzeyine girmeyecegini deklere etti: “Kuzey’den sinirlarimiza yonelik bir gbg
hareketinin olusmasi, Kuzey'deki gruplardan birinin digerine saldirmasi, Irak
Tuarkmenlerine yonelik bir saldirinin gerceklesmesi, Pesmerge gruplarinin Musul ve

Kerkik’e girmesi.”**°

ABD'nin Irak’a girmesiyle Pesmergeler tnce Kerkik’e sonra Musul’a girdiler.
Pesmergeler Tirkiye nin hassasiyeti ve dolayli olarak ABD’nin baskisiyla Amerikan
askerleri gelir gelmez iki sehirden cikacaklarini ve sehirlerin kontrolinii ABD
askerlerine devredeceklerini  agikladilar. Ancak 10 Nisan'da Kerkik'e giren
Pesmergeler iki sehirden de cikmadilar.

Pesmergeler, ABD ile koordineli olarak, Turkiye'nin kararliligini
sinamaktadirlar. Kerkik ve Musul’da meydana gelen olaylar yeni bir olusumun alt
yapisi olarak degerlendirilebilir. “ABD’nin Turkiye'ye verdigi sozli garanti yeterli

130 Baharcigek, A., “Uluslararasl Sistemdeki Yeni Yapilanmalarin Tirkiye Acisindan Yarattig Bazi
Onemli Sonuclar Uzerine Bir Degerlendirme’, Yeni Tirkiye Dergisi 21. Yy. Ozd Say., C. Il,. Ankara,
2003,
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degildir. hassasiyetleriniz dikkate alinacak ve endiselendiginiz konularin ortaya

cikmasinaizin verilmeyecektir seklindeki szler yerine gelmemistir.” *>*

ABD Kuzey Irak ileilgili Turkiye nin endiselerini pek dikkate aimamistir. Korfez
Savas! sonrasl olusturulan Ceki¢c Gug'Un tartismali faaliyetlerinin hatiralari daha taze
iken, 2. lrak Savasl sonrasi Irak ordusuna ait agir silahlar PKK veya KADEK

militanlarinin eline gegcmis, bu da konuya yeni bir gtivenlik boyutu getirmistir.

Bolgede agir silahlara da sahip binlerce PKK militanin olmasi, bu durumun
Onemli bir guvenlik sorunu yaratmasi ve Turkiye, bu tehlike kesin bir sekilde ortadan
kalkmadan Turk Silahli Kuvvetlerinin bolgedeki varligi devam edecektir. ABD her ne
kadar PKK’nin silahlardan arindiracagini belirtse de, bunun geregini yapmamistir.
ABD’nin Turkiye'ye yonelik agiklamalarina bakilirsa bu tir taahhitlerin oyalamadan
Oteye gitmedigi ortadadir.

4.4. Kuresel ‘Donustirme’ Cabalari

BOP Projesi, “buytk Ortadogu alaninda yer alan halklarin son derece kotu
kosullarda yasadigl ve bu durumun mevcut sorunlarin ortaya cikisindaki en dnemli
etken oldugu varsayimina dayanmaktadir.” *>? “Bir bolgeyi ‘isleyen’ olarak tarif etmenin
yolu, kirresel demokrasi kurali, hukuk yapisi ve serbest pazarla onun i¢ kurallar dizisini

uyumlu hale getirmenin yollarini aramaktir.”*>

BOP konusunda en 6nemli kilometre tasi, ‘The Neo liberal Take on the
Middle East’ (Ortadogu'nun Neo liberal Acidan Ele Alinisi) bashkli makaledir.
Makaleye gore: Ortadogu’daki tehditlerin ortadan kaldirilabilmesi, ancak NATO' nun
Soguk Savas doneminde SSCB'’ye karsi uyguladigi gibi uzun soluklu ve kapsamli bir

proje ile mimkun olabilir.

“Ortadogu, yeni muhafazakérlarin savundugu gibi, gu¢ kullanilarak
donusturtlemez, bu donisum, ancak Avrupall mittefiklerle de isbirligi yaparak ve

131 Akar, A., Bilyiik Ortadogu Kusatmasi, 2.Baski, Istanbul, 2004, s.216
152 Kansu, I., Emperyalizmin Yeni Masali, Kiiresdlesme, 1999, s.24

153 Barnett, T., Pentagon’ un Yeni Haritasi, (Cev.C. Kiiciik), 3.Baski, istanbul, 2005, s.153
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ekonomik, sosyal, kilturel ve siyasal boyutlar1 da iceren kapsamli bir projeyle mimkin

olabilir.” >

BOP un stratgjileri yeni muhafazakér cizgi tarafindan olusturulmustur. Bunun
temel nedeni, 1997’ de olusturulan ‘Yeni Amerikan Y Uzyili Projesi’ icinde odaklanan
ve Bush yonetimiyle birlikte, ideolojik ve akademik diizeydeki etkinliklerini karar alici
mekanizmalara aktarmada daha rahat hareket etme olanagl bulan yeni muhafazakér
cevrelerin - “Amerika’ nin  rekabet edilemez gucuni ana c¢ikis noktasi olarak
algilamalaridir.”**> ABD, biiyiik ekonomik ve askeri giiciine dayanarak diinyanin
herhangi bir bolgesinde istedigi dontsumu yaptirabilir, kendine yonelik tim tehditleri
ortadan kaldirabilir.

27 Ortadogu ulkesinin BOP kapsaminda degerlendirildigi gorulmektedir:
“Afganistan, Bahreyn, BAE, Cezayir, Cibuti, Fas, Filistin, Irak, iran, israil, Katar,
Kuveyt, K. Adalari, Libnan, Libya, Misir, Moritanya, Pakistan, Somali, S. Arabistan,
Sudan, Suriye, Tunus, Tirkiye, Umman, Urdiin ve Yemen.”**® Genisleme halinde, bu
alana Kafkasya ve Orta Asya cumhuriyetleri ile Endonezya ve Malezya nin da dahil
edilebilecegi belirtilmektedir..

“ABD ulusal enerji palitikasi gelistirme grubu’ nun, 17 Mayis 2001’ de yayimlanan raporda,
ABD’nin yabanci petrole bagimlilik oraninin 2001’ de yiizde 52 iken, 2020’ de yiizde 66
olacagl 6ngorilmistir. Toplam tiketimin artmasina bagli olarak ABD’nin 2020’ de mevcut

duruma gore ithalatini yiizde 60 arttirmas stz konusu olacaktir. Bunun anlami, ginl ik 10.4

milyon varillik ithalatin 16.7 milyon varile ulasmasidir.” >’

Bu nedenle, petrol ihrag eden Ulkeleri Uretimlerini arttirmaya ve ABD’ye daha
fazla petrol satmaya ikna etmek gerekli gorulmektedir. Bu dogrultuda diinya enerji
rezervlerinin gte ikisine sahip olan Korfez Ulkelerinin ve 6zellikle Suudi Arabistan’in
ABD sirketlerinin  modernizasyon calismalarini saglamalari icin ikna edilmesi
gereklidir.

3% Akar, agk, s.218
5 Falk, R, Yirtic Kiresdlesme, (Cev. A Caksu), 2.Baski, istanbul, 2002, s.80
138 Cubukeu, M., Ortadogu’ nun Y eniden isgali, istanbul, 2006, 5.128

37 Efegil, ag.m, s.54
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Ayrica, ABD petrol ithalat kaynaklarinin bolgesel olarak cesitlendirilmesi de
gereklidir. Bu dogrultuda ABD sirketleriyle isbirligi yapilarak Hazar yoresi (6zellikle
Azerbaycan, Kazakistan), Sahra Alti Afrika (Angola, Nijerya) ve Latin Amerika dan
(Kolombiya, Meksika, Venezielld) ithalatin arttirilmasi dnerilmektedir.

Dikkat edilecek olursa bu bdlgeler istikrarsiz bolgelerdir ve hikimetler ABD
yandasi, halklari ise ABD karsitidir. Bu durumda strekli askeri gui¢ bulundurmanin
yaninda bolge ulkelerinin siyasal ve ekonomik olarak yeniden yapilandirilmasi gerekli
gorilmektedir. Bu yeniden yapilandirma, yeni bir Pax Americana’ ya uygun olarak
tasarlanmaktadir.

“ABD ekonomisi, halihazirda kiresel blylimenin motoru durumundadir, ancak
yapisal sorunlarin oldugu da aciktir. Uretken sektorlerde karlihgin dismesi Karsisinda,
dusUk faiz-dusik degerli dolar politikasi sirketlerin karhiligini arttirma cabasi olarak
yorumlanmalidir.”**® Ekonomideki cifte agiklarin yol agtigi finansman ihtiyacinin
disaridan saglandigi dikkate alindiginda belirli bir riskin de oldugu gorilmektedir.

ABD, “saldirgan tavriyla bir yandan hakim olmayi planladigi bolgelerdeki dogal
kaynaklari emniyete almak, diger yandan IMF ve Dinya Bankasi'nin destegiyle
serbestlesme politikalarini uygulayarak ilgili ekonomileri ¢okuluslu ABD sirketlerine

» 159

acmay1 hedeflemektedir.

138 Aribogan, D., Globallesme Senaryosunun Aktérleri, istanbul, 1997, 5.269
159 Baskaya, F., Kiiresdllesme mi? Piyasaci Efsanenin Cokiisti, Ankara, 1999, s.176
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Harita 4: Ortadogu Siyas Haritasi*®
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111-BOLUM

ONLEYICi-DUZENLEYICi ACILIMLAR

1.FILISTIN EKSENLI ACILIMLAR
1.1.Yahudi Kimligi***

Israil devletinin bir ulus devlet olarak ortaya cikmasl, Yahudi distincesinin
yeniden yorumlanmasi ve bu yorumlamanin insa ettigi kimlik blyUk cabalar sonucu
gerceklesmistir. Bu konuda Y ahudilerin ¢abasl oldugu gibi Avrupa ve Rusya daki anti-
semi tik uygulamalarin da katkisi olmustur. “Her seyden dnce bati bu yolla asirlardir
Avrupa cografyasinda ‘Y ahudi-Hiristiyan' catismasi olarak algilanan Y ahudi meselesini
‘Musliiman-Y ahudi’ Gatismasina doniistiirerek Ortadogu’ ya ihrag etmistir.” 12

Gerek Endulus ten gelen Yahudilerin Osmanli idaresinde yasadig! tecribe, gerekse
Osmanli-Filistin eyaletinde ve devletin diger eyaletlerinde uyguladigi azinlik hukuku,
farkll din, kiltar ve gesitliligin baris ve hosgort ortaminda bir arada yasamanin nasi|
gerceklestigini gbstermistir.

Bati ise bir arada yasama tecriibesinden yoksundur. Bu tarihte olusan bati kimligi de
kendini ‘Gteki’ ne (yani Osmanliya) gore tanimlamistir. Yahudilere bakis agisi ise
bundan biraz farklidir ve Hiristiyan teolojisine gore sekillenmistir:

“Hristiyan Avrupa, Yahudileri Hz. isa'nin, dolayisiyla Tanrinin katilleri olarak gormiis ve
bu ciriimden—ilk giinah inancinda oldugu gibi-biitin Y ahudi nedlini sorumlu tutmustur. Bu
anlayls zamanla Ari kdkenli bir anti-semitizme dénismstir. Yahudi meseless Avrupa da
Hiristiyan teolgjisinden kaynaklanan anti-semi tik bir hareket iken, 1. Dinya savasindan
sonra Ortadogu’ya empoze edilmis olan Israil mesalesine karsi Midimanlarin gosterdigi
tepki politik temelli anti-Siyonist bir tepkidir. israil’in kurulmasi ile birlikte Atlantik eksenli
Bati hem Yahudi meselesini yabanci bir cografyaya ihrag etmis, hem de suuraltilarinda yer

etmis olan ginah cikarma psikolgjisiyle asirlardir strdirdiikleri anti-semitik irk¢iligin en

18! Giilsatar, M., “Filistin- israil Catismasinin Temel Parametreleri” Miizakere Teknikleri ve Catisma
Y 6netimi, Beykent Universites Ortakoy kampusil, istanbul, 08.12.2002
%2 Davutoglu, A., “Yahudi Mesdesinin Tarihsel dénisimii ve Israil’in yeni stratgjis”, Avrasya

Dosyasl, Israil Ozd Sayisi, 1994, s.87-98
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son misdi olan Nazizm icin gerekli diyeti ddemistir. Bu psikolgji ile ABD’nin stratgjik

hesaplari ve Siyonist kongrenin 6n gordigl hedefler belli bir kesisim aaninda

bulusmustur.” 163

Yahudiler Roma isgalinden sonra degisik cografyalara dagilmislardir. Gittikleri
yerlerde ticaret kolonileri kurmuslar, zanaat meslegiyle mesgul olmuslardir. Y ahudilerin
gunimuize kadar varhigini (kimligini) korumalarinin tek sebebi dini Ggretilerini siki
sikiya sarilmalaridir.

Ayrica gittikleri yerlerde can guvenliklerinin olmamasi ve sirekli stirtilme tehdidi
Y ahudilerde yeni bir hayat anlayisi ortaya cikarmistir. Bu da kendilerine 6zgi mali
yapilarin  olusmasina sebep olmustur. ‘Yikte hafif, pahada agir' diye
tanimlayabilecegimiz sarraflik, finans ve bankerlik gibi mesleklere ilgi gbstermiglerdir.
Bir Yahudi siirtilse de sermayesini cebinde géturecegini tecriibe etmistir.

Bir taraftan dini 0gretisinden gelen ytceltme ve secilmislik duygusu, diger taraftan
gercek hayatta strekli bir stirgtin, hor gorulme ve asagilanma muamelesi gormuslerdir.
Bu farklilik bir ¢eliski olusturmus ve Y ahudi distincesinde bir gerilim alani yaratmistir.

“Israil devletini ortaya cikaran insan unsuru Yahudi toplumunun tarih hafizasinin
olusturdugu kimlik, dinya gortsi ve tecribeer birikiminin Griiniddr. Bu toplumun siyasi
davranis kaliplar, tepkileri, planlari, basarilari ve zaaflari bu uzun siirecin eseridir. Tevrat’in
Ogretis dogrultusunda teorik olarak kendini secilmis ve diinyay! yonetme ayricaligina sahip
yegane etnik grup olarak goren Yahudilerin son iki bin bes yiz yillik tarihi redlite icinde
stirekli tahkir edilen, sirilen, daginik bir toplum tecriibesi yasamis olmalari Y ahudi toplum
psikolgjisini ortaya ¢ikran temel unsurdur. Farkli toplumlar iginde varligini idame ettirme ve
tarihi misyonu gerceklestirme ¢abasi Yahudi bireyin psikolgjisinde yerellik ile evrensellik
arasinda bir gerilim alani dogurmustur. Ortacag boyunca bu ¢aglarin getirdigi yerelik icinde
gettolara sikismis ikinci bir yerdlik yasayan Yahudiler, ayni zamanda gelecekte secilmis
millet olarak kuracaklari evrensd hakimiyet idealini yasatmaya calismislardir. Yahudi
toplumunun varlik sebebi olan dini 6greti hem yereligin hem de evrensdligin Yahudi
toplum psikolgjisinde ¢disik ama vazgegilmez unsurlar olarak nesilden nesile aktarilmasini
saglamistir. Avrupa'da ki anti-semi tik saldinlar karsisinda bariscil ve evrensd mesgjlar
veren Yahudiler Ortadogu cografyasinda ayni saldirgan yontemleri benimseyen bir syas
tavri kendi iclerinde mesru kilabilmislerdir. 1982 yilindaki Libnan isgalinde Hristiyan
guclerle birlikte Sabra ve Satilla kamplarinda Filistinli cocuk ve kadinlari éldiren Y ahudi
askerler muhtemeldir ki Nazi kamplarinda soykirima tabi tutulan insanlarin ¢ocuklariydilar.
Etnik Usttinliik ve secilmislik dogmasini nesilden nesile aktaran toplumlarda bu ikili tavrin
ortaya cikmasi kaginilmazdir. Bu dogma bu toplumlar zayif olduklari dénemde baska

toplumlarin baskilari karsisinda magdur ve baris sever, gicli olduklarinda ise hakim ve

183 Ayni, .86
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baskici kilabilmektedir. Bu dogmanin dini bir temel ile mesru kilinmis olmasi ¢eliskiyi daha
da bariz kilmaktadir.”***

Bu dini dogma 19.yy baslarinda dinyadaki gelismelere paralel olarak, milliyetcilik
distincesi seklini almistir.

1.2. Siyonizm’in Dogusu

Y ahudiler sirgiin hayatlarinda ‘vaat edilmis topraklar’ Glkisini hi¢ unutmadilar.
Siyonizm’in temelini olusturan da bu dustince olmustur. Avrupa da gelisen anti-semitik
politikalar, gelisen milliyetcilik akimlari ve Arz-1 Mev’'ud’a duyulan 6zlem siyonizmin
bir siyasi akim olarak ortaya ¢ikmasina sebep olmustur:

“Milliyetcilik cereyanlari Avrupa kitasini alak bullak ederken, ayni topraklarda yasayan

Yahudilerin fikri gdisiminin mezkur akimin tesir sabasi disinda kalmasi disinilemezdi.

Yahudi aydinlarinin pek ¢ogu artik Museviligin sadece bir iman meselesi olmadigini, ayni

zamanda da bagl1 basina bir milliyet teskil edecek unsurlara sahip oldugunu kabul ediyor ve

savunuyorlardi. Yahudi muttefikleri (Dr. Pinseker, Musa Hess) Museviligin vatani, devleti

ve bu iki degeri tamamlayacak maddi miiessesderden yoksun olsa dahi, manevi bir millet

vicuda getirdigine inaniyorlardi.” 165

Avrupall Yahudi aydinlar, Museviligin bir din olmanin 6tesinde, milliyeti olusturan
bir unsur, yeni bir kimlik insa etme araci olarak algilamaya basladilar. Bu aydinlarin
basinda Leo Pinsker gelir ve dustnceleriyle Siyonizm'in temelini atar. “Y ahudilerin
kapall bir cemaat yapisina sahip olmalarindan dolay! yasadiklari toplumlarda korku,
endise ve tepki dogurduklar gerceginden yola ¢gikan yazar, Museviligin asagllanmasiyla
sonuclanan bu kisir déngiiniin ancak Vaat edilmis Topraklar da milli hakimiyet esasina
dayall, tam miistakil bir Yahudi devletinin kurulmasiyla asilabilecegini belirtir.”**® Bu
fikirler dinya Y ahudileri arasinda genis yanki uyandirir.

Ancak, Siyonizm icin asil doniim noktasl Teodor Herzl’in ortaya ¢cikmasidir. Herzl,
Y ahudi Devleti adli eserinde “eger inaniyorsan o bir masal degildir”*®” diye tanimladig
Yahudi devletinin tek ¢6zim yolu oldugu dustncesindedir. Bu kitap buyuk ilgi
uyandirir ve Siyonist hareketin el kitabi haline gelir.

162 Ayni, 596
165 Bke, M. K., Siyonizm'’ den Uygarliklar Catismasina Filistin Sorunu, 4.Baski, izmir, 2002, 5.367

186 said, E., Filigtin’in Sorunu, istanbul, 1985, s.85

167 Jean, A., Esther, C., Paylasilmayan Kutsal Topraklar veisrail, istanbul, 2002, s.273
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Herzl gazeteci ve yazardi. Hedefe ulasmada yazarliginin yeterli olamayacagini,
etkin bir diplomasinin davasina daha iyi hizmet edecegine inanmaya basladi. Clnku
Y ahudi meselesini uluslararasi bir olgu olarak algiliyordu:

“Bu gune kadar (kolonizatér Siyonistlerin) yaptiklarina mitesekkirim. Diyen palitik
siyonizmin babasl Dr. Teodor Herzl hatiranlarinda prensip itibariyle Filistin’ e sizma yoluyla
Y ahudilerin tesis edilmesine karsi oldugunu agik¢a belirtmistir. Eger bu usul Uzerinde 1srar
edilirse sonucun Filistin’de gayri menkul fiyatlarinin korkung ylkselme kayd edecegini, bu
tlr cabalarin Yahudilerin arazi satin alma sansini gitgide zorlastiracagini iddia etmekte
haksiz degildi. Yahudi Devleti adini verdigi layihasinda da bdlirttigi gibi Herzl igin
Yahudi’nin acikli durumu milletleraras bir mesele idi. Coziimi ise meselenin beynelmile
platoya cikarilip, devietlerin dikkatini toplamak ve bu hususa egilmeerini saglamak ve
bunlar miiteakip milletler arasi forumlardamiizakere edilmesi ile gergeklesebilirdi.” %
Bu diplomasi i¢in uygun gordigt en makul yontem ise Osmanli Sultani ile gorismekti
ve taleplerini igeren birgok gorisme gergeklestirdi.
Harita:5 Filistin K amplari*®
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1.3. Siyonizm Ve ll. Abdulhamit

Bu gorusmelerde Yahudilerin Filistin’e yerlestirilmesi durumunda Osmanli’ nin
yeniden eski gunlerine donecegi konusunda fikir beyan eder. Ayrica Osmanli
borclarinin konsildasyonu ve madenlerin isletilmesi konusunda padisahi ikna etmeye

calistl. Tek sarti vardi: Filistin’in Y ahudi iskanina agilmasi.

“Dr. Herzl’in ikinci denemesi 1901 yilina rastlar. Bes bin atin vad ettigi Yahudi asilli

mistesrik Armenius Vambery'nin araciligl ile Sultan Amit'le bir randevusu tesis etmeyi

becermis olan Siyonist lideri Mabeyin tesrifatcisi ibrahim bey'in tercimanligl ile

Abdulhamit’ e bati memleketlerinde irkdaslarin ugradigi haksizlilari ve gektikleri zulimleri

anlatan Dr. Herzl, Musevi tebaasina iyilik ve adaletten dolayl dinya Yahudiliginin

sUkranlarini iletir. Dr. Herzl, intibalarini yazarken Abdilhamit'i iyi tabiath ve Gstiin zekali

bir insan olarak tarif eder. Ermenilerin aleyhte propagandaarina ragmen Sultan Hamit ne

zalim ne de dessas hir kimsedir, fakat kendi adina baris, rezil bir entrikacilar zimresinin

habaseti icra ettikleri bir cember icine alinmis bir mahpustur.”*”

Sultan Abdulhamit, bittin bu cazip teklifleri reddeder. Y ahudileri karsisina almak
niyetinde de degildir. Nitekim son goérismede Yahudilerin Filistin  disinda,
Imparatorlugun degisik bolgelerine yerlesip, her tirlii madeni isletebilecekleri yoniinde
kararini bildirir. Bunu yeterli gbérmeyen Herzl, Osmanlidan umudunu keser, sansini
Rusya ve Almanya’ da dener.

Yahudilerin, “Siyon'a geri donme ideali daha Oncede belirtildigi gibi din
menselidir.”*™ Siyonist aydinlar kisisel yasamlarinda sekiiler ve modern bir hayat tarzi
benimsemelerine karsin, siyasi kararlarinda mimkin oldugu kadar Tevrat hukimleri
dogrultusunda karar almaya calismiglardir. Yani, Musevilik Siyonizm Uzerinde
belirleyici olmustur:

“Musevilerin Sion dedikleri Filigin’e donme hillyasi Tevrat'in esas prensibini teskil eder.

Bu inang, Yahudilerin benliklerine dylesine yerlesmisti ki biytk bir metanet ve tevekkille

dinyanin dért bir yanina dagiimis Musa Ummetine toplayacak, Kral Davut’un alti koseli

yildizi atina birlesecek ve onlara kutsal topaklara kadar rehberlik edecek lideri Mehdi’nin
zuhurunu bekliyorlardi. Sinagog ayinleri donis dualarindan mitesekkildir. Gerek ginin
muntazam (¢ servis arasinda gerekse de yemek sonrasi mufassal siikran dualarinda Beni

Israil Salamon (Suleyman) peygamberin meshur mabedini Kudiis'te yeniden onarip ihya

etmek icin Tanrilarina yakarirlar. Hichir Tbrani vaizinin hutbesini ‘Kurtarici bir giin Sion'a

170 Bozdag, 1., I1.Abdiilhamit’in Hatira Defteri, 2.Baski, istanbul, 2001, 5.267
" Nillus, S., Siyon Liderlerin Protokolleri, (Cev.R. Can), istanbul, 2003, s.85
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(Filigtin) gelse’ demeden ve onu takibende cemaatin ‘Amin’ cevabini yapistirmadan
n172

bitirmes distnilemezdi.

Siyonizm'i olusturan bir diger etken ise, Avrupa daki anti-semitik politikalardir.
Almanya ve Fransada hareket alanlari iyice daralan Yahudiler, Dogu Avrupa da
kendilerine yeni bir hayat alani agmaya calismislardir. Burada da siddetten nasiplerini
alirlar. Bu siddet politikasi, Siyonizm’'e ivme kazandirmis, adeta Yahudiler igin
alternatifsiz bir siyasi akim haline gelmistir. Bu baski ve siddet politikasinin en yogun
oldugu Rusya ve Dogu Avrupa ulkelerinde Siyonist hareket en gok taraftar kitlesine
ulagmistir:

“Hirigiyan cemiyetlerini bir veba salgini gibi saran atesli Yahudi aeyhtarligi bir baski

mekanizmasi olarak menfi yénden de olsa Siyonizm’in olusmasi ve gelismesinde 6nemli bir

rol oynamistir. Rusya da olsun, Romanya da olsun Y ahudi cemaatleri devamli ve sistematik

bir sekilde hor gorillyorlar, vatandaslik haklarindan yoksun birakiliyorlar ve akla gelmedik

her turl G iskenceye muhatap oluyorlardi mesela Rusya Y ahudileri imparatorluk Rusya'si ile

Polonya kralligi arasinda bir yerlesim mintikasina istif edilmisler ve pasaportsuz memleket

seyahatten mazur tutulmuslardi. is ve kazangarini tayin edecek bir gok meslek kapisi

yizlerine kapatilmistl. Ogretim istekleri Karsiliksiz kalmustir, kendi okullarini  dahi

acmaarina misaade edilmemisti. Mulkiyet haklari kisitlanmig, devlet ve belediye

hizmetlerinde gérev almamalari katiyetle yasaklanmisti.”*"

Herlz sonrasi Siyonizm hareketi biitin agirhgini ingiltere’'ye kaydirmistir. Bitin
agirhgiyla bu dlkenin uluslararasi politikasi Uzerine odaklanmistir. Batun bunlar
yasanirken Filistin’e yonelik Yahudi gocl de kesintisiz devam etmektedir. Siyonistlerin
Ingiltere nezdindeki girisimleri kisa siirede netice verir. “ingiltere disisleri bakan
Balfour, ingiltere nin Filistin’ de kurulacak bir Yahudi ulusal yurduna destek verecegini
bildiren bir deklarasyon yayinladi.(2 Kasim 1917)

Bu Siyonizm'in bugiine kadar elde ettigi en biyik kazanimdir.”*”* Bu belgeyle
Ingiltere, Siyonizm'i tanidigini gosteriyordu. Boylece uluslararasi politikada Filistin' de
bir Yahudi devleti kurmanin yolu da agilmis oldu. Bu tarihte Filistin nifusunun % 10'u
Y ahudilerden olusmaktaydi.

172 Manaz, A., Siyasi Siyonizm Tarihi, istanbul, 2005, s239
3 Arendt, H., Totalitarizmin Kaynaklari, Antisemitzm, istanbul, 2005, s. 264
7% Nicault, C., Kudiis 1850-1948, (Cev.E. Seval Vali), istanbul, 2001,s. 32
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1.4. Kudis in Stattisti Sorunu

“Yahudiler tarafindan vyer-us halim, Araplarca el-Kudus, Avrupalilarca
Jerusalem ve Turkler tarafindan Kudis veya Kudis-i serif olarak isimlendirilen bu sehir
iic semavi din tarafindan da kutsal kabul edilmektedir.”*"

Kudus Filistin sorunun en gerilimli muzakere konusu olmustur. Bu gerilim yiz
yilik Yahudi politikalarinin Kudus ayagini olusturmaktadir. Bu stiregte Filistin’in diger
bolgelerinde oldugu gibi burada da yogun bir Yahudi glcl yasanmis emlak ve vakif
arazileri isgal veya istimlak edilmis bunun sonucu Yahudi nifus hizla artarken,
Filigtinliler miilteci konumuna gelmislerdir.” Bu politikayla birlikte Kuds Israil Filistin
catismasini en Onemli aktori olmus halende slirmekte olan gerilim ve catismalarin

176

kaynagini teskil etmektedir.

Gelen Y ahudi go¢cmenler sehrin bati kismina yerlesmeye bagladi dogu Kudis nifusu
Araplardan olusmaktaydi bunun Uzerine “BM Filistin 6zel komitesi tarafindan bir
taksim plani hazirlandi, sorun bu planla asilmaya ¢alisildi: 1948 yilinda 181 sayili Genel
kurul karari ile Kudus sehri 6zel bir rejim altinda bir corpus separatum olarak kurulacak
ve BM tarafindan yonetilecektir.”’" Yahudiler tarafindan kabul edilen bu karar
Araplarca reddedildi.

Bunun izerine Y ahudiler 1948 yilini Israil in bagimsizlik yili ilan etiler.sehir filen
ikiye bikindi dogusu Araplarin, batisi israil in kontroliine gegti Oysa Israil in BM
kabul i sartlarinda biri de Kudus (in statiisii idi: israil in BM alinmasi. (11 Mayis 1949)
3 sartla kabul edildi: “Kudus Un stattsiine dokunulmayacak, Filistinli Araplarin evlerine
donmesine izin verecek, Taksim karariyla tespit edilen sinirlarinariayet edilecek.” '

Bu karar karsisinda Israil 1950 de Kudis i baskent ilan etti. Birgok hukimet
organini oraya tasidi. 1967 savasinda sehrin tamami Israil’in isgaline gegti. Sehrin
stattisiine ve sinirlarina diin yogun bir degisiklige gidildi. Bunun tzerine BM Genel
Kurulu 1967 tarihli 2253 sayil1 kararla bu ¢abalari ve alinan tedbirleri tamimadigini ilan

8 Faruki, 1. R., idam ve Siyonizm, (Cev.M. Cigek), istanbul, 1990, .47
176 Sami, A., Din Devleti israil, Istanbul, 2004, s.79
Y7 Pazarci, H., Uludararas Hukuk, C. I., Ankara, 1992, s.284

78 Garaudy, R., israil Mitler Ve Terér, istanbul, 1996, s.173
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etti: Israil tarafindan sehrin statlisiinii degistirmek icin alinan tedbirlerin bir sonugu olan
Kudis'te hakim olan durumdan ciddi endise duyarak, Bu tedbirleri gegersiz sayar,
Israil’i halihazirda almis oldugu biitiin tedbirleri terk etmeye ve Kudis (in statiisiinii
degistirecek her han gibi hareketlen derhal vazgegcmeye ¢agirir.

Harita:6 Kudis Sinirlari 1947-2000'"°

Jerusalem Municipal Boundaries, 1947-2000
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Ancak Israil bu karari dikkate almayarak sehrin statiisini degistirmeye devam
ediyordu. Sehrin statiisiini degistirmeye yonelik bu uygulamalar sonucu BM 2254
karari alir.

Genel Kurul Israil’in 2253 sayili karara uymamasini en siddetli esef ve endiseyle
dikkate alarak, “Israil’in 2253 sayili Genel Kurul kararini ifa etmedeki ihmalini katiyen
tasvip etmez; ve bu kararla israil’e yapmis oldugu, hali hazirda almis oldugu bitin
tedbirleri terk etmesi ve Kudis Un statiisiini degistirecek herhangi bir hareketten derhal
vazgegmesi ¢agrisini yeniler”'®

Guvenlik Konseyi'ne ve Genel Kurul’a durum hakkinda ve su anki kararin
uygulanmasl hakkinda malumat verilmesini Genel Sekreter’den rica eder. Alinan bu
kararlarin uygulanmadigi BM Ozel temsilcisi tarafindan (Ernest, A. Thalman)
hazirlanan raporlateyit edildi.

Bu rapora gore: “Batl Kudis' tin nifusunun 100000 kisi olup ve tamaminin Y ahudi
oldugu; Dogu Kudis' tin 70000 nifusunun ise su sekilde dagildigini ifade etmektedir: %
81 Miisliiman, % 8.1 Katolik, % 6.5 Ortodoks, % 2.4 Ermeni ve % 2 diger.” **

“Statlyt degistirmeye yonelik fiili durumlarin en 6nemli adimlarindan biri de
Kudiis Belediye sinirlarini genisletme kararidir” *%.

Diger taraftan “kutsal mekanlara donuk kazi calismalarinin yapilmasi, ibadet
Ozgurligunun  sinirlandirilmasi, agar kontrol, arazilerin  kamulastirilmasi, vakif
arazilerin yikilmasi, Yahudi yerlesimcilerinin yerlestirilmesi bir cok Filistinlinin sehri
terk etmesine sebep olmustur”*®®, Bu da beraberinde bir cok sosyal ve iktisadi problem
getirmistir.

180 Geng, M., BM Ve Uzmanlik Orgitleri, Cilt 1, Bursa, 1998, s.150
181 Armaoglu, F., Olaylarla Filistin mesdesi, istanbul, 1994, s. 269
182 Davutoglu, A., “Kiresel ve Bolgesed Dengeler, Ortadogu Baris Sireci”, Filigin Cikmazinda

Coziinme, Istanbul, 2003

183 Erol, H., Kudis iin Kutsallig, istanbul, 2000, s.23
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2. BARIS SURECI EKSENLTIACILIMLAR

2.1. Kudis' in Statiisi ve Uludararast Hukuk

Bunun Gzerine BM Guvenlik Konseyi ve Genel Kurul tarafindan alinan 2253 ve
2254 sayili kararlari hatirlatarak israil’in bu kararlarin aksi bir sekilde dahaileri adimlar
attiginin ve askeri isgal yoluyla toprak kazaniminin izin verilemez oldugunun tekrar
vurgulandig! statiiniin degistirilemeyecegi ve Israil’ in Kudiis' tin statiisiinii degistirmeye
yonelik almis oldugu bitin tedbirleri iptal etmesi yonde daha ileri adimlar atmamasi
gerektigi acikca belirtilmis ve 1969'da 267 sayili karari alarak bunu tekrar
vurgulamistir.

Uluslararasi camiada BM kararlarinin tartisildigl bir esnada Mescid-i Aksa nin
kundaklanmasi gergeklesmistir. “Israil BM Hukuku ve Uluslararasi camiaya aldirmadan
bu tir provaktif eylemleri siirdiirmeye devam etti. israil hikiimeti bu kararlar temelinde
hichir politik organla tartismaya girmeyecegini, Israil’in Kudiis politikasinin
degismeyecegi vurgulanmistir.” *®* israil’in bu tutumu 1980 de kabul edilen ‘Bélinmez
Kudiis israil’in bagkentidir’ Karari ile radikal bir siirece girilmistir:

“Israil’in Kudiis'ten baslayarak Filistin Musevilestirmeye baslamasi, vakif arazilerin

istimlak edip, kutsal kentten Arap sakinlerini ¢ikarmaya yeltenmesi, stelik bu sehri bagkent

ilan etmes, koktencilesmeye doru tirmanan Musevi dinsd uyanisinin delileri olarak

gortlmektedir.” 185

BM 478 nolu karari Uzerine Kudus'te Buyikelcilikleri bulunan Ulkeler tekrar Tel-
AviVv’ e geri dondiler. Bu atmosfer soguk savas doneminin sonuna kadar devam etti.
Soguk savas sonrasl uluslararasi kamuoyu sehrin stattstinin tek tarafli olarak
degistirilemeyecegini belirtmis, BM Givenlik Konseyi 242 ve 338 sayili kararlar temel
alinarak ve Madrid slireci sirasinda ortaya ¢ikan toprak karsiligl baris ilkesi temelinde
acil, kalici ve adil bir ¢oztime ulasilmasl 6n goralmustir. Bu sireg belli asamalardan
sonra  kismi ilerleme de kaydetmistir. Ancak Kudisin nihai statiisinin
tartisilamayacagi konusundaki Israil politikasl gorusmeleri tikamistir. Israil bu gine
kadar Kudus' tin mesru stattistine donuk ¢ ihlalde bulunmustur: “1-Sehri isgal ve ilhak
etmesi, 2-Demografik yapiy! degistirmesi ve 3-Araplara ait mulkleri yagmalamasl ve

184 Garaudy, R., Siyonizm Dosyas!, (Cev. A. Ayan), istanbul, 2002, 5.90
185 Oke, M.K., Din Ordu Gerilimi, istanbul, 2002, s. 349
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bunlara el koymasi”.*®*® Bu politika uluslararasi hukuk ve BM Mevzuatina aykirilik
teskil etmektedir. (BM 242 sayili karar, BM Anayasasl 2. madde ve diger hiktmler.)
BM Anayasasl barisin tehdidi, bozulmasi ve saldirma halinin vuku bulmasi
halinde yapilacak hareketler 39.md. su sekilde hiikkme baglanmistir: “Guvenlik Kurulu,
barisin tehdit edildigini, bozuldugunu veya saldirma fiilinin vuku buldugunu tespit
ederse Milletlerarasi baris ve guvenliginin muhafazasi veya yeniden tesisi igin
tavsiyelerde bulunur veya 41 ve 42. maddeler geregince hangi tedbirlerin alinacagini
kararlastirir.”*®” Bugiine kadar BM kararlari ve uluslararasi hukuk hicbir uygulama
sansi bulamamistir. Taraflar baris masasina uluslararasi aktorlerin (ABD) telkini ile

oturmay! tercih etmislerdir.

Filitinliler prensipte, Dogu Kudis ve Harem-i Serif tzerinde Filistin egemenligini
tanlyan ve Kudus (in statiisii ve sinirlari ile ilgili her tirlt israil emir-vakisini reddeden
BM kararlarinin uygulanmasinda israr etmektedir. israil politikalari Kudiis i bélmekte,
cografi ve iktisadi yonden kiucuk adaciklara hapsederek Beytillahim, Dogu Kudus ve
Ramallah’in dogal gelisim icinde Birlesik bir Filistin metropoliine donUstim slrecinin
Onine gecmektedir: Kudus'teki Filistin pozisyonunun anahtar unsuru, “Kudis tn
herkesin serbestce girebilecegi acik sehir stattisinde olmasidir. Bu ilke, her iki tarafin
da kutsal mekanlardaki giris ve ibadetinin yaninda Filistin devletine dogru serbest bir
yonelisi de teminat altina alacaktir.”*#

Israil’in Kudiis'teki pozisyonunu pekistirmek ve Kudis iin demografik, idari,
kultarel niteligini zamanla degistirmek Uzere kurgulanan ve birbirinden farkl
yonetimlerce de tutarli bir sekilde stirdirtlen bu politikanin ana unsurlari sunlardir:

“1967 savasindan sonra, isgal edilen Dogu Kudis in de dahil oldugu yeni belediye
sinirlarinin ilani. Tim parametrelerin yeniden kurulacagl yeni bir ‘Blyuk Kudis' fikrinin
tanimlanmas ki; Biylk Kudis Gn bu yeni tanima gore eski sehrin, belediye sahasinin
sadece % 1'ini teskil ettigini belirtmek oldukga dnemlidir.

|. Toprak kontrol (i ve miisaderesi

. Yerlesim birimlerinin ingasi

186 Begli, S., “Kudis iin Statiisii Sorunu”, Filistin Cikmazindan Coziime, istanbul, 2003, s.267
187 Karaman, L., Uludararas iliskiler Cikmazinda Filistin Sorunu, istanbul 1991,5.70

188 Davutoglu ve digerleri, s. 23.
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[I. Stratejik yol ingaatinin planlanmasi

V. Dogu Kudiis e Y ahudi gogiiniin tegvik edilmesi

V. Filigtinlilerin gerek ekonomik acidan gerekse Kudis'te ki malkiyet iligkileri
acisindan gelismesini engellenmesi

VI. Tarihi sehirde ve Dogu Kudiste Filistinli nifusu azaltacak politikaarin

uygulanmasi.” %

2.2. Arafat Sonrasli Gelismeler

“8 Subat 2005'te, Misirda yapilan gorismelerde, taraflar arasinda ateskesi
takiben, baris Sirecinin ilerlemesine katki saglayacak adimlar  atilmasi
ongorulmistir %, Ortak bir giivenlik isbirligi komitesi kurulmasi, Israil’in 2005'te
Gazze' den cekilmesi ve Bati Seria’ daki dort Filistin yerlesim biriminden cekilecegini
taahhit etmesi, bir grup Filistinli mahkumu serbest birakmasi ve Filistin yonetimi’nin
Israil’e yonelik teror eylemlerini 6nleme yolundaki girisimler umut verici adimlar
olmustur. Bu zirve sonrasinda israil ve Filistin taraflari arasinda siddete son verilmesi
konusunda anlasma saglanmistir.

Daha once bu konuda birgok girisimde bulunulmus, fakat basari
saglanamamistir. Neden olarak donemin sartlarinin baris icin uygun olmamasi
gogterilmistir. Ancak bugiin sartlar degismistir. “Oncelikle Arafat’in 6lumii ve
sonrasinda Mahmut Abbas in Filistin lideri olmasi baris igin firsat olabilir.”** Filigtin
sorununa ve israil’ le miicadele yontemine iliskin yaklasimi farklidir. Abbas in baris icin
ilk adimi siddete son verecegini sOylemesidir. Abbas, silahli micadelenin Filistin
tarafinin muzakere gucunu zayiflattigini, bu nedenle siddete son verilmesi gerektigi
tezini savunmustur.

Baris stirecini tehdit eden unsurlar varhgini sirdurmektedir. “En kiguk bir saldiri
dahi siddeti korukleyebilir ve barig gorusmelerini bitirebilir. Barisa yonelik tehdit silahli
gruplar ve Israil icindeki radikal kesimlerden gelecektir.”*®®* Mahmut Abbas, bu
kesimleri kontrol etmede zorlanacaktir. Abbas' in lideri oldugu El-Fetih ile, iktidardaki

18 Ayni, s.19
10 Aras B., Filistin—israil Baris Siireci Ve Tirkiye, istanbul, 2005, .14

%1 Bishara, M., Filigtin/israil, istanbul, 2003, s.62

192 ghahak, 1., - Mezvinsky, N., israil’de Yahudi Fundemantalistler, Ankara, 2002, s.88
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HAMAS arasinda bir uzlasma saglamasi gerekmektedir.Uzlasmanin gerceklesmesi,
Filigtinlilere istihdam saglamasl, siyasi konumunu saglamlastirmasi, yonetim icindeki
yolsuzlukla mucadelenin olmasina baglidir.

Iran ve Suriye Filistin politikasini etkileyen aktorlerdir. Filistin’ de L iibnan' da iran
ve Suriye destekli silahli guruplar vardir. iran ve Suriye bu guruplar araciligiyla israil’ e
yonelik tehditler olusturabilir. “ABD Iran ve Suriye Uzerinde baski kurup, Iran’i
istikrarsizlastirmak, Israil’in guvenligini garantiye almak ve baris siirecine etkilerini
notralize eden politikalar izlemektedir.”**® Filistinliler, sirgiin, isgal ve birgok sorun’un

yaninda yahudiler’ le bir arada yasamaya katlanmak zorunda kalmislardir.

Harita :7 Dogu K iduis te Yahudi yerlesimciler '

Israeli Settlements and Palestinian Meighborhoods in East Jerusalem, 2000
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2.3. ABD’'nin Filistin Politikasl

ABD taraflar arasinda daha uzlasmaci ve bir orta yol dnererek baris girisimlerinde

bulunmustur.

“Bu orta yol bulma cabasl bir taraftan Kudus ile ilgili Filistin pozisyonunu destekleyen

uludararasi hukuk normlarini Filistin  pozisyonunu destekleyen uludararasi hukuk

normlarini esneterek israil’e manevra alani acamaya, diger taraftan da israil’in de facto

statliden kismi  tavizler vermesini  saglayarak Filigtinlilerin - Kudiis ~ konusundaki

hassasiyetlerini tatmin etmeye yéne mistir.”*%
ABD sirrece destek verecegini ve sorunun ¢Ozilmesi yonunde katki yapacagini
gosermis, diger taraftan de daha tedbirli ve mesafeli yaklasacaginin sinyali vermistir.
“Bu gercevede Israil yanlisi tutumunu 6n plan cikararak Filistin yonetimine verdigi
yardimi geri almistir’*®®. ABD’nin aktif olarak icinde olmadigi, desteklemedigi bir
barisin basar1 sansinin da az oldugu sdylenebilir.

ABD’nin Ortadogu politikas, Israil’in givenligini saglamaya yoneliktir. “israil
ile ABD ortak tehdit algilanmasina sahiptir. ABD Israil’e tehdit olusturan rejimlerle
yakindan ilgilenmektedir. Terdrizm, Filistin meselesi ve Irak savasl gibi konularda
anlayis birligine varmislardir.” %’

Bugin tartisilan degisik senaryolar gundemdedir. Bunlardan biri Bati Seria
topraklarini Urdiin ile birlestirmek. Oysa Urdin’ in niifusunun % 50'sinden fazlasi
Filigtin asillidir ve yeni toprak kazanimi hos gorulse bile Filistinlilerin Urdiin’ de
niifusun cogunlugunu olusturmasi Urdiin halki igin Istenmeyen bir durumdur.

Ote yandan Filistin Devleti’ nin kurulmasi, Filistinliler kadar Arap diinyasinin da
milli davasi haline gelmistir. Filistinli multeciler vatandaslik hakkindan yoksundur.
Filistin diasporasl catismalarin tirmanmasina ve yeni catismalarin ortaya ¢ikmasina
hizmet eder. israil’ de istikrar saglanmadan, Ortadogu stikun bulmayacaktir.

Kudis'te Maslimanlari dislayan bir yaklasim, kisa vadede basari saglayabilir
ama orta vadede Israil ve bati hedeflerine yonelik saldirilari tetikleyebilir. “Soruna bu
acidan yaklasmak, bolgede totaliter rejimlerin devamina ve yeni diktatorlerin ortaya

1% Davutoglu ve digerleri, s.19- 23.
19 Akgay, M., Filigtin’de Baris Oyunu Stratejik Atlatmalar, istanbul, 2004, s.180

197 Bzmen, S., Ortadogu da Etnik, Dini Catismalar ve israil, istanbul, 2005, .37

83



cikmasi yol agabilir.”**® Sorununun bu sekilde ¢oziimii, bélge yonetimlerinin ve islam
dinyasinin muhalefetine yol agacaktir. “Istikrar ancak kaynaklarin kontrolli ile
saglanabilir. Bu ise isbirligi ile mumkundur. Oysa askeri mudahale bolgede kirilgan,

zayIf ve mesruiyeti tartismall yeni yapilar ortaya cikaracaktir.”**°

2.4. Baris'in Oniindeki Psikolojik Faktorler

Ortadogu baris gorismelerinin en problemli konularinin basinda ‘Kudis sorunu’
gelmektedir. Taraflarin yaptigi mizakerelerde diger konularinda “Filistin kimligi,
Miilteciler sorunu, Su sorunu, Seyahat 6zgurliigi, Yahudi yerlesimler sorunu, insan
haklari sorunu, Kutsal yerler sorunu, israil birliklerinin geri cekilmesi gibi”?® kismen
veya tamamen cozim getirdikleri halde is Kudis konusuna gelince gorusmeler
tikanmistir.

Ortadogu meselesi demek, Filistin sorunu demektir. Filistin sorunu ise 6zde “Kudus
meselesi demektir. Kudls, Ortadogu kokenli U¢ evrensel dinin en Onemli
merkezlerindendir. Bu nedenle Ortadogu baris sireci Kudiise odaklanmistir.”?
“Muzakere masasindaki taraflar Kudis s6z konusu oldugunda iki siyasi aktorin
temsilcisi olmaktan cikarak, dinya sathina yayillmis G¢ blydk dinin temsilcileri
niteligini kazanmaktadirlar.” >

Filistin, Osmanli devletinin doguya dogru genisleme stratejisi cercevesinde 1516
Mercidabik savasi sonucu devletin bir parcasi olmustur. “Arz-1 Filistin"?® olarak
anilmaya baslandi. Osmanli yonetimi bolgeye verdigi 6neme atfen Kudis e sancak
statsii verdi. 400 yil siren Osmanli hakimiyeti baris ve huzurun yasandigi yillar
olmustur.

19.yy sonlari itibariyle Osmanli, siyasi ve mali yonden zayiflamaya basladi. ‘ Blyuk
Oyun’ olarak adlandirilan 19.yy uluslararasi politikalar Filistin tzerinde odaklandi.
Filistin duinya siyasetinin merkezine oturdu. Osmanli izlenen ‘Blyik Oyun’ politikasina

1% Dursunoglu, A., Stratik ittifak, Anka Yayinlari, istanbul, 2002, .86

199 Chomsky, N., Kader Uggeni, istanbul, 1993, s.312

20 Demirer, Y., - Ozbudun, S., isyanin Adi: Filistin, Istanbul, 2002, .53
201 Karagill, 1., “Ateskes Baris Getirir mi?* Kudiis, Yaz, istanbul, 2003, s.41

22 Davutoglu, ag.k, s.328
203 Aver, Y., Degisim Siirecinde Bir Osmanli Kenti :Kudiis 1890-1914, Ankara, 2004, s.67



karsi denge politikasl izleyerek (l1.Abdulhamit) belli bir donem daha Filistin
hakimiyetini korumustur.

|. Dunya savas! beraberinde imparatorluklar parcalayan yeni bir dinya dizeni
getirmistir. Bu sartlar altinda genelde Ortadogu Gzelde Filistin ve Kudiis ingilizlerin
hakimiyetine gecmistir. Kudus dustigiinde bitin bati baskentlerinde zafer canlari
calmistir. (Savas boyunca Osmanli muttefiki Avusturya-Macaristan imparatorlugu da
zafer ¢anlarina katilimda bulunmustur.)

Filistin Ortadogu alt bdlgesinin dnemli bir jeopolitik pargasi olmakla beraber 6zelde
Kudis, Hagli savaslarindan gunimiize kadar doguyla bati arasindaki mitcadelenin
kutsal mekani olmustur. Kudis Un Y ahudiler ve Hiristiyan alemi igin olusturdugu bu
Onem gunuimiize kadar stirecek olan Filistin sorununun temelini olusturmustur. *Y ahudi
kimligi 19.yy basina kadar ekonomi, finans niteliginde iken, 19.yy dan itibaren

ekonomi, politik ve siyasi bir doniisiim gerceklestirmistir.” %

3. DUZENLEYICIACILIMLAR

3.1. Ortadogu’ nun Stratejik Onemi

Ortadogu kavramini ilk defa 1902 yilinda Mahan, Arabistan ile Hindistan
arasindaki bolgeyi ifade etmek icin kullanmustir.”® Temelde ‘ Ortadogu’ kavrami, Batl
merkezli ve subjektif bir kavramlastirmanin Grinu olarak ortaya ¢iktigi ve kullanim
sahasina girdigi soylenebilir.

Bu kavramlastirmay1 yonlendiren ana bakis, Avrupa yi diinyanin merkezi olarak
kabul eden ve dinyanin diger bolgelerini bu merkeze olan uzakliklarina gore ‘yakin’,
‘orta’ ve ‘uzak’ seklinde kategorize eden bakistir. Avrupa ‘ben’ merkezli bir anlayisla
‘biz’ ve *Otekiler’ ayrimina giderek kendini diger toplulardan ayricalikli bir konuma
getirmistir. Bu ayirim cografi olmaktan ziyade, politik ve kalttrel bir ayirimdir.

Cemil Meri¢c bu ayirimin kokeninin Roma'ya kadar geri goturtlebilecegini
soylemektedir. “ Arzi ikiye bolen bir topluluk: Roma kendi diinyasinin hudutlari belirsiz

2% Turan, ., Ortadogu, Safak Yay., istanbul, 2003, s46

25 | indholm, C., Islami Ortadogu, (Cev.B. Safak), imge Yay., istanbul, 2004, .87
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bir Asya'dan ayirmak istemistir.”?®® Avrupa dinya'ya siniflandirilabilir bir nesne
olarak bakmistir. Kendisine olan yakinlik derecesine gore, ‘Y akindogu’, ‘Uzakdogu’,
‘Ortadogu’ seklinde tasnifler yapmistir. A.Turan Alkan bu tasnifi oryantalist
calismalara izafe eder. “Bati Avrupa'da sanayi ihtilalin haber veren calismalar
oryantalist etiitlerdir.”?°” Oryantalizm sanayi ihtilalini ve bugiinkii Avrupa’ nin sermaye
birikimine altyapi hazirlamistir, adeta. Genel anlamda bir baktigimizda Dogu, Bati icin
hayati bir 6Gneme sahiptir. Edward Said bu 6nemi sdyle dile getiriyor:

“Dogu, sadece Avrupa ya bitisik degildir; O ayrica Avrupa nin en biiyik, en zengin ve en
eski somirgelerinin bulundugu yerdir, kurdugu medeniyetlerin ve konustugu dillerin
membaidir, killtlre uzanimlaridir, ve onun en derin ve en ziyade tekerrlr eden ‘Gtekis’
(benden baskasi) imgelerinden biridir.”2*®

Dogunun katkisini ise sdyle belirtiyor; “Dogu, Avrupa nin ‘karsit simgesi’ (mefhumu,

sahsiyeti, tecriibesi) olarak onun kendi kendini tesisine de yardimei olmustur.”*®

Batl dinyasinda ‘Dogu’; ‘Sark’; ‘Orient’ veya 'Y akin Dogu’ olarak ifade edilmis
olan Osmanli Devleti icin tercih edilen bu kavramlastirma, ayni zamanda kulturel ve de
dini motiflerle beslenen ve farkli olan * 6teki’ ni ifade eden bir kavramlastirma idi.

| Diinya Savasi’ndan sonra Ortadogu kavrami resmiyet kazanmistir. ingiltere
hikimetinde Somurgeler Bakanligi biinyesinde ‘ Middle Eastern Department’” adiyla bir
idari birimin kurulmasiyla sbz konusu resmiyet tamamlanmis oldu. Ortadogu dar
anlamda Turkiye, Iran, Mezopotamya, Arap Yarimadas), Korfez tlkeleri ve Misir’|
icine alan bdlgeden olusur. Libya, Sudan, Eritre, Cibuti ve Afganistan’i da icerdigi,
genis anlamda ise kapsamin daha da genisletilerek Atlas Okyanusundan Misir’a kadar
Kuzey Afrika'yi icine alacak genislikte kullaniimakta oldugu da gorulmektedir. Bolge
yaklagik olarak 15 milyon kn? alan ve 450 milyon niifusa sahiptir.

Ortadogu’'nun dinya ulasim ve ticaret hattinin hassas noktasinda yer almasi

stratejik konumunu perginlemistir. Tarih boyunca dinyaticaret aginin merkezi, Akdeniz

26| ewis, B., “Orta Sarkin Tarihi Hilviyeti”, Ankara Universites ilahiyat Fakiiltesi Dergis, X1, Ankara,
s.84

27 Alkan, A., Dogu Bati karsisin da Cemil Meric .1.Baski .Ankara, 1993, 98
28 Said, ag.k, 173
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ve ozellikle bu denizin Asya kiyilarina komsu dogu havzasi idi. iran, Mezopotamya ve
Anadolu Uzerinden gelen karayollari bu kiyilarda denize ulasiyor; Ortadogu’ nun hemen
her kOsesi, dogu ile bati arasindaki ticarete, 6nemli roller oynuyordu. Diinya hakimiyeti
guden bitin gucler Ortadogu’'ya hakim olmanin 6nemini kavramiglardi, bu nedenle
Ortadogu tarih boyunca her dénem bir gekisme ve tsttinlik savasina sahne olmustur.

Ortadogu, insanligin en eski devirlerinden beri, tasidigl jeopolitik, stratgjik,
iktisadi, dini ve kdlttrel yonleri dolayisiyla ¢ semavi dinin; Y ahudilik, Hristiyanlik ve
Islamiyet, kiiltir ve medeniyetlerin; Pers Stimer, Akad, Asur, Babil, Himyer, Nebati
besigi olmustur. Bu uygarliklar, komsu medeniyetlerin ilmi, fikri ve felsefi gelisimleri

Uzerinde derin izler birakmustir.

“Dunya hakimiyeti icin Avrasyayi, Avrasya hakimiyeti icin de Ortadogu’yu
kontrol etmenin zorunlulugunu hisseden ABD, bu yolda stratejik bir madde olan petrol
ve ana ulasim yollari tzerinde egemenlik tesis ederek, rakipleri karsisinda stratejik
Ustiinlik saglamay! amaglamaktadir.”?® Boylece, petrol ve dogalgaz rezervleri
olmayan veya kisitli olan kendisine ‘rakip ekonomiler’ durumundaki AB Ulkeleri,
Japonya, Cin ve Avrasya Ulkelerinin ekonomik blyidmelerini kontrol altina almak
istemektedir.

“Dunya kullanilabilir petrol rezervierinin yizde 68'i ve dogalgaz kaynaklarinin yiizde
41'i Ortadogu’ dadir. Son on yilda saptanan rezervierin ise yiizde 90’1 yine bu bolgededir.
2020 yillarina gdindiginde, bu bdlgenin dinya petrol talebinin yiizde 40" ini karsilayacagi

ongor il mektedir.”?*

ABD:; petrol ihtiyacinin buyuk bir bolimini kendi kaynaklarindan, geri kalan
bolumint Meksika, Veneziella ve Kuzey Denizi’ nden karsilamakta, sadece kiguk bir
bolimunt Ortadogu Ulkelerinden almaktadir. bélgeyi denetim altina aimak istemesinde
esas amag, rakiplerinin buyuk dlctde bu kaynaklara bagimli olmasidir. Bu stratejiler,
ABD’yi Ortadogu cografyasinin yaninda, stratejik 6nem tasiyan diger yakin bolgelerin
de kontrol altina alinmasi gergegini ortaya gikarmaktadir.

20 Kansu, a.g.k, 65

21 Bal, 1., “Ortadogu’ da Savas, ABD ve Tirkiye'’,Stradigma Dergisi, Sayi 3, Nisan 2003, s.4
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Tarkiye, cografi konumu nedeniyle, asirlardir Dogu ile Batl arasinda kopru
gorevini gormustur. “Petrol ve dogalgaz uretim ve tiketim bdlgeleri arasinda boru
hatlari ile iligkilendirilmektedir. Mesafe ve cografi yapi, bu iliskilendirmeyi bazen boru
hatlari bazen de kiitle tasima araglariyla olmasini gerektirmektedir.”%*?

Petrol, boru hatlari ile deniz kiyilarina sevk edilmekte ve buradan nihai pazarlara
tankerler ile tasinmaktadir. Dogalgaz ise; pazara boru hatlari ile sevk edilmektedir. Bu
enerjinin piyasa'ya ulasmasi Turkiye Uzerinden olmaktadir. Turkiye, mevcut Irak-
Tirkiye petrol boru hatti, Bakii-Ceyhan Petrol Boru Hatti; disinda, tesis edilen Iran
(dolayli olarak Turkmenistan) Bat’da Bulgaristan sinirina baglayan dogalgaz boru
hatti; Azerbaycan, Misir, Irak, Suriye dogalgazini Turkiye ana hattina ve yine dolayli
olarak bat1 hattina baglanmasina imkan verecek boru hatti projeleri Uzerinde ¢alismalar

strmektedir.

3.2. Enerji Kaynaklari ve ABD’nin Ortadogu Politikas

Uluslararasi ekonomi-politik kaynak dagilimi agisindan bakildiginda Ortadogu
genelde petrol ile 6zdeslesen bir cografya olarak gorulmektedir

“Uludararasi ekonomi-politik dengenin Asya’dan Avrupa'ya kaymas siirecinde sanayi
devrimini de dogrudan ilgilendiren bir olgu olarak enerji kaynaklarina duyulan ihtiyacin
artmasi, Petrol’u stratgjik bir arag, Orta Dogu’ da bu stratgjik aracin jeo ekonomik havzasi
olarak sratejik bir rekabet alanin haline dénistirmustir.” 3

Ortadogu hidrokarbon kaynaklari bakimindan diinyanin en zengin bdlgesidir. Her ne
kadar Hazar Denizi ve Orta Asya da yeni petrol rezervieri kesfedilse de Ortadogu hala
stratejik Gneme sahiptir.

“Dunya petrol rezervierinin yaklasik tgcte ikisinin (%65,3) bolgede bulunmas ve isleme

maliyetinin disik olmasi gercegi, diger taraftan diinya bilinen dogalgaz rezervierinin ise

Ucte birinden biraz fazlasinin (%636.1) Ortadogu’da bulunmasi bdlgeye cazibe merkezi

haline getirmekte ve dis glglerin bdlge politikasina midahde etméerini tesvik
etmektedir.” %

22 Giiveng, N., Kiiresdllesme ve Tirrkiye, istanbul, 1998, s.97

13 Ozdag, U., “Terdrizm Kiressl Givenlik ve Tirkiye’, 11 Eyliil Olaylari ve Tirkiye, Ankara 2001, s.3
24 Kissinger, H., Diplomasi, (Cev. i. H. Kurt), 3. Baski, Istanbul. 2002,

88



Tablo: 1

BOLGELER %
Ortadogu 65.3
Guney ve Orta Amerika 9.1
Afrika 7.3
Eski Sovyetler Birligi Bolgesi 6.2
Kuzey Amerika 6.1
Asya Pasifik 4.2
Avrupa 18

1:Diinyada Petrol Rezervleri Dagilimi (BP Web sayfasi 2001).™

Tablo: 2

BOLGELER %
Eski Sovyetler Birligi Bolgesi 36.2
Ortadogu 36.1
Asya Pasifik 7.9
Afrika 7.2
Kuzey Amerika 4.9
Guney ve Orta Amerika 4.6
Avrupa 31

2:Dinyada Dogalgaz Rezervlerinin Dagilimi ( BP Web sayfasi, 2001).

25 Bal, agm, s7
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Tablo.1'de goruldigl gibi dunyadaki toplam bir trilyon elli milyar varil civari
olarak bilinen petrol rezervlerinin % 65.32'si olan 685.6 milyar varil Ortadogu
bolgesinde bulunmaktadir. Tablo 2'de goruldigu gibi 155 trilyon metrekip civarindaki
dinya dogalgaz rezervlerinin % 36.1'ini teskil eden 55.91 trilyon metrekipt yine
Ortadogu boélgesinde bulunmaktadir.

11 Eylul saldirisi ve Afganistan’a yapilan mudahale ABD’nin uzun siredir.
Uzerinde calistigi Orta Asya Petrol ve dogalgazini denetlemek icin gereken firsati
vermistir. Orta Asya enerjisi Ortadogu enerjisi kadar disik maliyetli gozikmemektedir.
ABD, Ortadogu petroliinii (iran harig) kontrol etmektedir. Bunu sadece ihtiyag duydugu
petrolU uygun fiyattan temin edebilmek igin yapmaktadir. Daha 6nemli amaci Avrupa
ve Asya’ nin temin ettigi enerjinin kaynagini ve yolarini denetlemektedir.

Avrupa ve Asya enerjisinin 6nemli bir bolimtnt Ortadogu’ dan saglamaktadir.
Avrupa Rusya Uizerinden ABD kontroltinde olmadan enerji elde etmeyi amaclamaktadir.
Bu nedenle Karadeniz’'den Avrupa'ya cesitli enerji iletim guzergahlari gindemdedir.
Cin ve Japonya basta olmak Uzere Asya Ulkeleri ise direkt olarak Kazakistan ve
Turkmenistan’ dan boru hatlari ile enerjiye ulasmay planlamaktadir.

ABD 21.ylzyildaki potansiyel rakiplerinin enerji yollarini kontrol altinda tutmak
istemektedir. BlyUk gucler arasinda, kilit petrol rezervlerinin kontrolll icin savas

vermektedir. ABD’ nin diinyada son 15 yildir stire gelen bir petrol politikasi vardir.
“1990-91 yilinda, Orta Asya Cumhuriyetleri bagimsizliklarini kazandiktan sonra, 6zellikle
Kazakistan'da genelde de bu Ulkéerin tamaminda, petrol ve petrol Urinleri ve bunlarin
rafine edilmesiyle ilgili hemen hemen bitin sanayi dallarint Amerikan sirketleri ele

gecirmislerdir. Amerikan sirketlerinin ee geciremedikleri yerler iran petrolleridir.”#°

11 Eylul saldirisindan sonra, Amerikan ekonomisi yeni bir durgunluga girmis,
Avrupa ekonomileri ve Japon Ekonomisi sinyaller vermeye baslamistir. Ucuz petrol ve
surekli enerji girdisine ihtiyaci duyulmaktadir. Y Uzyilin basinda ¢izilmis olan haritalar
ABD’nin kiresel kapitalizmi ile mevcut gokuluslu sirketlerinin stratgjik cikarlarina ve
ihtiyaclarina cevap vermedigi icin bolgenin haritasinin yeniden cizilmesi gerekmistir.
Irak savasini, petrol-dolar savas! olarak degerlendirmek mimkuandur.

26 Bagcl, H., “Kiresl ve Bolgesd Geismderin Isiginda Tirk Dis Politikalari Uzerine Bir

Degerlendirme’, Yeni Tirkiye Dergisi 21. Yy. Ozd Sayis, C. II,. Ankara, 1998,
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3.3. ABD Ulusal Guvenlik Doktrini

Amerikalilar, dunyanin iyiligi igin, hagh seferlerini andiran kahramanlik
destanlari gibi savaslara katildigina inanma egilimindedir. ‘ Savaslarda iyi ve aydinlik

olani simgeleyen ABD kotu ve karanlik giiclere karsi hep zafer kazanmistir.’

“ABD’nin ulke disindaki askeri mevcudiyeti Amerika nin dost ve miittefiklerine olan
sadakatinin en glgli ifadesidir. Kuvvetlerimizi hem kendi hem de baskalarinin midafaas
icin kullanmaya hazir olan Birlesik Devletler, 6zgirlikten yana gi¢ dengesinin
sirdirilmes arzusunu gostermektedir. Belirsizlikle ve karsi karsiya oldugumuz glvenlik
problemleriyle bas edebilmek icin, Birlesik Devletlerin Bati Avrupa, Kuzeydogu Asya ve
daha bircok bdlgede, Udere ve istasyonlara, ayrica Amerikan kuvvetlerinin uzun sireli
konuslandirimasi igin gegici erisim dizenlemelerine ihtiyaci bulunmaktadir. (Birlesik
Devletler Milli Giivenlik Stratejisi 17 Eyliil 2002)” 27

Ulusal Guvenlik Doktrini’ nde, ABD’ nin neyin dogru ve neyin yanlis oldugunun
tek ayirt edicisi oldugu tavri hakimdir ve bu konuda ABD kendisini tek karar verici
konumunda gormektedir. Savunulan ve ugrunda savasilacak unsur Amerika nin milli
cikarlari degil, demokratik degerler, 6zgurluk ve insan haklari gibi temalar olarak
takdim edilmektedir. Dolayisiyla ‘Onleyici saldir’ konseptini herkesin kendi alaninda
uygulayabilecegi endiselerini ortaya koyanlara karst ABD yonetimi tarafindan verilen
“ABD dogrunun ve 6zgurligin hamisi olarak diinyanin herhangi bir yerine bu degerlere
yonelik her tarld tehdidi heniiz olusma asamasindayken yok etme hakkini kendisi igin

1218

degil, bitiin 6zgur dinya icin kullanacaktir.

Uluslararasl terdrizme karsl savas, demokratik degerlerin ve demokratik hayat
nizaminin savasidir. Kisacasl dunya barisini ‘ser’ guclere karsi koruma vazifesi ve
hakki sadece Amerika'ya aittir. Amerika kendisi tarafindan tanimlanan bir ahlaki
diizenin tek koruyucusu oldugunu iddia etmektedir. Tarih olusurken Amerikan ulusunu
ise karistirmadan kenara cekilip seyretmesi ¢cok enderdir. Eger tarihe ahlaki bir amag
yukleyecek olursak, Amerikalilar icin tarthin en 6nemli derslerinden biri, uluslarin
‘iyi’nin yaninda olmakla gorevienmesidir. Amerikalilar igin iki buylk savas, Ozellikle
dell. DlUnya Savas! bu tema etrafinda gergeklesmistir.

27 Dursun, D., “Ortadogu’da Siyasal Sistemler Ve Liderler Tipolojisi Uzerine Dissiinceler”, Tirkiye
Gunltgi, Bahar 2001,Sayi:15, S.87

48 Chomsky, N., Demokrasi Gercek ve Hayal, istanbul, 1999, s.21
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20. yuzyila baktigimizda, ABD’ nin ¢ global savasa mudahale ettigini goririz.
Bunlar emperyalizme, fasizme ve kominizme karsidir. Bir Amerikall bugin dinyada
iyi ile k6tinin var oldugunu gérmektedir ve tehditleri hog gérmenin veya uzlastirmanin
incelikli entelektiel yontemlerine pek aldirmaz ve kendisi dogrudan zarar gérmedikce
ABD’ nin bu tehditlerle gerektigince aktif bir sekilde ilgilenmesini istemektedir.

Amerikan politikasinda dini sbylem her zaman olmustur. Bush'un dis
politikasina yansiyan bu sdylem de, dini icerikli bir ahlak terminolojisine
dayanmaktadir. Soyleme gore dunyada koétultugu ve iyiligi temsil eden gucler
bulunmaktadir. Bu sdyleme gbre, Bush'un 11 Eylul’ den sonra ortaya attigl ser gucler
ticgeni icerisinde yer alan uilkelerin (Kuzey Kore, Irak ve Iran) ve el-Kaide gibi terorist
orgltlerin karsisinda ABD iyiligi temsil etmekte ve savunmaktadir. Ser guclerin
tamaminin Hiristiyan alemine mensup olmayan Ulkelerden secilmesi kullanilan

terminolojiye uygunluk goéstermektedir.

3.4. Nikleer Silahlanma veisrail

Israil, 13 Haziran 1952 tarihinde savunma bakanligina bagli olarak Atom Enerjisi
Kurumu’ nu kurdu. Bu kurum tarafindan daha sonra Kudiis'teki Tbrani Universitesi'nin
Waisman Enstitusi’ ne bagli olarak nikleer arastirma merkezleri kuruldu. 1950’ li
yillarda israil, nikleer arastirma alaninda Fransa'yla isbirligi yapmaya basladi. Bu
ishirligi sonucu elde ettigi yardimlarla 1958 de Negev ¢olinde Unli Dimona nukleer
reaktoriinii kurdu. Bugiin Israil’in en modern niikleer reaktorii Dimona reaktoriidir. Bu
reaktorin yeralti tesisleri de bulunmaktadir.

Negev ¢Olinde bir diger yeralti nukleer reaktori de 1964 yilinda tesis edildi.
“Israil nikleer silahlara sahip Ulkeler arasinda ABD, Rusya, Ingiltere, Fransa ve
Cin’den sonra 6. sirada yer alir. Israil’in sahip oldugu niikleer reaktor 7, niikleer baglikli

» 219

flze sayisi 200'den fazladir. ayrica Israil’in ok yonll bir nikleer savas giiciine,

gelismis tesislere, ndtron ve hidrojen bombalarina sahip oldugu da biliniyor.

219 Ozmen, a.gk, s60
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“Israil Jericho-1 ve Jericho-2 adli uzun menzilli fiizeler gelistirmis. 1981’ de
Irak’ in bagkenti Bagdat yakinlarindaki Osirak niikleer santraline yonelik saldiri Jericho-

"220 jgail’in F-16 savas ucaklari da niikleer bomba

2 fuzeleriyle gerceklestirilmisti.
taslyabilecek nitelikte. Bu ucaklarin menzili iran’in baskenti Tahran'a kadar ulasiyor.
Nukleer silah giiciine sahip olan diger iilkelerin aksine israil bu alanda sahip oldugu

guict cok fazla gizleme geregi duymamaktadir.

Gecmiste Pakistan'in nikleer gucunu gelistirme cabasi icine girmesi Uzerine
‘Islam bombasi’ anti propagandasini yapan Israil’ di. Niikleer silah giiciine sahip olmak
isteyen bir ikinci islam tlkesi de Irak’'ti. Ancak Irak’in Bagdat yakinlarinda kurdugu
Osirak nikkleer reaktort bilindigi tizere 1981'de israil tarafindan imha edildi. Israil
Ortadogu’ da nilkleer silah Ureten tek ulkedir. izinsiz olarak Urettigi 200 adet niikleer
baglikli flze hicbir arastirma ve teftise konu olmamistir. Uluslararasi Nukleer Enerji

Kurumu Israil’in niikleer silah programini arastirma geregi duymamistir

Israil ordusu Ortadogu’ daki diger tiim diger tlkelerden daha fazla giiclii silahlarla
donatilmistir. israil bélgedeki en yeni ve gelismis silahlari satin alan ulkedir. Bundan
daha da 6nemlisi, dinyanin en guclt ve genis askeri guicii olan ABD ordusu tarafindan
korunmaktadir. Eger Ortadogu’ daki devletler israil’in glicilyle dehsete dustrilirse Tel
Aviv icin guclini bolgede tek egemen hale getirmek daha kolay olacaktir. fran’in
nikleer guciini Israil’in blyik nilkleer ve askeri giciine cevap vermek icin
gelistirdiklerini kabul etmek istememektedir.

Nukleer, biyolojik ve kimyasal silahlarin insanlik agisindan olusturdugu tehdit
degisik ortamlarda yeniden tartigilir olmustur. Ancak bu tartismalarda ¢cogunlukla ABD
ve Israil’in cikarlarini tehdit eden unsurlar ve gicler 6ne cikarilmaktadir. Israil, Nukleer
Silahlarin Yayilmasini Onleme Anlasmasini (NPT) imzalamayan Glkelerden biridir.
“ABD yonetimi bittn diinya tlkelerine bu anlasmay1 imzalamalari icin baski yaparken
Israil’e bu yonde hicbir baski yapmamistir. Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi

(IAEA)’ nin denetimine agmaya da yanasmiyor.” %

20 Mezvinsky, ag.k, s.61

21 Balcl, F., “Tarihsel Siireg icersinde Orta Dogu”, http://www.turkish-
weekley.net/turkce/makal e.php?d=73
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Israil, iran ilgili iddialarini ayni zamanda kendi nikleer programini hakli
gostermek icin bir gerekce olarak kullanmaktadir. Onun icin énemli olan Iran ilgili
iddialarinin dogrulugu degil, kendisini hakli gostermeye yarayacak bir gerekgenin
bulunduguna diinya devletlerini ve kamuoyunu ikna edebilmektir. Israil, iran’in veya
herhangi bir komsu Ulkenin on yil hatta daha fazla bir siire sonra sahip olacagi nukleer
guciin dengine daha bugiinden sahip oldugu halde, kendisinin sahip oldugu nukleer
tehdit gticiint dikkatlerden uzak tutmaya ve stirekli karsisina aldigi tlkelerin bu yondeki
calismalarinin tartisma konusu yapilmasini saglamaya calismaktadir.

4. POTANSIYEL ACILIMLAR iSBIRLiIGI ALANLARI

4.1. Siyasal Y 6netim Bigimi olarak Demokras

Demokratik dustincenin evrimi insanin akilli bir yaratik oldugu gorusine
dayanmaktadir. Demokrasinin bir toplumda gelisebilmesi icin o toplumu olusturan
insanlarin buyuk ¢ogunlugunda akilci ve bilimsel davranis kalibinin yerlesmis olmasi
gerekir. “Buyuk Ortadogu Projesinin kapsadigl bolgedeki insanlarin gogunlugu ise
duygulari ve dogmatik dustnceleri dogrultusunda hareket etmektedir Bu nedenle
bolgede demokratik diistincenin gelisimi zordur ve uzun bir zamana ihtiyag gosterir.” %%

Demokrasi sadece cogunlugun yonetimi degil ayni zamanda ¢cogulcu bir yonetim
seklidir. Cogulcu bir yonetim sekli bireysel hak ve Ozgirliklerin guvence altina
alinmasini, azinlikta olanlarin korunmasini ve onlara 6zgur secimle iktidara gelme
olanaklarinin saglanmasin zorunlu kilar. Ozgurliklerin korunmasinin teminati bagimsiz
yargidir. Bireysel hak ve 6zgurliklerin olmadigl, iktidarin veya belirli bir gorist
savunan hakim grubun diger gruplari disladigi ve yargiyi kontrol altina aldigi Ortadogu
bolgesinde demokrasinin kolaylikla gelisebileceginden stz etmek mumkuin degildir.

Demokrasi, farkliliklarin birlikte yasandigl, bir denge rejimidir. Farkliliklari
hosgori ile karsilamayan ve kendisi ile ayni grupta olmayanlari yok etmek icin ¢alisan
gruplardan meydana gelen Ortadogu’'daki toplumsal yapida demokrasi nasil
yerlestirilebilir? bu gruplar arasinda uzlasma nasil saglanabilir? Demokrasilerde farkli
gruplar arasinda denge, fikir ve Orgltlenme Ozgurligu ile saglanmaktadir. Fikir

22 | indholm, C., islam Toplumlarinda Gelenek ve Degisim, (Cev. N. Cdlik), Ankara, 2005, .64
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Ozgurligunin olmayist ve orgitlenmelerin etnik ve dini temellere dayanmasi
Ortadogu’ da demokrasinin gelismesini olumsuz yonde etkilemektedir.

Toplumun dogru bilgi edinme haklarini saglayacak Ozgur kitle iletisim
araclarinin varligi demokrasinin temel niteliklerindendir. Kitle iletisim araclarinin
iktidarin kontroliinde oldugu veya kitle iletisim araglari Uzerinde baski ve sansirin
uygulandig Ortadogu’ daki toplumlarda halk dogru bilgilendirilemez. Belli bir fikrin ve
bilginin halka empoze edilmesiyle halk sartlandiriimakta ve halkin akilci kararlar almasi
engellenmektedir. Muhalefetin olusmasi ve gelismesi mimkiin olmamaktadir. Boyle bir
toplumda demokrasinin gelismesi ve yerlesmesi zordur.

“Toplumun gelismesi, refah ve huzur iginde yasayabilmesi icin demokrasi
olmasa olmaz kosuldur. Ancak bir toplumda demokrasinin gelismesi ve yerlesmesi icin
bazi kosullar vardir. Temel yasamsal gereksinimlerin karsilanmadigi, toplumsal siniflar
arasinda gelir dagiliminda farklarin bulundugu Ortadogu bundan uzaktir.”??® Ayrica
ulusal bitunltgin gavenligin saglanmis olmasi demokrasinin gelisimi ve yerlesmesi
icin gok dnemlidir.

Toplumsal siniflar arasinda kesin bir Ustinltgtn bulunmamasi, siniflar arasi
gecis aliskanhiginin yiksek olmasi demokrasinin gelisimi ve yerlesmesini kolaylastirir.
Tabi bitin bunlarin yaninda toplumun egitim seviyesi ile ulusal kdltirin esitlik,
Ozgurlik, hosgori ve uzlasma degerlerine sahip olup olmamasi o toplumda
demokrasinin gelisimini  ve yerlesmesini belirleyen temel parametrelerdir. Bu
parametreler Ortadogu’ da mevecut mudur?

“Ortadogu’da demokratik olmayan toplumlarda halkin veya farkli gruplarin
talepleri cebri tedbirler ve zorlamalarla 6nlenmeye calisilmistir. Gegen zaman iginde
halkin tepkisi ve potansiyel enerjisi artmistir.”?* Bu nedenle Ortadogu’ da demokrasinin
dis dinamiklerle hizla gerceklestiriimeye calisiimasi bolgede blylk problemlere ve
kanli catismalara neden olabilir. Bolgede i¢ dinamiklerin yonlendirilmesiyle halkin
demokratik taleplerin karsilanmasi yoninde hareket edilmeli ancak acele edilmemeli ve
halkin demokratik agilimlari sindirmesi saglanmalidir.

Bir toplumda demokrasinin gelismesinin en saglikli ve dogal yolu i¢
dinamiklerce gerceklestirilmesidir. Ancak bir toplumda demokrasinin var olabilmesi

23 Fykuyama, F., “Amerikan istisnaciliginin Sonu,” A. Demirhan, ABD, Terdr ve isam, 11 Eylil
Uzerine, Ankara, 2001 s.74

24 Attali, J., “Yeni Diinya Diizeninin olusumu”, NPQ Dergisi, Giiz 2003, s. 18
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icin gerekli olan ekonomik ve toplumsal kosullar yoksa i¢ dinamikler olusabilir mi?
Bunun ¢ok zor hatta mimkin olmadigini tarihsel deneyimler gostermistir. Boyle bir
durumda i¢ dinamiklerin olusmasi ve demokrasinin acilimlarinin yapilabilmesi ancak
bir savag ve kriz sonrasinda gorulebilir. Bu durumda otoriter yonetimlerin zayiflamasi i¢
dinamiklerin olusmasina ve gelismesine yardimci olmaktadir.

Bu gibi durumlarda dis dinamikler i¢ dinamikleri harekete gegirmektedir. Ancak
bu topluma dis dinamiklerce demokrasi yerlestirilmeye calisilirsa bunun topluma
maliyeti i¢c dinamiklerin dogal bir gelisme trendinde o toplumda demokrasinin
gelistirilmesini ve yerlestirilmesini saglamasindan ¢ok daha yuksek olacaktir. Bir stiper
guciin demokrasinin gelisebilmesi icin uygun kosullarin olmadigi bir tlkede silahli gic
kullanarak otoriter yonetimi yok etmesi ve o toplumda demokrasiyi gerceklestirmeye
calismasinin maliyeti kan ve gozyasidir

4.2. Toplumsal muhendislik cabalari

ABD’'nin dunya kamuoyuna agikladigi ‘Buytk Orta Dogu Projes’, kiresel
sistemin gerekli gordugu bir ‘isletim sistemi’ ayarina isaret etmektedir. Blyuk Orta
Dogu Projesi kapsamindaki Ulkelerin isletim sistemleri, Amerika Birlesik Devletleri
tarafindan ¢ok uluslu sirketlerin rahatlikla yatirim yapabilecegi sekilde yeniden dizayn
edilmek istenmektedir.

“Kuresel sistem ancak cagdas hukuk sistemi, iyi kurumlar, etkin yonetisim ve
demokrasi unsurlari bir arada bulundugu zaman islemektedir.”?*® BOP kapsamindaki
mevcut Ulkelere bakildiginda hemen hepsinde kiresel isletim sisteminin unsurlarinin
eksik oldugu gorulmektedir. Kiresellesme siirecinde gok etkin olan gokuluslu sirketler,
bu Ulkelerde yatirim yapabilmek ve pazarlarinda stz sahibi olabilmek icin, bu tlkelerin

"2 ayarlamasini istemektedirler. isletim sistemi ayari icin ise

“isletim sistemlerinin
oncelikle bu tlkelerin “demokratiklestirilmesi”?*’ gerekmektedir. Demokratik ortamin,
hukuk sistemini de beraberinde getirecegi dustnilmektedir. Blyuk Orta Dogu Projesi

kamuoyuna agiklanirken, proje kapsamindaki Ulkelerin demokratiklesmeleri icin

225 Friedman, T., Kiiresellesmenin anlami, istanbul, 2002, s.33

26 Ayni, 538
21 Ayni, 565
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gereken katkinin saglanacaginin belirtilmesi de hatirda tutulmasi gereken 6nemli bir
noktadir.

Bu kapsamda Bush yonetiminin, BOP kapsamindaki bdlge Ulkelerine ekonomik
yardim yapilmasini, Blylk Orta Dogu ve Orta Asya Kakinma Bankas’'nin
kurulmasini, bolgesel ticaret ve yatirimlarin desteklenmesini isteyen bir calismanin
oldugu da bilinmektedir. Bu c¢alisma, ‘Yeni Marshall Plan’ olarak da
adlandiriimaktadir.

Bugiin kiresellesmenin  Onculigini ABD’nin  yaptigl ve kuresel siirecin
nimetlerinden en ¢cok ABD kokenli ¢cokuluslu sirketlerin yararlandigi gorilmektedir.
Cokuluslu sirketler, yeni pazarlar aramakta, yatirim yapip ¢cok kar edecekleri tlkelerin
pesinde kogmaktadir. Blyuk Orta Dogu Projesi’ nin, bir anlamda da ¢cokuluslu sirketlere
yeni pazarlar agma, yuksek kar edebilecekleri yeni ortamlar hazirlama amacina yonelik
oldugu gbzlenmektedir.

Bu anlamda Buyuk Orta Dogu Projesi, siyasi oldugu kadar ekonomik amaglar da
tasimaktadir. Pek cok uluslararasi uzmanin Uzerinde birlestigi nokta, BOP un siyasi
amacinin ABD’nin tek siiper gug¢ olarak enerji kaynaklari ile ulasim yollarina hakim
olma istegidir. ABD bu siyasi amacinin yani sira, ¢cokuluslu sirketler eliyle bdlgenin
kaynaklarina da hakim olmay1 da hedeflemektedir. Kiresellesme siirecini yonlendiren
cokuluslu sirketler, Buyluk Orta Dogu Projesi kapsamindaki  Ulkelerin “igletim
sistemlerinin” #® ayarlanmasini istemektedir.

ABD, BOP ile hem siyasi hem ekonomik amaglarini gergeklestirme hedefi
pesinde kosmaktadir. Kiresellesmenin onculigini yapan ABD, kendi koydugu kiresel
sistemin kurallarini  zorla dayatmaktadir. ABD’nin BOP kapsamindaki ulkeleri
‘demokratiklestirecegini’ sbylemesi de pek inandirici bulunmamaktadir. Cunku
ABD’nin Afganistan sonra da Irak’a ‘demokrasi ve oOzgurluk getirecegim’' diye
miidahale etmesi sonrasinda ise ortaya insanlik disi katliamlarin, iskence ve ziilim
goruntdlerinin gikmas! vicdan sahibi herkesi dehset icinde birakmistir.

ABD’nin kiresel sistemi yanlis yOnettigi artik iyice ortaya cikmistir.
Kiresellesmenin adaletsiz ve esitsiz yonu giderek derinlesmekte, ortaya ¢ikan yoksulluk
ve sefalet de terdre kaynaklik yapmaktadir. Cokuluslu sirketlerin az gelismis tlkelerin
kaynaklarini talan etmesinin tesvik edilmesi de bir baska yanlisi olusturmaktadir. Buyuk
Ortadogu Projesi’ nin ¢okuluslu sirketlerin somirt hedeflerine yardimcei olacak sekilde

28 Ayni, s 73
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dizayn edilmesi, bolgede yeni acilarin yasanmasina, zaten kangren olan sorunlarin iyice
icinden ¢ikilmaz hale gelmesine neden olacaktir. Ayrica bolgedeki yoksulluk, sefalet ve
umutsuzluk da artacaktir.

Biyik Ortadogu Projesi’nin bolgeye getirecegi iddia edilen ‘demokrasinin’
bolgeye, ve bolge insanina bir faydasinin olacagi tartismalidir. Cunkt demokrasi,
disaridan dayatilarak kurulmasi mumkin olmayan bir rejimdir. Demokrasiyi toplum
talep etmeli, siyasal iktidarlar da bu talebe cevap verecek kararlilikta olmalidir.

ABD’nin  “demokrasi  getiriyorum”*®

dayatmasiyla,  higcbir  Glkenin
demokratiklesmesi mumkin degildir. ABD'nin bu gercekleri gormesi, oncelikle
kiresellesme sirecinin getirdigi adaletsizlik ve esitsizlikleri ortadan kaldiracak
Onlemleri acilen almasl, zorba ve dayatmaci zihniyeti terk etmesi, isbirligine ve
diyaloga agik olmasi gerekmektedir. Kiresel sire¢c adalet, baris, insan haklari,
demokrasi ve esitlik temelinde yeniden dizayn edilmelidir. Boyle bir anlayisla hareket
edildiginde Buyuk Orta Dogu Projesi gibi planlara gerek kalmayacak, dinya barisini
tesis etmek de mumkdin olabilecektir.

4.3.Isbirligi Zemini Olarak IKO

“Birlesmis Milletler (BM)’ den sonra diinyanin en genis tabanli uluslararasi orgtu

islam Konferansi Orgiitii (IKO)’ duir.”**

1966 yilinda Suudi Arabistan Krali Faysal tarafindan ‘Islam Birligi’ temasi ortaya
atildi. 1969'da Fas Krali 1l. Hiseyin yine ayni kapsamda ‘islam Dayanismasi’ ad
atinda IKO dustincesini gelistirdi. Ancak Arap devletleri ‘birlik’ dustincesinde farkl
yaklasimlar sergilediler. Bir grup ‘Islam Birligi’ni savunurken, diger grup ise, ‘Arap
Birligi'ni savunuyordu. Agustos 1969'da Mescid-i Aksanin yakilmasinin Arap
devletleri arasinda uyandirdigi tepki fikir ayriliklarini ikinci plana iterek bir uzlasma

zemini olusturdu.

Suudi Arabistan ve Fas'Iin cabalariyla Eylul 1969'da Fas'in baskenti Rabat’ta
Turkiye'nin de Disisleri Bakanhigl diizeyinde katildigi ilk Islam Zirve Konferans

29 Ozkan, A., “Kiiresallesme sirecinde Demokrasi Kiiltirii ve Siyasal iletisim”, istanbul, 2003

%0 Eijller, G., Syasal idam’in Gelecegi, istanbul, 2004
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diizenlendi. 24 islam ulkesinin katildigi zirveye yine Arap Ulkeleri arasinda yasanan
cekismeler damgasini vurdu. S6z konusu catismalar IKO’ niin resmen kurulmasini 3 yil
geciktirdi. Orgitin kurumsal yapisinin olusturulmasi ve orgitin amaclarini ortaya
koyan Islam Konferansi Yasas’'nin belirlenmesi ancek 1972'de Cidde'de yapilan
zirvede gerceklestirilebildi. Soguk Savas’in boldugl orgit, IKO igerisindeki fikir
catismalari sadece ‘ Arap Birligi’ mi ‘Islam Birligi’ mi tartismasindan ibaret olmadi. S6z
konusu ayriliklarin bir de ideolojik boyutu vardi. Orgiitin kurulusu Soguk Savas
doneminin en siddetli bloklasmalarina denk geldi. Bu nedenle uzun yillar boyunca iIKO
kisitli sayida tiyeye sahip islevsiz bir 6rgit olmaktan ileriye gidemedi.

Soguk Savas sonrasinda tabani giderek genisleyen ancak, ‘islevsizlik’ konusunda
bir ilerleme saglayamayan IK O’ niin bu durumu bir cok nedenle agiklanabilir. Ozellikle
tye ulkelerin ayni din catisi atinda birlesmis olmalarina ragmen farkli, siyasi ve
kultdrel yapilardan olusmalari ortak ve etkili politikalar Gretmeleri yolunda en buyuk
engel oldu.

2000 sonrasi Arap dinyasinda oldukca popller olan reform ve modernizasyon
konularini bugiin artik IKO de giindemine almistir. Yemen'in baskenti Sana da
duzenlenen “32. IKO Disisleri Bakanlar1 Toplantisi’ nda 6ne gikan reform calismalart iki
ana baslik altinda toplanabilir. Ilk olarak guclu bir karar alma mekanizmasi olmayan
orgitiin kurumsal yapisinda yapiimasl 6ngérilen reformlar IKO’ niin gelecesi agisindan
biiytik &nem tasiyor.” %"

Orgiit kurulusundan beri hicbir etkin karar alamamis, ortak bir politika
izleyememistir. IKO'nuin fonksiyonel bir orgite donismesi icin bazi dizenlemeler
gerekmektedir. IKO'niin ismi ‘islam Ulkeleri Orgitir ya da ‘Misliman Ulkeler
Orgiitl olarak degistirilebilir. Bunun yani sira, isimden ¢ok daha énemli olan kurumsal
yapida yeni dizenlemelere gidilmelidir. Boylece alinacak kararlarin daha etkin ve
uygulanabilir olmasi saglanacaktir.

Bunun icin toplumsal reformlar yapiimalidir. Bu cercevede demokrasi, adalet,
siyasal Ozgurlikler, kadin haklari, insan haklari ve sivil toplum gibi Gye Ulkelerin
hemen hemen hepsinde yok denecek kadar az olan kavramlarin tesis edilmesi ve
gelistirilmesi  gerekmektedir. Bunun icin Ulke yoneticilerinin mesruluk probleminin

Bl Kaya, M., “IKOimaj Yeniliyor.” Zaman, 21 mart 2005

99



ortadan kalkmasl gerekir. Degisimin asagidan yukariya gerceklesmesi ve bu degisim
sirecinin toplumun oncelikleriyle uyumlu olmasi icin adimlar atilmalidir. Bunun igin
¢Ozum taleplerinin toplumsal dinamiklerden beslenmesi gerekmektedir. Aksi takdirde
dis kaynakl1 donustiirme projeleri umut olabilmektedir.

ABD’nin Genigletilmis BlyUk Orta Dogu Projesi’nin merkezine yerlestirmeye
calistigi ‘Ilimli islam Modeli’ IKO giindemine de gelmis, buna karsilik kapsami ve
icerigi dahi bilinmeyen *Aydin [limhilik’ kavrami ortaya atilmistir. Bu 6ding giindemle,
ongorilen sosyal reformlara akademik bir zemin olusturuldugunu savunan
akademisyenler, boylece Bati disiincesindeki islam imajinin  diizeltilebilecesi
savunmustur. IKO'ye lye llkelerde yoneten ve yonetilenler arasindaki ugurumlarin
kaldirilmasi gerekiyor. Reform calismalari ancak bu sekilde basariya ulasabilir.

4.4. K uresek Aktorlik Ve Siyas Liderlik Agisindan iK O

IKO Uye devletler arasinda Islam dayanismasini gelistirmek, iktisadi, sosyal,
kultdrel, bilimsel ve diger 6nemli faaliyet sahalarinda Uye devletler arasinda isbirligini
guclendirmek ve uluslararasi drgttlerde Uye devletler arasinda dayanismay yiritmek,
irk¢ihigin, ayirimeiligin ve somurgeciligin her seklinin ortadan kaldirilmasina gayret
etmek, adil bir temel tzerine kurulmus uluslararas baris ve guvenligi desteklemek icin
gerekli tedbirleri almak, islam diinyasinin kutsal yerlerinin korunmasi icin sarf edilen
gayretleri ve Filistin halkinin mucadelesi igin saglanan destegi esgudum iginde
yurutmek, Filistin halkina haklarini tekrar kazanmasl ve topraklarini kurtarmasi igin
yardim etmek, bitin Musliman milletlerin vakarini, bagimsizlik ve milli haklarini
korumak amaci ile onlarin micadelesini guiclendirmek; Gye devletler ile diger devletler
arasinda isbirligi ve anlayisi gelistirmeye elverisli bir ortam yaratmak 1KO’ niin temel
felsefesi haline gelmelidir.

Islam Konferansi Orgiitiy niin (IKO) Mekke'de yapilan 3. olaganiistii zirvesi
kismen de olsa bu gibi agilimlari giindemine almistir. IKO zirvesi sonrasinda agiklanan
ve yol haritasi diye nitelenen ‘eylem plani’nda kismi ihtiyaglara vurgu yapilmistir.
Mesela IKO, son zamanlarda yayginlastirilmaya calisilan Islam karsithgi ile miicadele
edilmesi, “IKO Uyesi ulkeler arasinda dayanisma ve ishirliginin saglanmasi, islam’in
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dogru imaji ve degerlerinin yansitilmasi gibi 6nemli konularin takipgisi olacagini
vurguluyor.”?*

IKO’'niin eylem planinda islam diinyasinin ekonomik ve bilimsel alanlarda daha
fazla gelismesi, refah seviyesinin yuUkseltilmesi ve egitim kalitesinin artirilmasi igin
daha fazla caba gostermesi gerekmektedir. islam diinyasinin kiiresel bir vizyona
kavusabilmesinde IKO cok énemli rol oynayabilir, bu hedefe ulasabilmek igin 21.
ylzyilin kosullari gz 6niinde bulundurularak. IKO'yii yeni bastan yapilandirmak
gerekmektedir.

IKO artik kiresel bir aktor olma arzusunu ortaya koyabilmelidir. Islam
toplumunun c¢ikarlarini korumak ve yukseltmek amaciyla tim bolgesel ve uluslararasi
forumlarda hazir bulunulmasi ve etkin koordinasyon saglanmasi, iKO (iyelerinin
uluslararasi ve bolgesel oOrgitlere aday olmalarinin 6nemine vurgu yapmasl
gerekmektedir. IKO (yesi iilkelerin uluslararasi kuruluslara tiye olmasi, 6nemli gorevier
almasi, Islam dunyasinin kiresel sistemde ugradigi haksizliklarin énlenmesine ciddi
katkilar1 olacaktir.

Kiresel sistemin karar vericileri Islam dinyasinin disindaki Glkelerden
olusmaktadir. islam’a karsi onyargiyla yaklasan bu tlkelerin kanaatlerinin olumlu
yonde etkilenmesi blylk onem tasimaktadir. ‘HiklUmetler de dahil olmak Uzere,
uluslararasi toplumun, tim dinlere saygl gosterme ve dinlerin lekelenmesine karsi
miicadele etme sorumlulugunu IKO tstlenmelidir. IKO' niin bu politikalari, kisa siire
icinde Islam diinyasina yonelik olumsuz haber ve kanaatlerin degismesine katkida
bulunacaktir.

IKO’niin, catismalari 6nleme, giiven insa etme, barisi saglama ve kriz sonrasi
rehabilitasyon gibi konulardaki rolii yadsinamaz. iKO uyeleriyle uluslararasi ve
bolgesel 6rgtler arasinda isbirliginin gelistirilmesi gerekliligine de vurgu yapiimalidir,

IKO bu tavriyla savas degil barisi, catisma degil isbirligini, tahakkim degil adaleti
benimseyecegini ilan etmis olur. “Catismalari énleme ve glven ingsa etme” rolU eger
gelistirilebilirse, IKO'niin  uluslararasi  arenada siz sahibi olmasi daha da
kolaylasacaktir.

22 Tyran, S, “IKO Yeni Roller Tartisiyor.” Yeni Safak 11 Mayis 2006
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SONUGC

Calismamizda zihniyet-dis politika arasinda teorik bir cergeve olusturduk, Bu
cercevenin Amerikan dis politikasina etkilerini, kurulusundan giinimuize kadar kisaca
ortaya koyduk, stratgji-zihniyet iliskisi, bu iliskinin Ortadogu’ya yansimalarini ve
Yahudi zihniyetiyle paralel noktaarini inceledik. Calismamizi catisma ve mizakere
teknikleri teorik gercevesinde ele aldik. ‘ Catismanin i¢ Diinyasini Kesfetme' yontemini
uygulayarak sorunun ¢ozimu i¢in agilimlarda bulunduk.

Catismanin sebepleri teorisine bakildiginda, bunlarin ABD tarafindan nasil
benimsendigi ve dis politika araglari olarak kullandigini gorurtiz. Catismayi faydall ve
yapici olarak goren zihniyetin kuvvet-guc kullanimi ile tek tarafli tasarruflarini
musahede ettik. Savasin umulan faydasl, savasi rasyonel bir karar verme prosesi haline
getirmis, ‘Savasin getirisinin, savasin kaybindan biydk oldugu durumlarda ABD
tarafindan basvurulan 6nemli bir yontem oldugu gortlmuistir. Bu zihniyet, asagida
yorumlayacagimiz stirecin ¢ikis noktasi olmustur.

Insan dogasi, insanlarin adaletsiz ve agresif yoni, insanin  ahlaki
mikemmeliyetsizligi, (Hiristiyan doktrini) psikolojik guduler, ABD hukimet ve devlet
bagkanlarinin etkisi, Oryantalistlerin inan¢ ve guveng sisteminden gelen onyargili
yaklasimlar (Oryantalist bakis), kontrolti kaybetme endiseleri, askeri operasyonlar ve
kriz yonetimleri.

“ ABD dis politika uygulamalarinin sekiler bir yapiya kavusmasi, Ortadogu’ nun
baris ve igtikrarina poztif katki saglayacaktir.” Iddiasi ve asagida belirtecegimiz
hususlar, hipotezimizi bir kez daha dogrulamaktadir.

Calismamizin ilk boliminde amerikan dis politikasinin  dayandigi  zihni
temellerin; Hiristiyanlik doktrini, kilise, misyonerlik, oryantalizm, somurgecilik, siyaset
felsefeleri ve evrim teorileri oldugunu inceledik.

Kotulugh insanin gunahi yaratir. Buna tanri neden olmaz. Tanri insana dirustge
yasamas! i¢in veya gunah islemesi icin hir irade bagislamistir. Yer yiziinde devletten
bagka bir orgitin gucu vardir, ki bu da ‘kilise’dir. Kilise'nin diger kurumlardan farki
tanri tarafindan kurulmus olmasidir. Bir yandan insanlarin dine karsi ilgisi azalirken, ¢te
yandan misyonerlik teskilatlarinin bu derece giiclenmeleri, bu kuruluslarin faaliyetlerini
sadece dindar insanlarin bagislariyla ylritmediklerini akla getirmektedir.

Bir toplum yiksek bir olgunluk ve gic dizeyine ulastiginda, somirgecilige
girigir; sekil verir, korur, gelisimini gozetir ve dogusunu sagladigi topluma hayatiyet
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kazandirir. ‘Somurgecilik bir ulusun genigleyici gucudir; mekan icin dal budak
salmasidir. Arzin biyutk bir bolimintn o ulusun diline, geleneklerine, ideallerine ve
yasalarina boyun egisidir.’

Amerikan insani, inancini materyalizme donusturmuistir. Hayatini, kérli bir
sekilde yatirim yapabilecegi bir sermaye olarak gorir. Eger bunu basarirsa, ‘basarilidir.’
Onun degeri sevgi ve mantik gibi insani meziyetlerinde degil, satilabilirliginde aranilir.

Savasin uluslararasi iliskilerde bir politika araci olarak kullaniimasi ile ilgili bir
cok savas teorisi gelistirilmistir. Clausewitz; Savas! bir dielloya benzetmektedir. ‘Bir
farkla ki savas, duellonun buyuk caplisi ya da girescinin yakin hasmini alt etmesi,
yikmasli, bdylece tam direnisin yok etmesinde oldugu gibi safhalari olan bir micadele
turd. Tertr ise genel anlamda korkutma, yildirma, tedhis manalarina gelir.

Ancak uluslararasi iligkilerde terérin ve terérizmin baglayici bir tanimi yoktur.
Ancak terorin kesin bir uluslararasi tanimi yapilmamistir. Taniminin muglakligi,
mudahalelere zemin hazirlamistir. Cunkd tanimlamak kendini de baglayan bir tutarlik
gerektirecektir. Nitekim birisinin ‘terdrist’ dedigine bir baskasi ‘kurtulus savascisl’
diyebiliyor. ABD’nin resmi terérizm politikasi, ABD’nin bir tertrist devlet oldugunu
ortaya koyuyor. ABD, kendisine kars! girisilen eylemleri, savas olarak nitelemekte,
savas mantigl icinde cezasini kendisi vermektedir. Bu cifte standarttir. ABD, karsitlarini
insanliga kars! islenen (tertr) suclar kapsaminda degerlendirmektedir. Kendisine
yonelmis bir tehdit’in, bittin insanliga yonelmis bir tehdit olarak algilatmaktadir.

Amerika, karsisinda bir disman bulunsa da bulunmasa da yayilmaci emellerini
sirdurmusttr. Bunu yaparken de ‘cikarlarina hizmet ettigi icin degil’, ‘azgelismis
halklarin buna ihtiyacr’ oldugu igin yaptigini savunmaktadir. Durum boyle olunca
yeryuzinde Amerika nin ilgi alanina girmeyen bir cografya bulunmamaktadir. Bu da
catismay! kaginilmaz kilmaktadir. Nitekim ‘dinyanin  kurtaricisi,” havariligine
soyunmasl ve Ortadogu’ya ilgisini sirekli gindemde tutmasini bu gibi argimanlarla
aciklayabiliriz.

Strong:’a gore, tanrt Amerikan irkini uluslararasi yarismaya hazirliyordu.
Hiristiyanlik, en yice uygarligin temsilcisi, bitin dinya'ya yayilacaktir. Meksika'yi
Orta ve Giiney Amerika'yi, Afrika'yi ele gegirecektir. Anglo Saxon irkin da Ibrani,
Yunan ve Roma uygarliklarinin temsilcisi, ibranilerin monoteist inanclarini Akdeniz
cevresinde yaymaya calismalari gibi Anglo-Saxonlarin da Hiristiyanligl bitin dinyaya
tasidiklarini ileri striiyordu.

103



Evrimcilere gore kapitalist sinifin dista ticari egemenligini genisletmek ve icte
Ustinligni desteklemek icin irklarin bitinunin yok edilmesi gerekmektedir. Bazi
Amerikall siyasetcilere gore ise ‘ Amerikan ulusu tanri tarafindan belirli gorevler icin
“secilmis ulus' tu. Misyonu ise su sekilde dile getiriliyordu ‘tanri bin yildir dili ingilizce
olan, teorik halklari is olsun diye hazirlamiyor. O bizi yerylzinin en Gstiin yoneticileri
durumuna soktu. Amerikan halkini diinyanin yeni bastan dogusuna 6nderlik edecek halk
olarak secti.

Amerikan politikasinda dini sdylem her zaman olmustur. ABD dis politikasina
yansiyan bu ahlakgr sbylem ise, vurguladigimiz dini igerikli bir ahlak terminolojisine
dayanmaktadir. Sdyleme gore, dunyada kotuluglu ve iyiligi temsil eden gucler
bulunmaktadir. Bu sdyleme gore, Bush'un 11 Eylul’ den sonra ortaya attigl ser gucler
ticgeni icerisinde yer alan iilkelerin (Kuzey Kore,Irak ve iran) ve el-Kaide gibi terorist
orgltlerin karsisinda ABD iyiligi temsil etmekte ve savunmaktadir. Ser guclerin
tamaminin Hiristiyan alemine mensup olmayan Ulkelerden secilmesi kullanilan
terminolojiye uygunluk gostermektedir.

Oysa, ABD’nin yuklendigi ve kendisine 6zgu yaklasimlarla gerceklestirdigi dinya
jandarmaligi gorevi, dinya barigina olumlu katkida bulunmamustir.

Bu teorik gercevelerin stratgjiye donusttrdlmesi slrecinde, siyaset teorilerinin,
ve Ozellikle de jeopolitik teorilerin temel argimanlarinin, Amerikan dis politikasi
uygulamalarinin felsefi dayanaginin bu teoriler oldugu ortaya cikmistir. Jeopolitik
teoriler dis politik uygulamalarla hayat bulmustur. ABD’ nin genislemesi, somirgelere
sahip olmasl, Jeopolitik teorisyenlerin stratejileriyle gergeklesmistir.

Savasin surekli olarak Amerika dan uzak denizlerde kabul edilmesi ve ittifaklar
zinciri olusturulmasi fikri, ABD dis politikasinin ana distincesi olmustur. Bu tezden
hareketle ABD miudahaleci bir dis politika doktrini benimsemistir. Bu strateji sonucu
ABD acik denizlerde hakimiyetini pekistirmis, Ruslarin sicak denizlere inmesine engel
olmustur. Bu stratgli i¢c kusagin merkezini teskil eden Ortadogu, Basra-Pakistan,
Hindistan hattini stiper devletlerin taktik manevralara dayall temel rekabet sahasi haline
getirmis, yeni bir guclin ortaya ¢ikmasini engellemek ve SSCB’yi kusatmak amaciyla
bir dizi savunma pakti kurmustur. Bu savunma stratgjileri SSCB’nin sicak denizlere
inmesini engelledigi gibi, Ortadogu’ ya mudahalesini de engellemistir. Bugtin Ortadogu
Uzerindeki nufuz savasint ABD kazanmistir.

Ulusdlararasi iliskiler teorileri, yeniden tanimlanarak gunimize kadar hakim
yaklagimlar haline gelmistir. Amerikan hegemonyasi uluslararasi teorilerin dontstimuni
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temsil eder. Bugiin benimsenen teorileri, bu damardan beslenmektedir. Machiavelli ‘bir
devletin hedeflerine ulasmasinda gtictin akilci kullanimi ile mimkanddr’ der. Bu kurami
ile, siyasi realizm’ e ilham vermistir.

Teorisi olusturulan stratgjilerin uygulama araglar1 olan kurumlarin yapisi, isleyis
mekanizmalari ve uluslararasi politikada oynadigi roller gbz 6ntine serilmistir. ABD’nin
gucinun artmasi, dinya politikasinda oynadigi roliin artmasina paralel olarak Savunma
Bakanligl da ayni oranda blyimus, yeni birimler kurulmus ve dis politika olusumunda
agirhikli bir kurum haline gelmistir.

Dis politikanin yapilis ve uygulanis sirecine bir ¢cok kurum ve kisinin katilmasi
Amerikan dis politikasinin ¢ok yonll c¢apraz etkiler altina girdigini ve neyin
Amerika nin ulusal c¢ikarlarl, neyin uluslararasi gercekleri yansittigi ve neyin
Amerika nin amaci oldugu ayirt edilemez hale gelmistir. Bu uygulamanin tezahiri su
sekilde gergeklesmistir: CIA miuttefiklerine yardim ve Amerikan karsitlarina karsi
koymak icin para, nifuz, baski ve kargasayl kullanmak. CIA bircok Ulkede,
politikacilar, siyasi partiler, is¢i sendikalari, basin-yayin ve kultir kuruluslarina gizlice
yardimda bulunarak bunlari kontrol altinda tutmustur.

ABD politikasl ulusal guvenlik doktrini cercevesinde kuvvete basvurmaktan
cekinmemistir. Sahip oldugu askeri kapasitesini uluslararasi iligskilerde kullaniimistir.
Bu da politika ile silahli kuvvetleri isbirligine sevk etmistir. Amerikan hayat tarzinin
tum insanlara benimsetilmesi arzusu, ABD dis politikasinda 6nemli bir rol oynar. ‘ABD
yoneticileri igin iyi olan, tim insanlar icin de iyidir ABD uyguladigi politika ile askeri
operasyonlarin maliyetlerini muttefiklerine fatura etmis, Liderligin sagladigi tim
avantgjlardan faydalanmistir.

Amerikan dis politikasinin araglari olan bu kurumlarin kullandigi yontemler, bu
yontemlerin uluslararasi etkileri, bu etkilerin ABD ulusal ¢ikari agisindan sonuglari ve
bir uluslararasi sorun ortaya ciktiginda bu gic¢ unsurlarinin nasil kullanildigl ele
alinmistir. Gunumuizde devletler ekonomik ve siyasi olarak tek bir devliete bagimli
olmaktan kaginmaktadirlar. Bu bakimdan dlkeler, ic ve dis politikay! diger tlkenin
denetimine veren ve egemenligi ortadan kaldiran tek tarafli bagimliliktan kaginarak
siyasal, askeri ve ekonomik iligkilerini ¢esitlendirme yoluna gitmektedirler.

ABD’nin belirli Ulkelerin politikalarini  degistirmeye zorlamak amaciyla
uyguladigi yaptirimlarin bir bolimt askeri, bir bolimi siyasi, ama biyik cogunlugu
ekonomik iceriklidir. Bunlar: silah ambargosu, dis yardimlarin azaltilmasi veya
kesilmesi, ticarete kisitlamalar getirilmesi, gumrik tarifelerinin yukseltilmesi, o tlkenin
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ekonomik ve mali varliklarina el konulmasi, en cok kayrilan tlke stattsinin geri
alinmasi, vize engeli konulmasi, uguslarin yasaklanmasi, kredilerin, mali destegin ve
yatirimlarin engellenmesi seklinde kendisini gostermektedir.

Teorik duzlemin pratige yansimalarinin, soguk savas ve soguk savas sonrasl
donem 0Ornek olaylarla agiklanmis, soguk savasi olgunlastiran faktorler, doktrinler ve
Tarkiye'nin NATO'ya giris streci, 11.DUnya Savasinin sonuglari itibariyle uluslararasi
sisteme ABD, Rusya gibi gucli aktorler ortaya ¢ikarmasi, gic merkezinin Avrupa dan
Amerika ya kaymasi, dinya nin ‘iki kutuplu’ bir nitelik kazanmasi, ABD’ nin Rusya'yi
Ortadogu’'da kusatmasi ve Ortadogu politikasina etkileri ve ABD’ Ortadogu’ da
oynadig! rol 6rnek olaylarla ele alind.

Amerika iki kutuplu doneminde lider olmasina ragmen rahat olmamistir. Cunku
anakara tarafindan ¢evrelenmis durumundadir ve bu eski diinya niifus, dogal kaynaklar
ve kendi kendine yeterlilik bakimindan eski dinyanin goreceli Ustinligunin devam
ettigini, bu nedenle ana karada ortaya ¢ikabilecek bir giictin Amerikan hegemonyasi icin
bir tehdit olusturacagini, bdyle bir durumda ABD her anlamda kusatilmis olacaktir. Bu
tez' den hareketle ABD miidahaleci bir dis politika doktrini benimsemistir.

Bu kusagin baska bir guc tarafindan kontrol edilmemesi, yeni bir giiclin ortaya
¢cikmasinin engellenmesi ve SSCB'’yi kusatmak amaciyla bir dizi savunma pakti
kurulmustur. Spykman teorisi Mackinder’in guncellesmis hali ve bu dogrultuda
SSCB'yi kusatma pratigi ile eski ingiliz Imparatorluk bolgelerinin, ABD niifuz
bolgelerinin yeniden tanimlanmasi, giincel kosullara uyarlanmasi ve ABD cikarlarina
uydurulmus seklidir.

Soguk savas’ In ikinci doneminde Ortadogu glic dengesinin uluslararasi politikaya
getirdigi hareketlilik, Bagdat Pakti, Ozellikleri, sonuglari, Turkiye nin dis politikasina
etkileri ABD’nin rolu, Arap Ulkelerinin tavri, Arap-israil Savasl, Israil in kurulmasi,
savasin sonuclarl, Stveys Bunalimi, bunalimin uluslararasi politikada dogurdugu yeni
guc dengesi, Eisenhower Doktrini ile ABD’nin gic dengesini etkileme politikalari,
NATO nun Rusya'yi cevreleme siyaseti ele alinmig, Turkiye NATO'ya girisinin, dis
politikasina getirdigi yeni durum incelenmistir.

Truman Doktrini Turk Dig Politikasi’ni derinden etkilemistir. Doktrinden sonra
Tuarkiye Bati ile yogun iliskilere girmis ve BatI’ nin en saglam muttefiki haline gelmistir.
Turkiye'nin NATO'ya girmesiyle birlikte uluslararasi alanda genel olarak Batl 6zel
olarak da Amerikan yanlisi bir dis politika izlemistir. Turk dig politikasi Amerikan

cikarlariyla 0zdeslestirilmistir. TUrkiye Ortadogu’'da Bati ¢ikarlarinin savunuculugunu
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Ustlenmis, Batl adina aktif bir dis politika izlemistir. Bu ise Turkiye ile bolge devletleri
arasindaki iligkiyi etkilemistir. Turkiye, ABD ile ittifakindan ve onun desteginden aldig|
gucle Bagdat Paktr'ni kurmustur. Ancak, Turkiye nin bolgesel cikarlarina hizmet
etmemistir. Sovyetler Birligi’ nin dismanligini gekmis, bu nedenle basarisiz olmustur.

Siiveys Bunalimi ingiltere ve Fransa nin bolgeden tamamen kopmalarina sebep
olmus, bu iki devletin yerini de kesin olarak ABD amistir. SSCB Ortadogu’ daki ve
Arap dunyasindaki prestijini  guglendirmistir. Nasir'in Stiveys Krizi'nden zaferle
¢cikmas! ve Arap dunyasinda liderligini pekistirmistir. Turkiye' nin Araplarla iliskileri
bozulmustur. Eisenhower Doktrini ile ABD biittun varligiyla Ortadogu’ ya girmis, etki
alanini genisletmistir. ABD doktrinle, Fransa ve Ingiltere' nin Ortadogu’da biraktig
boslugu doldurmak ve Batili tlkeler icin hayat damari olan petroliin SSCB kontroltine
gecmesini Onlemis, BOylece ABD ve SSCB’nin Ortadogu’da da gi¢ micadelesine
sebep olmustur.

Soguk Savas, Turkiye'yi dis iliskilerinde blok ici disiplin mengenesine almis,
dlkenin hareket alanini son derce kisitlamisti. Turkiye ‘Kraldan ¢ok kralc’ bir tutum
icinde Atlantik Pakti ¢ikarlarini savunmustur. Ancak Johnson mektubu dis politikanin
yeniden gézden gegirilmesini zorunlu kilmistir. Bunun sonucu; islam uilkeleri, Sovyetler
Birligi ve diger sosyalist Ulkelerle, Uclincli Diinya Ulkeleriyle Iliskiler gelistirilmis,
soguk savas donemi dis politikasini terk edilmis, ¢cok yonlu dis politika takip edilmeye
caligiimustir.

Soguk Savasin sona ermesi, Korfez Savasi 11 Eylul’den sonra ABD dis
politikasinin ‘savasl’ bir arag olarak benimseyip benimsemedigi tartismalari, bu
cercevede ‘kuresel terdr’ kavrami, ABD’nin Afganistan ve Irak Savasi, SSCB’nin
dagilmasiyla soguk Savas’'in bitmesi, Amerikanin ‘diunya'yr korudugu' tehdit
kaynaginin ortadan kalkmasi, Amerikan mudahalelerinin de ortadan kalkacagi
beklentilerini bosa ¢cikarmistir.

11 Eyldl saldirilari, “her Misliman terdrist olabilir ve bunlar nerede iseler, o
bolge ve Ulkeler disman sayilacaktir' gorusi dogrulanmis, ‘kiresel terdr’ kavrami,
uluslararasi terorizmin yeni bir tehdit haline gelis sireci, bu sirecin ABD’nin
Afganistan ve Ortadogu mudahalesine kazandirdigi mesruiyet, ABD’nin uluslararas
alanda 11 Eylul saldirilarini algilama sekli ve bitin bu yeni durumun Turkiye- ABD
iliskilerine yansimalari ele alinmistir. ABD dis politikasl, Soguk savas sonrasl ‘savas!’
zihniyet stirekliligi ile meydan okumaya vardirmistir.
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Ortadogu’'da baris ve huzurun saglanmasi, bolgenin demokratik yodnetimlere
kavusmasl, bolgesel istikrari da beraberinde getirecektir. Osmanli hakimiyetinin sona
ermesi, Soguk Savas, Arap-israil savaslari, Iran-lrak savasi, bolge disi glglerin
mudahalesi bolge insanini yormustur. Osmanli dan giniimiize bir ¢ok gui¢ Ortadogu’ da
istikrar saglamayi denemis fakat basarili olamamistir.

Bdlge rejimleri anti demokratik politikalarla muhalefeti sistem disina itmektedir.
baskilar nedeniyle muhalefet, yer atina inmeye ve daha da radikallesmeye
zorlanmaktadir. Muhalefetin sistem disinda kalmasi istikrarsizlik kaynagl olmustur.
fran'in ABD Karsiti politikalar izlemesi, Korfez Savasi sonrasi Irak’in fiili olarak
boltnmesi, terérizmin dis politika araci olarak kullanma tecriibesinin bolgede gelismesi
Ortadogu’ daistikrarsizligin artmasina katkida bulunmustur.

Ortadogu’ daki silahlanma faaliyetleri dikkate alindiginda, dengeleri bozma ve
denge kurma cabalarinin surdiigiinii gérmekteyiz. Iran ve Suriye disindaki ulkelerin,
Bati yanlisi olduklari, barisi bozmaya yonelik bir girisimde bulunmayacaklari
varsayllmaktadir. ABD’nin Ortadogu Politikasina bakildiginda da, Ortadogu’da barisl
bozacak bir tesebbiise imkan verilmeyecegi ortadadir. Ortadogu’ daki olaylarin kirilma

noktasi, Filistin-israil sorunudur.

Zihniyet-din ekseninde Filistin-Israil sorunu ‘Kudiis tizerinde odaklanmistir.
Yuzyillhk strecin gegirdigi dontusim, bu dondstimin politize olmus bir kimlige
dontsmesi ve Filistin Gzerinde nasil bir Yahudi politikasina donstigint bu tezde tasvir
edilmeye calisilmistir. Tarihi insanlik tarihiyle yasit olan kent, belki de bu nedenle daha
derin ve buylk bir problem haline gelmektedir. Bu derinlige bir de ¢ semavi din
tarafindan kutsal sayilmasl ve ¢ din mensuplarinin sembol ve rittellerini tasimasi da
ayr1 bir 6nem kazandirmaktadir.

Referansini tarihi argimanlar ve dini sdylemlerden alan Yahudi disiincesi
19. yy. sonunda gegirdigi zihniyet ve kimlik degisimiyle Filistin tzerinde bir asirlik
problemin kaynagi olmustur. Bu kimligin yeniden insasinda bati duUslincesi ve
politikasinin da 6nemli bir katkisi olmus hatta ortili veya acik destek seklindeki
uygulamalara bile rastlanmistir.

Asirlarca farkli din ve disincelere sahip etnitiseleri blnyesinde barindiran
Osmanli bir arada yasama tecriibesinin de dinya siyasi tarihinin ender drneklerindendir.
Bati diinyasinda farkli din ve etnitiseler zenginlik ve uyum faktort olarak gorulirken,
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Dogu ve Ortadogu icin bu faktorler catisma politikasinin unsurlari haline getirilmis,
ayristirma catisma eksenine oturtarak bolinme politikasina donustirmusttr. Bu
politikanin uygulama gorevini ise Yahudiler Gstlenmistir. Arap-Yahudi savaslarinin
gogerdigi bir diger gercek de; Yahudilerin Ortadogu politikasinin aktorleri olmasindan
ziyade, Bat1 ulkelerinin Ortadogu politikasinin uygulayicisi olmalaridir. Israil’in bu roli
ve gordugl destek genelde Filistin problemini 6zelde ise Kudis sorununu daha da
¢Ozumsliz kilmaktadir.

Nitekim uluslararasli kamuoyu baskisi ve uluslararasi hukuk cercevesinde alinan
kararlar, Ozelliklede vurguladigimiz BM hukuku ve kararlari da uygulama sansi
bulamamistir. Israil’ e karsi uygulanan bu toleransli politika ve ayricalikli tavir sorunun
¢OzUmUnU neredeyse imkansiz kilmakta, Batr'ya karsi da bir glvensizlik ve yargi
unsuru tasimaktadir.

Bu glvensizligin dogurdugu o6fke, Filistin de sira disi bir savas sekline
donusmektedir. Siyonist felsefenin higbir kutsali tanimayan ve en temel insan hak ve
Ozgurluklerini yok eden uygulamalari, temel hak ve 6zgurlikler insan haklari gibi
alanlarda yeni bir tanimlama ihtiyaci dogurmustur.

Uluslararasi hukuk kurallarinin kolay bir sekilde ihlal edilmesi uluslararasi
kamuoyu tarafindan bir tehdit unsuru ve guvensizlik kaynagi olarak algilanmaktadir.
Filistin sorununun kalici bir baris ortamina gekilmesi, uluslararasi hukuk ve uluslararasi
Orgutlerin guclt bir yapiya kavusmasindan geger.

Taraflar arasinda kalici ve gergek anlamda bir barisin saglanmasinin 6n sarti ise,
taraflarin uluslararasi hukuk kurallarini tanimasidir. En 6nemlisi de taraflarin bunu
istemesidir. Filistin-israil sorununun kirilma noktasi ise Kudis sorunudur. Kudis in
stattisli ¢ozulmedigi muddetce catismalar devam edecektir. Ortadogu’ nun ana problemi
de budur.

Arafat’in 6limt ve Mahmut Abbas' in Filistin lideri olmasi, barisa uygun bir
zemin olusturabilir ¢linkii Abbas tam da israil ve Bati taleplerini karsilayabilecek bir
lider profili cizmektedir. Hamas' in bagimsizlik politikalarini akamete ugratan da budur.
Filistin ve Islam Dunyasi'ni tatmin etmeyen bir baris, yasama sansindan yoksundur.
Barisa yonelik asil tehdit ise silahli Israil radikallerinden gelecektir.

Amerikan yonetimi Israil teziyle soruna yaklasmaktadir. Soruna bu agidan
yaklasmak bdlgede totaliter rejimlerin devamina ve yeni diktatorlerin ¢citkmasina zemin
hazirlamak anlamina gelmektedir. Israil ve ABD siirekli diyalog ve ittifak halindedir.
Mevcut bolge yonetimleri, varliklarinin devami icin ciddi bir muhalefet beklentisinden
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uzaktir. Bu tavirsizlik bolge halklarini derinden sarsmaktadir. ABD destegiyle ayakta
kalan yonetimlerin varliklarina yonelik tehdidin kendi halklarindan gelme ihtimali
yuksektir.

ABD midahalesi Ortadogu’'ya barisi getirmek ve demokratik rejimleri insa
etmekten ziyade, var olan kaos-teror ve istikrarsizlik ortamini daha da korikleyecektir.
Guc kullanmaya dayal1 askeri midahale uzun vadede bolgede daha kirilgan, zayif ve
mesruiyeti tartismali yeni yapilar ortaya cikaracaktir.

‘Buyutk Orta Dogu Projesi’ ile bolgedeki anti-demokratik rejimlerin yikilmasi
icin gerekirse guc kullanabilecegini deklere eden ABD Afganistan’dan sonra Irak’i da
isgal etmistir. ABD, soguk savas sonrasinda, askeri ve siyasi yonden dinya patronu
hiviyetine burinmastur. Avrupa Birligi, Bosna savasinda oldugu gibi Irak savasinda da
ortak bir politika izleyememistir. Almanya ve Fransa nin karsi ¢ikmalarina ragmen
basta ingiltere ve Ispanya olmak (izere bir cok AB liyesi savasta ABD safinda yer
almistir.

11 Eylul saldirlari, ABD’nin kiresel egemenlik yolunun agilmasinda etkili
olmustur. Yeni guvenlik stratgjisi 11 Eylll’e tepki olarak dogmamis, alt yapisi ¢ok
Onceden hazirlanmistir. ABD’nin su an izledigi dis politikalar, 1945'ten beri izledigi
‘dinyanin cesitli bolgelerinde kendisine rakip olabilecek glclerin dogmasina engel
olma politikasinin devamindan baska bir sey degildir. Amag, dunya liderligini elde
tutmak, stiper guciin devamini saglamak ve potansiyel rakiplerin dogmasini 6nlemektir.
Ancak bu hedefe ulasmak igin askeri Ustinligin yani sira dinyanin temel enerji
kaynaklarinin kontrol edilmesi de gerekmektedir. Ortadogu ve 0Ozellikle Irak bu
cercevede giindeme gelmistir.

ABD'nin Irak Savasl, Robert Kegan'in ‘Once miudahale etmeyi, ardindan riza
amayr’ savunan makalesinin uygulamasidir. ‘Savas kazanildiktan sonra atmosfer
degisecek, muhalifler ¢ozilecek ve sonugta herkes ABD’ nin Ustiin oldugu bir anlasma
zeminine razi olacaktir.

ABD Soguk Savasin sona ermesi ile tek stiper guc haline gelmistir. Bu durumunu
muhafaza edebilmek icin tabii olarak hem global hem de bdlgesel cari dengeleri
muhafaza etme ihtiyaci igerisine girmistir. Kiresel bazda Sanghay 6rguti’'ni takip
etmek, diger taraftan Avrupa nin sivrilmesini onlemek istemektedir. Bolgesel bazda ise
cari dengeleri degistirebilecek Ulkeleri kontrol etmek ana hedefidir.

Ortadogu tarih boyunca cesitli devletlerin ve medeniyetlerin ilgi odagi olmus,
paylasilamaz bir bolge olmustur. Insanlik tarihinde bilinen ilk medeniyetler
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Mezopotamya' da kurulmustur. Birgok uygarliga ev sahipligi yapan bolge 400 yil
Osmanli’nin hakimiyetine kalmistir. Bolgenin kisaca agilanabilecek 6zelliklerinden ve
sahip oldugu zenginliklerden dolayi bugtin de ilgi odag! olmaya devam etmektedir.
ABD; dunya rezervlerin 2/3'Gnt (%65.3) olusturan Ortadogu petrol ve enerji
kaynaklarini kontrol etmek, bu kaynaklara ulasan deniz yollarini agik tutmak, Israil’in
varligini garanti altina almak, Israil’e tehdit potansiyeli tasiyan aktorleri zayiflatmak,
Irak, Suriye Iran’ 1 kontrol etmek, emperyalizme tavir alan ‘islam tehlikesini’ azaltmak,
bolge Ulkelerindeki kitle imha silahlarini ortadan kaldirmak, balistik flzelerin
yayilmasini 6nlemek, Iran’ dan gelebilecek tehditleri bertaraf etmek istemektedir.

Soguk savas sonrasi ABD ve Bati glcleri Ortadogu’ yailgilerini sirdirmuUslerdir.
Rusya ve Cin gibi diger guclerin de bdlgede rol arayislari devam etmektedir. ABD
kaynaklarin Uretiminde ve pazarlanmasinda daha fazla rol alma ve yodnlendirme
emelindedir. Dolayisiyla Irak’in Kuveyt'i isgalli gibi bu kaynaklarin dagilimini
etkileyecek oldu hittilere izin vermemistir. Saddam’ in bolge ve diinya barisi icin tehlike
arz ettigi, Irak’ in kitle imha silahlarina sahip oldugu, dolayisiyla. Saddam'’ 1 etkisiz hale
getirmek bir gorev olmustul.

ABD Irak harekatini sbzde terérizmle mucadele, 6zde ise kendi guvenligini
saglama adina yapmisti. Bu da Sudan’ dan iran’a ve oradan da Orta Asya ya uzanan Kisa
ve uzun vadeli hesaplarin oldugu anlamina geliyordu. ABD, Korfez Savasi ve
Afganistan Savas!’nda buldugu uluslararasi destegi Irak Savasinda elde edememistir.
NATO ve AB’de catlaklar olusmus, Fransa ve Almaya ABD’ye karsi tavir almis, Rusya
ve Cin ise destek vermemistir. Baglantisizlar Hareketi de savasa karsi cikmistir. Turkiye
ise malum tezkere ile tavrini gostermistir.

Tarkiye bulundugu cografya ve jeopolitik konumu itibariyle, diinyanin en Kkritik,
Balkanlar, Kafkaslar ve Ortadogu bolgelerinin ortasinda yer almakta hem bu (g
bolgeden etkilenmekte hem de bu bolgeleri etkileyebilecek konumda ve durumda
bulunmaktadir. Ayrica Orta Asya Turk Cumhuriyetleri ile olan iligskileri ve Avrupa
Birligi'ne aday ulke olmasi, Turkiye'nin durumunu ayricalikli  kilmaktadir. Bu
bolgelerin icinde Ortadogu, tarihten gelen sorunlar nedeni ile gatismalarin en yogun
oldugu bolgedir.

Y apilan analizlere gore ise esas sorun, Osmanli’ nin bolgeden ¢ekilmesinden sonra

dogan boslugun doldurulamamasidir. Turkiye, Balkanlara ve Kafkaslara katki
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saglayabildigi gibi, tarihi ve kulttrel baglari nedeni ile Ortadogu’ daki mevcut sorunlarin
¢Ozumiine de katk saglayabilecek bir konumdadir. Bolgede saglanabilecek devamli ve
adil bir baris, basta kitle imha silahlar1 olmak Uzere silahlanmaya ayrilacak kaynaklarin,
halkin refahi ve mutluluguna katkida bulunabilecek kurum ve faaliyetlere harcanmasi
bolge Ulkelerinin hedefi olmalidir.

Tuarkiye, bolgeyi 400 yildan fazla yonetmis, Osmanli Devleti’ nin halefidir. Turkiye,
ABD’yi karsisina almadan, sorumlugunun idrakinde, senaryolarin uygulanmasinda
temkinli, ulusal menfaatlerini dustinerek etkin rol almalidir. Bu gercevede komsularini
incitmemelidir. ABD’nin bir isgalci gu¢ olarak bolgede ne kadar kalacagini kestirmek
guctur. Ancak biz, Turkiye olarak bolge halklari ve milletleriyle bu cografyada yasamak

zorundayiz.
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EKLER:

EK-1

Bati M edeniyetinin Ben-israki J.Galatung®®

1- Mekan: Galtun’a gore Batl medeniyetinin prototipi olan Bati insaninin iginde
yasanilan mekan ve yeryizu ilgili temel 6nermesi “ Batl ve 0zellikle Bati Avrupa ve
Kuzey Amerika dinyanin merkezini olusturur, diger buttn bolgeler bu ana kuvvetin
cevresini (periphary) teskil ederler” Onermesidir. SOmirgecilik ve yeni somurgecilik
boylesi bir mekan anlayisinin Grantdur.

2.Zaman: Galtung'a gore bati insaninin zaman idrakinin temel Onermesi
“Sosyal suregler algcaktan yuksege, basitten gelismise dogru dogrusal bir gelisim icinde
seyrederler ve bu ilerleme mutlaka bir musbet son ile neticelenir.” Seklindedir Bu
bitine uygun davrananlar ilerici, bunu sorgulayanlar ise gericidir. Fukuyama nin
Tarih’'in sonu tezi bu zaman idrakinin tipik bir yansimasidir.

3.Bilgi:Galtung, bati insaninin bilgi ile ilgili temel Gnermesini “dinya az
boyutlu, ya da nihai olarak tek boyutlu bir bakis agisi ile anlasilabilir.” Seklinde
Ozetlemektedir. Akil, bilim, ilerleme

4.0insan tabiat: Galtung bati medeniyetinin insan-tabiat prototipi’ nin tabiat
anlayisini “insan tabiat’a hakimdir.” Onermesi ile 6zetlemektedir.ilk bakista basit bir
gercekligin ifadesi gibi gozuken bu dnerme, gercek bir zihniyetin ana parametrelerinden
birisi olarak, gerekirse dogurdugu pratik sonuclar agisindan gugli ve sert bir ben

idrakinin yansimasidir.

233 Ahmet Davutog|u, “Medeniyetlerin Ben-idraki, Divan,1997/1,istanbul, s.23-32"
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5.0nsan-Tanri iliskisi: Galtung Bati insan zihniyetinin insan-Tanr iliskisi ile
ilgili boyutunu ve bunun modernite igindeki surekliligini “Tanri ya da modern dénemde
Onu ikame eden bazi ideoloji/prensipler insan Uzerine hakimdir. “diyerek
gostermektedir. Galtung, bu cercevede, Tanri’ nin otoritesinden ideolojilerin ve devletin
otoritesine gecisi aktorlerin degistigi, yapinin ise ayni kaldigi bir stre¢ olarak
gormektedir. Kilise tanrisal otoriteyi yerytziine yansitan bir kurumdur.

6.Insan-insan: Galtung bati medeniyetinin protipini, zihniyetinin bu boyutunu
“bireyler, siniflar ve milletler olarak bir grup insan diger insanlara hakimdir, bazilari
digerlerine gore daha esittir.” Onermesiyle tanimlamaktadir. Ari irkrnin  Kast
sisteminden somirgeci zihniyetin meshur “Beyaz Adam’in misyonu” anlayisina
Yahudilerin ve Almanlarin bir digerini yok etmeye calisan segilmis millet
doktrinlerinden, Huntington'un “Bat1 ve degerleri” seklindeki kategorik ayrimindaki
gizli secilmis medeniyet doktrinine kadar sadece secilmis bir grup insani ya da
toplulugu esit goren gergekte esitsizlikgi bitin distnce bicimleri bu zihniyetin

yansimasidir.
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EK-2

Tablo: Diinya’ daki ABD askeri varligi (100 ve tizeri olanlar)®*

Kara Deniz Deniz Hava Asker S.Bak.Aile Toplam

Kuwv. Kuvv. Piy.  Kuwv. Top. Mem. Men.

AVRUPA

68.640 12.4743.368 33.623 118.105 23.346 136.807
278.258

Belcika

894 105 30 549 1578 634 2827 5039

Bosna-Hersek

3.100 10 5 1 3116 6 1 3123

Almanya

55.149 322 279 15.248 70.998 16.488 97.571 185.057

Yunanistan

71 238 84 68 506 104 98 708

Singapur

8 92 16 44 160 48 111 319

Gronland

0 0 0 153 153 3 0 156

izlanda

3 1022 48 670 1743 277 1465 3485

italya

2326 5174 149 4055 11.7042406 12.80426.914

M akedonya

350 0 0 1 351 13 355

Hollanda

4 557 0 29 590 5 44 639

Portekiz

15 58 7 925 1005 164 1302 2471

Sirbistan

5675 1 1 2 5679 13 0 5692

Ispanya

38 1554 141 257 1990 406 1938 4334

Turkiye

172 26 19 1759 2153 399 2195 4747

Ingiltere

410 1217 165 9526 11.3182084 14.905 28.307

Denizde

0 2632 2071 O 4703 0 0 4703

234 Johnson, C., Amerikan Emperyalizminin Sonbahart, (Cev. H. Kdsebal aban), ist., 2005,5.173
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Eski SSCB (Ermenistan,Azerbaycan,Beyaz Rusya,
Gurcistan,Kazakistan,Kirgizistan,Moldavya Rusya,
Tacikistan, Tirkmenistan,Ukrayna ve Ozbekistan).

39 81 25 151 3 49 203
DOGU ASYA VE PASIFIiK

30.584 19.11020.157 21.819 91.6709457 50.283151.410
Avustralya

8 61 663 71 803 9 218 1030
Japonya

1827 327 110 8514 37.6052875 7027 47.507
Gulney Kore

28654 327 110 8514 37.6052875 7027 47.507
Singapur

8 92 16 44 160 48 111 319
Tayland

42 9 30 32 113 3 64 180
Denizde

0 12.382196 O 12.5780 0 12.578
ORTA DOGU

2945 16159 409 7365 26.878833 927 28638
Bahreyn

38 1843 157 27 2065 286 543 2894
Diego Garcia

4 557 O 29 50 5 44 639
Misir

341 30 57 72 500 67 110 677
Kuveyt

2150 7 41 2010 4208 98 5 4311
Umman

0 122 7 544 673 5 16 694
Suudi Arabistan

285 29 47 4444 4805 305 43 5153
Birlesik Arap Emirlikleri

0 13.546 0 0 13.546 0 0 13.546
Denizde

0 13.546 0 0 13.5460 0 13.546
AFRIK A(Sahara Coli niin Giineyi)

46 6 209 18 2719 7 138 424
BATI YARIM KURE (AmerikaKitasi ve Cevresindeki Adalar)

307 12560764 384 14.015300 1064 15.379
Kanada

13 53 9 88 163 21 203 387
Sili

5 5 319 8 337 0 39 379
K tiba ( Guantanamo)

6 419 132 0 557 201 475 1233
Honduras
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176 1 11 206 394 20 31 445

Denizde

0 12.0140 0 12.0140 0 12.014
DUNYA TOPLAMI

102.561 60..315 24.988 63.234 251.098 33.946 189.268
474.312

Kaynak: ABD Savunma Bakanligi, Washington merkez Hizmetleri, Enformasyon, Harekat
ve Rapor Daires,
Worldwide Manpower Distribution by Geographical Area, 30 Eylul 2001
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