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TESEKKUR

Osmanli Imparatorlugu ve ozellikle II. Abdiilhamid déneminde egitim alaninda
yasanan modernlesme konusu Tirk idare ve egitim tarihinin incelenmesi gereken
onemli alanlarindan biridir. Bu alanda yapilacak calismalarin, hem Tirk kamu
yonetiminin hem de Tiirk egitim sisteminin nasil orgiitlenebilecegi konusunda giincel

meselelere tarihi bir bakis agis1 sunacagi kanaatindeyim.

Bu calismanin hazirlanmasinda, konunun se¢iminde ve tiim asamalarinda degerli
katkilariyla bana yol gosteren saygideger hocam Dog. Dr. Tasansu Tirker’e,
desteklerini esirgemeyen sayin Prof. Dr. Birgiil Ayman Giiler’e, elbette ki, bu uzun
siiregte her zaman benim yamimda olan ve giic veren degerli esim Kiibra (Ozker)

Kaynak’a tesekkiirii bir borg bilirim.

Aziz KAYNAK
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GIRIS

Gegmisten giinlimiize diinyanin farkli toplumlarin1 derinden etkileyen ve halen
devam eden modernlesme siirecinin, diinya siyasi tarihinin en Onemli devlet
orgiitlenmelerinden biri olan imparatorluklar tizerindeki etkisi, incelenmesi gereken
Onemli arastirma alanlarindan biridir. Bu konunun 6nemi modernlesme teorisinin
modern olmayan toplumlarin nasil modernlesebileceklerine iliskin iddia ettikleri ile
imparatorluklarda yasanan modernlesme gergekligi arasinda ortaya ¢ikan farkliliktan

kaynaklanmaktadir.

Modernlesme Bat1 toplumunda Rénesans, Reform, Aydinlanma Cag, Fransiz htilali
ve her seyden 6nemlisi Endiistri Devrimiyle ortaya ¢ikan kokli, politik, toplumsal,
ekonomik ve moral degerler diinyasinin degisimdir." Bu siire¢ sonunda tarihin belli
bir doneminde Bati Avrupa ve daha sonra Kuzey Amerika diinyanin diger

bolgelerine gore daha iistiin bir konum kazanmustir.

Il. Diinya savasi sonrast donemde gelistirilen modernlesme kurami homojen
olmamakla birlikte Batil1 sosyal bilimcilerin Bati dis1 toplumlara bakisini ortaya
koymustur. Bu kuram modernlesmeyi Bati’ya 6zgii bir siire¢ olarak agiklamaya
calismis ve diinyanin geri kalanini, Bati’nin pesinde, onu yakalamaya calisan
modernlesememis yapilar olarak ifade etmistir. Modernlesme ile Batililagsmanin ayni
oldugunu iddia ederek, saglanan bu istiinliigiin degismez bir veri oldugunu ifade

etmistir.

Bununla beraber, modernlesmenin yasanilan ¢agin gereklerine uygun hareket etme,
giincel olanin gereklerini yerine getirme olarak ele alinmasi durumunda, Bat1 disinda
bulunan diinyada da bu yonde onemli adimlar atildigi goriilmektedir. Diinya
sisteminde giiciin Bat1 Avrupa’da toplandigr donemde diinyanin geri kalaninda Rus,
Osmanli, Japon, Cin, Avusturya-Macaristan gibi tarihi, geleneksel imparatorluklar
bulunmaktaydi. Bu imparatorluklar, ulus temelli degil ¢ok milletli yapidaydilar,

modern, demokratik yoOnetimlere degil hiikiimranligin soy bagiyla tasindigi

! Ergiin Yildiim, Hayali Modernlik, iz Yayncilik, istanbul, 2005, 5.29-30



yonetimlere, aydinlanma degerlerine degil geleneksel degerlere sahiptiler. Bu
farkliliklarina ragmen, Bati’nin Gstiinliigii karsisinda, geri kaldiklarini fark eden dev,
merkezi-biirokratik devletler olan imparatorluklar, emperyal yapilarim1 korumak ve
daha da ileri gotiirmek igin bir dizi reformlara girismislerdir. Bu ¢aba, genel olarak
tim imparatorluklarda goriilmektedir. Bunun nedeni, modernlesmenin varligini

slirdiirme, modernlesememenin yok olma anlamina gelmesidir.

Bu reformlar daha ¢ok ekonomik, askeri, egitim, ulastirma, baymdirlik gibi teknik
alanlarda yogunlagsmis ve “yasanilan ¢agin standartlarin1 yakalama” agisindan 6nemli
basarilar elde edilmistir. Imparatorluklarda ordular yeni silahlarla donatilmus,
merkezden uzak topraklara demiryollar1 ve kara yollar ile ulagilmis, boylece merkez
ile ¢evre arasindaki bilgi akisi hizlanmis ve merkezi yonetimin yerel unsurlar
tizerindeki etkinligi ve kontrolii artmis, agilan yeni egitim kurumlari ile Bati tarzi
egitim yayginlastirilmig, ayni zamanda egitim Kurumlar1 devletin ideolojisinin
tagiyicist olarak en {iicra noktalara kadar yaygimlastirilmistir. Bu reformlar
imparatorluklarin geri kalmisliklarini azaltmig ve diinya siyasetinde giiglenmelerine

olanak saglamistir.

Imparatorluklar, modernlesirken emperyal yapilarin1 korumaya ve siirdiirmeye
calisarak 6zgiin bir modernlesme 6rnegi ortaya koymuslardir. iginde karsithigi ama
ayni1 zamanda birbirini ikame etmeyi iceren bu siirecin nasil ortaya ¢iktigi, hangi
sonuglar1 dogurdugu gibi hususlarin arastirilmasi bu tezin arastirma alani igerisinde

yer almaktadir.

Imparatorluklarin modernlesme cabalar1 incelendiginde askeri alanda baslayan
reformlarin  kagmilmaz olarak egitim alaninda yenilesmelere dogru evrildigi
goriilmektedir. Imparatorluklar egitim alaninda reformlar yaparak, emperyal yapiya
sadik ama ayn1 zamanda yasanilan ¢agin bilgisi ile donatilmis nesiller yetismesini,
yasanilan ¢agin teknolojisine, bilgisine sahip bu nesillerin iilkelerinin kalkinmasi i¢in
caligmasini hedeflemisledir. Bu agidan imparatorluklarda egitim alanindaki

modernlesme ¢abalariin da incelenmesi amaglanmaistir.



Calismamizda imparatorluklarin modernlesme karsisinda verdikleri tepki, neden ve
nasil modernlesmeye calistiklari, modernlesmede sectikleri yontemin sonuglari,
modernlesme ile imparatorluklarin varliklarimin asinmasi arasinda bir iliski olup

olmadig1 gibi sorulara segilen 6rnekler lizerinden cevap aranmaya calisilmistir.

Farkli imparatorluklarin modernlesme cabalar1 incelenirken, tarihin en Onemli
imparatorluklarindan biri olan Osmanli Imparatorlugu’ndaki modernlesme seriiveni
ayrica ele alinmalidir. Osmanli modernlesmesi, dar bir donemin degil, XVII.
yiizyildan itibaren baslayan, XX. yiizyilin baslarina kadar devam eden uzunca bir
donemin hikayesidir. Bu uzun soluklu siiregte ¢ok sayida padisah, sadrazam,
biirokrat, aydin yer almistir. Devleti yoneten bu elitlerin hepsi, onceleri geri kalan,
daha sonralar ise ¢gdkmeye baglayan emperyal Osmanli sistemini eski sanli glinlerine
dondiirmeye calismiglardir. Osmanli elitleri, bu ¢abalarinda temel hedef olarak
‘imparatorlugu kurtarmayr’ amaglamislardir. Ama¢ emperyal yapimin dagilmadan
siirdliriilmesi oldugundan, pragmatist davranmis, meseleye biitlinciil bir bakis
acistyla yaklagilmamigtir. Biitlinclil yaklagimin yerine giinii kurtarmaya yonelik

onlemler, sorunlarin daha da karmasiklagsmasina neden olmustur.

Osmanli modernlesmesini yiiriiten kisiler arasinda, Osmanli Imparatorlugu’nun son
padisahlarindan, Sultan II. Abdiilhamid’in ayr1 bir yeri vardir. Mithat Paga’ya verilen
Megrutiyet’in  ilan1  séziiyle padisah olan Sultan Abdiilhamid, iktidarim
saglamlastirdiktan sonra, imparatorlugu kurtarmak gayesiyle, kendine 06zgii bir
modernlesme ¢abasi igerisine girmistir. Ulkenin baymndirlik, saglk, ulasim ve en
Onemlisi egitim alanlarinda kalkinmasi i¢in yogun ¢aba harcamistir. Bu ¢abalar belli
oranda basartya ulagmis, tlkenin genis topraklar1 birbirine demiryollar ile
baglanmig, Bat1 tarz1 egitimin verildigi birgok yeni egitim kurumu acilmis, mevcut
olan egitim kurumlar1 yeni sartlara gore sekillendirilmis, egitim 6gretim kurumlari
payitaht Istanbul disinda yayginlastirilmis ve egitim imkanlar1 genis halk kitlelerine

sunulmustur.

Oysaki bu modernlesme ¢abalariin mimar1 Sultan Abdiilhamid, geleneksel,

muhafazakar ve Islamci1 olmakla, istibdat yonetimini kurmakla suglanmaktadir. Bu



cercevede, Sultan Abdiilhamid’in modernlesmeye nasil baktigi, imparatorlugu nigin
modernlestirmeye calistigl, Abdiilhamid’in egitimi modernlesme siirecinde nasil

kullandig1 sorular1 cevap beklemektedir.

Askeri alanda yasanan basarisizliklar ile baslayan modernlesme ¢abasi, Cumhuriyet
devrimi ile Tirk toplumunda zirveye ulagsmistir. Bu acgidan bakilinca, Osmanl
modernlesmesi, kendisinden sonra gelen Cumhuriyet devriminin de hazirlayicisi

olmas1 bakimindan ayrica 6nemlidir.

Osmanli imparatorlugunda yasanan bu siirece benzer sekilde Bati dis1 diinyadaki
diger imparatorluklarda da benzer siirecler yasanmistir. Rusya’da Biiyiik Petro ile
hizlanan modernlesme ¢abasi, II. ve IIl. Alexander donemlerinde zirveye ulasmistir.
Japonya’da 1868 Meiji Devrimi ile Avrupa’dan uzak bir bolgede egitimiyle,
sanayisiyle modern bir toplumun temelleri atilmistir. Diinyanin  farkli
imparatorluklarinda yasanan bu benzer siirecclerin ortaya ¢ikis nedenleri, sonuglar

derinlemesine analiz edilmelidir.

Yukarida sayilan ve cevap bekleyen hususlar géz oniinde bulundurularak tezin
konusu olarak “Emperyal Modernlik ve II. Abdiilhamid Dénemi Egitim Reformlar1”

baslig1 secilmistir.

Calismamizda kullanilan kavramsal g¢erceveye deginecek olursak, oncelikli olarak
imparatorluk, modernlesme-¢agdaslagsma-batililagsma, Bati dist modernlesme ve
muhafazakarlik kavramlarinin neyi ifade ettigi ve birbirleriyle olan iligkileri
aciklanmaya c¢alistimistir. Bu kavramlar agiklandiktan sonra, imparatorluklarda

yasanan modernlesmeyi agiklamak iizere emperyal modernlik kavrami ele alinmistir.

Sosyal bilimlerde bir¢cok kavramin tek bir taniminin olmamasi gibi imparatorluk
kavraminin da herkesin iizerinde uzlastig1 bir tanim1 yoktur ancak imparatorluklarin
genel ve ortak Ozelliklerini igeren tanimlar, bize bu konuda yardimci olmaktadir.
Imparatorluklar genel olarak farkli cografyalarda, farkli dinlere, dillere, irklara

mensup toplumlar1 biinyesinde barindiran devlet orgiitlenmeleridir. Imparatorluk



Michael Doyle’e gore ise, iki siyasi varlik arasindaki karsilikli etkilesim sistemi olup,
bu iki siyasi varliktan biri baskin olan metropol (merkez) iilke ile digeri buna tabi
olan cevre iilkesidir. Merkez iilkenin c¢evre lizerinde i¢ ve dis siyasi kontroliinii

gerceklestirmesini ise “etkin egemenlik” olarak ifade etmektedir.

Moyle, metropol ile ¢evre arasinda resmi ya da bigimsel tiirden iligkinin
olabilecegini, resmi iliskinin merkezin g¢evreyi isgal etmesi ve isgal sonucu yerel
giicleri kullanarak c¢evreyi kontrol etmesiyle, bicimsel iligkinin ise goriiniiste
bagimsiz yerel giglerin desteklenmesi ile ortaya ¢iktigim ifade etmektedir.® Iki
yaklasim ele alindiginda, temelde iki farkli impatorluk tanimi yapildigi
goriilmektedir. Sergey Gavrov’un kavramsallagtirmasiyla birincisi geleneksel
imparatorluklari, ikincisi ise kolonyal imparatorluklar1 ac¢iklamaktadir. Bizim
tezimizde modernlesme siireglerini inceledigimiz Osmanli, Japonya ve Rusya
geleneksel imparorluklardir. Bu imparatorluklarin geleneksel olmasi kolonyal
niteliklerinin bulunmadig1 anlamina gelmemekte, geleneksel imparatorluk tanimina

daha ¢ok uyduklarini ifade etmektedir.

Modernlesmenin, yasanilan c¢agin gereklerine uygun hareket etme olarak
yorumlandiginda aslinda evrensel bir olgu oldugu, belli bir zamana ve topluma
ozgiilenemeyecegi agiktir. Bu acidan sadece geleneksel imparatorluklarda degil
kolonyal imparatorluklarda da bu siire¢ yasanmistir. Ancak o dénemde kolonyal
imparatorluklart kuran iilkeler ayni zamanda modernlesmenin de kaynagi
konumundaydilar. Modernlesme bu iilkelerden diinyanin geri kalanma
yayilmaktaydi. Kolonyal iliski sonucu Hindistan’da yasanan modernlesme ile
Bati’nin  sOmiirgesi olmamis Osmanli veya Rus imparatorluklarinda yasanan
modernlesme arasinda ciddi farklar bulunmaktadir. Kolonyal imparatorluklarin asil
unsurlar1 olan devletler ayni zamanda o donemde modernitenin kaynagi
olduklarindan, o iilkelerde yasanan degisim, modernitenin merkezinden uzakta olan
geleneksel imparatorluklarda yasanan degisim kadar dikkat ¢ekici degildir.

Modernlesme, geleneksel imparatorluklar1 olageldiklerinden farklt olmaya,

2 Michael W. Doyle, Empires, Cornell University Pres, Newyork, 1986, s.12
*Age., s.130



degerlerini, yasam bigimlerini degistirmeye c¢alistigindan bu degisim kolonyal

imparatorluklardakine gore daha sancili ve giiriiltiilii olmustur.

Geleneksel imparatorluklarda modernlesme kendilerinin disinda, Bati’da gelisen ve
kendilerini, ideolojilerini, kurumlarin1 doniistiirmeye c¢alisan bir tehdit iken kolonyal
imparatorluklarda bu iceriden bir degisimdi. Bati’'nin bir pargasi haline gelmis
toplumlarda yasanan modernlesmenin Bati dis1 modernlesme olmayacagi asikardir.
Emperyal modernlik kavrami, aslinda Bati’da yasanan modernlesme siirecine Bati
disindan verilen cevabi kavramsallagtirmaya c¢alistigindan Osmanli, Rus ve Japonya

gibi geleneksel imparatorluklarda yasanan modernlesmeyi ifade etmektdir.

Gilinlimiizde yasanan kiiresellesme siirecinin tam olarak sinirlarinin ¢izilememesi
gibi, son modernlesmenin de ne zaman, nerede basladigi, modern ile modern
olmayanin ayrimi konusunda kesin yargilar bulunmamaktadir. Bununla beraber, Bati
Avrupa’da baglayan modernlesme dalgasinin, diinyanin geri kalanini doniistiirmeye

calistig1 genel olarak kabul edilmektedir.

S.N.Eisenstadt, modernlesmenin Bati Avrupa’dan ¢iktigin1 ifade etmektedir.
Eisenstadt’a gore, "Tarihsel olarak modernlesme, XVII. yiizyildan XIX. yiizyila
kadar Bati Avrupa ve Kuzey Amerika’daki toplumsal, ekonomik ve politik
sistemlerde meydana gelen degisimin bir iiriinii olarak gelisen ve sonra diger Avrupa
ilkelerine, ardindan da XIX. ve XX. yiizyillarda Giiney Amerika, Asya ve Afrika

kitalarina yayilan bir siireci ifade etmektedir".*

Bu calismada da goriilecegi tizere, modernlesmeye iliskin farkli goriisler
bulunmaktadir. Kimileri modernlesmeyi mevcut sosyo-ekonomik-siyasi diizende
basat rolde olan Bati uygarhifina erisme, onu yakalama siireci olarak algilarken,
Kimileri de modernlesmenin “modern”e yonelme oldugu, “modern”i Bat1 uygarligi
ile smirlamanin oryantalist bir bakis acis1 olacagini ve toplumlarmn gelisimini
irdelerken Bati dayatmacilifina maruz kalimacagimi ifade etmektedirler.

Calismamizda her iki goriislin de argumanlarina yer verilmeye ¢alisilmistir.

* S.N. Eisenstadt, Modernlesme; Baskaldir1 ve Degisim, Dogubat1 Yayinlari, Ankara, 2007, s.11



Eisenstadt’in yaklagimi c¢ercevesinde, Bati’nin toplumsal, ekonomik ve politik
sisteminde meydana gelen degisim, Bati’nin askeri, siyasi, ekonomik iistlinliigiinti
dogurmustur. Bati’nin diinya politikasindaki bu iistiinliigii, Bat1 dis1 diinyada Bat1’y1

yakalama ¢abalarinin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.

Bati’nin giiclendigi bu siirecte, diinyanin geri kalaninda Osmanli, Rus, Japon, Cin
gibi ¢ok milletli, ¢ok kiiltiirlii, ¢ok dilli imparatorluklar bulunmaktaydi.
Imparatorluklar genel olarak bir hanedanin yonetimi altinda, farkli milletleri, genis

cografyalar1 kapsamaktaydi.

Bati’da baglayan ekonomik, siyasi, kiiltiirel vb. birgok yonii bulunan bu siireg,
kacinilmaz olarak kendi disindaki imparatorluklar1 da etkilemeye baslamistir.
Imparatorluklar, “modern”i yakalama ihtiyacin1 oncelikle askeri alanda yasanan
basarisizlik ve geri kalmisliklar1 ile hissetmislerdir. Askeri alanda yenilesme
hareketleri, yeni egitim kurumlart kurulmasini, Bati’dan uzman personel
cagrilmasini, Bat1 standartlarinin benimsenmesini beraberinde getirmistir. Bu arada,
toplumlarda, modern olmanin sadece yenilikleri ithal ederek gergeklesmeyecegi,
modern olmanin bir zihniyet donlisimii gerektirdigi, o nedenle geg¢mise ait tiim
kurumlarin, yapilarin radikal bir bi¢imde ortadan kaldirilip “modern™ olan yapilarin,
kurumlarin biitiiniiyle eskinin yerine konulmasi gerektigini savunanlar olmustur. Bu
Bat1 dis1 diinyada bugiin de devam eden kiiltiirel, toplumsal kutuplasmay1 ortaya
cikarmistir. Osmanli imparatorlugunda da bu tartismalar yaganmis ve bu tartigsmalara
Yusuf Akgura’nin Ug¢ Tarz-1 Siyaset, Ziya Gokalp’in Tiirklesmek, Islamlasmak,

Muasirlasmak, Ahmet Agaoglu’nun U¢ Medeniyet gibi eserleriyle cevap aranmistir.

Genel olarak modernlesme teorisine gore imparatorluklar ile modernlik arasinda bir
catisma vardir ve bu karsitlik imparatorluklarin emperyal niteliklerinin asinmasina
neden olmaktadir. Ancak bu ger¢eveden bakilinca bir realite olan imparatorluklarin
modernlesmesi siireci tam olarak anlagilamamaktadir. Bu agmazi asmak i¢in bu
calisgmada Onemli bir yer tutan “emperyal modernlik” kavrami agiklanmaya ve

konuya bu ¢er¢ceveden bakilmaya caligilmistir.



Bu cer¢evede, imparatorluklar modern olan1 yakalamaya ve kendilerinden {istiin olan
Bati uygarhigimi yakalamaya calisirken bir taraftan daha gii¢lii ordu, daha etkin
biirokratik yapilar, daha merkeziyet¢i bir devlet sistemi olusturulurken diger taraftan
temel nitelikleri de aginmis, imparatorluklarda milliyet¢i fikirler yayilmis, yonetimin
kaynagimin bir kisi olmasina itirazlar yiikselmis, anayasal hareketler giiglenmis,
liberal fikirler yaygimlasmis, dini diistincenin yerini pozitivist, rasyonalist
yaklasimlar almistir. Bu iki etkiden ilki imparatorluk yapisini gii¢lendirirken ikincisi
emperyal yapinin temellerini zayiflatmigtir. Bu iki etkinin birlikte ifade edilmesi

acisindan “emperyal modernlik™ kavraminin agiklayici olabilecegi diigsiiniilmektedir.

Imparatorluklar, modernlesmenin sadece teknik tarafini alip kiiltiirel yoniinii
almamaya c¢alismiglardir. Bu c¢abalarinda muhafazakarlik ideolojisinden ve
geleneksel kurumlardan gili¢ almislardir. Tam olarak Batili olamama ama bu yonde
cabalama Sultan Abdiilhamid’de de goriilecegi lizere “gelenek¢i modernistler”in
ortaya c¢ikmasina yol a¢mistir. Emperyal modernlesme kavrami imparatorluklarin
yasadig1 doniisiim siirecini agiklamaya doniik iken, ‘“gelenek¢i modernist” kavrami
bu doniistimii saglamaya calisan kisilerin (sultan, car ya da imparator) niteliklerini

ifade etmeyi amaglamaktadir.

Akademik yazinda emperyal modernlik kavramina benzer kavramlar da
kullamlmistir.  Imparatorluklarin ~ modernlesmesini  agiklamaya  déniik  bu
kavramlardan biri de ‘“aydinlanmis despotluk”tur. “Aydinlanmis despotluk™ta
1slahatlar, yenilikler imparatorlugun, devletin idari giiciiniin harekete gecirilmesine
yol agar ve modernlesmis devlet aygiti, halkin daha yakindan denetlenmesi,
padisahin, imparatorun egemenligini saglamlastirmasini saglar.” Bu durum tepeden

modernlesmenin de doruk noktasi olarak kabul edilir.

Imparatorluklarin modernlesmesi siireci ele alinirken, Osmanli Imparatorlugunda
yasanan gelismelere paralel olarak, diger 6nemli imparatorluklardan Rusya ve

Japonya’daki gelismelere de yer verilmis, bdylece farkli toplumlarda yasanan

® Dietrich Jung ve Wolfango Piccoli, Yol Ayriminda Tiirkiye, 2004, Kitap Yay., istanbul, s. 63



benzerlikler ve ortaya ¢ikan farklilagmalar vurgulanmistir. Tipki  diger
imparatorluklar gibi Osmanli imparatorlugu da modernleserek kendi varligini tehdit
eden sorunlar1 asmaya ¢alismis ancak bu sorunu ele alista farkli yonelimler olmustur.

Bu yonelim farkliliklar1 da degisen sonuglara yol agmustir.

Konumuzun diger basligi olan Osmanli modernlesmesine deginecek olursak, Serif
Mardin Osmanli’nin modernlesme karsisindaki tutumunu, yiikselme devrinde basta
kayitsiz kalmak, daha sonra ise duraklama ve gerileme devirlerinde derine inmeden

yiizeysel olarak ele almak seklinde degerlendirmektedir:

“Osmanli fmparatorlugu, Bati uygarligi adimi verebilecegimiz kiiltiir
biitiiniiyle ~ hi¢hir  zaman  iliskisini  kesmemistir. Ne var ki
imparatorlugun yiikselme devrinde, Osmanlilar, kendi uygarliklarin
Bati 'minkinden iistiin saymislar, Bati'nin bz.'r “model” olarak izlenmesi
bir sorun olarak ortaya c¢ikmamistir. Imparatorlugun gerilemeye
baslamasiyla, nigin geriledigi sorusu, once devlet ydnetiminin
bozuldugu ileri siiriilerek, daha sonra belki de yiizeylesen bir tutumla
Bati’min askeri iistiinliigii gosterilerek cevaplandirilmistir.”
Ancak ylizeysel ¢abalarin sorunlar1 ¢ozemedigi goriilmiistiir. XVIII. yiizy1l boyunca
Avrupali devletlerle ve Ruslarla yaptigi savaslarda yenilgiye ugrayan Osmanli
Devleti, askeri teknoloji ve egitimini gdozden gecirmek zorunda kalmistir. Bati’nin
bilimsel ve teknolojik ilerlemeler konusunda Dogu I[slam diinyasin1 geride
biraktiginin farkina varilmasi, Osmanl reformcularinin geleneksel egitim sistemi ve
ders programinda degisiklik yapmalarin1 zorunlu hale getirmistir. Bununla birlikte
reformcularin, Avrupa’nin askeri istiinliigiiniin sadece bir belirti oldugunu ve
Bati’nin ilerlemesinin arkasinda bir zihniyet doniisiimiiniin yer aldigi, bu nedenle
askeri hedeflerde basarili olmak i¢in giderek daha ¢ok Batili tarzda kurumu almalari
gerektigi sonucuna vardilar. Batili tarzda kurulan ilk askeri egitim kurumlariyla

baslayan siireg, Osmanli lilkesine esitlik, rasyonalizm ve liberalizm gibi Batili

fikirlerin girmesine yol acti.

Modernlesme silirecine muhatap olan imparatorluklarda egitim temel tartisma

alanlarindan biri olmustur. Modernlesme cabalarinin ve tartigmalarinin yogun olarak

® Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, {letigim, istanbul, 2008, s.9-10
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hissedildigi egitim alani imparatorluklarin modernlesmesi konusu incelenirken de
one ¢ikmaktadir. Osmanli imparatorlugu egitim sistemi incelenirken II. Abdiilhamid
donemi egitim reformlariin Osmanli modernlesmesindeki yeri de aktarilmaya

calisiimustir.

Calismamizda detaylandirilmakla beraber, Sultan Abdiilhamid’in modernlesme
karsisindaki tavr1 farkli sekillerde yorumlanmistir. Lewis’e goére; Abdiilhamid,
tarihsel masallardaki anlayissiz, uzlasmaz ve gerici biri olmaktan uzakti; tam tersine,
istekli ve eylemci bir yenilikei, Sultan Abdiilaziz’in ve otokratik reformculuklarina
karst Geng Osmanlilarin miistebit idare devresinde ilk Tirk hiirriyetci elestirisini

yiikselttikleri Tanzimat devlet adamlarinin gercek varisiydi.”

Fortna, Sultan Abdiilhamid doneminde gergeklestirilen egitim reformlarinin basaril
mi1 yoksa basarisiz m1 oldugu tartismasina girmenin gereksiz oldugunu, 6nemli
olanin yasanan siire¢ oldugunu belirtmekte ve reformlarin amacini, yontemini ve

sonuclarini su satirlarla ifade etmektedir:

II.  Abdiilhamid’in  saltanatinda  siiregelen Osmanli  egitim ¢abalart
imparatorlugun gelecegini korumaya c¢alisma girisiminden baska bir sey
degildir. Egitimde rekabet olarak degerlendirilen bir durumla karst karsiya
olundugundan, Hamidiye devleti direnise ge¢cmistir. Batili organizasyon
yontemleriyle ve onun bazi egitsel icerikleriyle birlestirilen bir okul sistemi
kurarak ge¢ Osmanl devleti geng niifusuna dolayisiyla kendi gelecegine bir
tehdit olarak gordiigii miidahalelerin onitinii almak icin ¢abalamistir. Osmanh
tebaasinin geng nesillerinin imparatorlugu nasil tahayyiil edecekleri ve Islam
geleneginden gelen ahldki degerlerin nasil asilanacagi konusundaki
cabalarla, Hamidiye egitim projesi tebaasini Bati'min kotii etkilerine karsi
bagisiklik kazandirmaya c¢alisirken bir yandan da Bati egitiminin “gizli
bilgelik” avantajint kullanmigstir.

Okullart Isldam dinini ve Osmanli’ya baghhg asilamakta kullanmak
yontindeki bu girisimlere ragmen, bunlar genellikle Hamidiye déneminin
sona ermesini hizlandiran etkenler olarak adlandirilirlar. 1I. Abdiilhamid’in
egitim kurumlarinda ogrenim géren ogrenciler 1908 Jontiirk hareketinde ve
nihayetinde  Osmanli  Imparatorlugu’nun  ardindan  Balkanlar'da  ve
Ortadogu’da kurulan ulus devletlerinin olusumunda aktif bir rol oynadilar.
Bu paradoks Hamidiye egitim ¢abalarimin basarisizlikla sonuglandigini
kullanmak igin kullanilabilir. Ancak, basarily miydi, degil miydi tartismasina

" Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, TTK Yaynlari, Ankara, 1991, s.176-177
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saplanmak bu donemin tarih yazumimin ¢ogunlugunun icinden ¢tkamadigi bir
¢ifte tuzaga diismek olacaktir. Benim diisiinceme gére, Hamidiye déneminin
egitim ¢abalart bir girisim olmak agisindan daha onemlidir. Onceki
boliimlerde inceledigimiz c¢esitli etkileri birlestirdigimizde, ge¢ Osmanlt
okullart devletin o giin i¢cinde bulundugu c¢ikmazlart ve imparatoriugu
gelecekte iyilestirmek icin gerekli olan dnlemleri ortaya koymaktadirlar.

Bir basari ya da basarisizlik olmanin étesinde, okullar kronolojik ve cografik
baglamda anlam ifade eden bir dizi egilimi ve olanagi temsil etmeleri
bakimindan onemlidirler. Milliyet¢ilik doneminin goriisii agisindan  bir
zihinsel bariyer tizerinden degerlendirildiginde, bu okullar dogal olarak
tarihin akisiyla uyumsuz goriiniirler. Bununla birlikte, boyle bir tarih disi
teleolojinin yoklugunda Hamidiye okullari “giiniin renklerine” karst azimli
ve biitiiniiyle mantikli bir karsilik olarak durmaktadiriar. 8
Calismamizda, Sultan Abdiilhamid donemi egitiminde gerceklesen reformlar ve
imparatorluklarda yasanan modernlesme konusu iki boliim altinda incelemistir.
Birinci bolimde konunun kavramsal c¢ergevesi verilmektedir. Bu kapsamda
modernlesme, modernlesmenin  tarihi, modernlesme-¢agdaslagsma-batililagsma
arasindaki iliski, muhafazakarlik ve modernlesme, imparatorluklarin modernlesme
stirecini agiklayan emperyal modernlik kavrami, Bati disi modernlesme ¢abalari, Rus

ve Japon modernlesmeleri ve bunlarin Osmanli modernlesmesi ile karsilastirilmasi

ele alinmistir.

Ikinci boliimde Osmanli Egitim Sisteminde Modernlesme ve Sultan Abdiilhamid
Donemi Reformlart bagligi altinda ilk olarak Osmanli’da egitimi modernlestirme
cabalarina deginilmistir. Bu kapsamda Tanzimat 6ncesi donem ve Tanzimat donemi
egitim alaninda yasanan gelismelere yer verilmis, bu donemlerin egitim
yapilanmasina genel olarak deginilmistir. Osmanli modernlesmesinin baglangicini
olusturan askeri alandaki modernlesmenin ele alinmasindan sonra Tanzimat donemi
yasanan gelismeler incelenmistir. Tanzimat donemi, Osmanli Imparatorlugunda eski
kurumlarin bir anda ortadan kaldirilamadigi, ancak eskinin yanina yeninin insa
edildigi bir donem olmas1 agisindan ayrica bir 6neme sahiptir. Daha sonra Sultan
Abdiilhamid ve Modernlesme basligi altinda, Sultan Abdiilhamid’in genel olarak
hayati, hiikiimdarlik dénemi, modernlesmeye bakisi, Sultan Abdiilhamid donemi

egitim sistemi Orgilitlenmesi, bu donemde egitim kademelerinde yasanan degisim ele

¥ Benjamin Fortna, Mekteb-i Hiimayiin, iletisim, Istanbul, 2005, 5.294- 295
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alinmistir. Bu bolimde 6ncelikle, II. Abdiilhamid’in modernlesmeyi nasil algiladig
sorusuna cevap aranmigtir. Ardindan, onun doneminde egitim alaninda yasanan

gelismeler, acilan yeni egitim kurumlar1 incelenmistir.

Bu ¢aligmanin amaci II. Abdiilhamid déneminde 6zellikle egitim alaninda yasanan
reformlarin tam bir modernlesme cabasi goriiniimiinde oldugunu, bu g¢ergevede
Osmanli, Rus ve Japon imparatorluklarinda yasanan benzer siiregler gbz Oniine
alimarak, imparatorluklar igerisinde emperyal yapiyt korumak i¢in giiglii
modernlesme hamlelerinin gergeklestirildigini ve bunun, II. Abdiilhamid doneminde

egitim 6rneginde oldugu gibi modernlesme ile ters diismeyecegini gostermektir.

Imparatorluklarin modernlesmesini, son Osmanli sultanlarindan II. Abdiilhamid
donemi egitim alaninda yasanan doniisiimle anlamaya calistigimiz bu arastirmanin
genel olarak imparatorluklarin siyasi ve toplumsal tarihinin anlagilmasia katkida
bulunmasinin yani sira Tiirk idare ve egitim tarihine daha da derinlemesine niifuz
edilmesine katkida bulunabilecegi beklenmektedir. Tiirk idare ve egitim tarihinin
incelenmesine yonelik ¢ok sayida degerli eser bulunmakla birlikte konunun
imparatorluk baglaminda ele alinmasi ve imparatorluklarin modernlesmesinde
egitimin roliiniin farkli imparatorluklar diizleminde incelenmesi ¢alismamizin

Ozglinliigiinii ortaya koymaktadir.

Bu c¢alismanin, Cumhuriyetimizin 100. yilina yaklastigi bu giinlerde dahi halen
devam eden imparatorluk ve cumhuriyet, Sultan Abdiilhamid’in kizil sultan m1 yoksa
tebaasina karst miisfik bir padisah mi1 oldugu, Osmanli modernlesmesinin
Cumbhuriyet devrimine zemin hazirlayip hazirlamadigi, egitim sistemimizin hangi
degerlere gore sekillendirilmesi gerektigi gibi tartismalara katki saglamasi

beklenmektedir.

Calismamizin hazirlanmasi sirasinda teorik nitelikte literatiir taramasi yapilmistir.
Aragtirma, eldeki bilgiler dogrultusunda, farkli diisiiniirlerin konu hakkindaki
goriislerinden yararlanarak, kuramsal gergevede, bazi verileri goz ardi etmeden,

secme ve eleme sonucunda sistematik olarak yapilmistir. Bu noktada, yazili
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eserlerden ve internetten yararlanilmistir. Bu kapsamda Osmanli Imparatorlugunun
son donem modernlesmesine de yer veren, Niyazi Berkes’in Tiirkiye'de
Cagdaslasma, Hilmi Ziya Ulken’in Tiirkive'de Cagdas Diisiince Tarihi, Erciiment
Kuran’in Tiirkiye 'nin Batililasmast ve Temel Meseleler, Bernard Lewis’in Modern
Tiirkiye 'nin Dogusu, Stanford Shaw’un Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye
gibi temel yapitlarina bagvurulmustur. Ayrica, egitim alaninda yasanan gelismeleri
kaydeden Osman Ergin’in, bes ciltlik Tiirk Maarif Tarihi, Bayram Kodaman’mn II.
Abdiilhamid Devri Egitim Sistemi, Faik Resit Unat’in Tiirkiye Egitim Sisteminin
Gelismesine Tarihi Bir Bakis, Yahya Akyiiz’iin Tirk Egitim Tarihi (M.O. 1000-M.S.
2004), Necdet Sakaoglu’nun Osmanli’dan Giintimiize Egitim Tarihi, Hasan Ali
Koger’in 1970 yilinda Milli Egitim Bakanligi tarafindan yaymlanan, Tiirkiye'de
Modern Egitimin Dogusu ve Gelisimi, Frangois Georgeon’un [I. Abdiilhamid,
Benjamin C. Fortna’nin Mekteb-i Hiimayun “Osmanli Imparatorlugu nun Son
Déneminde Islam, Devlet ve Egitim isimli eserlerden, diger imparatorluklarda
yasanan gelismeleri igeren Cyril Black’in editorligiinti yaptigi The Modernization of
Japan and Russia (A Comparative Study), Robert e. Ward ve Dankwart A.
Rustow’un editorligiint yaptig: Political Modernization in Japan and Turkey isimli

eserlerden ve bunlarin yani sira ikincil kaynaklardan istifade edilmistir.
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KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. MODERNLESME

1.1.1. Modernite, Modernizm ve Modernlesme

Modernlesme kavramimni aciklamadan oOnce literatirde zaman zaman farkli
anlamlarda kullanilan modernite ve modernizm kavramlarinin neyi ifade ettigini
tartigmakta fayda bulunmaktadir. Bunlardan o6nce de  “modern” kelimesinin

kokenine bakilmalidir.

“Modern” kelimesi latince “modernus” kelimesinden tiiretilmistir. Modernus ise
latince “Modo”dan tiiretilmistir ki bu kelimenin anlami1 “hemen simdi” demektir.
“Modern” kelimesi latince “Modernus” sekliyle ilk defa V. yiizyilda Hristiyan
diinyasin1 Romali ve Pagan ge¢misten ayirmak igin kullanilmistir. Temelde, bir
zaman kavrami olan “modernus” koken olarak, eskiye ve antikiteye karsi ortaya
atilmistir. 1585 yilinda “modern”, 1588’de “modernist”, 1627°de “modernite”
(modernity), 1770 yilinda da “modernlesme” (modernization) kavrami modern
yapmak anlaminda kullanilmistir. XVIIL. yiizyilin ilk yarisinda “modernism”,
“modernness”, “modernizer” ve “modernize” gibi kavramlarla karsilasiimaktadir.®

Kavram genel olarak eski ile yeni arasinda ayrim yapmak amaciyla

kullanilagelmistir.

Tiirkgede “Asri” anlaminda kullanilan modern kelimesinin, zamanla ifade ettigi

anlam da siirekli degismistir. Her ne kadar igerik olarak degisse de modern olma,

° H.Tahsin Fendoglu, “Osmanli Modernlesmesine Giris”, Yeni Tiirkiye, Y1l:8,Say1:46, Temmuz-
Agustos 2002, s.145-155
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yani eskiden yeniye gecis anlaminda ise siirekli kullamlmustir.'® Berman, modern

olma haline iliskin anlayisini su sekilde tanimlamaktadir:

Modern olmak, kisisel ve toplumsal yasami bir girdap deneyimi gibi
yasamak, insamin kendini ve diinyasimi siirekli bir ¢oziiliis, yenileme, sikinti,
kaygi, belirsizlik ve c¢eliski icinde bulmasi demektir. Kisaca, kati olan her
seyin eriyip havaya karistigi bir evrenin parcalari olmak... Ote yandan bir
modernist olmak, insamin kendini bu girdabin i¢inde bile bir sekilde evinde
hissetmeyi basarmasi, bu girdabin ritimlerini éziimsemesi; bu girdabin
akintilart arasinda, mahvedici akistmin ortaya ¢ikmasina izin verdigi
gerceklik, giizellik, ozgiirliik ve adalet bicimleri arayisinda olmak demektir ™

Eskiden farkli olana gondermede bulunan modern kavrami, basta toplumsal alanda
olmak iizere, keskin degismelerden sonra ortaya c¢ikana verilen isimdir. Modern
olmak, geleneksel olmamaktir. Cevrede degisen ve gelisen olay ve olgulari akli
yontemlerle degerlendirmektir. Modern olmak, belki de Tanri’y1 referans
gostermemektir. Modern dedigimiz diinya, yeni ve geri dondiiriilemez bir diinyadir.
Modern, kendini Onceleyen atalarindan koparmistir ve kendini atasinin kiiltiiriiyle
taban tabana zit bir sekilde tanimlamistir. Modern olmak artik diine ait olmayan yeni

bir diinyada yasamaktir.*?

Modernlik ekonomik, politik ve kiiltiirel alanlardaki degisme sonucunda ortaya ¢ikan
bir toplum tipidir. Bu toplum bi¢iminde geleneksellige ait biitiin deger, norm ve
inanglar uzaklagilmasi1 gereken ve kagmilmasi gereken sevimsiz seyler olarak
gosterilmistir. Toplumlarin gegmisle baglarini kesen modernlik, gegmisi temsil eden

gelenekselligi dislamig ve yeniyi, su an olani kutsamistir.

Modernlik ile ilgili caligmalar1 olan Durkheim, Simmel ve Parsons gibi sosyologlara
gore ise modernlik, farklilasmanin, uzmanlagsmanin, bireysellesmenin, karmasikligin
sozlesmeye dayali iligkilerin, bilimsel bilginin ve teknolojinin hakim oldugu bir

yasam seklidir. Modernligin temel parametreleri genel olarak kapitalizm,

Turhan Ilgaz, “Postmodernist Diisiinen Siyaset Acisindan Tiirkiye Toplumunun Oznelesmesi”,
Diisiince Dergisi, 2005, Say1.21, s.53

“Marshall Berman, Kat1 Olan Her Sey Degisiyor, (B. Peker., U. Altug.Cev), Istanbul, iletisim
Yaynlari, 2002, 5.460

2Abel Jeanniere, “Modernite nedir?”, Modernite versus Postmodernite (Der. Mehmet Kiiciik)
Ayrint1 Yayinlari, 1994, s.16
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endistriyalizm, kentlilik, demokrasi, ussallik, biirokrasi, uzmanlagma, farklilasma,

bilimsel bilgi, teknoloji ve ulus-devlettir.*®

Modernlik kavrami, bir zihniyeti, bir diinya goriisiinii ifade etmektedir. Bu diinya
gOriigiiniin iki temel niteliginin var oldugu kabul edilmektedir: yenilik¢i ve ilerlemeci
olmasi, akilct ve evrenselci olmasi. Modernligin yenilik¢i ve ilerlemeci olmast,
gecmisten ve geleneksel olandan bagimsiz olma ve bugiinii gegmise kiyasla daha
gelismis bulma fikrini tasiyor olmasidir.** Eski ile Yeni arasindaki bu ayrim,

yukarida da belirtildigi izere, V. Yiizyila kadar dayanmaktadir.

Modernligin ikinci niteligi olan akilci ve evrenselci olmasi ise XVII. Yiizyilda
Descartes’in bilgi kuramiyla ortaya g¢ikmustir. Descartes ruh-madde ikiciligine
dayanan metafizigiyle bir devrim yaratmistir. Bumin’in aktardigi tizere, Descartes o
zamana degin evrenin diizenine bagli ve onun bir pargasi olarak kabul edilen insan
anligimi, artik evrenin diizenini kuran ve ondan ayri1 ve istiin olan bir konuma
yerlestirmistir. Akl1 diizene bagimli kilmak yerine, diizeni akla bagiml kilmistir.
Onun, her seyi oldugu yere zincirlerle baglayan diizenin yerine, diizenin mimari
olarak insan1 ge¢irmesi, biitiin bir modernlik seriivenini baglatan devrim olmustur.15
Bu doniistim, insan aklinin kendi giiciine dayanarak, bir diizeni kesfedebilecegi ve
giderek doganin efendisi olabilecegi bir felsefi ¢ercevenin olusturulmasi anlamina

gelmektedir.*®

Modernligin belirleyici 6zelligi, insana ve insan aklina duyulan sinirsiz giivendir. Bu
giiven ayni zamanda modernitenin ilerlemeci tarih anlayisini da tanimlamaktadir.
Insan aklmin yetkinlige yiikselmesinin olanagini varsayan Aydmlanma’nin miras ile
modernite, insanin aklin1 kullanarak doga ve kendisi hakkindaki bilgisini siirekli
olarak artiracagini varsaymaktadir. Stirekli artan bilgi, insana dogay1 ve doganinin

bir pargast olan toplumu kendi ¢ikarlarina uygun olarak siirekli yeniden kurmasina

33 Aslan, ve A. Yilmaz, ‘‘Modernizme Bir Baskaldiri Projesi Olarak Postmodernizm”, Sivas:
C.U.iktisadi idari Bilimler Dergisi,.Say1 2/2, 2001, 5.98

Y Ozge Ozaydin, “Modernligin Akilcihk ve Evrenselcilik Iddialarmmn Felsefi Kékeni”, Dogus
Universitesi Dergisi, Say1 12 (1), 2011, 5.74

% Tiilin Bumin, Tartisilan Modernlik: Descartes ve Spinoza, 2. baski, Istanbul, Yap: Kredi
Yayinlari, 2003,s.48

1% Ozaydn, a.g.e.
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olanak saglayacaktir; boOylece tarih de siirekli olarak ileriye dogru akacaktir.
Modernite bu yaklasimi insanin yiicelmesi olarak yorumlamaktadlr.17 Modernite
Aydinlanma projesi olarak siirekli ve dogrusal bir ilerleme anlayis1 {izerine

oturmaktadir.*®

Aklin dini 6gretilerin 6nilinde tutulmasi, bu yolla insanin kendi hayatin1 ve diinyay1
algilamasi ve doniistiirmesi anlaminda modernite her zaman vardir ancak bunun
kurumlarint olusturmasi, bireysel alandan c¢ikip toplumsal ve siyasal alani
doniistiirmeye baglamasi ilk olarak Ortacag sonrasi donemde Bati Avrupa’da

gerceklesmistir.

Anthony Giddens’a gore ise modernlik, XVIIL. yiizyllda Avrupa’da baglayan ve
sonralar1 neredeyse biitiin diinyayi etkisi altina alan toplumsal yasam ve orgiitlenme
bigimlerini isaret eder.”® Giddens’n modernlik kavrami (1) diinyaya karsi belirli
yerlesik tutumlari, insanin miidahalesiyle sekil almaya agik bir diinya fikrini; (2)
ekonomik konumlarin karmasik bir birlesimini, 6zellikle endiistriyel iiretim ve Pazar
ekonomisini; (3) ulus-devlet ve kitle demokrasisi dahil olmak fiizere, belirli siyasal
kurumlar gostermektedir. Biitliin bu niteliklerin bir sonucu ve bir kurumlar biitiinii
olarak modernlik ¢ok yonlii olup dinamik bir yapiya sahiptir.?’ Burada temel

noktalardan biri, modern olanin akla dayali olmas1 hususudur.

Marshall Berman’a gore, modernligin tarihi, {ic evrede ele alinabilir: insanlarin
modern hayat1 algilamaya yeni basladiklari, el yordamiyla kendilerine carpan seyi
anlamlandirmaya ¢alistiklart ve XVI. yiizyilin baglarindan XVIII. yiizyilin sonlarma
kadar gecen siireyi kapsayan birinci evre; 1790'larin "devrimci dalgasi"yla baglayan
ve bliyiikk, modern bir kamunun dogdugu ikinci evre; gelismekte olan modernist

diinya kiiltiiriniin sanat ve diislince alanlarinda goz alict basarilar sagladigi ve

7 Gencay Saylan, Postmodernizm, Ankara, imge Kitabevi, 1999, s. 43-44

¥ Ag.e., 5.91-92

9 Anthony Giddens, Modernligin Sonuclari, (Cev: Ersin Kusdil), Ayrmti Yayinlari, istanbul, 1998,
s. 11

“Anthony Giddens and Christopher Pierson, Modernligi Anlamlandirmak, (Cev:Serhat Uyurkulak-
Murat Saglam), Alfa Yaymevi, Istanbul, 2001, s. s. 83
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modernlesme siirecinin neredeyse tim diinyay: kapladig1 iigiincii evre.” Berman’in
yaptig1 bu donemlendirme aslinda modernlesmenin, Ronesans, Reform, Aydinlanma,
Sanayi Devrimi ve Fransiz Devrimi ile yakin bir iligkisi bulundugunu
gostermektedir. Bati’'nin  “modern” olmasinda Sanayi Devrimi’nin getirdigi
ekonomik istiinliigiin, Fransiz Devrimi’nin yol a¢tig1 yeni siyasal yonetim sisteminin
etkisi biiyiiktiir. Modernite, Bat1 toplumunda Roénesans, Reform, Aydinlanma Cagi,
Fransiz Ihtilali ve her seyden 6nemlisi Endiistri Devrimiyle ortaya ¢ikan koklii

politik, toplumsal, ekonomik ve moral degerler diinyasinin degismesidir.

Modernligin Avrupa’da ortaya ¢ikip hizla bliyiidiigi, XV. yiizyilda Ronesans diye
adlandirilan bir devrin akabinde yine XVIIL. ylizyilda “Aydmnlanma” diye
adlandirilan ve insan aklinin her tiirlii bilgi kaynagindan {istiin tutuldugu bir donemle
de kurumlarin1 yaratmaya basladigi, Fransiz Ihtilali sonrasinda Sanayi Devrimi gibi

iki biiylik doniisiimle de toplumsal bir proje halinde kok saldigi kabul edilmektedir.

Aristoteles fizigi ve Pitolemaios astronomisi esliginde, odak diinyanin g¢evresinde
donen Ortagag evreninin dliimiinden dogan Ronesans, kokil ve eregi iist dilnyadan
¢ekip alarak bu diinyaya tasimistir. Ortagag skolastisizmine karsi kendini ve tizerinde
yasadigi diinyayr kesfetme arzusuyla, Aydinlanma’nin ilk ilmeklerini dokumaya
baslayan Ronesans’t XVIIL. Yiizyilin usu (akil) odak noktasina alan ve evrendeki her
seyi ondan tiiretip kuran, konstriiktif-dediiktif motifler 6ren Usguluk (rasyonalizm)
izler.?? XVIIL yiizyil usu ve usun yaratis1 olan bilimi yasamin odak noktasma alan
Aydinlanma diisiincesinin yiizyili ve modernitenin baslangict olmustur. Modern
diinya, daha o©nceki ekinsel, ahlaksal, sanatsal ve siyasal bilgi kuramlarinin
(epistemolojilerin) kuralct (normatif) yapilarmin ¢okiisiiyle baslamistir. XVIII.
yiizyillda, onceden verili diisiince ve eylem kaliplarinin sorgulanmasma ve
sinirlarinin digina ¢ikilmasina izin vermeyen kuralct bilgi kuramlariin yerine,
stirekli sorgulanmaya agik, dogrulugu ancak yanliglanana kadar devam edebilen,

olgucu diisiinceye dayali kurgusal (spekiilatif) bilgi kurami gelmis’[ir.23

“Marshall Berman, Kat1 Olan Her Sey Buharlasiyor, iletisim Yayimnlari, istanbul 1999, s.29

*’Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, istanbul, Remzi Yayinlari, 1993, s. 326-327

23Ugur Tanyeli, “Modernizmin Sinirlar1 ve Mimarlik”, Modernizmin Seriiveni, Istanbul, YK.Y.,
2000, s. 65-66
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Aydimlanma, XVIIL. yy. Avrupa’sinda belirginlesen, toplumsal ve siyasal yasamin
her alaninda yerlesik kaliplar yikarak 6nce Avrupa’da, sonra da tiim diinyada tarihin
yoniinii degistirecek olan insan ve evren tasarimlarini iireten bir zihinsel dontisiimii
ifade etmektedir. Aydinlanma’nin 6ziinde insanlig1 ve toplumlari, modern oncesi
donemin yani teolojinin mitoslarindan ve dinden uzaklastirma ¢abast vardir.
Aydinlanma felsefesinin kaynagi Ronesans felsefesi ve ozellikle de XVII. ylizyil
felsefesinin ortaya koydugu ilkelerdir. Ronesans’tan itibaren diislincenin, tarihsel
otoritelerden kurtulmasi, bilgi ve yasam hakkinda akla ve deneyime dayanmaya
baslamasi s6z konusudur. Aydinlanma’nin amaci, insanligi mitos, bos inang ve
Onyargilarin dominant oldugu diizenden kurtarip, 6zgiir aklin diizenine sokmaktir.
Aydinlanma bu amacina ulagsmak i¢in birbiri ardina bilimsel, endiistriyel, siyasal ve
kiiltirel devrimler yapmistir.”* Aydinlanma’nin baslattign bu devrimler Bati’da
modernitenin kurumlarini kurmasini saglamistir. Aydinlanma ile birlikte geleneksel
toplumdan modern topluma geg¢is siireci hizlanmis, toplumsal yasami sekillendiren
geleneksel-dini goriisler ve kurallar yerini bilimsel, demokratik ve laik diisiince ve

diizenlemelere birakmaistir.

Aydinlanma diisiincesi, modernitenin felsefi ve diisiinsel arka planini olusturur.
Ortagag toplumsal yasaminda olaylarin nedenleri metafiziksel bir diisiinme tarzi ile
aciklanirken,  Aydmlanma’nin  teorisiysenleri  nedenselligin  agiklamasinda
rasyonaliteyi ilke olarak alirlar. Sadece olaylarin agiklanmasinda degil, ayn1 zamanda
olgularin tasarlanmasinda ve uygulanmasinda da ayni1 rasyonel ilkeler is gormektedir.
Bu nedenle, modern toplum rasyonel bir toplum olmas: ya da rasyonellestirilmesi
Aydinlanma planmin bir uzantisidir. Toplumsal yasamin her alaninda isleyisin
yasalarinin oldugu ve bunlarin kesfedilebilir oldugu kabulii, toplumsal
diizenlemelerde bilim kurallarinin uygulanmasi diisiincesini getirdi. Bu durumda her

seyin akilcilik adina diizenlenmesi, rasyonelin digindakinin reddini getirdi.?®

*Fatime Yalinkilic, Modernizm ve Muhafazakirlik Diisiince Akimlarmn Sosyolojik Analizi,
Firat Uni. Sosyal Bil. Ens. Sosyoloji ABD, Yiiksek Lisans Tezi, 2007, 5.9

Amer Shatara, islam ve Modernite, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitisi Felsefe
Anabilim Dal1, Doktora Tezi, Ankara-2007, s. 40
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Geleneksel toplumdan modern topluma gegis siirecinde, Bat1 diisiincesinin temelinde
bilim, ilerleme ve rasyonalite kavramlar1 yer almustir. Ozellikle rasyonalite kavrami
dogal ve toplumsal olgu ve olaylarin irdelenmesinde, bilgininin diizenlenmesinde,
toplumun yonlendirilmesinde ve gerce§e ulasmada akilsal ilkelerden hareket
edilmesi anlaminda kullanilmaktadir. Bati diislincesinin 6zelligi ve modernlik fikri
tizerine degerlendirme yapan Touraine, Bati diisiincesinin 6zelligi olarak, akilciliga
taniman temel rolden daha genis bir fikre, akilci bir toplum fikrine gegmeyi istemis
olmasinda yattigin1 ve o akilci toplumda aklin yalnizca bilimsel ve teknik etkinligi
yonetmekle kalmadigini, insanlarin yonetimini ve nesnelerin yonetimini de elinde
tuttugunu, akilciligin geleneksel olarak adlandirilan toplumsal baglar, duygular,
gorenek ve inanglarin yikimini gerektirdigini/dayattigini ve modernlesme amilinin
belli bir kategori ya da toplumsal sinifin degil aklin kendisine ait oldugunu
vurgulamistir. Touraine’e gore, Bati’daki modernlik fikri, tamamen igsel bir
modernlesme yaklagimiyla birbirine karisir. Bu fikir, aydinlanmis bir despotun, bir
halk devriminin ya da yonetici bir grubun eseri degil; bizzat aklin, dolayisiyla da,

ozellikle bilim, teknoloji ve egitimin eseridir.?®

1789 Fransiz Devrimi, modernligin daha devrimci bir anlamini olusturmustur.
Modern kavraminin doniislimii bu doneme denk gelir. Aydinlanma hareketi ile
birlikte baslayan koklii dontisiimler, Fransiz Devrimi ile zirveye ¢ikmistir. Burada
onemli bir etken olarak zikretmek gerekir ki, 1789 Fransiz Devrimi hem zihniyetleri
dontistirmiis hem de modernligi modern diinyanin Weltanschauungu (diinya
goriisii) olarak yerlestirmistir.?” Fransiz Devrimi’nin etkisiyle Avrupa, siyasal,

toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel alanda top yekiin bir doniisiime sahne olmustur.

XVIII. yiizyiln Fransiz Devrimi ile birlikte diger bir onemli gelismesi Sanayi
Devrimi’dir. Aydinlanma hareketi ile toplumsal doniisiim gerceklesirken ekonomik
yapilarda ve iligkilerde de kokli doniisiimler ortaya ¢ikmaya baglamistir. Fransiz

Devrimi, Avrupa’nin disiinsel yapisint sekillendirirken, Sanayi Devrimi maddi

%Alain Touraine, Modernligin Elestirisi, Yapi Kredi Yaymlari, istanbul 2002, s.24-25
?"Muharrem Sevil, Tiirkiye’de Modernlesme ve Modernlestiriciler, Vadi Yaymlari, Ankara 1999,
s.19
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yapisint olusturmustur. Her iki devrim birbirlerini tamamlayarak modern toplumun
olusumunu saglamiglardir. Kumar’a gore Fransiz Devrimi modernlige karakteristik

bi¢im ve bilincini kazandirdiysa Sanayi Devrimi de maddi téziini sag‘glamls‘ur.28

XVIII. yiizyilda Ingiltere’de baslayarak Avrupa’nin diger iilkelerine ve daha sonra
tiim diinyaya yayilan Sanayi Devrimi, tarimsal iiretimden biiyiik 6l¢ekli sanayi mal
ve hizmetlerinin iiretimine, kol giicliyle iiretimden makinali liretime gegise neden
olmustur. Sanayi Devrimi, insanlik agisindan dogaya egemen olma anlaminda son
derece onemlidir. Insanoglu sahip oldugu smirli kaynaklari, iiretimde verimli ve
etkin kullanabilme ve miktarlarin1 artirabilme imkanmna kavusmustur. Sanayi
Devrimi ile birlikte, hammadde ve enerji kaynaklari kullanimi artmis, tiretimde
makinelesme gerceklesmis, isgilicliniin uzmanlasmasi saglanmis, ulasim ve iletigim
yayginlasmig, bilimsel ve teknolojik gelismeler giindelik hayata uyarlanmis, aile
yapisi degismis, tarim eski 6nemini kaybetmis, kentlesme olgusu ortaya ¢ikmis, bir

is¢i sinifi olugmus Ve ticari faaliyetlerde artis meydana gelmistir.

Anthony Giddens modernligi dort boyutta ele almaktadir: Giddens'a gore
modernligin birinci boyutunu 6zel miilkiyet, sermaye birikimi, rekabet, meta tiretimi
ve toplumsal sinif sistemine dayali olan “kapitalizm” meydana getirmektedir. Ikinci
boyutu, basta iiretim olmak lizere iletisimde, ulasimda ve gilinliik yasamin diger
alanlarinda cansiz maddi giic kaynaklarinin, yani teknolojinin kullanilmaya
baslamasi ile iligkili olan “endiistriyalizm” olgusu olusturmaktadir. Endiistrilesme
boyutu mal ve hizmetlerin iiretimi siirecinde kullanilan teknolojik ara¢ gerecler
kadar, bu siire¢ igerisinde bulunan insan Orgiitlenmelerini ve iligkilerini de
kapsamaktadir. Ugiincii boyut ise “gdzetim ve denetleme”dir. Bu boyutta, gdzetime
tabi olan topluluklarin siyasal alandaki etkinliklerinin, devlet tarafindan denetimi s6z
konusudur. Modern toplumun doérdiincii ve son boyutunu ise “siddet araglarinin
kontrolii” meydana getirmektedir. Giiniimiizde, siddet araclari ulusal sinirlar
icerisinde modern devlet tarafindan sahiplenilmekte ve denetlenmektedir. Giddens'a

gore bu modern toplumun Onemli bir boyutunu gostermektedir. Ciinkii savasin

Krishan Kumar, Sanayi Sonrasi Toplumdan Post-Modern Topluma Cagdas Diinyamin Yeni
Kuramlari, Cev. M. Kiigiik, Ankara, Dost Yay.,1999, s.103
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sanayilesmesi, tiim siddet araglarinin modern devletin yetkisi ve denetimi altinda
bulunmasini gerekli kilmaktadir. Modern toplumun ortaya ¢ikmasi ile zaman ve
mekan kavramlarinda bir doniisiim yasanmustir. Buna gore, geleneksel toplumlarda
belirli bir zaman ve mekan boyutu igerisinde sikismis ve kendi igine kapali olan
toplumsal iligkiler, kitle iletisim araglarinin yayginlagmasi ve ticaretin gelismesi ile
birlikte yerellikten ¢ikmaya baslamistir. Ayrica, geleneksel toplumlardan farkl
olarak, c¢agdas toplumda insanlarin belirli ekonomik ve kiiltiirel amaclar
dogrultusunda cografi olarak hareket alanlarinin genislemeye baslamasinin da bu
stirece katkisi olmustur. Yerellik disina tasan iliskilere bagli olarak tilkeler arasindaki
ekonomik, siyasi ve askeri iliskiler gelismeye baslamis ve ¢agdas toplum yerel olan
ile kiiresel olan arasindaki ¢ok yonlii iligkilerin gelistigi bir kiigiiciik kdy haline
gelmistir. Artik diinyamizin bir yoresindeki bir olgu ve olay, kolayca kendi
cografyasinin disina tagabilmekte ve kiiresel bir olgu ve olay haline gelebilmektedir.

Bu nedenle modern toplumun en énemli ézelliklerinden biri de 'kiiresellesme'dir.”®

Bati toplumlarinda yasanan degisim ve adina modernizm denen olgunun, 6zgiil bir
degismeyi degil, fakat birbirleriyle ilintili ve i¢ i¢e ge¢mis doniisiim siire¢lerinin bir
yumagi oldugunu ifade eden Akgiil, her seyden 6nce modernizmin mallarin kiitlevi
uretimine  dayali  endiistriyel kalkinma ile smirlandirilamayacagint  ve
endiistrilesmeye bagli olarak, kentlesme, biiyii ve dinin gerilemesi, diisiince ve
eylemlerin ileri derecede akilcilagsmasi, gittikge ilerleyen demokratiklesme ve azalan
sosyal mesafe ve farkliliklar, bireycilik ve daha pek ¢ok ekonomik, toplumsal,

siyasal ve kiiltiirel degigsmeleri kapsadigini belirtmistir.*

‘Modernlik’ terimi ¢ogunlukla ‘modernizm’ yerine kullanirken, kimi zaman da iki
ayri terim olarak kullanilmaktadir. Bu iki terimin kullaniminda bir ayrima giden
Krishan Kumar, “‘Modernlik’ terimini modern diinyay1r doguran degisimlerin —
diistinsel, toplumsal ve politik degismeler - tamami seklinde tanimlarken
“Modernizm” terimini ise “Ondokuzuncu yiizyilin sonunda Bati’da ortaya ¢ikan ve

modernlige karsi gelisen elestirel bir kiiltiirel hareket” olarak degerlendirir.®

2 Anthony Giddens, Modernligin Sonuglar1, Ayrinti Yayinlari, Istanbul 2004, s.61-68
% Mehmet Akgtl, Tiirk Modernlesmesi ve Din, Cizgi Kitabevi Yaynlari, Konya, 1999, s.12
3! Kumar, a.g.e., 5.88
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Berman’a gore modernizm, modern insanlarin modernlesmenin nesnesi olduklari
kadar 6zneleri de olmak, modern diinyada sikica tutunabilecekleri bir yer bulmak ve
kendilerini bu diinyada evde hissetmek icin giristikleri 9abalard1r.32 Modernizm, 19.
yiizyilin sonlarindan 20. yiizyilin ilk yarisina kadar sanat ve edebiyatta meydana
gelen degismeleri adlandirmak igin kullamhir.®® Yayla’ya gére modernizmin iki
anlami1 s6z konusudur: Modernizmin ilk anlami, modern donemde ortaya ¢ikan
entelektiiel akimlar1 tanimlamak i¢in kullanilmasidir. Modernizmin ikinci anlamui ise
kiiltiirel ve sanatsal faaliyetler ilgilidir. Ona gore Marx ve Mill ilk anlamda
modernisttir. Eliot ve Pound ise ikinci anlamda modernisttir.** Modern dénemde
egemen bir ideoloji ya da diisiince tarzi olan modernizmin genel karakteristik
ozelikleri sOyle Ozetlenebilir: Modernizm, biiyiikk anlatilar1 olan bir ideolojidir;
ozgurliik, esitlik, adalet, rasyonalizm ve devrim gibi degerlerin herkes i¢in gecerli

olacagini diistinmektedir.

Modernizm, modernligin yarattigi c¢eliskilere karsi olusan bir tepki etrafinda
olusmus, kiiltiir ve sanat alanindaki algilar ve degerler toplulugu olarak
tanimlanabilir. Modernlik diislincesinin ortaya ¢ikisindan yaklasik yiizyil sonra, on
dokuzuncu yiizyilin sonlarinda ortaya ¢ikan modernizm, modernlige karsi kiiltiirel
bir hareket olarak var olmus, Ozellikle sanat, edebiyat ve mimari gibi alanlarda

baslamis ve bu siirecin yarattig1 paradokslari agiga ¢ikarmaya ¢alismistir.

Modernlesme ise modern olana yonelik bir gelisme siirecini anlatmak i¢in kullanilir.
Modernlesme paradigmasinda iki farkli toplum tipolojisi vardir. Birincisi kiiltiirel
anlamda kir kiiltlirliniin hakim oldugu, siyasal anlamda baskic1 bir yonetimin oldugu,
yoksul ve tarima dayali bir ekonomiye sahip bir toplumdur. Ikincisi ise bunun

tamamen aksine kent kiiltiirtiniin ve 6zgiirliikk¢ii rasyonel bir idarenin hakim oldugu,

%2 Marshall Berman, Kati Olan Her Sey Degisiyor, (B. Peker., U. Altug.Cev). istanbul, iletisim
Yayinlari, 5.2002, s.11

%% G. Marshall, Sosyoloji Sézliigii, (Osman A.Cev). Bilim ve Sanat Yayinlari. Ankara, 2003, 5.508
A, Yayla, Siyasi Diisiinceler Sozliigii, Adres Yaynlari, Ankara, 2004, 5.156
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sanayilesmis ve zengin bir toplum tipidir. Bu kurgunun dogal sonucu,

modernlesmenin ikinci tip toplumlara ydnelen bir degisim olmasidir.®

Ortayli, modernlesmenin modern olana ydnelme seklinde tanimlamanin smirlilik
icerdigini, daha genis tanimlanmasi gerektigini ifade etmektedir. Ortayli’ya gore;
“Modernlesme aslinda, gelismis toplumun o6zelliklerinin az gelismisler tarafindan
alinmas1’’ diye tarif ediliyor. Bu tarif yeterince agik degil. Modernlesme var olan

degismenin degismesidir. Yani toplum zaten belli bir dl¢iide degisedururken ani ve

hizl bir degisme dénemine girilmesi sz konusudur.” >

Einsenstadt’a gore de modernlesme, XVIIL. yiizyildan XIX. ylizyilla kadar Bati
Avrupa ve Kuzey Amerika’daki toplumsal, ekonomik ve politik sistemlerde
meydana gelen degisimin bir {irlinii olarak gelisen ve sonra diger Avrupa iilkelerine,
ardindan da XIX. ve XX. yiizyillarda Giliney Amerika, Asya ve Afrika kitalaria
yayilan bir siiregtir. Bati’da baglayan modernlesme, sadece bu cografya ile smirl
kalmamis, diinyanin farkli cografyalarini, toplumlarimi etkilemistir. Farkli

modernlesmelerin nasil ortaya ¢iktigini Eisenstadt su sekilde aciklamaktadir;

"Modern ya da modernlesmekte olan toplumlar biiyiik bir cesitlilik gosteren
geleneksel ve premodern (modernlik oncesi) toplumlardan tiiremislerdir. Bat
Avrupa’da gii¢lii sehir merkezlerine sahip feodal ve mutlak devletlerde, Dogu
Avrupa’da ise daha despotik devletlerde ve daha az sehirlesmis toplumlarda
ortaya ¢iktilar. Modernlesme Birlesik Devletler ve ilk dominyonlarda
(Kanada, Avustralya vb.), bir kisim gii¢lii nedenlere bagl olarak organize
olmug dini gruplara, diger bir kismi da ekonomik firsatlar ve daha esitlik¢i
kosullar elde etmek iizere yapilan genis ¢capli goglere dayanan, kolonilesme
ve gogler siirecinde geligmistir. Latin Amerika’da modern yapt kismen beyaz
fetihgi oligarsi ile buyruk altindaki yerli niifusu arasinda biiyiik bir ayrimin
var oldugu oligarsik fetih¢i kolonyal toplumlardan ortaya ¢ikti. Japonya’da
modernlesme stireci, bir dereceye kadar benzer ozellikler tastyan merkezi bir
devletle gelisti, Cin’de ise literati-biirokratik orgiitlenmenin ozel bir sekli
olan, insanlik tarihindeki en uzun soluklu emperyal sistemin ¢okmesiyle
ortaya ¢ikti. Pek ¢ok Asyali ve Afrikali toplumda modernlesme siireci
kolonyal bir ¢ati altinda basladi, bazisi (ozellikle Asya’da) dnceden daha
monargik toplumlar ve incelikle islenmis edebi dini gelenekler iizerine

®Emre Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlari ve Tiirkiye Gercegi, Remzi Kitapevi,
Istanbul, 1984, s. 227-247
% flber Ortayli, Gelenekten Gelecege, Timas, istanbul, 2008, s.15

26



kurulurken, digerleri (ozellikle Afrika’da) kabilesel yapr ve gelenekler

. o ge0 37
tizerine insa edildi” .

Modernlesme en yalin tanimiyla, Batili olmayan toplumlarin Bati’y1 model alarak
girdikleri degisim siirecidir. Bu nedenle, ayni siireci ifade etmek i¢in “Batililagsma”
terimi de kullanilmaktadir. Ancak hemen belirtmek gerekir ki modernlesme ve
modernite kavramlari arasinda temel bir fark vardir. S6yle ki; modernite, Avrupa’da
belirli siyasal, toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik gelismelerin kesismesiyle
“kendiliginden” bir degisimdir. Kendiliginden ortaya ¢ikan bu degisim doniisiim
uzun yillar boyunca Avrupa’nin i¢ dinamiklerinin etkisiyle ger¢eklesmistir.
Modernlesme ise, bu modelden hareketle, Bati-dis1 toplumlarin bilingli ve hedefli
cabalartyla gerceklestirilmeye calisilan, bagka bir ifade ile miidahaleye dayali bir
sliregtir. Burada siire¢ kendiliginden ortaya ¢ikip gelismedigi gibi, dis etkenlerin

dahil olmasi s6z konusudur.>®

Alain Tourain’in deyimiyle modernlesme “eylem halindeki modernlik”tir.¥* Ote
yandan, Jirgen Habermas’in “modernite” ve ‘“modernizasyon” temel farklilig
tizerine kurguladigi diisiinceleri de yukarida bahsedilen “modernlik” ve
“modernlesme” ayrigsmasini agiklamaktadir. Habermas’a gore modernlik, bir projeye,
bir refleksiyona; modernizasyon ise bu projeyi, bu refleksiyonu miimkiin kilan
kurumsal-yapisal evrime isaret etmektedir. Bir baska deyisle, modernite, bireyi ve
siiflar1 kendi kimliklerinde egiten bir siiregcken; modernizasyon ise bu egitimin alt
yapisini, yani siyasal ¢ergevesini olusturan bir olgudur. Habermas’in modernite ve
modernizasyon kavramlari arasinda vurguladigi bu esashi farklilik sadece Batili
toplumlarin degil, ayn1 zamanda Batili olmayan (Bati-dis1) toplumlarin da tarihsel
evrimini belirlemistir.** Habermas’in énemle iizerinde durdugu bu durumu Alain

Touraine de su sekilde agiklar:

% S.N.Eisenstadt, Modernlesme Baskaldir1 ve Degisim, (U. Coskun. Cev), Dogu Bati Yaynlari,
Ankara, 2007, s.11-12

% Hamid Emrah Beris, “Moderniteden Post-Moderniteye”, Siyaset, (Ed. Miimtaz’erTiirkone), Lotus
Yayinevi, Ankara, 2005, s.506

% Alain Touraine, Modernligin Elestirisi, Ceviren: Hiilya Tufan, Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul,
2007, Touraine, s. 43-44

Y Ahmet Cigdem, “Tirk Batililagmasini Agiklayict Bir Kavram: Tirk Bagskaligi, Batililagma,
Modernite ve Modernization”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Cilt: 3, Iletisim Yaynlar,
Istanbul, 2007, .68
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Muazzam kiiltiirel ve tarihsel cesitlilik sorununa girismeden dnce
buraya biiyiik harflerle yazmak gerekir: Yalnizca bir tek modernlik
vardir, ayni zamanda da modernlesme tarzlar: ¢ogullugu vardir ve de
eklemek gerekir ki, bu tarzlarin hi¢hiri, basit¢e moderniteyi devreye
sokmaya indirgenemez. Ulkelerin biitiiniinii, en basta gelismelerin
tilkelerin yiiriidiigii, geriye kalamin da adimlarint ve tekerleklerini
onde gidenlerin izine yerlestirdigi bir kervan gibi betimleyen
goriintiiden daha yanhst diigiiniilemez. Modernlesmenin yolu ¢oktur.
Bizatihi, Avrupa, bunun en inandirict érnegini sunar: Burjuvazinin
roliine dayanan Hollanda ve Ingiliz modernlesme tarzi, devlete biiyiik
onem veren Fransiz tarzindan farkhdir, hele c¢ok degisik bir devlet
anlayisina sahip Alman tarzindan ¢ok daha farklidir. Avrupa simirinin
disina ¢ikilirsa, Birlesik Devletler ile Bati Avrupa iilkelerinin bir¢cogu
arasinda bile daha biiyiik farkliliklar gériliir. Tekil modernite ile
cogul modernlesmeler arasinda ve genel bir ¢oziimleme ilkesi ile,
tarihsel vakalarin c¢esitliligi arasindaki ayrimin yoklugu, oyle bir

karisikhiga neden olur ki, her tiirlii yararli tartismay: engeller”.**

Yapilan agiklamalara gore, modernlik evrenselligi icermektedir. Modernlesme ise
farkli iilkelerin tarih ve kiiltiirlerinden yola ¢ikarak kendilerine 6zgii izledikleri yolun
adidir. Bu agidan Fransa’nin Jakoben sanayi modernlesmesi ile Ingiltere’nin piyasa
ekonomisine dayali modernlesmesi, Osmanli modernlesmesi ile Japon

modernlesmesi farkliliklar tasimaktadir.

1.1.2. Modernlesme-Cagdaslasma-Batilillasma

Zaman zaman birbirleri yerine kullanilan Modernlesme, Cagdaslasma ve Batililasma
kavramlari arasinda belirli bir iliskinin bulundugu hususu kabul edilmekle beraber
baz1 yazar-diiglinlirler bunlarin tasidiklar1 farkli anlamlara da vurgu yapmuslardir.
Modernlesmenin mevcut olan1 degistirdigi ve yerine yenisini ikame ettigi
soylenebilir. Inalcik’a gore, “Sosyoloji modernlesme kavramini, ileri-geri medeniyet,
tekamiil ve terakki gibi deger hiikiimlerinden siyirarak kiiltiir degisimi kavrami
icinde miitaldaa eder. Bu da Molinovski’nin umumi tarifini kabul edersek, ‘bir

cemiyetin mevcut nizamini, yani i¢timai, maddi ve manevi medeniyetini bir tipten

*t Alain Touraine, Baska Tiirlii Diisiinmek, (Cev: Mehmet Morali), Kirmizi Yaymlari, Istanbul,
2008, s.153
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baska bir tipe ¢eviren processusdiir.” Netice olarak, modernlesmede en 6nemli olay

attitude’de hayat goriisii ve davranisinda meydana gelen degismedir.*?

Batililasma ile modernlesmenin ayni oldugunu diisiinen yazarlar arasinda yer alan
Fendoglu’na gére Modernlesme; Batililasmak, Bati gibi olmak veya Bati’y1 kabul
etmek demektir. Modernlesme, bir lilkenin digerine yetismeye veya onun gibi
olmaya caligmasidir. Klasik modernlesme, Bati’nin bazi seg¢ilmis kurumlarin1 ve
yasam big¢imlerini almaktir.** Mardin, Batililasmay1, Bati’y1 her konuda 6rnek almak

isteyenlerin yaklagimlarini adlandirmak icin kullanildiklarim ifade etmektedir.**

Modernlesme, Cagdaslasma ve Batililasma kavramlar1t arasinda farkliliklar
bulundugunu savunanlardan Hanioglu’'na gore, c¢agdaslasma ve modernlesme
evrensel ve vazgecilmezdir oysa ki Batililagsma yereldir, belirli bir cografya ve zaman

ile sinirlidir.

“Bazi arastirmacilar, ‘Batililasma’ kavrami yerine ‘cagdaslasma’ veya
‘modernlesme’ kavramlarint kullanmayr uygun gériiyorlarsa da ¢cagdaslasma
Dogu-Bati farki olmaksizin, biitiin toplumlar icin gecerli bir harekettir ve
farkl toplumlarin birbirlerinden bazi sosyal ve kiiltiirel miiesseseleri almasi
seklindeki bir hareketi anlatmaktadir. Ayrica modernlesme ve ¢agdaglasma
kavramlari, Batililasma kavraminda oldugu gibi kiiltiirel ve sosyal deger
ifadelerinden daha ¢ok teknik, teknolojik, prodoktif, rantabl, rasyonel gibi ilk
bakista herhangi bir manevi deger ifade etmeyen, nispeten notr ve daha ¢ok
maddi gelismelere yonelik bir anlam tagimaktadir. Bu anlamda ¢agdaslasma
veya modernlesme kavramlari, yenilesme ve degisme hareketlerinin
vazgegilmez olamdir; biitiin  milletler igin gegerli olup tarihin biitiin
devirlerinde goriilen bir olgudur. Bu bakimdan Tiirk Tarihinde ozellikle
Tanzimat'tan giintimiize kadar yapila gelen degisiklik ve yenilikler igin
cagdaslasmadan ¢ok Batililasma deyimi uygun diismektedir.” 5

Belge’ye gore “On sekizinci yiizyilin sonu ve on dokuzuncu yiizyilin baslarinda,

Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi’nin gerceklesmesiyle Bati, Bati olacakti.

*2 Halil Inalcik, “Atatiirk ve Tiirkiye’nin Modernlesmesi”, Belleten, XXVII, Say1 108, TTK Yaynlari,
Ankara, 2003, s.629

* Hasan Tahsin Fendoglu, Modernlesme Baglaminda Osmanli-Amerika iliskileri, Beyan, istanbul,
2002, 5.19-20

* Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, iletisim Yayinlari, istanbul, 1992, 5.9-20

M. Stikrii Hanioglu, “Batililagma” maddesi, islam Ansiklopedisi, Cilt 5, Tirk Diyanet Vakfi
Yayinlari, Istanbul, 1992, s.148.
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Ozellikle ikinci olgu Bati’yr biitin diinyada tek ve benzersiz bir konuma
yerlestirecek ve bundan boyle “Batililagsma” fiili “Batili” olmayan biitiin diinyanin
baslica ugrasi haline gelecekti. Daha sonralari, bu “Bat1” kavraminda, bu isi yapanlar
icin biraz tedirgin edici ¢agrisimlarda bulundugu icin, kulaga daha notr gelen

“modernlesme” daha yaygn bir tercih gérecektir.”*®

Berkes; c¢agdaslasmanin dar anlamda din-devlet ya da devlet-kilise ayrimi davasi
olmadigini, ¢ok daha genis anlamda “kutsallasmis gelenek boyundurugundan
kurtulma” sorunu oldugunu, din-devlet ayrimmin “kutsallasmis gelenek
boyundurugundan kurtulma” sorunun bir¢ok griintiisiinden biri oldugunu belirtir.*’

“Su halde c¢agdaslasma konusunda asil sorun, kutsal sayilan alanin ekonomik,
teknolojik, siyasal, egitsel, cinsel, bilgisel yasam alanlarinda daralmas etkisizlesmesi

sorunudur.”*®

Cagdaslasmay1, dinin ve kutsal olanin maddi yasamda yerinin daralmasit ve
etkisizlesmesi olarak gdren Berkes, son yiizyillarda ¢agdaslasmanin Bati Avrupa
siyasa tiirlinlin gelenegine gore yiirlitiildiigiinli ve bu durumun bat1 dis1 toplumlarda
travmalara yol ac¢tigin1 hatta toplumlarin varliklarim yitirme tehlikesiyle

karsilastiklarini ifade eder.

“Bugiin biitiin diinyayr Bati Avrupa gelenegi etkilemekte oldugundan, bu
sayilan yerlerdeki tarihsel rejimlerden artakalan toplumlarin ¢cagdaslasmast
Bati  Avrupa siyasa tiriiniin - gelenegine gore yiirtimektedir ya da
yiiriitiilmektedir. Bu toplumlarin ¢agdaslasma ¢abalarimin ¢ok gii¢ ve agir
yiirtimesinin, yollarmmin sik sik gaswrilmasimin basta gelen nedeni budur.
Geleneklerine aykirt ve yabanci bir yonde yiiriimek zorundadirlar. Bu
cagdaslagsma siirecinde bu yonde giderken yalniz sasiran degil, varligini ya
da benligini yitiren toplumlarda goriilmiistiiv. Fakat biitiin diinya ister
istemez Batililasmak zorundadwr. Bu yolda gitmeyenler varliklarin
yitirmekte, yok olmaktadirlar. 49

Bu noktada c¢agdaslagsma terimini tercih eden Erciiment Kuran cagdaslasmayi su

sekilde tanimlamaktadir; “Cagdaslasma gilinlimiizde gecerli olan degerlerin

* Murat Belge, “Tiirkiye ve Rusya”, Modernlesme ve Baticilik; Batihlasma, iletisim, Istanbul,
2007, s.43.
*" Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Bilgi Yaymevi, Ankara, 2002, s.17.
48
A.g.e., s.20.
* Berkes, a.g.e., s. 24
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benimsenmesi, yasayls tarzina uyum, ilim ve teknolojiye yaratici katkida
bulunmaktir. Cagdaslagma ileriye doniiktiir ve varligini siirdiirmek isteyen toplumlar

icin zaruridir. *°

Aydin, modernlesme ve c¢agdaslasmanin Batililagmadan farkli oldugunu savunan
diisiiniirlerdendir. Aydin’a gore, her {ilkenin kendine has bir diinya goriisii vardir. Bu
diisiinsel alan inang, orf adet ve degerleri igine aldig1 i¢in ézerk bir alandir. Bu
nedenle, Batinin ilim ve teknigini almak, Aydin'a goére onlarin yasantisini ithal
etmeyi gerektirmez. Batililasma ile ¢agdaslagmanin 6zdes olmadigini ifade eder.”!
Kokleri Avrupa’da bulunan ve modernligin gelisiminde 6zel dnemi olan ulus devlet
ve sistematik kapitalist devlet yapilart modernligi destekleyip doniistiiriicii konumda
oldugundan Bati’ya 6zgiidiir. En 6nemli 6zelligi rasyonellik olan modernlik higbir

toplumun tapusunda degildir.>

1.1.3 Modernlesme Kuram

Emperyal modernlik, Bat1 disinda kalan toplumlarin modernlesme siireglerine iliskin
modernlesme kuramindan farkli bir aciklama oldugundan, modernlesme kuraminin

genel olarak ne iddia ettiginin agiklanmasinda fayda bulunmaktadir.

Modernlesme kuraminin kdkenleri Weber, Durkheim gibi ilk sosyoloji kuramcilarina
dayanmaktadir. Doga bilimlerinden etkilenen bu diisiiniirler kuramlarinda da doga
bilimlerinin kavramlar1 kullanilarak olusturulmustur. 18. yiizyildaki diisiince bu

kuramlarin kaynagini olusturmaktadir.>®

Ikinci Diinya savasgindan sonra toplumsal gelisme ve modernlesmeyle ilgili
caligmalar, sosyoloji, siyasal bilimler, ekonomi ve antropoloji gibi alanlarda 6nemli

arastirma odaklar1 olusturmustur. Bu kapsamda, karsilastirmali makro sosyolojik

% Erciiment Kuran, Tiirkiye’nin Batihlasmas: ve Milli Meseleler, Tiirk Diyanet Vakfi Yayinlari,
Ankara, 2007, s. 99

I Mehmet S. Aydin, islam’m Evrenselligi, Ufuk Yay., Istanbul, 2000, 5.167

52 Mehmet S. Aydn, , “Din ve Modernite Uzerine”, izlenim, 27, istanbul, 1995, 5.28

> Fahrettin Altun, Modernlesme Kuram: Elestirel Bir Giris, Istanbul, Yonelis Yayncilik, 2002,
s.88.
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caligmalar, degisik uygarliklarin dinamikleri, modern ve modern-6ncesi, Batili ve
Batili olmayan uygarliklar arasi iligkiler ve karsitliklar ile tarihsel siire¢ iginde

ilerleme gibi konularda yeniden bir ilgi uyanisi olmugtur.**

Modernlesme kuraminin ortaya ¢iktigi ve etkin oldugu donem 1950'li yillardir.
Kuram, Bati’da Birinci ve Ikinci Diinya Savaslariyla sonuclanan paylagim
kavgalarinin son bulmasina ve Bati i¢i dengenin yeniden kurulmasina paralel olarak
Bati’nin kendisine giivenini kazandig1 bir donemde ortaya ¢ikmistir. Birinci Diinya
Savagi sonrasinda yasanan siyasi ve ekonomik kaosun bir sonucu olarak gelistirilen
bunalim felsefelerinin aksine modernlesme kurami, Bati’ya mevcut durumdan

memnuniyet ve kendisine giiven duygusu vermektedir.

Kuram bu yoniiyle XIX. yy Bat1 diisiincesi ile benzerlikler gostermektedir. XIX. yy
Bati diisiincesinde egemen olan evrimei, ilerlemeci toplumsal degisme anlayisi, XX.
yy’da ilk modernlesme kuramlar1 ile yeniden canlilik kazanmaktadir. XIX. yy’da
ilkel toplumlardan uygar Batili toplumlara dogru olan toplumsal degismenin yonii,
modernlesme kuraminda geleneksel toplumlarin modern Batili toplumlara dogru
evirilmeleri sekline déniismektedir.>> Ancak daha sonraki donemlerde, postmodernist
ve Wallerstein’in modernlesme kuraminda oldugu gibi Marksist temelli kuramlar da

gelistirilecektir.

Modernlesme kurami, aslinda bir iist kuram ve dayandigi yontem de, pargali bir
yontemdir. Modernlesme kurami, toplumun genel alanlarini pargalara bolmekte ve
bunlar i¢in ayr1 ayr bilgi tiretme gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Tiirkay'a gore,
modernlesme kuraminin dokusuna bakildiginda, Amerikan hegemonyasinin
mesruiyetini ve dolayisiyla kapitalizmin mesruiyetini saglamaya doniik bir yapr ile

kars1 karsiya kalindig1 goriilebilmektedir.>

* S.N. Eisenstadt, “The Kemalist Regime and Modernization: Some Comparative and Analytical
Remarks”, Atatiirk and the Modernization of Turkey, Ed. Jacob M. Landau, Westview Pr.,
Colorado. 1984, s.3

% fsmail Cogkun, “Modernlesme Kuranu Uzerine”, Sosyoloji Dergisi, istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Basimevi, Say1:1, Istanbul, 1989, 5.296-297

% Mehmet Tiirkay, "Amerikan Hegemonyast ile Cizili bir Sosyal Bilim", Kozmopolit Dergisi,
say1:10, Temmuz-Agustos 2003, http://www.kozmopolit.com/Nol5/Dosya/mtuerkayTR.html
(03.02.2011)
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Altun'a gore, Bati'nin model alinmasi suretiyle tiim diinya toplumlarinin
modernlesebilecegini varsayan ve Amerika'y1 modernligin temsilcisi olarak sunan bir
toplumsal degisme yaklasimi olan Modernlesme Kurami, biliyiik oranda yapisal
islevselciligin - kuramsal oOnciillerine yaslanmakta ve toplumlarin gelenekten
modernlige dogru yasanan evrensel slirece muhatap olduklar1t takdirde
gelisebileceklerini soylemektedir. Bir degisme ve gelisme kurami olan modernlesme
kurami, toplumlarin modern ekonomik gelisme asamasina ulagmalari i¢in kiiltiirel ve
toplumsal bir degisim siirecine ihtiyag duyduklar1 yoniinde bir inanca

dayanmaktadur.®

Modernlesme kurami, Bati1 dis1 toplumlarin yasadigi bu siireci aciklamak i¢in bazi
varsayimlar kullanmaktadir. Modernlesme kurami, modern ve geleneksel olmak
tizere iki toplum tipine dayanmaktadir. Bu tanimda modern toplum tipi ifade
edilmektedir. Geleneksel toplum tipi ise bir tiir modern olmamis ama modernligi
yakalamak i¢in ¢alisan ya da modernligi yasamasi gereken bir toplum tipi olarak

ifade edilmektedir.®®

Modern toplumlarda olmas1 gerekenle ilgili bir diger varsayim iktisadi gelismelerle
ilgilidir. Modern insanin belki de en belirgin 6zelligi, 6ziinde tiiketici olmasidir.
Esitlik¢i anlayis cergevesinde isleyen modern toplumda, biitiin bireyler kendi emegi
tizerinde Ozgiirce tasarruf etmek hakkina sahiptir. Dolayisiyla insanin eylemlerinin
modern toplumda basariyla sonuglanmasinda bu itici gii¢ onemli bir rol oynar.
Modern toplumda modern bireyin kendi emegi lizerinde 6zgiirce hareket etmesi ayni
zamanda bize kapitalizmi hatirlatmaktadir. Yani modern toplumda olan ekonomik
sistem, kapitalizmdir.>® Kapitalist iktisadi yapida, bireyler dzgiir bir sekilde iktisadi
faaliyetlerde bulunmaktadir. Modern kapitalist ekonomik yap1 piyasa ekonomisine
dayanmaktadir. Bu sistemde insan kendi emegi {izerinde tasarruf hakkina sahiptir.

Insanin emeginin metalasmas1 s6z konusudur.’® Modern toplumlarda bir diger

" Altun, a.g.e., 5.26

%8 Levent Koker, Modernlesme Kemalizm ve Demokrasi, iletisim Yayinlar, istanbul, 2005, .39

Y Ag.e.,s.45

%) Wallerstein, Bildigimiz Diinyanin Sonu: Yirmi Birinci Yiizyithn Sosyal Bilimi, (Tuncay
B.Cev.), Metis Yaynlari, Istanbul, 2009, .32
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varsayim da olmasi gereken siyasi yapi ile ilgilidir. Modern toplumda modern
bireyin yeni konumuna bagli olarak c¢ogulculuk, katilimecilik ve otoritenin

rasyonellesmesi s6z konusudur. Siyasal alanda ¢ogulculuk, katilimcilik, 6zgirlik

hakimdir.®*

Samuel Huntington’nin modernlesme siirecine iliskin olarak yaptig1 agiklamalar

modernlesme kuraminin tezlerini 6zetlemektedir:

Modernlesme, devrimci bir siirectir. Geleneksel diinyadan modern
diinyaya gecisle birlikte, modern rasyonel bireyin atasimin kiiltiirii,
aidiyetleri, mitleri, degerleri, artik modern insan igin deger ifade
etmez. Bu degerler modern diinyada onemini kaybetti. Biiyiiniin surr
bozuldu. Modernlesme siirecine ait olan bir diger ozelik ise
modernlesme  siirecinin  karmasikligidir. Modernlesme  stirecinin
karmasiklig, modernlesmenin cok yonlii olmasindan
kaynaklanmaktadir. Modernlesme kolay kolay tek bir boyuta
indirgenemez. Modernlesme insana ait olan biitiin alanlarda meydana
gelen bir siirectir. Modernlesme, kentlegsme, toplumsal mobilizasyon,
farklilagma, endiistrilesme, sekiilerlesme ve egitimdeki degismeler gibi
bir¢ok boyutu olan bir siirectir. Modernlesme evrensel hale gelmis bir
siire¢ ve olgudur. Avrupa’dan ¢ikmis ancak zamanla tiim diinyaya
yayimistir. Bati disi toplumlarda meydana gelen degismeleri ifade
eder. Bati merkezli bir anlayisin tiim diinyada benimsetilmesidir.
Modernlesme uzun soluklu bir gelismedir. Modernlesme asamali
surectir. Tiim toplumlarda meydana getirdigi degisimler benzer
oldugu icin, modernlesmenin homojenlestirme gibi bir o6zelligi soz
konusudur. Modernlesmeyle birlikte toplumlarda meydana gelen
degismeler ve siirecler benzerlik gostermektedir. Siire¢ sonunda
benzer toplum bigimler ortaya ¢ikmaktadur. 62

Huntington disinda Bati disinda meydana gelen gelismeleri aciklamak isteyen

diistintirlerin fikirlerinin de 6zetle agiklanmasi faydali olcaktir.

Eisenstadt, modernlesmenin evrensel bir siire¢ oldugunu vurgulamaktadir.
Modernlesmeyle biitiin toplumlar, modern Batili devletleri 6rnek alarak liberal ve
kapitalist bir diizende birleseceklerini ifade etmektedir. Eisenstadt, her ne kadar

modernlesmenin evrenselligine vurgu yapsa da modernlesmenin farkli baslangic

o Koker, a.g.e., 5.47
%25 P. Huntington, The Change To Change: Modernization, Development and Politics,
Comparative Palitics, Vol. 3, No. 3, Apr., 1971, 5.288
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noktalarina sahip oldugunu da ifade eder. Bir toplumsal degisme siireci olan

modernlesmenin toplumsal arka planlari, toplumdan topluma gére degismektedir.®

Alex Inkeles’in ¢alismalari, modernlesme kuraminin sosyo-psikolojik sonuglarinin
irdelemeye ve modern bireyin profilini belirlemeye yoneliktir. Inkeles, bireyin
modernlesme siireciyle iki yonlii bir iliskiye girdigini ifade eder. Bireyin,
modernlesmeden etkilenen ve modernlesmeyi etkileyen bir konumu s6z konusudur.
Birey bir yandan modernlesme siirecinde aktif bir rol oynarken diger yandan
modernlesme siirecinden etkilenen bir durus sergilemektedir.®* Bati dis1 toplumlarm
modernlesmesini sadece ekonomiye baglamayan Inkeles, bir toplumun doniisiimiinde
egitimli bireyin 6nemine de vurgu yapmaktadir. Modernlesmenin saglikli olmasi i¢in

toplumun biitlin kurumlariyla bu siirece dahil olmas1 gerekmektedir.

Modernlesmenin akilc1 ve pozitivist yanina vurgu yapan Daniel Lerner, en temelde
modernlesmenin evrenselligi tizerinde durmaktadir. Ona gére modernlesmek, ayni
zaman da kiiresel bir siirectir. Higbir toplum bu siiregten bagimsiz kalamaz. Lakin
Islam Medeniyeti bu pozitivist ve rasyonalist siire¢ karsisinda savunmasiz

kalml§t1r.65

Lerner’a goére modernlesme, geleneksel ve katilimci (siyasal katilim) olmayan
toplumdan, katilimci modern topluma ge¢mektir. Lerner, Orta Dogu’da yaptigi
caligmalardan hareketle; gelisme siirecinin egitim, kentlesme ve medyanin olusuyla

paralel oldugunu ifade etmektedir.®

Lerner’in lizerinde durdugu bir diger kavram ise hizlandirilmis tarih kavramidir. Bati
dis1 toplumlarin modernlesmek icin batiy1 6rnek se¢gmeleri ve modernlesme cabalari,
hizlandirilmis tarihe bir 6rnektir. Clinkii bat1 cografyasindaki iilkeler, modernlesmeyi

kendi i¢ dinamikleriyle bes yiiz yillik bir siirecte yasadilar. Fakat modernlesmek

% S.N. Eisenstadt, Modernlesme, Baskaldir1 ve Degisim, (U. Coskun. Cev), Ankara, Dogu Bati
Yayinlari, 2007, s.7

® Altun, a.g.e., 5.127

% D.Harrison, The Sociology Of Modernizationand Development, London: By Routledge, 2005, s.
16

% M.Tuna, ve H., Durdu, Modern Toplumun insasi, Ankara, Detay Yayincilik, 2011, s.86
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isteyen toplumlar bunu bes yiiz sene i¢inde yasamak niyetinde degildir. Belki bunu
bes ya da on sene iginde yasamak istiyorlar. Dolaysiyla burada hizlandirilmis bir
tarih s6z konusudur. Lerner’a gore bu hizlandirilmis tarih olumlu bir durumdur.
Modernlesmek isteyen toplumlar isteseler bile bunu 300 senede yasamak gibi bir
durumlart s6z konusu olamaz. Batili toplumlarin 6rnek alinmasiyla bunu daha hizl

bir sekilde ve kisa bir siirede tamamlayabilirler.®’

Modernlik iizerinde yogun caligmalar1 olan Talcott Parsons’a gére modernligin en
uygunu ve en gercek bicimi Amerika Birlesik Devletleri’nde yasanmaktadir.
Parsons’a gore modernligi yasamak ya da yakalamak isteyen modern olmayan
toplumlar Amerika Birlesik Devletlerini 6rnek almalidir, ¢iinkii ona gore lider iilke

ABD’dir.%8

Batili toplumlar evrim siirecini daha hizli bir sekilde yasarken Bat1 dis1 toplumlarda
ise bu durum ¢ok yavastir. Baz1 toplumlarda i¢ toplumun i¢ dinamikleri evrim hizim
tetiklerken bazi toplumlarda ise, o toplumun i¢ dinamikleri evrim hizim
engellemektedir. Parsons’a gore onemli olan bir kez evrim ¢izgisini baslatmaktir.
Gelisimi bir kez yakalayan toplumlar artik geriye dogru gitmezler. Toplumlarda
meydana gelen gelismeler siireklidir. Bir toplumda evrim bir kez baslayinca artik

devam eder. Evrim agsamasi toplumlarda ayni sonuglari dogurmayabilir.69

Biitiin toplumlar1 gelisimini bes doneme ayiran Rostow, modernlesmenin
kacinilmazligina vurgu yapan bir iktisat¢idir. Diger modernlesme kuramcilar1 gibi
evrimci ve Avrupa merkezli bir anlayisa sahiptir. Rostow, geleneksel toplum,
hazirlik asamasindaki toplum, harekete ge¢me asamasindaki toplum, iktisadi
asamadaki toplum ve kitle toplumu olmak {izere toplumlari toplumsal ve iktisadi

olarak bes asamada degerlendirmektedir.70

7 Altun, a.g.e., s.112-121

% Tuna ve Duru, a.g.e., 5.83

% Altun, a.g.e., 5.102

O W.W. Rostow, iktisadi Gelismenin Merhaleleri, (E.Giingdr Cev).Ankara: Otiiken Nesriyat, 1999,
s.17
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Kurama yonelik elestirilerde, XIX. yiizyilin Batiya olan doniisiimiiniin adi, modern
topluma gecis siireci olarak degerlendirilmektedir. Bat1 artik var olan {istlinliigiiniin
devamini saglayabilmek ve kendisine karsi olusan tepkileri yumusatabilmek igin,
modernlesme ad1 verilen bir kuram ortaya glkarrnlstlr.7l Yine Bati’nin konumunu ve
icraatlarin1 mesrulastiran, ideolojik oldugu gerekgesiyle ya da somiirgecilikle olan
iligkisi nedeniyle elestirilen oryantalizme hakim olan temel zihniyet ve diisiince
bi¢ciminin, gliniimiiz sosyal bilimlerinde tartisiimakta olan diger kuramlarin yaninda

modernlesme kuraminda varhigini siirdiirdiigii dile getirilmektedir.72

1.1.4. Muhafazakarhk ve Modernlesme

Calismamizda II. Abdilhamid’in modernlesme anlayisi 6nem arz etmektedir. II.
Abdillhamid’in modernlesme anlayisinda Bati’nin ilmini almak ama ahlakini
almamak, teknolojisini uygulamak ama siyasi yonetim sistemini benimsememek gibi
ikili durumlarla karsilagilmaktadir. Batililagsma karsisindaki bu tavrin agiklanmasinda
muhafazakarligin 6nemli bir etkisi oldugundan, bu kavramlarin tahlil edilmesinde,

karsilikli iligkilerinin niteliginin ortaya konmasinda yarar bulunmaktadir.

Mubhafazakarlik, sozciik olarak: orf, adet, gelenek ve inanglara bagli, mevcut diizenin
devamindan yana olan, konservator ve dindar anlamina, kavram olarak da: "mevcut
yapiya hayat veren" geleneksel deger normlarini korumak, hizli degisimle
geleneklerden kopulmasina karsi ¢ikmak, biiyiik 6l¢ekli toplumsal dontistimlere karsi
cikmak, toplumun geleneklerine biiyiik deger vermek, tarihsel tecriibe birikimine
deger vermek, yavas ve tedrici degisimi benimsemek seklindeki siyaset goriisii,

ideoloji ve diisiince bi¢cimi anlamina gelrnektedir.73

Muhafazakarligin felsefesine gore insan dogast yetkinlikten yoksun ve eksik

oldugundan, gelenegin yol gostericiligine ve gli¢lii bir otoritenin ydnetimine ihtiyaci

™ fsmail Coskun, Modern Devletin Dogusu, Der Yayinlari, Istanbul, 1997, 5.295.

"2Yiicel Bulut, Oryantalizmin Kisa Tarihi, Kiire Yayinlar1, istanbul, 2004, s.VIII

" Ahmet Turan Ayhan, 2000’li Yillara Dogru Tiirkiye’de Muhafazakar Siyaset: “Ak Parti
(")rnegi”, Gazi Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2007, s. 23
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vardir. Degismeye karsi tavir alinarak, yerlesik diizenin korunmasi saglanarak,

radikallerin iitopyalari ugruna neden olacaklari kaosun oniine gegilebilir.”*

Muhafazakarlik 6zii itibariyle, Fransiz devrimini yaratan, onun diisiinsel arka planini
olusturan Aydinlanma ve moderniteye karsi bir tepkidir. Toplumu radikal bir
bicimde degistirmenin, geri doniisii imkansiz etkiler yaratacagini ileri siirerek
kendini var eden bir akimdir. Kavramsal isimlendirmeden de anlasilacagi iizere
muhafazakarlik; “muhafaza etmek”, “korumak™ kokenlerinden gelir. Eski diizenin
kurumlarmin yeni diizende de var olmas1 gerektigini ve bu kurumlarin zaman i¢inde
kendiliginden doniisiime ugrayacagr goriisii savunur. Bu yaniyla ve son
¢coziimlemede bir burjuva akim olan muhafazakarlik, Jakoben hareketin devrimci
miidahalelerine kars1 ¢ikar ve onun yerine daha evrimci bir de8isimden yana

oldugunu ilan eder.

Mubhafazakarlik, kapitalist modernlesme siireci karsisinda, bu siirecin ¢ozdiigi
siyasal, toplumsal ve kiiltiirel yapilarin gosterdikleri tepkiye dayanir. Temel kaygisi
ve talebi, bu kurumlarin toplumsal yasamdaki yerleri ve etkilerinin siirdiiriilmesidir.”
Samuk ve Erkal, muhafazakarligmn toplumu, diger toplumlardan farkli kilan
ozelliklerini gerektigi dl¢iide korumasi, ille de degisime ugrayacaksa tedrici olarak
degisimini savunmakta ve yeniligin cazibesine kapilarak gerceklestirilecek ani

degisimlerin toplumlar1 buhrana siiriikleyecegini ifade etmektedirler:

“Muhafazakarlik genis anlam ile bir milleti diger milletten ayiran, fark
ettiren ozelliklerin korunmasi ve korunarak gelistirilmesidir. Milleti kiiltiirel
ve siyasi anlamda siirekli ve istikrarli kilan unsurlara ve degerlere bagl
kalarak, onlari canli tutarak kaynagi tahrip etmeden yenilik¢i tavir
takinmaktadir. Degisme karsisinda ne pesin kabul ne de pesin red séz konusu
olabilir. Neyi ne dlgiide korumamn gerekli oldugunu fark edemeyen
toplumlar neyin ne olgiide degisecegini de kestiremezler. Bundan dolay
Muhafazakarlar degismeye romantik bir gozliik ile bakmazlar ve
gercekgidirler. Yenilik ve degismenin cazibesine katilarak manevi kiiltiiriin
onemli bir boliimiinii devre disi birakarak akilci, faydact maddeci bir
felsefede kurtulusu aramak hiisranla sonuglanmistir. Bundan dolay
giintimiizde bilhassa Bati sanayi toplumlart Muhafazakarlagsma egilimi igine
girmisler, toplumu koruyucu politikalar gelistirilmistir. Ekonomik kalkinma

™ www.tiirkdirlik.com (09.03.2012)
®Merdan Yanardag, Yeni Muhafazakarhk, Chiviyazilar1 Yaymevi, Istanbul, 2004, s.19-21
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meselelerini ¢ozen ve refah toplumu haline gelen iilkeler sosyal ve kiiltiir
hastaliklarla ugrasir olmuglardir. Insanogluna XX. asrin en onemli
derslerinden birisi de bu olmustur. "
Mubhafazakarlik, mevcut degerleri bugiine tasimak, muhafaza edilmesi gereken milli
manevi degerleri muhafaza etmektir. Muhafazakarligin iki zit kutbunda ise
reaksiyonerler yani tutucular, gericiler ile radikaller yani devrimciler, ilericiler

bulunur. Bu iki kutba gére muhafazakarlar da orta yolu tutmus mutedillerdir.”’

Muhafazakarlik, Bati tarihinde zengin bir felsefi mirasin tasiyicist olan ciddi bir
diisiince gelenegidir. Modern zamanlarin hem bir parcasi hem de muhalifi olan
muhafazakarlik kapsamli bir doktrindir. Aym1 zamanda i¢inde yasadigimiz ¢aga

damgasini vuran siyasal bir ideolojiyi ifade etmektedir.”

Modern diinyanin yarattigi rahatsizliklarin ve Aydinlanma projesinin getirdigi hayal
kirikliginin bir ifadesi olan muhafazakarlik, yalnizca politik hayatta yiikselen bir
ideoloji olmakla kalmamig ayn1 zamanda entelektiiel arenay1 da etkisi altina alan bir
izlenim birakmistir. Cagdas diisiince sistemi igerisinde yer alan Muhafazakarlik,
monarsist ve dini akimlardan biliylikk oranda armmus, liberalizm ve sosyalizm

karsisinda kendi bagimsiz fikir sitemini olusturan bir 6greti haline gelmistir.79

Mubhafazakar ideolojinin siyaset anlayisinin temelinde, insanin kusursuz olmayan bir
varlik olarak kapasitesinin smirliligi; insan aklinin tarihsel siireklilikten, insanin
gercek degerini onlarin bir pargasi olarak buldugu toplumsal kurum ve normlardan
soyut, bagimsiz bir kurucu giic degil smurlt bir deger oldugu; rasyonalist toplum
projelerine kusku ve sonugcta siyasal olanin bu temel oncelikler dogrultusunda sinirh
bir etkinlik alan1 olarak algilanmasina iligkin temel 6n kabuller vardir. Dinin ge¢miste
oldugu kadar giinlimiiz muhafazakar diisiincesinde de yeri ¢ok 6nemlidir. Giiniimiizde
muhafazakarlik, vazgecilmez hazinesi olarak gordiigii dini, ¢ogu zaman modern bir

miidahaleye tabi tutmakta, onu diinyevi saiklerle yeniden yorumlayip, yeniden

"® Fevzi Samuk & Mustafa E. Erkal, Muhafazakarhk Nedir, Ne Degildir?, Ozal Matbaasi, 1989,
s.16

"TAge.,s.7

[ Yalinkilig, a.g.e., s.2

" Age,s. 10
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bigimlendirmek istemektedir. Bu anlamda dinin, toplumun istikrar1 ve otorite
acisindan 6nemli bir islevi bulunmaktadir. Muhafazakarlar dinin bireysel ve toplumsal
bakimdan 6nemini de sik¢a vurgularlar. Onlar dini sadece bireysel bir inang olarak

degil, ayn1 zamanda toplumsal iglevleri olan bir kurum olarak da degerli gérﬁrler.so

Bugilin modernizmin etkisinden kurtulabilmis bir tek toplum gdsteremeyiz.
Muhafazakarlik ise, modernizmin Oniinde hep bir engel olarak gorilmiis ve
elestirilmistir. Muhafazakarlik, Aydinlanma’ya, onun akli kutsayan anlayisina, bu
aklin iirlinii olan siyasi projelere ve bu siyasi projeler dogrultusunda toplumun
donistiiriilmesine iligkin Oneri ve uygulamalara muhalif olarak ortaya ¢ikan,
rasyonalist siyaseti sinirlamayi ve toplumu bu tiir devrimci doniisiim projelerinden
korumay1 amagclayan yazar, diislinlir ve siyasetc¢ilerin elestirilerinin bi¢cimlendirdigi
bir siyasi felsefeyi, bir diisiince gelenegini ve zaman i¢inde onlardan tiiretilen bir

siyasi ideolojiyi ifade etmektedir.®

Mubhafazakarlik acisindan Aydinlanmayi 6nemli kilan ve Aydinlanmanin odaginda
yer alan temel deger akildir, daha dogrusu Aydinlanma aklidir. Muhafazakarlik,
siyasal ideolojisinin felsefi omurgasini inga ederken, topluma ve siyasete iliskin
temel tezlerini, iste bu Aydinlanma aklindan farkli ve ona karsit olan bir akil

anlayisina dayandirmigtir. 82

Vural, muhafazakarligin dogmasini su sebeplere baglar:
1. Aydinlanma diisiincesinin merkezindeki kurgulayici rasyonalist diisiince
bigimi,
2. Fransiz Devrimi’nde somutlasan devrimci siyasetin pratigi olan devrimci
iitopik sosyalist hareketler,
3. Sanayi Devrimi sonrasinda sekillenen yepyeni toplumsal yapiya duyulan

tepkiler.®®

80
A.g.e,s. 11.
81 Bekir Berat Ozipek, Muhafazakarhk (Akil, Toplum, Siyaset), Liberte Yayinlari, Ocak, 2004,s.6
82 Yalinkilig, a.g.e., s.29
8 Mehmet Vural, Siyaset Felsefesi A¢isindan Muhafazakarhk, Elis Yay., 2003, 5.23
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Diinyada XVIII. ve XIX. yiizyilda olusan bu hizli gelisimler, daha 6nceki siyasi,
sosyal, fikri ve ekonomik olusumlarin hepsinin elestirilmesine sebep olmus yeni
diisiince sistemleri gelistirilmistir. Nitekim muhafazakar diisiince yapisi da, toplumun
ve bireylerin igerisine dustiigii kargasa ve endise duygular1 igerisinde yesererek,
istikrar ve gelenegin erdemlerini yiicelten bir diisiince akim1 olarak ortaya ¢ikmistir.
Modern bir kavram olan muhafazakarligin bigimlenerek ortaya ¢ikmasi, sanayilesme
ve biiylik siyasi degisimlerden sonradir. Bu yoniiyle yakin bir gegmiste dogmus geng

bir diisiince akimidir.®*

Muhafazakarlig sistemli bir diisiince olarak ilk savunan kisi, Ingiliz filozof Edmund
Burke olmustur. Burke, Fransiz Devrimi zamaninda yasamis, devrime karsit bir
diisiiniirdiir. O swrada Ingiliz devlet adamlar1 arasinda Fransiz Devrimi'nin
Ingiltere'ye yayilacag: endisesi yaygindi. Burke, devrimsel miicadeleye kars1 sistemli
bir ideoloji olusturarak, fikirsel alanda Fransiz Devrimi'ne karst bir miicadele
baslatmistir. Muhafazakarlik Ingiltere ve ABD gibi sanayilesmis demokratik
toplumlarda yayildig1 gibi, Osmanli Imparatorlugu, Cin Imparatorlugu gibi gelenekgi

iilkelerde de siyasi iktidarlar etkilemistir.

Muhatazakarlik degisime karsi gosterilen bir tutumdur. Bu tutum kati degismelere
yoneliktir. Muhafazakar tutum, istenilmeyen gelisimlerin yavaslatilmasinda etkili
olabilir. Ancak bu degisimlerin yerine yeni fikirler ileri siirememesi halinde bu
degisim egilimlerinin devam etmesini engelleyemez. Muhatfazakar diisiince
mensuplari, degisimin Ol¢iilii ve yavas olmasini istemekle birlikte, yeni ve kokli
degisimlere yonelik korku ve giivensizlikleri, onlar1 devlet kudretini kullanmaya
sevk eder. Muhafazakar diisiince mensuplari, fevri hareketlerinden kaginan istikrar
ve diizen arayan Ozelliklere sahiptirler. Bu nedenle muhafazakar tutum ve davraniglar

asiriliklardan kendisini koruyucu tavir belirlerler. 8

Mubhafazakar diisiinceye gore toplum, gelenekleri, yasam bigimleri, kurum ve
miiesseseleri ile birlikte canli bir biitiinliik gosterir. Ayni1 zamanda, toplumu

olusturan bu etkenler karmasiktir. Muhafazakarlar temelde, modern Oncesi

8 Yalinkilig, a.g.e., s.62
% Age.,s.63.
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geleneksel, toplumsal degerlere inanirlar. Liberalizmin bireyci-sozlesmeci ve
rasyonalist fikir yapisina karsi ¢ikarlar. Klasik muhafazakarligin temel degerleri,
geleneksel toplumun dayanismaci 6zelligi igerisinde cemaatci ve hiyerarsik bir
yapiy1 arzulamaktadir. Geleneksel ve ahlaki baglar aile, dini cemaat ve mesleki
ziumreler gibi aract kuruluslarla desteklenmektedir. Bu suretle geleneksel toplum
yapist korunur. Din, aile, ahlaki ve manevi baglar modern toplumun rasyonalist ve
laik bireyciligi karsisinda tahrip olur. Bu nedenle, muhafazakarlar modern toplumun

rasyonalist ve laik bireyciligine karsi tavir alirlar.®

Muhafazakar diisiince, gegmiste yasanan tecriibe veya deneyimlerin gelecege 151k
tutacagini ve gegmisten ders alinasi gerektigini savunur. Gegmiste yasanan olaylarin
tecriibe ve bilgi birikiminin sosyal sorunlar karsisinda miiracaat edilebilecek en
onemli faktorler oldugunu kabul etmektedir. Geleneksel kurum ve miiesseseler
deneme yanilma yoluyla elde edilmis tarihi faktorlerdir. Goriilecegi iizere
muhafazakarligin savundugu, korunmasini istedigi birikim gelenegi olusturmaktadir.
Bu anlamda gelenek ile muhafazakarlik i¢ ice girmektedirler. Gelenek,
muhafazakarhigin savundugu degerleri icerisinde barindiran zengin tarihi mirasi

icermektedir.®’

Muhafazakarlik siyasal miiesseseler agisindan koruyucu, ahlaki ve sosyal degerlere
saygili, tarthi olusum siirecinde tecriibe ile kurulan kurumlara ve uygulamalara
baghdir. Bu miiessese ve uygulamalar1 kokten degistirecek siyasal akim ve
programlara karsidir. Muhafazakarlar, siyasal otoritenin giiciiniin sinirlandirilmasi
yerine zayiflatilmamasindan yana tavir takinmaktadir. Siyasal otoritenin kati
kurallarla hareket edemez hale getirilmesi Onlenir. Muhafazakarligin siyasi

uygulamasi ¢ikarcilik esasina dayanir.

Mubhafazakarlar, toplumsal diizeni yikip yerine yeni bir diizen kurmay1 istemezler.
Onlarin geleneksel toplumu yeniden kurma beklentileri yoktur. Muhafazakarlar
reformculuk agisindan, aksayan yonlerin kurum ve miiesseseler korunarak

diizeltilmesini esas alirlar. Sistemdeki mevcut bozukluklarin arastirilip tespit

% Ag.e., 5.64
¥ Age., s.67
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edilerek, iitopik olmayan ¢oziimlerle ve yapict diislincelerle agik tavir sergilemeyi

hedeflemektedirler.

Muhafazakarlik, degisimi biitiiniiyle reddetmez. Hatta degisimin gelenek adina
biitiinsel reddiyesini savunanlart diizene tehdit olarak algilayabilir. Bu anlamda,
gelecege doniik sol tasarimlart nasil maceracilikla ve tarihsel siireklilikten kopus
cabas1 olarak yargiliyorsa, siirekliligi tehlikeye diisiirecek sekilde geriye doniisi
savunan tasarilar karsisinda da benzer bir elestirellik gelistirebilir. Muhafazakar,
tarihsel siireklilik adma zaten degisimi igine sindirebilecek bir diizen anlayisina

sahiptir.®

Mubhafazakarlik taraftarlari, toplumlarin zamanla gegirdikleri evrim sonucu bir tiir
"bilgelik" biriktirdigini, bu bilgeligin toplum diizeninde, kiiltiirde kendisini aciga
vurdugunu, 6zenle korunmasi gerektigini savunurlar. Bu nedenle, muhafazakarlik,

bir anda biiyiik degisiklikler yapmay1 hedefleyen devrimciligin karsitidir.

Muhatazakarlik degisime timiiyle karsi degildir. Sadece devrimsel degisimlere,
topyekiin toplum planlarina karsidir. Radikal, "seckin" bir grup entelektiielin bir
araya gelerek toplum diizenini bir anda degistirecek devasa planlarimi uygulamaya
koymalar1, muhafazakarliga aykiridir. Bu agidan, muhafazakarlik ¢cogunluk yanlisidir

ve demokratik bir toplumun temel ideolojilerinden biri oldugu savunulur.

Muhafazakarlik, akla siipheyle yaklasir. Kendi aklinin sesini dinleyerek baska
insanlarin hayatlar1 lizerinde kalic1 bir etki yaratmaya calisan diisiintirleri elestirir.
Mubhafazakarlara gore akil farkli sonuglara varabilmektedir ve bir bireyin toplum
tizerinde keyfi degisiklikler yaratma isteklerine ara¢ olmamalidir. Toplum diizeni
asirlarin  deneyimlerinin stiziilerek gelen bir evrimlesme sonucu olusmalidir.
Mubhafazakarlik aklin siyasi sorunlar karsisinda kullanimina karsi degildir, fakat
toplumun tiimiinii etkileyecek planlarin, cogunlugun istegine aykir1 olmalarina karsin

akilcilik (rasyonalizm) kullanilarak mesrulastirilmasina karsidir.

8Yiicel Taskin, “Muhafazakarligin Uslanmaz Cocugu: Reaksiyonerlik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince ‘Muhafazakarhk’, 5.Cilt, lletisim Yayinlari, Istanbul, 2004, s.187
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Muhafazakarlik ile din arasinda genelde bir yakinlik oldugu kabul edilir.
“Muhafazakarlik ile din arasinda bir yakinligin olmasi genellikle ¢ok olagan
karsilanir. Bu biiyiik 6l¢iide muhafazakarligin somut bir muhtevaya en ¢ok dinsel bir
sOylemle kavusmasindan, daha acik bir ifadeyle en fazla dini aragsallastirmasindan
kaynaklanir. Belli bir metafizik isarete gore sabitlenen bu diinyanin maruz kaldigi
her degisim ihtimalinin kutsala bir saldir1 olarak algilandigi da gz Oniinde
bulunduruldugunda, muhafazakar bir refleksin dinlerin en 6nemli 6zeliklerinden

oldugu diisiiniilebilir.”®

Geleneksel olanin muhafazakar diigsiince i¢in Onemi asikardir. Muhafazakarlar
modernlesme siirecinde kabul ettikleri yenilikler icin de geleneksel toplumlarda hem
motor hem de iletim kayisi islevini goren gelenegin onayimna ihtiya¢ duyarlar.
Muhafazakar diisiincenin modernizm karsisindaki ‘suurlu’ tutumu genellikle, ilk ve
refleks olarak geleneksel toplum iginden verilmis olan tepkinin big¢imlendirilmis,

hedefe yoneltilmis, islenmis bir tiiriidiir. >

1.2. EMPERYAL MODERNLIK

Imparatorluklarin modernlesmesini ele almadan &nce genel olarak Emperyal
Modernlik kavramimin agiklanmasi yararli olacaktir. Tarihsel gerceklik olarak
imparatorluk, kiiltiirel, etnik, ekonomik ve toplumsal agilardan c¢esitlilik arzeden
farkli halklar1 bilinyesinde toplayan bir biiyiik politik ve teritoryal gdvde olarak
tanimlanabilir.”*  imparatorluklarm ii¢ temel 6zelligi bulunmaktadir.1-farkl
cografyalari kapsarlar 2- anavatan devlete ve yonetici elitlere ev sahipligi yaparken,

¢evre merkezin yonetimi altindadir. 3- merkez-gevre iliskisi.

% Yasin Aktay, “islamcihiktaki Muhafazakir Bakiye”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
‘Muhafazakarhik’, 5.Cilt, {letisim Yayinlari, Istanbul, 2004, s.347.

% Tanil Bora & Burak Onaran, “Nostalji ve Muhafazakarlik ‘Mazi Cenneti’”’, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince ‘Muhafazakarhk’, 5.Cilt, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2004, s.234.

%1 Stephen Howe, Empire; a Very Short Introduction, Oxford University Press, 2002, Oxford, s.15,
30

44



Sergey Gavrov’a gore, genel olarak iki imparatorluk tipolojisinin bulundugu kabul
edilebilir. Bunlardan birincisi, kolonyal imparatorluklar, ikincisi ise geleneksel
imparatorluklardir. Kolonyal imparatorluklar, yonetim merkezinin somiirge
topraklarindan ayr1 oldugu, kolonilerin kaynaklarinin metropole aktarildigi, boylece
bir somiirii diizeninin devam ettigi sistemlerdir. Kolonyal imparatorluklar, Sanayi
Devrimi sonrasi, sanayi iiretimine kaynak saglamak amaciyla ortaya ¢ikmig olup

zamansal olarak sinirlt yapllardlr.92

Kolonyal imparatorluklar, somiirge topraklarinin kaynaklarinin somirtilmesi ile
birlikte anilsa dahi bazi1 yazarlara gore gelismemis toplumlarin medenilestirilmesi

3 Geleneksel

gibi olumlu bir fonksiyonlari oldugunu diisiinmektedirler.’
imparatorluklar ise ekonomik onceliklerle degil de siyasi, cografi sartlarin birlesimi
ile meydana gelmis ¢ok uluslu yapilardir. Geleneksel imparatorluklarda devamlilik
unsuru Onemlidir. Genel olarak imparatorlugun yonetici ulusu farkli yapilarda
merkezi konumunu devam ettirir. Geleneksel imparatorluklar ayn1 zamanda giiglii
dinlerin de temsilciligini yapma potansiyeline sahiptirler. Din, emperyal ideolojinin

olusumunda ve siirdiiriilmesinde, uyruklarin yonetiminde etkin bir aragtir. Bu durum,

Rus ve Tiirk imparatorluklarinda daha agik goriilebilmektedir.**

Imparatorluk &rgiitlenmesi, bazi siyasi topluluklarin diger bazi siyasi topluluklar
tizerinde etkin egemenlik yoluyla siyasi giiglerini empoze etmeleridir. Emperyalizm

ise bir imparatorlugu insa etme ve devam ettirme siirecidir.*

Moyle, bu siyasi giicii empoze etmenin kanallar1 olarak ise sunlari siralamaktadir:
Belli devletlerin giiglii merkezi yonetimlere, farklilasmis ekonomilere ve paylasilan
bir siyasi sadakate sahip olmalar1 ama diger taraftan da bazilarinin gii¢lii yonetimlere

ve farklilagsmis ekonomilere sahip olmamasi, siyasi otoriteye bagliligin olmamasi ya

% Sergey Nazipovich Gavrov, Rus imparatorlugunun Modernlesmesi, Moskova, URSS, 2004,5.15
% Bkz. Ruyard Kipling’in somiirgeciligi beyaz adamin omzuna yiiklenmis bir yiik olarak gésteren ve
fethedilen yerlerde gerceklestirmeye calisilan iyi niyetli girisimler karsisinda yerli halkin “tembelligi”
ve “akilsizligr” karsisinda duyulan hayal kirikligini gostermeye calistigi “White Man’s Burden”,
isimli iinlil siiri, terminolojiye “white man’s burden” seklinde, adeta yeni bir kavram olarak girmistir.
(Kipling R. The burden of the White / Favorites / Per. England. B. Toporova. - L.: Hood. lit., 1980. -
s. 469-470)

% Gavrov, a.g.e.

% Michael W. Doyle, Empires, Cornell University Press, Newyork, 1986, .19
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da az olmasi gibi nedenlerle giicliinlin baskinligina maruz kalmasidir. Emperyalizmi
olusturan gii¢ ne sadece askeri ne de sadece ekonomik gii¢ temerkiiziidiir, bu hem

askeri hem siyasi hem ekonomik hem de sosyal ve kiiltiirel baskinligin sonucudur.”

Imparatorluk kavramini tartisirken emperyalizmle olan iliskisine de deginilmesi
faydali olacaktir. Bu konuda genel olarak ii¢ goriisiin varligi kabul edilmektedir.
Hobson, Lenin ve Schumpeter’a gére imparatorluk emperyalizm demektir ve bunlar

teorilerinde somiiren merkez iilkeyi temel almiglardir. ¥/

Buna karsilik John Gallagher ve Ronald Robinson gibi ¢agdas imparatorluk
teorisyenleri ise sOmiiriilen ¢evre iizerine yogunlagsmiglardir. Onlara gore
emperyalizm yeni bolgelerin genisleyen ekonomik pazara dahil edilmesini saglayan

gerekli bir siyasi islevdir.”

Emperyalizmi sistem kavrami ile agiklamaya g¢alisan
Kenneth Waltz’a gore ise emperyalizmin {i¢ motivasyonu olup bunlar emek, mal ve
sermayenin elde edilmesi ¢abasidir. Bunu saglayan da uluslar arasi sistemdeki biiyiik

giic dengesizlikleridir.99

Genel olarak geleneksel imparatorluklar kapsayict bir diinya goriisiine dayanirlar.
Daha dogrusu, genis bir cografyada, cok sayida kiiltiirel gegcmise sahip milyonlarca
insanin bir arada yasayabilmesi i¢in, farkli kavimler/irklar arasinda bir ortak akil,
biling ve vicdanin olusmasi gerekir. Gavrov’a gore kolonyal imparatorluklar bu ortak
akli olusturamadiklarindan istikrarli emperyal yapilar kuramamuslardir.™® Ortak

aklin

Rusya ve diger imparatorluklarin modernlesmesinde Kara-Murza Vishnevsky gibi

baz1 yazarlar, “muhafazakdr modernlesme” kavramini kullanmlslardlr.101 Bu

% Ag.e.

% Bkz. Joseph Schumpeter, Emperyalizmin Sosyolojisi, Cleveland, 1955, s. 88-89, V. | Lenin,
Emperyalizm: Kapitalizmin Son Asamasi, Newyork, 1917, p.9-10

% Bkz. John Gallagher and Ronald Robinson, The Imperialism of Free Trade, The Economic
History Review, Second Series, Vol. VI, no. 1 (1953) s.1-15,

% Bkz. Kenneth Waltz, Uluslar aras iliskiler Teorisi, Readings, 1979, 5.37

1% Gavrov, a.g.e., 5.17

101 Bkz. Kara-Murza A.A., Between Empire and Distemper, M. Ifran, 1996. - p. 88-92. ve
Vishnevsky AG, Serp and Ruble: Conservative Modernization in the USSR, Moscow, OGlI, 1998,
p. 432
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kavramdan ise geleneksel degerlerin, kurumlarin iligkilerin modern olana bir anda
degil de yavas yavas adapte edilmesini kastetmislerdir. Bazi yazarlar ise
“muhafazakar modernlesmenin” yerine “emperyal modernlik” kavramini

Onermektedir.

Imparatorluklar modern uygarliga dogrudan entegre olmayr amaglamazlar. Onlarin
modernlesmelerindeki amag¢ diismanlar1 karsisinda askeri olarak giiclii olmak,
ekonomik olarak sistemini devam ettirmektir. Emperyal modernlesmede toplumun
yapisal doniisiimii degil, oncelikle askeri alan olmak tizere ihtiyag hissedilen
alanlarda sayisal degisiklikler yapilir. Emperyal modernlesme, Oncelikle
imparatorlugun temel niteliklerini korumay1 ve istikrarin1 saglamaya ¢alisir. Bunun
icinde toplumun degil de kontrol edilebilir olan, biirokrasinin, idarenin degisimine

izin verilir. Modern olanin sadece bilimsel ve teknolojik yenilikleri alinr. *%

Modern Avrupa’nin, kadim kiiltiirleri ve medeniyetleri parcalayict ve nihayetinde
yok edici meydan okumasina karsi farkli imparatorluklarda “emperyal yapiy1
kurtarmak™ i¢in bir miicadele verilmistir. Bu ¢ergevede imparatorluklardaki elitler ve
yoneticiler siyasi, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel Batili meydan okumaya kars1 ¢areyi

yine onun kurumlarini, yontemlerini ve yaklasimlarini devsirmekte bulmustur.

Emperyal modernlesmenin yasandigi imparatorluklarin  giiniimiizde modern
toplumun sahip oldugu demokrasi, temsili yonetim gibi tiim degerlere sahip oldugu
anlami ¢ikarilmamalidir. 1930’larin  Almanyas: daha az liberal ve demokratik
olmasma ragmen 1880’lerden daha modern kabul edilir. Modernlesen toplumlarin
farkliliklarma ragmen bazi ortak degerleri, nitelikleri vardir. Hangi rejim altinda
olursa olsun, modernlesme genelde otokrasi ya da oligarsi tarafindan baglatilmis ve

demokratik ya da otoriter yonetimlere evrilmistir.

Modernlesen devletlerde ortak olan, devletin islevlerinin ve devletten beklenenin
artmasidir. Kamu hizmetleri egitimi, sosyal giivenligi, vergilendirmeyi, askeri

hizmetleri, kamu hizmetlerini kapsayacak sekilde genisler.

192 Gavrov, a.g.e.,s.18
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Bu egilim giderek daha da genisler ve devlet tim ¢ocuklara egitim saglamakla, her
koye bir yol gétiirmekle herseyin vergisini almakla gérevli ve yetkili kilinir. Bundan
dolayr modernlesen devlet daha esitlik¢i egilimler tasir. Kamu hizmetlerinin
genislemesi, kamu personel sayisinin artmasini, iletisim aglarinin gelistirilmesini

gerekli kilar.’®

Emperyal modernlik, aslinda zorunlu bir modernlesme tiiriidiir. Modernlesme
isteginin kaynagi i¢ dinamikler degil distan gelen zorlamalardir. Ciinki
imparatorluklar modern uygulamalar1 benimsemeden, yasadiklart donemin
gerektirdigi teknolojik gelismeleri kendi yapilarina aktarmadan emperyal yapilarin

siirdiiremeyeceklerini gordiiklerinden degismeye calismislardir.

Distan gelen zorlamalarla modernlesme yoluna giren imparatorluklarla, ic
dinamiklerin etkisiyle modernlesmeyi baslatan Bat1 iilkeleri arasinda temel
farkliliklar mevcuttur. Bu imparatorluklar ulus temelli degil ¢ok milletli yapidaydilar,
blinyelerinde  farkli  dilleri  konusan, farkli dinlere inanan toplumlar
barindirmaktaydilar, modern, demokratik yonetimlere degil hiikiimranligin soy
bagiyla tasindigi yonetimlere, aydinlanma degerlerine degil geleneksel degerlere
sahiptiler. Bu farklililarina ragmen, imparatorluklar, Bati’daki gibi giiclii bir devlet
sistemine sahip olmak i¢in belli alanlarda Bati’da yasanan gelismeleri kendi

ilkelerine transfer etmislerdir.

Imparatorluklarda yasanan modernlesme kendi biinyelerindeki gelismelerin etkisiyle
baslamadigindan, kendilerinden Once modernlesenlerin yasadiklari deneyimleri
aktarmaya dayalidir. Bu nedenle emperyal modernlik pragmatik, sonu¢ odakli bir

modernlesme tiirtidiir.

Imparatorluklar Bati’daki gelismeleri kendi biinyelerine aktarirken segici
davranmaya c¢alismis, kendi emperyal yapilarii tehdit edebilecek o6zellikle siyasi,

kiiltiirel yapilart degil bilimsel, teknolojik, teknik bilgileri almaya caligmiglardir. Bu

193 Dankwart A. Rustow, Political Modernization in Japan and Turkey, (Edit: Robert E. Ward and
Dankwart A. Rustow) PrincetonUniversity Press, 1964, s. 7
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sekilde ordularin1 modern yontemlerle dizayn edebilmis, merkezden uzak bolgelere
yapilan bayindirlik yatirnmlar ile merkez ile ¢evre arasindaki ulagim kolaylasmus,
iletisim artmis, merkezin yerel unsurlar lizerindeki vergilendirme gibi alanlarda
etkinligi artmistir. Gergeklestirilen bu reformlar sayesinde Rus ve Osmanl1 gibi bazi
imparatorluklar Bat1 karsisindaki geri kalmigliklarini tamamen olmasa da bir 6l¢iide
azaltabilmis, Japon modernlesmesinde yasandigi iizere de bazi imparatorluklar tam
bir modern devlet yapisina kavusup diinya siyasetinde c¢ok gii¢lii konuma

yiikselebilmislerdir.

Bu ¢ercevede, imparatorluklar modern olan1 yakalamaya ve kendilerinden iistiin olan
Bat1 uygarligin1 yakalamaya calisirken, temel imparatorluk nitelikleri de asinmastir.
Modernlesme ile beraber bir taraftan daha giiclii ordu, daha etkin biirokratik yapilar,
daha merkeziyetci bir devlet sistemi olusturulurken diger taraftan imparatorluklarda
Bati’da yeseren milliyetgi fikirler yayilmig, demokrasi tapleri artmig, anayasal
hareketler giiglenmis, liberal fikirler yayginlasmis, dini diisiincenin yerini pozitivist,
rasyonalist yaklagimlar almistir. Bu iki etkiden ilki imparatorluk yapisinm
giiclendirirken ikincisi emperyal yapinin temellerini zayiflatmistir. Emperyal

modernlesme bu iki etkinin bir arada bulunmasi ile gerceklesen degisime agiklayan

bir kavramdir.

1.2.1. Modernlesmeye Farkh Yaklasimlar: Bati-dis1 Modernlik ve Digerleri

Tezimizin ana ekseni imparatorluklarin modernlesmesi ve geleneksel olan ile modern
olanin siirdiiriilebilir bir dengede gotiiriilme cabast olan emperyal modernlesme
kavramidir. Emperyal modernlesme kavramini agiklamaya calisirken Bati disi
imparatorluklarin modernlesme ¢abalarinin incelenmesi 6nem arz etmektedir. Bu
noktada Osmanli Imparatorluguna benzer yanlar1 bulunan Rus imparatorlugu ve
farkli bir modernlesme seriiveni yasayan Japon imparatorlugunun modernlesme
cabalariin karsilastirilmast faydali olacaktir. Tiirk modernlesmesi ile Rus ve Japon
modernlesmesi arasindaki benzerliklerden biri de Bati’nin dogrudan sOmiiriisiine

maruz kalmamalar1 olmustur. Belge bu durumu su sekilde aciklamaktadir:
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“Aymi  tarihlerde Asya'min biiyiik ¢apli  medeniyetlerinden Hindistan
Batililagma degil, somiirgelestirilme siirecinin basindaydi. Bu, daha sonraki
donemlerde, diinyamin biiyiik bir kisminda insanlarin Bati ile ger¢ek
yiizlesmelerinin bi¢imi olacak ve Batililasma ile kolonizasyon i¢ ige
yiirtiyecekti. Ama Dogu'nun en batisindaki Tiirkiye ve Rusya ile bir siire
sonra onlara katilma geregi duyan Iran'da, ayrica Dogu'nun en dogusundaki
Cin ile Japonya'da, bu anlamda bir somiirgelesme goriilmeyecekti. Ancak,
XVII. ve XVII. VYiizydlarin  déniigiinde, Uzakdogu'mun bu  biiyiik
medeniyetlerinin Bati ile tamisikligi heniiz hig ileri gitmemigti. ~104

Gerek Tiirkiye’de gerekse de diger Bati disi modernlesmenin Ornekleri olarak

siralanan Cin, Rusya ve Japonya gibi iilkelerde modernlesmenin yarattigi kiltiir

catigmasi, Oonemli bir benzerliktir. Ortayli, bu kutuplasmanin bize 6zgii olmadigin

su satirlarla ifade etmektedir:

“Dogu-Bati kiiltiirii kutuplagmasi bizim toplumumuzda da modernlesme ile
birlikte basladi. Bizim toplumumuzda da diyorum ¢iinkii  Tiirkiye
modernlesmenin getirdigi bu gibi sorunlarla karsilasan tek iilke olmadigt
gibi, catismanin temelinde yatan asil neden Islamlk-Hiristiyanlik ayriligi da
degildir. Pekala, Hiristivan Rusya 'nin ve Budist Asya’nin da aym siddetle bu
problemi yasadigini goriiyoruz. »105

Bati disinda yasanan modernlesme konusunda cesitli tartismalar yasanmis ve
kavramlar dretilmistir. Klasik modernlesme kurami modernligin tek bir sekilde
gerceklesebilecegini, toplumlarin benzer asamalardan gegerek, Batili toplumlar takip

ederek modernlesebileceklerini varsaymustir.

Bazi diisiiniirler ise hakim olan modernlik anlayigina karsi ve alternatif olarak,
geleneksel diye nitelendirilen toplumlarin nasil bir gelisme seyri izledikleri, bu
toplumlarin kendilerine 6zgii bir modernlik yaratip yaratamayacaklar1 konusunu

tartismislardir.

Bati-dis1 modernlik kavrami, ozellikle Niliifer Gole’nin c¢alismalar1 ile 6n plana
cikmistir. Ancak bu kavramsallastirmadan once de Bati disinda meydana gelen

degisimleri agiklamaya yonelik kavramlar bulunmaktadir. Bu kavramsallastirmalarin

%Murat Belge, “Tiirkiye ve Rusya”, Modernlesme ve Baticihk; Batihlasma, iletisim, istanbul.
20Q7, 5.43 _
1% {1per Ortayli, Gelenekten Gelecege, Timas, [stanbul, 2008, s.15
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temelinde modernlik ile modernlesme arasindaki farklilasma yatmaktadir. Bu

diisiiniirlere gore, modernlik evrensel ve tekil iken modernlesme ¢coguldur, yereldir.

Gole bu durumu su sekilde agiklamaktadir. “Modernlik, evrenselligi icermektedir.
Modernlesme ise, farkli iilkelerin tarih ve kiiltiirlerinden yola ¢ikarak ¢izdikleri
giizergahin adidir. Baska bir deyisle, modernlesme zaten kendi iginde ¢coguldur, diye
diisiinebiliriz. Fransa’nin Jakoben sanayi modernlesmesi ile Ingiltere’nin piyasa

ekonomisine dayal1 liberal modernlesme modelleri farklilik ‘[aslmaktadlr.”lo6

Bu kavramlardan ilki Cogul modernlikler kavramidir. Cogul modernlik “tek
giizergahli, kiiltiir dis1 modernlik anlatim1 yerine, modernligin ¢ok gilizergahli ve
kiiltiir-bagimli yeni bir okumasini getirmek istemektedir. Hatta Batt modernliginin
kendi icindeki farkliliklarini giin 1s181na ¢ikararak, teke¢i bir modernlik anlatimini,
Bati’nin merkezinden elestirmekte, Bati modernligi diye biitiinsel bir kategorinin

neredeyse olamayacagini diisiindiirtmektedir.”*%’

Cogul modernlik kavramsallastirmasi, modernligi farkli kiiltiirel havzalardan
hareketle zenginlestirmektir. Temelde modernligin ¢ogulcu karakterine vurgu

yapilmis ve tek bir bigimde varlik gosterdigine karsi ¢ikilmugtir. '

Diger bir kavramsallastirma olan Alternatif modernlik, Bati’nin disinda, Bati
modernligine alternatif bir modernlik anlayisint cagristirmaktadir. Alternatif
modernlik, Bati modernligini referans almistir. Aynm1 zamanda Bati modernligi
disinda yeni bir modernlesme anlayis1 olabilecegi varsayimini da ileri siirmektedir.'%
Alternatif modernlik, “modernligin tanimin1 degistirebilecek olan yeni deneyimlerin

varligimi varsaymaktadir. Alternatif modernlik, farkli kiiltiirel glizergahlarla

05Niliifer Gole, Melez Desenler: islam ve Modernlik Uzerine, Metis Yayinlari, Istanbul, 2002, s.
162

WA ge.

1%jbrahim Yiicedag, “Niliifer Gole'de Bati-Dist Modernligi Anlamak”, e-Sarkiyat ilmi Arastirmalar
Dergisi, Nisan 2010, s.71

19 A ge., 5.72
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yetinmeyip, fark yaratma, varolan modernlik modelini asma sorusunu giindeme

getirmektedir. Bu baglamda yeniligin tastyicihin yapabilir.” '

Yerel degerler iizrinden modernlesmeyi agiklamaya doniik Yerel modernlik
kavramsallastirmas1 Gole’ye gore, Bati-merkezli modernlik okumalarindan ¢ikip
cevreye, Otekine, tikel pratiklere yonelmekte, bizi yeni melezlenme sekillerini
anlamaya yaklastirmakta ve sosyal bilimsel lisan tarafindan kavramsallastirilmamus,

dillenmemis bir alana sokmaktadir.*

Yerel modernlik kavramsallastirmasini bazi yonlerden eksik bulan Gdle’ye gore
‘Yerel’ nitelemesi bir uygulamanin genel, evrensel bir erime sahip olmadigini,
bilingsiz bir cografi mekan, verili bir kiiltiirel ¢ag i¢inde kaldigini, dolayisiyla siirh
oldugunu ifade eder. Oysa modernite, yerlere, geleneklere, dinlere gore bir

koéklerinden kopus siirecini de beraberinde getirir. 12

1.2.2. Rus Modernlesmesi ve Egitim

Ruslarda egitim belki biiyiik 6l¢iide misyoner Kiril ve Methodius’un Kiril alfabesini
olusturmasiyla basladi. Vladimir zamaninda ortodoks Hristiyanlik biitiin Rusya’da
yayildi. Bilge Yaroslav zamaninda (1019-1054) olduk¢a sistematik bir egitim
kuruldu. Ama Altinordu devleti egemenligindeyken (1237-1480), Rusya Batidan bir
hayli uzaklastr."*®

Rus modernlesmesinde cografi unsurlarin da etkileri bulunmaktadir. Rus tarihine
bakildigi zaman modernlesmenin merkezi olan Avrupa’ya yakiligin siireci

hizlandirdig1 goriilmektedir.

10 Niliifer Géle, “Bati Dist Modernlik: Kavram Uzerine”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Cilt:
3 (i¢.), Editor: Uygur Kocabasoglu, letisim Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 58

UL A gee., s. 58-59.

12 Niliifer Gole, I¢ Ice Girisler: Islam ve Avrupa, Ceviren: Ali Berktay, Metis Yayinlari, 2009, s.
81-82

3 Mustafa Ergiin, “Rus Egitiminde Batililasma Cabalar1 Ve Reformlar”, Kuramsal Egitimbilim, 2
(1), 2009, s.33
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Bati ile iliskiler, Italya'dan teknisyen ve sanatgilar ve Almanya’dan birgok gd¢men
getirerek, I1l. Ivan zamaninda (1462-1505) kurulmustur. IV. “Korkung” Ivan (1533-
1584), Ingiltere ile ticareti gelistirmistir. XVI. yiizyilda Car Boris Godunov Ingiltere,
Fransa ve Almanya’ya birgok 6grenci gondermis ve Batidan uzmanlar getirmistir. Ta
o zamanlarda Moskova’da Bat1 ile iligkileri gelistiren bir yabanci yerlesim
(Nemetskaya Sloboda) olustu. Car Michael zamaninda da Oxford ve Cambridge
Universitelerine 6grenciler gonderilmistir. Almanya, Hollanda ve iskogya’dan bilim
adami, askeri uzman ve tiiccarlar getirilmistir. Rusya’nin Batililagsmas1 Biiyiik Petro
ile baslatiliyor goziikse de, ondan dnce Rusya’nin dogu Ukrayna kisimlarini denetim
altina almalar1 ve oradaki Polonya etkisiyle Katolik Avrupa’nin diisiince akimlarinin
Rusya’ya girisinin basladig1 goriilmektedir. Polonya ve orta Avrupa’da hakim olan
fikirler Kiev iizerinden Rusya’ya girmistir. Kiev’de 1631°de kurulan Metropolitan
Mogila (Mohyla) Akademisi Rusya’ya yeni fikir ve goriislerin (mimari, resim,
edebiyat gibi alanlarda) gecisini saglamistir. Daha sonra ticaret kapilart agilmig ve
Rusya’nin da Bat1 bilim ve teknolojisini 6grenme istekleri artmistir. Car Alexis

zamaninda da Bati’dan bir¢ok kitap getirtilmis, tiyatro ve bale okulu kurulmustur.**

1.2.2.1. “Biiyiik” Petro (1682-1725)

Rusya Carliginda Biiyiik Petro’dan beri otokratik modernlesmeden s6z edilebilir.
Bati Avrupa’dakinin tersine, sehir oOzerkliginin yerlesmesi, yoOnetim erkinin
parcalanmasi, tliccar ve sanayici siniflarin ¢ikar birligi icinde orgiitlenip iktidar
kontrol etmesi gibi olgularin goriilmedigi bir {ilkede Biiyiik Petro, orduyu, yonetimi,
maliyeyi modernlestirmis, egitimi sistemini genel olarak yeniden diizenleyip, iktisadi
alanda da miitesebbis bir siif yaratmistir. ™ Tepeden kaynaklanan bu modernlesme

cabasinin bazi bakimlardan benzeri Osmanli modernlesmesinde de goriilebilir.

U4 A ge., 5.33-34
15 yiiksel, a.g.e., 5.79
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XIX. yiizyilin baginda otokratik modernlesme siirecine giren diger bir devlet de
Osmanli Imparatorlugu olmustur. Ancak Rusya’ya gore baslangic noktasindaki

farklilik zaman kadar ¢evre diinyadaki kosullardan da ileri gelmistir.116

[.Petro donemine denk gelen yillarda Osmanli’da hiikiimdar III. Ahmet’tir. 11l.
Ahmet de Osmanli modernlesmesinde, tipki 1. Petro’nun Rus modernlesmesinde
sahip oldugu gibi 6nemli bir yere sahiptir. Ancak, IlIl. Ahmet doneminde yapilan
reformlarin ya da girisimlerin I. Petro’nun yaptiklar1 kadar etkili olamamasinda,
selefin istiinliigli ve mazinin daha iyi oldugu diisiincesinin yan1 sira, 1. Petro kadar

sert olmamasi da yatmaktadir.

[.Petro arzuladigt modernlesme diizeyine ulagmada egitimin roliinii c¢ok 1iyi
anladigindan, istedigi tarz egitimin oniindeki engelleri kaldirmak istemistir. flk ¢ikan

engel kilise olmustur.

Petro zamanina kadar Rusya’da egitim Rus Ortodoks Kilisesi tarafindan
yonetiliyordu. XVI. yiizy1l baslarindan itibaren kilisenin giicii ile Carlik yonetimi
arasinda catismalar baslamistir. Patrik Nikon zamaninda (1652-1658) yapilan
reformlarla kilise tamamen Batililasma ve reform karsit1 bir tavir almistir. Biiyiik

Petro patrikhaneyi devre dis1 birakmis ve Kutsal Sinod’u kurmustur.™’

Dini ve ruhban smifini reformlarin en biiylik engeli gordiigii i¢in, Patrik Adriyan
1700°de 6ldiigiinde —Ingiliz krali VIII. Henry gibi- kilisenin basina kendisi ge¢mis,
Kilise topraklarinin yonetimini maliyeye devretmis, bircoguna okul, hastahane vs
yaptirmak i¢in el koymus, 1721°de Rus Ortodoks Patrikligini lagvedip yerine Kutsal
Meclis’i (Holy Sinod) kurmustur. Her mezhebin rahatca kiliselerini kurmalarini
saglamistir. Bu Meclis’in tliyelerini kendisi atamig, dini mahkemeleri kaldirmis, dini

okullar kilisenin denetimi disina glkarm1$t1r.118

1 Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyil, 5.40-41
Y Ergiin, a.g.e., 5.34
18 A gee.
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[.Petro’nun modernlesme anlayisinda kiigiikken gezip gordiigii Avrupa’nin etkisi
fazladir. Modernlesme donemi Osmanli padigsahlarinin Avrupa’yr bizzat miisahede
edememeleri Bu durumun Osmanli modernlesmesinin Rus modernlesmesi kadar

etkili olamamasinda pay1 bulunmaktadir.

Petro ¢ocukluk doneminde sik sik Moskova kenarinda Avrupa’dan gelen
yabancilarin yasadigi bir mahalleye (Nemetskaya Sloboda) giderek Bati hakkinda ilk
izlenimlerini edinmistir. Bu siiregte Rus ordusunda generallik yapan iskog¢ Patrick
Gordon (katolik), Fransiz asilli Cenevreli Francgois Lefort ve Hollandali Baron von
Keller isimli kisilerden Avrupa’nin kiiltiiriinii ve dilini 6grenmistir. 1697’de 50 kadar
Rus aristokratin1 masraflarini kendileri ddemek {izere Italya, Hollanda ve Ingiltere’ye
gemi yapimini 6grenmeye gondermis, kendisi de arkalarindan gitmistir (1697-1698).
Amsterdam’da Zaandali Marangoz Peter kimligi ile dort ay tersane isgileri arasinda

calismustir. Bu arada askeri istihkim, mimarlik ve mekanik dersleri almustir.**®

Petro, Slavonik alfabeden Yunan harflerine geri donmiis, matbaa kurdurmus ve
gazete cikartmistir. 1705°te Papaz Ernst Gliick tarafindan Moskova’da klasik lise
kurulmustur. Matematik ve Denizcilik Okulu (School of Mathematical and
Navigational Sciences), Miihendislik ve Topguluk Okulu (1712), Denzicilik
Akademisi (1715) , Rusya Bilimler Akademisi (Akademiya Nauk-1724) onun
doneminde kurulmustur. Buralarda ders vermek {izere Avrupa’dan bilginler
getirilmistir. 1714’te soylular i¢in zorunlu 6gretim getirilmis; biiyiik sehirlerde 50
kadar ilkokul kurulmus, devlet memurlarina matematik ve geometri dgrenilmesi
zorunlu hale getirilmistir. Gemiciligin yan1 sira yabanci dil 6grenme, ekonomi, tip,
giizel sanatlar ve mimari alanlarinda da Batiya dgrenciler gonderilmistir. Petro, halki
“egitim vasitasiyla aydinlatmaya” c¢alismistir. Geleneksel Rus takvimi yerine
protestan takvimini kabul etmistir. Petro Rusya’y1 geleneksel Ortodoks gegmisinden

laik akilcilik temeline gecirmistir. Fabrikalar1 ve sanayilesmeyi desteklemistir.120

Rusya’da I.Petro, 1710'da yazi devrimini gergeklestirmis ve matematige 6zel 6nem

verilen devlet ilkokullar1 olusturmustur. 1714°te ¢ikarilan bir kararname ile aritmetik

1A ge.,s.34
120 A gee., 5.35
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ve cografya bilgileri oldugunu ispatlayamayan papazlarin, asilzadeler igin nikah
kiymalar1 yasaklanmistir. Ordu ve devlet hizmetine girecek olanlara 5 yillik egitim
zorunlulugu getirilmistir.121 Osmanli Imparatorlugunda ise ilkdgretimin zorunlu

olmas1 II. Mahmut déneminde Istanbul ile smirl kalmistir.

Rusya’da 1715 yilinda, kapali olan Moskova Okulu, St. Petersburg’da ‘Donanma
Akademisi” olarak tekrar agilmis, baska denizcilik okullar1 da baska kasabalarda
kurulmustur. Aynm1 zamanda, topculuk, miihendislik ve Tip uzmanlik okullar
kurulmustur.? Osmanli modernlesmesinde de askeri okullarin énemi ortadadir. Bati
tarzinda kurulan ilk egitim kurumlar1 askeri okullar olmus, buralara Avrupa’dan

egitimciler getirilmistir.

Rusya’da, Avrupa’dan ornek alinarak “Akademi” ile “Universite”yi birlestiren bir
“flimler Akademisi” kurma karar1 1724 yilinda alinmistir. Ancak, resmi agilist
[.Petro’nun 6liimiinden sonra, okuma yazma bilmeyen karis1 1. Katerina tarafindan,
1725 yilinda gerceklesmistir. Akademinin ilk baskant bir Alman olan

Blumentrost’dur.'?

Biiyiik Petro’nun Kiril alfabesinde yaptirdigi degisiklik bilinmektedir. Petro aym
zamanda Rus yazi dilini de giinliik dile yaklastirarak bir reform yapmis ve eski

Slavonca kalint1 deyim ve kelimeleri Rus¢a’dan atmlstlr.124

Matbaanin kiiltlir hayatina girisi de egitim ve Ogretimdeki modernlesme
girisimlerinin bir sonucudur. Matbaanin Rusya’ya giris tarihi XVI. yiizy1l olmasina
karsin, Osmanli Imparatorlugunda Tiirklerin kullammma girisi Lale Devrinde

olmustur.125

121 Richard Pipes, Karamzin’s Memoir on Ancient and Modern Russia: A Translation and
Analysis, Harvard University Press, Cambridge, 1959, s. 123

122 yiiksel, a.g.e., 5.120

2 Nadir Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi (1905-1917), Tiirk Tarih Kurum
Yayinlari, 2.baski, Ankara, 1999, 5.73

124 Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyih, 2005, 5.144-145.

125 Ortayli, “Bat1 Kiiltiirii ve Tiirkiye”..., s.21
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Fleener’a gore Biiyiik Petro, “yapict bir devrimci” idi. Zorunlu egitimin getirilmesi
onun yapict devriminin bir p21rg:alslyd1.126 I. Petro’nun i¢inde bulundugu sartlar ¢cok
acele davranmasi gerektigini ortaya koymus; bu nedenle reformlar devrim
mahiyetinde gergeklestirilmistir. Osmanli modernlesmesinde en radikal kararlar1 alan
II. Mahmut olmustur ancak o dahi L.Petro kadar sert tedbirler alamamistir. I.
Petro’nun radikal kararlar1 sert sekilde uygulamamistir ve bu reformlarin devrimci
yoniinii  olusturmustur. Bununla beraber reformlar sayesinde yetisen egitimli
biirokrasinin devlet erkini giiglendirmesi ve Rusya’nin giicliniin artmasi, yapilan

reformlarin “yapici” niteliginden kaynaklanmaktadir.

1.2.2.2. Anna loannovna ve |. Elizabeth

Biiyiik Petro ile Biiyiikk Katerina arasinda giiclii bir kadin carice olan Anna
Ioannovna donemi (1730-1740) vardir. Bu dénemde Batililasma, edebiyat, sanat,
miizik gibi yeni alanlarda devam etmistir. Onun doneminde Avrupa iiniversitelerinde
1yl egitim gdérmiis olan A.I.Ostermann, B.C.von Miinnich, R.G. von Léwenwolde ve
Baron J. Von Korff gibi Almanlar gorev almistir. Ayni sekilde onu destekleyen
reform yanlis1 din adami Feofan Prokopovi¢ ve sair Antiokh Kantemir gibi kisiler
Rusya’da kiiltiirel Batililasmaya yeni bir hiz kazandirmislardir. Bu donemde Rus
Bilimler Akademisi ¢ok basarili calismalar yapmaya baslamistir. Moskova’daki
yiiksekokulda 20 kadar, lisede de 100’in {izerinde 6grenci 6grenim gormekteydi.

Akademide 6zellikle Almanya’dan gok sayida bilim adam getirtilmistir.*?’

Okuma yazmasi sinirli ve sert bir kadin olan Anna, {ilkede zorba bir yonetim kurmus,
binlerce insant Oldiirmekten ya da siirgline gondermekten cekinmemistir. Kilit
noktalara Almanlar1 yerlestirmistir. Gozdesi olan Alman Biihren, Imparatorluk

politikasina yon vermis, kurdurdugu ajan agi, tiim Rusya’y1 sarmigtir.'?®

126 Erin M. Fleener, Peter the Great as a Constructive Revolutionary, 2007, seminer notlari,
Western Oregon University (http://www.wou.edu/las/socsci/history/Senior%20Seminar%20Thesis
%20Papers%20HST%20499/2007/thesis07/Erin%20Fleener.pdf)

127 A g.e., 5.36.

128 Henri Troyat, Dért Carige, Cev:Nihal Onol, Dogan Kitapeilik, istanbul, 2000, 5.74-75
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Harbiye Mektebinin basina Alman Kont C.B.Miinnich getirilmistir. Bu okul sadece
subay yetistiren bir okul olmakla kalmamisg, Batililagmanin merkezi haline gelmistir.
Miinnich burada iki Alman kurumunun, Kadettenkorps ve Ritterakademien, bir
sentezini meydana getirmistir. Bu kurumlardan ilki bir askeri egitim kurumu, ikincisi
ise genel egitim programi uygulayan bir modeldir. Okulda Fransiz balet J.B.
Landé’nin 6gretmenliginde dans dersleri verilmistir. Ayrica Fransiz ve Alman
edebiyat1 dersleri verilmistir. 1738’de Miizik ve Teatral Dans Okullar1 kurulmustur.
Dans okulunun basinda Fransiz Landé, miizik okulunun basinda da Viyana’da

yetismis alman J . Hiibner getirilmistir.*?°

Anna donemi genel olarak ele alindiginda batililasmanin artik tek kisinin
gayretleriyle degil bir kadronun calismalariyla ilerledigi sdylenebilir. Avrupa’daki
her tiirlii kiiltirel degisim hizla Rusya’ya yansimigtir. Bagka bir ifade ile Rusya

Avrupa ile adeta kiiltiir birligi saglamaya baglamistir.

Alman etkisinin Rusya’da zirve yaptig1 bir donemin ardindan tahta gecen ve 1741-
1762 arasinda Rusya’y1 yoneten Biiyiik Petro’nun kizi I.Elizabeth zamaninda Alman

akimi diglanarak tam bir Rus siyaseti izlenmis‘[ir.130

Onun dénemindeki en énemli olaylar, 1755 yilinda Moskova Universitesinin, 1757
yilinda Giizel Sanatlar Akademisinin kurulmass1 ve Rusya’nin en {inlii bilim adami

ve bilgini olan Mikhail Lomonosov’un®*" modernlesme yolundaki adimlaridir.**

1.2.2.3. Carice Katerina Donemi (1762-1796)

Doénemin Avrupa’sina damgasimni vuran Fransiz felsefesiyle egitilmis olan |II.

Katerina, Rusya’y1r “aydinlanma”nin egemen oldugu uygar bir toplum yapma

hedefini benimsemistir.**

129 Ergiin, a.g.e., 5.36

130 yiiksel, a.g.e., 5.135

B311711-1765 yillari arasinda  yasayan Rus sair, bilim adam: ve dil  bilimci.
(http://www.britannica.com/EBchecked/topic/346787/Mikhail-Vasilyevich-Lomonosov)

132 paul Dukes, A History of Russia, Duke University Press, Durham, 1990, s.111

133 Yiiksel, a.g.e., 5.137
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Bir Alman prensesi olan Biiyiik Katerina (1729-1796) da kilise mallarina ve
topraklaria el koyarak ve kesisleri maasa baglayarak yonetimin kilise tizerindeki
etkisini daha da arttirmistir. Katerina kilise topraklarimi devlet topragi haline
getirerek oradaki koleleri devlet koyliisii haline getirmistir. Katerina 1763’te
Rusya’daki saglik sartlarini diizeltmek i¢in bir Tibbi Komisyon kurulmustur. Ilk asiy1

kendisi olmustur.134

Il. Katerina, hiikkiimdarliginin basinda, egitimin yayginlastirilmasi konusu iizerinde
fazlasiyla durmustur ve bunu Direktif’inde ilan etmistir. “Bilginin Isig1, Insanlar

arasinda yayllabilecektir.”135

1782’de Rusya’da okullar1 kurma ve egitimi organize etme amaciyla bir komisyon
kurmustur. Katerina zamaninda liseler agilmaya baslanmis; ilkokul, lise ve
{iniversitelerin sayisi artmigtir. Avusturya imparatoru II. Joseph’in &nerisiyle bir Sirp
egitimcisi olan Fedor Jankovi¢ de Mirievo’yu (1741-1814) Rusya’ya davet etmistir.
Bu kisi ile birlikte yukarida zikredilen komisyon Rus egitim sistemini {i¢ kademe
seklinde planlamis, 6gretmen yetistirme sistemini kurmus ve devlet kontrolii altinda
0zel okullarin kurulmasina izin vermistir. 1786’da Johann Ignaz Felbiger tarafindan

Rus egitim sistemi tekrar reformdan gec;ilrilmistir.136

Katerina zamaninda Madencilik Enstitiisii, Serbest Ekonomi Dernegi yam sira Fizik
Matematik Dernegi, Moskova Naturalist Dernegi ve Moskova Ziraat Dernegi
acilmigtir. Bu kurumlarda bilimsel toplantilar diizenlenmistir.**’ Car II1. Petro (1762)
ve |. Paul (1796-1801) donemlerinden sonra tahta gelen I. Alexander’in hiikkiimdarlik

donemi Rus modernlesmesi agisindan 6nemlidir.

34 Ergiin, a.g.e., 5.37.

35paul Dukes, A History of Russia, Duke University Press, Durham, 1990, s.124.
13 Ergiin, a.g.e.,.37

137 A ge.
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1.2.2.4. I.Alexander (1801-1825)

I.Alexander (1777-1825, carligi: 1801-1825) doneminde, Rusya’da Batilagsmada

ciddi hamleler gergeklestirilmistir.

1812°de Napolyon Moskova’y1 ele gecirdigi, ardindan Rusya, Prusya ve Avusturya
ordularinin Paris’e girdikleri savas Rusya’da asir1 sekilde dine doniise neden
olmustur. Diger Avrupa iilkelerinde kurulan Incil Cemiyetleri burada da kurulmustur.
Rusya 1812°de Napolyon’un Moskova seferine kadar “halki olmayan bir devlet”
iken 1812 savasindan sonra biitiin unsurlariyla ve katmanlariyla bir “Rus halki”

ortaya cikmugtir. ™

I.Alexander tahta gecer gecmez iilkeyi Katerina gibi yOnetecegini ilan etmistir.
I. Paul zamaninda yabanci 6gretmenlerin iilke disina gdnderilmesi, yabanci kitaplarin
yasaklanmasi, disariya Ogrenci gonderilmemesi gibi uygulamalar I.Alexander
tarafindan kaldirilmistir. 1. Alexander’in 1804’te ¢ikardigi egitim nizamnamesi ile
kapsamli  bir devlet egitim sistemi kurulmustur. Bu reform Fransa’da
Condorcet’nin™* yaptig1 reforma dayandirilmistir. Dini okullar, kiz okullar1 ve askeri
okullarin digindaki biitlin egitim kurumlar1 bir Bakanligin idaresi altina alinmugtir.'*
1804 yilinda ilan edilen Egitim Nizamnamesi ile iilke alti egitim bdlgesine
ayrilmistir. Her egitim bolgesi [. Alexander tarafindan kurulmus olan Egitim
Bakanligi ile yakin iliski iginde ¢alisan bir curator (idareci) tarafindan yonetilmistir.
Her bolgede, o bolgedeki egitim faaliyetlerini teftis edecek bir {iiniversite
kurulmasina, iiniversitelerin her sehirdeki gymasiumlara'* égretmen yetistirmesine,
liselerin altinda iki yillik bolge okullar1, onun altinda da bir yillik temel egitim veren

cemaat okullariin kurulmasina karar verilmistir.

38 ALg.e.

139.1743-1794 yillar1 arasinda yasayan Fransiz asilli Aydmlanma diisiiniirii ve egitimei. Ekonomik
serbestligi, dini hosgorilyii, egitim reformlarini, kdleligin kaldirilmasi, kadinlar icin esit haklar
verilmesini savunmustur. (http://www.britannica.com/EBchecked/topic/131612/Marie-Jean-Antoine-
Nicolas-de-Caritat-marquis-de-Condorcet)

0 Ergiin, a.g.e., 5.38.

141 4 yillik egitim veren lise.
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[.Alexander zamaninda Almanya’dan {niversitelere bircok Ogretim eleman
getirilmistir. 1819-1821 arasinda Sibirya bdlgesinde yoksul halk ¢ocuklari icin pratik

142 tipi okullar kurulmustur.

agirlikli (Osmanli Sanayi Mektepleri benzeri) Lancaster
Aleksander zamaninda ikinci bir Orman Enstitiisii, asiller i¢in birka¢ askeri kadet
(cadet) okulu, Miihendislik Okulu, Mikail Topguluk okulu agilmistir. Aleksander
zamaninda bilimsel dernek ve dergiler cogalmis, Bilimler Akademisi yeniden
diizenlenmistir. Katerina zamaninda agilan Serbest Ekonomi Derneginin yani sira
Fizik Matematik Dernegi, Moskova Naturalist Dernegi ve Moskova Ziraat Dernegi

agzllrnls‘ur.m3

1.2.2.5. I. Nikolas zamam (1825-1855)

. Alexander’dan sonra tahta gegen 1. Nikolas zamaninda (1796-1855) Magnitskii'**

gibi reform karsiti kigiler gérevden uzaklastirilmis ve yeniliklere agik Kkisilerle
calisilmigtir. Ancak bu donemde de iilkenin batililasmadan degismesi igin yogun

¢aba harcanmustir.

I. Alexander déneminin Ruhani Isler ve Egitim Bakani Prens Alexander N.
Golitsin’den'* sonra Egitim Bakani olan Admiral Alexander Siskov**® zamaninda da

egitim anlayisinda bir degisiklik olmamugtir. Siskov biitiin Ruslarin okuma-yazma

12 Lancaster dgretim metodu 1800-1840 yillar1 arasi ingiltere’de, 1810-1840 arasinda da ABD’de

benimsenmis ve genis kullanim alanina sahip olmus bir gecis donemi 6gretim sistemidir. Ogrencilerin
kendi kendilerini egitmeleri, karsilikli egitim (mutual instruction) gibi kurallara dayanan egitim
sistemidir. Ayse Aksu, “Ingiltere — Amerika — Osmanli Hattinda Lancaster Ogretim Sistemi”,
Degerler Egitimi Dergisi, Cilt 6, No. 16, Aralik 2008, s. 33-34

“3Ergiin, A.g.e., 5.39

44 Mikhail Leontevich Magnistkii XIX. yy. Rus tarihinin en meshur din taraftari iniversite
yoneticilerindendir. Kazan {iniversitesine 1819’da rektor olarak atanmasiyla birlikte fikir 6zgiirligii
karsiti uygulamalara girismistir. I. Alexander’in liberal fikirlere karsi oldugu, hiikkiimdarliginin ikinci
doneminde car1 6nemli Olgiide etkilemistir.  Egitimin amacinin Ortodoks kilisesinin, ¢arligin
degerlerinin yeni nesillere aktarilmasi oldugunu savunmustur. Flynn, James T. “Magnitskii's Purge of
Kazan University: A Case Study in the Uses of Reaction in Nineteenth-Century Russia”, The Journal
of Modern History, Vol. 43, No. 4 (Dec., 1971), pp. 598-614

145 1816-1824 yillar1 arasinda Egitim Bakami olarak gérev yapan Prens Alexander N. Golitsin, liberal
ve modern fikirlere karsi ¢ikarak, {niversitelerde ciddi temizlik hareketine girismistir.
(http://www.britannica.com/EBchecked/topic/513251/Russia/38539/Education-and-intellectual-life)
146 1754-1841 yillar arasinda yasayan Rus Egitim Bakanidir. Muhafazakar Slavofil grubun nemli
isimlerinden biri olup, burjuva devrimci hareketine karst kilisenin degerlerini savunmustur. Joachim
T. BAER, Philologism and Conservatism in Nineteenth-Century Russian Literature, 1972.
(http://hdl.handle.net/2115/5019)
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ogrenmelerinin tehlikeli oldugunu, egitimin ihtilalci hareketleri gii¢lendirdigini
savunmugstur. 1827°de alinan bir kararla koylii (serf) cocuklarinin liselere ve
tiniversitelere gitmeleri yasaklanmistir. Koylii ¢ocuklarinin sadece kilise okullarina
gitmelerine, orta ve list tabaka gocuklarinin lise ve tiniversitelere gidebilmelerine izin

verilmistir.**’

Siskov’dan sonra 1828-1833 yillar1 arasinda Prens K.A.Liven Egitim Bakani
olmustur. Bu donemde tekrar li¢ kademeli egitim sistemine (1804 yasalarna) ve
egitimden herkesin esit sekilde yararlanmasi ilkesine doniilmistiir. St.Petersburg Ana
Egitim Enstitiisii tekrar canlandirilmistir.Vilna Universitesinde Leh isyancilarin

cikardig baskilar sonucu bakan degismis Ve yerine Sergei Uvarov'*® getirilmistir.

Uvarov’un ilk islerinden biri 1833’te Kiev Universitesi’ni agmak olmustur ama
1835°te ¢ikardig1 “Rusya Imparatorluk Universiteleri I¢in Genel Diizenlemeler” her
seyi tersine cevirmistir. 1835’te {iniversite kayitlar1 iigte bir diigsmiistiir. 1835°te
tiniversite kurullarini bypass eden ve egitim miidiiriinii (curator) dogrudan bakanliga
baglayan diizenlemeler yapilmistir. Profesér atamalarmma bakanlik onay1

getirilmistir.149

1.2.2.6. 1. Alexander (1855-1881)

I1.Alexander, tahta gectiginde 37 yasindadir. Devlet islerinde, 6nemli 6l¢iideki pratik
egitimin yani sira, ¢cok iyi bir teorik egitim de almistir. Ancak, daima c¢ok giiglii bir
babanin oglu olarak kalmistir. Ger¢ekte muhafazakar diisiinceye sahiptir ve kendi
yasamini bu ilkelere gore diizenlemistir. Bunun da etkisiyle Imparatorlugunun ilk
yillarinda liberal egilimler gostermemistir. Ancak, konjonktiir geregi, degisimi

gerceklestirmekten baska secenegi kalmamistir. Nitekim, egitimde, yoOnetimde,

Y7 Ergiin , a.g.e., 5.40

148 1833-1849 yillar arasinda Egitim Bakani olan Sergei Uvarov, Rusya’nin o dénemdeki toplumsal
kosullarina uygun egitim politikalar1 izlemistir. Soylu simifin egitimine biiyilk énem vermis, bu
nedenle {niversite ve liseleri yayginlastirmaya calismistir. Aydmlanma degerleri ile kilisenin ve
carligin degerlerini sentezlemeye ¢alismustir. Cynthia Whittacker, The Origins of Modern Russian
Education; An Intellectual Biography of Count Sergei Uvarov, 1786-1885, DeKalb; Northern
Ilinois University Press, 1984,

9 Ergiin , a.g.e., 5.40
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hukuksal ve askeri alanlarda, I.Petro’dan sonra gergeklestirilemeyen Onemli

reformlart gergeklestirmistir.lso

II. Alexander doneminde yasanan Kirim savasi, Rusya’nin Bati karsisinda ne kadar
geri kaldigin1 ve reformlara muhtag oldugunu gostermistir. Kirim savasmin da
etkisiyle, artan serf isyanlarina bir son vermek amaciyla 19 Subat 1861 tarihinde,
Il.Alexander tarafindan “Koyliilerin Serflikten Kurtulduklarina” dair bir bildiri
yayimlanmistir. Azatlik olarak adlandirilan bu karar, yaklasik 52 milyon koyli ve

6zel miilklere ait 20 milyonun iizerinde serfi dogrudan etkilemistir.*>*

Il. Alexander iktidarinda koélelerin serbest birakilmasi, yerel yonetimler, adalet,
egitim alanlarinda ve orduda bir¢ok reformlar yapilmistir. Zemtsvo™? adi verilen
yerel yonetim birimleri kurulmus, askeri okullar halka ac¢ilmistir. Mahkemelere jiiri
sistemi getirilmistir. Onceki donemlerde yapilmanms &lgiide bir demiryolu yapim

seferberligi baslatllmlstlr.153

II. Alexander 1863’te bir dizi tniversite yasasi c¢ikarmistir. Bu yasalarin
hazirlanmasinda tniversitelere danisilmistir. Bazi profesorler bu amacla Avrupa’daki
belli tiniversitelerini incelemeye gonderilmistir. Yeni yasalar yonetimdeki iiniversite
ozerkligi agisindan Almanya’yi, biitiin liniversitelerin miifredat programlarimi ve
yillik smavlarmi hazirlamada Egitim Bakanligini yetkili kilma agisindan Fransa’y1
ornek almistir. Universite ydnetimi her birimde kurullara birakilmistir. Bu kurullar o
tiniversitedeki O6gretimi, diplomalar1 teftis etmekle gorevlendirilmistir. Daha 6nce

ilga edilen Felsefe ve Hukuk kiirsiileri tekrar kurulmustur.'

Orta 6gretimde klasik gimmazyumlarla mesleki ortadgretim kurumlart birbirinden

ayrilmistir. Alexader’in iktidarmmin onuncu yilinda, 1865’de okullardaki 6grenci

130 yiiksel, a.g.e., 5.192

151 Riasanovski, a.g.e., 5.412-413.

152 Rus garhigi ve Ukrayna’da kirsal bolgelerdeki 6z yonetim orgamdir. 1864 yilinda toplumsal ve
ekonomik hizmetlerin yerine amactyla kurulmus, Rusya’da 6nemli bir liberal etkinlik odagina
dontigmistiir. Genellikle soylularin egemen oldugu zemstvo’lar 1890 sonrasinda yetkilerinin yasalarla
sinirlandirilmasi, mali  kaynaklarinin  yetersizligi gibi nedenlerle zayiflamislardir. Britannica
Ansiklopedisi, C.32, 1994, s. 364

153 Ergiin, a.g.e., 5.42.

> Ergiin, a.g.e., 5.42
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sayist iki katina, 800.000’e cikmistir. Bu donemde bolge okullart kaldirilmustir.
Bazilar gelismis tip ilkokula, bazilar1 pro-gimnazyuma (8 yillik gimnazyum egitimi
yerine 4 yillik gimnazyum tipi bir program uygulayan olullara) doniistiiriilmiistiir. >

1860’larin ortalarinda Rus ordusundaki okur- yazar oran1 %7 iken, 1890°da %30’a
cikmistir. 1850’11 yillarda Savas Bakanligi okuma-yazma bilmeyen erlere okuma-
yazma 6gretmek i¢in birimler kurmustur. 1874 reformundan sonra 2-3 milyon insana
orduda okuma-yazma 6gretilmistir. Ordu, Rusya’nin en biiyiik egitim kurumu haline

gelmistir.156

Egitimin yayginlagsmasi, sansiiriin gevsemesi ve halk tartismalarina ilgi, kitap ve
periyodik yayinlarinda biiyiik bir artis saglamistir. 1855°te 1020 kitap, 1864°te 1.836,
1894°te 10.691 kitap yaymlanmistir. 1894°te Ingiltere ve Amerika toplamima hemen
hemen esit kitap yaymlanmistir. St. Petersburg Devlet Kiitiiphanesi, Biblioteque
Natinole ve British Museum’den sonra diinyanin tglincii biiyiik kiitiiphanesi
olmustur. 1855’te 140 periyodik yayinlanmugtir.*’

Egitim alaninda mevcut siirlamalarin ¢ogu kaldirilmis, 1863 yilinda {iniversitelere

ozerklik verilmis, bilimin gelisim yolu agilmustir.">®

II. Alexander, biitiin yaptiklarina karsin, Rusya’nin sorunlarina ¢éziim getirememis,
aksine daha fazla sorun ve sikintilara yol a¢gmistir. Bunlarin sonucu olarak da,
“Liberal Car” olarak isimlendirilen II.Aleksandr, 1881 yilinda diizenlenen bir suikast

sonucu oldiiriilmiistiir. >

Car oldiigiinde St.Petersburg, Moskova Kazan, Kiev, Vilna, Harkov ve Dorpat
{iniversitelerine ek olarak Odessa Universitesi (1865), Varsova Universitesi (1869)

kurulmus, Sibirya’da Tomsk Universitesinin de kurulma calismalarma baslanmist1.

S Age.

16 ALg.e., s.44.

7 Ag.e, 5.45.

158 Akdes Nimet Kurat, Prut Seferi ve Baris1 1123 (1711), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
1953, 5.342.

159 Riasanovski, Nicholas V.; A History of Russia, Oxford University Press, N.Y.,

USA, 1977, 5.408-409
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Bu iiniversitelere ek olarak yiiksek 0gretim alaninda yedi uzmanlagmis kurum daha

kurulmustur.*®

1.2.2.7. l11.Alexander zamam (1881-1894)

Babasinin suikastle o6ldiiriilmesinden sonra, tahta ¢iktiginda 36 yasinda olan
III.Aleksandr, ¢ok giiclii ve sert bir hiikimdardir. Devrimi 6nlemek ve otokrasiyi

korumak konusunda kararli adimlar atmlstlr.le1

III. Aleksandr’in yonetimi, aynt zamanda “reform karsitligi”na yonelik yasalar
cikarmigtir. Bu, II. Aleksandr’in yapmis oldugu genis kapsamli reformlar
engellemek, ve merkezi, biirokratik ve smif esasmma dayali Rus sistemini
giiclendirmek anlamina gelmektedir. Yeni basin diizenlemeleri, radikal ve bazi
liberal basinin varligini imkansiz hale gelmistir. 1863°de bir 6l¢iide 6zgiirlestirilen
tiniversitelerin durumu, 1884’de ozerkligin kaldirilmasi ile Ogrenciler, “bireysel
ziyaretgiler” olarak goriilmiis, herhangi bir organizasyon veya hiikmi temsilcilige
izin verilmemistir. Bayanlarin yiiksek O6grenim yapmalar1 Onemli dSlglide

kisitlanirken, ilkdgretimde, Kilise’nin rolii ar‘[‘[lrllmls‘[lr.162

1860°li yillarda gelistirilen zemtsvo calismasindan dolay1 ilkdgretim sistemi iyi
yayilmisti. 1880°de 23.000 ilkokul varken 1896’da 79.000 olmustu. Bu 79.000
okulda yaklasik ii¢ milyon erkek, 850.000 kiz 6grenci kayith idi. 79.000 okulun
33.000°i Egitim Bakanligina bagh iken 34.000 kilise okulu vard:.'®®

I1l. Alexander doneminde, egitime biiyiik 6l¢iide sinirlamalar ve yasaklar getirilmis,
Kilisenin rolii arttirillmigtir ancak biitiin giigliikklere karsin, Rusya’da 6nemli bilim
adamlar1 yetigmistir. Bunlarin en tanmanlari, tarih¢i Solovyev ve Klyugevskiy,
kimyac1 Butlerov ve Mendelyev, botanik¢i Timiryazev, biyolog Meg¢nikov ve

psikolog Pavlov’dur. Rusya’da yasanan sansiir ve diger kisitlayici uygulamalarin,

10Ergiin, a.g.e., 5.43-44

161 Riasanovski, a.g.e., 5.434
182 yiiksel, a.g.e.,s. 242

193 Ergiin, a.g.e.,s. 46.
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birgok modern {iilkede olandan daha siddetli olmasina ragmen, yayinlar ¢ogalmas,

1860- 1890 arasinda kitape1 sayisi alt1 kat artmus, birgok kiitiiphane agilmustir.*®*

1880’lerde ve 90’larin basindaki reaksiyon donemi, otokratik sistemde bir krize
neden olmus ve sonugta 1905-1907 devrimci olaylarinin nedenlerinden birini

olusturmustur.*®

1.2.2.8. II. Nikolas zamam (1894-1917)

1894 yilinda 26 yasinda tahta gegen II. Nikola, en son Rus otokrati olmustur. Onun
hakkindaki diisiinceler hep u¢ noktalardadir. Bazilarina gore, kutsal, Rusya’ya sadik
ve diismanlart mahveden bir hiikiimdar, bazilarina gore ise, degersiz, zayif, devleti

felakete siiriikleyen bir otokrattir.*®°

Aslinda son ¢ar olan Il. Nikolas’in hiikimdarlik donemi (1894-1917) sansiiriin
kalktigi, kilisenin iki yiiz aradan sonra ilk defa kendi patrigini se¢gme hazirlig
yapti81, koyliilerin toprak tapularimi aldiklari, is¢i sendikalarinin serbest birakildigi
ve biitiin tilkenin hizla demiryollar1 ile désendigi bir donem olmustur. Rus ekonomisi
1890-1913 arasinda diinyanin en hizli biiyiiyen ekonomisi haline gelmistir. Rusya

tarim iirlinleri bile ihra¢ etmeye baslamlstlr.167

Genel olarak yasanan ekonomik sikintilar, savaslar gibi nedenlerle devam eden
gosteriler, 1905 yilina gelindiginde endiistri merkezlerinde biiylik grevlere
dontismis, kirsal kesimde de koylii hareketi genislemistir. Yapilan gosteriler Car’1
korkutmus ve baska cikar yolu olmadigindan, presiplerinin tamamen karsisinda
olmak iizere, Rusya’da mesruti bir idare kurulmasina onay verir gibi gériinmiis ve 17
Ekim 1905’te yayinladig: bir bildiri ile kisi dokunulmazligini, konusma 6zgiirliigiint,

basin ve toplanma ozgirligini ve diger Ozgirlikleri tanmmustir.*®® 17 Ekim

164 yiiksel, a.g.e., 5.249.

1% Dukes, a.g.e., 5.182-183
166 Riasanovski, a.g.e., 5.433
%7 Ergiin, a.g.e., 5.48

188 yiiksel, a.g.e., 5.278
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Bildirgesi, Osmanli Imparatorlugunda yasanan Mesrutiyet siireci ile benzerlik

gostermektedir.

1905 krizinden sonra iiniversite yoOnetimi tekrar rektorlere birakilmis, Ogrenci
derneklerine ve politik ¢alismalara izin verilmistir. 1850’lerde baslayan sosyalizm ve
Marksizm temelli ¢aligmalar bu donemde yogunlugunu giderek arttirmigtir. 1905
kazanimlarindan  biri de, kadinlarin iiniversitedeki  derslere  katilmaya

baslalmalalrldlr.169

1909°da Saratov, 1916’da Perm Universiteleri agilmistir. 10 iiniversitede toplam 39
“yiiksek” kurum vardi. Ogrencilerin yaridan fazlasi iist ve orta smiflarin gocuklar
idi. 1908’de Evrensel Ilkogretim Yasasi ¢ikarilmis, 8-11 yaslar1 arasinda zorunlu
ilkogretim ve yiiksek ilkokullar sistemi getirilmistir. Demokratik merdiven'” sistemi,

(democratic ladder structure) tekrar uygulanmigtir.'’*

1.2.3. Japonya’da Yasanan Modernlesme

Japonya ve Osmanli modernlesmeleri modernlesme siirecleri, geleneklerin bu
stirecteki  yerleri bakimindan farkliliklar tasimaktadir ancak modernlesme
karsisindaki ilk tavirlar1 vb. nitelikleri de vardir. Bati’nin askeri olarak iistiin konuma
gelmesi bu devletlerin modernlesme gergegi ile karsilasmalarina neden olmustur. Iki
toplumda da bu karsilagmaya ilk tepki, kendi gelenkesel iktidarini korumaya
cabalayan yoneticilerden ya da yonetici elitlerinden gelmistir. Yonetici gruplar,
Bati’ya bu {stiinliigii saglayan modernlesmeyi de Oncelikle tehdit olarak

algilamiglardir. Burada araglari da 6zne ile ayni kategoride degerlendirmislerdir.

169 Ergiin, a.g.e.

0 Demokratik merdiven sistemi, ¢ocuklarin kdkenlerine, inanglarma, maddi durumlarina ya da
ailelerinin konumuna bakilmaksizin, egitim imkanlarindan esit sekilde yararlanmalarin1 amaglar. Dort
basamaktan olusur. Birincisi, bir yillik egitimin verildigi okullar, ikincisi, her bolgede kurulan ve iki
yillik egitim veren bolge okullari, tiglinciist, dort yillik egitim veren gymnasium ’lar ve dordiinciisii en
biiyiik alt1 sehirde kurulan tiniversiteler. Ayrintili bili i¢in bkz. Nicholas Hans and Sergius Hessen,
Educational Policy in Soviet Russia, Westminster, 1930.

A gee.
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XIX. yiizyilda bagimsizligin1 koruyan birkag Asya {ilkesi i¢in "¢agdaslasma" veya
"somiirge olma" disinda secenek kalmamis gibiydi. Bundan dolayr Asya'nin en
Dogusundaki Japonya'yla en Batisindaki Osmanli, hemen hemen ayni donemde

modernlesme siirecine girdi. Bu somiirge olmaktan kurtulmanin en etkili yolu idi.t"?

Japonya ve Osmanli’da bu savunmact modernlesmenin ilk programlari XIX. yiizyilin
ortalarina denk gelmektedir. Osmanli’da Tanzimat Fermani ve Japonya’da Meiji

Restorasyonu modernlesmenin hizlandig dénemlerdir.*"”

Japon modernlesmesi her ne kadar Osmanli modernlesmesi ile ciddi farkliliklar
gosterse de ¢ikis noktasi itibari ile benzerlik gostermektedir. Japon ve Osmanh
modernlesmeleri askeri alanda Bati’nin gerisinde kalmishigin fark edilmesi ile

baslayarak uzunca bir siiregte gergeklesmistir.174

Japonya’nin modernlesme hamlesine girismesinde baslica faktdor, Osmanh
Imparatorlugu’nda oldugu gibi, Bat1 teknolojisinin iistiinliigiiniin anlasilmas1 ve bu
ucurumun bir an Once kapatilmast arzusudur. Bagimsizliinin ve toprak
biitlinliigiiniin korunmasi, Japonlarin o donemdeki baslica kaygilar1 oldugu igin,
hemen biitlin ¢cagdaslasma ve modernlesme hareketlerinde oldugu gibi, Japonya’nin
siyasal ve ekonomik modernlesmesinin temelinde de ulusal ¢ikarlar1 6n plana alan

milliyetcilik akim ve duygusunun yattig1 inkar edilemez.

Osmanli Imparatorlugunun giderek zayiflamasi, 1908°’de yeni bir rejimin ilk
belirtilerinin goriilmesi ve daha sonra da imparatorlugun yerini bir ulus devlete
birakmasi, Japonya’da yasanan siirecle benzerlik gostermemektedir ancak siyasi
modernlesme projelerinin temel niteliklerine dikkatle bakildiginda goriilecektir Ki iki
toplumda da ciddi bir laiklesme yasanmis, yonetim organlarinin fonksiyonlari artmis

ve gelismis, profesyonel bir biirokrasi sinifi ortaya ¢cikmistir. ki, iilkede tarihsel ve

172 juliboy Eltazarov, “Mucize Modernlesmenin Sirr1 Japon Zihniyeti ve Bati Teknolojisi”, Temrin
Dergisi, Haziran 2008, say1 2, s. 45-48

173 Dankwart A. Rustow, Political Modernization in Japan and Turkey, (Edit: Robert E. Ward and
Dankwart A. Rustow) PrincetonUniversity Press, 1964, s. 8

Omer Faruk Yelkenci, Tiirk Modernlesmesinin Osmanli Kokenleri: Sultan II. Abdiilhamid
Donemi Egitim Konulari, Yeditepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2008 s.55
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cografi farkliliklarin Gtesinde es zamanli giden bir modernlesme deneyiminin

yasandigi goriilecektir.

1868 Meiji Restorasyonundan Once Japonya’ya hakim olan Tokugawa donemi
(1603-1868) genel olarak geleneksel donem olarak adlandirilir ancak 1868 sonrasi
yasanan modernlesme hareketinin kokenleri de bu doneme dayanmaktadir.
Tokugawa doneminde imparator teoride kanunun bizzat kendisi idi ancak
uygulamada mutlak yoneticiler sogun denilen asker ve yonetici kisilerdi. Geleneksel
donemde Japon toplumu bes ana katmana ayrilmisti. Soylular, askeri sinif, din
adamlari, koyliiler ve sehirli tacirler. Her gruba yonelik kurallar vardi ve Sintoizm de

bu siniflar arasindaki ayrimi mesrulastirici sekilde kullanilmigtir. !

Japon modernlesmesini hazirlayan siyasi kosullara bakildiginda, Tokugawa
doneminin bazi yazarlarca yeterince onemsenmedigi, modernlesmenin kaynagini
Tokugawa donemi disinda aramaya c¢alistiklart goriilmektedir. Oysaki Japon
modernlesmesini hazirlayan geleneksel donemde, toplumda okuma yazma orani
artmig, Japon biirokrasinin temelleri bu donemde atilmis, sogun ve daimyo
blirokratlarinin farklilagmasi bu donemde gerceklesmis, kanunlarin

detaylandirilmasi, yonetmelik ve tiizilk yapma pratigi bu donemde gelis,mistir.176

Ayrica iilkede 1850’lere yaklasildiginda ekonomik sorunlar artmis, sehirlerde
durumlarindan hosnut olmayan koyliiler tarafindan biiyiik gosteriler diizenlenmistir.
Ayrica sogunlar ve daimyolar arasindaki smif kavgalari iyice artmistir. 1868°e
gelindiginde aslinda igeride kaynayan bir Japonya vardir ve yabanci etkisi fitili
ateslemistir. Ancak Japon toplumunda modernlesme, ¢ogu toplumda yasananin
aksine gelenekselin tamamen ortadan kaldirilmasi siireciyle yasanmadigindan,
degisim dramatik olmamis, yumusak bir ge¢is saglanmis ve degisim eski kurumlarin

iizerine insa edilebilmistir.”’

17> John Whitney Hall, “The Nature of Traditional Society”, Political Modernization in Japan and
Turkey, (Edit: Robert E. Ward and Dankwart A. Rustow) PrincetonUniversity Press, 1964, s.14

176 Hall, a.g.e., 5.36-38

7 A gee,, 39
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Japon modernlesme doneminin Onciileri, Bati kurumlarini dogrudan Japonya’ya
tasimamislardir ancak deneme yanilma yontemi ile kendilerine en uygun sistemi
olusturmuslardir. Bu siiregte Bati’da varolan sistemin kendilerine gore iyi taraflarin

almis yani pragmatist bir yol izlemislerdir.™

Japon modernlesmesinde 1i¢ unsur ¢ok Onemlidir. Birincisi, toplumun
modernlesmeye uygun cografi ve Kkiiltiirel 6zellikleri (isgal edilmemesi, farkli
kiiltiirlerin - gelisebilmesi), ikincisi diinyanin geri kalami ile Kkarsilastirldiginda
zamanlamadaki avantajlar (modernlesme programimi uygulayan ilk Asya Afrika
toplumlar1 arasinda yer almasi) ve {clinclisi mevcut sistemin, ge¢misteki
tecriibelerden, kaynaklardan en fazla istifade edilebilmesidir. (Askeri sistem disinda

genelde kurumlarin ciddi bir degisime ugramamasi gibi).179

260 yil, dis diinyadan izole edilerek, rahat ve baris icerisinde bir donem gegiren
Japon toplumu, Amerika deniz kuvvetlerine ait bir donanmanin Japonya’ya gelisiyle
geri kaldigmin farkina varmustir. Iki asir boyunca silah ve cephanelerle savasmakta
olan Amerikan, Ingiliz ve Fransiz asker donanmalar karsisindaki hafif ¢arpismadan
sonra, Japonya kendi kendisini, Ozellikle bilim ve teknoloji bakimindan Bati
medeniyetinin ¢ok gerisinde bulmustur. Tokugawa donemi sonunda, Japonya’da
meydana gelen i¢ savas kadar, bu hafif ¢arpismalarin sebep oldugu karigiklik ve
kargagaliktan sonra, 1868 yilinda Meiji Reformu gerceklesmis ve Japonya,
Imparatorun idaresi altindaki yeni yOnetimle modernlesme girisimlerini

baslatm1§,t1r.180

Japonya, 1603-1867 arasinda Batili gii¢lerin Japonya'ya girisini yasakladiktan sonra,
1868'den itibaren hizli bir Batililasma baglatmistir. Sanayilesme yoluyla giiclii bir
Japonya kurmak icin bagslayan calismalar icinde "dine hayir, ama bilime, teknige,

kiiltiire evet" donemi baslamistir. Sanayilesme icinde giiclii bir egitim sistemi de

178 Robert Scalapino, “Environment and Foreign Contributions”, Political Modernization in Japan
and Turkey, (Edit: Robert E. Ward and Dankwart A. Rustow) PrincetonUniversity Press, 1964, s. 66
179

A.g.e.,s. 67
180 Ahmet Cihan, Japonya’da Egitim Kiiltiir ve Modernlesme, ARK Ozgii Yay., istanbul, 2006,
s.16
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kurulmustur. Amerika ve Avrupa vasitasiyla Bati bilim ve zihniyeti Japonya'ya kisa

stirede yerlesmistir.

Asil ad1 Mutsuhito olan Imparator Meiji 1868°de, siiratli bir modernlesme dénemi
baslatarak, bir taraftan siyasal ve ekonomik reformlar yapmis, diger taraftan en
kabiliyetli Japon genglerini Ingiltere, Almanya, Fransa ve ABD gibi iilkelere Bati
teknolojisini ve yontemlerini 6grenmek icin yollamis, ABD’den posta, tarim, egitim
danigsmanlarini; Almanya’dan doktor ve askeri teknisyenleri; Fransa’dan ise hukuk
ve tersane uzmanlarini davet etmis; Kralie Victoria Donemi Ingilteresi’'nden ise
Japon donanmasinin ticaret filosunu, demiryolu, telgraf sistemlerini ve bankacilig ile

miihendisligini gelistirmek i¢in uzmanlar ge‘[ilrtmistir.181

Japonya’nin 1868’de baslayan Meiji Donemi’ndeki modernlesme hamlesinde baslica
faktor, Tiirkiye’de oldugu gibi, Bati teknolojisinin istiinliigiiniin anlagilmas: ve
ucurumun bir an Once kapatilmasi arzusudur; baska bir deyim ile milli ¢ikarlar1 6n
planda tutan “milliyet¢ilik”tir. Japon modernlesmesinde de kilit faktor, “Temel

Egitim Sistemi” olmustur.

Japonya da egitim alaninda yasanan modernlesme, Tokugawa donemi kurumlar
incelenerek daha iyi anlasilabilir. Tokugawa doneminde organize edilmis bir egitim
orgiitlenmesi bulunmamaktayd: fakat ¢ok sayida okul kurulmustu. Bu okullar genel
olarak ikiye ayrilmaktaydi. Birincisi ¢ocuklara temel bilgileri, okuma ve yazmayi
ogreten kiigiik capli 6zel okullardir. Baz1 bolgelerde yerel yonetimler bu okullara
kaynak ayirmistir ancak genelde parasiz egitim veren kurumlardi. Bu okullar o kadar
yaygin hale gelmistir ki 1870’lerde Japonya’da erkek niifusun % 50°si okuma
yazmay1 bilmekteydi. Bu okullarda temel egitimi alan bu kesim daha sonraki
modernlesme doneminde hizla teknik egitime tabi tutulmus ve kalifiye bir isgiicii
elde edilmistir."®* Yine bu temel egitim kurumlari sayesinde Meiji yonetimi kolayca

ulusal bir okul sistemi kurabilmistir.

81Cihan, a.g.e.
182 R.P. Dore, “Education”, Political Modernization in Japan and Turkey, (Edit: Robert E. Ward
and Dankwart A. Rustow) PrincetonUniversity Press, 1964, s. 176-177
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Ikinci tip okullar ise ileri diizey Japonca ve Cince egitimin verildigi okullardi. Bu
okullar daha ¢ok devlet tarafindan desteklenmis ve yonetilmistir. Derslerde temel
Konfiigyiis kitaplar1 okutulmaktaydi. Bu okullarda basarili olanlar devlet
kademelerinde 6nemli noktalara gelmekteydi. Meiji reformlarin1 gergeklestiren grup,
bu okullarda egitim goren ve 1868’de yonetimi ele gegiren geng samuraylardan
olusmaktaydi.’® Bu okullarda 1850’lere dogru “Bat1 bilgisi” isimli dersler konulmus
ve bu derslerde énce Almanca daha sonra ise Fransizca ve Ingilizce, Bat1 bilimi ve

teknolojisi, hatta Bati siyasi kurumlari $gretilmistir. **

Japonya da egitimin temel islevi, ¢ogu iilkedekinin aksine bireylerin yonetici, ruhban
simnifa gecmelerini saglamak ve bu yolla daha miireffeh bir hayata geg¢melerini

saglamak degil, tilkeye yararli bireyler yetistirmektir.185

Tokugawa donemi egitim sistemi incelendiginde goriilecektir ki aslinda Japon
modernlesmesinin basladigr donemde kurulmus bir liderlik, mevut yonetime muhalif
okumus bir kesim, kitleleri egitebilecek bir egitim sistemi Ve iilke ¢apinda saglanmis

bir ulusal birlik vardi.

Modern donemin ilk yonetici elitleri, Tokugawqa donemi Konfiigyiis okullarinda
yetismisgtir. Sonraki yoneticilerin ¢ogunlugu, ya Bati tarzi bir egitim almis ya da
dogrudan Bati’da egitim gérmiis kisilerdi. Bir sonraki tiglincii kusak yoneticiler ise,
1885’ler civari, Mori’nin iiniversite reformundan sonra kurulan ve genelde hukuk

agirlikli egitim veren imparatorluk iiniversitelerinden mezun olmuslardir.*®

Japonya’da muhalefet basin kuruluslarinda ve 6zel iiniversitelerde gelismistir. Ilk
donem 6zel okullarindan Fukuzawa Okulu muhalefetin 6ncii birimlerinden olmus,
mezunlarini sadece devlette gorev bekleyen Kisiler olarak degil 6zel sektore yonelik

olarak da yetistirmistir.'®” 1885°de kurulan ingiliz Hukuk Okulu, giiniimiizdeki Chuo

8 Ag.e.,178
B Ag.e.

85 Ag.e.,179
186 A g.e.,179
187 A g.e.,182
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Universitesinin de temelidir. Bu okulda da muhalefet etkin bir konuma gelmis,

okulda égrenciler ingiliz hukuku, Fransiz siyasi, hukuki kurumlar1 6gretilmistir.

Tokugawa doneminde egitimden beklenen bireylerin ahlakli ve sadik yetistirilmesi
idi. Meiji rejimi doneminde ise egitimden beklenen sey, vatandaglarin daha faydali
ve vatansever yetistirilmesi, bu yolla da Japon ekonomik ve askeri giicline katkida
bulunmalandir. Tirkiye’de yasananin aksine Japonya’da kitlelerin temel egitimine
onem verilmistir. 1885’de Japonya da ilk okul sayis1 808 iken 20 yil sonra 1905°de
bu say1 1147’ye, 1880’de 6 -13 yas arasi okula giden sayisi toplam nufusun
%41°den, 1910°da %98’¢ ¢ikarilmustir.

Japonya Egitim Bakanlig1 1871'de kurulmustur. Ulkenin tam olarak kabine sistemine
geemesi ise 1885'te gerceklesmistir. 1892-96 doneminde Japon sanayinin gelisim
igin okul sisteminde sinai-mesleki egitimi gelistirme yoniinde adimlar atilmistir. 188

1871°de kurulmus olan Egitim Bakanlig1 (Japonca Monbusho) 1872 yilinda kapsamli
yeni bir egitim stratejisi planlamistir. 1880°de, bu plana uygun olarak, iilke genelinde
takriben 25.000 temel egitim okulu agilmistir. 20 y1l sonra yani yirminci ylizyilin
basinda, 6 yillik zorunlu temel egitim okullarina kaydolma orami erkek ve kiz

¢ocuklarda %90 ’nin {lizerine ywiikselmistir.189

Batiya oOgrenciler gonderip (1870'de 446 Ogrenci gonderilmisti) oradan birgok
yabanci uzman getirilmistir. 1867'den itibaren Tip ve Bati Bilimleri Okulu kurulmus,
1872'de Temel Egitim Yasasi hazirlanmistir. 1906'da  zorunlu egitiminin
getirilmesinden sonra 1909'da zorunlu ilk ve ortadgretimde %98'lik bir basariya

ulasllmlstlr.lgo

188 Mustafa Ergiin, “Batilllasma dénemi Osmanh Egitim Sisteminin Gelisimine Mukayeseli Bir
Bakis, Osmanli Diinyasinda Bilim ve Egitim Milletleraras1 Kongresi, istanbul, 12-15 Nisan 1999.

189 Cihan, a.g.e., 5.18

1% Mustafa Ergiin, Batililasma Dénemi Osmanh Egitim Sisteminin Gelisimine Mukayeseli Bir
Bakis, Osmanli Diinyasinda Bilim ve Egitim Milletleraras1 Kongresi, Istanbul, 1999
(http:/lwww.egitim.aku.edu.tr/ergunl.htm)
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Japon toplumunu ahlaklagtirma ve millilestirme alanindaki bir diger 6nemli gelisme
ise 1890°da ilan edilen Egitim Uzerine Imparatorluk Buyrugudur.** Bu buyrukta,
egitim kurumlarina, 6grencilere kardeslik, yardimseverlik, vatanseverlik gibi moral

degerlerin asilanmasi talimati verilmistir.

Meiji doneminden itibaren, Japonya’da insan kaynaklarini gelistirme stratejisi
bakimindan bazi 6nemli politikalar uygulanmistir: Birinci olarak, Japonya’da egitim
sartlarii toplumun tiim kesimlerinde gelistirip umumilestirmek icin asir1 derecede
esitlik¢i bir yaklasim sergilenmistir. ikinci olarak Japonya, egitimin diger alan veya
sathalarina nazaran, temel egitime &ncelik vermistir. Uciincii olarak, Japonya’da
egitimin igerigi ve sistemi pragmatik ve pratik yaklagimla planlanmis ve
diizenlenmistir. Dordiincti olarak, ulusa ve topluma katkida bulunacak tutum ve
davraniglara Japon egitim sisteminde son derece dnem verilmistir. Japonya’da, temel
egitimin, geleneksel olarak, bilgi ve beceriden daha ¢ok tavir ve degerler lizerinde

yogunlagmis oldugu séiylenebilir.192

Bu noktada Japon modernlesmesi egitim alaninda 6zellikle de temel egitimde “tavir
ve temel degerler” iizerinde sekilleniyordu. Bu da Batililasma siirecinde kendi
kimligini merkeze koyma tavri olarak belirmistir. Bu tavir, Japon modernlesmesini
farkli kilmigtir. Japon modernlesmesi, bu 6zelligiyle Tiirk Batililagmasinda da

farklilik olmas1 gerektigi iddiasina temel dayanak olmustur.'*®

1.2.4. Osmanh Modernlesmesine Genel Bakis

Tiirk tarihinde onemli bir yer tutan Osmanli Imparatorlugu, Istanbul’un fethiyle
baslayan yiikselme doneminde Avrupa’daki devletlere gore ileri bir konumdaydilar.
XVI. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanlilar, her seyde en ileriye sahip olduklar
diisiincesine varmuslardir. Artik degismek degil, muhafaza etmek kaygisina

diismiislerdir. ***

BIA g.e.,190

192 Cihan, a.g.e.,s. 17-20

198 yelkenci, a.g.e.,s. 56.

1% fnalcik, a.g.e.,, s. 626-627.
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Osmanli Imparatorlugu, Bat1 uygarlig1 adin1 verebilecegimiz kiiltiir biitiiniiyle hicbir
zaman iliskisini kesmemistir. Ne var ki imparatorlugun yiikselme devrinde,
Osmanlilar, kendi uygarliklarin1 Bati’ninkinden {istiin saymiglar, Bati’nin bir
“model” olarak izlenmesi bir sorun olarak ortaya ¢ikmamustir. Imparatorlugun
gerilemeye baslamasiyla, nigin geriledigi sorusu, 6nce devlet yonetiminin bozuldugu
ileri siiriilerek, daha sonra belki de yiizeylesen bir tutumla Bati’nin askeri Gstiinligi

195

gosterilerek cevaplandirilmistir.™ Askeri alanda yasanan basarisizliklar yoneticileri

istemeseler de tedbirler almaya zorlamigtir.

Bu yonelis sanildig1 gibi, yalniz askeri teknikte degil, zevklerde ve hayat felsefesinde
Bat1 medeniyetine kars1 bakista da degisiklik meydan getirmistir. Bir zaruret olarak
kabul edilen Bat1 askeri tekniginden, XIX. asirda devlet idaresinde ve askeri teknikte
taklide gecilmistir. Ayn1 devirde edebiyatta ilk defa Batili hayat goriisii de aydinlar

arasinda yayilmaga baglamistir.*®

1699 tarihi aynt zamanda Osmanlilarin Avrupa savas teknolojisinin {istlinliiglinii
kabul edip 6rnek almaya karar verdigi tarihtir. Bundan sonra Osmanli ordusunu
modernize etmek {izere Avrupa’dan uzmanlar ¢agrilacak ve tarihimizde ordunun
Batililasma siirecinde 6n safta yer alma siireci baslayacaktir. Ilk batili mektepler

ve miithendishaneler XVIII. yiizyilda faaliyete gec;ecektir.lg7

Bununla birlikte, Fransiz Devrimi’nden beri Osmanlilar, Avrupa’da esen yeni
riizgarlarin bilincindeydiler. Ozellikle Tanzimat reformundan sonra, Avrupa, yer yer
usanmaya varan bir Oykiinme kaynagina doniismistiir. Osmanli reformcularinin
amagclari, Fransiz fizyokratlarinkine ¢ok benziyordu: Kendilerini ve devleti refaha

gotiirebilecek barisgil amaglarla ilgilenen hosnut bir halk.'%®

1% Mardin, a.g.e.,, 5.9-10.

18 alil Inalcik, “Atatiirk ve Tiirkiye’nin Modernlesmesi”, Belleten, XXVII, Say1 108, TTK
Yayinlari, Ankara, 2003, 5.627

¥ Age., s.217

1% Deringil, a.g.e., 5.36-37
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Osmanli devlet adamlar1 Kiitahya’ya kadar gelen Misir ordularini durdurmak,
ellerinden kayip gittigini gordiikleri devleti kurtarmak icin modernlesmek
gerektigine inaniyorlardi ve hakliydilar. Bunun ig¢in bliyiik bir caba ile Tiirk
modernlesmesi adini1 verebilecegimiz Tanzimat donemini insa etmeye giristiler.
Modernlesme her seyden oOnce bir “glivenlik” meselesi idi, yasayabilmek igin
modernlesmek zorundaydilar. Avrupa devletlerine sirin gériinmek i¢in ilan edilen
“Tanzimat Fermani”nin arkasinda, artik giivenligini temin edemeyen Osmanli
Devleti’nin, bir Avrupa devleti olarak, glivenligini Avrupa devletleri arasinda arama

niyeti bulunmaktadir.'*®

Osmanli imparatorlugu, Bati Avrupa karsisindaki geri kalmighgini 18. yiizyildan
beri askeri teknik reformlarla kapatmaya calismistir. Ancak modernlesme ile idari,
hukuki, mali reformlarin kaginilmazlig1 da anlasilmistir. Bir baska deyisle Osmanli
modernlesmesinde, kagmilmaz olarak Bati diinyasinin ideolojik yapisin1 da

ahnmlstlr.200

Osmanli Devleti savas meydanlarinda yenilerek, Bati’nin {stiinliiglinii  somut
olarak hissettigi zaman, iki seyi ayn1 anda yapmasi gerektigini gérmiistiir: hem
devlet cihazini, hem de biitliniiyle toplumu doniistiirmesi ve Bat’y1 iistiin kilan
standartlara uydurmasi gerektigini. Devlet, toplumu da iceren bir biitiindii. Bir

noktada ¢ikan degisme ihtiyaci, biitlinii degistirmek Zomndalydl.201

Tirk toplumunun ¢ag1 yakalama arayislari igerisinde ilk modernlesme cabalari askeri
alanda baslamistir. Bu nedenle ordu, Tiirk modernlesme siirecinin merkezi kurumu
olarak tarihe gec¢mistir. Baslangigta orduyu modernlestirmek, egitim, teknoloji ve
yap1 bakimindan Avrupa ordulari benzeri bir ordu olusturmak olarak algilanmistir.
Bu anlayis dogrultusundaki g¢abalarin dogal sonucu olarak da, bati normlar1 ve
degerleri Tiirk toplumuna ilk kez ordu tizerinden girmistir. Aslinda Osmanli yonetici
sinifinin bu modernlesme ¢abalarindan asil maksadi, kendi varliklarini ve giigliilerini

saglamlastirip siirekli kilmakti. Ne var ki bu c¢abalar beklenenin tam tersi bir sonug

199 Miimtaz’er Tiirk6ne, Tiirk Modernlesmesi, Lotus, Ankara, 2006, .79
20 Ortayls, a.g.e.,s.20
21 Tiirkéne, a.g.e., 5.87.
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dogurmustur. Bu c¢abalar bir yandan Osmanli yonetici segkinlerinin sonunu

getirirken, 6te yandan da Kemalist Tiirk Devrimlerinin zeminini hazirlamustir.?%?

Yenigerilerin kaldirilmasinin ardindan, Imparatorlugun siyasi ve ekonomik yapisini
daha modern hale getirme amacina yonelik cabalar baglamistir. Bdylece askeri
alandaki reformlar, toplumsal ve kiiltiirel alana da yayilmaya; savunmaci

modernlesme, biitiinciil modernlesme seklini almaya baslamlstlr.203

Osmanli Imparatorlugunda modernlesmenin ne zaman basladig1 sorusuna yonelik
farkli diistinceler de bulunmaktadir. Ortayli, Tanzimat Fermani’nin modernlesmenin

baslangici olarak alinabilecegini ifade etmektedir.

“Osmanli  Imparatorlugu modernlesmeye acaba ne zaman basladi?
Nevsehirli Ibrahim Pasa’min agtigi miihendishaneler ve Baron de Tott'un
Osmanli topcusunu islah etmeye baslamasiyla mi, yoksa II. Mahmud un
Yeniceri Ocagi’'mi ortadan kaldirmasiyla mi? Modernlesmeyi nasil
algiladigimiza bakar bu sorulara verilecek cevap. Bana kalirsa ve ille de bir
tarih lazimsa insanlarin insana layik giivenceyi elde ettikleri 1839 Giilhane
Fermani’min okundugu giin derim. Daha ferman torbaya kondugu an
Islam-Hristiyan toplumun adetleri, Dogu-Bati kiiltiirii ve hayat tarzimin
ne oldugu tartistimaya baglanmisti. O andan bu ana siiregelen tartismada

Rum Patrigi de muhafazakarlar arasinda idi”

Tirk modernlesmesi siirecinde c¢esitli tartigmalar ortaya ¢ikmistir. Kimileri her
haliikdrda Batililagsmay1 savunurken, kimileri tamamen bu hareketin karsisinda
durmus, kimileri de bunun tedricen yapilmasi gerektigini savunmuslardir. Yani
Bati’nin teknolojisinin alinmasi, medeniyet unsurlar1 ve kiltiir 6geleri karsisinda
secici olunmasi gerektigini ifade etmislerdir. Halbuki teknoloji kendi kiiltiirtinii de
beraberinde getirmistir. Yapilmasi1 gereken sey belki de teknolojiyi de getirdigi

kiiltiirii de doniistiirebilmekti.?®

Modernlesme siirecinin bir pargasi olarak, Islahat Fermani’ni takip eden yillarda, bati

tarz1 askeri, tibbi ve yonetsel akademiler agilmaya baglamistir. Tanzimat doneminde

202 Naim Urkmez, II. Abdiilhamid’in Modernlesme Anlayisi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum, 2006, s. 19

23 Ag.e., s.20.

24 flber Ortayli, Gelenekten Gelecege, Timas, istanbul, 2008, s.16.

205 yelkenci, a.g.e. s.19.
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toplum hayatina etkin bir sekilde girmeye baglamis olan, Avrupa tarzi egitim
sisteminin bir iirlinii olarak, toplumda yeni bir elit grubu ortaya c¢ikmistir. Geng
Tirkler ya da “Jon Tiirkler” olarak da adlandirilan bu yeni yonetici elit grubu, Klasik
Osmanli yonetici sinifindan tamamen farkliydi. Bu elit grubu, yalnizca Avrupai bir
egitime ve giyim kusama sahip olmakla kalmamistir. Bunun yani sira, diisiince ve

yasam tarzi bakimindan da Avrupali bir kimlige sahiplerdi.”®®

1860’larda Tanzimatgilara karsi baslayan sistematik elestiriler yeni bir akimi ve bu
akimi savunan bir grubu ortaya ¢ikarmistir: Yeni Osmanlilar. Yeni Osmanlilar, hars
(kiltiir) ile medeniyet arasinda kesin bir ayrim yapmaktaydilar. Endiistrilesmek,
ticaret ve diger maddi alanlarda Batili usullerinin alinmasina taraftar olmakla
beraber, kiiltiir ve yasam tarzinda Avrupa ile 6zdeslesmeyi reddediyorlardi. Ozetle,
1860’larin Yeni Osmanlilar hareketi, denetimsiz Bati kapitalizminin somiiriisii ve
Batililarin tilkedeki isbirlik¢ilerine karsi bir protesto olarak tanimlanabilir. Hareket,
Batililasma ile biirokratik istibdat idaresine karsi olmustur. Daha da ilginci, biitiin
hareketin duygusal &ziinii ve deger sistemini Islim’da bulmasidir. Durum,

giinlimiizdeki ¢ekigsme konularini ¢ok eskilere gotiirmesi bakimindan ilgin(;tir.207

Yeni Osmanlilar —temelde Islim ruhuna dayanmislarsa da- Imparatorlugun
selametini, Islim ve Hiristiyan biitiin tebaaya aym hiirliigii veren bir iradede
bulmuslardir. Bu goriise Osmanlicilik diyebiliriz. Namik Kemal, Ziya Pasa ve
arkadaslar1 Tiirk olduklarinin suuruna sahip olmakla birlikte Osmanlici idiler. Fakat
Osmanlicilar da iki kisimdr: 1) Islomi esaslara sarilarak siyasi biitiinliigii saran
tehlikeleri onlemek isteyen devlet adamlari: Ali Pasa, Fuat ve Cevdet Pasa’lar
bunlardandi. 2) Bu esaslarda ayrilmadan Bati’nin hiirriyet ve mesrutiyet fikirlerini

uygulamak isteyen Yeni Osmanlilarla Abdiilhamid devrindeki “Jén Tiirkler”. 2%

1856°dan sonra dis ve i¢ yapisinda Osmanli Devleti, Bat1 ile biitiinlesme icin ciddi

Oonlemler aldi. Tanzimat’in getirdigi reformlar (1839-1877); kanun Oniinde biitiin

2% Kemal H.Karpat, Osmanli Modernlesmesi-Toplum, Kuramsal Degisim ve Niifus-(Cev: Akile
Zorlu Durukan, Kaan Durukan),istanbul,2002, 5.95-96-97.

27 fnalcik, a.g.e., 5.343-344.

2% Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yayinlar1, 2005, s.72
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tebaanin esitligi, Bati’dan baz1 temel kanunlarin alinmasi, ser’i mahkemeler yaninda
nizdmiye mahkemelerinin kurulmasi, Vildyet Kanunu ile Fransiz 6rne§i genis
yetkili mahalli idarelere viicut verilmesi (1864) ve yeni nizamnamelerle
Hiristiyan azinliklara temsili meclisler ¢ergevesinde orgiitlenme hakkinin verilmesi
gibi yenilikleri i¢eriyordu. Batililagma yolunda bu son derece ileri liberal reformlar,
anayasanin ilani ve 1876-1877’de ilk parlamentonun toplanmasi ile doruk noktasina

ulastl.209

Yeni Osmanlilarin dagildiklari, fakat yaym yoluyla bir siire etkinliklerini devam
ettirebildikleri 1870-76 yillar1 arasinda, Yeni Osmanlilarin liberal ideolojisine
nispetle ¢ok daha sekilsiz, fakat uzun vadede, agirligi inkar edilemeyecek olan bir
fikir hareketi Istanbul’da ve Osmanli Imparatorlugu’nda sekillenmistir. Tunaya’ya
gore bu harekete “Islimcilik” demek yerinde olur. Onderleri arasinda tarihgi ve
devlet adami1 Cevdet Pasa’y1 ve Sirvanizade Riistii Pasa’yr saymak miimkiindiir.
Islamecilarin fikirlerinin odak noktasi, Osmanlilarin Tanzimat’la birlikte kiiltiir
benliklerini kaybetmeye basladiklar1 iddiasidir. Bunun karsisina gegmekte en uygun
yol, Tanzimat’in gizli olarak inkar ettigi “seriatin degerlerini” tekrar Osmanli
toplumuna getirmekti. II.  Abdiilhamid devrini bu gelismeler agisindan

degerlendirmek gerekir.*

Gilinimiiz Tirkiye’sinde de etkileri hala asikar olan toplumsal ve siyasal

boliinmiisliigiin temellerinin atildig siireci Ortayh su sekilde agiklamaktadir:

Osmanli modernlesmesinin tarihi boyunca radikal girisimler karsilarinda,
“kaide-i tedric” denen tutuculuk prensibini ve tutucu grubu buldular....
Oyleyken tutucu grubun suclamalar: Tiirk siyasal ve kiiltirel hayatina
“batililasma, Avrupa taklit¢iligi, sark cemiyeti vs.” gibi kavramlarin
gelip yerlesmesine neden olmugstur.... Béylece Osmanli modernlesmesinde
ideolojik  yonden yeni bir boyut ortaya ¢ikti: Dogu-Bati  kiiltiirii
catismast... Bu catisma kaginilmazdi. Ancak ¢atisma sonucunda Dogu
kiiltiiriiniin kalmasi ve yasamasi diye bir sey olamazdi ama Bati Avrupa’nin
hayat goriisii, kiiltiir ve sanati ni¢in daha parlak iiriinlerle gelmedi? Sorusu
ortada duruyor.... Gergekte 19. yiizyilda Bati’'daki ozgiirliigiin ve kiiltiirel
gelismenin Tiirklere askeri-teknik gelismelerden c¢ok daha az yansidigini

29 fnalcik, a.g.e., 5.222-223.
219 Mardin, a.g.e., 5.90-91
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soylemek gerek. Tiirkiye’de tarih, tarih felsefesi, sosyoloji ve edebiyatin,

Mekteb-i Tibbiye’deki, tip ve miihendis mekteplerindeki hendese ve mekanik

kadar basariyla okutulacak bi¢imde gelismedikleri gerg:ektir.zn
Osmanli yenilegsmesinde veya modernlesmesinde, yenilik hareketlerinde daima
cesitli engeller ile karsilagilmistir. Bunlar degisik zamanlarda degisik sekillerde
tezahiir etmistir. Bu engeller, umumiyetle Osmanli’nin biinyesinden, 1slahat isine
girenlerin hazirliksiz ve ¢ogu zaman yetersiz olmasindan ileri gelmistir. Bir de
diinyadaki siyasi gelismelerin dogurdugu agir sartlardan ileri geldigi sdylenebilir. Bu
anlamda Osmanli Batililasmas1 Bati’y1 hayranlikla degil zorunluluk nedeniyle tercih

e‘[mistir.212

Osmanli Devleti’nde, III. Selim ve II. Mahmut’la baglayan Tiirk batililasmast;
Tanzimat ve Islahat fermanlar ile sekil diizeyinde, 1I. Abdiilhamid ve ittihat Terakki
iktidarlar1 ile biraz daha altyapiya doniik olarak degisimler getirmistir. Tiirk
modernlesmesi adin1 verebilecegimiz, Tiirklerin yasadigi modernlesme siirecini,
diger Miisliiman toplumlardan ayiran fark, hi¢bir yerde benzeri goriilmedigi sekilde,
Tirk toplumunda modernlesmenin hayati bir mesele haline gelmesidir. Osmanlh
toplumu i¢in modernlesmek bir hayat-memat meselesi idi. Osmanli Devleti, bir
devlet olarak yasayabilmek i¢in modernlesmek zorundaydi. Tiirk modernlesmesinin

kendine has bir seyir izlemesi ve degisik alanlarda ifrata diismesinin sebebi budur.?*®

Batililasma olgusu Osmanli’da ¢esitli fikir akimlarinin gelismesine yol agmustir.
Batililagsmanin ne oldugu, Osmanli’nin ne kadar Batililagmas1 gerektigi, Bati’nin
hangi yonlerinin alinmasi gerektigi gibi sorulara aydmnlar kafa yormustur. Bu
sorulara verilen cevaplar genel olarak Osmanli modernlesmesinde {i¢ akimi 6n plana
cikarmistir. Osmanliclik, Tiirkgiiliik ve Islamcilik akimlari. Bu ii¢ fikir akiminin
temelinde Bati’dan ne, ne kadar ve nasil alinacaktir? Sorusuna verilen farkli cevaplar

yatmaktadir.

2 Ortayh, a.g.e., 5.17-21
22 {lper Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyil, Istanbul, 2001, s.24.
3 Urkmez, a.g.e.,,5.26
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Osmanli modernlesmesine iliskin tartismalarda, Yusuf Akcura, Ahmet Agaoglu ve
Ziya Gokalp’in fikirlerinin 6nemli bu bir yeri vardir. Yusuf Akgura, modernlesme

tartismalarina Ug¢ Tarz-1 Siyaset ismli eseriyle katkida bulunmustur.

XVIII. yy da Bat1 karsisinda alinan askeri yenilgilerle baglanan modernlesme daha
cok askeri alana yonelik olmus ve kismi bir nitelik tagimigtir. Ancak kismi
Batililasmanin yeterli olmadiginin anlasilmasi iizerine idari, siyasi, ekonomikve

sosyal ve kiiltlirel alanlarda da Batililasma baglamistir.

Fransiz Devrimi ile yayilan milliyetgilik fikirleri karsisinda, Osmanli devlet adamlari
devletin biitiinliigiinii korumak amaciyla, irka dayali olmayan, Osmanlilik temelinde
bir vatandaslik anlayis1 gelistirmeye karar vermislerdir. Ancak Osmanlilik anlayisi,
sadece Tirkler tarafindan sahiplenilmis, Balkan Savaglar1 ile birlikte de basarisiz

olmustur.

Osmanlilik fikrinin basarisiz olmasi ile Osmanli aydinlari daha sinirhi bir ideale
yonelmislerdir: Miisliiman teba. Osmanli padisahinin ayn1 zamanda halife olmas1 da
bu amagla kullanilabilir bulunmustur. Imparatorlugun Miisliimanlarin yasadig
topraklar1 en azindan bir arada tutarak, yikilmaktan kurtarilabilirdi. Islamecilik
siyaseti 1876’dan 1908’e kadar hiikiimdar olan II. Abdiilhamid doneminde uygulama

firsat1 bulmustur.***

Osmanli ve Islamcilik fikirlerinin yamsira XIX yiizyilin sonlarina dogru gelisen
akimlardan biri de milliyetcilik temeline dayanan Tiirkgiiliikk fikriydi. Bu fikri
savunan aydinlara gére imparatorlugu ancak Tiirk kimligi etrafinda toplanan kisilerin

bir araya getirilmesi kurtarabilecektir.

Tiirkeiiliik fikrini Osmanli fikir ve siyaset sahnesine sokan en 6nemli isimler arasinda
yer alan Yusf Akcura, Osmanlicilik ve Islamcilik fikirlerinin disinda Tiirkgiiliigiin de
imparatorluk icin bir kurtulus ¢aresi olabilecegini ifade etmistir. Ak¢ura’nin fikirleri

1904 yilinda Misir’daki bir Tiirk gazetesine gonderdigi “Uc tarz-1 siyaset” isimli

214 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Cev. Metin Kiratli, 8.Baski, Ankara,2000, s.339-
340
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makalesiyle  genis  yanki  bulmustur.  Akcura  makalesine =~ Osmanl

modernlesmesindeki ti¢ akimi agiklayarak baglamaktadir:

Osmanli iilkesinde Garptan feyiz alarak kuvvet kazanmak ve terakki etmek
arzulart uyanali, belli basl ii¢ sisyasi yol tasavvur ve tatbik edildi saniyorum:
Birincisi Osmanli hiikiimetine tabi muhtelif milletleri temsil ederek ve
birlestirerek bir Osmanli milleti viicuda getirmek. Ikincisi, hilafet hakkinin
Osmanli devleti hiikiimdarlarinda olmasindan faydalanarak, biitin Islamlar:
soz konusu hiikiimetin idaresinde siyaseten birlestirmek. Ugiinciisii ise wrka
dayanan siyasi bir Tiirk milleti teskil etmek.?
Yusuf Akcura, Ug Tarz-t Siyaset’te dncelikle Osmanli Devleti’ni diistiigii sikintidan
kurtaracak politika tiirlerini tarihsel bir bakis agisiyla ¢oziimlemistir. Genel hatlariyla
Osmanli topraklarinda yasayan biitlin milletleri, dil, din, wk goézetmeksizin
vatandashik baglariyla birbirine baglayarak yeni bir Osmanli milleti yaratmayi
amaglayan Osmanlicilik siyasetini, II. Mahmut ve 1839 Tanzimat’tan itibaren
baslatiyordu. Akgura’ya gore bu donemden 1870’ Ii yillara kadar devam eden

donemde Osmanli Devleti’nin uyguladigi siyaset Osmanhciliktir.**®

Osmanlicilik siyasetinin basarisizligi yiiziinden 6zellikle I1. Abdiilhamid doneminden
itibaren uygulanmaya calisilan siyaset Islamcilik siyasetiydir. Padisahin Halifelik
sifatindan yararlanilarak imparatorlugun hi¢ olmazsa Miisliimanlarla meskun
yerlerini kurtarmayr amaclayan Islamcilik siyaseti Akcura’ya gére o donemde

yiiriirliikte olan siyasetti.*"

Akgura’ya gore Islam birligi politikasi, Osmanliciliktan ¢ok daha miimkiin ve yararl
goriinmekle birlikte, ozellikle gayrimmiislim tebaanin oturdugu topraklarin
kaybedilmesi tehlikesi vardi. Ayrica Islamiyet siyasal ve toplumsal konular1 da
diizenleyen bir din olarak, “millet” aynmimi kabul etmezdi. Islamiyetin millet
anlayis1 “Islam Milleti” anlayis1 idi. Dolayisiyla bu siyaset uygulandigi takdirde
biitin Miisliiman milletler kendi milliyetlerini unutarak Islam potasinda
eriyeceklerdi. Ancak yakin zamanlarda ortaya ¢ikan milliyet fikri Islami birlesmeyi

bir dl¢iide engelleyecekti. Bununla birlikte Islam hala giicliidiir. islam birligi igin

215 yusuf Akgura, Ug Tarz-1 Siyaset, Lotus Yaymevi, Ankara, 2005, s. 19
218 A gee., .20
2T A gee., 5.24
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icerde ¢ok fazla mani yoktur. Islam birligi icin asil engel disandandir. Ciinkii bircok
biiyiikk devletin Miisliiman bdlgelerinde somiirgeleri var dolayisiyla onlar bu tiir

siyasi birlige kesinlikle kars1 ¢ikacaklardir.”*®

Akgura, Tiurkgiilik siyasetinin fayda ve =zararlarimi genel olarak su sekilde
aciklamistir:  Tiirk birligi siyasetindeki faydalara gelince; Osmanli tlkelerindeki
Tiirkler din baginin yaninda 1rki baglarla da birbirine baglanacakti. Ayn1 zamanda
Tiirk olmadigi halde bir dereceye kadar Tiirklesmis Miisliman unsurlar daha ziyade
Tirkligii  benimseyecek ve heniiz hi¢  benimsememis unsurlar da
Tiirklestirilebilecekti. Ama asil biiyiik fayda; dilleri, irklari, adetleri ve hatta cogunun
dinleri bile bir olan ve Asya kitasinin biiyiikk bir kismiyla Avrupa’nin dogusuna
yayilmis bulunan Tiirklerin birlesmesine ve boylece diger biiyiik milliyetler arasinda
varligin1 muhafaza edebilecek biiylik bir siyasi milliyet olusturmalarina hizmet
edilecektir. Bu biiyiikk amacin gerceklesmesinde Tiirk toplumlarinin en giiclii ve en
medenilesmisi oldugu i¢in Osmanli Devleti en miithim rolii oynayacakti. Bu faydalara
ragmen, Osmanli {ilkelerinde meskun Misliiman olup da Tirk olmayan ve
Tiirklesmesi de miimkiin bulunmayan kavimlerin Osmanli Devleti elinden ¢ikmasi
ve Islamiyet’in Tiirk ve Tiirk olmayan kisimlarma ayirararak artitk Osmanl
Devleti’nin Tiitk olmayan Miisliimanlar ile ciddi bir miinasebeti kalmamasi

mahzurlar1 vardir.?*®

Akgura, Turkligiin fayda ve zararlarini agikladiktan sonra, bu siyasetin uygulamada
karsilasacagi i¢ ve dis engelleri ortaya koymustur. Ona gore igerideki zorluklar
Islamcilik siyasetine gore daha coktur. Ciinkii Tiirkgiiliik fikri heniiz yenidir ve
gerekli fikri alt yapiya sahip degildir. Tiirklerin ¢ogu ge¢mislerini unutmuslardir.
Bununla birlikte dis engeller Islamcilik siyasetine gore daha azdir. Ciinkii biiyiik
devletlerden sadece Rusya’nin Tiirk tebaasi vardir. Sadece Rusya Tiirk birligine
engel olmaya calisacaktir. Diger Hiristiyan devletler belki de Rusya’ya kars1 Tirkleri

220

destekleyecektir.

28 A g.e.,5.31-33
29 A gee., 5.33-34
220 A g.e, 5.34-35
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Akgura makalesinde sonug olarak; Osmanli milleti yaratilmasi, Osmanli Devleti i¢in
faydalara sahipse de, gayr-i kabit-i tatbiktir. Miisliimanlarin veya Tiirklerin
birlesmesine doniik siyasetler, Osmanli Devleti hakkinda esit denilebilecek menfaat
ve mahzurlar ihtiva etmektedir. Tatbikleri cihetine gelince, kolaylik ve zorluk yine
ayn1 derecede denilebilir”.”* Demekte ve nihayetinde hangi anlayisin segilecegini
okuyucuya birakmaktadir. Ancak kendisi Tirkgiiliigiin tek kurtulus caresi olduguna

inanmis ve sonraki hayatinda Tiirkgiiliik alaninda ciddi hizmetlerde bulunmustur.

Batililasma meselesini “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak™ formiiliiyle ele
alan Ziya Gokalp, islamcilarin ‘maddi medeniyet’ ve ‘manevi medeniyet’ ayrimini
alarak onu “hars” ve “medeniyet” ayrimi sekline sokmustur. Gokalp’e gore hars
milli, medeniyet milletlerarasidir.”?? Bu yiizden Tiirkler kendi kiiltiirlerini muhafaza

ederken Bat1 medeniyetinden ilim ve teknigini almalidirlar.

Gokalp’e gore ‘hars’ yani kiiltlir bir milletin ‘dini, ahlaki, hukuki, iktisadi ve fenni
hayatlarinin ahenkli bir mecmuu’ oldugu i¢in millidir. Medeniyet ise, teknoloji ve
bilgi maddi seyler oldugundan beynelmileldir. Gokalp’e gore milletlerin hayat
tarzinda yasama anlayiginda ortak ve farkli yanlar vardir. Biitiin milletlerce ortak
olan noktalar medeniyetin, farkli olan her milletin kendine has noktalar1 ise milli

kiiltiiriin gostergesi idi”.”

Bu sekilde “kiiltiir” ve “medeniyet” ayrimina giden Gdkalp, modernlesmek i¢in Bati
medeniyetinden alinmasi1 gerekenleri maddi kiltir alaniyla yani bilimsel ve
teknolojik bilgilerle sinirlamisur. Ona gore kiiltiiriin milli ve manevi 6zii Bati
tarafindan kirletilmemelidir”.** Ziya Gokalp 1918 yilinda “Yeni Mecmua”da
yayinladigr “Hars (Kiiltiir) ve Medeniyet” adl1 makalesinde bu goriislerini su sekilde

izah etmektedir:

21N g.e, s 35

?227iya Gokalp, Tiirklesmek, islamlagsmak, Muasirlasmak, (Haz. Kemal Bek), Bordo Siyah Klasik
Yaynlari, Istanbul, 2005

223 Kerem Uniivar, “Ziya Gokalp”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince IV, (Milliyetcilik), Istanbul,
2003, s 32

24 A ge.
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“Hukuk, ahlak, felsefe ve iktisatta kurallar ve sistemler Avrupai; fakat ruh
tamamiyla halka, hayata uygun ve milli olmalidir. Iste, bu kurallara uymak
sartiyla, Avrupa medeniyetini milli harsimizla bagdagslastirabiliriz. Her milli
hars, kendi istikbalini koruyabilmek i¢in milletlerarasi medeniyeti temsil etme
bekleyisindedir. Bir hars, icinde bulundugu medeniyeti temsile ¢calismazsa, o
medeniyet harst bozar, yok eder. Hars, canli bir varliga, medeniyet ise 0
canliyt besleyen ortama benzer. Bu sebeple, harsin medeniyeti temsil etmesi

ne kadar iyi ise, medeniyetin harsi temsil etmesi o kadar fenadir**® (Gékalp,
2007, s. 14)

Cagmin biitiin Osmanli aydinlar1 gibi Ahmet Agaoglu da Islam diinyasmimn Bati
uygarlig1 karsisinda gerilemesi sorunu iizerinde digiinmiistiir. Batinin fiili istiinligii
karsisinda Miisliman aydinlar baglica iki tavir gelistirnislerdir. Birinci kesim
Islamiyeiin tarih {istii, metafizik degerlerinin canlandinlmasina oncelik veriyor,
Islamiyete ait olmayan tecriibeleri ise ya biitiiniiyle reddediyor veya teolojik bir
ayiklama isleminden sonra dinsel esaslara uygunluguna karar veriyordu. Buna
karsilik islamiyeti tarihsel bir veri olarak kabul eden ve ¢ogunlugu geleneksel islami
egitimin disinda yetismis olan ikinci kesim, dogrudan dogruya bir zihniyet ve kimlik
degisimini hedefliyordu. Her ikisi de bir tepkinin {iriinii olan bu yaklagimlardan ilki
dinsel, digeri ise daha cok siyasal bir jargona basvurmustur. Zihniyeti itibariyla
Agaoglu'nun modernist degerleri benimseyen bu ikinci gruba dahil oldugu

soylenebilir”.**

Ahmet Agaoglu Tiirk¢ii, Modernist Islamc1 ve Liberal olmadan 6nce bir baticidir.
Tiirkgiiliigii ve diger fikirleri aslinda Baticiligin uzantilar1 durumundadir.””” Agaoglu
toptan Batililasma ile ilgili goriislerini 1927 yilinda yazdig1 “U¢ Medeniyet” isimli

eserinde derlemistir.??

Gokalp ile Agaoglu arasinda belirgin farklar vardir. Agaoglu modernlesme adina
tamamen Batililasmay1 oOneritken Gokalp Bati’yr maddi ve manevi olarak ikiye

ayirip sadece maddi taraflanin alinmasini 6nermistir.

2% 7iya Gokalp, Hars ve Medeniyet, Elips Kitap, Ankara, 2007, s.14

25Ufuk Ozcan, Ahmet Agaoglu ve Rol Degisikligi (Yiizyll Déniimiinde Batia Bir Aydin),
Istanbul, Akademi, 2002. s. 131

?’Ayse Kadioglu, “Milliyetcilik-Liberalism Ekseninde Vatandashk ve Bireysellik”, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince IV (Milliyetcilik), Istanbul, 2003, 5.290

228 Ahmet Agaoglu, Uc Medeniyet, Kiiltiir Yaymlari, 1.Basim Istanbul, 1972
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1.2.,5. Osmanhi Modernlesmesinin Diger Modernlesme Deneyimleri ile

Karsilastirilmasi

Tirkiye, Rusya ve Japonya Asya temelli ve Asya Kkiiltiirline ait iilkelerdir. Bu
tilkelerin  higbiri dogrudan Bati’'nin kolonyalizmine maruz kalmamistir ve
bagimsizliklarint korumuslardir. Bu ¢ iilkede de yoneticiler sistematik olarak ve
israrla  bir moderlesme programini uygulamaya calismislardir. Modernlesme
programlar1 ylizyillar siirmiistiir. Modernlesmenin sonuglar1 ii¢ toplumda farkh

olmustur.

1.2.5.1 Rus Modernlesmesi ile Karsilastirma

Rusya’da modernlesme ile Osmanli’da modernlesme imparatorluklarin sarsintilar
yasadig1 bir siire¢te modernlesme cabalarinin yogunlasmasit bakimindan benzer
oldugu gibi genel olarak modernlesme ihtiyaglarinin nedenleri olarak da ortiismeler
bulunmaktadir. Ancak nedenlerde ve siirecte benzerliklerin bulunmasi sonucglarin da
benzesmesine yol agmamis, Osmanli imparatorlugu modernlesme siirecinde gittikge

tiikkenecekken aksine Rus Carlig1, komsusu Osmanli’nin aleyhine bliytimiistiir.

Rusya'nin Batililagmasinin bagkahramani Biiyiik Petro'dur. Petro heniiz tam iktidarla
Car olmadan Once Avrupa'ya gitmis, orada bir yili agkin siireyle kalmistir. Cok
zaman kimligini de gizleyerek, Bati'y1 Bati'da 6grenmek icin ¢alismaya baslamus,
Ingiltere’de doért ay kaldiktan sonra Hollanda'ya ge¢mistir. Oradaki incelemeleri.
Streltsi isimli 6zel bir askeri birlik isyan etmistir. Bundan bir siire sonra Osmanli'da

1730’da Patrona Halil isyaninin ¢ikmasi ilging;tir.229

Ge¢ modernlesme gegiren biitlin toplumlar gibi Rus modernlesmesi de kiiltiirel bir
tepki yaratmistir. Biiyliik Petro’dan beri geleneksel kurumlarmi yikarak Bati’ya
donen Rusya’da bile modernlesmeye tepki vardi. Slavyanofil takiminin bagi Aksakof

bir siirinde “donelim” diye tutturmustur. Biiyiik Petro oncesi Rusya’nin din ve

2 Ag.e.
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adetlerine doniisii savunmustur. Halkgilar arasinda birgoklart XV. Yiizyil oncesi
Rusya’nin gercek demokrasi, esitlik, refah ve mutluluk {ilkesi oldugunu, o donemin

canlandirilmasi gerektigini 6ne siirmiislerdir.”*

Rusya’da modernlesmenin kartopu etkisiyle hizlandigt donem olarak Petro’nun
hiikiimranlik donemi alinabilir ancak onun 6ncesinde de Rusya’da modernlesmeye
hazir bir ortam olusmus‘fur.231 Tarih elbette kisilerin 6zelliklerine gore bi¢imlenmez;
ama kisiligin tarih tizerindeki etkisi ne kadar sinirli olursa olsun, sonugta o da bir iz
birakacaktir. Petro'nun etkisi, tilkenin Batililagma siirecine — Osmanli’ya kiyasla -
kararl1 ve gozii pek bir tutumla girmesini saglamistir. Bu lislupla girilmesi de siirecin

biitliniiniin karakterinde etkili olmustur.232

Biiyiik Petro ve ondan sonra gelen kadin yoneticiler, Rusya’nin Avrupa ile
biitiinlesme ve kaynasmasinin basladigi donemdir. Cok yonlii bir Batililasma
baslamistir. Bu hareket XIX. yiizyilda da devam etmis ve Batidaki olumlu ve
olumsuz her gelisme Rusya’da da yanki bulmustur. XVIIL. ylizy1l sonunda bir diinya
devleti olan Rusya, XIX. ylizyilda bilim ve sanat hareketlerinden sanayilesme

alanina kadar diinyanin lider devletlerinden biri olmustur.

Osmanli ve Rus modernlesmeleri arasindaki farklardan biri de modernlesme ile
ulagilacak noktaya iliskindir. Osmanli eski Altin cagma yeniden kavusmak ig¢in
cabalarken, Rusya daha 6nce yasamadiglr ama 6zlemini ¢ektigi ylikselme donemine

ulagmaya cabalamstir.

Ayni tarihlerde Osmanli Devleti kendi durumundan hosnut degildir. Osmanli Devleti
Rusyanin hissettigi o ylikselme duygusunu ¢oktan yasamistir. Sorun da buradadir.
Osmanl i¢in, geride kalmis bir Altin Cag vardi ve bu her seye bakisi belirliyordu.
Pek c¢ok incelemeci, Osmanli'da evrensel anlamda bir '"reform" kavrami
bulunmadigina dikkat c¢ekmistir. Osmanli var olan durumun iyi bir durum

olmadiginin fazlasiyla farkindaydi ve bundan kurtulmak i¢in siirekli ugras iginde

2% Ortayl1, a.g.e.,s.17 . .
23! flber Ortayls, Imparatorlugun En uzun Yiizyil, Iletisim Yaynlari, Istanbul, 2005, s. 191.
%2 Belge, a.g.e.,5.45
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olmustur. Ancak bu ugrasin 6zii, yeni bir sey yaratmak degil, eski duruma dénmenin
yolunu aramak seklinde aciklanabilir. Su halde, "reform" degil, "restorasyon"dan s6z
edilebilir.?*® iki toplumda var olan Bat algisi modernlesmenin hizi ve doniistiiriicii

kabiliyetine etki etmistir.

Iki imparatorlukta egitim modernlesmenin basat aktdrlerindendir. Tiim
imparatorluklarin egitim sistemlerinde temel sorun, kendi halklar1 arasinda "aidiyet"
duygusunu giliclendirmektir. Bu baglanma, kitle egitimiyle asilanacakti. Egitimi
standartlagtirma girisimlerinin, Rus ve Osmanli imparatorluklarinda yaklasik ayni
donemde yapilmis olmasi ilgingtir. Ilkdgretim okullar1 hakkindaki Rus kanun ve
yonetmelikleri 1864 tarihini tasirken, Osmanli Maarif Nezareti 1857'de kurulmus ve
Maarif-i Umumi Kanunu 1869'da ¢ikarilmistir. Her iki egitim sisteminde, din
Ogretimi merkez1 bir role sahiptir. 1897'de, Rusya'da haftalik 24 saatlik ders saatinin
9'u din ve kilise 6gretimine ayrilirken, Osmanli okullarinda da, ilkdgretimden liseye
kadar Kur'an egitimine (tecvid) yer verilmistir. Gerek Osmanli, gerek Rus
orneklerinde, okul cocuklarma ortak bir kimlik duygusu asilamak iizere tarihten
alinan kahramanlik figiirleri ve sanli bir gegmisin imgesi kullanilmigtir. S6zgelimi,
romantik sair/yazar Namik Kemal ve 6zellikle ilk eserleri, 6grenciler i¢in standart

okuma pargalar1 haline gelmistir.234

Ik Batililasan iki iilke, Osmanli ve Romanov imparatorluklari, Bati'da hayatin
kendisini degistiren mekanizmalari uzun zaman - belki bugiine kadar - kendileri
kuramamislardir. Bilgisini ¢esitli bicimlerde ithal etmisledir. Dolayisiyla, 19.
yiizyilda baslayan ve bizi bugiiniin kapitalizmine getiren siire¢ bu iilkede Doga'nin
degismesi olarak degil, kiiltiiriin degismesi olarak yasanmistir. Boylece, modern
kapitalizme, onun teknolojisine, onun siniflagmasina, onun hayatin her alanin
kendine gore degistirmesine duyulan tepkinin ig¢ine, kaginilmaz bir "yerli/yabanc1"

boyutu da eklenmistir.?*

3 Belge, a.g.e.,5.46.
2% Deringil, a.g.e.,s.143.
%% Belge,a.g.e.,s.49.
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Ortayli’ya gore, istiinde durulmayan bir konu, iki devletin ve iki sistemin ¢ok
benzeyen kiiltlirel yapis1 ve batililagma programidir. Avrupa’nin Aydinlanma g¢agi
diisiincesinde Osmanli imparatorlugu ve Rusya’nin, Voltaire’den Montesquieu’ya
nasil degerlendirildigi bilinmektedir. Her iki yazarin bilgisi de, yurttaglarinin kaleme
aldiklar1 baz1 genel tarihlerden ¢ok, seyahatnamelere dayanmaktadir. Diger taraftan
Osmanli, Aydinlanma Fransa’sina dikkat etmezken, II.Katerina, despotizmine cevaz
veren Montesquieu’yu seve seve basucu kitabi olarak se¢mistir. Rusya ve Tiirkiye,

kac¢inilmaz olarak ayn1 diinyayi, ayn1 degerlendirmeyi paylasmaktadir. 236

Yiiksel, iki modernlesme deneyimleri arasindaki ayrismayi tarihsel miras ve yonetim

tarzlarina dayandirmaktadir.

“Nitekim oncelikle Cengiz Han in Yasa’sinin ve merkeziyet¢i devlet yapisinin
Rus ve Osmanli imparatorluklarindaki etkisi gozlemlenmektedir. 1V. Ivan ve
Kanuni Sultan Siileyman donemlerinin karsilastiriimasi bir diger dénemi
yansitmasi agisindan  onemlidir. Bu donem Osmanli Imparatorlugunun
zirvede oldugu, diinyanin korku ve saygwla izledigi muhtesem Sultan’in
donemidir. Rusya’min ise, hentiz ismi bilinmemektedir. Ancak IV. Ivan yine bu
donemde, Rusya’min ¢ikisim baslatmistir. Rusya’'min tarihinde 1. Petro donemi
cok onemli bir doniim noktasint olusturmaktadir. Petro, modernlesme
anlaminda, iilkesinde c¢ok biiyiik bir doniisiimii gerceklestirmistir. Ancak
geleneksel bir toplum igin bu biiyiik bir kirilma noktasidir. Nitekim bu
basarisi, biiyiik bir insan maliyeti ile gergeklesmistir.... Osmanlimin bu
yvondeki ¢abalarmmin  basarisizligi, belki de bu denli biiyiik maliyete
katlamilmak  istenmemesindedir.  Ciinkii ~ goriildiigii  tizere ~ Osmanli
reformlarinda daima ilimly  bir ¢izgi izlemis, kaide-1 tedric ilkesini
uygulamigtir.... Bu maliyet 6deme olgusu, Rus tarihinin verisi durumundadir.
II. Katerina ve ardindan gelen Rus Imparatorlarimin yayilma politikast,
biiyiik insan maliyetleri ile gerceklesmistir. Miisliimanlar, Yahudiler, hatta
Ortodoks olmayan Hiristiyanlar ile farkli milliyetten insanlar, katliam ve
goglere, zorla Ruslastirma siyasetine maruz birakilmislardwr. Hatta Rusya bir
“milletler hapishanesi” haline gelmistir. Oysa Osmanli Imparatorlugunun
ozelligi, ¢ok dinli ve ¢ok milletli bir toplum olmasi ve hi¢chir kesimin
toplumdan bu él¢iide diglanmamasidir. 231

2% {lber Ortayli, “XVIILyiizy1l Tiirk-Rus iligkileri”, s.133
%7 Dilek Yigit Yiiksel, “Rus Modernlesmesi ve Tiirkiye (1682 -1905)”, Hacettepe Universitesi,
Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara, 2006, 5.294-295.
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1.2.5.2 Japon Modernlesmesi ile Karsilastirma

Modernlesme doneminde, Japonya’da yaz1 dili sadelestirilmis, okur-yazarlik oran1 %
40’a kadar ¢ikarilmistir. Hiikiimet gazete ¢ikarmayr devlet ideolojisini pekistirmek
icin tesvik etmis, gazeteyi ucuz lcretlerle postalatmis ve hatta licretsiz dagitmistir.
Osmanli yoneticileri, gazeteciligin tutunmasi i¢in bu 6l¢iide bir ¢aba géstermemistir.
Kitabin yaygin olmadig: bir toplumda, gazete ve gazeteci 6nemli bir rol iistlenmis ve
siyasal otoriteyi denetlemeye aday olan yeni bir toplumsal odak olarak dogmustur.?®
Deringil, modernlesme taraftarlar1 ile buna karsi olan saray cevrelerinin tutumlari

konusunda Japonya ve Osmanli arasinda ciddi benzerlikler tespit etmektedir.

“Ge¢ Meiji donemindeki Japon egitim- siyasalarvmin ana diirtiisi, "milli
birlige" (kokumin) sadakati besleyecek bir "sivil ahlak" inga etme ¢abasiyd.
Japon Konfii¢yiisgiiliigii ve Budizmi baglaminda tek basina ele alindiginda,
din, Islam ya da Ortodoksluktan ¢ok farkli bir anlama gelmekle birlikte,
yurttaslik icin sadakat odagi olarak bir imparator kiiltii insa etme ¢abasi ile
egitimin bu siirecteki rolii, ¢arpici bazi benzerlikler gosterir. Ik olarak,
ilerici ve tutucu unsurlar arasindaki miicadelede Batili ve yerli temalar
arasindaki diyalektik, hem Rus, hem Osmanli hem de Japon orneklerinde
gozlemlenebilir niteliktedir. Tanzimat ozgiirliik¢iiliigii ile Abdiilhamid donemi
tutuculugu arasinda nasil bir gel-git dalgasi iliskisi varsa, Japon ozgiirliik¢ii
reformculart ile Batililasmayr Japon yerli degerlerine zararl olarak goren
saray ¢evreleri arasinda da buna benzer bir gerilim vardi. 1879 tarihli Japon
Egitim Nizamnamesi 1880'de gozden gegirildi ve Egitim Bakanligi kabul
edilmeyen metinlerin bir listesini hazirlarken, ilkokullarda o6gretilmesi
gereken konular listesinin basina, ahlak 6gretimi yerlestirildi. Tiim bunlar,
aynmi yularda ders programindan Bati felsefesinin ¢ikarildigt ve din
ogretiminin vurgulandigi Osmanl okullarinda, Yunan ve Roma uygarligini
ogrettikleri gerekgesiyle azarlanan hocalari hatirlatir. 239

Japon modernlesmesinin hizlanma tarihi olarak 1868 sonrasi donem alinabilir. Bu
tarith Tiirk modernlesmesinde 1920 sonrast donemde denk gelmektedir. Bu agidan

bakildiginda Japon modernlesmesinin daha erken bir tarihte basladigi ve daha hizl

yol aldig1 sdylenebilir.

Iki toplumun modernlesmesindeki bu farkliligin nedenleri iki temel gruba ayrilabilir.

Birincisi, modernlesmeyi yiiriiten kadrolarin elinde olmayan, cografi konum,

2% Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyili,2005, 5.200. .
2% Selim Deringil, iktidarin Sembolleri ve ideoloji, Yap: Kredi Yaynlari, istanbul, 2007,s.144
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jeopolitik gelismeler, toplumun kiiltiirel yapis1 gibi unsurlardir. Ikincisi ise, lider

kadronun daha fazla kontrol edebildigi hususlardir.**

Bu iki temel faktore bakildiginda Japonya’nin neden daha erken modernlesmeye
basladigt ve neden daha hizli yol katedebildigi ortaya c¢ikmaktadir. Cografya
acisindan Japonya bir ada devleti idi ve irk, din, dil agisindan olduk¢a homoojen bir
yapiya sahipti. Bu homojenlik, modernlesmenin iizerine insa edildigi ulus devlet
olusumunu hizlandirmis ve kolaylagtirmistir. Bunun aksine XIX. yy Osmanl
devleti, li¢ kitada topraklar1 olan, i¢cinde ¢ok sayida farkli irka mensup, farkli dili
konusan insani barindiran bir emperyal yapidaydi. Bu toplumlarin herbirinin farkl

!By farkli kiiltiirlere ait toplumlardan bir ulus devlet

beklentileri ve 6zlemleri vardi.
kurmak imkansizdi. Ulus devlet kurulana kadar da modernlesme hizli bir sekilde

gerceklesememistir.

Cografya bu iki iilkede ulus insa siireclerini farkli acilardan da etkilemistir. Cyril
Black bunu “savunmaci modernlesme” kavrami ile agiklamaya ¢alismistir. Black’a
gore bu toplumlar kendi toplumlarindan gelen taleple degil disaridan gelen ve esas
olarak kendi ulusal istikrarlarin1 korumak ve kendilerinden 6nce modernlesmis Bati
toplumlarinin baskisindan kurtulmak i¢cin modernlesme yoluna girmislerdir. Japonya,
1854 oncesi doneme kadar Bati emperyalizmine maruz kalmamais bir ada devletidir.

Batinin emperyalizmi daha ¢ok ekonomik somiirii seklinde gergeklesmistir.242

Osmanli’da ise cografi konum, imparatorluk doneminde Bati ile miicadelenin sonucu
stirekli reaksiyoner davranmaya yol agmis, ancak Ulusal Kurtulus Savasi sonrast
donemde Bati’ya olan yakinlik modernlesme projesinde Bati’dan destek alinmasina

olanak saglamistir.

Modernlesmeye iliskin zamanlama konusu da yonetici kadrolarin kontol edemedigi

ikinci bir unsurdu. Osmanli imparatorlugu tizerinde Bati’nin etkisi goreceli olarak

0 Robert E. Ward and Dankwart A. Rustow, Political Modernization in Japan and Turkey,
Princeton University Press, 1964, s. 437

1A ge.

22 A g.e., 5.438-439
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kademeli ve biitiinciil bir sekilde gerceklesmistir. Osmanli toraklarinin bir bolimii
Bat1 ile cografi olarak simirdi. Bati ile iliskiler XIV. yiizyila kadar dayanmaktaydi.
XVIIL. yiizyilda da Bat1 ile Osmanli arasindaki gii¢ dengesinin degismesiyle Osmanli
topraklar1 Bati’nin yar1 somiirgesi haline gelmistir. Yani Osmanli’da modernlesmesi,
Bati karsisinda ekonomik, askeri, siyasi zayiflifin yasandig1 ancak ilgkilerin de ¢cok

yogun oldugu bir déoneme denk gelmektedir.

Japon modernlesmesinde ise Bati etkisi, Japonya’nin goreceli olarak dis etkilerden
izole edildigi yaklasik 200 yillik bir izalasyon doneminden sonrasina denk
gelmektedir. Bu izalasyon doneminde Japonya hi¢ olmadigi kadar etkili bir merkezi
hiiklimet tarafindan yonetilmistir. Bu yonetime karsi zamanla muhalefet de
geligmistir. Ancak siyasi olarak Osmanli’daki gibi bir zayiflama ya da ¢okiis soz
konusu degildi. 1854 sonrasi Bati etkisi iilkeye girdiginde ise zaten mevcut olan

sartlar ¢ok hizl1 bir doniisiime imkan saglam1$tlr.243

Kiiltiirel yap1, iki toplumun modernlesmesinde etkili bir diger unsurdur. Liderler iki
topklumun kiiltiirel yapisina gore modernlesmenin sinirlarint - belirlemeye
calismiglardir. Baz1 degerler, geleneksel kurumlar, tavirlar, modernlesmeye daha
uyumlu idi. Japon geleneksel degerleri bu acidan bakilinca Tiirk toplumundakilere

gore daha modernlesme ile daha uyumlu idi.

Cigdem’e gore, Tiirk Batililasmasindaki bagkalik vurgusunun mesrulastirilabilecegi
geleneksel dayanaklardan birisi Japonya olagelmistir ve 6zellikle muhafazakar sag
siyasal ideolojilerin uzun bir miiddet kalkinma ve gelisme retoriklerinde Japon usulii
"Batililagsma" 6nemli bir yer tutmus, ancak bu yer daha sonra, 6zellikle 1950'den

baslayarak Amerika'ya terk edilmistir.?**

Japonya, Tiirk modernlesmesinin Bati’nin kiiltiirel degerlerinin ithaline kars1 tedbir
almamas1 noktasinda igeride bir ayna olarak kullamilmigtir. Bu noktada Iskilipli Atif

Efendi, Mehmet Akif Ersoy gibi bir¢cok fikir adami Japonya’yr 6rnek gostermis,

#3Ward and Rustow, Political Modernization in Japan and Turkey, s. 438-440
244 Ahmet Cigdem, “Tiirk Baskalagmasi”n1 A¢iklayict Bir Kavram: Tiirk Bagkalig1”, Modernlesme ve
Baticihk; Batililasma, Tletisim, Istanbul, 2007, s.79.
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Bati’nin ilim ve tekniginin alinip, kiiltiir ve medeniyet unsurlarinin alinmadan da

modernlesebilecegimiz fikrini savunmuslardir.

Japonya Osmanli imparatorlugundaki biitiin ideolojilerin numunesi olmus, Baticilar
bile, "giiclii" bir toplum istemlerini karsilayacak iradeyi Japonya'da kesfetmislerdir.
Japonya Ozellikle 1905 Rusya Savasi'ndan sonra Tiirk aydinlart tarafindan dikkatle
izlenmis, Bati ve Batili giiclere karst vermis oldugu miicadele dikkatle takip

edilmistir.
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IKINCi BOLUM

OSMANLI EGITIM SISTEMINDE MODERNLESME ve SULTAN

ABDULHAMID DONEMi REFORMLARI

2.1. OSMANLI iMPARATORLUGUNDA EGITiMi MODERNLESTIRME
CABALARI

Askeri alanda yasanan basarisizliklar sonrasi baglayan modernlesme siirecinde,
sadece askeri alanda Bati’min standartlarina ulagsmanin miimkiin olmadigi,
modernlesmenin toplumsal bir olgu oldugu ve toplumun biitlin yonlerinin gelisimiyle
saglanabilecegi ve bunun da egitimle gerceklestirilebilecegi anlasiimistir. Bu
diisiincenin yerlesmesinden sonra egitimin genis halk kitlelerine yayginlastirilmasi
amaciyla calismalar yaptiklar1 goriillmektedir. Tanzimat doneminde geleneksel egitim
sistemini tamamen diglamadan Bati tarzi egitim kurumlar agilmaya baslanmistir
ancak bu donemde egitimde istenilen diizeyde gelismenin kaydedilmedigi ifade
edilmektedir. XIX. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ve 6zellikle de II. Abdiilhamid

doneminde egitim altyapisinin giiclendirilmesine yonelik ¢abalar artmistir.

1869 yilinda hazirlanan Maarif-i Umumiye Nizamnamesinden sonra, Osmanli
Devleti’nde egitim alaninda yapilan reformlar bir diizene oturtulmustur. Tanzimat
Devrinde yapilan egitim hamleleri Bat1 taklit¢iliginden 6teye gegmezken, adi gegen
nizamname ile birlikte, ama o6zellikle II. Abdiilhamid zamaninda egitim alaninda

hizl1 bir reform hareketi baglamistir.

Niyazi Berkes, II. Abdiilhamid doneminde egitim alaninda yasanan gelismeyi takdir
etmekle beraber, bunun modernlesmeyi saglayacak giigte ve nitelikte olmadigin
ifade eder.

“I. Mahmud, Sultan Abdiilmecid ve Sultan Abdiilaziz donemlerinde egitim
alaminda atilan adimlar, taklitcilikten éteye gecmemistir. Thmal edilen bu
egitim seferberligi, II. Abdiilhamid zamaninda yeniden ele alinir ve egitime
gereken onem yeniden verilir. Il. Sultan Abdiilnamid, devletin her bir yanina
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modern anlamda egitim veren okullar acmustr. Ilkogretimi zorunlu hale
getirmistir. Dariilfiinun II. Abdiilhamid zamaninda a¢ilmistir.  Egitim
alaminda atilan bu adimlara ragmen, bu dénemde Bati’min hiir diisiince ve
kiiltiir hareketlerinin iilkeye girmesi engellenmigtir *®

2.1.1. Tanzimat Oncesi Donem: Askeri Kaygilarla Bati’ya Yonelme ve Bat’’nin

Ustiinliigiiniin Kabul Edilmesi

Egitim alanindaki degisimler aslinda toplumsal yapidaki degisimle etkilesim
halindedir. Genellikle egitim kurumlari, toplumun yapisina gore sekillenir. Bu
degisimde en etkili rolii, toplumun yapisinin belirledigi sodylenebilir. Egitim,

aktardigi bilgi ile toplumu sekillendiren araglardan biridir.

XVII. yiizyilda Bati’nin askeri ve ekonomik alanda elde ettigi basarilar, Osmanli’nin
Bati’ya kars1 tepeden bakan tutumunun yumusamasina sebep olmustur. Ote yandan,
Osmanli  Devleti'nde, XVII. yiizyilda 1slahat fikrini savunanlar, devlet
kurumlarindaki bozulmayr kotii gidisatin temel sebebi olarak gormiislerdir. Bu
kurumlarin eski haline getirilmesi halinde imparatorlugun koétiiye gidisinin Oniine
gecilebilecegine inanmaktaydilar. Bu donemde 1slahat fikirleri, yeni bir sey ortaya
koymaktan ziyade ge¢misteki sasaali donemlere donlis Ozlemi etrafinda

sekillenmekteydi.

Osmanli Devleti, Bat1 karsisindaki geri kalmisligin1 asmak i¢in dnce askeri alanda ve
sonra da hukuk, ekonomik ve sosyal alanlarda reformlara girigmistir. Yapilan
reformlarin kaliciliginin saglanmasi i¢in yeni yetisen nesillerin modern egitim
kurumlarinda egitilmesi, egitim sisteminin modern kurallara gore sekillendirilmesi

istenilmistir. Bu amacla bir dizi kurum ve hukuki metinler olugturulmustur.

[lhan Tekeli, modernlesme donemi 6ncesi Osmanli egitim sistemini ve toplumsal

yap1 icerisindeki yerini su sekilde agiklamaktadir:

% Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Dogu Bat1 Yaynlari, istanbul, 1978, s.374
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“Bati karsisinda iistiinliigiin devam ettigi XVI. yiiz yilda Osmanli Devleti’ne
baktigimizda, toplumsal farklilasmanmin dort ana grupta sekillendigini
goriiriiz. Bunlar; askeriye, ilmiye, tiiccarlar ve sanatkarlar, koylii ve reaya
olarak swralanir. Toplumun bu farkl kesimlerinin ihtiyaclarini karsilamaya
yonelik olarak egitim sistemi de farklilagsmisti. Askeriyenin egitimi, bu
kurumun iki kaynaktan beslenmesi dolayisiyla, iki farkl sekilde olmaktadur.
Devsirme yoluyla asker olanlar; acemi oglanlar kislas;, mehterhane,
cambazhane gibi okullarda egitim goriiyorlar, bu egitim siiresinde sivrilenler,
tist kademelere kadar yiikselebiliyorlardi. Askeriyeye babadan ogula gegis
voluyla gelenlerin egitimi, kendi konaklarinda yapiimaktadir. Bu konaklarda
bir tiir usta-cirak iliskisi vardir. IImiyenin egitimi ise; medreselerde yapilirdi.
Egitim siirekli devam eder ve egitimin her kademesine tekabiil eden bir ilmiye
boliimiim bulunurdu. Bunlar, kadi, kadi asker, seyhiilislam vb. medreselerde
var olan kademelerden gegerek egitim alan kisilerdi. Egitimde ulastiklar:
diizeye gore bir géreve atanirlardi. Tiiccar, sanatkdr ve koyliilerin egitiminde
durum biraz daha farklhidir. Tiiccar ve sanatkdarlar, “lonca” halinde
orgiitlenerek, usta-cirak iliskisi icinde egitimi diizenleyici bir durum soz
konusudur. Kéyliiniin ise ézel bir egitim kurumu yoktur. Uretim ve toplumla
iliskili degerler aile icinde Ogrenilir. Sibyan mektepleri egitimin ilk
baslangicidir. 4—6 yaslarindaki kiz-erkek cocuklarimin birlikte okudugu bu
okullarda, Kur’an okuma, namaz sureleri, din pratigi, biraz da yazi ogretilir.
Lonca ¢irakligina, medreselere bu okullardan sonra gidilir. 2%

Osmanli Devleti’nin degisim macerasi, Avrupa karsisinda zaafini anlamasiyla
baslamistir. Bati’da uzun bir siireden beri gelismekte olan bilim, teknolojiye
doniismiistiir ve bu teknolojik istiinliiglin ilk goriildiigli alan ise savas sanayisiydi.
Tarihi diismanlariyla savas alanlarinda rekabet edebilmek igin Osmanli ordusunun
modernize edilmesi bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmustir. Bu nedenle, XVIII.
yiizyilin ilk yarisinda Batili tarzda agilan ilk okullar, askeri okullardir. Belli bir plan
ve programa bagli olmasa da Avrupa’dan uzmanlarin gelmesi bu déneme rastlar.
Bunlar, genellikle tesadiifen Istanbul’a gelerek ordu hizmetine giren kisilerdir.
Bunlardan, bir Fransiz subayr iken Humbaraci Ahmet adin1 alan, Comte de
Bonneval, Humbaraci Ocagi’n1 1slah etmistir ve 1734 yilinda hizmete giren
Hendesehane’nin agilisina katkida bulunmustur. Baron de Tott ise Osmanli
Devleti’nin yikilisina kadar yasayacak olan Topgu Harbiye Mektebi’nin ¢ekirdegini

olusturan Miihendishane’nin kurulusunda gorev almigtir. 2’

% flhan Tekeli, “Osmanli imparatorlugu’ndan Giiniimiize Egitim Kurumlarmm Gelisimi”,
Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, iletisim Yayinlari, cilt, 3, s, 650-651

%7 Ercan Uyanik, Modernlesme Déneminde Tiirk Aydimmin Egitime Bakisi, Dokuz Eyliil
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, Izmir, 2006, s.29
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Osmanli Devleti’nde Batili anlamda egitim yapan okullarin agilmasi ilk olarak askeri
alanda goriiliir.**® 1770°de Osmanli donanmasmin Ruslar tarafindan yakilmasi
sonucu, yeni bir donanma yapimi igin bir tersane kurulmasina karar verilir. Gemi
yapimindan anlayan Kisilerin yetistirilmesi i¢in de, 1773 yilinda, III. Mustafa
doneminde (1757-1773) istanbul’a gelen Baron de Tott askeri islahat sahasinda
hiikkiimdara yardimci olur. Orduda siirat¢i ocaginin teskili, yeni icat toplarn
kullanilmasi, tophanenin 1slahi ve miihendishane mektebi kurulmasi gibi onemli
yenilikler yapar. Adi gecen sahsin miihendishanede verdigi dersler bizim Avrupa
teknigi ile resmi ve aleni ilk temasimiz olur. Bu sirada devlet, Fransiz siyasetinin
telkini ile Lehistan krali meselesi yiiziinden Rusya ile savasa tutusur.(1768-1774)
Kaynarca Antlagmasi ile sonuglanacak olan bu savastan sonra yenilik hareketleri bir
miiddet unutulur. Baron de Tott’'un gitmesinden biraz sonra da, biitlin yenilikler
ortadan kaldirilir. Ancak, yenilik tarihimizde miihim bir yeri olan Halil Hamid
Pasa’nin basbakanliga gelmesiyle bu yenilesme calismalar1 tekrar baglar. Halil
Hamid Pasa, evvela siiratgiler ocagini tekrar kurar. “Hendesehane-i Bahriyi agar.
Ordu i¢in 6nemli miktarda miitehassis getirir. “Miihendishane-i Bahr-i Himay{in”

adl okul, Osmanlida agilan ilk yiiksekokuldur.?*

1768 - 1774 Osmanli - Rus savasinda alinan agir yenilgi, 1slah ¢aligmalarinin orduda
fazla bir seyi degistirmedigini agik¢a ortaya koymustur. 1774 yilinda imzalanan
Kiiciik Kaynarca Antlasmasi, Osmanlilar i¢in uyarict bir etken olmustur. 1783
yilinda Miisliimanlarla mesk(n ilk toprak parcast olan Kirim’in elden ¢ikmasi,
lizlintli ve endigeye sebebiyet verdigi gibi -XVIII. ylizyildaki her biiyiik yenilgiden
sonra oldugu tizere- Osmanli devlet adamlar1 arasinda ordunun yetersizligine dair
acik sozli tartigmalar yapmaya ve onlari yeni ciddi tedbirler aramaya sevk

etmistir.>°

Bu arayis Osmanli yonetici ziimresini, eger imparatorluk varligin1 devam ettirecekse,

meselelere yeni bir anlayisla bakilmasi ve yenileyici ¢oziimler bulunmasi gerektigine

248 Bayram Kodaman, Abdiilhamid Devri Egitim Sistemi, TTK yayinlari, Ankara, 1999, s.3

2*% Ana Britannica, Cilt, 8, s, 592- 598 .

2Norman Itzkowitz, Osmanh Imparatorlugu ve Islimi Gelenek, Cidam Yayinlari, Istanbul, 1989,
s.155
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inandirmaya baglamistir. Her ne kadar bir¢ok kimse eski usullere yapisip kaldiysa da,
1789°da tahta ¢ikan III. Selim (1761 - 1808) gerekli reformlari ele almaya

baslamlstlr.251

I11. Selim’in orduyu yenilestirme ¢alismalar1 sirasinda, 1794 yilinda “Miihendishane-
I Berr-i Hiimaytin”u kurdugu goriliir. 1835 yilinda bu okuldan mezun olan iki zabit

ve on dgrenci Ingiltere’ye egitim amagl gonderilmistir.

I1l. Selim ordunun nasil modernlestirilecegi konusunda eski ordunun 1slah
edilemeyecegine inanan ve Bati teknigiyle donatilmis bir ordu kurulmasini
isteyenlerin tarafini tutarak yeni bir ordu kurulmasi i¢in “Nizam-1 Cedit” 1slahati

o 252
yapilmasina karar vermistir.

Avrupa usuliinde “Nizam-1 Cedit” ocaginin kurulmasindan sonra, tophane, tersane ve
miihendishanenin diizenlenmesine girisilmistir. Egitimli subay ve teknik adamlar i¢in
Miihendishane-i Bahr-i Hiimaytin (1773) ile Miithendishane-i Berr-i Hiimayan (1795)
okullar1 kurulmustur. Bu okullarda ise Fransiz subaylardan da yararlanilmistir. 111,
Selim’in yaptig1 yeni diizenlemeleri destekleyen oOnemli 1slahatlardan birisi de
yabanci dilde yazilmis kitaplarin Tiirkge ’ye cevrilmesidir. Bu donemde, ordunun
teknik ihtiyact konusunda Avrupa bilgisi ve Avrupali uzmanlardan yararlanma

diisiincesi Bat1 ile temasi saglayan baslica kanal olmustur.”

II. Mahmut’ un agmis oldugu reform doneminin, kendisinden 6ncekilere kiyasla daha
suurlu, stimulli ve nispeten cesaretli oldugu goriilir. Bu donemde, Osmanli
toplumunda ilk derin ¢eliskiler goriilmiis, muhafazakar- ilerici ¢ekismesi baslamus,
miiesseselerde ikilik ortaya ¢ikmis ve devlet Tanzimat’in ilanina dogru yol almustir.
Bu donemdeki yenilikler sunlardir: a. Yeniceri Ocaginin kaldirilip bir askeri
kurulusun olusturulmasi, b. Avrupa’ya talebe ve daimi elgilerin gonderilmesi, c. Yeni

meclislerin kurulmasi, d. Sadrazam ve Seyhiilislam’in gorev ve yetkilerinin

BIA g.e., 5.155-156

52 Enver Ziya Karal, “Nizami1 Cedit ve Tanzimat Devirleri (1789 - 1856)”, Osmanh Tarihi, Cilt 5,
1995, s. 63

23 A g.e.,s. 66-69
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degistirilmesi, e. Riistiyelerin ve mesleki okullarn agilmas, f. ilkégretimin zorunlu

hale gelmesi, g. Sosyal alandaki reformlar vb.**

II. Mahmut doneminde Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi sonucunda kurulan “Asakir-i
Manstire-i Muhammediye”nin hekim ihtiyacini Karsilamak igin yiliksek bir askeri
mektep statiisiinde “Tibhane” agilmistir. 14 Mart 1827’de acilan “ Tibhane-i Amire
ve Cerrahane-i Ma’mure” denilen bu okulun egitim siiresi 4 yildir. Arapga, Tiirkge,
Fransizca sarf ve nahiv, imla, kitabet, ilaglarin-bitkilerin ve hastaliklarin Arapca ve
Tiirk¢e adlari, bos zamanlarda din dersleri, cerrahlik uygulanmasi, Fransizca olarak
anatomi ve tip bilimine giris gibi dersler okulun programim olusturmustur.”>®

Mekteb-i Tibbiye acildiktan sonra II. Mahmut okulu ziyaret etmistir.?®°

Ordunun subay ihtiyacim1 Karsilamak i¢in 1834 yilinda Mekteb-i Harbiye
kurulmustur. Harp Okulu iki kistmdan olusuyordu. Birinci kisim hazirhik sinifi idi.
Ikinci kistm mesleki bilgilerden olusmaktaydi. Mekteb-i Harbiye’nin kurulusu
tilkede siiregelen modernlesmenin ve yeni kurulan orduya, ¢agdas, teknik ve askeri

bilgilere sahip elemanlar saglama amacinn bir tiriinidiir.’

Devletin ordusunu Yenigerilerin teskil ettikleri donemde Mehterhane adinda muzika
takimi vardi. Yenigerilik ile birlikte Mehterhane de ortadan kaldirilmistir. Bundan

sonra yeni ordunun ihtiyaci olan bir Muzika Mektebi de kurulmustur.?®

Gerek askeri okullara o6grenci saglamak gerek de devletin donanimli memur
ithtiyacini karsilamak i¢in orta 6gretim kurumlarina ihtiyag¢ bulundugundan 1838’de
“Meclis-i Umir-1 Nafia ve Meclis-i Ahkdm-1 Adliye” tarafindan alinan kararla
Ristiyeler kurulmaya baglanmistir. Siiresi 2 yil olan bu okullara, sibyan mektebini
bitiren devlet hizmetinde bulunan veya taninmis Kisilerin ¢ocuklarinin segilerek

alinmasi planlanmistir. Cocuklarin siralarda oturup, sibyan mekteplerindeki gibi

%4 Kodaman, a.g.e., s. 2

%5 Osman Ergin, Tiirk Maérif Tarihi, c. II, Eser Matbaasi, istanbul, 1977, 5.336-340

% Hiisrev Hatemi, Tiirkiye’de Tip Tarihinin Bilimsel Gelismesi, II. Tiirk Tip Tarihi Kongresi,
TTK, Ankara, 1999, s.1-15

%7 Cahit Yalgm Bilim, Tiirkiye’de Cagdas Egitim Tarihi, Anadolu Universitesi yay., Eskisehir,
2002, 5.74.

28 Ergin, a. g. e., s. 369-371
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teker teker degil, sinif simf ders yapmalar1 dngoriilmiistiir. ilk agilan ve kendine 6zgii
olan rlstiye mektepleri, ‘Mekteb-i Maarif-1 Adliye ve Mekteb-i Ulim-i
Edebiye’dir.259 Diger riistiyelerin kurulmasia 1839’da karar verilmesine ragmen

1846°da kurulmaya baslanmistir.

Tanzimat arifesine gelindiginde egitimde ikilesme iyice belirginlesmistir. XIX.
yiizyilin basindan itibaren orduda ve nihayet miilki idarede modernlesmeye ve
dolayisiyla laik nitelige yakin modern egitim veren okullar kurulmustur. Bunlar dini
egitim kurumlarinin yani baginda ve onlarin aleyhine yayilip gelismeye basladilar.
Osmanli reformculari, din adamlar1 ve dini kurumlarla agik¢a savasmamislardir.
Ulemanin ve medresenin disinda laik egitimi orgiitleyip, laik bir biirokrasi yetigtirme
yoluna gitmislerdir. Bu laik biirokrasi modernlesmeyle toplum hayatindaki etkisini

arttirdikea, ilmiye simifi kenarda kalmis ve darbe yemege baslamistir.?*°

2.1.2. Tanzimat Doneminde Egitim Alaninda Yasanan Gelismeler

Sultan Abdiilmecit 1839’da tahta ¢ikinca, Mustafa Resit Pasa’nin da tesiriyle
Tanzimat Fermani adi verilen bir ferman yaymlamis bdylece siyasal ve sosyal
diizenlemelerin yapilacagini duyurmugtur.261 Ferman, Giilhane’de yerli, yabanci,
Miisliiman, Hiristiyan binlerce kisinin Karsisinda ilan ettigi i¢in “ Giilhane Hatt1
Hiimayunu” adiyla tamnmustir.”®? Giilhane Hatti Hiimayunun, Mustafa Resit Pasa
tarafindan davetliler ve halk oniinde yiiksek sesle okunmasi yeni sultanin, babasinin

giristigi degisimi devam ettireceginin ilan1 seklinde okunabilir.

Ne var ki Hatt1 Hiimayun’da egitime ve okula iligskin, ne tek bir s6z ne tek bir isaret
vardir.”® Ancak Hat’ta isaret edilen prensiplerin, bu prensiplere bagli Tanzimat
diizeninin mukadderatt Milli Egitim karakterine baglidir. Yeni prensipler, yeni bir

hayat goriisii ve sosyal diizen demekti. Osmanli cemiyetinin bunlart benimsemesi,

9 yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi, Alfa Yayinlari, istanbul, 1999, s. 137
2% Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyil, 5.134

%1 Akyiiz, a.g.e., s. 145

%2 Ergin, a.g.e., s. 411

63 Kodaman, a.g.e., s. 8
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duygu ve diisiince sisteminde yeni degerleri benimsemesi ile miimkiin olabilirdi. Bu

degerlere ulastiracak baslica arag ise Milli Egitim idi.?*

Tanzimatgilar tasarlanan 1slahatlarin egitim sistemi olmadan ylirlimeyecegini
anlamamisg degildir. Tanzimat Fermani’nin kendisinde egitime iliskin ilkeler
olmamasina karsin, egitimin Orgiitlenmesi, egitim sisteminin diizenlenmesi
konusunda Gnemli bir atilm yapilmistir.”®® Osmanli Imparatorlugunu cagdas
medeniyetler seviyesine ¢ikaracak “Tanzimat” yeniliklerinin yapilmasinda, bilginin,
teknigin ve yetismis kadrolarin sart oldugunun farkina vardiklarinda maarif alaninda

reformlara hiz vermislerdir.?®°

Tanzimat Fermani’nda egitimle ilgili herhangi bir ilke yer almamasina ragmen, bu
donem egitimin oOrgiitlenmesinde Onemli degisimlerin yasandigr bir donemdir.
Maarifle ilgili reformlarin Tanzimat Fermani’nda yer almamasinin en 6nemli nedeni,
0 zamanki muhafazakarlarin tutumlarinda ve siyasi olaylarin  yogunluk

kazanmasindan ileri gelir.

Tanzimat doneminde egitim yoOnetiminde ve merkez teskilatinda yeni bir
orgiitlenmeye gidilmistir. Osmanli Devletinde XIX. yiizyilla kadar mektep ve
medreseden meydana gelen 6gretim kurumlar1 Seyhiilislamlik makamina bagliydi. I1.
Mahmut Doénemi’nde egitimle ilgili meseleler Meclis-i Vala’ da goriisiilmiistiir.
1839°da ise memleketin ziraat, baymdirlik, sanayi, sanat ve her tiirli fenniyle
ilgilenmek tizere Meclis-i Umir-i Nafia kurulmus, egitim de faydali islerden

sayildigindan buraya baglanmlstlr.268

Meclis, egitimle ilgili yaymnladigr “ Layiha”da; Osmanli Devletinin yillarca ilim
yuvast oldugu fakat giderek ilim ve maarifin ihmal edildigi vurgulanmistir.

Ogretimin ilk basamag olan sibyan okullarinin 1slah edilmesi, orta gretim basamag

%4 Karal, a.g.e., c. V, 5.181

% flhan Tekeli, Tanzimat’tan Cumhuriyete Egitim Sistemindeki Gelismeler, Tanzimattan
Cumbhuriyete Tiirkiye, c. II, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1985, 5.456-475

266 Kodaman, a.g.e., 5.70

%7A g.e., s. 8-13

268 Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, s. 161
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olusturulmas1 ve yliksekogretim basamagi olarak diisliniilen bir “Darii’l-fiinin”
acilmasi planlanmistir. Egitimin iyi bir sekilde diizenlenmesi, 5 — 6 yaslarina gelen
cocugun mutlaka mektebe gonderilmesi, buralarda nitelikli 6gretmenlerce, sinif
usuliine gore ders verilmesi vurgulanmistir. Ayrica miistakil bir maarif teskilati
kurulmasi da meclisin tekliflerindendi.?®® Meclis-i Umfir-i Nafia’nin teklifi, Meclis-i
Vala ve Dar-1 Stra’da gorlisiliip uygun bulunarak 1839’da Mekatib-i Riistiye
Nezareti kurulmustur. Adinin nezaret olmasina ragmen yetkisi riistiyelerin idaresi ile

sinirl kalmls‘ur.270

Riistiyelerin idaresinden sorumlu olan Mekatib-i Riistiye Nezareti’nin kurulmasi
geleneksel egitim sisteminden kopusun ilk adimlarindandir. Osmanli Devleti’nin
Tanzimat’in ilanindan sonraki yillarda karsilastigit Misir Sorunu, Bogazlar Sorunu
vb. dis etkenler, icerde geleneksel yapinin temsilcilerinin reformlari engelleme

yoniindeki direngleri egitim alaninda yapilmasi planlanan reformlar1 geciktirmistir.

Egitim alaninda reformlar 1845°ten sonra hiz kazanmistir. 1845°te Muvakkat Maarif
Meclisi kurulmustur. Gegici Maarif Meclisi’nin raporu dogrultusunda 1846 yilinda
Meclis-i Maarif-i Umtmiye kurulmustur. Devlet kuruluslari i¢inde milli egitim
islerinden sorumlu ve hiikiimet baskanina bagl ilk orgiitiin ¢ekirdegini bu meclis
olusturur. Onun gosterdigi lizuma dayanarak, kendisine bagl bir icra organi olmak
ve liyelerinden biri tarafindan meclise bagh olarak idare edilmek tizere ayni yil
Mekatib-i Umiimiye Nezareti kurulmustur. Adinin nazirlik olmasina karsin bu kurum

da bir genel miidiirlik idi.?"*

Cagdas anlamda agilan egitim kurumlarini idare eden teskilat 6nce Mekatib-i Riistiye
Nezareti sonra Mekatib-i Umimiye Nezareti olmustur. Nezarete bagli Mekteb-i
Maarif-i Adliye ile Mekteb-i Ulim- Edebiye adli iki riistiye okulu vardi. Halbuki 0o
giinden sonra riistiyelerin sayilar1 ¢ok artmis, meslek okullar1 agilmis, Enclimen-i

Danis kurulmus, hatta Darii’l-fiinlin i¢in bina yapimia girisilmistir. Boylece

29 Faik Resit Unat, Tiirkiye Egitim Sistemimizin Gelismesine Tarihi Bir Bakis, Milli Egitim
Basimevi, Ankara, 1964, s. 18-19

20 Berkes, a.g.e., s. 161

71 Akyiiz, a.g.e., 5.174
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Nezaretin biinyesine ¢esitli okullar ve Enciimen-i Danis gibi okul olmayan unsurlar
girmistir. Tim bu unsurlarin idaresi adi “Mektepler Nezareti ““ olan bir teskilat ile

olamazdi.?"

Egitim alanindaki ihtiyaclarin Genel Midiirliik diizeyinde karsilanamayacagi gercegi
karsisinda 15 Mart 1857°de Maarif-i Umimiye Nezareti kurulmustur. Bu Meclis-i
Viikela’ya yani Bakanlar Kurulu’na bagli bir Nazir tarafindan yonetilecekti.
Mekatib-i Umiimiye Nezareti’'ni de bilinyesinde barindiran bu kurum, Bakanlik
diizeyindeki ilk egitim orgiitiidiir. ilk Maarif Nazir1 Abdurrahman Sami Pasa ve ilk

miistesar Hayrullah Efendi’dir.?"

Maarif-i Umimiye Nezareti’nin kurulmasindan
sonra Ogretim derecelerini belirlemeye ve egitim kurumlarini sistematize etmeye

calismustir.

Yeni yapilanmaya ragmen agilan okullarin gesit ve dereceleri egitimin yayilmasi i¢in
yeterli olmamistir. Meslek adami1 ve memur yetistirmek i¢in yiiksek6gretime hevesli
ogrenci bulabilmek ig¢in, yeteri kadar orta 6gretim okulu mezunu hatta riistiye
mezunu bile yoktu. Niifusa gore ¢ok az olan bu okullardaki egitim, yine dini
agirlikliydi. Programlarda ne kadar degisiklik yapilirsa yapilsin, hocalar medreseden
yetismis kimseler oldugundan egitim programindaki gelismelere ragmen, egitim dini
nitelikliydi. Yeni bir okul tipi olarak agilan riistiyelere gelince, buraya girenler,
sitbyan okullarinin iizerinde olmasina ragmen, sibyan okullarinin miifredatini
tekrarlamaktan oOteye gidememislerdir. Cesitli ilim ve fenler igin Yyeterli

yiiksekokullar da yoktu.?™

Maarif tarthimizin en 6nemli simalarindan olan ve 1867-1871 yillar1 aras1 Maarif
Nazirhi@1 yapan Saffet Pasa, tiim bu karisikligi diizene sokmak ve egitimi biitiin
olarak ele almak icin 1869 yilinda *“ Maarif-1 Umimiye Nizamnamesi” ni,

275
hazirlamistir.

2’2 Hasan Ali Koger, Tiirkiye’de Modern Egitimin Dogusu ve Gelisimi, Milli Egitim Basimevi,
Istanbul, 1974, s.64

213 Yilmaz Oztuna, Tanzimat Egitimi, c. 8, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 1994, s. 172

214 Koger, a.g.e., s. 82-83

?"® Kodaman, a.g.e., s. 22
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Nizamname’de ilkogretim, sibyan ve riistiye okullart olarak belirtilmistir.
Nizamnameye gore her mahalle ve kdyde mutlaka bir sibyan mektebi agilacak ve
okullarin giderleri i¢in yerel halk yardimci olacakti. Sibyan okullarinin 6grenim
stiresi 4 yil olup, saglik 6zrii, ¢iftgiler i¢in harman vakti, okula ulasimin zorlugu, 6zel
ders alinmasi gibi istisnalar disinda okula devam zorunluydu. Mahalle ve koylerde
kiz sibyan mektepleri agilacakti ve biitiin hocalart zorunlu durumlar disinda kadin
olacakti. Riistiyeler en az 500 haneli kasabalarda agilacakti. Yeni diizenlenen ders
programlar1 uygulanacak kiz riistiyelerde yine kadin muallimler gorev yapacakti.
Ogrenim siiresi 4 yild1. Idadiler, en az 1000 haneli biiyiik yerlesim yerlerinde acilip
riistiyeyi bitirenler almacakti. Ogrenim siiresi 3 yildi. Sultaniler ise vilayet
merkezlerinde kurulacakti. 3 yilik olup Kism-i Adi ve Kism-i Ali bolimlerinden
olusuyordu. Istanbul’da bir Darii’l-fiiniin agilacaktr. Hikmet ve Edebiyat, Ilmi Hukuk
ve Fen subesine ayrilacak, tiniversite dersleri Tiirkge olacakti. Nizamnamede hususi
mektepler de diisiiniilmiis ve belli kurallara baglanmisti. Cemaat, yerli ve yabanci
sahislar tarafindan agilan bu kurumlarin dersleri ve kitaplart Maarif Nezareti
tarafindan tasdik edilecekti. Nizamnameye gore Ogretim yontemleri ve teknikleri
gelistirilecek, ogretmenlerin bilgi ve gorgiileri arttirilacak ve Darli’l-muallimin
acilacakti. Ug subeden olusacak okul riistiye, idadiye ve sultaniyelerde calisacak
ogretmenleri ayr1 subelerde yetistirecekti. Yine Dersaadet’te sibyan ve riistiyelerde
gorev alabilecek bayan dgretmenleri yetistirecek olan Darii’l-muallimat’in agilmasi

da 6ngdriilmiistii.?"

Tanzimat Donemi maarifinin ilkdgretim siyaseti, egitimde ¢agdaslasma projelerini
sibyan mekteplerinin disindaki kurumlarda, ozellikle de riistiyelerin Istanbul'da
yayginlagtirilmas: olmustur. Ancak bu donemde alt yapiyr kurmadan yani sibyan
mektebi problemini ¢ozmeden, iist yapiya riistiyelere agirlik verilmesi de garpik bir

egitim sisteminin yerlesmesine neden olmustur.

2% Maarif-i Umumiye Nizamnamesi
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2.2. SULTAN ABDULHAMID ve MODERNLESME

2.2.1. Sultan Abdiilhamid’in Genel Olarak Hayat1 ve Hiikiimdarhk Donemi

1842 yilinda dogan II. Abdiilhamid 11 yasinda annesini, 19 yasinda da babas1 Sultan
Abdiilmecid’i kaybetmistir. Anne sevgisinden mahrum olusuna ilaveten babasinin
kendisine kars1 soguk davranmasi onu ¢ocuk yasindan itibaren yalnizliga mahkGm

etmistir. Babasinin belirgin ilgisizligi kisiliginin olusmasin1 etkilemistir.

Taht i¢in uzak bir aday olusu dolayisiyla saray c¢evresi de kendisine pek ilgi
gostermemistir. Ciinkli tahta daha yakin adaylara yanasarak gelecekte c¢ikar elde
etmeyi amaglamiglardir. Bu belki de onun igin bir avantaj teskil etmisti. Gengligi
boyunca onunla az mesgul olunmus, normalde bir veliahdin sahip oldugu
ozgiirliiklerden daha fazlasina sahip olmustu. Ortami dogal bir sekilde gozlemleme
firsat1 bulmustur. Sayet kendisi tahta aday bir kisi olsaydi ¢evresindeki birgok kisi

gelecek i¢in ¢ikar beklediklerinden dolay1 daha farkl davranabilirlerdi.?”’

Bunun yaninda ¢ok dindar oldugu ve ¢esitli tarikatlarla 6zellikle Sazeliye tarikatiyla
iliski iginde oldugu bilinmekteydi. Islam dinine karsi duydugu giiclii inan¢ tahta
ciktiginda uygulayacagi devlet politikasinda etkili olmustur. Abdiilhamid kendisiyle
saray erkaninin ilgilenmemesi karsisinda cevresindeki konusulanlari anlamak icin
Cerkezceyi ve daha sonra da Arnavutgayr Ogrenmistir. Saghigini korumak ve
enerjisini bagka bir noktaya verebilmek i¢in sporla ugragsmis, istenmeyen insan yerine
konmamak ve saraydaki entrikalart gordigii i¢in fazla agik vermemek i¢in az
konusur ¢ok dinler bir yapiya kavugsmus bu durum ilerde hiikiimdarliginda da devam

etmi§tir.278

Sultan Abdiilaziz ile birlikte yaptigi Avrupa seyahati onun hiikkiimdarhigr ve
modernlesmeye bakisinda ¢ok etkili olmustur. Abdiilhamid Istanbul disina ilk
gezisini 1864’de kardesleri Murad ve M.Resad’la birlikte, amcast Sultan

21 Frangois Georgeon, “II. Abdiilhamid”, Osmanl, c.ll, Ankara, 1999,5.266-267
2" Orhan Kologlu, Abdiilhamid Gerg¢egi, Giir Yaymlari, Istanbul, 1987, s.27
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Abdiilaziz’in yaninda Misir’a yapmistir. 3 yil sonra ise yine Sultan Abdiilaziz, oglu
Yusuf Izzettin ile yegenleri Murat ve Abdiilhamid’i alarak Fransa Imparatoru
Napolyon’un agmis oldugu uluslararasi Paris sergisine katilmak amaciyla Avrupa
seyahatine ¢ikmistir. Bu seyahatte Avrupa’nin en 6nemli iilkelerinden olan Fransa,
Belgika, Ingiltere, Almanya, Avusturya-Macaristan’t gezip gorme firsatini

yakalamistir.*"

21 Haziran ile 7 Agustos 1867 arasinda amcas1 Abdiilaziz ile birlikte bir buguk ay
boyunca Avrupa’nin en ileri iilkelerinde ¢agin en modern ulastirma araglari olan
buharli gemi ve tren ile yaptig1 bu gezinin ona dogulu toplumlarin erismek istedikleri
giiclin niteligini gercek anlamiyla Ogrettigi anlagilmaktadir. Abdiilhamid, gezi
boyunca, cesitli lilkeleri karsilastirma firsati bulmustur. Avrupa’nin teknik ve
orgiitsel istiinligii karsisinda Osmanli Devleti’nin geriliginin nedenlerini kavramaya

g:ahsm1§t1r.280

Sultan Abdiilaziz’in son donemlerinde uyguladigi baskici yonetim Avrupa’da bas
gosteren fikir hareketlerinden etkilenen ve mesruti bir yOnetim isteyen Geng
Osmanlilar Cemiyeti’ni rahatsiz etmekteydi. Mithat Pasa, Riistii Pasa, Hiiseyin Avni
Pasa, Siilleyman Pasa ve seyhiilislam arasinda kurulan beraberlikle Mayis 1876’da
basarili bir darbe gergeklesmistir.281 Geng¢ Osmanlilar Sultan Abdiilaziz’i tahtan
indirmek i¢in hazirladiklart bu darbede Harbiye subay ve Ogrencileri ile topgu
birliklerinin ve donanmanin desteginin sag‘glamls,lardl.282 Geng Osmanlilar Cemiyeti
tiyeleri Sultan Abdiilaziz’i bu darbe sonucu tahtan indirmislerdir. Yerine ise
Mesrutiyet’i  ilan etmesi sartiyla veliaht Murat’y, V.Murat saniyla tahta
¢ikarmiglardir. Sultan Murat tahta ¢iktiktan sonra Geng¢ Osmanlilar tarafindan
Mesrutiyet hazirliklarina baslanmistir. Fakat kisa bir siire sonra V.Murat’in kronik
alkolizmden ve psikolojik rahatsizliklarindan dolay1 tahtta kalamayacagi anlasilmis

ve Mesrutiyet’i ilan etmesi sartiyla, o zamana kadar hi¢ giindemde olmayan II.

279 \/ahdettin Engin, II. Abdiilhamid ve Dis Politika, Yeditepe Yaymevi, Istanbul, 2005, .17
280 Engin Akarli, “II. Abdiilhamid: Hayat1 ve iktidar”,Osmanh, c.Il, Ankara,1999, 5.254.

%81 Berkes, a.g.e.,s. 310-311

%82 Biilent Tanér, Osmanh-Tiirk Anayasal Gelismeleri, Istanbul,2002, s.125
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Abdiilhamid ile anlasgilmistir. Abdiilhamid de bunu kabul etmis ve 31 Agustos
1876°da padisah ilan edilmistir.?®®

Sultan Abdiilhamid tahta ¢iktiginda kendisini bekleyen bir¢ok dnemli sorun vardi.
Onceki donemlerde yapilan asir1 harcamalar sonucu olusan mali kriz, Kirim harbiyle
baslayan dis bor¢lar sorunu ve azinlik isyanlari bunlardan sadece birkagiydi. Geng
Osmanlilar Mesrutiyet yonetimiyle azinliklarin haklariin teminat altina alinacag,
temsil edilme imkanlarmin saglanacagi disiincesiyle azmlik sorunlarindan
Imparatorlugun kurtulacagini1 savunmuslardir. A¢ik¢as1 Geng Osmanlilar, Mesrutiyet
idaresinin kurulmasini, devletin yuvarlanmakta oldugu ugurumdan kurtulmasi igin

284 By nedenle istanbul’da azinlik sorunlarinin

tek esasl tedbir olarak gormekte idiler.
goriisiildiigli Tersane Konferansi sirasinda Mesrutiyet aceleyle ilan edilerek dis

miidahalenin engellenmesi arzulanmistir ancak bu istenen neticeyi saglayamamistir.

Kanuni Esasi ilan edildikten sonra 19 Mart 1877°de meclis bizzat padisah tarafindan
acilmistir. Padisah, Osmanli Devleti’'nde ilerlemeyi saglamak i¢in Kanun-i Esasi’yi
ilan ettigini vurgulamistir. Kanun-i Esasi hukuka bagh devlet fikrinin ilk kez bir
anayasa seklinde ifadesine Ornektir. Bu da goriiniiste de olsa ii¢ alanda 6nemli
gelismelere kapr agmustir: Birincisi devlet hayatinda dini ve vicdani yaptirimlar
yerine dziinde laik, belirli ve objektif esaslarin korunmasi. Ikincisi kisisel ydnetimli
bir idare yerine yasama-yiiriitme-yargilama giiclerini gériiniiste de olsa ayirmaya
yatkin modern devlet sisteminin kurulmak istenmesi. Ugiinciisii ise hiikiimdar
karsisinda bir yasama meclisinin kurulmasi ve kisi haklarinin taninmasiyla “mesruti”
sisteme yonelinmesi. Ayrica bu anayasa mutlakiyet otoritesinin tek boyutlu devlet
yapisini  ortadan  kaldirmakta, dolayisiyla iktidarin  beserilesmesine  ve
demokratiklesmesine katkida bulunmustur. Burada agilan parlamento da sonraki
gelismeler i¢in “hazirlik ve tecriibe” donemini olusturmustur. Daha ileriki atilimlar
icin “olgunlagmay1” saglamasi bakimindan da 6nemlidir. Ayrica parlamento ideali

siyasal bilinglenmeyi de beslemistir.?®

28 Alan Palmer, Son Ug¢ Yiiz Y1l Osmanh imparatorlugu (Bir Cokiisiin Tarihi), (Cev: Belkis
Corake1 Disbudak), Istanbul, 2003, s.151

284 Tanér,a.g.e.,5.128

% A g.e.,5.165
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Il. Abdiilhamid doneminin en 6nemli olaylarindan biri de 93 Harbi’dir. Rusya,
Osmanli Devleti'ne 19 Nisan 1877 tarihinde savas ilan etmistir. Boylelikle bu
slirecten sonra tarihimizin en agir savaslarindan biri olan Osmanli Rus Harbi (93
Harbi /1877-1878) 24 Nisan 1877’de baslamistir. Bu harpte Ahmet Muhtar Pasa
komutasindaki Osmanli kuvvetleri, Dogu’da Rus kuvvetlerine yenilerek 19 Kasim
1877°de Kars’tan Erzurum’a kadar ¢ekilmek zorunda kalmiglardir. Bati’da ise
Plevne’de Osman Pasa’nin miidafaasi neticesinde Rus kuvvetleri durdurulmus fakat
Istanbul’dan yeteri kadar yardim gelmemesi iizerine Osman Pasa Ruslara esir
diismiis Ruslar da Istanbul Yesilkéy mevkiine kadar ilerleme firsat: bulmuslardir.?®®

93 Harbi’nden bitiminde, 6nce Ayestafanos ile daha sonra onun yerini alan Berlin
Antlagmasi ile Osmanl Imparatorlugu ciddi kayiplara ugramistir. Bunun hemen
ardindan da Ingiltere’nin destegini kaybetmemek icin 1878 yilinda Kibris
Ingiltere’ye birakilmustir.”®” Kibris’in Ingiltere’ye birakilmis olmasi, diger devletlerin
de bu konudaki faaliyetlerine hiz kazandirmistir. Avusturya, Ingiltere’nin tesvikiyle
Bosna-Hersek’i yonetimine katmistir. 1881°de Fransa, Tunus’a bir yil sonra da

Ingiltere bir oldu bittiyle Misir’a el koymuslardir.

93 Harbi’nin II. Abdiilhamid’in politikalarinda 6nemli etkisi olmustur. Savas
sonrasinda II. Abdiilhamid tek yonlii bir politika izlemenin sakincalarin1 daha net
gormiis ve dig politikada biiylik gilicler arasinda denge politikast izlemeye
baslamistir. Ayrica yeni politika araglarini da devreye sokmaya baslayacaktir: pan-

islamcilik ve hilafet gibi.

Abdiilhamid iligkilerini, Ingiliz ve Carlik Rusya’s: iliskilerinin gerginligine gore
ayarlamigtir. Bu iki devletin birbirine rakip oldugu siirece Avrupa’dan toplu bir
tehlike gelmeyecegini diisiinmiis ve bunda da ileriki donemlerde hakli ¢ikmistir. Bu
basarili politika ve Ingiliz-Rus rekabeti, Ingiltere ile Carlik Rusya’s1 arasinda yapilan

1907 ittifak anlagmasiyla son bulmustur. 2%

%86 Mehmet Saray, Osmanh-Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi, istanbul, 1998, s.147
%" Mehmed Hocaoglu, II. Abdiilhamid’in Muhtiralar, Istanbul,1998,s.165-171.
28 Orhan Kologlu, Avrupa’mn Kiskacinda Abdiilhamid, Tletisim, Istanbul, 2005, s.54-55
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93 Harbi’nnden sonra kaybedilen Balkan topraklarindan gelen biiylik muhacir
topluluklart Anadolu’da demografik yapiyr 6nemli Olglide degistirmistir. Artik bu
olay neticesinde Osmanlicilik fikrinin iilkeyi kurtarma adina bir etkisinin olmadigi
ortaya ¢ikmis ve Tanzimat’a karst da Miislimanliktan dogan bir reaksiyon kendini
hissettirmistir. Padisahin da temsil ettigi Islami-ananevi bir suur tekrar bas
gostermistir. Bu yiizdendir ki Sultan Abdiilhamid seleflerinin teknoloji sahasinda
getirdikleri reformlar tatbik etmekle beraber islami degerler iizerinde 1srarla durarak

kiltiirel batililasmay1 6nlemeye gayret etmistir®™.

93 Harbi’nin en Onemli neticelerinden biri de Sultan Abdiilhamid’in Mesruti
yonetime olan inancinin yok olmasi ve neticesinde 1908’e kadar siirecek olan

Mesruti yonetimin askiya alinmasi siireci olmustur.

Sultan Abdiilhamid bundan sonra merkeziyetciligi benimsemistir. Merkeziyetciligi,
mutlakiyetin dogal bir sonucu ve yonetimine karsi i¢ ve dis odakli meydan

okuyuslara kars1 koyacak zorunlu bir ara¢ olarak g6rmﬁstﬁr.290

Meclis’in askiya
alinmasinin ardindan alternatif tim gii¢ odaklar1 susturulmaya g¢alisilmistir; Mithat
Pasa yargilanip Taif’e siirgiine gonderilmis, saray merkezli bir biirokrasi ve jurnal

sistemi olusturulmus, basin ve gazeteler iizerinde baski1 kurulmustur.

II. Abdiilhamid zamaninda kurumlar 1slah politikasinin yaninda Panislamizm adi
verilen, ¢ok zaman yanls bir sekilde degerlendirilen bir politikanin gelistirildigi
goriilmektedir. II. Abdiilhamid, kendi devrinden once sekillenmeye baglayan

“Islamcilik” hareketlerini hem i¢ ve hem de dis politikasinda kullanmustir.

II. Abdiilhamid’in Pan-Islamciligi ne Pan-Slavizme kars1 bir politika, ne de biitiin
diinya Miisliimanlarin birlestirmek gibi bir hayaldir. Realist bir politikact olan II.
Abdiilhamid’in Pan-Islamcilig1, Arap seyhlerine, mehdilere, Misir hidivlerine, Misir,
Suriye ve Yemen’deki Arap ayrilik¢1 akimlarina kars1 bir Pan-Islamciliktir. Bunlarmn

disindaki gevrelere dogru yaptig1 hareketler, Osmanl Imparatorlugu disindaki biiyiik

289 Halil inalcik, Donald Quataert, “Osmanli imparatorlugu”, Ekonomik ve Sosyal Tarih (Cev: Ayse
Berktay,Siiphan Andis, Serdar Alper),c.IT,1600—1914,Istanbul,2004,5.891
290 Kemal Karpat, islam’in Siyasallasmasi, Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2004, 5.286
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Islam diinyasinda Osmanli hilafetinin prestijini saglayacak eylemlerdir. Bu dénemin
“Arapcilik”, Arap seyhlerini yatigtirma tutumu, sasali siirre alaylar1 diizenlenmesi,
Afrika tarikatlarina itibar edilmesi gibi dzellikleri, hep bu ¢abalarin goriiniisleridir.?*
[.Mesrutiyetten sonra II. Abdiilhamid imparatorlugun tarihinde goriilmeyen bir
bicimde biitiin erki elinde toplamis ve bunun modern bir biirokratik aygit ve asil
Oonemlisi bir ideolojiyi kullanarak yapmistir. Abdiilhamid doéneminde devletin
topluma, o zamana kadar goriilmemis bir derecede niifuz etmeye basladig
gorilmektedir. Kuskusuz Fatih, Yavuz Selim, IV. Murat, II. Mahmud da giicli
hiikiimdarlardi; ama II. Abdiilhamid otoritenin par¢alanmaya basladigi ve bu
par¢alanmanin kurumsallastigi bir ortamda her seye hiikmetmekteydi. Yonetimin
subeleri kadar, toplumda ideoloji lireten kaynaklari da kismen kontrolii altina

almlstlr.292
2.2.2. Sultan Abdiilhamid’in Modernlesmeye Bakisi ve Emperyal Modernlik

Osmanli modernlesmesi tecriibesinin fikri kaynaklarina bakildiginda, modernlesme
tesebbiislerini engelleyici, yavaglatacag diisiiniilen dini, gelenegi yeniden insa etme
ve yorumlama siiregleri yan yana i¢ ige ylirlimiis ve bu iki yonelis kismen ¢elisik
olarak birbirini beslemistir. XIX. yiizyilda Avrupalilasmayla es anlamli olan
modernlesme, bir yandan Bati’nin sosyal, kiiltiirel, siyasal kurum ve diisiincelerini
topluma, maddi birikimlerini de devlet sistemine yerlestirirken bir yandan da islam’a

baglanmay1 pekistiren, Islam’1 savunmay artiran bir yontem koklesmistir.2%

Bu donemde imparatorlugu modernlestirmek isteyen Sultan Abdiilhamid, Karpat’in
sOylemiyle, imparatorlugun ekonomik agidan zayif oldugunun ve i¢ ¢atismalardan
yiprandiginin farkina varmis, ¢are olarak bir dizi idari, ekonomik, egitsel ve benzeri
tedbirler uygulamis, fakat bu arada “modernizmi” izah edecek herhangi bir teorik,
felsefi veya ideolojik bilgi vermemis ve agiklamada bulunmamistir. Abdiilhamid’in

modernizmi sadece diinyevilik idi yani hayatin maddi yonlerine ilgi duyma idi.?*

21 Berkes, a.g.e.,5.364.

292 Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyili, 5.89-90

2% Orhan Kologlu, Abdiilhamid ve Masonlar, Istanbul,2004,s.29.
2% Karpat, a.g.e., 5.284
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Sultan bu ylizden her bicimde maddi ilerlemeden yanayd: ve padisah oldugu giinden
beri, devletin siyasi geleneklerini ve padisahin istiinliigiinii sorgulamamalar sartiyla,

pratik zekali ve sagduyulu yoneticileri tercih etmistir.

93 Harbi sonrasi yasanan gelismelerle Miisliiman topluluk disindaki diger unsurlara
verilen hak ve ayricaliklarin, bu toplumlar1 imparatorlugun iginde kalmaya ikna
edemedigi belirgin bir sekilde goriilmiistiir. Berlin Antlasmasindan sonra Islamc1 bir
siyaset izlenmeye baglanmis ve Tanzimat’in getirdigi kiiltiirel batililagsma

reddedilmistir.

Bu kiiltiirel batililagsmay1 reddedisinin nedenini Sultan Abdiilhamid hatiratinda soyle
belirtmektedir:

“Eger bizde bazi 1slahatlar kabul edilecekse, memleketin hakiki sartlar: géz
ontinde tutularak yapilmalidir. Yani teferriit etmis birka¢ idarecinin fikir
seviyesi degil, halkin medeniyet seviyesi nazara itibara alinmalidir. Avrupa
medeniyetinin en iyi taraflarini alip, sark kiiltiiriiyle mecz etmek suretiyle
meydana gelecek ve olgunlasacak yepyeni bir medeniyeti bizde ancak
miistakbel nesiller gérebilecektir. Inkisaf tarzimizin, Avrupa devletlerinkine
benzemedigi asikdrdwr. Tabii sartlar dahilinde i¢imizden gelmek suretiyle
inkisaf etmeliyiz ve ancak pek liizumlu hallerde harici tesirlerden istifade
etmeliyiz. "%
Buradan da anlasilacagi lizere Sultan Abdiilhamid Tanzimat’tan bu yana siire gelen
kiltirel alandaki batililagmaya karsidir. Sultan Abdiilhamid kiiltiirel alanda
batililagsmaya karsidir ama Bati medeniyetine tam anlamiyla karsi bir hiikiimdar
degildir. Osmanli Devleti’ni ¢okiintiiden kurtarmak i¢in Bati medeniyetinden
faydalanmanin zaruretini inkar etmemistir. Fakat Sultan, Bat1 Medeniyeti’ni “teknik”
ve “fikir” olarak iki kisma ayirmistir. Ona gore teknik, bu medeniyetin dis gelisimini,
fikir ise i¢ gelisimini ifade etmektedir. Amerika ve Avrupa’da meydana gelen teknik
geligsmelerin takdire sayan gelismeler oldugunu, bu gelismelere bakildiginda Osmanli
Devleti’nin en az yiliz yil geri oldugunu kabul etmis ve bu ylizden Osmanh

Devleti’nin teknik gelismelere kapilarin1 agmasi gerektigini belirtmistir. 296

2% Qultan Abdiilhamid, Siyasi Hatiratim, Istanbul, 1999, s.145-146.
2% Urkmez, a.g.e., 5.43.
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II. Abdiilhamid bu suretle 1slahat yapilirsa gelecek nesiller i¢in yeni bir medeniyet
zemini hazirlanmig olarak, bu yeni medeniyetin Dogu Medeniyeti’'ne Bati
Medeniyeti’nden Osmanli Devleti’nin ve Islam’in biinyesine uygun seylerin
alinmasiyla ortaya ¢ikacagini belirtmektedir. Sultan Abdiilhamid’in yanilgilarindan
biri de burada olmustur. Ciinkii medeniyet kavrami bir biitiindiir. Bunun yalniz
teknigi alinip fikriyatinin alinmamasi zordur. Neticede teknik, diisiince tarzinin

sonucudur.?®’

Kemal Karpat, Sultan Abdiilhamid’in karsilagtigi bu ikilem hakkinda sunlar ifade
etmektedir:

“Tarihte baska hicbir Miisliman hiikiimdar Abdiilhamid kadar onemli
kararlarla karsi karsiya kalmamistir. Miimin bir Miisliiman ve mutlakiyetci
bir padisah, fakat ayni zamanda modernlesmeye samimiyetle inanmis bir
insan olan Abdiilhamid, Avrupa’ya ve uygariiga hayran olmakla beraber,
Avrupa  kiiltiiriine  hi¢  sicak  bakmiyordu.  Miisliiman  toplumlarn,
Hiristiyanligr ve degisikliklere ragmen kendi kimlik ve inanglarina bagh
kalmus olan Hiristiyan toplumlarint yeniden canlandiran reformlari su veya
bu sekilde taklit edecegini umuyordu. Abdiilhamid,  seleflerinin
gergeklestirdigi  biitiin  reformlart  muhafaza  ettigi  gibi, Osmanl
modernizasyonunun entelektiiel ufuklarint biiyiik olciide genisleten ve
paradoksal olarak elit ziimreyi Avrupa kiiltiiriine yaklastiran edebiyat ve
bilimler dahil olmak iizere, yeni degisim kanallart acgti. Diger bir degisle,
Islam medeniyeti icin hak ettigi tamnma ve saygiyi talep ederken,
Abdiilhamid ashinda Islam’in kapilarint Bati’ya a¢mus oldu.” 298

II. Abdiilhamid dénemi Islamciligi Klasik Osmanli Islam’ma karsi bir tepki
hareketidir. Bu yiizden de esas itibariyle modernist bir akimdir. Bu itibarla

goriintirdeki biitiin Bat1 karsiti tavrina ragmen, yenilesme yanlist oldugu igin,

Tiirkiye tarihinde modernist fikir hareketleri ¢ercevesinde miitalaa edilmelidir.?*°

Il. Abdiilhamid devrinde de yiikselmek ve ¢agdaslasmak i¢in Bati Medeniyetinden
faydalanmanin zarureti inkar edilmemistir. Ancak Tanzimat devrinin aksine, bati
taraftar1 olan ve yeni bir smif teskil eden aydinlarin denetim altinda tutulmasindan

yana bir siyaset benimsedigi kabul edilebilir. Ayrica keyfi ve denetimden uzak

#7 Enver Ziya Karal, “I.Mesrutiyet ve istibdat Devirleri(1876-1907)”, Osmanh Tarihi, c.VIII,
Ankara, 1996,5.254—255.

2% Karpat, a.g.e.,, 5.22-23

% Deringil,a.g.e.,s.74.
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inkilap hareketlerinin imparatorluk ve toplum icin felaket olacagi goriisii agir
bastigindan, bu gibi yeniliklerin ve degisikliklerin toplumu rahatsiz etmeden devletin

kontrolii altinda yapilmasi egilimi mevcuttur.**

Sultan Abdiilhamid’in burada bir degisim modeli olarak Japonlardan da
etkilendigini ya da Ornek kabul ettigini diislinebiliriz. Cilinkii Sultanin goziinde
Japonya, bir dogulu halkin kendi inang ve geleneklerini terk etmeden modernlesmeyi

basarmis bir medeniyetti. so1

II. Abdiilhamid’in memleketin imari, maddi ve manevi kalkinmasma yonelik
islahatlarin  prensipleri de diger alanlarda uyguladigina benziyordu. Islahatlar
konusundaki prensipleri, dengeci, ¢agdas, bagimsiz, Asya temeline oturtulmus,
Avrupa medeniyetinden faydalanma esaslarina dayali prensiplerdi. Sultan’in her
konudaki politikast esasinda “Asya temeli’ne oturtulmustu. Bu onun halifelik

sifatindan ve Islamci politika giitmesinden ileri geliyordu.302

II. Abdiilhamid donemi Osmanli Devleti’nin artik atil duruma gelmis ihtiyar yapisina
nester vurulmaya devam edilen, bir¢cok alanda yeni miiesseselerin kazanildigi ve
kelimenin tam anlamiyla “modern” bir devlet olmanin gerektirdigi alt yapinin

temellerinin atildig1 bir dsnem olarak degerlendirilmelidir.>®

Sultan Abdiilhamid doénemi batililagma fikirlerinin arttigi bir donemdir. Bunun
sebebi yeni kurulan okullarda okuyanlarin ve yabanci dil bilenlerin artmasi oldugu
kadar, padisahin kendisinin Bati’y1 bir bakima “model” olarak almis olmasidir. II.
Abdiilhamid, “Baticiligi” Bati’min teknigini, idari sistemini ve bilhassa askeri
teskilatin1 ve egitimini alma seklinde anlamistir. Bunun yaninda Miisliimanhig
teb’as1 arasinda giiglendirmeye calisiyordu. Bu amagla Harbiye, Miilkiye ve Askeri

Tibbiye’nin programlar gelistirilmis, okullarda bilgili bir kusak yetigsmistir. Her ii¢

800 Bayram Kodaman, “Sultan II. Abdiilhamid Devri Dogu Anadolu Politikas1”, TKAEY, 67,Seri: IV,
Sayt: A.21, Ankara,1987,s.24.

301 Mustafa Armagan, Abdiilhamid’in Kurtlarla Dansi, Timas, Istanbul, 2006, s.178.

%02 Kemal Karpat, Osmanl Modernlesmesi-Toplumsal, Kuramsal Degisim ve Niifus (Cev. Akile
Zorlu Durukan-Kaan Durukan), Istanbul, 2002, s.105.

%3 Azmi Ozcan, Abdiilhamid ve Hilafet, Yeni Safak Kitapligi: 6 Yakin Tarih Dizisi: 2
Istanbul,1995,s.66.
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kurulusun 6grencileri ders programlar1 icabt 19.ylizyill miisbet bilimlerin Bati’nin
esas gii¢c kaynagini olusturdugunu goriiyorlardi. Boylece Bati’y1, Bati’da gelistirilen
miisbet bilimle bir tutan bir kusak yetismistir. Bu kusak Bati1’y1 ayn1 zamanda giiglii
olmaya prim veren bir uygarlik olarak gérmeye baslamistir. Baticiligin giicliikle bir
sayilmasi eski dinsel degerlerin ancak milli giicii arttirdiklar1 oranda 6nemli olduklari

kanisini yerlestirmistir.304

Tanzimatcilarin asirt modernlesmesi, bir grup aydin tarafindan siddetli bir tepki ile
kargilanmistir. Tanzimatg¢ilarin hizli farklilagmasi ve Bati’y1 ulagilmasi gereken en
biiyiik ideal olarak gormeleri ve gostermeleri, yeni bazi problemleri de dogurmustur.
Bu dénemde Osmanli inanislari, 6rf ve adetleri bir kenara atilarak, Islam’a ragmen
modernlesmenin olmayacag: diisiiniilmiistir. Bu yiizden Islam ile birlikte
modernlesmek arzulanmistir. Miisliiman halk, Misliimanligin1 yasamaya devam
ederken batili ¢agdas degerleri ve kurumlari rahatca kabul edebilecegi diistintilmiistiir

ve bir senteze gidilmistir.305

Fikir yapist olarak padisahin bir islamci, Osmanlici, Tiirk¢iiden evvel devletgi olarak
vasiflandirilmas1 yerinde olur. Eski Tiirk devlet gelenegi anlayisini ornekleriyle
sahsinda yasatan II. Abdiilhamid, Tanzimat’1 devletin yeniden canlandirma g¢abalari;
bir ihya hareketi olarak degerlendirmekte, babasini sirf bu yiizden “muhyi-i devlet”

olarak adlandlrmaktaydl.306

II. Abdiilhamid devrinde de ylikselmek ve cagdaslasmak icin Bati Medeniyetinden
faydalanmanin zarureti inkdr edilmemistir. Ancak Tanzimat devrinin aksine, bati
taraftar1 olan ve yeni bir smif teskil eden aydinlarin denetim altinda tutulmasindan
yana bir siyaset benimsedigi kabul edilebilir. Ayrica keyfi ve denetimden uzak
reform hareketlerinin imparatorluk ve toplum i¢in felaket olacagi goriisii agir
bastigindan, bu gibi yeniliklerin ve degisikliklerin toplumu rahatsiz etmeden devletin

kontrolii altinda yapilmasi egilimi mevcuttur.®”’

S04 Serif Mardin, “Baticilik”,CDTA, c.I,istanbul, 1983, s.247-248.

805 Urkmez, a.g.e., s.59.

%% Selim Deringil, “II. Abdiilhamid’in Dis Politikas1”, TCTA, c.II, Istanbul,1985,5.307
so7 Kodaman, Sultan II. Abdiilhamid Devri Dogu Anadolu Politikasi, s.24.
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2.2.3. Abdiilhamid Dénemi Egitimine Genel Bakis

Sultan Abdiilhamid 93 Harbi’ne engel olamadig1 diislincesiyle Mesruti yonetimi
askiya almis ve bu siirecten sonra Bati’da “aydin despotizmi” ad1 verilen siyasal
gorlisiin yolunu segerek tekelinde toplamak istedigi giicli parcalayan kurumlari
ortadan kaldirmistir. Abdiilhamid’in bu yolla elde etmek istedigi, merkezden idare
edilen, biitiin birimleri birbirinin esit bir devlet yapis1 kurmakti. Abdiilhamid boylece
devleti giiclendirebilecegini diisiinmiistlir. Fakat devletin tamamen giliclendirmesi
icin giiclii ve problemsiz bir orta sinifa ihtiya¢ vardi. Abdiilhamid, bu bakimdan
oncelikle devletin gérevinin tebaaya egitim ve ticareti kolaylastirip, onlart koruyup
birer iiretici haline getirmek oldugunu diisiinmiistiir. Bu yolla elde edilen vergilerden
de yeni tipte bir ordu Kurarak, biirokrasiyi ve genel olarak devlet kurumlarini

giiclendirmek istemistir.308

Sultan Abdiilhamid devleti kurtarmanin en iyi yolunun toplumu maddi olarak
giiclendirmek oldugu fikrini benimsemistir. Demiryolu yapimi, biirokrasinin
profesyonellesmesi, iist seviye mesleki okullarin agilmasi, bankacilik sisteminin ve
ziral hizmetlerin yayilmasi ve bunlar gibi bircok projenin hayata ge¢mesini

saglamistir.

Abdiilhamid de bu anlamda egitimin énemini olabildigince iyi biliyordu. Bu durumu

su sekilde dile getiriyordu:

“Memleketimizde kafi derecede asker ve memur vardwr. Ulemanin ifrat
derecede muhafazakar olmasindan dolay, yiiksek mektebimizi modern hale
getirmek ok  giictiir. Kahire'deki El-Ezher Ilahiyat Fakiiltesinin,
talebelerimizi ¢cekmesinin yegdane sebebi zamanmin icaplarina uymanin elzem
oldugunu anlamig olmalarindandir. Bizde de ulu dinimize layik miimtaz ilim
adamlar yetismedikge, Istanbul Dariilfiinun’u Kahire dekinin diinunda
kalmaya mahkimdur.” % Sultana gore egitim biitiin  ilerlemelerin
hazirlayicisidir. Sultan bu amacgla miimkiin olan her yerde okullar agtigini ve
genislettigini ifade etmektedir.*™°

308 Serif Mardin, “19.yy’da Diisiince Akimlar1 ve Osmanl Devleti”, TCTA, c.II, Istanbul,1985,5.342.
%99 Sultan Abdiilhamid, Siyasi Hatiratim, s.141

310 Cezmi Eraslan, II. Abdiilhamid ve islam Birligi-Osmanli Devleti’nin islam Siyaseti 1856—
1908, Istanbul,1995,5.235
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Sultan 6zellikle mevcut sistemi, 6gretmenlerin seviyelerini, okullardaki miifredatin
muhtevasin1 begenmemekte ve bunlar1 gayrimiislim okullarla kiyasladigi zaman
aradaki farka ¢ok icerlemektedir. Ona gore, devletin bekasi okullarda dindar ve
gayretli genclerin yetismesine baglidir. Siyasi Hatiratinda bu durumu sdyle dile

getirmektedir:

“Ne yazik ki, mekteplerimizin programlar: yetistirdikleri ogrencilerin
zihinlerine din, deviet ve vatan sevgisini tamamiyla yerlestiremiyor.
Diismanlarimizin aldatici, kiskirtict diigiincelerini ayirmaya giicleri yetmiyor.
Okullarda yeteri derecede din dersleri verilemedigi igin buralardan
yetisenler inanglarint dahi geregi gibi koruyamamaktadirlar. ”Buna mukabil
memleketin her tarafinda a¢ilan ve Avrupa iilkelerinden saglanan destek ve
imkanlarla ¢ok iyi egitim verilen gayrimiislim okullarinda egitim ¢ok kaliteli
ve Hiristiyan inanct iizerine yapilmaktadr. Miisliimanlar ise daha ¢ok
vabanci dil hevesiyle ¢ocuklarint buralara gondermekteler. Tabiatiyla bu
okullara devam eden Miisliiman ¢ocuklart Islami bilgi, adet ve
geleneklerinden uzak Hwristiyan usulleri ile yetismektedir. Bu ise Osmanli
Devleti ve Miisliimanlarin gelecegi icin tehlike arz etmektedir. Bu kabil
tehlikelerin oniine ge¢cmek i¢in ana hatlariyla bir taraftan Miisliiman
okullarimin imkan ve kapasiteleri arttirilmaya ¢alisilmus, kaliteli ve dindar ve
sadik ogretmenlerin gorev almalart tesvik edilmis, boylece yabanci
okullarina olan talep azaltilmak istenmistir. Diger taraftan her seviyedeki
okullarin miifredatlarinda din derslerine agirlik verilerek dinini bilen ve
ogrendigini tatbik eden insanlar yetigtirmek hedeflenmistir. Bir baska
ifadeyle, ulus¢uluk viriisiiniin  Tiirk olmayan Miisliiman halklara da
ulagmasini egitim yoluyla engellemek icin biraz daha Islami yoniinii
arttirmistir.

Sultan Abdiilhamid iktidari, yerli yabanci etkisini daha dengeli bir temelde gérmek
icin hesaplar yaparak, rotasini gelecege cevirme anlayisinda olmustur. Osmanh ve
Islam sentezini egitim sisteminde yeniden kurmak, yeni toplum kaynakli sacayagi
projesinin, Osmanli-islam vurgusuyla Batililasmanin agir baskismi dengelemenin
anahtartydi. Egitimin amaci filizlenen devlet biirokrasisinde gorev iistlenebilecek

sadik mektepliler yetistirmektir.>*?

II. Abdiilhamid donemi, her diizeydeki okul sayisinda ve okullagsma oraninda

(cemaat ve yabanci okullar da dahil) en ¢ok artisin meydana geldigi donemdir. Bu

811 Ozcan, a.g.e., s.77-78
$12Benjamin C., Fortna, Mekteb-i ‘Hiimayun “Osmanh Imparatorlugu’nun Son Déneminde
Islam,Devlet ve Egitim, (Cev:Pelin SIRAL),Istanbul,2005,5.47.
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donemde egitime 6nem verildigini 1876 Anayasasinda da gormekteyiz. 15. maddede
herkesin genel ve 6zel egitim alabilecegi, 114.maddede de ilkokulun mecburi oldugu
belirtilmektedir.*"® Bir yandan geleneksel egitim yapan okullar, iptidailere cevrilmis
ve diger taraftan da yeni iptidai okullar1 agilmistir. Ikinci olarak, dzellikle idadi
diizeyi egitime bliylik dnem verilmis ve sivil idadiler asil bu dénemde agilmaya
baslamistir. Bu donem bir anlamda, idadiler donemidir. Uciincii olarak, Hukuk,
Giizel Sanatlar, Ziraat, Ticaret, Orman, Maden, Baytar gibi yliksekokullar kurulmus,
Miilkiye Mektebi yeniden yapilanmistir. “Ulema” ve “medresenin” sistem disina
itildigi donem Sultan II. Abdiilhamid saltanat yillariyla paraleldir. Yalnizca Hukuk
Fakiiltesi’nin kurulmasi bile, ulema ve medresenin elindeki hukuk tekeline indirilmis
en agir darbelerden biridir. ikinci olarak, XX. yiizyil basinda acilan Dariilfiinun
(bugiinkii Istanbul Universitesi) biinyesinde, Ulum-i Aliye-i Diniye subesinin
kurulmasi, ulemanin elindeki son kozlarindan biri olan, dinin “yeniden {iretildigi”
medreseye indirilen son darbelerden birisidir. Artik din, devletin mutlak denetimi
altina girerek, yiiksek okulda yeniden iiretilmeye baslamistir. Bu ¢ekirdek “Resmi
Islam”a doniismiistiir. Bircok meslek okullar1 bu dénemde acilmis, 6zel okullarda
yine bu donemde gelismistir. Ders, program, miifredat ve kitaplarin dinsellesme
yoniinde degisiklige ugramasi, II. Abdiilhamid doneminin bir diger ozelligidir.
Tanzimat donemine baktigimizda, devralinan egitim sisteminde, din ve ahlak
derslerine riistiye diizeyinde olduk¢a az yer verildigi, idadi ve sonrasi egitim
diizeyinde ise hi¢ yer verilmedigini goriilmektedir. Buna karsilik miispet bilimler
oldukca agirlikli olarak programlarda yer almaktadir. II. Abdiilhamid doneminin
neredeyse ilk on bes yilinda, agsagi yukari ayni ders programlarinin uygulanmasinin
da etkisi ile bizzat Abdiilhamid’in kurdugu, himayesine aldig1 Tibbiye, Miilkiye ve
Harbiye gibi okullarda pozitivist/materyalist diisiiniis yayginlik kazanmaya,
kendisine yonelik muhalefet artmaya baslamistir. Ogrenciler arasinda siyasal
faaliyetler yogunlasmistir. Once Miilkiye mezunlar1 arasinda, “ahval ve atvari”(hal
ve hareketi) farkli bir kusagin yetistigi fark edilince, egitimde dinsellesme
baslamistir. Her diizey okula 6zellikle de devlete eleman yetistiren askeri ve miilki

okullarin ders programlarina, din ve ahlak dersleri eklenmis, zaman iginde saat

313 Seref Goziibdyiik, Suna Kili, Tiirk Anayasa Metinleri, Ankara,1957,5.5-43.
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sayilart arttirtlmistir. “Resmi ideoloji” ve “resmi tarih” birer kurum olarak, bu

dénemin eseridir ve sonraki dénemlere miras kalmugtir. 3

Sultan Abdiilhamid déneminde sibyan mekteplerine ayr1 bir 6nem verilmistir. Il.
Abdiilhamid devrinde ilkokullarin yaptirilmasi, cehaletin kaldirilmasi ve genel
maarif hizmetlerinin halka gotiiriilmesi hususunda, onceligin, Miisliiman niifusun
cok oldugu bdolgelere verilmesi, ilkogretim siyasetinin temelini teskil etmistir. Bu
arada kasaba ve kazalarda yaptirilacak iptidai okullarin biiyiik olmas1 ve buralarda
gayrimiislim tebaa ¢ocuklarinin da egitilmesi yoniinde resmi kararlar, ilkogretimde
de orta 6gretimde oldugu gibi Osmanlilik siyasetine onem verildigini gostermektedir.
Bunun gayesi gayrimiislim ¢ocuklara milli suur veren cemaat okullarinin siyasi ve
zararl faaliyetlerini durdurmaktir. Ayn1 zamanda ¢esitli din, mezhep ve irktan olan

ilkokul ¢agindaki ¢ocuklara Osmanlilik duygu ve diislincesini asilamaktir. Fakat bu
tasari, gayrimiislim tebaanin tutumu yiiziinden gerceklesme imkan1 bulamamugtir.3*
Sibyan mekteplerine agirlik verilmesinin nedenini Kodaman soyle agiklamaktadir:

“Tanzimat¢ilar risdiye okullarini, sibyan ve iptidailere tercih etmislerdir.
Halbuki II. Abdiilhamid devrinde, daha olumlu ilkégretim siyasetinin takip
edildigi goriiliiyor. Bunun esasi, ilkogretim hizmetlerini vilayetlere gotiirerek
Miisliiman halki cehaletten kurtarmaya yoneliktir. Boyle bir yol takip
edilmesini  gerektiren  sebepleri  soyle  swalayabiliriz:  1.Maarifin
imparatorlukta yayilmasimin ancak iptidai okullarin agilmasi ve usul

-ii cedidenin sibyan okullarinda uygulanmasiyla miimkiin olacagi goriisiiniin
yaygin olmasi. 2.Miisliiman halki, i¢inde bulundugu cehaletten kurtarmak
icin idadiden ziyade, vilayetlerde “efrad-i1 ahaliye” yalniz okuma yazma,
hesaptan dort islemi ogretecek, iptidai okullarin a¢ilmasina ihtiyag
oldugunun kabul edilmesi. 3.Imparatorlugun cogunlugunu teskil eden fakir
halk c¢ocuklarimin, zaten ilkégretim otesinde bir tahsil yapmaktan yoksun
olmalari. 4.0Orta hatta bazi yiiksek okullara alinacak ogrencilerin yeterli
sayida olmayis1. 5.Miisliiman ¢ocuklarin ecnebi okullara gitmelerini onlemek
igin iptidailerin ac¢ilmasina liizum goriilmesi. 6.Tiirk dilinin ortak dil haline
getirme ¢abasi. Bunun i¢in Miisliiman ve Miisliiman olmayan c¢ocuklarin
beraber gidebilecekleri iptidailerin a¢ilmasimin zaruri goriilmesi. 7.Kitle
egitimi yapan iptidai okullarin devam edecek biitiin tebaa ¢ocuklari, mecburi
olan resmi dil sayesinde “‘vatan-i miisterek hizmetinde ve Osmanlilik fikrinde
biiyiiyecekleri” igin; siyasi birligin saglanmasinda tasra ilkégretimin yeri ve
oneminin kavranmasi. 8.Islam dini esaslarimn ve ahlak kurallarinin biitiin
Miisliiman ¢ocuklara o6gretilmesinin  ancak iptidailerin ¢ogalmasina ve

34 Mehmet O. Alkan, “imparatorluk’tan Cumhuriyet’e Modernlesme ve Ulusguluk Siirecinde
Egitim”, Osmanh Ge¢misi ve Bugiiniin Tiirkiye’si, Istanbul, 2004, s.80-81.
315 Kodaman, Abdiilhamid Devri Egitim Sistemi, 5.69
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stbyanlarin islahina baglh oldugu goriistiniin hiikiimetin politikasina uygun
diismesi. 9.Maarif gelirlerinin biiyiik bir kismimin “maarif hissesi” adi
altinda halktan alindigi goriilmektedir. Bu gelirin koy, kasaba ve kaza
ilkokullarinmin 1slaht ve yapimi i¢in kullanilmasinin daha wuygun olacag
yolunda tasra yetkililerinin Nezarete, Babidli’ye hatta Padigsaha yaptiklar
siirekli  miiracaatlar.  10.1lkégretim  alaminda  gayrimiislim  tebaanin

Miisliimanlara iistiinliigiiniin, hiikiimeti Miisliiman halki egitim ve 6gretimiyle

yakindan ilgilenmeye yoneltmis olmasi”. **®

1890’dan itibaren biiyiik kentlerde meslek okullarinin ve yiiksek okullarin agilmasi
bir diger onemli husustur. Her askeri bolgede agilan askeri okullar disinda, Sam’da
bir tibbiye, Selanik, Konya ve Bagdat’ta hukuk mektepleri, Selanik’te bir polis
mektebi acilmmugtir. Abdiilhamid devri, egitimi vilayetlere yayma yoniinde bir istege
sahiptir. Ancak yukaridaki 6rneklerden ayri olarak sultan Tanzimat’tan farkli olarak
bu egitim yatirnmlarini agirlikli olarak Orta ve Dogu Anadolu’nun niifuslu
bolgelerine yapmay1 6zellikle tercih etmistir. Bu da sultanin modernlesmis tasra

. . v .. .. .. - . 17
seckinlerine dayanma ydniindeki siyasi isteginin mantiki sonucudur.?

II. Abdiilhamid, egitimi, mutlak monarsinin kendisini yeniden iiretmesini saglayacak
bir kurum olarak disiinmiistiir. Onun dinsellesmeden umdugu baslica amag, bir
siyasal otorite olarak, padisaha bagli ve sadik bir kusak yetistirmektir. II.
Abdiilhamid Islamiyet’i kullanarak, elde bulunan Osmanli iilkesinin, {istelik
cogunlugu Miisliman ve ayrilma egiliminde olan unsurlar1 bir arada tutma
amacindaki, savunmact bir Islamcilik pesindedir. Bu doénemi, ders programi,
miifredat ve kitaplarindan siizerek aldigimiz fikirlere bakarak, “gelenekci
modernizmin” dénemi olarak nitelendirebiliriz. II. Abdiilhamid déneminin baslica bir
diger ozelligi de, okullar araciligi ile, “ubudiyet (baglilik) gdsteren bendegan/elite

(tebaa)” olusturma ¢abasidir.**®

Abdiilhamid rejimin ilk yillarinda, laik olarak nitelendirilebilecek bir egitim siyaseti
stirdliriilmiis, ancak daha sonraki siirecte egitimde dinsellesme baslamis, baslangicta
ders programlarinda pozitif bilimleri i¢eren dersler agirlikta iken bu slirecten sonra

miifredatta ahlak ve din derslerin agirlikli oldugu bir 6gretim sistemi uygulanmaya

316 ALg.e., 5.77-79
317 Georgeon, a.g.e.,s.291
318 Alkan, a.g.e.,s.117
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baslanmigtir. Geleneksel Osmanli yapisi ile Tanzimat Doneminden devralinan ve
zorunlu ilkdgretimin ilk basamagini olusturan sibyan mektepleri, usul-u cedid (yeni

usul ) egitimin yapildig1 ibtidai mekteplerine doniistiiriilmiistiir.

Tanzimat Donemi maarifi ideologlar1 riigdiyelerin agilmasin agirlik vermesine
ragmen II. Abdiilhamid Donemi maarifinin de, simgesi idadiler olmus ve bu donem

egitim tarihgileri tarafindan idadilerin altin ¢ag1 olarak nitelendirilmistir.

Ozel okullarin sayisinda daha onceki donemlere gore biiyiikk oranda bir artis
yasanmig yerli ve yabanci 6zel 6gretim biiylik gelisme gostermistir. Birgcok meslek

ve sanat okulu agilmastir.

XIX. yiizythn ikinci yarisinda, Osmanli Imparatorlugu, yurttaglari icine katmayi
istedikleri uyruklari igin sistemli bir egitim/endoktrinasyon programiyla, “egitmen
bir devlet” olarak kendini kanitlamistir. Rus, Avusturyali, Fransiz, Ingiliz, Alman ve
Japon Imparatorluklariyla birlikte, Osmanli Imparatorlugu, Hobsbawm’in “yurttasi
harekete geciren ve yurttasa niifuz eden bir devlet’te, “egitim sisteminde
endoktrinasyona agik bir kitle” olarak adlandirdigi seyi yaratmaya koyulmustur.
Egitim, yiizyilin basindaki Tanzimat reformlarindan beri daima Osmanli devlet
adaminin “mission civilisatrice”inde dnemli bir parga olagelmistir; ama Abdiilhamid

doneminde kitle egitimi ilkdgretim diizeyine kadar yayllmls‘ur.319

II. Abdiilhamid dénemi egitim sisteminde okutulan ders kitaplari incelendiginde,
donem i¢in ‘’gelenek¢i modernizm’’ tanimi yapilabilir. Abdiilhamid’in ders
kitaplarinda, panislamist diisiince ve bu diisiince sisteminin varolus kaynagi olan
Islam temasina sik¢a yer vermesi ve Islamiyeti ideoloji olarak kullanmasi gelenekgi
yOniinii, tiim icraatlarinda ilerleme ve bilime siirekli atifta bulunmasi da modernist

yoniinii tanimlamaktadir.%?°

* Deringil, a.g.e.s125-126. )
30 Mehmet O. Alkan, “Resmi Ideolojinin Dogusu ve Evrimi Uzerine Bir Deneme” Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Iletisim Yaynlari, Istanbul, 2001 c.1, s.377-401
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Osmanli modernlesmesi tecriibesinin fikri kaynaklarina bakildiginda, modernlesme
tesebbiislerini engelleyici, yavaslatacag: diisliniilen dini, gelenegi yeniden inga etme
ve yorumlama siiregleri yan yana i¢ i¢e yiirlimiis ve bu iki yonelis kismen celisik
olarak birbirini beslemistir. XIX. yiizyllda Avrupalilasmayla es anlamli olan
modernlesme, bir yandan Bati’nin sosyal, kiiltiirel, siyasal kurum ve diisiincelerini
topluma, maddi birikimlerini de devlet sistemine yerlestirirken bir yandan da islam’a

baglanmayi pekistiren, Islam’1 savunmayi artiran bir yéntem koklesmistir. 34

II. Abdiilhamid bu suretle 1slahat yapilirsa gelecek nesiller i¢in yeni bir medeniyet
zemini hazirlanmigs olarak, bu yeni medeniyetin Dogu Medeniyeti'ne Bati
Medeniyeti'nden Osmanli Devleti’nin ve Islam’in biinyesine uygun seylerin

alinmasiyla ortaya ¢ikacagini belirtmektedir.**

2.3. SULTAN ABDULHAMID DONEMINDE EGITIM ORGUTLENMESI

2.3.1. Merkez Teskilati

Karal, II. Abdiilhamid déneminin Tanzimat doneminden devraldig: egitim teskilatini
sOyle anlatir: “Abdiilhamid II. Devri basinda, egitim islerini ¢ekip ¢evirmekle
vazifeli olan Maarif Nezareti, ¢ok basit bir surette teskilatlanmisti; Maarif Nazirinin
en yakin yardimecilari olan iki memurdan bagka, bir Reis bir ikinci Reis ile 14 iiye ve
iki katipten kurulan bir Genel Maarif Meclisinden ve birka¢ kalem memurundan
ibaretti. Vilayetlerde ise heniiz Maarif islerini ¢gevirmeye memur bir kimse mevcut

degildi.”*?

1 Eylil 1869 yilinda yiiriirlige konulan Maarif-i Umumiye Nizamnamesi, maarif
teskilatini ve gorevlerini ayrintili bir bi¢imde tanimlayip, egitim ve &gretimde
yapilmasi gerekli olan eylemleri kanuni bir hiikme baglamasiyla, egitim tarihimizde

onemli bir doniistim noktasina isaret etmektedir. Nizamname, 1872 yilinda bazi

%21 Orhan Kologlu, Abdiilhamid ve Masonlar, istanbul,2004, s.29

2Enver Ziya Karal, “LMesrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907)”, Osmanh Tarihi,
c.VII,Ankara, 1996, s.254-255

323 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi VIIL Cilt, TTK Basimevi, Ankara, 1988, s.389
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degisikliklere ugramakla beraber I. Mesrutiyete kadar yiirtirliikkte kalmistir. Ancak II.
Abdiilhamid doneminde egitim islerinin uygulanisinda goriilen bazi aksakliklar
tizerine, 23 Aralik 1876 tarihli Kanuni-i Esasiye'ye egitimle ilgili ii¢ madde
konulmustur. Bunlardan ilk ikisi 6zel Ogretimle, son madde ise ilkogretimin

zorunlulugu ile ilgilidir.***

Egitim ve Ogretimin Kanun-i Esasi ile devlet tarafindan {istlenilmesi ve kamusal
hizmet olarak algilanmasi, Meclis- Mebusan iiyelerinin de ilerleme igin tek adres
olarak bilim ve egitimi gostermesi, bu donem igerisinde maarif teskilati ve Grgiin

egitim adina atilmig olumlu bir adimdir.*®

93 Harbi’nin etkisiyle egitimle ilgili sorunlara verilen agirhk kismen de olsa
hafiflemisse de 1879 yilinda maarif teskilati ile ilgili yapilan bir diizenleme ile
Maarif Nezareti modern bir kurulus haline getirilmis, teskilat; muhasebe birimi harig
maarif isleri ile dogrudan ilgili bes daireye boliinmiis, her daire de Maarif Meclisi
iyelerinden birinin sorumluluguna verilmistir. Bu diizenlemeye gore Maarif Nezareti
asagidaki sekli almistir:

1) Nazir

2) Miistesar

Miidiirliikler/ Daireler:
1) Mekatib-i Aliye Dairesi (Yiiksekogretim Midiirligii)
2) Mekatib-i Riisdiye Dairesi (Ortadgretim Miidiirliigii)
3) Mekatib-i Sibyaniye Dairesi (Ilkdgretim Miidiirliigii)
4) Telif Terclime Dairesi

5) Matbaalar Dairesi (Yayin Miidiirligii)

Katip ve Memurlar:
1) Mektupgu 2) Baskatip 3) Alt1 katip (Her daire i¢in bir katip) 4) Evrak Memuru

%24 Esma Parmaksiz, IL.Abdiilhamid Dénemi (1876-1909) Egitim Sistemi, egitim Yapilar1 ve
Askeri Riistiyeler, Yildiz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul, 2008,
5.36

325 Kodaman,a.g.e., 5.28.
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5) Muhasebe Miimeyyizi 6) Muhasebe Muavini 7) Miihiirdar

Diger Memurlar:

1) Iki Miifettis 2) Bir Kiitiiphaneler Miifettisi 3) Bir Tamirat Miidiirii

Meclis-i Maarif:
1)Reis 2) Beg Uye 32

1881 yilindan itibaren tasradaki miifettis sayisinin az goriilmesi iizerine, tasra
miifettigliginin kadro sayist artirilip, miifettislerin  gorev ve yetki alanlar
genisletilmistir. Ayrica, Mekatib-i Sibyaniye'nin (Sibyan Okullar1) adi Mekatib-i
Ibtidaiye (ibtidaiye Okullar1) olarak degistirilmistir. Degisimin altinda, Usul-u Cedid
(Yeni Usul) egitim yapan ilkdgretime agirlik verilmek istenmesi ve ibtidai kelimesi
ile yaygin inanigin silinerek ilkdgretime yeni bir bakis agis1 getirildiginin gdsterilmek

istenmesi yatmaktadlr.327

II. Abdiilhamid Do6nemi’nde, maarif teskilatinda siirekli olarak reformlar,
iyilestirmeler yapilmis ve teskilata yeni daireler eklenmistir. 1886 yilinda yapilan
diizenleme ile Maarif Merkez Teskilatina yeni eklenen daireler ve miidiirliikler

asagidaki gibidir:

1) Kiitiip ve Resail Muayene Memurlari

2) Enciimen-i Teftis ve Muayene Dairesi

3) Miifettigler

a) Milleti Gayr-i Miislime ve Ecnebiye Okullar1 Miifettisi
b) Mekatib-i Aliye Miifettisi

¢) Mekatib-i Idadiye Miifettisi

d) Mekatib-i Riisdiye Miifettisi

e) Mekatib-i iptidaiye Miifettisi

f) Kiitliphaneler Miifettisi

g) Matbaalar Miifettisi

%26 Kodaman, .30
821 Parmaksiz, a.g.e., s. 38
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4) Kiitiiphaneler
5) Miize

6) Matbaa

7) Rasathane

Maarif Nezareti’nin bu yeni olusumunda ii¢ yeni daire géze ¢arpmaktadir. Birincisi,
Kiitip ve Resail Muayene Memurlugudur. Kiitiiphanelerin ¢agdas egitimin
uygulanabilmesindeki Onemi anlasildigindan, bu daire Maarif teskilati igerisine
katilmustir. Tkinci daire olan, Mekatib-i Idadiye Dairesinin olusturulmasindaki neden,
idadi mekteplerinin sayilarinin artmasi ve idadileri denetleyecek miifettislere ihtiyag
duyulmasidir. Ugiincii daire Milleti Gayr-i Miislime ve Ecnebiye Okullari
Miifettisligi ise; yabanci ve azinlik okullarini denetlemek ve bu okullarin zararh
faaliyetlerine engel olma amaciyla kurulmustur. Ancak bu miifettislik, yabanci
devletlerin elgilerinin baskis1 yiiziinden denetleme gorevini tam olarak yerine

getirememistir.**®

Maarif teskilat1 gelistirilirken Avrupa'daki sistem de géz Oniinde bulundurulmaya
calisilmistir. Zira Fransiz, Alman ve Ingiliz egitim ve 6gretim teskilatin1 iyi bilen

Tirk ve Gayrimiislim maarif¢ilere de bu kurulus ve kadrolarda yer verilmistir.

2.3.2. Maarif Tasra Teskilati

Il. Abdiilhamid doneminin egitim alanindaki en Onemli adimi temel egitim
kurumlarinin tasrada da yayginlastiritlmasidir. II. Abdiilhamid gayrimiislimlerin sahip
oldugu egitim olanaklarinin Miisliiman tebaaya da ulastirilmasini, izledigi politika
acisindan zorunlu gérmekteydi. Egitimin tagraya da yayginlastirilmasinda o donemde
tren, demiryolu, telgraf gibi teknolojilerin yayginlasmasinin da siireci hizlandirici
etkisi olmustur. Tasraya gotiiriilen egitim hizmetlerinin koordinasyonu, denetimi

kurulan tasra orgiitlenmesi eliyle yiiriitilmiistiir.

328 Kodaman, a.g.e., 5.34-35
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2.3.2.1. Vilayet Maarif Miidiirliikleri

1857 yilinda Maarif-Nezaretinin kurulmasi ile riistiyelerin sayis1 Istanbul'da dzellikle
de vilayetlerde artmustir. Bu artis, vilayetlerdeki riistiyelerin denetlenmesi problemi
gindeme getirmistir. 1869 yilinda ¢ikarilan Maarif-i Umumiye Nizamnamesi ile
vilayetlerde, hem bu acig1 kapatacak hem de maarifin emir ve resmi ideolojisini
uygulayacak Vilayet Maarif Miidiirliikleri kurulmasi gerektigi ifade edilmis, ancak

miidiirliiklerin kurulmasi 1871 yil1 itibari ile gergeklesebilmistir.gzg

Vilayet Maarif Miidiirlerinin vazifelerini gosteren ayrintili bir nizamname ise, yine
bu tarihte hazirlanmigtir. Buna gére Maarif Miidiirleri;

1) Vilayetlerde resmen maarifin temsilcisidir.

2) Maiyetindeki memurlarin isine son verebilir.

3) Gorevli olduklar1 bdlgelerde biitiin okullan teftis edecek, 6grenci ve 6gretmenleri
zararli nesriyattan koruyacaktir.

4) Maarif meclisinin tabii reisidir.

5) Muhasebe memurunu ve sandik eminini kontrol etmekle yiikiimliidiir.

6) Ozel Islam okullarinin gelisimini saglamak miidiirlerin gorevidir.

7) Vilayetin maarifle ilgili olan biit¢esinden sorumludur.

8) Maarifte ¢alisan herkesin bagvuracag tek organ maarif miidiiriidiir.

9) Resmi okullarin agilmasindan ve gelistirilmesinden sorumludurlar.

10) Gayr-i Miislim ve yabanci okullarin; ruhsatlarmimn olup olmadigini, ders
programlarinin Maarif Talimatnamesine uygunlugunu, 6gretmenlerin diplomalarina,
Ogrenciye ideolojik argiiman verilip verilmedigine ve ders saatlerinin durumuna
dikkat edeceklerdir.

11) Vilayet matbaalar1 ve kiitiiphaneleriyle ilgilenecektir.

12) Asar-1 Atika'ya (Eski Eserler) dikkat edeceklerdir.

Onemli bazi maddeleri yukaridaki gibi siralanan bu talimatnameye gore, miidiirlerin
gorev ve sorumluluklar idari, mali ve teftis hizmetleri olmak {izere {i¢ ana bdliimden

olusmaktadir. Miidiirlere genis yetkiler verilmesine ragmen, agir gorevler de

829 Parmaksiz, a.g.e., 5.60
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yiiklenmis, merkez teskilata gelen emirleri tatbik eden memur durumundan ¢ikarilip,

maarif reformlarini da uygulayan mercii haline getirilmistir.>*°

2.3.2.2. Vilayet Maarif Meclisleri

Vilayetlerde Maarif Meclislerinin kurulmasi, 1869 yilinda ¢ikarilan Maarif-i
Umumiye Nizamnamesinin 143, 144 ve 146. maddeleri ile yasallagtirilmasina
ragmen, vilayet meclisleri ilk olarak 1872 yilinda Tuna ve Bagdat vilayetlerinde,
1856 Islahat Fermaninin egitim ve Ogretim alaninda Ongérdiigli hiikiimlerin

sonucunda olusturulmustur.®*

II. Abdiilhamid donemi Oncesinde de vilayet ve sancaklarda Maarif Meclisi
olusturma isi iizerinde duruldugu, ancak 1869'dan 1876'ya kadar gegen siiregte bu
konuda yapici ¢alismalarin yapilmadig: da bilinmektedir. %

Tasrada merkezi otoritenin temsilcisi olan Vilayet Maarif Miidiirliigii ile bir tiir
goniillii kurulus veya sivil toplum Orgiitii olarak tanimlanabilecek Vilayet Maarif
Meclislerinin, gorev ve sorumluluklari temelde aynidir. Bu gorev ve sorumluluklar;
genel anlamda devletin bekaasin1 garantilemek, resmi ideolojinin aktarimini geng
kusaklara yonetimin belirledigi esaslara gore kabul ettirmek en 6nemlisi de padisaha

sadik ve rejimi sorgulamayan bir kusak yetistirmektir.

Vilayet Maarif Meclisleri bir baskan, biri Miisliiman, digeri Gayr-i Miislim 1ki
baskan yardimcisi, ikisi Miisliiman ikisi Gayr-i Miislim olmak tizere dort muhakkik,
dortten on kisiye kadar degisen sayida Miisliman ve Gayr-i Mislim iiyeden
olusmaktaydi. Vilayet Maarif Meclisi Baskanligi’na, genelde Maarif Miidiirleri

atanmis, bazi istisnai hallerde bu gorevi valiler de siirdiirmiistiir.

330 Kodaman, a.g.e., 5.42-43.

1 | Balali, Diyarbakir Vilayeti Salnamelerine Gore Maarif, Ankara Universitesi Tiirk inkilap
Tarihi Enstitiisti, Yiksek Lisans Tezi, 1987, s.1-4

%32 Aziz Berker, Tiirkiye de Tlkogretim (1839-1908), Ankara, 1947, 5.127
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Maarif Meclislerinin egitim alaninda ¢oziime kavusturdugu noktalar, genelde
okullara arsa temin etme, okul binasi insa ettirme ve egitimin mali problemlerini
¢ozme gibi konulardir. Maarif Meclislerinin egitimin finansina ydnelik
problemlerinde basarili olmasinin nedeni, bolgenin ileri gelenlerinin ve zenginlerinin
maarif meclislerinde gorev almalar1 ve bu kisilerin maarif i¢in goniillii olarak

yardimda bulunmalaridir.

2.4. SULTAN ABDULHAMID DONEMINDE EGIiTiM KADEMELERINDE
MEYDANA GELEN DEGISIM

Abdiilhamid donemi okullagsmasinin iki boyutu vardi; birincisi, mevcut okul
tirlerinin ve buraya devam eden Ogrencilerin sayilarmi arttirmak, ikincisi de

oncelikli ihtiyac alanlarina gore okul ¢esitliligini arttirmaktr. 3%

Abdiilhamid’in “yeniden inga” déneminden baslayarak maarif alaninda gosterdigi
gayret onemlidir. Istatistikler, 1879°da sayis1 277 olan riistiyelerin 1888°de 435’e
ciktigin1 gostermektedir. Ama asil etkileyici olan idadi sayisindaki artistir: 1876°da
tiim imparatorluk sathinda sadece 6 idadi vardi; 1893°te sayilar1 55’1 bulmustur ve bu
say1 1908’de 98’e¢ cikacaktir. Gergek “patlama”, 1884 ile 1890’larin ortasi
arasindadir; daha sonra bu ilerleme muhtemelen 1894-1896 krizi nedeniyle yerinde
saymaya baslar, sonra yine tirmaniga ge¢ilir ama ivme daha diisiiktiir. Ayn1 donemde
kiz okullarinin sayist da anlamli bir bicimde artar. Buna Hukuk Mektebi, Sanayi-i
Nefise Mektebi, Ticaret Mektebi gibi yeni yiiksek okullarin agilmasi ve Miilkiye

Mektebi’nin modernlestirilmesi eklenir.

Bu maarif cabasindaki en dikkat c¢ekici yan Istanbul’dan ¢ok vilayetleri
kapsamasidir. Ornegin imparatorlugun genelinde idadi sayis1 1876°da 6 iken 1908°de
98’e¢ c¢ikarken, aym1 donemde Istanbul’da 2’den 9’a cikilir. Bir diger unsur,
1890’lardan itibaren biiyiik kentlerde meslek okullarmin ve yiliksek okullarin
acilmasidir. Her askeri bolgede acgilan askeri okullar disinda, Sam’da bir tibbiye,

Selanik, Konya ve Bagdat’ta hukuk mektepleri, Selanik’te bir polis mektebi agilir.

33Yelkenci, a.g.e.,s.87
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Bu da sultanin modernlesmis tasra segkinlerine dayanma yoniindeki siyasi isteginin
mantiki sonucudur. Sultanin maarif siyasetinin biiyiik basaris1 vilayetlerde acilan
idadilerdir; bu egitim kurumlar1 i¢in giizel tas binalar insa edilir; elde yeterli mimar
olmadig1 igin, Paris’ten planlar getirtilir, Fransiz mimari modeli takip edilir.
“Maarifperver” diye dvgiilere bogulan Abdiilhamid’in camiden ¢ok okul yaptirdigina
kusku yoktur.®*

1900'de imparatorluktaki 29.130 sibyan okulu ya da iptidailerde 899.932 kiz-erkek
ogrenci bulunuyordu. 1905-06 ders yilinda imparatorlukta usul-u cedid'e gore egitim
yapan 9.347 resmi ve Ozel iptidai okulu vardi. 1906—07 Ogrenim yilinda
imparatorlukta 25'i askeri olan 6zel ve resmi toplam 619 riisdiyede 40.000 civarinda
ogrenci okuyordu. 1906'da imparatorlukta 109 idadide 20.000 civarinda 6grenci
bulunuyordu, idadilerin yayginlagsmasinda 1884'te idadiler i¢in konulan 6zel vergi
etkili olmustur. Okul sistemindeki yayginlagsmaya paralel olarak bunlarin 6gretmen
gereksinmesini  karsilayacak 6gretmen okullarinin  sayisinin  da  artirilmasim
gerektirmistir. 1908'de Dariilmuallimin'lerin sayisi 31'e ¢ikmistir. Bu donemde ilk ve
orta 6gretimin yayginlagsmasinin yani sira bir baska gelisme ilk kez oziirliiler i¢in
egitimin baslatilmas1 olmustur. Once dilsiz ve sagirlar icin 1889'da, iki y1l sonra da

korler i¢in egitim baslatllmlstlr.335

Bu donemde okullagma alaninda yasanan ilerleme dikkat ¢ekicidir.
* “Usiil-1 cedid” iizere ilkdgretim veren iptidai mekteplerin yayginlagmasi,
* Riisdiyelerin yayginlagmasi,

* [dadilerin yayginlagmast,

* [k Kiz Idadisi (13 Mart 1880),

* Mekteb-i Hukuk-1 Sahane (17 Haziran 1880),

* Tasra Dartilmualliminleri,

* Dartilameliyat,

* Sanayi-i Nefise Mektebi (3 Mart 1883),

* Semstil Maarif (1882) gibi 6zel okullar,

* Beyrut Medrese-i Sultaniye’si (1884),

%4 Fortna, a.g.e., 5.291
3% Tekeli, a.g.e., 5.75-76
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* Hamidiye Ticaret Mektebi (28 Ocak 1884),

* Dariilfiinin-1 Sahane (1 Eyliil 1900),

* {stanbul Dariilmuallimin’in yeniden diizenlenerek Dariilmuallimin-i Aliye
subesinin agilmasi (3 Kasim 1891),

* Memur meslek okullari: Mekteb-i Fiinlin- Maliye (1879), Halkal1 Ziraat ve
Baytar Mektebi (1891), Giimriik Mektebi (1892),

* Sagirlar Mektebi (1889)

Yukaridaki okullarin isimlerinden de kolaylikla anlasilabilecegi tizere, gergekten de
II. Abdiilhamid devri okullagsma agisindan oldukea ¢esitlilik ve yayginlasma dénemi
olmakla beraber, yine de egitim sistemi Bati’da oldugu gibi dikkati ¢eken bir
seviyede genis halk kitlelerini i¢ine alacak sekle getirilememistir. Daha da 6nemlisi,
Tanzimat’tan gelen memur yetistirme aligkanligi bu donem de devam etmis,
“uygulamali okullardan ¢ikanlar bile, diplomay: alir almaz bir masa basina gegerek”
memurluga baslamiglardir. Boylece aym1 donemde Bati’da gittikge artan hizla
gelismekte olan okullarin is ve hayata gore reformdan gecirilmesi hareketlerinden

genel olarak uzak kalinmstir. 336

2.4.1. Ilkégretim (Sibyan Okullar: ve ibtidailer )

Kitle 6gretimi yapan sibyan okullari, imparatorlugun parlak devrinde zamanin
ithtiyaclarma cevap verebilmistir. Diger kurumlarda oldugu gibi, bu miiesseseler de
kendilerini yenileyemediginden islevlerini yitirmislerdir. Bu okullarin biiyiik bir
kisminin —medreseler de oldugu gibi— vakif olarak kurulmasi; vakfiyelerine uygun ve
mecburi bir programin takip edilmesine sebep olmus bu da sibyan okullarmin statik
(duragan) bir hal almasima yol agmistir. Dolaysiyla sibyan okullar1 degisen sartlara

ayak uyduramamistir.>*’

Osmanli Imparatorlugu’nun kurulusundan beri hemen hemen her kdy ve mahallede

bir tane mevcut olan sibyan mektepleri, Tanzimat’in baslarinda en yaygin egitim

336 Osman Kafadar, Tiirk Egitim Diisiincesinde Batilllasma, Vadi, Ankara, 1997, 5.114
%7 Kodaman, a.g.e., 5.57
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kurumu olarak goze c¢arpmaktaydi. Her ne kadar bazi islahatlar yapilsa da sibyan
mektepleri 6gretim seviyesi bakimindan yetersiz kalmislardi.**® II. Mahmud’un 1824
yilinda yayinladigi ferman, Istanbul’da sibyan mekteplerini zorunlu hale getiren ilk

resmi belgedir.®*°

Onceki dénemlerde ilkdgretim alaninda girisilen reformlar meyvelerini Tanzimat
déneminde tam olarak vermese de ilkogretimin 6nemi ve mecburiyeti, Abdiilhamid
doneminde ilk defa Anayasaya (Kanun-i Esasiye) girmis ve daha sonraki 1slahat

cabalarina temel teskil etmistir.

II. Abdiilhamid donemine gelindiginde, bu konuda kalici ¢alismalar yapilmis,
ilkdgretim kurumlar1 1872 yilinda baslayan siire¢ neticesinde sistem igerisinde ibtidai
mektepleri olarak tanimlanmistir.>*® Bu siirecte medrese cikisli miiderrisler yerine

Dariilmuallimin mezunu 6gretmenler alinmistir.

II. Abdiilhamid padisaha bagli bir teba yetistirilmesi acisindan temel egitimin
onemini anlamigtir. 1I. Abdiilhamid donemi ilkogretim siyaseti genel anlamiyla;
cemaatlerin etkisinde olan ilk diizey okullarin devlet denetimine alinmasi, eski usul
egitim verenlerin, yeni usul (Usul-i cedid) egitim veren kurumlara doniistiiriilmesi ve
modern ilkdgretimin simgesi olan yeni ibtidai okullarinin ag¢ilmasini hizlandirmak

341

olmustur. II. Abdiilhamid doneminde sayisal agidan ciddi rakamlar icermese de

kiz ibtidai mekteblerinin egitim sistemine kazandirilmasi donem boyunca

. v e 342
surmustur.3

II. Abdiilhamid devrinde Kanun-u Esasi ile ilkdgretim mecburiyeti anayasa metnine
konulmus ve 1879’da yapilan bir degisiklikle Maarif Nezareti biinyesinde “Mekatib-i

Stibyaniye Dairesi” kurulmustur. Bunlar da devletin ilkdgretim meselesini ne kadar

%38 Bilim, a.g.e., . 36.

%¥Kaya, Yahya Kemal, “Insan Yetistirme Diizenimiz”, Politika-Egitim-Kalkinma, Hacettepe
Universitesi Sosyal ve idare Bilimler Okulu Basimevi, Ankara, 1984

340 Alkan, “Olgiilebilir Verilerle Tanzimat Sonrast Osmanli Modernlesmesi”, s.141

1A ge

2 A ge., s.215
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ciddiye aldiginin gostergesidir. Ayrica uygulamalar ilkogretim miifettisleri

vasitastyla denetlenmistir.

Kodaman, II Abdiilhamid doneminde ilkdgretime iliskin gelismeleri su sekilde
siralamaktadir:

a) Kanuni Tedbirler: ilkégretim mecburiyetinin konmasi.

b) Idari Tedbirler: Merkez ve tasrada ilkdgretim teskilatinin kurulmasi.

¢) Iptidai okullarmnin agilmas1 ve ¢ogaltilmasi.

d) Sibyan okullarina yeni ustl egitimin sokulmasi.

e) Miisliman halkin kalabalik oldugu yerlerde ilkdgretime oOncelik ve agirlik
verilmesi.

f) Halkin maarif alaninda maddi yardiminin saglanmas.

g) Tasrada Dariilmuélliminlerin agilmasi **

1869 Madrif-i Umumiye Nizamnamesinden sonra, yenilikleri kolayca uygulamak
icin iptidai okullarin agilmasi ve sibyan okullarinin kademeli olarak wsii/-i cedide
(yeni usul egitim) gegirilmesi disliniilmistiir. Ancak uygulama smirli kalmistir.
Yukarida da belirtildigi tizere Sultan Abdiilhamid donmemi ilkdgretim programinda
oncelikle temel egitim kurumlariin usul-i cedid denilen Bati tarzi egitim sistemine
gore egitim vermesine ¢alisildigindan usul-i cedid hareketinden kisaca bahsetmek

faydali olacaktir.

Usul-i Cedid, kelime anlami1 olarak yeni yol, yontem demektir. Genel olarak, klasik
Ogretim metotlarindan vazgecip Bati’da uygulanan yeni 6gretim metotlarinin
uygulanmas1 demek olan “usul-i cedid” hareketinin kaynagi Selim Sabit Efendi’nin
calismalaridir. Usul-i cedid, 6zel olarak ise, alfabe 6gretiminde harflarin isimlerinin
yerine seslerinin G6gretilmesidir. Ayrica, riisdiyelere tarih, cografya dersleri
konulmasi, masa, harita, cetvel gibi ders araglarinin kullanilmasi da usul-i cedid

hareketi igerisinde yer almaktadir.>**

3 Kodaman, a.g.e., s. 69-70
¥Yahya Akyiiz, “Tanzimat Déneminde Egitim, Ogretim Anlayis ve Uygulamalarinda Goriilen
Yenilikler”, Milli Egitim, say1 92, Aralik 1989, s.4
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Usul-i cedid, once riisdiye okullarinda uygulanmaya baslanmis, 1869 MUN ile
iptidai okullarinin programlari bu usule gore hazirlanmaya baslanmigtir. Usul-i cedid
hareketi, geleneksel siteme yonelik eksikliklerin elestirilmesi ile ortaya ¢ikmig, ancak

geleneksel yontemleri tiimden kaldirmak yerine 1slah etme amaci tasimaktadir.

Selim Sabit Efendi fikirleriyle onciiliik yaptig1 Usul-i Cedid hareketinin egitim ve
ogretimde nasil uygulanacagini gosteren “Rehnumayi Muallimin™ isimli bir pedagoji

kitab1 da hazirlamistir.

Selim Sabit Efendi bu eseriyle yeni Ogretim sisteminde yer alacak ogretmenlere
rehberlik etmeyi amaclamistir. Eserde usul-i cedid iizere egitim verecek mekteplerin
siif ve subelerinin nasil teskil edilecegi, derslerin tertibi, ders cetvelleri, alfabe
Ogretimi, okul yoOnetimi, Ogretmenlerde bulunmasi gereken 0Ozellikler, Ogretim

usulleri gibi konulara deginilmistir.

Usul-i cedid yonteminin en onemli uygulama alani sibyan mekteplerinde alfabe
ogretiminde kullanilan ve hecelemeye ve harflerin isismlerine dayanan usul-i tehecci
yerine, harflerin sesleirinin 6gretilmesine dayanan usul-i savti metodunun
uygulanmasidir. Alfabe 6gretimi disinda sinif ve subelerinin nasil teskil edilecegi,
derslerin tertibi, ders cetvelleri, alfabe Ogretimi, okul yOnetimi, &gretmenlerde

bulunmasi gereken 6zellikler, 6gretim usulleri gibi alanlarda da uygulanmstir.

Selim Sabit Efendiye gore 6gretimde ii¢ klasik yontem olup bunlar usul-i infradiye,
usul-imiitekabile ve usul-i igtimaiyyedir. Usul-i infradiyye, Ogretmenin talebeyi
huzuruna ¢agirarak ayr1 ayr1 ders vermesidir. Selim Sabit Efendiye gore, bu yontem
kalabalik olmayan simiflarda etkili olmakla beraber, kalabalik siniflarda verimli

olmayacagini ifade etmistir.>*

¥3Selim Sabit, Rehnuma-y1 Miiallimin (Stbyan Mekteplerine Mahsus Usul-i Tedris), Matbaa-i
Osmani, 1299, s.4-5
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Usul-i igtimaiyye ise talebelerin tahsil yillarina gore ayrilarak topluca ders
verilmesidir. Selim Sabir eefendi ye gore bu yontemde her &grencinin kavrayisi

farkli olacagindan verimli bir yontem de:gildir.346

Usul-i Miitekabilede ise siniflar tahsil yillarina gore ayrildiktan sonra her sinifa, iist
smiflardan biri bir iki talebe mizakereci olarak nezaret eder ve bunlar vasitasiyla
O0grenim yapilir. Selim sabit Eefendi bu yontemde miizakerecilerin 6gretmen kadar
yeterli bilgiye sahip olamayabilecekleri, bunun da egitimi olumsuz etkileyecegini

ifade etmistir.**’

Selim Sabit Eefendi’ye gore ili¢ yontemin olumsuz ydnlerinin olmasindan dolay1
Selim Sabit Efendi usul-i cedid ismiyle yeni bir yontem onerir. Usul-cedid
yonteminde Ogrenciler 1, 2, 3 gibi siniflara ayrilir. Her simifa bir sinif basi, her
subeye de bir miizkareci tayin edilir. Okulun diizen ve disiplini sinif baslar
tarafindan saglanir. Dersler de miizakereciler vasitasiyla 6grencilere hazirlattirilir.
Ogrencilerin, hazirlik asamasindan sonra da dgretmenler bunlar1 sube sube okutarak

bizzat kendisi eksikliklerini tamamlar.3#

Selim Sabit Efendi, usul-i cedid yontemlerinin mevcut ilkdogretim kurumlari olan
Sibyan mekteplerinde uygulamasia imkan bulamamis ve usul-i cedid e gore egitim

yapabilecek olan “Ibtidai” mekteplerinin kurulmasia énciiliik etmistir.3*

Bu donemde ilkogretim siyasetinde uygulanan bir diger degisiklik de, Miisliiman
halkin ilkdgretimin 1slahatina istirak ettirilmesidir. Bundan maksat, halkin kendi
imkanlariyla okul binalarini yaptirmasinit ve iade yoluyla maarife maddi yonden
yardimda bulunmasini saglamaktir. Devlet biitgesinden maarife ayrilan tahsisatin ¢ok
sinirlt oldugu hesaba katilirsa, bu tedbirin yerinde bir hareket oldugu diisiintilebilir.
Ayrica kaza ve kasabalarda yaptirilacak ibtidai okullarinin biiyiik olmasi ve

buralarda Gayr-i Miislim tebaa ¢ocuklarinin da egitilmesi yolunda alinan kararlar,

¥ Age.,s. 56
“Ipges. 6-7

¥ Ages. 7-8

9 Kodaman, a.g.e.s. 68
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ilkogretimde de ortadgretimde oldugu gibi Osmanlilik diislincesine hala 6nem

verildigini gdstermektedir. **°

2.4.2. Ortadgretim

[lkokul sonrasinda idadilere zemin hazirlayan egitim basamag olan riisdiyelerin
sayis1 Ozellikle 1879 yilinda Maarif Nezareti Teskilatinda, Mekatib-i Riisdiye

Dairesinin kurulmasi ile artmistir.

IT Abdiilhamid doéneminin ortalarina dogru, halkin riisdiyelere olan ilgisinin artmasi
sonucu riisdiye dgrencilerinin sayist Tanzimat doneminin bes, alti katina ¢ikmustir.
Riisdiyelere olan bu ilgi ve talebin artmasiyla, mevcut riigdiye binalarinin ihtiyaca

cevap veremedigi ortaya ¢ikmis, yeni riisdiye binalar1 inga edilmistir.351

Ik kurulduklar: donemde Fransizca gibi farkli derslere miifredatinda yer verilen
risdiyelerin ders programlart 1880°den sonra degistirilmis ve din derslerine daha
fazla agirlik verilmistir. Riisdiyelerin idadiler ile birlestirilmesinden ve egitim
stirelerinin ii¢ yila indirilmesinden sonra, 1892 yilinda riisdiyelerin ders programlari
yeniden diizenlenmis, din ve dil derslerinin ders saati sayisinin fazlalastirildigi yeni

bir ders program uygulanmustir.

Yeni programin en 6nemli 6zelligi, Tiirkge’nin digerlerine gore ders saatinin fazla
olusudur. Arapg¢a’nin ikinci siraya diismesi, Tiirk dili ve kiiltiirii hesabina sevinilecek
bir durumdur. Bu devirde riisdiye ders programlarinin sik sik degistirildigi bir
gercektir. Bu degisiklikler, programi bazen olumlu bazen de olumsuz bir sekilde
etkilemistir. Mesela bir taraftan Tiirkge dersleri arttirtlip milli dilin ve kiiltiiriin
gelismesine yardimer olunurken; diger taraftan da Avrupa devletlerinin “...teskilat-1
dahiliyesine ve kavaid-i idaresine ait terciime risdlenin riisdiyelerde okutulmasina

kars1 ¢ikilmistir”. 852

B0 Age
%1 Parmaksiz, a.g.e., $.57
%2 Kodaman, a.g.e., 5.113
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II. Abdiilhamid doneminde riisdiyeler, Tanzimat donemine gore yapi ve Ogrenci
acisindan 5, 6 misli artis kaydetmistir. Ancak riisdiye binalarinda kapasitenin altinda
Ogrenci egitim gérmekteydi. Bu da halkin ¢agdas egitime kars1 hentiiz yeterli ilgisinin

olusmadiginin ifadesidir. 3>

Il. Abdiilhamid’in tahta ¢iktign 1876 yilinda Istanbul’daki, Sultanahmet (Cevri
Kalfa), Sehzade, Eyiip, ibrahim Pasa, Aksaray, Eskiali Pasa, Uskiidar, Uskiidar
(Giilfemhatun) ve Atpazar1 Kiz Riisdiyelerinde toplam 309 06grenci Ogrenim

354

gormekteydi. Vilayetlerde 1888 yilinda 31 olan kiz riigdiyesi sayist IL

Abdiilhamid doénemi sonunda 85’¢ ulasmustir.**®  Ergin’in aktardigma gore,

"...Askeri Riisdiyelerin asil tekamiil ve terakki sathalari bu devirde olmustur" 36,

Sonug olarak, II. Abdiilhamid dénemi sonunda tiim imparatorluk dahilinde 619 adet
risdiyede 40.000 civarinda riisdiye Ogrencisi Ogrenim gormekteydi. Bu 619
risidyenin 74’1 kiz riisdiyesi olarak diizenlenmisti. 7 11. Abdiilhamid Dénemi’nde
askeri riisdiyeler, Istanbul disinda da acilmis, bir¢ogu igin yeni bina insa edilmis ve

tiim tilkedeki askeri riisdiye sayis1 28’e ulagmistir. 38

2.4.2.1. idadiler

“Idadi” kelimesinin sozliikteki manasi “hazirlamak” tir.**® Egitim sistemi igerisinde
ise idadi, kendisinden istiin bulunan herhangi bir mektebe talebe hazirlama amaci
olan okullarin genel ismidir. Ancak 1869 Maarif-i Umumiye Nizamnamesi ile
idadiler riistiyelerin iizerinde yiiksekdgretime Ogrenci hazirlayan okullar olarak
siniflandirlmistir.  flk  idadiler Tanzimat Doéneminde kurulmustur ancak

yayginlagsmalar1 Mesrutiyet Doneminde gerceklesir.

%3 A.g.e.,5.105

%4 Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, Osmanbey Matbaasi, istanbul, 1941, s. 740

%5 Alkan,a.g.e., 5.169

%56 Osman Ergin, Tiirk Maérif Tarihi, c. II, Eser Matbaasi, istanbul, 1977, 5.336-340

%7 Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi, s.212

%8 Ergin, a.g.e.,1941,s. 422

%9 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii. c. 1, Istanbul, 1983.
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1869 Maarif-i Umumiye Nizamnamesi’nin 33. ile 41. maddelerinde agilmasi
ongoriilen idadiler, Harbiye ve Askeri Tibbiye’ye gitmek isteyen dgrencilere eksik
bilgilerini tamamlatmak amaciyla agilmis hazirlik smiflaridir. Il Abdiilhamid
donemi yoOnetimi tarafindan 1880’den sonra idadilere, riisdiyelere gére daha ¢ok

Onem verilmesi iizerine riigdiyeler, yonetimin goziinde eski 6nemini kaybetmistir.

Riisdiyelerin, Tanzimat Donemi egitim sisteminin gozbebegi olmasi tizerine,
Abdiilhamid yonetimi de Tanzimatcilar'a muhalif olma ve yenilik kaygisiyla tim
ilgisini idadiler tizerine yoneltmistir. Nitekim 1889 tarihinde yayimlanan bir irade ile
idadi bulunan yerlerdeki riisdiye binalar1 kapatilmis, idadiler riisdiyelerin gorevlerini
iistlenmis, riisdiye binalarinin yapimi ile ilgili olan 6denekler kesilmis, riisdiye
Odenekleri idadi binalarinin yapimi i¢in tahsis edilmis ve bosalan riisdiye binalar1 da

ibtidailere devredilmistir.

1869 Maarif-i Umumiye Nizamnamesi’nde 6gretim siiresi ii¢ yil olarak belirlenen
Idadilerde okutulacak dersler, nizamnamenin 38. maddesinde su sekilde
belirtilmistir: Tiirk¢e Kitabet ve insa, Mebadi-i Ilm-i Servet-i Milel, Hesab ve Defter
Tutmak Usflii, Fransizca, Cografya, Hendese ve Ilm-i Mesaha, Kavanin-i Osmaniye

Tarih-i Umtmi, Hikmet-i Tabiiye, Mantik, [lm-i Mevalid Kimya Cebir.

1892 yilina gelindiginde ise tasra idadileri 5 ve 7 yillik idadiler olmak {iizere ikiye
ayrilmistir. 1896’dan sonra idadilerin ders programlarina ahlak ve fikih ilave edildigi
gibi bazi derslerin miifredati degistirilmistir. 1902 yilinda idadilerin &gretim
stirelerine gore mevcut derslerin fazla ve talebeye agir geldigi gerekgesiyle leyli
(gececi) idadiler 8, nehari (giindiizcii) idadiler 6 yila ¢ikarilmistir. Bunun {izerine
baz1 idadilerde ziraat ve sanayi subeleri acilmis ve din dersleri saatleri de

azaltllmlstlr.360

II. Abdiilhamid iktidarinin sonunda imparatorluk dahilinde 93 adet resmi, 11 adet
Ozel, bes adet de askeri olmak {izere toplam 109 adet idadi bulunmaktadir.

Imparatorluk dahilindeki 93 adet resmi idadiden altis1, Istanbul’da egitim hizmetini

%0 K odaman, Abdulhamid Devri Egitim Sistemi, 5.130-132
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siirdiiren Mercan, Vefa, Numune-i Terakki, Uskiidar, Makrikdoy ve Kabatas

Idadileridir.>®*

2.4.2.2. Sultaniler

Riisdiyelerin yiiksek okullara ve Dariilfiinin’a kaynak olamayacaginin anlasilmasi ve
bunun ancak riisdiye istii bir okulla basarilabileceginin anlasilmasi sonucunda

ac¢ilmasi diisiiniilen okullardir.

1856 Islahat Fermani egitim alaninda bir¢ok faaliyetin yapilmasini gerektirmistir.
Bunlarin baginda Miislim ve gayrimiislim biitin Osmanli tebaasinin, esit sartlar
altinda, maarif hizmetlerinden yararlanmasini temin etmek ve bu suretle Osmanl
birligini saglamak geliyordu. Said Pasa’nin izahatina gore, Galatasaray Sultanisi ad1
aslinda riigdiye ve yiiksek 6gretim arasinda “Osmanlilik” siyasetine uygun bigimde,
dinler arast bir miiessese olarak 1 Eyliil 1868 tarihinde agilmistir. Model olarak
Fransiz liselerine benzeyen bu okulda dgretim siiresi esas olarak bes yildir. Bunun
disinda, bilgi seviyesi ¢ok diisiik olan, fakat okula girmek isteyenler icin de {i¢ yillik
hazirhk smiflari konmustur. Yalmz okul ilk agilisinda bes yillik idi. Ogretimin
aksamasi yliziinden s6z konusu hazirlik smiflar1 daha sonraki yillarda konmustur.

Béylece okulun egitim siiresi sekiz yil olmustur.**?

Acilan Sultaniler arasinda yer alan Tanzimat Donemi Maarifinin simgesi ve 1868
yilinda agilan Mekteb-i Sultani (Galatasaray Lisesi), Osmanli egitim tarihinde ve
egitimin modernlestirilmesi siirecinde 6nemli bir doniim noktasidir. Bu okulda
Miislim ve gayrimiislim c¢ocuklar beraber egitim gérmiis ve Osmanlicilik ideolojisi

asilanmaya calisilmistir.

Mekteb-i Sultani’nin agilmasinda en onemli iki neden olarak; Tanzimat Donemi
maarif sistemindeki Fransiz etkisi ve Tanzimatgilarin Osmanlilik ideolojisi

gosterilebilir. Sultan Abdiilaziz’in Fransa gezisi ve bu gezide Sultan’in Fransiz

361 Parmaksiz, a.g.e.,s. 65
%2 Kodaman, a.g.e., 5.133-134
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maarifinden oOzellikle de Fransiz liselerinden ¢ok fazla etkilenmesi de egitim

tarihgileri tarafindan Mekteb-i Sultani’nin ag¢ilis nedenleri arasinda sayilmaktadir.

Mektepte 1874-1875 6gretim yilinda bir Hukuk Mektebi ve bir de Turuk ve Maabir
Miihendishanesi agilmistir. Bu girigim, ilk Dariilfunun tecriibesinin basarisiz olmasi
nedeniyle Saffet Pasa’nin ayn1 miiesseseyi Mekteb-i Sultani biinyesinde agmak tizere
Sava Pasa’y1 gorevlendirmesinin {irtiniidiir. O donemde meketebin miidiirii olan Sava
Pasa 1876 yilindaki tevzi-i mukafat toreninde yaptigi konusmada Hukuk Mektebi ve
Turuk ve Maabir Miihendishanesi boliimlerinin agilisi ile ilgili, her iki bolimii de
dort y1l olarak planladiklarini belirtmistir. 1877°de mektepte bir de Edebiyat Mektebi
acilmistir. Edebiyat boliimiinde, Edebiyat-1 Arabiye, Yunaniye, Latiniye, Felsefe,
Mantik, Tarih-i Umumi ve ilm-i Esatir-i Evvelin, Ilm-i Asar-1 Atika dersleri

okutulmaktaydi. 3

Sava Pasa’nin miidiirliigii sirasinda 1874-1876, sark dillerine daha fazla 6nem
verilmeye basglanmistir. Daha da 6nemlisi o dénemde Fransizca okutulan Tarih-i
Umumi dersi i¢inde yer alan Osmanli Tarihi i¢in terciime edilmek suretiyle bir Tarih-
1 Osmani kitab1 hazirlanmis ve Osmanl tarihine daha genis yer verilmistir. 1880
yilinda Islam ve Osmanli Tarihi derslerinin tekrar Tiirkge okutulmasina karar

verilerek Abdurrahman Seref Efendi bu dersin hocaligina atanmistir. %

Mekteb-i Sultani II. Abdiilhamid déneminde de varligini siirdiirmiis, ancak okulun
eski hali ile egitime devam etmesinde bazi sakincalar goriilmiistiir. Bunun {izerine
Ali Suavi, Mekteb-i Sultaninin miidiirliigiine atanmis, 1877 yilinda okulun 1slahi igin
bir rapor hazirlamis ve padisaha sunmustur. Ali Suavi’ye gore okulda uygulanan
egitim sistemi kotii, buna bagh olarak da dgrencilerin seviyesi diisiiktiir. Ogrenciler
tizerlerinde titizlikle durulmasina ragmen, Osmanlica ve Fransizca'yr ne diizgiin
okuyabilmekte ne de yazabilmektedirler. Bu ylizden 6gretmen se¢iminde daha siki

kistaslar getirilmelidir.365

%3 Aylin Semiz, Tiirk Ortaégretim Sisteminde Galatasaray Lisesi (Mekteb-i Sultani) Yeri ve
Tarihi Gelisimi, Yeditepe Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2008, s. 88
%4 Yiiziincii Y1l Kutlama Yayin Heyeti, Galatasaray Lisesi (Mekteb-i Sultani) 1868-1968, istanbul,
1974

365 Parmaksiz, a.g.e., s.70
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Sava Pasa’dan sonra miidiir olan Ali Suavi altinct ve yedinci smiflarda Hikmet-i
Tabiiye ve Kimya derslerinin haftada yalniz bir kere, Fenn-i Defteri’nin yalnizca
altinc1 sinifta haftada bir defa olmasini elestirerek, o yilki programda (1877-1878
Ogretim yil1) Hikmet-i Tabiiye ve Kimya’nin haftada ikiser kere okunacagini, ikiser
defa da muallim-i sanilerle miizakere ve iade edilecegini, Fenn-i Defteri’nin ise son
iki sene (altinc1 ve yedinci smifta) okunacagini kamuoyuna duyurmustur. Ayrica
daha 6nce mektepte okutulmayan Ilm-i Heyet, ilm-i Nebat ve Istatistik ve Istikak

gibi fenleri programa ilave etmistir.**®

Ali Suavi’'nin Kasim 1877 yilinda Mekteb-i Sultanideki midiirliik gorevinden
almmasindan sonra da okulun Islamlastirilmasi ve Osmanlilastirilmasi siirmiistiir. Bu
siirecten sonra, okulda Islami ritiieller hiz kazanmus, diger devlet okullarinda oldugu
gibi Mekteb-i Sultani’de de Hz. Muhammed’in dogum giinlinde Mevlid-i Serif
okutulmus, Ogrencilere de mevlid sonunda seker dagitilmasi gelenek haline

getirilmistir.367

.....

miidiir degisikligi olmus, Suavi’nin yerine Ali Nizami Pasa ge¢mistir. S6z konusu
ogretim yilinda ise ders programi ise soyledir: Edebiyat-1 Arabiye, Fransizca, Resm-i
Hatti ve Usul-i Defter, Husn-i Hat (Fransizca), Riyaziye, Resm-i Taklidi, Hikmet,
Tarih, Hesap ve Hikmet, Latin Lisam, Italyan Lisani, Yunan Lisam ve Jimnastik.
Goriildigi gibi programda Sava Pasa zamaninda okutulan, Esatir-i Evvelin, Yunan
ve Roma Tarihleri, Ilm-i Asar-1 Atika gibi dersler ile segmeli derslerden olan
Ingilizce, Rumca, Ermenice ve Bulgarcaya yer verilmemistir. Ancak Suavi’nin ders
saatinin ¢ogaltilacagin1 ya da okutulacagi soyledigi; Hikmet-i Tabiiye ve Kimya,
IIm-i Heyet, TIlm-i Nebat, Istatistik ve Istikak gibi dersler de uygulanan programda

yer almanustir.>®

%6 Semiz, a.g.e., s. 88-89

%7 Fortna,a.g.e., 5.143

%%8E . Kocamanoglu, Yabanci Okullarda Din Egitimi, Robert Kolej-Mekteb-i Sultani (Galatasaray
Lisesi) Ornegi, Yayimlanmis Doktora Tezi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul, 2003, s.165
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Kodaman, "Girit ve Beyrut hari¢ tutulacak olursa, herhalde bagka yerlerde
(vilayetlerde) Sultani okullarmin ac¢ilmadigini" soylemekte ve devamla soyle
demektedir: "Fakat II. Abdiilhamid devrinde vilayet idadileri yedi yila ¢ikarilarak
Sultanilerin eksikligi giderilmeye calisilmistir. Nitekim yedi yillik ve yatili vilayet
idadileri “Mekteb-i Sultaniye”den beklenen hizmeti devrin sonuna kadar

gérmiislerdir”.369

1321 (1905) yilina ait salnamede yayinlanan ders miifredat: diller agisindan sdyledir:

Tiirkce Dersler:

a) Sunuf-1 Ibtidaiye
Birinci Sene: Kiraat ve Yazi, Hatt-1 Rik’a, Ulim-1 Diniye.
Ikinci Sene: Kiraat ve imla, Hatt-1 Rik’a, Ultim-1 Diniye.

Ucgiincii Sene: Kiraat ve imla, Hatt-1 Rik’a, Ulim-1 Diniye, Muhtasar Sarf-1 Tiirki.

b) Sunuf-1 Taliye

Birinci Sene: Uliim-1 Diniye, Sarf-1 Osmani, Arabi, Kiraat-1 Tiirkiye ezber ve
imla, Hiisnii Hatt.

Ikinci Sene: Ultim-1 Diniye, Nahv-1 Osmani, Arabi, imla Kiraat ve Ezber, Hiisnii
Hatt, Farisi.

Ucgiincii Sene: Ultim-1 Diniye, Kavaid-i Osmani, Kitabet, Farisi, Hiisnii Hatt.

¢) Sunuf-1 Aliye

Dérdiincii Sene: Kitabet, Arabi, Farisi, Tarih-i Osmani, Ilm-i Ahlak, Hiisnii Hatt,
Ultm-1 Diniye.

Besinci Sene: Fikh-1 Serif, Belagat-1 Osmaniye, Kitabet-i Resmiye, Farisi, Tarih-i
Osmani, Ahlak ve Mantik, Hiisnii Hatt.

Altinc1 Sene: Fikh-1 Serif, Kitabet-i Resmiye ve Belagat, Arabi, Farisi, Tarih-i

[slam, Terciime, Hiisnii Hatt.

%9 Kodaman, a.g.e., 5.144
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Fransizca Dersler:

a) Sunuf-1 ibtidaiye

Birinci Sene: Fransizca Kiraat ve Yazi ve Ezber, Hesab.
Ikinci Sene: Fransizca, Hesab, Hiisnii Hatt-1 fransevi.

Uglincii Sene: Fransizca, Hesab, Hiisnii Hatt-1 fransevi.

b) Sunuf-1 Taliye

Birinci Sene: Fransizca, Hesab, cografya, Diirlis-1 Esya, Hiisnii Hatt-1 fransevi,
Resim.

Ikinci Sene: Fransizca, Tahriri Talimler, Hesab, Tarih, Cografya, DiirGis-1 Esya,
Hiisnli Hatt-1 fransevi, Resim.

Ucgiincii Sene: Fransizca, Sifahi Talimler, Tahriri Talimler, Tarih, Cografya,

DiirGis-1 Esya, Resim, Ulim-1 Riyaziye.

¢) Sunuf-1 Aliye

Dordiincii Sene: Fransizca, Sifahi Talimler, Tahriri Talimler, Ulim-1 Riyaziye,
Cebir, Hendese, Fizik ve Kimya, Tarih, Cografya, Ustl Defteri, Resim Taklidji,
Tersimat-1 Riyaziye.

Besinci Sene: Fransizca, Ulim-1 Riyaziye, , Hendese, Fizik ve Kimya, ilm-i
Mevalid, Tarih-i Umlimi, Cografya, Usill Defteri, Resim Taklidi, Tersimat-1
Riyaziye.

Altinc1 Sene: Fransizca, Hikmet-i Nazariye, Ulim-1 Riyaziye, Fizik ve Kimya,
[Im-i Mevalid, Tarih-i Umim1i, Cografya, Hifzisthha, Resim Taklidi, Tersimat-1

Riyaziye.

Salndmede Nehari dgrencilerin haricindekilere jimnastik dersinin yani sira, isteyen
ogrencilere Rumca, ingilizce, Almanca ve italyanca derslerinin verileceginden de
bahsedilmektedir. Ayrica masrafi talebeden karsilanmak tizere piyano ve keman

derslerinin verilecegi de ifade edilmistir.>"

870 1321 tarihli Maarif Salnamesi, s.108-115
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2.4.3. Yiiksekokullar

Sultan Abdiilhamid’in en goz alict basarisi, hem okul hem 6grenci sayisinin énemli
Olclide arttigr yiiksek 6gretimde idi. 1859°da devlet memurlarinin egitim merkezi
olarak kurulan Miilkiye Mektebi, Ozellikle st smiflarda 1877°de yeniden
diizenlenmis ve ders programlart modern konulari kapsamak iizere diizeltilmistir.
Tasradan gelen Ogrenciler igin yatililik kolayliklar1 da eklenmistir. Tirkiye’de
yiiksek 6gretimin yeni modern merkezleri arasinda tamamen sivil ilk kurum olan bu
okul, Abdiilhamid rejiminin son yillarindaki baskilar1 altinda bile 6nemli bir

entelektiie]l merkez ve yeni fikirlerin yeserdigi yer olarak kalmistir.

Miilkiye gibi, Pangalti’daki Harbiye ve keza onceki reformculardan miras alinan
askerl ve sivil tib okullar, topguluk, deniz ve kara miihendis (istihkam, makine)
okullar1 gibi bazi diger kuruluslar muhafaza edilip genisletilmistir. Fakat hepsi bu
kadarla kalmadi. Mevcut okullara Abdiilhamid, sayis1 on sekizden asagi olmayan
yeni yiiksek ve mesleki okullar eklemistir. Bunlardan bazis1 kisa 0miirlii olduysa da
genel olarak etkileri 6nemliydi. Bunlar arasinda maliye (1878), hukuk (1878), giizel
sanatlar (1879), ticaret (1882), miilki miihendis (1884), baytar (1889), polis (1891),
giimriik (1892) okullar1 ve gelistirilmis bir yeni tib okulu (1898) vardi.

Hepsinden daha 6nemlisi, bir Tiirk iiniversitesinin kurulmasiydi. Once 1845’te
goriigiilen bu tasar1 bir¢ok giicliiklerle karsilasmis ve bir takim sonu ¢ikmayan
baslamalarin kurbani olmustu. Uzun hazirhiklardan sonra, daha sonra Istanbul
Universitesi diye taninan Dariilfiinun, ancak 1900 Agustos’unda kapilarin
acabilmistir. Nihayet Tiirkiye bir liniversiteye sahip olmustu; Miisliiman diinyasinda
ilk gercekten yerli modern {iiniversite. Biitlin bu yeni yiiksek okullara &grenci
saglamak i¢in, ilk ve orta dereceli okullarin ve ayni sekilde bunlara personel
saglamak tlizere Ogretmen yetistirici okullarin genis capta yayilmasi zorunlu hale
gelmistir. En eski 6gretmen okulu 1848’de acgilmistir; 1908 devriminden sonra
yayinlanan ilk istatistik raporu baskent, vilayet ve sancak merkezlerinde bunlardan

31 tanesinin faaliyette oldugunu gostermektedir.®"

31 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, TTK Yayinlari, Ankara, 1991,5.179-181
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Tekeli yiiksel 6grenimdeki gelismeleri su sekilde ifade eder: "Bu donemde de bir
onceki donemde oldugu gibi devletin ilgi alanindaki degismelere paralel olarak yeni
alanlarda yiiksek okullar kurulmasi ya da daha once askeri olarak kurulmus okullarin
miilkiye, yani sivil kisimlarinm kurulmasi siirmiistiir, istanbul digindaki bazi

vilayetlerde de yiiksek okullar agilmaya baglamistir."*"?

2.4.3.1. Miilkiye Mektebi

Osmanli Devletinin son doneminde modernlesme ¢abasi igerisinde onemli bir yeri
olan Miilkiye Mektebi devlet biirokrasisine ydnetici ve memur yetistirmek amaciyla,
12 Subat 1859’da Mekteb-i Miilkiye adiyla kurulmus ve okula riisdiye mezunlari
kabul edilmistir. Idadi diizeyinde olan Mekteb-i Miilkiye’de egitim, baslangicta ii¢
yil olup, 1867 yilinda dgretim siiresi dort yila ¢ikarilmstir.

II. Abdiilhamid tahta ¢iktig1 andan itibaren mektebe 6nem vermis ve 18 Muharrem
1294 (2 Subat 1877)’de yayinladig1 irade ile mektebin 1slahen yeniden agilmasi

konusunda gereken biitiin kararlarin alinmasi istenmistir.>"

Padisahin fermani iizerine Sura-y1 devlet’¢ce miizakereler yapildiktan sonra bir kanun
tasarist hazirlanmig, 22 Subat 1877 tarihinde Mekteb-i Miilkiye Nizamnamesi son

seklini almistir. Bu nizamname su sekildedir:

1.- Mektep her sinif miilkiye memuru yetistirecek bir yiiksek tahsil, miiessesesidir.
2.- Miiddeti, 3 yil1 idadi, 2 y1l1 ali olmak tizere 5 senedir.

3.- Tahsil miiddeti 5 sene olmakla beraber bu miiddet i¢inde gosterilecek derslerin bir
kismi idadi dersleri mahiyetinde bulundugundan tedrisata ayri ayr1 2 esas dahilinde
baslanacaktir. Bunlarin bir kismi,1.siniftan baglayarak, 5.sene sonunda Sahadetname

alacak olanlar; diger kismi1 da Mekteb-i Sultani (Galatasaray) mezunlarindan teskil

2 Tekeli, a.g.e.,s.77
3% B.0.A., I.DUIT.,115/53, 8 S.1294 (22 Subat 1877), s.1. aktaran Hasan Ali Koger, Tiirkiye’de
Modern Egitimin Dogusu ve Gelisimi, M.E.B.yay.,istanbul 1974,s.135
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edilmek {iizere 4.smiftan tedrisata baglayarak 2 senede tahsillerini ikmal ile
sahadetname alacak olanlardir.

4.- Mektebe alinacak talebenin yas1 18 den asagi 35 ten yukar1 olmayacak ve hiisnii
ahlak sahibi bulunacaklardir.

5.- Mezunlar, kaza kaymakamliklarina, Hilkiimet merkezindeki kalemlerle
vilayetlerdeki kalemler reisliklerine, Sura’yt Devlet miilazimliklarina, sefaret
katipliklerine ve sehbenderliklere tayin edilebileceklerdir.

6.- Mezunlarin, ihzar edecekleri kaza kaymakamliklar1 valiliklere, sefaret katiplikleri
sefirliklere, kalem reislikleri nezaret miistesarliklarina, Sura’yr Devlet miilazimligi
azaligina, Divan-1 Muhasebat katiplikleri ayni yer reisliklerine ve biitin bu
memuriyetlerin hepsi de Meclis-i Ayan azaligina ¢ikma imkanini verecekler; hakki

ihlal edilen mezunlar bu hususta idari dava a(;abileceklerdir.374

Bununla birlikte Miilkiye Mektebinde Fransizca 6grenmek mecburi tutulmus,
okunmasi gerekli derslerden tarih-i umumi ve devletlerarasi hukuk ilmi, matematik
ve fen dersleri, eski eserler ilmi, ulum-u tabiyenin baslangici ve diger dersler ile bir

biitiin olarak ve Osmanl lisan1 iizere okutulacaktir.>”

31 Mayis 1876°da (Hicri 10 Saban 1293) okulun adi Mekteb-i Miilkiye-i Sahane
olarak degistirilmis ve 4 Aralik 1877 tarithinde yiliksekokul diizeyinde bir okul olarak
yeniden teskilatlandirilmistir. Egitim siiresi de ii¢ y1l idadi, iki yilda yiiksek kisim
olmak tizere bes yila ¢ikarilmistir. Okulun ders programi, Paris Serbest Bilimler

Okulu’nun ders programindan esinlenerek olusturulmustur.®"®

23 Mart 1877 tarihli Cedid Mekteb-i Miilkiye-i Sahane Nizamname-i Dahilisinde

okutulacak dersler su sekilde belirlenmistir:

1.S1nif igin (Idadi kisim)

Tiirkce Usul-u Insa, Fransizca, Miikemmel Ilm-i Hesap ve Tatbikati, Tarih-i

¥ Age., 5.4
™ Age., s.5
876 Parmaksiz, a.g.e., s.106.
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Umumiden Kurun-u Ula (Ilk zamanlar),Medhal-i Cografya ve Avrupa Kit’asi,
Mebadi-i Hikmet-i Tabiiye (Fizik)ve Kimya, Tarih-i Tabiinin ilm-i Hayvanat kism1
ve bunun ciftcilige tatbiki.

4.Smif i¢in (Yiiksek kisim)

Terciime, Memalik-i Osmaniyenin Mufassal cografyasi, Etnografi Istatistik, {Im-i
Servet(iktisat ve Maliye), Devair-i Maliyenin Usul-u Teskiliyesi, Usul-u Idare-i
Umumiye ve Idareye Miiteallik Mevat, Hukuk-u Ticariye ve Muahedat-1 ticaret,

Hukuk-u Milel ve Muahedat-1 Devlet-i Osmaniye, Uhut-u Umumiye-i Diiveliye.*”’

Okul, 1883°te yatili okul haline getirilmis, 1892’de bir sinif daha eklenerek, okulda

Ogretim alt1 yila ¢ikarilmustir.*"®

1891 tarihinde padisah II. Abdiilhamid, mektepte kendisine ve hiikiimetine karsi
kisilerin yetistigini bu nedenle okulda diizenleme yapilmasi ve din derslerinin
artirilmasina yonelik su iradeyi yayinlamistir: Bu irade ile Maarif Nezareti ile Bab-1
Ali, harekete gecerek Mekteb-i Miilkiye Nizamnamesi ve derslerde padisahin istedigi
yonde degisiklikler yapmistir. Nizamnamede yapilan baslica degisiklikler sunlardir:

1- Yiiksek ve idadi kisimlara birer sene ilavesiyle tahsil miiddeti 7 yila ¢ikarilmistir.
2- Talebenin daha esasli murakabesi ve devrin istegine uygun yetigsmesi igin her yil
alinacak talebe sayis1 azami 40 olarak tesbit ve o sirada her vilayette idadi (Lise)
acildigindan, idadi, sultani mezunlarindan bagka harig¢ten kimsenin alinmamas1 esasi
kabul edilmistir.

3- Bundan onceki nizamnameye gore muallimler Mektep Miidiiriiniin inhas1 iizerine
irade ile tayin edilirken bu nizamnamede dogruca Maarif Nezareti’nce tayini esasi
konulmustur.

4- Dersler Meclis-i Maarifin kontrolii altina alinarak programa yeni ders ilavesi veya
programdan ders ¢ikarilmasi i¢in bu meclisin karar ittthazi amir hiikiim haline

sokulmustur.

$"B.0.A..1. DUIT.,115 /53, 5.5
378 Koger, a.g..e.
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5- Osmanli Imparatorlugunu teskil eden ekalliyetlerin lisanlar1 olan Arapca,
Bulgarca, Ermenice, Rumca’nin tedrisati diger dersler arasina konmus ve bunlardan
birini talebenin 6grenmesi mecburi tutulmustur.
6- Eski nizamnameye gore mezunlar arzu ettikleri miilki memuriyetlere intisap
edebildikleri halde bu nizamnamenin ancak asagidaki memuriyetlere tayin
edilecekleri sart1 vaz olunmustur:

a) Valilik ve Mutasarrifliklar maiyet memurlugu;

b) 1. derecede olan maasi1 asgari 700 kurus bulunan Nahiye Miidiirliikleri;

c¢) Resmi kalemler hiilefaliklar;

¢) Idadi mektepler miidiir ve muallimlikleri;

d) 3.sinif kaymakamliklar
7- Miihim bir noktada 25 yasindan evvel memuriyete veya maiyet memurluguna
kat’i tayin yapilamayacagidir. Bu cihet devrin zimamdarlarinin aklin basta degil
yasta oldugu fikrine sahip olduklarini gostermesi bakimindan énemlidir.

8- Yilda 25 altun iicret verenler imtihansiz olarak miilkiye’ye girebileceklerdir.>”

1900 yilina gelindiginde miilkiye mektebinin idadi kism1 kapatilmis, yalniz yiiksek
kismi kalmigtir. Miilkiye’ye idadi kismin agilmasiin sebebi, o zaman Miilkiye’ye
Ogrenci yetistirecek idadilerin (lise) yetersiz olmasi idi. O donemde ise idadiler iilke
capinda yayginlasmis ve Miilkiye’ye bol miktarda Ogrenci yetismeye baslamis
olmasindan dolay1 Miilkiye’nin idadi kismi yiiksek kistmdan ayrilmistir. Idadi kistm

Mercan Idadisi ad1 altinda Sultan sarayinda egitim 6gretime devam etmistir.>®°

Mektep 1915 yilinda ise kapatilarak biitgesiyle birlikte Dariilflinun’a devredilmistir.
Uc yil sonra i¢ islerine bagh olarak tekrar acilmistir.1920 yilinda ise Maarif

Nezaretine devredilmistir.

379 Salname-i Nezareti Maarifi Umumiye 1318,Matbaa-i Amire, istanbul, 1902, s. 69-74
%80 Ali Cankaya, Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler,Cilt 1,Ankara, 1954 s.66
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2.4.3.2. Hukuk Mektebi

Adliye Nezaretinin memur gereksinimini karsilamak tizere 1874 yilinda Mekteb-i
Sultani i¢inde bir Hukuk Mektebi a¢ilmistir. II. Abdiilhamid tahta ¢iktiginda bu okul
Mekteb-i Sultani‘de bulunmaktaydi. Bu okul kapatildiktan sonra Maarif Nezareti
tarafindan yeni bastan acilacagi resmi bir teblig ile etrafa duyurulmustur.®** 1900°de

acilan Dartilfiinun'un dordiincii subesi gibi kabul edilmistir.

2.4.3.3. Miilkiye Baytar Mektebi

Avrupalilar Tiirkiye'den gelen hayvanlara, yiin ve deri gibi hayvansal iiriinlere
kapilarin1 kapamislardi. Bunun sebebi kendi memleketlerini hayvan hastaliklarindan
korumak idi. Ancak giimriiklerde veteriner muayenesi usulii kabul edilir ve
uygulanirsa, bu yasagi kaldiracaklarini taahhiit etmekteydiler. Boylesine zor bir
durumla karsilasan hiikiimet, veteriner yetistirme igin g¢alisma yapmak zorunda
kalmistir. ilk etapta Tip Mektebinde veterinerlik dersleri verilmistir. 1891°de Halkali
Ziraat Mektebi’'nde bu hizmet yapilmaya calisilmig. Son olarak Kadirga’da kendi

binasinda Veteriner Mektebi kumlmustur.382

2.4.3.4. Dariulfiinun

1845 yilinda kurulan Meclis-i Maarif-i Muvakkat’in ¢aligmalar1 sonucunda, Meclis-i
Vala-y1 Ahkam-1 Adliye’ye sunulan egitimin planlanmasina iliskin layihalarda,
yiiksek 6gretim diizeyinde yiiksek ilimlerin (ulim-u aliye) tahsil edilecegi yatili bir

Dartilfiinin kurulmasi amaglanmastir.

1869 yili baslarinda yiiriirliige giren ve II. Mesrutiyet’e kadar gecerli olan Maarif-i

Umimiye Nizamndmesi’nin 51 maddesi Darulfiinln ile ilgili olup, bu maddelerde

%1 yelkenci, a.g.e., 5.94.
%2 Koger, a.g.e.
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%83 Nizamnameye

Darulfiinin’un idari, ilmi, mali ve hukuki durumu belirtilmektedir.
gdre Darulfiintin, Hikmet(Felsefe) ve Edebiyat, Ilm-i Hukuk ve Ulum-i Tabiiye ve
Riyaziye subelerinden olusmaktadir. Nizamnamede Felsefe ve Edebiyat Subesi
dersleri sunlardir: Ilm-i terkib-i viicud-i insan ve ilm-i ahval-i nefs (Biyoloji ve
Psikoloji), Mantik, Meani ve Beyan (Retorik), Kelam, Ahlak, Hukuk-i tabiye, Tarih,
Arapga, Farsga, Tiirk¢e, Fransizca, Yunanca ve Latince gramerleri ve aruz, Tarih-i

Umiimi, Arkeoloji ve Niimizmatik.*®*

Abdiilhamid donemi Oncesinde, kurulmasi planlanan Dariilfunun ancak 20 Subat
1870’te faaliyete baslayabilmistir. Dariilfiintin-u Osmani, ikinci ders yilina 12 Ocak
1871°de, halka agik olarak yapilan konferanslara da Nisan 1871°de baslamistir. 1872
yilinda Dariilfiinlin’a devam eden Ogrenci sayist 100°e, 1873’te ise 73’e kadar
diismiistiir. Boylece 1870 - 1873 yillar1 arasinda kesintisiz egitim yapan ve ayni yil
kapatilan Dariilfiinlin-1 Osmani’nin mezun verip vermedigi bilinmemektedir.

Dariilflinlin’un 1873 te neden ve nasil kapandigi tam olarak bilinmemektedir.**®

‘Dartilfiinin-u Sultani” veya ‘Mekteb-i Aliye-i Sultaniye’ adiyla 1874 — 1875
ogretim yilinda egitime baslayan bu iiniversitede, Tiirk¢e ders verecek Ogretmen
bulunamadigr i¢in 6gretim dili Fransizca olarak kabul edilmistir. Bu nedenle, yeni
kurulan Dartilfiiniin yalniz Galatasaray Sultanisi mezunlarinin devam edebilecegi bir
okul haline doniigsmiistiir. Bu ilkdgretim yilinda Dariilfiinlin’a devam eden 6grenci

sayist 100’ diir. %

1877 yilinda Dariilfiinin-1 Sultani’nin Hukuk ve Turuk ve Maabir subeleri Maarif
Nezareti tarafindan tasarruf gerekcesiyle kapatilmis, fakat Meclis-i Mebusan’in
elestirileri sonucunda bir yil sonra bu iki sube tekrar agilmistir. 1874 - 1881 yillari
arasinda egitim veren Dariilflin(in-1 Sultani, 1877 - 1878 dgretim yilinda derslerine

ara verdigi icin faaliyetlerini ancak alti yil devam ettirebilmistir. Bu donem

%83 Ekmeleddin ihsanoglu, “Dariilfiintin Tarihgesine Giris (Ilk Iki Tesebbiis)”, Belleten, Cilt 54, Say1
210, 1990, s.713

¥ Age.,s.716

%5 Ekmeleddin Ihsanoglu, “Dariilfiintin Tarihgesine Giris (ilk Iki Tesebbiis)”, Belleten, Cilt 54, Say1
210, 1990, s. 733.

% Devlet Salnamesi, Def’a 27, 1289, s. 225
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icerisinde, Hukuk Mektebi iki, Turuk ve Maabir Mektebi de bir donem mezun

verebilmistir.*®’

Ilk iki tesebbiisle karsilastirildiginda, DariilfiinGin-1 Sultani’nin bazi ydnlerden farkli
oldugu goriiliir. ik iki tesebbiiste devlet memuru yetistirilmek istenirken
Dariilfiinin-1 Sultani meslek adami yetistirmek c¢abasi i¢indeydi. Ayrica ilk iki
tesebbiiste Dariilfiinlin’dan 6grenci mezun edilemezken Dariilfiiniin-1 Sultani birkag

donem bile olsa mezun verebilmistir.

Yeni adiyla Dariilfiinuni Sahane’nin eski Dariilfiinun denemeleri ile arasinda bir
iliski yoktu. Bu kez agilan yeni Dartilfiinun’un II. Abdiilhamid dénemine ait yeni bir

yiiksek mektep olarak ele almak ve gostermek gerekir.

1 Eylil 1900°de resmen, nihayet II. Abdiilhamid’in tahta gecisinin 25.

yildoniimiinde, Dariilflinun yeni adiyla “Dariilfiinun-1 Sahane” olarak ac¢ilmistir.

Dariilfiinun, Ulum-1 Aliye-yi Diniye, Ulum-1 Riyaziye ve Tabiye ile Edebiyat
subelerinden olusuyordu. Ayrica, daha Once yiiksek okul olarak acilan Hukuk
Mektebi ile Miilkiye Tip Mektebi Dariilfiinun’un subeleri olarak kabul edilmistir.
Ancak Tip ve Hukuk Mektepleri Dariilfiinun yonetimine dahil degildi.
Dariilfilnun’daki bes boliim Said Pasa’nin Dartilfiinun tarifiyle ayniyet arz
etmektedir. Yeni agilan Dariilfiinun’da bir kiitiiphane ile fen dersleri i¢in laboratuar

kurulmas kararlastirilmistir. %%

2.4.3.5. Mekteb-i Tibbiye-i Sahane

Askeri hekim yetistirmeyi amaglayan egitim kurumudur.1827 yilinda Mekteb-i
Tibbiye adiyla egitime baslamis, 1838 yilinda adi Mekteb-i Tibbiye-i Sahane olarak
degistirilmistir. 1894 yilinda Sultan II. Abdiilhamid'in emriyle Haydarpasa'daki

gorkemli mimarisi ile dikkat ¢ceken Tibbiye Binasi insa edilmeye baslandi. Bu binaya

%7 Ekmeleddin Ihsanoglu, “Dariilfiinin Tarihcesine Giris (II) Uciincii Tesebbiis: Dariilfiinin-1
Sultani”, Belleten, Cilt 57, Say1 218, Ankara 1993, 5.230-231
38 Ali Arslan, Dariilfiinundan Universiteye, Kitabevi, istanbul, 1995, s. 50-54.
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6 Kasim 1903'te taginilmistir. Askeri ve sivil iki mektep birlestirerek Dariilfiinun Tip
Fakiiltesi kurulmustur. 1909 yilinda, askeri ve sivil tibbiyeler Haydarpagsa’daki
tibbiye binasinda birlestirilerek Haydarpasa Tip Fakiiltesi adini almigtir.>®°

2.4.4 Meslek ve Ihtisas Okullar

Vilayet merkezlerinde sanayi egitimi yapan kuruluslar, Tanzimat doneminde daha
cok 1slahhaneler niteliginde kurulmug kurumlardi. Bu dénemde mezunlari yedi yillik
idadi mezunlar ile esdeger goriilen sanat okullar1 haline getirilmislerdir. Hemen
hepsinin ortak adi "Hamidiye Mekteb-i Sanayii Ali"sidir. Bu okullara 6zgiin bir
ornek olarak, 1903'te Diyarbakir'da kurulan yonetimi hisse senetleri sahiplerinin

temsilcilerine birakilan "Hamidiye Mekteb-i Sanayii" verilebilir.>®

2.4.4.1. Sanat Okullar

Sanayi Mektebleri, ilk kez 1863 yilinda Nis’te Mithat Pasanin girisimleri sonucunda,
sanayi isletmelerine teknik eleman yetistirme amaciyla kurulmus ve ilk kurulduklari
yillarda Islahhane adi verilmistir. Nis’teki 1slahhaneyi daha sonra Rusguk, Sofya,
Selanik, Bosna, iskodra, Edirne, Bursa, Izmir, Kastamonu, Trabzon, Erzurum ve

Diyarbakir gibi merkezlerde acgilan 1slahhaneler izlemistir.>*

Islahhanelerde, sabahlar1 dershanelerde ibtidai diizeyinde ikiser saat ders yapildiktan
sonra Ogrenciler ayrildiklar1 dallara gore atolyelerde terzilik, kunduracilik,

matbaacilik, tabaklik (deri isleme) ve dokumacilik- pratik sanatlari 6grenmi§lerdir.392

2.4.4.2. Kiz Sanayi Mektepleri

Mithat Pasa, 1865 yilinda Oksiliz ve bakima muhta¢ kiz ¢ocuklari i¢in Ruscuk’ta

mesleki ve teknik egitim veren ilk Kiz Islahhanesini agmistir. Rusguk’taki okuldan

%9 Ana Britannica Ansiklopedisi, ¢.19, 1992, 5.272

%% jilkin Tekeli, Osmanh imparatorlugu’nda Egitim ve Bilgi Uretim Sisteminin Olusumu ve
Doniisiimii, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1999

301 Parmaksiz, a.g.e., s.74

392 Akyiiz, a.g.e., 5.158
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sonra, 1869 yilinda ordunun ihtiyaglarini karsilamak tiizere Tophane-i Amire
Nazirlig: tarafindan Istanbul Yedikule’de bos bir binada 50 &grencili Kiz Sanayi
Mektebi egitime baslamlstlr.393 Daha sonraki siirecte ise, Ahmet Vefik Pasa
tarafindan 1878’de Uskiidar’da, 1879 yilinda da Aksaray ve Cagaloglu’nda olmak
lizere toplam ii¢ adet kiz 1slahhanesi agilmistir. II. Abdiilhamid déneminde, kizlarin
devam ettigi mesleki ve teknik egitim okullari Kiz Sanayi Mektebi olarak
adlandirilmis, Uskiidar Kiz Mektebi’nin adi da 1885 yilinda Subhi Pasa tarafindan
Kiz Sanayi Mektebi olarak deg‘gistirilmistir.394

2.4.4.3. Fenn-i Resim ve Mimari Mektebi

Okulun kurulma amacinin Avrupa mimarlar diizeyinde mimar yetistirmek oldugu
belirtilmistir. Okulun kurucusunun Mekteb-i Miilkiye-i Sahane muallimlerinden
Agob Boyaciyan oldugu, okulun Galata semtinde kuruldugu ve giindiiz egitimi
yapacagi, egitim dili olarak Tiirk¢e’nin yami sira Fransizca’nin da Ogretilecegi ve

dgrencilerin bos vakitlerinde bir imar nezaretinde staj gorecegi ifade edilmistir.*%

Bu okulun ders siiresi 4 yildir. Okul giindiizliidiir. Ogrenciler, tahsil iicreti olarak
okula yilda 6 lira 6demislerdir. Okulda okutulan dersler: Tiirk¢e, Fransizca, Hesap,
Cebir, Hendese, Miisellesat, Hendese-i Tahliliye, Hesab-1 Tamami ve Tefazuli
Makina, Metanet-i Ebniyye, Hendese-i Resmiye, Tatbikat-1 Usdl-ii Mimari

dersleridir. 3¢

2.4.4.4. Mekteb-i Fiinun-u Maliye (1878)

Mekteb-i Fiinun-u Maliye, Maliye ve Divan-1 Muhasebat memurlarinin bilgilerini
artirmak igin Istanbul’da Divan-1 Muhasebat Binasi’nda, 1878 yilinda Sadrazam

Kiiclik Said Pasanin girisimleri sonucunda egitim hayatina baglamistir. Fransiz

$%3Necdet Sakaoglu, Osmanl’dan Giiniimiize Egitim Tarihi, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari,
Istanbul, 2003, 5.79

%4 Ergin, a.g.e.,5.690

395 Parmaksiz, s. 92

39 Koger, a.g.e.,160.
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modeli 6rnek aliarak olusturulan okulda; Iktisat, Defter Tutma Usulleri, Servet, Para
ve Hesap ilmi, Vergi Kanunlar1 ve Genel Muhasebe dersleri dgretilmistir. Okul 1881

yilinda, Hamidiye Ticaret Mektebi’nin agilmasiyla kapatllmlstlr.397

2.4.4.5. Ticaret Mektebi (1882)

Okul 1889 tarihinde Ticaret Nezaretine bagli olmak iizere, Bab-1 Ali civarinda
acilmistir. Okulun agilisindaki amaglardan biri, esas olarak, 6zel sektore miitesebbis
idareci ve uzman yetistirmektir. Ug yil siire ile bu isimle egitime devam eden okul
sonralari, Hamidiye Ticaret Mektebi adini almistir. Bu suretle de Abdiilhamid'in
yiksek himayesi altina giren okul, daha genis faaliyet gostermege baglamistir.
Okulun 6gretim yili, riigdiye lizerine olmak {iizere, dort yildir. Programi Ecole de
Hautes Etudes Commerciales'in dersleri esas olmak flizere hazirlanmistir. 115
giindiizlii 6grenci ile 6gretime devam eden Hamidiye Ticaret Mektebi, Hamidiye
adin1 tagimasina ragmen, 1888’de kapatilmistir. Kapanis sebebi olarak, devam eden
Ogrencilerin azligy, ileride 1slah edildikten sonra daha verimli olarak agilabilmesini

saglamaktir. Okul bir siire kapali kaldiktan sonra yeniden 6gretime agilmugtir. *%

2.4.4.6. Numune Bagi ve As1 Ameliyat Mektebi (1887)

Filoksera hastaligina kars1 bir 6nlem olarak agilmistir. Avrupa’da baglarda ¢ikan bu
hastaligin Tiirkiye’de de yayilmasi bu ihtiyact dogurmustur. Goztepe’de 40,
Erenkdy’de 25 doniim arazi satin alinarak buralarda fidanliklar kurulmustur. Okulda
bag meraklilarina ve bagcilara bag yetistirme ve bakimi ile ilgili teori ve uygulamaya

yonelik konferanslar da verilmigtir. 3

%7 A. Talay, Eserleri ve Hizmetleri ile Sultan II. Abdiilhamid, Risale Yayinlari, istanbul, 1991,
5.152.

398 Koger, a.g.e.,s.161

3% Koger, a.g.e.
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2.4.4.7. Giimriik Dariittalimi (1892)

Gumriik tarifelerini ve mevzuatini, glimriik memurlarina (Muayene ve Riisiimat
Memurlar ile Miilazimlara) 6gretmek amaciyla Almanya’dan getirilen Bertiram

Efendi’nin idaresinde 1891 yilinda istanbul’da ag¢ilmigtir.*®

Avrupa devletleriyle olan iligkiler ve kapitiilasyonlarin dayattig1 sartlar, giimriik
resmini tahakkuk ettirilmesi ve tahsil edilmesi konularinda uzman yetistirecek bir
okula gereksinim dogurmustur. Boylece tarife islerinde uzmanlagmis glimriik

memurlarini yetistirme sorunu ortaya cikmugtir.*

Glmriik Daruttaliminin adi, 1908 yilinda, "Riisumat Memurlar1 Mektebi'"ne
cevrilmis, Birinci Diinya Savasi'nin c¢ikmasi iizerine de okul, 1914 yilinda

kapanmustir.

2.4.4.8. As1 Memurlar1 Mektebi (1892)

1892 tarihinde c¢icek asis1 yapabilecek saglik teknisyeni yetistirebilmek amaciyla
Sihhiye Cavusu Mektebi adiyla egitim hayatina baglamistir. 1892’de okulun adi,
Kiigiik Sihhiye memurlar1 olarak degistirilmis ve okul varligini 1920 yilina kadar

e qee e e 402
stirdiirmiistiir.

2.4.4.9. Polis Dershanesi (1889)

Tanzimat’la birlikte merkezilesme siirecine giren Osmanli Devleti’nde, 1846 yilinda
Istanbul’da, Zaptiye Miisirligi ad1 altinda bir giivenlik teskilati kurulmustur. Daha
sonra ismi Teftis Memurlugu olarak degistirilse de bu birim, daha sonra

lagvedilmistir.

0 Talay, a.g.e.,s.141.
% Ergin, a.g.e
2 Talay,a.g.e.,s.152

154



1880 yilina gelindiginde ise, Osmanli’nin modern anlamdaki ilk Polis Teskilati
olusturulmus, Polis Teskilati’na nitelikli ve kalifiye eleman yetistirme amaciyla da
ilk Polis Dershanesi 1889 yilinda Istanbul’da agilmistir. 1907 yilinda ise Osmanli

Devleti’nin ikinci Polis Okulu Selanik’te egitime batslamlstlr.‘m3

2.4.4.10.Elsine Mektebi (Lisan Okulu)

Biirokratlara 6zellikle de Hariciye c¢alisanlarina yabanci dil 6gretmek amaciyla
kurulan Lisan Mektebi, 1877 yilinda Cagaloglu semtinde 6gretime baglamustir.**
Lisan okulunda, ilk yillarda Arapga ve Fransizca 6gretilmekteydi. Ancak 1892’den
sonra, Abdiilhamid’in emriyle Ingilizce, Almanca, Farsca ve Rusca dilleri de okulun

egitim programi icerisine dahil edilmistir.*®

Elsine Mektebi adi ile agilan bu okul, riisdiye mezunlarini alarak onlara Fransizca ve
Arapca mecburi olmak iizere, bat1 veya azinlik dillerinden biri ile birlikte {i¢ yabanci
dil 6gretmistir. Kurulusunda kadrosunda sekiz dil igin Ogretim iyesi

bulundurmaktadir.*%

2.4.4.11. Dariilhayr-i Ali

Yetim c¢ocuklarin meslek edinebilmeleri igin bizzat Sultan II. Abdiilhamid’in

talimatiyla 1903 yilinda agilmig okuldur.

1324 (1908) inkilabindan sonra yani agilis lizerinden heniiz bes sene gegmeden ve bir
tahsil devresini tamamlamayip talebe ¢ikartmaga muvaffak olmadan 8 Agustos 1325
(1909) tarihinde ¢ikartilan 6 maddelik bir kanunla Dariilhayr lagvedilip binast ve

tahsisati ile beraber Dariilfiinun’a tahsis olunmustur.407

Ulkeye mesleki 6grenim gérmiis eleman saglamakta ¢ok yetersiz kalsa da bu okul,

korunmaya muhta¢ c¢ocuklara iliskin gelistirilen politika ve uygulama acisindan

8 A g.e.,5.140

A ge.

%5 Akyiiz,a.g.e.,s.218

408 Koger, a.g.e.,s.150

“7 Ergin, a.g.e., 5.1259- 1260-1263.
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onemlidir. Bu ag¢idan Dariilhayr-1 Ali, Tanzimat’in son yillarinda agilip Sanayi
Mekteplerine doniisen Islahhaneler ile II. Mesrutiyet Doneminde agilacak
Dartileytamlar ve Cumhuriyet Déneminin Cocuk Esirgeme Kurumlari arasinda bir

képriidiir.*®

2.4.4.12. Sanayii Nefise Mektebi 1297 (1881)

Miize Miidiirii Osman Hamdi Bey bir giizel sanatlar okulunun ag¢ilmasi i¢in de ¢ok
caba sarf etmis ve onun tesvik ve tavsiyesiyle bir Sanayii Nefise Mektebi acilmasina
izin almak icin padisaha meclis tarafindan bir mazbata sunulmustur. Okulun agilist

1881 yilinda gerceklesmistir.

Tiirkiye’nin Gilizel Sanatlar Akademisinin temelini bu okul olusturmustur. 1927°de

bu mektebin ad1 Giizel Sanatlar Akademisi olarak degistirilmistir.**°

2.4.5. Ozel (Hususi) Okullar

II. Abdiilhamid doneminde egitim agisindan yasanan onemli gelismelerden biri de
Miisliimanlarin kurdugu ¢ok sayida 6zel okulun agilmasidir. 1875 yilindan itibaren
Osmanli egitim sistemi igerisinde varlik gosteren 6zel okullarin, mali sikint1 iginde
bulunan Osmanli Devleti’nde egitimin kamusallastirilmas1 adina ¢ok biiytik bir agigi

kapadig1 goz ard1 edilemeyecek bir gercektir.

Okullarin sayica artmasina karsin, egitim sisteminin hem nicel hem de nitel
bakimdan egitim talebini karsilamakta yetersiz kaldig1 Istanbul'da hizla gelisen &zel
okullardan anlagilmaktadir. Bu 0zel okullar genellikle iptidai ve riisdiye
diizeyindedir. Bunlar Miisliiman kesimin seckinlerinin oturdugu yorelerde,
1880'lerde  yirmi-otuz odali konaklar kiralanarak kurulmaya baslamistir.
Semsiilmaarif, Nimune-i Terakki, Rehberi Marifet, Dariittalim, Dariiltedris vb.

isimler almiglardir. Bu okullarda genellikle memurlar ya da subaylar ders

8 Akyiiz, a.g.e.,s.219.
% Ergin, a.g.e.,s.1126.
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vermislerdir. Okullarin her birinin kendine 6zgii nitelikleri vardi. Kimi Fransizcaya,
kimi fen ve riyaziyeye, kimi de Arapga gretimine verdigi dnemle tanimir. Ornegin
Mimar Kemalettin Bey, inlii matematik¢i Mehmet Nadir Bey'in okulu olan Niimune-
i Terakki'den yetismistir. 1903'te Istanbul'da 28 6zel okul bulunuyordu. 1908'de

Istanbul'da 6zel okullar disinda 264 iptidai mektebi vardi. *°

2.4.5.1. Dariissafaka

Adi Sefkat Yurdu anlamina gelen Dariissafaka, Cemiyet-i Tedrisiye-i islamiye
(Islam Okutma Kurumu) tarafindan 28 Haziran 1873 yilinda, Padisah Ferman ile
yetim, yoksul Miisliiman c¢ocuklarinin egitilmesi ve yetistirilmesi amaciyla
kurulmustur. Dariissafaka, Osmanli Imparatorlugu’ndaki ilk parasiz yatil, dzel okul

niteliginde resmi statiilii bir egitim kurumu ve bir sivil 6rgiitlenme girisimidir.*"*

1877- 1878 Osmanli-Rus Savasi’nin ¢ikmasi lizerine Dariligsafaka’da egitime alt1 ay
siire ile ara verilmis, savas nedeniyle Istanbul’a gelen Kafkas gd¢menleri igin okul
gegici bir siire ikametgah olarak kullanilmistir. Varligini II. Abdiilhamid doneminde
de siirdiiren Dartigsafaka’nin ders programina, 1880 yilinda Posta ve Telgraf Nazir
Izzet Efendinin girisimleri sonucunda telgraf dersi eklenmistir. Boylece imparatorluk
icin Onemli bir ihtiyag olan Telgrafcilik Mektebi sorunu c¢o6ziilmiis hem de
Dariissafaka mezunlari da mezuniyetleri sonrasinda telgraf memuru olarak istihdam

edilme olanagina kavusmustur.

2.4.5.2. Zadegan Mektebi (1880-1908)

Yildiz’da kurulmus olan bu okul, bir meslek veya bir uzmanlik okulu olmadig: gibi,
hanedana mensup ¢ocuklara hizmet vermek {izere agilmistir. Bu ¢ocuklardan bagka
donemin bazi devlet adamlarinin ve mabeyn gorevlilerinden bazilarinin ¢ocuklarim

da kabul etmistir. Bu cocuklar sehzadelerle yan yana okuma imkéanindan istifade

0 Tekeli, a.g.e., 5.76
4L Anonim, Dariissafaka Tarihi, (Ed., A. Onay), Istanbul, 1998, s.9.
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etmislerdir Dervig, Namik, Gazi Osman, Tunuslu Hayrettin Kamil, Serasker Riza

gibi bazilarinin ¢ocuklar1 bu okullarda okumuslardir.*'?

2.4.5.3. Sehzade iptidaisi

Sehzadelerin devam ettigi bu okulun ad1 baz1 resmi belgelerde Mekteb-i Ali olarak
geemektedir. Bu mektepte sehzadelerin egitim isleriyle ugragmak iizere segkin bir
hoca kadrosu bulunmakta, bu hocalarin basinda da bir mektep miidiirii olup bir
bakima ilkogretimden adeta yiiksekdgretim diye ifade edebilecegimiz bir seviyeye

kadar devam eden kesintisiz bir egitim siirecinin s6z konusu oldugu anlagilmaktadir.

Sultan II. Abdiilhamid sehzadelerin egitimine ¢ok biiyiik 6nem vermekte ve sehzade
hocalarindan bizzat rapor ve bilgiler almakta, bugiinkii anlamiyla karne
diyebilecegimiz sekilde, dersler ve derslerden alinan notlar diizenli olarak kendisine
takdim olunmaktaydi. Padisahmn ilgisinin de katkisiyla Mekteb-i Ali’ye devam eden
ogrenciler, dersleri belirli bir disiplin anlayisi icerisinde ve biiyiik bir ciddiyetle takip
etmekteydiler.... Orgiin egitimin iilke ¢apinda yayilmasina paralel olarak miifredat
programlarinda standartlasmanin  gerceklestigi, sehzadelerin devam ettikleri
mektebin de buna az-¢ok ayak uydurdugu, devlet salnamesindeki saraydaki iptidai
mektebin de diger iptidai mekteplerle birlikte zikredilerek ayniligin gosterildigi

goriilmektedir, **®

2.4.5.4. Sagir, Dilsizler ve Korler Okulu (1889)

Ergin’in bildirdigine gore, "Ticaret Mektebi Miidiirii Grati Efendi’nin vermis oldugu
bir layiha tlizerine 12 Eylil 1305 (1889)’da Ticaret Mektebi binasi i¢inde Once
dilsizlerle sagirlar ve iki sene sonra da korler i¢in bir mektep acilmigtir."*

Kocer’in aktardigma gore, bu okulda okutulan dersler sdyle ifade edilmistir: "Isbu

Dariiltedrisde Tiirkce, Fransizca, Cografya, Ilm-i Hesap, Hendese, kesim ve Hiisnii-

2 Koger, a.g.e.

M3 Cevdet Kirpik, “Sehzade Egitimin Cagdaslastirma Tesebbiisleri”, Belleten, LXXI,
Say1 261, TTK Yayinlari, Ankara, 2007,s. 579, 584, 585

“% Ergin, a.g.e.,s.1165.
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hat dersleri ve bazi kelimatin telaffuzu tarafi acizanemden ittihaz edilmis ve
bittecriibe netayic-1 hafia istihsal olunmus olan ustl-ii mahsusaya tevfikan tedris

olunacaktir,"**°

Okul Maarif Nazir1 Miinif Pasa’nin yakin ilgisi Okulun Miidiirii Grati Efendi’nin
gayretleriyle kurulmus ve gelismistir. Okulun, “Hamidiye Ticaret Mektebi Alisi”
binasindan ayrilmak zorunda kalmasi ve gelisiminin durmasi Miinif Pasa’nin

nezaretten ayrilmasi ve Grati Efendi’nin 6liimii lizerine olmustur.*®

Mahmut Hamdi Efendi tarafindan, Beyoglu, Tophane Akarsu Caddesi’nde 1891
yilinda kurulmustur. Sems-iil Mekatib karma egitim vermekte olup, giindiizlii ve

yatili olarak tanzim edilmistir.

Okul, 1908 yilinda Besiktas’a tasinmis ve ad1 Okullar Giinesi olarak degistirilmistir.
Cumhuriyetin ilam1 ile birlikte tcretsiz ve zorunlu ilkdgretim uygulamasina
gecilmesiyle, okula 6grenci bulmakta zorluk ¢ekilmis, buna ragmen varligini 1940

yilna kadar devam ettirmistir.**’

2.4.5.5. Mekteb-i Hamidiye (1882)

1882 yilinda Besiktas semtinde ac¢ilmistir. 1892 tarihli Tercliman-1 Hakikat
Gazetesi’nde yayinlanan bir yazida, okulun 120 6grenci ile Besiktag’ta Kaptanzade
Hasan Pasa Konaginda karma olarak egitime basladigi, ibtidai ve riisdiye diizeyinde

egitim verdigi belirtilmektedir.

Mekteb-i Hamidiye’nin Yildiz Sarayi’na yakin bir yerde kurulmus olmasi, Padisahin
adim1 tasimasi ve okulun hazineden ayda 20 Lira yardim almasi Mekteb-i
Hamidiyenin 6zel okullar iginde ayricalikli bir konuma sahip oldugunu

gé’)stermektedir.418

415 Koger, a.g.e., 5.154.

8 Ergin, .a.g.e.

“7 Ergin, a.g.e. ,5.838.

8 parmaksiz, a.g.e., 5.88. ve Ergin, a.g.e., 5.956.
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2.4.5.6. Numune-i Terakki (1884)

1884 yilinda Mehmet Nadir Bey tarafindan kurulmustur.*® Mehmet Nadir Bey,
Numune-i Terakki Mektebi’ni kurmadan once Sems-il Maarif’te Ders Nazirlig
gorevinde bulunmustur. Okul, ilk 6nce Cir¢irda agilmis, daha sonra Sehzadebasinda

bulunan Miimtaz Efendi Konagi’nda egitim faaliyetini siirdiirmiistiir. *°

"Mektep evvelce Iptidai ve Riisdi derecede tedrisata baslamis biraz sonra kiz kismimi
da agmakla hizmetini ve kadrosunu genisletmis ve daha sonra idadi siniflar1 da teskil
edilmistir. Mehmet Nadir Bey Terciimani Hakikat’te ¢ikan bir yazisinda Istanbul’da

ilk Hususi idadiyi kendisinin agtigim sdyler ki dogrudur". 4%

Numune-i Terakki Mektebi’nin 1891 yilinda Ressam Sehit Hasan Riza tarafindan
Edirne’de bir subesi acilmustir. “> Numune-i Terakki’nin Istanbul ve Edirne’deki

subelerinin basarilar1 Saray tarafindan takdir edilmistir.

1896 yilinda II. Abdiilhamid’in yerine Resad Efendi’yi tahta gecirmek i¢in bir plan
olusturulmasi ve plani olusturanlarin bir kisminin da Numune-i Terakki 6gretmeni
olmalar1 ve kurucu Mehmed Nadir’in olaydan haberdar oldugu jurnali lizerine, Saray
tarafindan okul kapatilmis ve idaresi de devlet denetimi altina alinmustir. 423
Numune-i Terakki Mektebinin tarihsel kimligi, giiniimiizde Istanbul Lisesi olarak

surmektedir.

2.4.5.7. Mekteb-i Osmani

1888 yilinda Hiiseyin Avni Bey tarafindan Findikzade semti Yusufpasa’da agilmistir.

M9 S L. Deniz, “’istanbul Erkek Lisesi’ne Tarihge Duyun-u Umumiyeden istanbul (Erkek)
Lisesine, (Ed., M.S. Koz), Erkek Liseliler Vakfi, Istanbul, 2006, s.128.

20 Ergin, a.g.e.,s. 814-815.

21 A g.e., 5.998.

%22 3 Unver, Ressam Sehit Hasan Riza Hayati ve Resimleri, Milli Egitim Basimevi, istanbul, 1970,
S. 7-8.

2 Deniz,a.g.e.,s.35.
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Doneminin en iddiali 6zel okullarindan biri olan Mekteb-i Osmani’de, ibtidai ve

riigdiye diizeyinde kiz ve erkek 6grencilere karma egitim verilmekteydi.

Riisdi ve iptidai derecede erkek ve kiz ¢ocuklara tedrisatta bulunan ve bir aralik yatili
kismini agmis olan Mektebi Osmani’nin 1908 inkildbindan hayli sonraya ve umumi

harbin sonlarina kadar devam ettigi goriilmektedir.***

2.4.5.8. Rehber-i Marifet

Dariigsafaka mezunu Giritli Hasim Bey tarafindan Saraghanebasi’nda 1884 yili
civarlarinda kurulmustur. Rehber-i Marifet, karma egitim yapmakta, ayrica

Kasimpasa’da da bir subesi bulunmaktaydl.425

Hasim Bey oliince, okulun idaresi iinlii bilginlerden Manastirli ismail Hakk1 Beyin
eline gecmistir. ismail Hakki Beyin yaptig1 propagandalarla okul kisa bir zamanda

gelismis ve ayrica Kasimpasa'da da bir sube a(;mlstlr.426

2.4.5.9. Ravza-i Terakki (1885)

Dartigsataka’nin 1301 (1885) senesi mezunlarindan Egin'li Faik Bey tarafindan 1303
(1887) tarihinde acilmistir. Bu miistesna kabiliyetli gen¢ kendisine ve diger bir kisim
yetim ve Oksiiz vatandaslarina Darligsafaka’da yapilan hizmeti ve himmeti 6demek
ve ¢ogunu parasiz okutmak maksadiyla Ravzai Terakki’yi agmis ve Dariligsafaka’dan
¢ikmis ve c¢ikacak olan arkadaslarini da bu mektepte parasiz ders okutmaga davet
e‘tmistir.427 Bu okulda Ismail Sefa, Matematik ve Tiirkce derslerini, Mehmed Emin
Bey de Hesap okutmustur. Uskiidar'da Kizlar Agasinda bulunan okulun miidiirii

Binbas1 Mustafa Bey isminde bir zattir.**®

2% Ergin, a.g.e.,s,1013.

*2% Ergin, a.g.e.,1941,5.831.

426 Koger, a.g.e.,s.156.

2" Ergin, a.g.e.,1977,s. 1018-1019.
28 K oger, a.g.e., 5.156-157.
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2.4.5.10. Fenn-i Mimari Mektebi

Okulun kurucusunun Mekteb-i Miilkiye-i Sahane muallimlerinden Agob Boyaciyan
oldugu, okulun Galata semtinde kuruldugu ve giindiiz egitimi yapacagi, egitim dili
olarak Tiirk¢e’nin yani sira Fransizca’nin da oOgretilecegi ve Ogrencilerin bos

vakitlerinde bir imar nezaretinde staj gorecegi ifade edilmistir.**°

Mektepte su dersler okutulmustur: Tirk¢e, Fransizca, Hesap, Cebir, Hendese,
Miisellesat, Hendesei Halliye, Hesabi Tamami ve Tefazuli Makine, Metaneti Ebniye,
Hendesei Resmiye ve Tatbikati Usuli Mimari, Hikmet, Kimya, Tabakatiilarz, Resmi
Taklidi.**

2.4.5.11. Mekteb-i Edeb

1888 tarihinde ibtidai ve riisdiye mektebi olmak iizere Cagaloglu Ceridhane
Sokagi’nda Dariilmuallimin’in karsisindaki 9 no’lu evde egitime baglamistir. Okulun
kuruculari, Mekteb-i Sultani 6gretmenlerinden Necip ve Ali Nazima Beylerdir.
Mekteb-i Edeb, 1890 yilinda Beyazit Soganaga Mahallesi’nde bir konaga taginmus,
karma egitime ge¢mis ve 10 kiz 6grenciyi okula kabul edilmistir. 1891 yilinda

kurucu Necip Bey’in 6liimii tizerine okul l<apanmlst1r.431

Mekteb-i Sultani mezunlarindan Necip ve Ali Nazim Beyler tarafindan agilmistir.
Okul, 6zellikle Arapga ve Farsga tizerinde derslerini toplamistir. Hac1 Zihni Efendi,
Arapga ve Muallim Feyzi ve sonra Muallim Naci de Farsca okutmaga davet

edilmislerdir. Okul 1307 (1889) yilinda Necip Beyin 6liimii iizerine dagiimugtir.**?

429 Parmaksiz, a.g.e., s.119.

0 Ergin, a.g.e.,1977, 5.1026-1027.
“! Ergin, a.g.e., 1941, s. 835.

432 Koger, a.g.e., s.157.
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2.4.5.12. Asiret Mekteb-i Hiimayunu

Osmanlinin Tiirk olmayan milletlerden Araplart devlete baglamak, imparatorlugun
dagilmasimmi Onlemeye yonelik alinan egitim tedbirlerinden biridir. Ergin’e gore
"Osmanli Imparatorlugu’nun ilk kurulusunda Islam olmayan unsurlarin ¢ocuklari
devsirilerek hiikiimet merkezine getirilip acemioglanlar kislasinda Islam terbiyesi
lizerine asker, zabit ve memur yetistirilmesi usuliine benzer ki bu defa da Arap

cocuklarimi Tiirklestirmek gayesi gozetilmis oluyordu”.433

Agiret Mektebi, II. Abdiilhamid devrinin orijinal miiesseselerinden birini teskil
etmektedir. 1892 tarihinde, Arap asiretlerinin ¢ocuklari igin Istanbul’da kurulmustur.
Sonradan buraya Arnavut ve Kiirt asiretlerinin ¢ocuklar1 da alinmaga baslanmistir.

Okul, Padisah himayesinde olup, 6gretim siiresi 5 yildir ve yatlhdlr.434

Asiret Mektebi ulusgu diisiincelerin belirdigi bir donemde, farkli milletlere mensup
asiret genglerinin, Islamiyet gatis1 altinda toplanabilecegi diisiincesi ile Osmanlilig,
Tiirkliigli, Osmanli Hanedanii seven ve savunan aydinlar olarak yetismeleri ve

memleketlerine subay ve yonetici kimlikleriyle dsnmeleri amaciyla kurulmustur.**®

Agiretler arasinda secilecek c¢ocuklar 'cismen ve zihnen kabiliyetli ve oldukca
muteber ailelere mensup ve yaglari 12’den asagi ve 16’dan yukari olmamak' sart

konulrnustu.436

Baslangicta Arap asiretlerine mensup ¢ocuklar i¢in agilan okula, 1902’den sonra
Kiirt ve Arnavut asiretlerinden de Ogrenciler kabul edilmistir. Asiret Mektebi
Nizamnamesi’nde, okulun tiim giderlerinin Maarif Nezareti tarafindan karsilanacagi
belirtilmesine  ragmen  masraflarin  Darilissafaka  tarafindan  {istlenilmesi

saglanmistir.**’

% Ergin, a.g.e.,1977, 5.1180.

434 Koger, a.g.e.,s.157.

5 Alkan, “Resmi ideolojinin Dogusu ve Evrimi Uzerine Bir Deneme”, s.390.
*® Ergin, a.g.e.,1977, 5.1185.

7 Sakaoglu, a.g.e., 5.369.
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II.Abdiilhamid tarafindan 1907 yilinda Ogrencilerin rejime karsi ayaklanacagi
kaygistyla kapatilan Asgiret Mektebi’nin kapatilma siirecini ve nedenini Selim
Deringil soyle yorumlamaktadir: “Asiret Mektebi, goriiniiste talebeler arasinda
yemek konusunda ¢ikan bir arbede yliziinden ansizin kapatildigi 1907 yilina kadar
siirdii. Ogrenciler arasinda, ¢orbada yiizen sinekten daha ciddi bir nedenle kargasa
ciktigini bugiin ancak tahmin edebiliriz. Okulun kapatilmasina gergek neden,

yesermekte olan Arap milliyet¢iligi veya Jon Tiirk etkileri olabilir’.**®

Asiret mektepleri Osmanli yurtseverligini Arap seyhlerinin ¢ocuklarina agilamanin
bir araci olarak 3 Ekim 1892’de acilmistir. Abdiilhamid miistakbel asiret reislerini ve
ileri gelenlerini devletin okullarinda okutarak asiretlerin yasayis tarzimi kiiltiirel,
sosyal, politik ve ekonomik yonden degistirilmesini diisiinmiistiir. Ayrica onlarin
faydali unsurlar haline getirilmesi saglanacaktir. Bu okullarda ¢esitli kabile ve
halklarin1 bir araya getirmenin birincil araglarindan birinin dil birligi oldugu
unutulmamis Tiirkge Ogretimine hayati 6nem Verilmistir.439 Okul baglangicta
Arabistan yarimadasinda artan Ingiliz niifuzunu kirmak amaciyla sadece Arap
seyhlerinin ¢ocuklar1 i¢in kurulmusken daha sonra Kiirt seyhlerinin ve bazi
Arnavutlarin ¢ocuklar1 da dahil edilecek sekilde genisletilmistir.440 Asiret Mektebi,
II. Abdiilhamid doneminin ilging egitim kurumlarindan biridir. Ayrilik¢i, uluscu
egilimlerin basladigr bir donemde, siyasal/toplumsal birligin saglanmasi igin,
“din/Islamiyet”, bir ortak payda veya ¢imento gibi diisiiniilmiis ve bir kurum olarak
okulun “biitiinlestirme” islevi, i¢in zerk edilerek kullanilma yoluna gidilmistir. Bu
amaca yonelik acilan okul, Osmanli Devleti’ne sorun ¢ikaran, bas kaldiran, vergi
vermeyen agiretlerin “yola getirilmesi”, “medenilestirilmesi” i¢in kurulmus ve
kullanilmistir. Asiret mekteplerinin kurulus amagclarina bakildiginda, ilkin, bu okul
araciligi ile “merkez”in “tasra”ya bir “yerel elit” grubu ile niifuz etmeyi hedefledigini
one stirebiliriz. Osmanli biirokrasisi ve II. Abdiilhamid’in, konuya bir “medeniyet”
sorunu olarak baktiklarina kusku yoktu. Okulun tiiziigiinde ve bu konudaki resmi

yazigmalarda 6n plana ¢ikarilan tema da budur. Bu yoniiyle amacin, bir anlamda

% Deringil, a.g.e., s. 110.
439 Kodaman, Sultan II. Abdiilhamid Devri Dogu Anadolu Politikasi, s.45
0 Deringil,a.g.e.,5.108-111
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gocebe ve gayri medeni yasayan asiretleri ehlilestirmek, medenilestirmek oldugu

ileri siiriilebilir.**

1 Alkan, a.g.e, 5.123-124.
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SONUC

Modernlesme teorisi, toplumsal degisimin ilkel toplumlardan uygar Batili toplumlara
dogru gerceklesecegini varsaymakta, Bati disinda kalan toplumlarin, Bati’nin her
alandaki  istiinligiini  kabul ederek ve Batili degerleri benimseyerek
modernlesebileceklerini iddia etmektedir. Bu bakis agisina gore, ekonomik sistemin
liberal kapitalist niteliklere, siyasi sistemin ¢ogulcu, demokratik niteliklere, kiiltiirel

ve toplumsal yapinin da Batili degerlere gore sekillendirilmesi gerekmektedir.

Modernlesme teorisinin moderniteyi Bati toplumlarmma 6zgililemesine karsi bazi
elestiriler yiikselmistir. Bu elestirilerin temelinde modernite ile modernlesme
arasindaki kavramsal farklilik yatmaktadir. Bu diistiniirlere gére modernite evrensel
bir nitelik tasirken modernlesme ise ¢ogul ve yerel olup, farkl {ilkelerin tarih ve

kiiltiirlerinden yola ¢ikarak kendilerine 6zgii izledikleri yolun adidir.

Bat1 diginda kalan toplumlarin modernlesme siireci incelendiginde, ¢cagin gereklerine
uyma, c¢ag1 yakalama anlaminda c¢ok basarili modernlesme Orneklerine

rastlanmaktadir. Imparatorluklarin modernlesmesi bu agidan iyi bir drnektir.

Farkli cografyalarda bulunan, farkli tarihsel mirasa sahip olan geleneksel
imparatorluklarin modernlesme karsisinda benzer tepkiler vermeleri, “emperyal
modernlik” kavramu ile agiklanabilir. Imparatorluklar, ¢ag1 yakalamak ve devlet
sistemlerini etkin kilmak i¢in teknik bakimdan modernlesebilmislerdir. Bati’nin

iistlin yonlerini kendilerine 6zgili yontemlerle transfer etmislerdir.

Osmanli, Rus ve Japon imparatorluklarinda Bati1 karsisinda askeri ve siyasi alanda
geri kalmishigin fark edilmesiyle ciddi reformlar yapilmistir. Bu reform cabalarinin
ayirt edici amact Bati gibi olmak degil, emperyal yapinin pargalanmasini
engellemektir. Bu nedenle, modernlesme kuraminin varsayimlarinin aksine

ekonomik sistemlerini liberal kapitalist niteliklere, siyasi sistemlerini demokratik
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niteliklere, kiiltiirel ve toplumsal yapilarini da da Batili degerlere gore biitiiniiyle
doniistiirmeden modern olmanin yollarin1 aramislardir. Bu nedenle, imparatorluklarin

modernlesmeleri devletin idari, biirokratik yoniinii giiclendirmeye odaklanmustir.

Modern devletin insasi i¢in iki kilit tekelin olusturulmasi gerekmektedir: Fiziksel
giiclin kullanimi1 ve vergilendirme. Modern devlet bu iki konuda tekelini son noktaya
ulastirdiginda gelisimini tamamladigindan imparatorluklar da fiziksel giiciin
kullanim1 ve vergilendirme kabiliyetlerini giiclendirmek amaciyla temelde idari ve

biirokratik alanda reformlara girigsmislerdir.

Bir baska acidan bakildiginda da bu reformlarin aslinda bu emperyal yapilarin
devami i¢in bir zorunluluk oldugu goriilebilir. Ciinkii ¢ok genis cografyaya yayilmis,
farkli 1rka, kiiltiire, dile sahip topluluklari merkezin kontrolii altinda tutmak
zorundaydilar. Milliyetgiligin, ¢ik uluslu toplumlarin varliklarint tehdit ettigi,
diinyada ekonomik kaynaklarin paylasimi konusunda vahsi denecek Olglide
ekonomik ve siyasi saldirganligin arttigi bir donemde, imparatorluklar kendi
varliklarinin ~ devaminin  ancak c¢agin  gereklerine uyarak ve degiserek
saglanabilecegini gormislerdir. Bu zorunluluk karsisinda, temelde pragmatist bir

yontem takip ederek, idari ve teknik yonlerini giiclendirmeye ¢alismislardir.

Bu durum Osmanli imparatorlugu i¢in de gegerlidir. Saray tarafindan baslatilan ve
Osmanli biirokrasisinin iist kademelerince uygulanan Osmanl 1slahati, savunmaci
modernlesmesinin  klasik bir ornegidir. Imparatorlugun yukaridan asagiya
modernlesmesi Oncelikle devlet kurumlarmin giiclendirilmesine ve siyasi elitin
iktadarmin korunmasima yaramistir. Vergilendirme ve fiziksel gii¢ tekellerini elde
etme miicadelesi Tanzimat Islahatinin devaminmi olusturmustur. Osmanli devleti

merkezi yonetimine ve yeni egittigi askeri biirokratik elite dayanarak egemenligine

yonelik gitgide artan i¢ ve dis tehditleri dengelemeye caligsmistir.
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Osmanli modernlesmesinde goriilecegi lizere imparatorluklar idari yapinin
giiclenmesine agirlik vermislerdir. Modernlesmede ekonomik 1slahatlar neredeyse
tamamen gbz ardi edilmis, ekonomik alandaki zayiflik ve esitsizlik siyasi alanda
farkl1  egilimlerin dogmasma yol agmistir. Osmanli, Rus ve Japon
imparatorluklarinda yasanan modernlesme, tiim imparatorluklarin “imparatorluk”

vasiflarint agindirmistir.

Tepeden inmeci modernlesme yolu, idari, biirokratik yapmin giiclenmesine yol
acmistir ancak geleneksel egemenlik sisteminin de mesruiyetinin sorgulanmasina ve
azalmasma da neden olmustur. Modernlesme politikast “devleti kurtarma”
konusunda basarili sayilabilir. Ancak vatandasin kiiltiirel anlamda demokratik bireye
doniligimiinii saglayamamustir. Bu siirecin ana handikabi tepeden inmeci ve elitist
karakterli modernlesmenin zaman ig¢inde genis halk Kitleleri nezdinde mesruiyet

bulma konusundaki basarisizligidir.

Imparatorluklarin modernlesmelerindeki amag diismanlar1 karsisinda askeri olarak
giicli  olmak, ekonomik olarak sistemini devam ettirmektir. Emperyal
modernlesmede toplumun yapisal doniisiimii degil, oncelikle askeri alan olmak iizere
ithtiyac hissedilen alanlarda sayisal degisiklikler amaclanir. Emperyal modernlesme,
oncelikle imparatorlugun temel niteliklerini korumayr ve istikrarini saglamayi
amaglar. Bunun i¢inde toplumun degil de kontrol edilebilir olan, biirokrasinin,
idarenin degisimine izin verilir. Modern olanin sadece bilimsel ve teknolojik
yenilikleri alimir, kiiltiirel ve siyasi yonleri dogrudan alimmak istenmez.
Imparatorluklar Bati’daki gelismeleri kendi biinyelerine aktarirken segici
davranmaya calismig, kendi emperyal yapilarimi tehdit edebilecek 6zellikle siyasi,

kiltiirel yapilar1 degil bilimsel, teknolojik, teknik bilgileri almaya ¢alismislardir.

Modernlesen devletlerde ortak olan, devletin islevlerinin ve devletten beklenenin
artmasidir. Kamu hizmetleri egitimi, sosyal giivenligi, vergilendirmeyi, askeri
hizmetleri, kamu hizmetlerini kapsayacak sekilde genislemistir. Bu egilim zamanla

devletten yeni hizmetler beklenmesine yol agmistir. Bu egilim dogrultusunda devlet
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tiim ¢ocuklara egitim saglamakla, her bdlgeye yeni okullar agmakla, her kdye bir yol
gotirmekle, herseyin vergisini almakla gorevli ve yetkili kilimr.Bu da kamu
hizmetlerinin genislemesine, kamu personel sayisinin artmasina, iletisim aglarinin

gelistirilmesine neden olmustur.

Emperyal modernlik, aslinda zorunlu bir modernlesme tiiriidiir. Modernlesme
isteginin  kaynagi i¢ dinamikler degil distan gelen zorlamalardir. Ciinkii
imparatorluklar modern wuygulamalar1 benimsemeden, yasadiklar1 donemin
gerektirdigi teknolojik gelismeleri kendi yapilarina aktarmadan emperyal yapilarii
siirdiiremeyeceklerini gordiiklerinden degismeye c¢alismislardir. Imparatorluklarda
yasanan modernlesme kendi biinyelerindeki gelismelerin etkisiyle baslamadigindan,
kendilerinden dnce modernlesenlerin yasadiklar1 deneyimleri aktarmaya dayalidir.

Bu nedenle emperyal modernlik pragmatik, sonu¢ odakli bir modernlesme tiiriidiir.

Bu ¢ercevede, imparatorluklar modern olan1 yakalamaya ve kendilerinden {iistiin olan
Bati uygarligin1 yakalamaya calisirken, temel imparatorluk nitelikleri de agimnmuistir.
Modernlesme ile beraber bir taraftan daha giiclii ordu, daha etkin biirokratik yapilar,
daha merkeziyet¢i bir devlet sistemi olusturulurken diger taraftan imparatorluklarda
Bati’da yeseren milliyet¢i fikirler yayilmis, demokrasi tapleri artmis, anayasal
hareketler giiglenmis, liberal fikirler yayginlasmis, dini diisiincenin yerini pozitivist,
rasyonalist yaklagimlar almistir. Bu iki etkiden ilki imparatorluk yapisini
giiclendirirken ikincisi emperyal yapmnin temellerini zayiflatmistir. Emperyal

modernlesme bu iki etkinin bir arada bulunmasi ile gergeklesen degisimi agiklayan

bir kavramdir.

Imparatorluklarin takip ettikleri, kendilerine 6zgii modernlesmeye ‘“emperyal
modernlesme” denilebilir. Yapilan reformlar, emperyal yapinin giinlimiize dek
slirmesini saglayamamissa da Omriiniin uzamasini ve kendilerinden sonra gelen
siyasi sistemlere giiclii ve ¢cok degerli bir devlet orgilitlenmesi mirasi birakilmasini

saglamistir.
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Osmanli, Rus ve Japon imparatorluklarinda oncelikle askeri ve gilivenlik alanindaki
ihtiyaclar, modernlesmenin baslamasina neden olmustur. Rus ve Japon
imparatorluklarinda da modernlesmeye karsi muhafazakar tepkiler ortaya ¢ikmis, bu

toplumlarda da geleneksel-modern seklinde kutuplagma ortaya ¢ikmustir.

Ug imparatorlukta da modernlesmenin tasiyici giicii olarak egitim kullanilmistir.
Agilan yeni egitim kurumlar1 ile imparatorlugun devamini saglayacak nesiller
yetistirilmeye ¢alisilmistir. Egitim toplum ve devlet agisindan en temel alanlardan
biridir. Modernlesme taraftarlari, modern bir topluma kavusmak i¢in egitim sistemini
degistirerek toplumu doniistiirmeyi amaglamiglardir. Egitimle bireylere temel bilgiler
verilirken ayn1 zamanda belirli diisiince kaliplar1, ahlaki degerler de yiiklenir. Egitim,

devletin elinde ideolojik bir aygittir.

Imparatorluklarin modernlesmelerinde benzerlikler oldugu gibi farkliliklar da vardir
ancak bu farkliliklar genel olarak uygulamadan kaynaklanmaktadir. Bati disi
modernlesmelerden Rus modernlesmesinde egitim alaninda kararli adimlar atilmis ve
hizla sonu¢ alinmistir. Bu durum Rus modernlesmesinin egitim ayagma 6zgii bir
durum olmayip her alaninda goriilen bir O6zelligidir. Petro’dan itibaren gelen
yoneticiler, Rusya’da sistemi eski olanin yanina degil yerine insa etmeyi
amagladiklarindan keskin ve kanli reformlara girigsmislerdir. Japon modernlesmesinin
egitim alaninda en 6nemli basarisi, temel egitime Oncelik vermesi ve temel egitimin
geleneksel olarak bilgi ve beceri degil, tavir ve degerler lizerine sistematik bir sekilde
inga edilmesidir. Osmanli ise bu donemde temel egitimden ziyade devlete biirokrat
yetistirmek amaciyla yiiksek dgretime dncelik vermistir. [lkdgretimle yiiksek dgretim

arasinda koprii olan riistiye ve idadilerden yeterince verim alinamamaistir.

Tiirk toplumu XVII. Yiizyildan itibaren modernlesme siirecinin igerisine girmistir.
Modernlesme Tiirk toplumunu derinden etkilemis, siire¢ bazen travmatik bir hal

alabilmistir. Toplum Bati diisiincesi ile geleneksel diisiince arasinda sikigmustir.
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Bazilar1 bu buhranin gelenegin tekrar diriltilmesi, Osmanl Imparatorlugunu giiclii
kilan degerler sisteminin tekrar canlandirilmasi ile asilabilecegini ifade etmisken
bazilar1 da Avrupa karsisinda maglubiyetin kabul edilmesi gerektigi, devletin tekrar
giiclenmesi i¢in Avrupa’nin gerceklestirdigi reformlarin her alanda tatbik edilmesi

gerektigini ifade etmislerdir.

Osmanl1 Imparatorlugu yéneticileri XIX. yiizyilin sonlarina dogru Avrupa devletleri
karsisinda imparatorlugun geri kaldigint net olarak gérmeye baslamislardir. Osmanl
yoneticileri devletin dagilmamasinin, varligmmi korumasinin ¢aresi olarak modern
Avrupa’nin her alanda gerceklestirdigi reformlar1 Osmanli imparatorlugunda tatbik
etmek olarak gormiislerdir. Askeri alanda baslayan modernlesme ¢abalarinin yeterli

olmadig1, sorunun kaynaginin zihniyet devriminde yattig1 ge¢ fark edilmistir.

Bu farkindalik iizerine modernlesmenin temel etki alaninin egitim olmasi gerektigi
diisiincesi yerlesmistir. Egitim alaninda reform yapilmasi diislincesi eski egitim
sistemi taraftarlarinca sert bir muhalefetle karsilasmistir. Osmanli egitim sisteminde
yapilan reformlar Yeniceri Ocagnin kaldirilmas: gibi radikal bir nitelik
kazanamamuis, her alanda oldugu gibi egitim alaninda da ikili bir sistemin dogmasina
yol agmistir. Modern-geleneksel egitim seklindeki bu ayrim kendisini toplumsal ve

siyasal zeminde de gostermis ve modernlesme ¢abalar1 sancili gegmistir.

Osmanli Imparatorlugunun son dénem padisahlarindan 1l. Abdiilhamid, hem reform
diisiincesi ve hem de geleneksel diisiince acgisindan incelenmesi gereken bir
padisahtir. II. Abdiilhamid doneminde basta egitim, baymdirlik olmak iizere bir¢ok
alanda ciddi reformlar yapilmistir. Ayn1 zamanda onun donemi i¢in Bat1 karsithginin
daha giiclendigi, Bati degerlerinden uzaklasildigi bir donem seklinde tanimlamalar

da mevcuttur.

1876-1909 yillar1 arasinda padisahlik yapmis olan II. Abdilhamid dénemi

incelendiginde goriilmektedir ki, Tanzimat ve Islahat fermanlariyla egitim ve 6gretim
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alanda baslayan yenilesme ve ilerleme diislincesi Ozellikle onun déneminde
kurumsallagsmis ve hayata gegirilmistir. II. Abdiilhamid dénemi Tanzimat’la baglayan
reform diisiincesinin uygulama devridir, Istanbul’da baslayan egitim seferberliginin
Anadolu’ya tasinmasi, Anadolu’nun okullagmasi siirecidir. Modern anlamda ilk
merkezi ve tagra egitim teskilati bu donemde kurulmustur. Abdiilhamid déneminde
Osmanli’nin temel unsuru olan Miisliman halkin temel egitimine biiyiikk 6nem

verilmistir.

Yukarida belirttigimiz gibi, Abdiilhamid donemi reformlarinda da i¢ ve dis tehditlere
kars1 varligimi koruma giidiisii vardir. Onun donemindeki reformlarin amaci
imparatorlugun gelecegini korumaktir. Emperyal yapiy1 korumak i¢in de, bu yapiy1
tehdit eden modernlesme dalgasina karst Bati’nin kendisinin kullandig1 yontemleri
transfer ederek karsi koymaya ¢alismistir. Bu ¢abada egitime 6zel bir 6nem vermis,
Islam ve Bat1 degerlerinin belli oranlarda harmanlanarak &grencilere aktarildig bir

egitim sistemi kurmaya caligmistir.

Ulkenin gelisiminin ¢areleri olarak Tanzimat doneminde ifade edilen fikirler, onun
doneminde esasli uygulama alani bulmustur. Onceki dénemlerde atilmis pek ¢ok
adim II. Abdiilhamid doneminde tamamlanmistir. Ayrica Tanzimatcilarin
baslattiklar1 hukuk, yonetim ve egitim alanindaki reformlar, II. Abdiilhamid

doneminin ilk yillarinda yapilmis ve zirveye ulasmistir.

Sultan Abdiilhamid doneminde, devlet sistemine yonelik Tanzimat’la baglayan koklii
degisim ivmelenerek artmistir. Ancak bu donemde, siirece belki de donemin geregi
olarak Islami bir renk verilmistir. Abdiilhamid de kendisinden &nce gelen
yoneticilerin yaptig1 gibi kati merkezilesme ve biirokratik kontrol mekanizmalarina

dayanarak, imparatorlugu eski giinlerine dondiirmeye calismistir.
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Oteki imparatorluklarda oldugu gibi, egitimde yapilan reformlardaki temel amag
itaatkar, ama ayn1 zamanda merkezin degerlerini kendisininki olarak kabul edecek

sekilde egitimli bir niifusun yaratilmasiydi.

II. Abdiilhamid déneminde en biiyilik gelisme yiiksekdgrenim alaninda saglanmustir.
Daha o6nce kurulan Miilkiye ve Harbiye Miilkiye Baytar Mektebi, Ilk Tiirk
tiniversitesi olan Dariilfiinun, Mekteb-i Tibbiye-i Sahane gibi okullar onun
doneminde gelistirilmistir. Ayrica Kiz Sanayi Mektepleri, Sanat Okullari, Fenn-i
Resim ve Mimari Mektebi, Polis Dershanesi, Glimriik Dartittalimi, Elsine Mektebi

gibi Meslek ve Thtisas Okullar1 kurulmustur.

Ozel okullarin sayisinda daha onceki donemlere gore biiyiikk oranda bir artis
yasanmis yerli ve yabanci 6zel 6gretim biiylik gelisme gostermistir. Birgcok meslek
ve sanat okulu agilmistir. Dariissafaka, Sehzade Iptidaisi, Sagir, Dilsizler ve Korler

Okulu gibi 6zel okullar onun doneminde agilmustir.

II. Abdiilhamid donemi egitim sisteminde genel anlamda amaclanan, egitimin siyasi
endoktrinasyon siirecine tabii tutulmasi ile padisaha karsi sonsuz bir itaat icinde,
dinine bagli ve resmi ideoloji ile barisik olan egitimli bir sinif yaratmaktir. Osmanh
egitim sisteminin saglam bir zemine oturtulmas1 dolayisiyla da alt yapisinin
kurulmas1 ve egitimin yayginlagtirlmas1 II. Abdiilhamid Donemi’nde olmus,
devletin egitim sistemi lizerindeki denetimi kismen de olsa saglanmistir. Bu donemde

okullagsma oraninda 6nemli bir artis yaganmustir.

Abdiilhamid devrinde ilkokullarin yaptirilmasi, sayilarimin artirilmas: ve egitim
hizmetlerinin halka gétiiriilmesi hususunda, oOnceligin, Miisliman niifusun ¢ok
oldugu bolgelere verilmesi, ilkogretim siyasetinin temelini olusturmustur. Bu arada
tasrada yaptirilacak iptidai okullarda gayrimiislim tebaa ¢ocuklarmin da egitilmesi
yoniinde alman Kkararlar, egitimde Osmanlilik siyasetine Onem verildigini

gostermektedir.
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Osmanli modernlesmesi ve Abdiilhamid donemi reformlarinin sadece kendi
donemlerine iligkin sonuglar1 yoktur. Tiirkiye Cumhuriyeti ile Osmanli devleti
arasinda tarihsel olarak bir siireklilik mevcuttur. Tirkiye Cumbhuriyetinin ciddi
savaglar ve ekonomik ve siyasi buhranlar arasinda kurulmasi, Osmanh
modernlesmesinin  basarisiz olarak kabul edilemeyecegini gosterir. Sadece
Cumhuriyeti kuran askeri biirokratik elitin mensuplart degil ayn1 zamanda onlarin
zihin diinyalari, ideolojik kaynaklar1 da Osmanli modernlesmesinin sonucudur. Bu
acidan Osmanli  imparatorlugu  yikilirken aslinda Tirkiye Cumbhuriyeti

kurulmaktaydi.
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OZET

Giiniimiizde var olan ulus-devlet yapilarinin oncesinde diinya siyasetinde hakim
olan siyasi-idari orgiitlenmeler olan imparatorluklar, modernlesme siireci ile karst
karsiya kaldiklarinda, emperyal yapilarint devam ettirmek icin, reformlara girismig

ve bu ¢abalarinda da basarili olmuslardir.

imparatorluklar, Ban Avrupa’da baslayan, Reform, Roénesans, Aydinlanma,
milliyetcilik ve Sanayi Devrimi gibi bir¢cok yonii bulunan modernlesme gerekliligi
karsisinda, ciddi sorunlarla yiizlesmislerdir. Ekonomik, siyasi, kiiltiirel alanlarda
girisilen reform ¢abalari, mevcudu siirdiirmek isteyenlerin direnciyle
karsilagsmistir. Bu direng, Rus, Japon ve Osmanli imparatorluklar: gibi Bati disi
toplumlarda, her alanda kutuplagsmaya yol acmis ve modernlesmenin hizini
kesmistir. Modernlesme karsisinda, tamamen modernlesmenin gereklerine
uymadan, eski ile yeniyi harmanlayarak, teknigi alip kiiltiirii almayarak yasamaya
devam etmek isteyen Osmanli imparatorlugunda da bu siire¢ ¢cok sancili gecmistir.
Osmanli  modernlesmesi, imparatorlugun oOmriinii uzatmis, ayni zamanda

kendisinden sonra gelen Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunda etkili olmusgtur.

Osmanl modernlesmesinde, Il. Abdiilnamid’in farkli bir yeri vardir. Bu farkllik,
onun modernlesmeye olan bakisi, bu anlayis dogrultusunda basta egitim alaninda
olmak iizere gerceklestirdigi reformlardan kaynaklanmaktadir. II. Abdiilhamid’in
reformlart sayesinde egitim orgiitlenmesi modern Bati sistemine benzer sekilde
orgiitlenmis, giiniimiizde de varliklarint siirdiiren c¢ok sayida temel egitim
kurumunun temelleri atilmig, okullarin sayisinda ve tiiriinde ciddi manada artis

saglanmug ve halkin egitim imkanlarina erigimi yayginlagmigtir.
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ABSTRACT

Prior to the existing nation-state structures, as political-administrative
organizations, the empires which dominated the world politics made reforms in
order to continue their emperial structures when they confronted with the

modernization process.

The empires faced with serious problems against necessity of modernization which
has many aspects such as the Reformation, the Renaissance, the Enlightenment,
Nationalism and Industrial Revolution. Reforms in economic, political and
cultural areas faced with resistance from those who want to maintain the current
status. This resistance, in non-Western societies like Russian, Japan and Ottoman
empires, have led to polarization in each area and cut the speed of modernization.
This process was also very painful in Ottoman Empire who tried to take the
technique of the modern world but not culture of it. Modernization of the Ottoman
empire extended the lifetime of the empire and has been effective in the

establishment of subsequent Turkish Republic.

In the modernization of Ottoman Empire, Abdulhamid 11, has a particular effect.
This difference stems from his unugie modernization understanding and reforms
which were undertaken primarily in the area of education. Thanks to his reforms
in the education area, organization of the education system was organized like
modern Western system, a number of basic education institutions which are
currently available were founded, number and type of the schools were increased,

widespread access to educational opportunities was provided to people.
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