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ILKOGRETIM 4. VE 5. SINIF OGRENCILERININ COKLU ZEKA ALANLARININ
AKADEMIK BASARILARIYLA KARSILASTIRILMASI

Tezi Hazirlayan: Sevda NAMLI

Ozet

Bu arastirmada, ilkégretim 4. ve 5. simf Ogrencilerinin ¢oklu zeka alanlar ile

akademik basarilar1 arasindaki iliski arastirilmistir.

Aragtirma, 2006 — 2007 Egitim — Ogretim yilinda Istanbul ili Kiigiikgekmece
ilcesindeki ii¢ farkli sosyoekonomik seviyedeki ilkdgretim okulunun 4. ve 5. simiflarinda

Ogrenim goren toplam 270 6grenci ve 16 6gretmen lizerinde yapilmaistir.

Arastirmada veri toplama araci olarak 6grenci ve dgretmen tanima formlar1 ayrica
ogrencilerin ¢oklu zeka alanlarini belirlemek amaciyla Sue Teele tarafindan gelistirilen TIMI
(Teele Inventory of Multiple Intelligences) testi ile Ahmet Saban tarafindan gelistirilen
Ogrencilere Yonelik Coklu Zekd Alanlari Goézlem Formu kullanilmistir. Bu  testlerin
sonuglarindan elde edilen bulgular, ogrencilerin yilsonu karne notlarmin aritmetik

ortalamalariyla karsilastirilarak yorumlanmistir.

Arastirmada elde edilen veriler SPSS (Statistical Packet for The Social Sciences) 13.0

paket programinda analiz edilmistir.

Arastirma sonucunda; Ogrencilerin, 6gretmenler tarafindan doldurulan Ogrencilere
Yonelik Coklu Zekd Alanlar1 Gozlem Formu’na gore sahip olduklari zekad alanlarn ile
ogrenciler tarafindan cevaplandirilan TIMI testine gore sahip olduklar1 zeka alanlar1 farklilik
gostermistir. Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formu’na gore; tiim Ogrencilerin c¢oklu zeka
alanlar1 ile akademik basarilar arasinda pozitif yonlii bir iligki bulundugu, tiim 6grencilerin
coklu zeka alanlarindaki puanlar arttikca akademik basarilarinin da arttig1 tespit edilmistir.
Bunun yani1 sira TIMI Testi’ne gore ise; tiim 0grencilerin zeka alanlar ile akademik basarilar

arasinda anlamli iligki bulunmadig1 sonucu ortaya ¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: Zeka, Coklu Zeka Kurami, Akademik Basari.



COMPARISON BETWEEN THE MULTIPLE INTELLIGENCES AND THE
ACADEMIC SUCCESSES OF THE 4TH AND 5TH GRADE STUDENTS IN
PRIMARY SCHOOLS

Presented by: Sevda NAMLI

Abstract

The relationship between the multiple intelligences and the academic successes of the

4th and 5th grade students is researched in this research.

The research is applied on 16 teachers and 270 students who are in 4th and 5th grade
of primary school which have 3 different socio-economic properties in Kiigiikgekmece,
Istanbul, in 2006-2007 Education Year.

Student and teacher introduction forms, besides TIMI (Teele Inventory of Multiple
Intelligences) test developed by Sue Teele in order to detect the multiple intelligences of the
students and The Multiple Intelligences Observation Form for students developed by Ahmet
Saban are used for collecting the data during this research. The findings attained from the
results of these tests are evaluated by comparing the aritmetic average of the academic

successes of the students.

The data obtained from the research are analyzed with the help of SPSS (Statistical
Packet for the Social Sciences) 13.0.

It is detected there are differences between the multiple intelligence area according to
The Multiple Intelligences Observation Form for students which is filled by teachers and
TIMI Test which is filled by students. Also there is a positive correlation between the multiple
intelligences and the academic successes of all the students according to the Multiple
Intelligences Observation Form which is filled by the teachers; as the marks of their multiple
intelligence area increase, their academic successes also increase. Moreover it is found out
that there is not a meaningful correlation between the multiple intelligence area and the
academic successes of all the students according to the TIMI Test which is applied on the

students at the end of the research.

Key Words: Intelligence, The Theory of Multiple Intelligences, Academic Success.
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GIRIS

Howard Gardner tarafindan 1983 yilinda ortaya konulan Coklu Zeka Kurami’na gore
insanlar sekiz zeka alanma sahip olarak dogmaktadir. Ancak bu zeka alanlarindan sadece
matematiksel ve sozel zeka degil, hepsi aym derecede Onemlidir. Bu kuramin amaci,

bireylerin sahip olduklari1 zeka alanlarinin ortaya ¢ikarilmasi ve onlarin gelistirilmesidir.

Tiirkiye’de Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan 2005-2006 Egitim-Ogretim yil1 itibari
ile uygulamaya gegirilen Coklu Zeka Kurami’na dayali olan yeni ogretim yaklasimi,
ogrenciler arasindaki bireysel farkliliklar1 dikkate alarak, yeteneklerinin farkinda olan,
kendine giivenen, problem ¢ozen, karar verebilen, bilgiye ulasabilen, soru soran, yaratici olan,
yaparak-yasayarak Ogrenen, oOgrendiklerini Oziimseyerek gergek hayatta uygulayabilen,
tartisabilen, sorumluluklarinin farkinda olan, empati kurabilen G6grenciler yetistirmeyi

amaclamaktadir.

Coklu Zekd Kurami’nin smiflarda etkili bir sekilde uygulanabilmesi i¢in, oncelikle
tim detaylariyla incelenmesi ve 6grenilmesi gerektigi diisiiniilerek arastirma konusu olarak
belirlenmistir. Ulkemizde, Coklu Zekd Kuram ii¢ yildir uygulandigindan bu konu ile ilgili
yapilan ve yapilacak olan aragtirmalarin, egitim sistemine Ve egitimcilere ¢ok faydali olacagi

diistintilmektedir.

Bu arastirmanin genel amaci; ilkogretim 4. ve 5. smif O6grencilerinin ¢oklu zeka
alanlar1 ile akademik basarilar arasindaki iliskiyi karsilastirmaktir. Genel amacin yani sira,
ogrencilerin ¢oklu zekd alanlarinin ve akademik basarilarinin cesitli degiskenlere gore

farklilik gosterip gostermediginin bulunmasi amaglanmaktadir.

Bu arastirma;

1. Arastirmaya katilan ilkogretim 4. ve 5. simif 6grencilerinin Coklu Zeka Kuramina gore
zeka alanlarinin belirlenmesi,

2. Aragtirmaya katilan ilkdgretim 4. ve 5. sinif 6grencilerinin akademik basari diizeylerinin
tespit edilmesi,

3. Arastirmaya katilan ilkogretim 4. ve 5. smif Ogrencilerinin ¢oklu zekd alanlarinin
akademik basar1 diizeyleri ile iliskisinin belirlenmest,

4. Arastirmaya katilan ilkogretim 4. ve 5. simif 6grencilerinin ¢oklu zeka alanlarinin farkl

degiskenlere bagl olarak farklilasip farklilasmadiginin belirlenmesi,



5. Arastirmaya katilan ilkogretim 4. ve 5. simif 6grencilerinin akademik basar1 diizeylerinin
farkli degiskenlere bagli olarak farklilasip farklilagsmadiginin belirlenmesi,
6. Arastirma sonundaki veriler, 6gretmenlere, 6gretmen adaylarina ve iiniversitelerin egitim

fakiiltelerinde ¢alisan 6gretim tliyelerine rehberlik etmesi yoniinden 6nem tagimaktadir.

Bu arastirmada, “Istanbul ili Kiigiikgekmece ilgesi farkli sosyoekonomik seviyedeki iic
ilkogretim okulunda 6grenim goren 4. ve 5. smif Ogrencilerinin ¢oklu zeka alanlar ile
akademik basar1 diizeyleri arasinda iliski var midir? Varsa nasil bir iligki vardir?” problemine

cevap aranmistir.

Bu problem dogrultusunda asagidaki alt problemler belirlenmistir:

1. Arastirmaya katilan 6grencilerin TIMI Testi’ne gore baskin olan zeka alani / alanlari
nelerdir?
2. Aragtirmaya katilan 6grencilerin Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlari Gozlem

Formu’na gore baskin olan zeka alani / alanlar1 nelerdir?

3. TIMI Testi’nden elde edilen sonuglar ile &gretmenler tarafindan doldurulan
Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formu’ndan elde edilen sonuglar birbiriyle
tutarli midir?

4. Arastirmaya katilan 6grencilerin akademik basar1 ortalamalar1 nedir?

5. Arastirmaya katilan 6grencilerin TIMI Testi’ne gore ¢oklu zeka alanlari ile akademik
basarilar1 arasinda iligki var midir?

6. Aragtirmaya katilan 6grencilerin Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlari Gozlem
Formu’na gore ¢oklu zeka alanlari ile akademik basarilari arasinda iliski var midir?

1. Aragtirmaya katilan Ogrencilerin ¢oklu zeka alanlar1 c¢esitli degiskenlere gore
farklilasmakta midir?

8. Arastirmaya katilan 6grencilerin akademik basar1 diizeyleri gesitli degiskenlere gore

farklilagsmakta midir?
Bu arastirma;

1. 2006-2007 Egitim-Ogretim Yili, Istanbul ili Kiigiikcekmece ilgesindeki farkli
sosyoekonomik seviyedeki ii¢ ilkogretim okulunun 4. ve 5. sinifta okuyan toplam 270 6grenci
ve bu 6grencilerin sinif 6gretmenleriyle,

2. Yararlanilan kaynaklar ve uygulanan anketlerden elde edilen verilerle,



3. Ogrencilerin 2006 — 2007 Egitim - Ogretim Y1li karnelerindeki 1. ve II. donem karne
notlariin yilsonu aritmetik ortalamalariyla,

4. Bulgular MEB’e bagli ilkogretim devlet okullariyla,

5. Arastirmanin yapildig: tarih itibariyle Coklu Zeka Kurami’nda yer alan sekiz zeka

boyutu ile siirhidir.



I. BOLUM
KAVRAMSAL YAPI VE ILGILI ARASTIRMALAR
Bu boliimde aragtirmanin kavramsal yapisi ve ilgili aragtirmalar incelenmistir.
1. ZEKA

Coklu zeka kuraminin anahtar kavrami olan zeka, soyut bir kavramdir. Gegmisten
giinlimiize dek, arastirmacilar bireylerin zihinsel yapilarina ve davranislarina bakarak zeka
iizerinde fikirler yiiritmiiglerdir. Buna gore zeka, kimi zaman bir testten alinan puan, kimi
zaman c¢evreye uyum saglama, kimi zaman da problem ¢6zme yetenegi olarak
disiiniilmiistir. ' “Zek4, insanmn diisinme, akil yiiriitme, objektif gercekleri algilama,

yargilama ve sonug ¢ikarma yeteneklerinin tamamidir.”
Gecmisten glinlimiize kadar uzanan zeka tanimlar1 sdyledir:

“Galton, zekayr ilk kez Olgmeye calisan kisidir. Bu c¢alismada temel duyularin

duyarlilig1 incelenmis; zeka, bilgileri yapisallagtirma ve kullanma olarak ele alimmugtir.”

“Spearman’a gore biitlin zihinsel etkinliklerde rol oynayan genel bir zeka vardir ve
buna “g” faktorii (genel faktdr) denir. Belirli zihinsel etkinligin gdsterilebilmesi igin genel
zihinsel yetenegin disinda gerek duyulan zihin giicline “s” faktorii (6zel faktor) denir. Zekayi

olemek g’yi lgmektir.”*

“Thorndike’ye gore zeka birbirinden ayr1 faktdrlerden meydana gelmektedir. Faktorler
birbirinden bagimsizdirlar. Bu duruma gore genel bir zekanin sozii edilemez. Bir zihinsel
problemin ¢dziimiinde birden fazla faktér yer almaktadir. Olgme gibi pratik amaglarla,
birbirine benzeyen zihinsel islerde ¢ogu zaman birlikte ¢alisan faktorleri gruplamak miimkiin

[({Pr]

olabilir. Thorndike’in bu goriisii Spearman’in “g” faktdriine karsidir. Zekanin birbirinden

! Biimen, N. T., Egitimde Yeni Yénelimler (Editor: Ozcan DEMIREL), Pegem A Yayincilik, Ankara, 2005, s.1.
2 http://www.tdk.444gov.tr/TR/sozbul. ASPX?F6E10F8892433CFFAAF6AA849816B2EF05A79F75456518CA
&Kelime=zeka (20.11.2007)

® Biimen, N. T., Okulda Coklu Zeka Kurami, Gelistirilmis 2. Baski, Pegem A Yayincilik, Ankara, 2004, s.1.

4 Selguk, Z., Kayili, H. ve Okut, L., Coklu Zekd Uygulamalari, Gelistirilmis 3. Baski, Nobel Yayin Dagitim,
Ankara, 2004, s.2.



bagimsiz faktorlerden olustugunu ileri siirmektedir. Bu diisiinceden hareketle zeka {i¢ boyutta

ele alinmistir:

- Soyut diistinme, sozcik, formiil, sayr ve soyut sembolleri anlama, kavrama ve
kullanabilme ile Soyut Zeka’y1,

- Sosyal davranis, kisileri tanima, anlama, iligkilerde Sl¢iilii olabilme ve algilayabilme
ile Sosyal Zeka’yi,

- Mekanik beceri, makine, motor gibi ¢esitli mekanizmalar1 anlama, 6grenme ve kontrol

edebilme giiciiyle de Mekanik Zeka’y1 tanimlamistir.”

"Thorndike’dan 30 yil kadar sonra, 1960’11 yillarda Guilford zekinin tl¢ temel
kategorisinin bulundugunu one siirmiistiir: zihinsel islemler (diisiinme siirecleri), icerik
(diistindiigimiiz seyler) ve {iriin (diisinmemizin sonunda ortaya ¢ikan sey). Zihinsel islemler
bilis (eski bilgiyi tanima ve yenisini kesfetme), 1raksak diisiinme (sadece bir tek ¢oziimiin
bulundugu yerler), yakinsak diisiinme (bir¢cok cevabin uygun olabildigi yerler), degerlendirme
(ne kadar iyi, dogru, uygun oldugu ile ilgili kararlar) ve hafiza olmak {izere bes farkli alt
kategoriye ayrilmaktadir. igerik ise gorsel figiirler, kelime anlamlari, semboller ve davranislar
olarak dort alt kategoriden olusmaktadir. Uriinler de alt1 alt kategoridir: birimler, smiflar,
iligkiler, sistemler, doniisiimler, uygulamalar. Alt1 iirlinlin dort nesneyi bes isleme tabi tutmasi
(6x4x5) 120 farkli yetenegi ortaya koymaktadir. Yani, bir sinifin sembollerini bilebilir, bir
iliskinin davranig olarak ifadesini yakinsak diisiinebilirsiniz. Genellikle Guilford’un modeli

eni 6, boyu 4, yliksekligi 5 birim (kiip) olan bir kiip seklinde gosterilir ve kiip kurami denir.”®

“Zeka konusunda 6nemli ¢aligmalar1 olan bir baska kisi, Thurstone gelistirdigi Temel
Yetenekler Testi sonuglarmi da yas faktoriine gore incelemistir. Grafiksel olarak
degerlendirilen test sonuglarina gore yedi temel kabiliyetin (algr hizi, mekan iliskileri, akil
yiirlitme, say1 yetenegi, anlik hafiza, s6zIii anlama ve kelime akiciligl) yasamin ilk yillarinda

ayrismadigi, ancak yasin ilerlemesi ile farklilastigi goriilmiistiir.”’

“1904 yilinda Fransiz Halk Egitim Bakanlig1 Fransiz psikologlarindan Alfred Binet ve

bir grup bilim adamindan ilkdgretim Ogrencilerinden zor Ogrenen Ogrencilerin tespit

® Demirel, O., Basbay, A., ve Erdem, E., Egitimde Coklu Zekd Kuram ve Uygulama, Pegem A Yaymncilik,
Ankara, 2006, s.9.

® Bacanli, H., Egitim Psikolojisi Gelisim ve Ogrenme, 2. Bask1, Nobel Yayin Dagitim, Ankara, 1999, s.85.

! Aydin, B., Cocuk ve Ergen Psikolojisi, Marmara Universitesi Vakfi Yaynlari, Istanbul, 1997, s. 65.



edilmesini istedi. Risk altinda denilen bu 6grencilerin ayr1 bir uygulamaya tabi tutulmasi
amaclanmaktaydi. Bu uygulamalar sonucunda bir g¢esit zeka testi gelistirildi. Bu test daha

sonra ABD’de IQ testi olarak uygulandi.”®

IQ testi, bir bireyin zeki olup olmasinin tek ve
degismez belirleyicisi olarak, insanlarin zeki olanlar ve zeki olmayanlar olmak {izere iki
kategoriye ayrilmalarmma neden oldu. IQ testine gore bireyler ya dogustan zekidir ya da

degildir. °

Zekayi, bireyin amagli davranma, mantikli diisiinme ve g¢evresiyle iligkilerinde etkili
olma kapasitesinin tiimii olarak tanimlayan Wechsler, ilk 6nce yetiskinler i¢in WAIS-R, daha

sonra da ¢ocuklar icin WISC zeka 6lgeklerini hazirlamistir.™

“Ceci’nin zekayla ilgili olan biyoekolojik teorisi, bir tek biligsel potansiyelin ya da bir
“g” faktoriiniin olmadigin ileri siirer. Bunun yerine farkli sayilarda potansiyelin oldugunu
iddia eder. Bilginin ve dogal yetenegin ayrilmaz olduklarini, bununla birlikte ortamsal,
biyolojik, lstbiligsel ve giidiisel degiskenlerin de zekad kavrami icerisinde yer aldiklarini

belirtmistir. One ¢ikardig {ic ana kavram, coklu bilissel potansiyel, baglam ve bilgidilr.”11

Piaget, zekayi, organizmanin gevreye uyum saglamasi olarak tamimlamustir.*?

Triarsik Kuramini gelistiren Strenberg, zekanin etkileserek isleyen farkli bilesenlerden
olustugunu, bireyin i¢sel ve digsal diinyas: ile deneyimlerinin zekayla iligkili oldugunu

1
savunmustur. 3

Harvard ve New Hampshire Universitesi psikologlarindan Salovey ve Mayer, ardindan
yine Harvard Universitesi’nden Goleman, insan zekasmin yalmzca bilissel zekadan ibaret
olmadigini, duygusal zekanin varligim1 6ne siirerek zekd kavramina bambagska bir boyut
kazandirdilar. ** “Duygusal zekd veya yaygin Ingilizce ifade edilisiyle EQ (Emotional

Quotient), bir insanin kendisine veya baskalarina ait duygular1 anlama, sezinleme, yonetme ve

® Boydak, A., Ogrenme Stilleri, Beyaz Yayinlari, istanbul, 2001, s.105.
% Saban, A., Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, 5. Baski, Nobel Yaym Dagitim, Ankara, 2005, s.5.

% Aydin, a.g.k., 5.56-57.
u Selguk, Kayil1 ve Okut, a.g".k., s.0. )
2 Senemoglu, N., Gelisim Ogrenme ve Ogretim Kuramdan Uygulamaya, 11. Baski, Gazi Kitabevi, Ankara,

2005, s.34.

B Selcuk, Kayili ve Okut, a.g.k., s.7.
' Baltas, Z., insamin Diinyasin1 Aydinlatan ve Isine Yansiyan Isik Duygusal Zek4, 2. Basim, Remzi Kitabevi,

Istanbul, 2006, s.6.



yonlendirme yetisi, kapasitesi ve becerisinin 6l¢iimiinii tanimlamaktadir.”*® “Akademik zeka,
yasamin getirebilecegi degisikliklere veya imkanlara hazirlikli olmayr neredeyse hig
saglamamaktadir. Oysa yiiksek 1Q, zenginligin, sayginin ya da mutlulugun bir garantisi
olmadig1 halde, okullar ve kiiltiir akademik becerilere takili kalarak, kisinin gelecegini
belirlemekte ¢ok o©nemli rolii olan duygusal zeka denilen bir grup oOzellik goéz ardi

etmektedir.”*®

"Harvard tiniversitesinden Dr. Howard Gardner ve ekibi, Proje Sifir’da c¢alisirken,
zekanin yapisiyla ilgili 6nerme ileriye siirmiislerdir. Bu dnermeye gore, insanin ¢evresinde
olup bitenleri anlamasi ve Ogrenmesi i¢in kullandig1r bir tek degil, bir¢ok zekd bigimi
bulunmaktadir. Bunlarin biiylik bir ¢ogunlugu, bilgi edinmenin otesinde, bati kiiltiir ve
egitiminde basta olan ve halen uygulanmakta olan IQ testleriyle dl¢iilmekte olan 6zelliklerden
kesinlikle ¢ok daha Oteye giden bir yap1 gostermektedir. Gardner ilk basta, bireyin
belirlenebilen yedi zekast oldugunu sdylemis, daha sonra buna bir yenisini ekleyerek sayiy1

sekize gikartmustir. Bu kesin bir say1 degildir, bu alandaki ¢alismalar devam etmektedir.”*’

“Gardner’a gore zeka, bir ya da birden fazla kiiltiirel ¢ergeve i¢inde degerlendirilen bir
5518

sorun ¢dzme veya lirlin yaratma becerisidir.
Coklu Zeka Kurami zekaya iligkin geleneksel anlayislarin eksiklerini vurgulamakta ve
yeni bir pencere sunmaktadir.'® Zekayla ilgili eski ve yeni anlayislarin kisa bir karsilagtirmasi

asagidaki Tablo 1’de sunulmustur.

' http://tr.wikipedia.org/wiki/EQ (20.11.2007)

16 Goleman, D., Duygusal Zeka, 16. Basim, Varlik Yaynlar1, Istanbul, 2000, s. 52.

Y Kiigiikahmet, L., Ogretim ilke ve Yontemleri, Gézden Gegirilmis 12. Baski, Nobel Yayin Dagitim, Ankara,
2001, s.33.

Gardner, H., Zihin Cergeveleri Coklu Zekd Kurami (Cev. E. Kilig), Alfa Yayinlari, Istanbul, 2004 (orijinal
baskai tarihi 1983), s.xi.

1 Selguk, Kayili ve Okut,a.g.k., s.11.



Tablo.1. Zekaya iliskin Eski ve Yeni Bakis A¢ilar1 (*)

Zekaya lliskin Eski Bakis Acis Zekaya lliskin Yeni Bakis Acisi
— Zeka sabittir. — Zeka gelistirilebilir.
— Zeka niceliksel olarak dlgiilebilir. — Zeka herhangi bir performansta veya
problem ¢6zme siirecinde
— Zeka tekildir. sergilendiginden sayisal olarak

hesaplanamaz.
— Zeka gergek yasamdan soyutlanarak

olgiiliir. — Zeka gesitli yollarla ortaya konulabilir.
— Zeka dgrencileri siralamak ve olasi — Zeka gergek yasam
basarilarini kestirmek i¢in kullanilir. durumlarinda Slgiiliir.

— Zeka bireylerin gizli giiglerini ve
onlarin basarili olabilecekleri farkli yollari
anlamak i¢in kullanilir.

(*) Selguk, Kayili ve Okut (2004,11).
2. COKLU ZEKA KURAMI

Harvard Universitesi Profesorii Howard Gardner, Harvard Universitesi projesi, Sifir
Projesi’nin de y®neticisi aym zamanda birgok kitap ve makalenin yazaridir.*® Howard
Gardner tarafindan 1983 yilinda yazilan ‘Frames of Mind’ (Zihin Cergeveleri) adli kitap,
insanin sahip oldugu entelektiiel potansiyeli sadece psikolojik acidan degil, biyolojik
acilardan da ele alirken; gelisimsel bulgular ve farkli kiiltlirlerde bilginin kullanimi gibi

konulardan da bahsetmektedir.?*

Coklu Zeka Kurami, Gardner’in, Sifir Projesi kapsaminda gergeklestirdigi normal ve
iistlin yetenekli ¢cocuklarin biligsel potansiyellerinin gelisimi ve beyni hasarli kisiler lizerinde
yaptig1 zekd bozukluklar1 konusundaki arastirmalarin bir {iriinii olarak ortaya cikmustir. 22
Kaza ya da hastalik sonucu bir béliimii hasar gérmiis beyinlerde, ¢ogu kez tiimiiyle saglikli
kalacak sekilde birbirinden bagimsiz ¢alisan ayr1 ayr1 yetenekler g(izlemlenmistir.23 Bu, beyni
hasar goren kisilerin bir veya birka¢ konuda islev bozuklugu gosterdikleri, diger alanlarda

normal iglevlerinin devam ettiginin kanitidir.

2 http://www.education-world.com/a_curr054.shtml (01.05.2007)
2! Gardner, Zihin Cergeveleri Coklu Zeka Kurami, $.xxxviii
22 Demirel, Basbay ve Erdem, a.g k., s.13.

2 Oztiirk, H., NLP ve Coklu Zekd Uygulamalariyla Ogrenmenin Biiyiisii, Hayat Yaymcilik, Istanbul, 2005, s.16.



Gardner bir roportajinda bu konuyla ilgili olarak sdyle konusmustur: “Miiziksel
yetenegini kaybeden insanlar, hala konusabiliyor. Dilsel yetenegini kaybeden insanlar yine de
sarki sOyleyebiliyor. Bu beni sadece beyin arastirmalar1 diinyasina gotiiren bir anlayis degil,

ayni zamanda da CZK’ya gétiliren temel tas oldu.” 24

“Coklu Zeka Kurami, bireylerin 6grenmek ve 6grendigini géstermek igin g¢esitli zeka

alanlarina sahip oldugunu savunan bir 6grenme kuramidir.”®

CZK ile zekanin tek boyutu oldugunu savunan varsayimlar yikilmis oldu. Gardner, her
insanin birden fazla zekaya sahip oldugunu, her bir insanin, kisinin yetistirilme sekline bagl
olarak gelistirilebilecegini savundu.?® Coklu zeka teorisine gore tek bir akil, tek bir zeka, tek
bir problem ¢ozme kapasitesinin oldugunu diisiinmek yaniltici olmaktadir. 2t Cilinkii bu
kuramin anahtar kavrami “cogul” kelimesidir. Zeka ¢ok yonlii oldugundan gelistirilebilir,

degistirilebilir ve dgrenilebilir.?®

Coklu zeka kuramina gore sadece bir ya da birkag zeka alani degil, tiim zeka alanlar1
6nemlidir.”® Bu yiizden goklu zeké kuramu, insan zekasmin IQ testleri gibi geleneksel testlerle

belirlenemeyecegini savunmustur.

Gardner’in “Intelligences Reframed (Zeka Yeniden Sekillendi)” adli kitabinda Coklu
Zeka Kurami’nin verdigi mesajin “Her birimiz ¢ok 6zeliz” oldugunu Vurgulanmaktadlr.30
Ciinkii her insanin baskin zeka alanlar1 birbirinden farklidir, bu da insanlar1 birbirlerinden

ayricalikli kilmaktadir.

“Zekalar ve alanlar arasinda bir bag vardir, ancak bu iki alanin birbiriyle cakistigini
disinmemek gerekir. Miizik zekasi olan biri miizik alaninda basarili olabilir. Fakat miizikal

performans alan1 miizik zekasmin da otesine gegen zeka unsurlar1 (bedensel etkilesim zekasi

2 Checkley, K., “Coklu Zeka Kurami Uzerine Howard Gardner’ le Soylesi”, (Cev. S. Tarman), Yasadik¢a
Egitim, S.65, Ocak — Mart, Kiiltiir Koleji Yayinlari, Istanbul, 2000 (orijinal baski tarihi1997), s.14.

% Giiltekin, M., “Ogretme — Ogrenme Siirecinde Yeni Yaklagimlar” Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, Ciltl4, Say1 1, Eskisehir, 2004, s.29

% Vural, B., Ogrenci Merkezli Egitim ve Coklu Zeka, 3. Baski, Hayat Yayincilik, Istanbul, 2005,s. 21.

%" http://howardgardner.com/Papers/documents/MI%20After%2020_Feb_03_HG.pdf  (01.05.2007)

2 Selguk, Kayili ve Okut,a.g.k., s.12.
# \ural, a.g.k., 5.264.
% Altan, M. Z., “Intelligence Reframed: Multiple Intelligences for the 21st Century”, Teachers of English to

spearkers of other languages, inc., Tesol Quarterly, Volume 35, Number 1, Spring, Malatya, 2001, s.205.



ve insan iligkileri zekas1) gerektirdigi gibi, miizik zekas1 da kati1 anlamda miizigin 6tesindeki
alanlara taginabilir (dans ya da reklamcilikta oldugu gibi). Daha genel anlamiyla biitiin alanlar
bir dizi zekd unsurunda yetkinlik gerektirir ve biitiin zekd unsurlart kiiltiirel bakimdan

miimkiin olan bircok alanda harekete gecirilebilir.”*

Coklu zeka teorisi iki giiclii iddiaya yol agmaktadir. Birinci iddia; tiim insanlarin bu
coklu zekalarin hepsine sahip oldugudur. Gergekten bu iddia ile insanlar biligsel agidan
“insan” kavraminin tanimi olarak diisiiniilebilir. Bu teorinin ortaya ¢ikardigi ikinci iddia ise;
farkl1 kisiliklere, yaradilislara sahip oldugumuz ve farkli goziiktiiglimiiz gibi zeka konusunda
da farkli 6zelliklere sahip oldugumuzdur. Iki kisi, hatta ikiz veya kopyalama yontemi bile,
kimse ayni giigliik ve zayiflig1 géze ¢arpan ayni zeka karisimlarina kesinlikle sahip degildir.
Bunun nedeni, ayni genetik kalitimlara sahip olunsa bile, kisilerin farkli deneyimler

gecirmeleri ve goriiniimlerini bir bagkasindan ayirt etmenin yolunu aramalaridir.*

“Coklu zeka kurami baska bir etmeni daha ileri siirer: Insanlar en fazla yetenekleri
olduklar1 bir alanda yeni seyler 6grenirken motive olurlar. Bu tiir faaliyetleri gergeklestirirken
daha hizli ilerler ve hayal kiriklig1 yasamaktan korunmus olurlar. O bakimdan egitimcilerin
ogrencileri kitle halinde motive etmeye ¢alismak yerine belli bir grup yetenekli 6grenciyi kisa
zamanda odiillendirecek faaliyetleri belirlemesi daha yararh olacaktir.”*

Egitim sistemimizde daha ¢ok sdzel ve mantiksal-matematiksel zeka iizerinde
durulmaktaydi. Bu zeka alanlarinda basarili olan bireyler zeki kabul edilmekteydi. CZK’ nin
ortaya ¢ikistyla insanlarin bu iki zeka alanmin disinda da zeka alanlarma sahip oldugunun
farkina varilmigtir. Artik diger zeka alanlarma da s6zel ve mantiksal — matematiksel zeka
kadar deger verilmektedir. “Higbir insan “Benim sozel zekam daha yiiksek, digerleri degil”
gibi ifadelerle kendine sinirlar koymamalidir. Tiim zekalarin yasam boyu gelisme firsati
vardir. Insanlar giiglii olan zeka boliimlerini daha yogun kullanirlar, fakat diger zekalarinin

2 34

gelisimi i¢in de caba harcadiklarinda yasamlarma renklilik katabilirler. Egitim ve

ogretimde O6grenciler arasindaki bireysel farkliliklar dikkate alindigi takdirde basaridan soz

3 Gardner, Zihin Cerceveleri Coklu Zeka Kuram 1, S. XX.
% http://howardgardner.com/Papers/documents/T-101%20A%20Multiplicity%20REVISED.pdf (01.05.2007)

% Gardner, H., Egitimli Aki, (Cev. O. Akbas), Morpa Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2006 (orijinal baski tarihi
2000), s.73.
¥ Yavuz, K. E., Egitim-Ogretimde Coklu Zekd Teorisi ve Uygulamalari, 5. Baski, Ceceli Yayinlari, Ankara,
2004, s.18.
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edilebilir. Bunun i¢in 6gretmen biitiin 6grencilerinin zeka alanlarmi belirlemeli ve onlarin

kendilerini giiclii hissettikleri alanlar iyi kullanmalarinda yardimci olmalidir.

Gardner bu konuyla ilgili olarak séyle konusmustur: “ Egitimciler agisindan zekanin
¢esitliligini bir avantaj olarak goriiyorum. Ogretmenler, dgretme ve dgrenme siireglerine buna

gore yon vermeliler. Tiim ¢ocuklarin 6grenme sansi oldugunu bilmeliler, sadece kelime ve

sayilarla aralar1 iyi olanlarin degil.g5

2.1. Coklu Zeka Kuramina Gore Zekanmmn Ozellikleri
“Coklu Zeka Kuramina gore zekanin 6zelliklerini sdyle siralamaktadir:
1. Her insan, kendi zekasini arttirma ve gelistirme yetenegine sahiptir.
2. Zeka, sadece degismekle kalmaz, ayn1 zamanda baskalarina da 6gretilebilir.

3. Zeka, insandaki beyin zihin sistemlerinin birbiriyle etkilesimi sonucu ortaya ¢ikan

cok yonlii bir olgudur.
4. Zeka, cok yonliiliikk gdstermesine ragmen kendi i¢inde bir biitiindiir.
5. Her insan, gesitli zeka alanlarinin tiimiine sahiptir.
6. Her insan, ¢esitli zeka alanlarindan her birini yeterli diizeyde gelistirebilir.
7. Cesitli zeka alanlari, genellikle bir arada ve belli bir uyum i¢inde calisirlar.
8. Bir insanin her alanda zeki olabilmesinin birgok yolu bulunmaktadir.” 3
2.2. Coklu Zeka Kuraminn ilkeleri

“Yavuz’a gore ¢oklu zeka kuraminin ilkeleri su sekilde siralanmaistir:

- Insanlar ¢ok farkl1 zeka tiirlerine sahiptir.
- Her insan aktif olarak kullandig1 zekélar ile 6zel bir karisima sahiptir. Her insanin

kendine 6zgii bir zeka profili vardir.

*http://howardgardner.com/docs/Can%20Technology%20Exploit%200ur%20Many%20Ways%200f%20Knowi
ng.pdf (01.05.2007)
% Selcuk, Kayili ve Okut, a.gk., s. 12.
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- Zekalarin her biri insanda farkli bir gelisim siirecine sahiptir.

- Biitiin zekalar dinamiktir.

- Insandaki zekalar tanimlanabilir ve gelistirilebilir.

- Her insan kendi zekasini gelistirmek ve tanimak firsatina sahiptir.

- Her bir zekanin gelisimi kendi i¢inde degerlendirilmelidir.

- Her bir zekd hafiza, dikkat, algi ve problem ¢6zme agisindan farkli bir sisteme
sahiptir.

- Bir zekanin kullanimi1 esnasinda diger zekadan da faydalanilabilir.

- Kigisel altyaps, kiiltiir, kalitim, inanglar zekalarin gelisimi {izerinde etkiye sahiptir.

- Biitlin zekalar, insanin kendini ger¢eklestirmesi yolunda farkli ve 6zel kaynaklardir.

- Insan gelisimini degerlendiren tiim bilimsel teoriler coklu zeki teorisini
desteklemektedir.

- Su anda bilinen zeka tiirlerinden daha farkli zekalar da olabilir.”*’

2.3. Coklu Zeka Alanlar1 ve Ozellikleri

Gardner, yedi farkli zeka alani oldugunu ileri stirmiistiir, daha sonra ise doga
(natiiralist) zekasini1 bulmustur. Ancak Gardner, insan zekasinin sadece sekiz zeka alaniyla
sinirli olmadigini, bagka zeka alanlarinin da olabilcegini belirtmistir. Gardner’in Coklu Zeka
Kuramina gore sekiz tiirdeki zekad alanlar1 sunlardir: Sozel- dil zekasi, mantiksal-
matematiksel zeka, gorsel- uzaysal zeka, miiziksel- ritmik zeka, bedensel- kinestetik zeka,
sosyal-bireylerarasi zeka, igsel-bireysel zeka, dogaci-doga zekasi. Coklu zeka kuramina gore
varolussal zeka dokuzuncu zeka alani olarak diisiintilmektedir ancak ¢alismalar sonucunda bir

kesinlige ulasilmadigi icin heniiz zeka alanlari icerisinde eklenmemistir.

Gardner bir makalesinde bu konuyu soyle agiklamistir: “Ne zaman oldugunu
bilmiyorum ama belli bir zamanda, bu birimleri yetenek veya deneyimden ziyade “coklu
zeka” olarak tanimlamaya karar verdim. Goriiniise bakilirsa, bu kii¢iik anlamsal degisim ¢ok
onemliydi. Eger “Yedi Yetenek” isimli bir kitap yazsaydim, Zihin Cer¢eveleri’nin aldig1 ilgiyi

alamazd1.”*® Onemli olan bu yaklasimin adinin ne oldugu degil, amacinin ne oldugudur.

¥ Yavuz, K. E., Egitim-Ogretimde Coklu Zeka Teorisi ve Uygulamalari, 2. Bask1, Ceceli Yayinlar1, Ankara,
2004, s.17.
% http://howardgardner.com/Papers/documents/M1%20After%2020_Feb_03_HG.pdf  (01.05.2007)
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2.3.1. Sozel - Dil Zekasi

“Sozciikler zekast ya da dilin temel islemlerini agik¢a kullanabilme yetenegidir.
Okuma, yazma, dinleme ve konusma ile iletisim saglayarak, bu zekanin en belirgin 6zellikleri
kullanilir. Daha 6nemlisi, dil zekasinin kullanimi, 6nceki bilgiyi ve anlamay1 yeni bilgiye
baglamaya yardimci olmakta ve baglantinin nasil oldugunu agiklamaktadir. Dil zekasi

iletilenin bireysel olarak algilanmasini saglar. Okullarda bu zeka tiiriine ¢cok 6nem verilir.”%

Sozel — dilsel zeka icin kullanilan diger isimler; Dilsel zeka, Dilbilimsel zeka, Sozel

zeka, Dilci zeka, Dil zekasi, Soz zekasi, Kelime zekasidir.*
“Sozel- dil zekas: gii¢lii olan bir 6grencinin bazi 6zellikleri sunlardir:

Normal 6grencilerden daha iyi yazar.

Uzun hikayeler ve fikralar anlatir.

Isimler, yerler ve tarihler hakkinda iyi bir hafizaya sahiptir.
Yasina uygun kelimeleri dogru bir sekilde telaffuz eder.

Yasina gore iyi bir kelime hazinesine sahiptir.

Bagkalar ile yiiksek diizeyde so6zel iletisime girer.

Tekerlemeleri, anlamasiz ritimleri ve kelime oyunlarini ¢ok sever.

Kitap okumay1 ¢ok sever.

© 0 N o g bk~ w b

Ogrendigi yeni kelimeleri anlamlarma uygun olarak konusma veya yazi dilinde

kullanir.
241

=
o

. Dinleyerek 6grenmeyi sever.

“Bu zekay: harekete gecirmek icin:

- Hoslandigimiz bir hikayeyi okuyun ve hikayenin sonunu kendiniz getirin.

- Birilerinin kendi fikri olan agiklamalarini dinleyin ve onlarla tartismaya girin.

- Her giin, yeni ve ilging bir kelimenin anlamini 6grenin ve onu kullanmaya c¢alisin.

- Sizi en ¢ok ilgilendiren ve heyecanlandiran bir konuda, bir sdylev verin.

- Bir dergiye abone olun ya da giinliik olaylarla ilgili izlenimlerinizi bir giinliige

42
yazm.”

¥ Biimen, N. T., Okulda Coklu Zeka Kurami, s.9.
40 Temiz, N., Coklu Zeka Kurami Okulda ve Sinifta, Nobel Yayin Dagitim, Ankara, 2007, s.20.
1 Saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, s.7-8.
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Sozel — dilsel zekas1 baskin olan 6grencilerin Tiirkce, sosyal bilgiler, yabanci dil

derslerini diger derslere oranla daha ¢ok sevdikleri ve ilgi gosterdikleri goriilmektedir.*®

“Sozel-dilsel zekas1 gelismis 6grencilerin diisiinme yontemleri sunlardir:

- Ciimleleri dinler, yorumlar, farkli bir tarzda ifade eder ve sdylediklerini hatirlar.
- Okuduklarini anlar, 6zetler ve kolaylikla hatirlar.
- Farkli zamanlarda, farkli amagclar i¢in, farkli gruplara etkili bir bigimde hitap

edebilir.”**

Sozel-dilsel zekasi baskin olan 6grenciler 6grenme esnasinda daha cok kitaplar,
teypler, yazma materyalleri, gorlisme ve tartigmalar, konusma ve dinleme materyallerine

gereksinim duyarlar.*”®

Sozel — dilsel zekas1 giiclii olan 6grencilerin hobileri; hikaye, siir ya da senaryo
yazma, kitap, gazete veya dergi okuma, fikra, masal ya da hikdye anlatma, siir okuma ve

kelime oyunlaridir.

Sozel - dilsel zekasi1 giiclii olan bireyler, yazar, sair, gazeteci, hukuk¢u, 6gretmen,
hatip, politikaci, editor, edebiyatei, dilbilimci, ¢evirmen, oyun yazari, komedyen, arsivcilik

gibi meslek alanlarinda basarili olabilirler.
2.3.2. Mantiksal- Matematiksel Zeka

“Bireyin mantiksal diisiinme, sayilar1 etkili kullanma, problemlere bilimsel ¢oziimler
iretme ve kavramlar arasindaki iligki ya da oriintiileri ayirt etme, siniflama, genelleme yapma,
matematiksel bir formiille ifade etme, hesaplama, hipotez test etme, benzetmeler yapma gibi

davraniglari kapsar.”46

42 Tarman, S., “Coklu Zeka Teorisi ve Zekadnin Yedi Tiirii”, Yasadik¢a Egitim, S.58, Mayis- Haziran, Kiiltir
Koleji Yayinlari, Istanbul, 1998, s.13.

43 Selguk, Kayili ve Okut, a.g k., s. 43.
“Yavuz, K. E., Ogrenen ve Gelisen Egitimciler igin Coklu Zeka Teorisi Uygulama Rehberi, 2. Baski, Ceceli

Yayinlari, Ankara, 2005, s.13.

** Vural, a.g.k., 5.240.
% Talu, N., “Coklu Zekd Kurami ve Egitime Yansimalar1”, Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi,

S.15, Ankara, 1999, s.166.
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Matematiksel — Mantiksal zeka i¢in kullanilan diger isimler; Matematiksel zeka,

Mantiksal zeka, Sayisal zeka, Say1 zekas1 ve Mantik zekasidir.’

e

© o N o

10.

“Mantiksal- matematiksel zekasi gii¢lii olan bir 6grencinin bazi 6zellikleri sunlardir:

Olaylarin olusumu ve isleyisi hakkinda ¢ok soru sorar.

Sayilarla ¢alismay1 ve hesaplama yapmayi ¢ok sever.

Matematik dersini ¢ok sever.

Mantiksal bulmacalar1 ¢6zmeyi ve satrang veya dama gibi ¢esitli stratejik oyunlar
oynamay1 ¢ok sever.

Nesneleri kategorilere ayirmayr veya olaylart belli bir mantiksal iliski icinde
diizenlemeyi ¢ok sever.

Matematiksel hesaplama oyunlarini ¢ok sever.

Bilgisayar oyunlarini ilging bulur.

Fen Bilgisi dersinde deney yapmay1 ve yeni seyler denemeyi sever.

Yasitlarina kiyasla soyut diisiinebilme ve sebep-sonug iliskisi kurabilme kabiliyetleri
cok 1yi gelismistir.

Makinelerin nasil ¢alistigina dair ¢ok soru sorar.”*

“Bu zekayi harekete ge¢irmek i¢in:

Hobinizin 4 ana noktasini belirleyin ve bu ana noktalarin her biri altinda 4 alt baslik ve
bu alt bagliklarin her birinin altinda da 4 alt nokta daha olusturun.

Iki nesneyi kiyaslama ve karsilastirma yoluyla ¢dziimsel diisiinme egzersizleri yapim.
Ornegin bir daktilo ve bilgisayarin kendine has 4 tipik dzelligini ve sonra da bu iki
nesnenin ortak 4 tipik 6zelligini bulun.

Genelde sagma oldugu diisiinlilen bazi konularda, gerekgeleri ile ikna edici bir
aciklama yapin. Ornegin; futbolu basketbol topuyla oynamanin yararlari, vb.

“Bilimsel yontem” kullanim1 gerektiren bir projede yer alin. Eger bir as¢1 degilseniz

yemek yapmaya, tarifin en basindan baslayln.”49

" Temiz, a.g.k., s. 22.
“8 Saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, $.8-9.
* Tarman, a.g.m., s.14.
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Mantiksal — matematiksel zekasi baskin olan 6grencilerin, matematik, hayat bilgisi ve
fen bilgisi derslerini diger derslere oranla daha ¢ok sevdikleri ve ilgi gosterdikleri

goriilmektedir.>

“Mantiksal-matematiksel zekasi gelismis olan &grencilerin diisiinme yoOntemleri

sunlardir:

- Ogrenmede daha ¢ok diisiinme, tiime varim ve problem ¢dzmeden yararlanir.
- Neden-sonug iligkilerini ¢ok iyi kurar.
- Somut cisimleri, soyut sembolik ifadelere doniistiirebilir.

- Mantiksal problem ¢oziimlerinde basarilidir. Hipotezler kurar ve smar.”™

Mantiksal-matematiksel zekasit baskin olan 6grenciler 6grenmede grafik, sema ve

sekillere ihtiyag duyarlar.*

Mantiksal — matematiksel zekasi gii¢lii olan Ogrencilerin hobileri; zekd oyunlari,
bilmeceler, bulmacalar, satrang, dama, yap-boz, legolar, strateji oyunlari, deney yapma ve

bilgisayar oyunlaridir.

Mantiksal- matematiksel zekas1 giiclii olan bireyler, matematikgi, fizik¢i, muhasebeci,
miihendis, bilgisayar programcisi, bilim adami, istatistik¢i, elestirmen, ekonomist gibi meslek

alanlarinda basarili olabilirler.
2.3.3. Gorsel- Uzamsal Zeka

“Boyama, ¢izme, heykel gibi gorsel sanatlarla, kilavuzluk, harita yapimi, mimari,
satrang gibi, degisik acilardan nesneleri gorsellestirme yetenegi gerektiren oyunlarla ilgilidir.
Bu zekanin temel dayanak noktasi, zihinsel imgelemeler yapma ve bigimler olusturma

yaninda gorme alanin tiim ayrintilari ile algllayabilmedir.”53

%0 Selcuk, Kayili ve Okut, a.g k., s.47.

> Yavuz, “Ogrenen ve Gelisen Egitimciler i¢in Coklu Zeké Teorisi Uygulama Rehberi, s.51.
2 Vural, a.g.k., 5.243.

> Kiigiikahmet, a.g k., s.31.
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Gorsel — Uzamsal zeka i¢in kullanilan diger isimler; Gorsel zeka, Uzamsal zeka,

A A . A A 54
Uzaysal zeka, Sanatsal zeka, Resim zekasi, Sanat zekasi.

. Okuma materyallerine sik sik karalama yapar.

“Gorsel- uzaysal zekasi giiclii olan bir 68rencinin bazi 6zellikleri sunlardir:

Renklere kars1 ¢ok hassas ve duyarhidir.

Haritalari, ¢izelgeleri, diyagramlar1 veya tablolar1 sadece diiz metinden olusan yazili
materyallere kiyasla okur ve anlar.

Sanat icgerikli etkinlikleri ¢cok sever.

Arkadaglarina oranla daha ¢ok hayal kurar.

Yasina gore yiiksek diizeyde beceri gerektiren resimleri ¢izer.

Filmleri, slaytlar1 ve benzeri diger gorsel sunulari izlemeyi sever.

Yasina gore ilging ti¢ boyutlu yapilar veya modeller olusturur.

Okurken kelimelere oranla resimlerden daha ¢ok 6grenir.

Varliklarin gorsel imgelerini ¢ok 1yi ve net olarak hatirlar.
255

“Bu zekayi harekete gegirmek igin:

Fikir veya diislincelerinizi ifade etmek i¢in “estetik araglar” la (boya, kil, renkli ve
kegeli kalemler gibi) calismn. Ornegin 21. yiizyilin neye benzeyecegi hakkindaki
diisiincelerinizi bu araclarla anlatin.

Bilerek diis kurun; 6rnegin hayaliniz, ideal bir tatil yeri olabildigince oranin gorsel
detaylaryla ilgili olmalidir.

Hayal giicliniizii arttiracak calismalar yapin; kendinizi tarihin farkli bir doneminde
hayal edin veya kahramaninizla hayali bir sohbet yapin.

Fikir veya diisiincelerinizi bagkalarina anlatmak igin resim, mimari, grafikler veya bir

poster yapimi gibi ¢esitli “tasarim becerileri” ni kullanin,”®®

Gorsel — uzaysal zekasi baskin olan 6grencilerin gorsel sanatlar ve teknoloji ve tasarim

derslerini diger derslere oranla daha ¢ok sevdikleri ve ilgi duyduklari gtizlemlenmistir.g’7

“Gorsel-uzaysal zekas1 baskin olan 6grencilerin diigiinme yontemleri sunlardir:

* Temiz, a.g.k., 5.24.

% Saban, Coklu Zeké Teorisi ve Egitim, 5.9-10.
% Tarman, a.g.m., s.14.

> Selcuk,Kay1li ve Okut, a.g.k., s.52.
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- Bir objenin farkli agilardan perspektifini anlayabilir, onu zihninde canlandirabilir.
- Ogrendigi bilgileri somut ve gorsel sunuslara doniistiiriir.
- Resimlerle ve sekillerle diigiindir.

- Hayalinde gordiigii resimleri anlatabilir.”*®

Gorsel- uzaysal zekasi baskin olan 6grenciler 6grenmede daha ¢ok resim, fotograf,

video, kamera, film, bulmaca ve haritalara ihtiyag duyarlar.59

Gorsel — uzaysal zekas1 gli¢lii olan 6grencilerin hobileri; fotografcilik, resim kursu, el

sanatlar1, satrang, koleksiyonlar, legolar, haritalar, kuklalar ve model yapmadir.

Gorsel- uzaysal zekasi giiclii olan bireyler, ressam, karikatiirist, resim Ogretmeni,
mimar, dekorator, fotografci, izci, rehber, artist, kameraman, heykeltirag, tasarimci gibi

meslek alanlarinda basarili olabilirler.
2.3.4. Miiziksel- Ritmik Zeka

“Duygularin aktariminda, miizigi algilama ve sunmada miizigi bir ara¢ olarak
kullanma, ritme, melodiye, tona karst duyarli olma yetenegidir.*® Carpim tablosunu, ABC’ yi
hep belli bir ritimle &grendigimizi hatirlayacak olursak, miizik ve ritmin insan beyni

iizerindeki etkisi her ¢esit zekayi bilingli olarak ayaklandirmada, oldukga bﬁyiiktijr.”61

Miiziksel — ritmik zeka i¢in kullanilan diger isimler; Miiziksel zeka, Ritmik zeka,

Sanatsal zeka, Miizik zekasi, Miizikal zeka ve Ritim zekasidir.®?
“Miiziksel- ritmik zekas: gii¢lii olan bir 6grencinin baz1 6zellikleri sunlardir:

Sarkilarin melodilerini ¢ok iyi hatirlar.
Giizel sarki soyleyebilme sesine ve yetenegine sahiptir.

Bir miizik aletini ¢ok iyi ¢alar ya da ¢almay1 ¢ok ister.

> w0 np e

Miizik dersini ¢ok sever.

%8 yavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler I¢in Coklu Zeké Teorisi Uygulama Rehberi, s.23.
*Vural, a.g.k., 5.246.
60 Argun, Y., “Coklu Zeka Kurami ve Ogretim Yontemleri”, Yasadikca Egitim, S.77, Ocak — Mart, Kiiltiir Koleji

Yaynlari, Istanbul, 2003, s.19.
61 Kiigiikahmet, a.g k., s.34.
%2 Temiz, a.g.k. 5.26.
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Konusurken veya hareket ederken elleri ve ayaklari ile ritim tutar.
Farkinda olmadan kendi kendine mirildanr.
Ders calisirken farkinda olmadan masaya vurarak ritim tutar.

Cevresindeki seslere kars1 asir1 duyarli ve hassastir.

© o N o O

Bir sarki duydugunda farkinda olmadan ona eslik eder.

10. Ders galisirken veya bir sey 6grenirken miizik dinlemekten hoslanir.”®®

“Bu zekay1 harekete gecirmek i¢in:

- Ruh halinizi diizeltecek farkli ¢esit miizikler dinleyin; 6rnegin, stresli bir durumda
veya Oncesinde, -sinav gibi- korku yaratan durumlarda gevsemek i¢in, enstriimantal
miizik calin.

- Duygularinizi anlatmak i¢in —dusta bile!- sarki sOyleyin. Giincel bir melodi kullanin
ve ailenizle basit bir sarki besteleyin.

- Mirnldanarak, kafanizin i¢inde degisik titresimler olusturun; ornegin, her seferinde
iinlii harflerden birini degisik yiikseklikte ve kalinlikta kullanin.

- Dogadan farkli sesler igeren kasetler ¢alin (deniz dalgalari, bir selale, riizgar firtinasi
ve hayvan sesleri gibi). Kendinize doganin Oriintiisinden ve ritminden ne
Ogrenebileceginizi sorun.”®

Miiziksel - ritmik zekasi baskin olan oOgrenciler, miizik, drama ve beden egitimi

derslerini diger derslere oranla daha ¢ok sevdikleri ve ilgi gosterdikleri gérﬁlmektedir.65

“Miiziksel - ritmik zekas1 giiclii olan 6grencilerin diisiinme yontemleri sunlardir:

- Insan sesi, cevreden gelen sesler gibi ¢ok farkli seslere karst duyarlidir, dinler ve
tepkide bulunur.
- Miizigi yasaminda kullanmak i¢in firsatlar olusturur.

- Seslerle nota ve ritimlere kars1 6zel bir ilgiye sahiptir.”66

Miiziksel — ritmik zekasi gelismis olan 0grenciler 6grenmede miizik, teyp, kaset ve

enstriimanlara ihtiyag duyarlar.67

%3 Saban, Coklu Zeké Teorisi ve Egitim, 5.10-11.

% Tarman, a.g.m., s.15.

% Selguk, Kayili ve Okut, a.g k., 5.57.

% Yavuz , Ogrenen ve Gelisen Egitimciler igin Coklu Zeka Teorisi Uygulama Rehberi, 5.133.
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Miiziksel — ritmik zekasi gii¢lii olan Ggrencilerin hobileri; bando ve orkestraya

katilma, calgi aleti calma, koroya katilma, sarki sdyleme ve miizik dinlemektir.

Miiziksel - ritmik zekas1 giiclii olan bireyler, sarkici, besteci, miizisyen, orkestra sefi,
miizik 6gretmeni, miizik elestirmeni, disk jokey, s6z yazari, miizik aleti yapimcis1 gibi meslek

alanlarinda basarili olabilirler.
2.3.5. Bedensel- Kinestetik Zeka

“Hareketlerle, jest ve mimiklerle kendini ifade etme, beyin ve viicut koordinasyonunu
etkili bir bicimde kullanabilme becerisidir.” ® Kisaca bu zekd viicudu etkili kullanma

yetenegidir.

Bedensel — kinestetik zeka i¢in kullanilan diger isimler; Sportif zeka, Devinimsel zeka,

Duyu devinimsel zeka, Kinestetik zeka, Bedensel zeka, Beden zekasi, Spor zekas:.®
“Bedensel- kinestetik zekas1 giiclii olan bir 6grencinin bazi 6zellikleri sunladir:

Bir veya birden fazla sportif faaliyette basarilidir.

Bir yerde uzun siire kaldiginda hareket etmeye ve kimildamaya baglar.
Bagkalariin jest, mimik ve yiiz ifadelerini kolaylikla taklit eder.
Gordiigl her nesneyi dokunarak inceleme ve analiz etme egilimindedir.
Kosmayi, sigramay1 ve benzeri fiziksel hareketleri yapmayi ¢ok sever.
El becerisi gerektiren etkinliklerde ¢cok basarilidir.

Kendini veya meramini anlatmada kendine 6zgii dramatik bir yolu vardir.

© N o o~ w DN PF

Camurla oynamayi, yontmay1 veya diger devinimsel nitelikteki etkinliklere katilmay:
Sever.
9. Bir seyi parcgalarina ayirmay1 ve onlari tekrar birlestirmeyi ¢cok sever.

10. Bir seyi en iyi yaparak ve yasayarak 6grenir.”"

 Vural, a.g.k., 5.252.
% Yavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler icin Coklu Zeka Teorisi Uygulama Rehberi, s. 31.

% Temiz, a.g.k., 5.28.
"0 Saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, 5.11-12.
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“Bu zekay1 harekete gecirmek i¢in:

Dramatik bir oyunda gorev alin, bir fikir, diisiince veya duyguyla ilgili bir rol yapin.
Giincel olaylar1 ya da modern buluslar1 inceleyerek mimiklerle anlatin (sessiz film
oynamak gibi).

Fiziksel etkinlik ve fazla devinim gerektiren, yarigma olmayan bir oyun oynayin,
ornegin, disiindiiklerini el-kol hareketleriyle ifade eden bir grup i¢indeki insanlarin
isimlerini 6grenin.

Halk dansi, kogma, yiizme ve yiiriime gibi fiziksel etkinlik gerektiren aktivitelere
katilin. Ruh halinizi degistirmek ya da karsilastirmak i¢in farkli yollardan yiiriimeyi
deneyin.

Viicudunuzun bildiklerini ve fonksiyonlarinin neler oldugunu daha da iyi anlamak i¢in
her giin yaptigimmiz ve fiziksel giic gerektiren kar kiireme, ¢im bi¢me, tabak yikama,

aracinizi park etme gibi islerde dikkatlice kendinizi gt')zleyin.”71

Bedensel - kinestetik zekas1 baskin olan 6grenciler, beden egitimi ve drama derslerini

diger derslere oranla daha ¢ok sevmektedirler.”?

“Bedensel - kinestetik zekas1 gelismis olan 6grencilerin diisiinme yontemleri sunlardir:

Cevresini, nesneleri, esyalar1 dokunarak ve hareket ederek inceler. Ogrendiklerine
dokunmay1 ve onlar1 kullanmayi tercih eder.
Fiziksel beceri isteyen alanlarda (dans, spor...) yenilikler kesfeder ve farkliliklar

ortaya ¢ikarirlar.”"

Bedensel - kinestetik zekasi baskin olan 6grenciler 6grenmede dans etmeye, drama,

tiyatro ve spor faaliyetlerine ihtiya¢c duymaktadirlar.”

Bedensel — kinestetik zekasi giiglii olan Ggrencilerin hobileri; spor, tiyatro, drama,

dans, viicut gelistirme, el sanatlari, kukla oyunu, kil ¢aligmalaridir.

™ Tarman, a.g.m., s.15.

"2 Selguk, Kayili ve Okut, a.g k., 5.62.

" Yavuz, Egitim-Ogretimde Coklu Zeka Teorisi ve Uygulamalari, s.31.
"Vural, a.g.k., 5.249.
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Bedensel - kinestetik zekas1 giiglii olan bireyler, sporcu, dansgi, oyuncu, balerin, balet,
cerrah, koreograf, heykeltiras, beden egitimi Ogretmeni, teknik direktor gibi meslek

alanlarinda basarili olabilirler.
2.3.6. Sosyal Zeka

“Insanlarla iliski kurma, diger bireylerin ruh hallerini, duygularim, giidiilenmisliklerini

ve niyetlerini anlama ve davraniglarini yorumlama yetenegine sahip olmaktir.”"

Sosyal zeka igin kullanilan diger isimler; Bireyleraras1 zeka, Kisilerarasi1 zeka, insanlar

arasi zeka ve Insan zekésidir.”
“Sosyal zekasi giiclii olan bir 6grencinin bazi 6zellikleri sunlardir:

Arkadaslariyla ya da akranlariyla sosyallesmeyi ¢ok sever.

Grup igerisinde dogal bir lider gériiniimiindedir.

Problemi olan arkadaslarina her zaman yardim eder.

Disarida iken kendi basinin caresine bakabilir.

En az iki veya li¢ yakin arkadas1 vardir ve onlari sik sik arar.
Bagkalart ile birlikte ders ¢alismay1 veya oyun oynamayi ¢ok sever.
Baskalar1 daima onunla birlikte olmak ister.

Baskalarina selam verir, onlarin hatirlarini sorar ve onlar1 6nemser.

© oo N o g B~ w DN PE

Empati yetenegi ¢cok iyi geligmistir.
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.Bir seyi baskalaryla isbirligi yaparak, onlarla paylasarak ve onlara Ogreterek

6grenmeyi sever.”’’

“Bu zekayi harekete gegirmek i¢in:

- Basariyla tamamlanmas1 gereken bir proje icin farkli gorevdeki giivenilir insanlarla bir
araya gelin (takim aktivitesi ya da komite ¢aligmasi gibi).

- Bir baskasini derinden ve oldugu gibi dinleme c¢aligmast yapin. Konusan birini
dinlerken genellikle “akli kurcalayan” diisiincelere engel olun ve sadece bir noktaya,

onlarin ne dedigine dikkat edin.

® Argun, a.g.m., 5.20.
’® Temiz, a.g.k. 5.30
" Saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, S.13.
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- Bir kimsenin mimiklerinden -sozsiiz ipuglarindan- onun duygularini ve ne
diisiindiiglinii tahmin etmeye calisin ve daha sonra tahmininizin dogrulugunu kontrol
edin.

- Herhangi biriyle —konusmadan- iletisim kurmak igin farkl1 yollar bulun. Ornegin yiiz

ifadeleriyle, viicut sekilleriyle, jestlerle ve seslerle.”’

Sosyal zekasi baskin olan 6grenciler, hayat bilgisi, sosyal bilgiler, beden egitimi ve

drama derslerini diger derslere oranla daha ¢ok sevmektedirler.”

“Sosyal zekas1 gelismis olan 6grencilerin diisiinme yontemleri sunlardir:

- Ogrenmede konusmak ve paylasmak ¢ok énemlidir.
- Arkadagslar, grup oyunlar1 ve sunus yapmaya ihtiya¢ duyar.
- Sinerji olusturarak, sempati kurarak, isbirligi yaparak, kaynasarak, iletisim kurarak

.« . 80
Ogrenmeyi segerler.”

Sosyal zekasi baskin olan 6grenciler 6grenmede arkadaslarina, grup oyunlarina ve

sunus yapmaya ihtiyac duymaktadlrlar.81

Sosyal zekasi giiclii olan Ogrencilerin hobileri; takim oyunlari, grup caligmalari,

izcilik, tiyatro ve gezidir.

Sosyal zekés1 giiclii olan bireyler, 6gretmen, psikolog, sosyolog, rehberlik uzmant,
pazarlamaci, organizator, politikaci, doktor, antropolog, talk showcu, danisman gibi meslek

alanlarinda basaril1 olabilirler.
2.3.7. Tgsel Zeka

“Insanin kendi duygularini, duygusal tepki derecesini, diisiinme siirecini tanima,

kendini degerlendirebilme ve kendisiyle ilgili hedefler olusturabilme becerisidir.”®

Icsel zeka igin kullanilan diger isimler; Oze doniik zeka, I¢e doniik zeka, Kisisel zeka,

Oz zeka, Ben zekasi, Benlik zekasi, Bireysel zekadir. 8

8 Tarman, a.g.m., 5.16.

¥ Selguk, Kayili ve Okut, a.g k. s. 72.

% vavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler i¢in Coklu Zeka Teorisi Uygulama Rehberi, $.75.

& vural, a.g.k.,s.255.

8 Onay, C., Coklu Zeka Kuramima Gére Oyunla Egitim, Nobel Yayin Dagitim, Ankara, 2006, s.13.
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. Kendine saygist1 yiiksektir.

“I¢sel zekas giiclii olan bir dgrencinin bazi 6zellikleri sunladir:

Bagimsiz olma egilimindedir.

Kendisinin zayif ve giiclii yanlar1 hakkinda gergekei bir goriise sahiptir.
Yalniz oynamaya veya ders calismaya birakildiginda daha basarilidir.
Hakkinda ¢ok fazla bahsetmedigi en az bir ilgisi veya hobisi vardir.
Hayattaki amacinin ne olduguna iliskin iyi bir anlayisa sahiptir.
Duygularimi, hislerini ve diisiincelerini agik ve net bir sekilde dile getirir.
Hayattaki basarilarindan ve basarisizliklarindan ders almasini bilir.
Kendine giiveni yiiksektir.

Yaptigi isin bilincindedir ve baskalarina pek fazla akil danigsmaz.
7’84

“Bu zekayi harekete ge¢irmek igin:

Rutin bir aktivite sirasinda yogun dikkat gostermeye ¢alisin. Bu, olup biten her seyin
farkinda olmaktir. Ornegin diisiinceler, duygular, hareket degisiklikleri ve ruhsal
durumlar.

Sayet tarafsiz olabiliyorsaniz, disardan bir gozlemci gibi duygu, diisiince ve ruh
halinizi izlemeye calisin. Belirsiz durumlari, bilinen 6rneklere uydurmaya calisin.
Ornegin “kizginlik durumu”, “sakacilik durumu”, “korku durumu”.

Problem ¢6zme stratejileri ve ¢dzlimsel diisiinme siireci gibi durumlardaki cesitli
diistinme stratejilerinde tarafsiz olun.

“Ben kimim?” sorusuna 25 kelimeyle ya da daha kisa bir cevap yazmn. Sizi tatmin
edene kadar lizerinde ¢alismaya devam edin. Bir hafta siireyle her giin yeniden gdzden

gecirin ve gerekli oldugunu diisiindiigiiniiz diizeltmeleri yapln.”85

Igsel zekasi baskin olan dgrenciler, Tiirkge ve din kiiltiirii ve ahlak bilgisi derslerini

diger derslere oranla daha ¢ok sevmektedirler.®®

& Temiz, a.g.k., s.31.

8 Saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, S.14.
8 Tarman, a.g.m., s.15.

8 Selcuk, Kayili ve Okut, a.g.k., 5.76.

24



“I¢sel zekas1 gelismis olan 6grencilerin diisiinme ydntemleri sunlardir:

- Yasadiklar1 her olay veya deneyim {izerinde ¢ok fazla diisiiniirler. Kendi iclerinde bir
deger ve anlayis sistemi olustururlar.
- Her seyde kendilerinden bir sey ararlar. Yasam felsefelerini olusturmaya yonelik bir

arayis i(;indedirler.”s7

Icsel zekdsi gelismis olan ogrenciler Ogrenmede kisisel calismalar, kendini

degerlendirme ve kisisel farkindaliga ihtiyag duyarlar.®®

Icsel zekas1 giiglii olan dgrencilerin hobileri; bilgisayar, film, bulmaca, el sanatlar:

ayrica kitap, dergi, gazete vb. okumaktadir.

Icsel zekasi giiclii olan bireyler, arastirmaci, yazar, sair, ilahiyatci, psikolog,
psikoterapist, sosyal hizmet uzmani, danigman, dini lider, politik lider, felsefeci, sanatgi,

zanaate1, is adami, gibi meslek alanlarinda basarili olabilirler.
2.3.8. Dogac1 Zeka

“Dogadaki tiim canlilar1 tanima, arastirma ve canlilarin yaratiliglari iizerine diisiinme

becerisidir.”®°

Gardner, bu konudaki goriislerini su 6rnek ile aciklamaktadir: “Su an hepimiz
kopekleri, kedileri, agaclari taniyabiliyoruz ama bazi insanlar, daha cok kiiclik yaslarda
{iriinleri tanimada ve siniflandirmada asir1 derecede basarili oluyorlar. Ornegin hepimiz,
dinozorlar1 tanimast bakimindan bir¢ok yetiskinden daha iyi olan 3—4 yaslarinda ¢ocuklar

tamyoruz.”90

Dogac1 zeka icin kullanilan diger isimler; Doga zekasi, Tabiat zekas1 ve Dogal zeka,

Dogasal zekadir.

“Dogact zekast giiclii olan bir 6grencinin bazi 6zellikleri sunlardir:

¥ Yavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler i¢in Coklu Zeka Teorisi Uygulama Rehberi, a.g.k., 5.121.
8 Vural, a.g.k., 5.258.

8 Yavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler i¢in Coklu Zeka Teorisi Uygulama Rehberi, 5.127.

% Checkley, a.g.m., s.11.

! Temiz, a.g.k., 5.33.
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Dogaya, hayvanat bahgelerine veya tarihsel miizelere olan gezileri ¢ok sever.

Doga olaylarina karsi ¢ok hassas ve duyarlidir.

Simiftaki ¢icekleri sular ve onlarin bakimini {istlenir.

Ekolojik c¢evreyi, dogayi, bitkileri veya hayvanlar1 igeren konular1 islerken ¢ok
meraklanir.

Sinifta hayvan haklari veya ¢evreyi koruma ile ilgili atesli konusmalar yapar.

Kus beslemek, kelebek ve bocek koleksiyonu olusturmak gibi doga ile ilgili projelere
katilmay1 ¢ok sever.

Dogay1 ve canlilari i¢ceren konularda ¢ok basarilidir.

Toprakla oynamayi ve bitki yetistirmeyi ¢ok sever.

Mevsimlere ve iklim olaylarina kars1 ¢ok ilgilidir.

Cevre bilinci ¢ok 1yi gelismistir.”92

“Bu zekayi harekete ge¢irmek igin:

Dogal olaylarin ve dogal yasamin insanlara etkilerini 6grenmesini saglayiniz.

Farkl1 hayvan ve bitki tiirleri ile ilgili aktiviteler yaptiriniz.

TV ve bilgisayarlardan yararlanarak belgesel, ilgili film, oyun vb. ile ilgilenmesini
saglaymiz.

Doga seyahatleri, traking, bahar senlikleri, hayvanat ve botanik bahgelerine
gotiiriiniiz.”*

Dogac1 zekas: baskin olan 6grenciler, hayat bilgisi, matematik, fen ve teknoloji ve

ve ilkyardim derslerini diger derslere oranla daha c¢ok sevmekte ve ilgi

duymaktadlrlar.94

“Doga zekasi gelismis olan 6grencilerin diisiinme yontemleri sunlardir:

Ogrenme siirecinde doga ile ilgili konu ve materyaller iizerinde ¢alismaktan hoslanur.

Insan varolusunun nedenlerini ve kendi varolusunu diisiiniir.

Dogadaki farkli canli tiirleri arasinda iliski kurma ihtiyaci hisseder.”®®

%2 Saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, S.15.

% Vural, a.g.k., 5.262.

% Selcuk, Kayili ve Okut, a.g k., 5.66.

% Yavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler i¢in Coklu Zeka Teorisi Uygulama Rehberi , 5.127.
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Doga zekasi baskin olan 6grenciler 6grenmede belgeseller izlemeye, doga ve miize

gezilerine ayrica doga dergilerini incelemeye ihtiyag duyarlar.*®

Doga zekas1 giiclii olan 6grencilerin hobileri; doga gezisi, miize gezisi, izcilik, piknik
yapma, koleksiyon yapma, akvaryum bakimi, bitki veya hayvan besleme, belgesel izleme ve

fotografciliktir.

Dogac1 zekasi giiclii olan bireyler, zoolog, biyolog, arkeolog, jeolog, cicekei,
botanike¢i, ziraat miihendisi, orman miihendisi, bah¢ivan, avci, veteriner, ¢evre miithendisi,
peyzaj mimari, meteoroloji uzmani, dagei, izci, fotografci gibi meslek alanlarinda basaril

olabilirler.
2.3.9. Varolussal Zeka

Kisinin kendini kdinatin en uzak noktalarina ulagabilme kapasitesine gore yerlestirme
yetenegidir. Bu yetenek, hayat, 6liim ayrica fiziksel ve psikolojik diinya hakkindaki sorular
icermektedir.”” Gardner, varoluscu zeka iizerinde calismaya devam ettigi i¢in bu zeka alanini

heniiz onaylamamustir.

Varolussal zeka icin kullanilan diger isimler; dinsel zeka, varolus¢u zeka, varolus

zekasidir.®
2.4. Coklu Zeka Alanlarimin Gelisimini Etkileyen Faktorler

Bir insanin ¢oklu zeka alanlarin1 “giiclii zekd” ve “zayif zeka” gibi kavramlar ile
tanimlamak dogru degildir. Ciinkii zeka gelisebilen ve degisebilen bir yetidir. Bir insanin her
hangi bir zekd alam1 kullanildiginda oldugundan daha fazla gelisebildigi gibi,

kullanilmadiginda da oldugundan daha fazla gerileyebilir.”

Robert Ornstein’e gore zeka gelisimini etkileyen etmenler sunlardir: Vitamin ve
mineral eksiklikleri, dogum agirlig1, askorbik asit diizeyleri, kafa biiyiimesi, annenin konusma

oriintiileri. Sternberg’e gore ise zekayi etkileyen etmenler sunlardir: Cocukla esas olarak

% \ural, a.g.k., 5.261.
% Cakiroglu, M., Ilkdgretimin Birinci Kademesinde Coklu Zekd Kurami Uygulamalarmm Erisiye Etkisi,

Basilmanus Yiiksek Lisans Tezi, [zmir, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2003, s.33.
% Temiz, a.g.k., 5.34.
% Saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, S.20.
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mesgul olan bakicinin ilgisi, keyfi cezalandirmaktan kaginma, ¢ocugun g¢evresinin ve zaman
cizelgesinin organize olmasi, oyun materyallerinin saglanabilirligi, ¢ocugun karsilastig

giinliik firsatlarm gesitliligidir.'®

“Bir kisinin ¢oklu zeka alanlarinin gelisimini etkileyen faktorler sunlardir:
1.Biyolojik nitelik
2 Kisisel hayat hikayesi

3.Tarihsel ve kiiltiirel 6zgegmis

4 Kristallestirici ve felce ugratici deneyimler™'®*

2.4.1. Biyolojik Nitelik

“Bir bireyin genetiksel veya kalitimsal olarak tasidigi izler ile bu bireyin beyninde
dogumdan 6nce, dogum sirasinda veya dogumdan sonra meydana gelen tahripleri kapsar.”*2
Ornegin, bir anne adaymnin gebelik esnasinda asir1 strese maruz kalmasi, sigara icmesi, alkol
almasi1 veya ila¢ kullanmasi, ¢cocugun zeka seviyesinin diisiik olmasina ve dogustan itibaren

zeka alanlarini gelistirmede ¢esitli engellerle kars1 karsiya kalmasina neden olmaktadir.
2.4.2. Oz Yasam Oykiisii

Bir bireyin zekasmin olumlu ya da olumsuz gelisiminde aile, arkadas cevresi,

ogretmenleri ve diger bireylerle olan biitiin iligkileri etkilidir.'®

“Armstrong, zekalarin gelismesinde avantaj ya da dezavantaj yaratan cevresel

etkenleri soyle siralamaktadir:

a. Kaynaklara ulasim sansi: Ornegin, eger cok fakirse keman, piyano gibi miizikal zekay

gelistirebilecek enstriimanlar olmadigindan bu zekanin giiglenmesi zorlasabilir.

100 gelcuk, Kayili ve Okut, a.g.k., s.21-22.
101 saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, s.20.; Selguk, Kayili ve Okut, a.g.k., s.22.
192 Saban, A., Ogrenme ve Ogretme Siireci Yeni Teori ve Yaklasimlar, 4. Baski, Nobel Yayin Dagitim, Ankara,

2005, s.52.
193 Selguk, Kayili ve Okut, a.g k., 5.22.
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b. Cografi etkenler: Koyde yetismis bir ¢ocuk, apartmanda biiylimiis bir ¢ocuga oranla,

bedensel ve dogaci zekalarini daha ¢ok gelistirebilir.

c. Ailesel etkenler: Ressam olmak isteyen bir ¢ocugun ailesi, onun avukat olmasini istiyorsa

dil zekas1 desteklenecektir.

d. Durumsal etkenler: Kalabalik bir ailede biiyiimiis ve kalabalik bir ailede yasayan bireyler
dogalarinda sosyallik olmadikca, kendilerini gelistirmek i¢in daha az zamana sahip

olurlar,”1%

2.4.3. Tarihsel ve Kiiltiirel Ozgecmis

Bir bireyin dogdugu andan itibaren i¢inde yasadigi toplum, yer ve zaman bu bireyin
zeka alanlarinin gelisiminde etkili olmaktadir. Ornegin, sosyal etkinliklere katilan bir dgrenci

ile sosyal etkinliklere katilamayan bir 6grencinin zeka alanlarimin aymi diizeyde gelismesi

beklenmelidir.1®

2.4.4. Kristallestirici ve Felce Ugratict Deneyimler

“Ogzellikle ¢ocukluk doneminde yeteneklerin gelisiminde donem noktas1 sayilabilecek
yasantilar gegirmek kristallestirici deneyimdir. Ornegin Einstein’e babasinin bir manyetik
pusula hediye etmesi onun uyuyan dehasini harekete gecirmistir. Mozart’in babasi kendi
kariyerini hige sayarak kii¢iik oglunun yetismesine kendini adamis ve bdylece bir baska deha
ortaya ¢ikmistir. Bireyde varolan zeka potansiyelini korelten, sondiiren deneyimlere felce
ugraticit deneyimler denilmektedir. Mozart miizikle ugrasirken babasi ona “giiriiltii yapma”
diye baski kursaydi bu felce ugratict bir deneyim olacakti. Yaptigi resmi O6gretmenine
gosteren ¢cocuga, 0gretmeni arkadaslarinin i¢inde “bunu kargalar da yapar” derse o ¢ocuk i¢in

bu felce ugratici bir yasanudlr.”106

2.5. Ogrencilerdeki Coklu Zeka Alanlarinin Belirlenmesi

“Ogrencilerin herhangi bir konuyu kendilerine uygun metotlarla &grenmelerini

saglayabilmek ic¢in onlara farkli zeka alanlaria hitap eden uygulama ve c¢alisma etkinlikleri

104 Armstrong, T., Multiple Intelligences in the Classroom, Alexandria, VA: Assocition for Supervision and
Curriculum Development, 1994, s.23.

105 Saban, Ogrenme ve Ogretme Siireci Yeni Teori ve Yaklasimlar, s. 53.

1% Selguk, Kayili ve Okut, a.g k., 5.22.
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sunulmasi gerekmektedir. Bu nedenle de 6grencilerin hangi zeka alan ya da alanlarma sahip
olduklarin belirlemek énem kazanmaktadir.”*®” Ogrencilerin sahip olduklar1 zeké alanlarim
tespit etmek zor bir istir. Cilinkii 6grencilerin ¢oklu zekd alanlarinin belirlenmesinde
kullanilabilen yontemlerin higbiri tek basina yeterli olmadigindan dolay1 biitiin yontemler bir

arada kullanilmaya caligilmalidir.

“Yasam matematiksel ve sozel etkinliklerle sinirlandirilmayacak kadar renkli ve
zengindir. Unutulmamasi gereken ¢ok onemli bir nokta vardir. O da insanlarin kesinlikle bir
zeka bolimii ile etiketlenmemesi gercegidir. Ciinkii Coklu Zeka Teorisinin en Onemli
ilkelerinden biri, zekalarin siirekli bir gelisim dinamizmine sahip olduklaridir.”'%
Ogrencilerin ¢oklu zekd alanlarinin belirlenmesinde kullanilabilecek ydntemlerden

bazilar1 sunlardir:
2.5.1. Ogrencileri Gozlemlemek

Her birey dogustan biitlin zeka alanlarina sahip olarak diinyaya gelmektedir. Aileler
cocuklarinin zekd alanlarindan hangisinde gelisim sagladiklarim1 ve hangisinde gelisim
saglamadiklarini, ¢ocuklarini bilingli bir sekilde gozlemlemeli ve bu alanda gelismeleri i¢in

gerekli ortamlar1 olusturup onlari yéinlendirmelidilr.109

Ailelerin yaninda 6grencilerdeki ¢oklu zeka alanlarinin gozlemlenerek belirlenmesinde
okul ve smif ortaminda 6gretmenlerin yaptiklar1 gozlemlerde onemlidir. “Yiiksek gozlem
becerisine sahip yetiskinler i¢in son derece kullanighh bir tekniktir. Her an her yerde
kullanilabilir. Cocuklar olumlu ya da olumsuz bir¢ok davranislariyla bize kendileri hakkinda
bilgi vermektedirler.”*'

“Ogrencilerin zeka alanlarmi belirleme amagli yapilan gozlem faaliyetleri hakkinda

Dr. Armstrong su 6nemli bilgileri vurguluyor:

Gozlemleri gerceklestirmenin  bir yolu, 0Ogrencilerin olumsuz davraniglarini

gozlemlemektir. Ogrenciler ¢ogu zaman bu davranslarla kendilerini gdsterme yoluna

Y97 Titiz, O., Yeni Ogretim Sistemi, Zambak Yayinlar1, Istanbul, 2005, s.69.

1% yavuz, Egitim-Ogretimde Coklu Zeké Teorisi ve Uygulamalari, 5.18.

1% Burma, S., Coklu Zeka Kuramina Gore Ogretim Ortamlarmin Yapilandirilmasi, Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Erzurum, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2003, s.25-26.

110 Selcuk, Kayili ve Okut, a.g.k., s.23.
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giderler. Ornegin, sozel zekas1 giiclii dgrenciler asir1 konusma egilimleri ile kendilerini
gosterirken, kinestetik zekasi giliglii 6grenciler stirekli kipir kipir hareketleri ile 6n plana
cikarlar. Doga zekas:i giiclii bir 6grenci ile 6gretmenleri ¢ogu zaman sinifa getirdigi taslar,
yapraklar yiiziinden tartismalara girerler. Bu davranis egilimleri ile 6grenciler 6gretmenlerine
dogal bir sekilde oOgrendiklerini 6grenme yollarni sodyleyip, bu dogrultuda mesajlar

gonderirler.

Ogrencilerin zeka béliimlerini anlayabilmede diger bir yol olarak egitimciler,
ogrencilerin ders dis1 zamanda okulda gecirdikleri anlar1 nasil degerlendirdiklerini izleyerek
gozlemleyebilirler. Herhangi bir yOnerge vermeksizin Ogrencilerin segtigi ve yaptigi
faaliyetler, onlarin zeka boliimlerine iligskin ipuglar icerir.”*** “Bu durumda Ogretmen, yliksek
diizeyde sozel 6grencilerin daha ¢ok kitaplara, sosyal dgrencilerin daha ¢ok grup projelerine,
gorsel Ogrencilerin daha ¢ok resim yapmaya ve bedensel Ogrencilerin de daha cok el
becerisine dayali etkinliklere dogru yonelmekte olduklarim1 fark edecektir. Burada
ogretmenler agisindan O6nemli olan husus, her 6gretmenin siiftaki her 6grenciye yonelik

olarak gerceklestirdigi biitiin gozlemlerini bir not defterine kayde‘[rnesidir.”112

2.5.2. Diger Ogretmenlerle Iletisime Girmek

Her 6grencinin sahip oldugu zeka alanlari farklilik gosterdigi i¢in, sinif dgretmeni,
brans 6gretmenleriyle goriismeler yaptig takdirde, bir derste basarili olamayan bir 6grencinin

baska bir derste basarili olabileceginin farkina varabilir. Bunun tersi de s6z konusu olabilir.**®
2.5.3. Belge Toplamak

Ogretmenler, 6grencilerin ¢oklu zeka alanlar1 hakkinda bilgi sahibi olabilmek i¢in sinif

ici veya ders dis1 etkinliklerine ait iiriin dosyalarin saklayarak belgelendirebilirler.***
2.5.4. Anekdot Kaydi

“Anekdot, herhangi bir 6grencinin belli bir ortamda 6zgiil bir davraniginin ayrmntil
olarak betimlenmesidir. Anekdotlarin gozlenen olayla ilgili objektif betimlemelere dayali

olmas1 gerekmektedir. Ciinkii anekdotlar dogal kosullarda ortaya c¢ikan ger¢ek davranislari

" yavuz,, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler i¢in Coklu Zeka Teorisi Uygulama Rehber, 5.428.
12 sahan, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, $.37.

13 Selguk, Kayili ve Okut, a.g.k., s.31.

114 saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, S.43.
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yansittig1 Olgiide yararli olmaktadir. Ogretmenler sinifta, koridorda, bahgede dikkate deger
davraniglar i¢in anekdot kaydi tutabilir. Bu form 6grencinin istikrarli olarak gdsterdigi bazi
davraniglarin kaydinda kullanilabilir. Bu kayitlar daha sonraki 6gretmenler i¢in verimli bir

kaynak olacaktir.”*

2.5.5. Okul Kayitlarim Incelemek

Ogrencilerin okul kayitlarinda bulunan her derse ait yazili, proje, performans gérevleri
ile ders i¢i performans not degerlerinin aritmetik ortalamasi olan ders yili karne notlari,

6grencinin coklu zeka alanlari hakkinda ipucu vermektedir.'*®
2.5.6. Kimdir Bu? Teknigi

“Grubun sosyal dokusu i¢inde iiyelerin birbirlerini nasil algiladiklarini, iligki bigimini,
kabul ve red derecesini anlamaya yarayan bir tekniktir. Birbirini taniyan bir grup i¢indeki
bireylerin birbirleri hakkindaki goriislerine dayanir. Gruptaki bireylerin bazi1 6zelliklerinin
belirlenmesi amaglanir.”**” Elde edilen sonuclar dogrultusunda 6grencilerin sahip olduklari

coklu zeka alanlart hakkinda bilgi sahibi olunmaktadir.
2.5.7. Velilerle Goriismek

Anne — babalar, ¢ocuklarini en iyi taniyan kisilerdir. Bu yiizden, dgrencilerin ¢oklu

zeka alanlarinin belirlenmesinde onlarin bilgilerinden faydalanilmalidir.

“Okulda Ogretim yilina baslamadan oOnce biitiin veliler c¢oklu zeka teorisi ile
tanistirilmali ve onlara ¢ocuklarinin ¢esitli zeka alanlarina yonelik faaliyetlerde sergiledikleri
davraniglart gozlemleyip belgelemek icin kullanabilecekleri araglar tanitilmalidir (6rnegin,
fotograf makinesi, ses kayit cihazi veya kamera gibi). Daha sonra, veliler, dgretim yil
siiresince yapilacak olan Ogretmen — veli toplantilarina g¢ocuklarmmin ev ortamina ait

etkinliklerde sergiledikleri performanslarma iliskin bilgileri okul ortamina tasiyabilirler.

15 Selcuk, Kayili ve Okut, a.g.k., s.30.
118 saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, S.43.
" Yesilyaprak, B., Egitimde Rehberlik Hizmetleri Gelisimsel Yaklagim, 6. Baskidan Tipki Basim, Nobel Yayimn

Dagitim, Ankara, 2003, s.318.
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Gergekte, biitiin bu bilgiler, 6grencilerin ¢coklu zeka alanlar1 hakkindaki profillerin saglikli bir

bicimde ortaya ¢ikmasinda basvurulabilecek énemli verilerdir.”**®

2.5.8. Isaretleme Listesi ve Dereceleme Olcekleri

Isaretleme listeleri 6grencilerin ¢oklu zeka alanlari hakkinda bilgi sahibi olabilmek
icin Ogrenciler, ogretmenler ve anne — babalar tarafindan doldurulabilen formlardir. Bu
formlar kesinlikle bir zeka testi niteligi tasimadigi i¢in d6grencilerin zeka diizeyleri hakkinda
degil, sahip olduklar1 ¢coklu zeka alanlar1 hakkinda bilgi vermektedir. Isaretleme listelerinin
sonucunda amag, dgrenciler arasinda kiyaslama yapmak degildir.""® Amag, 6grencilerin sahip

olduklar ilgi ve yetenekleri kesfederek bunlarin gelistirilebilecegi ortamlar hazirlamaktir.
2.5.9. Ogrencilere Sormak

“Ogrenciler, kendi grenme tercihleri, yollar1 veya sitilleri hakkinda en dogru bilgilere
sahip olan uzmanlardir; ¢iinkii ¢cocuklar dogduklar1 giinden itibaren giin be giin ve giinde
yirmi dort saat olmak tizere sahip olduklar1 bu 6grenme tercihleri ile birlikte yasamaktadirlar.
Bu baglamda, her 6gretmen &grencilerin goziiyle onlarin yiiksek diizeyde gelismis zeka
alanlariin hangileri oldugunu ortaya cikarmak icin onlara cesitli sorular yoneltebilir.

Ornegin,

I¢inizden kag kisi iyi hikaye yazabilir?

Icinizden kag kisi matematik problemlerini ¢dzebilir?
Icinizden kag kisi giizel resim ¢izebilir?

I¢inizden kag kisi bir miizik aletini ¢ok iyi ¢alar?
I¢inizden kag kisi en az bir spor daliyla ilgilenmektedir?
Icinizden kag kisi en azindan yakin bir arkadasa sahiptir?

I¢inizden kag kisinin yalmz kalmak igin gittigi gizli bir yeri vardir?

© N o g &~ w DN PE

i¢inizden kag kisi evde bir hayvan besler?” *%

118 5aban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, S.45.
19 Selcuk, Kayili ve Okut, a.g.k., s.24.
120 5ahan, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, S. 44.
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Tablo.2. Coklu Zekéalari Belirlemek I¢cin Yontem ve Riskleri (*)

Coklu Zekalar: Belirlemek i¢cin Yontem

Riskleri

GOZLEM: Coklu Zeka Kurami hakkinda
yeterli bilgi ve donanima sahip olduktan
sonra 0grencilerimi dikkatli ve bilingli
olarak gbzlemleyebiliriz.

Her an 6grencinin yaninda olmak
miimkiin degildir.
Uzun zaman alabilir.

BELGELER: Ogrencilerimiz hakkinda bel-
geler toplayabiliriz (portfolyo olusturmak
gibi, diger derslerde ortaya c¢ikardiklari
iiriinler gibi).

Ogrenci portfolyosunda en iyi iiriinle-rini
toplama egiliminde olabilir.

Diger derslerde olugturdugu iiriin-lerden
en iyi olanlarina ya da diizel-tilmis
olanlarina ulasilabiliyor olabilir.

KAYITLAR: Okul kayitlarin1 inceleyebiliriz
(Daha 6nceki yillarda idarenin 6grenciler
hakkinda sahip oldugu dokiimanlar, bir
onceki sinif 6gretmeninin ya da dgret-
menlerinin gézlem defterleri gibi).

Yazili olan kayitlar her zaman gergek
bilgilere ulasmamiz1 saglamayabilir.
Genelde resmi oldugu iginde istedi-gimiz
bilgilere ulasmamiz gii¢ olabilir.

OGRETMENLER: Diger 6gretmenler
ile iletisime geg¢ip, fikir alis verisinde buluna-
rak 6grenci hakkinda bilgi edinebiliriz.

Ogretmenlerin bu tarz ek bir goriisme
icin zamani yetersiz kalabilir.

Her 6grenci hakkinda ayr1 ayr1 goriis-
lerine bagvurmak her zaman uygun
olmayabilir.

VELI: Veliler ile goriiserek dgrencinin ilgi
alanlari, yetenekleri hakkinda bilgi alabiliriz.

Velilerin 6gretmene giivenmeleri ve her
bilgiyi paylagmalari uzun siire alabilir.
Veliler gercek gozlemlerini degil de,
cocuklarinda gérmek istediklerini
aktarma egiliminde olabilirler.

OGRENCI: Ogrencilerin kendisi ile ilgi
alanlar1 ve yetenekleri hakkinda goriisebiliriz.

Ogrenciler bu tarz goriismelerde gercekgi
olmayabilirler.

Kendilerinde olmasini istedikleri
Ozellikleri aktarabilirler.

ENVANTER: Coklu zekalarin durumunu
ogrenmek i¢in gelistirilmis envanterler
kullanabiliriz. (Ornegin; Teele Inventory for
Multiple Intelligence -TIMI Envanteri-)

Yine 6grenci kendinde bulunmasini
istedigi ozellikleri isaretleyebilir.
Cogunun yazili olmasi anasinifi ve 1.
smiflarda uygulanmasini
imkansizlastirabilir.

Ne derece giivenli olabildiginden
stipheniz olabilir.

(*) Temiz (2007, 36).
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2.6. Coklu Zeka Kuram ve Ogrenme

“Ogrenme, tekrar ya da yasant1 yoluyla organizmanin davranislarinda meydana gelen

oldukea kalicy/siirekli degisikliklerdir.”*?!

Coklu zeka kuramina gore her birey kendine 6zgli baskin zeka alanlarina sahip
bulunmaktadir. Bireylerin kendilerine 6zgii zeka alanlarinin olmasi, kendilerine 6zgii 6grenme

sekilleri olmasina neden olmaktadir.

“Insanlarda yer alan sekiz farkli zekanin sekiz farkli §grenme yolu sunlardir:
Sozel-Dilsel

Kelimelerle oynayarak, yazarak, okuyarak, konusarak, mizahi kullanarak, ikna ederek

ogrenme.

Mantiksal-Matematiksel

Akil ylriiterek, soyut modelleri tasarlayarak, sayilarla diislinerek, iliskileri ve

baglantilar1 kurgulayarak 6grenme.

Gorsel-Mekansal

Imgeleri diizenleyerek, zihinsel resimler olusturarak, cizerek, desen olusturarak, hayal

ederek 6grenme.
Miizik-Ritmik

Melodi ve ritim yaratarak, empati kurarak, seslere duyarli olarak, enstriiman

kullanarak, miizigin yapisini kavrayarak 6grenme.

Bedensel-Kinestetik

Zihinle bedeni birlestirerek, mimiklerle, viicudu gelistirerek, dokunarak, dans ederek,

ii¢ boyutlu tasarimlar olusturarak 6grenme.
Sosyal-Kisilerarasi

Sinerji olusturarak, empati kurarak, isbirligi yaparak, kaynasarak, iletisim kurarak

ogrenme.

121 Bacanli, a.g.k., s.101.
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Kisisel-i¢sel

Yogunlasarak, duygu ve diisiincelerinin farkina vararak, ruhsal gercekliklerinin farkina
vararak, diislinmeyi diislinerek, benligini gelistirerek, 6zgiin bireysel etkinlikler yaparak

ogrenme.
Doga

Dogay1 ve dogada olup bitenleri gozlemleyebilme yetenegi kazanarak, kendisinin de

diinyanin bir pargasi oldugunun farkina vararak 6grenme.”*%*

Bir seyi 6gretmek veya 6grenmek i¢in bu sekiz yolun hepsini birden kullanmaya gerek
yoktur. Onemli olan olasiliklar1 gérmek ve hangisinin 6grenciyi daha ¢ok etkiledigine veya
hangisinin en etkili 6gretme-6grenme aract olduguna karar vermektir. Coklu zeka teorisi
bir¢ok okulda kullanilan geleneksel sozel ve matematiksel metotlarin (ders, ders kitaplari,
yazi Odevleri, formiiller vs.) Otesinde elverigli Ogretme-0grenme araglart ile ufkumuzu

genislettigi i¢in ¢ok ilgi ¢ekicidir.'?
2.7. Coklu Zeka Kuram ve Ogretim

Coklu zeka kuramina gbre egitimin amaci, 6grencilerin sahip olduklar1 zeka alanlarini
ortaya ¢ikarmak ve gelistirmektir. Bu yiizden 6gretmenler, sinifta isleyecekleri konularla,
bireysel farkliliklart olan 6grencilerin ¢oklu zeka alanlari arasinda baglanti kurarak dersi daha

verimli hale getirmelidir.***

“Coklu zekaya gore 6gretimin diizenlenmesinde dikkate alinmasi gereken dort asama

bulunmaktadir. Bu asamalar sirasi ile:

1. Zekamin Ayaklandirilmasi; Zekalarin her biri bes duyumuzla iliskilidir. Genellikle,
her bir zekayi, koklama, gérme, isitme, tatma, dokunma, konusma, iletisim, sezgi, i¢
gorlii gibi duyusal girdileri esas alan degisik alistirma ve etkinliklerle faaliyete
gecirebiliriz. Hangi zeka ile 6gretime baslanacaksa, bu zekaya iligkin olarak, dersin
basinda Ogretmenin kasitli olarak yaptigi beyin jimnastigi ¢aligmalart bu asamayi

olusturur.

122 yavuz, Egitim-Ogretimde Coklu Zeké Teorisi ve Uygulamalari, 5.27.
123 http://www.thomasarmstrong.com/multiple_intelligences.htm (01.05.2007)

124 saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, S.61.
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2. Zekayr Giiclendirmek; Ayaklandirilmis ya da etkin hale getirilmis olan zekanin
genlestirilmesi, derinlestirilmesi ve beslenmesini kapsar. Ayn1 diger becerilerimizde
de oldugu gibi, ayaklandirilmis ve etkin hale getirilmis zekayr diizenli olarak
kullandigimiz takdirde gelistirebilir ve giiclendirebiliriz. Kullanmadigimiz zamanda
ayni diger becerilerde de oldugu gibi uyur hale getiririz.

3. Zekay1 Ogretimde Kullanmak/ Zekayla Ogretim; Bu asamada verilmekte olan bir
dersin 0zel muhtevasinin Ogrencilerin sahip oldugu farkli zekalara uygun olarak
diizenlenmis farkli bilgiye ulagsma yollar1 ile nasil Ogretileceginin Ogrenilmesi
gerekmektedir. Boylece daha dnceleri diisiimiiz de dahi géremeyecegimiz bir bigimde
her ¢cocugu daha zeki olabilecek bicimde &gretilebilir. Bunun yaninda her konuyu
biitiin zekalarla 6gretmek de miimkiin olabilmektedir. Bunun anlami, % 95’1
mantik/matematik ya da sozel/dil zekélara gbére Onceden hazirlanmis olan ders
kitaplarini, programlar1 6gretmenlerin geriye kalan zekalar1 da dikkate alarak tiim yedi
zekdya gore uygulama agsamasinda yeniden diizenlemesi gerekmektedir.

4. Zekanmn Transferi; Gelistirilmis olan bu zekdlarin gilinliik yasamda ya da okul
disindaki gercek diinyada ki problemleri ¢dzmeye uyarlanmasi son asamayi
olusturmaktadir. Bu asamanin amaci, zekalar1 biligsel, duyussal ve duygusal
yasantilarin bir pargasi haline getirmektir.”*?

Smif ortaminda kullanilmak iizere, zekalarin temel 6zellikleri dikkate alinarak, belli
bir zeka alanina/alanlarina sahip bireylerin zevk alarak kolayca dgrenebilecekleri 6grenme
etkinlikleri listeleri ya da meniileri hazirlanmistir. 126 Bu etkinlik meniileri Tablo 3’te

gosterilmistir:

1% Kiigitkahmet, a.g k., s.35.
1% Biimen, Egitimde Yeni Yonelimler (Editor: Ozcan DEMIREL), s.13.
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Tablo.3. Etkinlik Listeleri (*)

Sozel/Dilbilimsel Etkinlik Listesi

...agtklamak i¢in 6ykii anlatimini kullanma.
...konusunda bir tartigma olusturma.

...konusunda siir, masal, efsane, kisa oyun ve gazete makaleleri yazma.
...kisa bir hikdyeyi ya da romani konusu ile eslestirme.
...konusunda sunu yapma.

...konusunda sinif tartigmasi yaratma.

...konusunda talk-show, radyo programi yapma.
...konusunda biilten, kitapg¢ik ya da sozliik yazma.
...i¢in slogan yaratma.

...konusunda bant kaydetme.

...konusunda ...ile gdriisme yapma.

...konusunda ...’e mektup yazma.

...konusunda not alma.

...konusunda dersi dinleme.

...konusu ile ilgili kitap okuma.

...yazmak i¢in teknolojiyi kullanma.

Mantiksal/Matematiksel Etkinlik Listesi

...icin hikaye problemler yaratma.

...matematiksel bir denkleme (formiil) doniistiirme.
...konusunda zaman seridi yaratma.

...konusunda bir deney tasarlama ve yapma.
...konusunda bir strateji oyunu kurma.

...konusunu agiklamak i¢in Venn diyagrami kullanma.
...konusunu gostermek i¢in kiyas olugturma.
...konusunu agiklamak i¢in analoji olusturma.
...I¢in ...distinme becerilerini kullanma.

...Igin gifre tasarlama.

...konusundaki olgular1 siniflama.

...konusunda simetri ya da Oriintiileri betimleme.

...yukaridaki etkinlikleri ger¢eklestirmek igin teknolojiyi se¢gme ve kullanma.
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Bedensel/Duyudevinimsel Etkinlik Listesi

...konusunda rol yapma ya da simule (benzetme) etme.

...agtklamak i¢in hareketler zinciri yaratma.

...konusunda dans kareografisi yaratma.

...konusunda tahta ve yer oyunlar1 yaratma.

...i¢in gdrev ya da bulmaca kartlar1 yapma.

...bir ...inga etme ya da yapilandirma.

...konusunda bir alan gezisi planlama ve katilma.

...konusunda gosteri yapmak icin bedensel olarak egitilmig bir kiginin niteliklerini kullanma.
...Igin siirek avi tasarlama.

...nin modelini yapma.

...nda gosteri yapmak i¢in elle yapilmig materyaller kullanma.

...igin bir iiriin tasarlama.

...yukaridaki etkinlikleri ger¢eklestirmek i¢in teknolojiyi se¢gme ve kullanma.

Gorsel/Uzamsal Etkinlik Listesi

...konusunda tablo, harita, kiime ya da grafik kullanma.

...konusunda slayt gosterisi, video ya da fotograf albiimii yaratma.
...konusunda poster, ilan tahtasi ya da duvar resimleri tasarlama.
...konusunda mimari ¢izimler yaratma.

...konusunda reklam ya da plan diizenleme.

...nin ebat ve seklini degistirme.

...stirecini renklerle sifrelendirme.

...konusunda tahta ve yer oyunari yaratma.

...yt resimlerle 6rnekleme, ¢izme, boyama, heykelini yapma veya insa etme.
...y1 6gretmek icin tepeg6z kullanma.

...yukaridaki etkinlikleri ger¢eklestirmek igin teknolojiyi se¢gme ve kullanma.

Miizikal/Ritmik Etkinlik Listesi

...konusunda uygun bir miizik esliginde sunu yapma.

...konusunda sarki s6z yazma.

...konusunu agiklayan sarki ya da rap sdyleme.

...konusunda ritmik &riintiileri belirleme.

...Sarki1 sozlerini... konusuyla iligkilendirme.

...Sark1 miiziginin... konusuyla benzerligini bulma.

...konusunda kisa bir ders miizigi sunma.

...konusunu canlandirmak i¢in bir miizik aleti yapma ve kullanma.

...konusunda 6grenmeyi gelistirmek i¢in miizik kullanma.

...konusunda sarkilar1 toplama ve sunma.

...konusunu agiklamak i¢in bir sarki ya da miizik bestesinin sonuna yeni bir boliim ekleme.
...konusunun resmini yapmak i¢in bir miizik kolay1 yaratma.

...yukaridaki etkinlikleri gerceklestirmek i¢in miizik teknolojisini segme ve kullanma.
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Sosyal/Bireylerarasi Etkinlik Listesi

...konusunu agiklamak icin toplant1 diizenlemek.

...konusunda sira arkadaglariyla “yiiksek sesle diigsiinerek problem ¢6zme teknigi” kullanma.
...konusunda ¢oklu bakis agisini gdsteren rol yapma.

...konusunu agiklamak i¢in bir 6rgiit ya da grupta yer alma.

...konusunu 6grenmek igin...sosyal becerileri isteyerek kullanma.

...konusunu agiklamak i¢in hizmet projesinde yer almak.

...konusunda birine bir sey dgretme.

...konusunu basarmak icin ufak bir grupla igbirligi i¢cinde kurallar1 ve agamalar1 planlama.
...konusuyla ilgili yerel ya da genel bir sorunun ¢6ziimiine yardim etme.

...konusunda doniit verme ve almay1 uygulama.

...konusunu basarmak icin giiclii oldugunuz zekalardan birini kullanarak grup icinde bir rolii izerine alma.
...konusunda ... erismek i¢in telekomiinikasyon programi kullanma.

Oze Déniik/Bireysel Etkinlik Listesi

...konusunda basari ile tamamlamaniza yardimci olacak niteliklerinizi betimleme.
...konusu i¢in kisisel bir analoji yaratma.

...konusunda bi hedef ortaya koyma ve bu hedefi takip etme.
...konusunda ne hissettiginizi betimleme.

...konusunda kisisel felsefenizi agiklama.

...konusunda kisisel deger yargilarinizdan birini agiklama.
...konusunda kendi kendini yonlendirme ile 6grenmeyi kullanma
...konusunda gazete makalesi yazma.

...konusunu ¢aligirken algiladiginiz amaci agiklama.
...konusundaki ¢abalariniza iligkin doniit alma.

...konusundaki ¢alismanizi kendi kendinize degerlendirme.
...gunlik tutma.

...ev 0devi gelistirme.

Doga Etkinlik Listesi

...konusunda dgrenilenlerle dogal yasam arasinda baglanti kurma.
...doga olaylarin1 gézlemleme ve not alma.

...doga olaylar1 arasindaki neden-sonug iliskilerini ortaya koyma.
...bitki yetistirme.

...konusunda dogayla uyumlu projeler gelistirme.

...konusunda siniflamalar yapma.

...doga gezileri diizenleme.

...grupla kamp yapma.

...konusunda koleksiyon olusturma.

...doganin degisimi konusunda arastirmalar yapma.

...konusunda belgeseller izleme.

...miimkiin oldugu siirece dersleri sinifin digina tagima.

(*) Demirel, Bagbay ve Erdem (2006, 72,79,86,94,101,109,118,124).
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2.8. Coklu Zeka Kuram ve Program Gelistirme

“Belli bir 6grenim ¢aginda ya da alanda yetistirilecek 6grencilerin dnceden belirlenmis
egitim amagclarina erisebilmeleri i¢in planli yapilan ve gergeklestirilen egitsel etkinliklerin
tiimiine egitim programi denir. Egitim programi, egitsel amaglart gergeklestirmek igin
tasarlanir; yalniz okutulacak konulari degil, okulun egitim isgdrenlerince planlanmis tiim

egitsel etkinlikleri kapsar.”127

Coklu zeka kuramina dayali egitim programi hazirlanirken 6grencilerdeki zeka alanlari
dikkate almarak uygun ders igerigi ve ortami hazirlamalidir.'®® “Programlar i¢inde yer alan
bilgilerin 6grencilere Ogretilebilmesi igin, Oncelikle onlara etkili diistinme becerileri ve
ogrendikleri bilgileri baska alanlara, ger¢ek yasam durumlarina transfer etmelerini saglayan

diisinme yontemleri 6gretilmelidir.”*?°

Campbell, her sif farkli kosullar icinde bulundugundan, Coklu Zekd Kuraminin
uygulanmasinda dgretmenin sinif ortamina, hedeflerine ve topluma bakarak uygun yontemleri
kendisinin se¢mesi gerektigini belirtmektedir. “Campbell, Coklu Zekd Kurami’nin yetisek

uygulamalarina iligkin ¢aligmalar1 bes baslik altinda 6zetlemektedir:

1. Coklu Zekaya Dayah Ders Tasarmm: Ders tasariminda bazi dgretmenler zeka
alanlarin1 konuyu 6gretirken baglangi¢ noktas1 olarak goérmekte ve drnegin cebir ve
geometriyi bedensel zekdyr kullanarak Ogretmektedir. Boylece kalem-kagit ile
ogrenemeyen ogrenciler model kurarak ve formiilleri rol yapma ile gostererek daha
kolay ogrenmektedirler. Bazi ogretmenler derslerinde tiim zeka alanlarim
biitlinlestirerek ogretimi daha uygun hale getirmektedir. Bazilar1 ise 6grencilerine
o konuyu nasil 6grenmek istediklerini sorarak zeka alanin1 kendilerinin se¢mesini
istemektedir.

2. Disiplinlerarast Ogretim Programlari: Ogrencilerin zeka alanlarin1 ortaya
cikarmak ve egitimde faydalanmak amaciyla tiim disiplinlerden yararlanmak

oldukca yararli bulunmaktadir. Bu amacla ¢ekirdek egitim programlar1 yaklasimi

127 Basaran, I. E., Egitim Yo6netimi Nitelikli Okul, Dérdiincii Kez Yeniden Yazim, Umut Yayim Dagitim,

Ankara, 2000, s.142.
128 Burma, S., Coklu Zeka Kuramina Gore Ogretim Ortamlarinin Yapilandirilmasi, Basilmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Erzurum, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2003, s.38.

129 yavuz, Egitim-Ogretimde Coklu Zeké Teorisi ve Uygulamalari, 5.218.
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onerilmektedir. Bu yaklasimda ogrenciler ortak ¢ekirdek konular1 6grendikten
sonra zeka alanlarina uygun olarak ilgi duyduklar1 konularda ders almaktadir.

3. Ogrenci Projeleri: Kimi egitimciler zeka alanlarii egitimle biitiinlestirmek
amaciyla, Ogrencilere arastirabilecekleri sorular yonelterek kendi kendilerine
yiiriitecekleri projeler vermeyi onermektedirler. Boylece 6grenciler konuyla ilgili
kaynaklar1 taramakta, siniflamakta, yorumlamakta ve sinifta tartismaktadir.

4. Degerlendirme: Ogrencilerin projeler ve kurs calismalarindan neler 6grendigini
bosluk doldurma ya da kisa cevapli testlerle 6lgmek yeterli bulunmamaktadir.
Bunlarin yerine 6grencinin yliksek diizeyde diisiinme becerilerini ortaya koyacagi,
ogrendigini genelleyebilecegi, igerikle yasantilarim1 iliskilendirebilecegi ve
bilgilerini yeni durumlarda kullanabilecegi durumlar yaratilarak degerlendirme
yapilmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Bu amacla 6rnegin veli ve 6grenciler birlikte
degerlendirilebilmektedir. Ogrenciler gelisim dosyalarinda bulunan prije ve
deneyimlerini kendileri inceledikten sonra, bir bagka arkadasinin ve 6gretmenin de
dosya degerlendirmesini yapmaktadir. Veliler ise hedefleri belirleyerek,
cocuklarmin 6zel video filmlerini izleyerek, dersi degerlendirerek, sinifi ziyaret
ettiklerinde informal yorumlar katarak degerlendirme siirecine katilabilmektedir.

5. Yonlendirme (Cirakhik Programlari): Gardner, ilk ve orta dereceli okullarin
bireysellestirilmis programlarla c¢iraklik firsatlar1  sunularak yiiriitiilmesini
savunmaktadir. Burada bir dgrenci ii¢ farkli ¢iraklik grubuna dahil olmakta;
Ornegin birinde sanat ya da zanaat alanlarinda, ikincisi akademik alanda ve
iclinciisiinde dans ve spor gibi fiziksel alanda ¢iraklik egitimi almaktadir. Daha
sonra Ogrencilerin istek ve basarilarina gore se¢im yapmalart saglanmaktadir.
Ciraklik programlari, okul programinin bir parcasi ya da program dis1 bir firsat

seklinde planlanabilir.”130

Egitimcilerin ¢oklu zeka teorisini nasil uygulayacaklar1 soruldugunda, Gardner sunlari
soylemistir: “Ogretmen her ¢ocuktaki kisisel farkliliklar1 ¢ok ciddiye almalidir. ilk asamada
cocuklara, yogun bir ilgi ve beyinlerinin birbirlerinden farkli oldugunu gostermek ayrica

beyinlerini daha iyi bir sekilde kullanmalarina yardimci olmaktir.”*%

30 Demirel, 0., Kuramdan Uygulamaya Egitimde Program Gelistirme, 9. Baski, Pegem A Yaymncilik, Ankara,
2006, s.208-209-210.
B http://www.education-world.com/a_curr054.shtml (01.05.2007)
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“Coklu zeka kuraminin smif i¢i uygulamalarinda dikkat edilmesi gereken temel

noktalar su sekilde 6zetlenebilir:

- Ogretmenler biitiin zekalara esit derecede dnem vermelidir.

- Ogretmenler materyal sunumunda tiim zeka alanlarini gelistirici ya da tiim zeka
alanlarin1 kullanmaya yonelik faaliyetler hazirlamalidir.

- Bu durum sadece 6grenmeyi saglamakla kalmaz, 6gretmeni de ayn1 konuyu degisik ve
yaratict faaliyetler diizenleyerek Ogretmeye giidiileyebilir. Bu sekilde Ogrenilen bir
konu daha iyi anlasilabilir.

- Herkes sekiz zeka alami ile dogar ancak ne yazik ki Ogrenciler sinifa farkli zeka
alanlar1 gelismis halde gelirler. Her ¢ocuk kendi zihinsel giic ve zayifliklariyla

dgrenme ortamina katilir.”**

2.9. Coklu Zeka Kuramina Dayah Ders Plam1 Hazirlama

Ogretmenler giinliik ders planlarin1 ¢coklu zeka kuramina gore hazirlayarak bir hedefi
veya konuyu sekiz farkli yoldan ele alabilmektedirler. Coklu zeka kurami 6grenci merkezli bir

yaklagim oldugundan 6gretmen aktif ama daha ¢ok rehber konumundadir.

“Coklu Zeka Kurami’na dayali olarak ders plami hazirlanirken asagidaki kurallara

uyulmalidir:

- Ozel hedef ya da konu belirlemek: Bu asamada yillik ya da bireysel 6gretim
planlarinda oldugu gibi egitim ve programi ic¢in hedef belirleme s6z konusudur.
Hedefin acik, anlasilir ve net olmasi gerekir.

- Anahtar coklu zeka sorularini sormak: Hedefi gerceklestirmek iizere zeka tiirlerinin
nasil kullanilabilecegini belirlemek i¢in her bir zeka ile ilgili sorular sorulur. Bu
sorular Sekil.1.’de gosterilmektedir.

- Olasihiklar1 diisiinmek: Hedefe ulasmada her bir zeka ile ilgili olarak neler,
yapilabilecegi diisiiniilerek sinifta hangi yontem, teknik ve 6gretim materyallerinin
kullanilacag: tasarlanir.

- Beyin firtinas1 yapmak: Coklu zeka planlama sayfalar1 kullanilarak her bir zeka i¢in

kullanilabilecek ogretim yaklasimlart beyin firtinasi kuralinca akla gelen her sey

132 Demirel, Basbay ve Erdem, a.g k., s.71.
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yazilarak listelenir. Her bir zeka icin 20-30 fikir bulunmaya c¢alisilir. Ogretmenlerin
yapacag grup ¢alismalart daha giidiileyici olabilir.

- Uygun etkinlikler secmek: Planlama sayfas1 tamamlandiginda egitim hedefine uygun
yaklagimlar segilir.

- Asamah — sirali ders plam hazirlamak: Secilen yaklagimlar kullanilarak hedefle
ilgili ders ya da tinite plan1 diizenlenir. Planlama 1-2 haftalik yapilabilir.

- Plan1 uygulamak: Gerekli materyaller hazirlandiktan sonra plan uygulanir. Uygulama
sirasinda olabilecek degisikliklere gore gerekli diizeltmeler yapilabilir.

- Degerlendirme yapmak: Coklu zeka kuramina dayali degerlendirme felsefesi otantik
bir degerlendirme anlayigint temel alir. Ciinkii otantik degerlendirme, &6grenci
ogrenmesi hakkinda ¢oktan segmeli, dogru-yanlis veya bosluk doldurma tiiriindeki
testlere oranla daha ¢ok, daha gergekgi bilgiler sunmaktadir. Ornegin, her dgrenci igin
bir portfoy tutmak, Ogrencilerin belli bir zaman dilimi i¢indeki gelisimi hakkinda
standart testlere oranla daha gergek¢i ve gegerli bilgiler sunmaktadir. Ayrica, otantik
degerlendirme durumsaldir; yani Ogrencilerin ger¢ek hayat uygulamalarina yakin
durumlardaki performanslarina iligkin bilgileri elde edilmesini saglar. Otantik
degerlendirmenin en énemli pargasi, 6gretmenin 6grencilerin performanslarina iliskin

sinifta yaptig1 gozlemleri ve 6grenci iiriinlerini belgelendirerek dosyalandirmasidir.”**®

33 vural, a.g.k., 5.294-295.
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Sekil.1. Coklu Zeka Kurami Planlama Sorular (*)

Mantiksal-Matematiksel Zeka

Say1, hesap, mantik, siniflama ve elestirel

Diisiinme becerilerini sinifa nasil getirebilirim?

Sozel/Dilbilimsel Zeka Gorsel/Uzamsal Zeka
Konusmalar1 ya da yazili metinleri Gorsel sekiller hayal etmeyi,
nasil kullanabilirim? renk, resim ve benzetmeleri

nasil kullanabilirim?

S

HEDEF
Ozedoniik/Bireysel Zeka / \ Miizikal/Ritmik Zeka
Duygulari, anilar1 nasil uyandirabilirim Miizigi ya da doga seslerini,
ya da 6grencilere se¢me sansini melodileri sinifa nasil
nasil verebilirim? getirebilirim?
Sosyal/Bireylerarasi Zeka Bedensel/Duyudevinimsel Zeka
Ogrencileri nasil kaynastirabilir, Viicut ya da el becerilerini
kubasik calistirabilir ve biiylik grup ise nasil katabilirim?

benzetimlerine nasil yonlendirebilirim?

(*)Armstrong (1994, 58).
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Coklu zekd kuramina dayali bir ders plami hazirlarken, herhangi bir konunun
ogretilmesinde sadece tek bir yontem degil, konunun igerigine gore farkli yoOntemler
kullanilmalidir. Bdylece bireysel farkliliklara sahip olan Ogrencilere hitap edilerek,

motivasyonlarinin artmasi ve basari olmalari saglanmis olur.
2.10. Coklu Zeka Kuraminda Ol¢cme ve Degerlendirme

“Olgme, belli bir nesnenin ya da nesnelerin belli bir &zellige sahip olup olmadigimnin,
sahipse sahip olus derecelerinin gozlenip gézlem sonuglarinin sembollerle ve 6zellikle say1
sembolleriyle ifade edilmesidir.”***

“Degerlendirme, Olgiilen nesnenin ya da niteligin hangi 6zellikte oldugu konusunda
karar verme ya da yargillama yapma islemidir.” **° “Gardner degerlendirmeyi, bireyin
yetenekleri ve potansiyeli ile ilgili bilgi edinmek, bireye yararli doniitler saglamak ve
cevresindekilere yararli veriler vermek olarak tanimlamaktadir. Bu nedenle klasik testlerden
cok, 6gretmen, dgrenci ve velilerin degerlendirme ¢alismalarinin i¢inde stirekli yer aldigi bir

59136 <

yaklagimi savunur. Coklu zekad simiflarinda 6lgme kavramindan g¢ok degerlendirme,

kavrami kullanilir. Cilinkii 6l¢gme an hakkinda bilgi verirken degerlendirme, hedefi ve durumu
belirler, gdzden gegirir. Onemli olan 6grenme siireglerinin etkinligidir.”137

“Yeni yaklagimlart hedef alan programlarda degerlendirme, Ogrenenlerin neyi
bilmedigini degil, ne bildiklerini gérmeye yarayan bir teknik olarak kullanilmaktadir. Yeni
programlar, 6grenenin okul digindaki ger¢ek diinyayla uyum icinde olmasini saglayacak
becerilere sahip olmasin1 da hedeflemektedir. Bu hedefe ulasmak icin derslerin ve
iceriklerinin hayat ile iligkilendirilmesi geregi ortaya ¢ikmaktadir.”*%®

IQ ve SAT gibi zeka testleri, yetenek ya da performansin bir kismimi 6lgmektedir.
Boyle bir degerlendirme anlayisi ise okullar1 tekdiize bir hale getirmektedir. Ancak egitimde
onemli olan, 6grencilerin neler yapabildiklerinden ¢ok, neler yapabilecekleri ayrica giiclii ve

zayif yonlerinin ortaya cikarilmasidir. Ogrenciler dlgme sonrasi puanlarmni alarak kaginci

134 Tekin, H., Egitimde Oleme ve Degerlendirme, Gézden Gegirilmis 17. Baski, Yargt Yaymevi, Ankara, 2004,

s.31.
% jsman, A. ve Eskicumali, A., Egitimde Planlama ve Degerlendirme, Genisletismis 3. Baski, Degisim
Yayinlar1, Adapazari, 2001, s.199.

136 Biimen, Okulda Coklu Zeka Kurami, s.135.
37 yavuz, Egitim-Ogretimde Coklu Zeké Teorisi ve Uygulamalar, s. 259.
138 Demirel, Bagbay ve Erdem, a.g k., s.127.
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sirada olduklarmma bakmal1 ve kendileri hakkinda bir sonuca varmalidir. Ciinkii 6grenciler,
giiclii ve zayif yonlerini bilirlerse hem kendilerini daha iyi tanirlar, hem de gelecekleri
hakkinda karar vermeye baslarlar. Bu yilizden degerlendirme oncelikle 6grencilere yardim

etme amacini ta$lmalldll’.139

Coklu zeka kuramina gore Ogrenciler tiim zekd alanlarma sahiptirler fakat
okullarimizda uygulanan OJlgme ve degerlendirme anlayisina gore sadece mantiksal-
matematiksel zeka ile s6zel — dilsel zeka alanimi 6l¢gmeye yonelik yazili, sozlii sinavlardan
olusmaktadir. Onemli olan geleneksel ve alternatif 6lgme degerlendirme tekniklerinin bir

arada kullanilmasidir.
“Geleneksel ve alternatif 6l¢cme degerlendirme teknikleri sunlardir:
Geleneksel Olcme Degerlendirme Teknikleri

- Kisa ve uzun cevapli yazili yoklamalar
- Sozli smavlar

- Coktan se¢meli testler

- Eslestirme sorular1

- Dogru — yanlis sorulart

- Bosluk doldurma sorular1

Alternatif Olcme Degerlendirme Teknikleri

- Uriin dosyas: (portfolyo) - Yazli raporlar

- Yapilandirilmis grid - Poster

- Kavram haritalari - Gosteri

- Tanilayici dallanmis agag - Gozlem

- Kelime iliskilendirme - Grup veya akran degerlendirme
- Proje - Kendi kendini degerlendirme

- Drama - Dereceleme olgekleri (rubrik)
- Goriisme - Performans ddevleri”**

189 Biimen, Okulda Coklu Zeka Kurami, $.135-136.
Y0Temiz, a.g.k., 5.100.
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Coklu zeka kuraminda 6l¢gme degerlendirmeye iliskin teknikler Tablo.4.’te verilmistir:

Tablo.4. Coklu Zeka Kuraminda Degerlendirme Teknikleri (*)

Ogretmen Degerlendirmesi

Ogrenen Degerlendirmesi

Veli Degerlendirmesi

Gelisim Dosyalar1

Gelisim Dosyalar1

Gelisim Dosyalar1

Yasanmig Olay Raporlari

Yasadig1 Olaylari, Vaka
Raporlarini Degerlendirme

Sinifta Yapilan Gozlemler

Goriismeler Kendini Yansitict Degerlendirme Cocukla Hedef Saptama
Belirli Olgiitlerle Coklu Ortam1 | Kendi ya da Yasitlarindan Birinin Projelerin Video Bantlarini
Degerlendirme Projesini Degerlendirme izleme
Ogrenmeyi izlerken Zekalarina Formal ve informal Diizenle-
iliskin Not Tutma flgi Envanterleri nen Konferanslari izleme

Kontrol Listeleri

Yagitlarin1 Degerlendirme

Sinifta ve Okulda Yapilan
Toplantilara Katilma

Ogretmenin Hazirladig: Testler

Ogretmenin Degerlendirilmesi

Programin Gozden Gegirilmesi

Basili Testler

Kendini Yansitan Degerlendirme

Telefon Gorlismeleri

Donem Sonlarinda Alinan
Karneler Dersin Degerlendirilmesi

Yazili Oneriler/Goriisler

(*) Campbell, Campbell and Dickinson (1996, 300).

Coklu zeka teorisi acisindan bakildiginda, dgrenci degerlendirmesi siirekli ve otantik
olmalidir. Ciinkii otantik degerlendirme bir¢ok Slgme ara¢ ve metotlarini kapsar.141 Gardner
ogrencilerin zekdlarmi1 en iyi gozlem yoluyla degerlendirebilecegimizi belirtmektedir.
Ogrencileri problem ¢dzerken ya da bir iiriine sekil verirken dogal bir ortamda gdzlemek,
yeterliliklerinin resmini en iyi ortaya ¢ikarma yontemidir. Ornegin o6grenciler grup

oyunlarinda, deneylerde, dansta, isbirligi etkinliklerinde g(izlenebilir.142
“Ogretmen, dgrenci iiriinlerini belgelendirmek icin asagidaki yollardan faydalanabilir:

1. Anekdot kayitlari: Ogretmen, siiftaki her 6grenciye ait bir boliimiin yer aldig1 bir
giinliik tutarak bu giinliige her 6grencinin akademik ve akademik olmayan basarilarini,
O0grencinin materyallerle ve akranlari ile olan etkilesimlerini veya diger Onemli
gordiigi bilgileri kaydedebilir.

2. Cahsma Ornekleri: Ogretmen, siniftaki her ogrenci igin bir dosya (portfdy)
hazirlayarak bu dosyada ogrencilerin ¢esitli derslerdeki c¢aligmalarini saklayabilir.
Eger 6grenci kendi calismasinin orijinal halini kendine saklamak isterse, 6gretmen bu

caligmanin bir fotokopisini ¢ekebilir.

141 saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, $.98.
142 Biimen, Okulda Coklu Zeka Kurami, s.142.
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3. Ses Kasetleri: Ogretmen, ses kasetlerini kullanarak 6grencilerin okuma becerilerini,
hikayelerini, goriislerini ve diger sozel beceriye dayali 6rnekleri kaydedebilir ve bu
kasetleri 6grencilerin dosyalarinda birer belge olarak saklayabilir.

4. Videolar: Ogretmen, saklanmasi miimkiin olmayan cesitli olaylari, projeleri veya
modelleri (6rnegin, ii¢ boyutlu yapilari, buluslar1 veya fen bilgisindeki projeleri) bir
kamera ile goriintiileyebilir.

5. Ogrenci Kayit Kartlar1 ve Giinliikleri: Bazen, Ogrencilerin kendi akademik
gelisimlerini (6rnegin, okuduklar1 kitaplar hakkindaki bilgileri) kaydettikleri kartlar
veya Ogrendikleri konulara iliskin kisisel tepkileri ve degerlendirmeleri igeren
giinliikler birer belgelendirme araci olarak kullanilabilir.

6. Informal Test Sonuclari: Ogretmen, 6grencilerin baz1 standart testleri bireysel olarak
cevaplandirmalarin1 isteyebilir. Burada oOnemli olan husus, 6grencilerin testleri
cevaplayabilmek i¢in zaman agisindan bireysel hizlar1 bakimindan yeterli bir siireye
sahip olmalaridir. Cilinkii bir 6grencinin siniftaki diger 6grencilerle her defasinda bir
yarisa sokulmasi, bir anlamda bu 6grencinin bireyselligini hice saymaktir.

7. Mutlak Degerlendirme Anlayisina Dayali Smavlar: Bu tiir smnavlar belli bir
becerinin veya performansin her 6grenci tarafindan kazanilip kazanilmadigini gruba
bagli olmadan 6lgmeye calisir.

8. Ogrenci Ile Goriismeler: Ogretmen, periyodik olarak her &grenci ile toplantilar
diizenleyerek O0grencinin dgrenmesi, ilgileri, karsilagtigi zorluklar ve bunlara benzer
konularda bilgiler elde edebilir.

9. Kontrol Listeleri: Ogretmen, belli dersler igin &grencilerin kazanmakla yiikiimlii
olduklar1 becerileri igeren kontrol listeleri hazirlayarak her 6grencinin performansini
ve gelisimini kontrol altinda tutabilir.

10. Simf Haritasi: Ogretmen, sinifinin bir kus bakisi haritasini ¢izerek 6grencilerin ders

esnasinda smifinin yerlerindeki hareketlerini ve etkilesimlerini gtjzlemleyebilir.”143

“Coklu zeka teorisinin uygulandigi smif ortamlarinda yapilan degerlendirme

faaliyetleri ile;

- Degerlendirme faaliyetleri 6gretimin disinda 6zel bir olay olmaktan ¢ikar ve 6gretim
stirecinin her aninda gerceklesir.

- Opgrenciler dgrendikleri bilgi ve becerileri gdsterebilecek farkl1 yollarla tanisirlar.

143 Saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, 5.98-99-100.
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- Ogrenciler diisiinme becerilerini gelistirirler.
- Opgrencilerin kendi 6grenme bigimlerini ve diisiincelerini analiz etmelerini saglamak
yoluyla kendine doniik diistinmeyi ve kendini degerlendirmeyi 6grenmelerine katki

saglanmig olur.”#

“Coklu zeka teorisine gore, dgrenciler farkli yollarda 6grendikleri gibi, 6grendiklerini
de farkli yollarda sergileyebilmelidirler. Diger bir deyisler, belli bir bilgiyi veya igerigi
ogrenmenin de otesinde 6grencilerin bu bilgiyi veya igerigi nasil sunacaklarini da diisiinmeleri

» 145 Ogrencilerin 6grendiklerini sunma sekillerinden biri iiriin dosyasidir.

gerekmektedir.
“Ogrenen {iriin dosyas1 (portfolyo), dgrenenlerin bir ya da birka¢ alandaki calismalarin,
harcadig1 cabayi, gecirdigi evreleri gosteren basarilarinin  koleksiyonudur. Ogrenenin
gelisimini, velisinin ve 6gretmenlerinin izleyebilmesine olanak saglayan bir ¢alismadir. Simif
ici etkinliklerin bir araya getirilip, yansitilmasiyla olusan portfolyo, ayni zamanda hem

ogretmen hem de 6grenen i¢in bir degerlendirme yt')n‘[emidir.”146 Asagidaki liste 6grencilerin

iiriin dosyalaria konulabilecekleri dokiimanlari igermektedir:

4 yavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler i¢in Coklu Zeké Teorisi Uygulama Rehberi, 5.373.
145 saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, s.100.
18 Demirel, Bagbay ve Erdem, a.g k., 5.130.
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Tablo.5. Coklu Zeka Gelisim Dosyasindaki Materyallere Ornekler (*)

Dil zekasi ile ilgili 6rnekler:

Miisvedde notlar

Yazma projelerinin temel taslaklari

En iyi kompozisyon ornekleri

Arastirmalarin yazili agiklamalari

Tartigma, miinazara ve problem ¢dzme siirelerinin ses kayitlar
Final raporlar

Okuma becerilerinin 6l¢iildiigii kontrol listeleri

Okuma ve hikaye anlatmaya dair ses kayitlar

Cozililmiis kelime bulmacalarindan 6rnekler

Mantik — matematik zekasu ile ilgili 6rnekler

Matematik becerilerinin 6l¢iildiigii kontrol listeleri

En iyi alistirma ya da ¢aligma sayfalar1 6rnekleri
Hesaplama/problem ¢6zme ile ilgili notlar

Fen deneyleri ile ilgili deney raporlari

Fen projelerinde ¢ekilmis fotograflar

Fen projeleri ile ilgili dokiimanlar

Coziilmiis mantiksal bulmaca ya da beyin jimnastigi 6rnekleri
Uretilmis ya da 6grenilmis bilgisayar programlar1 drnekleri

Uzamsal zeka ile ilgili 6rnekler

Projelerin fotograflar

Uc boyutlu maketler

Sekiller, tablolar, akis ¢izelgeleri, kavram haritalari
Resim, ¢izim ya da kolajlarin fotograf ya da 6rnekleri
Projelerin video kayitlari

Coziilmiis gorsel-uzamsal bulmaca drnekleri

Bedensel zeka ile ilgili 6rnekler

Proje ve gosterilerin video kayitlart

Uretilmis projelerin érnekleri

El becerileri ya da ig teknik projelerinin fotograflari

Miiziksel zeka ile ilgili 6rnekler

Miizikal performans, kompozisyon ya da kolajlarin ses kayitlar
Yazili puanlarin 6rnekleri (icra etme ya da diizenleme)

Ogrencilerin yazmis oldugu sarki, melodi, ritim 6rnekleri
Ogrencilerin gesitli miizik parcalarmm derledigi kasetler (discograph)

Sosyal zeka ile ilgili 6rnekler

Birine yazilmis ya da baskalarindan gelmis olan mektuplar (6rnegin; birine bilgi almak i¢in yazilmis)
Grup raporlari

Veli, 6gretmen veya uzmanlarin yazili doniitleri

Ogretmen-6grenci konferans raporlari

Veli-6gretmen-6grenci konferans raporlari

Akran gruplarinin raporlari

Isbirligine dayali 6grenme projelerinde yazilmis yazilar, fotograflar ve video goriintiileri

Toplumsal projelerle ilgili dokumanlar (sertifikalar, fotograflar)

Oze doniik zeka ile ilgili 5rnekler

Giinliik yazilar

Kendi kendini degerlendirme (6z degerlendirme) denemeleri, kontrol listeleri, ¢izimleri
Bagskalarini degerlendirme 6rnekleri

Anketler
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Hedef ve planlarla ilgili goriisme kayitlari
ilgi envanterleri

Hobi ve etkinliklerle ilgili 6rnekler

Bireysel gelisim ile ilgili hazirlanmis tablolar
Caligmalar hakkinda yazilmig notlar

(*) Armstrong (1994, 128-129).
2.11. Coklu Zeka Kuramina Dayali Ogretim Stratejileri

Coklu zeka kuramina gore oOgrencilerin baskin zeka alanlari birbirlerinden farkli
oldugundan higbir Ogretim stratejisi tek basma biitiin 6grenciler i¢in yeterli degildir.
Ogretmenler &gretim siirecinde farkli dgretim stratejileri kullanarak siniflarindaki biitiin

6grencilere hitap etmelidirler.*’

Coklu Zeka Teorisine dayali 6gretim stratejileri ve Ozellikleri asagidaki tabloda

gosterilmektedir:

Tablo.6. Coklu Zeka Teorisine Dayah Ogretim Stratejileri ve Ozellikleri (*)

Zeka Ogretim Yontemin Ozellikleri
Alam Yontemleri

e (Cesitli kavramlar veya fikirler hikayelestirilir.

. e Sadece sozel derslerde degil, matematik ve fen

Oykiileme derslerinde de kullanilir.

e Onemli olan, derste verilecek ana fikir ve kavramlarmn
hikayede ilgi ¢ekici bir bicimde yer almasidir.

Sozel diisiinceler tiretilir.

Herhangi bir konu ya da olaya uygulanabilir.

Tiim fikirlerin ortaya konmasina firsat verilmelidir.
Ortaya atilan fikirler asla kotii bir sekilde
elestirilmemelidir.

Biitiin 6grencilerin fikirlerini degerli gérmek gerekir.

Beyin Firtinasi

A
e o o o

e Ogrencilerin kendi sdzel dil potansiyellerini tanima firsat:

Ses Kaydetme Verir.

e Belirli bir konu hakkindaki fikirlerin kaydedilmesini
saglar.

SOZEL ZEKA ALANI

Giinliik Tutma | ¢ Ogrenciler belli bir konu alanma 6zgii notlar alirlar.
e Genel ve acik uclu da olabilirler.

Yayimlama e QOgrencilerin yazdilarini yayinlamalarina firsat
verilmelidir.

147 saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, s.105.
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Olcme ve

Fen ve matematik dersleri disinda da sayilar

Hesaplama kullanilmalidir.
_ Yapma Boylece dgrenciler matematigin hayatin her alaninda
<Zt gerekli oldugunu kavrarlar.
- Sokratik Hayatin isleyisine yonelik bir takim varsayimlar
= Sorgulama olusturur.
§ Bu stratejinin amaci 6grencilerin elestirel diigiinme
E becerilerini kazanmalarini saglamaktir.
) Smiflandirma Ogrencilerin analiz ve sentez becerisi kazanmalarini
% saglar.
E Belirli durumlari mantiksal bir ¢cer¢evede sunmay1 saglar.
; Ayristirma Iki veya daha fazla maddenin, fikrin veya olayin
et birbirinden nasil veya hangi yolla ayrildigini veya
- benzestigini kavrama becerisi saglar.
Bilimsel Bilimsel problem ¢dzme siirecini kullanarak sonuca
Diisiinme ulagmayi igerir.
Zihinde Belirli kavram ya da olaylar1 zihinlerinde canlandirmalari
Canlandirma saglanir.
Boylece hatirlamak istedikleri seyi zihinlerine kaydetmis
olacaklardir.
Renklendirme Renkli kalemlerle ya da tebesirler kullanarak d6grencilerin
= ('l.ikkatini cekmeyi saglayabilir.
3 Ogrencilerden de renkli kalem kullanmalarini isteyebilir.
<
(é Gorsel Metafor Gozle goriinmeyen veya o anda ders ortaminda olmasi
E miimkiin olmayan olaylar1 agiklamak i¢in kullanilabilir.
) Ogrenciler konuyu o konu ile ilgili daha énceki bilgileri
& ile iliskilendirirler.
% Zihin Haritalar: Kavramlar arasi iligkileri, etkilesimleri gormemizi saglar.
& Belli bir konuya iliskin olarak, dgrenciler tarafindan
gelistirilen iligkilerin zihinsel modelleridir.
Grafiksel Ogretilen kavramlarin grafik veya sembollerle
Semboller gosterilmesidir.
Bilgileri ve sayisal verileri gorsellestirdiginden onlarin
anlagilmasini kolaylastirir.
- Ritimler, Ogretmen sunusu sirasinda bir ana fikri veya 6nemli bir
<Zt Melodiler, noktayi ritimlerle vurgulayabilir.
j Sarkilar Bazi konular1 miiziksel formata doniistiirebilir.
(§ Dinleti Isleyecegi konuyla ilgili olarak birtakim miizik ya da
= suarkllarl siif ortaminda 6grencilere dinletebilir.
N Hafiza Miizigi Ogrenmeyi arttirmak i¢in 6nerilen klasik veya barok tiirii
é parcalar1 6grencilere dinletebilir.
g Miiziksel Ton Bir takim kavramlar1 anlatirken miiziksel bir ses tonu
IS kullanabilir.
E Duygusal Miizik Ogrencileri belirli bir konuya motive etmek ya da onlari

rahatlatmak i¢in miizigi kullanabilir.
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Bedensel

Ogrencilerden kendilerini ifade ederken bedenlerini

Tepkiler kullanmalarini isteyebilir.
- Simif Tiyatrosu Ogretilen konuyla ilgili dogaglamalar yapilabilir.
<Z,: Boylece 0grenciler kendi duygu ve diisiincelerini — bagka
j bir kimlige biirlinerek — ifade etme firsat1 bulur
<§ Kinestik Ogrencilere belirli kavramlari bedensel hareketlerle
= Kavramlar buldurmay1 amag edinir.
N Ogrenciler jest ve mimikleriyle bir bilgiyi baskalarina
d aktarmaya calisirlar.
% El Becerileri El becerilerini gelistirecekleri projeler ve modeller
g verilmelidir.
g Bir Referans Insan bedeninin bir ara¢ gibi kullanimini igerir.
Kaynag Olarak Ogrenciler bedenlerini, dgrenmek icin birer kavram ya da
Beden harfmis gibi kullanirlar.
Fikir Paylagsma Ogrenciler ikili gruplar halinde fikirlerini paylasir.
Ciftleri Ogrenciler kendi fikirleri hakkinda konusma firsati
bulurken, digerlerinin fikirlerini dinlemeyi 6grenir.
Esli Okumak Bir metni sirastyla okurlar.
= O grenciler temel okuma aligkanliklar1 kazanir.
< Ogrenciler esli okumada yiikiimlii olduklart bir takim
j gorevleri de yerine getirirler.
<§ Proje Calismasi Somut bir tirline ulagmak i¢in bireysel ya da grup olarak
= bir gorev lizerinde ¢caligmaktir.
N Ogrencilerin sorumluluk duygusu gelisir ve baskalariyla
j . caligmay1 6grenirler.
% Isbirlikei Ogrenciler kiigiik gruplarla birlikte alisirlar.
2 Ogrenme Ogrenci sayis1 2-4 arasindadir.
Her 6grencinin etkili bir sekilde verilen gérevde pay
almasi s6z konusudur.
Grupta herkes birbirinin ¢alismasindan sorumludur.
Simiilasyonlar Bir grup 6grencinin bir olay1 canlandirmasidir.
Bir Dakikahk Ogrencilere islenen konuyu sindirmeleri i¢in sik sik ara
Z Yansima vermek gerekir.
ﬁ Periyotlar Bu aralar, 6grencilerin 6grenme siiresinde uyanik
< kalmalarini, zihinlerini dinlendirmelerini ve bir sonraki
‘§ aktiviteye hazirlanmalarini saglar.
E Secenek Zamam Ogrencilerin kendi 6grenme yasantilari hakkinda karar
= vermelerine firsat vermek, kendi 6grenmelerinden
& sorumlu olmalarini saglamaktir.
> Ogrencilere belli bir konuya iliskin ne istediklerini

sormaktir.
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Konusmak veya
‘Geciniz’ Demek

Her 6grencinin konusmasini saglamay1 amaglar.

Belli bir konu {izerinde sirayla 6grencilerin konusmay1
tercih etmeleri ya da “ge¢iniz” diyerek konusma siralarini
vermelerini igerir.

Ogrencilerin kendilerini kontrol etme ve yonetme
becerilerini gelistirir.

Duygusal Anlar
Yaratmak

Ogretmen sinifta kizmak, giilmek, heyecanlanmak gibi
duygularin yaganmasina ortam hazirlar.
Bunun i¢in 6nce kendisi boyle bir model olmalidir.

Sonug¢ Ciimlesi
Yazma

Ogrencinin belli bir konunun bitiminden sonra gegirdigi
kisisel deneyimin kendine olan yansimasini belirtmesini
istemektir.

Ogrenciler, boylelikle, grendikleri bilgilerin kendileri
icin ne anlama geldigini bulmus olacaklardir.

~

DOGACI ZEKA ALANI

-

Doga e Orencilere, birtakim olaylar1 kendi dogal ortamlarinda
Yiiriyiisleri gorme firsat1 sunar.
e Ogrencilerin grenmelerini pekistirir.
Alan Gezileri e Ogrenme amagh gezilerdir.
e Gezi sirasinda iyi gdzlem yapmak ve elde edilen
deneyimleri raporlagtirmak onemlidir.
Siiftaki e Ogrencilerin smif digina odaklanan ilgilerini tekrar
Ogrenme kazanmak i¢in dogal ortamlarla ilgili bir takim projeler
Penceresi verilebilir.
Siftaki Bitkiler | e Sinificerisinde bitki ve hayvan yetistirilebilir.
ve Hayvanlar e Ogrenciler, bdylelikle canl bir varligin sorumlulugunu
istlenme deneyimi yasama firsat1 bulmus olurlar.
Ekolojik e Ogrencilerde cevre bilinci olusturmay1 amaglar.
Cahsmalar e Sinifta islenen her konunun, diinyanin ekolojik yapisi ile

iliskilendirilmesi gerekir.

2.12.

(*) Ozden (2003, 124-125-126-127).

Coklu Zeka Kuram ve Sinif Ortam

Coklu zeka kuramina gore simif ortami siniftaki fiziksel diizen ve smiftaki 6grenme

alan1 olmak tizere iki boyutta ele alinarak incelenebilir:**®

2.12.1. Smiftaki Fiziksel Diizen

“Fiziksel diizen ifadesi, egitim etkinlikleri 6zellikle 6grenme-0gretme siiregleri icin
ayrilan dersligin sahip olmasi gereken ozellikleri ve sistemin diger 6gelerle hedeflere ulagsma
dogrultusunda uyumunu belirtir. Bir smif ortaminin fiziksel degiskenleri sira, masa, yazi

tahtasi, dolap, panolar, Atatiirk, saglik mevsim seritleri, resim, giizel yaz1 gibi egitsel koseler,

148 Saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, S.75.
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kum havuzu, kitaplik, ecza dolabi, takvim vb. arag-gereclerle, sinifin 1s1, 151k, renk, giriilti,
temizlik, gorlinlim, havalandirma, yerlesim diizeni, 6grenci sayist ve bos alanlari gibi
birbirlerini tamamlayan &gelerden olusur.”**

“Ogretmenler donemin ilk giinlerinde smifta mekansal diizenin olusturulmasinda

asagidaki durumlar1 goz ontinde bulundurarak bir diizenlemeye gitmelidirler:

a) Smiftaki oturma diizeni 6grencinin ve dgretmenin rahat harcket etmesine ve 6gretim
etkinliklerinin rahatlikla uygulanmasina imkan veriyor mu?
b) Sinifta 6grenme materyalleri veya her tiir arag 6grencilerin kolaylikla ulasabilecegi
sekilde ergonomik olarak diizenlenmis mi?
c) Sinif ortaminda 6grenme amagh yapilacak etkinlikler en kolay ve saglikli nasil
yiiriitiilebilir?”**°
Coklu zeka kuramina gore sekiz farkli zekad alani oldugundan sinifin fiziksel diizeni
geleneksel oturma diizeninden farkli diizenlenmelidir. “Sinifin fiziksel diizeni O6gretim
amacina ve 6grencilerin diizeyine bagli olarak ¢ok farkli sekillerde diizenlenebilir: “U-diizeni
yerlesim bicimi, ekip calismasi yerlesim bicimi, ikili oturus diizeni, gruplarin gruplanmasi
yerlesim bicimi, ayrilip birlesme gruplari, konferans masasi yerlesim bicimi, panel, karsit
goriisler, rakip ekipler, daire bigiminde yerlesimi, ¢alisma istasyonu yerlesim bi¢imi, proje ya
da ozel calisma gruplar1 yerlesim bicimi” ¢oklu zekd kuramina gore diizenlenmis simif

; 151
ortamina uygun drnekler arasinda yer almaktadir.”*

2.12.2. Simiftaki Ogrenme Alam

Coklu zeka simiflarinda her zekd alani igin zekd merkezi vardir. Bu etkinlik
merkezlerine zekanin ismi verilecegi gibi o zekayr animsatan bir varlik ya da iinlii ismi de
verilebilir. Her zeka merkezinde, o zeka alami ile ilgili etkinlikler gergeklestirilir. Ogrenciler
zekd merkezlerinden birini secerek o zeka alani ile ilgili etkinlikler sayesinde 6grenmeyi

gerg:eklestirebilirler.152

9 Tutkun, O. F., Siuf Yénetimi (Editor:Zeki KAYA), Pegem A Yayincilik, Ankara, 2002, s.150.

%0 yavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler i¢in Coklu Zeka Teorisi Uygulama Rehberi, 5.330.
I Demirel, Bagbay ve Erdem, a.g k., s.138.
52 Temiz, a.g.k., 5.63.
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“Etkinlik merkezleri, bir siiftaki 6grencilerin ayni anda belli isleri veya gorevleri
gerceklestirebilmeleri i¢in olusturulmus belli bolgeler veya boliimlerdir. Sinifta etkinlik
merkezleri olusturma yaklasimi, 6grenme siirecinde bireysel secenekler sunarak 6grencilerin
O0grenme isini aktif olarak katilimina ve onlarn kendi 6grenmelerinden sorumlu olmalarina

firsat tanir.”*>

2.13. Coklu Zeka Kuram ve Siif Yonetimi

“Egitimin ama larlna ula tlrllabilmesi icin Sll’llftaki ka aklarln insanlarln V€ Zzamanin
s
5154

etkili ve verimli bir sekilde yonetilmesine sinif yonetimi adi verilir.
Coklu Zeka smiflarinda uygulanmasi Onerilen sinif yonetimi stratejileri bes farkli

baslik altinda toplanmustir:

Dikkati toplama
Ogrencileri etkinliklere hazirlama
Sinif kurallarinin ve prosediirlerinin olusturulmasi

Grup ruhunu olusturma
.. 155

a > w0 DN e

Ogrencilerde bireysel davranis kontrol
2.13.1. Dikkati Toplama

Coklu zeka teorisine gore Ogretmen, sinifta ders islemeye baslamadan Once

ogrencilerin dikkatini toplamahdlr.156
2.13.2. Ogrencileri Etkinliklere Hazirlama

Ogretmen, dgrencileri etkinliklere hazirlamak icin her etkinlik icin her zeka alanina

iliskin ipuglar1 veya isaretleri gelistirebilir. “Gorsel zeka alanini kullanan bir 68retmen,

1 Saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, 5.81. .
154 llgar, L., Egitim Yonetimi Okul Yonetimi Sinif Yonetimi, 3. Baski, Beta Basim Yayim Dagitim, Istanbul,

2005, s.161.

155 Saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, s.85., Yavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler igin Coklu Zeka Teorisi
Uygulama Rehberi, s.332.
1% Yavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler i¢in Coklu Zeka Teorisi Uygulama Rehberi, 5.332.
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ornegin, dgrencilerini farkli olaylara hazirlamak ic¢in onlara farkli grafiksel sembolleri veya

resimleri gosterecegini agiklayabilir.”**’

2.13.3. Smmif Kurallarinin Olusturulmasi

Coklu zeka kuramina gore, farkl ilgi, yetenek ve becerilere sahip olan bireyler, ayni
sinif ortamlarinda bir araya gelmeleriyle olusan sinif ortamlarinin en 6nemli yardimeilar sinif
sistemini olusturan sinif kurallari, prosediirleri ve talimatlaridir.**® “Ogretmenler, dgrencilerin
uymalarim1 bekledikleri ve bir toplumdaki uygun davraniglart belirten sinif veya okul
kurallarin1 goklu zeké teorisinden faydalanarak 6grencilerine agiklayabilirler.”**® Siif ortanu
birlikte yasanilan ve paylasilan bir ortam olarak diisiiniildiigii takdirde, uyulmasi gereken sinif
kurallar1 6gretmen ve Ogrenciler tarafindan birlikte olusturulmahidir. Boylece Ogrencilerin
farkl1 zeka alanlarma gore farkli zeka alanlarinda sinif kurallar1 olusturmalarina olanak
taninmaktadir. Ayrica birlikte olusturulan kurallar1 6grenciler daha fazla benimsediklerinden

dolay1 kurallara daha fazla uymaktadirlar.
2.13.4. Grup Olusturmak

“Etkili smif yonetimi stratejilerinin basinda “biz ruhu tasiyan takimlarin”
olusturulmasi gelir. Sinifi sinif yapan sosyal kalabaliklar, ancak biz ruhunu tasidiklarinda simif
sistemlerini olusturup etkili birer takima doniigebilir. Farkli ilgi, yetenek, O6grenme ve
diisiinme yontemlerine sahip 6grencilerin bir araya geldigi sosyal olusumlar etkili takimlara
doniistiirmede 6gretmenler yine farkli egitim ve 6gretim tekniklerinden fa.ydalanmahdlr.”160
Coklu zeka teorisine dayali grup olusturma stratejileri, sézel, matematiksel, gorsel, miiziksel,

bedensel ve dogact strateji olmak iizere siralanabilirler."®
2.13.5. Ogrencilerde Bireysel Davrams Kontrolii

“Oto kontrol (6z denetim) kisinin diisiince, duygu ve davranislarini kendisinin kontrol

etmesi becerisidir. Kendini kontrol etme durumu insanlarin, fiziksel acidan tehlikeli

%7 Saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, S.87.

%8 yavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler I¢in Coklu Zeké Teorisi Uygulama Rehberi, $.332.
159 saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, S.88.

190 yavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler I¢in Coklu Zeké Teorisi Uygulama Rehberi, $.335.
181 Saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, 5.90-91.
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durumlarda, viicudunun fizyolojik ihtiya¢larinin kargilanmamasi durumunda veya sosyal

etkilesimlerinde goriilen davranislara verdigi tepkilerle ilgilidir.”162

Smif kurallar1 ne kadar Ogretmen ve 6grenciler tarafindan beraber olusturulsa da,
siifta her zaman sinif kurallarina uymayan veya uymakta zorluk ¢eken mutlaka birkag
ogrenci olacaktir. Ogretmen bu durumlarda zamanin biiyiik béliimiinii bu 6grencileri
uyarmakla ge¢irmek zorunda kalacaktir. Bu zorunlulugu ortadan kaldirmak i¢in bu
ogrencilerde oto kontrol sisteminin 6grencilerin baskin olduklar1 ¢oklu zeka alanina gore

gelistirilmesi gerekmektedir.'®®

2.14. Coklu Zeka Kuram ve Rehberlik

“Rehberlik; bireyi tanimak, onu kendisine tanitmak, problemlerini ¢ézmesi, gercekci
kararlar almasi, ilgi ve yeteneklerini gelistirmesi, ¢evresine saglikli ve dengeli bir uyum
saglamasi ve boylece kendini gerceklestirmesi icin, ilgili kisilerce yiiriitiilen hizmetlerdir.”***

Rehberligin amaci ise; bireyin kendini gergeklestirmesidir.

Sorun ¢Ozme yeterligine ulagamayan insanlar karsilagtiklart kiigiik sorunlarin
coziimiinde bile bagkalarinin yardimina ihtiya¢ duyarlar. Bu gibi durumlarda 6grencilerin ilk
olarak bagvurduklar kisiler 6gretmenleridir. Ancak okullarda bu durumda olan 6grencilerin
sorunlari ¢6zmede yardim edecek rehber Sgretmenlere gereksinim vardir. ' “Rehber
ogretmen (psikolojik danigsman), egitim-6gretim kurumlarindaki rehberlik ve psikolojik
danigma servisleri ile rehberlik ve arastirma merkezlerinde 6grencilere rehberlik ve psikolojik
danigma hizmeti veren, {liniversitelerin psikolojik danisma ve rehberlik ile egitimde psikolojik

hizmetler alaninda lisans egitimi almis personel, olarak tammlanir.”*%

Coklu zeka kuraminin uygulandigi okullarda rehberlik ve psikolojik danigmanlik
servisleri geleneksel yaklasimla degil, siiregleri ve gelisimi 6n plana ¢ikaran gelisimsel
rehberlik anlayisina dayali calismalar yl'iriitiirler.167 Her okulunun gelisimsel anlayisa dayanan
0zel bir rehberlik programi olmalidir. Gelisimsel rehberlik anlayisinin uygulandig: okullarda,

biitiin 6gretmenlerin rehber 6gretmenlerle isbirligi i¢inde ¢aligmasi gerekmektedir.

192 yavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler I¢in Coklu Zeka Teorisi Uygulama Rehberi, $.339.
163 Saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, S.91.

184 http://www.okulrehberlik.com/rehberlik.htm (20.11.2007)

165 Basaran, a.g.k., s. 171-172.

1%y esilyaprak, a.g k., .348.
%7 yavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler i¢in Coklu Zeké Teorisi Uygulama Rehberi, 5.347.
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Coklu zeka kuramina gore, psikolojik danigma yapilirken danisanin ve danismanin
baskin oldugu zeka alaninin géz Oniinde bulundurulmasina dikkat edilmez ise danisan ile
danisman arasinda iliski kurma problemleri ortaya ¢ikabilmektedir. Ornegin, igsel zekasi
baskin olan bir danisan sosyal zekasi baskin bir danigmanla iligki kurmakta sorun yasayabilir.
Ayrica rehber 6gretmenler karsilastiklart disiplin sorunlarinda 6grencilerin zeka alanlarini
dikkate almalidir. Ciinkii okullarda farkli zeka alanlarina sahip 6grenciler bulundugu i¢in her
ogrenciye ayni zekd alanindaki teknigi uygulamak dogru degildir. Onemli olan zeka

alanlarina gore, degisik disiplin yaklasimlariin gelis‘tirilmesidir.168

2.15. Coklu Zeka Kuramini Uygulamada Karsilasilan Giigliikler

2.15.1. Ogretmenlerin Karsilastiklar: Giicliikler

“Yavuz, okullarda coklu zekd kuraminin uygulanmasi siirecinde Ogretmenlerin

karsilastiklar1 giigliikleri su sekilde siralamistir:

- Uygulamalarin yeniligi ve 6rnek azlig

- Ogretmenlerin ¢oklu zeka uygulamalari konusunda yeterli bilgiye sahip olmamalar
- Ogretmenlerin farkliliga dair 6n yargili yaklasimlari ve degisimi zor paradigmalar

- Ogretmenlerin mesleki tiikenmislik diizeyleri

- Smnif yonetimi problemleri

- Kaynak yetersizligi ve fiziksel sartlardaki eksiklikler

- Smif mevcutlarinin yogunlugu

- Ogretmenlerin is yogunluklari

- Ogretmenlerin dzgiiven diizeyleri.”169

2.15.2. Ogrencilerin Karsilastiklar1 Giicliikler

“Ogrenciler ilk siniflardan itibaren dinlemeye ve sdylenileni hemen yazmaya
alistiklarindan diizenli bir defter ya da ders notu ile ¢alismaya kosullanmislardir. Bu nedenle
ozellikle sinav zamani yaklastiginda igerigi kaybetme ya da diisiik puan alma korkusu
yasayabilmektedirler. Hatta hi¢bir sey O6grenmediklerini bile diisiinebilirler. Bu sorunun
ortadan kaldirilmasi ani ve cabucak alinacak tedbirlerle miimkiin olmayabilir. Kaygilarin

azaltilmas1 ve kuskularin giderilebilmesi i¢in izleme testinin (iinite ya da konu sonunda

168 Selcuk, Kayili ve Okut, a.g.k., s.99-100.
%9 yavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler i¢in Coklu Zeka Teorisi Uygulama Rehberi, s.469.
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puanlama amaci giitmeyen, 6grenme eksikliklerini belirlemeye yonelik testler) uygulanmasi,
odev ve projelerin puanlanmasi, yavas yavas farkli 6l¢me araglarinin kullanilmaya baslanmasi
ve en Onemlisi 0grencilere 6grenmeleri hakkinda stirekli doniitler verilmesiyle bu sorunlar

asllabilir.”170

2.15.3. Velilerin Karsilastiklar1 Giigliikler

Veliler, Coklu Zeka Kurami hakkinda bilgi sahibi olmadiklarindan dolay1
kaygilanabilirler. Bu durumun 6nlenebilmesi i¢in toplant1 veya seminer diizenlenerek veliler

kuram hakkinda bilgilendirilmelidir.
2.16. Coklu Zeka Kuraminin Yararlari

En genis anlamda egitimin amaci, ¢ocuklardaki farkli ilgileri, ihtiyaglar1 ve yetenekleri
ortaya c¢ikarmak ve onlar1 smiftaki 6grenme-0gretme siirecinin temelleri olarak

kullanmaktir.*"

Coklu zeka kuraminin ¢igir agan yonii iste burada ortaya ¢ikiyor. Coklu zeka
teorisi, biitlin ¢ocuklarin sahip olduklar1 dogal veya gizil giicleri, potansiyelleri ve yetenekleri
bulmay1 ve onlar1 gelistirmeyi vurgulayan bir egitim felsefesi ortaya atmaktadir. Nitekim
1739 sayilh Milli Egitim Temel Kanunu’nda da bireyler “Ilgi, istidat ve kabiliyetleri
dogrultusunda egitilmelidir.” goriisii Vulrgulanmaktadur.172 “Gelecegin diisiinen ve yagsam boyu

O0grenme inanci tagiyan genclerini yetistirmek icin, coklu zeka teorisi ¢linkdi;

- Coklu zeka teorisi, her ¢ocugun potansiyelli bir birey oldugunu kabul ederek
ogretmenlerin 6grenciler hakkindaki inanglarini olumlu yonde degistirir.

- Coklu zeka teorisi, her 6grenciye dgrenme firsati ve dgrenme sansi verir.

- Coklu zeka teorisi her 6grenciye en iyiye, en zirveye ulagsma, kendini gosterme ve 6z
giivenini gliclendirme sans1 verir.

- Coklu zeka teorisi siniflarinda 6grenciler gercek diinyayr tanima firsat1 bulur. Coklu
zeka teorisi siiflarinda 6grencilerin sahip oldugu ilgi ve yeteneklerini agiga ¢ikarma
firsat1 bulurlar.

- Coklu zeka teorisinin uygulandigi smiflarda 6grenciler 6grenebileceklerine ve zeki

olduklarma dair gii¢lii bir inanca sahip olurlar.

70 Biimen, Okulda Coklu Zeka Kurami, s.155.
171 Saban, Coklu Zeka Teorisi ve Egitim, S.3.
172 Oztiirk, a.g.k., s.35.
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- Coklu zeka teorisi, her 6grencinin bireysel farkliliginin farkinda olarak bu dogrultuda
bireysellestirilmis programlarin hazirlanmasina yardim eder.

- Coklu zeka teorisi, Ogrencilerin kendi Ogrenme yollar1 konusunda biling
gelistirmelerine yardimer olur. Bu biling gelisimi  6grencilerin  kendi 68renme
etkinliklerini kendilerinin organize etmesine ve bu dogrultuda 6z giivenlerinin
gelismesine neden olur.

- Coklu zeka teorisi, egitim ve Ogretim programlarmi disiplinler arasi gecislerle
zenginlestirme firsatini sunar.

- Coklu zeka teorisi, Ogrencilere deneyimlerini ve yasamin farkli renklerini
gormelerinde zengin tecriibeler sunar.

- Coklu zeka teorisi, sanatin ve egitim programlarinin kaynastirilmasina firsat verir.

Coklu zeka teorisi, 0grencilerin entelektiiel gelisimlerine katkida bulunur.”*"

Coklu zekd kurami, egitimcilere, c¢aligmalarini sorgulamak ve onlar1 test ve
miifredattaki baskin goriislerin dar sinirlarindan 6teye bakmasina tesvik etmekte, yardimei
olmaktadir. Egitimciler, Howard Gardner’in ¢oklu zeka teorisini uygulamalarina yansittiklari
takdirde bakis agilarim1 genisletmeyi ve insanlarin kendi hayatlarini daha iyi nasil

yasayabileceklerini gosterebilirler.'’*

13 yavuz, Ogrenen ve Gelisen Egitimciler I¢in Coklu Zeké Teorisi Uygulama Rehberi, $.442.
17 http://www.infed.org/thinkers/gardner.htm (01.05.2007)
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3. ILGILI ARASTIRMALAR

Bu boliimde ¢oklu zeka kuramu ile ilgili yapilmis arastirmalar tarih sirasina gore

sunulmustur.

Campbell, Gardner’in teorisini egitim ortamina uyarlamak ig¢in, Washington
Marysville’deki tiglincii sinifin1 her biri yedi zeka tiirlinden birine gore diizenlenmis yedi
ogrenme merkezine doniistiirmiistiir. Ogrenciler her okul giiniiniin yaklasik {igte ikisini her
merkezde 15-20 dakika kalacak sekilde bu merkezleri dolasarak gecirmislerdir. Miifredat
konu merkezlidir ve merkezler Ogrencilerin konuyu oOgrenmeleri icin yedi farkli yol
saglamaktadir. Her giin, o giinkii konuyla ilgili kisa konugmalar ve tartismalarla baglar ve
sabah derslerinden sonra Ogrenciler 3—4 kisilik gruplar halinde bu merkezlerde degisimli

olarak ¢alismaya devam ederler.
Bu merkezlerde ne cesit aktiviteler yer alir?

Her &grenci, her giinkii derslerini yedi farkli yolla égrenmektedir. Ogrenciler model
olustururlar, dans ederler, ortak kararlar alirlar, sarkilar yaratirlar, problemler cozerler,
okurlar, yazarlar ve bunlar1 bir okul giinii igerisinde yaparlar. Merkezlerdeki etkinliklerle ilgili

ornekler sunlardir:

- Kisisel calisma merkezinde (igsel zekd) dgrenciler, ¢alismanin var olan bir alanimi
arastirma, diisiinme veya kisisel projelerle kesfederler.

- Birlikte ¢alisma merkezinde (Kisileraras1 zekd) Ogrenciler, problem ¢6zme, sorulari
cevaplama, 0gretici oyunlar gelistirme, beyin firtinasi ve giincel konularin tartigiimasi
gibi aktiviteleri birlikte yaparken 6grenme becerilerini gelistirirler.

- Miizik merkezinde (Miiziksel zeka) 6grenciler, konular hakkinda sarki bestelerler ve
sOylerler, kendi enstriimanlarini yaparlar ve ritmik yollarla 6grenirler.

- Sanat merkezinde (Gorsel zeka) ogrenciler, konulart gesitli sanatsal medya araglari,
bulmaca, grafik ve resimlerle kesfederler.

- Yap1 merkezinde (Bedensel zeka) 6grenciler, o giinkii konunun igerigiyle ilgili model

olustururlar, olaylar1 sahnelerler ve dans ederler.
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- Okuma merkezinde (S6zel zekd) Ogrenciler, okuyarak, yazarak Ogrenirler. Bilgiyi
yazil sekilde organize ve analiz ederler.

- Matematik ve bilim merkezinde (Mantiksal zekd) Ogrenciler, matematik oyunlari,
bilimsel deneyler, tiimdengelim sebepler ve problem ¢6ziimleriyle ilgilenirler.
Merkezlerde caligmalarin ardindan Ogrencilere bu c¢alismalarini paylagmalar1 igin

birka¢ dakika ayrilmaktadir. Giinliin geri kalan zamanin g¢ogu, Ogrencilerin merkezlerde
edindikleri becerileri uygulayabildikleri bireysel veya gruplar halinde bagimsiz projeler
iizerinde caligmalariyla ge¢mektedir. Bu yedi merkezdeki gilinliik ¢alismalar, 6grencilerin
caligmalarin1  bilgi verici, eglenceli ve c¢ok modlu sunma yeteneklerini derinden

etkilemektedir.}”

“California Universitesi egitim uzman Dr. Sue Teele, 6grencilerin zekalarmi agirhikli
olarak hangi alanlarda kullandiklarin1 saptamak i¢in bir anket gelistirdi. Dort bin 6grencide

uygulanan bu testin bazi ilging sonuglar1 soyledir:

- Cocuklar her donemde ayni sekilde 6grenmiyor.

- Dilsel zeka, anaokulundan 3. sinifa dek 6grenmede gii¢lii bir alan.

- Mantiksal-matematiksel zeka 1. ile 4. siniflar arasinda ¢ok giiclii.

- Gorsel-alansal ve bedensel-kinestetik zeka 1. siniftan 5. sinifa kadar ¢ok etkin. Bu
da gosteriyor ki; 1lkogretim 1. kademesinde bilgiyi gorsel, aktif 6grenme yolu ile
vermek gerekiyor.

- Hké’)gretim 2. kademesindeki ¢ocuklar bedensel-kinestetik, gorsel-alansal,
miiziksel-ritmik ve sosyal zeka alanlarini 1y1 kullantyor. Bu 6grenciler yalniz degil

birlikte calisarak daha iyi (5greniy0rlar.”176

Bagbay tarafindan yapilan “Coklu Zeka Kuramina Gore Egitim Programlari ve Smif
Ici Etkinliklerin Incelenmesi” isimli arastirmada betimsel yontem kullanilarak, smif
ogretmenligi programi ve bu programdaki derslerin sinif ici siireclerinde yer verilen
etkinlikler ile ilkdgretim birinci kademe programi ve program kapsamindaki derslerin sinif ici
stireclerinde yer verilen etkinliklerin Coklu Zeka Kuraminin 6zelliklerini yansitici nitelikte

olup olmadig1 arastirilmistir. Aragtirmanin sonucunda, sinif 6gretmenligi kapsaminda yer alan

175 \www.context.org/ICLIB/IC27/Campbell.htm (20.11.2007)
8 vural, a.g.k., 5.278.
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derslerin agirlikli olarak sozel ve mantiksal zeka iizerinde yogunlastigi ayrica ilkdgretim
birinci kademe programinin Coklu Zekad Kuramina uygun bir yapiya sahip oldugu sonucuna
varilmigtir. Coklu zekd kuraminin sinif 6gretmenligi boliimiinde 0grenim goéren Ogretmen
adaylarma tanitilmasi ve ilkdgretim birinci kademede gorev yapan 68retmenlere Coklu Zeka

Kuramu ile ilgili hizmet ici egitim verilmesi énerilmistir."”’

Temur, Coklu Zeka Kuramina gore hazirlanan 6gretim etkinliklerinin matematik dersi
“zaman Ol¢iileri” konusundaki basarilarin1 ve &grenilen bilgilerin kaliciligma etkisini
incelemistir. Arastirma Gazi Universitesi Vakfi Ozel ilkogretim Okulunda 6grenim goren 4.
smif Ogrencileri ile gergeklestirilmistir. Kontrol grubuna o6gretim geleneksel yontemle
gerceklestirilirken, deney grubuna Coklu Zekd Kuramina gore Ogretim uygulanmistir.
Arastirma sonucunda Coklu Zekd Kuramina gore hazirlanan 6gretim etkinliklerinin 4. sinif
ogrencilerinin matematik erisileri ve dgrenilen bilgilerin kaliciligi tizerinde 6nemli bir etkisi
olduguna varilmistir. Coklu Zekd Kuramina gore Ogretim uygulanan deney grubundaki
ogrencilerin derse aktif olarak katildiklari, kullanilan ders ara¢ geregleriyle konuyu iyi

anladiklar1 ve kendi yeteneklerinin daha ¢ok farkina vardiklari gézlenmistir.178

Kaya tarafindan 2001 — 2002 Egitim — Ogretim yilinda, Ankara ili Yenimahalle ilgesi
Emniyetciler Ilkogretim Okulundaki 7/A ve 7/B smuflarinda dgrenim gdren Ogrenciler
tizerinde yapilan ¢alismada Coklu Zeka Kuraminin ilkégretim 7. sinif 6grencilerinin atom ve
atomik yap1 konusundaki basarilarina, 6grendikleri bilgilerin kaliciligina, tutum ve algilarina
etkisi arastirilmistir. Deneysel desen kullanilan arastirmada, kontrol grubundaki 6grencilere
geleneksek 6gretim yontemi ile, deney grubundaki 6grencilere ise Coklu Zeka Kuramina gore
hazirlanmig 6gretim etkinlikleri ile ders islenmistir. Arastirma sonucunda, coklu zeka

kuramina dayali 6gretim etkinliklerinin 6grencilerin atom ve atomik yap1 konusundaki basari

1 Basbay, A., Coklu Zekd Kuramina Gore Egitim Programlart ve Simf I¢i Etkinliklerin Incelenmesi,

Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2000
8 Temur, 0., Coklu Zeka Kuramima Gore Hazirlanan Ogretim Etkinliklerinin 4. Siif Ogrencilerinin Matematik
Erisilerine ve Ogrenilen Bilgilerin Kaliciligina Etkisi, Yaymlanmanug Yiiksel Lisans Tezi, Gazi Universitesi

Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara, 2001
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diizeyleri, 6grendikleri bilgilerin kaliciligi, fene olan tutum ayrica bilim ve bilimi 6grenme

yollarin algilamalari iizerinde olumlu ydnde katkilar saglamigtir. !

Seber, “Coklu Zeka Alanlarinda Kendini Degerlendirme Olgeginin Gelistirilmesi” adli
calismasinda, ilkogretim 5. smif oOgrencilerinin ¢oklu zekd alanlarinda kendilerini
degerlendirebilecekleri, coklu zeka alanlarinda giiglii ve zayif yonlerini belirleyebilecekleri
bir 6lgek gelistirmeyi amaglamistir. Aragtirmayi tarama modeli kullanarak gergeklestirmistir.
Calisma grubuna, aragtirmaci tarafindan kaynak tarama yolu ile derlenerek gelistirilen ve
uzman gorisleri dogrultusunda sekillenen 6l¢egin deneme formu uygulanmistir. Elde edilen
verilen SPSS paket programinda analiz edilmistir. Aragtirmanin sonucunda, zeka alanindan ve
her bir zekd alaninda sekizer madde olmak iizere toplam 64 maddeden olusan, ilkdgretim
besinci sinif 6grencilerinin ¢oklu zeka alanlarinda kendilerini degerlendirebilecekleri, giicli
ve zayif yonlerinin belirlenip degerlendirilebilmesinde kullanilabilir, gegerli ve giivenilir bir

Olcegin gelistirilmis oldugu sonucuna ulasiimugtir.*®

Erman tarafindan yapilan aragtirmada miiziksel zekanin diger zekalarla iliskisini tespit
etmek amaciyla, ilkogretim dordiincii simif 6grencilerinin ¢oklu zekd kuramina gore zeka
tiirlerine dagilim oranlar1 belirlenerek, elde edilen diizey olgiimleri ile kendilerinde bulunan
diger zeka tiirlerine iliskin Sl¢limler karsilastirilmis ve aralarindaki iligki ortaya ¢ikarilmistir.
Arastirma Ankara ili merkezinde bulunan Sarar Ilkdgretim Okulu ve Baskent Universitesi
Ozel Ayse Abla Kolejinde 6grenim goren 100 dgrenci iizerinde yapilmistir. Arastirmada,
Thomas Armstrong tarafindan gelistirilen “Coklu Zekd Anketi” ve Sue Teele tarafindan
gelistirilen “Teele Coklu Zeka Envanteri” kullanilmistir. Elde edilen verilerin analizi SPSS
paket programinda gerceklestirilmistir. Arastirma sonucunda, ilkdgretim dordiincii sinif
ogrencilerinin kisileraras1 zekalarinin baskin oldugu, daha sonra ise sirasiyla, mantiksal —
matematiksel zeka, gorsel zeka, bedensel zeka, dilsel zeka, miiziksel zekd ve 6ze doniik

zekdya dagilim gosterdiklerini, miiziksel zeka ile mantiksal — matematiksel zeka ve gorsel

17 Kaya, O. N., Tlkégretim 7. Smmf Ogrencilerinin Atom ve Atomik Yap: Konusundaki Basarilarina,
Ogrendikleri Bilgilerin Kalicihigina, Tutum ve Algilamalarma Coklu Zekd Kuraminin Etkisi, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara, 2002

180 Seber, G., Coklu Zeka Alanlarinda Kendini Degerlendirme Olceginin Gelistirilmesi, Yaymlanmamis Yiiksek

Lisans Tezi, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara, 2001
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zeka arasinda anlamli bir iliski bulundugu, Teele ve Armstrong ¢oklu zeka testlerinden elde
edilen sonuglarin birbirleri ile tutarlilik gosterdigi ayrica devlet okulunda 6grenim goren
ogrenciler ile 6zel okulda 6grenim goren 6grencilerin zeka dagilimi ve diizeylerinin birbiriyle

tutarlt oldugu ortaya cikmugtir. ™8

Gogebakan tarafindan, Orta Dogu Teknik Universitesi, Gelistirme Vakfi Okulunda
2001 — 2002 Egitim Ogretim yilinda birinci, iigiincii, besinci ve sekizinci siniflardan secilen
321 &grenci iizerinde yapilan “Sinif Diizeyi ve Cinsiyet Faktdrleri Agisindan Ogrencilerin
Coklu Zeka Alanlar” adli ¢aligmada, dgrencilerin ¢oklu zeka alanlarinin birinci, li¢iinci,
besinci ve sekizinci smif seviyelerine ve cinsiyete gore nasil farklilasti§i arastiriimak
istenmistir. Arastirmada O6grencilerin zeka alanlarinin belirlenmesinde Teele Coklu Zeka
Envanteri kullanilmis ve sonuglar analiz edilmistir. Arastirma sonuglari, 6grencilerin ¢oklu
zeka alanlarinin simif diizeylerine gore farklilastigini géstermistir. Sonuglar cinsiyet agisindan
incelendiginde, erkek ogrencilerin Teele Coklu Zeka Envanterinden aldiklart matematiksel —
mantiksal ve bedensel zekd puanlarinin ortalamasmin kizlarin ortalamalarindan anlamli bir
sekilde daha yiiksek oldugu diger taraftan kizlarin miizikal zekd puan ortalamalarinin

erkeklerin miizikal zeka puanlarindan anlamli bir sekilde daha yiiksek oldugu gézlenmistir.182

Cengeloglu, 2004- 2005 ogretim yilimin bahar doneminde Bolu ili Dortdivan
ilcesindeki iki resmi ilkdgretim okulunda 6grenim goren ikinci smif Ogrencileri iizerinde
yaptig1 aragtirmada, ilkogretim Hayat Bilgisi dersinde ¢oklu zekd kuramina gore diizenlenen
ogretim etkinliklerinin 6grenci basarisina ve tutumuna etkisi olup olmadigini arastirmistir.
Arastirmada deney ve kontrol gruplarina “Hayat Bilgisi Basar1 Testi” ve “Hayat Bilgisi
Tutum Olgegi” uygulanmustir. Elde edilen veriler SPSS 13 programinda analiz edilmistir.

Arastirmada, deney grubu Ogrencilerinin, kontrol grubu ogrencilerine gore daha basarili

BlErman, A., ilkégretim IV. Smif Ogrencilerinin Coklu Zeka Tiirlerinde Dagilim ve Diizey Olgiimlerinin
Miiziksel Zeka Diizeyleri ile Karsilastirmali incelenmesi, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisti, Ankara, 2003

182 Gogebakan, D., How Students’ Multiple Intelligences Differ in Terms of Grade Level and Gender,

Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2003
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olduklar1 ancak hayat bilgisine yonelik tutumlarin her iki grup i¢inde farklilik géstermedigi

sonucuna ulasilmstir.'*®

Sinif 6gretmenlerinin, egitim- 6gretim siirecinde Coklu Zeka Kuramina dayali ne tiir
etkinliklere yer verdikleri, zeka profilleri ve CZK hakkindaki goriisleri ile bunlarin cinsiyet,
kidem ve mezun olduklar1 okul tiirleri a¢ilarindan farklilik gosterip gostermedigini arastiran
Gilingor, aragtirmay1 Eregli ilge merkezinde ve koylerinde gorev yapan smif Ogretmenleri
lizerinde yiirlitmistiir. Arastirma sonucunda, 6gretmenlerin egitim — dgretim silirecinde kendi
zeka alanlarma uygun etkinliklere yer verdikleri sonucuna ulasilmistir. Ogretmenlerin sozel
zekd alanina uygun en fazla “Anlatim — yazi” etkinliklerinin geldigi, matematiksel zeka
alanina uygun yaptig1 etkinliklerin basinda “Problem ¢6zme “ etkinliginin geldigi, gorsel zeka
alanina uygun yaptig1 etkinliklerin basinda “Ved, Tv seyretme” etkinliginin geldigi, miiziksel
zeka alanina uygun yaptigr etkinliklerin basinda “Sarki sdyleme” etkinliginin geldigi, sosyal
zeka alanina uygun yaptigi etkinliklerin baginda “Grup caligmasi” etkinliginin geldigi,
bireysel zeka alanmma uygun yaptigi etkinliklerin basinda “Bireysel calisma” etkinliginin
geldigi ve dogaci zeka alanina uygun yaptigi etkinliklerin basinda “Doga olaylarini inceleme

— yorumlama” etkinliginin geldigi sonucu ortaya ¢ikmugtir.'®*

Altun tarafindan, ilkogretim besinci simif fen bilgisi dersinde yer alan Ses ve Isik
iinitesinin ¢oklu zekd kurami ile 6gretiminin 6grenci basarisina, hatirda tutma diizeyine ve
ogrencilerin fen bilgisine karsi tutumlar ile dgretmen ve Ogrencilerin goriislerine etkileri
aragtirilmigtir. Arasgtirma 2004 - 2005 Egitim Ogretim yilinda, Mugla ili Kdycegiz ilgesi
Atatiirk Pansiyonlu ilkégretim Okulunun 5/A ve 5/B sinifinda okuyan toplam 60 dgrenci
iizerinde yapilmistir. Kontrol grubuna 6gretim geleneksel yontemle gerceklestirilirken, deney
grubuna Coklu Zekd Kuramina gore 6gretim uygulanmistir. Bilgi toplama araci olarak erisi

testi, tutum ve algilama anketi, ¢oklu zeka alanlar1 gézlem formu ve yar1 yapilandirilmig

183 Cengeloglu, G. D., Coklu Zekd Kurammna Gére Diizenlenen Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Etkinliklerinin

Ogrenci Basar1 ve Tutumuna Etkisi, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Abant Izzet Baysal Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Bolu, 2005

184 Giingér, F., Smif Ogretmenlerinin Zeka Alanlarima Gére Coklu Zeka Etkinliklerini Uygulama Durumlarinin
Belirlenmesi, Yaymlanmanis Yiiksek Lisans Tezi, Zonguldak Karaelmas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Zonguldak, 2005
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milakat formu kullanilmistir. Elde edilen verilerin analizinde SPSS 11 istatistik paket
programi kullanilmistir. Arastirma sonucunda, deney grubu 6grencilerinin erisi testi diizeyleri,
hatirda tutma diizeyleri, fen bilgisi dersine kars1 gelistirdikleri tutum diizeyleri, kontrol grubu
ogrencilerine gore daha yiiksek bulunmustur. Ogrencilerin hepsi ¢oklu zeka kurami ile ders
islemek istediklerini, simif 6gretmeni de daha Once yaptiklar1 uygulamalarinda bu ydnde
oldugunu ancak kendi zeka alaninin &grencileri bu kadar etkiledigini fark etmedigini

belirtmistir.'®

Ugak, “ ‘Maddenin Siniflandirilmasi ve Doniistimleri’ Konusunda Coklu Zeka Kurami
Destekli Ogretim Yénteminin Ogrenci Basarisi, Tutumu ve Hatirda Tutma Diizeyine Etkisi”
adli calismasinda, Coklu Zekd Kurami’na gore diizenlenmis Ogretim etkinliklerinin
“Maddenin Siniflandirilmast ve Doniistimleri” konusunun, 7.simf 6grencilerinin fen bilgisi
dersindeki basarilarina, fen bilgisi dersine yonelik tutumlarina ve Ogrenilen bilgilerin
kaliciligina etkisi olup olmadigimi arastirmayr amaglamistir. Arastirma, 2005-2006 egitim
ogretim yilinin giiz déneminde Denizli ili Kinikli Beldesi Kinikli Basma Boyama Ilkogretim
Okulu’ndaki 7-C (n=27) ve 7-D (n=27) simiflarinda 6grenim goren toplam 54 ogrenci
tizerinde yapilmistir. Kontrol grubuna 6gretim geleneksel yontemle gergeklestirilirken, deney
grubuna Coklu Zekd Kuramina gore ogretim uygulanmistir. Arastirmanin verilerini; Basar
Testi, Fen Bilgisi Tutum Olcegi ve dgrencilerin ¢alisma boyunca smif ici ve disindaki calisma
triinlerini yansitan portfolyo dosyalari (bireysel gelisim dosyalar1) olusturmaktadir. Elde
edilen veriler SPSS 11,5 paket programinda analiz edilmistir. Arastirma sonucunda, Coklu
Zeka Kurami’na dayali ogretim etkinliklerinin 7. smif &grencilerinin  “Maddenin
Siniflandirilmast ve Doniisiimleri” konusundaki basarilarina, fen bilgisi dersine yonelik

tutumlarma ve 6grendikleri bilgilerin kaliciligina anlamli bir katki saglamlstlr.186

185 Altun, D. G., Coklu Zeka Kuramima Gére Hazirlanmus Ses ve Isik Unitesinin Ogrenci Basarisina, Hatirlama
Diizeylerine, Fen Bilgisine Kars1 Tutumlarmna ve Ogretmen ve Ogrenci Goériislerine Etkisi, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Mugla Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Mugla, 2006

186 Ugak, E., Maddenin Simflandirilmasi ve Déniisiimleri Konusunda Coklu Zeka Kuramu Destekli Ogretim
Yonteminin Ogrenci Basarisi, Tutumu ve Hatirda Tutma Diizeyine Etkisi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,

Pamukkale Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Denizli, 2006
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Ozdemir tarafindan 2004 — 2005 egitim-6gretim yili Canakkale ili merkez ilcede
bulunan {i¢ 6zel anaokulu ve ilkokul biinyesindeki dort anasinifi olmak tizere yedi okulda
bulunan, 232 ¢ocuk ve 232 veli ilizerinde yapilan calismada, 4-6 yas grubu g¢ocuklarin
ogrenmede c¢oklu zeka teorisinde belirtilen zekd alanlarindan hangilerini daha fazla
kullanmaya egilim gosterdikleri ve anne-baba egitim diizeyi, anne-baba meslek grubu ve
sosyoekonomik diizeye gore zeka alanlarinin farklik gosterip gostermedikleri arastirilmistir.
Arastirma tarama modeli kullanilarak gergeklestirilmistir. Arastirmada veri toplama araci
olarak veli anket formu ve Teele Coklu Zeka Envanteri kullanilmistir. Arastirma sonucunda,
arastirmaya katilan ¢ocuklarin 6grenme esnasinda baskin olarak kullandiklar1 zeka alanlari
sirastyla; Gorsel-uzamsal zeka, bedensel-kinestetik zeka, mantiksal-matematiksel zeka, sdzel-
dilsel zeka, kisilerarasi-sosyal zeka, kisisel-igsel zeka ve ritmik-miizikal zekd olarak
bulunmustur. 4 — 6 yas grubundaki ¢ocuklarin 6grenme esnasinda baskin olarak kullandiklar
zeka alanlar1 sosyoekonomik diizeylerine, anne-baba egitim diizeyine ve anne meslek grubuna

gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterdigi sonucuna ulasilmistir.'®’

Canbay, “Ilkdgretim Birinci Kademede Coklu Zekd Kurami Uygulamalarma iliskin
Ogretmen Goriisleri” adli ¢alismasinda, ilkdgretim birinci kademede Coklu Zeka Kurami
uygulamalarimin su anki okul ve smiflarimizin mevcut durumlarina uygun olup olmadigi;
uygun ise bunun diizeyini tespit etmeyi amacglamistir. Arastirmaci, Yalova ilinde yer alan
ilkdgretim okullarinin birinci kademelerinde gorev yapan 240 sinif 6gretmenine Coklu Zeka
Kurami1 hakkindaki goriis ve diisiincelerini 6grenmek i¢in anket calismasi uygulamistir. Elde
edilen verilerin degerlendirilmesi sonunda; 6gretmenler Coklu Zeka Kurami uygulamalarinin
ogrenmede kalicilik {izerinde daha etkili oldugunu, Coklu Zekd Kurami’na gore ders
islemenin daha iyi sonug¢ verdigini, 6grencilerinin Coklu Zeka Kurami’na gore ders islerken
derste daha aktif olduklarini ayrica arag-gere¢ sikintisi yasadiklarini, smiflarin kalabalik
olmasindan rahatsizlik duyduklarin1 ve hem kendilerinin, hem de yonetici ve miifettislerin

egitim almas1 gerektigini ifade etmislerdir.'®®

87 Ozdemir, B., 4-6 Yas Grubu Cocuklarm Ogrenme Siirecinde Coklu Zeka Teorisinin Yeri, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale On Sekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Canakkale, 2006
18 Canbay, S., ilkogretim Birinci Kademede Coklu Zeka Uygulamalarma iliskin Ogretmen Gériisleri (Yalova

Ornegi), Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya, 2006
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Karatekin tarafindan yapilan ¢alismada, ilkdgretim 4. sinif Sosyal Bilgiler dersinde
Yon ve Yon Bulma Yontemleri konusunun Coklu Zeka Kuramina gore 6gretilmesinin 6grenci
basarisina etkisi arastirilmigtir. Arastirma 2005 — 2006 Egitim — Ogretim yili 1. doneminde
Ankara ili Sincan ilgesi Mehmet Akif Ersoy Hkégretim Okulu4-A,4-C,4-F, 4-K, 4-
L smiflarinda 6grenim goren Ogrenciler iizerinde uygulanmistir. 4 — A smift ¢oklu zeka
kuraminin uygulandigi deney, 4 — F sinifi geleneksel yontemin uygulandigi kontrol 1,4 — C, 4
— K, 4 — L smiflar1 ise 2005 —2006 Egitim — Ogretim yilinda ¢oklu zekd kuramina goére
hazirlanmis ders kitaplarindaki etkinliklerin uygulandigi kontrol 2, kontrol 3 ve kontrol 4
gruplar1 olarak yansiz se¢cim yoluyla atanmistir. Elde edilen analizinde SPSS programi
kullanilmistir. Arastirma sonucunda Coklu Zekd Kuramina gore hazirlanan Ogretim
etkinliklerinin ilkdgretim 4. sinif 6grencilerinin Sosyal Bilgiler dersinde Yon ve Y6n Bulma
Yontemleri konusundaki basarilar1 bakimindan anlamli bir fark oldugu sonucuna

Varllrmstlr.ls9

Akar tarafindan 2004-2005 Egitim-Ogretim yilinda érneklem ilkdgretim Okulu’nda
ogrenim goren 6.7.8 siniflardan toplam 975 6grenci iizerinde yapilan ¢alismada, ilkégretim
6.7.8 smif 6grencilerinin ¢oklu zeka kuramina gore sahip olduklar1 zeka alanlar1 ve akademik
basarilarinin karsilastirilmas: ve ilkogretim ogrencilerinin ¢oklu zekd kuramina dayali
profillerinin ortaya konmasi amaclanmistir. Ogrencilerin baskin c¢oklu zeka alanlarinin
belirlenmesinde, 2552 sayili Milli Egitim Bakanligi Tebligler Dergisinde yer alan “Siif
Gozlem Formu’ ve akademik basarilarinin belirlenmesinde ise 20042005 Egitim-Ogretim
yilina ait yilsonu karne notlarmin akademik ortalamalar1 kullanilmistir. Arastirmaya katilan
ogrencilerin baskin zekd alanlan sirasiyla; sozel — dilsel zeka, kisilerarast — sosyal zeka,
mantiksal — matematiksel zeka, gorsel zeka, i¢sel zekd, miiziksel zeka, bedensel zekd ve
dogac1 zekd olarak belirlenmistir. 2004-2005 Egitim-Ogretim yilinda 6rneklem ilkogretim
Okulu’nda o6grenim goren 6.7.8 siniflardan O68renim goren 975 Ogrencinin akademik
ortalamalarinin aritmetik ortalamasi X=3.48 olarak bulunmustur. Baskin ¢oklu zeka alanina
gore derslerden alinan notlar karsilastirildiginda istatistiksel agidan anlamli bir iliski
bulunamazken s6zel — dilsel ve mantiksal — matematiksel zeka alanindan 6grencilerin tiim

derslerde daha basarili olduklar1 goriilmiistiir. Akademik basar1 acisindan en yiiksek ortalama

189 Karatekin, K., ilkgretim 4. Simf Sosyal Bilgiler Dersinde Y6n ve Yén Bulma Yéntemleri Konusunun Coklu
Zeka Kuramina Gore Ogretilmesinin Ogrenci Basarisina Etkisi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi

Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara, 2006
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sozel — dilsel zekd alanmna sahip Ogrencilerde goriilmiistiir. Ardindan mantiksal —
matematiksel zeka alanina sahip 6grenciler gelmektedir. Akademik basar1 agisindan en diisiik
ortalama bedensel zekdya sahip 0grencilerde goriilmiistiir. Calismanin farkli sosyokiiltiirel

yapidan Ogrencilerle gergeklestirilmesi onerilmigtir.*®

Uysal, “Farkli Okul Oncesi Egitim Kurumlarma Devam Eden Alt1 Yas Grubundaki
Cocuklarin Coklu Zeka Kuramina Gore incelenmesi” adli calismayi, farkli okul 6ncesi egitim
kurumlarina devam eden alt1 yas grubundaki ¢ocuklarin c¢oklu zeka alanlarinin
degerlendirilmesi, farkli okul Oncesi egitim kurumuna devam eden alti yas grubundaki
cocuklarin cinsiyetleri, kardes sayisi, dogum sirasi, okul dncesi egitim kurumuna devam etme
stiresi, okul oncesi egitim kurumuna gelmeden dnce ¢ocugun bakimini iistlenen kisi, anne-
baba Ogrenim diizeyi, anne - baba yasmmin cocugun ¢oklu zekd alanlarimi etkileyip
etkilemedigini belirlemek amaciyla yapmistir. Aragtirma orta sosyoekonomik diizeydeki
Istanbul il merkezinde bulunan Milli Egitim Bakanhigi’na bagl ilkdgretim okulundaki
anasiniflari, bagimsiz anaokullar1 ve 6zel anaokullarinda bulunan alt1 yas grubundaki toplam
300 cocuk iizerinde uygulanmistir. Arastirmada ¢ocuklarin ¢oklu zeka alanlari belirlemek
amaciyla Teele (1992) tarafindan gelistirilen “Teele Coklu Zeka Envanteri “ ile Genel Bilgi
Formu kullanilmistir. Arastirma sonucunda ¢ocugun cinsiyetinin; sozel-dilsel zeka tlizerinde
kurum tiirii *cinsiyet interaksiyonunun, miiziksel-ritmik ve bedensel-kinestetik zeka tizerinde
ise cinsiyet degiskeninin, ¢cocugun kardes sayisinin; gorsel-uzamsal zeka tizerinde kurum tiirii
* cocuklarin kardes sayisi interaksiyonunun istatistiksel acidan anlamli bir farklilifa neden
oldugu belirlenmistir. Cocugun bakimini istlenen kisinin; mantiksal-matematiksel zeka
iizerinde kurum tiirti, bedensel- kinestetik zeka lizerinde kurum tiirii, kisileraras1 zeka tizerinde
ise bakimini iistlenen kisi degiskeninin istatistiksel acidan anlamli bir farkliliga neden oldugu
belirlenmistir. Anne 6grenim durumunun; bedensel-Kinestetik zeka tizerinde kurum tiirii
degiskeninin istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga neden oldugu belirlenmistir. Baba
ogrenim durumunun; bedensel-kinestetik zekéd tlizerinde okul tiirii degiskeninin istatistiksel
acidan anlamli bir farkliliga neden oldugu belirlenmistir. Anne yas durumunun ise; i¢sel zeka

iizerinde anne yas degiskeninin istatistiksel agidan anlamli bir farklilia neden oldugu

190 Akar, K., ilkogretim 6.,7.,8. Simf Ogrencilerinin Coklu Zeka Kuramina Gére Sahip Olduklar Zeka Alanlart
ve Akademik Basarilariin Karsilastirilmasi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi Saglik

Bilimleri Enstitiisii, Bursa, 2006
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belirlenmistir. Cocugun okul 6ncesi egitim kurumuna devam etme siiresi, dogum sirasi ve
baba yas degiskeninin istatistiksel a¢idan anlamli bir farkliliga neden olmadig:

belirlenmistir.*"*

101 Uysal, E., Farkli Okul Oncesi Egitim Kurumlarina Devam Eden Alt1 Yas Grubundaki Cocuklarin Coklu Zeka
Kuramina Gére Incelenmesi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii,

Ankara, 2006
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II. BOLUM

UYGULAMA

Bu boéliimde; arastirmanin modeli, evreni ve orneklemi, arastirmada kullanilan veri
toplama araglari, verilerin toplanmasi i¢in izlenen yol ve verilerin ¢dzlimlenmesinde

kullanilan istatiksel yontem ve teknikler a¢iklanmistir.
2.1. ARASTIRMA YONTEMIi

Bu arastirmada tarama modeli kullanilmigtir. “Tarama modelleri, gegmiste ve halen
var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan yaklagimlardir. Arastirmaya
konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 i¢cinde var oldugu gibi tanimlanmaya

caligilir. Onlar1 herhangi bir sekilde degistirme, etkileme ¢abasi gt')stelrilmez.”1

2.2. EVREN - ORNEKLEM

Arastirmanin evrenini, Istanbul ili Kiiciikcekmece ilgesindeki farkli sosyoekonomik
ozelliklere sahip ii¢c ilkogretim okulu olusturmaktadir. Kiiciikgekmece ilce Milli Egitim
Midiirliigi tarafindan yansiz atama yoluyla belirlenen ii¢ farkli ilkdgretim okulu, alt, orta ve

tist sosyoekonomik gruplari temsil etmektedir.

Ust sosyoekonomik 6zelliklere sahip oldugu diisiiniilen okulda dgrenim géren 4. sinif
ogrencileri 243 kisi ve 5. sinif 6grencileri 242 kisi olmak tlizere toplam 485 6grencidir. Orta
sosyoekonomik ozelliklere sahip oldugu diisiiniilen okulda 6grenim goren 4. smif dgrencileri
110 kisi ve 5. smf ogrencileri 105 kisi olmak iizere toplam 215 Ogrencidir. Alt
sosyoekonomik ozelliklere sahip oldugu diisiiniilen okulda 6grenim goéren 4. sinif 6grencileri
299 kisi ve 5. simif 6grencileri 286 kisi olmak tizere toplam 585 6grencidir. Sonug olarak,
farkl1 sosyoekonomik 6zelliklere sahip oldugu diisiiniilen ti¢ ilkogretim okulunun 4. ve 5.

Siniflarinda 6grenim goren 6grenci sayist 1285°tir.

Aragtirma Orneklemlerini, {ist, orta ve alt sosyoekonomik o6zelliklere sahip oldugu

diistintilen ilkogretim okullarimin 4. ve 5. smif Ogrencileri ve bu Ogrencilerin siif

! http://education.ankara.edu.tr/~aksoy/eay/eay/b0506/0eroglu.doc (21.11.2007)
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ogretmenleri olusturmaktadir. Ust sosyoekonomik dzelliklere sahip oldugu diisiiniilen okuldan
45’1 4. simf, 45’1 5. siif olmak lizere 90 6grenci ve 6 Ogretmen; orta sosyoekonomik
ozelliklere sahip oldugu diisiiniilen okuldan 45°1 4. sinif, 45’1 5. siif olmak iizere 90 6grenci
ve 4 6gretmen ve de alt sosyoekonomik o6zelliklere sahip oldugu diisiiniilen okuldan 45’1 4.
smif, 45’1 5. simif olmak {lizere 90 6grenci ve 6 68retmen olmak iizere toplam 270 6grenci ve

16 6gretmen drneklemde yer almaktadir.
2.3. VERILERIN TOPLANMASI

Bu arastirmanin literatiir taramas1 asamasinda ¢oklu zeka teorisi ile ilgili ulasilabilen
Tiirkce ve Ingilizce kitap, tez, makale, dergi ve internet ortamindaki kaynaklardan

faydalanilmistir.

Istanbul ili Kiiciikgekmece ilgesinde 30 kisiye pilot calisma uygulanmis, gerekli

diizenlemeler yapilarak 6grenci ve 6gretmen tanima formlar1 son halini almistir.

Bu arastirmada veri toplama araci olarak; gecerliligi ve giivenilirligi bilimsel
caligmalarla kanitlanmig, Sue Teele tarafindan gelistirilen TIMI (Teele Inventory of Multiple
Intelligences) testi ile Ahmet Saban tarafindan gelistirilen Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka
Alanlar1 Gozlem Formu’nun yani sira 68renci ve 0gretmen tanima formlart kullanilmigtir.
Ogrencilerin akademik basarilarini tespiti igin de 2006 — 2007 Egitim - Ogretim Y11 I. ve IL

donem karne notlarinin yilsonu aritmetik ortalamalarindan yararlanilmistir.
2.3.1. Ogrenci Tanima Formu

Ogrenci tamma formu, arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerini, yaslarini, kag
kardes olduklarini, kaginci c¢ocuk olduklarini, devam ettikleri sinifi, bir yil igerisindeki
devamsizlik durumlarini, anne-babalarinin 6z olup olmadiklarini, anne—babalarinin birliktelik
durumlari, anne—babalarinin yasini, anne—babalarinin 6grenim durumlarini, anne—babalarinin
mesleklerini, ailelerinin aylik gelirini, aile gelirine katkida bulunmak i¢in bir iste calisip
caligmadiklarini, kendilerine ait bir odasi olup olmadigini, bir giinde televizyon basinda
gecirdikleri siireyi, televizyonda izledikleri programlari, evlerinde bilgisayar olup olmadigini,
bir glinde bilgisayar basinda gegcirdikleri siireyi, bilgisayar1 nasil kullandiklarini, hangi siklikla
gazete aldiklarini, okulunu sevip sevmediklerini, Ogretmenini sevip sevmediklerini,

ogretmeniyle iligkilerinin nasil oldugunu, arkadaslariyla iliskilerinin nasil oldugunu,
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sevdikleri/basarili olduklar1 ders veya dersleri ve sevmedikleri/basarisiz olduklar1 ders veya

dersleri belirlemek amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilmistir.
2.3.2. Ogretmen Tanima Formu

Ogretmen tanima formu, arastirmaya katilan Ogrencilerin  dgretmenlerinin
cinsiyetlerini, yaslarini, medeni durumlarini, egitim diizeylerini, mezun olduklar fakiilteyi,
kadro tiirlerini, 6gretmenlik mesleginde gecen hizmet siirelerini, ayn1 okulda gecen hizmet
stirelerini, okuttuklar1 sinifi ve coklu zekd teorisi ile ilgili hizmet i¢i seminere katilip

katilmadiklarini belirlemek amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilmistir.
2.3.3. TIMI (Teele Inventory Multiple Intelligences)

1992 yilinda Sue Tele tarafindan gelistirilen TIMI (Teele Inventory Multiple
Intelligences) testi, anaokulundan ortadgretime kadar olan &grencilerin baskin olan ¢oklu

zeka tiirtinii ve farkli zeka tiirlerine sahip olup olmadiklarini belirlemek i¢in kullanilmaktadir.

TIMI yedi zeka tiiriinden her birine ait sekiz resim olmak iizere toplam 56 resimden
olusan bir testtir. Bu 56 resim ikiser ikiser siralanmustir. Ogrenciler, kendilerine yakin
hissettikleri, en ¢ok begendikleri iki resimden bir tanesini segerek testi tamamlayacak ve

cevaplarini kendilerine dagitilacak olan cevap kagidi iizerine isaretleyeceklerdir.
2.3.4. Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu

Ahmet Saban tarafindan hazirlanan Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem
Formu, ogrencilerin yatkin olduklar1 zeka tiiriinii veya tiirlerini belirlemek amaciyla

kullanilmaktadir.

Ogrencilerin ¢oklu zekd kuramma gore 8 farkli zekd alanindaki gelismislik
diizeylerinin belirlenmesi amaciyla 6gretmenlerden her zeka alani igin on kazanim olmak
lizere toplam 80 kazanimdan olusan likert 6l¢eginde hazirlanmis anket sorularimi “0 =
Ogrenciye Hi¢ Uygun Degil, 1 = Ogrenciye Cok Az Uygun, 2 = Ogrenciye Kismen Uygun, 3
= Opgrenciye Olduk¢a Uygun, 4 = Ogrenciye Tamamen Uygun” olmak iizere
degerlendirmeleri istenmistir. Dolayisiyla bir zeka alanindan alinacak en yiiksek puan 40’dir.
Ogretmenlerin konu ile ilgili yargilarindan hareketle her bir dgrencinin sekiz zeka alanina ait

puani elde edilmistir. Ogrencinin bir zekd alanindaki toplam puani o &grencinin zeka
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alanindaki gelismislik diizeyini gostermektedir. Toplam puana karsilik gelen zeka diizeyleri

asagidaki gibidir:

Tablo.7. Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formuna Goére Toplam Puana Karsiik Gelen
Zeka Diizeyleri (*)

Zeka Alanindaki
Toplam Puan Zeka Alamindaki Gelismislik Diizeyi
40-32 Cok Geligmis
31-24 Gelismis
23-16 Orta Derecede Gelismis
15-8 Biraz Geligmis
7-0 Gelismis Degil

(*) Saban (2005, 42).
2.3.5. Y1l Sonu Notu

[Ikogretimde yazili ve uygulamali sinavlar, performans gorevleri, projeler ayrica ders
ici performanslar 0 — 100 arasinda puanla degerlendirilir, karneye nota doniistiiriilerek

gecirilir.? Buna gore verilecek notlar ve puanlar sdyle degerlendirilir:

Tablo.8. Notlar ve Puanlar

DERECE NOT PUAN
Pekiyi 5 85-100
Iyi 4 70-84
Orta 3 55-69
Geger 2 45-54
Zayif 1 0-44

(*) http://iogm.meb.gov.tr/files/mevzuat/69.pdf (21.11.2007)

2 Basaran, I. E., Egitim Yénetimi Nitelikli Okul, Dérdiincii Kez Yeniden Yazim, Umut Yayim Dagitim, Ankara,
2000,s.164.
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Okullarin agilip derslerin basladigi tarihten, okullarin kapandigi tarihe kadar iKi
dénemden olusan zaman dilimine ders yili denir.® Yariyil ise, derslerin basladigi tarihten

dinlenme tatiline, dinlenme tatilinin bitiminden derslerin bittigi tarihe kadar olan zaman

dilimidir.*

Bir ders yili icerisinde sadece donem sonlarinda Ogrencilerin basari diizeylerini,
davranig gelisimlerini, okula devam durumlarim1 ve okuduklar1 kitap sayilarini gostermek

uzere iki kez karne verilir.

“Bir dersin yilsonu notu, 6grencinin o dersten aldig1 birinci ve ikinci yartyil notlarinin

aritmetik ortalamasidir.”®

“Akademik Basari, okulda okutulan derslerde gelistirilen ve Ogretmenlerce takdir
edilen notlarla, test puanlartyla ya da her ikisi ile belirlenen beceriler veya kazanilan bilgilerin
ifadesidir. Bu ifade sekli genel olarak, 6grencilerin okulda okutulan derslerden edinmis
olduklar1 bilgi, beceri ve diger davraniglarin Olglilerek, derslerdeki basar1 derecelerini

% Ogrencilerin akademik basari

simgeleyen “not” verme “karne notu” ile ortaya konulur.
diizeyleri, yilsonunda biitiin derslerden aldig1 notlarin aritmetik ortalamasi hesaplanarak elde

edilmistir.

2.3.6. Anketlerin Uygulanmasi

Anketlerin uygulanabilmesi i¢in Sosyal Bilimler Enstitiisii aracilifiyla Istanbul il Milli
Egitim Miidiirliigii’nden izin almarak, Kii¢iikcekmece Ilge Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan

anketlerin uygulanacagi okullar yansiz atama yoluyla belirlenmistir.

Anketler uygulanmadan 6nce okul miidiirleri veya miidiir yardimcilari ile goriistilerek
arastirma hakkinda bilgi verilmistir. Okullardaki gorevli 6gretmenler arasindan, yeniliklere
acik, bilimsel ¢caligmalara katki saglamak isteyen goniillii sinif 6gretmenleri arastirmaya denek

olarak almmistir. Arastirmaya katilan sinif 6gretmenleri ile gorisiilerek ilgili acgiklamalar

® MEB, Tebligler Dergisi, Cilt 66, Say1 2552, Eyliil, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 2003, s. 485.

* http://iogm.meb.gov.tr/files/mevzuat/69.pdf  (21.11.2007)
> MEB, a.g.k., 5.498.

°’KOC, N. “Liselerde Ogrencilerin Akademik Basarilarmimn Degerlendirilmesi Uygulamalarimin Etkiligine iliskin
Bir Arastirma”, Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi Yayinlari, No:104, Ankara, 1981, s.13.
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yapilmis ve anketlerin uygulanacagi giin kararlastirilmistir. Arastirmaya katilan 6grenciler ise,

her siniftan ¢ farkli akademik seviyede sinif 6gretmenleri tarafindan segilmistir.

Arastirmaya katilan dgretmenlere, dgretmen tanima formu ve Ogrencilere Yonelik
Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formu verilmis ve cevaplandirmalart i¢in 60 dakika zaman

taninmaigtir.

Aragtirmaya katilan 6grenciler, anketlerin uygulanmasi i¢in kiitiiphane veya bos
siniflarda grup halinde bir araya getirilmistir. Anketlerin uygulanma siiresi boyunca,
ogrencilerin dig faktorlerden etkilenmemelerine dikkat edilmistir. Anketler uygulanmadan
once, dgrencilere arastirmanin amacindan bahsedilmistir. Ogrencilere dnce dgrenci tanima
formu dagitilmis, nasil cevaplandirilacagi anlatilmis ve cevaplandirmalart igin 30 dakika
zaman taninmistir. Daha sonra 6grencilere TIMI Testi’nin cevap anahtart dagitilmis ve bu
testte dogru ya da yanlis cevabin bulunmadigi; herkesin en ¢ok begendigi, kendisine yakin
hissettigi iki resimden bir tanesini se¢mesi gerektigi uygulamadan once agiklanmustir.
Aragtirmaci tarafindan, grup halindeki o6grencilere resimler gosterilerek ne gordiikleri
sorulmus ve sectikleri resmin cevabini, cevap anahtarinda isaretlemeleri istenmistir.

Ogrencilerin testi cevaplandirmalar1 20 dakika siirmiistiir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin akademik basar1 diizeylerinin tespiti i¢in gerekli olan

yilsonu karne notlar1, miidiir yardimcilarindan temin edilmistir.
2.4. VERILERIN ANALIZI

Veriler, aragtirmaci tarafindan uygulanan anketler ve tanima formlarindan ayrica
ogrencilerin yilsonu karne notlarindan elde edilmistir. Elde edilen verilerin analizi i¢in “SPSS
13.0” (Statistical Package For Social Sciens) paket programi kullanilmistir. Veriler frekans
dagilimi ve yiizdeler seklinde oOzetlendikten sonra Kruskal Wallis H Testi, Ki-Kare
Homojenlik Testi, Kolerasyon Analizi ve Mann Whitney U Testi yapilmistir. “Kruskal
Wallis; varyans analizinin parametrik olmayan alternatifidir. Bu analiz stirekli degiskenlere

sahip ti¢ ya da daha fazla grup icin karsilastirma yapmay: saglar.”’ “Ki-Kare Homojenlik

" Ugar, M., SPSS Uygulamali Cok Degiskenli Istatistik Teknikleri, (Editor: S. KALAYCI), Asil Yaym Dagitim,
2. Baski, Ankara, 2006, s.106.
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Testi; iki kategorik degisken arasinda anlamli bir iliski olup olmadigmi test eder.” 8

“Korelasyon analizi; iki degisken arasindaki iligkinin derecesini 6l¢gmek i¢in kullanilir.
Degiskenlerin dagilimimin normal dagilimdan uzak oldugu durumlarda Sperman Korelasyon
katsayis1 kullanilir. Katsay1 +1 ile —1 arasinda degerleri almaktadir. Eger korelasyon katsayisi
+1 ise degiskenler arasinda pozitif yonlii ve miikemmel bir dogrusal iliskinin, -1 ise
degiskenler arasinda negatif yonlii ve miikkemmel bir dogrusal bir iliskinin oldugundan s6z
edilir. Katsaymin “0” olmas1 ise, degiskenler arasinda dogrusal bir iliskinin olmadigini
gosterir.” ° “Mann Whitney U Testi; iki iliskisiz 6rneklemden elde edilen puanlarin
birbirlerinden anlamli bir sekilde farklilik gosterip gostermedigini test eder.”*® Olusan tablolar

yorumlanmig ve elde edilecek sonuglara gore oneriler getirilmistir.

8 Biiyiikoztiirk, S., Sosyal Bilimler i¢in Veri Analizi El Kitabi, 6. Baski, Pegem A Yayincilik, Ankara, 2006,
s.148.
% [sler, D.D., SPSS Uygulamali Cok Degiskenli istatistik Teknikleri (Editor: S. KALAYCI), Asil Yaym Dagitim,

2. Baski, Ankara, 2006, s.118.
10 Biiyiikoztiirk, S., Sosyal Bilimler i¢in Veri Analizi El Kitabi, 2. Baski, Pegem A Yayincilik, Ankara, 2002,
5.149.
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III. BOLUM

BULGULAR

Aragtirmanin bu boliimiinde anketlerden elde edilen bulgular tablolar seklinde sunulmustur.

3.1. ARASTIRMAYA KATILAN OGRENCILERE iLiSKiN BULGULAR

Bu boliimde arastirmaya katilan dgrencilere ait farkli degiskenlerin dagilimlar tablolar

halinde gosterilmistir.

Tablo.9. Okullarin Sosyoekonomik Seviyelerine Gore Ogrencilerin Cinsiyet Dagihm

Cinsiyetiniz
Kiz erkek Toplam
okulun sosyoekonomnik alt Count 51 39 90
seviyesi % w ithin okulun
; Lo 56,7% 43,3% 100,0%
sosyoekonomik seviyesi
orta Count 55 35 90
% w ithin okulun
; L 61,1% 38,9% 100,0%
sosyoekonomik seviyesi
ylksek Count 42 48 90
% w ithin okulun
; Lo 46,7% 53,3% 100,0%
sosyoekonomik seviyesi
Toplam Count 148 122 270
% w ithin okulun
; Lo 54,8% 45,2% 100,0%
sosyoekonomik seviyesi

Arastirmaya katilan 270 6grencinin %55 kiz, %45 ise erkektir. Alt sosyoekonomik
seviyedeki okulda okuyan 90 6grencinin %56,7’s1 kiz, %43,3’1 erkek, orta sosyoekonomik
seviyedeki okulda okuyan 90 6grencinin %61,1°1 kiz, %38,9°u erkek, yiiksek sosyoekonomik
seviyedeki okulda okuyan 90 6grencinin %46,7’si kiz, %53,3°1 ise erkektir.
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Tablo.10. Ogrencilerin Yasa Gore Dagihimm

Yas Dagihmm  |[Frekans| Yiizde
9 4 1,48
10 96 35,56
11 130 48,15
12 37 13,70
Diger 3 1,11
Toplam 270 100

Arastirmaya katilan 6grencilerin %48°1 11, %36°s1 10, %14°1 12, %2°si 9 yasindadir.

Tablo.11. Ogrencilerin Kardes Sayilarina Gére Dagilimi

Kardes Sayis1 | Frekans | Yiizde
1 21 7,78
2 118 43,70
3 63 23,33
4 37 13,70
Diger 31 11,48
Toplam 270 100,00

Aragtirmaya katilan 6grencilerin %43,0’s1 2 ¢ocuklu, %23,33°1 3 ¢ocuklu, %13,7’si 4
cocuklu ve %7,78’si tek ¢ocuklu aileden gelmektedir.

Tablo.12. (")grencilerin Kaciner Cocuk Olduklarmma Gore Dagilim

Dogum Sirasi Frekans | Yiizde
1 106 39,26
2 98 36,30
3 32 11,85
4 23 8,52
Diger 11 4,07
Toplam 270 100,00
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Aragtirmaya katilan 6grencilerin %39,26’s1 1. ¢ocuk, %36,30’u 2.cocuk, %11,85’1 3.
cocuk ve %38,52’si 4. ¢ocuk oldugunu belirtmistir.

Tablo.13. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Smflara Gore Dagihim

Ogrenim Gordiigii Simf | Frekans | Yiizde
4. Simf 135 50
5. Simf 135 50
Toplam 270 100

Arastirmaya katilan 270 6grencinin %50°s1 135 kisi 4. siif, %50°si 135 kisi 5. simif

ogrencisidir.

Tablo.14. Ogrencilerin Bir Yildaki Devamsizlik Durumlarina Gére Dagilim

Bir Yildaki Devamsizlik Durumu | Frekans | Yiizde
0-5 giin 215 79,63
6-10 giin 45 16,67
11-15 giin 9 3,33
16 glinden fazla 1 0,37
Toplam 270 100,00

Aragtirmaya katilan 6grencilerin %79,63 tinlin bir yildaki devamsizlik durumu 0-5
gin, %16,67’sinin bir yildaki devamsizlik durumu 6-10 giin, %3,33’liniin bir yildaki
devamsizlik durumu 11-15 giin arasindadir. Ayrica %0,37’sinin bir yildaki devamsizlik

durumu 16 giinden fazladir.
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Tablo.15. Ogrencilerin Annelerinin Oz-Uvey Olma Durumuna Gére Dagilim

Anneniz Frekans Yiizde
Oz 267 98,89
Uvey 3 1,11
Toplam 270 100

Arastirmaya katilan 6grencilerin %1,11 nin annesi iivey, %98,89’unun annesi 6zdiir.

Tablo.16. Ogrencilerin Babalarimin Oz-Uvey Olma Durumuna Gére Dagilimi

Babaniz Frekans Yiizde
Oz 269 99,63
Uvey 1 0,37
Toplam 270 100,00

Arastirmaya katilan 6grencilerin

Ozdir.

Tablo.17. Ogrencilerin Anne- Babalarinin Birliktelik Durumuna Gére Dagihm

%0,37’sinin babas1 iivey, %99,63’iinlin babasi

Anne-Babamn Birliktelik Durumu Frekans Yiizde
Birlikte 260 96,30
Bosanmis 7 2,59
Anne Vefat 1 0,37
Baba Vefat 1 0,37
Anne Baba Vefat 1 0,37
Toplam 270 100
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Arastirmaya katilan 6grencilerin ailelerinin %96,30’u birlikte yagamakta olup %2,59’u

bosanmustir.

Tablo.18. Ogrencilerin Annelerinin Yasina Gore Dagihimm

Anne Yasi Frekans | Yiizde

..=20 1 0,37
21-25 2 0,74
26-30 26 9,63
31-35 131 48,52
36-40 72 26,67
41-45 33 12,22
46-... 5 1,85
Toplam 270 100,00

Arastirmaya katilan 6grencilerin %48,52’sinin annesinin yast 31-35, %26,67 sinin

annesinin yas1 36-40,

araligindadir.

Tablo.19. Ogrencilerin Babalarimin Yasina Gére Dagilimi

Baba Yasi Frekans | Yiizde
26-30 4 1,48
31-35 55 20,37
36-40 102 37,78
41-45 78 28,89
46-... 30 11,11
Yanitsiz 1 0,37
Toplam 270 100,00

%12,22°sinin  annesinin yas1t 41-45, %9,63’liniin yas1 26-30

85



Arastirmaya katilan Ogrencilerin %37,78’inin babasinin yas1 36-40, %28,89’unun

babasinin yas1 41-45, %20,37’sinin babasinin yasi 31-35 araliginda ve %11,11’inin babasinin

yas1 46’dan fazladir.

Tablo.20. Ogrencilerin Anne Ogrenim Durumuna Gére Dagilim

Anne Ogrenim Durumu Frekans | Yiizde
Okur Yazar Degil 24 8,89
Okur Yazar 31 11,48
[lkokul 125 46,30
Ortaokul 29 10,74
Lise 40 14,81
Universite 16 5,93
Yiksek Lisans 5 1,85
Toplam 270 100,00

Arastirmaya katilan Ogrencilerin annelerinin %46,30°u ilkokul, %14,81’inin lise,
%11,48’inin okuryazar , %10,74’linlin ortaokul, %8,89’unun okuryazar degil, %5,93 iiniin

iniversite ve %1,85’inin yliksek lisans mezunu oldugu goriilmektedir.

Tablo.21. Ogrencilerin Baba Ogrenim Durumuna Gére Dagilimu

Baba Ogrenim Durumu Frekans | Yiizde
Okur Yazar Degil 3 1,11
Okur Yazar 27 10,00
Tlkokul 102 37,78
Ortaokul 40 14,81
Lise 57 21,11
Universite 35 12,96
Yiksek Lisans 4 1,48
Doktora 2 0,74
Toplam 270 100,00
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Aragtirmaya katilan Ogrencilerin babalarinin %37,78inin ilkokul, %21,11’inin lise,
%14,81’inin ortaokul, %12,96’sinin iiniversite, %10’unun okuryazar, %1,48’inin yiiksek

lisans, %1,11’inin okuryazar degil ve % 0,74 linlin doktora mezunu oldugu goriilmektedir.

Tablo.22. Ogrencilerin Anne Meslek Gruplarina Gére Dagilim

Anne Meslek Grubu Frekans Yiizde
Caligmiyor 212 78,52
Isci 18 6,67
Memur 16 5,93
Serbest Meslek 7 2,59
Diger 17 6,30
Toplam 270 100

Arastirmaya katilan 6grencilerin annelerinin %6,67’si is¢i, %5,93’1 memur, %2,59°u

serbest meslek sahibi, %6,30’u diger kategoridedir. %78,52’si ise bir iste ¢alismamaktadir.

Tablo.23. Ogrencilerin Baba Meslek Gruplarina Gére Dagihm

Baba Meslek Grubu Frekans Yiizde
Calismiyor 10 3,70
5ci 87 32,22
Memur 45 16,67
Serbest Meslek 86 31,85
Diger 41 15,19
Y anitsiz 1 0,37
Toplam 270 100

Aragtirmaya katilan 6grencilerin babalarinin %32,22’si is¢i, %31,85°1 serbest meslek
sahibi %16,67’si memur ve %15,19’u diger kategoride ¢aligmaktadir. %3,7’si ise bir iste

caligmamaktadir.
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Tablo.24. Ogrencilerin Ailelerinin Ayhik Gelirine Gore Dagilimi

Ailenin Geliri | Frekans | Yiizde
0-500 83 30,74
500-1000 82 30,37
1000-1500 61 22,59
1500-2000 26 9,63
2000-... 18 6,67
Toplam 270 100,00

Ailelerin %30,74’linlin aylik geliri 0-500 YTL, %30,37’sinin 500-1000 YTL,
%22,59’unun 1000-1500 YTL, %9,63liniin 1500-2000 YTL ve %6,67 sinin 2000 YTL ve

ustiindedir.

Tablo.25. Ogrencilerin Okuduklar1 Okulun Sosyoekonomik Statiisiine Gore Ailelerin

Gelir Dagilim
Ailenin Geliri
Okulun
Sosyoekonomik
Seviyesi 0-500 500-1000 | 1000-1500 | 1500-2000 | 2000-... | Toplam
Alt Count 50 31 6 3 0 90
% 55,56 34,44 6,67 3,33 0,00 100
Orta Count 26,00 34,00 19,00 7,00 4,00 90
% 28,89 37,78 21,11 7,78 4,44 100
Yiiksek Count 7,00 17,00 36,00 16,00 14,00 |90
% 7,78 18,89 40,00 17,78 15,56 [100
Toplam Count 83,00 82,00 61,00 26,00 18,00 [270
% 30,74 30,37 22,59 9,63 6,67 100

Alt sosyoekonomik statiide okuyan 6grencilerin %55,56’sinin ailesinin aylik geliri 0-
500 YTL, %34,44 linlin ailesinin aylik geliri 500-1000 YTL, %6,67 sinin ailesinin aylik geliri
1000-1500 YTL ve %3,33iiniin ailesinin aylik geliri 1500-2000 YTL arasindadir.
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Orta sosyoekonomik statiide okuyan 6grencilerin %28,89 unun ailesinin aylik geliri 0-
500 YTL arasinda, %37,78’inin ailesinin aylik geliri 500-1000 YTL arasinda, %21,11’inin
ailesinin aylik geliri 1000-1500 YTL arasinda, %7,78’inin ailesinin aylik geliri 1500-2000
YTL arasinda ve %4,44’ilinilin ailesinin aylik geliri ise 2000 YTL ve 2000 YTL’ den daha

fazladir.

Yiiksek sosyoekonomik statiide okuyan dgrencilerin %7,78’inin ailesinin aylik geliri
0-500 YTL arasinda, % 18,89 unun ailesinin aylik geliri 500-1000 YTL arasinda, %40’ inin
ailesinin aylik geliri 1000-1500 YTL arasinda , %17,78’inin ailesinin aylik geliri 1500-2000
YTL arasinda ve % 15,56 sin1n ailesinin aylik geliri ise 2000 YTL’ den fazladir.

Tablo.26. Ogrencilerin Aile Gelirine Katkida Bulunmak Icin Bir Iste Cahsma

Durumlarmma Gore Dagilim

Bir iste Cahsiyor musunuz? Frekans Yiizde
Evet 15 5,56
Hayir 255 94,44
Toplam 270 100

Arastirmaya katilan 6grencilerin %35,6’s1 ailesine yardim amagh olarak bir iste

calistigini, %94,44°1 aile gelirine katkida bulunmak i¢in bir iste calismadigini belirtmistir.

Tablo.27. Ogrencilerin Okuduklar1 Okulun Sosyoekonomik Statiisiine Gére Oda

Sahipligi Dagilimm
odaniz var mi
evet hayir Total

okulun sosyoekonormk alt Count 20 70 90
seviyesi % 22,2% 77,8% 100,0%
orta Count 29 60 90

% 32,2% 66,7% 100,0%

yuksek Count 58 32 90

% 64,4% 35,6% 100,0%

Total Count 107 162 270
% 39,6% 60,0% 100,0%
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Aragtirmaya katilan 6grencilerden alt sosyoekonomik statiideki bir okulda okuyanlarin
%77,8’inin, orta sosyoekonomik statiideki bir okulda okuyanlarin %66,7sinin, yiiksek

sosyoekonomik statiideki bir okulda okuyanlarin %35,6’sinin kendisine ait odas1 yoktur.

Tablo.28. Ogrencilerin Bir Giinde Televizyon Karsisinda Gecirdikleri Siireye Gore
Dagilim

Televizyon Karsisindaki Siire Frekans Yiizde

0 dk 4 1,48

1- 30 dk 57 21,11

30 dk - 1 saat 56 20,74

1-2 saat 77 28,52

2-3 saat 46 17,04

3-4 saat 23 8,52
Diger 6 2,22
Yanitsiz 1 0,37
Toplam 270 100,00

Ogrencilerin %28,52’si bir giin icerisinde televizyon karsisinda gegirdikleri siirenin 1—
2 saat, %21,11°1 1-30 dakika, %20,74°1 30 dk-1 saat, %17,04’i 2-3 saat arasinda oldugunu
belirtmistir. 3 — 4 saat gibi dnemli bir siireyi televizyonda gegirenlerin oran1 %8,52’dir. Hig

televizyon izlemeyen 6grencilerin orani ise %1,48dir.
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Tablo.29. Ogrencilerin Okuduklar1 Okulun Sosyoekonomik Statiisiine Gore
Televizyonda Izledikleri Programlara Gére Dagilim
Televizyonda izlediginiz Programlar Toplam
Okulun
Sosyoekonomik
Seviyesi Haber | Belgesel | Dizi-Film | Magazin | Hepsi | Hicbiri | Diger
Alt Count (14 10 27 3 30 1 5 90
% 15,56 |11,11 30,00 3,33 33,33 1,11 5,56 100
Orta Count (9 9 25 1 38 2 6 90
% 10,00 10,00 27,78 1,11 42,22 (2,22 6,67 100
Yiiksek Count (13 15 25 2 29 0 6 90
% 14,44 16,67 27,78 2,22 32,22 10,00 6,67 100
Toplam Count (36 34 77 6 97 3 17 270
% 13,33  |12,59 28,52 2,22 3593 1,11 6,30 |100

Yukaridaki tablo okulun sosyoekonomik statiisiine gore 6grencilerin televizyonda

izledigi programlarin dagilimimi géstermektedir. Ogrencilerin televizyonda en cok izledikleri

program dizi-filmlerdir. Belgeseller %16,67°lik bir pay ile en ¢ok yiiksek sosyoekonomik

statiideki okullarda okuyan 6grenciler tarafindan, magazin programlart %3,33’liik bir pay ile

en ¢ok diisiikk sosyoekonomik statiideki okullarda okuyan 6grenciler tarafindan ve haber

programlart %15,56’lik bir pay ile en ¢ok diisiik sosyoekonomik statiideki okullarda okuyan

ogrenciler tarafindan izlenmektedir.
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Tablo.30. Ogrencilerin Okuduklar1 Okulun Sosyoekonomik Statiisiine Gore Bilgisayar
Sahipligi Dagilimi

bilgisayar varmi

evet hayyr Toplam
okulun sosyoekonomik alt Count 32 58 90
seviyesi % 35,6% 64,4% 100,0%
orta Count 47 43 90
% 52,2% 47,8% 100,0%
yiksek Count 64 26 90
% 71,1% 28,9% 100,0%
Toplam Count 143 127 270
% 53,0% 47,0% 100,0%

Alt sosyoekonomik statiideki bir okulda okuyanlarin %35,6’sinin, orta sosyoekonomik
statiideki bir okulda okuyanlarin %52,2’sinin, yiiksek sosyoekonomik statiideki bir okulda

okuyanlarin %71,1’inin bilgisayar1 vardir.

Tablo.31. Ogrencilerin Bir Giinde Bilgisayar Karsinda Gecirdikleri Siireye Gore

Dagilim

Bilgisayar Karsisindaki Siire Frekans Yiizde
0 dk 53 19,63
1- 30 dk 105 38,89
30dk-1sa 41 15,19
1-2sa 41 15,19
2-3 sa 19 7,04
3-4 sa 8 2,96
Diger 3 1,11
Toplam 270 100,00

Arastirmaya katilan Ogrencilerin  9%19,63°l  bilgisayar karsisinda hi¢  vakit
gecirmedigini belirtirken, %38,89u 1-30 dk arasinda, %15,59’u 30dk — 1 saat arasinda,
%15,59’u 1-2 saat arasinda, %7,04’1i 2-3 saat arasinda ve %2,96’s1 3-4 saat arasinda vakit

gecirdigini belirtmistir.
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Tablo.32. Ogrencilerin Bilgisayar1 Kullanmalarina Gore Dagihm

Bilgisayar1 Kullanma Dagilimi Frekans Yiizde
Oyun oynuyorum 30 11,11
Internet 7 2,59
Odev 56 20,74
Hepsi 121 44,81
Higbiri 51 18,89
Diger 5 1,48
Toplam 270 100,00

Arastirmaya katilanlar 6grencilerin % 44,81°1 bilgisayar1 oyun, internet hem de 6dev
amagh kullanmaktadir. %20,74’i sadece 6dev, %11,11°1 sadece oyun amacgh kullanirken
bilgisayar1 sadece internet amaglh kullananlarm orani ise %2,59°dur. Ogrencilerin %18,89°unu

ise bilgisayari hi¢bir sekilde kullanmadigini belirtmistir.

Tablo.33. Ogrencilerin Gazete Almalarina Goére Dagilim

Gazete Alma Dagilim Frekans | Yiizde
Her zaman 73 27,04
Bazen 173 64,07
Higbir zaman 24 8,89
Toplam 270 100,00

Arastirmaya katilan Ogrencilerin %64,07°si bazen gazete alirken, her zaman gazete

alanlarin oran1 %27,04, hi¢ gazete almayanlarin orani ise %8,89’dur.
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Tablo.34. Ogrencilerin Okulunu Sevme Durumuna Gére Dagilimi

Okulunu Sevme Durumu Dagilimi | Frekans Yiizde
Evet 265 98,15
Hayir 5 1,85
Toplam 270 100

Arastirmaya katilan 6grencilerin %98,15°1 okulunu sevdigini belirtmistir.

Tablo.35. Ogrencilerin Ogretmenini Sevme Durumuna Gére Dagilim

Ogretmeni Sevme Durumu Dagihm Frekans Yiizde
Evet 268 99,26
Hayir 2 0,74
Toplam 270 100

Arastirmaya katilan 6grencilerin %99,26’s1 6gretmenini sevdigini belirtmistir.

Tablo.36. Ogrencilerin Ogretmeniyle iligkisini Tanimlama Durumuna Gére Dagihm

Ogretmenle iliski Durumu Dagihmi | Frekans | Yiizde
iyi 245 90,74
Orta 23 8,52
Kotii 2 0,74
Toplam 270 100

Arastirmaya katilan 6grencilerin %90,74’1 6gretmenleri ile iliskilerini iy1, %8,52’si

orta ve %0,74’1 kotii olarak degerlendirmistir.
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Tablo.37. Ogrencilerin Arkadaslariyla iliskisini Tanimlama Durumuna Gére Dagihm

Arkadaslarla fliski Durumu Dagihmi | Frekans Yiizde
Iyi 249 92,22
Orta 21 7,78
Toplam 270 100

Arastirmaya katilan Ogrencilerin higbiri arkadaglariyla olan iligkisini kotii olarak
degerlendirmemistir. %92,22°si arkadaslar1 ile iliskisini iyi, %7,78’1 ise orta olarak

degerlendirmistir.

Tablo.38. Ogrencilerin Sevdikleri Derslere Gore Dagilim

Sevdiginiz Dersler Frekans Yiizde
Tiirkce 4 1,48
Matematik 5 1,85
Sosyal Bilgiler 2 0,74
Fen Bilgisi 4 1,48
Din 3 1,11
Trafik 2 0,74
Gorsel 1 0,37
Miizik 2 0,74
Beden 5 1,85
Hepsi 108 40,00
Toplam 136 50,37
Y anitsiz 134 49,63
Toplam 270 100

Arastirmaya katilan Ogrencilerin %401 tiim dersleri sevmektedir. Bunu %1,85 ile

matematik ve beden egitimi, %1,48 ile Tiirk¢e ve fen bilgisi izlemektedir.
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Tablo.39. Ogrencilerin Sevmedikleri Derslere Gore Dagilimi

Sevmediginiz Dersler Frekans Yiizde
Tiirkce 4 1,48
Matematik 24 8,89
Sosyal Bilgiler 8 2,96
Fen Bilgisi 6 2,22
Ingilizce 27 10,00
Trafik 3 1,11
Gorsel 9 3,33
Miizik 5 1,85
Beden 1 0,37
Hicbiri 74 27,41
Hepsi 1 0,37
Toplam 162 60,00
Y anitsiz 108 40,00
Toplam 270 100

Arastirmaya katilan 6grencilere sevmedikleri dersler soruldugunda ilk sirayr %10 ile
Ingilizce alirken bunu %8,89 ile matematik, %3,33 ile gorsel, %2,96 ile sosyal bilgiler takip

etmektedir.

3.2. ARASTIRMAYA KATILAN OGRETMENLERE iLiSKiN BULGULAR

Bu béliimde aragtirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyet, yas, medeni durumlari, egitim
diizeyleri, mezun olduklar1 fakiilte, kadro tiirleri, 6gretmenlik mesleginde gecen hizmet
stireleri, ayn1 okulda gecen hizmet stireleri ve ¢oklu zeka teorisi ile ilgili hizmet i¢i seminere
katilip katilmadiklar1 bakimindan dagilimlari tablolar halinde gosterilmistir. Arastirmaya 270

Ogrenciye egitim veren 16 6gretmen katilmistir.
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Tablo.40. Ogretmenlerin Cinsiyete Gore Dagilhimm

Cinsiyet Frekans | Yiizde
Bay 6 37,5
Bayan 10 62,5
Toplam 16 100

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %37,5°1 6 kisi erkek, %62,5°1 10 kisi bayandir.

Tablo.41. Ogretmenlerin Yasa Gore Dagihmi

Yas Arahgi | Frekans | Yiizde
21-25 2 12,5
26-30 2 12,5
36-40 5 31,25
41-45 1 6,25
46-50 3 18,75
51+ 3 18,75
Toplam 16 100

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin %31,25°1 36 - 40 yas grubunda, %18,75°1 46-50 yas
grubunda, %18,75’1 51 yas ve tlizerinde, %12,5’1 21-25 yas grubunda, %12,5’1 26-30 yas
grubunda ve %6,25°1 41-45 yas grubundadir.

Tablo.42. Ogretmenlerin Medeni Durumlarina Gore Dagilhim

Medeni Durum | Frekans | Yiizde
Evli 12 75
Bekar 4 25
Toplam 16 100
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Arastirmaya katilan 6gretmenlerin medeni durumlari incelendiginde %75 inin 12 kisi

evli, %25’inin 4 kisi bekar oldugu goriilmektedir.

Tablo.43. Ogretmenlerin Egitim Diizeylerine Gore Dagilimi

Egitim Diizeyi Frekans | Yiizde
Egitim Enstitiisii-On lisans |5 31,25
Lisans 11 68,75
Toplam 16 100

Arastirmaya katilan &gretmenlerin %31,25’i 5 kisi Egitim Enstitiisii - On lisans,

%68,25°1 11 kisi lisans egitim diizeyindedir.

Tablo.44. Ogretmenlerin Mezun Olduklan Fakiiltelere Gore Dagilim

Mezun Olunan Fakiilte Frekans | Yiizde
Egitim Fakiiltesi 11 68,75
Diger 4 25
Y anitsiz 1 6,25
Toplam 16 100

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %68,75°1 11 kisi Egitim Fakiiltesinden, %25°1 4

kisi diger fakiiltelerden mezundur.

Tablo.45. Ogretmenlerin Kadro Tiiriine Gére Dagilim

Kadro Tiirii Frekans | Yiizde
657'ye tabi personel 14 87,5
Sozlesmeli 1 6,25
Ucretli 1 6,25
Toplam 16 100
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Arastirmaya katilan 16 kisinin hepsi sinif 6gretmeni olup bunlarin %87,5’1 14 kisi
657’ye tabi personel, %6,25’1 1 kisi sozlesmeli ve %6,25’1 1 kisi ticretli calisandan

olusmaktadir.

Tablo.46. Ogretmenlerin Meslekte Gecen Hizmet Siirelerine Gore Dagilhim

Ogretmenlik Mesleginde Gecen Hizmet Siiresi Frekans | Yiizde
0-5 3 18,75
6-10 5 31,25
16-20 3 18,75
21+ 5 31,25
Toplam 16 100

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %18,75°1 3 kisi 0-5 yil arasinda, 9%31,25°1 5 kisi 6-
10 y1l arasinda, %18,75°1 3 kisi 16-20 yil arasinda ve %31,25°1 5 kisi 21 yildan fazla siiredir

ogretmenlik yapmaktadir.

Tablo.47. Ogretmenlerin Aym Okulda Gegen Hizmet Siirelerine Gére Dagilim

Aym Okulda Geg¢en Hizmet Siiresi Frekans | Yiizde
0-5 10 62,5
6-10 3 18,75
11+ 3 18,75
Toplam 16 100

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %62,5°1 10 kisi 0-5 yi1l arasinda, %18,75’1 3 kisi 6-
10 y1l arasinda ve %18,75°1 3 kisi 11 yildan fazla siiredir ayn1 okulda gérev yapmaktadir.

99



Tablo.48. Ogretmenlerin Okuttugu Simiflara Goére Dagihm

Okuttuklar1 Simf | Frekans | Yiizde
4. Sinif 9 56,25
5. Siuf 7 43,75
Toplam 16 100

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %56,25°1 9 kisi 4.smif, %43,75’1 7 kisi 5. smf

Ogretmenidir.

Tablo.49. Ogretmenlerin Coklu Zeka Teorisi ile ilgili Hizmet ici Seminere Katilma

Durumlarmma Gore Dagilim

Coklu Zeka Teorisi ile Tlgili Hizmet i¢i Seminere Katilma Dagihmlar1 | Frekans Yiizde
Evet 7 43,75
Hayir 9 56,25
Toplam 16 100

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin %43,75°1 7 kisi ¢oklu zeka teorisi ile ilgili hizmet
ici seminere katilmis, %56,25’1 9 kisi coklu zekd teorisi ile ilgili hizmet i¢i seminere

katilmamuistir.

3.3. COKLU ZEKA ALANLARI GOZLEM FORMU, TIMI TESTi VE AKADEMIK BASARI
DUZEYINE iLiSKiN BULGULAR

3.3.1. Aragtirmaya Katilan Tiim Ogrencilerin TIMI Testine Gore Baskin Olan Zeka
Alanlar1 Dagihmina iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan tiim Ogrencilerin TIMI testine gore zeka alanlar1 dagilimi

asagidaki gibidir:
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Tablo.50. Ogrencilerin TIMI Zeka Puan Ortalamalarinin 7 Zeka Alanina Gére Dagilin

TIMI Zeka Alanlar: Maksimum Maksimum
N=270 Alnabilecek Puan Alman Puan Ortalama | Std. Hata
Gorsel-Uzaysal Zeka Alam 8 8 3,45 1,48
Sozel-Dil Zeka Alam 8 7 5,09 1,31
Miiziksel-Ritmik Zeka Alam 8 8 3,8 1,6
Sosyal Zeka Alani 8 8 4,88 15
Bedensel-Kinestetik Zeka Alam 8 7 3,81 1,6
icsel Zeka Alam 8 7 1,88 1,32
Mantiksal-Matematiksel Zeka Alam 8 8 5,16 1,97

TIMI Testi’ne gore her bir zeka alani i¢in 6grencinin alabilecegi maksimum puan 8
oldugu halde arastirmaya katilan 6grencilerin Sozel-Dil zeka, Bedensel-Kinestetik zeka ve

Igsel zeka puanlarinin maksimum 7 oldugu goriilmektedir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin gorsel-uzaysal zeka alani puan ortalamalar1 3,45,
sozel-dil zeka alan1 puan ortalamalar1 5,09, miiziksel-ritmik zeka alani puan ortalamalar1 3,8,
sosyal zeka ortalamalari 4,88, bedensel zekda alani puan ortalamalart 3,81, igsel zeka

ortalamalar1 1,88 ve mantiksal-matematiksel zeka ortalamalar1 5,16’dur.

[Ikégretim 4.ve 5. siuf dgrencilerinin birinci sirada mantiksal-matematiksel zeka,
ikinci sirada sozel-dil zeka ve tiglincii sirada sosyal zeka alanlarini baskin olarak kullandiklari

goriilmektedir.

3.3.2. Arastirmaya Katilan Tiim Ogrencilerin Ogrenim Gérdiikleri Okulun
Sosyoekonomik Seviyesi Bazinda TIMI Testine Gore Baskin Olan Zeka Alanlan
Dagilimina Iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan tlim Ogrencilerin 6grenim gordiikleri okulun sosyoekonomik

seviyesi bazinda TIMI testine gore zeka alanlar1 dagilimi asagidaki gibidir:

101



Tablo.51. Alt Sosyoekonomik Seviyedeki Bir Okulda Ogrenim Goéren Ogrencilerin
TIMI Zeka Puan Ortalamalarimin 7 Zeka Alanina Gore Dagilimi

Maksimum [Maksimum

TIMI Zeka Alanlari Alinabilecek| Alinan Std.

N=89 Puan Puan |Ortalama] Hata
Gorsel-Uzaysal Zeka Alam 8 8 3,43 1,31
Sozel-Dil Zeka Alam 8 7 5,51 1,07
Miiziksel-Ritmik Zeka Alam 8 8 3,96 1,57
Sosyal Zeka Alani 8 8 4,33 1,48
Bedensel-Kinestetik Zeka Alam 8 7 3,24 1,59
Icsel Zeka Alam 8 7 1,76 1,40
Mantiksal-Matematiksel Zeka Alani8 8 5,79 1,49

Arastirmaya katilan alt sosyoekonomik statiideki okulda 6grenim goren dgrencilerin
gorsel-uzaysal zeka alan1 puan ortalamalart 3,43, sozel-dil zeka alani puan ortalamalar 5,51,
miiziksel-ritmik zeka alani puan ortalamalar1 3,96, sosyal zeka alani puan ortalamalar1 4,33,
bedensel-kinestetik zeka alani puan ortalamalar1 3,24, i¢sel zeka alani puan ortalamalar1 1,76
ve mantiksal-matematiksel zeka alani puan ortalamalar1 5,79’dur. Birinci sirada mantiksal-
matematiksel zeka, ikinci sirada sozel-dil zeka ve tiglincii sirada sosyal zeka alanlarini baskin

olarak kullandiklar1 goriilmektedir.

Tablo.52. Orta Sosyoekonomik Statiideki Bir Okulda Ogrenim Géren Ogrencilerin
TIMI Zeka Puan Ortalamalarimin 7 Zeka Alanina Gore Dagilim

Maksimum [Maksimum
TIMI Zeka Alanlar: Alinabilecek| Alinan Std.
N=89 Puan Puan |OrtalamaHata

Gorsel-Uzaysal Zeka Alam 8 8 3,82 1,70
Sozel-Dil Zeka Alam 8 7 4,58 1,40
Miiziksel-Ritmik Zeka Alani 8 7 3,72 1,67
Sosyal Zeka Alam 8 7 4,69 1,23
Bedensel-Kinestetik Zeka Alani 8 7 3,91 1,35
Icsel Zeka Alam 8 6 1,92 1,33
Mantiksal-Matematiksel Zeka Alani8 8 5,29 2,13
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Aragtirmaya katilan orta sosyoekonomik statiideki okulda 6grenim goéren 6grencilerin
gorsel-uzaysal zeka alani puan ortalamalart 3,82, sozel-dil zeka alani puan ortalamalar 4,58,
miiziksel-ritmik zeka alani puan ortalamalar1 3,72, sosyal zeka alani puan ortalamalar1 4,69,
bedensel-kinestetik zeka alani puan ortalamalar1 3,24, igsel zeka alani1 puan ortalamalari 1,92
ve mantiksal-matematiksel zeka alan1 puan ortalamalar1 5,29°dur. Birinci sirada mantiksal-
matematiksel zeka, ikinci sirada sosyal zeka ve iiglincli sirada sézel zeka alanlarini baskin

olarak kullandiklar1 goriilmektedir.

Tablo.53. Yiiksek Sosyoekonomik Statiideki Bir Okulda Ogrenim Goéren Ogrencilerin
TIMI Zeka Puan Ortalamalarimin 7 Zeka Alanina Gore Dagilimi

Maksimum [Maksimum
TIMI Zeka Alanlar: Alinabilecek| Alinan Std.
N=88 Puan Puan |OrtalamaHata

Gorsel-Uzaysal Zeka Alan 8 7 3,07 1,28
Sozel-Dil Zeka Alam 8 7 5,20 1,25
Miiziksel-Ritmik Zeka Alam 8 7 3,77 1,57
Sosyal Zeka Alam 8 8 5,60 1,52
Bedensel-Kinestetik Zeka Alam 8 7 4,27 1,69
i¢sel Zeka Alami 8 5 1,93 1,23
Mantiksal-Matematiksel Zeka Alani8 8 4,41 1,99

Arastirmaya katilan iist sosyoekonomik statiideki okulda 6grenim gdren 6grencilerin
gorsel-uzaysal zeka alani puan ortalamalar1 3,07, sozel-dil zeka alan1 puan ortalamalar1 5,20,
miiziksel-ritmik zeka alani puan ortalamalar1 3,77, sosyal zekd alan1 puan ortalamalar1 5,60,
bedensel-kinestetik zeka alan1 puan ortalamalari 4,27, igsel zeka alani puan ortalamalar1 1,93
ve mantiksal-matematiksel zeka alani puan ortalamalar1 4,41°dir. Birinci sirada sosyal zeka,
ikinci sirada sozel zeka ve tiglincii sirada mantiksal-matematiksel zeka alanlarini baskin olarak

kullandiklar1 gortilmektedir.
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Tablo.54. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Okulun Sosyoekonomik Seviyesi ile TIMI
Testine Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki Iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal [Sozel-Dil| Ritmik Sosyal | Bedensel | ig¢sel |Matematiksel

Ki-Kare 21,893 33,043 1,116 4,685 12,833 6,817 5,730
Serbestlik Derecesi |2 2 2 2 2 2 2
P 0,000 0,000 0,572 0,096 0,002 0,033 0,057

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan 6grencilerin gorsel zeka
alan1 puanlar (p=0,000<0=0,05), sézel zeka alan1 puanlar1 (p=0,000< 0=0,05), bedensel zeka
alan1 puanlar1 (p=0,002< 0=0,05) ve icsel zeka alani puanlart (p=0,033< a=0,05) 6grenim
gordiikleri okulun sosyoekonomik seviyesine gore farklilik gosterir. Ancak miiziksel zeka
alam1 puanlann (p=0,572<0=0,05), sosyal zekd alam1 puanlar1 (p=0,096<0=0,05) ve
matematiksel zekd alam1 puanlart (p=0,057<0=0,05) O6grenim gordiikleri okulun

sosyoekonomik seviyesine gore farklilik gostermez.

Okulun
Sosyoekonomik
Seviyesi N |Mean Rank
Sozel Alt 45 77,97
Orta 45 42,04
Yiksek 45 83,99
Toplam 135
icsel Alt 45 56,89
Orta 45 77,64
Yiksek 45 69,47
Toplam 135
Gorsel Alt 45 63,81
Orta 45 87,60
Yiiksek 44 50,72
Toplam 134
Bedensel Alt 45 51,20
Orta 45 76,71
Yiksek 45 76,09
Toplam 135
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So6zel zeka puanlart incelendiginde; en yiiksek s6zel zeka puanina sahip Ogrenciler
yiiksek sosyoekonomik seviyedeki bir okulda 6grenim goérmektedir (Mean Rank= 83,99).
Bunu sirasiyla; alt sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim goérenler (Mean Rank= 77,97)
ve orta sosyoekonomik seviyedeki okulda Ogrenim gorenler (Mean Rank= 42,04) takip

etmektedir.

I¢sel zeka puanlar incelendiginde; en yiiksek igsel zeka puanma sahip 6grenciler orta
sosyoekonomik seviyedeki bir okulda 6grenim gormektedir (Mean Rank= 77,64). Bunu
sirasiyla; yiiksek sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim gorenler (Mean Rank= 69,47) ve
alt sosyoekonomik seviyedeki okulda Ogrenim gorenler (Mean Rank= 56,89) takip

etmektedir.

Gorsel zeka puanlari incelendiginde; en yliksek gorsel zeka puanina sahip dgrenciler
orta sosyoekonomik seviyedeki bir okulda 6grenim gérmektedir (Mean Rank= 87,6). Bunu
sirasiyla; alt sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim gorenler (Mean Rank= 63,81) ve
yiiksek sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim gorenler (Mean Rank= 50,72) takip

etmektedir.

Bedensel zeka puanlari incelendiginde; en yliksek bedensel zeka puanina sahip
ogrenciler orta sosyoekonomik seviyedeki bir okulda 6grenim gérmektedir (Mean Rank=
76,71). Bunu sirasiyla; yiiksek sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim gorenler (Mean
Rank= 76,09) ve alt sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim gorenler (Mean Rank= 51,2)
takip etmektedir.

3.3.3. Arastirmaya Katilan 4. Simf Ogrencilerinin TIMI Testine Gére Coklu Zeka
Alanlar1 Dagihmina iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan 4. siif grencilerinin TIMI testine gore zeka alanlar1 dagilimi

asagidaki gibidir:
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Tablo.55. 4. Smif Ogrencilerinin TIMI Zekd Puan Ortalamalarinin 7 Zeki Alanina

Gore Dagilim

Maksimum
TIMI Zeka Alanlan Alinabilecek | Maksimum
N=270 Puan Alinan Puan | Ortalama | Std. Hata
Gorsel-Uzaysal Zeka Alam 8 7 3,54 1,22
Sozel-Dil Zeka Alam 8 7 5,11 1,13
Miiziksel-Ritmik Zeka Alam 8 8 3,69 1,59
Sosyal Zeka Alani 8 8 4,73 1,59
Bedensel-Kinestetik Zeka Alam 8 7 3,67 1,53
icsel Zeka Alam 8 7 1,87 1,32
Mantiksal-Matematiksel Zeka Alani 8 8 5,39 1,80

Arastirmaya katilan 4. sinif 6grencilerin gorsel-uzaysal zeka ortalamalart 3,54, sozel-
dil zeka ortalamalar1 5,11, miiziksel-ritmik zeka ortalamalar1 3,69, sosyal zeka ortalamalar
4,73, bedensel-kinestetik zeka ortalamalar1 3,67, i¢sel zeka ortalamalar1 1,87 ve mantiksal-
matematiksel zeka ortalamalar1 5,39°dur. Ilkdgretim 4. siif dgrencilerinin birinci sirada
mantiksal-matematiksel zeka, ikinci sirada sozel-dil zeka ve tgiincii sirada sosyal zeka

alanlarin1 baskin olarak kullandiklar1 goriilmektedir.

3.3.4. Arastirmaya Katilan 5. Simf Ogrencilerinin TIMI Testine Gére Coklu Zeka

Alanlar1 Dagihmina iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan 5. sinif ogrencilerinin TIMI testine gore zeka alanlar1 dagilimi

asagidaki gibidir:

106



Tablo.56. 5. Smif Ogrencilerinin TIMI Zekd Puan Ortalamalarinin 7 Zeki Alanina

Gore Dagilim

Maksimum
TIMI Zeka Alanlan Alinabilecek | Maksimum
N=270 Puan Alinan Puan | Ortalama | Std. Hata
Gorsel-Uzaysal Zeka Alam 8 8 3,35 1,71
Sozel-Dil Zeka Alam 8 7 5,07 1,47
Miiziksel-Ritmik Zeka Alam 8 7 3,91 1,61
Sosyal Zeka Alani 8 8 5,03 1,40
Bedensel-Kinestetik Zeka Alam 8 7 3,94 1,67
icsel Zeka Alam 8 6 1,89 1,33
Mantiksal-Matematiksel Zeka Alani 8 8 4,94 2,10

Arastirmaya katilan 5. siif 6grencilerin gorsel-uzaysal zeka ortalamalar 3,35, s6zel-
dil zeka ortalamalar1 5,07, miiziksel-ritmik zeka ortalamalar1 3,91, sosyal zeka ortalamalar
5,03, bedensel-kinestetik zeka ortalamalar1 3,94, i¢sel zeka ortalamalari 1,89 ve mantiksal-
matematiksel zekd ortalamalar1 4,94’diir. Ilkdgretim 5. sinif dgrencilerinin birinci sirada
sozel-dil zeka, ikinci sirada sosyal zekd ve tlglincii sirada mantiksal-matematiksel zeka

alanlarini baskin olarak kullandiklar1 goriilmektedir.

3.3.5. Arastirmaya Katilan Tiim Ogrencilerin Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka

Alanlar1 Gozlem Formuna Gére Baskin Olan Zeka Alanlar1 Dagihmina iliskin Bulgular

Aragtirmaya katilan tiim ogrencilerin Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlar

Gozlem Formuna gore zekad alanlarindaki gelismislik diizeyi frekans dagilimi asagidaki
gibidir:
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Tablo.57. Tiim Ogrencilerin Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formuna

Gore Baskin Zeka Alanlar1 Dagilimi

Gelismislik Diizeyi
Orta
Cok Diizeyde Biraz
Zeka Alam Gelismis | Gelismis | Gelismis | Gelismis | Gelismemis | Toplam
Sozel Zeka 96 84 50 27 13 270
% 35,56 31,11 18,52 10,00 4,81 100,00
Matematiksel Zeka (94 66 52 31 27 270
% 34,81 24,44 19,26 11,48 10,00 100,00
Gorsel Zeka 85 75 67 33 10 270
% 31,48 27,78 24,81 11,85 3,70 100,00
Miiziksel Zeka 66 73 65 43 23 270
% 24,44 27,04 24,07 15,93 8,52 100,00
Bedensel Zeka 79 87 56 34 14 270
% 29,26 32,22 20,74 12,59 5,19 100,00
Sosyal Zeka 107 79 46 30 8 270
% 39,63 29,26 17,04 11,11 2,96 100,00
i¢sel Zeka 102 58 55 42 13 270
% 37,78 21,48 20,37 15,56 4,81 100,00
Dogaci Zeka 93 85 55 28 9 270
% 34,44 31,48 20,37 10,37 3,33 100,00

Tiim 6grencilerde baskin olan zeka alani sosyal zekadir. Ankete katilan 6grencilerin
%39,63’niin sosyal zekas1 ¢cok gelismis diizeydedir. Bunu %37,78 ile igsel zeka, %35 ile sozel

zeka izlemektedir.

3.3.6. Arastirmaya Katilan Tiim Ogrencilerin Ogrenim Goérdiikleri Okulun
Sosyoekonomik Statiisii Bazinda Ogrencilere Yonelik Coklu Zekd Alanlar1 Gozlem
Formuna Gore Baskin Olan Zeka Alanlar1 Dagilimina iliskin Bulgular

Alt sosyoekonomik statiideki bir okulda 6grenim géren &grencilerin Ogrencilere
Yonelik Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formuna gore zeka alanlarindaki gelismislik diizeyi
frekans dagilimi asagidaki gibidir:
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Tablo.58. Alt Sosyoekonomik Statiideki Bir Okulda Ogrenim Goren Ogrencilerin Coklu
Zeka Alanlar1 Gozlem Formuna Gore Baskin Olan Zeka Alanlar1 Dagilim

Gelismislik Diizeyi
Orta
Cok Diizeyde Biraz
Zeka Alam Gelismis | Gelismis | Gelismis | Gelismis | Gelismemis | Toplam
Sozel Zeka 25 28 20 11 6 90
%27,78 31,11 22,22 12,22 6,67 100
Matematiksel Zeka |22 21 18 21 22 90
%|24,44 23,33 20,00 23,33 24,44 100
Gorsel Zeka 15 21 37 15 2 90
%|16,67 23,33 41,11 16,67 2,22 100
Miiziksel Zeka 14 14 26 27 9 90
%|(15,56 15,56 28,89 30,00 10,00 100
Bedensel Zeka 12 31 29 14 4 90
%|13,33 34,44 32,22 15,56 4,44 100
Sosyal Zeka 28 27 21 12 2 90
%0(31,11 30,00 23,33 13,33 2,22 100
icsel Zeka 15 26 22 23 4 90
%16,67 28,89 24,44 25,56 4,44 100
Dogaci Zeka 15 27 33 13 2 90
%16,67 30,00 36,67 14,44 2,22 100

Alt sosyoekonomik statiideki bir okulda 6grenim goren 6grencilerde baskin olan zeka
alan1 %31,11 ile sosyal zekadir. Bunu %27,78 ile sozel zeka ve %24,44 ile matematiksel zeka

izlemektedir.

Orta sosyoekonomik statiideki bir okulda 6grenim goren Ogrencilerin Ogrencilere
Yonelik Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formuna gore zeka alanlarindaki gelismislik diizeyi
frekans dagilimi asagidaki gibidir:
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Tablo.59. Orta Sosyoekonomik Statiideki Bir Okulda Ogrenim Goéren Ogrencilerin
Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formuna Goére Baskin Olan Zeka Alanlar1 Dagilim

Gelismislik Diizeyi
Orta
Cok Diizeyde Biraz
Zeka Alam Gelismis | Gelismis | Gelismis | Gelismis | Gelismemis | Toplam

Sozel Zeka 36 35 8 5 6 90

%(40,00 38,89 8,89 5,56 6,67 100
Matematiksel Zeka|42 16 18 3 11 90

%\46,67 17,78 20,00 3,33 12,22 100
Gorsel Zeka 33 27 11 11 8 90

%|36,67 30,00 12,22 12,22 8,89 100
Miiziksel Zeka 25 31 16 5 13 90

%|27,78 34,44 17,78 5,56 14,44 100
Bedensel Zeka 28 30 11 12 9 90

%|31,11 33,33 12,22 13,33 10,00 100
Sosyal Zeka 41 23 13 8 5 90

%(45,56 25,56 14,44 8,89 5,56 100
icsel Zeka 49 13 14 6 8 90

%|54,44 14,44 15,56 6,67 8,89 100
Dogaci Zeka 45 20 15 7 3 90

%(50,00 22,22 16,67 7,78 3,33 100

Orta sosyoekonomik statiideki bir okulda 6grenim goren dgrencilerde baskin olan zeka
alan1 %54,44 ile igsel zekadir. Bunu %50 ile dogaci zeka ve %46,67 ile matematiksel zeka

izlemektedir.

Ust sosyoekonomik statiideki bir okulda 6grenim goren o&grencilerin Ogrencilere
Yonelik Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formuna gore zeka alanlarindaki gelismislik diizeyi
frekans dagilimi asagidaki gibidir:
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Tablo.60. Ust Sesyoekonomik Statiideki Bir Okulda Ogrenim Géren Ogrencilerin Coklu
Zeka Alanlar1 Gozlem Formuna Gore Baskin Olan Zeka Alanlar1 Dagilim

Gelismislik Diizeyi
Orta
Cok Diizeyde Biraz
Zeka Alam Gelismis | Gelismis | Gelismis | Gelismis | Gelismemis | Toplam

Sozel Zeka 35 21 22 11 1 90

%|38,89 23,33 24,44 12,22 1,11 100
Matematiksel Zeka |30 29 16 9 6 90

%(33,33 32,22 17,78 10,00 6,67 100
Gorsel Zeka 89 37 27 19 6 90

%(98,89 41,11 30,00 21,11 6,67 100
Miiziksel Zeka 27 28 23 11 1 90

%(30,00 31,11 25,56 12,22 1,11 100
Bedensel Zeka 39 26 16 8 1 90

%\43,33 28,89 17,78 8,89 1,11 100
Sosyal Zeka 38 29 12 10 1 90

%\42,22 32,22 13,33 11,11 1,11 100
icsel Zeka 38 19 19 13 1 90

%l\42,22 21,11 21,11 14,44 1,11 100
Dogaci Zeka 33 38 7 8 4 90

%|36,67 42,22 7,78 8,89 4,44 100

Ust sosyoekonomik statiideki bir okulda 6grenim géren dgrencilerde baskin olan zeka

alan1 9%98,89 ile gorsel zekadir. Bunu %43,33 ile bedensel zeka ve %42,22 ile sosyal ve igsel

zeka izlemektedir.

Coklu zeka alanlarinin 68renim gordiikleri okulun sosyoekonomik seviyesine gore

farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi uygulanmigtir.

Tablo.61. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Okulun Sosyoekonomik Seviyesi ile Coklu
Zeka Alanlar1 Gozlem Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Sozel Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal igsel Dogaci
Ki-Kare 10,593 15,174 22,369 21,988 17,4 9,589 23,229 30,495
Serbestlik Derecesi |2 2 2 2 2 2 2 2
p 0,005 0,001 0,000 0,000 0,000 0,008 0,000 0,000
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Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan &grencilerin tiim zeka
alanlar1 puanlar1 6grenim gordiikleri okulun sosyoekonomik seviyesine gore farklilik gosterir
(Sozel zeka puani igin p=0,005<0=0,05; matematik zeka puani i¢in p=0,001< 0=0,05; gorsel
zeka puani i¢in p=0,000< 0=0,05; miiziksel zeka puani i¢in p=0,000< 0=0,05; bedensel zeka
puani i¢in p=0,000< a=0,05; sosyal zeka puani i¢in p=0,008< 0=0,05; i¢sel zeka puani i¢in
p=0,000< 0=0,05; dogac1 zeka puani i¢in p=0,000< a=0,05).

Okulun Okulun
Sosyoekonomik Sosyoekonomik
Seviyesi N |Mean Rank Seviyesi N |Mean Rank
Sozel Alt 90 115,81 Bedensel |Alt 90 108,98
Orta 90 153,53 Orta 90 140,96
Yiiksek 90 137,16 Yiksek 90 156,57
Toplam 270 Toplam 270
Matematik |Alt 90 110,04 Sosyal Alt 90 |115,06
Orta 90 153,42 Orta 90 148,85
Yiiksek 90 143,04 Yiiksek 90  |142,59
Toplam 270 Toplam 270
Gorsel Alt 90 104,27 i¢sel Alt 90 103,41
Orta 90 146,12 Orta 90 155,06
Yiksek 90 156,11 Yiksek 90 148,03
Toplam 270 Toplam 270
Miiziksel Alt 90 104,14 Dogaci Alt 90 99,03
Orta 90 148,75 Orta 90 158,87
Yiksek 90 153,61 Yiksek 90 148,60
Toplam 270 Toplam 270

Orta sosyoekonomik seviyedeki bir okulda ogrenim goren oOgrencilerin sozel,
matematik, sosyal, i¢sel ve dogaci zeka puanlari diger statiideki okul 6grencilerine gore daha
yiiksektir. Yiiksek sosyoekonomik seviyedeki bir okulda 6grenim goren &grencilerin ise

gorsel, miiziksel ve bedensel zeka puanlar1 daha ytiksektir.
Okulun sosyoekonomik seviyesine gore Ogrencilerin sézel zeka puanlart

incelendiginde; en yiiksek sozel zeka puanina sahip 6grenciler orta sosyoekonomik seviyedeki

bir okulda O6grenim gormektedir (Mean Rank=153,53). Bunu sirasiyla; yiiksek
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sosyoekonomik seviyedeki okulda ogrenim gorenler (Mean Rank=137,16) ve alt

sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim goérenler (Mean Rank= 115,81) takip etmektedir.

Matematiksel zekd puanlar1 incelendiginde; en yiiksek sozel zekd puanina sahip
ogrenciler orta sosyoekonomik seviyedeki bir okulda 6grenim goérmektedir (Mean Rank=
153,42). Bunu sirasiyla; yliksek sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim gorenler (Mean
Rank= 143,04) ve alt sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim gorenler (Mean Rank=
110,04) takip etmektedir.

Gorsel zeka puanlar incelendiginde; en yliksek gorsel zeka puanina sahip 6grenciler
yiiksek sosyoekonomik seviyedeki bir okulda 6grenim gérmektedir (Mean Rank= 156,11).
Bunu sirasiyla; orta sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim gorenler (Mean Rank=
146,12) ve alt sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim gorenler (Mean Rank= 104,27)
takip etmektedir.

Miiziksel zekd puanlari incelendiginde; en yiiksek miiziksel zekd puanina sahip
ogrenciler yiiksek sosyoekonomik seviyedeki bir okulda 6grenim gérmektedir (Mean Rank=
153,61). Bunu sirasiyla; orta sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim goérenler (Mean
Rank= 148,75) ve alt sosyockonomik seviyedeki okulda 6grenim gorenler (Mean Rank=
104,14) takip etmektedir.

Bedensel zekd puanlart incelendiginde; en yiiksek bedensel zekd puanma sahip
ogrenciler yiiksek sosyoekonomik seviyedeki bir okulda 6grenim gérmektedir (Mean Rank=
156,57). Bunu sirasiyla; orta sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim gorenler (Mean
Rank= 140,96) ve alt sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim gorenler (Mean Rank=
108,98) takip etmektedir.

Sosyal zeké puanlari incelendiginde; en yiiksek sosyal zekd puanina sahip 0grenciler
orta sosyoekonomik seviyedeki bir okulda 6grenim gormektedir (Mean Rank= 148,85). Bunu
sirastyla; yiiksek sosyoekonomik seviyedeki okulda dgrenim gorenler (Mean Rank= 142,59)
ve alt sosyoekonomik seviyedeki okulda Ogrenim gorenler (Mean Rank= 115,06) takip

etmektedir.

Icsel zeka puanlari incelendiginde; en yiiksek igsel zeka puanina sahip dgrenciler orta
sosyoekonomik seviyedeki bir okulda 6grenim gormektedir (Mean Rank= 155,06). Bunu

sirasiyla; yiiksek sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim gorenler (Mean Rank= 148,03)
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ve alt sosyoekonomik seviyedeki okulda Ogrenim gorenler (Mean Rank= 103,41) takip
etmektedir.

Dogac1 zeka puanlari incelendiginde; en yiikksek dogaci zeka puanina sahip 6grenciler
orta sosyoekonomik seviyedeki bir okulda 6grenim gérmektedir (Mean Rank= 158,87). Bunu
sirasiyla; yiiksek sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim gorenler (Mean Rank= 148,60)
ve alt sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim gorenler (Mean Rank= 99,03) takip

etmektedir.

3.3.7. Aragtirmaya Katilan 4. Simf Ogrencilerinin Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka

Alanlar1 Gozlem Formuna Goére Coklu Zeka Alanlar1 Dagilimina Iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan 4. sinif dgrencilerinin Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlari

Gozlem Formuna gore zeka alanlarindaki gelismislik diizeyi frekans dagilimi asagidaki

gibidir:
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Tablo.62. 4. Simf Ogrencilerinin Ogrencilere Yonelik Coklu Zekd Alanlar1 Goézlem

Formuna Goére Baskin Zeka Alanlar1 Dagilim

Gelismislik Diizeyi
Orta
Cok Diizeyde | Biraz
Zeka Alani Gelismis | Gelismis | Gelismis | Gelismis | Gelismemis | Toplam
Sozel Zeka 43 45 27 15 5 135
% 31,85 33,33 20,00 11,11 3,70 100,00
Matematiksel Zeka (37 36 28 22 12 135
% 27,41 26,67 20,74 16,30 8,89 100
Gorsel Zeka 39 41 38 14 2 135
% 28,89 30,37 28,15 10,37 1,48 100
Miiziksel Zeka 25 37 34 29 10 135
% 18,52 27,41 25,19 21,48 7,41 100,00
Bedensel Zeka 36 42 31 19 7 135
% 26,67 31,11 22,96 14,07 5,19 100,00
Sosyal Zeka 48 40 29 13 5 135
% 35,56 29,63 21,48 9,62963 |3,70 100,00
i¢sel Zeka 43 25 39 22 6 135
% 31,85 18,52 28,89 16,30 4,44 100,00
Dogaci Zeka 37 60 30 8 0 135
% 27,41 44,44 22,22 5,93 0,00 100,00

Ankete katilan 4.smmif Ogrencilerin  %35,56’simnin - sosyal zekasi c¢ok gelismis
diizeydedir. Bunu %31,85 ile igsel ve sozel zeka, %27,41 ile matematiksel zeka ile dogact

zeka izlemektedir.

3.3.8. Aragtirmaya Katilan 5. Simf Ogrencilerinin Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka

Alanlar1 Gézlem Formuna Gore Coklu Zeka Alanlar1 Dagilimina iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan 5. simf dgrencilerinin Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlari

Gozlem Formuna gore zeka alanlarindaki gelismislik diizeyi frekans dagilimi asagidaki
gibidir:

115



Tablo.63. 5. Simf Ogrencilerinin Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem

Formuna Goére Baskin Zeka Alanlar1 Dagilim

Gelismislik Diizeyi
Orta
Cok Diizeyde | Biraz
Zeka Alani Gelismis | Gelismis | Gelismis | Gelismis | Gelismemis | Toplam
Sozel Zeka 53 39 23 12 8 135
% 39,26 28,89 17,04 8,89 5,93 100,00
Matematiksel Zeka |57 30 24 9 15 135
% 42,22 22,22 17,78 6,67 11,11 100,00
Gorsel Zeka 46 34 29 18 8 135
% 34,07 25,19 21,48 13,33 5,93 100
Miiziksel Zeka 41 36 31 14 13 135
% 42,22 22,22 17,78 6,67 11,11 100,00
Bedensel Zeka 43 45 25 15 7 135
% 31,85 33,33 18,52 11,11 5,19 100,00
Sosyal Zeka 59 39 17 17 3 135
% 43,70 28,89 12,59 12,59 2,22 100,00
i¢sel Zeka 59 33 16 20 7 135
% 43,70 24,44 11,85 14,81 5,19 100,00
Dogaci Zeka 56 25 25 20 9 135
% 41,48 18,52 18,52 14,81 6,67 100,00

5. simif 6grencilerinde baskin olan zeka alanlar1 %43,7 ile sosyal zeka ve i¢sel zekadir.

Bunu %42,22 ile matematiksel ve miiziksel zeka, %41,48 ile dogaci zeka izlemektedir.

3.3.9. TIMI Testinden Elde Edilen Sonuclar ile Ogretmenler Tarafindan Doldurulan
Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’ndan Elde Edilen Sonuclara

Iliskin Bulgular

TIMI Testi’ne gore; tiim Ogrencilerin birinci sirada mantiksal-matematiksel zeka,
ikinci sirada s6zel-dil zeka ve tiglincii sirada sosyal zeka alanlarini baskin olarak kullandiklar

goriilmektedir. 4. simif ogrencilerinde ise siralama; mantiksal-matematiksel zeka, sozel-dil
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zeka ve sosyal zeka alani seklindedir. 5. sinif 6grencilerinde ise; sozel-dil zeka, sosyal zeka ve

mantiksal-matematiksel zekadir.

Ogretmenler tarafindan doldurulan dgrencilere yonelik Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem
Formu’na gore ise tiim Ogrencilerinin birinci sirada sosyal zeka, ikinci sirada igsel zeka ve
iiclincii sirada sozel zekd alanlarini baskin olarak kullandiklart goériilmiistiir. 4. siif
ogrencilerinde ise siralama; sosyal zeka, icsel zeka, sozel zeka, matematiksel ve dogaci zeka
alan1 seklindedir. 5. simif 6grencilerinde ise; siralama sosyal zeka, i¢sel zeka, matematiksel

zeka, miiziksel zeka ve dogaci zekadir.

3.3.10. Arastirmaya Katilan Tiim Ogrencilerin Akademik Basar1 Ortalamalarina iliskin

Bulgular

Ogrencilerin yilsonu karne notlar1 asagidaki gibidir:
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Tablo.64. Tiim Ogrencilerin Karne Notlarina Gére Dagilin

KARNE KARNE
DERSLER NOTU FREKANS % DERSLER NOTU FREKANS %
Tiirkce Geger 19 7,04 Din Geger 7 2,59
Orta 36 13,33 Orta 22 8,15
Iyi 88 32,59 Iyi 48 17,78
Pekiyi 127 47,04 Pekiyi 193 71,48
Toplam 270 100,00 Toplam 270 100,00
Matematik |Geger 40 14,81 Gorsel San. |Geger 0 0,00
Orta 47 17,41 Orta 12 4,44
Iyi 53 19,63 Iyi 54 20,00
Pekiyi 130 48,15 Pekiyi 204 75,56
Toplam 270 100,00 Toplam 270 100,00
Fen Geger 20 7,41 Miizik Geger 0 0,00
Orta a7 17,41 Orta 21 7,78
Iyi 63 23,33 Iyi 80 29,63
Pekiyi 140 51,85 Pekiyi 169 62,59
Toplam 270 100,00 Toplam 270 100,00
Sosyal Geger 11 4,07 Beden Geger 0 0,00
Orta 42 15,56 Orta 1 0,37
fyi 84 31,11 fyi 44 16,30
Pekiyi 133 49,26 Pekiyi 225 83,33
Toplam 270 100,00 Toplam 270 100,00
ingilizce Geger 29 10,74 Trafik Geger 10 3,70
Orta 52 19,26 Orta 26 9,63
Tyi 72 26,67 Tyi 57 21,11
Pekiyi 117 43,33 Pekiyi 177 65,56
Toplam 270 100,00 Toplam 270 100,00

Karne notu “pekiyi” ve “iyi” olan 6grencilerin basarili oldugu varsayildiginda; ankete
katilanlarin %80’i Tiirke, % 68’i Matematik, %75’i Fen, %80’i Sosyal, %70’i Ingilizce,
%389’u Din, %95°1 Gorsel Sanatlar, %92’si Miizik, %99’u Beden ve %87’si Trafik derslerinde

basarilidir.
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Tablo.65. Tiim Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerine Gore Dagilin

Akademik Basar1 | Frekans %
Gecger 2 0,74
Orta 25 9,26
iyi 61 22,59
Pekiyi 182 67,41
Toplam 270 100,00

Arastirmaya katilan Ogrencilerin %67 sinin (182 kisi) yilsonu akademik basarisi

pekiyi, %23 tniin (61) iyi, %9 unun (25 kisi)orta, %0,74 tiniin (2 kisi) gegerdir.

Sekil.2. Tiim Ogrencilerin Akademik Ortalama Dagihmi (Histogram)

100—

80—

60—

Frekans

40—

20—

Mean = 4,38
Std. Dev. = 0,66465
N =270

2,50 3,00 3,50 4,00 4,50 5,00
Akademik Basari Ortalamasi

Ogrencilerin akademik basari diizeyleri degerlendirildiginde 270 dgrenciye ait yilsonu
notlarinin aritmetik ortalamasi 4,38, standart sapmasi 0,664 tiir. En diisiik not 2,50, en yliksek

not ise 5°tir.
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3.3.11. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Okulun Sosyoekonomik Seviyesi Bazinda

Akademik Basar1 Ortalamalarina iliskin Bulgular

Aragtirmaya katilan o6grencilerin okulun sosyoekonomik seviyesi bazinda yilsonu

karne notlar1 asagidaki gibidir:

Tablo.66. Alt Sosyoekonomik Statiideki Okulda Ogrenim Goéren Ogrencilerin Akademik

Basarilarina Gore Dagilim

Akademik Basari Frekans %
Geger 1 1,11
Orta 13 14,44
Tyi 30 33,33
Pekiyi 46 51,11
Toplam 90 100

Arastirmaya katilan 6grencilerin %51,11’inin (46 kisi) yilsonu akademik basarisi
pekiyi, %33,33linilin (30 kisi) iyi, %14,44 lintin (13 kisi) ise ortadir. Geger diizeyde olanlarin
orani %1,11°dir (1 kisi).

Tablo.67. Orta Sosyoekonomik Statiideki Okulda Ogrenim Goéren Ogrencilerin

Akademik Basarilarina Gore Dagilim

Akademik Basari Frekans (%
Geger 1 1,11
Orta 10 11,11
Iyi 14 15,56
Pekiyi 65 72,22
Toplam 90 100

Aragtirmaya katilan o6grencilerin %72,22’sinin (65 kisi) yilsonu akademik basarisi
pekiyi, %15,56’siin (14 kisi) iyi, %11,11’inin (10 kisi) ise ortadir. Geger diizeyde olanlarin
orani %1,11°dir (1 kisi).
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Tablo.68. Yiiksek Sosyoekonomik Statiideki Okulda Ogrenim Goren Ogrencilerin

Akademik Basarilarina Gore Dagilim

Akademik Basari Frekans %
Orta 2 2,22
Lyi 17 18,89
Pekiyi 71 78,89
Toplam 90 100

Arastirmaya katilan 6grencilerin %78,89” unun (71 kisi) yilsonu akademik basarist
pekiyi, %18,89’unun (17 kisi) 1yi, %2,22’sinin (2 kisi) ise ortadir. Geger diizeyde 6grenci
yoktur.

Akademik basar1 diizeylerinin 6grenim gordiikleri okulun sosyoekonomik seviyesine

gore farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi uygulanmistir.

Tablo.69. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Okulun Sosyoekonomik Seviyesi ile
Akademik Basarilar1 Arasindaki liski

Akademik Basari
Ki-Kare 17,775
Serbestlik Derecesi 2
P 0,000

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan ogrencilerin akademik
basarilar1 6grenim gordiikleri okulun sosyoekonomik seviyesine gore farklilik gosterir

(p=0,000<a=0,05).
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Akademik Basan

Okulun
Sosyoekonomik
Seviyesi N | Mean Rank
Alt 90 |113,26
Orta 90 (140,34
Yiksek 90 (152,89
Toplam 270

Yiiksek sosyoekonomik seviyedeki bir okulda 6grenim goren Ogrencilerin akademik
basarilar1 daha yiiksektir (Mean Rank= 152,89). Akademik basar1 acisindan 2. sirayr orta
sosyoekonomik seviyedeki okullar (Mean Rank= 140,34), son siray1 ise alt sosyoekonomik
seviyedeki okullar (Mean Rank=113,26) almaktadir.

3.3.12. Aragtirmaya Katilan 4. Simf Ogrencilerinin Akademik Basar1 Ortalamalarina

Iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan 4. sinif 6grencilerinin akademik basar1 ortalamalar1 sdyledir:

Tablo.70. 4. Simif Ogrencilerinin Akademik Basar1 Ortalamalar1 Dagihm

Akademik Basar1 | Frekans %
Orta 12 8,89
Tyi 39 28,89
Pekiyi 84 62,22
Toplam 135 100,00

Arastirmaya katilan 6grencilerin %62,22’sinin (84 kisi) yilsonu akademik basarisi
pekiyi, %28,89unun (39 kisi) 1y1, %8,89’unun (12 kisi) ise ortadir. Geger ve zayif akademik

diizeyde 6grenci yoktur.
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3.3.13. Arastirmaya Katilan 5. Simif Ogrencilerinin Akademik Basar1 Ortalamalarina

fliskin Bulgular

Aragtirmaya katilan 5. sinif 6grencilerinin akademik basar1 ortalamalar1 soyledir:

Tablo.71. 5. Simif 6grencilerin akademik basar: ortalamalari dagilimi

Akademik Basar1 | Frekans %
Geger 2 1,48
Orta 13 9,63
Tyi 22 16,30
Pekiyi 98 72,59
Toplam 135 100,00

Arastirmaya katilan 6grencilerin %72,59’unun (98 kisi) yilsonu akademik basarisi
pekiyi, %16,3’tinlin (22 kisi) iyi, %9,63 tiniin (13 kisi) ise ortadir. Geger diizeyde olanlarin
orani %1,48°dir (2 kisi).

3.3.14. Aragtirmaya Katilan Ogrencilerin TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlan ile
Akademik Basarilar1 Arasindaki Iliskiye Dair Bulgular

Degiskenler normal dagilmadiklarindan Korelasyon analizi i¢in Spearman Korelasyon

Katsayist kullanilmagtir.

Tablo.72. Ogrencilerin Gorsel-Uzaysal Zekd Puanlar ile Akademik Basarilan
Arasmdaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p
-0,147 0,090
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Ogrencilerin gorsel-uzaysal zeka puanlar ile akademik basarilar1 arasinda iliski yoktur

(p=0,09>0=0,05).

Tablo.73. Ogrencilerin Sozel-Dil Zekad Puanlan ile Akademik Basarilar1 Arasindaki
Iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,033 0,700

Ogrencilerin sozel-dil zekd puanlar1 ile akademik basarilar1 arasinda iliski yoktur

(p=0,700>0=0,05).

Tablo.74. Ogrencilerin Miiziksel-Ritmik Zeka Puanlari ile Akademik Basarilari
Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,064 0,461

Ogrencilerin miiziksel-ritmik zeka puanlar ile akademik basarilar1 arasinda iliski

yoktur (p=0,461>0=0,05).

Tablo.75. Ogrencilerin Sosyal Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,109 0,208

Ogrencilerin sosyal zekd puanlari ile akademik basarilari arasinda iliski yoktur

(p=0,208>0=0,05).
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Tablo.76. Ogrencilerin Bedensel Zeka Puanlan ile Akademik Basarilar1 Arasindaki
Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,038 0,664

Ogrencilerin bedensel zekd puanlar ile akademik basarilar1 arasinda iliski yoktur

(p=0,664>0=0,05).

Tablo.77. Ogrencilerin I¢sel Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki Iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,024 0,781

Ogrencilerin icsel zekd puanlari ile akademik basarilart arasinda iliski yoktur

(p=0,781>0=0,05).

Tablo.78. Ogrencilerin Mantiksal-Matematiksel Zeka Puanlan ile Akademik Basarilar
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,047 0,588

Ogrencilerin mantiksal-matematiksel zekd puanlari ile akademik basarilar1 arasinda

iliski yoktur (p=0,588>0=0,05).

Sonu¢ olarak TIMI Testi’ne gore; tim Ogrencilerin zekd alanlarn ile akademik

basarilar1 arasinda iliski yoktur.
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3.3.15. Arastirmaya Katilan Tiim Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Okulun
Sosyoekonomik Seviyesi Bazinda TIMI Testine Gore Baskin Olan Coklu Zeka Alanlar
ile Akademik Basarilar1 Arasinda Iliskiye Dair Bulgular

Arastirmaya katilan alt sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim goren dgrencilerin

TIMI testine gore zeka alanlar1 ile akademik basarilar1 arasindaki iliskin bulgular asagidaki
gibidir:

Tablo.79. Ogrencilerin Gorsel-Uzaysal Zekd Puanlar ile Akademik Basarilan
Arasindaki Iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,048 0,657

Ogrencilerin gorsel-uzaysal zeka puanlari ile akademik basarilari arasinda iliski yoktur

(p=0,657>a=0,05).

Tablo.80. Ogrencilerin Sozel-Dil Zekd Puanlan ile Akademik Basarilar1 Arasidaki
Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,187 0,079

Ogrencilerin sozel-dil zeka puanlari ile akademik basarilari arasinda iliski yoktur

(p=0,079>0=0,05).

Tablo.81. Ogrencilerin Miiziksel-Ritmik Zekad Puanlar1 ile Akademik Basarilan
Arasidaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,181 0,09
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Ogrencilerin miiziksel-ritmik zeka puanlar ile akademik basarilar1 arasinda iliski

yoktur (p=0,09>0=0,05).

Tablo.82. Ogrencilerin Sosyal Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,34 0,001

Ogrencilerin sosyal zekd puanlar ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir
(p=0,001<a=0,05). Ogrencilerin sosyal zekd puami arttikga akademik basarilar1 da

artmaktadir.

Tablo.83. Ogrencilerin Bedensel Zekd Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki
Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,073 0,495

Ogrencilerin bedensel zekd puanlar1 ile akademik basarilari arasinda iliski yoktur

(p=0,495>0=0,05).

Tablo.84. Ogrencilerin i¢sel Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasidaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,137 0,2

Ogrencilerin icsel zekd puanlar ile akademik basarilar1 arasinda iliski yoktur

(p=0,2>0=0,05).
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Tablo.85. Ogrencilerin Mantiksal-Matematiksel Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,098 0,363

Ogrencilerin matematiksel zeka puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iliski yoktur

(p=0,363>a=0,05).

Arastirmaya katilan orta sosyoekonomik seviyedeki okulda Ogrenim gdren
ogrencilerin TIMI testine gore zeka alanlari ile akademik bagarilart arasindaki iligkin bulgular

asagidaki gibidir:

Tablo.86. Ogrencilerin Gorsel-Uzaysal Zekd Puanlar ile Akademik Basarilan
Arasindaki Iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,27 0,011

Ogrencilerin gorsel zekd puanlari ile akademik basarilar1 arasinda negatif iliski vardir
(p=0,011<0=0,05). Ogrencilerin gorsel zeka puanlar1 arttik¢a akademik basarilar1 az da olsa

azalmaktadir.

Tablo.87. Ogrencilerin Sozel-Dil Zeka Puanlari ile Akademik Basarilar1 Arasindaki
Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,247 0,019

Ogrencilerin sdzel zekd puanlar ile akademik basarilart arasinda iliski vardir

(p=0,019<0=0,05). Ogrencilerin s6zel zeka puani arttikca akademik basarilar1 da artmaktadir.
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Tablo.88. Ogrencilerin Miiziksel-Ritmik Zekd Puanlar1 ile Akademik Basarilan
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,038 0,726

Ogrencilerin miiziksel zekd puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iliski yoktur

(p=0,726>a=0,05).

Tablo.89. Ogrencilerin Sosyal Zeka Puanlari ile Akademik Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,114 0,286

Ogrencilerin sosyal zekd puanlari ile akademik basarilart arasinda iliski yoktur

(p=0,286>a=0,05).

Tablo.90. Ogrencilerin Bedensel Zekad Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki
Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,158 0,14

Ogrencilerin bedensel zeka puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iliski yoktur

(p=0,14>0=0,05).

Tablo.91. Ogrencilerin I¢sel Zeka Puanlari ile Akademik Basarilar1 Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,218 0,04
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Ogrencilerin i¢sel zeka puanlar ile akademik basarilari arasinda negatif iliski vardir
(p=0,04<a=0,05). Ogrencilerin icsel zekd puanlari arttikca akademik basarilari az da olsa

azalmaktadir.

Tablo.92. Ogrencilerin Mantiksal-Matematiksel Zeka Puanlan ile Akademik Basarilar
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,269 0,011

Ogrencilerin matematik zekd puanlar ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir
(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin matematik zekd puam arttikca akademik basarilar1 da
artmaktadir.

Arastirmaya katilan iist sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim goren dgrencilerin
TIMI testine gore zeka alanlari ile akademik basarilar1 arasindaki iliskin bulgular asagidaki

gibidir:

Tablo.93. Ogrencilerin Gorsel-Uzaysal Zekd Puanlar ile Akademik Basarilan
Arasindaki Iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p
-0,049 0,65

Ogrencilerin gorsel zeka puanlari ile akademik basarilart arasinda iliski yoktur

(p=0,65>0=0,05).
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Tablo.94. Ogrencilerin Sozel-Dil Zekd Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki
Iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,121 0,26

Ogrencilerin sdzel zekd puanlart ile akademik basarilari arasinda iliski yoktur

(p=0,26>0=0,05).

Tablo.95. Ogrencilerin Miiziksel-Ritmik Zeka Puanlari ile Akademik Basarilari
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,115 0,286

Ogrencilerin miiziksel zekd puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iliski yoktur

(p=0,286>a=0,05).

Tablo.96. Ogrencilerin Sosyal Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,215 0,044

Ogrencilerin sosyal zekd puanlar1 ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir
(p=0,044<0=0,05). Ogrencilerin sosyal zekd puam arttikca akademik basarilar1 da

artmaktadir.
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Tablo.97. Ogrencilerin Bedensel Zeka Puanlan ile Akademik Basarilar1 Arasindaki
Iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,279 0,008

Ogrencilerin dogac1 zeka puanlar ile akademik basarilar1 arasinda negatif iliski vardir
(p=0,008<a=0,05). Ogrencilerin bedensel zekd puanlar arttikca akademik basarilar1 az da

olsa azalmaktadir.

Tablo.98. Ogrencilerin I¢sel Zeka Puanlari ile Akademik Basarilar1 Arasindaki Iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,193 0,072

Ogrencilerin i¢sel zekd puanlari ile akademik basarilari arasinda iligki yoktur

(p=0,072>a=0,05).

Tablo.99. Ogrencilerin Mantiksal-Matematiksel Zeka Puanlan ile Akademik Basarilar
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,023 0,835

Ogrencilerin matematiksel zeka puanlari ile akademik basarilar arasinda iliski yoktur

(p=0,835>a=0,05).

132



3.3.16. Arastirmaya Katilan 4. Simf Ogrencilerinin TIMI Testine Gore Coklu Zeka
Alanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki fliskiye Dair Bulgular

Degiskenler normal dagilmadiklarindan Korelasyon analizi i¢in Spearman Korelasyon

Katsayis1 kullanilmastir.

Tablo.100. 4. Smif Ogrencilerinin Gorsel-Uzaysal Zeka Puanlarn ile Akademik
Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,124 0,153

4. simf 6grencilerinin gorsel-uzaysal zeka puanlart ile akademik basarilar arasinda

iliski yoktur (p=0,153>0=0,05).

Tablo.101. 4. Simf Ogrencilerinin Sozel-Dil Zekd Puanlar ile Akademik Basarilar
Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,063 0,467

4. siif 6grencilerinin sozel-dil zeka puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iliski

yoktur (p=0,467>0=0,05).

Tablo.102. 4. Smf Ogrencilerinin Miiziksel-Ritmik Zekad Puanlar ile Akademik
Basarilar1 Arasindaki Iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,013 0,881
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4. sinif 6grencilerinin miiziksel-ritmik zeka puanlar ile akademik basarilar1 arasinda

iliski yoktur (p=0,881>0=0,05).

Tablo.103. 4. Smf Ogrencilerinin Sosyal Zekd Puanlan ile Akademik Basarilari
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,321 0,000

4. siif 6grencilerinin sosyal zeka puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iligki vardir
(p=0,000< 0=0,05). Aralarindaki iligki orta diizeyde ve pozitif yonlidiir (p=321). 4. simf

ogrencilerinin sosyal zeka puanlar arttikga akademik basarilart da artmaktadir.

Tablo.104. 4. Simf Ogrencilerinin Bedensel Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,012 0,893

4. siif 6grencilerinin bedensel zekd puanlari ile akademik basarilart arasinda iliski

yoktur (p=0,893>0=0,05).

Tablo.105. 4. Smif Ogrencilerinin i¢sel Zekd Puanlar ile Akademik Basarilar
Arasidaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,145 0,093
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4. sinif 6grencilerinin igsel zekad puanlar ile akademik basarilar1 arasinda iliski yoktur

(p=0,093>a=0,05).

Tablo.106. 4. Siif Ogrencilerinin Mantiksal-Matematiksel Zeka Puanlar ile Akademik
Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,075 0,387

4. simf 6grencilerinin mantiksal-matematiksel zeka puanlari ile akademik basarilari

arasinda iliski yoktur (p=0,387>0=0,05).

Sonug olarak TIMI Testi’ne gore sadece 4.smif o6grencilerinin sosyal zeka alani ile
akademik basarilar1 arasinda iligski vardir. 4.Smif 6grencilerinin sosyal zeka puanlan arttikca

akademik basarilar1 da artmaktadir.

3.3.17. Aragtirmaya Katilan 5. Simf Ogrencilerinin TIMI Testine Gore Coklu Zeka

Alanlari ile Akademik Basarilar1 Arasindaki Iliskiye Dair Bulgular

Degiskenler normal dagilmadiklarindan korelasyon analizi i¢in Spearman Korelasyon

Katsayisi kullanilmastir.

Tablo.107. 5. sinif 6grencilerinin Gorsel-Uzaysal Zeka Puanlari ile Akademik Basarilari
Arasmdaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p
-0,147 0,090
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5. smif 6grencilerinin gorsel-uzaysal zeka puanlari ile akademik basarilari arasinda

iliski yoktur (p=0,09>0=0,05).

Tablo.108. 5. simf Ogrencilerinin Sézel-Dil Zekd Puanlan ile Akademik Basarilar
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,033 0,700

5. simif &grencilerinin sozel-dil zeka puanlart ile akademik basarilari arasinda iliski

yoktur (p=0,700>0=0,05).

Tablo.109. 5. simf Ogrencilerinin Miiziksel-Ritmik Zeka Puanlar1 ile Akademik
Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,064 0,461

5. sinif dgrencilerinin miiziksel-ritmik zeka puanlar ile akademik basarilar1 arasinda

iliski yoktur (p=0,461>0=0,05).

Tablo.110. 5. simf Ogrencilerinin Sosyal Zekad Puanlari ile Akademik Basarilari
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,109 0,208

5. smf Ogrencilerinin sosyal zekd puanlar ile akademik basarilari arasinda iligki

yoktur (p=0,208>a=0,05).
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Tablo.111. 5. simf Ogrencilerinin Bedensel Zekad Puanlan ile Akademik Basarilar
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,038 0,664

5. smif Ogrencilerinin bedensel zeka puanlan ile akademik basarilar1 arasinda iligki

yoktur (p=0,664>0=0,05).

Tablo.112. 5. simf Ogrencilerinin I¢sel Zekd Puanlan ile Akademik Basarilar
Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

-0,024 0,781

5. smif 6grencilerinin i¢sel zeka puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iligki yoktur

(p=0,781>0=0,05).

Tablo.113. 5. Simif Ogrencilerinin Mantiksal-Matematiksel Zeka Puanlari ile Akademik
Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,047 0,588

5. siif 6grencilerinin mantiksal-matematiksel zeka puanlart ile akademik basarilart

arasinda iliski yoktur (p=0,588>0=0,05).
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Sonug¢ olarak TIMI Testi’ne gore S5.smif Ogrencilerinin ¢oklu zeka alanlar ile

akademik basarilar1 arasinda iliski yoktur.

3.3.18. Arastirmaya katilan 6grencilerin Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlar
Gozlem Formuna Goére Coklu Zeka Alanlan ile Akademik Basarilar1 Arasindaki

Iliskiye Dair Bulgular

Degiskenler normal dagilmadiklarindan korelasyon analizi i¢in Spearman Korelasyon

Katsayis1 kullanilmistir.

Tablo.114. Ogrencilerin Sozel Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,691 0,000

Ogrencilerin sdzel zekd puanlar ile akademik basarilari arasinda iliski vardir

(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin sdzel zeka puan arttikca akademik basarilar1 da artmaktadur.

Tablo.115. Ogrencilerin Matematiksel Zekd Puanlari ile Akademik Basarilar
Arasmdaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,590 0,000

Ogrencilerin matematiksel zekd puanlar ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir
(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin matematiksel zekd puani arttikca akademik basarilari da
artmaktadir.
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Tablo.116. Ogrencilerin Gorsel Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,502 0,000

Ogrencilerin gorsel zekd puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir
(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin gorsel zekd puami arttikca akademik basarilar1 da
artmaktadir.

Tablo.117. Ogrencilerin Miiziksel Zekd Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki
Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,423 0,000

Ogrencilerin miiziksel zekd puanlar1 ile akademik basarilari arasinda iliski vardir
(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin miiziksel zekd puam arttikca akademik basarilar1 da

artmaktadir.

Tablo.118. Ogrencilerin Bedensel Zeka Puanlari ile Akademik Basarilar1 Arasindaki
Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,346 0,000

Ogrencilerin bedensel zekd puanlar ile akademik basarilari arasinda iliski vardir
(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin bedensel zekd puani arttik¢a akademik basarilar1 da

artmaktadir.
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Tablo.119. Ogrencilerin Sosyal Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,567 0,000

Ogrencilerin sosyal zekd puanlar ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir
(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin sosyal zekd puani artttkca akademik basarilar1 da

artmaktadir.

Tablo.120. Ogrencilerin I¢sel Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki Iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,649 0,000

Ogrencilerin igsel zekd puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir

(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin i¢sel zeka puani arttikca akademik basarilar1 da artmaktadir.

Tablo.121. Ogrencilerin Dogac1 Zeka Puanlari ile Akademik Basarilari Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,501 0,000

Ogrencilerin dogac1 zekd puanlari ile akademik basarilari arasinda iliski vardir
(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin dogac1 zekd puani arttikca akademik basarilar1 da
artmaktadir.
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Sonug olarak Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formu’na gore; 6grencilerin ¢oklu zeka
alanlar1 ile akademik basarilar1 arasinda pozitif yonlii bir iligki vardir. Tiim 6grencilerin ¢oklu

zeka alanlarindaki puanlari arttikca akademik bagarilar1 da artmaktadir.

3.3.19. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Ogrenim Gérdiikleri Okulun Sosyoekonomik
Seviyesi Bazinda Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na Gore

Coklu Zeka Alanlari ile Akademik Basarilar1 Arasinda iliskiye Dair Bulgular

Arastirmaya katilan alt sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim gdren dgrencilerin
Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formu’na gore zeka alanlari ile akademik

basarilar1 arasindaki iligkin bulgular asagidaki gibidir:

Tablo.122. Ogrencilerin Sozel Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki Iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,765 0,000

Ogrencilerin sdzel zekd puanlar ile akademik basarilart arasinda iliski vardir

(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin sdzel zeka puani arttikca akademik basarilari da artmaktadir.

Tablo.123. Ogrencilerin Matematiksel Zekd Puanlari ile Akademik Basarilar
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi P

0,540 0,000

Ogrencilerin matematik zeka puanlar ile akademik basarilari arasinda iliski vardir
(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin matematik zekd puani arttikca akademik basarilar1 da

artmaktadir.
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Tablo.124. Ogrencilerin Gorsel Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki Iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,414 0,000

Ogrencilerin gorsel zekd puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir
(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin gorsel zekd puam arttikga akademik basarilar1 da
artmaktadir.

Tablo.125. Ogrencilerin Miiziksel Zekd Puanlari ile Akademik Basarilar1 Arasindaki
Iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi P

0,260 0,000

Ogrencilerin miiziksel zeka puanlar ile akademik basarilari arasinda iliski vardir
(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin miiziksel zekd puam arttikca akademik basarilar1 da

artmaktadir.

Tablo.126. Ogrencilerin Bedensel Zeka Puanlan ile Akademik Basarilar1 Arasindaki
Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi P

0,322 0,000

Ogrencilerin bedensel zeka puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir
(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin bedensel zekd puani arttikca akademik basarilar1 da
artmaktadir.
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Tablo.127. Ogrencilerin Sosyal Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi P

0,482 0,000

Ogrencilerin sosyal zekd puanlar1 ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir
(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin sosyal zekd puani artttkca akademik basarilar1 da
artmaktadir.

Tablo.128. Ogrencilerin I¢sel Zeka Puanlan ile Akademik Basarilar1 Arasindaki Iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi P

0,544 0,000

Ogrencilerin igsel zekd puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir

(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin i¢sel zeka puani arttikca akademik basarilar1 da artmaktadir.

Tablo.129. Ogrencilerin Dogaci1 Zeka Puanlari ile Akademik Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi P

0,420 0,000

Ogrencilerin dogac1 zekd puanlari ile akademik basarilari arasinda iliski vardir

(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin doga zeka puani arttikca akademik basarilar1 da artmaktadir.

Arastirmaya katilan orta sosyoekonomik seviyedeki okulda Ogrenim gdren
ogrencilerin Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlar1 Gdzlem Formu’na gore zeka alanlari

ile akademik basarilar arasindaki iliskin bulgular asagidaki gibidir:
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Tablo.130. Ogrencilerin Sézel Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,697 0,000

Ogrencilerin sdzel zekd puanlan ile akademik basarilart arasinda iliski vardir

(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin sdzel zeka puani arttik¢a akademik basarilar1 da artmaktadir.

Tablo.131. Ogrencilerin Matematiksel Zekd Puanlari ile Akademik Basarilari
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,679 0,000

Ogrencilerin matematiksel zeka puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iligki vardir
(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin matematiksel zeka puani arttikca akademik basarilar1 da

artmaktadir.

Tablo.132. Ogrencilerin Gorsel Zeka Puanlari ile Akademik Basarilar1 Arasindaki liski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,559 0,000

Ogrencilerin gorsel zekd puanlari ile akademik basarilari arasinda iliski vardir
(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin gorsel zekd puam arttikca akademik basarilar1 da
artmaktadir.
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Tablo.133. Ogrencilerin Miiziksel Zekad Puanlan ile Akademik Basarilar1 Arasindaki
Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,354 0,000

Ogrencilerin miiziksel zekd puanlar ile akademik basarilari arasinda iliski vardir
(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin miiziksel zekd puam arttikca akademik basarilar1 da
artmaktadir.

Tablo.134. Ogrencilerin Bedensel Zeka Puanlan ile Akademik Basarilar1 Arasindaki
Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,285 0,000

Ogrencilerin bedensel zeka puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iligki vardir
(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin bedensel zekd puani arttikca akademik basarilar1 da

artmaktadir.

Tablo.135. Ogrencilerin Sosyal Zeka Puanlari ile Akademik Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,676 0,000

Ogrencilerin sosyal zekd puanlar1 ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir
(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin sosyal zekd puani artttkca akademik basarilar1 da

artmaktadir.

145



Tablo.136. Ogrencilerin i¢sel Zeka Puanlan ile Akademik Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,792 0,000

Ogrencilerin igsel zekd puanlar1 ile akademik basarilari arasinda iliski vardir

(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin icsel zeka puani arttikca akademik basarilar1 da artmaktadir.

Tablo.137. Ogrencilerin Dogac1 Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,596 0,000

Ogrencilerin dogact zekd puanlar1 ile akademik basarilari arasinda iliski vardir

(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin doga zeka puani arttik¢a akademik basarilar1 da artmaktadir.

Arastirmaya katilan {ist sosyoekonomik seviyedeki okulda 6grenim goéren 6grencilerin
Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na gore zeka alanlar ile akademik

basarilar1 arasindaki iliskin bulgular asagidaki gibidir:

Tablo.138. Ogrencilerin Sozel Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki liski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,527 0,000

Ogrencilerin sdzel zekd puanlar1 ile akademik basarilari arasinda iliski vardir

(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin s6zel zeka puani arttikca akademik basarilar1 da artmaktadir.
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Tablo.139. Ogrencilerin Matematiksel Zekad Puanlari ile Akademik Basarilar
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,408 0,000

Ogrencilerin matematiksel zeka puanlari ile akademik basarilar arasinda iliski vardir
(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin matematiksel zeka puani arttikca akademik basarilar1 da
artmaktadir.

Tablo.140. Ogrencilerin Gorsel Zeka Puanlari ile Akademik Basarilar1 Arasindaki liski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,362 0,000

Ogrencilerin gorsel zekd puanlar ile akademik basarilart arasinda iligki vardir
(p=0,000<a=0,05). Oprencilerin gorsel zekd puani arttikca akademik basarilar1 da
artmaktadir.

Tablo.141. Ogrencilerin Miiziksel Zekd Puanlari ile Akademik Basarilar1 Arasindaki
Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,462 0,000

Ogrencilerin miiziksel zeka puanlar ile akademik basarilari arasinda iliski vardir
(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin miiziksel zekd puam arttikca akademik basarilar1 da

artmaktadir.

147



Tablo.142. Ogrencilerin Bedensel Zeka Puanlar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki
Iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p
0,318 0,000

Ogrencilerin bedensel zekd puanlari ile akademik basarilar arasinda iliski vardir
(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin bedensel zekd puani arttikca akademik basarilar1 da
artmaktadir.

Tablo.143. Ogrencilerin Sosyal Zeka Puanlari ile Akademik Basarilar1 Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p
0,487 0,000

Ogrencilerin sosyal zeka puanlar1 ile akademik basarilar1 arasinda iligki vardir
(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin sosyal zekd puami arttikga akademik basarilar1 da

artmaktadir.

Tablo.144. Ogrencilerin I¢sel Zeka Puanlari ile Akademik Basarilar Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p
0,477 0,000

Ogrencilerin igsel zekd puanlari ile akademik basarilari arasinda iliski vardir

(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin icsel zeka puani arttikca akademik basarilar1 da artmaktadir.

Tablo.145. Ogrencilerin Dogaci1 Zeka Puanlari ile Akademik Basarilar1 Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,318 0,000
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Ogrencilerin dogac1 zekd puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir

(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin doga zeka puani arttik¢a akademik basarilar1 da artmaktadir.

3.3.20. Arastirmaya Katilan 4. stmf Ogrencilerinin Ogrencilere Yonelik Coklu
Zeka Alanlar1 Gozlem Formuna Gore Coklu Zeka Alanlar: ile Akademik Basarilar:

Arasindaki iliskiye Dair Bulgular

Degiskenler normal dagilmadiklarindan korelasyon analizi i¢in Spearman Korelasyon

Katsayis1 kullanilmistir.

Tablo.146. 4. Smmf Ogrencilerinin Sozel Zekd Puanlari ile Akademik Basarilari
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,754 0,000

4. smif 0grencilerin sozel zekd puanlar ile akademik basarilar arasinda iligki vardir

(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin sdzel zeka puani arttikca akademik basarilar1 da artmaktadir.

Tablo.147. 4. Simf Ogrencilerinin Matematiksel Zeka Puanlari ile Akademik Basarilari
Arasmdaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,680 0,000

4. sif 6grencilerin matematiksel zeka puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iliski
vardir (p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin matematiksel zeka puani arttikca akademik basarilari

da artmaktadir.
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Tablo.148. 4. Smf Ogrencilerinin Gorsel Zekd Puanlan ile Akademik Basarilar
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,562 0,000

4. smif 6grencilerin gorsel zeka puanlar ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir
(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin gorsel zekd puami arttikca akademik basarilar1 da

artmaktadir.

Tablo.149. 4. Simf Ogrencilerinin Miiziksel Zekd Puanlan ile Akademik Basarilari
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,398 0,000

4. smif 6grencilerin miiziksel zekd puanlan ile akademik basarilar1 arasinda iliski
vardir (p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin miiziksel zekd puam arttik¢a akademik basarilar1 da

artmaktadir.

Tablo.150. 4. Simf Ogrencilerinin Bedensel Zeka Puanlar ile Akademik Basarilari
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,232 0,000

4. siif Ogrencilerin bedensel zekd puanlar ile akademik basarilar1 arasinda iliski
vardir (p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin bedensel zeka puani arttik¢a akademik basarilar1 da

artmaktadir.
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Tablo.151. 4. Smf Ogrencilerinin Sosyal Zekid Puanlar ile Akademik Basarilar
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,706 0,000

4. smif 6grencilerin sosyal zeka puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir
(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin sosyal zekd puani artttkca akademik basarilar1 da

artmaktadir.

Tablo.152. 4. Smmf Ogrencilerinin I¢sel Zekd Puanlar ile Akademik Basarilar
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,742 0,000

4. smif 6grencilerin i¢sel zeka puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir

(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin i¢sel zeka puani arttikca akademik basarilar1 da artmaktadir.

Tablo.153. 4. Smf Ogrencilerinin Dogaci Zekd Puanlari ile Akademik Basarilari
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,539 0,000

4. smmf 6grencilerin dogaci zeka puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iligki vardir
(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin dogaci zekd puami arttika akademik basarilart da

artmaktadir.
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Sonug olarak Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na gore; tiim ¢oklu zeka alanlari ile
4. sinif 6grencilerinin akademik basarilar1 arasinda pozitif yonlii bir iligki vardir. 4.sinif

ogrencilerinin ¢coklu zeka alanlarindaki puanlari arttik¢a akademik basarilari da artmaktadir.

3.3.21. Arastirmaya Katilan 5. Simf Ogrencilerinin Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka
Alanlar1 Gézlem Formuna Goére Coklu Zekid Alanlar1 ile Akademik Basarilar

Arasindaki iliskiye Dair Bulgular

Degiskenler normal dagilmadiklarindan korelasyon analizi igin Spearman Korelasyon

Katsayis1 kullanilmistir.

Tablo.154. 5. Smf Ogrencilerinin Sozel Zeka Puanlari ile Akademik Basarilari
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,635 0,000

5. sinif 6grencilerin sdzel zeka puanlari ile akademik basarilari arasinda iliski vardir

(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin s6zel zeka puam arttikca akademik basarilar1 da artmaktadir.

Tablo.155. 5. Simf Ogrencilerinin Matematiksel Zeka Puanlari ile Akademik Basarilar
Arasindaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,488 0,000
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5. smif 6grencilerin matematiksel zeka puanlari ile akademik basarilar arasinda iligki
vardir (p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin matematiksel zeka puani arttikca akademik basarilari

da artmaktadir.

Tablo.156. 5. Simf Ogrencilerinin Gorsel Zeka Puanlan ile Akademik Basarilari
Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,448 0,000

5. smif ogrencilerin gorsel zeka puanlar ile akademik basarilart arasinda iligki vardir
(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin gorsel zekd puani arttika akademik basarilar1 da

artmaktadir.

Tablo.157. 5. Simf Ogrencilerinin Miiziksel Zekd Puanlan ile Akademik Basarilari
Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,436 0,000

5. smif Ogrencilerin miiziksel zeka puanlart ile akademik basarilar1 arasinda iligki
vardir (p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin miiziksel zekd puam arttik¢a akademik basarilar1 da

artmaktadir.

Tablo.158. 5. Smf Ogrencilerinin Bedensel Zekd Puanlar ile Akademik Basarilar
Arasmdaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,451 0,000
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5. smif dgrencilerin bedensel zeka puanlar ile akademik basarilar arasinda iligki
vardir (p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin bedensel zekd puani arttikca akademik basarilar1 da

artmaktadir.

Tablo.159. 5. Simf Ogrencilerinin Sosyal Zekd Puanlani ile Akademik Basarilari
Arasindaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,425 0,000

5. smif 6grencilerin sosyal zeka puanlar ile akademik basarilari arasinda iligki vardir
(p=0,000<a=0,05). Oprencilerin sosyal zekd puani artttkca akademik basarilar1 da

artmaktadir.

Tablo.160. 5. Simf Ogrencilerinin I¢sel Zekd Puanlan ile Akademik Basarilar
Arasmdaki Tliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,562 0,000

5. smif 6grencilerin i¢sel zeka puanlari ile akademik basarilar1 arasinda iliski vardir

(p=0,000<0=0,05). Ogrencilerin i¢sel zeka puani arttikca akademik basarilar1 da artmaktadir.

Tablo.161. 5. Simf Ogrencilerinin Dogaci Zekad Puanlan ile Akademik Basarilar
Arasidaki iliski

Spearman Korelasyon Katsayisi p

0,476 0,000
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5. smif 6grencilerin dogaci zeka puanlar ile akademik basarilar1 arasinda iligki vardir
(p=0,000<a=0,05). Ogrencilerin dogaci zekd puani arttika akademik basarilart da

artmaktadir.

Sonug olarak Coklu Zeka Alanlart Gézlem Formu’na gore; tiim ¢oklu zeka alanlari ile
5. smif Ogrencilerinin akademik basarilar1 arasinda pozitif yonlii bir iliski vardir. 5.simif

ogrencilerinin ¢oklu zeka alanlarindaki puanlari arttik¢a akademik basarilar1 da artmaktadir.

3.3.22. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarmn Cinsiyet
Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Analiz i¢in 68rencilerin zeka alanlarindaki toplam puan degiskenleri kullanilmistir. Bu
degiskenler normal dagilim gostermediginden ¢oklu zeka alanlarinin cinsiyete gore farklilik

gosterip gostermediginin belirlenmesi igcin Mann-Whitney U testi kullaniimistir.

Tablo.162. Ogrencilerin Cinsiyetleri ile Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formu’na Gore
Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Soézel | Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | igsel | Dogaci
Mann-Whitney U (7073 8077,5 6580 5503 84445 7874 8226 7906
Wilcoxon W 14576  |19103,5 14083 (13006 19470,5 |15377 |15729 {15409
z -3,066  |-1,49 -3,837  |-5,525 -0,914 -1,812 |-1,258 |-1,765
p 0,002 0,136 0,00 0,00 0,36 0,07 0,208 0,078

Sozel zeka puanlar agisindan cinsiyete gore farklilik vardir. (p=0,002<0=0,05)

Gorsel zeka puanlart agisindan cinsiyete gore farklilik vardir. (p=0,00<0=0,05)

Miizik zeka puanlari agisindan cinsiyete gore farklilik vardir. (p=0,00<a=0,05)
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Matematik (p=0,136> a=0,05), bedensel (p=0,36> 0=0,05), sosyal (p=0,07> 0=0,05),
icsel (p=208> 0=0,05) ve dogac1 (p=0,078> a=0,05) zeka puanlart agisindan cinsiyete gore

farklilik yoktur.
Cinsiyetiniz| N Mean Rank

Sozel Zeka Puam Kiz 148 148,71
Erkek 122 119,48
Toplam 270

Gorsel Zeka Puam Kiz 148 152,04
Erkek 122 115,43
Toplam 270

Miiziksel Zeka Puam |Kiz 148 159,32
Erkek 122 106,61
Toplam 270

Sira ortalamalar incelendiginde sozel, gorsel ve miiziksel zeka alanlarinda kizlarin

daha basarili oldugu goriilmektedir.

Kizlarin sézel zeka puan1 (Mean Rank=148,71) erkeklerin s6zel zekd puanindan daha

yiiksektir (Mean Rank=119,48).

Kizlarin gorsel zekd puani (Mean Rank=152,04) erkeklerin gorsel zekd puanindan
daha yiiksektir (Mean Rank=115,43).

Kizlarin miiziksel zekd puani (Mean Rank=159,32) erkeklerin miiziksel zeka
puanindan daha yiiksektir (Mean Rank=106,61).
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Tablo.163. Ogrencilerin Cinsiyetleri ile TIMI

Arasindaki Tliski

Testine Gore Coklu Zeka Alanlan

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-

Uzaysal | Sozel-Dil Ritmik Sosyal | Bedensel | fg¢sel | Matematiksel
Mann-Whitney U 8204,5 7996 5470 7385,5 8582 8385,5 (6987
Wilcoxon W 18935,5 19022 12973 14888,5 (19608 19412 18013
Z -1,142 -1,675 -5,667 -2,630 -0,710 -1,042  |-3,236
p 0,253 0,094 0,000 0,009 0,478 0,298 |0,001

Miiziksel-ritmik zekd puanlar1 agisindan cinsiyete gore farkliik  vardir

(p=0,000<a=0,05).

Sosyal

zekd puanlar

acisindan cinsiyete gore farklihik vardir

(p=0,009<a=0,05). Mantiksal-matematiksel zeka puanlar1 agisindan cinsiyete gore farklilik
vardir (p=0,001<a=0,05).

Gorsel-uzaysal (p=0,253> 0=0,05), sozel-dil (p=0,064> 0=0,05),bedensel (p=0,478>

a=0,05) ve i¢sel (p=0,298> a=0,05) zeka puanlar1 agisindan cinsiyete gore farklilik yoktur.

Cinsiyetiniz Mean Rank
Miiziksel-Ritmik Kiz 148 159,54

Erkek 122 106,34

Toplam 270
Sosyal Kiz 148 146,60

Erkek 122 122,04

Toplam 270
Mantiksal-Matematiksel |Kiz 148 121,71

Erkek 122 152,23

Toplam 270

Sira ortalamalar1 incelendiginde sosyal ve miiziksel zekd alanlarinda kizlarin,

matematiksel zeka alaninda erkeklerin daha basarili oldugu goriilmektedir.

Kizlarin miiziksel zeka alani puani (Mean Rank=159,54), erkeklerin miiziksel zeka

alan1 puanindan yiiksektir (Mean Rank=106,34).
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Kizlarin sosyal zeka alan1 puam1 (Mean Rank=146,6), erkeklerin sosyal zeka alani
puanindan yiiksektir (Mean Rank=122,04).

Erkeklerin matematiksel zeka alani puan1 (Mean Rank=152,23), kizlarin matematiksel
zeka alan1 puanindan yiiksektir (Mean Rank=121,71).

3.3.23. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Cinsiyet
Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Tablo.164. Tiim 6grencilerin cinsiyet ve akademik basari diizeylerine gore dagilim

Akademik Basari
Cinsiyet Geger Orta Tyi Pekiyi Toplam
Kiz 1 12 29 106 148
Erkek 1 13 32 76 122
Toplam 2 25 61 182 270

Ogrencilerin akademik basarinin cinsiyete gore farklilik gosterip gostermediginin

belirlenmesi amaciyla Ki-kare homojenlik testi kullanilmistir.

Tablo.165. Ogrencilerin Cinsiyetleri ile Akademik Basarilar1 Arasindaki iliski

Ki-Kare 2,407

Serbestlik Derecesi |3
p 0,461

Iki hiicredeki teorik frekans 5’ten kiigiik oldugundan Exact Ki-kare test sonucuna gore
akademik basar1 cinsiyet acisindan homojendir (p=0,461>0=0,05). Ogrencilerin akademik

basar1 cinsiyete gore farklilik gostermemektedir.
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Sekil.3. Tiim o6grencilerin cinsiyetlerine ve akademik basar: diizeylerine gore dagilima

Count

Cinsiyetiniz

erkek

akademik basari

[ gecer
H orta

M iyi

B pekiyi

3.3.24. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Yas Degiskenine

Gére Farkli Olup Olmadigina liskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin yasa gore farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi igin
Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.166. Ogrencilerin Yaslari ile Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na Gore Coklu
Zeka Alanlar Arasindaki liski

Sozel

Matematik| Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal icsel Dogac1
Ki-kare 4,238 6,292 4,678 1,865 0,819 1,744 1,264 4,720
Serbestlik D. |4 4 4 4 4 4 4 4
p 0,375 0,178 0,322 0,761 0,936 0,783 0,867 0,317
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Coklu zeka alanlar1 yasa gore farklilik gostermemektedir. S6zel (p=0,375> 0=0,05),
matematiksel (p=0,178> a=0,05), gorsel (p=0,322> 0=0,05), miiziksel (p=0,761> 0=0,05),
bedensel (p=0,936> 0=0,05), sosyal (p=0,783> a=0,05), i¢sel (p=0,867> a=0,05) ve dogact
(p=0,317> 0=0,05) zeka puanlar1 a¢isindan yasa gore farklilik yoktur.

Tablo.167. Ogrencilerinin Yaslar1 ile TIMI Testine Gore Coklu Zeki Alanlan
Arasindaki iliski

Gorsel- | Sozel- [Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Dil | Ritmik | Sosyal | Bedensel | ic¢sel |Matematiksel
Ki-kare 2,884 3,516 (0,418 5,998 9,851 5838 8,737
Serbestlik Derecesi 4 4 4 4 4 4 4
p 0,577 0,475 (0,981 0,199 0,053 0,212 0,068

Coklu zeka alanlar1 yasa gore farklilik gostermemektedir. Gorsel-uzaysal (p=0,577>
0=0,05), sozel-dil (p=0,475> 0=0,05), miiziksel-ritmik (p=0,981> 0=0,05), sosyal (p=0,199>
0=0,05), i¢sel (p=0,212> 0=0,05), bedensel (p=0,053> 0=0,05) ve matematiksel (p=0,068>
0=0,05) zeka puanlar1 agisindan yasa gore farklilik yoktur.

3.3.25. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Yas
Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina fliskin Bulgular

Akademik basar1 diizeylerinin yasa gore farklihik gosterip gostermediginin

belirlenmesi i¢in Mann Whitney U testi uygulanmigtir.

Tablo.168. Ogrencilerin Yaslar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki iliski

Akademik Basari
Mann-Whitney U 8340
Wilcoxon W 17520
V4 -1,459
p 0,145
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Mann Whitney U testine gore; arastirmaya katilan 4. ve 5. simf Ogrencilerinin

akademik bagar1 diizeyleri arasinda fark yoktur (p=0,145> 0=0,05).

3.3.26. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Kardes Sayisi
Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarimin kardes sayisina gore farklilik gosterip gostermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.169. Ogrencilerin Kardes Sayilar1 ile Coklu Zeka Alanlar1 Goézlem Formu’na
Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki liski

Sozel | Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal icsel Dogaci
Ki-Kare 7,387 10,436 14,959 8,754 4,723 4,930 12,820 10,946
Serbestlik D. |4 4 4 4 4 4 4 4
p 0,117 0,034 0,005 0,068 0,317 0,295 0,012 0,027

Arastirmaya katilan 6grencilerin matematik (p=0,034< 0=0,05), gorsel (p=0,005<
0=0,05), icsel (p=0,012< 0=0,05) ve dogact (p=0,027< 0=0,05) zeka alanlar1 puanlar

acisindan ailedeki ¢ocuk sayisina gore farklilik vardir.

Sozel (p=0,117> 0=0,05), miiziksel (p=0,068< 0=0,05), bedensel (p=0,317> a=0,05),
sosyal (p=0,295> a=0,05) zekd alanlar1 puanlar1 agisindan ailedeki ¢ocuk sayisina gore

farklilik yoktur.
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Kardes Kardes
Sayisi N Mean Rank Sayis1 N Mean Rank
Matematik |1 21 152,40 fgsel |1 21 146,24
2 118 145,93 2 118 149,39
3 63 136,18 3 63 135,89
4 37 119,85 4 37 105,89
Diger 31 101,63 Diger 31 109,90
Toplam 270 Toplam 270
Gorsel 1 21 165,98 Dogaci |1 21 147,95
2 118 147,45 2 118 148,85
3 63 133,44 3 63 132,73
4 37 105,55 4 37 114,12
Diger 31 109,31 Diger 31 107,40
Toplam 270 Toplam 270

Arastirmaya katilan 6grencilerden tek ¢ocuk olanlarin matematiksel ve gorsel zeka
puanlar1 daha yiiksektir. Iki kardes olan dgrencilerin ise i¢sel ve dogaci zekd puanlari daha

yiiksektir.

En yiiksek matematiksel zekd puanma sahip olan Ogrenciler tek cocuk olanlardir
(Mean Rank=152,40). Bunu sirasiyla; iki kardes olanlar (Mean Rank=145,93), ii¢ kardes
olanlar (Mean Rank=136,18), dort kardes olanlar (Mean Rank=119,85) ve digerleri (Mean
Rank=101,63) izlemektedir.

En yiiksek gorsel puana sahip olanlar tek ¢ocuk olanlardir (Mean Rank=165,98). Bunu
sirastyla; iki kardes olanlar (Mean Rank=147,45), ii¢ kardes olanlar (Mean Rank=133,44),
dort kardes olanlar (Mean Rank=105,55) ve digerleri (Mean Rank=109,31) izlemektedir.

En yiiksek i¢sel zekaya sahip olanlar iki kardes olanlardir (Mean Rank=149,39). Bunu
sirasiyla; tek ¢ocuk olanlar (Mean Rank=146,24), ii¢ kardes olanlar (Mean Rank=135,89),
diger grupta olanlar (Mean Rank=109,8) ve dort kardes olanlar (Mean Rank=105,89)

izlemektedir.
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En yiiksek dogaci puana sahip olanlar iki kardes olanlardir (Mean Rank=148,85).
Bunu sirasiyla; tek cocuk olanlar (Mean Rank=147,95), ii¢ kardes olanlar (Mean
Rank=132,73), dort kardes olanlar (Mean Rank=114,12) ve digerleri (Mean Rank=107,40)

izlemektedir.

Tablo.170. Ogrencilerin Kardes Sayilari ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlar
Arasindaki iliski

Gorsel- | Sozel-| Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal Dil Ritmik Sosyal | Bedensel | ig¢sel | Matematiksel
Ki-kare 8,492 6,943 (3,138 10,608 (6,497 10,636 {5,662
Serbestlik Derecesi |4 4 4,00 4 4 4 4
p 0,075 0,139 |0,535 0,031 0,165 0,031 0,226

Ogrencilerin sosyal (p=0,031< 0=0,05) ve igsel (p=0,031< a=0,05) zeka alanlari

puanlari agisindan ailedeki ¢ocuk sayisina gore farklilik vardir.

Gorsel (p=0,075> 0=0,05), sozel (p=0,139> 0=0,05), miiziksel (p=0,535> 0=0,05),
bedensel (p=0,165> 0=0,05), matematiksel (p=0,226> 0=0,05) zekd alanlar1 puanlar

acisindan ailedeki ¢ocuk sayisina gore farklilik yoktur.
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Kardes Sayisi N | Mean Rank

Sosyal 1 21 140,93
2 118 149,11
3 63 132,50
4 37 120,30
Diger 31 104,26
Toplam 270

icsel 1 21 173,05
2 118  |125,63
3 63 144,20
4 37 146,20
Diger 31 117,19
Toplam 270

En yiiksek sosyal zekd puanina sahip olanlar iki kardes olanlardir (Mean Rank=
149,11). Bunu sirasiyla; tek cocuk olanlar (Mean Rank=140,93), ii¢ kardes olanlar (Mean
Rank=132,5), dort kardes olanlar (Mean Rank=120,3) ve diger grupta olanlar (Mean
Rank=104,26) izlemektedir.

En yiiksek i¢sel zekaya sahip olanlar tek ¢ocuk olanlardir (Mean Rank=173,05). Bunu
sirastyla; dort kardes olanlar (Mean Rank=146,20), {i¢ kardes olanlar (Mean Rank=144,20),
iki kardes olanlar (Mean Rank=125,63) ve diger grupta olanlar (Mean Rank=117,19)

izlemektedir.

3.3.27. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar Diizeylerinin Kardes
Sayis1 Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basar1 diizeylerinin kardes sayisina gore farklilik gosterip gostermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmigtir.
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Tablo.171. Ogrencilerin Kardes Sayilar ile Akademik Basarilar1 Arasindaki iliski

Ki-Kare 11,948
Serbestlik Derecesi @4
p 0,018

Kruskal Wallis H test sonucuna gore 6grencilerin akademik basarilar1 ailedeki ¢ocuk

sayisina gore farklilik gostermektedir (p=0,018< a=0,05).

Ranks

Kac kardessiniz N Mean Rank
akademk basari 1 21 145,83

2 118 146,61

3 63 134,90

4 37 112,26

dider 31 115,16

Total 270

Arastirmaya katilan ogrencilerden iki cocuk olanlarin akademik basarilar1 daha
yiiksektir (Mean Rank=146,61). Bunu sirasiyla tek ¢ocuk olanlar (Mean Rank=145,83), ii¢
kardes olanlar (Mean Rank=134,9), diger grupta olanlar (Mean Rank=115,16) ve dort kardes
olanlar (Mean Rank=112,26) izlemektedir.

3.3.28. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Dogum Sirasi

Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina fliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarimin dogum sirasina gore farklilik gosterip gostermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.
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Tablo.172. Ogrencilerin Dogum Sirasi ile Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na Gore

Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Sézel | Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | icsel | Dogaci
Ki-kare 10,281 {7,765 5,738 {3,990 0,234 4,387  |7,869 0,906
Sd. 4 4 4 4 4 4 4 4
p 0,036 0,101 0,220 {0,407 0,994 0,356  [0,097 0,924

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan dgrencilerin sozel zeka
alanlart puanlari agisindan ailedeki kaginct ¢ocuk olunduguna gore farklilik vardir

(p=0,036<a=0,05).

Matematiksel (p=0,101> a=0,05), gorsel (p=0,220> a=0,05), miiziksel (p=0,407>
0=0,05), bedensel (p=0,994> 0=0,05), sosyal (p=0,356> a=0,05), i¢sel (p=0,097> a=0,05) ve
dogact (p=0,924> 0=0,05) sozel zeka alanlar1 puanlar1 agisindan ailedeki kaginci gocuk

olunduguna gore farklilik yoktur.

Dogum Sirasi N |Mean Rank
Sozel 1 106 146,47
2 98 139,08
3 32 115,94
4 23 95,83
Diger 11 137,82
Toplam 270

Ailedeki ilk c¢ocuklar sozel zeka puani acisindan daha bagarilidir (Mean
Rank=146,47). Bunu sirasiyla; ikinci ¢ocuk olanlar (Mean Rank=139,08), diger grupta olanlar
(Mean Rank=137,82), {igiincii ¢ocuk olanlar (Mean Rank=115,94) ve dordiincii ¢ocuk olanlar
(Mean Rank=95,82) izlemektedir.
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Tablo.173. Ogrencilerin Dogum Sirasi ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlar
Arasindaki Tliski

Gorsel- Sozel- | Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal Dil Ritmik Sosyal | Bedensel | li¢sel |Matematiksel
Ki-kare 10,386 1,453 2,813 12,914 2,211 2,542  |1,758
Serbestlik D. |4 4 4,00 4 4 4 4
p 0,034 0,835 |0,590 0,012 0,697 0,637 0,780

Gorsel (p=0,034< a=0,05) ve sosyal (p=0,012< 0=0,05) zeka alanlar1 puanlari

acisindan ailedeki kaginei ¢gocuk olduguna gore farklilik vardir.

Sozel (p=0,835> 0=0,05), miiziksel (p=0,590> 0=0,05), bedensel (p=0,697> 0=0,05),
i¢sel (p=0,637> 0=0,05) ve matematiksel (p=0,780> a=0,05) zeka alanlar1 puanlari agisindan
ailedeki kaginci cocuk olduguna gore farklilik yoktur.

Dogum Sirasi N | Mean Rank

Gorsel-Uzaysal |1 105 131,16
2 97 121,37
3 32 159,86
4 23 162,17
Diger 11 150,55
Toplam 268

Sosyal 1 106  |147,06
2 98 141,82
3 32 115,09
4 23 106,02
Diger 11 88,86
Toplam 270

En yiiksek gorsel zekd puanmi sahip olanlar ailedeki doérdiincii ¢ocuklardir (Mean

Rank=162,17). Bunu sirasiyla; {iglinci ¢ocuk olanlar (Mean Rank=159,86), diger grupta
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olanlar (Mean Rank=150,55), birinci ¢ocuk olanlar (Mean Rank=131,16) ve ikinci gocuk
olanlar (Mean Rank=121,37) izlemektedir.

En yiiksek sosyal zeka puanina sahip olanlar ilk ¢ocuklardir (Mean Rank=147,06).
Bunu sirayla; ikinci ¢ocuk olanlar (Mean Rank=141,82), iiglincii ¢ocuk olanlar (Mean
Rank=115,09), dordiincii cocuk olanlar (Mean Rank=106,02) ve diger grupta olanlar (Mean
Rank=88,86) izlemektedir.

3.3.29. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Dogum Sirasi

Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basar1 diizeylerinin dogum sirasina gore farklilik gosterip gostermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.174. Ogrencilerin Dogum Sirasi ile Akademik Basar1 Diizeyleri Arasindaki iliski

Ki-Kare 17,874

Serbestlik Derecesi @4
p 0,001

Kruskal Wallis H test sonucuna gore 6grencilerin akademik basarilar1 ailedeki kaginci

cocuk olduklarina gore farklilik gostermektedir.

Ranks

kacinci cocuksunuz N Mean Rank
akademik basari 1 106 148,16

2 98 138,36

3 32 126,11

4 23 90,91

dider 11 108,64

Total 270
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Ailedeki ilk ¢ocuklar akademik basarilari daha yiiksektir (Mean Rank=148,16). Bunu
sirastyla ikinci c¢ocuk olanlar (Mean Rank=138,36), iiclincii c¢ocuk olanlar (Mean
Rank=126,11), diger grupta olanlar (Mean Rank=108,64) ve dordiincii ¢gocuk olanlar (Mean
Rank=90,91) izlemektedir.

3.3.30. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarmm Bir Y1l Icindeki
Devamsizhk Durumu Degiskenine Gére Farkh Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarmin bir yil i¢indeki devamsizlik durumuna gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmstir.

Tablo.175. Ogrencilerin Bir Yil icindeki Devamsizhk Durumu ile Coklu Zeka Alanlar:

Gozlem Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore;

Sozel |Matematik| Gorsel Miiziksel | Bedensel | Sosyal | licsel | Dogaci
Ki-kare 0,140 1,288 4,268 9,576 9,875 4,417 (3,092 5,485
Sd. 3 3 3 3 3 3 3 3
p 0,987 0,732 0,234 0,023 0,020 0,220 {0,378 |0,140

Miiziksel (p=0,023< a=0,05) ve bedensel (p=0,020< 0=0,05) zekd puanlar1 agisindan

devamsizlik durumuna gore farklilik vardir.

Sozel (p=0,987> 0=0,05), matematik (p=0,732> 0=0,05), gorsel (p=0,234> a=0,05),
sosyal (p=0,220> a=0,05), igsel (p=0,378> 0=0,05), dogac1 (p=0,140> 0=0,05) zeka puanlari

acisindan devamsizlik durumuna gore farklilik yoktur.

169



Bir Yildaki Devamsizhik Mean
Durumu N Rank
Miiziksel |0-5 giin 215 142,17
6-10 giin 45 115,19
11-15 giin 9 77,611
16 giinden fazla 1 136,5
Toplam 270
Bedensel |0-5 giin 215 141,03
6-10 giin 45 123,59
11-15 giin 9 63,111
16 giinden fazla 1 134,5
Toplam 270

Devamsizlik durumu az olan 6grenciler bu alanlardaki zeka puanlar1 daha yiiksektir.
En yiiksek miiziksel zekd puanina sahip olanlar bir yildaki devamsizligi 0-5 giin arasinda
olanlardir (Mean Rank=142,17). Bunu sirasiyla; devamsizlig1 16 giinden fazla olanlar (Mean
Rank=135,5), 6-10 giin arasinda olanlar (Mean Rank=115,19) ve 11-15 giin arasinda olanlar
(Mean Rank=77,611) izlemektedir. En yiiksek bedensel zekd puanina sahip olanlar
devamsizligi 0-5 giin arasinda olanlardir (Mean Rank=141,03). Bunu sirasiyla; devamsizlig
16 giinden fazla olanlar (Mean Rank=134,5), 6-10 giin arasinda olanlar (Mean Rank=123,59)
ve 11-15 giin arasinda olanlar (Mean Rank=63,111) izlemektedir.

Tablo.176. Ogrencilerin Bir Yil i¢indeki Devamsiziik Durumu ile TIMI Testine Gore
Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Gorsel- | Sozel- | Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Dil Ritmik | Sosyal | Bedensel | Igsel | Matematiksel

Ki-kare 2,049 2,992 10,962 2,005 1,022 0,593 (3,171
Sd. 3 3 3,00 3 3 3 3
P 0,562 0,393 (0,810 0,571 0,796 0,898 [0,366

Tiim zekd puanlarnt agisindan devamsizlik durumuna gore farklilik yoktur. Gorsel
(p=0,562> a=0,05), sozel (p=0,393> a=0,05), miiziksel (p=0,810> a=0,05), sosyal (p=0,571>
0=0,05), bedensel (p=0,796> 0=0,05), i¢sel (p=0,898> a=0,05) ve matematiksel (p=0,366>

a=0,05) zeka puanlar1 agisindan devamsizlik durumuna gore farklilik yoktur.
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3.3.31. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Bir Y1l
Icindeki Devamsizik Durumu Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin
Bulgular

Akademik basarilarinin bir yil i¢indeki devamsizlik durumuna gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.177. Ogrencilerin Bir Yil I¢indeki Devamsizhk Durumu ile Akademik Basar
Diizeyleri Arasindaki iliski

Ki-Kare 1,648

Serbestlik Derecesi 3
P 0,649

Kruskal Wallis H test sonucuna gore 6grencilerin akademik basarilari bir yil i¢indeki

devamsizlik durumlaria gore farklilik géstermemektedir (p=0,649>0=0,05).

3.3.32. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Anne — Babasinin

Birliktelik Durumu Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin anne - babasmin birliktelik durumuna gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.178. Ogrencilerin Anne-Babasimin Birliktelik Durumu ile Coklu Zeka Alanlar

Gozlem Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki Iliski

Sézel | Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | Icsel |Dogaci
Ki-kare 4,189 3,647 2,036 3,471 3,046 5977 (5,230  |4,694
Sd. 4 4 4 4 4 4 4 4
p 0,381 (0,456 0,729 0,482 0,550 0,201 {0,265 {0,320

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore arastirmaya katilan 6grencilerin ¢oklu zeka

alanlar1 anne - babasinin birliktelik durumuna gore farklilik géstermemektedir.
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So6zel (p=0,381> 0=0,05), matematik (p=0,456> 0=0,05), gorsel (p=0,729> a=0,05),
miiziksel (p=0,482> a=0,05), bedensel (p=0,550> a=0,05), sosyal (p=0,201> 0=0,05), i¢sel
(p=0,265> 0=0,05) ve dogaci (p=0,320> 0=0,05) zeka puanlar1 agisindan anne - babasinin
birliktelik durumuna gore farklilik yoktur.

Tablo.179. Ogrencilerin Anne-Babasmin Birliktelik Durumu ile TIMI Testine Gore
Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki Iliski

Gorsel- | Sozel- | Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Dil Ritmik | Sosyal | Bedensel | ic¢sel | Matematiksel
Ki-kare 6,589 2,064 6,403 7,276 5,035 1,886 {2,936
Sd. 4 4 4,00 4 4 4 4
p 0,159 0,724 (0,171 0,122 0,284 0,757 0,569

Tiim zekad puanlar1 agisindan anne - babasmin birliktelik durumuna gore farklilik
yoktur. Gorsel (p=0,159> 0=0,05), sozel (p=0,724> 0=0,05), miiziksel (p=0,171> a=0,05),
sosyal (p=0,122> 0=0,05), bedensel (p=0,284> a=0,05), i¢sel (p=0,757> 0=0,05) ve
matematiksel (p=0,569> 0=0,05) zeka puanlar1 a¢isindan devamsizlik durumuna goére farklilik

yoktur.

3.3.33. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Anne —
Babasimin Birliktelik Durumu Degiskenine Gére Farkh Olup Olmadigina iliskin

Bulgular

Akademik basar1 diizeylerinin anne - babasinin birliktelik durumuna gore farklilik

gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.
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Tablo.180. Ogrencilerin Anne-Babasimin Birliktelik Durumu ile Akademik Basari
Diizeyleri Arasindaki Iliski

Ki-Kare 5,139
Serbestlik Derecesi |4
p 0,273

Kruskal Wallis H test sonucuna gore ogrencilerin akademik basarilar1 anne-babasinin

birliktelik durumuna gore farklilik gostermemektedir (p=0,273>a=0,05).

3.3.34. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarimin Annesinin Yasi

Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin anne yasma gore farklilik gosterip gostermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.181. Ogrencilerin Annelerinin Yas1 ile Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na

Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki liski

Sézel | Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | Icsel |Dogaci
Ki-kare 11,369 (11,879 8,365 9,704 16,923 11,547 (17,337 |24,568
Sd. 6 6 6 6 6 6 6 6
p 0,078 {0,065 0,213 0,138 0,010 0,073 {0,008 {0,000

Test sonucuna gore; ankete katilan 6grencilerin bedensel (p=0,010< a=0,05), icsel
(p=0,008< 0=0,05) ve dogaci (p=0,000< a=0,05) zeka alanlarindaki puanlar1 annenin yasina
gore farklilik gostermektedir.

Sozel (p=0,078> a=0,05), matematik (p=0,065> 0=0,05), gorsel (p=0,213> a=0,05),
miiziksel (p=0,138> 0=0,05) ve sosyal (p=0,073> 0a=0,05) zekad alanlarindaki puanlarn

annenin yagina gore farklilik gostermemektedir.
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Anne Yas1i N Mean Rank

Bedensel ..=20 1 98,5

21-25 2 115,75

26-30 26 97,92

31-35 131  |126,18

36-40 72 150,92

41-45 33 166,52

46-... 5 163,5

Toplam  |270

En yiiksek bedensel zeka puanina sahip olanlar annesi 41-45 yas araliginda olanlardir
(Mean Rank=166,52 ). Bunu sirasiyla; annesi 46 yas ve lizerinde olanlar (Mean Rank=163,5)
36-40 yas araliginda olanlar (Mean Rank=150,92), 31-35 yas araliginda olanlar (Mean
Rank=126,18), 21-25 yas araliginda olanlar (Mean Rank=115,75), 20 yastan kii¢iik olanlar
(Mean Rank=98,5) ve 26-30 yas arasinda olanlar (Mean Rank=97,92) izlemektedir.

Anne Yasii N Mean Rank

icsel ..-20 1 38,5

21-25 2 142,5

26-30 26 112,58

31-35 131 |122,05

36-40 72 154,31
41-45 33 161,32
46-... 5 182,5

En yiiksek igsel zeka puanina sahip olanlar annesi 46 yas ve lizerine olanlardir (Mean
Rank=182,5). Bunu sirasiyla; annesinin yast 41-45 araliginda olanlar (Mean Rank=161,32),
36-40 araliginda olanlar (Mean Rank=154,31), 21-25 araliginda olanlar (Mean Rank=145,2)
31-35 araliginda olanlar (Mean Rank=122,05), 26-30 araliginda olanlar (Mean Rank=112,58),
20 yasin altinda olanlar (Mean Rank=38,5) izlemektedir.
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Anne Yas1i N Mean Rank
Dogaci ...=20 1 127

21-25 2 130,5

26-30 26 104,56

31-35 131 |119,47

36-40 72 156,01

41-45 33 177,76

46-... 5 146

En yiiksek dogaci zeka puanina sahip olanlar annesi 41-45 yas araliginda olanlardir
(Mean Rank=177,76). Bunu sirasiyla; annesinin yasi 36-40 araliginda olanlar (Mean
Rank=156,01), 46 yas ve lizerinde olanlar (Mean Rank=146), 21-25 araliginda olanlar (Mean
Rank=130,5), 20 yasin altinda olanlar (Mean Rank=127), 31-35 yas araliginda olanlar (Mean
Rank=119,47) ve 26-30 yas araliginda olanlar(Mean Rank=104,56) izlemektedir.

Ankete katilan 6grencilerden annesinin yas1 41-45 aralifinda olanlarin bedensel zeka
puani, annesinin yasi1 46’dan biiyiik olanlarin i¢sel zeka puani, annesinin yast 36-40 araliginda

olanlarin dogaci zeka puaninin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo.182. Ogrencilerin Annelerinin Yagi ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlar:
Arasindaki Tliski

Gorsel- | Sozel- | Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Dil Ritmik Sosyal | Bedensel | igsel | Matematiksel
Ki-kare 4,171 5,332 {2,729 9,164 7,667 7,173  |11,836
Sd. 6 6 6,00 6 6 6 6
p 0,654 0,502 (0,842 0,165 0,264 0,305 0,066

Tiim zeka puanlari acisindan annesinin yagina gore farklilik yoktur. Gorsel (p=0,654>
0=0,05), sozel (p=0,502> 0=0,05), miiziksel (p=0,842> a=0,05), sosyal (p=0,165> a=0,05),
bedensel (p=0,264> 0=0,05), i¢sel (p=0,305> 0=0,05) ve matematiksel (p=0,066> 0=0,05)

zeka puanlar1 agisindan annesinin yasina gore farklilik yoktur.
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3.3.35. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Annesinin

Yas1 Degiskenine Gore Farkl Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Akademik basarilarinin anne yasina gore farklilhlk gosterip gostermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.183. Ogrencilerin Annelerinin Yas1 ile Akademik Basar1 Diizeyleri Arasindaki
Iliski

Ki-Kare 4,479

Serbestlik Derecesi |6
p 0,612

Kruskal Wallis H test sonucuna gore 6grencilerin akademik basarilar1 annesinin yasina

gore farklilik géstermemektedir (p=0,612>a=0,05).

3.3.36. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarimin Babasmin Yasi
Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zekd alanlarinin baba yasina gore farklilik gosterip gostermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.184. Ogrencilerin Babalarinin Yas1 ile Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na
Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Sézel | Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | icsel |Dogaci

Ki-kare 11,218 8,764 5920  |5,333 9,359 5831 |11,585 [12,610
sd. 4 4 4 4 4 4 4 4
P 0,024 0,067 0,205  |0,255 0,053 0212 (0,021 [0,013
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Test sonucuna gore; ankete katilan Ogrencilerin sézel (p=0,024< 0=0,05), igsel
(p=0,021<0=0,05) ve dogact (p=0,013< 0=0,05) zeka alanlarindaki puanlar1 babanin yasina
gore farklilik gostermektedir.

Matematik (p=0,067> 0=0,05), gorsel (p=0,205> 0=0,05), miiziksel (p=0,255>
0=0,05), bedensel (p=0,053> a=0,05), sosyal (p=0,212> a=0,05) zeka alanlarindaki puanlari

babanin yasina gore farklilik géstermemektedir.

Mean
Baba Yasi| N Rank
Sozel |26-30 4 84,63
31-35 55 133,52
36-40 102 119,60
41-45 78 154,40
46-... 30 146,35
Toplam (269
fesel  [26-30 4 80,13
31-35 55 129,93
36-40 102 120,73
41-45 78 151,99
46-... 30 155,95
Toplam (269
Dogac1 (26-30 4 73,00
31-35 55 115,01
36-40 102 129,31
41-45 78 151,38
46-... 30 156,67
Toplam  |269

Ankete katilan 6grencilerden babasinin yas1 41-45 araliginda olanlarin sézel zeka
puani, babasiin yas1 46’dan biiyiik olanlarin igsel ve dogaci zekd puanlarinin daha ytiksek

oldugu goriilmektedir.

En yiiksek sozel zekd puanina sahip olanlar babasmin yast 41-45 yas araliginda

olanlardir (Mean Rank=154,4). Bunu sirasiyla; babasinin yas1 46 yas ve lizerinde olanlar
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(Mean Rank=146,35), 31-35 araliginda olanlar (Mean Rank=133,52), 36-40 araliginda olanlar
(Mean Rank=119,6), 26-30 araliginda olanlar (Mean Rank=84,63) izlemektedir.

En yiiksek igsel zekd puanina sahip olanlar babasinin yagi 46 yas ve iizerinde
olanlardir (Mean Rank=155,95). Bunu sirasiyla, babasinin yasi 41-45 araliginda olanlar
(Mean Rank=151,99), 31-35 araliginda olanlar (Mean Rank=129,93), 36-40 araliginda olanlar
(Mean Rank=120,73), 26-30 araliginda olanlar (Mean Rank=80,13) izlemektedir.

En yiiksek dogaci zekd puanina sahip olanlar babasinin yasi 46 yas ve lizerinde
olanlardir (Mean Rank=156,67). Bunu sirasiyla babasinin yasi1 41-45 araliginda olanlar (Mean
Rank=151,58), 36-40 araliginda olanlar (Mean Rank=129,31), 31-35 araliginda olanlar (Mean
Rank=115,01), 26-30 araliginda olanlar (Mean Rank=73) izlemektedir.

Tablo.185. Ogrencilerin Babalarinin Yasi ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlar
Arasindaki Tliski

Gorsel- | Sozel- | Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Dil Ritmik Sosyal | Bedensel | Igsel | Matematiksel
Ki-kare 0,723 6,321 |3,232 6,526 10,581 1,329  |8,266
Sd. 4 4 4,00 4 4 4 4
p 0,948 0,176 |0,520 0,163 0,053 0,856 {0,082

Ogrencilerin tiim zekd puanlari acisindan babasmin yasina gore farklilik yoktur.
Gorsel (p=0,948> 0=0,05), sozel (p=0,176> a=0,05), miiziksel (p=0,520> 0=0,05), sosyal
(p=0,163> 0=0,05), bedensel (p=0,053> a=0,05), igsel (p=0,856> 0=0,05) ve matematiksel
(p=0,082> 0=0,05) zeka puanlar1 ag¢isindan babasinin yasina gore farklilik yoktur.

3.3.37. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Babasinin

Yas1 Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basarilarinin baba yasina gore farklihik gdsterip gostermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.
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Tablo.186. Ogrencilerin Babalarinin Yas1 ile Akademik Basar1 Diizeyleri Arasindaki
Tliski

Ki-Kare 12,963

Serbestlik Derecesi |4
p 0,011

Kruskal Wallis H test sonucuna gore dgrencilerin akademik basarilar1 babasinin yagina

gore farklilik géstermektedir (p=0,011<0=0,05).

Babamzin Yasi| N |Mean Rank
26-30 4 47,25

31-35 55 135,25
36-40 102 |129,07
41-45 78 149,97

46-... 30 127,47
Toplam 269

En basarili Ogrencilerin babasinin yas1 41-45 yas araliginda olanlardir (Mean
Rank=149,97). Bunu sirasiyla babasinin yasi 31-35 araliginda olanlar (Mean Rank=135,25),
36-40 araliginda olanlar (Mean Rank=129,07), 46 yas ve ilzerinde olanlar (Mean
Rank=127,27) izlemektedir. En basarisiz 6grenciler babasinin yas 26-30 araliginda olanlardir

(Mean Rank=47,25).

3.3.38. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Annesinin Ogrenim

Durumu Degiskenine Gére Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin anne 6grenim durumuna gore farklilik gosterip géstermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.
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Tablo.187. Ogrencilerin Anne Ogrenim Durumu ile Coklu Zeki Alanlar1 Gézlem
Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasidaki Iliski

Sozel |Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | igsel |Dogaci
Ki-kare 45,891 37,190 47,712 38,945 39,095 36,280 |48,855 38,115

Sd. 6 6 6 6 6 6 6 6
p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 |0,000 {0,000

Test sonucuna gore; arastirmaya katilan 6grencilerin ¢oklu zeka alanlari annesinin

ogrenim durumu gore farklilik gostermektedir (p=0,000<a=0,05).
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Annenizin Mean Annenizin Mean

Ogrenim Durumu | N Rank Ogrenim Durumu| N Rank

Sozel Okur Yazar Degil |24 78,56 Bedensel |Okur Yazar Degil |24 98,15
Okur Yazar 31 90,77 Okur Yazar 31 113,81
ilkokul 125  |141,38 [lkokul 125 128,30
Ortaokul 29 112,22 Ortaokul 29 115,50
Lise 40 178,61 Lise 40 198,16
Unv. 16 180,13 Unv. 16 157,84
Yiiksek Lisans 5 186,40 'Yiksek Lisans 5 172,40
Toplam 270 Toplam 270

Matematik [Okur Yazar Degil |24 88,31  [Sosyal Okur Yazar Degil (24 88,58
Okur Yazar 31 105,15 Okur Yazar 31 107,08
flkokul 125  |137,02 flkokul 125 137,24
Ortaokul 29 106,98 Ortaokul 29 107,79
Lise 40 179,75 Lise 40 176,04
Unv. 16 180,03 Unv. 16 170,28
Yiiksek Lisans 5 181,00 Yiiksek Lisans 5 218,5
Toplam 270 Toplam 270

Gorsel Okur Yazar Degil |24 85,21 |icsel Okur Yazar Degil |24 86,08
Okur Yazar 31 104,11 Okur Yazar 31 89,05
ilkokul 125 |130,18 flkokul 125 137,05
Ortaokul 29 117,90 Ortaokul 29 114,26
Lise 40 187,49 Lise 40 184,90
Unv. 16 192,41 Unv. 16 177,31
Yiksek Lisans 5 208,70 'Yiksek Lisans 5 216,20
Toplam 270 Toplam 270

Miiziksel |Okur Yazar Degil |24 82,02 [Dogact  |Okur Yazar Degil (24 91,58
Okur Yazar 31 99,39 Okur Yazar 31 116,26
ilkokul 125 |133,84 ilkokul 125 131,64
Ortaokul 29 130,72 Ortaokul 29 106,59
Lise 40 185,08 Lise 40 180,43
Unv. 16 175,22 Unv. 16 191,97
Yiiksek Lisans 5 161,70 Yiiksek Lisans 5 189,70
Toplam 270 Toplam 270
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Annesi yiksek lisans mezunu olan Ogrencilerin sézel (Mean Rank=186,4),
Matematiksel (Mean Rank=181), gorsel (Mean Rank=208,7), sosyal (Mean Rank=218,5) ve
icsel (Mean Rank=216,2) zeka alanlarindaki puanlar1 daha yiiksektir.

Annesi liniversite mezunu olan 6grencilerin dogaci (Mean Rank=191,97) zeka puant,
lise mezunu olanlarin ise miiziksel (Mean Rank=185,05) ve bedensel (Mean Rank=198,16)

zeka puanlar1 daha yiiksektir.

Tablo.188. Ogrencilerin Anne Ogrenim Durumu ile TIMI Testine Gére Coklu Zeka
Alanlan Arasindaki iliski

Sozel- | Miiziksel- Mantiksal-
Gorsel-Uzaysal | Dil Ritmik Sosyal | Bedensel | i¢sel | Matematiksel
Ki-kare 4,720 3,453 5,310 25,462 |6,784 8,611 |13,689
Sd. 6 6 6,00 6 6 6 6
p 0,580 0,750 {0,505 0,000 0,341 0,197 |0,033

Ogrencilerin sosyal (p=0,000<0=0,05) ve matematiksel (p=0,033<0=0,05) zeka

alanlar1 puanlari annesinin 6grenim durumu gore farklilik géstermektedir.

Gorsel (p=0,580> 0=0,05), sozel (p=0,750> 0=0,05), miiziksel (p=0,505> a=0,05),
bedensel (p=0,197> 0=0,05) ve ig¢sel (p=0,197> 0=0,05) zekd alanlar1 puanlari annesinin

ogrenim durumu gore farklilik géstermemektedir.
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Annenizin Mean

Ogrenim Durumu| N Rank

Sosyal Okur Yazar Degil (24 92,73
Okur Yazar 31 110,63
ilkokul 125 132,95
Ortaokul 29 134,41
Lise 40 178,21
Unv. 16 162,38
Yiksek Lisans 5 137,30
Toplam 270

Matematiksel |Okur Yazar Degil |24 153,33
Okur Yazar 31 160,69
[lkokul 125  [139,86
Ortaokul 29 122,45
Lise 40 112,51
Unv. 16 98,47
Yiksek Lisans 5 162,80
Toplam 270

En yiiksek sosyal zekd puanina sahip olanlar annesi lise mezunu olanlardir (Mean
Rank=178,21). Bunu sirasiyla; tniversite (Mean Rank=162,38), yiiksek lisans (Mean
Rank=137,3), ortaokul (Mean Rank=134,41), ilkokul (Mean Rank=132,95), okur-yazar
(Mean Rank=110,63) izlemektedir. En basarisiz 6grencilerin anneleri okur-yazar degildir

(Mean Rank=92,73).

En yiiksek matematiksel zekd puanina sahip olanlar annesi yiiksek lisans mezunu
olanlardir (Mean Rank=162,80). Bunu sirasiyla, okur-yazar olanlar (Mean Rank=160,69),
okur-yazar olmayanlar (Mean Rank=153,33, ilkokul (Mean Rank=139,86), ortaokul (Mean
Rank=122,45), lise (Mean Rank=112,51) ve tiniversite (Mean Rank=98,47) izlemektedir.
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3.3.39. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Annesinin

Ogrenim Durumu Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basarilarinin  anne Ogrenim durumuna gore farklilik  gOsterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.189. Ogrencilerin Anne Ogrenim Durumu ile Akademik Basar1 Diizeyleri
Arasindaki iliski

Ki-Kare 46,209

Serbestlik Derecesi 6
p 0,000

Kruskal Wallis H test sonucuna gore Ogrencilerin akademik basarilari annesinin

ogrenim diizeyine gore farklilik gostermektedir (p=0,000<a=0,05).

Akademik Basari

Annenizin Mean
Ogrenim Durumu| N Rank
Okur Yazar Degil |24 85,96
Okur Yazar 31 84,71
ilkokul 125 141,99
Ortaokul 29 147,21
Lise 40 159,86
Unv. 16 169,22
Yiksek Lisans 5 155,20
Toplam 270

En basarili Ogrencilerin  annelerinin  6grenim  diizeyinin {iniversite oldugu
goriilmektedir (Mean Rank=169,22). Bunu sirasiyla; lise (Mean Rank=159,86), yiiksek lisans
(Mean Rank=155,2), ortaokul (Mean Rank=147,21), ilkokul (Mean Rank=141,99), okur-
yazar degil (Mean Rank=85,96), okur-yazar (Mean Rank=84,71) izlemektedir.
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3.3.40. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Babasinin

Ogrenim Durumu Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina fliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin baba 6grenim durumuna gore farklilik gosterip géstermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.190. Ogrencilerin Baba Ogrenim Durumu ile Coklu Zeki Alanlar1 Goézlem
Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki Iliski

Sozel Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | i¢sel | Dogaci
Ki-Kare 17,415 18,819 22,723 |19,783 17,692 13,665 (22,926 (17,531

Sd. 7 7 7 7 7 7 7 7
p 0,015 0,009 0,002 0,006 0,013 0,057 0,002 0,014

Test sonucuna gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin sézel (p=0,015< a=0,05),
matematik (p=0,009< a=0,05), gorsel (p=0,002< a=0,05), miiziksel (p=0,006< 0=0,05),
bedensel (p=0,013< 0=0,05), i¢sel (p=0,002< a=0,05) ve dogact (p=0,014< 0=0,05)zeka

alanlar1 puanlar1 babasinin 6grenim durumu gore farklilik géstermektedir.

Ogrencilerin sosyal zekd puanlar1 babalarmin 6grenim durumu gore farklilik

gostermez (p=0,057> 0=0,05).
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Babamzin Mean Babamzin Mean

Ogrenim Durumu | N Rank Ogrenim Durumu| N Rank

Sozel Okur Yazar Degil |3 104,50 Bedensel |Okur Yazar Degil (3 131,00
Okur Yazar 27 94,11 Okur Yazar 27 105,43
ilkokul 102 |127,54 flkokul 102 125,84
Ortaokul 40 129,65 Ortaokul 40 121,29
Lise 57 159,43 Lise 57 154,82
Unv. 35 148,96 Unv. 35 157,30
Yiksek Lisans 4 173,75 Yiksek Lisans 4 197,25
Toplam 268 Toplam 268

Matematik Okur Yazar Degil |3 157,50  |igsel Okur Yazar Degil |3 103,50
Okur Yazar 27 112,30 Okur Yazar 27 105,52
[lkokul 102 |123,09 ilkokul 102 124,70
Ortaokul 40 125,40 Ortaokul 40 118,31
Lise 57 161,59 Lise 57 158,03
Unv. 35 142,57 Unv. 35 161,40
Yiiksek Lisans 4 192,50 Yiksek Lisans 4 194,63
Toplam 268 Toplam 268

Gorsel Okur Yazar Degil |3 97,17 Dogaci  |Okur Yazar Degil (3 133,67
Okur Yazar 27 106,20 Okur Yazar 27 120,17
[lkokul 102 |124,76 ilkokul 102 121,00
Ortaokul 40 117,33 Ortaokul 40 119,01
Lise 57 151,82 Lise 57 153,82
Unv. 35 173,77 Unv. 35 163,79
Yiksek Lisans 4 183,00 Yiksek Lisans 4 199,63
Toplam 268 Toplam 268

Miiziksel Okur Yazar Degil |3 114,83
Okur Yazar 27 106,54
[lkokul 102 |126,59
Ortaokul 40 115,63
Lise 57 150,56
Unv. 35 171,09
Yiksek Lisans 4 179,38
Toplam 268
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Babasinin 6grenim diizeyi yiiksek lisans seviyesinde olan dgrencilerin matematiksel
(Mean Rank=192,50), gorsel (Mean Rank=183,00), miiziksel (Mean Rank=179,38), bedensel
(Mean Rank=197,25), igsel (Mean Rank=192,50), s6zel (Mean Rank=173,75) ve dogaci
(Mean Rank=199,63) zeka puanlar1 daha yiiksektir.

Tablo.191. Ogrencilerin Baba Ogrenim Durumu ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka
Alanlar Arasindaki Iliski

Gorsel- | Sozel- | Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Dil Ritmik Sosyal | Bedensel | li¢sel | Matematiksel

Ki-kare 8,833 2,885 12,224 16,467 3,194 3,194 8,162
Sd. 6 6 6 6 6 6 6
p 0,183 0,823 0,057 0,011 0,784 0,784 0,226

Ogrencilerin gorsel (p=0,183> a=0,05), sdzel (p=0,823 a=0,05), miiziksel (p=0,057>
a=0,05), bedensel (p=0,784> 0=0,05), i¢sel (p=0,784> 0=0,05), matematiksel (p=0,226>

a=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 babalarinin 6grenim durumu gore farklilik gostermez.

Sadece sosyal (p=0,011< 0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 babalarinin 6grenim durumu

gore farklilik gostermektedir.

Babamizin
Ogrenim Mean
Durumu N Rank
Sosyal Okur Yazar Degil |3 98,00
Okur Yazar 27 115,15
ilkokul 102 121,75
Ortaokul 40 132,74
Lise 57 159,66
Unv. 35 156,63
Yiksek Lisans |4 83,13
Toplam 268

187



En yiiksek sosyal zekdya sahip olanlar babasi lise egitim seviyesinde olanlardir (Mean
Rank=159,66). Bunu sirasiyla; babasi iiniversite (Mean Rank=156,63), ortaokul (Mean
Rank=132,74), ilkokul (Mean Rank=121,75), okur-yazar (Mean Rank=115,15), okur-yazar
degil (Mean Rank=98) ve yiiksek lisans (Mean Rank=83,13) mezunu olanlar izlemektedir.

3.3.41. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Babasinin

Ogrenim Durumu Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basar1 diizeylerinin baba Ogrenim durumuna gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmgtir.

Tablo.192. Ogrencilerin Baba Ogrenim Durumu ile Akademik Basar1 Diizeyleri
Arasindaki iliski

Ki-Kare 28,328

Serbestlik Derecesi 6
p 0,000

Kruskal Wallis H test sonucuna gore Ogrencilerin akademik basarilar1 babasinin

ogrenim diizeyine gore farklilik gostermektedir (p=0,000<a=0,05).

Babamzin

Ogrenim Mean

Durumu N Rank
Okur Yazar Degil |3 124,00
Okur Yazar 27 89,89
[lkokul 102 |124,74
Ortaokul 40 135,04
Lise 57 157,36
Unv. 35 160,06
Yiksek Lisans |4 137,63
Toplam 268
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En basarili 6grencilerin babasinin 6grenim diizeyi tiniversitedir (Mean Rank=160,06).
Bunu sirasiyla; babasi lise (Mean Rank=157,36), yiiksek lisans (Mean Rank=137,63),
ortaokul (Mean Rank=135,04), ilkokul (Mean Rank=124,74), okur-yazar olmayan (Mean
Rank=124) ve okur-yazar olanlar (Mean Rank=89,89) izlemektedir.

3.3.42. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Annesinin Meslegi

Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin anne meslek grubuna gore farklilik gosterip gostermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.193. Ogrencilerin Anne Meslek Gruplar1 ile Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem
Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasidaki iliski

Sézel |Matematik| Gérsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | igsel | Dogaci
Ki-kare 10,664 8,490 8,166 1,685 4,614 10,839 |11,964 |5,827
Sd. 4 4 4 4 4 4 4 4
p 0,031 0,075 0,086 0,793 0,329 0,028 (0,018 |0,212

Test sonucuna gore; arastirmaya katilan dgrencilerin sozel (p=0,031< a=0,05), sosyal
(p=0,028< 0=0,05) ve igsel (p=0,018< 0=0,05) zeka alanlar1 annesinin meslegine gore

farklilik gostermektedir.

Ogrencilerin matematik (p=0,075> 0=0,05), gérsel (p=0,086> a=0,05), miiziksel
(p=0,793> 0=0,05), bedensel (p=0,329> 0=0,05) ve dogac1 (p=0,212> 0=0,05) zeka alanlar

annesinin meslegine gore farklilik gdstermemektedir.
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Annenizin Meslegi N Mean Rank

Sozel Caligmiyor 212 133,09
Isci 18 115,11
Memur 16 177,03
Serbest Meslek 7 92,43
Diger 17 165,74
Toplam 270

Sosyal Calismiyor 212 (135,42
[sci 18 (99,56
Memur 16 153,69
Serbest Meslek 7 94,71
Diger 17 174,26
Toplam 270

icsel Caligmiyor 212 |133,20
Isci 18 113,44
Memur 16 181,25
Serbest Meslek 7 88,21
Diger 17 163,91
Toplam 270

Annesi memur olan O&grencilerin sozel (Mean Rank=177,03) ve icsel (Mean
Rank=157,97) zeka puanlarinin, diger (¢alismiyor, is¢i, memur, serbest meslek disinda)

konumda ¢alisan 6grencilerin ise gorsel (Mean Rank=165,79) zeka puanlari daha yiiksektir.

Tablo.194. Ogrencilerin Anne Meslek Gruplari ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka

Alanlar Arasindaki Iliski

Gorsel- | Sozel-| Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal Dil Ritmik Sosyal | Bedensel | ig¢sel | Matematiksel
Ki-kare 5,581 1,141 6,608 8,037 3,964 0,257 16,411
Sd. 4 4 4,00 4 4 4 4
p 0,233 0,888 (0,158 0,090 0,411 0,992 0,170
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Ogrencilerin gorsel (p=0,233> 0a=0,05), sdzel (p=0,888> 0=0,05), miiziksel (p=0,158>
a=0,05), sosyal (p=0,090> 0a=0,05), bedensel (P=,411> 0=0,05), igsel (p=0,992> a=0,05),
matematiksel (p=0,170> 0=0,05) zekd alanlar1 annesinin meslegine gore farklilik

gostermemektedir.

3.3.43. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Annesinin

Meslegi Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basar1 diizeylerinin anne meslek grubuna gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.195. Ogrencilerin Anne Meslek Gruplar1 ile Akademik Basar1 Diizeyleri
Arasindaki iliski

Ki-Kare 6,328
Serbestlik Derecesi @4
p 0,176

Kruskal Wallis H test sonucuna gore Ogrencilerin akademik bagarilar1 annesinin

meslegine gore farklilik gdstermemektedir (p=0,176>0=0,05).

3.3.44. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Babasinin Meslegi
Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin baba meslek grubuna gore farklilik gosterip gdstermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmigtir.
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Tablo.196. Ogrencilerin Baba Meslek Gruplar ile Coklu Zekd Alanlar1 Gézlem
Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasidaki Iliski

Sézel |Matematik| Gérsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | i¢sel | Dogaci
Ki-kare 8,988 7,753 8,420 14,909 13,402 10,949 |10,199 |10,166
Sd. 4 4 4 4 4 4 4 4
p 0,061 0,101 0,077 0,005 0,009 0,027 10,037 0,038

Test sonucuna gore; arastirmaya katilan 6grencilerin miiziksel (p=0,005< a=0,05),
bedensel (p=0,009< a=0,05), sosyal (p=0,027< 0=0,05), i¢sel (p=0,037< a=0,05) ve dogaci

(p=0,08< 0=0,05) zeka alanlar1 babasinin meslegine gore farklilik gostermektedir.

Matematik (p=0,101> 0=0,05), sozel (p=0,061> a=0,05), gorsel (p=0,077> a=0,05)

zeka alanlar1 babasinin meslegine gore farklilik gostermemektedir.

Baba Meslek Baba Meslek Mean
Grubu N [Mean Rank Grubu N Rank
Miiziksel Caligmiyor 10 154,20 Sosyal |Calismiyor 10 156,40
Isci 87 114,25 Isci 87 112,66
Memur 45 163,33 Memur 45 143,28
Serbest Meslek |86 130,98 Serbest Meslek (86 146,78
Diger 41 151,68 Diger 41 143,39
Toplam 269 Toplam 269
Bedensel Caligmiyor 10 199,10 icsel Calismiyor 10 150,45
Isci 87 117,66 Isci 87 114,16
Memur 45 151,58 Memur 45 150,74
Serbest Meslek |86 138,12 Serbest Meslek (86 139,05
Diger 41 131,43 Diger 41 149,67
Toplam 269 Toplam 269
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Baba Meslek Mean
Grubu N Rank
Dogaci Caligmiyor 10 191,70
Isci 87 120,96
Memur 45 150,59
Serbest Meslek 86 136,30
Diger 41 131,12
Toplam 269

Rank=150,74) zeka puanlarinin, babasi ¢alismayanlarin ise bedensel (Mean Rank=199),

Babasi memur olan 6grencilerin miiziksel (Mean Rank=163,03) ve igsel (Mean

sosyal (Mean Rank=156,4) ve dogaci (Mean Rank) zeka puanlar1 daha yiiksektir.

Tablo.197. Ogrencilerin Baba Meslek Gruplar1 ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka

Alanlan Arasindaki iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Sozel-Dil | Ritmik | Sosyal |Bedensel| ic¢sel | Matematiksel
Ki-kare 8,187 1,444 1,137 19,865 1,045 2,779 2,243
sd. 4 4 4,00 4 4 4 4
p 0,085 0,836 0,888 0,001 0,903 0,595 0,691

gore farklilik gostermektedir.

alanlar1 puanlar1 babasinin meslegine gore farklilik gdstermez.
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Baba Meslek Mean
Grubu N Rank
Sosyal Calismiyor 10 80,75
[sci 87 112,32
Memur 45 156,41
Serbest Meslek 86 145,17
Diger 41 151,52
Toplam 269

En yiiksek sosyal zekd puanlarina babasi memur olan Ogrencilerin sahip oldugu
goriilmektedir (Mean Rank=156,41). Bunu sirasiyla, babasmin meslegi diger grubunda
olanlar (Mean Rank=151,52), serbest meslek sahibi olanlar (Mean Rank=145,17), isgiler
(Mean Rank=112,32), calismayanlar (Mean Rank=80,75) izlemektedir.

3.3.45. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Babasinin

Meslegi Degiskenine Gore Farkhh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basar1 diizeylerinin baba meslek grubuna gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.198. Ogrencilerin Baba Meslek Gruplar ile Akademik Basar1 Diizeyleri
Arasmdaki Tliski

Ki-Kare 20,278
Serbestlik Derecesi @4
P 0,000

Kruskal Wallis H test sonucuna gore Ogrencilerin akademik basarilar1 babasinin

meslegine gore farklilik gostermektedir (p=0,000<a=0,05).

194



Baba Meslek Mean
Grubu N Rank
Caligmiyor 10 101,30
isci 87 114,01
Memur 45 157,31
Serbest Meslek (86 142,08
Diger 41 148,44
Toplam 269

En basarili Ogrencilerinin babalarinin memur olduklar1 goriilmektedir (Mean
Rank=157,31). Bunu sirasiyla; babasmnin meslegi diger grubunda olanlar (Mean
Rank=148,44), serbest meslek sahibi olanlar (Mean Rank=142,08), is¢i olanlar(Mean
Rank=114,01), calismayanlar (Mean Rank=101,3) izlemektedir.

3.3.46. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Ailesinin Ayhk Geliri
Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarmin ailenin aylik gelirine gore farklilik gosterip gdstermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.199. Ogrencilerin Ailelerin Aylik Geliri ile Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem
Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Sézel |Matematik | Gérsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | Tg¢sel | Dogaci
Ki-kare 19,928 19,956 25,112 |13,088 22,654 19,487 |21,868 |19,199

Sd. 4 4 4 4 4 4 4 4
p 0,001 0,001 0,000 0,011 0,000 0,001 |0,000 {0,001

Test sonucuna gore; aragtirmaya katilan 6grencilerin tiim zeka alanlar1 puanlari ailenin

aylik gelirine gore farklilik gostermektedir (p<a).
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Aile Ayhk Mean Aile Ayhk Mean
Geliri N Rank Geliri N Rank

Sozel 0-500 83 108,53 Bedensel |0-500 83 110,78
500-1000 82 140,57 500-1000 82 131,81
1000-1500 61 140,02 1000-1500 61 142,88
1500-2000 26 177,58 1500-2000 26 181,23
2000-... 18 160,67 2000-... 18 175,22
Toplam 270 Toplam 270

Matematik |0-500 83 109,27 Sosyal 0-500 83 114,89
500-1000 82 139,22 500-1000 82 131,54
1000-1500 61 139,03 1000-1500 61 139,50
1500-2000 26 173,19 1500-2000 26 187,21
2000-... 18 173,11 2000-... 18 160,36
Toplam 270 Toplam 270

Gorsel 0-500 83 105,80 icsel 0-500 83 108,75
500-1000 82 137,45 500-1000 82 133,27
1000-1500 61 143,45 1000-1500 61 147,62
1500-2000 26 178,25 1500-2000 26 177,81
2000-... 18 174,92 2000-... 18 166,81
Toplam 270 Toplam 270

Miiziksel 0-500 83 113,68 Dogaci 0-500 83 112,42
500-1000 82 134,37 500-1000 82 130,30
1000-1500 61 147,56 1000-1500 61 147,36
1500-2000 26 163,71 1500-2000 26 167,50
2000-... 18 159,64 2000-... 18 179,19
Toplam 270 Toplam 270

Ailesinin aylik geliri 2000 YTL’den fazla olan 6grencilerin dogaci zeka puani1 (Mean
Rank=179,19) , matematik zeka puan1 (Mean Rank=173,11) daha yiiksektir. Diger tim zeka
alanlar1 s6zel (Mean Rank=177,58), bedensel (Mean Rank=181,23), sosyal (Mean
Rank=187,21), gorsel (Mean Rank=178,25), miiziksel (Mean Rank=163,71), igsel (Mean
Rank=177,81) i¢in en yiiksek zekd puanina sahip olan 6grenciler 1000-2000 YTL aylik gelire

sahip olan ailelerin ¢ocuklaridir.
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Tablo.200. Ogrencilerin Ailelerin Aylik Geliri ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka
Alanlar Arasindaki Iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Sozel-Dil | Ritmik | Sosyal | Bedensel | l¢sel |Matematiksel

Ki-kare 5,899 0,918 1,703 24,657 |6,001 5201 |7,826
Sd. 4 4 4,00 4 4 4 4
p 0,207 0,922 0,790 0,000 0,192 0,267 |0,098

Sadece oOgrencilerin sosyal (p=0,000< 0=0,05) zeka alani puanlari ailenin aylik

gelirine gore farklilik gostermektedir.

Gorsel (p=0,207> a=0,05), sozel (p=0,922> a=0,05), miiziksel (p=0,79> 0=0,05),
bedensel (p=0,192> 0=0,05), i¢sel (p=0,267> 0=0,05), dogact (p=0,098> 0=0,05) zeka

alanlar1 puanlari ailenin aylik gelirine gore farklilik gdstermez.

Mean
Aile Aylik Geliri N Rank
Sosyal 0-500 83 109,49
500-1000 82 128,41
1000-1500 61 159,02
1500-2000 26 178,35
2000-... 18 146,11
Toplam 270

En ytiksek sosyal zekaya sahip olan 6grenciler aylik geliri 1500-2000 YTL arasinda
olan ailelerin ¢ocuklaridir (Mean Rank=178,35). Bunu sirasiyla aylik geliri 1000-1500 YTL
arasinda olan (Mean Rank=159,02), 2000 YTL ve iizerinde olan (Mean Rank=146,11), 500-
1000 YTL arasinda olan (Mean Rank=128,41), 500 YTL ve altinda olan (Mean
Rank=109,49) ailelerin ¢cocuklar1 izlemektedir.
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3.3.47. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Ailesinin

Aylik Geliri Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basar1 diizeylerinin ailenin aylhik gelirine gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.201. Ogrencilerin Ailelerin Aylik Geliri ile Akademik Basar1 Diizeyleri
Arasindaki iliski

Ki-Kare 29,658
Serbestlik Derecesi @4
p 0,000

Kruskal Wallis H test sonucuna gore dgrencilerin akademik basarilart ailesinin aylik

gelirine gore farklilik géstermektedir (p=0,000<a=0,05).

Akademik Basari

Aile Aylik Geliri | N | Mean Rank
0-500 83 (105,10
500-1000 82 (140,27
1000-1500 61 (152,78
1500-2000 26 (159,15
2000-... 18 |161,22
Toplam 270

En basarili 6grenciler aylik geliri 2000 YTL {izerinde olan ailelerin ¢ocuklaridir (Mean
Rank=161,22). Bunu sirasiyla; aylik geliri 1500-2000 YTL arasinda olan (Mean
Rank=159,15), 1000-1500 YTL arasinda olan (Mean Rank=152,78), 500-1000 YTL arasinda
olan (Mean Rank=140,27) ve 0-500 YTL arasinda olan (Mean Rank=105,10) ailelerin

cocuklar1 izlemektedir.
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3.3.48. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Aile Gelirine
Katkida Bulunmak I¢in Bir Iste Cahsip Cahsmadigi Degiskenine Gore Farkhi Olup
Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarmin aile gelirine katkida bulunmak icin bir iste calisip
calismadigina gore farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Mann-Whitney U testi

kullanilmistir.

Tablo.202. Ogrencilerin Aile Gelirine Katkida Bulunmak icin Bir iste Cahsmalar ile

Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlari Arasindaki Iliski

Sozel Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal icsel Dogaci
Mann-Whitney U 1089 1351 1192 1246 1589,5 1183 1073 1412
Wilcoxon W 1209 1471 1312 1366 1709,5 1303 1193 1532
Z -2,806 -1,913 -2,453 -2,270 -1,100 -2,489 -2,860 -1,711
p 0,005 0,056 0,014 0,023 0,271 0,013 0,004 0,087
Mann-Whitney U test sonucuna goére; ankete katilan Ogrencilerin  sozel
(p=0,005<0=0,05), gorsel (p=0,014<a=0,05), miiziksel (p=0,023<0=0,05), sosyal

(p=0,013<0=0,05) ve igsel (p=0,004<a=0,05) zeka puanlar1 aile gelirine katkida bulunmak
i¢in bir iste ¢alisip calismadigina gore farklilik géstermektedir.

Matematiksel (p=0,056>0=0,05), bedensel (p=0,271>0=0,05),

(p=0,087>0=0,05) zekd puanlar1 aile gelirine katkida bulunmak i¢in bir iste calisip

dogaci

caligmadigina gore farklilik gostermez.
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Bir iste Calisiyor musunuz? | N Mean Rank

Sozel zeka Evet 15 80,6
Hayir 255  |139,06
Toplam 270

Gorsel Zeka Evet 15 87,67
Hayir 254 |137,80
Toplam 269

Miiziksel Zeka Evet 15 91,5
Hayir 255  |138,09
Toplam 270

Sosyal Zeka Evet 15 87,37
Hayir 255 138,33
Toplam 270

icsel Zeka Evet 15 73,17
Hayir 255  |139,17
Toplam 270

Bir iste ¢alismayanlarin bu zeka alanlarindaki puanlari ¢alisanlara gore daha yiiksektir.
(Sozel zeka, Mean Rank=139,06; sosyal zeka, Mean Rank= 138,33; gorsel zeka, Mean
Rank=137,8; miiziksel zeka, Mean Rank=138,33; i¢sel zeka, Mean Rank=139,17).

Tablo.203. Ogrencilerin Aile Gelirine Katkida Bulunmak icin Bir iste Cahsmalar ile
TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Gorsel- Sozel- | Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal Dil Ritmik Sosyal Bedensel | li¢sel |Matematiksel
Mann-Whitney U [1648,5 1900 [1695,5 18215 1766 1907 (1861
Wilcoxon W 33779,5 34540 |1815,5 19415 34406 2027 |34501
Z -0,879 -0,046 |-0,751 -0,317 -0,507 -0,019 |-0,177
p 0,380 0,963 10,453 0,752 0,612 0,985 0,859

Tiim zeka alanlarinda aile gelirine katkida bulunmak icin ¢alisma durumuna gore fark
yoktur. Ogrencilerin  gorsel (p=0,380>0=0,05), sozel (p=0,963>0=0,05), miiziksel
(p=0,453>0=0,05), sosyal (p=0,752>0=0,05), bedensel (p=0,612>0=0,05), ig¢sel
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(p=0,985>0=0,05),matematiksel (p=0,859>0=0,05) zeka puanlar1 aile gelirine katkida

bulunmak i¢in bir iste ¢alisip caligmadigina gore farklilik gostermez.

3.3.49. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Aile Gelirine
Katkida Bulunmak icin Bir Iste Cahsip Calismadigi Degiskenine Gore Farkh Olup
Olmadigina Iliskin Bulgular

Akademik basarilarinin aile gelirine katkida bulunmak i¢in ¢alisip calismadigina gore

farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Mann Whitney U testi kullanilmastir.

Tablo.204. Ogrencilerin Aile Gelirine Katkida Bulunmak icin Bir iste Cahsmalar ile
Akademik Basar1 Diizeyleri Arasindaki fliski

Akademik

Basan

Mann-Whitney U|1471,5

Wilcoxon W 1591,5

z -1,818

p 0,069

Mann Whitney U testi sonucuna gore; 6grencilerin akademik basarilart aile gelirine
katkida bulunmak igin c¢alisip calismadigina gore farklilk  gdstermemektedir

(p=0,069>0=0,05).

3.3.50. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarin Kendisine Ait Bir
Oda Olup Olmadig1 Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zekd alanlarinin kendisine ait bir oda olmasmna gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi igin Mann-Whitney U testi kullanilmistir.
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Tablo.205. Ogrencilerin Oda Sahipligi ile Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na Géore
Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Sozel | Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal fgsel Dogaci
Mann-Whitney U 7588,5 7557 7338 7477 7384 7733,5 7559,5 7397
Wilcoxon W 20791,5 |20760 20541 20680 20587 20936,5 |20762,5 20600
Z -1,729 -1,779 -2,130 -1,907 -2,056 -1,499 -1,776 -2,043
p 0,084 0,075 0,033 0,057 0,040 0,134 0,076 0,041
Mann-Whitney U test sonucuna gore; ankete katilan Ogrencilerin  gorsel

(p=0,033<0=0,05), bedensel (p=0,040<0=0,05) ve dogaci (p=0,041<a=0,05) zeka puanlari

evinde kendisine ait bir odas1 olmasina gore farklilik géstermektedir.

Sozel (p=0,084>0=0,05), matematik (p=0,075>0=0,05), miiziksel (p=0,057>0a=0,05),

sosyal (p=0,134>0=0,05), i¢sel (p=0,076>0=0,05) zeka puanlar1 evinde kendisine ait bir odas1

olmasina gore farklilik géstermez.

Oda Sahipligi N Mean Rank
Gorsel Zeka Evet 107 147,42
hayir 162 126,80
Toplam 269
Bedensel Zeka Evet 107 146,99
Hayir 162 127,08
Toplam 269
Dogaci Zeka Evet 107  |146,87
Hayir 162 127,16
Toplam 269

Kendisine ait odas1 olan 6grencilerin bu zeka alanlarindaki puanlar1 kendine ait odasi

olmayanlara gore daha yiiksektir. (Gorsel zekda, Mean Rank=147,42; bedensel zeka, Mean
Rank=146,99; dogac1 zeka, Mean Rank=146,87).
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Tablo.206. Ogrencilerin Oda Sahipligi ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlan
Arasindaki Tliski

Gorsel- | Sozel- | Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal Dil Ritmik Sosyal Bedensel | i¢sel |Matematiksel
Mann-Whitney U|7294 8418 |7705 7983 7260 8045 |8156,5
Wilcoxon W 12859 21621 [20908 21186 20463 13823 (139345
V4 -2,021 -0,413 |-1,567 -1,120 -2,290 -1,031 |-0,828
p 0,043 0,680 0,117 0,263 0,022 0,302 |0,408

Mann-Whitney U test sonucuna gore; ankete katilan Ogrencilerin  gorsel
(p=0,043<0=0,05), bedensel (p=0,022<a=0,05) zeka puanlar1 evinde kendisine ait bir odas1

olmasina gore farklilik gostermektedir.

Ogrencilerin  sozel (p=0,68>0=0,05), miiziksel (p=0,117>0=0,05), sosyal
(p=0,263>0=0,05), ig¢sel (p=0,302>0=0,05), matematiksel (p=0,408>0=0,05) zeka puanlari

evinde kendisine ait bir odas1 olmasina gore farklilik gostermez.

Odamz Var
m? N Mean Rank
Gorsel-Uzaysal |Evet 105 122,47
Hayir 162 141,48
Toplam 267
Bedensel Evet 107 148,15
Hayir 162 126,31
Toplam 269

Kendine ait odasi olmayan Ggrencilerin gorsel zekasi puani daha yiiksektir (Mean
Rank=141,48). Kendine ait odas1 olan 6grencilerin ise bedensel zeka puanlar1 daha yiiksektir

(Mean Rank=148,15).
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3.3.51. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Kendisine Ait

Bir Oda Olup Olmadig Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basar1 diizeylerinin kendisine ait bir oda olmasina goére farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi igin Mann-Whitney U testi kullanilmustir.

Tablo.207. Ogrencilerin Oda Sahipligi ile Akademik Basar1 Diizeyleri Arasindaki iligki

Akademik

Basan

Mann-Whitney U|7484,00

Wilcoxon W 20687,00

Z -2,297

p 0,022

Mann Whitney test sonucuna gore; dgrencilerin akademik basarilar1 6grencinin oda

sahipligine gore farklilik gostermektedir (p=0,022<0=0,05).

Akademik Basari

Odaniz Var m1? | N | Mean Rank

Evet 107 (146,06

Hayir 162 (127,70

Toplam 269

Kendine ait odas1 olan 6grenciler daha basarilidir (Mean Rank=146,06).
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3.3.52. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlariin Bir Giinde
Televizyon Basinda Gecirdigi Siire Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina Tliskin

Bulgular

Coklu zeka alanlarinin bir glinde televizyon basinda gegirdikleri siireye gore farklilik

gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.208. Ogrencilerin Televizyon izleme Siireleri ile Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem
Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki Iliski

Sozel Matematik Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal icsel Dogaci
Ki-kare 6,420 3,992 2,138 8,205 7,317 5,398 2,389 4,990
Sd. 6 6 6 6 6 6 6 6
p 0,378 0,678 0,907 0,223 0,293 0,494 0,881 |0,545

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan 6grencilerin ¢oklu zeka
alanlart bir giinde televizyon basinda gecirdikleri siireye gore farklilik gostermemektedir.
(Sozel, p=0,378>0=0,05; matematik, p=0,678>0=0,05; gorsel, p=0,907>0=0,05; miiziksel
p=0,223>0=0,05; bedensel p=0,293>0=0,05; sosyal p=0,464>0=0,05; igsel, p=0,881>a=0,05;
dogaci, p=0,545>0=0,05).

Tablo.209. Ogrencilerin Televizyon izleme Siireleri ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka
Alanlan Arasindaki iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal |Sézel-Dil| Ritmik | Sosyal | Bedensel | i¢sel | Matematiksel
Ki-kare 8,193 |16,778 3,371 11,624 (27,353 7,077 (16,082
Sd. 6 6 6,00 6 6 6 6
p 0,224 0,010 0,761 0,071 |0,000 0,314 (0,013

Ogrencilerin sozel (p=0,010<0=0,05), bedensel (p=0,000<a=0,05), matematiksel

(p=0,013<0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 bir giinde televizyon basinda gecirdikleri siireye gore

farklilik gostermektedir.
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Ogrencilerin  gérsel  (p=0,224>0=0,05), miiziksel (p=0,761>0=0,05), sosyal
(p=0,071>0=0,05), igsel (p=0,314>0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 bir giinde televizyon

basinda gegirdikleri siireye gore farklilik gostermez.

Tv Karsisindaki
Siire N Mean Rank

Sozel-Dil 0 dk 4 140,00
1- 30 dk 57 166,84
30dk -1sa 56 131,73
1-2 sa 77 131,85
2-3 sa 46 123,78
3-4 sa 23 99,89
Diger 6 120,67
Toplam 269

Bedensel 0dk 4 78,50
1- 30 dk 57 97,32
30dk-1sa 56 127,79
1-2 sa 77 149,38
2-3 sa 46 163,71
3-4 sa 23 140,00
Diger 6 174,17
Toplam 269

Matematiksel |0 dk 4 167,50
1- 30 dk 57 158,84
30dk-1sa 56 149,95
1-2 sa 77 127,40
2-3 sa 46 109,22
3-4 sa 23 114,54
Diger 6 121,00
Toplam 269

En yiiksek sozel puana sahip olan Ogrenciler bir giinde tv basinda 1-30 dk
gecirmektedir (Mean Rank=166,84), en diisiik sozel puana sahip olanlar ise 3-4saat
gecirenlerdir (Mean Rank= 99,89). En yiiksek bedensel zeka puanina sahip olanlar bir giinde
tv basinda belirtilen gruplarin disinda zaman harcayanlardir (Mean Rank=174,17), en diistik
bedensel puana sahip olanlar ise hi¢ tv seyretmeyenlerdir (Mean Rank=78.5). En yiiksek
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matematiksel zeka puanina olanlar hi¢ tv seyretmeyenlerdir (Mean Rank=167,5), en diistik

matematiksel zeka puanina olanlar ise giinde 2-3 saat tv seyredenlerdir (Mean Rank=109,22).

3.3.53. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Bir Giinde
Televizyon Basinda Gegirdigi Siire Degiskenine Gére Farklh Olup Olmadigina iliskin

Bulgular

Akademik basarilarinin bir giinde televizyon basinda gecirdikleri stireye gore farklilik

gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.210. Ogrencilerin Televizyon Izleme Siireleri Akademik Basar1 Diizeyleri
Arasindaki iliski

Ki-Kare 5,907

Serbestlik Derecesi |6
p 0,434

Kruskal Wallis H test sonucuna gore Ogrencilerin akademik basarilar1 bir giinde

televizyon basinda gegirdikleri siireye gore farklilik gostermemektedir (p=0,434>0=0,05).

3.3.54. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Televizyonda izledigi
Programlar Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina fliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarmin televizyonda izledikleri programlara gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.
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Tablo.211. Ogrencilerin Televizyonda izledikleri Programlar ile Coklu Zeka Alanlar
Gozlem Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Sézel Matematik | Gérsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | i¢sel | Dogaa
Ki-kare 14,438 9,735 8,849 6,405 4,324 8,709 10,786 (12,290
Sd. 6 6 6 6 6 6 6 6
p 0,025 0,136 0,182 0,379 0,633 0,191 0,095 0,056

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; aragtirmaya katilan dgrencilerin sadece sozel
zeka puanlarnt  (p=0,025< 0=0,05) televizyonda izledigi programlara gore farklilik
gostermektedir. Matematik (p=0,136> 0=0,05), miiziksel (p=0,379> 0=0,05), gorsel
(p=0,182> 0=0,05), bedensel (p=0,633> a=0,05), sosyal (p=0,191> a=0,05), igsel (p=0,095>
a=0,05), dogac1 (p=0,056> 0=0,05) zeka puanlari televizyonda izledigi programlara goére

farklilik gostermez.

Tv’de izlediginiz Mean
Programlar N Rank

Sozel Haber 36 121,40
Belgesel 34 169,07
Dizi-Film 77 122,53
Magazin 6 169,42
Hepsi 97 142,77
Higbiri 3 81,67
Diger 17 112,97
Toplam 270

Televizyonda magazin (Mean Rank=169,42) ve belgesel (Mean Rank=169,07)
programlarini izleyen Ogrenciler daha yiiksek sozel zekd puanina sahiptir. En diisiik sozel

zeka puanina sahip olanlar ise televizyonda higbirini seyretmeyenlerdir (Mean Rank=81,67)
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Tablo.212. Ogrencilerin Televizyonda izledikleri Programlar ile TIMI Testine Gore
Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Sozel-Dil | Ritmik | Sosyal | Bedensel | i¢sel | Matematiksel

Ki-kare 3,806 13,650 13,704 |5,179 [15,415 6,014 (3,529
Sd. 6 6 6,00 6 6 6 6
p 0,703 0,034 0,033 0,521 |0,017 0,422 10,740

Ogrencilerin sézel (p=0,034< a=0,05), miiziksel (p=0,033< 0=0,05), bedensel
(p=0,017< 0=0,05) zekad puanlar televizyonda izledigi programlara gore farklilik

gostermektedir.

Ogrencilerin gorsel (p=0,703> a=0,05), sosyal (p=0,521> a=0,05), i¢sel (p=0,422>
a=0,05), matematiksel (p=0,740> a=0,05) zeka puanlar1 televizyonda izledigi programlara

gore farklilik gdstermez.
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Tv’de
Izlediginiz Mean
Programlar N Rank

Sozel-Dil Haber 36 144,94
Belgesel 34 170,01
Dizi-Film 77 131,72
Magazin 6 155,08
Hepsi 97 119,32
Hicbiri 3 120,83
Diger 17 151,56
Toplam 270

Miiziksel Haber 36 127,47
Belgesel 34 139,41
Dizi-Film 77 123,95
Magazin 6 107,50
Hepsi 97 155,25
Hicbiri 3 111,17
Diger 17 98,44
Toplam 270

Bedensel Haber 36 116,85
Belgesel 34 104,84
Dizi-Film 77 148,97
Magazin 6 88,92
Hepsi 97 147,30
Higbiri 3 91,67
Diger 17 132,15
Toplam 270

En yiiksek sozel zeka puanma sahip olan dgrenciler tvde belgesel izleyenler (Mean
Rank=170,01), en diisiik sozel zekd puanina sahip olanlar ise hepsini izleyenlerdir (Mean
Rank=119,32). En yiiksek miiziksel zekd puanina sahip olanlar hepsini izleyenler (Mean
Rank=155,25), en diisiik olanlar ise belirtilenlerin disindakileri izleyenlerdir (Mean
Rank=98,44). En yiiksek bedensel zeka puanina sahip olanlar dizi-film izleyenler (Mean
Rank=148,97) en diisiik olanlar ise magazin izleyenlerdir (Mean Rank=88,92).
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3.3.55. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Televizyonda

Izledigi Programlar Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basarilarinin televizyonda izledikleri programlara gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi igin Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.213. Ogrencilerin Televizyonda Izledikleri Programlar ile Akademik Basari

Diizeyleri Arasindaki iliski

Ki-Kare 16,968

Serbestlik Derecesi 6
p 0,009

Kruskal Wallis H test sonucuna goére 6grencilerin akademik basarilari televizyonda

izledikleri programlara gore farklilik gostermektedir (p=0,009<0=0,05).

Akademik Basari
Tv’de izlediginiz Programlar | N | Mean Rank

Haber 36 |119,32
Belgesel 34 163,94
Dizi-Film 77 (120,82
Magazin 6 [139,00
Hepsi 97 144,27
Higbiri 3 (79,67

Diger 17 (137,91
Toplam 270

Belgesel izleyen 6grenciler en basarili gruptur (Mean Rank=163,94). Bunu sirasiyla;
hepsini (Mean Rank=144,27), magazin (Mean Rank=139), digerlerini (Mean Rank=137,91),
dizi-film(Mean Rank=120,82), haber (Mean Rank=119,32) izleyenler takip etmektedir. En

basarisiz 6grenciler higbirini izlemeyenlerdir (Mean Rank=79,67).
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3.3.56. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarimin Evinde Bilgisayar
Olup Olmadig1 Degiskenine Géore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin evinde bilgisayar olma durumuna gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi igin Mann Whitney U testi kullaniimistir.

Tablo.214. Ogrencilerin Bilgisayar Sahipligi ile Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na
Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki Iliski

Sézel | Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | Igsel | Dogaci
Mann-Whitney U 7637,5 7449 7178  [7073 7453,5 8139 |7802,5 |7314,5
Wilcoxon W 15765,5 [15577 15306 (15201 155815 [16267 |15931 |15442,5
z -2,256 -2,550 -2,973 |-3,137 -2,543 -1,474  |-1,998 |-2,770
p 0,024 0,011 0,003 {0,002 0,011 0,140 |0,046 0,006

Test sonuclarina gore; O6grencilerin sosyal zeka alanit puanlar1 evinde bilgisayar
olmasina gore farklililk gostermez. Ancak sozel (p=0,024<0=0,05), matematik
(p=0,011<0=0,05), gorsel (p=0,003<0=0,05), miziksel (p=0,002<0=0,05), bedensel
(p=0,0011<0=0,05), i¢sel (p=0,046<0=0,05) ve dogact (p=0,006<0=0,05) zeka alanlari

puanlar1 68rencinin evinde bilgisayar olmasina gore farklilik géstermektedir.

212



Bilgisayar Sahipligi |N Mean Rank

Sozel Evet 143 |145,59
Hayir 127 124,14
Toplam 270

Matematik Evet 143 |146,91
Hayir 127 122,65
Toplam 270

Gorsel Evet 143 148,80
Hayir 127 120,52
Toplam 270

Miiziksel Evet 143 149,54
Hayir 127 119,69
Toplam 270

Bedensel Evet 143 146,88
Hayir 127 122,69
Toplam 270

igsel Evet 143 |144,44
Hayir 127  |125,44
Toplam 270

Dogaci Evet 143 147,85
Hayir 127 121,59
Toplam 270

Kendisine ait bilgisayar1 olan Ogrencilerin sdzel, matematik, gorsel, miiziksel,

bedensel, i¢sel ve dogaci zeka alanlarindaki puanlar1 daha yiiksektir.

Tablo.215. Ogrencilerin Bilgisayar Sahipligi ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlar
Arasmdaki Tliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Sozel-Dil | Ritmik | Sosyal | Bedensel | licsel |Matematiksel
Mann-Whitney U |8779,5 8515,5 9038,5 7482 8775,5 8953 8506

Wilcoxon W 16907,5 188115 |17166,5 (15610 [16903,5 |17081 18802
Z -0,283 -0,914 -0,067 -2,552  |-0,484 -0,206 -0,908
p 0,777 0,361 0,947 0,011 0,628 0,837 0,364
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Ogrencilerin sadece sosyal (p=0,011<0=0,05) zeka alan1 puanlar1 evinde bilgisayar
olmasina gore farklilik gostermektedir. Gorsel (p=0,777<a=0,05), sozel (p=0,361<a=0,05),
miiziksel (p=0,947<0=0,05), bedensel (p=0,628<0=0,05), i¢sel (p=0,837<a=0,05),
matematiksel (p=0,364<0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 agisindan ise bilgisayar sahipligine

gore fark yoktur.

Bilgisayarmmz Var Mean
m? N Rank
Sosyal Evet 143 146,68
Hay1r 127 122,91
Toplam 270

Evinde bilgisayar olan Ogrencilerin sosyal zekd puanlari daha yiiksektir (Mean

Rank=146,68).

3.3.57. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Evinde

Bilgisayar Olup Olmadig1 Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basarilarinin evinde bilgisayar olma durumuna gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Mann Whitney U testi kullanilmustir.

Tablo.216. Ogrencilerin Bilgisayar Sahipligi ile Akademik Basar1 Diizeyi Arasindaki
Tliski

Akademik
Basan

Mann-Whitney U [7957,00

Wilcoxon W 16085,00

V4 -2,125

p 0,034

Mann Whitney test sonucuna gore; ogrencilerin akademik basarilar1 6grencinin

bilgisayar sahipligine gore farklilik gostermektedir (p=0,034<0=0,05).
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Akademik Basar:
Bilgisayarmiz Var m? | N [Mean Rank
Evet 143|143,36
Hayir 127]126,65
Toplam 270

Evinde bilgisayar olan d6grenciler daha basarilidir (Mean Rank=143,36).

3.3.58. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarmin Bir Giinde Bilgisayar

Basinda Gegcirdigi Siire Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin bir glinde bilgisayar karsisinda gecirdigi siireye gore farklilik

gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.217. Ogrencilerin Bilgisayar Karsisinda Gegirdikleri Siire ile Coklu Zeka Alanlar:

Gozlem Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlari Arasindaki Iliski

icsel | Dogaci

Miiziksel | Bedensel | Sosyal

Sozel |Matematik | Gorsel
Ki-kare 11,622 19,359 13,273 (12,938 8,652 13,558 (19,028 (13,030
Sd. 6 6 6 6 6 6 6 6
p 0,071 0,004 0,039 |0,044 0,194 0,035 0,004 0,043

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin sozel

(p=0,071>0=0,05) ve bedensel (p=0,194>0=0,05) zeka alanlar1 bir giinde bilgisayar basinda

gecirdigi siireye gore farklilik gostermez.

Ogrencilerin matematik (p=0,004<0=0,05), gorsel (p=0,039<0=0,05), miiziksel
(p=0,044<0=0,05), sosyal (p=0,035<a=0,05), ig¢sel (p=0,004<a=0,05) ve dogaci
(p=0,043<0=0,05) zeka alanlarindaki puanlar1 bir giinde bilgisayar basinda gecirdigi siireye

gore farklilik gostermektedir.
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Bilgisayar

Karsisindaki Siire N Mean Rank

Matematik |0 dk 53 101,43
1- 30 dk 105 |135,96
30dk-1sa 41 145,41
1-2sa 41 154,80
2-3 sa 19 176,00
3-4 sa 8 124,19
Diger 3 95,67
Toplam 270

Gorsel 0 dk 53 110,69
1- 30 dk 105 138,55
30dk-1sa 41 135,82
1-2 sa 41 157,34
2-3 sa 19 161,18
3-4 sa 8 95,19
Diger 3 109,00
Toplam 270

Miiziksel 0 dk 53 108,92
1- 30 dk 105 140,49
30dk-1sa 41 131,01
1-2 sa 41 156,00
2-3 sa 19 161,63
3-4 sa 8 117,31
Diger 3 94,67
Toplam 270

Sosyal 0dk 53 119,40
1- 30 dk 105 138,80
30dk-1sa 41 125,26
1-2 sa 41 153,57
2-3 sa 19 172,26
3-4 sa 8 90,69
Diger 3 84,17
Toplam 270

icsel 0 dk 53 104,41
1- 30 dk 105 136,77
30dk-1sa 41 141,35
1-2 sa 41 151,80
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2-3sa 19 183,05
3-4sa 8 114,31
Diger 3 93,00
Toplam 270

Dogaci 0 dk 53 112,85
1- 30 dk 105  [134,96
30dk-1sa 41 137,57
1-2 sa 41 156,30
2-3sa 19 170,11
3-4sa 8 100,94
Diger 3 114,83
Toplam 270

sosyal, i¢sel ve dogaci alanlarindaki zekd puanlari daha yiiksektir (Matematik, Mean
Rank=176; gorsel, Mean Rank=161,18; miiziksel, Mean Rank=161,63; sosyal, Mean

Bilgisayar karsisinda 2-3 saat geciren Ogrencilerin matematik, gorsel, miiziksel,

Rank=172,26; i¢sel, Mean Rank=183,05; dogaci, Mean Rank=170,11).

Tablo.218. Ogrencilerin Bilgisayar Karsisinda Gegirdikleri Siire ile TIMI Testine Gore

Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki fliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Sozel-Dil | Ritmik | Sosyal |Bedensel | i¢sel | Matematiksel
Ki-kare 2,366 10,770 3,235 15,685 11,497 2,241 3,460
Sd. 6 6 6,00 6 6 6 6
p 0,883 0,096 0,779 0,016 0,074 0,896 0,749

basinda ge¢irdigi slireye gore farklilik gostermektedir.

alanlarindaki puanlari bir giinde bilgisayar basinda gecirdigi stireye gore farklilik gostermez.
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Ogrencilerin sadece sosyal (p=0,016<a=0,05) zeka alani puanlar bir giinde bilgisayar

Gorsel (p=0,883>0=0,05), sozel (p=0,096>0=0,05), miiziksel (p=0,779>0=0,05),
bedensel (p=0,074>0=0,05), i¢sel (p=0,896>0=0,05) ve matematiksel (p=0,749>0=0,05) zeka




Bilgisayar

Karsisindaki Siire N Mean Rank
Sosyal 0 dk 53 105,17

1- 30 dk 105 133,56

30dk-1sa 41 143,57

1-2sa 41 161,93

2-3sa 19 141,79

3-4sa 8 171,25

Diger 3 132,67

Toplam 270

Sosyal zeka puani yiiksek olan 6grencilerin bir giinde bilgisayar karsisinda 3-4 saat
gecirenler olduklart gériilmektedir (Mean Rank=171,25). Bunu sirasiyla; bilgisayar karsisinda
1-2 saat gegirenler (Mean Rank=161,93), 30dk-1 saat gegirenler (Mean Rank=143,57), 2-3
saat gegirenler (Mean Rank=141,79), 1-30 dk gecirenler (Mean Rank=133,56), diger
gruptakiler (Mean Rank=132,67) ve bilgisayar karsisinda hi¢ zaman gecirmeyenler (Mean
Rank=105,17) takip etmektedir.

3.3.59. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Bir Giinde
Bilgisayar Basinda Gecirdigi Siire Degiskenine Gére Farklh Olup Olmadigina iliskin
Bulgular

Akademik basarilarinin bir giinde bilgisayar karsisinda gecirdigi siireye gore farklilik

gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.219. Ogrencilerin Bilgisayar Karsisinda Gegirdikleri Siire ile Akademik Basar
Diizeyleri Arasindaki iliski

Ki-Kare 13,242
Serbestlik Derecesi 6
p 0,039
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Kruskal Wallis H test sonucuna gore Ogrencilerin akademik basarilar1 bir giinde

bilgisayar basinda gegirdikleri siireye gore farklilik gostermektedir (p=0,039<a=0,05).

Akademik Basari
Bilgisayar Karsisindaki Siire| N [Mean Rank
0 dk 53 |116,37
1- 30 dk 105/135,40
30dk-1sa 41 (132,77
1-2 sa 41 (152,83
2-3 sa 19 166,71
3-4 sa 8 [128,56
Diger 3 198,50
Toplam 270

En basarili 6grencilerin bir giinde bilgisayar karsisinda gegirdikleri siire 2-3 saattir
(Mean Rank=166,71). Bunu sirasiyla; 1-2 saat gegirenler (Mean Rank=152,83), 1-30 dk
gecirenler (Mean Rank=135,4), 30dk-1 saat gegirenler (Mean Rank=132,77), 3-4 saat
gecirenler (Mean Rank=128,56), bilgisayar kullanmayanlar (Mean Rank=116,37)
izlemektedir. En az basarili olanlar ise belirtilen siireler disinda zamanin1 bilgisayar karsisinda

gecirenlerdir (Mean Rank=98,5).

3.3.60. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Bilgisayar: Nasil

Kullandigx Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin bilgisayart kullanma amacina gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi igin Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.
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Tablo.220. Ogrencilerin Bilgisayar1 Kullanma Amaci ile Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem
Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Soézel |Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | licsel | Dogac
Ki-kare 11,061 23,758 12,473 (9,976 9,602 7,623 |16,746 (13,062
Sd. 5 5 5 5 5 5 5 5
p 0,050 0,000 0,029 (0,076 0,087 0,178 0,005 0,023

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin sozel
(p=0,05<0=0,05), matematik (p=0,000<0=0,05), gorsel (p=0,029<0=0,05), igsel
(p=0,005<0=0,05) ve dogac1 (p=0,023<0=0,05) zeka alanlarindaki puanlar1 bilgisayar1 ne
amagl kullandigina bagli olarak farklilik gostermektedir.

Ogrencilerin miiziksel (p=0,076>0=0,05), bedensel (p=0,087>0=0,05) ve sosyal
(p=0,178>0=0,05) zeka alanlarindaki puanlar1 bilgisayar1 ne amacl kullandigina bagl olarak

farklilik gostermez.

220



Bilgisayar Kullanimm N Mean Rank

Sozel Oyun Oynuyorum 30 139,52
Internet 7 99,36
Odev 56 130,25
Hepsi 121 148,21
Higbiri 51 116,20
Diger 4 70,13
Toplam 269

Matematik  |Oyun Oynuyorum 30 159,30
Internet 7 89,57
Odev 56 125,63
Hepsi 121 |151,58
Higbiri 51 103,99
Diger 4 57,38
Toplam 269

Gorsel Oyun Oynuyorum 30 142,23
Internet 7 97,64
Odev 56 137,80
Hepsi 121 |145,80
Higbiri 51 113,47
Diger 4 54,63
Toplam 269

icsel Oyun Oynuyorum 30 143,82
Internet 7 81,14
Odev 56 133,01
Hepsi 121 |150,43
Higbiri 51 105,85
Diger 4 96,00
Toplam 269

Dogaci Oyun Oynuyorum 30 138,03
Internet 7 87,36
Odev 56 131,38
Hepsi 121 |149,93
Higbiri 51 111,25
Diger 4 97,25
Toplam 269
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Yiiksek sozel, matematiksel gorsel, i¢sel ve dogaci zeka puanina sahip olanlar
bilgisayart hem oyun, hem internet, hem de 6dev amach kullanmaktadir (S6zel, Mean
Rank=148,21; matematiksel, Mean Rank=151,58; gorsel, Mean Rank=145,8; i¢sel, Mean
Rank=150,43, dogaci, Mean Rank=149,93).

Tablo.221. Ogrencilerin Bilgisayar1 Kullanma Amaci ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka
Alanlar Arasindaki Iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal| Sozel-Dil Ritmik | Sosyal |Bedensel | i¢sel | Matematiksel
Ki-kare 11,115 10,706 9,345 26,599  |7,597 8,035 (8,887
Sd. 5 5 5,00 5 5 5 5
p 0,049 |0,058 0,096 0,000 0,180 0,154 (0,114

Ogrencilerin gorsel (p=0,049<a=0,05), sosyal (p=0,000<0=0,05) zeka alanlarindaki

puanlari bilgisayari ne amacli kullandigina bagli olarak farklilik géstermektedir.

Ogrencilerin  sézel (p=0,058>0=0,05), miiziksel (p=0,096>0=0,05), bedensel
(p=0,180>0=0,05), igsel (p=0,154>0=0,05) ve matematiksel (p=0,114>0=0,05) zeka

alanlarindaki puanlari bilgisayar1 ne amagli kullandigina bagl olarak farklilik géstermez.
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Bilgisayar Kullanimm N Mean Rank

Gorsel-Uzaysal |Oyun Oynuyorum 30 173,7
Internet 7 116,5
Odev 56 133,68
Hepsi 120 125,13
Higbiri 50 131,90
Diger 4 163,63
Toplam 267

Sosyal Oyun Oynuyorum 30 122,42
Internet 7 78,21
Odev 56 120,20
Hepsi 121 160,16
Higbiri 51 108,83
Diger 4 108,63
Toplam 269

Bilgisayar1 oyun amagh kullanan 6grencilerin gorsel zeka puanlari daha ytiksektir
(Mean Rank=163,63). Bilgisayar1 oyun, 6dev ve internet amach kullanan 6grencilerin sosyal

zeka puanlan yiiksektir. Diisiik gorsel (Mean Rank=116,5) ve sosyal (Mean Rank=78,21)

zeka puanina sahip olanlar internet amacl kullananlardir.

3.3.61. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Bilgisayari

Nasil Kullandig Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basarilarinin bilgisayar1 kullanma amacma gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.222. Ogrencilerin Bilgisayar1 Kullanma Amaci ile Akademik Basar1 Diizeyleri

Arasmdaki Tliski

Ki-Kare 21,153

Serbestlik Derecesi [

b 0,001
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Kruskal Wallis H test sonucuna gore 6grencilerin akademik basarilar1 bilgisayari nasil

kullandiklarina gore farklilik gostermektedir (p=0,001<a=0,05).

Akademik Basari

Bilgisayar Kullanimi N Mean Rank
Oyun Oynuyorum 30 (142,95
Internet 7 186
Odev 56 [119,57
Hepsi 121 (151,39
Higbiri 51 [118,80
Diger 4 87,75
Toplam 269

En basarili olan dgrenciler bilgisayari hem 6dev, hem internet, hem de oyun amacl

kullananlardir (Mean Rank=151,39). Bunu sirasiyla; oyun oynayanlar (Mean Rank=142,92),

odev amagli kullananlar (Mean Rank=119,57), hi¢ kullanmayanlar (Mean Rank=118,8), diger

amaglarla kullananlar (Mean Rank=87,75) ve internet amagli kullananlar (Mean Rank=86)

izlemektedir.

3.3.62. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Hangi Siklikla
Gazete Aldig1 Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarmin gazete alma siklifina gore farklilik gosterip gdstermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.223. Ogrencilerin Gazete Alma Sikhklar1 ile Coklu Zekad Alanlari Gézlem
Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Sozel Matematik | Gérsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | fgsel Dogaci
Ki-kare 15,185 16,555 29,186  |23,998 23,275  |24,152 |22,222  |21,966
Sd. 2 2 2 2 2 2 2 2
p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000  |0,000
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Tim ¢oklu zeka alanlar1 6grencinin gazete alma sikligina gore farklilik gostermektedir

(p=0,000< 6:=0,05).

Hangi Sikhikta Hangi Sikhikta
Gazete Mean Gazete Mean
Alyorsunuz? N Rank Aliyorsunuz? N Rank
Sozel Her Zaman 73 163,48 Bedensel [Her Zaman 73 167,21
Bazen 173 128,27 Bazen 173 129,13
Higbir Zaman 24 102,50 Hicbir Zaman |24 84,98
Toplam 270 Toplam 270
Matematik |Her Zaman 73 165,03 Sosyal Her Zaman 73 170,01
Bazen 173 127,64 Bazen 173 127,10
Higbir Zaman 24 102,33 Higbir Zaman (24 91,10
Toplam 270 Toplam 270
Gorsel Her Zaman 73 176,45 icsel Her Zaman 73 168,71
Bazen 173 122,97 Bazen 173 127,37
Higbir Zaman 24 101,29 Higbir Zaman (24 93,10
Toplam 270 Toplam 270
Miiziksel Her Zaman 73 171,92 Dogac1  |Her Zaman 73 171,35
Bazen 173 125,07 Bazen 173 123,92
Higbir Zaman 24 99,92 Hicbir Zaman (24 109,90
Toplam 270 Toplam 270

Her zaman gazete alan Ogrencilerin tiim alanlardaki zeka puanlar1 daha ytiksektir.
(Sozel, Mean Rank=163,48; matematik, Mean Rank=165,03; gorsel, Mean Rank=176,45;
miiziksel, Mean Rank=171,92; bedensel, Mean Rank=167,21, sosyal, Mean Rank=170,01;
icsel, Mean Rank=168,71, dogaci, Mean Rank=171,35). Ogrencilerin gazete alma sikligi

azaldikca tiim zeka alanlar1 puanlarinin diistiigii gortilmektedir.
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Tablo.224. Ogrencilerin Gazete Alma Sikhklar1 ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka
Alanlar Arasindaki Iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal [Sozel-Dill Ritmik Sosyal | Bedensel | fi¢sel | Matematiksel

Ki-kare 6,481 3,611  |0,105 3,029 3,955 3,788 |0,079
Sd. 2 2 2 2 2 2 2
p 0,039 0,164 (0,949 0,220 0,138 0,150 (0,961

Ogrencilerin sadece gorsel (p=0,039< a=0,05) zekd alam1 puanlar1 gazete alma

sikligina gore farklilik gostermektedir.

Ogrencilerin ~ sozel  (p=0,164>0=0,05), miiziksel (p=0,949>0=0,05), sosyal
(p=0,220>0=0,05), bedensel (p=0,138>0=0,05), ig¢sel (p=0,15>0=0,05) ve matematiksel

(p=0,961>0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 gazete alma sikligina gore farklilik gostermez.

Hangi Sikhikta Gazete Mean
Alyorsunuz? N Rank
Gorsel-Uzaysal |Her Zaman 71 114,993
Bazen 173 141,616
Higbir Zaman 24 140,917
Toplam 268

En yiiksek gorsel zeka puanina sahip olanlar bazen gazete alanlardir (Mean
Rank=141,616). En az gorsel zekd puanina sahip olanlar ise her zaman gazete alanlardir

(Mean Rank=114,933).
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3.3.63. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Hangi Sikhkla
Gazete Aldig1 Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basar1 diizeylerinin gazete alma sikligina gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi igin Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.225. Ogrencilerin Gazete Alma Sikhklar1 ile Akademik Basar1 Diizeyleri
Arasindaki iliski

Ki-Kare 16,146

Serbestlik Derecesi 2
p 0,000

Kruskal Wallis H test sonucuna gore o0grencilerin akademik basarilart gazete alma

sikliklaria gore farklilik gostermektedir (p=0,000<a=0,05).

Akademik Basari
Hangi Siklikta Gazete Mean
Alyorsunuz? N Rank
Her Zaman 73 161,09
Bazen 173 127,07
Higbir Zaman 24 118,44
Toplam 270

En basarili 6grenciler her zaman gazete alanlardir (Mean Rank=161,09) ve bunu bazen
gazete alanlar izlemektedir (Mean Rank=127,07). Basaris1 diisiik olanlar gazete almayanlardir
(Mean Rank=118,44).
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3.3.64. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarmin Okulunu Sevip
Sevmedigi Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular
sevmemesine gore farklilik gosterip

Coklu zeka alanlarmin okulunu sevip

gostermediginin belirlenmesi igin Mann Whitney U testi kullanilmistir.

Tablo.226. Ogrencilerin Okullarim Sevmeleri ile Coklu Zekd Alanlar1 Goézlem
Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Sozel |Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | igsel Dogaci
Mann-Whitney U 595,5 604 599,5 |583 368,5 653 5815 [363,5
Wilcoxon W 35840,5 35849 35845 |598 35613,5 |668 35827 |35608,5
Z -0,388 -0,339 -0,364 |-0,460 -1,701 -0,055 |[-0,469 |-1,736
p 0,698 0,735 0,716 |0,646 0,089 0,956 0,639 0,083

Mann Whitney U test sonucuna gore; arastirmaya katilan 6grencilerin tiim ¢oklu zeka
alanlar1 puanlar1 6grencinin okulunu sevip sevmemesine gore farklilik gostermez. Sozel
(p=0,698>0=0,05), matematik (p=0,735>0=0,05), gorsel (p=0,716> 0=0,05), miiziksel
(p=0,646>0=0,05), (p=0,089>0=0,05), (p=0,956>0=0,05),
(p=0,639>0=0,05), dogac1 (p=0,083>0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 6grencinin okulunu sevip

bedensel sosyal i¢sel

sevmemesine gore farklilik gdstermez

Tablo.227. Ogrencilerin Okullarim Sevmeleri ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka

Alanlan Arasindaki iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal Sozel-Dil Ritmik Sosyal | Bedensel Icsel |Matematiksel
Mann-Whitney U|598,5 469 329 651,5 556,5 620 373
Wilcoxon W 35314,5 484 35574 35896,5 [35801,5 [35865 388
4 -0,354 -1,159 -1,961 -0,065 -0,623 -0,254 -1,694
p 0,724 0,246 0,050 0,948 0,533 0,799 0,090
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TIMI Testi’'ne gore de; arastirmaya katilan Ogrencilerin tiim c¢oklu zeka alanlari

puanlar1 6grencinin okulunu sevip sevmemesine gore farklilik géstermez (p> a=0,05).

3.3.65. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Okulunu

Sevip Sevmedigi Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basar1 diizeylerinin okulunu sevip sevmemesine gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi igin Mann Whitney U testi kullanilmistir.

Tablo.228. Ogrencilerin Okullarim Sevmeleri ile Akademik Basar1 Diizeyleri Arasindaki
Tliski

Akademik

Basan

Mann-Whitney U|596,500

Wilcoxon W 611,500

Z -0,462

p 0,644

Mann Whitney test sonucuna gore; Ogrencilerin akademik basarilar 6grencinin

okulunu sevip sevmeme durumuna gore farklilik géstermemektedir (p=0,644>0=0,05).

3.3.66. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Ogretmenini Sevip

Sevmedigi Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarmin Ogretmenini sevip sevmemesine gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi igin Mann Whitney U testi kullanilmistir.
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Tablo.229. Ogrencilerin Ogretmenlerini Sevmeleri ile Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem

Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasidaki Iliski

Sézel | Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | i¢sel | Dogaci
Mann-Whitney U 259,5 164,5 174 195 182 181 2425 191
Wilcoxon W 36305,5 |36210,5 36220 [36241 36228 36227 36289 (36237
Z -0,077 -0,942 -0,855 |-0,664 -0,782 -0,793 |-0,232 |-0,703
p 0,938 0,346 0,393 10,507 0,434 0,428 0,816 |0,482

Mann Whitney U test sonucuna gore; arastirmaya katilan 6grencilerin tiim ¢oklu zeka

alanlar1 puanlar1 68rencinin d6gretmenini sevip sevmemesine gore farklilik gostermez (Sozel,

p=0,938>0=0,05;
p=0,507>0=0,05;

matematik,

bedensel,;

p=0,346>0=0,05;
p=0,434>0=0,05;

p=0,816>0=0,05; dogac1, p=482>a0=0,05).

gorsel,

sosyal,

p=0,393>0=0,05;
p=0,428>0=0,05;

miiziksel,

igsel,

Tablo.230. Ogrencilerin Ogretmenlerini Sevmeleri ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka
Alanlan1 Arasindaki iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal Sozel-Dil Ritmik Sosyal | Bedensel | Tg¢sel |Matematiksel
Mann-Whitney U|(168 142 146 147,5 231,5 28 116,5
Wilcoxon W 35679 36188 36192 36193,5 234.5 31 119,5
Z -0,923 -1,187 -1,128 -1,120 -0,337 -2,258 -1,394
p 0,356 0,235 0,259 0,263 0,736 0,024 0,163

Ogrencilerin sadece igsel zeka puanlarr 6gretmenini sevip sevmemesine gore farklilik

gostermektedir (p=0,024< 0=0,05).

Sozel (p=0,235>a=0,05),

matematik (p=0,163>0=0,05),

miiziksel (p=0,259>0=0,05), bedensel (p=0,736>0=0,05), sosyal

gorsel (p=0,356>a=0,05),
(p=0,263>0=0,05) zeka

alanlar1 puanlar1 6grencinin 6gretmenini sevip sevmemesine gore farklilik gostermez.
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Ogretmenini
Seviyor Mean
musun? N Rank
icsel Evet 268 136,40
Hayir 2 15,5
Toplam 270

I¢sel zeka puani yiiksek olanlar 6gretmenini seven dgrencilerdir (Mean Rank=136,4).

3.3.67. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Ogretmenini

Sevip Sevmedigi Degiskenine Gére Farkli Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Akademik basarilarinin 6gretmenini sevip sevmemesine gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Mann Whitney U testi kullanilmustir.

Tablo.231. Ogrencilerin Ogretmenlerini Sevmeleri ile Akademik Basar1 Diizeyleri

Arasindaki Tliski

Akademik
Basan

Mann-Whitney U|180,00

Wilcoxon W 36226,00

z -0,969

p 0,333

Mann Whitney test sonucuna gore; Ogrencilerin akademik basarilar1 6grencinin

Ogretmenini sevip sevmeme durumuna gore farklilik gostermemektedir (p=0,333>0=0,05).
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3.3.68. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarimin Ogretmeniyle
Iliskisinin Nasil Oldugu Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin 6gretmeni ile iliskisine gore farklilik gosterip gostermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.232. Ogrencilerin Ogretmenleriyle Iliski Durumlar ile Coklu Zeka Alanlar

Gozlem Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Sézel | Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | I¢sel | Dogaci
Ki- kare 7,743 10,415 2,333 |1,550 10,702 6,554 |5,075 |3,665
Sd. 2 2 2 2 2 2 2 2
p 0,021 0,005 0,311 (0,461 0,005 0,038 0,079 |0,160

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin sdzel
(p=0,021< 0=0,05), matematiksel (p=0,005< a=0,05), bedensel (p=0,005< 0=0,05) ve sosyal
(p=0,038< a=0,05) zeka alanlari puanlart Ogretmeniyle iligskisinin nasil olduguna gore

farklilik gosterir.
Gorsel (p=0,311>a=0,05), miiziksel (p=0,461>0=0,05), i¢sel (p=0,079>0=0,05), ve

dogaci (p=0,160>0=0,05), zeka alanlar1 puanlar1 6gretmeniyle iligkisinin nasil olduguna gore

farklilik gostermez.
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Ogretmenile iliski| N |Mean Rank

Sozel Iyi 245 139,65
Orta 23 92,57
Kot 2 120,50
Toplam 270

Matematik|lyi 245 140,37
Orta 23 86,39
Kot 2 103,25
Toplam 270

Bedensel |lyi 245 140,37
Orta 23 84,87
Koti 2 121,50
Toplam 270

Sosyal Iyi 245 139,21
Orta 23 95,74
Koti 2 137,75
Toplam 270

Ogretmeni ile iliskisi iyi olan &grenciler daha yiiksek sdzel (Mean Rank=139,65),
matematiksel (Mean Rank=140,37 ), bedensel (Mean Rank=140,37) ve sosyal (Mean
Rank=139,21) zekd puanlarma sahiptir. Ogretmenleri ile iliskisini orta olarak belirten

ogrencilerin zeka puanlari, 6gretmenleri ile iligkisini iyi ya da kotii olarak belirtenlerden daha

diistiktiir.

Tablo.233. Ogrencilerin Ogretmenleriyle liski Durumlar ile TIMI Testine Gore Coklu

Zeka Alanlar Arasindaki Tliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Soézel-Dil Ritmik Sosyal | Bedensel | igsel | Matematiksel
Ki-kare 3,589 15,583 2,074 1,476 5,928 3,874 4,550
Sd. 2 2 2 2 2 2 2
p 0,166 0,000 0,355 0,478 0,052 0,144 0,103
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Ogrencilerin ~ gorsel  (p=0,166>0=0,05), miiziksel (p=0,355>0=0,05), sosyal
(p=0,478>0=0,05), bedensel (p=0,052>0=0,05), i¢sel (p=0,114>0=0,05) ve matematiksel
(p=0,103>0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 6gretmeniyle iligkisinin nasil olduguna gore farklilik

gostermez.

Sadece sozel zeka alani puanlart 6gretmeniyle iliskisinin nasil olduguna gore farklilik

gostermektedir (p=0,000<0=0,05).

Ogretmen ile Mean
iliski N Rank
Sozel-Dil  |lyi 245 140,83
Orta 23 90,07
Koti 2 5
Toplam 270

Ogretmeni ile iliskisi iyi olanlar daha yiiksek sézel zekd puanina (Mean

Rank=140,83), koétii olanlar ise diisiik sozel zeka puanina sahiptirler (Mean Rank=>5).

3.3.69. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Ogretmeniyle

Mliskisinin Nasil Oldugu Degiskenine Gére Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basar1 diizeylerinin Ogretmen ile iliskisine gore farklillk gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.234. Ogrencilerin  Ogretmenleriyle Iliski Durumlari ile Akademik Basar
Diizeyleri Arasindaki Iliski

Ki-Kare 12,242
Serbestlik Derecesi 2
p 0,002

Kruskal Wallis H test sonucuna gore dgrencilerin akademik basarilar1 6gretmeni ile

iliskisinin nasil olduguna gore farklilik géstermektedir (p=0,002<0=0,05).
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Akademik Basan

Ogretmen ile
iliski N | Mean Rank
fyi 245 (139,82
Orta 23 190,91
Koti 2 118,75
Toplam 270

Ogretmeni ile iliskisi iyi olan 6grenciler daha basarilidir (Mean Rank=139,82). Bunu
ogretmeni ile iligkisi kotli olan 6grenciler (Mean Rank=118,75) takip etmektedir. En basarisiz

ogrenciler 6gretmeni ile iligkisi orta olan 6grencilerdir (Mean Rank=90,91).

3.3.70. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Arkadaslariyla
Iliskisinin Nasil Oldugu Degiskenine Gére Farkli Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarmin arkadaslar ile iliskisine gore farklilik gosterip gostermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.235. Ogrencilerin Arkadaslariyla iliskileri ile Coklu Zekd Alanlar1 Gozlem
Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Sozel |Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | lgsel Dogaci
Ki-kare 2,774 1,190 1,330 1,554 0,682 4,432 1,282 |0,541
Sd 1 1 1 1 1 1 1 1
p 0,096 0,275 0,249 0,213 0,409 0,035 0,258 0,462

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan 6grencilerin sadece sosyal
zeka alanm1 puani arkadaslar ile iligkisinin nasil olduguna gore farklilik gosterir (p=0,035<

a=0,05).

Sozel (p=0,096>0=0,05), matematik (p=0,275>0=0,05), gorsel (p=0,249>0=0,05),
miziksel (p=0,213>0=0,05), bedensel (p=0,409>0=0,05), igsel (p=0,258>0=0,05), dogaci
(p=0,462>0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 6grencinin arkadaglar ile iligkisinin nasil olduguna

gore farklilik gostermez.
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Arkadas ile ilisgki| N Mean Rank
Sosyal Iyi 249 138,40

Orta 21 101,14

Toplam 270

Higbir Ogrenci arkadaslar1 ile olan iligkisini kotii olarak degerlendirmemektedir.

Arkadaslar ile iliskisi 1yi olan 6grenciler daha yiiksek sosyal zeka puanlarina sahiptir (Mean
Rank=138,40).

Tablo.236. Ogrencilerin Arkadaslariyla iliskileri ile TIMI Testine Gore Coklu Zeka
Alanlan Arasindaki iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal Sozel-Dil Ritmik Sosyal | Bedensel | i¢sel | Matematiksel
Ki-kare 1,019 0,382 0,434 0,206 3,876 1,659 0,771
Sd. 1 1 1 1 1 1 1
p 0,313 0,536 0,510 0,650 0,049 0,198 0,380

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; aragtirmaya katilan Ogrencilerin sadece

bedensel zeka alani puani arkadaslart ile iligkisinin nasil olduguna gore farklilik gosterir

(p=0,049< 0:=0,05).

Sozel (p=0,536>0=0,05), matematik (p=0,380>0=0,05), gorsel (p=0,313>0=0,05),
miiziksel (p=0,510>0=0,05), sosyal (p=0,650>0=0,05), i¢sel (p=0,198>a=0,05) zeka alanlar

puanlar1 6grencinin arkadaslar ile iligkisinin nasil olduguna gore farklilik gostermez.

Arkadas ile Mean
iliski N Rank
Bedensel |[Iyi 249 132,83
Orta 21 167,19
Toplam 270

Arkadagslar ile iliskisi orta olanlar, iyi olanlardan daha yiiksek bedensel zekd puanina

sahiptir (Mean Rank=132,83).
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3.3.71. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Arkadaslariyla
Iliskisinin Nasil Oldugu Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basarilariin  arkadaglar1  ile iliskisine gore farklilik — gosterip

gostermediginin belirlenmesi igin Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.237. Ogrencilerin Arkadaslariyla iliskileri ile Akademik Basar1 Diizeyleri
Arasindaki iliski

Ki-Kare 2,579

Serbestlik Derecesi (1
p 0,108

Kruskal Wallis H test sonucuna gére 6grencilerin akademik basarilar1 arkadaslar ile

iligkisinin nasil olduguna gore farklilik gostermemektedir (p=0,108<0=0,05).

3.3.72. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarmin Sevdigi / Basarih
Oldugu Ders Veya Dersler Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin sevdigi / basarili oldugu ders veya derslere gore farklilik

gosterip gostermediginin belirlenmesi igin Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.238. Ogrencilerin Sevdikleri/ Basarih Olduklar1 Ders/Dersler ile Coklu Zeka

Alanlar1 Gézlem Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki Iliski

Sozel |Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | lgsel Dogaci
Ki-kare 39,389 29,793 29,041 (20,871 16,147 32,023 (35,754 (22,947
Sd. 9 9 9 9 9 9 9 9
p 0,000 0,000 0,001 0,013 0,064 0,000 |0,000 |0,006

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan 6grencilerin bedensel zeka
zekd alanmi puanlar1 sevdigi / basarili oldugu ders veya derslere gore farklilik gostermez

(p=0,064> a=0,05).
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Ogrencilerin  sézel (p=0,000<a=0,05), matematik (p=0,000<a=0,05), gorsel
(p=0,001<0=0,05), miiziksel (p=0,013<0=0,05), sosyal (p=0,000<0=0,05), igsel
(p=0,000<0=0,05), dogac1 (p=0,006<a=0,05) zeka alanlart puanlar1 sevdigi / basarili oldugu

ders veya derslere gore farklilik gostermektedir.

Sevdiginiz
Dersler N |Mean Rank
Dogaci Tiirkce 4 51,13
Matematik 5 25,10
Sosyal Bilgiler 2 51,00
Fen Bilgisi 4 63,00
Din 3 45,00
Trafik 2 34,75
Gorsel 1 1,00
Miizik 2 10,25
Beden 5 45,30
Hepsi 108 75,74
Toplam 136

Biitlin dersleri ama 6zellikle fen bilgisi dersini (Mean Rank=63) sevdigini belirten

ogrencilerin dogaci zeka puani daha yiiksektir.

Sevdiginiz
Dersler N |Mean Rank

icsel Tiirkce 4 52,75
Matematik 5 26,50
Sosyal Bilgiler 2 13,75
Fen Bilgisi 4 31,13
Din 3 40,17
Trafik 2 33,25
Gorsel 1 3,00
Miizik 2 7,25
Beden 5 31,70
Hepsi 108 78,31
Toplam 136
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Biitiin dersleri ama o6zellikle Tiirkge dersini (Mean Rank=52,75) sevdigini belirten

ogrencilerin i¢sel zeka puani daha yiiksektir.

Mean
Sevdiginiz Dersler | N Rank
Sosyal Tirkge 4 50,00
Matematik 5 36,70
Sosyal Bilgiler 2 8,75
Fen Bilgisi 4 34,50
Din 3 44,67
Trafik 2 21,25
Gorsel 1 1,00
Miizik 2 16,00
Beden 5 35,00
Hepsi 108 |77,71
Toplam 136

Biitiin dersleri ama ozellikle Tiirkce dersini (Mean Rank=50) sevdigini belirten

ogrencilerin sosyal zeka puani daha yiiksektir.

Sevdiginiz
Dersler N [Mean Rank Sevdiginiz Dersler | N |Mean Rank
Sozel Tiirkge 4 28,63 Miiziksel |Tirkce 4 44,63
Matematik 5 34,70 Matematik 5 27,70
Sosyal Bilgiler 2 15,75 Sosyal Bilgiler 2 18,00
Fen Bilgisi 4 40,13 Fen Bilgisi 4 56,50
Din 3 37,33 Din 3 41,83
Trafik 2 19,00 Trafik 2 31,50
Gorsel 1 5,50 Gorsel 1 33,00
Miizik 2 12,25 Miizik 2 35,00
Beden 5 24,00 Beden 5 49,80
Hepsi 108 79,04 Hepsi 108 (75,89
Toplam 136 Toplam 136

Biitiin dersleri ama ozellikle fen bilgisi dersini sevdigini belirten 6grencilerin sézel

(Mean Rank=40,13) ve miiziksel (Mean Rank=56,5) zeka puanlar1 daha yiiksektir.
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Sevdiginiz
Dersler N [Mean Rank Sevdiginiz Dersler | N | Mean Rank
Matematik |Tiirkge 4 26,75 Gorsel Tiirkce 4 32,00
Matematik 5 31,20 Matematik 5 27,50
Sosyal Bilgiler 2 30,00 Sosyal Bilgiler 2 25,00
Fen Bilgisi 4 43,63 Fen Bilgisi 4 45,25
Din 3 34,17 Din 3 34,17
Trafik 2 26,50 Trafik 2 23,00
Gorsel 1 6,50 Gorsel 1 15,00
Miizik 2 4,75 Miizik 2 7,50
Beden 5 67,30 Beden 5 71,40
Hepsi 108 [76,95 Hepsi 108 (76,70
Toplam 136 Toplam 136

Biitlin dersleri ama 6zellikle beden dersini sevdigini belirten 6grencilerin matematiksel

(Mean Rank=67,3) ve gorsel (Mean Rank=71,4) zeka puanlar1 daha yiiksektir.

Ayrica, tim dersleri sevdigini belirten 6grencilerin 7 farkli zeka alani puanlar
yiiksektir (Dogaci, Mean Rank=75,74; i¢sel, Mean Rank=78,31; sosyal, Mean Rank=77,71;
sozel, Mean Rank=79,04; miiziksel, Mean Rank=75,89; matematik, Mean Rank=76,95,
gorsel, Mean Rank=76,7).

Tablo.239. Ogrencilerin Sevdikleri/ Basarih Olduklar1 Ders/Dersler TIMI Testine Gore
Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki fliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal |Soézel-Dil| Ritmik Sosyal |Bedensel | ic¢sel | Matematiksel
Ki-kare 15,119 8,216 3,442 13,492 3,815 15,847 [7,655

Sd. 9 9 9 9 9 9 9
p 0,088 0,513 0,944 0,142 0,923 0,070 0,569

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin gorsel

(p=0,088> 0=0,05), sozel (p=0,513> a=0,05), miiziksel (p=0,944> 0=0,05), sosyal (p=0,142>
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0=0,05),bedensel (p=0,923> 0=0,05), i¢sel (p=0,07> a=0,05) ve matematiksel (p=0,559>

a=0,05)zeka alan1 puanlar1 sevdigi/basarili oldugu ders veya derslere gore farklilik gostermez.

3.3.72. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Sevdigi/
Basarih Oldugu Ders Veya Dersler Degiskenine Gore Farkhh Olup Olmadigina fliskin

Bulgular

Akademik basar1 diizeylerinin sevdigi / basarili oldugu ders veya derslere gore

farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.240. Ogrencilerin Sevdikleri/ Basarih Olduklari Ders/Dersler ile Akademik Basar1
Diizeyleri Arasindaki Iliski

Ki-Kare 48,419

Serbestlik Derecesi 9
p 0,000

Kruskal Wallis H test sonucuna gore 6grencilerin akademik basarilart sevdigi / basaril

oldugu ders veya derslere gore farklilik gostermektedir (p=0,000<a=0,05).

Akademik Basari
Sevdiginiz Dersler| N | Mean Rank
Tiirkce 4 137,25
Matematik 5 122,6
Sosyal Bilgiler 2 16,75
Fen Bilgisi 4 148
Din 3 47,33
Trafik 2 |14
Gorsel 1 |15
Miizik 2 |16,75
Beden 5 |515
Hepsi 108 77,46
Toplam 136
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Tim dersleri seven 6grenciler daha basarilidir (Mean Rank=77,46). Bunu sirasiyla
beden dersini sevenler (Mean Rank=51,5), fen bilgisini sevenler (Mean Rank=48), din dersini
sevenler (Mean Rank=47,33), Tiirkge dersini sevenler (Mean Rank=37,25), matematik (Mean
Rank=22,6), sosyal bilgiler (Mean Rank=16,75) ve miizik (Mean Rank=16,75) derslerini
sevenler ve trafik dersini sevenler (Mean Rank=14) izlemektedir. En diisiik basariya sahip

olanlar gorsel dersi seven 6grencilerdir (Mean Rank=1,5).

3.3.73. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Sevmedigi / Basarisiz

Oldugu Ders Veya Dersler Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarmin sevmedigi / basarisiz oldugu ders veya derslere gore farklilik

gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.241. Ogrencilerin Sevmedikleri/ Basarisiz Olduklar1 Ders/Dersler ile Coklu Zeka

Alanlar1 Gozlem Formu’na Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki iliski

Sozel |Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | lgsel Dogaci
Ki-kare 39,353 33,079 29,859 (18,671 22,407 35,537 (30,010 (23,835
Sd. 10 10 10 10 10 10 10 10
p 0,000 0,000 0,001 |0,045 0,013 0,000 10,001 0,008

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan 6grencilerin tiim zeka
alanlar1 puanlar1 sevmedigi / basarisiz oldugu ders veya derslere gore farklilik gdsterir.
Ogrencilerin (p=0,000<a=0,05), (p=0,000<a=0,05),
(p=0,001<a=0,05), (p=0,045<0=0,05), (p=0,013<a0=0,05),
(p=0,000<0=0,05), i¢sel (p=0,001<0=0,05), dogac1 (p=0,008<0=0,05) zeka alan1 puanlari

sozel matematik gorsel

miiziksel bedensel sosyal

sevmedigi / basarisiz oldugu ders veya derslere gore farklilik gostermektedir.

Sevmediginiz Mean Sevmediginiz Mean
Dersler N Rank Dersler N Rank
Sozel Tirkce 4 35,25 Bedensel |Tiirkge 4 49,75
Matematik 24 52,438 Matematik 24 |58,896
Sosyal Bilgiler (8 87,125 Sosyal Bilgiler |8 56
Fen Bilgisi 6 52 Fen Bilgisi 6 70,25
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Ingilizce 27 60,222 Ingilizce 27 73,093
Trafik 3 97,5 Trafik 3 128,5
Gorsel 9 88,444 Gorsel 9 91,5
Miizik 5 111,3 Miizik 5 103,5
Beden 1 135,5 Beden 1 133
Higbiri 74 99,811 Higbiri 74 190,946
Hepsi 1 2 Hepsi 1 158
Toplam 162 Toplam 162

Matematik|Tiirkce 4 41,625 Sosyal Tiirkge 4 45,75
Matematik 24 48,896 Matematik 24 52,479
Sosyal Bilgiler |8 78,375 Sosyal Bilgiler |8 79,625
Fen Bilgisi 6 40,333 Fen Bilgisi 6 52,833
Ingilizce 27 76,685 Ingilizce 27 164,889
Trafik 3 102,833 Trafik 3 90,833
Gorsel 9 96,722 Gorsel 9 79,667
Miizik 5 110,6 Miizik 5 84,9
Beden 1 119 Beden 1 148
Hicbiri 74 95,534 Higbiri 74 101,223
Hepsi 1 3 Hepsi 1 2
Toplam 162 Toplam 162

Gorsel Tiirkce 4 40,125  |icsel Tiirkce 4 53,125
Matematik 24 59,729 Matematik 24 |54,083
Sosyal Bilgiler |8 74,563 Sosyal Bilgiler |8 69,125
Fen Bilgisi 6 55,583 Fen Bilgisi 6 50,5
1ngilizce 27 64,704 Ingilizce 27 68,963
Trafik 3 106 Trafik 3 84,5
Gorsel 9 78,944 Gorsel 9 84,944
Miizik 5 122,6 Miizik 5 98,4
Beden 1 103,5 Beden 1 131
Higbiri 74 97,108 Higbiri 74 199,081
Hepsi 1 1 Hepsi 1 15
Toplam 162 Toplam 162

Miiziksel |Tirkge 4 67,875 Dogaci Tirkce 4 74,625
Matematik 24 64,979 Matematik 24 56,458
Sosyal Bilgiler (8 81,0625 Sosyal Bilgiler |8 75,4375
Fen Bilgisi 6 65,667 Fen Bilgisi 6 44,917
Ingilizce 27 67,556 Ingilizce 27 67,444
Trafik 3 134,667 Trafik 3 115,667
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Gorsel 9 83 Gorsel 9 82,556
Miizik 5 112,3 Miizik 5 90,8
Beden 1 123 Beden 1 145
Higbiri 74 90,122 Higbiri 74 195,689
Hepsi 1 1 Hepsi 1 85,5
Toplam 162 Toplam 162

Tirkce dersini sevmeyen Ogrencilerin sosyal (Mean Rank=45,75), sozel (Mean
Rank=35,25), bedensel (Mean Rank =49,75) ve gorsel (Mean Rank=40,125) zeka puanlari
daha diistiktiir. Fen bilgisi ve matematik derslerini sevmeyen 6grencilerin matematiksel (Fen,
Mean Rank=40,333; matematik, Mean Rank=48,896) ve miiziksel (Fen bilgisi, Mean
Rank=65,667; matematik, Mean Rank=64,979) zeka puanlar1 daha disiiktiir. Fen bilgisi
dersini sevmeyen 6grencilerin igsel (Mean Rank =50,5) ve dogaci (Mean Rank=44,917) zeka

puanlar1 daha diigiiktir.

Tablo.242. Ogrencilerin Sevmedikleri/ Basarisiz Olduklar1 Ders/Dersler ile TIMI
Testine Gore Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki Iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal |Soézel-Dil| Ritmik Sosyal | Bedensel | i¢sel | Matematiksel

Ki-kare 11,249 9,039 3,164 4,235 9,945 14,286 (6,352
Sd. 10 10 10 10 10 10 10
p 0,338 0,528 0,977 0,936 0,445 0,160 (0,785

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin gorsel
(p=0,338> a=0,05), sozel (p=0,528> a=0,05), miiziksel (p=0,977> 0=0,05), sosyal (p=0,936>
0=0,05), bedensel (p=0,445> 0=0,05), i¢sel (p=0,16> 0=0,05) ve matematiksel (p=0,785>
0=0,05) zeka alam1 puanlar1 sevdigi / basarili oldugu ders veya derslere gore farklilik

gostermez.
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3.3.74. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Sevmedigi /
Basarisiz Oldugu Ders Veya Dersler Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina fliskin
Bulgular

Akademik basar1 diizeylerinin sevmedigi / basarisiz oldugu ders veya derslere gore

farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.243. Ogrencilerin Sevmedikleri/ Basarisiz Olduklar1 Ders/Dersler ile Akademik
Basar Diizeyleri Arasindaki iliski

Ki-Kare 24,826
Serbestlik Derecesi (10
p 0,006

Kruskal Wallis H test sonucuna gore Ogrencilerin akademik basarilart sevmedigi /

basarisiz oldugu ders veya derslere gore farklilik géstermektedir (p=0,006<a=0,05).

Akademik Basari
Sevmediginiz
Dersler N | Mean Rank

Tiirkce 4 63,13
Matematik 24 170,13
Sosyal Bilgiler 8 84,56
Fen Bilgisi 6 39,25
ingilizce 27 |74,85
Trafik 3 56,67
Gorsel 9 78,72
Miizik 5 |106,00
Beden 1 |106,00
Higbiri 74 192,05
Hepsi 1 18,50
Toplam 162
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En basarisiz 6grenciler higbir dersi sevmeyen ogrencilerdir (Mean Rank=8,5). En
basarili 6grencilerin ise beden ve miizik dersini sevmeyenler oldugu goriilmektedir (Mean
Rank=106). Bu derslerin diginda basari tizerinde en fazla etkisi olan dersten en aza dogru ders
siralamas1 su sekildedir: Hepsini sevenler (Mean Rank=92,05), sosyal bilgiler (Mean
Rank=84,56), gorsel (Mean Rank=78,72), Ingilizce (Mean Rank=74,85), matematik (Mean
Rank=70,13), Tiirk¢e (Mean Rank=63,13), trafik (Mean Rank=56,67), fen bilgisi (Mean
Rank=39,25). Basar1 iizerinde en etkili ders fen bilgisidir.

3.3.75. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarimin Ogretmeninin

Cinsiyeti Degiskenine Gére Farkli Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin 6gretmenin cinsiyetine gore farklilik gosterip gdstermediginin

belirlenmesi icin Mann-Whitney U testi kullanilmistir.

Tablo.244. Ogrencilerin Coklu Zekad Alanlar1 Gézlem Formu’na Gore Coklu Zeka

Alanlari ile Ogretmeninin Cinsiyeti Arasindaki iliski

Sozel Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal fgsel Dogaci
Mann-Whitney U |8035 8351,5 7246,5 7267 7356 7860 8264 7566,5
Wilcoxon W 22913 232295 221245 |22145 22234 22738 13115 224445
z -0,638 -0,124 -1,916 -1,883 -1,739 -0,923 -0,266 -1,403
p 0,524 0,901 0,055 0,060 0,082 0,356 0,790 0,161

Mann-Whitney U testi sonucuna gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin sozel

(p=0,524>0=0,05), matematik (p=0,901>a=0,05),
(p=0,060>0=0,05),

bedensel

(p=0,082>0=0,05),

gorsel

sosyal

(p=0,055>0=0,05),
(p=0,356>0=0,05),

muziksel

igsel

(p=0,790>0=0,05), dogac1 (p=0,161>0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 6gretmeninin cinsiyetine

gore farklilik gdstermez.
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Tablo.245. Ogrencilerin TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlar ile Ogretmeninin
Cinsiyeti Arasindaki Iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal |Sozel-Dil | Ritmik | Sosyal | Bedensel icsel | Matematiksel

Mann-Whitney U|7997 8019 8167,5 6950,5 |6720,5 8239 6586
Wilcoxon W 22875 22897 13018,5 |11801,5 (115715 (23117 21464
Z -0,438 -0,687 -0,429  |-2,449 |-2,813 -0,317 -3,023
p 0,661 0,492 0,668 0,014 0,005 0,751 0,003

Test sonucuna  gore  Ogrencilerin  sosyal  (p=0,014<0=0,05), bedensel
(p=0,005<0=0,05) ve matematiksel (p=0,003<0=0,05) zeka alanlari puanlar1 6gretmeninin
cinsiyetine gore farklilik gostermektedir. Ancak gorsel (p=0,661>0=0,05), sozel
(p=0,492>0=0,05), miiziksel (p=0,668>0=0,05), ig¢sel (p=0,751>0=0,05) zeka alanlari

puanlar1 6gretmeninin cinsiyeti a¢isindan fark géstermez.

Cinsiyetiniz N Mean Rank

Sosyal Bay 98 120,42
Bayan 172 144,09
Toplam 270

Bedensel Bay 98 118,08
Bayan 172 145,43
Toplam 270

Matematiksel Bay 98 154,30
Bayan 172 124,79
Toplam 270

Ogretmeni bayan olanlarin sosyal (Mean Rank=144,09) ve bedensel (Mean
Rank=145,08) zeka alanlari puanlar1 daha yiiksektir. Ogretmeni erkek olanlarin ise
matematiksel (Mean Rank=154,30) zeka alani puanlari daha yiiksektir.
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3.3.76. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin

Ogretmeninin Cinsiyeti Degiskenine Gore Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basarilarinin 6gretmenin cinsiyetine gore farklilik gosterip gostermediginin

belirlenmesi i¢in Mann-Whitney U testi kullanilmastir.

Tablo.246. Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeyleri ile Ogretmeninin Cinsiyeti
Arasindaki iliski

Akademik
Basan

Mann-Whitney U 8373,00

Wilcoxon W 13224,00

z -0,108

p 0,914

Mann Whitney test sonucuna gore; Ogrencilerin akademik basarilart 6gretmeninin

cinsiyetine gore farklilik géstermemektedir (p=0,914>0=0,05).

3.3.77. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Ogretmeninin Yas

Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarmin 6gretmenin yasma gore farklilik gosterip gostermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.
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Tablo.247. Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formu’na Gére Coklu Zeka
Alanlari ile Ogretmeninin Yas1 Arasindaki fliski

Sozel Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal fgsel Dogaci
Ki-kare 14,566 17,353 88,824 92,104 64,606 44,373 32,559 66,892
Sd. 5 5 5 5 5 5 5 5
p 0,012 0,004 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin sozel
(p=0,012<a=0,05), matematik (p=0,004<0=0,05), goérsel (p=0,000<0=0,05), miiziksel
(p=0,000<a=0,05), bedensel (p=0,000<0=0,05), sosyal (p=0,00<0=0,05), icsel
(p=0,00<0=0,05), dogaci (p=0,000<0=0,05) zeka alanlar1 puanlari 6gretmeninin yagina gore
farklilik gostermektedir. Tiim ¢oklu zeka alanlari puanlar1 6gretmenin yasina gore farklilik

gosterir.
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Yasimz N Mean Rank Yasimmz N |Mean Rank

Sozel 21-25 30 93,617 Bedensel  [21-25 30 74,517
26-30 38 115,329 26-30 38 88,829
36-40 89 145,820 36-40 89 124,382
41-45 15 146,967 41-45 15 184,133
46-50 45 143,678 46-50 45 176,589
51+ 53 146,151 51+ 53 173,500
Toplam 270 Toplam  |270

Matematik [21-25 30 94,983 Sosyal 21-25 30 79,667
26-30 38 116,500 26-30 38 83,013
36-40 89 134,157 36-40 89 149,169
41-45 15 139,600 41-45 15 151,833
46-50 45 151,511 46-50 45 160,589
51+ 53 159,557 51+ 53 155,858
Toplam 270 Toplam  |270

Gorsel 21-25 30 65,083 i¢sel 21-25 30 82,250
26-30 38 59,671 26-30 38 95,382
36-40 89 143,292 36-40 89 147,006
41-45 15 188,800 41-45 15 155,567
46-50 45 168,944 46-50 45 157,222
51+ 53 173,160 51+ 53 150,962
Toplam 270 Toplam  |270

Miiziksel |21-25 30 63,067 Dogact 21-25 30 60,333
26-30 38 70,211 26-30 38 78,829
36-40 89 132,017 36-40 89 148,652
41-45 15 215,167 41-45 15 154,100
46-50 45 173,456 46-50 45 171,422
51+ 53 174,387 51+ 53 160,830
Toplam  |270 Toplam  |270

Sira ortalamalar1 incelendiginde; 6gretmeni 26-30 yas grubunda olan Ogrencilerin
gorsel zeka puanlar1 (Mean Rank= 59,671), 6gretmeni 21-25 yas grubunda olan 6grencilerin
sozel (Mean Rank=93,617), matematiksel (Mean Rank=94,983), miiziksel (Mean
Rank=63,037), bedensel (Mean Rank=74,517), sosyal (Mean Rank=79,667), i¢sel (Mean
Rank= 82,25) ve dogac1 (Mean Rank=60,333) zeka alanlar1 puanlar1 daha diistiktiir.
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So6zel zeka puanlar agisindan en yliksek zekd puanin sahip 6grenciler, 6gretmeni 41-
45 yas araliginda olanlardir (Mean Rank=146,967). Bunu sirasiyla; 51 yas ve iizerinde olan
(Mean Rank=146,151), 36-40 yas araliginda olan (Mean Rank=145,82), 46-50 yas araliginda
olan (Mean Rank=143,678), 26-30 yas araliginda olan (Mean Rank=115,329) 6gretmenlerin

ogrencileri izlemektedir.

Bedensel zeka puanlar agisindan en yiiksek zeka puanin sahip 6grenciler, 6gretmeni
41-45 yas araliginda olanlardir (Mean Rank=184,133). Bunu sirasiyla; 46-50 yas aralifinda
olan (Mean Rank=176,589), 51 yas ve ilizerinde olan (Mean Rank=173,5), 36-40 yas
araliginda olan (Mean Rank=124,382), 26-30 yas araliginda olan (Mean Rank=88,829)

ogretmenlerin 6grencileri izlemektedir.

Matematiksel zeka puanlart agisindan en yiiksek zekd puanin sahip Ogrenciler,
Ogretmeni 51 yas ve lizerinde olanlardir. (Mean Rank=159,557). Bunu sirasiyla; 46-50 yas
araliginda olan (Mean Rank=151,511), 41-45 yas araliginda olan (Mean Rank=1139,6), 36-40
yas araliginda olan (Mean Rank=134,157), 26-30 yas araliginda olan (Mean Rank=116,5)

ogretmenlerin 6grencileri izlemektedir.

Gorsel zeka puanlari agisindan en yiiksek zeka puanin sahip 6grenciler, 6gretmeni 41-
45 yas araliginda olanlardir (Mean Rank=188,8). Bunu sirasiyla; 51 yas ve iizerinde olan
(Mean Rank=173,16), 46-50 yas araliginda olan (Mean Rank=168,944), 36-40 yas araliginda
olan (Mean Rank=143,292), 21-25yas araliginda olan (Mean Rank=65,083) &gretmenlerin

ogrencileri izlemektedir.

Sosyal zeka puanlari agisindan en yiiksek zeka puanin sahip 6grenciler, 6gretmeni 46-
50 yas araliginda olanlardir (Mean Rank=160,589). Bunu sirasiyla; 51 yas ve lizerinde olan
(Mean Rank=155,858), 41-45 yas araliginda olan (Mean Rank=151,833), 36-40 yas araliginda
olan (Mean Rank=149,169), 26-30 yas araliginda olan (Mean Rank=83,013) 6gretmenlerin

ogrencileri izlemektedir.
Icsel zeka puanlar agisindan en yiiksek zekd puanin sahip dgrenciler, 6gretmeni 46-50

yas araliginda olanlardir (Mean Rank=157,222). Bunu sirasiyla; 41-45 yas araliginda olan
(Mean Rank=155,567), 51 yas ve lizerinde olan (Mean Rank=150,962), 36-40 yas araliginda
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olan (Mean Rank=147,006), 26-30 yas araliginda olan (Mean Rank=95,382) 6gretmenlerin

ogrencileri izlemektedir.

Dogac1 zeka puanlar agisindan en yiiksek zeka puanin sahip 6grenciler, 6gretmeni 46-
50 yas araliginda olanlardir (Mean Rank=171,422). Bunu sirasiyla; 51 yas ve iizerinde olan
(Mean Rank=160,83), 41-45 yas araliginda olan (Mean Rank=154,1), 36-40 yas araliginda
olan (Mean Rank=148,652), 26-30 yas araliginda olan (Mean Rank=78,829) 6gretmenlerin

ogrencileri izlemektedir.

Tablo.248. Ogrencilerin TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlari ile Ogretmeninin Yasi
Arasindaki Tliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Sozel-Dil Ritmik Sosyal | Bedensel icsel Matematiksel

Ki-kare 21,781 18,199 6,292 26,107 23,999 3,139 27,451
Sd. 5 5 5 5 5 5 5
p 0,001 0,003 0,279 0,000 0,000 0,679 0,000

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin sozel
(p=0,003<a=0,05), matematik (p=0,000<a=0,05), gorsel (p=0,001<0=0,05), bedensel
(p=0,000<a=0,05), sosyal (p=0,00<0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 6gretmeninin yasina goére
farklilik gostermektedir. Ancak miiziksel (p=0,279>0=0,05) ve i¢sel (p=0,679>0=0,05) zeka

alanlar1 puanlari agisindan 6gretmenin yasina gore farklilik yoktur.
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Yasiniz N |Mean Rank Yasmmz | N | Mean Rank

Gorsel |21-25 30 126,9 Bedensel 21-25 30 |97,50
26-30 38 174,05 26-30 (38  |146,78
36-40 89 136,93 36-40 |89 |149,48
41-45 15 76,57 41-45 |15 |182,30
46-50 44 118,42 46-50 |45 |104,68
51+ 52 136,14 51+ 53  |138,37
Toplam 268 Toplam (270

Sozel-Dil |21-25 30 158,85 Matematiksel [21-25 30 (178,03
26-30 38 103,68 26-30 [38  |113,57
36-40 89 144,57 36-40 |89 |132,99
41-45 15 128,83 41-45 |15 69,93
46-50 45 155,43 46-50 |45 |158,70
51+ 53 114,82 51+ 53 |130,23
Toplam 270 Toplam 270

Gorsel zeka puanlar agisindan en yiiksek zeka puanin sahip 6grenciler, 6gretmeni 26-
30 yas araliginda olanlardir (Mean Rank=174,05). Bunu sirasiyla; 36-40 yas aralifinda olan
(Mean Rank=136,93), 51 yas ve tizerinde olan (Mean Rank=136,14), 21-25 yas araliginda
olan (Mean Rank=126,9), 46-50 yas araliginda olan (Mean Rank=118,42), 41-45 yas

araliginda olan (Mean Rank=76,57) &gretmenlerin 6grencileri izlemektedir.

Sozel zeka puanlari agisindan en yiiksek zekd puanin sahip 6grenciler, 6gretmeni 21-
25 yag araliginda olanlardir (Mean Rank=158,85). Bunu sirasiyla; 46-50 yas araliginda olan
(Mean Rank=155,43), 36-40 yas araliginda olan (Mean Rank=144,57), 41-45 yas araliginda
olan (Mean Rank=128,83), 51 yas ve iizerinde olan (Mean Rank=114,82), 26-30 yas

araliginda olan (Mean Rank=103,68) 6gretmenlerin dgrencileri izlemektedir.

Bedensel zeka puanlar agisindan en yiiksek zeka puanin sahip 6grenciler, 6gretmeni
41-45 yas araliginda olanlardir (Mean Rank=182,3). Bunu sirasiyla; 36-40 yas araliginda olan
(Mean Rank=149,48), 26-30 yas araliginda olan (Mean Rank=146,78), 51 yas ve lizerinde
olan (Mean Rank=138,37), 21-25 yas araliginda olan (Mean Rank=97,5) 6gretmenlerin

ogrencileri izlemektedir.

Matematik zeka puanlari agisindan en yiiksek zeka puanin sahip 6grenciler, 6gretmeni

21-25 yas araliginda olanlardir (Mean Rank=178,03). Bunu sirasiyla; 46-50 yas araliginda
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olan (Mean Rank=158,7), 36-40 yas araliginda olan (Mean Rank=132,99), 51yas ve tizerinde
olan (Mean Rank=130,23), 26-30 yas araliginda olan (Mean Rank=113,57), 41-45 yas

araliginda olan (Mean Rank=69,93) 6gretmenlerin d6grencileri izlemektedir.

Sosyal |21-25 30 98,58
26-30 38 149,64
36-40 89 122,75
41-45 15 204,6
46-50 45 129,77
51+ 53 152,97
Toplam 270

Sosyal zeka puanlart agisindan en yiiksek zeka puanin sahip 6grenciler, 6gretmeni 41-
45 yas araliginda olanlardir (Mean Rank=204,6). Bunu sirasiyla; 51 yas ve lizerinde olan
(Mean Rank=152,97), 26-30 yas araliginda olan (Mean Rank=149,64), 46-50 yas araliginda
olan (Mean Rank=129,77), 36-40 yas araliginda olan (Mean Rank=122,75), 21-25 yas

araliginda olan (Mean Rank=98,58) 6gretmenlerin 6grencileri izlemektedir.

3.3.78. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Ogretmeninin

Yas1 Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Akademik basarilar1 Ogretmenin yasina gore farklihk gosterip gostermediginin

belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.249. Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeyleri ile Ogretmeninin Yas1 Arasindaki
Tliski

Ki-Kare 23,818
Serbestlik Derecesi 5
p 0,000

Kruskal Wallis H test sonucuna gore ogrencilerin akademik basarilari 6gretmeninin

yasina gore farklilik gostermektedir (p=0,000<a=0,05).
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Akademik Basar:

Yasimmz N Mean Rank
21-25 30 113,02
26-30 38 105,95
36-40 89  |153,48
41-45 15 |171,40
46-50 45 (128,03
51+ 53 135,41
Toplam 270

En basarili 6grenciler 6gretmeni 41-45 yas araliginda olanlardir. (Mean Rank=171,4)
Bunu sirasiyla; 36-40 yas grubunda olan (Mean Rank=153,48), 51 ve lizeri yas grubunda olan
(Mean Rank=135,41), 46-50 yas grubunda olan (Mean Rank=128,03), 21-25 yas grubunda
olan (Mean Rank=113,02), 26-30 yas grubunda olan (Mean Rank=105,95) 6gretmenlerin

ogrencileri izlemektedir.

3.3.79. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Ogretmeninin

Medeni Durumu Degiskenine Gore Farkhh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin &gretmenin medeni durumuna goére farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Mann Whitney U testi kullanilmustir.

Tablo.250. Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na Gére Coklu Zeka

Alanlan ile Ogretmeninin Medeni Durumu Arasindaki iliski

Sézel |Matematik| Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal | Tgsel Dogaci
Mann-Whitney U |4406,5 4281 39115 4158,5 2770 4158 4044|3089
Wilcoxon W 6684,5 6559 6189,5 6436,5 5048 6436 6322  |5367
Z -4,326 -4,551 -5,217 -4,771 -7,278 -4,781 -4981 |-6,727
p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

Mann Whitney U testi sonucuna gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin sézel
(p=0,000<a=0,05), matematik (p=0,000<0=0,05), gorsel (p=0,000<0=0,05), miiziksel
(p=0,000<a=0,05), bedensel (p=0,000<a=0,05), sosyal (p=0,000<0=0,05), igsel
(p=0,00<0=0,05), dogac1 (p=0,000<0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 6gretmeninin medeni
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durumuna gore farklilik gostermektedir. Tiim ¢oklu zeka alanlar1 puanlar1 6gretmenin medeni

durumuna gore farklilik gosterir.

Medeni Durum N Mean Rank

Sozel Evli 203 147,29
Bekar 67 99,77
Toplam 270

Matematik  [Evli 203 147,91
Bekar 67 97,90
Toplam 270

Gorsel Evli 203 149,73
Bekar 67 92,38
Toplam 270

Miiziksel Evli 203 148,51
Bekar 67 96,07
Toplam 270

Bedensel Evli 203 155,35
Bekar 67 75,34
Toplam 270

Sosyal Evli 203 148,52
Bekar 67 96,06
Toplam 270

icsel Evli 203 149,08
Bekar 67 94,36
Toplam 270

Dogaci Evli 203 153,78
Bekar 67 80,10
Toplam 270

Sira ortalamalar1 incelendiginde; Ogretmeni evli olan Ogrencilerin tiim zeka
alanlarindaki puanlar1 daha yiiksektir (s6zel, Mean Rank=147,29; matematik, Mean
Rank=147,91; gorsel, Mean Rank=149,73; miiziksel, Mean Rank=148,51; bedensel, Mean
Rank=155,35; sosyal, Mean Rank=148,52; igsel, Mean Rank=149,08; dogaci, Mean
Rank=153,78).
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Tablo.251. Ogrencilerin TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlar1 ile Ogretmeninin

Medeni Durumu Arasidaki Iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Sozel-Dil Ritmik |Sosyal| Bedensel | lgsel Matematiksel

Mann-Whitney U |5925 5179,5 5806 5356 |6748,5 6296 5240

Wilcoxon W 8203 258855 8084 7634 19026,5 27002 25946
Z -1,514  |-3,031 -1,825 -2,666 |-0,095 -0,942  |-2,851
p 0,130 0,002 0,068 0,008 0,924 0,346 0,004

Mann Whitney U testi sonucuna gore; arastirmaya katilan ogrencilerin sozel
(p=0,002<a=0,05), matematik (p=0,004<0=0,05), sosyal (p=0,008<a=0,05) zeka alanlar
puanlari Ogretmeninin medeni durumuna gore farklilik gostermektedir. Ancak gorsel
(p=0,130>0=0,05), miiziksel (p=0,068>a=0,05), bedensel (p=0,924<a=0,05),i¢sel
(p=0,346<0=0,05) zekad alanlar1 puanlari &gretmeninin medeni durumuna gore farklilik

gostermemektedir.

Medeni Durum| N |Mean Rank

Sozel-Dil Evli 203 |127,51
Bekar 67 159,69
Toplam 270

Sosyal Evli 203 |142,62
Bekar 67 113,93
Toplam 270

Matematiksel Evli 203 127,81
Bekar 67 158,79
Toplam 270

Bekar Ogretmenlerin 6grencilerinin sdzel (Mean Rank=159,69) ve matematiksel
(Mean Rank=158,79) zeka puanlar1 daha yiiksektir. Evli olan 6gretmenlerin 6grencilerinin ise

sosyal (Mean Rank=142,62) zeka puanlar1 daha yiiksektir.
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3.3.80. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Ogretmeninin

Medeni Durumu Degiskenine Gére Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basar1 diizeylerinin 6gretmenin medeni durumuna gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi igin Mann Whitney U testi kullanilmustir.

Tablo.252. Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeyleri ile Ogretmeninin Medeni Durumu
Arasindaki iliski

Akademik
Basan
Mann-Whitney U |6653,00
Wilcoxon W 8931,00
z -0,322
p 0,747

Mann Whitney test sonucuna gore; Ogrencilerin akademik basarilart 6gretmeninin

medeni durumuna gore farklilik goéstermemektedir (p=0,747>0=0,05).

3.3.81. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Ogretmeninin Egitim

Diizeyi Degiskenine Gore Farkl Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin  Ogretmenin egitim diizeyine gore farklihik gdsterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Mann Whitney U testi kullanilmustir.

Tablo.253. Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na Gére Coklu Zeka

Alanlari ile Ogretmeninin Egitim Diizeyi Arasindaki fliski

Sozel |Matematik| Gorsel Miiziksel | Bedensel | Sosyal fgsel Dogaci
Mann-Whitney U |6879  |5965 4534,5 4037 4008,5 5852,5 |6173,5 |5064
Wilcoxon W 24457 23543 221125 21615 21586,5 23430,5 |23752 [22642
z -1,491 |-3,036 -5,453 -6,295 -6,342 -3,231  |-2,684 |-4,575
p 0,136 |0,002 0,000 0,000 0,000 0,001 0,007  |0,000
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Mann Whitney testi sonucuna gore;

(p=0,136>0=0,05) zeka alant disindaki

(p=0,002<a=0,05), gorsel (p=0,000<0=0,05),
(p=0,000<a=0,05), sosyal  (p=0,00<0=0,05),

arastirmaya katilan Ogrencilerin sozel

tim zeka alanlart puanlar;;  matematik

miiziksel (p=0,000<0=0,05), bedensel
icsel  (p=0,007<0=0,05), dogaci

(p=0,000<0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 Ogretmeninin egitim diizeyine gore farklilik

gostermektedir.
Egitim Diizeyiniz N Mean Rank

Matematik Egitim Enstitiisii-On Lisans |83 157,13
Lisans 187 125,90
Toplam 270

Gorsel Egitim Enstitiisii-On Lisans |83 174,37
Lisans 187 118,25
Toplam 270

Miiziksel Egitim Enstitiisii-On Lisans |83 180,36
Lisans 187 115,59
Toplam 270

Bedensel Egitim Enstitiisii-On Lisans |83 180,70
Lisans 187 115,44
Toplam 270

Sosyal Egitim Enstitiisii-On Lisans (83 158,49
Lisans 187 125,30
Toplam 270

icsel Egitim Enstitiisii-On Lisans (83 154,62
Lisans 187 127,01
Toplam 270

Dogaci Egitim Enstitiisii-On Lisans |83 167,99
Lisans 187 121,08
Toplam 270

Ogretmeni Egitim Enstitiisii-On lisans egitim diizeyinde olan &grencilerin sozel

disindaki diger ¢oklu zeka alanlart puanlar1 daha yiiksektir (matematik, Mean Rank=157,13,;
gorsel, Mean Rank=174,37; miiziksel, Mean Rank=180,36; bedensel, Mean Rank=180,7;
sosyal, Mean Rank=158,49; i¢sel, Mean Rank=154,62; dogaci, Mean Rank=167,99).
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Tablo.254. Ogrencilerin TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlar1 ile Ogretmeninin
Egitim Diizeyi Arasindaki Iliski

Gorsel- | Sozel- | Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal Dil Ritmik | Sosyal | Bedensel | lgsel Matematiksel

Mann-Whitney U [7050,5 7503 (7018,5 77605 6123 6897 6298

Wilcoxon W 10453,5 25081 |24596,5 |25338,5 (9609 10383 23876

Z -1,013 -0,452 |-1,275 0,000 -2,812 -1,510 -2,501

p 0,311 0,652 |0,202 0,989 0,005 0,131 0,012

Test sonucuna gore; bedensel (p=0,005<0=0,05) ve matematiksel (p=0,012<0=0,05)
zekd alanlar1t puanlari 6gretmeninin egitim diizeyine gore farklilik gdstermektedir. Ancak
gorsel (p=0,311>0=0,05), sozel (p=0,652>0=0,05), miiziksel (p=0,202>0=0,05), sosyal
(p=0,989>0=0,05) ve ig¢sel (p=0,131>0=0,05) zeka alanlar1 puanlart 6gretmeninin egitim

diizeyine gore farklilik gdstermez.

Egitim Diizeyiniz N |Mean Rank
Bedensel Egitim Enstitiisii-Onlisans (83 115,77
Lisans 187 144,26
Toplam 270
Matematiksel |Egitim Enstitiisii-Onlisans |83 153,12
Lisans 187 127,68
Toplam 270

Ogretmeni egitim enstitiisii- 6n lisans mezunu olan dgrencilerin matematiksel (Mean
Rank=153,12), lisans mezunu olanlarin bedensel (Mean Rank=144,26) zeka alanlar1 puanlari

daha yiiksektir.

3.3.82. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Ogretmeninin

Egitim Diizeyi Degiskenine Gore Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basarilarinin  6gretmenin egitim diizeyine gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi igin Mann Whitney U testi kullanilmistir.
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Tablo.255. Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeyleri ile Ogretmeninin Egitim Diizeyi
Arasindaki Tliski

Akademik
Basan
Mann-Whitney U |[6759,50
Wilcoxon W 9245,50
Z -0,488
p 0,061

Mann Whitney test sonucuna gore; Ogrencilerin akademik basarilart dgretmeninin

egitim diizeyine gore farklilik géstermemektedir (p=0,061>0=0,05).

3.3.83. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Ogretmeninin Mezun

Oldugu Fakiilte Degiskenine Gére Farkhh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin 6gretmenin mezun oldugu fakiilteye gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.256. Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na Gére Coklu Zeka
Alanlari ile Ogretmeninin Mezun Oldugu Fakiilte Arasindaki iliski

Sozel | Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal fgsel Dogaci
Ki-kare 0,200 0,123 4,575 [1,620 9,149 1,047 1,959  [20,433
Sd. 1 1 1 1 1 1 1 1
p 0,655 0,726 0,032 0,203 0,002 0,306 0,162  |0,000

Test sonuclarina gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin gorsel (p=0,032<a=0,05),
bedensel (p=0,002<a=0,05) ve dogaci (p=0,000<0=0,05) coklu zekad alanlar1 puanlar
ogretmenin mezun oldugu fakiilteye gore farklilik gosterir. Ancak s6zel (p=0,655>a=0,05),
matematik (p=0,726>0=0,05), miiziksel (p=0,203>0=0,05), sosyal (p=0,306>0=0,05), igsel
(p=0,162>0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 §gretmenin mezun oldugu fakiilteye gore farklilik

gostermez.

261



Mezun Oldugunuz Fakiilte | N |Mean Rank

Gorsel Egitim Fakiiltesi 180 121,63
Diger 75 143,29
Toplam 255

Bedensel Egitim Fakiiltesi 180 (118,99
Diger 75 149,63
Toplam 255

Dogaci Egitim Fakiiltesi 180 114,58
Diger 75 160,2
Toplam 255

Ogretmeni Egitim Fakiiltesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Yabanc1 Dil, Ogretmen Okulu
digindaki fakiiltelerden mezun olan 6grencilerin gorsel (Mean Rank= 143,29), bedensel
(Mean Rank= 149,63) ve dogaci (Mean Rank= 160,2) ¢oklu zeka alanlar1 puanlari daha
yiiksektir.

Tablo.257. Ogrencilerin TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlar1 ile Ogretmeninin

Mezun Oldugu Fakiilte Arasindaki iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Sozel-Dil | Ritmik | Sosyal |Bedensel| gsel | Matematiksel
Ki-kare 1,310 12,464  |0,501 7,406 0,233 4,641  [5,829
Sd. 1 1 1 1 1 1 1
p 0,252 0,000 0,479 0,007 0,629 0,031 |0,016

Test sonuglaria gore; arastirmaya katilan 6grencilerin s6zel(p=0,000<0=0,05), sosyal
(p=0,007<0=0,05), ig¢sel (p=0,031<0=0,05), matematiksel (p=0,016<a=0,05) ¢oklu zeka
alanlar1 puanlar1 6gretmenin mezun oldugu fakiilteye gore farklilik gosterir. Ancak gorsel

(p=0,252>0=0,05), miiziksel (p=0,479>0=0,05), bedensel (p=0,629>0=0,05) zeka alanlari

puanlar1 6gretmenin mezun oldugu fakiilteye gore farklilik gdstermez.
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Mezun

Oldugunuz
Fakiilte Mean Rank

Sozel-Dil Egitim Fakiiltesi (180 138,16
Diger 75 103,62
Toplam 255

Sosyal Egitim Fakiiltesi {180 135,94
Diger 75 108,95
Toplam 255

ig:sel Egitim Fakiiltesi (180 121,78
Diger 75 142,93
Toplam 255

Matematiksel [Egitim Fakiiltesi {180 120,89
Diger 75 145,07
Toplam 255

Ogretmeni Egitim Fakiiltesi mezunu olan dgrencilerin sézel (Mean Rank=138,16) ve
sosyal (Mean Rank=1355,94) zeka alanlar1 puanlari daha yiiksektir. Ogretmeni Egitim
Fakiiltesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Yabanc1 Dil, Ogretmen Okulu disindaki fakiiltelerden
mezun olan 6grencilerin igsel (Mean Rank=142,93) ve matematiksel (Mean Rank=145,07)

zeka alanlar1 puanlar1 daha yiiksektir.

3.3.84. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Ogretmeninin

Mezun Oldugu Fakiilte Degiskenine Goére Farkli Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basarilariin 6gretmenin mezun oldugu fakiilteye gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.258. Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeyleri ile Ogretmeninin Mezun Oldugu

Fakiilte Arasindaki Tliski

Ki-Kare

0,587

Serbestlik Derecesi (1

p

0,445
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Kruskal Wallis H test sonucuna gore 6grencilerin akademik basarilar1 6gretmeninin

mezun oldugu fakiilteye gore farklilik gostermemektedir (p=0,445>a=0,05).

3.3.85. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Ogretmeninin Kadro

Tiirii Degiskenine Gore Farkl Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarmin Ogretmenin kadro tlriine gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi igin Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.

Tablo.259. Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na Gére Coklu Zeka

Alanlari ile Ogretmeninin Kadro Tiirii Arasindaki liski

Sozel | Matematik | Gorsel Miiziksel | Bedensel Sosyal | 1igsel Dogaci
Ki-kare 9,897 13,548 27,728 29,971 23,783 17,751 |16,395 (34,123
Sd. 2 2 2 2 2 2 2 2
p 0,007 0,001 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 |0,000

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin sozel
(p=0,007<a=0,05), matematik (p=0,001<a=0,05), gorsel (p=0,000<a=0,05), miiziksel
(p=0,000<0=0,05),  bedensel  (p=0,000<a=0,05), sosyal (p=0,00<0=0,05), igsel
(p=0,00<0=0,05), dogac1 (p=0,000<0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 6gretmeninin kadro tiiriine
gore farklilik gostermektedir. Tiim ¢oklu zeka alanlar1 puanlar1 6gretmenin kadro tiirline gore

farklilik gosterir.
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Kadro Tiiriiniiz Mean Rank Kadro Tiiriiniiz N Mean Rank

Sozel 657'ye Tabi Personel 240 140,74 Bedensel [657'ye Tabi Personel 240 143,12
Sozlesmeli 15 99,3 So6zlesmeli 15 99,87
Ucretli 15 87,93 Ucretli 15 49,17
Toplam 270 Toplam 270

Matematik |657'ye Tabi Personel  [240 140,56 Sosyal 657'ye Tabi Personel |240 142,48
Sozlesmeli 15 125 So6zlesmeli 15 88,7
Ucretli 15 64,97 Ucretli 15 70,63
Toplam 270 Toplam 270

Gorsel 657'ye Tabi Personel 240 144,30 icsel 657'ye Tabi Personel |240 142,16
Sozlesmeli 15 72,07 Sozlesmeli 15 93,77
Ucretli 15 58,1 Ucretli 15 70,73
Toplam 270 Toplam 270

Miiziksel 657'ye Tabi Personel  |240 144,55 Dogaci 657'ye Tabi Personel |240 144,90
Sozlesmeli 15 76,43 S6zlesmeli 15 37,6
Ucretli 15 49,7 Ucretli 15 83,07
Toplam 270 Toplam 270

yiiksektir (sozel, Mean

Ogretmeni 657’ye

tabi personel olan 6grencilerin tiim zeka alanlart puanlar1 daha
Rank=140,74; matematik, Mean Rank=140,56; gorsel, Mean
Rank=144,3; miiziksel, Mean Rank=144,55; bedensel, Mean Rank=143,12; sosyal, Mean
Rank=142,48; i¢sel, Mean Rank=142,16; dogaci, Mean Rank=144,9).

Dogac1 zeka alani digindaki tiim zeka alanlarinda ikinci siray1 sdzlesmeli personel alip

en diisiik zekd puanlarina sahip 6grencilerin 6gretmenleri iicretli olanlarken, dogaci zeka

alaninda ikinci sirada ticretli 6gretmenlerin 6grencileri yer almaktadir. Dogaci1 zeka puani en

diisiik olan 6grenciler sdzlesmeli 6gretmenlerin 6grencileridir (Mean Rank=37,6).
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Tablo.260. Ogrencilerin TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlar1 ile Ogretmeninin
Kadro Tiirii Arasindaki fliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Sozel-Dil Ritmik Sosyal |Bedensel| i¢sel | Matematiksel

Ki-kare 3,248 9,305 2,336 10,047 8,793 8,484  |10,345
Sd. 2 2 2 2 2 2 2
p 0,197 0,010 0,311 0,007 0,012 0,014 |0,006

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin sozel
(p=0,010<a=0,05), sosyal (p=0,007<0=0,05), bedensel (p=0,012<0=0,05), igsel
(p=0,014<0=0,05),dogac1 (p=0,006<0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 6gretmeninin kadro tiiriine
gore farklilik gostermektedir. Ancak gorsel (p=0,197>0=0,05) ve miiziksel (p=0,311>0=0,05)

zeka alanlar1 puanlar1 6gretmeninin kadro tiirtine gore farklilik géstermez.
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Mean
Kadro Tiiriiniiz N Rank

Sozel-Dil 657'ye Tabi Personel 240 132,58
Sozlesmeli 15 192,73
Ucretli 15 124,97
Toplam 270

Sosyal 657'ye Tabi Personel 240 140,11
Sozlesmeli 15 119,07
Ucretli 15 78,10
Toplam 270

Bedensel 657'ye Tabi Personel 240 140,25
So6zlesmeli 15 87,27
Ucretli 15 107,73
Toplam 270

icsel 657'ye Tabi Personel 240 133,41
So6zlesmeli 15 116,27
Ucretli 15 188,20
Toplam 270

Matematiksel  |657'ye Tabi Personel 240 130,18
So6zlesmeli 15 174,03
Ucretli 15 182,03
Toplam 270

Sozel zekd puani en yiiksek olan dgrenciler 6gretmeni sézlesmeli olanlardir (Mean
Rank=192,73). Ikinci sirada 657’ye tabi ogretmenlerin oOgrencileri vardir (Mean
Rank=132,58). Ucretli 6gretmenlerin 6grencileri ise daha diisiik sdzel zekaya sahiptir (Mean
Rank=124,97).

Sosyal zeka puani en yiiksek olan 6grenciler 6gretmeni 657’ye tabi olanlardir (Mean
Rank=140,11). Ikinci sirada sozlesmeli ogretmenlerin  Ogrencileri vardir (Mean
Rank=119,07). Ucretli 6gretmenlerin 6grencileri ise daha diisiik sosyal zekaya sahiptir (Mean
Rank=78,10).

267



Bedensel zeka puani en yiiksek olan dgrenciler 6gretmeni 657’ ye tabi olanlardir (Mean
Rank=140,25). ikinci sirada iicretli 6gretmenlerin dgrencileri vardir (Mean Rank=107,73).
Sozlesmeli Ogretmenlerin  6grencileri ise daha disikk bedensel zekaya sahiptir (Mean
Rank=87,27).

Icsel zekd puami en yiiksek olan ogrenciler 6gretmeni iicretli olanlardir (Mean
Rank=188,20). Ikinci sirada 657’ye tabi ogretmenlerin oOgrencileri vardir (Mean
Rank=133,41). Sozlesmeli 6gretmenlerin ogrencileri ise daha diisiik ig¢sel zekaya sahiptir
(Mean Rank=116,27).

Matematiksel zeka puani en yiiksek olan 6grenciler 6gretmeni ticretli olanlardir (Mean
Rank=182,03). 1lkinci swrada sozlesmeli Ogretmenlerin  Ogrencileri vardir (Mean
Rank=174,03). 657’ye tabi 6gretmenlerin 6grencileri ise daha diisiik matematiksel zekaya
sahiptir (Mean Rank=130,18).

3.3.86. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Ogretmeninin

Kadro Tiirii Degiskenine Gére Farkli Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Akademik basar1 diizeyleri Ogretmenin kadro tiirtine gore farklilik gosterip

gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.261. Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeyleri ile Ogretmeninin Kadro Tiirii
Arasmdaki Tliski

Ki-Kare 5,172

Serbestlik Derecesi 2
p 0,075

Kruskal Wallis H test sonucuna gore 6grencilerin akademik basarilar1 6gretmeninin

kadro tiirtine gore farklilik géstermemektedir (p=0,075>0=0,05).
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3.3.87. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Ogretmeninin
Ogretmenlik Mesleginde Gecen Hizmet Siiresi Degiskenine Gore Farkhh Olup
Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin 6gretmenin meslekte gecen hizmet siliresine gore farklilik

gosterip gostermediginin belirlenmesi igin Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.262. Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formu’na Gére Coklu Zeka
Alanlan ile Ogretmeninin Ogretmenlik Mesleginde gecen Hizmet Siiresi Arasidaki

Tliski

Sozel |Matematik| Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal fgsel Dogaci
Ki-kare 24,741 135,381 87,221 87,783 79,128 49,673 48,856 67,717
Sd. 3 3 3 3 3 3 3 3
p 0,000 {0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin sozel
(p=0,000<a=0,05), matematik (p=0,000<0=0,05), gorsel (p=0,000<0=0,05), miiziksel
(p=0,000<0=0,05), bedensel  (p=0,000<a=0,05), sosyal (p=0,00<0=0,05), igsel
(p=0,00<a=0,05), dogaci (p=0,000<0=0,05) zeka alanlari puanlari 6gretmeninin meslekte
gecen hizmet siiresine gore farklilik gdstermektedir. Tiim c¢oklu zeka alanlar1 puanlar

ogretmenin meslekte gecen hizmet siiresine gore farklilik gosterir.
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Ogretmenlik Ogretmenlik
Mesleginde Gegen Mesleginde Gegen
Hizmet Siireniz N |Mean Rank Hizmet Siireniz N | Mean Rank

Sozel 0-5 45 103,24 Bedensel [0-5 45 88,02
6-10 97 124,70 6-10 97 99,57
16-20 45 180,06 16-20 45 190,29
21+ 83 141,46 21+ 83 173,52
Toplam 270 Toplam 270

Matematik [0-5 45 101,09 Sosyal 0-5 45 84,36
6-10 97 114,68 6-10 97 120,37
16-20 45 180,56 16-20 45 191,89
21+ 83 154,06 21+ 83 150,34
Toplam 270 Toplam 270

Gorsel 0-5 45 70,19 icsel 0-5 45 86,74
6-10 97 108,45 6-10 97 119,34
16-20 45 198,46 16-20 45 192,83
21+ 83 168,39 21+ 83 149,73
Toplam 270 Toplam 270

Miiziksel [0-5 45 62,73 Dogaci 0-5 45 68,48
6-10 97 113,38 6-10 97 119,41
16-20 45 194,41 16-20 45 187,48
21+ 83 168,87 21+ 83 162,46
Toplam 270 Toplam 270

16-20 yildir 6gretmenlik yapan gretmenlerin 6grencilerinin tiim zekd alanlarindaki

puanlar1 daha yiiksektir (sozel, Mean Rank=180,06;matematik, Mean Rank=180,56; gorsel,
Mean Rank=198,46; miiziksel, Mean Rank=194,41; bedensel, Mean Rank=190,29; sosyal,
Mean Rank=191,89; i¢sel, Mean Rank=192,83; dogaci, Mean Rank=187,48).

0-5 yildir 6gretmenlik yapanlarin 6grencilerinin tiim zeka alanlarindaki puanlari daha
diistiktir (s6zel, Mean Rank=103,24; matematik, Mean Rank=101,09; gorsel, Mean
Rank=70,19; miiziksel, Mean Rank=62,73; bedensel, Mean Rank=880,2; sosyal, Mean
Rank=84,36; i¢sel, Mean Rank=86,74; dogaci, Mean Rank=68,48).
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Tablo.263. Ogrencilerin TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlar1 ile Ogretmeninin
Ogretmenlik Mesleginde gecen Hizmet Siiresi Arasindaki Iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Sozel-Dil Ritmik Sosyal |Bedensel| li¢sel | Matematiksel

Ki-kare 10,114 5,952 5,166 33,882 11,715 (3,422 |18,951
Sd. 3 3 3 3 3 3 3
p 0,018 0,114 0,160 0,000 0,008 0,331 |0,000

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan 6grencilerin gorsel
(p=0,018<0=0,05), sosyal (p=0,000<0=0,05), bedensel (p=0,008<a=0,05), matematiksel
(p=0,000<a=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 6gretmeninin meslekte gegen hizmet siiresine gore
farklilik gostermektedir. Ancak sozel (p=0,114>0=0,05), miiziksel (p=0,160>0=0,05), igsel
(p=0,331>0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 6gretmeninin meslekte gecen hizmet siiresine gore

farklilik gostermez.
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Ogretmenlik Mesleginde Mean
Gegen Hizmet Siireniz N Rank

Gorsel-Uzaysal |0-5 45 135,43
6-10 97 148,45
16-20 45 105,30
21+ 81 133,49
Toplam 268

Miiziksel-Ritmik [0-5 45 121,83
6-10 97 133,24
16-20 45 157,26
21+ 83 133,76
Toplam 270

Sosyal 0-5 45 105,67
6-10 97 118,62
16-20 45 188,31
21+ 83 142,77
Toplam 270

Bedensel 0-5 45 106,89
6-10 97 153,06
16-20 45 136,07
21+ 83 130,18
Toplam 270

Matematiksel 0-5 45 170,90
6-10 97 131,86
16-20 45 100,91
21+ 83 139,32
Toplam 270

6-10 wyildir Ogretmenlik yapan Ogretmenlerin  Ggrencilerinin - gorsel (Mean
Rank=148,45) ve bedensel (Mean Rank=153,06) zeka alanlar1 puanlar1 daha yiiksektir. 0-5
yildir 6gretmenlik yapan dgretmenlerin 6grencilerinin matematiksel (Mean Rank=170,09) ve
16-20 yildir 6gretmenlik yapanlarin 6grencilerinin ise miiziksel (Mean Rank=157,26) zeka ve
sosyal zeka (Mean Rank=188,31) puanlar1 daha yiiksektir.
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En diisiik gorsel zekd puanina sahip Ogrencilerin 6gretmenleri 16-20 yildir (Mean
Rank=105,30), en diisiikk miiziksel zekd puanina sahip 6grencilerin 6gretmenleri 0-5 yildir
(Mean Rank=121,83), en diisiik sosyal zeka puanina sahip 6grencilerin 6gretmenleri 0-5 yildir
(Mean Rank=105,67), en diisiik bedensel zeka puanina sahip 6grencilerin 6gretmenleri 0-5
yildir (Mean Rank=106,89), en diisiik matematiksel zekd puanina sahip Ogrencilerin

ogretmenleri 16-20 yildir 6gretmenlik yapanlardir (Mean Rank=100,91).

3.3.88. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Ogretmeninin
Ogretmenlik Mesleginde Gecen Hizmet Siiresi Degiskenine Gore Farkh Olup
Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basarilarinin 6gretmenin meslekte gecen hizmet siiresine gore farklilik

gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.264. Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeyleri ile Ogretmeninin Ogretmenlik

Mesleginde gecen Hizmet Siiresi Arasindaki Iliski

Ki-Kare 18,114

Serbestlik Derecesi 3
p 0,000

Kruskal Wallis H test sonucuna gore dgrencilerin akademik basarilar1 6gretmeninin

meslekte gecen hizmet siiresine gore farklilik gostermektedir (p=0,000<a=0,05).
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Akademik Basar:

Ogretmenlik
Mesleginde Gegen
Hizmet Siireniz N | Mean Rank
0-5 45 112,46
6-10 97 |137,35
16-20 45 167,74
21+ 83 128,35
Toplam 270

16-20 yildir 6gretmenlik yapanlarin 6grencileri daha basarilidir (Mean Rank=167,74).
Bunu sirasiyla 6-10 yildir 6gretmenlik yapan (Mean Rank=137,35), 21 yil ve daha fazla
stiredir O0gretmenlik yapanlarin (Mean Rank=128,35) &grencileri izlemektedir. 0-5 yildir

meslekte olan 6gretmenlerin 6grencileri daha basarisizdir (Mean Rank=112,46).

3.3.89. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Ogretmeninin Aym
Okulda Gecen Hizmet Siiresi Degiskenine Gore Farklh Olup Olmadigina Mliskin

Bulgular

Coklu zeka alanlarimin 6gretmenin ayni okulda gecen hizmet siiresine gore farklilik

gosterip gostermediginin belirlenmesi igin Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.265. Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na Gére Coklu Zeka

Alanlari ile Ogretmeninin Aym1 Okulda Gecen Hizmet Siiresi Arasindaki liski

Sozel | Matematik | Gorsel | Miiziksel | Bedensel | Sosyal igsel Dogaci
Ki- kare (12,582 (14,708 12,808 7,404 18,752 8,196 25,783 {26,353
Sd. 2 2 2 2 2 2 2 2
p 0,002  |0,001 0,002 0,025 0,000 0,017 0,000 0,000
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Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin sozel
(p=0,002<a=0,05), matematik (p=0,001<0=0,05), gorsel (p=0,002<0=0,05), miiziksel
(p=0,025<a=0,05), bedensel (p=0,000<a=0,05), sosyal (p=0,017<0=0,05), igsel
(p=0,000<0=0,05), dogac1 (p=0,000<a=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 6gretmeninin ayni okulda
gecen hizmet siliresine gore farklilik gostermektedir. Tiim c¢oklu zekd alanlari puanlar

Ogretmenin ayni okulda gecen hizmet siiresine gore farklilik gosterir.

Ayni Okulda Ayni Okulda
Gecen Hizmet Gecen Hizmet
Siireniz N Mean Rank Siireniz N | Mean Rank
Sozel 0-5 165 (122,794 Bedensel [0-5 165 |119,573
6-10 60 163,025 6-10 60 153,7
11+ 45 145,389 11+ 45 169,633
Toplam 270 Toplam 270
Matematik (0-5 165  |121,206 Sosyal 0-5 165 |124,703
6-10 60 162,433 6-10 60 153,8
11+ 45 152 11+ 45 150,689
Toplam 270 Toplam 270
Gorsel 0-5 165  |124,752 igsel 0-5 165 |116,418
6-10 60 138,008 6-10 60 169,508
11+ 45 171,567 11+ 45 160,122
Toplam 270 Toplam 270
Miiziksel [0-5 165 125,961 Dogaci 0-5 165 (116,133
6-10 60 143,7 6-10 60 165,067
11+ 45 159,544 11+ 45 167,089
Toplam 270 Toplam 270

6-10 yi1l araliginda bir siiredir ayn1 okulda hizmet veren 6gretmenlerin dgrencilerinin
sozel (Mean Rank=163,025) ve matematiksel (Mean Rank=162,433) zeka alanlar1 puanlari
daha yiiksektir. 11 yildan fazla siiredir ayn1 okulda hizmet veren 6gretmenlerin 6grencilerinin
gorsel (Mean Rank=171,567), miiziksel (Mean Rank=159,544) ve bedensel (Mean Rank=
169,633) zeka alanlarindaki puanlari daha yiiksektir. Sosyal (Mean Rank=153,58), igsel
(Mean Rank=169,508) ve dogaci (Mean Rank= 167,089) zeka alanlar1 puanlar1 daha yiiksek
olan Ogrencilerin 6gretmenleri ise 6-10 y1l ve 11 yildan fazla siiredir ayn1 okulda hizmet

vermektedir.
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Tablo.266. Ogrencilerin TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlari ile Ogretmeninin Aym
Okulda Gecen Hizmet Siiresi Arasindaki Iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal | Sozel-Dil Ritmik Sosyal |Bedensel| i¢sel |Matematiksel

Ki-kare 5,947 10,579 0,329 25,060 7,108 3,644 27,520
Sd. 2 2 2 2 2 2 2
p 0,051 0,005 0,849 0,000 0,029 0,162 10,000

Kruskal Wallis H testi sonucuna gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin sdzel
(p=0,005<0=0,05), sosyal (p=0,000<a=0,05), bedensel (p=0,029<a=0,05), matematik
(p=0,000<0=0,05) zeka alanlar1 puanlari 6gretmeninin ayni okulda gegen hizmet siiresine

gore farklilik géstermektedir.

Ancak gorsel (p=0,051>0=0,05), miiziksel (p=0,849>0=0,05), i¢sel (p=0,162>0=0,05)
zekd alanlart puanlar1 Ogretmeninin ayni okulda gegen hizmet siiresine gore farklilik

gostermez.
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Aynm Okulda Gegen Mean
Hizmet Siireniz N Rank

Sozel-Dil 0-5 165 147,00
6-10 60 112,12
11+ 45 124,50
Toplam 270

Sosyal 0-5 165 124,08
6-10 60 127,98
11+ 45 187,40
Toplam 270

Bedensel 0-5 165 127,42
6-10 60 138,11
11+ 45 161,64
Toplam 270

Matematiksel [0-5 165 150,65
6-10 60 133,48
11+ 45 82,67
Toplam 270

En yiiksek sozel zeka puanlarina sahip dgrencilerin 6gretmenleri 0-5 yildir ayn1 okulda
hizmet vermektedir (Mean Rank=147). Bunu sirasiyla; 11 yil ve daha fazla siiredir ayn
okulda olanlar (Mean Rank=124,5) ve 6-10 yildir ayn1 okulda olanlar (Mean Rank=112,12)

izlemektedir.

En ytiksek sosyal zekd puanlarina sahip 6grencilerin 6gretmenleri 11 y1l ve daha fazla
stiredir ayn1 okulda hizmet vermektedir (Mean Rank=187,4). Bunu sirasiyla; 6-10 yildir aym
okulda olanlar (Mean Rank=127,98) ve 0-5 yildir ayn1 okulda olanlar (Mean Rank=124,08)

izlemektedir.

En yiiksek bedensel zekd puanlarina sahip dgrencilerin 6gretmenleri 11 yil ve daha
fazla siiredir ayn1 okulda hizmet vermektedir (Mean Rank=161,64). Bunu sirasiyla; 6-10
yildir ayn1 okulda olanlar (Mean Rank=138,11) ve 0-5 yildir ayn1 okulda olanlar (Mean
Rank=127,42) izlemektedir.
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En yiiksek matematiksel zeka puanlarina sahip 6grencilerin 6gretmenleri 0-5 yildir
ayni okulda hizmet vermektedir (Mean Rank=150,65). Bunu sirasiyla; 6-10 yildir ayn1 okulda
olanlar (Mean Rank=133,48) ve 11 yil ve daha fazla siiredir ayn1 okulda olanlar (Mean
Rank=82,67) izlemektedir.

3.3.90. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Ogretmeninin
Aym1 OKulda Gecen Hizmet Siiresi Degiskenine Gore Farkhh Olup Olmadigina iliskin

Bulgular

Akademik basarilarinin 6gretmenin ayni okulda gecen hizmet siiresine gore farklilik

gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo.267. Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeyleri ile Ogretmeninin Aym Okulda

Gegen Hizmet Siiresi Arasindaki iliski

Ki-Kare 4,007

Serbestlik Derecesi 2
p 0,135

Kruskal Wallis H test sonucuna gore 6grencilerin akademik basarilar1 6gretmeninin

ayn1 okulda gecen hizmet siiresine gore farklilik géstermemektedir (p=0,135>0=0,05).

3.3.91. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlarinin Ogretmeninin Coklu
Zeka Teorisi ile Tlgili Hizmet I¢ci Seminere Katihp Katilmadig: Degiskenine Gore Farkh
Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Coklu zeka alanlarinin 6gretmenin c¢oklu zeka teorisi ile ilgili hizmet i¢i seminere
katilip katilmadigina gore farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi igin Mann Whitney

U testi kullanilmustir.
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Tablo.268. Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formu’na Gére Coklu Zeka

Alanlar ile Ogretmeninin Coklu Zeka Teorisi ile Tlgili Hizmet i¢i Seminere Katilmasi

Arasindaki Tliski

Sézel |Matematik| Gorsel Miiziksel | Bedensel | Sosyal icsel Dogaci
Mann-Whitney U|[7152 6603 7044,5 7082,5 6318 7165 5930,5 6005
Wilcoxon W 18477 |17928 18369,5 18407,5 17643 18490 17255,5 |17330
Z -2,903 |-3,764 -3,069 -3,010 -4,210 -2,886 -4,821 -4,719
p 0,004 0,000 0,002 0,003 0,000 0,004 0,000 0,000

Test sonuglarina gore; arastirmaya katilan Ogrencilerin sézel (p=0,004<0=0,05),
matematiksel (p=0,000<a=0,05), gorsel (p=0,002<0=0,05), miiziksel (p=0,003<0=0,05),
bedensel (p=0,000<0=0,05), sosyal (p=0,004<0=0,05), i¢sel (p=0,000<0=0,05) ve dogaci

(p=0,000<0=0,05) zeka alanlar1 puanlari acisinda fark vardir. Tim ¢oklu zeka alanlari

puanlar1 6gretmenin ¢oklu zeka teorisi ile ilgili hizmet i¢i seminere katilip katilmasina gore

farklilik gosterir.
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Coklu Zeka Teorisi ile ilgili Hizmet
i¢i Seminere Katildimiz nmi? N Mean Rank

Sozel Evet 120 150,9
Hayir 150 123,18
Toplam 270

Matematiksel |Evet 120 155,475
Hayir 150 119,52
Toplam 270

Gorsel Evet 120 151,796
Hayir 150 122,463
Toplam 270

Miiziksel Evet 120 151,479
Hayir 150 122,717
Toplam 270

Bedensel Evet 120 157,85
Hayir 150 117,62
Toplam 270

Sosyal Evet 120 150,792
Hayir 150 123,267
Toplam 270

icsel Evet 120 161,079
Hayir 150 115,037
Toplam 270

Dogaci Evet 120 160,458
Hayir 150 115,533
Toplam 270

Coklu zeka teorisi ile ilgili hizmet i¢i seminere katilan dgretmenlerin 6grencilerinin
tim c¢oklu zekad alanlarindaki puanlart daha yiiksektir (Sozel, Mean Rank=150,9;
matematiksel, Mean Rank=155,475; gorsel, Mean Rank=151,496; bedensel, Mean
Rank=157,85; sosyal, Mean Rank=150,792; igsel, Mean Rank=161,079; dogaci, Mean
Rank=160,458).
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Tablo.269. Ogrencilerin TIMI Testine Gore Coklu Zeka Alanlar1 ile Ogretmeninin
Coklu Zeka Teorisi ile lgili Hizmet I¢i Seminere Katilmasi Arasindaki iliski

Gorsel- Miiziksel- Mantiksal-
Uzaysal Sozel-Dil Ritmik Sosyal | Bedensel | 1ig¢sel |Matematiksel

Mann-Whitney U [8027,5 6868,5 8512 7029,5 7428 78915 |6080,5
Wilcoxon W 19202,5 14128,5 19837 18354,5 (18753 19216,5 (13340,5
Z -1,368 -3,464 -0,778 -3,160 -2,507 -1,800  |-4,636
p 0,171 0,001 0,436 0,002 0,012 0,072 0,000

Test sonuglarina gore; arastirmaya katilan o6grencilerin sozel (p=0,001<a=0,05) ,
sosyal (p=0,002<0=0,05), bedensel (p=0,012<0=0,05) ve matematiksel (p=0,000<0=0,05)
zekd alanlar1 puanlar1 6gretmenin ¢oklu zeka teorisi ile ilgili hizmet i¢i seminere katilip
katilmasina gore farklihlk gosterir. Ancak gorsel (p=0,171>0=0,05), miiziksel
(p=0,436>0=0,05), i¢sel (p=0,072>0=0,05) zeka alanlar1 puanlar1 agisindan 6gretmenin ¢oklu

zeka teorisi ile ilgili hizmet i¢i seminere katilip katilmasina gore farklilik yoktur.

Coklu Zeka Teorisi ile
Tlgili Hizmet i¢i
Seminere Katildiniz
m? N Mean Rank
Sozel-Dil Evet 120 117,74
Hayir 150 149,71
Toplam 270
Sosyal Evet 120 151,92
Hayir 150 122,36
Toplam 270
Bedensel Evet 120 148,60
Hayir 150 125,02
Toplam 270
Matematiksel Evet 120 111,17
Hayir 150 154,96
Toplam 270
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Coklu =zeka teorisi ile ilgili hizmet i¢i seminere katilmayan Ogretmenlerin
ogrencilerinin s6zel (Mean Rank=149,71) ve matematiksel (Mean Rank=154,96) zeka
puanlar1 daha yiiksektir. Coklu zeka teorisi ile ilgili hizmet i¢i seminere katilan 6gretmenlerin
ogrencilerinin ise sosyal (Mean Rank=151,92) ve bedensel (Mean Rank=148,6) zeka alanlar1

puanlar1 daha yiiksektir.

3.3.92. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeylerinin Ogretmeninin
Coklu Zeka Teorisi Ile Tlgili Hizmet i¢ci Seminere Katihp Katilmadig Degiskenine Gore
Farkh Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Akademik basarilar1 6gretmenin ¢oklu zeka teorisi ile ilgili hizmet i¢i seminere katilip
katilmadigina gore farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Mann Whitney U testi

kullanilmustir.

Tablo.270. Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeyleri ile Ogretmeninin Coklu Zeka

Teorisi ile lgili Hizmet i¢i Seminere Katilmasi Arasindaki iliski

Akademik

Basan

Mann-Whitney U |8844,500

Wilcoxon W 20169,500

z -0,295

p 0,768

Mann Whitney U testi sonucuna gore; 6grencilerin akademik bagarilari 6gretmeninin
coklu zeka teorisi ile ilgili hizmet i¢i seminere katilip katilmadigina gore farklilik

gostermemektedir (p=0,768>0=0,05).
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SONUC VE ONERILER

Coklu zeka kurami ortaya ¢ikana kadar, egitim sistemindeki firsat esitligi goz ardi
edilerek, matematiksel ve sozel zeka alanlarinin daha 6nemli oldugu ve 6grencilerin de bu
zeka alanlarini gelistirmeleri gerektigi diisiiniiliiyordu. Bu husus da c¢ocuklar arasinda esit
ogrenme firsatinin olmamasina yol agiyordu. Ancak cocuklar arasinda bireysel farliliklar
mevcut oldugundan ¢ocuklar tek tip bir 6grenme yetenegine sahip degildir. Cocuklarin
ogrenmeleri, onlarin ilgi duydugu alanlara gore farklilik gostermekte, bu da, ¢ocuklarda sinirli
sayida zeka alaninin bulunmadigini, birden ¢ok zeka alanina sahip oldugunu gostermektedir.
Coklu zeka kurami gegmisten beri siiregelen bu diislinceleri tamamen yikip, ¢ocuklarin sahip
oldugu ancak su ana kadar farkina varamadiklar1 yeteneklerini, gii¢lerini bulmay1 ve onlar
gelistirmeyi amacladigindan, cocuklarin sekiz farkli zekd alanina sahip olabileceklerini,
bdylece baskin olan zekd alanlarindan faydalanip bir konuyu farkli yollarla 6grenerek

basariya ulasabileceklerini ortaya koymustur.

Bu kurama gore ¢ocuklarin sahip olduklari zeka alanlarmin profilleri ortaya
cikarilmali, ancak bu zeka alanlar1 giiclii veya zayif gibi sifatlarla nitelendirilmemelidir. Eger
cocuk boyle bir nitelendirmeye tabi tutulursa, zayif tabir edilen zeka alanini gelistirme firsati
bulamaz. Oysaki bu teoriye gore; cocuklara, baskin olan zeka alanlarin1 kullanmalarinin yani
sira diger zeka tiirlerini de kullanma firsat1 verildiginde, ¢ocuklar zayif olarak nitelendirilen

zeka alanlarini gelistirebilir.

Coklu zeka kurami sayesinde cocuklar yeteneklerinin farkina varip kendilerine olan
giiven duygularimi gelistirmekte, boylelikle hayatlarinin her alaninda istedikleri basarilara

ulasabilmektedirler.

Daha o6nce coklu zeka kurami iizerine yapilan arastirmalarda; ¢oklu zekd kuramina
gore hazirlanan egitim-6gretim etkinliklerinin 6grencilerin basarilari, 6grenilen bilgilerin
kalicilig1, kullanilan ders arag-geregleriyle konuyu daha iyi anladiklari, kendi yeteneklerinin
daha ¢ok farkina vardiklari ve Ogrencilerin derse aktif olarak katilimlari iizerinde etkisi
oldugu goriilmiistiir. Sinif diizeyi, cinsiyet, sosyoekonomik diizey, anne-baba egitim diizeyi,
anne meslek grubu ve yas durumu ayrica kardes sayisi degiskenleri 6grencilerin zeka

alanlarinda farkliliga neden olan etkenler oldugu sonucu ortaya ¢ikmastir.
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Bu arastirmada, ilkogretim 4. ve 5. simf Ogrencilerinin ¢oklu zeka alanlar1 ile
akademik basar1 diizeyleri arasindaki iligki karsilastirilarak 6grencilerin ¢oklu zeka alanlarinin
ve akademik basar1 diizeylerinin ¢esitli degiskenlere gore farklilasip farklilasmadigi
belirlenmeye calistimistir. Bu dogrultuda Istanbul ili Kiigiikgekmece ilgesindeki ii¢ farkli
sosyoekonomik seviyedeki ilkogretim okulunun 4. ve 5. smiflarinda 6grenim goren 270
ogrenci ile bu 6grencilere ders veren 16 6gretmenden elde edilen veriler dogrultusunda SPSS
programinda Ki-Kare Testi, Kolerasyon Analizi, Kruskal Wallis H Testi ve Mann Whitney U

Testi uygulanmustir.

Ogrencilerin zekd alanlari, hem ¢ocuklara sorularak, hem de 6gretmenlerin
gozlemlerine dayanilarak belirlenmis ve sonug ilgi ¢ekici olmustur. Ciinkii arastirmaya katilan
tiim 6grencilerin, dgretmenler tarafindan doldurulan Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlari
Gozlem Formuna gore sahip olduklar1 zeka alanlari ile 6grenciler tarafindan cevaplandirilan
TIMI testine gore sahip olduklar1 zeka alanlar farklilik gostermistir. Arastirmanin sonuglari,
ilkogretimin farkli simif diizeylerindeki 6grencilerin ¢oklu zeka alanlarimi belirlemek i¢in
yapilan diger arastirma sonuglari ile bazi noktalarda paralellik gostermis ancak bazi
noktalarda ¢eliskili oldugu dikkat ¢ekmistir. Bu sonuca gore, Ogretmenlerin sadece okul
ortaminda ve okul saatleri icinde dgrencilerle beraber olduklari i¢in onlar iyi taniyamadiklari,
onlar hakkinda sadece genel bilgilere sahip olmalarindan dolayr bdyle bir sonucun ortaya
ciktign sdylenebilir. Ogretmenler, dgrencilerin sahip olduklar1 zeka alanlarini belirlemede
yanilgiya diismemek i¢in sadece gdzlem yoluna basvurmamali ayrica diger dgretmenlerle
iletisimde bulunarak, Ogrenciler ile ilgili belge toplayarak, anekdot kaydi tutarak, okul
kayitlarini inceleyerek, 6grencilere “Kimdir Bu?” teknigini uygulayarak, velilerle goriiserek,
coklu zekd kurami i¢in olusturulmus c¢esitli envanterleri kullanarak ve Ogrencilere soru
sorarak ogrenciler hakkinda daha genis bilgiye sahip olabilirler. Ogretmenler, 6grencilerin
zekd alanlarini, cesitli yontemleri bir arada kullanip belirledikten sonra, 6grencilerin zayif
olduklar1 zeka alanlarim gelistirici etkinliklere yer verebilirler. Tiim bunlarin yapilabilmesi
icin, 6gretmenlerin ¢oklu zeka konusunu 6nemsemesi ve basariy1 arttirict bir unsur oldugunu

fark etmesi gerekmektedir.

Ogrencilerin akademik basar1 diizeyleri degerlendirildiginde 4. ve 5. smiftan 270
Ogrenciye ait yilsonu karne notlarinin aritmetik ortalamasi 4,38’tir. Buradan, ilkogretim 1.
kademe sinif dgretmenlerinin, dlgme ve degerlendirmede objektif olmadiklart bu yilizden
ogrencilerin ¢cogunun yiiksek akademik basar1 diizeyine sahip oldugu sonucuna ulasilabilir.

Akar tarafindan yapilan calismada ise 6., 7. ve 8. smf Ogrencilerinin akademik
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ortalamalarinin aritmetik ortalamasi 3,48 olarak bulunmustur. Bu sonuca gore, sinif seviyesi
yiikseldikge konularin agirlasmasi sebebiyle Ogrencilerin bir {ist sinifa gecti§i zaman
akademik basar1 diizeylerinin diisebilecegi ayrica 6grencilerin erinlik donemlerinde verimli

bir sekilde ders ¢alismadiklar1 sdylenebilir.

Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formu’na gore; yapilan Kolerasyon Analizi sonucunda
tim Ogrencilerin ¢oklu zeka alanlar ile akademik basarilar1 arasinda pozitif yonlii bir iliski
bulundugu, tiim 6grencilerin ¢oklu zeka alanlarindaki puanlar arttikga akademik basarilarinin
da arttig1 tespit edilmistir. TIMI Testi’ne gore ise yapilan Kolerasyon Analizi sonucunda, tiim
ogrencilerin zeka alanlar ile akademik basarilar1 arasinda iliski bulunmadigi sonucu ortaya
cikmistir. Akar’in yaptig1 arastirmada da, 6., 7. Ve 8. Sinif 6grencilerinin baskin ¢oklu zeka
alanina gore derslerden alinan notlar karsilastirildiginda istatistiksel agidan anlamli bir iligki
bulunmamistir. Buradan, ogretmenlerin G6grencileri degerlendirirken, sadece sozel ve
matematiksel zekd alanlarin1 g6z onilinde bulundurduklari ve bu yiizden 6grencilerin diger
zekd alanlarmin 6lgme ve degerlendirmesini yaparken objektif davranmadiklari sonucuna

ulasilabilir.

Ogrencilere Yonelik Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formu ve TIMI testine gore, sadece
iist ve orta sosyoekonomik seviyedeki okullarda 6grenim goren 6grencilerin zeka alanlarinin,
alt sosyoekonomik seviyedeki bir okulda 6grenim goren dgrencilere gore daha baskin oldugu
sonucu ortaya ¢ikmustir. Ayrica akademik basarisi en yiiksek olan dgrenciler, sirasiyla iist,
orta ve alt sosyoekonomik okullarda 6grenim goéren Ogrenciler seklinde siralanmaktadir.
Buradan, ogrencilerin baskin zeka alanlarinin ve akademik basar1 diizeylerinin §grenim
gordiikleri okulun sosyoekonomik diizeyiyle pozitif bir iliski oldugu sonucuna ulasilabilir. Bu
sonuca gore sosyoekonomik ag¢idan iist ve orta seviyedeki okullarda materyal zenginligi
olmas1 ayrica bu 6grencilerin okul kursu, 6zel ders veya dershane olanaklarinin bulunmasinin
alt sosyoekonomik seviyede 6grenim goren dgrencilere gore daha yiiksek olmasininda etkisi
oldugu sdylenebilir.

Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formu ile TIMI testinden elde edilen sonuglara gore,
ogrencilerin zeka alanlarinin cinsiyet acisindan degistigi goriilmektedir. Ogrencilerin zeka
alanlarinin cinsiyet agisindan farklilik gdstermesinde, Gogebakan ve Ozdemir’in arastirma
sonuclartyla tutarlilik gostermektedir. Buradan, Ogrencilerin zeka alanlarimin cinsiyet
acisindan farklilik gostermesinde, kiz ve erkek Ggrencilerin ilgi alanlarinin, yeteneklerinin
farkl1 olmasmin etkisi oldugu sonucuna ulasilabilir. Ancak Ggrencilerin akademik basari

diizeylerinin, cinsiyete gore farklilik géstermedigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore, kiz
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ve erkek Ogrencilerin derslerine ayni oranda calismalarinin ve sinif 6gretmenlerinin cinsiyet

ayrimi gézetmeksizin her 6grenciyle esit sekilde ilgilenmesinin etkili oldugu sdylenebilir.

Coklu Zeka Alanlar1t Gézlem Formu ve TIMI testine gore Ogrencilerin ¢oklu zeka
alanlarinin yasa gore anlamli farklilik gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica 6grencilerin
akademik basar1 diizeylerinin, yasa gore farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Bu sonuca
gore, ogrencilerin kendilerini gelistirmesinin; bilgi, birikim ve tecriibelerini kullanmasinin,
kendilerine bagli bir sey olmasindandolayi, bu olgularin yasla bir baglantis1 olmadigi
sdylenebilir. Onemli olan ¢ocugun hangi yasta oldugu degil, tecriibe edindigi birikimlerini ve

yeteneklerini ne derece kullandig1 sonucuna varilabilir.

Ogrencilerin kardes sayisi degiskenine bagl olarak goklu zeka alanlart ile iligkisini
saptamak amaciyla Kruskal Wallis H testi yapilmistir. Tek ¢ocuk ve iki kardes olan
ogrencilerin daha baskin fazla zeka alanlarina sahip olduklari ortaya ¢ikmistir. Ayrica iki
kardes olan Ogrencilerin akademik basar1 diizeylerinin daha yiiksek oldugu sonucu ortaya
cikmustir. Ogrencilerin coklu zeka alanlari, dogum sirasina gére incelendiginde, ailedeki ilk
cocuklarin zeka alanlarmin daha baskin ve akademik basar1 diizeylerinin daha yiiksek oldugu
sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu sonuca gore, 6zlemle ve hevesle beklenen ilk ¢ocugun, ailesi
tarafindan daha fazla sevilmesinin, deger gormesinin ve beraberinde biitiin olanaklarin
sunulmasinin ¢ocugun zeka alanlarinin gelisiminde ve basarisinda 6nemli bir rol oynadigi
sdylenebilir. 11k cocuktan edinilen tecriibeyle aile tarafindan bilingli bir sekilde yetisen ikinci
cocugun gelisimine yardimci olan abla ya da agabey ile iletisim igerisinde bulunup
birbirlerinden aldiklar1 yardim ve destek ile zeka alanlarim1i ve basarilarimi artirdiklar
sonucuna ulagilabilir. Ancak bu durumda 6gretici konumda olan ilk ¢ocugun kendisini daha
cok gelistirdigi sOylenebilir. Ailenin ¢ocuk sayisinin artmasiyla birlikte maddi imkanlarin
yetersiz kalarak ¢ocuga saglanan olanaklarin kisith kalmasi ve ¢ocuk sayisi ¢ok oldugundan
dolayr da biitiin ¢ocuklarla yeteri kadar ilgilenilemedigi i¢in, onlarin gelisimlerine gerekli
yardim ve destegin gdsterilememesinin, ¢ocugun zeka alanlar1 gelisimini ve basarisini

olumsuz etkiledigi sonucuna ulasilabilir.

Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formuna gore miiziksel ve bedensel zeka alanlar1 baskin
olan dgrencilerin devamsizlik durumunun az oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. TIMI Testine
gore tim zeka puanlart acisindan devamsizlik durumuna gore farklilik olmadigi sonucuna
ulagilmistir. Ogrencilerin akademik basarilarimin bir yil icindeki devamsizlik durumlari
incelendiginde ise farklilik goriilmemistir. Bu sonuca gore, aslinda 6grencilerin devamsizlik

durumlarinin zeka alanlar1 ve akademik basari diizeyleri iizerinde etkisi olmasi1 gerektigi
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sOylenebilir. Clinkli derslerin igerigindeki konular birbirleriyle baglantili oldugu ig¢in
devamsizlik yapan &grencilerin konular arasinda kopukluk yasamasi olasidir. Demek ki, bu
ogrencilerin, okula gelmedikleri giinlerdeki kaciriklari derslerini ¢esitli sekillerde telafi

ettikleri sonucuna ulasilabilir.

Yapilan Kruskal Wallis H testi sonucunda, ogrencilerin ¢oklu zeka alanlarinin ve
akademik bagarilarinin anne - babalarinin birliktelik durumlaria gore farklilik gostermedigi
ortaya c¢ikmistir. Bu sonuca gore, anne- babanin birliktelik durumunun cocugun zeka
alanlarim1 ve akademik basarilarini olumsuz yonde etkilemedigi sdylenebilir. Bu durumda,
ebeveynlerin, cocuklarinin psikolojik agidan etkileneceklerini diislinerek, cocuklarina

ebeveynleri birlikte olan aileler kadar hatta daha fazla ilgi gosterdikleri sonucuna ulasilabilir.

Coklu Zeka Alanlart Gozlem Formuna gore, annesi 41 ve flizeri yaslarda olan
ogrencilerin bazi zekad alanlarinin daha baskin oldugu ancak TIMI Testine gore tiim zeka
puanlar1 acisindan annesinin yasina gore farklilik olmadigi ortaya ¢ikmistir. Annesi, yiiksek
lisans, lisans ve lise mezunu olan G&grencilerin bazi zeka alanlarinin daha baskin oldugu
dikkati cekmistir. Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formuna gore anne meslek grubunun ¢ocugun
zeka alani lizerinde etkisi oldugu ancak TIMI Testine gore dgrencilerin zeka alanlariin anne
meslek grubuna gore farklilik gostermedigi sonucuna ulasiimigtir. Ogrencilerin akademik
basarilarinin, annesinin yas ve meslek grubuna gore farklilik géstermedigi bunun yani sira en
basarili 6grencilerin annelerinin liniversite mezunu oldugu goriilmiistiir. Buradan, ¢ocugun
egitiminden birinci derece sorumlu olan biitiin annelerin yas, 6grenim diizeyi ve meslegi ne
olursa olsun, ¢ocuklarina ayn1 hassasiyetle yaklasarak, yeteri kadar ilgi ve alaka gdsterdikleri
sOylenebilir. Ancak belli olgunluga, tecriibeye erismis, meslek sahibi ayrica {niversite
mezunu olan annelerin, egitim ve 6gretim konusunda daha bilingli olmalarinin ¢ocuklardaki

zeka gelisimini ve basarty1 bir adim daha 6ne ¢ikardig1 sonucuna ulasilabilir.

Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formuna gore babasinin yasi 41-45 aralifinda ve iizeri
olan Ogrencilerin bazi zekd puanlarinin daha yiiksek oldugu, TIMI Testine gore ise
Ogrencilerin tiim zeka puanlar1t agisindan babasinin  yasina gore farklilik olmadig
belirlenmistir. Babasiin 6grenim diizeyi yiiksek lisans ve lise seviyesinde olan ayrica babasi
memur olan 6grencilerin bazi zeka alanlarinin daha baskin oldugu goriilmiistiir. En basarili
ogrencilerin babalarinin 41-45 yas araliginda, liniversite mezunu ayrica memur olanlar oldugu
sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu sonuca gore, ¢ocugun egitiminden ikinci derecede sorumlu olan
babanin zamanla hayatta daha fazla tecriibe sahibi olmasi, memurluk mesleginin hayatina

daha fazla disiplin ve diizen getirmesi ayrica iiniversite mezunu olan babalarin egitim ve
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ogretim konusunda daha bilingli olmalarindan dolay1 ¢ocuklarina daha fazla ilgi gosterip
destek olduklar1 sdylenebilir.

Coklu zeka kurami hakkinda yeterli bilgiye sahip olmayan ancak cocugun zeka
gelisimi ve akademik basarisinda ¢ok dnemli rolii olan ebeveynler i¢in, aydinlaticit seminerler
diizenlenmelidir. Bunun yani sira, c¢ocuklarmin dogru bir sekilde yetistirilmesi igin
ebeveynlerin bilinglendirilecegi, hafta i¢i aksam veya hafta sonu olmak iizere aile okullarinin
acilmasi faydali olabilir.

Aylik geliri 1000-2000 YTL arasinda olan ailelerin ¢ocuklarinin zeka alanlarinin daha
baskin oldugu sonucuna ulasilmistir. En basarili 6grenciler aylik geliri 2000 YTL {izerinde
olan ailelerin ¢ocuklaridir. Coklu Zeka Alanlart Gézlem Formuna gore bir iste ¢alismayan
ogrencilerin baz1 zekad alanlarinin daha baskin oldugu, TIMI Testine gore ise 0grencilerin
biitiin zeka alanlarinin aile gelirine katkida bulunmak i¢in calisip ¢alismadigina gore farklilik
gostermedigi ayrica 6grencilerin akademik basarilariin aile gelirine katkida bulunmak i¢in
calisip calismadigina gore farklilik gostermedigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuglara gore,
ogrencilerin zeka alanlarinin baskin olmasinin ve basarili olmalarinin en biiyiik nedeni olarak,
ailenin aylik geliri gosterilebilir. Ogrencilerin zeka alanlar1 ve akademik basarilarinin, ailenin
aylik gelirinin yiiksekligi ile paralellik gosterdigi gorilmiistiir. Zira, ailenin Ogrenciye
sundugu maddi olanaklar sayesinde ¢cocuk hem okul i¢i, hem okul dig1 aldig1 egitim destegi ve
katildig1 sosyal faaliyetler ile zekad alanlarim1i ve akademik basarilarini arttirdiklar
sOylenebilir. Aile geliri yiiksek olup bir iste ¢aligmayan 6grencilerin ¢esitli sosyal etkinliklere
katilarak zeka alanlarini bir iste g¢alisan Ogrencilere gore daha fazla gelistirme olanag:
bulduklar1 ayrica bir iste calisan Ogrencilerin de derslerini aksattiklarint diisiinerek, bos
zamanlarim1 ders calisarak degerlendirip, bir iste calismayan Ogrencilerle ayni basariy1

yakalayabilecekleri sonucuna ulasilabilir.

Coklu Zeka Alanlar1 Gézlem Formuna ve TIMI Testine gore kendine ait odasi olan
ogrencilerin ise bedensel zeka puanlar1 daha yiiksek ve daha basarili oldugu sonucu ortaya
cikmistir. Bu sonuca gore, 6grencilerin kendi odalarinda dikkatlerini dagitan faktorlerden
uzak kaldiklari i¢in rahat ve verimli bir ortamda ders ¢alisarak zeka alanlarini ve basarilarini

gelistirdikleri sonucuna ulagilabilir.

Coklu Zeka Alanlart Gézlem Formuna gore 6grencilerin ¢coklu zeka alanlari bir giinde
televizyon basinda gecirdikleri siireye gore farklilik gostermemistir. TIMI Testine gore
ogrencilerin sozel, bedensel ve matematiksel zeka alanlari bir giinde televizyon basinda

gecirdikleri siireye gore farklilik gostermistir. Coklu Zeka Alanlart Gozlem Formuna gore

288



arastirmaya katilan ogrencilerden belgesel programlarini izleyen ogrencilerin daha yliksek
sozel zeka puanina sahip oldugu, TIMI Testine gore ise en yiiksek sozel zeka puanina sahip
olan 6grencilerin televizyonda belgesel izleyenler, en diisiik sdzel zeka puanina sahip olanlar
ise hepsini izleyenler oldugu gériilmiistiir. Ogrencilerin akademik basarilar1 bir giinde
televizyon basinda gegirdikleri siireye gore farklilik géstermemistir. Televizyonda belgesel
izleyen 6grencilerin akademik basar1 diizeyleri yiiksek ¢ikmistir. Akademik basar1 diizeyi en
diisiik olan 6grencilerin ise televizyon izlemeyen dgrenciler oldugu goriilmiistiir. Buradan,
ogrencilerin ders ¢alisma saatleri disinda, belirli bir siireyi asmayacak sekilde, televizyonda
egitici ve Ogretici nitelikte olan belgesel ve benzeri faydali programlari izlemelerinin, kisilik,

zeka alanlar1 ve akademik basarilar gelisiminde katkist oldugu sonucuna ulasilabilir.

Kendisine ait bilgisayar1 olan 6grencilerin bazi zekad alanlarmin ve akademik basari
diizeylerinin daha yiiksek oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Bilgisayar kullaniminin ¢ocugun
zekalarmin gelisimini olumsuz yonde etkilemedigi, aksine bilgisayar kullanim siiresi belirli
siirlart asmadigi takdirde ¢ocugun zeka alanlarini gelistirdigi sdylenebilir. Ayrica bilgisayar
karsisinda 2-3 saat siire gegiren 6grencilerin akademik bagarilarinin daha yiiksek, akademik
basarilar1 en diisik olan Ggrencilerin ise 4 saat ve lizerinde bilgisayar karsisinda vakit
gecirenler oldugu sonucu ortaya cikmistir. Bilgisayarin 6dev yapma, oyun oynama ve de
internet amagli kullanilmasinin 6grencilerin zeka alanlarini gelistirici ve akademik basarilarini
arttiric1 etkisi oldugu ancak sadece internet kullaniminin 6grencilerin hem zeka alanlar1 hem
de akademik basarilari lizerinde olumsuz etkisi oldugu sdylenebilir. Bu sonuglara gore, farkli
amaglar1 gergeklestirmek ic¢in Ogrencilerin 2-3 saat bilgisayar karsisinda siire gegirmesi,
bilgisayardan etkin bir sekilde faydalanmasina neden olarak kendilerini gelistirmesinde
olanak saglamaktadir. Ancak bilgisayar1 sadece internet amaglh kullanip gereginden fazla
siirede bilgisayar kargisinda zaman harcayan Ogrencilerin, yerine getirmeleri gereken
sorumluluklart yani ddevlerini aksatmalar1 zeka alanlar1 ve akademik basarilar1 {izerinde

olumsuz etki yarattig1 sonucuna ulasilabilir.

Diizenli gazete okuma aligkanligi edinmis 6grencilerin tiim zeka alanlarindaki puanlari
ve akademik basari diizeylerinin daha yiliksek oldugu goriilmiistiir. Bu sonuca gore, 6grenci
gazete okuma aligkanligi ile elestirel bir bakis acist kazanarak kendini gelistirebilme imkani
kazanabilmekte, bunun da, zeka alanlarin1 gelistirmesi ve akademik basarisini artirmasinda

pozitif bir etki ettigi sonucuna ulasilabilir.

Okulunu ve Ogretmenini seven oOgrenciler ile okulunu ve Ogretmenini sevmeyen

ogrencilerin zeka alanlar1 ve akademik bagar1 diizeylerinin esit oldugu goriilmiistiir. Buradan,
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okulunu ve Ogretmenini sevmeyen fakat bilingli olan ogrencilerin ders icinde yiiksek
performans gostermeleri ve evde de ayni bilingle iizerlerine diisen yikiimliliikleri yerine

getirmeleri halinde basarili olacaklar1 sonucuna ulasilabilir.

Ogretmeni ile iliskisi iyi olan dgrencilerin daha yiiksek sozel zekd puanma sahip
olduklar1 ve arkadaslar ile iliskisi iyi olan 6grencilerin daha yiiksek sosyal ve bedensel zeka
puanina sahip oldugu goriilmiistiir. Akademik basar1 diizeyi yiliksek olan &grenciler,
ogretmeni ile iligkisi iyl olan Ogrenciler oldugu ayrica 6grencilerin akademik basarilarinin,
arkadaslar ile iligkisinin nasil olduguna gore farklilik gdstermedigi sonucu ortaya ¢ikmustir.
Bu sonuca gore, o6gretmeni ile diyalog halinde bulunan 6grencinin, etkili iletisime girmesi
sonucunda sbézel zeka puanlarinin artmasimnin miimkiin oldugu sonucuna varilabilir.
Ogrencilerin birbirleriyle etkilesimlerinin sosyal ve bedensel zeka gelisimlerini etkiledikleri
ancak Ogrencilerin arkadaslariyla iligkisinin ders digi faaliyetlerde daha fazla goriilmesi
nedeniyle, 6grencilerin dersi dinlemesini ve evde ddevini yapmasini etkilemeyerek akademik
basarisina olumlu yonde bir katkida bulunamayacagi sonucuna ulasilabilir.

Coklu Zeka Alanlart Gézlem Formuna gore dgrencilerin bedensel zeka disindaki tiim
zeka alanmi puanlart sevdigi/basarili oldugu ders veya derslere gore farklilik gostermesine
ragmen TIMI Testine gore Ogrencilerin biitiin zekd alan1 puanlar1 sevdigi / basarili oldugu
ders veya derslere gore farklilik gostermemistir. Tiim dersleri seven 6grencilerin daha basarili
oldugu, akademik basar1 diizeyi en diisiik 6grencilerin ise higbir dersi sevmeyen dgrenciler
oldugu sonucu bulunmustur. En basarili 6grencilerin beden egitimi ve miizik dersini
sevmeyenler oldugu, en diisiik basariya sahip olanlar ise gorsel sanat dersini seven égrenciler
oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu sonuca gore, egitim sistemimizde halen sézel ve matematiksel
zekaya agirlik verildigi, bedensel, miiziksel ve gorsel zekd alanlarinda ¢ocugun basarili

olmasina yeteri kadar 6nem verilmedigi sonucuna ulasilabilir.

Ogretmenlere gore, kendilerinin cinsiyet, yas, medeni durum, egitim diizeyi, mezun
olduklar fakiilte ve kadro tiirlerinin 6grencilerin zeka alanlarinin gelisimi lizerindeki etkileri
ile bu degiskenlerin Ogrencilere gore, kendi zeka alanlarinin gelisimine farkli etki ettigi
goriilmektedir. Buradan, 6gretmenlerin kendi kisisel 6zelliklerine gore baskin zeka alanlar1 ve
bu zeka alanlarinin 6grenciler lizerindeki etkisinin farklilik gosterdigi sonucuna ulasilabilir.
Ogretmenler, sahip olduklar1 zeka alanlarmnin farkina vararak, baskin olmayan zeka alanlarini
gelistirmeyi ve baskin olan zeka alanlarini ise daha etkili kullanmay1 6grenmelidir. Boylece
ogretim stirecinde tiim zeka alanlarina esit 6nem verip, bir arada kullanmalarinin, 6grencilerin

zeka alanlarinin gelisimi lizerinde olumlu bir etki yapacagi sonucuna ulasilabilir.
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Ogrencilerin ¢oklu zeka alanlarinin gelisimi, dgretmenlerin, 6gretmenlik mesleginde
ve ayni okulda gegen hizmet siirelerinin fazla olmasiyla dogru orantili bir paralellik
gostermektedir. Bu sonuca gore, Ogretmenlik mesleginde uzun yillar ¢aligmig olan
ogretmenlerin edindikleri mesleki tecriibe sayesinde Ogrencilerinin ¢oklu zeka alanlarinin

gelisiminde etkili olduklar1 sonucuna ulasilabilir.

Coklu zeka teorisi ile ilgili hizmet i¢i seminere katilan 6gretmenlerin 6grencilerinin
zeka alanlart puanlart daha yiiksek ¢ikmistir. Bu sonuca gore, hizmet i¢i seminere giderek
coklu zekd kurami hakkinda daha fazla bilgiye sahip olan 6gretmenler, 6grencilerinin zeka
alanlar1 gelisimi iizerinde etkili oldugu goriilmistiir. Bagbay’ 1n arastirmasinda, ¢oklu zeka
kuraminin sinif 6gretmenligi boliimiinde 6grenim goren d6gretmen adaylarina tanitilmasi ve
ilkdgretim birinci kademede gorev yapan 0gretmenlere Coklu Zeka Kuramu ile ilgili hizmet
ici egitim verilmesi Onerilmistir. Ogretmenin hizmet i¢i seminere katilmasi ile dgrencinin
zeka alanlar gelisimi arasinda dogru orantili bir iliski oldugu sonucu goz oniine alindigi
takdirde 6gretmenlere ve diger egitim ¢alisanlarina ¢coklu zeka kuramu ile ilgili seminer veya
hizmet i¢i egitim verilmeli ayrica ¢oklu zeka kurami ile ilgili dergi ve kitaplarin okullara
gonderilerek egitim personellerinin bilgilendirilmesi saglanmalidir. Bunun yani sira egitim

fakiiltelerinden mezun olacak 6gretmen adaylarina ¢coklu zeka kurami dersi verilebilir.

Ogrencilerin akademik basarilar1 6gretmenin cinsiyetine, medeni durumuna, egitim
diizeyine, mezun oldugu fakiilteye, kadro tiirline, 6gretmenin ayn1 okulda gegen hizmet
stiresine ve ¢coklu zeka teorisi ile ilgili hizmet i¢i seminere katilip katilmadigina gore farklilik
gostermemistir. Ogretmeni 41-45 yas araliginda olanlar ile 16-20 yildir &gretmenlik
yapanlarin 6grencileri daha basarili ve 26-30 yas aralifinda olanlar ile 0-5 yildir meslekte
olan 6gretmenlerin 6grencilerinin daha basarisiz oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu sonuca
gore, uzun yillar hizmette bulunmus ve belli bir tecriibe edinmis 6gretmenlerin, dgretim
yontem ve tekniklerini daha etkili kullandiklar1 i¢in 6grencilerin akademik basarisi tizerinde

olumlu yonde etki ettikleri sonucuna ulasilabilir.
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ONERILER

Arastirmanin ortaya koydugu bulgular ve elde edilen sonuglar temel alinarak, bundan

sonra yapilacak arastirmalar i¢in bazi 6nerilerde bulunulabilir:

1. Ogretmenlerin c¢oklu zekd alanlar1 ile Ogrencilerin ¢oklu zekd alanlarmin
karsilastirilabilir.

2. Anne- babalarin ¢oklu zeka alanlar ile 6grencilerin ¢oklu zeka alanlar1 arasindaki
iliskinin arastirilabilir.

3. Arastirma Istanbul ili Kiiciikcekmece ilgesinde bulunan ii¢ farkli sosyoekonomik
seviyedeki ilkogretim okulunda 6grenim goren 270 Ogrenci ile smirlidir. Bu
caligmanin daha genis bir 6rneklem iizerinde uygulanabilir.

4. Devlet okullarinda 6grenim goren ilkégretim 4. ve 5. smif Ogrencileri ile 6zel
okullarda 6grenim goren ilkogretim 4. ve 5. sinif 6grencilerinin ¢oklu zeka alanlar ile
akademik basar1 diizeylerinin karsilastirilabilir.

5. Arastirmada Ogrencilerin ¢oklu zekad alanlarini belirlemek amaciyla, 6grencilerin
kendileri tarafindan cevaplandirilan TIMI testi ile 6gretmenler tarafindan isaretlenen
Coklu Zeka Alanlar1 Gozlem Formu kullanilmistir. Bu aragtirmanin, dgretmen ve
ogrencilere ayni test uygulanarak yapilabilir.

6. Ogrencilerin zeka alanlarinm iliskili oldugu ders veya derslerin yilsonu notlarryla
karsilastirilabilir.

7. TIMI testi ile Coklu Zeka Alanlart G6ézlem Formunun sadece Ogrenciler iizerinde
uygulanip coklu zeka alanlar1 belirlenerek, 6grencilerin akademik basar1 diizeyleriyle
iliskisinin arastirilabilir.

8. Ortadgretim 9., 10. ve 11. siif 6grencilerinin ¢oklu zeka alanlar ile akademik basari

diizeylerinin karsilastirilabilir.
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Ek 1. OGRENCi TANIMA FORMU

Degerli Ogrenciler,
Bu anket ilkogretim 4. ve 5. smif

Ogrencilerinin ¢oklu zeka alanlar1 ile
akademik  basarilarin1  karsilastirmayi
amagclamaktadir.

Elde edilen bilgiler bilimsel amaclara
uygun olarak ve topluca
degerlendirilecektir.

Arastirmanin gecerliligi agisindan liitfen
biitin  sorular1 okuyunuz ve mutlaka
cevaplaymniz. Sizce en dogru olan segenegi
mutlaka dogru yere isaretlemeye dikkat
ediniz.

Cevaplamay1 parantez i¢ine (x) veya (+)
isareti Gosterdiginiz
isbirligi i¢in tesekkiir ederiz
Hazirlayan: Sevda NAMLI
Danmisman: Yrd. Dog. Dr. F. Sule Kaya

koyarak yapiniz.

1. Adiniz — Soyadiniz

2. Cinsiyetiniz
(a)Kiz
(b) Erkek

3. Yasiniz
(a)9
(b)10
(c)11
(d)12

4. Kag kardessiniz?
(a)l
(b)2
(c)3
(d)4
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5. Kaginci ¢ocuksunuz?
(a)l
(b)2
(c)3
(d)4

6. Devam ettiginiz sinif
(a)4. simf
(b) 5. simf

7. Bir yilin i¢indeki devamsizlik
durumunuz

(a)0-5 giin

(b)6-10 giin

(c)11-15 giin

(d) 16 giinden fazla

8. Anneniz
(a)Oz
(b) Uvey

9. Babaniz
(a)Oz
(b) Uvey

10. Anne — babanizin birliktelik durumu

(a) Birlikte

(b) Bosanmis

(c¢) Anne vefat

(d) Baba vefat

(e) Anne — baba vefat

11. Annenizin yas1
(a)...-20
(b)21-25
(c)26-30
(d)31-35
(e)36-40
(f)41-45
(g)46—...



12. Babanizin yasi
(a)...-20
(b)21-25
(c)26-30
(d)31-35
(e)36-40
(f)41-45
(g)46—...

13. Annenizin 6grenim durumu
(a ) Okur yazar degil

(b ) Okur yazar

(¢ ) Ilkokul mezunu

(d ) Ortaokul mezunu

(e ) Lise mezunu

(f ) Universite mezunu

(g ) Yiksek lisans mezunu

(h ) Doktora mezunu

14. Babanizin 6grenim durumu
(a ) Okur yazar degil

(b) Okur yazar

( ¢) Ilkokul mezunu

(d) Ortaokul mezunu

(e) Lise mezunu

(f ) Universite mezunu

(g ) Yiksek lisans mezunu
(h') Doktora mezunu

15. Annenizin meslegi
(a) Calismiyor
(b)Isci

(c¢) Memur

(d) Serbest meslek

16.Babanizin meslegi
(‘a) Calismiyor
(b)Isci

(c) Memur

(d) Serbest meslek
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17. Ailenizin aylik geliri nedir?
(a)0-500YTL
(b)500-1000 YTL

(c) 1000 - 1500 YTL

(d) 1500 - 2000 YTL
(e)2000-....YTL

18. Aile gelirine katkida bulunmak igin bir
iste ¢alistyor musunuz?
(a) Evet

(b) Hayir

19. Size ait bir odaniz var mi?
(a) Evet
(b) Hayir

20. Bir giinde televizyon basinda
gecirdiginiz siire

(a) 0 dakika

(b) 1-30dakika

(c) 30 dakika - 1 saat

(d) 1saat - 2 saat

(e) 2 saat - 3 saat

(f) 3 saat - 4 saat

21. Televizyonda izlediginiz programlar
(a) Haber

(b) Belgesel

(c) Dizi - Film

(d) Magazin

(e) Hepsi

() Higbiri

22. Evinizde bilgisayar var m1?
(a) Evet
(b) Hayir



23. Bir gilinde bilgisayar basinda
gecirdiginiz siire

(a) 0 dakika

(b)1-30dakika

(¢) 30 dakika - 1 saat

(d) 1saat - 2 saat

(e) 2 saat - 3 saat

(f) 3 saat - 4 saat

24. Bilgisayar1 nasil kullaniyorsunuz?
(@) Oyun oynuyorum

(b) Internete giriyorum

( ¢) Odev hazirliyorum

(d) Hepsi

(‘e ) Higbiri

25. Hangi siklikta gazete aliyorsunuz?
(a) Her zaman

(b) Bazen

( ¢) Higbir zaman

26. Okulunuzu seviyor musunuz?
(a) Evet
(b) Hayr

27. Ogretmeninizi seviyor musunuz?
(a) Evet
(b) Hayrr

28. Ogretmeninizle iliskiniz nasil?
(a)lyi

(b) Orta

(c) Kotii

29. Arkadaslarinizla iligkileriniz nasil?
(a)lyi

(b) Orta

(c) Koti
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30. Sevdiginiz/ Basarili oldugunuz ders
veya dersler hangisidir?

(a ) Tirkce

(b)) Matematik

(¢ ) Sosyal Bilgiler

(d) Fen ve Teknoloji

(e) Ingilizce

(f ) Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi
( g) Trafik ve ilk Yardim

('h) Gorsel Sanatlar

(1) Miizik

(1) Beden Egitimi

(j ) Higbiri

(k) Hepsi

31.Sevmediginiz/ Basarisiz oldugunuz ders
veya dersler hangisidir?

(a ) Tirkce

(b) Matematik

(¢ ) Sosyal Bilgiler

(d) Fen ve Teknoloji

(e) Ingilizce

( ) Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
(g ) Trafik ve ilk Yardim

(‘h) Gorsel Sanatlar

(1) Miizik

(1) Beden Egitimi

(j ) Higbiri

(k) Hepsi



Ek 2. OGRETMEN TANIMA FORMU

Degerli Ogretmenler;

Bu anket ilkogretim 4. ve 5. smif
Ogrencilerinin ¢oklu zeka alanlar1 ile
akademik  basarilarin1  karsilastirmayi
amagclamaktadir.

Elde edilen bilgiler bilimsel amaclara
uygun olarak ve topluca
degerlendirilecektir.

Liitfen  biitin ~ sorular1  okuyup
cevaplandiriniz. Cevaplamay1r parantez

icine (+) veya (X) isareti koyarak yapiniz.
Gosterdiginiz isbirligi i¢in tesekkiir ederiz.
Hazirlayan: Sevda Naml

Damisman: Yrd. Do¢.Dr. F. Sule Kaya

1. Adiniz — Soyadiniz

2.Cinsiyetiniz

(a) Bay
(b) Bayan

3. Yasiniz
(a)21-25
(b)26-30
(c)31-35
(d)36-40
(e)41-45
(f)46-50
(g)51-...

4. Medeni durumunuz
(a)Evl
(b) Bekar
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5. Egitim diizeyiniz

(a) Egitim Enstitiisii, On lisans
(b) Lisans

(¢) Yiiksek lisans

(d) Doktora

6. Mezun oldugunuz fakiilte
(‘a) Egitim Fakiiltesi

(b) Fen Edebiyat Fakiiltesi
(¢) Yabanci Dil

(d) Ogretmen Okulu

7. Kadro tiirliniiz

(a) 657’ye tabi personel
(b) Sozlesmeli

(¢) Ucretli

8. Ogretmenlik mesleginde gecen hizmet

stireniz
(a)0-5wyi
(b)6—-10y1l

(c)l1-15y1
(d)16-20yil
(e)21- ...yl

9. Ayni okulda gecen hizmet siireniz
(a)0-5yil

(b)5-10y1l

(c)10-...y1l

10. Okuttugunuz smif
(a)4. smf
(b) 5. sinif

11. Coklu zeka teorisi ile ilgili hizmet ici
seminere katildiniz m1?
(a) Evet
(b) Hayir



Ek 3. OGRENCILERE YONELIK COKLU ZEKA ALANLARI GOZLEM FORMU

Ogrencinin adi soyadi: Tarih:
Cinsiyeti: Simifi:

Degerli Ogretmen,

Liitfen gozlem formundaki her dnermenin dgrenciye ne derece uygun olup olmadigini asagidaki besli
dereceleme Olgegi iizerinde belirtiniz. Bunun i¢in uygun gordiigiiniiz rakamin altina x isareti koymaniz yeterlidir.
Litfen her ifade ile ilgili diigiincenizi belirtiniz ve bos birakmayiniz. Her bir rakamin ifade ettigi anlam agagida
verilmistir.

0 = Ogrenciye hi¢ uygun degil 1 = Ogrenciye ¢ok az uygun 2 = Ogrenciye kismen uygun
3 = Ogrenciye oldukca uygun 4 = Qgrenciye tamamen uygun Tesekkiirler
SevdaNAMLI
RAKAMLAR
BOLUM 1: SOZEL - DIL ZEKA ALANI 0/1/2|3|4
1 | Normal 6grencilerden daha iyi yazar.
2 | Uzun hikayeler ve fikralar anlatir.
3 | Isimler, yerler ve tarihler hakkinda hafizas: giicliidiir.
4 | Yasina uygun kelimeleri dogru bir sekilde telaffuz eder.
5 | Yasina gore iyi bir kelime hazinesine sahiptir.
6 | Bagskalar ile yliksek diizeyde sozel iletisime girer ve sozel tartismalarda

basarilidir.

~

Tekerlemeleri ve kelime oyunlarini ¢ok sever.

(e}

Kitap okumayi ¢ok sever.

9 | Ogrendigi yeni kelimeleri anlamlarina uygun olarak konusma veya yazi
dilinde kullanir.

10 | Dinleyerek 6grenmeyi sever.

BOLUM 2: MANTIKSAL - MATEMATIKSEL ZEKA ALANI 0(1/2]3]4

Olaylarin olusumu ve isleyisi hakkinda ¢ok soru sorar.

Sayilarla ¢calismay1 ve hesaplama yapmayi ¢ok sever.

Matematik dersini ¢ok sever.

AIWINPF

Mantiksal bulmacalar1 ¢6zmeyi ve satrang veya dama gibi stratejik
oyunlar1 oynamayi ¢ok sever.

a1

Nesneleri kategorilere ayirmay1 veya olaylari belli bir mantiksal iliski
icinde diizenlemeyi ¢ok sever.

Matematik hesaplama oyunlarini ¢ok sever.

Bilgisayar oyunlarini ilging bulur.

Fen Bilgisi dersinde deney yapmayi ve yeni seyler denemeyi sever.

OO

Yasitlarina kiyasla soyut diisiinebilme veya sebep-sonug iligkisi kurabilme
kabiliyetleri ¢ok iyi geligmistir.

10 | Makinelerin nasil ¢alistigina dair ¢ok soru sorar.
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BOLUM 3: GORSEL - UZAYSAL ZEKA ALANI

1 | Renklere kars1 ¢ok hassas ve duyarhdir.

2 | Haritalan, ¢izgileri, diyagramlar1 veya tablolar1 sadece diiz metinden
olusan yazili materyallere kiyasla daha kolay anlar.

3 | Sanat igerikli etkinlikleri sever.

4 | Arkadaslarina oranla daha ¢ok hayal kurar.

5 | Yasina gore yiiksek diizeyde beceri gerektiren figiirleri ve resimleri ¢izer.

6 | Filmleri, slaytlar1 ve benzeri diger gorsel sunular1 izlemeyi sever.

7 | Yasina gore ilging ii¢ boyutlu yapilar veya modeller olusturur.

8 | Okurken kelimelere oranla resimlerden daha gok 6grenir.

9 | Varliklarin gorsel imgelerini veya daha dnceden bulundugu yerleri ¢ok iyi
ve net olarak hatirlar.

10 | Okuma materyallerine sik sik karalamalar yapar.

BOLUM 4: MUZIKSEL - RITMIK ZEKA ALANI

1 | Sarkilarin melodilerini ¢ok iyi hatirlar.

2 | Giizel bir sarki sdyleyebilme sesine ve yetenegine sahiptir.

3 | Bir miizik aletini ¢ok iyi calar ya da ¢calmayi ¢ok ister.

4 | Miizik dersini ¢ok sever.

5 | Konusurken veya hareket ederken elleri ve ayaklari ile ritim tutar.

6 | Farkinda olmadan kendi kendine mirildanir.

7 | Ders calisirken farkinda olmadan masaya vurarak ritim tutar.

8 | Cevresindeki seslere kars1 asir1 duyarli ve hassastir.

9 | Bir sarki duydugunda farkinda olmadan ona eslik eder.

10 | Ders calisirken veya bir sey 6grenirken miizik dinlemekten hosglanir.

BOLUM 5: BEDENSEL - KINESTETIK ZEKA ALANI

1 | Bir veya birden fazla sportif faaliyette basarilidir.

2 | Bir yerde uzun siire kaldiginda hareket etmeye veya kimildamaya baslar.

3 | Bagkalarinin jest, mimik ve yiiz ifadelerini kolaylikla taklit eder.

4 | Gordiigii her nesneyi dokunarak inceleme ve analiz etme egilimindedir.

5 | Kosmayi, sicramay1 ve benzeri fiziksel hareketleri yapmayi cok sever.

6 | El becerisi gerektiren etkinliklerde ¢ok bagarilidir.

7 | Kendini veya meramini anlatmada kendine 6zgili dramatik bir yolu vardir
ve viicut dilini ¢ok iyi kullanir.

8 | Camurla oynamay1 veya diger devinimsel nitelikteki etkinliklere katilmay1
cok sever.

9 | Bir seyi parcalarina ayirmayi ve onlari tekrar birlestirmeyi ¢ok sever.

10 | Bir seyi en iyi yaparak ve yagayarak 0grenir.

BOLUM 6: SOSYAL ZEKA ALANI

1 | Arkadaslariyla ya da akranlariyla sosyallesmeyi ¢ok sever.

2 | Grup igerisinde dogal bir lider goriiniimiindedir.

3 | Problemi olan arkadaslarina her zaman yardim eder.

4 | Disarida iken kendi basinin ¢aresine bakabilir.

5 | Baskalar ile birlikte ders calismay1 veya oyun oynamayi ¢ok sever.

6 | En az iki veya ii¢ tane yakin arkadagi1 vardir ve onlar1 sik sik arar.

7 | Bagkalar1 daima onunla birlikte olmak ister.

8 | Baskalarina selam verir, onlarin hatirlarini sorar ve onlar1 dnemser.

9 | Empati yetenegi ¢cok gelismistir.

10 | Bir seyi baskalariyla isbirligi yaparak, onlarla paylasarak veya onlara

Ogreterek 6grenmeyi sever.
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BOLUM 7: iCSEL ZEKA ALANI

1 | Bagimsiz olma egilimdedir.

2 | Kendisinin zayif ve gii¢lii yanlar1 hakkinda gergekgi bir goriise sahiptir.

3 | Yalniz oynamaya veya ders ¢aligmaya birakildiginda daha basarilidir.

4 | Hakkinda ¢ok fazla bahsetmedigi en az bir ilgisi, hobisi veya ugrasisi
vardir.

5 | Hayattaki amacinin ne olduguna iliskin iyi bir anlayisa sahiptir.

6 | Duygularini, hislerini ve diisiincelerini agiklikla ve dogru bir sekilde dile
getirir.

7 | Hayattaki basarilarindan ve basarisizliklarindan ders almasini bilir.

8 | Kendine giiveni yiiksektir.

9 | Yaptig1 isin bilincindedir ve bagkalarina pek fazla akil danismaz.

10 | Kendine saygis1 yiiksektir.

BOLUM 8: DOGACI ZEKA ALANI

1 | Dogaya, hayvanat bahgelerine veya tarihsel miizelere olan gezileri ¢ok
Sever.

2 | Doga olaylarina ve olusumlarina (6rnegin, volkanlara, daglara ve
bulutlara) kars1 ¢ok hassas ve duyarlidir.

3 | Siniftaki ¢igekleri sular ve onlarin bakimini iistlenir.

4 | Ekoloji, doga, bitkiler, hayvanlar vb. gibi konular1 iglerken ¢ok meraklanir.

5 | Smnifta hayvan haklar1 veya ¢evreyi koruma ile ilgili atesli konugmalar
yapar.

6 | Kus beslemek, kelebek ve bocek koleksiyonu olusturmak gibi doga ile
ilgili projelere katilmayi ¢ok sever.

7 | Dogayi1 ve canlilar1 igeren konularda ¢ok basarilidir.

8 | Toprakla oynamayi ve bitki yetistirmeyi cok sever.

9 | Mevsimlere ve iklim olaylarina kars1 ¢ok ilgilidir.

10 | Cevre bilinci ¢ok iyi geligmistir.
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EKk 4. Anket izni

T.C.
ISTANBUL VALILIGI
11 Milli Egitim Miidiirliigii

Sayi :  B.08.4.MEM.4.34.00.18.580/ /é 1R {FMayis 07
Konu: Anket(Sevda NAMLI)

BEYKENT UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

: a-)Beykent Universitesi Sosyal Bilimleri Enstitiisti Miidiirliigii’niin 04/05/2007 tarih ve 1943

say1l1 yazisi.
b-)Valilik Makaminin 17/05/2007 tarih ve 18.580/1632 sayili Oluru.

flgi

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisii Isletme Anabilim Dali Egitimi Yonetimi ve Denetimi
Bilim Dali Yiiksek Lisans Programi 6grencisi Sevda NAMLI, “Ilkégretim 4.5.s1mf 6grencilerinin
Coklu Zeka ile Akademik Basarilarimin Karsilastirllmasi” konulu anket caligmasini yapmasi

flgi(b)Valilik Oluru ile uygun goériilmiistiir.

Bilgilerinizi, Valilik Olurunda belirtilen esaslar dahilinde gereginin yapilmasini, ilge milli
egitim miudirliiklerinin bilgisinden sonra okul miidirliiklerine gerekli duyurunun uygulamaci
tarafindan yapilmasini, sonugtan midiirliigtimiize rapor halinde bilgi verilmesini arz ederim.

5@
Halim KAYA

Miidiir a.
Miidiir Yardimcist V.

EKLER :
Ek-1.(Valilik Oluru ve onayli anket formalarr)

EGITIME : ’ ,
Verilecek cevapta tarih, kayit numarasi, dosya numarasi yazilmasi rica olunur.

T :
070100 © Adres :Istanbul Milli Egitim Mudirlagi A.Blok Ank d. No:2 Cagaloglu 526
1382.sa g ugu A.Blok Ankara cad. No: galoglu

4440632
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Ek 5. Anket izni

T,
ISTANBUL VALILIGI
11 Milli Egitim Mudiirliigii

Sayt :  B.08.4MEM.4.34.00.18.580/ /4 ¢7 ( #May:s 07
Konu : Anket (Sevda NAMLI)

VALILIK MAKAMINA

tigi: ~ a)Milli Egitim Bakanligi Arastirma, Planlama ve Koordinasyon Kurulu Bagkanliginin
18.03.2003 tarih ve 2430 sayil: emri.

b) Beykent Universitesi Sosyal Bilimleri Enstitiisii 04.05.2007 tarih ve
1943 sayil1 yazisi.

Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Isletme Yonetimi Anabilim Dali
Egitim Yonetimi ve Denetimi Bilim Dal1 Yiiksek Lisans programi 6grencisi Sevda NAMLI
“Ilkogretim 4. ve 5. Smmf Ogrencilerinin Coklu Zeka ile Akademik Basarilarinin
Kargilagtirtlmast” konulu anket calisma istegi ile ilgili Ilgi yazi Miudirhigiimiizee
incelenmistir.

Adr gegenin yukarida belirtilen konuda, egitim-6gretimi aksatmamak kosulu ile ve
okul midiirlerinin gozetim ve sorumlulugunda, anket yapilan kisilere ait kimlik bilgilerinin
vazilmamast kaydiyla , ekte onayli ve miihiirlii bulunan Ek:(1/2-40) de bulunan bilgilerin
ilimiz Ek:1 de ismi bulunan okullarda Ilgi (a) Bakanlik emri esaslan dahilinde uygulamas:.
sonugtan Miidirliigiimiize rapor halinde bilgi verilmesi kaydiyla Midiirligiimiizce uygun
goriilmektedir.

Makaminizca da uygun goriildiigii takdirde olurlariniza arz ederim.

EKLERI:
Ek-1. ILGI(b) yaz1 ve ekleri
OLUR
X/05/2007

S¥E  NOT : Verilecek cevapta tarih, kayit numaras:, dosya numarast yazimasi rica olunur.
,ﬁ%& Adres : Istanbul Milli Egitim Mudurkigi A.Blok Ankara cad. No:2 Cagaloglu 2125261382

5 B Mail kultur34@meb.gouv.tr Web : http://istanbul.meb.gov.tr/ bolumler/ kultur
4440632
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