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AKRAN iSTiISMARININ iLKOGRETIM OGRENCILERININ OKUL
IKLiMi ALGILARI UZERINDEKI ETKISi

Hazirlayan: Sercan KILIC

Ozet

Tezde; ilkdgretim ogrencilerinin zorbalik egilimleri ile okul iklimi alt
boyutlarindan (6gretmen-6grenci iliskisi, idare, 6grencilerin davranigsal degerleri,
Ogrenciler arasi iligkiler, anne-baba, toplum ve okul iletisimi, giivenlik ve diizenlilik)
memnuniyetleri Olgiilerek, akran istismarinin dgrencilerin okul iklimi algilarina
etkisinin olup olmadig1 incelenmistir. Calisma Istanbul ili Esenyurt ilgesi 6rneginde
yapilmustir.

Calismada verilerin toplanmasinda, “kaynak taramasi” ve ‘“‘alan arastirmasi”
teknikleri kullanilmistir. Alan arastirmasinda dgrencilere CASE/KOID Kapsamli
Okul iklimi Degerlendirme Olgegi, Zorbalik Egilimi Olgegi ve bilgi formu
kullanilmastir.

Arastirma sonucunda, okul iklimi alt boyutlar1 ile zorbalik egilimleri alt
boyutlar1 arasinda negatif yonde anlamli bir iligki saptanmistir. Okul iklimi dlgeginde
ogretmen-6grenci iligkisi alt boyutu; cinsiyet, yas ve smif degiskenine gore, idare alt
boyutu cinsiyet ve simif degiskenine gore, Ogrencilerin davranigsal degerleri alt
boyutu babanin egitim diizeyi ve ailenin gelir diizeyi degiskenine gore, aile, toplum
ve okul arasi iletisim alt boyutu, smif degiskenine gore, giivenlik ve diizenlilik alt
boyutu sinif ve ailenin gelir diizeyi degiskenine gore anlaml farklilik gdstermistir.
Zorbalik egilimi 6l¢eginde olumsuz yansitma alt boyutu cinsiyet degiskenine gore,
duygusal paylasim eksikligi alt boyutu cinsiyet degiskenine gore, gii¢ kullanma alt
boyutu cinsiyet ve ailenin gelir diizeyi degiskenine gore, bagkalarini izme alt boyutu

cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Akran istismari, Zorba, Kurban, Okul Tklimi



THE EFFECT OF PEER ABUSE ON STUDENT PERCEPTION OF
PRIMARY SCHOOL ENVIRONMENT

Prepared by Sercan KILIC

Abstract

In this thesis, the impact of peer abuse on the student perception of school
environment is evaluated through measurement of primary school student’s
tendencies towards repressive violence and components of school environment
(teacher-student relations, administration, behavioral values of students, relations
among students, parents, communication with school and society, security and order)
This is a case study undertaken in the Esenyurt province of the city of Istanbul.

“Literature search” and “field study” methods have been used in this thesis
and in the field study, CASE/ KOID detailed school environment evaluation scale,
violence tendency scale and inquiry form were applied to students

The study has shown a meaningful negative relation between school
environment component and violence tendency component. In school environment
the teacher-student relations components varies depending on sex , age and class the
administration components depending on sex and class, the behavioral values of
students component depending on occupation of father and level of family income,
communication with family, society and school component depending on class,
security and order component depending on class and level of family income. In
repressive violence, negative reflection component varies meaningfully depending on
sex, empty deficiency component depending on sex, use of force component
depending on sex and level of family income, tormenting others component

depending on sex.

Key Words: Peer Abuse, Violence Tendency, School Environment.
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I. BOLUM

GIRIS

Toplum iginde varligini siirdiiren insan; yasaminin her asamasinda Maslow’
un Thtiyaglar Hiyerarsisi’ nde belirttigi gibi temel fizyolojik ihtiyaclar1 karsilama,
kendini giivende hissetme, kisileraras: etkili iletisim kurma, bir gruba ait olma,
sevme, sevilen ve saygi duyulan bir birey olarak hayatini idame ettirme ve kendini
gerceklestirme gereksinimlerine ihtiyag¢ duyar. Insanin kendi gerceklestirme
diizeyine gelebilmesi i¢in kuskusuz en temel araglardan biri egitimdir. Egitim
sisteminin temel Orgiitii okuldur. Okul, egitimin tretildigi yerdir. Okul egitimin
topluma agilan kapisidir. Okulun bir 6rgiit olarak en 6nemli 6zelligi hammaddesinin

toplumdan gelen ve topluma giden insan olusudur (Kilig, 2009, s.1).

Hammaddenin insan olusu, okulda verilen egitimin davranigsal boyutuna ayr1
bir Onem kazandirmaktadir. Okulun gorevi, Ogrencilere bilgi ve beceri
kazandirmanin yaninda O6grenciye olumlu yonde goriisler, davranislar ve iginde
bulundugu toplumun degerlerini kazandirmaktir. Bu gorevlere ek olarak; 6grencinin
ailesinden, toplumdan ve daha Onceki yasantilarindan kazandigr davramiglarin iyi
olanlarini pekistirmek, kotli olanlarin1 gidermek gibi gorevleri vardir. Bireylerin okul
yasantilarindan sonra topluma katildig1r unutulmamalidir. Davranigsal ag¢idan saglikl

egitim alan bireyler, saglikli bir toplumun olusmasini saglarlar.

Saldirgan davranig, diisiiniirlerin ve arastirmacilarin ilgilendikleri bir konu
olmustur. Insanin diger canlilara gore daha yiiksek diizeyde olan bu yikici giicii,
sorunun derinlemesine tartisilmasini da beraberinde getirmistir. Yapilan arastirmalar
gostermistir ki; saldirgan davranisin ortaya c¢ikisinda genetik ve cevresel faktorler
etkilidir. Ulkemizde ve diger iilkelerde yapilan arastirmalar da ¢ocuklarin saldirgan
davraniglar gostermelerinde, kalitsal 6zelliklerinden ¢ok ¢evresel Ozelliklerin etkili

oldugu vurgulanmistir (Giigkiran, 2008, s. 1-2).



Son yillarda toplumda artan saldirgan davraniglar ve ortaya ¢ikardigi siddet,
dogal olarak toplumla i¢ igce olan okullar1 da etkilemistir. Toplumda yasanan
saldirgan davraniglar okullardaki 6grenciler arasinda akran istismari olarak karsimiza
cikmaktadir. Ogrenciler arasinda yasanan akran istismari, Ogrencilerin okul
donemindeki akademik, duygusal ve sosyal gelisimini olumsuz yonde etkilemektedir

(Hilooglu, 2009, s.1).

Akran istismari; zorba ve kurban arasinda yasanan bir olay olup, zaman
zaman da bir grup ile kisi arasinda yaganabilir. Zorba ya da zorbalar yaptigindan
zevk alir ve karsisindaki kisi ile empati kuramaz. Kurban kisi ise, kendini 6rselenmis
ve caresiz hisseder. Akran istismarinda yasanan olumsuz davranisin bir kere degil
birden fazla ve diizenli araliklarla meydana gelmesi gerekir. Bu olumsuz davranis
dogrudan veya dolayl, fiziksel ya da sozel olabilir. Ogrenciler arsinda yasanan bu
olumsuz deneyim, onlarin sadece okul yillarinda sorun yasamalarina degil, ileriki

yasamlarinda da pek ¢ok sorun yasamalarina neden olabilmektedir.

Okulda yasanan akran istismarmin siklikla tekrar etmesi okul igerisinde
istenmeyen sonuglara neden olabilir. Akran istismarmin ¢ok sik ve yaygin olarak
goriildiigli okullarda, 6grencilerin kendilerini giiven i¢inde hissetmedikleri ve genel

olarak okul yasamindan zevk almadiklar1 ve okuldan soguduklar1 gériilmektedir.

Cocuklarin; ailesinin yaninda gecirdigi zaman disinda geri kalan zamanini
gecirdigi yer olan okul, onlarin hayatina yon vermede énemli rol oynar. Bu yiizden
okullarin ortam1 6grencinin kendini gergeklestirmesine olanak saglamalidir. Okulun
bunu saglamasi, uygun bir okul iklimine baghdir. Bireyin, sosyallesmesini saglayan,
istendik yonde bilgi, beceri ve tutum kazandirabilen okul giiglii kiiltiir ve iklime

sahip olmalidir (Giickiran, 2008, s.2).

Hoy’a gore; “Okul iklimi, okuldaki insanlarin ortak algilarina dayali olarak
gelisen okuldaki tiim insanlart etkileyen, onlarin davranislarindan etkilenen ve

gorece siirekliligi olan dzellik olarak tanimlanmaktadir (Calik, Ozbay, Erkan, Kurt,

Kandemir, 2009, s.555).



Ogrencilerin akademik acidan basarili olmasi, okula uyumu ve okulu
sahiplenmesi, daha az yabancilasmasi sonuglarinin ortaya ¢ikmasi; 6gretmen destegi,
Ogrencilerin derslere ve yonetime daha fazla katilmasi, olumlu akran iliskileri,
kurallarin 6grenci ile birlikte belirlenmesi, sinifin dolayisiyla okulun giivenliginin
olmasmi kapsayan olumlu okul iklimi ile olustugu belirtilmektedir (Calik, Ozbay,

Erkan, Kurt, Kandemir, 2009, s. 555).

Okullarda olumlu bir iklimin olmasi siddetin, akran istismarinin goriilme
sikligim1 6nemli 6l¢iide diistirmektedir. Cilinkii okul iklimi, okulda bulunan herkesin
davraniglarini diizenler, daha iyi egitim- 6gretim verilmesi i¢in, okulun giivenligi i¢in
bireysel ve kurumsal olarak yapilmasi gerekenleri belirler. Orgiitin énemli bir
pargasini olusturan okul ikliminin anlagilmasi 6gretmenlerin ve idarecilerin okullarda
yasanan olumsuz davranislarin Oniine gegmesine katki saglar. Bu anlamda, okul
iklimi ve Ogrenci davraniglarinin ele alindigi deneysel incelemelerin, okullarda
siddeti onlemeye yonelik yeni tutumlar gelismesine olanak sagladigi i¢in degerli

oldugu belirtilmektedir (Calik, Ozbay, Erkan, Kurt, Kandemir, 2009, s.555).

Jenning, Berney ve Granland yaptiklart bir aragtirmayla sunu ortaya
koymuslardir: Saldirgan davranislar sergileyen 6grenciler kendi akranlar: tarafindan
dislanmakta, zeki, neseli ve insanlarla i1yi ve olumlu iligkiler icinde olan dgrenciler
ise akranlar1 tarafindan sevilmektedir. Bu arastirma sonuglari da gosteriyor ki,
ogrencilerin davraniglart ve sahip oldugu ozellikler akranlariyla olan iliskilerini
etkilemektedir. Bu olumlu yondeki iliski, 6grencilerin moral ve davraniglart sinif

iklimini ve okul iklimini de etkilemektedir (Ariman, 2007, s.2)

Bu agidan arastirmanin sonuglari; okul personeli ve anne-babanin bilinglilik
diizeyini arttirmak, alinabilecek onlemleri, akran istismarinin olugsmasina neden olan
faktorleri agikca ortaya koymak, okul yonetici ve Ogretmenlerini okul iklimi
konusunda bilin¢lendirmesi umut edilmektedir. Aragtirmanin akran istismart ile ilgili
arastirmalara katki saglamasi beklenmekte olup, okullarda yasanan akran istismarin

azaltmasi ya da Onlemesi ve Ogrencilerin okullarda mutlu, huzurlu, kendilerini



giivende hissetmesini, okullarin ikliminden memnun olmasint saglamada yol

gostermesi umut edilmektedir.

Aragtirmamizin  kuramsal bolimii olusturulurken genel tarama modeli
kapsaminda, literatiir taramasi yapilmig, uygulamaya yonelik olarak da alan

arastirmasi yapilmistir. Alan arastirmasinda anket tekniginden yararlanilmistir.

Tezin birinci boliimiinde; orgiit iklimi kavramindan ve ortaya ¢ikisindan,
orgiit ikliminin Ogeleri ve boyutlarindan bahsedilmistir. Daha sonra, yapilan okul
iklimi tanimlart verilerek, okullarda goriilebilecek iklim tipleri tanimlanip, okul
ikliminin alt boyutlar1 olan okul giivenligi, yOnetici, 6gretmen, 6grenci ve veli

hakkinda bilgi verilmistir.

Tezin ikinci bolimiinde ise akran istismarmin temelleri, tiirleri, nedenleri
tzerinde durularak, akran istismarinda zorba ve kurbanin 0Ozelliklerinden
bahsedilmistir. Daha sonra, akran istismarinin yol actig1 ruhsal, akademik ve sosyal
sorunlar ortaya konarak akran istismariin okullarda engellenmesi i¢in alinabilecek

Onlemler siralanarak kuramsal boliim sonlandirilmistir.

Tezin tgiincli boliimiinde ise, Ogrencilerin okullardan memnuniyetini ve
zorbalik egilimlerini 6lgmek i¢in yaptigimiz alan arastirmamizin sonuglari, kuramsal
boliimdeki bilgiler dogrultusunda yorumlanmistir. Teorik ve uygulamada elde edilen

bulgular bir biitiin halinde degerlendirilerek sonug¢ boliimii olusturulmustur.



1. BOLUM
OKUL iKLiMi

2.1. ORGUT iKLiMi

2.1.1. Orgiit iklimi ve Ortaya Cikisi

Insanlar; uzmanlarin verdigi giinliik hava tahminlerini takip eder ve bunun
sonucu olarak o giiniin veya birkag¢ giiniiniin nasil olacagi hakkinda bilgi sahibi olur.
Bu tahminler zaman zaman yanlig da olabilir ama sonug olarak insanlarda genel bir
izlenim yaratir. Giizel hos havalarda insanlar mutlu, kotii, soguk havalarda mutsuz
olabilirler. Insanlarin is hayatlar1 da buna benzer. Calistiklar1 yer insanlari mutlu,
sevingli, neseli bir birey ya da mutsuz, sikintil, asik surath bir birey yapabilir. Iste

bunu ortaya ¢ikaran, belirleyen o 6rgiitiin iklimidir (Varol, b.t.).

1930’lu  yillarda Western Electric adli aragtirmalariyla baslanan (bu
aragtirmalar 1920°deki Insan Iliskileri hareketine dayanir) orgiit iklimi kavramu;
insan ve cevrenin bir fonksiyonu olarak géren Alan Teorisi’nin psikolojik bakis
acisina dayandirilarak c¢evre degiskenlerini de hesaba katarak agiklamaya Onem
vermistir. Orgiit iklimi konusunda yapilan arastirmalarin biiyiik bir béliimii teorik
olmaktan ¢ok deneysel caligmalardir, ¢ilinkii yapilan arastirmalarda sayisal

degerlendirme yontemleri kullanilmistir (Erdogan, 2004, s. 203-215).

Orgiit kuramcilari 1960’1 yillardan itibaren, arastirmacilarin  ve
uygulayicilarin, ¢agdas bir ilgi alan1 olarak gordiigii orgiit iklimi kavramini, orgiitte
bulunan sosyal ve drgiitsel etkenlerle olan etkilesim olarak agiklamaktadirlar. Tklim;
orgiitlerin, kisilerin 6zellikle kisilikleri iistiindeki etkisini agiklamaya yarayan, ¢cok
farkli sekillerdeki insan davraniglarini hem bireysel hem de orgilitsel agidan oOrgiit
iklimi ad1 altinda ¢6zmeye calisan bir kavram olarak ortaya konmaktadir (Baykal,

2007, 5.12).



Calisanlar belli kurallar ¢ercevesinde diizenlenen ortak amaglari, gayeleri
ortaya ¢ikarmak i¢in olusturulan bir yap1 i¢inde bulunurlar. Bu yap1 iginde bulunan
calisanlar, is tutumlari, duygular1 ve davraniglar1 ile isyeri ortamini meydana
getirmekte, c¢esitli  davraniglarin, etkilesimin, faaliyetlerin ve insanlarin
gereksinimlerinin olugu bir siire¢ igerinde bulunurlar. Bir yapi igerisindeki ¢alisan
kisiler, o yapida gerceklesenleri hem ortaya ¢ikaran hem de onlardan etkilenenlerdir.
Bu olanlarin sonucu olarak, c¢alisanlarin davranislarinda meydana gelen degisim,
calisanlar arasindaki iletisim, yapinin yonetim bic¢imi, kiltiirii, normlar insanlarin
paylastigi bir atmosferi olusturur. Bu atmosferi 6rgiit iklimi olarak adlandirabiliriz.
Orgiit iklimi, calisanlarm tutumlarini duygularmi, davranislarni bunlarm sonucu

olarak da performanslarini ve motivasyonlarini etkilemektedir (Gok, 2009).

Forehand ve Gilmer orgiit iklimini “Orgiitii betimleyen ve oOrgiiti diger
orgiitlerden ayirt eden, goreli olarak siirekliligi olan ve oOrgiitteki kisilerin

davraniglarini etkileyen bir 6zellikler toplulugu” olarak tanimlamaktadir (Gok, 2009,

5. 590).

Tagiuri ve Litwin’e gore orgiit iklimi “Bir Orgiitiin i¢ ¢evresinin katlanilir

niteligidir.” (Varol, b.t.).

Aranoff ve Baskin ise orgiit iklimi kavramini sdyle agiklamislardir: Orgiitte

isleyen ortak psikolojik gii¢lerin goriinimidiir (Varol b.t.).

Landy orgiit iklimi icin; “Orgiitiin objektif ozelliklerinin Orgiit {iyeleri
tarafindan algilanmasimi temsil eder” demistir (Karadag, Baloglu, Korkmaz,

Caliskan, 2008).

Litwin ve Stinger orgiit iklimini sOyle tanimlamiglardir: “orgiit iklimi, is
cevresinde ¢aliganlar tarafindan dolayli veya dolaysiz olarak algilanan ve ¢alisanlarin
motivasyon ve davraniglarini etkiledigi kabul edilen, olciilebilir 6zellikler setidir”

(Iscan, Karabey, 2007, s.105).



Forehand ve Gilmer ise orgiit iklimini “Orgiitii betimleyen ozellikler dizisi

toplami1” olarak aciklamistir (Bucak, 2002).

Bursalioglu orgiit iklimi ile ilgili taniminda, “kisiler ve gruplar arasi
iligkilerin, orgiit amaglarinin gergeklestirilmesi ile {iyelerinin gereksinimlerinin
karsilanma derecesinin ve Orgiitiin i¢inde bulundugu ortamin orgiitle etkilesimin bir

{iriiniidiir.” demistir (Kasirga, Ozbek, 2008, s. 60).

Ertekin’e gore oOrgiit iklimi; “Orgilite kimligini kazandiran, iyelerin
davraniglarin1 etkileyen ve {lyeler tarafindan algilanan, orgiitiin tiimiine yaygin

egemen uygulama ve kosullar dizisidir” (Pilir, Ay, 2007, 5.44 ).

Bagka bir tanima gore de Orgiit iklimi “bir Orgiitteki is gorenlerin
davraniglarinin anlasilmasimma yardimci olan bir faktor” olarak belirtilmektedir

(Baykal, 2007, s.13).

Sisman’a gore (2002) orgiit iklimi, “bir Orgiitiin liyelerinin igyerini algilayis

bicimleridir” olarak tanimlamaktadir.

Taymaz (2009, s.73) orgiit iklimini “bir Orgiitte c¢alisan insanlarin Orgiit
amagclarii benimsemeleri, deger yargilarini kabul etmeleri, inan¢ ve normlara uygun

iliskilerde bulunmalar1 ve beklenen davranislar1 gostermelidir.” olarak tanimlamistir.

Yukarida goriildiigli gibi orgiit iklimi, yapida ¢alisan bireyleri dolayli ya da

dogrudan etkileyen ve o yapinin kendine ait 6zelliklerini belirleyen bir kavramdir.

2.1.2. Orgiit Iklimin Ogeleri ve Boyutlari

Taymaz’ a gore (2009, s. 75) orgiit ikliminin bes temel 6gesi bulunmaktadir.
Bunlar, birey, ekoloji, sosyal sistem, organizasyon ve kiiltiirdiir. Bu bes 0geyi

agiklarsak;



e Birey; orgiit igerisinde belli bir gérevi ve sorumluluklar1 olan kisilerdir ve bu

kisilerin ihtiyaclari, 6rgiitten beklentileri bulunmaktadir.

e Ekoloji; Orgiittiin fiziksel ve maddi olanaklaridir. Bunlar bina, kullanilan

arag-gereg, kullanilan teknolojidir.

e Sosyal sistem; Orgiitteki bireylerin meydana getirdigi alt sistemlerin bir araya

gelmesiyle olusan yapidir. (Girdi, tiretim, ¢ikti)

e Organizasyon; Orgiitte c¢alisanlarin aralarindaki iligkiler, etkilesimler ve

uyumdur.

e Kiiltiir; orgiitteki bireylerin duygulari, algilar1 ve tutumlaridir, yani, inanglar

normlar ve degerlerdir.

Sekil 1: Orgiit Ikliminin Ogeleri

Bireyler
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Kaynak: Taymaz, 2009; s.74

Orgiit igerisinde baz1 calisanlar ortamin havasindan yani 6rgiitiin ikliminden
memnun olmadiklarini, hatta orgiitten ayrilmak istediklerini, baz1 ¢alisanlarin ise
calisma ortamindan ¢ok memnun olduklarini, burada olmaktan ¢ok mutlu olduklarini
gorebiliriz. Bu durum yap1 da g¢alisan bireylerin aralarindaki iletisimden,
etkilesimden kaynaklanir. Tabi ki sadece bireyler arasindaki iligkiler bunlar
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sOylemeye yetmez bunlarin yaninda alinan {icret, yapinin fiziksel imkanlari,
caliganlarin motivasyonu, hiyerarsik yap1 gibi birgok etmen bu ciimlelerin
kurulmasinda onemli etkendir. Biitiin bu soylediklerimiz gosteriyor ki, Orgiit
ikliminin sadece tek yonden bakilacak bir kavram olmadigini gosteriyor. Sonug
olarak Orgiit iklimi, ¢ok yonlii, degisik ve birbirini etkileyen unsurlardan olusan bir

kavramdir (Tanriverdi, 2008, s. 75-76).

Her arastirmacin iizerinde durdugu, 6nem verdigi etmenler farkli oldugu i¢in,
orgiit iklimi boyutlarin1 belirlerken farkliliklar goriilmiistiir. Sadece bir kisinin

goriiglerine yer vermek yerine birden fazla goriise yer vermek daha dogru olacaktir.

Ertekin (Taymaz, 2009, s.75) orgiit iklimi boyutlarini {i¢ ana boyut tizerinde

toplamistir. Bunlar;

e Bireysel ozellikler; calisan bireylerin 6zliik haklari, verilen 6nem ve doyum
derecesi, saygmlik, giiven duygusu, iligkileri, yiikselme ve ilerleme

olanaklaridir.

e Orgiitsel 6zellikler; orgiitiin amaci, politikasi, yapis1 biiyiikliigii, calisma
kosullari, calisanlarin gorev, yetki ve sorumluluklari, catigmalar, 6diil diizent,

saglanan kaynaklar ve orgiitiin gelisme durumudur.

e Cevresel 6zellikler; ¢evrenin yapisi, beklentileri, baski, uyum ve destekleridir.

Jorde ve Bloom (Acarbay, 2006, s. 9) orgiitsel iklimin on boyutu oldugunu
One silirmiistiir. Bunlar, ¢alisanlar arasi iliskiler, profesyonel gelisim, yonetici destegi,
aciklik, odiil sistemi, karar alma, ortak amag, gorev dagilimi, fiziksel gevre,

yenilikg¢iliktir. Her boyutun kisaca agiklamasini yapmak gerekirse;
e (alisanlar aras1 iliski; calisanlarin birbirlerine olan giiveni, uyumu,
birbirlerine destek vermeleri, grup biitiinliigidiir.
e Profesyonel gelisim; kisisel ve profesyonel gelisime verilen 6nemdir.

e Yonetici destegi; acik beklentiler, destek ve tesvik saglayan liderliktir.
9



e Aciklik; sorumluluk, kural ve idare kurallarinin tanimlanmasi ve bildirilmesi
e (diil sistemi; maas konusundaki adalet, ek haklar ve yiikseltme olanaklaridr.
e Karar alma; ¢alisanlarin otonomisi ve karar alma siirecindeki katilimlaridir.

e Ortak amag; Orgiitiin genel amag, gaye ve hedeflerinin ¢alisanlar tarafindan

benimsenmesidir.

e Gorev dagilimi; yapilan isi en kisa siirede ve verimli bir sekilde bitirmeye

verilen dnemdir.

o Fiziksel gevre; orgiitiin bulundugu binasi, tesisleri ve ¢alisanlarina sunduklari
olanaklarinin ¢alisanlarin gérev ve sorumluluklarin1 yerine getirmesine

etkisidir.

e Yenilikeilik; orgiitiin degisime agik olup olmamasi ve ¢alisanlarin sorunlarina

yaratici ¢oziim yollari iiretmektir.

2.2. OKUL IiKLiMmi

2.2.1. Okul ikliminin Tanim

Bireylerin  kisiliklerini, hareketlerini ve davramiglarin1  sekillendiren,
dogdugundan itibaren baslayip dlene kadar devam eden siire¢ bireyin egitim siirecini
olusturmaktadir. Bilimsel temeller esas alinarak verilen bir egitim, her bireyde
olumlu yonde bir degisim saglamaktadir. Bu acidan biitiin toplumlar i¢in geng niifus
diye tabir edilen ¢ocuk ve genclerin egitimi goz ardi edilemeyecek kadar dnemlidir.
Cocuklarin ve genglerin egitilmesinde en biiylik sorumluluk aile ve okullardadir. Aile
okuldan daha da 6nemli olsa da giinlimiiz sartlar1 gz oniinde bulunduruldugunda
bircok aile bu sorumlulugu yerine getirememektedir. Durum bdyle olunca

sorumlulugun biiyiik bir kismi1 okullarm iizerindedir (Ozdemir, 2002 s.39).
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Okullarm 1iyi ve bilimsel bir egitim verebilmeleri i¢in, 6grencilerin kendilerini
giivende, mutlu, huzurlu, o yapiya ait hissetmeleri gerekmektedir. Bu saydiklarimiz
da olumlu, saglikli ve pozitif bir okul iklimi ile gergeklestirilebilir. Saglikli, olumlu
ve pozitif bir okul iklimine sahip okullar ortaya ¢ikarmak i¢in oncelikle okul

ikliminin tanimin1 yapmak gerekir.

Hoy ve Miskel’e gore; “ Bir okulun oOrgiitsel iklimi bir okulu digerinden
ayiran igerisindeki bireylerin davraniglarim1 degistiren igsel Ozellikler biitiintidiir.
Daha detayli bir tanimla igerisindeki bireylerle deneyimsellestirilen ve davranislarini

degistiren okul ¢evresi, okul iklimin kalitesini belirler (Samanci, 2006, s. 16).

Kaplan ve Geoffroy okul iklimini soyle tanimlamislardir: “Okul iklimi,
insanlarin bir okulun kalitesi ve okuldaki insanlar hakkinda hissettikleri olarak
tamimlanabilir. “Iklim” insanlarin icinde bulundugu biitiin fiziksel ve psikolojik
cevreleri igerir. Ayni zamanda iklimi, dgrencilerin, 6gretmenlerin, yoneticilerin ve

toplumun okullart ile ilgili ne hissettigini yansitmaktadir ” (Camur, 2006, s.11).

Hoy’a gore okul iklimi; “okuldaki insanlarin ortak algilarina dayali olarak
gelisen, okuldaki tiim insanlar1 etkileyen, onlarin davranislarindan etkilenen ve

gorece siirekliligi olan bir 6zelliktir” (Calik, Ozbay, Ozer, Kurt, Kandemir, 2009).

Andrew Halpin ve Don Croft, ilk defa 1960’larda ilkokullarin orgiitsel
iklimini Ol¢miislerdir. Bu c¢alismada 6gretmenlerin okula bakis agisi iizerinden
orgiitiin iklimini 8lgmeye calismislardir. Orgiitsel Iklimi Tanimlama Olgegi (OCDQ)
en cok bilinen olcektir. Bu olgek, Ogretmenlerin yoneticilerle olan iligkilerine,
ogretmenlerin kendi aralarindaki iligkilerine bakarak o okulun ikliminin agik ya da

kapali oldugunu gostermektedir (Camur, 2006, s.12).

Hoy ve Clower 1986 yilinda OCDQ’ yu ilkdgretim ikinci kademe de
uygulamak i¢in yenilemislerdir. Hemen ardindan Hoy, Tarter ve Kottkamp 1991
yilinda Ortadgretim Okullar1 icin Orgiitsel Iklimi Tanimlama Olgegi (OCDQ-RS)’ni
gelistirmislerdir. Bu Olgekte okul iklimi boyutlarimi iki ana baslikta toplanmustir.

Bunlardan biri yoneticilerin davranislari, digeri ise Ogretmenlerin 6grencilerle,
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yoneticilerle ve kendi aralarindaki davranislar1 6l¢iilmektedir. Hoy ve arkadaslarina
gore bu oOlgcek okuldaki insanlarin iligkilerini tarif edebildigi i¢in ¢ok Onemlidir

(Camur, 2006, s. 13).

2.2.2. Okul iklimi Tipleri

2.2.2.1. Acik iklim Tipi

Acik iklim tipi; yonetici, 6gretmen ve okul i¢inde bulunan diger bireylerin
uyumlu bir sekilde bir arada calistig1 okul ortami i¢in sdylenebilir. Okul biinyesinde
bulunan herkes birbiriyle ¢ekisme igine girmeden uyumlu bir sekilde calisir.
Calisanlarin is doyumu yeterince saglanmistir. Bu iklim tipi bulunan okullarda
calisanlar o kadar iyi giidiilenmislerdir ki, zorluklarin ve hayal kirikliklarinin
iistesinden kolayca gelebilmektedirler. Bu yap1 da bulunan herkes calistiklar1 okulla
gurur duyarlar. Okul miidiirii, 6gretmenlere gerekli gordiigii yerde ortam hazirlayarak
liderlik gorevi verebilir ve bdyle hem biitiin isleri kendi yapmamis olur hem de
Ogretmenlerin de karar almada gorev alarak isini daha ¢ok benimsemesini saglamis
olur. Okul calisanlar1 arasinda arkadashik diizeyi iyidir fakat bu diizey samimiyet
boyutuna gecmez. Bu tip iklimi olan okullarda kontrol miidiiriin elindedir ve diger

calisanlar i¢in miidiir agik¢a bir liderdir (Akar, 2006, s.23).

Halpin acik iklime sahip bir okulun o6zelliklerini asagidaki gibi
siralamistir(Aydin, 2007, s. 120):
¢ Belirgin bi¢cimde ilgi

Siirh ya da az bir engelleme

Yiiksek diizeyde bir birlik duygusu

Ileri dlgiide bir yakilik ve siirl bir sosyal mesafe

Diisiik diizeyde tiretimi vurgulama

Cok ileri dl¢iide goreve doniikliik
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e ileri 6lciide bir anlayis

Taymaz’ a gore (2009, s. 76); eger okulda c¢alisan yoneticilerin,
Ogretmenlerin, diger personel ve 6grencilerin yapinin benimsedigi norm ve degerlere
kars1 hassas ve duyarli olmalari, okulda saglikli ve acik bir okul iklimin olusmasini

saglar.

Okullarda olumlu ve agik bir iklim goriilmesi i¢in yapilacaklar1 asagidaki gibi
siralayabiliriz (Sisman ve Turan, 2005, s. 144):
e Okul topumu, i¢inde yer aldig1 ¢evre hakkinda etrafli bilgi sahibi olmalidir.
e Okul toplumunun iiyeleri arasinda etkili bir iletisim ag1 kurulmalidir.

e Okul toplumunun iyeleri, okulun disiplin kurallarinin adil olduguna

inanmalidir.

e Okul toplumunun iiyeleri, tarafindan kabul edilen bir egitim ve Ogretim

programi olmalidir.
e Okul toplumu iiyeleri arasindan karsilikli dostane iliskiler olmalidir.

e Okul toplumunun iiyeleri, 6ziirlii ve yoksul smiflardan gelen 6grencilerin,

program dis1 etkinliklere katilmasini tesvik etmelidir.

e Okulda her tiirlii ayrimciligin ortadan kaldirilmasi i¢in ¢aba sarf edilmelidir.

Halpin bu iklim tipinde goriilen calisan davranislarini soyle agiklamistir:
Okulda bulunan miidiir, 68retmen, diger personel ve Ogrencilerin birbirlerine olan
davraniglar1 icten ve agiktir. Herkes uyum ve isbirligi i¢indedirler. Okulda bulunan
herkes iizerlerine diisen gorev ve sorumluluklar: biiytik bir titizlik ve gayretle yapar.
Herkesin morali yiliksektir ve herkes birbirine destek vermekten ¢ekinmez (Baykal,

2007, 5.21).
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2.2.2.2. Kapah iklim Tipi

Kapal1 iklim tipinin goriildiigii okullarda miidiiriin liderlik 6zelliklerinden ¢ok
yoneticilik ozellikleri 6n plandadir. Midiir 6gretmenlerini yonlendirmede etkili
degildir. Bu tip iklim goriilen okullarda birlikte ¢calisma olmadigi i¢in grup ¢aligsmasi
cok diisiiktiir. Ogretmenlerin ¢alisma azimler ve istekleri ¢ok diisiiktiir, bunun
sonucu olarak da c¢alisanlarin moral ve motivasyonlar1 diisiiktiir. Okul miidiiri
emredicidir, altinda g¢alisanlara yaptirmak istedikleriyle kendi yaptiklart birbirini
tutmaz. Davranislarinda, hareketlerinde ve c¢alisanlara yaklagiminda tutarsizliklar
vardir. Herkesin fikrini sdylemesini, karar alma siirecine katilmasini ister ama
kimsenin fikirlerini 6nemsemez ve karar alma siirecine katmaz. Miidiiriin bu
davraniglarindan dolayr altinda ¢alisanlar onu samimi bulmazlar. Biitlin bu
olumsuzluklar ¢alisanlarin isteyerek ve severek islerini yapmalarini engeller (Akar,

2008, s. 25).

Aydin (2000, s.121) kapal1 iklim 6zelliklerini asagidaki gibi siralamistir.

e Cok belirgin bicimde asir1 ilgisizlik

e Asari derecede bir engelleme

e (Cok diisiik diizeyde birlik duygusu

e Belirgin bigimde sosyal uzaklik ve kopukluk
e Asin Olgiide tiretimi vurgulama

e Diisiik diizeyde bir goreve doniikliik

e Smirh bir anlayis ve hosgori

Bu iki iklim tipini inceledigimizde; okullardaki iklim tipini belirlemede

ozellikle okul miidiirlerinin ve G6gretmenlerin ¢ok etkili oldugunu gorebiliyoruz.
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Sadece okul miidiirliniin iyi, olumlu 6zelliklere sahip olmasi yetmedigi gibi sadece
Ogretmenlerin iyi, olumlu davranislart olumlu, saglikli bir iklim tipine sahip olmaya
yetmez. Orgiitte (okul) calisan herkesin iistiine diisen gorev ve sorumluluklari yerine
getirerek birbirine destek olmasi ile oOrgiitte olumlu ve saglikli bir iklim tipi

goriilebilir.

2.3. OKUL IKLiMi ALT BOYUTLARI

2.3.1. Okul iklimi - Okul Giivenligi liskisi

Egitim alaninda son yillarin en 6nemli problemlerinden biri okul giivenligidir.
Gelismis iilkelerde okul giivenligini arttirici ¢aligmalar yapilirken, iilkemizdeki
calismalar yeterli diizeyde degildir. Okullarin iizerine diisen gorev; sadece akademik
yonden 6grenciyi yetistirmek degildir. Akademik basar1 yaninda, 6grencilere siddet

olaylarindan uzak giivenli bir ortam saglamaktir.

-----

gitmek i¢in ayrildigi andan itibaren baslayip tekrar eve doniinceye kadar ki gecen
tim stirecleri kapsamaktadir. Mekan acisindan bakacak olursak; okul ve ev

arasindaki gilivenlik, okul i¢inde gilivenlik ve sinifta glivenlik olarak siniflayabiliriz.

Doénmez okul giivenligini “6grencilerin 6gretmenlerin ve diger personelin
kendilerini fiziksel psikolojik ve duygusal bakimdan 6zgiir hissetmeleridir.” olarak
tanimlanmistir. Giiven’e gore “okulda 6grenme i¢in uygun bir ortam yaratilmasidir.”

(Istk 2004).

Bu tanimlardan yola cikarak; etkili bir 6grenmenin gerceklesebilmesi igin,
orgiitteki (okul) bulunan bireylerin gérev ve sorumluluklarini yerine getirebilmeleri

icin giivenli bir okul ortamina ihtiyaglar1 olduklarini sdyleyebiliriz.

Okul, egitim orgiitiiniin halkla iletisimini kurdugu yerdir. Bu yiizden iki
taraftan birisinde yasanan veya yasanacak sorunlar, diger taraftakini dogrudan

etkilemektedir. Insanlarin istek ve ihtiyaclarinin degismesi, bilginin artis1 teknolojide
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gelismeler, niifusun hizli ve dengesiz artisi, igsizlik ve gecim sikintisinin ortaya ¢ikisi
toplumun en giiclii temel Orgiitlerinden ailenin yapisinin bozulmasi gibi etmenler
toplumda sorunlarin artmasina sebep olmaktadir. Toplumda yasanan bu sorunlarin
okula yansimasi siddet, akran istismari, cinsel taciz, sigara, alkol ve uyusturucu

bagimlilig1 olarak goriilmektedir (Ozer, Dénmez, 2007, s. 300).

Okullarda 6grenmenin iist diizeyde yapilabilmesi ve konulan hedeflere
ulasilabilmesi i¢in okul glivenliginin {ist diizeyde olmasi temel sartlardan biri olarak
gosterilmektedir. Bunu saglamak i¢inde okulda bulunan herkesin kendini glivende ve

ozgiir hissetmesi gerekir (Ozer, Dénmez, 2007, s. 300).

Okul giivenligini etkileyen etkenlerin mekan yoniinden ikiye ayirabiliriz.
Bunlar okul i¢i (kurumsal) etkenler ve okul dis1 etkenlerdir. Okul igi etkenlere okulda
yasanan akran istismar1 ve siddet olaylar1 gosterilebilir. Okul i¢i etkenler fiziksel
etkenler, psikolojik (okul iklimi) etkenler ve sosyal (okul kiiltiirii) etkenler olarak ii¢

grupta smiflandirinz (Ozer, Dénmez, 2007, s. 300).

Yukaridaki siniflandirmalarin yani sira okul giivenligi ¢aligmalarinda {i¢ teori
one ¢ikmaktadir. Bunlar kontrol teorisi, okul iklimi teorisi ve sosyal ¢oziilme teorisi
olarak belirtilir. Yaptifimiz ¢alismay ilgilendiren kistm okul iklimi teorisine gore,
bir okulun iklimi ne kadar olumlu, saglikli yani acik iklim tipi 6zellikleri gosterirse
okul gilivenligi orantili olarak artmakta, bir okulun iklimi kapali iklim tipine uyuyorsa

o okulun giivenligi o derece azalmaktadir. (Isik, 2004).

Okul giivenligini olumsuz yonde etkileyen unsurlardan biri de okuldaki cete
faaliyetleridir. Son zamanlarda medyayi, yoneticileri ve aileleri mesgul eden siddet
ve saldirganlik davraniglarinin kaynagi; 6grencilerin kendi aralarinda ya da disarida
olusturulup egitim kurumunu etkileyen ¢etelerdir. Cete, {iyeleri arasinda anti-sosyal
bir dayanismay1 kuvvetlendirir. Ceteye dahil olanlar ilk basta heyecan duymak igin
kiiglik suglar isleyip eglenmek diisiincesindedirler fakat bu suglar cezasiz kaldikg¢a
sucun sekli degismeye baslar ve cete icinde suc bir gelenek haline doniisiir.

Cetelesme, giivenli okul kavramimi engelleyici unsurlardan biridir. Okuldaki bazi
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problemli 6grenciler kendi aralarinda olusturduklar1 cete ve benzeri olusumlar,
siddetin okullarda yayginlagsmasina olanak saglamaktadir. Herhangi bir ceteye
mensup olan bireylerin, okulda yasanan akran istismari1 olaylarinin i¢inde olduklari
ve zorbaca davraniglar sergiledikleri goriilmektedir (Dindar, 2008, s. 19-20).

Dwyer ve Osher’ e (Isik, 2004) gore gilivenli bir okulun nitelikleri agsagida

stralanmustir.

1. Okulda giiclii bir liderlik, kendini isine adamis Ogretmen kadrosu, st
diizeyde veli ve toplumsal katilim ve programlarin secilmesinde 6grencilerin

dikkate alinmaktadir.
2. Okulun fiziksel diizeni giivenlidir.

3. Okulun giivenligini devam ettirmeye ve dnlemeye yonelik politikalar tutarli

ve devamli olarak uygulanmaktadir.

4. Okul giivenligine iliskin onleyici programlar Ogrenci ozellikleri dikkate

aliarak belirlenmektedir.

5. Okul giivenligine iligkin onlem ve politikalar gozlenebilir yaklasimlara

dayanmaktadir.

6. Ogretmen ve diger galisanlar okul giivenligine iliskin programlar1 uygulama

konusunda siirekli egitilmekte ve desteklenmektedir.

7. Okul giivenligine iliskin onlemler ve programlar siirekli gozlenmekte ve

degerlendirilmektedir.

Okul giivenligini 6l¢me standartlarini siralayacak olursak (Isik, 2004):

1. Ogrencilerin okul giivenligi ile ilgili karsilasmis olduklari olaylara iliskin
olarak verdigi bilgiler (Anketlere verilen cevaplar gibi: Ornegin okulda son
bir ay icinde silah tasiyan 6grenci biliyor musunuz?). Bu tiir okul giivenligine
iliskin bilgileri edinmeye yonelik sorularin cevaplari, ¢ogunlukla evet hayir

seklindedir.
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2. Ogrencilerin ve 6gretmenlerin okul giivenligiyle ilgili goriis ve diisiinceleri
(Okulu ne derece giivenli buluyorsun? Sorusuna verilen cevap). Ogrenci
gorlis ve distlincelerine iliskin bulgular ise genellikle Likert tipi anketlere

gore elde edilir.

3. Okul giivenligi ile ilgili istatistikler (bir yildaki rapor edilmis olay sayis1 gibi).
Okulda okul giivenligine iliskin okul yonetimi ve digerleri (polis) tarafindan

tutulan raporlar bu gruba girmektedir.

4. Okul disiplin verileri (okuldan uzaklagtirma, kayit silme cezas1t gibi).
Ogrencilerin okul i¢inde ve disinda karismis olduklar1 disiplin olaylarma

iliskin veriler okul giivenligi 6lgmeye iliskin 6nemli bir gostergedir.

5. Ogrencilerin kendilerini tehdit edici olaylara iliskin sikayetleri ve beyanlar

da okul giivenligini 6l¢gmede kullanilabilecek standartlardan biridir.

Sonug olarak okul giivenligi konusuna baktigimiz zaman hem okul iklimi
hem de akran istismari ile dogrudan iliskisi oldugunu gérmekteyiz. Okullarda verimli
egitim-0gretim yapilabilmesi i¢in Ogrencilerin, Ogretmenlerin, diger c¢alisan
personelin kendini giivende, mutlu ve 6zgiir hissetmesi gerekir. Bu durumda giivenli
bir okul ortamiyla gergeklesmektedir. Okul giivenligi konusunda sorumlulugun

bliylik bir cogunlugu da okul yoneticileri ve 6gretmenlere diismektedir.

2.3.2. OKkul iklimi — Yonetici iliskisi

Egitim yoneticileri; 6gretmen, personel, 6grenci, veli, yerel yoneticiler gibi
farkli egitim ve kiiltiir diizeyinde bulunan bunun yaninda farkli beklentileri olan
kisilerle iliski kurmak, onlarin beklentilerini g6z ardi etmeden demokratik bir

yonetim sergilemelidir (Acarbay, 2006; s. 51).

Okulu yoneten kisi olarak tanimlanan okul miidiirii i¢in, okulun insan
kaynaklar1 ile maddi kaynaklarint olumlu ve uygun bigimde kullanilmasini saglayan,

yapilacak biitiin etkinliklerin planlamasini, uygulanmasini, denetlenmesini, okulda
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olumlu iletisim saglayarak isbirligini attiran, okulda karsilasilabilecek her tiirli

sorunu ¢6zen kisi diyebiliriz ( Saglam, 2008, s. 192).

Bursalioglu’ na gore (2008, s. 40), “okulun amaglarmi gerceklestirecek,
okulun yapisin1 yasayacak ve havasini koruyacak i¢ 6gelerin lideri okul miidiirii
olmalidir.” Normal sartlarda miidiir giliciinii formal yetkilerden almaktadir fakat okul
miidiiri sadece bu yetkileri kullanarak yonetici olmak yerine, okulda bulunan diger
kisiler tarafindan kabul edilir ve benimsenirse liderlik statiisii de kazanabilir. Okul
midiirlerinin liderlik 6zellikleri ile yaninda ¢alisan 6gretmenlerin liderlik beklentileri
karsilikli bir sekilde uyusursa okul midiirii grubun tyeleri ile etkilesimi saglayarak

grubun basarisini arttirarak, calisanlarin ise olan tutumlarini olumlu yonde gelistirir.

Okul midiirlerinin liderlik 6zellikleri bulunduklar1 okulun iklimini dogrudan
etkilemektedir.  Meizelsperger tarafindan 2004 yilinda yapilan “Okul iklimi:
Ogrenme Ortanmi Yaratma™ adli arastirmada okul ydneticisi ile okul iklimi arasindaki
iligki tanimlanmistir. Biiyiikliikleri ve yerleri farkli olan ilkdgretim okullarinin ikinci
kademesinde yapilan arastirmada okulda calisan personele, 6grencilere velilere ve
toplumdan kisilere “Orgiitsel iklim Tanimlama Olcegi” uygulanmistir. Arastirmaya
katilan kisilere goriisme teknigi ile 6grenme hedefli bir okul iklimi olusturmak i¢in
gerekli olan strateji ve teknikler sorulmustur. Arastirmada elde edilen sonuglara gore;
okul yoneticilerinin liderlik tiplerinin, 6grencilerin sosyo-ekonomik durumlariyla ve
cesitlilikleriyle baglantili oldugu saptanmis ve okulda olumlu bir iklim olusturmada
okul yoneticisinin davraniglarinin 6nemli bir etken oldugu saptanmistir (Camur,

2006, s. 32-33).

Okul iklimi ile ilgili yapilan ¢alismalarda da belirtildigi gibi, okul iklimi; okul
yapisinda kisilerin birbirleriyle olan iligkilerinin aynasidir. Bu kisilerin iliskilerini
diizenleyen, davranislarini etkileyen okul yoneticisinin liderlik tarzidir. Buradan yola
c¢ikarak diyebiliriz ki okul yoneticisinin liderlik tarzi okul iklimini etkileyen ve hangi

yonde olacagini sekillendiren ¢ok 6nemli bir faktordiir.
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Litwin ve Stringer’in yaptiklar1 aragtirmada liderlik tarzinin degistirilerek
orgiitiin  ikliminin de degistirilebilecegini, bu degisimin oOrgiitte ¢alisanlarin
performansin1 ve is doyum derecelerini de etkiledigini saptamiglardir. Yapilan
arastirmada Ui¢ ayr1 oOrgiitte ii¢ tip liderlik davranisi iizerinde durulmustur. A, B, C
olarak adlandirilan 6rgiitlerdeki liderlerin davraniglarinin énemli 6zellikleri asagidaki

gibi belirtilmistir.

A tipi; otorite, acik ve net bir sekilde belirlenmis roller, dikey iletisim ve
kurallarin cezalandirici 6zellikte olan kurallar vurgulanmistir. Bu orgiitte “klasik

yonetim” anlayis1 hakimdir.

B tipi; informal ve gevsek iliskiler, ekip calismasi ve arkadasca iligkiler,
paylagsmali karar verme uygulamasi vurgulanmistir. Bu orgiit yapist “insan iligkileri”

yapisina benzemektedir.

C tipi; isbirligi ve destek, kalite ve yaraticilik vurgulanmistir. Bu da “insan

kaynaklart modeli” ne uymaktadir.

Yukarida kisaca agiklanan ii¢ liderlik davramis kalibinin Orgiitteki etkileri

sOyle olmustur:

A orgiit tipinde; calisanlarin gdziinde Orgiitiin iklimi calisanlara destek
saglamayan, cezalandirici ve bireysel girisime yok denecek kadar az sans taniyan bir
iklimdir. Liderin ilgisiz ve baskici davranislarinin oldugu buna ragmen bireyler arasi

catismalarin yasandigi goriilmiistiir.
B orgiit tipinde; calisanlarin Orgiit iklimi hakkindaki goriiglerinin sicak,
katilimci, huzurlu, isbirligine dayali ve arkadashigin st seviyede oldugu

saptanmuistir.

C orgiit tipinde calisanlarin ise; iklimi tam olmasa da isbirligine dayali,

bagliligin sorumluluk yontemiyle saglanmis, bireysel girisimciligi ve riski
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destekleyen ve 6diil faktoriintin bulundugu bir iklim olarak algilamislardir. Ilimli bir

calismanin olmasi da vurgulanmistir (Aydin 2007, s.119).

Arastirmanin sonuglarina bakarak sdyleyebiliriz ki okul miidiirleri, liderlik
davraniglariyla okulun iklimini degistirme giiciine sahiptirler ve onlardan beklenin bu
giiciin farkinda olup liderligini yaptiklar1 okulun iklimlerini saglikli ve olumlu yonde

degistirmeleridir.

2.3.3. Okul iklimi — Ogretmen liskisi

Bir o6rgiit olan okullarda problemler karmasiktir ve bunun yaninda kontrol
altinda tutmak kolay degildir. Ogretmenler sadece dgrencilerin akademik ve sosyal
gelisimini olumlu yonde etkilemezler, bunun yaninda okul iklimini diizeltebilecek
yetenege ve giice sahiptir. Yapilan bazi calismalarda 6zellikle 6gretmenlerin okul
iklimi iizerindeki etkisi arastirilmistir. Bu arastirmalarin sonuglarina gore okul

iklimine en 6nemli etkiyi yapanlardan biri 6gretmenlerdir (Camur, 2006, s. 35).

Her okulun nasil kendine 6zgii bir iklimi varsa, bir alt 6rgiit olan her sinifinda
kendi 6zgii iklimi bulunmaktadir. Her sinifin iklimi bize o sinifta bulunan 6grenci ve
Ogretmenlerin birbirleriyle olan iletisimini ve davramis bicimleri hakkinda ipucu
verebilir. Sinifta olumlu ve saglikli bir iklimin olusmasi ya da olusmamas1 biiyiik
olgiide dgretmenin elindedir. Ogretmen smifin iklimini ne kadar olumlu bir hale
getirirse egitim- Ogretim kalitesi o kadar artar, sinifta olusan egitim — Ogretim
kalitesinin, okulun tiimiinii etkilemesi kaginilmazdir. Okuldaki egitim- Ogretim

kalitesi okulun iklimini de muhakkak etkileyecektir (Dindar, 2008, s.12).

Ogretmenler smiflarinda siif kurallarmi belirlerken dgrencileri de kurallar:
belirleme siirecine katabilmelidir. Demokratik anlayisa sahip bir 6gretmenin sinif ile
ilgili kararlarinda 6grencilerin isteklerini dikkate almasi ve onlarin fikirlerine
basvurmasi; 6grencinin kendini degerli hissetmesini ve kararlar1 daha ¢ok

benimsemesini  saglar. Ogrencilerin siirece  katilmalar;, kurallart  beraber

21



belirlemeleri; Ogrencilerin  kurallar1  benimsemelerini ve kurallara goniilden

baglanmalarina olumlu yonde etki etmektedir (Acarbay, 2006, s. 58).

Arastirmacilar 6gretmenlerin okul iklimine 6grenci ile olan iligkilerinden,
kendi aralarindan ki iligkilerden ve yoneticilerle olan iliskilerinden dolay1 etki

ettiklerini ortaya ¢ikarmiglardir.

Ogretmenlerin &grencileriyle olan iliskilerinin iyi olmasi okul iklimini
gelistirmek igin ¢ok onemlidir. Ogretmen ve ogrenciler arasindaki etkili iletisim
oncelikle iyi iliskiler kurmay1 saglar, iyi iliskiler kurmakta 6grencilerin okula olan
bagliliklarin1 arttirir. Bu olumlu iletisim okula baglilik yaninda 6grencilerin okulu
hos vakit gecirilen bir yer olarak gérmelerini ve okulda fazla vakit gegirerek okulun

norm ve degerlerini daha ¢abuk kabul etmelerini saglar.

Ogretmenlerin  6grencilerle aralarindaki en bilyiik problemlerden biri
iletisimin kopuk olmasidir. Ogretmen ve 6grenci arasindaki etkili ve iyi bir iletisim
biitiin sorunlar asilmasinda O6nemli bir yardimcidir. Yasanan iletisim sorunu
¢oziilmeden yasanilan higbir giizellikten zevk alinmaz. Durum bdyle olunca
ogrencilerin okula, okulun kurallarina ve okulun iklimine uyum saglamasi zorlagir

hatta imkansiz hale gelebilir.

Ogretmenlerin 6grencilerle aralarindaki iliski nasil okul iklimini etkiliyorsa,
okul iklimini diger bir etken Ogretmenlerin kendi aralarindaki iliskidir. Olumlu
iklime sahip okullarda 6gretmenler igbirligi icerisinde ve grup calismasiin etkili
oldugu bir ortamda caligsmaktadir. Birbirleriyle iyi iliskiler ve iletisim i¢inde olan
ogretmenler birbirlerine deger verdikleri i¢in birbirlerinin goriislerine saygi duyarlar
ve okulda karsilasilan problemler agik¢a konusularak sorunun ¢6zlimii i¢in ¢aba sarf
ederler. Bu davraniglar sadece Ogretmenlerin kendi aralarinda kalmaz, okulda

bulunan diger kisilerle olan iliskilerine de yansir.

Ogretmenlerin okul ydneticisi ile olan iliskileri de okuldaki iklimin hangi
yonde olacagini etkilemektedir. Ogretmenlerin yonetici ile arasindaki iliski ve

etkilesimin olumlu ve i¢ten olmasi, karar alma siirecinde yoneticinin Ogretmeni
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stirece dahil etmesi, baz1 konularda &gretmene Ozgiirliik saglamasi okul iklimini
olumlu ydnde etkilemesini saglamaktadir. Ogretmenin y&neticiyi lider olarak

gormesi de okul iklimine pozitif yonde etki etmektedir.

2.3.4 Okul iklimi - Ogrenci Iliskisi

Okullarda yapilan go6zlem sonucu dort farkli birey tipinin okullarda
bulundugunun alti ¢izilmistir. Bu birey tipleri; kabullenen, soyutlanan, degisken,
Ozgurliikk¢ii  birey tipleri olarak smiflandirilmigtir. Kabullenen birey tipinin
ozellikleri; bulunduklart 6rgiitiin kurallari icinde rol oynayan, oynadig: rolii ne eksik
ne fazla yapar yani kendinden higbir sey katmayan bireydir. Bu 6zellikler bireyin
biligsel yeteneginin sinirli oldugunu gostermez, birey sadece bir degisiklik yapma
geregi kendinde hissetmez. Soyutlanan birey ise; oOrgiit icinde kendini ifade
edebilecek higbir ara¢ bulamaz. Bu tip bireyler okulda iki tiir davranig sergiler. Birey
ya Ustiin davraniglar sergiler ya da uyumsuz davranislar, arasi1 yoktur. Aslinda birey
kendini buraya ait hissetmez fakat icinde bulundugu sisteme zarar vermeme istegi
okul basarisinin motivasyon kaynagidir. Degisken bireyler; okulun demokratik
havas1 i¢inde kendini ifade edemeyen, okul kiiltlirline yabanci oldugu halde
reddedilme korkusu yiiziinden kendini oraya ait oldugunu gosteren davranislar
sergiler. Ozgiirliikcii birey tipi ise; demokratik okul iklimi i¢inde kendini gelistirten,
analitik diistinme yetenegine sahip, orgiite yenilikler katmak isteyen ve bunun i¢in
caligan bireylerdir. Kendisini gelistirmenin bulundugu yapiya da olumlu etkisi
olacagin1 diisiinen bireylerdir. Bu tip bireyler kendi demokratik diisiincelerini
biiyiidiikten sonrada koruyup baskalarina aktarmay1 benimserler (Ariman, 2007, s.

28-29).

Okul ikliminin 6grenciler tizerindeki etkileri iizerine yapilan aragtirmalardaki
ortak kani, 6grencilerin okula kars1 tutum ve algilarinin 6énemidir. Dunn ve Harris’in
inceledikleri arastirmalardan edindigi bilgilere gore; okulda bulunan 6grencilerin
okulun iklimini birbirlerinden farkli algiladiklar1 goriilmiistiir. Arastirmalardan
cikarilan bagka bir sonug ise, okulda g¢alisanlar, 6gretmenler ve 6grencilerin okul

iklimine bakis acilarinin ¢ok farkli oldugudur. Ulasilan bu sonuglara ek olarak
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diyebiliriz ki; okul iklimini etkileyen ve okul ikliminden etkilenen faktorlerden biride
ogrencilerdir (Camur 2006, s.38).

Okul iklimi 6grenci iliskisine akran istismari agisindan bakacak olursak;
ogrenciler olumlu bir okul iklimi i¢inde kendilerini giivende ve huzurlu hissederler,
pozitif bir okul iklimi goriilen okullarda Ogretmenler, Ogrenciler ve ydneticiler
arasinda iyi bir iletisim ve dayanmisma s6z konusudur. Bu dayanigsma ve iletisim
sayesinde istismar davraniglarinin oniine gecilebilir. Okul i¢inde bir akran istismari
olayr yasansa bile Ogrencilerin Ogretmenlerine ve yoneticilerine gliven duymasi
sonucunda olaydan yoneticiler ve Ogretmenler haberdar olarak hemen gereken

yapilabilir.

Bu anlatilanlarin yaninda 6grenciler arasinda yasanan cinsel taciz olaylar1 da
okul iklimini olumsuz etkilemektedir. Cinsel taciz; cinsellikle ilgili ¢irkin, asiri,
karsidaki insanin ruh halini bozan ve istenmeyen davranislarin biitlinline denir. Bu
davraniglarin i¢ine cinsellikle ilgili sozlii ifadeleri, cinsellik igceren fotograflari, el
sakalar1 ve tecaviizli gosterebiliriz. Akran istismarindaki gibi davranislar dogrudan
dolayli sozlii ya da fiziksel olabilir. Okullarda kizlar erkeklere gore daha fazla cinsel
tacize maruz kalmaktadir, en ¢ok da sdzel olani goriilmektedir. Ozellikle ergenlik
doneminde erkeklerin kizlara sozlii cinsel tacizde bulunmalarmin sebebi; okul
yasantisinin bir pargasi olarak gérmesi, ¢evresindeki bircok akraninin bunu yapiyor
olmasi, kizlarin bundan hoslandiklarini diistinmesi ve akranlarinin bunu yapmasi i¢in

kisiye destek vermesi olarak siralanabilir (Dindar, 2008, s. 23).

2.3.5. Okul iklimi - Veli Tliskisi

Her ¢ocuk bireysel farkliliklarindan dolay1r ayri bir diinyadir. Toplumlarin
gelecekleri ¢ocuklarin yetistirilmesine verilen éneme baglidir ve bu 6nem her gegen
giin daha 1iyi anlagilmaktadir. Bu ylizden anne babanin en 6nemli gérevi cocuklarinin

biyo- psiko- sosyal agidan gelisimini dogru yonlendirmektir (Usta, 2004).
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Egitimin aile de baslamasi, ailenin bireyin sonradan degistirilmesi ¢ok gii¢
olan temel davraniglar1 kazandirmasi geregini ortaya ¢ikarir. Kiginin caligkan,
tembel, diiriist, yalanci vb. ozelliklerinin olmasi ailenin verdigi temel egitimle
alakalidir. Okulun bu temel 06zellikleri degistirebilmesi ¢ok giigtiir. Yapilmasi
gereken ailenin egitilmesidir. Bu durum aile ve okul arasinda kurulacak etkili bir
iletisim ile gerceklesebilir. Aile egitimi, ailelerin ¢ocuklari hakkinda yeterli bilgiye
sahip olmalari, onlara olumlu tutumlar gelistirmelerine ve ¢cocuklarin egitimine katki
saglamalar1 agisindan 6nemlidir. Ayrica ev ve okul arasinda ki iletisimin giigli

olmasi, ¢ocuklarin gelisme firsatlarini arttiracaktir (Sisman ve Tasdemir, 2008, s.
286).

Okullar sosyal sistemde toplumsal gevre i¢inde yer alirlar. Egitim hizmetinin
tiretilmesi ve siirdiiriilmesinde ¢evre ile etkilesim i¢indedirler. Son yillarda ailelerin,
okul ile aktif bir isbirligi i¢inde olmas1 geregi tizerinde durulmaktadir. Bunun nedeni,
son yillarda toplumda egitimin tamamen okula birakilmasidir. Birey ile ilgili
sosyallesme ve egitim gibi konularda yasanan sorunlardan sadece okul sorumlu
olmadig1 gibi ¢oziim de sadece okul tarafindan gergeklestirilemez. Ogrencinin
basaris1 ve okulda kazanmasi gereken beceriler ailenin ve g¢evrenin Ozelliklerine
baglidir. Okullar ile ailelerin arasindaki igbirliginin zayif olmasi, okullarin toplumdan
soyutlanmis gibi goriilmesi, 6grencilerin okula belli saatlerde bulunmak zorunda
olduklar1 yer olarak bakmalarina sebep olmaktadir (Sisman ve Tasdemir, 2008, s.
286).

Yapilan arastirmalar gostermistir ki, ailenin okul ile her tirli isbirligi,
Ogrencinin basarisini, tutum ve davraniglarini olumlu yonde degistirmektedir. Bu
degisimin yasanabilmesi icin en etkili yontemin, velinin okulda ve evde 6grencinin

O0grenmesi ile ilgilenmesi gosterilmistir (Sisman ve Tasdemir, 2008, s. 288).

Aile ile okulun isbirligi i¢inde olmasit O6grencinin sosyal ve duygusal
gelisimlerini olumlu yonde etkilemekte, basartya olan inanglarin1 pekistirmektedir.
Ailenin okulla isbirligi i¢cinde olmas1 6gretmeni de motive eder. Bu isbirligi, ailenin
okul iklimi hakkinda dogru bilgilere sahip olmasina ve bu bilgiler sayesinde

cocuklarini daha iyi yonlendirebilmelerini saglamaktadir (Balay, 2008, s. 341).
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Ogretmen ile ailenin isbirligi icinde olmasi &grencinin olumlu ydnde
degisiklikler gostermesini saglarken bunun yaninda okulda yasanacak disiplin
sorunlarin1 (akran istismari, siddet, cete faaliyetleri... vb.) yasanmasini en aza
indirgeyebilir veya engelleyebilir. Ogretmen, aile ve yoneticilerin ortak gabasi
sayesinde okul ve ¢evresinde yaganan olaylar her yoniiyle ele alinip hakim olunarak
gerekli Onlemler alinabilir. Akran istismari, siddet, gete faaliyetleri gibi okul ve
cevresinde yasanan olumsuz davraniglar ortadan kaldirilabilinir. Bu sayede toplumsal

acidan yasanan veya yasanacak sorunlarinda 6niine gecilebilir (Balay, 2008, s. 342).
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I1. BOLUM

AKRAN iSTiSMARI

3.1. AKRAN ISTISMARININ KURAMSAL TEMELLERI

Ik insanlarin olusturdugu ilkel toplumlardan, su andaki uygar toplumlara
kadar diinyanin ¢esitli bolgelerinde ve donemlerinde karsilasilan sorunlardan biridir
saldirganlik. Saldirganlik; bazen sadece yapani olumsuz etkileyen, bazen de okuldaki
diger kisileri ve aileyi az ya da ¢ok etkileyen genis bir yelpazeyi kapsamaktadir. Bu
tir davraniglar, s6z almadan konusmadan tutun, baskalarina zarar vermeye kadar
uzanan bircok davramisi kapsamaktadir. Ogrencinin sirf not kaygisi yiiziinden
basvurdugu kopya ¢ekme davranisi bile bu saldirgan davranislar arasina girmektedir

(Gokler, 2009, s. 512).

Biitiin diinyada kabul edilen insan diirtiilerinden biri cinsellik, digeri
saldirganhiktir. Sinirlar iginde saldirganlik, insanlarin yasamini slirdiirmesini
saglayan davraniglarin kaynagi ve itici giiciidiir. Saldirganligin sonucu olarak da
ortaya siddet ¢ikmaktadir. Insanlik ile birlikte ortaya ¢ikan ve ondan hi¢ ayrilmayan
siddet, son zamanlarda toplumlarin hemen hemen her kesiminde goriilmektedir.
Siddet hayatimizda aile i¢i siddet, okullarda siddet, ¢ocuklara yonelik siddet, kiginin
kendisine yonelik siddet, kisiler arasinda yasanan siddet gibi ¢esitli sekilde
bulunmaktadir (Gokler, 2009, s. 512).

Saldirganlik ve siddetle iliskisi olan bagka bir olumsuz davranis ise
istismardir. Bu ii¢ kavram, giinliik hayatta birbirinin yerine kullanilmaktadir fakat
aralarindaki ayrimi yapmak gerekir. Saldirganlik insanlarin temel ig¢giidiilerinden
birisidir, ¢ok basit bir sekilde bagka bir kisiye zarar veren herhangi bir davranis
olarak tanimlanabilir. Siddet de saldirganligin sonucu olarak ortaya cikan ve

temelinde fiziksel giice dayali olan bir davramstir. Istismar da siddet gibi bir
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saldirganlik tlirii olsa da, onu diger iki kavramlardan ayiran Ozellikler vardir.
Oncelikle istismar da taraflar arasinda gii¢ esitsizligi bulunmaktadir. Bu olumsuz
davranigin siireklilik tagimasi ve kasithi olarak yapilmasi gerekir (Gokler, 2009,

s.513). Saldirganlik, siddet ve istismar arasindaki iligski Sekil 2 de gosterilmistir.

Sekil 2. Saldirganlik, Siddet ve Zorbalik Arasindaki Iliski (Gokler, 2009)

Saldirganlik
Siddet
Zorbalik
(istismar)
Fiziksel Igerikli
Zorbalik (istismar)

Kaynak: Gokler, 2009; s.513

Sekil 2 incelendiginde saldirganligin siddet ve zorbaligi igine aldigini
gormekteyiz. Zorbalik ve siddetin ortak alanlart oldugu gibi farkli alanlar1 da
bulunmaktadir. Ortak alanlar fiziksel igerikli zorbalik adini almistir. Bu alan itme,
tekme vurma, yumruk atma gibi davraniglar1 kapsamaktadir. Zorbalik sekilde de
gortldiigli gibi sadece fiziksel degildir. Bu alanda tiikiirme, lakap takma, alay etme,
iftira atmak gibi zorbalik tiirleri bulunmaktadir. Nasil zorbalik alaninin hepsi siddet
tiirii degilse, siddetin her tiirii de zorbaliga girmez. Ornegin kisilerin giicleri denk ise
bu zorbalik degil siddettir. Zorbalikta giic dengesizligin olmasi gerekmektedir
(Gokler, 2009, s.514).
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Sosyal etkilesim insanlarin saglikli ve mutlu bireyler olmalarinda ¢ok dnemli
bir yere sahiptir. Birey dogdugu andan itibaren anne ve ailesi ile iliski igerisindedir.
Birey okul cagina geldiginde yasam alani genisler ve bunun dogal sonucu olarak
bireyin iliski de oldugu kisi sayis1 da artis gosterir (Azanpa, 2009). Bu degisim
sonucunda bireyin sosyal iligkileri iki 6nemli sekilde karsimiza ¢ikar, bunlar dikey ve
yatay iligkilerdir. Dikey iligkiler bireyin kendinden daha giiclii kisilerle kurdugu
iliskidir. Buna 6rnek olarak aile i¢i iligskiyi gdsterebiliriz. Yatay iliskiler ise bireyin
kendisiyle esit gii¢ ve statiideki kisilerle yani akranlariyla kurdugu iliskidir (Oral,
Yurtar, 2008, s. 282).

Cocukluk cag1 boyunca gozlenen zorbalik davraniglar yakin zamanlara kadar
tim diinyada biiylimenin normal bir parcast olarak goriiliirken, son yillardaki
arastirmalar diinyanin bir¢ok {ilkesinde bu olumsuz davranisin, Ozellikle okul
cocuklar1 ve ergenler i¢in madde kullanimi, erken yasta cinsel iliskiye girme gibi
olumsuz davranislardan daha biiyiikk bir sorun oldugunu gostermistir. Zorbalik,
arkadasin arkadas1 istismaridir ve i¢inde ¢ocuk istismari aile i¢i istismar gibi istismar

sekilleriyle ayn1 olan birgok 6zellik barindirmaktadir (Alikasifoglu, Ercan; b.t.).

Akran istismart ile ilgili ilk ¢alisma 1970 yilinda Dan Olweus tarafindan
yapilan genis 6l¢ekli bir arastirma projesi kabul edilmektedir. 1982 yilinin sonlarina
dogru Norveg’te 10-14 yaglar1 arasinda ii¢ erkek ¢ocugun yasitlar tarafindan bir¢ok
kez akran istismarina ugradigimni ve sonrasinda bu cocuklarin 6liimle sonuglanan
intihar girisimlerini gazeteler haber yapmistir. Bunun {izerine Norve¢ Milli Egitim
Bakanligi’nin 1983 yilinda iilke capindaki okullarda akran istismarina karsi bir
kampanya baglatmistir. Bu kampanya 6gretmen, aile ve medyanin ilgisini ¢ekmesine
karsin okul yoneticileri tarafindan ayni oranda kabullenilmemistir. 90’1 yillarin
basinda gocuk ve ergenler arasindaki akran istismari; Japonya, Ingiltere, Hollanda,
Kanada, Amerika Birlesik Devletleri, Avustralya basta olmak iizere bir¢ok iilkedeki
arastirmacilarin dikkatini ¢ekmeye baslamistir. Ortaya yeni ¢ikan her konuda oldugu
gibi bu konuda da ilk is olarak bu sorunlu davranisi dogru tanimlamak igin

ugrasilmistir (Giivenir, 2005, s. 25).
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Diinya da bu gelismeler yasanirken iilkemizde de 1980°li yillardan sonra
devlet okullarinda ortaya cikan siddet olaylar1 medyada iki farkli sekilde ortaya
cikmistir. 1990’11 yillarin basina kadar okulda gorevli kisilerin 6grencilere uyguladigi
siddet ya da olumsuz davraniglar medyada yer alirken 1990’11 yillardan sonra
ogrencilerin birbirlerine uyguladiklar1 siddet eylemleri medya da yer almaya

baslamistir (Balkis, Duru, Bulus, 2005, s. 83 ).

Akran istismar1 ile ilgili yapilan ilk ¢alismalardan biri 1973 yilinda
Heinamann akran istismar1 hakkindaki arastirmasidir. Heinamann akran istismarinin
tanimimi “bir grubun sira dis1 olan bireye uyguladigi siddet” olarak yapmustir.
Buradaki sira dis1 birey sdylemi, yasitlarina gére herhangi bir sebepten dolay1 normal

olmayan bireyleri anlatmak i¢in s6ylenmistir (Giivenir, 2005, $.26).

Olweus akran istismarin1 “bir ya da birden fazla Ogrencinin, bir baska
Ogrenciye siirekli olarak olumsuz eylemlerde bulunmasi” olarak tanimlamistir

(Aypay, Durmus, 2008, s. 27).

Olweus akran istismarinin i¢inde bulunan 6grencileri zorba ve kurban olarak
kategorize etmenin yanlis oldugunu sdylemistir. Akran istismar1 olayinda 6grencileri
zorba, kurban, zorba/kurban ve digarida kalan olarak 4 grupta ele almigtir. Akran

istismarini kavramlastirirken agagidaki ti¢ boyuta dikkat ¢gekmistir:

1. Akran istismarinda kasith karsi tarafa zarar verme davranisi vardir. Bu zarar
verme davranisinda kurban durumundaki bireyin herhangi bir kiskirtmasi s6z
konusu degildir. Zorbanin karsisindaki bireye zarar verme davranisi kurban

tarafindan da saldirganca hissedilmesi gerekir.

2. Akran istismari tekrarlayici olmalidir. Haftada birden fazla iist {iste olan zarar

verici davraniglar akran istismari olarak kabul edilmektedir.

3. Akran istismarmin i¢inde olan bireyler arasinda gii¢c dengesizligi olmalidir.
Kurbanin kendini zorbaya gore psikolojik ya da fiziksel olarak daha giicsiiz

ve zayif hissetmesi gerekmektedir (Totan, 2007, s. 191).
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Akran istismari; “bir ya da birden ¢ok 6grencinin kendilerinden daha gii¢siiz
Ogrencileri kasithi olarak rahatsiz etmesiyle sonuglanan ve kurbanin kendisini

koruyamayacak durumda oldugu bir saldirganlik tiiriidiir” (Tasdan, 2009, s. 27).

Bagka bir tanimda da; “Bir ya da birka¢ ¢cocugun, belirlenen belli bir hedef
cocuga karsi, bilingli olarak zarar verme amacgli davraniglar gostermeleri” olarak

ifade edilmektedir (Oztopal, b.t.).

“Akran istismar1 ve rahatsiz etme eylemi o anda daha gii¢lii durumda olan bir
kisi veya grubun baska bir kisiyi bir kereden fazla rahatsiz etmesi ya da incitmesi
demektir.”(www.eduweb.vic.gov.au/.../SS_Parents-factsheet TURKISH.pdf 5 Kasim
2009).

“Iskogya Egitim Arastirmalar1 Konseyi’nin (SCRE) hazirladig1 ilk akran
istismarint dnleme programinda akran istismar1 “birini, kasten, bilingli bir sekilde

incitme, tehdit etmek ya da korkutmak” olarak agiklanmistir” (Giivenir, 2005, s. 26).

Ingiltere’de akran istismarmmi kapsamli bir sekilde arastiran Besag akran
istismarini “Fiziksel, psikolojik, sosyal ve sozel olarak gii¢lii durumda bulunanin, haz
elde etmek ve kendi kazanci i¢in iziintii, sikinti yaratmak amaciyla direng
gostermede gii¢siiz olan kisi tizerinde saldir1 veya saldirilar” (Satan, 2006, s. 11)

ctimlesi ile agiklamistir.

Yukarida yapilan akran istismar1 tanimlarinin hepsinde vurgulanan farkli
giiclerdeki kisilerin arasinda yasanan olumsuz davranistir. Birbirine denk giicteki
kisilerin tartismalar1 veya kavgalar istismar degil catigmadir. Catigsma, etkilesimin
ayrilmaz bir pargasidir ve bireylerin biitlin gelisim asamalarinda bulunmaktadir. Her
catismalarin i¢inde saldirganlik bulunabilir ki zaten saldirganlik her insanda bulunan
bir diirtiidiir ama her tartigma istismar anlamina gelmez (Kartal, Bilgin, 2007, s. 209).
Asagidaki tabloda akran istismari1 ile akran c¢atigsmasi arasindaki farkliliklar

verilmistir.
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Tablo 1: Akran Catismasi ile Akran Istismar1 Arasindaki Farklar

NORMAL AKRAN CATISMASI AKRAN ISTISMARI

Esit giicler, arkadaglik var Glicte dengesizlik; arkadaslik yok

Arada sirada olur. Tekrarlayict olumsuz hareketler vardir
Ciddi degil Ciddidir — fiziksel ve ruhsal zarara yol acar.
Giig ve dikkat arayis1 yok Gli¢ ve kontrol arayis1 var

o Gili¢ kazanmay1 ya da belli bir esyay1, paray1
Belli bir kazang arayis1 yok
almay1 deneme var

Pismanlik ve sorumluluk alma var Pigsmanlik ve sorumluluk alma yok

Problemi ¢6zmek igin ¢aba sarf . o .
dil Problemi ¢6zmek icin ¢aba sarf edilmez
edatlir

] ] Sadece magdurda yogun olumsuz duygusal
Esit duygusal tepki

tepki

Kaynak: Giivenir T. “Okulda Akran Istismar1” s. 28

3.2. AKRAN iSTiSMARININ TURLERI

Akran istismart farkli sekil ve tiirde karsimiza c¢ikmaktadir. Genel olarak
dogrudan ve dolayli olmak iizere iki ana baglik altinda ele alinmaktadir. Dogrudan
akran istismari; fiziksel ve sozel saldir1 davramiglarimi kapsarken, dolayli akran
istismart ise kasith yalniz birakma ve sosyal ortamdan dislama gibi davranislari
kapsamaktadir.(Totan, 2007, s. 192) Dogrudan akran istismarinda; akran istismarini
yapan ile maruz kalan kars1 karsiyadir, dolayli istismar da ise bunun tersi bireyler

kars1 karstya gelmez.

Dogrudan fiziksel akran istismari davraniglarina, yumruk atma, tekme atma,
cep harchigini zorla alma, 1sirma, tiikiirme, utang verici sakalar yapma, cinsel igerikli
dokunma ya da saldirma, gibi davranislari, s6zel akran istismar1 davraniglarina da ad
(lakap) takma, tehdit etme, asagilama, kisinin sosyal statiisli, kisinin dini ile ilgili

alay etme gibi davraniglar1 6rnek gosterebiliriz.
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Dolayli akran istismarma ise; istismara ugrayan kisi hakkinda sdylenti
cikarma, gruptan dislama, oyunlara almama, hakaret edici ve kiigiik diisiiriicti notlar

yazma, gibi davranislar1 6rnek gosterebiliriz (Ural, Ozteke 2007, s. 13).

Son yillarda teknolojinin gelismesi ile birlikte kisiler arasi iletisim araglarinda
da yenilikler ortaya ¢ikmigtir. Bunlardan en yaygin olani internet ve cep
telefonlaridir. Internet ortaminda site forumlarindan ya da elektronik posta aracilig
ile cep telefonlarindan da mesaj atma yolu ile dolayl istismar giderek artmaktadir

(yayim.meb.gov.tr/dergiler/sayi76/sayi76/nihal%?20kara.pdf 18.11.2009).

Kanada Halk Saglig1 Bakanligi’nin 1998 yilinda yaptig1 tabloya gore; istismar
davranislar fiziksel saldirganlik, sozel saldirganlik ve sosyal yalitim adlar1 altinda 3
bolime ayrilip, davranis bicimleri de endiselenilmesi ve ciddi sekilde

endiselenilmesi gereken davranislar olarak ikiye ayrilmistir (Totan, 2007, s. 192).
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Tablo 2: Zorbalik Tiirlerini Yansitan ve Dikkate Alinmasi Gereken

Davranislar
Davrams Zorba Davranislarin Bicimleri
. Endiselenilmesi Gereken | Ciddiyetle Endiselenilmesi
Katagorileri
Davranislar Gereken Davramslar

e Itme e Silahla tehdit etme
Fiziksel Saldirganlik * Diirtme * Mala zarar verme

e Tikiirme e Hirsizlik

e \urma

o Telefonla korkutma

e Alt kimligiyle, cinsel
egilimleriyle alay etme

e Baskasmi tehlikeli
islere cesaretlendirme

e Mala karsi sozel tehdit

o Alay etme olusturma  (¢almakla,
e Isim takma kirmakla tehdit etmek
Sozel Saldirganlik e Kotii bakma gibi)

e Satasma e Sozel olarak siddet
tehdidi olusturmak
veya baskasinin
bedenine zarar
vermesini dayatmak

e Baski kurmak
e Harag alma

e Dedikodu yayma * Kine klsklrm@

o Irkgi, seksist veya

e Utandirma .

o S o homofobik yalitim

e Diger 0Ggrencilerin e Digerlerinin

Sosyal Yalitim ona aptalmis gibi suglamasini saglamak

bakmasini saglama
e Hakkinda soylenti
yayma
Gruptan diglama

e Toplumun oniinde
kiigtik diisirme

e Kotii niyetli sdylentiler
yayma

Kaynak: Totan T., Okulda Zorbaligi Onlemede Egitimcilere ve Ebeveynlere
Oneriler, AIBU, Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 7, say1 2, 2007, 190-202
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3.3. AKRAN iSTiSMARININ NEDENLERI

3.3.1. Bireysel Nedenler

Akran istismar1 davranisini gosteren kiside (zorba) agikca goriilen akranlarina
kars1 olan saldirgan davraniglaridir. Bu duruma sahip olan birey sadece akranlarina
degil, Ogretmenlerine ve aile bireylerine karst da saldirgan davranislar
sergilemektedir. Bireyin bu davranisi sergilemesinin altinda yatan nedenlerden birisi
diger bireyler listliinde gli¢lii ve baskin olma ihtiyacidir. Akran istismart davranigini
gosteren bireyler istismara maruz kalan bireylerle ¢ok az empati (duygudaslik)
kurarlar. Bunun sonucu olarak da kendi yaptiklarinin, karsisindaki bireye ne kadar

zarar verdiginin farkina varamaz (Giivenir, 2005, s. 39).

Akran istismarinin ortaya ¢ikmasinda ki diger bireysel sebep bireyin kisilik
yapist ve diger bireylerle arasindaki iliskilerde gosterdigi davranislardir. Genellikle
isin sonunun nereye varacagini, yaptiklarinin nasil bir sonug¢ ortaya koyacagini
Onemsemeyen bireyler zorba olmaya daha yakin olabilirler. Erkeklerin akranlarina
gore daha fazla fiziksel giice sahip olmasi akran istismarlarinin meydana gelmesinde

onemli bir etken olabilir (Giivenir, 2005, s. 39).

Bireysel nedenlerin i¢ine dahil edebilecegimiz baska bir sebepte; akran
istismarint  gergeklestiren bireylerin genellikle bagkalar1 tarafindan istismara
ugramasi veya ¢evresindekiler tarafinda ihmal edilmesidir. Bu bireyler genellikle aile
sevgisinden, sicakhigindan ve ilgisinden mahrum kalmiglardir. Istismari yapan
bireylerin saldirgan ve ofkeli olmasinin, yaptiklarinin nasil bir sonug¢ ortaya
cikaracagint Onemsememesi bu durumlart yasamasindan kaynaklanmaktadir
(Gtivenir, 2005, s. 40).

Aragtirmalar, akran istismart yapan bireylerin c¢abuk o6fkelenen, kurallara
uymayan, olaylar1 ¢6zmede siddeti 6n plana ¢ikaran bireyler olduklarini, bu olumsuz
davraniglar1 gostermelerinin sebebi olarak da baskin karakter yapilarin1 gostermistir

(Alikasifoglu, Ercan, 2009).
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3.3.2. Ailesel Nedenler

Birey cevresindeki; Ornegin ailedeki bir kisiyi model alma ya da onunla
0zdesim kurma ¢abasi igerisindedir. Aile de sorunlar ceza verilerek, sozel ya da
fiziksel saldir1 yaparak ¢oziime kavusturulmaya calisiliyorsa, bu aile ortaminda
yetisen birey bu yapilanlar1 6rnek alabilir. Ornek aldig1 bu davranislar1 okuldaki
arkadas iliskilerine de yansitir. Arkadaslari ile yasadig1 sorunlarda da ayni1 yontemleri

kullanma egiliminde bulunulmasi kaginilmazdir (Kara, b.t.).

Bazi ev ortamlarinda da ¢ok kat1 kurallar ve cezalar bulunmaktadir. Bu durum
da o evde yasayan ¢ocugun; ofkeli ve saldirgan olmasi kaginilmazdir. Evde kati
disiplin altinda olan birey ev disinda ailesinde gosterdigi davranislarin tam tersini
gosterebilir. Evde ¢ok sessiz sakin olan birey disarida arkadas grubuna kars1 ¢ok sert,
onlar1 yonlendiren kisi konumunda olabilir. Baz1 ailelerde saldirganlik ve ofkeye
kars1 asir1 hosgorii gosterme egilimindedir. Bireyin davraniglari i¢in belli bir sinir
yoktur. Bireyin bu durumdan gii¢ alarak simiftaki ve sokaktaki akranlarini istismar

etmesi yiliksek bir olasiliktir (Kara, b.t.).

Bireyin saldirgan tepkiler gostermesine asagidaki dort onemli ailevi etkenin

neden oldugu belirtilmistir:

1. Ailenin (genelde Tiirk ailelerinde ¢ocukla daha ¢ok ilgilenen kisi
annedir) bireyle arasindaki duygusal bag, bireyin ileriki yasamini
etkilemede ¢ok 6nemli bir yer tutar. Bireyin yasaminin ilk yillarinda
olmasi gerekenden daha az gosterilen sevgi ve ilginin sonucu olarak
olusan olumsuz tutum; cocugun ileriki yasaminda, hayatindaki
kisilere kars1 saldirgan ve Ofkeli davraniglar sergilemesini

tetiklemektedir.

2. Aile; bireyin yaptigi saldirgan ve oOfkeli davranislara hosgoriili
yaklagiyor ve izin veriyorsa; bireyin akranlarina, varsa kardesine ve
yetigkinlere karsi yaptigr bu davraniglart smirlandirmiyorsa bireyin

saldirganlik diizeyi artacaktir.
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3. Diger bir etkende aile icinde giic kullanimidir. Eger ailede ortaya
¢ikan sorunlar gii¢ kullanilarak ¢6ziime kavusturuluyorsa bireyin de
bunu benimseyerek kendi hayatinda da bdle davranmasi
kaciilmazdir. Ailede giic kullanmak yerine agik kurallar koymak ve
siirlart belirlemek en dogrusudur. Unutulmamalidir ki siddet siddeti

dogurur.

4. Digerlerine gore daha az etkiye sahip olsa da 6nemli diger bir etkende
bireyin kisiligidir. Asir1 hareketli, yerinde duramayan, ofkeli olan
cocuklar, sakin ¢ocuklara gore daha saldirgandir. Boyle durumlarda
ailenin bireyle siirekli iletisim iginde olmasi yeterli gelmiyorsa,

uzmanlardan yardim almasi gerekir (Garip, Savkin; b.t.).

Bireyin gelisirken, onu yetistirmeyi listlenen kisi ya da kisilerin yeterli sevgi
ve ilgiyi bireye hissettirmesi, dogru ya da yanlis davranislar agik bir sekilde ifade
edip smirlart 6nceden c¢izmesi ve ceza disindaki yoOntemlere yonelmesi bireyin
uyumlu ve bagimsiz bir kisilik gelistirmesine biiyiik katki saglayacaktir (Giivenir,
2005, s. 45).

Yukaridaki agiklamalar her yasta olan kiz veya erkek bireyler i¢in gecerlidir.
Ailenin, bireyin yaptiklarini takip etmesi, bireye rehberlik etmesi bireyin geligimi
icin ¢ok Onemlidir. Akran istismart ve buna benzer birgok olumsuz davranisin
meydana geldigi zaman ailelerin; bireylerin ne yaptiklarini bilmedikleri veya ailedeki

diger kisilerin bagka bir isle mesgul olduklar1 zamandir (Giivenir, 2005, s. 45).

Bireyi yetistirilmesinin yaninda diger bir 6nemli nokta da aile ici iligkilerdir.
Aile i¢inde ¢ikan c¢atigmalar, tartismalar, kavgalar ortaya giivensiz bir ev ortami
¢ikarmaktadir. Bu durum bireyin dogru bir sekilde yetistirilmesine engel
olusturmaktadir (Giivenir, 2005, S. 46). Bunlarin yaninda, otoriter aile ortaminda
yetisen birey evde higbir sekilde soz sOyleyememektedir. Jersild’e gore birey
kendisini 6fkelendiren ya da olumsuz etkileyen kisi veya uyarana 6fkesini herhangi
bir sekilde ifade edemedigi zaman “6tke yer degistirir”, yani birey ofkesini baska
birine ya da olaya yonlendirir. Yukarida belirtildigi gibi birey ev ortaminda 6fkesini
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ifade edemedigi zaman kendine yakin ve giigsiiz olan bireylerden 6fkesini ¢ikarma
egilimde bulunabilir, bu da akran istismarinin yasanmasina sebep olmaktadir(Kisac,

2005, s. 73).

3.3.3 Okula Ait Nedenler

Ailenin bireye yeterince ilgi ve sevgi gostermemesi, bireyle yeterince
ilgilenilmemesi bireyin istismar davraniglarinin gelismesini ortaya cikarmaktadir.
Bunun yaninda okul da yeterli denetimin olmayisi da istismarin yayilmasina ve
artmasina ortam hazirlamaktadir. Smifta 6gretmenlerin gerekli 6zeni gostermemesi
ve bu durumu fark edememesi istismar1 gergeklestiren bireyi daha da
cesaretlendirecektir. Ogretmenlerin ¢ocuklarin kendi aralarindaki problem, kendileri
haletsin diyerek Onemsemedigi olaylar istismar1 yapan kisi veya kisileri

cesaretlendirirken, istismara ugrayan kisinin korkularinin artmasina sebep olacaktir.

Okullarin i¢inde ve g¢evresinde okul yonetimi tarafindan gilivenligin
saglanamamasi da bireylerin okul bahgesinde, kantinde veya okul c¢evresinde
istismara ugramasma neden olmasi kaginilmazdir. Ozellikle ders aralarinda,
Ogretmenlerin gozetim yapmasinin en zor oldugu zamanlarda istismar davraniginin
stk goriildiigii ortaya c¢ikmustir. Okul da bulunan idarecilerin, Ogretmenlerin
Ogrencilerin, diger calisanlarin istismara karsi tavirlarinin ayni oldugu ve kabul
edilebilir davranis bi¢imi olarak goriildiigli okullarda istismarin fazla oldugu
saptanmigtir (Alikasifoglu, Ercan; b.t.). Okul ve veli iletisimin yeterli diizeyde
olmamas1 da okullarda istismar davraniglarinin ortaya ¢ikmasina sebep olur. Okul ve
veli arasindaki iletisim ne kadar iyi olursa istismar1 gerceklestiren kisi veya kisiler

kontrol altinda, istismara ugrayan kisilerde kendi daha gilivende hissedecektir.
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Tablo 3: Akran istismarmin Nedenleri

. . OKULA ILISKIN
BIREYSEL NEDENLER | AILESEL NEDENLER NEDENLER
Saldirgan davraniglar Olumsuz model Okulun sosyal yapisi
Aile i¢inde bu tir (ad
takma, alay etme, kiiglik | Okuldaki personelin

Empati yoksunlugu

diisirme vb.) davraniglarin
olmasi

tutumu

Suca egilim

Siddet

Denetimsizlik

Sosyal iliskileri zayif

Asir disiplin

Givensizlik

Fiziksel ustinlik

Asirt serbestlik - sinirsizlik

Alle i¢i iletisimsizlik

Kaynak: www.malatyaram.gov.tr 10 Kasim 2009

3.4. AKRAN ISTISMARINDA KiSILERIN OZELLIKLERI

3.4.1. Zorbanin Ozellikleri

Zorba “Kendi giiclinii daha zayif kisileri incitmek ya da onlar1 korkutmak i¢in

kullanan kisidir. Zorbalar ¢ogunlukla; giiclii, atilgan, kolayca provoke olan,

saldirganliktan hoslanan, popularite ve giivenlige sahip bireyler olarak karakterize
edilirler(www.kocschool.net/.../Zorbalik%20ve%20Siddeti%200nleme.sflb

13 Aralik 2009).

Olweus zorba bireylerin giivensiz ve endiseli bireyler oldugunu ortaya

koymustur. Bir¢ok zorba bireyin okulu sevmemelerine karsin akademik basarilarinin

diger bireylere bakildiginda diisiik olmadigi goriilmiistiir. Bundan yola ¢ikarak

zorbanin ortaya koydugu davranislarin akademik basarisizlik veya sinifta kalma ile

iligkisinin olmadigini1 gosterir (Satan, 2006, s. 14).
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“Cocuk ve Siddet” adl kitapta zorba bireylerde bulunan 6zellikleri agagidaki sekilde

stralamastir:

Zorba birey digerlerine gore fiziksel agidan tstiindiir.

Zorba birey ailesi i¢cinde siddete genellikle maruz kalmastir.

Zorba egilimlerde olan bireyin ailesi ilgisiz ya da baskic1 bir yapiya sahiptir.
Zorba bireylerde empati diizeyi oldukga diigtiktiir.

Zorba bireylerde giice dayali benlik algis1 vardir.

Aile ¢ogu zaman bireyin nerede oldugunu, neler yaptigini, nasil bir ortamda

zaman geg¢irdigini onemsemez (Tasdan, 2009, s. 28).

Ural ve Ozteke(2007, s. 16) zorba olabilecek 6grenci ozelliklerini; zorba

ogrencilerin akademik olarak basarisiz, akranlarmi geriden takip eden, akranlari

arasinda popiiler olmayan, kendilerine giiveni olmayan, cevrelerini o6fkeli ve

saldirgan tavirlarla cevresindekilere sOziinii gecirme egiliminde olan empatik

davranamayan bireyler olarak siralamaktadirlar.

Bagka bir arastirmada zorbalik davranis1 gosteren bireyi;

Evde az zaman gegirir, giivenli, hazir cevap, dalgaci ve alaycidir.
Kayg diizeyi diistiktiir,

Bagimsizdir,

Sindirilmis, ezilmis, siddete maruz kalmistir

Mago imaj1 tasir

Kendini giiclii hissetme gereksinimi duyan

Baskalarin1 ve olaylar1 kontrol etmeye ¢alisan

Yenilgiyi kabul edemeyen
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¢ Benlik saygilar disiik,

® Gergekei olmayan benlik kavramina sahip olan (Asir1 glivenli, kibirli, kiskang
v.b.)

e {liskilerde problemleri yasayan
¢ Empati eksikligi duyan kisilik yapisina

gibi dzelliklere sahip oldugunu ortaya koymustur (Oztopal, b.t.).

Zorba davraniglart gosteren bireyler zaman zaman magdur durumuna da
diisebilirler. Hem zorbaligi hem de magdurlugu yasayan bireyler genellikle; sinifta
veya grupta sorun ¢ikarirlar, cevrenin gerilimini arttiracak davranislarda bulunurlar.
Hem zorbaliga ugrayanlarin gosterdigi duygusal sorunlari, hem de zorbalik
yapanlarin gosterdigi davranigsal sorunlar1 gosterirler. Hem arkadas iliskilerinde
sorunlar yasadiklar1 ve yalniz kaldiklar1 hem de akademik basarisizlik, sigara ve
alkol kullanimi gibi riskli davraniglar1 diger ¢ocuklardan daha fazla gosterdikleri

saptanmugtir (Oztopal, b.t.).

Zorba ve kurban olmanin birlikte yasandigi durumlarda vardir. Birey evde
siddete tanik olmaktadir ve babasinin davraniglariyla 6zdesim kurabilir. Bu bireyin
okulda, 6zdesim kurdugu davraniglar1 gostermesi ¢ok normaldir ¢ilinkii evde gordiigi
muamele istismarin farkli bir bigimidir. Bu bireyler olumsuz davranislari gosterirken
cevrenin de tepkisini ¢ekebilir ve yaptigi olumsuz davraniglart bir baskasi ona
yapabilir. Okulda islemedigi suclar {iistiine kalabilir ve kendisinden biiyiiklerin

olumsuz davranislarina maruz kalabilir (Vahip, 2002, s. 317).

Yukarida siralamaya calistigimiz zorba ozelliklerine baktigimizda kisinin
kendi ozelliklerinin diginda ailenin, bireyin bu o6zellikleri kazanmasinda ne kadar
biiyilk oneme sahip oldugu goriilmektedir. Tabi ki tek etken veya sebebin bu

olmadigi da dikkate alinmalidir.
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3.4.2. Kurbann Ozellikleri
Akran istismarinda en ¢ok zarari géren taraf olan kurbanlar da kendi i¢inde

smiflandirilmaktadir.

“Olweus iki grupta kurbanlari smiflandirmaktadir. Birincisi savunmakta
yetersiz, algilama, gilivensiz, kaygili, hassas ve tedbirli olan pasif kurbanlar,
ikincisi, hareketli kaygili, ¢cabuk ve savunmaci davranan kigkirtict kurbanlardir”

(Satan, 2006, s. 18).

Pasif kurbanlar okulda dislanmis kisilerdir. Pasif kurbanlar kendilerine ve
gevresine giiven duygusunu kaybetmis, sosyal becerileri az olan kisilerdir. Fiziksel
olarak kendini zayif hissetmesi, kendilerini savunmakta yetersiz kalmalarina neden
olur. Bu kisiler daha oOnce yasadiklari istismardan dolayr duygusal travma

yasamaktadirlar (Satan, 2006, s. 19).

Kigkirtict kurbanlar; okulda gegirdigi zamanlarin ¢gogunda tek basina gegirmis
ya da arkadaslar1 tarafindan oyunlarda dislanmislardir. Bu kisiler sinirli, glivensiz ve
fiziksel olarak zayif olduklarindan kendilerini koruyamazlar. Zorbalik davranisi ile
kars1 karsiya kalinca kolayca aglarlar. Bu kisiler akranlari ile uzlagsmaya varamayan,
kavga c¢ikaran bunlarin yaninda 6grenme giicliigli yasayan kisilerdir. Kigkirtici
kurbanlar; ¢abuk sinirlenen, ¢evresindekilere ters davranan, huzursuzlugu ¢ikaran ve
bunun devam etmesini saglayan, arkadaslarini tahrik edici davraniglar gosteren
kisilerdir. Kigkirtic1 kurbanlar pasif kurbanlar gibi kolay taninamayabilirler. Etkisiz
kiskirtict kurbanlarin olumlu iliski i¢inde olduklar: aileleridir, aileden de ozellikle
annesiyledir. Bu Kkisilerin aileleri ¢ok fazla korumaci tutum igindedirler (Satan, 2006,

s. 19).

Giivenir’e gore (2005, s. 42) akran istismarma ugrayan Ogrencilerin ( pasif
kurban) ortak 6zelliklerini agagidaki gibi siralamaktadir.
e Giivensiz ve kendini koruyamayan, pasif ve boyun egicidir.

e Utangac ve i¢ine kapaniktir.
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e Yakin arkadas1 yoktur.

o Genellikle asir1 koruyucu ailelerin ¢ocugudur.
e Farkli irk ya da etnik grup iiyesi olabilir.

e Farkli 6zelliklere sahip olabilir “kekeleme vb”.
e Ozel 6grenme gereksinimi ya da engeli olabilir.

e Pahali egyalara sahip olabilir “son model cep telefonu vb”.

Giivenir’e gore (2005, s. 43) akran istismarina ugrayan kiskirtict 6grencilerin
(kiskirtic1 kurban) ortak 6zellikleri asagidaki gibi siralanmaktadir.
e Akran istismarina ugradiginda uygun olmayan sekilde karsilik verir.
o Asirt hareketli, huzursuz, dikkatsiz, sikinti yaratict 6zellikleri vardir.
e Ogretmen dahil diger yetiskinler tarafindan da onaylanmazlar.

e Kendinden giigsiiz, 6grencileri istismar etme egilimindedir.

Schwartz (Satan 2006, s. 21) yaptigi arastirmalarda okula devam eden
cocuklarin dort kategoriden birine mutlaka dahil oldugunu sdylemistir. Bunlar:
1. Saldirgan kurban olmayanlar (zorba)
2. Saldirgan kurbanlar (Zorbaliga ugrayan zorbalar)
3. Pasif kurbanlar (Zorbaliga ugrayanlar)

4. Normatif zitlar (Zorbalikta bulunmayan ve zorbaliga ugramayanlar)

“Yapilan arastirmalarda kurbanlarin duygusal diizenleme ve stresle basa
citkma davraniglar1 gostermede becerilerinin zayif oldugu ifade edilmektedir.
Kurbanlarin travma, basarisizlik ve engellenmeler yasadiklarinda hissettikleri
olumsuz duygular1 daha fazla strese neden olmaktadir. Kurbanlarin stresle basa
¢ikma stilleri ikiye ayrilir. Birincisi, problem ¢dzme, ikincisi tepkisel basa ¢ikmadir.
Kurbanlar, zorbalik olaylarinda en fazla tepkisel basa ¢ikma stillerini segmektedir.”

(Satan 2006, s. 22)
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3.5. AKRAN ISTISMARININ YOL ACTIGI SORUNLAR

3.5.1. Ruhsal Sorunlar

Akran istismarina ugrayan kisilerin verdigi tepkilerin en basinda;
huzursuzluk, tekrarlayan c¢agrisimsiz anilar, panik, gerginlik hissi ve konsantre
bozuklugu gosterilebilir. Yukarida saydigimiz tepkiler travma sonrasi yasanan stres
tepkileriyle benzerlik gostermektedir. Bu benzerlik bize akran istismarinin; bireylerin
ruhsal yapisinda ne kadar biiyilk bir hasar verdigini gostermektedir. Yapilan
aragtirmada akran istismarina ugramis 3000 ilkokul 6grencisinin uyku bozuklugu, alt
1slatma, mutsuzluk, bas agrist ve karin agrist gibi sikdyetlerinin oldugu goriilmistiir.

Akran istismarinin yasanma araliginin artmasit bir¢ok saglik sorunu ortaya

¢ikarmaktadir (Giivenir, 2005, s. 51).

Aragtirmacilar, ilkdgretim birinci kademedeki 6grencilerin; bas agrisi, karin
agrist, mutsuzluk, alt 1slatma ve uyku sorunu sikayetleriyle hastanelere bagvurduklari
zaman tedavilerinde, akran istismaria ugramis olabileceklerini goz ardi edilmemesi
gereken bir etken oldugunu belirtmektedirler. Akran istismarina ugramis bireyler
genellikle yasadiklar1 durumu ailesine ya da arkadaslarina anlatamamaktadir. Bunun
sonucu olarak akran istismarina ugramis bireylerin ruhsal bunalima girdikleri ve
bunalimin sonunda az da olsa intihara tesebbiis ettikleri goriilebilir (Glivenir, 2005, s.
52).

“Benlik saygis1 ve akran istismari arasindaki iliskiyi arastiran ¢alismalardan

elde edilen bazi sonuglar soyledir:
e Akran istismarina ugrayan dgrenciler arasinda yiiksek benlik saygisina sahip

olan 6grenciler, diisiik benlik saygisina sahip olanlara oranla anlamli diizeyde

daha diisiik stres diizeyi tanimlamiglardir.
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e Akran istismarina ugradiklar1 saptanan Ogrenciler, benlik saygisinin
diismesine bagli olarak siirekli, artan ruhsal saglik sorunlar1 géstermektedir.

e Diisiik benlik saygisina sahip olan 6grenciler, yiiksek benlik saygisina sahip
olan 6grencilere oranla, akran istismarina ugradiklarinda pasif ya da saldirgan
sekilde tepki verirler, diger bir degisle tepkileri kontrollii degildir.” (Giivenir,
2005, s. 53)

Kumpulainen ve arkadaslari tarafindan 2001 yilinda yapilan bir ¢alismada,
kurbanlarda dikkat yetersizligi problemi ile karsilasilmistir. Dikkat yetersizliginin
sebebi olarak da, istismara ugrayan dgrencilerin(kurban) okulda kendilerini giivesiz
hissettiklerinden siirekli ¢evreyi gozleme ihtiyact ve bir sonraki istismar zamanini
beklerken yasadiklar1 kaygidan dolayr dikkatlerini bu hususlarda toplayabileceklerini
one siirmiislerdir (Gokler, 2009, s. 529).

Kingman, bir yilda okul ¢agi ¢ocuklarinda goriilen en az 10-12 intiharin,
akran istismarina ugrama stresinden kaynaklandigi goriisiindedir (Gokler, 2009, s.

529).

Akran istismarina ugrayan bireyin hem stres hem de ruhsal ve bedensel
yikimlarina ek olarak, ¢ocuklukta yasanan akran istismarinin olumsuz sonuglarinin
bireylerin ilerleyen yasamlarinda da siirebilecegini, akran istismarindan olumsuz
etkilenenlerin sadece kurbanlar olmadigini zorbalarin da olumsuz bir sekilde

etkilendigi goz ard1 edilmemelidir (Kapici, 2004, s.3).

5.2. Akademik Sorunlar

Akran istismarina ugrayan 6grenciler okulda bulunmaktan korkabilirler, okul
onlar i¢in giivensiz bir yerdir. Bu korkma ve giivensizligin sonucu olarak akran
istismarina ugrayan birey okulda mutsuzdur. Yapilan bir¢ok aragtirmada goriilmiistiir
ki, uzun siireli 6grenci devamsizliklarinin altinda yine akran istismar1 ya da akran

istismarina maruz kalma korkusu biiyiik bir etken olarak ortaya ¢ikmistir. Akran
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istismarina ugrayan bazi 6grencilerin; bu sorunla basa ¢ikamayip, sinif tekrar1 yaptigi

ya da okulu biraktig1 gériilmiistiir(Giivenir, 2005, s. 54).

Ogrencinin okulda veya istismarmn yapildig1 okulun belli yerlerinde kendini
giivensiz hissetmesi, mutsuz olmasi; Ogrencinin akademik gelisimini olumsuz
etkileyebilir. Bazi yapilan aragtirmalarin sonuglar1 bu goriisii destekler niteliktedir.
Hazler, Hoower, ve Oliver 1992 yilinda yaptiklar1 arastirmada; akran istismarina
ugrayan Ogrencilerin %90’nin derslerde aldig1 notlarda gozle goriiliir bir distis
yasadigini saptamistir. 1978 yilinda Olweus’un yaptigi arastirmada da istismara
ugrayan Ogrencilerin notlari, istismara ugramayan Ogrencilerin notlarindan daha

diisiik oldugu ortaya ¢ikmistir (Piskin, 2002, s. 533).

5.3. Sosyal Sorunlar

Ugradiklart olumsuz davramiglar, akran istismarina ugramis kisilerin
tizerlerinde tahmin edilenden ¢ok daha fazla etki birakmaktadir. Kiigiik yaslarda ya
da ergenlikte yasanilan istismarin sonuglari kurbanlarin hayatlarinin sonuna kadar
etkisini gosterebilir. Akran istismarina ugrayan Kkisiler hayatlarinin devaminda
yakaladiklar1 basari ve mutluluklar1 doyasiya yasayamazlar ¢iinkii daha once
yasadiklarinin sonucu olarak mutlu bir hayati hak etmediklerini diisiiniirler. Bu
diisiince kisilerin sosyal ve duygusal sorunlar yasamasina sebep olur. Bunlar
yasayan bireyler topluma uyum sorunlar1 yasayabilir, arkadaglik kurma ve siirdiirme

becerileri diisiik oldugu i¢in yalniz kalabilirler (Giivenir, 2005, s. 54).

Akran istismarinda sadece kurbanlar degil zorba denilen, istismari yapan
bireyler de olumsuz etkilenmektedir. Akran istismarini yapan bireylerde de akran
istismarina ugrayan bireylerde oldugu gibi hayatlarinin ilerleyen zamanlarinda
insanlarla iletisim kurma, sosyal uyumsuzluk, arkadas edinememe ve siirdiirememe
sorunlar1 goriilmektedir. Olweus’un yaptig1 arastirmalarda yukarida sdylenenleri
dogrular niteliktedir. 10-15 yasinda zorba oldugu belirlenen 6grencilerin %60’ 1nin 24
yasina gelene kadar en az bir kez geri kalanlarin bir¢ogununsa en az ii¢ kez gesitli

olaylardan dolayr mahkeme karsina ¢iktig1 belirtilmistir(Piskin, 2002, s. 544).
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Istismara ugrayan bireylerin yasadiklar1 olumsuzluklar sadece kendi
hayatlarim1 degil ileride ¢ocuklarinin da hayatlarim1 etkilemektedir. Gegmiste
istismara ugramis bireyler ilerleyen yasamlarinda g¢ocuklarinin yaptiklari bazi
olumsuz davraniglar1 zorbalarin yaptig1 davranislara benzetebilir, bu yiizden bu
durumlarda ¢ocuklarina agir1 tepki gosterebilirler. Bu aileler, asir1 korumaci aile tipi
Ozellikleri gosterirler. Bu tarz anne-babanin ¢ocuklarinda sorun ¢ézme becerileri
gelismeyebilir. Bu sorun ¢ocugun ileride istismara ugrama olasiligini

giiclendirmektedir (Gokler, 2009, s. 526).

3.6. AKRAN ISTISMARINDA OKULDA ALINABILECEK ONEMLER

Akran istismariyla bas etme yontemlerinde en Onemli Onlemlerden biri
istismar olayini ¢cok yonlii ele almaktir. Baz1 yontemler sadece kurbana odaklanirken,
bazilar1 da sadece zorbaya odaklanmaktadir (Gokler, 2009, s. 530). Unutulmamalidir
ki akran istismari; zorba ve kurbani olumsuz bir sekilde etkileyen bir olaydir. Sadece
zorbaya veya sadece kurbana odaklanmak akran istismarini Onlemede eksik

kisimlarin kalmasina sebep olabilir.

Crothers ve Levinson’a gore, akran istismarini Onlemek i¢in gelistirilen
programlar degerlendirme, 6nleme ve miidahale kisimlarini iginde bulunduran ¢ok
genis kapsamli olmalidir. Akran istismarini 6nlemek i¢in hazirlanan programlarda ilk
once yapilmas1 gereken etkili bir degerlendirme programi yapmaktir. Bu
degerlendirme programini hazirlarken; gbzlem (yapilandirilmis ve
yapilandirilmamis), goriisme, sosyometrik Olclimler, anketler, 6gretmen gorisleri,
zorbalarin kendi kendilerini degerlendirmeleri gibi yontemler kullanilarak ortaya
c¢ikarilabilir. Bu degerlendirme programlarin hazirlanmasinda yoneticiler, psikolojik
danigmanlar, 6gretmenler, psikologlar gibi profesyoneller ¢calismalidir (Gokler, 2009,

s. 530).
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Johnson ve Johnson, zorbaligi 6nlemede temel ilkeleri;
a. Okul ortaminda konu ile ilgili farkindalik yaratmak,
b. Zorbaligin amaca ulasmay: saglamayacagint 6gretmek,
c. Okulun zorbaliga karst oldugu ve bunun igin gesitli yaptinmlarin oldugunu
gostermek,
d. Zorbaligin her zaman cezalandirilacagin1 gostermek,
e. Zorbalara, kendilerini baska sekilde ifade edebilecekleri ve okul ortaminda kabul
gorecekleri ortamlar hazirlamak,
f. Zorbaca olmayan, olumlu davranislar 6diillendirmek,
g. Zorbay1 kontrol ederek durdurmak,
h. Tiim okul personelini zorbalik konusunda egitmek,
i. Ogrencileri zorbaliga sahit olduklarinda bildirmeleri igin cesaretlendirmek
J. Velilerle is birligi yapmak,
k. Ogrencilerin okulda ders dis1 zamanlarin1 (bos dersler v.b) sinirlandirmak,
1. Ogrencilere ¢atisma ¢dzme becerilerini 6gretmek, bdylece aralarindaki sorunlar
kaba kuvvete basvurmadan g¢ozmelerini saglamak” olarak siralamistir (Cayirdag
2006, s. 27).

Okul yoneticileri, akran istismarini 6nleme programlarinda okulun bulundugu
cevrenin sosyokiiltiirel 6zelliklerini mutlaka g6z 6niinde bulundurmas: gerekir. Ayni
cevre Ozelliklerine sahip okullarin yaptig1 dnleme programlarini deneyen ve bundan
olumlu sonuglar alan okullar birbirleriyle bilgi aligverisinde bulunmalidir.
Egitimcilere belli araliklarla hizmet i¢i egitim seminerleri verilerek bilgilendirme

saglanmalidir (Totan, 2007, s. 195).

Okul- veli iletisiminin her zaman en st seviyede tutulmasi 6grencilerin
kontrolii i¢in en 6nemli ¢aligmalardan biridir. Bu iletisimin gii¢lii olmas1 halinde hem
zorba kisilerin olumsuz davraniglar erken fark edilip 6nlenebilir, hem de kurbanlarin
yasadigi olumsuz davranislar Onlenerek kendilerini giivende hissetmeleri

saglanabilir.
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Sampson’a gore, okulda yasanan akran istismarint Onlemek i¢in sunlara

dikkat edilmelidir:

1. Okul yonetimi akran istismarinin neden yasandigini ¢6zmek i¢in zaman ve

enerji harcamay1 géze almalidir.

2. Okul yonetimi akran istismar1 konusuna sadece zorba tarafindan ya da sadece
kurban tarafindan degil ¢ok yonlii bir sekilde yaklagsmalidir. Bu yaklagim
cergevesinde; dolayli zorbalig1 ortaya ¢ikarmada etkili ve gli¢lii bir calisma
yapilmali, muhtemel akran istismar1 davranisina karst okuldaki herkes
bilgilendirilmeli, velilerin de bu caligmalara yardim etmesi saglanmali,
ogrencilerin istismar olaylarini ilgilere aktarmasi saglanmali, istismar olay1

ile ilgili kapsamli raporlar hazirlanmalidir.

3. Tim-okul yaklagimi ile problem ¢oziilmeye caligilmalidir.

4. Akran istismarmin sik yasandigi okullarda ilging ve Ogrencilerin iginde

bulunan fazla enerjiyi almaya yonelik etkinlikler yapilmalidir.
5. Ogrencilerin yalmz kaldiklari zamanlar da akran istismarma maruz kaldig
aragtirmalarda da ortaya ¢ikmustir. Bu sebepten dolay1 6gretmenlerin ders

aralarindaki zamanlarda denetimi siki tutmalarina 6zen gosterilmelidir.

6. Ogretmenlere simf ydnetimi becerileri verilmelidir (Cayirdag, 2006, s. 27 )
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IV. BOLUM
YONTEM

4.1. Problem

[Ikogretim okullarinda yasanan akran istismarinin bazi degiskenlere gore

gerceklesme diizeyi ve okul iklimine etkisi vardir.

4.2. Amag

1) Ilkdgretim ikinci kademe ogrencilerinin zorbalik (olumsuz yansitma, duygusal

paylasim eksikligi, hakli gorme, gii¢ kullanma ve rahatsiz olmama) egilimleri

1.1 Cinsiyete gore farklilik gostermekte midir?

1.2. Yas gore farklilik gostermekte midir?

1.3. Okudugu smifa gore farklilik géstermekte midir?

1.4. Annenin sag olup olmamasina gore farklilik gostermekte midir?
1.5. Babanin sag olup olmamasina gore farklilik géstermekte midir?
1.6. Anne-babanin birlikte olup olmamasina gore farklilik gdstermekte midir?
1.7. Babanin meslegine gore farklilik gdstermekte midir?

1.8. Annenin meslegine gore farklilik gostermekte midir?

1.9. Babanin egitim durumuna gore farklilik géstermekte midir?
1.10. Annenin egitim durumuna gore farklilik gostermekte midir?
1.11. Ailenin gelir diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

1.12. Ailedeki birey sayisina gore farklilik gostermekte midir?

1.13. Erkek kardes sayisina gore farklilik gostermekte midir?

1.14. Kiz kardes sayisina gore farklilik gdstermekte midir?
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2) ilkdgretim ikinci kademe Ogrencilerinin okul iklimi (6gretmen-6grenci iliskisi,
idare, 6grencilerin davranigsal degerleri, 6grenciler arasi iliskiler, anne-baba, toplum

ve okul arasi iligkiler, glivenlik ve diizenlilik) algilar

2.1 Cinsiyete gore farklilik gostermekte midir?

2.2. Yas gore farklilik gostermekte midir?

2.3. Okudugu sinifa gore farklilik gostermekte midir?

2.4. Annenin sag olup olmamasina gore farklilik gostermekte midir?
2.5. Babanin sag olup olmamasina gore farklilik géstermekte midir?
2.6. Anne-babanin birlikte olup olmamasina gore farklilik gostermekte midir?
2.7. Babanin meslegine gore farklilik gostermekte midir?

2.8. Annenin meslegine gore farklilik gostermekte midir?

2.9. Babanin egitim durumuna gore farklilik gostermekte midir?
2.10. Annenin egitim durumuna gore farklilik gostermekte midir?
2.11. Ailenin gelir diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

2.12. Ailedeki birey sayisina gore farklilik gostermekte midir?

2.13. Erkek kardes sayisina gore farklilik gostermekte midir?

2.14. Kiz kardes sayisina gore farklilik gdstermekte midir?

3) lQlkogretim ikinci kademe oOgrencilerinin zorbalik egilimlerinin, okul iklimi

algilarina etkisi var midir?

4.3. Onem

Giliniimilizde, okullarda meydana gelen zorba davraniglar ve sdylemler
kiigimsenmeyecek orandadir. Yasanan bu durum; okullarin en temel gorevi olan
saglikli bireyler yetistirme gorevine engel olusturmakta ve 6grencilerin kendilerini
okula ait hissetmelerini engellemektedir. Unutulmamas: gereken diger bir hususta
yasanan akran istismarinda zorba ve magdurun yasadiklari; sadece psikolojik,
sosyolojik ve akademik olarak sadece okul yillarin1 degil, kisilerin ileriki yagamlarini
da etkilemektedir. Bu tabloyu, okul personeli ve anne-babanin bilinglilik diizeyini

arttirmak, alabilecek ©nlemleri ortaya koymak, akran istismarinin olusmasina
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neden olan faktorleri agikca ortaya koymak, okul yonetici ve dgretmenlerini okul
iklimi konusunda bilinglendirerek diizeltebiliriz. Bu arastirma ilkdgretim okullarinda
yasanan akran istismarini onlemesi ve Ogrencilerin okullarin ikliminden memnun

olmasini saglamada yol gostermesi agisindan 6nemlidir.

4.4. Evren — Orneklem

Bu arastirmanin evreni, 2009 — 2010 6gretim yilinda istanbul ili Esenyurt
flgesi sinirlar1 icinde bulunan Milli Egitim Bakanligi’na bagl olan genel &gretim
veren resmi ilkogretim okullarinin ikinci kademesi olusturmaktadir. Arastirmanin

orneklemi belirlenen dort okuldan tesadiifen secilen 355 6grenci olusturmaktadir.

Tablo. 4. Uygulama Yapilan Okullar ve Ogrenci Dagilimmm Yiizde ve Frekans

Dagilim

Okulun Adi Frekans (f) Yiizde (%)
Kirac 1.0.0. 105 %29.57
Limak Tiirker 1.0.0. 100 %28.16
Ali Cebi 1.0.0. 55 %15.49
Siteler 1.0.0. 95 %26.76
Toplam 355 %100

Tablo 4’ te goriildiigii gibi arastirmaya Kirag 1.0.0.’dan 105 (%29.57),
Limak Tiirker 1.0.0.’dan 100 (%28.16), Ali Cebi 1.0.0.’dan 55 (%15.49), Siteler
1.0.0.” dan 95 (%26.76) 6grenci katilmistir.
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4.5. Varsayimlar

Bu arastirmanin teme varsayimlari,
1) Orneklem evreni temsil etmektedir.
2) Anket sorularina samimi cevaplar verildigi varsayilmaktadir.
3) Arastirmada kullanilan veri toplama araglari, Ol¢iilmek iizere hazirlandigi

Ozellikleri 6l¢ebilme giiciine sahiptir.

4.6. Stmirhhiklar

Bu arastirma;
1) 2009-2010 dgretim yilinda Istanbul ili Esenyurt ilcesindeki dgrencilerle sinirlidir.
2) Arastirmada kullanilan Kapsamli Okul iklimi Degerlendirme Olgegi ve Zorbalik
Egilimi Olgegi’nin dgrencilerin kendi algilarina dayali olarak degerlendirmesiyle
sturhidir.
3) Ilkdgretim ikinci kademe ogrencilerine uygulanan “Kapsamli Okul iklimi
Degerlendirme Olgegi ve Zorbalik Egilimi Olgegi” dlgeklerinin dlgtiigii niteliklerle
sinirhdir.

4.7. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada, literatiir aragtirmasi ve alan arastirmasi teknikleri kullanilmistir.
Literatiir taramasinda yayinlanmis eserler, tezler, raporlar ve internet kaynaklarindan
faydalanilmistir. Alan arastirmasinda ise anket teknigi ile veriler derlenmistir. Anket

Istanbul’un Esenyurt ilgesinde bulunan dért ilkdgretim kurumunda ikinci kademe

ogrencilerine uygulanmistir.
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Arastirma verileri daha 6nceden arastirmalarda kullanilan Comprehensive
Assesment of School Enviroment Case, Nebraska Universitesi ve Bati Michigan
Universiteleri’'ne Ulusal Ortaokul Ortakligi Miidiirliigii tarafindan 1982 yilinda
yaptirilan CASE/KOID Kapsamli Okul Iklimi Degerlendirme Olgegi ve Délek
tarafindan 2002 yilinda hazirlanan Zorbalik Egilimi Olgegi kullanilarak toplanmustir.

Anket 6grencilerin demografik 6zelliklerini belirleyen 14 soru, 6grencilerin
okul iklimi hakkindaki goriislerini 6lgen 36 tane 5°li likert tipi soru ve 0grencilerin
zorbalik egilimlerini olgen 26 tane 4’li likert tipi soru olmak iizere toplam 76

sorudan olusmaktadir.

4.8. Veri Toplama Araglar

4.8.1. CASE/KOID Kapsamh Okul iklimi Degerlendirme Olcegi

Comprehensive  Assesment of School Enviroment Case, Nebraska
Universitesi ve Bati Michigan Universiteleri'ne Ulusal Ortaokul Ortaklig
Miidiirligii tarafindan 1982 yilinda yaptirilmistir. Bu 6lgek 1998 yilinda, on eyalette
354 okulda uygulandiktan sonra gecerlik kazanmistir. Case/Koid Kapsamli Okul
Iklimi Degerlendirme Olgegi ilkdgretim II. kademe ve lisede uygulanmak iizere
hazirlanmistir. Okunabilirlik derecesi besinci ve altinci siniflardir. Bu 6lgek, okul
ikliminin 6grenci, 6gretmen ve aile memnuniyeti algisini degerlendirmek amaciyla
hazirlanmistir (Acarbay, 2006, s. 78). Bu calismada, Ogrenciler tarafindan

doldurulani kullanilmastir.

Olgegin i¢ tutarlilk alaninda .67 ile .93 arasindadir. Test tekrar test
giivenirligi aralig1 .63 ile .92 arasindadir; ancak kriter gecerliligi Allen’in 1992
yilinda yeniden gozden gegirmesi esnasinda zayif bulunmustur (Acarbay, 2006,
s.80). Ayrica Tirkiye’de o6lcegin dilsel esdegerlik, giivenirlik ve gecerlik ¢alismasi
2006 yilinda Faika Yelda Acarbay tarafindan yapilmistir.
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Case Kapsamli Okul iklimi Olgegi; on bes alt boyut yetmis bir sorudan
olusan likert tipi bir dlgektir. Ogrenciler; “Kesinlikle katiliyorum, Katiliyorum, Ne
katiliyorum Ne katilmiyorum, Katilmiyorum ve Kesinlikle katilmiyorum”
seceneklerinden kendilerine en uygun olan segenegi isaretlemektedir (Acarbay, 2006,
s. 79). Biz bu calismada, oOlcekteki alti (Ogretmen - &grenci iliskisi, Idare,
Ogrencilerin davranissal degerleri, Ogrenciler aras iliskiler, Anne — baba toplum ve
okul arasi iliskiler, Giivenlik ve diizenlilik) boyut kullanilmistir. Alt1 boyutta toplam

otuz alt1 soru kullanilmustir.

Tablo.5. CASE/KOID Kapsamli Okul iklimi Degerlendirme Olgegi’nde Kullanilan
Alt Boyutlar

Alt Boyutlar Madde Sayisi Madde Numaralari
Ogretmen - 6grenci iliskisi 12 1-12

Idare 7 13-18
Ogrencilerin davranigsal 3 1921
degerleri

Ogrenciler arast iliskiler 4 22 -25

Anne — baba toplum ve 4 26 29

okul arasi iliskiler,

Giivenlik ve diizenlilik 7 30-36

4.8.2. Zorbahk Egilimi Ol¢egi

Arastirmada kullamlan “ Zorbalik Egilimi Olgegi” Délek tarafindan 2002
yilinda gelistirilmistir.

Olgek alt1 alt boyuttan ve yirmi altt madde olugmaktadir. Olumsuz yansitma
alt boyutunda bes madde, duygusal paylasim eksiligindealtt madde, hakli gérme alt
boyutunda dort madde, bagkalarini iizmek alt boyutunda dort madde, giicii kullanma
alt boyutunda alti madde ve rahatsiz olmama alt boyutunda  bir madde
bulunmaktadir. Olgekte dokuz madde (1, 3, 10, 14, 16, 18, 20, 24, 26) tersine
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degerlendirilmelidir. Olgegin i¢ tutarlilik giivenirligi icin cronbach alfa katsayis
.67°dir ve tiim alt testlerin cronbach alfa katsayilar1 da .50’nin iizerindedir. I¢
tutarlilik belirlemede iist ve alt ¢eyreklikler arasinda tek yonlii t-testi hesaplanmis ve
ist ve alt c¢eyrekliklere giren Ogrenciler arasinda biitiin boyutlar ayirt edici
bulunmustur. Olgegin devamlilik giivenirliginin belirlenmesi igin, dlgek iki hafta
arayla 24 kisiye uygulanmis ve iki uygulama arasinda pearson korelasyon katsayisina
bakilmistir. Duygusal paylasim eksikligi, baskalarimi tlizmek ve gilicli olmak
boyutlar1 disindaki diger boyutlar1 disindaki diger boyutlarin ve 6lgegin toplaminin
giivenilir oldugu bulunmustur (Cayirdag, 2006, s.51).

Kullanmigimiz 6lgek, 4’1 likert tipi bir 6lgek olup, kesinlikle katiliyorum: 4,
katiliyorum: 3, katilmiyorum: 2, kesinlikle katilmiyorum: 1 olarak puanlanmaktadir.
Olgekteki tersine dokuz madde puanlanirkende tersine puanlanmaktadir. Olcekten
alman yiiksek puan zorbalik egiliminin yiiksek oldugunu, diisilk puan ise zorbalik

egilimin diisiik oldugunu gostermektedir (Cayirdag, 2006, s. 52).

3.9. Verilerin analizi

Uygulanan 6lgeklerden elde edilen veriler SPSS for Windows 13.0 istatistik
paket programina girilmis ve istatiksel c¢Oziimlemeler bu program yardimiyla
gerceklestirilmistir. Arastirma kapsaminda toplanan veriler icerisinden cinsiyet, yas,
smif, annenin sag olup olmamasi, babanin sag olup olmamasi, anne-baba birlikteligi,
babanin meslegi, annenin meslegi, babanin egitim diizeyi, annenin egitim diizeyi,
ailenin gelir diizeyi, ailedeki birey sayisi, 6grencinin erkek kardesi sayisi, 6grencinin
kiz kardesi sayis1 ile ilgili verilerin frekans ve yiizdelik degerleri ¢ikartilarak ve
metin igerisinde tablolastirilarak yorumlanmastir.

Arastirmanin okul iklimi olgegi alt boyutlar1 ile zorbalik egilimleri alt
boyutlar arasindaki iliskinin saptanmasi igin “iliskili Grup t Testi” uygulanmustir.

Arastirma kapsamimda kullamlan Kapsamli Okul Iklimi Degerlendirme
Olgegi alt boyutlar1 ve Zorbalik Egilimi Olgegi alt boyutlari ile toplanan demografik
sorular arasinda farkliliklarin saptanmasi igin istatiksel agidan “Iliskisiz Grup t Testi,

Mann-Whitney U ve Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova)” testleri kullanilmigtir.
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Aragtirmadaki tiim istatiksel islemler ¢ift yonlii olarak smanmistir ve

anlamlilik diizeyi en az ,05 olarak kabul edilmistir.
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KONU: Okullarda Yasanan Akran Istismarmn Ilkégretim Ogrencilerinin

Okul iklimi Algilar1 Uzerindeki EtKkisi

V. BOLUM
BULGULAR VE YORUMLAR

5.1. Orneklemin Demografik Yapisina iliskin Bilgiler:

Bu boliimde cinsiyet, yas, simf diizeyi, annenin ve babanin sag olup
olmamasi, anne — babanin birlikte olup olmamasi, anne ve babanin meslegi, annenin
ve babanin egitim diizeyi, gelir diizeyi, ailedeki birey sayisi, anketi dolduran kisinin
erkek ve kiz kardes sayisi degiskenlerine ait yiizde ve frekans degerlerine yer
verilmis ardindan, Okul iklimi Olgegi, Zorbalik Egilimi Olgegi ve bunlarin alt
boyutlarindan elde edilen puanlarin aritmetik ortalamalari, standart sapma ve

aritmetik ortalamalarinin standart hata degerleri tablo olarak sunulmustur.

Tablo.6. Cinsiyet Degiskenine Gore Frekans ve Yiizde Dagilimi

Cinsiyet f % Gegerli %  Yigmah %
Erkek 175 49,3 49,3 49,3
Kiz 180 50,7 50,7 100,0
Toplam 355 100,0 100,0

Tabloda goriildiigi tizere 6rneklemi olusturan kisilerin 175’1 (%49,3) erkek,
180’1 (%50.7) kizdir
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Tablo.7. Yas Degiskenine Gore Frekans ve Yiizde Dagilimi

Yas f % Gegerli %  Yigmah %
11 10 2.8 2.8 2.8

12 69 19,4 19,4 22,3
13 101 28,5 28,5 50,7
14 120 33,8 33,8 84,5
15 47 13,2 13,2 97,7
16 8 2,3 2,3 100,0
Toplam 355 100,0 100,0

Tabloda goriildiigii gibi; ogrencilerin 10 (%2,8) tanesi 11 yasinda, 69
(%19,4) tanesi 12 yasinda, 101 (%28,5) tanesi 13 yasinda, 120 (%33,8) tanesi 14
yasinda, 47 (%13,2) tanesi 15 yasinda, 8 (%2,3) tanesi 16 yasinda bulunmaktadir.

Tablo.8. Ogrenim Gériilen Siif Degiskenine Gére Frekans ve Yiizde Dagilimi

Simif f % Gecgerli %  Yigmah %
6. sinif 87 24,5 24,5 24,5

7 simf 104 29,3 29,3 53,8

8 simif 164 46,2 46,2 100,0
Toplam 355 100,0 100,0

Tabloda goriildigii gibi, 6l¢ekleri cevaplayan 6grencilerin 87°si (%24,5) 6.
siifta, 104’1 (%29,3) 7. smifta, 164’1 (%46,2) 8. smifta 6grenim gérmektedir.
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Tablo.9. Annenin Sag olup Olmamasi Degiskenine Gore Frekans ve Yiizde Dagilimi

Annenin Durumu f % Gegerli %  Yigmah %
Sag 353 99,4 99,4 99,4
Olii 2 0,6 0,6 100,0
Toplam 355 100,0 100,0

Tabloda goriildiigii gibi, ankete katilan 353 (%99,4) 6grenci annesinin sag

oldugunu, 2 (%0,6) 6grenci 6lii oldugunu belirtmistir.

Tablo.10. Babanin Sag olup Olmamasi Degiskenine Gore Frekans ve Yiizde

Dagilimi

Babanin Durumu f % Gegerli %  Yigmah %
Sag 348 98,0 98,0 98,0
Olii / 2,0 2,0 100,0
Toplam 355 100,0 100,0

Tabloda goriildiigli gibi, ankete katilan 348 (%98,0) 68renci babasinin sag
oldugunu, 7 (%2,0) 6grenci 6lii oldugunu belirtmistir

Tablo.11. Anne — Baba Birlikteligi Degiskenine Gore Frekans ve Yiizde Dagilimi

Anne — Baba birlikteligi f % Gegerli %  Yigmah %
Birlikte 329 92,7 94,0 94,0
Ayri 21 59 6,0 100,0
Cevapsiz 5 1,4

Toplam 355 100,0 100,0
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Tabloda goriildigii gibi, ankete katilan 329 (%92,7) Ogrenci anne —
babasinin birlikte oldugunu, 21 (%5,9) 6grenci anne — babasinin birlikte olmadigini

belirtmistir. S6z konusu soruyu, 5 (%1,4) 6grenci ise cevapsiz birakmustir.

Tablo.12. Babanin Meslegi Degiskenine Gore Frekans ve Yiizde Dagilimi

Meslek f % Gegerli %  Yigmah %
Isci 176 49,6 50,4 50,4
Memur 11 31 32 53,6
Kiiciik Esnaf 26 7,3 7,4 61,0
Miihendis/Doktor vb. / 2,0 2,0 63,0
Diger 91 25,6 26,1 89,1
Emekli 11 31 3.2 92,3
Issiz 27 7,6 77 100,0
Cevapsiz 6 1,7

Toplam 355 100,0 100,0

Tabloda goriildiigii gibi; ankete katilan 176 (%49,6) 6grenci babasinin is¢i,
11 (%3,1) 6grenci babasinin memur oldugunu, 26 (%7,3) 6grenci babasinin kiigiik
esnaf, 7 (%2,0) 6grenci babasinin miithendis/ doktor vb. meslege sahip oldugunu, 11
(%3,1) oOgrenci babasinin emekli oldugunu, 27 (%7,6) Ogrenci babasinin issiz

oldugunu belirtmistir. S6z konusu soruyu 6 (%1,7) 6grenci cevapsiz birakmastir.
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Tablo.13. Annenin Meslegi Degiskenine Gore Frekans ve Yiizde Dagilimi

Meslek f % Gegerli %  Yigmah %
isci 63 17,7 17,8 17,8
Memur S 1,4 1,4 19,2
Kii¢iik Esnaf 8 2,3 2,3 21,5
Miihendis/Doktor vb. 2 0,6 0,6 22,0
Diger 19 5,4 5,4 27,4
Emekli 0 0 0 0
Issiz 0 0 0 0
Ev Hanimi 257 72,4 72,6 100,0
Cevapsiz 1 0,3

Toplam 355 100,0 100,0

Tabloda goriildiigii gibi; ankete katilan 63 (%17,7) 6grenci annesinin is¢i
oldugunu, 5 (%1,4) 6grencinin annesinin memur oldugunu, 8 (%2,3) 6grencinin
annesinin kiigiik esnaf oldugunu, 2 (%0,6) 6grenci annesinin miihendis/doktor vb.
meslege sahip oldugunu, 19 (%S5.,4) 6grenci annesinin diger islerde calistigini, 257
(%72,4) 6grenci annesinin ev hanimi oldugunu belirtmistir. Dikkat ¢ceken husus ise
anne mesleginde emekli, igsiz bolimlerini hicbir 6grenci isaretlememistir. So6z

konusu soruyu 1 (%0,3) 6grenci cevapsiz birakmigtir
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Tablo.14. Babanin Egitim Diizeyi Degiskenine Gore Frekans ve Yiizde Dagilimi

Meslek f % Gegerli %  Yigmah %
Okur yazar degil 4 1,1 1,1 1,1
Okur yazar 34 9,6 9,7 10,8
[lkdgretim 201 56,6 57,3 68,1
Lise 89 25,1 25,4 93,4
Universite 23 6,5 6,6 100,0
Cevapsiz 4 11

Toplam 355 100,0 100,0

Tabloda gortildiigii gibi; ankete katilan 63 (%17,7) 6grenci babasinin okur

yazar olmadigini, 34 (%9,6) 6grenci babasinin egitim diizeyinin sadece okur yazar

diizeyinde oldugunu, 201 (%56,6) 6grenci babasinin ilkdgretim mezunu oldugunu,

89 (%25,1) dgrenci babasinin lise mezunu oldugunu, 23 (%6,5) 6grenci babasinin

tiniversite mezunu oldugunu belirtmistir. S6z konusu soruya 4 (%1,1) 6grenci

cevapsiz birakmistir. Veriler gostermektedir ki; Orneklem grubunu olusturan

ogrencilerin babalarinin egitim diizeyi ilkogretim ve lise diizeyinde yogunlagmustir.

Tablo.15. Annenin Egitim Diizeyi Degiskenine Gore Frekans ve Yiizde Dagilimi

Meslek f % Gegerli %  Yigmah %
Okur yazar degil 48 135 13,6 13,6
Okur yazar 35 9,9 9,9 23,4
[lkdgretim 201 56,6 56,8 80,2
Lise 30 16,9 16,9 97,2
Universite 10 2,8 2,8 100,0
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Cevapsiz 1 0.3

Toplam 355 100,0 100,0

Tabloda goriildiigii gibi; ankete katilan 48 (%13,5) 6grenci annesinin okuma
yazma bilmedigini, 35 (%9,9) 6grenci annesinin egitim diizeyinin sadece okuma
yazma diizeyinde oldugunu, 201 (%56,6) Ogrenci annesinin ilkdgretim mezunu
oldugunu, 30 (%16,9) 6grenci annesinin lise mezunu oldugunu, 10 (%2,8) 6grenci
annesinin Universite mezunu oldugunu belirtmistir. S6z konusu soruyu 1 (%0,3)
ogrenci cevaplamamistir. Ortaya ¢ikan veriler de dikkat edilmesi gereken husus 48
annenin okuma yazma bilmemesidir. Orneklem grubunu olusturan &grencilerin
babalarinin giinlin biiylik bir ¢ogunlugunu iste gecirdigini diisiiniirsek, ozellikle
Ogretimin ilk yillarinda bu 48 Ogrencinin okuma yazmaya gecerken en Onemli

etkenlerden birinden yararlanamayacagini soyleyebiliriz.

Tablo.16. Ailenin Gelir Diizeyi Degiskenine Gore Frekans ve Yiizde Dagilimi

Ailenin Gelir Diizeyi f % Gecerli % Yigmah %
1-499TL 29 8,2 8,2 8,2
500 — 999TL 124 34,9 35,2 435
1000 — 1499TL 11 31,3 315 75,0
1500 — 1999TL 47 13,2 13,4 88,4
2000 — 2499TL 16 4,5 4,5 92,9
2500 — 2999 TL 9 2,5 2,6 95,5
3000 — 3999TL 9 2,5 2,6 98,0
4000TL ve iizeri / 2,0 2,0 100,0
Cevapsiz 3 038

Toplam 355 100,0 100,0
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Tabloda goriildiigii gibi; ankete katilan 29 (%8,2) 6grencinin ailesinin geliri
1 — 499TL arasinda oldugu, 124 (%34,9) 6grencinin ailesinin geliri 500 — 999TL
arasinda oldugu, 111 (%31,3) 6grencinin ailesinin geliri 1000 — 1499TL arasinda
oldugu, 47 (%13,2) 6grencinin ailesinin geliri 1500 — 1999TL arasinda oldugu, 16
(%4,5) ogrencinin ailesinin geliri 2000 — 2499TL arasinda oldugu, 9 (%2,5)
Ogrencinin ailesinin geliri 2500 — 2999TL arasinda oldugu, 9 (%2,5) 6grencinin
ailesinin geliri 3000 — 3999TL arasinda oldugu, 7 (%2,0) 6grencinin ailesinin geliri
4000TL ve tzerinde oldugu belirtilmistir. S6z konusu soruyu 3 (%0,8) 6grenci
cevaplamamistir. Verilere baktigimiz zaman ankete katilan 6grencilerin ailelerinin

gelirinin S00TL ile 1500TL arasinda yogunlastigini gérmekteyiz.

Tablo.17. Ailedeki Birey Sayisi Degiskenine Gore Frekans ve Yiizde Dagilimi

Ailedeki Birey Sayis1 f % Gegerli %  Yigmah %

2 kisi 4 1,1 1,1 1,1

3 kisi 19 5,4 54 6,5

4 kisi 107 30,1 30,1 36,6

5 kisi 114 32,1 32,1 68,7
111 31,3 31,3 100,0

6 kisi ve Ustii

Toplam 355 100,0 100,0

Tablodan anlasilacag tizere; 4 (%1,1) 6grenci kendi dahil evde iki kisinin
yasadigini, 19 (%5,4) 6grenci kendi dahil evde ii¢ kisinin yasadigini, 107 (%30,1)
ogrenci kendi dahil evde dort kisinin yasadigini, 114 (%32,1) 6grenci kendi dahil
evde bes kisinin yasadigini, 111 (%31,3) 6grenci kendi dahil evde alt1 ve iistii kisinin
yasadigini belirtmistir.
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Tablo.18. Kiz Kardes Sayist Degiskenine Gore Frekans ve Yiizde Dagilimi

Kiz Kardes Sayisi f % Gegerli %  Yigmah %
Yok 120 33,8 33,9 33,9

1 135 38,0 38,1 72,0

2 65 18,3 18,4 90,4

3 23 6,5 6,5 96,9

4 7 2,0 2,0 98,9

5 4 11 11 100,0
Cevapsiz 1 03

Toplam 355 100,0 100,0

Tabloda goriildiigi gibi; 120 (%33,8) 6grenci kiz kardesi olmadigini, 135
(%38,0) Ogrenci bir kiz kardesi oldugunu, 65 (%18,3) Ogrenci iki kiz kardesi
oldugunu, 23 (%6,5) 6grenci ili¢ kiz kardesi oldugunu, 7 (%2,0) 6grenci dort kiz
kardesi oldugunu, 4 (%1,1) 68renci bes kiz kardesi oldugunu belirtmistir. S6z konusu

soruyu 1 (%0,3) 6grenci cevap vermemistir.

Tablo.19. Erkek Kardes Sayis1 Degiskenine Gore Frekans ve Yiizde Dagilimi

Kiz Kardes Sayisi f % Gegerli %  Yigmah %
Yok 98 27,6 27,7 27,7
1 149 42,0 42,1 69,8
2 64 18,0 18,1 87,9
3 26 7,3 7,3 95,2
4 10 2,8 2,8 98,0
5 6 1,7 1,7 99,7
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1 0,3 0,3 100,0

6 ve Ustl
Cevapsiz 1 0.3
Toplam 355 100,0 100,0

Tabloda goriildiigi gibi; 98 (%27,6) 6grenci erkek kardesi olmadigini, 149
(%42,0) 6grenci bir erkek kardesi oldugunu, 64 (%18,0) 6grenci iki erkek kardesi
oldugunu, 26 (%7,3) 6grenci li¢ erkek kardesi oldugunu, 10 (%2,8) 6grenci dort
erkek kardesi oldugunu, 6 (%1,7) 6grenci bes erkek kardesi oldugunu, 1 (%0,3)
Ogrenci 6 ve lstili erkek kardesi oldugunu belirtmistir. S6z konusu soruyu 1 (%0,3)

Ogrenci cevap vermemistir.

5.2. Arastirma Hipotezlerine iliskin Analizler

5.2.1. Okul iklimine fliskin Analizler

5.2.1.1. Cinsiyet — Okul iklimi

Tablo.20. Okul Iklimi Olgegi Ogretmen Ogrenci Iliskisi Alt Boyutu Puanlarinin
Ogrencinin Cinsiyet Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek

Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglart

sS SH, t testi

X|

Gruplar

t Sd p

Erkek 175 41,33 11,36 ,859
-2,928 335,210 ,04
Kiz 180 44,56 9,25 ,689

Tablo 20’ de goriildiigii gibi, 6grencilerin okul iklimi 6lgegi Ggretmen —
ogrenci alt boyutu puanlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
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gostermedigini belirlemek amaciyla uygulanan bagimsiz grup t testi sonucunda,
gruplarin  aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur (t= -2,928; p<.05). S6z konusu farklilik kiz Ogrencilerin lehine

gerceklesmistir.

Tablo.21. Okul Iklimi Olgegi Idare Alt Boyutu Puanlarinin Ogrencinin Cinsiyet
Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz
Grup t Testi Sonuglart

- t testi
Gruplar N X S5 SHx
t Sd p
Erkek 175 18,88 6,01 ,455
-2,257 353 ,025
Kiz 180 20,28 5,65 422

Tablo 21’ de goriildiigii gibi, 6grencilerin okul iklimi 6lgegi idare alt boyutu
puanlarinin cinsiyet degiskenine goére anlamli bir farklilik gosterip gdstermedigini
belirlemek amaciyla uygulanan bagimsiz grup t testi sonucunda, gruplarin aritmetik
ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur(t=-2,257;p<.05).

S6z konusu farklilik kiz 6grencilerin lehine gergceklesmistir.

Cinsiyet degiskeni ile okul iklimi alt boyutlar1 arasinda anlamli farkliligin
olup olmadigini belirlemek iizere yapilan “Bagimsiz Grup t Testi” sonucunda, okul
iklimi 6lgegi; 6grencilerin davranigsal degerleri, 6grenciler arasi iligkiler, anne-baba,
toplum ve okul arasi iliskiler, giivenlik ve diizenlilik alt boyutlartyla cinsiyet

degiskeni arasinda anlamli bir iligski bulunmamustir.
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5.2.1.2. Yas — Okul Iklimi
Tablo.22. Okul Iklimi Olgegi Ogretmen-Ogrenci Alt Boyutu Puanlarinin Ogrencinin
Yas Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigimi Belirlemek Uzere Yapilan Tek

Yonlii Varyans Analizi (Anova) Sonuglari

N, SS ve X Degerleri ANOVA Sonuglari
Grup N x SHyx Var.K. KT. Sd KO. F p
11yas 10 4560 6,151 G.Arass 1406,517 5 281,303
12yas 69 4345 10,823 G.i¢i 37287,077 349 106,840
13 yas 101 40,34 11,019 Toplam 38693,594 354
14 yas 120 44,22 10,388
15yas 47 45,06 8,618
16 yas 8 37,63 9,117
355 42,97 10,455

2,633,024

Tablo 22’ de gorildigi gibi, 6grencilerin okul iklimi 6lgegi 6grenciler arasi
iligkiler alt boyutu puanlarinin yas degiskenine gére anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla uygulanan tek yonlii varyans analizi (anova)
sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak

anlamli bulunmustur (p<.05).

Farkliliklarin kaynagini belirlemek amaciyla ANOVA sonrasi post-hoc
coklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina karar vermek i¢in 6ncelikle Levene’s
testi ile grup dagilimlarinin varjanslarinin homojen olup olmadigi hipotezi sinanmas,
varyanslarin homojen olmadigi saptanmistir. Bunu iizerine varyanslarin homojen
olmamasi durumunda yayginlikla kullanilan LSD ¢oklu karsilastirma teknigi tercih
edilmistir. Gergeklestirilen LSD c¢oklu karsilastirma analizi sonuglar1 asagida

sunulmustur.
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Tablo.23. Okul Iklimi Ogretmen-Ogrenci Alt Boyutu Puanlarinin Yas Degiskenine
Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda Farklilastigimi Belirlemek Uzere Uygulanan Post-
Hoc LSD Testi Sonuclar1

Yas (i) Yas (j)  Ort.Fark (i-]) SHy p
12 2,151 3,497 ,539
13 5,263 3,427 ,125
11 14 1,383 3,402 ,685
15 ,536 3,600 ,882
16 7,975 4,903 ,105
11 -2,151 3,497 ,539
13 3,113 1,614 ,055
12 14 -, 767 1,562 ,623
15 -1,615 1,955 ,409
16 5,824 3,860 ,132
11 -5,263 3,427 ,125
12 3,113 1,614 ,055
13 14 -3,880(*) 1,396 ,006
15 -4,727(%) 1,825 ,010
16 2,712 3,796 476
11 1,383 3,402 ,685
12 767 1,562 ,623
14 13 3,880(*) 1,396 ,006
15 -,847 1,779 ,634
16 6,592 3,774 ,082
11 ,536 3,600 ,882
12 1,615 1,955 409
15 13 4,727(%) 1,825 ,010
14 ,847 1,779 ,634
16 7,439 3,953 ,061
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11 -1,975 4,903 ,105

12 -5,824 3,860 ,132
16 13 -2,712 3,796 476
14 -6,592 3,774 ,082
15 -7,439 3,953 ,061

Tabloda goriildigi tizere, okul iklimi 6lgegi 6gretmen-6grenci iliskisi alt
boyutu puanlarmmin 6grencinin yas degiskenine gore hangi gruplar arasinda
farklilagtigin1  belirlemek {izere yapilan ANOVA sonrasi post-hoc LSD testi
sonucunda s6z konusu farkliligin 13 yasindaki 6grenciler ile 14 yasindaki 6grenciler
arasinda 13 yasindaki 6grenciler lehine p<,05 diizeyinde ve 13 yasindaki 6grenciler
ile 15 yasindaki 6grenciler arasinda 13 yasindaki 6grenciler lehine p<,05 diizeyinde
gerceklestigi belirlenmistir. Yani 14 ve 15 yasindaki &grencilerin 6gretmenleriyle
olan iligkilerinden memnuniyeti 13 yasindaki ogilirencilerin 6gretmenleriyle olan
iligkilerinden anlamli diizeyde diisiiktiir. Diger smmif Ogrencilerinin aritmetik

ortalamalar1 arasindaki farklilik istatiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>,05).

Yas degiskeni ile okul iklimi alt boyutlar1 arasinda anlamli farkliligin olup
olmadigini belirlemek iizere yapilan ANOVA sonucunda, okul iklimi 6l¢egi; idare
ogrencilerin davranigsal degerleri, 6grenciler arasi iliskiler, anne-baba, toplum ve
okul arasi iliskiler, giivenlik ve diizenlilik alt boyutlariyla cinsiyet degiskeni arasinda

anlamli bir iligki bulunmamustir.
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5.2.1.3. Simif — OKul iklimi

Tablo.24. Okul Iklimi Olgegi Ogretmen-Ogrenci iliskisi Puanlarinin Ogrencinin
Smif Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Tek
Yonlii Varyans Analizi (Anova) Sonuglari

N, SS ve X Degerleri ANOVA Sonuglarn
Grup N x SHy Vvar. K. KT. Sd K.O. F p
6.simf 87 44,24 9972 G.Arasi 2461516 2 1230,758
7.simf 104 38,89 12,023 G.i¢i  36232,079 352 102,932
8.simf 164 44,87 8,859 Toplam 38693,594 354 11,957,000

355 42,97 42,97

Tablo 24’ te gorildiigii gibi, 6grencilerin okul iklimi 6l¢egi O6gretmen-
ogrenci iliskisi alt boyutu puanlarinin sinif degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla uygulanan tek yonlii varyans analizi
(anova) sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel

olarak anlamli bulunmustur (p<.05).

Farkliliklarin kaynagini belirlemek amaciyla ANOVA sonrasi post-hoc
coklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina karar vermek i¢in 6ncelikle Levene’s
testi ile grup dagilimlarinin varjanslarmin homojen olup olmadig: hipotezi sinanmus,
varyanslarin homojen olmadigi saptanmistir. Bunu iizerine varyanslarin homojen
olmamasi durumunda yayginlikla kullanilan Tamhane ¢oklu karsilastirma teknigi
tercih edilmistir. Gergeklestirilen Tamhane coklu karsilastirma analizi sonuglari

asagida sunulmustur.
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Tablo.25. Okul Iklimi Ogretmen-Ogrenci iliskisi Alt Boyutu Puanlarmin Smif
Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda Farklilastigini Belirlemek Uzere

Uygulanan Post-Hoc Tamhane Testi Sonuglari

Sinif (i) Smif (j)  Ort.Fark (i-)) SHy p
6. sinif 7. siif 5347(*) 1,591 ,003
8. simif -,631 1,273 ,946
7. simf 6. siif -5,347(*) 1,591 ,003
8. simf -5,978(*) 1,367 ,000
8. simf 6. sinif 631 1,273 ,946
7. siif 5,978(*) 1,367 ,000

Tabloda gorildigi tizere, okul iklimi 6l¢egi Ogretmen-6grenci iliskisi alt
boyutu puanlarmin 6grencinin simif degiskenine gore hangi gruplar arasinda
farklilastigini belirlemek {izere yapilan ANOVA sonrasi post-hoc Tamhane testi
sonucunda 6. ve 8. sinif 6grencilerinin 7. smif 6grencilerine goére dgretmen-ogrenci
iliskilerinde daha az memnun oldugu goriilmiistiir. Diger simif Ogrencilerinin
aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik istatiksel olarak anlamli bulunmamistir

(p>,05).
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Tablo.26. Okul Iklimi Olgegi idare Puanlarinin Ogrencinin Sinif Degiskenine Gére
Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi
(Anova) Sonuglari

N, SS ve X Degerleri ANOVA Sonuglari
Grup N X SHy Var.K. KT. Sd K.O. F p
6.simf 87 20,48 5570 G.Arasi 353,772 2 176,886
7.simf 104 18,06 6,570 G.I¢i 11838,183 352 33,631
8.simf 164 20,09 5,384 Toplam 12191,955 354 5,260 ,006

355 19,59 5,869

Tablo 26° da goriildiigii gibi, 6grencilerin okul iklimi 6lgegi idare alt boyutu
puanlarmin siif degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla uygulanan tek yonlii varyans analizi (anova) sonucunda,
gruplarin  aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamh

bulunmustur (p< .05).

Farkliliklarin kaynagini belirlemek amaciyla ANOVA sonrasi post-hoc
coklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina karar vermek i¢in 6ncelikle Levene’s
testi ile grup dagilimlarinin varjanslarinin homojen olup olmadig1 hipotezi sinanmus,
varyanslarin homojen olmadigi saptanmistir. Bunu iizerine varyanslarin homojen
olmamasi durumunda yayginlikla kullanilan Tamhane coklu karsilagtirma teknigi
tercih edilmistir. Gergeklestirilen Tamhane coklu karsilastirma analizi sonuglari

asagida sunulmustur.
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Tablo.27. Okul Iklimi Idare Alt Boyutu Puanlarmin Simf Degiskenine Gore Hangi
Alt Gruplar Arasinda Farklilastigin1 Belirlemek Uzere Uygulanan Post-Hoc

Tamhane Testi Sonugclari

Sinif (i) Smif (j)  Ort.Fark (i-)) SHy p
6. sinif 7. siif 2,425(*) ,878 ,019
8. simf ,397 , 730 ,930
7. simf 6. siif -2,425(%*) ,878 ,019
8. simf -2,028(*) ,769 ,027
8. simf 6. sinif -,397 ,730 ,930
7. siif 2,028(*) ,769 ,027

Tabloda goriildigii tizere, okul iklimi Olgegi idare iliskisi alt boyutu
puanlarimin 6grencinin siif degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini
belirlemek iizere yapilan ANOVA sonras1 post-hoc Tamhane testi sonucunda 6. ve 8.
stif Ogrencilerinin 7. sinif 6grencilerine gore idareden daha az memnun oldugu
goriilmiistiir Diger sinif Ogrencilerinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik

istatiksel olarak anlamli bulunmamastir (p>,05).

Farkliligin olup olmadiginit belirlemek {izere yapilan ANOVA testi
sonuglarina goére okul iklimi; olgegi Ogrenciler arasi davranigsal degerler ve
Ogrenciler arasi iligkiler alt boyutlar1 ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir iliski

bulunmamastir.
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Tablo.28. Okul Iklimi Olgegi Anne-baba, Toplum ve Okul Arasi iliskiler Puanlarimin
Ogrencinin Siif Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere
Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) Sonuglar

N, SS ve X Degerleri ANOVA Sonuglari
Grup N X SHy Var.K. KT. Sd K.O. F p
6.stmf 87 14,72 3,812 G.Aras1 175,004 2 87,502
7.simf 104 12,81 4,338 G.I¢i  5069,655 352 14,402 6,076 ,003
8. simf 164 13,57 3,398 Toplam 5244,659 354
355 13,63 3,849

Tablo 28’ de goriildiigii gibi, 6grencilerin okul iklimi 6lgegi idare alt boyutu
puanlarinin sinif degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla uygulanan tek yonlii varyans analizi (anova) sonucunda,
gruplarin  aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli

bulunmustur (p<.05).

Farkliliklarin kaynagini belirlemek amaciyla ANOVA sonrasi post-hoc
coklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina karar vermek icin dncelikle Levene’s
testi ile grup dagilimlarinin varjanslarinin homojen olup olmadigi hipotezi sinanmus,
varyanslarin homojen olmadigi saptanmistir. Bunu iizerine varyanslarin homojen
olmamasi durumunda yayginlikla kullanilan Tamhane ¢oklu karsilagtirma teknigi
tercih edilmistir. Gergeklestirilen Tamhane coklu karsilagtirma analizi sonuglari

asagida sunulmustur.

76



Tablo.29. Okul Iklimi Anne-Baba, Toplum ve Okul Arasi iligki Alt Boyutu
Puanlarinin Sinif Degigskenine Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda Farklilastigini

Belirlemek Uzere Uygulanan Post-Hoc Tamhane Testi Sonuglar

Sinif (i) Smif (j)  Ort.Fark (i-)) SHy p
6. stmf 7. siif 1,916(*) ,590 ,004
8. simf 1,151 487 ,057
7. stmf 6. siif -1,916(*) ,590 ,004
8. simif -, 765 501 ,338
8. stmf 6. sinif -1,151 487 ,057
7. simf , 765 501 ,338

Tabloda goriildiigii tizere, okul iklimi 6l¢egi anne-baba, toplum ve okul arasi
iligki alt boyutu puanlarinin 6grencinin sinif degiskenine gore hangi gruplar arasinda
farklilastigini belirlemek {izere yapilan ANOVA sonrasi post-hoc Tamhane testi
sonucunda s6z konusu farkliligin 7. sinif 6grencileri ile 6. siif dgrencileri arasinda
7. smf 6grencileri lehine p<,05 diizeyinde gerceklestigi belirlenmistir. Bu sonuca
gore 7. smif Ogrencileri 6. siif O6grencilerine gore aile ve toplumun okulla
iligkilerinin daha 1yi oldugunu belirtmislerdir. Diger smif 6grencilerinin aritmetik
ortalamalar1 arasindaki farklilik istatiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>,05).
Teorik kisimda da belirtildigi gibi velilerin okulla siirekli iletisim halinde olmast;
Ogrencinin okula karst olumlu diisiinceler icinde olmasi ve okulu benimsemesini

saglar.
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Tablo.30. Okul Iklimi Olgegi Giivenlik ve Diizenlilik Puanlarinin Ogrencinin Sinif
Degiskenine Gore Farklilagip Farklilasmadigimi Belirlemek Uzere Yapilan Tek

Yonlii Varyans Analizi (Anova) Sonuglar

N, SS ve X Degerleri ANOVA Sonuglari
Grup N X SHy Var.K. KT. Sd K.O. F p
6.simf 87 24,476,899 G.Arasm 336,875 2 168,437
7.smaf 104 21,82 7,991 G.ici 17875,762 352 50,783 3,317 ,037
8. simf 164 22,84 6,648 Toplam 18212,637 354
355 22,94 7,173

Tablo 30’ ta gortildigi gibi, 6grencilerin okul iklimi 6lgegi idare alt boyutu
puanlarinin sinif degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla uygulanan tek yonlii varyans analizi (anova) sonucunda,
gruplarin  aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli

bulunmustur (p<.05).

Farkliliklarin kaynagini belirlemek amaciyla ANOVA sonrasi post-hoc
coklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina karar vermek icin oncelikle Levene’s
testi ile grup dagilimlarinin varjanslarinin homojen olup olmadigi hipotezi sinanmus,
varyanslarin homojen olmadigi saptanmigtir. Bunu {izerine varyanslarmm homojen
olmamasi durumunda yayginlikla kullanilan Tamhane coklu karsilagtirma teknigi
tercih edilmistir. Gergeklestirilen Tamhane coklu karsilagtirma analizi sonuglari

asagida sunulmustur.
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Tablo.31. Okul Iklimi Giivenlik ve Diizenlilik Alt Boyutu Puanlarmin Smif
Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda Farklilastigini Belirlemek Uzere

Uygulanan Post-Hoc Tamhane Testi Sonuglari

Yas (i) Yas (j) Ort.Fark (i-)) SHy p
6. stmf 7. siif 2,654(*) 1,078 ,043
8. simif 1,636 ,904 ,201
7. stmf 6. siif -2,654 (*) 1,078 ,043
8. simif -1,018 ,940 ,627
8. stmf 6. sinif -1,636 ,904 ,201
7. simf 1,018 ,940 627

Tabloda goriildiigii tizere, okul iklimi 6l¢egi anne-baba, toplum ve okul arasi
iligki alt boyutu puanlarinin 6grencinin sinif degiskenine gore hangi gruplar arasinda
farklilastigini belirlemek {izere yapilan ANOVA sonrasi post-hoc Tamhane testi
sonucunda s6z konusu farkliligin 7. sinif 6grencileri ile 6. siif dgrencileri arasinda
7. smuf Ogrencileri lehine p<,05 diizeyinde gergeklestigi belirlenmistir. Bu sonuca
gore 7. simif 6grencilerinin 6. simif 6grencilerine gore okulun daha giivenli diizenli
oldugunu belirtmislerdir. Diger simif 6grencilerinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki

farklilik istatiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>,05).

5.2.1.4. Annenin Sag Olup Olmamasi — Okul iklimi

Farkliligin olup olmadigini belirlemek iizere yapilan Mann Whitney-U testi
sonuclarina gore, okul iklimi Glgegi Ogretmen-6grenci iliskisi, idare, dgrencilerin
davranigsal degerleri, 6grenciler arasi iliskiler, anne-baba, toplum ve okul arasi
iligkiler, giivenlik ve diizenlilik alt boyutlariyla annenin sag olup olmamasi degiskeni

arasinda anlaml bir iligki bulunmamaistir
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5.2.1.5. Babanin Sag Olup Olmamasi — Okul Iklimi

Farkliligin olup olmadigint belirlemek iizere yapilan Mann Whitney-U testi
sonuglarina gore, okul iklimi olgegi Ogretmen-6grenci iliskisi, idare, dgrencilerin
davranigsal degerleri, 6grenciler arasi iligkiler, anne-baba, toplum ve okul arasi
iliskiler, giivenlik ve diizenlilik alt boyutlariyla babanin sag olup olmamasi degiskeni

arasinda anlamli bir iliski bulunmamastir.

5.2.1.6.Anne — Babanin Birlikte Olup Olmamasi — Okul iklimi

Anne-babanin birlikte olup olmamasi degiskeni ile okul iklimi alt boyutlar
arasinda anlamli farkliligin olup olmadigini belirlemek iizere Mann Whitney-U testi
yapilmustir. Ortaya ¢ikan sonuglarina gore, okul iklimi olgegi; 6gretmen-0grenci
iliskisi, idare, 6grencilerin davranissal degerleri, 6grenciler arasi iliskiler, anne-baba,
toplum ve okul arasi iligkiler, giivenlik ve diizenlilik alt boyutlariyla anne-babanin

birlikte olup olmamasi degiskeni arasinda anlamli bir iliski bulunmamustir.

5.2.1.7. Babanin Meslegi — Okul iklimi

Babanin meslegi degiskeni ile okul iklimi alt boyutlar1 arasinda anlaml
farkliligin olup olmadigini belirlemek iizere ANOVA testi yapilmistir. Ortaya ¢ikan
sonuclarina gore, okul iklimi 6lcegi; 6gretmen-Ogrenci iliskisi, idare, dgrencilerin
davranigsal degerleri, 6grenciler arasi iliskiler, anne-baba, toplum ve okul arasi
iligkiler, giivenlik ve diizenlilik alt boyutlariyla babanin meslegi degiskeni arasinda

anlaml bir iligki bulunmamustir.
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5.2.1.8.Annenin Meslegi— Okul Iklimi

Annenin meslegi degiskeni ile okul iklimi alt boyutlar1 arasinda anlaml
farkliligin olup olmadiginmi belirlemek tizere ANOVA testi yapilmistir. Ortaya ¢ikan
sonuglarina gore, okul iklimi Olcegi; dgretmen-6grenci iliskisi, idare, 6grencilerin
davranigsal degerleri, 6grenciler arasi iligkiler, anne-baba, toplum ve okul arasi
iliskiler, giivenlik ve diizenlilik alt boyutlariyla annenin meslegi degiskeni arasinda

anlamli bir iliski bulunmamastir.

5.2.1.9.Babanin Egitim Diizeyi — Okul iklimi

Tablo.32. Okul Iklimi Olgegi Ogrencilerin Davranigsal Degerleri Puanlarinin
Ogrencinin Babasmin Meslegi Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini

Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) Sonuglari

N, SS ve X Degerleri ANOVA Sonuglari
Grup N X SHyx Vvar.K. KT. Sd K.O. F p

Okur yazar
10,50 1,291 G.Arasi1 134,784 4 33,696

degil
Okur yazar 34 7,71 3,529 G.i¢ci 3951,837 346 11,421
. 2,950 ,020
Ikogretim 201 8,21 3,338 Toplam 4086,621 350

Lise 89 8,28 3,513
Universite 23 6,00 3,177

355 22,94 7,173

Tablo 32’ ta gortldigii gibi, dgrencilerin okul iklimi 6lgegi Ogrencilerin
davranigsal degerleri alt boyutu puanlarimin babanin egitim diizeyine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla uygulanan tek yonlii varyans
analizi (anova) sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark

istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (p< .05).
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Farkliliklarin kaynagimi belirlemek amaciyla ANOVA sonrasi post-hoc
coklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina karar vermek i¢in 6ncelikle Levene’s
testi ile grup dagilimlarinin varjanslarinin homojen olup olmadigi hipotezi sinanmus,
varyanslarin homojen olmadigi saptanmistir. Bunu iizerine varyanslarin homojen
olmamast durumunda yayginlikla kullanilan LSD c¢oklu karsilastirma teknigi tercih
edilmistir. Gergeklestirilen LSD c¢oklu karsilastirma analizi sonuglari asagida

sunulmustur.

Tablo.33. Okul Iklimi Ogrencilerin Davranigsal Degerleri Alt Boyutu Puanlarinin
Sinif Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda Farklilastigii Belirlemek Uzere
Uygulanan Post-Hoc LSD Testi Sonuglari

Egitim  Egitim diizeyi i
Ort.Farki (i-)) SHy P

diizeyi (i) ()]
Okur yazar 2,794 1,786 ,119
Okur yazar  Ilkdgretim 2,286 1,707 181
degil Lise 2,219 1,727 ,200
Universite 4,500(*) 1,831 ,014
Okur yazar d. -2,794 1,786 ,119
okur yazar Ilkégfretim -,508 627 418
Lise -,575 ,681 ,399
Universite 1,706 912 ,062
Okur yazar d. -2,286 1,707 ,181
ilkdgretim Okur.yazar ,508 627 418
Lise -,067 430 876
Universite 2,214(*) 144 ,003
Okur yazar d. -2,219 1,727 ,200
Lise Okur yazar ,575 ,681 ,399
[kogretim ,067 430 876
Universite 2,281(*) 791 004
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Okur yazar d. -4,500(*) 1,831 ,014

. ) Okur yazar -1,706 912 ,062
Universite .

[Ikogretim -2,214(%) 744 ,003

Lise -2,281(*) 791 ,004

Tabloda gorildigi tizere, okul iklimi 6l¢egi 6grencilerin davranigsal degerleri
alt boyutu puanlarinin 6grencinin babasinin meslegi degiskenine gore hangi gruplar
arasinda farklilastigin1 belirlemek lizere yapilan ANOVA sonrasi post-hoc LSD testi
sonucunda babasi iliniversite mezunu olan dgrencilerin; babasi okur-yazar olmayan,
babasinin egitim diizeyi ilkogretim olan, babasinin egitim diizeyi lise olan
Ogrencilere gore okul gilivenligi ve diizenliligi konusunda memnun olmadigin
sOyleyebiliriz. Diger sinif dgrencilerinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik

istatiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>,05)

Babanin egitim diizeyi degiskeni ile okul iklimi alt boyutlar1 arasinda
anlamli farkliligin olup olmadigin1 belirlemek iizere yapilan ANOVA testi
sonucunda, okul iklimi Olgegi; Ogretmen-Ogrenci iliskisi, idare, Ogrenciler arasi
iliskiler, anne-baba, toplum ve okul aras1 iligkiler, giivenlik ve diizenlilik okul iklimi
alt boyutlariyla babanin egitim diizeyi degiskeni arasinda anlamli bir iligki

bulunmamastir.

5.2.1.10.Annenin Egitim Diizeyi — Okul Tklimi

Annenin egitim diizeyi degiskeni ile okul iklimi alt boyutlar1 arasinda
anlamli farkliligin olup olmadigini belirlemek iizere ANOVA testi yapilmistir.
Ortaya ¢ikan sonuglarina gore, okul iklimi 6lgegi; 6gretmen-0grenci iligkisi, idare,
ogrencilerin davranigsal degerleri, 6grenciler arasi iligkiler, anne-baba, toplum ve
okul aras iliskiler, giivenlik ve diizenlilik alt boyutlariyla annenin egitim diizeyi

degiskeni arasinda anlamli bir iliski bulunmamaistir.
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5.2.1.11.Gelir Diizeyi — Okul Iklimi

Tablo.34. Okul iklimi Olgegi Ogrencilerin Davranissal Degerleri Puanlarinin
Ailenin Gelir Diizeyine Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek

Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) Sonuglar

N, SS ve X Degerleri ANOVA Sonuglan
Grup N X SHyx Vvar. K. KT. Sd K.O. F p
1-499TL 29 10,52 2,959 G.Arass 270,674 7 38,668
500-999TL 124 7,92 3,179 G.i¢i  3809,301 344 11,074
1000-

8,03 3,404 Toplam 4079,974 351

1499TL
1500-
8,02 3,584
1999TL
2000-
6,25 3,317 3,492 ,001
2499TL
2500-
7,22 4,381
2999TL
3000-
8,22 3,701
3999TL
4000TL ve
o 586 2,116
uzeri

355 22,94 7,173

Tablo 34’ te gorildigii gibi, dgrencilerin okul iklimi 6lgegi Ogrencilerin
davranigsal degerleri alt boyutu puanlarmin ailenin gelir diizeyine gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla uygulanan tek yonlii varyans
analizi (anova) sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark

istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (p<.05).

Farkliliklarin kaynagimi belirlemek amaciyla ANOVA sonrasi post-hoc
coklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina karar vermek i¢in 6ncelikle Levene’s

testi ile grup dagilimlarinin varjanslarinin homojen olup olmadigi hipotezi sinanmus,
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varyanslarin homojen olmadigi saptanmistir. Bunu iizerine varyanslarin homojen
olmamast durumunda yayginlikla kullanilan LSD c¢oklu karsilagtirma teknigi tercih
edilmistir. Gergeklestirilen LSD c¢oklu karsilastirma analizi sonuglar1 asagida

sunulmustur.

Tablo.35. Okul Iklimi Giivenlik ve Diizenlilik Alt Boyutu Puanlarmin Ailenin Gelir
Diizeyi Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda Farklilagtigini Belirlemek
Uzere Uygulanan Post-Hoc LSD Testi Sonuglari

Egitim Egitim diizeyi

diizeyi () n Ort.Fark (i-j) SHy p
500-999TL 2,508(%) 686 000
1000-1499TL 2,490(%) 694 000
. 1500-1999TL 2,496(%) 786 002
> 2000-2499TL 4,267(%) 1,036 000
A 2500-2999TL 3,295(%) 1,270 010
3000-3999TL 2,295 1,270 072
4000TL ve it. 4,660(%) 1,401 001
1-499TL -2,598(%) 686 000
1000-1499TL -,108 435 805
- 1500-1999TL -102 570 858
S 2000-2499TL 1,669 884 ,060
§ 2500-2999TL 697 1,149 544
3000-3999TL -303 1,149 792
4000TL ve ii. 2,062 1,293 0,112
1-499TL -2,490() 694 1000
500-999TL 108 435 805
= 1500-1999TL 006 579 992
% 2000-2499TL 1,777(%) 890 047
S 2500-2999TL 805 1,153 486
- 3000-3999TL -195 1,153 866
4000TL ve il. 2,170 1,297 095
y 1-499TL -2,496(%) 786 002
@ 500-999TL 102 570 858
E 1000-1499TL -,006 579 992
5 2000-2499TL 1,771 963 067
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2500-2999TL ,7199 1,211 ,510

3000-3999TL 201 1,211 868
4000TL ve i, 2164 1,348 109

1-499TL 4,267(%) 1,036 000

500-999TL 1,669 884 060

= 1000-1499TL  -1,777(*) 890 047
2 1500-1999TL 1,771 963 067
S 2500-2999TL 972 1,387 484
~ 3000-3999TL 1,972 1,387 156
4000TL ve i, 393 1,508 795

1-499TL 3,295(%) 1,270 010

500-999TL 697 1,149 544

= 1000-1499TL 805 1,153 486
2 1500-1999TL 799 1211 510
S 2000-2499TL 972 1,387 484
~ 3000-3999TL 11,000 1,569 524
4000TL ve i, 1,365 1,677 416

1-499TL 2,295 1,270 072

500-999TL 303 1,149 792

= 1000-1499TL 195 1,153 866
2 1500-1999TL 201 1211 868
S 2000-2499TL 1,972 1,387 156
@ 2500-2999TL 1,000 1,569 524
4000TL ve i, 2365 1677 0,159

1-499TL 4,660(%) 1,401 001

4000TL  500-999TL 2,062 1203 0,112
1000-1499TL 2,170 1,297 095
1500-1999TL 2,164 1,348 109
2000-2499TL 393 1,508 795

veiizeri  2500-2999TL 11,365 1,677 416
3000-3999TL 2,365 1677 0,159

Tabloda gorildigi tizere, okul iklimi 6l¢egi 6grencilerin davranigsal degerleri
alt boyutu puanlarmin 6grencinin babasinin meslegi degiskenine goére hangi gruplar
arasinda farklilastigin1 belirlemek iizere yapilan ANOVA sonrasi post-hoc LSD testi
sonucunda aile geliri 1-499TL olan 6grencilerin , 500-999TL, 1000-1499TL, 1500-
1999TL, 2000-2499TL, 2500-2999TL ve 4000TL ve iizeri aile geliri olan 6grencilere
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gore Ogrencilerin davranigsal degerleri konusunda daha memnun olduklarini
sOyleyebiliriz. Diger gelir diizeyine sahip ailelerin o6grencilerinin aritmetik

ortalamalar1 arasindaki farklilik istatiksel olarak anlamli bulunmamaistir (p>,05).

Ailenin gelir diizeyi degiskeni ile okul iklimi alt boyutlar1 arasinda anlamli
farkliligin olup olmadigini belirlemek tizere yapilan ANOVA testi sonucunda, okul
iklimi dlgegi; 6gretmen-0grenci iliskisi, idare, 6grenciler arasi iligkiler, anne-baba,
toplum ve okul arasi iligkiler, okul iklimi alt boyutlariyla ailenin gelir diizeyi

degiskeni arasinda anlamli bir iliski bulunmamustir.

5.2.1.12. Ogrencinin Ailesindeki Birey Sayis1 — Okul Iklimi

Ogrencinin ailesinin birey sayis1 degiskeni ile okul iklimi alt boyutlari
arasinda anlamli farkliligin olup olmadigini belirlemek {izere ANOVA testi
yapilmistir. Ortaya ¢ikan sonuglarina gore, okul iklimi Olgegi; 6gretmen-6grenci
iliskisi, idare, 6grencilerin davranigsal degerleri, 6grenciler arasi iligkiler, anne-baba,
toplum ve okul arasi iligkiler, glivenlik ve diizenlilik alt boyutlariyla 6grencinin

ailesindeki birey sayisi degiskeni arasinda anlamli bir iliski bulunmamastir.

5.2.1.13. Ogrencinin Kiz Kardesi Sayis1 — Okul iklimi

Ogrencinin kiz kardesi degiskeni ile okul iklimi alt boyutlar: arasinda
anlamli farkliligin olup olmadigmi belirlemek iizere ANOVA testi yapilmistir.
Ortaya ¢ikan sonuglaria gore, okul iklimi 6l¢egi; 6gretmen-6grenci iliskisi, idare,
ogrencilerin davranigsal degerleri, 6grenciler arasi iliskiler, anne-baba, toplum ve
okul arasi iligkiler, giivenlik ve diizenlilik alt boyutlariyla kiz kardes sayis1 degiskeni

arasinda anlamli bir iligki bulunmamustir.
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5.2.1.14. Ogrencinin Erkek Kardesi Sayis1 — Okul Iklimi

Ogrencinin erkek kardesi degiskeni ile okul iklimi alt boyutlar1 arasinda
anlaml farkliligin olup olmadigimi belirlemek tizere ANOVA testi yapilmustir.
Ortaya ¢ikan sonuglaria gore, okul iklimi 6l¢egi; 6gretmen-6grenci iligkisi, idare,
ogrencilerin davranigsal degerleri, 6grenciler arasi iliskiler, anne-baba, toplum ve
okul arasi iligkiler, giivenlik ve diizenlilik alt boyutlariyla erkek kardes sayisi

degiskeni arasinda anlamli bir iliski bulunmamuistir.

5.2.2. Akran Istismarina iliskin Analizler

5.2.2.1. Cinsiyet — Akran Istismar1

Tablo.36. Zorbalik Egilimi Olgegi Olumsuz Yansitma Alt Boyutu Puanlarinin
Ogrencinin Cinsiyet Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek
Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglar1 Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi

Sonuglari

t testi
Gruplar N X SS SHx

t Sd p

Erkek 175 10,03 3,221 243
Kiz 180 8,26 2,954 220

5,408 353 ,000

Tablo 36” da gorildiigi gibi, 6grencilerin zorbalik egilimi 6l¢egi olumsuz
yansitma alt boyutu puanlarnin cinsiyet degiskenine gére anlamli bir farklilik
gosterip goOstermedigini belirlemek amaciyla uygulanan bagimsiz grup t testi
sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur (&= 5,408; p<.05). S6z konusu farklilik erkek Ogrencilerin

lehine ger¢eklesmistir.
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Tablo.37. Zorbalik Egilimi Olgegi Duygusal Paylasim Eksikligi Alt Boyutu
Puanlarinin Ogrencinin Cinsiyet Degiskenine Gére Farklilasip Farklilasmadigin
Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglar1 Uzere Yapilan Bagimsiz

Grup t Testi Sonuglari

t testi
Gruplar X 55 Shk

t Sd p

Erkek 175 11,64 3,139 237
4976 353 ,000
Kiz 180 10,02 3,007 ,224

Tablo 37’ da gorildiigii gibi, 6grencilerin zorbalik egilimi 6l¢egi duygusal
paylasim eksikligi alt boyutu puanlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla uygulanan bagimsiz grup t testi
sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur (t= 4,976; p<.05). S6z konusu farklilik erkek Ogrencilerin

lehine gergeklesmistir.

Tablo.38. Zorbalik Egilimi Olgegi Baskalarin1 Uzme Alt Boyutu Puanlarmin
Ogrencinin Cinsiyet Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek
Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglar1 Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi

Sonuglari

t testi
Gruplar X S5 SHx

t Sd p

Erkek 175 7,65 2,818 213
4,976 353 ,000
Kiz 180 6,66 3,031 ,226

Tablo 38’ da goriildiigii gibi, 6grencilerin zorbalik egilimi 6lgegi baskalarini
tizme alt boyutu puanlarinin cinsiyet degiskenine goére anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla uygulanan bagimsiz grup t testi sonucunda,

gruplarin  aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
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bulunmustur (t= 4,976; p<.05). S6z konusu farklilik erkek ogrencilerin lehine
gerceklesmistir.

Tablo.39. Zorbalik Egilimi Olgegi Gii¢ Kullanma Alt Boyutu Puanlarinin
Ogrencinin Cinsiyet Degiskenine Gére Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek
Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglar1 Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi

Sonuglari

t testi
Gruplar X S5 SHx

t Sd p

Erkek 175 11,27 3,732 282
Kiz 180 10,03 3,837 ,286

3,088 353 ,002

Tablo 39’ da gorildiigii gibi, 6grencilerin zorbalik egilimi olgegi giic
kullanma alt boyutu puanlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla uygulanan bagimsiz grup t testi
sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur (t= 3,088; p<.05). S6z konusu farklilik erkek Ogrencilerin

lehine gerceklesmistir.

Cinsiyet ile zorbalik egilimi dlgegi alt boyutlar: arasinda anlamli farkliligin
olup olmadigini belirlemek {izere yapilan bagimsiz grup t-testi sonucunda, zorbalik
egilimi Olcegi; hakli gorme, rahatsiz olmama alt boyutlariyla cinsiyet degiskeni

arasinda anlamli bir iligki bulunmamastir.

5.2.2.2. Yas — Akran Istisman

Ogrencinin yas degiskeni ile zorbalik egilimi dlgegi alt boyutlarmna verdigi
cevaplar arasinda anlamli farkliligin olup olmadigini belirlemek tizere ANOVA testi
yapilmigtir. Ortaya ¢ikan sonuglarina gore, zorbalik egilimi Olgegi; olumsuz

yansitma, duygusal paylasim eksikligi, hakli gérme, baskalarini tizme, gii¢ kullanma,
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rahatsiz olmama alt boyutlariyla yas degiskeni arasinda anlamli bir iliski

bulunmamastir.

5.2.2.3. Simif — Akran Istismar1

Ogrencinin sinif degiskeni ile zorbalik egilimi 6lgegi alt boyutlarma verdigi
cevaplar arasinda anlamli farkliligin olup olmadigini belirlemek tizere ANOVA testi
yaptlmistir. Ortaya ¢ikan sonuglarina gore, zorbalik egilimi Olgegi; olumsuz
yansitma, duygusal paylagim eksikligi, hakli gérme, bagkalarini iizme, gili¢ kullanma,
rahatsiz olmama alt boyutlariyla smif degiskeni arasinda anlamhi bir iliski

bulunmamustir.

5.2.2.4. Annenin Sag Olup Olmamasi — Akran istismar

Ogrencinin annesinin sag olup olmamasi degiskeni ile zorbalik egilimi
Olcegi alt boyutlarina verdigi cevaplar arasinda anlamli farkliligin olup olmadigini
belirlemek tizere Mann Whitney U testi yapilmistir. Ortaya ¢ikan sonuglarina gore,
zorbalik egilimi dl¢egi; olumsuz yansitma, duygusal paylasim eksikligi, hakli gérme,
bagkalarini lizme, giic kullanma, rahatsiz olmama alt boyutlariyla annenin sag olup

olmamasi degiskeni arasinda anlamli bir iligki bulunmamastir.

5.2.2.5. Babanin Sag Olup Olmamasi — Akran Istismar

Ogrencinin babanin sag olup olmamas1 degiskeni ile zorbalik egilimi dlcegi
alt boyutlarina verdigi cevaplar arasinda anlamli farkliligin olup olmadigim
belirlemek tizere Mann Whitney U testi yapilmistir. Ortaya ¢ikan sonuglarina gore,
zorbalik egilimi Ol¢egi; olumsuz yansitma, duygusal paylasim eksikligi, hakli gérme,
bagkalarini lizme, giic kullanma, rahatsiz olmama alt boyutlariyla babanin sag olup

olmamasi degiskeni arasinda anlamli bir iliski bulunmamastir.
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5.2.2.6. Anne Babanin Birlikte Olup Olmamasi — Akran Istismar

Ogrencinin anne babasinin birlikte olup olmamasi degiskeni ile zorbalik
egilimi Olgegi alt boyutlarina verdigi cevaplar arasinda anlamli farkliligin olup
olmadigint belirlemek tlizere Mann Whitney U testi yapilmigtir. Ortaya c¢ikan
sonuglarina gore, zorbalik egilimi Ol¢egi; olumsuz yansitma, duygusal paylagim
eksikligi, hakli goérme, bagkalarin1 lizme, gii¢ kullanma, rahatsiz olmama alt
boyutlariyla anne babanin birlikte olup olmamasi degiskeni arasinda anlamli bir iliski

bulunmamastir.

5.2.2.7. Babanin Meslegi — Akran istisman

Ogrencinin babasmin meslegi ile zorbalik egilimi 6lgegi alt boyutlarina
verdigi cevaplar arasinda anlamli farkliligin olup olmadigini belirlemek iizere
ANOVA testi yapilmistir. Ortaya ¢ikan sonuglarina gore, zorbalik egilimi 6lgegi;
olumsuz yansitma, duygusal paylasim eksikligi, hakli gérme, bagkalarini iizme, gii¢
kullanma, rahatsiz olmama alt boyutlariyla babanin meslegi degiskeni arasinda

anlamli bir iliski bulunmamuistir.

5.2.2.8. Annenin Meslegi — Akran Istismari

Ogrencinin annesinin meslegi ile zorbalik egilimi 6l¢edi alt boyutlarina
verdigi cevaplar arasinda anlamli farkliligin olup olmadigini belirlemek {izere
ANOVA testi yapilmistir. Ortaya ¢ikan sonuglarina gore, zorbalik egilimi 6lcegi;
olumsuz yansitma, duygusal paylasim eksikligi, hakli gorme, baskalarini tizme, gii¢
kullanma, rahatsiz olmama alt boyutlariyla annenin meslegi arasinda anlamli bir

iliski bulunmamustir.

92



5.2.2.9. Babanin Egitim Durumu — Akran Istismari

Ogrencinin babasmin egitim durumu ile zorbalik egilimi o6lgegi alt
boyutlarina verdigi cevaplar arasinda anlamli farkliligin olup olmadiginmi belirlemek
tizere ANOVA testi yapilmistir. Ortaya ¢ikan sonuglarina gore, zorbalik egilimi
Olcegi; olumsuz yansitma, duygusal paylasim eksikligi, hakli goérme, baskalarini
tizme, glic kullanma, rahatsiz olmama alt boyutlariyla babanin egitim diizeyi arasinda

anlaml bir iliski bulunmamustir.

5.2.2.10. Annenin Egitim Durumu — Akran Istismar

Ogrencinin annesinin egitim durumu ile zorbalik egilimi &lgegi alt
boyutlarina verdigi cevaplar arasinda anlamli farkliligin olup olmadigini belirlemek
tizere ANOVA testi yapilmistir. Ortaya ¢ikan sonuglarma gore, zorbalik egilimi
Olcegi; olumsuz yansitma, duygusal paylasim eksikligi, hakli gérme, bagkalarini
tizme, gii¢ kullanma, rahatsiz olmama alt boyutlariyla annenin egitim diizeyi arasinda

anlamli bir iligki bulunmamastir.

5.2.2.11. Ailenin Gelir Diizeyi — Akran Istismar

Tablo.40. Zorbalik Egilimi Olgegi Gii¢ Kullanma Puanlarmin Ailenin Gelir

Diizeyine Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan

Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) Sonuglari

N, SS ve X Degerleri ANOVA Sonuglari
Grup N X SHx Vvar.K. KT. Sd K.O. F p
1-499TL 29 8,76 2,824 G.Arasa 335,776 7 47,968
500-999TL 124 10,72 3,869 G.i¢ci  4648,335 344 13,513
1000-

111 10,30 3,716 Toplam 4984,111 351 3,550 ,001
1499TL
1500-

47 10,28 3,126
1999TL
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2000-

12,31 2,822
2499TL
2500-
13,78 4,711
2999TL
3000-
11,89 5,395
3999TL
4000TL ve
13,71 3,773
uzeri

352 10,61 3,768

Tablo 34’ te gorildigh gibi, Ogrencilerin zorbalik egilimi 6lgegi
ogrencilerin giic kullanma alt boyutu puanlarinin ailenin gelir diizeyine gore anlaml
bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla uygulanan tek yonli
varyans analizi (anova) sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark

istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (p< .05).

Farkliliklarin kaynagimi belirlemek amaciyla ANOVA sonrasi post-hoc
coklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina karar vermek i¢in 6ncelikle Levene’s
testi ile grup dagilimlarinin varjanslarmin homojen olup olmadig: hipotezi sinanmas,
varyanslarin homojen olmadigi saptanmistir. Bunu iizerine varyanslarin homojen
olmamasi1 durumunda yayginlikla kullanilan LSD ¢oklu karsilastirma teknigi tercih
edilmistir. Gergeklestirilen LSD c¢oklu karsilastirma analizi sonuglar1 asagida

sunulmustur.
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Tablo.41. Zorbalik Egilimi Olgegi Gii¢ Kullanma Alt Boyutu Puanlarmin Ailenin
Gelir Diizeyi Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda Farklilastigini
Belirlemek Uzere Uygulanan Post-Hoc LSD Testi Sonuglari

Egitim Egitim diizeyi

diizeyi () () Ort.Farki (i-j) SHy p
500-999TL -1,959() 758 010
1000-1499TL -1,539(%) 694 000
. 1500-1999TL 1,518 868 081
> 2000-2499TL -3,554(%) 1,145 002
A 2500-2999TL -5,019(*) 1,403 000
3000-3999TL -3,130(*) 1,403 026
4000TL ve il. -4,956(*) 1,548 001
1-499TL 1,959() 758 010
1000-1499TL 420 480 382
- 1500-1999TL 441 630 484
S 2000-2499TL -1,595 976 103
§ 2500-2999TL -3,060(*) 1,269 016
3000-3999TL 1,171 1,269 357
4000TL ve il. -2,997(*) 1,428 037
1-499TL 1,539() 694 000
500-999TL -420 480 382
= 1500-1999TL 021 640 974
% 2000-2499TL -2,015(*) 083 041
S 2500-2999TL -3,480(*) 1,274 007
- 3000-3999TL -1,592 1,274 212
4000TL ve . -3,417(%) 1,433 018
1-499TL 1,518 868 081
500-999TL - 441 630 484
E 1000-1499TL -021 640 974
8 2000-2499TL -2,036 1,064 057
§' 2500-2999TL -3,501(*) 1,337 009
- 3000-3999TL 11,612 1,337 229
4000TL ve il. -3,438(%) 1,489 022
1-499TL 3,554(%) 1,145 002
e 500-999TL -1,595 976 103
% 1000-1499TL 2,015(*) 983 041
§' 1500-1999TL 2,036 1,064 057
‘“ 2500-2999TL -1,465 1,532 339
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3000-3999TL 424 1,532 ,782

4000TL ve i 1,402 1,666 401
1499TL 5,019(%) 1,403 000

500-999TL 3,060(*) 1,269 016

= 1000-1499TL 3,480(*) 1,274 007
& 1500-1999TL 3,501(*%) 1,337 009
3 2000-2499TL 1,465 1,532 339
« 3000-3999TL 1,889 1,773 276
4000TL ve i 63 1,853 973

1499TL 3,130(%) 1,403 026

500-999TL 1,171 1,269 357

= 1000-1499TL 1,502 1,274 212
& 1500-1999TL 1,612 1,337 229

S 2000-2499TL 424 1,532 782

@ 2500-2999TL -1,889 1,773 276
4000TL ve . 1,825 1,853 325

1-499TL 4,956(%) 1,548 001

4000TL  500-999TL 2,997(*) 1,428 037
1000-1499TL 3,417(%) 1,433 018
1500-1999TL 3,438(*) 1,489 022
2000-2499TL 1,402 1,666 401

Veiizeri  2500-2999TL 63 1,853 973
3000-3999TL 1,825 1,853 325

Tabloda goriildiigi lizere, zorbalik egilimi 6l¢egi 6grencilerin giic kullanma
alt boyutu puanlarinin 6grencinin ailesinin gelir diizeyi degigskenine goére hangi
gruplar arasinda farklilagtigini belirlemek iizere yapilan ANOVA sonrasi post-hoc
LSD testi sonucunda goriiliiyor ki; gelir diizeyi yiikseldikge gii¢ kullanma egilimi
azalmakta, gelir diizeyi dustiikce giic kullanma egilimi artmaktadir. Diger gelir
diizeyine sahip ailelerin Ogrencilerinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik

istatiksel olarak anlamli bulunmamastir (p>,05).

Ailenin gelir diizeyi degiskeni ile zorbalik egilimi 6l¢egi alt boyutlar

arasinda anlamli farkliligin olup olmadigini belirlemek iizere yapilan ANOVA testi
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sonucunda zorbalik egilimi 6l¢egi; olumsuz yansitma, duygusal paylasim eksikligi,
hakli goérme, baskalarini izme, rahatsiz olmama alt boyutlariyla ailenin gelir diizeyi

degiskeni arasinda anlamli bir iliski bulunmamuistir.

5.2.2.12. Ailedeki Birey Sayis1 — Akran Istismari

Ailedeki birey sayisi ile zorbalik egilimi Olgegi alt boyutlarina verdigi
cevaplar arasinda anlamli farkliligin olup olmadigini belirlemek tizere ANOVA testi
yapitlmistir. Ortaya ¢ikan sonuglarina gore, zorbalik egilimi Olgegi; olumsuz
yansitma, duygusal paylasim eksikligi, hakli gérme, baskalarini tizme, gii¢ kullanma,
rahatsiz olmama alt boyutlariyla ailedeki birey sayisi arasinda anlamli bir iliski

bulunmamastir.

5.2.2.13. Kiz Kardes Sayis1 — Akran Istismari

Kiz kardes sayisi ile zorbalik egilimi 6l¢egi alt boyutlarina verdigi cevaplar
arasinda anlamli farkliligin olup olmadigint belirlemek {izere ANOVA testi
yapilmustir. Ortaya c¢ikan sonuglarina gore, zorbalik egilimi o6l¢egi; olumsuz
yansitma, duygusal paylasim eksikligi, hakli gérme, baskalarini tizme, gii¢c kullanma,
rahatsiz olmama alt boyutlariyla kiz kardes sayisi arasinda anlamli bir iliski

bulunmamastir.

5.2.2.14. Erkek Kardes Sayis1 — Akran Istismari

Erkek kardes sayisi ile zorbalik egilimi olgegi alt boyutlarna verdigi
cevaplar arasinda anlamli farkliligin olup olmadigini belirlemek tizere ANOVA testi
yapilmistir. Ortaya ¢ikan sonuglarina gore, zorbalik egilimi Olgegi; olumsuz
yansitma, duygusal paylasim eksikligi, hakli gérme, baskalarini tizme, gii¢c kullanma,
rahatsiz olmama alt boyutlariyla erkek kardes sayisi arasinda anlamli bir iliski

bulunmamastir.
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5.2.3. Zorbalik Egilimi Olgegi ile Okul iklimi Ol¢eginin Karsilastirilmasi

5.2.3.1. Zorbalik Egilimi Ol¢egi, Olumsuz Yansitma Alt Boyutu ile Okul Iklimi
Olcegi Alt Boyutlarimin Karsilastirllmasi

Tablo.42. Olumsuz Yansitma Alt Boyutu ile Okul iklimi Olgegi Alt Boyutlar1 Puan
Ortalamalar1 Arasindaki Farki Belirlemek Amaciyla Uygulanan iligkili Grup t Testi

Sonuglari

)—( N SS  SH, t testi
t Sd p

Gruplar

Olumsuz Yansitma 9,13 355 3,209 ,170

) .l 54,677 354 ,000
Ogret.-Ogr. Iliski 42,97 355 10,45 ,555

Olumsuz Yansitma 9,13 355 3,209 ,170

. 27,282 354 ,000
Idare 1959 35 586 311

Olumsuz Yansitma 9,13 355 3,209 ,170

; -4,095 354 ,000
Ogrenci Dav. Deg. 8,07 355 3405 ,181

Olumsuz Yansitma 9,13 355 3,209 ,170

i . 15,284 354 ,000
Ogrenci Arasi Iligki 13,62 355 4,108 ,218

Olumsuz Yansitma 9,13 355 3,209 ,170

Anne-Baba, Top. 15,812 354 ,000
. 13,63 355 3,849 ,204

ve Okul Iliskisi

Olumsuz Yansitma 9,13 355 3,209 ,170

Giivenlik ve Diizen 22,94 355 7,173 ,381

31,495 354 ,000

Tabloda goriildiigii gibi zorbalik egilimi 6l¢egi olumsuz yansitma alt boyutu
ile okul iklimi 6l¢egi alt boyutlarinin hepsi arasinda p<,05 diizeyinde anlamli bir

iliski saptanmistir. Uygulanan iligkili grup t testi sonucunda olumsuz yansitma alt
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boyutu ile 6gretmen-06grenci iliskisi alt boyutu arasinda (r = -,244), idare alt boyutu
arasinda (r = -, 197), Ogrencilerin davranigsal degerleri arasinda (r = -,079),
ogrenciler arasi iliskiler alt boyutu arasinda (r = -,130), anne-baba, toplum ve okul
arasi iligki alt boyutu arasinda (r = -,148), giivenlik ve diizenlilik alt boyutu arasinda
(r = -,141) ortaya cikan iliskinin negatif yonde oldugu saptanmustir.

5.2.3.2. Zorbahk Egilimi Olcegi, Duygusal Paylasim Eksikligi Alt Boyutu ile
Okul iklimi Olcegi Alt Boyutlarimin Karsilagtirilmasi

Tablo.43. Duygusal Paylasim Eksikligi Alt Boyutu ile Okul iklimi Olgegi Alt
Boyutlar1 Puan Ortalamalar1 Arasindaki Farki Belirlemek Amaciyla Uygulanan
Mliskili Grup t Testi Sonuglar

Gruplar )_( N SS  SH, t testi
t Sd p

Duygu P. Eksikligi 10,82 355 3,174 168

) .l 51,909 354 ,000
Ogret.-Ogr. Iligki 4297 355 10,45 ,555

Duygu P. Eksikligi 10,82 355 3,174 ,168

. 22,866 354 ,000
Idare 19,59 355 5869 ,311

Duygu P. Eksikligi 10,82 355 3,174 ,168

, -10,505 354 ,000
Ogrenci Dav. Deg. 8,07 355 3,405 ,181

Duygu P. Eksikligi 10,82 355 3,174 ,168

) ) 9,175 354 ,000
Ogrenci Arast Iligki 13,62 355 4,108 ,218

Duygu P. Eksikligi 10,82 355 3,174 ,168

Anne-Baba, Top. ve 9,676 354 ,000
, 13,63 355 3,849 ,204

Okul Iligkisi

Duygu P. Eksikligi 10,82 355 3,174 ,168

Giivenlik ve Diizen 2294 355 7,173 ,381

22,597 354 ,000

Tabloda goriildiigii gibi zorbalik egilimi 6l¢egi duygusal paylagim eksikligi
alt boyutu ile okul iklimi dlgegi alt boyutlarmin hepsi arasinda p<,05 diizeyinde

anlaml bir iliski saptanmistir. Uygulanan iligkili grup t testi sonucunda duygusal
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paylasim eksikligi alt boyutu ile 6gretmen-0grenci iliskisi alt boyutu arasinda (r = -
,253), idare alt boyutu arasinda (r = -,207), Ogrencilerin davranigsal degerleri
arasinda (r = -,118), 6grenciler arasi iliskiler alt boyutu arasinda (r = -,234), anne-
baba, toplum ve okul arasi iliski alt boyutu arasinda (r = -,210), giivenlik ve
diizenlilik alt boyutu arasinda (r = -,153) ortaya ¢ikan iligkinin negatif yonde oldugu

saptanmistir.

5.2.3.3. Zorbahk Egilimi Olcegi, Hakh Gérme Alt Boyutu ile Okul iklimi Olcegi

Alt Boyutlarimin Karsilastirilmasi

Tablo.44 Hakli Gérme Alt Boyutu ile Okul iklimi Olgegi Alt Boyutlar1 Puan
Ortalamalar1 Arasindaki Farki Belirlemek Amaciyla Uygulanan iliskili Grup t Testi

Sonuglari
V2 t testi
Gruplar X N 55 Shk
t Sd p
Hakli Gérme 8,710 355 2,782 ,148

) o 57,553 354 000
Ogret.-Opr. iliski 42,97 355 10,45 555

Hakli1 Gérme 8,71 35 2,782 ,148
. 29,708 354 ,000
Idare 19,59 355 5,869 ,311
Hakli Gorme 8,71 35 2,782 ,148

) -2,568 354 011
Ogrenci Dav. Deg. 8,07 355 3,405 ,181

Hakli Gorme 8,71 355 2,782 ,148

By . 18,088 354 ,000
Ogrenci Arast Iligki 13,62 355 4,108 ,218

Hakli Gorme 8,71 355 2,782 ,148

Anne-Baba, Top. ve 18,107 354 ,000
. 13,63 355 3,849 ,204

Okul Tligkisi

Hakli Gorme 8,71 355 2,782 ,148

33,788 354 ,000
Giivenlik ve Diizen 2294 355 7,173 ,381

Tabloda goriildiigii gibi zorbalik egilimi 6lgegi hakli gorme alt boyutu ile

okul iklimi 6l¢egi alt boyutlarin hepsi arasinda p<,05 diizeyinde anlamli bir iligki
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saptanmistir. Uygulanan iligkili grup t testi sonucunda hakli gérme alt boyutu ile
Ogretmen-6grenci iliskisi alt boyutu arasinda (r = -,150), idare alt boyutu arasinda (r
= -,167), dgrencilerin davranigsal degerleri arasinda (r = -,121), Ogrenciler arasi
iligkiler alt boyutu arasinda (r = -,067), anne-baba, toplum ve okul aras1 iliski alt
boyutu arasinda (r = -,173), gilivenlik ve diizenlilik alt boyutu arasinda (r = -,095)
ortaya cikan iligkinin negatif yonde oldugu saptanmaistir.

5.2.3.4. Zorbahk Egilimi Olcegi, Baskalarim Uzme Alt Boyutu ile Okul iklimi
Olcegi Alt Boyutlariin Karsilastirilmasi

Tablo.45. Bagkalarini Uzme Alt Boyutu ile Okul Iklimi Olgegi Alt Boyutlar1 Puan
Ortalamalar1 Arasindaki Farki Belirlemek Amaciyla Uygulanan iliskili Grup t Testi

Sonuglari

V2 t testi
Gruplar X N 55 Shk

t Sd p

Baskalarin1 Uzme 7,14 355 2,966 157
) o 59,158 354 ,000
Ogret.-Ogr. Iligki 4297 355 10,45 /555

Baskalarin1 Uzme 7,14 355 2,966 157
. 33,517 354 ,000
Idare 1959 355 5,869 ,311

Baskalarin1 Uzme 7,14 355 2,966 157
N 3,717 354 ,011
Ogrenci Dav. Deg. 8,07 355 3,405 ,181

Baskalarin1 Uzme 7,14 355 2966 ,157
N . 23,430 354 ,000
Ogrenci Arast Iligki 13,62 355 4,108 ,218

Baskalarin1 Uzme 7,14 355 2966 ,157

Anne-Baba, Top. ve 23,285 354 ,000
. 13,63 355 3,849 ,204
Okul Iliskisi

Baskalarin1 Uzme 7,14 355 2966 ,157
37,141 354 ,000
Giivenlik ve Diizen 2294 355 7,173 ,381

Tabloda goriildigl gibi zorbalik egilimi 6lgegi baskalarini tizme alt boyutu

ile okul iklimi Slgegi alt boyutlarinin hepsi arasinda p<,05 diizeyinde anlamli bir
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iliski saptanmigtir. Uygulanan iliskili grup t testi sonucunda baskalarini {izme alt
boyutu ile 6gretmen-6grenci iliskisi alt boyutu arasinda (r = -,195), idare alt boyutu
arasinda (r = -,164), 6grencilerin davranigsal degerleri arasinda (r = -,090), 6grenciler
arasl iligkiler alt boyutu arasinda (r = -,059), anne-baba, toplum ve okul aras iligki alt
boyutu arasinda (r = -,173), gilivenlik ve diizenlilik alt boyutu arasinda (r = -,093)

ortaya cikan iligkinin negatif yonde oldugu saptanmuistir.

5.2.3.5. Zorbalik Egilimi Ol¢egi, Giic Kullanma Alt Boyutu ile Okul Iklimi
Olcegi Alt Boyutlariin Karsilastirilmasi

Tablo.46. Gii¢ Kullanma Alt Boyutu ile Okul Iklimi Olgegi Alt Boyutlari Puan
Ortalamalar1 Arasindaki Farki Belirlemek Amaciyla Uygulanan iliskili Grup t Testi

Sonuglari
V2 t testi
Gruplar X N S5 Shx
t Sd p
Gii¢ Kullanma 10,65 355 3,831 ,203

) . 51,675 354 ,000
Ogret.-Ogr. Iliski 4297 355 1045 ,170

Gii¢ Kullanma 10,65 355 3,831 ,203
. 22,291 354 ,000
Idare 19,59 355 5,869 ,311
Gii¢ Kullanma 10,65 355 3,831 ,203

, -9,037 354 011
Ogrenci Dav. Deg. 8,07 355 3,405 ,181

10,65 355 3,831 ,203

Gii¢ Kullanma 9,589 354 ,000

C)grenci Arast 1liski 13,62 355 4,108 ,218

Gii¢ Kullanma 10,65 355 3,831 ,203

Anne-Baba, Top. ve 9,427 354 ,000
. 13,63 355 3,849 ,204

Okul Iliskisi

Gii¢ Kullanma 10,65 355 3,831 ,203

27,644 354 ,000
Giuvenlik ve Diizen 2294 355 7,173 ,381
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Tabloda goriildiigli gibi zorbalik egilimi 6l¢egi gii¢ kullanma alt boyutu ile
okul iklimi 6lgegi alt boyutlarin hepsi arasinda p<,05 diizeyinde anlaml1 bir iliski
saptanmistir. Uygulanan iligkili grup t testi sonucunda gii¢ kullanma alt boyutu ile
Ogretmen-ogrenci iliskisi alt boyutu arasinda (r = -,186), idare alt boyutu arasinda (r
= -,179), 6grencilerin davranigsal degerleri arasinda (r = -,095), 6grenciler arasi
iligkiler alt boyutu arasinda (r = -,081), anne-baba, toplum ve okul arasi iligki alt
boyutu arasinda (r = -,208), gilivenlik ve diizenlilik alt boyutu arasinda (r = -,074)
ortaya ¢ikan iligkinin negatif yonde oldugu saptanmustir.

5.2.3.6. Zorbahk Egilimi Ol¢egi, Rahatsiz Olmama Alt Boyutu ile Okul Iklimi
Olgegi Alt Boyutlarinin Karsilastiriimasi

Tablo.47. Rahatsiz Olmama Alt Boyutu ile Okul iklimi Olgegi Alt Boyutlar1 Puan
Ortalamalar1 Arasindaki Farki Belirlemek Amaciyla Uygulanan iligkili Grup t Testi

Sonuglari

)—( N SS  SH, t testi
t Sd p

Gruplar

Rahatsiz Olmama 1,98 355 984 052

) . 72,322 354 ,000
Ogret.-Ogr. Iliski 4297 355 1045 ,170

Rahatsiz Olmama 1,98 355 ,984 052

. 54,458 354 ,000
Idare 19,59 355 5,869 ,311

Rahatsiz Olmama 1,98 355 984 052

N 32,156 354 011
Ogrenci Dav. Deg. 8,07 355 3,405 ,181

Rahatsiz Olmama 1,98 355 984 052

N , 51,669 354 ,000
Ogrenci Arast Iligki 13,62 355 4,108 ,218

Rahatsiz Olmama 1,98 355 984 052

Anne-Baba, Top. ve 53,496 354 ,000
. 13,63 355 3,849 ,204

Okul Iliskisi

Rahatsiz Olmama 1,98 355 984 052

Giuvenlik ve Diizen 2294 355 7,173 ,381

53,487 354 1,000
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Tabloda goriildiigi gibi zorbalik egilimi 6lgegi rahatsiz olmama alt boyutu
ile okul iklimi Olgegi alt boyutlarinin hepsi arasinda p<,05 diizeyinde anlamli bir
iliski saptanmistir. Uygulanan iligkili grup t testi sonucunda rahatsiz olmama alt
boyutu ile 6gretmen-6grenci iliskisi alt boyutu arasinda (r = -,182), idare alt boyutu
arasinda (r = -,148), 6grencilerin davranigsal degerleri arasinda (r = -,027), 6grenciler
arasl iligkiler alt boyutu arasinda (r = -,020), anne-baba, toplum ve okul aras iligki alt
boyutu arasinda (r = -,139), giivenlik ve diizenlilik alt boyutu arasinda (r = -,148)
ortaya cikan iligkinin negatif yonde oldugu saptanmistir.

Zorbalik egilimi 6lgegi alt boyutlar1 ile okul iklimi alt boyutlar1 arasindaki
istatiksel analiz sonuglar1 da gosteriyor ki okullarda yasanan akran istismari ile
ogrencilerin okul iklimi alt boyutlarindan memnuniyetleri arasinda ters yonde bir
iligki vardir. Bu sonuglara dayanarak diyebiliriz ki, akran istismari yagsanmayan
okullarda &grencilerin okul ikliminden memnuniyetleri yiiksektir. Ogrenciler okulu
yasamlarinin bir pargasi olarak goriir, kendilerini okula ait hisseder, Bu diislincelere
sahip 6grencilerin oldugu okullar agik bir iklime sahiptir. Akran istismar1 yasanan
okullarda &grencilerin okul ikliminden memnuniyetleri diisiiktiir. Ogrenciler, okulu
giiniin belli zamanlarinda vakit gecirilen yer olarak goriir, kendilerini okula ait
hissetmezler, okul kurallarin1 kendilerinin hayatini kolaylagtirmak i¢in degil, onlari
engellemek i¢in konulduklarim diistiniirler. Bu diisiincelere sahip 6grencilerin oldugu

okullarda kapal1 bir iklime sahip olmas1 kac¢inilmazdir.

5.3. Bulgularin Genel Degerlendirmesi

Arastirma sonuglari; deneklerin demografik  6zellikleri, deneklerin
demografik ozellikleri ile okul iklimi memnuniyetleri, demografik ozellikleri ile
zorbalik egilimleri arasindaki iliskinin incelenmesi ve deneklerin okul iklimi
memnuniyetleri ile zorbalik egilimleri arasindaki iliskinin incelenmesi olmak iizere

ti¢ boliimden olusmaktadir.
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Birinci boliimde, deneklerin cinsiyetine, yasina, okudugu sinifa, annesinin
ve babasinin sag olup olmamasina, anne ve babasinin birlikte olup olmamasina, anne
ve babasmin meslegine, anne ve babasinin egitim diizeyine, ailesindeki birey
sayisina, ailesinin gelir diizeyine, kiz ve erkek kardes sayisina iliskin bulgulara yer
verilmigtir. Buna gore, arastirmaya katilan 6grencilerin %49,3’lin kiz %50,7 erkek
oldugu, yarisindan c¢ogunun 13-14 yasinda oldugu (%28,5-%33,8), yariya yakin
kisminin 8. sinifta (%46,2) okudugu, tamamina yakin kisminin annesinin sag oldugu
(%99,4), tamamina yakin kisminin babasinin sag oldugu (%98), tamamina yakin
kisminin birlikte oldugu (%92,7), yartya yakin kisminin (%49,6) babasinin isci
oldugu, yarisindan fazlasinin (%72,4) annesinin ev hanimi oldugu, yarisindan
fazlasinin (%56,6) babasmin egitiminin ilkdgretim diizeyinde oldugu, yarisindan
fazlasinin (%56,6) annesinin egitiminin ilkdgretim diizeyinde oldugu, ailesinin gelir
diizeyinin 500-999TL ve 1000-1499TL (%34,9 ve %31,3) arasinda yogunlastigi,
ailedeki birey sayisinin biiylik ¢ogunlugunda 4 ve 4 kisiden fazla oldugu (%93,4),
yarisindan fazlasinin hi¢ kiz kardesi olmadig1 ve 1 tane kiz kardesi oldugu (%33,8 ve

%38), yartya yakin kisminin bir tane erkek kardesi oldugu (%42) saptanmistir.

Ikinci béliimiin birinci kisminda, deneklerin demografik 6zellikleri ile okul
iklimi memnuniyetleri arasinda anlamli bir iligkinin olup olmadigma yo6nelik
bulgular incelenmistir. Kuramsal boliimde, 6gretmen-6grenci iligkisinin, idarenin
okulu yonetme seklinin, emrinde calisanlara yaklasimlarinin, O6grencilerin
birbirleriyle olan iliskilerinin, veli ve okul arasindaki iliskinin, okulun giivenli ve
diizenli olmasinin Ogrencilerin okul iklimi algilarimi etkiledigi hipotezini 6ne
stirmiistiik. Bulgular incelendiginde, kiz 6grencilerin 6gretmen-6grenci iligkilerinden
ve idareden memnun oldugu, 13 yasinda olan &grencilerin 14 ve 15 yasindaki
Ogrencilere gore Ogretmen-ogrenci iliskilerinden memnun oldugu, 7. smif
Ogrencilerinin  6gretmen-6grenci iliskilerinden, idareden, veli-okul arasindaki
iliskiden, okulun giivenliginden ve diizenliliginden memnun oldugu, babasi okur-
yazar olmayan, ilkogretim ve lise mezunu olan 6grencilerin babasi liniversite mezunu
olan d6grencilere gore ogrenciler arasi iligkilerden daha memnun oldugu, ailesinin
geliri 1-499TL arasinda olan Ogrencilerin diger gelir durumuna sahip ailelerin

Ogrencilerine gore 6grenciler arasi iligskilerden daha memnun oldugu tespit edilmistir.
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Arastirma bulgularinda 6grencinin ve ailesinin sahip oldugu diger o6zelliklerin

hipotezlerimizi dogrulamadigi tespit edilmistir.

Ikinci kisimda, deneklerin demografik ozellikleri ile zorbalik egilimleri
arasinda anlamli bir iliskinin olup olmadigmma yonelik bulgular incelenmistir.
Kuramsal bolimde, zorbalik egilimi olan &grencilerin yeterli empati kurma
yetenegine sahip olmadigi, baskalarini tizmekten ve giic kullanmaktan zevk aldigi,
akranlar1 ile olan iligkilerinde yaptig1 olumsuz davranislar1 hakli gordiigii ve rahatsiz
olmadig1 hipotezlerini 6ne siirmiistiik. Bulgular incelendiginde, erkek &grencilerin
kiz dgrencilere gore empati kurma yetenegine sahip olmadigi, baskalarini tizmekten
ve glic kullanmaktan rahatsiz olmadig: tespit edilmistir. 1-499TL arasinda gelir
diizeyindeki aileye sahip Ogrencilerin gii¢ kullanma egilimleri diger gelir
diizeyindeki aileye sahip Ogrencilere gore daha fazla oldugu tespit edilmistir.
Arastirma bulgularinda 6grencinin ve ailesinin sahip oldugu diger 6zelliklerinin

hipotezlerimizi dogrulamadig: tespit edilmistir.

Ucgiincii kisimda &grencilerin okul iklimi memnuniyetleri ile zorbalik
egilimleri arasinda anlamli bir iliskinin olup olmadigina yonelik bulgular
incelenmistir. Kuramsal boliimde, akran istismari yasanan okullarda &grencilerin
okulun sahip oldugu iklimden memnun olmadigi, kendilerini okula ait hissetmedigi
hipotezlerini 6ne siirmiistiik. Bulgular incelendiginde, 6grencilerin okul ikliminden
memnuniyeti ile zorbalik egilimleri arasinda negatif yonde bir iliski oldugu tespit
edilmistir. Var olan iligkinin negatif yonde olmasi; Ogrencilerin zorbalik
egilimlerinin arttikga Ogrencilerin okuldan memnuniyetlerinin azalmasit anlamina
gelmektedir. Bu sonuglar, ¢alismanin teori kisminda 6ne siirdiiglimiiz hipotezlerin

alan ¢alismasinda da desteklendigini gostermektedir.
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SONUC ve ONERILER

Simdiye kadar yapilmis olan ve yapmis oldugumuz calisma da gdstermistir
ki; okul iklimi; gorevi iyi bireyler yetistirmek olan okullarin dikkatle iizerinde
durmasi gereken bir husustur. Okullarda zaman igerisinde olusan iklim, o okulun
karakteri hakkinda bize ipuglar1 vermektedir. Okullarda hammadde olarak
tanimlanan 6grenci de okul ikliminden etkilenmekte, ayn1 zamanda da okul iklimini
etkilemektedir. Ogrenci ile beraber dgrencinin ailesi de okul iklimine etki eden baska
bir faktordiir. Her okul iklimini kendisi yaratir. Okullarin ikliminin olugmasinda;
yoneticilere, 6gretmenlere ve okulun i¢inde bulundugu cevreye biiyiik sorumluluk
diiser. Bu iiclinden herhangi birinin dahi aksamas1 6grencileri olumsuz yonde etkiler
ve 0grencinin okulu algilayist degisir. Bu {i¢ unsur kendi aralarinda bir uyum saglar
ve herkes sorumluluklarin1 yerine getirirse; 6grenci okulu yasantisinin bir pargasi
olarak goriir, okulu benimser, sahiplenir, okul icerisinde kendini giivende ve mutlu
hisseder. Ogretmenler ve diger 6grencilerle olumlu iliskiler icinde olur. Bu duygu ve
diisiinceler i¢inde olan 6grenci akademik anlamda da sosyal anlamda da basarili olur.
Okuldaki yonetici ve Ogretmenler ile okulun iginde bulundugu cevre arasinda
uyumsuzluk varsa ve sorumluluklar yerine getirilmiyorsa; 6grenci okulu zamanini
gecirdigi herhangi bir yer olarak goriir, okulu sahiplenmez, benimsemez, okulda
kendini tehlike de ve mutsuz hisseder. Ogretmen ve diger dgrenciler ile iyi iliskiler
i¢cinde olamaz. Bu olumsuzluklar igersinde 6grencinin saglikli ve iyi bir birey olmasi
¢ok zor hatta imkansizdir. Ogrencinin iyi bir birey, yasadig1 topluma érnek olmasi

icin okulun ikliminden memnun olmasi gerekir.

Son yillarda toplumda artan siddet olaylar1 okullara da akran istismar1 olarak
yansimistir. Yapilmig arastirmalar ve yaptigimiz arastirmada gostermistir ki, akran
istismar1 ve okul iklimi arasinda bir iliski vardir. Akran istismarinda hem istismari
yapan hem de istismara ugrayan olumsuz etkilenmektedir. Bu olumsuz etkilenme,
sadece okul wyillar1 ile smirli kalmayip bireylerin ileriki yasantilarina da
yansimaktadir. Disaridan sadece &grenciler arasinda basit bir siirtligme, gecici bir

durum gibi goziiken bu olay aslinda her iki tarafinda biitlin hayatin1 etkiler.
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Okullarda yasanan bu olumsuz olayin etkilerini en aza indirme ya da tamamen
ortadan kaldirma gorevi, okul icinde yoneticilere ve 6gretmenlere okul disinda ise
ailelere diismektedir. Yonetici, 6gretmen ve aile arasinda kurulacak olumlu bir
iletisim ve uyumlu bir ¢alisma ile bu olumsuzlugun yasanmasi en aza indirilir.
Ogretmenler; sinif igerisinde ve teneffiislerde tutulan nébetlerde olaylara dikkatli
yaklagarak, 6grencileri yapilan etkinliklerde aktif hale getirerek, 6grencileri karar
alma siirecine katarak ve 6grencilerle iyi iliskiler i¢inde olarak sorunun ¢oziimiine
katki saglar. Yoneticiler; okul giivenligini saglayarak, 6gretmenlerinden sik sik
simiflar1  hakkinda bilgi alarak, Ogretmeni asan veya asabilecek konularda
miidahalede bulunarak, okul ve c¢evresinde gerekli onlemleri alarak, bizzat okulda
yasanan olaylarin i¢inde bulunarak {istiine diiseni yapmis olur. Aile bireyleri;
oncelikle evde birbirleriyle, disarida baska insanlarla olumlu ve diizgiin iliskiler
kurup ¢ocuga drnek olmalidir. Birgok aile, okulu bir yuva, dgretmen ve yoneticileri
bakici gibi gdorme diisiincesinden vazgegerek, cocugunu hem okulda hem disarida
takip etmelidir. Yonetici, 6gretmen, aile ortak bir sekilde ¢alismaz, iletisim icinde
olmaz ve yukarida bahsetmeye calistigimiz {stliine diisen sorumluluklar1 yerine
getirmezse, her ¢ocugun zorba veya kurban olmasi kaginilmazdir. Bu durum, zorba
olan 6grencinin de, magdur olan 6grencinin de okulla ilgili algilarin1 olumsuz yonde

etkiler.

Arastirmamiz da Ogrencilerin okul iklimi algilar1 ile zorbalik egilimleri
arasinda bir iligkinin olup olmadiginit ve bazi degiskenlere gore Ogrencilerin okul
iklimi algilar1 ve zorbalik egilimlerinde anlamli bir farklilik olup olmadigini

inceledik.

Yaptigimiz arastirmanin okul iklimi 6lgegi boliimiiniin sonunda asagidaki

sonuglara ulastik:

Kizlarin erkeklere gore ogretmen-6grenci iligkilerinden ve yoneticilerden
daha memnun olduklarini, 13 yasindaki 6grencilerin 14 ve 15 yasindaki 6grencilere
gore 0gretmenleriyle olan iligkilerinden memnun olduklarini, 7. sinif 6grencilerinin
Ogretmelerle, yoneticilerle ile olan iliskilerinden memnun olduklari, ayrica 7. sinif

ogrencilerinin aile ve toplumun okul ile olan iligkilerinden 6. sinif 6grencisine gore
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memnun oldugunu, 7. siif 6grencilerinin 6. sinif 6grencilerine gore okulu giivenli ve
diizenli buldugunu, babasi okur-yazar olmayan, ilkogretim mezunu olan ve lise
mezunu olan Ogrenciler babasi {iiniversite mezunu olan Ogrencilere gore
arkadaglarinin davraniglarindan memnun oldugunu, 1-499TL geliri olan ailede
yasayan Ogrencilerin diger gelirde ailede yasayan Ogrencilere gore arkadaslarinin
davraniglarindan memnun oldugunu bunun yaninda 1000-1499TL arasinda gelire
sahip ailenin 6grencisi 2000-2499TL arasinda gelire sahip ailenin 6grencisine gore

arkadaslarinin davranislarindan memnun oldugunu goriilmustiir.

Ogrencilerin zorbalik egilimleri ile degiskenlerle olan ¢alismamizin sonunda;
erkeklerin, kizlara gére olumsuz yansitma, duygusal paylasim eksikligi, baskalarin
lizme ve gii¢ kullanma alt boyutlarinda zorbaca davranislar sergilediklerini, gelir
diizeyi diisiik ailelerin 6grencilerin diger gelir diizeyine sahip 6grencilere gore gii¢

kullanmaya daha yatkin oldugunu gordiik.

Arastirmamiz da son olarak iki dl¢egin alt boyutlari arasinda anlamli bir
iliskinin olup olmadigini inceledik. Inceleme sonucunda, égrencilerin okul iklimi
algilar1 ile zorbalik egilimleri arasinda negatif yonde bir iligki oldugu, bunun
sonucunda da akran istismarinin yasandigi okullarda &grencilerin okuldan
memnuniyetlerinin diisiik oldugunu, akran istismarinin yagsanmadigi ya da az
yasandig1 okullarda ogrencilerin okuldan memnuniyetlerinin yiiksek oldugunu

sOyleyebiliriz.

Calismanin ortaya koydugu sonuglara asagidaki hususlarin yapilmasinda

yarar goriilmektedir:

e Yoneticilerin, ogretmenlerin, okulda ¢alisan diger personelin ve velilerin
akran istismarinin 6grenciler arasinda yasanan basit bir siirtiisme olmadigini
kabul edip, okulun rehber Ogretmenleri tarafindan hazirlanan seminerlere

katilmalar1 saglanmalidir.

e Yoneticilerin, kendileri ve Ogretmenlerin okul ikliminin Onemini ve
gerekliligini, olumlu bir iklim olusturulmasi i¢in yapilmas: gerekenleri
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belirlemek ve kendi okullarinda nasil hayata gecireceklerini belirlemek igin

bu konudaki uzman kisilerden yardim alinmasini saglamalidir.

Ogretmenlerin sinif ve okul igerisinde Ogrencilere daha fazla sorumluluk
vererek, karar alma siirecine katarak, 6grencilerin okulu benimsemelerini ve

kendilerini okula ait hissetmelerini saglamalidir.

Velilerin; ¢ocuklarini 6zellikle okul disinda kontrol etmeleri, okul ile ilgili
durumundan da haberdar olmasi i¢in ¢ocugunun Ogretmeni ile iletisim
icerisinde olmalidir. Velilerde bu duyarliligi olusturmak i¢in egitim-6gretimin

baslangicinda velilere okulun 6gretmenleri tarafindan seminerler verilebilir.

Sorunlarin ve iletisim engellerinin nereden kaynaklandigimi tespit etmek
amaciyla rehber Ogretmenler, Ogrencilere, velilere, Ogretmenlere ve
yoneticilere anket calismasi yapabilir. Cikan sonuglara gore c¢oziimler

uretilebilir.
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EK-1:

Degerli Ogrenciler;

Bu arastirma Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii / Egitim
Yonetimi ve Denetimi Yiiksek Lisans Programi’nda iistiinde ¢alismakta oldugum
“JIkdgretim Okullarinda Yasanan Akran Istismarmin Ogrencilerin Okul Iklimi
Algilarina Etkisi” adl1 tez ¢alismasi igin yapilmaktadir.

Sorulara; samimi, objektif ve tarafsiz cevap vermeniz arastirma bulgularinin
gecerli olmasi igin gereklidir. Anket {i¢ boliimden olugsmaktadir. Birinci bliim anketi
dolduracak olanlarin kisisel bilgileriyle ilgili sorular icermektedir. Ikinci boliimde ise
“Okul Iklimi” ile ilgili 36 soru ve goriis bildirme alan1 yer almaktadir. Ugiincii boliim
de ise okuldaki arkadas iligkilerine yonelik tutumlari 6l¢mek i¢in hazirlanmis 26
climle bulunmaktadir.

Arastirmanin saglikli sonucglara ulasmasi anketlerdeki ciimlelere vereceginiz
cevaplara bagh olacagindan, cevaplarimizin ger¢ek anlamda tutum ve gorislerinizi

yansitmasi ¢ok Onemlidir. Sonuclar toplu olarak degerlendirileceginden liitfen

isim yazmayiniz. Liitfen hi¢bir soruyu cevapsiz birakmayimiz.

Ankette yer alan sorularin tiimiinii i¢tenlikle yanitlamanizi ve gereken 6zeni

gostermenizi diler, ilgi ve yardimlarimiz i¢in tesekkiir ederim.

Sercan KILIC
Beykent Universitesi / Sosyal Bilimler Enstitiisii

Egitim Yonetimi ve Denetimi Yiiksek Lisans Programi

118



I. BOLUM KIiSiSEL BiLGILER

%mESr?(/gE Yasmz: ......... | Kacinci Simifta Okuyorsunuz? .........
O Kiz

Anne: Baba: Anne- baba:

O Sag O Sag O Birlikte

O Vefat etmis [0 Vefat etmis O Ayri

Babanizin Meslegi:

O Isci

L Memur

0 Kiigiik esnaf (bakkal,lokantaci vb.)
O Miihendis / doktor / avukat vb.

O Diger (belirtiniz ................. )

0 Emekli

O Issiz

Annenizin Meslegi:

O Isci

0 Memur

0 Kiigiik esnaf (bakkal, lokantac1 vb.)
O Miihendis / doktor / avukat vb.

O Diger (belirtiniz ............... )

0 Emekli

O Issiz

O Ev Hanimi

Baba’nin Egitim Durumu
O Okur yazar degil

O Okur yazar

O Ikogretim

O Lise .

O Yiiksekokul - Universite

Anne’nin Egitim Durumu
O Okur yazar degil

O Okur yazar

O Nkogretim

O Lise 3

O Yiiksekokul — Universite

Ailenizin ayhk toplam gelirini diisiindiigiiniizde asagidaki gelir grubundan hangisi size

uygundur?

01-499TL  [O500-999TL

0 2500-2999TL O 3000- 3999TL

00 1000-1499TL

U 4000TL ve tizeri

Siz dahil ailenizdeki birey sayis1 ka¢ Kisidir?

02 O3 O 4

O 5 O 6 ve usti

Sizden haric evde ka¢ erkek, ka¢ kiz kardesiniz var?
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ZORBALIK EGIiLiMi OLCEGI

Kesinlikle

Katihyorum

Katiliyorum

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

1. Arkadaglarimla kavga etmek yerine

sorunlarimi konusarak ¢ozerim.

2. Bagkalarina gii¢ kullanmak hosuma gider.

3. Bagkalarini incitmem ¢iinkii kendim de

incitilmekten korkarim.

4. Bagkalarimi kirmaktan ¢ekinmem.

5. Bagkalarina kars1 gii¢ kullandiginizda

istediginizi yerine getirirler.

6. Bazen baskalarini tizmek insani1 rahatlatir.

7. Bazen bir baska ¢ocukla alay ettigimde
kendimi iyi hissederim.

8. Bazen digerlerine komik isimler takip

onlarla dalga gecmek eglenceli olabilir.

9.Bazen istediklerinizi zorla yaptirmak

gerekebilir.

10. Baz1 ¢ocuklar hi¢cbir neden yokken

birisine taktiklarinda ¢ok rahatsiz oluyorum.

11. Baz1 gocuklar kendisine kotii

davranilmasini hak eder.

12. Bazi kisiler zorbaca davranarak

digerlerinin ilgisini ¢ekerler.

13. Beni kizdiran kisilerle alay eder, onlar1

kiigiik diistiriicli sozler sdylerim.

14. Eger biri kirllmig ve lizgiinse bunu fark

edebiliyorum

15. Eger birine kotii davrandiysam bunu hak

etmistir.

16. Goriiglerimi bagkalar ile paylagmaktan

hoslanirim.
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17. Giiglii olmak hosuma gidiyor, boylece

her istedigimi elde ediyorum.

18. Herkesin iyi yaptig1 (oldugu) bir sey

vardir.

19. Kendimden gii¢siiz kisilere bagirmak

beni rahatlatir.

20. Kendimi kotii hissettigimde bunu yakin

arkadaslarimla konusarak gecirebilirim.

21. Kendimizi kotii hissettigimizde bunun

acisini bagkalarindan ¢ikarmak normaldir.

22. Kendinden giigsiiz kisilere giiciinii

gostermek gereklidir.

23. Kendisi ile alay edilen bir ¢ocuk

aglayimca komik oluyor.

24. Kendisine kotii davranilan ¢ocuklarin

neler hissettigini anlayabiliyorum.

25. Kizdigimda birinin canini yakmak

isterim.

26. Koti bir giin gecirdiysem, kendimi nasil

sakinlestirecegimi bilirim.
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OKUL iKLiMi OLCEGI

E| E|E
25|82 g o8
x‘s‘o‘om’sh_\ch
= 5l »|2T S | =9
E g 8B &2
& £ EHCE:'E=
¢SS F 5|95
M| M|z X
1 2 3 4 5

1. Bu okuldaki 6gretmenler 6grencileri sever.

2.Bu okuldaki Ogretmenler O6grencilerden

yanadir.

3.0gretmenler &grencilerine hak ettikleri notu

verirler.

4.Ogretmenler ogrencilerin birbirlerine

arkadasca ve nazik olmasina yardimci olur.

5.0gretmenler  dgrencilere  yardim  etmeye

isteklidir.

6.0gretmenler bir grencinin 6grenme sorunu

oldugunda sabirlidir.

7.0gretmenler dgrencilere yardimer olmak igin

fazladan caba sarfeder.

8.0gretmenler her bir dgrencinin ihtiyaglarini

anlar ve bu ihtiyaglara cevap verir.

9.0gretmenler 6grencileri azarladiklarinda daha

sik Overler.

10.0gretmenler dgrencilere kars: adildir.

11.0gretmenler dgrencilere bir birey olduklart

bilinciyle davranir.

12.0gretmenler,  Ogrencilerin  calismalarini
tamamlayabilmeleri icin dikkatlice

aciklamalarda bulunur.
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13.Bu  okuldaki  idareciler  Ogrencilerin

diistincelerini dinler.

14.Bu okuldaki idareciler sik sik 6gretmenlerle

ve velilerle konusur.

15.Bu okuldaki idareciler yiiksek kriterler
belirler ve bu dlgiitlerin ne oldugu konusunda

O0gretmenleri, 6grencileri ve velileri bilgilendirir.

16.1dareciler, kendileri de siki calisarak iyi

ornek olurlar

17.Bu  okuldaki idareciler = Ogrencilerin

sikayetlerini ve fikirlerini duymaya isteklidir.

18.Ogretmenler ve &grenciler bu okulda ne

olacagi konusunda karar vermede yardimc1 olur.

19.Eger bir 6grenci biriyle alay ederse, diger

Ogrenciler buna katilmaz.

20.Bu okuldaki &grenciler, dgretmenler onlari

izlemiyorken bile terbiyelidir.

21.0grencilerin ¢ogu, dgretmen smiftan ciksa

bile 6devlerini yapar.

22.0grenciler birbirlerini dnemserler.

23.0grenciler birbirine sayg1 duyar.

24.0Ogrenciler birbirleriyle arkadas olmak ister.

25.0grenciler kendilerini bu okula ait hisseder.

26.Veliler okuldaki toplantilara ve diger

faaliyetlere katilir.

27.Toplumdaki pek ¢ok kisi bir sekilde okula

yardimci olur.

28.0kuldaki  toplantilara ve  programlara

toplumun katilimi 1yidir.

29.Toplumdaki gruplar, &grenmede, miizikte,
oyunculukta ve sporda ogrenci basarilarini

odullendirir.

30.0grenciler  genellikle okul  binasinda
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kendilerini giivende hissederler.

31.0gretmenler ve diger calisanlar dersten dnce
ve sonra okul binasinda kendilerini giivende

hisseder.

32.Insanlar toplantilar ve programlar i¢in aksam

saatlerinde okula gelmekten korkmaz.

33.Smiflar genellikle temiz ve diizenlidir.

34.0kul binas1 iyi durumda tutulur.

35.0kul binasi temiz ve diizenli tutulur.

36.0kul alan1 diizenli ve ¢ekicidir.
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NOT : Verilecek cevapta tarih, kayit numarast, dosya numarast yazilmast rica olunur.
73 [818] Adres : istanbul Milli Egitim Mudiirligu A.Blok Ankara cad. No:2 Cagaloglu 2125261382
E-Mail : kultur34@meb.gov.tr ~ Web : http://istanbul.meb.gov.tr/ bolumler/ kultur
4440632
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T.C
ISTANBUL VALILIGI
11 Milli Egitim Mildiirligi

Sayi : B.08.4.MEM.4.34.00.18.580 6{S89 O ./06/2010
Konu : Anket (Sercan KILIC)

VALILIK MAKAMINA

flgi:  a)Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi’niin 04.05.2010 giin ve 2152 sayih yazist.
b)Milli Egitim Bakanlhigina Bagli Okul ve Kurumlarda Yapilacak Arastirma ve Arastirma Destegine
Yonelik Izin ve Uygulama Yénergesi.
c)Milli Egitim Bakanlig1 Egitimi Arastirma Gelistirme Dairesi Bagkanligi’nin 11/04/2007 tarih ve
1950 say1l emri.
d)Milli Egitim Miidiirliigii Anket Komisyonu’nun 03/06/2010 tarihli tutanag:.

Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Isletme Yonetimi Anabilim Dali Egitim Yonetimi ve
Denetimi Bilim Dali 6grencisi Sercan KILIC m, Esenyurt ilgesindeki faaliyette bulunan ek listede isimleri
yazili ilkigretim okullarinda uygulanmak iizere “Akran Istismarinin ilkogretim Ogrencilerinin Okul
Iklimi Algilar Uzerindeki Etkisi” konulu anket galismasi yapma istegi hakkindaki ilgi (a) yazi ve ekleri
Miidiirliigiimiizce incelenmistir.

Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iletme Yonetimi Anabilim Dali Egitim Yonetimi ve
Denetimi Bilim Dali 6grencisi Sercan KILIC mn, Esenyurt ilgesindeki faaliyette bulunan ek listede isimleri
yazili ilkogretim okullarinda uygulanmak iizere “Akran Istismarimin flkégretim Ogrencilerinin Okul
Iklimi Algilarn Uzerindeki Etkisi” konulu anket alismast yapmasi, bilimsel amag disinda kullaniimamast
koguluyla, okul idarelerinin denetim, gézetim ve sorumlulugunda, ilgi (c) Bakanlik Emri esaslar1 dahilinde
uygulanmasi, sonugtan Miidiirliigiimiize rapor halinde (CD formatinda) bilgi verilmesi kaydiyla
Miidiirligiimiizce uygun goriilmektedir.

Makaminizca da uygun goriildiigii takdirde olurlariniza arz ederim.

EKLER :
Ek-1. Ilgi (a) yazi ve ekleri

ali Yardimcisi

NOT :Verilecek cevapta tarih, kayit numarasi, dosya numarasi yazilmasi rica olunur.
Adres :Istanbul Milli Egitim Mudurlugi A.Blok Ankara cad. No:2 Cagaloglu 526 13 82
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OZGECMIS

23 Temmuz 1985 tarihi Canakkale ili Gelibolu dogumluyum. ilkokulu Afyon
ili Emirdag ilcesi, ortaokulu Kirklareli ili Babaeski ilgesi, liseyi Edirne’ de
tamamladiktan sonra, Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Fakiiltesi, Sinif Ogretmenligi
Boliimiine kaydoldum. Bu bdéliimden 2007 yilinda mezun olduktan sonra, ayni yil
Istanbul ili Esenyurt ilgesi Kirag 1.0.0.” nda simif 6gretmenligi gorevine basladim.
2007 yilinda da Beykent Universitesi, Isletme Y&netimi Anabilim Dali, Egitim

Yonetimi ve Denetimi Boliimii’nde yliksek lisans egitimine bagladim.

Ozel ilgi alanlarim, egitim psikolojisi, rehberlik, yaratici drama, egitimde
toplam kalite yonetimidir.

Yabanci dilim Ingilizce olup, bekarim.

Sercan KILIC
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