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KIBRIS CUMHURIYETI’NIN YTKILISINI HAZIRLAYAN
ULUSLARARASI GELISMELER

Tezi Hazirlayan: Murat KAYA

OZET

Aragtirmamda  Kibnis  Cumhuriyeti’nin  yikiligint, uluslararasi  gelismeler
ckseninde degerlendirmeye galigim. Bunu yaparken de detaylarla bogulmamak igin
bu stirecin dncesi ve sonrasinda dnemli gordigiim olaylan bagliklar altinda vermeye
gayret ettim. Bu calismamda birgok kitap, dergi ve makaleden yararlandim. Kibrts
Cumbhuriyeti zamanun sartlannda yapay bir devlet olarak kurulmustur. Milliyetgiligin
ivme kazandif 19. yiizyildan bu yana bir arada yasamay1 becerememis (ya da buna
zorlanmig) iki milletin bir araya getirilme cabasindan GSteye gidememistir bu
cumhuriyet. Tiirkiye bu siireci iyi idare edememis, avantajlarini yeterince
kullanamarmustir. Ingiltere ve ABD’nin kontroliindeki BM’nin kararlar karsisinda
hakkimi savunamarmg, masaya yumrugunu vuramamustir. Uluslar arasi arenada her

zamanki gibi hakhimin degil giigliiniin dedigi olmustur.

Anahtar Kelimler: Kibris Cumhuriyeti, ABD, BM, Ingiltere, Tiirkiye,
Yunanistan.



INTERNATIONAL DEVELOPMENTS LAYING THE FOUNDATIONS OF
THE COLLAPSE OF THE REPUBLIC OF CYPRUS

Author: Murat KAYA

ABSTRACT

In this study I have attempted to examine the collapse of the Republic of
Cyprus within the context of international developments. In order to avoid being
engrossed in details too much, T have tried to summarise developments occurring
before and after this process on the basis of main headings. [ have referred to various
books, journals and articles in the study. At those times, the Republic of Cyprus was
founded as an artificial state; a republic that was not able to go beyond efforts to
bring two nations together which had failed to live together (or forced to do so) since
the 19™ century in which the concept of nationality gained momentum. The Republic
of Turkey was not able to manage this process well and could not make full use of its
advantages. It was not able to defend its rights vis-a-vis the UN resolutions, which
were under the control of England and the USA, and slam its fist on the table. In the
international arena the will of the strong, not the one which is right, has taken

precedence as it is always the case.

Key words: The Republic of Cyprus, the USA, UN, England, Turkey,
Greece
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1. GIRIS

Bu ¢aligmamin konusu Kibris Cumbhuriyeti’nin yikihgmi hazirlayan
uluslararast gelismeler. Calismamda Kibris tarihini ana hatlaryla anlatirken, Kibris
Cumbhuriyeti’nin kurulugunu ve yikihsim uluslararasi gelismeler 15181nda anlatmaya
galigtm. Kibnis Cumhuriyeti'nin kuruluguna kadar ki dénemi, meselenin
baglangicinda Ingiltere ve Osmanli Devleti arasindaki ¢ekigmeyi, adanin stratejik
oneminden dolayr devletlerin her zaman ilgisini cektigini anlathim. Kibrs
Cumhuriyeti’nin kurulmasi meselenin ¢6ziimii degil belki de Tiirk tarafi agisindan
¢oziimsiizlugliydii. Uluslararasi kamuoyu, ABD ve BM’de bu meseleye kayitsiz

kalmamglar aktif olarak meseleye miidahale etmiglerdir.

Kibris Cumhuriyeti’ni kuran ve bu cumhuriyetin yikiligim  hazirlayan
geligmeleri anlatirken dogmamig bir cumhuriyeti ortaya koymakti amacim. Kibrnis
Cumhuriyeti diger bir gok devlete benzemez. ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye
arasindaki miizakereler neticesinde kurulmugtur. Kibris Rum ve Tiirklerinin lidetleri

de kurucu anlagmalan imzalamak durumunda kalmiglardr.

Her ne kadar kaynak bollugu bir avantaj gibi goriinse de bu ¢alismamda beni
bir nebze olsa da zorlayan unsur oldu. Ciinkii miistakil bir Kibris Cumbhuriyeti
¢aligmasi yok denecek kadar azdi. Caligmalar daha ¢ok bu cumhuriyetin dncesi ve
sonrasiyla ilgiliydi. Herhalde tarihin en kisa dmiirlit devletlerinden biri olan bu

cumhuriyet yeterli itibar1 aragtirmacilardan da gérememisti.

Caliyjmamin birinci béliimiinde Kibris tarihini, Kibns Cumhuriyeti’nin
kurulus d6nemine kadar inceledim. Bu bélimde Kibrs cografyasina, adanin
Jjeopolitik ve stratejik Gnemine, Osmanli Devleti dénemindeki durumuna ayrica
degindim. Aslinda Kibris meselesinin baglangic1 olarak kabul ettigim Ingiltere’nin
mildahalelerini, Kirim ve 1877-1878 savaglarim Kibris ekseninde aciklamaya
alistim. Adamin Ingiltere’ye ilhaki ve sonraki stirece deginirken; meselenin taraflan
olan Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye’nin gorislerini agiklayip; ii¢ devletin resmi
olarak ilk kez bir araya geldigi Londra Konferans: ve sonuglarina da degindim.
Londra Konferansi’ndan Kibris Cumhuriyeti’nin kurulusuna kadar ki doénemde

meselenin ¢6ziimiine ydnelik yapilan girisimleri anlatmaya ¢aligtim.



Caligmammn ikinci boliimiinde ise, Kibris Cumhuriyeti’nin kurulusunu
inceledim. Bu boliimii ana hatlariyla yalin bir sekilde anlatmaya calistim. Kibris
Cumhuriyeti’nin kurulugunda temel olan antlagmalara, cumhuriyetin temel yapisina

deginirken; devlet olgusu tizerine bir degerlendirme yaparak bu bsliimii bitirdim.

Son boliimde ise ¢aligmamin asit konusu olan Kibris Cumhuriyeti’nin yikilig
siirecini inceledim, Bu bdlimde tarihi Rum-Yunan ¢atigmas: baglaminda iki milletin
bir arada bir devlet kurmasinin giigliigtinii izah edebilmek igin 1931 Rum isyamm ve
1950 Rum mitingini anlatmaya ¢aligtim. Kibris Cumhuriyeti’nin kurulusundan 1963
yilmin sonuna kadar ki dSnemi anlatirken, Rum tarafinin demeclerine ve
cumhuriyetin devami igin elzem olan gartlari anlatmaya ¢alistim. Rum tarafinm asil
niyetini ortay koyan anayasa degisikligi teklifini ayn bir baglikta aynca inceledim. 6-
7 eyliil olaylarim bu béliimde yazmamin sebebiyse, cumhuriyetin kurulusundan ¢ok
kisa bir siire 6nce yasanan bu elim hadisenin Tiirk tarafinin elini sonraki siirecte
zayiflatmig olmasidir. Yaganan kanli olaylan ve ¢atismalarnt da bu boliimde ana
hatlariyla yazdim. Kizilytirek, bu devleti tammlarken “dogmamis bir devletin tarihi”
der. Bu son tammdan harcketle meseleye her zaman miidahil olan BM’nin,
Kibris’taki hami roltinii, meseledeki tek tarafli tutumunu ve meseleyle ilgili aldig
kararlara degindim. Ttirkiye nin Kibris meselesinden 8tiirii muhatap kaldig1 Johnson

mektubu dolayisiyla dig politikasimin sorgulanir hale gelmesi ayrica énemlidir.



2. KIBRIS CUMHURIYETI’NIN KURULUSUNU HAZIRLAYAN ETMENLER
2.1. Kibris Cog@rafyasi ve Tarihi (, - 1881)
2.1.1. Kibris Cografyas

Kibns, Akdeniz’in kuzeydoBusunda, 34 derece 33 dakika ve 35 derece 41
dakika kuzey enlemleri, 32 derece 17 dakika ve 34 derece 35 dakika dogu
boylamlarindadir. Kuzeyinde Tiirkiye, dogusunda Suriye, giineyinde Misir, batisinda
Girit ve Rodos Ada’lar1 vardir. 9282 kilometrekare bilyiikliigiindeki Kibris Adas:,
Anadolu’nun bir pargasidir. Uzunlugu, batisindaki Amavur Burnu ile dogusundaki
Karpas Burnu aras1 227 kilometre, eni, kuzeyindeki Kormacit Burnu ile giineyindeki
Dogan Burnu aras1 97 kilometre olup; Tiirkiye’den Anamur-Kormacit Burnu arasi
71, Yunanistan’dan Pire-Arnavur Burnu arasi1 800 kilometre olan Kibris Adasi, Dogu
Akdeniz’i hatta dolayl1 olarak biitiin Akdeniz’i kontrol eder (Bekarlar, 2006, s. 60.).
Adanin ismi en ¢ok kabul edilen bir goriige gére, Latince bakir anlamina gelen “aes
cuprium” kelimesinden gelmektedir. Yapilan arkeolojik kazilardan anlagildigina gore
Kibnis’ta ¢ok eski zamanlardan buyana insan topluluklari yagamaktadir, Amasya
dogumlu iinlii cografyaci Strabon’a goére Kibris, Akdeniz’in en zengin adalarindan
biridir (Onalp, 2002, s, 9). 3355 kilometrekaresi bugiin kuzey biliimiinde KKTC
topragidir. Adaya en yakin tilke Tiirkiye’dir.

2.1.2. Kibris’in Jeopolitik ve Stratejik Onemi

Sicilya ve Sardunya Adalari’ndan sonra Akdeniz’de iigiincii biiyilkk ada olan
Kibnis’in, uluslararas: alanda jeopolitik ve stratejik ¢neminin giderek daha
belirginlestigi goriilmektedir. Adamin Tiirkiye agisindan Snemine Mustafa Kemal
Atatiirk de deginmis, Akdeniz Bolgesi’nde 1930’larda gergeklestirilen askeri
manevralarda subaylara: “Tiirkive 'nin yeniden isgal edildigini ve Tiirk kuvvetlerinin
sadece bu bolgede mukavemet ettigini farz edelim. Ikmal yollarimiz ve imkdnlarimiz
nelerdir?” geklindeki sorusuna tatmin edici bir yamit alamamas: iizerine haritada
Kibns’y gostererek: “Efendiler Kibris diigmarnin elinde bulundugu siirece, bu
bolgenin ikmal yollart hkanmigtir. Kibris’a dikkat ediniz. Bu ada bizim igin cok
onemlidir.” sozleriyle adanin stratejik 6nemine dikkat ¢ekmistir. Adamin Tiirkiye

agisindan her zaman biiyiik olan stratejik dnemini, 8zellikle son yillarda uluslararasi



alanda meydana gelen geligmeler ve degisimle, Baku-Tiflis-Ceyhan boru hatt: projesi
gibi enetji projeleri daha da arttirmuigtir. Yine Dogu Akdeniz’de ticaret ve petrol
ulagim yollarini kontrol altinda tutabilecek olan ada, siyasi, ekonomik ve askeri
agidan Onemlidir. Ada Siiveys Kanali'mn agzinda “batmayan bir ugak gemisi”
gibidir (Ozmen, 2006, s. 33). Kibns batirilmas: imkénsiz bir “u¢ak gemisi” ve
tahribi imkansiz bir “deniz tissti”diir. Dogu Akdeniz’e hakim olmak iizere “gayn-
kaabil-i feragat” bir mevzi ve sigrama tahtasidir. Aynca gevresinde zengin petrol
yataklan olmas: ihtimali yiiksektir (Atsiz, 2010). Kibris Ada’st Dogu Akdeniz’de
jeopolitik ve stratejik konumuyla bir kilit noktasidir, Daha agik bir anlatimla Kibris,
Ortadogu ve Dogu Akdeniz’i, Stiveys Kanali’m, bu bolgeden gecen biitiin deniz ve
hava yollarin1 kontrol edebilecek konumdadir (Olgun, 1992, s. 12). Kibris’in stratejik
deBerini arttiran bir diger husus, yine yakin ge¢miste Kibris Adasi civarinda cok
zengin petrol rezervlerinin bulundugunun ifade edilmesidir. Hazar bolgesindeki
enerji kaynaklarinin diinyaya pazarlanmas: Dogu Akdeniz’in 6nemini arttirmig olup;
bitylik devletlerin ilgisi bu cografyaya kaymistir. Bu bilyilk devletlerin énemli bir
ckonomiye sahip olmalar1 sebebi ile, Orta Dogu’nun yam sira Hazar bolgesindeki
enerji kaynaklarim da kontrol altina almak istemektedirler. Bugiin Avrupa Birliginde
Almanya etkindir. Bununla birlikte Avrupa Birligi’nin, Almanya’mn Yunanistan ile
yasamakta oldugu onca olumsuzluga ragmen Giiney Kibris Rum Y®netimi’ni birlige
dahil etme siirecini baglatmasi,' Rusya, Yunanistan ve Giiney Kibris Rum Y&netimi
arasinda savunma ve giivenlik konularinda igbirliginin olmasi, Rusya’mn Kibris
meselesi ile daha ¢ok ilgilenmeye baslamasi, Amerika Birlesik Devletleri’nin
meselenin ¢ozim ile ilgili aktif rol Gistlenme istegi, Dogu Akdeniz’deki Kibris’in
stratejik Oneminden kaynaklanmaktadir, Ingiltere’nin yaklagik 250 yildir adadan
vazgegmemesi ve hélihazirda adadaki mevcut tstleri de adanin yine stratejik nemi
ile ilgilidir. Giintimtizde ada Orta Dogu {ilkeleri iginde Snemlidir. Adanin Suriye,
Israil ve Misir kiyilan ile Stiveys Kanali'm1 kontrol edebilmesi, 6nemini
arttirmaktadir. Olas1 bir Arap-Israil savasinda ada daha bir 6nem kazanacaktir. Kibrs
Ada’si, jeolojik yapist ile Anadolu’nun bir pargasidir. Akdeniz de, Toroslar’in deniz
iginde ylikselmig bir boliimiidtr (Oztiirk, 2003, s. 82-83). Dogu Akdeniz’in askeri

' Yazar ¢ok hakh bir tespitte bulunmug olup; bugiin GKRY AB iiyesidir.



bakimdan kontroliinii saglayan ti¢ adadan biri Kibris Adasidir. Diger ikisi Rodos ve
Girit Adalandr (Ozgiirel, 2005, s. 114).2

Insanoglu geligen teknolojiyle birlikte yeryiiziiniin bitiin ayrintilarim
gozetleyebiliyor olmasina ragmen, giic miicadelesini ve stratejiyi hala yeryiizii
sekilleri belirliyor. Ortadogu da etkin olmamn bir vasitas1 da Kibris Adasina sahip
olmaktir. Ingiltere’nin Magosa yakinindaki Dikelya ve Limasol vakimindaki Akrotiri
tislerini, Diinya {izerindeki hemen hemen biitlin iislerini kapatmig olmasma ragmen
agik tutmasi, adanin stratejik Sneminden Stiriidiir. Bu iisler, antlagmalar geregi
Ingiliz hikiimranhg altindadir. Ada, gerektiginde askeri bir yigmak bolgesi, hava
kuvvetleri i¢in milkkemmel bir iis, istihbarat faaliyetleri igin ¢ok Onemli bir
konumdadir (Tezkan, 2000, s. 124).

Kibnis’a yapilan dig miidahalelerde adanin stratejik énemi biiyiik bir etkendir.
Kibnis tarihinin sémiirgecilik, Ortadofu ve petrol {iggeninden ayn diistiniilmesine
imkén yoktur. Ortadogu cografyasinda yer alan Kibns, dig giigler icin stratejik bir
toprak par¢asindan Ste bir anlam ifade etmez (Hasgiiler, 2000, s. 17—18).

Tiirkiye’nin, Osmanh Devleti doneminden baglayarak Kibns ile ilgili iki
unsur, Kibris’a yonelik politikasini belirlemistir. Bunlarin ilki adanin Tiirkiye’nin
Antalya ve Iskenderun Kérfezleri'ni kontrol ediyor olmasi ve adaya yerlestirilecek
fiizelerin Tiirkiye igin tehlike arz etmesidir. Ikincisi ada, Anadolu’nun
savunulmasinda lojistik destegin saglanmasinda 6nemlidir. Yunanistan karasularim
12 mile ¢gikarmay1 basarir ise, Tiirkiye’nin Ege sularinda manevrasi azalacaktir. Ada
Yunanistan’in tam kontrolii altina girerse bu seferde Tiirkiye’nin Akdeniz’de hareket
kabiliyeti kisitlanacaktir (Oztiirk, 2003, s. 83-84). Kibris meselesi Tiirkiye nin
giivenligini ilgilendiren bir konudur. Ege Denizi’ndeki Yunanistan’in elinde bulunan
adalar Tirkiye'nin bu denize ¢ikisim zorlastirmaktadir. Dogu Akdeniz de Tiirkiye
serbest hareket etmek istiyorsa, Kibns giivenilir ellerde olmak zorundadir (Tezkan,
2000, s. 122). Kibns Adasi’min Tirkiye i¢in ¢ok énemli ve ayr bir yeri vardir. En
dnemli hususlardan biri, ada oncelikle Tirkiye’yve ¢ok yakindir. Tirkiye’nin

derinliklerine niifuz etme imkdmm verir ve Tiirkiye'ye yénelik olugumlarin ilgi

? Bugiin Rodos ve Girit Ada’larma Yunanistan sahiptir. Kibris Adasmi da dolayh olarak Yunanistan
kontrol etmektedir. Bu durum bile adamin Tirkiye agisindan hayati bir dneme sahip oldugunun
gostergesidir.



alanina girer. Ayrica Tiirkiye’nin giineyden ikmal yollarim kontrol edebilecek
konumdadir (Oztiirk, 2003, s. 55).

2.1.3. Osmanh Devleti’nin Fethine Kadar Kibris Tarihi

Misir ve Dogu Akdeniz ticaret yollart iizerinde yer almasi, tarihte bilinen ilk
devirlerden itibaren Kibris’in 6nem kazanmasim ve bu 6nemini korumas: neticesini
dogurmustur, Kibris Adasi tarih boyunca bélgede etkin olan ve Orta Dogu’yu kontrol
altinda tutmak isteyen devletlerin cazibe merkezi olmustur (Ozmen, 2006, s. 18).
Kibns dogal kaynaklarinin zenginligi ve stratejik cografi konumu sebebi ile devamli
olarak istilaya ugradi. Kibris’m ilk hékimleri olan Hititler adaya *“Alasia”
demiglerdir. Hititlilerden sonra aday: Misirlilar fethederek adada ticaret ve deniz issii
kurdular. Misirlilardan sonra Hititliler, ekonomilerinde dnemli bir yer tutan bakir
madenlerinden yararlanmak i¢in aday: tekrar ele gecirdiler. Hititlilerden sonra sirasi
ile Akalar, Fenikeliler ve Asurlular aday1 ele gegirdiler. M.O. 568 senesinde ada
tekrar Misirlilarin eline gegti. M.O. V. yiizyilda adaya Persler hakim oldu. M.O. 58
senesinde ada Roma Imparatorlugu’nun eline gegince adada istikrarh bir doénem
basladi. Roma Imparatorlugu’nun M.O. 395 yilinda pargalanmasindan sonra ada
Bizans Imparatorlugu’nun himayesine girdi. Miisliimanlar Aday ilk kez 647 yihnda
ele gegitmiglerdir (Onalp, 2002, s. 10-11). 1372 yilinda Magosa’y1 alan Cenevicliler,
1464 yilina kadar aday1 ellerinde tutmuglardir. Daha sonraki dénemlerde ada igin
Memluklular, Papalik ve Italyan sehir devletleri miicadele etmis ve miicadeleden

Venedikliler galip gelerek aday: yénetmislerdir (Ozmen, 2006, s. 18).

2.1.4. Kabris’ta Osmanh Dénemi

Ada Osmanli Devleti’nce 1571 yilinda fethedilmigtir. Cok giiglii tahkim
edilen Kibris Ada’sinin fethinin en éneml ydnii Osmanlilanin son biiyiik askeri
bagaris1 olmasidir Akdeniz’deki en gtiglii Hiristiyan donanmasinin iletigim hatlarinin
kesilmesi i¢in adaya bliytik bir ordunun gétiiriiliip orada bakimmnin saglanmasi

gerekiyordu. Kara ordusu ve donanmamin yardimiyla kazamlan bu zafer, aynca



Osmanl silahlarimin en biiyitk basansiydi (Inalcik, 1973/2003). Tarihgilerin ortak
gortigline gbre adamin fethedilme sebebi stratejik 6neminden kaynaklanmaktadir.
Kaynaklarin ortak tespitine gére, II. Selim daha sehzadeligi sirasinda Osmanlt
topraklan arasinda kalmig olan adanin ehemmiyetini idrak etmis ve kendisinin
padigah olmasi halinde ilk isinin bu aday1 fethetmek oldugunu dile getirmisgtir.
Aynca Akdeniz’deki Hiristiyan devletlerin korsan gemileri Misir’a giden deniz
yollar1 iizerinde hem ticaret gemilerine zarar vermekte ve hem de hac yollarimin
glivenligini tehdit etmekte idi. Bu korsanlarin Venedik idaresindeki Kibrns'i tis
edinmeleri Osmanllarin  dikkatini ada iizerine ¢evirmesine sebep oldu
(Ahmetbeyoglu ve Afyoncu, 2001). Osmanli deftarim Misir’a gétiiren geminin 1569
yilinda Kibris yakinlarinda saldirtya ugramasi bardagi tagiran son damla olmustu. Bu
olaya ¢ok Ofkelenen II. Selim adanin derhal Osmanli topraklarina katilmasina karar
verdi. Fakat sadrazam Sokullu Mehmet Paga padigahla ayni fikirde degildi. Sadrazam
Kibris’a diizenlenecek bir askeri harekdtin Tiirklere karsi bir hagli seferinin
yapilmasina yol agacag goriistindeydi. Nitekim sonraki hadiseler onun bu gériisiinde
ne kadar hakli oldugunu gosterecekti (Onalp, 2002, s. 13). Osmanli devleti adanin

fethine ayr1 bir 6nem vermis ve bilyiik bir askeri gii¢ hazirlamistir.

Adamn fethi Rasim tarihinde sdyle tasvir edilir:

“...Osmanl Devleti tarafindan Venedik Cumbhuriyeti reisine Divan-i
Himayun terciimam ve Kubad Cavug adinda biri yollanarak Dalmacya
tarafindan hududun ihlali, Surive kwilaryla Islam tacir ve hacilarina taarruz
edildigi, deniz haydutlarimmm Kibris'a sigindiklar: bahaneleriyle Kibris'in
terkedilmesi sulhun devami igin gart kosuldu. Teklif, Venedik’'ce reddedilince
.harp ilan edildi. Lala Mustafa Paga karaya glkarllacal;: askere bagbug, Piyale
Pasa donanmaya birinci ve Milezzin Alizade 2. kapdan tayin edildi.
Maiyetlerine Anadolu Beylerbeyi Iskender, Dulkadir ve Sivas sancak
beylerbeyileri Hasan ve Behram Pagsa’larla diger 7 sancakbeyi de verildi.
Evvel emirde Murad Reis kumandaswyla 25, 2. olarak Piyale Pagsa
kumandasiyla 65 ve Alizade kumandasiyla 55 gemi hareket etti. Bunlara 40
adet nakliye gemisi katilmisti. Hasiti Akdeniz’e 310 parca gemi ¢ikti. Bu
bityiik kuvvet Kibris'a varinca Limasol iskelesine asker dokiildii ve Leftari
kalesi alindi. Sonra Lefkose zaptedilip Venedik askeriyle halktan 20 bin kisi
telef oldu. Fakat kisin yaklagmas: yiiziinden adamn tamamen fethi ilkbahara



tehir edildi. llkbaharin gelisinde Magosa kalesi bir sene kusatmadan sonra
alindr. Bu savagta Osmanlilar 50 bin asker kaybetmigslerdir (s. 155-156).”

Osmanli kuvvetleri Kibris’a ulagtiktan sonra fazla zorlanmadan 51 giin devam
eden kusatmanin ardindan Lefkosa’ya girdi. Son teslim olan sehir Magosa oldu.
Magosa Venedik’ten gelen yardimla direndi ama ertesi yil bir afustos da diistil.
Magosa almirken Osmanli Devleti’nin sart1 esir edilen elli Tiirk’iin canli olarak
teslim edilmesiydi. Venedikli komutanin bagta anlasmay: kabul etmesine ragmen
anlagma imza edildikten sonra esirleri igkence ile &ldiirdigi ortaya ¢ikt1. Buna
mukabil Lala Mustafa Paga aym muamelenin esir elli Venedikli komutana yapilmas:

emrini vermisti (Ozgiirel, 2005, s. 120)

Osmanli devleti her fetihten sonra Tiirk adalet ve idari diizeninin saglanmas:
i¢in bir takim tedbirler almistir. Bunlarin baginda her seyden &nce oranin tahririnin
yapilmasi, kanunlanin diizenlenmesi, vergi sisteminin Islam ve Tiirk 6rfi hukuku
cergevesinde 1slah edilmesi gelmigtir. Nitekim Miisliiman olmayan halka daha énce
konulmug vergiler Osmanlilar tarafindan kaldirilmis ya da ¢ok aza indirilmistir. Bu
diizenlemeye paralel olarak bir de iskdn politikas: ylirfitilmiistiir. Bu iskan genelde
kendi nzasiyla gidenleri kapsadif1 gibi, iskdna tabi tutulan yore ahalisinden her on
hanede bir hane olmak {izere tespit edilen bir miktarin siirglin denilen usulle nakli
seklinde olmustur. Iskdna tabi tutulanlar belli bir siire vergiden muaf tutulmak ve
yerlestikleri yerler kendilerine miilk olarak verilmek gibi sartlarla nakledilmistir, Ote
yandan bunlann degisik mesleklere mensup kisiler olmasina da 6zen gdsterilmistir.
Kibris da fethedildikten sonra hemen hemen aym usul uygulanmistir. [skdmin
gergeklegmesi igin ikliminin giizelliginden, topraklarnin her tiirlii ziraata elverigli
oldugundan bahsedilip; Anadolu’nun giiney ve i¢ bélgelerinden niifus nakline
baglanmigtir (Ahmetbeyoglu vd, 2001). Bu niifus ve iskan siyaseti sayesinde Kibris
da ki Miisliiman niifusu artmigtir. 1831 tarihinde yapilan niifus sayimna gére, adada
14.983 Miisliman, 29.190 gayri-i Mislim erkek yasadifi anlasilbiyor (Karpat,
1985/2003).



2.2. Kibnis’ta Ingiliz Yénetimi
2.2.1. Kirim ve 1877-1878 Osmanh-Rus Savagsi ve Sonuglan

Kirim Savasl’m3

Osmanli Devleti’nin kazanmasiyla Ingiltere, Fransa,
Piemonte ve dolayli olarak Avusturya, Rus tehlikesine kars: bir blok olusturdular,
1856 Paris Antlagmasi’yla bu devletler Osmanh Devleti topraklarnin garanttrii
oldular. Boylelikle Rusya’min Osmanli Devleti’ne baskisi azaltilmis ve aym zamanda
onun sicak denizlere inmek politikasina set ¢ekilmigtir. Biylelikle Avrupa da yeni
glicler dengesi olugturulmugtur. Bu yeni denge Prusya’min Sedan Savasi’nda
Fransa'y1 yenmesiyle bozulmus, Alman birligi ve italyan birligi kurulmugtur. Rusya
bundan istifade ederek 1871 yilinda Karadeniz’in tarafsizligim tammadigint
agiklamig ve bunu 13 Mart 1871°de toplanan Londra Konferansinda diger devletlere
kabul ettirmigtir. Boylece, Rusya yeniden Osmanli topraklan iizerinden glineye inme
politikasina hiz vermistir. 1871 yilindan itibaren Rusya’min girigimleriyle 1875°te
Hersek de baglayan isyan kisa siirede Balkan bunalimina yol agmistir. Bundan
sonraki siiregte Rusya ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu kendi c¢ikarlan
dogrultusunda anlagtilar. Bu iki devlete sonradan Almanya, Fransa, Italya ve
Ingiltere de katildi. Avrupa devletleri kendi aralarinda kurduklar: ittifakla Osmanh
Devleti’ni yalmz birakmiglar, Osmanli Devleti 1856 yilinda Kinm Savasiyla
kazandigy batili devletlerin destegini kaybetmisti. Rusya ittifaklarla Osmanli
Devleti’ni yalmz birakinca, tekrar giineye sicak denizlere inme politikasina donmiis
ve Osmanli Devleti'ne 24 Nisan 1878’de savag ilan etmistir (Ahmetbeyoglu vd,
2001). Carlik Rusya’smin kurucusu olarak kabul edilen Car Deli Petro’dan itibaren
Osmanli Devleti, yeni bir emperyalist devletle miicadele etmek zorunda kalmistir.
Rusya amaglarina ulasrﬁak i¢in bazen Osmanli Devleti’'ne saldirmus; bazeﬁ de
Osmanli’nin igindeki gayr-1 Miislimleri tahrik etmek yoluna gitmistir. Osmanli-Rus
savaslarinin en onemlilerinden biri 1878-1879 savagidir (Tosun, 2001). Savasin
baginda, Rumeli’de Gazi Osman Paga’min, doguda Ahmet Muhtar Pasa’mn
bagarilarma ragmen Osmanli Imparatorlufu sava;i kaybetti. Plevne’nin
kaybedilmesiyle iyice zor duruma diisen Osmanl Imparatorlugu karsisinda Rus

ordulart Edime ve Erzurum Onlerine kadar geldiler. Bu arada &zerk Sirbistan,

? Kirim savagini Osmanh Imparatorlugu kazanmig gozitkirken, 1870°1i yillarda dogu meselesinin yeni
tirmanma kogullarinda, Kirtm savagindan sonra Osmanh imparatorlugu’nun, Batili devletlerin yan
kolonisi haline ddniistiriilmesi stireci hiz kazanmigtir. (Moisiyev, P.P., 1877-1878 Rus-Tiirk Savagi
Déneminde Osmanh Imparatorlugu)



Karadag ve Romanya, Rusya yaminda savaga girdiler. Ingiltere’nin zorlamasiyla
Bulgaristan da savasa girmek zorunda kaldi. Balkan devletlerini etrafinda toplayan
Rusya, Istanbul’u tehdit etmeye bagladi. Osmanli Devleti savasi kaybedecegini
anlaymca 1856 Paris Antlagmasi’yla Osmanli Devletinin toprak biitiinliigiinli garanti
altina alan Batilh devletlerden yardim istedi; ama olumlu bir cevap alamadi
(Ahmetbeyoglu vd, 2001).

187778 Osmanli-Rus savasi, ¢ok hizli bir sekilde doguda basladi. 24 Nisan
1877 giinii savas ilan edildiinde Ruslar Osmanli simirin1 agmiglard bile. Osmanli
Devleti savunma birliklerini Ardahan yakinlarina yigmalarina ragmen mayis ayinda
yenildiler. Haziran ayinda Kars 6nlerine gelen Rus birlikleri kale durumundaki bu
sehri kusattilar. Ruslar batiya ilerleyigleri sirasinda Dogu Beyazit’tn 1 Haziran
1877°de aldilar. Ruslarin bu ilerleyisi karsisinda Ahmet Muhtar Pasa komutasindaki
Osmanli ordusu Rus birliklerini geri ¢ekilmeye zorladi. Ekim ayinda Ruslar yeniden
ilerlemeye baglamiglar ve Alacadag’da yapilan biiyilkk muharebeyi kazanmislard:. 18
kasim da Kars diigtit. Cok biiyiik kayiplara ugrayan Osmanlh birlikleri Erzurum
yoniinde geri g¢ekildiler. Boylece 1878 basinda, dogu cephesindeki biitiin Osmanli
birlikleri yenilgiye ugramigti (McCarthy, 1995/1998).

Yenilgiye ugrayan Osmanl devleti, biiyiik topraklar kaybetmesine sebep olan
Ayastefanos ( Yesilkdy ) Antlasmasi’ni imzalamak zorunda kaldi. Bu antlagsmayla
Rusya biyiik topraklar elde etmis ve balkanlarda niifuzunu iyice arttirmist.
Ayastefanos Antlagmasi’yla Rusya'nin elde ettigi askeri ve politik gii¢ Ingiltere’nin
Ortadogw’daki gikarlarini tehdit etmekteydi (Ozmen, 2006, s. 52).

Savagi Rusya’nin kazanmasi neticesinde Edirne Miitarekesi ( 31 Ocak 1878 )
imzalandi. Avrupa giigler dengesinde Rusya iistiinliigli ele gegirince basta Ingiltere

olmak iizere Avrupa devletleri harekete gegti.(Ahmetbeyoglu vd, 2001).

Rusya bu antlagma ile bilylik avantajlar elde etmis; Bulgaristan vasitasiyla
Ege Denizi’ne, Sirbistan ve Karadag vasitasiyla Adrivatik Denizi’ne ¢ikiyor; Car 1.
Petro (1689-1725) zamanindan beri en biiyiik politikast olan agik ve sicak denizlere
inme hedefini biiylik bir oranda gergeklestiriyordu. Dogu Anadolu’da elde ettigi
topraklarla da, Dicle-Firat nehirlerine ve bu yolla Basra korfezine yaklasiyordu.
Anlagilacag iizere Rusya Ayastefenos Antlagmasi’yla, bir taraftan Ege ve Adriyatik
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Deniz’leri vasitasiyla bogazlar ve Akdeniz’i, dte yandan da Basra yoluyla Hindistan
ile Hint Okyanusu’nu tehdit eder hale gelmisti. Bunlarla birlikte antlasama da ki
“1slahat™ maddeleriyle de Osmanl topraklar {izerinde s6z sahibi olmugtu. Rusya’nin,
uzun bir zamandir Avrupa’yt mesgul eden “Dogu sorununu” bu sekilde kendi lehine
ve ¢ikarlart dofrultusunda ¢6zmesi, 1856°da kurulan Avrupa giicler dengesini
bozmug, Avrupa devletlerinin tepkisiyle karsilasmig, aym zamanda umduklan
avantajlan elde edemeyen kiiglik devletlerin memnuniyetsizliklerine sebep olmustur.
Osmanli-Rus ¢atigmasi boylelikle ¢ok yonlii bir Avrupa sorununa déniismiistii.
Ingiltere ile Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun énciiltigiinde ve diger ilgili
Avrupa devletlerinin bunlari desteklemesiyle, 1878 Ayastefanos Antlagmasi’nin
“Dogu Sorunu” ile ilgili maddelerinde diizenleme yapmak iizere, Berlin Kongresi
yapilmig; Rusya’da bu kongrenin toplanmasim kabul etmek zorunda kalmistir.
Ayestafanos Antlagmasi’nin kogullarinin hafifletilecegini uman, Rusya tehlikesinden
¢ekinen Osmanli Devleti, kongreyi memnuniyetle kargilamig; kongrede Rusya
karsisinda kendisini yalmz birakmayacak siyasi destekler arama yoluna gitmistir.
Ancak Avrupa Devletleri’'nin ¢ogunun kongrede kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
onemli beklentileri vardi. Osmanh Devleti’'ni desteklemeleri sdz konusu degildi.
Donemin kosullarinda kendisine yardim edecek devlet Ingiltere idi ve Kibms

karsilifinda kendisine yardim etmek i¢in harekete gegti (Ahmetbeyoglu vd, 2001).

2.2.2. ingiltere’nin Kibris’1 Istemesinin Sebepleri

Kibns, stratejik yénden Dogu Akdeniz’in diigiim noktasiydi. Anadolu, Suriye
kiyilarina ve Misir ile Siiveys Kanali’na yaklnllgl, Ege Denizi'nin giris ¢ikisim
kontrol ediyor olmasi aday! énemli kilan unsurlardi. Bu sebeplerden dolayir Kibris,
Dogu Akdeniz ve gevresi, On Asya, Hindistan ¢ikar ve politikasi ekseninde Ingiltere
igin 6nemli bir mevkiiydi. Bununla birlikte ada, Osmanh Devleti’nin topragiydi.
Adamn, 18.yiizyilin sonlarindan itibaren Ingiltere agisindan, Osmanli Devleti’nin
biitiinii, Akdeniz ve On Asya politikas1 icin 8nemli ve ayr bir yeri vardi (Ugarol,

1998, s. 33).
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Ingiltere’nin  Kibris’t istemesinin sebebi genel olarak, kendi ¢ikarlari
karsisinda en biiylik rakibi olarak gérdiiii Rusya’ya set ¢ekmekti. Hakeri (1993)

bunu sdyle aniatir:

“Osmanlt ordulari maglup olmugstur. Osmanlt hiikiimeti ¢aresizlik
icindedir. Bunlar inhitatin bariz delillerini teskil eder. Ingiltere Ayastafanos
muahedesinin Balkanlara miiteallik bazi maddelerinin Avrupa ve bilhassa
Ingiliz menfaatine wygun bir sekilde tadil edilebilecegini umut etmektedir.
Fakat bu timit, Asya’daki Osmanli memleketleri iizerine ¢éken Rus tehlikesini
uzaklagtirmak hususunda mevcut degildir. Bu tehlike nedir? Tirlii cinsten
halk ile meskun Osmanh Asya’st memleketleri, kendi kendilerini idareye ve
istiklale arzulart bulunmadig: cihetle yabanct fatihlerin istibdatct idaresini
temsil eden Osmanli hanedanmima milli bir histen zivade kuvvetle bagl
bulunuyorlar. Fakat Rusya, Kars, Ardahan ve Batum’u isgal etmis
bulunmakla Anadolu, Surive ve Irak ahalisini tahrik ederek Osmanli
ordusuna karst kigkirtabilir. Osmanli Devleti’nin zaafi medyama ¢ikmig
bulundugu icin boyle bir tahrik halinde bu ahali inhitat halinde bulunan bu
devleti terk ederek baska idare aramaya baglayacaktir. Bu ise, Osmanl:
Devleti’nin sonu denek olacaktir. Osmanl hékimiyetinin Asya’da devami igin
bir sart vardwr. O da, Rusya’'mn zaptettigi yerler geri alinsin veya alinmasin
istikbalde Rusya tecaviiziinii silah kuvvetiyle onlemeye muktedir bir devletin
ittifaky kefaletidir. Ingiltere boyle bir kefaleti vermeyi iki sarta bagh olarak
kabul edebilir. Birincisi Asya'da bulunan Hiristiyan ve sair tebaann halini
1slah, Ingiltere 'nin taahhiidiinii yerine getirebilmesi icin Ingiltere 've Suriye
1‘veya Anadolu sahillerine yakin bir yerin verilmesidir. frf;giltere bu maksat igin
Kibris adasim miinasip ve kdfi gormektedir. Kibris Osmanilt Devietine ait
olmakta devam edecek, vermekte oldugu vergivi, Osmanit hazinesine vermeye
devam edecek ve sadece askeri ve stratejik millahazalarla Ingiltere
tarafindan kullamlacaktw. Rusya isgal ettigi vilayetleri, soz konusu Anadolu

vilayetlerini iade ettigi vakit, Ingiltere de Kibris'tan cikacaktir (s. 300).”

Osmanli Devleti’'nin 1571 yilinda fethettigi Kibris Adas1 1878 yilina kadar
Osmanli Devleti’nin sorunsuz bir topragi durumundaydi, ancak ada Ingiltere’nin

girisimleri ve politikasiyla birdenbire uluslararas: iligkilerde ¢ok yonlii olay ve
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gelismelerin merkezi olmug; bu durumuyla Osmanlt dig politikasinin sorunian
arasimna katilmigtir. Bu gelismelerde etkili olan husus, 19. yiizyilin bilyiik
devletlerinin Dogu Akdeniz gevresinde ve Osmanh Devleti tizerindeki ¢ikarlarim
korumak ve arttrmak i¢in kendi aralarindaki g¢ekismesidir. Yine 19. yiizyilda
meydana gelen Kinim (1853-1856) ile 18771878 Osmanli-Rus savasi ve bunlarin
sonuglari, diinya giigler dengesini degistirmis olmakla birlikte, Kibnis’in siyasi
statiisiinde dnemli degisikliklere yol agmistir (Ahmetbeyoglu vd, 2001). Adayn
Ingiltere’nin  istemesinin  diger bir sebebi adamin stratejik  Gneminden

kaynaklanmaktaydi.

“Akdeniz’in iki kapist olan Cebelitarik ile Siiveys’te ve Malta'da elinde
tuttugu olanaklar Ingiltere’ye Akdeniz Politikasinda asil amaci olan kesin
egemenligi saglamiyordu. Hatta Ingiliz donanmasn biyukligi de, donemin
teknik diizeyi dolasiyla buna yetmiyordu. Yeni liman ve iislerin kurulmas: ise,
19 yiizyihin sonlarinda Akdeniz ¢evresinde olugan yeni giiglerin tepkisiyle
karsilasabilirdi. Bu nedenle Ingiltere, 1878 yina gelindiginde, On Asya
ctkarlarmi ve somiirge imparatorlugunun yollarim giiven altina almak igin,
Akdeniz 'de “‘gegici iisler’’ formiiliine agiritk vermeye baglamistir. Bunlart da
kendisine biiyiik giicliik gikarmayacak yarimadalar ve adalar olarak segmeye
dzen gostermistir. Iste bu “gegici iis” formiliiniin Akdeniz de ki bir
uvgulamas1 da Kibris Adast dizerinde olmustur. Bunda da Osmanli
Imparatorlugu'nun 1878 Ayestefanos Andlasmast ile igine distigi zor
durum, Ingiltere icin uygun ortami gikarnugtir (Ahmetbeyoglu vd, 2001).

2.2.3. Kibris’in Ingiltere’ye Devri ve ilhaka

1877-78 Osmanh-Rus savaginda Ingiltere bagta tarafsiz kalmig; fakat Osmanl
Devleti savasta yenilince ve bélgedeki dengenin kendisi i¢in tehlike olugturdugunu
fark etmesiyle harekete gegti. Ayestefanos Antlégmasmm sartlarinin kendini rahatsiz
etmesi bu sebepten Stiirilydii. Nitekim Ingiltere, o siralarda bozulan dengeyi kendi
lehine déndiirmek igin Istanbul &nlerine savas gemilerini géndermeye baglamisti.
Ancak bu yol gegici bir ¢éziimdii. Dengenin kendi lehinde devamli olabilmesi igin

saglam bir Usse ihtivag duyuyordu. Bu iis, Kabris’t1 (Ugarol, 1998, s. 33).

13



Ingiltere hiikiimetinde, Dogu Akdeniz’de bir iis elde etmek diisiincesi artik
iyice belirmis ve onu elde etme kogullari aranmaya baglanmigti. Bu iissiin Kibris
Ada’s1 olmasinda karar kilinmigti. Ingiltere boylelikle Kibnis’a yerlesmeye karar
verdikten sonra Osmanli Devleti’yle bir anlasma yapmak iizere harekete gegti.
Ingiltere elgisi Henry Layard, 25 Mayis 1878 giinii konuyu padisaha agcti.
Ingiltere’nin Onerileri §8yleydi: “Kibris’in gegici olarak kendisine iis olarak
verilmesi; buna kargilik Rus saldinsina kargi, iki devlet arasinda bir savunma ittifaki
yapilmasi iizerine iki ana konuda toplanmiyordu.” Elginin bu resmi girisimi Kibns
meselesinin de baslangici olmugtur. Ingiliz elgisi énerilerini Sait Paga’ya bildirmekle
birlikte, isteginin kargilanmamasi durumunda Osmanhh Devleti'ni Berlin
Kongresi’nde yalniz birakmakla tehdit etti. Ayastefanos Antlagmasi’m uluslararasi
bir sorun haline getiren ve Berlin Kongresi’nin toplanmasina en ¢ok galisan Ingiltere
idi. Ingiltere bu ¢abasiyla hem Dogu’daki gikarlarimi korumak igin hamle yapmig
oluyor hem de Rusya’'nin kuvvetlenmesine mani oluyordu. Osmanli Devleti’ne
Kibris konusundaki yaptig1 teklifle de Kibris’a el atiyor 1slahat bahanesiyle de Dogu
Anadolu’da da niifuz kazaniyordu. Osmanli Devleti bu teklifi kabul ederse, yabanci
bir devlete topraklan {izerinde sdz hakki vermis olmakla birlikte, Kibris’1 da
kaybedecekti. Osmanl: Devleti Ingiltere’nin isteklerini yumusatmaya ¢aligmig; ama
Ingiltere teklifi kabul edilmezse adayr donanma giiciiyle istila edecegini bildirmigti
(Ahmetbeyoglu vd, 2001). Osmanlh Devleti, Ingiltere’nin artan baskilarina daha fazla
dayanamamis ve Sultan II. Abdiilhamid’de 4 Haziran 1878°'de imzalanan ittifak
antlagmasina “Hukuk-1 sahaname asla halel gelmemek™ notunu kendisi yazarak
antlasmay! imzalamistir (Ttiltimen, 1998, s. 7). Iki maddelik Osmanh-Ingiliz ittifak
antlagmasmin ilk maddesine gdre Ingiltere Osmanlh Devleti’'ne Rusya’ya karsl
giivence veriyordu. Rusya; Batum, Kars, Ardahan’1 iade etmeyip Anadolu’da bagka
bir yere saldirdif takdirde Ingiltere askeri giicilyle, Osmanli Devleti’nin yaninda yer
alacakti. Bunun iginde Ihtiyag duydugu Kibris Adasmin iis olarak kendi ySnetimine
birakilmasini istiyordu. Rusya séz konusu topraklar iade ederse Ingiltere de aday:

Osmanl! y3netimine birakmay taahhiit ediyordu (Ozgiirel, 2005, s. 120)

Sultan II. Abdiilhamid Kibris mutasarrifina bildirdifi emir ile adanin gegici
olarak Ingiltere yonetimine birakildiini, bunun hangi kosul ve sartlarda olacagini

belirtmigtir. Kibris Adasi’min kaderini degistiren, gelecefine ydn veren, Osmanh
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Devleti’nin dig siyasetinde énemli déniim noktalarindan birini olusturdugu séylenen
emirde kisaca, adamin yonetiminin gecici olarak Ingiltere’ye birakildiga, adamin
Ingiltere’ye teslimi esnasinda herhangi bir olaya meydan verilmemesi yéneticilerden
ve halktan istenmigtir. Boylelikle adamin Ingiltere’ye devri gergeklesmis ve ilk Ingiliz

filosu 12 Temmuz 1878 giinti Magosa’ya ¢ikmigtir (Ahmetbeyoglu vd, 2001).

Ingilizler, adaya yerlesir yerlesmez, adanm Osmanli Devleti’ne ait oldugunu
unutarak Kibris'm Ingiltere’nin bir parcas1 oldugu diisiincesiyle hareket etmislerdir.
Osmanli Devleti I. Diinya Savagin da Ingiltere’nin karsisinda savasa girince, Ingiltere
5 Kasim 1914 tarihli beyannameyle aday: Ingiltere’ye kattigim agiklamistir. Yine
aym beyannameyle 1878 antlagmasinin gegersiz oldugunu ilan etmigtir (Eroglu,
2003, s. 9-10). Alinan karar 05.11.1914 tarihli London Gazette yaymlandi ve aym
giin Ingiltere’nin biitiin dig temsilciliklerine duyuruldu. Kibris’ta da resmi gazetede
(6zel sayr) yaymnlandi ve Yiiksek Komiser tarafindan halka ilan edildi. Kibris
ingiltere’ye katilirken, Kibris halk: da Ingiltere vatandas1 oluyordu (Ozoran, 1993, s.
1253). Yapilan antlagma bir kenara birakilmis; giiclii olanin dedigi olmugtu. Osmanli
Devleti o gliniin sartlarinda bu ilhaki istemeyerek de olsa kabul etmek zorunda

kalmistir.

2.2.4. Sonraki Siire¢ ve Yagananlar

Osmanli Devleti Birinci Diinya Savagina Alman blogu tarafinda girince,
Ingiltere tek tarafli olarak adayi ilhak ettigini ilan etmis; savasin cetin sartlar: altinda

Osmanli Devleti bu ilhak kararina itiraz edememisti.

Kibris Tiirkil, 1914 yilina buruk duygular i¢inde girmisti. Kendini 1878
temmuzunda apansiz yabac1 bir devletin egemenlidi altinda buldu. O tarihten bu yana
vermekte oldufu varolug miicadelesi ¢etinlesmig ve artitk moralleri hirpalanmaya
baslamigti. Aslinda savaglan yabaci idareden ¢ok, adayr Yunanistan ile birlestirmeyi
amaglayan enosis fikrine karsiydi (Ozoran, 1993, s. 1249). Ingilizler savas siiresince
Kibris Tiirkleri tizerinde bityiik bir bask: uyguladilar. Once Kibns Tiirklerine gog
miisaadesi vermisler, ancak go¢ etmek isteyen Tiirklerin adadaki emlak ve

arazilerinden vazgectiklerine dair imzali belge vermelerini sart kosmuslardir. Bu
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zorunluluk go¢ etmek isteyenlerin fistiinde caydiric1 bir etkiye sebep olmustur.
Ingilizler bu durumu sikdyet etmek icin yerel hikkiimete bagvuran sekiz kisiyi
tutuklayarak Malta adasina gondermigtir. Ayrica adadaki biitiin fesleri Avusturya
mamulii diye toplamiglar, fes ithalatim yasaklamiglardir. Bunun izerine Tiirkler
siyah kegeden yapilmis baghklar kullanmiglardir. Bununla birlikte Ingilizler Kibnish
Rumlardan devamli asker kaydina baglamislardir. Ingiltere’den gelen memurlar
birgok kigiyi kaydetmeyi bagarmiglardir. Asker kaydindaki basarinin dnemli bir
sebebi ise, bu destekten dolayr Kibris’in Yunanistan’a katilacagi propagandasidar.
Ingilizler Lefkosa’da asker kaydettikleri 800 Rum’a bir resmige¢it yaptirmislar,
akabinde de Malta adasina sevk etmiglerdir (Ahmetbeyoglu vd, 2001).

Savagin neticesinde Osmanli Devleti maglup olmustu. Ihtilaf devletleri
Ingiltere, Fransa, Italya ve Yunanistan Mondros Miitarekesine dayanarak isgale
basladiginda; Yunanistan da Izmir’e ¢ikmig ve Anadolu iglerine dopru yiiriimeye
baglamigti. Bu durum Osmanli Devletin de ve Kibris adasinda Tiirk-Rum iliskilerini
gerginlegtirmisti. Binlerce Rum Yunan ordusu saflarinda savasmak i¢in adadan
ayrilirken, ayni gekilde birgok Tiirk de Anadolu’ya gegmisti. Kibris Tiirk basim da
Kurtulug Savagi’na destek vermis olup; bu gazetelerden ikisi Dogru Yol ve Soz
gazeteleridir. Her iki gazete, Turk Kurtulus Savagi’na verdikleri destek sebebiyle
zaman zaman Ingiliz Hilkiimetince sansiire maruz kalmslardir, Birinci Diinya Savagi
sona erince Rumlar, adamin Yunanistan’a baglanmasi i¢in ¢alisma baglatmis;
Ingiltere ve Fransa'ya miiracaat etmigtir. Rumlarin bu faaliyetlerine karsin Tiirkler
bog durmamig, Mehmet Remzi Okan ve Miiftii Ziyai Efendinin gabalariyla 10 Aralik
1918 yilinda Lefkoga’da Meclis-i Milli adli bir kongre toplamiglardir (Kog, 2006, s.
11-12).} |

Istiklal Savagi’ndan sonra toplanan Lozan Konferansi’'nda Kibns gindeme
alimir ve ertesinde de Lozan Antlagmasi imzalanir. Tirkiye Cumhuriyeti’nin
simrlarini belirleyen Lozan da Ingiltere Kibris*in 1914 yilinda Ingiltere’ye katildigim

Ankara’ya onaylatacaktir. Lozan da, Ege de ki on iki aday1 da Italya’ya birakan

* Birinci Ditnya Savasinin ardindan Yunanistan adamin kendine verilmesini istiyordu. Durumun
farkinda olan ve tehlikeyi sezen Tilrk halk: “1. Ulusal Lefkosa Kongresi” olarak adlandirilabilecek bir
kongreyi 10 Arabk 1918 tarihinde topladilar. Kongre biittin ada Tiirklerini temsil eden ve kyler ile
kasabalardan segilen 200°e yakin delegenin katulimi ile ii¢ giin devam etti. Kongrede Turklerin iginde
bulunduklar: durum ve Rumlarm enosis gabalarina karsi alinacak tedbirler goriistildi. (Ismail, S., 150
soruda Kibris Sorunu),
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Ttirkiye’nin, Kibris ve on iki ada konusunda elde ettigi tek giivence, bu adalarla ilgili
olarak ileride ortaya gikabilecek ilhak, bagimsizlik ya da bagka yonetim bigimleri
lizerinde s6z sahibi olma hakkim sakli tutabilmesidir. Tiirkiye’yi yillar sonra yeniden
Kibms ile yiiz ylize getirecek Lozan Antlagmasi’nin 16. ve 20 maddeleri soyledir: 20
madde: “Kibris Britanya Hiikiimeti tarafindan 5 Kasim 1914 te ilan olunan ilhakim
Tiirkiye tamdigim beyan eder.” seklindedir. Yine 16. madde ise, “Tirkive’nin
antlasmada agiklanan svmrlar diginda kalan biitiin topraklardan feragat ettigi”
seklindedir (Miitercimler, 2003, s. 69-70).

Kibris'in hukuken Ingilizlerin eline gegmesi 1923 Lozan Antlasmasiyla
mimkiin olmus, aym antlagmayla adanin kesin statisii belitlenmis ve Kibris artik
hukuken Ingilizlerin toprag: haline gelmistir (Yildirim, 2008, s. 80).

1929 wilina gelindiginde Rumlarin  Yunanistan ile birlegme hayali
kendilerince an meselesidir. Basta kilise olmak iizere, her firsatta Ingiliz ynetimine
bagvurarak bu taleplerini yenilerler. Ingilizlerden her seferinde hayir cevabini alirlar.
Kibns Tirkleri de bu yillarda bos durmamig, Rumlara karsi tedbir amagli olarak
“Kibris Tiirk Cemaat-1 Islamiyesi” adli érgiitii kumuslardir (Kog, 2006, s. 13).

Bundan sonraki siirecte Ingiliz yénetiminin Tiirk aleyhtarligi, Rum taraftarlij
yapmasi sonucu ada da Tiirk niifusu azalmmg, Rum niifusu artmigtir. Tiirklerin
Anadolu’ya gd¢ii baglamigtir. Kibrishh Miisliiman Tiirk’lerin bir kismi, gerek yirmili
yillann kuraklik, fakirlik ve ekonomik buhranindan bunalarak, gerekse yeni Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin yeniliklere agik cazibesine kapilarak, gerekse yapilan tegvikierden
dolayi, Tiirkiye'ye go¢ ettiler. 1914 ilhak karan sonrasinda.da Ingiliz vatandashigina
gegmek mecburiyeti dolayisiyla vuku bulan gogler sebebiyle Tiirk niifusu
zayiflamigti. Aragtirmacilar Lozan Antlasmasmin 21.maddesine istinaden, kesin
olmayan farkli rakamlar vermekle beraber, ilhak kararindan sonra Tiirkiye’ye gog
eden 8000 kisiden sonra 20000 kadar Tiirkiin daha Tiirkiye'ye go¢ ettigini yazar.
Kibnis’tan geleceklerin nerede iskdn edilecegi ile ilgili Tiirk hiikiimetince 1925°te bir
kararname ¢ikartilir. Buna gore; Kozan, Mugla, Osmaniye, Adana, Silifke, Antalya
schirlerinin her birine 3000’er kisi, Mersine de 2000 kisi yerlestirilecektir (Atesin,
1996, 5. 166).

17



2.3. Kibris Meselesinin Céziimiine Yonelik Girigimler
2.3.1. Taraflarm Gériisleri

Kibris meselesinde Ingiltere her zaman hami roliinde olmustu. ingiltere
1947°de Hindistan ve Filistin’i birakmak zorunda kalmigts, 1952 ertesinde Misir’da
da zor durumda kalan Ingiltere igin Kibris adasimin 6nemi 8ncesine nazaran bir hayli
artmigtl. Clinkil Ingiltere, “Batimin genel ¢ikarlar” ekseninde ABD’ye uymayi kabul
etse bile, Orta dogudaki “6zgilin ¢ikarlarindan” vazgeemek niyetinde degildi (Giirel,
1993, s. 55). Bununla birlikte Kibris’ta 1945 sonrasi baglayan kendi kaderini kendi
belirleme hakkina dayali anti-kolonyalist miicadele, 1954’te Yunanistan tarafindan
BM’ye getirilince mesele uluslar aras1 bir nitelik kazandi. Aslinda Ingiltere, kurulu
diizenin daha fazla devam etmeyecegini biliyordu, Geriye Ingiltere igin tek ¢dziim
yolu kaliyordu: Kibns halkinin tarihten gelen tabi farkli etnik kimliklerini &ne
¢ikararak bu yolla Ttrkiye’yi de soruna taraf ederek Yunanistan ile kars: karsiya
getirip; adadaki kendi varlifin1 mantiksal gerekgelere oturtmakti. Ancak bu politika
Ingiltere’nin bekledigi neticeyi vermedi, Kibns’ta 1955’ten itibaren baslayan silahli
miicadele siddetlendi. Taksim tezini savunan Tiirkiye ile enosisi savunan Yunanistan
ortak bir nokta da bulusup; sorunlar1 ¢6zmek bir yana, 1950°1i yillarda zirve yapmis
olan ikilli dostluk Kibris meselesi sebebiyle bozulmaya baglamisti. Bu iki iilke
arasindaki iliskilerin bozulmast NATO'nun giiney kanadinda yaratacafi giiven
bunalim yiiziinden basta ABD olmak fizere Batili miittefikleri rahatsiz etti. ABD
kimi kez dogrudan, kimi kez NATO aracilifiyla ekonomik siyasi ve askeri agidan
kendisine bagimh iki miittefikine gerekli uyariy1 yapti: Kibris meselesi banggil
yollardan ¢ézillecek ve ada da Batimin stratejik ¢ikarlari zarar gérmeyecekti (Firat,
1997, s. 56——575. Kibris meselesinin Ingiltere’nin Stiveys’i tahliye eﬁnek zorunda
kalmasiyla birlikte ¢ikmasi, adada Rum ve Tiirk cemaatlerinin ytizyillarca barig
iginde yasamig olmalarina ragmen birbirlerine saldirmalart ve jenosite varan kanh

olaylarin baglamasi adada iis edinme gayretiyle baglamasi manidardir (Atatv, 1969).

Yunanistan’in  politikasint  dogru  okuyabilmek igin ise, Oncelikle
Yunanistan’in ideolojisini ve c¢abalanm iyi degerlendirmek gerekir. Osmanli
déneminin sona ermesiyle Kibns’ta Yunanistan’in siyasi ve kiiltiire] etkisi iyice
artmigtl. Kibris'ta uygulanan egitim sistemi, Helen milli bilincinin gii¢lenmesine

yardimci olurken; bunun bir sonucu olarak okul sayisinda bliyiik artiglar yasaniyordu.
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Kdéy yollarimin yapimi sonucunda kirsal kesimle sehirler arasinda bag gligleniyor,
bunun paralelinde hem i¢ piyasa gelisiyor; hem de okur yazar oraninda biiyiik bir
artig oluyordu. Dini kimlik ile milli biling i¢ ice gegiyor birbirine eklemleniyordu.
Enosis yanlis1 basin giigleniyor, gazetelerin sayisinda artis oluyordu. I¢i piyasa
bliyliyor ve biltlinlesiyordu. Giderek “modern agora” yani kamusal alan ortaya
¢ikiyordu. Kibris Rum toplumunda, bu dinamik modernlesme siireci iginde yiikselen
milli biling, Yunanistan ile biitiinlesme istegi bigiminde kendini ifade ediyor, siyasi
irade enosisten yana gekilleniyordu. 20. yiizyila Kibris Rum toplumu giderek daha
biiyliyen ve kitlesellesen enosis talebiyle girmisti. Kibris Rum toplumunda
modemlesme, Yunanistan’da ger¢eklesen Helen milli-inga siirecinden hem
etkileniyor hem de ona eklemleniyordu. Tkinci Diinya Savas: sonrasinda da enosis
talebi toplumun biitlin kesimleri tarafindan savunulan ortak milli hedef haline
gelmisti. Hem saf hem de sol kesimler, farkh anlayislarda olsa da toplumun &nfine
tek se¢enek olarak enosisi koymuslard: (Kizilylirek, 2005, s. 35). Yunanistan 1950°1i
yillarin bagindan itibaren Kibris ile ilgilenecegini belli etmis ve ABD’de de
Yunanistan’a destek olan devletlerden biri olmustur. ABD’nin Yunanistan’a destek
olmasmin baslica nedeni, “Batintn genel ¢ikarlan” agisindan Ingiltere ile uyumlu
olmalarina ragmen, Kibris't da i¢ine alan Ortadogu bolgesine iliskin politikalarinda
bu iki devletin anlasma saflayamamalaridir. Hindistan ve Filistin’i 1947°de terk
etmek zorunda kalan, Misir'da da 1952 ertesinde zor durumda kalan Ingiltere igin
Kibris adasinin 8nemi, dncesine gére iyice artmigti. ABD’den aldig1 cesaretle ilhak
konusunda umutlanan Yunanistan umdugunu elde edemeyecekti. 1956°da Siiveys'te,
Ingiltere ABD’den onay almadan Orta Dogu da politika belirleyemeyecegini
dgrenmisti. ABD Kibns'ta “enosis”i degil Ingiltere’ye (bati) {isler verilmesi
kargilifinda “bagimsizlify” destekleyecekti (Giirel, 1993, s. 55).

Turkiye agisindan Kibms sorunu, resmi olarak 1954 yilinda Tiirkiye’'nin
glindeminde yer almaya baglamigtir. Bu tarihe kadar Tiirkiye, Kibris adasim ele
gecirmek isteyen Yunanistan kargisinda sessizlik politikas: izlemistir. Bu sessizligin
nedeni; Kibris’in, Ingiltere’ye ait olmasindan ileri geliyordu. Yunanistan’in Kibris
konusunu 1954 vilinda Birlesmig Milletler giindemine getirmesi {izerine, Tiirkiye de,
bu soruna taraf olmak zorunda kalmistir (Albayrak, 2000). Ancak Turkiye adadaki
Tiirkler ile her zaman ilgili olmus ve Tirk hiikiimeti adamin i¢ geligsmelerini ve
Kibrisli Tiirklerin durumunu yakindan takip etmigtir (Giirel, 1993, s. 54).

19



Tiirkiye, ikinci sathada, d6nemin siyasi, ekonomik kosullarinin zorlamasi ve
ingiltere’nin de baskilar1 sonucunda, 1957 yilindan itibaren, Kibris adasimn
paylasilmasina raz: olmusg, yani “taksim” tezini benimsemistir. Ancak bu politikadan,
Yunanistan’in uzlagmaz tutumu yiiziinden bir netice elde edilememistir (Albayrak,
2000). Ttirkiye’nin {izerinde agirbkh olarak durdugu savit “taksimdir”. Kibrs
Rumlarimin enosis miicadelesine karsi Tirk tarafimn da, hem Kibns Tiirklerinin
menfaatlerine koruyan hem de o giinkii kosullara ters diismeyecek bir hedef
belirlemesi gerekiyordu. Belirli bir hedef konmamas: halinde, toplumun tamamini bu
hedef dahilinde yonlendirebilmek ve farkh diisiinen diferlerine de ne istedifini
anlatmas1 Tiirkiye i¢in miimkiin gﬁrﬁnmiiybrdu. Rumlann 1950 gosterilerinden ve
EOKA adh 6rgiitlin eylemlere gegmesinden sonra savunulan ve olgunlagan “taksim”
fikri Kibnis Tiirk halkinin self-determinasyon hakkina sahip ¢ikmasindan dogmustur.,
Kibris Rumlarmnin enosis isteklerine karsin, Kibnis Tiirkleri de kendilerine ait

boliimiin Tiirkiye’ye baglanmasini istiyordu (Ismail, 1998, s. 46).

Tiirkiye, iigiincii ve son safhada ise, Ingiltere’nin dayattig1 ve taraflara baski
yaparak kabul ettirdigi, federal bir Kibris Cumhuriyeti kurulmasi yolundaki ¢6zimi
kabul etmigtir. Bu ¢éziimlin sonucu olarak, 1959’da Ziirich ve Londra Antlagmalar
imzalanmig ve Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’in garantérliigiinde Kibns Federal
Cumbhuriyeti kurulmustur (Albayrak, 2000).

Tiirkiye'nin Kibris Politikas: genel hatlariyla soyle Ozetlenebilir: Sémiirge
kalsin; ya taksim ya Oliim; Kibnms Tirk’indiir Tiirk kalacaktir; Kibms Tiirk
Cumbhuriyeti kurulsun ve bagimsiz olsun (Hasgiiler, 2004, s. 58).

Tiirk hiikiimeti kamuoyundan da etkilenmistir. Tiirk hiikiimeti biraz Tirk
kamuoyunun birazda Ingiltere’nin pesine takilarak Kibris meselesine, Tiirkiye’nin ve
Kibns Tiirk halkimin ¢ikarlar: agisindan bakmaya ve siki sikiya sarilmaya bagladifn

soylenebilir (Giirel, 1993, s. 55) .
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2.3.2. Londra Konferansi ve Sonuc¢lan

Kibris iizerinde Ingiltere, Tiirkiye ve Yunaistan’in farkli hesaplan varken,
Yunanistan BM’ye bagvurmus bir netice elde edememisti. IX. Genel Kurul’da
Yunanistan’1 temsil eden Disisleri Bakanlifi Genel Sekreteri Alexi Kyrou, 1931
isyam sirasinda Kibris’ta konsolos sifatiyla gorev yaparken Ingiltere tarafindan sinir
dis1 edilmis bir diplomattir. Uzun siire devam edem goriismeler neticesinde bir sey
elde edemeyince Atina’ya dénmiis ve istifa etmigtir. Béyle durumlarda ortalifin
yatigmast beklenirken olaylar daha ¢ok alevlenmis Atina’daki Tiirkiye, ABD ve
Ingiliz biiyiikelgiliklerine saldirilar olmustur. Yine Kibris’ta tedhisgilik faaliyetleri
vuku bulmustur. Aslinda Makarios’u cesaretlendiren, havaylr yumugatmak isteyen
Ingiliz hikkiimetinin, Kibns’a giden devlet ricalinin genel validen sonra
Bagpiskoposu da ziyaret etmeyi adet haline getirmesidir. Nitekim Nisan 1955 de,
Makarios Bandung’da toplanan Asya-Afrika konferansina enosise zemin hazirlamak
i¢in katilmig ama bekledigi neticeyi elde edememigtir. Bunu geligsmeleri izleyen en
onemli geligme 30 Haziran 1955 tarihinde Tirk ve Yunan hitkiimetleri Ingiltere
hiikiimeti tarafindan “Kibnis dahil, her i¢ devleti aym zamanda ilgilendiren stratejik
ve sair meseleleri gériigmek lizere Londra’ya yetkili temsilciler géndermeye davet

edilmeleridir (Tiiliimen, 1998, 5. 11-12).”

Her seyden énce Ingiltere’nin bu davetinin sebebini irdelemek gerekir.
Aslinda Ingiltere’nin politikasi suydu: Kibris halkinin tarihten gelen tabi, farkl etnik
kimliklerini 6ne ¢ikararak bu yolla Tiirkiye’yi de soruna taraf ederek Yunanistan ile
kars1 karsiya getirip adadaki kendi varlifini mantiksal gerekgelere oturtmakti (Firat,
1997, s. 56-57). |

Aslinda Tiirkiye'nin konferansa davet edilmis olmasi, Tiirkiye’nin goriiniirde
yararina olan tek gelismeydi. Bu zaman kadar Ingiltere ve Yunanistan arasinda bir
konu olarak kabul edilen Kibnis meselesine Tiirkiye'nin de taraf oldugunun kabul
edilmesi ve konferansa davet edilmesi Kibris meselesinde bir doniim noktas:

olmugtur (Giirata, 1981, s. 71).

Kibris'taki karigiklilar ve tedhis hareketleri Kibris Tiirklerinin can ve mal
glivenligini tehdit eder boyutlara gelmigti. Bu sebeple, Tiirkiye, Londra

konferansindan 6nce Ingiltere’nin dikkatini bu konuya ¢ekmek istemis; Dis Isleri
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Bakanhigi 23 Agustos 1955 yilinda vani konferanstan bir hafta once, Ankara da
Ingiltere Biiyiikelgiligine bir nota vermistir. Bu notada Ingiltere hiikiimetinden
adadaki tedhis¢ilii derhal 6nlemesi ve Kibris Turklerinin can ve mal giivenliginin
teminat altina alinmasi istenmistir. Notada ayrica, 28 agustos da Kibris Tiirklerine
yonelik biiyiik hareketler olacag: sdylentilerinin devam ettigi, Kibrish Tiirklerin bir
¢esit imha ile kars1 kargtya oldugu ve Tiirkiye’nin artik hareketsiz kalmasimn imkani
olmadi$ kesin bir dille belirtilmigtir. Béyle yapmak suretiyle hem Kibrish Tiirklerin
kuskulan yatistirilmig hem de Tiirkiye’nin Kibris meselesinde herhangi bir kugkuya
yer birakmayacak bir sekilde sahneye ¢iktif1 ifade edilmig oluyordu (Esenbel, 1993,
s. 25).

Londra Konferans: Ingiltere Disigleri bakam1 Macmillan baskanliginda 29
Agustos—7 Eylil 1955 tarihleri arasinda toplandi ve taraflar goriislerini etraflica izah
ettiler. Tekrar toplanildifinda da Macmillan kendi hitkiimetinin gérils ve &nerilerini
ortaya koymustur. Ingiltere’nin bu onerilerinin temelinde Kibris’ta yeni bir
anayasanin hazirlanmasi, olusturulacak iiglii bir komitenin belli esaslar dahilinde
yazim ¢aligmalarim yapmasi ve hazirlanan anayasa taslafim miizakere etmek igin

Londra da tekrar yeni bir konferans toplanmasi vardir (Tiiliimen, 1998, s. 12).

Ancak bu toplantida beklenenin aksine olumlu sonu¢ alinamadi. Tiirkiye’nin
goriiglerini Digigleri Bakani Fatin Riistli Zorlu agiklamistir. Zorlu, adamin Tiirkiye’ye
cografi yakinhfindan, adadaki Tiirklerin varhifindan, adamn Tiirkive ile kiiltiirel,
tarthi ve ekonomik baglarina definip; adamn Tirkiye igin stratejik Onemini
agiklamistir (Giiler, 2004). Tirkiye adanin Yunanistan’a ilhakina taraftar olmadigim
mevcut durumun devamim, aksi halde adanin daha 6nce sahibi olan ve kendi istegi
disinda elinden alinan Tiirkiye’ve verilmesini istiyordu. Aslinda Kibris higbir zaman
Yunanistan’in hikimiyetine girmemis olup; 343 sene Tiirk hikimiyeti altinda

bulunmugtur (Giirata, 1981, s. 71-72).

Tiirkiye Londra Konferansinda meselenin ¢éziimiine yénelik her iki cemaate
aym haklarin taninmasinda israr etti; ¢linkii Rumlarin Tirklere karsi yaptiklan

muameleyi ve Kibris Ttirklerinin endigelerini iyi biliyordu (Serter, 1983, s. 2072).
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Yunanistan enosis istemekte olup; Diinya kamuoyunu yamltmak igin self-
determinasyon talebinde bulunuyordu. Bunu yapmasmin asil sebebi adadaki Rum
gogunluktu.

Konferansin sonucunda, Tiirkiye’nin Kibris meselesine birinci derecede dahil
bir devlet oldugu ve onun onayt olmadan adamin statiisinde bir degisiklik
yapilamayacagi ortaya ¢ikmigtir. Kibris’in geleceginin belirlenmesinde, Rum-Yunan
ikilisinin istedigi tek tarafli self-determinasyon uygulamasinin ve bu yolla enosisi
gerceklestirmek istemelerinin milmkiin olmadifi ortaya ¢ikmistir. Kibns'in
gelecegini, gelecekteki statiisiinii kimlerin saptayacag belirlenmis oldu. Tiirkiye ve
Yunanistan’in Kibris meselesinde derin gorlis ayriliklar1 iginde oldugu ve
Ingiltere’nin bu meseleyi sadece Yunanistan ile miizakere ederek ¢ozemeyecegi
ortaya ¢ikmustir. Tlrkiye'nin Kibris ile ilgili haklt gerekgelerini, endige ve
gortislerini diinya kamuoyu 8grenmis oldu (Gazioglu, 1998, s. 102).

2.3.3. Kibris Meselesinde Yeni Planlar ve Giriigler

9 Mart 1956 tarihinde, Atina’ya gitmek i¢in havaalanina gelen Makarios ve
yanindakiler Ingilizlerce tutuklanarak Gime’ye nakledilmislerdir. Oradan Ingiliz
gemisivle Mahe’ye siiriilmiisler, bunun iizerine Yunanistan buna tepki olarak
Londra’daki biiyiikel¢isini geri ¢agirmig, Birlesmis Milletler Genel Sekreterine
protesto ¢ekmig, Kibris meselesinin tekrar Genel Kurul giindemine gelmesini talep
etmigtir (Tiiliimen, 1998, s. 14).

Makarios’un adadan siiriilmesinden sonra, Ingiltere Kibris'ta tedhiggilige
karsi gabalarini arttimig olmasina ragmen tedhisgilik hareketleri azalacagina artt,
Adadaki Ingilizler birlikte Tiirklere de saldirilar oluyordu (Esenbel, 1993, s. 45).

Makarisos’un siirilimesinden sonra Ingiltere Dig Isleri Bakam 11-13 Mart
1956 tarihlerinde Ankara da temaslarda bulundu. Bu gériigmeler Tiirkiye’nin Kibns
meselesine  karsi duydugu ilginin Ingiltere tarafindan ciddive alindigimin
gostergesidir (Esenbel, 1993, s. 45).
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Ingiltere, Kibris meselesinin ¢oziimii i¢in 1956 yilinda adaya gonderdigi
anayasa uzmani Lord Radcliffe’in adintn verildigi yeni bir plan hazirladi. Bu planda,
Rumlarin Ustiinliigti kabul edilerek, 36 iiyeli Temsilciler Meclisi’nde Rumlara 24,
Tiirklere ve valiye de 6 kontenjan birakiliyordu. Tiirkleri ilgilendiren meselelerde bir
karar alinabilmesi i¢in Tirk {iyelerinin 2/3 olumlu oyu gerekiyordu. Ada
Ingiltere’nin hdkimiyetinde kalarak Rum ve Tiirk toplumuna &zerklik tammyordu.
Alt1 bakanliktan birisi Tiirk toplumuna ilgilendiren meselelere bakacakt:. Planda self
determinasyon ilkesi de yer aliyordu. Buna gore bu ilke sartlar elverdigi takdir de o
da ancak on yil sonra Rum ve Tilrk toplumlarnin onayina ayri ayr1 sunulacakti.
Tiirkiye’nin bu plana sicak bakmasina ragmen Yunanistan ve Kibris Rumlan, self

determinasyon tarihi belirlenmedigi igin plam reddetti (Onalp, 2002, s. 56-57).

Anayasa taslag hakkindaki Tiirk gorigleri Prof. Nihat Erim tarafindan Lord
Radcliffe’e agiklanmistir. Prof. Nihat Erim’in, muhafazakir ve Isci Partisi ileri
gelenlerini de igine alan temaslarinda edindigi izlenim, Ingilizlerin taksim tezine
sicak bakmamakla birlikte; baska bir ¢6zlim yolu kalmadig takdir de bagvurulacak
bir ¢6ziim yolu olarak goérdiikleri seklindedir. Ashnda Ingiltere’nin tercihi, iki
cemaatin birlikte yasamalandir. Ingiltere Avam kamarasinda konusan Eden, Lord
Radcliffe’in hazirlayacag: anayasanin uygulamaya konmasinin, adadaki tedhis¢iligin
son bulmasina bagl oldugunu séylemigti. Bu arada EOKA lideri Grivas ilging bir
sdylemde bulunarak, Makarios’un serbest birakilmasini ve tespit ettifi amaclarinn
gergeklesmesinin ardindan, tedhiggiligin durdurulacagim agiklar, Boylesi karigik bir
ortamda Yunan Disisleri Bakam Averoff, Atina Biiyiikelgimiz Settar Iksel ile 1956
Ekim ayinda goriiserek, adanin taksiminden s6z edecektir. Soruna bir yerde ¢éziim
getiren Oneriye, adadan tamamen kopmak istemeyen Ingiltere karg1 ¢ikti, Ne var ki
onlarin arzu ettifi taksim seklide gerceklerden uzakti. Boyle yapmakla belki de bu
fikri glirlitmek istiyorlardi. Karsi goriiglerini bilylikelgimize yansitirken, Disigleri
Bakan Yardimcisi Sir Ivon, Limasol’un batisindan ge¢en akarsu hudut alinarak
kuzeyden gilineye ¢izilecek bir sinirdan bahsetmigti. Boylesi bir taksimin ¢ok masrafli
olacagimi sdyleyerek, uygulanmasinin da ¢ok zaman alacagim ileri siiriiyordu.
Belgika Disigleri Bakan1 Speak’in taksim konusunda arabuluculuk énerisi de sonug
vermemisti. Nihayetinde taksim fikrini ortaya atan Averoff, Karamanlis’in de taksimi
istemedigini, Kasim ayinda Paris de gorlistiigii Disigleri Bakan vekilimize sdylemek

zorunda kalmist1. Tiirk hiikiimeti taksim konusunda 1srarhiydi. Radcliffe Anayasasi’m
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goriigmek Uzere Istanbul’a gelen Ingiltere Somiirgeler Bakam1 Lennox Boyd ile
yapilan goriismede kendisine, “Amag Kibris’in ‘kendi mukadderatim tayin hakki 'min
verilmesi ise, o halde iki cemaate de bu hakk: tammak gerekir” denmigtir, Lennox
Boyd taksiminin gii¢ bir ¢6zlim sekli olacagim belirtmig; fakat parlamento da
verecegdi izahta Tiirk tezini savunan birkag ciimle edebilecegini sdéylemistir. Bu vaat
geregi 19 agustos da yaptifs konugmada su ifadelere yer vermigtir: “Sartlar tahakkuk
ettiginde, Kibris'in ozel statiisii iginde, Tilrk cemaatine, Kibris Rum cemaatinden
daha az olmamak sekilde, kendi miistakil statisiini tayin hakkuun verilmesi gaye
edinilecektir. Baska bir deyisle, Majesteleri hiikiimeti ‘Kendi mukadderatim tayin
hakki'min Kibris'taki gibi karma bir halka wygulanmaswun, muhtemel tercihlere
gore, bir taksime yol acabilecegini kabul etmektedir (Tiilimen, 1998, s. 15-16).”

Bunlarla birlikte Yunanistan, Kibris meselesine uluslar arasi bir nitelik
kazandirmak politikasim devam ettiriyordu. Bu sebeple 1956 yilinda tekrar BM’ye
bagvurarak Kibns halkina self determinasyon hakki taninmas: konusunun bu kez
Genel Kurul da goriisiilmesini istedi. Genel Kurul 18 Subat 1957 tarihli karar
tasarisinda, BM’nin ilke ve amaglarina uygun olarak Kibris’ta barige1, demokratik ve
hak¢a bir ¢oztimiim bulunmasimin gerekli oldugu vurgulanarak bu amaci
gerceklestirmek i¢in goériigmelerin baglatilmasi ve devam ettirilmesi temenni
ediliyordu. 28 Mart 1957 tarihinde Makarios’un siirglinii Ingiltere tarafindan
kaldirildi. Makarios’un adaya dénmesine izin verilmediginden Makarios Atina’ya
gitti. Rumlarin Radcliffe plammi kabul etmemesi {izerine Ingiltere 19 Haziran
1958°de 2. Mac Millan ad1 verilen bir plan daha hazirladi. Ingiltere, Yunanistan ve
Tiirkiye esit gartlarda isbirligi yapacakti. Bu planda, ingiltere mutlak hakimiyetinden
vazgecgerek; ada ydnetiminde egemenligi Yunanistan ve Tiirkiye ile paylasiyordu.
Bununla birlikte Tiirkiye ve Yunanistan valiye yardimci olmas: igin adada birer
temsilci bulunduracak ve her iki toplum igislerinde tam manasiyla dzerk olacakti.
Yedi yil sonra zerklik meselesi tekrar gdzden gegirilecekti. Bu ikinci planda Kibns
Rumlar1 ve Yunanistan tarafindan kabul edilmedi. Buna ragmen Tiirkiye 1 Ekim
1958°de adaya temsilci olarak konsolos Burhan Isil'1 atadi (Onalp, 2002, s. 57).
Adanin Rum niifusunun figte birini olugturan solcu Rumlar, bu miicadele esnasinda
¢ogunluk idaresine dayanan bagimsiz devlet fikrinden yanaydilar. Buna mukabil

Tiirklerin goriisi ise, ¢ogunluk idaresi esasina dayanan ve adadaki iki milletin
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varligim inkdr eden bu idare seklinin Enosisten daha kot olacag seklindeydi
(Serter, 1983, 5. 2071).

Burada Ingiltere’nin tavnn dikkat cekicidir. Son ana kadar meselenin
¢bztimtinde kendi haklari agisindan taviz vermeyen Ingiltere niye birden tavir
degistirmigti. Bunun sebeplerinden biri Ingiltere meselenin ¢oziimsiizlige dogru
gittifinin farkindaydi. Ne Yunanistan enosis den vazgegecekti ne de Tiirkiye
Yunanistan’in bir adim &ne gegmesini kabul edecekti. Bu durumda Ingiltere i¢in en
akillt hamle meseleyi Yunanistan ve Tirkiye’'nin ortasina birakmak ve onlarin

hamlelerine karsilik hamle gelistirmekti.

Basbakan Adnan Menderes ve hiikiimet kanad: sorunun ¢dziimiiniin “taksim”,
-adanin iki toplum tarafindan paylagtinlmasi- fikrine olan inanglan iyiden iyiye
artmugti. Bu goriis Tirk siyasileri tarafindan Enosise kargi bir anti tez olarak bir
stiredir zaten benimseniyordu. 2. Mac Millan plamina donersek, planda adanin
yonetiminde taraflara egit sorumluluklar verilmesi Yunanistan hiikiimetini ve Kibris
Rum liderlerini telaglandirmigti.  Yunanistan bu planmin uygulanmasim onlemek
maksadi ile 15 Eyliil 1958°de tekrar Birlesmis Milletler’e bagvurdu. Bu basvuru
Genel Kurul da gorisiildii ve 25 kasimda baslayan oturum 4 aralik’ta sona erdi.
Alman kararda Kibris meselesindeki ihtilafin Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye
arasinda yapilacak miizakerelerle ¢oziilecegi belirtiliyordu. Bu kararda iki husus
onemli ve dikkat cekicidir. Ilki, Tiirkiye Kibris meselesinde mutlak taraft:i ve
meselenin ¢dziimiinde Tiirkiye’nin gorilstinin alinmas1 gerekiyordu. fkinci énemli
husus ise, adada iki toplumun varligindan bahisle, kalic1 bir ¢6ziime ulagabilmek igin
iki toplumunda goriistiniin alinmasi elzemdi. Yunanistan’in BM’ye bagvurusunda bir
sey elde edememesi, “taksim™ fikrine kamuoyunda deste@in artmasi, taksim fikrini
Ingiltere’nin meselenin ¢dzimil i¢in alternatif bir tez olarak diisiinmesi Yunanistan’
Tiirkiye ile miizakerelerde bulunmaya itmistir. Ayrica bu geligmeler, daha sonra
Kibris Cumhuriyeti’nin kurulusunu hazirlayan antlagsmalar1 imzalamasina sebep olan
Onemli bir etkendir. Netice taksim ve enosis tezinin sentezinden bagimsiz bir Kibris

Cumbhuriyeti dogmustur (Onalp, 2002, s. 57-58).

Sonug olarak; Ingiltere Kibris® elinde tutamamig, Yunanistan topraklarina

katamamg, Tirkiye ise geri alamamigtir. Kimse amacina ulasacak yeterli giice sahip
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olmadif1 i¢in sonunda taraflar adaya bagimsizlik verrneyé raz1 olmuslardir
(Tiilimen, 1998, s. 17-18).

Plan bagarih olmamasi Amerika Birlesik Devletleri’ni rahatsiz etmigtir. Tki
Kuzey Atlantik Pakt: tiyesi lilke arasindaki gerginlik Amerika Birlesik Devletleri’ni
harekete gegirmistir. Bunun ilk sonucu olarak, 1958’de yapilan Kuzey Atlantik Pakt1
toplantisinda  Yunanistan enosis’ten Tirkiye de taksimden vazgegtiklerini
agiklamislardir (Giiler, 2004).
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3. KIBRIS CUMHURIYETI’'NIN KURULUSU

3.1. Ziirih ve Londra Antlasmalar:

Tirkiye ve Yunanistan Dagigleri Bakanlan Zorlu ve Averof, Kibns
meselesine bir ¢6ziim bulmak i¢in 8nce 1958 senesinin aralik aymda New York’ta,
daha sonra da 1959 senesinin ocak aymda Paris’te goriistiiler. Tiirkiye ve Yunanistan
disisleri bakanlari, Ankara ve Atina Biiylkelgilerinin de gayretiyle, Kibris’ta
bagimsiz bir cumhuriyet kurulmas: igin &n galismalara baglamisti (Onalp, 2002, s.
58). Bununla birlikte bazi1 anlagmazliklarinda ¢ikmasi kagimlmazdi. Bu siiregte
meseleyi yakindan takip eden ABD devreye girdi. NATO’nun da 1sran ile Kibris’ta
kurulacak yeni bir devletin ana ¢ergevesini tespit edecek Tiirk-Yunan
Bagbakanlarimin bir araya gelmeleri kararlastirildi. Neticesinde Bagbakan Adnan
Menderes, Bagbakan Karamanlis ve her iki {ilkenin digigleri bakanlar1 Zorlu ile

Averof Ziirih’te bir araya geldiler (Agun, 1997, s. 67).

Ziirth deki gdrlismelerin baginda Rum ve Yunan tarafi Tiirk tarafinin iki
kesimli federasyon Onerisini kabul etmedi. Ama daha sonra zaman gectikce iki
toplumun devlet organlarina katiliminin niifus oranina gore degil de, katilimin bir
tarafin diferi Gizerinde {istlinliikk kurmasina engel olacak dengeli bir temsil oraniyla
saglanmasini kabul etmek zorunda kaldilar, Aslinda bu kabuliin altinda yatan gergek
hem Rum liderleri hem de Yunan hiikiimeti, Tiirk Onerilerini kabul etmedikleri taktir
de adann iki toplum arasinda bdliinmesinin kagimlmaz oldugunu anlamiglardi. Bu
sebeple aslinda Rum tarafina daha fazla yetkiler veren bafimsiz bir devlet fikrini
kabul ettiler. Ileri de anayasa da Tiirk toplumu aleyhine degisiklikler yaparak enosise
ulagmak emelindeydiler. Antlagmalar1 bu gibi diiglinceler altinda imzaladilar.
Ingiltere de zaten daha once, adadaki askeri iistlerine dokunulmamasi sartiyla
antlasmalan kabul etmeye hazir oldufunu bildirmigti. Tirkiye ve Yunanistan
Dugigleri Bakanlarn Zorlu ve Averof’un 5-11 $ubat 1959 tarihleri arasinda Ziirih’te
hazirladiklar1 Kibris Cumhuriyeti’nin kuruluguna ve devlet yapisina iligkin belgeler,
Londra Zirvesi’nin bitiminde, 19 Subatta imzalanmigti. Antlagmay1 imzalamak igin
ucakla Londra’ya giden Adnan Menderes’in ug¢agi Londra yakinlarinda diistii.
Bagbakan Adnan Menderes kazadan sag kurtuldu. Kazada birgok Tiirk diplomat
yagamim yitirdi. Bagbakan Adnan Menderes antlagmay: hastanede imzalamisti. Ziirih

Antlasmasi’nin gegerlilik kazanmasi i¢in biitlin taraflarca imzalanmas: gerekiyordu.
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Bu amagla Londra’ya gelen Dr. Fazil Kiiglik bagkanlhifindaki Kibnis Tiirk heyetinde
Rauf Denktas ve sonradan kurulacak kabine de savunma bakam olarak gérev
yapacak Osman Orek’te vard: (Onalp, 2002, s. 58-59). Antlasma Ingiltere, Tiirkiye
ve Yunanistan Bagbakanlari, Kibris Rum halki adina Bagpiskopos Makarios ve
Kibrnis Tiirk halki adina Dr. Fazil Kiiglik tarafindan imzalanmigti. Bir memorandum
ve dokuz ek belgeden olusan Londra Antlagmalari aslinda olduk¢a karmagiktir.
Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan Basbakanlari imzaladiklan memorandumda,
Makarios ve Kiigiik’tin s6z konusu ek belgeleri inceledikten sonra, bu belgeleri
“Kibris sorununun anlagmaya varilmig nihai ¢Oziimii olarak™ kabul ettiklerini
belirttiler. Ek belgeler ise sunlardir: Kibris Cumhuriyeti’nin Kurulusuna Iligkin
Temel Antlasma, Yunanistan, Tirkive ve Ingiltere ile Kibris Cumhuriyeti Arasinda
Garanti Antlagmasi, Kibris Cumhuriyeti, Yunanistan ve Tirkiye arasinda Ittifak
Antlagsmasi, Ingiltere Hitkiimetinin bu belgeleri iislere iligkin bazi esaslar eklenmesi
kosuluyla kabul ettigine dair 17 subat tarihli bildirisi, Averof ve Zorlu’nun ingiliz
bildirisini kabul ettiklerini gosteren bildirileri, Makarios’un bu belgeleri kabul
ettifine dair bildirisi, Kii¢ilk’tin bu belgeleri kabul ettigine dair bildirisi, Kibris
Anayasasi ve ilgili belgelerin viirlirliife konmasi i¢in alinacak gegici dnlemlerle ilgili

sOzlesme (Firat, 1997, s. 58-59).

Londra Antlasmasinda, Ingiltere hiikiimetinin 17 Subat 1959 tarihli bildirisi
dikkat geker. Kibnis Cumhuriyeti’nin kurulus asamasinda Ingiltere baz1 imtiyazlar
elde etmistir. Buna gore Agrotur, Piskobu, Paramal, Dikelya, Pergama, Ay Nikola ve
Ksilofagu bolgelerinde Ingiltere tam olarak egemen olmanmn yamnda; bu bdlgeler
arasinda personel ve her tiirli malzemenin nakli i¢in yol, liman ve diger
kolayliklardan serbestge faycialanabilecekti. Bu arada Mogosa’daki limandan, hef
tirlii su, telefon, telgraf, elektrik, vb. hizmetlerden yararlanabilecek, askerlerin
efitimi i¢in tespit edilen bazi yerleri‘ kullanabilecek, Lefkoge havaalanini, meydam
ve meydana bagh gerekli biitiin bina ve kolayliklan Ingiliz askeri ugaklarinin bang
ve savasta hareketi i¢in hava trafigi {izerinde gerekli hareket kontrol de dahil olmak
izere kullanabilecek, Kibris Cumhuriyeti'nde serbestce ugabilecek, Kibns
Cumhuriyeti ile goriigtilkten sonra, {islerini teknik agidan giiglendirmek igin yeni
bolgeler ve haklar elde edebilecekti. Boylelikle Ingiltere 31 yerde birgok bolge ve
tesise sahip olurken, 11 yerde de egitim ve atis sahalarina sahip oluyordu. Ingiltere

lislerinin biiylikl{iii taraflar arasinda uzun tartigmalara neden olmakla beraber,
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adanin 99 mil karesinde tam egemen olmasi kararlagtirilmistir. Bugiin adadaki Ingiliz
askeri Usleri olan Dikelya ve Agrotur askeri iisleri bu antlasma ¢ergevesinde faaliyet

gostermektedir (Uzer ve Cengiz, 2001).

Zirth ve Londra Antlasmalarn ile Tirkiye’nin adadaki menfaatleri
korunmakla birlikte, Kibris’ta yasayan Tiirklerin de haklan giivence altina alinmists.
Yeni kurulan Kibris Cumhuriyeti, bagka hi¢bir devletle birlesmeyecekti. Bu husus
sadece antlagmalarda degil, Kibris Devleti’nin anayasasinda da belirtilmigtir. Kibris
Devleti ile Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere arasinda imzalanan ve anayasamn ihlali
halinde bu li¢ devlete birlikte ve tek bagmma miidahale hakk: tamiyan hiikiimde,
Kibris'in geleceginin giivence altina alinmas: bakimindan énem arz etmektedir. Bir
diger onemli husus Kibris Cumhuriyeti’nin memleketimiz aleyhinde olabilecek
sivasi faaliyetlerde bulunamayacagidir. Mesela, Kibris Yasama Meclisi veya
Hiikiimeti, Tiirkiye’nin menfaatleri aleyhinde bir karar aldig: takdirde Tiirk olan
Cumhurbagkan: yardimeis: bdyle bir karar1 her zaman veto edebilecek ve boylelikle
karar hiikiimsiiz olacakti. Yine Kibnis Devleti’nin Tiirkiye ve Yunanistan’in dahil
olmadiklart &rgiitlenmelere giremevecegi de antlasmalarda ver almaktaydi. Kibns
Cumbhuriyeti'nde Tiirkler bir azinhik degildi. Tirkler adanin idaresinde Rumlar ile
esit sartlarda olan ve idareye aym: haklarla katilan bir cemaat nitelifindedir.
Antlasmalarda Kibns'ta bulunan Tiirkler i¢in azinlik deyimi kullaniimamugtir.
Rumlar ile birlikte Tiirkler de bagimsizdir. Kibris’ta Kibris Tiirk’d farklh bir milli
varliktir (Eroglu, 2003, s. 14).

3.2, Kurucu, Garanti ve Ittifak Antlasmalari

Londra Antlagmasiyla sadece devletin yapis1 belirlenmiyordu, Dig politikada
da uyulmas: gereken kurallar agiklaniyordu. Buna gére; ingiltere, Tiirkiye ve
Yunanistan ve Kibris Cumhuriyeti arasinda Garanti Antlagmasi imzalanmis;
boylelikle Kibris Cumhuriyeti, bagimsizliini, glivenligini, tilke biitiinltiglinii devam
ettirmeyi, anayasaya bagh kalacagini, bagka bir devletle kismen ya da tamamen
birlesmeyecegini taahhiit ediyordu. Garant6r devletler antlasmanin ihlali halinde tek

bagina ya da birlikte hareket ederek bozulan diizeni yeniden kurma hakkina sahipti.
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Ittifak antlagmasi gergevesince de Kibns Cumbhuriyeti, Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda ortak savunma konusunda isbirligi yapilarak; Kibnis Cumhuriyeti’nin
bagimsizlifina ya da toprak biitiinltigline karg1 herhangi bir saldirida ortak hareket
etmeyi bu devletler kabul ediyorlardi. Bunun ig¢inde Kibns da iglit bir karargih
kurulacakti. Karargdhta bulunacak 950 Yunan, 650 Tiirk subay, astsubay ve er Kibris
Cumbhuriyeti ordusunun egitimini saglayacakti (Firat, 1997, s, 62-63).

Ittifak Antlasmast Garanti Antlagmasini tamamlar bir niteliktedir. Kibris’in
bagimsizlik ve toprak biitlinligiiniin korunmasinda kolektif bir igbirligini
Ongormektedir. Garanti Antlasmasinda garanti unsurlan olarak karsimiza ¢ikan
hususlar Ittifak Antlagmasinda da karsimiza gikmaktadir. ittifak Antlagmasi sadece
Kibris'in lehine olarak, onun bagimsizlignin ve toprak biitiinliigiiniin dogrudan ve
dolayli olarak saldinya ugramasina karsi, taraflara birbirinden bagimsiz
yikiimliliikler getirmektedir. Ingiltere Ittifak Antlasmasi’nda taraf degildir. (Arsava,
1996).

Kurucu antlasma da Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda imzalanarak;
Kibris cumhuriyetinin, Ingiliz askeri iisleri disinda eski koloni toprag iizerinde

egemen olmasi kabul ediliyordu (Giirel 1993, s. 56).

Kibnis’ta biiytikelgi olarak gérev yapan Ertugrul Kumcuoglu, “Genelde,
Kibris konusundaki ézel g¢ikarlarina ragmen, kendisini bir arabulucu konumuna
getirebilmis Ingiltere’'nin yetenekli diplomatlarimn  kaleminden ¢ikmustir bu
antlagmalar” der. Yine ona gire bu antlagmalar tam bir diplomasi harikasidir. Bu
antlasmalar Kibris’ta Tiirkiye ve Yunanistan arasinda bir denge kurar; ama Kibns
Tiirk’ii ve Kibns Rum™u arasinda degil. Peki, o denge ni¢in kurulamaz. Ciinki biri
yiizde seksenken biri ytizde yirmidir. Ingiltere 1960°ta Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda ¢ok ince bir denge kurmustur. 1960 antlasmalar gegersiz sayihrsa

Ingiltere’nin adadaki varlif1 ve askeri konumu tehlikeye girecekti (Inang, G., 2007).

1960 Kibris Anayasasi, yukarida anlatilan ti¢ antlagma ile aym giin yiiriirliige
girdi. Bu (i¢ antlagma anayasanin i¢inde yer aldi. Adadaki Ingiliz {islerinin devamli
olabilmesi igin Tirkiye’ye ve Yunanistan’a garantorlilk statiisii verilmistir. Kibris
Cumbhuriyeti’nin 1960 anayasasinda, Kibris Tiirklerine ve Kibris Rumlarina yonelik

irk¢1 maddeler vardir (Hasgiiler 2004, s. 193). Kibris Anayasasi ¢ok irk¢1 bir
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anayasadir. 1960 anayasasina gore Tiirkler Rumlarla evlenemiyordu. Catigmayi

anayasal hale getiren bir yapiya sahipti bu anayasa (Hasgiiler, 2004, s. 151).

3.3. Kibris Cumhuriyeti’nin Temel Yapisi

Kibnis Cumbhuriyeti 16 Agustos 1960 yilinda resmen kuruldu. 21 Eyliil
1960°ta da BM’ye, 24 Mayis 1961°de de Avrupa Konseyi’ne tiye oldu. Londra
Antlagmasina gdre Kibrnis bagkanlik rejimi ile yonetilen bagimsiz bir cumhuriyettir.
Cumhurbagkan1 Rum ve yardimcisi Tiirk olup; Rum ve Tiirk toplumlan tarafindan
ayr1 ayr, genel oy ile bes yillifina segilirler. Cumhurbagkani ve yardimeisi
gorevlerini yapamaz durumdalar ise yerlerine Temsilciler Meclisi’nin Rum bagkani
ve Tiirk bagkan yardimeis1 vekalet eder. Cumhuriyetin resmi dili Rumca ve Tiirkge
olup, yasama ve vyirlitmeye iligkin resmi belgeler iki dilde de yayimlanmak
zorundaydi. Cumhuriyetin bayragi cumhurbagkan1 ve yardimcist tarafindan birlikte
segilecek tarafsiz renk ve sekilde olacakti. Tiirkiye ve Yunanistan’in milli
bayramlarinda bu iki devletin bayraklar1 Kibris Cumhuriyeti’nin bayragiyla birlikte
asilabilecek ve bu bayramlar Kibnis'ta da kutlanabilecekti. Yirlitme yetkisi
cumhurbagkam ve yardimcisi tarafindan bakanlar kurulu ile birlikte kullarulacakti.
Kararlarlann mutlak ¢ogunlukla alinacag: bakanlar kurulu, cumhurbagkam tarafindan
segilecek 7 Rum ve yardimcisi tarafindan segilecek 3 Tiirk’ten olugacakti. Yasama
yetkisini Temsilciler Meclisi kullanacak ve bu meclisin % 70’1 Rum % 30’u Tiirk
olacak, her iki cemaat tarafindan ayr1 ayr bes yillifina segilecekti, Cemaatlerinin
kendi yétkileri diginda kalan biitlin konular bu mecliste karar;':t baglanacakt1. Yetki
konusundaki anlagmazliklar cumhurbagkani ve yardimcisi tarafindan birlikte
belirlenecek bir Rum, bir Tiirk ve bir bagimsiz hdkimden olusacak Yiiksek Anayasa
Mahkemesi tarafindan ¢6ziimlenecekti. Temsilciler Meclisin de basit ¢ofunluk ile
karar alinacak; ancak anayasa degigikliklerinde Rum ve Tiirk iiyelerin iigte iki
¢ogunlukla karar almalari gerekecekti. Her toplumun cemaat meclisi olacak ve
ityelerini kendileri belirleyecekti. Cemaat meclisi din, egitim, kiiltir konularinda
kendi topluluklarim vergilendirebilecekti. Idare % 70 Rum % 30 Tiirklerden
olusacaktl. Bu orana her kademede dikkat edilecekti. Cumhuriyet Bagsavcisi, Genel

Miifettis gibi bazi dnemli gorevlerde vardimcilarimin ayr toplumlardan olmasina

32



bzen gosterilecekti. Onemli memurluklara atamalar cumhurbaskam ve yardimeist
tarafindan ortaklasa yapilacakti. Yeni Kibris Cumhuriyeti’nin ordusu da 2000 kisilik
olup; % 60’1 Rum % 40’1 Tiirklerden olusacakti. Emniyet kuvvetlerinde ise bu oran
70-30 geklinde olacakti. Halihazirda gérev yapan Tirklerin magdur olmamasi igin
bu oran baslangigta 60—-40 oraninda olacakti. Silahli kuvvetler, jandarma ve polis
giiclerinin komutan ve yardimcilan ayn topluluklardan olacak; cumhurbaskan: ve
vardimcis: tarafindan ortaklasa tayin edilecekti. Komutanlardan en az birinin Tiirk
olmasi zorunluydu. Yarg: erkinin yapisinda ise davaci veya davali aynm toplumdan
olursa, aym topluluga mensup hikimlerden olusan mahkeme bakacakt: davaya. Sayet
davaci veya davali ayn toplumlardan olursa, Yiiksek Mahkemenin belirleyecegi
hékimlerden olusan karma bir mahkeme davaya bakmaya yetkili olacakti. Yiksek
Mahkeme iki Rum, bir Tiirk ve bir bafimsiz hdkimden olusacak; cumhurbagkam ve
yardimeist tarafindan birlikte belirlenecekti. Ayrica tarafsiz hakimin iki oy hakki
bulunacakti. Kibris Cumhuriyeti’nin yapisimt en ince ayrintisina kadar belirleyen
Temel Antlagsma, yeni devletin anayasasinda Garanti ve Ittifak Antlagmalarinmn da
olacagini belirtiyordu. Ayrica taksim ve enosis de kesin olarak yasaklanmiyordu.
Tiirkiye ve Yunanistan kendi toplumlarina egitim, kiiltiir, spor vs. konularda mali
yardimda bulunabilecekti (Firat, 1997, s. 59-62).

1959 Ziirih ve Londra Antlagmalar1 ve bu antlagmalarin taraflar igin getirdigi
denge Onemlidir. Bu dengeyi agiklamak gerekirse, hem Kibris’taki Tiirk ve Rum
toplumlar1 arasinda hem de bunlarin uzantisi olan anavatanlan Tlirkiye ve
Yunanistan arasinda cografi, siyasi ve tarihi bir denge ortaya g¢ikanlmgtir.
Ingiltere’nin adanin bir pargasinda egemen stratejik hak sahibi olmasi da bu dengeyi
Ozel kilar. Zirih vé Londra Antlagmalari, Kibris’ta cografi bir temele da&anmayan;
fakat devlet yapisinda Tiirkler ve Rumlara ortaklik veren fonksiyonel federasyon

gatis1 goriintiisiinde anayasal bir devlet kurulusuna sekil vermistir (Inang, G., 2007).

3.4. Devlet Olgusu Uzerine Bir Degerlendirme

Genel olarak “devlet”i medyana getiren unsurlar, iilke, halk, hitkiimet olarak
kabul edilir. Fakat bu unsurlarin nitelii hakkinda hi¢bir genel kabul yoktur. Devleti,

devlete benzer topluluklardan ayiran iki nemli 6zellik vardir. Bunlar, egemenlik ve

33



bagimsizlik ile uluslar arasi iligkileri yiirlitebilmektir. Bunlar iizerinde de bir ittifak
yoktur (Tamkog, 1985).

Gerek Rumlarm, gerekse Tiirklerin idaresinde tek bir millete dayanan devlet
fikri her iki toplum i¢inde kabul edilir olmadigindan, kurulacak bu siyasi rejime her
iki toplum egit sart ve haklarla igtirak etmigtir. Kibris’in gelecegi ile dogrudan
dogruya Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’in himaye ve garantisini 8ngéren bir devlet
kurulmustur. Kibris modern ¢agin sartlarina ve taraflarin menfaatlerine en uygun bir
“uluslar aras: devlet” modelidir. Tamkog, olugturulan bu sivasi rejime “Kibnis devlet
gemisi” der. Bu Kibnis devlet gemisi Ankara ve Atina da disiiniilmiis, Ziirih de
planlanmig ve Londra da, iistiin diplomasi becerikliligi gosteren Tirk, Rum, Ingiliz
siyasi mithendisleri tarafindan yapilmistir. Kibrislitlarin refah ve menfaatleri ile ilgili
ti¢ devlet tarafindan uluslar arast antlagmalarla amaclan kararlagtinlan Kibns
Cumhuriyeti “yetkileri simirlandirilmig uluslar aras: bir devlet” olarak kurulmustur.
Kibris Cumhuriyeti kendine has Ozellikleri olan bir siyasi arag olarak hizmete

konmustur (Tamkog, 1985).

Eroglu, Kibris Cumhuriyeti’'ne devlet sifatim layik gérmez. Ona gore, Kibns
Cumbhuriyeti, Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye'nin ortak iradeleri ile kurulmug tam
bir devlet degildir. Kibrs Tiirk ve Kibris Rum toplumlarimin liderleri antlagmay:
imza etmeye yetkili temsilcilerdir aslinda. Kibns tam bagimsiz bir devlet degildir.
Bagimsizlif1 kisithdir. Garantér li¢ devietin ortak iradeleri ile Kibris Cumhuriyet’i

kisith bagimsizdir (Eroglu, 2002). Bir devlet degil, bir sorun dogmustu (Kizilyiirek,
2005, s. 106)
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4. KIBRIS CUMHURIYETI’NIN YIKILISI
4.1. Catiymay1 Hazirlayan Sebepler
4.1.1. Rum-Yunan Emelleri ve 1931 fsyam

Ada Osmanl Devletince fethinden 1878 yilina kadar sorunlardan uzak bir
toprak pargasi olarak kalmigti. Fakat bu tarihte, yenilgiyle sonuglanan 1877-1878
Osmanli-Rus savasi sonucunda imzalanan Berlin Antlagmasiyla Kibris, yeni bir
sorun olarak karsimiza ¢ikmigtir. Kibris’1 daha iyi anlayabilmek igin dncelikle, Dogu
Akdeniz adalar, 12 ada ve sonralar1 Kibns i¢in s6z konusu olan “Megalo Idea” iyi
anlamak gerekir. Komgu iki iitke olan Tiirkive ve Yunanistan arasinda tarihten bu
vana devaml siirtligmeler olmustur. Bu siirtligmelerin ve gerginligin sebepleri iyi
analiz edilecek olursa bunun temel nedeninin “Megalo Idea” oldugu goriiliir.
Yiizyillardir Osmanh Imparatorlugunda yasamis olan Yunanlilar, Tiirkive fizerinde
emelleri olan ve Tirkiye'yi pargalamak isteyen Rusya, Fransa ve Ingiltere’nin
kiskirtmas: ve destegiyle 1830 yilinda kendi devletlerini kurmusglardir (Miitercimler,
2003, s. 65). Kendi devletlerini kurmak i¢in ¢alismalarina ilk 8nce 1814’te Odesa’da,
Megali Etniki Eterya Demnegi’ni kurarak baglamiglardir. Bu dernefin amaci
Yunanistan’1 bagimsizhiga kavusturmak ve Bizans Imparatorlugunu canlandirmakt.
Demek bunun iginde izleyecegi yolu zamanin hasta adami Osmanli Devletini
par¢alamak, tasfiye etmek ve kendilerine bagl kiigiik devletler olugturmak seklinde
belirlemigti. Bu niyetleri zamanin biiyiikk devletlerince desteklenip genigledi.
Sonrasinda 1821 yilinda Kibris ve Istanbul da isyanlar ¢ikardilar (Giirata, 1981, s.
68). Erol Miitercimler dernekle ilgili baska bilgiler veriyor: Yunanlilar biiyiik
ideallerinin gergeklesmesi igin orgiit ¢aligmalarina baglamigti. Rigos haritas1 ve
¢alismalan, ige once Osmanli sinirlan liginde yasayan Hiristiyanlan “Kardeglik
Cagnist” ve “lyi Yegenler” adi alunda birlestirmeye ¢alismistir. Bu insani
sdylemlerle uzun dénemde gergeklestirmek istedikleri hedefleri giziemislerdir. Bu
¢alismalarin diginda, Rus asilli olan Cakalof, gittigi Fransa da bazi Yunanhlarla
tanigsmig daha sonra Odessa’ya dondiifiinde orada bulunan Yunanhlarla ve birkag
Rus isadaminin yardimiyla 1814°te “Filiki Eteria” adl1 6rgiitli kurmugtur. Daha sonra
bu Grgiit “Etniki Eteriya” va déniismiistiir (Mitercimler, 2003, s. 66-67).

Aslinda Megali Idea bir iddiaya gére, Yunanhlar da Istanbul’un fethiyle
olusmugtur. Kisaca biiyiik Yunanistan demek olan bu ideali, 1910-1917 ve 1924—
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1930 tarihleri arasinda Yunanistan Bagbakami olan Elefteros Venizelos, goreve
bagladifinda soyle agikliyordu: “Yunanistan devieti, bugiinkii Yunanistan degildir.
Biiyitk Yunanistan 't bir parcasi, en kigiik, en fakir boliimiidiir. Yunanliar, yalmizca
bugiinkii Yunanistan da oturanlardan ibaret degildir. Trabzon, Girit ve Sisam da
Yunan tarihine veya Yunan wkina bagl bagka yerlerde oturanlar da Yunanlidur.
Onlarm oturdugu her yer Yunanistan'dir. O Yunanistan tek bayrak altinda, tek deviet
yonetiminde toplanmalidir. Biiyiik Yunanistan demek olan, Helenizm'in iki bagsehri
vardir. Cekirdek Yunanistan'in bagsehri Atina, biiviik Yunanistan'in baggehri ise
Istanbul’dur. Istanbul, biittin Dinya da ki Yunanllarmn riyasi, imididir (ikiz, 2007,
s. 51-52).” Yunanistan 14 Ekim 1829 tarihinde Edirme Antlagmasiyla bagimsizligim
elde etti. Osmanh Devleti i¢inde yasayan diger uluslardan ilk énce Yunanistan’in
bagimsizlifim kazanmasinda batili biiytik giiglerin desteginin en biiyilk sebebiyse,

bilyiik gii¢lerin bu ulusu bat1 medeniyetinin temsilcisi olarak gérmeleridir.

Yunan hiikiimetleri eskiden bu yana kendisini, Osmanli Devletince
aynicaliklar verilerek devlet iginde devlet durumuna gelmis bulunan Ortodoks
Patrikhanesinin ve buna bagh Kkiliselerin etkisi altinda kalarak Bizans
Imparatorlugunun yasal varisi olarak gérmfistiir. Yunanlilar “Megalo Idea” olarak
bilinen Bizans Imparatorlufunu diriltmeyi, Bilyiikk Yunanistan’t kurmay: amag
edinmigtir. Osmanli Devleti'nin yok edilmesi, Bizans ve Biiyiikk Iskender
Imparatoriugunun tekrar kurulmasini hedef alan “Megalo Idea” bugiin de Yunan
hitkiimeti tarafindan benimsenmigtir. “Megalo Idea” yeni Biiyllk Yunanistan simrlan
igerisinde bulunulmasi diigiiniilen tlkelerin haritas1 da papaz okulunu bitirmis olan

Filistinli papaz Rigos Ferreos tarafindan 1896-1897 yillarinda Biikres de hazirlanmig
| ve 12 yaprak olarak Viyana da bastirilmigtir. Ferre(.)s bu harita da Tiirkiye’yi, Ege
adalarim ve Kibris’1 da Yunan toprag: olarak gostermistir (Miitercimler, 2003, s. 65-

66).

Onceden krallikla ydnetilen Yunanistan 1931 yilinda cumhuriyet rejimini
benimsedi. Bu tarihten sonrada Yunanistan’in tatmin edilemeyen, O&zellikle
Anadolu’ya yonelik istekleri su yliziine ¢ikti. Avrupali biliyikk devletlerde bu
isteklerine destek vermigtir. Bafimsiz Yunanistan Devleti ortada yokken,
Yunanhlarin ideallerinde Bilyilk Yunanistan diislincesi vardi. Bu ideal séyle

gerceklesecekti: Once Yunanistan bagimsizhifina kavugacak, sonra sirasi ile fyon
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Denizi’'ndeki yedi ada olarak amlan; Korfu, Kefalonya, Zakintos, Lefke, Ithaki,
Kithara ve Paksoi adalari, sonra Rodos ve Girit adalari, ardindan Ege Denizi’ndeki
on iki ada ve sonunda Kibns... Kibris’tan sonra sira Anadolu’ya gelecek.
Anadolu’da ilk alacaklari sehrin Izmir mi, Istanbul mu olacag konusunda
kararsizlard:. Miimkiinse ikisini ayn: anda istiyorlardi. Anadolu’da istenilen yerler bu
iki gehirle simrh degildi. Izmir'in ardindan Afyon’a kadar Ege bélgesinin tiimii,
Istanbul’un ardindan Trakya’nin tamami ve Karadeniz’de Rize’ye kadar biitiin sahil
seridini almak istiyorlardi. Sayilan bu bdélgeler Yunanistan’in olunca, Bizans
Imparatorlufu yeniden kurulmus olacakti. Zaten Yunanhlar kendilerini Bizans’in

varisi olarak goriiyorlard: (Ikiz, 2007, s. 52).

Tiirk-Yunan ¢ekismesi 20. ylizy1l boyunca 6zellikle Kibnis meselesinde zirve
yapmistir. 20. ylizyilda, Kibris iki yonlii ve bir tek milli misyona sahipti: Yunanhlhk
ve Tirkligin biiylikliiglinlin aym anda yeniden {liretilmesi. Kibrisli Rumlar ve
Kibrish Tirkler 19 .ylizy1l sonundan ve 20. yiizyil baginda olustugu sekliyle Tiirk-
Yunan ¢atigymasini canlandirilmaya cagrilivorlardi, Kibris tarthine tekrar tekrar
baktigimizda hep aymi neticeyi goritriiz: Iki tarafin bagrol oyunculari - Tiirkiye ve
Yunanistan — 1919-1922 tarihlerinde oynanan Tiirk-Yunan savagi tarih sahnesinden
tamamen kaldinlmig olan; ancak savag 1922°de bitmemisgesine, devamli olarak

giincel bir boyut kazanan aym oyunu tekrar tekrar oynamiglardir (Sia, 2003).

Kibnis’ta Osmanhi déneminde yapilan isyan hareketlerine, 1878’den sonra
Ingiliz ydnetimi déneminde de devam edildi. Yunan isyammn 100.y1ldéniimiinde (25
Mart 1921) 500 kilisede toplanan Rumlar enosis karar1 alirlar. Bu taleplerini Ingiliz
ydnetimine bildirirler. Bunun sonrasinda bu isyan girisimlerinin en biiyiigii 1931
yilinda gergeklestirildi. Kibns tarihinde “1931 isyam” olarak bilinen bu isyam
bastirabilmek i¢in Ingiliz yonetimi silah kullanmak zorunda kalmistir (Tolgay, 1993,
s. 18).

1931 yilma gelindiginde, Rum ve Yunanhlarin yillarca i¢lerinde biriktirdigi
enosis arzusu patlayacak seviyeye gelmigti. Patlamanin olmasi igin ufak bir kivileim
yeterliydi. 11 Agustos 1931 yilinda Ingiliz yonetimi tarafindan yiiriirliige konan yeni
glimrikk vergisi yasasi ilk kivileim oldu. S6éz konusu yﬁsa, daha 6nce Kavanin
Meclisi'nde Tiirk iiyelerden Necati Ozkan’m gayretleriyle reddedilmisti. Bunun

{izerine meclisteki Rum iiyelerden ikisi, protesto i¢in istifa etmislerdi. Bunlar olurken
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fanatik enosisci Kitium Piskoposu Nikodemos, halki tahrik edici mitingler
yapiyordu. 11 Eyliil 1931 yilinda Limasol’da yapilan mitingde konusan Nikodemos,
Rum halkina vergileri 8dememesini soyliiyor ve enosis propagandasi yapiyordu.
Olayin ertesi giinii meclis 12 Eyliil 1931°de toplandi. Uyeler olaylan degerlendirdi, 3
Ekim 1931°de Baspiskoposlukta tekrar toplanmay: kararlagtirdilar. 3 Ekim 1931
yilinda Bagpiskoposlukta “Rum Ulusal Konseyi” ve Kavanin Meclisi'nin Rum
liyeleri ortak bir toplant1 yaparlar. Bu toplantida bir ihtilal bildirgesi hazirlamr ve
vergilerin 6denmemesi karara baglanir. Geri kalan 10 milletvekilinin meclisten
istifas1 konusunda bir karara varilamaz. Bunun {izerine Papaz Nikodemos, 17 Ekim
1931°de istifa eder. Bu gelismelerden sonra Papaz Nikodemos, tek bagina enosis
cagnsinda bulunur ve Ingiliz yonetiminin zor kullanilarak devrilmesi yéniinde bildiri
yayinlar. Nikodemos’un bu faaliyetlerinden sonra geri kalan Rum milletvekilleri de
istifa eder. Bu arada Ingiliz yonetimine karsi da sert agiklamalarda bulunurlar,
Olaylarin tansiyonu, Rum basmnmin ve Yunan konsolosunun kériiklemesiyle artar.
Son kibriti Papaz Nikodemos ¢akar. Nikodemos, 21 Ekim 1931°de Limasol’da yeni
bir miting yapar. Enosis nutuklari atip, enosisi ilan eder; adamin Yunanistan’a
baglandifim1 duyurur. Bunlar olurken Bagpiskoposlufun emriyle kilise canlari
¢almaya baglar. Kisa siirede 5000 kisilik kalabalik toplanir. Bu esnada, Lefkosa Rum
Tiiccarlar Birligi lokalinde “Milli Radikal Birlik” adli fanatik enosis¢i grup toplanti
yapar. Toplantida yeni istifa etmis olan Kavanin Meclisi iiyelerinden bazilar
konugma yapar. Sonra Lefkosa’daki enosis faaliyetlerinin merkezi olan Feneromeni
kilisesi papaz1 ¢ok atesli bir konusma yapar. Konusmasindan sonra Yunan bayragin
actp, ihtilalin bagladigini duyurur; halktan da bayrag: korumalarim ister. Yasama
meclisinden istifa eden Rum tiyeler, istifalarin1 vali Storrs’a vermek ig¢in, birgok
papaz ve 5000 kisilik kalabalikla vali konagina yiiriitler. Yunan ulusal marg:
sOylenirken enosis sloganlan atarlar, Ellerindeki sopa, tag ve silahla binaya ve
muhafizlara saldinp; binay1 yagmalayip yakarlar. Binaya Yunan bayrag: gekilir.
Olaylar ertesi giin biitiin adaya yayilir, Gelismeler tehlikeli bir boyuta gelince vali
Storrs, 22 Ekim 1931 tarihinde Somiirgeler Bakanmina acil bir mesaj gdndererek
Akdeniz Kuvvetler komutanmmin Misir’dan hava yolu ile takviye birlikleri
gbndermesini ister. Genig ¢apli tutuklamalar baglarken biitiin adada isyan kontrol

altina alimr (Ismail, 2000, s. 277-280).
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Bu isyan neticesinde birgok yer yikildi, yakildi ve bazi kimseler 6ldiiriildii. 31
Ekim 1931°de olagantiistii hal ilan edildi, Bu durum on y1l kadar devam etmistir. Su
hususu da belirtmekte yarar vardir, Isyanin bastinlmasinda Tiirklerin ciddi yardimlar
olmasina ragmen, on yilhik stire zarfinda Ingiliz yénetimi isyam ¢ikaran Rumlardan
¢ok Tiirkleri ezmis ve baski altinda tutmuglardir (Karagil, N., 1964). Papaz
Nikodemos ve birgok kisi adadan siiriiliir. Bir¢ok kisi yine hapse atilir va da para
cezastna carptirihir. Bazilari da ada iginde bagka yerlerde ikamete mecbur edilir.
Ayrica Kibris halkina 25 sterlinlik bir toplu ceza verilir. Anayasa rafa kaldinlir.
Meclis dagitilip, belediye segimleri iptal edilir. Biitlin siyasi faaliyetler yasaklanir.
Bu isyanda 6 kisi Olmiis, 68 kisi yaralanmig ve 400 kiside tutuklanmisti.
Yaralananlarin 38’1 polisti. Vali Storrs, 26 Ekim 1931 tarihli raporuna gore,
ayaklanmada 209 k&éy fiili olarak kanunsuzluk yaratmamakla birlikte isyam
desteklemisti. Yonetimin edindigi bilgilere gore Kyrou, isyanin kigkirticilarindan
biriydi. Hatta Nikodemos, isyam baslatmadan 6nce Kyrou ile gériigmiigtli. Bununla
birlikte ihtilal bildirgesinin Kyrou tarafindan kaleme alindif ileri siiriilmektedir.
Isyan sirasinda Yunanistan’da kurulan ve esas amaglari Kibris’a destek yollamak
olan gizli 6rglitlerde Yunanistan’in isyana kanigtifimn bir diger kanitidir. Bunun bir
dmegi de Pire de kurulmus bir 6rgiittiir. Isyancilara yardim igin géniilli yazilmis
1000 kiginin Kibris’a gitmesi son anda &nlenmigtir. Bunun ertesi Atina’da Yunan
eski devlet bagkan1 Amiral Paul Kunduriotis liderliginde bir Kibris Merkez komitesi
kurulmustu. Yine Kunduriotis liderliginde 45 taminmig Yunanlinin imzasiyla 31
Ekim 1931°de yaymnlanan bir bildiride ise, Rumlarin enosis savag1 Sviiliiyordu.
Yunan kilisesi de aym1 dogrultuda bir bildiri yayinlayip, dini torenler tertip edip,
biiyilk gdsteriler yapiyordu. Ingiliz yonetimi de isyana tedbir amagh olarak, daha
Once Larnaka’dan Lefkosa’ya taginmasina izin verdigi Yunan konsoloslugunun, 1932
Martindan itibaren tekrar Larnaka’ya tagmmasim telkin ediyordu (Ismail, 2000, s.
280-282). Yunan Konsolosu Alexi Kyrou smur digt edilirken, Metropolitlerde
stirtilecekti. Genel Vali biitiin yetkileri elinde toplamist1. Ingiltere’nin bu sert tutumu
karsisinda Yunan Bagbakam Venizelos, “Yunanistan ile Ingiltere arasmnda, Kibns

diye bir mesele yoktur” demek zorunda kalacakt1 (Tiiltimen, 1998, s. 8).

1931 isyanindan sonra II. Diinya savagi sonrasma kadar Kibnis’ta bir baski
dénemi yaganmistir. Bu dénemde yapilan baski ve kisitlamalar, sadece enosis

taraftar1 olan Rumlara degil, isyana kanigmamig olan, enosise karg: Ingiliz ydnetimini
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tercih eden Tiirklere de yapilmistir. Ingilizler isyam firsat bilmisler ve Tiirklere
yonelik ilk kisitlamasim, 1931 yilinin bir mayisinda toplanan 2.Ulusal Lefkose
Kongresi’nin (Milli Kongre) faaliyetlerini yasaklamakla yapmistir. Bu kongreyi
yasaklamasimin sebebi ise, uyanan Tiirk milliyet¢ilidinin Oniiniin  kesmek
istenmesidir. Rumlara yonelik ilk baski ise, kiliselere yoneliktir. Vali Storrs, 6 Subat
1932 tarihli raporunda, kilisenin para kaynaklarimn denetlenmesini Sngérerek soz
konusu raporunda, kilisenin ayaklanmaci enosis hareketini maddi agidan yillardan
beri destekledigini, bunun i¢in kiliselerde agiktan para toplandigini belirtmistir. Yine
kilise konusunda benzer bir gozlem Storrs’un yerine 1933’te atanan Vali Stubbs
tarafindan yapilmistir. 28 Kasim 1933’teki Somiirgeler Bakamna sundugu raporda
Stubbs, enosisin etkisiz hale getirilebilmesi igin 6ncelikle kilisenin kontrol edilmesi
gerektigine dikkat ¢ekmigtir. Stubbs donemimde idari alanda diizenlemeler
yapilmigtir. 1933 yilmda 4 Ingiliz, 1| Rum ve 1 Tik’ten olusan “Icra Orgam”
olusturulmug, bunlara 3 Rum ve 1 de Tirk’iin katthimiyla “Damigma Konseyi”
meydana getirilmistir. Rumlar bu organlarda gérev almakla yetinmemigler, 1931
isyaminda yurt digina siirgiine gonderilen isyanin elebaglari aracilifiyla Ingiltere,
Fransa ve Yunanistan da yogun bir enosis propagandasi yapmaglardir. Bu
¢aligmalarimin yani sira Ingiltere deki giiclii lobilerinin yam swa, Fransa’da da
“Kibris Komitesi” adinda bir grup kurmuslardir. 1932 Agustosu, Yunanistan’in
agamalarla enosis politikasim 6n plana gikardigi bir yil olmugtur. Bu politika
ekseninde Yunanistan, Agustos 1932°de Ingiltere’ye bildirdigi resmi goriiglinde;
Kibris’in 6nce bir Rum vali yonetimine verilmesini, daha sonra da 12 adalarin
Italya’dan alinmasiyla birlikte Kibris’m statlistiniin de ele alinmasm istemistir.
Yunanistan’in uygulamak istedigi asamali enosis plani ekseninde hareket eden
Kibris’taki Yunan konsolosu, kigkirtmalarina devam ediyordu. Kibns valisi Palmer,
15 Subat 1935°te Somiirgeler Bakanlifina gonderdigi bir mektupta konsolosun
kigkirtmalanm  kinamigtir.  Kibris’ta enosisgilerde kendi aralarinda 2 gruba
béliinmiiglerdi. Daha 1hmli olan ilk grup, Damgma Meclisine girilip, miicadeleye
orada devam edilmesi gerektigini savunuyordu. Radikal olan ikinci grup ise,
Ingilizlerle her tiirlii ig birligine kars1 ¢ikiyordu. iki grup kendi arasinda da miicadele
ediyordu. Hatta daha fanatik enosisgilerden olusan ikinci grup, ilimli enosis¢gilerden
olugan birinci grubun Kavanin Meclisi liyesi Triyandafilidis’i &ldiirerek 1limlilara
gbézdag vermisti. Bu arada hiikiimet binalarina da saldinlar oluyordu. 1933-1934
yillan1 i¢inde birka¢ hiiklimet binasi enosis¢i Rumlar tarafindan yakilmistir. Yine
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Kavanin Meclisi iiyesi olan Rumlara da istifa etmeleri i¢in yogun baski yapiliyordu.
Baf piskoposu enosisg¢i Leontions, atesli demegleri sebebiyle 250 sterlin cezava
carptirilirken, 1938-1940 tarihlerinde gz hapsinde tutulmus, Baf belediye sinirlar
disina ¢ikmasi yasaklanmistir. Rumlar Kibris’t tamamen Rumlagtirma miicadelesi
veriyordu. Bunun i¢inde borg iginde kivranan ve aday: terk eden Tiirklerin mallarim
satin alma yoluna gidiyorlardi. 24 Haziran 1935 tarihli Ses gazetesinde yer alan bir
haberde, Atina Metropolitinin Ingiltere Bagpiskoposuna bagvurarak, 1931 isyanimn
ertesi adadan siirgiin edilen papazlarin dénmeleri i¢in yardin talebinde bulundugu
yaziyordu. Ikinei Diinya Savasimin baslamasiyla birlikte, Kibns’ta Rum-Tiirk
kavgas1 kisa bir siire i¢in durmugtur. Bunun en 6nemli sebebi ise, Yunanistan’in
Almanya tarafindan isgaliydi. Ingiltere bu dénemde Kibris’tan da asker almak
istiyor, bunun i¢inde “Ozgiirlik ve Yunanistan i¢in savasin” slogamm kullamyordu.
Bu cagriya uyanlann Ingilizlerden iyi para aldigim duyan issiz Rumlardan 20 bin
kadari, parali asker olmus ve Yunanistan’a savagmak i¢in gonderilmistir. Costas
Kyris bu dénemde Yunanistan’in tarafsiz kalmasi kargiliinda Almanya tarafindan
yapilan ve Kibris’in Yunanistan’a verilmesi teklifini reddettifini séyler. Bu
dénemde, Ingiltere’nin Atina Bilyilkelgisi Sir Michael Palairet’in ile Disigleri
Bakanhg Yunanistan Igleri Uzmanlarindan Philip Nichols’un adanin Yunanistan’a
verilmesi yoniindeki ¢abalar1 sonu¢ vermemistir. Yunanistan bagbakan1 Aleksandr
Koryzis, 21 Mart 1941 tarihinde Atina’da Ingiliz disisleri bakam Sir Antony Eden ile
gériismesinde, adanin Yunanistan’a baglanmasini en azindan bu konuda s6z
verilmesini istemesi {izerine, Eden konuyu geg¢istirmigtir. Bagbakan Koryzis ve Kral
George 1941 yilinda, Almanya’nin Yunanistan’i iggalinden sonra, 40 bin Yunan
.askerinin adaya yerlesmesini istemesi iizerine Eden.teklifi yine geri ¢evirmis ve
Yunanistan’in egemenlik iddia etmeden yabanci bir devlet gibi adada
bulunabilecedini sdylemigtir. Koryzis’in yerine gegen Emanuel Tsouderos da, 1
Mayis 1941°de Girit de yaptig1 bir agiklamada Kibnis’in hediye olarak krala
verilmesini ister, Eden yine bu oneriyi reddeder. 2 Haziran 1941 yilinda disisleri
bakam Eden’e politikasini anlatan bagbakan Churchiil yaptif1 saptamada, Tiirk’lerin
highir zaman enosisi kabul etmeyecegini, bu sebeple adamin Yunanistan’a
verilemeyecegini belirtir. Churchill’in bu agiklamasi adadaki Tiirk halkinin
miicadelesinin olumlu sonug verdiginin gostergesidir. Yunanistan enosisten hig
vazgegmemiy, 1942’de Ingiliz Hikiimetine verdigi muhtirada adamin savag

sonrasinda Yunanistan’a verilmesini istemis, o dénemde Ingiliz Y&netimi
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Tiirkiye’nin tepkisinden ¢ekindiginden bu Sneriyi reddetmistir. II. Diinya savagini
miiteakip Kibrisli Rumlarin Enosis heyeti, 7 Subat 1947°de Somiirgeler Bakan ile
goriiserek Kibris’ta ¢Gziim i¢in sadece enosisi gordiiklerini bildiren bir muhtira
sundu. Ingiliz Sémiirgeler Bakamimin verdigi giivenceye ragmen, bir araya gelmek
gerektigine inanan Tiirk’ler, isteklerini belirlemis ve 11 Arahik 1946°da Soémiirgeler
Bakanhgina gondermislerdir. Kibrish Tiirk’lerin bu tepkilerine Tiirkiye de katihiyor,
ada da ¢ok sayida Tlrk’in yasadigi, adanin Yunanistan’a ilhaki konusunda yapilan
girisimleri hos gérmedigini, sayet ilerde Ingiliz y6netimi son bulacak olursa adanin

Tiirkiye’ye iadesi gerektigini belirtiyordu (Ozmen, 2006, s. 181-193).

1930’11 yillarin baginda Tirkiye, hem Ingiltere hem de Yunanistan ile yakin
bir dostluk ve igbirlifi icine girmistir. Bu sebeple Tiirk hiikiimetleri, Kibris’ta
Rumlarin ¢ikardigh isyanin Tiirk-Ingiliz ve Tiirk Yunan iligkilerine zarar vermesini
istememiglerdir. Bununla birlikte Tiirkiye yasanan hadiselere kayitsizda kalmamigtir.
Tiirkiye’nin Kibris konsolosu Muhiddin Bey, isyan sirasindaki biitiin gelismeleri
devaml olarak Disisleri Bakanhgina rapor etmistir (Cakmak, 2009, 5. 165).

Yunanlilar, hedeflerine ulagmak i¢in daima kriz ¢ikartmiglar ve krizlerden
yararlanmasim bilmiglerdir. 1897°de Girit’te isyan gikararak Girit'i, 1821 yilinda
Mora’da isyan gikararak Mora’y1, 1947°de Rodos ve on iki aday1 almiglardir (Ikiz,
2007, s. 52-53).

4.1.2. 1950 Y1l Plebisiti

Kibris Rum’larmin yaklasik bir asirdir siiren enosis miicadelesi 1950 yilinda
doruk noktasina ¢ikmugtir. Enosis icin kiliseyle aymi eksende agin milliyetgilik
diirtiisiivle hareket eden Kominist parti Akel’in daha 1949 yilindan itibaren biiyiik bir
imza kampanyasi baglatmasi, kiliseyi de harekete gegirmistir. Daha 6nce 1 Aralik
1949°da hentiz Kitium Baspiskoposu olan Makarios’un bagkanlifinda toplanan Sen
Sinod Meclisi, ada ¢apinda 15 Ocak 1950 tarihinde yapilacak enosis plebisiti

42



dtizenleme karar1 almugtr.' Daha sonra Makarios, Yiiksek Ortodoks Ruhani Meclisi
tarafindan kurulan propaganda biirosunun bagina getirildi. Bu biiro “Yunanl Kibns”
isimli bir dergi de ¢ikarmigtir (Tezkan, 2000, s. 114). Aslinda Makarios’un plebisitte
bast ¢ekmesinin sebebi bunun ileride kendisine bagpiskoposlukta avantaj
saflayacagim dliglinmesiydi. Makarios, enosiste Akel’in 6ne ¢ikmasini engeller ve
plebisit eylemini basanyla ger¢eklestirirse bagpiskoposluk yolunun biiylik 8l¢iide
agtlmasiyla birlikte, Rum solcularin milliyet¢i hareket iginde etkin olmalarim da
onleyecegini diigiiniiyordu. Iste bu diigiincelerle hareket eden Makarios, Akel’in
enosis i¢in imza toplamaya bagladifs 5 Aralik giinii, Etnarhia Konseyi’ni toplayarak
15 Ocak 1950 tarihinde kilisenin bir plebisit diizenleyecegini ve hedeflerinin de
Kibris halkimn vazgegilmesi olan enosisi, ilhaki biitiin Diinya’ya duyurmak
oldugunu agikliyordu. Akel’in buna kargilik manevrasi ise -marjinal duruma
diismemek igin- imza kampanyasini iptal etmek ve halkin, kilisenin &nderliginde
yapilacak plebisiti desteklemelerini istemek geklinde olacakti. Bunlar olurken Rum
basin da bos durmuyor, genis bir kamuoyu olusturmaya ¢alisiyordu. Yunanistan da
plebisite destek veriyor ve 12—13 Ocak 1950 tarihinde Atina da enosis lehinde biiyiik
bir miting tertip ediliyordu (Ismail, 1988, s. 25-27). 15 Ocak 1950 yilinda 224.700
Rum’un katilimiyla plebisit yapilmisti (Keser, 2006, s. 152). Rum halki {izerinde
manevi baskl unsur olusturmasi icin, plebisit defterleri 15 Ocak 1950 tarihinde Pazar
ayininden sonra kilise de agilmisti. Defterlerdeki ifadelerden biri Kibris’in
Yunanistan’la birlesmesini istiyoruz seklinde iken digerinde Yunanistan’la
birlesmeye karsiyiz yaziyordu. Béylelikle enosise karsi ¢ikanlar takip edilecek ve
aforoz edilecekti. Kilise c¢anlann devamli ¢alivor, papaz ve &Ofretmenler ev ev
dolagarak plebisite destek saflamaya caligtyordu, Imza verme siiresi bir hafta
uzatilmisti. Bunlarla da yetinmeyerek imza vermeyenler uyanliyor ve plebisit igin
imzaya zorlamyorlardi. Resmi sonuglara gére, 215.108 kisi enosis i¢in evet demisti.

Bu Rumlarin % 96’simin enosis istedikleri anlamma geliyordu. Bu sonuglarn

! Asil adi Mikhail Khristodolou Mouskos’tur. 13 Apustos 1913’te Kibris'in Paphos kentinin Pano
Panayia kdyilnde dofmugtur. Yoksul bir gobanin ofludur. Kibris’ta baglayan teoloji egitimi,
Yunanistan da Atina Universitesi’nde daha sonra da ABD’de Boston Universitesi Ilahiyat Okulunda
stirdii. 1946’da Kibns'ta papazhiga atandi. 1948’de Larnaka’da Kition Piskoposluguna, 18 Ekim
1950’de Kibris Ortodoks Kilisesinin Bagpiskoposluguna segildi. Kibris Bagpiskoposlart Osmanls
déneminde Rum Ortodoks toplulufunun ydneticisi unvanini tamiyorlardi. Bagpiskoposlar dilzenin
saglanmasindan ve halkin sorunlarinin giderilmesinden sorumlu kisiler olarak 6nemli siyasi roller
Ustlenmislerdir. Bagpiskoposlugun bu ézellifinden dolay1 da Makarios baspiskopos segildikten sonra
enosis hareketiyle dzdeslesmistir ( Akalin, H., Infaz Yeri Kibrns).
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ardindan kilise ve kiliseyle enosis i¢in yarisan Akel, Avrupa ve Amerika’ya plebisit
sonuglarim duyuracak ve enosis talep edecek heyetler gondermeye baslayacaklardi
(Ismail, 1988, s. 27-289. 1950 mayisinda Girne Piskoposu Kyprianos baskanliginda
bir heyet Atina, Paris, Londra ve New York’u dolagmak tlizere gezintiye gikt1.
Gezinin amaci, plepisit neticesinin propagandasim yapmakt (Tezkan, 2000, s. 114),
Makarios da planladifi gibi, basarili Plebisit sonrasinda 8 Ekim 1950 tarihinde
baspiskoposluk se¢imini kazanmigti, B6ylelikle Makarios bagpiskopos olarak Rum
toplumunun hem dini, hem de siyasi lideri oluyordu. Makarios baspiskopos olduktan
sonra Yunanistan’la ortak bir enosis stratejisi belirledi ve bunda da bagarili oldu. Bu
ortak stratejinin ana fikri ise, Kibris Tiirklerini genig bir yok etme hareketinin ilkeleri
ve taktikleriydi (Ismail, 1988, s. 27-28).

Bu dénemde yeni Bagpiskopos sec¢imi, Kibris meselesinde Snemli bir
merhaledir. Kibns Bagpiskopos’u II. Makarios’un &limiinden sonra 37 yasinda
dinamik III. Makarios Bagpiskoposluk makamina gelmisti. Enosis inanc: toplumda
dylesine derin kékler salmist: ki, sagcis1 ya da solcusu halkin biiyiik bir ¢ogunlugu
enosis taraftaniydi. En Onemlisi, herkes Makarios’u enosisi gergeklestirecek lider
olarak gérityordu (Kizilyiirek, 2005, s. 96).

8 Ekim 1950°de basgpiskopos secilen ve Ethnarhia Konseyi’inin bagina gegen
Makarios, “Oliinceye dek Kibris’in Yunanistan’a ilkahi i¢in savasacagina” dair
vemin etmigti. Bununla birlikte Atina’daki ve Kibris’taki Ortodoks kiliseleriyle ortak
bir strateji Gizerinde anlagmaya varilmigti (Gazioglu, 1998, s. 2). Makarios, tag giyme
glinii olan 20 Ekim 1950’de Lefkose’de biiyiikk bir kalabahifa sunlan soyliiyordu:
“Yunanistan ile birlesme tahakkuk edinceye kadar bir dakika istirahat etmeyecegim
(Tezkan, 2000, s. 114).” 1950 plebisiti de gosteriyor ki, Ortodoks Kilisesi ile Yunan
ulus¢ulugu arasindaki bag ¢ok gligliidiir (Altindal, 2004, s. 118).

4.1.3. 196063 Donemi

Ada da kendine has &6zellikleri olan bir cumhuriyet idaresi kurulmustu. Bu
cumhuriyetin, milli 6zelliklere sahip ve bunu devam ettirmek isteyen iki cemaatten

meydana gelen bir halki vardi. Yeni hazirlanan anayasa iki tarafin iyi niyetle
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yapacaklari igbirligi ile iglerlik kazanabilir ve uygulanabilirdi. Antlagmay1 imzalayan
Rumlar ve Yunanistan'in, ileride meydana gelecek geligmeler dikkate alindiginda bu
antlagmay1 bir gegis donemi olarak gordikleri anlagilir. Rumlar firsat buldukca
enosis taleplerini yenileyecekler ve adayt Yunanistan’a baglamak i¢in harekete
gececeklerdi (Ozmen, 2006, s. 224-225). Kibrish Rumlar, Londra ve Ziirih
Antlagmalarini bir basamak olarak kabul ettiler ve bu diisiincelerinden higbir zaman
vazgegmediler. Nitekim Kibris Rum basim s6yle ifadeler kullanmistir: Dinya 'mn
her yerinde oldugu gibi Kibris'ta da yeni degigiklikler olacaknr. Tarihte (son)
yoktur. Istasyonlar vardwr. Bagimsiz Kibris Cumhuriveti de bir istasyondur. Kibris
milletler arasi alig verigin bir kurbani olmugstur. Fakat boyle kalacak degildir. Diinya
da yeni bir riizgdr esmektedir. Bu riizgdr Kibris'a da ulagacaktir (Karagil, N., 1964).

Ziirih ve Londra Antlagmalarindan sonra, heniiz bagimsiz Kibris Devleti
kurulmadan dnce dinsel milliyet¢i Makarios bir kabulde soyle diyordu: “Kibris’:
ornek bir devlet yapacagiz. En biiyviik tutkumuz, Kibris't Tanr tarafindan yinetilen
bir iilke, bir Tanri-devieti yapmaktir.” 19 Subat 1959 tarihinde, Kibns Rum halkina
hitaben yaptigi bagimsizlik konusmasinda ise “Nenikame” (kazandik) diyecek,
*“Kibris’in Bati ile Dogu, Kuzey ile Giiney arasinda altindan bir kdprii olacagint™
vurgularken, ii¢ kita ortasinda yer alan adanin “Batinin bilgi ve teknigi ile Dogunun
bilgeligini” kaynagtirdifim sOyleyecekti. Konugmasinda adanin, ii¢ kita arasinda
arabuluculuk ve uzlagtiric1 bir rol oynayacagim da sdylemisti. Bu konusmasinda
Kibrish Tiirklere de ¢ok kisa bir atifta bulunmasi dikkat ¢ekiciydi: “ Komsu ve dost
Tiirk unsuru ile kalpten ve samimi bir igbirligi yapalim.” Ne var ki bu goniil oksayici
sdzleri gergek niyetlerini ortay koymuyor asil emellerini sadece Ortilyordu
(Kizilyiirek, 2005, s. 104). Kibris ilk ve son cumhurbagkam olan Makarios 1959
Londra Konferansinda sunlan sOylemistir: “Islemek gibi goriinen karar suretleri
tasartlarmin bazi noktalar: ile ilgili bazi milahazalarimy mahfuz tutarmn, Kanaatim
sudur ki Rum ve Tiirk cemaatleri arasinda iyi nivet ruhuyla siki bir isbirligi
neticesinde teferruatl bir Anayasa tatminkar bir sekilde hazirlanacaktir (Kiigik,
2002, s. 10).” Ne var ki bu iyi niyet sdylemleri lafta kalmig daha sonra yaptifi
hamleler ve girisimler bu sdzleriyle ¢eligmistir. Cumhuriyetin ilk cumhurbagkam
olarak segilen Makarios anayasayl imzalayip; bu anayasay1 destekleyecegine dair
yemin etmesine ragmen, hemen asil niyetlerini ortaya koyan konusmalar yapmaya

bagladi. Mesela 15 Agustos 1962 de Kykko manastirinda yapilan bir térende, “Kibris

45



Rumlar:, EOKA kahramanlarinin baglatmiy olduklar: isi tamamlamak igin ileriye
dogru yiiriimeye devam etmelidir” ve “simdi miicadele yeni bir sekil almistir ve
nihai gayemizi gerceklestirinceye kadar da devam edecektir” demigtir. Dogdugu kéy
olan Panayia’da yaptif1 bagka bir konugsmasinda da “Elenizmin korkung bir diismam
olan Tiirk irkimin bir pargasint teskil eden kiigiik Tiirk toplumu kovulmadikca, EOKA
kahramanlarimin  gorevi hichir zaman bitmis olmayacaktir” demistir. Kendi
hiikiimetinin iiyelerinden Igigleri Bakam Polykarpos Yorgadjis, 1962 yilinda, “Rum
olmayana, Rum gibi diisiinmeyene ve kendisini devamili bir Rum gibi hissetmeyene
Kibris'ta yer yoktur ~ demistir. Makarios Kibris Rumlarinda elen duygulanm
arttirmak igin, Rum okullarn ile Kibris Rumlannin kontrolii altindaki Kibris
Radyosunu kullanarak; okullarda Kibns’in Rum oldugu ve Tiirklerin buraya
sonradan geldigi anlatilmaktaydi (Oberling, 1990).

Tirk tarafi ise 1960 yilinda kurulan Kibris Cumhuriyeti’ni bir uzlasi
olugturdufunu ve bunun devam edecek bir ¢8ztim olarak kabul ediyorlardi.
Yunanistan ve Rum tarafi ise, bunu Tiirk tarafin1 bertaraf etmek ve enosise giden bir
basamak olarak gOrmiiglerdir. 1963-1964 yillarindaki siddet olaylar bunun
gostergesidir (Birlesmis Milletler Tiirk Dernegi, 1995).

Yeni olusan cumhuriyette Rum ve Tiirk toplumlarimin ayri cemaat meclisi
olacakti. Kibris Cumhuriyeti anayasasi Tiirklere haklar tamdigi gibi Rumlara da
genis haklar tamyordu. Her geyden &nce cumhurbagkami devamli olarak Rum
toplumunun segecegi bir kigi olacakti (Ismail, 1988, s. 33). Makarios Londra
Antlasmasin1 ve anayasayr imzaladifi zaman bunlarn uygulamak diigiincesinde
degildi (Ktigiik, 2002, s. 14). 1960—-1963 ddneminde de genel olarak Kibris Rumlar
enosis diiglincesinden vazgegmemistir. Liderlerinin sézleri ve davraniglan ile
cumhuriyeti koruyup yasatmak yerine memnuniyetsizliklerini dile getirerek bundan
kurtulmaya g¢aligmiglardir. Buna mukabil Kibris Tiirkleri ise adadaki varliklarim
devam ettirmek, anayasal haklarim ve bagimsizhiklarnm korumak i¢in kararhh bir

tutum igerisinde olmuslardir.

Kibris Rum Cemaati liderleri, anayasay: ihlal etmeye baglamiglardi. Buna
mukabil Tiirkiye de, 1961 yilindan itibaren uyarilarda bulunmak zorunda kalmigtir,
Bu ikazlar birbirini takip etmis; fakat Kibris Rum Cemaati liderleri de anayasayi ihlal

etmeye ve Tiirklere saldirilara devam etmiglerdir. 1963 yilina gelindiginde de Kibris
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Anayasasi’nin  uygulanmasindaki anlagmazliklar devam etmistit. Durumun
ciddilesmesi ve kotilye gitmesi sebebi ile Digigleri Bakam Feridun Cemal Erkin 9
Ocak 1963’te, Tiirkiye'nin bu durumu kabul etmeyecegini ve taviz vermeyecegini
belirtmigtir. En 6nemli uyusmazhk konularindan biri olan ayn belediyelerin
kurulmas: ve simrlarinin tespiti olmugtur. Anayasa ihlal edilerek Rum bakanlarin
gogunluk karan alarak Tiirk belediyelerinin yetkilerini kisitlamalar Turk cemaatinin
tepkisini ¢gekmigtir. Bunun neticesinde Tiirk cemaati bu olay1 Anayasa Mahkemesine
gOtiirmiigtlir. Tlrk cemaatine hak veren, Anayasa Mahkemesi Baskam1 Alman
profesérii Fasthoff istifaya zorlanmis bu durum Rum ve Tiirk cemaatinin arasini iyice

agmistir (Eroglu, 2003, s. 16).

Yagananlar dogru okumak i¢in Rum tarafinin i¢ dengelerini de iyi anlamak
gerekir, Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasi, Kibris Rum toplumunun siyasi
egemen gii¢leri arasinda tam bir sarsintiya sebep olmugtur. Cumhuriyet kurulana
kadar “milli dava” olarak kabul edilen ve genis tabanli bir birliktelik saglayan “kutsal
Kibris davas1”, simdi bir sorun haline gelmisti ve durum siyasi gii¢ler arasinda gegitli
¢atigmalarin olmasma neden olmugtu. “Kibris sorunu” Rum toplumunda siyasi
glicleri bolmekle birlikte, bu bbliinme 6rtiik bir i savaga ddniigecek ve akabinde
topyekiin bir ¢atigmaya dénecekti. Bu bélinmemin temel sebebi, enosisi yasaklayan
Kibris Cumbhuriyeti’nin kurulmasidir. Grivas, Zirih ve Londra Antlasmalan
sonrasinda adayi terk ederken, herkesi Bagpiskopos Makarios etrafinda birlegmeye
¢afirmisti. Bununla birlikte, basta kendisi olmak iizere antlagmalara karsi g¢tkan
milliyet¢i bir grup Makarios’a cephe almigti. Grivas’a gore, antlagmalar
imzalandiktan sonra, EOKA’nin lideri olarak savagsmaya devam ederse, i¢ savas
¢ikacakti. Bu sebeple silahin1 birakmak zorunda kalmisti. Fz;kat Kibns Rum
toplumunda silahlar susmayacakti. Cumhuriyetin kurulmastyla birlikte artan giddet
olaylan Kibris Rum toplumundaki huzursuzlugun en oOnemli gostergesiydi

(Kazilytirek, 2005, s. 141-142).

Kurulacak devlet Gyle bir devlet olacakt1 ki, Tiirklerin enosis ya da Rumlarin
tahakkiimiine girme endiselerini ortadan kaldiracak, bununla birlikte Rumlarin ve
Tiirklerin ortaklaga ve tam bir igbirlit halinde yiirlitecekleri bir devlet olacakti.
Ozetle bagimsiz bir Kibris devleti olusturan anlagmalar Kibris’a 6zel sartlara gore

olusturulmugtu. Fakat biitiin bu 6zel sartlara ragmen antlagmalarin imzalanmasindan
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hemen sonra, daha dnce Kibrish Rumlar enosis i¢in tedhis olaylarinda kullanan Rum
liderleri, antlagsmalarin kendilerine baski altinda imzalatildiklarim bahane etmigler,
sbylemleri ve davramglariyla bu antlagmalara sayg: goéstermeyeceklerini, bu
antlagmalara dayanan anayasay1 tatbik etmeye niveti olmadiklanim cumhuriyeti
enosis i¢in bir basamak olarak gérdiiklerini belli etmislerdir. Bu esnada Kibris Rum
basim da bos durmamig Rum liderlerinin tahrikleri etkisinde antlagmalara ve
antlasmalarla kurulan cumhuriyete kars1 bir kampanya baglatmiglar ve enosis fikrini
canl: tutmuglardir (Serter, 1983, s. 2074).

Rum liderligi kigkirtici tutumunun yanminda, anayasaya aykin olarak kamu
hizmetlerinde yiizde yetmise ylizde otuz oranina riayet etmedi. Kibns ordusunun
kurulmasim &nlemeye ¢aligh. Anayasa geregince bes bilylkk sehirde kurulmasi
Ongoriilen ayr Tiirk belediyeleri konusunda isteksiz davrandi. Cumhuriyet ddnemi
Tiirkler igin bir miicadele dénemi olmustur. Tiirkler kendilerine anayasaca taninan
haklar1 miidafaa i¢in Rumlarla megru yollardan miicadele ettiler. Fakat bu dénemde
Rumlar anayasa ile Tlrklere tanina hicbir hakki uygulamalara koymadilar. Devletin

resmi radyosunda, basinda ve televizyonda Tiirklere agir kiifiirler ediliyordu (Serter,
1983, s. 2079).

1960 bagimsizhigini, Kibris Elen milliyet¢ilifinin tarihsel sonucu kabul
edersek, o zaman Kibns Elen milliyetgiligi kesinlikle basarsiz oldu demektir.
EOKA'nin Ingilizlere karsi verdigi silahli miicadele ve ardindan Ziirih ve Londra
Antlasmalanyla elde edilen bafimsizlik Yunanistan ile birlikte enosis igin
savaganlarin beklentilerini ve tutkularimi tatmin etmedi. Enosis Kibris Rum
niifusunun ¢ogunlugunun, en azindan 20 yillik iistiin siyasi degeriydi. Bunun bariz
Ornegi ise, 1950 pebisitinde Kibnisli Rumlarin yiizde doksan besi tavrim enosisten
yana belirlemigti. Tarih tabiatiyla ¢ok ender olarak insanin isteklerine uygun seyreder
ve Kibris bunun bunun bir istinas1 olmadi. Heniliz EOKA miicadelesinin bitiminden
Once Yunanistan’in enosis talebinin neredeyse Tirkiye'nin miidahalesine ve adanin
bélinmesine yol agacagl anlagilmaya baglanmigti. Bdyle bir durum adanin uzun
yillardir devam eden demografik yapisini bozacak ve biiyilik bir Kibrish Rum ve
Kibrish Tiirk gé¢men yaratacakti (Mavratsas, 2000, s. 30). Kibns Cumhuriyeti’nin
kurulmas1 ¢oziim degil ¢Sztimsiizliiktii. Kibns meselesi, Kibris 1960 yilinda

bagimsiz bir cumhuriyet olduktan sonra, adadaki halk arasinda ¢atigmalara ve
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siyasete hakim olmustur. Londra-Ziirih Antlagmalan bagansizhikla sonuglanmigtir
(Joseph, 1996).

4.1.4. Makarios’un Anayasa Degisikligi Teklifi

Kibris  Tiuklerinin  anayasal  haklarim  kullanmalart  tamamen
engellenemeyince Rumlar, Ocak 1962°'de, Ziirich ve Londra Antlagmalannm Kibris
Tiirklerini ¢ok fazla hak verdigini ilere stirerek, anayasanin 13.maddesini degistirmek
i¢in yogun bir ¢aba igine girdiler. 1960 anayasast cumhuriyetin ilanindan sonra alt1
ay i¢inde ayn belediyelerin kurulacagim 6ngérmekle beraber, hélihazir da ayn olan
belediyeler bile kabinenin Rum bakanlar1 tarafindan dagitilmak istendi. Yiiksek
Anayasa Mahkemesi Rum bakanlarin aldif bu karar reddetti. Akabinde Makarios
mahkemenin kararina uymayacafim agikladi. Bu gibi nedenlere Yiiksek Anayasa
Mahkemesi bagkamt Prof. Forsthoff istifa etti. Makarios 30 Kasim 1963’te 13
maddeden olusan ve 1960 Kibris Cumhuriyeti anayasasindaki kurucu ortakhifimizi
ortadan kaldirmay1 amaglayan Onerilerini acgikladi (Anonim, 1991). Makarios’un bu
onerileri ile ¢atigma yaratmasi biiylik bir olumsuzluktu. Zaten Kibris Anayasasinin
islerlik kazanmasi iki tarafin iyi niyetine bagliydi. Rumlarin bu isteklerine iistii
kapali olarak destek veren tilkenin garantdr devlet olan ingiltere olmas: hayli ilgingti
(Hasgiiler, 2000, s 228-229). Oneriler arasinda anayasanin degistirilemez hiikiimleri
de vardi. Degigtirilmek istenen 13 madde arasinda en kritik olanlan; Cumhurbagkam
Yardimeisinin veto hakkinin kaldirilmak istenmesi, mecliste karar alinirken ayn ayri
halklarin ¢ogunlugunun saglanmas: hikkmii, anayasanin belirttii ayr1 Tiirk ve Rum
belediyelerin iptal edilmesi ve kamu hizmetlerindeki % 70-30 oranimin kaldirilmasi
idi. Bu degislik isteginin anayasal haklarina saldirt olarak niteleyen Kibns Tiirk’leri,
Kibris’t tamamen Rum y&netimine birakacak bu teklifleri reddetti, Rumlann asil

amaci aday1 Yunanistan’a baglamakti (Anonim,l 1991).

Kibris’in stratejik onemi, igerideki geljsmelerin genelde dis gliclerden ve
geligmelerden bagimsiz ele alinmasin zorlagtinr. Makarios’un 13 maddelik anayasa
degisikligi onerisi Hasglilere gore Kibris’ta ilk darbedir. Bu darbenin kisa dénemli
sonucu ona goére Kibris ve Kibrislilar igin yeni bir siireci baglatmigti. Kibrnish

Tiirklerin bu O&nerileri reddetmesi yaklagimi Kibrishi Tiirklerin var olan Kibns
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Cumbhuriyeti Devleti’'nin ortagn olduklarini unutarak hareket etmelerine sebep
olmugtu. Makarios’un, Kibris Cumbhuriyeti Devleti’nin egemenliginin ¢ garantdr
devlet tarafindan simrlandigim bilebile, énerileri konusunda 1srarci olmasinin sebebi
SSCB ve baglantisiz iilkelerden aldign destek olabilir miydi? Bir bagka ifade ile
Kibnis ile ilgili farkli beklentileri olan tlkelerin Makarios’un politikalar1 ve
yaklagimlan ile ilgili farkli diigiinmeleri tabi bir durumdu. Yine tam bu anda
Hasgiiler ufkumuzu agmaya devam ediyor: Ozellikle Kibris Cumbhuriyeti'nin
garantorlerinden biri olan Tlrkiye’nin Makarios’a karst olumsuz tavn salt papazin
kizilhgindan mi ileri geliyordu; yoksa Makarios’un baglantisiz ve gii¢lii bir konumda
olmasi her iki NATO iiyesi iilkeyi rahatsiz mu1 ediyordu? Makarios dzellikle 1967
sonrast Yunan karsit1 tavrina ragmen Tirkiye'nin Kibns’ta her istedifini yapma
sans1 vardl. Bu durumda Tiirkiye eli gii¢lii iken sadece Kibris’taki on bin Yunanli
askerin geri gekilmesini ve Kibrish Tiirklerin kylerine geri dénmesini sagladi. Fakat
Kibris Cumhuriyeti kurumlarina Kibnishi Tiirklerin donmesi igin higbir ¢aba
gostermedi. Acaba bu tutum Yunanistan’in adaya miidahalesine zemin hazirlamak
amagl bir oyun muydu? Bagka bir ifade ile Yunanistan’m Kibrs darbesi Yunanistan
ile Tiirkiye arasinda damgikli bir dévilg miiydii? Nitekim Tiirkiye’nin Kibris
¢ikarmasina Yunanistan tepkisiz kalarak durumu kabullenmis béylece bu sav
giclililk kazanmigti. 1963°te ortak devletin k&kiine kezzap dékiilmiistii ve sadece
Kibrish Rumlardan olugan bir yapi haline gelmigti. Kibrishi Tirk yoneticilerin
kurumlardan ¢ekilmesi de bir gesit sivil darbe idi. Bu yapiya Kibrish Tirklerin
sonradan katilmalan miimkiin iken, halki bu kadar sikintiya sokmalar1 da ayrica
degerlendirilmesi gereken bir konuydu (Hasgiiler, 2000, s. 233-234). Tiirkiye ve
Tiirkiye'nin takip ettidi politika dogrultusunda hareket eden Kibns Tiirkleri, Kibris
Cumbhuriyeti'nin ortag: olduklanm unutmuglar, soguk savagin riizgdrina kapilarak

Bat1 politikalarnm benimsemisgler, aktif bir diplomasi olugturamamiglardar.

4.2. Rum-Tiirk Catismalan
4.2.1. 6-7 Eyliil Olaylan

Londra’daki konferansta Tiirkiye’nin goriisli agiklanirken; Kibris'in

Ttirkiye’de ulusal bir dava olarak goriildiigli, Ttirkiye’nin bir biitlin olarak bu davay:
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destekledifi, Tiirk gen¢lifinin, kurum ve kuruluglarnmin Kibris konusundaki
duyarhligim diinyaya duyurmak ve konferanstaki Tiirk delegesinin durumunu
giiclendirmek i¢in baz1 etkinliklerde bulunulmasina hiikkiimetinde o giinlerde sicak

baktifini séyleyenler olmugtur (Gazioglu, 1998, s. 103).

Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye arasinda devam etmekte olan iiglii
goriismelerden bir sonug ¢itkmamasinin ardindan Kibris Tiirk’tiir cemiyetinin Londra
subesi tarafindan 4 Eyliil 1955 tarihinde bir gsteri diizenlenir. Ingiltere ve Tiirkiye
nezdinde olumlu tepkiler alan bu gésteri sonrasinda cemiyetinin yeni subeleri agilmig
ve sube sayis1 Tiirkiye ¢apinda 135 ulagmigtir. Bagbakan Adnan Menderes 5 Eyliil
1955 giinii istanbul’da adliye saray: ile ilgili yaptiZ1 gezi programi ger¢evesinde
Kibns Tiirk’tlir cemiyeti bagkan: Hikmet Bil’ide yanina alarak bir siire goriiglir. Aym
giin igerisinde Istanbul’da Rum ve Tiirk gengleri arasinda ufak caph tartigmalar ve
olaylar ¢ikar. Rumca bazi bildiriler dagitilir ve akabinde patrikhanenin duvarlarina
“Kibnis Tirk’tiir” seklinde yazilar yazilir. Kibrish Rumlarin ve Yunanistan’in
Tiirkiye’ye kargi takindiklan olumsuz tavir, siyasi ¢éziime inanmayan Rumlarin ve
Yunanistan’in Kibris meselesini silahla ve katliamla ¢bzmeye yonelik olarak emekli
Yunan subay1 Grivas komutasindaki EOKA tedhis orgiitlinti kurmalar1 ve 1 Nisan
1955 tarihinden itibaren aday1 adeta kan gdliine ¢eviren EOKA saldinlarinin adadaki
Tiirkleri imhaya yonelik faaliyetlere girismesi aslinda olaylar1 atesler. Ote yandan
tilkede sikintili giinler gecgiren ve Cumhuriyet Halk Partisi’nin etkili muhalefeti
karsisinda bocalayan, yine uluslar arasi alanda Kibris meselesinde Rumlar ve
Yunanistan ile gerginlik yasayan hiikiimet Londra Konferansi’nda bir sey elde
edememesi, yine Ingiltere’nin Yunanistan tarafinda olmas: hiiklimeti Kibns
m.eselesinde akil ylirtitmeye zorlar (Keser, 2006, s. 217-é18). Aslinda “Taksim” fikri

bu olaylar ekseninde geligmis ve olgunlagmigtir.

Konferans éncesinde Bagbakan Adnan Menderes’in 24 Agustos konugmasiyla
baslayan tarihten olaylarin oldugu tarihe kadar basin, devamli olarak azinliklar, 12
ada, Bat1 Trakya, Patrikhane gibi Tiirk-Yunan iligkilerindeki zayif meseleleri igler ve
kamuoyu bunlarla mesgul olur (Bekarlar, 2006, s. 122).

Her sey 6 Eylil 1955 gilinli 6glen saatlerinde devlet radyosunun Mustafa
Kemal Atatirk’iin Selanik’te dogdugu eve yapilan bombali saldir1 haberi ile

baglamisti. Onun  ardinda Istanbul ekspres gazetesinin sanki haberi
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bekliyormusgasina ¢argabuk basilan ve dagitilan iki baskis: geldi. Aym1 giin aksami
Kibns Tiirk’tiir cemiyeti ve muhtelif 6grenci gruplar olay: protesto etti. Hava iyice
karardifinda ise binlerce insan Taksim, Beyoglu Istiklal Caddesi, Sisli, Bebek,
Adalar gibi gayr-i Miislim Tiirk vatandaglarinin yasadifi semtlerde Rum, Ermeni,
Yahudi vatandaglarinin igyerlerine, evlerine, ibadethanelerine, okul hastane ve
mezarliklarim saldiriyorlar yakip yikip dldiiriiyorlar, kadinlarina tecaviiz ediyorlar,
mallarin1 ganimet olarak yagmaliyorlardi. Her gey goriinlirde ¢ok hizh geligmigti
{Akar, 2009, s. 89-90). Sonradan 6grenildigine gore, DP ve MAH ile iliskisi olan
gazete sahibi Mithat Perin ve yazi igleri miidiirii Giksin Sipahioglu, Selanik’te
bomba patlatilacagim 6nceden bildikleri i¢in kagit stoku yapmiglar ve o giin tam iig
yiiz bin adet gazete basmiglardir (Hiir, 2008). Olaylar bu sekilde geligirken
Cumhurbagkam Celal Bayar ve Bagbakan Adnan Menderes duruma hemen el
koymugslard:. Yasanan hadiselerle ilgili 2057 kigi gdzaltina alinmig ve Selimiye
Kiglasinda sorgulan yapilmistir. Cok ani gelisen bu olaylar karsisinda Bagbakan
Adnan Menderes 12 Eylil 1955°te kendi grubunda ve mecliste bir konusma
yapmistir. Konusmasinda 6zetle, yasananlarin milli bir felaket oldugundan bahisle

olaylardan komiinistleri sorumlu tutuyordu (Agun, 1997, s. 29).

Peki, bu olaylar ni¢in olmugtu. Binlerce insan nereden ¢ikip ve neye
giivenerek bu olaylara sebebiyet vermisti. Giivenlik giicleri ve hiikiimet ni¢in bunlara
mani olamamisti. Ya da olaylann ertesinde yoneticilerin ifade ettigi gibi bu, halkin
tabi bir infiali miydi? Bu olaylar sirasinda bu ve buna benzer sorular1 kimse soramadi
tabi. Zaman gectik¢e yasananlar netlesecekti. Bu olaylar ile ilgili bir goérlis Londra
devam eden Kibris goriismeleri esnasinda dogan zorlugu asmak igin Tiirkiye
tarafindan béyle bir tertibin yapildig: idi. Bu suretle Rumlar milli sembollerimize
saldiriyorlar, sizin dayatmalarimzi biz kabul etsek de Tiirk milleti kabul etmeyecektir
havas1 verilmeye calisiliyordu. Bu goriisii destekler agiklamalarda bulunan Hiirriyet
Gazetesinden Hikmet Bil, Can Diindar’a 6-7 Eylill olaylar1 belgeselinde gbriis
bildirirken olaylarin kararimin Florya’daki kogkte bagbakamin sofrasinda 5 Eyliil
aksami alindifim soyleyecekti. Daha sonra olaylar Yassi ada Mahkemelerine konu
olacak ve Fuat Kopriilii de hadiselerin Fatin Riigti Zorlu, Menderes ve gedik
tarafindan tertiplendigini sdyleyecekti (Akar, 2009, s. 90-92).
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Olaylardaki devlet planlamasinmin en kuvvetli delili giivenlik kuvvetlerinin
ortalarda gérlinmemesi, oldugu yerlerde ise olaylari engellemek maksadi ile harekete
gecmemesi saldirganlar1 daha da cesaretlendirmigti.-Hilkkiimet uluslar arasi
kamuoyundan tepki gekmemek igin sadece Istanbul Fener Rum Patrikhanesi’nin &nti
ile baz1 yabanci banka ve girketlerinin dniline polis yigmisti.- Akar, Polisin bu
tutumunun ana sebebi olarak polisin yetkili amirlerinin “olaylara ikinci bir emre
kadar kesinlikle miidahale etmeyeceksiniz” emrini yukaridan daha 6nce aldiklarini
gosterir. Yine olaylardan sonra resmi makamlarca yapilan agiklamalarda
“saldirganlarin sayisinin ¢ok olmasi sebebi ile polisin milidahalede yetersiz kaldig”
agiklamalarim1  inandirici  bulmaz. Polisin  kararli tutumu ile olaylann
engellenebilecegini sdylerken, Bilyitkada’daki Rum Okulu’na saldirmaya ¢aligan 30—
40 kisilik bir grubu bir tek polisin havaya iki el ateg agarak durdurdugunu 6rnek verir
(Akar, 2009, s. 103-104).

Olaylar sonras: hiikiimet igerde ve disanda zor durumda kalmisti. Olaylarin
sorumlulugunu hiikiimetin tistlenmesi beklenmiyordu haliyle. Bu sebeple bir giinah
kegisi bulunmaliydi. Bagta hitkkiimet vyetkilileri ¢ikan olaylar1 halkin olafan tepkisi
olarak agiklayacaklardi. 9 Eyliilden sonra bu ydndeki agiklamalardan ¢ark edilerek
olaylarin sorumlulugu komiinistlere yiiklenecekti. Soguk savag dSneminde biitiin
kétiiliiklerin miisebbibi olarak algilanan komiinistlerden daha uygun bir giinah kegisi
bulunamazdi. Fuat Koprilii de TBMM'de yaptign acgiklamada “komiinistlerin halk:
kandirdigim ve aralarima karisip halky kiskirttiklarim” soyliiyordu. Tabi o esnada
kimse komiinistlerin Milli Emniyet tarafindan adim adim izlendiginden bahsetmiyordu
(Akar, 2009, s. 107-108).

QOlaylar sonras1 gayr-i Miislim Tiirk vatandaglan biiyllkk maddi zarara
ugramislardir. Akar, olaylarin en 6nemli neticesinin, Rumlan Istanbul kiiltiiriiniin
tagtyic1 ayaklarindan biri olarak kabul eder ve bunun yok edildiginden bahseder. Yine
olaylar oldugu sirada yiiz bin civarinda oldugu sanilan Rum niifusu bugtin iki binlere
kadar gerilemigtir (Akar, 2009, s. 109). Bir diger husus, olaylar neticesinde Londra
Konferans’t ertelenmigtir. Olaylar yagamrken Yunan Hiikiimeti tekrar Birlegmis
Milletlere bagvurarak halkdylamasmm Birlesmis Milletler nezaretinde Kibris’ta

yapilmasini istemigtir (Agun, 1997, s. 30).
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4.2.2. EOKA-TMT ve Faaliyetleri

Enosis plebisitinden sonra Rum halkinin %96’simnn destegini alan Makarios,
kilise ve fanatik kesimler ilhak y&niindeki miicadelelerini silahlh miicadele ve eylem
alanina kaydirmiglardir. Bu girisimlerinde Yunan Kilisesi, Yunan Genel Kurmay: ve
hiikiimeti her tiirlii destedi ve tegviki saglamaktaydilar (Ismail, 1988, s. 29).
Makarios enosis igin tek ¢ikar yolun siddet oldugunu diiginiiyordu. Bu sebeple
Yunan Ordusundan Albay riitbesi ile emekliye ayrilan bir Kibrisli Rum ile gii¢ birligi
vapti. Bu kiginin ad1 Yeoryios (George) Grivas’t1 (Gibbons, H. S., 2003).

Grivas, 1898 senesinde, Kibris’in dogusunda, Magosa koyuna bakan Trikomo
isimli kasabada orta simf bir ailenin gocugu olarak diinyaya gelmistir. Lefkoge’de
Kibris Rum Lisesi’'nde okuduktan sonra egitimini Atina’daki Helen Kraliyet Askeri
Akademisi’nde devam ettirmistir. Birinci ve Ikinci Diinya Savaglarinda goérev
yapmigtir. 19461949 yillar1 arasinda komiinistlere karsi yapilan i¢ savasta Yunan
Kara Kuvvetlerinde de goérev yapmigh. I¢ savas sonrasinda Ingilizleri dogdugu
topraklar olan Kibris’tan atmay1 ve aday! Yunanistan ile birlestirmeyi dilgiiniiyordu.
Makarios ile bir¢ok goriigmeleri oldu. Makarios Onceleri siddete basvurmadan da
enosisin gergeklesecefini diisiiniiyordu. Ancak 1954 yil1 ile birlikte siddetten baska
bir ¢ikar yol olmayacagina karar verdi ve Grivas’1 adaya génderdi (Gibbons, H. S.,
2003).

Eokanin (Ethniki Organosis Kprion Agoniston- Kibris Savasgilarimn Ulusal
Oragnizasyonu) kurulmasi yéniinde ilk gizli gériigmeler 2 Temmuz 1952’de
Makarios bagkanhiinda Atina’da yapilmigti. Akabinde 7 Mart 1953’te, ilk toplantiya
katilan ve aralarinda Grivasin da bulundugu 12 kigi Makariosun bagkanlifinda Atina
da tekrar toplanmigtir. Bu toplantida eokanin kurulmas: igin son hazirliklar ele alimr.
Toplantiya katilanlar kendilerini “ihtilal konseyi” olarak niteler ve enosis yolunda

vemin ederek silahli miicadeleye baslama karan alirlar (Ismail, 1988, s. 29).

Ismail (1988) ,Grivas, yemin térenini hatiralarinda s6yle anlatir:

“Incil’i masamn iizerine koydum ve heniiz esasini tam olarak bilmedigimiz
miicadele icin yemin etmek maksadi ile ayaga kalktk. Makarios, elini gogsiine, biz
de Incil’in iizerine koyduk. Yemini Makarios okuyor ve biz de her ciimleyi biiyik bir

heyecanla tekrar okuyorduk. Enosis i¢in edilen yemin ise soyleydi: “Enosis davasi
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hakkinda bildiklerimi ve bundan sonra bileceklerimi iskence altinda ve camm
pahasina bile sir olarak gizli tutmaya Tanri huzurunda yemim ederim. Bana verilen
biitiin emirlere sonsuz olarak itaat edecegim.” Bir yandan gizli Orgiitlenme
¢alismalar devam ederken Yunan Genel Kurmay: da bog durmuyor Kibris’a silah
sevkiyatt yapiyordu. Grivas, 9 Kasim 1954°te gizlice adaya ¢ikar. Grivas,
hatiralarinda 22 Kasim 1954’te Makarios’un kurdugu PEON adli genglik érgiitiini
egitmesi i¢in karar alindifina yazmakta, aslinda eokanin kurulmas: ve giiglenmesinin
arkasinda Makarios oldugunu sdylemektedir. Grivas, 04.06.1959 tarihli mektubunda
Makarios’un kendisini Kibris’a c¢agirdifim ve eoka miicadelesini ydnetmesini
istedigini, bu tedhis 6rgiitiiniin faaliyetlerine baslamasiyla “sulhsever Kibns halkina
istiraph giinler getireceginden, Makarios™un sorumluluk alarak sahsi onayini talep
ettigni” yazmaktadir. Makarios Grivas’in bu talebini olumlu bulmus ve Grivas’a

silah temin edebilmesi i¢in para yardiminda bulunmustur (s. 30-31).

EOKA yayinladig: bildirilerde kesin amaglarimn Kibris’t Yunanistan’a ilhak
etmek oldugunu ve bu amag igin 6ncelikle sémiirgeci Ingilizleri daha sonra da

Tiirkleri yok edeceklerini ilan ediyorlardi (Tolgay, 1993, s. 21).

Yunanistan’dan adaya ilk silah sevkiyati, 1954 senesinin mart ay1 basinda ¢ok
sayida silahin Baf yakinlarindaki Hloraka kiyisina ¢ikartilmasiyla baglamigti. Grivas
ile birlikte ada da tedhis hareketlerini baglatmak ve Rum genclerini egitmek amaciyla
gdrevlendirilen Sokratis Loizides isimli bir Yunan subayimin adaya gelmesinden
sonra ikinci bir parti silah sevkiyati daha yapildi. Fakat Rumlar bu kez silahlari
karaya ¢ikarmayi bagaramamisti. Silah yiiklii gemi Ingiliz sahil muhafazas:
tarafindan yakalandi1, Kaptan ve gemi miirettebatiyla onlan sahilde bekleyen birgok
kisi tutukland1 (Onalp, 2002, s. 54).

Makarios EOKA’nin gergeklestirecegi ilk saldin eylemi i¢in Yunanistan’in
bagimsizlik giinii olan 25 mart1 teklif etmisti. Fakat gdnderilen silahlar Ingilizlerin
eline gectifinden Grivas bu tarihten vazgecti. Grivas'in elinde sabote edilecek
yerlerin uzun bir listesi vardi. Bu listede Lefkosa’daki radyo istasyonu, karargah
binasi, kamu binalari, Dikelya’daki Ingiliz askeri kampi, Larnaka’daki polis merkezi,
adliye binasi, vilayet konaf: ve Piskopu’daki elektrik santrali gibi yerler vard:
(Onalp, 2002, s. 54). Ingiliz y6netimine kars1 miicadele veren Foka 1 Nisan 1955°te
00.30°da ilk bombay1 patlatarak eylemlerine basladi. Eoka daha sonra Ingiliz
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yonetimine kargi uyguladigi terdr eylemlerini yogunlastird: (Akalin, 2002, s. 50). Bu
saldirilarin ardindan Atina Radyosu EOKA eylemcilerinin birer milli kahraman
olduklarim ilan etti (Onalp, 2002, s. 54). Ingiliz yonetimi Kibris’ta olaganiistii hal
ilan etmek zorunda kaldi. Bunlar olurken Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye arasinda
liglii goriigmeler yapiliyordu. Makarios siyasi pazarlik maksadiyla 1955 ve 1956°da
Ingiliz vali ile goriigtiiyse de bir netice alamadi. 1956 Martinda ayaklanma
kigkirticilign ile suglanarak Seysel Adalarina siirgline gonderildi. Bunun iizerine
Kibns’ta terdr eylemleri artmaya bagladi. Eoka 1957 yilinda da Kibrish Tiirk polisine
saldinda bulundu (Akalin, 2002, s. 50-51). Ilk katledilen polis memuru Bafli
Abdullah Cavus oldu. EOKA bildiriler dagitiyordu. Bildirilerde amaglarinin enosis
oldugu agiklamyordu: “Kargimizda iki diisman bulunmaktadir. Birincisi Ingilizler,
ikincisi ise Tiirklerdir. Once Ingilizlerle savasacagiz, onlar1 adadan kovduktan sonra
biitiin Tirkleri yok edecegiz. Hedefimiz birlesmedir. Goérevimiz bu hedefe ne
pahasina olursa olsun ulagmaktir.” EOKA’nin adamin bagimsizlifi i¢in miicadele
etmedigi yaptig1 eylemlerden ve sdylemlerinden agikga ortaya ¢ikiyordu. Rumlarin
asil gayesi enosisti ve bundan higbir zaman vazge¢memislerdi. EOKA’'min tedhis
hareketleri Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasindan sonra dahi her an patlamaya hazir
bir bomba gibi varlifim devam ettirdi. Bugiin hala Rumlar propagandalarinda EOKA
orgiitiini Kibris’in bagimsizli1 igin miicadele etmis gibi kamuoyuna sunuyorlar.
EOKA eylemlerine ingilizleri hedef alarak bagladiysa da zaman gegtik¢e bu silahli
orgiit kontrolden ¢ikarak Kibrish - yiizlerce sivil Tiirk’in ve Rum’un hayatim

kaybetmesine neden olmustur (Onalp, 2002, s. 54-56).

Grivas'in yonetiminde Kibris Rum gerilla Srgiitii olan EOKA, Yunanistan’in
da yardimiyla giin gegtikge giigleniyordu. Kibns Tiirkleri de bu 6rgiitlin saldirilarinin
kurbam oluyordu (Oberling, 1990).

EOKA'nin kanh saldinlarindan sonra agik adi Tiirk Mukavemet Tegkilati
olan TMT kuruldu. TMT, 27 Temmuz 1957’de Burhan Nalbantoglu, Rauf Denktas
ve Kemal Tanrisevdi tarafindan Lefkoge’de kurulmustur. 1955 nisaninda kurulan ve
faaliyete gegen Tiwk koylerine saldiran EOKA tedhis orgiitiine kargt Kibrs
Tiirklerinin de kendilerini miidafaa etmeleri gerekiyordu. Bunun ig¢in Tiirkler
onceleri ¢esitli savunma gruplan olugturmugtu. Bunlar arasinda en etkin olam

“Volkan” grubuydu. Fakat bu savunma gruplan dafinik, kiiciik ve eZitimsiz
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olduklart igin askeri dzellikleri olan EOKA karsistnda Kibns Tiirk halkinmin
savunmasinda etkin olamiyorlardi. TMT iste bu gibi gereksinimlerden dogmus ve
daginik olarak faaliyet gosteren kiigiik gruplan birlestirerek biitiin adada varlik
gosterecek bir mukavemet 6rgiitil olmugtu. TMT Rumlarin iddia ettigi gibi saldir1 ve
tedhig &rgiitli degildi. EOKA’min kurulmasindan ve saldirilarindan sonra kurulmugtu,
Kibris Tiirklerinin can ve mal giivenligi saglamak, enosis ve hedefleri dogrultusunda
yapilan saldirilara karsi koymak, Tiirklere kargt yapilacak saldirilar geri piiskiirtmek,
Kibns Tirklerinin birlifini ve biitlinlifiinii saglamak, - enosisi savunan AKEL
partisinin Tiirk toplumu igerisinde ideolojik olarak etkinlik saglayarak Kibris
Tiirklerini bdlmesini onlemek- Rumlara ve Ingilizlere karst Kibns Tiirk halkiun
haklarini savunmak, anavatan Tiirkiye ile sicak iligkileri devam ettirerek Kibris Tlirk
halkinin anavatana baghilifini devam ettitmek TMT’nin amagclarindandir (Ismail,
1998, s. 44).

1967’ye kadarki ddnemde Tirk toplumunun iginde bulundugu ¢atigma
ortaminda Tiirk k8y ve bolgeleri arasinda iletigimin 6rgiitlenmesinde ve miicadele
bilincinin olugturulmasinda TMT nin payi biiyiiktiir. Bu faaliyetlerinde TMT ye 6zel
ve fiili destek, Genelkurmay’in Ozel Harp Dairesi elemanlarindan geliyordu. TMT,
Ozel Harp’in uzantisidir (Inang, G., 2007). Bu &6rgiit Tlrkiye Hiikiimetinin izniyle
Genel Kurmay Ozel Harp Dairesi subaylan tarafindan, Kibns Tiirk toplumu
liderlerinin yardimiyla kurulmustur. Yalnizca Kibris Tiirk genglerinden meydana

gelen bu orgiit, Ankara’daki genel merkezinden yonetilmigtir (Tansu, 2001, s. 15).

Tirk Mukavemet Tegkilati zor kogullar altinda kurulurken, taksim ugruna
toplumun gesitli kesimlerine 6zellikli de soleu Kibns Rum sendikasi PEO nun Tiirk
tiyelerine baskilar uyguluyordu (Kizilyiirek, 2005, s. 37). Hasgiiler, EOKA ve
TMT’nin kendi taraflarindaki mubhalifleri Oldiirdiiglinii sSylerken, EOKA ve
TMT’nin en dneml &zelliklerinin, kendi toplumlarina ¢ok zarar vermis olduklarini
sdyler. Kendi igindeki drgiitlendikleri toplumlan ¢ok iyi bildikleri igin, ait olduklari
toplumun Oncilerini, aydinlarim, sendikacilarim susturmaya ytnelik politikalan
vardir (Hasgiiler, 2004, s. 144-145).

57



4.2.3. Akritas Plam1 ve Catiymalar

Rumlar aralik 1963 sonlarinda, ¢ok 6nceden hazirlamig olduklar1 ve Rum
liderlerinin elinde olan bir plam uygulamaya koydular, Kibris Tiirklerini imha etmek
i¢in hazirlanan bu plan adini, dokuzuncu yiizyilda gegen bir Bizans destanindan
almigtir. Bu planin ismi Akritas’d1. Planin tatbik edilmesinden EOKA liderlerinden
Polikarpos Yorgasic sorumluydu. Akritas adimi kullanan Polikarpos Yorgasic, 1963
yil1 katliamlarinin en biiyiik sorumlusudur. Ashinda 1963 yilindaki saldirilarin planh
oldugu anlagilmig; fakat o ddnemde sorumlular anlagilamamigti. Kibris’i kana
bulayan bu korkung¢ plani, 21 Nisan 1966 tarihli Patris gazetesi ana hatlariyla
yayimlamistir. Katliamlardan Makarios, Polikarpos Yorgasic, Nikos Samson ve
Glafkos Klerides sorumlu tutuluyordu (Tiirk Kiiltiriinii Arastirma Enstitlisii, 1989).
Temsilciler Meclisi Bagkan Glafkos Klerides ve Caligma Bakam Tasos Papadopulos
bu gizli drglitiin beyni olacaklardi. Kisa siirede bu orgiit ada sathina yayildi; 6 ilge
merkezinde ve Giizelyurt’ta drgiit merkezleri kuruldu. Orgiitte gérev alanlar yeni
kurulmakta olan hilkkiimette Snemli mevkilere getirildiler. Klerides’e gére, 500 olan
iiye sayis1 1963 sonlarinda 1800’e¢ kadar ¢ikmigtir. Eoka’min silahlan bu orgiite
gegerken aym zamanda Yunanistan, Misir ve diger komsu lilkelerden yeni silah ve
cephane alimyordu. Makarios, ayni zamanda 6zel doktoru Vasos Lissaridis’i ve Eoka
siiikastgilerinden Nikos Samson’u ayn ayn silahli Srgiitler kurmakla gérevlendirdi
(KKTC Enformasyon Dairesi, 1991) .

Ashinda Makarios’un, Londra ve Ziirich Antlagsmalarindan sonra sectigi
bakanlardan dérdi, EOKA tedhis orgiitiiniin 6nde gelen tiyeleri idi. I¢isleri Bakanhg
gorevi verdigi Yorgacis, aym1 zamanda EOKA’nin Lefkoge bolge sorumlusuydu.
Yorgacis’i EOKA’nin sadik iyelerinden olugacak gizli bir Orgiit kurmakla
gorevlendirmisti. Yorgacis Akritas kod adim alarak bu orgiitii kurdu. Orgiit kisa
zamanda biiylidii. Bu 6rgiitiin iiyeleri arasinda zamanin Temsilciler Meclisi Bagkam
Glafkos Klerides, Calisma Bakam Tasos Papadopulos da vardi. Orgiitte gérev alanlar
Snemli kilit noktalara getirildiler. Kibris’taki Yunan alay subaylar tarafindan
egitildiler. Ozel olarak askeri egitim alabilmek igin Yunanistan’a gonderildiler.
Devamli olarak egitim ve tatbikat yaptilar. Bu orgiit Makarios’un emriyle genisg
kapsamli sivil, askeri, politik prensip ve taktikler igeren Akritas adh plam yapti. Bu

planda enosis igin Kibrnis’ta yapilmasi gerekenler, uygulanacak taktik, Kibris
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Tiirklerine yapilacak saldirilar yer aliyordu. Genel harekét planinda, Akritas drgiitiine
bagl birlikler, gorevleri ve gdrev yerleri agikga belirtilivordu. Akritas plam biitlin
harekét: sathalara bolen bir plandi. Makarios’in antlagmalar imzalandiktan sonra
verdifi demeglerde, antlagmalarin adil olmadifini, anayasanin igler olmadifim
sOylemesi Akritas plammn uygulanan basgka bir safthasitydi. Bu plan adim adim
uygulanirken diger devletlerin devam eden olaylara miidahil olmamasi igin
meselenin Kibris’in i¢ meselesi oldugu yoniinde propaganda yapiliyordu. Rumlar
Akritas plam g¢ergevesinde enosis igin ¢aba sarf ederken, Tirklere ¢ok fazla hak
verildigini, anayasanin saglikli islemedigini ©ne slirliyorlardi. Anayasada da
kendilerine birgok hak verilmis olmasina ragmen anayasay: degistirmek igin biiyiik
bir ugras veriyorlardi. Yapilacak anayasa degigikligi ile enosis’i engelleyen biitiin
maddeler ortadan kalkacak ve adanin Yunanistan’a baglanmasi saglanacakti. Rumlar
anayasay1 ihlal ediyorlar ve kendileri anayasa maddelerine uymuyordu. Tiirk’lerin %
30 kamu hizmetine girme haklarin1 engelliyorlar, 6zellikle EOKA’da gorev yapmig
kigileri kamu hizmetine aliyorlardi (Anonim, 1991). Bu &neriler kabul gérmeyince
Rumlar 21 Aralik 1693 aksami Akritas planinin silahli saldin1 safhasini baglatti, [k
silahli saldinlar Lefkose’de bagladi; daha sonra bu saldinlar biitiin adaya yayild.
Yiizlerce insan 8lmiis, 103 koy yakilip yikilmig ve 30.000 insan gb¢men durumuna
diismiistii. Bu saldinlar devam ederken Kibris Tiirkleri devletin biitiin organlarindan
diglanmig; devlet organlarinin birgofuna tamamen Rumlar yerlegtirilmisti. 1963—
1964 déneminde Rum Milli Muhafiz Ordusu Komutanhifn yapmis olan General
George Karayannis bir Yunan gazetesindeki demecinde “Tiirkler Anayasa
degisikligine kars1 ¢iktiklar1 zaman Makarios planmim ( Akritas ) uygulamaya bagladi
ve Arabk 1963’te saldinlar bagladi” diyerek saldirilarin Rumlar tarafindan

baslatildigini séylemisti (Anonim, 1991).

1963°tin dort aralifinda EOKA’c1 Markos Dragos’un heykeli bombalandi.
Polisin olaya miidahalesinden sonra EOKA bir bildiri yaymnlayarak, bombanin
Tiirkler tarafindan koyuldugunu agikladi. Sonrasinda Rum gengleri heykelin
cevresinde toplanarak, Tiirkler aleyhinde gosteriler yaptilar, Tirkler suglamalan
kabul etmeyerek bunun Rumlarin bir tertibi oldufunu belirttiler. Simdi sira bagta
Makarios olmak iizere Klerides, Yorgacis ve Nikos Samson’un hazirladifi plam
uygulamaya gelmisti. Ilk hedef Lefkoge idi; Lefkoge’ye biiyiik bir darbe vurularak
sehirdeki biitiin Tiirkler yok edilecek ya da teslime zorlanacakti. 20-21 Aralik
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Lefkose de Tahtakale semtindeki evlerine gitmek isteyen bir grup Tirk, giivenlik
giiglerinde durdurulup arandi. Bu duruma karsi koymaya ¢ahisan grupla polis
arasinda ¢ikan olayda iki Tiirk oldiiriildii. Ertesi giin olayr kinamak isteyen Tiirk
Lisesi Ogrencileri protestolarda bulununca, Rum polisler 6grencilerin {izerine ates

agarak iki gencin yaralanmasina sebep oldular (Miitercimler, 2003, s. 128-129).

1963 yili kanh saldinlann en bilylik hedefinde Lefkosa vardi. Rumlar
Lefkosa’ya hikim olduklarinda biitiin adaya hikim olacaklarini samyorlard:. Bunun
icindir ki Lefkoga'ya bagh Kiigiik Kaymakli kasabasina saldirdilar. 1960 niifuz
sayimina gore kasaba da 5126 Tiirk, 1133 Rum yagamakta idi. Kasaba 6nemli bir
yerlesme yeri olmakla birlikte, kasaba gevresinde 19 Arahktan itibaren Rum
faaliyetleri gdze ¢arpryordu. Rumlarn saldirma ihtimaline karsi Ttrkler hazirhk
yapmigti. Rumlar 22 Aralik da saldinlara bagladilar (Tirk Kiiltiiriinii Aragtirma
Enstitiisii, 1989).

23 Aralik da Lefkose’de Kiigiik Kaymakli’ya saldiran Rumlar birgok insam
dldiirdii. Rum kesiminde bulunan Lefkose Genel Hastanesinde yatan Tiirk hastalar
oldirilmugti., 23 Aralik 1963 tarihli Ingiliz Guardian gazetesi bir Ingiliz hiikiimet
raporunu yayinlamig; bu rapora gore hastanede yatan 25 Tiirk hasta yataklarinda
bogazlan kesilerek 6ldtirlilmiistl (Anonim, 1991).

2425 Aralik ta Rumlar, Tirk Alay1 doktorlarindan Binbagi Nihat [lhan’in
evini basarak esini ve ii¢ gocugunu Oldiirdiler. 25 Aralik gilinii Lefkoge’deki
carpismalar biitiin siddetiyle devam ediyordu. Bu esnada Turk Alay1 karargdhindan
aynlarak, Kuzey Lefkosa’ya dogru ilerliyordu. Tiirkiye Cumhuriyeti garantor devlet
sifat: ile Ingiltere ve Yunanistan ile ortak miidahale yapmak istediyse de olumlu
yamt alamayinca tek tarafli miidahaleye karar verdi ve bunu ilgili devletlere bildirdi.
Bu yasananlarin ardindan Indnii, yapilan biitiin uzlagma ¢agnlarma olumsuz yamt
almas {izerine adaya askeri miidahaleye karar vermistir. Tiirk Hava Kuvvetleri’'ne ait
savag ucaklar1 25 Aralik giinii saat ikiden sonra Lefkoga’da bir ihtar ugusu yapti. Bu
ihtar ugusu kargisinda EOKA ategkes antlasmasi yapmak zorunda kaldi. Buna
karsihk Rum radyosu bunun hesabimin Tiirklerden sorulacagim bildiriyordu

(Miitercimler, 2003, s. 130-131).
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Yaganan olaylar ve gelismelerden sonra meseleye bir kez daha politik yoldan
bir ¢6ziim yolu aranms ve bu maksatla Londra’da 13 Ocak 1964 yilinda Turkiye,
Yunanistan ve Ingiltere’nin katilimiyla bir toplant1 yapilmigtir, Ardindan toplantiya
15 ocakta da Kibns Rum ve Tirk temsilcileri de katilmigtir. Toplantida Rum
temsilcileri anayasada Tirklere verilen haklarin kaldinlmasimi, Londra ve Ziirih
Antlagmalarma gdre imzalanmis olan Garanti ve Ittifak Antlagmalarinin
feshedilmesini istemiglerdir. Anayasann Tlrklere tanimig olan haklara ve Tiirk
alaymin Kibris’ta bulunmasina ragmen Tilirkleri katleden EOKA’cilarin, Tiirklere
verecegi azinhik haklarina glivenilemeyecegini bilen Tiirk heyeti ve Kibns Tiirk
temsilcileri ise, anayasada éngériilen haklara ilaveten yeni teminatlarin konulmasim
ve Kibns’taki Tirklerin can ve mal emniyetinin teminat altina alinmasim
istemiglerdir. Ayrica adada Tirk ve Rumlarin artik bir arada yasamasimn imkansiz
oldugu da dile getirilmistir. Toplantiya bagkanlik eden Ingiitere Milletler Toplulugu
ve Somiirgelerle Tliskiler Bakam Duncan Sandys, taraflan ortak bir noktada

bulusturmaya ¢aligtiysa da, bir netice alinamamistir (Alasya, 1992, s. 69-70).

4.2.4. Erenkdy, Gegitkale ve Bogazi¢i Catismalar:

1963 senesinin kanli noel olaylarindan sonra Tiirk-Rum ¢atigmalar1 sonraki
yillarda da devam etti. 1963 senesinin 28 aralifin da Ayvasil da, 6 Subat 1964 de
Arpalik’ta, yine ay1 sene Limasol da, Baf da ¢atigmalar yagandi; bir ¢ok insan &ldii
ve yaraland1 (Manizade, 1975, s. 157).

4 Temmuz 1964 giinii, basta Grivas olmak {izere, Rum Milli Muhafiz Ordusu
Genel Kurmay Bagkam1 Karayannis, Yunanistan Savunma Bakanmi Garufalias
tarafindan Atina’ya ¢agrildilar. Grivas Atina goriismelerini tamamladiktan sonra 6
agustosta Lefkose’ye geldi ve Kibris ( Rum) Silhli Kuvvetler Genel Kurmay
Karargidhina gitti. Kurmaylanyla yaptig1 toplantida Rum Milli Muhafiz Ordusu’nun
Bagkomutan yardimcisi General Prokos’un Erenkty agiklamalarindan sonra Grivas,
durumu harita iizerinde inceledi ve Rum kuvvetlerinin {istlinlifline kanaat
getirdikten sonra, Lurovuno tepesinin ele gecirilmesine karar verdi. Bu hareket i¢in

Makarios’a telefon agarak onunda onayini istedi. Bunun {izerine Makarios Bakanlar
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Kurulu’nu derhal topladi. Bakanlar Kurulu da karar1 oybirligiyle onaylad: (Egeli,
1991, s. 51-52).

Makarios, Bakanlar Kurulu kararim Grivas’a haber verirken, “Harekata
girismeden once Yunan Hiikiimeti'ne damgilarak Yunan Hikimeti'nin izninin
alinmast gerektigini” soyledi. Bunun iizerine Grivas da, Yunan Digigleri Bakam
Kostopulos ile goriigiip onayim1 almadan harekete gegmeyecegine séz verdi. Ancak
Grivas s6zlinti tutmamis, Erenkdy ( Tillirga) bolgesine saldir1 emrini vermesi ile 6

Agustos 1964 senesinde Rum-Tirk gatigmalar1 baglamistir (Ozmen, 2006, s. 243).

Tiirk kaynaklarina gére Erenk6y’e saldiran Yunan ve Rum askerlerinin sayist
9000’1 gegmekteydi. Bunlarin ¢ogunlugu Yunan ordusuna mensup profesyonel subay
ve erlerdi (Onalp, 2002, s. 99). Bu saldin sirasinda Erenk8y bélgesinde bulunan
Tiirkler zor durumdaydi. Tiirkler arasinda, saldirnidan bir siire 6nce adaya gizlice
¢ikan Tirk Cemaat Meclisi Bagkani Rauf Denktas da bulunuyordu. Durumu
Ankara’va telsizle bildiren Tirkler yardim istemislerdi. Bir stire sonra Tiirk savag

ugaklarn bolge iizerinde ihtar ugusu yaptilar (Ozmen, 2006, s. 243).

Bu geligmeler iizerine Grivas, Makarios bagkanhfinda yapilan toplantrya
katilmak i¢in Lefkoge’ye déndii, toplantida Tirkiye’nin daha ciddi bir miidahalesine
engel olabilmek igin Giivenlik Konseyi’ne bagvurmaya ve Erenkdyil ele gegirmeye
karar verildi. Tiirk savas ugaklanmn uyansim ciddiye almayan Rumlar ertesi giin 9
afustos’ta, saldirilarim arttirdilar, Tiirkiye’nin  bir giin  6nceki ikazi ise
yaramadifindan 64 Tiirk savas u¢afi yeniden Erenkdy’e dogru havalandi, ama bu
kez pilotlara ates agma emri verilmigti. Milli Muhafiz Ordusu’nun biitiin mevzileri
Tiirk ugaklan tarafindan bombalandi ve yerle bir edildi. Bu gelismeler {izerine
Giivenlik Konseyi acilen toplandi ve Makarios ateskesi kabul etmek zorunda kald:.
Ilging olan husus, blitlin Diinya, 6zellikle Bati, Kibrish sivil Tiirklerin 8liim{inden
¢ok Tiirkiye’nin hava harekatindan endise duydular. Rumlar Tiirk savag ugaklarinin
hava harekit esnasinda Slen askerlerinin fotograflarini Londra’da sergilemigler ve
bu sekilde firsattan yararlanarak Tiirkiye aleyhine propaganda yapmuglardir. Erenkdy
catismalarinda 53 Rum §liirken 125 Rum yaralanmgti. Tiirklerin ise 12 6liisti, 32
yaralist ve 4 kaybi vardi. Tirkiye hava hiicumunda pilotlarindan Yiizbagi Cengiz
Topel’i kaybetti. Ugafi arizalaminca paragiitle atlayan Yiizbagi Cengiz Topel

Rumlann kontroliindeki bir bolgeye indi. Rumlar bang glici askerlerinin gdzii
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oniinde esir aldiktan sonra Lefkogse’ye gotlirdil. Tiirkiye Lefkose biiyiikelgiligi
vasitasiyla Topel’in serbest birakilmasimi istediyse de, Rumlar Topel’i serbest
birakmadilar, Bes giin sonrada Topel’in cesedini BM barng giicti askerleriyle
gonderdiler. Cesedi inceleyen Egref Diisenkalkar’in sdyledikleri vahgeti ortaya koyar
nitelikteydi: “Tiirk doktorlarin ve Birlegmis Milletler askerlerinin huzurunda
Topel'in cesedini dikkatle inceledigimde, sol goziiniin Rumlar tarafindan tahrip
edilmis ve her iki kolunun pazusunun matkapla delinmis oldugunu gordim. Edep
verleri ezilmis, kafatastmin sol tarafina bir beton ¢ivisi gakilmigti. Sol ayagr da
kirdmigti. Bunlar yetmezmis gibi, bogazindan gobegine kadar gogsi yarilmig ve
cuval diker gibi yeniden dikilmigti. Bir Doktorumuzun beyanmna gore ic organlarin
calmiglardi, akcigeri ve kalbi noksand:r. Tanrt’nin bana liitfetmis oldugu tebessiimiin

o an Rumlar tarafindan bir daha geri gelmemek iizere c¢alindifim hissettim...
(Ozmen, 2006, s. 99-101).”

Tiirk-Rum ¢atigmalar biitlin giddetiyle devam ederken, silahli ¢atigmalann
durmasi i¢in ABD Baskam Lyndon Johnson, 5 Haziran 1964 tarihinde Tiirkiye
Basbakam Ismet Inén{i ve Yunanistan Bagbakani Yorgo Papandreu’ya bir mektup
gndererek Kibris'taki ¢atigmalara son verilmesini istemistir. Bunun akabinde ABD
Bagkam Johnson ABD Disisleri Miistesan1 George Boll’u 10 Haziran 1964 giinii
Atina’ya gdndererek, Kibnis’taki ¢atigmalardan endise duydugunu bildirmig ve
Papandreuw’yu ABD’ye davet etmigtir. Bu davetin ardindan Papandreu 23 Haziran
1964 giiniit ABD’ve gitmis ve Bagkan Johnson ile Kibris meselesini miizakere
etmigtir (Egeli, 1991, s. 53).

Kanlt Noel olaylanndan sonra 1964 senesine kadar devam eden Rum
katliamlar1 15 Aralik 1967°de yeniden baslamigti. Béylece silah seslerinin giin
gectikge arttifi ada da Makarios ve yardimcilarinin yeni planlar hazirlamakta oldugu,
Grivas’in Gegitkale ve Bogazigi Tiirk koylerine yaptif1 son saldirlarla ortaya gikt.
Lefkose, Larnaka, ve limasol yollarinin kavsaginda bulunan Bogazigi kdyiiniin Tirk
kesimi ile tamamen Tiirk olan Gegitkale kéyiinde, 20 Temmuz 1967 giini, Rumlar,
Rum polis devrivesi dolagtirmak istemiglerdir. Tiirk cemaati temsilecileri bu
devriyelerin Tiirklerin tepkisini ¢cekecegini ve bir takim olaylara sebebiyet verecegini
Barig Giicii’ne bildirmisler; bu esnada ¢ikan kii¢lik bazi hadiseleri Bang giicli
dnlemigtir. 14 Kasim 1967 Sal giinti Grivas, bu iki kdydeki Tiirkleri toplayarak
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kendilerine Rum polis devriyelerine karst gelmemelerini; bunlann serbestge hareket
edeceklerini, mani olunmasi halinde askeri kuvvetlerin miidahale edecegini
sOylemisti. Ertesi giin 6glen saatlerinde Rum polis devriyesi Bogazigi k&ytiniin Tiirk
kesiminde serbestge dolagmaya baglamis, bunun ardindan ikinei bir devriye daha
Tirk kesiminde dolagmaya baglamigtir. Bu devriyelere Tiirkler tarafindan herhangi
bir miidahalede bulunulmamstir, Ik tarisma ikinci devriyenin yoldaki bir barikati
kaldirmaya tesebbiis etmesi ile baglamigtir. Zirhl1 araglarn uzaktan korudugu ikinci
Rum devriye postasi, barikati kaldirmak istemekte; Tiirkler de Barig Giicii planinda
béyle bir hitkiim olmadigim séylemekteydiler. Bunlar olurken bir kargasa basladi. O
esnada Rum kesiminde askeri yigmagin gittikce artti gériiliiyordu. Hemen ardindan
zithh araglardan ates agildi ve carpigmalar bagladi. Bu olaylar yaganirken duruma
miidahale etmek isteyen Barig Giicii askerlerinin silahlan ellerinden alindi. Aksama
dogru Tiirklerin direnigi zayiflarmg, saat dokuz sularinda da Rumlar iki kdyii
tamamen isgal etmislerdi. Barikatlar tahrip edilmig, Tiirklerin hafif silah imalathanesi
ve cephaneligi havaya ugurulmugtu. Carpigmalarda 26 Tiirk oldiiriilmiis, iki kéy
yagma edilmis ve 230 kadar kadin, kiz, gocuk ve erkek Rumlar tarafindan esir
edilmisti. Rumlar stratejik yollarin kontroliinii sagladiktan sonra ¢atigmaya son
vermigti. Haberler Ankara’ya ajanslar ve Lefkoge Biiylikel¢iligi kanaliyla geliyordu.
Rumlar iki k&yiin isgaline ve yagmalanmasina son verdi; fakat adanin diger
kesimlerinde gerginlik devam ediyordu. Tiirk alayr gece yansinda kiglasindan
cikarak, Gonyeli ve Ortak8y’deki mevzilerine girdi. Gegitkale ve Bogazi¢i kdylerine
yapilan saldinlart bizzat Grivas ybnetmis, Yunan subaylar1 da ¢arpigmalara fiilen
katilmiglardir. Bu olaylara paralel olarak biitiin Tirkler alarma gegmis, Tirkiye de
Yesilkdy Hava Alani i¢ ve dig seferlere kapatilmig; Amerikan ugaklannin kalkigina
izin verilmemistir. Adana Incirlik Hava iissiine gece yarisindan sonra g¢ok sayida
ucak inmis, Amerikan uc¢aklarmn kalkigina izin verilmemis, baz1 savag gemileri de
Akdeniz’e hareket etmigleridir. 1967 senesinde Gegitkale ve Bogazi¢i kdylerine
yapilan Rum saldinlarinda 142 Tiirk dldiiriilmiis, 479’u da yaralanmistir (Manizade,
1975, s. 151-157).

Makarios 1964 senesinin sonbaharinda, Lefkoge, Magosa, Linasol, Larnaka,
ve Lefke gibi Tiirklerin yogun olarak yasadig: yerlere karsi ekonomik boykota
bagvurmustur, Bunun tizerine Kibris Tiirklerinin yagsama gayreti ciddi bir hal almisti.

1964 c¢atigmalar sirasinda Kibrnis Tirklerine ait ylizlerce yakiip yikilmig ve
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binlercesi tahrip edilmisti. Sadece Kiigiik Kaymakli da 50 ev yakilmis ve 240 ev
tahrip edilmigti. Tanimda ve sanayide meydana gelen kayiplardan bagka, hiikiimette
ve Kibris Rum kesimindeki kamu ve 6zel kuruluglarda memur olarak ¢alisan 4000
Kibnis Tiirkiide iicretlerini alamadilar. 25000 miiltecinin diginda 23000 igsiz ile kayip
kisilerin veya ¢atigmalarda malul olanlarin 7500 kisilik aileleri de vardi. Kibnis Tiirk
toplumunun biitiin nlifusunun yaris1 perisan bir hale getirilmisti. Makarios’un
ekonomik boykotu Kibnis Tiirk toplumunun sikintilanm daha da arttirdi. Eyliil ay1
ortalarinda Kibris Tiirkleri nerdeyse aglikla kars: karsiya kaldi. Birlesmis Milletler
Genel Sekreteri U Thant, Makarios’a ¢ok ag1 bir nota géndermek zorunda kaldi.
Notada, ekonomik tedbirlerin * baz:i hallerde gercek bir muhasara seklini alacak
kadar sert oldugunu” belirterek, “Kibris hiilkiimetinin, bir askeri harekit yerine
gegmek lizere, ekonomik baski yoluyla bir ¢dziimii zorlamak istedigine” isaret
etmekteydi. Sonunda, Birlegmis Milletler ve Kizilhag Tegkilati, Makarios’u, Kibris
Tiirklerini aghfa mahkim etme politikasinin, kendisini diinyanin géziinde lanetli bir
konuma diigiirecegi konusunda ikna ettiler. Ardindan Makarios, isgal altindaki Kibrs
Tiirklerine asgari kaloriyi saglayacak gida maddelerinin gdnderilmesine miisaade
etti. Fakat insaat malzemeleri, televizyon, radyo, kamyon, traktdr lastifi, otomobil

par¢alart vs... birgok maddenin Tiirklere gonderilmesi yasagim devam ettirdi
(Oberling, 1990).

Ozmen ise ekonomik ambargonun bagka bir boyutuna dikkat g¢eker.
Makarios, Kibris Tiirklerine ekonomik ambargo uygular uygulamasina ama ona gore
ekonomik ambargonun kalkmasinda, Tiirkiye’nin eyliil ayinda kuvvet kullanarak
Kibris Tiirklerinin ihtiya¢ duydugu malzemeleri. adaya génderecegini bildirmesinin
etkisi vardir. Daha sonra Makarios, malzemelerin Tiirk bolgesine ulagmasina izin
vermistir (Ozmen, 2006, s. 244).

4.3. Kibris Meselesinde Uluslar aras1 Gelismeler

4.3.1. Yunanistan’m BM’ye Ik Bagvurusu

1951 ve 1952 yillaninda Tiirkiye ve Yunanistan’in NATO’ya girme ¢abasi

icinde olmalari, 1953 yilinda ise Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda
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Balkan Ittifakimin &n plana ¢ikmasi, Kibris meselesini bir nebze dnlemigtir. 1954
yilindaysa Yunanistan’in Kibris igin yeni tesebbiislere hazirlandigi, Ingiltere’ye
ragmen girisimde bulunacag yil olmusgtu (Esenbel, 1993, s. 15). 1954 yih mart
ayindan itibaren Yunanistan, Kibris meselesinde Ingiltere’ye resmi olmayan baskilar
yapmaya basladi. Ayrica Yunan hiikiimeti meseleyi BM’ye gotiirmekten soz
ediyordu (Giirata, 1981, s. 71). Makarios’un baspiskopos olmas: ile Yunanistan’a
yaptiga ziyaretler ve de kamuoyunu etkileyerek Yunan hiikiimeti {izerinde baski
olusturmaya caliymasi onemliydi. 19 Kasim 1952 segimlerinde Meragal papagos
Yunanistan bagbakani olmugtu. Papagos, o donem Yunanistan’daki liderler igerisinde
enosisi en ¢ok destekleyen liderdi. Hilkiimet programinda Kibns sorununun BM
icerisinde ¢dziimlenmesi gerektigine ilk o deginmisti. Papagos, Eyliil 1953°te ingiliz
disisleri bakani Eden ile yaptig1 gériigmede, Eden’in adayi Ingiltere’nin hi¢bir zaman
birakmayacagini belirtmesi iizerine Ingiltere’nin bu siyaseti devam ettirmesi halinde
komuyu BM genel kuruluna gétiirecedini soylemistir. Buna karsilik Ingiltere
Sémiirgeler Bakam Hopkins’in cevabi ise “hi¢bir zaman” olmugtur. 23 Mart 1954°te
Maresal Papagos, Yunan hiikiimetinin Kibris meselesini BM’ye gétiirmeye karar
verdigini a¢ikladi. Bu olaydan sonra 16 Agustos 1954’te BM genel sekreterine
bagvuran Papagos IX. genel kurul giindemine, “egit haklar ve self- determination
ilkelerinin, BM koruyuculugu altinda, Kibris adasinda yasayan niifusa uygulanmasi1”
maddesinin getirilmesini istiyordu (Hasgiiler, 2000, s. 208). Yunanistan Birlegmis
Milletlere gidip agik¢a Kibriss kendi topraklarina katmak istedigini sdyleyemezdi.
Bunun yerine, Kibris halkina self determinasyon hakki verilmesini -yani halkin kendi
gelecegini kendisinin belirlemesi- Birlegmis Milletlerden istedi. Yunanistan, Tiirkiye
ile dostlugunu bir kenara birakmig, hedefine self determinasyon ilkesi yoluyla
varmak pesindeydi (Esenbel, 1993, s. 19). 20 ve 21 agustos’ta Girit dahil
Yunanistan’in her yerinde mitingler yapildi. 20 Agustos 1954 giinfi Atina radyosu
devamli olarak “Kibris miicadelesi basladi kurtulug saati yaklagiyor” seklinde
anonslar gegti. 24 Eylil 1954°’te yapilan tartigmalardan sonra 6nce meselenin
glindeme alinmasina, 17 Aralik 1954’te siyasi komisyonda yapilan tartigmalardan
sonra ise “gimdilik” konunun Birlegsmis Milletler Genel Kurulunda gériisiilmemesine

karar verildi (Giirata, 1981, s. 71).

Kibris konusunda Yunanistan’1 cesaretlendiren faktérlerin baginda, Menderes

hiikklimetin tutumu Snemli bir rol oynar. 1951°de Yunan Bagbakam Ankara’ya
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geldiginde Menderes kendisine, Kibris meselesinin  “Tiirk-Yunan dostlugu
¢ergevesinde ¢oziilecek bir konu” oldugunu sdylemistir. Tiirk yetkililerinden alinan
bu mesaj ve ABD’nin Kibnis meselesinde Birlesmig Milletlerde agik¢a destek sozii
vermesi, Yunanistan’in 1954’te konuyu Birlesmis Milletler Genel Kurulu’na

gotiirmesini saglamistir (Gtirel, 1993, s. 55).

4.3.2. BM’nin 186, 193 ve 2077 Sayih Kararlar1

Kibris Cumhuriyeti kurulah daha birka¢ yil olmugken 1963-1964 gibi ¢ok
erken bir zamanda anlagsmazliklar ¢ikmigti. Bu willarda Ttrkiye, daha ¢gok NATO,
Ingiltere ve ABD tarafindan baski altina alinarak adaya miidahale etmesi énlendi.
Ingiltere meseleyi Ocak 1964’te BM Giivenlik Konseyinin giindemine getirmigti.
Konseyin 4 Mart 1964 tarihili 186 sayih karan, Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakam
Ismet Insnli ve Tiirk diplomatlarinca Tiirkiye kamuoyuna, bilyilk bir “diplomatik
zafer” kazanild: seklinde ilan edildi. Oysa alinan karar da uluslar aras1 toplum adina
hareket ettigi bizzat BM sart1 ile belirtilen Giivenlik Konseyi, adada banigin ve
giivenligin korunmasindan sorumlu tutuluyordu. 186 sayili karar ile Kibris meselesi
resmi olarak Giivenlik Konseyi giindemine girmistir. Bu kararin girig kisminda yer
alan, “taraflarin 16 Apgustos 1960 tarihinde Lefkosa’da imzalanmig olan
antlasmalarla ilgili konumlarim dikkate alarak” ifadesinin ardindan “Giivenlik
Konseyi, ( Biitiin tiyeler, uluslar arast iliskilerde herhangi bir devletin toprak
biitiinliigiine ve siyasi bagimsizligina karsi veya BM'nin amaglariyla bagdasmayacak
herhangi bir sekilde kuvvet kullanmaktan veya kuvvet kullanmak tehdidinde
bulunmaktan kaginacaklardir ) seklindeki BM sartimn 2.maddesi 4. fikra hiikmiinii
hatirda tutarak” ifadesine yer verilerek, sanki bir denge kuruimak istenmigti. Fakat
BM sartimin 103. maddesi, sartin devletlerin difer antlagmalarla stlendikleri
yiikiimliiliiklerden iistin oldugu geklindeki goriigiine dikkat edilirse, bu girig
kisminin Tiirkiye’nin garantor devlet vasfina golge diigiirdiigii goriilecektir. O an i¢in
adaya ybnelik kuvvet kullanmay: diistinen tek iilkenin Tiirkiye oldugu
distiniildiigtinde, Konseyin kuvvet kullanmay: engelleyen maddesinin hatirlatilmas:
da ayrica manidardir, Kararin sonraki kisimlarinda ise, anayasay1 zorla degigtirmek
isteyen, silahli eylemler yapan, Tiirkleri bogazlayan ve yasananlardan sorumlu olan
Kibris Cumhuriyeti hiik{imetinden tedbir almas: istenmektedir. Bu karar ile Kibris

meselesi {i¢ garantér devletin sorumlulufundan g¢ikarak, bir yerde garanti
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antlasmasinin gegersizligi ortaya gikmisti. Meseleden Giivenlik Konseyi sorumluydu.
Tirk tarafimn séylemleri dikkate alinmayacak, BM sartimn hikiimleri
uygulanacakti. Konsey Kibris devletinin egemenligini, bagimsizhgim ve toprak
bitinliigiinii korumaya taahhiit etmigti. Bylelikle Konsey garantdr devletlerin
yetkilerini iistlenmisti. Daha sonra da Konsey adaya fiili olarak miidahale etmis ve
adaya bang giicli gondermistir. Sadece kararin 4.maddesinde bang gicii
olugturulurken garantér ii¢ devlete damgilacag: belirtilmigtir. Bu yagananlardan sonra
uluslar arasi toplum meseleyi bu sekilde algilayacak ve BM de Tiirkiye'nin
itirazlanm dikkate almayacakt: (Hasgiiler, 2005, s. 161-162). 1963-1964 krizinden
sonra Ingiltere ve GKRY, meseleyi BM Giivenlik Konseyi’ne tagidiklarinda; Rumlar
kendi yaptiklari saldirilani bile Turklerin saldins: olarak Glivenlik Konseyi’ne
sunabilmigler ve kendi talepleri dogrultusun da karar ¢ikarmayr bagarmiglardir.
Giivenlik Konseyi 186 sayili karaniyla, adada giivenlifi saglamak i¢in alt1 aylik bir
siire i¢gin BM Bang Giicli (BMBG) ( UN FICYP: United Nations Forces In Cyprus)
gonderilmistir. O tarihten bu yana her alt1 ayda bir (Haziran ve Aralik aylarinda) BM
Genel Sekreteri Kibris konusundaki gelismelerle ilgili Glivenlik Konseyi'ne rapor
sunmakta ve Giivenlik Konseyi de BMBG’NIN gorev siiresini alti ay igin
uzatmaktadir. Gilvenlik Konseyi’nin gelenek haline gelen bu kararlan genellikle aym
ifadelerle tekrarlanmakta, Kibns meselesinde ilerlemelerin yetersizlifinden bahisle
BMBG’nin gorev siiresi uzatilmaktadir. S6z konusu kararlarin hapsinde GKRY
Kibris Cumhuriyeti’nin tek temsileisi olarak kabul edilmektedir (Kaya, 1995, s. 99).
Adada bang: saglamak igin BM bang giicii oybirligiyle kabul edildi. 27 Mart 1964
yilinda BM Baris Gilicii Hintli General Gyani’nin komutasinda Kibris’ta goreve
basladi.

Tiirkiye bu karar ile biiylik bir diplomatik ve hukuki yenilgiye ugramigti.
Garanti Antlasmasi imzalanali daha birka¢ y1l olmusken BM hukuku kargisinda bir
hiikkmii olmadif1 ortaya ¢iktr. Bu konuda Indnil hitkiimetinin biiyiik hatalari vardi.
1963°teki Rum saldinlar karsisinda Kibris Hiikiimetindeki ve meclisindeki Tirk
vekillerine parlamentoyu terk etmeleri talimati Ankara tarafindan verilmigti. Tiirk
vekillerinin higbiri ortagr oldugumuz ve BM’'nin tamdigi devleti Rumlara
birakmiyoruz diyememisti. BM 186 sayih karan ile de Kibris Cumhuriyeti
hiikiimetini tek muhatap olarak kabul edince, Tilrkler igin zor giinler baglamis oldu.

Sonralar1 Tirkiye yaptifi hatanm farkina vararak vekillere meclise geri donmesi
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talimatim1 vermisti. Vekiller Agustos 1964’te geri donmeye kalktiklarinda ise
Makarios onlara anayasanin 71.maddesi geregi yazili olarak istifa ettiklerini
hatirlatarak onlar1 kabul etmemistir. Tiirkiye ise bu yapilanlarn BM’ye sikdyet konusu
bile yapamamigtir. Bunun sebeplerini irdelemek gerekir (Hasgtiler ve Uludag, 2005).

Tiirkiye BM’nin 186 sayili kararindan sonra meselenin ¢6ziimii icin BM'ye
bagvurmaktan gekiniyordu. Oncelikle meseleyi BM'ye gétiiriirse, Kibris’ta bang ve
diizeni koruma bigimindeki garantorliik yetkisini Glivenlik Konseyine devretmis
olacagindan korkuyordu. Tirkive'nin Kibris meselesini BM platformuna tasimak
istememesinin bir sebebi de 1955°de BaZdat Pakt1 yiiziinden Arap diinyasiyla,
Zorlu’'nun Bandung’da ¢ikardifn olaylar sebebi ile de Asya-Afrika lilkeleriyle
arasimn agilmig olmasidir. Tiirkiye bu iigiincit Diinya’da genel olarak, bati yanlhsi,
gerici, bagimsizlik kargiti, ABD kontrollinde baskict bir rejimle yénetilen bir iilke
olarak goriiliiyordu. Tiirkive’nin bu bozuk imaji sonraki BM Genel Kurulu'nda
Kibris meselesinde yapilan biitiin oylamalari etkileyecek ve Tirkiye'nin korktugi
bagina gelecekti. Bandug Konferansinda o ddnemdeki Tiirkiye’nin yetkililerinin
batic1 yaklasim ve takindii tutum ve performanslar ile aym konferansta Kibrish
Hiristiyaniarin temsilcisi ve sézciisii olarak bulunan Makarios’un tutumu aslinda
sonradan Kibnis meselesinde gelecekte olusacak krizler ve sorunlarda uluslararas:
toplumun takinacagi tavirda etkili olmustur. Bu konferanstan dokuz yil sonra ekim
1964°te Kahire de yapilan ve Tiirkiye'nin davet edilmedigi ikinci Baglantisizhk
Hareketin de bu iilkeler révansi almak i¢in hazirlanmiglardir. Kahire zirvesine
Tiirkiye’den katilmak ve Kibris meselesi i¢in lobi yapmak isteyen diplomatlar hog
olmayan bir muameleyle karsilagmiglar, konferansa alinmak istenmeyen diplomatlar
bu konferans: locada gerillalar arasmdé seyretmek zorunda kalmiglardir. Makaios bir
papaz olarak hicbir siyasi nitelifi yokken, Bandug Konferansi’na katilarak

somiirgecilige karsi ¢ikarken; Kibrishi Tiirkler, Ingilizlerin yamnda yer almanin

7 1955 tarihi dnemli bir tarihtir, 1955 senesinde Endonezya’nin Bandung sehrinde, Asya ve Afrika
Halklar1 konferans: diizenlendi. Dtnemin Turk hilklmetinden Fatin Rigtt Zorlu, buraya Rusya
etkisine karyt Bah ve ABD gikarlarim korumak igin katilip Asya ve Afrika toplumlarmin
hoglanmadidi bir konusma yapti. Bu konusma, sémiirge itlkelerindeki bagimsizlik hareketlerine kars:
¢ikan, sdmiirge kalmalarini 8giltleyen bir konusmaydi. Buna mukabil Makarios ise ayn1 konferansta
Dinya’daki bagimsizlik hareketlerini 6ven bir konusma yapmis ve biitin katihmcilarin taktirini
kazanmistir. Bu arada Bagdat Pakti’'ndan da s6z etmek yerinde olur. Yikselen Arap milliyetgiligine,
dzelliklede Misir’da Nasir'in bagimi gektizi bltytik bagimsizliker etkiye kargi $ah’in idaresinde Iran ile
birlikte aralarinda Tirkive nin de bulundugu iilkeler 1955 senesinde Bagdat Pakti’n1 kurdular. Bu pakt
Orta Dogu’da NATO nun islevini gtrecekti.(Hasgtiler, M., Cografyasina Teslim Olan Ada).
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tarismalarim yapiyorlardi. 1965 senesi Tirkive’nin yaklagik yirmi yildan beri
seyrettigi Bati yanlisi politikalar yliziinden diinyamin geri kalan halklar nazarinda ne
kadar itibarsiz konuma diistiigtiniin agikca ortaya ¢iktigr yi1l olmustur (Hasgiiler ve
Uludag, 2005).

Mevcut durumu bir tiirlii kabullenemeyen adadaki Rumlar asil amaglarina
ulasmak i¢in saldirilarina devam etmiglerdir. Bu saldirilardan biride 1964 yilindaki
Erenkdy saldinlandir, Bu saldirilar neticesinde Kibris Tiirkleri gok zor durumda
kalmig, bunun tizerine Tiirkiye olaylara miidahale etmis ve Tiirk savas ugaklan ada
izerinde uguslarda bulunmustur. 9 Agustos sabahi Tiirk hava saldinilan daha da
yogunlagmigtir. Bunun iizerine Yunan savas ugaklar da Lefkosa Uzerinde algak
uguslar yapmiglardir, Tiirkiye yaptig bu eylemi sadece askeri noktalan hedef alan bir
savunma harekat: olarak nitelerken, Kibrnis Rum Yonetimi “napalm” bombalart
kullanildigim ve gok sayida Rumun 8ldiir{ildtigiinti sdylemigtir. Bu yasanan hadiseler
{izerine konu BM’ye tagmmis ve BM 9 Agustos 1964°te 193 sayili karan almistir
(Bozkurt ve Demirel, 2004). Taraflar arasinda ateskes yapilmigtir.

Kibris meselesi 1965 aralhifinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu'na
geldiginde uluslar aras: siyasi olaylar1 ¢ok yakindan izleyen gézlemciler dahil hig
kimse Genel Kurul’un Tirkiye ve Kibris Tirklerinin aleyhinde karar alacagim
tahmin etmemisti. 18 Aralik 1965’teki Genel Kurul oylamasinda Tiirkiye ¢ok biiyiik
bir hayal kirikhig1 yasamisti (Gonliibol ve Ulman, 1966). 2077 sayih kararda,
Kibris Cumhuriyeti’'nin Birlegmis Milletler’in egit bir iiyesi olarak BM yasast
uyarinca, herhangi bir yabanci miidahale ve karisma olmaksizin tam egemenligini ve
bagimsizigimi kullanma hakkr oldugu ve kullanmasi gerektigi olgusunu dikkate
alarak, biitiin devletleri, yasa oniindeki ve d&zellikle dGngoriilen yiikiimliliikleri
uvarinca Kibris Cumhuriyeti’'nin egemenligine, birligine, bagimsizligina ve iilke
biitinliigine saygr gostermeye ve kendisine yonelik herhangi miidahalede
bulunmaktan kaginmaya ¢agirir” ifadesi yer almigtir (Atay, 2002). Kararin niteligi
Birlesmis Milletler anlagmasina uygunlugu bir kenara Tiirkiye’nin yillardir devam
ettirdigi dis politikasim sorgulamr hale getirmigti. Birlesmis Milletler Genel
Kurulu’ndaki oylamada biitiin devletlerin di politika ve egilimlerinin diger devletler
ve bloklar karsisindaki tutumunu gormek miimkindiir. Kurulda tiyeler oy kullamrken

haliyle kendi ¢ikar ve amaglari dogrultusunda oy kullanmaktadirlar. Bundan
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hareketle Genel Kurul da alinan son karar Tiirkiye’nin Diinya devletlerinin ¢ogunun
¢tkar ve egilimlerinin diginda kaldigi goriiliyor. Karar tasarisi aleyhinde oy
kullananlar Tiirkiye ile birlikte sadece ABD, Iran, Arnavutluk Pakistan ve Libya’dir.
Aslinda Kibnis meselesi daha 6ncede Genel Kurul giindemine gelmigti, Ama 1965
aralifina kadar Tiirkiye’nin istemedigi tiirden bir karar ¢ikmamigti. 1965 oylamasi ile
diger oylamalar karsilagtirildifinda birka¢ Onemli degisiklikten bahsedebiliriz.
Bunlann ilki gimdiye kadar halklarin kendi kaderlerini kendi belirleme ilkesi lehinde
oy kullanan Asya-Afrika devletlerinin sayisindaki artistir. Bununla birlikte Fransizca
konugan ve Fransa’min izinde giden Afrika devletleri de bu sefer tteki Asya-Afrika
devletlerine katilmiglardir, Diger degisiklik ise Kibris meselesinde bundan 6nceki
oylamalarda Tiirkiye lehinde oy kullanan batili devletlerin son oylamada aleyhte oy
kullanmiglardir. Aralik 1965°teki oylamada Tiirkiye i¢in sevindirici geligme ise,
komiinist devletler daha dnceleri Tiirkiye aleyhinde oy kullanirken son oylamada
¢ekimser kalmislardir. Bunlardan ¢ikarilacak sonug ise Tiirkiye Kibris meselesi gibi
¢ok hayati bir dis politika olayinda batili devletlerce yalmz birakilmiglardir. Asya
Afrika devletleri ve komiinist devletlerce de valmz birakilmigtir. Makarios’un 1963
aralifin da adadaki Tiirk halkina karsi yaptifn saldinlar ve bu saldirilarin gerisinde
ver alan Yunanistan’in davramiglann o giine kadar izlenen Tiirk dig politikasinin
dogruluk ve isabet derecesini gostermesi bakimindan ilgingtir. Kibris meselesi
Tirkiye’nin dis politikasint nigin bu kadar derinden etkilemistir. Oncelikle Kibris
Rumlarimin adanin mevcut yapisinda dedisiklik yapmak i¢in verdikleri silahla
miicadele Zirih, Londara ve Lefkose antlagmalarini agik bir sekilde ihlal ediyordu.
Bu olaylar olurken adadaki Rumlarin, Tiirkiye’nin komgusu ve NAT(’daki miittefiki
olan Yunanistan tarafindan desteklenmesi Tiirkiye de sert tepkilere neden olmustur.
Ama bunlardan da dnemlisi basta Amerika olmak iizere, kendisine &rnek aldifi ve
baz1 siyasi askeri ekonomik olarak baglh oldugu iilkeler tarafindan yalniz
birakilmistir. Bu durumda Tiirk kamuoyunun bu devletlerden beklentisi uluslar arasi
antlagsmalara bagli ve saygili olmasim1 bununla birlikte Tiirkiye’nin uluslar arasi
antlagsmalardan dogan haklarinin kullanmasima mani olmamasiydi; ama Tiirkiye

umdugunu bulamadi (Gonlitbol ve Ulman, 1966).
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4.3.3. Johnson Mektubu

1964 Nisamn da Makarios alify hitkiimet karanyla 1959-1960 ittifak
antlagmasini tammadigini ilan etti. Mayistan itibaren silahlanmaya basladi. Tiirkiye
ise bu yasananlan protesto ederek, antlagmalarin ¢ignendigi gerekgesiyle miidahale
hazirliklarina bagladi Hasgliler ve Uludag). 1963 yilimin sonunda baglayan Kibris
Rumlarimin Kibris Tiirklerini kargit yaptiklar: katliamlar; Tilirk halkinin tepkisini
¢cekmis ve onlart hitkiimetleri {izerinde Kibris’a askeri miidahalede bulunmas:

konusunda baskida bulunmaya itmigtir (Kesiktag, 2005).

BM Barig Giicti’niin varlifi adadaki Rum saldinlarim dnlemeye yetmedi.
Tiirkiye Bagbakam Ismet Inénii, 1964 senesinde haziran ay1 baslarinda adaya
miidahale etme karan aldi ve bu kararini ABD’ye 4 Haziran giinii iletti. 5 haziran
giinii, hem Tiirk-ABD iliskilerini hem de Tiirk dig politikasimi derinden etkileyecek
olan meshur “Johnson Mektubu” Ismet Inénii’ye iletildi. ABD Bagkani Johnson’un,
Tiirk Bagbakanina yolladif mektup, diplomatik nezaket kurallarina uymayan bir
dille yazilmigti. Bununla birlikte Tiirk yetkililerini mektubun tislubundan ¢ok igerigi
etkiledi. Johnson mektubunun en Onemli iki noktasindan biri, ABD Bagkani *
Tiirkiye 've Amerikan yardimi olarak verilmis bulunan askeri malzemenin Kibris'a
miidahale icin kullamimasina razi olamayacagim” bildiriyordu. Bu suretle Tiirk
yetkililerine, 1947 tarihli Tirk-Amerikan yardim anlagsmasinin hiikiimleri
hatirlatihyor ve bu yardimin kosulsuz verilmedigi ozellikle belirtiliyordu. Ikinci en
Onemli nokta ise Johnson mektubu, “Tiirkive, Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye'ye
miidahalesi sonucunu doguracak bir adim atacak olursa, oteki NATO iiyelerinin
Tiirkiye 've yard;m yitkiimlilikleri  bulunup  bulunulmadiginn her.tiiz gozden
gecirmediklerini” bildirivordu. Yani Tiwkiye karst olast bir Sovyetler Birligi
saldirisinda, NATO iiyesi difer devletlerin Tirkiye'ye yardim etmeyebilecegi
tehdidinde bulunuluyordu (Giirel, 1993, s. 58). Mektupta Bagkan Johnson karsilikh
gbriismeler i¢im Basbakan Ismet Inéni’yli Washington’a davet ediyordu (Sahin,
2002, s. 13).

Bazi eski diplomatlara ve devlet adamlarina gore, Tiirk disisleri bakanliginin
iist diizey diplomatlar1 Johnson’un mektubunu bir bléf olarak gdrmiislerdi. Ciinkii

onlann goziinde ABD’nin Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye’ye saldinsina géz yummas:
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imkansizdi. Bu 6ncelikle ABD ¢ikarlarina zarar verirdi. Ancak bu yorumlar, o vakit
Tirkiye’de hakim olan genel siyasi havayr ve Tirk devlet adamlarinin
agiklamalarindaki gergin havayr yansitmaktan ¢ok uzakti. Tlrk ydneticileri Bati
tarafindan yalmz birakilmaktan korkuyordu (Uslu, 2000, s. 102-103).

Johnson'un mektubunun gelisinden sekiz giin sonra 13 Haziran 1964°te
Ankara’da Dis Isleri bakanli tarafindan bir agiklama yapildi. Ag¢iklamada ABD
bagkaninin mesajinin cevabi, bugiin saat 16:30°da dig isleri bakani Erkin tarafindan
Amerika’min Tiirkiye biiylikelgisi Hare’e ulastinlmis olup; bagbakan Ismet
Inénii'niin ABD bagkanin davetine icabet etmek i¢in 21 haziranda Washington’a
gidecegi sdyleniyordu. Bagkan Johnson’dan ¢ok afir mesaj geldifi stylenen siyasal
cevrelerde Ismet Indnii’ntin cevabim herkes gok merak ediyordu. Mektupla iigili ilk
ipucu 12 haziran tarihli Akis dergisinde yer aliyordu. Dergi mektubu sbyle
anlatiyordu: “Digisleri Bakanligi ¢evrelerinden belirtildigine gore Inonii’niin
cevabuun tonu Johnson'un mektubunun tonudur... Anlasilan ‘gayet acik kalple’
konugan Bagbakan Johnson ile Baghakan Inonii de ‘aym acgik kalple’
konusmaktadir.” Cevap metni Inénii’niin verdigi talimatlar dogrultusunda digisleri
uzmanlan tarafindan kaleme alinmig ve diplomaside her sozciiiin ¢ok Onem
tagidigin1  bilen Indnii tarafindan incelenmistir. Inénii’niin mektubunun tonu
Johnson’un mektubundan ¢ok farkliydi. Inonii tehdit etmiyor ama o&ziirde
dilemiyordu. Inonti Johnson’un mektubunda belirttigi hususlan tek tek ele aliyor ve
bunlan ¢iiriitecek deliller belirtiyordu. Cevap mektubunun temel noktalan soyleydi:
“Tiirkiye, ABD gibi bir miittefikinden biyle bir mektup aldify icin hayal kirtkligina
ugramigti. Thirkive son ¢ikarma girisiminden once ABD’ye damsmadigt dogru
olmamakla birlikte, son giri;lim son sekiz ay igindeki dordiincii girigimdi ve ABD ’ye-e
her seferinde bilgi verilmigti. Kibris'ta Tirklere yapilan zuliime ve Yunanistan'in
antlagmalart yok saymasina karsi ABD bir sey yapmadi. Baski uygulanacaksa
Yunanistan'a uygulanmaliyds. Mektup, Tiirkive ve ABD araswndaki ittifakin niteligi
konusunda bazi sorulara yol acgh. Mektup, NATO nun durumu hakkinda bazi
sorulara yol acmakla birlikte, savet NATO mektupta anlatildign gibi isleyecekse
“tedaviye muhtag” demektir. Washington davetinizi kabul ediyorum (Sahin, 2002, s.
T77-79).”
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Amerikalilarin Kibris’a askeri miidahalede bulunmalarimi engellemek igin
Tiirk ybneticilerine baski uyguladiklari kesindir. Tiirk hitkiimeti Kibris’a askeri
¢ikartma girisimlerine ABD’nin muhalefet etmesini bekliyordu. Ancak Johnson
mektubuyla Tiirk yetkilileri ok bilyiik bir hayal kinklig yasadilar. Amerikan tehdidi
Tiirk tarafim o kadar etkiledi ki Amerika ile ittifak konusunda endise duymaya
basladilar. Johnson’un Tirkiye’vi bir uydu devleti durumuna diislirecek stzlerine
tepkisiz kalmas1 miimkiin degildi (Uslu, 2000, s. 112). Yaplan plan gergevesinde 6
Haziranda adaya ¢ikarma yapilacakt: ki, 5 Haziran’da ABD Bagkam Johnson'un
mektubu Inénii’ve ulagti. Mektupta agik¢a Tiirkiye tehdit edilmekte idi. Boylelikle
Tiirkiye adaya miidahaleden vazgegti, ama yasadif1 ezikligi azaltmak igin 8-9
Agustos’ta Tlrk jetleri Rum mevzilerini bombaladi. Yunan jetleri de Tiirk
Mukavemet Teskilati mevzilerini bombaladi. Bu restlesmeler neticesinde Giivenlik
Konseyi Tiitkiye’ye ateskes ¢agnsinda bulundu. Kibris Hiikiimeti ve Tirkiye 10
Agustos’ta bunu kabul ettiler. Tiirkiye kendince hakliyds; ¢iinkii 1960 yilinda kurulan
cumhuriyetin Makarios tarafindan yikildigim1 ve ortada bir devlet olmadigim ileri
slirliyordu. Fakat bir devletin olmamasi veya ortadan kalmis olmasi Tirkiye'nin
karar verecegi bir durum degildi. Dilnya Kibris Cumhuriyeti’ni tammaktayd: ve bu

cumhuriyeti BM tek muhatap olarak kabul ediyordu (Hasgiiler ve Uludag, 2005).

Kibris meselesi neticesinde ortaya ¢ikan Johnson mektubu Tiirkiye'yi
ybnetenlerin 6nemli dersler ¢ikartmalarimi sagladi. Ogrenilen 6nemli derslerden biri,
Amerikan yardiminin kosulsuz olmadifi, Amerikanin onayladifi amaglar igin
kullanilmak lizere verildigiydi. Dolayisiyla, sayet Tlrkiye'nin Batimn genel ¢ikarlar
sistemi diginda kalan — ama mutlaka bunlar geligsmesi gerekmeyen - kendi ¢ikarlari
sz konusu oldugunda harekete gegmesi gerekirse, o zaman gerekli askeri malzeme
ve silahimn bulunmasi elzemdi. Tirkiye aym dersle 1975-78 Amerikan silah
ambargosu sirasinda yine Kibris ile baglantili olarak kars: karsiya kalacak ve “ulusal
savunma sanayi” kurmak i¢in ciddi adimlar atacakti. Ogrenilen ikinci 6nemli ders
ise, tipki diger uluslar aras1 6rgiitler gibi NATO nun da egemen devletlerin yer aldig
ve bunlardan izin almadan harekete gegmeyen bir Orgiit oldugu yani NATO’nun
otomatik islerlifi olmadig1 idi. Gergektende NATO Antlagmasi gerefi, iiye
devletlerden birinin saldinya ugramas: halinde, Steki tiyelerin “gerekli gtrecekleri
yardimi yapmalar1” 6ngoriilmektedir. Bu yardimin mahiyeti niikleer silah kullanmak

olabilecegi gibi, bir kutu aspirin g6nderilerek de “yerine getirilmis” sayilabilirdi.
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Bununla birlikte 1950°li yillarin basindan beri milli giivenligini Bati ittifakimin
garantisi altinda goren Tiirkiye, garantinin ancak Batinin genel ¢ikarlan sdz konusu
oldugunda gegerli - olacagini anlamgti (Gilirel, 1993, s. 163). Tirkiye Kibns
meselesini kendi lehine ¢6zememis olmasinin en O6nemli sebebi, hiikiimetin bu
konuda kars1 bir kuvvetten Amerika’dan medet ummasidir (Atadv, 1969). Bu son
degerlendirmenin o devrin sartlan disiiniildiigiinde ¢ok dogru olmadigi goriiliir,
Dinya iki kutupluydu ve Tiirkiye uluslar arasi orgiitlere erken bir zamanda iiye
olabilmisti. Bunda koklii tarihi ve cografyas: 6énemli bir etken olmakla birlikte belki
daha bircok sey sdylenebilir. Uluslar arasi dengeleri gézetmesi gerektiini bilen
Tiirkive’'nin bu durumda elbette diplomatik davranmasi beklenecektir ve tek basina
hareket etmesi diisiiniilemez. Bauli biiyiikk miittefiklerinden diplomatik kurallar
cercevesinde kendi lehine hareket etmesini beklemesi gayet tabiidir. Bazi
donemlerde tek tarafli hareket etse de bu hamleler i¢ kamuoyunu rahatlatmaya
yOnelik girigimler olsa gerek. Ciinkll iilkede yakin zamanda askeri darbe olmus ve
her seve ragmen halk nazarnnda itibar1 olan sivasetgiler siyaset sahnesinden

kaldirilmagti.
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5.SONUC

Kibris tarih boyunca bir ¢ok devletin hakimiyetine girmistir. Adann
cofrafyas1 yumugak iklimi stratejik onemi adaya deger katan unsurlardir. Ada
Osmanli Devletince 1571 yilinda fethedilmistir. Fethedilme sebebi yine genel olarak
stratejik Sneminden ve ticari kaygilardan kaynaklanmaktadir. Osmanli Devleti
fetihten sonra Anadolu’dan baz1 aileleri yerlestirmek suretiyle adada Tiirk unsurun

niifusu ve hakimiyeti artmigtir.

Adanin bir mesele olarak kargimiza ¢ikmas: Ingiltere’nin ada igin girigimlerde
bulunmasiyla basglar. Osmanli Devleti 1877-1878 Rus savasim kaybedince gelecegi
agisindan zor bir duruma diismiistiir. Rus ordularn Yesilk8y Onlerine kadar gelmis ve
Rusya’nin giiglenmesinden ve Istanbul’un isgal edilmesi ihtimalinden en az Osmanh
Devleti kadar korkan Ingiltere bu gelismelere miidahale etmek zorunda kalmastir.
Rusya’nin gii¢lenmesinden endise eden ingiltere’nin 8nciiliigiinde Berlin Kongresi
toplanmistir. Kongrede Osmanli Devleti yalmz kalmis sadece Ingiltere Kibris
karsihginda kendisine destek s6zii vermisti. Ingiltere Kibris’m gegici bir {is olarak
kendisine verilmesini Osmanli Devleti'nden talep etti. Bunun kargihfinda da
Osmanh devletine olas1 Rus saldirilarina karg: askeri ittifak s6zii veriyordu. Osmanh
Devlet adamlan Ingiltere’nin gegici olsa dahi Kibnis’a yerlesmesinden sonra bir daha
buradan ¢ikmayacagim iyi biliyordu. Ne var ki siyasi destek agisindan yalmzdi ve
teklifi kabul etmemesi iizerine Ingiltere’nin adayi iggal edecegini sdylemesi {izerine

aday1 gegici olarak Ingiltere’ye birakmak zorunda kalmagtir.

Birinci Diinya Savagina Osmanhi Devleti’'nin Almanya saffinda savasa
girmesini miiteakip Ingiltere aday: ilhak ettigini ilan etmis Osmanh Devleti buna
karsi koyamamg bdylelikle aday: fiili olarak kaybetmigtir. Lozan Antlagsmas: ile de

Tiirkiye Cumhuriyeti adanin Ingiltere topragi oldugunu kabul etmistir.

Kibris Cumhuriyeti'ni kurulus yillarina kadar Rumlar enosis talebinden
vazgeememisler bunun gerceklesmesi igin cesitli isyan ve hareketlerde
bulunmuslardir. Bu dénemde Tiirklerin bir kismi1 Anadolu’ya gegerken bir kismi ada

da kalmstir.
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1950°1i yillar Kibris Cumhuriyeti’nin kurulug stirecinin hizlandigi yillardir.
1931 isyam ve ardindan 1950 mitingi tamamen enosis amaghydi. Olaylarn artmas:
sonucu Ingiltere 1955 yilinda Londra da bir konferans toplamis ve bu konferansa
Turkiye’yi de davet etmistir, Béylelikle meseleye Tiirkiye de resmi olarak taraf
oluyor ve bundan sonraki siiregte mesele Ingiltere’nin hamisi ve baskanhfinda
Yunanistan ve Tirkiye arasinda bir ¢ekismeye déniiyordu. ABD de zaman zaman

BM’yi kullanarak meseleye miidahale ediyordu.

Yapilan uluslar aras1 milzakerelerden sonra 1960 yilinda Kibris Cumhuriyeti
kuruldugunda herhalde hi¢ kimse bu yeni cumhuriyetin émriintin bu kadar kisa
olacagin tahmin etmiyordu. Yeni cumhuriyet her iki millet i¢in esit sartlar getiriyor
gibi gorlinse de niifus ve yetki ¢ofunlufu daha ¢ok Rum tarafindaydi. Sanki
Tiirklerin yetkisi daha ¢ok Rum tarafim kontrol eder gibiydi. Adadaki ¢ogunluguna
ve vyetkilerine glivenen Rumlar anayasadaki taahhiitlerin hi¢ birini yerine
getirmemigti. Kibris Tiirk liderleri de cumhuriyetlerine sahip ¢ikamadilar. Makarios,
enosisle basglayan siiregte belki de Yunanistan’i da saf disi birakarak tam yetkili
cumhurbagkani sifat1 ile devletini kurmugtu ve bu devletin basindaydi. Bu siiregte
ona BM de yadim ediyor, Tiirk tarafimn hakli argiimanlanna kulak asmiyor; Rum

tarafin1 tek muhatap olarak kabul ediyordu.

Turkiye yasanan catigmalardan, masum Tirklerin Slmesinden ve
gelismelerden rahatsiz oldugundan adaya askeri miidahaleyi diigiinliyor ama ABD bir
mektupla bu miidahaleyi énlityordu.

Kibris meselesi Rum tarafi lehine ¢oziilmiis gibi goriinse de Tirkiye i¢in hala
¢ok bilinmeyenli bir denklem gibidir. Yaklasik 140 yildir Tiirkiye’yi mesgul etmekte
AB siirecinde her firsatta kargina ¢ikarnilmaktadir.

77



KAYNAKLAR

Agun, H. (1997). Demokrat Parti Hiiklimetinin Kibris Politikasi. Ankara: Demokrat
Kuliibii Yayinlari.

Ahmetbeyoglu, A. ve Afyoncu, E. ( Eds.) (2001). Diinden Bugiine Kibris Meselesi.
Istanbul: Tatav Yayinlari.

Akalin, H. (2002). Infaz Yeri Kibris: Tarih 19 Agustos 1974. Ankara: Umit
Yayincilik.

Akar, A. (2009). Tiirkiye Komplo ve Provokasyonlar Tarihi (1. Baski) Istanbul:
Profil Yaywncihk.

Alasya, H. Fikret. (1992). Kibris ve Rum-Yunan Emelleri. Kibris: KKTC Milli
Egitim ve Kiiltiir Bakanlifn Yayinlar:.

Albayrak, M. (2000). Tiirkiye’nin Kibris Politikalar1 (1950—1960). Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, 16 (46), 1.

Altindal, A. (2004). Tiirkiye ve Ortodokslar (5. Baski). Istanbul: Alfa Yayinlan.

Anagnostopoulou, Sia. (2003). Kibns: Yunanlilik ve Ttrkliikten Ortak Kibrishihga.
(Cev. F. Benlisoy). Birikim Dergisi, 4 (168), 61.

Anonim, (1991). Kanli Noel 29.Y1linda Aralik 1963 Saldirilarina Kisa Bir Bakag.

Arsava, A F. (1996). Kibris Sorununun Uluslar aras1 Hukuk Agisindan
Degerlendirilmesi. Ankara SBF Dergisi, 51 (1), 47.

Atadv, T. (1969). Tiirk Dig Politikas: Hakkinda Ditstinceler. Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 24 (1), 111.

Atay, M. (2002). Birlesmis Milletler Genel Kurul Kararlarinda Kibris Sorunu,
Avrasya Dosyasi1 Dergisi, 8 (1), 305-306.

Ategin, Mehmet H. (1996). Kibnis’ta Islami Kimlik Davas1 (1. Baski). Istanbul:
Marifet Yayinlan

Atsiz, N. ( 20 Nisan 2010). Kibris’ta Son Perde. Star., 20.04.2010,
http://www stargazete.com/gazete/vazar/yagmur-atsiz/kibris-da-son-perde-
256227 htm

Bekarlar, F. (2006). Kibrnis Sorununun Dogusu: Menderes Dénemi Tiirk-Yunan
Tligkileri. Istanbul: Aray1s Yayin Ajans.

Birtesmig Milletler Tiirk Dernegi. (1995). Kibris Sorunu ve Birlegsmis Milletler.
Ankara: Birlesmis Milletler Tiirk Dernegi Yayinlari.

Bozkurt, E. ve Demirel, H. (2004). Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi
Kapsaminda Kibris Sorunu (1. Baski). Ankara: Nobel Yayn Dagitim.

Gakmak, Z. (2009). Kibris’ta Isyan: Kibris Rumlarinin 1931 Enosis Isyan1 ve Kibris
Tiirklerine Etkileri (1. Bask1). Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik.

Egeli, S. (1991). Kibns Cumhuriyeti Nasil Yikild: (1. Baski). Istanbul:

Eroglu, H. (2002), Kuzey Kibris Tlirk Cumhuriyeti’ni Yaratan Tarihi Siire¢ ve Son
Geligmeler. Atatlirk Aragtirma Merkezi Dergisi, 18 (54), 6.

78



Eroglu, H. (2003). KKTC'yi Yaratan Tarihi Siireg ve Son Gelismeler, Ankara: Gemi
Matbaacilik.

Esenbel, M. (1993). Kibris: Ayaga Kalkan Adam 1950-1954 (1 Baski). Ankara:
Bilgi Yaynlan

Firat, Melek M. (1997). 1960-71 Arasi Tiirk Dig Politikasi ve Kibris Sorunu (1.
Baski). Ankara: Siyasal Kitabevi

Gazioglu, Ahmet C. (1998).( Ingiliz Yénetiminde Kibns III (1951-59). Lefkosa:
Kibris Aragtirma ve Yayin merkezi.

Gibbons, H. Scott. (2003). Kibris’ta Soykirim. (Cev. E. Fehim). Mersin: Near East
Publishing.

Génlibol, M. ve Ulman A. H. (1966). Ttirk Dig Politikasinin Yirmi Yili 1945-1965.
Ankara SBF Dergisi, 21 (1), 143,

Giiler, Y. (2004). Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin Kuruluguna Kadar Kibris
Meselesi. G.U, Kirgehir Egitim Fakdiltesi Dergisi, 5 (1), 105-106.

Giirata, M. (1981). Tiirkler Rumlar ve Kibrs, Istanbul: Savas Basimevi.

Giirel, §. S.(1993). Tarihsel Boyut Iginde Tiirk-Yunan Iliskileri (1821-1993) .
Ankara; Umit Yaymcilik

Hakeri, Bener H. (1993). Baglangicindan 1878’e Dek Kibris Tarihi. Kibris: KKTC
Milli Egitim Bakanhgi- KKTC Kiiltiir Bak.

Hasgiiler, M. (2000). Kibris’ta Taksim ve Enosis Politikalarinin Sonu (1. Basky).
Istanbul: iletisim Yaynlan,

Hasgtiler, M. (2004). Cografyasina Teslim Olan Ada Kibris (1. Baski). Istanbul:
Anka Yayinlar1.

Hasgiiler, M. ve Uludag B.M. (2005). Uluslar aras1 Orgtitler aras1 Orgiitler (2.
Bask1). Ankara: Nobel Yayin Dagitim.

Hiir, A. (7 Eyliil 2008). 67 Eyliil’de Devletin Muhtesem Orgiitlenmesi. Taraf,
01.03.2009, http://www taraf.com tr/avse-hur/makale-6-7-eylulde-devletin-muhtesem-
orgutlenmesi.htm.

Ikiz, I. Neget. (2007). Bir Ada Bir Dava Bir Savas. Istanbul: Alfa Basim Yayim
Dagitim. '

Inalcik, H. (2003). Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600) (3. Bask1). (Cev.
R. Sezer). Istanbul: YKY. (Orijinal galigma basim tarihi 1973).

Inang, G. (Ed.) (2007). Biyiikelgiler Aniatiyor Tiirk Diplomasisinde Kibns (1970—
1971) (1. Baski) . Istanbul: Tiirkiye is Bankas1 K{iltiir Yayinlari,.

Ismail, S. (1988). Kibris Barig Harekatinin Nedenleri Gelisimi Sonuclari. Lefkosa:
Akdeniz Haber Ajansi Yaynlari.

Ismail, S. (1998). 150 Soruda Kibns Sorunu. Istanbul: Kastas Yayinlari.

Ismail, S. (2000). Kibris Sorununun K&kleri “Ingiliz Yénetiminde Tiirk-Rum
Itigkileri ve Ilk Tiirk-Rum Kavgalarr™. Lefkosa: Akdeniz Haber Ajansi
Yaynlari.

Joseph, S. Joseph. (1996). Avrupa Birligi Esigindeki Kibris. (Cev. Y. Kogak).
Tiirkiye Dergisi, 9 (12), 112.

79



Karagil, N. (Ed.) (1964). Kibris Meselesi Uzerinde Son Konugmalar ve Yazilar. (1.
Baski). Istanbul: Anil Matbaasi.

Karpat, Kemal H. (2003). Osmanli Niifusu (1830-1914) Demografik ve Sosyal
Ozellikleri. (Cev. B. Tirnakg1). istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari.

Kaya, A. (1995). Kibris’in Diinil Bugtinii Yanni. Istanbul: Harp Akademileri
Basimevi.

Keser, U. (2006). Kibns’ta Tiirk-Yunan Firtinasi (1940-1950-1960-1970) (1. Baska).
Istanbul: Bogazigi Yayinlar.

Kesiktag, F. (2005). Kibris Sorunu’nun Tiirk-Amerikan iliskilerine Yansimast:
Johnson Mektubu (1960-1965). Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Siileyman Demirel Universitesi.

Kizilyiirek, N. (2005). Dogmamis Bir Devletin Tarihi Birlegik Kibns Cumhuriyeti
(2. Baski). Istanbul: Iletisim Yayinlari.

KKTC Enformasyon Dairesi. (1991). Akritas Orgiitli ve Planlari: Rumlarm Kibris
Tiirklerini Yok Etme Girigimlerinin Ana Belgesi. Lefkoga: KKTC
Enformasyon Dairesi

Kog, R. (2006). 1950-1954 Kibris Basininda Kibris Olaylan (1. Bask:). Istanbul:
Dogu Kiittiphanesi.

Kiigiik, F. (2002). Kabris’ta Tiirk Davasi ve Kibris’ta Rum Vahseti. Lefkosa: KKTC
Devlet Basimevi

Mavratsas, Kaysar, V. (2000). Elen Milliyetciliginin Kibris’taki Yénleri. Lefkosa:
Galeri Kiiltiir Yayinlari,

McCarthy, J. (1998). Oliim ve Siirgtin, (Cev. B. Umar), Istanbul: Inkilap Kitabevi.

Miitercimler, E. (2003). Satilik Ada Kibris Bang Harek4ti’min Bilinmeyen Oykiisii
(1. Baski). Istanbul: Toplumsal Déniigiim Yaymnlar.

Oberling, P. (1990). Kibris Faciasi. ( Cev. F. Armaoglu ). Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi.

Olgun, A. (1999). Diinden Bugiine Kibris Sorunu (1. Baski). Istanbul: Kastas
Yayinlari.

Onalp, E. (2007). Gegmisten Giintimiize Kibris. Ankara: Sanat Kitabevi.
Ozgiirel, A. (2005). Osmanhiya Hasret Topraklar (1.Baski). Istanbul: Ufuk Kitap.

Ozmen, S. (2006). Avrasya’mn Kirilma Noktas: Kibris (2.Baski). Istanbul: 1Q Kiiltiir
Sanat Yayincilik.

Ozoran, Beria R. (1993). Enosis Karsisinda Kibris Tiirkil. Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi.

Oztiirk, O. M. (2003). Stratejik Agidan Dogu Akdeniz ve Kibris. Ankara: Altinkiire
Yayinlari.

Rasim, A. (2000). Osmanl Tarihi, Cilt I, Istanbul: Hikmet Nesriyat.

Serter, Vehbi Z. (1983). Kibris Cumhuriyeti’nin Dogusu ve Yikilig Nedenleri.
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi. Sezer). Istanbul: YKY. (Orijinal
¢aligma basim tarihi 1973).

80



Sahin, H. (2002). Johnson Mektubu: Tiirk-ABD Iligkilerini Degistiren Olayin Perde
Arkasi (1. Baski). Istanbul: Gendas Yaymnlari.

Tamkog, M. (1985). Kibris Cumhuriyeti’nin Devletler Hukuku Yéniinden Statiisii.
Ankara SBF Dergisi, 40 (1), 59.

Tezkan, Y. (2000). Siyaset, Strateji ve Milli Givenlik (1. Bask). istanbul: Ulke
Kitaplan,

Tolgay, A. (1993). Kanl1 Noel. Istanbul: Kastag Yayinlar1.

Tosum, R. (2001). Kibris Meselesi. Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi. (10), 97. '

Tiiliimen, T. (1998). Hayat Boyu Kibris. Istanbul: Bogazigi Universitesi Yayievi.

Turk Kiltlirlinti Aragtirma Enstitiisit. (1989). Kibris’ta Kanli Noel ~1963-, Ankara:
Tirk Kiiltiirlinii Aragtirma Enstitiisii Yayinlan

Ugarol, R. (1998). 1878 Kibris Sorunu ve Osmanli Ingiliz Anlasmas1: Adanin
Ingiltere’ye Devri (2. Baski). Istanbul: Filiz Kitabevi.

Uslu, N. (2000). Tiirk-Amerikan Iligkilerinde Kibnis (1. Bask1). Ankara: 21, Yiizyil

Yaynlari

Uzer, U. ve Cengiz, M. (Eds.) (2001). Kibnis Sorunu. Ankara: Ankara Barosu
Yayinlar.

Yildirim, M. (2008). Kibris Rum Ortodoks Kilisesi (1. Bask1). Ankara: Aziz Andag
Yayinlan.

81



OZGECMIS

13 Aralik 1979 tarihi, Istanbul ili Emindnfi ilgesi dogumluyum. Lise
dgrenimimi Eylip’te tamamladiktan sonra, Anadolu Universitesi iktisat Fakiiltesi
Kamu Yonetimi b6liimtinil 2005 yilinda bitirdim. Askerligimi Balikesir’de jandarma
komando olarak tamamladim. Beykent Universitesi'nde uluslararas: iliskiler
béliimiinde yiiksek lisans yapmaktayim. 2005 yilindan beri Tirkiye Is Kurumu’nda
VHKI1 olarak ¢aligmaktayim,

Aday: Murat KAYA

82



