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YEMIN METNI

Yiiksek lisans tezi olarak sundugum‘Neo-Con Sonrasi Doénem Tiirk-Amerikan
Mliskilerinde Yeni Diizene Panoramik Bakis” baslikli bu ¢alismanin, bilimsel ahlak ve
geleneklere uygun sekilde tarafimdan yazildigini, yararlandigim eserlerin tamaminin
kaynaklarda gosterildigini ve ¢alismamin i¢inde kullanildiklar1 her yerde bunlara atif

yapildigini belirtir ve bunu onurumla dogrularim. 19/01/2011

Ahmet Taner Goksu



NEO-CON SONRASI DONEM TURK-AMERIKAN ILISKILERINDE YENI
DUZENE PANORAMIK BiR BAKIS

Tezi Hazirlayan: Ahmet Taner Goksu

OZET

Bu tez ¢alismasinda, Obama donemi Tiirk-Amerikan iliskileri sorgulanarak,
problem sahalar1 ve muhtemel politikalarin gelisimi ele alinmaktadir. Osmanl
Imparatorlugu’nun son dénemlerinde ekonomik ve ticari faaliyetler ekseninde
gelismeye baglayan Tiirk-Amerikan iliskileri, Cumhuriyet doneminde durgunluk
yasamis ve II. Diinya Savasi’nin sona ermesiyle olusan iki kutuplu sistemde iligkiler,

ozellikle 1947-1960 doneminde altin ¢agini yasamaistir.

11 Eyliil saldirilarinin ardindan ABD’nin yeni giivenlik stratejisi ¢cer¢evesinde
Irak ve Afganistan’da gerceklestirdigi operasyonlar ve Tiirkiye’nin bolgeye bakis
acis1, iki llke arasindaki miittefiklik iliskisinin sorgulanmasina neden olmustur.
Barack Obama’nin ABD Bagkani secilmesi ve hemen ertesinde gerceklestirdigi
Tiirkiye ziyareti, iki iilke arasinda gerilen iliskilere pozitif bir ivme kazandirmistir.
Bu ¢alismada; ABD’nin 6niimiizdeki donemlerde izleyecegi dis politika dncelikleri,
bolgesel problemlere (Irak, Afganistan, Iran vb.) bakis agisimi ve Israil, Ermenistan
gibi Tiirk-Amerikan iligkilerinde kroniklesen problemlerin mevcut durumu ve

gelecekteki muhtemel gelismeler degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler : ABD, Obama, Yeni Muhafazakarlar, Tiirkiye



A PANORAMIC VIEW TOWARDS THE NEW PROCESS IN THE
TURKISH-AMERICAN RELATIONS IN THE POST NEO-CON PERIOD

Thesis Author: Ahmet Taner Goksu

ABSTRACT

In this thesis, At Obama politic period that period of Turkish-American
relations, policy development and possible problem areas are qustioned and
addressed. The axis of the last period of the Ottoman Empire began to develop
economic and commercial activities of Turkish-American relations, who lived during
the Republican Era and World War Il recession. The end of World War | bi-polar
system of relationships, especially in the period 1947-1960 experienced its golden

age.

The new U.S. security strategy after the Sept. 11 attacks, carried out within
the framework of operations in Irag and Afghanistan, and Turkey's point of view the
region, has led to questioning of the relationship between the alliance between the
two countries. Barack Obama's election and immediately after the U.S. President's
visit to Turkey carried out, strained relations between the two countries is a positive
impetus. In this study, the U.S. foreign policy priorities will follow in the coming
period, regional problems (Iraq, Afghanistan, Iran and so on.) perspective, and Israel,
Armenia, chronic problems such as the current state of Turkish-American relations

and possible future developments are evaluated.

Keywords: United States, Obama, New Conservative, Turkey
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1. TURK-AMERIKAN ILIiSKILERININ GECMISi
1.1. Osmanh Donemi Tiirk-Amerikan iliskileri (1830-1917)

Amerika Birlesik Devletlerinin kurulmasimi baslatan olaylar zincirinin ilk
halkast 1756-1763 yillarinda Ingiltere ile Fransa arasinda yasanan Yedi Yil
savaglaridir. Bu savaslarm Ingiltere {izerinde yarattign ekonomik sikintilar,
Ingiltere’nin Amerika’daki kolonileri iizerinde uygulamak istedigi yeni vergi yiikii,
Ingiliz somiirgesi olan bu kolonilerin tepkisi neticesinde silahli ¢atismaya doniistii.
Ingiltere’ye karsi miicadele eden koloniler bir araya gelerek dzgiirliik isteklerini dile
getiren bir bagimsizlik bildirgesi yayimladilar. George Washington komutasinda
yaklasik 6 yil siiren savasin ardindan Ingiltere’yi maglup ederek 3 Eyliil 1783 yilinda
Amerikan Konfederasyon Komitesi tarafindan, 9 Nisan 1784 yilinda ise Ingiltere
Krali tarafindan onaylanan Paris Barisi ile 21 Haziran 1788 tarihinde ilk
anayasalarin1 da olusturarak kendi iginde serbest eyaletlerden olusan Amerika

Birlesik Devletleri’ni kurdular.

Bagimsizliklarinin ilk yillarinda Avrupa’nin siyasi ikliminden uzak kalarak
ve diger Avrupali devletlerinde kendi siyasetine karigmadan sinirlart igerisindeki
toprak biitiinliglini korumaya ve genisletmeye odakli bir siyaset anlayist
benimseyen yeni devlet, bu fikrini en st diizeyde deklare etmekten geri kalmadi.
Monroe Doktrinleri’nin fikir babasi da olan Baskan James Monroe “Herkes sunu
acitkca gormelidir ki adil smirlar icinde kalmak sartiyla toprak genislemesi her
hiikiimete daha biiyilik bir hareket 6zgiirliigii saglar, giivenliklerini saglamlastirir ve
biitiin yonleriyle Amerika halki lizerinde faydali etkiler gosterir. Toprak biitiinliigii
bir ulusun bircok oOzelligini belirler. Niifusun, kaynaklarin ve fiziksel giiciin
sinirlarini gosterir. Kisacasi biiyiik giic ile kiigiik gii¢ arasindaki farki ortaya cikartir”
(Kissinger, 1998, s. 15) seklinde 6zetledigi goriisii Amerika’nin adeta degismeyen

anayasasi olmustur.

Ekonomik anlamda biiylimek ve gelismek i¢in {iretimin artirilarak, bu tiretimi
daha kolay ve etkili bir sekilde ihra¢ edebilme felsefesi ise Amerika’nin Osmanli
Devleti ile tanismasina vesile olur. ABD, Amerikan i¢ savasinin sona erdigi ilk
yillarda gercek anlamda 6zellikle iiretim kaleminde muazzam bir ekonomik biiyiime

gerceklestirmistir. Ancak o donemde diinya ticaretinin 6nemli bir boliimii Akdeniz

1



tizerinde gerceklesmekteydi. Ayrica ABD’nin {iretmis oldugu ihrag¢ iiriinlerinin
Akdeniz iilkelerine ulagtirllmasi i¢in, Akdeniz lizerinde bir hareket serbestisi

gerektirmekteydi.

Amerika Birlesik Devletleri, Akdeniz’e ticaret gemilerini ¢ikarabilmek igin
bolgeye hakim olan Osmanli Devleti'ne bagli ve yar1 o6zerk statiide Kuzey
Afrika’daki “Garp Ocaklar™ adi verilen Cezayir, Tunus ve Trablus beylikleri ile
antlagsma yapmak zorundaydi (Safak, 2010).

Osmanli Devleti ile Amerika Birlesik Devletleri arasindaki iligkilerin
baslamasi dolayli olarak 19. yiizyilin sonlarina rastlar. Garp Ocaklari, Magrip
Ocaklar1 ve Berberi Ocaklari olarak adlandirilan Cezayir, Tunus, Fas ve Trablusgarp
eyaletleri ile antlasma yapan ABD, Bati Akdeniz’de gemilerinin giivenligini temin
etmistir. ABD bu yol lizerinden Dogu Akdeniz’e dogru giivenligini sagladiktan sonra
ilerlemistir (Armaoglu, 1991, s. 1). Bu beylikler Tiirk olduklarindan ve Osmanh
Devletinin de o donem bolgedeki hakimiyeti dikkate alindiginda dolayli olarak

Osmanli-Amerikan iliskileri baslamis oldu.

Osmanli Devletinin bolgedeki hakimiyeti, jeopolitik 6nemi ve benzeri
etkenlerde dikkate alindiginda, Osmanli Devleti ile ticari iligkilere baslamak ABD
icinde bir gereklilikti. Bu ylizden resmi iligkilerin kurulmasi ic¢in talep ABD
tarafindan gelmis, Istanbul’a bircok kez elgiler gonderilmistir. Bu arada iki iilke
arasindaki ticaret iligkilerinin yogunlagsmasina bagli olarak Amerikan hiikiimetinin
Osmanli imparatorlugu’nda resmi bir konsolos bulundurma ve bir ticaret sdzlesmesi

imzalama yoniindeki baskilarinin da arttigini gériiyoruz.

Boyle bir s6zlegsmenin imzalanmasina Osmanli Hiikiimetinin yanasmadigini,
ancak 1830 yilinda Amerikan Hiikiimetinin isteklerini kabul ettirmeyi basardigini
goriiyoruz. Bu basarinin altinda yatan en biiyiik etken ise Yunan ayaklanmasi
strasinda Osmanli Devletinin biitiin Avrupa’yr karsisinda bulmastydi. Ozellikle 27
Ekim 1827’de, Navarin’de Osmanli donanmasinin Birlesik Avrupa Donanmasi
tarafindan tahrip edilmesi ve yakilmasi sonucu Osmanli Devletinin Avrupa disinda
bir miittefik aramasi ve en 6nemlisi yakilan donanmasina dis yardimla yeniden gemi

insa ettirmek zorunda kalmasidir. Biitiin bu gelismelerin 1s13inda 7 Mayis 1830



tarithinde Amerika Birlesik Devletleri ile Osmanli Devleti arasinda bir “Dostluk ve

Ticaret Muahedesi” imzaland1 (Kurat, 1959, s. 14-17).

Antlasma maddeleri genel ¢ercevede Osmanli topraklarinda yasayan ABD
vatandaslarin hukuki statiileri, temel hak ve 6zgiirliikleri, iki iilke arasindaki ticari ve
diplomatik iligkileri ele aliyordu. Bu antlasmanin dikkat ¢ekici bir bagka yonii ise
ABD’ye “En ziyade miisaadeye mazhar millet” (The Most Favored Nation) statiisii
verilmesidir. Bu statiiyi antlasma metnine eklettirebilmek ABD i¢in oldukca
Oonemliydi. Ciinkii bu statliiyle ABD, Osmanli Devletinin muhtelif ticari antlagmalarla
diger devletlere saglamis oldugu imtiyazlardan birebir olarak yararlanma

arzusundaydi.

Antlagmanin ekleri incelendiginde ise daha c¢arpict maddeler ile karsilasiriz.
Osmanli Devletinin belki de bu antlagsmayr imzalamasinin en 6nemli nedeni son
donemlerde Osmanli donanmasinin aldig1 biiylik kayiplart bir nebze olsun telafi
etmek arayistydi. Antlasmanin maddelerine gére ABD, Osmanli Devletine savas
gemisi satacak, gemi insa edecek, teknik yardimlarda bulunacakti. Dolayisiyla
Osmanli Devletinin neden boyle bir antlagmaya imza attiginin cevabi bu maddelerde
gizlidir. Kaybolan donanma giiclinii eski seviyeye getirebilmek ve Avrupa’nin o

donemki sert siyasi iklimine cografi olarak uzakta olsa bir miittefik edinebilmek.

Osmanli Devleti baslangicta verdigi bu kadar imtiyaza ragmen istedigini
alamaz. Ozellikle savas gemileri satin alimi ve imalat: konusunda ABD isteksizdir.
Monroe Doktrini ile ABD, Avrupa’nin siyasi ortamina karigmayacagini ve
Avrupa’nin da kendi i¢ islerine karigmamalar1 gerektigini beyan etmisti. Osmanl
Devletine gemi satmak ABD i¢in Avrupa ortamindaki siyasi kargasada taraf olmakti.
Antlagsma imzalanmasina ragmen antlagsmanin gizli maddeleri Amerikan Senatosu
tarafindan reddedildi. Amerikanin bu tavr1 donemin padisahi II. Mahmud’u oldukc¢a

rahatsiz etti.

Her ne kadar resmi olarak antlasmanin gizli maddeleri Amerikan Senatosu
tarafindan kabul edilmese de, ABD bu olumsuzlugu el altindan bertaraf etmis ve
Amerikali Gemi miihendisi Henry Eckford'u 1831°de Istanbul’a géndermistir. Bunu
ABD Bagkaninin attig1 olumlu bir adim olarak degerlendiren II. Mahmud, 1831

yilinin Ekim ayinda antlasmay1 onaylamistir.



Henry Eckford ile baslayan siire¢ cesitli tarihlerde Amerika’dan Istanbul’a
gonderilen miihendisler ile devam etmis ve Osmanli donanmasi bir nebzede olsa eski
giiciine kavusmaya baglamistir. Bununla birlikte donanmanin silah ihtiyaclarim
karsilayabilmek i¢in Osmanli Devletinin ABD ile yapmis oldugu girisimler basarili

olsa da ¢ogu kez Ingiltere nin miidahalesiyle karsilasmustir.

13 Mayis 1862 tarihinde Osmanli Devleti, ABD ile yeni bir ticaret antlasmasi
imzaladi. Bu antlasmanin 1830 antlasmasindan iki farkli yan1 mevcuttur; Bunlardan
ilki 1830 antlasmasina gore ticari iligkilerin ¢ok ayrintili bir sekilde diizenlenmesi,
ikincisi ise ilk anlasmada “Amerika Devleti” olarak gegen ifadelerin 1862
anlagsmasinda “Amerika Birlesik Hiikiimetleri” seklinde ifade edilmesidir (Armaoglu,

1991, s. 7).

Bu antlagmanin yiiriirliige girmesi ile birlikte 6zellikle Osmanli Devletinin
ABD ile siyasi iligkilerede baslamaya calistigini goriiyoruz. 1830 anlagmasina gore
ABD’nin Osmanli Devleti igerisinde gerceklestirdigi siyasi yapilanmayr Osmanli
Devleti ancak bu anlagmadan sonra yakalayabilmis ve 1867 yilinda Washington’da

bir Osmanl el¢iligi agilmistir.

Osmanli Devleti i¢inde bulundugu olumsuz ekonomik kosullar1 vergi
gelirlerini arttirmak icin vergi oranlari yiikselterek siibvanse etmeye c¢alistiysa da
diger devletlerin bu konudaki isteksizlikleri ve gittikce zayiflayan etkisiz siyasi
iradesi yiiziinden basarili olamamistir. Ancak Osmanli Devleti bu donemde ABD ile

ticari iliskilerinde ciddi bir biiyiime kaydetmistir.

1870’1i yillarda Amerika’nin Osmanli Devletine yaptigi ihracatta goriilen
bliylik artis, Osmanli Devletinin ticaret anlagmasindaki, “ABD’nin Osmanl
Devleti’ne atesli silahlar ve cephane satisini men eden hiikmii” kaldirmasindan ileri
gelmektedir. Zira 1877 Osmanli-Rus harbine takaddiim eden devrede Osmanl
Devleti, ordusunu yeniden modern silahlarla donatmak i¢in bdyle bir karar1 lizumlu
gormiistii. Bu maddedeki degisiklik Osmanli Devletinin ABD den ithal ettigi
triinlere yiiksek vergi oranlari uygulamasi istegine karsi atilan bir adim olarak
degerlendirilebilir. Ancak tiim bu gelismelere ragmen 1884 yilinda Osmanli Devleti

bu yeni antlagmay tek tarafli olarak yiiriirliikten kaldirdi.



19. yiizyilin ikinci yarisinda degigsmeye baglayan diinya konjonktiiriini
incelemek, bu tarihe kadar gelen siirecte Tiirk-Amerikan iliskilerinin genel seyrinin
nasil degismeye basladigin1 anlayabilmek agisindan 6nemlidir. Rusya’nin, istahini
kabartan Osmanli cografyasinda s6z sahibi olabilmek i¢in imparatorlugun en zayif
doneminde harekete gecmesi ve donemin hegoman giicii olan Ingiltere nin, kendisini
gostermeye baslayan bu Rus tehdidi karsisinda Osmanli Devletinin toprak
biitlinliigiini savunan politikasinin ¢atismasi sonucu savas tekrar kacinilmaz hale
gelmistir. Kirim Savasi olarak adlandirilan bu savas sonucunda her ne kadar Osmanli
Devleti, kagit iizerinde savasin galiplerinden biri olarak goriinse de, savasin
ekonomik ve siyasi boyutlari Osmanli Devletini derinden sarsmistir. Odeme
yeteneginin ¢ok iizerinde alinan dis borglar ¢cok yakin bir tarithte Osmanli Devletini
mali acidan Avrupali devletlerin denetimi altina alacak ve devlet bir anlamda yari-

sOmiirge olacakti.

Kirim Savasinin sona ermesiyle, ABD ise kendi i¢ dinamiklerini degistirecek
bir i¢ savas ile kars1 karsiyaydi. Yaklasik 4 yil siiren bu i¢ savas sonunda ABD hizla

bir yeniden yapilanma siirecine girdi.

Ancak Osmanli devletini ekonomik ve siyasi anlamda alt iist eden en biiyiik
darbe 1877-78 Osmanli-Rus savasidir. ABD ile ticari iligskilerinde bozulmaya
basladig1r bu donemde Osmanli Devleti, ABD i¢ savasindan kalan silahlara talip
olmus, savas sonunda alinan agir maglubiyet neticesinde bu silahlarin bedeli giic
O0denmis ve ¢ogu zamanda 6deme gerceklesmedigi icin iki devlet arasinda sorunlar
ctkmaya baslamustir. Iste bu hassas ve milat sayilabilecek dénemde Osmanl
Devletinin yasadigi agir ekonomik ve siyasi buhran neticesinde bir¢ok Avrupali
devlet gibi ABD’de, Osmanli Devletinin i¢ islerine karismaya baslamis, ozellikle
Osmanli topraklarinda yasayan ermeni niifusu ilizerinde devleti kotli muamele
yapmakla suglamistir. Onceki antlasmalarla verilen imtiyazlar neticesinde ABD,
Osmanli topraklarinda siyasi yerlesimini neredeyse tamamlamis, konsolosluklar,
Amerikan kiiltiiriinii  her firsatta empoze eden okullar, egitim kurumlarn ile
misyonerler vasitasi ile sert bir sekilde Ermeni propagandasi yapmaya baglamistir.
Cogu kez ABD’nin elde etmek istedigi siyasi imtiyazlar Ermeni propagandasi tehdidi

ile ABD’nin lehine sonuglanmaistir.



Iste bu tarihlerde tirmanisa gecen gerginliklerin paralelinde Osmanli Devleti
ile ABD arasindaki iligkiler ABD’ye verilen siyasi ve ekonomik tavizlerle devam
etmistir. Nihayet 1917 yilinda Amerika’nin Almanya’ya savas ilan etmesi, dolayisi
ile Almanya’nin ayn1 zamanda Osmanli Devletinin miittefiki olmas1 neticesinde iki

devlet arasindaki diplomatik iliskiler tamamen kesilmistir.

1.2. Milli Miicadele Doneminden Soguk Savas Doneminin Baslangicina Kadar

Gecgen Siirecte Tiirk-Amerikan Iliskileri (1917-1945)

1914 yilinda biitiin diinyay1 kasip kavuran 1. Diinya Savas1 baslamis, yaklasik
4 wyil siiren bu savas neticesinde milyonlarca insan hayatin1 kaybetmis,
imparatorluklar yikilmis ve Avrupa’da gilic dengeleri yeniden sekillenmeye

baslamusti.

Iste bu ortam igerisinde ABD Baskam1 Wilson, gelecek barisin esaslarini
saptayan "14 Nokta" isimli bir prensipler dizisini agikladi. 8 Ocak 1918’de
Kongre’ye gonderdigi mesajda, barisin ve ondan sonra diinyada demokrasinin ve
kiigiik milletlerin bagimsizliginin  esaslarimi  saptamaya c¢alisiyordu. Bagkan
Wilson’un bu c¢abalarindan haberi olan Fransa Basbakani ve Disisleri Bakani 27
Aralik 1917°de Fransa’nin savas amaclarmi agiklarken, Fransa'nin istila amaci
giitmedigini, kul hayati yasayan dogu halklarina kendi kaderlerini kararlastirmak
hakkini verecek "Uluslar Prensibi" icin savastiklarmi belirtiyorlardi. Ingiltere
Bagbakan1 Lloyd George ise 5 Ocak 1918’de yaptigi konusmada, Tiirklerin
baskentinde gozleri ve Tiirk halkina dayanan bir Osmanli Imparatorlugu’nun
varligina kars1 olmadiklarimi belirtti. Boylece hem Wilson tatmin edildi hem de

Ittifak Devletleri kamuoyu savastan ¢ikmak isteyeceklerdi (Aybars, 1986, s. 96-98).

Wilson’un 14 Noktasi, esasinda bir takim genel prensipler olup, bunlarin nasil
uygulanacagi baslangigta diisiiniilmemistir. Vakta ki, 1918 Ekim’inde Almanya’nin
baris icin zemin yoklamalarina girismesi iizerine, Wilson danigmanlarina ve
uzmanlara talimat vererek, biitiin bu 14 maddenin nasil uygulanacagina dair inceleme
yapilmasini ve bu maddelere agik bir yorum getirilmesini isteyince, 12 Madde i¢inde
su hususlar tespit edilmistir: Bogazlar ve Istanbul milletleraras1 kontrol ve tercihan
Milletler Cemiyeti mandast altina konulmalidir. Anadolu Tiirklerin olmalidir.

Bununla beraber, Anadolu’nun Rum ¢ogunluga sahip kiyr bdlgeleri, tercihan
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Yunanistan’in mandas1 altina konmalidir. Bagimsiz bir Ermenistan kurulmali,
Ermenistan’a Akdeniz’de bir liman verilmeli ve Ermenistan Ingiliz mandasi altina

konulmalidir (Armaoglu, 1997).

Wilson Prensipleri biitiin Avrupa’da yanki uyandirdigi kadar, Milli miicadele
doneminde de siddetli tartismalarin odagi oldu. Wilson prensiplerinin 12.
maddesinde bahsi gegen Osmanli Devleti i¢in egemenlik kavrami Tiirk kamuoyunda
kabul goérmiis, savas sonrasi sekillenecek yenidiinya diizeninde s6z sahibi olacak
Ingiltere ve Avrupa devletleri disinda ABD gibi bir miittefike sahip olmak arzusu
Milli Miicadelenin 6niinde bir engel teskil etmeye baslamisti. Oyle ki Erzurum ve
Sivas kongrelerinde bazi aydmlarin yiiksek sesle dile getirdikleri “Amerikan
Mandas1” fikrine Mustafa Kemal siddetle karsi ¢ikmis, hatta bu tavri yiiziinden

Ingilizci olmakla su¢lanmustr.

Oysaki Mustafa Kemal, Amerika ile iyi iliskilerde bulunulmasi ve
Amerika’yr Milli miicadelenin yanina c¢ekmek fikrine sicak bakmakla birlikte,
Wilson ilkelerinin &zellikle Tiirk statiisiiniin akibetini belirleyen 12.maddesinin
amacindan uzaklagtigin1 diigiiniiyordu. Hatta Sivas Kongresi arifesinde Sivas’a gelen
Amerikali General James Harbord’ a milli miicadeleyi ve nedenlerini anlatmistir.
Nihayetinde 11 Eylil 1919°da Sivas kongresinde alinan kararlar manda
tartismalarina son noktayr koydu. Herhangi bir devletin mandasi olma fikrini

reddeden maddeler sunlardir;

1-Milli Smuirlar igerisinde bdlgeler boliinmez bir biitiindiir. Birbirinden
ayrilamaz.
2-Osmanl1 topraklarmin biitiinliigliniin saglanmasi i¢in milli giiclerin etkinligi

ve Milli egemenligin iistiin kilinmas1 sarttir.

1920 yilinin Ocak ayindan itibaren Paris Barig Konferansi’nin “Tiirkiye ile
Baris™1 ele almasi, 10 Agustos 1920°de Sevres Antlasmasi’nin Istanbul Hiikiimeti
tarafindan imzasi ile sonuglandi. Sevres’e gelinceye kadar, Amerikan Senatosu
Versay Antlagsmasi ve Milletler Cemiyeti’ni tam ii¢ defa reddetmisti. Fakat buna
ragmen, Sevres Antlasmasi’nin 89. maddesi, Dogu Anadolu’dan dort vilayetin
Ermenistan’a verilmesini ongormekte ve Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki sinirin

cizilmesini, Amerika Cumhurbaskani’nin, yani Wilson’un hakemligine havale
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etmekteydi. Amerikan Senatosu’nun “Ermenistan Mandasi”n1 reddetmis olmasina
ragmen Wilson, Ermenistan’in Tiirkiye ile siirlarini ¢izmeyi kabullenmis ve Sevres
Antlagmas1 metninin kendisine Ekim ayinda verilmesi iizerine, sinir haritasin1 Kasim
1920 sonlarma dogru ¢izerek Milletler Cemiyeti’ne vermeye hazirlandig: bir sirada,
Kazim Karabekir Paga kuvvetleri Ermenistan’a girdigi gibi, bu arada Bolsevik
Ermeniler de Ermenistan’da duruma egemen olarak Aralik 1920’de Gilimri
Antlasmas1 imzalanmistir. Bu suretle, Wilson’in “Ermenistan Sinirlar1” haritasi tam
bir fiyasko haline geliyordu ve bu sebepten de Ingiltere, Wilson’dan bu haritanin

aciklanmamasini istemistir (Armaoglu, 1991).

ABD ile Osmanli Devleti arasinda 1917 yilinda kesilen diplomatik iliskileri
yeniden kurmak i¢in Lozan Konferansi’na gozlemci olarak katilan ABD heyeti ile
1923 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti Hilkiimeti arasinda Lozan Baris anlagmasi
temelleri i¢inde bir anlasma imzalamistir. Fakat bu antlasma ABD kamuoyunda
biiylik tepkilerle karsilanmistir. Kapitiilasyonlar kaldirildigr i¢in bunun yalniz
Tiirkiye yararina oldugu, ABD’nin din ve egitim kurumlarma ayricaliklarin
verilmedigi, Anadolu’da Ermenilere ait bolgelerde bagimsiz bir Ermenistan
Cumbhuriyeti kurulmadigi, bu sebeple ABD ig¢in onur kirici oldugu c¢ok genis
kampanyalara konu edilmis ve nihayet ABD senatosu 1923 yilinda imzalanan Lozan
Baris Antlasmasini onaylamamistir. ABD hiikiimeti ile Tiirkiye Cumhuriyeti
Hiikiimeti arasinda 17 Subat 1927 tarihinde imzalanan anlagmayi, Tiirkiye adina
Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii, ABD adina da Ankara temsilcisi Amiral Mark L.
Bristol imzalamiglardir. Bu anlasmaya gore iki devlet arasinda diplomatik
konsiillerin miinasebet kurmasi, iki devlet arasinda karsilikli teati edilmesi, ticaret,
konsolosluk, yerlesme ve oturma konularinda anlagsma ve sdzlesmeler yapilmasi

kararlastirilmistir (S6ziioz, 1992, s. 18).

Cumhuriyet doneminde ticari maksatla ilk ABD yatirimi girisimi “Chester
Projesi’dir. Tiirkiye acisindan savas sonrasi Atatiirk’iin  kalkinma hamleleri
baslatmasi ve bu amagla yabanci yatirnmcilar tesvik eden goriisleri, Amerika iginse
savas donemi tiim diinyada olusan yiiksek petrol tiikketimi ve dolayisiyla petrol
kaynaklarma wulagsma arzusu noktasinda kesisen bir proje olmasi dolayisiyla

onemlidir.



Osmanli Devleti’nin son donemlerinde baslayan projenin amaci; bir ucu
Musul-Kerkiik’e, diger ucu Karadeniz’e, 6teki ucu da Akdeniz limanina baglanacak
olan 4.400 kilometrelik demiryolu ve iki liman yapimi karsiliginda hatlar, limanlar
ve demiryolu giizergahinin iki yaninda kalan 40 kilometrelik bir serit i¢inde, her tiirlii

yer altt1 kaynaginin isletilmesinin 99 yil i¢in Amerikan sirketine birakilmasidir
(Cebeci, 2003).

Chester Projesi, her ne kadar 1923 yilinda TBMM nin onayindan gegse de,
Lozan goriismeleri sonucunda Musul ve Kerkiik’iin alinamamasit neden ile

anlagsmadan vazgecildi. 18 Aralik 1923 tarihinde ise TBMM anlagmay1 feshetti.

ABD ile 1927 yilinda tekrar baslayan diplomatik iligkileri 1 Ekim 1929
tarthinde imzalanan Ticaret Ve Seyri Sefain antlagmasi izledi. Osmanli Devleti
déneminde imzalanan ticaret antlagmalar1 gibi “en ziyade miisaadeye mazhar millet”
statiisii verilmis ve yine bu anlasmada da ABD imtiyaz talebinde bulunmus bu istek

TBMM tarafindan reddedilmisti.

Cumbhuriyet déneminin baglangicindan soguk savas donemine kadar Tiirk-
ABD iligkileri zaman zaman dalgalansa da genel anlamda olumlu bir seyir izlemistir.
Tiirkiye’nin 1932 yilinda Milletler Cemiyetine iliye olmasiyla iligkiler daha da
pekismistir. Atatiirk’iin 6liimiine kadar sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi anlamda

iligkiler gelistirilmis ve Tiirk-Amerikan iliskilerinin temel taglar1 olusmustur.

II. Diinya Savas1 sirasinda, aynen Ingiltere ve Sovyetler birligi gibi ABD’de
Tirkiye’nin savasa katilmast konusunda ikna edilmesine calismis, Ankara ile
Moskova arasinda Bogazlar ve sinir konularinda yasanan anlagmazligin birinci kismi
ile ilgilenirken ikinci sorunun taraflar arasindaki gorligmeler yolu ile ¢o6ziilmesi

gerektigini belirtmistir (Sonmezoglu, 2006, s. 33).

II. Diinya Savasimin sonra ermesiyle uluslararasi siyasal sistem ciddi bir
yapisal degisime ugramistir. Savas sonrasinda ortaya ¢ikan iki siiper giiciin
liderliginde iki rakip blogun olusmas1 ve bunlar arasindaki iliskilerinde Soguk Savas
biciminde cereyan etmesi yeni uluslar arasi sistemin en belirleyici 6zelligi olmustur.
1945 yilinda igerisinde “Ug¢ Biiyiikler” arasinda yapilan Yalta ve Potsdam

konferanslari bu sistemin baglangicini simgelemektedir (Sonmezoglu, 2006, s. 15).



4-11 Subat 1945 giinlerinde yapilan Yalta Konferansinda alinan kararlar 14
maddelik bir protokol halinde tespit edilmis ve bu protokol ii¢ biiyiiklerin Disisleri
bakanlar1 tarafindan imzalanmistir. Protokoliin 14. maddesi Montré ve Bogazlarla
ilgili olup t¢ iilkenin disisleri bakanlarinin katilacagi ve Londra’da diizenlenecek
olan bir sonraki toplantida Sovyetler Birliginin, Montrd soézlesmesi ile ilgili olarak
goriiglerini bildirmesi ve uygun bir zamanda Tiirk hiikiimetinin konu ile ilgili

bilgilendirilmesi kararlastirildi (Armaoglu, 1991, s. 127).

2 Agustos 1945 tarihinde yapilan Potsdam konferansinda bogazlar konusu
goriigiilmiis, ancak taraf devletlerin ortak bir goriis beyan edememeleri sonucunda 3
biiyiiklerin direkt olarak ayri ayr1 goriislerini Tirk Hiikkiimetine bildirmeleri

kararlastirilmistir.

Lakin, Potsdam konferansinda yapilan tartigmalar ve bilhassa Stalin’in
bogazlarda kara ve deniz {islerinden s6z etmesi, tamamen olmasa bile, Tiirkiye’ye de
ulasmis ve endiselere sebep olmustu. Bu endise sadece Sovyet isteklerinden
dogmuyordu. Amerika ve Ingiltere’nin bu istekler karsisinda kesin ve net bir tutum
alamamalar1 da Tirkiye’yi endiselendirmisti. Bu sebeple Tiirk hiikiimeti 20 Agustos

1945’te Londra ve Washington’a bir nota vermistir (Armaoglu, 1991, s. 141).

Potsdam Kararlarina gore, her li¢ devletin Bogazlar hakkindaki goriislerini
Tiirk hiikiimetine bildirmeleri gerekiyordu. Bu karara ilk uyan Amerika oldu.
ABD’nin, 2 Kasim 1945 tarihinde Tiirk hiikiimetine verdigi notada bu konudaki
gorlslerini  aciklamisti. Bu goOriis Amerika tarafindan daha Potsdam’da da
belirtilmisti. Birlesik Amerika, bogazlarda ticaret gemileri i¢in tam serbesti,
Karadeniz’e kiyidar devletlerin savag gemilerinin gegisi igin genis serbesti ve
Karadeniz’e kiyidar olmayan devletlerin savag gemilerinin ise, Karadeniz
devletlerinin muvafakatiyle ve sinirli tonilato ile gecis hakkina sahip olmasim

istiyordu (Armaoglu, 2005, s. 426).
1.3. Soguk Savas Donemi Tiirk-Amerikan iliskileri

II. Diinya Savasi sonrast bunaltan Sovyet istekleri ve ABD’nin Tiirkiye
tizerinde agirlik koyma firsat1 aramasina aci bir olay vesile oldu. Tiirkiye’nin ABD

Biiyiikelgisi Miinir Ertegiin Oliince naasi 5 Nisan 1946’da, Missouri Zirhlisi ile
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Istanbul’a génderildi. Uzerinde Japonlar’in teslim anlasmasi imzaladiklar1 bu

gorkemli gemi Tiirkiye’ye gelince miithis bir karsilama gordii (Diindar, 2007).

Bu ziyaret ile Tiirkiye belki de Sovyet baskisi karsisinda Amerika ile
miittefikik iliskisini gelistirebilecegi inanciyla bu ziyareti 6nemsemistir. Missouri’nin
gidisi de, Tiirk Basini ve kamuoyunu uzun siire mesgul etmistir. ABD ile Tiirkiye
arasindaki iligkilerin yakinlasmasina vesile olan bu gelisme Tiirk kamuoyu tarafindan
Tirkiye ile ABD arasinda samimi bir iliskinin kurulduguna inanilmasi agisindan

Onemlidir.

Aslinda II. Diinya savasinin sonunda diinya yeni bir sistemle tanisti. Bu yeni
iki kutuplu sistemde hegoman giicler ABD ve Sovyetler Birligi idi. ABD’de,
Sovyetler Birligi ile ilgili bir tehdit algilamasi olusmustu. Ancak yasanan siiregte
ABD, Sovyetler Birligi ile Tiirkiye arasindaki miinasebetlerde taraf olmaktan
kaginmus, dis politikasinda Sovyetler Birligi’ni kizdiracak adimlardan uzak durmaya
calismistir. Savasin sona ermesiyle her ne kadar Tiirkiye savasta aktif bir rol
oynamasa da, savas siirecinde olusan fiyat artiglarinin savas sonrasi normale
donmesi, Tirkiye’nin ihrag tiriinlerinden kazancinin diismesine neden olustur. Ayrica
Sovyetler Birligi’nin bogazlar {izerindeki riiyasin1 gerceklestirebilmek igin
uyguladig1 baski politikasi ve yeni diizenlemeler ile olas1 bir Tiirk-Sovyetler Birligi
savas1 yiiziinden ordusunu dahi terhis edemeyen Tiirk hiikiimeti ekonomik anlamda

bliyiik bir darbogazin igerisindeydi.

ABD ise artik Sovyetler Birliginin Tiirkiye cografyasi iizerindeki isteklerinin
kendi i¢ dinamiklerini tehdit edeceginin farkina varmisti. ABD dis politika
uzmanlari, Tirkiye’ye yapilacak ekonomik ve askeri yardimlarin hem Tiirkiye nin
Sovyetler Birligine bagimliligin1 6nleyecek hem de Sovyetlerin olasi bir savas
durumunda Avrupa’ya, Ege ve Dogu Akdeniz’e transit gecis yolu olabilecek
bogazlarin gilivenligini saglayabileceklerini diistinerek stratejiler gelistirmeye
bagladilar. FElbette bdyle bir yardimin sadece Tiirkiye’ye yapilmasi Sovyetler

Birliginin dikkatini ¢ekecek ve yeni bir kaos ortami yaratacakti.

Bu strateji dogrultusunda ABD savas sonrasit ekonomik ¢okiintiiye ugrayan,
savag esnasinda ABD’nin ekonomik desteginden yararlanan devletler i¢in 11 Mart

1941 de “Odiing Verme ve Kiralama Kanunu”nu kongrede kabul etti.7 Mayis 1946
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tarihinde ise ABD ile Tiirkiye arasinda 6diin¢g verme ve kiralama kanunundan dogan

tiim borglarin silinmesine iligkin bir antlagsma imzalandi.

II. Diinya Savasinin Ingiltere iizerinde yarattigi olumsuz etkiler artik
Ingiltere’nin Yunanistan ve Tiirkiye’yi korumak icin Sovyetler Birligi politikasina
kars1 tek basina hareket etmesini engellemekteydi. Bu nedenle ingiltere 1947 yilinin
Subat ayinda Amerikan hiikiimetine, biri Tiirkiye digeri de Yunanistan hiikiimeti ile
ilgili olmak iizere iki muhtira vermistir. Bu muhtiralarda Ingiltere Tiirkiye nin Bat1
savunmasi i¢in dnemini belirterek, Tiirkiye’ye hem ekonomik hem de askeri yardim
yapilmas1 gerektigini ancak bu yardimlar1 kendisinin yapamayacagini, hatta
Yunanistan’daki askerlerini dahi geri ¢ekmek zorunda oldugunu ve bu nedenle bu
bolgedeki sorumlulugun Amerika’ya diistiigiinii belirtmistir (Armaoglu, 2005, s.
441).

ABD Bagkan1 Truman, 12 Mart 1947 giinii Kongre’de Senato ve
Temsilciler Meclisinin ortak toplantis1 Onlinde yaptigt konugsma ile “Truman

Doktrini” denen yeni Amerikan politikasini agikladi.

Konugsmada devamli olarak Sovyet yayilmaciligindan bahsedilmis ve Dogu
Avrupa’nin akibetine Tiirkiye Yunanistan ve Iran’in ugramasmin engellenmesi
gerektigi vurgulanmistir. Yunanistan hiikiimetinden acil olarak iktisadi yardim
basvurusunun yapildigini belirten baskan bu iilkedeki durumun vahametinden
bahsederek, kongreden 30 Haziran 1948’de sona erecek bir doneme kadar

Yunanistan ve Tirkiye i¢in toplam 400 milyon dolar istemistir (Giiler, 2004).

Truman Doktrini’nin ilaninin nedenlerine iliskin farkli gortisler de ileriye
stirilmustiir. Yani, Amerika’nin Tirkiye’ye yonelik yardiminda Sovyet unsuru tek
neden olarak goriilmemektedir. Buna gore Tiirk-Amerikan iligkilerinde bir donim
noktas1 olarak kabul edilen Truman Doktrini’nin en 6nemli nedeni Sovyet tehdidine
kars1 Tirkiye’nin savunulmasi degildir. Gergek neden Bati Avrupa’nin gelecegi
meselesidir. Truman i¢in asil 6nemli olan, Yunanistan’in i¢inde bulundugu ic
savastan kurtulmasi ve Avrupa’nin giivenliginin saglanabilmesiydi. Iste, ABD’yi
Truman Doktrini’nin ilanina gotiiren esas neden olarak bu gerekce de ileri

stiriilmistiir (Sander, 1977, s. 11).
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Truman Doktrini, Sovyet tehdidi karsisinda Tiirkiye ile Yunanistan’in askeri
giiciinii arttirma amacina yonelmisti ve bu bakimdan da daha ziyade askeri nitelige
sahip bulunuyordu. Lakin asil onemli mesele Avrupa memleketlerinin ekonomik
durumlar1 idi. Savag biteli iki yil oldugu halde Avrupa ekonomisini bir kalkinma
temposuna sokmak miimkiin olmamisti. Dolayisiyla Avrupa’nin kalkinmasi i¢in
verimli bir formiil bulmak gerekiyordu. Amerika’nin arayip buldugu formiil Disisleri
Bakani1 George Marshall’in 5 Haziran 1947 giinii Harvard tiniversitesinde yaptigi bir
konusma ile ortaya atildi. Avrupa’nin Tiirkiye de dahil 16 {ilkesi Marshall Plani’nin
Oongordiigii Avrupa kalkinma planint hazirlamak tizere 1947 Temmuzundan itibaren
Paris’te caligsmalarina basladilar. Amerikan kongresi bu ortak plani finanse etmek
lizere 3 Nisan 1948 de Ekonomik isbirligi Kanunu’nu kabul etti. Tiirkiye bu
kanundan yararlanmak i¢in 4 Temmuz 1948 tarihinde Amerika ile bir ekonomik
isbirligi antlasmasi1 imzaladi (Armaoglu, 1991, s. 165). Bu cer¢evede Tiirkiye 1948-
1952 donemindeki 4 yil icerisinde ABD’den hibe, borg, dolayli yardim ve teknik
yardim olarak baslica dort ayr1 kalemden toplam 350 milyon dolar civarinda bir

kaynak saglamistir (Sonmezoglu, 2006, s. 42).

Marshall Plani’nin basarisi ABD agisindan diinya ekonomik ve siyasi
dinamiklerini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda degistirebilecek giligte oldugunu ispat
etmesi bakimindan cesaret vericidir. Marshall Yardimlar1 donemi, ABD icin “Mutlu

Son” ile noktalanmistir (Giiney, 2006).

1949 yili ABD dis politikasinda bir doniim noktasidir. Zira o ana kadar Bati
Avrupa’nin savunulmasi konusunda dogrudan bir orgiitlenme i¢inde yer almaya hazir
goriinmeyen ABD bu yil igerisinde Kuzey Atlantik Antlagsmasi Orgiitii 'niin (NATO)
kurulusunda insiyatif almistir. Sovyetler Birligi’ne kars1 yiiriitillen siyasi
miicadelenin kazanilabilmesi icin gerekli goriilen Avrupa’nin ekonomik agidan
kalkindirilmas1 goriisii ¢ercevesinde ABD Senatosu, 6 Ekim 1949 tarihinde
“Karsilikli Savunma Yardim Kanunu”nu c¢ikararak bu amaca yonelik olarak 500
milyon dolar tutarinda bir kaynak ayirmustir. Tirkiye ve Yunanistan NATO’ya
girene kadar ABD askeri yardimini bu kanun cer¢evesinde olusturulan diizenlemeye

gore almiglardir (Ulman, 1961, s. 114).

4 Nisan 1949 tarihinde NATO’nun kurulmasi ile birlikte Tiirkiye, resmi
olarak ilk bagvuruyu 11 Mayis 1950 tarihinde yapmustir. Ancak sadece Italya’nin ve
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ABD’nin destekledigi ilk basvuru reddedilmistir. ABD’nin Tirkiye’nin NATO
tiyeligini desteklemesi makul nedenlere dayaniyordu. Birincisi NATO’nun kurulus
amaci her ne kadar Sovyetler Birligi ile bir ¢catisma ortami olusturmaktan ziyade
Sovyetler Birligi tarafindan Avrupa’ya yonelik bir harekata kars1 ortak bir olusumla
gozdag1 vermek olsa da Tirkiye’nin sahip oldugu essiz jeopolitigin, Tirkiye’nin bu
ittifaka dahil olmasini zorunlu kilmasiydi. Bir diger sebep ise olas1 bir miidahalede
Tirkiye Avrupa ile Sovyetler Birligi arasinda tampon bolge olusturcakti. Ayrica
NATO’nun kara deniz ve hava kuvvetlerinin manevra kabiliyeti i¢in Tirkiye’nin

Sovyetler Birligi ile olan uzun sinir1 miithim bir avantaj saglayacakti.

Olaya Tiirkiye ekseninden baktigimizda odak nokta yine Sovyetler Birligi idi.
Savas sonrast Avrupa’nin durumu ortadaydi. Bunaltan Sovyet tehditi hala devam
ediyor ve Tiirkiye hala olas1 bir savasta ortak ¢ikarlar1 gozetecek ve kendisini askeri
ve ekonomik acidan destekleyecek bir miittefik elde edebilmis durumda degildi.
NATOQO’ya iiye olunmasi halinde Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye savas ilan etmesi
demek, ayn1 zamanda biitlin iiye iilkeleri karsisina almasi demekti ve bu biiyiik bir
caydiricilik unsuruydu. Belkide NATO iiyeligi ile Sovyetler Birligi Tiirkiye’ye kars1

toprak talepleri ve bogazlar konusunda eskisi kadar pervasizca davranamayacakti.

Biitiin bu olaylar gelisirken Tiirkiye i¢ siyasetini daha demokratik bir
platforma oturtma ¢abalarina girismis ve Demokrat Parti 1950 se¢imlerini kazanarak
iktidar1 devralmisti. NATO i¢in ilk iiyelik basvurusu CHP doneminde yapilmis
olmasma ragmen Demokrat Parti, muhalefet doneminde bile israrla savundugu

NATQO’ya iiye olunmasi fikrini iktidar olduktan sonra dahada hizlandirmist.

25 Haziran 1950 tarihinde baslayan Kore Savasi, hem Tiirk-Amerikan
iligkileri hemde Tiirk-NATO iligkilerinin degerlendirilmesi ag¢isindan Onemlidir.
Birlesmis Milletlerin, biitiin iiye devletleri Giiney Kore’ye yardim etme ¢agrisinin
ardindan Tiirkiye, 25 Temmuz 1950°de Kore Savasi’na katilma karar1 aldi. Tiirk i¢
siyasetinde biiyiik tartismalara yol acan bu karar Tiirkiye i¢in Avrupali miittefiklerin
yaninda oldugunu gostermesi agisindan biiyiik bir firsatti. Ancak Tiirkiye’nin NATO
iyeligi i¢in, savasa katilma karar1 aldiktan bir hafta sonra yaptig1 ikinci bagvuruda
reddedildi. 1951 yilinda ABD’nin, Tiirkiye’nin NATO iiyeligi icin verdigi destegi

arttirmasi, Tiirk birliklerinin Kore’de gdstermis oldugu performans ve red oyu
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kullanan diger iiye devletlerin ikna edilmesi sonucunda Tiirkiye 18 Subat 1952

tarihinde resmen NATQO’ya iiye olmustur.

Tiirkiye’de DP doneminin baslangicindan 1960 Askeri miidahalesine kadar
gecen 10 yillik siiregte Tiirk-ABD iligkileri hizli bir donem yasamistir. Bu donemde
Tiirk D1s politikasi, lider konumunda olan ABD ve NATO stratejileri ile orantiliydi.
Tirkiye’nin NATO iiyesi olmasi nedeniyle ABD, askeri anlamda Tiirkiye icerisinde
cesitli antlagsmalar ¢ergevesinde bir ¢ok Uis kumus, Sovyetler Birligi’ni ¢evreleme
politikasini1 biiyiik Olgiide basarmisti. Bu baglamda Tiirkiye, 19 Haziran 1951
tarihinde “NATO Kuvvetler Statiisii S6zlesmesi” ni, 7 Ocak 1952 de ABD ile siyasi
ve ekonomik iligkileri diizenleyen “Tiirkiye ile Amerika Arasinda Karsilikli
Giivenlige Iliskin Antlasma” y1 ve Amerikan silahli kuvvetlerinin Tiirk topraklarini
kullanmasina izin veren 23 Haziran 1954 tarihli “Askeri Tesisler Antlagmasi’ ni

imzaladi.

27 Ocak 1954 tarihinde Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskan1 Celal Bayar
ABD’ye 1 ay siirecek ilk ve en uzun ziyareti gerceklestirdi. ABD Baskani
Eisenhower’in daveti iizerine gerceklestirilen ziyaretin ana giindem maddesini
ekonomik iligskiler ve Amerikan yardimlari olusturuyordu. Bayar, ABD’de ¢ok sicak
karsilandi. ABD Meclisinde bir konusma yaparak Amerika’nin Tiirkiye’ye yapmis
oldugu yardimlardan duyulan memnuniyeti dile getirerek yardim ve yatirimlarin
stirmesi temennisinde bulundu ve Tiirkiye’nin ne kadar gilivenilir bir miittefik

oldugunu anlatt1 (Diindar, 2007).

1956 yilinda Israil, ingiltere ve Fransa’nin Misir’a saldirmasiyla patlak veren
Stiveys Krizi ile Ortadogu hareketlendi. Sovyetler Birligi’nin bu {i¢ iilkeyi tehdit
ederek Ortadogu’ya asker gondermek ve hatta elinde mevcut kitalararasi fiizeleri
kullanmaktan g¢ekinmeyecegini aciklamasi iizerine ABD devreye girerek savasin
sona ermesini sagladi. ABD’nin sadece Sovyetler Birligi’nin degil kendisininde Arap
diinyasinin yaninda oldugu mesajin1 vererek ekonomik anlamda yardim saglamak
amaciyla 5 Ocak 1957°de “Eisenhower Doktrini”ni yayinladi. Tiirk hiikiimeti ise
Tiirk dis politikasindaki Amerikan endeksli tavri nedeniyle bu doktrini daha en
basindan destekledigini agikladi. Ayrica Sovyetler Birligi’nin niikleer gii¢ agisindan
oneme sahip oldugunu gostermesi nedeniyle ABD, Tiirkiye ve baz1 Avrupa tlkeleri

topraklarinda orta menzilli fiizelerin koguslandirilmasi ile ilgili ¢aligmalara bagladi.
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Nihayet 1959 yilia gelindiginde Tiirkiye, Italya ve Ingiltere Jupiter fiizelerinin kendi

topraklarina yerlestirilmesini kabul etmistir.

1957 tarihinde Sovyetler Birligi’nin Suriye ile yakinlagmasi sinir komsusu
olarak Tiirkiye’yi ve Bagdat Pakti’n1 imzalayan Ortadogu iilkelerinden olan Irak ve
Urdiin’ii tedirgin etti. Amerikan baskan1 Eisenhower, Suriye’nin bir saldirisi {izerine
Irak, Urdiin ve Tiirkiye’nin bu iilkeye karsi harekete ge¢mesi halinde Amerika’nin
kendilerine derhal silah yardimi yapacagini bildirdi. Bu durum {izerine Sovyetler
Birligi, Tiirk hiikiimetine gonderdigi mesajda, Suriye’ye kars1 girisilecek askeri bir
maceranin mahalli bir ¢apta kalacag: saniliyorsa bu hesabin ¢ok tehlikeli oldugunu
soyledi ve II. Diinya savasinin boyle askeri hareketlerden ¢iktigini bildirdi. Bu
gelismeler karsisinda ABD, 11 Ekim 1957 tarihinde yayimladigr bir bildiri ile

Tiirkiye’yi savunma garantisi verdi (Armaoglu, 1991, s. 251).

1950°de iktidara gelerek ardindan iki se¢im kazanan Adnan Menderes,
derinlesen ekonomik krizle iilke sarsildigi sirada disaridan destek arama gayretine
girigmisti. 1959’larda Tiirkiye’nin toplam dis borcu 300 milyon dolar civarindaydi.
Ekonomik plansizlik, iilkeyi 1954 yilindan sonra kendini yiiksek enflasyon ve
karaborsa olarak gosteren ciddi bir ekonomik darbogaza stiriiklemisti. Menderes’in
CENTO toplantilar1 ¢ercevesinde Washington’a gitmesi de bununla ilgiliydi ve
Eisenhower’1 Tiirkiye’ye yardim konusunda ikna etmek istiyordu. Sorun sadece dis
bor¢ degildi. Partisinin i¢inde kendisine isyan patlak vermis, muhalefetteki CHP,
NATO destekgiligine ve liberal ekonomik politikalara tepki gostererek Menderes ve
DP rejimine kars1i ¢ikmaya baslamisti. DP ve Menderes’in muhalefeti ezme
politikalar1 siirerken, TSK’daki gen¢ subaylar basta olmak iizere pek c¢ok askerin
tepkisi de ihtilal yapma yoniinde olusmaktaydi. 27 Mayis 1960°da General Cemal
Giirsel’in basmi ¢ektigi askerlerin yonetime el koymasindan 4 ay once Adnan

Menderes 1959 yili1 Ekim ayinda ABD’ne gitmisti (Akgadag, 2008).

Boyle bir ortamda Menderes, Baskan Eisenhower’dan destek koparmay1
amagliyordu. Ancak bekledigi olmadi. Eisenhower, yardim yerine s6z vermekle
yetinirken, iki iilke arasinda Jiipiter flizelerinin Tiirkiye’de konuslandirilmasina
iligkin anlagma da bu ziyaret sirasinda imzalandi. Menderes, bu ziyaretten yaklagik

alt1 ay sonra diizenlenen askeri darbeyle goérevden alindi.
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Tiirkiye’de ordunun 27 Mayis 1960°ta yonetime el koymasiyla birlikte Arap
tilkeleri ve baglantisizlar hareketi ile iligkileri gelistirmek suretiyle dis politikada
cesitlilikten s6z edilmeye baslanmistir. Iktidarlarm kararlarma yansimamakla
birlikte, 1960’lar boyunca i¢ gelismelerde giderek artan Anti-Amerikan egilimler,
diinyada siyasi bloklar arasindaki gerilimin azalmasi, ve baglantisizlar grubunun
etkisi gibi faktorler dolayisiyla, bu donemde Tiirk-Amerikan iligkilerinde bazi

sarsintilar yaganmuistir.

ABD ve SSCB arasinda Indnii’niin bir savas1 gdze alarak ABD’ye destek
vermis olmasina ragmen, 1960°ta SSCB iizerinde ucarken diistiriilen U-2 casus ugagi

dolayisiyla ¢ikan siirtiismeler Tiirk-Amerikan iligkilerini gerginlestirdi.

1962 yilinda Tirkiye’ye gelen ABD Baskan yardimcist1 Lyndon Baines
Johnson ¢ok sicak karsilandi. Ancak Johnson Tiirkiye’den ayrildiktan birkag ay sonra
Tiirk-Amerikan iligkilerinin seyrini degistirecek bir olay gelisti. Baskan Kennedy
Kiiba’daki Sovyet fiizelerinin sokiilmesini isteyince, Sovyetler Birligi de
Tiirkiye’deki Amerikan fiizelerini giindeme getirdi. iki diinya devi Tiirkiye’den
habersiz pazarliga oturdular. Tiirkiye, topraklarinda nasil bir tehlike barindirdigini o
zaman anladi. Kiiba krizinden sonra ABD, Tiirkiye’nin kirilan kalbini onarmak i¢in
yardim1 400 Milyon dolara ¢ikardi. O donemde 1 dolar 9 TL’d1. Yani yardim miktar1
3,5 Milyar TL ediyordu. O yil Tirkiye biit¢esinin 12,5 Milyar TL oldugu
diisiiniiliirse, Amerika’nin neredeyse biitgenin dortte birini yardim olarak verdigi

goriilityordu (Diindar, 2007).

1963 yilina gelindiginde ise bu kez sorun Kibris’ti. 21 Aralik 1963 tarihinden
itibaren Rumlarin, Tirklere kars1 genis capl saldirilart basladi. Saldirilarin hizli bir
tempo ile artmasi ilizerine Tiirk Hiikiimeti 1959 Garanti Antlagmasi geregince
Ingiltere ve Yunanistan hiikiimetlerine miiracaat ile miisterek tedbir alinmasini istedi.
Ug devlet, 24 Aralik 1963 giinii yaymladiklar1 ortak bildiride taraflar1 bir ateskese
davet ederken, ayrica aracilik teklifinde de bulundular (Armaoglu, 2007, s. 263).

ABD baslangicta konuya iligskin olarak aktif bir caba icerisinde degildi. Bu
konuda Cumhurbaskani1 Cemal Giirsel’in ABD baskani Johnson’a yazdigr mektup ve

cevab1 kendilerinin bu konuda bir taraf olmadiklar1 yoniindeydi (S6nmezoglu, 2006,
5.69).
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Tiirkiye artik Kibris’ta bir miidahalenin esigine gelmisti. Tirk kamuoyu

b

ayaklanmig, gosteriler sokaklara tasmis ve “Ordu Kibris’a” sloganlar1 atarak
kamuoyu askeri harekata destek vermisti. ABD’nin ve NATO miittefiklerinin
ilgisizliginden yakinan Inénii, Time dergisine bir demeg vererek °Miittefiklerimiz
NATO’nun dagilmast i¢in ¢alismakta olan uzak devletler ile yaris etmektedirler.
Miittefikler tutumlarini degistirmedikleri takdirde batt1 ittifaki yikilir. Yeni sartlarla
yeni bir diinya diizeni kurulur. Tiirkiye’de bu yenidiinyada kendisine yer bulur

demisti”” (“Bat”, 1964).

Ancak Bagbakan Ismet Inénii, adaya yapilacak bir harekat igin askeri agidan
yeterli olmadiklarinin farkindaydi. Mevcut deniz kuvvetleri ile adaya personel arag
ve techizat ¢ikarmak olanaksizdi. ABD’nin Kibris’ta olan bitenler icin miidahale
etmesini beklemekten bagka fazla bir secenek gdriinmiiyordu. inénii ABD’nin
tepkisini 6lgmek ve miidahaleye zorlamak i¢cin ABD Biiyiikelcisi Raymond Hare’i
Bagbakanliga cagirdi ve Tirkiye’nin Kibris’a miidahale edecegini agikladi.
Biiyiikel¢i Hare bu fikri ABD Baskan’t Johnson’a iletecegini bildirip, Baskandan

gelecek cevaba kadar miidahalenin ertelenmesini istedi.

Biiyiikel¢i calisma ofisine donlip durumu derhal Washington’a bildirdi.
Miidahale karar1 baskan Johnson’it 6fkelendirmisti. Iki NATO miittefiki savasin
esigine gelmisti. Daha da kotiisii Sovyetler Birligi bu firsati kullanarak Akdeniz’e
inecekti. ABD Hiikiimeti tarafindan biiyiikelcilige bir teleks gecildi. Ve bu teleks
Biiyiikelgi Raymond Hare tarafindan Bagbakan Ismet Inonii’ye verildi.

Tarihe “Johnson Mektubu” olarak gececek son derece kaba ve diplomatik
teamiilleri alt iist eden bu metinde kisaca ABD, Tiirkiye’nin Kibris’a olas1 bir
miidahalesinde, Sovyetler Birligi’nin de bu miidahalede taraf olmasi neticesinde
ABD’nin ve NATO’nun karigmayacagini, ayrica Kibris’a yapilacak bir miidahalede
1947 wyilinda yapilan antlasma cercevesinde ABD tarafindan temin edilen
mithimmatin kullanilamayacagini belirtiyordu. Ayrica mektupta Basbakan Ismet

Inonii, gelismelerin degerlendirilmesi i¢in Amerika’ya davet ediliyordu.

Amerika’nin bu tutumu karsisinda Tirkiye miidahaleden vazgeg¢mis ancak
Tiirkiye’nin Amerika’ya olan giiveni derinden sarsilmisti.13 Haziran 1964’te

Johnson mektubuna cevaben Ismet indnii tarafindan gonderilen mektupta Ismet
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[n6nii, Johnson mektubunun igeriginden dolayr duydugu hayal kirikligmi dile
getirerek yakin bir zamanda Amerika’ya yapacagi bir ziyarette Kibris konusunu

detayli konusmak istedigini belirtmistir.

22 Haziran 1964 tarihinde Basbakan Ismet Inénii ABD’ye geldi ve burada
cok sicak ve gorkemli bir sekilde karsilandi. ikili goriismelerde Amerika,
Tirkiye’nin ne kadar Onemli bir miittefik oldugunu ve Kibris konusunda
anlasmazliklarin goriisme yoluyla ¢d6ziileceginin altim ¢izerek goniil almaya
calistiysa da ABD-Tirkiye iliskileri bu olayla biiyiikk bir yara aldi. Kiiba’da,
Birlesmis Milletlerin bir karar1 olmamasina ragmen kayitsiz sartsiz desteklerini
sunan Tirk hiikiimetine kars1i Kibris konusunda ABD’nin bu yaklasimi yliziinden

Tiirkiye miittefiklik iliskisini sorgulamaya basladi.

Kibris krizinin ardindan Tiirkiye, giderek ABD ve NATO odakli dis politika
anlayisindan uzaklagmaya basladi. Sovyetler Birligi, Kibris krizini yakindan takip
etmis, bu gelismeler ABD tarafindan endise ile izlenmistir. 1960’larin sonunda
baslayan Amerikan karsit1 eylemler 1970’lerde had sathaya ulasmis, bu donemde
Amerikan mallar1 boykot edilmis, ODTU’de Amerikan Biiyiikelgisinin arabasi
yakilmis, Tiirkiye’yi ziyaret eden Amerikan 6. filosu nefretle karsilanmis ve Balgat

Hava iissiinde gorev yapan dort Amerikan askeri kagirilmistir.

1970’lerin basinda bu kez sorunun adi Hashas ekimiydi. ABD’de gittikce
artan uyusturucu kullanma egilimi ve ABD’ye giren uyusturucunun hammaddesi
olan hashasin biiylik bir boliimiiniin Tiirkiye’den geldigi diisiincesi ile ABD
Tirkiye’de Hashas ekiminin yasaklanmasina yonelik baski politikasi uygulamaya
basladi. Ekonomik olarak gecimini haghas tliretimi ile saglayan hatta bu isimde bir ili
bile olan Tiirkiye, Onceleri tretimi kisitlayacagini teklif etse de ABD’yi ikna
edemedi. Nihayetinde artan baskilara dayanamayan Tiirk hiikiimeti, 30 Haziran 1971
tarthinde Tiirkiye’de Afyon ekiminin, Temmuz 1972 tarihi itibariyle yasaklandigim
acikladi. Buna karsilik Amerika ise, hashas ekimi yapan 7 ildeki {ireticiye
mabhsullerine verilen basfiyatin 2 misli kadar her yil tazminat 6demeyi kabul etti

(1972 *de Afyon”, 1971).

Tiirk-Amerikan iliskilerini hatta NATO ve BM ile iliskileri dahi etkileyecek
olay 1974 yilinda patlak verdi. Sorun yine Kibris’ti. 1964 yilinda diplomatik atom
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bombasi olarakta tabir edilen Johnson Mektubu ile Tiirkiye, Kibris’a askeri
miidahaleden son anda vazge¢misti (Sahin, 2002, s.55). Ancak Tiirkiye tirmanan
gerilime kars1 artik hem siyasi hem de askeri yonden miidahaleye hazirdi. 1964
yilinda ki askeri olanaksizliklar belirli Olgiilerde telafi edilmis, gegen on yilda

Tiirkiye kendi deniz ara¢ gereglerini liretmeye baglamisti (“Yeni”, 1967).

1967°de Kibris’ta yine olaylar meydana gelmis ve fiili olarak kantonel bir
federasyon olusmustu. Makarios, Tiirklerin katilmadigi bir se¢imle devlet baskani
olunca, Fazil Kiiciikk’de Tiirkler arasinda bir se¢im yaptirmis ve iki toplum ayri
yonetimler altinda yasamaya baglamisti. Makarios, baglantisizlik yanlisi idi ve
enosisi diisiinmiiyordu. Bu nedenle Yunanistan’daki cunta Makarios’u devirmek
istedi. 15 Temmuz 1974°te Nikos Sampson darbeyle Kibris’ta Rum yonetimini ele
gecirdi. 20 Temmuz 1974’te Tiirkiye tek basina adaya miidahale etti. Bu operasyon
sonrast yapilan goriismelerden sonu¢ ¢ikmaymca Tirkiye, 14-16 Agustos
tarihlerinde ikinci kez miidahalede bulunarak adanin %36-37’sini kontrolii altina ald1
(Bostanoglu, 2009, s. 453). ABD Dasisleri Bakan1 Kissinger “Eger isterlerse Kibris’a
gidip Tiirkiye ile Yunanistan arasinda arabuluculuk yapabilecegini” soOyledi.

(“Magosa ya Girdik”, 1974).

Tiirkiye’nin Kibris’a miidahalesinin ardindan, 1964 yilindaki miidahale
girisiminin sonucundan farkli olarak ABD, daha 6nceki mevcut antlagmalara atifta
bulunmak yerine ABD Senatosu ve Temsilciler meclisinde ¢ogunlukla Yunan
lobisininde etkisiyle 5 Subat 1975 tarihinde Tiirkiye’ye “Silah Ambargosu”
uygulama karar1 aldi. Ancak Tiirk hiikiimeti, Amerikan Hiikiimetinin iradesi diginda
aldig1 ambargo kararina kars1 yayinladig: bildiride “ABD kongresi her bakimdan agir
bir yanilgi igerisindedir. NATO savunmasina olan katkimizin yeni bir diizenlemeye
tabi tutulmasi gerekiyor. Ne Yunanlilara, ne Rumlara ne de Amerikalilara verilecek
tavizimiz yok” derken, ABD Dasisleri Bakan1 Kissinger ise kongreden gecen karar
tizerine “Bu bir trajedidir. Yardimin kesilmesi miizarekelerin gelecegine higbir yarar
saglamayacagl gibi batinin savunmasimida zayiflatacaktir” diyerek Amerikan
hiikiimetinin kongre kararini olumlu bir sonuca yoneltmek icin ¢abalarinin devam

edecegini vurgulamistir (“ABD Yardimi1”, 1975).

Tirk Hiikiimeti, Amerikan Hiikiimeti ve Amerikan Kongresi iiclemesinde

sikinttya sebep olan bu siyasi siireg, Tiirkiye’nin ambargo kararina sert karsiliklar
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vermesiyle alevlendi. 13 Subat 1975’te Kibris Federal devletinin bir pargasini
olusturacak olan “Kibris Federe Tiirk Devleti” kuruldu (“Kibris”, 1975). Ardindan
25 Temmuz’da Tiirk hiikiimeti, 1969 tarihli OSIA’y1 tek tarafli olarak feshederek,

Tirkiye’deki Amerikan {islerinin faaliyetlerini durdurdu.

1975 Yilimin sonlarindan itibaren iki tarafin karsilikli tutumlarinda bazi
yumusama isaretlerinin belirmesi ilizerine Tiirkiye, Amerika ile yeni bir savunma
isbirligi antlagmas1 imzalamaya razi oldu ve yeni antlasma konusundaki miizakereler
tamamlanarak, “Tiirk-Amerikan Savunma Isbirligi Antlasmas” 26 Mart 1976
tarihinde imzaland1 (Armaoglu, 1991, s. 288).

1975 Yilinin sonlarindan itibaren gevsetilen ambargo 12 Eyliil 1978 tarihinde

kaldirildi. Tiirkiye ise 15 milyar dolar karsilig1 Gisleri yeniden agmaya razi oldu.

1980 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’'nde Ronald Reagan’in baskan
secilmesinin ardindan uluslararasi sistemde bir “Yeni Soguk Savas” doneminden s6z
edilmeye baslamisti. Bu durumda detant doneminde eskisi kadar sik glindeme
gelmeyen Tiirkiye’nin stratejik 6nemi, ABD igin yeniden giindeme gelmeye
baslamisti. ABD, Sovyetler Birligi’ne kars siirdiirdiigii sert politika ¢ergevesinde bu
tilke ile s6z konusu olabilecek bir dogrudan karsilama i¢inde hazirlikli olmaliyd:

(Sonmezoglu, 2006, s. 389).

Ambargonun kaldirilmasinin ardindan sira Kibris Savasi sonrast NATO nun
askeri kanadindan c¢ekilen Yunanistan’in geri doniisii i¢in Tiirkiye’nin ikna
edilmesine gelmisti. Ancak Demirel hiikiimeti buna 1srarla ayak diriyordu. Coziim
askeri yonetime kalmisti. 12 Eyliil yonetiminin isbasina gelir gelmez yaptigi ilk

islerden biri Yunanistan’a NATO kapisini aralamak oldu (Diindar, 2007).

1969°da iki iilke arasinda imzalanan Ortak Savunma ve Isbirligi
Anlagmasimin 1975’te Tirkiye tarafindan feshedilmesinin ardindan 1980°de yeni bir
anlasma imzalandi. “Savunma ve Ekonomik Isbirligi Anlasmasi” bugiin
Tiirkiye’deki iis ve tesislerin statiisiinii belirleyen anlasmadir. SEIA, iki unsura
dayanmaktadir. Birincisi, Tiirk ordusunun modernlestirilmesi ve Tiirk ekonomisine
ABD’nin katkida bulunmasi; ikincisi, Tiirk Silahli Kuvvetlerine ait tesislerden

ABD’nin  yararlanmasidir. Ancak askeri yardimm Kibris  gelismelerine
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baglantilandirilmast ve Yunanistan ile olusturulan 7/10 orami sarti, Tiirkiye nin
SEIA’dan istedigini elde edememesi ve anlasmanin dengesiz olmasi sonucunu

getirmistir (Berkis ve Giirkan, 2002).

6 Kasim 1983’te yapilan segimlerden galip ¢ikan Turgut Ozal’in Anavatan
Partisi catist altinda hiikiimeti kurmasiyla Tiirkiye’de tekrar sivil yonetime gecildi.
Ozal Hiikiimeti, Tiirkiye’deki iisler konusunda askeri yonetimin politikasini
siirdiirdii. 26 Nisan 1985°te <’1982 Zincirleme Hareket Usleri Anlasmasi® nin

ayritilarinin diizenlendigi dokuz uygulama anlagmasi yapildi (Uzgel, 2006, s.50).

Ozal donemi Tiirkiye-ABD isbirliginin askeri-siyasi boyutu yaninda sosyo-
ekonomik boyutuda vardi. Ozellikle 1983 yilinda ANAP’1n segimleri kazanmasi ve
Turgut Ozal’in Basbakan olmasi ile birlikte Tiirkiye’de serbest piyasa temeli
tizerinde o donemlere kadar goriilmedik oOlciide liberal bir ekonomik politika
uygulanmaya baslanmasi ABD agisindan biiyiik bir ilgi ve memnuniyet ile
izlenmekteydi. Tiirkiye’nin uyguladigi bu ihracaata dayali gelisme ¢izgisinin
basarisinin bir Olgiisii olarakta ABD’nin Tiirk tekstil iirlinlerine kota koymasi
gosterilebilir. Iki iilke arasindaki ekonomik iliskilerdeki sorunlarm basinda,
Tiirkiye’nin ABD’den yaptig1 ithalatin bu iilkeye yaptigi ihracatin yaklasik ti¢ kati
kadar olmasi geliyordu. Bu ¢ercevede o yillarda ABD yetkilileri ile siirdiiriilen
goriismelerde Bagbakan Ozal’1n talebi, iki iilke arasinda gesitli sikintilara neden olan
yardimlar yerine kotalarin kaldirilmasi ve ABD pazarimmin Tiirk mallarina

acilmasiydi. Yani yardim yerine ticaret (Sonmezoglu, 2006, s. 397).

Amerika-Tiirkiye iligkilerinde 1980°lerin 6nemli bir gelismesi de Brzezinski
Doktrini ve Cevik Kuvvet’in (Rapid Deployment Force) olusturulmasi siirecidir.
Reagan, 1981 yili Ocak ayinda Baskanhig:i devraldiginda Iran’da Islami rejim
egemen olmus, CENTO dagilmis, SSCB Afganistan’1 isgal etmis ve Yunanistan’da
anti-Amerikan retorigi ile Papandreu’nun PASOK’u se¢imleri kazanmistir. Ayni
donemde, askeri yonetim altindaki Tirkiye ise, Amerika icin istikrarli bir miittefik
goriinimii ¢izmistir. Bu kosullarda Brzezinski, Tiirkiye’den Pakistan’a uzanan
bunalim kusaginda SSCB’nin artan etkinligi karsisinda yeni bir strateji yaratilmasi
gerekliligini ortaya koymustur. Bu strateji, ABD’nin Sovyet niifuzunun artmasindan
cekindigi petrol bolgesindeki kontroliinii pekistirmeye yoneliktir. Bu diisiince

uyarinca Cevik Kuvvet, Basra Korfezi basta olmak iizere bir Dogu-Bat1 ¢atismasi
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olasiliginda Ortadogu’yu korumak gerekgesi ile olusturulmustur. iran’in kaybindan
sonra, Cevik Kuvvet projesinde, Ortadogu’da, Dogu ve Bat1 arasindaki tampon bdlge
olan Tiirkiye’nin Dogu Anadolu bolgesi 6zel bir 6nem kazanmustir. (...)Bu siralarda
ABD Savunma Bakanligina rapor halinde sunulan Wohsletter doktrini, SSCB’nin
Korfez deki bunalimdan yararlanmasini 6nlemek i¢in Tiirkiye’den Pakistan’a kadar
bir Islam kusag: olusturulmasimi dnermis, bu kusagm da hem birbirleri ile hem de
Cin ile iligkilerinin gelistirilmesinin tesvik edilmesi gerektigini belirtmistir. Bu
cercevede 12 Eylil askeri miidahalesi sonrasinda Tiirkiye’ye yardim musluklar1 kisa
siirede acilmistir. Boylece Tiirkiye-ABD iligkileri en sicak donemine girmistir

(Berkis ve Giirkan, 2002).

1980’11 yillarin sonundan 90’11 yillarin basina kadar gegen siirecte Sovyetler
Birligi’nin artan etkinligi neticesinde Tiirkiye’de tekrar ABD ve NATO ¢ercevesinde
dis politika anlayis1 benimsenmistir. Ancak gegen siirecte Kibris sorunu, ekonomik
yardimlarin orantisizligi, ABD senatosunun Ermeni sorununa iliskin aldig1 kararlar,
Tiirkiye’de heniiz yeni alevlenmeye baslayan Kiirt sorunu ve ABD’nin konuya farkl
bakis acis1 ile ilgili konularda iki tilke arasindaki iligkilerde piiriiz yasansa da bu
yillar, Tiirk-Amerikan iligkilerinin en parlak donemlerinden biri olarak

degerlendirilebilir.
1.4. Soguk Savas Sonrasi Dénem Tiirk-Amerikan iliskileri

Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte sona eren Soguk Savas
doneminden arta kalan yeni tek kutuplu sistem oldu. Amerika Birlesik Devletleri i¢in
artik korkulu Sovyet riiyas: yoktu. Buda Tirkiye’nin, ABD i¢in artik daha az 6nem
arz etmesi anlamina gelebilirdi. Ancak gercekte boyle olmadig: kisa bir siire sonra
ortaya ¢ikacakti. Donemin konjonktiiriinde Ortadogu kelimenin tam anlamiyla

kaynar kazandi1 ve ger¢ekten Tiirkiye’ye her zamankinden daha fazla ihtiyag vardi.

Ortadogu’da 8 yil siiren Iran-Irak savasi neticesinde Irak ekonomisi zayiflad.
Irak’mn bu savaslardan goze carpan bir galibiyet elde edememsine ragmen Irak lideri
Saddam Hiiseyin’in Ortadogu liderligine soyunmasi ile petrol agisindan zengin olan
Kuveyt topraklarina yonelerek Kuveyt’i isgal etmesi ve tiim uluslararasi ¢agrilar1 goz

ard1 etmesi neticesinde Korfez Savasi patlak verdi.
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Korfez Savast sirasinda  ABD  Bagkan1i  George Bush, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin Cumhurbagkani ise Turgut Ozal’d1. Birbirlerine isimleri ile hitap
edecek kadar yakin bu iki lider Korfez savasi sirasinda ortak bir tavir sergilerdiler.
ABD bu kriz sirasinda Ankara’dan {islerin Irak’a yonelik hava harekatlarinda
kullandirilmas: ve Saddam’mn Kuveyt cephesindeki asker sayisini azaltmasi igin
Tiirkiye’nin Irak smirma asker kaydirmasi gibi isteklerine Tiirkiye olumlu cevap
verirken, Suudi Arabistan’da toplanan koalisyon kuvvetlerine birlik gondermesi
istegi ise Ozal’n 1srarma ragmen Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin kars1 ¢ikmasi sonucu
gerceklesmedi. Tiirkiye bu dogrultuda 180,000 kadar askeri Irak sinirina kaydirarak,
Irak’in kuzeyde 8 tiimen tutmasini sagladi ve kara savasinda koalisyon gii¢leri

tizerindeki yiikii hafifletmis oldu (Sander, 2005, s. 565).

Tiirkiye, Korfez krizinin baginda ilimli bir politika izlemesine ragmen 8
Agustos 1990°da, BM’in Irak’a ambargo kararlarina uyarak Kerkiik-Yumurtalik
petrol boru hattim1 kapatti. Ambargoya katilmasina ragmen Tirkiye, Korfez
Savast’na fiili olarak katilmadi. Irak sinirma asker y13di ve Incirlik Hava Ussii’ndeki

Amerikan ucaklarinin kullanilmasina miisaade etti (Uzgel, 2006, s. 54).

Ozal’im Musul ve Kerkiik’iin alinmasindan, bolgedeki Arap iilkeleriyle
gelistirilecek ekonomik ve ticari iliskiler ile bu iilkeleri potansiyel silah pazar1 olarak
gorme planlart uzun vadede sonu¢ vermedi. Aksine, savastan sonra Kerkiik-
Yumurtalik petrol boru hattin1 kapatilmasindan dolay: Tiirkiye’nin ugradigi zararin
tazmin edilmesi i¢in Korfezi iilkeleri tarafindan verilen 3 milyar dolarlik yardimin
O0denmesinde bile isteksiz davranildi. Korfezi lilkelerinden ve ABD’den alinan
yardimlar ve tazminatlar, Tiirkiye’nin, Korfezi Savasindan sonra da yaklasik 12 yil
yiirtirlikte kalan BM ambargosuna uymasi nedeniyle ugradigi 100 milyar ABD
Dolarinin iizerindeki zararin karsilanmasinda ¢ok yetersiz kaldi. Ayrica savastan
sonra ayaklanan Kiirtlerin Saddam kuvvetleri tarafindan saldiriya ugramasi
sonucunda, yarim milyon Kiirt Tiirkiye sinirina y1gildi. Tiirkiye, 1988°deki gibi bir
Kiirt gociiniin yaratabilecegi giivenlik ve maliyet sorunlarindan ¢ekinerek smirlarini
Kirtlere kapadi. Ancak duruma kayitsiz kalmayip Kiirtlerin sigindiklart daglardan
indirilip, Irak tarafindaki diizliiklere yerlestirilmesi i¢in burada bir tampon bdlge
olusturulmasi fikrini ABD’ye iletti. Bundan sonra Irak’in kuzeyinde Kiirtler i¢in

olusturulan Giivenlik Bélgesi’nin korunmast i¢in aralarinda Tiirkiye, ABD, Ingiltere

24



ve Fransiz askeri kuvvetlerinin bulundugu Ceki¢ Gii¢’iin (Operation Provide
Comfort) Tiirkiye smirlart iginde de konuslanmasina izin verildi (Sander, 2005, s.

574).

Tiirkiye Korfez Savasi sirasinda izledigi politika nedeniyle ekonomik olarak
ciddi zarara ugradi. Ambargoyla hem Irak’la ticareti durdu, petrol boru hatlarinin
kapatilmasiyla bu hattan sagladigi hem gelirini hem de petroliinii kaybetti. Ustelik
savagtan sonra ugradigl zarar da tam olarak tazmin edilmedi. Tiirkiye bu savastan
ekonomisinin yaninda giivenlik anlaminda da zarar gordii. Kuzey Irak’ta ortaya ¢ikan
giic boslugu hem orada bir Kiirt Devleti niivesinin olugsmasina, hem de PKK’nin
giiclenmesine neden oldu. PKK’nin faaliyetlerinin artmasi ile de Tirkiye Korfez
Savag1 sayesinde prestijini artiracagini diistinlirken, insan haklar ihlalleri iddialariyla

daha fazla prestij kaybetti (Gozen, 2009, s. 486).

Tiirkiye uzun yillar Korfez savasinin maliyetlerini sorguladi. Petrol boru
hattinin kapatilmasindan kaynaklanan ekonomik zararlar, savas nedeniyle Kuzey
Irak’a yonelen Kiirt gruplar1 ve olast kurulacak bir Kiirt devletinin etkileri, hala
stirmekte olan PKK’nin bolgesel bosluktan kaynaklanan sebeplerle artan etkinligi
gibi olumsuz faktorlerin bir araya gelmesi neticesinde kendi i¢ dinamiklerinde
olduk¢a sikintili gilinler gecirdi. Kisacast Tiirkiye’nin Korfez savasi sonrasinda
ABD’ne vermis oldugu biiyiik destek karsisinda kazanimlari tam bir hayal
kirikligrydi.

Tiirkiye’nin PKK’ nin terére dayali silahli miicadelesini biiytik dl¢iide kontrol
altina almas1 ve orgiit lideri Abdullah Ocalan’in belirli bir dl¢iide ABD yardimu ile
yakalanmasi da iki {ilke arasindaki bu donemde siireci etkileyen olumlu
faktorlerdendir. Ayrica 1999 Agustos depremi sirasinda dayanigma ile sembolize
edilebilecek olan Tiirkiye-Yunanistan yakinlagmas: da ABD kongresindeki Tiirkiye
karsit1 ortamin yumusamasinda etkili olmus, Tiirkiye-Israil iliskilerinin gelismesi de
bu siirece katkida bulunmustur. Tiirkiye-Israil iliskilerindeki gelisme ABD’deki
giiclii Yahudi lobisini bir¢gok konuda Tiirkiye’ye acik destek vermeye yoneltmistir.
Tiirkiye’nin 6zellikle 2000 yilindan itibaren AB adaylig: ile ilgili olarak yogunluk
kazanan demokratiklesme ¢abalar1 da iki tlke iliskilerini olumlu yonde etkilemistir

(Sonmezoglu, 2006, s. 509).
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2. NEOCON DONEMI TURK-AMERIKAN ILIiSKIiLERI

ABD’de 2000 yili Kasim ayinda yapilan baskanlik se¢imlerini George W.
Bush kazaninca “Yeni Muhafazakarlar™® olarak bilinen kadroda iktidara gelmis oldu.
Bunlardan Bagkan yardimcist Dick Cheney, Ulusal Giivenlik Basdanigsmani
Condoleezza Rice, Savunma Bakani Donald Rumsfeld, Savunma Bakan yardimecisi
Paul Wolfowitz, Savunma Bakanligi danigsmani1 Richard Perle bu kadronun &nde

gelen isimlerindendi (S6nmezoglu, 2006, s. 509).

Bush’un goéreve gelmesinden kisa bir siire sonra 11 Eyliil 2001 tarihinde New
York’ta bulunan Diinya Ticaret Merkezi basta olmak iizere Washington ve
Pentagon’a diizenlenen teror saldirilarinda iicbine yakin insan hayatin1 kaybetti. Bu
saldirilar Amerikan politikasinda koklii degisikliklere yol act1.27 Eylil’de Baskan
Bush kongrede yaptigi konusmada “Bush Doktrini” adiyla anilacak yeni Amerikan
politikasinin esaslarin1 acikladi. Bush, elindeki her tiirli kaynagi global teror
sebekesini  ¢okertmek icin  kullanacagini  terdristlerin  mali  kaynaklarini
kurutacaklarint ve terdristleri destekleyen ve barindiran iilkeleri takip edeceklerini
ifade etti. Doktrin Eylil 2002°de acgiklanan Ulusal Giivenlik Stratejisi ile
somutlastirildi. Strateji, terdristlere ve terorizme destek veren iilkelere kitle imha
silahlar1 olan ya da kullanma amaci giiden iilkelere askeri miidahaleyi 6ngoriiyordu
(Ar1, 2006, s. 248). ABD’nin yeni askeri stratejisinin temel unsuru “Onceden Saldir1”
ve “Onleyici Savas” kavramlaridan olustu. Bu kavramlarla ABD, &ézellikle haydut
devletler ve onlarin destekledigi terdrist gruplarin ABD ve miittefiklerine kitle imha
silahlartyla saldirmalarini beklemeden kendisine yonelik tehdit algiladigi hedefleri

vurma hakkini kendisinde gordiigiinii ifade etmis oldu (Ar1, 2006, s. 252).

Bush yonetimi 7 Ekim 2001 tarihinde terdrle miicadele politikasi kapsaminda
11 Eyliil saldirilarinin sorumlusu olarak gordiigii Usame bin Ladin’in liderligindeki
El Kaide orgiitiine destek verdigi iddias1 ile Afganistan’a saldirdi. Tiirkiye
Afganistan’daki Amerikan tepkisini kuvvetle desteklemistir. Ger¢ekten de Taliban’in
devrilmesinden sonra ABD baris giicii i¢in bir destek¢i ararken Tiirkiye 2002 yilinin
ilk aylarinda bast ¢ekti ve NATO’nun Uluslararast Giivenlik Destek Giicii’niin
(ISAF) komutasini iistlenen ilk iilke oldu.

! Ingilizce agilim1 Neo Conservative olup kisaca Neo-Con olarak adlandirilir.
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Afganistan’da savas siirerken bu kez ABD, Irak hiikiimetinin ve Devlet
Baskan1 Saddam Hiiseyin’in Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin kararlarina
ragmen elinde kitle imha silahlar1 bulundurdugu ve boélge barisini tehdit ederek
uluslararast terdrizmi koriikledigini iddia ederek Kuzey Irak’a bir operasyon

planlamaya basladi.

Kuzey Irak’a yapilacak olas1 bir operasyonda ABD ve basimni Ingiltere nin
cektigi koalisyon giiclerinin Tiirk hava sahasini ve Tiirk topraklarini kullanma istegi
Tiirk-Amerikan iligkilerinde yeni bir sorunu giindeme getirdi.2002 yilinda se¢ilmis
AKP hiikiimeti ile ABD arasinda gerceklestirilen uzun soluklu miizakereler
neticesinde 1 Mart 2003 yilinda TBMM’de oylamaya sunulan tasar1 3 oy farkla
reddedildi. Nihai sonu¢ olarakta iki tarafta boylesine ciddi bir ayriligin ABD ve
Tiirkiye arasinda ¢ikmayacagi tezi de ¢iriitiilmiis oldu (Tagpinar ve Gordon, 2009, s.
62).

ABD’nin 20 Mart 2003 tarthinde hem havadan hem de karadan baslattig
harekat sonucunda Irak’in isgalini gerceklestirerek Saddam yoOnetimine son
vermesinin  ardindan  Tiirkiye’nin  konumu iki iilke arasinda yeniden
degerlendirmelere konu olmustur. Isgali gerceklestiren ABD’nin bolgede denetimi
ozellikle Siinni Arap cografyasinda kurmaya zorlanmaya baslamasi {lizerine bolgeye
Tirk askeri gonderilme konusu giindeme gelmistir. Bu ABD talebini Washington ile
sogumus olan iligkileri yeniden olumlu bir noktaya ¢ekmek ve Ozellikle Kuzey
Irak’ta olup bitenleri daha yakindan izleyebilmek i¢in bir firsat olarak goéren
hiikiimet, bu defa isi siki tutarak benzer bir tezkereyi kamuoyunun Onemli bir
kisminin ciddi muhalefetine ragmen TBMM’den gecirmistir. Fakat bu kez de isgal
siirecinde ABD’nin bolgedeki en sadik miittefiki haline gelen Kiirtler, Tiirk askerinin
bolgeye girmesine karsit ¢ikmislardir. Konuya iliskin olarak yasanan belirsizlik
stirecinin ardindan ABD bu talebinden vazgectigi anlamima gelen agiklamalar
yaparak siireci sonuclandirmistir. Boylece Tiirkiye, Kiirtlerin ABD iizerindeki etkisi
konusunda biraz daha endiseye kapilmakla birlikte, bir yandan ABD ile bozuk olan
iligkilerini diizeltme imkanmi o6nemli 6l¢iide elde etmis diger yandan biiylik bir
askeri ve siyasi risk tasiyan bir operasyona dahil olmaktan kurtulmustur
(Sonmezoglu, 2006, s. 510).
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4 Temmuz 2003 tarihinde ABD askerleri Kuzey Irak’in Siileymaniye
kentinde Kerkiik’lin Kiirt valisine suikast hazirlandig1 iddiasini1 gerekge gostererek
bolgede gorev yapan Tiirk askerlerinin bulundugu biiroya baskin diizenledi. Bir
binbasi, iki listegmen ve sekiz astsubay gozaltina alindi. Tiirk askerleri gozaltina
alimirken baglarina ¢uval gecirilip ellerinin arkadan kelepgelenmesi kamuoyunda
biiyiik infiale sebep oldu. Tepki iizerine ABD Disisleri Bakan1 Powell 6ziir dileyerek
gelisen olaylarin bilgileri dahilinde olmadigini, bu isi yapanlar hakkinda gerekli
islemlerin yapilacaginmi agikladi. Baskina Tiirk hiikiimeti tepki vermekte gecikmedi.
Tiirk Genelkurmayi’nin talebi lizerine Habur sinir kapist kapatildi ve ABD giiclerine
yapilan akaryakit sevkiyati durduruldu. Kamuoyunda yasanan bu olay uzun siire 1

Temmuz’da reddedilen tezkereye karsi bir misilleme olarak algilandi.

Bush yonetimi doneminde sicak manevralar yasayan iki iilke arasindaki
iligkiler 6zellikle Amerika’nin Kuzey Irak’a miidahalesi sonrasinda bolgede kendini
gosteren otorite boslugu neticesinde bazi PKK’l1 gruplarin Tiirkiye’ye giris yaparak
saldirilarda bulunmasi nedeniyle sikintilar yasadi. Tiirk Hiikiimetinin Kuzey Irak’ta
PKK’ya yonelik bir askeri operasyon istegi, Amerikan yonetimi tarafindan kabul

edilebilir goriinse de somut olarak herhangi bir adim atilamadi.

Tiirk hiikiimetinin PKK teror orgiitiine kars1 Kuzey Irak’a yonelik operasyon
yapma 1srar1 ve bu sorunun iki lilke arasindaki iligkilere verdigi zarar Amerikan
hiikiimetini bu konuda oOnlem almaya zorladi. Amerikan yetkililerinden gelen
PKK’nin iki tilke i¢inde ortak tehdit oldugu, Amerikan hiikiimetinin Kuzey Irak’ta
konuslanan PKK kamplariyla ilgili daha fazla istihbarat paylasiminda bulunacagi
sozleri ile somutlasan adimlar iki iilke arasindaki iliskilerin gerginligini bir nebze
olsun hafifletti. Bir silire sonra Tirkiye’'nin Kuzey Irak’ta gerceklestirdigi
operasyonlarin bolgedeki Amerikan giiglerini zora soktugu gerekgesiyle belirli bir
stire ile smirlandirilmast istegi ve Amerikan hiikiimetinin Tiirk hiikiimetinden bu
sorunun c¢oOziimiine yonelik olarak uzlagsma fikrini ortaya atmast ve Tirk
kamuoyunda Amerikan hiikiimetinin bagimsiz bir Kiirt Devleti olusumuna destek
verecegi diislincesi gecici bir siire i¢in ivme kazanan iliskilerin seyrini yeniden

degistirdi.

Tiirk-Amerikan iligkilerinde bazen ciddi farkliliklar ortaya ¢iksa da, Birlesik

Devletler ve Tiirkiye her zaman ortak stratejik menfaatler adina birbirlerine
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giivenebileceklerini varsaydi. Irak hakkindaki ayriliklar israil, Ermenistan, Kibris ve
diger meselelerle ilgili biiyiik farkliliklarin iizerine eklenince bu varsayimin gecerli

oldugu donemin sona erdiginin isaretlerini vermekteydi (Taspinar ve Gordon, 2009,
S. 62)
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3. TURK-AMERIKAN ILISKILERINDE PARAMETRELER
3.1. Afganistan

Biiyiik Orta Asya’nin bir pargasi olarak Afganistan, Tirk masallarinda ve
tarihsel olaylarda adi gegen, gogebe Tiirklerin Orta Asya’dan goglerini ve oradaki
yoneticilere hizmet eden Tirk askerlerinin hikayelerini animsatan bir beldedir.
Tiirklerin Dogu diinyasina yonelik genis jeopolitik vizyonunun ¢ok candan bir
pargasidir ve Arap diinyasina kiyasla bir¢ok bakimdan Tiirk ruhuna daha yakindir.
Afganistan bugiin biinyesinde kalabalik ve 6nemli Tiirki, Ozbek ve Tiirkmen
azinliklar1 ve genelde Ingiliz emperyalizmine bas kaldirirken ¢ogu kez yardim igin
Osmanl Tiirkiye’sine bakmis olan Giiney Asya bolgesindeki Miisliiman yoneticileri

barindirmaktadir (Fuller, 2010, s. 234).

Bugiin yaklasik 25 milyon insanin yasadigi Afganistan, lizerinde sira daglarin
bulundugu yer yer ovalar ve yaylalar tizerine kurulu bir cografyadadir. Tarih
boyunca sahip oldugu bu cografya yliziinden birgok milletin iggal ve istilasina maruz
kalmislardir. 1839 yilinda ingilizler ve Afganlar arasinda baslayan savaslar kademeli
olarak 1919 yilina kadar devam etmis, neticesinde 1919 yilinin Agustos ayinda
bagimsizliklarint ilan etmislerdir. Sovyetler Birligi’nin Afganistan’t tanimasinin
tizerinden c¢ok gegmeden Tiirkiye’de 1921 yilinda Afganistan’in bagimsizligini
tanimistir. Milli Miicadele doneminde hem Afganistan’in hem de Tiirkiye’nin
Ingilizlere kars1 vyiiriittiigii miicadele iki iilke arasindaki iligkilerin gelismesini

hizlandirmis ve bu durum iki iilke halklarini birbirine yakinlagtirmistir.

Ikinci Diinya Savasi’min ardindan Tiirkiye'nin Sovyetler Birligi tehdidine
kars1 Bat1 ile iliskilerini gelistirmesi ve Bat1 eksenli dis politikalart benimsemesi bu
sire zarfinda iki llke arasindaki iligkileri sikintiya sokmustur. 1950°den sonraki
yillarda da Tiirkiye’nin kardes Afganistan’a karsi ¢esitli yardim ve dost¢a uyarilari
stirmiistiir. Bu kapsamda Tiirkiye, yayilmaci komiinist tehlikesine kars1 Afganlilart
uyarmis, Iran’la olan sir sorunlarinin ¢ziimiinde yardime1 olmus ve Afganistan’in

Bagdat Pakti’na katilmasina katki saglamaya ¢aligmistir.

1979 yilinda Sovyetler Birligi, Afgan halkinin miicadelesi, Sovyetlerin bu

sert cografyada uzun siiren iggal donemi sonunda yipranmasi neticesi ve ABD’nin
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araya girmesiyle 1988 yilinda Cenevre’de imzalanan antlagmayla 1989 yilinda
Afganistan’dan ¢ekildi. Bu tarihten sonra kendiside eski bir asker olan General Rasit
Dostum Afgan halkinin liderligini {istlendi. Sovyetler Birligi’nin Afganistan’dan
cekilmeden Once yonetimi biraktigr lider Necibullah yonetimini tanimayan Rasit
Dostum ve miicahitler ile Necibullah kuvvetleri arasinda siliregelen catigsmalarda her
iki taraftan ve sivil halktan biiylik kayiplar verilmistir. Miicahitlerin Ustiinliigii ile
biten bu i¢ savasin ardindan kurulan hiikiimette Rabbani Bagbakan olmus ve iilkede
tekrar birlik ve diizeni saglamaya yonelik ¢alismalar baglatmistir. Ancak bir siire
sonra mevcut yonetime muhalefet olarak ortaya ¢ikan Taliban Orgiitii iilkeyi silah

zoruyla ele gecirmistir.

2001 yilinda ABD, 11 Eyliil saldirilarinin sorumlusu olarak ilan edilen teror
orgiitii El-Kaide’ye kaynak sagladigini ve orgiitiin bu bolgede yerlestigi iddiasindan
hareketle Afganistan’t isgal etmistir. Tirk kamuoyu Taliban’a higbir sempati
beslememesine karsin ABD’nin Afganistan isgaline biiyiik tepki gostermistir. Tiirk
halkinin biiylik ¢ogunlugu bolgedeki ABD operasyonuna ve ABD askerlerinin Tiirk

askeri tesislerini kullanmas1 da dahil olmak iizere siddetle kars1 ¢ikmiglardir.

Kamuoyunun aksine Tiirk hiikiimeti, Afgan operasyonunda Birlesik
Devletler’e yardim etmeyi kabul ederek Kuzey Ittifak’1 askerlerinin giineye Kabil’e
dogru hareketine destek ve egitim saglamistir. Rasit Dostum’a verdigi destek
kanaliyla bolge hakkinda istihbarat calismasi yapabilmis, Afganistan’a giden Barig
Giict askerlerine katkida bulunmus, ABD ve NATO destek uguslarina hava {issiinii
kullanma imkén1 vermistir. Nihayetinde Uluslararas1 Giivenlik Destek Giicii (ISAF)
baris1 koruma operasyonuna bindortyiiz askerle katki saglamistir (Fuller, 2010, s.

234).

Afganistan’daki durum hassasiyetini korumaktadir ve iilkedeki baris ve
istikrar sorununun ¢6ziimii yogun ¢aba gerektirmektedir. Bu itibarla, 31 Ekim 2009
tarthinde Kabil Bolge Komutanligini {istlenmesinin ardindan Tiirkiye bu iilkedeki
asker sayisini iki katina ¢ikarmistir. Halen Afganistan’da yaklagsik 1.800 Tiirk askeri
bulunmaktadir. Ancak, Afganistan’da barig ve istikrarin saglanmasi i¢in askeri
tedbirler tek basina yeterli degildir. Bu anlayisla Tiirkiye, Cumhuriyet tarihinin en
kapsamli kalkinma yardimi programini Afganistan’da uygulamaktadir (“Tiirkiye-

Afganistan”, 2010).
31



Tiirkiye, Afganistan’a olusturulan bir yardim programi kapsaminda iilkenin
yeniden imari i¢in biiylik yatirimlar yapmustir. Ayrica Tiirkiye’de faaliyet gosteren
birgok biiyiik sirket Afganistan’in yeniden imar1 projesinde biiyiik basarilara imza

atmuslardir.

ABD disinda Afganistan operasyonuna en biiyiik, Miisliman {iilkelerden ise
tek katkiy1 teskil eden Tiirkiye, uzun vadeli bir bakisla kendisini Afganistan’a
mutlaka yardim etmek zorunda hisseden ve bu lilkenin refahinda kalici menfaati olan
az sayidaki bolge iilkesinden biridir. Her ne kadar Pestun niifus arasinda bulunan
Taliban yanlis1 unsurlar Tirkiye’nin ABD ¢ikarlarin1 kollayan bir paravan
olmasindan kuskulansalar da, her iki tarafta da duygusal baglar giliciini
korumaktadir. Buna karsilik Tiirkiye, Afganistan’da bulunan radikal Islamci giiglerin

yiikselmesiyle ilgili kaygilar tasimaya devam edecektir (Fuller, 2010, s. 237).
3.2. Irak

1958°deki Irak devriminden beri Tirkiye-Irak iliskileri sinirli ve limoni
etkilesimlerden, Saddam sonrasinda Tiirkiye’nin Irak’in islerine miidahil olmasina
uzanan bir seyir izlemistir. Bugiin iki iilkenin iliskileri hizla genislemekte, ancak
Irak’taki i¢ karisikliktan kaynaklanan ihtilaflar bu iligkilere damgasini vurmaktadir
(Fuller, 2010, s. 184).

Giiniimiiz itibariyla Tirk-Amerikan iligkileri kapsaminda halen gerginlik
yaratan en 6nemli sorun Tirk ve ABD yonetimlerinin Irak sorununa yonelik farkl
politik yaklasimlaridir. Bagimsiz bir Kiirt devleti yapilanmasinin ardindan
Tiirkiye’nin ulusal giivenliginin korunacagiyla ilgili olarak ABD tarafindan
Tiirkiye’ye sunulan yogun teminatlara ragmen Tiirkiye halen bu hususta ciddi

kaygilar tagimaktadir (Kona, b.t.).

Korfez Krizi ile beraber Tirkiye’nin Orta Dogu politikasinin 1980-88
doneminde baslayan hareketliligin yeni bir asama kaydederek Tiirk Dig Politikasinda
kendisini Tiirkiye-Irak-ABD denklemine tasidigi gozlenmistir. Tirkiye nin, 1990
sonrast dis politikasinda Korfez Krizi ve sonras1 gelismeler bundan sonraki giivenlik
politikalarini ciddi bi¢imde etkilemeye baslamistir. Tiirkiye bu donemde ABD’nin
gerek Irak’a ve Saddam’a gerekse Kuzey Irak’taki Kiirt gruplara karsi izledigi
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politikada kendine bir yer edinmeye c¢aligmistir. Bu ¢er¢evede Irak’a uygulanan
ambargodan mali bakimdan ciddi kayiplara ugrayan Tiirkiye, Ceki¢ Gii¢ ve bu
baglamda ABD ile iliskilerini somut kazanimlara doniistiirememistir. Ayrica Tirkiye
Kuzey Irak’ta 1991 sonrasinda olusturulmaya caligilan Kiirt yonetiminin devletlesme
stirecini kendi giivenligi ve toprak biitiinliigii i¢in bir tehdit olarak degerlendirmistir.
Sonugta, Tiirkiye’nin Korfez politikasi, ABD ile olan stratejik iligkileri ile ABD’nin
Kiirtlere ve Saddam’a yonelik politikalar1 arasinda sikisip kalmistir (Ar1, 2009).

1. Korfez savasinin sonuglart Tiirkiye i¢in tam bir hayal kirikligi olmustur.
Kendisinden beklenildigi sekilde miittefikinin yaninda yer alan Tiirkiye, operasyonun
sonunda Kiirt bdlgesinin Saddam’in kontroliinden ¢ikmasi neticesinde Irakhi
Kiirtlerin kitlesel bir sekilde Tiirkiye’ye gociinli engelleyememis ayni zamanda
savasin beraberinde getirdigi olumsuz ekonomik kosullarla uzunca bir siire tek
basina bas etmek zorunda kalmistir. Her ne kadar Irak Kiirtlerinin Tiirkiye’de
faaliyet gosteren PKK teror Orgiitiine karsi bir sempatileri olmasa da birbirlerini
birlestiren ortak kiiltiirel yap1 birbirlerine karsi kayitsiz kalmamalarina sebep

olmustur.

Kuzey Irak ve bolgedeki Kiirtlerin durumu bolgeye iliskin ABD ve Tiirkiye
cikarlarinin ilging goriiniimler almalarin1 beraberine getirmekteydi. Kuzey Irak’taki
Kiirt gruplarinin birbirleriye isbirligi yapmalari, onlar1 Saddam’a kars: bir baski araci
olarak kullanmak isteyen ABD tarafindan desteklenmekte, Irak ve Tiirkiye i¢in ise
bolgede bir Kiirt devleti olusumuna yol agacagi endisesi dogurmaktayd: (Uslu, 2000,
s. 330).

George W. Bush’un iktidara gelmesiyle ABD’nin Saddam Hiiseyin’i
iktidardan diisiirme politikasmin oncelik kazandigi gériildii. Ozellikle 11 Eyliil
sonrasinda ABD’nin Irak’a ciddi bir baski uygulamaya c¢alistig1 goriilmektedir. Bush
ve ekibine gore Irak ile miicadele uluslararasi terdrizm ile miicadele demekti. Burada
ABD’nin esas olarak gerceklestirmek istedigi bolgedeki enerji kaynaklari
konusundaki hassasiyeti en agik ve dogrudan bir bicimde ortaya koyarak bu konuda
ABD cikarlarina zarar verecek girisimlerin oniinli kesmek, yine bolgede kendisine
meydan okuyan ve Israil’e tehdit olusturan giiclerin geleceklerinin parlak olmadigin

gostermekti (Sonmezoglu, 2006, s. 555).
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Tiirkiye ise 1. Korfez savasinin getirdigi tim olumsuzluklari da géz oniine
alarak Irak’in toprak bitiinliigiinii desteklemekteydi. Irak’a yapilacak bir
miidahalenin bolgesel bir bosluk yaratacaginin, bolgede uzun vadede bir Kiirt devleti
olusumuna neden olabilecegi endisesinin yaninda Irak’m, Iran ve Suriye gibi
bolgesel giiclerin yaninda Tiirkiye’ye miittefik olabilecek potansiyele sahip oldugunu

diisiiniiyordu.

Dolayisiyla 1. Korfez operasyonu ve Afganistan operasyonuna tereddiitsiiz
destek veren Tiirkiye bu kez daha ihtiyatliydi. Eger Saddam Hiiseyin’in elinde kitle
imha silahlar1 varsa buna karsilik yapilacak olan miidahalenin ABD tarafindan degil
Birlesmis Milletler’in 6ncelikli denetimi seklinde olmasinin daha uygun olacagini

diisiiniiyordu.

Savas hususunda Tiirkler ile Amerikalilar arasindaki farkliliklar 2003 yili
baslarinda Tiirkiye’nin Birlesik Devletlerin Irak’in kuzeyden olas1 bir isgaline kars1
Doérdiincti Zirhli Tiimeni Tiirkiye topraklarina 6nceden yerlestirme talebine karsilik
vermek i¢in sikistirdigi donemde doruga ulasti. Tiirk hiikiimeti Birlesik Devletlerin
girisine izin verilip verilmeyecegine dair meclis oylamasini birkac kez erteledi ve
Amerikalilarla Tiirkiye’ nin isbirliginin nasil telafi edilecegi hususunda miizakerelere

basland1 (Tagpinar ve Gordon, 2009, s. 63).

1 Mart’ta TBMM tarafindan tezkere, ABD’nin Irak’a kars1 miidahalesi i¢in
hukuki bir zemin olusmadig: fikri, ordunun bdyle bir harekéta kars: isteksiz olmasi,
AKP hiikiimetinde parti i¢erisinde meclis grubunun béliinmesi ve Tiirk kamuoyunun

ABD’ye yonelik tepkisi ile Irak’in isgaline karsi olmasi gibi nedenlerden otiirii

reddedildi.

Tezkerenin reddedilmesi kimi uzmanlara gore Tiirkiye’ye masada bir
sandalye kaybettiren ve iilkeyi gelecekte yapilacak Irak’la ilgili gériismelerde hi¢bir
s0z hakkina sahip olamayacak bir konuma iten kotii bir stratejik adimdir. Kimilerine
gore ise Tiirkiye’nin zaten masada bir sandalyesi olmadig1 ancak bu kararin sokunu
Washington’un uzun siire lizerinden atamayacagi hatta bazilari igin odettirilmesi

gereken bir bedel olacag goriistindedir.
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Uzerinde hemfikir olunan gériis ise Tiirk-Amerikan iliskilerinin kismen de
olsa rayindan ¢ikmis olduguydu. Iste bu ortamda 2003 Temmuzunun basinda 11
Tiirk subayinin Siileymaniye'de tutuklanmasi olayr Tirkiye’de soguk dus etkisi
yaratmistir. 45 yillik NATO miittefiki iki tilkenin askerleri arasindaki giiveni
derinden sarsacak bu olayn ABD’nin PKK/KADEK terdr oOrgiitiinii kollamak

istemesinden ¢ikmasi ise olayin asil endise verici tarafi olmustur (Ar, b.t.).
3.3.NATO

4 Nisan 1949’da NATO'nun kurulmasi ve bu ittifak sistemi ile Birlesik
Amerika’nin kolektif ittifak sistemini benimsemesi, sliphe yok ki, en fazla Tiirkiye
icin ferahlatici olmustur. Bunun i¢in Tirkiye, kuruldugu giinden itibaren bu ittifak
sistemine katilip, Birlesik Amerika’nin ittifakina sahip olmak igin ¢aba harcamistir.
Bu cabalarin olumlu sonu¢ vermesi, Tiirkiye bakimindan sikintili gegen birkag yili
aldi. Ilgi ¢ekici bir nokta da, Tiirkiye'nin NATO’ya katilmasina Birlesik
Amerika’min itiraz1 olmadig1 halde, NATO’nun kiigiik iiyeleri ile Ingiltere, bu ise en
fazla itiraz edenlerin basinda geldi. Norveg, Danimarka, Hollanda, Belgika gibi
kiigiik devletler, Sovyet tehdidine en fazla ve en agir sekilde maruz bulunan
Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasi halinde, Sovyetlerin buna sert bir tepki gostererek,
hemen bir savas yoluna gitmesinden korktular. Bu devletler, NATO’yu bir giivenlik
supabt olarak goérmekteydiler. Yoksa Sovyet Rusya’ya karst hemen savasa
girebilecek bir ittifak sistemi olarak almak istemediler. Bu devletlerin bu itirazi,

Tiirkiye'nin NATO’ya katilmasinda geciktirici bir faktor olmustur (Armaoglu, 2005).

Tiirkiye’nin NATO’ya liye olmasiyla birlikte bir kism1 NATO cergevesinde
bazilar1 ise Tiirk-Amerikan hiikiimetleri arasinda imzalanan ikili antlasmalar
geregince bircok Amerikan askeri ve NATO birlikleri Tiirkiye’de konuslanmis ve
tsler kurmuslardir. Uzun yillar Tiirkiye, ABD ve NATO eksenli savunma
politikalarin1 benimsemistir. Soguk Savasin sona erip Varsova Pakti’nin dagilmasiyla
bu savastan galip ¢ikmis olan NATO’ nun askeri fonksiyonu dncesinin aksine ikinci
planda kalmis ve daha cok siyasi fonksiyonu agirlik kazanmaya baslamistir. Yeni tek
kutuplu sistemde yeni tehdit alanlar1 ortaya ¢ikmus, ayrica degisen jeopolitikten
kaynaklanan istikrarsizliklar kendini gostermistir. NATO’nun karsilastigr yeni
giivenlik sorunlar1 kendi icerisinde de bir degisimin gerekliligini 6n plana

cikarmistir. Ozellikle 1. Kérfez Savasi doneminde NATO’nun kendi savunma
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stratejisine gore kendi savunma alani disinda kalan Ortadogu’ya miidahale tartigmasi
NATO savunma konseptinde de degisikliklere yol agmistir. Ortadogu’dan
gelebilecek tehditlere karsi Avrupa’nin ve Tiirkiye’nin savunulmasi yeni savunma

stratejisinin odak noktasini olusturmustur.

NATO ozellikle tasidigi ABD agirligr ile birlikte bugiin de Tiirkiye nin
giivenlik tanimlamasi agisindan 6nemli bir yer isgal etmektedir. Bu ortaklik Tirkiye
icin sadece bu kritik bolgede ABD destegine duyulan ihtiyactan ibaret olmayip,
tilkenin Bat1’ya yonelik dogrultusunun da bir parc¢ast durumundadir. Béylece Tiirkiye
ileriye donilik vizyonunda igerisinde yer almaya yoneldigi AB’nin ve NATO’nun
tiyesi ve de kendisini AB’nin siyasi ve askeri kanadi igerisine alma konusunda pek
istekli goriinmeyen Avrupa iilkeleri ile 6zellikle bolgesel giivenlik konularinda
ortaya c¢ikan farkliliklari, genellikle, NATO’nun Atlantik 6tesi iiyesi ABD ile olan
algilama benzerlikleri yolu ile dengelemektedir. Bu durumda, ABD’nin igerisinde
yer aldig1 bir Bati savunma Orgiitiiniin Tiirkiye acisindan Onemini ortaya

koymaktadir (S6nmezoglu, 2006, s. 500).

NATO’nun Orta ve Dogu Avrupa iilkelerini de igerisine alarak bir genigleme
politikas1 giitmesi baglangigta Olgiisiiz bir genisleme olabilecegi endisesi ile
Tiirkiye’yi rahatsiz etse de daha sonra Avrupa da odak noktalardan kaynaklanan
tehdit algilamalariyla NATO’nun fazla ilgilenmeyecegi fikrinden Tiirkiye, NATO

politikalarini desteklemistir.

NATO’nun Dogu Avrupa’ya yayilmasi Tirkiye nin ittifak ig¢indeki agirlig
konusunda, biri miispet digeri menfi iki ayr1 yonde etkide bulunabilir. Birinci etki
Tiirkiye nin Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri ile daha yogun bir temasa girmesidir ki bu
durum ileride Tiirkiye agisindan kullanilmaya miisait bir dig politika atmosferi
dogurabilir. Daha Once giliney kanatta yalnizlik hisseden ve biitiin hesaplarini
Yunanistan’1 ittifak i¢inde dengelemeye yonelten Tiirkiye, bu lilkelerin katilimi ile
renk degistirecek olan ittifak i¢inde ortak tavir gelistirebilecegi daha fazla iilke
bulabilir. Ikinci ve menfi etki ise ittifak icindeki cografi yakinlig: olan iilkelerin
sayisinin artisinin Tlrkiye’nin jeopolitik degerini pazarlama giicliniin azalmasina yol

acilabilecek olmasidir (Davutoglu, 2009, s. 37).
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Tiirkiye 1990’lar sonrasinda ¢ogunlukla NATO ve BM c¢ercevesinde, ABD
inisiyatifi ile ortaya konan bazi baris giicli ve insani yardim organizasyonlarinda da
yer almistir. Bu c¢er¢evede Bosna Savasi sirasinda uygulanan ambargonun
denetiminde Tiirkiye’de rol aldi. Bosna’ya BM Baris Giicii kapsaminda asker
gonderdi. Yine Tiirk birlikleri Kosova Krizi sirasinda Yugoslav ordusunu caydirmak
tizere olusturulan NATO giicii cergevesinde bolgede gorev aldi. 1999 yaz aylarinda
Kosova’da ortaya ¢ikan miilteci krizi sirasinda Tiirk birlikleri yine bolgedeydi

(Sonmezoglu, 2006, s. 503).
3.4. Fiize Savunma Sistemi

“Flize Kalkan1” konusu 2006 yilindan beri ABD’nin istegiyle bir yanip,
Rusya’nin direnciyle bir sonen ilging bir projedir. George W. Bush ve yonetimindeki
Yeni Muhafazakarlar’in pek istedigi bu savunma sistemi Polonya ve Cek
Cumbhuriyeti’nde kurulacakti. Ancak, Rusya buna direnmis, bu maksatla Avrupa
Konvansiyonel Kuvvetler Anlasmasi (AKKA)’dan bile cekilmis, hatta yillardir
unutulan Kuzey Denizi’nde uzun menzilli kesif ucaklarin1 kullanmaya baslamus,
NATO’yu tedirgin etmisti. Ciinkii Rusya, Polonya ve Cek Cumhuriyeti gibi, hala
Rusya’nin tehdidini “ensesinde” hissettiklerini sdyleyen {ilkeler sebebiyle, bu fiize
savunma sisteminin Iran’dan ¢ok, Rusya’ya kars1 oldugunda israrci idi. Zaten bu
1srarina ragmen NATO’nun Nisan 2008 Biikres Zirvesi’nde, fiize savunma sistemi
projesinin ingasina karar verilmesi, hele de Giircistan ve Ukrayna’ya NATO {iyeligi
konusunda &nemli destek mesajlart Rusya’y1 cileden cikarmusti. Ustelik Rusya’ya
ragmen Subat 2008’de bagimsizligini ilan eden Kosova da Bati iilkelerinin
cogunlugu tarafindan taninmisti. Bu 6tkenin acisi, ABD Lideri Bush ve Rusya Lideri
Vladimir Putin Pekin’de olimpiyat oyunlarim1 yan yana izlerken ¢ikmis, Giliney

Osetya’y1 bahane eden Rusya, Agustos 2008’de Giircistan’a girmisti (Yavuz, 2010).

ABD Diasisleri Bakani Hillary Clinton’in da ifade ettigi gibi ABD yonetimi
Ortadogu’da dost ve miittefik iilkelerin fiize savunma imkan ve yeteneklerinin
gelistirilmesi ve desteklenmesi ABD’nin oncelikli hedefleri arasinda sayilmaktadir.
Ayni sekilde ABD Savunma Bakanligi’nin yaptig1 agiklamada Tiirkiye nin bdlgede
baris ve istikrar1 saglamada ABD’nin 6nemli bir ortagi oldugu ve Tiirkiye’nin bu
alandaki savunma yeteneklerinin gelistirilmesinin ABD’nin ulusal ¢ikarlarina hizmet

ettigi vurgulanmistir. Bu her iki aciklama da, ABD’nin Iran’dan kaynaklanan
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endiselerini ve bu endiseler temelinde Tiirkiye’nin fiize savunma sisteminin iran’a
saldir1 yeteneklerine karsi etkili bir hale getirilmesi yatmaktadir. Ne var ki, ABD’nin
bu bakisi Tiirkiye’nin Iran karsisinda ayni tehdit algilamalarma sahip olmadig
gercegini gorememektedir. Tiirkiye’nin biiyiikk bir bolimii giiniimiizde Iran’n
gelistirdigi fiizelerin menzili igerisindedir. Ancak, Tiirkiye’nin Iran’dan kaynaklanan
giivenlik endiselerinin temelinde iran’m fiize yeteneklerinden ¢ok ideolojik ve siyasi
boyutta yarattigi tehditler 6n plana ¢ikmaktadir. 1979’dan giliniimiizde Tiirkiye ile
taban tabana zit olan Iran’in diinya goriisii ve PKK’ya sagladig1 iddia edilen destek
Tiirkiye agisindan daha biiyiik bir giivenlik sorunu ortaya cikarmaktadir (Birsay,
2009).

Ote yandan fiize savunma sistemi hem Israil’e hem de Avrupa iilkelerine
yonelecek niikleer baslikli bir flize saldirisin1 6nleyebilecek konumdadir. Bu durum
ise olas1 bir Iran-ABD-Israil gerginliginde Tiirkiye’nin istemeden de olsa taraf
olmasi, sicak catisma halinde savasin icine c¢ekilmesi riskini tasimaktadir.
Tiirkiye’nin kendisine ait olmayan bir savasa girmesi kabul edilemeyecegi gibi olasi
gerginlikte Suriye ve Iran’a kars1 Israil ve ABD ile birlikte hareket etmesi,
“komsularla sifir sorun politikasi” ¢ercevesinde kurmaya calistigi iligkileri de

olumsuz etkileyecek, belki geriye gidise neden olacaktir. (Yegin, 2010).

Bu proje ile ilgili olarak Tiirkiye’'nin NATO ve ABD’den bazi talepleri
vardir. Zira bu proje Bush doneminden Once giindeme getirilen hatta ilk adimlar
Ronald Reagan donemine kadar uzanan bir Amerikan projesidir. Tiirkiye bu projenin
Amerika’nin degil NATO’nun kontroliinde ve komutasinda gerceklestirilmesini talep
etmektedir. Ciinkii Tiirkiye, NATO iiyesi bir iilke olmasi nedeniyle bazi savunma
taahhiitlerini yerine getirmek mecburiyetindedir. Bununla birlikte projenin tehdit
algilamalar1 Tiirkiye’yi rahatsiz etmektedir. Tiirkiye bu projenin ABD-Iran-Israil ile
iliskilendirilmesini  degil, NATO’nun genel savunma konsepti igerisinde
degerlendirilmesi gerektigini diisiinmektedir. Ayrica olasi bir savas durumunda
Tiirkiye’nin olusabilecek niikleer serpintiden ne kadar etkilenebilecegi endisesi

akillar1 karistirmaktadir.

Ancak, ABD’nin gectigi NATO diimeninde fiize kalkani tesisi ve bunun bir
parcasinin Tiirkiye yapilmasi i¢in miithis bir kulis faaliyeti baglamis goriinmektedir.

Muhtemeldir ki, sonunda Tiirkiye’nin direnci kirilacak ve bu tesis en azindan erken
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ihbar sistemleri (radar, diger kesif sistemleri) Tiirkiye’de kurulacaktir. Bu ise
Tiirkiye-Rusya ve Tiirkiye-Iran ekonomik ve siyasi iligkilerini olumsuz
etkileyebilecek, boylece belki de Bush doneminde diinya kamuoyuna duyurulan,
“Yeni Diinya Diizeni” stratejisinin geregi yapilmis olacaktir. Yani, kiiresel gii¢ olma
potansiyeli tasiyan bolgesel giicii biiylimeden onleme. Ya da, ileride birleserek
kiiresel gli¢ olma potansiyeli yiiksek iki ya da daha fazla bolgesel giiciin dogal enerji
kaynaklarinin mevcut oldugu Basra Korfezi ve Hazar Havzasi gibi miicavir bir

cografyada bir araya gelmesini 6nlemek (Yavuz, 2010).

Bugiin Ankara’nin oniinde gergekten bagimsiz bir politika izlemek igin
gercekei bir firsat bulunmaktadir. Eger “hayir” dersek o zaman kiiresel dengeler
icinde imajimiz degisir. Tirkiye, ger¢ekten bagimsiz politikalar izleyebilen, kendi
cikarlarin1 sonuna kadar koruyan giiclii bir devlet olarak kendisini bolgesel giig
olmanin Gtesine gotiirecek riizgarlart yakalayabilir. NATO ve AB igindeki degerimiz
ancak o zaman anlagilir. Rusya ve Cin ile iliskilerimiz siiphelerden arinir ve igerik
kazanir. Ama yok illa “evet” demek zorunda kalacak isek o zaman hi¢ olmazsa su iki
hususta azami fayda saglamaliyiz; Birincisi, kurulacak sistemlerin milli sistemlere
entegre edilmesi ve komuta-kontroliinde s6z sahibi olunmasi. Digeri ise kendi milli

sistemlerimizi uygun sartlarda kurmak icin satis garantisi alinmasidir (Yilmaz, 2010).

Tiirkiye, topraklarina yerlestirilecek boyle bir sistem ile kendi savunmasini
saglayabilmeli ve bu silahlarin yonetiminde askeri ve siyasi olarak yetkili pozisyonda
olmalidir. Tirkiye’nin su anda komsulari ile iyi geciniyor olmast bdyle bir savunma
sistemine ihtiyact olmadig1 ve sonrasinda olmayacag: anlamina gelmez. Tiirkiye nin
kendi savunmasinda kullanabilecegi bu sistemler maliyet konusunda Tiirkiye’nin
¢ikarina oldugu gibi know-how olarakta katki saglayabilir. Burada sistemin savunma
sahasinin Tiirkiye topraklarinin tamamini kapsiyor olmasi kritik bir konudur. Ayrica
bu sistemlerin kontroliinde sadece kagit iizerinde degil pratikte de soz sahibi
olunmasi zorunludur. Aksi takdirde Tirkiye, kendi kontroliinde olmayan, kendi
istekleri disinda kullanilabilecek boyle bir silah yiikiinii tasima konumuna diisecektir

(Yegin, 2010).

39



3.5. Terorle Miicadele ve PKK

Terorle miicadelenin terdristle miicadele ve terdrizmle miicadele olmak iizere
iki slitundan olustugunu varsaydigimizda, karsimiza eylemsel ve fikirsel miicadele
olarak iki temel alan ¢ikmaktadir. Bu iki temel alan ¢ogu defa i¢ ice gegmekte ve
birbirinin yerini almaktadir. Ancak teroriin temel caligsma ekseni sozel iletisimi ceset
tizeriden kurgulamak ve toplumlardaki tartismalart bu merkezden yonetmeye
caligmaktir. Teroristlerin en basarili oldugu alan ise kendileriyle miicadele edenlerin
zafiyetleri iizerine tlim stratejilerini kurgulamalaridir. Dolayisiyla baslangigta son
derece zayif olan terdristler karsilarindakilerin hata pay1 dlciitiinde bliylime sansina
sahiptirler. Bu ¢er¢eveden hareketle karsilastiklart sorunlara arka destekleri ve
boyutlart itibartyla ayn1 olmamakla birlikte miicadele ettikleri tehlikenin calisma
mantig1 ayni oldugundan hareketle Tiirkiye-ABD terorle miicadele ornekleminde

karsilastirmali ipuglar1 yakalanabilir (Bal, 2008).

PKK’nin Tiirkiye’de ilk eylemlerini baslatmasindan bu yana gegen siire
icerisinde terdr orgiitiinlin eylemleri neticesinde 35 bin insan sadece Tiirkiye sinirlari
icinde hayatinm1 kaybetti. PKK teroriinden dolayr Ortadogu’nun bagka bolgelerinde
hayatlarin1 kaybedenleri buna ekledigimiz zaman 40 bin civarinda insan PKK
terorizminin sonucunda hayatin1 kaybetti. Bu siire zarfinda yaralanan, sakat kalan,
hapse girdigi i¢cin hayati dagilanlarin sayilar1 ise iyimser bir rakam ile 200 binin
tizerindedir. Ayni siire i¢inde Tiirkiye, kalkinmasina, insaninin refahina, mutluluguna
harcayacagi milyarlarca TL’nin tiistiinde bir parayr PKK ile miicadele etmek igin

harcamak zorunda kalmistir (Ozdag, 2007, s. 7).

ABD ise 11 Eylill saldirilarindan sonra terdrle miicadele yaklagimini, terdrle
savag olarak tanimlayarak bu dogrultuda oOnce Afganistan ve Irak isgallerine
baglamig, terére karsi agtigi kiiresel savasin alanini hem cografi anlamda hem de
diplomasi anlaminda her gecen yil daha da genisletmistir. Bush doneminde terorle
miicadele konseptini adeta “iki kutuplu 6ngoriiye”, yani “ya bizimlesiniz ya da bize
karsisiniz” yaklagimina dayandiran ABD yonetimi, terdrizmle miicadelede alana
doniik uygulanabilir bir uluslararast igbirligini ¢ok sinirli bir diizeyde elde

edebilmistir (Ozeren, 2010).
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Stiphesiz ki Tiirkiye, terorle miicadele konusunda Amerika’dan daha fazla
deneyime sahiptir. Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinden giiniimiize kadar
farkli ¢izgilerde bir¢ok teror orgiitiiniin hedefi haline gelen Tiirkiye, terdrle miicadele
politikalarinin salt olarak askeri gii¢ kullanilarak coziilemeyecegi gercegini biiyiik
kayiplar vererek 0grenmistir. PKK terdr orgiitiiniin sagladigi uluslararas1 destegin
onlenmesi, Kuzey Irak’taki iislerinin ve Tiirkiye’ye gecis noktalarinin kontrol altina
alinmasi, ABD basta olmak ilizere diger komsu iilkelerle istihbarat paylasimini
zorunlu kilmaktadir. ABD’yi hedef alan El Kaide ve Taliban gibi terér orglitlerinin
de Tirkiye’nin jeostratejik agidan 6nemli oldugu Ortadogu cografyasinda etkin
olmasi nedeni ile ABD ve Tiirkiye’nin terdrle miicadelede isbirligine 6nem vermesi
beklenirken bugiine kadar ciddi ve etkin bir isbirligi saglanamamistir. ABD,
PKK’nin terér orgiiti oldugunu kabul etmesine ragmen Kuzey Irak’ta PKK’ya
yonelik Tiirkiye’nin kapsamli bir askeri harekdtina karsi ¢ikmis, oOrgiit lideri
Abdullah Ocalan’m yakalanmasi igin ve orgiitiin Kuzey Irak’ta etkinligini yitirmis
belirli noktalara iliskin bazi istihbarat paylasimlarinin haricinde terdrle miicadelede

karsilikli isbirligi sdylemlerden dteye gecememistir.

Ancak Birlesik Devletler, 2007 sonlarindan bu yana hem Tiirk askeri
harekatinm1 destekleyerek hem de Tiirklere daha fazla istihbarat saglayarak PKK’ya
kars1 daha sert bir tutum almistir. Bu Amerikan destegi dogru yonde bir adimdir ve
Tirk kamuoyunda derinden sarsilmis olan Birlesik Devletler’e giivenin onarilmasina
katki saglamistir. Bu giiven eksikligi Washington’un 6nde gelen PKK liderlerini
oldiirmek veya tutuklamak yoniindeki kendi ¢abalar1 ve Avrupalilara PKK’nin
finansmanin1 ¢okertmek yoniinde baski yapmasi ile daha olumlu bir sekilde
giderilebilir. Boyle hareketler terdrizmle miicadele soylemini fiillerle bulusturarak
Birlesik Devletler’in  samimiyetini sergilemesine ve ayni zamanda Ankara
hiikiimetinin daha kapsamli ve muhtemelen karsit sonuglar doguracak bir kara
harekati i¢in maruz kaldig1 baskinin kalkmasina yardime1 olur. Washington, Tiirkleri,
yalnizca Birlesik Devletler’e degil Tiirkiye’ye saldiran teroristlerle de miicadele

ettigine dair temin etmelidir (Gordon ve Tagpinar, 2009, s. 113).

PKK teror orgiitli, Tiirkiye’ye yonelik teror faaliyetlerini Irak’in kuzeyinden
aldign destekle vyiiriitmektedir. Orgiit icin bu bolge, Irak’mn ABD tarafindan

isgalinden sonra giivenli bir cografya haline gelmistir. Kuzeydeki yonetim, kendi
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politik amaglarina uygun oldugu icin bu oOrgiitii dogrudan ve dolayli olarak
desteklemekte ve himaye etmektedir. Diger taraftan da kuzeydeki yonetim ABD
tarafindan desteklenmekte ve muhafaza edilmektedir. Ancak bu yonetimin
giiclenmesinin Tiirkiye’ye tehdit olusturdugu da bir gergektir. Bu nedenle Irak’in
kuzeyine, PKK teror orgiitiinii etkisiz hale getirmek i¢in yapilan her askeri harekat,
bu yonetimde rahatsizlik yaratmaktadir. Ciinkii yapilan operasyonlar kendisine kars1
olmasa dahi, kendi davasini ve olmayan, fakat iddia ettigi egemenligini
zayiflatmaktadir. Irak’in kuzeyindeki yonetim desteklendigi siirece Tiirkiye nin
kendisine tehdit olarak gdrdiigli bu yonetime ve bolgeye karst dogrudan bir harekat
icra etmesi imkansiz degil, ama sikintili bir durum olarak goriilmektedir (Kuloglu,
2008).
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4. OBAMA POLITIKALARI VE TURKIYE

2008 yilmin sonunda yapilan baskanlik se¢imleri ABD’de yeni bir doneme
damgasini vurdu. 2001 yilindan bu yana iilkeyi yoneten Muhafazakarlar yeni
donemde {ilkenin yoOnetimini Demokratlara biraktilar. Demokrat Parti oylarin
yaklagik %52 sini kazaninca Barack Hussein Obama, Amerika Birlesik Devletlerinin
44. Baskanm olarak goreve basladi. Amerika tarihindeki ilk siyahi Devlet Baskani
unvanini almasimin yan sira se¢im siiresince Cumhuriyet¢i ve Muhafazakar goriis
sempatizani bircok eyalette basar1 gosteren yeni lider secim konusmasinda Amerika
Birlesik Devletleri’nde yeni bir sayfanin agilacagini, kendilerini bekleyen en dnemli

sorunlarin ekonomi ve kiiresel teror olduguna vurgu yapti.

Obama’nin basarist sadece bir se¢im basarist olarak goriillmemeli, daha genis
bir baglamda degerlendirilmelidir. Her seyden once Barack Obama’y1 bagkanliga
tagiyan siire¢, Bush yonetiminin felaket mesabesindeki politikalar1 nedeniyle, tiim
diinyada kiiresel bir anlasma zeminine duyulan ihtiyacin ve arayisin uzantisidir. Geng
ve doniisiim yanlis1 bir lider olarak Obama, diinyanin dort bir yanindan milyonlarca
insana hitap etmektedir. Bagkanlig1 diinyanin ¢ok farkli sehirlerinde farkli din ve
milliyete mensup insanlar tarafindan memnuniyetle karsilanmistir. Modern donem
tarthine baktigimizda cok az liderin bu kadar sicak bir sekilde karsilandigini ve
boylesi bir tevecciihe mazhar oldugunu goriiriiz. Bu nedenle, Obama yonetimi kendi
iilkesini ve diinyanin geri kalanmini barig, adalet ve esitlik prensipleri etrafinda
birlestirmek adina sadece siyasi degil fakat ayn1 zamanda ahlaki bir yiikiimliiliikte

tagimaktadir (“ABD-Tiirkiye”, b.t).

Bagkan Obama, baskanligina Franklin D. Roosevelt déneminden buyana
goriilmemis derin bir mali firtina ile basladi. Obama’nin iilkeyi krizden c¢ikaracak
ikinci bir Roosevelt olmasi bekleniyordu. Bu krizle birlikte, basa ¢ikilmasi daha
giiclesen sosyal esitsizlikleri ¢ozmek, ¢evre, egitim sorunlar1 gibi problemlerle de
basa ¢ikmak zorundaydi. ABD’nin yasadigi kriz, uluslararasi1 alanda etkinligini de
olumsuz etkiliyor ve liderligini giiglestiriyordu. Pek cok sorunla basa ¢ikabilmek i¢in

ABD, oncelikle ekonomik krizi agsmak zorundaydi.

Obama, dis politikada selefi George W. Bush’tan tabiri caizse tam anlamiyla

enkaz devraldi. ABD’yi tarihinin en canli ekonomik yapisi ve en gii¢lii ordusu ile
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teslim alan Bush, 8 yillik iktidarinda iilkeyi finansal krizle neredeyse batma
noktasina getirmenin yani sira, yipranmig, yorgun ve bitkin bir ordu ile bas basa
birakmist1. Giircistan krizi nedeniyle Rusya’yla savasin esigine gelen, Cin ile
Afrika’da centilmenlik simirlarin1 zorlayan vekalet savaglar1 yiiriiten, ABD’yi
Ortadogu’da sartsiz Israil destegi ile adeta istenmeyen iilke haline getiren,
kitalararas1 balistik fiizeden uranyum zenginlestirmeye kadar her konuyu krize
doniistiiren, yarmm asirlik Transatlantik Ittifakini tehdit eden, Avrupa ile iliskileri
yipranmis, iran’1 isgalle tehdit eden, Irak’ta ve Afganistan’da isgalci durumunda olan
bir iilke biraktt Bush. Bu liste, kiiresel finansal diizenlemelerden Guantanamo’ya,
gizli CIA hapishanelerinden kiiresel 1sinmaya bir¢ok konudaki problemlerle daha da
uzatilabilir. Boyle bir miras devralan Obama, Bush’un negatif etkilerinden sonra
ABD’yi hareketsiz tutsa dahi diinyadaki ABD karsitligin1 azaltma potansiyeline
sahipti (Y1lmaz, 2010).

Obama doneminin Tiirk-Amerikan iligkilerine olumlu yansimalarinin olacagi
da agiktir; Amerikan yonetiminin yeni bir stil gelistirmek istedigi ortadadir; bunun da
sadece Tiirk-Amerikan iligkilerinde degil ABD’nin diger politikalarinda da onemli
degisiklilere neden olacag diisiiniilebilir. Ozellikle AB ile ABD arasinda Bush
doneminde meydana gelen ¢atlaklarin Obama doneminde onarilmasi ile birlikte
Transatlantik iligkilerin yeniden eski canlilifina kavusacagini sdylemek miimkiindiir.
Hatta Obama’nin ¢ok tarafliliga ve uluslararasi hukuka yaptig1 vurguya dayanarak
Cin, Hindistan, Rusya ve hatta iran’m ABD’nin isbirligi yapabilecekleri listesine
girebilecegi bile iddia edilebilir. Bunun Tiirkiye agisindan pratik anlami ise
Tirkiye’nin dig politikasina kiiresel bir vizyon kazandirmasi gerektigidir. Bu vizyon
esasen Tirkiye’nin BM Giivenlik Konseyi’nde ki etkinligi agisindan da ayrica 6nem
tagimaktadir; ancak daha 6nemlisi kiiresel veya bolgesel krizlerde oynayacagi rol ve
Obama’nin ABD’si ile yapacagi isbirliginin cergevesi Tirkiye’nin kiiresel bir

vizyonu ile daha belirgin ve etkili olacaktir (Cakmak, 2009).

ABD boélgede, Obama ile beraber farkli bir iislupla etkisini yeniden insa
etmeye calisiyor. Kaybolan imajin yeniden olusturulmasi lazim, ¢iinkii ABD’nin
bolgede 6nemli ¢ikarlar1 var. Bu bolge, ABD agisindan ¢ok énemli; enerji kaynaklar

var. Yiiz yildir bu bolgede etkili olmaya calisan bir gii¢ ABD. Ozellikle Soguk Savas
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ile birlikte ¢ok daha 6nemli bir nokta haline geldi Orta Dogu. Bugiin i¢in de
ABD’nin bolgede 6nemli ¢ikarlar1 var. ABD, bu bdlgede c¢ok etkili olmaya ¢alisan
bir lilke ama Bush’un politikalartyla bolgede ABD etkinligi oldukg¢a yara aldi.
ABD’nin bu iislupla devam edemeyecegi anlasildi, bu nedenle Obama bir {slup
degisikligine gitmek zorundaydi. Burada Tiirkiye’nin Islam diinyas1 ile yakin
iliskileri, bolgede Tiirkiye’ye yonelik olumlu imaj, Tiirkiye’nin parlamenter
demokrasiyi gelistirebilmis, Bat1 ile 6nemli diyaloglar1 olan, NATO’ nun {iyesi olan,
AB iiyelik siirecinin devam etmekte olmasi Tiirkiye’yi bu siirecte One cikartt.
Obama bunu degerlendirmek istedi. Tiirkiye’nin bu misyonu; Bati’nin da bir parcasi
olan Orta Dogu iilkesi olmasi bu diinyanin istikrari, barisi ve ABD imaj1 agisindan
olduk¢a énemliydi. Obama bdylece iyi bir Orta Dogu kurulabilecegini diisiindii. Iste
bu Tiirk-Amerikan iligkilerinde bir yakinlagsmay1 dogurdu (Ari, 2009).

4.1. Obama Dis Politikasi

Diinyanin Amerikan liderligine ihtiya¢ duydugunu iddia eden Obama,
uluslararasi diizene yonelik ciddi kiiresel tehditlerin ancak lider ve vizyon sahibi bir
Amerika tarafindan gogiislenebilecegini diisliniiyor. Tehditlerin kiiresel terorden,
haydut devletlerden ve iilkelerini kontrol edemeyen zayif devletlerden geldigini 6ne
stiren Obama, bu tehditlerin varliginin aslinda Amerikan liderligine bir ¢agr1 oldugu
gorlisiinde. Obama’ya gore geleneksel bir yontem izleyen Bush, bu liderligin
gereklerini yerine getirmeyi basaramadi. Irak’ta ve diinyanin diger bolgelerinde
yapilan hatalarin diinyanin ABD’ye olan giivenini kaybetmesiyle sonuglandig1 gibi
herkesin kabul edebilecegi bir gorlisii savunan Obama, bdylesi bir ortamda ABD’nin
geleneksel izolasyonist politikasina donmesini isteyenlerin olabilecegini, ancak
kendisinin ABD’nin diinya politikasinda liderligini saglamlastirma konusunda ¢aba
gosterecegini agiklikla dile getiriyor. Obama’ya gore “ABD’nin misyonu, diinyanin
ortak bir giivenlik ve ortak bir insanlig1 paylastigi anlayisina dayanan kiiresel bir

liderlik 6rnegi gostermektir” (Cakmak, 2009).
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4.1.1. Kiiresel Terorle Miicadele
4.1.1.1. Afganistan

Obama yonetiminin dis politikadaki ilk duragi hi¢ kuskusuz Afganistan’dir.
Bush doneminde baslayan operasyonun ilizerinden uzunca bir siire gegmesine ragmen
ne ABD ne de NATO, Afganistan iizerinde tam bir hakimiyet kurabilmis degillerdir.
Ulkenin jeopolitik konumu dikkate alindiginda alanin gerilla savasma uygun olmasi
nedeniyle Taliban ve El Kaide militanlar1 kolaylikla Amerikan ya da NATO
askerlerine saldirilar diizenleyebilmektedir. Amerikan hiikiimetinin destekledigi
Afganistan Cumhurbaskan1 Hamid Karzai ve hiikiimet, Taliban’in oncelikli hedefleri
arasinda yer aliyor. Gegen siire zarfinda ABD, baskent Kabil hari¢ hala Afganistan-
Pakistan sinir1 gibi Taliban kontroliindeki stratejik onem tasiyan noktalara hakim
degil. Askeri giicii hem Irak hem de Afganistan iizerinde boliinmiis olan ABD’nin
Irak’tan kademeli olarak askerleri ¢ekip bir kismimi Afganistan {izerinde
yogunlastirmast ile mevcut askeri giiclin arttirilmasi, Tiirkiye’nin Afganistan’da
bulunan pasif askeri unsurlart muharip gii¢ olarak kullanacak sekilde entegre edip
bolgede istikrar1 saglama g¢abalari, daha 6nce Afganistan deneyimi olan ve buranin
jeopolitigini iyi bilen Rusya ile ¢oziim ortakligi Obama yonetiminin Afganistan
konusundaki baslica ¢oziim Onerileri Obama’nin Afganistan politikasinin hedefleri

arasinda yer aliyor.

Obama, Afganistan stratejisini kamuoyu ile paylasirken ozellikle ii¢ ana
hedeften bahsetti. EI Kaide’nin giivenli barinak imkanina erismesinin engellenmesi,
Taliban’in sagladigi ivmenin tersine ¢evrilmesi ile Afgan hiikiimetini devirebilme
kapasitesine ulagabilmelerinin dnlenmesi ve Afgan giivenlik gii¢leriyle hiikiimetinin
giiclendirilmesi, Pakistan ve Afganistan politikalarinin aym1 yonde gelismesi.
Afganistan miidahalesinin sonunun Vietnam gibi olmayacagini, Afganistan’da
sonsuza dek degil baris huzur ve istikrar ortami temin ettikten sonra yonetimi
tamamen Afganlilara birakacaklarini, bunu gergeklestirmek ve uluslararasi
terorizmin kokiinii  kazimak icin  NATO’nun daha etkin destegine ihtiyag

duyduklarini belirtti (“Obama”, 2009).
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Obama, Afganistan hiikiimetiyle Afganli yerel giiclerin etkinliklerini
arttirmayr  hedeflediklerini de  gosterdi. Bu sdylemden, Afganistan’in
demokratiklesmesinden veya c¢agdaslasmasindan ziyade, bu {ilkenin saglam, i¢
kanisikliklarina son verebilecek, biraz da olsa istikrara kavusabilecek kadar giice
sahip olmasinin istendigi anlasiliyor. Kisacasi, Afganistan’da ¢agdas ve demokratik
bir devlet kurulmasi amacindan uzaklasildigi sdylenebilir. ABD, artik sadece kendisi
ile isbirligi yapacak ve uluslararasi diizeyde faaliyet gosteren teroristlerin kokiiniin
kazinmis oldugu, belirli bir istikrara ulasmis, Amerikan’in askeri varligina ihtiyaci

olmayan bir Afganistan’la yetinecek gibi goriintiyor (“Afganistan”, b.t).

Amerika’nin Afganistan’da giristigi ¢atismalarda goz ardi ettigi husus: ¢ok
etnikli ve dinsel yapilarin bulundugu iilkelerde bu etnik ve dini ¢evrelerin mensup
olduklar1 gruplarla birlikte Amerika’ya ve miittefiklerine kars1 catismaya
girmeleridir. Bir Amerikal1 generalin belirttigi gibi 6ldiiriilen bir Taliban’a karsilik
yiizlercesi c¢atismaya katilmaktadirlar. Afganistan’da Amerika’nin  karsisinda
Pakistan’in asiretler bolgesinden gelerek Afgan Talibanlarina yardim eden Pestunlar,
yakin zamanda Amerika’nin iis kurmak icin anlastigi Ozbekistan’da orgiitlenen
Islami cephe mensuplari, Rusya ile yakin iligkileri bulunan Tacikistan’dan gelen
Tacik miicahitler, Kirgizlar, Uygurlar bulunmaktadir. Ote yandan, Taliban
olmamasima karsilik Afgan milliyetgisi olarak savasan eski Afgan Basbakani

Giilbettin Hikmetyar bulunmaktadir (Koni, 2009).

28 Mart 2010°da Afganistan ziyareti gerceklestiren Obama, Afganistan
Cumhurbagkan1 Hamid Karzai ile goriiserek bolgedeki yolsuzluk ve uyusturucu
trafiginin engellenmesini istedi. Afganistan’da zorlu bir miicadele igerisinde
bulunduklarint belirten Obama, 2011 yilinda Afganistan’dan kademeli olarak
cekileceklerini beyan etse de, su an itibariyle ABD ve NATO’nun bodlgedeki
etkinlikleri dikkate alindiginda tam anlamiyla c¢ekilmenin gergeklesmesi pek

miimkiin gériinmiiyor.
4.1.1.2. Irak

Bush doneminde baglayan Irak Operasyonu bugiin hala devam etmektedir.
Obama ydnetimi se¢cim kampanyalarin baglangicindan itibaren Afganistan ve Irak

politikasina ortak bir bakis agis1 sergilemistir. Aslinda Obama heniiz kongredeyken

47



Irak'a yapilacak olan bir operasyonu desteklememis ve bunun akilcr bir hareket tarzi
olmayacagini savunmustu. Irak’ta yasanan kaos Amerikan se¢imlerinin de bir
parcastydi. Dogrusu Irak’ta yagsanan gelismeler bir dis politika meselesinden ¢ok i¢
politika konusu gibi ele alinmistir. Obama donemindeki mevcut ekonomik krizde
dikkate alindiginda Irak politikasinin Oncelikleri Irak’in Amerika {izerindeki askeri
ve ekonomik etkisinin azaltilmasi yoniindeydi ve Afganistan problemi ¢oziilmeden
Irak sorunun c¢oziilemeyecegi goriisii Onemseniyordu. Baskan Obama seg¢im
kampanyalar1 sirasinda Irak’tan 16 ay igerisinde c¢ekilme ve Irak’in Amerika

tizerindeki ekonomik kiilfetinden kurtulmak gerektiginin 6nemle altin1 ¢izmistir.

ABD Yonetimi SOFA (Status of Forces Agreement) ile anlasmaya varilan
Irak’tan ¢ekilme takvimine riayet etmekte kararli goriiniiyor. Se¢imlerin normalden
neredeyse ii¢ ay gec yapilmasina ve se¢im sonrasinda artan siyasi belirsizlige ragmen
Obama Yonetimi, Irak’tan ¢ekilme takvimini esnetmeyecek gibi davraniyor.
ABD’nin Agustos sonunda iilkede muharip operasyon yapmayan 50 bin askeri
kalmasi ve bunlarin da 2011 sonunda Irak’tan tamamen c¢ekilmesi Ongoriiliiyor.
Hiiktimetin kurulmasinin gecikmesi bu siirecin {ilkede ABD’nin muharip operasyon

yapmadigi doneme sarkmasi ihtimalini de giindeme getiriyor (Kog, 2010).

Irak’ta bulunan etnik yap1 dikkate alindigindan ABD i¢in bagka bir
problemde giin 1s181na ¢ikiyor. Bolgede etkin olan Kiirtler, Tiirkmenler ve Stinniler
arasinda hentiz bir koordinasyon ve etkili diyalog s6z konusu degil. Dolayisiyla bu
sorun bolge icinde istikrarsizlig1 etkinlestiren faktorlerin basinda geliyor. Mezhepsel
ve etnik ¢atismanin var oldugu bir Irak’tan ABD hiikiimetinin ¢ekilmesi pekte fazla

bir sey ifade etmeyecek gibi goriiniiyor.

ABD’nin, Irak’tan ¢ekilmeye bagladigi siire dahilinde Kerkiik sorunu, bu
¢ekilmenin Oniindeki en biiylik engellerden biridir. Kerkiik i¢in klasik bir deyim
haline gelen “Kiigiik Irak™ olgusu 6nemli bir noktadir. Kerkiik sorunu ¢oziilmeden
cekilmeye baslanmasi ve bu noktada Kerkiik’te parlayacak kiiclik bir kivilcimin
Irak’mn tiimiine yayilabilecegi sik¢a dile getirilir olmustur. Irak’taki ister petrol
yasasi, ister yerel secimler, ister federalizm tartismasi isterse tartigmali bolgeler
sorunu olsun her problemin altinda Kerkiik’iin olmas1 meseleyi bir diiglim haline
getirmistir. Kerkiik tizerindeki tartismalar, Irak’ta siyasi siireci etkiledigi gibi,

bolgede de cesitli sorunlara yol agabilecektir. Burada yasanacak bir gelisme veya tek
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tarafi bir miidahale (mesela kentin Irak’in kuzeyindeki bdlgesel yonetime katilmasi
gibi) bolgedeki soydaslarimiz olan Tiirkmenleri etkileyecegi gibi Irak’in kuzeyindeki
yapinin gelecekte bagimsiz bir devlet olma olasiligi, Tiirkiye’nin giivenligini de
tehdit edecek niteliktedir. Ayrica Irak’in kuzeyindeki yoOnetimin Irak’in komsu
iilkeleri olan Suriye ve Iran topraklarini da icine alan biiyiik bir devlet kurma hayali
oldugu c¢esitli vesilelerle ortaya c¢ikmistir. Zira Irak’in kuzeyindeki bdlgesel
yonetimin, kontrolii altinda olmayan topraklara miidahale ettigi ve Musul, Diyala,
Kerkiik ve Telafer gibi il ve ilgeleri, sinirlarina dahil etmek istedigi, boylece komsu
tilkelerde yasayan Kiirt kdkenli halkla irtibat kurmak istedigi bilinmektedir. Biiyiik
bir petrol rezervine sahip Kerkiik’iin Irak’in kuzeyindeki bolgeye katilmasi
durumunda ise bu bolge, tlilkedeki diger bolgelere nazaran orantisiz bir sekilde
zenginlesecek ve siyasi gliciinii pekistirecektir. Boylece Kerkiik’iin Irak’in
kuzeyindeki bolgesel yonetime katilma-sinin etkisi sadece Tiirkiye’yle sinirh
kalmayabilir ve Suriye ile Iran’1 da etkileyebilir. Bu noktada Kerkiik’e adil ve
bariscil bir ¢6ziim getirilmesi, hem Irak hem de Ortadogu’daki hassas dengeler icin

onemlidir (Duman, 2009).
4.1.2. Niikleer Silahlarla Miicadele

Her ne kadar Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte diinya giindeminden
gorece olarak diisen niikleer silahlar konusuna Obama’nin ayri bir baslik ayirmasi,
niikleer silahlarin terdr aglarinin eline gegmesi ihtimali nedeni ile anlasilabilir bir
tercih. Bunun yan1 sira Obama’ya gore niikleer silahsizlanma rejimine yonelik ciddi
tehditler bulunmakta ve yeni sivil niikleer programlar niikleer silahlarin
yayginlasmasina katkida bulunabilmektedir. E1 Kaide’nin ABD’ye bir Hirosima
getirecegi vaadini hatirlatan Obama, yayginlasan niikleer enerjinin teroristlerin elini

kolaylastirabilecegi uyarisinda bulunuyor (Cakmak, 2009).

ABD, Iran ve Kuzey Kore'nin bariscil oldugunu iddia ettigi niikleer
silahlanma ile ilgili gelismeler endise ile izlemektedir. ABD’nin Iran’in niikleer
calismasint  kendi istegi dogrultusunda sonuclandirmakta kararli oldugu
bilinmektedir. ABD, iran’1 “Ser Ekseni” nin bir iiyesi olarak tanimlayarak onu bolge
ve diinya baris1 i¢in bir tehdit olarak gostermektedir. Boyle bir devletin niikleer
silaha sahip olmasimi felaket senaryosu olarak algilamaktadir. Bu sebepten dolay1

ABD, Iran’dan Libya’nin yaptigi gibi biitiin niikleer ¢aligmalarmi durdurmasimni
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istemektedir. ABD, Iran’in niikleer caligmasi baglaminda askeri saldirtya maruz
kalabilecegi olasiligini da glindemde tutarak bu sorunun ¢dziimii i¢in konunun ilk
once BM Giivenlik Konseyi'ne tasinmasini istemektedir. Iran’mn niikleer
caligmalarina yonelik ABD’nin askeri operasyon ihtimali, diinya devletlerini
harekete gecmeye ve Iran’dan daha olgiilii davranmasini istemeye itmektedir.
ABD’nin askeri saldir1 ihtimali Iran ve diinya iizerinde ciddi bir psikolojik bask1

yaratmaktadir (Akdag, b.t.).

fran ve Kuzey Kore’deki niikleer faaliyetlerden rahatsizhigmm dile getiren
ABD, uzunca bir zamandan beri bu iilkelerin niikleer bir gii¢ olmasini engellemekte
kararli olduklarini belirtiyor. Iran ve Kuzey Kore sik¢a tekrar edilen bu sdylemler
karsisinda isteksizliklerini acik¢a ortaya koyuyor ve c¢ogu kez bu isteksizlikler

ABD’nin bu tilkelere karsi sert gii¢c kullanacagi tehdidine kadar variyor.

2010 yilinin Nisan ayinda Obama hiikiimeti yeni niikleer stratejisini agikladi.
“Niikleer Politika Degerlendirmesi” adli belgede Obama yonetimi eskisi gibi dis
tilkelerden gelebilecek niikleer saldirilara yanit verme ya da caydirma gibi
unsurlardan ¢ok, terorizm ve silahlanmayla miicadeleye agirlik verecegini ve ayrica
niikleer silah sahibi olmayan iilkelere kars1 Amerika’nin savas aninda niikleer silah
kullanmayacag1 giivencesi veriyordu. Uluslararasi silahsizlanma anlagmalarina
uymayan iilkeler uyariliyor ve Amerika’nin giivenlik stratejisinin 6nemli unsuru
olan niikleer silahlarin roliinii azaltmay1 amagliyordu. Belgede, konvansiyonel silah
kapasitesini genisletme, Rusya ve Cin gibi niikleer gii¢lere karsi mevcut niikleer
silah kapasitesiyle caydirict giicii devam ettirme, terdr orgiitleri ve terdre destek
saglayan devletlerin niikleer silah edinmesini 6nlemenin amaglandigi belirtiliyordu.
Savunma Bakani Robert Gates ise Iran ve Kuzey Kore’nin niikleer silahlanmayi
birakip uluslararasi topluma katilma c¢agrisinda bulunurken bu kurallara uymayip
silahlanmaya devam etmeleri halinde tiim seceneklerin masaya yatirilacagin

belirterek iki tilkeyi de iistii kapali bigimde tehdit etmistir.
4.2 Obama Dénemi Tiirk-Amerikan iliskileri

Barack Obama’nin Amerika Birlesik Devletleri Baskanligi’na secilmesiyle
birlikte, Tiirk-Amerikan iligkilerinin, 6zellikle Obama’nin Tiirk halki nezdinde diger

Amerikan baskanlarina nasip olmamis bigcimde sempati ve giiven duygusunun
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egemen oldugu izlenimiyle, karsilikli itimat ve 6l¢iilii ¢ikar iliskileri ¢ergevesinde

pozitif bir eksene oturacagini sdylemek abartili sayllmamalidir (Baydur, 2009).

Gergektende 2002 yilinda yapilan ve Tiirkiye’de yogun ilgi goren bir ankette,
Tiirkler’e diinyada hangi tilkeyi uluslararas1 arenada Tiirkiye’ye en yakin dost olarak
gordiikleri soruldugunda Birlesik Devletler muteber bir ikincilige layik goriildi.
Tiirkler’in yiizde 27 si Amerika’y1 en yakin dostlar1 olarak adlandirdilar. I¢ acic
olmayan asil husus ise, birinci siranin sahibinin yiizde 33 ile hi¢ kimse olmasiydi.
Ayn1 soru 2006 yilinda Turkish Daily News tarafindan internet {izerinden yapilan
bir ankette soruldugunda, Tiirklerin en yakin dostunun yine bu defa yiizde 24 ile
“hi¢ kimse” oldugu ortaya ¢ikiyordu. Ancak bu defa ikinci sirada yilizde 19, 3 ile
Avrupa Birligi gelmekteydi ve Birlesik Devletler ylizde 13,2 ye diismiistii. Daha
2000 yilina kadar Tiirklerin yiizde 52°si Birlesik Devletler hakkinda olumlu kanaat
tagidiklarini ifade ediyorlardi. Fakat 2008 yilina gelindiginde bu rakam 6l¢timlenen
yirmi dort lilke arasindaki en diisiik seviye olan ylizde 12 ye diismiistii (Tagpinar ve

Gordon, 2009, s. 55).

Gergektende 2000-2006 yilart arasinda gerceklestirilen anket ¢alismalarinda
elde edilen sonuclar farkli agilardan degerlendirilebilir. Ancak, ac¢ik ve net olarak
ortaya ¢ikan bir gergek var ki Tiirkiye’yi 1999 depremi sonrasinda iilkeyi ziyaret
eden ABD Bagkam Bill Clinton’in anketlerde giivenilirlik anlaminda yakaladigi
oransal istiinlik Bush doneminde dibe vurmustur. Elbette ki sadece Tiirkiye
acisindan degil, ABD’nin Kuzey Irak ve Afganistan operasyonlarinin ardindan
Miisliman iilkelerin nezdinde giivenilirligini kaybetmis olmasi sasirtict

olmamalidir.

Barack Obama’nin ABD Bagkani sifatiyla goreve baslamasinin hemen
ardindan ve daha hi¢ Tiirkiye ziyareti gerceklestirmeden Tiirk halkina Obama’nin
giivenilirligi soruldugunda yiizde 57 oraninda bir sonuca ulasiliyor. Genel olarak
bu oranlar Tiirk insanin ABD karsithgindan ziyade ABD yoOnetiminden
beklentilerini agiklryor. Ornegin ayni ankette Obama’nin bu kadar yiiksek bir
kredibilitesi olmasina ragmen Tiirkiye’ye en yakin miittefik olarak hangi {iilkeyi
goriiyorsunuz sorusunun orani sasirtict bir sekilde yiizde 33 ile “hi¢ kimse” idi

(Polat ve Erdogan, 2009).

51



ABD’deki yeni yonetimin Disisleri Bakani Hillary Clinton resmi temaslarda
bulunmak iizere 7 Mart 2009 tarihinde Ankara’ya geldi. Hillary Clinton’in bu
ziyareti, yeni ABD yonetiminin Tiirkiye ile iligkilere ve bolgesel sorunlara bakisinin
ifade edilmesi ve ABD yonetiminin verece8i mesajlar bakimindan énemli olmustur.
Clinton ziyareti sirasinda bir Onceki yOnetimin hatali  davranislarini
tekrarlamayacagini ve Tiirkiye’yi ve roliinii tanimlarken yeni yonetimin daha dikkatli
davranacagin1 gostermistir. Tiirkiye’'nin AB iyeligine destek vurgulanirken,
KKTC’ye yonelik tecridin kaldirilmasimin gerekliligi de ifade edilmistir. Terorle
miicadelede isbirligi belirtilirken El Kaide ve PKK’nin ortak diisman oldugu ifade
edilmistir. Ikili iliskilerin gelistirilmesine yonelik onemli bir aciklama ise bir ay
icerisinde ABD Bagkani Obama’nin Tiirkiye’yi ziyaret edeceginin agiklanmasiydi

(Kasim, 2009).

Elbette ki bu aciklama ulusal ve uluslararasi arenada farkli algilara ve
yorumlara sebep oldu. Tiirkiye’de yazarlar yeni bagkanin ilk duragmin Tirkiye
olmasint Amerika’nin i¢inde bulundugu askeri ve ekonomik ag¢mazlarda dikkate
alindiginda yeni bir stratejik ortaklik fikrinin meyvesi olduguna isaret ederlerken
diger taraftan Amerikan basimi ise ilk ziyaretin Miisliman bir iilkeye yapilmasini
hatta Obama’nin Tiirkiye programi icerisinde Medeniyetler Ittifaki’ndaki yemege

katilmasi fikrini elestirmistir (Gaffney, 2009).
4.2.1. Barack Obama’nin Tiirkiye Ziyareti

5 Nisan 2009 aksami saat 21.00 de Baskan Obama’y1 tastyan Air Force One
ucagi Esenboga Havaalani’na indi. Ertesi giin temaslara baslayan Bagkan once
Anitkabir’i ziyaret etti. Anitkabir ©6zel defterine Tiirk-Amerikan iligkilerini
giiclendirmeyi, Tiirkiye’nin demokrasisini destekledigini ve “Yurtta Barig Cihanda
Baris” ilkesini gerceklestirmeyi arzuladiklarini yazarak diinyaya Atatiirk’lin sozleri

ile baris mesaj1 verdi (“Atatiirk’tiin”, 2009).
4.2.2 Barack Obama Ve Cumhurbaskam Abdullah Giil Goriismesi

Barack Obama, Anitkabir ziyaretinin hemen ardindan Cumhurbaskani
Abdullah Giil ile biraraya geldi. Goriisme sonrasi yapilan ortak basin agiklamasinda

Cumhurbagkant Giil, Obama’nin ilk denizagir1 ziyaretini Tirkiye’ye yapmasini
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memnuniyetle karsiladiklarmi sdyledi. Abdullah Giil ayrica, Tiirkiye ve Amerika
arasindaki iligkilerin stratejik boyutunun gozden gecirildigini, iliskilerin ekonomik
boyutunun daha ileri diizeye tasinmasi arzusunda olduklarini ve terdrle miicadele
konusunda isbirliginin 6nemine dikkat ¢ekti ve Amerika’nin Tirkiye’nin AB

yolunda verdigi destek ve yakin ilgisinden dolayr memnuniyetini dile getirdi.

Goriismenin soru-cevap kisminda ise gazetecileri en ¢ok meraklandiran konu
Barack Obama’nin senatorliik gérevini yiiriitiirken ve se¢im kampanyalar1 sirasinda
1915 yilinda yasanan Ermeni olaylart ile ilgili disiincelerini degistirip
degistirmedigiydi. Obama bu soruyu yanitlarken kelimelerini dikkatle segmeye 6zen
gosterdi ve goriislerinin degismedigini, gegmiste trajik olaylarin yasandigii ancak
Tiirkiye’nin bu konu iizerindeki yapict tutumunu ve goriismeleri destekledigini
bildirdi. Gazetecilerin 1srarla ve tekrar “Soykirim kelimesini kullanacak misiniz?”
sorusuna cevaben Amerika Birlesik Devletleri’nin herhangi bir sekilde Ermenistan
ve Tiirkiye arasinda yiiriitiilen miizakereleri etkilemesini istemedigini belirtti.
Cumhurbaskan1 Abdullah Giil ise konunun siyas1 ya da hukuki olmadigini bu tarihi
olayda hayatin1 kaybedenlerin acilarin1 paylastigini ortak bir tarih komisyonu

kurulup ¢ikacak neticeye de hazir oldugunu ifade etti.

Gorligmenin ardindan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne gegen Barack Obama
oncelikle Meclis Baskan1 Koksal Toptan ile kisa bir gorlismenin ardindan CHP
Genel Baskanm1 Deniz Baykal, MHP Genel Baskani Devlet Bahgeli, DTP lideri
Ahmet Tiirk ile goriisti. CHP lideri Deniz Baykal, Obama ile goriigmesinde
demokrasi ve modernlesmenin gilivencesinin laiklik oldugunu, basin 6zgiirliigii ve
yargt bagimsizlifinin 6nemine dikkat g¢ektiklerini vurguladi. Ayrica Tiirkiye nin
AB’ye tam {iye olarak alinmasit yoniinde Obama’nin yaptigr c¢agri nedeni ile
kendisine tesekkiir ettigini agikladi. Baskan Obama ise ikili goriismede
demokrasilerde muhalefetin 6nemine vurgu yapti. Daha sonra MHP lideri Devlet
Bahgeli ile kisa siiren goriismesinin ardindan DTP lideri Ahmet Tiirk ile goriisen
Obama, demokratiklesme ve Kiirt Sorunun Tirkiye’nin biitlinliigii igerisinde

goriisiilmesi gerektigini soyledi.
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4.2.3. Barack Obama’nin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Ziyareti

TBMM Baskan1 Koksal Toptan refakatinde meclise gelen Obama, burada
yaklasik 26 dakika siiren bir konusma yapti. Obama konugmasinin basinda kendisine
Tiirkiye ziyaretinin bir mesaj vermek anlamina gelip gelmedigini soranlar oldugunu
ve cevabinin Evet oldugunu séyledi.” Biitiin diinyanin merakla bekledigi bu konusma

gercekten mesaj niteligindeydi.

Konugmasma Tiirkiye’nin 1. Diinya Savasimmin ardindan Atatiirk’iin
onderliginde se¢mis oldugu demokrasiye Ovgiilerle baslayan Obama, iki iilke
arasindaki dostlugun baslangicina kisa bir vurgulama yapmasmin ardindan iki
tilkenin farkliliklarin Gtesine gegerek miisterek menfaatlere ve ortak hedeflere

yonelik ¢aligmalar1 gerektigini soyledi.

Obama’nin konusmasinin ilk bolimii ekonomi iizerineydi. Amerikanin,
Tiirkiye ve G-20’nin ekonomik krizin ¢Oziimiine yonelik es gldimli olarak
calismalarini istedigini, koruyuculuktan ziyade gelismekte olan {ilkelere destek
olunmasi gerektigini belirtti. Ayrica Enerji konusu ile ilgili olarak yeni kaynaklar
gelistirilebilecegini, Tiirkiye’nin Dogu-Bati koridoru olarak dogalgaz anlaminda
onemli bir roliiniin oldugunu, yenilenebilir enerji kaynaklarina yatirimlar yapilmasi
gerektigini ve iki iilke arasinda ticaret alaninda yapilabilecek isbirliginin 6nemine

degindi.

Ekonomik isbirliginin ortak giivenligi iyilestirmeye yarayacagini sdyleyen
Barack Obama, giicliiklerle savasabilmek i¢in tamamen birlesmis 6zgilir ve bariscil
bir Avrupa hedeflediklerini ve Tiirkiye’nin Avrupa Birligi tyeligini siddetle
desteklediklerinin altin1 ¢izdi. Tiirkiye’yi Avrupa ile birbirine baglayan baglarin
sadece kopriilerden ibaret olmadigini bunun 6tesinde paylasilmis bir kiiltiir tarih ve
ticaret bagi oldugunu ve Tiirkiye’nin siyasi reformlar baglaminda ¢ok yol katettigini

sOyledi ve bunu Kiirt¢e yayinlara baglanmas1 6rnegiyle agikladi.

Inang Ozgiirliigiine deginen Obama, Heybeliada Ruhban Okulu’nun

acilmasimin giiclii sinyaller verecegini sdyledi. Bazen degisimin kolay olmadiginin

2 Barack Obama ’Evet’’ kelimesini Tiirkge olarak telaffuz etmistir.
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altim1 ¢izerken Amerika’nin Guantanamo Korfezi cezaevlerinin kapanmasii ve

iskencenin Oniine gegmek istediklerini sdyleyerek 6rneklendirdi.

Merakla beklenen ve kendisine Cumhurbaskani Abdullah Giil ile yaptigi
basin a¢iklamasinda da sorulan 1915 yilinda yasanan olaylar ile ilgili goriislerini dile
getiren Obama, benzer bir cevapla soykirim kelimesini kullanmak yerine kotii olaylar
kelimesini kulland1 ve ¢6ziimiin kendilerinde degil Tiirk ve Ermeni halkinin diiriist,
acik ve yapici bir sekilde konuyu ele almalarinin daha bariscil ve refah igerisinde bir

gelecege adim atmalarini saglayacaklarini soyledi.

Kibris konusunda her iki tarafa siiregiden bir barig anlamina ve birlesmis iki
tarafli iki toplumlu bir federasyon adina yapilacak c¢aligmalar1 destekleme hedefin
olduklarmni sdyleyen Obama, Ortadogu’da ise Israil ve Filistin seklinde iki devlet
fikrini benimsediklerini sdyledi. Tiirkiye’nin Israil ve Filistin arasindaki baris
goriigmelerine aracilik etmesini ve barisa yonelik cabalar1 desteklediklerini
belirtirken Israil’in giivenlik konusundaki kaygilarmin mesrulugu konusuna dikkat

cekerek Iran’in niikleer silah hedeflerinden duydugu rahatsizlig: dile getirdi.

Irak konusunda zaman zaman Tiirkiye ile goriis ayriliklarina diistiiklerini
belirten Obama, ABD gii¢lerinin Irak’tan ¢ekilecegini ve bu ¢ekilmenin sonucunda
Irak’ta olusacak yeni yapilanma ile ilgili olarak Tirkiye’nin ve komsu devletlerin
onemine dikkat ¢ekti. Uluslararasi terdrizm boyutunda El Kaide ve PKK’nin Irak’1
boliip iilkeyi tahrip etmeye ¢alistigini bu konuda Irak hiikiimeti, Irak’1n Kiirt liderleri

ve Tiirkiye arasinda igbirliginin saglanmasi gerektiginin altini ¢izdi.

Obama, Amerika Birlesik Devletlerinin hicbir zaman Islam ile savasta
olmadigint Miisliiman diinya ile olan iliskilerinin sadece terdrizm karsithg ile
sinirlanamayacagini bu kapsamda inanglara saygi gosterilmesi gerektigini sdyleyerek
“Birbirimizi dikkatle dinlemeli anlagmazliklarin 6tesine ge¢meli ve ortak zeminler

yaratmahyiz” dedi.
4.2.4. Basbakan Erdogan ile Goriisme Ve Dolmabahce Resepsiyonu

TBMM'de ki konusmasinin ardindan Basbakanlik’a gelen ABD Baskani
Obama, Basbakan Recep Tayyip Erdogan ile yaklasik 1 saat goriistii. Obama’nin

goriisgmede FErdogan’a, NATO Genel Sekreterliginin Danimarka’ya verilmesi
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konusunda Tiirkiye’ye verilen sozlerin kisisel olarak takipgisi olacagi ve PKK’nin
bitirilmesi konusunda kararli oldugu soziinii verdigini vurguladi (Gezici, 2009, s.

76).

Goriismenin ardindan diizenlenen basin toplantisinda bagbakan Recep Tayyip
Erdogan “Ikili miinasebetlerimizi degerlendirme firsati bulduk. Ayrica bolgesel
konular1 degerlendirme imkanimiz oldu, Afganistan, Irak, Orta Dogu gibi. Ve tiim
bunlar1 goriismenin yaninda gelecege yonelik, enerjiye yonelik, enerji konusu
tizerinde de durduk. NATO’daki son geligsmeleri degerlendirme firsati da bulduk.
Inanryorum ki terdre karsi ortak miicadelemiz bundan sonra da ayn1 kararlilik, ayni
dayanigma igerisinde devam edecek. Ben kendilerinin 6zellikle iilkemize gostermis
olduklar1 bu sicak ilgi sebebiyle ¢ok cok tesekkiir ediyorum.” dedi. Barack Obama
ise Bagbakan Erdogan ve goriisme ile ilgili olarak “Liderliginden ¢ok etkilenmigtim.
Ve konusmamizin, gériismemizin ¢ok miikemmel bir 6zetini verdi. Daha da ¢ok
etkilendim. Konugmamda ziyaretim boyunca sdyledigim seyi tekrarlamak istiyorum;
Tiirkiye’nin ABD’nin kritik stratejik bir ortagi oldugunu diislinliyorum. Sadece
terorle miicadelede degil. Her iki iilkenin, inantyorum ki bolgenin ve tiim diinyanin
refahina yol acacak ekonomik kiiltiirel ve siyasi baglarin1 gelistirmekle de
iligkilerimizin boyle oldugunu diisiiniiyorum. Tiirkiye ile ortakligimizin ve bunun
sonucundaki ¢aligmalarimizi heyecanla bekliyorum. Saymn Bagbakan’in ve Sayin
Cumhurbagkani’nin da bu siiregte ¢ok iyi bir ortak olacagina eminim.” seklinde

konustu.

Ankara’daki temaslarinin ardindan Istanbul’a gegen Obama beklenilenin
aksine Istanbul’da  diizenlenen Medeniyetler Ittifaki  Ikinci Forumu’nda
Cumhurbagkan1 Abdullah Giil’iin verecegi aksam yemegi yerine Dolmabahge
Sarayinda Bagbakan Erdogan’in kendisinin Tiirkiye’ye gelisi onuruna verdigi
resepsiyona katilmayr tercih etti. Medeniyetler ittifakindaki yemege Obama’nin
katilmamas1 ABD’nin projeyi sahiplenmedigi seklinde yorumlandi. ABD diplomasi
kaynaklar1 Obama’nin Medeniyetler Ittifaki'ndaki yemege katilamamasi ile ilgili su
bilgiyi verdi. “Yemege katilabilecegi yOniinde bir program yapmamistik.
Medeniyetler Ittifaki projesi ABD’nin projesi degil ve bunun bu sekilde
adlandirilmasi rahatsiz ediyor. Medeniyetler ittifaki'ndaki iilkeler arasinda ABD yok.
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80).

Dolmabahge Sarayinda Obama’nin siirpriz bir sekilde Disisleri Bakami Ali
Babacan, Ermenistan Disisleri Bakam1 Edvard Nalbandyan ve Isvigre Disisleri
Bakan1 Micheline Calmyrey ile bir araya gelmesi ise Tiirkiye ve Ermenistan
arasindaki iligkilerin normallesmesi konusunda verdigi destegin ve taraflarin hizla bir

anlagmaya varmalar gerektiginin 6nemini vurguladigi seklinde yorumlandi.
4.2.5. Barack Obama’nin Tophane-i Amire’de Ogrencilerle Bulusmasi

ABD Bagkan1 Obama, Istanbul programi gercevesinde Tophane-i Amire’de
Ogrencilerle bulustu. Obama, sorular1 almadan once bazi agiklamalarda bulundu.

ABD Bagkani, *’Buraya sadece gilizel mekanlar1 gormeye degil, iki tilkenin
ortakligint yinelemek icin geldim. Tiirkiye bolgede ve diinyada ¢ok kritik, dnem
tastyan noktada oldugu icin geldim. Iliskileri yeniden insa etmek istedigim icin
geldim’ dedi. “50 yildan fazladir NATO'da miittefikiz” diyen ABD Bagkani,
“Egitim, bilim ve ticarette derin baglarimiz var. ABD’de Tiirk kokenli insanlar
sayesinde ililkemiz daha dinamik. Tiirk-Amerikan iliskilerinin gii¢lii bir temeli vardir.
Zaman zaman ortak c¢ikarlarimiz oldugunu unuttuk. Ancak dostlugumuza hizmet
edecek ortak hayallerimiz oldugunu unutmamamiz gerekiyor” dedi ve ekledi.
“Ulkelerimiz arasinda diyaloglarrmizin ilerlemesi arzusundayim. Agik, diiriist, canlt

ve saygil1 bir diyalogumuz olacagina inaniyorum.”

Soru-Cevap bolimiiniin ilk kisminda Obama’ya Kyoto Projesi ile ilgili
goriisleri soruldugunda kendisinin gsahsen bu projenin imzalanmamasini hatali
buldugunu ancak gecerlilik siiresinin yakinda sona ereceginden atilacak imzanin artik
¢ok anlamli olmayacagini iklim degisikligi konusunda ise yil sonunda Kopenhag'da

yapilacak goriismelere hazirlandiklarini séyledi.

Tiirkiye’nin AB fiyelik siirecinde ABD’nin verdigi destekten dolayr Fransa
Cumhurbagkan1 Sarkozy’nin “Tiirkiye’nin AB iiyesi olmasi gerektifine AB iiye
tilkeleri karar verir” sozilinlin hatirlatilmasi tizerine Obama, ABD’nin AB {iyesi

olmamas1 Tiirkiye’nin AB iiyeligi ile ilgili fikir sahibi olmasii engellemedigini,
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Tiirkiye’nin NATO {iyesi olarak gerekliliklerini yerine getirdigini ve AB’ye iiye

olarakta Avrupa’nin ¢esitliligini tiim diinyaya gosterebilecegine isaret etti.

Eski Bagkan George Bush ile arasindaki farkin ne olacagi soruldugunda
bunun zamanla sinanacaginin altin1 ¢izen Obama, konusmasinda Kuzey Irak’ta
ABD’nin onceliginin Tirkiye’nin toprak biitiinligii olacagini terdre karst birlikte
hareket edilmesi gerektigini, Israil ve Filistin arasindaki diyalogun siirdiiriilmesinin

Onemini vurguladi.

Tiirkiye ziyaretinin bir boliimiinde Ayasofya Miizesi ve Sultanahmet
Camisini de gezen ABD Baskani Barack Hiiseyin Obama iki giinlik Tirkiye
ziyaretini tamamladi ve 7 Nisan’da Istanbul Atatiirk Havaalani’ndan ABD
hiikiimetinin 6zel ugag1 olan Air Force One ile saat 14.20’de iilkesine hareket etti.
Bagbakan Erdogan Obama’nin Tiirkiye ziyareti ile ilgili olarak “Mutlu ayrildigina

inantyorum” yorumunda bulundu.
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5. BARACK OBAMA’NIN TURKIYE ZIYARETI VE TURK-AMERIKAN
ILISKILERI iLE iLGILIi DIS BASINDA DEGERLENDIRMELER

Amerika Birlesik Devletleri Bagskan1 Barack Obama’nin 2 giinliik Tiirkiye
ziyareti sadece ulusal basini degil ayn1 zamanda uluslararas1 medya kuruluslarinin da
giindeminde ve takibinde oldu. Yeni Bagkan ile ilgili olarak diinya kamuoyunda
beklentilerin yiiksek olmasi ve Obama’nin daha 6nce Devlet Bagkani sifati ile
katildig1 Londra’daki G20 zirvesi, Strazburg’taki NATO zirvesi, Kehl ve Prag’daki
Avrupa Birligi zirvesinde biitiin diinyaya hitap edecek tarzda stratejik mesajlar

vermemis olmas1 dikkatleri bu ziyarete yogunlastirmisti.

Aslinda Uluslararasi kamuoyunda, Obama’nin bu ilk denizasir1 ziyaretinin
iceriginin Tirkiye ve Amerika Birlesik Devletleri arasindaki stratejik isbirliginin
realitesine ve Onemine bir vurgu olarak gerceklestirilecegi goriisiiniin aksine bu
ziyaret Afganistan’dan Irak’a, Iran’a, Ermenistan’a, Filistin ve Suriye'ye kadar genis
bir konjonktiire kisacasi tiim diinyaya Amerikanin mesajlarin1 ve yeni yonetimin

hareket tarzini yansitan mesajlarla doluydu.
5.1. Amerikan Basini

Associated Press Ajansi’nin internet sitesinde yayinlanan haberde Tiirk-
Amerikan iliskilerindeki degisimine dikkat cekilerek “ABD yonetimi sirasinda
cogunlukla ithmal edildigini veya ¢antada keklik gibi goriildiiglinii diistinen Tiirkiye
i¢in bu ziyaret diplomatik bir zaferdi” denilirken, Obama’nin, NATO {iyesi ve AB’ye
katilmaya calisan, cogunlugu Miisliimanlardan olusan Tiirkiye’nin ABD askerlerinin
Irak’tan cekilmesi, Afganistan savagmin ikmali ve Iran’in Niikleer enerji
caligmalarinin engellenmesi konusunda Tiirkiye’den yardim almaya calistiginin alti

cizildi (Fraser, 2009).

Washington Post gazetesi ise haberinde, Tiirkiye’nin jeopolitik Onemine
dikkat ¢ekilerek “Bagkanin ilk uluslararasi gezisinde Tiirkiye'ye yaptigi iist diizey
ziyaret Obama’nin ABD’nin Orta Dogu ac¢iliminda Tirkiye’nin oynamasini umut
ettigi kritik roliin altin1 ¢iziyor. Miisliiman niifusu ile laik bir devlet olan Tiirkiye,
Suriye ve Iran gibi Obama’nin diyalog icin yeni politikalar olusturmaya calistigi

bolgesel politikalarda 6nemli bir oyuncudur” dedi. Ayni haberde Bagkan Obama’nin
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aday oldugu donemde 1915 yilinda yasanan olaylart Soykirim olarak
nitelendirecegini belirttigini ancak gergeklestirdigi bu ilk ziyarette vaadini yerine

getirmedigini belirtti (Sullivan, 2009).

Amerika’da yaym yapan National Public Radio’nun internet sitesinde Scout
Newman tarafindan hazirlanan haberde, ABD’nin, Tiirkiye’ nin AB iiyeligine verdigi
destegin 6nemine vurgu yaparak ‘“Baskan Obama Tiirkiye ziyaretinde iilkenin 6nemli
bir miittefiki olan Tirkiye ile gergin olan iliskileri, niifusunun ¢ogunlugu Miisliiman
olan iilkenin laik demokrasisini 6verek ve Avrupa Birligi’ne liye olma istegini

kuvvetle destekleyerek onarmaya ¢alist1” denildi (Neuman, 2009).

The Boston Globe gazetesinde yer alan haberde Obama’nin TBMM’de
yaptigr konusmaya atifta bulunularak “Baskan Obama bu hafta Tirk
Parlamentosunda yaptig1 konusmada, ABD’nin islam ile savasta olmadigin1 ve asla
olmayacagi sozleriyle 6vgii aldi. Pazartesi giinii verilen bu onaric1 iyi niyet mesaji, El
Cezire ve El Arabiya televizyonlar: tarafindan Miisliiman diinyasinin biiyiik bir
boliimiine tasindi. Ancak Obama ayni zamanda, bir Tiirk seyircisinin bir Amerikan
Bagkanindan duymaya ihtiyaci oldugu seyleri soyledi. Tiirkiye’nin Bati ve
Miisliiman diinyasi arasindaki bir kavsak olarak rolii ve diinyanin en tehlikeli ¢catisma
bolgelerine yakinligr, Obama’nin Miisliiman ¢ogunluga sahip bir iilkeye ilk
baskanlik ziyareti i¢in Tiirkiye se¢imine oOzel bir anlam kazandirdi. Sadece,
Tirkiye’nin birlestirici roliinii kasitl olarak memnuniyetle karsilamis olmakla
kalmadi ayrica dinleyicilere Miisliiman bir babanin oglu oldugunu da hatirlatti.
Amerika’nin ve kendisinin Tiirkiye ile ¢ok ortak yonii oldugunu ima ediyordu”

denildi (“On Key”, 2009).
5.2. Fransa Basim

Fransa’dan yaym yapan Radio France internationale’mn internet sayfasinda
yayinlanan haberde Obama’nin TBMM’de yaptig1 konusmada ABD’nin Tiirkiye’nin
Avrupa Birligi iiyeligini destekledigi sozlerine dikkat c¢ekildi ve “Ankara ile
ayricalikli ortakliktan yana olan Paris ve Berlin’in muhalefeti, ABD Baskanina geri
adim attirtmadi. Bir hafta icerisinde ikinci kez Obama, bu konuda net tavrini

koruyor. Burada Washington, Londra'nin destegine giivenebilir. Ingiltere diin,
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Tiirkiye’nin AB {liyeliginden yana oldugunu agikladi.” denildi (“Franco-American”,
2009).

Le Figaro gazetesinde yayinlanan bir makalede ise Tiirkiye’ nin AB liyeligi
ile ilgili olarak yeni ABD ydnetiminin, eski yonetimler ile ayn1 eksende davrandigi
ifade edilerek “Barack Obama, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi'ne liyeligini destekleyerek
George Washington Bush’un da daha 6nce agikladigi ABD’nin geleneksel tutumuna
baglh kaldi. Bu tutum adi Barack Hiiseyin Obama olsa bile, bir ABD Baskani’nin
sadece Avrupalilart ilgilendirmesi gereken bir konuya c¢ekinmeden ve sozlerini
tartmadan girmesini saskinlikla karsilayanlari sinirlendiriyor. ABD’nin Tiirkiye'ye
ihtiya¢ duymasini anliyoruz. Nitekim kimse bu iilkenin bolgedeki onemini inkar
etmiyor. ABD Baskani’nin Avrupa turunu tamamlayan Istanbul ve Ankara duraklari,
Washington’un Iran ile koprii olabilecek ve zaten Ortadogu’da Israil, Suriye ve
Filistinlilerle arabulucu rolii istlenen bu {ilke ile iliskilere verdigi degerin bir
gostergesi. (...) Avrupa Birligi, ABD’ye gore uluslararas1 sahnede énemli bir aktor
olmas1 beklenen bir siyasi olusum degil, diinyaya acik biiylik bir Pazar olmasi
hedefleyen, olabildigince yaygin, kimliksiz bir iilkeler toplulugu. Barack Obama’nin
baska bir goriise sahip olmasi i¢in hi¢bir neden yok™ denildi (Rouselin, 2009).

5.3. Alman Basim

Almanya’da yayinlanan Financial Times Deutschland gazetesinde yayimlanan
haberde, Obama’nin Tiirkiye ziyaretinde kullandigi dil ve diplomasinin 6nemine
dikkat cekilerek “ABD Bagkant Barack Obama’nin stili, daima dinleyicilerin
duymak istedigini ifade etmesidir. Bu nedenle ABD Bagkani se¢im propagandasinda
Amerikali segmene Osmanli Imparatorlugu déneminde Ermenilere yonelik katliamin
soykirim olarak tanimlanacagi soziinlii vermisti. Bu girisime, Ermenilerin se¢gmen
olarak etkili olduklar1 ve yasadiklar1 diinyanin bir¢ok yerinde rastlaniyor. Tiirkiye’de
ise, Ermeni ve soykirim ifadeleri yan yana kullanildig: vakit histerik bir sekilde asir1
milliyetci tepkiler bas gosteriyor. Bu nedenle Baskan Obama, Tiirk Cumhurbaskan
Abdullah Giil ile ortaklaga diizenledigi basin toplantisinda eskiden kullandigi

ifadelerin etrafinda bir nevi dans etti” denildi (Erzeren, 2009).

Berliner Zeitung isimli gazetede yazilan haberde, Tiirkiye’ nin Obama

ziyareti ile uluslararas1 arenada giic kazandig belirtilerek “ABD Baskani Obama
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Avrupa kitasina diizenledigi seyahatini Tiirkiye’de tamamliyor. Bu haftanin siyasi
galibi bazilarinin pek hosuna gitmese de Tiirkiye’dir. Avrupalilara reform yorgunu
tilkenin 6nemini bir kez daha hatirlatilmistir. Bu hatirlatmada Bay Obama’nin degerli
katkilar1 yadsmmamaz. Londra’daki ekonomi zirvesinde Recep Tayyip Erdogan
masada yerini alirken, Strasbourg’taki NATO Zirvesi'nde Cumhurbagkan1 Abdullah
Gilil Danimarka Bagbakani'nin Genel Sekreterlik adayligimi uzun bir siire bloke
ederek boy gostermistir. Baskan Obama, Prag’taki toplantisinda 1srarla Tiirkiye nin
AB iiyeligine alinmasi gerektiginden s6z etmistir. En nihayetinde ABD Bagskani
Avrupa seyahatini bilingli bir sekilde Ankara ve Istanbul'da sonlandiriyor. Kendisi
bu sekilde islam diinyasi ile diyalog arayis1 icinde oldugunu géstermekle birlikte,

Tiirkiye’nin vazgeg¢ilmez bir stratejik ortak oldugunu vurguluyor” denildi (Knuf,

2009).

Ayni gazetede yayinlanan baska bir makalede ise Tiirkiye ile ABD arasindaki
miittefiklik iliskisi vurgulanarak “Tiirklerin son haftalarda Israil’e yonelik sert
elestirilerinin iki iilke arasindaki iligkilerin sogumasina neden olacagi yoniindeki
tahminler dogru ¢ikmadi. Obama, Tirkiye ile ABD’nin, Miisliiman ile Hiristiyan
tilkeler arasindaki baris, dostluk ve is birligi konusunda merkezi model iilkeler
oldugunu sdyledi. Obama bu ifadesiyle ABD’nin Afganistan, Kafkaslar, Orta Asya
ve her seyden Once yeni sekillenen Irak ile goriildiigli kadariyla sadece Tiirkiye nin

etkisini sinirlandirabilecegi ve Iran konusunda Tiirkiye’ye ihtiyaci olacagini ima etti”
denildi (Seufer, 2009).

Die Zeit gazetesinin internet sayfasinda yayinlanan haberde “Avrupa ’da
bunu ¢ok az kisi duydu ancak Tiirkiye’de Obama’nin ikinci adinin Hiiseyin oldugunu
herkes biliyor. Bu isim burada, ABD Bagskani’nin bir¢ok insanin kalbini kazanmasini
sagliyor. Obama, diin Istanbul’da nereye gittiyse insanlar tarafindan coskuyla
karsilandi. Kamuoyu arastirmalari, Obama’nin Tirkiye’de artik en taninmis
politikact oldugunu ortaya koydu. Obama, 6nceden dinlerin birbirine ¢ok yakin bir
sekilde yasadig1 eski halife sehri Istanbul’da kendi tarzinda bir din zirvesi diizenledi.
Hi¢ zorlanmadan Miisliimanlarin saygisin1 kazanirken ayni zamanda iilkedeki

Hiristiyan ve Musevi azinliin itibarini arttirdi” denildi (Seufer, 2009).

Der Westen isimli Internet haber portalinda ise Obama yonetiminin dis

politika dnceliklerine deginerek “Yeni Amerikan Baskani boylece Tiirkiye’ye yaptigi
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ziyaretlerin ana hedeflerinden birini belli etmis oldu. Obama, ev sahibine ve diger
Miisliiman iilkelere oOncelikle kendisinin George W. Bush’dan farkli oldugunu
gostermek istedi. Obama, Miisliiman {ilkelerle ortaklik kurmanin ABD igin biiyiik
onem teskil ettigini sdyliiyor. Amerikalilarin, Islam milletvekillerinin iilkelerinin ne
sOyleyeceklerini dinlemek istedigi belirtiliyor. Obama, Tiirkiye’nin Dogunun ve
Batinin bulustugu bdlgesel onemine deginmesi ve Tiirkiye’nin AB’ye alinmasi
yoniinde cagrida bulunmasiyla milletvekillerinin kendisini alkislamalarini garanti

altina almis oldu” denildi (Giisten, 2009).
5.4. Ingiliz Basim

The Guardian gazetesi internet sayfasinda yayinlanan haberde, Tiirkiye ve
ABD’ nin dis politikadaki onceliklerine dikkat ¢ekilerek “Bugiin Tiirk ve Amerikan
politikalar1 arasinda hi¢ olmadigi kadar benzerlikler s6z konusu. Daha 6nce Tiirk dis
politikas1 giivenlik konular1 ile mesgulken, Clinton baskanligindaki Amerikan dis
politikas1 Insan haklar1 ve demokrasinin altin1 ciziyordu. ABD, diinya ¢apindaki
imajim1 onarirken Tiirkiye, komsular1 Iran ve Suriye ile gergin iliskiler nedeniyle
sorun yasiyordu. Daha sonra Tiirkiye’nin giindemi AB’ye tam iiyelie ve ona
uyumlu siyasi reformlarla demokratiklesme siirecine kilitlenirken, Bush
yonetimindeki Amerikan dis politikalarinin 6ncelikleri giivenlik konusuna odakliydi.
Amerika’nin kiiresel imaj1 bu donemde yerle bir olurken, Tiirkiye komsulariyla
miinasebetini gelistirdi ve komsulariin birbirleriyle iliskilerinde etkili bir aktor
haline geldi. Bugiin Amerika’nin, demokrasi, insan haklari, baris ve uluslararasi
mesruiyet konusundaki dis politika vizyonuyla Tiirkiye ninki ayn1 noktada birlesiyor.
Obama yoOnetimi ¢ok tarafli diplomasiden gecen dis politikasini uygulamak icin
bolgesel miittefiklere ihtiya¢ duyuyor. Obama delegasyonunun Tiirkiye ziyareti
gosteriyor ki Baskan, Tiirkiye’nin Irak Kiirdistan’1t ve Tirkiye-Ermenistan iliskileri

gibi dis politika sorunlariyla ilgili baz1 6neriler ortaya koyacak™ denildi (Aras, 2009).

Ayni gazetede yayinlanan bagka bir makalede ise Obama’ nin Tiirkiye’ de
gordiigii 15181 diger Avrupa devletlerinin de fark etmesi gerektigi vurgulanirken
“Fransa Cumhurbaskani ile Almanya Sansdlyesi Avrupa’nin kapilarini siirgiileyip
Tiirkiye’yi disarida biraktilar. Obama’nin gordiigii seyi artik onlarinda fark etmesi
gerek. Tiirkiye nin en biiyiik hazinesi jeopolitik konumu ve bunu zekice kullaniyor.

Cumhurbagkan1 Abdullah Giil, iki iilke arasindaki sikintili tarih boyunca
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Ermenistan’a bir ziyaret gergeklestiren ilk Tirk lider oldu. Ankara ayni zamanda
Irakli Kiirtlerle iliskilerini doniistirmeye ugrasiyor. Tiirkiye, Israil ile Suriye
arasindaki dolayl goriismelerde arabuluculuk yapiyor ve Tiirkiye Basbakani Recep
Tayyip Erdogan Davos’taki Diinya Ekonomik Forumunda Israil Cumhurbaskani
Simon Peres’e, Gazze’de Insanlar1 o&ldiirdiiklerini soyleyip sahneden o6fkeyle
ayrildiktan sonra Filistin’in her yerinde Tiirk Bayraklar1 dalgalanmaya basladi.
Washington’un Israil-Arap baris1 konusunda izledigi siyaseti gdzden gegirdigi bir
donemde, Erdogan’in Hamas’in baris goriismelerinde temsil edilmesi gerektigi
seklindeki mesaj1 oldukca 6nem arz ediyor. Bu, 6zellikle Ankara ile yakin iligkiler
icerisinde bulunan Israil i¢in bir endise kaynagi. Sayet mevcut durumun kabul
edilemez oldugu konusunda Obama’nin kanaatini gii¢lendirebilecek bir iilke varsa

oda Tiirkiye’dir” denildi (“Turkey”, 2009).

Ayni gazetede yayinlanan bagka bir yoruma goére, Obama’nin Tiirkiye’nin AB
stireci ile ilgili olarak verdigi destege kars1 Fransa Cumhurbaskani’nin s6ylemlerine
atifta bulunarak,”’Bu bir Amerikan liderinin Avrupalilar1 Tiirkiye ile ilgili olarak ilk
yonlendirmesi degil ancak bu geg¢miste genellikle ters tepmisti. Eski Fransa
Cumbhurbagkan1 Jacques Chirac, George W. Bush Avrupalilardan Tiirkiye nin 2004
yilinda AB’ye girmesi i¢in bir tarih vermelerini istediginde “Bu biraz benim
Amerika’ya Meksika ile iligkilerini diizene sokmalar1 gerektigini sdylememe benzer”
cevabint vermisti. Tiirkiye (Rusyamin da oldugu gibi) Obama i¢in bir Oncelik
tasimiyor. Fakat Obama, ABD’nin Iran, Irak, Afganistan ve Ortadogu’daki dis
politika  hedeflerini  Moskova  ve  Ankara’nin  yardim1  olmaksizin
gerceklestiremeyeceginin farkindadir. Tahran, Hamas ve Suriye ile iletisim iginde
olan Tiirkiye, bolgede 6nemli bir aktor haline geldi. Obama’nin Bush doneminde
gerilen ABD-Tirkiye iligkilerini normallestirmesi gerekiyor. Obama sayet
Tiirkiye’ye sirf —AB siireci ¢oktiigiinde-Batiya 6fkeyle yiiz ¢evirecegini bildigi i¢in
el uzattiysa bu bir trajedi olur’’denildi (Barysch, 2009).

The Independent gazetesinde yaymlanan makalede, Tiirkiye’'nin AB
tiyeligindeki onemine dikkat g¢ekilerek “Obama ’nin Tiirkiye’nin Avrupa ailesine
katilmast arzusuna prensipte vurgu yapmasit dogruydu. Tiirkiye’nin iyeliginin
Avrupa ve Miisliiman diinyas1 arasindaki iligkilere ¢ok biiyiik bir etkisi olacaktir.

AB’nin bir Beyaz ve Hiristiyan kuliibii goriintiisii tek vurusta serbest ticaret yapan
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demokrasiler ittifakina doniisecektir.(...) Obama, Ankara’nin AB bagvurusuna
Washington’un tam destegini verirken biraz incitici davranmis olabilir. Ancak
birseyden asla siiphemiz olmamalidir; yiliziine kapi carpilmis bir Tiirkiye, yalniz

Avrupa’nin ¢ikaria degildir’denildi (“The E. U, 2009).

The Times gazetesinde yayinlanan haberde, “Selefi gibi Obama da,
Tirkiye’nin AB'ye diger komsu tlkeler gibi, birlige katilmaya hakki oldugunu ve
gerekli reformlar1 kanunlastirdigi takdirde tiye yapilmasi gerektigini diistinmekte
hakli. Dahasi, bu goriigiinii belirtmeye de her bakimdan hakki var. Eger bu,
Sarkozy’nin hosuna gitmiyorsa ki, dyle goriiniiyor, Fransiz lider bu hosnutsuzlukla
yasamaya mecbur. Sarkozy, Tiirkiye’nin durdurulan iiyelik goriismelerinin tekrar
baslamasinin, AB iiyesi iilkelerin alacagi karara bagli oldugunu sdylerken teknik
olarak hakli. Ancak ABD’nin, bu hayati tartismada s6z hakki olmadigin1 sdylemesi
yanlis ve agikcast asagilayict” denilerek Tiirkiye’nin AB iiyeligi siirecine ABD
tarafindan verilen destegin 6nemli oldugu ve dikkate alinmasi gerektigi vurgulandi

(“Europe's Choice”, 2009).
5.5. Ortadogu Ve Arap Basim

Liibnan’da ingilizce olarak yayinlanan The Daily Star gazetesinin internet
sayfasinda yer alan yorumda Tirkiye’nin bolgesel giic olarak konumuna dikkat
cekilerek “ABD Baskami Barack Obama Tiirkiye’yi Miisliiman alemine agilan
sembolik ve onemli bir giris noktas1 olarak secti. Bu durumdan hepimiz gereken
dersleri ¢ikarmaliyiz. Obama’nin Baskan olduktan sonra Kanada’nin ardindan iki
yanli bu ikinci ziyareti onu bu hafta Ankara’ya gotirdi ve pek ¢ok konuyu
giindemine tasidi; Washington’un terore karsi savasinin ikinci kisminda bir ortak
olarak Tirkiye; Avrupa’nmin bir parcasi olarak Tiirkiye; Amerika ile aralarinda
karsilikli saygi ve ¢ikar iliskisi kurulmasi gereken Islam diinyasinin énde gelen ve
etkili bir iilkesi olarak Tiirkiye ve bolgesel olarak Israil-Filistin meselesinde iki
devletli bir ¢6ziim i¢in girisilen miicadelede kolaylastirict bir Tiirkiye.(...)
Politikacilarimiza sesleniyorum; Bu gelismeler gozden kagmamalidir. Ortadogu’da
esen bu yeni riizgardan faydalanabilmeye dair ¢ok kiymetli bir firsat onlimiizde
duruyor. Cumhurbaskan: Misel Siileyman bu aymin sonunda Tiirkiye’ye ziyarette
bulunacak; kendisi ve politika danigmanlar1 yeni bélgesel haritayr muazzam bir 6zen

ve dikkatle okumalidirlar” seklinde yorumlandi (“Lebanon”, 2009).
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Ayn1 gazetede yayimnlanan baska bir makalede ise “Bagkan Barack Obama,
pazartesi glnii Tiirkiye’ye gittiginde, Miisliman diinyaya giiclii bir bigimde hitap
etme konusunda bir adim daha atti. Baz1 yorumcular kendisini bunu yapmamasi i¢in
uyarmisti. Yanildiklarina inantyorum. Yapilmasi gereken sey bu ve Obama da bunu
yaptyor. Din ¢atismalarin sebebi olmasa bile ¢6ziimiin odagindadir. Obama, Batili ve
Islami degerlerin ortakliklarim1 vurgulayabilir. Baskan sayet, ABD Ozgiirliik
Bildirisindeki degerlere, Anayasaya ve insan haklarma; Miislimanlar da islami
prensiplere bagl kalirlarsa ¢ok daha az konuda kars1 gelecegimizi ve bircok alanda
ortak noktalar bulabilecegimiz sdylenebilir’’denilerek Obama’nin  Islamiyet
vurgusuna atifta bulunuldu (Abdulrauf, 2009).

Suudi Arabistan'da yayimnlanan Arab News gazetesinde yaymnlanan haberde
Barack Obama’nin dengeleri etkileyebilecek bir lider oldugundan yola ¢ikilarak
“Obama ’nin goriisiinii acikca ifade ettigi ortada. Umariz ki Obama, Israil’in yeni
hiikiimetini de barig goriismelerine yeniden baslamak icin ikna etmek amaciyla
ABD’nin giiciinii ve niifusunu benzer bir sekilde kullanir. Bu hususta Obama’dan,
reel bir politik davranig baglaminda kusku duyanlar var. NATO zirvesinde Obama
Ankara'y1 Danimarka Basbakani Anders Fogh Rasmussen’in Ittifakin yeni genel
sekreteri olarak atanmasina muhalefetini geri c¢ekmesi i¢in ikna etti. Erdogan
hiikiimeti, Rasmussen’in Peygamberi karalayan karikatiirlerin yayimlanmasina
destek vermesi nedeniyle protesto etti. Bu durumda Obama’nin Tiirkiye’nin AB
tyeligine acik destegi, pazarligin diger yoni mii?” seklinde yorumlandi (“U.S

Rebuilding”, 2009).

Ayni gazetede yayinlanan bir diger haberde ise Obama ’nin Tiirkiye ziyareti,
Avrupa turuna damgasini vurdu. Tiirkiye’nin AB fiiyeligine destegi ise Avrupali
miittefiklerini rahatsiz etti. Flize kalkan1 programim siirdiirmeye kararliligi Ruslari
ofkelendirdi ancak Iran’a miizakerelerde bulunma ve gegmisteki sorunlar bir kenara
birakma cagrist giiven vericiydi. Arap-Israil meselesine son vermek icin iki devletli
bir ¢6ziimiin bulunmasinda aktif olarak ¢alisma s6zii vermesi Filistinlileri rahatlatt.
Obama’nin degisim vaadi gercek ya da Oyle goriiniiyor. Ancak Miisliiman
diinyasinda Amerika'nin algilanisina iliskin olarak jestler ve konusmalardan ¢ok daha

fazla sey yapmak gerekecek. Sekiz yillik Bush politikalarinin Miisliiman diinya ile
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ABD arasindaki iligkilere verdigi hasar1 tamir etmek i¢in vaatler vermek ve harekete

geemek gerekecektir’’ denildi (Sharif, 2009).
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6. BASBAKAN ERDOGAN’IN ABD ZiYARETLERI
6.1. Basbakan Erdogan’in 1. ABD Ziyareti (07 Arahk 2009)

ABD Bagkani Barack Obama’nin Tiirkiye ziyaretinin ardindan bu kez
Basbakan Recep Tayyip Erdogan ABD'ye davet edildi. Davet tarihinin 29 Ekim’e

denk gelmesi nedeni ile ziyaret 7 Aralik tarihine ertelenmisti.

Beyaz Saray’a Amerika’ya 6zgii glivenlik 6nlemlerine benzer iki limuzinle
gelen Basbakan Erdogan, Obama’nin 6zel temsilcisi tarafindan karsilandi. Bagbakan
Recep Tayyip Erdogan ile ABD Baskan1 Barack Obama’nin planlanandan yaklasik
bir saat uzun siiren goriismesinde model ortakliktan iran’mn niikleer programina,
terorle miicadeleden Afganistan’a kadar bir¢ok kritik konu ele alindi (Giircanls,

2009).

Gortismenin oncelikli konusu terérle miicadeleydi. Baskan Obama Kiiresel
Terérizme karst ortak igbirligine vurgu yaparken, PKK’nin da El-Kaide gibi terdr
orgiitii oldugunu ve Tiirkiye’nin terdrle miicadele konusunda ABD desteginin
stirecegini belirtti. Kiirt agilimina da destek veren Obama, benzeri ¢aligmalarin Irak
icinde model olabileceginin altin1 ¢izdi. Bagbakan Erdogan ise ABD’nin destegini
onemsediklerini ve anlik istihbarat paylasimindan duyulan memnuniyetini dile

getirerek ABD’den teknik destek konusunda da yardim beklediklerini séyledi.

Niikleer Silahlarla miicadele ¢aligmasi kapsaminda Tiirkiye’nin iran

arabuluculuguna destek veren Obama, "Cabalarinizi 6nemsiyoruz" mesaj1 verdi.

Tiirkiye ve Ermenistan arasinda imzalanan protokoliin bir an Once
TBMM'den gecirilmesi gerektigini belirten Obama, ABD Kongresi’nde daha 6nce
pek cok kez giindeme gelen ve son anda engellenen s6zde Ermeni soykirimini tanima
karar tasarisina deginerek“eger protokoller onaylanmazsa ABD Kongresi’nde
tasartyt durdurmak ¢ok zor olur” mesaji verdi. Bagsbakan Erdogan ise ¢oziimiin
anahtar1 olarak Ermenistan ve Azerbeycan arasindaki Yukar1 Karabag meselesini
isaret ettt ve bu konuda TBMM’nin karar verebilecegini, kendi partisinin
milletvekillerinin pek ¢ogunun da Karabag sorunu c¢oziilmeden protokollerin
uygulanmasina sicak bakmadiklarin1 sdyledi. Erdogan, “Tasariyr bugiinkii

konjonktiirde TBMM onayina sunarsak, ge¢mez. ikinci bir 1 Mart tezkeresi sikintisi
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cikabilir” mesaji verdi. Ayrica Obama’nin Tiirkiye ziyaretinde de belirttigi iizere

Heybeliada Ruhban Okulu’nun tekrar agilmasi istegini yineledi (Giircanli, 2009).

Afganistan konusunda ise Tiirkiye’nin pozisyonu degerlendirildi ve
Tiirkiye’nin ~ Afganistan’da katkisinin  ancak askerlerin egitimi ile siirh

olabileceginin kesin ve net bir sekilde altini ¢izdi.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Disisleri Bakanligi internet sitesinde ise goriismeye
iliskin olarak “Beyaz Saray’da heyetler arasi ve bas basa yapilan goriismelerde,
“Model Ortaklik” kavramina islerlik kazandirilmasi ve iki iilke arasindaki iliskilerin
oniimiizdeki donemdeki seyri ile iki iilkenin ortak giindemini olusturan bolgesel ve
uluslararas1 konular ele alinmistir. Goriismelerde ayrica, Tiirkiye-ABD isbirliginin
ekonomik, ticari ve yatirim boyutlarinin siyasi, askeri ve giivenlik iligkilerimize
paralel bir diizeye ¢ikarilmasi i¢in atilacak adimlar iizerinde durulmustur. Bu
cercevede, Ekonomik ve Ticari Stratejik Isbirligi Cercevesi (ETSIC) adli yeni bir
mekanizma kurulmus olup, ekonomik ve ticari iliskilerimizin gelistirilmesinde en iist
diizeyde koordinasyonun saglanmasi amacityla ABD’nin gorevlendirdigi Ticaret
Bakan1 ve Ticaret Ozel Temsilcisine karsilik Basbakan Yardimcisi ve Devlet Bakani
Saymn Ali Babacan ile Devlet Bakan1 Sayin Zafer Caglayan’in gorevlendirildikleri
tarafimizdan agiklanmistir.” denildi (Disisleri, 2009).

Obama-Erdogan gériismesinde, Tiirkiye ile Israil arasinda son dénemdeki
gerginlik de giindeme geldi. ABD Baskani, bu gerginlik nedeniyle Tiirkiye’de
Yahudi diismanliginin artmasindan endise duyduklarini yine diplomatik bir dille
ifade etti. Bagbakan Erdogan ise Tiirkiye'nin Israil’den siirekli “farkli mesajlar”
aldigina dikkat g¢ekti. “Israil’deki kabine iiyelerinin bir kismi benim hakkimda
tarafsizligini yitirmis derken, diger boliimii Suriye ile Israil arasindaki baris
goriismelerine yeniden arabuluculuk yapmamizi istiyor. Siirekli ¢eligkili mesajlar

aliyoruz” dedi (Giircanli, 2009).

Ikili goriismenin ardindan Bagbakan Erdogan John Hopkins Universitesi’nde
“21. Yiizyilda Diplomasi Yoluyla Barisin Tesisi”, Siyaset, Ekonomi ve Toplum
Arastirmalart Vakfi’nin (SETA) Washington Temsilciligi’nin agilis1 vesilesiyle bu
kurulusta “Diinya Politikasinda Tirkiye” ve German Marshall Fund’da “Tiirkiye-
ABD lliskileri: Model Ortaklik” baslikl1 birer konusma yapti.
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John Hopkins {iiniversitesinde yaptigi konusmada Basbakan Erdogan,
ABD'nin yasadig1 11 Eyliil ve Pearl Harbor saldirilarina isaret ederek, Tiirkiye nin
30 yildir fazlasiyla enerji ve kaynaklarmi Kuzey Irak’tan gelen terorist saldirilara
harcadigini hatirlatt1 ve "Amerikan halkinin bu konudaki hislerini ¢ok iyi anliyor ve
paylasiyoruz" dedi. Erdogan, "Tiirkiye, risklerin, tehditlerin oldugu bir cografyada
bulunuyor. Bu risk ve tehditlere ragmen Tiirkiye bolgede, demokratik, laik, sosyal bir
iilke olma ayricaligini yasiyor" diye konustu. Basbakan Erdogan, Orta Dogu’nun
klasik bir bakisla anlasilamayacagini, ittifaklar, diismanlar, tehditler ve sinirlarin
degisebilecegini belirterek, bu bakimdan Tiirkiye’nin aktif ve esnek bir politika

yiirlitmek zorunda olduguna igaret etti.

Erdogan, iki yakin miittefik ve ortak olarak Tiirk-Amerikan iligkilerinin
derinleserek, sirdiirildiigiinii belirtti. Erdogan, ABD Bagkani Barack Obama’nin
Ocak 2009'da goreve gelmesiyle iliskilerin ivme kazandigini, iki ay sonra ABD
Disisleri Bakani Hillary Clinton’in, Tiirkiye’yi ziyaret ettigini ve Obama’nin ilk
denizasirt ikili resmi ziyaretini Tiirkiye’ye yapmasinin son derece anlamli oldugunu
sOyledi. Obama’nin, stratejik ortaklik siirecini model ortakliga tagidigini hatirlatan
Erdogan, iki iilkenin ¢ok genis yelpazeye yayilan konularda igbirligi yaptigini, simdi
model ortakligin igini doldurmanin zamaninin geldigini kaydetti. Bu c¢ercevede
ABD’nin iki iist diizey yetkilisiyle Tiirkiye’nin iki yetkilisinin ekonomik, teknik,

bilim, sanat, askeri, siyasi alanda iliskileri zenginlestirecegini kaydetti.

Obama’nin, 1915 olaylarina iliskin Ermeni iddialarina dair goriislerinin
degismedigi yoniindeki agiklamasini nasil degerlendirdigi sorulan Erdogan, Ermeni
muhatabina mektup yazip ortak tarih komisyonu kurmayi, arsivleri agmayr teklif
ettigini hatirlatti. Erdogan, "Lobi ¢alismalariyla (Ben, bdyle diislinliyorum) demekle
olmaz. Benim ecdadim soykirim yapmamustir, yapmaz" dedi. Tehcir konusunda agik
ve net belgeler oldugunu belirten Erdogan, o zamanki yonetimin verdigi kararlar
cercevesinde tehcir sirasinda giivenlik onlemleri alindigin1 ve s6z konusu belgeleri
bizzat gordiiginii soyledi. Erdogan, iddialarin hangi delile dayandirildiginm

anlamanin miimkiin olmadigini vurguladi.

Erdogan’in Washington ziyaretinde en dikkat ¢ekici yonler ve muhtemel

sonuglar1 ise su sekilde Ozetlenebilir. Oncelikle eski donemlere gore, liderlerin
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tutuyor. Iran’in niikleer faaliyetleri gibi tiim uluslararasi toplumu yakindan
ilgilendiren bir kriz konusunda liderler bag basa uzun bir gorliisme yapiyorlar.
Afganistan’a asker gonderilmesi, terorle miicadele ve Kafkaslarda istikrar arayislar
ile Irak’1n geleceginde iki iilkenin isbirligi imkanlar1 konusuluyor. Obama, ABD’ nin
uluslararas1 sistemdeki hegemonik konumunu Neo-Con’lar gibi Amerika’nin devasa
savas giicilinii kullanarak degil, bolgesel ortakliklari gelistirerek yeni yontemlerle
siirdiirmek istiyor. Bu nedenle, giivenlik kaygilar1 ve tehdit algilamasina dayali bir
“stratejik ortaklik” kavramu yerine, karsilikli ¢ikarlari her diizeyde senkronize etmeyi
amaglayan “model ortaklik” yontemini kullanmay1 deniyor. Bu yaklagim, Obama’nin
dis politikada dayatmaci degil, miizakereye ve iknaya dayali bir strateji
benimsedigini de gosteriyor. Erdogan’in Washington ziyareti siiphesiz yalnizca ikili
iligkileri ilgilendirmiyor. Tiirkiye’nin son yillarda dis politikada attig1 adimlar tiim
diinyada oldugu gibi Washington’daki etkili stratejik diisiince kuruluglari, medya ve
akademik ¢evrelerce de ilgiyle izleniyor. ABD’de yillik olarak diizenlenen Ortadogu
Calismalar1 Konferans1 (MESA) ve diger uluslararasi iliskiler toplantilarinda (ISA ve
APSA gibi) Tiirkiye en ¢ok tartigilan konular arasinda yer aliyor. Baz1 gézlemciler
kasith veya kasitsiz Tiirkiye’nin giderek batidan uzaklastigini ve eksen degistirerek
doguya (islam diinyasma) kaydigini iddia ediyorlar. Erdogan’in Israil’le restlesmesi
ve son Iran ziyareti bu iddialara somut igerik de kazandirtyor. Bagbakan’in ABD
ziyaretinde Onemli bazi TV kanallarina miilakat vermesi ve Think-Tank
kuruluslarinda konusmasi, Tirkiye aleyhine son aylarda giderek artan bu tiir
elestirilere birinci elden cevap verme imkani da sundu. Ayrica bu ziyaret Tlirkiye nin
i¢ politikasindaki tartigmalar ve gelecege iliskin spekiilasyonlar i¢in de 6nem tasiyor.
Obama’nin, iki iilkenin giivenlik alaninda var olan isbirligi ve taahhiitlerinin devam
edeceginin altin1 ¢izmesi, PKK’nin tasfiyesi konusunda ABD’nin ve dolayistyla
Irak’in isbirligi ve desteginin artacaginin isareti sayilabilir. A¢ilim siirecinin dig

ayag1 boylece garanti altina alinmis oluyor (Akgiin, 2009).

6.2. Basbakan Erdogan’in 2. ABD Ziyareti (Niikleer Giivenlik Zirvesi-
13.04.2010)

Bagbakan Erdogan bu kez Washington’da diizenlenen Niikleer Giivenlik
Zirvesi i¢in Amerika’ya gitti. Daha 6nce 21.09.2009 tarihinde G-20 zirvesi ve BM
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Genel Kurulu toplantis1 icin ABD’de gerceklestirdigi ziyarette bas basa goriisme
yapmayan iki lider bu ziyarette yaklasik 45 dakika goriistiiler.

Aslinda bu ziyaretten 6nce tam da Tiirkiye-Ermenistan iliskileri normallesme
siirecine girmisken ABD Temsilciler Meclisi Dis Iliskiler Komitesi’nde, Ermeni
iddialarin1 iceren tasarmin kabul edilmesiyle Tiirkiye-ABD arasindaki iligkiler
gerilmis ve Tirkiye, Washington Biiyiikelgisi Namik Tan’1 istisarelerde bulunmak
lizere Ankara’ya geri cagirmistt. O saatlerde Bagbakanlik Basin Merkezinin internet
sitesinde yayimlanan Hiikiimet agiklamasinda, Tirkiye’nin, ABD Temsilciler
Meclisi Dig 1liskiler Komitesi tarafindan, 1915 yili olaylarina iliskin Ermeni
iddialarin1 igeren tasarmin kabul edilmesinin liziintiiyle karsilandig ifade edilmisti.
Bu agiklamanin tam da 24 Nisan Bagkanlik konusmasi oncesi gerceklesmesi de
Bagkan Obama’nin konusmasinda “Soykirim” kelimesini kullanip kullanmayacagi
konusundaki tartismalar1 alevlendirirken, Hiikiimet sozclisit Cemil Cicek ise
Bagbakan Erdogan’in, ABD ziyaretini erteleyip ertelemeyecegi degerlendirilecek

demisti.

Bir gazetecinin Cuma namazi ¢ikisinda Basbakan Erdogan’a ABD’ye gidip
gitmeyecegini sormasi lizerine Erdogan “Degerlendirmelerimizi arkadaslarimizla
yaptik. ABD’ye olan seyahatimizi Uluslararasi bir seyahat, bildiginiz gibi niikleer
silahlarin yayilmasinin 6nlemesiyle alakali. Yaklasik 5-6 ay once, aldigim daveti bu
vesileyle gerceklestirmis olacagiz. Davete gitmeden Once de diin sdyledigim gibi

biiyiikelgimizi de ABD’ye oOnilimiizdeki hafta icinde gonderecegiz” demisti.

Erdogan, “Iki iilke arasinda kriz asildi diyebilir miyiz?” sorusu iizerine,
“Konuyla ilgili daha 6nce de Disisleri Bakanimin, ABD Daisisleri Bakani ile
goriismesi oldu. Bu konuda bazi olumlu gelismeler var. Temenni ederim ki bu
olumlu gelismeler Nisan aymmda da ayn1 sekilde devam eder” dedi.
“Obama ile goriisecek misiniz?” sorusu iizerine de Erdogan, “Goriisecegimiz ¢ok sey
var, tabii goriisecegiz. Buraya gelecek olan 40’1 askin iilkenin devlet baskanlari,
hiikiimet baskanlari var. Bunlarm bir kismiyla benim goriismelerim olacak, bir
kismiyla Disisleri Bakanimin goriismeleri olacak. Bu goriismeler sadece bir basit

misafir agirlama olayr degildir. Bunlar bizim i¢in 6nemli firsatlardir. Biz bu
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ziyaretleri de en giizel, en ideal sekilde her gidisimizde degerlendiririz” seklinde

konusmustu (“Ve Erdogan”, 2010).

Washington’da diizenlenen Niikleer Zirve, Tiirkiye icin c¢ok Onemli bir
bulusmaya ev sahipligi yapti. Basbakan Recep Tayyip Erdogan, Ermenistan
Cumhurbagkant Serj Sarkisyan ile bulustu. Erdogan, Tirkiye’nin aylardir
degismeyen ve istikrarli politikasin1 bir kez daha Ermeni tarafina iletti. Erdogan
Ermenistan’la imzalanan protokollerin su an Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nden
geemesinin zor oldugunu ifade etti. Bagsbakan Erdogan CNN televizyonuna vermis
oldugu demecte, Baskan Barack Obama’nin 24 Nisan’da Ermenilerin istedigi ifadeyi
kullanip kullanmayacagi yolundaki soruya "Benim umudum kullanmayacagi
yoniinde, ciinkii bugiline kadar higbir Amerikan lideri bu kelimeyi kullanmadi.
Inaniyorum Obama’da kullanmayacak" cevabini verdi. Amerika Birlesik Devletleri
Baskan1 Barack Obama ise, iki tarafa da iliskilerin normallestirilmesi siirecinin

ilerletilmesi ¢agrisinda bulundu (“Obama”, 2010).

Bagbakan Erdogan’in ABD Baskani Barack Obama ile bas basa yaptigi
goriisme ile ilgili herhangi bir basin aciklamasi yapilmazken Hiirriyet gazetesinin
internet sitesinde yayimnlanan haberde Basbakan Recep Tayyip Erdogan ile ABD
Bagkan1 Barack Obama arasindaki goriismenin ¢cok samimi bir havada gectigi,
Ermenistan ve Iran basta olmak iizere birgok konunun ele alindig1 ayrica Bagbakan
Erdogan’m, Obama’ya Iran'm niikleer programi konusundaki goriislerini de ilettigi,
Obama da Tirkiye’nin diplomasi ve barisa yonelik c¢alismalarini takdirle
izlediklerini ancak ¢6ziime ulagmak ve ilerleme kaydetmek i¢in bu konuda
Tirkiye’nin devrede kalarak girisim ve g¢abalarini, yapict katkisini siirdiirmesini

istedigi belirtildi (“ABD’de”, 2010).
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7. TURK-AMERIKAN iLiSKiLERININ GELECEGIi
7.1. Giivenlik
7.1.1. Afganistan Sorunu ve Tiirk-ABD Iliskilerine Etkisi

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren Tiirk dis politikasinda 6nemli
bir yer tutan Afganistan, Soguk Savas donemi i¢inde, geri plana itildi. Soguk
Savas’in bitmesinin ardindan Tiirkiye, Orta Asya Tiitk Cumbhuriyetlerine yonelik
siyasi hamlelerde bulunmaya bagladi. Bu kapsamda Afganistan, Tiirk dis
politikasinda yeni yerini aldi. Fakat iilkede yasanan i¢ savaslar ve Taliban rejiminin
iktidara gelisi ile Afganistan’in Tiirk dis politikasindaki 6nemi yeniden azaldi.
Tiirkiye nin bolgedeki rolii, Taliban rejiminin yikilmasi ve Afganistan’a diizenlenen

“Siirekli Ozgiirliik Operasyonu” ile beraber yeniden énem kazandh.

Afganistan’da ABD liderliginde siirdiiriilen savas dokuz yildir siirmektedir.
Bununla birlikte Taliban ve El Kaide’ye karsi baslatilan savasta heniiz somut bir
basar1 elde edilememistir. Hatta 2009 yilindan itibaren Taliban’in Afganistan’in
kuzey bolgelerinde yeniden gii¢lendigi goriilmektedir. 2009 yilinda savas Pakistan’a
da sigramistir. Taliban, El Kaide teror orgiitii ile ortak hareket ederek Pakistan—
Afganistan  smirinda  bulunan  Gliney  Veziristan  bdlgesinde  eylemler
gerceklestirmeye baslamistir. ABD’nin Afganistan’da dokuz yildir herhangi somut
bir basar1 elde edememis olmasi ve savasin Pakistan’a genislemesi ABD’yi bolgede

yeni bir strateji belirlemeye itmistir (Ciftgi, 2009).

Tirk Kamuoyu ise Taliban’a higbir sempati beslememesine karsin, ABD’nin
Afganistan’1 iggaline biiyiik tepki gostermistir. Halkin yaklagik {igte ikisi bolgedeki
ABD askeri operasyonlarma ve ABD kuvvetlerinin Tirk askeri tesislerini de
kullanmas1 da dahil olmak tlizere ABD operasyonuna destek verilmesine karsi
cikmistir. Kamuoyunun aksi goriisiine ragmen Tiirk Hiikiimeti, Afgan
operasyonunda Birlesik Devletler’e yardim etmeyi kabul etmis ancak Tiirkiye, 2006
da NATO’nun Kabil disindaki operasyonlar icin asker gonderme cagrisin

reddetmistir.

Baskan Obama, 1 Aralik 2009 tarihinde West Point Askeri Akademisi’nde

yeni Afganistan stratejisini acikladi. Bu strateji kapsaminda; “Taliban milislerine
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kars1 ile daha genis ¢apli bir savag baslatildi ve Taliban’in Karzai hiikiimetini ele
gecirmesinin Oniine gecilmesi hedeflendi. Afganistan, Taliban giicleri ve El Kaide
milisleri i¢in gilivenli bir sigmaktir, bu nedenle terdrist gruplarin ABD ve
miittefiklerini vurabilecekleri bu siginaklara erisimlerinin Oniiniin  kesilmesi
gerekmektedir. Bu siginaklarin tespit edilmesi ve ortadan kaldirilmasi igin Afgan
askerleriyle ortak hareket edilmesi faydali olacaktir. Bunun i¢in de kurulmakta olan
egitimli bir Afgan ordusuyla bolgede birlikte savasilacaktir. Afgan giivenlik
kuvvetleri kendi iilkelerinin giivenligi konusunda inisiyatif almaya basladikca
gayretlerini devam ettirebilmeleri i¢in onlara yardim ve danigsmanlik hizmeti verecek
bir birim kurulacaktir. Bu ortaklifin gergeklesmesinin ardindan, 2011 yazinda
giivenlik Afgan ordusuna teslim edilerek ABD ve NATO giiclerinin bdlgeden
¢ekilmeye baglanmasi planlanmaktadir.” denilmektedir (“Key Points”, 2009).

Tiirkiye’nin, yeni agiklanan strateji ¢ergcevesindeki ¢agriya, operasyona fiilen
katilacak asker gondermesi ve buna paralel gérev sahasi ve taniminda esneklik
yapmas1 hari¢, olumlu cevap verebilecegi degerlendirilmektedir. Stratejide dnemli
olan konularin basinda Afgan Giivenlik Giiglerinin kapasitesinin arttirilmasi
olduguna gore, halen bu yonde devam ettirdigi katkisin1 ¢ogaltarak, Afgan
Ordusu’nun egitim ve organizasyonuna daha fazla katilabilecegi diistintilmektedir.
Ayrica ekonomik katkisini, altyapt g¢aligmalarimi, lojistik ve istihkdm destegini
arttirabilecegi yoniinde bir yaklasimda bulunabilecegi de beklenmektedir. Bu
maksatla daha fazla asker ve diger personeli gorevlendirmesi ve gondermesi de
mimkiindiir. Ancak Taliban ile dogrudan bir catismaya girecek takviye ve
yaklasimlardan uzak duracagi, bugiine kadar oldugu gibi bu konuya bundan sonra da
ayn1 hassasiyeti gosterecegi degerlendirilmektedir. Tiirkiye’nin bu sekilde davranista
bulunmasinin beklenmesinin sebebi, Afganistan ve onun halki ile olan olumlu
iliskilerinden kaynaklanmaktadir. Gerek Tiirk Milleti, gerekse Afgan halki
birbirlerine kars1 sempati, sevgi ve giiven duygular i¢inde olmustur. Bu durum
ozellikle Tiirkiye’nin Kurtulus Savasi doneminde giiclenmis ve bugiine kadar devam
etmistir. Atatiirk’iin o zamanki sikisik donemde dahi Afganistan’a olan ilgisi ve
onlara olan yardim1 Onemsenecek bir davranistir. Afganistan’da diger iilkelerin
askerleri tedirgin bir davranig bigimi sergilerken, Tiirk askeri Afgan halkinin
sevgisine ve giivenine muhatap olmakta, kahvehanede dahi oturup onlarla sohbet

etmekte ve yardimci olmaya ¢alismaktadir. Taliban’in da Afgan halkinin bir pargasi
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oldugu unutulmamalidir. Ona kars1 yiiriitiilecek fiili bir miicadelenin, Tiirkiye’nin
Afgan halki nezdinde ki sempatisini ve giiven duygusunu yok edebilecegi dikkate
alinmalidir. Bunu, Miisliimanlarla yapilacak miicadelenin olumsuz etkileri olarak
degil, Afgan halkinin bir boliimii ile yapilacak miicadelenin olumsuz etkileri olarak
nitelendirmek daha dogru olacaktir. Aksi takdirde Afganistan’daki catigmanin, bir
Miisliiman-Hiristiyan ¢atismasi seklinde algilanmasimna sebep olunur. Ayrica
Tirkiye’nin PKK terdérii ile miicadelesine fiili katkida bulunmayan ABD ve
NATO’nun, Tirk askerinin operasyona fiilen katilmasi yoniindeki beklentisini, bu
konuyu da vurgulayarak kabul etmemenin de anlamli bir davranig bicimi olacagi

kiymetlendirilmektedir (Kuloglu, 2010).

Tiirkiye Istanbul ve Londra’daki zirvelerden sonra sekillenen yeniden
entegrasyon (Reintegration), uzlasma (Reconciliation) ve yeniden insa
(Reconstruction) stratejisinin  6nemli destek¢ilerindendir. Bu stratejinin basarist
bolge ilkelerinin tam destegini gerektirmektedir. Hindistan Taliban sonrasi
Afganistan ile ¢ok yakin iliskiler kurmus bir iilkedir ve stratejinin uygulanmasi
halinde Afganistan’da yeniden Taliban doneminde oldugu gibi Pakistan’in etkisinin
artacagini diisiinmektedir. Pakistan Istanbul ve Londra Zirvelerinde ortaya konan
plam1 destekledigini agiklamakta ancak bazi {ilkeler tarafindan Taliban’a destek
vermekle suclanmaktadir. Pakistan’in Afganistan ile olan siirin1 kontrol edebilmesi
cok zordur. Aciktir ki bu konuda daha fazla destege ihtiya¢c duymaktadir. Pakistan’da
sel felaketi sonrasi yasanan kriz ve olusan otorite yetersizligi miittefik giiclere
yonelik saldirilarin artmasina yol agmistir. NATO giigleri Afganistan’da zor bir sinav
vermektedir. Tiirkiye Afganistan’daki askeri varligimi iilkedeki yumusak giicline
yaptig1r vurgu ile birlikte diisiinmektedir. Egitim, saglik ve alt yapi alanlarin da
yaptiklariyla halkin sevgisini kazanan Tirkiye, Pakistan ile yakin iligkileriyle de
Afganistan’daki siirece en fazla katkida bulunacak konumdaki tilkedir. Bu nedenle
Tiirkiye’nin NATO igerisindeki konumu Soguk Savas doneminde Sovyet tehdidine
karst kalkan {tlke durumundayken, simdi terdrle miicadele basta olmak iizere
Afganistan gibi zor cografyalarda etkin katkida bulunan iilkeye doniismiistiir (Kasim,

2010).

Sonug olarak Birlesik Devletler Bagkan1 Obama, Tiirkiye’nin Afganistan’da
yaptiklarin1 takdir etmekle birlikte, NATO miittefiki olarak vermis oldugu bu
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destekte deneyimli Tiirk ordusunu muharip gli¢ anlaminda da kullanmak
istemektedir. Ancak “komsularla sifir sorun politikasi” izlenmekte olan Tiirkiye
uluslararasi ¢atismalar veya ihtilaflarda dogrudan yer almak istememektedir. Bu
baglamda Bagbakan Erdogan, Obama ile goriismesinde Afganistan’a Tiirkiye nin
mubharip giic gdndermeyecegini belirterek tavrini ortaya koymustur. Bunun Tiirk dig
politikasindaki tanimi her {ilkeye esit mesafe yaklagimidir. Fakat Tiirkiye’nin bu tavri
Afganistan sorununa hi¢ dahil olmayacagi anlamina gelmemektedir. Tiirkiye, Afro—
Avrasya bolgesinin tam ortasinda genis bir tilkedir ve ¢ok yonlii bolgesel sorunlarin
da iginde yer almaktadir. Tiirkiye, bu sorunlar1 6zele indirgemek yerine hepsini bir
biitiin olarak ¢o6zme stratejisi giitmektedir. Tiirk dig politikast da uluslararast kriz
donemlerinde Tiirkiye’nin ¢ikarlart dogrultusunda her yerde etkin olabilmesini
ongdrmektedir. Bunun disinda Afganistan ile Tiirkiye tarihi ve kiiltiirel baglara
sahiptir. Tiirkiye bu nedenlerden dolay1r Afganistan’in iyilestirilmesi konusunda

sorumluluk tistlenmeyi tercih etmistir (Yesilada, 2010).

7.1.2. Irak Sorunu ve Boliicii Terorle Miicadele

ABD’nin Irak’a 2003 yilinda baslattig1 askeri miidahalesinin {izerinden 7 yil
gegmesine ragmen demokrasi ve istikrar adina yapilan bu miidahale bolgeyi
istikrardan ¢ok bir catisma alanina doniistiirmiistiir. ABD’nin basaris1 veya
basarisizlig1 tartisilirken miidahaleyi bu anlamda tek yonlii incelemek sonuglarini
anlamamizi daha da giliclestirmektedir. Bu miidahalenin amaci sadece kitle imha
silahlarinin yok edilmesi ya da terdrle miicadele olmadig: i¢in bu agidan bakildiginda
ABD’nin basarisina ya da basarisizligina kolayca karar verilememektedir. Neticede,
s0zde demokrasi adina yapilan miidahale sonucu Irak’ta bir diktator devrildi, ancak
bu Irak’in demokratiklesmesine yetmedi. Saddam’in yerine bir¢ok etnik ve
mezhepsel diktatorler geldi. Bugiin Irak’ta niifusun 8 milyonu acil yardima muhtag
durumda. Cocuklarin %92’si 68renme, %28’1 beslenme sorunlari yasiyor. ABD
askerlerinin sehirlerden c¢ekilmesi ile olusacak bosluk ve kurumsal anlamda
yasanacak kargasa da bunlara eklenecek sorunlardan sadece bir kagi. ABD’nin 2003
yilinda iilkeyi hizli bir sekilde isgal etmesi ciddi sarsintilar olusturdugu gibi baglayan
hizli bir ¢ekilme de tilkede doniisii olmayan daha ciddi sorunlara ve kayiplara

sebebiyet verecektir (Manavogullari, 2009).
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“Irak’1 Ozgiirligiine kavusturan” ABD, 15 Agustos 2010 tarihi itibariyle
planlanan takvimden once son muharip askerlerini de Irak’tan cekti. Irak’ta bugiin
itibariyle sayis1 10 bin civarinda olan muharebe destek birlikleri de Agustos sonunda
ayrilacaklar. Eyliil 2010 itibariyle Irak’ta Irak askerlerini egitmek maksadiyla gorevli
ve ¢esitli ABD birimlerini korumakla gorevli 50 bin ABD askeri kalacak. Bunlarin
da 2011 yili sonunda iilkeyi terk edecegi ileri siiriilmektedir. Son muharip Amerikan
askerleri ayrilmadan 6nce nasil ki basta Bagdat olmak {izere biiyiik kentlerde bomba
yiiklii araglarla teror-saldir1 faaliyetleri var idiyse, bu son kuvvetin ayrilmasindan iki
giin sonra da ayni vahget devam etti. 17 Agustos 2010 sabahi1 Bagdat’ta, 11. Tiimen
Karargahi Oniinde yiizlerce kisinin Irak gilivenlik giiclerine katilmak i¢in miiracaat
ettigi bir sirada canli bombanin sebebiyet verdigi patlama sonucunda ilk
belirlemelere gore 59 kisi 6ldii, 100°den fazla insan yaralandi. Oysa bir 6nceki hafta
ABD bagkan Yardimcisi Jo Biden, “Amerikan askerleri ¢ekilince bu tip saldirilarin
olmayacag1” garantisini vermisti. Ancak, bir 6nceki ay da Irak’ta bu ve bomba yiiklii
araglarin patlatilmasiyla 535 kisi 6ldiigii gibi, bugiin de siddet hizini artirarak
siirdiirmektedir (Yavuz, 2009).

Obama, Irak igin geri ¢ekilme hesaplarindan savas alanindaki sartlarin
degisim goOstermesine ragmen vazge¢medi. Secim kampanyasinda 16 ay icinde
Irak’tan geri ¢ekilme sozii verdi. Ancak goreve geldikten sonra bu siireyi Iraklilara
secim diizenleyebilmeleri, yeni bir hiikiimet kurabilmeleri giivenligi devralacak
dontistimii  gerceklestirebilmeleri icin 19 ay ileri ¢ekti. Ancak Aralik ayinda
yapilmasi Ongoriilen se¢imler Mart ayma kaldi. Sonuglarin birbirine ¢ok yakin
olmasi ise, Irakli politik liderlerin secimlerden bu yana bes ay gegmesine ragmen
hiikiimet kurulamamasina neden oldugu gibi, bu konuda kisa zamanl bir ¢oziimde
goriilmiiyor. Bazilari, Obama’nin geri ¢ekilmeyi isyancilara politik karmasadan
yararlanma firsat1 vermemek i¢in yavastan aldigini one siiriiyor. Ancak Beyaz Saray,
gecici hiikiimetin giivenlik konusunda gosterdigi basaridan dolayr mevcut zaman
cizelgesine bagli kalinmasinmi savunuyor. Ayrica geride birakilacak 50 bin askerin
cesitli durumlarin altindan kalkabilecek biiyiikliikte oldugunu belirtiyor (““Obama”,
2009).
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Obama Bagkanliginda ABD’nin su an iginde bulundugumuz durumda
askerlerini Irak’tan ¢ekmesinin Tiirkiye’yi de ilgilendiren bir takim sikintilar1 da

beraberinde getirecegi degerlendirilmektedir. Bu problemler;

Demokratik agidan Mart ayinda yapilan se¢im sonuclarina gore heniiz bir
hiikiimet kurulabilmis degildir. Dolayisiyla her ne kadar su an i¢in Irak’ta kaos
ortami azalmig goriinse de ABD askerlerinin ¢ekilmesiyle birlikte olusabilecek
otorite boslugunun, yeni bir hiikiimetin kurulmasiyla ve farkli etnik unsurlarin yeni

hiikiimete yaklagimlariyla tehlikeli bir hal alabilecegi 6ngoriilebilir.

ABD askerlerinin ¢ekilmesiyle birlikte Irak’ta gilivenligi saglayacak
unsurlarin etkinligi tartisitlmalidir. Profesyonel anlamda pekte hazir gériinmeyen bir
Irak ordusu ve polis giicliniin ABD’nin ¢ekilmesiyle birlikte artacak siddet olaylarini

ne kadar kontrol altinda tutabilecegi mechuldiir.

Bu ve benzer problemlerin ¢oziimiinde Tiirkiye’nin bdlgesel yaklasimi
stratejik onem arz etmektedir. Irak’ta demokratik bir yonetimin hayata gegebilmesi
icin Tiirkiye biiyiik caba sarf etmektedir. Erbil’i ziyaret eden Disisleri Bakani Ahmet
Davutoglu, “Biitiin imkanlarla ihtilaflar1 gidermeye ve en kusatici hiikiimeti kurmak
icin ¢aba sarf ediyoruz Elbette nihai karar Irakli kardeslerimizindir. Hiikiimetin
yapist ve olusacak olan giic dengesi tamamen Irakli kardeslerimizin inisiyatifiyle
gelisecektir. Barzani ile konulari kapsamli sekilde ele aldik. Ulusal birlik
hiikiimetinin ger¢eklesmesi igin mutabakat igindeyiz” dedi (“Tiirkiye”, 2010).

Tiirkiye’nin giivenligi acisindan ise en onemli konu teror orgiitii PKK’nin
varligidir. ABD’nin ¢ekilmesiyle birlikte, Irak’in hem i¢ hem de dis gilivenliginde
degisimler yasayacagi agiktir. Bu durumda, Irak’taki tiim sehirlerde denetimin Irak
giivenlik giiclerine gecmesi s6z konusudur. Ayrica Irak’in hava sahasi da Iraklilarin
denetimine gececektir. Tirkiye, TBMM’den alinan yetkiyle, Irak’in kuzeyindeki
teror orgiitii PKK kamplarina yonelik sinir 6tesi operasyon diizenlemekte, siklikla bu
noktalara hava taarruzu yapmaktadir. Bu operasyonlar, ABD’nin Irak’in hava
savasin1 kontrol etmesi nedeniyle onun izninde ve istihbarat paylasimiyla
gerceklesmektedir. Bu noktada, ABD’nin sagladigi bu kolayliklarin (her ne kadar
Tiirkiye ve Irak arasinda protokol olsa da) Irak hiikiimeti tarafindan nasil saglanacagi

tartismalidir. ABD’nin elindeki teknolojik imkanlarin Irak’ta olmamas: bir engel
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olarak degerlendirilebilir. Irak’in kuzeyinden Tiirkiye’ye yonelik yapilan saldirilarda
artis olmasi veya bunlarin devam etmesi durumunda, Tirkiye-Irak iliskileri
bozulabilecek ve Tirkiye’nin terdr orgiitii PKK’yla miicadele kapsamindaki kararli-

1181 dogrultusunda sinir Gtesi operasyonlar artabilecektir (Duman, 2009).

Diger taraftan PKK’nin Kuzey Irak’ta yapilanan gerek iist diizey gerekse
askeri kanadi Tiirkiye i¢in oldugu kadar Irak’in gelecekteki toprak biitlinliigi i¢inde
bir tehdit olusturmaktadir. Obama, Tiirk liderlerle yaptig1 biitiin goriismelerde
ABD’nin, PKK konusunda Tiirkiye’ye her tiirlii yardimin yapilacagi garantisini
vermistir. Istihbarat paylasimi ile baslayan siire¢ ABD-Tiirkiye-Irak ii¢lii goriismeleri
ile masaya yatirilmistir. Toplumun geneline bakildiginda Irak’ta ¢okta fazla destek
bulamayan terdr orgiitii 6zellikle bolgedeki Kiirt liderlerin sdylemleriyle destek
bulmaya c¢alismaktadir. PKK’nin hem Tiirkiye hem de Irak’in toprak biitiinligii i¢in
bir tehdit unsuru olmasmi engellemek icin Oncelikle PKK’nin Kuzey Irak’ta
barinacagi alanlarin ABD-Tiirkiye-Irak tiggeninde devam ettirilecek diplomatik siireg
ile daraltilmas1 daha sonra ise etkin bir istihbarat paylasimi ile terdr faaliyetlerin

engellenmesi ¢abasi igerisinde olunmalidir.

Sonug olarak Tiirkiye ¢atigmalara ¢ozliim getirebilecek ve catisan taraflarin
tiimiiyle goriisebilecek, bolgeyi bilen tek iilke konumundadir. Halk kaosun neticesi
olan teroriin verdigi zararlardan biktigindan etnik ve dini milliyetcilik gibi daha ug
kutuplara dogru kaymaktadir. Irak halki Tiirkiye’yi modern anlamda ornek alip
kardes iilke olarak gormektedir. Tiirkiye elindeki imkanlar1 saglam temelli
politikalarla kullandig1 ve sabirla bekledigi takdirde oniimiizdeki donemlerde Irak’ta
rahatlikla s6z sahibi olabilecek kapasitede bir iilkedir. Bunun i¢in Tiirkiye nin bazi

0zel stratejiler iiretmesi ve bolgeyle yakin temas halinde olmas1 gerekmektedir.
7.1.3. iran ile fliskiler Ve Niikleer Silahlanma

Tiirk-Iran iliskileri Ortadogu dengelerinin en temel belirleyici faktorlerinden
birisidir. Tiirk-iran iligkilerinin diger iki énemli kanadi olan Kafkaslar ve Orta Asya
dengelerinin Ortadogu ile olusturdugu etkilesim havzalar1 bu belirleyiciligi daha da
artirmis bulunmaktadir. Ortadogu, Kafkaslar ve Orta Asya gibi bolgesel kanatlarla
ilgili politikalarin genel Asya politikas1 g¢ercevesinde dengeli ve koordineli bir

sekilde yiiriitiilmesi Tiirk-Iran iligkilerinin temelini olusturmaktadir. Béyle kapsamli
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ve koordineli bir yaklagim Tiirkiye’nin yakin kara yakin deniz ve yakin kita havzasi

politikalar1 a¢isindan da biiyiik 6nem tasimaktadir (Davutoglu, 2009, s. 436).

ABD-Iran iliskilerine bakildiginda ise iliskilerin dzellikle 1979 Islam Devrimi
sonrast onarilmasi gii¢ bir sekilde bozuldugunu goériiyoruz. Baskan Bush doneminde
fran’m Niikleer silah iiretmekle ve Sii direniscilerine silah ve destek vermekle
suglayan hatta en iist diizeyde Iran ile diplomatik agidan biitiin yollarin kapandigini
ve olast bir ABD-iran savasmin kapida oldugunu sdyleyen ABD yonetimi,
Obama’nin baskan secilmesiyle birlikte baslarda Iran ile diplomatik iliskilerin

oncelikli olacagi mesajlarini vermisti.

Iran konusunda halihazirdaki tehdide dayal1 politikanin basarisizligina vurgu
yapan Obama, askeri gii¢ secenegini tamamen goz ardi etmemekle birlikte dogrudan
Iran ile goriisiilebilecegi mesajin1 veriyor. Bu oldukca radikal bir degisim gibi
goziikse de aslinda Rice doneminde Amerikan Disisleri bakanliginin gii¢ kullanimin
dislayan ve goriismelere olanak saglayan bir tutum benimsemis oldugunu belirtmekte
fayda var. Bu gercevede, Obama’nin bu yeni yonelimi bir adim 6teye gotiirmek
istedigini sdylemek miimkiin. Obama’ya gore Amerikan diplomasisi, niikleer
programma devam etmesi durumunda Iran’in 6demesi gereken faturay1 kabartmay1
amaglamali. Bunun da en iyi yolunun ticari yaptirimlar oldugunu savunan Obama,
ayrica Iran’1n ticari ortaklara daha fazla baski yapilmas: gerektigi iizerinde 1srarc.
Obama bu arada da Amerikan dis politikasi, niikleer isteklerinden vazgectikleri
takdirde neler kazanabileceklerini Iran yonetimine ve iran halkina somut bir sekilde

gosterebilmeli demektedir (Cakmak, 2009).

[ran-ABD iliskileri son yillarda Iran’in niikleer programi ve “terdrizme
destegi” lizerine yogunlastig1 icin tartismalar da genellikle bu iki husus iizerinden
yapilmaktadir. Ancak ABD-Iran iliskilerindeki en biiyiik sorun iki devlet arasinda
1980 yilindan beri diplomatik bir iliski olmamasidir; zira bu durum Iran-ABD
iliskilerinin diger boyutlarmni da olumsuz etkilemektedir. Iran, diplomatik iligkilerin
baslatilmas1 i¢in ABD’nin Iran’a uyguladigi yaptirimlari kaldirmasini, ABD’deki
fran mali varliklarini serbest birakmasini, Iran’n i¢ islerine karismamasini ve iran’1
bolgesel bir gii¢ olarak kabul etmesini istemektedir. iran ABD’yi, kendi giivenligi
icin en biiylik tehdit olarak gormekte ve buna yonelik gilivenlik garantileri

aramaktadir. ABD ise bunlarin saglanmasi icin Oncelikle Iran’in niikleer
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politikasindan vazgecmesini ve terdrizme destegini sona erdirmesini sart
kosmaktadir. Buna karsilik Iran niikleer programinda ve direnis orgiitlerini
desteklemekte son derece kararli goriinmektedir; Ustelik niikleer kuliiblin bir {iyesi
olarak tanmmak istemektedir. Bu coziimsiizlik Iran-ABD iliskilerindeki temel

diigiimii olugturmaktadir (Sinkaya, 2009).

Tiirkiye, Iran’mn Niikleer ¢alismalarini ABD’den daha farkli bir perspektifte
degerlendirmektedir. Tiirkiye’ye gore Iran’m Niikleer ¢alismalari baris¢1l amachidir
ve diinyada Niikleer arastirma ve gelistirme galismalar1 yapan tek iilke Iran degildir.
Uluslararasi bir yaptirim s6z konusu olacaksa bunun bu tarz ¢aligmalar1 yapan tiim
devletlere uygulanmas1 gerektigi goriisindedir.2010 yilinin Mayis aymda Iran-
Brezilya ve Tiirkiye arasinda imzalanan Uranyum takasi antlasmasi ABD ve Israil

basta olmak iizere bir¢ok Avrupa iilkesinin tepkisine yol agmisti.

Nihayetinde 6nce 2010 yilinin Haziran ayinda Birlesmis Milletler Gilivenlik
Konseyi, Tiirkiye ve Brezilya’nin “Hayir”, Liibnan’in ise “Cekimser” oyuna karsilik
12 oy ile Iran’a bir dizi yaptim paketini onayladi. BM Giivenlik Konseyi’nde
oylanan karara gore “Iran’m niikleer programiyla ilgisi olan ve aralarinda bir
bankanin bulundugu 40 sirket ve bir kisi ve Iran’in niikleer kapasiteli balistik fiize
faaliyetlerine yonelik dnlemler yer aliyor. iran Devrim Muhafizlari’nin da aralarinda
bulundugu 41 kurum ve 1 kisinin kara listeye alinmasini 6ngdren taslak cesitli
finansal yaptirimlar da getiriyor. Yaptirimlar listesinde yer alan kisi ve kuruluslarin
uluslararas1 alanda mal varliklar1 dondurulacak, bu kisilere seyahat yasagi
getirilecek. Kararda, deniz ya da limanlarda siiphe uyandiran kargolarin
incelenmesine iliskin bir yapilanma ongoriiliiyor. Eger deniz tasitlarinin yasak mal
tasidigr yoniinde “makul” siipheler olusursa, tasitlar incelenebilecek™ denilmektedir

(“BM Iran’a”, 2010).

Rusya ve Cin gibi iilkelerin desteginin saglanmasina ragmen Tiirkiye’nin
1srar1 ise kaybinin ulagabilecegi boyutlardan kaynaklanmaktadir. Oyle ki yaptirimlar
desteklemesi yoniinde ikna edilen devletlerden higbiri, Iran’a sinir komsusu olan
Tiirkiye kadar kaybetme riski ile kars1 karstya degildir. Tiirkiye nin Irak’tan edindigi
ac1 tecriibeleri, boyle bir durumun olusturacag: tehlikenin boyutlarini gozler 6niine
serme yoniinden dikkate degerdir. Tiirkiye, Irak’ta ekonomik kayiplardan PKK’nin

otorite boslugunu kullanmasindan kaynaklanan gilivenlik sorunlarina kadar biiyiik bir
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yelpazede bir dizi sorunla kars1 karsiya kalmistir. Bu gergevede Tiirkiye’nin, Iran’da
geligsen ticaret ve turizmin etkilenmesi ile ekonomik, dogalgaz cesitliliginin
saglanamamasi konusunda oldugu gibi stratejik kayiplari s6z konusudur. Bunlarin
Otesinde ve belki zarar1 en zor telafi edilecek olan kayip ise bolgede istikrarin
bozulmasi ile beraber Tiirkiye’nin kurmaya calistigt baris ve gliven ortaminin
sarstlmasidir. Bu durum Irak’ta s6z konusu olan giivenlik risklerinin de niiksetmesine
yol acabilir. Dolayisiyla, Irak’ta ugradigi kaybm boyutlari, Tiirkiye'nin Iran’a
yaptirim konusunda hakli gerekgeleri oldugunu ortaya koymaktadir (Yegin, 2010).

ABD Baskan1 Barack Obama, BM Giivenlik Konseyi’nin yeni yaptirimlari
kabuliinii “Iran’a acik bir mesaj” olarak nitelendirdi. Obama, “iran’in haklarni
taniyoruz, ancak bu haklar sorumluluklar da getiriyor. Miizakere kapis1 hala acgik”
dedi. Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu ise oylamada Tiirkiye’nin “Hayir” oyuyla
ilgili olarak da, “Bizim “Hayir” oyu vermemiz ABD i¢in siirpriz degildi. Tirkiye,
Tahran Anlagmasi’n1 yok sayamazdi. Tiirkiye’nin “Hayir” oyu vermesi, Tiirkiye nin

Bat1 veya ABD karsitligi ile izah edilemez” seklinde konustu.

Aslinda ABD’nin Iran’a karsi ambargo piyonunu kullanmaktan baska
simdilik bir caresi olmadig1 ortadadir. Askeri giiciinii Irak ve Afganistan arasinda
paylastiran ve NATO’dan olaganiistii bir askeri destegi olmayan ABD’nin, en
azindan simdilik Iran’a kars1 sert giic kullanmas1 ihtimali uzak goriiniiyor. Ayrica
Tiirkiye nin jeopolitik konumu ABD icin ne kadar dnemliyse Iran’da ayn1 sekilde
ABD i¢in o kadar énemlidir. Ozellikle ABD’nin sadece Afganistan ve Irak’taki
durumu degil, Rusya, Giiney Kafkasya, Hindistan ve Cin ile mevcut iligkileri goz
oniine alindiginda Iran jeostratejik olarak bilyiik énem arz etmektedir. Bush
doneminde sicak bir catismanin esigine gelen iligkileri iyilestirmek adina Obama,
[ran ile iligkileri diplomasi kanalindan yiiriitmeye calismak istemekte hatta bu
konuda Tiirkiye’nin arabuluculuk tekliflerine sicak bakmaktadir. Mevcut durumda
niikleer ¢aligmalardan geri adim atmayacagim agciklayan Iran ydnetimine karst
ABD’nin alacagi tutum en azindan simdilik uluslararasi ambargolarin disina

¢ikmayacak gibi goriiniiyor.

Tiirkiye-iran iliskilerinin detaylarina baktigimizda ise iligkilerin temelinde
Tirkiye’nin komsularla sifir sorun politikasindan daha fazlasini goriirtiz. Tirkiye

PKK ile miicadele etmekte iken, Iran ise PKK nin benzer bir versiyonu olan PJAK

83



ile miicadele etmektedir. Dolayisiyla Tiirk-Iran iliskilerinde birinci &nceligi terdrle
miicadele ile karsilikli istihbarat paylasimi ve bu terdr orgiitlerine karsi ortak
operasyonlar almaktadir. Dolayisiyla Iran’in niikleer faaliyetleri Tiirkiye igin birincil
derecede bir 6nem arz etmemektedir. Ayrica Tiirkiye’nin Rusya’dan sonra en fazla
dogalgaz ithalat1 yaptig1 iilkenin Iran oldugu diisiiniiliirse Iran ile iliskilerin &nemi

daha net ortaya ¢ikacaktir.

Ne Kiirt meselesindeki taktiksel isbirligi ne de genisleyen enerji iliskileri
Tiirkiye'nin bir sekilde iran ile miinasebetlerinin Bati ile geleneksel iliskilerinin
yerini tutabilecegini diisiindiigii anlamina gelir. Pek cok mesele ile beraber, Sii
Iran’m acgikca niikleer silah giiciine ulasma ¢abasi Siinni Tiirkiye de Tiirkiye’nin de
gelecek bir donemde kendi niikleer giiciinden yoksun konumunu yeniden
degerlendirmesine sebep olabilecek biiyiik bir tehdit olarak goriilmektedir. Yinede
Tiirklerin ¢oguna gére Iran ile siki baglar kurma imkani artik Tiirkiye’de eskisi kadar
giiven ya da hayranlik duyulmayan bat1 ile iliskileri dengelemek i¢in kullanilabilir.
Dahasi varsayimsal bir niikleer Iran tehdidi, Kiirt ayrilik¢ilig1 tehdidinin realitesine
kiyasla miitevazi goriilmektedir. Bu konuda Iran, Birlesik Devletlere gore en azindan
Tiirkler tarafindan daha giivenilir bir miittefik olarak goriilmektedir (Tagpinar ve

Gordon, 2009, s. 103)

Washington’da bazi iist diizey yetkililer Tirkiye’nin artik gittikce artan bir
sekilde Amerika ve Bat1 karsit1 bir tutum aldigini diisiiniiyor. Bu cephenin gbziinde
Ankara’nin Iran politikas1 ideolojik boyuta sahip. Yani daha basit sekilde ifade
etmek gerekirse Ankara ve Tahran arasinda “Islamc1” bir dayanisma goriiyorlar.
Boyle bir analize nasil varryorlar? Ug temel drnek veriyorlar. Birincisi, Tiirkiye’nin
uranyum zenginlestirme konusunda Tahran antlasmasi i¢in gosterdigi ¢aba. Sanki bu
konuda ABD’den bir talep gelmemis, Ankara ve Washington arasinda hicbir
koordinasyon olmamis gibi bir hava var. Ikincisi, BM Giivenlik Konseyinde
Tiirkiye’nin verdigi “Hayir” oyu. Burada da Tiirkiye’nin “ekonomik yaptirimlarla
bir yere varamay1z” tezine bakmak yerine gene ideolojik bir degerlendirme yapiliyor
ve Islamc1 dayanisma safsatasit 6n plana cikiyor. Son olarak NATO Fiize Kalkam
tartigmasi karsimiz ¢ikiyor. Tirkiye’nin hakli olarak dile getirdigi “Koskoca NATO
Iran ve Suriye’yi dev aynasinda hedef olarak gdstermesin” tezi yanlis anlasiliyor.

Oysa biraz daha objektif davransalar, ABD’li yetkililer Tiirkiye’nin yaptiklarini, The
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Economist dergisinin bu haftaki analizinde goriildiigl iizere, artik gittikge daha
bagimsiz ve kendine giivenen bir iilkenin “ulusal ¢ikarlar1” ¢ercevesinde hareket
edisi olarak degerlendirebilirler. Bu agidan bakinca Ankara’nin iran politikasinda
“Islamc1 ve ideolojik” degil “pragmatik ve realist” bir boyut var. Sonug olarak,
ABD ve Tiirkiye arasinda ayni olmayan ve ayni olmak zorunda da olmayan bir
“tehdit algilamas1” sorunu var. Aslinda biraz daha Onyargisiz ve objektif olsalar,
ABD’li yetkililer Tiirkiye’nin Iran’la bir Islamc1 dayamisma iginde olmadigini, tam
tersine, Ankara'nin bdlgede Iran’in yiikselisini engelleyici ve dengeleyici bir rol
oynadigini goriir. Bunu gormek i¢in Tirkiye’nin Suriye, Irak, Liibnan ve Filistin

politikalarina bakmak yeterli” (Taspinar, 2010).

BM oylamasiyla Tiirkiye-ABD iliskilerinin yeni bir yoriingeye girmesini
saglayacak dramatik bir degisiklik beklemek dogru degildir. Tirk-Amerikan
iligkilerinde buna benzer anlasmazliklar daha 6nce de yasanmistir ve bu olay da
digerleri gibi iliskileri kopma noktasina getirecek biiylikliikkte degildir. Ancak
yontemler konusunda da bir uzlagmaya varilmasi veya atilan adimlarda bir ahengin
saglanmas1 onemlidir. Ciinkii ¢ikarlar ortak olsa bile yontemlerin gatigmasi her iki
tarafin da yaptig1 hamleleri zayiflatabilir. iran 6reginde de bdyle karsilikli bir
zayiflatma yasanmigtir. Halbuki iran bir yandan diplomasi kanali ile masada
tutulurken, 6te yandan yaptirimlarla ikna edilmesi ve séziinde durmasi saglanabilirdi.
Dolayisiyla, Tiirkiye ve ABD bu konuda oldugu gibi diger konularda da ortak
cikarlarin1 korumak i¢in artik daha yakin ¢alismak ve kullandiklar1 yontemleri bir

ahenk igerisinde uygulamak durumundadir (Yegin, 2010)

Tiirkiye-iran iliskileri, daha 6nce Suriye ve Irak’la gergeklestirilen “Stratejik
Isbirligi” seklindeki yakinlasmay1 saglayacak bir ivme kazanabilir, hatta ekonomik
boyutu itibariyle onlar1 geride dahi birakabilir. Ancak bunun Oniinde yatan
engellerden ilki, Ahmedinejad’l1 Iran’la ABD ve Bati iilkelerinin gerilimi diisiirecek
bir siyasi iliskiyi gelistiremeyecek irade sahibi olduklar1 gercegidir. Sayet bu
asilabilirse, iran dogalgaz1 Tiirkiye {izerinden Avrupa’ya ulastirilir ve iki iilke gercek
anlamda bir “stratejik ortaklik” kurabilir. Bunun disinda iki iilke arasindaki sinir,
yeni kara ve demiryollar1 ile desteklenmedigi siirece, “stratejik” boyutta ticaret
yapmaya engeldir. Sayet Irak istikrara kavusur, Irak Kuzey yonetimi ile merkezi

hiikiimet arasindaki gerilim sona ererse, Tiirkiye-Iran ticari iliskileri {i¢ {ilkenin ortak
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projeleri ile daha da ileriye gotiiriilebilir. Hele de bu ii¢ iilkeye Suriye eklenirse,
bunun adina “Islami Ekonomik Birlik” adi bile verilebilir. Ancak, bunun igin

asilacak ¢ok yol ve engeller vardir (Yavuz, 2009).
7.2. Siyasi
7.2.1. Israil

Israil, Tiirk-Amerikan iliskilerinde zincirin en énemli halkalarindan biridir.
Arkasinda bir¢ok nedeni barindirmakla birlikte(Jeopolitik, Ekonomik ve Etnik vb.)
ABD, Israil Devleti’ne deger vermekte ve desteklemektedir. Siyasi askeri ekonomik
bircok alanda faal olan Tiirkiye-Israil iliskileri kimi zaman direk kimi zaman ise

dolayli olarak Tiirk-Amerikan iligkilerinin seyrini degistirebilmektedir.

Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskilerin ge¢misine bakacak olursak, Tiirklerin
ve Yahudilerin birbirleriyle olan iligkilerinin tarihinin Amerika’dan ¢ok daha eski
oldugunu soyleyebiliriz. Hatta Tiirklerin Yahudiler ile olan iligkilerinin daha
Miisliiman olmadan, ipek yolu ticareti baglaminda basladigi kesindir. Tiirklerin
Miisliiman olduktan sonra iki halkin kaderini dolayli olarak birlestiren baslica 6ge,
Hiristiyan diinyasinin Yahudi ve Miisliimanlara karsi aymi akildis1 nefreti
gostermesidir. Bu durum Yahudilerle Misliimanlar1 sik stk ayni saflarda
bulusturmustur. Avrupa’da Yahudilere yapilan eziyetle Osmanlilarin yiikselisi aynm
doneme denk gelmis ve Osmanli topraklarina Yahudi akini baglamistir. Osmanlilarin
bu en gorkemli dénemlerinde Yahudiler son derece niifuzluydular. Nihayetinde 14
Mayis 1948 de Israil devleti kuruldu ve Tiirkiye bu devleti taniyan ilk Miisliiman
tilke oldu (“Géniilli”, 2010).

Temelde Tiirk-Israil iliskileri arasinda Filistin 6nemli bir yer tutmaktadir. Zira
2007 yilinda Tiirkiye’nin arabuluculugunda baslayan ve Israil ile Suriye’yi kapsayan
barig goriismeleri 6nemli agamalara gelmis ve bu goriismeleri ABD hiikiimetleri de
desteklemistir. Ozellikle Tiirkiye’nin, Israil ve Suriye arasinda kolaylastirict rolii
oynamasiyla birlikte iliskilerde yeni bir boyuttan bahsetmek miimkiin olmaktadir.
Besar Esad’in 2004°de Ankara ziyareti sonrast bu durum giindeme gelmis, Esad’in

Israil Bagbakani’yla goriismek istedigi mesaji Tiirkiye tarafindan Israil’e iletilmisti.
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Yine bu gozlemcilere gore ancak ii¢ yil sonra Tiirkiye nin kolaylastirici rolii Israil

tarafinda kabul edilmis, 2007 Mart’indan itibaren de Tiirkiye bu rolii iistlenmistir.

Israil-Suriye arasinda arabuluculuga soyunan ve bu aracili goriismeleri
baslatan ve bolge istikrarinin korunmasinda Israil’e karsi Tiirkiye bu kadar giiven
beslerken, hatta Israil Bagbakan1 Ehud Olmert Tiirkiye ziyaretini yaptiktan 5-6 saat
sonra, Tiirkiye acisindan son derece giiven sarsici bir olay yasandi. Israil, ABD de
dahil tim diinyanin antipatisine neden olan Gazze Seridi’'ne askeri harekatini
gerceklestirdi. 22 giin siiren bu orantisiz gli¢ kullanimi sirasinda camiler vuruldu,
ambulanslar vuruldu, BM’nin yaptig1 okul i¢indeki 6grenciler vuruldu. 750 civarinda
yasl, kadin ve ¢ocuk masum insan katledildi. Bu sonu¢ BM’nin Insan Haklari
Komisyonu’nun hazirladigi “Goldstone Raporu” ile de belgelendi. Tiirkiye bir
taraftan miidahalenin durdurulmasi ve bolgede istikrar i¢in ugrasirken, bir taraftan da
Israil’i sucladi. Hem insanlik sugu isledigi i¢in, hem de Tiirkiye’nin araciligindaki
goriismeleri tehlikeye attigi igin. Nitekim o tarihten sonra Israil ile Suriye arasindaki

aracili goriismelerde higbir olumlu gelisme yasanmadi (Yavuz, 2010).

Israil’in Filistin’e kars1 gerceklestirdigi operasyona Tiirkiye tepki gdstermis,
barig goriismelerinin devam ettigi siirecte boyle bir operasyonun Tiirkiye’ nin bilgisi
olmadan gerceklestirilmesi Tiirk hiikiimeti tarafindan samimiyetsizlik olarak
nitelendirilmistir. Tepki olarak da Basbakan Erdogan Ortadogu gezisi kapsamindan
Israil’i ¢ikarmus, Israil’in Filistin’e kars1 bir devlet terdrii isledigini sdylemis ve hatta
Israil’in BM’den atilmasini dahi giindeme getirmistir. Operasyona karsi Tiirkiye’nin
gostermis oldugu tepki karsisinda Arap diinyas: Tirkiye ve Basbakan Erdogan’a

destek sOylemlerini arttirmistir.

Bu cergevede gerginlikler devam ederken, Davos Ekonomik Forumu’nda
“Gazze: Ortadogu’da Baris Modeli” baslikli panelde yasananlar Tiirk-Israil
iligkilerindeki gerginligi yeni bir noktaya tasidi. Bagsbakan Erdogan, panelde yaninda
oturan Israil Cumhurbaskani Perez’i Israil’in Gazze’de 6lgiisiiz gii¢ kullandigim
vurgulayarak elestirdi. Perez ise “Siz roketler altinda kalsanmiz tepkiniz ne olur?
Burada bir tanimlama sorunu vardir. HAMAS ¢irkin bir diktatorliiktiir. Su anda
HAMAS’in neden oldugu sorunlarla ugrasiyoruz. Gazze’ye yardimi biz degil
HAMAS engelliyor” demis, oturum yoneticisi Ignatius’dan séz isteyen Basbakan

Erdogan panel yoneticisinin soz hakki vermek istememesine karsilik Perez’e
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donerek, “Sesin c¢ok yiiksek ¢ikiyor. Benden yaslisin biliyorum ki sesinin benden
cok yliksek ¢ikmasi bir sugluluk psikolojisinin geregidir. Benim sesim bu kadar ¢ok
yiiksek ¢ikmayacak. Bunu bdyle bilesin. Oldiirmeye gelince siz dldiirmeyi ¢ok iyi
bilirsiniz. Plajlardaki c¢ocuklar1 nasil o6ldiirdiigiiniiz, nasil vurdugunuzu c¢ok iyi
biliyorum.” demistir. Bu olayin ardindan simdiye dek devam eden Kriz-yumusama-

normallesme- kriz dongiisii kirilmanin esigine gelmistir (Ttir, 2009).

Ardindan 2010 yili Mayis aymnda Israil ablukasindaki Gazze’ye yardim
gotiiren diger gemilerle yola cikan Insani Yardim Vakfina ait v¢Mavi Marmara”
isimli gemiye Gazze yakinlarinda ve uluslar aras1 kara sularda Israil 6zel birlikleri
tarafindan diizenlenen baskinda bir¢ok sivilin 6lmesi ve yaralanmasi neticesinde
Tiirkiye Israil yonetiminin bu tutumuna karsilik uluslararasi alanda baslattig:
diplomasi ile sadece Tiirkiye’de degil biitiin diinyada Israil karsi bir nefret seli
olugmaya basladi. ABD saldirty1 trajedi olarak nitelendirmesine ragmen Birlesmis
Milletler Insan Haklar1 konseyine intikal eden olaya iliskin hazirlanan rapor ABD'nin

ret oyuna karsi, 30 kabul oyuyla onaylandi. 15 iiye ise ¢gekimser oy kullandi.

Iki iilke arasindaki gerginligin iliskileri nasil etkileyecegi, bundan sonra ne
olacagi konusunda tartismalar devam etmektedir. Bu noktada ABD’nin, Israil’i
iknaya calisacagim soyleyebiliriz. Zaten ABD’den yapilan aciklamalar Tiirk-Israil
iliskilerinin, Filistin sorunu ve onun da sonucunda dogan Arap-Israil sorununun
onarmmi igin bir vasita olacagi yoniindedir. Hal bdyle olunca Israil ve ABD agisindan
Tiirkiye’nin ~ Ortadogu’daki konumu kiiciimsenemez. Israil, yalmz kaldig
Ortadogu’da Tiirkiye’yi ¢ikarlarina uygun bir miittefik olarak gorse bile varolus
amacina yapilan herhangi bir miidahale karsisinda tepkisiz kalmayacaktir. Israil icin
Tiirkiye her ne kadar onem arz etse bile bir o kadar da endise vericidir.
Tiirkiye’nin Ortadogu’daki baris ve istikrarin saglanmasi konusundaki cabalarin
bolge sorunlarina yaklasimindan anlayabiliriz. Israil ile Tiirkiye arasinda yasanan
krizin bolge acisindan ciddi sonuglarmin olacagi, Ortadogu dengelerini onemli
oranda etkileyecegi asikardir. Onemli olan s6z konusu krizden olumlu sonuglar elde
edebilmek ve boylece bolgede ihtiya¢ duyulan istikrar ve barisa katki saglamaktir
(Aktas, 2010).

Tiirkiye-ABD iligkileri pek ¢cok konuda olumsuz etkilenebilmektedir. Bunlar

igerisinde Ermenistan, sézde “Ermeni Soykirimi”, Tiirkiye’'nin Iran’a yakin siyasi
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iligkilerinin ABD’yle catigmasi gibi konular 6nem tasimaktadirlar. Ancak, bunlarin
higbiri Tiirkiye’nin Israil karsithg: politikas1 kadar biiyiik sorun yaratmamaktadir.
Zira ABD kamuoyu, her nedense Israil’e “dokunulmamasi” yéniinde bilingaltina
yazili bir dislinceye sahiptir. Bu diisiince ABD’deki giiclii Yahudi lobisi ile de
desteklenince, Israil uluslararasi kamuoyu nazarinda tamamen “suglu” bile bulunsa,
Israil’e dokunanlara ABD’nin tepkisi agir olmaktadir. Yani Tiirkiye-Israil
iliskilerinin olumsuzlugu, bir bakima Tiirk-Amerikan iligkilerini de olumsuz
etkilemektedir. O halde insanlar1 yiizlerce yillik devlet yonetme beceri ve gelenegine
sahip Tiirkiye, bu 06zelligini hatirlamalidir. Uluslararasi camianin kabul gordiigii
hukuki kurallar igerisinde tiim iilkelere davranmayi ve bolgedeki sorunlari bu

camialara tasiyarak ¢6zme yoluna gitmeyi benimsemelidir (Yavuz, 2010).
7.2.2. Ermeni Soykirimi iddialar1 Ve ABD Kongre Kararlar

Tiirkiye, Ermenistan’in yillardan beri diinya kamuoyunda Tiirkiye aleyhine
yirittigi karalama kampanyalarina ve bu karalama kampanyalarina karsi Tiirk
kamuoyunun duydugu rahatsizliga ragmen, 1991 yilinda Ermenistan’in
bagimsizligini taniyan ilk iilkelerden birisi olmusg, Ermenistan ile ekonomik ve siyasi
iligkilerin gelistirilmesi diislincesiyle hareket etmis, hatta Karadeniz’e kiyisi
olmamasma ragmen 1993 yilinda Ermenistan Tiirkiye tarafindan (dis giidiimli
olarak) Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii'ne kurucu iiye olarak davet edilmistir.
Bu donemde enerji sikintist ¢eken Ermenistan’a kendi elektrik agindan elektrik
saglayan Tirkiye, Ermenistan Cumhuriyeti'nin sergiledigi olumsuz tavirlara ragmen
siir ticaretine izin vermistir. Bunun karsiliginda Tiirkiye Ermenistan’dan (sozde)
soykirim iddialarindan vazgegmesini, Azerbaycan topraklarindan ¢ekilmesini,
Gircistan Cumhuriyeti ve Azerbaycan Cumhuriyeti’yle oldugu gibi dogal olarak
siir antlagmasini yenilemesini giindeme getirmis, ancak Ermenistan olumsuz tavir

sergilemistir (Kantarci, 2003).

Ancak Tirkiye, aradan gegen bu kadar siirede bu iilkeyle diplomatik iligki
kurmaktan kacinmig, kara smir kapilarini kapali tutmay: tercih etmistir. Kafkasya
bolgesine 6zel onem veren Tiirkiye nin, bolgede hala diplomatik iligki tesis etmedigi
bir iilke bulunmasi kuskusuz olumsuz bir durumdur. Ermenistan’in bagimsizligim

ilan etmesinden bu yana gecgen siire boyunca gerek sivil toplum gerekse resmi
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kanallarla iligkilerin normallesmesi konusunda gayret sarf edilmis olsa da bugiine

kadar somut bir ilerleme kaydedilememistir (Gorgiilii, 2008, s. 3).

Ermenistan agisindan, Bati diinyasi ile dogrudan baglanti kurmak ve
ekonomik olarak gelisme siirecine girmek i¢in en akile1 yol Tiirkiye ile iliskilerini
gelistirmekti. Ancak, Tiirkiye-Ermenistan iligkileri Erivan yonetimine baski yapan
milliyet¢i cevrelerin etkisiyle daha iligkilerin kurulmaya baslandigi ilk anlardan
itibaren bir tiirli normallesme silirecine giremedi. Ermenistan Parlamentosu 23
Agustos 1991°de kabul ettigi Bagimsizlik Bildirisi’nin 11. maddesinde “Ermenistan
Cumbhuriyeti, 1915’te Osmanl Tiirkiye’si ve Bati Ermenistan’da islenen soykirimin
uluslararas1 alanda kabul edilmesi i¢in siirdiiriilecek c¢abalar1 destekleyecektir”
denilmekteydi. Her ne kadar bu ibare 5 Haziran 1995°te kabul edilen Ermenistan
Anayasasinda yer almasa da, anayasanin giris boliimiinde “Ermenistan Bagimsizlik

o5

Bildirgesinde yer alan ulusal arzularini taniyarak™ ifadesinin yer almasi Tiirkiye
tarafindan uzun vadede tazminat ve toprak taleplerinin giindeme gelecegi seklinde
yorumlandi. Anayasanin 13. maddesinin 2. paragrafinda ise Tiirkiye topraklarinda
bulunan Agr1 Dagi’nin devlet armasi olarak kabul edildigi belirtildi. Daha da
onemlisi, Ermenistan Parlamentosu Subat 1991°de Tiirkiye-Ermenistan sinirini

diizenleyen 1921 tarihli Kars Antlasmasi’n1 tanimadigini agikladi. Biitiin bunlar ister

istemez iliskilere olumsuz yansidi (Ozbay, 2009).

Daha sonra Ermenistan’in, Azerbeycan topraklarinin yaklasik beste birini
isgal etmesi ve Kars Antlasmasi ile belirlenen smirlar1 tanimamakta direnmesi
tizerine, Kara ve Hava smirlarinin kapatilmasi basta olmak iizere Ermenistan’a

Tirkiye tarafindan bir dizi ambargo uygulanmaya basladi.

Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinde o6nem arz eden bir diger devlet
Azerbaycan’dir. Azerbaycan-Ermenistan iliskileri itibariyle de baski goren taraf
Azerbaycan olmustur.1991'de Kuveyt’i isgal ettigi gerekgesiyle Irak’a miidahale
eden ABD, Azerbaycan topraklarini iggal eden Ermenistan’a géz yummustur. ABD,
kendisini her zaman Rusya'ya daha yakin goren Ermenistan’a, kendisini her zaman
Batiya, ABD’ye daha yakin géren Azerbaycan’a oranla daha fazla yardim saglamistir
ve saglamaktadir (Kantarci, 2003).
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Bagimsizliklariin iizerinden yirmi yil gegmesine ragmen Tiirk-Ermenistan
diplomatik iliskilerinde bir gelisme olmamustir. ki iilke arasinda tartisilan siyasi,
tarihi ve hukuki problemler ¢6ziilmedik¢e iyi niyet ile baslamis olsa dahi tiim
girisimler basarisizlikla sonuglanacaktir. iki iilke arasinda bugiin ve bugiine kadar

gecen siirede ¢ozlilememis ve ¢oziilmeyi bekleyen baslica sorunlar;

Birlesmis Milletler, AGIK ve NATO'un aksi yonde karar almasina ragmen
Yukar1 Karabag’in Ermenistan tarafindan isgal edilmesi ve bir¢ok Azerinin goce

zorlanmasi.

Ermenistan tarafindan ortaya atilan, ulusal ve uluslararasi kamuoyunda
propaganda malzemesi olarak kullanilan Tirkiye’nin 1915 yilinda Ermenilere
uyguladigi zorunlu go¢ politikasint soykirim olarak degerlendirmesi ve Tiirk
hiikiimeti tarafindan ortaya atilan “Ortak bir tarih komisyonu kurularak olayin siyasi
degil objektif bir sekilde tarihgiler tarafindan degerlendirilmesi” ¢abalarin1 da goz

ardi1 ederek uluslararas1 arenada dikkatleri lizerine ¢ekme istegi.

1921 Kars Antlagmasi ile belirlenen smirlar1 kabul etmeyerek Tiirk

topraklarinin bir kisminin kendi topraklari oldugunu ileri siirmeleri.

Dolayisiyla Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki problemler sadece iki tllkeyi
degil, Azerbeycan basta olmak iizere Glircistan, Rusya ve ABD gibi bir¢ok devleti de

etkilemektedir.

Bugiin Katkasya’da istikrar saglama amachi olarak gerceklestirilmeye
calisilan Ermenistan-Tiirkiye iligkilerinin normallestirilmesi siirecinde ABD ve AB
tarafindan sadece Tiirkiye’ye yonelik baski uygulanmakta, Ermenistan’dan iliskileri
gelistirici herhangi bir adim atmas1 istenmemektedir. Bir diger 6nemli husus ise,
ABD’nin terdrist iilke kabul ettigi Iran’in adeta en yakin ticari ve siyasi miittefikinin
Ermenistan olmasidir. Mevcut siyasi iktidar1 meclisi basarak ele geg¢irmis olan
simdiki Ermenistan Hiikiimeti, ABD tarafindan teror karsit1 bir lilke oldugu i¢in

tebrik edilen {iilkeler arasinda yer almistir (Kantarci, 2003).

Tiirk-Ermenistan iliskilerinin Tiirk-Amerikan iliskilerine yansimasi 6zellikle

s6zde soykirim iddialar iizerinde etkili olmaktadir. ABD Bagkanlik secimleri dncesi
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Barack Obama kendi kisisel internet sitesi iizerinden yaymlamis oldugu bildiride
“Ermeni soykirimi bir iddia, sahsi diisiince ve kanaat degildir. Cok sayida delille
desteklenmis ve belgelenmis tarihi bir olgudur. Amerika Ermeni soykirimi ile ilgili
dogrular1 sdyleyecek bir lidere layiktir. Ben boyle bir lider olacagim” demisti ve
bunun {lizerinde Amerika'daki Ermeni Lobisi Obama'yr baskanlik yariginda

destekleyeceklerini agiklamisti.

Higbir Amerikan yoOnetimi yirminci yiizyilin baslarinda meydana gelen
olaylar i¢in soykirim nitelemesini kullanmamistir; ama soykirim yerine kullanilan
nitelemeler de Tiirkiye'yi aklar nitelikte degildir. Ornegin George Bush 1990 yilinda
yaptigit bir konusmada Ermenilerin Osmanli yoneticilerinin ellerinde korkung
katliamlara maruz kaldigini iddia etmistir. Kald1 ki resmi mahiyette olmasa da bazi
Amerikan baskanlar1 dogrudan soykirim ifadesini kullanmustir. Ornegin Ronald
Reagan, Nazi soykiriminin unutulmamasi: gerektigini ifade ederken Ermeni
soykirimina atifta bulunmus ve bu soykirimin da unutulmamasi gerektigini ima
etmistir. Amerikan yonetimlerinin soykirim sifatim1 kullanmiyor olmalar1 belki
Ermenileri hayal kirikligina ugratmaktadir; ancak ABD yiiriitmesinin soykirim
iddialarin1 kokten ve kesin bir sekilde reddetmemesi Ermenileri gelecek igin

tiimitlendirmektedir (Cakmak, 2009).

Obama’nin Baskan secilmesiyle birlikte Tiirkiye ziyareti oncesinde Tiirk-
Ermeni kamuoyunda beklentiler Obama’nin se¢im Oncesi 1915 olaylan ile ilgili
goriiglerinin degisip degismeyecegiydi. Tim diinya {lkeleri ile iyi iliskiler
gelistirmeyi ve Tirkiye i¢in “Model Ortaklik” kavraminin dile getirildigi bu stratejik
donemde Tiirkiye’'nin Dis politikada en biiylik hassasiyetlerinden biri olan
“Soykirirm” demeci iki iilke arasindaki iligkiler i¢in firtinali giinlerin baglangici

sayilabilirdi.

Obama’nin sadece kampanyalarda degil Senator olarak Kongre’deki faaliyet
ve tutumlar1 da Ermeni soykirim iddialarina nasil baktig: ile ilgili 6nemli ipuglar
veriyor. Soykirim iddialarina olan inancini defalarca gosteren Obama, Amerikan
yasama organinda iddialarin resmen taninmasi i¢in en fazla ve en azimli calisan
tiyelerden bir tanesi. Bu agidan degerlendirildiginde Obama’nin aslinda Ermeni
soykirim iddialarina sadece Ermenilerin oylarmi elde etmek icin degil boyle bir

soykirim vuku bulduguna inandirildigi i¢in destek verdigini sdylemek miimkiin. Bir
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baska deyisle Ermeni soykirimi Obama igin bir se¢gim malzemesinin ¢ok dtesinde bir
anlam ifade ediyor. Kendisinin de bir siyah olmasi ve dezavantajli bir gruba mensup
olmas1 da dogal olarak mazlum ve magdur olarak goriilen ve gosterilen Ermenilerin
iddialarin1 Obama’nin nazarinda daha degerli hale getiriyor. insan haklarma belirgin
ve reelpolitik parametreleri disinda bir 6nem atfeden Obama gerek etnik gerekse de
siyasi kimligi nedeni ile Ermeni iddialarina 6nceki Amerikan Baskan ve Baskan
adaylarindan daha fazla ve daha samimi bir ilgi gosteriyor. Bu da dogal olarak

Obama’nin Ermeni soykirimini resmen taniyacagi ihtimalini giiclendiriyor. (Cakmak,

2009).

Barack Obama, Tiirkiye ziyareti i¢in iyi hazirlanmistt ve beklenen soru ile
ilgili olarak Tirkiye ziyaretinde, “Soykirim” kelimesini kullanmadan ve isin tarihi
boyutuna deginmeden “Benim goriislerim kayitlar altindadir. Bunlar1 degistirmis
degilim. Beni cesaretlendiren Giil’tin liderligi altinda bir seri miizakereler devam
etmektedir ve bu kapsamda gilindemdeki pek ¢ok konu ele alinmaktadir. Bu
miizakereleri izlemekteyim ve bunlar meyvelerini ¢ok yakin donemde, ¢ok kisa
siirede verebilir. Benim yapmak istedigim su asamada kendi goriislerim degil,
Tiirkiye’nin goriislerine odaklanmaktir. Biitiin diinya bu konuyu ¢6ziime ulastirmaya
calisirken Tiirkiye’yi cesaretlendirmeli ve yapicit bir ¢oziim sergilemelidir. Bu
konularda ¢6ziime giden yol ¢abuk olmalidir ve ben de dyle olacagini diisliniiyorum.
Yakin donemde yapilacak agiklamalara iligkin bir sey sdylemek istemiyorum; en
onemli noktalardan biri Tirkler ve Ermenilerin yapict bir noktaya gelmeleridir.

ABD’nin bu konuda miizakereleri saptirmasini istemiyorum.” demisti.

ABD Bagkanlar1 her bahar geleneksel olarak 1915 yilinin anma torenlerinde
bir bildiri yaymlayip Birinci Diinya Savasinda yasanan acilar1 dile getiriyorlar.
Bagkan Obama iki yildir anma torenlerine soykirim kelimesi yerine “Meds

Yeghern”3

ifadesini kullaniyor. Ayrica son olarak 2007 yilinda Bush yonetimi
tarafindan Genel Kurul’da oylanmasi engellenen 1915 olaylarmin Amerika
tarafindan soykirim olarak tanimmmasini talep eden Ermeni tasarisi, Obama
Bagkanliginda 2009 yilinda tekrar giindeme geldi. Tiirk Hiikiimeti, Obama ve Hillary
Clinton’1n ¢abalara ragmen tasar1 kabul edildi. Basbakan Erdogan sonug ile ilgili

olarak “Simdi tarih yeniden yaziliyor. ABD Temsilciler Meclisi Dis Iliskiler

® Ermenice sozliik anlamu: Biiyiik Felaket
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Komitesinde dyle bir senaryo oynandi ki bu bir komedidir. Bir kisi “Evet” degil de
“Hayir” oyu kullanmis olsaydi veya 5 dakika bekletilmesi gerekirken bekletilmeden
hemen “Istedigimi yakaladim” deyip toplantiy1 kapatan bir baskanin anlayisinin
oldugu yerde evet her sey degisebilirdi. Tarihin, yani ge¢misin seyrini mi
degistirdiklerini zannediyorlar. Allah askina tarihe boyle bakilabilir mi? Tarihe boyle
bakmak siyaset¢ilerin mi isidir? O mecliste “Evet” oyu verenlerin acaba kag¢ tanesi

Ermenistan’in yerini haritada gosterebilir?” diyerek tepkisini dile getirdi.

Ermeni Meselesi’nde Obama’y1 heyecanlandiran ve Ermeni tarafina bu kadar
iten asil unsur ise elbette Ermeni oylart. Ermenilere sorarsaniz ABD’de 1, 5 milyon
Ermeni var. ABD niifus kayitlar1 400.000 civarinda bir Ermeni niifustan bahsediyor.
Ancak kayitlara girmeyenlerle bu saymnin 1 milyona dogru yaklastig1 kabul ediliyor.
Ustelik Ermeni oylar1 oldukca organize ve belli yerlerde yogunlasmis durumda.
Omegin Kaliforniya’da Ermenilerin destegini almak biiyiik bir basaridir. Ermeniler
siyasete agirliklarini koymus bir grup. Buna karsin Tiirklerin ¢ok daginik oldugu ve
birlikte hareket edemedikleri goriiliiyor. Nerede Tiirk varsa orada bdliinmeler
stiriiyor. Dahas1 Tiirklerin ABD’deki sayilar1 Ermenilerin beste biri dahi degil. Hele
hele oy verenler kiyaslandiginda oran ¢ok daha fazla diisiiyor. Bu sartlar altinda
Obama’nin blok halinde gelecek Ermeni oylar1 karsisinda ellerini ovusturmasi son
derece normal sayilmalidir. Daha 6nemlisi siyaset yaptigi her donemde Ermenileri
yaninda bulan ve onlarla birlikte ¢alisan Obama icin Tiirklerin lobicilik ¢alismalari
cok etkisiz ve ¢ok gec bir calismadir. Tiirkler her zaman oldugu gibi yine meseleyi
cok gec kavramaktadirlar. Hem Obama, hem de Hillary Clinton cesitli defalar

Tiirklere donerek “daha dnce nerelerdeydiniz” sorusunu yoneltmistir (Laginer, 2010).

Ermeni iddialarinin Ermenistan disindaki Ermeni toplumu tarafindan ¢esitli
ilkelerde giindeme getirilmesi, 1991 yilinda Ermenistan'in bagimsizlig: ile birlikte
Ermenistan'in da hem Tiirkiye ile iligskiler baglaminda hem de Ermenistan'in
disaridaki yurttaglariyla baglantis1 ile Ermeni sorununa bir aktér olarak girmesi
sorunun uluslararas: iliskiler boyutunu 6n plana ¢ikardi. Tiirkiye ile Ermenistan
arasinda Ermenistan yonetiminin asilsiz soykirim iddialarin1 uluslararas1 alanda
giindeme getirme c¢abalarindan ve Karabag sorunundan kaynaklanan gerginlik
Ermenistan disindaki Ermeni toplumunun da devreye girmesiyle diger iilkeler ile

Tirkiye ve Ermenistan'in iligkilerini etkileyen bir noktaya geldi. Ermenistan
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yonetimi ilizerinde ozellikle disaridaki Ermeni partileri vasitasiyla séz sahibi olan
Ermeni toplumu Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinde olumsuz bir faktoérdiir. Ermenistan
¢ok tarafli bir politika ile bolgede Rusya'ya olan bagimliligini azaltabilir. Denize
¢ikist olmayan Ermenistan'in ekonomik ve politik istikrar1 i¢in Tiirkiye ile normal
diplomatik iliskileri gelistirmesi gerekir. Ancak Ermenistan'in mevcut politikasi

Tiirkiye ile normal diplomatik iligkiler kurmasina engeldir (Kasim, b.t.).

Tirkiye-Ermenistan iligkilerinde 6niimiizdeki stiregte beklentiler iki iilkenin
siyasi ve tarihi ortak bir noktada bulusup diplomatik iliskileri baglatmas1 yoniindedir.
Tiirkiye, “komsular ile sifir sorun” politikas1 lizerinden Katkaslarda istikrarin
saglanmasina yonelik olarak Ermenistan ile iliskilerin iyilestirilmesi cabalarina
destek veriyor. Ermenistan’in ise ekonomik problemlerin iistesinden gelebilmesi i¢in
Tiirkiye ile ticarete ve sinirlarin agilmasina ihtiyaci var. Ancak soykirim iddialar1 ve
lobi faaliyetleri biitiin bu girisimlerin imkansiz hale gelmesine neden oluyor. Su anda
Obama yonetiminin de Tiirk-Ermenistan siyasi iligkilerinin gelistirilmesi ile ilgili
olarak c¢izdigi politika, ABD icerisindeki Ermeni lobisini kirmadan orta yol
aciklamalar ile iki iilke arasindaki diplomatik iliskilerin tesisi i¢in atilacak adimlari

desteklemekten fazlasi degil.

95



SONUC VE DEGERLENDIRMELER

Baslangicta Amerika Birlesik Devletleri ile Osmanli Devleti arasindaki
ekonomik ve ticari faaliyetlerin diizenlenmesi ve Osmanli topraklarinda yasayan
ABD vatandaslarinin hukuki statiisii ve bir takim ayricaliklar elde etmesi igin
imzalanan 1830 tarihli Ticaret Anlagmasi ile baslayan diplomatik iliskiler, II. Diinya
Savasinin sonuna kadar imzalanan birkag ticaret antlagsmasi disinda duragan bir seyir

izlemistir.

II. Diinya Savasinin sona ermesiyle olusan yeni diinya diizeninde Tiirkiye’nin
miittefiklik arayis1 ve Sovyetler baskisinin da etkisiyle, Tiirkiye’de dis politika
onceligini ABD ile olan iliskiler almistir. iki iilke arasindaki iliskileri canl
tutabilmek ve batinin bir pargasi oldugunu ispatlayabilmek adina Tiirkiye,
topraklarindan ¢ok uzakta baslayan savasa, Kore’ye asker gondermis, NATO
tiyeliginin bedeli olarak topraklarinda NATO ve ABD merkezli savunma
politikalarinin uygulanmasima izin vermistir. Tirkiye, tek partili donemden cok
partili demokratik hayata gectiginde dahi degisen hiikiimetlerin ABD ile iligkiler
baglaminda stratejik ve kokli degisiklikler olmamis, ABD’ye Tirkiye’nin “Biiyiik
Abisi” yakistirmasi yapilmistir.

Iki iilke arasindaki iligkileri belirleyen taraf her zaman olmasa da ¢ogu kez
ABD olmustur. Soguk Savas’in sona ermesi ile birlikte olusan tek kutuplu ve
Amerika merkezli siyasi sistemde 6nemini kaybedecegi diisiiniilen iligkiler, aksine
pozitif bir ivme kazanmistir. Amerika’nin Irak’a miidahalesi ile baslayan Korfez
Savasi’nda Tiirkiye, ABD’nin en biiyiik destek¢isi olmus ancak savasin sonunda
ekonomik acidan oldukca zor giinler gec¢irmistir. Belkide 90’Ii yillar, Kibris
miidahalesinin ardindan Tiirkiye tarafindan miittefiklik iligkisinin ciddi anlamda ve

stirekli olarak sorgulanmaya baglandig ilk donemdir.

George Bush donemi, Tiirk-Amerikan iligkilerinin tarihinde yasadig: en kotii
donemlerden biridir. ABD’nin Irak’ta gergeklestirecegi operasyon i¢in Tiirkiye’den
bekledigi destegi alamamasi, hemen ardindan Siileymaniye’de Tiirk askerlerinin
maruz kaldigi kotlii muamele ve Tiirkiye'nin, Avrupa Birligine iiyelik siirecinde

karsilagtig1 ve bir tiirlii asilamayan problemler Tiirkiye’nin sadece ABD’den degil
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ayni zamanda Avrupa ile iligkilerinin sogumaya basladigi ve kopma noktasina

geldigi donemlerdir.

Obama’nin baskan secilmesi ve gerceklestirdigi Tiirkiye ziyaretinin ardindan
Tiirk-Amerikan iliskilerinin gelecegi ile ilgili umutlar artnustir. ilk denizagirt
ziyaretini Tiirkiye’ye gergeklestirmesi, Tiirkiye tarafinda olumlu bir hava yaratmistir.
Tirkiye’nin unutulan ve sadece ihtiya¢ duyuldugunda hatirlanan bir iilke olmaktan
ciktig1 diisiincesi kamuoyu nezdinde yerlesmis, Obama’nin, Bush’tan daha farkl
olacagi ve biitlin diinyay1 kucaklayacak ve baris1 getirecek lider olduguna dair
inancglar artmigtir. Tiirkiye’de biiyiik bir cosku ile karsilanan ve daha 6nceki ABD
liderlerine nasip olmamis bigimde ciddi bir kamuoyu destegini arkasina alan Obama
ve yOnetimi gegen zaman igerisinde giiven kaybetmeye baglamistir. Tiirk-Amerikan
Mliskilerinin gidisatin1 etkileyen (Irak, Afganistan, Ermenistan ve Israil gibi) problem
sahalarinda Obama yonetimi, var olan diizeni degistirebilecek gerekli atilimlari
gerceklestirememistir. Oniimiizdeki donemlerde iki iilke arasindaki iliskileri

etkileyen etmenleri genel bir ¢ercevede incelersek su sonuglara varabiliriz;

Afganistan ve Irak’ta savas halen devam etmektedir. ABD askerlerinin geri
cekilmesi sularin durulmasi igin yeterli degildir. Her iki iilkenin etnik, siyasi ve
cografi yapisi1 dikkate alindiginda ABD, belki askeri anlamda iki operasyonda da
basarili olmustur. Ancak bu basarinin devam edebilmesi i¢in gerekli olan siyasi ve
giivenlik alanindaki bosluklar su an i¢in ¢6ziimsiizliigli de beraberinde getirmistir.
Ozellikle Irak operasyonunun ardindan bdlgede, Tiirkiye’nin sdz sahibi olmadig
politikalarin basarili olma ihtimali olduk¢a uzaktir. ABD’nin bunu anlamasi ve
Tirkiye’nin sadece askerlerini geri ¢ekerken kullanacagi bir giizergahtan fazlasi
oldugunu kavramalidir ve Tiirkiye’nin toprak biitiinliigline zarar verecek boliicii
teroriin diskalifiye edilerek bolgede Tiirkiye’nin de aktif olarak rol oynayacagi

diplomatik girisimler desteklenmelidir.

Tiirkiye-Ermenistan arasindaki iligkilerin normallesmesi ve diplomatik
girisimlerin baglatilmas1 ABD tarafindan desteklenmelidir. S6zde Ermeni soykirimi
Obama i¢in bir se¢im malzemesi olmaktan ¢ikmalidir. Senatorliigii ve Bagkan
adaylig siiresince kati bir sekilde s6zde Ermeni soykirimini destekledigi sdylemleri
artik gecmiste kalmali, Orta Asya ve Kafkaslarda istikrarin saglanmasini ve Enerji

koridorunun sorunsuz bir alandan ilerlemesini istiyorsa Tiirk-Ermenistan iliskilerinde
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yagsanan problemlere lobi ve se¢men kaygist olmadan objektif bir sekilde
yaklasabilmelidir. Bu problemin farkinda olan Obama, Ermenistan ile ilgili
sOylemlerini yumusatmis ve Ermeni meselesinin Tiirkiye’nin hassas noktasi
olduguna inanmistir. Gerek Tiirkiye ziyareti gerekse soykirim ile ilgili yasa
tasarisinin kongrede goriisiilmemesi i¢in gergeklestirdigi diplomasi gelecek igin umut
vermektedir. Ancak artitk her sene yeniden baslayan ve ritiiel haline gelen bu
tasarilarin bir ¢oziime kavusturulmasi ve ABD’nin gergekten Tiirkiye ve Ermenistan
arasindaki 1iligkilerin gelistirilmesini herhangi bir menfaat gozetmeden, tarafsiz

olarak destekleyecegine iliskin Tiirk hiikiimetini ve kamuoyunu inandirmalidir.

fran, bolgede dengeleri etkileyebilecek kritik dneme haiz iilkelerden biridir.
Fakat ABD-Iran iliskilerinde son durum higte i¢ agic1 degildir. iran’m uyguladig
Niikleer Program ile ilgili ABD’nin endiseleri vardir ve bu endiseler iran’a gesitli
vesilelerle yaptirim kararlar1 olarak geri donmiistlir. Tirkiye, bolgesinde Niikleer
silahlanmasini gerceklestirmis bir iran istememektedir. Ancak iran ile niikleer takas
antlagsmalar1 imzalamaktan da geri kalmamistir. Dolayisiyla ortaya iki farkli sonug
cikmaktadir. Amerika’nin istegi ve hatta kendi tabirleri ile bilgisi haricinde
Tiirkiye nin boyle bir antlagsmaya imza atmasinin ortaya ¢ikartacagi sikintilar. Dahast
Tezkere karari ile baslayip, Israil-Filistin arasindaki siirtiismeler neticesinde
Tiirkiye’nin bolgesel yaklagimlari ve en nihayetinde uranyum takasi antlagmalari ile
Tiirkiye, ABD’nin uygulamak istedigi bolgesel politikalar disinda farkli politikalar
iretmeye baslamis olmasi1 ve iki lilke arasindaki fikir ayriliklar1t ABD yonetimi
tarafindan endise ile izlenmektedir. Diger taraftan terdrle miicadele konusunda
benzer sikintilar yasayan, PKK’nin farkli bir uzantist olan PJAK ile miicadele eden
[ran’in Tiirkiye ile bolgesel iliskilerini gelistirmeye ihtiyaci var. Aym sekilde
Tiirkiye’nin, Iran enerji arzina erisimi var ve su an i¢in pek miimkiin gériinmemekle
birlikte olas1 bir ABD miidahalesi neticesinde istikrarsizlasacak olan Iran’in durumu
Tiirkiye igin endise verici boyutlarda olabilecektir. Konuya ABD-Tiirkiye-Iran
perspektifinden baktigimizda iliskilerin seyrini belirleyebilecek iilke Tiirkiye’dir.
Heniiz dillendirilmemis olsa da Obama ydnetimi igerisinde Iran konusunda
Tiirkiye’nin Israil-Filistin ve Suriye arasinda oldugu gibi, Iran ile ABD arasinda
arabuluculuk gorevi yliriitmesi gerektigi seklinde gorlisler ortaya atilmaktadir.
Nihayetinde iki iilke arasindaki iligkilerin ve diplomasinin gelistirilmesi siiphesiz

Tiirkiye’nin de yararina olacaktir.
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Gerek Obama yonetimi gerekse Bush yonetimi, Tiirkiye’nin Avrupanin bir
pargast oldugunu ve Avrupa Birligi’ne alinmasi gerektiginin altin1 ¢izmislerdir.
Boylesi bir politikanin sebebi sadece Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne ne kadar iiye
olmak istemesi ya da Amerikanin bu istegi desteklemesi ile ilgili degildir. Tiirk
kamuoyunda AB ile ilgili gelismeler ve politikalar her zaman ABD ile
iliskilendirilmistir. Bir baska deyisle AB tiyesi lilkelerin Tiirkiye nin tiyeligi ile ilgili
isteksizlikleri ve “Tiirkiye ne yaparsa yapsin AB’ye giremeyecek™” diisiincesi
Tiurkiye’nin Avrupadan ve dolayli olarakta ABD’den wuzaklagsmasi anlamina
gelmektedir. Iste bu noktada son giinlerde ortaya atilan “Eksen Kaymas1” tartismalari
giindeme gelmektedir. Avrupa tarafindan kabul edilmeyen Tiirkiyenin farkli
alternatiflere (Rusya, Asya Ulkeleri, Arap Diinyasi vb.) yonelmesi ihtimali ve son
donemlerde Liibnan, Urdiin, Suriye gibi iilkelerle iliskilerini gelistirmesi ABD
tarafindan dikkatle izlenmektedir. Her ne kadar Cumhurbaskan1 Giil ve Basbakan
Erdogan, politikalarimizda bir degisiklik olmadigim1 soyleselerde Tiirkiye’nin
Avrupadan uzaklastirilmasi veya uzaklasmasi Transatlantik iligkilerinide dolayl
olarak etkileyecektir. Cogunlugu Miisliiman olan ve 70 milyon niifuslu Tiirkiye nin
AB’ye iiyeligi neticesinde AB’nin yapisal olarak ne denli etkileneceginden ziyade
Tiirkiyesiz bir AB’nin mevcut kosullarda siyasi ve ekonomik olarak daha ne kadar
ayakta durabilecegi degerlendirilmelidir. Ayrica Tiirkiye’nin AB liyeligine girisinin

kolaylastirilmasi i¢in ABD’nin etkin destegine devam etmesi gerekmektedir.

Israil ve Filistin arasindaki anlasmazliklar da Tiirk-Amerikan iliskilerinin
seyrini ciddi yonde etkileyen faktdrlerden biridir. Obama, TBMM’de yapmis oldugu
konusmada “Biz Islam ile savasta degiliz” demisti. Bu sdylemin ABD’nin farkl
etnik kimliklere sahip olsalar da ¢ogunlugu Miisliiman olan Irak ve Afganistan’da
gerceklestirdigi operasyonlar isaret ettigi dogrudur. Ancak baska bir Miisliiman
cogunluga sahip devlet olan Filistin’de yasananlarin ABD miidahalesi haricinde
olusmasina ragmen ABD’nin her platformda destekledigi Israil tarafindan
gerceklestirilmesi ile su ana kadar Israil-Filistin meselesinde ¢oziimsiizliigii sona
erdirecek adimlar atmamas1 ve tarafsiz davranamamasi bu sdylemlerinde ne kadar
samimi olduklarini diisiindiirmektedir. Obama ayn1 konusmasinda iki devlet hedefini
desteklediklerini ve her iki taraf icinde yapilmasi gereken seylerin oldugunu
belirttikten sonra “Israil’in giivenlik kaygilarinin mesru oldugunu takdir etmeliyiz”

demisti. Mavi Marmara baskinin hemen ardindan ABD’nin saldiriy1 trajedi olarak
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nitelendirmesine ragmen Birlesmis Milletler Insan Haklar1 konseyine intikal eden
olaya iligkin hazirlanan raporda ret oyu kullanmasi ABD’nin Israil’e kars1 yaptirim
uygulanmasindaki isteksizligi de gozler Oniine seriyor. Tiirkiye, ABD’nin bilgisi
dahilinde gergeklestirilen arabuluculuk goriismelerinde ciddi gayret sarf etmistir.
Ancak Gazze’ye gercgeklestirilen saldirilarin ardindan bu goriismeler sonugsuz
kalmus, Tiirk Hiikiimeti barig goriismelerinin slirdiigii bir ortamda kendilerinin bilgisi
haricinde gerceklestirilen bu saldiriya sert tepki gostermisti. Su anda Tiirkiye ile
Israil arasindaki iliskilerin iyi olmadig1 ortadadir. Bu konuda ABD o6ncelikli olarak
iizerinde diiseni yerine getirmeli, Israil ve Filistin arasinda igerisinde Tiirkiye’nin de
dahil oldugu bir platformda oncelikli konularin tarafsiz ve objektif bir sekilde

goriisiilmesine aracilik etmelidir.

Sonug olarak, devletleraras: iliskileri ve devletlerin dis politika hedeflerini
belirlerken en temel etken ¢ikar iliskisidir. Tiirk-Amerikan iliskilerinin de gegmisine
baktigimizda da benzer bir tablo ortaya g¢ikmaktadir. Soguk Savas doneminde
Amerikan politikalarinin dogrulugunun tartisilmamasi ve hemen hemen her Tiirk
hiikiimeti tarafindan kabul edilmesi de bu stratejinin bir geregidir. Donemin kosullari
dikkate alindiginda tutunacak tek dal Amerika dir. Ancak glinlimiizde iki devletin dis
politikada goriis ayriliklar1 keskinlesebiliyor. Bush doneminde iki iilke arasindaki
iligkilerin en kotii donemlerini yasamast Bush’un sadece Tiirkiye’ye Obama
hiikiimetinden daha az deger vermesi ile alakali degil, Bush yonetiminin agresif dis
politika siireci Tiirkiye nin bolgesel menfaatlerinin tersi istikametinde gelismesinden
kaynaklanmaktadir. Obama’nin, Tirkiye’nin stratejik Oneminin mevcut durumda
Amerika i¢in her zamankinden daha fazla 6nemli oldugunun farkina varmasi ciddi
bir gelismedir. Ozellikle Ortadogu’da Bush déneminden arta kalan istikrarsizligim
¢oziimii Obama i¢in kolay olmayacaktir. Ancak bugiin Amerika, Tirkiye’ye her
zamankinden daha fazla ihtiya¢c duymaktadir. Amerika’nin bu durumu Tiirkiye
i¢inde bir firsat olup, Avrupa Birligi hedefine ilerleyebilmesi ve Avrupa Devletlerine
Tirkiye’nin 6nemini gozler Oniine serebilmesi i¢in bu firsati iyi kullanmali,
giiniibirlik politikalar iiretmek yerine uzun vadede Oncelikle kendi bolgesinde ve
akabinde biitiin diinyaya baris ve istikrar1 getirebilecek akilci politikalarin mimari
olmalidir. Ayrica simdiye kadar iki iilke arasinda istenilen diizeye erisememis olan
ekonomik ve ticari faaliyetlerin gelistirilebilmesi icinde ortak bir politika

benimsenmelidir.
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EKLER

Ek-1 : Wilson Ilkeleri

Wilson'un savas sonrasi kurulmasini istedigi yenidiinya diizenine iliskin

“Wilson Ilkeleri” olarak adlandirilan gériisleri sunlardi;

1. Tam bir agiklik i¢inde varilmis baris anlasmalarindan sonra higbir 6zel
uluslararas1 anlasmaya gidilmemeli ve diplomatik etkinlik her zaman igtenlikle ve
kamuoyunun gozii 6niinde yiiriitiilmelidir.

2. Denizlerin uluslararasi sozlesmeler geregince biitiiniiyle ya da kismen
kapatilabilmesi disinda, savasta ve barista karasulari disindaki biitiin denizlerde
mutlak seyriisefer serbestligi saglanmalidir.

3. Baris1 onaylayan ve korumak i¢in anlasan iilkeler arasindaki biitiin
ekonomik engeller olabildigince kaldirilmali ve ticaretin esitlik temelinde
yiiriitiilmesi saglanmalidir.

4. Her iilkede silah giiciiniin i¢ giivenligi saglamaya yetecek en diisiik
diizeye indirilmesi i¢in yeterli giivenceler karsilikli olarak verilmelidir.

5. Somiirgelerin biitiin talepleri serbest, agik goriislii ve tiimiiyle tarafsiz
bir yaklasimla ele alinmali, bu tiir egemenlik sorunlarinin ¢éziimiinde ilgili halklarin
cikarlartyla egemenligi tartisilan devletin adil taleplerinin esit agirlik tagimasi
ilkesine kesinlikle uyulmalidir.

6. Rus Carligi'na ait biitiin topraklardan yabanci askerler cekilmeli.
Rusya'y1 ilgilendiren biitiin sorunlar, kendi siyasal gelisimini ve ulusal politikalarini
bagimsizca belirlenmesine olanak verecek bi¢cimde diinyanin 6biir uluslarinin en
uygun ve Ozgiir isbirligiyle ¢ozlilmeli. Rusya'nin kendi belirleyecegi kurumsal
yapiyla Ozgiir uluslar topluluguna ictenlikle kabul edilmesi, hatta gereksinim
duyabilecegi ya da isteyebilecegi her tirli yardimin yapilmasi saglanmalidir.
Gelecek birka¢ ay iginde oObiir uluslarin Rusya'ya karsi tutumlart iyi niyetlerinin,
Rusya'nin  gereksinimlerinin ~ kendi  ¢ikarlarindan  farklihigin1  kavrayip
kavramadiklarinin ve bencillikten uzak, akilli bir yaklagimla onun sorunlarina
yakinlik duyup duymadiklariin kesin gostergesi olacaktir.

7. Yabanci askerler Belgika'dan ¢ekilmeli ve bu iilke higbir kisitlama
olmaksizin biitlin 6biir 6zgilir uluslarin sahip oldugu egemenlik haklarina yeniden

kavugmalidir. Bunun gergeklesmesi, uluslarin birbirleriyle iliskilerini diizenlemek
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amaciyla koyduklari kurallara duyduklar1 giivenin yeniden saglanmasinda en 6nemli
rolii oynayacaktir. Bu dilizeltme yapilmadan uluslararasi hukukun yapisi ve
gecerliligi orselenmis kalacaktir.

8. Biitiin Fransiz topraklar1 Ozgiirliigiine kavusmali ve isgal edilen
kesimler geri verilmelidir. 1871'de Alsace-Lorraine konusunda Fransa'ya Prusya
tarafindan yapilan ve yaklagik elli yildir diinyada istikrarlt bir barigin kurulmasin

onleyen haksizlik, herkesin c¢ikarlarina olan barisin yeniden saglanabilmesi igin

diizeltilmelidir.

9. Italya'nin simirlari, agikca belirlenmis ulusal sinirlar temelinde yeniden
cizilmelidir.

10.  Avusturya-Macaristan halklarinin uluslar arasindaki yeri korunmali ve

giivence altina alinmali, bu halklara 6zerk gelisme olanagi taninmalidir.

11.  Yabanci askerler Romanya, Sirbistan ve Karadag'dan g¢ekilmeli, isgal
edilen topraklar geri verilmelidir. Sirbistan'a denize serbest ve gilivenli ¢ikis
saglanmalidir. Cesitli Balkan devletleri arasindaki iliskiler tarihsel baglilik ve ulusal
sinirlar temelinde dostca gorlismeler yoluyla yiiriitiilmelidir. Balkan devletlerinin
siyasal ve ekonomik bagimsizligiyla toprak biitiinligiine iliskin uluslararasi
giivenceler anlagmada yer almalidir.

12.  Bugiinkii Osmanli Devleti'ndeki Tiirk kesimlerine giivenli bir
egemenlik taninmali, Osmanli yonetimindeki Obiir uluslara da her tiirlii kuskudan
uzak yasam giivenligiyle 6zerk gelismeleri i¢in tam bir 6zgiirliik saglanmalidir.
Ayrica Canakkale Bogazi1 uluslararas1 giivencelerle gemilerin 6zgiirce gecgisine ve
uluslararasi ticarete siirekli agik tutulmalidir.

13.  Polonyalilarin yasadigi tartismasiz olan topraklar1 ic¢ine alacak
bagimsiz bir Polonya devleti kurulmali, bu devletin denize serbest ve giivenli ¢ikist
saglanmali, siyasal ve ekonomik bagimsizligiyla toprak biitiinliigii de uluslararasi
s0zlesmeyle giivence altina alinmalidir.

14.  Biytik kiigiik biitiin devletlerin siyasal bagimsizigi ve toprak
biitiinliigi konusunda karsilikli glivence vermek {iizere 6zel sozlesmelerle biitiin

uluslar1 i¢ine alan bir birlik olusturulmalidir.
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Ek-2: Barack Obama’nin TBMM’de Yaptig1 Konugmanin Tiirk¢ce Metni

Sayin Baskan, Sayin Bagkan Yardimcisi, sayin iiyeler; bugiin bu Mecliste
konustugum i¢in onur duyuyorum ve iilkelerimiz arasindaki dostlugu ve miittefikligi

devam ettirmeyi amagliyorum.

Bu, Amerika Birlesik Devletleri Devlet Bagkani sifatiyla yaptigim ilk tilke
ziyareti. Daha 6nce G20 zirvesine Londra’ya, NATO zirvesine Strazburg’a, Kehl’e
ve Prag’daki Avrupa Birligi zirvesine gittim. Bana, ziyaretimi Ankara’ya ve
Istanbul’a devam ettirmeyi bir mesaj vermek igin yapip yapmadigimi soranlar oldu.
Buna cevabim ¢ok kolay: “Evet.” Evet. Tiirkiye, Amerika Birlesik Devletleri’nin
onemli bir miittefikidir. Tiirkiye, Avrupa’nin énemli bir parcasidir ve Tiirkiye ve
Amerika Birlesik Devletleri birlikte caligmali, birlikte ¢alisarak zamanimizin

giicliiklerini ¢oztimlemelidirler.

Bu sabah, gercekten, Atatlirk’iin, sizin iilkenizin kurucusunun mezarmni
ziyaret ettim. Hakikaten de bu ziyaretten, kendisi adina insa edilmis olan bu anittan
cok etkilendim ciinkii kendisi tarihin seklini degistiren bir liderdir. Ama Atatiirk’iin
yasamina ait en biiyiilk anit hicbir sekilde tastan ya da mermerden insa edilemez,
kendisinin birakmis oldugu en biiylik miras Tiirkiye’nin canli laik demokrasisidir ve

bu Meclis de bunun devamini saglamaktadir bugiin.

Tabii ki bu giinlere kolay ulagilmadi. Birinci Diinya Savasi’nin sonunda
Tiirkiye rahatlikla yabanci giiclere teslim olabilirdi, kendi sinirinda hak edenlere
teslim olabilirdi, bunun yam sira bir imparatorlugu devam ettirmeyi de tercih
edebilirdi ama Tiirkiye farkli bir gelecek benimsedi, kendisini yabanci kontrolden
uzaklagtirdi, bir cumhuriyet kurdu ve bu cumhuriyet hem Amerika Birlesik
Devletleri’nin hem de diger diinya iilkelerinin saygisini kazandi. Tabii ki bu 6ykiiniin
ardinda basit bir gergek var: Tiirkiye’nin demokrasisi, sizin kendi bagariniz. Bu, size
hicbir sekilde bir dis gli¢ tarafindan diretilmedi ya da higbir sekilde caba ya da 6zveri
gosterilmeden elde edilmedi; Tiirkiye hem ge¢misinin basarilarindan gii¢ aldi hem de

her nesil Tiirklerin ¢abalariyla giiclendi ve ileriye dogru yol aldi.

Benim tilkemin demokrasisinin de kendi Oykiisii var tabii ki. Amerika

Birlesik Devletleri’ne Amerikan devrimi sirasinda Baskanlik eden ve sonra da
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tilkemizin ilk Baskan1 olan kisi bildiginiz gibi George Washington’dur. Ankara’daki
gibi biz de kurucumuza biiyiikk bir anit yaptik, bu biylik bir dikili tas ve
Baskent’imizin merkezinde durarak tlizerinde Washington’un adini bulunduruyor.
Washington Aniti, Beyaz Saray’in penceresinden her giin gérdiiglim bir anit. Bunu
yapmak, inga etmek on yillar aldi. Cok sik gecikmeler yasandi. Zaman igerisinde bu
stirece katki gdsterenler oldu ve hakikaten bugiin de bu anitin durmasi, bu kisilerin
katkilar1 sirasinda oldu. Bizim yardimimiza kosanlar arasinda diinya genelinden
dostlar oldu. Herkes Washington’a ve onun kurdugu tilkeye saygilarin1 gostermek
icin bu cabay1 gosterdiler. Bunlardan bir tanesi de Istanbul’dan geldi. Osmanl
Sultan1 Abdiilmecid, bize bir mermer plaka gonderdi bu anitin insasina yardimci
olmak i¢in. Burada basit climlelerle baslayan bir siir yaziliydi: “Arkadasligimizi,
dostlugumuzu, ilkelerimiz arasindaki dostlugu gii¢lendirmek i¢in.” yaziyordu. O
giinler, yazildigindan bu yana mermer iizerine, yiiz elli y1l gecti. Ulkelerimiz pek ¢ok
anlamda farklilagti ama dostlugumuz daha da giiclendi ve miittefikligimiz devam
ediyor. Bu dostluk, Ikinci Diinya Savasi’nin sonrasindaki giinlerden basladi. Baskan
Truman, bu anlamda, Tiirkiye'nin egemenligini ve 6zgiirliiglinii koruma anlaminda
taahhiitte bulundu, NATO da Tirkiye'nin girdigi 6nemli gruplardan biri oldu.
Tiirkiye ile Amerika Birlesik Devletleri, Kore’den Kosova’ya, Kosova’dan Kabil’e
bir arada savastilar. Soguk savas donemine birlikte kars1 geldiler. Ayrica tlilkelerimiz
arasindaki ticaret, ig birligi, bilim ve arastirma alanindaki calismalar da ilerledi.
Halklarimiz arasindaki baglar da derinlesti. Giderek daha fazla Tiirk kokenli
Amerikali Amerika’da yasiyor ve basarilar kazaniyor ve bir basketbolsever olarak

ben de Hidayet Tiirkoglu ve Mehmet Okur’un basarilarini keyifle seyrediyorum.

Amerika Birlesik Devletleri ve Tiirkiye, her zaman, her konuda ayn1 fikirde
olmamiglardir, bu zaten beklenemez, hicbir ulus arasinda da goriilmemistir ama pek
cok zorluklart son altmis y1l igerisinde birlikte ele aldik ve miittefikligimizin giicii
nedeniyle hem Amerika hem de Tirkiye daha giiglendi, diinya da daha giivenli bir
yer oldu. Artik iki demokrasimizin Oniinde daha Onceden goriilmemis birtakim
giicliikler var. Bunlar igerisinde sinir tanimayan ekonomik krizler var. Asir1 uglar
kadinlari, ¢ocuklart hi¢ acimadan oldiiriyor. Enerji arzinin Oniinde giicliikler var.
Iklim degisikligi sorunlart var. Diinyamin en 6ldiiriicii silahlarinin artmasi ve
beraberinde siiregiden c¢atismalar var. Bu bahsedilenler, bizim daha yeni yasamaya

basladigimiz ylizyilimizin onemli sorunlari ve bunlara nasil cevap verecegimiz,
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gelecegin Ozgiirliikkle mi korkuyla mi, yoksullukla mi refahla mi1 sekillenecegini

belirleyecek. Gli¢le mi yoksa adil ve devam eden, siiregelen bir barigla mi1?

Su kadarindan emin oldugumu soOyleyebilirim: Higbir ulus bahsettigim
zorluklara tek basina karsi gelemez. Bu kapsamda, bunun basarilabilmesi i¢in tiim
uluslarin birlikte caligmasi gerekiyor. O nedenle, birbirimizi dinlemeli ve ortak
hedeflere yonelik ¢alismaliyiz. iste bu nedenle, miisterek menfaatlerimiz {izerinde
calismaliyiz ve farkliliklarimizin 6tesine gegebilmeliyiz. Bizler bunu yaptigimizda,
bir arada calistigimizda daha da gii¢leniriz ve ben bu ziyaret boyunca Avrupa’da da
bu mesaj1 beraberimde getirdim. Bu mesaji, Cumhurbaskaninizla konusma firsatini
yakaladigimda da dile getirdim, Basbakaninizla da konustum. Amerika Birlesik
Devletleri’nin ileriye giden yaklasimi bu olacak. Zaten, Amerika ve Tiirkiye, bu
kapsamda, G20’de, goriilmemis ekonomik krize verdikleri goriilmemis cevapta
birlikte ¢alistyorlar. Birlikte ¢alisarak diinyanin en gii¢lii ekonomilerinin es giidiimlii
olarak caligmalarini istiyoruz ve bu sayede nakit akisinin hizlanmasini istiyoruz.
Koruyuculugun 6niine gegerek gelismekte olan iilkelere el uzatmak istiyoruz ve bu
krizden en fazla etkilenen uluslara yardimci olmak istiyoruz. Diizenleyici sistemlerin
yerinde olmasini istiyoruz, ki diinya bir daha boyle bir kriz deneyimlemesin.
Amerika Birlesik Devletleri ve Tiirkiye, bu kapsamda, diinya refahi igin,
halklarimizin  refah1 i¢in pek c¢ok birlikte c¢alisma alanlar1  bulabilir.
Cumhurbagkaniyla birlikte sabahleyin ticaret anlaminda yapilabilecek is birliklerini
ele aldik. Enerji s6z konusu oldugunda istihdam yaratmak adina yapabilecegimiz
seyler de var. Yeni kaynaklar gelistirebiliriz. Burada sadece enerji bagimliligi
acisindan kendimizi kurtarmak i¢in degil, beraberinde iklim degisikligiyle miicadele
icin de bunu yapmaliyiz. Daha temiz teknolojilere yonelerek, yenilenebilir enerji
kaynaklarindan yararlanarak yatirnmlar yapmaliyiz. Amerika Birlesik Devletleri, bu
kapsamdaki yatirimlar1 destekleyecektir. Sizin, dogu-bat1 koridoru olarak dogal gaz

anlaminda son derece 6nemli bir rolinliz var.

Bu ekonomik is birligi sadece ortak giivenligi iyilestirmeye yarar ve NATO
miittefiki olarak Amerika Birlesik Devletleri ve Tirkiye'nin boyle bir gorevi var.
Zaten demokrasi anlaminda da paylastiimiz ortak degerler var. 21’inci yiizyilin

gicliikleriyle basa c¢ikabilmek i¢in tamamen birlesmis, Ozgiir ve barigcil bir
Avrupa’y1r hedefliyoruz. Amerika Birlesik Devletleri, Tirkiyenin Avrupa Birligi
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tiyeligini siddetle desteklemektedir. Burada sadece Avrupa Birligi iiyesi sifatiyla
konusmuyoruz, hem Tiirkiye'nin hem Avrupa’nin dostu olarak konusuyoruz. Tiirkiye
onemli bir miittefikimiz, beraberinde transatlantik ve Avrupa kurumlarinda 6nemli
bir ortagimiz. Tiirkiye Avrupa’ya sadece Bogaz lizerindeki kopriilerle bagh degil,
bunun ¢ok otesinde bir bagliligi var; paylasilmis bir kiiltiir, tarih, ticaret var bu
tilkeleri birbirlerine baglayan. Avrupa etnik farkliligindan, gelenek farkliligindan,
inan¢ farkliligindan gii¢ aliyor. Tiirkiye'nin tiyeligi de, bahsettigim bu konudaki

giiclerin daha da artmasina sebep olacaktir.

Tabii ki Tiirkiye'nin de kendi sorumluluklari var ve sizler bu anlamda tiyelik
yolunda 6nemli ilerlemeler kaydettiniz ama Tiirkiye'nin ¢ok zor siyasi reformlar1 da
gerceklestirdigini biliyorum. Bu reformlar Avrupa Birligi adina yapilmadi, Tiirkiye
icin gerektigi i¢in de yapildi. Son birkag yil igerisinde devlet giivenlik mahkemelerini
kapattiniz, yetkileri genislettiniz, ceza yasasi reformlart yaptiniz, basin 6zgiirligi
adina, Orgiitlenme oOzglrliigii adma gelismeler sagladiniz, Kiirtce yayinlara
basladiniz. Ayn1 zamanda, bu sinyali, yeni devlet Kiirt televizyonu adina yapilan
gelismeleri de diinya saygiyla izlemektedir. Yapilan bu yeni yasalarin, bu ivmenin
devam ettirilebilmesi i¢in uygulamaya ge¢mesi lazimdir ¢iinkii demokrasiler duragan

olamazlar, ileriye hareket etmelidirler.

Inang 6zgiirliigii sayesinde sivil toplum canlanarak devleti giiclendirir. Iste,
bizim, bu nedenle Heybeliada Ruhban Okulu’nun ag¢ilmasi gibi eylemlerin son
derece giiclii sinyaller verecegini diisliniiyoruz. Ayrica, hukukun {stiinliigiine olan
taahhiit adaletin insanlara ulastirilmasi anlaminda atilabilecek en 6nemli bir adimdir
ve azinlik haklar1 sayesinde halk her tiir katkidan her bireyiyle yararlanma firsati
bulacaktir. Bunu, ben, geldigim {ilkenin Baskani sifatiyla soyliiyorum. Benim gibi,
benim ten rengime sahip birinin oy hakkina bile sahip olmadig1 bir iilkeden
bahsediyorum. Nerede kalmis ki Baskan olmasi! Ama bu kapasiteyi 0Ozellikle
vurguluyorum ki degisim hepimizin yapabilecegi bir sey. Oniimiizdeki her zorluk,
bizim agimizdan, eger demokratik kdkenlerimize sadik kalirsak daha kolay asilabilir.
Bu is tabii ki kolay degil. Amerika Birlesik Devletleri’nde bu amagla Guantanamo
Korfezi cezaevlerinin kapanmasini istedik, iskencenin kullanimimin 6niine gegtik.

Hepimizin degismemiz gerekiyor ve bazen degismek hi¢ de kolay degil.
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Bagka bir konu, ki demokrasilerin 6niinde giicliik olarak karsimiza ¢ikiyor;
geemisimizle nasil basa cikacagiz? Bunu bilmemiz gerekiyor. Amerika Birlesik
Devletleri halen kendi baz1 karanlik donemlerini ele alma sorunuyla bas basa. Ben,
bahsettigim Washington Aniti’nin karsisinda bir Abraham Lincoln Anit1 oldugunu da
sOylemek istiyorum. Kendisi, Amerika Birlesik Devletleri’nin, Washington’un
Bagkanlig1 sonrasinda yasamaya devam eden kolelerini kurtaran kisidir. Ulkemizde
kolelik gegmisi, ayrimcilik gegmisi var ve ayrica Amerikan yerlilerinin nasil
miidahalelere maruz kaldigini da biliyoruz. Tarih her zaman trajik gerceklerle dolu
ama gecmis eger ¢Ozlimlenemezse omzumuzda biliylik bir agirlik olusturur. Her
tilkenin bu anlamda geg¢misiyle barigmast ve daha iyi bir gelecege yonlenmesi

gerekmektedir.

Bu Mecliste konusurken tabii ki 1915 yilinda yasanan kot olaylari da
giindeme getirmek lazim. Bunlar benim ¢6zecegim degil, Ermenilerin ve Tiirklerin
birlikte ¢6zecegi sorunlardir ve Tiirk ve Ermeni halklar diiriist, acik ve yapici bir
sekilde bu siireci ele almalidirlar. Zaten, bu anlamda, Ermeni ve Tiirk liderlerinin
attiklar1 cesur adimlart gordiik. Bu anlamda, acgilan smirlar Tirk ve Ermeni
halklarinin tekrardan daha bariscil ve refah icerisinde bir gelecege adim atmalarini
saglayacaktir. Amerika Birlesik Devletleri bu anlamda iliskilerin normallesmesini iki
iilke adina da desteklemektedir, bu amaca yonelik ¢aligmalarin yapilmasi gerektigini

distinmektedir.

Tiirkiye, bolgede normal ve bariscil iliskilere sahip olan, Giiney Kafkas
bolgesinde bdyle iliskiler siirdiiren tek iilkedir ve bunun ileriye yonelmesinde sizler
¢cok Onemli role sahipsiniz. Beraberinde Karadag boélgesinde siiren c¢atismanin

gereginden uzun siirmesi anlaminda da yapilabilecek seyler var.

Dogu Akdeniz’de de sorunlar var, buna yonelik ¢oziim arayislari da var.
Kibrislt liderler yaptiklari taahhiitlerle miizakerelere girme yoniinde cabalarda
bulundular. Birlesmis Milletler ve Amerika Birlesik Devletleri her iki tarafa da
siiregiden bir barig anlamina ve birlesmis, iki tarafli, iki toplumlu bir federasyon
admna yapilacak cabalar1 destekleme hedefindedir. Tabii ki bu da Tiirkiye'nin yakin
komsulugundaki kritik bir bolgedir.
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Oniimiizdeki zorluklar1 konu olarak ele aldigimizda ortak hedeflere y&nelik
calisigimiz1 goriiyoruz. Orta Dogu’da da Israil’le komsular1 arasinda devam eden
baris1 hedefliyoruz. Bunu gayet net sdylemek istiyorum: iki devlet hedefini, Israil ve
Filistin devleti hedefini desteklemektedir Amerika Birlesik Devletleri, yan yana ve
baris icerisinde. Bu, Filistinlilerin de hedefidir, Israillilerin de hedefidir ve diinya
genelindeki diger uluslarin da hedefidir. Bu hedef herkesin tizerinde uyum sagladig:
Annapolis’teki yol haritasinda da ortaya c¢ikan bir hedeftir. Ben bunu Amerika
Birlesik Devletleri Baskan1 sifatiyla yakin bir sekilde izleyecegim. Hem Israilliler
hem de Filistinliler ileri adimlar atmali ve giliveni saglayacak adimlardan
cekinmemelidirler, hem Israilliler hem de Filistinliler, her ikisi de taahhiitlerine
uymalidirlar, her iki taraf da uzun donemdir siiren sorunlar1 ¢ozmelidirler ve daha
devam eden barisa yonelik cabalar gdstermelidirler. Amerika Birlesik Devletleri ve
Tiirkiye, Filistinlilere ve Israillilere bu yolculukta yardimet olabilir. israil’in giivenlik
adina olan g¢abalarinda Amerika Birlesik Devletleri olarak Filistin devleti i¢in de
yapilmasi gereken seyler var, birlikte calisarak biz karamsarligi ve gilivensizligi
ortadan kaldirabiliriz ve ilerleme adina yapilabilecek her tiir firsati kullanabiliriz.
Tiirkiye, Suriye ve Israil arasindaki goriismelere de aracilik etmistir. Bu uzattigimiz
eli ihtiyag igerisindeki Filistinlilere de uzatmali ve kurumlarini giiclendirmeleri adina

onlara yardimci olmaliy1z.

Biz, terdriin kullamimimi diglamaliyiz ve Israil’in giivenlik kaygilarmin mesru
oldugunu da takdir etmeliyiz. Bolgenin baris1 tabii ki Iran’m bu siiregteki niikleer
silah heveslerinden vazge¢mesiyle de saglanabilir. Prag’da da diin sdyledigim gibi,
hi¢ kimse niikleer silahlarin yayginlagmasindan yarar goérmez, Tirkiye de hicbir
sekilde gérmez. Siz zor bir bolgede yasiyorsunuz ve niikleer silahlar bu anlamda
bolgenin gilivenligi i¢in yarar saglamaz. Diinyanin bu bdlgesi siddetten yeterince
paym aldi, kinden yeterince paymi aldi. Daha fazla, daha gii¢lii tahrip araclarma
ihtiyact yok. Ayrica, Islam cumhuriyetinin, Iran’in liderlerine de gayet net bir sekilde
sOyledim ki miisterek menfaatlerimize ve miisterek saygiya dayanarak Amerika
Birlesik Devletleri’nin bu siirecte oynayacagi bir rol vardir ve Iran’m da uluslar
birliginde bu anlamda yapmak zorunda oldugu sorumluluklari vardir. fran ¢ok biiyiik
bir medeniyettir ve biz onlarin ekonomik ve politik birlesme siirecine girmelerini,

refaha ve giivenlie yonlenmelerini istiyoruz ama Iran se¢imini yapacak tabii: Acaba,
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daha iyi bir gelecek mi olusturmak istiyorlar halklari i¢in yoksa silahlara mi

yonelmek istiyorlar?

Hem Tiirkiye hem de Amerika Birlesik Devletleri birlesmis Irak hedefine
yonelik de calistyor ki burasi terdristler i¢in giivenli bir bdlge olmay: siirdiirmesin.
Burada savasa girme konusunda sizin tarafinizda da benim iilkem igerisinde de farkli
gorlisler mevcuttu ama artik bu savasi sorumlu bir sekilde sonlandirma gorevine
sahibiz ¢iinkii Irak’in glivenligi, bolgenin giivenligi agisindan da énemli. Daha 6nce
de soyledigim gibi Amerika Birlesik Devletleri, gelecek agustos itibariyla oradaki
giiclerini ¢ekecek, Irak Hiikiimeti de gilivenlik adina almasi gereken sorumlulugu
alacak. Bizler Irak’la birlikte ¢alisacagiz. Tiirkiye ve Irak’in komsulariyla birlikte,
yeni bir diyalogla, uzlasmaci bir tutumla, ortak giivenligimize dogru ¢alisacagiz. Hig
hata yapmayalim. Irak, Tiirkiye ve Amerika Birlesik Devletleri’nin ortak bir terdrizm
tehdidiyle kars1 karsiya kalmalart s6z konusu. El Kaide bunlardan bir tanesi. Irak’1
boliip tlilkeyi tahrip etmeye calisti. Bu kapsamda PKK da var. Higbir {ilkeye karsi

yapilan terdre bir mazeret bulmak miimkiin degildir.

Amerika Birlesik Devletleri Baskan1t ve bir NATO miittefiki sifatiyla, ne
PKK’y1 ne de higbir terdrist orgiitii desteklemiyorum. Burada is birligine yonelik
baglarin kurulmasi, Irak Hiikiimeti, Irak’in Kiirt liderleri ve Tirkiye arasinda
saglanmas1 son derece onemli. Ayrica, egitim firsatlar1 verilmeli, beraberinde Tiirk

halkinin demokrasi adina ¢abalar1 da desteklenmeli.

Son olarak da bizler, tabii ki El Kaide’yi, Pakistan’da ya da Afganistan’da var
olma adina, oray1 giivenli bir bolge olarak gérmesi adina bir kabulde bulunamayiz.
Bizlerin hedeflerimiz El Kaide’yi yenmek adma olmalidir. Iste bu nedenle de
Afganistan’a yaptiZimiz yardimlar1 giivenlik anlaminda artirtyoruz ve uzlasmayi
saglamaya calistyoruz ve Afgan halkina ve Pakistan halkina yaptigimiz yardimlari
artirtyoruz. Sadece gilivenlik anlaminda degil, daha iyi bir yasam kalitesi adina bir

firsat yaratildigini da diisiiniiyoruz.

Tiirkiye, bu anlamda giiclii bir ortagimiz. Uluslararas1 destek giiclinde
bolgeye giden ilk giiclerden biri ve bu gorevde gayet biiyiik sorumluluk aldiniz,
fedakarlikta bulundunuz. Artik, hedeflerimize birlikte ulasmaliyiz. Bize bu anlamda

egitim ve destek i¢in verdiginiz yardimi ¢ok takdir ediyorum ve bdlgeye yayilan
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firsatlar yarattiniz. Birlikte, daha Onceden yaptigimiz gibi, bu zorluklar1 da

yenebilecegimizi diisiiniiyorum.

Tabii ki son yillar igerisinde zorluklar yasandigini biliyorum, birbirimizi bir
araya getiren glivenin zorlandigini biliyorum ve bu zorlugun tabii ki pek ¢ok alanda
yasandigini da biliyorum. Ozellikle Miisliiman inancin giindemde oldugu iilkelerde
yasandigini biliyorum. Soyle sOylemek istiyorum: Amerika Birlesik Devletleri,

higbir zaman Islam’la savasta degildir, olmamistir, olmayacaktir.

Esasen, Miisliman diinyasiyla olan ortakligimiz kritik Oneme sahiptir.
Sadece, bu, bu kapsamdaki ideolojileri dislamak adina degil, firsatlar1 giiglendirmek
adina da yapilmalidir. Ayn1 zamanda su konuda da net olmak istiyorum: Amerika
Birlesik Devletleri’nin Miisliiman toplumlarla olan iligkisi, Miisliiman diinyayla olan
iligkisi, sadece terérizm karsitligiyla sinirlanamaz. Biz daha kapsamli dahil olmay1
istiyoruz bu siirece, miisterek menfaatlerimiz kapsaminda. Dikkatli dinlemeliyiz,
anlagsmazliklarin Otesine geg¢meliyiz, ortak zeminler yaratmaliyiz. Aymi fikirde
olmadigimiz zamanlarda bile sayg1 gostermeliyiz ve bu konuya, islam inancina olan
saygimizi gdstermeliyiz. Yiizyillar boyunca islam diinyas: diinyanin sekillenmesine
katkida bulundu. Bu cabalar benim iilkemde de yansimasini gosterdi. Amerika
Birlesik Devletleri, Miisliman Amerikalilar tarafindan zenginlesti ve pek c¢ok
Amerikan ailesinde de Miisliiman {iyeler var. Bunu ¢ok 1yi biliyorum ¢iinkii ben de

bunlardan biriyim.

Yaptigimiz eylemlerle daha 1yi gelecege yonelik taahhiitlerimizi gostermeyi
hedefliyoruz. Ben daha fazla ¢ocugun egitim almasi i¢in yardimci olmak istiyorum
basarili olmalari adina. Saglik hizmetlerini, insanlarin magdur oldugu bolgelere
eristirmeliyiz. Ayni zamanda ticaret ve yatirimlart da artirarak herkese refah
saglanmasma yardimci olmaliyiz. Birkag ay Once bu hedeflere yonelik spesifik
programlardan bahsettim. Ozellikle Miisliiman diinyasinda ortak hedeflere yonelik ve

ortak riiyalarimiza yonelik neler yapilabilecegini ele aldim.

Evet, biz Amerika Birlesik Devletleri olarak dostluk elini uzattik, herkese
uzattik. Eski bir Tirk atasozii var: “Siz yangimna koriikle gidemezsiniz.” Amerika
Birlesik Devletleri de bunu gayet iyi biliyor, Tiirkiye de bunu gayet iyi biliyor. Tabii

ki bazilarina giigle karsilik verilmesi lazim. Ama gii¢ tek basina sorunlar1 ¢6zemez ve
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hicbir anlamda gii¢, ekstremizme alternatif teskil etmez. Gelecek, gii¢ kullananlarin
degil, tahrip edenlerin degil, yaratanlarin elinde olmalidir. Biz de bu gelecege

yonelik olarak ¢alismaliy1z ve bu gelecege yonelik birlikte ¢alismaliyiz.

Biliyorum ki Tiirkiye'nin gelecegi konusunda tartigmayi sevenler var. Siz,
medeniyetlerin  ortasinda, tarihin dalgalarindan etkilenen bir iilkesiniz.
Medeniyetlerin  bulustugu, pek ¢ok farkli kiltiriin bir araya geldigi bir
yerlesimdesiniz. Ulkeyi bir yone ya da diger yone ¢ekmek isteyenler olabilir, ama
ben inaniyorum ki bu kisiler sunu anlamiyorlar: Tiirkiye'nin biiylikligi her seyin
ortasinda olmasindan kaynaklaniyor. Burada Dogu ve Bati’nin boliinmesinden
bahsetmiyoruz, burast Dogu’yla Bati’nin birlestigi bir yer. Ulkenizin, kiiltiiriiniiziin
giizelligi de buradan geliyor zaten. Kiiltiiriiniiziin giizelligi, tarihinizin zenginligi ve
demokrasinizin giicii, beraberinde gelecege yonelik timitleriniz Tiirkiye’yi Tiirkiye

yap1iyor.

Bugiin burada sizlerle birlikte olmaktan son derece onur duyuyorum.
Gelecege de birlikte ulasmaliyiz. Ben burada bir kez daha Tiirkiye'nin giicli ve

devamli arkadagliga ve dostluga yonelik taahhiidiinii dile getirmek istiyorum.
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Ek-3: Remarks by President Obama and Prime Minister Erdogan of Turkey after
meeting (07.12.2009).

PRESIDENT OBAMA: | want to extend the warmest of welcomes to Prime
Minister Erdogan. I'm glad that I, personally, and the American people have a
chance to reciprocate the wonderful hospitality that was extended to me when |

visited Turkey in April.

As | said when | had the great honor of addressing the Turkish Parliament in
Ankara, 1 am strongly committed to creating the best possible relationship between
Turkey and the United States.

Turkey is a NATO ally, which means that we are pledged to defend each
other. There are strong ties between our countries as a consequence of the Turkish
American community that has been established here. We have had the opportunity
to work together during this recent financial crisis, given Turkey's role as a member
of the G20. And given Turkey's history as a secular democratic state that respects
the rule of law, but is also a majority Muslim nation, it plays a critical role | think in
helping to shape mutual understanding and stability and peace not only in its

neighborhood but around the world.

During the course of our discussions here, we've had the opportunity to
survey a wide range of issues that both the United States and Turkey are concerned
about. | thanked Prime Minister Erdogan and the Turkish people for their
outstanding contributions to stabilizing Afghanistan. We discussed our joint role in
helping Irag achieve the kind of independence and prosperity that | think has been
advanced as a consequence of the election law finally being passed over the

weekend.

We discussed issues of regional peace, and | indicated to the Prime Minister
how important it is to resolve the issue of Iran's nuclear capacity in a way that allows
Iran to pursue peaceful nuclear energy but provides assurances that it will abide by
international rules and norms, and I believe that Turkey can be an important player in

trying to move Iran in that direction.
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And we discussed the continuing role that we can play as NATO allies in
strengthening Turkey's profile within NATO and coordinating more effectively on

critical issues like missile defense.

| also congratulated the Prime Minister on some courageous steps that he has
taken around the issue of normalizing Turkish/Armenian relations, and encouraged

him to continue to move forward along this path.

We reaffirmed the shared commitment to defeat terrorist activity regardless of
where it occurs. | expressed condolences to the Prime Minister and the Turkish
people for the recent terrorist attack that was taken there and pledged U. S. support in

trying to bring the perpetrators of this violence to justice.

And finally, I complimented the Prime Minister for the steps that he's taken,
often very difficult steps, in reintegrating religious minorities and ethnic minorities
within Turkey into the democratic and political process, and indicated to him that we
want to be as supportive as possible in further steps that he can take, for example,
assuring the continuation of the Halki Seminary and addressing the vital needs of

continuing the ecumenical patriarchy within Turkey.

Over all, just to summarize, I am incredibly optimistic about the prospect of
stronger and stronger ties between the United States and Turkey that will be based
not only on our NATO relationship, our military-to-military relationship, our

strategic relationship, but also increasing economic ties.

And one of the concrete outcomes of this trip is to follow through on
discussions that | had with both Prime Minister Erdogan and President Gul in Turkey
to stand up a strategic working group around economic issues and improving
commercial ties. That will be launched with the participation of Secretary of
Commerce Locke and our U. S. Trade Representative Ambassador Ron Kirk, along
with Turkish counterparts. And we think that there is enormous potential for us to

grow trade and commercial ties between the two countries.

Turkey is a great country. It is growing in influence around the world. And |
am pleased that America can call Turkey a friend, and I'm pleased that I'm able to

call Prime Minister Erdogan personally a friend. I'm grateful for his trip here and
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look forward to many years of collaboration with him to observe both the prosperity
of the American people and the Turkish people.

Thank you.

PRIME MINISTER ERDOGAN: Thank you very much. I'm very grateful
for the hospitality that both myself and my delegation have been shown since our

arrival here. And | would like to once again express my thanks for that hospitality.

The fact that the President visited Turkey on his first overseas trip and that he
described and characterized Turkish-U. S. relations as a model partnership has been
very important for us politically and in the process that we all look forward to in the
future as well. And important steps are now being taken in order to continue to build
on our bilateral relations so as to give greater meaning to the term "model

partnership."

Of course, there are many sides to the development of this relationship -- be it
in the economic area, in the areas of science, art, technology, political areas and

military areas.

We have also appointed two people from our side to act as counterparts in
order to liaise with their American counterparts to continue on this process. Those
two people are the Deputy Prime Minister, Mr. Ali Babacan; and the Minister of
State responsible for economic affairs, Mr. Zafer Caglayan on the Turkish side. 1 do
believe that this group is going to work to take the Turkish-American relations

forward, not just in the economic area, but in all areas in general.

We, of course, have -- we take joint steps on regional issues. This is in the
Middle East, in Irag, with respect to the Iranian nuclear program. We continue to
have joint activity in Afghanistan, and the Turkish armed forces have taken over the
command of the forces there for a third time with the additional support that we have
sent to Afghanistan in the last couple of months. And there are steps that we have
taken with respect to training activity and other activities in the context of
provisional reconstruction teams, and we continue on that. We've had an opportunity

to continue discussing those issues during our visit here.
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Another important area, of course, is energy. Turkey is a transit country for
energy issues. And the agreement has been signed for Nabucco and we are ready to

take some important steps with respect to Nabucco.

We continue to talk with Azerbaijan. | do believe that positive progress will
be made in this area. In addition to Azerbaijan, of course, there is the importance of

companies like Statoil, Total, and British Petroleum and others.

We have also discussed relations between Azerbaijan and Armenia, which is
of great importance. This is important in the context of Turkish-Armenian relations.
We have discussed the Minsk Group and what the Minsk Group can do -- the United
States, Russia, and France -- to add more impetus to that process. | can say that to
have more impetus in the Minsk process is going to have a very positive impact on
the overall process, because the normalization process between Turkey and Armenia
is very much related to these issues. As the administration in Turkey, we are

determined to move forward in this area.

Another important issue with respect for us in Turkey is the fight against
terrorism. And there was a statement that was made in this very room on the 5th of
November 2007, which was very important in that context, because at the time we
had declared the separatist terrorist organization as the common enemy of the United

States, Turkey, and Iraq, because terrorism is the enemy of all mankind.

Our sensitivity and response to terrorism is what we have displayed when the
twin towers were hit here in the United States. Wherever a terrorist attack takes
place our reaction is always the same, because terrorism does not have a religion -- a

homeland. They have no homeland, no religion whatsoever.

We have also had opportunity to discuss what we can do jointly in the region
with regard to nuclear programs. We as Turkey stand ready to do whatever we can
to ensure a diplomatic solution to the nuclear issue in our region. And we stand
ready as Turkey to do whatever we can do with respect to relations between Israel
and the Palestinians, and Israel and Syria, because | do believe that, first and
foremost, the United States, too, has important responsibility in trying to achieve

global peace.
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And we, too, must lend all kinds of support that we can in our regions and --
In our respective regions and in the world in general in trying to achieve global
peace, because this is not the time to make enemies, it's the time to make friends.

And | believe that we must move hand in hand towards a bright future.

Thank you once again.

PRESIDENT OBAMA: Thank you.

All right, where's Ben Feller? There you are.

Q Thank you sir. I'd like to ask you briefly about a domestic issue, that
being the economy, heading to your speech tomorrow. Do you support the use of
federal bailout money to fund job creation programs? Is that an appropriate use of

that money? Is that something that you plan to support tomorrow?

PRESIDENT OBAMA: You know, Ben, it would be a mistake for me to

step on my speech tomorrow by giving you the headline today.

Q Not that big a mistake. (Laughter.)

PRESIDENT OBAMA: But let me speak generally about what we've seen.
On Friday we got the best jobs report that we've gotten in a very long time. And it
significantly beat expectations. At minimum, it showed that for all practical
purposes, we've stopped losing jobs. And that's consistent with the fact that in the

third quarter we saw the economy grow.

My first job when | came into office was to make sure that we got the
financial crisis under control and that we tried to limit the devastating effects that it
was having on the real economy. We have had a very tough year, and we've lost

millions of jobs. But at least now we are moving in the right direction.

What my speech tomorrow will focus on is the fact that having gotten the
financial crisis under control. Having finally moved into positive territory when it
comes to economic growth, our biggest challenge now is making sure that job
growth matches up with economic growth. And what we've seen is, is that

companies shed jobs very quickly, partly induced by the panic of what was
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happening on Wall Street, and they are still tentative about hiring back all those
people who were laid off. Also what we're seeing is some long-term trends where
companies are becoming so efficient in terms of productivity that they may feel that

they can produce the same amount of goods or services without as many employees.

So those present some particular challenges, given the fact that we lost over 3
million jobs just in the first quarter of this year before any of the steps we took had a

chance to take effect.

With respect to TARP specifically, I think you saw stories today and you've
seen stories over the last several weeks that TARP has turned out to be much cheaper
than we had expected, although not cheap. It means that some of that money can be
devoted to deficit reduction. And the question is are there selective approaches that
are consistent with the original goals of TARP -- for example, making sure that small
businesses are still getting lending -- that would be appropriate in accelerating job

growth?

And | will be addressing that tomorrow. But | do think that, although we've
stabilized the financial system, one of the problems that we're still seeing all the time
-- and | heard about it when it was in Allentown just this past week -- was the fact
that small businesses and some medium-sized businesses are still feeling a huge
credit crunch. They cannot get the loans that they need to make capital investments
that would allow them to then expand employment. And so that's a particular area

where we might be able to make a difference.
Is there somebody in the Turkish delegation that wants to call on a reporter?

Q Mr. President, is there any new and concrete U. S. action plan for
disarmament and the elimination of the PKK terror organization in northern Iraq?

Thank you, sir.

PRESIDENT OBAMA: Well, what the Prime Minister and | have discussed
is coordinating closely in dealing with the problem of the PKK. We have stated
before and | have reaffirmed since | came into office that the United States considers
PKK a terrorist organization, and that the threat that it poses not only in Turkey but

also in Iraq is one that is of deep concern. And as NATO allies, we are bound to help
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each other defend our territories. More broadly, | think that it is important for us to

have a consistent position with respect to terrorism wherever it takes place.

So we discussed how we can coordinate militarily. I will tell you that with
respect to the issue of the PKK, I think that the steps that the Prime Minister has
taken in being inclusive towards the Kurdish community in Turkey is very helpful,
because one of the things we understand is, is that terrorism cannot just be dealt with
militarily; there is also social and political components to it that have to be

recognized.

With respect to Iraq, | think the degree to which the Kurdish population
within Iraq feels effectively represented within the central government in Baghdad,
to the extent that we can resolve some long-term pressing issues like Kirkuk, the
more | think that Kurds will recognize that their interests are not in supporting any
kind of military activity but rather in working through conflicts politically, in a way
that allows everybody to be prosperous. And that's the kind of process that we would

encourage.

Okay? Thank you very much, everybody. Happy holidays
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