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SOSYAL MEDYA ARACILIGI iLE HAKARET SUCUNUN
ISLENMESI

Hakaretin kelime anlami ve hakaret sugunun Tiirk Ceza Kanun’ daki yeri,
toplum icerisinde yer almasi, kullanimi, nelerin hakaret kapsaminda olacagi ve
hakaretin sinirlarinin nasil ¢izilecegi, ayricakanun koyucunun hakaret eden kisiye
uygulayacagi yaptirimlar hakaret sugunun tarihsel gelisimi ve 765 sayili Ceza Kanunu
ile 5237 sayili TCK’ nin kanun sistematigi icerisinde hakaret su¢unu incelemeye

gayret gosterecegiz.

Bu calismanin amaci ve Onemi giinlimiizde yogun olarak kullanilan ve
insanlarin vazgegilmez bir kullanim araci olan internet iletisim araci ve buna bagh
olarak kullanilan sosyal medya aglarmin dogru olarak kullanilmamasi halinde
karsilagilacak sorunlar ve bu sorunlara Tiirk Ceza Yasasinin bagladigi cezai
yaptirimlarin anlatilmasi ve bu sayede bu alanda kisinin onur, seref, haysiyet gibi
degerlerinin toplum nazarinda korunmasi ve bu degerlere yapilacak olagan saldirilarin
ortadan kaldirilmasina olanak saglayan ceza sisteminin islerligini hep birlikte

inceleyecegiz.
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ABSTRACT
PROCESSING OF CRIMINAL CRIME WITH SOCIAL MEDIA

The study will examine the meaning of insult word and insult crime in Turkish
Criminal Law, what will be covered in the scope of insult and how to draw the limits
of the insult. In addition, the study will investigate the legislative imposed on the
insulting person by the legislator, the historical development of the defamation offence
and the Criminal Code no. 765 and the crime of defamation within the legal systems
of the Turkish Criminal Law No. 5237.

The purpose and importance of this study are widely used today the Internet
communication tool and correspondingly problems which could be faced because of
the using social media incorrectly. For these problems, the penal sanctions imposed by
the Turkish Penal Code the protection for the values such as honour and dignity in the

face of the society and the effectiveness of the punishment system will be examined.
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GIRIS

Yasadigimiz ylizyilin, diger yiizyillar ile kiyas edildiginde insanogluna
kazandirdigi en 6nemli deger hi¢ siiphesiz hizla gelisen teknoloji ve bilisimdir.
Gergekten yakin tarihlere kadar insanlarin haberlesme, iletisim ve ulasim konularinda
bir hizmetten faydalanmak isteyen bir kisinin giinlerce bekleyerek hem zaman hem
para kaybetmeyi goze aldig1 diigiiniildiigiinde teknolojinin hizla gelistigi ve ilerledigi
giinlimiizde her tiirli kitle iletisim, ulasim ve haberlesme araglarinin kullaniminin
maddi a¢idan ¢ok uygun hale geldigini sdylemek miimkiin goriinmektedir. Internet,
her kesimden insanin Kolayca ulagsmasina ve kullanmasina elverisli yogun bir ag olarak
hizmet vermektedir. insanlar sosyal, kiiltiirel, ekonomik, eglence, egitim vb. bircok
alanda internet kullanimi ile yapmak istedigi islerini kisa zamanda rahat bir sekilde

halledebilmektedirler.

Yakin bir tarih olan 1970’ li ve devami yillarda bir sehirden diger bir sehre
telefon ile konusmak icin beklenilen siire ile goriismenin yapilmak istendigi ve
goriigmenin yapilacagt iki il arasindaki karayolculugu ic¢in gegirilecek siirenin
neredeyse esit zamanlara denk geldigi bilinmekte iken; bugiin herkesin evinde,
isyerinde telefonlari, yanlarinda siirekli mobil olarak kullandiklar1 cep telefonlari
oldugu bu sayede her sekilde internete baglanarak Diinya ile igige olabilme firsatina
erigtikleri agiktir. Bu  durum yasadigimiz yiizyilda insanlarin teknolojinin hizla
gelisiminden ne derece faydalandiklarini rahatga gérmemize yardimci oldugunu

sOylemek miimkiindiir.

Gilinimiizde, cep telefonu, bilgisayar ve benzeri birgok teknolojik aletin icat
edildigine sahit olunmaktadir. Durum bu olmakla teknolojik ilerlemenin en 6nemli
doniim noktasi olarak internet Kitle iletisim araglarinin kullanimimin oldugunu kabul

edilmektedir.

Sonu¢ olarak, internet kullanimimin insan hayatina sagladigi kolayliklar
gozlemlendiginde hig siiphesiz interneti yiizyilin en degerli bulusu olarak kabul etmek

gerekmektedir.



Tiirkiye’ nin ya da Diinya’ nin herhangi bir noktasinda olan giincel bir olay1
dahi aninda goriintiilemek ve goriintii altina almak miimkiin hale gelmektedir. Giinliik
hayat igerisinde insanogluna lazim olabilecek her seye,ulasabilmek bir tik kadar yakin

mesafede bulunmaktadir.

Ancak bu kadar faydali bir iletisim araci olmasina karsin internet ve sosyal
medya dogru amaglar i¢in kullanilmadigi takdirde en tehlikeli silah olabilmekte
verdigi zarar ile insanlarin maddi ve manevi biitiinliigline kars1 biiyiik tehditler

olusturabilmektedir.

Insanlarin aile, sosyal — kiiltiirel ¢evre ve is arkadaslar1 dahil giincel ve
gecmisteki iletisim halinde kaldig tiim gruplar ile sosyal medya olarak adlandirilan bu
cevreler araciliiyla birbirlerine ulagsmaktadirlar. Bu nedenle, sosyal aglar bazen kotii
ve haksiz kisilerce kullanildiginda diger kullanicilara ¢ok ciddi zararlar

verebilmektedir.

Uziilerek sdylemek gerekirse internet kullanimi 6zellikle sosyal medya olarak
adlandirdigimiz Facebook, Instagram, Twitter gibi duyunca herkesin bildigi veya
tiyeliginin oldugu siteler olmakla; bunlar disinda insanlarin iletisim kurabildigi

besyiize yakin sosyal medya bulusma ag1 oldugu ifade edilmektedir.

S6z konusu sosyal aglar, kisiye ait belirli bilgilerin, fotograf ve videolarin yer
alabildigi; kisilerin diisiincelerini, bilgi ve belgelerini paylasabildikleri 6zel alanlar
olmasinin yaninda, ulasim alan1 ¢ok genis olmasi nedeni ile bu siteler iizerinden
yapilacak her tiirlii iletisimin, haberlesmenin ve ulagimin gayet ciddi standartlar ile
denetlenmesi gerekmektedir. Giiniimiiz uygulamalarina bakildiginda ise gerekli
tedbirlerin alinmamis olmasi ve sosyal medya kullanicist olan kisilerin son derece
sorumsuz paylasim ve iletiler yapabildikleri ve bu durum neticesinde birgok insanin
telafisi miimkiin olamayacak derecede ciddi zararlar gérebilmesine neden oldugu sahit

olunmaktadir.

Sosyal medya aglari, internetin teknik yapisnin ¢ok karmasik olmasi ve her
tirlii glivenlilk 6nlemi alinsa dahi yeni bir giivenlik zafiyetinin ortaya ¢ikmasinin

muhtemel olabildigi bir alan olmakla; bu olumsuz yapisi nedeni ile kisilik haklarinin



cok hizli ve etkili bir bi¢cimde ihlal edilebilecegi bir alan olarak 6ne ¢ikabilmektedir.
S6z konusu sosyal medya aglarinda kotii amagh bir igerik girilmesi halinde bu
durumdan kisilik haklar1 zarar géren magdurun diistiigli durumun yarattig1 caresizligi
bir yana bu durumun ciddi maddi ve manevi zararlara yol agabilecegi ve sonuglarinin
cok hizli bir sekilde yayilmasi nedeni ile ugranilacak zararin boyutlarinin tahmin
edilmeyecek derecede yiiksek oldugunu sdylemek gerekmektedir. Ayrica sosyal
medya mecralarini kotli amaglar i¢in kullanan kisi ve/veya kisilerin tespitinin teknik
acidan zor olmasi ve bu Kkisilerin tespiti halinde dahi uygulancak yasal
diizenlemelerdeki eksiklikler birlikte degerlendirildiginde ciddi bir sosyolojik ve cezai

sorunu karsimiza ¢ikardigini kabul etmek gerekmektedir.

Kiiglik bir ornek vererek konuyu daha anlasilir kilmak gerekirse sosyal
paylasim ag1 olan facebook’ ta iiyelerinin sayisinin binleri astigi bir grup dahilinde,
Ulkemizde ¢ok taninan ve bilinen bir kisinin fotografinin hemen altina o kisi tarafindan
sOylenmemis bir ciimle yazilalarak paylasilmasi durumunda, bu paylasimi goéren
insanalar arasinda kizanlar ve sevinenler olmak tizere ikilik ¢iktigi goriillmektedir. Bu
ikilik nedeni insanlarin siyasi, sosyal, kiiltiirel, dini veya benzeri bir¢ok konuda
toplumun farkli kesimlerini karsi karsiya getirdigi goriilmektedir. Paylasimda yer alan
fotografin sahibi hi¢ haberi olmadan grup i¢indeki bir kesim tarafindan alkiglanirken,
diger bir kesim tarafindan ¢ok agir elestirilere maruz kalabilmektedir. Isin aslina
bakildiginda bu paylasimdan kendisinin hi¢ haberinin olmamasi s6z konusu
olabilmektedir. Iste s6z konusu iletisim araglarinin bircok faydasinin olmasi yaninda
kotii niyetli kullanildig: takdirde kullanicilar agisindan ne biiyiik sorunlar yaratacagini

g6z ontlinde bulundurmak gerekmektedir.

Bu ¢alismamizda Hakaret kelimesinin anlami ve ceza kanunumuzdaki yeri,
toplum iginde gegmisten giiniimiize hakaret sugunun gelisimi, eski donemlerde ve
yurtirliikteki ceza yasamizda bu sug i¢in dngoriilen ceza ve/ veya yaptirimlarin neler
oldugu ile bu suclarin sorusturulmasi ve kovusaturulmasi asamalarinda izlenilen
yollar hakkinda kapsamli1 bir arastirmanin sonucu aktarilmaktadir. Ayrica giiniimiizde
sosyal medya aracilig ile sik¢a islenen bu suglara yonelik cezai ve idari yaptirrmlarin
neler oldugu ve bu yaptirimlar ile kisilerin hukukunun devlet tarafindan ne sekilde

korunmaya calisildig1 hususlari iizerinde yapilan incelemeler aktariimaktadir.



1. HAKARET KAVRAMI VE CEZA KANUNUMUZDAKI YERI
1.1. Hakaret Kavramm

Tiirk Dil Kurumu sézliigiimiizde arama butonuna hakaret, yazildiginda sonug
kisminda “onur kirma, onura dokunma”, “kiigiiltiicii soz veya davranis “lsonucunun
ciktigini goriilmektedir. Hukuken hakaret kavraminin karsili§ina baktigimiz zaman ise
5237 sayili Kanun 125/1 maddesi uyarinca; ‘‘Bir kimseye onur, seref ve sayginligini
rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden veya sévmek suretiyle
bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldiran kisi cezalandurilir.” >Denilmek sureti
ile Tiirk Ceza yasamizda hakaret kavramindan nelerin anlasilmasi gerektigi ve hakaret
kavraminin hangi durumlarda su¢ olusturdugunun tespiti agisindasan Onem arz
etmektedir. Kanunun koruma altina aldigi onur, seref ve sayginlik gibi kavramlar1 bu

kavramlari kisaca incelemek gerekirse;

13

Tiirkge sozliiglimiize bakildiginda; Onur kelimesinin karsiliginda “ insanin

kendine karsi duydugu saygi, seref, 6z saygi, haysiyet.”® Seref kelimesinin
karsihginda “baskasimin  birine gésterdigi saygimin dayandigi kisisel deger.”
Saygilik kelimesinin karsiliginda “saygr gérme, degerli giivenilir olma durumu,
prestij”® Karsiliklar goriilmektedir. Kisinin onur, seref, sayginligina yonelik incitici,
rencide edici sekilde somut fiil, olgu ile veyahut sévme bigiminde yonelinmesi halinde

failin bu hareketinin hakaret su¢unu olusturcagi aciktir.

Hakaret sucu, Tirk Ceza Kanunumuzun serefe karsi suglar bagligi altinda
diizenlenmektedir. Serefe karsi sucglar denildigi zaman Tirk Ceza Kanunumuzun
ikinci kitabinin, ikinci kisminin, sekizinci boliimii i¢inde yer alan TCK m. 125 — m.
131 maddeleri ile hiikiim altina alinan kisim inceleme konumuzu olusturan ana bliim

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

! Tiirk Dil Kurumu, Biiyiik Tiirkge Sozliigii, www.sozliik.gov.tr.
2 Y1lmaz Ejder, Hukuk Sézliigii, 9. Baski, Ankara, Yetkin Yayimnlari, 2005, s.441.
3 Tiirk Dil Kurumu, Biiyiik Tiirkge Sozliigii, www.sozliik.gov.tr.
4 Tiirk Dil Kurumu, Biiyiik Tiirkge Sozliigii, www.sozliik.gov.tr.
5 Tiirk Dil Kurumu, Biiyiik Tiirkce Sozliigii, www.sozliik.gov.tr.



1.2 Hakaret Kavraminin Ceza Kanunumuzdaki Yeri

Serefe karsi islenen suclar, insan serefine karsi islenen suglar ve insan serefi
disinda kalan diger manevi degelere kars1 islenen suglar olarak ikiye ayrilmaktadir.®
Serefe karsi suglar1 bu noktada tahkir baglig1 altinda toparlar isek insan serefine karsi
islenen suglara, genel tahkir’ suglar1 denilmekle beraber; diger manevi degerlere® kars
islenen suglari ise dzel tahkir suclar1 olarak nitelendirilmektedir.® Kanun genel ve dzel
tahkir suglar1 hususunda bir ayrima gitmesinin en énemli nedeni genel tahkir suglari
kapsami altinda insan serefine'® kars1 olusabilecek magduriyetlerin cezalandirilmasi*
gayesi ve insanin seref, onur ve saygmligima,'? verilen degeri gdstermek adma bu
sekilde bir diizenlemeye gittigini sdylemek miimkiin olacaktir.’® Zira yapilan
diizenleme ile Anayasanin 17. maddesinde yer alan “Herkes, yasama, maddi ve manevi

varligim koruma ve gelistirme hakkima sahiptir.”** Seklindeki temel hak ve

zgiirliigiiniin korunmasina iliskin bir diizenleme yapildigini sdylemek miimkiindiir.*®

5237 sayil1 TCK ’nin ikinci Kisim Sekizinci Boliimiinde m.125 ve m. 131 arasinda
diizenleme altina alinmistir. Kanun sistematigi acisindan incelendiginde ise TCK m.
125 genel hakaret sugunu, TCK m. 126 magdurun belirlenmesi usuliinii, TCK m. 127
isnadin ispat1 hususunu, TCK m. 128 iddia ve savunma dokunulmazligi konularinin
siirlarint belirlemektedir.  Yine devam eden TCK m. 129 kapsaminda haksiz fiil
nedeni ile veya karsilikli hakaret sugunu, TCK m.130 kapsaminda kisinin hatirasina
hakaret sugu kavrami diizenlenmis olup; son olarak TCK m.131 ise s6z konusu sugun

sorusturulmasi ve kovusturmaya iliskin esaslar hiikiim altina alinmas1 diizenlenmistir.

6 Ozbek Veli Ozer, Bacaksiz Pinar, Dogan Koray, Tepe [lker, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 12.
Baski, Seckin Yayinlari, Ankara, 2017, s.487.

" Kocaoglu Serhat Sinan, Uluslararasi ve Ulusal Yarg ictihadlar1 Cercevesinde Hakaret Sugu, Seckin
Yaylari, Ankara, 2019, s.51.

8 Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, Adalet Yayinevi, 4. Baski, Ankara, 2019, s. 473.

® Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.487.

10 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Adalet Yaymevi, 5 Baski, Ankara, 2018, s.467.
11 Ercan Ismail, Ceza Hukuk Ozel Hiikiimler, 13. Baski, Kuram Kitap, Kocaeli, 2017, s.145.

12 Sakarya Utku Coskuner, Giyapta Hakaret Sugunda Ihtilat Unsuru, Ankara Barosu Dergisi 2013/2,
s.411.

13 Erdogan Yavuz, Sosyal Medya Araciligi ile Islenen Hakaret Sugu, Antalya Bilim Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 3, Say1 6, 2015, s. 13-84; Koca, Uziilmez, a.g.e. 5.467.

14 Sinar Hakan, Hakaret Ozel Ceza Hukuku 3 Cilt, Oniki Levha Yaynlary, s. 426.

15 Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.€., 5.487.



5237 sayilh m. 125 maddesi bagligima bakildiginda, Kanunun ifadesi ile
bakildiginda Hakaret, “bir kimsenin onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek
nitelikte somut bir eylem veya olgu isnat edilmesi veya sovmek sureti ile kisinin

sayginligina saldiriimasinin ifade etmektedir”.

Burdan hareket ile hakaret sucunun cezalandirilmasi ile kanun koyucu kisinin
kendi uhdesinde kendisine duydugu sayginligi ifade eden onur kavramnini -igsel
deger-1% ile diger insanlarin kisiye yiikledigi veya kisinin toplum iginde edindigi
degerler biitiinii olan seref, saygmlik kavramlarin1 —dissal deger-'" bir biitiin olarak
kisilik haklarina yapilabilecek bir saldirty1 ortadan kaldirmak ya da olusacak saldirilar
cezasiz birakmama yoluna gidilmistir.® Yine hakaret sugu tehlike sucu®® olarak kabul
gérmesi nedeni ile bu sugun islenmesi ile birlikte ger¢cek anlamda magdurun onur,
seref, haysiyeti rencide olmamis olsa dahi fail cezalandirilmaktan
kurtulamamaktadir.?’Doktrinde bir goriise gore sucun islenmesi ile birlikte gercek
anlamda magdurun onur, seref, haysiyeti rencide etmedigi durumlarda dahi kanun
koyucunun cezalandirmaya gitmesi nedeni s6z konusu su¢un soyut tehlike sugu olarak

kabul gormesi gerektigi goriisiinii 6ne siiriilmektedir.?

16 Ercan, a.g.e.,s.145.

" Ercan, a.g.e.,s.145.

18 Toroslu, Nevzat, Ceza Hukuku Ozel Kisim, 9. Baski, Savas Yaymevi, 2018,Ankara.s.104.
% Ercan , a.g.e.,s.145.

2 (Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, Tepe Ilker, a.g.c., 5.491.

2 Ozen, a.g.e.,s. 475.



2. HAKARET SUCUNUN TARIHSEL ACIDAN GELISiMI VE 5237
SAYILI KANUN KAPSAMINDA HAKARET SUCU

2.1. Hakaret Sucunun Tarihsel Acidan Gelisimi

Tarihsel ag¢idan hakaret sugu incelendiginde; tarih boyunca her diizen toplum
icinde yasayan insnalarin korunmasi adina onlarin onur, seref, sayginlik ve sdhretini

koruma zarureti ile hareket ettigi goriilmektedir.

Hakaret sugunun, insanoglunun varligindan giiniimiize kadar gegen siiregte var
oldugu bilinmektedir. Yazili ve yazisiz tiim hukuk sistemlerinin bu suca kars1 toplum
icinde yer alan bireyin onur, haysiyet ve serefini korumak amaci ve gorevi tistlenerek
hareket ettikleri goriilmektedir. Bu korumayi saglarken devlet kamu otoritesini ortaya
koymakta ve herkesin uymasmi gerektiren kurallar biitiini  olusturmaya

calisiimaktadir. %

Ancak ¢agimizin tam bir aydinlanma c¢agi oldugu ve teknolojinin ¢ok hizl
sekilde ilerledigi giinlimiizde gecmis yiizyilllar ile yasadigimiz yilizyilin
kiyaslandiginda yasadigimiz yiizyilin ge¢cmis ylizyillara oranla sahit oldugu en 6nemli

teknolojik gelismenin, internet oldugu tartismasiz bir gercekliktir.

Internet, her tiirlii ihtiyacin karsilandig1 insanlarin hayatini ileri derecede rahata
ve konfora kavusturan bir kitle iletisim aracidir. Kullanigh olmasi nedeni ile
vazgecilmez olan internetin bir¢ok olumlu 6zelligi olmast yaninda, kotii niyetli
kullanicilar tarafindan kullanildiginda ise bir¢ok soruna yol agtigi bilinmektedir.
Internet kullanimi, giincel hayat: kolaylastirmasi karsisinda tiim ihtiyaglara cevap
vermesi sayesinde c¢ok kisa bir siirede hizli bir yayilim agina ulasmis ve sehir
merkezlerinden tutun, memleketin en {icra koselerine dahi ulasilabilir ve kullanilir hale
gelmistir. Bu kadar yogun kullanilmasi karsisinda hali hazirda kullanimda karsilagilan
olumsuz durumlara karsti net bir Onlem alindigini  séylemek miimkiin

gorinmemektedir.

22 Soyaslan Dogan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 12 Bas1,Yetkin Yayinlari, Ankara 2018, 5.309.



2.1.1 Roma Doénemi

Roma doneminde onur kavrami ilk olarak 6zel hukuk kurallari ile korunur
olmakla; sonrasinda ceza hukuku tarafindan korunur hale gelmektedir. Bununla
beraber yine ayni donemde haysiyet ve seref gibi kavramlar 6zel hukuk tarafindan
korunmakta olan kavramlar olmakla; imparatorluk donemine gelindiginde hakaret ve
sovme suglarina karsi cezai yaptirimlarin getirilmesi ve kapsamlarinin genisletildigi
goriilmektedir. Ayn1 dénemde yazili hakaretlerin agir cezalara tabi tutulmaktadir.?
Gilinimiizde bu alanda kapsamli bir altyapinin olusmasini Roma ve Germen hukukuna
bor¢lu oldugumuzu sdylemek miimkiindiir.2*Roma hukukunda suglar ikiye ayrilmakla
beraber, birinci grup suglar kisiler aleyhine islenen suglar olmakla bir diger suglar ise
mallar aleyhine islenen suglar olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Serefe karsi suclarin
ihlaline karar verilmesi ilk kez Roma Hukuku ile hukuk sistemine dahil olmaktadir.
Roma Hukuku déneminin bu suglar yoniinden en 6nemli 6zelliklerinden biriside bu
suglarda kastin aranmasi gerekliligidir. Giiniimiiz hukuk sistemlerinde halen bu suglar
yoniinden kastin arandigini ve kasten bu sugu isleme durumu olmayan kisitlilarin ya
da c¢ocuklarin ceza almasinn Oniine gecerek hukuk sistematiginin korunmasi

amaclandigim sdylemek miimkiindiir. °

2.1.2. islamiyet Dénemi

Islam Hukukunda suglar ii¢ kistma ayrilmaktadir. Birinci kisim suglar kasten
Oldiirme, kasten yaralama gibi sahsin maddi biitiinliigline yOnelmis suglar
kapsamaktadir. Ikinci kistm suglar, yapilmasmin Kur’an ile yasak kilindig1 fiilleri
iceren suglar1 kapsamaktadir. Uciincii kisim suglar ise Taziren cezalandirilan suglar bu
kapsama girmektedir. Taziren cezalandirilacack suglar kapsaminda ayet ve hadis
olmamasi nedeni ile cezalandirmanin hakimin takdirine birakilan suglar oldugundan
bahsetmek dogru olacaktir. 2®Hakaret ve sovme suglar Sebb-ii setm adi verilen

tazirelerden meydana gelmektedir. Bu kapsamda en agir su¢ kazf adi verilen zina

23 Sahir Erman, Hakaret ve Sovme Suglari, Istanbul, Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi Déner Sermaye

Isletmesi Prof. Dr. Nazim Terzioglu Basim Atdlyesi, 1989, s.1.

24 Soyaslan Dogan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 12 Basi,Yetkin Yayinlari, Ankara 2018, s.308.

2 Sahir, a.g.e., 5.7-8.

26 Akbulut iThan, islam Hukukunda Sug ve Ceza http:/dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/283/2580.pdf
Erigim Tarihi 10.08.2019
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isnadinda bulunmaktir. Bundan sonra daha hafif sebb-ii setmler olarak nitelendirilen
yakigtirmalarin sdylenmesi cezalandirmaya tabi tutuldugu goriilmektedir. 2’ Ancak
koleler ve alt tabaka kisiler arasinda yakistirma tarzi séylemlerin o kisinin yasantisi
geregi kiside rencide edici bir hal ortaya cikarmayacak varsayillmakta ve bu
durumlarda tazir olarak nitelendirilmesi ve cezalandirilmasi yoluna gidilmedigi kabul
edilmektedir.?islam Hukukunda, Kanunilik, Sahsilik, Su¢ ve Ceza Dengesi,
Cezalandirmada Adalet ve Hakkaniyet gibi cezalandirmanin temel ilkelerini dayanak

aldigini sdylemek miimkiindiir.?°

2.1.3. Osmanh imparatorulugu Dénemi

Osmanli doneminde kurulus ve tanzimat déenmi kadar olan donem olarak iki
doénem igerisinde bu konular hakkinda diizenleme yapildig1 gériilmektedir. Tanzimat
donemine kadar gecen siiregte, hakaret ve sovme suglari kapsaminda Kanuni Sultan
Siileyman doneminde onun tarafindan ¢ikartilan Ceza Kanunnamesinin ikinci faslinda
bir hiikiim yer almaktadir. Ayrica hem Kanuni Kanunnamesi hem de Fatih
Kanunnamesinde Islamiyet donemi sebb-ii setmlerin en agir1 olarak nitlendirilen zina
—Kazf- isnadi  hakkinda diizenlemere yer verildigini goriilmektedir. Osmanli
Déneminde hakaret ve sovme suglarinin diizenlendigi Ikinci dénem olarak kabul
edilen Tanzimat donemi igerisinde 1256 tarihli Ceza Kanunnamesinin tigiincii faslinin
ilk maddesi, kisinin itibarin1 zedeleyici ve incitici sozleri ile s6vme fiillerini
yasaklamig bunlara aykiri davranista bulunanlarin ise kanun ile cezalandirilmasi
ongormekte ve fiileri yasaklayan diizenlemeler getirmektedir. Ayrica sugun faili
bakimindan asker kisi olanlar ve olmayanlar yoniinden farkli mahkemelerde
yargilmaninn yapilacagini belirlemis failin asker kisi olmasi durumunda Meclisi
Ahkam- 1 Adliyede yapilacagini failin asker diginda diger kisiler olmasi durumunda

yargilamanin genel mahkemelerde yapilacagi diizenlemesini getirmistir. *°

27 Sahir, a.g.e., 5.14.
28 Sahir, a.g.e., 5.15.
2 Akbulut, a.g.e, 5.180 -181.
%0 Sahir, a.g.e., s.16.



2.2. 5237 SAYILI TURK CEZA KANUNU KAPSAMINDA
HAKARET SUCUNUN INCELENMESI

2.2.1. Hakaret Sucu

Hakaret suc¢una iligskin yapilan hukuki diizenleme ile korunmak istenen amacin
kisinin sahip oldugu, toplum tarafindan kisiye atfedilen ya da; kisinin, toplum igindeki
yasayisi ve ornek davranislart ile kazandigi, bu davraniglarin onur, seref, haysiyet —
sayginlik- gibi nitelendirilen bu sifatlar1 kisinin kendinde gordiigii veya baskalarinin

kiside gordiigii degerler biitilinii olarak izah etmek miimkiindiir.

Hakaret sucu, 5237 sayili TCK’nin ikinci kitab1 olan 6zel hiikiimlerinin,
kisilere karsi suglara iligkin ikinci kisminin serefe karsi suglar baglikli sekizinci

boliimiinde yer alan TCK m. 125% diizenlenmektedir.

Durum bu olmakla onur, seref ve haysiyet gibi kavramlar tamamen soyut
kavramlar olmakla; bu kavramalara iliskin olarak ortaya ¢ikan haksiz bir duruma karsi
nasil bir 6nlem almacag sorununu ortaya cikarmaktadir.> Bu nedenle Diinya
Devletlerinin hukuk sistemleri incelendiginde, benzer nitelikteki suglara yonelik
verilen cezalar birbiri ile ayn1 dogrultuda iken konu serefe karsi suglar yoniinden
incelendiginde benzer cezalandirmalarin yapilmadigr aksine iilkelerin ceza
kanunlarinda bu suglara yonelik olarak birbirinden ¢ok farkli cezai diizenlemeler ve
Onleyici tedbirler getirdikleri goriilmektedir. Bu durum onur, seref, haysiyet gibi
belirtilen kavramlarin tamamen soyut kavramlar olmasi ve toplum iginde yasayan
bireylerin bu kavramlara iliskin bakis acilarmin farkliliklar1 ve yasadiklari
kiiltiirlerinin olusturdugu orf ve adetlere®® gore geleneklerin toplumlar arasinda
gosterdigi farkliliklar burada agik bir sekilde bu sug tiiriine ayn1 cezalarin verilebilmesi

imkanini ortadan kaldirmaktadir. 3*

3t Nur Centel, Hamide Zafer, Ozlem Cakmut, Kisilere Kars1 Islenen Suglar, Cilt: I, Istanbul, Beta
Yaynlari, 2007, s.216.

32 Arisoy Mine, “Hakaret”, TBB Dergisi, Say1 72, 2007, s.154.

33 Ozen, “Hakaret Sucu ve Internet Yolu ile Islenmesi”, Hakemli Makale, TBB Dergisi, Say1 75 , 2008,
s. 95.

3 Soyaslan, a.g.e., s.310.
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Zira drnek vermek gerekirse Ulkemiz iginde dahi birbirinden tamamen farkli
onlarca kiiltlir ve gelenek binlerce yildir siiregelmektedir. Toplumu olusturan farkli
kiiltiirler i¢erisinde dahi ¢ok farkli davranig bigimlerinin ortaya ¢iktigini kabul etmek
gerekmektedir. Ornek vermek gerekirse Istanbul’ da mal veren bir imalat¢1 mal verdigi
kisi ile aligverisleri hakkinda konusurken mal verdigi kisinin 6deme siiresini uzatma
istemli sozlerine karsin “cok yalan konusuyorsun, sana inanmam” tarzinda saka yollu
bir soz sarf ettiginde bu durum normal karsilanabilecek iken; ayni ikili konugsmanin
Giineydogu bolgemizde bir Il olan Sanlurfa’ da sdylenmesi durumunda hakkinda
yalanct denilen kisinin bu durumu hi¢ hos karsilamayacagi hatta pazarligi orada
sonlandiracagini tahmin etmek zor goriilmemektedir. O sebeple onur, seref, haysiyet
gibi kavramlar1 su¢ kapsamina sokmak icin diizenlemeleri o ydrenin yasam tarzinin
Olciit alinarak yapilmasinda ciddi anlamda fayda olacagina kanaat edilmektedir.
Ancak burada dikkat edilmesi gereken 6nemli bir ayrint1 daha karsimiza ¢ikmaktadir.
O durum ise Orf ve adet kurallarina dayanarak yapilacak olan diizenlemelerde onur,
seref ve sayginlik gibi kavramlarin toplumun degerleri mi yoksa kisinin degerleri mi
Olglit alinarak bir diizenleme yapilacagidir. Burada 6nemli olan o toplum i¢inde
yasayan bireylerin genel olarak bu suglar ile karsilastiginda verecegi tepkilerin
olusturacagi ortak deger yargisina gére magdur uhdesinde bir asagilanma hissi veya
kendisini kotii hissetmesine neden olacak bir durum yaratip yaratmadigr ol¢iitii ile
cezai sonuca gidilmesinin daha hakkaniyetli olacag diisiiniilmektedir.®® Zira toplumu
var eden her bireye gore cezai diizenleme yapmak hem miimkiin degildir hem de

sonuglarin1  6ngdrmek imkansiz olabilmektedir.*®

Her bireyin yasam sekline
bakildiginda, basina gelen olaylara karsin verecegi tepkiler farkli olabilecektir. Bu
durum nedeni ile onur, seref, sayginlik gibi kisinin benligini olusturan hissiyatlara
verecekleri karsiliklarin ayni olmasi beklenmemelidir. O nedenle failin s6z konusu
suclardan bahisle cezalandirma isleminin nasil yapilacagr sorunsali karsimiza
¢ikmaktadir. Failin asagilayici tavrinin ne oldugunun belirlenmesinde 6lgiitiin 6znel
acidan (sugtan zarar goren kisi) degil, nesnel agidan (toplum iginde birlikte yasayan
bireyler) toplum igindeki deger yargilar1 géz 6niine alarak®’ yapilacak degerlendirme

neticesinde ortaya ¢ikan sonuca gore sugun cezalandirilmasi veya cezalandirilmamasi

% Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.492.
% Koca, Uziilmez, a.g.e.,s.470.
37 Ercan, a.g.e.,s.146.
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hususlarinda tespitler yapmak miimkiin olabilmektedir. 380znel kisisel olarak
yapilacak bir degerlendirme kisinin kendilerine ne kadar deger atfettigini belirleyebilir
bir 6l¢li olmadigi i¢in sonucu goreceli olan bir duruma cezai miieyyide olusturmanin

hukuki olarak kabul edilmesi miimkiin goriilmemektedir. *°

765 sayili TCK’de “hakaret ve sovme ciiriimleri” baghigi altinda yer alan
diizenleme ile 5237 sayili TCK’de yapilan diizenleme arasindaki en onemli fark,
hakaret ve sovme ayrimindan vazgecilerek, sovme sucunu hakaret sugunun se¢imlik
hareketleri olarak ongoriilmiis olmasidir.*® 765 sayili TCK hakaret sugunu m. 480,
sovme sugunu ise m. 482 diizenleme altina almis olmakla; onur, seref, haysiyet
kavramlarina karsi saldirt durumunda failin fiilinin, fiil- olgu ya da bir isnat igermesi
ya da s6vme durumunda sucun agirligina oranla bir ceza verilmesi yontemini
uygulama alanina aldig goriilmektedir.** 5237 sayili TCK’de hakaret ve sévme sugu
arasindaki yukarida belirttigimiz ayrim kaldirtlmistir. Durum bu olmakla hakaret
fiilinin somut bir fiil veya olgu isnad1 ya da sdvmek suretiyle islenmis olmasi, hakaret

sucunun se¢imlik hareketleri olarak ongdriilmiistiir.

2.2.2. Genel Hakaret Sucunun Cesitleri

2.2.2.1. Huzurda Hakaret

5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 125/1 maddesi, Bir kimseye onur, seref ve
sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden (...) (1) veya sovmek
suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldiran kisi, ti¢c aydan iki yila kadar hapis
veya adli para cezast ile cezalandiriliv. Magdurun giyabinda hakaretin cezalandirilabilmesi

icin fiilin en az ii¢ kigiyle ihtilat ederek islenmesi gerekir.** Diizenlemesi yer almaktadir.

S6z konusu madde metni yorumunda 765 sayili yasadan farkli olarak hem
hakaret hem sovme fiillerine kars1 verilecek cezaya iliskin diizenlemeyi ayn1 madde

metninde yer vermektedir. Oysa 765 sayili TCK igerisinde hakaret ve sdvme fiilleri

3 Soyaslan, a.g.e., s.309.

39 Ozen, Hakaret Sugu ve Internet Yoluyla Islenmesi, $.95.

40 Arisoy, a.g.e.,s.151.

4 Ozen, Hakaret Sugu ve Internet Yoluyla islenmesi, 5.107.

“2 Toroslu Nevzat, Ceza Hukuku Ozel Kisim, s.115; Arisoy, a.g.e.,s.152.
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ayr1 suglar olarak diizenlenmis ve ona gore cezalandirma prensibi gelistirilmistir.*® 765
sayili yasadaki bu farkli cezalandirma seklinin, giincel yasamizdaki birlikte
cezalandirma prensibine oranla daha uygun ve adil bir yargilama ve cezalandirma
sistemine sahip oldugunu gézlemlemek miimkiindiir.** Zira hakarette bir fiil ya da olgu
direk olarak magdurun onur, seref, sayginlik gibi degerlerine yonelmekte iken sévme
sucunda magdurun sadece onur, seref ve sayginlik degerlerine olast bir saldir1 s6z
konusudur.*® Kiigiik bir 6rnek vermek gerekir ise “sen tam bir salaksm” demek ile
“senin dernek bagkani iken yaptirdigin islerde usulsiizliikler yaptigini bilmeyen
kalmadi1” ya da “sen tam bir hirsizsin” demek ile “ Seni diin gece saat 02.00 sularinda
Ahmet Beylerin evine gizlice girerken goérdim” diye bir hitamda bulunulmasi
bakimindan s6z konusu ceza yasamiz fiil, olgu isnadi ve sovme kavramlarini bir araya

alarak ayn1 cezay1 verecek bir diizenleme getirdigini sdylemek miimkiindiir.

Kisiye isnat edilmis olunan fiil hususunda s6z konusu isnadin gercek olup
olmamasi, hakaret sugunun islenmis oldugu gergegini ortadan kaldirmamaktadir.
Ancak; isnat edilen durum gercekten olmus bir hadise ise bu takdirde hakaret sugu
olusmayacagindan, fail konumundaki kisiye hakaret sucundan dolayr ceza
verilememektedir.*® Yukarida vermis oldugumuz Ornek iizerinden devam edece
olursak, “ Seni diin gece saat 02.00 sularinda Ahmet Bey’lerin evine gizlice girerken
gordiim” isnadinda fail agisindan hukuken hakaret sugu islenmis sayilmaktadir. Ancak
burada dikkat edilmesi gereken husus gergekten hakkinda isnatta bulunan kisinin bu
isnada konu durumu gerceklestirmis olmasi yani isnadin hakli olmasi durumunda
somut olayimizda kisinin gercekten Ahmet Bey’lerin evlerine girerek hirsizlik yapmis
olmast ve bu durumun ortaya ¢ikmis olmasi durumda bu isnatta bulunan kisi yoniinden

artik hakaret sucu iizerinden ceza verilmesi miimkiin degildir.*’

S6z konusu diizenleme ile hakaret ve sdovme fiilleri ayn1 cezai yaptirima tabi
olmakla beraber; yukarida verdigimiz ornekler ile daha ayrintili agikladigimiz tizere

hakaretin, sovmeye oranla daha agir sonug¢lar dogurdugunu sdylemek gerekmektedir.

4 Koca, Uziilmez, a.g.e.,s.467.

# Koca, Uziilmez, a.g.e. s.467.

% Sinar, a.g.e. 5.438.

46 Ozen, Hakaret Sucu ve Internet Yoluyla Islenmesi, .98.
47 Ercan,a.g.e.,152; Koca, Uziilmez,a.g.e.,s.491.
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Bu nedenle ilgili yasamiz s6z konusu fiil, olgu isnadi veya sdvme sucuna karsilik
verilecek cezayi 3 ay ile 2 yil olarak belirlemis ve sadece sdvme fiilinin viicut bulmast
durumunda daha az ceza verme yoluna gidilebilmekte iken fiil, olgu isnad1 ile isnat
olunmasi durumunda fail hakkinda verilecek cezanin {ist sinirdan verilmesi ve bu
sayede sovme ile fiil veya olgu isnadi durumunda farkli cezai yaptirimlar®®
uygulanmasint saglamayr ama¢ edinmektedir. Kanunda cezasinin esit olarak
gosterilmesine karsin uygulamada eski kanuna benzer bir yaptirnmin halen devam
ediyor oldugunu goézlemlemek miimkiindiir. Yine ayni kanunda ceza yargicina fail
hakkinda bu suctan dolay1 hapis cezasi disinda adli para cezasini1 verebilme hakki

segenek olarak sunulmaktadir.

Adli para cezasi 5237 sayili yasamizin m. 52 hiikmiine gore diizenlenmekle;
s0z konusu hakaret sugunun islenmesi durumunda hakim, sanigin durumu ve
ekonomik halini goz 6niinde bulundurarak,*® fail hakkinda hapis cezasi karar1 yerine
adli para cezasi karar1 verebilmesine iliskin takdir yetkisi diizenlenmis bulunmaktadir.
Bu durum g6z 6niinde bulunduruldugunda madde metninde fiili durum, olgu isnad1 ya
da sovme olarak farkli durumlar ayn1 yasa maddesinde bir cezaya tabi tutmus olsa dahi
uygulamada sévme sucuna iliskin daha az ya da alternatif olan bir cezai yaptirimin
getirildigini soylemek miimkiindiir. Ancak bu durumun hakimin takdirine birakilmig
olmasi s6z konusu kanun metninde sdvme suguna verilebilecek cezanin daha hafif

olmasini saglayici bir 6nlem niteliginde olmadigini sdylemek gerekmektedir.

Yukarida paylasilan ilgili madde bizim ¢alismamiz agisindan farkli bir 6nem
arz etmektedir. Zira hakaret sugunun sesli, yazili veya goriintiilii bir iletiyle islenmesi
halinde, failin hakaret sugunu huzurda islemis olacagini kabul edilmektedir. *°S6z
konusu yasa metni ihtilat etme halini; failin, magdur hakkinda {i¢ ve daha fazla kisinin

1

duyacag, bilgi edinecegi®® ve haberdar olacagi sekilde sucun islenmesi halinde

gecerlilik kazanacagim hiikiim altina almaktadir. °> Hakaret fiilinin magdura ydnelik

48 Ozen, Hakaret Sugu ve Internet Yoluyla islenmesi, s. 98.

49 Yurtcan Erdener, Yargitay Kararlari Isiginda Hakaret Suglari, 3. Baski, TBB Yayinlari, Ankara,s.12.
% Koca, Uziilmez ,a.g.e.,s.468; Yargitay 4 Ceza Dairesi 2014/27210 E. 2015/2533 K. 02.02.2015 T.
www.kazanci.com.tr.

51 Koca, Uziilmez, a.g.e.,5.481 - 482.

52 Sakarya, a.g.e.,s. 422.
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oldugunun tereddiide yer vermeyecek sekilde magdura kars: islendigi®® durumlarda
magdurun matuf oldugu kanaatine varilmasi halinde yine failin cezalandirilmasini izah

etmektedir. >

2.2.2.2. Giyapta Hakaret

Giyapta hakaret kavrami1 TCK m. 125/1 fikrasinin son ciimlesinde yer almakla
beraber ilgili yasa maddesi incelendiginde failin cezalandirilmasi i¢in su¢ konusu
fiiliini, en az {ic kisi ile ihtilat ederek islemesi gerektigine hitkkmedilmektedir. ihtilat;
Yargitay’in igtihat olusturmus kararlarina gore fiilin bagkalar1 tarafindan duyulup,
bilgi edinilmesi ve 6grenilmesinin amag edinilmesi® sayesinde ortaya ¢ikmaktadir.
Fail, magdura yonelik hareket eylemini islerken en az ii¢ kisiye bu durumu anlatmali,
bilgi edinmelerini saglamali ve onlarin magdurun aleyhine olusan hakaret fiilinden
haberdar olmalarini isteyerek hareket etmesi, durumu 6grenmelerini amag¢ edinmesi

ile ortaya ¢ikmaktadir.

2.2.2.2.1. intilat Kavram

5237 sayili yasanin m. 125/1 fikrasinin son ciimlesinde “Magdurun giyabinda
hakaretin cezalandirilabilmesi icin fiilin en az ii¢ kisiyle ihtilat ederek islenmesi
gerekir. ”Hiikmii yer almaktadir.%® Ihtilat, failin konusu sug¢ olusturan fiilini basklari
tarafindan duyularak, bilgi edinilecek sekilde onlara aktarmasi ile ortaya ¢ikan bir
durumdur.®” Bu ince ¢izgi aleniyet ile ihtilat kavramlarmi birbirinden ayirmaktadir.

Zira Yiksek Yarginin igtihat olusturan uygulamarina gore ihtilatin olugmsi i¢in sugun

53 Matufiyet kavramu.

54 Bozma iizerine, mahkemece 23/02/2016 giin, 2014/460 esas ve 2016/190 sayili kararla; onceki
kararda direnilmesine karar verilmistir.
Dairemizce, yerel mahkemenin ilk kararinda direnmesi iizerine yapilan incelemede; davalinin panelde
ve TV programindaki ifadelerinin tamami incelendiginde davacinin isminin ve sifatinin belirtilmedigi,
davacinin parti politikalar1 dogrultusunda ¢alisma yapmasinin Matufiyet unsurunun gergeklesmesi igin
yeterli olmadigi, bu halde davalinin ifadelerinin davactya matuf olmadigi, agiklanan nedenlerle direnme
kararmin dogru oldugu anlasilmakla davacinin yerinde bulunmayan temyiz itirazlariin reddi ile 6763
sayil1 Kanunu'nun 45.maddesi ile degisik 6100 sayili HMK'na eklenen gegici 4/4. maddesi uyarinca
Dairemiz kararinin kaldirilarak yerel mahkeme kararinin onanmasina karar vermek gerekmistir.
Yargitay 4 HD. 2016/17095 E. 2017/307 K. www.karartek.com.tr.

% Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.€., 5.489.

% Sakarya, Gryapta Hakaret Sugunda Thtilat Unsuru, Ankara Barosu Dergisi, Say1 2, 2013, 5.413.

5" Koca, Uziilmez, a.g.e.,5.468; Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.489.
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en az ii¢ kisi tarafindan duyulmasi ve bilgi edinilmesi durumdan haberdar olmasin1 sart
kosmakta iken aleniyette sucun baskalar1 tarafindan goriilebilir ve isitilebilir bir alanda
isleniyor olmasi yeterli goriilmektedir. Bu durumda ihtilat kavraminin cezalandirma
acisindan daha siki sekil sartina bagl oldugunu sdylemek hata olmayacaktir.%® Zira
ihtilat edilen kisilerden birinin durumu algiyacak ve anlayacak zeka diizeyine sahip

olmasi énem arz etmekte iken aleniyette bdyle bir sartin aranmadig1 goriilmektedir. *°

Bu tiir hakarette adindan anlasilacagi lizere; hakkinda hakaret edilerek kisilik
haklar1 zedelenen magdur ile sugu isleyen fail yiiz ylize gelmemis hatta ayn1 ortamda
dahi bulunmamislardir. Ancak fail, magdura iliskin sarf ettigi su¢ konusu sozlerini ii¢
kisiden az olmayacak sayida kisinin duyacaklari, bilgi edinecekleri, durumu
ogrenecekleri sekilde islemis bulunmaktadir.?® Kanun failin islemis oldugu hakaret
fiilini, fail disinda en az ii¢ kisiye ihtilat etmek sureti ile islemesi, sugun islenmis
oldugunu varsaymaktadir. Yasa koyucu failin kendisi diginda en az ¢ kisi ile hakarete
iligkin durumu ihtilat etmesini cezalandirma agisindan sart kosmus olmakla; ii¢ kisinin
altinda kalinmasi halinde s6z konusu giyapta hakaretten bahsetmek miimkiin
olmamaktadir.®? ihtilatin birden fazla sekilde gergeklesmesi miimkiindiir. En az iic
kisinin duyarak, bilgi edinebilecegi durumlarda sozle ihtilat islenmis olacaktir. Yine
en ti¢ kisiye yazi ile bilgi edinecekleri, 6grencekleri sekilde yazi ile (mektup, telgraf,
mail) bildirmesi ve durumdan haberdar olmalari durumunda yaz ile islenmis bir
ihtilattan s6z etmek miimkiin olacaktir. En son ¢alisma konumuz olan televizyon veya
radyo araciligr ile ii¢ kisiden az olmayacak sekilde kisilerin duymalar1 ve bilgi
edinmeleri saglayacak sekilde islenmesi ya da internet araciligi ile sosyal medya ag

siteleri iizerinden islenmesi durumunda®? ihtilatin olusmas1 miimkiin goriinmektedir.®®

Genel hakaret sugunun ¢esitleri agisindan TCK m. 125/2 degerlendirecek
olursa; giyapta hakaret sugunun islenmesi agisindan fail disinda en az {i¢ kisinin sug

konusu durumu ihtilat etmesi® gerektigi hilkmiine deginmistik. Burada Ihtilat etme

5 Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.489.

% (Ozen, a.g.e.,s.489; Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.489.
8 Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.489.

61 Koca, Uziilmez, a.g.e.,s.481 - 482.

62 Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, s.121.

88 Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.€., 5.490.

64 Sakarya, a.g.e.,s 419 — 420.
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sOzcligliniin  kelime anlamimna bakildiginda karsimiza, “karsilagip, goriisme”
kelimelerinin ¢iktigint gérmekteyiz. Oysa giiniimiizde sosyal medya aglar1 {izerinden
yapilan goriismelerde bir karsilasma olmadan iletisim saglanabilmekte ve tek bir tik
ile bir kisi hakkinda bir diisiince bir goriintii veya bir haber paylasilabilmekte ve bu
paylasim milyonlarca kisiye ayni anda ulagabilmektedir. Bu nedenle internet kitle
iletisim araglart araciligi yapilan hakaret su¢larinin giyapta hakaret degil, huzurda
yapilmis hakaret sayilmasi yerinde oldugunu sdylemek gerekmektedir. Zira ilgili
kanun maddesi “sesli, yazili, goriintiilii ileti” kavramimi kullanmaktadir. Madde
gerekcesine bakildiginda ileti kavramindan posta, telgraf, telefon gibi iletisim
araglariin yaninda iletinin saglanabildigi cep telefonu, internet kitle iletisim araglari
aracilig1 ile ve sosyal medya aglarindan génderilen iletilerin huzurda hakaret olarak

sayillmasi gerektigi sonucu ¢ikmaktadir.®®

2.2.2.2.2. Sucun Unsuru ve Objektif Cezalandirma Sarti Yoniinden
Ihtilatin Hukuki Degerlendirilmesi

Doktrin goriisiine gore ihtilat kavrami bakimndan sugun unsuru ya da objektif
cezalandirma sart1 olup olmadigina gore iki farkli goriis ortaya atildig1 goriilmektedir.
Bir goriis, ihtilat kavraminin sucun unsuru olduguna isaret etmekle birlikte; diger

goriis gor ihtilat kavraminin objektif cezalarndirma sart1 oldugunu savunmaktadir.5®

Bir hareketin kanunda belirtilen su¢ tanimina uygun olarak ortaya ¢ikmasi i¢in
tamamlamas1 gereken belirli sartlar1 saglamasi1 gerekmektedir bu sartlarin her birine
sugun unsurlart denilmektedir. Fiilin cezay1 gerektirecek niteliklere ulagsmasi anlamina
geldigini de sdylemek miimkiindiir. Bazi durumlarda sucun yukarida belirttigimiz
lizere tiim unsurlar1 ile gergeklesmis olmasma ve hatta kusuru ortadan kaldiracak
nedenlerin, cezasizlik sebeplerinin olmadigi durumlarda failin cezalandirilmasi
gerektigi halde kanun koyucunun failin ceza alabilmesi i¢in farkli bir kosulun daha
gerceklesmesini aradigl; sugun tiim unsurlariyla gergeklesmis olmasima ragmen

kanunun, failin cezalandirilabilmesi igin ayrica bir sartin gergeklesmesini bekledigi

8 Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.€., 5.488.
% Sakarya, a.g.e., .s 413; Ersoy Ugur, Objektif Cezalandirilabilme Sartlar;, Adalaet Yayinevi, 1.Basi,
Ekim 2015, 5.95-98.
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durumlarda objektif cezalandirma sartindan bahsetmek miimkiin olacaktir.%”’Objektif
cezalandirma sart1 sugun unsurlart ve kusurluluk disinda kalan harici bir kosul olarak
diizenlenmektedir.®® Fiilin hukuka aykirilik yoniinii ve olusumu etkilememektedir.
Ihtilatin, gryapta hakaret sucu ydniinden objektif cezalandirma sart1 olduguna iliskin
doktrin gorlisiine gore ihtilatin kanun koyucu tarafindan failin, fiili dolayis1 ile
cezalandirilabilmesi amaci ile getirildigi o sebeple sugun unsuru olamayacagini ancak

objektif cezalandirma sart1 olacaginin kabulii gerektigini belirtmektedir.5°

Kanunda suc¢un sonug¢ bagladigi netice igin, fail kendi davranigsinin kusurlu
olamasi nedeni meydana gelen duruma Sebebiyet veriyor, davraniginin kusurunun
failden kaynakladigini agik bir sekilde tespit ediliyor ise sugun unsurundan; failin
sucunun sonu¢ bagladigi netice igin, failin kusurlu bir davranisinin sebep olup
olmadiginin 6nem arz etmedigi durumlarda ise objektif cezalandirilabilme sartindan

soz edilmektedir. "°

Giyapta hakaret sucu yoniinden yapilan inceleme geregi sugun olusabilmesi
faililin cezalanrilmas1 icin’* failin en az ii¢ kisi ile ihtilat ederek islenmesi gerekecegi
acik olmakla burada ihtilat kavraminin sugun unsuru oldugunu sdylemek dogru
olacagi kanaatindeyiz. Zira kanun koyucu, giyapta hakaretin gergeklesebilmesi
acisindan sugun en az ¢ kisi ile ihtilat edilmesini onlarin durumu 6grenmeleri,
haberdar olmalarini, su¢un olusumu ydniinden sart olarak getirmektedir. Kanun
koyucu huzurda ve giyapta hakaret olmak {iizere hakaret sugunun iki sekilde
islenebilecegini diizenleme altina almis olmakla; giyapta hakaret sugunun
olusabilmesi acisinda fiilin en az {i¢ kisi ile ihtilat edilerek islenmesi sartin1 getirmis
olmasi, ihtilat kavramimn sugun wunsuru olacagi yoniindeki iddialarn daha
giiclendirmektedir.”? Kanun gerekgesi bu yonii ile diizenleme yapmakta olmasi nedeni

ile ihtilat kavraminin hukuki niteliginin sug¢un unsuru olacag1 kanaatindeyiz.

67 Sakarya, a.g.e.,s 419 — 420.

8 Bekar Elif, Objektif Cezalandirilabilme Kosullar1 ve Tiirk Ceza Kanunda Yer alan Suglar,(Doktora
Tezi, Istanbul Universitesi, 2016, s.15.

8 Koca, Uziilmez, a.g.e.,s.481 - 482.

™ Ersoy Ugur, a.g.e, 5.95-98.

" Ozen,a.g.e.,s.491.

2 Ozen,a.g.e.,s. 491; bknz kars1 goriis Koca, Uziilmez,a.g.e.,481 - 482; Kocaoglu, a.g.e. 5.132.
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2.2.3. Sucla Korunan Hukuki Deger

Hakaret sucunun cezalandirilmasindaki ama¢ magdurun onur, seref ve
sayginlik gibi degerlerinin koruma altma alinmasindan ileri gelmektedir.”® Kanun
koyucu kisilerin, maddi biitiinligiiniin korunmasi yaninda, kisisel benlik ve manevi
biitiinliiklerinin’ de koruma altina alarak saglikli birey ve kaliteli toplum olusturma
amaci giitmektedir. Bu nedenle kisinin kendi benliginde hissettigi onur, seref ile diger
kisilerin kisi tizerine yiikledikleri kisinin manevi kazanimlari olarak nitelendirilen
sayginlik gibi degerlerin korunmas1 amaglanmaktadir. Seref kavraminn i¢ ve dis seref
olarak ikiye ayirmak miimkiindiir. Kisinin kendisini serefli bir birey olarak gérmesi
i¢ serefinin (seref ve onur) diger kisilerin kisinin serefli bir kimse olduguna iliskin
deger yargilarinin olusmast ise dis seref (sayginlik) kavramlarini meydana
getirmektedir.” Hukuki degere iliskin Yargitay Ceza Genel Kurulu kararinda “sug ile
korunan hukuksal deger kisilerin seref, haysiyet ve namusu, toplum icindeki itibari,

diger fertler iizerindeki saygilig1 oldugunu belirtmektedir.”

2.2.4. Hakaret Sucunun Unsurlar:

2.2.4.1. Hakaret Sucunun Maddi Unsuru

Hakaret sugunu diizenleyen 5327 Sayili TCK m. 125 hiikmiince bir kisinin
onur, seref, sayginlik gibi degerlerine kars1 somut bir fiil veya olgu isnadi ya da sovme

" cezalandirilacag diizenleme altina almmaktadir.”® Bu durum

ile saldiran kisinin
sucun maddi unsurunun toplum i¢inde yer alan bireyin kendi uhdesinde olusturdugu
ve kendisine atfettigi degeri olarak nitelendirilen’® onuruna karsin, yine bireyin toplum
icindeki yasantisinin 6rnek alinmasi ve buna bagli olarak diger insanlar tarafindan

bireye atfedilen seref ve sayginlik gibi bireyin kendisini mutlu hissetmesine imkan

3 Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.491.

" Kocaoglu, a.g.e. $.53.

> Koca, Uziilmez, a.g.e.,s.469; Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.491.

76 Yargitay CGK 14.10.2008 Giin, 4/170-220 K. Nakleden Ozen, a.g.e.,s. 474.

" Arisoy, a.g.e.,s.156.

8 Toroslu Nevzat, Ceza Hukuku Genel Kisim, Savas Yaymevi, 2007, Ankara, 5.93.

8 Demirbas Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,6. Basi, Seckin Yayinlari, Ankara, 2009, s. 505.
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veren duygulara saldirilmis®® olmasi duurmlari hep birlikte sugun maddi unsurunun

konusunu teskil etmektedir .8

Madde metninden anlasilacagi iizere bireyin onur, seref, haysiyet gibi
degerlerine somut bir fiil ya da olgu isnadinda bulunarak veya sévme fiili ile magdura
kars1 bir saldirt halinin gerekecegi diizenlenmektedir. #Kanunun belirttigi bir fiil ya

da olgu isnadindan®

anlagilmas1 gereken magdura yer, zaman, mekan belirtilerek
yapilan hakarettir. Bu duruma 6rnek vermek gerekirse miidiirliik sinavina girmis ve
kazanmis bir kisiye “senin soru hirsizi oldugunu bilmeyen yok sinavlar1 gegebilmek
icin kurul bagkan1 A ile gece saat 20.00° da bir araya geldigini ve sorular1 aldigini

herkes biliyor”8

seklinde bir ithamda bulunarak kisi hakkinda soru hirsizlig1 yaptigi
iddiasinda bulunmak, kisilik haklarina somut fiil ya da olgu isnadi ile saldirida

bulunuldugunu gostermektedir.

Yine ayni kanunda yer alan sGvme suglarinin ise “sen ne hirsizsin sen adamin
goziinden slirmeyi ¢alarsin” ciimlesinde hicbir gerekgeye dayanmayan yer, zaman,
mekan olgusu belirtmeyen sadece o an i¢in bir anlik sdylenmis ve hatta dogru olma
ihtimali dahi olmayan® ancak hedef aldig1 kisiyi tahkir altinda birakan sdzciiklerden

ibaret oldugu goriilmektedir. 8

Her iki durumda birlikte incelendiginde s6z konusu sucun islenisi bakimindan
bireyin onur, seref ve sayginlik gibi degerlerinin rencide edilmesinin ve bu duruma
bagli olarak bireyin toplum i¢inde kii¢lik duruma diisiiriilmesinin kanunun maddi
unsuru kavraminin temelini olusturdugu aciktir. Hakaret sucunun islenmesi agisindan
magdurun o sucgu isleme ihtimalinin olmadiginin toplum tarafindan bilinebilir
olmasmin dahi hakaret sugunun islenmis olmas1 bakimindan®’ higbir énem arz

etmeyecegi agiktir.

8 Soyaslan Dogan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 3 Basi, Yetkin Yayinlari, 2005,s.233-234.

81 Giilseren Fehmi Sener, Internet Ortaminda Islenen Hakaret Suglari, LAU Sosyal Bilimler Dergisi,
2013,s. 17.

8 Erdogan, a.g.e.,s.13-84.

8 Giilseren, a.g.e.,s.18.

8 (zen, Hakaret Sugu ve Internet Yoluyla Islenmesi, $.98.

8Sen FErsan, Hakaret Sucu http://www.sanalbasin.com/prof-dr-ersan-sen-yazdi-hakaret-sucu-
32143227/ Erigim Tarihi 11.08.2019.

8 Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,s.233-234.

87 Ozen, Hakaret Sucgu ve Internet Yoluyla Islenmesi, s. 96.
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Hakaret fiili belirtildigi iizere dogrudan islenebilecegi gibi dolayli olarak da
islenebilmektedir. Burada dogrudan kisinin onur, seref ve haysiyetine iliskin bir fiil,
olgu isnadi1 ya da sévme hareketi ile bu su¢ islenirken dolayli yoldan hakarette ise;
failin isledigi suca iligkin olarak, olay ve durum ile hi¢ alakasi olmayan bir tigiincii
kisinin, sucun faili olan kisiyi yonlendirdigi, su¢ islemesini sagladigina iligkin bir
iddianmn ortaya atilmasi ile meydana gelmektedir. Ornek vermek gerekirse “senin
kafan caligmaz, sen kesin A kisisinden akil alip bu hirsizliga kalkigsmissindir”
ctimlesinde kisiye kars1 dogrudan bir hakaret olmakla beraber A kisisine kars1 islenmis

olan dolayli bir hakaretin varligindan s6z etmek miimkiin olmaktadir.

Yasa maddesi incelendiginde 125/2 geregince “Fiilin, magduru muhatap alan
sesli, yazili veya goriintiilii bir iletiyle islenmesi halinde, yukaridaki fikrada belirtilen cezaya
hitkmolunur” ifadesi yer almaktadir. S6z konusu madde metni ile tez calisma konumuz
olan internet araciligityla sosyal medya aglarinda yapilan hakaret sugunun maddi
unsurunu olusturdugunu séylemek miimkiin olacaktir. Calismanin ilerleyen kisminda
daha detayli olarak aktaracagimiz {izere hakaret sucunun internet araciligi ile sosyal
medya aglar1 lizerinden islenmesine iliskin olarak yapilmis ¢ok kapsamli bir yasal
diizenleme olmadig1 goriilmektedir. Ancak internet tizerinden sosyal medya aglarinda
yapilan hakaretin Basin Yaym Kanununa tabi olarak cezalandirilacag: hiikiim altina

88

alinmakla yetinilmektedir. Basin-yaym tabirinin ®°s6z konusu internet iletisim

araglarini kapsadigi goriilmektedir.

Yine madde metninden anlasilacag: lizere hakaret sugu bireyin yiiziine karsi
islenebilecegi gibi bireyin yoklugunda yani giyabinda da islenebilecektir. Ancak bu
noktada onemli bir ayrintiy1 belirtmek gerekir zira; giyapta hakaret sugunun iglenmis
sayilmasi i¢in fail tarafindan sarf edilen hakaret fiilinin, en az {i¢ kisi tarafindan ihtilat
edilmis olmas1 durumunda sugun islenmis sayilacagi sartin1 getirilmektedir. Buradaki
ti¢ kisinin hesaplamasi yapilirken, fail disinda kalan en az {i¢ kisinin olaydan haberdar
olmasinin gerceklesmesi halinde sugun giyapta islenmis sayilmasinin sugun gecerlilik

sart1 olarak karsimiza ¢ikmkaktadir.

8 Giilseren, a.g.e.,s. 19.
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2.2.4.2. Hakaret Su¢cunun Manevi Unsuru

Tiirk Ceza Kanunumuza gore sugun manevi unsuru kavramindan kast ve taksir
terimleri® anlasilmaktadir. Kast ve taksir terimleri incelendiginde kast, failin konusu
sug igeren bir fiili bilerek ve isteyerek yapilmasidir.”® Kast, fiil neticesinde ¢ikmasi
beklenen ve 6ngoriilen sonug istenilmektedir. Taksir ise failin konusu sug igeren fiili
bilerek ve isteyerek yapmasi ancak sonucu istememesi, o sonucun dogmayacagindan

emin olarak haraket etmesi durumunda ortaya ¢ikmaktadir.®

Hakaret sugunun manevi unsuru incelediginde hakaret sugunun kasten iglenen
bir su¢ oldugu agik olmakla beraber; s6z konusu hakaret sugunun manevi unsuru genel
kast olarak sekillenmektedir. Hem huzurda®® hakaret sugunun, hem de giyapta®
hakaret sugunun manevi unsuru kasttir.®* Zira hakaret, fiil ya da olgu isnadinda
bulunma veya sovme ile isleyen kisi; hakaret sucu bilerek, isteyerek ve dogacak
sonuclarini gergeklesmesi arzusu ile hakarette bulundugu kastinin oldugu® ¢ok

aciktr.%

Hakaret sugunun manevi unsurun birer ¢esidi olan olas1 kast ve bilingli taksir
ile islenmesi miimkiin olacak midir ? Bu soruya verilecek cevap ¢ok agiktir. Zira olasi
kastta, kastta oldugu gibi fiil bilerek ve isteyerek yapilirken; kasttan farkli olarak
sonucunun 6ngoriilebilir olmas1 gerekmektedir®”. Bu durum netice itibari ile hakaret
suglarinin olas1 kast ile de islenebilecegi sonucuna g¢ikmaktadir. Bilingli taksire
gelindiginde, durum degismektedir.®® Zira bilingli taksirde fail konusu sug teskil eden
fiili bilerek ve isteyerek isler ancak sonucun gergeklesmeyeceginden emindir durum
bu olmakla hakaret sucunun olusabilmesinde failin acgik bir sekilde neticenin
gerceklesmesi arzu ve isteginde oldugu bu nedenle s6z konusu hakaret sugunun bilingli

taksir kapsaminda iglenme imkan1 olmadigini1 sdylemek miimkiin olacaktir.

8 Toroslu, a.g.e.,s.171.

% Soyaslan, a.g.e., s.319.

%1 Soyaslan, a.g.e., 5.322.

%2 Soyaslan, a.g.e.,s.321.

% Soyaslan, a.g.e.,s 320.

% Soyaslan, a.g.e.,s.325.

% Koca, Uziilmez, a.g.e.,s.483.

% (zbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., s.511; Arisoy, a.g.e.,s.170.
9 Koca, Uziilmez, a.g.e.,s.481 - 482; Arisoy, a.g.e., s.170.

% Arisoy, a.g.e.,s.170.
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2.2.4.3. Hakaret Sucunun Faili -Magduru ve Fiil

Hakaret sucu kanunda agikca belirtildigi lizere bir fiil, olgu isnadi veyahut
sovme ile islenebilecegi icin s6z konusu sugun ancak bir sahis tarafindan islenmesi
miimkiin olabilecektir.®® Yani s6z konusu sugun faili tiizel kisiler olamazlar.%° Ancak;
tiizel kisilerin kanunda belirtilen organlar1 aracilig: ile tiizel kisilik adina hakaret
fiilinin gergeklesmesi halinde, yapilacak sorusturma, kovusturma ve cezalandirma

101

islemleri tiizel kisilerin yetkili olan sahislar1!®* adina olacaktir. 102

Hakaret sugunun islenmesinde failin yasayan bir kisi'®® olmasi gerekliligi gz

Ontine alinarak bu fiili, bir hayvanin kullanilmasi veya isnat yetenegi olmayan kisith
durumda, kendini ifade etme yetisini kaybetmis durumda bir kisinin bu acziyetini
kullanan ya da ¢ocuklarin kullanilmasi durumunda s6z konusu islenen hakaret sugunu
engelli, cocuk ve hayvani sug islemek amaci ile kullanan kisi cezalandirilmaktadir.1%4
Sucu isleyen kisinin fail olmasi i¢in yasayan bir kisi olmas1 gerektiginden, algilama
yetenegine haiz olmayan kisinin su¢ islemis olmasi nedeni ile fail olmasi normaldir.

Ancak engel bir durum olmasi nedeni ile kendisne ceza verilmekten geri durularak

giivenlik tedbiri uygulanmasi yoluna gidilebilmektedir. 1%°

Tiizel Kisileri bu sucun faili olamazlar ancak sugtan zarar goren' olmalari
miimkiindiir’®’. Zira TCK m. 60/4 kapsaminda Tiizel kisilere Giivenlik Tedbiri
Uygulancak olmasi i¢in sug tipinde agik bir diizenlemeye yer verilmis olmasi gerektigi
hakaret sucu agisindan durum incelendiginde bdyle bir diizenlemeye yer
verilmediginden'® bu su¢ kapsaminda kars: goriislere ragmen Tiizel kisilerin fail

olmalarmin miimkiin olmadig1 kanaati agir basmaktadir.%®

% Arisoy, a.g.e.,s.155; Bknz kars1 goriis, Ercan, a.g.e.,s.146.
100 Gijlseren, a.g.e.,s.20; bakmz aym gériis Kocaoglu, a.g.e. 5.60; Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e.,
5.492.

101 Bknz kars1 goriis, Ozen, a.g.e.,s. 476.

102 Arisoy, a.g.e., S.155.

103 Arisoy, a.g.e.,s.155.

104 zen, Hakaret Sugu ve Internet Yoluyla islenmesi, 5.103.
105 Gzen,a.g.e.,8. 476; Arisoy, a.g.e., 5.159.

16 K oca, Uziilmez,a.g.e., s.471 — 472.

07 Koca, Uziilmez,a.g.e.,s.471 - 472.

108 Koca, Uziilmez, a.g.e.,5.471 - 472.

109 Ozen, a.g.e, s.476.
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Tiizel kisilerin iglemis olduklari suglar bakimindan 5187 sayili Basin Kanunun

m. 11 yapilan diizenlemenin TCK m. 20 Anayasya m. 381

kapsaminda cezalarin
sahsiligi ilkesine aykir1 oldugu yine TCK m. 5 kapsaminda degerlendirildiginde madde

kapsaminn kanunen uygulama alaninin olmadigimi sdylemek hatali olmayacaktr. !

Sucun magduru olunmast i¢in aranan sart ise sahsiyet sahibi olunmasidir.*'? Bu
durum netice olarak bu sucun magdurunun sahislar1 olabilecegini, tiizel kisilerin ise
bu sugun magduru olabilme ihtimallerinin olmadig1**® sonucunu dogurmaktadir.!*
S6z konusu hakaret sucunu isleyen failin, hedef aldig1 kisi yoniinden tereddiit
edilmeyecek sekilde agik olmasi, magdurun sahsina yoneldiginin agik ve anlagilir
olmasi durumunda sz konusu fiil, olgu isnad1 ya da sovme sucuna muhatap olan her
sahs1 s6z konusu hakaret sugunun magduru olarak kabul etmek miimkiin olacaktir.!!®

Magdurun sucu anlama veyahut algilama yetenegine sahip olmamasi durumu magdur

olmasina etki etmemektedir. 116

Magdurun sifatinin degisiklik gostermesine gore bazi durumlarda sugun
niteligi degisim gostermekte ya da sugun nitelikli hallerinin uygulma alani ortaya
cikmaktadir. Sugun magdurunun Cumhurbaskani olmasi durumunda TCK m. 299
hiikiimleri uygulama alani bulmakta iken magdurun kamu gorevlisi olmas1 durumunda
bu sefer karsimiza TCK m. 125/3 hiikiimleri kapsaminda agirlatict sebepler

¢tkmaktadir. 't

Hakaret suglar1 se¢imlik hareketli suglardir.*® Zira kanun koyucu bu sug
kapsaminda somut bir eylem, olgu isnadi ve sdvme fiillerine karsin cezai yaptirim

uygulanmasini diizenlemektedir. 1°

10 Koca, Uziilmez, a.g.e.,s.470 — 471.

11 Ozen,a.g.e.,.476.

112 Arisoy, a.g.e.,s.158.

113 Koca, Uziilmez, a.g.e.,5.472.

114 yargitay 4 CD. 2013/38862E — 2014/34608 K. 01.12.2014 T Sayili ilmar; Bknz kars1 goriis, Ozbek,
Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.492; Bknz kars1 goriis, Ozen, a.g.e.,s. 477.

115 Kocaoglu, a.g.e. s.67.

116 Gzen, a.g.e, S.477.

17 Ozen, a.g.e, s.478.

118Sen Ersan, “Hakaret Sugu” http://www.sanalbasin.com/prof-dr-ersan-sen-yazdi-hakaret-sucu-
32143227/ Erigim Tarihi 11.08.2019.

119 Ercan, a.g.e.,s.146.
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Buradan hareketle s6z konusu su¢un olusmasi i¢in “bir kimsenin, onur, seref,
sayginligina kars1 bir hareketin olmasi ve sonuglart itibari ile bu hareketin rencide edici
nitelik tasimasi gerekmktedir.??’ Zira onur ve saygilig1 rencide etmeyecek nitelikteki
olan yakinma, serzenis, kisinin iginde bulundugu caresizligin tezahiirii olarak

tavirlarinin disa vurumundan kaynakli sézler'?! hakaret sucunu olusturmamaktadar.

Yiiksek Yargmin igtihat niteligindeki uygulamalarinda bu tiir durumlarda
hakaret sucunun ortaya ¢ikmadigini bu durumun “rahatsiz edici, kaba ve nezaket
dis1*?? olan sozler”*?® olarak nitelendirmek gerektigini belirtmektedir.'®* Yine ayn
sekilde “beddua niteligindeki” sozciiklerin sarf ediliyor olmasi da hakaret sucu

kapsaminda cezalandirilma dis1 birakilmaktadir. 12

Somut bir eylem olgu isnadinda bulunma disinda kalmakla kisinin seref ve
sayginlhigint rencide edici sozciikler sarf edilmesi durumunda sévme ortaya
cikmaktadir. Kisinin bedensel ya da zihinsel engeline iliskin olarak yapilan
yakistirmalar, incitici benzetmeler, toplum i¢inde hos karsilanmayacak sifatlarda

126

bulunmlar ve sinkaf edici sozler*® sdylenmesi durumunda sévme sugunun ortaya

cikacagimi sdylemek miimkiindiir. %/

2.2.5. Magdurun Belirlenmesi

TCK m.126’da hakaret sugunun islenmesinde agik bir sekilde belirtilmemekle;
isnat iistli kapali olarak yapilmis olsa dahi sugun niteliginden hakaret edilen kisinin
magdur oldugu duraksamaya yer vermeyecek derecede agik ise bu durumda magdurun

ismi agik bir sekilde belirtilmis saylacagina iliskin bir diizenleme icermektedir. Bu

120 Koca, Uziilmez,a.g.e.,s.475.

121 Ercan, a.g.e.,s.147.

22y argitay CGK 2017/978E - 2018/422K www.karartek.com.tr; Yargitay CGK 2018/342E -
2018/378K www.karartek.com.tr.

123 Ercan, a.g.e.,s.148; Yargitay CGK 2017/814 E. 2018/512 K www.karartek.com.tr.

2Ote yandan, her tiirlii agir elestiri veya Rahatsiz Edici sozlerin hakaret sugu baglaminda
degerlendirilmemesi, sozlerin agikca, onur, seref ve sayginligi rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil
veya olgu isnadin1 veya sévmek fiilini olusturmasi gerekmektedir. Yargitay CGK 2016/1169 E.
2018/490 Kwww.karartek.com.tr.

125 Ercan, a.g.e.,s.148; Yargitay CGK 2014/2-328 E. 2014/386 K 16 www.karartek.com.tr; Yargitay 4
CD 2012/13331 E. 2014/23990 K www.karartek.com.tr.

126 Koca, Uziilmez, a.g.e.,5.478.

127 Ercan, a.g.e.,s.149.
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durum bize kisinin toplum iginde taninan bir takma ad, lakab veyahutta kisiye
ozgiilenen bir kelimenin hakarete!®® konu edilerek islenmesi halinde o kisinin adi

belirtilerek hakaret edilmis sayilmasi gerektigini gostermektedir.!?®

TCK m. 126’ da failin cezalandirilip cezalandirilmayacagini tespit etmek
acisindan failin, hakaret iceren fiilinin, olgu isnadi ya da sdvme hareketinin, hakaret
olup olmadiginin bilinmesi ancak magdurun tespit edilebilir olmasina baghdir. Zira
magdurun tespit edilebilir olmadigi bir durumda faile ceza vermek miimkiin
olmayacaktir. Hakaret sugu TCK m. 125/3-a disinda kalan durumlarda failin hakaret
sucundan cezalandirilabilmesi i¢in gerekli sorusturma ve kovusturmanin
yapilabilemesi i¢in magdurun sikayetinin aranmast ve bu sikayetin siireye tabi
oldugunun bilinmesi gerekmekle; magdurun belirlenmesi hakaret sugunun olusumu ve

failin cezalandirilmasi siireglerinde biiyiik 6nem arz etmektedir.

Sugun magduru olunmasi i¢in aranan sartin sahsiyet sahibi olunmasi gerektigi
kanatindeyiz.®*® Doktrinde tiizel kisilerin sucun magduru olup olamaycaklari
konusunda goriis ayriliklar: oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bir goriis tiizel kisilerin
sucun magduru olabileceklerini ancak; faili olamayacaklarini®*! ikinci bir goriis
magdur olamamakla beraber suctan zarar gdren olabileceklerini,**2ifade etmektedirler.
Bize gore, kanun maddesinde “magdurun sahsina yonelik bulunduguna
duraksanmayacak bir durum varsa” ifadesinin yer almasi nedeni ile bu sucun
magdurunun sahislart olabilecegi, tiizel kisilerin ise bu sugun magduru olabilme
ihtimallerinin olmadig1*®*® sonucunu dogurdugu kanaatindeyiz.'** Hakaret sugunun,
magdurun sahsina yoneldiginin tereddiit edilmeyecek derecede agik olmasi halinde bu
duruma muhatap olan her sahsi magdur olarak kabul etmek miimkiin olacaktir.
Magdurun sucu anlama veyahut algilama yetenegine sahip olmamasi durumu magdur

olmasina etki etmemektedir. 1%°

128 Synar, a.g.e. 5.432.

129 Gzbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.€., 5.513.

130 Arisoy, a.g.e.,s.158; bknz kars1 goriis Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.513;0zen, a.g.e,s. 477.
131 Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.493.

182 K oca, Uziilmez, a.g.e.,472.

133 Koca, Uziilmez, a.g.e.,471.

B4yargitay 4 CD. 2013/38862E — 2014/34608 K. 01.12.2014 T Sayil ilmai, Bknz kars1 goriis, Ozbek,
Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.492; Bknz kars1 goriis, Ozen,a.g.e.s. 477.

135 Ozen, a.g.e,s. 477.
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Magdurun sifatinin degisiklik gostermesine gore bazi durumlarda sugun
niteligi degisim gostermekte ya da sugun nitelikli hallerinin uygulma alani ortaya
cikarmaktadir. Sugun magdurunun, Cumhurbaskani olmas1 durumunda TCK m. 299
hiikiimleri uygulama alan1 bulmakta iken magdurun kamu gorevlisi olmas1 durumunda

karstmiza TCK m. 125/3 hiikiimleri kapsaminda agirlatici sebepler ¢cikmaktadir. 1%

2.2.5.1 Matufiyet Kavramm

Hakaret suclar1 yoniinden magdurun tespiti agisindan 6nem arz eden matufiyet
kavraminin kanunlarimizda agikca bir tanim1 olmamakla beraber; Yargitay ictihatlar
ile matufiyet kavramina islerlik ve anlam kazandirildigini sdylemek yanlis
olmayacaktir.*¥” Yargitay tarafindan matufiyet kavramimn olusup olusmadiginin her
somut olayda olayin gelisimi, failin yonelimi ve ulagsmak istedigi amag¢ ayr1 ayri

degerlendirilerek sonuca ulasildig goriilmektedir. 138

Matufiyet kelime anlami olarak, yonelmis olma halini izah etmektedir. Failin
hakaret sucunu islerken magdurun ismini agik¢a belirtmedigi ancak sugun magdurun

9 olmasi

sahsina yonelik islendiginin duraksanmayacak sekilde anlasiliyor™
durumunda’#® failin, magdurun ismini belirterek hakaret sugunu isledigi hiikiim altina

alinmaktadir. 14

136 Ozen, a.g.e, s. 478.

187 Koca, Uziilmez, a.g.e.s.472.

138 Sam@in asamalardaki, kolluk kuvvetleri ile miilki amirlere emir ve talimat verme yetkisine sahip
siyasi iradenin yetkililerini elestirmek amaciyla s6z konusu agiklamalar1 yaptig1 seklindeki savunmalari
ve sanigin 23.03.2013 tarihli istisare toplantisindaki ifadeleri bir biitiin olarak degerlendirildiginde,
konusmanin yapildig: tarihte giincelligi olan ve kamuoyunda ¢ok tartigilan ¢dziim siirecine elestiri
getiren sanik tarafindan konugmasinin devaminda sarf edilen sozlerin siyasi muhatabinin kim oldugu
acikca belli olmamakla birlikte katilanlara yonelik olmadiginin ve muhatabinin katilanlar olmamasi
nedeniyle hakaret sugunda Matufiyet sartinin da gergeklesmediginin anlagilmasi karsisinda, beraati
yerine yazili sekilde mahkumiyet karar1 verilmesi, Yargitay 18 CD 2015/40872 E. — 2017/10818 E.
www.karartek.com.tr.

139 Sen Ersan. “Hakaret Sucu” http://www.sanalbasin.com/prof-dr-ersan-sen-yazdi-hakaret-sucu-
32143227/ Erigim Tarihi 11.08.2019.

140 K oca, Uziilmez, a.g.e.,5.472.

141 Sanigin, aracini benzininin bitmesi nedeniyle park yasagi olan yol kenarina parketmesi nedeniyle
miisteki polislerce uyarilmasi, durumu anlatmasina ragmen polislerce aracin bulundugu yerden
alimmasinin istenmesi, bu sebeple sanik ile miistekiler arasinda sozlii bir tartismanin ¢ikmast, durumun
miistekiler tarafindan anlayisla karsilanmamasina sinirlenen sanigin, bu olaydan duydugu &fke ile
aracina vurarak “elin gavur memlektinde bile polis her tiirlii yardimi yapiyor, bu a...na ko....mun
yerinde polis bizi adam yerine koymuyor” bicimindeki sozleri sdylemesi biciminde gelisen olayda,
sanigin konusma sekli ve icerigi bir biitiin halinde degerlendirildiginde, tepkisel ve kaba nitelikteki bu
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Failin sug isleme kast1 ile hareket etmesine karsin magdurun tespitinin eksik ya
da hatali yapilmasi veyahut hi¢ yapilamamasi durumunda karsimiza isledigi sugun
cezasinl ¢ekmeyen bir fail ortaya ¢ikabilmektedir. S6z konusu hakaret suglarmin
internet iletisim araglar1 araciligi ile islenmesi ve bu tiirde islenen hakaret suclarinin
yayllma hizlar1 dikkate alindiginda hakarete ugrayan ve bu hakarete maruz
kalindiginin on binlerce insan tarafindan tanik olundugunun magdur tarafindan
bilinmesi halinde magdurun uhdesinde bu durumun yarattigi telafisi miimkiin olmayan

zararlarin ortaya ¢ikacagini kabul etmek gerekmektedir. 4

Iste bu nedenle matufiyet kavrami ile kanun dogrudan magdurun adi
zikredilmemis, dolayli yollardan magdura yonelik bir hakaret fiilinin isledigi
durumlarda fail hakkinda magdura karsi direk olarak bu fiil islemis gibi ceza

verilmesini amaglayan yerinde bir kanuni diizenlemeye yer verilmistir. Soyle ki,

TCK m. 126’ da failin cezalandirilip cezalandirilmayacagini tespit etmek
acisindan failin, hakaret iceren fiilinin, olgu isnadi ya da sdvme hareketinin, hakaret
olup olmadiginin bilinmesi ancak magdurun tespit edilebilir olmasina baglidir.
Magdurun isminin agik olarak zikredilmeden hakaret edilmesi durumunda matufiyet

143

ilkesi geregince tespit yapilmaktadir . Matufiyet, hakaret fiilinin magdura yonelik

oldugunun tereddiide yer vermeyecek sekilde magdura kars1 islendigini’** ve bu
durumda failin cezalandirilmasini izah etmektedir. Failin, hakaret iceren fiilinin acik
bir sekilde magdurun adinin icermedigi durumlarda fiil, olgu isnadi ya da sGvme
fiillerinin magdura iliskin yapildiginin hi¢ tereddiide yer vermeyecek sekilde
anlasiliyor olmasi halinde matufiyet ilkesi gere§ince magdura yoneldiginin

anlasilmas1 gerektigi actktir!®®“

eger niteliginde ve magdurun gsahsina yonelik
bulundugunda duraksanmayacak bir durum varsa, hem ismi belirtilmis ve hem de

hakaret aciklanmis sayilir**®”  denilmek suretiyle matufiyet kavramma agiklik

sozlerinin miigtekilere yonelik olmadigi, muhatabinin miistekiler olmamasi nedeniyle de hakaret
sugunda Matufiyet sartinin gergeklesmedigi anlagilmakla, unsurlari olugsmayan sugtan sanigin beraati
yerine, mahkumiyetine karar wverilmesi, Y 18 CD 2015/ 41713 E. — 2017/ 14399 K.
www.Kkarartek.com.tr.

142 Kocaoglu, a.g.e. s.66.

143 Ercan, a.g.e.,s.147.

144 Matufiyet kavramu.

145 Aydin Devrim, Tiirk Ceza Kanunu’nda Hakaret Sucu, Prof. Dr. Centel’ e Armagan, s. 885.

146 Aydin, a.g.e.,s.886.
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getirmistir. Matufiyet kavrami tam anlami ile Yargitay igtihatlari dogrultusunda kimlik

kazanmis bir terim olarak hakaret sugunda yerini buldugunu sdylemek miimkiindiir.}4’

2.2.6. Hukuka Uygunluk Nedenleri

Kanun koyucu hakkin icrasi kapsaminda yer alan magdurun rizasi, haber verme
hakki, ihbar — sikayet hakki, terbiye hakki, elestri ve savunma haklarinin yer alacagini
ve haklarin kullanim1 asamasinda belirli kriterlere uygun olarak bu haklarin kullanimi
nedeni ile su¢ olusmayacagini hiikiim altina almaktadir. Hukuka uygunluk nedenleri,

failin isledigi sugu, kanuna gére maddi'*®

acidan cezalandirmay1 gerektirecek sekilde
islemis olmasina karsin kanunda sayili bazi hallerin varlig1 halinde fail hakkinda ceza

verilmeyecegini ifade etmektedir.

Hukuka uygunluk nedenlerinden ilki magdurun rizasidir. Fail tarafindan,
magdurun uhdesinde gergeklestirilen hakaret sucunun gergeklestigi an ya da dncesi bir
siirecte magdurun iginde bulundugu duruma riza gdstermesi halinde!*® bu takdirde

failin hakaret sucundan cezalandirilmasi miimkiin olmamaktadir.>

Ikinci olarak, hakkin icrasindan kaynaklanan nedenler arasmnda kanunun
tanimis oldugu elestiri hakkindan s6z edilmektedir. Burada 6nemli olan konu elestiri
hakkinin bilimsel, kiiltiirel, sanatsal, politik ve benzeri bir ¢calisma hakkinda kendi
diislincelerini iletmek amaci ile hareket eden kiginin hareketinin; hakaret degil,
elestiril® veya fikir beyam®? olarak ortaya ¢ikmasimi saglamaktir. **3Bu durum ile
saglanan amac kisilerin elestiri’®*hakki, cok sesliligin ve iiretkenligin olusmasina

imkan vermektedir.1®®

147 Matufiet yargisal kararlarda, yayin ile seref ve haysiyetine veya dzel yasamina dolayistyla kisilik
haklarina saldirida bulunuldugunu iddia eden yoniinden varlig1 aranan 6nemli bir kosul olarak tarif
edilmis, matufiyetin varligini kabul i¢in o yayinda veya konusmada, ya kisinin adindan agikga sz
edilmesi ya da konumunun, sifatinin gosterilmesi veya bunlardan sz edilmese dahi yayin igeriginden
bu kisginin amaglandigi, sozlerin ona yonelik oldugunun anlagilmasi veya anlasilabilir olmasi sartlari
aranmustir. Y 4 CD 2016 /2484 E. — 2017 / 8245 K. www.karartek.com.tr.

148 Toroslu, a.g.e.,s.135-136.

149 Gzen, a.g.e.,s.499.

150 Demirbas, a.g.e., s. 253 — 254,

151 Soyaslan, a.g.e, 5.326 - 327.

152 Arisoy, a.g.e.,s.175.

158 (9zen, Hakaret Sugu ve Internet Yoluyla Islenmesi,s.99.

154Y. 4. CD’nin 18. 09. 2006 Tarih 2005/7706 E, 2006/14025 K. www.kazanci.com.tr.

1% Soyaslan, a.g.e., $.326 - 327.
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Bir diger hukuka uygunluk nedeni ise anne — babanin ve egitmen kisilerin
cocuk iizerindeki disiplin hakkindan kaynaklanan durumlardir.’®® Burada 6zellikle
O0gretmen yoniinden fiilin su¢ olusturmamasi i¢in magdur {izerinde disiplini olusturma
ve terbiye haklarinin kullanildiginin agik bir sekilde tespiti gerekmektedir. Gelisen ve
degisen toplum degerlerine bakildiginda artik disiplin ve terbiye yetkisinin kullanim

alan1 daralmakta,®’

cocugun birey olarak daha O6zgilir hareket edebilmesi amaci
giidiilmektedir. S6z konusu yetkinin kullanimi agisindan magdur iizerinde tamamen
terbiye veya disipline etme amaci ile hareket edildigi takdirde sug konusu fiil artik sug
olmaktan cikmaktadir.’® Ornek vermek gerekirse “smifta siirekli arkadaslarmi
rahatsiz eden bir 6grenciye, 6gretmeni tarafindan “hem tembelsin, hem de yaramazlik
yaptyorsun” seklinde uyarida bulunulmasi terbiye verme ve disipline etme yetkisinden
kaynakli olarak hukuka uygunluk nedeni sayilmakta iken “sen ne kalitesiz bir
cocuksun, senden bir halt olmaz” gibi sozciiklerin yetkisini astigini ve artik hukuka
uygunluk nedenleri disina ¢ikarak su¢ kapsamina girdigini sdylemek miimkiindiir. **°

Basin ozgiirliigli kapsaminda haber alma niteligi olan bilgilerin paylagilmasi
durumunda da hukuka uygunluk nedenlerinin ortaya c¢ikacagini kabul etmek
gerekir.’®® Burada 6nemle olan durum haber verme gayreti igindeki kisinin bu
haberinin ifade &zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gerekmektedir.'®! Haber
vermenin ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi i¢in haberin gilincel olmasi,
gerekli olmasi, kamuyu ilgilendiren bir konuda ve bilinmesinde kamusal bir faydanin
bulunmasi gerekmektedir. Ayrica olaymn aktarimi ile haber konusu durum arasinda
anlatim bigiminde paralellik olmasi durumundal®? basin Ozgiirliigii geregince
cezalandirmaya gidilemeyecegi hukuka uygunluk nedenlerinin var oldugu g6z 6niinde
bulundurulmaktadir.'®3Gérevin ifasi*%* nedeni ile devlet memuru tarafindan islenmis
hakaret su¢larinda hukuka uygunluk nedenlerinin varligi durumunda cezalandirma

yapilmamaktadir.'%®

1% Soyaslan, a.g.e.,s.328.

157 Ozen, a.g.e.,s. 497- 498,

1%8 Soyaslan,a.g.e.,s.326 - 327.

1% Demirbas, a.g.e.,s.257.

160 Spyaslan, a.g.e.,s.328.

161 Koca, Uziilmez, a.g.e.,s.486-487.
162 zen, a.g.e. ,5.497-498.

163 Demirbas, a.g.e.,s.295-296.

164 Demirbas, a.g.e., 5.259.

165 Ozen, a.g.e.,5.497 - 498,
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Yine Yasama, Yiriitme ve Yarg: faaliyetlerinin siirdiiriilmesinde hukuka
uygunluk nedenleri karsimiza ¢ikmaktadir.®® Ozellikle yarg: faaliyet icinde yargicin
kararinda, savcinin iddianamesinde, avukatin savunmasinda, bilirkisinin raporunda ve
tanigin beyaninda sdyledikleri ve sarf ettigi sozciiklerin su¢ konusu olusturup
olusturmadiginin incelenmesi agisindan yargi neticesinde verilecek nihai kararin
mutlak  dogruya ulagsmasina hizmet ettigi ideali iizerinden diistinmek
gerektiginden'®’burada ortaya konulan ifade beyanlarin gergek ve gerekli olmasina
bagli olarak sarf edilen sozlerin hukuka uygunluk kapsaminda kalacag
aciktir. 1®®Burada karsimiza farkli doktrinsel goriisler ¢ikmaktadir. Zira bir goriis iddia
ve savunma aninda sarf edilen ve hakareti olusturan sozciiklerin uyusmazlikla ilgili
olmakla faydali olmas1 gerektigini savunurken diger bir goriis iddia ve savunma
aninda sarf edilen ve hakareti olusturan sozciiklerin uyusmazlikla ilgili olmasin1 kafi
gérmiis ek olarak faydali olmasmi aramamistir’®® kanun gerekcesi irdelemeye
alindiginda faydali olma kriterinin aranmadig1 ve sarf edilen sozciiklerin somut olayla
alakali olmasinin yeterli oldugunu gérmek miimkiin olmaktadir. *"flgili yasa hiikmii
geregince idare ve yargi mercilerine yapilan bagvurular sirasinda yapilacak hakaret
igceren isnatlarin gergek olmasi ve somut olgulara dayanmasi sart1 ile iddia ve savunma
hakki kapsaminda degerlendirmeye tabi olacagini hiikiim altina alinmaktadir.}™ Yasa
koyucunun bu maddeyi eklemekteki maksadi Hukuk Devleti olmanin gerektirdigi
vatandaglarin her tilirlii konuda bilgi alma ve hak arama gibi temel haklarinin
kullantminin 6niinii agmak kullanimini kolaylagtirmaktir. Bu madde kapsaminda ileri
stiriilecek olan isnatlarin iddia ve savunma hakki kapsamina dahil edilebilmesi i¢in
idari ya da yargi mercilerine resmi olarak somut vakalara dayanan'’? bir dilekce

basvurulmus olmast sart1 gerekmektedir.*”

166 Spyaslan, a.g.e.,s.331 - 332.

167 Koca, Uziilmez, a.g.e.,5.484 - 485.

168 Soyaslan, a.g.e., .334 - 335.

189 Sinar, a.g.e. 5.447.

170 Gzen, a.g.e.,s.498 - 499.

17 Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.507.

172 Gzbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., .510.

1Sen Ersan. “Hakaret Sugu” http://www.sanalbasin.com/prof-dr-ersan-sen-yazdi-hakaret-sucu-
32143227/ Erigim Tarihi 11.08.2019.
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Anayasa m.36 — Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi
mercileri oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina
sahiptir. (1) Hi¢bir mahkeme, gérev ve yetkisi icindeki davaya bakmaktan kaginamaz.
Diizenlemesi yer almaktadir, hak arama hiirriyeti kapsaminda idari ve yargi mercilerinde
iddia ve savunma sunarken ortaya atilan isnatlarin muhakkak hukuki, idari, cezai olaya
iliskin olmasi ve olayin aydinlatilmasi kapsaminda ileri siiriilmesi gerekmektedir. Aksi
bir durumda iddia ve savunma hakki kapsaminda kalmayan, somut olaym
aydinlatilmas1 adina bir katki sunmasi ihtimali olmayan, kisilerin 6zel hayatina dair
olan bazi durumlarin somut isnatlara dahil edilmesinin imkani olmadigi bu durumu
kanunun korumayacagi agiktir. Ancak uygulamada somut isnat kavrami savunmalarin
ve iddialarin ileri siiriilmesi asamasinda ortaya atilan iddialar olmakla; bu iddialarin
ve bu iddialara karsin yapilan savunmalarin olaya iligkin ger¢ege ulasmak adina 6ne
stiriiliip stirtilmediginin kanitlanma imkaninin bazi durumlarda ¢ok zor oldugunu ifade
etmek gerekmektedir. Ayrica 765 sayili yasa doneminde kanun metninde yer alan iddia
ve savunma hakki ileri siiriiliirken sinirin agilmasi halinde bu haktan yararlanmanin
miimkiin olamayacagina dair diizenlemenin 5237 sayili kanunda yer almiyor olmasi
nedeni ile uygulayicilarin bu konuda gerekli 6zen ve hassasiyeti gosterememelerine

neden oldugu goriilmektedir. 174

2.2.7. Sucun Nitelikli Hallleri

Hakarret sugunun agirlatict nedenleri TCK m. 125/3 maddesinde diizenleme
altina alinmis olmakla; hakaret sugunun kamu gorevlisine kars1 gorevi dolayisi ile
hakaret sugunun islenmis olmast; kisinin, dini, siyasi ,sosyal felsefi inang, diisiince ve
kanaatlerinin agiklanmasi, bu kanaatlerin degisitirilmesi, yaymast ve mensubu
bulundugu dinin emirlerine ve yasaklarina uygun davranmasindan dolayr hakaret
sugunun islenmis olmasi nedeniyle, kisinin mensup oldugu dinin kutsal saydigi
degerlere karsi hakaret sucunun islenmesi ve alenen hakaret sugunun islenmesi

durumlarinda hakaret sugunun agirlatici nedenleri olarak yer almaktadir. Failin s6z

174 Koca, Uziilmez, a.g.e.,5.486.
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konusu hakaret sucunu islerken sugun agirlatici sebeplerinin yer almast durumunda

failin cezasinin alt sinirinin alt1 aydan az olamayacagini diizenlenmektedir.

llgili maddenin a fikrasinda; a) Kamu goreviisine karsi gorevinden
dolayi,magdurun kamu gorevlisi olmasi hali diizenleme altina alinmistir. Kamu
gorevlisinin kim oldugu hususu 5237 sayili yasanin 6/c bendinde “Kamu gérevlisi
deyiminden; kamusal faaliyetin yiiriitiilmesine atama veya segilme yoluyla ya da
herhangi bir surette stirekli, siireli veya gecici olarak katilan kisi olarak ifade

edilmistir.t”®

Durum bu olmakla kamu gorevlisi hakkinda hakaret sugunun agirlatict sebep olmasi
icin gorevi dolayisi ile ve gorevi sirasinda failin hakaretine maruz kalmasi gerektigi
anlasilmalidir.'”® Bu bent yoniinden en 6nemli husus hakaret sucunun agirlatici
nedeninin uygulama alani bulabilmesi icin kamu gérevlisinin, gorevi nedenil’’ ile
failin hakaretine maruz kalmasi gerektigi agiktir.}’® Bu durumun gerceklesmemesi
halinde olusacak hakaret basit hakaret hiikiimlerine gore karara baglanacaktir. S6z
konusu hakaretin sosyal medya araglar1 kullanilarak yapilmasi halinde atilacak olan
mail, ileti veyahutta yapilan bir paylasimda magdurun kamu gorevlisi olmasi ve kamu
gorevini yerine getirirken yapmis oldugu islemlerden dolay bu sekilde bir hakaret ile

kars1 karsiya kalmasi halinde,'’® hakaret sugunun agirlatict nedenleri uygulama alam

bulabilecektir.’®® Bu duruma bir 6rnek vermek gerekirse trafik polisi tarafindan hatali

1Samiga ait numaradan 156 Jandarma ihbar hattinin aramp asilsiz ihbar yapilmasi sonrasinda
dosyadaki gorev belgesine gore dnleyici kolluk gorevi bulunan katilanlarin ihbarin aslinin aragtirtlmasi
amaci ile ihbarda bulunan ve sania ait numaray1 aramalari neticesinde hakaret olaylarinin meydana
gelmesi, saniga ait ... numarali hatta ait iletisim kayitlarinin incelenmesinde; olayin baslangicinin bu
numaranin 03/07/2009 tarihinde saat 01:27'de 156 Jandarma hattin1 aradiginin tespit edilmesi
dolayisiyla katilanlarin sug islenmesinin 6nlenmesi ve ihbarin degerlendirilmesi gorevleri nedeni ile
hakaret suglarinin magdurlari olduklarinin anlasilmasi karsisinda saniklarin hakaret sugunu kamu
gorevlisine kargt gérevinden dolayi igledikleri anlagilmakla teblignamedeki hakaret suglarindan bozma
gorisiine istirak edilmemistir. Yargitay 18. Ceza Dairesi 2015/45106 E., 2017/15417 K.
www.karartek.com.tr

176 Bakiniz kars1 goriis, Ozen,a.g.e,s. 502 - 503.

17 Kocaogluy, a.g.e. s.71.

178 Ercan, a.g.e.,s.151.

179 Sinar, a.g.e. s448.

180y argitay Ceza Genel Kurulunun 02.03.2010 giin 9-259-47 sayili kararinda belirlendigi gibi, Olaym
gelisimi sirasinda sanigin, cebir ve/veya tehdit kullandig1 polis memuru olan miistekiler sugun magduru,
kamu idaresi ise suctan zarar géren konumundadir. ‘Gorevini Yaptirmamak Icin Direnme’ sugunun
5237 sayili TCK’nin ‘Kamu Idaresinin Giivenilirligine ve Isleyisine Kars1 Suglar’ bashkli boliimiinde
diizenlenmis olmasi da kamu gorevlilerinin sugun magduru olamayacaklari anlamina gelmemektedir.
Aksinin kabulil halinde, gorevleri disinda kendilerine karsi cebir ve/veya tehdit kullanilmasi halinde
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yere park edilen aracin ¢ekilmesi nedeni ile aracin ¢ekilen vatandas tarafindan sosyal
medya hesab1 tizerinden paylastigi “polis memuru Ahmet Mehmet serefsizi sen benim
arabami nasil ¢ekersin” tarzinda bir mesaj1 hakaret su¢unun kamu gorevlisine karsi

181 plarak cezanin

gorevi dolayisi ile gorevi siiresinde yapilmasi nedeni agirlatict neden
arttirllmasina hatta cezanin yasada belirtilen alt1 sinir olan ii¢ aymn, alti ay olarak
yiikseltilerek cezai islem uygulanmasimi gerektirmektedir. Somut olayimizda kamu
gorevlisinin, gorevi siiresinde hakarete maruz kalmis olmasini incelemekle; kamu
gorevlisinin gorevden ayrilmis olmasi verilecek halinde cezanin agirlatici
hiikiimlerinin uygulanmasina engel olacak bir durum olmadigim1 da belirtmek
gerekmektedir. Gorevi kotiiye kullanma durumun ortaya ¢ikmasi halinde fail agisindan

nitelikli hal uygulanmayacagi gibi ortaya ¢ikan duruma gore haksiz tahrik indirimi s6z

konusu olabilmektedir.182

Ilgili maddenin b fikrasinda; yasa koyucu diizenleme yaparken sinirli say1
ilkesi olarak adlandirilan numerus clausus'® ilkesini benimsendigini soylemek
miimkiindiir.’®* Yani failin, magdurun mensup oldugu dine, siyasi, sosyal, felsefi
inang,'®® diisiince ve kanaatlerine karsi hakarette bulunmasi bunlarin magdur
tarafindan agiklamasina, yaymasina kisacasi yukarida belirtilen alanlar ile ilgili goriis,
diisiince ve inanglari nedeni ile hakarete ugramasi dolayisi ile fail hakkinda hakaretten
sucundan verilecek olan ceza arttirilacaktir.’®® Bu madde metninde sayilmayan bir
alana iligkin yapilan hakaretin bu madde emsal gosterilerek hakaret sugunun agirlatic
hiikiimlerinin uygulanmasi ise miimkiin goériinmemektedir.*®’

Ilgili maddenin c fikrasinda; Bu diizenlemenin laik devlet anlayis1 geregince

188

kisilerin dini goriislerine devletin esit olarak yaklagmasi nedeni* ile devleti olusturan

bireylerin de bu konuda saygili davranmasini amagladig1 gériilmektedir. 8

islenen bu suglarin magduru olacaklarinda kusku bulunmayan kisilerin, ayni suglara gérevlerinin ifasi
sirasinda kamu gorevlisi sifatiyla maruz kaldiklarinda ise sugun magduru olmadiklarini ileri siirmek
celigkisine disiilecektir ki, bunun yasal bir dayanagi bulunmamaktadir; Yurtcan Erdener, a.g.e.,s.148.
181 Koca, Uziilmez, a.g.e.,5.494.

182 Gzen, a.g.e,s. $.502 - 503.

18 Yurtcan, a.g.e.,s.17.

184 Ozen, a.g.e.,s.502 - 503.

185 (9zen, Hakaret Sucu ve Internet Yoluyla Islenmesi.,s.97.

18 Ercan, a.g.e.,s.152.

187 Koca, Uziilmez, a.g.e.,5.495.

188 Koca, Uziilmez, a.g.e.,.495.

18 Ercan, a.g.e.,s.152.
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2.2.7.1 Sucun Alenen Islenmesi

TCK m. 125 /4 fikras1 uyarinca hakaret sugunun alenen islenemsi durumunda
faile verelecek olan cezanin altida bir oraninda arttirilmasi diizenlenmektedir. Kanun
koyucu burada kiginin onur, seref, sayginlik gibi degerlerinin rencide edilmesinde,
rencide edici durumun magdur disinda kalan ve olay ile hig alakasi olmayan kisilerin
bulunduklar1 topluluklar i¢cinde ifade edilmesi nedeni ile kisinin uhdesinde daha fazla
liziintii yaratacak sonuglar doguracagina kanaat etmekle, hakaret sugunun alenen
islenmesi durumunda faile daha agir bir ceza vermek gerekecegi (Degisik: 29/6/2005
— 5377/15 md.) Hakaretin alenen islenmesi halinde ceza altida biri oraminda
artiriir Hikmii diizenlemesine yer verilmektedir. Bu diizenleme hakaret sugunun
incelemesi acisindan aleniyet ilkesinin 6nemli bir yere sahip oldugunu gostermektedir.
Aleniyet ilkesinin kapsamina dair yapilan inceleme bizim tez ¢alisma konumuz olan
sosyal medya aracilig1 ile yapilan hakaret suglarinin sorusturulmasi, kovusturulmast
ve cezalandirilmasinda konularinda da 6nem arz etmesi nedeni ile calismamizda genis

bir uygulama alam bulmaktadir. 1%

2.2.7.2. Aleniyet Kavramm

Bir insan toplulugunun kosulsuz bir arada bulanabildigi bir alanda hakaret
sOyleminde bulunulmas: ve bu durumun toplulukta bulunan insanlar tarafindan
isitilmesi'®! olasiligmin var olmas1 durumunda hakaret sugunun alenen islenmesi hali
giindeme gelmektedir.%2Sahsa ait 6zel miilk i¢inde topluluga kars1 yapilan sdylemler
icindeki sozciiklerin hakaret fiilini igermesi durumunda fail hakkinda sucun alenen
islenmis sayilmasi miimkiin olmamakla; agirlatict neden uygulanmasi miimkiin
goriinmemektedir.!%  Aleniyet kavraminda dnemli olan husus magdur ya da fail ile

hi¢ alakas1 dahi olmayan insanlar tarafindan, olayin duyulmasina imkan saglayacak

sekilde'® hareket edilmesi hususudur. ®Sosyal medya aglar iizerinden hakaret

190 Giilseren, a.g.e.,s.19.

191 Koca, Uziilmez ,a.g.e. 5.495.

192 Ercan, a.g.e.,s.152.

193 Koca, Uziilmez, a.g.e.,s.495.

1% Ercan, a.g.e.,s.152.

195 Tepe Ilker, * Internet Ortaminda Islenen igerik Suglarmda Aleniyet Sorunu’’, (¢evrimici), http: /
http://epetrekli.blogspot.com/2013/11/internet-ortaminda-islenen-icerik.html, Erisim tarihi:
10.02.2019.
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sugunu ele aldigimiz ¢alismamizda aleniyet ilkesinin farkli bir énemi olduguna
deginmistik. Zira gelisen teknoloji ve insanlarin sosyal medya kullaniciliginin artmasi
neticesinde artik sosyal medya aglar1 da birer sanal toplanim merkezleri haline geldigi
acgiktir. Zira kisiel olarak kullanilan sanal ortamlar disinda kalan facebook, twitter,
swarm, instagram gibi sosyal medya aglar1 internet kitle iletisim araci olarak
kullaniliyor olmalar1 nedeni ile bu aglar {izerinden iglenen hakaret suclarinin aleniyet
ilkesinin sartlarin1 gergeklestirdiginin kabulii miimkiin gériinmektedir. Durum bu
olmakla Yiiksek mahkeme igtihatlarinda sosyal medya aglarindan ve cep telefonundan

gonderilen kisisel mesajin aleniyet unsurunu gerceklestirmedigini kabul etmektedir.1%

2.2.7.3. Kurul Halinde Calisanlara Kars1 Hakaret

TCK m. 125- (5) (Degisik: 29/6/2005 — 5377/15 md.) fikras1 uyarinca kamu
gorevlilerinin kurul halinde calismalarin1 yerine getirdikleri sirada gorevlerinin
geregini yerine getirmeleri dolayisi ile hakarete ugramalari durumunda failin islemis
oldugu hakaret sucunun kurulun tamamina yonelik olarak yapilmis sayilacagini
diizenlemektedir. Bu durumda faile ceza verilirken zincirleme suga iliskin madde
hiikkiimlerinin uygulanmas1 gerekmektedir. Bu diizenleme ile zincirleme sugun
uygulama alani bulmasi amaglanmigtir. TCK m. 43/2 uyarinca zincirleme sug i¢in
aynt su¢ kavramindan bahsetmektedir. Ayni sugun birden fazla kisiye karsi
islenmesinde faile tek ceza verilmesi gerekmektedir. Hakaret sucglarinda konuyu ele
almak gerekirse, failin bir grubu kast ederek tek bir hareket ile (hareketten kasit,
hakaret fiilidir) ayn1 anda bu grupta yer alan birden fazla kisiye karsi hakarette
bulunmasi durumunda'®’ faile verilecek olan ceza grupta yer alan kisi sayisina gore
degil tiim magdurlarin®® tek kisi gibi sayilmasi ve tek ceza verilmesini
diizenlemektedir. Yasa koyucu bu diizenlemeyi yapmis olmakla beraber; fail hakkinda
verilecek olan cezada "4’ inden, %’ ne kadar cezanin arttirilacagini da hiikiim altina

almistir, 19°

19 Yargitay 4 Ceza Dairesi 2013/28890 E. 2015/39184 K. 03.12.2015 T. www.kazanci.com.tr.

197 Yurtcan, a.g.e., 5.23.

198 Centel, Zafer, Cakmut, a.g.e.,s.217.

19 veli Ozer Ozbek v.d., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8. Baski, Seckin Yayinevi,Ankara, 2015,
s.479.
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2.2.8. Cezay1 Hafifleten Ortadan Kaldiran Haller

Haksiz bir fiile karsilik olarak mesru savunma hakkinin kullanilmasi
durumunda da hukuka uygunluk nedenleri ortaya ¢ikmaktadir. Zira TCK m. 129/1
maddesinde, “Hakaret sugunun haksiz bir fiile tepki olarak islenmesi halinde, verilecek ceza
licte birine kadar indirilebilecegi gibi, ceza vermekten de vazgegilebilir.” Ifadesi yer
almakla beraber; yine ayn1 kanunun 129/2 maddesinde, “Bu su¢un, kasten yaralama
sucuna tepki olarak islenmesi halinde, kisiye ceza verilmez” seklinde diizenleme yer

almaktadir.

Kanun s6z konusu suglar kapsaminda bir haksiz fiille maruz kalinmasi
durumunda cezasizlik halinin giindeme gelecegini ifade etmekte bu durumda bu
suclardan otlirli haksiz fiille karsilasan magdurun fiilinin belirli sartlarda mesru
savunma sayilacagi degerlendirmesini yapmamizda bir sakinca olmadigini
gostermektedir.?®°Hakaret sugunun magduru, failin hakaretine maruz kalmay1 hak
edecek derecede faili tahrik etmis ve failin bu tahrik nedeni ile bir isnatta bulunmasina
sebep oldugu durumlarda;?®* failin, bu isnatta bulunmasima sebep olan magdurun
fiilline bakilmali ve magdurun haksiz hareketinin agirlik derecesine ve bu haksiz
hareketin faili su¢ isnadinda itmesinde fail uhdesinde yarattig1 iizlintii derecesine
bakilarak fail hakkinda cezasinin indirilmesine ya da ceza vermekten geri durmasi?%?
karar1 verilmesini ifade etmektedir.?® Failin haksiz fiilinin sebebinin magdurun faile

yonelik haksiz hareketinden kaynaklanmasi ve her iki hareket arasinda illiyet bag

olmast halinde fail hakkinda yasa hiikiimleri uygulama alani bulabilmektedir. 2%

Maddenin ikinci fikrasinda faile karsi islenen haksiz yaralama fiiline karsin
hakaret sugunun islenmesi durumunda faili cezalandirmamaktadir.?®® Burada 6nemli
olan failin, magdura yonelik olarak hakarette bulunmasinin cezasizlik disinda kalmasi

icin failin haksiz yaralamaya maruz kaldigi anda hakaret sugunu islemis olmasi

20 (Ozen, a.g.e.,s.506; Yargitay 3 Ceza Dairesi 2015/31001 E. 2016/9939 K. 19.04.2016 T.
www.kazanci.com.tr.; Yargitay 3 Ceza Dairesi 2015/26903 E. 2016/7618 K. 24.03.2016 T.
www.kazanci.com.tr.

201 Sinar, a.g.e.,.453.

202 Ercan, a.g.e.,s.153.

203 Yargitay 1 Ceza Dairesi 2014/1000 E. 2014/3500 K. 12.06.2014 T. www.kazanci.com.tr.

204 Ozen, a.g.€,5.493 - 494,

205 Koca, Uziilmez, a.g.e.,5.498 -499.
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gerekmektedir. Aksi bir durumda yaralanma olay1 iizerinden zaman gegmesi ile
yaralanan kisi tarafindan kendisini yaralayan kisiye karsin bir hakarette
bulunulmasimin yasa hiikmii koruma kapsamina alinmadigi agiktir. Yargitay ilgili

Ceza Daireleri bu kapsamda ictihat olusturdugunu sdylemek miimkiindiir.?%

Maddenin iigilincii ve son fikrasinda bu sefer karsilikli hakaret sugunun islenmesi
durumunda yasa hiikmiiniin ne sekilde uygulanacagi belirlenmistir. Burada karsilikli
olarak hakaret fiilinin meydana geldigi durumda ilk hakaret eden kisinin hakaret
fiilinin haksiz olmas1 gerekmektedir. Aksi durumda hakarette bulunan kisinin bu
isnadi su¢ teskil etmemektedir. Karsilikli olarak hakaret sugunun islenmesinde
hakaretin birbirini takip eder sekilde islenmesi ve hakaret etme bigimleri yoniinden
birbiri arasinda illiyet bag1 olmas1 gerekmektedir.?%” Hakim, olaya sebebiyet veren
tarafa veya her iki tarafa, fiilin islenme seklini dikkate alarak yasada belirtilen sinirlar
gergevesinde ceza indirimi uygulayabilecegi gibi ceza vermeme yoniinde takdir

kullanabilmektedir.2%®

2.2.9. Ozel Cezasizhk Sebepleri

2.2.9.1. Isnadin Ispati

Failin, magdura yonelik su¢ isnadinda bulunmasi halinde bu somut isnadin
ispatinin fail tarafindan yerine getirilmesi su¢ isnadinin gercekligini ortaya ¢ikarmasi
ya da s6z konusu su¢ isnadi agisindan magdur hakkinda kesinlesmis bir yargi

209

karari®®ile magdura yoneltilen su¢ isnadinin hakhiligmin ispatlanmis oldugu®t®

durumlarda fail hakkinda cezalandirmaya gidilmeyecegi?'! hiikiim altina alinmistir. 2*2

Ispat hakkina iliskin olarak Anayasamizin m.39 “ispat hakki” bashg ile “kamu
gorev ve hizmetlerinde bulunanlara karsi, bu gorev ve hizmetleri yerine getirmesi ile

ilgili olarak yapilan isnatlardan dolayr agilan Hakaret davalarinda sanik isnadin

208 Yargitay 1 Ceza Dairesi 2015/2785 E. 2015/3761 K. 09.06.2015 T. www.kazanci.com.tr.
27 Koca, Uziilmez, a.g.e.,.499 - 500.

208 Yargitay 1 Ceza Dairesi 2015/4261 E. 2016/2512 K. 11.04.2016 T. www.kazanci.com.tr.
20 (zbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.513.

210 K oca, Uziilmez, a.g.e. 5.490.

211 Ercan, a.g.e.,s.148.

212 Giilseren, a.g.e.,s.18; Ercan, a.g.e.,s.152.
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dogrulugunu ispat hakkina sahiptir.?*®* Bunun disindaki hallerde ispat isteminin kabulii
ancak isnat olunan fiilin dogru olup olmadiginin anlasilmasinda kamu yarar
bulunmasi veya sikayetcinin ispata razi olmasina baghdir” seklinde ifade

edilmektedir.?

Anayasal diizenleme g¢ercevesinde kamusal bir hizmet géren ve bu hizmetini
yerine getirdigi sirada gorevi ile alakali olarak tarafina bir isnatta bulunulan magdurun
hakli olup olmadiginin arastirilmasi adina magdura bu yoneltilen isnadin dogrulugunu
ispat hakki faile verilmistir. Bununla saglanmak istenen amag failin isnadinda hakli
olmasi ve isnadini ispat etmesi halinde failin cezalandirilmasini gerektiren bir durum

kalmayacagidir.??®

Kamusal bir hizmetin verilmedigi ve magdurun kamu gérevini goéren bir kisi
olmadig1 durumlarda failin ispat1 ancak kamu yarar1 bulunmasi ya da magdurun ispata
raz1 olmast halinde ispat elverisli hale gelecek ve devaminda fail tarafindan bu isnadin

ispatlanmas1?!® halinde fail, ceza almaktan kurtulacaktir. '

Yine Anayasamiza gore, isnadin dogrulugunun ispat edilmis olmasi, hakaret
sucunun hukuka aykiriligint ortadan kaldirmaktadir. Bu nedenle, hakarette bulunan
kisi hakkinda ceza verilmesi miimkiin degildir.>®Madde metninde diizenleme
yapilirken, Anayasamizin bu konuda belirledigi kurallar da g6z Oniinde
bulundurulmustur. Madde metninde kabul edilen sisteme gore, isnadin dogrulugunun

ispat edilebilmesi i¢in, isnadin bir su¢ vakiasina iliskin olmasi1 gerekir. Yani kisiye

23Uyusmazhigin esasinin  ¢dziimiine gecilmeden, saniga ispat olanagi saglanmasi bakimindan
sorusturmanin genisletilmesine gerek bulunup bulunmadigi hususu Yargitay Icydnetmeliginin 27.
maddesi uyarinca 6n sorun olarak ele alinip tartigilmig, Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasasi'nin 39.
maddesinde; "Kamu gorev ve hizmetinde bulunanlara karsi, bu gorev ve hizmetin yerine getirilmesiyle
ilgili olarak yapilan isnatlardan dolayr acilan hakaret davalarinda, sanik, isnadin dogrulugunu ispat
hakkina sahiptir. Bunun digindaki hallerde ispat isteminin kabulii, ancak isnat olunan fiilin dogru olup
olmadiginin anlasilmasinda kamu yarar1 bulunmasina veya sikayetcinin ispata razi olmasina baglidir."
denilerek temellendirilen, 765 sayili Tirk Ceza Yasasinin 481. ve 5237 sayili Tiirk Ceza Yasasinin ise
127. maddesinde diizenlenen ispat hakkinin belirli bir fiil isnadina dayanan hakaret suglarinda soz
konusu olmasi, yargilamaya konu kamu davasinin ise sovme sucuna iligkin bulunmas: karsisinda,
sorusturmanin bu yonde genisletilmesine gerek bulunmadigi ikiye karst yirmibir oyla
kararlastirilmugtir. Yargitay Ceza Genel Kurulu 2006/4-162 E. 2006/181 K. www.karara.com.tr.

214 Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.512.

215 Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.513.

216 Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.512.

217 Ercan, a.g.e.,s.152.

218 Koca, Uziilmez,a.g.e.,s.490.
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belli bir sugu islediginden bahisle hakaret edilmis olmasi gerekir. Ayrica, hakaretin
yapildigi anda isnadin konusunu olusturan su¢ dolayisiyla kisi hakkinda heniiz bir
hiikiim verilmemis olmalidir.

Bu sistemde, isnadin dogrulugunun ispati, hakaret sugundan dolay1r agilan
davanin goriildiigii mahkemede yapilmamaktadir. Hakaret sugunun islendiginden
bahisle agilan davanin goriildiigii mahkeme, yapilan somut vakia isnadinin bir sug
olusturmasi durumunda, bu sugun ger¢ekten islenmis olup olmadiginin ortaya
cikarilmasini bekletici mesele kabul ederek, bu nedenle agilmis veya agilacak olan
davani sonucunu beklemelidir. isnadin dogrulugunun ispat1, ancak isnat konusu sug
vakiasi dolayisiyla agilan ceza davast baglaminda ilgili mahkemede s6z konusu

edilebilmektedir.

Isnat konusu su¢ vakiasi dolayisiyla acilan ceza davasi sonucunda bu sug
nedeniyle hakaret edilen hakkinda kesinlesmis bir mahktimiyet karar1 verilmesi
halinde;?!® isnat ispatlanmis olur ve maddenin birinci fikras1 geregince, hakarette
bulunan kisiye ceza verilmemektedir.??® Ancak, hakarete ugrayan, isnat edilen fiil
dolayisiyla hakkinda agilan davada kesinlesmis bir hiikiimle beraat etmisse, isnat ispat
edilmemis sayilir ve hakaret eden kisi cezalandirilmaktadir. Hakarete ugrayan kisi
hakkinda, isnat edilen fiil dolayisiyla takipsizlik karar1 verilmesi veya agilan davada
diisme karar1 verilmis olmasi halinde de; isnadin dogrulugu ispat edilmemis

saytlmaktadir. 22

Magdurun 6nceden islemis oldugu bir sugtan Gtiirii ceza almasi ve hiikmiin
kesinlesmesi sonrasinda magdurun isledigi bu su¢ konu edilerek kendisine yonelerek
hakarette bulunan failin bu fiili suc teskil etmekle??? beraber bu asamada failin
cezalandirilmasim  gerektirmektedir.?2Magdur hakkinda yapilan sorusturma ve
kovusturma neticesinde isnat edilen sugu isledigine dair bir karar verilmemis olmasi
halinde hakkinda isnatta bulunan failin bu haksiz isnadi nedeni ile cezalandirilacag:

aciktir.2?4

219 K oca, Uziilmez, a.g.e.,5.492.

220 K oca, Uziilmez, a.g.e.,5.492; Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.513.
22t Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.513.

222 K ocaoglu, a.g.e. s.321.

223 Kocaoglu, a.g.e. s.321; Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.513.

224 Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.€., $.512.
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2.2.9.2. Yasama Sorumsuzlugu

Yasama sorumsuzlugu kavrami parlementer sistemin mevcut oldugu devlet
sistemlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Yasama sorumsuzlugu ile bu hakka sahip olan
kisilerin diger kisiler karsisinda bir {istiin hakka sahip oldugu goriiniimiinii ortaya
koymakla beraber; asil getirilis amaci halki temsil eden parlementerin bu temsili
sorunsuz kullanabilmesi adina kendisine verilen bir ayricalik bir koruma zirhi olarak
kabul etmek miimkiindiir. Yasama sorumsuzlugu, parlementerin yasama gorevlerini
yerini getirirken, sarf ettigi sozlerden ve yapmis oldugu agiklamalardan verdigi
oylarindan dolay1 herhangi bir adli ve idari takibata maruz kalmamasini saglayan bir
haktir.??® Bu hakkin kullanimi kullanan kisiye kisisel bir menfaat saglamaktan ziyade
temsiliyetini tam ve eksiksiz olarak yerine getirerek kamu faaliyetlerinin
denetlenebilmesi ve bu denetim yapilirken ortaya atilan soz, fikir ve beyanlar ile kamu

menfaatinin saglanmas1 amaci giidiildiigii agiktir. 22°

2.3. Kisinin Hatirasina Hakaret

Hakaret sugunun Olmiis bir kisiye islenmesi durumunda kisinin hatirasina
hakaret olusacagi agiktir. Durum bu olmakla s6z konusu TCK m.130 kapsaminda iki
farkli sugun cezalandiralacagi hiikiim altina alinmistir. Bunlardan ilki O6liiniin

hatirasina hakaret digeri ise 6liiyii tahkir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 227

Ilgili kanun maddesinin bashiginin “Kisinin Hatirasina Hakaret” olarak
diizenlenmis olmas1 kannatimizce hatalidir. Zira kanun maddesi kisileri degil oliilerin
hatirasini ve tahkir edilmelerini cezalandirmaya tabi tutulmustur. Bu nedenle madde
igerigine bakildiginda 6liiniin hatirasina hakaret ve dliileri tahkir suclariin diizenleme
altina alindigmmi goriilmektedir, kanun koyucunun kisi nitelendirmesinden o6liileri

kasttegi diistiniilmelidir.

765 sayili kanunda m. 178 kapsaminda Din Hiirriyeti aleyhine Ciirtimler basligi

altinda, ceset ve kemiklerin tahkir amaci ile alinmasi, ayn1 kanunun m 492/4 fikrasi

225 Kocaoglu, .a.g.e. 5.321.

226 Kocaoglu, a.g.e. s.321.

221 Cankurt Ezgi,“Kisinin Hatirasina Hakaret TCK m.130” Beykent Univerisitesi Hukuk Fakiiltesi
Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuk Anabilim Dali, Cilt 1, Sayi1, s.148.
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ceset ve kemikler iizerinde hirsizlik, sucunu diizenlemekteydi. 5237 sayili kanun ise
Kisilere Kars1 Suglar Boliimiinde, Serefe Karsi suglar alt basliginda m. 130 igersinde
Kisilerin hatirasina hakaret basligi altinda her iki sugu ayn1 madde metninde toplayarak
konu hakkinda diizenelme yaptigini sdylemek miimkiindiir. Bu durum 5237 sayili
kanun diizenlenemsinin bir dnceki kanun diizenlemesi ¢ergevesinde korunan hukuki
degerin din 6zgiirliigiinden ziyade, bireyin manevi sahsiyetinin ondan miras kalan

hatirasiin bir bakiyesinin korunmak istendigini sdylemek miimkiindiir. 22

Sugun faili bakimindan bir 6zgiileme s6z konusu degildir. Yasayan herkes bu
sucun faili olabilmektedir. Ancak &liller sugun faili olamazlar. Olmiis bir kimse
tarafindan kaleme alinmig bir yazi, bir baskasi tarafindan {i¢ kisi ile ihtilat edilerek
hakarete konu su¢ ortaya ¢ikmis olmasi durumunda burada ii¢ kisi ile ihtilat ederek
sucun 6grenilmesine aracilik eden kisi sugun faili konumuna ge¢gmektedir. Bununla
birlikte her tiirlii yazili, sozl1i, gorsel, isitsel, bir paylasim, ileti, ¢izgi ve benzeri bir yol
izlenerek Olen bir kimsenin hatirasina karst yapilan hakaretin cezalandirilacag
diizenlenmektedir. S6z konusu sugun olusabilmesi i¢in faillin en az ii¢ kisi ile ihtilat
ederek bu sugu islemis olmas1 gerekmektedir.??® Kisinin 6lmiis olmasina karsin halen
onur, seref, sayginlik gibi degerlerinin koruma altina alinmas1 Hukuk Devleti olmanin
getirmis oldugu bir kazan¢ olmakla; bu yasa kapsam ile kisinin toplum nezdinde
yarattigi olumlu izlenimin ayrica bu izlenimin sayesinde oOlen kisinin ailesine,
yakinlarina biraktig1 manevi mirasinin koruma altina alinmak istendiginin amaglandigi
goriilmektedir. Ayrica kanun bu sugun alenen islenmesi halinde failin cezasinin altida
bir oraninda arttirilacagi iliskin diizenlemelere de yer verilmektedir. Maddenin ikinci
fikrasinda “Bir éliintin kismen veya tamamen ceset veya kemiklerini alan veya ceset
veya kemikler hakkinda tahkir edici fiillerde bulunan kisi, ii¢ aydan iki yila kadar hapis
cezast ile cezalandirilir. ”Seklinde diizenlemenin, kisinin cesedine iliskin olarak
meydana gelebilecek saldirinda onlenmesi amaci ile yapilmis ileri goriisli bir
diizenleme oldugunu sdylemek gerekmektedir. Sugun magduru agisindan doktrinde
goriis farkliliklart oldugunu sdylemek gerekir zira bir gorlise gbre sugun magduru
ancak yasayan gergek kisiler olabilecek iken oliilerin su¢un magduru olamayacagi

yoniinde goriis bildirmek ile bir diger goriis ise kisinin oliim ile i¢ serefinin son

228 Cankurt, a.g.e.s.149.
229 Ercan, a.g.e.,s.146.
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bulacacgi ancak yasantisi boyunca toplum i¢inde edindigi bir yer olmasi nedeni ile
yonelecek olan hakaretin insanlar goziindeki bu degerine (dis seref) zarar verecegi agik
olmakla bu nedenle kisi 6lmiis olsa dahi bu sebeple dis serefine karsi hakarete
ugrayacag aciktir. Durum bu olmakla dlen bir kisinin hatirasina yapilan hakaret,
6lenin yakinlarinda derin {iziintli yaratacak olmakla kanun koyucu bu su¢ yoniinden
sucun magdurunun hatirasina hakaret edilen ya da tahkir edilen 6lii kisinin akrabalar1
olacagin1 diizenleme altina almaktadir. TCK m. 131/2 fikras1 diizenlemesine
bakildiginda 6lenin belirli derecede yakinlarina su¢ konusu hakarete karsi sikayetci
olabilme imkani tanimaktadir. Bu durum sugun magdurunun 6len kisi degil onun
kanunda belirtilen sinirlar  icerisinde kalan yakinlar1 olabilecegini  bize
gostermektedir.”° Kanun sugun alenen islenemesi halinde failin cezasinn altida bir
oraninda arttiralacagini diizenlemektedir. Sugun cezalandirilmasi bakimindan en az {i¢
kisi ile ihtilat edilerek islenmesi halinde cezalandirmanin miimkiin olacagina iligkin
diizenlemesi s6z konsudur. Bu diizenleme yoniinden ihtilatin sugun unsuru mu yoksa
objektif cezalandirma sartt m1 olarak degerlendirmesi bakimindan incelendiginde
buradaki ihtilat kavraminin TCK m. 125’ te yer alan goriiniimiinden farkli olarak failin
bu su¢ yoniinden cezalandirilmasi igin bir sart olarak onlimiize ¢iktigi goriilmekle
beraber burada ihtilatin sugun unsuru olarak degil, objektif cezalanadirma sart1 olarak

degerlendirmek gerekecegi kanaatindeyiz.?%

2.4. Sugun Ozel Goriiniis Sekilleri Kovusturma ve Yaptirim

Hakaret su¢u; magdurun sikayeti (TCK m. 125/3-a hari¢) ile sorusturmaya tabi
olacak suglardandir. Sugun sorusturma ve kovusturma asamalarina gecilebilmesinin,
sikayete bagli olunmasi1 yaninda sikayetin siireye bagli oldugu ve bu siirenin hak
diisiiriici siirelerden oldugunu unutmamak gerekmektedir.??> Bu durum nedeni ile
magdur olaym oldugu ya da 6grenildigi an itibari ile alt1 ay igerisinde fail hakkinda
su¢ duyurusunda bulunmalidir. Aksi halde failin sugtan cezalandirilmasi miimkiin
olamayacaktir. Ancak durum bu olmakla 5237 sayili Kanun 125/3-a maddesi uyarmca

hakaret sugunun kamu gorevlisine karsi, gorevi sirasinda ve gorevi nedeni ile iglenmesi

230 Cankurt, a.g.e.,s.153.
231 Cankurt,a.g.e.,s.168.
232 Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.520.
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233 ye kamu

halinde kanun koyucu burada magdurun sikayetine gerek gérmemis
gorevlisinin temsil ettigi kurumun Devlet olmasi ve ilgilendigi gorevinin Devlet isi
olmasi nedeni ile burada Devleti korumak istemis ve kamu gorevlisini kendi temsilcisi
saymak sureti ile madde metninde yer alan diger hallerden farkli tutularak kamu
gorevlisine kars1 yapilan hakarette magdurun sikayetine gerek duymamistir. Ayrica
kamu gorevlisinin gorevi dolayisi ile ve gorevinden kaynaklanan hakaret sugunda
kamu gorevlisinin hakarete maruz kalmasina neden olan islemin {lizerinden zaman
gecmis olmasi onemli degildir zira; sugun sorusturma ve kovusturmasi re’ sen
yapilmaktadir. Hakaret sugu, kamu gorevlisine karsi, gorevi dolayist ile iglenen
hakaret sugu disinda kalanlar yoniinden uzlastirmaya tabi olmakla kamu gorevlisine
hakaret suglar1 uzlastirmaya tabi tutulmamaktadir. Maddenin ikinci bendinde kamu
gorevlisi disinda kalan magdurun, hakarete maruz kalmasim1 ancak bu durum
neticesinde sikayet¢i olamadan Olmesi durumunda sorusturma ve kovusturma
asamasina gegilebilmesi icin gerekli olan sikayetin magdurun ikinci dereceye kadar
iistsoy ve altsoyu, es veya kardesleri tarafindan yapilabilecegine iliskin yasal zemin

olusturulmaktadir.?3*

2.4.1. Hakaret Su¢larinin Sorusturulmasi ve Kovusturulmasi
2.4.1.1. Sorusturma ve Kovusturma Asamalari

2.4.1.1.1. Sorusturma

Sorusturma asamast; kisi ya da tiizel kisi tarafindan sahis ya da tiizel kisilige
kars1 konusu sug teskil eden bir eylem ile yonelme durumunda bir sugun varliginin
olup olmadig1?®® eger var ise sucun islenis sekli ve sug isleyen kisinin tespiti ve bu
sucun islendigine iliskin olarak taraflarin leh ve aleyhlerine olacak tiim delillerin
238toplanmasi asamasina sorusturma adi verilmektedir. Sorusturma asamasinin yetkili

237

kisisi Cumhuriyet Savcilari=>’ olup; durumun arastirilmasi ve delillerin toplanmasi ve

233 Ercan, a.g.e.,s.145.

23 Koca, Uziilmez, a.g.e.5.502; Ozen, a.g.e, s.506.

2% Arisoy, a.g.e.,s.200.

23 Hakeri Hakan, Unver Yener, Ceza Muhakemesi Hukuku Temel Bilgiler, 5.Baski, Adalet Yayienvi,
Ankara, 2011,5.266.

237 Bigak Vahit, Su¢ Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayinlari, Ankara, 2010, s. 288.
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incelenmesi yOniinden polis ve jandarma tarafindan yardimci personel gorevi
goriilmektedir.2® Kolluk personeli olarak nitelendirilen bu personel uygulamada
sorusturma islemlerinin saha islerinin yiiriitiilmesini tistlenmektedirler. 23

Savcilik makami tarafindan gerekli deliller toplandiktan sonra eger hukuka
aykir1 bir durum goriiliirse bu takdirde iddianame hazirlanarak, 2*°kovusturma
asamasinin baglamasi i¢in mahkemeye ilgili dosya gonderilmektedir. Mahkemenin
iddianameyi kabuliiyle de kovusturma asamasma gegilmektedir.?*! Mahkeme
tarafindan iddianame on bes giinliik inceleme siiresinde kabul edilmez ise bu takdirde
s0z konusu iddianame ilgili Savcilik Makamina iade sebepleri bildirilerek iade edilir
ve iade sebeplerinin ortadan kaldirilarak yeniden iddianame diizenlenmesi istenir.
Ilgili Savcilik Makami, Mahkemenin tespitleri dogrultusunda diizenlemelerini yapar

ve yeniden iddianame hazirlayarak mahkemeye sunar. 242

Savcilik makami tarafindan gerekli sug stiphesine rastlanmadigi durumlarda bu
takdirde Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Karar (KYOK) verilir. Bu durumunda
suc¢ ihbarinda bulunan kisi, kararin kendisine tebliginden itibaren Savcilik Makaminin
bulundugu o yer Sulh Ceza Hakimligine bir dilekge ile bagvurarak ve Savcilik
tarafindan verilen Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Kararin®?® kaldirilmas: ve
gerekeeli dogrultusunda siipheli hakkinda iddianame hazirlanmasina karar verilmesini

talep etmelidir.

Sulh Ceza Hakimligi tarafindan yapilan inceleme kesin nitelikte olup
Savciligin Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Kararina iligkin itirazin reddedilmesi
durumunda basvurucunun basvurusu sorusturma asamasinda son bulmaktadir.
Savcilik makami, sorusturma dosyasini takip ederken tarafsiz olmali ve lehe ve aleyhe
olan delilleri titizlikle inceleyerek iddianamesini olusturmal1 yada takipsizlik olarak

nitelendirilen Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Karar1 vermelidir.?**

2% Bygak, a.g.e., s. 481.

239 Karagiilmez Ali, Bilisim Suglar1 Kovusturma ve Sorusturma Evreleri, 3. Basi, Seckin Yayinlar,
Ankara, 2011, s.365.

240 Demir Omer, Aric Mehmet, Polat Halil, Bilisim Suglar1 ve Bilisim Yolu ile Islenen Suglar, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2015, s.195.

241 Demir, Arig, Polat, a.g.e.,s.195.

242 Demir, Arig, Polat, a.g.e.,s.192.

243 Hakeri, Unver, a.g.e.,s.272.

24Dogan  Baran, “Uzlastirma ve Uzlasma Nedir”, https://barandogan.av.tr/blog/ceza-
hukuku/uzlastirma-nedir-cmk-ceza-uzlasma.html erisim tarihi 14.03.2019.
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Kovusturmaya yer olmadigma dair bu kararin kaldirilmast séz konusu
olmadik¢a artik bu hususta yeniden basvuruda bulunmak ve siipheli hakkinda o

konuya ve o olaya iliskin isnatta bulunmak miimkiin degildir. 2*°

2.4.1.1.2. Kovusturma

Savcilik Makami tarafindan usuliine uygun bir sekilde tim delillerin
incelemesi yapilarak hazirlanan ve mahkemeye sunulan iddianamenin Mahkeme
tarafindan kabul edilmesi ile birlikte Kovusturma asamasina gegilmis

bulunmaktadir.?*®

Iddianamenin, Mahkemeye sunulmasindan itibaren on bes giin igerisinde
iddianamenin iade edilmesi miimkiin olup?*’ bu siirenin gegmesi durumunda artik
iddianame zimnen kabul edilmis sayilacagindan bu siire¢ itibari ile Kovusturma

asamasina gecilmis olacaktir.?*8

Kovusturma ile yargilama faaliyetine baslangi¢ verilmis olmakla Savcilik
iddianamesinde yer alan siipheli -kovusturma asamasina gegilmekle birlikte sanik
sifatin1 alan sahis- tarafindan iddia edilen fiili isleyip islemediginin degerlendirmesi®*°
yapilmakta, yargilama neticesinde cezalandirma®® ya da beraat®®! kararlar1 verilmesi
ve bu kararlara kars1 yapilan itirazlarin kesinlesmesi sonucunda kovusturma asamasi

son bulmaktadir. 2%2

2.4.2. internet Uzerinden Sosyal Medyada islenen Hakaret Suclarinda
Sorusturma ve Kovusturma

Hakaret sucunun internet lizerinden sosyal medya araglari kullanilarak

islenmesi durumunda, hakaret fiiline maruz kalan magdur tarafindan yapilan sikayet

245 Soyaslan Dogan, Ceza Muhakemesi Hukuku, Giincellestirilmis 3. Baski, Ankara, 2007, s. 354-35.
246 Demir, Arig, Polat, a.g.e.,s.196.

247 Hakeri, a.g.e.,s.275.

248 Bygak, a.g.e.,s. 596.

249 Bigak, a.g.e.,s.602.

20 Yargitay 4 CD 3.4.2006 T. 2004/7389 E. 2006/8848 K; Demir, Arig, Polat, a.g.€.,5.196.

21 Yargitay 2 CD 9.10.2012 T. 2010/26376 E. 2012/43142 K; Yargitay 4 CD 3.4.2006 T. 2004/7389
E. 2006/8848 K.

252 Bygak, a.g.e., s.64.
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neticesinde®? ilgili Savcilik tarafindan yapilmaktadir. Bu incelemenin en &nemli
ayrintist hakaret sugunu isledigi iddia edilen kisinin bu sucu isleme kastinin olup
olmadig1 noktasinda baslamaktadir.?>* Zira s6z konusu hakaret isnadinin hakli olmas1
ve failin cezalandirilmasi talebinin yerine getirilmesi ancak failin bu isnadi1 kasten
yapmis olmasi ile ger¢eklesmis olacaktir. Hakaret iceren metin, resim, ¢izim ve
benzeri igerikteki paylasim ve gonderimlerin, hukuka uygunluk nedeni sayilan elestiri

hakki smirlarinda®®

olup olmadig1 degerlendirilerek, elestiri hakkini astiginin tespiti
neticesinde ise bu durumun kisiye ait onur, seref ve sayginlik gibi kavramlarin
incitildigi, bu incitme eyleminin kisi {izerinde hissedilmesine neden oldugu durumlari
birlikte degerlendirilmek®® iizere s6z konusu hakaret fiilinin islenip islenmemis

oldugunun tespiti yapilabilmektedir.

Hakaretin; bir kisinin ugramis oldugu haksizlik neticesinde, haksizliga
ugramasina neden oldugunu diisiindiigii kisiye yapilmis olmasi durumunda elestiri
hakk: sinirinda kalan bir sikayet olmasi ve sikayet etme kast1 ile hareket edilmesi
halinde daha dogrusu ugradigi haksizligin disa vurumu yapilirken sarf edildiginde,
sOzciiklerde hakaret icerdigi diisiiniilecek kelimeler olsa dahi metnin, resim, ¢izim,
icerik ya da paylasim vb. hakaret etme kast1 ile islenmedigi sadece sikayetini ifade
etme amaci giittiigli durumlarda failin amacinin sug islemek olmadiginin anlasilmasi

gerekmektedir.

Yargitay tarafindan igtihat olusmus uygulamalarinda “defalarca tekrarlanmasi
ve belirtilmesinde zorunluluk bulunmayan elestiri ve sitem sinirlarini agan, kiiciiltiicii
deger yargilar1 icermesi®®’ nedeni ile sugun hukuka aykirilik 6gesi olusturmadig

gorilmektedir”. Tarzinda kararlarinda goriisiinii  belirtmekte ve bu goriis

23 Ozen, a.g.e.,s.512.

24 Bigak, a.g.e.,s.278.

2% goyaslan, a.g.e., $.326 - 327.

2% Bigak, a.g.e.,s.279.

257 Aciklanan nedenlerle, sanik tarafindan yazildiginda kusku bulunmayan ve cesitli internet sitelerinde
yayinlanan “Ses Cikarma” isimli miizik parcasinda gegen, “lan, kansiz ahmak, pig ihtilali, pis istikbali,
alcak, lan asma” sozciikleriyle, kamu gorevlisi olan katilana gérevinden dolay1 hakaret edildiginin ve
bu suretle 5237 sayili TCY 'nin 125/3-a maddesinde diizenlenmis bulunan kamu gorevlisine gérevinden
dolay1 hakaret sugunun unsurlarimin olustugunun kabuliinde zorunluluk bulunmaktadir. Bu itibarla;
Ozel Daire bozma karar1 yerinde goriildiigiinden, Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi itirazinin reddine
ve dosyanin yerel mahkemeye gonderilmesine kararverilmesi gerekir. YARGITAY CEZA GENEL
KURULU 2009/4-196 E. , 2009/248 Kwww.karara.com.tr.
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dogrultusunda elestiri hakki ve sikayet kapsaminda kalan degerlendirmelerin sinirinin

cizildigini sdylemek miimkiindiir.

S6z konusu suga iliskin olarak yapilan sorusturma esnasinda sugu isledigi iddia
olunan kisiye ait metin, resim, ¢izgi, paylasim, ileti ya da mailin tam ve eksiksiz olarak
tespiti ve degerlendirilmesi ve igerigin paylasildig: bilgisayarin IP numarasi, bu IP
numarasina ait kullanicin1 kimlik ve diger bilgilerine ulasilmasi, ilgili IP numarasin
iliskin TIB iizerinden gerekli tespitlerin yapilmasinin istenmesi gerekmektedir. Kisinin
haklarina kars1 ¢ok ciddi bir saldir1 olmasi ve bu saldir1 neticesinde telafisi gii¢ zararlar
dogacak olmasi durumunda 5651 sayili Internet ortaminda yapilan yayinlarin
diizenlenmesi ve bu yayinlar yolu ile iglenen suglar ile miicadele edilmesini igeren
kanunun 8 nolu maddesi kapsaminda s6z konusu hakarete iliskin savcilik,
gecikmesinde sakinca bulunan durumlarda yayina erisimin engellenmesine karar
verecek; boyle bir aciliyetin olmadigi hallerde ise erisimin engellenmesi igin

mahkemenden karar verilmesini talep edecektir.

Ancak sosyal medya araciligi ile kullanilan sitelerin kayit sistemlerindeki
aciklar ve giivenlik zafiyetlerinin olmasi, ilgili sirketlerin su¢a konu kullaniciya ait
bilgileri yetkili mercilerle paylasmamalar1 ve sug¢a konu olan hesaba ulagmak igin
gerekli delilleri vermemeleri, sosyal medya aglarinin, bilisim alanindaki hizl
gelismelere kars1 kendilerini tam ve eksiksiz koruma altina alamamis olmalari, sugun
internet kafe ve benzeri toplu kullanim alanlarindaki bilgisayar araciligi ile
islenmesi®®® ve benzeri durumlar nedeni ile sosyal medya iizerinden yapilan hakaret

suclarindan asil su¢lunun tespiti, kullandig1 vasita ve araglarin tam ve eksiksiz olarak

bulunmasi ¢ogu zaman gii¢ ve hatta imkansiz olmaktadir.?>®

28 “Sozii edilen iletiyi internet servis saglayicisindan gonderen bilgisayarin ( I.P ) numarasinin
sorulmasi, bu yolla bilgisayarin kime ait oldugunun saptanmasi sonucuna gore; 1-internet kafe gibi
umuma agik yerlerde bulunan bir bilgisayardan ileti gonderilmis ise sanigin beraatine, 2- Sanigin evi ya
da isyerinde bulunan kigisel bilgisayarindan gonderilmis ise mahkumiyetine, 3- Olayla ilgisi
bulunmayan bir {giincli kiginin kigisel bilgisayarindan gonderilmis ise, bu sahsin tanik olarak
dinlenmesi ve sonucuna gore karar verilmesi gerekir” Yargitay 4. Ceza Dairesi 5/12/2005 tarihli,
2004/8763 E. ve 2005/21445 K www.kazanci.com.tr.

29 Demir, Arig, Polat, a.g.e.,5.194; Yargitay 4 Ceza Dairesi 5.12.2015 T 2004 - 8763 E. 2005- 21445
K.
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2.4.3. Uzlasma

2.4.3.1. Uzlasma Kurumu

Uzlastirma; sugtan zarar géren magdur tarafindan zarara sebep olan fail
hakkinda su¢ duyurusunda bulunulduktan sonra sorusturma ya da kovusturma
asamalarinda bir araya gelerek suctan goriilen zararin giderilmesi veya anlagma ile sug

sikayetinden vazgegilmesi anlamina gelmektedir. 26°

2.4.3.2. Uzlasma Kurumunun Tiirk Hukukundaki Yeri

Ceza Muhakemeleri Kanunun 253/8 maddesi Uzlasma Kurumunun

diizenlemektedir. ilgili madde metninde uzlasma icin,

Suctan zarar goreni gergek kisi veya ozel hukuk tiizel kigisi olup, sorusturulmasi ve
kovusturulmast sikayete bagh bulunan suglarda, failin su¢u kabullenmesi ve dogmus olan
zararin tiimiinii veya biiyiik bir kismini 6demesi veya gidermesi kosuluyla magdur ile fail 6zgiir
iradeleri ile uzlastiklarinda ve bu husus Cumhuriyet savcist veya hakim tarafindan

saptandiginda kamu davast agilmaz veya davamin diisiiriilmesine karar verilir”.

Hikiimleri yer almaktadir. Uzlagsma Kurumu 6763 sayili yasa ile 24.11.2016
tarihinde Tiirk Ceza Kanunda giincel halini almis olmakla sugtan zarar goren ile bu
duruma sebep olan fail arasinda bir iletisim kurulmasini saglamakta, bu yolla anlagsma
zemini olusturulmas1 amaglanmaktadir.?®? Bu sayede yargi yiikii ciddi manada
azalmakta ve adalet saglayicilar1 diger suglara karsi yogunlagmakta, sikayet¢i ise
yargilama sonucu ¢ikabilecek maddi veya manevi zararin giderilmesine iligkin bir

karar1 ¢ok daha hizli ve sorunsuz bir sekilde elde edebilmektedir.6?

2.4.3.3. Uzlasma Kapsaminda Hakaret Suclariin Degerlendirilmesi

Tiirk Ceza Kanunumuzun; Besinci Kitap, Ikinci Kisim, Birinci Béliimii altinda

yer alan 253%° ve devami maddelerinde aktarildig iizere Uzlasma Kurumuna gére

260 Arisoy, a.g.e.,s.200.
1 Arisoy, a.g.e.,s.200..
262 Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., 5.520.
263 Arisoy, a.g.e.,s.201.
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magdurun gercgek kisi veya tilizel kisi olabilecegi ancak kamu tiizel kisisi olamayacagi
belirtilmektedir. Tirk Ceza Kanununa gore sikayete tabi olan veya bu kapsamda
olmamakla beraber 06zel kanunlarda diizenlenmis bazi suglar yoniinden uzlastirma
¢Ozlim yollarina bagvurma hakki taninmaktadir. Bu konuda diizenleme olan suglar
yoniinden sorusturma ya da kovusturma sathasinin her asamasinda uzlagsma yoluna

gidilmekte ve cezai siireci sonlandirmak miimkiin olabilmektedir.

Sugun failinin on sekiz yasmnin altinda olmasi durumunda ilgili yasa hiikkmii
sugun sikayete bagli olmayan ancak st sinir1 ti¢ yil1 gegmeyen hapis cezasi ya da adli
para cezasma hiikkmedilecek suglar yoniinden on sekiz yas altindaki fail tarafindan

islenmesi halinde bu takdirde uzlasma yoluna gidilebilecegi hiikiim altina almaktadir.

Sugun magdurunun Kamu Tiizel kisisi olmasi bakiminda inceleme

yapildiginda?®*

ise faililn yetiskin ya da ¢ocuk olmasi gibi bir ayrim s6z konusu
olamamaktadir. Failin ¢ocuk ya da yetiskin olduguna bakilmadan sug¢ uzlagtirma

kapsami disinda tutulmaktadir. 26°

2.4.3.4. Sorusturma Asamasinda Uzlasma

Sorusturma asamasinda yapilan uzlagsma kapsaminda failin, sugtan zarar goren

ile uzlast11 konuda®®®

yerine getirmesi gereken edimini derhal yerine getirmis olmasi
halinde bu takdirde artik sorusturma konusu sug¢ sikayeti ortadan kalkmis olacagindan
kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmelidir.?” Ancak su¢ konusu zararm
giderimi i¢in uzlagsmaya varilan edim siireli bir sekilde yerine getirilecek olursa bu
siirenin son bulma tarihine kadar Savcilik tarafindan kamu davasi agilmasinin

ertelenmesine karar verilecektir. Uzlagma konusu edimin yerine getirilmesi halinde

kamu davasi agilmasinin ertelenmesi karari kalkacaktir.?68

24 Arisoy, a.g.e., 5.201.

265 Ozbek, Bacaksiz, Dogan, Tepe, a.g.e., .520.

266 Hakeri, Unver, a.g.e.,s.342- 343.

%7Dogan  Baran, “Uzlastirma ve Uzlasma Nedir”, https:/barandogan.av.tr/blog/ceza-
hukuku/uzlastirma-nedir-cmk-ceza-uzlasma.html erisim tarihi 14.03.2019.

%8Dogan  Baran, “Uzlastirma ve Uzlasma Nedir”, https://barandogan.av.tr/blog/ceza-
hukuku/uzlastirma-nedir-cmk-ceza-uzlasma.html erisim tarihi 14.03.2019.
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2.4.3.5. Kovusturma Asamasinda Uzlasma

Kovusturma asamasinda uzlasma kurumuna basvurulmasi ve uzlasma
kapsaminda taraflar arasinda anlasmaya varilmas1 halinde uzlasma konusu olan edimin
fail tarafindan derhal yerine getirilmesi halinde fail hakkinda agilan kamu davasinin
diismesine karar verilecektir. Ancak failin uzlagsma konusu edime iliskin borcunu
belirli siire dahilinde 6deyecek olmasi durumunda ise bu siire dahilinde fail hakkinda
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilecektir. Uzlagsma konusu edimin
yerine getirilmesi halinde hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmas1 karari

kalkacaktir.2%°

2.4.3.6. Sosyal Medya Aracihgi ile Hakaret Suclarinda Uzlasma Kurumu

Tez konumuz kapsaminda inceleme yaptigimiz TCK m. 125 kapsaminda
sosyal medya —internet- araciligi ile yapilan hakaret suglarinin bu kapsaminda
degerlendirme yaptigimizda m. 125/1 geregince Kamu gorevlisine?’® kars1 gorevi
nedeni ile yapilan hakaret sugu disinda kalan hakaret su¢larinda sugun faili tarafindan
mistekinin ugradigi zararin giderilmesi ve / veya sugtan zarar gorenin uzlagma
kapsaminda talep ettigi edimin yerine getirilmesi halinde fail hakkinda, savcilik
asamasinda duruma gore sorusturma asamasinda, kovusturmaya yer olmadigina dair
veya kamu davasinin ac¢ilmasinin ertelenmesine dair karar verilebilecektir. Uzlasma
kapsaminin kovusturma agamasinda olmasi halinde ise yine duruma gore fail hakkinda
diisme karar1 veya hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasimna dair karar

verilebilecektir.

2.4.4. Hakaret Sucunda Tesebbiis

Tiirk Ceza Kanunumuz 35. madde cercevesinde tesebbiis “ kisinin islemeyi
kastettigi bir sucu islemeye elverigli hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayip
elinde olmayan nedenlerle tamamlayamamasi” olarak tanimlamistir’’*Hakaret

sucunun tesebbiis agamasinda kalmasi ¢ok sik rastlanabilecek bir durum degildir. Zira

269 Arisoy, a.g.e.,s.200.
210 Arisoy, a.g.e.,s.201.
21 Kocaoglu, a.g.e. 5.327; Toroslu, a.g.e., s. 272- 273.

51



fail ister huzurda ister giyapta hakaret etmis olsun her iki durumda da hakaret fiilinin
islenmesi ile hakaret sucu gerceklesmektedir.?’? Hakaret sucu neticesi sonugla bir ayn
anda olusan bir su¢ oldugu i¢in hakarete iligskin kelime, s6z ya da bir iletinin mistekiye
ulastigi an sugun islendigi kabul gormektedir. Ancak hakaret sugunda hareketin
boliinebildigi durumlarda tesebbiisiin ortaya ¢ikmasi miimkiin olabilmektedir.?”
Durum bu olmakla giyapta hakaret sugu icin ise en az ii¢ kisi ile ihtilat edilmis olmasi
gerektiginden bu sucgun tesebbiis asmasinda kalmasi nadir 6rnekler disinda ¢ok

miimkiin goériinmemektedir.

Giyapta hakaretin tesebbiiste kalmasi acisindan ihtilat kavramini incelemekte
fayda oldugu kanaatindeyiz. Bu bakimndan 6ncelikle ihtilatin, sugun unsuru mu yoksa
objektif cezalandirma sarti m1 olup olmadigina iligskin tespit 6nem arz edecektir. Bir
hareketin kanunda belirtilen su¢ tanimina uygun olarak ortaya c¢ikmasi icin
tamamlanmasi gereken belirli sartlar1 saglamasi gerekmektedir bu sartlarin her birine
sucun unsurlart denilmektedir. Baz1 durumlarda sucun tiim unsurlari ile gerceklesmis
olmasina karsin ve failin cezalandirilmadigi kanun koyucunun failin ceza alabilmesi
i¢in farkli bir kosulun daha ger¢eklesmesini aradigi; durumlar karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu takdirde objektif cezalandirma sartindan bahsetmek miimkiin olacaktir.2’*Objektif
cezalandirma sart1 sugun unsurlart ve kusurluluk disinda kalan harici bir kosul olarak

diizenlenmektedir.?”

Fiilin hukuka aykirilik yoniinii ve olusumu etkilememektedir. ihtilatin, gryapta
hakaret sugu yoniinden objektif cezalandirma sart1 olduguna iliskin doktrin goriisiine
gore ihtilatin kanun koyucu tarafindan failin, fiili dolayisi ile cezalandirilabilmesi
amaci ile getirildigi o sebeple sucun unsuru olamayacagini ancak objektif
cezalandirma sarti olacagimin kabulii gerektigini belirtmektedir.?’*Kanunda sugun
sonug bagladigi netice igin, fail kendi davranisinin kusurlu olamasi nedeni ile meydana
gelen duruma sebebiyet veriyor, davranisinin kusurunun failden kaynakladigin1 agik

bir sekilde tespit ediliyor ise sugun unsurundan bahsedilmekte iken; failin sugunun

22 Toroslu, a.g.e.,s.272- 273.

273 Sinar, a.g.e. s440; Ozen, a.g.e.,s. 500 — 501.
274 Sakarya, a.g.e.,s 419 — 420.

275 Bekar, a.g.e., s.15.

216 Koca, Uziilmez, a.g.e.,5.481- 482.
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sonug¢ bagladig1 netice icin, failin kusurlu bir davranisinin sebep olup olmadiginin
onem arz etmedigi durumlarda ise objektif cezalandirilabilme sartindan s6z
edilmektedir. 2’’Giyapta hakaret sugu yoniinden yapilan inceleme geregi sugun
olusabilmesi faililin cezalanrilmasi icin®’® failin en az ii¢ kisi ile ihtilat ederek
islenmesi gerekecegi acik olmakla burada ihtilat kavraminin sugun unsuru oldugunu
sOylemek dogru olacaktir. Zira hakaret sugunun bdliinebilir olmasi halinde sugun
tesebbiiste kalabilecegine deginmistik sucun tesebbiiste kalabilmesi agisindana ihtilat

kavraminin sugun unsuru olarak degerlendirilmesinin de dogru olacagi kanaatindeyiz.

2.4.5. Hakaret Sucunda Istirak

Bir kisiye karsi konusu sug¢ teskil eden bir fiilin birden fazla fail tarafindan
islenmesi durumunda sucun istirak halinde islenmesi giindeme gelmektedir. Istirak
halinde sugun igslenmesinde birden ¢ok failin varligina ihtiya¢ duyulmasi durumunda
zorunlu istirak halleri boyle bir ihtiyacin olmadigi durumlarda ise goniillii istiraken s6z
etmek miimkiindiir.?’® Ancak hakaret su¢larmin kapsami bakimmdan zorunlu istirakin
vukuu bulmamaktadir.?® Istirakin, kanunun uygulanmasi ve faillere verilecek ceza

bakimindan farkli bir durum yaratmayacag agiktir.28!

2.4.6. ictima

Suglarin ictima olarak hukuk literatiiriinde yer alan ictima kavrami “failin sug
teskil eden birden fazla fiiline karsin kanun koyucunun yapmis oldugu diizenlemeler

dogrultusunda tek ceza verilmesini ifade etmektedir. 282

5237 Sayil1 Kanun suglarin i¢tima konusu bilesik sug, zincirleme sug ve fikri
ictima olarak diizenlemektedir.Bilesik Su¢ Acisindan Hakaret suguincelendiginde,

Kanun bilesik su¢ i¢in TCK m. 42/1 “Biri digerinin unsurunu veya agirlastirict

217 Ersoy, a.g.e, 5.95-98.
28 Ozen, a.g.e.,s.491.

2% Toroslu, a.g.e.,s.249.
20 Kocaoglu, a.g.e.s.331,
21 Arisoy, a.g.e.,s.199.
22 Arisoy, a.g.e., 5.200.

53



nedenini olusturmast dolayisiyla tek fiil sayilan suga bilesik sug denir.” seklinde

tanimlanmaktadir.

Zira hakaret suclarinda fiil neticesine bitisik oldugu i¢in bilesik sug
kapsaminda bir durumun ortaya c¢ikmasi miimkiin degildir.?®® Zincirleme Sug
Agisindan Hakaret Sugu incelediginde, 5237 Sayili Kanunun 43/1 maddesi uyarinca
Bir sug isleme kararinin icrast kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye karsi ayni
sugun birden fazla iglenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu ceza, dortte
birinden dortte tigiine kadar artirthir. Bir su¢un temel sekli ile daha agwr veya daha az
cezayi gerektiren nitelikli sekilleri, aymi su¢ sayilir. (Ek ciimle: 29/6/2005 — 5377/6
md.) Magduru belli bir kisi olmayan suc¢larda da bu fikra hiikmii uygulanir.

Diizenlemesi yer almaktadir.

Ayni sug isleme karari ile bir kisiye karsi degisik zamanlarda ayni sugun birden
fazla kez islenmesi halinde zincirleme su¢ olusmaktadir.?®* Zincirleme sugun
unsurlarinin olugmasi i¢in birden fazla sug¢un aynit magdura karsi farkli zamanlarda
islenmesi gerektigi agiktir. Zincirleme su¢ hiikiimlerin uygulama alan1 bulmasi igin
magdurun tek olmasi gerekmektedir.?®Ancak 5237 Sayili Kanunun 43/2 maddesi
uyarinca aynt sugun birden fazla kisiye karsi tek bir fiil ile islenmesi durumunda da,
birinci fikra hiikiimleri uygulanir demektedir. Ancak burada tek bir fiil degil hakaret?3®
vardir. Hakaret edilerek magdur edilen birden fazla kisiye karsi islenen bir fiilden
bahsetmek miimkiindiir. Yasa uygulamasi her ne kadar zincirleme sucun uygulama
alanmin tam kapsamina girmiyor olsa da burada kanun koyucu failin olas1 bir hakaret
sugunda birden fazla kisiye karsi islemesi halinde?®’ faile verilecek olan cezanimn her
bir magdur yoniinden ayr1 ayri verilecek olmasi durumunun sugun nitelik ve vasfina

bakildiginda agir olacag diisiiniilerek zincirleme sugun hakaret suclarina uygulanmasi

alan1 yaratilmaktadir.?®

283 Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.252; Ozen,a.g.e,s. 501.
284 Ozen, a.g.e ,s. 501.

285 Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.244.

26 Yurtcan, a.g.e.,s.22

27 Yurtcan, a.g.e.,s.23.

2% Yurtcan, a.g.e.,s.23.
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Fikri i¢tima Agisindan Hakaret Sugunun Incelendiginde, Fikri ictima 5237
sayilt Kanun 44/ 1 “Isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sucun olusmasina sebebiyet
veren kisi, bunlardan en agwr cezayr gerektiren sucgtan dolayr cezalandirilir” hitkkmii
yer almaktadir. Burada 6nemli olan durum faillin tek bir fiili ile birden fazla sug
islemis olmasidir.?®® Faile verilecek olan cezada fikri igtima hiikiimlerinin
uygulanabilmesi i¢in tek bir hareket ile sonucun ortaya ¢ikmasi gerekmektedir.?®® Aksi
halde birden fazla hareketin kabulii halinde fikri i¢tima hiikiimlerine gore degil, genel

ictima?®! hiikiimlerine gore failin cezalandirilmasi gerekmektedir.

28 Ozen, a.g.e., 5.501 - 502.
2% goyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.251-252.
21K sken Enes, “Serefe Karst Sucglar”, Kirikkale Universitesi,s.301. http://agris.fao.org/agris-

search/search.do?recordID=TR2016001281 Erisim Tarihi 19.07.2019
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3. 5237 SAYILI KANUN iLE 765 SAYILI KANUNUN HAKARET
SUCLARI KAPSAMINDA KIYASLANMASI

3.1. 5237 Sayih Kanun fle 765 Sayilh Kanun Kiyaslamasi

5237 sayili Yeni TCK iginde Serefe Kars1 Suglar Ozel Hiikiimler bashgini
altinda yer alan Ikinci Kitabin, Ikinci Kismi olan Kisilere Kars1 Suclar basligmin
Sekizinci Boliimde yer almaktadir. 765 sayili TCK’ de ise Serefe Karst Suglar
baslhiginin hakaret ve sovme ciirimleri alt basliginda Yedinci Fasil iginde Hakaret m.
480 ve Sovme Ciirtimleri m. 482 olmak iizere kanunun 480-490 maddeleri arasinda

diizenlemektedir. 292

iki kanun arasindaki en belirgin fark Yeni TCK’ nin sadece hakaret sugunu
diizenlemis olmasi ve sdvme suglarina yer vermemis olmasidir. Yasa hakaret ve sévme
fiillerini hakaret {ist baslhigi altinda bir arada diizenlemistir. Onun disinda cliriim-
kabahat ayrimini kaldirmis oldugu igin baglik Serefe Karsi Suglar seklinde kaleme
almmistir.Yeni TCK’ de yer alan serefe karsi suglar bashigi altindaki hiikiimler
incelendiginde 765 sayilt TCK nundan farkli olarak sugla korunan hukuki yarar (insan
haysiyeti, serefli yasama hakki) *®esas almarak degisik yerlerde diizenlenen

hiikiimlerin tek bir baslik altinda topladig goriilmektedir.?%*

Buna gore 765 sayili TCK diizenlemesinde hakaret baslig1 altinda yer almayan
farkli basliklar altinda kanuna dahil edilen Hiirriyet Aleyhinde Islenen Ciiriimler, Din
Hiirriyeti Aleyhinde Ciiriimler, Din Hiirriyetini Ihlal sugu, Dince Kutsal Sayilan
Seylere ve Din Adamlarina Saldir1 sugu, Oliileri Tahkir sugu, Devlet idaresi Aleyhinde
Islenen Ciiriimler, Resmi sifat1 haiz olanlar aleyhinde ciiriimler, Memura Hakaret ve
Taarruz sugu, Resmi Heyetlere ve Hakime hakaret sugu olmak {izere tiim bu suglar
5237 sayil1 Yeni TCK’ de Serefe Kars1 Suglar basligi altinda toplanmaktadir. O halde

bu suglarm genel tahkir suglari®® arasinda diizenlenmis olmas1 yasa koyucunun bu

292 Ozen, a.g.e.,s.473.

293 Koca, Uziilmez, a.g.e.s.467.
2% Erdogan, a.g.e.,s.13-84.

2% Sinar, a.g.e.,5426.
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suclarla korunan hukuki yarar bakimindan magdurun serefini 6ne ¢ikardigini

gostermektedir.?%

Bir bagka deyisle, bu suglarla 6zgiirliik hakki ya da devlet idaresi degil,
magdurun serefi korunmak istenmektedir. Bu da yasa koyucudaki bu suglarla koruma
altinda aldig1 hukuki yarar konusundaki anlayis degisikligini ortaya koymaktadir.
Gergekten Halki Kin ve Diismanliga Tahrik ve Asagilama,(m.216) C.baskanina
Hakaret (m.299), Tiirk Milletini ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini, Devletin Kurum
ve Organlarimi1 Asagilama, (m.301) Yabanci Devlet Bayragina Kars1 Hakaret (m.341)
gibi Devletin biitiinliigiine ve kurumlarina karsi suglarin bagka bir boliim altinda
varhgini koruyor olmasi bunun acik kanitidir.?®” O halde yasa koyucu tiim tahkir
suclarin1 ayn1 baglik altinda toplamak istememistir. Son sayilan su¢lar bakimindan
sucla korunan hukuki deger bakimindan devlet organlarinin sayginligi ve devletin

yabanci devletlerle olan iligkisi 6n plana ¢ikmaktadir.

5237 sayili Kanun m. 125 fiil, olgu isnadinda bulunma ve sévme sugunun ayni
kanun maddesi i¢inde diizenlenmistir. Oysa 765 sayil1 Kanun fiil ve olgu isnadinda
bulunmak ve sévme sugunu Kanunun m. 480 maddesinde fiili ve olgu isnadinda
bulunma —hakaret- m. 482 maddesinde ise sovme suguna iligkin diizenlemeler yaptigi
goriilmektedir.?%® Eski kanunun, bu diizenleme dogrultusunda sucun agirligina gore
ceza verilmesini olgiit aldigr agiktir. Eski kanun kapsamindaki iki farkli sug tiirii
diizenlemesinin dogru ve yerinde bir diizenleme olduguna iliskin goriisiin?* kanuna
iliskin savunmasi bu yondedir.3° Bu gériisiin tam karsit1 olan goriise gore ise hakaret
ve sovme suglarinin degerlendirmede birbirine karistirilmast ve somut olayda

hakaretin, sévme fiili ile i¢ ice gegmesinin yarattig1 olumsuzluklar 3*!diisiiniildiigiinde

2% Ceza Genel Kurulu’nun 14.10.2008 giin ve 170-220 say1li kararinda da belirtildigi iizere; 5237 sayili
Tirk Ceza Yasasinda, 765 sayili Tiirk Ceza Yasasindaki hakaret ve sovme sucu ayrimi kaldirilmas,
hakaret fiillerinin cezalandirilmasiyla korunan hukuki deger, kisilerin seref, haysiyet ve namusu, toplum
icindeki itibari, diger fertler nezdindeki sayginlig1 olup, bu sugun olusabilmesi i¢in, davranisin kisiyi
kiigiik diistirmeye matuf olarak gergeklestirilmesi gerekmektedir.Somut bir fiil ya da olgu isnat etmek
veya sovmek seklindeki se¢imlik hareketlerden biri ile gergeklestirilen eylem, bireyin onur, seref ve
sayginligint rencide edebilecek nitelikte ise hakaret sugu olusacaktir. Yargitay CGK 2012/419
E.2012/247 K.26.06.2012 T. www.kazanci.com.tr

27 Koca, Uziilmez, a.g.e.s.467.

2% Ozen, a.g.e.,s.473.

2% Yurtcan, a.g.e.,s.19.

300 Ozen, Hakaret Sucu ve Internet Yoluyla Islenmesi,s.107.

301 Ozen,a.g.e.,s.473.
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5237 sayil1 Kanun diizenlemesinin®*? uygun ve yerinde olacag: iddiasi kars1 goriisiin

savunmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

5237 sayili Kanunda her ne kadar sévme fiillerine daha az ceza verilecegine
iliskin uygulama ve igtihat olusacagi diisiinlilse dahi 5237 sayili Kanun m. 125
yorumunda her iki su¢ tiirlinede ayni ceza verilebilecegi ihtimali de s6z konusu
olabilmektedir. Ayrica bu cezalandirmada takdirin tamamen ceza yargicina
birakilmasi nedeni ile uygulamada c¢ok farkli kararlar ¢ikacagi ve bu durumun
hakkaniyete aykir1 olabilecegi diisiiniilmektedir. Hakimin takdirine gore fiil ya da olgu

isnadinda bulunan failin, sovme sucu ile hakaret eden faile oranla daha az ceza®*

aldig
olaylar ile karsilasmak miimkiin olabilmektedir. Bize gore 5237 Sayili Kanun ile fiil,
olgu isnadi ve sovme suglarmin ayni madde kapsamina alinmalari yerinde bir
diizenleme olmakla; her bir durumda verilecek olan cezanin kanun maddesi i¢cinde ayr1
diizenlenmesinin olusacak kargasaya son verecegi kanaatindeyiz. Yine iki kanun
arasindaki diger farkliliklart irdeleyecek olursak 765 sayili TCK’ de huzura hakaret
sucu, ihtilath hakaret sucuna gore daha fazla cezay1 gerektirecek bir diizenlemeye yer
vermekte ayrica ihtilatin olusmasi igin gereken belirli sayidaki kisinin toplu veya
daginik olabilecegi gerektigine ve aleniyetin huzurda hakaret sugu kapsaminda
agirlatici neden olacagina iliskin diizenlemere yer vermesine karsin, 5237 sayilit TCK’
de tiim bu ayrimlar1 ortadan kaldirilmustir. 3% 5237 sayili TCK’ de cezanin agirlatic
halleri daha sistematik bir diizenlemeye tabi tutulmus olmakla; yine 5237 say1l1 kanun,
765 sayilt kanuna gore hakaret sugunun cezasinin iist sinirin1 daha diisiik tutmustur.
765 sayili yasa kapsaminda sucun basin yolu ile islenmesi nitelikli hal olarak
diizenleme altina alinmakta iken 5327 sayili kanunda bu durumu ortadan
kaldirilmaktadir. Ayrica 5237 sayili kanun teknolojik gelismeleri hiikiim altina alan
daha giincel bir diizenlemelere yer vermektedir. 765 sayil1 TCK’ de hapis ve adli para
cezalarinin bir arada uygunlanmasina iligkin diizenlemeler yer almakla beraber, 5237
sayil1 TCK yoniinden hapis ve para cezasi se¢imlik cezalar olarak diizenleme altina

almaktadir. 3%

302 Aydin, a.g.e.,s.916.

33 Ozen,a.g.e.,5.473 — 474.
304 Ozen, a.g.e.,5.473 — 474.
305 Ozen,a.g.e.,5.473 — 474.
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3.2. Hakaret Su¢cu Kapsaminda Cumhurbaskanina Hakaret Sucu

Cumhurbagkanina hakaret sugu, tez konumuz iginde degerlendirdigimiz genel
anlamda hakaret sugundan TCK m.125 — m.131- ayr1 olarak ayni kanunun Devletin
Egemenlik Alametlerine ve Organlarinin Saygiligina Kars1 Suglari bagligi altinda yer
alan TCK m. 299 metninde diizenlenmistir. Bu madde kapsaminda korunan hukuki
menfaat Cumhurbaskaninin bizatihi sahsina yonelik olmayip; bulundugu makamin,
devleti ve milleti temsilinin  islerliginin koruma altinda olacagi
diisiiniilmektedir.3®®Bu nedenle Cumhurbaskaninin seref, onur ve sayginligina iliskin
yapilacak hakaret ve sovme fiilleri karsiliginda cezai sartlar1 daha agir olan bu madde

hiikiimleri uygulanmaktadir. 3%/

Doktrinde bir kisim goriise gore; Cumhurbaskanina Hakaret Sugunun Tiirk
Ceza Kanunu iginde ayrica diizenlenmesini gerektiren bir durum olmadigi yoniindedir.
Zira bu goriis savunmasinda 5237 sayili Kanun 125/3-a bendi geregince kamu
gorevlisine hakaret sucunun islenmesi durumunda uygulanacak olan cezai yaptirimin
kanunda agik ve belli oldugunu, bu hususta ayrica cezai bir diizenleme yapilmasinin

gerekli olmadigi kanaatlerini ileri siirmektedirler.

Yine ayni doktrin goriisii devamla; TCK m. 299 diizenlemesini gerekli kilacak
bir neden gérmedikleirni zira; TCK m.125 uyarinca diizenlenen kamu gorevlisine karsi
suglarda ayni Cumhurbagkanina Hakaret Su¢ gibi sikayete tabi olmayip, sugun
sorusturmasi re’ sen yapildigini ifade etmektedirler. Anayasa’nin 2. Maddesine gore
laik, demokratik, sosyal bir hukuk devleti olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yasalarin
Anayasaya aykir1 olmasi diistiniilemeyecegini ifade etmektedirler. Durum bu olmakla
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin m. 10° a gore ifade 6zgiirliigiiniin kapsamini
daraltacak uygulamalardan kaginmali ve siddet icermeyen veya siddeti tesvik etmeyen
ifadelerin kullanilmast durumunda ifade Ozgiirlii§iine hassasiyet gosterilerek
cezalandirmadan kacginmak gerekecegine iliskin diizenlemeler oldugunu ifade

etmektedirler.

306 Tiirkoglu Seckin, “Olmayan Su¢ Cumhurbaskanina Hakaret”, Ankara Barosu, Say1 3, 2018, 5.289
%7Giinendi Oya, “Sosyal Medya ve Sug” s.7

https://www.academia.edu/9517253/Sosyal_Medya ve Su%C3%A7 - Oya_G%C3%BCnendi erisim
tarihi 17.05.2019
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Bir diger doktrin goriisiine gore TCK m. 299 Tiirkiye uygulamasinda acilen
degisiklige gidilmesi kanun maddesinin diizeltilmesi ya da kaldirilmas: gerektigi
kanaatleri yer almaktadir. Bu kanaatin en 6nemli dayanagi ise Cumhurbaskaninin
onceki yonetim sisteminde partiler iistii olan statiisiiniin, yapilan Anayasa degisikligi

ile artik Tiirkiye’ de gecerli olmadigi savidir.

Zira; Tiirkiye’de 16 Nisan 2017 tarihinde Anayasanin bir kistm maddelerinin
degistirilmesini igeren referandumun yapildigimi ve referandumda yapilan
degisiklikler ile Cumhurbaskanini partiler Gstii bir makam olmaktan ¢ikarilarak ve
Cumhurbagkanina siyasi parti baskant olabilme imkan1 tanindigina isaret
etmketedirler. Bu durum Cumhurbaskanligi makamin artik tamamen siyasi bir figiir
oldugunu ve bu sebeple ona yapilacak olan elestirilerin AIHS m. 10 kapsaminda

degerlendirilmesi gerekecegi savlarini ileri siirmektedirler.

Cumhurbagkanina hakaret sugunun unsurlarinin olustugu somut olayda
incelenmesi gereken en 6nemli hususlardan birisi hi¢ kuskusuz olarak elestiri hakki ve
bu hakkin kapsaminin nasil degerlendirilmesi gerektigi olacaktir. Zira elestiri hakki
kapsaminda kalan ifade 6zgiirliigii kavrami1 Hukuk Devleti kurami bakimindan 6énem
arz etmekle beraber yine ayni kavram uygulamada demokratik devlet ve otoriter devlet
ayrimimi tam anlamiyla belirleyen bir 6lciit olarak 6nem arz etmektedir.>® Yukarida
bahsettigimiz tlizere demokratik devletin vatandaslarina sundugu en birinci hak olan
ifade 6zgiirliigii kavrami, Anayasamzin Temel Hak ve Ozgiirliikler bashg: altinda
26/1 maddesinde Diisiinceyi Ag¢iklama ve Yayma Hiirriyeti baglig1 ile kendisine yer
bulmustur. Tlgili Maddeye gore ;

VIII. Diistinceyi agiklama ve yayma hiirriyeti

Madde 26 — Herkes, diisiince ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya baska yollarla tek

basina veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet Resmi makamlarin

%8  Demir Ozge, “Uygulamada  Hakaret Sucu ve Ilgili Mevuat”,2017, s.106

https://www.academia.edu/37830332/UYGULAMADA CUMHURBA%C5%9EKANINA
HAKARET SU%C3%87U VE %C4%B0LG%C4%B0L%C4%B0 MEVZUAT Erigim
Tarihi 19.07.2019

60


https://www.academia.edu/37830332/UYGULAMADA_CUMHURBA%C5%9EKANINA_HAKARET_SU%C3%87U_VE_%C4%B0LG%C4%B0L%C4%B0_MEVZUAT
https://www.academia.edu/37830332/UYGULAMADA_CUMHURBA%C5%9EKANINA_HAKARET_SU%C3%87U_VE_%C4%B0LG%C4%B0L%C4%B0_MEVZUAT

miidahalesi olmaksizin haber veya fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar. Bu fikra
hiikmii, radyo, televizyon, sinema veya benzeri yollarla yapilan yayimlarin izin sistemine

baglanmasina engel degildir.

Bu  hiirriyetlerin  kullanilmasi, milli  giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi,
Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile boliinmez biitiinliigiiniin
korunmasi, suclarin onlenmesi, suclularin cezalandirilmasi, Devlet swrri olarak usuliince
belirtilmis bilgilerin aciklanmamasi, baskalarimin sohret veya haklarmmin, dzel ve aile
hayatlarinin yahut kanunun ongérdiigii meslek sirlarimin korunmasi veya yargilama gérevinin
geregine uygun olarak yerine getirilmesi amaglariyla simrlanabilir. (1 (Miilga fikra:
3/10/2001-4709/9 md.) Haber ve diistinceleri yayma ara¢larvmn kullanmilmasina iligkin
diizenleyici hiikiimler, bunlarin yayimint engellememek kaydiyla, diistinceyi aciklama ve
yayma hiirriyetinin simirlanmast sayimaz. (Ek fikra: 3/10/2001-4709/9 md.) Diisiinceyi
aciklama ve yayma hiirriyetinin kullanilmasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller kanunla
diizenlenir.Seklinde diizenlemelere yer vermek sureti ile kisilerin toplum igerisinde
kendisini ifade edebilme haklarinin ulusal diizeyde en iist kanun merci aracilig ile
saglanmasinin gerekliligini vurgulayarak bu diizenlemeleri kabul etmistir.3%® Yine
ifade ozgiirliigiine iliskin, Uluslararas1 diizenlemelere baktigimizda Avrupa insan

Haklar1 S6zlesmesi m. 10/1 karsimiza ¢ikmaktadir.

“Herkes ifade ozgiirliigii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarinin
miidahalesi olmaksizin ve tilke sinirlar: gézetilmeksizin, kanaat ozgiirliigiinii ve haber
ve goriig alma ve de verme ozgiirliigiinii de kapsar. Bu madde, Devletlerin radyo,

televizyon ve sinema isletmelerini bir izin rejimine tabi tutmalarina engel degildir”

Ifadelerine yer verilmektedir. Gerek Avrupa Insan Haklar1 sdzlesmesi gerekse
Anayasamiz bir arada degerlendirildiginde kisilerin goriislerini agiklama, anlatma ve
bu goriislerini her ortamda ifade etme, savunma, ileri siirme haklarinin anayasal ve
uluslararasi koruma altinda olduguna vurgu yapilmaktadir.Yine Avrupa insan Haklar

Evrensel Bildirgesinin m. 19 bu kapsamda incelendiginde;

309 Erdogan, a.g.e.,s.13-84.
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“Herkesin goriis ve anlatim ozgiirliigiine hakki vardir. Bu hak karismasiz gortiis
edinme ve herhangi bir yoldan ve hangi iilkede olursa olsun bilgi ve diisiinceleri

arama, alma ve yayma ézgiirliigiinii icermektedir. "t

Ifadelerine yer vermektedir. Durum bu olmakla Avrupa Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi ilgili maddesi kapsaminda ifade oOzgiirligiine iliskin yer verdigi
diizenlemelere bakildiginda bireyin ifade 6zgiirliigliniin temel olarak ele alindiginin

tespiti karsimiza ¢ikmaktadir.

Bireyin ifade 6zgiirliigiiniin simirinin nasil ¢izilebilecegi ve Devletlerin bu
temel hakka ne sekilde miidahale edebilecegi konularinda yine Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesinin m. 10/2 siyasi sdylem ve tartisma alaninda ifade 6zgiirliigliniin st

diizeyde 6nem tasidigini yol gosterecek konumdadir. Zira ilgili madde hiikmii;

“Gorev ve sorumluluklar da yiikleyen bu ozgiirliiklerin kullanilmasi, yasayla
ongoriilen ve demokratik bir toplumda ulusal giivenligin, toprak biitiinliigiiniin veya
kamu giivenliginin korunmasi, kamu diizeninin saglanmast ve sug¢ islenmesinin
onlenmesi, sagligin veya ahlakin, baskalarinin séhret ve haklarimin korunmasi, gizli
bilgilerin yayilmasinin énlenmesi veya yargi erkinin yetki ve tarafsizliginin giivence
altina alinmast i¢in gerekli olan bazi formaliteler, kosullar, sumirlamalar veya

yvaptirimlara tabi tutulabilir”.

Ifadelerine yer vermekle beraber, bireyin ifade &zgiirliigiiniin ancak; ulusal
giivenligin, toprak biitlinliigliniin, kamu gilivenliginin korunmasi, kamu diizeninin
saglanmasi ve su¢ islenmesinin 6nlenmesi, sagligin veya ahlakin, baskalarinin sdhret
ve haklarinin korunmasi, gizli bilgilerin yayilmasinin 6nlenmesi veya yargi erkinin
yetki ve tarafsizligmin giivence altina alinmasinin  gerektigi durumlarda
kullanilabilecegini diizenlemektedir. Burada saglanmak istenen amag bireyin ifade
Ozgiirligliniin devamlili1 olup; buna tam ve sagliklik bir toplumsal zeminde olugsmasi

icin ise toplumsal gereksinimler dogrultusunda gerekli tedbirler almaktadir.

310 Yargitay Ceza Genel Kurulu 2009/9-190.- 2009.
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AIHS, Devletlerin, bireyin ifade 6zgiirliigiine iliskin olarak yukarida belirtilen
durumlar dahilinde sinirlama getirmesini miimkiin kilmaktayken, bu haklarin

kullanilirken keyfiyete doniismesini engelleyecek tedbirler aldigi da goriilmektedir.

Bu kapsamda Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesinin m. 17. Haklar1 Kétiiye
Kullanma baglig1 altinda “Bu Sozlesme 'deki hi¢hbir hiikiim, bir devlete, topluluga veya
kisiye, Sozlesme’de taminan hak ve ozgiirliiklerin yok edilmesi veya bunlarin
Sozlesme 'de ongoriilmiis olandan daha genis olciide sinirlandirilmalarint amaglayan

’

bir etkinlige girisme ya da eylemde bulunma hakki verdigi biciminde yorumlanamaz.’

Ifadelerine yer vermek suretiyle Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesinin m. 10/2
maddesinde Devletlerin, bireyin ifade 6zgiirligi haklarina iliskin olarak getirebilecegi
sinirin  net olarak cizgilerini olusturmaktadir. Yine ifade ozgiirliigii ve basin
Ozgiirliigliniin dogal bir sonucu olarak ortaya ¢ikan elestiri hakki ve haber verme
haklarinin anayasal giivence altinda oldugunu ve bu haklar kapsaminda o6zellikle
elestiri hakki ve haber verme hakki kapsaminin Hukuk Devleti olmanin temel sarti
olmakla ve Demokratik Devlet diizeni i¢inde yonetimi saglayabilmek i¢in sag duyulu

311

bir yonetim anlayis1®** ile bu haklarin kullanim ¢evrelerinin genis tutulmasi gerektigi

kanaatlerinin agir bastig1 agiktir. 3!2

Haber verme ve elestiri hakkinin gegerli olabilmesi elestiri hakkinin vehaber
verme hakkinin kosullari, kapsami sinir1 ve bu hakkin kullanimdaki 6lgiitleri bilmek
gerekmektedir. Haber verme hakki kapsaminda aktarilacak olan yazi, bilgi, belge, ve
benzeri yayin kapsamina giren haberin; gercek olmasi, giincel olmasi, kamusal bir
ilgist olmasi, haberin sunulmasinda ve insanlar tarafindan 6grenilmesinde kamunun
yarar1 olmasi ve haber verme amaci giidiilen olay ile elestiri kapsaminin asildigi
iddiasinda olunan olay ile aralarinda bir nedensellik bagnin gerekliligi

aranmaktadir3®3,

Yargitay uygulamalar1 bu konuda haberin giincel, ger¢ek ve 6grenilmesinde

kamunun yarari olmasi, haber ile anlatilmak istenen durumun ve haberin sunus

311 Demir,a.g.e.,s.15 - 16 -17.

312 K olbiiken Bilal, “Cumhurbaskanina Hakaret Sucu Uzerine Bir Deneme”, Ankara Barosu, Say1 3,
2015, s.38.

313 Tiirkoglu, a.g.e.,s.291.

63



biciminin aralarinda illiyet bag1 olmasi halleri birlikte saglandiginda; genel gecer bir
durum olarak elestiri hakkini kullanilabilmesinin gerektigi yoniinde kararlar

verilmektedir. 314

Doktrinde farkli goriislere rastlamak miimkiin olmakla beraber hakim olan
goriis; haber verme hakkinin, elestiri hakkini kapsayip kapsamayacagi hususlariin
tespitinin 6nemli oldugu yoniindedir. Bu nedenle haber verme hakkinin kapsamina
elestiri hakkini dahil olup olmayacaginin belirlenmesi ve sinirlarinin tespitinin 6nem
arz etmektedir. Haber verme hakki i¢in gerekli olan haber olan konunun gergek, giincel
olmasi, kamusal Oonem arz etmesi ve aktarim hali ile istenilen sonuca ulasilmak
arasinda bir bag olmasi1 gerektigi bu kriterlerinin olmamasi durumunda haber verme
hakkinin kullanimindan bahsedilemeyecegi agiktir. Durum bu olmakla haber verme
hakkinin sartlarinin olugsmadigt ve bu hakkin kullanilma imkaninin olmadig:
durumlarda elestiri hakkina dayanarak ifade 6zgiirligiiniin tezahiir etmesinin miimkiin
olmasi distiniilememektedir. Durum bu olmakla her ne kadar haber verme hakki,
elestiri hakkini igerir nitelikte goriiliiyor olsa bile kriterleri, kapsami, olusumu ve
hakkin kullanilmasi bakimindan yapilan degerlendirmeler g6z Oniine alindiginda

birbirlerinden farkli haklar olduklarini kabul etmek gerekmektedir.

Zira haber verme hakki kisilerin hayatindan bir olay1 ya da olguyu aktarmakta
iken elestiri hakkinda insanin bir konu hakkinda beyin siizgecinden gecen bilgilerin
herhangi bir konuya iliskin olarak olumlu ve olumsuz yonlerini benliginde
degerlendirmek suretiyle agiklamasi ve digavurumu sayilmaktadir. Nitekim haber
verme hakki ve elestiri hakkinin farkli mahiyetlerinin oldugu agiktir. Ancak ne
doktrinde ne de uygulamada elestiri hakk: icin ayr1 Olgiitler gelistirilmemekte ve
uygulanmamaktadir. O halde, 6ncelikle haber verme hakkinin kosullar1 incelenmeli ve
sonrasinda bu kosullarin elestiri hakki agisindan uygun olup olmadigi tespit
edilmelidir.

Bu goriisler dogrultusunda Siyasi olarak bir parti bagskanina yapilmak istenen

elestirinin, 5237 sayili TCK m. 299 kapsaminda degerlendirilme alan1 bulmasi hali,

S4Calik Hilal, “Sosyal Medyada Sug Islenmesi” s.4
http://www.umut.org.tr/userfiles/files/Hilal%20%C3%87al%C4%B1Kk.pdf Erisim Tarihi 22.05.2019.
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AIHS m. 10 kapsaminda kisilerin, ifade dzgiirliigii hakki ve elestiri haklar1 imkanimn
ortadan kaldirdig: diisiiniilmekteedir. 3*°Tez konumuz olan “Sosyal Medya Araciligi
ile Hakaret Sugunun Islenmesi” ile durumun yakin bir baglantis1 vardir. Zira
Cumhurbagkanina sosyal medya araciligi ile wulasan fiiller hakaret olarak
nitelendirilmekte ve elestiri hakki ve ifade 6zgiirliigii haklart gérmezden gelinerek
cezalandirmalar yapilabilmekte yarg: igerisinde keyfiyet3!® olusturabilecek nitelikte

kararlar verilecegi diistincesi olusabilmektedir.

Uygulamada, Cumhurbagkanina hakaret sugunun mevcut diizenlemesinin
gerekli olmadigi zira kanunda kamu gorevlisine hakaret sucunun sorusturma ve
kovusturmasinin diizenlendigi yine su¢ kapsaminda Cumhurbagkanina yonelim olamsi
halinde farkli bir cezai miieyyide uygulanmasinin Anayasa ve AIHS hiikiimleri
uyarica esitlik ilkesine aykiri olacagi ve miimkiin olamayacagi kanaatleri ile Anayasa
Mahkemesi’ne TCK m.299un iptali istemi ile yapilan bagvuru neticesinde incelemeye
konu 14.12.2016 tarihli, 2016/25 E. ve 2016/186 K. Sayil1 karar1 ile konuyu goriismiis
ve iptal istemini asagida belirtilen gerekgeler dogrultusunda reddettigi

goriilmektedir.3’

Yiiksek mahkeme kararinda farkli hukuki durumlarin, farkli cezai kurallara
baglanmasi ve bununla beraber neticelerinin farklilik meydana getirmesinin Anayasal

cercevede degerlendirildigi takdirde esitlik ilkesinin ihalinin s6z konusu

315Gamigin 16.07.2016 tarihinde facebook hesabindan suga konu hakaret niteligindeki paylasimlarda
bulundugu ve bu sekilde gerceklesen eylemlerinin, Yargitay 16. Ceza Dairesi'nin yukarida belirtilen
kararinda cergevesi ¢izilen diislinceyi agiklama, yayma hiirriyeti ve elestiri sinirlarint astigi, seref ve
itibart ihlal edici nitelikte oldugunun anlagilmasi karsisinda; bu ifadelerin diisiince ozgiirliigi
baglaminda hukuki koruma gormesinin miimkiin olmadig1 ve sanigin eyleminin Cumhurbagkanina
hakaret su¢unu olusturdugu tiim dosya kapsamindan anlagilmakla ; sanigin mahkumiyetine iliskin
Edirne 1. Asliye Ceza Mahkemesince verilen hikkmiin usul ve kanuna uygun oldugu sonucuna
varilmistir. Yapilan yargilama sonunda toplanan deliller, karar yerinde incelenip, sanigin sugunun
stibutunun kabul edildigi, eylemlerinin olay niteligine ve kovusturma sonuglarina uygun sekilde
nitelendirilerek vasiflarmin tayin edildigi, incelenen dosyaya gore verilen hiikkiimde usule ve esasa
iliskin herhangi bir hukuka aykirilik bulunmadig1 anlasildigindan, istinaf basvurusunda bulunan sanik
miidafinin ileri siirdiigii nedenler yerinde goriilmemis olmakla, istinaf basvurusunun ESASTAN
REDDINE, dosyanin hiikmii veren Edirne 1. Asliye Ceza Mahkemesine génderilmesine, CMK'nin
286/2. maddesi uyarinca kesin olmak iizere, 09.02.2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi. Istanbul
Bolge Adliye Mahkemesi 2017/93 E —2017/106 K. 09.02.2017 T www.kazanci.com.tr.

316Demir, a.g.e., s.15.

817Sen Ersan, Cumhurbaskanina Hakaret Sucu, http://www.haber7.com/yazarlar/prof-dr-ersan-
sen/2316249-cumhurbaskanina-hakaret-sucu Erisim Tarihi 09.07.2019.
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olamayacagini, Cumhurbaskaninin konumu itibari ile Cumhuriyeti ve Milleti temsil
etmekte olmasinin diger kamu gorevlilerinin temsil durumlari ile kiyas edilemeyecek
derecede mukaddes oldugunu, bu nedenle Cumhurbaskanina yonelen hakaret ve
sovme fiillerinin sadece Cumhurbaskaninin sahsini degil ayn1 zamanda temsil ettigi
Cumhuriyete ve Millete yonelik olacacgi kanaatinin agirlik kazandigi ve bu noktada
devletin sayginlig1 ve onun temsili elinde bulunduran Cumhurbagkani olmasi nedeni
sahsina yonelecek bir hareketin cezalandirilmasinin daha agir miieyyidelere tabi
olmasiin korunan hukuki yarar g6z oniine alindiginda olumsuzluk olusturmayacagi
ve esitlik ilkesine aykiriliktan bahsedilemeyecegine gerekgeleri ile yasaninn iptali
talepli basvuruyu oy birligi ile reddettigi goriilmektedir. Anayasa Mahkemesi
gerekcesine incelendiginde Cumhurbaskanina hakaret sucunun kanunda farkli bir
diizenleme altina alinmis olmasinin hukuken yerinde oldugunu sdylemek

gerekmektedir. 3'8

318 Anayasa Mahkemesi nin 14.12.2016 tarihli, 2016/25 E. ve 2016/186 K. Sayil karari
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4. SOSYAL MEDYA

4.1 Sosyal Medya Nedir

Sosyal medya tanimi yapmadan 6nce asil olan medya kavraminin ne olduguna
deginmenin faydali olacagini kanaatindeyiz. Medya, toplumun -genel olarak basin
diye tabir ettigi- kavram belirli bir takim arag¢ ve gereglerin kullanilmasi ve bu sayede
olusturulan bir ekip tarafindan organize bir sekilde gorsel ya da yazisal agiklama bilgi
ve belgeleri kisi topluluklarina -halk- iletimini saglayan unsurlardir. Medyanin,
internet aracilif ile internet tizerinden yapilmasi durumunda internet medyasi kavrami
giindeme gelirken, iletisim araglari ile kurulan sosyal ag siteleri araciligi ile yapilan

iletisime sosyal medya olarak ifade edilmektedir. 31°

Sosyal medya ise Facebook, Twitter, Instagram, Youtube, Pinterest, Vine,
Messenger, Snapchat, Linkedinve benzeri birgok sosyal ag1 biinyesinde barindiran ve
s0z konusu sosyal aglara liye olan milyonlarca insanin bir araya gelerek iletigim
kurabildikleri ayrica insanlarin sosyal, kiiltiirel, egitim, ekonomi, ticaret ve benzeri bir
¢ok alanda bilgi alabildigi paylasim amaci giiden iletisim aglarin1 kapsayan bir alan
olarak tanimlanmakla beraber, internet kullanimi sayesinde kisiler arasinda sanal
olarak kurulan iletisimin ve bu iletisimin dogal soncu olarak ortaya ¢ikan paylagsma

arzusunu sosyal meydyanin genel olarak tanimi1 kabul etmek miimkiindiir. 32°

Bir st girig paragrafta ¢ok yogun kullanilan sosyal medya aglarinin neler
oldugunu deginmistik. Bu sosyal medya aglarinin olusumu agamasi konusunda sosyal
medya kavramini agiklarken, sosyal medya i¢in doniim noktasi olacak degerdeki Web
2.0 teknolojisine Ozellikle vurgu yapmak gerekecegi kanaatindeyiz. Bireylerin,
toplum i¢indeki yasantis1 boyunca kendisini ifade etmesi ve diger bireyeler ile iletisim
kurma ihtiyacinin en temel insani gereksinim oldugu yadsinamaz bir gercekliktir. Bu
iletisimin insanlik tarithi boyunca yiizyiize yapilmasi yaninda gelinen bilgi cagi ve
siirekli gelisen bilisim teknolojileri alanindaki ¢aligmalar kapsaminda ortaya cikan

dijital iletisim ¢ag1 sayesinde sanal ortam diye kabul géren ve sosyal medya aglarim

319 Erdogan, a.g.e.,s.13-84.
320 Ozaydin, Sosyal Medya Aracilig ile Kisilik Haklarinn Thlali, Fasikiil Hukuk Dergisi, Cilt 11, Say1
111, Subat 2019, s.511 — 521.
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da biinyesinde barindiran bireylerin yogun olarak kullanim sagladigi bir meydana

getirmektedir. 3%

Zira WEB 1.0 teknolojisinde gercek veya tiizel kisilerin internet siteleri mevcut
olup internet kullanicilarinn bu sitelere girdiklerinde sitelerde ancak sitenin kullanim
hakkina sahip olanlar tarafindan girilen bilgiler ile sinirli olarak bilgi sahibi olduklar1
bu bilgileri degistirme, diizeltme ya da baska bilgiler ekleme ya da eklenmesini talep
edebilme haklarinin olmadig1 yani bilgiler disinda herhangi farkli bir bilgiye erigim
imkaninin olmadigi sadece bilgi, tanitim, ve benzeri durumlar i¢in kullanilan tek tarafl
siterlerin mevcut oldugu bir teknolojik bir yapidan bahsetmek miimkiindiir. Bu tiir
internet sitelerine 6rmek vermek gerekirse kisisel tanitim siteleri, bloglar gibi kisisel
siteler ile wikipedia gibi bilgi paylasim sitelerinin oldugunu sdylemek miimkiin

olabilmektedir. 322

2004 yili itibari ile hayatimiza giren WEB 2.0 teknolojisi ise WEB 1.0
teknolojisinden ¢ok farkli olarak interaktif -karsilikli, etkilesimli- iletigimi
saglanmaktadir. Yakin zamanda hizli bir sekilde artan akillik telefonlar araciligi ile
mobil iletisim donemi hiz kazanmis ve bu sayede kolaylasan ¢evrimigi iletisim ve
interaktivitenin artmasi, iletisimin adeta internete tasinmaktadir. Chat odalart ile
baslayan, forumlarla devam eden bu siire¢, Facebook , Instagram, Twitter ve benzeri
sosyal medya aglari ile tam anlamu ile bir {ist boyuta ve internet bagimliligina gectigi

goriilmektedir. 323

Web 2.0 internet kullanimim sayesinde interaktif etkilesim ile birlikte igerik
iiretiminin saglandigi bir teknolojik devrim olarak adlandirilacak bir gelismelerdir.
Web 2.0 sayesinde kullanicilar sadece igerik sunucularin sinirli ve kendi idareleri
altindaki igerikleri goriintiillemek disina ¢ikarak igerige katki saglayabildigi, degistirip,

diizenleme ve hatta paylasma imkan1 buldugu bir teknolojiye gegis yapilmaktadir.3%*

321 Bahar Atalay, Bilisim Suglarinda fletisim ve Sosyal Medya, Istanbul Aydin Universitesi Dergisi, Cilt
110, Say1 3, s. 2.

322 Bahar, a.g.e., s.2.

32 Bahar, a.g.e., s.12.

324 Kaya Mine, Sosyal Medya Saglayicisinin Kisilik Hakk1 Ihlalleri ve Sorumlulugu, Terazi Hukuk
Dergisi, 2015, Cilt 10 Say1 108 s.66-75
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Bu sayede internet kullanicilari sadece tiikketen olmaktan ziyade tireten, katki saglayan
konumuna gelmektedirler. Bu sayede insanlar aras1 etkilesim ve iletisim daha kolay ve
kullanigh -tercih edilir- bir hal almis ve giincel sosyal medya aglarinin temelleri bu
teknolojinin dayanak olmas ile atilmistir diyebilmek miimkiindiir. 3% Zira Web 2.0
teknolojisi ile renkli tasarim, resim ve logolar ile bunlara canlilik butonlar, resimler,

logolar efekt ve canli renklerle tasarlanma imkanina kavusmaktadir.32

Interaktif iletisimin artmas1 ve ¢evrimigi iletisimin sunulma imkaninin ortaya
¢ikmasi ve bu uygulamalarin hizla artmasi, ayrica kisa siire 6nce hayatimiza giren ve
biiyiik bir begeni toplamay1 basaran akilli telefonlarin internet kullanimi aracilig ile
interaktif iletisimin kullanimina uygun olmasi ile insanlarin s6z konusu sosyal medya
aglarina daha kolay girebilmelerini ve bu aglarda daha fazla zaman gegirebilmelerine

imkan1 saglamaktadir. 32

Internetin yogun kullanimi ve sosyal aglari akilli telefon araciligi ile
ulagilabilen alanlar olmasinin dogal bir sonucu olarak kisilerde internetin kullanimi ve
oldugu hemen her ortamda mobil cihazlarla kolayca erisilen sosyal aglar, bireyler
arasinda etkilesimin ve iletisimin en sik kullanildigi ve kisa siirede en fazla etki

yaratan®?® alanlar oldugunu kabul etmek miimkiindiir. 32°

Sosyal medyanin yukarida degindigimiz iizere iletisim anlaminda bireyler ve
toplumlar iizerindeki etkisinin ileri derecede oldugu tartisma gotiirmez bir durum
olmakla; sosyal medya aglarmin hatali kullanimi nedeni ile faydalar1 nazarinda
zararlarmin olacaginida gormezden gelmek miimkiin olmamaktadir. Kisilerin bu
alanlarda gecirdikleri keyifli zamanlarin etkisi ile bir ¢ok kisisel veri ve bilgilerini bu
alanlarda kosulsuz ve sorumsuz sekilde paylasabildiklerine veyahut sosyal medya
aglarinin kisisel veri ve bilgileri kayit altina almakta olduguna sahit olunmaktadir.3%

Bu durum neticesinde sosyal medya mecralarinda kisilerin verilerinin direk olarak

paylasimi veya sosyal medya aglarinin yoneticileri tarafindan kayit altina alinan kisisel

32 Erdogan, a.g.e.,,s. 13-84.

326 Ermaner Enes E, Sosyal Medya Yolu ile Kisilik Haklarinin Ihlali Nedeni ile Manevi Tazminati, Cilt
92,S6,5s.116-129

%27 Kaya, a.g.e, s. 66 — 75; Bahar, a.g.e., s. 11.

328 Bahar, a.g.e., s. 21.

329 Kaya, a.g.¢, s. 66 — 75; Bahar, a.g.e., s. 15— 19.

3% Bahar, a.g.e., s.3.
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bilgi ve verilerin kisisel ve lilkesel nazarda biiyiik giivenlik sorunlarina yol agacagini
sOylemek gerekmektedir. Zira bu aglarin kullanimi sirasinda gerek yetkililer
tarafindan alinan kisisel bilgiler gerekse direk olarak kisilerin kisisel verilerin iyi
niyetli olmayan kullanicilarin eline gegmesi neticesinde maddi ve manevi ¢ok ciddi

sonuglarin dogmasina neden olacag agikitr. 33!

Sosyal medyanin kullaniminin sagladigi yarar kadar zararinda olduguna
deginmistik. Ozellikle sosyal medya aglarinda kurulan isimsiz, takma isimli ya da
baska bir kisiye ait bilgileri girmek kaydi ile hesaap olusturan bir ¢ok kisi oldugu ve
insanoglunun bir kisiye kars1 his ve duygularini aktarmkta yiizyiize goriismek yerine
uzaktan bir vasita ile iletisim saglamakta daha basarili oldugunun sosyolojik bir
gecerlilik olarak ispat edildigi acik olmakla pek cok sosyal medya kullanicisinin,
hakaret, dolandiricilik, iftira, taciz, giiveni kotiiye kullanma basta olmak iizere ¢ok

sayida sucun tarafi olarak karsimiza ¢ikmakta olduklar1 goriilmektedir. 332

4.2. Sosyal Medya Su¢larinin Tirk Hukuk Sistemine Girisi

“Sosyal medya aglari iizerinden hakaret sugu islenmesi” konulu ¢alismamiz,
Bilisim suglar1 kapsamina girmekte olup; bu suglar Tiirk Ceza Kanunumuza ilk olarak
765 sayil1 bir 6nceki ceza kanunumuzda diizenlenmektedir. 80’11 yillarin sonu ve 90’
I1 yrllarin basina denk gelen siireg igerisinde 765 sayili TCK’ ye 6.6.1991 tarih ve 3756
sayili Kanun ile Bilisim Alaninda Suglar bashigi altinda 525 **maddeye a-b-c-d
fikralar eklenerek ilk kez Tiirk Ceza yargilamasina Bilisim Suglarinin tabi olma stireci

baglamaktadir.

3756 sayili kanunun 20. Maddesinde 765 sayili Tirk Ceza Kanununa 525
maddeden sonra gelmek tizerek “Bilisim Alaninda Suglar” bashig: altinda onbirinci
babin eklenmesi saglanmistir. lgili kanunun 21 ve devam nolu maddelerinde ise

kanunun 525. maddesinin a-b-c-d fikralar1 ile madde kapsami belirlenmistir.

331 Bahar, a.g.e., 5.22-23.
332 Kaya, a.g.e, s. 66 — 75; Bahar, a.g.e., 5.26-27.
333 Karagiilmez, a.g.e.,s.129.
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Genel olarak kanun metni incelendiginde bilgilerin otomatik olarak isleme
alinmasi, isleme tabi tutulmasi veya igsleme tabi tutan bir sisteme yerlestirilmesi bu
yolla bilgilerin tahrifatina neden olunmasi hallerinde, failin cezalandirilacagina iligskin
yasal zemin olusturulmus olmakla; tez ¢alisma konumuz olan sosyal medya aracilig
ile hakaret konusunda bir diizenleme yapilmadigi goriilmektedir. Zira kanunun
cikarildigi 90’ 11 yillarda tilkemizde heniiz internet alt yapis1 olugmamis, sosyal aglarin
kullanimi heniiz Diinya tlizerinde miimkiin olmamistir. Kanun igeriginde anlagilacagi
lizere genel olarak bilgisayarin yeni kullanim alan1 bulmasi nedeni madde metinleri
siirl koruma saglamakla yetinmislerdir. 2000 li yillarin baslarina gelindiginde ise
Diinyada sik¢a kullanim alani bulan internet Tiirkiye’ de basta Bankacilik sektorii

olmak iizere;>**

sanayi, ulasim, egitim, alanlarinda ve diger birgok sektdrde kullanim
alan1 bulmus ve hizli bir sekilde yayilmaya ve kullanici sayisini artis gostermistir.
Teknolojik gelismelerin ¢ok hizli ilerledigi 6zellikle internetin kullaniminin artmasi
ile son on yil igerisinde neredeyse bir kusak fark edecek kadar hizli bir gelisime sahit
olunmustur. Hal boyle olunca bilisim alaninda suglar baslig1 altinda diizenlenen kanun

maddeleri ile mevcut bilisim suglarinin 6nlenmesini saglamak ciddi manada yetersiz

kalindigin1 séylemek miimkiin gériinmektedir.

Zira 765 sayili yasa doneminde internet araciligiyla hakaret sugunun igslenmesi
ya da sosyal medya aracilig1 ile bu sugun islenmesi halinde; faile, nasil bir ceza
uygulanacagma dair kesin bir yasal diizenleme olmadigi goriilmektedir. Bununla
beraber mevcut hakarete iligkin yasa metinlerinin konuya uygulanma imkaninin séz
konusu olamayacagi ve kanuna atif yapilmak sureti ile cezalandirma yapilmasinin da
Ceza Hukuku temel ilkeleri agisindan incelendiginde kanunsuz su¢ ve ceza olmayacagi
ilkesine aykir1 olacagi agiktir. Durum bu olmakla beraber 01.06.2005 tarihinde
yiriirligi giren ve 765 sayili TCK’yi miilga eden 5237 sayili Kanunumuz agisindan
inceleme yapildiginda, yine internet ve kitle iletisim araglarina iligkin olarak bagimsiz
madde diizenlemesi ve cezai yaptirimlart olmadigini gérmekteyiz. Durum bu olmakla
kanunun yiiriirlik tarihi olan 2005 yilindan giiniimiizde gelinen siiregte gilindelik
hayatta internetin vazgecilmezligini tamamen ilan ettigi bir ortamda olmamiza karsin

bu alanmin kullanimmi daha giivenli hale getirecek, siki bir koruma sistemi

33 Karagiilmez, a.g.e.,s.154.
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olusturmak ve olusabilecek sorunlara iligkin olarak uygulanacak yasal mevzuati daha
nitelikli hale getirmek gerektigi gdzden kacirilmamalidir. Internet ortaminda
karsilagilan haksizliklara iligkin olarak hem ulusal hem uluslararasi yargi birimleri
kurulmasi ve denetimin saglanmasi adina ¢calismalar yapilmasi ve ¢oziimler iiretilmesi
gerekirken; ililkemiz bu konuda yasal zemin agsindan ciddi manada eksik kaldigini
liziillerek soylemek gerekmektedir. 3*°Zira 5237 sayili Kanunda internet kavran
tizerinde acik bir sekilde durmadan Kanunun Tanimlar Kismi 6. Maddesi 1. Fikrasinin
g bendi uyarinca 5237 Sayili TCK m. 6/1-g%%“basin ve yayin yolu ile deyiminden her tiirlii
yazili, gorsel ve isitsel, elektronik, kitle iletisim araglart ile yapilan yayinlar "anlasilir demek
sureti ile elektronik kitle iletisim araci yani internet ile yapilan yayinlarinda basin ve
yayin yolu ile yapilan yaymnlardan sayilacagini diizenlenmektedir.®*” internet — Kitle
iletisim arac1 — aracilig1 ile sosyal medya aglarinda yapilacak olan yazi, metin, ileti,
mail, paylasim ve ¢izimlerin haksiz olmalar1 durumunda, failin tabi olacagi cezai
durumlarin uygulama alanlarinin  belirlenmesinin  nasil olacaginin izahinda
bulunmaktadir. *®Durum bu olmakla tez konumuz bakiminda sosyal medya
araciligiyla yapilan hakaret sugunu islerken internet araciligi ile sosyal medya aglari
tizerinden islenen hakaret suglarinin da bu kapsamda degerlendirilmesi gerekecegi
ortaya c¢ikmaktadir. Hakaret sucu hakkinda kisa bir bilgi gerekirse; hakaret sugu,
magdurun ylizline kars1 yani huzurda hakaret ve magdurun yoklugunda yani giyapta
hakaret olarak iki farkli sekilde islenebilmektedir. Pekala sosyal medya araciligi ile
yapilan hakaret suclar1 hangi hakaret sugu kapsaminda degerlendirilecektir. Burada
5237 sayili TCK m. 125/2 bize gerekli bilgiyi vermketedir. Zira, ilgili madde metninde
“Failin, magduru muhatap alan sesli, yazili veya goriintiilii bir iletiyle islenmesi”

durumunda hakaret sugunun huzurda islenmis sayilacagi ifade edilmektedir.

Sosyal medya aracilig1 ile yapilan hakaret sugunun, huzurda yapilmis hakaret
olarak sayilarak failin cezalandirilmasi yerinde bir diizenleme olmakla; bu diizenleme
ile internet aracilig1 ile yapilan hakaretin basin yayim yolu ile yapilmis hakaret gibi

anlagilmas1 ve 5187 sayili Basin Kanunu cercevesinde cezalandirma yapilmasi

3%Katoglu Tugrul,“Basm Yolu ile Hakaret Kavrami Madde Yoniinden Yetki Sorunu”, Prof. Dr. Nur
Centel Armagani, Hakemli, Ankara, s.740.

336K atoglu, a.g.e.,s.743.

337 Katoglu, a.g.e.,s.736.

3% Erdogan, a.g.e.,s.13-84.
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gerektigi diizenleme altina alinmistir. Sosyal medya aglarinda islenen hakaret
suglarinin ne sekilde kanun hiikmiine tabi olmas1 gerektigi sorusuna yanit aramak
gerekmektedir. 5187 sayili ve yiirtirliikteki Basin Kanunu bir 6nceki 5680 sayili miilga
Basin Kanununda oldugu gibi internet iletisim araglari ile islenecek hakaret su¢larina
yonelik agik bir diizenlemenin yapilmadigi goriilmektedir. Durum bu olmakla sz
konusu internet iizerinden sosyal medya aglar1 lizerinden hakaret suglarinda 5237
sayil1t Kanunun yonlendirmesi ile bu su¢ kapsamini, niteligini ve cezai sonuglarinin,
Basin Kanunu ile ¢éziimlenmesine yon verildigi goriilmektedir. Internet kitle iletisim
araglart ile yapilan hakaretlere iliskin olarak 5237 sayili Kanunumuzun bir alt
baslhiginda internet araciligi ile iglenecek olan suclara iligkin uygulanacak yasa
hiikiimlerinin cezai ya da koruma tedbirlerinin agik bir sekilde diizenleme altina
alimmamis ve 5187 Sayili Basin Kanununun internet aracilifi ile islenen suclara
uygulanacak olmasina atif yapiyor olmasi, bize ikinci bir sorun olarak internet kitle
iletisim araglarmin Basin Kanununda yer alan hangi yayn tiirii 6rnegi emsal alinarak
cezalandirmaya gidilmesi gerekecegi konusunda soru isareti yaratan bir konu olarak
karsimiza ¢iktig1 goriilmektedir. Uygulamada kabul gormekte olan durum geregince
internet kitle iletisim araci ile hakaret suglarinda, Basin Kanununda yer alan siireli
yayinlar®**kavramina iliskin olarak yapilacak takibat ve cezalandirmanin uygulanmasi
dogru olacaktir.3* Zira yaratacag: etki bakimindan internetin, siireli yayindan daha
etkili olacag1 ve hakarete ugrayan magduru, siireli yayinlara oranla ¢ok daha agir
rencide edebilecek sekilde kullanim alanina sahip oldugu agiktir. Basin Kanunda
diizenlenen siireli yayinlara iliskin uygulanacak cezai yaptirimlarin ve Onleme
tedbirleirnin internet araciligi ile sosyal medya aglarinda islenen hakaret suglarinda
uygulama alani bulmasi sugun failinin tespiti ve ivedilikle cezalandirilmalari
konusunda hizli bir organizasyon saglamakla; sucun yaratacagi olumsuz etkiyi ayni

hizla ortadan kaldirabilecek icerige sahip olmasi nedeni ile dogru bir diizenlemedir.

339 ()zen, Hakaret Sugu ve Internet Yoluyla Islenmesi, s.105.
340K atoglu, a.g.e.,5.742.
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4.2.1. Tiirk Hukuk Acisindan -internet- Sosyal Medya Suclarinin
Degerlendirilmesi

Tez ¢alismamizin belirli bolimlerinde sosyal medya —internet- araciligi ile
hakaret sucunun islenmesi neticesinde 765 sayili miilga TCK ve yiiriirliikteki 5237
sayll1 Ceza Kanunumuzun, internet lizerinden islenen sucglar konusunda agik bir
diizenleme yapmamakla beraber; Basin Kanununa atif yapilmak sureti ile ¢oziim
yoluna gidildigi gortilmektedir. 5237 sayili TCK m. 125/ 2 fikras1 “Fiilin magduru
muhatap alan sesli, yazili veya gériintiilii bir iletiyle islenmesi halinde, ayni ceza
hiikmolunur” ifadesi yer almaktadir. Buradan hareketle TCK m. 6 incelendiginde;
“Her tiirlii yazili, gorsel, isitsel ve elektronik kitle iletisim araci” olarak; basin ve
yayin yolu terimlerini tanimlamaktadir. Buradaki gorsel, isitsel ve elektronik Kitle
iletisim araci olarak her ne kadar ismen internet terimi kullanmamis olsa dahi bu
kavramlara interneti dahil etmek gerektigi aciktir.3*! Hatta 5187 sayili Basin Kanunu
dahilinde yer alan siireli yayinlara iligskin diizenlemelerin internet kitle iletisim araci
ile yapilan iletisime birebir uygulanmasinin miimkiin olacagi da benzer olamalari
nedeni ile agiktir.3*? Sosyal medya aglarinda hakaret sugunun meydana gelmesi failin
fiili, olgu isnadi veya sovme hareketi sonucunda ortaya ¢ikan hukuka aykiri bir
durumun meydana gelmesi ile miimkiin olmaktadir. Yani netice olarak fail ile
magdurun sosyal medya aglar iizerinden bir etkilesim dahilinde olmalar1 gerektigi
aciktir. Bu durum sosyal medya siteleri araciligl ile gonderilen sesli, goriintiili,
yazigmalar, ¢izgiler, paylasimlar, videolar ve baglantilar olabilecegi gibi sosyal medya
disinda sahsin kendisine ait olan e - mail hesabina gonderilen bir ileti araciligi ile
islenebilmektedir. Burada Onemli olan sart sugun olusmasi agisindan kanunun
ongordigi failin, magduru hedef almasi ve hedefinde magdurun onur, seref, haysiyet
degerlerine iliskin agik bir saldirida bulunma kasti ile hareket etmesi ve kasta bagli bu
fiillini gerceklestirirken sozlii, yazili, gorsel isitsel, kitle iletisim araciligr ile
gerceklestirmesinin gerekmekte oldugudur. Internet ve sosyal medya aglari {izerinden
islenen hakaret suclarinda failin bu alana yonelmesini cazip kilan en Onemli

durumlarin basinda bu suglarin faillerinin tespiti asamasinda yasanan sikintilar ve

341 Ozen, Hakaret Sucu ve Intgrnet Yoluyla islenmesi,s. 98; Yurtcan, a.g.e.,s.12.
342 Ercan, a.g.e.,s.152; Koca, Uziilmez, a.g.e., s. 487 - 488.
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teknik imkanlarin yetersiz kalmasi nedeni ile failin hi¢ tespit edilememesi gibi
durumlarin oldugunu sdylemek yerinde olacaktir. Zira bu suglarin islenmesi
neticesinde yapilacak sorusturma ve kovusturma islemlerinde yer, zaman ve mekan
kavramlar1 giindeme gelmekte ve 6nem arz etmektedir. Yer bakiminda yapilacak olan
incelemede Ceza Muhakemeleri Kanunu 6 maddesi geregince yapilan diizenleme
kapsaminda Tiirkiye’ de islenen ve Tiirkiye’ de netice veren suglar yoniinden Tiirk adli
mercilerinin yetkili oldugu aciktir. Peki sugun Tiirkiye’ de islenmekle yabanci bir
devletin sinirlar1 dahilinde netice veren suglar ile yabanci iilkelerde islenen ve neticesi
Tiirkiye’ de meydana gelen suglar bakimindan Tiirk yargi mercilerinin sugun
sorusturulmas: ve kovusturulmasi yonlerinden yetkilendirme konusunda nasil bir yol
izlenmesi gerekecektir bu konular tam olarak belirlemek miimkiin olmamaktadir.34®
Takibi sikayete bagl olan hakaret ve sdvme suglarinda magdurun se¢imlik haklari
kapsaminda yetkili merci tayini olabilecektir. Bu durumun neticesi olarak magdurun
ikamet yeri adresinin yer aldigi yargi birimi magdurun tercihine gore yetkili
olabilecektir. Bu yetki hali istisnai olarak kullanilmaktadir. Genel olarak yetki
kuralinin belirlenmesi i¢in ikili bir ayrim yapilmis olup; bu ayrima gore, servis
saglayicilarinin ¢alisanlarinin sugun faili olduklar1 durumda sirket merkezinin bagl
bulundugu yargi yeri yetkili merci olarak tespit edilirken, eger servis saglayicilarinin
sirket calisanlarinin fail olmadig: bir su¢ oldugu takdirde ise internete giris yerinin

bagli oldugu yargi yeri bu takdirde yetkili merci olarak tespit edilecektir.

33Yargitay 4 Ceza Dairesi 2013/36152 E. 2016/3652 K. 29.02.2016 T. www.kazanci.com.tr.;
Yargitay 4 Ceza Dairesi 2013/41250 E. 2016/3591 K. 29.02.2016 T. www.kazanci.com.tr.; Yargitay 4
Ceza Dairesi 2013/20577 E. 2015/3505 K. 12.10.2015 T. www.kazanci.com.tr.; Yargitay 4 Ceza
Dairesi 2014/48542 E. 2015/25633 K. 01.04.2015 T. www.kazanci.com.tr.
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4.3. Sosyal Medya Araclar

4.3.1. Sosyal Medya Ag Siteleri

Genel olarak kislerin kendilerine ait bilgi, belge, igerik, paylasim yapabildikleri
fotograf ve video paylasabildikleri kendilerine ait bu sayfalar1 araciligi ile kisilerle ve
gruplarla siirekli iletisim halinde olabildikleri sanal alem diye adlandirilan alanlari

ifade etmektedir. 344

Herhangi bir sosyal aga iiye olanlarin giinde en az bir kez bile olsa bu aga
baglandig1 bununla beraber; bu aglarda gilinde en az iki saat ve daha fazla siire zaman

gecirdikleri yapilan arastirmalar1 neticesinde ortaya ¢ikmaktadir.

Calismamizin ilk kisminda belirttigimiz lizere internet ylizyi1limizin kayitsiz en
muhtesem icadi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Internetin, kelime anlami uluslararas:
ag anlaminda olan International Network’ iin kisaltilmasindan olusmaktadir. Internet,
IP (Internet Protocol Number ) ad1 verilen hatlar ile baglanan milyonlarca kullanicinin
birbirleri arasinda iletisim kurulmasina imkan saglayan bir aractir. Internet, her tiirlii
bilgiye kolay ulasilmasini saglayan bir iletisim arac1 olmasi nedeni ile insanlarin her
tiirlii sosyal, kiiltlirel, ekonomik, ticari ve benzeri iligkilerini kurduklar bir alan olarak
giinliik kullanimda ilk sirada yer almaktadir. Gelinen teknolojik ortaminda Diinya
lizerinde Internet kullanimmin hizla yayildigi diisiiniildiigiinde internetin iizerinden
hizli iletisime ulagma kolayligini arzulayan kisi sayisinin artmasinin ¢ok normal olarak

karsilanmas1 gerekmektedir.

Insanlarin bir arada ortak bir ortamda farkli konularda fikir alisverisi ve
paylasim yapabildigi ya da tartisma ortami kurabildigi bunlarin diginda milyonlarca
bilgiye kayitsiz ulasabildigi sosyal aglarin bu ortak kullanimlarmin bir ¢ok faydasi
oldugu agiktir. Bunun yaninda dogru ve yerinde kullanilmadig1 ve kotii amaglar ile
kullanilmak istendigi takdirde bu sefer kolayliklarinin vermis oldugu faydalarin

tartisgma gotliirmez derecede fazla olmasinin aksine kisilerin hayatlarinda a¢mis

34 Ozaydin, a.g.e., .511 — 521.
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olduklart maddi ve manevi zararlar nedeni ile kullanimlar1 agisindan biiyiik

tartismalara neden olacaklar1 da agik bir sekilde ortadadir.

Zira; topluluk i¢inde bir kisiye hirsiz dediginiz takdirde sizi ancak yaninizda
bulunan birka¢ kisi duyabilecek olup hakarette bulundugunuz kisinin hirsiz olup
olmadig1 konusunda orada bulunan sinirl kisilerin aklinda bir soru isareti kalacaktir.
Ancak binlerce hesabin oldugu bir sosyal aga iliskin bir grupta hakkinizda hirsiz diye
bir paylasim yapilmis olmasi halinde binlerce insan o anda sizin hakkinizda bu
durumun gercek olup olmadigini akillarinda tartisma konusu yapacaklardir. Bu durum
dikkate alindig1 takdirde magdurlarin diistirtildiikleri hos olmayan bu durum nedeni ile
su¢ konusu somut fiil, olgu ya da sovme hareketinin magdurunun maddi ve manevi
uhdesinde ¢ok biiyiik zararlar yaratacagi asikardir. S0z konusu Ornekte hirsiz
kelimesinin dahi sosyal aglar araciligi ile paylasilmasi nedeni ile magdur uhdesinde
acacagl zarar ortada iken bu aglarin kotii niyetli olarak kullanmak isteyen kisiler
tarafindan kullanildiginda ugranilacak zararin ulasabilecegi noktalari tahmin etmek

miimkiin dahi olamayacaktir.

Teknolojik gelismelerin ¢ok hizli olarak ilerlemesi insanlarin hayatlarindaki
tiim gereksinimlerini internet aracilig1 ile kolayca halletme rahatligina aligsmis olmalari
bu sayede internet son yiizyil i¢inde en ¢ok talep goren alanlarin basinda yer almasini
saglamaktadir. Internetin bu derece insanlarmn ihtiyaglarini karsiliyor olmasi ve
internet lizerinden iletisim, ticaret, egitim, kiiltiir sanat her tiirlii alanda faydalanma

imkani yaratmasi vazgeg¢ilmez bir gereksinim oldugunu kanitlamaktadir.

Bu durumun internetin, olumlu ydnlerinin yaninda olumsuz bir¢ok yonlerinin
oldugunun da unutulmamasi gerekmektedir. Zira internetin kullanim alanmi genisligi
sayesinde bir dolandiricilik faaliyeti kapsaminda bu mecrayr kullanan farkli
tilkelerdeki milyonlarca kisinin bir anda magdur duruma diismesine sebep
olabilecekitr. Daha once degindigimiz iizere765 sayili miilga Ceza Kanunda oldugu
gibi 5237 sayili kanunda da Internet iizerinden islenen suglara yonelik uygulanabilir
acik bir diizenleme olmadigindan Ceza Kanunu’nda belirtilen hakaret suguna iliskin
esaslar TCK m. 6/1-g bendi atfi geregiince Basin Kanununa tabi diizenlemeler ile

sekillenmektedir.
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Internet aracihigi ile Sosyal Medya aglarinda hakaret sugu islenmesi
durumunda siber suglar ile miicadele konusunda etkin bir mevzuat diizenlemesi
olmamakla birlikte; bu sucun faili konumunda olan kisilerin, internetin usulsiiz
kullanimi konusunda ciddi manada bilgi ve tecriibe sahibi olmalar1 durumunda sugun
failinin tespitini neredeyse imkansiz kilacak kadar zorlastiran bir siirecin yaganmasina
neden olmaktadir. Ayrica sorusturma ve yargilamanin yapilmasi agisindan yer, zaman,
mekan kavramlarinin belirlenebilir olmasi gerekliligine karsin, internet araciligi ile
islenen suglarda bu kavramlarin cogu zaman belirlenemedigi durumlar ile karsilagsmak
hatta sucun islenme tarihinin belirlenmesi buna gore sikayet siiresinin baslangici,
sugun zamanasimina ugramasi gibi durumlarin tespitinin zorlugu failin ortaya
c¢ikarilmasi ve cezalandirilmasina engel olmakla bu durum sugun magduru agisindan

daha iiziicii sonuglar ¢gikmasina sebep olmaktadir.

Internet {izerinden islenen suglarda ceza yargilamasi agisindan ortaya ¢ikacak
bir diger sorun ise yargilamanin yetkili oldugu mahkemenin tayini konusunda ortaya
cikmaktadir. Bu duruma gore magdur sahsina yonelik hakaretin yapildig: gorsel, isitsel
yaymni yerlesim yerde goérmiis ya da isitmis ise bu durumda magdurun ikametinin
bulundugu yer mahkemesi yetkili kilinmaktadir. Bu yetki hali Ceza Muhakemeleri
Kanunu m. 13 uyarinca 6zel yetkili mahkemenin sorumluluk alanini belirlemekte olup;
sugun islendigi yerin tespit edilebilir olmasi durumunda bu sefer Ceza Muhakemeleri

345

Kanunu m. 12uyarica genel yetki kurali **uygulama alan1 bulmaktadir.

Durum bu olmakla beraber internet araciligi ile islenen hakaret su¢larinin hizlh
yayilimi ve magdur uhdesinde telafisi gii¢ hatta imkansiz zararlar doguracagi ve bunun
cok kisa zaman dilimlerinde ortaya ¢ikacagi agiktir. Bu duruma iligskin olarak 5651
sayili “Internet ortaminda yapilan yayinlarin diizenlenmesi ve bu yaymlar yoluyla
islenen sucglarla miicadele edilmesi hakkinda kanun “da yer alan 8. maddesinde
erisimin engellenmesi iligkin diizenlemeler yer almaktadir. Diizenlemenin hizli ve etki
bir bigimde erisimin engellenmesini saglayarak olusan magduriyeti siiratle ortadan
kaldirilmasint amag¢ edindigi goriilmektedir. Durum bu olmakla beraber erisimin

engellenmesine iligkin s6z konusu kararlar tedbir niteliginde kararlar olmakla bu

345 Ozen, Hakaret Sucu ve Internet Yoluyla Islenmesi, 5.106 — 107.
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kararin yargi ve idari merciler tarafindan verilmesi s6z konusu olabilmektedir.3*°
Durum bu olmakla yargi tarafindan verilen erisimin engellenmesine iliskin karar
yargisal tedbir nitelikli kararlar olmakla, idare tarafindan verilen erisimin
engellenmesine iligkin kararlar idari tedbir nitelikli kararlar olmaktadir. Hem yargi
hem idare tarafindan erigimin engellenmesine ilisikin verilen kararlar viriis gibi hizl
yayilan bu sug tiiriine kars1 ivedi bir 6nlem alinabilmesi adina etkin ve yerinde bir

diizenleme olarak kabul edilmektedir.

Zira internet gelisimiyle birlikte sosyal medya aglar ciddi anlamda kullanici
sayilarin arttirmig her gegen yil bir 6nceki yila oranla bakildiginda takipgi ve kullanict
sayilarinin kat ve kat arttigina sahit olunmaktadir. Sosyal medya aglariin bu denli
artan talep karsisinda s6z konusu aglarin kullanicilarinin  kisisel bilgilerinin
korunmasi, iletisimlerinin tam ve saglikli saglanmasi ve ugrayabilecekleri
haksizliklara kars1 alinmig olan kesin tedbirler olmadigi her gecen giin kendisini
gelistiren korsan kullanic1 olarak kabul edilen hackerler tarafindan bu sitelerin
giivenlik zafiyetlerinin bulunarak kullanicilarin magdur edilmesini engelleyecek

coziimler gelistiremedikleri ortadadir.

Bir diger giivenlik zafiyeti yaratan durum ise bu sitelere liye olurken verilen
bilgilerin kisilerin gergek bilgileri olma zorunlulugunu tasimiyor olmast durumudur.
Soysal medya aglari iizerinden baskasi adina ya da isimsiz takma bir isim ile acilan ve
kime ait oldugunun tespit imkan1 olmayan bir sosyal ag aracilig ile istenilen kisiye
istenilen sekilde hakaret edilebilmesi hatta bu hakaret neticesinde fail agisindan bir
ceza almayacaginin bilinerek hareket edilmesinin verecegi cesaretin yaratacagi kaos
ortami ¢ok aciktir. Hakaret sucunun g¢ogunluklaislendigi sosyal medya aglarina
bakildiginda failin karsisindaki magdura her sekilde hakaret edebildigi bu cesareti ise
asil kimliklerinin bilinmemesi ve bu nedenle ceza alma ihtimalinin olmayacagi
diisiincesi icerisinde rahat bir sekilde yapmis olmalar1 sosyal medya aglarinin tehlike

alanlar olarak gelisim gdstermelerine neden olmaktadir.

?46 Kaya Mehmet Bedii, Teknik Ve Hukuki Boyutlari ile internete Erisimin Engellenmesi, 1. Baski,
Istanbul, 2010, s.86.
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4.3.2. Medya Paylasim Siteleri

Kisilerin kendilerine ait multimedya igeriklerinin ya da baskalarina ait olmakla
kisilerin begendigi multimedya igeriklerinin paylasildigi ve bu paylasimlara tiim
kullanicilar tarafindan yorum yapilabildigi veya begeni degerlendirmesi yapilabildigi
sitelerin genel adi medya paylasim siteleridir. Bu siteler lizerinden yapilan kigisel
paylasimlara yapilacak olumsuz yorum, hakaret ve kiiftir igerikli sozler ile kisilerin
manevi blitiinliigiine zarar vermeye yol agma imkaninin yiiksek oldugunu belirtmek

gerekmektedir.34

4.3.3. Bloglar

Kisiler ya da gruplar tarafindan kurulan ve kurucusunun goriislerinnin
planlarinin, fikirlerinin, tasarimlarinin, tanitimlarinin yer aldig: giinliik, haftalik ya da
zaman dilimine bagli kalmaksizin belli aralikla olusturulan sosyal aglar olarak
tanimlamak miimkiindiir. Web ve log kelimelerinin birlesmesi ile olusmakla beraber
Tiirkce’ deki karsiligi ag giinliigli olarak tanimlamak miimkiindiir. Wikilerden farkli
olarak sadece bloglarda, sadece blog sahibi taarfindan bilgi paylasimi ve igerik

girilmesi miimkiin olmaktadir. 3%

4.3.4. Wikiler

Bir¢ok farkli konu ve alanda bilgi paylasimi yapilabilmektedir. Wikiler
sayesinde agilan sayfalara tiim kullanicilar tarafindan bilgi ve icerik girilmesi imkani
saglanmaktadir. Tiim kullanicilar tarafindan girilen igerikler 3*°ilk ve son halleri ile
sirali bir sekilde bulunmakta olup bilgi almak isteyen kullanicilarin aradiklarini
bulabilmeleri i¢in arama butonu bulunmakta ve bu buton sayesinde aranacak kelime

girilerek bilgiye ulasim saglanmas1 amag¢lanmaktdir.

347 Ozaydin, a.g.e., s.511 — 521.
38 Ozaydin, a.g.e., .511 — 521.
39 Ozaydin, a.g.e., .511 — 521.
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4.3.5. Podcasting

Onceden internet ortami iizerinden kayda alinmis ses ya da miizik®° gibi

igeriklere kullanicilarin ulasabilmelerini ve aktarmalarini saglayan sistemsel yapidir.

4.3.6 Vidcasting

Onceden Internet ortami {izerinden kayit altina alman video kayitlarina
ulasilmasi ve bu kayitlarin aktarilmasi 6zelliklerini tasiyan sistemsel yapiya vidcasting

ad1 verilmektedir.

4.3.7. Etiketler

Bir igerikte anlatilan bir konunun 6nemli bir kismini belirlemek veyahutta
igerigin ana temesini, ulagmak istedigi amaci, en 6nem arz eden yerinin bulunmasini
saglamak adma key words diye nitelendirilen ve Ingilizceye anahtar kelime olarark
gecmis icerigin tamami hakkinda bilgi veren kelimeler olarak tanimlamak

mumkuindiir.

4.4. Sosyal Medyaya Terimleri Sosyal Medya Aglari

Yukarida belirttigimiz lizere internet yiizyillimizin kayitsiz en muhtesem icadi
olarak kargilanmakta ve tiim hayatin olaganiistii bir hizla bilisim sistemine kaydirildig:
giincel yasamda internetin muhtesem icat olma 6zelligini kaybetmeyecegi gergegi ise

acik bir sekilde ortadadir.

Internetin kelime anlam1 uluslararasi ag anlaminda olan international Network’
{in kisaltilmas: olarak izah edilmektedir. Internet, kendisine IP (internet Protocol
Number ) adi verilen hatlar ile baglanan milyonlarca kullanici arasinda iletisimin

kurulmasini saglayan bir iletisim arac1 olarak tiim Diinyay1 birbirine baglamaktadir.®!

30 Ozaydin, a.g.e.,s.511 — 521.
31 Ermaner, a.g.e.,s.116-129
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Bu sayede internet, her tiirlii bilgiye kolay ulagilmasini saglayan bir iletisim
araci olmasi nedeni ile insanlarin her tiirlii sosyal, kiiltiirel, ekonomik, ticari ve benzeri
iliskilerini kurduklar1 bir alan olarak ilk sirada yer almaktadir. Sanal ortam olarak
nitelendirilen bu ortam insanin gergek diinya igerisinde ulasabilecegi maddi her tiirlii
metaya kolay bir sekilde zahmetsiz zaman kaybetmeden ve ucuz bir sekilde

ulagabilmesine imkan saglamaktadir.

Bilisim ¢aginin tam olarak olugsmaya baslandig1 giiniimiizde, Diinya iizerinde
Internet kullaniminin hizla yayildigi yine aynmi hizla sosyal medya aglarmm iiye
sayilarinin artarak gelistigi goriilmektedir. Hizli ve eglenceli iletisime ulagma

kolayliginin insanlar1 bu alana ¢ekmesi yadsinacak bir durum degildir.

Zira son yapilan arastirmalar neticeside iginde bulundugumuz 2019 yili
icerisinde sosyal medya kullanim istatistikleri incelendiginde 50 milyon {izerinde
sosyal medya kullanicisinin oldugu ve bu kullanicilarin % 80’ in ise mobil olarak

internete baglandig1 ve sosyal medya mecralarina ulastiklarini gostermektedir.

Insanlar tarafindan bu derece yogun olarak kullanilan ve her gecen giiniin
kullanict sayis1 milyonlarca kisi artarak devam etmekte olan sosyal medya aglarinin
kullanicilarinin ugrayacagi herhangi bir haksizlik karsisinda, tam ve kesin bir ¢dziim
almadig1 goriilmektedir. Bu mecralarin kullaniminda ¢ok dikkat edilmesi gerektigi
aksi takdirde faydalarindan ¢ok daha fazla zararlarinin dokunacagini da tahmin etmek

mumkindiir.

Ulkemizde bu internet kullammmi diizenlemek adma 5651 sayili yasa
23.05.2007 tarihinde yiiriirlige girmistir.>®? S6z konusu yasa Internet Ortaminda
Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi Ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen Suglarla Miicadele
konularinda diizenlemeler getirmektedir. Her devlet kendi iktidar yetkisi siirinda
internet lizerinden yapilan iletisime miidahale etme ve bu alana diizenleme getirme
gereksinimi duymaktadir. Gergekten gelisen teknoloji caginin vazgecgilmezi olan
internetin kullanimini denetim altina almak gerekmektedir.>* Zira bu diizenlemelerin

yapilmamasi halinde her tiirlii ihtiyacin kolay olarak karsilandig: internet kotii niyetli

%2 Kaya, a.g.e, 5.139.
33 Ozaydin, a.g.e.,s.511 — 521; Kaya, a.g.e, s.139.
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kullanicilarin elinde adeta bir silaha doniismekte ve kisilerin maddi ve manevi zarara
ugramasina sebep olmaktadirlar. Ancak denetim ve ona bagli smirlamanin ancak;
kanun®** ile olmsas1 ve anayasaya **®aykir1 olmamasi, 6l¢iilii olmal1,®*® hakkin 6ziine
dokunmamasi®’ ve demokratik toplum*®® diizenlerinin gereklerine®**Hukuk Devleti

ilkesine uygun olmalidir.

Ulkeler, vatandaslarinin hassasiyetlerine ve internet iceriklerine, ulusal
giivenligin, toprak biitiinliigiiniin veya kamu gilivenliginin korunmasi, kamu diizeninin
saglanmasi1 ve sug¢ islenmesinin Onlenmesi gibi temel kistaslar alinarak bir takim
diizenlemeler yapmakta bu diizenlemeler dogrultusunda gerekli yaymlar tizerinden
internete erisimin engellemesine gidilebilmektedir. Ornegin Ulkemizde Terdr Orgiitii
PKK lehine yapilan yazi, ¢izim, paylasim, video ve benzeri her tiirlii igerik tespit
edildigi anda derhal igerigin engellenmesi ile kaldirilmaktadir. Bu durum Amerika i¢in
cocuk pornografisi, Avrupa icin Irk¢1 paylasimlar ve Cin i¢in Komiinizme kars1 tehdit
iceren iceriklerin paylasilmasi durumunda igerigin engellenmesi yaptirimi kendisini
gostermektedir. Ulkeler, sinirlama ve yasal diizenlemeleri, kendilirine tehdit

gordiikleri konular oncelik alarak yapmaktadirlar.

Bu asamada internet ve sosyal medyaya iliskin bazi agiklayici terimleri,
internet engellemelerini ve kullanicilar tarafindan en ¢ok ziyaret edilen bazi aglara

iligkin bilgiler paylasmanin faydali olacag: kanaatindeyiz.

4.4.1. internetin Kullamminda Karsilasilan Terimler

ip Numarasi: Internet Protokol numarasi anlaminda gelmekte olup
calisgmamizin konu basliginda belirttigimiz {izere her bilgisayarin kendisine ait bir ip
numarast adresi olmaktadir. Bu adres sayesinde tiim bilgisayarlar birbirleri ile iletisim

kurabilmelerini saglamaktadir. 3¢°

%4 Kaya, a.g.e., s.139.

35 Ozaydin, a.g.e., s.511 — 521; Kaya, a.g.e.,s.140.

36 Kaya, a.g.e.,s.140-141.

%7 Kaya, a.g.e.,s.144.

358 Yetim Servet ,Sosyal Medya ifade Ozgiirliigii iliskisi ve Tiirkiye, Terazi Hukuk Dergisi, Cilt 9 Say1
7, Eyliil, 2014.

39 Kaya, a.g.e.,s.146.

360 5651 Sayili Kanun 2. Madde.
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Server : Internet sitelerine ve bilisim sistemi yapilanmalarin sunuculuk hizmeti

veren birim olarak adlandirmak miimkiindiir.®!

Hosting:internet sitelerinin ve bilisim sistemi yapilanmalarin iizerinde
yayinlandigi serverlerin bulundugu fiziki birim sunuculuk hizmeti veren birimdir.

Baridirma hizmeti verdigini séylemek dogru olacaktir. 362

Domain: Internet sitesinin adresi olarak nitelendirilmektedir. 263

Ayrica;

Bilgi: Verilerin anlam kazanmis bigimlerini,>®*

Erisim:Internete ulasimin saglanmasia tanina imkanini, %

Erisim Saglayici: internete ulasmak isteyen kullanicilar igin erisim imkanini

sunan gercek ya da tiizel kisileri,>®

Icerik Saglayicr: Internet {izerinden kullanicilara sunulan bilgi ve verileri

iireten, degistiren ve saglayan gercek ve tiizel kisiler, 37

Internet Ortamu : Haberlesme ile kisisel veya kurumsal bilgisayar sistemleri

disinda kalan ve kamuya agik olan internet iizerinden olusturulan ortamini, >

Internet Ortaminda Yapilan Yayin: internet ortaminda yer alan ve igerigine

belirsiz belirsiz sayida kisilerin ulasabildigi verileri,3%°

Izleme : Internet ortamindaki verilere etki etmeksizin bilgi ve verilerin takip

edilmesini, 3"

361 5651 Sayili Kanun 2. Madde.
362 5651 Sayili Kanun 2. Madde.
335651 Sayili Kanun 2. Madde.
345651 Sayili Kanun 2. Madde.
355651 Sayili Kanun 2. Madde.
36 5651 Sayili Kanun 2. Madde.
%7 5651 Sayili Kanun 2. Madde.
38 5651 Sayili Kanun 2. Madde.
369 5651 Sayili Kanun 2. Madde.
370 5651 Sayili Kanun 2. Madde.
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Toplu Kullammm Saglayici: Kisilere belli bir yerde ve belli bir siire internet

ortami olanagi saglayani,®"*

Trafik Bilgisi: Internet ortaminda gerceklestirilen her tiirlii erisime iliskin
olarak taraflar, zaman, siire, yararlanilan hizmetin tiirii, aktarilan verilen miktar1 ve

baglant1 noktalar1 gibi degerlerini,*"?

Veri: Bilgisayar tarafindan iizerinde islem yapilabilen her tiirlii degeri,*"®

Yayn: Internet ortaminda yapilan yayin, 3’

Yer saglayici: Hizmet ve igerikleri barindiran sistemleri saglayan veya isleten

gercek veya tiizel kisileri ifade etmektedir.37®

4.4.2. igerik, Yer, Erisim Saglayicilarinin Sorumluluklarinin Kapsam

4.4.2.1. igerik Saglayicilarinin Sorumluluk Kapsam

Yukarida bahsettigimiz iizere igerik saglayicilar1 Internet iizerinden
kullanicilara sunulan bilgi ve verileri iireten, degistiren ve saglayan gergek ve tiizel
kisilerdir.3’® Bu nedenle kisilerin kendileri tarafindan internet ortamina sunulan,
kendilerine ait bilgi, verilerin kendilerine ait oldugu kabul edilmektedir. Icerigin sunus
sekillerine bakildiginda veyahut sunus sekillerinden kendilerine ait oldugu anlasilir
olmas1 gerekmektedir®’’. Bu nedenle icerik saglayicilarinin baglant1 sagladiklar1 ve

icerigini benimsemedikleri iceriklerden otiirii sorumlu tutulamayacaklardir.3"8

3715651 Sayili Kanun 2. Madde.
3725651 Sayili Kanun 2. Madde.
373 5651 Sayili Kanun 2. Madde.
3745651 Sayili Kanun 2. Madde.
3755651 Sayili Kanun 2. Madde.
376 Kaya,a.g.e.,s.22.

377 Giilseren, a.g.e.,s.22.

378 Kaya, a.g.e., s.130.
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4.4.2.2. Yer Saglayicilarimin Yiikiimliiliikleri Kapsami

5651 sayili Kanunun ilgili diizenlemeleri cercevesinde bakildiginda yer
saglayicilarinin yer sagladigi her igerigi kontrol etmek ve hukuka uygun olup olmadig:

konularinda arastirmakla yiikiimlii olmadiklarini belirtmektedir. 37

Yine ilgili kanun ve mevzuat cergevesinde yer saglayicilarinin cezai
sorumluluklar1 sakli kalmak kaydi ile Kanun ve ilgili mevzuat hiikiimlerine gore
Baskanlik ve Adli makamlar veya haklar1 ihlal olanlar tarafindan bu ihlalin yer
saglayicilarma bildirildigi anda teknik olarak engelleme imkani bulundugu 6l¢iide -bu
noktada onemli olan oOlgiit elinde engellemeye miisait olan teknik imkanlardir ve
sorumlulugun kapsamim belirlemektedir®®°hakkinda ihbarda bulunulan hukuka aykir
icerigi yayindan kaldirmakla yiikiimlidiirler. Yer saglayici trafik bilgilerini eksiksiz

bir sekilde belirli siirelerde saklamakla ytikiimlidiirler.

4.4.2.3. Erisim Saglayicimin Yiikiimliiliikleri Kapsam

Erisim saglayicilari kendileri araciligi ile erisilebilen igeriklerin hukuka uygun
olup olmadiklarini sorgulama yiikiimliiliigii altinda degillerdir. Kullanicilarindan biri
tarafindan yayinlanan hukuki bir icerigin Baskanlik ve Adli makamlar veya haklari
ihlal olanlar tarafindan bu ihlalin erisim saglayicilarina bildirildigi anda teknik olarak
engelleme imkani bulundugu dlgiide erisimi engellemekle yikiimlilii olduklart ve

yiikiimliiliiklerinin bu alanla sinirl oldugu aciktir 382

Erisim saglayicilar1 ayn1 yer saglayicilarinda oldugu gibi erisim
saglayicilariin sagladigi hizmete iligkin olarak yonetmelikte belirtilen trafik
bilgilerini kanun ve yonetmelikte belirtilen siirelerle sirli kalarak saklamakla

yiikiimliiliik altindadirlar. 382

Erisim saglayicilart Bagkanlik, Adli Makamlar ya da haklar1 ihlal olunanlar

tarafindan bildirilen ve erisimleri engellenen yayinlarin alternatif erisim yollar

379 Kaya, a.g.e.,s.130.
380 Giilseren, a.g.e.,s.22.
31 Kaya, a.g.e., .133.
382 Kaya,a.g.e.5.133.
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bularak yayinlarina hukuka aykir1 olarak devam etme durumlari olmas: halinde bu
durumlari da gézden gecirmek ve bunlara iliskin olarak 6nlem almasini saglamaktadir.
Bilgi ve iletisim Teknolojileri Kurumu tarafindan kendisinden kanunen istenilen

383 plarak hazir etmek Kurum

teknik destekleri veya bilgi ve belgeleri tam ve eksiksiz
tarafindan bildirilen kanun ve ilgili mevzuat kapsamindaki tiim ytikiimliiliikleri iliskin

tedbirleri almakla yiikiimlii tutulmaktadir.3®*

Haklar ihlal edildigi iddiasinda olan kisiler tarafindan igerik saglayicilarina,
eger igerik saglayicilarina ulagilamiyor ise bu takdirde yer saglayicilarina bagvuru
yapmak sartt ile haklarinda yaynlanan igerigin yayindan kaldirilmasini
isteyebilmektedirler. Icerik veya yer saglayicilarinin kendilerine iletilen bu duruma
iligkin olarak iki giin icinde islem yapmalar1 ve talebi yerine getirmeleri
gerekmektedir. Durum bu olmakla icerik ve yer saglayicilari tarafindan s6z konusu
haklar1 ihlale ugrayanlarin bu ihlale iliskin igerik ve yer saglayicilart tarafindan
kaldirilmasi talebi yerine getirilmedigi takdirde magdur tarafindan bir sikayet dilekcesi
ile bulundugu yer Sulh Ceza Hakimligine basvurarak hakkinin ihlal edildigi
iddiasindaki igerigin kaldirilmasi i¢in bagvuruda bulunurlar. S6z konusu bagvuru
tizerine o yer Sulh Ceza Hakimligi tarafindan dosya iizerinden yapilan inceleme
neticesinde verilen engelleme karar1 derhal Erigsim Saglayicilari Birligine gonderilerek
kararin isleme konulmasi i¢in sorumlulara durumun bilidilmesi ve igerige ulasimin
engellenmesi saglanmaktadir.  Erisimin engellenmesine ilisikin kararin derhal
uygulanmasi aksi takdirde cezai isleme tabi kilinacaginin hiikiim altina alinmis olmasi
sonuglarinin, ¢ok hizli yayildigi bu suglar yoniinden ivedi olarak ¢oziim bulma

gayretinin bir neticesi olarak karsimiza ¢iktig1 goriilmektedir.

4.4.2.4. Toplu Kullanim Saglayicinin Yiikiimliiliikleri Kapsam

5651 sayili Kanun m.7 Toplu Kullanim Saglayicilarin yiikiimliiliikleri ile ilgili
yonetmelik m.4 diizenlemeler yapmaktadir. Bu diizenlemeler c¢ergevesinde
bakildiginda bu faaliyetin ticari olup olmamasina gore bir ayrim yapildigi

goriilmektedir. Genel olarak Toplu Kullanim Saglayicilar; konusu sug¢ olusturan

38 Giilseren, a.g.e., 5.23.
384 Kaya, a.g.e.s.133.
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iceriklere iliskin 6nlem almak, filtreleme sistemi kurmak, sistemin etkin oldugunu
stirekli kontrol etmek, kullanicilarin belirlenebilmesi adina kisa mesa;j ile ulasilarak
kullanicinin kimlik tanimlamasini1 yapmak, tek olarak gelen oniki yasindan kiictiklerin
kullaniminm1 engellemek, tek olarak gelen onbes yasindan kiigiiklerin saat 20.00
sonrasinda kullanimlarii engellemek, muzir nesriyat, uyusturucu uyarict madde,
intihara yonlendirme, fuhus, siddet, kumar ve cinsel igerikli fizyolojik ve psikolojik
gelisimi olumsuz etkileyecek yayimlari engellemek, fikir sanat eserleri kanununda
korunan haklara aykiri igerikleri engellemek, alkol ve tiitiin mamiillerini satmamak,
bulundurmamak, trafik kayitlarin1 iki yil siire ile saklamak ve isyerinin giris —
¢ikislarin1 kamera sistemi ile kontrol altinda tutarak doksan giinden az olmayak sekilde

bu kayitlar1 depo etmek yiikiimliiliikleri kapsamindadir.3®

4.5. Erisimin Engellenmesi, Engelleme Yontemleri

4.5.1. Erisimin Engellenmesi,

5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan Yaymnlarin Diizenlenmesi ve Bu
Yaymlar Yolu ile Islenen Suglar Ile Miicadele Edilmesi Hakkindaki Kanun 04.05.2007
Tarihinde kabul edilmis ve 23.05.2007 Tarihinde Resmi Gazete’ de yayimlaranarak
yiirlirlige girmistir. Yasanin ilk halinde m.9 “igerigin yayindan ¢ikarilmasi ve cevap
hakkin1” diizenlemekteydi. S6z konsuu yasa maddesi geregince igerik dolayist ile
haklar1 ihlal olan kisiler bu igerigin yarattig1 olumsuz sartlarin ortadan kaldirilmast i¢in
oncelikle icerik saglayicisina ona ulasamamis olmasi durumunda yer saglayacisina
icerikte yer alan ihlalin yayindan kaldirilmasi ve bu yayindaki haksizlig1 aciklayan bir
metnin bir hafta siire ile yayinda kalmasim talep etme hakkini diizenler igerige
sahiptirler. 38®Hakki ihlal olan kisiler tarafindan igerik saglayici ya da yer saglayiciya
yapilan bu bagvurularin sonu¢suz kalmasi durumunda igerikte yer alan ihlalin
kaldirilmasi i¢in Sulh Ceza Hakimlgine basvuru hakki getirilmistir. Bu durum sonuuda
Sulh Ceza Hakimligi’nce usuliine uygun ihlalin kaldirilmasi bagvurusunun geregini
yerine getirmeyen kisiler hakkinda alti ay ile iki yil arasinda hapis cezasi

verilebilmekteydi. 5651 sayili yasanin m.9 hakkinda, 06.02.2014 Tarihli, 6518 sayuh

38 Aslan Ahmet, Kilte fletisim Suglari, Adalet Yaymnevi, 2017s. 152-153; Kaya, a.g.e.s. 134.
38 Ekren Asim, Haberlere Kars1 Yasal Haklar, Aristo Yaymevi, 2019, s. 79.
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Kanun m.93 c¢ergevesinde yasada yapilan degisiklik ile “diizeltme ve cevap metni”
yaymlamasi talebi kaldirtlmistir. Bu durumun dogal sonucu olarak siiresinde
sorumluluklarini yerine getirmeyenler hakkinda cezai islem yapilma imkanida ortadan
kalkmistir.*®’Son diizenlemeler dogrultusunda haklari ihlal edilenler ve zarar — tehlike
ongoren igerikler agisindan erisimin engellenmesi yoluna gidilmektedir. Belirli sug
tiplerine iligkin igeriklere erisimin engellenmesi (5651 m.8), genel giivenklik ve sug
islenmesinin 6nlenmesi nedeni ile igerige erisimin engellemesi (5651 m.8/A), Kisilik
haklarmnn ihlali nedeni ile icerige engellenmesi(5651 m.9) ve son olarak Ozel hayatin
gizliligi dolayist ile igeriklere erisimin engellenmesi (5651 m.9/A) diizenlenmektedir.
$8jcerik nedeni ile haklar1 ihlal olanlar sahsen ya da vekilleri araciligi ile icerige
erisimin durdurulmasini herhangi bir siireye tabi olmadan talep edebilmektedirler.
Ancak haklar ihlal edilen kisilerin 6lmiis olmalar1 durumunda yasal miras¢ilarinin,
yaymin Olenin hatirasini ihlal edici igerikler icermesi nedeni ile icerige erisimin
engellenmesini talep etme haklar1 kanunda diizenleme altina alimmamistir. Bu
durumun giiniimiiz ortaminda yaratacagi sorunlarin diisliniildiigiinde yasa maddesinin
eksiklik icerdigini soylemek gerekmektedir. **Haklar1 ihlal olan séz konusu igerigin
kaldirilmasi i¢in Oncelikle igerik saglayaiciya ve ona ulasamamasi durumunda yer
saglayict basvuru yaparak, ihlale neden olan igerigin yayindan kaldirilmasini talep
edebilmektedirler. Ancak bu durum ihtiyari olmakla beraber; haklari ihlal olanlar ihlali
kapsayan igerige erisimin engellenmesi i¢in direk olarak Sulh Ceza Hakimligine
basvurma haklar1 mevcuttur. *Haklar1 ihlal olan s6z konusu igerigin kaldirilmast igin
oncelikle igerik saglayaiciya veya yer saglayiciya ulagmak istemisse; bu durumda
ulasilan taraf bagvuru siiresinden itibaren yirmi dort saat i¢inde icerigi kaldirmali ve
duruma iliskin bilgi vermelidir. Bu siiregte bir cevap verilmezse haklari ihlale ugrayan
Sulh Ceza Hakimligine bagvurarak ihlalin kaldirilmasini talep edebilmektedirler.
Talebi alan hakim yirmi dort saat icinde dosya iizerinden inceleme yaparak karar verir.
Bu karar igerige erisimin engellenmesi karar1 olabilecegi gibi; durumun gidisatindan
icerigin engellenmesinin s6z konusu ihlali ortadan kaldirmayacagi kanaati olusursa o

takdirde igerigin yer aldig1 internet sitesindeki tiim igeriklere erigimin engellenmesi

37 Aslan,a.g.e. s.137; Ekren, a.g.e.,s.79.
388 Aslan, a.g.e,s. 140; Ekren, a.g.e.,s.79.
389 Ekren, a.g.e.,s.82.

3% Aslan,a.g.e. 149; Ekren, a.g.e.,s.82.
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karar1 verebilmektedir. Hakim tarafinden verilen karar ivedilikle Erisim Saglayicilar
Birligine gonderilir. Birlige ulagan mahkeme kararlari en ge¢ dort saat i¢inde isleme
konulmak ve kararin geregi yerine getirilmek iizere igerik ve yer saglayiciya iletilmek
zorundadir.® Ayni igerigin baskan internet sitelerinde de yayilanmasi gibi durum soz
konusu oldugunda bu takdirde yeniden bir bagvuru yapmaya gerek olmadan bu hususta
karar veren Sulh Ceza Hakimligi kararinin Erisim Saglayicilar1 Birligine gonderilerek
isleme konulmasi ve bu sayede ihlalin oniine gegilmesi miimkiin goriinmektedir.
Kesinlesmis mahkeme kararini yerine getirmeyen igerik saglayicigi ve yer
saglayicilart hakkinda adli para cezasi uygulanmaktadir.>%?Ozel hayatin gizliliginin
ihlaline iligkin ihlallerde gecikmesinde sakinca bulunan durum ortaya ¢ikarsa Erigim
Saglayicilar1 Kurumu Bagkani tarafindan verilecek emir ile erisim engellenmesi karari
verilebilmektedir. Bu durumda Bagkan tarafindan verilen erisimin engellenmesi karar1
24 saat igerisinde Sulh Ceza Hakimi onayina sunulur ve hakim bu duruma iliskin

olarak kararmi 48 saat i¢inde agiklamalidir.3%

4.5.2. Erisimin Engellenme Siireclerine Gore Engellenmesi Yontemleri

4.5.2.1. Dogrudan Engelleme

Icerigin acik bir sekilde sug teskil etti§inin herhangi bir tespite ihtiya¢ olmadan
anlasilabilecegi durumlarda web sitesine herhangi bir bildirim yapilma geregi dahi
duyulmadan yapilan engellemelerdir. Bu yontem igerik saglayicilarimin yurt disi

394

mensei ile giris yapmalart ya da erisim saglayicilarinin yurtdisinda®™" olmasi

durumunda tercih edilen hizli bir ¢6ziim yontemidir.
4.5.2.2. Uyar — Kaldir Yonetimine Gore Engelleme

Bu yontemde haklar1 ihlal edilen kisilerin bu ihlale neden olan igerik

saglayicilarina 6ncelikle durumu ihtarda bulunmalari igerir.3® Séz konusu ihtar

391 Ekren, a.g.e.,s. 82.

392 Ekren, a.g.e.,s. 85.

3% Aslan,a.g.e. s.163

3% Kaya, a.g.e.s.23.

3% Tung Aybike, Ornek Uygulamalar ve Tiirk Hukukunda Uyar / Kaldir Kurali, Hasan Kalyoncu
Univeristesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2019, Cilt 9 Say1 17 5.133-150
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neticesinde igerik saglayici veyahut ihtar edilenin erisim saglayici olmasi durumunda
erisim saglayict ihtarda verilen siire dahilinde hak ihlaline sebep olan igerigi
kaldirmadig1 takdirde erisimin engellenmesi durumunun giindeme geldigi bir

yontemdir.3%

4.5.2.3. Gegcici Engelleme

Hak ihlaline ugradigi iddaasinda olan kisinin bu ihlalin devami neticesinde
telafisi imkansiz veyahut ¢ok gii¢ zararlar dogacagi ihtimalleri degerlendirildiginde
gecici engelleme yontemi kullanilabilir. Gegici engelleme yontemi genel olarak hak
ihlaline ugrayan kisilerin hakli gerekceleri incelenerek engelleme karari
verilebilmektedir®®. Hukuki bir ihtilafin varhginda ihtiyaten gegici engelleme, bir
sucun varligi durumunda koruma tedbiri olarak engelleme miimkiin olmakta iken her
iki durum disinda tilke dahilinde siyasi ve politik sebepler ileri siiriilerek gegici koruma

yollarina basvurulabilmektedir. 3%

Ihtiyati tedbir olarak alinan gegici engelleme yontemine iliskin olarak ihtiyati
tedbir karar1 sonrasinda dava agilmamasi durumunda ihtiyati tedbir kararinin
hiikiimsiiz kalacagi ya da ceza yargilamas: siirecinde alinan koruma tedbiri ile gegici
engellemenin yargilamanin ortadan kalkmasi, fail hakkinda beraat karar1 verilmesi,
sikayetten vazge¢me gibi durumlarda diigme karar1 verilmesi ile ortada koruma tedbiri
nedeni ile gegici engellemeyi hakli kilacak bir gerek¢e kalmadigi i¢in bu sefer gecici

engellemenin kaldirilmas1 gerekmektedir.

Ihtiyati tedbir olarak alinan gegici engelleme ydntemine iliskin olarak ihtiyati
tedbir karar1 sonrasinda dava agilmamasi durumunda ihtiyati tedbir kararinin
hiikiimsiiz kalacag1 ya da ceza yargilamasi siirecinde alinan koruma tedbiri ile gecici
engellemenin yargilamanin ortadan kalkmasi, fail hakkinda beraat karar1 verilmesi, ya
da sikayetten vazgegme durumunda diisme karar1 verilmesi ile ortada koruma tedbiri
nedeni ile gecici engellemeyi hakli kilacak bir gerekce kalmadigi i¢in bu sefer gegici

engellemenin kaldirilmas: Hukuk Devletinin ilkesi geregince olmasi gerekirken

3% Kaya, a.g.e.,s.24.
397 Kaya, a.g.e.,s.24.
3% Kaya, a.g.e.,s.24
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Anayasa Mahkememiz tarafindan 2014%° ve 2016 yillarinda Anayasa aykirilik
gerekeesi ile verilen kararlar dogrultusunda siire¢ ¢ok farkli bir duruma dogru yon

almis bulunmaktadir.

4.5.2.4. Kahc Engelleme

Kalic1 engelleme hak ihlaline ugradig: iddiasinda bulunan kisi ya da kurum
hakkinda ilgili icerik saglayicilar hakkinda mahkeme karari ile siirekli erisimin

engellenmesi karar verilmesi miimkiindiir. 4%

Gegici koruma ydntemlerinin Ihtiyati tedbir, koruma tedbiri veya siyasi olarak
verilen tedbirler oldugunu ve bu tedbirlerin gegici olmalar1 nedeni ile gecici engelleme
yontemine iligskin olarak ihtiyati tedbir karar1 sonrasinda dava agilmamasi durumunda
ithtiyati tedbir kararinin hiikiimsiiz kalacag1 ya da ceza yargilamasi siirecinde alinan
koruma tedbiri ile gecici engellemenin yargilamanin ortadan kalkmasi, fail hakkinda
beraat karar1 verilmesi, vazgegme durumunda diisme karar1 verilmesi ile ortada
koruma tedbiri nedeni ile gegici engellemeyi hakl kilacak bir gerekce ortada olmadigi

icin bu sefer gecici engellemenin kaldirilmasi gerektigini sdylemek miimkiindiir.

Durum bu olmakla Anayasa Mahkememiz tarafindan 2014%2 ve 2016%%
yillarinda Anayasa aykirilik gerekcesi ile verilen kararlar dogrultusunda siire¢ ¢ok
farkli bir hal almistir. 5651 sayili yasanin 9. maddesi metninde yapilan degisiklikler
ile cevap hakki kaldirilmis ve dogrudan sulh ceza hakimligine basvuru imkam

getirmistir ve bu sayede erisim engeli imkani1 agikca taninmustir.

Erisim engelinin saglanmasi Erisim Saglayicilar Birligi’ne gonderilir ve bu
sayede s6z konusu icerigin erisimden kaldirilmasi saglanir ayrica erisim engellenmesi
disinda web sayfasina erisimin engellenmesi karar1 vermesi miimkiindiir bu durumun

olugsmas1 i¢in kismi bir engellemenin ¢oziim getiremeyeceginin agik olmasi ve

3% Anayasa Mahkemesi 2.10.2014 T. 2014/149 E. 2014/151 K.

400 Anayasa Mahkemesi, 08.12.2015 tarih, ve E. 2014/87, K. 2015/112 sayil1 Karar (5651/9 Karar1),
RG., 28/1/2016, Say1: 29607. (¢evrimigci) Karara ulagsmak igin: http://www.anayasa.gov.tr.

401 Kaya a.g.e., s. 25.

402 Anayasa Mahkemesi 2.10.2014 T. 2014/149 E. 2014/151 K.

403 Anayasa Mahkemesi, 08.12.2015 tarih, ve E. 2014/87, K. 2015/112 sayili Karar (5651/9 Karar1),
RG., 28/1/2016, Say1: 29607. (¢evrimici) Karara ulagmak i¢in: http://www.anayasa.gov.tr.
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erisimin engellemenin kosullar geregi zorunluluk arz etmesi durumunda giindeme

gelebilecektir.4%

Bu degisikligin en temel sebeplerinin basinda internet araciligi ile islenen
suclarin ¢ok hizli ve etkili sonuglar dogurmasi ve yine ayni hiz ile milyonlarca insana
ulagabilmesi durumunda sugtan magdur olan kisinin hakkini ararken, hukuki siireg ile
zaman kaybetmesi durumunda maddi ve manevi telafisi giic zararlara ugrayacagi
diisiincesi ile ortaya atilmistir. Ancak diger bir taraftan s6z konusu basvurunun hakli
bir gerekceye davranmadigi ve keyfi olabilecegi durumlarda erisimin engellenmesi ve
hatta web sayfasinin erisimine engellenme karar1 verilmesi haksiz olacaktir. Ayrica
eski diizenlemelerde yer alan ihtiyati tedbir karar1 sonrasinda dava agilmamasi
durumunda ihtiyati tedbir kararmmin hiikiimsiiz kalacagi ya da ceza yargilamasi
stirecinin ortadan kalkmasi halinde koruma tedbirinin kaldirilmas: gerekliligi soz
konusu degisiklik sonrasinda ¢ok uygulanabilirligi kalmayan bir durum olmus keyfi
olarak kullanimin Oniinlin agilmasina sebep olacak bir durumun ortaya ¢iktigini

sOylemek gerekmektedir.

4.5.2.5. Otomatik Engelleme

Bu yontem genellikle zararli igeriklerinin ulusal veya uluslararas1 6lgekte
belirlenerek bu igerikler hakkinda bir veri tabani olusturulmasi ve bu veri tabani bir
cesit filtre gorevi gorerek engellemeyi gerceklestirmektedir. Web sitelerinin bu
durumdan zarar gérmemesi adina veri tabaninin olusturulmasinda ¢ok hassas olunmasi

ve engellemelerde keyfiyete yol agacak durumlardan kagiilmasi gerekmektedir. 4%°

4.5.2.6. Bireysel Engelleme

Bireysel engelleme durumunda direk olarak bir web sitesine yonelik olarak
alinan engelleme karar1 s6z konusu olmaktadir. Bireysel engelleme kararini alan yargi
ya da kamu mercilerin bu kararin islerlik kazanmasi igin ilgili yerlere bildirimde

bulunmaktadir.*°®

404 Karakaya, a.g.e.,s.110.
405 Kaya, a.g.e.,s.26.
406 Kaya, a.g.e.,s.27.
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4.6. Sik Kullanilan Sosyal Medya Aglar1 ve Sosyal Medya Uzerinden
Islenen Hakaret Suclarimin Ozellikleri Sucun Fail - Magdur Tespiti
Cezai A¢idan Sorumluluklarinin Degerlendirilmesi

4.6.1. Sik Kullanilan Sosyal Medya Aglari

4.6.1.1. Youtube

Youtube Merkezi Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki San Bruno, Kaliforniya
sehrinde bulunan Youtube, video paylasimi yapilan bir sosyal medya platformudur.
Ug eski PayPal ¢aligam tarafindan 15 Subat 2005°te kurulmustur. Daha sonrasinda
Google tarafindan satin alinmistir. Kullanicilarina video izleme, yiikleme ve paylasma
olanag1r vermektedir. Ayrica kullanicilarin videolara yorum yaparak platforma

lizerinde birbirleriyle etkilesimde olmalarina olanak saglamaktadir.*%’

4.6.1.2. Twitter

Tweet ad1 verilen belirli sayida karakter ile sinirli olarak kisa mesajlarin igerik
olarak girilmesi, begenilmesi, takip edilmesi ve paylasilmasi imkanlarin
kullanicilarina saglayan sosyal medya agidir. Twitter giiniimiizde en etkin kullanilan
sosyal medya ag1 olarak 6ne ¢cikmaktadir. Devlet Baskanlar1 dahi kisisel hesaplarindan
Ulkelerinin ve Diinyanin yonetimi ile ilgili aldiklar: kararlar1 bu klisisel sayfalarindan
paylagmaktadirlar. Twitter 2006 yilinda Jack Dorsey tarafindan gelistirilmistir .48
Tweet ad1 verilen bu igerik paylasimlarini kullanicinin kendisini takip etmesine izin
verdigi takipcilerinin gérebilecegi gibi yine kullanicinn istegine bagli olarak herkesin
gormesine izin vermesi durumunda paylasim herkes tarafindan goriilebilmektedir.
Ayrica twitter kullanicilarina sunulan bir hizmet olarak isterlerse Kullanicilar platform
icinde yer alan diger kullanicilari takip edebilir, onlarin paylasgimlarini retweet (tekrar
tweetleme) yapabilir veya onlara cevap verebilmektedirler. Twitter kullanimi sayisi ve
bu platformda yapilan paylasim sayis1 her gegen giin artmaktadir. Ik kullanilmaya
baslanildigr 2006 yillarinda giinlik 5000 tweet paylasilirken, bu sayr 2013 yilina
gelindiginde 500 milyonu ge¢cmistir (Twitter Usage Statistics). 2010 yilinin baslarinda

http://www.youtube.com/members?s=ms&t=w&g=5 Erisim Tarihi 17.09.2019.
408 hitps://www.biyografi.net.tr/jack-dorsey-kimdir/ Erisim Tarihi 17.09.2019.
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diinya genelinde yaklasik 30 milyon aktif kullanicis1 bulunan Twitter, 2018 yilinin
sonlarina dogru 321 milyon kullanictya ulasmistir. ABD devlet bagkaninin yaptirim
uygulayacagi tlkleri ve yaptirimlarin neler olacagimi direk tweet olarak paylastigi,
iptal olan Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanlig1 seg¢imlerinde se¢imin iptaline
iliskin verilen kararin daha imzadan gegcmeden Ak Parti YSK {iyesi tarafindan tweet
olarak paylasilmasi bu sosyal medya agimin giliniimiizde ne kadar 6nem arz ettigini

gosteren kiigiik 6rnekler olarak degerlendirilmelidir.*%°

4.6.1.3. Facebook

Facebook, Mark Zuckerberg tarafindan 4.02.2004” tarihinde kurulmus olup
kurulus amact Hardvard Universitesi (ABD) 6grencileri arasinda mezuniyet
sonrasinda bir araya gelme bulusma bir arada olabilme gayesidir. Ancak kurulmasi ile
kisa siirede biiyiik bir ilgi oldag: haline gelen Facebook ¢ok begenilmis basta ABD’
deki tniversiteler olmak iizere sistem kullanilmis sonrasinda tiim Diinya’ ya
yayilmistir. Bugiin Facebook araciligi ile sadece iletisim degil, egitim, ticaret, kiiltiir,
sanat her tiirlii aktiviteye ulasilmaktadir. Begen ve paylas, igerik ve yourm yapma gibi
fonksiyonlara sahip olan Facebook bu 6zellikleri sayesinde baska tarafindan girilen
iceriklerin begenilmesine ve kendi sayfaniz {izerinden paylasilmasin imkan

tanimaktadir.*1°

4.6.1.4. Instagram

Kevin Systrom ve Mike Krieger isimli girisimciler tarafindan yapilmis iicretsiz
olarak kullanicilarin fotograf paylagmasina, paylasilan fotograflara yorum yapilmasina
olanak saglayan sosyal medya platformudur. Bu platformda kullanicilar dncelikle
fotograf cekerler ve istege bagl olarak program igerisinde yer alan 6zel efektleri

kullanarak paylasimda bulunur.*!!

409 Mehmet Nuri Cankaya, “Twitter Nedir?” , http://twitter.nedir.com/ , adresinden Erisim Tarihi
19.07. 2017.

410 hitps://www.brandingturkiye.com/facebook-nedir-neden-onemlidir-facebookun-ozellikleri-
nelerdir/ Erigim Tarihi 19.07.2019

“nstagram, “Instagram Temel Bilgiler, Instagram Help Center,
https://help.instagram.com/337910740093030/?helpref=hc_fnav&bc[0]=Instagram%20Yard%C4%B1
m&bc[1]=%C4%B0%C5%9Fletmeler%20i%C3%A7in%20Instagram Erisim Tarihi 19.07.2019
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4.6.2. Sosyal Medya Uzerinden islenen Hakaret Suclarimin Ozellikleri
Sucun  Faili - Magdurunun Tespiti Cezai Acidan
Sorumluluklarimin Degerlendirilmesi

4.6.2.1. Sosyal Medya Uzerinden islenen Hakaret Suclarimin Ozellikleri

Calismamizin belirli boliimlerinde degindigimiz {izere internet yasadigimiz
yiizyilin tartigsmasiz en miikemmel icadi olarak ilk sirada yerini almis durumdadir.
Internetin Diinya iizerindeki yayilma hizinin her gecen giin daha da artmas1 diinya
insanlarinin internet ile tanismasina ve bu sayede internetin milyonlar olan kullanici

sayisinin milyarlar seviyesine ¢ikmasini sagladigina tanik olmak miimkiindiir.

Internetin insan hayatina sundugu cesitlilik ve kolaylik her gegen giin daha da
artarak yenilemekte olup sosyal medya aglarida bu cesitlilik ve kolaylik fonksiyonlari
sayesinde insanlarin hayatin1 degistiren ve hatta insanlarin hayatina yon verecek kadar

Oonem arz eden bir konuma yerlesmis oldugu goriilmektedir.

Gergekten on bes yil oncesi kadar yakin bir tarihte higbir sosyal medya ag1
olusturulmamis insanlarin bdyle bir yasam tarzindan haberi dahi yok iken bugiin
sosyal medya aglarina {iye olmayan hatta birden fazla hesab1 olmayan insaan sayisi

parmakla gosterilecek kadar azdir.

Durum bu olmakla milyonlarca kullanicist bulunan bu sosyal medya sitelerinin
katilimcilarina ve kullanicilarina siirekli faydali hizmetler verdigini ve onlarin
ugrayabilecekleri her tiirlii zararli iceriklere karsi koruyabilecekleri giivenli bir ortami1
saglamadiklar1 ya da daha iyi niyetli bir yorum gelistirecek olursak gelisen teknoloji
karsisinda gerekli giivenlik koruma tedbirlerinin saglanmasinin siirekli miimkiin

olamamasi nedenleri ile bu anlamda basarili olamadiklari goriilmektedir.

Insanlarin biiyiik bir kismin giiniin en az iki saatini sosyal medya siterlerinde
gecirdigi istatistiksel bilgeler dogrultusunda*'? kanitlanmis olmakla insanlar tarafindan

bu derece yogun kullanilan bu aglarin bir ¢ok sii¢ tiirii yoniinden kullanicilairin

4122019 Tiirkiye Internet Kullanimi ve Medya Istatistikleri https://dijilopedi.com/2019-turkiye-internet-
kullanim-ve-sosyal-medya-istatistikleri/ erisim tarihi 22.05.2019.
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magdur etme potansiyellerinin yiiksek olmasi sagladig1 ve fayda oraninda zararda

verebileeceginin yegane kanitidir.

Internet; kotii amagclara alet edilmek maksadi ile kullanildig1 takdirde
insanoglu icin en biiyilik zararlar1 verebilecek fonksiyonlara sahiptir. Zira daha 6nce
verdigimiz drnek dahilinde bir degerlendirme yapacak olursak, Devlet Univeristesin
Kimya Boliimii 6grencisinin internet lizerinden siparis verdigi siyaniir maddesi ile
anne ve babasinin 6liimiine kardesinin yaralanmasina sebep oldugundan bahsetmistik.
Siyaniir gibi ¢ok tehlikeli 6liimciil bir kimyasal kolay bir sekilde satin alindig1 internet
ortaminda su¢ isleme amaci ile kullaniminn ¢ok biiyiik felakatlere yol agabilmesine

uygun zemine sahip oldugu gormek gerekmektedir.

Yine bu alana iliskin olarak yasal mevzuatin teknik ve kanuni acidan ¢ok
kapsaml1 ve eksiksiz olmamasi, sugun islenmesi neticesinde failin tespiti ile sugun
soruturulmasi ve kovusturulmasi agamalarin hizli ve etkin islerlik saglaycak sekilde
olusturulmamis olmasi kullanici sayisinn ¢ok fazla olmasi ve her tiirli kullanima
imkan sagliyor olmasi ve bu nedenle denetiminin imkansiz bir hale geldigi internet ve
sosyal medya aglar kullacilar1 acisinda her an ciddi maddi ve manevi zararlar
meydana getirebilecek durumlarla karsilasilmasina davatiye ¢ikarabilecek bir

potansiyele sahiptir.

Yukarida degindigimiz ornekte goriilecegi ilizere internet ve sosyal medya
aglar1 kullancilara sagladiklari imkanlar dahilinde kasten 6ldiirme sugunun dahi
islenebilmesi i¢in gerekli maddi araglarinin temininin kolaylikla saglanabilecegi bir
ortamdir. Bunun disinda yine internet ve sosyal medya aracilig1 ile haberlesmenin
gizliligini ihlal, - 6zel yasamin gizliligini ihlal, - kisisel verilere yonelik suglar, -
miistehcenlik, - hakaret, - ter6r rgiitii propagandasi, - halki kin ve diigmanliga tahrik,
- sugu Ovme, - dolandiricilik ve hirsizlik, - yetkisiz erigim, - sorusturmanin gizliligini
ihlal, - adil yargilamay1 etkilemeye tesebbiis gibi suglarn*® islenmesine imkan

sagladigini sdylemek miimkiindiir.

413 Erdem Ruhan M, Sentiirk Candide, Sosyal Aglar Uzerindennislenen Hakaret Suglarinda Ceza
Sorumlulugu, DEU Hukuk Fakiiltesi, Seref Ertas Armagani, C 19, Ozel Sayisi, 2017,s 2708.
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Sosyal medya suglarinin 6zelliklerini inceledigimizde sug isleme i¢in ortamdan
gerekli internetin saglaniyor olmasinn biiyiik 6l¢iide sugun islenmesi agisinda yeterli
olabildigi goriilmektedir. Gergekten internet kullanicilar1 giin igerisinde yaptig
siradan baglantilar sayesinde bile su¢ islemesine imkan saglayacak bir ¢cok durum ile
karsilasabilmektedir. Internet ortaminn kendi iginde ¢ok karmasik olmasi ve sug
isleme kast1 ile hareket edecek olan kisilerin bu durumun farkinda olarak hareket
etmeleri sugun kolaylikla ulusal ve uluslarasi islenilebilmesine uygun siirecin varligi
acgiktir. Bu durum neticesinde ulusal ve uluslararas1 anlamda bu suglar ile miicadele
konusunda gerekli ¢alismalarin ve iilkeler arasi is birligi calismalarinin zayif kaldig
disiiniildiigiinde, ¢ok hizli ve etkili sonuglar dogurmakta olan bu suclarin faiilleri
tarafindan islemis olduklar1 bu suctan Otiirii cezai takibatin sonu¢suz kalma ihtimalinin
yiiksek olmasinn bilinci ile hareket edilmesi nedeni ile su¢ isleme kasti olan kisilerin
bu alanda su¢ islemeye yonelmelerinin cazip hale getirdigini sdylemek miimkiin

olabilmektedir.

4.6.2.2. Sucun Fail - Magdur Tespiti Cezai Acidan Sorumluluklarinin
Degerlendirilmesi

Bir 6nceki konumuz dahilinde anlatmaya calistigimiz icerik, yer ve erisim
saglayicilarinin cezai sorumluluklar1 konusunu islemistik. S6z konusu sorumluluklar
bu baslik altinda isleyecegimiz failin tespiti ve cezai agidan sorumlulugun belirlenmesi

konularinda da bizi bilgi sahibi yapmaktadir.

5651 Sayili Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu
Yaymlar Yoluyla islenen Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun kapsaminda
erisim saglayici kullanicilarina internet ortamina erisim olanagi saglayan her tiirlii
gercek veya tiizel kisileri; igerik saglayici, internet ortami iizerinden kullanicilara
sunulan her tiirlii bilgi veya veriyi iireten, degistiren ve saglayan gergek veya tiizel
kisileri; yer saglayici ise, hizmet ve igerikleri barindiran sistemleri saglayan veya

isleten gercek veya tiizel kisileri ifade etmektedir. 44

414 Kaya, a.g.e, s. 66 — 75; Erdem, Sentiirk, a.g.e.,s 2709 — 2710.
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Icerik saglayicilar kendi girmis olduklar1 igerikten dolayr sorumludurlar
bununla beraber baglanti saglamak maksadi ile girilen igerikten sorumlu degillerdir.
Ancak baglantili olarak girdikleri igerigi sunma bi¢imlerine bakildiginda bu igerigin
sunulmasi ile kullanicinin bir amaca ulasma istegi oldugunun tespit edilebilidigi

hallerde sorumlulu olacaklar1 agiktir. 4*°

Yer saglayicilart ise adinda anlasildigi lizere yer sunum hizmeti verdikleri igin
kullanici tarafindan girilen igerikleri kontrol etme gibi bir gérev ve yetkileri olmadigi
aciktir. Ancak durum bu olmakla yer sagladigl igerigin su¢ konusu olusturdugu
bildirimi aldiginda sug¢ olusturan igerigi yayindan kaldirmakla sinirli olarak
gorevlidirler. Gorevinin sinir1 sadece bu konudan ibaret olup bunun disinda hizmet
verdigi yer kullanicilarinin trafik bilgilerini yasa ve yonetmelik ile belirlenen siireler

ile sinirh olarak saklamakla yiikiimliidiirler.

Erisim saglayicilari ise erisimini sagladiklar1 kisler tarafinda girilen icerikleri
inceleme imkanlar1 olmadig1 i¢in hukuka aykiriligin1 denetlemek ve bu aykirilik
nedeni ile sorumlulugun kontroliinii yapmak gibi yetkileri s6z konusu degildir. Bu
konuda erisim saglayicilarinn gérev alanina bir kullanicinin yayinladigi hukuka aykir
igerige erigimi engellemekle, erisimi engelleme karar1 verilen yayinlarla ilgili olarak
alternatif erisim yollarin1 da engelleyici tedbirleri almakla ve trafik bilgilerini
saklamakla ve bu bilgilerin dogrulugunu, biitiinliigiinii ve gizliligini saglamakla

yiikiimliidiirler.*

Sosyal medya aglarmin kullanicilarina sundugu hizmetlerin basinda her
kullanicinin kendisine ait olan ve kisisel bilgilerinin paylagimini yaptigi kisisel
sayfalar1 gelmektedir. Kullanici kisisel sayfaya sahip olmak i¢in bir kayit islemine tabi
olmaktadir. Sosyal medya aglar1 kullanicinin, kayit aninda verdigi zorunlu bilgilerin
kullanicinn gercek kisiligi ile alakali olup olmadigini kontrol etme imkan1 s6z konusu
degildir. Burada tek oOl¢iit kullanicinin beyani olup; bu durum biiyiik bir gilivenlik
zafiyetini daha isin basindayken meydana getirmektedir. Zira birgok kisi kendisine ait

olmayan hatta gercek dis1 bilgiler girerek hesap agmakta ya da bagkasina ait bilgileri

415 Soysal ilke.“Sosyal Medya Fenomenlerinin Hukuki Statiisii” Terazi Hukuk Dergisi, 2018, 5.109-115
Cilt 13, Say1 132; Erdem, Sentiirk, a.g.e.,s 2709.
416 Erdem, Sentiirk, a.g.e.,s 2708.
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vermek sureti ile onlar adina hesaplar agabilmektedir. Her iki durumda da sosyal
medya aglarinda kisisel sayfa agan ve bu sayfalar araciligi ile su¢ isleyen failin

tespitinin miimkiin olmadigini séylemek gerekmektedir.

Sosyal medya aglar1 lizerinden kisisel bir sayfa acan kisi; bu sayfasina
cocukluk, ilkokul, ortaokul, lise, tiniversite arkadaslarini, is ve sosyal hayatinda hayati
boyunca tanidig1 kisileri ve tanimak istedikleri kisileri ekleyerek kendisine ait bir
sosyal medya yasam alani1 kurarlar. Buna ek olarak yine ayn1 kisisel sayfa sayesinde
siyasi, dini, sosyal, kiiltiirel, sanatsal, sportif bir¢cok etkinliklerin oldugu sayfalara iiye
olmakta kendisi ile ayn1 hayat goriisiine sahip ve ortak zevklerinin oldugu bir ¢ok kisi

ile tanigma ve bir araya gelme firsati bulabilmektedirler.

Buradan anlasilacagi tizere, Sosyal medya aglarinin birgok insasni sanal olarak
bir araya getirmekteki {istlin bagarisi her gegen giin artmaktdir. Ancak; Sosyal aglarda
bu kadar hizlt birlik kurulmakta iken olmakla bu gruplarda kisilerin ne sekilde igerik
paylasimlart yaptigi ya da gruplara katilan kisilerin ger¢ek hesap sahibi olup
olmadiklarinin ve hesaplarin sahte olup olmadiginin incelenmdigi bilinmektedir. Bu
durum gruplarin tiim kullanicilar yoniinden tehlike icermektedir. Tez konumuz olan
hakaret sucunun bu gruplarin yer aldigi sosyal aglarda ¢ok sik ve rahatlikla
islenebildigi bilinen bir gercekliktir. Bu gruplarin ve kisisel sayfalarin ¢ok sayida
kullanict ile irtibatl olmas1 grup yoneticisi ya da kisisel sayfa sahibi olan kisinin maddi
olarak c¢ikar sagladig1 bu sayfa ve gruplarda ticari amagh tanitimlar yapilabildigi ve
tanitim yapan firmlardan yiiklii miktarlarda reklam ficretleri alindig1 bilinmekle bu
sayfalarin ve gruplarin katilimei sayisinin sinirlandirilmasinin kimsenin ¢ikarina

olmayacagim diisinmek gerekmektedir. 4’

Durum bu olmakla gelinen son noktada tiim sosyal medya aglar1 ve iletisim
araclar1 grup kurulmasinda belirli smirlamalara gitme gereksinimi duymaya
baslamiglardir. Ornek vermek gerekirse Whatsapp isimli paylasim ve iletisim aracinda
gurp smiri iki yiiz elli kisi ile sinirli tutmakta iken facebook sosyal medya paylagim ve

iletisim aginda bu say1 yirmi binlere ulagmaktadir. Katilimer sayisinin bu denli yiiksek

417 Soysal, a.g.e, 5.109-115.
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oldugu sosyal ortamlarda konusu hakaret igerikli bir paylasimin ve bu paylagimlari
begenenlerin, begenmekle kalmayip kisisel sayfasinda ya da baglantili oldugu bir
baska grupta bu icerii paylasan kisilerin bu fiillernin cezai sorumlulugu ne olacaktir.
Zira bu igerigin; paylasimi, begenilmesi durumunda magdur olan kisinin madden veya
manen ugradigl zararlar telafisi miimkiin olamaycak kadar ciddi boyutlarda
olabilmekte ve hatta saldirtya ugrayan kisinin hayatinin alt iist olmasina dahi sebep
olabilmektedir. Giincel bir 6rnek vermek gerekirse bir kisi hakkinda “Bu kisi
Fetociidiir” seklinde bir paylasim yapilmasi halinde kisinin karsilasacagi durumu

tahmin etmek dahi miimkiin degildir.

Bu aglarin begen fonksiyonu inelendiginde; genel anlamda bir igerige koyulan
begen onay1 o igerigi onaylama ve destekleme anlamina gelebilmektedir. Begenme
isleminin yapilmasi ile birlikte begenilerek iletinin begenen kisinin arkadaslar
tarafindanda goriilmektedir. Bu durum igerigin daha ¢ok kisi tarafindan goriillmesine

begenilmesine ve paylasilmasina aracilik etmis olacaktir.

Su¢ konusu hakaret fiili olan bir igerigin begenilmesi durumunda olusturulan
icerigi begenen kisinin, i¢erigin yayilmasina imkan tanimasi ve begeni ile igerige onay
vermesi “igerigi kendine mal etme” *'%5zelligi tasimasi, begenmenin bagimsiz bir
bicimde kisiye hakaret iceren fiilin begenerek magdurun zararina olan bir hareketin
yayilmasina sebep olunmasi bu yonii ile birlikte degerlendirildiginde igerigi begenen

kisinin, faillik sifatinin bulundugu diisiiniilebilmektedir.

Buna karsin s6z konusu begenilen igerigin paylasilan kisi tarafindan sunumdan
kaldirildig1 anda begeni de ona bagl oldugu i¢in kendiliginden kalkacak olmakla;
burada begenide bulunan kisinin, paylasim yapan icerik sahibinin paylasimina egemen
olan bagimsiz bir hareketine ortak olmadigindan s6z etmek miimkiin olacaktir. Kisinin
girilen icerigi begenmesi onaylama olarak kabul edilmekle bu igerige iliskin sadece
bir begeni olmasi ve begenen kisinin 6zgiir iradesi ile bu igerige kazandirdigi bir
Ozelligin olmadig1 goz oniline alindiginda, 6zgiin bir diislincenin ve hatta begenen
kisiye ait bir diislincenin eklenmemis olmasi birlikte degerlendirildiginde bu paylagimi

tam olarak begenen kisinin igerigi kendine mal edecek sekilde hareket etmemis oldugu

418 Kaya, a.g.e, s. 66 — 75; Erdem, Sentiirk, a.g.e.,s 2717.
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bu nedenle siirecte s6z konusu sugun faili konumuda olmayacaginin kabulii
gerekmektedir. Begenme fiili mevcut bir hakaret suguna yonelik ihlale onay verme ve
yayma olarak goriilmemekle beraber; olay baskasinin egemenliginde olan bir igerigin
desteklenmesinden oOteye gitmedigi icin burada begen islevi ile harekete

gecirilmesinde faillikten séz edilemesinin miimkiin olmamas: gerektigi agiktir.*!

Sosyal medya aglarinda bir igerigi begenen kisinin faillik sifatinin olugmadigi
ancak fiilin islenmesine yardim etme durumunun somut olaya gore incelenebilecegini
soylemek gerekmetedir. S6z konusu igerigin “Begen” fonksiyonundan farkli olarak
icerigi paylasan kisinin, bu igerigi kendi duvarinda yer almasinda objektif olusa ve
bununla da kendi profili igerisinde paylasma ile baglantili davranig ve hareketlerinin
egemen oldugu aciktir. Sonug olarak onur, seref, haysiyeti ihlal eden bir igerigin
“paylasilmasinda” hakaretin 6zgiin bir bi¢cimi goriilebilir. Bunun sonucu olarak da bu
icerigi paylasan kisinin fail konumunda degerlendirilmesi s6z konusu

olabilmektedir.*2°

419 Yargitay 4 Ceza Dairesi 2014/20788 E. 2014/34231 K. 26.11.2014 T. www.kazanci.com.tr.
420 Erdem, Sentiirk, a.g.e.,s 2723.
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5. INTERNET ORTAMINDA SOSYAL MEDYA AGLARINDA
HAKARET SUCUNUN ISLENMESI

5.1. Sosyal Medya Aracihg ile Hakaret Sucunun Islenmesi

Tez ¢alismamizin bir¢ok noktasinda internetin, ylizyilin en biiyiik icadi oldugu
ve insanlarin hayatini en ¢ok kolaylastiran buluslarin basinda geldigine degindik.
Durum bu olmakla yine internetin kotii amagli kullanimi dolayzisi ile kullanicilarin ¢ok
kolay sekilde maddi ve manevi zarara ugrayatabilecegini yani internetin hayatimizi
kolaylastirmasi ile hayatimiza farkli bir rahatlik kattigin1 ancak; tam tersi durumunda
internet haksiz kullanimi dolaysi ile ugranilacak zararlarin da ¢ok agir ve telafisi giig

olacagini bilmek gerekmektedir.

Gergekten internet kotii amagli kullanildig: takdirde en tehlikeli silah olabilme
ozelligine sahiptir.*?? Bir 6rnek vermek gerekirse cok kisa bir siire dnce bir
tiniversitenin Kimya Boliimiinde okuyan bir 6grenci gecirdigi ruhsal bazi sorunlarin
etkisi ile internetten siparis vererek siyaniir satin alir, serbet igerisine karigtirmak sureti
ile annesinin ve babasiin serbeti icerek vefaat etmelerine, erkek kardesinin ise son
anda i¢gmekten vazgegmesi ile yaralanmasina sebebiyet vermistir. Bakin internet
araciligi ile ruhsal bozukluga sahip bir kisi siyaniir gibi tehlikeli bir kimyasali higbir
denetime tabi olmadan satin alabilmkekte ve bu sayede koti emellerini
gerceklestirebilmektedir. Bu durum internet ortaminin koétii niyetli kullanilmasi
halinde yaratabilecegi neticelerin facia boyutuna ulasabileceginin en yakin ornegidir.
Zira yine internet ve sosyal medya aglarinda kullanicilar, dolandiricilarin her tiirlii
faaliyetlerinin kolayca magduru olabilmektedirler. Internet ortaminda yapilan
dolandiricilik faaliyetlerin genel olarak failin sug isleme konusunda bilisim uzmani
olmast durumu goz Oniine alindiginda; sucun failinin tespiti ve cezalandirilmalari,
magdurun maddi manevi ugradig: hak kayiplarinin giderilmesi ihtimalleri ne yazik ki

diisiik seviyelerde kalmaktadir.

42! Kaya, a.g.e, s. 66 — 75; Erdem, Sentiirk, a.g.e.,s. 2706.
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Tez konumuz agisinda degerlendirme yapildiginda yine kotii amagla internet
ve sosyal medya kullanimi neticesinde; magdurun, gerek kullanici olsun gerekse bir
baska kisi veya tiizel kisinin ¢ok ciddi manada zarara ugrayacagini tahmin etmek giic
olmayacaktir. Genel olarak internet ve sosyal medya suglari i¢in “teknolojinin yardim
ve destegi ile sanal ortamda kisi ya da kurumlara maddi veya manevi zarar vermek

maksad1 ile yapilan fiiller biitiiniidiir*%2

ifadesinin kullanilmas1 yerinde bir
degerlendirme olmaktadir. Internet ve sosyal medya suclariin ¢ok kolay bir sekilde
islenebilir olmasi Ve hizli bir sekilde yayilmasi ayrica teknik olarak internetin karmagsik
yapisi ve kullanim alaninin genisligi goz Oniine alindiginda tamamen kontrol altina
alinma imkaniin miimkiin olmamas1 gibi durumlar nedeni ile faili bu alanda sug
islemeye cezbeden bir yapisiin oldugu yadsimamaz bir gercektir.*”® Bu konuda
iilkesel bazda yapilacak diizenlemeler ve kurulacak uluslararasi bilisim suclar1 ile
miicadele kuruluslart ve ulusal diizenlemeleri etkinlestirecek ve tiim devletler
yoniinden global hale getirecek uluslararasi mevzuat sistemlerinin olusturulmasi ile
miicadelenin miimkiin olacagi gerektigi kanaatindeyiz. Ancak uygulamada belirli
durumlarda sinirlamalar getirilerek ¢oziime gidilmek istendigine sahit olmaktayiz.
Internetin insan hayatinin vazgegilmez bir arac1 oldugu, haber alma ve verme, iletisim

kurma, hayat ile biitiinlesme, bilgiye erisim, ifade 6zgiirligii*?*

gibi benzeri bir ¢ok
hakkin kullanilmasini sagladigi da unutulmamas: ve getirilecek kisitlamalarin bu
baglamda sinirli kalmasi gerektigi kanaatindeyiz. Hukuk literatiirimiiz bu suglara
uygulanacak diizenmelere su sekilde yer vermektedirler. 5651 sayili “Internet
ortaminda yapilan yayinlarin diizenlenmesi ve bu yayinlar yoluyla islenen suglarla
miicadele edilmesi hakkinda kanun” uyarinca icerik saglayacilari, yer ve erisim
saglayacilar1 kavramlarindan Kimlerin anlasilmasi gerektigi ifade edilmektedir. Ayni
kanun bunlarin sorumluluk, yetki ve gorevleri ile kanuna aykiri hareket etmeleri

halinde karsilagsacaklari cezai yaptirimlarin neler olacagi hususlarmin detayli bir

sekilde diizenleme altina almaktadir. 4%°

422 Giilseren, a.g.e., 5.24.
423 Erdem, Sentiirk, a.g.e.,s.271.
424 Giilseren, a.g.e.,s.25.
425 Erdem, Sentiirk, a.g.e.,s.271.
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5.2. Internet Sosyal Medya Araciligi ile Islenen Hakaret Suclarina Karsi
Avrupa Ulkelerinde Miicadelenin Mukayeseli Hukuk Kapsaminda
Degerlendirilmesi

Internet kullanimin hizli bir sekilde yayilmasi ve her gegen giin kullanici
sayisini arttirmasi internet araciligi ile islenen suglarda artis yasanmasi sonucunu
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durumun dogal sonucu olarak devletler iistiin kamu giliciinii
kullanarak vatandaslarinin haklarin1 korumak ve gilivenli bir internet iletisim
sisteminin olusmasi ve bunun devamliliginin saglanmasi adina gerekli diizenlemeler,
kisitlamalar yapmak ve cezai miieyyideler olusturma zorunlulugunu kendilerinde
hissetmislerdir.*?® Bu durum neticesinde Ulkeler agisindan degisik yasal diizenlemeler

Ve cezai yaptirimlar ortaya ¢ikmaktadir.

5.2.1. Avrupa Konseyi Internet Suclar1 Bakiminda Hakaret Suclarimimn
Degerlendirilmesi

Konsey, internet aracilig ile islenen suglar ile miicadele kapsaminda ilk olarak
teknik bir heyetin kurulmasina ve bu heyetin ¢alismalar dogrultusunda ceza hukuku
bakimindan hangi tiir suglarin ortaya ¢ikabileceginin tespitinin yapilmasina karar

vermis ve verilen karar dogrultusunda ¢alismalara baglanmistir.

Avrupa Konseyi c¢alismalari kapsaminda, ilk olarak Bakanlar Komitesi
tarafindan 11 Eyliil 1995 tarihinde “bilisim teknolojilerinin getirdigi yeniliklere uygun
olarak ceza usul yasalarindaki sorusturma ve el koymaya ait hiikiimlerin revize
edilmesi, elektronik delil, sifreleme sistemlerinin kullaniimasi, uluslararast igbirligi

basliklar: altinda kurallar belirlemistir.”

Yine Konsey tarafindan bu kapsamda teknik heyetlere yaptirilan ¢aligmalar

dogrultusunda son halini 2001 Haziran itibari ile alan Siber Su¢ S6zlesmesi*?’

ile liye
ilkeler bazinda ortak bir ceza politikas1 ve bu politikaya bagl olarak toplumun siber

suclar karsisinda hukuklarinin koruma altina alinmas1 amaglanmustir. 42

426 Kaya, a.g.e., s. 47.
427 Y1ldiz Sevil, “Sugta Arag Olarak Internetin Teknik ve Hukuki Yoénden Incelenmesi”, s. 619.
428 Erdem, Sentiirk, a.g.e.,s.2708.
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5.2.2. Alman Hukuku Ag¢isindan Hakaret Sucunun Degerlendirilmesi

Almanya’ da internet iizerinden islenen hakaret suglarina iligkin ilk diizenleme
1996 tarihli Telekominikasyon Hizmetleri Yasasi ile getirilmis olmakla; hemen
akabinde 1997 tarihli Alman Teleservisler Yasasi ile bu alandaki genis kapsamli

diizenlemeler yapildigini sdylemek miimkiin olmaktadir. 4%°

Bu diizenlemeler kapsaminda Almanya Devleti sinirlart igerisinde internet
aracilig ile islenecek suglarin tespiti ve bu suglara uygulanacak olan cezai hiikiimler
belirlenmis ve Alman halkinin internet kullanimina iligkin koruyucu tedbirler
almmustir.**° Ozellikle son donemler icerisinde Alman Teleservisler Yasasinin giincel
gelismeler dogrultusunda kapsamli olarak diizenlenmesi gerceklestirilmistir. So6z
konusu yasa kapsaminda yapilan diizenlemeler ile servis saglayicilari, igerik
saglayicilarl, erisim saglayicilari gibi internet erisim hizmeti saglayanlarin
sorumluluklart  ve bu sorumluluklarin  yerine getirilmemesi durumunda

karsilasacaklar1 cezai miieyyidelerin neler olacagi genel olarak belirlenmistir.*3!

5.2.3. Ingiliz Hukuku A¢isindan Hakaret Sucunun Degerlendirilmesi

Ingiliz Hukukunda 1996 yilinda “Deformatin Act” ad1 ile onur kirict ve sahsin
seref ve haysiyetini hedef alan suclara iliskin olarak kapsamli bir diizenleme

getirilmistir.

S6z konusu diizenleme ile failin, eylemi neticesinde magdurun toplum
nezdinde kiigiik diistiriilmesi ve hakkinda alay edilmesine konu bir durumun vukuu
bulmasi; kendisine toplum tarafindan kin, nefret duygularinin beslenmesine sebep
olunacak bir duruma diisiiriilmesi ve bu ifadelerin karalama amaciyla kisinin onur,
seref, sayginlik degerlerine direk olarak saldirmak maksadi ile islenmis olmasi

gerekmektedir.

429 Erdem, Sentiirk, a.g.e., s.2717.
430 Tung, a.g.e,5.133-150
43! Giilseren, a.g.e., S.26.
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432 erken donem kesif donemi

Internet aracilig: ile islenen suglar Holliger’ in
olarak adlandirdigit donemde masum nitelikli adlandirilacak suglar olarak
nitelendirilmekte ve bu donemlerde failin amacinin genel olarak yarar elde etmekten
ziyade merak ve yeni seyler kesfetme giidiilerinden hareketlenerek bir seyler
yapmasindna kaynaklanmaktadir. Teknolojinin ilerlemesi ve internet ile iletisim
araglarinda bulunan zafiyetlerinin tespit edilerek kotii amaglar ile kullaniminin maddi
bir kazang kapis1 olmasi, ekonomik ¢ikar amagli kullanilan bilisim suglarinin net ve
agir bicimde cezalandirilmas1 gerekliligi ortaya c¢ikarmistir. Zira iilke genelinde
yapilacak bir teror saldirisinin internet kitle iletisim aracilig ile ¢ok kolay bir sekilde
organize edilecebilecegi teknolojik bir devir ortaya ¢ikmustir. Ingiliz Hukuk sistemi
tiim bu durumlar goz oniine alarak oncelikle miistehcen yaymlar ve ***cocuklarin
korunmasi hakkinda kanunlar basta olmak iizere bir ok mevzuatta internet suglari ile
ilgili diizenlemeler yaparak bu alanda olusabilecek magduriyeti hukuki ve cezai olarak

hiikme baglamaya magduriyetin en aza indirilmesine gayret etmistir.

5.2.4. Fransiz Hukuku Acisindan Hakaret Sucunun Degerlendirilmesi

Fransiz Hukuk sisteminin hakaret suguna iliskin olarak diizenlenmesi fiil veya
olgu isnad1 veya sdvme bigiminde 1881 tarihli Basin Ozgiirliigii Kanununda yer almis
olmakla beraber bu diizenleme igerik ve kanun sistematigi bakiminda bir dnceki
donem 765 sayilt TCK uygulamamiz ile benzerlik gosterdigini sdylemek miimkiin

olacaktir.

Fransiz Hukukunda Iletisim Ozgiirliigii Yasast bulunmakla beraber
teknolojinin ¢ok hizli ilerlemesi neticesinde atil kalan bu kanuna “link tizerinde 6zel
haberlesme disindaki iletisim servisleri ile ilgili hiikiimler” adi altinda bir baslik

eklenmis ve giincel internet suglarina karsi bu sekilde bir 6nlem alinmaya galisiimistir.

Durum bu olmakla “link iizerinde 6zel haberlesme disindaki iletisim servisleri
ile ilgili hitkiimler” bashig1 altinda yapilan diizenlemelerde internet suglarina iliskin

olarak igerik saglayicilarinin durumu ile ilgili hukuki ve cezai bir diizenleme yoktur.

4% Diilger Murat Volkan, “Karsilastirmali Hukuk Baglaminda Ingiltere Hukukunda Bilisim Suglari
Mevzuati ve Uygulamasi1”, s.159.
43 Giilseren, a.g.e., S.26.
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Fransa Devleti bu alandaki suglara Fransiz Ceza Kanunlariin atif ile herkesin kendi
eyleminden dolay1 cezai sorumlulugu olacagi temel ilkesi kapsamindan yola ¢ikarak
igerik saglayicilarinin sug teskil eden igerikleri dolayisi ile cezai sorumluluklarinin

olusacagini diizenleme altina almiglardir.

Yine Fransiz iletisimin Ozgiirliigii Yasas1 kapsaminda yapilan diizenlemeler
kapsaminda “link iizerinde 6zel haberlesme disindaki iletisim servisleri ile ilgili
hiikiimler” baghigr dahilinde igerik saglayicilariin girmis olduklar1 igeriklerinden
dolay1 cezalandirilacaklarina iligskin agik bir hiikiim olmamakla beraber bu konuda
servis saglayicilarinin  sorumlulugu kapsaminda Fransa Ceza Yasasinda bir

diizenlemeye ulagsmak miimkiindiir.

S6z konusu diizenlemede “kamunun kullamimina sunmak igin erisilebilir
nitelikte her tiirlii isaret, yazi, resim, ses veya mesajlarin dogrudan dogruya siirekli
ticretli veya iicretsiz olarak depolanmasini saglayan servis saglayicilarinin bu
hizmetlerin igerigi dolayisi ile adli merciler tarafindan bildirim tizerine gerekli
onlemleri almamast durumunda cezai ve hukuki sorumluluklarinin cercevesinin

olusturuldugunu soylemek miimkiindiir.

5.2.5. italyan Hukuku Ac¢isindan Hakaret Sucunun Degerlendirilmesi

Italyan Ceza Hukuku diizenlemeleri bakimimdan incelendiginde Tiirk Ceza

Hukuku ile benzerlik gosterdigini sdylemek miimkiindiir.

Italyan Ceza Hukuku hakaret ile sévme arasinda farklilik olmasi gerektiginde
bahisle diisiince tarzina goére diizenleme yapmis bulunmaktadir. Bu diizenleme tarzina
gore eger magdurun maruz kaldigi fiil huzurunda yapilmis ise sévme fiilinin
gerceklestigi magdurun olmadigi bir anda yoklugunda veyahut huzurda hakaret
yapilacagi hallerden birisi ile yapilmis ise o takdirde hakaret fiili gerceklesmis olacagi
kabul edilmektedir. 34

Italyan Ceza Kanununa gére kisinin olmadig1 bir ortamda giyabinda yapilan

fiili saldirilarinin, daha agir neticeye baglanmistir. Bunun sebebi magdurun sahsina

43 Kaya a.g.e.,s. 47; Sahir, a.g.e, s.26.
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yapilan fiili saldiri, olgu isnadi gibi durumlardan haberdar olmamasi ve bu nedenle
cevap veremeyecegi ve bu fiili isiten kisilerin magdur hakkinda olumsuz diisiincelere
kapilmasina sebep olunmasinin 6niine gegilemeyecegi nedeni ile daha agir sekilde
cezalandirma yoluna gidilmesindeki gerekge olarak gostermek miimkiin olacaktir. S6z
konusu kanuna gore sucun aleni olarak islenmesi veya kamu gorevlisine gorevi
dolayis1 ile hakaret edilmesi durumlart yine Tiirk Ceza Kanunu diizenlemeleri ile

paralel olarak cezayi agirlatict nedenler olarak sayilmaktadir. 43

435 Sahir, a.g..e, s.27.
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SONUC

Hakaret sucu 5237 sayili TCK m. 125 ile m. 131 maaddeleri arasinda Serefe
Kars1 Suglar Alt1 Basligi igerisinde diizenlendigine deginmistik. TCK m. 125uyarinca
hakaret sugunun olusmasi i¢in ‘‘onur, seref, sayginlik’’ kavramlarma iligkin rencide
edici, algaltic1 bir saldir1 olmasi halinde; bu saldir1 neticesidne magdurun onur, seref,
haysiyet gibi degerlerine bir fiil yada olgu isnadi ya da sovme seklinde yonelinmesi

gerceklesmektedir.

765 sayili1 miilga Tiirk Ceza Kanunu ile 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu arasinda
hakaret sugunun diizenlenmesi agisindan en temel fark, 765 sayili Kanun
sistematiginde somut fiil, olgu isnadi ile s6vme suglarin farkli maddeler altinda
diizenlenmis olmalar1 karsin; 5237 Sayili TCK’ de bu ayrim kaldirilmistir. 5237 sayili
Tirk Ceza Kanunu’nda sovme sugu, hakaret sugunun bir unsuru haline
getirilmisitr. Tezimizde degindigimiz doktrin goriislerinde de belirtildigi tizere 5237
sayilt Kanunumuzun bu tiir diizenlemesinin hatali oldugu kanaatindeyiz. Zira bu
durum neticesinde bir kisiye karsi somut bir fiil veya olgu isnadinda bulunmakla,
sovme fiilinin hareket tarz1 ve magdur olan kiside yaratacagi iiziintii ve elemin bir
olmayacagi agiktir. Ancak durum bu olmakla Kanun sistematiginin somut fiil veya
olgu isnadinda bulunan ile sévme suglarini igleyene esit ceza verilmesini saglayan bir
diizenleme yaptig1 goriilmektedir. Ayni madde altinda fiil ve olgu isnadinda bulunma
ve sovme suglarinin diizenlenmesi dogru olmakla bu diizenleme bu yonii ile devam
etmeli ancak sovme sugunda verilecek olan ceza ile, fiili olgu veya isnatta bulunmaya
verilecek olan cezanin siirelerini agik bir sekilde kanun maddesinde diizenleme altina

alinmasinin vicdanen ve kanunen daha dogru bir sonuca ulastiracagi kanaatindeyiz.

Tez galismasi konumuz olan “Sosyal Medya Araciligi ile Hakaret Sugunun
Islenmesi” giincel sosyolojik ve hukuki durum olarak karsimiza ¢ikmaktadur. Bu
konuda gerekli agiklamalar1 yapmadan evvel ¢agin en biiyiik kitle iletisim araci olan

internet hakkinda bilgi sahibi olmanin faydali olacagi kanaatindeyiz.

Internet, kendine has 6zellikleri dolayisiyla sug faillerinin, sugu ne zaman ve
nerede islendiginin tespitinin ¢ok zor, hatta imkansiz olabildigi ¢ok karmasik bir

yapidir. Internet’in uluslararasi bir iletisim aygiti oldugu goéz Oniine alindiginda
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internet ve sosyal medya aglarinda yapilan paylasimlara iligkin olarak hukuka aykir
bir paylasimin olusturacagi olumsuz durumu ortadan kaldirmanin ¢ok kolay olmasinin

miimkiin goriinmedigi agiktir.

Bize gore sosyal medya kullanimi1 ve bu aglara kayit olunurken tamamen
kisisel verilen girilmek kaydi ile hesap olusturulmasi ve sahte hesap agilmasina imkan
taninmamasi gerekmektedir. Ayrica kisilerin bu 6zel alani kullanimlari konusunda
dikkatli olmalar1 yasayacaklar1 olumsuzluklar nedeni ile hukuki ve cezai
sorumluluklarinin olacagi ciddi bir sekilde aktarilmalidir. Internet ve sosyal medya
kullaniminin yarattigt olumsuz durumlara karsi milletleraras1 kurulacak bir siber
suglarla miicadele birimi olusturulmali ve bu birimler sayesinde olusacak haksiz

durumlara derhal miidahale edilmesinin saglanmas1 gerekmektedir.

Hakaret suglarinin internet araciligi ile islenmesi durumunda bu sucun
magduru disinda kalan bir ¢ok unsurun tespiti ¢cok zor olabilmektedir. internet
ortaminin ¢ok girift bir yapiya sahip olmasi sebebi ile s6z konusu sosyal medya
mecralarindan iglenen hakaret suclarinin failini tespit etmek, sucun islenis yerini tespit
etmek, yetkili mahkemenin tespitini saglamak bu hususta ulusal ve uluslarasi
kanunlarin  uygulanabilirligi sorunlarii ¢oziimlemek gibi bir ¢ok sorunu
barindirmaktadir. Bu nedele bu sug tiirlerinde en zor kisim su¢un kanitlanmasi olarak

belirlemek mumkiin olacaktir.

Tiirkiye’ de hergiin binlerce kez bu tiir suglarin islendigine sahit oluyoruz ne
yazik ki Ulkemizde, merkez ofisleri veya temsilcikleri olmayan pek ¢ok sosyal medya
sitesi araciligi ile islenen bu tiir suglarin failinin tespiti ¢ogu zaman miimkiin

olmamaktadir.

Ip numarasinin tespiti ile internet kullanicisina ulagarak su¢ konsuu olusturan
fiille son verilmesi ve ip sahibi hakkinda islem yapmak miimkiindiir. Ancak hizla
gelisen teknoloji Ip adreslerinin cok kolay bir sekilde degistirilmesi ydntemi ile
miimkiin olabilmektedir. Bu nedenle tam bir ¢6ziim saglandigini séylemek cok
miimkiin olmayacaktir. Zira iilke smirlari igerisinde Ip tespiti yapmak bazi zamanlarda
cok gii¢ iken Tiirkiye sinirlar1 disinda kurulmus yabanci bir internet sitesi araciligr ile

islenen sugun failinin tespiti neredeyse imkansizdir.
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Burada oncelikli olan ve yapilmasi gereken internetin bas dondiiren hizla
gelismesine karsilik olarak ayni1 hizli teknolojik alt yapiy1 olusturmak ve bu alt yap1
sayesinde islenen su¢ oranlarmin azalmasini ya da failinin tespitini kolaylastiracak
caligmalar yapmak ayni zamanda sorusturma asamasi ile baglaylp yargilama
neticesinde son bulan siirecteki tiim ¢alisanlarin konuya teknik ve ilmi olarak tam

hakimiyeti saglaycak egitimlerden gegirilmelerini saglamak dnemli olacaktir.

Bilisim suclar1 ile Miicadele Uluslarars1 Ceza Yasalar1 ve Usul Yasalari
cikarilmali ve yerel Ceza ve Usul Yasalarimin bu yasalara uyumu zorunlu hale
getirilmelidir. Bu kapsaminda uluslarasi, uluslar iistii kurumlar olusturulmali ve bu
suglar kapsaminda miicadele i¢in isbirligi gelisitirilmelidir. Ulusal birimlerin Emniyet
ve Giivenlik Birimlerinin igerisinde faaliyet gostemesi ile yetinilmemeli kabuk
kirilarak Adliyeler biinyesinde Siber Suglarla Ilgilenen mahkemeler ve Adli Tip

Kurumu biinyesinde ihtisas kurumlari1 kurulmalidir.
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